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BEVEZETES

Sopron, Sopronk&hida, Fert6rakos és a Fert6-t6
kozott kisebb donibsor emelkedik. Magasabb E-i
cstcsa —a Kecskehegy — 6skori foldvar.1A domb-
vonulat Ny-i labanal E—D-i iranya térésvonal
huzodik, amelyben természetes vizfolyas és kisebb

a lel6hely

roémai kori Sopron

telepilések

romai utak

1. &bra.
Sopronkéhida
A lel6hely
és kornyezete

tavak (pl. a Témalom) vannak. Az arok Kéhida és
Fertérakos kdzott fordul K-re s dnti vizét a Fert6-
téba, mig a tavak Ny-i oldalantelepilésre alkalmas,
enyhe lejtésii siksag teril el, amelyet E fel6l egy
maésik vizesarok hatérol.

eAR]

-------- feltételezett réomai utak



A két arok osszefolyasanak szogében kilonb6dz6
kor( cserepek talalhatok a felszinen — egykori
telephelyek nyomai. A Kecskehegy tovének arkat
itt-ott gatak zarjdk el, mogottik halastavakat
hozva létre. Az els6 gatakat és hidakat feltehet6en
a romaiak épitették. A k& és hid maig 6sszefliggés-
ben van a hely nevével.2 Teriiletét néhany éve
Sopronhoz csatoltak,3 és ma Sopron—Kdé&hidtelep
néven ismert. Mi azonban megtartottuk régi nevét,
mert néhai Sz6ke Béla ezen a néven vezette be a
szakirodalomba.

A Sopronkéhida és Témalom kozétti enyhe
lejtésii siksagot nevezték Teich-dllének. Erre esik
a IX. szézadi temet6 és a telep nyoma. Itt 1951-ben
foldfelszini 6ntoz6arkot épitettek, mikdzben sirokra
talaltak. A gy6ri mUzeumbol Széke Béla ment a
helyszinre, s 6t sirt némi anyaggal és adattal, majd
hat sirt pontosabban megfigyelve mentett meg a
pusztulastél. A 11 sir napfényre keriilésér6l a
Soproni  Szemlében szamolt be.4 Rossz egészségi
allapota miatt nem gondolhatott a temet6 teljes
feltardsara. Az 1955-ben megjelent kozlemény
utan figyeltink fel a 1X. szdzadbdl szarmazé
anyagra.

Egy IX. szazadi kutatasi problémaval kapcsolat-
ban5 éréommel vallaltuk a temetd teljes feltarasat.
Ennek soran 1956-ban 15sirt (a 12—26. szamuakat),
1957-ben 11 sirt (27-37.), 1958-ban 51 sirt (38-
88.), 1959-ben 36 sirt (89-124.) és 1960-ban 21
sirt (125—145.) bontottunk ki.6 A temet6 teriiletén
11 kisebb-nagyobb gdédor is napfényre Kkerdlt,
amelyek kozil nyolc 1X. szazadi, mig egy Oskori
és kettd bizonytalan eredetli volt. A feltart 145
sirral a temet6t feltartnak vehetjiik. (L. a temet6-
térképet.)

Jelen publikaciét megel6z6en, mar az anyag
feldolgozésa kozben hirt adtunk a sopronkéhidai
jellegzetes temetkezési szokasrol, nevezetesen a
koporsok szarvasmarha-maszkokkal torténd lefe-
désér6l.7 Publikaltuk a temetd régészeti anyagara
vonatkozd néhany megfigyelésiinket.8 A Budapes-
ten tartott Szlav Régészeti Konferencian vetitett
képanyaggal kisérve széltunk a temet6rél, kiemelve
régészeti anyaganak kilonb6z6 — frank, avar,
szlav — teriletekrdl valé szarmazasat.9

A csekély asatasi keret miatt antropologus nem
vett részt a feltarasban. Ezért — mintegy potla-
sul —tulzott lelkiismeretességgel gyijtottik ossze
a sirokban talalt embertani anyagot és az allat-
csontmaradvanyokat. A csontvazak a Természet-
tudomanyi MGzeum Embertani Taraba,10 az allat-
csontok a Magyar Nemzeti Mlzeum Régészeti
Osztalyara kerlltek.11 Az embertani anyag teljes
feldolgozasa még csak most fejez6dik be. Nemes-
kéri Janos azonban mar eddig is értékes segitséget
nyujtott a nemek és életkorok meghatarozasaval.
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valamint az egyes koponyak temet6nkon beldli
viszonylatban vizsgalt 6sszehasonlitasaval.12 Eddigi
segitségét ez aton is kodszonjuk. Az allatcsontok
feldolgozasat Bokonyi Sandor végezte el, s egy-
idejlileg kozlésre adta le.13 Itt kdszonjuk meg Bona
Istvan lektornak szives kdzremikddését és jelentds
segitségét is.

A temet6 teljes anyaganak megismerése érdeké-
ben el6szor tekintsiik at a Széke Bélatol publikalt
1—11. sirokat:

1. sir (27. t. 6.; 37. abra 1. sir)

Sirmélység 140 cm. Sz6ke térképérdl szamitott
sirirany: 295°.4 A sirba — Nemeskéri (j meghata-
rozasa szerint — 56—60 éves koraban elhalt férfit
temettek.15 A sirban mért csontvaz 173 cm hosszi.16
A bal alkar a medencén fekudt. A jobb vallon
— koponyatet6ig nyllva — vaslandzsat talaltak.
Hossza 35,3 cm. A bal kéz egyik ujjan szétrozsda-
sodott bronzgydirl, a jobb kézté-csontoknal csiho-
I6vas és vastoredékek voltak. ,,A toredékei marad-
tak meg annak a kb. 2 cm széles, lapos vastargynak
is, mely mindkét Iabfej ald kilon-kulon tért ivben
hajlott be ... Atargy felismerése, meghatarozasa
lehetetlen volt.”T7

2. sir (37. &bra 2. sir)

Sirmélység 145 cm. Irany: 300°. A sirban 51—55
éves korban elhalt n6 162 cm hosszi csontvazara
talaltak. Jobb alkar a medencén fekidt. A munka-
sok altal megbolygatott koponya melletti foldbdl
vékony eziisthuzall, kissé ovalisra hajlitott huzal-
karika fiilbevalo és egy ontott ovalis bronz fiilbe-
vald kerilt el6, pant- és csiing6disz maradvannyal.
A bal kdnyodknél szétrozsdasodott vaskés volt.

3. sir (37. abra 3. sir)

Sirmélység 130 cm. Irdny: 298°. A sirban 51—55
éves korban elhalt n6 132 cm hosszu csontvéaza
fekldt (csak a bolygatatlan allkapocsig mérve).
Az agykoponya helyén ovalisra hajlitott bronz
fllbevaldkarika keriilt el8, kis pantokkal. Hianyos.

4. sir (35. t. 10)

Sirmélység 130 cm. lrany: 298°. 23 évesnél id6-
sebb férfi csontvazat az aroképitésnél elpusztitot-
tak; megmentett edényét a csontvaz bal labfej-



csontjainal talaltdk. Ennek magassaga 10,5, talp-
atmérdje 10, szajatmér6je 11,6 cm.

5. sir (28. t. 2—3)

Sirmélység 175 cm. Irany: 315°. A sir aljan, az
egész vaz alatt 2—3 cm vastag pernyés, hamus
réteget talaltunk. RoOzsaszines és sziirkés, pernyé-
vel kevert égetett homokréteg fedte a vazat is,
féleg annak fels6testi részét.”18 A sirban 56—60
év kozott elhalt férfi 163 cm hosszl csontvéazara
talaltak. A jobb vallon, a fejtet6 vonalaig nydlva
34,3 cm hosszl vaslandzsa fekiidt. A jobb kéz-
fejnél er6sen atrozsdasodott, 20 cm hosszi vaskeés
volt.

6. sir (37. abra 6. sir)

Sirmélység 152 cm. Irany: 300°. A sirban 30—34
éves kordban eltemetett n6 157 cm hosszd csont-
vaza volt. A bal alkar a medencébe hajlott; a jobb
konyoknél szétrozsdasodott vaskés, a koponya
jobb oldalan vékony bronzhuzalbdl késziilt fiilbe-
valdkarika toredéke, a bal kézr6l leesve bronz
pantgy(r{ osszeszegecselt toredéke kerilt eld.

7.sir (27.t. 4.; 32. t. 6.; 37. dbra 7. sir)

Sirmélység 150 cm. A csontvaz, amely a mellék-
letek szerint 23 évesnél idGsebb férfié lehetett, a
csatornaépitésnél megsemmisilt. A sirbol mizeum-
ba kerilt targyak: egy 28,7 cm bossz( vaslandzsa,
a jobb kézfej mell6l kivett vaskés, amely eredetileg
18 ¢cm hosszl volt, egy edény, melynek magassaga
14,8, talpatmér6je 10, szajatmérGje 125 cm.
»A munkasok elbeszélése szerint a 7. és 8. szamu
sirok kozott kb. fele tavolsagban, ezekkel a sirok-
kal azonos mélységben egy edényt talaltak, amely
a kozolt harom edényhez hasonlitott. Az edény
elkallédott.”'8B

8. sir (28.t. 5.; 30. t. 5.; 37. abra 8. sir)

Sirmélység 150 cm. A munkasok altal megboly-
gatott sirban 23 évesnél idG6sebb n6 csontvéaza lehe-
tett. A jobb kézcsontok mellett egy 27,8 cm hossz(,
egyéll, egyeneshatu és széles pengéjii vaskes, a bal
alkar mellett kettds csonkaklp alaku, szirke szin,
aszimmetrikus orségomb volt. , A vaz melle felett
mintegy 5—10 cm magassagban cserépedény &l-
lott.”20 Talpatméré 13,2, szajatmér6é 18 cm. A talp
kdzepén kereszt alaku bélyeg van.

9. sir (37. &bra 9. sir)

Sirmélység 160 cm. A sirban 50—80 év kozotti
korban eltemetett férfi féldmunkak sordn megboly-
gatott csontjainak maradvanyai voltak. ,,A mun-
kasok elbeszélése szerint a vaz jobb vallanal, de
annal magasabb szintben juhféle allat koponyaja
fekidt.”21 A két szarvcsap toredékeit Sz6ke utdlag
megtalalta, és ma a MNM allatcsont-gy(jteményé-
ben van.2 A csontvazrészek kozil egy kovaszilank
is el6kerult.

10. sir

A 9. sir mellett a foldmunkasok egy masik sirt
(23 évesnél idGsebb férfie) teljesen elpusztitottak;
elbeszélésik szerint csak egy kis vaskés volt a
csontvaz mellett.

11. sir (37. &bra 11. sir)

Sirmélység 178 cm. Irany: 297°. ,,A vazat takaro
foldrétegben aprd, szenes pernyeszemcséket talal-
tunk.”2 A 150 cm hosszd csontvdz 31—40 éves
koraban elhalt néé lehetett. Jobb karja a medencén
nyugodott. A koponya jobb oldala mell6l éntott
ezist fulbevalo és egy bronz fliggékarika téredéke,
valamint egy szétrozsdasodott ezistfliggd kerilt
el6. A koponya bal oldalanal bronzhuzalbol késziilt,
két panttal tagolt fllbevalokarika volt. Csiing6je
valoszin(leg szétrozsdasodott. A jobb kéz csontjait
szétrozsdasodott gyiri festhette zdldre. A bal
kdnydknél darabokra esett pengéjd, agancsnyeli
vaskés volt, amelynek harom vasszegeccsel 6ssze-
fogott nyéllapjait pontkords diszités boritja.

*

Az el6z6kben lattuk, hogy Szbke Béla az 5. és
11. sirnal a csontvaz alatt és folétt 2—3 cm vastag
pernyés, hamus, rozsaszines és szlirkés, égett réte-
get talalt, illet6leg szenes pernyeszemcséket emli-
tett. Ebb6l 6 — egyetértve V. Hrubyval — a sir
kifustdlésére kovetkeztet.24 A koporsénak ilyen
nyomot hagy0 elpusztuldsat ebben a temet6ben
mi szamos esetben figyeltik meg. Sok esetben a
koporsok alakja kirajzolédott a vilagos szinli ho-
mokban ; fényképezhetbk voltak, és méretadataikat
tobbszor felvehettilk.5 A koporsok elkorhadt csik-
jai a Sz6ke altal megfigyelt szin- és mindségvalto-
zatokban is jelentkeztek, a feketét6l egészen a lilas
arnyalatig.

Az 5. sirndl, ha a véz felsGtesti részét is szorosan
fedte a pernye, akkor a jobb vallra helyezett nagy-
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méret(i landzsahegy, a hajdani fa nyelével egyditt,
a koporso fed@deszkajara volt téve. Ugyancsak a
koporsdn kivill helyezhették el a 8. sir edényét,
amelyr6l a munkasok azt mondtak, hogy a vaz
folott 5—10 cm-rel magasabban volt. Ezt az edényt
egyébként Szbke talprész nélkil kézdlte. Talpat
azonban megtalaltuk a muzeumba kerilt anyag
kozott.

A 9. sir csontvazanal magasabban talalt koponya-
részek nem ,,juhféle allat”, hanem a népvéandorlas-
korra jellemz6 kisfajta szarvasmarha koponyéja-
nak szarvakat tarté6 kdzépsé része volt.2 Koporson
kivil foglalt helyet. Mint feltardsunk soran meg-
figyelhettlik, ez a koporsot takard allatmaszk tar-
tozéka lehetett. Mivel kés6bb az dsszes esetben az
allatfejrészt a sirok labfeléli részében talaltuk,
feltehetd, hogy a munkasok rosszul emlékeztek a
helyére.Z7 Az altalunk feltart sirokban az allatmasz-
kos temetkezéseket feln&tteknél gazdagabb lelet-
anyag kisérte. Ennél a sirnal az egyéb mellékletek
elkallddhattak.

Az 1 sir csontvazanak labfejei ala hajlo 2 cm
széles vastargy, melyet Sz6ke nem ismert fel, a
szakirodalomban taldlhaté vassarkanytik alapjan
sarkanty( lehetett.28 Az altalunk feltart részben is
el6fordult.® Az egyik darabon latszé bronzrozsda
valosziniileg a sarkantyl bronzberakasos tiiskéjé-
t6l keletkezett. Ezt azonban a munkasok elvesz-
tették, a felkotészijazathoz tartoz6 fémtargyakkal
egyutt.

Sz6ke a temetd elsd§ 11 sirjdnak keletkezését a
IX. szazad utols6 harmadara hatdrozta meg.3
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Véleménye a temet§ feltdrdsa utan sem szorul
Iényeges modositasra. A szoban forg6 sirok a temetd-
szerkezetben elfoglalt helylk alapjan, mint utélag
latni fogjuk, a IX. szézad kozepe korll keletkez-
tek.

Sz6ke cikkében az etnikumra vonatkozodan ezt
olvashatjuk: ,Ez a temet6, vagy legaldbbis az
eddig feltart része, aligha bizonyithatja avar marad-
vanyok jelenlétét Sopron kérnyékén a IX. szazad
mésodik felében.”3l Ezt a feltevését a sirokban
talalt nagyobb méret( kések, azonkivil az ékszerek
és edények morva, szlovak és horvat-szlavon teri-
leten talalhaté rokon tipusaira, tovabba a nagy-
gurabi és dévényujfalui hasonlo jellegli temeték-
kel val6 rokonségra alapitotta.3 A fentiek azonban
az avar teriiletek IX. szazadi anyagara is jellemz6-
ek, és nem szolgalhatnak alapul az etnikai kérdések
elddntésére.

Azt, hogy az avarokat legy6z6 frankok itt kik
felett uralkodtak, a temet6 els6 11 sirjanak hi-
anyosan megmaradt embertani és régészeti anya-
gabol Sz6ke Béla csak feltételesen allapithatta
volna meg. Emlitett cikkében az etnikum kérdé-
sérél ugyanis tdbbek kdzott azt mondta, hogy a
leletanyag ,,a morva-szlovék etnikumnak a jelenlé-
tét is tanusitja a Fert6 mellékén”.33 A régészeti és
embertani anyag 0Osszevetéséb6l — mint Ilatni
fogjuk — ez nem rajzolddik ki ilyen egyértelmden.
Az etnikum csak az embertani jellegek, a régészeti
targyi anyag, a ritualis vonatkozasok és az irott
forrdsanyag egydittes vizsgalata eredményeként
hatarozhaté meg.



A TERVSZERUEN FELTART SIROK LEIRASA

12. sir (35. t. §)

Sirméretek: 135 cm mély, 73 cm széles és 130 cm
hosszd. Irany: 270°. A csontvaz bal oldala mellett
észlelhetd koporsényom 113 cm hosszi volt, és
némileg a koponya mogott is latszott. A sirban
3—4 éves gyermek csontvazat talaltuk, amelynek
hossza az alsé labszarak végéig 80 cm. (A kdnnyen
elmozdulé sarok- és labfejcsontokat az A&satés
tovabbi menetében sem mértilk a helyszinen a
csontvdz-hosszhoz.) A l8bszéarvégektél 14 cm-re
kissé félrebillent cserépedény allt. Magassaga 10,
talpatmérdje 7, szajatméréje 9 cm.

13. sir (5.t. 1—2.; 30.t. 3.; 31.t. 3.; 2. 4bra)
Sirm.: 140, 81, 268 cm. Irany: 270°. Koporso-
méret: 180 (hosszUsag), 48 (szélesség) és 40 (magas-

s&g) cm. A csontvaz 151 cm hossz( volt és 49—53
éves n6é lehetett. — A sirban 100 cm mélységben

2. abra. A 13. sir véazlata

mutatkoztak edénytéredékek, amelyeket végil is
egy nagyobb meéretli cserépedénnyé (a) egészittet-
hettiink ki. Magassaga 18—19, talpatmér6 11, szaj-
atmér6é 18 cm. — A csontvaz szintjében a bokak
és a sirvég kozott egy masik edény is volt (b).
Magassaga 19,3—20,5 cm ko6zoétt valtozd. Talpat-
méréje 12,1, szajatmérdje 14—14,7 cm. — A csont-
vaz jobb karhajlataban vaskés volt. — A jobb lab-
fej iranyaban kett6scsonkakip alak( orségomb
volt. —Elporlad6 allatcsontok.

14. sir (5. t. 3)

Sirm.: 60 cm mélységnél a sirfolt szélessége 88,
hossza 240; 150 cm mélységnél a sirfolt szélessége
52 cm, hossza 184 cm, és lefelé sz(ikil6: 185, 52, 176
cm. Irany: 280°. Koporsoméret: 170, 50, 38 cm.
A fakoporso téglalap alak( barna nyoma rendkivill
élesen rajzolodott ki. A 135 cm hosszl csontvaz 9—
10 éves gyermeké lehetett. — A jobb combcsont
mellett egyél(i, egyeneshatl vaskés volt az egyetlen
melléklet, amely rataldlaskor még 14,5 cm hosszl
volt, de er6sen mallékony.

15. sir

Sirm.: 115 cm mélységben elporlandéban levd
embercsontmaradvanyokat talaltunk. Irany: 286°.
Koporsonyomot nem allapithattunk meg. A csont-
vaz — a kevés csontmaradvany alapjan — 0,3 éves
gyermeké lehetett.

16. sir (6.t. 3-11.; 29. t. 5.; 3. 4bra)

Sirm.: A sirfolt a legfels6 észlelésnél 220 cm
széles és 331 cm hosszu, lefelé egyenletesen szlkiil6,
és a fenéken, 185 cm mélységben mar csak 58 cm
széles és 235 cm hosszl. Irdny: 288°. Koporsomeéret:
225, 43, 19 cm. A koporsoban 23—27 év kozotti
férfi 166 cm hossz( csontvaza volt. — A koporsé
fed6deszkainak nyoma felett, a jobb felkartdl
kezdve és tulnyulva a koponyatet6 vonalan, 50 cm

1



3. dbra. A 16. sir vazlata

hosszl kopls vas landzsahegy volt. A jobb térd
mellett a koporsotetére négyszog keresztmetszetii
bronzponcol6t tettek. A koporsd K-i vége felett
szarvasmarha szarvcsapos agykoponya részét talal-
tuk. Az arecsont részeket éles vagasokkal tavoli-
tottak el. Alatta mélyebben kakas néhany csontja
és sertéscsont maradt meg. — Koporsén beliil a bal
alkarcsont és a medence széle k6zott egyel(, egye-
neshatd, de ivesen csapott orr( vaskést, a bal kéz
egyik ujjan bronzhuzalbdl készitett, nyitott végei
felé laposra kalapalt gy(r(t, ugyanott két kovada-
rabot, egy nagy vascsatot (esetleg csihol6vas)
taldltunk. A két combcsont és a medence als6
széle kozotti térben ontdtt bronz nagyszijvég fe-
kidt, mely a kés6avarok viseletének egyik jelleg-
zetes darabja. Az attdrt szijvég ugynevezett lilio-
mos mintajd, oldalan két bardzda kozott félkor-
ivekbdl allo fuzérdisszel. A szijvég felerdsitése két
tagolt nyulvany és szegecsek segitségével tortént.

17. sir

Sirm.: 110, 40, 65 cm. lrany: 302°. Koporso6-
nyomot nem észleltlink. A sirban egy 2 hdnapos
gyermek cca 50 cm hosszu elporlad6 csontvaza volt.
18. sir (5. t. 4—9)

Sirm.: A sirfolt cca 70 cm-nél 124 cm széles és
291 cm hosszU; a 214 cm mély sirfenéken 86 cm
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széles és 250 cm hosszU, E-i oldalan padkas toréssel.
Irdny: 280°. Koporsohossz 240, szélesség 82 és a
megallapithaté magassaga 40 cm. A 162 cm hosszu
csontvaz 38—42 év kozotti férfié lehetett. A jobb
felkarvég mellett két szakallas kopls nyilhegyet
taldltunk. A felvételnél széttredezett, de a sirban
eredeti hosszat (6,9 cm) még mérni lehetett. A jobb
medencelapat szélén egyenes zarddasu, ovalives
vascsat volt; feliiletén textilmaradvanyok. —A bal
kéz egyik ujjan bronzlemezh6l kivagott pantgydr(;
feliiletét kidomborodd ponciitések nyoma boritja,
fejét ovalisan kiszélesedd rész alkotja, mig szabad
végei 0Osszeszegecseltek. — A bal combcsonton
belil egyéld, enyhén iveshatl vaskés. — A bal kéz
ujjainak folytatdsaként egy kissé hajlott vastargy
kerult el6, amelynek bels6 homorl ive az éles.
A labszarvégek és a sirvég kozott, a koporson ki-
vil diszndcsont és kakascsontok voltak.

19. sir (5.t. 10-11)

Sirm.: 160, 110, 230 cm. Irany: 360°. Koporso-
méret: 198, 58, 40 cm. A 33—42 év kozotti férfi
csontvazhossza 164 cm. A bal karhajlatban enyhén
hajlott orrd egyélli vaskés; a jobb medencelapat
alatt egyenes zarddasu, ovalives vascsat, tiiske nél-
kul; a jobb combcsonton belill egy vasdarabka volt
(3 cm).

20. sir (7. t. 1-3)

Sirm.: 175, 105, 210 cm. Irdny: 268°. Koporso-
méret: 160, 68, 40 cm. A csontvdz 6—7 éves gyer-
meké, 118 cm hosszd. — A bal véllcsics mellett
szakallas kop(s vasnyilhegy; a jobb kéz egyik ujjan
bronzlemezbdl kivagott, ovalis feji pantgydrd,
amelynek szabad végei 6ssze voltak forrasztva.
Fellletét kivilrdl rautétt kerek poncmintdk di-
szitik. — A jobb combcsonton egyéll, enyhén
hajlott hatd vaskés, a bal labfej mellett allatcsont
volt.

21. sir (7. t. 4)

Sirm.: 170, 100, 195 cm. Irany: 260°. Koporso-
méret: 120, 50, 32 cm. A csontvaz 4—5 éves gyer-
meké, 95 cm hossz(. — A bal labfejt6l 40 cm-re és
35 cm-rel magasabban — tehat a koporsd vége
folott — szarvasmarha homlokcsontjat talaltuk
szarvcsapokkal. — A combcsontok kozott egy
szétrozsdasodott vaskés volt. — Elporlad6 allat-
csontok.



22. sir

Sirm.: 90, 72, 130 cm. Irany: 271°. Koporsonyo-
mot nem észleltiink. A csontvaz 0,3 éves gyermeké,
hossza cca 80 cm. Melléklet nélkiil.

23. sir (7. t. 5)

Sirm. : 147, 100, 225 cm. Irdny: 270°. A csontvaz
hossza 150 cm, 66—75 év kozotti n6é. A bal felkar
mellett egyél(, alig hajlott hati vaskést talaltunk”

24. sir

Sirm.: 156, 100, 230 cm. lrany: 284°. A csontvaz
hossza 150 cm, 65—75 év kozotti néé. Bal karja a
medence szélére volt helyezve. Melléklet nélkiil.

25— 26. sir (8. t. 1—8.; 4. 4bra)

Sirm.: 180, 99, 240 cm. Irany: 280°. Koporso6-
méret: 220, 60, 30 cm. A koporséban 151 cm hosszu
csontvaz, 56—60 éves ndé. A hal combcsont felsd
szakasza feletti deszkanyomon szarvasmarha szarv-
csapos homlokcsontja. Kissé tavolabb juh medence-
csont részlete és elmallé csirkecsontok voltak.
— A jobb labszarcsont mellett, de a koporson beliil
1 éves gyermek melléklet nélkiili csontvazat talal-
tuk (26. sir). — A feln6tt koponyéajanak két oldalan
(az allkapocsszogletek és a vallcsicsok kozott)
egy-egy bronzhuzalkarika, a jobb oldalon egy
spirélcsiing6s, a bal oldalon két spiralcsiing6s filbe-
val6 volt. Az utébbi fllbevaldk kozil az egyik tol-
cséresedd, a masik pedig hegyesedd rugds csiing6jd.
Az utobbiak igen szétrozsdasodé allapotban vannak.
A nyakcsigolyak korul gyongyok alkottak nyak-
éket. A gydngyok kozé egy avarkori csuklos dvveret
bronz csling6tagjat is felflzték. A gyongyok kozott
jellemz6ek a hengeres millefiori gyongyok és a tébb-
szorosen tagolt Uveggy6ngyok, de mas alakd, egy-
szin(i gyongyok is talalhatok a nyaklancban. — A
jobb kéz gy(ris ujjan bronzlemezb6l kivagott
pantgydri volt, kiszélesedd fejjel, amelyet félhold
alakd poncsorokkal és pontokkal diszitettek. — A
jobb combcsontfej mellett vasar (t(?) toredéke, a
bal kdnyok és bordacsontok kodzétt madarcsiidbél
készitett tlitarté és egy agancsnyelli vaskés volt.
A kés nyele faragott, koncentrikus pontkér moti-
vumokkal boritott két agancslapbol all, amelyeket
a vas nyélnyulvany kozbeiktatdsaval szegecseltek
Ossze. A rovid penge egy része szétrozsdasodott.
A nyél hossza 15,5 cm, azaz aranytalanul hosszu.

4. &bra.
A 25 —26. sir vazlata

10cm

— A 26. sz. csontvaz, mint emlitettiik, a 25. szamu-
val kozos koporsoban volt. A melléklet nélkili
csontvaz 1 éves gyermeké lehetett; sirban mért
hossza 58 cm.

27. sir

Sirm.: 120, 52, 208 cm (90 cm mélységnél a sir-
godor szélessége 70 cm). K-i vége félkorives. Irany:
290°. Kopors6 barna malladéka csak az ENy-i
saroknal volt megfigyelhet§. A csontvaz 41—45
éves n6é lehetett. Hossza 154 cm. Koponyajat balra
forditottdk. Bal alkar a medence szélén. Melléklet
nélkdli.

28. sir

Sirm.: 80 cm mélységben a fejnél 70, labnal 60
széles és 237 cm hosszu. A godér mindkét vége fél-
korives. Irany: 280°. Koporsonak csak némi nyo-
mat észlelhettiik. A 163 cm hosszU csontvaz 48—52
éves férfié volt. Melléklet nélkili.
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29. sir (8. t. 9-10)

Sirm.: 80 cm mélységnél 129 cm széles és 232
cm hosszd; 175 cm mélységnél 110 cm széles és 223
cm hosszi. A koporsénak megfelel6 alakban és
nagysagban még 20 cm-t mélyitettek le, s igy a ko-
porséfenék 195 cm mélységben fekidt. Irdny: 302°.
Koporsémeéret: 204, 41, 22 cm. A sarkokon még
3—4 cm-es elalld csonkok is latszottak. A kopor-
s6ban egy 15—16 éves filgyermek 143 cm hosszu
csontvaza volt. — A koporsé fed6deszkajanak
szintjében, a déli padkéan, a mér jol ismert szarvas-
marha fejrész a szarvcsapokkal és csirkecsontok
voltak. A jobb kéz egyik ujjcsontjan bronzlemezbdl
kivagott pantgydri kiszélesed6 fejjel, amelyet be-
1tlrél Gtdtt négy poncdudor és keretezd karcolasok
diszitenek. A gy(r{ végeit egymashoz forrasztot-
tak. A bal combcsont bels6 oldalan egyéli vaskést
talaltunk.

30. sir (7. t. 6-12.; 29. t. 3.; 30. t. 1;
36. t. 4.; 5. abra)

Sirni.: 236, 85—90, 228 cm. Irany: 298°. Kopor-
soméret: 204, 43, 38 cm. A koporsoban 23—27 éves
férfi 158 cm hosszu csontvaza volt. 220 cm mélység-
ben a labak koriil cserépedény szétszdrt darabjai
és husétel maradékanak allatcsontjai voltak. Vald-
szinlleg a koporso tetején volt a nehéz vaslandzsa
is, amely a koponya és a jobb karhajlat k6zé nyo-
modott be. Az 0Osszeallitott edény talpatmérgje
11,7, magassaga 19,6, szajatmérdje 22,8—23,8 cm.
A vaslandzsa szarnyaskop(s, pengéje flizfalevél
alakd. Hossza 45 cm. — A bal kéz egyik ujjan

5. dbra. A 30. sir vazlata
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bronzlemezb6l kivagott pantgylrd volt. Szabad
végei Osszeszegecseltek. Kor alakban kiszélesedd
fejét korben és keresztben duplasoros vonalpon-
cok diszitik. A ballcombcsontfej alatt ovalis vas-
csat, a bal térd mellett hasonl6 vascsat és a labszar
mellett egyél( vaskés volt, koptatdval. Mindkét
térd kils6 oldalarol egy-egy vasszijvég keriilt el6.

31 sir (34. t. 6.; 36. t. 13)

Sirm.: 90, 40, 122 cm. Irany: 320°. Koporso-
nyomot nem észleltiink. A sirban 0,6 éves gyermek
52 cm hosszU csontvazat talaltuk. — A jobb lab-
fejcsontokon cserépedény allt. Talpatmérd 7, ma-
gassag 9,5, szajatméré 8,1 cm.

32. sir (10. t. 1; 30. t. 4)

Sirm.: 200, 118, 261 cm. Irany: 300°. Koporso-
méretet nem lehetett felvenni. A sirban 25—34
éves férfi 171 cm hossz( csontvaza fekiidt. Kopo-
nyaja a bal vallra d6lt. — Mar 120 cm mélységnél,
a bal labszar kils6 oldala folott egy dsszetort nagy
edény darabjai mutatkoztak. Talpatmér6je 13,
magassaga 17, szajatmér6je 20,7—23,4 cm. A csont-
vaz jobb combcsontja mellett egyéld, kissé hajl6tt-
hatd vaskés volt.

33. sir (9. t. 1-5)

Sirm.: 156, 80, 215 cm. Irany: 284°. Koporso-
méret: 190, 41, 22 cm. A sirban 18—19 éves fid-
gyermek 166 cm hosszu csontvaza volt. — Szorosan
a jobb alkarcsont mellett két kdp(s, szakallas nyil-
hegy toredékeit talaltuk. A jobb karhajlatban szét-
malld vasar (6 cm), a bal medencelapaton szétmallo,
ovalis vascsat, a gerinctén csiholéacél, a bal karhaj-
latban egyéll, egyeneshatl vaskés volt.

34. sir (35. t. 5)

Sirm.: 90, 41, 105 cm. lIrdny: 270°. Koporso-
méret: 88, 32 cm. A sirban éves gyermek
71 cm hosszU csontvaza volt. A jobb térd felhdzott
helyzetl. A bal labfejcsontoknal cserépbogre allt.
Talpatmérd 7,3, magassag 10, szajatmér6é 10,8 cm.

35. sir

A bolygatott sir 110 cm mély volt. Irdnyat nem
lehetett megallapitani. A 33. sirral rongalhattdk



meg. A csontmaradvanyokbol itélve 1/2 éves gyer-
meké lehetett. Melléklet nélkdili.

36. sir

A bolygatott gyermeksir 72 cm mély volt. Irany:
282°. 1 éves gyermeké lehetett. Mellékletet itt sem
talaltunk.

37. sir (1.t. 1—2.; 9. t. 6—19,; 29. 1. 6.; 6. 4bra)

Sirni.: 185, 100, 235 cm. Irany: 286°. Koporso- és
csontvazirany a sirtengelytdl kissé eltért. Koporsé-
méret: 233, 45, 38 cm (utébbi az oldaldeszkék j len-
leg mérhet6 magassaga). A koporsotet6 homordan
behorpadt. A sirban 28—32 év kozotti férfi 168 cm
hosszu csontvaza volt. A jobb térd folétt mar 120—
130 cm mélységnél szarvasmarha homlokcsont
részét talaltuk a jellegzetes szarvcsapokkal. Kéze-
lében csirkecsontok is kertiltek el6. A jobb kéz egyik
ujjanal egy kerek atmetszet bronzhuzalbél készi-
tett kelta (?) fibulakengyel, lejjebb 2 db bronz-
lemezke és egy szétmall6 huzalkarikagylri (?);
ugyanitt 6t kovak&darabka. A jobb combcsont és
medence kozotti hajlatban egyélii vaskés a hegyét
védd koptatdval, pengéjén szdvetmaradvanyokkal.
A kés nyelén és a késkoptatoban farostmaradva-
nyok. A bal combcsont kdzepén belll négyszog-
letes vascsat; szorosan a bal térd mellett egy trapéz
alakd vascsat, mindkét oldalan szdvetmaradva-
nyokkal. Val6szinlleg ez utobbi a halott mellett
szorosan fekvd és a jobb labfejig nyulé kard felk6t6

6. dbra. A 37. sir vazlata

szijan volt. A kard egyéli, egyeneshatl, széles
pengéjld, markolatan fanyomokkal, a hegye felé
ivben elkeskenyedd. A pengetd folott (a tokon) kis
vaspant volt, a szij beflizésére. A fa kardhiively
végét hatalmas vaskoptatd szegélyezte. A kard
hossza 60, a koptatd ivelt élvéddjének egyenes
vonalban mért hossza 26 cm.

38. sir (10.t. 2-4.; 31.t. 5.; 34.1. 5.; 36. t. 3., 6)

Sirm.: 122, 85, 215 cm. Irany: 300°. Koporso-
szélesség 60 cm. A sirban 57—61 év kdzotti né
164 cm hosszu, erételjes csontvdza volt. Kopo-
nyaja balra délt. A csontvaz bal labszaran kiviil,
valdsziniileg a koporsé mellett és ennek szintjében
nagy cserépedény (a) darabja és egy orségomb volt.
Az edény talpatméréje 10, magassaga 18,8, szajat-
mér6je 17,7 cm. Az orségomb vords szinl és kettés
csonkakip alakd. A koponya alatt bronz karika-
fulbeval6 volt, az egyik végén kis bityokkel. A bal
felkarcsont mellett egyéld, a hegye felé lecsapott
hatl vaskést talaltunk. — A jobb bokacsonttél 18
cm-re a csontvaz szintjében alacsony cserépedény
(b) allt. Talpatmér6 8,3, magassag 6,3, szajatmé-
ré 9cm.

39. sir

57 cm mélységben, cca 300° iranyban, 1 honapos
gyermek 52 c¢cm hosszd csontvazanak némi marad-
vanya. Melléklet nélkdli.

40. sir (34.t. 8.; 36.t. 17)

Sirm.: 109, 80, 226. cm. E-i oldala nem egyenes
vonall. lrany: 298°. Koporsonyomot nem észlel-
tink. A 46—50 év kozotti férfi csontvazanak hossza
168 cm; koponydaja balra délt, alkarjait a meden-
cébe hajlitottak. A bal labujjcsontjai mellett edény
allt. Talpatmérdé 7,5, magassadg 10,2, szajatmér6
10,5 cm.

41. sir (10. t. 5-6)

Sirm.: 80, 50, 110 cm. Irany: 294°. Kopors6
nyomat nem észleltiik. A sirban 4—5 éves gyermek
78 cm hosszU csontvaza volt. A koponya jobb
oldala alatt bronz fiilbevalét talaltunk. A jobb kéz
egyik ujjan bronzlemezb8l kivagott pantgy(ri
volt, amelynek szabad végeit egymasra hajlitottak
és Osszeforrasztottak.
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42. sir (10. t. 7-9)

Sirni.: 103, 70, 180 cm. lrany: 298°. Koporso-
nyom nélkil. A sirban 13—14 éves gyermek 135 cm
hosszl csontvaza volt. A koponya kissé balra délt.
A bal combcsont mellett egycsomdban vastéredé-
keket, vaskést és csiholovasat talaltunk. A kés is hi-
anyos volt. A csiholé kozépen kiszélesedik, szarai-
nak vége visszahajlitott volt, de mar a helyszi-
nen szétmallott —Elporlad6 allatcsontok.

43. sir

Sirni.: 85, 60, 144 cm. Irany: 303°. Koporsonyom
nélkil. A sirban 4—5 éves gyermek 105 cm hosszu
csontvaza volt. Melléklet nélkiili, csak a sirt kito1t6
foldb6l vald egy korongon készilt sziirke edény
toredéke.

44. sir (10. t. 11-15)

Sirni.: 163, 80, 213 cm. Irdny: 300°. Koporso-
nyomot nem észleltiink. A sirban 20—21 éves n6
149 cm hosszi csontvaza volt. 66 cm mélységnél
néhany cserépdarabot talaltunk. A legnagyobb
toredék atmérdje 9,5 cm. — A sirféldben bronz-
huzalbol készilt filbevalokarikdk két-két panttal.
Valdszinlleg mindharom darab hianyos. — A jobb
kéz kozéps6 ujjan pantgy(rid volt; dombord pon-
tokkal diszitett kiszélesed6 fejjel, mig szabad végei
egymashoz szegecseltek. A bal kéz kdzéps6 ujjan
vastagabb bronzlemezb6l kivagott, az egyik végén
elkeskenyedd pantgy(rd volt. A labfejcsontok és a
sirvég kozott csirkecsontokat talaltunk.

45. sir

Sirni.: 80, 50, 120 cm. Irdny: 290°. Koporsényom
nélkil, de a magasabban elhelyezett edény kopor-
sOs temetkezésre utal. A sirban 5 és 1/2 éves gyer-
mek 82 cm hosszU csontvéza volt. A csontok folott
nagy cserépedény négy toredékét taldltuk. Az
0sszeill6 négy toredék szerint a jelenlegi magassaga
18 cm.

46. sir (10. t. 10.; 32. t. 4.; 36. t. 12)

Sirni.: 100, 60, 160 cm. Irany: 294°. Koporsora
a sirfenékt6l 39 cm-rel magasabban elhelyezett
edénybdl lehet kovetkeztetni. A sirban egy 7 éves
gyermek 106 cm hosszl csontvaza volt. Az edény
talpatmér6je 9,1, magassadga 14,9, szajatmérdje
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15 cm. — A koponyanak tamasztva egyél(i vaskés
toredékét talaltuk.

47. sir

Sirni.: 105, 70, 105 cm. Irdny: 302°. Koporso-
nyom nélkil. A sirban 9—10 éves gyermek 115 cm
hossz(i csontvaza volt. Koponyéaja balra délt. Mel-
Iéklet nélkili.

48. sir (2. t. 1-2.; 10. t. 16-17.; 11 t. 1-2.;

27.t. 2.; 7., 25., 26., 31. 4bra)

Sirni.: 85 cm mélységnél 110—95 cm széles és
280 cm hosszl, 180 cm fenékmélységnél 90x270
cm. lrany: 290°. Koporséhosszlsag a saroknyulva-
nyokkal egyitt 232 c¢cm, a koporsé belsé hossza
206 cm, szélessége 40 cm. A koporsonyom 160 cm
mélységnél fényképezett. A sirban 23—27 éves ferfi
167 cm hosszu csontvaza volt. A sirféldben elszér-
tan edénytoredékeket és koporson kivil, a sir K-i
végében (a sirfenéknél 20 cm-rel magasabban)
szarvasmarha szarvcsapos homlokcsont-részét ta-
laltuk. Az edény talpatmérgje 8,5 cm. —A koporsén
beldl, a koponya jobb falcsontja és a sirvég kdzott
egy keskeny pengéjii kopls vaslandzsa fekiidt; 21
cm-es hosszahol itélve rovid nyelli hajitodarda. A
jobb kézen bronzlemezbdl kivagott pantgy(ri volt,
amelynek rombusz alaki fejét poncoldval kivert
dudorok diszitik. A dudorokat bekarcolt &tlok
valasztjak el. A bal combcsont mellett egyéld,

7. dbra. A 48. sir vazlata



egyeneshatl vaskést talaltunk. A labfejcsontok és a
kopors6 vége kozott sertéscsont és egy szarvas-
agancshol készitett, haromagu, diszitett sotartd
volt, amelynek készitésekor az agancs egy darabjat
haromagura vagtak s riicskds feliiletét simara csi-
szoltak. Puha belsd részét eltavolitva megfeleld
Ureges testet nyertek. A nyilast zard test szeggel
valo rogzitése érdekében a két hosszabb szar pere-
mén egy-egy kisebb lyukat fartak. Felallé nyak-
peremén két nagyobbacska lyukat készitettek a
dug6t beh(zo zsinér szamara. Diszitésérdl késébb
szolunk. Hossza 17,6, magassaga 9,3 cm.

49. sir

Sirm.: 75, 40, 97 cm. Irany: 305°. A sirban 1
honapos kisgyermek 65 cm hosszU csontvaza volt.
Koporsd és melléklet nélkdl.

50. sir (12. t. 1-8.; 34.t. 10, 12; 36. t, 9)

Sirm.: 145, 90, 235 cm. Irény: 322°. Koporso-
méret: 210, 60, 32 cm. A sirban 57—66 éves nd
154 cm hosszu csontvaza volt. —A koporso tetején
két edény Osszedllithaté toredékei voltak elszorva.
A nagyobb edény (a) magassaga 16,7, talpatmérgje
10, szajatmérgje 13,1 cm. A kisebb edény (b) ma-
gassaga 12, talpatmérdje 8,8, szajatmérdje 11,7 cm.
— Az edénytoredékek kozott egy orsogomb és
allatcsonttéredékek is voltak. Az orségomb szirke
szind, kettds csonkaklp alaku, korongolt s jol ége-
tett. Mindkét paléstjdn bekarcolt diszités van. —
Alla alatt 21 cm hosszii harmas liveggyéngy; a
jobb csuklon belil nagyobb méretl vascsat néhany
toredéke. A bal alkaron belll egyél(i, egyeneshati
vaskés, a nyelén farostmaradvannyal.

51. sir (12. t. 9-10)

Sirm.: 142, 65, 175 cm. Irany: 316°. A koporso-
nak csak némi nyomat lehetett észlelni. A sirban
9—10 éves gyermek 119 cm hosszd csontvaza volt.
A koporsonyom felett cserépedény toredékeit talal-
tuk. — A jobb alkarcsontokndal vaskés, s a jobb
kéz egyik ujjan bronzkarika volt. A kés egyéld,
hegye felé ives fok(. A gyd(riikarika ontott, zart.

52. sir (12. t. 11)

Sirm.: 140, 58, 130 cm. lrény: 294°. Kopors6-
nyom mar nem latszott. A sirban 0,6 éves gyermek
79 cm hosszu csontvazat talaltuk. A fej ala kélapo-

2 Sopronkéhida

kat helyeztek. A jobb labszarvégtdl 6 cm-re a sirvég
iranydban vasszekerce fekiidt. A nyéllyukat négy-
sz0g alakdra képzett tagok zarjdk oldalrdl, és
tompa @I, ives foka van. Pengéjét félkorivesen
elvékonyitottdk, s az éle felé huzédo lapos részét
is fvesen képezték ki. Nagysagahoz és szilardsa-
gahoz mérten kdnnyd.

53. sir (13. t. 4)

Sirm.: 105, 80—72, 210 cm. lrdny: 290°. Koz-
vetlenll a csontvaz folott deszka szenesedett nyo-
mai voltak, de oldal- és fenékdeszkanak semmi nyo-
ma nem volt. A sirban 29—33 éves n§ 152 cm hosz-
szU csontvazat talaltuk. — A koponya jobb hal-
csontjanal bronz fllbevald volt. Karikaivén két
bronzpéant van, granulciés csiing6je sz6l6furtdt
utanoz.

54. sir (13. t, 1—3)

Sirm.: 195, 98—90. 240 cm. Irany: 306°. A ko-
porso fatorzsbdl lehetett kivajva (hajlott oldalaibdl
itélve). Méretei: 190, 56, 25 cm. A sirban 50—55 éves
né 159 cm hosszd csontvaza volt. Bal alkarja a
medence ald cslszott. A sir DK-i sarkaban, a
fed6deszka nyoma folott szarnyas csontjai voltak.
— A koponya jobb oldalan spiralrugos fiilbevalét,
bal oldalan egyszerii huzalkarika-fiilbeval6t, a bal
felkar mellett egyél(i, egyeneshatl vaskést talal-
tunk. A spiralrugds fllbevald tolcsére lefelé szélese-
dik és harom hurokban végzédik. A hurkokba
akaszthat6 leng6csiingék mar szétrozsdasodtak (de
hasonlok lehettek a 119. sir fulbeval6iba akasztot-
takhoz, ahol ezeket még megtalaltuk).

55. sir (13. t. 7.; 33. t. 1)

Sirm.: 125, 70, 130 cm. Irany: 318°. Abbdl itélve,
hogy a cserépedény toredékei 85—90 cm mélység
kozott keriiltek elé: a halottat koporséban helyez-
hették el, de az nyomtalanul elpusztult. A sirban
4—5 éves gyermek csontvazat talaltuk. A cserepek
a labszarcsontok folott voltak, s kiegészithetd
edénnyé allithattuk &ssze darabjait. Magassag
15,7, talpatméré 10,2 cm, szajatméré 10,8 cm. A sir
DK-i sarkdban, val6szin(leg koporson kiviil csirke-
csontok voltak. A koponya két oldalan egy-egy
csavart bronzhuzalbdl valé filbevalokarika volt
(az egyik szétporladdban).
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56. sir

Sirni.: 90, 40, 80. Irany: 281°. A sirban mintegy
0,6 éves gyermek 46 cm hosszU csontvazara talal-
tunk. A medencénél tojas toredékei voltak.

57. sir

Sirmélység 50 cm. Irany: 298°. A sirban 3—4 éves
gyermek 47 cm hosszd csontvdza volt. Melléklet
nyomara nem akadtunk.

58. sir

Sirmélység 60 cm. Irany: 290°. A sirban 3—4
honapos gyermek melléklet nélkiili, cca 50 cm hosz-
szU csontvazat talaltuk.

59. sir (3. t. 1-2.; 13. t. 5-6., 8-10.; 31. t. 1;
8. abra)

Sirm.: 185, 118-110, 275 cm. Irany: 290°. A
nagyméret( sir lekerekitett sark( tarka foltja mar
elég magasan latszott. A koporsd eredeti magassagat
a 40—45 cm-rel magasabban maradt szarvasmarha
fejrész és edénytoredékek mutattdk. Hossza 205,
szélessége 65 cm volt. Nyeregtetds szerkezetére
utalt, hogy el6szor a csontvdz kozéptengelyében

8. abra.
Az 59. sir vazlata
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bukkant el6 a barnas koporsdkorhadék, s az oldal-
deszkdk nyomai csak azutan. Sarkain markolasra
alkalmas szarnyak nyomai voltak. — A koporsoban
55—60 éves n6 148 cm hossz( csontvaza volt. Ko-
ponydaja jobbra d6lt, a jobb kéz a medence ala
csuszott. — Koporson kivil, a sir DK-i sarkaban,
40 cm-es padkan, szarvasmarha megcsonkitott fej-
része szarvcsapokkal és egy vasar (tl) toredéke
volt. Utdbbi a csonthoz oly kdzel, hogy az allatbér
visszavarrasanal torhetett a koponyarészbe. A sir
DNy-i sarkaban szarnyas csontjai voltak. A kopor-
so K-i oldala folott levé padkan egy nagy, b8szaju,
0blos cserépedény téredékei fekidtek. Talpatmé-
réje 11,7, magassaga 22,5, szajatmér6je 21,9 cm.
A koponya két oldalan egy-egy bronz fiilbeval6

volt, huzalkarikdjukon amphora alaku, préselt
lemezb8l holyagosan alakitott csiing6kkel. Az

egyiknek szabad végei kampdsan egymasba akad-
nak. A halott nyakara gyongyfizért tettek. A
gyongysor nagyobbrészt fehéres, sargas és vilagos-
kék irizalasu, tobbszordsen dsszetett gydngyokbol
all, ezenkiviil egy szemes és két egyszinl gyongybdl
(6sszesen 20 db). — A bal karhajlaton kivil egy
egyéll, egyeneshati vaskés volt, pontkorokkel
diszitett agancslemezekbdl &sszeillesztett hosszu
nyéllel (a nyélre 14 cm esik). A koporson belil, a
jobb labfejcsontok mellett egy kisebb allat meden-
cecsontjai voltak. Feltehet6, hogy a koporsé besza-
kadésakor estek bele.

60. sir (14.t. 1-10.; 27.t. 7;32.t. 1; 36. 1. 16;
9. abra)

Sirm.: 120, 90, 218 cm. Irany: 283°. Keskeny,
tégla alakl koporsoban (hossza 190, szélessége
40 cm) 33—37 év koOzotti férfi 165 cm hosszl
csontvazat taldltuk. Koponydja jobbra délt. — A
koporséfed6 deszkanak csontvazra szakadt korha-
dékan, a jobb konydktél koponya mellé nyulva,
egy szarnyas-kopds, nadlevél pengéjl vaslandzsat
talaltunk. Hossza 35,5 cm. Ugyancsak a koporsora
téve allhatott a csontvaz jobb labfejcsontjain allva
talalt edény. Magassag 15,2, talpatméré 6,8, szij-
atméré 10 cm. — A sirfoldb6l egy edény also felé-
rek toredékei is el6keriiltek. Talpatméréje 9,6 cm.
A sir EK-i sarkaban szarnyas csontjai voltak. A
csontvdz medencéjében egy félkorives, négyszogl
lemeztagos vascsat volt, mindkét oldalan szdvet-
maradvannyal. A jobb combcsont mellett kova-
kovek, csiholévas, rdmai kis bronz érem és egy on-
tott bronz kisszijvég volt. A lapos kisszijvég felsé
része tokos; egy szeg szolgalt a szij megerdsitésére.
El6lapja S-mintés indadisz(, hatlapja sima. A bal
combcsont mellett egyél(, enyhén hajlott hatd vas-
kés fekldt, nyelén farostmaradvanyokkal.



9. &bra. A 60. sir vazlata

10cm

61 sir (15. t. 1—4)

Sirm.: 127, 55, 102 cm. Irany: 282°. A 85 cm
hosszl, 26 cm széles koporséban 3—4 éves gyermek
72 cm hosszi csontvdza volt. — Az el8rebillent
koponya két oldalan, szorosan a filnyilas alatt,
két-két bronz fulbevald volt. Az egyik parnak mar
csak ovalis karikaja maradt meg, de a forrasztas-
nyomok elaruljak, hogy pant vagy gdmbdcs volt
rajta. A nagyobb paron még a pantok és a csiing6
egy része is rajta van, de elporladéban.

10. &bra.
A 62. sir vazlata

2*

62. sir (14.t. 11-14.; 33. t. 2.; 10. &bra)

Sirm.: 190 cm mélyen a fejnél 120, l1abnal 94 cm
széles és 228 cm hosszu. Sirhosszisag a humusz és
homok érintkezésénél 274 cm. Irany: 278°. Kopor-
sohossz 212, szélesség 60—58 cm. A koporsdban
59—63 év kozotti, szélesvallu n6 fekidt. A csont-
vazszinttél 50 cm-rel magasabban, de a koporsé-
csikon kivil a mar ismert szarvasmarha szarv-
csapos koponyarészt talaltuk. Az atellenes oldalon,
65 cm magassagban edény 0Osszedllithatd darabjai
és a sirvégben, 58 cm magassagban szarnyas csont-
jai voltak. Az edény talpatmérgje 9,7, magassaga
16,1, szajatmérdje 16,3 cm. — A koponya két olda-
lan egy-egy bronz fiilbevalé volt. Az egyiknek
préselt csiing6tagja részben még megvan. Egyez6
volt az 59. sir csling6ivei. — A bal alkaron kivil
egyéll, két agancslemezbdl készitett és pontkdrok-
kel diszitett nyel(i vaskés fekiidt. A nyelet vassze-
gek torik at.

63. sir (15. t. 8-10)

Sirm.: 170, 100, 265. Irdny: 275°. A koporsonak
csak a szélességét és hosszUsagat lehetett mérni:
58, 210 cm. A koporséban 52—56 éves férfi csont-
vazat talaltuk. A sir EK-i végében a szokasos allat-
fej és csirkecsontok voltak. A bal alkar alatt, a
medencecsontokig zacsko fekiidt, amelyben egy
szurkos massza volt (mindkét oldalan felvette a
szovés lenyomatat). Ebben lehetett a visszahajlo
vegl csiholdvas és egy nagy vaskeés is.

64. sir (15. t. 11; 33. t. 4.; 11. abra)

Sirm.: 183, 95-90-83, 230 cm. Irany: 292°. A
kopors6 a korhadékok egyes részei alapjan fatdrzs-
b6l készllhetett, és simara faragott oldalaval he-
lyezték a foldbe. Hossza 207, alapszélessége 60,
legnagyobb szélessége 80, magassdga 35 cm korul
volt. A sirban 19—20 éves férfi csontvaza volt. A
jobb bokacsonttdl 23 cm-re — de f6l6tte 26 cm-rel
—szarvasmarha fejrész szarvcsapokkal s kdzelében
csirkecsontok voltak. — A bal 1abszarcsonton kivdil,
de 35 cm-rel magasabban, eldélt cserépedény volt;
talpatmérd 11,3, szajatmér6 15—16, magassag 16
cm. — A jobb kézfej és a combcsontfej kdzott vas-
kés, a bal 1abszar mellett kisebb allatcsont volt.

65. sir (15. t. 5-7)

Sirm.: 136, 90—70, 200 cm. Irany: 290°. Koporsd
elkorhadt nyomat néhol még észre lehetett venni.

19



11. 4bra. A 64. sir vazlata

10cm
[E

A sirban 4—5 éves gyermek 99 cm hosszl csont-
vazat talaltuk. Koponyéja kissé balra billent. Alat-
ta egy bronz fiilbeval6 volt. Ennek karikaive kam-
pésan egymasba kapaszkodott, préselt lemez(
holyagos csiingéje szétmallott. — Mindkét kezének
kozéps6 ujjan egy-egy bronzlemezbdl készitett,
sugarasan poncolt, bronz-, illet6leg vasszegeccsel
Osszefogott gy(rd volt.

66. sir

Sirni.; 125, 60, 140 cm. Irany: 280°. Koporsé-
hossz 90, szélesség 30 cm. A sirban 3—4 éves gyer-
mek 76 cm hosszu csontvédza volt. Mellékletet nem
talaltunk.

67. sir (15. t.
36. t. 15

Sirm.: 106, 65, 147 cm. Irany: 277°. Koporso-
hossz 98, szélesség 31 cm. Ebb6l 3—4 éves gyer-
mek 74 cm hosszisagban megmaradt csontjai
kerlltek eld. Koponyéja balra billent, bal alkarja a
bal vall irdnyédba visszahajtott. — A csontvézszint
felett 35 cm-re (koporsomagassag!) két edényt
helyeztek. Az egyik talpatmérgje 9, magassaga 13,8,
szajatmérbje 12 cm. —A masik (b) talpatmérdje
8, magassdga 12,5, szdjatmérdje 11,2 cm. — A bal
halanték alatt ovalis alakd bronz fiilbevaldkarika
volt két kis panttal. Gombdcsos csiing6je szétrozs-
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12-14.; 34. t, 11; 35 t. 3,

dasodott. — Nyakcsigolyak koril néhany (5 db)
Osszetett és egyes gydngy volt; egy sotétkék, a
tobbi vildgosan irizalé iiveg. — A jobb kéz k6zéps6
ujjan bronzlemezbdl kivagott, keresztben arkolt
pantgydr(, rombusz alaku fejjel és 0sszeszegecselt
végekkel.

68. sir (16. t. 1—4)

Sirni.: 157, 90-88, 224 cm. Irany: 322°. Kopor-
soméret: 190, 53, 32-cm. A koporsdban 32—36 éves
ndé 150 cm hosszU csontvazat taldltuk. Koponydja
jobbra billent, bal keze a bal medence szélén volt.
A sir DNy-i sarkaban, koporson kiviil, kisebb eml&s
medencecsontjai és csirkecsontok voltak. — A
nyakcsigolyanal atfart romai kis bronz pénz, mel-
lette Uveg karperec sotétbarna szind téredéke dom-
bordiszes felilettel. Ezek mellett, a bal vall irdnya-
ban, egy kék szin(, fehérrel spriccelt lapos iveg-
darabka. — A bal medencelapaton, az alkarral
parhuzamosan egyélld vaskés fekiidt. Fellletén a
fatok maradvéanyai itt-ott latszanak.

69. sir (33. t. 5)

Sirm.: 132, 92, 230 cm. Irany: 330°. Valoszinlleg
koporsds volt, mert az edénymelléklet a sir DNy-i
sarkaban, a csontvaz jobb bokajatdl 33 cm-re, de
cca 50 cm-rel magasabban fekudt. Ez lehetett a
koporsoszint is. A sirban 28—32 éves férfi 161 cm
hosszi csontvaza volt. A bal alkar a bal comb-
csontfej iranydban, a bal térd a jobb felé behlzva
fekidt. — Az edény talpatmér6je 9,7, magassaga
16, szajatmérdje 15,2 cm.

70. sir

Sirm.: 83, 60, 105 cm. Iradny: 260°. A sirban
1 éves gyermek 69 cm hosszu csontvaza volt. Bal
alkarjat a medence szélére tamasztottak. Minden
melléklet nélkiili.

71 sir (12. t. 12; 31 t. 4)

Sirm.: 164, 72, 218 cm. Irany: 272°. Kopors6-
méret: 195, 51, 29 cm. A koporséban 54—58 éves
férfi 155 cm hosszd csontvazat taldltuk. A sir DK-i
sarkaban, koporson kiviil, egy nagymeéretl cserép-
edény toredékei voltak. Talpatméré 10, szajat-
mérd 18, magassag 20,1 cm. — A koporson beliil, a
bal kézcsontoknal, combcsont ala nydlva nagy-
méret(i, egyéll, egyeneshatl vaskést talaltunk.



Nyelén farosttal, pengéjén szdvetmaradvannyal.
Hossza 25 cm.

72. sir (16. t. 5-8)

Sirm.: 145, 104, 240 cm. Irany: 272°. Koporsé-
méret: 180, 60, 37 cm. A sirban egy 15—16 éves fid
150 cm hosszl csontvdza volt. A bal 1abszartdl
32 cm-re, de 37 cm-rel magasabban, azaz koporsén
kivil szarvcsapos kosfejrészt talaltunk. A bal al-
karon beliil egyél(i, enyhén hajlott hatd vaskés volt,
nyélnydlvanyan farostmaradvannyal. — A bal
combcsont mellett ismeretlen rendeltetésd vas-
targy tobb darabjat talaltuk.

73. sir

65 cm mélységben; a kertészet altal megholyga-
tott sir. Sirméreteket, iranyt és csontvazhosszt
mérni nem lehetett. A behozott csonttdredékek
alapjan 3—5 éves gyermek sirja lehetett. A sir-
foldben mar csak két dsszeill§ talprészes cseréptore-
déket talaltunk.

74. sir

A 76. sir mellett — minden sirgédérnyom nél-
kil — 62 cm meélységhen néhany csonttéredéket
taldltunk, mely egy 1/2 éves csecsem6é lehetett.
Korllétte semmi maradand6 targy nem volt.

75. sir

51 cm mélységben, 280° irdnyba fektetett 1—2
honapos csecsemd 40 cm hosszl csontvazat talal-
tuk. Melléklet nélkiili.

76. sir (16. t. 9

Sirm.: 120, 90, 235 cm. Irany: 280°. Koporso-
méret: 190, 73, 28 cm. A koporsdban egy 43—47
éves n6 146 cm hosszi csontvaza volt. — A bal
labszéarcsonton kiviil, de magasabb szintben csirke-
csontok voltak. — Szorosan a bal kénydk mellett
keskeny pengéjl vaskeést talaltunk.

77. sir (35. t. 7)

Sirm.: 200, 55, 146 cm. Irany: 283°. A sirban
gyermek 68 cm hosszl csontvaza volt. A csontvazat

réviditette az, hogy a koponya el6rebukott a mell-
kasra. Bal bokaja mellett tojashéjdarabok. A bal
labfejcsontokon félrebillent cserépedény volt. Talp-
atmérd 7, magassadg 10,1, szdjatmérd 12,1 cm.

78. sir (16. t. 10-11.; 29. t, 4.; 12. &bra)

Sirm.: 200, 147-126, 290 cm. lIrany: 282°
Koporsoméret: 250, 65, 42 cm. A koporso jobb és
bal oldali deszkdja kulénbdz6 szinben korhadt,
mert tobbféle fabol készilhetett. Benne 69—75
éves férfi 162 cm hosszU csontvéazat talaltuk. — A
jobb vallcstcsan kiviil, szorosan a koporsé oldal-
deszkajdhoz tapadva, koplis vaslandzsa fekidt.
Pengéje flzfalevél idomu, hegye elgorbiilt. Hossza
46,5 cm. A bal labfejnél, de a koporson kiviil, maga-
sabban, szarnyas csontjai voltak. — A jobb meden-
celapaton egy szétmalléban levé vascsat, a bal al-
karcsonton belll egyél(, enyhén hajlott hatl vaskés
volt. A jobb eombcsont mellett vas oldallemezektdl
védett borotvakés volt. Szélesebb végén sérilt.
Alsé felén szbvetnyom van.

79. sir (17. t. 1-7.; 36. t. 2)

Sirm.: 100, 70, 180 cm. lIrany: 280°. Koporso-
méret: 160, 50 cm. Az E-i koporsddeszka-korhadék
vastagsaga 2,5 cm. A koponya kissé visszanyomo-

12. abra.
A 78. sir vazlata
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dott, s a nyakcsigolyak a jobb vall felé elhajoltak.
A csontvdz 135 cm-es sirban mért hosszisaga igy
nem tajékoztat a csontvdz valddi hosszarol. Az
alkarvégek a medencelapatokra nyultak. Az em-
bertani vizsgalat a halottat 65—75 éves nének ha-
tarozta meg. — A koponya két oldalan egy-egy
egyszer(i bronzhuzalbdl késziilt fiilbevaldkarikat
talaltunk. — A koponya jobb falcsontja és a bal
térd mellé egy-egy crségombot tettek. Ezek az
orsogombok fekete sziniek, és kettds, kilon-
b6z6 magassagu csonkaklp alaktak. Az egyiknek
a magasabb csonkakipjan harom kérbefuto barazda

van. — A koponya bal falcsontja mellett enyhén
hajlé hengeres csontbdl készalt téitartd volt vasti-
vel. — A bal felkaron belill vaskést talaltunk. —A

labfejeknél, a koporson beliil cserépedény also fele
foglalt helyet. Talpatmér6je 11,2, jelenlegi magas-
saga 12 cm.

80. sir (17. t. 8-14)

Sirni.: 146, 85, 215 cm. lrany: 283°. Ko-
porsé méret: 180, 40 cm. A sirban 46—50 éves
n6é csontvaza volt. A jobb labszarcsontok és a sir-
fal kozo+t szamyascsontok voltak. A koponya
jobb oldalanal és a jobb allkapocsnal két vékony
bronzhuzalbdl késziilt, pantos, granulacids csingdjl
fllbevald egy-egy toredéke kerilt el6. Eredeti
alakjukra a 88. sir fiilbevaldibdl kovetkeztethe-
tink. - A jobb kulcsesont és az allkapocs kozott
egy fehér szinl, irizalé, gerezdéit (iveggyongy-
szem; az all alatt, a nyakcsigolyan egy kék szing,
gémb alakd fiilesgomb volt. A felvarrasra szolgal6
vasfiilecske a kivétel utan porladt el. A kissé be-
hajlitott alkaron belil hengeres csont tlitartd és
vaskés volt. — A jobb kéz egyik ujjan szétes6ben
levé bronz huzalgyf(rl volt.

81. sir (18. t. 1-2.; 35. t. 10, 36. t. 10)

Sirni.: 52, 40, 130 cm. Irany: 260°. A sirban 4—5
éves gyermek 90 cm hosszl csontvazat talaltuk. A
bal éallkapocs és a bal alkar mellett egy-egy bronz-
huzalbél hajlitott fulbevaldkarika vagy hajfonat-
osszefogd huzal volt. — A labfejcsontok folott
cserépedény allt. Talpatmérdé 8,5, magassag 11,
szajatmérd 13,2 cm.

82. sir (28. t. 1)

Sirni.: 135, 82—72, 218 cm. Irany: 276°. Kopor-
sOméret: 200, 50 cm. A sirban 15—16 éves n6
143 cm hosszi csontvaza volt. Koponyéaja balra

22

billent. A jobb combcsonton patinanyom latszott
(gy(ri?). A medence bal felét nagy edény egyhar-
mada boritotta. Hidnyosan tették sirba, jelenlegi
magassaga 24,5 cm, szélessége 28 cm.

83. sir (35. t. 6)

Sirni.: 72, 58, 120 cm. Irany: 283°. A sirban 1
éves gyermek 65 cm hosszl csontvazat talaltuk. A
labfejcsontok és a sirvég kozé cserépedényt helyez-
tek. Talpatmérg 7,4, szajatmérd 10,8, magassag 11
cm.

84. sir (L t. 3.; 17. t. 15; 27. t. 5)

Sirm.: 140, 70, 253 cm. lrany: 278°. Koporso-
méret: 189, 40, 28 cm. A kopors6ban 49—53 éves
férfi 158 cm hosszlU csontvdza volt. A koponyatél
jobbra, a koporsén kivil, nadlevél pengéji szar-
nyas-kopls vaslandzsat talaltunk. Kop(jében fa-
maradvanyok vannak. Hossza 30,5 cm. — A jobb
boka mellett — de ugyancsak a koporsén kivil —
szarnyas csontjai voltak. A jobb medencelapaton
egyéll vaskés fekiidt, pengéjének egyik oldalan
szdvetmaradvannyal.

85. sir (35. t. 9.; 36. t. 14)

Sirm.: 89, 60, 146 cm. Irany: 260°. A sirban 5—6
éves gyermek 92 cm hosszl csontvaza volt. — A
bal labfejcsontok mellé cserépedényt helyez-
tek. Talpatméré 6,6, magassag 11,2, szajatmérd
9 cm.

86. sir (18. t. 4.; 30. t. 2,; 36. t. 1)

Sirm.: 145, 107, 275 cm. Irany: 278°. Koporso-
hossz 215 cm, szélesség 55—50 cm. A koporsdban
52—56 év korili n6 148 cm hosszl csontvaza volt.
A bal alkaron belul egyéld, kisebb vaskést talaltunk.
—A sirféldben, a felszint6l mar 40 cm mélységtél
kezdve, a koporséfedélig, a labfejcsontok és a sirvég
kozotti térben nagy edény darabjait talaltuk. Talp-
atmeré 11,5 magassag 18,5, szajatmérd 20,3cm. —A
legalso edénytdredék mellett allatcsontok voltak.

87. sir
Sirm.: 90, 60, 130 cm. Irany: 279°. A sirban 5—6

éves gyermek 97 cm hosszu, melléklet nélkili csont-
vaza volt.



88. sir (18. t. 5—11)

Sirni.; 195, 120, 220 cm. Irdny: 284°. Koporso-
méret: 190, 46, 42 cm. A koporso folott cserép-
edény also felének néhany darabja és csirkecsontok
voltak. Az edény talpatméréje 10,5 cm. — A kopor-
soban 72—80 éves nd 155 cm hosszd csontvadza
volt. — A koponya mindkét oldalan két-két filbe-
valo. Az egyik par bronzhuzalbdl késziilt és ara-
nyozott. Mindkét paron csiing6tag van, amely két-
két bronzpantbdl és harom gdmbdcskebdl all. A
kisebb par ezlsthuzalbol késziilt, s karikaja kor
alakd. Ezek csiing6tagjan is két pant van, de a
harom gdmbdcskére helyezve negyedik gémbdcske
is Ul. — A nyakcsigolyak korul Gveggydngy6kbél
készitett nyaklanc volt. A lancban 3 db tébbszind
millefiori, egy ovalis sargas, a tobbi kék, kékes-
fehér, szirkésfehér, sargasfehér, Osszetett vagy
Osszetetthdl letdrott maganyos gyongy (6sszesen
36 db). — A bal kéz kdzéps6 ujjan egy nagy, pon-
coltfejl pantgydr(it taladltunk. — A bal alkarcsont
belsé oldalahoz enyhén tdrt vonall, egyéll vaskést
helyeztek.

89. sir (18. t. 3)

Sirni.: 79, 45, 97 cm. Irdny: 260°. A sirvégek
félkorivesek. A sirban 2—3 éves gyermek 70 cm
hosszd csontvaza fekidt. Térdei kissé behajlitot-
tak voltak. — A koponya bal oldalanal vékony
bronzhuzalb6l készult filbevaldkarika toredéke ke-
ralt el6. A jobb alkarra tAmasztva allatcsontot ta-
laltunk.

90. sir

Sirni.: 90, 56, 165 cm. Irany: 250°. A sirban
49—53 év korili nd 148 cm hosszu csontvéaza volt,
amelynek tengelye kissé megtort. Melléklet nél-
kali.

o1. sir (19. t. 2-4)

A sir 143 cm mélységnél 275 cm hosszl és 100—90
cm széles. lrany: 280°. A koporsd fed6deszkaja
V-alakban szakadt be. Mérete: 205x44 cm. — A
sirban 40—49 éves férfi 167 cm hosszu csontvaza
volt. — A hal kézcsontoknal két fulbevalokarika-
hoz hasonlé huzalgydirQt taldltunk. A bal konyok-
t6l a medencébe nydlva egyélli vaskés fekiidt,
hegye felé lehajlo fokd. Hianyos nyelén farost-
maradvanyok. A jobb labszarcsont koril szarnyas-
csontok voltak.

92. sir (19. t. 5—9.; 27. t. 3.; 13. &bra)
0

Sirni.: 178, 100, 247 cm. Irany: 274°. Koporso-
csik mar 147 cm-nél jelentkezett és 178 cm mély-
ségnél ért véget. Hossza 210, szélessége 42, magas-
saga 31 cm. A sirban 45—49 éves férfi 165 cm hosz-
szl csontvaza volt. Cserépedénydarabokat mar
60 cm meélységtdl kezdve taldltunk. A koporsorol
lecsiiszva, arckoponya nélkili, szarvcsapos marha-
koponyarészt talaltunk. — A bal alkar bels6 olda-
lanal keskeny, babérlevél alaki pengével és hosszu
kop(s taggal készitett vaslandzsa fekiidt. Jelenlegi
hossza 27,5 cm. Valoszinlileg a temetésnél ezt is a
koporsora tették, de sulyaval atpréselte magat a
koporsokorhadokon. — A koporson belil, a jobb
konydk mellett csiholo toredéke és vasar, a jobb
combcsontfej mellett egyél(, egyeneshatl vaskés,
nyelén farostmaradvanyok. A jobb labfej mellett
allatcsontok voltak. — A bal labfejcsontokat hosz-
sz( szaru, rovid tiskéjl vassarkantyd fogta kordl.
A szarak lapat alakGan végzd&dnek, s harom szeg
nyoma latszik rajtuk. Bels§ szaran lapos, egyik
végén hegyesedd vasszijvég fekudt.

93. sir (20. t. 1-2.; 32. t. 3.; 36. t. 7)

Sirni.: 110, 94, 200 c¢cm. lrany: 270°. Koporsoé-
méret: 186, 32 cm. A sirban 23—27 éves n6 161
cm hosszU csontvazat talaltuk. A medencébe nyulo
jobb kéz egyik ujjan tdéredékes bronz huzalgyfri
volt. Meg nem figyelt helyrél rozsdavords Kkis
tlizkd kerilt eld. A koporson belil, szorosan a bal

13. 4bra. A 92. sir vazlata
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labfej mellett, vorosbarna szind, fistfoltos cserép-
edény volt. Magassdg 14,1, talpatmérd 8,4—9,
szajatmérd 9,4—9,8 cm.

94. sir (L t. 4; 20.t. 3-4)

Sirra.: 113, 60, 146 cm. Irany: 272°. Koporso-
méret: 104, 31 cm. A sirban 3—4 éves gyermek
78 cm hosszu csontvaza volt. A koporson kivil, a
koponya mdogott, egy talpaval felfelé forditott
edényrész (a), a lab és a sirvég kozott pedig egy
talpdn 4all6, de kisebb, hianyos edény (b) volt.
Az elébbi talpdtmérdje 12 cm. A masik talpatmér6-
je 7,8, jelenlegi magassaga 13 cm. — A jobb labfej
és a sirvég kozott csirkecsontok voltak. — A kopor-
son beldl, a jobb combcsont mellett téredékes alla-
potd lapos vaskarika volt.

95. sir (20. t. 5-7)

Sirra.: 118, 96—86, 222 cm. Irany: 278°. A csont-
vaz fatdrzsb6l vajt koporsoban volt, amelynek
hossza 190, szélessége 82, magassaga 30—33 cm.
A koporsoban 71—80 éves n§ 136 cm hosszu csont-
vazat talaltuk. A koporso szintje folott, a bal térden
kivil csirkecsontok voltak. — A koponya mindkét
oldalanal egy-egy bronzhuzalbdl késziilt karika-
fulbevald, a jobb medencelapat alatt egyéld, egye-
neshatast vaskés volt. Talaltunk a sirban még egy
szétporladéban lev6 bronz péantgydr(t is.

96. sir (20. t. 9-10)

Sirra.: 151, 68, 203 cm. Irdny: 270°. A sirban
53—57 éves nd 145 cm hosszu csontvaza volt. A bal
allkapocs patinanyomos, de a két fuilbevaldkarikat
a bal medencelapat alatt talaltuk meg.

97. sir (20. t. 8

Sirra.: 167, 73, 210 cm. Irany: 280°. A koporso
lapos, téglatest alak(. Fed6lapja beszakadt, s igy
magassagat nem lehetett megmérni. Hossza 186,
szélessége 40 cm. A sirban 18—19 éves férfi 157 cm
hosszl csontvazat talaltuk. Jobb combcsontfején
(kézcsontok alatt) vaskés volt.

98. sir (35. t. 2.; 36. t. 5)

Sirra.: 104, 44, 130 cm. Trany: 283°. Koporso-
méret: 118, 32 cm. A sirban 3—4 éves gyermek
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81 cm hosszi csontvazat talaltuk. Bal alkartol a
bal labfejcsontokig bolygatott volt. A jobb labfej-
csontokon kiviil, de a koporsdszint folott cserép-
edény allt. Magassag 12,6, talpatmérd 9, szajat-
méré 10,3 cm.

99. sir

Sirni.: 114, 70, 210 cm. Irany: 278°. Koporso-
méret: 197, 48 cm. A koporséban 55—59 éves
férfi 167 cm hossz( csontvazat talaltuk. A koponya
a bal vall felé d6lt, az alkarok a medence szélére
hajlottak voltak. Melléklet nélkili.

100. sir (2. t. 3.; 20. t. 11- 17; 2. t. 1-8,;

14. ébra)

Sirra.: 180, 110, 240 cm. Irdny: 280°. A koporsot
fatorzsb6l ovalis keresztmetszet(re vajtak ki, lekere-
kitett sarkokkal. Hossza 212, szélessége 46, magassa-
ga 38 cm. Benne 175 cm hosszd, bal kezét a medence
szélére hajté 55—59 éves férfi csontvaza volt. A
labfejcsontoktdl 22 cm-re, de 52 cm-rel magasab-
ban (a koporso eredeti magassaga !) szarvasmarha
mar ismert szarvcsapos koponyarésze. A bal comb
melletti koporsodeszka és a sirfal kozott csirke-
csontok voltak. — A koporsén belil talaltunk, a
koponya bal falcsontjatol néhany cm-re, egy ovalis
vascsatot szijfogd vaslemezzel és szdvetmarad-
vannyal; a jobb kéz egyik ujjanal ovalis feji vas-
gydrdt (?), mellette, a combcsonton vasarat és egye-

abrat A 100, sir vazlata



neshatl vaskést, lejjebb vas szijvéget, a labfej-
csontok koril egy-egy vassarkantyudt, a felkotése-
hez sziikséges szij csatjaval, bujtatoval és szijvég-
gel. A sarkantylUk hosszuak, egyenesszartak, rovid
tuskével és két-két szegeccsel ellatott, lapat alaku
végekkel. A két csat a fejnél talalthoz hasonld, de
kisebb. A szijbljtaték négyszogletes fejliek és
nyilastak, a szijvégek szabad végeik felé keskenye-
dék és ott lekerekitettek. Valamennyin szdvet-
darabkdk maradtak meg.

101. sir (22. t. 1-4.; 33.t. 3,; 36. t. §)

Sirm.: 195, 101, 241 cm. lrany: 271°. Koporsoé-
méret: 196, 43, 41 cm. A kopors6ban 44—48 éves
nd 154 cm hosszl csontvaza volt. Koponyéja kissé
jobbra billent, térdei szétalltak. — A sirfenéknél
51 és 59 cm-rel magasabban szarnyascsontokat,
illetéleg edényt taldltunk. Magassag 15,7, szajat-
mérd 15,5, talpatmeérd 11,1 cm. A koporsén beliil, a
koponya két oldaldn egy-egy szétmalld, gdtnb-
csiing6s fllbevald toredékeit talaltuk. A bal ko-
nybkhajlatban vaskés, a labszarcsontok kozott
egy kett6s csonkaklp alakul, koérbefuté bardzdak-
kal tagolt orségomb volt.

102. sir (22. t. 5-6)

Sirm.: 60, 48, 100 cm. Irany: 271°. Koporsényom
elmosddott. A sirban 1/2 éves gyermek 54 cm hossz(
csontvazat mértik. Koponyéja balra délt. Kényok-
és térdmagassagban a csontok szétallok. A koponya
két oldalan egy-egy fiilbevaldkarika kerilt el6, kes-
keny pantokkal.

103. sir (22. t. 7-10.; 32. t. 2.; 15. 4bra)

Sirm.: 163, 115, 260 cm. Irany: 275°. Koporso-
hossz 202, szélesség 49 cm. A koporséban 42—46 év
kozotti n6 160 cm hosszl csontvdza volt. A bal
térd és a sirfal kozott, de 40—50 cm-rel magasab-
ban, egy hord6 alaki edény téredékeit talaltuk.
Magassadg 18,5, talpatmérd 9,5, szajatmérd 12 cm.
A koporsd 1ab fel6li vége és a sirfal kozott, de a
sirfenéknél 50 cm-rel magasabban, allatcsontok és
szarvasmarhafej szarvcsapos k6zéps6 része volt. —
A koporsoén beliil, a koponya két oldalanal egy-egy
ovalis fllbeval6dt taldltunk. Ezeket két-két pant s
harom-harom gombdcskébdl allé csiingd disziti. —
A bal konyokhajlaton kivil egyélii, egyeneshatd,
két agancslemezb6l Osszeszegecselt nyéllel ellatott
vaskés fekidt. A késnyél feliiletét pontok koril
két-két koncentrikus kérmotivum disziti. A marko-

latra 8,8 cm esik. A csontvaz jobb kézfejénél egy vas
halaszhorog volt, a zsin6r megerGsitésére megvas-
tagodd szarvéggel.

104. sir

Sirm.: 100, 57, 133 cm. Irany: 300°. A sirban
6 és 1/2 éves gyermek 98 cm hosszl csontvazat
taladltuk, minden melléklet nélkil.

105. sir (22. t, 11 31. t. 2)

Sirm.: 170, 112, 238 cm. Irany: 280°. Koporso-
hossz 187, szélesség 46 cm. A sirban 42—46 éves
férfi 157 cm hosszi csontvdza volt. Jobb comb-
csontja annak idején eltorétt s durvan forrott dssze.

- A koporso és sirvég kozoétt, de 50 cm-rel maga-
sabban, egy dsszeroppant edény és mellette allat-
csontok voltak. Talpatmér6 11,8, szajatmérd 19,5,
magassag 21,5 cm. A koporson belil, a bal karhaj-

latban, egyél(i, kissé szabalytalan fok( vaskés
volt.
106. sir

Sirm.: 98, 103, 225 cm. Irany: 268°. A koporso
annak ellenére, hogy egyes helyeken még szilankos
allapotl, mégis mérhetetlen hosszisagu és széles-
ségli volt. A sirbol 56—60 éves n§ 146 cm hosszu

75. abra.
A 103. sir vazlata
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csontvazat emeltlk ki. Kdzel a jobb labfejcsontok-
hoz cserépedény alsé felét tették. Egyik darabjan
finoman atfart kis lyuk van. Talpatmér6je 7 cm.
Talpan elmosddd bélyeg nyoma latszik.

107. sir (22. . 12)

Sirni.: 90, 65, 140 cm. Irany: 269°. A sirban 0,6
éves gyermek cca 70 cm hosszi csontvéaza volt.
Nyakan gyongyfizért taldltunk, amely egy na-
gyobb, barna, tojas alakd tiveggydngybdl, egy tébb-
szin( millefiori gyongybdl, dsszetett és egyes keék,
fehér és sarga liveggyodngyokbdl all (54 db).

108. sir (34. t. 7)

Sirm.: 80, 66, 123 cm. Irany: 280°. A sirb6l 1
éves gyermek 75 cm hosszl csontvazat emeltik
ki. Szorosan a labfejcsontoknal kis edényt talal-
tunk. Magassag 9,2, talpatmér6é 7,2, szajatméré
11,7 cm.

109. sir (23. t. 5-10.; 35. t. 4)

Sirni.: 82, 62, 140 cm. Irany: 259°. Néhol a
koporsé nyomai még lathaték voltak. Ebben 2—3
éves gyermek 78 c¢cm hossz( csontvazat talaltuk.
A koponya bal oldalanal tojasdad alakd vascsorgd
vékony bronz keresztpantokkal és kis badogda-
rabka volt. A jobb kézfejen belll szétrozsdasodott
vasar, a jobb combcsontvég mellett sziv alakl
pityke atfart bronz ver6tdve és egy rémai bronz-
fibula labrésze — a labujjcsontoknal egy fehérfém
tukor atfart toredéke és egy bronzlemezke volt.
Szorosan a bal boka mellett edény allt. Talpatmé-
réje 6,7, jelenlegi magassaga 11,3 cm.

110. sir (23.t. 1-4)

Sirm.: 130, 100, 232 cm. Irany: 278°. Koporso-
szélesség 52 cm. A sirban 55—59 éves né 141 cm
hosszi csontvazat taldltuk. A koporsén Kkivil
szarvcsapos allatfejrész és cserépedénytdredékek
(magassdg cca 17 cm) voltak. — A koponya bal
oldalanal vékony bronzhuzalbol készitett, ovalis
alaki fulbevaldkarika volt. Csak a forrasztéonyom
arulja el, hogy csiing6diszes lehetett. Hidnyos.'A
nyakcsigolyak koril gyongyfizért taldltunk. Ez
vilagoskék, sotétkék, eziistdssarga Osszetett gyon-
gyokbdl, tovabba egy narancssarga és vilagoskék
egyes gyongybdl all (26 szem). — A jobb kéz egyik
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ujjan bronzlemezb6l kivagott és szegecseléssel
zartta tett pantgydrd volt. Szélein kdrbefutd, dom-
bord, poncolt gyongysordisszel. — A jobb csuklo
mellé kett6s csonkakip alakd, szirkére égetett
orségombot helyeztek.

111, sir (4.t. 1,; 23.t. 11-18.; 27. t. 1; 16. abra)

Sirm.: 130, 120—110, 234 cm. lrany: 290°.
Koporsohossz 194, szélesség 51, magassag 35 cm.
Nyeregtetds. A sirban 41—45 éves n6 146 cm hosz-
szU csontvaza volt. A koporsé vége felett szarnyas
allat combcsontjat talaltuk. Az el6rebillent kopo-
nya lényegesen csdkkentette a csontvaz sirban mér-
het6 hosszat. A koponya jobb oldalan egy nagyobb
és egy raakasztott kisebb bronz fiilbeval6 volt. A
nagyobb két bordéazott panttal és csiingbvei ella-
tott. A cslingérész is bordazott kuppalasttal ké-
szilt, amelynek t6lcsérjében gémb dl. A gdmbrész
0sszenyomadott. A kisebb flilbevalé karikajat né-
hany szem gémbocshél all6 csiingd disziti. — A
koponya bal oldalan bronzhuzalbdl készilt flilbe-
valokarika volt. Végei kampodkkal akaszkodnak
egymasba. Also ivének egy része laposra kalapalt,
s harom Iyuk van rajta. A lyukakba akasztott
bronzfonal elporladt. A karikaiv térott. — A jobb
kulcscsontndl két sotétebb kék osszetett és két
maganyos gyongyot talaltunk. — A bal mellkas
kozéptajan egy lapos, karikafejli vasakasztd (?)
volt. —A jobb kdnyok és a bal csuklo kozott a me-
dencére vassarlot tettek. Ez egyenes nyeld, alig
ivelt hatt, aranylag hosszd; nyélhossza 12 cm,
atmérdje 33,5 cm.

16. abra. A 111. sir vazlata



112. sir (32. t. 5)

Sirni.: 72, 40, 110 cm. Irany: 295°. Némi kopor-
sonyomok kozott 70 cm hosszl, 1 éves gyermek
csontvazara talaltunk. A labfejek kdzelében cserép-
edény nehany toredéke volt. Magassag 13,1, talp-
atmér6 10,5, szgjatmérd 17,8 cm.

113. sir

Sirni.: 135, 118, 245 cm. Irany: 292°. Koporso-
hossz 223, szélesség 72, magassag 40 cm. Harom-
szdg keresztmetszet(i lehetett oldaldeszkak nélkiil.
A csontvazat térdtdl a labfejekig a foldvételi godor
pusztitotta el, ezért csontvazhosszat mérni nem
lehetett. Az embertani meghatarozas szerint 15—16
éves fil rossz allapotl csontvaza. Melléklete nem
volt.

114. sir

Sirni.: 90, 54, 105 cm. Irany: 280°. Az elkorhadt
kopors6 nyomait itt-ott még észlelhettiik. A sirban
65 cm hosszU, 1 éves gyermek csontvaza volt. Mel-
léklet nélkali.

115. sir (24. t. 1-10.; 33. t. 6)

A lekerekitett sarkt sirgédor mélysége 130, szé-
lessége 96, hosszisaga 165 cm. Irany: 280°. Kopor-
sohossz 150, szélesség 51 cm. A koporséban 80 cm
hosszl, 3—4 éves gyermek rossz megtartasd csont-
véazat talaltuk. A koporsd jobb labfejcsontok mel-
letti sarkdn csirkecsont és eld6lt edény fekidt.
Magassag 16, talpatmér6 9,8, sz4jatmér6é 16,2 cm.
A sirféldbdl kett6s csonkakup alaku, szlrke szin(
orsdgomb néhany tdéredéke keriilt el6. — Eredeti
helyét ugyancsak nem lehetett megfigyelni egy
haromszog keresztmetszetl és 2 cm hosszu bronz
huzaldarabkanak sem. A koponya két oldalan
egy-egy vékony bronzhuzalbdl készitett egyszer(
filbevaldkarika és a bal kéz egyik ujjan ugyan-
ilyen, nyitott huzalkarika-par gyf(irl volt. A gyer-
mek nyakat gyongysor kozott két cslingé diszi-
tette. A gydngyok kozil 44 db kék és kékes szin(,
7 sarga, 1 sargasfehér dsszetett és 1 barna, hosszu.
A csiing6ket oOlomszer(i fémbdl ontotték. Fém
gyodngy alaku tag segitségével flizték a gyongyok
kozé, s ehhez rovid nyakkal csatlakozott a gydngy-
sormintaval diszitett kettdsivi{i csing6. Egyiket a
mellkason, a jobb vall felé elcsiszva, a maésikat
hatul, a bal vall kézelében talaltuk. Valosziniileg az
egész nyaklanc kissé elfordult eredeti helyzetébdl.

116. sir (34. t. 1; 35. t. 12)

Sirni.: 72, 75, 127 cm. Irdny: 278°. A koporsé
nyoma még észlelhet6 volt. A sirban 6 hoénapos
gyermek — allati tirastél — megbolygatott csont-
vazara talaltunk. A labcsontok helyén két edény
toredékei voltak. A kisebb (a) magassaga 10,3,
talpatmérdje 8,5, szajatmérdje 13 cm. Hidnyos. A
nagyobb edény (b) magassadga 19,4 cm. — Elpor-
ladé csirkecsontok.

117. sir

Sirni.: 85, 48, 96 cm. Irany: 280°. A koporsé
nyomat itt-ott még megfigyelhettiik. Benne 6
honapos gyermek 56 cm hosszd, rossz megtartasu
csontvaza volt. Mellékletet nem talaltunk.

118. sir

Sirni.: 92, 49, 102 cm. Irany: 286°. A sirban 1
éves gyermek 67 cm hossz(, rossz megtartasu
csontvaza volt; melléklet nélkil.

119. sir (24. t. 11-12.; 34. t. 9)

Sirni.: 148, 77, 195 cm. lrany: 300°. A sirban
43—47 éves n6 154 cm hosszl, j6 allapoti csont-
vazara talaltunk. — A koponya mindkét oldalanal
egy-egy bronz fiilbevald volt, amelyben a karika
vékony huzalbol késziilt hurkos-kampdés zarédas-
sal. A karikadk als6 szélén a huzal megnydujtott s
kis hurokhajlast alkot. A megnyujtott részen két
préselt félgombbol dsszeallitott gémbdisz van. A
hurokba pedig bronzhuzaldarabot fiiztek Ggy, hogy
egymasra csavart szaraikkal leng6 fonalcsiingét al-
kotnak. Toredékesek. — A jobb kéz egyik ujjan
bronzlemezbdl kivagott pantgy(lrl téredékei vol-
tak. — A bal labfejcsontok mellett eld6lt edényt
talaltunk. Magassag 12,1, talpatméré 8,6, szajat-
mér6 14 cm. Kis csorbaval.

120. sir (24. t. 13-15)

Sirni.: 71, 48, 100 cm. Irdny: 298°. A sirban ko-
porsényomok kozdétt 3—4 éves gyermek 72 cm
hosszl, rossz megtartdsi csontvazat talaltuk. A
koponya két oldalan egy-egy ovalisra hajlitott bronz
fulbevalokarika és a jobb oldalitél néhany centi-
méterre egy csonkagula alakd kék (iveggyongy
volt. Valészinlileg csling6diszes flilbevalok vol-
tak — a karikdk egyik ivén észlelhet6 dlomoxid
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elszinez6des alapjan. Az (iveggy6ngyszem a jobb
oldalinak csting6disze lehetett. A gyermek boka-
csontjai kozott tojashéjtoredékek voltak.

121. sir (24. t. 18)

Sirni.: 70, 44, 95 cm. Irany: 280°. Egy kb. 1/2
éves gyermek 66 cm hosszi rossz megtartasu
csontvaza volt. A koponya jobb falcsontja mellett
zart vaskarika, a bal bokanal tojashéjtoredékek.

122. sir (24.t, 16.; 35. t. J)

Sirm.: 130, 70, 150 cm. Irany: 278°. Koporso-
hossz 105, szélesség ()0, magassag 27 cm. —Akopor-
s6ban az el6rebukott koponya miatt a 3—b5 éves
gyermekcsontvaz hossza csak 75 cm volt. A csontok
rossz megtartasuak. A koporsoszint folott, a
jobb labfejcsontok iranyaba es6 sarkon csirke-
csont és cserépedény volt. Magassag 13,3, talpat-
mérd 8,4, szajatméré 10 cm. A bal combcsont
mellett, térdig nyulva, egyél(i, egyeneshatl vaskést
talaltunk.

123. sir (24. t. 17)

Sirni.: 145, 110, 220 cm. Irdny: 280°. A koporsé
nyomokban még latszott. Benne 15—16 éves fil
145 c¢m hosszu csontvaza volt. A bal labfej melletti
szélen csirkecsontok és szarvasmarha szarvcsapos
agykoponyarésze volt. A gerinccsigolyak és a jobb
konydkhajlat kozott széles pengéjli rovid vaskés
fekiidt, nyelén farostmaradvanyokkal.

124. sir (24. t. 19)

Sirm.: 60, 50, 80 cm. Irany: 280°. A sirban 2—3
éves gyermek 53 cm hosszU, rossz megtartast csont-
vaza volt. A koponyacsontok k6z6tt vékony bronz-
huzalbdl készitett fulbevalokarika toredéke, a
labujjcsontok és sirvég kozott elddlt cserépedény
volt. Jelenlegi magassaga 14,2, talpdtmérdje 10,4
cm. Fels6 része hianyzik.

125. sir (34. t. 2)

Sirm.: 130, 59, 158 cm. Irany: 328°. A sirbol
6 éves gyermek 106 cm hosszU csontvaza kerilt
eld. Koponydja balra délt. Labfejein edényt talal-
tunk. Magassag 10,6, talpatmérd 7,5, szajatmérd
12 cm.
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126. sir (25. t. 1-2.; 34.t. 3)

Sirni.: 120, 70, 200 cm. Irany: 314°. A halottat
gyékénybe vagy szOnyegbe tekerhették, mert
csontjai nagyon szorosan fekiidtek egymas mellett.
A 9—10 éves gyermek csontvéaza gyonge allapotu,
vékony csontokkal, hossza 155 cm. A koponya bal
falcsontjanal tojashéj volt. A koponya két oldala-
nal egy-egy bronzhuzalbdl készitett, tdlcséresedd
spirdlcsiingds fiilbevald, a bal labfejcsontoknal
edény volt. Jelenlegi magassaga 11,5, talpatmérdje
8, toroknyilasa 7,9 cm.

17. abra. A 127. sir vazlata Dom

127. sir (3. t. 3.; 25. 1. 3-4.; 28. t. 4, 6.; 17. 4bra)

Sirm.: 150, 97, 240 cm. lrany: 316°. Koporso-
méret: 200, 51, 25 cm. Benne 44 48 éves férfi (?)
170 cm hosszU csontvazat talaltuk. A koporséfedd
magassagaban, de a bal vallon kivil, hosszd pengé-
ja, kopls vas landzsahegy, kop(lje szélén két sze-
geccsel. Hossza 455 cm. — A koporsdn beliil, a
bal medencelapat szélénél, egyéll, egyeneshéatu
vaskés volt. Hossza 28 cm. — A jobb medencelapa-
ton vildgosbarna tlizk6darab és egy vas csihol6
visszahajlo végekkel, kozepén kiszélesedd résszel. -
A jobb combcsontfejre fekv6 ujjak egyikén szét-
rozsdasodott pantgydrl lehetett (@ morzsdkbol
itelve). — A jobb labfejcsontok kozelében szarnyas
csontjai voltak.

128. sir (3. t. 4.; 29. t. 2)

Sirm.: 127, 75, 222 cm. Irany: 315°. A koporsd
nyoma itt-ott még megmutatkozott, de a koporso



teljesen dsszelapult. Benne 56—60 éves férfi 165 cm
hosszU csontvaza volt. A koponya mellett kop(jé-
vel a jobb vallcsontra tAmaszkodd vas landzsahegy
fekldt. Hossza 28 cm. Valoszinlileg a koporséra
helyezték.

129. sir (25. t. 5-17)

Sirni.: 230; a fels6 szinten 105, fenéken 87; 265
cm. lrany: 292°. Koporsdméret: 227, 60, 31 cm. A
koporséban 45—49 éves n6 185 cm hosszu, arany-
lag rossz megtartasi csontvaza volt. A koponya
mogott és a labfejcsontok el6tt, a csontvaznal
magasabban, egy kisebb allat propeller alakd
medencecsontja, illet6leg csirkecsontok voltak. A
koponya a bal vall felé billent. Két oldalan egy-egy
spiralrugés csiing6jd, vékony bronzhuzalbdl készi-
tett filbevalo kerilt eld. A tolcséresen kiképzett
csingd harom hurokban végz6dott, amelyekbe
bronzfonalakat akasztottak. —A gerinccsigolyakon,
keresztben, harom-harom régebbi tipust filbevalo
ovalis karikai voltak. Négy darabnal még két-két
pant megmaradt, mig kett6nél mar nincsen, hanem
egymasba akaszkod6 kampds végeket figyelhettiink
meg. — Mindkét kéz egyik ujjan szétrozsdasoddban
lev6 és szdgecsnyomos pantgydr( volt, dombordan
préselt fejjel és x disz(i panttal. — A bal felkaron
kivil vas tltartdt, a bal kdnydkhajlatban vas-
kést és bronz tltartot taldltunk. Utébbi bronzle-
mezbdl henger alakdra hajlitott, és egyik vége ko-
zelében vasszeggel totték at; masik vége lommal
bedntdtt. Fellletét négyzetes mintdt ad6 baréz-
dakotegek diszitik. — A bal labfej kozelében vas-
kapocs vagy szeg volt.

130. sir (4. t. 2.; 25. t. 18—21.; 18. 4bra)

Sirra.: 183, 120, 242 cm. Irany: 288°. Kopors6-
méret: 200, 55 cm. A koporso6t harom oldalrél nagy
kovek vették koril. A bal labfejcsontok kozelébe
esd sarok folott, kivil a koporson, csirkecsontok
voltak. A leszakadt koporsdéfeddn, a jobb labszar-
csont mellett, szarvasmarha koponya szarvcsapos
kozéprésze volt. — Ugyancsak a koporsd végére
lehetett téve egy orso is, amelybdl a vorosesszirke
szind, kett6s csonkakip alaku, égetett agyag orso-
gomb maradt meg. — A koporsoban 65—75 éves n6
150,5 cm hosszl csontvaza volt. —A koponya jobb
oldalatél néhany cm-re vékony bronz huzalkarika
toredékét talaltuk. A nyakcsigolydk koéril 108 db
Uveggyongyszem helyezkedett el, sérga, fehér, vila-
gos- és sotétkék irizald szinekben. A jobb felkar-
csonton kivil egyéli, egyeneshatd vaskést talal-
tunk.

131. sir

Sirm.: 135, 94, 182 cm. Irany: 280°. Koporso-
hossz 153, szélesség 52 c¢cm. A koporséban 6 éves
gyermek jo allapotd, 109 cm hosszl csontvaza volt.
A gerinccsontok mellett tojashéjtéredéket, a sir-
foldben allatcsont- és cseréptdredéket talaltunk. A
labfejcsontokon cserépedény allt. Hianyos. Talp-
atmérdje 9,7 cm.

132. sir 26. 1, 1.; 29. t. 1)

Sirm.: 150, 100, 212 cm. Irany: 280°. Koporso-
méret: 158, 54, 25 cm. Bel6le 9 éves gyermek 118
cm hosszd, jo allapotd csontvaza kerilt el6. A ko-
porson kivil, a csontvazszintnél magasabban, a bal
kézcsontok kozelében egy b6szaju, 6blos edény he-
lyezkedett el (a). Magassag 18, talpatmérd 10,6,
szgjatméré 17,3 cm. — A masik edény (b) hianyos.
Talpatméréje 8,8 cm. — A koponya két oldalan
vékony bronzhuzalb6l készitett fiilbevalok toredé-
két talaltuk.

133. sir (26. t. 3—4)

Sirm.: 145, 92, 255 cm. Irany: 284°. A koporsé
nyoma megallapithatd, benne 46—50 éves férfi
162 cm hosszl csontvaza fekidt. A bordak, kopo-
nya és az allkapocs bolygatottnak latszott. — A
medence kozepén félkdrives, egyenes zar6dasu
vascsat — a bal vall kozelében egyéld, egyenes
hatl vaskés a melléklet.

18. abra.
A 130. sir vazlata
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134. sir (26. t. 2)

Sirmélység 110 cm. Irany: cca 280°. Az ujkori
csatomazsilip épitése megbolygatta, ezért a 3—4
honapos csecsemdcsontvaz hosszat nem mérhettiik.
Csontvazszintben egy éntott bronz szijvégtoredé-
ket talaltunk, amely attért, liliomos nagyszijvégbél
valo. Felerdsitésére szolgalt a csuklosan szerelt és
harom szegeccsel a b6rhdz rogzitett bronzlemez.

135. sir

Sirm.: 185, 92, 198 cm. lrany: 290°. Koporso6-
méret: 188, 40, 48 cm. A koporsobdl mallékony,
kisebb farostdarabokat gydjtottink o6ssze. A ko-
porsoban 8—9 éves gyermek 128 cm hosszUu csont-
vaza volt. A koponya balra délt. Koporsdfenéknél
48 cm-rel magasabban, a bal labszarcsonton kivil,
szarvasmarha szokasos koponyarésze és a sirvégnél
szarnyas csontjai voltak.

136. sir (4. t. 3)

Sirm.: 160, 120, 221 cm. lrany: 279°. Koporso-
hossz 181, szélesség 55, magassag 35 cm. A koporso-
szélességnél nagyobb volt a fed6lap. Ez a talajra
tamaszkodott. A koporséban 69—75 éves kora
kozott elhalt nd 148 cm hosszd csontvaza volt.
A sirgodor EK-i sarkaban, a koporsd fedédeszka
magassagaban szarvcsapos allatfej-rész és a sir-
végben allatcsontok voltak a mellékletek.

137. sir

Sirmélység 102 cm. Irany: 282°. A sirban cca 1
éves gyermek elporladéban levd csontvazanak némi
maradvanyat talaltuk meg. A sirt allati taras is
bolygatta; melléklet nélkdli.

138. sir (26. t. 5)

Sirm.: 175, 100, 245 cm. Irany: 287°. Koporso-
hossz 212, szélesség 70 cm. A koporséban 41—45
éves férfi 176 cm hosszl csontvaza volt. A koponya
jobbra billent. A bal alkarcsontok alatt széles-
pengéj vaskést és a sirvégben, a koporsdn Kkiviil,
csirkecsontokat talaltunk.

139. sir

Sirm.: 85, 85, 167 cm. Irany: 265°. A koporso
nyomat még észlelhettik. A sirban 8—9 éves gyer-
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mek 95 cm hosszU csontvaza volt. A csontvazon
kivil mast nem talaltunk.

140. sir

Sirmélység 85 cm. Irdny: 290°. A 2 honapos cse-
csemd csontvazat allati tirds majdnem teljesen
megsemmisitette. Mellékletet nem talaltunk.

141. sir (26. t. 12.; 34. t. 4.; 36. t. 11)

Sirmélység 90 cm. Irany: 292°. Allati t(réastol
bolygatott, 2—4 hdnapos csecsemd csontvazanak
némi maradvanya kozott egy durva vaslemezbdl
hajlitott gydr(t (?) talaltunk. — A sirféldben edény-
darabok voltak. Magassag 12,9, talpatmérg 8,5, szgj-
atmérd 12,6 cm. Hianyos.

142, sir (4. t. 4.; 26. t. 6-11)

Sirm.: 170, 97, 210 cm. Irany: 296°. A sirféld-
ben nagy kovek voltak. Koporsoméret: 182, 49,
40 cm. A koporsd alapszélessége 49 cm, de az oldal-
deszkak fels§ széleit a benyomodo nyeregtetd még
széjjelebb nyomta. Benne 53—57 éves n6 149 cm
hosszl csontvéaza volt. A koponya balra billent; két
oldalan egy-egy sima bronzhuzalbdl készitett fil-
bevalokarika és egy-egy hasonlo, de két-két panttal
ellatott fllbevalé volt — amelyek mindkét oldalon
egymasba akasztottak. A jobb kéz kozéps6 ujjan
bronzlemezbdl vagott pantgydir(t talaltunk; ennek
ovalis fején vésett vonalakbol rombusz alakl diszi-
tés és ezen belll parhuzamos vonalak vannak. A
gylrl egymasra hajlé végeit atlyukasztottak és
—valoszin(leg a szdgecs elvesztése utan —vékony
bronzhuzallal durvén bekototték. A bal felkarcsont
és a mellkas kozott egyél(i vaskés volt.

143. sir

Sirm.: 140, 70, 170 cm. Irany: 297°. A koporso-
nyom megallapithatd. A sirban 54—58 éves férfi
152 cm hosszU csontvaza volt. A koponya jobbra
billent; a jobb alkart a medence szélére fektették.
Minden melléklet nélkdli.

144, sir
Sirm.: 100, 80, 212 cm. lIrany: 240°. Kopor-

sohossz 174, szélesség 41 cm. A sirban 23—27
éves n6 160 cm hossz( csontvéazat talaltuk. Bal



alkarja derékszogben behajlitott. Melléklete nem
volt.

145, sir (26. t. 13—15)

Sirni.; 158, 115, 225 cm. Irdny: 260°. Koporso-
hossz 223, szélesség 48 cm. Asirban 53—57 éves n§
170 cm hossz( csontvéaza volt. A jobb kéz egyik

ujjan éntott bronzbol késziilt zart gydird, a bal ké-
nyoknél kett6s csonkakup alaku, vordses szin(, ége-
tett agyag orsdgomb volt, amely téredékes és hia-
nyos. A labujjak el6tt egyéld, ives pengéjl vas-
kést (?) talaltunk, amelynek egyik vége korong ala-
kl, szegecse«, a masik elkeskenyedd. A kés mellett
edénytdredékek voltak. Talpatméré 11,7 cm. Hia-
nyos. —Elporladd csirkecsontok.
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A TEMETKEZESSEL ES LELETANYAGGAL KAPCSOLATOS

MEGFIGYELESEK

TEMETOTERKEP, TEMETKEZES, ALLATMASZKOS TEMETESEK,

KOPORSOK, ALLATCSONTOK

Temet6térkep. A feltaras kozben készitett temet6-
térképen szembetiint — és tlinik —, hogy a sirok
harom csoportot alkottak: egy kdzépsé nagyobbat
és ett6l E-ra, illet6leg D-re egy-egy kisebbet. Mind-
haromnal megfigyelhet6, hogy a Ny-i mag feldl
K felé népesitettéek be a temet6t. igy a csoportok
legyez@szerlien szélesedtek ki, és csak egy-két sir
volt a Ny-i magtél még nyugatabbra. A D-i cso-
portnal — ehhez képest — bizonyos foku eltérés
mutatkozott. Ennek okéat abban latjuk, hogy ez a
rész a leletmentés (Sz6ke Béla) idején asott fold-
vételgddrok és a hianyosan feltdrhaté magas fold-
toltés betonzsilipe teriiletén van. Az E-i és a kozép-
sO csoport teljesen feltart, ami lehet6vé teszi, hogy
a levont kdvetkeztetéseket a I)-i csoportra is alkal-
mazzuk. A harom sircsoport — gy latszik — ha-
rom nagycsaladi egységet zart magaba és harom
generacion keresztil tartd folyamatos temetkezést
tikroz. A kozéps6 csoportban a korai mag a 16.
sir, az el6tte helyet foglalo 103. és a 16-ossal egy
sorban lev6 18. és 105. sirokkal egyiitt.

Az E-i csoportban latszélag a 25. sir nyitja a
legyezGalakot. Ett6] E-ra a 145. a t6le K-re hiz6do
temetkezéssekkel egyitt a csoport egyik agat kép-
viseli. A D-i csoportnal a 110. sirba temetett feln6tt
latszik a legrégebben eltemetett és a legfontosabb
személynek.

A feln6tteknek asott sirgddrok altalaban nagy-
méretliek, de a kozéps6 csoportban a 16. és 29.

- e tekintetben is — kulondsen kiemelkedik az
atlagbol; igy a 16. sir 331 cm hosszi és 220 cm
széles (kozvetlenil a humusz alatt mérve). Nyilvan-
valéan ebbe temették a Sopronkdhidara telepiltek
féemberiiket. A félkdrivben koréje temetett feln6t-
tek kozil a 105. sz. — a combcsonttoréses férfi —,
valamint a 18. sz., nyilakkal temetett férfi a f6-
ember kiséretéhez tartoz6 lehetett (kevés mellék-
lettel 1). A 103. sir az ide telepllt kdzdsség egyik
legkorabbi temetkezése; a beletemetett kozépkoru
nd esetleg a féember felesége volt.

A temet6térképen kovessiik az emlitett 103. és
16., Ny—K-i tengelyben fekvd sirok K-i folytatasat,
hogy a kdzéps6 sircsoport tengelyén fekvo férfiakra
jobban ravilagitsunk. A sor igy alakul: 16., 37,
29., 30., 48. és 32. Ez a sorrend leszarmazasi sor-
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rend is lehet; ennek megvizsgalasara kiloén is fel-
hivtuk az antropologusok figyelmét azzal, hogy
kedvez6 eredmény esetén az E-i — ugyancsak
teljesen feltart — csoportnal is érdemes az ilyen
vonatkozast megkeresni.

Temetkezés. A feliiletek bontdsa soran a laza
humuszos, homokos talaj 40—60 cm mélységek
kdzott szép vilagos szind, tdmor, Ggynevezett fehér-
homok altalajba ment at. Ebben rajzolédtak ki a
kisebb-nagyobb méretli sirgodor-foltok, altalaban
lekerekitett vagy ives sarkokkal. Kuldénosen jol
latszottak a sirfoltok a humusz alatti vizszintes
metszetekben, mint a 18 és 59. (3. t. 1—2) siroknal.
A toltelékfold 1 méter mélység alatt vilagosabb
lett, és csak a koporsészint elérésekor valt Ujra
sotétebbé. A sirok vizszintes metszete a téglalap
alaktol kisebb-nagyobb eltérést mutat, a fenék
azonban mindig vizszintesre képzett volt.

A sirgddrokben kozépre fektették a koporséba
tett halottat, majd a legutoljara kidobott féldbél
a kopors6 magassagaig visszatoltotték a fehér ho-
mokot. Ezzel a hamis padkaval kdrbe tamasztottak
az acsolt, de szogek nélkili koporsdt. A koporso
mellé a sirba helyezték mindazt, amit nem akartak
vagy nem tudtak a koporséban elhelyezni. Vizsga-
lati céllal a 91. sir esetében a folll jelentkez6 sirfolt-
nal nagyobb méret(i goddrrel astunk ra, mig el nem
értilk a koporsé deszkainak parhuzamos szines
csikjat. Ett61 jobbra és balra széles sdvban huzodott
a ,padka”, és csak kivile jelentkezett a nyers
fehérhomok. Még mélyebbre bontva, a koporson
beluli fold mind barnédbb és barnabb, a padka
foldje pedig mind fehérebb lett. A padka szintjét a
koporsétet6ig magasitva rakodasra hasznaltak fel.
A padkanak hasonlo szerepére kdvetkeztethetiink
a zsitvabeseny6i 119. sirban talalt szarvasmarha
koponyarész el6fordulasi helyéb6l is.34 Padkara
keriiltek sok esetben a cserépedények vagy ezek
toredékei, egy-egy szarnyas (tyukféle) csontjai és
egyes fegyverek. Sok esetben a koporsot allatbérrel
takartak le, amelyen a fejrész is rajta volt — és
ebbdl az allati szarvakat tarté koponya kdzéprésze
maradt meg. Az edények, csontok, landzsak és az
allatfejrész, ha a koporson voltak, olykor a koporsé



beszakadasaval a padka szintjénél mélyebbre
stllyedtek. Amennyiben pedig a koporsérél a pad-
kéara csusztak, vagy eredetileg is arra tették, ugy
ezek helyzetébdl kovetkeztetni lehetett a koporso
eredeti magassagara. A felsorolt targyak koporson
kivili helyzete jol lathato a feltaras kozben fény-
képezett 29, 59., 84. és 94. sirnal, tovabba a ki-
bontott, de a targyakat eredeti magassagaban meg-
hagyva fényképezett 4(5., 48., 100, 101., 103,
127., 130. és 136. sirnal. Ugyanezt lattuk még sza-
mos sirnal. Hasonl6 ,padkas” temetkezés fordult
el6 Szakolcan (Skaliea) is. 35

Két egymas kozelében levd néi sir — a 130. és
142. —sirfoldjében nagy koveket talaltunk. A 130.
sirban a kovek nagyobb része a koporsé melletti
padkara csuszott, mig két-harom darab és az allat-
fej —az Osszeroskadt koporsé szintjében —mélyeb-
ben fekudt. A 142. sir foldjében a kdvek nagyobb-
részt a koporso folott voltak, és stlyukkal a koporso
nyeregtetds részét a koporsd oldaldeszkai kozé
nyomtak; a csontvaz ezért dsszeszorult helyzetbe
kerllt. Az életben maradottak ,,gondoskodtak”
arrél, hogy vissza ne térhessen a halott. Keszthely—
Fenékpusztan is el6fordultak a sirba dobott vagy
a koporso koré rakott kovek.3

A temet6térkép vizsgalatanal feltlinhet, hogy a
sirok foltjai kozott azokkal csaknem egyezé iranyu
ovalis godrok foltjai is lathatok. A 11 godor kdzal
a VIII. és Xl. sz. semmiképp sem fiigghetett dssze
a temet6 benépesitésével. A IV. sz. eredete lelet-
anyag hianya miatt bizonytalan. A tdbbi godor
hozzavet6leg egy E—D-i és egy Ny—K-i irany(
sort alkot. Az ovalis godrok tengelyének iranya
csak annyira tér el ENy felé¢, amennyire a sirok
kozil is egyik-masik eltér. Iranyuk és a bel6liuk
el6keriilt toredékes targyak egyeznek a csontvazas
sirokéval (19. abra), ezért a nyolc godrot a temet6-
hoz tartozonak vehetjik. Létrehozataluk céljara
vonatkozéan a szakirodalom nem nyu(jt biztos
tampontot, igy csak 4&satasi megfigyeléseinkre
tdmaszkodhattunk.

A VII. sz. godrot érinti a 24. sz. csontvazas sir,
mig a tobbi godor jol illeszkedik a korai csontvazas
sirok kozé. Ebb6l kdvetkezik, hogy az utobbiak is
a temetd els6 csontvazas sirjaival egykordak (vagy
alig régebbiek),37 de a 24. és 33. sir mar nem az
els6 generacio temetkezéseihez tartozik. A gddrok
igy legkésdbb a temetd megnyitasakor keletkeztek.
Azonban a temet6 benépesitésének kés6bbi id6-
szakaiban mar figyelmen kivil hagytak a godroket
— és esetleg ratemetkeztek.

A godrok keletkezésével kapcsolatban hamvasz-
tasos sirokra kellene gondolnunk, de feltarasuk
soran a legalaposabb vizsgalattal sem tudtunk
szérthamvakra vagy urnabol kifosztaskor kidntott
hamvakra talalni. Egységes agyagosabb toltelék-
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foldjik sem enged kifosztott urnafészkekre kdvet-
keztetni. Ezzel szemben IX. szazadi cserepek vol-
tak a godrokben. A néhany csont- és cseréptoredék,
valamint az |. sz. gédorben taldlt szakas-kopls
nyilhegy és ar toredéke (19. abra 1—2; 6. t. 1—2)
ellenére nem latszottak rétegesen betdltott szemét-
godroknek sem. Ezeket egyszer astak ki, és vissza-
temetésiik kozben dobtak beléjiik egy-egy cserepet
s mas targyat.

A temet6t megnyitdk egyik nagycsaladja kétség-
kivil mashonnan kolt6zott ide. El6z6 temetdjik
felhagyasa és az Uj megnyitasa k6zott elhalt egyé-
nek végtisztességet adhattdk meg azzal, hogy jelké-
pesen helyet biztositottak nekik az Gj temet6ben.
Ott, ahol a kodzosségi szellem még magasfoki volt,
igénnyé valhatott ez a jelképes temetés (?); kiilo-
nosen akkor, ha a szoban forgd csalad az el6z6
szallashelyét tragikus korilmények kozott hagyta
el, amelynek soran elhaltakat mar nem volt alka-
lom eltemetni.

Allatmaszkos temetések. A nagyobb méretii sirok
bontasanal —s igy a k6zéps6 csoportbdl mar emli-
tett kozéptengely mentén elhelyezettek nagy részé-
nél is (a 16., 29., 37., 48. és 103. sirnal) —a csont-
vaz elérése el6tt allatfejrészre talaltunk. (A kép-
anyagot 1. Bokonyi S. fejezetében.)

Ezek 19 esetben szarvasmarha szarvcsapos
agykoponya-részébdl, egy esetben (72. sir) juh
hasonld koponyarészéb6l alltak. Leggyakrabban
férfi sirjaban (9., 16., 37., 48., 63., 64., 92. és 100.)
vagy — valdszinlileg mar felavatott — 15—16 éves
ifju sirjaban (29., 72. és 123)) fordultak el6. Két
esetben — a mellékletekbdl itélve — filgyermek
csontvazanal (21. és 135.), ezeken kivil csak id8s
n6k sirjaban (25., 59., 62., 103., 110., 130. és 136.)
fordultak el6. Hat esetben 55 évnél id6sebb, egy
esetben (103. sir) 45 év koril elhalt nénél.

Az 59. sirban a szarvasmarha koponyarész bon-
tasanal egy vastlinek a toredékét talaltuk, amely-
b6l nyilvanval6an latszott, hogy a lenylzott allat
b6rébe varrtak vissza a koponya szarvakat tarté
részét. A tli a koponyacsontba akadva tort el.
Fentiek alapjan meger6sddott az a meggy&z&dé-
siink, hogy a halottak koporsojat a temetésnél olyan
allatbérrel takartak le, amelyhez hozzatartozott az
allat szarvait tarté koponyarész is. Ezt az allat-
fejes takarot, szarvasmarha és egy esetben juh
,,maszk”-ot Sopronk&hidan ugy helyezték a kopor-
sOra, hogy az allatszarvak a halott laba folott vol-
tak. Egy sir esetén lehet, hogy Sz6ke B. munkasai
tévesen emlékeztek a fej korili elhelyezésre, bar
Zsitvabeseny6n is az emberi koponya kozelében
talaltak az allatfejrészt.38

A koporsok allatmaszkos betakarasaval bizto-
sitani akartak az allat-6s véd6, segit6 erejét a tul-
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vilagi életre.®d Pogany hit megnyilvanulasa ez a
IX. szazad folyaman.40 Okat abban latjuk, hogy a
IX. szdzadban nem frank—bajor telepesek keril-
tek ide,4l hanem részben egy keleti, gyokereiben
azsiai pogany hitet és szertartast 6rz6 vagy atvett
néptoredék, amely menedéket kapott a frankoktol.
A frankok bizonyara megkeresztelték G6ket, de
temetkezéseiknél tovabbra is megtartottak pogany
hitben gyokerez6 szertartasaikat.

A VI—IX. szazad folyaman a Karpat-medencé-
ben el6fordult egy-egy szarvcsapos allatkoponya
vagy szarvcsapos koponyarész a feltardsoknal, de
az el6fordulds gyakorisdgéarol olyan mértékben,
mint Sopronk&hidan, nem beszélhetlink. Kdvet-
keztetések levona a érdekében vegyik sorra ezeket:

M or—Akasztodombon részleges l6temetkezésen ki-
viil olyan, a VI. szazad végér6l vagy a V1I. szdzad
elejér6l szarmazé avar sirt is talaltunk, ahol az
idés né koponydajadés a sirvég kdzott szarvasmarha
teljes koponydja és szorosan a koponya alatt az
allat parhuzamosan fektetett labvégcsontjai vol-
tak.43 A fej és a labcsontok egyazon szarvasmarha-
tol szarmaztak, és az allatb6r gondosan kozéjik
lehetett hajtogatva. Nyilvanvaléan szarvasmarha-
maszkrol van sz6. A n6 jellegzetes mongoloid kopo-
nyaju és magas termeti volt. Az alattyani temetd
146. sirjaban felnétt férfi jobb labszarcsontjanak
kilsé oldalan, ételmellékletb8l megmaradt allat-
csontok kozott, szarvasmarha molaris fogat, ,,szarv
és szarv csapdarabot”, valamint szarnyas csontjait
talaltak.44 A megcsonkitott szarvasmarha kopo-
nyarész itt is maszkmaradvany lehetett. A Hernéad-
volgyi Kassamindszenten (Valaliky) tartak fel egy
lovassirt, ahol az allat szarvcsapos agykoponyaja-
hoz az arckoponyarész is csatlakozott,4 akarcsak
Metrén. Zsitvabesenydn (Besenov) — a sopronkd-
hidaiakhoz hasonldan — csonkitott szarvasmarha
koponyarészt talaltak.46 A maszkmaradvany ott is
a koporsotetd magassagaban fekidt.47 A Staré
Méstobol kozolt egyik sirdin situ képér6l0 megalla-
pithato, hogy ott is a sopronkéhidaiakhoz hasonlo
allatmaszkos temetkezés volt. Hasonlo, 1X. szazadi
leletanyagu kistemet&k Sopron folétt, a mai osztrak
tertileten is talalhatok.50 Az egyikb6l (Wartmann-
stetten) el6kerilt maszkmaradvany — szarvas-
marha szarvcsapos koponyarésze —a Niederdster-
reichisches Landesmuseum kiéllitdsaban lathat6.51
Legutébb Sopron Fert6-t6 menti partszegélyén,
Sopron—Préshaztelepen tartak fel kilenc sirt. Itt
az egyik csontvaznal magasabban koporsot fed6
maszkot, illet6leg szarvasmarha szarvcsapos kopo-
nyarészét talaltdk.2 A Kkilenc sir leletanyaga is
teljesen egyezik a sopronk&hidaival.

Sopronk6hidan a 72. sirban a szarvasmarha ko-
ponyarészekhez hasonl6é csonkitast kos (vagy bak)
szarvcsapos koponyarésze volt, azaz juh (kecske)
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allatmaszk fordult el6. Juhkoponya temetését
Oroszlanyban33 és FenékpusztanM feltart sirokbal,
morva terlletr6l% és szamos avar kori sirb6l isme-
rink. Staré Meéstéban a juh és szarvasmarha
koponyarész egyazon sirba keriilése arra utalhat,
hogy az eltemetett el6kel6 férfi a juh 6s és a szar-
vasmarha 0s tisztel6kkel egyarant kapcsolatban
allt.

Koporsok. A sirleirasokndl lattuk, hogy a vila-
gos szin(i homoktalaj viszonylag jol megdrizte az
elkorhadt koporsok nyomat szines csikok alakja-
ban. A sirok kétharmadanal figyelhettik meg a
koporsényomot. Természetes, hogy ennél tébben
is lehetett koporso, amely a csekélyebb mélységl
sirokban bizonyara nyomtalanul pusztult el. A mé-
lyebb siroknal is gyakori volt, hogy csak egyes
helyein mutatkozott a koporsénak nyoma, mig a
sir nagyobb részében eltlint vagy 0sszekeveredett
az allati tardsok ugyancsak szines foltjaival. Né-
hany sirnal a csontvaz koré tett targyak helyzeté-
b6l kovetkeztethettiink a koporsoba temetésre.

Egyes koporsokat készitésiikkor felliletikon meg-
porkoltek, kiégettek, aminek kovetkeztében feke-
teszenes, vegyespemyeés vagy szlrkéshamus nyo-
mot hagytak maguk utan. Néhanynal lilés, rozsa-
szines vagy barna volt a koporsdnyom, a felhasz-
nalt fa minéségének megfelel6en. A 106. és a 135.
sirb6l mallékony farostmaradvanyok keriltek ki,
ezek azonban a friss leveg6 hatasara finom, barna
szinl porrd omlottak 6ssze. A 78. sirnal a koporso
egyik oldaldeszkajat mas fajta fabol készithették,
mint a tébbit, mert ebben a sirban kilénb6z8 szind
csikot adott a jobb és a bal oldaldeszka. A 79. sir
koporséjanal az elkorhadt farostok maradvanyai
tobb helyen 2,5 cm vastagsdgban maradtak meg,
bizonysagul arra, hogy a deszkédk 6sszenyomodasa
el6tti vastagsadguk legaldbb 3—4 cm lehetett.

A koporsok egy része szabdlyos, lapos téglatest
alaku volt. Koporsoszeg nélkil, a deszkak egymaés-
ba csapolasaval késziiltek. A 37. sirnal a fed6deszka
enyhe iveléssel horpadt be, mig a 91. és 97. sirnél
V-alakban szakadt be. A 38., 50., 60., 129., 132. és
136. sirnal a fedd kisebb szabalytalansagoktol elte-
kintve vizszintesen kdvethet6 volt.

A téglatest alaku koporsok egy részénél a sarko-
kon markolatnyulvanyok alltak ki, amelyek meg-
kénnyitették a vitelét. A saroknyulvanyok kiilénos
hangsulyt kaptak, ha a hossz- és révid oldallapokat
a fold ivesen benyomta. llyeneket lattunk a 25.,
29., 48., 78., 115., 130., 135., 138. és a 145. sirban.
Hasonloak voltak, de nyeregtet6s fedéllel az 59.,
111., 113. és 142. sirban. A nyeregtetds fedel6eknél,
mint az 59. sir bontads kdzben készitett képén lat-
hatjuk, a koporsé kozéptengelyében megjelent a
szines koporsokorhadék s meélyebben kettévalva



19. &bra. Gédér- (1., V1.,
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1X.) és telepanyag
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cra-r6l cm-re kdzeledett az oldaldeszkédk csikjaihoz
(3. t. 1—2). A 142. sirnal a nyeregtet6 benyomd-
dott az oldaldeszkak kozé félmagassagig (ui. nagy
kovek nehezedtek rd), mig a 111. és 113. sirnal a
fold nyomasara lecsiszott egészen az als6 deszkaig.
Akét utolso ezért haromszog alaki keresztmetszetet
adott, de az egykori oldaldeszkdk nyoma is kimu-
tathatd volt. Zalavarott,% Fenékpusztan,57 Staré
Méstéban3B és szamos avar temetében (Pilismarot—
Basaharc®) is volt saroknyullvanyos koporsészer-
kezet.

Az 54., 64., 95. és 100. sirnal hossziranyban ket-
tévagott és kivajt fatérzsekb6l készitették a kopor-
sokat, saroknyulvany nelkiil.

A koporsok altalaban joval hosszabbak voltak,
mint a halott testmagassaga. Az atlagos koporsoé-
szélesség azonban szliknek mondhat6. Valoszin(leg
a hosszaban hasogatott fatorzset baltaztak deszkak-
ka, amelyekbdl alsé lapnak csak egyet hasznaltak
fel; ezzel magyarazhatdé néhéany csontvaz ossze-
szoritasa (30., 33., 48., 84., 92. és 142. sir). A felta-
rasnal mért koporséhosszisagi és szélességi ada-
tok - az oldalhorpadasok kirajzolodasa és szami-
tasba vétele mellett — viszonylag pontosaknak
mondhatdk. A koporsék magassagadatai, ahol
ezek mérhet6k voltak, az eredeti magassagukhoz
viszonyitva megbizhatatlanok, mert pl. az alta-
lunk mért 32 cm magassagu koporsérél nem tud-
juk, hogy nem 40—50 vagy 60 cm magasbol nyomo-
dott-e dssze 32 cm-re. A ,,padkak” magassagai sok-
szor segitséget nydjtottak, de pl. a 71. sirnal, ahol
29 cm koporsémagassagot mértiink, a sirba helye-
zett edény a koporso also deszkajanal 130 cm-rel
volt magasabban. A 86. sirnal a koporsdbmagassag
50—55 cm, mig az edény 100—105 cm-re volt a
sirfenékt6l. Legtobb esetben a koporsén kivil el-
helyezett targyak, ha a padka felszinén voltak, a
koporsé eredeti magassagat jelentik. igy pl. a 101
sirnal a koporsofedd korhadéka az alsé nyomtol
41 cm-re volt, mig a sirba tett edény 59 cm-re.
A kopors6 eredeti magassaga ez esetben 59—60
cm korll lehetett.

Az aladbb felsorolt sirokban a koporsék nyomat
csak hianyosan, kisebb-nagyobb méretli szaka-
szokban talaltuk meg; méretek felvételére ezek
alkalmatlanok voltak: 5., 11., 12, 27, 28., 51,
53, 65., 102, 106., 109., 112., 114, 116., 117., 120,
123, 128., 133, 139. és 143. Az alébbi siroknal
egyes mellékletek helyzetébdl kovetkeztethetiink
a koporsos temetkezésre: 1., 7., 8., 9., 32., 44., 45,
46., 55. és 69.

A sopronkéhidai koporsds temetkezések a kis
kozosség halottairol valé gondoskodasat tarjak
elénk. A koporsok formai kiképzését —lathatéan —
nem szabalyoztdk 6si ritusd kotottségek. Ezért
talalhattunk egymastol eliit6 tipusokat, amelyek
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kozott az Gj kdrnyezetben szokésosak is el6fordul-
hattak és az ahhoz val6 alkalmazkodas mellett
szélnak. A temet§ megnyitasatol szamitott elsd
és masodik generacio alatt gyakoribb volt a koporso,
mint az utolsd generacié idején. Ebb6l a Sopron-
kéhidara telepiilt nagycsaladok elszegényedésére
kell kdvetkeztetnink.

Allatcsontok. A Karpat-medence teriiletén az
avar kori temet6kben &ltalanos szokads a husétel
sirbatétele, amelybdl kilénb6z6 haziallatok egyes
csontjai maradtak rank. Horvath Tibor,@ Sos
Agnes, 6l Kovrig Ilona,® Fettich Nandor,8 Csallany
Dezs664 és masok is gyakran emlitik az avar sirok-
ban talalhaté allatcsontokat. M. Beranova pedig
hipotézist vet fel az egyes allatfajtak sirbatétele
és az etnikum @sszefliggésére vonatkozolag.®

Az allatcsontokkal kapcsolatban mi csak néhany
megfigyelésrél szamolunk be.

A szarvcsapos koponyarészt minden esetben ko-
porsén kivil vagy annak beroskadt tetején taldl-
tuk, mig az ,,atravaléul” szolgal6 ételmaradvanyok
koporson kivil és belul egyarant el6fordultak.
Mindig koporson beliil talaltuk a gyermeksirokba
tett tojasmellékleteket, mig a tyukfélék csontjai a
szarvasmarha agykoponyarészekkel hol egyiitt,
hol egymastdl tdvolabb, de koporsén kivil voltak.
Tojasmellékletek 14bnal (77., 120., 121. sir), meden-
cénél (56., 131. sir), fejnél (126. sir) egyforman el6-
fordultak.®

A koporson beliil helyezték el a sertéshust a 20.,
48., 64., 86. ésa 105. sirban, miga 16. és 18. sirban
koporsén kivil talaltuk a sertéscsontot (a 86. sz.
id6s n6 kivételével férfiaknal). Juh- vagy kecske-
csont az 59. sirban volt a koporson belil; tdlnyomé-
részt koporson kivil talaltuk, igy a 25., 68., 123,
129. és 136. sirnal (a 123. sz. ifju kivételével nék-
nél). A felsorolt sertés- és juhcsontok tipusuk és
nem egyodntetl elhelyezésiik miatt is feltétlendl
ételmellékletb8l szarmazdk. Nem ilyen vilagos
azonban a csirkecsontok (tyUkfélék) szerepe, ame-
lyek igen sok esetben a szarvcsapos Aallatfejek
szintjében, koporsotet§ magassagban, azaz joval
a csontvaz folott voltak. A koporsék Osszeroska-
dasa miatt el6fordultak mélyebben is, de Sopron-
k6hidan egy biztos esetet sem tudunk arra, hogy
koporsén belil is elhelyezték. A csirkecsontos si-
rok szama igen nagy.“Ezek a kovetkezék: 13, 16.,
18., 21., 29, 30, 37., 42., 44., 50., 54., 55., 59., 60.,
62., 63., 64., 68., 76., 78., 80., 84., 80., 88., 91., 92,
94., 95, 100, 101, 103. 115, 116. 123, 127,
129., 130., 135, 138., 145. Még ezt a felsorolast
sem tekinthetjik teljesnek, mert sirbontéas kdzben
tobbszér meggy6zdédhettink a gydnge csontok
teljes elporladésarol (a 25., 111. és 122. sirnal); ezért
nem kaptunk ilyen mellékletet ezekb6l a sirokbol.



Kerestiik: mi lehetett az oka a csirkecsontok
nagyszamu el6forduldsanak és részben elkiloni-
tésiiknek a tobbi ételre utalé csonttdl. Arra kellett
gondolnunk, hogy a szarnyas nem mindig ételszere-
pet toltott be a temetkezéseknél. Beranova hipo-
tézisét kronoldgiai szempontbdl meg kellene nézni.6

KERAMIA (28.t. L; 29. t. 1,; 30-36. t.)

A temet6 feltarasa soran jelents szamban talal-
tunk edénytdredékeket és edényeket. Ezekbdl
néhany darab az egykori telep hulladéka, néhany
az ovalis gddrokbdl, legtdébb azonban a szabalyosan
temetett halottak mellé tett mellékletekbdl valo.
Az utobbiak koporsén kiviil, koporséban, férfiak,
nék és gyermekek sirjaiban egyarant eléfordultak.

Edénymelléklet 57 sirban volt (20—24. abra),
igy a 4., 7, 8., 12, 13. (2 db), 30., 31,, 32., 34., 38.
(2db), 40., 44., 45., 46., 48., 50. (2 db), 51., 55., 59.,
60., 62., 64., 67. (2 db), 69., 71., 73, 77., 79., 81,
82., 83., 85., 86., 88., 92., 93, 94. (2 db), 98., 101,
103, 105., 106., 108., 109., 110., 112, 115., 116. (2
db), 119., 122., 124, 125, 126., 131, 132. (2 db),
141. és 145. sirban. A 43., 59. és 60. sir foldjébdl
el6kerilt toredékeket nem tartjuk mellékleteknek,
csak az egykori felszinr6l véletlenil belekevert
daraboknak. Ezért e sirokat az edénymellékletesek
felsorolasabol kihagytuk, illet6leg az 59. és 60. sir
egy-egy épebb edény miatt keriilt oda. A nagyon
hidnyos edényeket csak rajzban mutatjuk be.

Hét sirban talaltunk két-két edényt (feltiintet-
tik). Ezekr6l megjegyezziik, hogy négy esetben
gyermek, haromban né mellett voltak. A héarom
n6i sir kozelében edénymelléklet nélkili gyermek-
sirok voltak; igy feltehet6, hogy a gyermeknek
szant edényt is a gyermekrél gondoskodé né sir-
jaba tették, ezért volt abban két edény. A mondot-
tak sirszamokkal jelzetten: a 13. sz. nd mellett a
135. sz., a 38. sz. n mellett a 39. sz. és az 50. sz.
né mellett a 49. sz., edénymelléklet nélkili gyer-
meksir volt. A két edény kozil az egyik — felté-
telezhetben — a szokasos temetési szertartassal
kapcsolatban kapott szerepet, mig a masik a gyer-
meknek valo ételt-italt tartd. A kétedényes sirok
egyéb melléklettel szegényesen voltak ellatva.

A hasonlé koru és jellegl fenékpusztai temet6
fazekait Cs. S6s Agnes a készitésnél felhasznalt
nyersanyag mindsége szerint csoportositotta 1
durva mészkdszemcsékkel kevert, 2. finomszem-
csés (grizes), 3. csillamos anyaggal kevert és
4. finomiszapolastu agyagbol késziilt edényekre.®
E csoportositast tekintve, a sopronkéhidai edények
kdzil a finomiszapolasi jé anyagl hianyzott.
Valamennyi aprébb-nagyobb szemcsékkel vagy
csillamos és szemcsés anyaggal vegyesen sovanyi-

Bokonyi Sandor csontanyagvizsgalatai szerint az
allatmaszkkal fedett koporsoju férfiak mellékletei-
ben a szarnyascsontok kozil mindig a kakas vaza
fordult el6. A kakas 0sszefiiggésbe hozhaté az éber-
séggel, a harciassaggal és a termékenyitd képesség-
gel.

tott agyagbol készilt. A keverék jo aranya az
edények tlizallésdgat biztositotta; ez az 0Osszes
sopronkéhidai cserépanyagra jellemzd. Eltérés mu-
tatkozik azonban az edények nagysaga és alakja
kozott. Leggyakrabban fordultak el6 az 6blos,
b6szaju fazék alaklak és nagysaguak; igy a 8., 13.
(a-b), 30., 32, 38. (a), 46., 59., 62., 64., 71., 82,
86., 101, 105, 112, 115., 116. (a) és 132. (a) sirban.
Ugyanezen edénytipus kisebb méret(i valtozatai a
40., 50. (a), 77., 81., 108., 116. (b), 119. és 125. sir-
ban voltak. Ezek az edénytipusok Nyugat-Panno-
nia IX. szdzadi fazekasainak munkaira jellemz&k;®
valamennyi kézi korongon forgatva késziilt. A ha-
sonlék készitésére vonatkozd részleteket H. A
Knorr irta le.®

A VI—VIII. szézadi tipikus avar anyagra nem
a b6szaju oblos tipus a jellemzd, hanem a szabaly-
talan alakd bogréhez hasonlo. Ilyenek fordultak
el6 a 4., 12, 31., 55., 98., 109., 122. és 141. sirban.
Az edények készit6i a kézi korongolast ismerték,
mert az edények talpan, tovabbé oldalanak korbe
vagy spiralisba futd diszitésén és szajperemének
képzésében a koronglap hasznalata, valamint a
korbeforgatas ténye jol lathaté nyomokat hagyott.
Az el6bbi csoportndl gondatlanabb kiképzésik a
IX. szazadban azzal magyarazhaté, hogy azokban

a sirokban, amelyekben el6fordultak — mivel
egyéb mellékletet alig talaltunk —, egyszer(ibb

temetés( halottak voltak. A 109. sirban a kisgyer-
mek mellett volt ugyan némi melléklet, de ez ki-
[6nb6z6 korokbdl szarmazé — valdszin( jatékként
Osszegydljtott — fémtargy-tdredékekbdl allt.

A kézi korongon alakitott szabalyos testd, be-
hazott nyaku és kihajlo, profilalt sz4jszéll ,,vaza”
tipust edények a két el6bbi tipus kozotti valtoza-
tot képviselik. Jellemz§ példanyai a 7., 60., 67. (b)
és 93. sirban voltak. Parhuzamaik a Kéttlach-
kultara teriiletén gyakoriak.7. A még nem emlitett
edények majdnem teljes szdmban beilleszthet6k a
bemutatott hdrom csoport kézé, és alig talalunk
elitd tipust. A 38. sir kisebb edénye eliitd; de azo-
nos fenékbélyeggel késziilt a nagyobb és magas,
b6szaji edénnyel. Ugy tlnik, mintha készit6je egy
alacsony bogrét csak félig hizott volna fel, amikor
a vall felé hajlo falat késsel szajperemmé vagta
korbe — és ezaltal egy behajlo szajperemi, csésze
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alaku edényt kapott. Szokatlan alakja ellenére —a
fent irtak miatt — az el6z6 darabok kozé kell so-
rolnunk.

A 103. sir hordotest(i, nydlankabb alakl, enyhén
kihajlé szajperem(, rosszul égetett edénye idegendil
hat a temet6 keramiaja kozott. Ez érthetd, ha
figyelembe vessziik, hogy a 103. sirba temetett
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id6s n6 a IX. sz&zadban itt letelepulék els§ gene-

zott, s igy kordbbi edénytipust Orzott meg sza-
munkra.?2

Az edényekrdl leolvashatd készitésik modja: a
sovanyitott agyagot lassu forgasi kézi korongra
helyezték; kialakitottdk az edény talprészét és



21. 4bra. Edénymetszetek a 48., 50., 55., 51., 59., 60., 62., 64., 67., 71., 73., 77. és 69. sir edényeir6l

2—3 cm magassagig a falat, majd agyaghurkakbol Néhéany edénynél megallapithatd, hogy forgatas
fokozatosan épitették tovabb, mikdzben forgatva kozben megélltak s az edény bels6 fellletén kéz-
osszedolgoztak és elsimitottak a spiralisan felrakott  ujjakkal fugg6legesen simitva vékonyitottadk falat,
agyaghurkakat. A 88. sir edényén a kils6 felllet is  kiilsé feluletén pedig ugyanigy dolgoztak egy fa-
meg0rizte a hurkas felépitést. eszkdzzel. Az ilyen megmunkalasnal gyakran elt(int
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22. 4bra. Edénymetszetek a 79., 81., 83., 85., 86., 88., 93.,98., 94., 101., 106., 103., 105., 108. és 109. sir edényeirdl

a hurkas felépités nyoma. Az edény szajperemét
fa- vagy csontkéssel profilalva, forgatds kozben
élesen vagtak le, felliletét finomiszapos vizzel simi-
tottak el, majd Gjra forgatva diszitették.
Diszitésként korbe vagy spiralisba futé hullam-
vonalat, parhuzamos hulldm- vagy barazdanyala-
bokat és ezek véltozatait alkalmaztdk.73 A 32. és a
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81. sir edényén, tovabba a IX. sz. gbdorben talalt
két toredéken ,fés(i” fogakkal benyomkodott
diszitést is lathatunk. Ez a diszitémotivum ritkéabb,
de nem szokatlan a késénépvandorlaskori anyag-
ban7 éppugy, mint a Ilii. (b) sir edényének diszi-
tése: a parhuzamos vonalnyalabon végigvezetett
hullamvonalkoteg. B



23. 4bra. Edénymetszetek a 110., 112, 115.,, 110., 119., 122.,
edényeirdl

A fenti diszitményekkel ellatott korongolt edé-
nyek homok- és kavicsszemcsés agyagbol a Kis-
alfold és Nyugat-Ausztria teriiletén a késGavar
anyagban jelennek meg. 7’ ,Die Topfe aus den
Grabern 3 und 14 von Leithaprodersdorf missen
in die Zeit nach 791 gehdren.”77

A kézi korongon forgatva készitett és diszitett
agyagedényt égetés el6tt félretették szikkadni,

124., 125., 120., 131., 132., 141. és 145. sir

szaradni. A talpperemgyf(rlt alkoté lecsurgott
agyag és a dombordan megmaradt fenékbélyegek
bizonyitjak, hogy az edényeket alatétlapon széri-
tottdk. ™ Az edényszarité falapokat (alatétlapokat)
lathatta el a fazekas kiilonh6z6 jegyekkel. A telep-
anyagbol szarmazo egyik téredéken jol latszik a
talpgydrd utolagos lefaragasa. A talpperemgyd(r(
ugyanis a mindennapos hasznalatban felesleges
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24. abra. Edéfiyek fenékbélyegei a 8, 13., 30., 31, 38, 40., 46., 48., 50, 51., 55., 60, 67., 69, 73, 77., 79, 81,
85., 86., 93., 98., 101,, 106., 109., 119., 125., 132. és 141. sirbol

volt; lefaragéasa elarulja, hogy a hasznélati edénye- erés mozdulattal tették a szaritdlapra, akkor meg-
ket is a fenti modon készitették. Ha rosszul fogtak  rokkant (13. sir a), aszimmetrikus lett (86. sir).

meg a korongrol levett edényt, akkor a szajnyilasa A domborlG fenékbélyegen kiviul el6fordult a
ovalis alakGra nyomédhatott (32. sir), vagy ha homortan bemélyedd, un. Delle fenékbélyeg is,
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ami a régi omphalosos edényekre emlékeztet. Kii-
londsen szépek a fenékpusztai edények 1X. szdzadi
»sugaras Delle” rajzi fenékbélyegei.®

A forgo korong kiemelkedd tengelyével hoztak
létre az edény talpa kdzepén a bemélyedést, amely
elsésorban a koldokot, atvitt értelemben minden-
nek a kozepét, kdzpontjat jelképezte. Az alatétlap
alkalmazasaval fokozatosan megsz(int a régi jelolés
és értelmezése is, csak néhany edény talpan lathat-
juk még tovabbélését.8

A IX. szazadi edények talpan a Delle nem min-
dig kdzépen van, és eléfordul az is, hogy talpperem-
gy(rlvel egyutt szerepel.8l Ezekbd&l nyilvanvald,
hogy a Delle talpperemgyfrlivel vagy dombori
napsugarkévévelegyiitt mar nem szarmazik tengely-
csaptdl, hanem alatétlaptél. Az alatétlap alkal-
mazasa idején veszti el az omphalos eredeti jelen-
tését. A 81. sir edényén a mélyedés talpperemgydirG-
vel egyitt van. A 85. sir edényén a mélyedés nem
foglal el centralis helyet, pedig az edény kdrbeforgd
kézikorongon késziilt. A 141. sir edényének talpan
tobbszér egymasra nyomott mélyedés van, holott
a csaptengely nyomat forgatas kozben az edény
egyszer veszi at. Itt is szaritasra kihelyezett edény-
rél lehet sz6, amelyet az alatétlaprél tébbszor fel-

FERFIAK ES

Fegyverek. A férfi- és gyermeksirokban talalt
fegyverek ravilagitanak a R&ba—Duna kozott
alakult frank gréfsagi teriletre telepiilt sopronké-
hidai kis kdzosség szerepére. A fegyverek a nyugati
tipusokhoz hasonldk, s az avar fegyverek hagyo-
manyos készitésmodjatol és alakjatol eliiték. Mint
emlitettlik, az ide temetkez§ nemzetség nagycsa-
ladjai kozil a kozéps6 csoportba temetkez6k vitték
a f6 szerepet. Kiilléndsen szembetlint ez a fegyverek
megosztasabdl. A k6zépsé csoportban ugyanis kard-
dal, nyillal, szekercével és landzsaval eltemetette-
ket talaltunk, mig az E-i és D-i csoportban csak
landzsaval temetetteket. A fegyvereknek ez a meg-
oszlasa mar 6nmagaban is ravilagit arra, hogy a
Fert6-t6 DXy-i sarkan, a Carnuntum és Savaria
kozott huzéddé hadiat kéhidjai egyikénél megtele-
pult kis kdzosség vezet6jét a kdzépso sircsoportban
kell keresniink. E vezetének volt alarendelve az
E-i és D-i csoportba temetkez6 nagycsaladok min-
den harcképes tagja.

A 37. sirban talalt kard megnyujtott scramasax
volt. Széles pengéje egyéll. Erds fatokban volt,
amelynek végét nagy, ives vas koptatopant zarta
le. Felkotésére a fatok fels6 széléhez erdsitett kis
vaspant és ebbe filizhet6 szij szolgalt. A szijhoz
nagy, négyszogletes vascsat tartozott. Vaskeése is a
kardtokon talalt koptatdhoz hasonlé véd6panttal

emeltek — s a kissé szikkadt allapotd edényt nem
pontosan helyezték vissza. El6fordult a kiill6skerék
abréazolasa is (79., 98. és 101. sir), amelynél a kerék-
tengely ,,mélyedése” esett egybe a Deliével. Ezt a
bélyeget harom edény ugyanattdl az alatétlaptol
kapta, igy a harom sir is — amelybdl az edények
valok — egykoru temetkezés. A 38. sirbdl mankos-
kereszt bélyeggel két edény kerilt el8; tehat azonos
alatétlapon szaradtak, s igy nyilvanvalé az egy-
szerre készitésiik. A domborud fenékbélyeg(i edények
k6zott vannak egészen egyszer( deszkalap lenyo-
matosak és bonyolult abraval készitettek is.

A cserépdarabok torésfellilete harmas rétegzé-
désl. A kozépsd réteg kevésbé kiégett, rendszerint
sziirke-fekete szini, mig az edény kils6 és bels6
fellilete barna, téglavords, szirke és flstfekete
foltokkal tarkitott. Valamennyit jol felf(itott ke-
mencében égették ki — benne némi parazsat hagy-
va —, amelyt6l foltosra égtek. Csak a 103. sirnak
a tobbitdl ellit6 edénye mutat rossz kiégetést, akar-
csak az avar kori edények zome.

A keramia, mint lattuk, anyagara, alakjara, ége-
tésére, készités- és diszitésmaodjara nézve is nagyon
egységes képet arul el. Mindez a késziték letelepe-
dett, rendezett életmddjéara utal.

IFJAK FEGYVEREI ES FELSZERELESI TARGYAI

volt ellatva. A sir temet6ben elfoglalt helye szerint a
beletemetett férfi az idekoltdzottek masodik gene-
racioja idején: mintegy 30 éves kordban tortént
halalaig toltotte be kodzosségében a f6 szerepet.
Korai halalat nem fegyveres erészak okozta.

A fenti egyéld, rovid kard nem hozhaté kapcso-
latba a keleti tipusi P-felkdt6pantos, egyenes,
hosszl korai avar kardokkal®és a kdzépavar idék-
ben feltlind egyéll, keskenypengéjli, egyenesmar-
kolatu kardokkal sem.8Kifejl6dését az egyéld harci
késho6l84 a sax,& scramasax és langsax elterjedési
teriiletén kell keresniink.8 Az avar temet6k kés6i,
IX. szazadi szakasziban azonban mér tébb lel6-
helyr6l ismerjik megnyult formdban. Ezeket a
Ny-i fegyverek behatoldsanak idejére, tehat a 1X.
szazadra a Karpat-medencében korjelz6 targyak-
nak kell venniink. Gondolunk itt a Mosonszentjanos
kés6i avar temetdjének 53. sirjaban talalt 68,2 cm
hosszi egyélii kardra, ahol még haroméll avar
tipusd nyilheggyel volt egyiitt.87 Nagyasszonyfal-
var6l még hosszabb példanyt (72 cm) ismeriink,8
ontott ovgamitdras avar sirbol — és Déveényuj-
falubdl (Devinska Nova Vés) is tobb példanyt.®

A fenti tipust kés6bb felvaltjadk nalunk a Karo-
ling-kardok; ilyenek a szlovakiai Blatnican® és
szamos hazai lel6helyen el6ker(lt kétél(i, markolat-
gombos példanyok.9
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A kozéps6 csoport fbtengelyében, a 29. és 48.
férfisirok kozotti teriiletre temették azt a gyerme-
ket (52. sir), aki egyediill kapott vasfejsze (Un.
szakallas fejsze) mellékletet. Az egy évnél alig
id6sebb fil még hasznalni sem tudhatta a fegyver-
nek beill6, jelent6s darabot. igy minden bizonnyal
a hozza kozelebb fekv6 48. sirba tett apa ,jogan”
illette 6t meg. Gondolhatunk babonés célu sirba-
tételre is,2amelyet ugyancsak az apa jobb anyagi
helyzete tett lehet6vé. A jobb labfejnél talalt fejsze
nyilasa Ggy mutatta, hogy a nyél vége a gyermek
jobb kezéhez iranyult. A talvilagi életbe vetett
hit —amellyel a tobbi mellékletet is a sirokba tették
—és a gyermek tarsadalmi helyzete voltak okai a
fejsze sirba tételének.

Az Utésre és vagasra egyarant alkalmas fegyvert
a I1X. szdzad masodik felében a Karoling-birodalom
K-i hatérterlletein készithették.8 Ezért taldltak
bel6le tobb példanyt Szakolcan is. Kilondsen a
szakolcai 23. sir 17,5 cm fejszevasa hasonlit a miénk-
hez. % Ez a szakolcai sir egy sériilt haroméld nyil-
heggyel kapcsolodik a let(int avar készitményekhez,
a sopronkdhidai temetd leleteihez pedig egy kopds-
szarnyas nyilheggyel és egy jellegzetes alaki borot-
vaval.%V. Budinsky-Kricka a szakallas fejszéknek
ezt a tipusat Niederlevel egyitt a 1X. szdzad ma-
sodik-harmadik harmadara datalja.9% Nalunk az 52.
sir a temet6 benépesedése menetében elfoglalt he-
lyével megerdsiti meghatarozasukat.97

A kozépsd csoport I(i. sirjaba temetett féember-
t61 E-i iranyba helyezték el a két nyilvesszGvel elte-
metett, 18-as szdmmal jel6lt harcost és tovabb
E-ra, a 20. sirba az egy nyilvesszdvel temetett filt.
A 48. és 30. sirtol E-ra, a 33. sirba ugyancsak két
nyilvesszével temetett fiatal harcost helyeztek.
Ugy latszik, hogy a nyilazoknak az életiikben elfog-
lalt helyiik szabta meg a temet6beni elhelyezésiiket.
A szekercemellékletes fiut is a 48. sir E-i oldalara
temették. A nyilvessz6sék mell6l az ij mar nyom-
talanul elporladt. A nyilazok bizonyara a minden-
kori nemzetségf6 kiséretében teljesitettek szolga-
latot. Dévényujfalu avarkori temetdjének késdi
szakaszadban gyakoriak az ilyen szakas-kdp(s nyil-
hegyek.

Az 1. sz. godorben is taldltunk egy nyilhegyet,
amelynek kop(je elpusztult, kozéptagja pedig
csavart.8 A sirokban taldlt 6t darab nyilhegy a
kétagl, kopls nyilhegyek csoportjaba tartozik.
Ez a tipus a hazai got—gepida—langobard idék
alatt ismert, de a kés6i avar anyagban Ny-i hatasra
Gjra megjelenik. Ismerjik Szakolcardl," Keszt-
hely—Fenékpusztardl, 100 Halimbaro6l,101  Keszt-
helyr611® és még mas temetdk kés6i leletanyagabol
is.18

V. Hruby kimutatta, hogy ez a nyilhegytipus az
egész nagymorva idGszakban uralkod6 volt. Alta-
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lanos azonban a Kottlach-kultira terliletén1 és
a Drava alatti frank grdfsag teriiletén is.1b A Kar-
pat-medencén beliill avar teriiletekre kerllésével
kapcsolatban kiemeljik az aldbbiakat: Az avarok
féfegyvere az ij volt. Nyilaik hegye nagyobbrészt
haroméll vagy széles-lapos trapéz alaki. Hatalmuk
Nagy Karoly altal tortént megtdrése utan — egy-
kori birodalmuk Ny-i felében — a frank féhatosagot
kényszerlltek elfogadni és megnyitni kapuikat a
nyugati targyak, fegyver és vallas el6tt. Ezeken a
helyeken felvaltotta a haroméll nyilhegyeket a
szakas-kop(s tipus. A felfegyverzettek kijeldlt he-
lyekre telepedtek — s ,0j” temet6ket nyitot-
tak, mint Letenye,106 Keszthely—Fenékpuszta,107
Sopronkd&hida,18 Sopron —Préshaztelep, Pozsony
(véar).1® Szakolca,110 Krasnany.111

A Sopronk6hidan élt nagycsaladok legfontosabb
fegyvere — a férfiak sirjaban taldlt mellékletek
tanGsdga szerint — a landzsa volt. Landzsasokat
mind a harom sircsoportban taldltunk; osszesen
tizenkettdt, 23—25 évesektdl 70 éves korlig — azaz
a landzsat azokkal temették, akiknek az életben
betoltdtt szerepéhez hozzatartozott. A landzsasok
sirjai altaldban gondos temetéslek és viszonylag
gazdagabb mellékletliek. Megallapithatoan a ko-
zépsO csoportba temetett nemzetségféket és a ma-
sik két csoportba temetett nagycsaladok vezetd
férfiait illette meg a landzsaval temetés. Kivétel a
37. sirba temetett férfi, akit kard illetett meg.
Landzsa volt az 1., 5,, 7., 16., 30., 48., 60., 78., 84.,
92., 127. és 128. sirban.

A landzsasokat zémmel a sircsoportok fétenge-
lyébe, illetéleg attdl E-ra helyezték. Az ijaszok is
a kozéps6 csoport E-i felében kaptak helyet. A ko-
zéps6 csoport fétengelyében az allatfejes temetést
kapottak kozll a 29. sirba temetett — fiatalon -
15—16 éves kordban halt meg, igy még nem vehe-
tett részt a landzsasok csoportjaban; a 32. sir pedig
a legkésébbi, temet6széli temetkezés.

A fegyveresek ismertetett elhelyezése alapjan az
eddig bizonytalan besorolasi 60. sirt a kdzéps6
csoporthoz tartozonak kell venniink, mig az 5. sirt
a mogotte levé néhany sirral egyitt 6nallo mellék-
agnak (kiscsaladnak) vagy a D-i sircsoport E-i
feléhez tartozonak. Az utdbbira vonatkozéan az
embertani feldolgozas adhat valaszt.

A landzsdk kilénb6z6 nagysaguak: 21 cm-es
(48. sir) és 50 cm-es (16. sir) hosszusagok kozott
valtakozok. Valamennyi kopds, de a kopi alakjat
illetéen kilénboznek egymastol. Hét darab koplje
sima, hosszabb-révidebb csonkakdpos hiively. A
D-i csoportba tartozo 5. és 127. sir kopdje szélén
szegek fejei mutatjak a nyélhez rogzités modjat.
A 30., 60. és 84. sirban talalt landzsanal a kdp(in
két ellentétes irdnyl szarny van. Ez a szarnyas
kopd jellemz6 a frank fegyverekre, ésa IX. szazad-



ban a K-i hatar mentén fekvd hiibéri teriileteken112
mindenitt el6fordul. Az avarok hatalmanak meg-
torése utan a szarnyas landzsa hasznalata ugyan-
agy hazddott K felé, mint a szakas-kop(is nyilhegye-
ké. Blatnicarol, 113 Keszthely—Fenékpusztarol,114
Szobrol1l5 és szamos maganyos el6fordulasbél
(Szombathely,116 Pannonhalmall?) jol ismerjik eze-
ket a Karoling - Otté-korra jellemz8 szarnyas-kop(s
landzsékat.

A landzsékat flizfa- és babérlevél alaku pengével,
sima kop(vel a german térzsek vandorlasatol kezd-
vell8 végig kovethetjuk a Meroving—Karoling—
Otto-kori leletekig. A sopronk6hidaiakon kivil itt
a szakolcai 18. sirhalom kett6s sirjaban talaltat,119
a Keszthely—Fenékpuszta 38. sirjaban,10 Dé-
vény12l és Velky Grobl2 temet8inek sirjaibol is-
merteket emlitjik fel, mint amelyek a IX. szazadi
anyaghoz tartoznak. A rovid koplvel készilteket
Sz6ke B. Eisnerrel egyiitt a szlavoknal elterjedt
formanak tartja.123 llyenek az 5. és 127. sir (D-i
csoport) szeggel régzitett nyel(i landzsai, de révid
koplje van a 84. sirban talalt karoling szarnyas-
landzsénak is.

Gyakran talaltunk a férfi- és fidsirokban késeket,
igy az 5., 7, 10., 14, 16., 18, 19, 20., 21., 29,, 30.,
32, 33, 37, 38, 42, 46., 48., 51., 60., 63, 64., 71.,
72., 78, 84., 91., 92., 97, 100., 105., 123, 127,
133. és 138. sirban.

A hosszl pengéjli harci kés a 1X. szazadban gyak-
ran tartozott a harcos felszereléséhez. Széke B. az
els6 sirokbol megmentett kések kapcsan mar Eisner
nyoman idézte azt a forrasadatot, amelynek fel-
jegyzései szerint egy 900 korili cseh fejedelem
kiséretét késsel ellatott harcosok alkottdk.14 A sax
és a scramasax tipusok is ilyen célt szolgaltak. 14
cm-es vagy ennél hosszabb pengéji kés volt az 5.,
16., 91., 127. és 138. sirban; ezek kozil haromban
(5., 16. és 127. sir) landzsa is volt. A kisebb pengéjii
kések is jelképezhették a harci kést annak ellenére,
hogy eszkdznek, szerszamnak és étkezéshez is hasz-
nalhatdk voltak. Tobbnyire egyéllek, egyenesha-
tiak. amelyek hasznéalata ebben az id6ben altalanos
volt. Tokjat néha koptatdpénttal lattdk el (37.
sir) nyugati szokas szerint.

Felszerelési targyak. A harcosok fegyvereivel kap-
csolatban szélunk néhany felszerelési targyukrol.

Sarkantydk az 1., 92. és 100. sirban fordultak
el6. Egyedil a 100. sirban taldltuk meg mindkét
sarkanty(t a hozzajuk tartozé felkot6szij csatjaval,
szijvégeivel és szijbljtatoival egyitt. Ezek a sar-
kantyuk a Karoling-kori példanyoknak megfeleléen
kipos tliskével, hosszi szarakkal és lapat alakira
kiképzett, félkorivesen zar6dé végekkel késziltek.15
A végeken aprd szegek nyomai mutatjak felerdsi-
tési modjukat. A 92. sirbdél napfényre kerilt darab

fényképén az egyik szar — eredeti helyzetéh6l ki-
forditva — jol mutatja a lapatszerli végzddést.
Ezen a maganyos sarkantylhoz tartozé szijon egy
hosszikas, tagolt, héaromszdg alak( vas szijvég
volt.1B

A 100. sirnal a csatok karikai ovalisak, tiiskéjik
feje pajzs alakuan kiképzett, a csatkarikan atbuj-
tatott vaslemez visszahajlitott lapjai kdzé futott
be a szij egyik vége.1Z7 A szij masik végét kett8s
lemez(, lekerekitett vége felé keskenyedd vas szij-
vég zarta le.1B A szijbuljtaté karikaive hasonl6 a
csatkarikdkhoz, de egyenes fels6 részén téglalap
alaku fejképzést kapott. Hasonldak vannak Staré
Méstdban,19 Szakolcan,13 Zalavérottl3l és a Dra-
va—Szava kozotti anyagbanl®is. A 100. sir egyik
szijbujtatdjanak lapjahoz kézi szovésl textildarab
rozsdasodott hozza.

A zalavari 1X. szdzadi sarkantyUkkal kapcsolat-
ban Fehér Géza megjegyzi, hogy az egyik ifju
sirjaban talalt sarkantyukat rangjelz6knek tekin-
ti.18 A sopronkéhidai anyaghdl kitlinik, hogy nem
mindenkit illetett meg a sarkantyd, de akit csak
sarkantylval temettek — és mas felszerelési tar-
gyat nem tettek mellé — annak a ranglétrdn magas
szintet nem jelentett a sarkantyd. Ezt igazolja,
hogy a kdzépsd csoportba temetkezett és f§ szerepet
vivg csalad tagjainal egyetlen esetben sem talaltunk
sarkantydt. A kozépsd csoport férfi tagjait pedig
minden bizonnyal megillette a lovaglas, ha az E-i és
D-i csoport tagjai a kifejezetten lovasokra jellemz6
felszerelési targyat megkaphattdk. A sarkantyuk
inkdbb csak arra mutatnak, hogy visel6jik lovas,
lovaszlegény vagy — kisebb gyermek esetében —
feln6tt korara lovasnak szant egyén.

A sopronk6hidai temet6térkép tantsaga szerint
a sarkantyuk sirbakeriilésének kora Iényegében nem
sokat térhet el V. Hruby meghatarozasatol, aki
ezeket a IX. szazad kozepére teszi.1

Az dvcsatok temet6n bellli eléfordulasainak helye
egyezik a fegyverekével; azaz minden csoport ten-
gelyében vagy attol E-ra voltak. A csatok nagyobb
részét harcosoknal vagy felndtt férfiaknal, kard-
mellékletesnél (37. sir) és néhany landzsaval teme-
tettnél (1., 16., 30., 60. és 72. sir), a két feln6tt
ijjasznal (18. és 33. sir) és az egy par sarkantydval
felszerelt lovasnal (100. sir) talaltuk. Ezeken kivil
csak a két kis csoportba temetett férfinél (19. és
133. sir) fordultak el6, de n6knél és gyermekeknél
egy esetben sem. A nagyon hasonl6 szakolcai teme-
t6ben csak két esetben lehetett biztosan kdvetkez-
tetni dvcsatok hasznalatira.1%

A csatok karikaja legtébbszér D alak(,1% vagy
egészen ovalis, mint néhany korabbi germéan csat, 13
csak a 37. sir harcosandl volt a kardfelkdt6 csattal
egyutt négyszogletes, mint a késfavar temet6k
vascsatjai.18 A 60. és 100. sir dvcsatiai a sarkan.
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tylszijak csatlemezeivel egyez6 szijfogd lemezek-
kel ellatottak. A D alaku csatkarikadk és a D alaku
csatkarikak kett6s szijfogd lemezzel egyiitt jellem-
z8k a IX. szazadi avar teruletek kézmiivességétdl
idegen készitményekre.

Ovhoz tartoz6 6ntétt bronz nagyszijvéget talal-
tunk a 16. sirban, a combcsontok kdzott olyan
helyzetben, ahogyan az haszndalat kozben, szijra
szerelve el6fordulhat. Ez a tipus az avar temet6k
kés6i szakaszabdl ismert: Ontott, attort, liliom-
diszes, két kiallé rogzitényulvanyos. Eléfordulnak
ezek a nagyszijvégek a Kisalfoldon,1® a Dunantdl
keletebbre es6140 és K-i felében,14l s6t a Nagyal-
foldonl2is. A 16. sirba temetett férfinél az avar
szokéasok 6rzése indokolhatta hasznélatat. Temet6-
beni helye az els6 generacio id6szaka, amikor még
élénken éltek az avar szokdsok. — H. Miyakawa
és A. Kollautz az avar szijvégeken talalhaté nové-
nyi motivumok némelyikét az életfaval, a saman-
faval (Schamenbaum) és a kandeldberfaval hozza
kapcsolatba.143 Kétségkivil: a névényi és allatmo-
tivumokkal diszitett dvveretek készitése a VIII.
szdzadban lett uralkodo, ami feltétleniil kapcsolatbha
hozhat6 még — a IX. szazadban is — a pogany
hiedelemvilaggal.

A 30. és 100. sirban talalt vas szijvégek a karo-
ling sarkantytk felkot6szijairél ismert egyszerii
tipusok, tehat a frankoktdél szarmazd felszereléshez
tartozok. M4 A 30. sirban még egy nem avar tipusd,
téglalap alaku vas szijvég is volt. A két csat és a
két kiilonb6z6 szijvég egyike a kés felkdtdszijahoz
tartozott. A 60. sirban egy dnt6tt bronz avar kis-
szijvég volt, amely egyoldalon diszitett, G4n. S-
mintas. A rovid kop(jébe nyald szijat egy szeg
rogzitette. Nem zarjuk ki annak lehet6ségét, hogy
a tarsoly zar6- vagy felkdt6szijdhoz hasznaltdk
— és igy keriilt a romai érem és a kovakovek kdze-
lébe. A 134. gyermeksirban egy 6ntétt bronz avar
nagyszijvég téredéke volt. Ez liliommintas, attort,
diszesebb és finomabb Kivitell, mint a 16. sirban
talalt. A szijhoz er6sitésre harom szegeccsel 6ssze-
fogott, utélag csuklosan szerelt bronzlemezke szol-
galt. Egyenetlen torése és hianyos volta miatt nem
valdszindi, hogy Ovvel egyitt keriilt a még fél évet
sem élt gyermek mellé; inkabb a hozzatartozdk
elgondolasat tikrozi ez a melléklet. Ez a nagy-
szijvég-tipus is jol ismert az avar kori temet6k késdi
szakaszabdl.1b A gyermeksir temet6beli helyzete a
méasodik generaciohoz tartozdsra mutat.

T(izké melléklet a karddal (37. sir) és harom eset-
ben a landzsaval eltemetett férfi sirjaban (16., 60.
és 127. sir) volt. Ezek kozil kett6nél (60. és 127.
sir) a hozzé tartoz6 csiholdvasat is megtalaltuk.
A 16. sirban talalt hidnyos nagycsat esetleg csiho-
I6vasat potolhatott. A kovakdvet nem talaltuk
meg tdbb csiholdvasat tartalmazé sirban (1., 33.,
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42., 63. és 92. sir); ezeknél bizonyara a fdldben
turkalo kisebb emléstk mozditottak ki a sirfoldbdl.
A 9. sirban talalt kis kovapenge nem alkalmas
szikracsiholasra, mert torékeny; valoszinlleg vé-
letlendl keveredett a sirba. A csihol6vasak — mivel
kézzel kalapalt munkadarabok — méretben és
alakban mind kiilénbdznek egymastdl. A 33. sirban
talalt példanynal a kdzépen kiszélesitett, egyenes-
hatd taghoz szinte hézag nélkil tapadva tértek
vissza vékony agai, amelyek letdrtek, mig a tébbi-
nél ivben hajlottak vissza a kis gémbos végii karok.
A kovakovekre és csiholovasakra szdmos parhuza-
mot talalunk a keszthely—fenékpusztai temet6-
ben, 16 a szakolcai, 147 a letenyei temetSkben,18
tovabba a kisalfoldil® és a dunéantdli avar teme-
t6k 1D késo6i szakaszaiban is.

Az E-i csoport 78. sz. landzsas férfi sirjabdl
borotva kerilt el6; az avar kori sirokban szokatlan,
de az idézett IX. szazadi temet6kben megtalalhato.
Ez az Un. (j tipust borotva két hosszi — egyik
vege felé szélesedd — vaslemez kozott elhelyezett
penge. Cs. S6s Agnes a keszthely—fenékpusztai
temet6ben el6fordulétlsl (ott a 30. férfi sirban)
mint tokos kést emliti. Azonban Budinsky-Kricka
vilagosan mutatja a két vas fed6lap kozétt lathatd
pengének borotvakés rendeltetését —és igy is ismer-
teti.1®Szakolcan nyolc harcos sirjaban volt. A keszt-
hely—fenékpusztai példanynal jol latszik a lemezek
kozott mozgd penge végén a kéztamasztd nyulvany.
Budinsky-Krickanal a 23. sirhalomban taléalt bo-
rotvat oldalnézetben is megtekinthetjik,13tovabba
szép darabok voltak a 14.154 és a 35. halom (2)
sirjaban is.1%

A borotvaknak ez a tipusa a IX. szazad folyaman
kerult avar terlletre; el6forduldsaval az avarok
megverése utani id6t jelzi; és ekkor mar az idegen
»felszereléshez” tartozott.

Gyakran volt az ujjakon gy(rQ; kiilénésen a
fegyvermelléklettel ellatott férfiaknal és ifjaknal.
igy az 1., 16., 30., 48. és 127. sz. landzsaval, a 37.
sz. karddal, a 18. és 20. sz. nyilvesszdvel temetettek
sirjdban. Ezeken kivil csak a 29. sz. (15—16 éves
ifju) sirjdban fordult el6. Ez a sir a kdzépsd csoport
tengelyében fekszik, igen gondos temetésd, allat-
maszkos, koporsds. A fegyvermelléklet valdszinG-
leg az ifjat is megillette, de az vagy a sirban elpusz-
tult, vagy el6ttiink ismeretlen okbo6l nem helyezték
mellé. Tobb fegyvermellékletes férfi sirjabol hiany-
zott a gydrd, tehat nem minden fegyveres kapta
meg.

Az 1 és a 127. sirban taldlt bronzgy(rik szét-
rozsdasodtak, igy ezekr6l bévebbet nem mond-
hatunk. A 16. és 37. sirban taldltak bronzhuzalbdl
készlltek, nyitott végeik felé laposra kalapaltak;
azaz Osszeforrasztasra vagy gydirlfej raforraszta-
sara képzettek, igy annak idején hasznalat kozben



zart formajuk lehetett. A 18., 20., 29., 30. és 48.
sirbdl valok bronzlemezbdl kivagott pantgydrik,
amelyeknek kozépsd, oval vagy rombusz alakban
kiszélesedd diszitett része alkotott gy(rifejet, mig
szabad végeiket egymashoz szegecselték, vagy
egyes esetekben forrasztottak; tehat ezeket is zart
gylrikként hasznaltak. A gyf(riiket 6t esetben
jobb kézen, négy esetben a bal kézen talaltuk.

A bronzlemezbdl kivagott gydriiknek kiilondsen
a fejrészét diszitették rovatkolassal, vékony arko-
lasokkal és poncolassal (a gy(ir( bels6 felllete fel6l
kittott dudorok kilonbdz6 alak( csoportjaival).
Hasonl6 mdédon diszitett pantgy(rik voltak Keszt-
hely—Fenékpusztan,1%Szakolcan,5/Staré Méston1B
és Alattyan,1® Keszthelyl® IX. szazadi temet6-
részében,valamint Halimba kozépavar idébdl szar-
mazd 165. sirjdban.16l A diszitést egyénileg készit-
hették poncolok és arak segitségével. llyen célra
alkalmas bronzponcold) volt a 16. sirban és vasar a 92.
és 100. sirban.

Megemlitjiik, hogy az E-i csoport allatniaszkkal
és sarkantyukkal temetett egyik féemberének (100.
sir) jobb kezénél egy vasgydr(re emlékeztetd dara-
bot taldltunk, ami nem volt ujjpercen. igy az

ugyanott fekvd vascsattal és vas szijvéggel mint
szijbujtato tartozhatott dssze. Alakja olyan, hogy
mindkét célra alkalmas, azonban a sirban talalt
sarkantyUk szijain is hasonldé alaku bujtatok vol-
tak. A 100. sirba az E-i csoport megbecsiilt férfi
tagjat tették, igy nala a gydird is helyénvalo lenne.

Az E-i sircsoportba tartozé 91. sz. férfi bal kéz-
csontjai alatt, a bal combcsontfejen és a bal comb-
csont kozepén egy-egy pantokkal ellatott bronz
huzalkarika flilbeval6 volt. A temetd férfisirjaiban
egy esetben sem talaltunk filbeval6t, és e karikak
sem voltak a koponya két oldalan, de a rajtuk levd
pantok miatt gydrik sem lehettek. A férfi ,keze-
tigyében” elhelyezett fiilbevaldkat” talan mar
nem volt alkalma elajandékozni, vagy éppen az
Ozvegye helyezte a sirba.1®

A fentiek alapjan megallapithattuk, hogy Sopron-
k6hidat a frankok szolgalataba szeg6dok népesitették
be, akiknek fegyverei és felszerelése a frankok K-i
hatdra mentén hasznalt fegyverekkel és felszereléssel
megegyeznek, de az avar hagyomanyok és kapcsolatok
mégis kimutathatdk maradtak.

AZ AGANCS SOTARTO (11.t. 1-2.; 25., 26. és 31. abra)

A 48. férfi sirban egy szarvasagancsbol készitett,
haromagl diszitett tokot (s6tartét) is talaltunk.
A hasonlé tokokat nem tartjuk kizarolag ferfi fel-
szerelési targynak, de legtdbbszor férfiak sirjaban
fordultak el6. Temet&nkben is landzsas férfi (har-
cos) — valészin(ileg nagycsaladf6 — sirjdban volt,
ezért a ferfiak felszerelése kozott targyaljuk.163

A képen és rajzban is bemutatott agancstok ha-
romagu. Két nagyobb nyilasat fa- vagy szarulappal
zartak le, s a lapokat az agancsba firt egy-egy kis
lyukon keresztil ékkel vagy tiiskével allandé zaré-
lappa rogzitették. (L. a 26. abra bal szélét.) Arra,
hogy a hianyzo kerek és ovalis alaku oldallapok
fix zar6lapokként szerepeltek-e, legjobb példat a
halimbai I. avar temet§ 452. sirjaban talalt sétarto
szolgaltatott.164 Ott a haromagu sétarté két oldal-
nyilasat bronzszegekkel rogzitett lap zarta le, mig
a szajnyilas peremén lev6 nagyobb lyukakban még
patinanyomot sem talaltunk. A tok kodzéps6, vé-
konyabb &ganak nyilasat dugdé zarhatta le. Itt a
szgjperem alatt két szemkozti helyen van fart
lyuk. A sz@jnyilasba ill6, de mar elkorhadt dugon
is lyuk vezethetett at; igy a szajperem alatti lyukon,
majd a dugon és a szemkozti peremlyukon keresz-
talf(izott zsindrral hdzhattdk be a dugot, és a zsi-
nornal fogva akaszthattdk az dvre vagy ,,szegre”.
Zarasara-nyitasara elfogadhatjuk Fettich Nandor-

nak a dunapentelei sétartérol keészitett rekonst-
rukcios rajzat.1b

Dunapentelén a 7. sirban talalt szablyaval, ijjal,
nyillal, tegezzel temetett férfi melléklete volt,16
akinek életében is felszereléséhez tartozott a so-
tarto.

Allattenyészt6 népeknél napokig, s6t hetekig
kellett a pasztornak a sét és fliszert magaval vinni.
Ezért gyakran készitették a so- és fliszertartokat
nedvességet jol szigetel6 anyagbdl: szarubdl, fabdl,
agancshol, csontbol. Gyakoriak ezek az avarkori
emlékanyagban. A puskéak hasznéalata 6ta — egészen
a XX. szazad elejéig — ugyancsak készitettek
hasonl6 tokokat a puskapor szamara is, hogy véd-
jék a nedvességtél. Gondolhatunk arra is, hogy a
nagycsaladfének, tovabba a pogany papnak szik-
sége lehetett a szertartdsoknal sora.

Az altalunk taldlt tokban — sajnos — a vegy-
vizsgalat mar nem talalt sét; az oldodd és elfolyd
anyagot egy évezred nyomtalanul megsemmisit-
hette a foldben. A sirban hudsétel csontmaradéka
mellett, koporson belill volt, de védett helye elle-
nére sem maradt benne kimutathaté anyag. A z&-
rolapok és a dugd elkorhadéasa utan val6szinileg a
sot nyomtalanul felszivta a névényzet.

Az ismertetett tartokon kivil még néhany avar-
kori darabot vizsgaltunk meg, s azt talaltuk, hogy
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a zardlapok részére gyakran csiszoltdk az oldalsza-
rak végeit belulrél vékonyabbra; ilyen esetekben
a zarokorongok befelé tamaszkodtak.167 Amelyek-
nél ezt a csiszolast nem végezték el és a sétartd
hosszabb ideig funkcionalt, ott a s6 a tok bels
fellletét riicskdsre marta, mig a koronglapok szélé-
t61 védett bels6 szegély sima maradt.18 A leirtak
alapjan az ilyen tokok sotarté szerepe kétségtelen.
A tovabbiakban a haromaglu agancstokokat ezért
sotartoknak nevezzik.

Sotartonk el6lapja minden irdnyban enyhén
dombord, ezért rendkivil alkalmas diszitésre — és
ezt ki is hasznaltak. Hatlapja hosszirdnyban ho-
moru, ez a sétarté hordozéjanak ruhajara simult és
allando dorzsolésnek, kopasnak volt kitéve. Viselés
kdzben nem is l1atszott; ezért nem is diszitették, bar
ismeriink mindkét oldalukon (el6- és hatoldal)
diszitett sotartdkat is.10

Sotarténk diszitése (11. t. 1—2) az aldbbi: az
elélap tengelyében stilizalt életfa, amely felé szar-
vasmarhamaszkba bujtatott taltos lovak fordul-
nak. Az életfahoz kapcsolva szalag-abrazolast lat-
hatunk.ID Az egész kompoziciét széles keret zarja
koril; ennek leghosszabb alsé tagja a féldben erdsen
megrongalédott, de a tok véallain ivesen a szajpe-
remhez futék és a tokvégzddések elils6 oldalan
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25. &bra. A 48. sirban
talalt sotarté diszitése

26. abra.
A 48. sir sotartdja
felilndzethen

levbk jo allapotlak. A diszités értelmezésére dssze-
foglalonkban tériink ki.

Sotartonkkal kapcsolatban rdmutatunk a targy-
forma Karpat-medencében talalhaté kozvetlen el§z-
ményére a V II—VIII. szazadbol, tovabba az egy-
id6s IX. szazadi készitésliekb8l néhanyra és a késdi,
méar szélesebb korben taldlhatd X —XIII. szdzadi
el6fordulasokra.

A régebbi készitésli darabok kozil mar emlitet-
tik a dunapentelei avar temet6 7. sirjabol valot. 171
L. Kovrig llona Alattyan 269. sirjabol mutat be
egy VIT. szazadi haromagu agancs sétartot, ame-
lyet arany fiilbeval6 mellékletli csontvaz mellett
taldltak.I2 Erdélyi Istvan a janoshidai 162. sirbdl
ismertet, korai avar dvgarnitaras férfi sirjabol, egy
diszitetlen haromagu agancs sétartét.I3 Ugyan-
ennek a temet6nek 65. sirjaban nd csontvdza mel-
lett taldltak hasonlot. A mellékletek kdzott bronz
fulbevaldkarika és dinnyemag alak( gydngyok is
voltak, amelyek az avar korszak masodik felére
jellemzéek.174 UG 11. sz. avar temetGjének 129.
sirjabol Sos Agnes kozdlt egy haromagu agancs
sotartot. Ezt Ovgarnitaraval felszerelt, gazdagon
temetett férfi sirjaban talalta.I’5 A sopronkéhidaival
egy id6s valtozatok kozil emlitjik az alabbiakat:
a Sagujfalurol Salgotarjanba keriilt nagyméreti



agancs sotarté a késGavar temet6részen egy viszony-
lag gazdagon temetett férfi sirjabol vald.1® EI6-
lapjat és ives fels§ részét pontkdr-sorok (virag-
flizérek) diszitik. Fellletén kisszijvég alakl patina-
nyom van, ami hianyos évgarnitirara utal. — Az
abonyi avar temet6 kés6i, 1X. szazadi temetkezései
kozé tartozik a 78. férfisir;177 ebben hidnyos 6v-
garnitdrat, ontott bronz kisszijvéget, egy vaskést
és diszitetlen, kisméret(i, haromagu agancs so-
tartot taldltak. Ebben a temet6ben kétnyilasu
agancs sotarté is el6fordult.I8 — Halimban a IX.
szdzadi temetkezések k6zott — a mér emlitett —
452. sirbol valé a hAroméagu agancs sétarto,I@amely-
nek enyhén dombord el6lapjat er6sen bemélyitett
nagy pontok és mindegyik koril a kopastdl alig
latsz6 korok diszitik. A sirban ezenkivil egy egye-
nespengéjl, egyélld, 20 cm hosszi keskeny kés,

tovabba egy nyilhegy széra, éallatcsontok és az
ovgarnitarabél mar csak a propeller alaki ontott
bronz 6vforgd volt meg. —Tatabanyan az 1961-ben
kés6avarkori targyakkal egyltt kerilt el6 egy
allatabrazolassal diszitett példany.180 A sétarto
mindharom &gat az avarkori csontfaragvanyokrol
ismert széles szalagfonatdisz zarja koril. Ezeket
két-két keskeny parhuzamos vonallal tagolt csik
szegélyezi. A fonatdiszeket hasonld szegélyezésii
parhuzamos vonalparokkal tagolt szalag koti 6ssze
alul és felil a hosszabb szakaszon. A sotartdé geo-
metrikus diszei ko6zoétt mindkét oldalon egy-egy
homori mez6 maradt szabadon, ezekre két-két,
egymassal szembefordulé allat alakjat rajzoltak.
Az éllatok fején maszk van.18l

A leirtak alapjan nyilvanvalo, hogy a IX. szdzadi
sotarténak kozvetlen avar el6zményei voltak.

NOK ES LEANYGYERMEKEK MUNKAESZKOZEI ES EKSZEREI

Munkaeszkdzok. A nék sirmellékleteiben tobb
targytipus bizonyitja a kézi- és hazkoriili munkéaban
vald jelentfs részvételiiket. A férfiaknal a fegyve-
rekt6l és harcosokhoz tartozo kiegészitd felsze-
reléstdl eltekintve (kés, ar, borotva, tlizgyujto szer-
szdmok) alig talaltunk munkaeszkozt.

N&knél az élelem elkészitésében szerepet jatszo
kést is munkaeszkodznek tekintjik. Legjobban indo-
koljak ezt a hosszi csontmarkolatl, révidpengéj(,
an. halbontd (haltisztitd) kések, amelyek a mellék-
letekkel legjobban ellatott nék sirjaiban voltak.
A 11. sirban taldlt ugyan nem ezt latszik igazolni,
mert kevés mellékletl. Ez a sir azonban az els§
leletmentések soran kerilt el6, és lehet, hogy hia-
nyos az anyaga (igy pl. azt, hogy gy(riimelléklete
is volt, csak az ujjesontokon latsz6 patinanyomok
bizonyitjak). A 25., 59., 62. és 103. sirban, ahol
ilyen csontnyelli kések még el6keriiltek, az elte-
metettek allatmaszkkal boritott koporsés temetést
kaptak, tehat jelent6s szerepiik volt a kis kdzosség
életében. Ezek a kések egyeneshatl pengével, a
hegyik felé ivesen felfutd éllel késziiltek. Marko-
latuk csonthatasu szivos agancslapokbdl valé, és
pontkdrokkel (11. sir), ill. mélyitett pont kordl
kett6s korokkel diszitettek. Az agancslapokat

kdzbefogva a penge vas nyélnyulvanyat
vasszegek rogzitették egymashoz. A halban b&vel-
ked6 vidék (Sopronkéhida) teszi indokoltta elter-
jedt hasznalatukat. A hosszl nyél a hal tisztitasa-
nal is biztositotta a szilard kézbentartast. Hasonlo
kések ardnylag kis szdmban taldlhatdk a kozelil®
és a tavolabbi frank hatarmenti vidékek anyagé-
ban18 (27. abra). Ezek az agancsnyel(i kések fiatal
nék és lednygyermekek sirjaban nem fordultak eld.
Feltételezzilk, hogy a leletmentések soran feltart

4 Sopronkéhida

11. sir halottja is allatmaszkos koporsoba temetett
volt, és csak a csatornazas siirgés féldmunkai soran
semmisilt meg a szarvasmarha koponyarész (maszk-
maradvany). igy adodik az a kovetkeztetés, hogy
e késeknek a pogéany szertartasokban is minden
bizonnyal szerepiik volt.

A 103. sirban talalt halaszhorogl84és csontnyel(i
kés megerdsiti fenti kovetkeztetéseinket.

27. 4abra. Niederwartha
csontnyell kése (Drezda)
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A ndi, ill. ledny sirokban talalt tobbi kés egy-
szer( fanyell, és nyél nyoma tobb esetben kimu-
tathatd a kés nydlvanyan. A penge megdrizte a kés
fatokjanak nyomat. llyen kést talaltunk a 13,
23., 38., 50., 54., 08., 76., 79., 80., 86., 88., 95,
101., 130., 142. és 145. sirban. Sz6ke Béla feljegyzé-
se szerint az altala leletmentett 2. és 6. sirban is
volt kés; ezeket azonban nem talaltuk meg, és
leirasabdl sem tudhattunk meg b&vebbet.

A 38. sir késének foka, akéarcsak a ,kottlachi
kultdra” késeié,1® a hegye felé ivesen lecsapott.
A 88. sirbol valo pedig hajlotthat(, mig a tobbi kés
egyenes. A 38. sir a temetd kozéps6 csoportjanak
DK-i peremén a legfiatalabb temetkezések soraba
esik, igy valoszinlleg az elhantolds mar a honfog-
lalds idejében tortént, de még nem tartozik a ma-
gyar temetkezések kozé. A 88. sz. gazdagabb te-
metés késének kivételével valamennyi kisméretd,
étkezeési kes.

A 111. sirban talalt sarl¢ is az élelem biztositasat
szolgalhatta. Egyenes hosszu kozdptaggal mind a
gabonabetakaritasnal, mind a flikaszalasnal felhasz-
nalhaté volt. Harcos sirjaban annak felszereléséhez
tartozott.18 A ndk sirjdban talalt sarlok esetében
Dinklage véleményét fogadjuk el, aki a néi sirok
sarloit a féldm(veléssel hozta kapcsolatba.187 Sarlo
sirba tétele més avar1® és IX. sz&zadi temetkezé-
sekben,1® de a késébbi magyar temetkezésekben
is el6fordult.10 Egyesek szerint a sarlo sirba tétele
babonas céllal tortént.191

Néhany vastargynak és toredéknek bizonytalan a
rendeltetése, igy az 50., 94., 111., 121. és 129. sirban
taldlt és eddig még nem emlitett daraboknak.
Az 50. sirban a csontvaz jobb kézt6csontjai belsé
oldalanal elhelyezett szabalytalan alak( vasak
egy 6sszenyomott nagyobb vascsat részei. Teme-
tbnkben azonban a néi csontvdzak mellett nem
fordult el§ csatmelléklet. Ezért bizonytalan marad
a toredékek rendeltetése, amelyek valamilyen
eszkdzhoz is tartozhattak. A 94. sirban egy lapos
karika toredékei voltak; rendeltetése ennek sem
volt megallapithaté. Alii. sirban a csontvaz mell-
kasanak bal felén egy szegnyulvanyos vas karikafil
volt; valdszin(ileg egy elkorhadt fatargyhoz tarto-
zott. Ez a sir nem volt szegényes mellékletdi, cse-
répedényt mégsem taldltunk benne. Ezért gondo-
lunk arra, hogy a karikafej(i szeg egy faedény vas
akasztofile volt. A 121. sirban — csecsemd kopo-
nyaja mellett —zart vaskarika volt. A sirbol olyan
targy, amellyel &sszefliggésbe hozhattuk vohia,
nem kerilt el6. (Talan pélyat dsszetartd és atfogo
kotél bujtatd karikaja volt) — A 129. sirban a
csontvdz bal labfejcsontjai mellett vastoredéket
talaltunk, amely egy faszerszam megerGsitéséhez
felhasznalt vasszeg maradéka lehetett.
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A n6k feladatkdrébe tartozott az ételkészités
mellett a ruhazatrol valé gondoskodas. Errél ha-
rom targytipus is tanUskodik: a fonalkészitésnél
hasznalt orségombok, a tlitartdk és a varrotlik
(&rak).

Orsogomb a 8., 13,, 38., 50., 79. (2 db), 101, 110,
115., 130. és 145. sirban volt. Valamennyi korongon
készilt, kett6s csonkaklp alakit, de mig a 8., 79.,
101. és 145. sirban talaltaknal egy alacsonyabb és
egy magasabb csonkakip tag illeszkedik 0Ossze,
addig a tobbinél hozzavet6leg két egyforma magas-
sagu tag.1® Altalaban diszitetlenek. A 79. sirban
talalt két darab fényezett fekete szind, és nagyon
finom iszapolasi;18B csak az 50. sirbol szarmazd a
bekarcolt vonalakkal diszitett.19% Ezek a tipusok
és a diszitésmdd is megtalalhaté a kés6avarl®b és a
IX—X. szazadi temetkezésekben.18

A finom sodrésu lenfonalakbdl készitett textil-
darabkdk — fémtargyakhoz rozsdasodva — t6bb
férfi, ill. n6i sirbol kerlltek el6; a 60. sirbél vascsat-
rol, a 100. sirbol szijbljtatordl, a 111. sirbol sar-
16rél. A textil lenyomata jél vizsgalhaté a 63. sirbdl
napfényre keriilt megkeményedett masszan.

A tlk egyszer( vas varrétiik,197 vagy egy kissé
vastagabb, mar arnak is vehet6 szerszamok. T(ik
voltak a 25., 59., 79., 80. és 129. sirban.

A tliket gyakran hengeres tiitartokba helyezték.
Az avar esztergélyozott csont tiitartoktol eltéren
- a felsoroltak — egyszer{i sima madarcs(idbd6l
késziltek (25., 79., 80. sir),1B csak a 129. sirban
taldltunk vasbdl és bronzbdl valokat. A bronz t(-
tartd sima feluletét halés rendszerli bardzdak
diszitik. Teljes hasonldsagot mutat ez a krungli
bronz tlitartéval,1® ahol a karantan-szlav lakossag
kdrében volt hasznélatban. A vas tltartd a késd-
avar temet8kbdl is ismert (Regély,20 HEgyész20),
de ott is nyugati hatasként tartjuk nyilvan. Az
esztergalyozott, diszesebb t(itartok a késGavar te-
met6részekben mar ritkdn fordulnak el§, mert a
madarcs(idb6l készitettek — mint egyszer(ibbek —
valtjak fel az el6bbieket.

A felsorolt munkaeszkdzék nem eléggé utalnak
arra a sokféle munkara, amelyet a néknek kellett
végezniok, de jelzik azt, szemben a férfiak szerepé-
vel.

Ekszerek. A n6k ékszereit inkabb az egyszer(iség,
mint a gazdagsag jellemzi. A leggyakoribbak a
fllbevaldk, amelyekbdl tipikus avarkori példanyok
mar nincsenek. Azonban az avar temet6k legké-
s6bbi sirjaiban —tovabba a temetdszéli és masod-
temetkezésii rétegében — talalhaté tipusok kozil
tobb fordul eld.

Gyakoriak az egyszer(, ovalisra hajlitott fiilbe-
vald karikadk, néhany kis szemcséb@l dsszeforrasz-



tott cslngévei2? s a huzalon egy-egy panttal.
llyenek 80., 88., 103. és 111. (legkisebb) sirban ta-
laltak, amelyek az avar temet6k késéi szakaszab6l23
és a tipikus 1X. szdzadi temetkezésekbdl jol is-
mertek. 2%

Tobbszemcsés csiing6jd, un. sz6l6furtdiszes pél-
dany a belsd ivbe atnyuld szemcsés taggal a 11. és
53. sirbol keriilt el6. Ezek a tipusok f6leg a IX—X.
szazadi temet6kben gyakoriak.26 — Ugyanennek
a tipusnak bronz utdnzatai voltak a 2., 41. és 61.
sirban; ezek az ontéssel utanzdit rossz granulacio-
sak is a késGavar korszak jellemz6 darabjai.2B6 A
fentiekhez hasonl6 granulacios csiing6i vagy ezeket
utdnzé oOntott bronzesiing6i lehettek azoknak a
bronz fiilbevaloknak, amelyeknél az ovalis huzal
rovidebb atmér6je végpontjaiban pantok vagy
levalt pantok nyomai maradtak meg, csiing6tag-
jaik azonban mar korabban szétrozsdasodtak és
elvesztek. llyen csonka fiilbevalok voltak a 3., 38.,
44., 67., 96., 102., 129. (medencében fekvék ko-
zul 4 db) és 142. sirban. Ezeknek IX. szazadi
parhuzamai is jol ismertek.27

A nagy avar temet6k 1X. szazadi szakaszaiban
— kllonosen a Keszthely kérnyékiekben — gyak-
ran fordult el§ az egy szal bronzhuzalb6l kénnyen
készithet6, spiralrugds csiling6jlire alakitott fllbe-
valo; 2B ilyen volt a 25. és 126. sirban. A 25. sirban
az egyik hegyesedd, mig a masik és a 126. sirban
mindkettd tolcséresedben kitaguld csling6vei ké-
szilt. Ezt atipust —a kozeli karantan-szlav terilet
divatja szerint — aprohurkos veéglre hajlitottak
és bele huzaldarabkakat kotottek (,leng6csiing6s
fllbevalok™); ilyen volt az 54. és 129. sirban.
A tolcséres csiing6be akasztott leng6tagok a huzal
vékonysdga miatt rendszerint elporladtak, de a
119. sirban talalt mas tipusu fulbevaldknak egy-egy
leng6tagja megmaradt. O. Fischbach karantan-szlav
vidékr6l tébb lengbesiing6s fllbevaldtipust mutat
be, 20 ahol a leng6tagok hasonlok az elporladt és a
119. sirban lev6khoz.

A 101. és 119. sirbdl el6kerilt fllbevaldknak
ugyancsak karantan-szlav vidéken taldljuk meg a
parhuzamait. igy eredetiiket is azon a vidéken kell
keresni. A 101. sirbdl valok mar felvételkor szét-
mallottak, de a 119. sirbdl szarmazokon jol megfi-
gyelhetjlik a kétkampos, egyszer(i zaroszerkezetet,
a huzalkarika nydlvanyéra hiazott préselt gémbdiszt
és a huzal hurkdba akasztott, csavarthuzal lengé-
cstingd tagot. Ezt a tipust ismerteti P. Korosec210
és O. Fischbach Hohenbergrél2ll és Krunglbol
(Stiria),22 A. Kloiber pedig Fels6-Ausztriab6l.213

Az 59. és 62. sirban talalt, két kampdval egymas-
ba kapaszkod¢ karikaivii és harmastagolast, dom-
bomra préselt, iregesre Osszeforrasztott csiingdjl
fulbevalok is a karantan-szlav foldrdl ismert vélto-
zatokhoz tartoznak.214 A 65. sirbdl (15. t. 6), a

4%

95. sirbdl (20. t. 6) és a 129. sirbol (25. t. 10—11)
bemutatott fulbevaldk is val6szin(ileg a harmas-
tagolasu, lreges csiingdjl tipushoz hasonlithattak,
de a vékony lemezbdl késziilt csiing6tagjaik a sir-
ban szétrozsdasodtak, vagy mar viselésik idején
Osszetortek.

A leng8csiing6k miatt a karantan-szlav tipushoz
kell még sorolnunk a 111. sirban talalt legnagyobb
karikaju, kampokkal zar6do fiilbevalot, amelynél
a karikaiv als6 szakaszat lapitottak el és furtak at
harom helyen a leng6 tagok beakasztasara. Ez a
tipus atmenet a karantan-szlav foldi, félholdda
kiszélesitett vagy hurkokkal készilt alséiv( fulbe-
valokhoz.2l5 — A késBavar—szlav egyttélés ko-
vetkeztében alakulhatott ki a 111. sirban talalt
harom fulbevald kozil a kdzépsd nagysagu. Ennek
karikaive a harmas-harmas tagolast pantokkal
kés6avar fllbevaldkarikakra utal.26 Spirdlrugés
szerkezetet utdnzo, bordéazott lemezbdl készitett
tolcséres csiingje azonban ritka az avar anyagban.
A tdlcsér szajaban (16, két badog félgdombb6l dssze-
illesztett gdmbzarodas az avar filbevalok végén
l6 gydngygbmb helyettesitéje; azaz avar és karan-
tan-szlav forma és technika egyesitését mutatja.2l7

A fiulbevalokrol mondottakat Osszegezve meg-
allapithatjuk, hogy egyik résziik az avarkori anyag-
ban és a késBavarkori temet6kben gyakran fordul
el6, de masik részik kivalik az avarkori leletanyag-
bol és a karantan-szlav foldon divatosak csoport-
jabol keriillt a Raba—Duna ko6z6tti frank grofsag
teriiletére. Ez is bizonyitja, hogy Nagy Karoly avar
hadjarata utan a nyugati kereskedelem, illet6leg
aru behatolt a Dunantul gazdasagi életébe.

A fulbevalok utdn els6 helyen kell emliteniink
a 115. sirban, lednygyermek csontvaza mellett ta-
lalt, rosszezlisth6l készitett csling6part. A lednyka
nyakcsigolyai koral talalt gyongyfizér kozott volt
elhelyezve Ggy, hogy az egyik elél a mellkason, a
masik hatul fiigghetett — és a foldnyomas kovet-
keztében elcsusztak a mellkas jobb, illet6leg a vall
bal fele iranyéba. A kett6siv( csung6t fémgydngy
alaku tag segitségével flizték a gydngyok koze.
A széban forgd kettdsivi csiing6diszeket el kell
véalasztanunk a bronzkori, romai kori s més kor-
szakokban készitett egyivd, félhold alaku lunulak-
tol. A népvandorlaskori csiingk nagy része magan
hordozza a bels6 iv kett6s tagoltsagat,2i8 vagy a
vékony, majdnem zartkor( ivelését, 219 egyes dara-
bokon a kosszarv csavartsagat,20tovabba a szarvak
végére hlzott gombok2l vagy madarfejek22 jel-
zéseit.

Gyongyfuzér volt a gazdagabb melléklettel teme-
tett nék nyaka kordl, igy a 25., 59., 88., 107., 110.,
115. és 130. sirban. A hot teljes flzérrel temetett
kozil kett6 lednyka (107., 115. sir), egy pedig (88.
sir) a legkés6bbi temetkezesek kozé tartozik, ami-
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kor a kereszténység mar-mar gy6zedelmeskedett és
a pogany szertartasé, temetést akadalyozta; de a
tobbi (25., 59., 110. és 130. sir) allatmaszkos teme-
tést kapott. Természetesnek latszik, hogy a teljes
gyongynyakék els6sorban a kivételes gondossaggal
temetett — viszonylag el6kel6bb —nd&k és leanyaik
felszereléséhez tartozott.23

Egy-cgy szem gyongy jelképezte a gydngynyak-
éket az 50., 80. és a 120. sirban. A 120. sirban
talalt csonkagula alak( gyongyszem alakjanal
fogva tartozhatott a fiilbevaléhoz is, de a vékony
bronzszal, amely régzitette, elrozsdasodott; ez
esetben késGavarkori tipus volt.24—A 67. és 111.
sirban néhany szemet talaltunk a nyakék gyongyei
kozll; valoszinlleg ezek mar a sirba tételkor is
hidnyos fiizért alkottak, s ezekkel a halottakkal
nem tartottdk fontosnak a dragébb teljes gyodngy-
nyakék temetését.25

A gyongyok kozott mar nem talaltunk a késGavar
korszakra oly jellemzd dinnyemag alakinkat,Z6
hanem a Karoling-birodalom teriiletén gyakran
eléfordulé rad alakd, tagolt, Gn. dsszetett gyon-
gyoketZZ és néhany henger alakd millefiori gyon-
gyot.Z8 Az Osszetettek kozott maganyos szemek is
el6fordultak, tobbnyire lapitott gémb alakban.
A 130. sirbol kiemelt gydngynyakék teljes egészében
lapitott gémb formdji, magéanyos gydngyszemek-
b6l allt. Az utébbi tipusu gydngyok el6fordulnak
mar a k6zépavar kori sirokban is,Z9mig az dsszetett
gyodngyok csak a IX. szazadi, mar nem 6nallé avar
id6szakaszban, s ott is a szazad el6rehaladott idejét
jelzik. Ezt igazoljak az ismertebb aldbbi lel6he-
lyekr6l el6keriltek is.

Az abonyi avar temetd tobb sirjaban fordult el
Osszetett gyongy, tipikus késdi avar targyakkal
egyitt. igy a 88. sirban indadiszes, ontott kisszij-
végek, Ontott algranulacios filbevalok, dinnyemag
alaki gyodngy és egyéb leletek kozott harmas
Osszetételli gyongyok is voltak.20 Ugyanott a 90.
sir anyagaban vaskés, egyszer( huzalkarika fiilbe-
valék, dinnyemag alakd gyongyok kozott kettes,
harmas és négyes tagolast radgydngyok is eléfor-
dultak.231 A 109. sirban az @sszetett gydngyokdn
kivil Gvegbetétes, kerek bronz boglarpar, avar
tipusu fivegcsiing6s, algranulacids fiilbevaldk, bronz
karperecek, filles gombok és pantgy(rik,22 a 128.
sirban sima és pantdiszitésii karperecparok és
négyszdgletes, diszitett boglar mellett pantgydri
és tobb kettes, harmas és négyes Osszetételii
gyongy is volt.Z8 — A csunyi avar temet6 2. sir-
jaban — a kozolt térkép alapjan temet6széli hely-
zetben2% — jellegzetes fivegcsiingds, algranulacios
avar flilbevalokkal két, harom és négyes tagolasu
radgyongyok voltak.2b — Janoshidan a 258. sirban
a kulénbdz6 tipusu, 6sszegydijtott gyongydk kdzott
Osszetettek is vannak.2% — Pasztori 12 sir késGavar
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anyaga kozétt mutat be Hampel millefiori és dssze-
tett gydngyoket is tartalmazé gyongyfizért. 237 Ki-
sér6anyagaban itt is el6fordulnak a laposindas
kisszijvégek és a korong alak, livegberakasos bogla-
rok.Z8 — Pilismaréton egy szal huzalbol podrott
csting6j fulbevaloval egy sirbol (39. sir) kerilt
napfényre néhany dsszetett gydngy is.29 Ugyanitt
a 43. sirban talalunk &sszetett gyongyot,20 de
Pilismarét—Basaharc Gjabb avar temet6jébdl sem
hianyoznak.24

A IX. szdzad folyaméan a nagy avar temet6k
tovabb népesitett szakaszaiban a helyi lakossag a
régi tipusu felszerelés mellett Gj, nyugati szarma-
zasl gyongyoket tesz a sirokba. A mas helyre tele-
pitett vagy Ujraszervezett lakossag 1X. szdzadban
megnyitott temet6iben szinte uralkod6 helyet fog-
lalnak el a gyongydk kozott az Osszetett és a mille-
fiori nyugati készitmények (Keszthely—Fenék-
puszta,22 Letenye, 28 Sopronk6hida,2#4 Skalica2s).
Hasznalatuk és sirba tételiik a magyar honfoglalas-
sal sem sziinik meg, mert a kalandozasok biztosit-
jak a nyugati aru Karpat-medencébe keriilését;
ezt latjuk Berettyoujfalu,26 Kecskemét, 247 Pilin, 28
Székesfehérvar—Maroshegy2® leleteib6l. Az dssze-
tett gyongyok — akéarcsak a férfi sirokban az (j
tipusu fegyverek — Nagy Karoly gy6zelmes had-
jarata utdn jelennek meg az avar és zommel az
gjonnan nyitott temet6kben.Z

N&knél a gydrd sokkal szélesebb korben fordult
el6, mint a férfiaknal. Itt is a szegecseléssel zartta
tett diszitett pantgylrik a leggyakoribbak, de
néhany alkalmi készités( diszitetlen darab is akadt.
A 141. sirban példaul az 1 évesnél fiatalabb gyer-
mek mellett (a sirféldben) durva vas huzaldarabok-
bol, a 44. sz. feln6tt bal kezén bronzlemezbdl ki-
végott és szabélytalanul hajlitott gydr(t talaltunk.
A 115, sirban 3—4 éves, gazdagabb mellékletd
lednykanak nyitott filbeval6karika-par volt az
egyik ujjan, akarcsak a 93. n6i sirban. A 41. sirban
a 4—5 éves leanyka ujjan egymasra cslsztatott vé-
gl és 6sszeforrasztott pantgydrd volt. Az 51. sirban
9—10éves lany, a 145. sirban pedig feln6tt n6 viselt
zart, Ontott bronzkarikat. llyen lehetett még a 80. sir
szétrozsdasodott bronz gydirlkarikaja is.

Az uralkod6 gy(riiforma — mint a férfiaknal is
lattuk — a szegecseléssel zartta tett és kiszélesitett
fejrészén diszitett pantgydrd volt, amely két eset-
ben gyermek (65. — 2 db — és 67. sir), nyolc eset-
ben feln6tt nd viseleténél (25., 44., 88., 95., 110,
119, 129. — 2 db — és 142. sir) volt. Kiemeljiik,
hogy az E-i és D-i csoport temetkezéseit megnyitd
nagyasszonyoknal (25., ill. 110. sir) a gydr(viselet
még allatmaszkos temetkezéssel parosult, de késébb
a gylrd mar nemcsak a megkilonboztetett szer-
tartassal temetett nék sirmellékletéhez tartozott.
A férfiaknal lattuk, hogy a kdzéps6 csoportot nyité



férfi sirja utan — a ko6zéptengely vonaldban — az
egyenes leszarmazottak, az allatmaszkkal temetet-
tek viseltek elsésorban gy(r(t (16., 29., 37., 48.
sir).

A gydr(fejek és pantok a legkilonbdz6bb alak-
zatéira poncolt, préselt, vésett vagy pecsételt diszi-
tésinek, és mindharom generéacio anyagaban fellel-
het6k. Viselésuk itt is hol a jobb (25., 4L, 51., 67.,
80., 93., UO0., 119, 142. és 145. sir), hol a bal kézen
(6., 88., 95. és 115. sir), hol mindkettén (44., 65. és
129. sir) el6fordult.

Hasonlé gydriik talalhatok az avarkori temeték
VII. szadzadi gazdagabb temetkezéseit6l kezdve
(HalimbaZl) az elszegényedett késGavar kori temet-
kezésekig (Alattyan,Z2HalimbaZ3), és a I1X. szazad-
ban megnyitott frank—szlav—avar temet6kben is
(Fenékpuszta,Z4 SzakolcaZh). Ez a szegecseléssel
zarttd tett pantgy(rd, kiszélesed6 poncolt fejrész
nélkiil, a kalandozasok korabeli magyar kdznépi
temetékben még megtalalhaté (Halimba—CseresZ%).
Azutan készitésiik megsz(inik.

Ekszernek tekintjiik azt az inggombot, amelyet a
80. sirban 46—50 éves n6 viselt. Az allkapocs alatt,
a nyakcsigolyan taldltunk ra a kék szind iiveggém-
bocskére, amelybdl vastag ful allt ki. Afil kés6bb
szétporladt, de alakja még megfigyelhet6 volt.
Teljesen megegyezett a Staré Mésto-i%7 és a keszt-
hely—fenékpusztaiZBismert flilesgombokkal, vala-
mint a Letenyér6l szarmaz6, a nagykanizsai mu-
zeumba keriilt inggombbal.Z® Hasonlo fiilesgom-

bok a honfoglaldk sirjaiban fémb6l (egybedntott
vagy két fél darabbol készitett tireges fil-szar-gémb
variacidban) fordulnak el6: Bezdéd, 20 Székesfehér-
var,261 G6doll 6,22 Oroszladmos. 23

A 68. sirban a 32—36 éves nd nyakéke lehetett
az ott talalt atfart roémaikis bronz érem, az (iveg-
karperec toredék és a fehér .spriccel6,sli kék iveg-
darabka. Az utobbit keresztkotéssel rogzithették
meg, a rajta mutatkozo csorbitasokbdl itélve. Ezek-
nek a daraboknak kiemelt helyen, a nyak mells§
oldalan tortént elhelyezése killénésen hangsulyoz-
za a targyak megbecsilését. Felmeriilhet ezért
az a gondolat is, hogy nemcsak nyakdiszil szol-
galt, hanem ereklye szerepe is lehetett. Ebben a
korban az atfart romai pénzek el6fordulésa a kés6-
avarkori temet6kben ugyanolyan gyakori, 24 mint
a kés6bbi magyar k6znépi temet6kben.26

A 109. sirban 2—3 éves gyermek mellékleteihez
tartozott egy kis bronzpantos vascsorgd és tébb
atfart, felflizhet6 fémtargy, amelyeknek a hang-
adas, a csilingelés volt feladatuk. (A gyermek hozza-
tartozoi munka kozben is hallhattak: hol jar-kel a
gyermek.) A kisméretli gyermeksirban ezek a tar-
gyak szétesve kertltek el6, de a csorg6 és az atfart
bronz lemezdarabka, amelyek a koponya bal oldala-
nal voltak, utalnak arra, hogy nyakban viselték.
A bronz- és vascsorg6é nem ritka a V 11—X. szazadi
leletanyagban.2%6 — Osszetort fémtilkrok a hun kor-
szakbdl ismertek;%7 ilyennek a darabjat talalhat-
tak meg és akasztottak itt a tobbi fémtargy kozé.
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EREDMENYEK, KOVETKEZTETESEK

A szakirodalombdl, tovabba a hazai és kilfoldi
régészek szives kozléseibdl megallapithattuk, hogy
az allatmaszkos temetést ilyen magas szazalékban,
mint Sopronk&hidan, még sehol sem talaltak. Sop-
ronk6hida ezért az avar- és késBavarkori temetdk
kozil els6sorban nagyszamu szarvasmarha-maszkos
temetkezésével tlinik ki. Egyes halottak koporsoéjat
letakartdk szarvasmarhak bdérével, amelyekbdl
csak a benne hagyott és megcsonkitott koponya-
csont kozéprészek (a szarvcsapokkal) nem pusztul-
tak el

Az Ujabb feltarasok — az el6z6 fejezetben emli-
tetteken kivil —bizonyara még szamos temet6h6l
hoznak felszinre a mieinkhez hasonlé szarvasmarha
koponyarészeket, s ezek nyoman majd kirajzolodik
annak a torzsnek a szallasterllete, amely ezt a te-
metkezési szokast a Karpat-medencébe hozta.
Ebbdl a torzshdl szakadhatott ki a Carnuntum—
Savaria vonaldba telepllé és a IX. szazadban
tavolabbi terlletekre is szétsz6r6d6é csoport.

Mint lattuk, a madr—akasztédombi allatfejes
maszkmaradvanyt (ahol a koponyan kivill még a
labvégcsontok is az Aallatb6rben maradtak) korai
avar sirban talaltuk; az alattyanit, a kassamind-
szentit (28. abra) és a zsitvabesenydit a kés6avar
id6kb&l szarmazonak tartjuk; a Staré Mésto-it
a IX. szazadban morva uralom ala kerilt avar
néptoredék hatdsanak tulajdonitjuk; az Ausztria
teriletén (Wartmannstetten), tovabba a Sopron-
k6éhidan és Sopron—Préshaztelepen feltart allatfejes
temetkezéseket a 1X. szdzadban Camuntum és
Savaria kozé telepitett csoport hozta létre. Az
Alfoldon maradt avar lakossdg szarvasmarha-
maszkos vallasi szertartasara kézenfekv6 bizonyi-
tekunk a két nagyszentmiklési, bikafejes ivocsanak,
az un. 13. (29. abra) és 14. szam(.28

Avar telepek feltarasa hidnyaban nehéz bizonyi-
tani a szarvasmarha-maszk mindennapi életben
jatszott szerepét. Mégis kovetkeztethetiink erre az
oroszorszagi és azsiai népek samankultusz hagyo-
manyaibol. Tovabba a hazai avar leletanyagban
van két éntott bronz kisszijvég, amelyen embernél
szarvasmarha-maszkot lathatunk. Ezek a gy6ri
muzeumban vannak s a Gy6r-Sopron megyei Sz6-
gye kozséghdl kerliltek el62D (30. abra). A szijvége-
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ket N. Mavrodinov ugyan mint VII—=VIIIl. szza-
diakat mutatta be,Z0 de a teljesen feltart és térké-
pezett avar temet6k benépesedési menetében az
ehhez hasonld6 minGségl és stilusi Ontvényes szij-
végek a VIII. szézad végén és a I1X. szézad elején
keriiltek sirokba. Id6ben és terlletileg igy a sz6-
gyeiek nagyon kozel allanak a halottakat fedd
sopronkéhidai szarvasmarha-maszkokhoz.

B. Kriiger Dessau—Mosigkauban a legnagyobb
foldbe mélyitett haz sarkaban talalt a mieinkhez
hasonlé csonkitasi szarvasmarha koponyarészt,
azaz szarvasmarha-maszk maradvanyt.Z1 Ez a
sz6gyei szijvégek abrazolasaval egyditt kiiléndsen
kiemeli a szarvasmarha-maszknak az egykori
pogany emberek hitéletében szélesebb korben jat-
szott szerepét, mig a sopronk6hidaiak a halotti
kultuszban, a talvilagi életbe inditasnal is megtar-
tott szerepét.

Z. Rajewski szives szébeli kozlése alapjan besza-
molhatunk egy leletr6l (Wolyn-Grad), amelyet
asott godorbe dsszehordott allatfejek alkottak.Z2
A kereszténység kelet felé terjesztésének idején
hordathattdk 0Ossze a keresztény papok a pogany
kultuszban nagy szerepet jatsz6 allatmaszkokat,
samanruhakat.

Még tovabb bdvithetjiik a pogany hitélet soran
hasznalt allatmaszkok jelent6ségét: a 48. sirban
talalt agancs sotartd diszitésével (31. abra). Az
agancs sotarté egyik oldalan az életfa felé forduld,
szarvasmarha-maszkba bujtatott taltos lovak abra-
zolasa van. Az életfa tovébdl a szasszanida-perzsa és
kisdzsiai abrazolasok szerint az életre kelt6, az
0rok életet ad6 nedv, a haoma vagy soma fakad:
»,und Horn (Haoma), der Auferwecker der To-
ten ...”2Z3 A fa torzsén két csokorkotés alaku
levél (?) van, majd a térzs haromszog alakban szét-
agazik, s viragok zarjak a fa koronajat. Az allatok
testének alakja, lab-, farok- és fejtartdsa, valamint
a nyereg és hamszerszamjelzések lovak abrazola-
sara utalnak. A szarvasmarha-maszk Ggy van a
lovak fejére hdzva, hogy azok koponyajanak elhe-
lyezkedése a maszk alatt, a nyak hatsé vonalanak
torésében jol megfigyelhetd. Laszloé Gyula az allat-
képbe berajzolta a 16 alakjat, s ekkor kiléndsen
szembet(int a 16 fejére tett maszk mint kiilén tag.



28a —b. éabra.
Kassamindszent (Valaliky)
42. avar lovassirja

Aki annak idején ezt a rajzos kompoziciét készi-
tette, nem egy alkalommal vehetett részt olyan
szertartdsokon vagy jatékokon, amelyeken meg-
figyelhette a lovak fejére huzott szarvasmarha-
maszkot és — biztos vonalvezetése alapjan itélve —
sokszor abrazolta is.

Ez a rajz megerdsiti azt a feltevést, hogy olyan
népcsoport hagyomanyos allatés abrazolasarél van
sz0, amelyiknél a szarvasmarha-tisztelet 6si hagyo-
méany lehetett. A l6ra kés6bb keriilt rd a szarvas-
marha-maszk.

Az abrazolas keletre mutaté kapcsolatat bizo-
nyitja egy kinai siremlék és a szibériai aranylemez-
par. A Han-dinasztia kori siremlék2frégebbi meg-
fogalmazasban adja vissza a jelenetet (32. abra);
az életforrasbol szamos aggal kibontakozo, bokor-
szer(i fan az agak tdlcséres virdgdiszben végzddnek.
Az 4gak kozott madarak fészkelnek. A fa tovébdl
fakadd viz kacskaring6san folyik tovabb. A fa két
oldalan egy-egy felnyergelt, felkantarozott, de
megbéklydzott 16 all. A kantar végei a bokor szélsé
agaihoz csokorra kotottek. Ertelmezése: az életre
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kelté és orok életet add b forrasnal, az életfa két
oldalan felnyergelt, felszerszamozott és megkotott
taltos lovak varakoznak, amelyekkel hozzak-viszik
a halottat. A parizsi Louvre-ban — ugyancsak a
Han-dinasztia idejébdl szarmaz6 4abrazolason -

a lovat mar szarvakkal ellatott maszk disziti: ,,Une
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29. abra.

A nagyszentmiklési
aranykincs
bikafejes ivoedénye

30. abra.
Sz6égyei (Gy6r-Sopron megye) 6ntdtt bronz szijvégek

brique funéraire chinoise (époque des Han), pré-
sente un cheval orné d’un masque a cornes.”Z5
Azt, hogy a halottat egykor az életfanal és forras-
nal (azaz 6si kultuszhelyen) adtak at a temetési
szertartasban szerepet jatsz6 samannak (pogany
papnak), tovabba, hogy a felnyergelt lovakban a



31. 4bra.
A 48. sir sotartojdnak Kkiteritett rajza

32. abra.
Han-dinasztia korabeli siremlék abrazoladsa Kinabol
(F. H. Andrews kozleménye utén)

33. 4bra.
Szibériai aranylemez
(Leningrad, Ermitazs)



halott és kisér6je lovat kell latnunk, az Ermitazs
egyik attort mdv(d szibériai aranylemez-parja
vilagosan megmutatja (33. abra). Ott ugyanis a fa
tovéhez fektetett halott egyik oldalan il a lovak
kantéarszijat kézben tarté kisérd, mig a mésik olda-
lan a halottat atvevd, érte kozbenjar6 saman.
Megfigyelhet6, hogy a halott fejét Olében tarto
szomorU arci sdman sapkdja tolcséresen fut keresz-
tul az életfa koronajan (samanlajtorja), kapcsolatot
keresve a tulvilagiakkal: szabad utat és befogadta-
tast kér a halott szdméara. A sdmén mdivelt, kifino-
mult arca n8iesnek hat, ez azonban nem téveszthet
meg benniinket. Az ellenvereten mar ez az arc is
markénsabb.

A szibériai aranylemezen a végtisztesség meg-
adasanak egy teljesen kifejtett abrazolasarél van
sz0, a kinai siremléken viszont (32. abra) a kozis-
mert cselekmény nyoman maéar elhagyhattdk az
emberalakok abrazolasat, annyira vilagos volt a
két felnyergelt 16 és életfa értelmezése.

Ezekkel a keletkezési id6 tekintetében eltérd
azsiai abrazolasokkal magyarazhaté meg a sopron-
kéhidai sotartdn lathatd rajz is. A kinai &brazolas
elfolyd vizének jelzése a miénken enyhe ivelési
fatorzzsé lett; az elszakadt kantarszijak csokrai a
fatdrzsre keriiltek, s maga a kantarszij stilizaltan
hull a féldre. A virdgok vonala egyszer(is6dott.
Megmaradt a lovak felnyergelése, felszerszamozott-
saga, labaik megbéklydzottsagra emlékeztet§ tar-
tasa, de a lovak fejére a sopronkéhidaiak ,allat-
Osének”, a szarvasmarhanak maszkjat huztak.

A fenti abrazolasok kézti kiilénbségnek megfele-
I6en az értelmezésben is megfeleld eltérések lehet-
nek. Gondoljunk csak a tatai sotartora, amelyen az
életfa egészen hianyzik, a maszk pedig két szembe-
forduld, egymaéssal kiizdeni készil§ fantasztikus
ragadozo &llaton van (34. &bra).

A sotartok diszitését vizsgalva: megtaldljuk a
geometrikus mintaktol kezdve a ndvényi és allat-
motivumokon keresztiil az absztrakt abrdzoléasig a
kiilonb6z6 valtozatokat. A havelbergitZ8 a leg-
utébbihoz sorolhatjuk, mert latszolag értelmetlen,
karcolt vonalparokkal diszitett. Azonban a vonal-

34. abra. A tatabéanyai sotarté egyik oldalanak diszitése
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35. 4bra. A havelbergi sotart6 egyik oldaldnak diszitése

parok szijszalagok &brazolasai: az egyik a masik
szalag ald bujtatott, amelynek vége rafut az alatta
levére. Az egész kompoziciot egységesnek tekintve:
egy allatot boritd szijfonatos takaré benyomaséat
kelti (35. abra). Az absztrakt abrazolasu allat feje
a rajz bal felén némileg kivehetd. A fejét talan a
készitd sem akarta pontosan megrajzolni. Az allat
hatalmas teste és a sétartd hatoldalan ugyanolyan
szalagabrazolasokkal tortént kiemelése (az allat
vastagsaga) a bolény abrdzolasa mellett szél. A
X —XII. szazadban, a kereszténység er6szakos ter-
jesztése idején nem volt tanacsos minden alkalom-
mal hangsulyozni az allatdst.

Erdekes abrazolas talalhaté a zsovnini sétar-
ton.27r7 Sematizalt madar- vagy geometrizalt ember-
alak rajza egyarant lehet. Amennyiben az utébbi-
rol van sz, Ugy ez sdmanabrazolas.

Eletfa koriil békés és ragadozo allatok &brazolasa
megtalalhato a legkllonbézébb terlileteken és né-
peknél. Ezek részletes bemutatasara és az abrazo-
lasok valtozatainak magyarazatara temeténk pub-
likacioja kapcsan nem vallalkozhattunk. Itt féleg
a bemutatott szibériai és kinai é&brazolassal az
egykori keleti hatast bizonyitottuk a kdzép-azsiai
népek kultdrajara, amely a népvandorléas idején a
Karpat-medencébe is eljutott. Szoros avar kapcso-
latat a diszitést visel6 targyforma, az agancs sotartd
is kiemeli.

A sopronkéhidai életfa a taltos lovakkal ugyanis
egy haromagi agancs soOtartdn van. Ezért nem
mehetink el kézombosen a targy hasznalatanak
el6zménye és elterjedési kérdése mellett. A mai
svajci, osztrak, német, szlovak, jugoszlav, roman
és szovjet teriiletek egyes helyein el6kerilt so-
tartokat eddig Osszehasonlitdsra sem hoztuk fel,
mert valamennyi hazait sem emlitettik meg. Meg-
jegyzend6 azonban, hogy a miénknél id6sebb dara-



bok mindig az egykori avar teriileteken kerlltek
el6, az egyid6sek a késdi avar—szlav lakta terile-
ten, a fiatalabbak az avarokkal szomszédos teri-
leteken, mig a legfiatalabbak tavolabbi terilete-
ken is megfigyelhet6k.

P. Grimm — a havelbergi ,,agancstok” sotartd
ismertetése kapcsan —ravilagitott arra, hogy ez a
targytipus nemcsak a gondosabban temetettek
sirjaiban talalhat6, hanem a X—XII. széazadbdl
szarmaz6 darabok fontos kdzpontokban: varban,
varosbhan, telepen is el6jottek. Feltételezte, hogy
ezek a gazdagok felszereléséhez tartoztak: ,, ...
miissen zum Besitz der dort anséssigen reicheren
Bewohner (Adel und berittene Krieger) gehort
haben.”ZB A havelbergi darab a jelenlegi varoshaza
el6tt keriilt napfényre, ahol egykor szlav hercegség
kozpontja volt. A X. szdzad kozepén a szlavok
megkeresztelésére itt alapitottak német plispoksé-
get, 983-ban pedig itt tort ki a szlavok nagy pogéany
felkelése. 1128-ban Bambergi Ott6 — amikor
Havelbergen utazott keresztiil — pogany innepsé-
get figyelhetett meg. Havelberg tehat nemcsak
hercegi, hanem fontos pogany (majd keresztény)
kdzpont is volt.20

Hasonl6 sotartd kerilt el6 a trenntsee-i szlav
szigettelepr6120 és Erfurtbol, a Brunnenkirche mel-
161.28.

Az északi és nyugati szlav terlileteken kivil, a
déli szlavok fontos vallasi és kereskedelmi k6zpont-
jaban, a Duna torkolatvidékén fekvé Garvanban is
felszinre hozott az &satds agancs sétartot.22Garvan
a Kijev és Bizanc kozétti forgalomban jatszott
jelent8s szerepet a X—XII. szazadban. Kiegészit-
hetjuk ezt V. J. Dovzsenok kdzleményével,2amely-
ben a Karpat-medencétdl K-re es6 teriiletekrél ko-
z6l néhany darabot. Ezek kozil 5 db Voiny te-
leprél, 1 db pedig a Voinytél 2 km-re fekv6, mar
emlitett Zsovnin faluban kerilt el6. Voiny Kijevt6l
DK-re, a Dnyeper—Szula-szdgben van, s ugyan-
csak fontos kereskedelmi kdzpont volt a Bizanc—
Kijev kozoétti viziat mentén. Voinyr6l viszont
Dovzsenok kozli, hogy csak a X. szazad 80-as évei-
ben alapitottdk mint erdditett varost és kikot6t,
amelyet Koncsak kan vezetésével 1184-ben a kunok
égettek fel.224 A jellegzetes sotartdk ott csak az
avar birodalom felbomlasa utan kertilhettek foéldbe,
a Szula partjan kiépitett kijevi hatarvédelembe
bevont avar birodalmi leszarmazottaktol. Dovzse-
nok szerint ez a targyforma a zsovninin kivil az
orosz archeoldgiai anyagbol nem ismert. A Zsovnin
faluban el6keriilt sotartd megitélésink szerint
ugyanattél a néptoredéktél szarmazik, mint az
egészen kozeli Voinyban kidsottak. A Rurikovics
csalad a helyi hagyomanyok nyoman csak késébb
jutott a zsovnini sétarton rogzitett dbra cimerként
tortént hasznélatdhoz.2b

AP. Grimm altal emlitett gazdagabb lakossagon
nemcsak a nemeseket és lovaskatonakat kell érteni,
hanem a pogany papsagot és fépapokat is. Ez nem
zarta ki a patriarkalis tarsadalmi szerkezetben az
6si hagyomanyok olyan fennmaradasat, hogy a
vallasi és vilagi szertartdsokat ugyanaz a személy
—a felfegyverzett lovas torzsf6, nemzetségfé vagy
nagycsaladf6 — végezze; azaz vilagi és pogany hit-
életi vezet§ ugyanaz a személy is lehetett. Egyes
vidékeken a mai napig maradtak meg szokasok,
mint pl. az Ginnepélyesen fogadott vendég kenyérrel
és soval valé kinalasa. igy az 6si szertartdsokban
is szerepet jatszhatott a sO és a gondos munkaval
készitett sotartd-tok is. A gazdagabb vagy gondo-
sabb temetést érdeml6 férfiak és a jelent6sebb tele-
pen, varosban, varban lakott el6kel6bbek egy ré-
szének halotti felszereléséhez tartozott tehat a
diszes sotarto-tok. A IX. szdzadban a frankoktol,
szlavoktol és bolgaroktdl legydzott lakossag halottai
korében taldljuk a legszegényebb kisér6 anyagot,
de ez nem zéarja ki a sdtartok vilagi és hitéletbeni
tevékenységgel kapcsolatos szerepét. A sopronk6hi-
dai sétartoval temetett férfi vezetGje, taldn pogany
papja, ,,samanja” lehetett kis kozdsségének.

A késBavarkori temet6k leletanyagabdl jol is-
merjik azt a szijvég tipust, amely a sopronkéhidai
temetd kozépsé csoportjanak 16. sirjaban fekvd
féember derékszijan volt.26 Ez az ontott, attort,
liliomos nagyszijvég egyéb Ovveretek nélkil volt
hasznalatban. El6forduldsa a frankok altal Gjja-
szervezett teriileten ravilagit részben a teljes Ov-
garnitirak megszerzésének nehézségeire, részben
pedig bizonyitja az avar tarsadalommal fenntar-
tott kapcsolatot. Frank féhatdsag alatt sem tagad-
tak meg avar hagyomanyaikat és szarmazasukat.
— Legutébb, mint mar emlitettik, A. Kollautz
mutatott ra az avar szijvégek egymasba kapcsolédé
novényi futdmintainak életfa és samanlajtorja,
sdmanfa szerepére. 27 Ezért mi is felhivjuk a figyel-
met erre a leggyakrabban el6fordulé &abrazolasi
motivumra, a kilénbdz6 ,,futd” és gyakran ismét-
16d6 novénymintakra.

A koradbbi évszazad anyagahoz viszonyitva
jelent6s valtozast olvashattunk ki a harcosok fel-
szerelésébdl. Az egyes targyak formaképzése elarul-
ja, hogy ezek nem az avaroktél, hanem a frank
birodalombél, ,,aus der Rheingegend” szarmaznak,
mint az E-i Haithabuban.28 A sopronkéhidaiak
—elvileg — a frank birodalom K fel6li védelmében
vehettek részt a Raba—Duna kozott létesitett
frank grofsag szervezetében.2® A kisalfoldi késé-
avar temet6k és a dunantali avar temetdk késéi
szakaszai azt mutatjak,20 hogy a frankok altal fel-
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fegyverzetiek telepilési vonala nem terjedt
Gyo6rig, hanem a Fert6-t6 Ny-i partja mentén
csatlakozott E-on Pozsonyhoz,@l D-en pedig Sop-
ron—Szombathely—Letenye vonaldn a Drava—
Széava kozotti frank grofsag teriiletéhez (3(5. abra).
A IX. szdzad masodik felében Pribina és Kocel
szereplése nyoman a frankok hatalma Zalavar—
Fenékpuszta—Pécs tengely mentén nyudlik tovabb
K felé.Z2 Temeténk harom temetkezési csoportja
kozll a kdzéps6nél landzsa, nyil, kard, szekerce és
kés, az E-i és D-i csoportnal csak landzsa és kés
kerlt el6 a sirokbol. A kozéps6 csoport egyik sir-
jdban a kard melléklet (37. sir) jol bizonyitotta
az eltemetett egykori vezet§ szerepét. A landzsak
kozott szarnyas-kop(ls nyugati tipustak is vannak
(30., 60., 84. sir).28 A rovid egyéli kard — nagy
vaskoptatdjaval egyltt — ugyancsak idegen az
avar anyagban,24 ugyandgy, mint a szakas-kop(s
nyilhegyek.Z6 A temet6térképen megfigyelhet6,
hogy a fegyveres sirok nagyobbrészt — a csoport-
jukon belil — a tengely mentén és attol E-ra, a
szegényebbek pedig a tengelytl D-re talalhatok.
Ez a tény jol tikrdzi, hogy a nagycsaladon beliil
mindenkinek sajatos rangja és helye volt.Z6
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Harom sirban volt vassarkantyl. Ezek a sirok
azonban nem a kozépsd csoportba, hanem a két ki-
sebb csoportba tartoztak. A sarkantylknak rang-
jelzd szerepiik lehetett, de egykori visel8jiiknél
csak a csoportjukon beliili kiemelkedést jelenthet-
ték. A ,sarkantyldsok” a kozéps§ csoport vezetd
férfije mellett csak mellékszerepet jatszhattak. A
kard sirba tétele inkadbb jatszott rangjelz6 szere-
pet.

A gondosabban temetett n6k sirjaban a késeknek
két agancslapbdl Osszeszegecselt, pontkdrokkel
diszitett markolata volt. Ezek a késnyelek feltin6-
en hosszlak; tehat olyan munkandal hasznalhatték,
amelynél a szilard fogast a markolat hosszlsaga és
mélyitéssel diszitett feliilete biztositotta. A kozeli
halastavak és a Fert6-t6 halban gazdag vidéke a
halbonté és tisztitd kések hasznélata mellett sz61.297
Kiemeljlk, hogy a tervszer(i asatassal feltart sirok
kozott — ahol ilyen nyell kések el6fordultak
(25., 59., (52 és 103. sir) — nemcsak a gazdagabb
temetést, hanem az allatmaszkkal boritott koporsot
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is megfigyelhettiik, tovabba: hogy ezek a sirok mind
javakorabeli vagy id6s nék sirjai voltak. A felsorolt
adatokat egybevetve Ugy latjuk, hogy a diszitett
agancs- (és csont-) nyell kések hasznalatdnak a
sopronkéhidai kis kozosség életében kiilonds szerep
juthatott. A temet6 keletkezésének és hasznalata-
nak idejét a nyugati készitési targyak dontik el,
amelyek csak az avarok felett aratott frank gy6ze-
lem utan kerllhettek Sopronkéhidan foldbe. llye-
nek a szarnyas kop(jl vaslandzsak, a kdpds nyil-
hegyek, az egyél(i, félhosszl, széles pengéji kard
nagy koptatépanttal, a hosszlszarl, jellegzetes
tiskéjl sarkantyuk, vaslemeztokos borotvak, mil-
lefiori és Osszetett radgyongyok, végil a lassu
forgasu korongon készitett 6blos fazekak. Afrank—
bajor hatarszéli orszagrészek anyagatol avar hagyo-
manyaval és néhany targyformaval mégis elit.
Sz6ke Béla az els6 leletmentéskor el6kerilt anyag
korat ,,a IX. szdzad utols6 harmadara” szlkitette
le 2B Figyelembe véve a kés6hb feltart sirok anya-
gat és a temetd benépesedésének menetét, a temet-
kezések id6tartamat szaz évre bOvithetjik. A ma-
gyar honfoglalaskori leletanyag teljes hidnya a
fels6 id6hatart rogzitette. 20 A temetkezések igy a
IX. szazad folyaman torténtek, mig a magyarok el
nem foglaltdk ezt a terililetet — nyugatabbra szorit-
va vissza a széban forgd lakosséagot.

*

Végezetil nem térhetliink ki az embertani anyag
problémaja el6l sem. Err6l Nemeskéri Janos részle-
tesen szdmol be,30 mégis szdlhatunk itt a szembe-
tiind jellegek régészeti dsszefliggésérdl. A csontvaz-
anyag igen jo allapotban maradt rank, és vizsga-
latra is rendkivil alkalmas. Tipusuk meghataroza-
s&bol csak a temetdn belili eltéréseket ellenérizhet-
tik, keresve a kiilénb6z6 valtozatok és a leletanyag
kozotti osszefliggést. 1tt kell megjegyezniink, hogy
az embertani anyag tipusa a kés6avar id6kben mar
nem lehet abszolit dént6 az etnikum kérdésében,
mert az avar birodalomban élt szdmos néptore-
dék3L a IX. szazadra a targyi anyagon kivil jelen-
tds avar szokincset, szokast és hagyomanyt is atve-
hetett.
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A kozéps6 csoport Ny—K-i tengelyében fekvd
16. (és 37.) sz. férfi és a 103. sz. n6 koponydja két
egymastdl jol megkiilonbdztethet6 tipusvaltozatot
képvisel. A nem nagy id6kilonbséggel eltemetett
16. (és 37.) sz. férfi tipusdt — Nemeskéri Janossal
egyetértve — A-tipusnak vettik, a 103. szamut
C-tipusnak. A két tipus leszarmazol koziil azokat,
akik mindkét valtozatbdl 6rokoltek jellegeket, a
B-tipustuak kdzé soroltuk.

C-tipusu férfit és nét, az egész temetd embertani
anyagat is figyelembe véve, a 103. szamudn kivdl,
nem részesitettek allatmaszkkal boritott koporsés
temetésben. A C-tipust 18. sz. férfi a mellékletek
alapjan mint ijasz, a 105. sz. torott laba férfi (dur-
van 0Osszeforrott csonttal) valdszinlleg mint lovasz
teljesitett szolgalatot a 16. (és 37.) sz. mellett.

A kozépsd csoportban a feln6ttek kozil a 16.,
18., 19, 37., 103. és a 105. szdmUak tartoztak az
elsé generaciohoz. Ezek mind A- vagy C-tipusuak,
mig B-tipustak csak a masodik és harmadik gene-
racio temetkezéseiben voltak. A temet§ benépesi-
tése igy a Ny-i mag feldl K felé legyezdszer(ien szé-
lesed6 alakban tortént. A kozéps6é csoport kdzép-
vonaldn egy hazaspar férfiagon futd leszarmazol
harom generacion keresztll kdvethet6k voltak.

Mindharom temet6rész régészeti és embertani
anyagat egybevetve Ugy latszik, hogy a I1X. sza-
zadban két kilénbdz6 koponyatipusi nagycsalad ke-
rllt dssze Sopronkéhidan, és itt hdrom nagycsaladda
tagolédva népesitették be az Gj temet6t.

Az eredeti két nagycsalad egyike a Kkisalfoldi
avar, a masik a Ny—DNy-i avar—szlav hatar-
teriletek lakosai kozil kerllhetett ki, akiket a
frankok hatarvédelmi szolgalatra a Fert6-t0 Ny-i
partvidéke mentén telepitettek le. Ebb6l kdvetke-
zik, hogy a Ré&ba—Duna kd&zotti frank—bajor
hatargrofsag K-i hatarvonala gyakorlatilag csak a
Ferté-toig terjedt (36. abra). A szbéban forgd csala-
dok a frank—avar héabor( idején az egymas kozt is
viszalykodé avarok nyugat-eurépai politikdhoz
igazod6 csoportjahoz tartozhattak. Ezért kaphat-
tak szerepet a hatarvédelemben. Leszarmazdik
pedig az ausztriai lakossadg kialakitdsaban jatsz-
hattak szerepet.
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4-6.

TTUo. 45.

BL. Kovrig Avarkori sirok Alsé-Gellérrél (Csall6-
kéz). Ant, Hung. 3 (1948) 127.

MA. Cs. S6s (1961) LXX11. t. 2; LXXIII. t. 9.

8 Uo. LXXII. t. 7; LXXIII. t. 2-4.

8 Uo. LXXII. t. 5. - V. Hruby (1955) 38. t. 4 (21.
sir).

&Csallany D.,
124, 2. kép, I. t.

8B Az egyéll, keskenypengéjl, egyenesmarkolatd avar
kardok egyik legrégebben foldbe kerilt darabjat taldltuk
a halimbai avar temet§ 85. sirjAban (MNM Népv. Gy(jt.-
ben 63.2.369. It. sz. alatt). — Kissé ives pengéjd az 6bdgi
avar temetébdl el6kerult kard (MNM Népv. Gydljt.-ben
8/1931.4. It. sz. alatt).

8 A harci kések hasznélatdra mar
Sz6ke B. (1955) 61.

Kora-avarkori sirleletek. FA . 123 —

Sz6ke is utalt.

5 Sopronkéhida

8 H. Mitscha-Marheim, Die frithmittelalterlichen Gra-
berfunde von Mistelbach, Katzelsdorf, Minchendorf und
Schwechat. Wien Leipzig 1941, 52, 17. t. 10. (A min-
chendorfi sirban 6ntott 6vgarnitdraval és haroméld nyil-
heggyel.)

8 Készitésiik a Rajna menti frank mdhelyekben, hasz-
nadlatuk a IX. szdzadban a Balti-tengert6l az Adriaig a
hatarvidéken nyomon kovethetd.

87 MNM. Népv. Gyl(jt.-ben 3/1927.270. It. sz. alatt.

8Uo. 8/1951.17. It. sz. alatt.

89.7. Eisner (1952) 47.t. 1,; 71.t. 1.
dzsaval egyutt; 85. t. 1

90J. Hampel, Alterthimer des frihen Mittelalters in
Ungarn. | —IIl. Braunschweig 1905, Il. 427—428. old.
és I1l1. 322. t. (A MNM leltardban 241/1876.22a. It. sz.
alatt.)

91 K. Bakay, Gréaberfelder aus den 10- 11. Jahrhun-
derten in der Umgebung von Székesfehérvar und die
Frage der flrstlichen Residenz. Alba Regia 6 —7. Székes-
fehérvar 1965 —66, 51., 62., 77., 79.

@ Gy. Laszl6, Etudes archéologiques sur I’historie de la
societé des avars. AH 34. Bp. 1955, 118.

BR. Pittioni (1943) XV. t. 2 (Zistersdorf). — V. Hruby
(1955) 24. t. 16.

AN V. Budinsky-Kricka (1959) X X X IIl. t. 8.

%Uo. 128, 2, 6. és 1. kép.

%Uo. 130. — L. Niederle,
Praha 1931, 158.

97Ez a sir a Ny-r6l K felé benépesedé temet6 kozép-
idejére utal (2—3. generacio).

BA X —XI. szazadi leletek kozott is el6fordul még a
csavartszaru kopls nyilhegy. Léasd pl. a Pilin I. temet6
45. sirjdnak anyagéaban. J. Hampel (1905) 521. t. (45.
sir).

9 V. Budinsky-Kritka (1959) X X X I11. t. 11.

100 A. Cs. S6s (1961) 1. és 29. sir.

101 A halimbai avar temet6 kés6i
237., 388., 409., 474. sirjaiban.

102J. Hampel (1905) I11. 147. t. 5.

103J. Eisner (1952) 5. t. 9.; 35. t. 9.

104 ir, Hruby (1955) 180.

16D. Dimitrievics szives kozlése és anyagbemutatasa
a Varsoi Szlav Régészeti Kiallitds alkalmébdl.

16 A Drava egyik éatkel6jénél. A feltar6 Kerecsényi
Edit szives kozlése és anyagismertetése alapjan. (Leletek
a Nagykanizsai MGzeumban.)

107 Keszthely—Fenékpuszta rémai alapozéasu varfala-
nak D-i kapubejarata el6tt megkezdett temets. A. Cs.
S6s (1961) térképmelléklet.

18 A Carnuntum és Savaria ko6zdtt hGz6doé Gt egyik
fontos hidfgjénél.

10 Pozsony hadéaszatilag fontos pontjan.

10 A Kis-Karpatok ENy-i lejtéjén, fontos atvonal és
4tkel6hely mentén (Pobedim); Blatnicadn pedig a turéci
medence legjobb védelmi pontjan.

M V. Budavary, Durchforschung der Higelgréber in
Krasiiany. Sbornik XX XU-XXXIH (1938-1939)
1- 8.

112 A Dunéantallal hatdros Drava—Szava kézén; a mai
Ausztria teriletén, az egykori Nagymorva terileten, de
északabbra is.

13J. Hampel (1905) I.
ban 146.32/1880).

14 A. Cs. S6s (1961) 255-256, LXIV. t. L

15Gy. Torok (1965) 129 —136 (szarnyas landzsa a 83.
sirbél).

16 A Szombathelyi MGzeumban; valdszinlileg Céakrol.

17Lehoczky T., Adatok a Karoling-idészak emlékeihez.

— Szarnyas

Rukovét slovanské arch.

szakaszanak 84.,

183, 451. 4bra (It. sz. a MNM-
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Arch. Ert. XXXIIl (1913) 253; és Raros (N6grad m.)
koérnyéke. Uo. 253, 2. 4bra.

1181. Héna, Die Langobarden in Ungarn. Acta Arch.
Hung. 7 (1956) XXX. t. 6.; XXXIX.t.3.,6.,8,;LXVII
t. 5.; LIV. t. 2—3. — Tordk Gy., A kiszombori germén
temet6 ... Dolgozatok. Szeged 1936, Lili. t.

19 V. Budinsky-Kritka (1959) 84, XXVII. t. 3.

129 A. Cs. S6s (1961) 260, LXIV. t. 2.

121J. Eisner (1952) landzsék.

2L. Kraskovskd, Prispevok k pohrebym zvykom
starych Slovenov. Historieky Sbornik V111 (1950); AR V
(1953) 6.

123Sz6ke B. (1955) 62. — J. Eisner (1952) 290-291.

124Uo. 61. - J. Eisner (1952) 384.

15 V. Hruby (1955) 72. t. 8—14. koz6tt sarkanty és
koptatépantos kés is van (190/50. sir).

126 A zalavéri sarkantyuk felkoté szijainak vas szijvégei
tagoltabbak, mint a 92. sirunkban taldlt és a 100. sir
lekerekitett végl sarkantyuszij végei. Ezek a Staré Mésto-
ihoz hasonldk.

127R. Pittioni (1943) XV. t. 15—16 (Zistersdorf). -
F. Budinsky-Kritka (1959) 208, 15. és 17.; 190, 5.

128Ezek a formék a legdaltalanosabbak a sarkantyu-
szijak fém végzédései kozott.

129 V. Hruby (1955) 193, 34. abra 11., 16.

130 V. Budinsky-Kritka (1959) XX XIX. t. 16.

131G. Fehér, Les Fouilles de Zalavar (1951 -1953).
Acta Arch. Hung. 4 (1954) 201 264.

1 D. Dimitrievics szives szobeli tdjékoztatdsa alap-
jan.

1B G. Fehér (1953) 39. old. 2. bek.

434 V. Hruby (1955) 188, 33. dbra 8. tipus (190/51. sir).

1B V. Budinsky-Kritka (1959) X XI.t. 5.; XX IX. t. 11.

1% V. Budinsky-Kricka (1959) XXI.t. 5.; XXXIX. t.
15; XXXVII. t. 9. - V. Hruby (1955) 193, 3.

1371. Béna (1956) X L IIl. t. 10,; LVI. t. 5. - K. Sagi,
Das Langobardische Gréaberfeld von Vérs. Acta Arch.
Hung. 16 (1964) X X V II-X X IX . t. csatjai.

13B8A hazai avar temet6k kés6i szakaszaiban minde-
nitt el6fordulnak. —J. Hampel (1905) 223 —224. tablan
a cikdi 394. és 396. sirok vascsatjai. — J. Eisner (1952)
23., 28., 74., 78. sirok csatjai.

10Z. Cilinska. Slawisch-Awarisches Graberfeld in N6vé
Zamky. ASF VII. Bratislava 1966, 174. Mosonszent-
janos 218. sir (5/1929.123. It. sz.).

140jy. Fettich (1965) 14. t. 5., 7 (6. sir).

141J. Hampel (1905) 234. t. 1., 5-7 (Oziko).

1423. Hampel (1905) 82. t. 3 (Hédmezbvasarhely). —
Horvath T., Az ull6i és a kisk6rosi avar temet6. AH
(1935) XXX.t. 17, 28-29 (147. sir).

43H. Miyakawa —A. Kollautz, Zur Ur- und Vor-
geshichte des Schamanismus. ZfE Band 91- Heft 21.
Braunschweig (1966) 161 —193, 38a—i &brak.

141 4sd a szakolcai és Staré Mésto-i szijvégeket.

1451lyen csuklés szerelésl szijvéget mutat be: ,7. Ham-
pel (1905) 111. 152. t. 4 (Keszthelyrél).

146A. Cs. S6s (1961) 4., 9., 15, 29., 30. és 48. sirok.

47 V. Budinsky-Kritka (1959) 13. halom 5. sir; 30.
halom; 35. halom 2. sir.

148 A temet6 5. és 12. sirja.

149J. Hampel (1905) I11. 482. t. (Gy6r, 120. sir). -
J. Eisner (1952) 93.t. 5 (756. sir); 66. t. 5 (730. sir).

180 PI. Keszthelyen: J. Hampel (1905) IIl. 144. t. 4
Halimban a 332. sz. sirban (publikélatlan); Keszthely—
Fenékpusztdn: J. Hampel (1905) I11. 180. t. 1.

151 A. Cs. S6s (1961) 257, LIX. t. 8.

12 V. Budinsky-Kritka (1959) 126 —127.

1B Uo. XXXIII. t. 3., 3a.
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4 Uo. XXXIII. t. 15.

IBUo. XXXVIIL. t. 12

136A. Cs. S6s (1961) LV. t. 4.; LX. t. 13.

137 V. Budinsky-Kritka (1959) XVII. t. 9-10.; X XII.
t. 6.; XXXI.t, 5

138 V. Hruby (1955) 65.t. 7.; 73.t. 9. — Ezt6 is Duna
vidéki eredetlinek tartja.

191. L. Kovrig (1963) 619. sir; 54, és LX X 1I. t. 9.

160J. Hampel (1905) I|. 427., 1234-1235. kép.

161 MNM Népv. Lelt.: 64.20.280.

182 A tipikus avar temet6k néhény sirjdban el6fordult
férfi koponyéaja mellett és kezénél is a fulbevalé mellék-
let. A kézhez tételre vonatkozé tdrvényszer(iséget azon-
ban nem lehetett megéllapitani.

163 A tdjékoztaté hiraddsokban foglalkoztunk méar a
sOtarto leirdsdval és problematikajaval. Torok Gy. (1962)
83 —93. — Jelent6sége miatt azonban az egész temetdt
felolel6 publikdciobdl sem hagyhatjuk Ki.

104 MNM Népv. Lelt.: 66.20.513.

1B Marosi A. —Fettich N., Dunapentelei avar sirleletek.
AH XVIII (1936) 46, 19. kép.

66Uo0. 7. sir, 1—III. t.

167 Az ismertetett dunapentelei sotartondl.

168Erdélyi 1., A janoshidai avarkori temeté6. RF Il. 1.
Bp. 1958, 30, XX X. t. 11. (Janoshida 162. és UlI§ 129.
sirjabol szarmazoknal). — A. Cs. Sos (1955).

169L4sd pl. a tatabanyai soétartét: Torok Gy.
XIV.t 1-2.

170 Mint az 6sszefoglaléban latni fogjuk, az elszakadt
kantarszarat stilizaltdk 6néllé diszit6elemmé.

171 Marosi A.-Fettich N. (1936) 45-46, IIl. t. -
A targy a MNM-ban 73/1908.184. It. sz. alatt talalhaté.

4727. L. Kovrig (1963) 269. sir; 30, és LXXV. t. 2.

473 Erdélyi 1. (1958) 16, X X I11. t. 13.

474 Uo. 30, XX X. t. 11.

473A. Cs. S6s (1955) LXXI. t. 1.

476 Torok Gy. (1962) 90, XV. t. 2.

177 Eber L., Arch. Ert. 22 (1902) 249-250. - J. Ham-
pel (1905) I1. 791-792.

48A MNM leltdrdban 96/1901. It. sz. alatt.

49 A MNM leltadrdban 66.20.513. It. sz. alatt.

480 Bir6 Endre leletmentése 1961 tavaszan.

184 Torok Gy. (1962) XIV. t. 1-2.

42 V. Hruby (1955) 35. t. 7 (180/AZ sir).

48 W. Coblenz szives hozzajaruldasaval kozdlhetjik a
Niederwartha—Burgberg lel6hely( kést.

(1962)

1B4J. Eisner (1952) 113. t. 9 (szdérvanyként jelzett
halaszhorog). — V. Hruby (1955) 72. t. 18 (172/50.
sir).

18R. Pittioni (1943) I11.t. 1-2.; IV. t. 6.

1% A. Cs. S6s (1961) 271 272.

487 K. Dinklage, Mannus (1941) 498.

488,7. Hampel (1905) 146. t. 5 (Keszthely); 71. t.
(Szirdk); 228. t. 2 (Czikd); 497. t. 1 (Szeghegy).

49 V. Hruby (1955) 35. t. 4., 6.; 36. t. 2., 3. - R.
Pittioni (1943) XV. t. 9 (Zistersdorf). — A. Cs. S6s
(1961) LXVII. t. 1-2. - B.Chropovsky (1953) XVII. t.
3 (5/48. sir). - J. Eisner (1952) 11. t. (4/58. sir); 62.
t. 2 (697. sir).

490 Gy. Torok, Die Bewohner von Halimba im 10. und
11. Jahrhundert. AH XXXIX (1962) XXIV.t. 21.

494 Kovacs L. K., A kolozsvari hohstatiak temetkezése.
84 —85. — Laszl6 Gy., Szent Istvan Emlékkdnyv. III.
Bp. 1938, 530.

12 A. Cs. S6s (1961) LV. t. 17.; LVII. t. 8. - V.
Budinsky-Kritka (1959) 25. kép, 1—4. abra.

4B Az avar anyagban megtalaljuk: ,7. Hampel (1905)
230. t. 11 (Cziko).



1941.L.Kovrig (1963) XXV III. t. 10 (420. sir); XXV III.
t. 27 (426. sir); XXIX. t. 12 (437. sir). — J. Eisner
(1952) 31.t. 1 (187. sir). —N. Fettich (1965) 20. &bra 6.

1% Horvath T. (1935) V.t. 57.; VI. t. 7.; XV. t. 39.

1% V. Budinsky-Kriika (1959) 126.

1977(! sirba tétele altalanos szokas volt az avar korban.
Erre a csont tlitarték utalnak.

1B A. Cs. S6s (1961) LVII. t. 13.; LXI. t. 3.

19 Fischbach 0., Ujabb leletek Hohenbergrél és Krungl-
bol. Arch. Ert. XV II (1897) 144, 8. - A. Cs. S6s (1961)
LX. t. 8.

200.7. Hampel (1905) 200. t. 2 (108. sir).

201 A hégyészi vas tlitart6 MNM It. sz.: 24/1895.1043.

202.7. Hampel (1905) 91.t. 5 (11. sir); 107. t. 15.; 475.
t. 1—2 (27. sir).

29 T. Horvath (1935) XXI. t. 81-82. - J. Hampel
(1905) 475. t. 1—2 (Gy6r, 27. sir).

24 A. Cs. S6s (1961) LVII. t. 9-11 (24. sir). - V.
Budinsky-Kriika (1959) XL. t. 4 (37. halom 2. sir);
XXVI. t. 5., 7 (18. halom kettés sirja).

205 Fehér G., Zalavari asatasok. Ill. t. 5. — V. Budins-
ky-Krifka (1959) XVI. t. 6.

206J. Hampel (1905) 225. t. 9—10 (Cziké, 409. sir).

— V. Hruby (1955) 24. t.
(1959) XVII. t. 3., 6-7.

207 A. Cs. S6s (1961) LVI. t. 10 (16. sir); LVII. t. 6
(21. sir). —J. Eisner (1952) 72. t. 6—7. — V. Budinsky-
Krifka (1959) IX. t. 9.; XIV. t. 3., 5. - J. Hampel
(1905) 99. t. 21 (Horgos).

28 V. Lipp, Die Gréaberfeld von Keszthely. Bp. 1885,
110, 260. és 262. dbra. — J. Hampel (1905) 165. t. 10
(Keszthely); 140. t. 9a (Keszthely); 224. t. 1—2 (Cziko).
— A.Cs. S6s (1961) LV. t. 12—14 (11. sir). —N. Fettich,

17. — V. Budinsky-Kritika

Stud. Arch. 11l. Bp. 1965, 16., 34., 52. sir.

29 0. Fischbach (1897) 135, 1-5.

219P. Koroéec, Poskus delitve slovenska materialne
kulture na podrocju Karantanije. Ljubljana 1961, I. t.
4-6.; 1. t. 3.

211 O. Fischbach (1897) 135, 1. 4bra.

22 Uo. 140, 6. abra.

213A. Kloiber, Gréaberfeld Micheldorf—Kremsdorf.

Sonderausstellung Schlossmuseum Linz. Nr. 54.24.1 —2.
214 0. Fischbach (1897) 140, 4-5. abra.
25Uo0. 135, 5. abra és 140, 9. abra.

(1961) I. t. 9;11.t. 1-2.

2,6 Kés6avar sirokban a fiilbevalok csiingétagjan kivil
gyakran taldlunk a karikaiv ellentétes pontjain harmas
bordazatd pantot. A bordakat gyakran sGriin tagoljak
és igy granuldciéutanzatot nyernek. —,7. Hampel (1905)
119. t. 4—5 (CsuUny, 11. sir); 233. t. 5—6 (Czikd, 213.
sir).

217 E tipus diszes véltozatai Fels6-Ausztridban is meg-
taldlhatok: A. Kloiber, Sonderausstellung Schlossmuseum
Linz. Nr. 54. cimlapkép.

218Kralovanszky A., Adatok a Karpat-medencei X —
X1. szézadi félhold alak( csingok kérdéséhez. Arch.
Ert. 86 (1959) 76 —82, X Il —XV11I. t. bemutatott sza-
mos darabja; igy a XVI. t. 1. ésa XVII. t. tobb darabja,
valaminta XVIII. t. 4., 13-15., 17-18., 20.

249
t. 14.; XVIII. t. 1., 22.

29Uo0. XVI. t. 1.; XVIII. t. 4.

21Uo. XII. t. 13, 18-21.; XIII. t. 1-2., 4-6., 8 -
15,; XIV.t. 7.; XVIII. t. 2., 12., 16.,21-23.

22Uo0. X111, t. 18-19.; XVII. t. 1; XV III. t. 20.

23 V. Hruby (1955) 75.t. 1: a 47/51. sirban 6sszetett
radgyodngyokkel egyitt nagy kettésivi csing6 is talal-
haté.

P. Korosec

5*

Uo. XIII. t. 18-19.; XIV. t. 10.; XV. t. 18.; XVII.

24 0vélis karikaiv(, arkokkal tagolt, panttal diszitett
tivegcsingds fiulbevaldra gondolunk, mint az emlitett
czikoi 513. sir fulbevaldi.

25Egy-két szem gyoéngy mashol is a szegényebb mel-
lIékletl halottakndl csak jelezte a nyakéket.

26Szinte hihetetlen, hogy a Keszthely kornyéki teme-
t6kben béségesen el6fordulé dinnyemaggydngyok tipu-
sabol egyetlen egy szem sem kerilt a sopronkéhidai te-
met6be. A IX. szdzadban a Fert6-t6t6l Ny-ra es6é térség
— politikai és kereskedelmi vonatkozasban — mar Ny-
hoz kapcsolédott. Amikor Keszthely—Fenékpuszta is
Ny-i érdekeltségl lett —Pribina szerepeltetése nyoméan —
ott is csak néhany dinnyemaggyongy kerilt az idegen
jellegl gyongyok kozé (20. sir).

27A Ny-i Gn. Reichengréberek jellemz6 gyodngytipusa
ez. A csunyi temet6 2. sirjdban: J. Hampel (1905) 115.
t. 7—11. — Az abonyi avar temeté 88. sirjAban 6ntott
S-mintds kisszijvégek rudgyongyokkel egyutt keriltek
el6; J. Hampel (1905) 468. t. 2—3.; 13—14. Uo. a 90.
sirban 6 db 0sszetett gydngy taldlhat6; uo. a 128. sirban
szdmos 0sszetett gyongy van (472. t. 11—26).

28Ugyanez érvényes a millefiori gyongyokre is.

29Halimba 165. sirjdban arany fulbevalokkal egyitt.

29J. Hampel (1905) Il1. 468. t. 13-14.
21Uo. 468. t. 10-11., 14-17.

22Uo. 470. t.

23U0. 472. t.

21Uo0. 11, 139.

25U0. 11, 140. old. és I11. 115. t.

2%7. Erdélyi (1958) 258. sir.
27J. Hampel (1905) I11. 73. t. 24.

28Uo. 1-2., 5 6., 8.
20MNM It. sz.: 7/1941.14.
20 MNM It. sz.: 7/1941.19.

201N. Fettich (1965) 59. dbra 6-7.; 137. 4bra 8-9.

22A. Cs. S6s  (1961) LV. t. 7.; LVIIL. t. 4; LVIII. t.
5.; LXII. t. 3. és 5.

23Kerecsényi E. kézirata alapjéan.

24 A gazdagabb ndi sirok anyaga.

25V. Budinsky-Kridka (1959) 137, 29. &bra szines
anyaga és XIV. t. 1—2., 6—7., 9., 12.

26]. Hampel (1905) I11. 417. t. 14., 18.

27Uo. 378. t. 8-9.

28Uo0. 525. t. 3 (69. sir).

20Uo0. 398. t. A. 19., 25.

20Richeri és Ratbot grofsdga

SlHalimba 165. kdzépavar kori sirja (MNM
64.20.280).

221. L. Komig (1963) 54 (619. sir).

23 Halimba 99., 234. avar sirjai (MNM It. sz.: 63.2.435.
és 65.11.171).

Z4A. Cs. S6s (1961) LV. t. 4.

26 V. Budinsky-Kricka (1959) 142, 1—4.

26 Gty. Térok (1962 Die Bewohner von Halimba) I X —
X 11. tdbldkon taldlhat6.

57 V. Hruby (1955) 26.t. 4-5.; 55. t.

28A. Cs. S6s (1961) LIV. t. 4.

29 A letenyei temeté 9. sirjaban. Kerecsényi E. szives
kozlése.

idején mér biztosan.
It. sz.:

14-15.

260 J. Hampel (1905) 362. t. 12 17.; 364. t. 3-10.;
365. t. 8-12.

28l Uo. 349. t. 5.

22Uo. 396. t. 33 —38.

23Uo. 430. t. B. 6 (Oroszldmos).
264 A halimbai avar temet§ 268.
bronz pénz egy hasonlé nagysagu,
lvegdarabbal egyutt kerllt el6. Lt. sz.:
Romai kis bronz pénz azonban tdbb

sirjaban a rémai kis
vildgoszold szind
65.11.368., 372.
sirban volt. -
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J . Hampel (1905) 186. t. 16 (Regdly,
(Cziko6, 193. sir).

26Gy. Torék (1962 Die Bewohner von Halimba) 213.,
230. és 394. sir.

26J. Hampel (1905) 493.t. 2 (Gydr, 450. sir); 509. t. 5
(Gerendas).

271. L. Kovrig, Acta Arch. Hung. 10 (1959) 209—225.

12. sir); 211. t. 5

28J). Hampel (1905) II. 417-418. old. és Ill. 307 —
308.

20 Fettich N., Gydér torténete. 111. Gy6r 1943, V. t.
1- 2.

2Z0N. Mavrodinov, Le trésor protobulgare de Nagy-
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GYULA TOROK

THE CEMETERY OF SOPRONKOHIDA IN THE 9th CENTURY

(SUMMARY)

In the Teich fields of Sopronkéhida graves were
discovered when a ditch was dug out for irrigation
purposes in 1951. Eleven graves were saved from
destruction by Béla Sz6ke at that time. His report
published in 19551 called our attention to the
characteristically 9th century finds (Fig. 37).

In connection with a 9th century research prob-
lem we were glad to undertake the full excavation
of the cemetery,2and in the course of these opera-
tions opened up 15 graves in 195(i (Nos 12—26),
11 in 1957 (Nos 27-37), 51 in 1958 (Nos 38-88),
36 in 1959 (Nos 89-124), and 21 in 1960 (Nos
125—145).3 On the site of the cemetery also 11
minor and major pits were found, 8 of which origi-
nated from the 9th century, while one was prehis-
toric and two of uncertain origin. With 145 graves
uncovered we can consider the cemetery as fully
explored (see map of the cemetery).

Already in the course of our investigation we
reported on some of the peculiarities of the burials
and the finds.4This summary gives account of our
most important observations and of the conclu-
sions drawn from them.

a) The map drawn up in the course of the exca-
vations shows that the graves formed three groups:
a larger one in the centre and two smaller ones,
east and south resp. of the former. All the three
groups show that the cemetery grew from the
western centre towards the east, thus the three
groups extended fan-wise and only one or two
graves lay farther west from the western centre.
Compared to this, the southern group exhibited a
certain difference. This part lies in the area of the
pits dug at the time of the rescue excavation (Béla
Szbke) for the purpose of procuring earth, and of the
concrete lock of the high bank which cannot be
properly excavated. The northern group and the
central group are entirely excavated, which makes
it possible to apply the conclusions drawn from
them also to the southern group. In the central
group the early centre is formed by grave No. 16
together with grave No. 103 in front of it, and
graves Nos 18 and 105, in the same row as grave
No. 16.

The graves dug for adults are, on the whole, of
a large size, but graves Nos 16and 29 in the central
group stand out also in this respect; grave No. 16
is 331 cm long and 220 cm wide (measured immedi-
ately below the humus). It is obvious that the peo-
ple settled in Sopronk6hida buried their principal in
this grave. Among the adults buried around him in
a semi-circle the man in grave No. 105 — with a
fractured thigh — and the man in grave No. 18
buried with arrows must have belonged to the
entourage of the chief (with little grave furniture !).
Grave No. 103 is one of the earliest interments of
the community settled there; the middle-aged fe-
male interred there may have been the chief’s
wife.

Let us follow on the map of the cemetery the
extension the east of graves Nos 103 and 16 men-
tioned above, lying in the west-east axis, to throw
a better light on the males lying along the axis of
the central group of graves. The line runs as fol-
lows: 16, 37, 29, 30, 48 and 32.

In the course ofuncovering the larger-sized graves
and therefore also in most graves of the central
group lying along the central axis mentioned (16,
29, 37, 48 and 103) parts of animal heads were
found before the skeletons were reached. These
consisted in 19 cases of the horned cranial part of
cattle skulls, and in one case (72) of a similar skull
part of a sheep. They were found most frequently in
male interments (9, 16, 37, 48, 63, 64, 92 and 100)
or in the graves of 15—16-year old youths — prob-
ably already initiated — (29, 72 and 123), and in
two cases — judging from the grave furniture —
by the skeletons of male children (21 and 135);
apart from them they were found only in the graves
of elderly women (25, 59, 62, 103, 110, 130 and 136).
In six cases they turned up with women over 55,
in one case (103) in the grave of a woman who had
died around the age of 45.

In grave No. 59, when opening up the cattle
skull part, a fraction of an iron needle was found,
from which it can clearly be concluded that the
part of the skull bearing the horns had been sewn
back into the skin of the flayed animal. The needle
broke when it got caught in the cranial bone. The
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above facts confirmed our view that the coffins of
the deceased had been covered at the time of the
interment in animal skins to which there also be-
longed the part ofthe skull bearing the horns of the
animals. This blanket with animal head, cattle
“mask” and in one case sheep “mask” had been
placed at Sopronk&hida on the coffins in a way
that the animals’ horns lay above the leg of the
deceased. In the case of one grave, the workers
employed by Béla Sz6ke, may have erroneously
remembered that the horns lay around the head,
although at Zsitvabesenyd, too, the animal head
part was found close to the human skull.5

The light-coloured sandy soil preserved compara-
tively well the traces of the decayed coffins, in the
form of coloured streaks. Coffin marks could be
observed in two thirds of the graves, but of course
some more might have disappeared without trace
in graves of lesser depth. In deeper graves, too,
coffin marks were frequently found only in some
places, while in the greater part of the grave they
had disappeared or become mingled with likewise
coloured patches of burrowings made by animals.
At some of the graves it was from the position of
the objects placed round the skeleton that we were
able to conclude on interment in a coffin.

fej In the course of the excavation of the ceme-
tery a considerable number of sherds and vessels
were found. Some of them were garbage of the
one-time settlement, others originated from the
oval pits, but most of them were placed beside the
regularly buried bodies. The latter were found
outside coffins, in coffins, and in the graves of men,
women, and children alike (Figs 11)—24).

The pots of the cemetery of Fenékpuszta, which
are of a similar age and nature, were grouped by
Agnes Cs. S6s according to the quality of the mate-
rial used in making them:6

1. pots made of material mixed with rough
limestone grains, 2. fine-grained, 3. mixed with
micaceous material, and 4. made of fine-sluiced
material. Compared to this grouping, those made
of good, fine-sluiced material were absent from
among the vessels found at Sopronkéhida. They
were all made of materials thinned with either
bigger or smaller grains or micaceous and granular
material. These types of vessels are characteristic
of the work of the potters of western Pannonia in
the 9th century.7

ons. As already mentioned, among the big families
of the clan buried there, those buried in the central
group played the main role. This was quite apparent
from the distribution of the weapons. In the central
group we found people buried with swords, arrows,
axes and spears, while those in the northern and
southern groups had been buried only with spears.
This distribution of arms alone indicates that the
leader of the small community which had establish-
ed itselfin the south-western corner of Lake Fert6,
at one of the stone-bridges of the war road running
between Carnuntum and Savaria, must be sought
in the central group of the graves.9

Spurs were found in graves Nos 1, 92, and 100.
Only in the latter were both spurs found, together
with the buckle of the strap, the strap-ends and the
strap loops belonging to them. Similarly to the
specimen of the Carolingian period, these spurs
were made with conical spikes, long stems and
with shovel-shaped end sclosing in a semicircle.10
Traces of small nails at their ends show the way in
which they were fastened. On the photograph of the
specimen brought to light from grave No. 92, one
of the stems, turned inside out, shows well the
shovel-shaped end. On the strap belonging to this
lone spur there had been a longish, jointed, triangu-
lar iron strap end. According to the evidence of the
map of the cemetery the time when the spurs were
deposited cannot differ greatly from the time deter-
mined by V. Hruby, who dates them in the middle
of the 9th century.1l

The places where the belt buckles were found
correspond to those of the weapons, that is to say
along the axis of each group, or north of it.

A cast bronze big strap end belonging to a belt
was found in grave No. 16 betwen the thigh-bones,
in a position as it may occur in use, fixed to the
strap. This type is known from the later period of
Avar cemeteries: cast, perforated, decorated with
lilies, with two protruding extensions for fastening.
Such big strap-ends occur in the plain in north-
west Hungary, in the eastern part of Transdanubia
and, moreover, even in the Great Hungarian
Plain.22 With the man buried in grave No. 16 it
was the maintenance of Avar customs that may
have accounted for its use. In grave No. 60 there
was a cast bronze Avar small strap end decorated
on one side with a so-called S pattern. The strap
extending into its short socket was fixed to it by a

c)  The weapons found in the graves of men andnail. The possibility cannot be excluded that it was

children throw light upon the role of the small
Sopronkéhida community, settled on the territory
of the Frankish county which had been formed
between the Raba and Danube rivers. The weapons
resemble western types,8and differ from the tradi-
tional manner of making and form of Avar weap-
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used with the closing or fastening strap of the
sabretache and that was the reason why it was put
near the Roman medal and flint-stones. In No.
134, the grave of a child, there was a fragment of
an Avar cast bronze big strap end. This perforated
lily-patterned fragment is more ornate and of



finer execution than the one found in grave No.
10.

From grave No. 78 in the northern group, where
a man lay with a spear, a razor was found. It is
unusual in graves of the Avar age, but can be found
in the 9th century cemeteries referred to. This
so-called new-type razor consists of two long blades
put between iron plates, broadening out towards
one end. The one found in the Keszthely—Fenék-
puszta cemetery man’s grave No. 30 is described by
Agnes Cs. S6s as a sheathed knife,13 but Budinsky-
Kricka clearly demonstrates the purpose of the
blade visible between the two iron cover-plates as a
razor, and also describes it as such.}4 Rings were
often found on the fingers; particularly on those of
the men and youths buried with arms.

On the basis of the above we were able to estab-
lish that Sopronk&hida had been inhabited by
people in the service of the Franks, whose arms and
equipment corresponded to those used along the
eastern border of the Franks, but Avar traditions
and contacts nevertheless remained demonstrable.

d) In No. 48, a man’sgrave, also a three-pronged
decorated case (salt-holder) made from stag antlers
was found (Figs 25, 26). We do not consider all
such cases exclusively male equipment, but they
were mostly found in the graves of men, and in
our cemetery, too, it was found in the grave of a
man with spear (warrior) — probably head of a
family — and therefore we discuss them among the
equipment for men.

With animal-breeding peoples, herdsmen had to
carry salt and spices for days and even weeks, and
therefore the cases in which they were kept were
often made from materials protecting their content
well against moisture: from homy matter, wood,
antlers, and bones. These are frequent among the
relics of the Avar age.’5

e) Among the female grave furniture several types
of objects indicate the important role of women in
manual labour and work around the house.

With women we consider also the knife, used for
preparing food, as a working tool. This definition
is sustained best by the so-called fish-chopping
(fish-dressing) knives with a long bone handle and
short blade, which were found in the graves of
women best supplied with grave furniture. No
such antler-handled knives were found in graves of
young women and girls. In areas under Franko-
Bavarian influence similar ones were found also
elsewhere (Fig. 27).

The sickle found in grave No. Il may also have
served the purpose of securing food.

Spindle buttons were found in graves Nos 8, 13,
38, 50, 79 (2), 101, 110, 115, 130 and 145. All of
them had been made on wheel and were of a double

cone-frustum type; with those found in graves Nos
8, 79, 101 and 145 a lower and a higher cone-frustum
member fit together, while at the others the two
members are approximately of the same height.16

The needles are simple iron sewing needles, or
somewhat thicker, punch-like tools. Needles were
found in graves Nos 25, 33, 59, 79, 80 and 129.

Needles were often put into cylindrical needle-
cases. In contrast to the lathe-turned Avar bone
needle-cases, those listed above were made from
simple smooth birds’ feet (25, 79, 80), only in grave
No. 129 were iron and bronze needles found.Z

The implements enumerated do not demonstrate
well enough all the various kinds of work women
had to do, but they indicate them, as compared to
the role of men.

The jewellery of the women is characterized
rather by simplicity than richness. The most fre-
quent type of jewellery are ear rings. Concerning
these we can observe that part of them belongsto a
type, frequent in the material of the Avar age and
in the cemeteries of the late Avar age,1Bwhile others
are distinctly different from the Avar-age finds,
and belong to the group of ear rings, in fashion in
the Karantan-Slovenian area from where they
found their way to the territory of the Frank
county.19This, too, proves that following the Avar
campaign of Charles the Great, western trade and
goods, penetrated the economic life of Trans-
danubia.

After the ear rings mention must be made in the
first place of the pair of pendants® found by the
skeleton of the girl in grave No. 115. It was be-
tween the string of pearls found around the girl’s
cervical vertebrae, placed in such a way that one
of them may have hung in front of the chest, the
other one behind and, as a result of earth pressure,
must have slipped towards the right ofthe chest and
towards the left of the shoulder. The double-curved
pendant had been tied among the pearls by a
pearl-shaped metal piece.

Strings of pearls were found around the necks
of the women buried with richer grave furniture,
in graves Nos 25, 59, 88, 107, 110, 115 and 130.
Among those buried with complete strings of pearls
(7) two were girls (107,115), while one (88) belonged
to the latest interments, from the time, when
Christianity had already been victorious and pre-
vented a pagan burial rite. The rest (25, 59, 110 and
130) however, had been given interment with ani-
mal masks. It seems natural that complete strings
of pearls belonged in the first place to the grave
furniture of comparatively more distinguished
women and their daughters who had been buried
with exceptional care. One pearl each symbolized a
necklace in graves Nos 50, 80 and 120. In graves
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Nos 67 and 111 some single pearls were found
from among the pearls of the necklace. Among
the pearls we no longer found any of the melon-
seed-shaped ones so characteristic of the late Avar
period,2l but there were rod-shaped, jointed ones,
the so-called compound pearls which are frequent,
in the area of the Carolingian Empire,2and some
cylindrical millefiori pearls.22Among the compound
ones also single pearls were found, mostly of a
flattened spherical form.

With women rings were found much more often
than with men. Here, too, decorated band rings
closed by riveting are the most frequent, but there
are also some plain ones of causal make.

We consider also as jewellery the shirt-button
worn by the 46—50-year-old woman in grave No.
802

Returning again to the most important points, let
us add some further details to them.

From the literature and from the kind informa-
tion given by Hungarian and foreign archeologists,
we have been able to ascertain that interments with
animal masks have, as yet, nowhere been found at
such a high a percentage as at Sopronkéhida, and
therefore the cemetery at Sopronkéhida is distin-
guished from the other cemeteries of the Avar and
late Avar period primarily by its large number of
interments with horned cattle masks. The coffins of
a group of the bodies had been covered with the
skin of horned cattle of which only the central
parts of the truncated cranial bone left in it and the
horns survived.

Truncated cattle skull parts of similar age were fo-
und at Sopron—Préshaztelep,5 Wartmannstetten, %
Staré Mésto,Z Zsitvabesenyd (Besenov),B Alaty-
tydn2 in one grave each; complete horned cattle
skulls were found at Kassamindszentd (Valaliky,
Fig. 28 a—b) and in an early Avar grave at M6r—
Akasztodomb.3lL — Horned cattle cult is also in-
dicated by the bull-headed drinking vessel of the
Nagyszentmiklés hoard.2 (Fig. 29).

For lack of excavated Avar settlements it is
difficult to prove the function of horned cattle
masks in everyday life. Yet, we may draw certain
inferences from the traditions of the shaman cult
of the peoples in Russia and northern Asia. Further-
more among the Avar finds coming from Hungary
there are two cast small bronze strap ends on which
horned cattle masks can be seen with men (Fig.
30). They are kept at the Gyér Museum, and were
brought to light in the village Sz6gye in Gyo0r-
Sopron county.33 Although strap ends were de-
scribed by N. Mavrodinov as belonging to the 7th
and 8th centuries,34 in the course of the develop-
ment of fully excavated and mapped Avar ceme-
teries cast strap ends of similar quality and style
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were put into graves at the end of the 8th and at
the beginning of the 9th centuries. Therefore, as
regards time and place, those of Sz8gye are very
close to the horned cattle masks of Sopronk6hida
which covered the bodies. A horned cattle skull
part, truncated in the same way as our examples,
i. e. the remnant of a horned cattle mask was found
by B. Kriiger at Dessau—Mosigkau, in the corner
of the largest house sunk into the ground.3 This,
along with the decoration on the strap ends of
Sz6gye, emphasizes particularly the role played by
horned cattle masks in the religious life of ancient
pagan people, while those of Sopronkéhida show
that they retained their role also in the burial rites,
in starting the deceased on their way to afterlife.

Relying upon Z. Rajewski’s verbal communi-
cation we can mention a find (Wolyn-Grad), com-
posed of animals’ heads piled up in a dug pit.®
The shaman clothes and animal masks playing a
great role in pagan cults may have been collected
by Christian priests at the time of the spreading of
Christianity to the East.

We might add a further detail to the significance
of animal masks used in pagan religious life: the
decoration of the antler salt-holder found in grave
No. 48. The form of the bodies of the animals, their
feet, tails and carriage of the head, as well as the
indication of the saddle and harness point to the
representation of horses. (Fig. 31).

This confirms the assumption that we are deal-
ing with the representation of the traditional
ancestor animal of an ethnic group with which the
horned cattle cult may have been an ancient tradi-
tion. The horned cattle mask was put on the horse
later.

The eastern connection of this representation is
proved by a Chinese tomb and a Siberian gold plate.
The tomb from the age of the Han dynasty reproduces
the scene in an earlier version3 (Fig. 32): a shrub-
like tree is unfolding from the spring of life with
many branches ending in funnel-shaped floral
ornaments. Among the branches birds are nestling.
The water springing forth from the foot of the tree
runs in a meandering line. On both sides of the tree
there stands a saddled and bridled but hobbled
horse. The ends of the reins are tied in a knot to the
outer branches of the shrub. Its meaning is the
following: by the rich spring restoring life and
giving eternal life, on both sides of the tree of life
saddled, bridled and tethered horses are waiting
on which the dead are carried.

In the Louvre of Paris, on another representation
also from the time of the Han dynasty, the horse is
already decorated with a mask bearing horns:
“Une brique funéraire chinoise (époque des Han),
présente un cheval orné d’un masque a cornes.”is



The fact that the dead man was in olden times
handed over to the shaman (pagan priest) perform-
ing the burial rites at the tree and spring of life
(i. e. at the ancient cultic place), and that in the
saddled horses we must see the horse of the dead
man and that of his companion, is clearly shown by
a Siberian open-work gold plate® kept at the Er-
mitage in Leningrad (Fig. 33). On it, on one side
of the dead man laid at the foot of the tree there
sits his companion who holds the reins of the horses
in his hand, while on the other side there stands the
shaman who takes over the dead man and inter-
venes on his behalf. It can be observed that the cap
of the sad-faced shaman holding the head of the
dead man in his lap runs funnel-like through the
crown of the tree of life (the shaman’s ladder),
seeking contact with the other world: he asks for
free passage and admission for the dead man. The
intelligent and fine features of the shaman give an
effeminate impression, but this must not mislead
us. The Siberian gold plate represents the last trib-
ute of respect to the dead in full detail, while on
the Chinese tomb the representation of the human
figures could already be omitted, so clear and well-
known was the meaning of the two saddled horses
and the tree of life.

These Asian representations, different in respect
of the time of their origin, explain also the draw-
ing seen on the salt-holder of Sopronkéhida. The
sign of the water flowing away on the Chinese repre-
sentation was transformed on our example into a
slightly arched tree-trunk; the knots of the broken
reins remained on the tree-trunk, and the reins
themselves fall to the ground in a stylized manner.
The line and number of the flowers became simpler.
The horses remained in a saddled and bridled state,
and their carriage suggests the hobbling of their
legs, but over the heads of the horses the mask of
the “ancestor animal” of the people of Sopronké-
hida, of horned cattle, had been pulled.

The representation of tame animals and beasts of
prey around the tree of life can be found in widely
various areas and with widely various peoples. In
our report on the Sopronk6hida cemetery we could
not endeavour to discuss these representations in
detail or to explain their variants (Figs 34, 35).
The Siberian and Chinese representations were
introduced here to throw light on their one-time
interpretation, which, during the Great Migration
found its way also to the Carpathian Basin. Their
close Avar links are also indicated by the type of
object which bears the decoration. For the Sopron-
kéhida tree of life with the magic steeds can be seen
on a three-pronged antler salt-holder (Table 11;
1—2). It must be pointed out that all specimens
older than ours were found in the one-time Avar

area, those of the same age in the late area inhab-
ited by Avars and Slavs, the younger ones turned
up in areas bordering on the Avars, while the most
recent ones can be observed in more distant areas
too.

Describing the “antler case” salt-holder of Havel-
berg, P. Grimm pointed out that this type of object
could be found not only in the graves of those buried
with greater care, but pieces originating from the
10th—12th centuries came to light also in impor-
tant centres, in castles, towns, and settlements. He
assumed that they had been possessed by the richer
part of the population: “ ...missen zum Besitz
der dort ansassigen reicheren Bewohner (Adel und
berittene Krieger) gehtrt haben.”w The Havelberg
piece was found in front of the present town hall,
at one time the centre of a Slav princedom.

Apart from the northern and western Slav areas,
antler salt-holders were also brought to light by
excavations at Garvan, an important religious and
trade centre of the south Slavs, situated in the
Danube delta.4LGarvan played an important role in
the trade between Kiew and Byzantium in the
10th—12th centuries. This can be complemented
with information from V. J. Dovzhenok’s publi-
cation&disclosing a few pieces from the area east of
the Carpathian Basin. Five of them were found in a
settlement at Voiny, and one in the village ofZhov-
nin, 2 km from Voiny. Voiny lies south-east of
Kiew, in the Dnepr-Sula corner, and was also an
important trade centre along the waterway be-
tween Byzantium and Kiew. However, according
to Dovzhenok, Voiny was founded only as late as
in the 80s of the 10th century, as a fortified town
and port, which was burned down by the Cumani-
ans, led by Kontshak Khan, in 1184.43

The characteristic salt-holders could have been
deposited only after the collapse of the Avar em-
pire, by the Avar descendents participations in the
frontier defence of Kiew along the banks of the
Sula river. According to Dovzhenok, this form of
object, apart from the Zhovnin specimen, is not
known from the Russian archeological material.
The salt-holder found at Zhovnin may originate
from the same fraction of people as the ones exca-
vated at the nearby Voiny. It was following the
local traditions that the Rurikovich family adopt-
ed the characteristic representation on the Zhov-
nin salt-holder as its coat-of-arms.44

The richer part of the population mentioned by
P. Grimm includes not only the nobles and mount-
ed warriors but also the pagan priests and high
priests. This did not exclude the maintenance of
ancient traditions in the structure ofthe patriarchal
society, in such a way that religious and secular
rites were performed by the same person — the
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armed, mounted tribal chief, the head of the clan
or the head of the joint family; that is to say the
leader of mundane life and pagan religious life
could he the same person. In certain areas such
customs as is the welcoming ceremony of offering
the guest bread and salt have survived up to the
present, and consequently in the ancient cere-
monies, too, salt and the carefully made case
containing it, may have had a special function.
Decorated salt-cases belonged, therefore, to the
funeral equipment of richer men or of men entitled
to a more careful funeral, and to that of more
distinguished persons living in important settle-
ments, in towns and castles. The poorest grave
furniture is found with the dead of the population
defeated by the Franks, Slavs and Bulgarians in
the 9th century, but this does not exclude the role
of salt-holders in secular and religious activities.
The man at Sopronk6hida buried with a salt-holder
may have been the leader, perhaps the pagan priest or
“shaman”, of the small community.

The date when the cemetery was established and
the period when it was functioning are settled by
the objects made in the west, which could not have
been deposited at Sopronk&hida before the victory
won by the Franks over the Avars. Such are the
iron spears with pinnated sockets, the socketed
arrow-heads, the single-edged, half-length, broad-
bladed sword with a big saver band, the long-
stemmed spurs with their characteristic spikes, the
razors in iron sheet cases, the millefiori and com-
pound pole buttons, and the bulgy pots made on a
slowly-revolving wheel. Yet, owing to the Avar
traditions and some forms of objects, the material
differs from that of the Franko-Bavarian fontier
areas. Béla Sz6ke restricted the age of the material
found during the first rescue excavation to the
“last third of the 9th century.”45 Taking into
consideration the material of the graves excavated
later and the process of the peopling of the ceme-
tery, the period of burials can be extended to 100
years. The upper time limit is set by the complete
absence of finds from the time of the Hungarian
conquest. The burials, therefore, had been made
during the 9th century, before this area, too, was
conquered by the Hungarians.

Finally, we cannot avoid dealing with the prob-
lem of the anthropological material either. Though
this is discussed in detail by Janos Nemeskéri,46
we may nevertheless mention some of the archeo-
logical aspects of the most conspicuous features.
The skeleton material has survived in a very good
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state and is extremely suitable for examination.
From the determination of its types we were able
to check only the differences within the cemetery,
seeking the connection between the different vari-
ants and the grave furniture. It must be remarked
here that in the late Avar period, the type of
the anthropological material cannot any longer
decide the question of ethnic group with an abso-
lute force because by the 9th century, the numer-
ous fractions of ethnic groups4/ living in the Avar
empire may have taken over, apart from actual
objects, also a considerable amount of Avar words,
customs, and traditions.

The skulls of the man No. 16 (or 37) lying in the
west-east axis of the central group and of the wo-
man No. 103 represent two type variants that can
be well distinguished from one another. In agree-
ment with Janos Nemeskéri, we have named the
type of the man No. 16 (and 37) buried within a
short period of time, as type A, and that of No.
103 as type C. Among the descendants of the two
types we have ranked those who inherited charac-
teristics from both variants, with type B.

The anthropoligical material of the entire ceme-
tery considered, apart from No. 103, men and
women of type C, were not given burials in coffins
covered with an animal mask.

On the basis of his grave furniture, No. 18, a
man of type C, must have served as an archer, and
No. 105, a man with a broken leg (with a roughly
set bone), probably as a stableman to No. 16 (and
37).

Among the adults in the central group Nos 16,
18, 19, 37, 103 and 105 belonged to the first gene-
ration. They are all A or C types, while B types
were only in the burials of the second and third
generations. The cemetery, therefore, was peopled
fanning out from the western centre towards the
east. Along the middle line of the central group
the descendants of a couple on the male line could
be followed through three and a half generations.

Comparing the archeological and anthropological
material of all three parts of the cemetery it seems
that in the 9th century two big families with different
types of skulls got together at Sopronkéhida and,
falling there into three big families, peopled the new
cemetery.

One of the original two big families may have
come from among the Avar inhabitants of the plain
in northwestern Hungary, the other from among
those inhabitants of the western-southwestern
Avar-Slav frontier areas, who had been settled by
the Franks for frontier defence service along the
western shores of Lake Fert§.48

It follows from this that the eastern border-line
of the Franko-Bavarian frontier county lying



between the Raba and the Danube rivers extended
gradually to Lake Fertd (Fig. 36). At the time of the
Franko-Avar war the families concerned may have
belonged to that group of the Avars, disunited
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BOKONYI SANDOR

A TEMETO ALLATCSONTANYAGANAK VIZSGALATA

Az avarok allattartasanak és haziallatainak meg-
ismeréséhez —feltart telepek hianyaban —a teme-
t6k szolgaltatjak az egyediili anyagot. Ennek egye-
nes kdvetkezménye az, hogy a haziallatfauna kvan-
titativ dsszetételét egyaltalan nem ismerjik, hiszen
az egyes haziallatfajoknak a temet6k sirjaiban vald
gyakorisdga nem lehet azonos a héaziallatfaunaban
val6 gyakorisagukkal. Ezzel szemben az egyes fajok
fajtatani viszonyait, morfoldgiai tulajdonsagait
igen jol ismerjik, mert a sirokban gyakran kopo-
nyak és teljes vagy részleges csontvazak fordulnak
eld.

igy példaul j6 anyagunk van a 16bol, melybdl
az els6 koponyat Hanko irta le a honfoglalaskori
magyar lovakrol sz6l6 munkdajaban,l az ausztriai
avar temet6k kozil Mistelbachb6l,2 Miinchendorf-
bo6l3 és Liesingbdl4 Amschler, a szlovakiai Zitavska
T6nbél Musil,5 Bernolakovordl pedig Ambros,6 a
magyarorszagi Boly—Sziebertpusztarél7 viszont
magunk irtunk le I6koponyékat és vazakat. Joval
kevesebb adatunk van a szarvasmarharol, melyb6l
koponyak és egész vazak ritkan , koponya—abvég
egyuttesek valamivel gyakrabban keriltek el6.
Hasonlé a helyzet a juhval is, melynek koponya—
labvég temetkezéseiben kiléndsen a bernolakovdi
temet6 gazdag.8 E két fajbol, valamint a sertéshél
killonben f6éként ételmaradéknak szamité maga-
nyos csontok, illetve 6sszetartozd hat- és agyék-
csigolyak, valamint bordak keriltek eld.

A kutyabdl tébbnyire koponyak és vazak vagy
maganyos koponyak (az ebleletek azonban rend-
kivil ritkdk), a tyakbol pedig koponyak és teljes
vazak kerlltek el6. El&fordul olykor, hogy tyukbol
csak egyes vazrészek keriilnek el6. Ezek azonban
minden val6szinliség szerint teljes vazat képvisel-
nek, mivel a torékeny madarcsontok a rossz talaj-
viszonyok mellett koénnyen tonkremennek, igy
nem kerlilnek mind begydijtésre. A tytkcsontoknak
egyébként eddig egyetlen, az avar haziallatokkal
foglalkozo szerz6 sem szentelt kilondsebb figyel-
met. igy a kecske mellett a tydk az az avar hazi-
allat, melyrdl a legkevesebbet tudjuk.

A sopronkéhidai IX. szazadi temet6 allatcsont-
anyagaban éppen a tyuk van a leggazdagabban
képviselve, az a haziallatfaj tehat, melyrdl eddig

legkevesebbet tudtunk. Ez vilagosan kitlinik az
alabbi dsszeallitasbol, mely az egyes sirok csontle-
leteit sorolja fel:

9. sir: kifejlett (adultus) szarvasmarha (B&s
taurus L.) dsszetartozo két szarvcsapdarabja.

13. sir: fiatal (juvenilis) $ tylk (Gallus domesti-
cus L.) tibiadarabja és tarsometatarsusa.

16. sir: kifejlett $ szarvasmarha (B6s taurus L.)
agykoponyadarabja a két szarvcsappal, fiatal sertés
(Sus scrofa dom. L.) jobb oldali humerusanak dia-
physise, fiatal tyGk (Gallus domesticus L.) hidnyos
csontvaza.

18. sir: fiatal sertés (Sus scrofa dom. L.) bal
oldali femurjanak diaphysise és nem teljesen kifej-
lett (subadultus) $ tydk (Gallus domesticus L.)
hidnyos vaza.

20. sir: fiatal sertés (Sus scrofa dom. L.) jobb
oldali femurdarabja.

21. sir: fiatal szarvasmarha (B6s taurus L.)
bal oldali agykoponyadarabja a szarvcsappal,
fiatal tyuk (Gallus domesticus L.) hianyos vaza.

25. sir: nem teljesen kifejlett szarvasmarha
(B6s taurus L.) agykoponyarészlete a bal szarv-
csappal, kifejlett juh (Ovis aries L.) vagy kecske
(Capra hircus L.) jobb oldali medencerészlete.

29. sir: kifejlett $ szarvasmarha (B&s taurus L.)
agykoponyarészlete a két szarvcsap darabjaval,
kifejlett $ tyuk (Gallus domesticus L.) hianyos
véaza.

30. sir: nem teljesen kifejlett $ tyak (Gallus
domesticus L.) femurdarabja, két tibiaja és tarso-
metatarsusa.

37. sir: Kifejlett q szarvasmarha (B&s taurus L.)
agykoponyarészlete a két szarvcsap darabjaval,
fiatal tylk (Gallus domesticus L.) két tibiadarabja.

42. sir: kifejlett tyGk (Gallus domesticus L.) hia-
nyos vaza.

44. sir: nem teljesen kifejlett tyuk (Gallus domes-
ticus L.) hianyos vaza.

48. sir: kifejlett szarvasmarha (B@s taurus L.)
agykoponyarészlete a két szarvcsap tovével, fiatal
sertés (Sus scrofa dom. L.) jobb oldali humerusanak
diaphysise.

50.
koponyadarabja és vazrészei.
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sir: kifejlett $ tydk (Gallus domesticus L.)



51.  sir: fiatal tyduk (Gallus domesticus L.) vaz-

i Aszéi.

54. sir: kifejlett $ tylk (Gallus domesticus L.)
koponyadarabja és hianyos véaza.

55. sir: kifejlett $ tylk (Gallus domesticus L.)
hidnyos vaza.

59. sir: kifejlett i? szarvasmarha (Bos taurus L.)
agykoponyarészlete a két szarvcsappal, fiatal juh
(Ovis aries L.) vagy kecske (Capra hircus L.) két
medencedarabja, nem teljesen kifejlett tydak (Gal-
lus domesticus L.) koponyadarabja és hianyos vaza.

60. sir: kifejlett $ tydk (Gallus domesticus L.)
hianyos vaza.

62. sir: nem teljesen kifejlett i? szarvasmarha
(B6s taurus L.) agykoponyarészlete a két szarv-
csappal, nem teljesen kifejlett tylk (Gallus domes-
ticus L.) os coracoideum-darabja.

63. sir: kifejlett $ szarvasmarha (B&s taurus L.)
agykoponyarészlete a két szarvcsap tovével, kifej-
lett $ tydk (Gallus domesticus L.) hidnyos vaza.

64. sir: kifejlett 7 szarvasmarha (B6s taurus L.)
két Osszetartozd szarvcsapja az os frontale téredé-
kével, fiatal sertés (Sus scrofa dom. L.) bal oldali
humerusdarabja, fiatal tyak (Gallus domesticus L.)
hidnyos vaza.

68. sir: kifejlett juh (Ovis aries L.) vagy kecske
(Capra hircus L.) medence- és femurdarabja , kifej-
lett $ tylk (Gallus domesticus L.) hidnyos vaza.

72. sir: nem teljesen kifejlett £ juh (Ovis aries
L.) agykoponyadarabja a két szarvcsap toveével.

76. sir: kifejlett i? tydk (Gallus domesticus L.)
hianyos vaza.

78. sir: kifejlett £ tyuk (Gallus domesticus L.)
hianyos vaza.

80. sir: kifejlett f! tydk (Gallus domesticus L.)
hidnyos vaza.

84. sir: kifejlett £ tyuk (Gallus domesticus L.)
hianyos vaza.

86. sir: kifejlett szarvasmarha (B@s taurus L.)
Osszetartoz6 jobb oldali radius- és ulnadarabja,
fiatal sertés (Sus scrofa dom. L.) jobb oldali meden-
cefele, kifejlett tylk (Gallus domesticus L.) hianyos
vaza.

88. sir: Kkifejlett tydk (Gallus domesticus L.)
hianyos vaza.

91. sir: kifejlett $ tyuk (Gallus domesticus L.)
koponydja és hianyos vaza, nem teljesen kifejlett
$ tyuk (Gallus domesticus L.) hianyos vaza.

92. sir: nem teljesen kifejlett szarvasmarha
(B6s taurus L.) agykoponyarészlete a két szarv-
csap tovével, kifejlett g tyluk (Gallus domesticus
L.) hidnyos vaza.

94. sir: nem teljesen kifejlett i? tyuk (Gallus
domesticus L.) hidnyos vaza.

95. sir: kifejlett i? tyuk (Gallus domesticus L.)
hidnyos véza.
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100. sir: nem teljesen Kkifejlett szarvasmarha
(B8s taurus L.) agykoponyarészlete a két szarv-
csap darabjaval, fiatal tytuk (Gallus domesticus L.)
hidnyos véaza.

101. sir: kifejlett $ tyak (Gallus domesticus L.)
hianyos vaza.

103. sir: fiatal szarvasmarha (B6s taurus L.)
Osszetartoz6 agykoponyadarabjai, kifejlett tydk
(Gallus domesticus L.) radiusa.

105. sir: fiatal sertés (Sus scrofa dom. L.) bal
oldali humerusdarabja.

110. sir: kifejlett szarvasmarha (B&s taurus L.)
agykoponyarészlete a két szarvcsap toveével.

115. sir: fiatal tyak (Gallus domesticus L.) hia-
nyos véza.

116. sir: fiatal tydk (Gallus domesticus L.) hia-
nyos vaza.

123. sir: kifejlett szarvasmarha (B6s taurus L.)
agykoponyarészlete a két szarvcsap tovével, nem
teljesen kifejlett juh (Ovis aries L.) vagy kecske
(Capra hircus L.) bal oldali humerusa, kifejlett $
tyuk (Gallus domesticus L.) hidnyos vaza.

127. sir: fiatal tydk (Gallus domesticus L.) hia-
nyos véaza.

129. sir: juh (Ovis aries L.) vagy kecske (Capra
hircus L.) jobb oldali medencefele.

130. sir: kifejlett $ szarvasmarha (Bd&s taurus L.)
agykoponyarészlete a két szarvcsappal, fiatal tydk
(Gallus domesticus L.) hidnyos véza.

135. sir: nem teljesen kifejlett szarvasmarha
(B6s taurus L.) agykoponyarészlete a két szarvcsap
tovével, fiatal tydk (Gallus domesticus L.) hidnyos
véaza.

136. sir: fiatal $ szarvasmarha (B&s taurus L.)
Osszetartozd agykoponyadarabjai, kifejlett juli
(Ovis aries L.) vagy kecske (Capra hircus L.) bal
oldali als6 M3-a.

138.  sir: kifejlett $ tyGk (Gallus domesticus L.)
hidnyos véza.

145. sir: kifejlett $ tyuk (Gallus domesticus L.)
koponyéaja és hidnyos vaza.

A fentieken kivil — az &satasi jegyz&konyv
tanUsaga szerint — a 25., 111. és 122. sirbdl egy-
egy elporladt tyukcsontvaz kerilt el§, melyek azon-
ban kifejezetten rossz megtartasi allapotuk miatt
nem keriiltek begydijtésre.

Mint az el6bbi felsorolashol kitlinik, a sopronké-
hidai temet6 51 sirjabol keriiltek napvilagra allat-
maradvanyok. Ezek az alabbi négy haziallatfajba
tartoznak: szarvasmarha, juh, sertés és tyuk. (Né-
hany csontrél nem lehet biztosan eldénteni, hogy
vajon juhbdl vagy kecskéh6lszarmazik-e.) Aleggya-
koribb faj a tydk, mely 43 sirbol kerilt el6, ezt
koveti a szarvasmarha 20 el6fordulassal, majd a juh
—kecske és a sertés egyarant 7—7 el6fordulassal.



Az egyes haziallatfajok csontmaradvanyainak
kombinacioit —és azok gyakorisagat a sirokban —
az aldbbi tablazat mutatja be:

Fajok Gyakorisag
szarvasmarha 2
szarvasmarha -j- juh —kecske 2
szarvasmarha -f- juh —kecske -f- tyuk 3
szarvasmarha -|- sertés 1
szarvasmarha -j- sertés -|- tyak 3
szarvasmarha -f- tytk 10
juh 1
juh —kecske 1
juh —kecske -j- tydk 1
sertés 2
sertés -j- tyuk 1
tyuk 25

A temetdben talalt allatmaradvanyok nem min-
dig azonos céllal keriiltek a sirokba. A szarvas-
marha, juh—kecske és sertés végtagcsontok nyil-
van ételek maradvanyai. Ezzel szemben a szarvas-
marha és a juh agykoponyarészletek a szarvcsapok-
kal egyaltalan nem tekinthet6k ételmaradékoknak,
hanem, mint azt Térok Gy. kordbban kimutatta,9
pogany kultusz emlékeiként a koporsot letakar6
allatb6érben voltak. Térok Gy. ebben a kultuszban
allat-Gs tiszteletet latott, amit a temet6ben talalt
agancs sotarto diszitése (mely életfat abrazol, mel-
lette két szarvasmarha-maszkos loval) és a szarvas-
marhafejnek is felfoghaté lunuldk el6fordulasa is
alatdmasztott.10

Nem ilyen egyértelm( a helyzet a temet6 tyuk-
csontvazainal. Amennyiben ugyanis csak maganyos
végtagok csontos vazardl van sz6 — ha ezek valé-
ban egyes végtagok csontjai és nem teljes vazak
épen el6kerilt csontjai —, esetiikben is csak étel-
maradékokrol beszélhetlink. Teljes vazak esetében
azonban csak akkor gondolhatnank ételként valo
sirbahelyezésre, ha a csontok edénybdl vagy pedig
a sir kalénboz6 helyeirdl keriiltek volna el6. Min-
den més esetben viszont kultikus okot kell feltéte-
leznink a teljes tyGkvazak sirba tételét illetGen.
Nyilvan a rossz szellemek elriasztdsa miatt vagy
valamilyen hasonl6 célbol keriiltek a sirba. Bizo-
nyos parhuzamot latunk itt a kés6bbi id6k épitési
dldozataival, melyeknél kakast, tyukot, kutyéat
astak az éplletek faldba, kiiszbbe ala stb. — s
amelynek szép példajat irta le Méri 1., aki az egyik
kardoskuti Arpéad-kori haz sarkaban elasott kakas
vazara bukkant.11 Az a tény, hogy temet6nk tyuk-
véazai kozul egyetlenegy sem kerilt edénybdl el6,
megerdsiteni latszik fenti feltevésiinket.

Attérve az egyes allatfajokra: a szarvasmarhat
—mint a fentebbi felsorolasbol latjuk — 19 sirban

agykoponyarészletek, 1 sirban pedig Osszetarto-
z6 radius- és ulnadarab képviselték. Az agyko-
ponyarészletek (1. dbra; 2. dbra 1—2; tobb agy-
koponyarészlet olyan apr6 darabokra volt torve,
hogy nem lehetett restaurdlni — ezek képe nem
szerepel az 4brdkon) f6ként a homlokcsontbol (os
frontale) és a falcsontbdl (os parietale) allnak a
szarvcsapokkal. A koponya tébbi részét baltacsa-
pasokkal tavolitottdk el, ez legjobban latszik
a 37., 59. és 110. sirbol el6keriilt agykoponyarész-
leten. Gyakran a szarvcsapok kilénb6z6 nagysa-
gu részét is levagtak, mas esetben a rossz talajvi-
szonyok kovetkeztében a szarvcsapok kisebb-na-
gyobb része szétmorzsolddott.

Hasonld szarvasmarha-agykoponya temetkezés
(azonban labvégekkel egyiitt) fordult el6 a magyar-
orszagi avar temet6k kozil Mor—Akasztédom-
bon,12 teljes koponyak labvégekkel egyiitt pedig
Boly—Sziebertpusztan.13 Hasonld temetkezések
voltak Zitavska Torion is.4 Az agykoponya és a
koponya—tabvég temetkezések valdszinlileg azonos
értelmiiek. Mindkett6nél megnyuztak az allatot és
csak a szarvasmarhara jellemz6 koponyéat a szar-
vakkal, illetve a hist gyakorlatilag nem tartalmazo
labvégeket hagytdk benne a bérben. (A hudsos
részeket nyilvadn a halotti toron fogyasztottak el.)
Ez a szokas igen régi eredet(, és Kisazsiaba nyulik
vissza.l5 Alaga Hoylikben az i. e. Il1. évezredben
ilyen szarvasmarha-,16 Osmankayashiban pedig az
i. e. XVII—XV. szdzadban 16- és szamartemetke-
zésekkéntl7 fordult el6. Innen Dél-Oroszorszagon
at keriilt be Kozép-Eurdpaba, ahol az avarokndl
szarvasmarha- és juh-,18a honfoglald magyaroknal
pedig lotemetkezések formajaban é1t.19 Legnyuga-
tabbra Danidig jutott el, ahonnan Gjabban szdmos
ilyen l6temetkezést irtak le.D

A 19 szarvasmarha-agykoponyarészlet legna-
gyobb része (11 db) Kkifejlett allatbél vald volt.
Nem teljesen kifejlett allatbol 5, fiatal allatbol
pedig 3 koponyarészlet szarmazott. Az 0sszetartozo
radius- és ulnadarab szintén kifejlett allaté volt.

Az allat nemét 9 koponyarészletnél lehetett meg-
nyugtatd mddon meghatarozni. Nyolc esetben
tehén- és egy esetben bika-koponyarészletr6l van
sz0. Tehén-koponyarészletek a 16., 29., 59., 62.,
63., 64., 130. és 136. sirban, az egyetlen bika-
koponyarészlet pedig a 37. sirban volt. Erdekes,
hogy ebben a sirban a temet6 egyik nemzetségféje
fekudt.

Valamennyi agykoponyarészlet kis koponyékra
utal és azonos tipust képvisel. Valamennyinek hom-
loka keskeny, egyenetlen. A fejnél is keskeny és
hullamos: kétoldalt a szarvcsapoktdl medialisan
haladva el6szér emelkedik, majd kdzépen, ahol az
0s parietale haromszog alakban raterjed a fejéire,
behorpad. A szarvcsapok nyakaltak, rovidek,
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1. dbra. Szarvasmarha Bos taurus L.

Bos taurus L.; 3: Juh

2. dbra. 1 —2: Szarvasmarha

vékonyak vagy kozépvastagok, teheneknél kifelé
és kissé felfelé indulnak, majd széles ivben lefelé
és kissé eldre hajlanak. Az egyetlen, bikanak tulaj-
donitott koponyarészlet szarvesapjai a tehénszarv-
esapokndl révidebbeknek tinnek; alakjuk is egy-
szeriibb, kevésbé hajlott. Ez a szarvallas a mai
rovidszarvii fajtak bikainal altalanosan elterjedt
csutak-szarvalakulasnak felel meg.
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Ovis aries L.

A fenti jellemvonasok alapjan a sopronkéhidai
temeté valamennyi szarvasmarhéajat az n. bra-
chyceros-tipusba soroljuk. Ez a tipus a késénép-
vandorlaskori—korakozépkori  Eurdpaban 4ltala-
nosan elterjedt volt, és Svédorszagtol?l Svéjeig,??
illetve Hollandiat6l?® és  Eszaknyugat-Németor-
szagtél*! Oroszorszagig? szinte minden lelShelyrél
el6keriilt. Ugyanilyen szarvasmarhak keriiltek eld



a Zitavska T6n-i,56 a mor—akasztodombiZZ és a
boly—sziebertpusztaiB avar temet6kbdl is. Mig
azonban az eddigi avar temet6kben csak szorvéa-
nyosan keriltek el6 szarvasmarhakoponyak vagy
a tipus meghatarozasara alkalmas koponyarészle-
tek, addig Sopronk6hidan nagyszamu el6fordulés
révén tudtuk meghatarozni az avarok altal tartott
szarvasmarhak tipusat.

Az a tény, hogy az avar sirokbdl eddig csak
rovidszarvu, brachyceros-tipust szarvasmarhak ke-
riltek el§, ajra felveti az Gn. poddliai szarvas-
marha-csoport szarmazasanak kérdését. Ez a
marhacsoport, melynek legtipikusabb képvisel6je a
hosszlszarvi magyar sziirke marha, az allatte-
nyésztési irodalomban altalanosan elterjedt fel-
fogas szerint keleti eredetii és a honfoglal6 magya-
rokkal keriilt be a Karpat-medencébe és kdrnyé-
kére. Ez a felfogas, melyet Brummel®és Hankod)
munkai a koztudatba is belevittek, egyszerlien a
XV II—XIX. szézadi magyar szarvasmarhaallo-
méanynak a multba vald visszavetitésén alapult.
S hogy ez mennyire nem allt, akkor derilt ki, ami-
kor a magyarorszagi Arpad-kori csontanyagot
kezdtik vizsgalni. (Sajnos, honfoglalaskori magyar
lel6helyekrél maig sem kerilt el6 szarvasmarha-
csontanyag, ezért fanyalodtunk a honfoglalast
kozvetlenil kévetd Arpad-kor anyagara.) Ennek az
id6szaknak a szarvasmarhai kozott ugyanis egyet-
len nagytest(, primigenius-tipusu, tehat a hosszu-
szarvl magyar szlirke szarvasmarhara emlékeztetd
egyed sem akadt.3lL Nem is lehetett, hiszen a hon-
foglal6 magyarok vandorlasanak dtvonalan is
minden(tt rovidszarvl, brachyceros szarvasmar-
hék éltek (lasd 25. jegyzet). Most, hogy egyre
tobb avar szarvasmarhakoponya keril feldolgo-
zasra, az is kideril, hogy a magyarokat kdzvetlenil
megel6z§ avar néphullam is ugyanolyan brachy-
ceros marhéakat hozott be, mint honfoglalé Gseink.
Csonttanilag tehat semmiféle kilénbséget nem
lehet tenni a keletrdl bekerilt és a Kérpat-meden-
cében élt népek szarvasmarhai kdzott. Mint korab-
ban kimutattuk, a hosszdszarvl, magyar sziirke
marha hazénk tertletén el6szér a XIV—XV. sza-
zadban jelent meg.2 Azt, hogy ezt a XIII. szazad
folyaman bekerilt kunok hoztak magukkal és egy
évszdzad kellett altalanos szétterjedéséhez, vagy
Italiabdl kerilt be, ahol ma is élnek hasonlé fajtak,
pillanatnyilag még nem tudjuk. Az sem lehetetlen,
hogy tenyészkivalasztas révén itt helyben alakult
ki. Kialakuldsa ugyanis feltin6en megegyezik a
tervszer( allattenyésztés meginduldsaval.

A temet8 egyetlen biztos juhmaradvanya a 72.
sir agykoponyarészlete (2. abra 3). A végtagcsont-
darabok ugyanis annyira toredékesek, hogy nem
donthet6 el roluk: juhbol vagy kecskéb6l szarmaz-
nak-e. Az agykoponyarészlet nem teljesen kifejlett

allatbol szarmazik. Vaskos, haroméld, kifelé hajlo
és csavarodd szarvcsapjai, melyeknek jo része le-
tort, arra mutatnak, hogy kosbél val6. Nagyon
kézenfekv6nek latszik, hogy a temetkezési ritushan
betdltott szerepe a szarvasmarha-koponyarészlete-
kéhez hasonl6 és ugyancsak az allat b6rében hagyva
keralt a sirba vagy a koporsora.

A szarvcsapok emlitett tulajdonsagai alapjan a
koponyarészletet az Un. rézjuh-tipusba sorolhat-
juk. Ezt kordbban &nall6 vad &ssel bird juhtipus-
nak vélték.B Késébb azonban Reitsma kimutatta,
hogy tulajdonképpen egy egységes, Osi europai
primitiv juhtipus himje.3 (A tipus néstényei cs6-
kévényes szarviak vagy szarvatlanok voltak.)
Ez a tipus tobb avar temet6bél el6kerilt. igy
Zitavska Torion (vastag és cstkevényes szarvu),3
Bernolakovon (vastag, csOkevényes szarvl és
szarvatlan) mindkét nem,3 Boly—Sziebertpusztan
pedig ndéstényei (csokevényes szarvu és szarvat-
lan)37 voltak a sirokban. igy tehat az avar juhok is
beillenek az &ltalanosan elterjedt eurdpai primitiv
tipusba, azaz az avarok ebben a haziallatfajban
sem hoztak be keleti, a kozép-europaitdl eltéré faj-
tat. Egyetlen kivételként az egyik Zitavska Tén-i
koponyarészlet8emlithet6 meg, amely — ameny-
nyire a fénykép alapjan meg lehet itéIni — talan
a keleti eredetl kozépkori magyar juhval®azonos.

A temet6 valamennyi sertéscsontja végtagcsont,
és ételként kerilt a sirokba. Ez az avar temet6knél
altalanosan szokasos volt. Minddssze Hanko irt le
egyetlen nem-étel mellékletként bekerilt sertés-
csontot, egy 13 hdnapos emse koponyajat, a széregi
avar temet6 272. sirjabol.40 A sertéscsontok —mint
altaldban az avar sirokban — fiatal A&llatokbdl
szarmaznak, és ez 0sszefligg a sertés hushasznosi-
tasaval. Emiatt viszont nagysagukrol vagy tipu-
sukrél mit sem mondhatunk.

Temet6nk 43 sirjabol 44 tyuk maradvanyai keril-
tek el6 (a 91. sirban két egyed vazrészei voltak). Az
el6kerilt tylkcsontokat illetéen 36 egyednél vila-
gosan megallapithaté volt, hogy teljes vazrol van
sz6, mivel minden testtajék csontjai egyarant
képviselve voltak a sirbél el6kerilt csontok kozott.
Két esetben viszont csak szarny-, harom esetben
pedig csak labcsontok keriltek el6. Miutan azonban
két alkalommal fiatal, két alkalommal pedig nem
teljesen kifejlett egyedekrél van szo, fel kell téte-
lezniink, hogy csupan a hianyos begyf(jtés miatt
nincs minden testtajékrél csontunk. (V6. a 25,
111. és 122. sir elporladt tyUkvazaival.) A tyuk-
csontok kozil egyébként a koponyak hianyosak, a
csigolydk toredékesek, a végtagcsontok azonban
tobbnyire jo0 megtartasiak, kivéve a nem teljesen
kifejlett vagy fiatal egyedekét.

A tylkcsontvazak legnagyobbrészt kifejlett (23
egyed), kisebb részben fiatal (12 egyed) és még rit-
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kabban nem teljesen kifejlett (6 egyed) allatokbdl
szarmaznak.

Azokban az esetekben, ahol a tarsometatarsusok
is el6keriiltek, a sarkantyd el6fordulasa vagy hia-
nya alapjan a nemet is meg lehetett hatarozni. En-
nek alapjan megallapithato volt, hogy 18 sirban $,
5 sirban pedig <J-vazak voltak. Erdekes, hogy mig
a tyukvazak férfi és néi sirokban egyarant el6-
fordultak, addig valamennyi kakascsontvaz férfi
sirban fekudt.

A temetd tylkjai egy igen kistestli populaciét
képviselnek. A két nem kozott altaldban komoly
nagysagkulonbség van, azonban kivételek is el6-
fordulnak, mint az a csontok nagysagviszonyait
bemutaté diagramokon jol lathatdo (3—6. &bra),
igy pl. a 18, 123. vagy 138. sirban a tarsometatar-
susok tanusaga szerint $-vazak voltak, ezzel szem-

70 -

65

60

55 60 65 70
diaphysis legkisebb szélessége

3. dbra. Humerus
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ben a hosszlcsontok meéretei a ££ nagysagvariacio-
jaba esnek. Miutan az el6fordulhat, hogy egy tyuk
tarsometatarsusan van sarkantyd, az viszont soha,
hogy egy kakasén nincs, csak arra gondolhatunk,
hogy a lel6helylinkdn két fajta — egy kisebb és
egy nagyobb testli —fordult el6. Nem tartjuk lehe-
tetlennek, hogy az utdbbi a nagytesti rémai tyu-
kok tovabbélésébdl szarmazé helyi fajta lenne.

A temet6 kakasai és tyukjai kozott a csontok
karcsusagviszonyait illetéen még az elébbieknél is
kevésbé tudunk kiilonbséget tenni. A tyukcsontok
ugyanis nemcsak hogy nem karcsibbak, hanem
tobb esetben még vaskosabbak is a kakascsontok-
nal. PIl. a tarsometatarsusok karcsisag-jelz6je
(diaphysis legkisebb szélessége X 100), a csont
hossza (9?-nal 7,91—38,81, a O~-nal 8,03—8,91) s a
$ tylk tarsometatarsusok atlaga (8,39) pedig még
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egy arnyalattal magasabb a < tarsometatarsusoké-
nal (8,38). Ezek a viszonyok nagyjabdl hasonloak a
tobbi hossztcsontnal is (3—® &bra).

A sopronkdhidai tydkok testaranyai kozil csak
a végtagaranyokat vizsgalhatjuk. A szivacsos csi-
golyak és bordak ugyanis — mint fentebb emlitet-
tuk — a talajban jorészt tonkrementek, illetve a
felszedés soran annyira sériltek, hogy a torzs
ardnyainak vizsgalata szoba sem keriilhet. Ugyan-
csak a vékony fali madércsontok térékeny volta
miatt dsszesen harom olyan vdz akadt (91, 92. és
123. sir), melyben az ellilsé végtag (szarny) hosszat
a hatulso végtagéval (lab) 6ssze lehetett hasonli-
tani. Ebben az esetben viszont a harom egyednél
feltiin6 hasonléséagot latunk: a szarnyhossz a 1ab-
hossznak 66,0, 64,8, illetve 65,1%-a.

Ha az egyes végtagok f6 hosszlcsontjainak
— humerus, radius, metacarpus, illetve femur,
tibia és tarsometatarsus — hosszat egymas kozt,
illetve a végtag teljes hosszahoz hasonlitjuk, Gjra
csak er6s egyontetliséget allapithatunk meg. Ha az
egyes hosszucsontok hosszanak egymas kozti ara-
nyat nézziik, legallandébbnak a végtagok felsé
(humerus, illetve femur) és kozéps6 (radius, illetve
tibia) szegmentumainak aranyat talaljuk. Erdekes,
hogy mig az elllsé végtagon a fels§ és als6 szeg-

5. &bra. Tibia

mentum egymas kozti aranya a legkevéshé allandé,
addig a hatulsé végtagon a kozéps6 és alsd szeg-
mentumé a legvariabilisabb. Az egyes végtagcson-
tok hosszanak a végtag teljes hosszahoz viszonyi-
tott ardnyat illetéen viszont — az eliilsd és hatulso
végtagoknal egyarant — a k6zéps6 szegmentumok
pontjai a legkevésbé és a distalisak (kiilonosen a
tarsometatarsus) a leginkabb varidbilisak.

A f6bb hosszicsontok hosszanak egymas kozti
aranya:

ngr,;] Nem H/R  HMc R/Mc FT  F/Tmt T/Tmt
18. 9 1129 181,7 161,0 _— 96,8
29. 9 — — 1685 — — —
50. 9 111,7 e o 70,0 — —
54. 9 — 191,4 — 69,0 106,1 153,7
55, 9 — — - 7 = —
60. Q — — — 70,2 101,7 1449
68. 9 — — — 71,7 108,1 150,8
78. &L — 187,4 — 71,4 107,8 150,9
80. 9 112,3 190,7 169,99 69,9 — —
84. < — — 163,0 68,8 96,9 140,9
91. <« 110,9 1821 164,1 69,6 101,3 1447

6. dbra, Tarsometatarsus
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Sir-

szam  Nem  H/B HMc BMc F/T  F/Tmt T/Tmt

92. 3 1152 1956 169,8 70,9 106,3 149,9
95. $ - 187,3  — 70,6 103,8 1469
101. 9 1134  — — 70,1  104,8 1495
123. 9 1142 183,6 160,9 68,7 103,0 1499
138. 9 1105  — — - - —

145, $ 1157 - B 72,3 113,3 156,8

A f6bb hosszlcsontok hossza a végtag teljes
hosszanak szézalékaban:

Sir-

szam Nem H B Mc F T Tmt
18, 9 41,0 36,4 22,6

54. 9 — — — 29,5 42,7 27,8
60. 3 — — — 29,4 41,8 28,8
68. 9 — — — 30,2 42,0 27,8
78. 3 — — — 30,1 42,0 27,9
80. 9 41,4 36,9 21,7 — — —
84. J — — — 28,7 41,7 29,6
91. 3 40,8 36,8 22,4 29,2 42,0 28,8
92. 3 42,0 36,5 21,5 29,8 42,1 28,1
95. 9 — — — 29,6 41,9 28,5
101. 9 — — — 29,6 42,2 28,2
123. 9 41,3 36,2 22,5 29,2 42,4 28,4
145. 9 — — — 30,6 42,4 27,0

A sopronkéhidai temet6 tyuUkjai kiilénben meg-
egyeznek a mas avar temet6kbdl leirt kistest(
tyukfajtaval. Ez a mai magyar parlagi tylk test-
nagysaganak legfeljebb haromnegyedét éri el,
teststlya legfeljebb 1 1/2 kg lehetett.

Fenti vizsgalataink 6sszefoglalasaul réviden az
aldbbiakat mondhatjuk: A sopronkéhidai 1X.
szdzadi temet§ 51 sirjabdl keriiltek el allat-
csont-mellékletek, szarvasmarha-, juh—kecske-,
sertés- és tyukmaradvanyok. Ezek kozil a szarvas-
marha és a tyuk, egy esetben pedig a juh csontjai
kifejezetten kultikus céllal, a tébbi csont pedig
ételként keriilt a sirba. A szarvasmarha-koponya-
részletek valamennyije a révidszarvd, hullamos fej-
éin, an. brachyceros-csoportba tartozé primitiv
marhakbol szarmazik. A juh-koponyarészlet az
Eurdpa-szerte elterjedt &si parlagi fajtacsoport
himjébdl szarmazik. A tyukok szintén Kkistestd,
primitiv fajtat képviselnek; azonban nem lehetet-
len, hogy koztlik egy nagyobbtest(, talan a romai
tylUkra visszavezethet§ fajta egy-két egyede is
eléfordult.



Mérettablazatok: *

Szarvasmarha — Ros taurus L.

Szarvcsap
Sir- Leg- Legna- Leg- Basis-
széra Nem nagyobb gyobb kisebb korméret
hossza atméro atméro
9. — — 46 33 124
16. 9 — 52 40,5 150
37. d — 61 45 166
59. 9 113 42,5 30 115
62. 9 92% 32 28 93
63. 9 — 49 40,5 141
64. 9 — 42,5 30 109
110. — — 46 38 131
123. — — 51,5 39,5 140
130. 9 92 34,5 28 93
135. 9 — 46,5 37,5 132
Juh — Owvis aries L.
Szarvcsap
Sir- Legnagyobb  Legkisebb Basis-
szam Nem atmers atméré korméret
72. 9 44,5 34,5 134
Tylk — Gallus domesticus L.
Os coracoideum
Sir- Sir-
szam Nem Hossza szam Nem Hossza
3 100. 47
18. 9
5 [47,3
101 9
29. 9 49,3 [47,7
42. — 54,2 123. 9 50,7
54. 9 44,5 138. 9 53,7
7 145. 9 45
55.
42,5%
59. -
42,6
62 — 44
63. 9 47,5
68. 9 46,3
.8
80.
91. 52,8
48,3
92. 48,6

* A csillaggal megjelélt adatok hozzavet6legesek.

125



Scapula

SZS;,; Nem Hossza
18. 9 64,5
55. $ 60
Humerus
Sir- Proximalis ~ Diaphysis Distalis
A Nem Hossza Slessé legkisebb 6lessé
szém szélesség szglessége szélesség
67,6 18 7 14,5
18. $ [
67,5 18,4 7 14,3
50. $ 59,2 16,4 6 12,4
58 16,8 6 12,3
54. 5
58,2 - 6 12,3
[60,7 17 6,2 13,3
55. 0
60,5 17,3 6,2 13,2
” 62,7 17,3 6,2 13,4
: 62,8 17,3 6,1 12,8
78. &f 68,2 18,2 6,4 14,8
59,5 15,2 6 12,7
¥ 59,8 15,7 6 12,8
88. - 61 - 5,7 12,3
71 19 7 14,6
91.
71 19 6,8 14,8
[66,7 17 6 13,6
92.
66 16,8 6 13,4
95. 9 61,8 16,3 6,3 e
[63,3 16,7 6,3 13,2
101. $
63,2 17,2 — 13,4
115. - 59,2 15,3 5,5 12
[68,5 18 6,7 14,2
123. $
68,2 18,6 6,7 14,5
138. 9 69,3 18,2 6,3 14,6
62,5 16,8 6 13
145. .
[62,2 16,7 6 13
Radius
Sir- Diaphysis
szam Nem Hossza szélesség legkisebb szélesség
szélessége
16. 59,8 — 2,8 5,3
[59,9 51 3 6,1
18. $
[59,9 51 3 6,2
29. 9 58,3 5 3 7
42. e 66,7 52 3 6,6
44. - 53,3 — 2,7 —
50, 9 53 4,8 2,4 5,5
80. 9 53 41 2,7 5,6
[61,6 5 3 6
84.
[62 5 3 5,8
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Sir-
szam
91.
92.

101.
103.
123.
138.

145.

Ulna

Sir-
szam

18.

50.
55.
59.
60.
63.

80.

84.
88.

91.
91.
92.

95.
115.

123.

145.

Nem

RIS

©“

Metacarpus

Sir-
szam

18.
29.
54.
62.

76.
78.
80.
84.

Nem

© © ©

w O w o

Hossza

64
57,9
58
55,8
62,2
60*
62,7
54
54

Hossza

'66
66,5
58,8
58,2
48
69,3
56
58
57,9
68,4
59
70,7
70,3
60,8
04,1
64
59,5
57,3
67,3
67*

[59
59,5

Hossza

37,2
34,6
30,3
30,3

31,8
36,4
31,2
37,8

Proximalis  Diaphysis Distalls

szélesség Jzegllégggg szélessé}
52 3,3 7
48 3.1 58
4,8 3,1 5,8
4,7 3,1 6
— 3,2 6,5
5,3 3,3 -
5 3 6,3
4.5 3 6
4,4 3 6
Diaphysis
szélesség slggltlsss%%be szélesség
8,8 3,9 7,1
8,5 4,2 -
7,7 4 7
8 4 6,9
7,5 3,5 6,2
9 4.7 7,5
8,8 3,7 6,3
7,7 3,7 6,2
7,9 3,7 6,4
8.3 4,1 7.9
8,5 4,2 7,5
8,5 4,3 7,2
8,5 4 7
8,3 3,8 7,4
8,6 3,8 7
7,8 3,6 6,8
7 3,5 5,7
9 4,3 7,9
J— 411 J—
7,4 4,3 6
7,9 4,3
S?arm Nem  Hossza
86. 31,1
91. o 39
38,7
92. (o] 34,1
34,1
95. 9 33
123. 9 37,3
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Femur

Sir- Proximalis ~ Diaphysis Distalis
szém Nem Hossza szélesség legkisebb szélesség
szélessége
18. 2 69* 6,7 _
42. — 79 14,3 6 15,7
66,5 12,5 5,6 13
50. $
66,5 12,9 5,5 12,7
54. $ 62,8 12 5,3 —
66,5 12 5,5 13,5
¥ 66,5 12,5 5.9 13,8
79,3 15,7 6,9 14,7
0
78,5 15,4 6,9 15,2
66,8 13 5,2 13,1
¥ 66,4 12,5 5,2 13,1
78. @ 75 145 6,3 14,8
80. ? 64,5 12,5 5,5 12,8
84. < 77 15 6,1 15,1
86. — 76,6 15 6 15,2
91. P 77,3 15,3 6,7 15,4
91. 9 67,3 12,8 5,6 12,3
[72,8 13,6 5,9 14,2
92. 3
173 13,9 5,8 14,4
95. 9 65,7 12,8 5,1 13
101. 9 68 13,4 5,9 13,4
74.4 15,1 6,6 14,3
123. $
74,6 14,8 6,4
[67.2 13 5,5 13
145. $
[67* 13 5,8
Tibia
Sir- Proximalis ~ Diaphysis Distalis
szam Nem  Hossza szélesség legkisebb szélesség
szélessége
50. § 95 15 5.4 9,7
91 14,8 5 9,1
91 14,7 5 9
92,7 17,5 5,2 9,7
55.
93 16,5 5,1 9,8
113* — 6,3
60. A [ , 11,2
113* — 6 —
63. 9 97 16,5 5,2 10*
93,2 15,8 4.9 8,5
¥ 93,4 15,8 4,9 8,6
105* 5,4 111
78. S [
105* — 5,8 11
80. 9 92,3 14,3 5 9,6
. 112 19 5,9 11,2
84. 4]
112* — 5,9 11
110,6 19,6 6 11,2
0 110,5* — 6,2 11,2
91. 9 96,5 16,6 51 —
92. 3 102,7 18 56 10
93 16,3 51 9,2
¥ 93* 16,1 51 9,8
101. 9 97* - 5,6 10,2
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9 Sopronkéhida

Sir-

szam Nem

123. $

145. $

Tarsometatarsus

Sir-

szam Nem
18. ?
54. $
60. L
68. $
76. 9
78.

84.

91. @
92. @
94. $
95. ¥
101. 9
123. 9
145. ¥

Hossza

108,2

108
93

93,2

Hossza

713
59,2
78
61,8
63,2
69,6
[79.5
79,3
176
js.8
168,5
(68,2
60,1
(63,3
{64
64,9
72,2
(59,3
[59%

szélesség

19,2
18,7
15

15,5

Proximalis
szélesség

11,8
10,1
13,1
10,9
10,8
12,8
12,7
12,7
131
13,6
11,6
12

10,4
11

11,9
11,9
13

10,6

Diaphysis
legkisebb
szelessége

6,2

Diaphysis
legkisebb
szélessége

6,8
51

6,2
6,5
6,5
6,1
6,1
5,8
5,8

5,2
5,2
5,6
6,2
5,1
5,2

szélesség

10,3
10,1
9,3
9,3

Distalis
szélesség

12
10,8

10,5
10,1
12,2
13

13

12,8
12,8
12,1
11,4
10,1
11

11,2
11,6
12,1
11

10,6
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Sopronk6hida I1X. szazadi temetdje






FONTES ARCHAEOLOGICI HUNGARIAE

A sorozat kotetei olyan Udjkeleti magyarorszagi asatasokkal
foglalkoznak, amelyek tovabbi kutatas targyaul szolgéalhatnak,
s beszdmolnak egy-egy konkrét leletanyagrol. A kotetek
kilonbdz6 nyelveken (angolul, francidul, németll vagy magya-
rul) jelennek meg. A magyarul kozzétett monogréafiakban
idegen nyelv( 6sszefoglalok és képalairasok is vannak.

A SOROZAT TOVABBI KOTETEI:

BONAISTVAN * .
. VIl. SZAZAD!
AVAR TELEPULESEK
ES ARPADKORI
ACHAEG TR MAGYAR IALU

nuncariAE  DUNAUJVAROSBAN

o »K 'BUpAPEST,.

' J,BANNER - J RONA

MITTELBRONZE-

ZEITLICHE
pecneddTS  TELL-SIEDLUNG
HUNGARIAE BEI BEKES

A sorozat kulfoldi terjeszt6je:
KULTURA, H-1389 Budapest, Pf. 149



Ara: 33,—Fi

Torok Gyula 1911-ben sziiletett. Egyetemi tanulmdnyait Szegeden
végezte. Doktori értekezésének tdrgya a hazdnk teriiletén megfor-
dult népvdandorldskori germdn torzsek régészeti anyagdnak szét-
vdlasztdsa volt. Tizenegy éven keresztiil volt a Pécsi Vdrosi Mizeum
igazgatdja, és hasz éve a Magyar Nemzeti Mizeum Régészeti Osztd-
lydnak munkatdrsa, majd a népvdndorldskori csoport vezet§je.
Erdeklédésének f6 teriilete a népvandorlds kora. Halimbdn végezte
az avar és a korai magyar korszakot feldlelé VI—XII. szdzadi
régészeti feltdrdsokat. Az avar—magyar idészak IX. szdzadi kér-
dései tisztdzdsa érdekében végezte a sopronkéhidai feltardst. Errdl
sz6l6 jelen miivében értékesen egésziti ki e szdzadra vonatkozé
ismereteinket.
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