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ARANY ]ANOS ELETRA]ZA
y 1817—1849







Kozel otven év telt el Arany Janos halala 6ta s
pontos életrajza maig sines megirva, pedig a nyelvé-
szet, koltészettan, aesthetika 6 ra hivatkozik legtobbet
koltéink kozlil. B tény jelolte ki e munka ttjat, hogy
minél tobb biztos adatot igyekezzék megrogziteni, —
még a gyorsabb, érdekesebb eléadis rovasara is, —
esak hogy a joveben biztos alapot adjon a részlet-kuta-
tasnak s feltevések és tévedések elkeriilésére.

Bz korlitozta a korrajz kiterjedését, szoritott
inkabb esak arra, a mivel Arany életének mozzanatai
jarulnak hozza a kor képének. szinezéséhez.

Maés részletek itt-ott talan terjengdsek; ezt viszont
az hozta magaval, hogy miiveinek még nem jelent meg
kritikai kiaddsa, melynek jegyzeteire lehetett volna
hivatkozni. '
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Az alfold és Nagy-Szalonta. — Az Arany-nemzetség.

— Svziiler, gyermekkora, if jusdiga; az elsé olvasmdnyok. —

A collegiumi élet Debreczenben; pracceptor Kis-Ujszdl-

ldason. — A miivészi hajlam ébredése, vdndor-hetei. —

Hajétorotten, otthonn. — Corrector és mdsodjegyz6; hd-
zassdga, gyermekei.

A magyar faj szine-virdga a nagy alféld népe,
ennek lelkét6l lelkezett’ a legmagyarabb kolto.

E ronasidg népe mintegy az 0si pusztak életét
folytatta, mely szédzadokon &t alig véaltozott. Meg-
maradt a maga valésdgdban, nem elegyiilt idegen nép-
pel, mint a hatarszélek lakéi. Lelke nyilt, egyenes,
nyugodt, mint a réna képe, melynek nyugalméan a fen-
ség vondsa van. E szivos faj kidllta a szdzadok viha-
rait, tatir- torok-duldst. A hédoltsig kivilt a széle-
ket pusztitotta, a folytonos csatik terét. Bihar foldje,
az erdélyi fejedelemség kapesolt része, némikép védett
volt; de ha a porta meg akarta leckéztetni a fejedel-
meket, itt is rossz vildg jart. Mikor Bathory Zsig-
mond (1898-ban) athoesdtotta a esdszarnak Varadot,
a torok feldalta az egész kornyéket. A fegyverfogha-
ték hajdnak 4lltak,® a f6ld népe 6si nomiad médra

1 Marki Séndor: A magyfalusi Arany-csaldd. — Szdza-
dok, 1879.
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bevette magat lapok, erddk tisztésaira s esak a vesze-
delem multdn merészkedett el, mint a Tisza kiontése
utdn a lefuté ar nyoméban. A nép ajkin ez a ,kisebb
futas“. A feldalt kozségek nevét azdta esak pusztak
viselik, az ekevas tégladarabokat forgat ki, templo-
mok, nemesi kuridk omladékait; a nép ,templomhely-
nek' tartja. Minderr6l Arany is emlékezik, Toldi sze-
relmé-ben (VI. ének, a besz6tt mondaban).?

A puszta vidékre — s Varad oltalmira — tele-
pitette le, folkelésének siikere utdn, hajdait Boeskay,
haromszazéjokat Kolesér mezdvarosiba, egyiittesen
meg is nemesitvén Gket (1606-ban). Tulajdon cime-
rét adta nekik: adgaskodd oroszlant, amint a sast tépi;*
beszédes képe ez a hajdisidg harcainak a Boeskay
cimer alatt, a esaszéiri sas ellen.

E véren vett helyrdl a hajduk hamarosan beljebb
koltoztek a nadak, erek kozé, a Koles-ér, Kender-ér,
Borbély-ér s a Korhany kozébe, a biztonsagosabb Sza-
lontara. Elgbb zélogba vették, hiisz év mulva pedig
orokaron megvésaroltik foldesuratsl, a Toldi-esaldd-
tol, Rozvany szerint ezer talléron, mit a hagyomany
megtoldott egy gulydval; Arany oda is irja Rozvany
konyvébe, Szalonta torténetébe: ,,A hagyomany még
nagyszdmi tulkot is emlit;* igy tudja ezt Toldi sze-
relme is, (VI. ének, 18. versszak). Igy vélt Szalonta-
bél ,szabad hajdu-fészek, — Benne lakvan haromszaz

2 Rozviny Gyorgy: Nagy-Szalonta mezévdros torté-
nelme. 1870. — Arany beleirta: ,A nép szijiban topographiai
megjelolésiil maig ismeretes a vésiri, mezdgyaraki, koleséri,
m. panaszi templomhely. A tobbi pusztikon ily ,templomhely’
nevezetli teriiletet nem ismerek.’’

8 Ballagi Aladar: A bihari siksdg. — Az osztrak-magyar
monarchia. Magyarorszig, II. kotet.
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vitézek.“ Birtokukban Bethlen Gébor megerésitette
oket;* az akkor Osszeirt hajda ecsalddokat Bethlen-
catalogistaknak nevezték, 6k voltak e ,kulesos mezo-
varos“ urai, ot kapitinyuk alatt. Ujra folraktik vagy
kijavitottak® a Toldiak vardt, az elpusztult kozeli
templomok és kastélyok romjaibdl. Bizonyos Pethéné
panaszt is tett érte, hogy gyaraki kastélya koveit el-
hordtak; a kolt6 a kozség irataibol tudta, hogy a haj-
dik telket adtak a panaszosnak varosukban,® a mint
Toldi szerelme is irja (VI. én. 25. vszak). Igy épiilt
a torony olnyi vastag fala, kiilsé-belsé burkolata ép
téglabol, koze tormelékkel kit6ltve, kiontve.” E torony
volt a hajdak biiszkesége, ez lett sorsuknak jelképe.
Mikor Bethlen Istvdn régi fejedelem, veje, Zjlyomi
Déavid fogsagha vetése miatt torok haddal tamadt
I. Rakéezy Gyorgy ellen (1636.), s a hajdasdg Gyoéri
kapitany alatt azt a cstGfot tette rajtok, melyet Toldz
szerelme is elzeng (VI.), mésnap ,az 16vé szerszamo-
kat azokhoz valé szekerekkel, porral, golyébissal az ott
valé  kastélybeli béstydkra és azutan épittetett
toronyba allattak vala“ — mondja Siralmas kronikd-

4 Arany Laszlé jegyzetei a koltd onéletrajzihoz, a csaléd
nemességérol.

5 A kolts tudomésa szerint nem fijon épitettek, igy je-
gyezte fel Rozvany emlitett konyvébe, pedig 6 jol ismerte a
vAros iratait.

8 Rozviny 42. lapjara odairta Arany: ,Ott volt a Je-
szenék elvitte iratok catalogusa s abban egy kivonatos feljegy-
zése azon iratnak, mely szerint Pethe vagy Pethé (Pethed)
neviivel aviajdik m, gyaraki romjai elhordisiért a vértorony
épitése végett, s ez alkalommal rajta tett személyes er6szakért
oly médon egyeznek ki, hogy neki a vérosban telket és lakast
adnak.“ — Jeszendk a hg. Eszterhdzy directora volt.

7 Rozviny, 42. 1.
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jaban Szaldrdi, maga is e megycheli szdrmazis, igy
ennek tudéja. Rikéezy donatiGkkal mutatta ki hala-
jat hliségokért, de sorsukat is a Rakéezy-név pecsé-
telte meg. Mikor a letett II. Rakdczy Gyorgy a szul-
tdn ellenére visszavette Erdélyt, a hiiséges hajdak
magok égették fel a torok el6tt Szalonta bastyait,
hézait; ez volt a ,nagy futds’, azéta maradt esonkin
az 6 torony. 1659.) A bihari sikon tobb torony omla-
déka beszél a multak viharairdl; a herpalyi, taméisdai,
szentmikl6si romok, de ezek egyhézak helyét jelolik;
a szalontai esonka torony koriil a Toldiak s a hajdu-
vitézség mondai lebegnek, melyek emlékezetét a torony
nem hagyta elenyészni s megdrizte e sziikszavi nép
ajka. Jo tiindér tette a nagy epikus boles6jét ide, -
olyan bokorba, melyen még nyiltak a mondik kései
viragai.

Mi résziik volt e torténetekbdl Arany dseinek,
nem tudni biztosan. Az 6 esaladi nemesleveloket,
kézbe kivont karda cimeriikkel® I. Rékéezy Gyorgy
adta, 1634-ben, Janosnak meg Ferencnek, kikt6l 6tod
vagy hatod izen szdrmazott a koltd, ,fidelis servitiis
meritis fidelium nostrorum strenuorum Joannis et
Francisei Arany de Nagyfalu,“ irja a levél didkja.’
De ez nem a biharmegyei, ma méir elpusztult Nagy-
falu, a Toldiak fészke,® hanem a Biharral szomszé-

8 Gyakori cimerkép Biharban. L. Magyarorszdg vdr-
megyéi és vdrosai, Biharmegye és N. Véarad kotetét.

9 Nemes-levelilket Arany Lészl6 a Nemzeti Muzeumban
tette le; szovegét kiadta az onéletrajz jegyzetei sorén.

10 Rozvany, Mérki, Gyongydsy ezt bizonyozzék, hogy
szdrmazds szerint is Osszekapesoljak a koltot hosével. Gyon-
gyosy azzal érvel, hogy Kraszna levéltiriban nyomuk sines, —
Petri Mér ellenben hoz fel innen adatokat Aranyokrél, Szildgy
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dos, megsziint Kraszna-megyebeli, nem messze Szi-
ligysomly6tdl, a Bathoryak varatél, a Rézhegység
mellékén, a Szildgysidgon. Az armdlis hatin ott van
Kraszna-varmegye bizonysdga, hogy az ott, mint laké
megyéjokben, meghirdettetett. A kolté bele is irta
Rozvany konyvébe: ,,Csaladi traditio a Kraszna-
megyel Nagyfalu mellett sz6l.“ Toldi szerelme kézi-
példanyaba is odairja az utolsé eldtti versszak vég-
sordhoz, a ,nagyfalusi Arany“ mellé: Bz 4rtatlan
miifogds (coup d’artiste) daczara bizonyos, hogy a
kraszna-megyei Nagyfalubél szdrmaztunk Szalon-
tara.“ Arany Laszlé kezén megfordult iratok szerint
még 1780 tajan is élt ott egy Arany Laszlo, ,a kiralyi
dézsmak regius adiunctusa.“** 1576- s 1797-bdl is van
hir odavalé Aranyokrdl, mint birtokos nemesekrsl.!2
Mikor szdrmaztak 4t Szalontira, nem tudni; a Beth-
len-catalogistdk soraban nines roéluk emlités, de
mikor nevok eléfordul, a torzsokos nemes ecsalddok
kozt vannak. Mert a var védelme ald hhzddott a szom-
széd kozségek memtelen® mnépe is, ,foldjeiket is
magukkal hozvan,”“ meg harangjaikat.®* A két fél
keményen farkas-szemet nézett. ‘A ecatalogistak just
tartottak minden fekvéséghez s dézsmit szedtek a

vmegye monopraphidjd-ban. I. 645—46 1.; — azzal is erdsko-
dik Gyongyosy, hogy a hajdik be sem fogadtik volna dket,
ha nem a Toldiak jobbégyai; csakhogy nekik csalddi nemes-
leveliik volt, s Kraszniban is szolgilhattik az ott is birtokos
Toldi-csalddot. — Arany Lészl6 megjegyzi, hogy a krasznai
616 néphagyomény Toldi Miklést is az ottani Nagyfalubdl széir-
maztatja. Retri oldalakon keresztiil hord fel adatokat odavald
Toldiakr6l.

11 Arany Lészl6 emlitett jegyzetében.

12 Petri Mér konyvében, az idézett helyen.
13 Rozvény, 39., 97. 1.
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jovevényektol, pedig a magok szabadsiga is vesze-
delemben volt. A szatmari béke utdn pusztiik egy
részére ratette kezét régi jogon a varadi piispokség,
kés6bb Eszterhizy nidor vette zilogba a hajda kozsé-
geket, lefizetvén értok a kamaranak 1702-ben a rajuk
rott hadikoltséget. Az Gj jovevények készebbek voltak
idegen urat szolgdlni, mint maguk fajtijat. Orokos
volt a torzsalkodés, mely eldl a catalogistik egy része
Répas-Keszibe huzodott, de amazok rajtok Ttottek
(1726 Oszén), felperzselték hézaikat, koztiik négy
Aranyét; egyikiik, Gyorgy, a kolt6 szépapja. (A
Gyorgy és Janos név hagyoményos a csaladfin.) Még
egyszer lora iiltek a hajdak, Maria Theresiaért, s kapi-
tanyuk, Be6thy Pal alispan, irdsban adta, hogy Arany
Samuel és Gyorgy Slézidban ,magokat dicséretesen
viselték;“ Samuel porosz fogsidgban is sinylett.* Ez
volt utolsé vitézkedésok. 1745-ben herceg KEszterhazy
adoményul nyerte a hajdu-kozségeket, Szalontat is.
A hajdtsidg wugyan erdszakkal allta Gtjat a birtokba
vezetésnek, koztiilk Arany Janos s a familia akkori és
kés6bbi rokonai, a Bonezosok, Megyeriek, de hiiba;
Brdély visszacsatolasival a fejedelmek tomeges neme-
sitése erejét vesztette, kivaltsigaik elkoboztattak. Egy
ideig az Aranyok nyilvin a tobbiekkel egyiitt keres-
ték a hajdi-szabadsigot; 1778-ban pedig nyole Arany
meginditotta a esalddi nemességoket vitaté port.
Bihar és Szalonta valtig bizonygattak, hogy birtokai-
kat ,néhai elejik és régi Osok érdemével nyert feje-

14 Marki és Arany Lészl6; kés6bb tanuvallomisuk erd-
sitette meg méasok ottjartat is; 1. Benké Imre: Adalék 4. J.
csalddjdnalk nemes wolidhoz. Irodtort. Kizl. 1909. 475. 1
Az Aranyok 1754-ben, Eszterhizy uraséga alatt is éltek
nemesi jogokkal.
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delmi adomény utan... emberemlékezetinél régebbi
id6kt6l fogva birjak, attdl senkinek semminemti ado-
zast vagy szolgalatot nem tesznek;“ a nemesség-kere-
s6k fidgon huszonnégy fére szaporodtak, négyszer is
el6l kezdték a bizonyitast, utoljara 1814-ben; a kolts
maga is litta az apai haznal a hajda-jussot keresdk
vezérét, Baké Istvant,’® emlékezete idején is jart-kelt
atyja a bizonyitékok utdn’j’®* — hiiba, nemességok
megerdsitését nem érték el, ,minthogy erdélyi fejede-
lemtol nyerte azt a esaldd“ — mondja a kolt6é onélet-
rajza. Bzt jelenti a ,,tort czimer” Toldi szerelme vég-
soraiban, erre érti ,a kutyabér hibds datumiat® az
Arkddia-féle, s ezért gtinyolja a porlekedés szenvedé-
lyét, melynek betege ,,annyifelé protestal, hogy ha
meghal, csak megald, de nem testdl.“

Bizony, Arany Gyorgyék meglehetds szegénység-
ben éldegéltek. A panaszi diilében, Mez6-Gyarakon,
Vésariban volt egy par koblos foldjiik, minddssze tiz
kis hold,”” s egy sdrfalt hézuk a Kolesér-utean (560.
sz.), melyet ma a kolté nevérél neveznek (46. sz.)
Két ablakkal nézett az uteara, egy szoba, konyha,
pitvar volt benne; végtiil hozziragasztva az istallo,
félszer. Fala, ez arvizjarta vidék oles6 médja szerint,
kardk kozt vessz6fonis, beecsapva sirral; ezt hivjik
patiesnak; két végén két ,fecskefarka“ &dgas tartotta
a tetdt; fodele kika, giz-gaz, kaloddba szoritva, mint
a Bolond Isték-beli esbsz kunyhdja (L. én., 16. s

15 A kolté levele Rozvanyhoz, 1880, majus 23.

16 A¥any Ldszl6 emlitett jegyzetében. A nemességlkeresd
por torténetét ismertette Illésy Jéanos a Nagy Ivin folybirat
1900. évi II. fizetében.

17 Arany Jénos feljegyzése egy szdmadé Lkinyvben,
jegyz6 korédbél, amikor felmérte.
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kov.).’ A teleknek tészomszédja volt a Megyeri-hiz,
onnan vitt Arany Gyorgy feleséget, Sarat. 1792-ben
sziiletett els6 gyermekok, Sara, azutdn nyole gyermek,
kik koran elhaltak® s nagy késére, 1817-ben, marcius
2-an, Janos.” Atyja otvenct éves volt (sziil. 1762.),
az anya negyvenot, — féldmivel6 embereknél nagy
kor. ,Legiddsb leAinyuk méar régéta férjnél vala“ —
,egy szalontai kozépsorsti gazda-ember neje,“ irja
Tompénak, 53. dec. 4., a Jambor Janosé; — ,, (nalam
annyival korosabb, hogy elsé gyermeke velem egy-
kort) a tobbi szamos testvéreim pedig, kik koziil én
egyet sem ismerék, el6ttem mind elhaltak.“ (Onélet-
rajz.). — ,, Bn nem ismertem més testvért — beszéli
Tompanak, — nalam sokkal korosabb volt, annyira,

"oz

hogy emlGjébol szoptam is (azt mondjak) cseesemé

18 A sziveg el is arulja, hogy sziiléhdzara gondol: egy-
szerre mult id6ben beszél a visk6rél s ugyanazon kitételekkel,
mint Az ,,0reg’’ hdzrél e. verstoredékében. A sziilohézrél 1.
Viski Karoly: Régi médi hdzak Szalontdn. Milyen lehetett a
koltd sziilbhdza? — A n.-szalontai all. fégymn, 1910—11. évi
Ertesitéjében, szalontai hdzak képeivel, s Rozviny Gyorgy
rajzival, nem épen a sziil6hdzrél, hanem az affajta hézak
tipuséarol.

- 19 A csaladfat kozli Arany Lészls, a koltd onéletrajzi
leveléhez csatolt jegyzetei kozott.

20 Kivonatja a N. Szalontai helvét hitv. egyhaz keresz-
telési anyakonyvének. Lap. 51. ,,1817-dik év Martzius hé 8-4n
kereszteltetett meg Arany Gyorgy és Megyeri Sara fiok Jénos.
K. atya Bagosi Mihaly, k. anya Bujdosé Sara. Kelt a parochi-
alis pecsét alatt N. Szalontén jun. 19. 1847. Balogh Péter m. k.
lelkész.’’ Onéletrajziban a kolté méarez. 1l-re teszi sziiletése
napjat. 77. méirez. 8-4n azonban ezt jegyzi fel egy papirlapra:
»Apim ezt irta egy konyv tiszta lapjira: ",J4nos fiam sziiletett
1817-ben, Gergely és Jézsef nap kozt es§ vasarnapon.’ Kz,
1817-ben, Knauz kortana szerint is, mérez. 16-4ra esnék. De
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koromban®, mert anyja nagy beteg lett sziiletése
utén,*

Tompa elott édes melegségoel emlékezik oreg,
jambor sziileir6l' (53. deec. 4.), ,,kik patridrchai kegyes-
séggel ékeskedtek” (55. jan. 16.). Gyulainak szinte
ahitattal irja le kis hazuk életét s benne a maga gyer-
mekségét. ,,Bn valék 6reg szileim egyetlen reménye,
vigasza; szerettek is az oregség minden vonzalméival,
mindig koriikben tartottak és rendkiviil valldsosak
lévén, e hajlam rdm is kordn elragadt: az ének és
szentiras vonzdébb helyei lettek elsé tapja gyonge lel-
kemnek, s a kis bogérhatta viské szentegyhéz vala, hol
flilem soha egy tragar szét nem hallott, nem lévén
cseléd vagy més lakd, mint Greg sziileim és én. Azt
hiszem, hogy a kora komolysag ett6l van kedélyem-

8-an mar megkereszteltek. Kovetkezdleg apim nem rogton szii-
letésemkor, csak késébb emlékezetbdl jegyezte £ol, hogy melyik
vasirnap szilettem, és tévedett. Azt azonban jél tudom sziile-
imt6l, hogy vasirnap, még pedig a kereszteld6 napot kozvet-
leniil megeléz6 vasirnap szilettem, mert gyenge testalkatom
miatt siettek hamar megkeresztelni. — Knauz kortana szerint
az 1817 kozonséges évben keresztelésem napja marcz. 8-a esik
szombatra, az azt megelézé vasdrnap pedig mércz. 2-ira. Ez
tehat kétségteleniil a sziiletésem napja.’’ — Bzt Toldy Ferenc
szimitotta ki pontosan, aki 1876 mArcius 2. ¢ (kiadatlan)
levéllel koszonti: ,,Oszintén tisztelt és szeretett bardtom, 1817-
ben martius 8-ika el6tti vasirnap martius 2-ika volt, s igy
épen ma telik be ismét egy éve aldott életednek. — Ha Téged,
szivesen szeretett baritom, a Magyarok Istene oly épségben és
erében, annyi 6romek kozt és annyi évig tart meg, a mily buz-
g6én s egész szivbél kivinom, Ggy Te boldognak érzended
magadat, Pdalmunk pedig irigyletre mélté miivekkel fog még
gazdagodni. — Fogadd e napon szivesen meleg kézszoritasit
legigazabb tisztelédnek Toldy F.“

21 Eresey Sindor (a koltd ségora): Aramy Jdmos életé-
bél. 3. L
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ben. ...M3as gyermekekkel. ritkibban volt alkalmam
Jatszani, természetes, hogy a lélek komolyabb irdnyt
von.“?* Tompanak is frja (53. dec. 4.): ,, ... hiszed-e,
hogy ennek eltorolhetetlen befolyisa lett jellememre?
Az a felfogas, a mint én Toldi viszonyat. anyjaval,
rajzolom, nem annyira objectiv, mint a kozonség gon-
dolja; ellenkezdleg, a testvérgyfilolet egészen az, mert
én testvéremet szerettem, bar nem annyira, mintha
velem egykor s egyiitt noveksziink fel.*

Igy all el6ttiink anyja és testvérnénje, s a sziil6i
haz élete. Ezt nénje haldla utin irja, 53 végén, java
férfikoraban, mikor az élet mér tobbnyire elfisitja a
szivet emlékei és veszteségei irdnt, s 6 még sajgb faj-
dalommal érzi, hogy , most mar senkivel sem 4all oly
kozel viszonyban, miné ...testvérek kozt létezik.’
Anyjat mint szerette, abbdl latni, hogy mikor vandor-
utjan rosszat almodik fel6le, nyomban haza indul,
gyalog.

Atyjanak képe tobbszor meriil foI emlékei kozt.
Téle hallotta ,zsenge gyermekségében“ a kornyék
mond4it,?® melyeket a pusztik rovid emlékezetli mi-
zsdja meglrzott, mert helyhez voltak kétve; ott volt
a Strazsahalom, honnan a torokot lesték; Szigettéhoz,
ahova egy hajda a torokot hordta, s valtsigért adta
ki, maga is kijart siityké pajtdsaival vadréce tojast
szedni. Ha apja magéval vitte foldjliikre a panaszi

22 A Gyulai Pilnak irt onéletrajzi levélben, 1855 jun. 7.;
A kovetkezé lapok idézetei, ha més forrds nincs megnevezve,
onnan valdk.

23 Levele Rozvinyhoz, 1880, mij. 25. — E levél meg-
koszéni Rozvinynak a szalontai helyi mondikat folelevenitd
verses fiizetét, mely egy-két elfeledt mondat ujra eszébe jut-

tatott. Szalonta tortémelmének olvasiasa kozben is utalt egy-
* parra, a (9.) lap aljan: ,Malom: siirije. Monda a méhészrol.”
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diilében, az elpusztult templomhely‘ s a (futis' em-
léke meriilt £6l; Gtjok a Gyilkos-rét mellett vitt el
azt szérta volt tele kaszdkkal Gyori; a Kender-éren
talrél odalatszott a Testhalom, hova e hare halottait
temették. Ilyenkor hallotta atyjatdl, aki hires me-
s€l6 volt,2* Gyoéri vitéz tettét, kémkedését az iires
kantarral, hallgat6zasat a csénak alatt, a felrebbens
vadludak okozta riadalmat s hogy az A&rpaté ki-
zoldiilt a bGjdosd, éhen halt torokok szajiban; csupa
népmesei vonis, melyekrl a krénikds Szalardi mit
se tud. Mindez megragadt emlékezetében s még oreg
koraban is elébe rajzott, mikor Toldit e tajra kisérte,
a kettéjok kozos otthonaba (Told:i szerelme. VI.). —
A mesék, mondak utdn hamar kovetkeztek a konyvek.
A zsoltarokat, a biblia vonzébb részeit, emlékezete-
met meghaladé idé elétt, halldsh6l mar elsajatitot-
tam. Alig hirom-négy éves koromban apidm, ki ér-
telmes, irastudé paraszt-ember volt, hamuba irt be-
tlikon megtanitott olvasni. ,Egyiitt olvasgatta szii-
leivel a Szentirast, mi szomjazo lelkének elsd teje
vala' — irja Tompanak, 55. jan. 16. — ,,Aztan jott
a profanus Brunszvik, a Sdrmdny kiraly, Ronté Pal,
Peleskei nétarius stb.“ (u. 0.). ,,Ugy hogy mire is-
kolédba adtak, hovd méd nélkiil vigytam, s ami nem
erds testalkatom s a sziil6k féltékenysége miatt csak
hatodik esztendds koromban tortént, mar nem ecsak
tokéletesen olvastam, de némi olvasottsiggal is bir-
tam, természetesen oly konyvekben, melyek kezem
igyébe kexjiltek s melyekhez inkdbb vonzodtam: mint
bibliai torténetek, énekek, a ponyva-irodalom termé-

24 Szendrey Zsigmond: 4. J. a szalontai nép emlélezeté-
ben. — Irodalomtort. 1914,
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kei.“ A jambor sziilék, feln6tt leAny és a konyvet-
btjo fih — olyanforma csalad, mind a Csalddi kir-é.
Szalontdn apréra el tudtdk beszélni, mint vette
észre a kantor a kéruson a konyvbdl énekld kis fitt
s vitte mindjirt a rektor elébe.”® , A tanité meg-
probalvan, rogton, a mint felvettek, elsének tett osz-
talyaban s e helyet folyvast megtartottam. A tobbi
taniték s a névendékek a mnagyobb osztilyokbél, sét
kiils6 emberek is esoddmra jartak s én nem egy kraj-
czart kaptam egy vagy méas produkeziém jutalmaul.
(Tobbek kozt apam, ki didkos ember is voli egy kissé,
a latin Pater moster-t és Credo-t, csak az egyes sza-
vak értelmét magyarizvian meg, betanitotta s ez volt
produkezi6imban a legnagyobb esoda.)®

Ki nem latott falun iskoldba gylil6 kis sereget,
az alacsony hézak sordn, a széles, hol poros, hol sa-
ros utedkon bandukolva kora reggel, a tig udvart
iskolahéz felé, télen fiililkre hiizott kopottas barany-
bér siivegben, viseltes bekeesben, felkunkorodé hegyti,
nagyocska csizmakban dagasztva a sarat; vagy ki-
rajzani a kapun, tavaszi déleldtt, szellés inghen-
gatyaban, mezitlab, vigan kiabalva. E kép azéta sem
valtozott, s ha van a kis esapatban egy-egy csondes,
komoly fiti: olyan lehetett a gyermek Arany Jénos.

A szalontai iskola a debreceni collégium particu-

25 Aprésidgok A. J. életébol. ‘Rozviny Gyorgy feljegy-
zése alapjén. Pesti Napls, 1889. 275. sz. okt. 4. — Uténa
Gytngyosynél, 22. 1. Szendrey azt is hallotta, hogy’ ment
kicsiny kordban, anyja ,kéczementéjébe’ fogdédzva, minden-
nap a templomba, s késébb mint réngattik ki pajtasaival a
libik tollit penndnak (Irodalomtort. 914.); ilyesmit minden
gyerekrdl elmondhatni. Azt is beszélték, hogy mikor & vigyé-
zott Okreikre, azok a széniskertbe mentek; igy rajzolja késébb
az 4dbrédndoz6 Boka Bandit.
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laja volt; onnan jott ki egy-egy végzett didk, harom
évre, rektornak; 6 tanitotta a két felsé osztalyt, a
poétakat, rhetorokat (V., VI. gymn.). A grammatica
(I, I1.) és syntaxis (IIL., IV. gymn.) két-két év-
folyamat a conrector vezette, az alsé iskoldban a
fels6 két osztaly négy jobb didkja oktatott, praeccep-
tor cimen.

Akkor az iskola tavasszal kezdddott. Ot 1823 ta-
vaszdn adtédk iskolaba, hat éves koraban.

Mér é6szre feljebb lépett volna a ,quinta* osz-
talyba, ,,de gyonge testalkati levén, sziilei kértére
visszatették a sextaba®. Igy is negyedfél év alatt
végezte a négy alsé osztilyt; az igy nyert évet azon-
ban 28-ban, mikor mésodik syntaxisba lépett, ,,foly-
tonos valtélaz miatt elvesztette.?® Képzelhetni a szii-
16k aggodalmat, kik nyole gyermekiiket temették el
ily korban s kiknek e kés6i gyermek, még hozza fiq,
szemiik fénye volt. Maskiilonben is sok gonddal ¢él-
tek s ezt a gyermek is kordn érezte. Hazuk, egy futé-
tliz itjaba esve, leégett (1823) s nem volt annyi méd-
juk, hogy folépitsék; esak a régi istallot igazgattak
ossze lakéhadznak; abban teltek gyermekévei. Egymast
érték a rossz termések.?” Szegénységiikben egy-egy
iskolakényv megszerzése is nehezen ment. A harma-
dik latin osztdlyra a Marton-féle négy huszasos német
grammatikat kellett volna megvenni, de ennyi pénzt
csak majd az Gj bor 4rdbél remélhettek; a konyv
pedig mar kellett. Véletleniil egy kornyékbeli foldestr
temetésén az iskolai énekkarban a kis Jani két hu-
szast kap,Yels6 keresményét, melyet apja kipétol;

26 Sajat foljegyzései, kereszt-levele hitan.
27 Rozviny Gyorgy: Nagyszalonta torténelme, ITL. rész,
1800—1848. — 18., 19. lap.

Voinovich: Arany J4dnos életrajza. 2



18 VOINOVICH GEZA

igy jut hozzd a konyvhoz s menten nekilit, hogy
németill tanuljon.?® De az ily nyomaszté érzések nem
tiintek el észrevétlen. Latszatra a falusi gyermek
szokott életét éli, eljar pajtasaival koszonteni, haran-
gozni, temetésekre énekelni, de amint emlékezete meg-
Orzi e pardnyi élményeket, lelkén sem suhannak At
nyom nélkiil.

Iskoléds-korabdl emlékezetében maradt egy-két ap-
rosig. Egyiket az utolsé Szilveszter-estén, melyet
megélt, az emlékezés Orajaban, elmondta fidnak.
Nagyban jarta akkor a fiatalsig kozt a transparent
divatja, mellyel a bdvebb markt maecenisokat — cif-
ran kimetszett szélii papiroson irt koszont6k helyett
— mnevitkk napjan megtisztelték. Bgy katonatiszt
nevenapjara generalis-kalap formét ragasztottak
ossze kéregpapirbdl; 6 fejébe huzta barinybdr kues-
majat, melyre ég6 gyertya volt erdsitve, s erre rabo-
ritottdk a papir-esédkot, el6l vords papiron atvilagitott
a megtisztelt neve: ,, Julsicza Silvester,” hatul pedig a
jokivansag: ,Eljen sokaig.“ , Mig a koszontd verset
elénekeltiik, — mondta,
neplé kozonség felé, azutan hatat forditottam, hogy
lassék a hatsé feliratot is.“?® Volt egy vésott iskola-
tirsa, Bornemissza Pista; egyszer egyiitt voltak a
toronyban harangozni s lejovet egy nyitott ablakon
4t bebGjtak a templom karzatdra. Csizmajokat le-
hiaztadk, hogy konnyebben maszkalhassanak s a kis
Arany egy padra tette a magaét; Pista felkapta ¢és
ledobta a templomba. Oda a karzatrél nem lehetett
érte menni: mezitldb hazakeriilni félt. Lementek hat

28 Eresey, 4., 5. lap.
- 29 Bzt s a kovetkez6t Arany Lészlé Jegyezte £6l; a koltd
onéletrajzahoz csatolt jegyzetei kozott,
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a templom udvarara s Pista megmutatta neki, hogy
ha az 6lmos ablak egy fidkjat kifesziti, elfordithatja
az ablak gbrbsléjét és bemehet a- csizmaért. Ugy is
tett, de Pista azutan ratdmadt: ,Feltorted a templo-
mot! Ha feladlak, ekklézsiat fogsz kovetni!“ Az isten-
fél6 gyermek holtra ijedt s hallgatdsa fejében azon-
tal mind Pistdnak adta, ami sz616t, almat, aszalt-
szilvat hazulrél vele adtak az iskolaba. Ily eset bevé-
s6dott  lelkébe s tartozkodéva tette érzékeny termé-
szetét. Az élet sotét oldala kordn hatott ri. Szisz-
nak beszélte, hogy a Bolond Isték-beli tragikomikus
temetés énekesdiak korabeli emlék.*® Jellemzibb ezek-
nél, amit Tompanak vallott meg egyik levelében (58.
maj. 11.): ,,Az ily Schlag-beli ember, mint te és jé
magam, versirds nélkil is poéta maradt volna, . . .
kinek lelke . . . minden érintkezést fajdalmas iités-
nek érez. Nem voltam 12 éves, mikor egy apai fed-
dés miatt elkeseredve, vildgra akartam bajdosni, cl
is mentem egész a ,homok-godrokig,” . . . ott iszonyt
elkeseredéssel tlinédtem sorsom mostohasagan, mig —
haza éheztem.”“ Aki olyan szeretd sziuloktdl igy vett
fel egy kis dorgdlist, mit szenvedhet az élet durva
16kdoséseitsl! Bz érzékenysée esalddi vonds, lednya is
orokolte, kinek gyermekkordbdl hasonlé torténetet
mond el egyik toredék vers; e lelki rokonsig s a

30 Sz4sz biralatdban az Osszes kolteményekrél, a Buda-
pesti Kozlony-ben, 1867. 96. sz. Rozviny szerint ez a Csotd
Gyuri ciginy temetése lett volna, ahovd hetedmagédval ment
ki énekelni; kozeledtiikre a siraték éktelen jajgatisba tortek
ki; a hét éngkes gyereknek ot krajeart adtak, a kettd kozil,
akiknek nem jutott beldle, az egyik Arany volt. Rozviny:
Aprésigok A. J. életébol. Pesti Naplé, 1899. okt. 4. 275. sz.
Csotordl irta volna Rozvany szerint egyik gyermekkori verset,
a Cigénybtcsiztatét. 3

2*
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torténet megismétlédése hatotta meg a kolt6t annyira,
hogy versbe foglalta Juliska elbiujdosdsd-t.

Nagy emberek, kortdrsai’ sokszor oromest tetsze-
legnek tanuskodé szerepben s néha meg is sarkan-
tytzzédk emlékezetiiket. Egy élményt Rozviny is tud.?!
A rektor sziiretjén, hol a didkok voltak a szeddk, egy
odavet6dott vén muzsikus kedvéért Arany, szdnalom-
bél, szilaj vigsdgra sarkallta volna cimboriit, amiért
aztdn consistorium elébe idézték. Rozvany ezt vers-
ben megirta a kolté ,ismerdsei, baritai és a nagy-
szalontai iskola-novendékek szaméara,“ amihez Arany
a kis flizet cimlapjara odairta: ,ebbdl ugyan keveset
tanulnak és az sem igaz.“ A fiizet hatira pedig ra-
irta: ,,Bz az egész historia nem igaz. Iskolaszék vagy
presbyterium el6tt soha sem &llottam, semmiféle ki-
rugasért, pedig taldn érdemlettem volna, mert nekem
is voltak wad éveim, a magam csendes mddja szerint.
De akkor az ilyen nem keriilt iskolaszék elé, a rector
maga elhegediilte a fitin, a kit rajta kaptak, a 6 vagy
12 vessz6t. De rajtam ez sem tortént.“

Az iskoldzas folyvast kitiing sikerrel haladt
elére, — mondja az onéletrajz, — de a mellett min-
den konyvet, a mi kezem iigyébe keriilt, mohé vagy-
gyal emésztettem f6l.“ ,Felkutatott, kéleson kért s
,megevett minden olvasni val6t az egész varosban,
a ponyva-irodalom 6zonét’. Amit elGsorol, esupa 6don
konyv: Fortunatus historidja (1651.) a soha ki nem
fogy6 erszényrdl és blivos siivegrél; Palffy Siamuel-
nek ndmethdl Aatirt kalandos regénye: Erbia vagy

31 Aprésdgok A. J. életébil. Pesti Napls, 1899. okt. 4.,
késébb versben: Arany Jdnos serdiilékori élménye, kortarsa
Rozvany Gyorgyt6l. Kézirat. Békésgyula, 1879.
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Abules és Agétds szivrehaté tortémete (1805.), olyan
kapés olvasmany, hogy még 1867-ben is lenyomattik.
Csupa gyarlé konyv jutott kezébe, de neki is oly te-
hetsége volt, akdr Shakespearenek, hogy mindennek
haszndt tudta venni. Még a Brunczvik-istériabél is
magéval visz egy népi hiedelmet a mindent magihoz
ranté magnes-hegyrdl ®> hasonlatul, egész Toldi sze-
relméig ; Erbid-ban a szoveg utolsd szava: vége, egy-
uttal a konyv végét jelenti; igy van ez Argirus, igy
Gismunda ponyva-fiizeteiben is; Aranynak e régi
naiv jiték jarhatott eszében Buda haldla utolsé sora-
nal. Haller Hdrmas istoridjd-ban Nagy Sandor ne-
vezetes dolgai’ s a gestak példabeszédei utan Trdja
veszedelmének leirdsiban nagy epikai kines keriilt
kezébe, habar gyarlé alakban; ez volt els§ taldlko-
zisa Homérral. Decsy Samuel nagy Osmanograe-
phid-jaban el6szor olvas a torok hédoltsig orszédgos
torténetérdl: a galambdei esatdrél, Kapisztran, Torok
Balint, Losonezi, Szondi tetteirdl, akik késébb mind
foltamadnak lantjdn. Dugonics és Gvadanyi tésgyoke-
res tlizes magyarsaga mellett ennek jézan, eleven
rajza is hathatott r4. , A biblidnak nem maradt része
olvasatlan, kétszer, haromszor is; e hatas Karoli
Gaspar nyelvének 6don fonsége s az epikai széles el6-

32 Hét kronika. Az Els§ Stilfrid Cseh orszigi Kiralyrol.
A ’misik Brunezvick, Stilfrid fidrél, Csehek Kirallyardl. 1750. —
»e-.az Akstin nevii hegynek... oly tulajdonsiga vagyon,
hogy a mi Gtven mélyféldnire elétte v6lna... mind magihoz
vonsza ...”” «26. 1.); ,Vagyon egy madar, kinek Griff a neve,
és annak olly szokésa, hogy minden esztendében edgyszer ide az
Akstin hegyhez repiilvén eljé...’7 (28. 1) Akstén — Agstein.
»Akastydn’’ népi kiejtés, melyet késébbi lenyomatok &t-
vettek. L. Katona Lajos: Tanulmdényok, I. kot. — V. 6. Toldi
szerelménel: 8. jegyzetét.
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adas mellett szigort elkdlesén s koltéi igazsagszolgil-
tatasdn is megérzik.

»Még a grammatikai osztilyba alig érve, mar nem
tartottam nagyobb embert, mint a konyv-, féleg a
vers-irét, — meg is prébaltam a rimelést, melynek
targyat iskolai s jatszds kozbeli kalandok képezték.“
Rozvany beszéli, hogy tanulétirsai gyakran meg-
motoztdk a zsebét 0j versért.’* Fenn is maradt egy
verses kOszontdje, els§ praeceptorahoz, Dévai Balint-
hoz, mikor az mir Arpid kozségben volt rektor; ez
lehet ,az els§ zsenge, Kis-Tiikor modorban’, melyet a
Bolond Istokba rejtett célzds nyole éves korba
tesz. (B. I I, én. 117.)3* Dévai eltette a verset s mint
zsadanyl tanit6, 1862-ben megmutatta a legicidban
ott jaro Barath Ferencnek, aki lemisolta s elkiildte
Arany Laszl6 baratjanak; a kolto is latta. Maga irta-e
vagy csupan leirta, nem biztos; de az els§ szak a
helyzethez van szabva, Dévai 0j hivataldhoz; Paris
almajarél a Hdrmas istérid-ban vagy Gyongyosinél
olvasott,® akit bizton Osmert; ,az a naiv logika:
,Ha megérdemelte Venus az aranyalmat . .. rector
uram is megérdemli a felkoszontést’, minden esetre
gyermeki szerzére vall,” mondja Arany Laszl6, ki eb-
ben rokonat gyanitja atyja ,csaknem elbeszéléssé ter-
jeddé hasonlatainak.” A versnél tobbet ér sugallgja, a
héla érzése s ez ravall Aranyra.

33 Rozvany: N.-Szalonta tort. 1800—48-ig. 209. 1. i

3+ Kiadta Arany Lészl6 az onéletrajz jegyzetei kozt.

35 Az Irodalomiorténeti Kozleményelk-ben (I. 406—7.' 1)
dr. 1. b. a Harmas istéridra mutat r4; itt a 48. lapon van
,Paris tetszése’’; az eléadds menete hasonls; Rupp Kornél
(u.'o. II. 73.) a Mdrdnyi Venusra hivatkozott (IIL. 136.),
melyre némi stilaris hasonlésig emlékeztet.
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av

,,Valahara eljott a koltészeti osztaly s én halomra
irtam verseimet. Sajnilom, hogy ezek koziil semmi
sines meg; rektorom a tisztdzatot magahoz vette, fii-
nek-fanak mutogatta, s elvitte magival. Arra emlék-
szem, hogy mielétt a nagyobb vildg tudna, a szalontai
kis vilig s a kornyék mar ismert mint afféle poétat
s ez nem Kkevéssé hizelgett hitsdgomnak.“ Tisza La-
jos is, az iddsb, ,mint tractualis gondnok’, hallott
réla. A rektor maga is versfaragé volt s tahitvanya
verseit elkiildozgette szintén verselget§ baritjanak,
a szoboszlai rektornak. E rektordnak egy értelem-
nélkiili kis versét Arany még oreg koraban is tudta.®

»A honi koltészet uj iskolaja mar akkor (1831.)
teljes viragzasban volt; de én azt még nem ismertem*
— mondja onéletrajzaban, Mesterek és didkok akkor-
tajt csupa régi konyvet forgattak, ami a pap vagy

36 1., a koszontdvers mellett az onéletrajzhoz fiizott jegy-
zetek kozt. A koltd haldla utdn Rozvany Oreg emberek emlé-
kezetéb6l Gsszebongészett egy rimes foszlanyt, s egy egész
gyaszverset, . mel}‘reket Arany ,didkkori“ verseinek mondott.
(Aprosdagok A. J. életébdl. Pesti Naplo, 1899. 275. sz. okt. 4.)
— Kés6bb Gyongyosy kozolte (Egyet. Phil. Kozlony, 1906. —
76. 1.). Egyik egy glnyos Cigdny-bicsiztaté; alig tehetd fel,
hogy gyermek meglett embert, ha ciginy is, kiginyolna, kivilt
a haldlban; még képtelenebb, hogy egy f£6iri hdznil, mind
Tiszaéké, egyik csalidtag temetésén egy kisdidk szerzette
gyaszdalt énekeltek volna (1831.); legképtelenebb pedig, amit
Gyongydsy Rozviany nyomdn #llit, hogy a vegyeshadzassigok
koriili hare idején a nagyvAradi kovetvalasztds kiizdelmeit egy
ifji verse -lecsondesithette volna. Gyongydsy tévesen is teszi
1836-ra; az Qrszaggyiilés éppen akkor oszlott széjjel, s 1ij va-
lasztds 40-ben volt; ekkor folyt le a reverzélis-hare. Arany
ekkor, mint Gj mAisodjegyzd, nem elegyiilhetett a korteshar-
cokba. Kiilinben Rozvéinyékndl mem 36-ban, nem is 40-ben
lakott; Rozvény pedig ehhez kioti a verset. — Mindennek rész-
letes vizsgilata a kritikai kiad4s jegyzeteire tartoznék.
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jegyz6 hazanal megakadt. Tobbnyire nem orszigra
sz616 mivek; a kornyék iskolaibél vagy parochidibél
keriiltek, de nem egy nemzedéken 4t kiszolgiltik az
olvasds ritka orait. Arany kezébe is jobbara a félsza-
zaddal azel6tti irodalom jutott el, tobbek kozt két
hosszu, szirazeposz; egyik Valyli Nagy Ferenc séros-
pataki professzornak, az Ilids Marczibinyi-dijjal ko-
szortzott forditéjanak Pdrtos Jérusdlem-e, (1799.)
,»1X. énekekben*, , azon renddel, mellyel Flavius Jose-
phus is le-irta“, kerfilve a ,zabolatlan képzel§dést®,
»melly a’ Versezetekbenn sokszor haszontalantl, de
taldn nevetségesen is repked“; ,eggy maginn ural-
kodni tudé“-t fest Titusban, s azt akarja szem elé
tiintetni, ,,mennyi nyomorusigot hiiz maga utdnn a’
vakmerd Partiités“, miben ,eggy jo Hazafi meg-lar-
tasra mélté Intést’ talalhat.“ — A mésik: II. Jdsef
a’ mdramarosi éhségben (1792), az odavalé lelkész,
Gati Istvan halalkodé éposza, a mért az 1785—87-iki
inség idején, — mikor Cybele megbiintette a banyi-
szokat, mert nem gondolnak a foldmiiveléssel — a
csaszar élést, orvosokat kiildott, utakat épitett s igy
segitett a sinl6d6 népen. A kozelesé targy, lelketlen
gépezet, szaraz eléadds Voltairenek hibdiban uténzott
Henrids-ara mutat, melyet Péezeli forditdsiban
(1786.) szintén osmert. Magyar lélek nincs e kinyvek-
ben, iréik nemzeti érzése ellankadt hivatali allasuk-
ban, a béesi kormény erélye alatt. Koltészet sines
bennok, esak kiils§ alakjuk Sandor-vers és tizenot
szotagh hangsiulyos sor. Egy-testvér ezekkel Etédi Sos
Marton Magyar gydsze (1792.), a mohéesi veszede-
lemrdl; ez ma is megvan Arany konyvei kozt. Csoda,
"hogy valaki ezekbdl megszeresse a koltészetet. Ottan
koriill dongtak kisebb versekkel Poéts, Matyasi, az
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egész verset egyetlen maganhangzén végigdocogtets
Varjas,*” kiknek hirét s munkiit a sirospataki, deb-
receni féiskolakrol kirajzé rektorok, legdtusok hord-
tak szét; ezeket Arany emliti is kés6hbi munkaiban ;s
Gyongyossi Janos egyik kotete is megvan konyvei
kézt. Ok voltak mintai a falusi versfaragéknak, mely
had ,egyenest a ,poetica elassisok’ gyakorlataibol
cseperedett fel, ontve a verset, valamely patrénus
nevenapjara orvendd, haldlakor gyéiszéneket enyvezve
Ossze a koltészet miihelyében, tanul6tarsait sa diszné-
torokat mulattatva furfangos vagy priapi verseivel,
s mindezekért méar az iskola falai kozt megnyerve a
felavaté olajt s némi nimbust az illeté korokben,
melyek izlése nem kivant jobbat“. E késébbi sorok-
ban mintha versgyarté rektorit s akkori magat is
jellemezné. Maga mondja, hogy a rim-kovacs’ Ko-
vats Jozsefet is példaul tették elébe, s 6 is ,bamulta
rimeit’. E tomegb6l mint valédi tiinemény emelke-
dett ki Csokonai, kinél a nyelv dallamma, az egy-
szerliség bajja, az érzés koltészetté valtozott; aki
magyar és koltéi volt egyszerre, s tudott komoly is,
tréfas is lenni. ,, Tanitéim, Debreczenben beszitt haj-
lamuk szerint, Csokonait tiizték elém példanyil, kit
igen szerettem ... Kovées Pal (utébb debreczeni
gymn. igazgatd, akkor szalontai co-rector majd ree-
tor) tarsalgisinak, Gtmutatdsinak, tanitdsinak sokat
koszonok e nemben®. Ez volt egyetlen emel6 pél-

97 Mudkaik 1791, 1794—8, jelentek meg, Varjasé 1808-
ban, koztik a Megtért embernek éneke,

38 A rim-KovAcsot és Matyasit Az elveszett alkotmdny-

ban, VI. 55. 8 kov., misokat Irdnyok ec. tanulményénak II.
része s a B. Kemény Zsigmondhoz c. tréfas vers.



26: VOINOVICH GEZA

daja; Kovées azonban ecsak az utolsé évben — vagy
féléyben (1832.) — volt tanitédja.

A folytonos gyakorlatnal inkabb javara vlt,
hogy a koltészeti osztdlyban megismerkedett a klasz-
szikusokkal. ,Ovidot, Virgilt és Horéczot... nem
csak orommel tanultam, hanem igyekeztem az isko-
laban nem olvasott helyeket is dtbuvarlani®. Ezekben
a koltészet orok példanyai tarultak elébe; e klasszikai
koltészetbdl szivta magédba a vildgos szerkezet s az
egyszerli szépségek kedvelését. Olvasott ,egyéb, az

iskoldban nem tan‘tottakat is,... Justint, Curtiust,
Livius néhany konyvét, Butropiust, Suetoniust, a
skét Buchananus latin verseit ... mely lectura Aaltal

gyarapodtam a latin nyelvben. Verseket is irogattam
e nyelven, az akkori divat szerint; milyenek lehettek,
nem tudom most mar megitélni.“ — Megismert
Gjabb remek-irékat is; Miltont Bessenyei Séandor
lovaskapitanynak, Gyorgy testvérbatyjinak Aatiilteté-
sében (1796.), Tasst a Tanarki Jénoséban (1805.).
Mindkett8 préza-forditds, az elébbi francian at, de
igy is szemébe sugirzottak a magasztos targyak;
ebben a klasszikai mintakkal a keresztény szellem
koltészete s a kozépkor lovagi vildga olvadt Ossze,
abban a puritdn érzés fonsége. Uj vildg nyilt eldtte,
beragyogva a kis didk lelkét, "aki immar olyanokat
tantl, mit tanitéi sem tudnak.

E konyvek koziil tobb allandé baratja maradt.
Horatiust mindig szerette, tobbszor forditott beléle,
oregen is, emlékezethdl; Tassot késébb eredetiben ol-
* vasta, példat adott forditasara, s Virgiliusszal egyiitt
- sokat tanulmanyozta, ~mint- a - Szigeti veszedelem
mintait, o sipend s

Meglepd ~olvasottsig egy tizennégy éves didknil,.
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kivalt abban az idében, s oly helyen, hol kényvhéz
hozzaférni is bajos volt.

Pedig az olvasisért A4lmat kellett megrabolnia.
Mint j6 tanuld, eddig is segitett a praeceptoroknak
a gyongébbek kikérdezésében; 1831 tavaszan (apr.
19.) pedig folyamodik , Tiszteletes Tudés Balogh Pé-
ter trhoz, a’ mostann vacantiiba levé Praeceptorsig
erant,“ | mert sziileim a kik nyo6ltz Esztenddk elfolyésa
alatt gondosan tanittatni igyekeztek, eloregedvénn és
elszegényedvénn, kiilondsen Edes Atyim megviligta-
lanodvann, a tovabbi tanittatiast nem tellyesithetik‘.%®
Ettol fogva a tizenot éves fii nappal tanit és tanul,
s végzi a soros praeceptor tennivaléit: nyitja, zdrja
a templomot, gondoskodik a harangozasrél, temetni
jar az énekes didkokkal. Onmiivelésre csak az éj oréi
maradtak. Az ekkori megerdltetéstl tamadt késobbi
szembaja. Mint praeceptor, az iskolaban lakott,
negyed-o6tod magdval egy szobaban, ,kevés elonyére
akar szorgalmamnak, akir erkolesomnek. Mert e par-
tikuldk mind megannyi kollégiumok akartak lenni
kiesinyben, férfiassigot keresvén benne, ha a féiskola
bravour ecsinjait, melyekrél sok anekdota szivargott
hozzank, utanozhatjik. Mindazonéltal engem jé szel-
lemem nagyobb kihdgisoktél megdrzott, szorgalmam
sem csokkent szembetiingleg; de anyagi reményem,
miért a praeceptorsagot felvallaldm, igen szegényil
iitott ki“. Az évi fizetés htisz pengé forint mellett 6t
kobol biiza volt s étkezés, melyet minden nap mdés
héz tartoggtt bekiildeni, ez volt a coquia; azonfelil
némi gylijtés és ajandék.s® Az egész évi jovedelem
alig ment szAz valté forintra, s én nem tudtam ezzel
Tﬁﬁzli Ercsey, 8. L :

40 Eresey, 7. L ;
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gazdilkodni®. Pedig sziiksége lett volna pénzre, mert
kijarvin a szalontai iskolat, 1833 6szén Debrecenbe
ment, ,philosophiara’.

Kevés pénzzel, de sok lelkesedéssel indult a
nagyhirii varosba, nem sejtve, mily csalédis var rei.
Vonzotta Debrecen hire; még nem régiben viragzott
a ,debreceni kor’, vivott a nyelvajitokkal Szent-
gyorgyi és Foldi, a két orvos; irtdk magyartl az elso
fiivészkonyvet Fazekas és Dibszeghy, mig mindnyi-
jukat talragyogta Csokonai meve. A Melius Juhéisz
Péter idején a varosha telepiilt konyvnyomtaté mii-
hely hire messze foldet bejart. Régi jeles tanarok,
egy Mardthy, Hatvani neve kozszijon forgott; még
élt Buday Ezsaids s épen most élte meg hetvenedik
évét. A collegium minden ecalvinistanak biiszkesége
volt, hatdsa az egész Tisza-mentén érzett, csak a felsé
vidéken osztozott vele Sarospatak. Az erdélyi feje-
delmek nem részeltették ugyan tobbé dézsmakban,
sz6loskertek adoményaban, kdéséban ezerszam; de a
hivek készséggel kiildték aldozatukat supplicalé dia-
kok Gtjan az ,anya-oskoldnak’. Majd masfélezer didk
tanult ott, nagyobb része ingyen. Mar allt az 1802.
évbeli nagy tliz utdin a monumentalis Gj homlokzat ;
abban voltak a tantermek, méisodemeletén az elso
_éves ,bagoly’-didkoké. (Ezt emliti Arany a Bolond
Istokban, I1. 20, és Hatvani mondajaban.)

Arany november elején subscribilt az iskolai
torvényeknek s folvette a tégit, a bokéig éré fekete
kontost; a hiromszogletii foveget is esak nem rég
tették le. Mint szegény didktol, nem vettek téle mas
dijat a beirdsén kiviil s a collégiumban kapott szal-
last, a Bethlen Géabor idejében rakott egyemeletes 6
épiiletben, mely a homlokzat mogatt harom oldalrdl
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fogta koriil a négyszogli nagy udvart. Nyole didk
lakik egy szobdban, melynek filitésére télen fél 6l fa
jar. Nyaron 6t érakor, télen hatkor reggel tanulds-
hoz kell latni. Az épiiletbil csak parosdval mehetnek
ki, leckeérak alatt soha. Este kilenckor isteni dicsé-
retre gylilnek, azutdn a kapukat bezirjik. Nappal
eskiidtek jarjak a szobdkat, a rendre iigyelve, &jjel
a contraseriba. Az iskola kenyeret is ad didkjainak,
négynek egyet naponta. Bent is étkeznek, szobanként,
convictushan, pénzért hozatva a fott ételt kiviilrdl;
van, aki tanitds fejében ingyen kapja, természetesen
csak oreg didkok. Legszegényének adomanyul jut he-
tenként egy fazék étel; ezek az alummistak. Ilyen a
collégium bels6 élete.*

A bentlakés, a ,,coetus, a fegyelem és nélkiilozés
kozt is nagy vidamsig fészke; a fiatal kedv lel utat,
hogy lobbot vessen. A varoshan sokat beszélnek esi-
nyeikr6l, melyeket megmosolyognak s azzal meg 1is
boesatnak. Jékai, Baksay esupa dertinek rajzoljak a
collégiumi vilagot, a fiatal kedv Paradiesomat. Arany
is lefesti a korabeli didk-életet, Bolond Istok II. éne-
kében s ez egészen kolt6i életrajzza valik, Ggy erét
vesznek rajta. emlékei. De 6 komolyabban nézi; amit
elmond, szin-valésig; a fitk hangos ,tanyazas“-a,
épen e széval, az uteai gyalogjars pallgjanak fel-
flitése, — mind megvan azon évekbdl a biraskeds
»Sedes” kényveiben;*2 esakhogy nila egy gondjaival

41 Sgfics IstvAn: Szabad Kkirdlyi Debreczen vdros torté-
nelme. TI. 617—619; 604, — Sziics éppen Aranynyal egy idé-
ben volt oft didk.

42 Ezt Arany ez éveinek buzgé bivara, Kardos Lajos
kutatta fel. Arany Jdnos Bolond Istékja, 108. 1. — A tani-
rokrél boven ir Sziics, id. m. III. kitetében; a tanitottakat s



30 VOINOVICH GEZA

s hatérozatlan &lmaival kiizd6 komoly didkot Ilatni,
aki,az ifjusdg szép kertjébe vas korlaton 4t néz“
(Visszatekintés, 1852.) s akiben konnyil redismer-
niink. Neki nem lehetett kedvére a vig cimborasig, az
éneksz6t6l hangos szoba, a leckeérékra is atharapézé
esiny, a tandr , kib6gése” ; 6 mér szalontai praeceptor-
kordban megelégelte a kozos lakast; mikor Ercsey a
debreceni népes széllast leirja, szavdbdl Arany pana-
szat hallani. )

Egyarant gatolta ez iskolai és magantanulma-
nyaiban. Az els§ félévhen szdzharmineegyed magival
,kovész-tudomany“-t (mineralogia) tanul Kerekes
Ferenc professortdl; német nyelvet s a ,nevelés tudo-
manyja“-t Zakany Joézseftl; ,mennyiségi tudo-
many“-t és gorog nyelvet Karika Janos lectortél. Ke-
rekes jeles tudds volt, Lipesében is palyadijat nyert,
késobb levelez$ tagja a magyar Akadémiinak s meg-
alapfitéja a collégium mellett a ,,Pap tava® helyén a
Fiuvészkertnek; az irodalomnak is baritja, 6 nyo-
matta ki 1815-ben flivész elddének kéziratban rég el-
terjedt Ludas Matyi-jat. Zékédny a zenét kedvelte;
szép 1j dallamokat tanitott be a ,cantus“-nak,
melyekre didkjai irtak magyar szoveget. Arany bizo-
nyosan gyonyoriiséggel hallgatta , Tihanynak riado
lednya“-t; j6 énekhangja volt s oOromest énekelt;
kés6bb is szerette, ha a templomban ,,jél kiénekelte
magat.“** Akkoriban minden didk prébélkozott valami

Arany érdemjegyeit felkutatta és Osszedllitotta Pap Karoly,
Adalékok A. J. debreczeni didksdgdhoz, Irodalomtiorténet,
1912. évf.; némely részletekben kiegészitette Kardos Lajos:
Irodalomtért. 1914, évf.

43 Rozvény irta Riedinek; Magyar Figyel, 1917. marc,
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hangszerrel; itt tanult meg 6 is jobban gitarozni, amit
mér odahaza kezdett.**

A tandrok pontosan feljegyezték, mit tanitottak:
természetrajzbél a ,kéfajtudoményi nyelvet”, gorog-
bl Isokrates Parainesisének ,grammaticai szaba-
lyok szerinti fejtegetését’; ezt panaszolja Bolond
Isték-ban, hogy ,magolni kelle ké, virdg nevét’, s
midén a klasszikusok szellemét szomjazta, szavakkal
bibelddtek; a szdmtani jelek ,rettenték’, s ,a tabliig
sem ért el szemsugara'. (IL. én. 25—29. vszak.)
Mohé vaggyal lépett az iskoldba, mint Madéachnal
Kepler elé a tanitvany, de nem nyilt meg cl6tte rog-
ton a sévargott vildg. Csalddast érzett s szorgalma
megesappant. A félév végén a lector targyaibil ,,emi-
nens,“ a tobbibol esak ,,Classis Tae;“ igy nevezik ott
az elégségest ma is. Oka ennek részben talan a sza-
lontai kis iskola elmaradottsiga, fdéoka a bent-lakés.
A lakotdarsak példaja, néha erdszaka, a legjobb diakot
is el-el sodorja; igy esik, hogy Goneczy Pal és Imre
Sandor nevével egylitt az ové is belekeril a Sedes
konyvébe; kétszer leckét mulaszt — talan a nagy-
erdén bolyong, magit keresve, mint Istokja — a
miért hdrom napra megvonjak téle a kenyeret; egy-
szer késén kel, ezért egy éjtszakira vigilnek teszik,
6rnek az udvaron.

A kovetkezés megmutatta, hogy ez ellankadéas nem
puszta kénnyelmiiség, hanem az a tehetetlenség, az a
kozombosség onmaga irdnt, mely sokszor épen komoly,
nemes természetet fog el, ha esalédott magéban, ha
nem bir geadjaival, ha atja elhomélyosul elétte.

Arany nemesak az iskoldban, magiban is esald-

44 -Eresey, 12. L
L
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dott, irodalmi &brandjaiban, tehetségében. Szent el-
fogbdassal 1épett a Csokonai varosiba, biztatta a
reménység, hogy tehetsége szarnyra kelhet, hogy itt
is ki fog tiinni, s ime, az iskoldnak sem tud -eleget
tenni. Epen ekkor pezsdiilt fel a collégiumban az iro-
dalmi élet, de Gj eszménynek hédolt. Péezely pro-
fessor, a francids izlésli jeles komiromi pap fia, maga
koltségén kiadta az ifjtisagnak elébb latin munkait
egy Pallas Debrecina (1828.) cimii kétetben, késébb
magyar verseiket, Lent cimen (1832—35.),** négy
éven 4t, négy kis kotethen, hogy ,bizonysiga és
koszortikove lenne Ifjaink igyekezetének.“ TPéezely
baratja volt Kisfaludy Kéarolynak, a nevérdl nevezett
tarsasignak egyik alapitéja;a Lent mintdja kiviil-
beliil az Aurora; ugyanazon miifajokat és versforma-
kat mivelik; vannak itt kis eposzok Vorosmarty min-
tdjara, miné Baksay Déanieltél Jajtza, balladik Kis-
faludy Kéroly mintijara, epigrammak mellett szonet-
tek Onodytdl, elegia Sajérél, Mohdcs nyomin, rege
Kisfaludy Sandor modoraban (Baksay: Otto, 1835.),
de, amit az Aurora nem tett, kiadnak alkalmi hizelgd
verset is, egyet ,Nagytiszteletii Moesy Balint tiszte-
letbeli féesperes tr’ félszdzados predicatorsiga nap-
jan;*“ alighanem e két utébbira céloz Arany Bolond
Istokban ez iskolai poézis jellemzésénél (II. 117., .
118.).*® A sz6 is itt van, mellyel ez ujitott nyelvet jel-

45 Lant, vagy a debreczeni r. collégium nevendékei #ltal
irt némely versek gyiijteménye. Oszve-szedte és kiadta Péczely
Josef, vilag torténetei, gorog és deik éEkesen sz6llas rendes
tanit6ja Debreczenben. Nyomtatta Té6th Ferene. 1832—35.

46 II, én. 117. vszk: Majd irt ,,Regét“ is, mely az &si korban
Egy képzelt virrom odvabél huholt...

118. vsz.: Elzongi ott fenn, hol sas-széirnya
Ming félisten a vén esperes. [esattog,
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lemzi: a rény.*” — Késobb ismertté valt nevek koziil itt
talalni elbeszéléssel és verssel Kuthy Lajost, aki
Arany els6 féléve alatt hagyta el a collégiumot; itt
»a tizenhat évli prébalkozé“-t, a Kisfaludy-Tarsasig
késébbi koszortisat, a kordn elhtnyt Nagy Imrét, a
vele egy esztendGben sziiletett, de egy évvel régibb
diakot. Aranytél nines e fiizetekben semmi; nem is
lehet; a 34-ikihez késén jott s mire feltiinhetett volna,
35-re mar eltavozott. Bz irany kiilonben is idegen volt
neki. Az uj iskola korifeusai Szalontira mézve még
nem léteztek — mondja. — Els6 tiinemény elSttem az
uj vilaghdél a Lant s egy Awrora volt, de az Gj irany,
melybe nem néttem volt bele magamat, ram nézve
inkabb elidegenitd, mint vonzé vala.“ Az Awurora sem
kapta meg, pedig épen ez években jelentek ott meg
kisebb kolteményei mellett Vorosmarty kis eposzai,
Rom (1831.) s A két szomszéd vdr (32.), melyekben
ott van képzeletének és nyelvének egész pompdja.
Aranyra mindez nem 6sztonzén hatott, inkabb elnémi-
totta, egy 0j csalodéis kesertiségével tetézve bensé kiiz-
delmeit.

Ami azonban leginkédbb megdrli erejét: az anyagi
gond. A beoltozés folemésztette megtakaritott gara-
sait, mindennapi megélhetése sem biztos. Nem tud
magan segiteni; a hullim szinte Gsszecsap feje folott.
,Hazulrél nem véartam, de tudvan, hogy sziileim, ha
a kis hazat fejiik feliil s a par koblds foldet szajukbol

47 Az 1835. évi kitetben van Baksaytél a négy énckes
Tékozlé fill,™ ennek végén e sor: ,Nyitva halandék a’ rényhez
mindenkor az Osvény.’’ Nagy Imrének verse is van: 4 rény
cimen. A nyelvre altaldban jellemz§ Nagy Imre Honvdgyd-bol
e szak: ,Bar csak hamar deriilne — Viszlat’ kordnya rdm:
— Kéjelgve lengenék 4lt — Kebledbe jo hazam!!“

Voinovich: Arany J4dnos életrajza. 3
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el nem adjak, nem kiildhetnek, nem is kértem. E hely-
zet iszonytl volt redm nézve. Hany kitissza igy a kollé-
giumot! Nekem nem volt erélyem kiizdeni. Kedvem a
tanuldstél elment, s marcziusban Kis-Ujszdllasra men-
tem, ideiglenes taniténak egy évre, hogy eszkozt sze-
rezzek tanulményaim folytatdsdra.“ Félévi exament
sem allott; marcius 18-4n bejegyzi a rectéridkra ki-
boesatd konyvbe: ,Designatus sum Praeceptor scholae
Kisujszallasiensis.“ Az elboesaté levelért 1 ft. dijat
fizet; jele, hogy csekély jovedelmii tanitésdg.*®

,Egy locsogds tavaszi napon gyékényfedelli koesi
allt meg a féiskola harmadfélemeletes homlokzata
el6tt, s a szénaiilésrél, az irhds bundabél egyik vidéki
ekklézsia curatora szallott le; tanitéért jott’. Ilyen-
forma rajzzal kezdi Arany egyik félbemaradt elbeszé-
1ését, melyben alkalmasint emlékei éledtek volna f6l.4°
Tgy jottek 6 érte is Kis-Ujszallasrél, a curtor, meg a
képlan, Vésarhelyi Déniel. Egész tton jokedvii volt,
szoval tartotta utitarsait, irodalomrdl beszélt, szavalt
nekik ; azok alig gy6zték otthonn diesérgetni. Egy szij-
jartonal fogadott szallast, egy oOreg asszony takari-
tott ra s fozott neki ebédet.”® Az iskolai év itt még
tavasszal kezdédott. Aprilis 7-én az iskolafeliigyel6 pap,
Dorka Illés, mar az 6 oszalyat latogatja. Mint ,al-
tanit6’ az alsé osztalyokban oktatott-az 0. n.  nem- -

48 Kardos Lajos cikke, Irodalomtorténet, 1914. 32. 1.
49 Beszélytoredékek, II. ;
50 Mésok szerint az iskola épiiletében lakott, de fgléledd
tanulminyai magénos élet mellett szélanak. — Szeremlei
Barna: Relikvidk egy mnagy kilté, meg egy kis kolté (Nagy
Imre) életébil. — Prot. Gj képes naptar, 1909. évre. Szerk.
legifj. Szész Karoly. — Dénes Szilard: 4. J. kisujszdlldsi
tanitésdga. Budapesti Szemle, 1921 jan.-febr, — Perényi
Joézsef: Irodalomtart. 1902. 384—5. L. v
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zeti oskold’-ban, amint a felsd, latin osztilyokkal
szemben nevezték. Az els§ félévben 85 gyermek jart
elébe, a masodikban 59, mert ettél fogva Osszel kezd-
ték az iskola-évet s a régibb jobb tanulék felsébb osz-
talyba jutottak. Az 59 gyermeknek 6 volt elsd tani-
téja.”* A tanitids vezérkonyve Benedek Mihaly refor-
mitus piispok Utmutatdsa volt. Imadsigok, zsoltarok
mellett {irni-olvasni tanitotta dket, 'meg szidm-
vetésre, de gyakorolta az ,Eneklés Mesterségéhe’ is.’2
(Ennyin né fel a falusi iskoldban Rak Bende, Az el-
veszett alkotmdny hdse.)

Ez év ranézve sem veszett el; tobbet tanal itt,
mint az iskolaban: A rektor Torok Pal volt, a kés6bbi
pesti pilispok; maga is esak egy-két éve keriilt ki
Debrecenbdl, felfogta a fiatalabb didkot. , Konyvtéara
a hazai és kiilfoldi irodalmat valogatott munkakkal
képviselte, az szivesen megnyilt szamomra. Olvastam
éjjel-nappal, ha hivatalom engedte. , Megtortem a
német grammatikat, az uj iskola koltéivel”; ', Schil-
lerig vittem‘' — mondja ,,. . . . s6t égy nagyobb didk
franczia-nyelvtana kezemre esvén, a franczia nyelv
elemeivel is megbaritkoztam* ;*® késébb a eollégiumba
visszatérve, sokat forgatta a vele egy szobdban lakd
nagyobb didkok Zikany-féle francia nyelvtanat.** Mar
a hangjegyeket is Gsmerte s a rektor zongordjit pré-
balgatta. Ekkor ismerkedik meg jobban az 1jabb

51 Ez utébbi adatok Dénes Szilard tanulminyibél valok.

52 Mit végzett, maga beirta az iskola konyvébe. Kozolte
az elsé félévi bejegyzést Dénes Szilard, a masodik félévit
Perényi s hasonmésban Szeremlei. — Fizetését Dénes 6s
Gyténgyossy igen eltérén adjak eld.

53 Szeremlei megtaldlta e konyvet az akkon konyvtful
protocollumban. De Femne: Institutiones Linguae Gallicae.

5¢ Eresey, 15. 1

3*
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magyar irodalommal, mely Debrecenben még idegen
volt -neki. ,Itt a hazai, foleg az j koltéi iskoldhoz
tartozé olvasmanyaimat mindinkabb kiegészitém*, Bz
uj iskolabdl Bolond Isték-ban (II. 119.) Csészar Fe-
rencet és Kunosst emliti név szerint. Csiszar egy
vomett-koszorival lépett fel 31-ben s a Tdrsalkodd-
ban kozolte ,kinyalt’ verseit; Kunossnak, 6nnon jel-
lemzése szerint ,epedé’komolsr, fdjdalomkinos’® versei
szintén 31 G6ta jelentek meg. a Koszori-ban, Hon-
miivész-ben, Rajzolatok-ban s Bajza Awurordjd-ban
Btstavi alnéven is. Ez a konnyed, ,el6l-hatul esi-
nos’, de iires dal-gyartds most sem vonzotta. A klasz-
szikusoknal maradt. ,,Virgil Aeneis-e par konyvét"
forditja le ,scandalva“; ,rég eltéptem* — mondja
onéletrajza ; errél Bolond Isiok-ban is emlékezik (II.
118.); ‘itt egy ,Légy-pokesatardl’ szolé vig eposzt is
emlit, Csokonai Béka-egérharcz-a médjan. Kortarsa,
Lovassy Istvdn kistjszéllasi birtokos, egy é&llitélagos
versér6l beszélt Ereseynek, mely A dévavdnyai juh-
behajtds-rél sz61t.°¢ Ily cimili vers mésolata el§ is ke-
riilt -a kozel Karcagrdl. Targya egyike a szomszéd
kozségek - egyméast cstfolé anekdotdinak, mely Sze-
remlei szerint ma is &l a kornyéken, s Jokai Usti-
kos-ébe is belekeriilt (1860. 11.sz.). A vanyai tanics a

csdsz hiradédsira elrendeli, hajtsdk be a mez6t elleps

bitang juh-nyajat; maga addig beiil a koecsmaba al-
domésra; a nyaj azonkozben szarnyra kap, elrepiil:
csupa gém, vadlad volt. Az italozas koltségét a biro
kiveti a falura, az esetet kronikaba irjak, Hetvenhat
versszakra terjed, a Béka-egérharcz strofaiban, népies
n'yelven, a didk-poézis modordban. A tdrgy mnines

53 Dalfiizér-e (1840.) elgszavaban,
56 Ercsey, 22,
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hijaval az alantibb komikumnak, a rajzban van
érzék a gumy, sét itt-ott a jellemz$ irant is; realiz-
musa Kékyt Aranyra emlékezteti; de éppen ez vall
némi tapasztalatra; az erds szatira is a tizenhét éves
szerz6 ellen szol. TItteni olvasminyainak vildgaba
sehogysem illik bele ez a vers; az is kétségtelen, hogy
Arany évekkel utébb sem verselt ily kiénnyen, folyé-
konyan. Arany maga egyetlen széval sem céloz red,
pedig onéletrajzi s egyéb levelei oly Gszintén tarjak
fel életét, hogy Rousseau vallomisai sem muljik
feliil. Kés6bbi munkiiban sem &tlik fel beléle egyet-
len vonas sem, pedig ez szokasa s egy Kistjszallason
hallott elnevezés is, a Karajanes moesaré, mely mon-
dan alapul, bele van széve Az elveszett alkotmdny-ba.
(1. ének.)57 : : :

Az esztendd leteltével (1835. apr. 2-an) a varos
,Fébirdja és Tanatsa“ pecsétes ,,Bizonysig Levél“-
ben tanusitja, hogy ,a Tanitdsra bizott aprdébb
gyermekeknek a Tudominyokban, mind a’ j6 erkél-
tsokben valé nevelés Aaltal magat ditséretesen meg
kiilomboztette ’s maga hellyes alkalmaztatisa és' er-
kolesi tulajdonsagai, tGgy Eldljaréi erant mutatott
engedelmes és jambor maga viselete 4ltal magit mind-
nyajunk el6tt megkedveltette, annyira, hogy minde-
neknek, kik szolgdlatjaival élni kivAnndnak, ajanlani
méltdn batorkodunk®, A szigort Dorka Illyés prédi-
kator kiilon is bizonyitja, hogy ,a’ tanitdsban ~példés
szorgalmatossiga és épiiletes, erkoltsére nézve pedig
jambor és fedhetlen Praeceptorunk volt“.*

,Uj eMvel s buzgalommal, dec szinte soviny
erszénynyel visszamenék Debreczenbe, oly 36 ajénl’a—

57 Dénes Szildrd id. cikke a Budapesti Szemlé-ben.
58 Megvan Arany iratai kozt.
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tok - kiséretében a kisujszallisi partfogék részérdl,
hogy . professoraim azonnal kiilonosebben figyeltek
ram“. Torok Pal nemrég szakadt ki Debrecenbdl,
Kerekes maga Kistjszallasrél szairmazott oda, Péczely-
nek is voltak ott dsmerdsei:*® a j6 ajanlat fitat talalt.
»Anyagilag is segitve 16n rajtam, egyik tanar (Er-
délyi) kis lednyat bizta tanitdsom ald.“ Az a leany
volt ez, Lujza, kihez 46 végén Pet6fi verset irt (Ko-
vics Jdanosné emlékkonyvébe). A leckék fejében Er-
délyi asztaldhoz jart ebédre, ami nemesak megélheté-
sén- konnyitett, hanem miivel6désének is javara valt.
,JBegyéb jelei sem hidnyzottak a figyelemnek tandraim
részérol.“ Az elsé évfolyamot folytatja a masodik fél-
éyvel, mint ,Redux, iterum subser. receptus inter
novitios. Most a tanulds jél ment; 117 didk kozt a
flivésztudomanybol 15-ik, neveléstudomanybdl  17-ik,
némethdl 18-ik, a  terjedtségmérés’-bél 23-ik, goroghol
20-ik eminens. Bizonyitvinya csakugyan virit a sok
eminens-tiil, mint Bolond Isték-ban mondja (IT1. 64.).
Mire az 1j oszalyba (a mai VIII. gymnasiumba) 1ép,
;mar a gradus elejére vergddtem’, — ' 4ltaldnos osz-
talyzatom hatodik lett a jelesek kozt“®° irja Toldy
Ferenenek (1857. aug. 11.) ; harmadik utana, a kilen-
cedik helyen, Szilagyi Istvan, kés6bbi baratja.

Mint masodéves filozéfus, mathezist és fizikat -
tanul Sarvary Paltél, a Gottingdt jart jeles tanartdl,

59 Kiss Aron: Torok Pdl élete. 17. 1.

60 Tgy talélta ezt a gradus studiosorum bejegyzésében
is Kardos Lajos. Irodalomtortémet, 1914. A ,gradus’ mnem
csak  az osztilyt jelenti, hanem az érdemlépesét is, mint
Bolond Istél-ban hivja; eszerint iiltetik ott sorba a didkokat.
Ezt a rangot figy érte el, hogy minden targyb6l eminens volt;
mésok, akik egy-egy thrgyb6l megelézték, mésb6l mogotte
maradtak.
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,Jkinek nem fért a hire Debreczenben’ (B. I. TI. 63.) :
Péezely ,Eurépa ujabb torténeteit’ tanitja, mint be-
jegyzéseibol latni, valéban évszdmok s kiralyok sze-
rint, gy, mint Arany Bolond Isték-ban irja (IT.28.),
de 6 magyardzza Homerust is meg Horatiust, Arany
kedves kolt6jét. Kerekes a ,Bont vegyités tudoméany-
nyat’, a Kémiai Atyafisigokat’ tanitja. Arany 105
tarsa kozt mindebben eminens. Azonban a tehetség
hatarozatlan érzése, vagya gyitri, ,olyanért sovirog,
mit nem tanitnak a tuddés tanarok.“ (B.I. II. 21.)
A fiatal sziv zajlasa ez, az ébredé hivatis oOsztome,
mely ,sovarg egy czél nélkile czél felé’ (II. 52.).
,Kalandos életpalyar6l abrandozva, tnni kezdtem az
iskolai egyhangtisdgot, hosszallani a péalyat, majd
fest6, majd szobrasz vagytam lenni, a nélkiil, hogy
tudnam, mint kezdjek hozzd.“ A fdiskola konyves
hazaban ott 4allott Csokonai babérkoszoras fejénck
eszményitett marviny képmaésa, Ferenezy Tstvan
ajandéka ; felavatasanak tinnepére (1823. mare. 11.)°*
tanarok és didkok versenyezve irtak a verseket. Cso-
konai személyes Gsmerdse, most mar a legoregebb pro-
fessor, Sarvary is felvette ,versel¢ penndjat’, s al-
kalmi 6daban aldotta a miivészt, siratta a ,puszta
dombot’, mely a koltd
nevetlen,
Csontjait és porait takarja.6?

Azéta Csokonai neve ajra sugarzott a varos £6l6tt
s az elhagyott sirra éppen 1835 dszén kezdett emlékre
gyiijteni Péezely. Ferenczy neve, kit egyszerti lakatos

61 Q4rvary Péal: Csokonai életrajednak téredék vonalai.
A Kisfaludy Tarsasig Eylapjai, 1843—45-1], masodik kotet,
417. 1. )

62 Meller Simon: Ferenczy Istvdn életrajza.
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legény kordban homalyos 0szton hajtott kiilfoldre
vandorolni, a harmincas években betdlti az orszigot.
A kolté és a miivész diesGsége egyiitt sugarzik Arany
szemébe a szoborrdl, melyet utdnozni prébal (B. I.
T 3),

Ekkor jarja be az orszigot egy festd neve is, a
Mark6 Karolyé. Arany keze rdillt a rajzra; konyvet
is olvashatott ,a rajzolds mesterségérol’, Sarvary
Paltél; a didkok kozt voltak tigyes rézmetszok, akik
a természettani leckéket csinos rajzokkal kisérték, s
ki is szinezték.®® Koztiik szerezte Arany rajzbeli tigyes-
ségét. Zenére is volt hajlama; Bolond Istok II. éne-
kének cgy abbahagyott, kitorolt stréfaja igy indult:

Majd azt hivé, hogy, mert a rajzolishoz
Konyitni latszott volna keveset,
S hallgatni eljart egy vén tamburashoz:
Hogy hivatisa zene vagy ecset.

Csodalatos, hogy nem egyenest az irodalom von-
zotta magadhoz. De a fiatal kor homdlyos 0Osztone
nehezen ismer magira s nem ritkdn indul esal-
utakon. Papidn Jokai veszi kezébe az ecsetet, Orlai
Soma az irdtollat; késébb Petdfi szintén szinészi
dies6ségrol almodik. Aranyban is bizonytalanul moz-
zant a mivészi hivatas Oszténe, mint fa kérge alatt .
a fakad6 riigy, melyrél nem tudni, nevel-e virdgot és
gyiimolesot, vagy terméketleniil torik le.

A képfaragas és képirds felé nem nyilt at Debre-
cenbdl. De volt szinhédza; mar 1795-ben ott prébalt
tanyat iitni Kelemen Léaszlo, mikor az els§ szinjatszo
tarsasig Pesten feloszloban volt;a tery akkor dugaba
délt. Erdélyben azonban 1792 6ta virdgzott egy ,,Jatszo

63 Pap Karoly egyet. tanir Gr szives kozlése.




ARANY JANOS ELETRAJZA 41

Térsasag®; Kelemen szétbomlé tarsulata is ebbe ol-
vadt bele; ott a korményszék mellett a fénemesség
is partolta, f6kép Wesselényi Miklés, a tarsasig hiva-
talos ,partfogé’-ja. O nemzeti iigynek nézte a sziné-
szetet; e hiszemben s a biztosabb megélhetés kedvéért
egy-egy rajt inditott 1798-t6l fogva Kotsi Patké Ja-
nossal s Jants6val Debrecenbe, a nyari hénapokra s
az orszagos vasarok idejére, honnan aztin Varadra
s mas alfoldi varosokba is Aatmentek, s6t 1807-ben
Pestre, Gjra feldllitani a magyar szinpadot. Debre-
cenben eleinte a Fejér L6 fogads udvaran, egy deszka-
szinben jatszottak, kés6bb a Varga-szinben, a Cegléd-
uteca sarkan. E hevenyészett deszkdkon sokan halad-
tak at orszagos hir felé: Déryné, Kantorné, Parazsoné,
Megyeri, BEgressy, Lendvay, Szentpéteri. 1834-ig egy
tarsulat jatszott, hol itt, hol Varadon; 35-ben Nandssy
Gabor szenator a Harmincados-kozon lev$ hdzaban, az
udvaron 4ll6 graniriumot alakittatja 4t szinhazzé; ez
van emlitve Bolond Isték-ban (IL. 60.).%* Egyszerii
hajlék ez, 1épesén kell belé lemenni; a nézétér ki sines
padlézva; mennyezete a puszta tetd, ezért hol igen
hideg van, hol igen meleg; j6 id6ben nem is bent,
hanem kint az udvaron tartjik az eladdst.®® A tar-
sulatot részvényes igazgaték vezetik, koztik Fancsy,
Laszlé és Szakfi. Ezek ,.jeles szintArsasdgot tartvan
akkor Debreczenben — beszéli Arany, — én, ha mar
szobrasz nem leheték Ferenezy mellett, konnyebbnek
talaltam Thalia zdszlaja ald eskiidni. Elhatdrozasom

mindenkit meglepett. 1836 februarjiban énként, min-

~
64 Sziics Istvén, i. m. — Géresi Kalmén: 4 debreczent
szinészet vdzlatos torténete, 1798—1898. — K. Nagy Séandor:
A wvdradi szinészet tirténete. 1799—1884-

65 (Géresi, 33. L
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den anyagi vagy erkolesi kényszerités nélkiil, oda-
hagytam a kollegiumot, soha wvissza nem térendd.‘
Bizonyitvanyit még a vizsgilat el6tt, februar 17-én
kiveszi.

Hogy ilyen komoly didk egyszerre odahagyja az
iskolat s ilyen kalandos titra térjen: ha meglepd is,
nem érthetetlen. Voltaképpen az irodalom vonzotta a
szinhézhoz; egynek vette a kett6t, mint naiv néz$ a
jatsz személyt a szereppel. S a szinészet akkor hds-
korat élte nalunk, kettés fénnyel ragyogta be a mfi-
vészet és hazafisig. Széchenyi két ropirata a pesti
allandé szinhaz érdekében (1832, 35) s a nyomukban
tamadt mozgalom odaforditotta a kozfigyelmet. Kiilo-
nosen az ifjusag tekintett red rajongissal; Kelemen
,els6 magyar szinjatszé tadrsasdga’ jorészt egyetemi
tanulékbol allott. A debreceni kollégiumbél is mar
Arany eldtt felesapott szinésznek egy didk, Hegedls,
— igaz, hogy rossz didk volt; késoébb a Nemzeti Szin-
haz tagja lett s a Vak Bélardl szélé Bibor és gydsz
hosszti életli szindarab szerzéje. Pap Karoly emliti,
hogy Arany didktarsa, Gonezy Pil, a késébbi allam-
titkar, szintén futott néhany hénapig s szinészet déli-
babja utan. Aranyt tanarai sem tartoztattdk vissza.
» + . E szokatlan jelenséget, hogy legjobb tanuldjok
egyike, csupiAn a miivészet iranti vonzalombdl, min-
den anyagi kényszer nélkiil, komédiassa akar lenni, a
hivatés kétségtelen jeléiil tekintették — beszéli onélet-
rajza. — Brdélyi, partfogém, mit sem szdlott ellene, sot
az age Sarviry magahoz hivatott, szavaltatott (akkor
szép esengé hangom volt) és énekeltetett, s elégiilten
ajanla: ,Csak Sekszpirt! Sekszpirt domine!’ Igy let-

66 Barcsa Jéanos: 4. J. tdvozdsa a debr. kollégimnbél. =
Irodalomtorténeti Kozlemények, 1905. 366. 1.
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tem én szinész.“ Mindezt igy mondja el Bolond Isték
is. Arany ezentil is folytatta tanérait Erdélyi leAnya-
nal, hozzdjok jarva ebédre. (Onéletrajz.)

Az ifjai lelkestilés mellett taldn a megélhetés
gondja is sarkallta, mint Petéfit atyjénak elszegénye-
dése; kis pénze megint fogytan lehetett.

Vonzalma komolysigit semmi sem mutatja job-
ban, mint hogy kés6bb is sokat olvas, tanulmanyoz és
fordit, sét ir is szindarabokat.

Mint Shakespeare és Petdfi, ¢ is inaskodason
kezdi: batort, kelléket hord a szinpadra, vas-
lemezt ridzva mennydorgést csinal, s mint tiizér,
furkéval veri a padot. Ez 0j, megalazé esalodast
jelent r4 nézve s hamar kezd kidbrandulni a szin-
"pad ,fondk’ vildgdb6l. Mindezt oly hiven festi
Bolond Isték-ban, hogy Kardos Liajos e tiizéres dara-
bot is kinyomozhatta, Topfer Kirdlyi parancsd-ban,
melyet februdr 18-4n adtak. A ldmpék elé egy kovet
szerepében lépett eldszor, aki kegyelmet kér varosanak
az ostromlétél; Kardos e szerepre is rdakadt Raupach
Ordig Robertjé-ben (méare. 3.). Follépteit rendre
osszeallitotta Bayer Jozsef, Fancsy szinlapgyiijtemé-
nyébél ;67 mint Gijone, tobbnyire csak inast, 4rmas le-
gényt, katonat, favagét ad, s a falu népe kozott éne-
kel. Két hénap alatt huszonkétszer jatszott, tizen-
kilene szerepben. Majus elsején volt Debrecenben
utolsé elbadasuk, akkor lejart a tagok szerzédése.*
A tarsasig feloszlott, ,nekem egész varatlanul —

67 4. JN seimései palydja. — Budapesti Szemle, 53. kit.
282—296. L

68 Az onéletrajz és Bolond Isték fpr. 1-et mond. Bayer
kozli az utolsé szinlapot. Apr. 30. még Arany maga is jét-
szott.
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mondja Arany, — ,,a nélkiil, -hogy hozzdm valaki sz6-
lott vagy sorsomrdl intézkedett volna, kivéve, hogy
Hubay néhény wujonczot (koztilk Hegediist, ki kevés-
sel én eléttem allott volt be) néhdny mas vidéki kébo-
rokkal egyiivé verbuvalvan, az indulds perezében en-
gem is megszélitottak, hogy kovetném sorsukat. Ne-
ken nem volt mit tennem. Haza oreg sziileimhez, kik
beldlem papot vartak? Vissza a kollégiumba, honnan
oly magas reményekkel tavozam? Ez mindkettd lehe-
tetlennek tetszett el6ttem s igy Hubayhoz esatlakoz-
tam, annyi id6t sem vehetvén; hogy szallasomrol
dgyamat és ldddmat fehérnemiimmel s konyveimmel
egyiitt magamhoz vegyem — de nem is. fért volna a
szekérre, hol kezdd szinésznek nem kompetdl ennyi
lomot hordani.” : <
 Beleesett a, vandorszinészek nyomorgésiba, me-
Iyet Bolond Istok-ban, még az emlékezés konnycsepp-
jének békét jelents szivarvanyan keresztiil is, oly
sotétnek 1at. Toldy Ferenenek azt irja (57. aug. 11.)
_életének e szakardl, hogy van abban ,valami humo-
ros’, — valami furesa, ami f4j. ,,Nagy-Kéroly, majd
Szatmér, végre Méarmaros-Sziget 16n vandorlasunk el-
dorddéja.“ O tanitja be az énekszamokat, foltozza a
cortinat, jar kolesonkérni batort és ruhat, 6 szedi és
nyomtatja ki-a szinlapot, Nagy-Karolyban egy gubéds -
oreg paraszt ,nyomdajaban’, egy kis, félszerben, hol
 ketten alig tudnak nagynchezen elég betiit dsszeszedni
a Karolyiak régi nyomdajanak széjjel kallodott ladai-
b6l este meggyujtja a méeseket, jatszik medvét vagy
medvekergetdt is, mint Szilidgyinak irja (45. deec. 4.).

;

69 Eresey,.16. 1. — Hogy az a Kérolyi gréfok nyomda-
jdnak maradvinya volt, arra nézve 1. Eble Gabor: gy
magyar nyomda. — Irodtort. Kozl. 1892,
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Jaték végeztével a szinpadon gytir maginak dgyat a
garderobebdl, s gyertyafark vilaganal el6veszi az
ocska zseb-Horaczot’ (B. I. II. 105.). , Képzeld a nyo-
mort — irja Gyulainak, — padon halni, kabattal
takarézni s koleson kérni ruhét, mig az ember mosat.
Es ez rajtam torténik, kit szegény oreg sziileim, min-
den vagyontalansdguk mellett, kissé mégis elkényez-
tettek. Rajtam, ki . n. élelmes ember sohasem vol-
tam, rajtam, kit életemben minden legkisebb esekély-
ség végteleniil affligalt. Ha volt is kedvem a sziné-
szethez, a mint hiszem, Debreczenben, jo tarsasagnal
volt, — végkép elment az e lumpok kozt.“ Teljes ki-
abrandulasinak megértéséhez nines sziikség a Bolond
Istok Klarcsi-epizédjara (II. én. 101—4. versszakok),
mit Bayer, a tobbi részlet igazsigin indulva; szintén
készpénznek vesz. Gyulai tiistént szot is emelt a koltol
alakitdas szabadsidga mellett, melyet nem vehetni min-
den részletében valénak, itt oly kevéssé, mint nyom-
ban ez utan a tanité-valasztas leirdsanal. Ez artatlan
kaland illik Istékhoz s a verses regényhez, de Arany
szemérmes lelke aligha teszi papirra, ha valo.”

Az onéletrajz e.kéborldst a meghasonids, onvad
és megbénds napjainak festi. Mint Debrecenben a
nagy-erdén, most is magaban toprengve holyong Szi-
get hegyein, az Iza partjin; ,elmélkedtem, vezeklet-
tem* — mondja: , Egy nap hasonlé gyotrelmek kozt
dlom ért r4m, — s j6 édes anyamat halva lattam.”

70 Bolond Isték szovege is, amint ez epizédon tilhalad, a
legkozelebbi (105) strofdban a tovdbbiakra nézve kiemeli,
hogy: ,ez m¥r nem mese’’. Erre Gréf Istvan utalt, 4. J.
. Bolond_Istékja, 72, 1 — Gyulai Bayer cikke alatt egy jegy-
zetben szélalt f6l. — Arany kilonben oly  pontos Bolond
Isték-ban, hogy, bar itt a Klarcsi-epizédra épit, az almot sem
‘mellgzi, I, 106.: ,Mit 4lmodott, mit nem?¥’’ s
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E latomas oly megrézéan hat red, mint késébb bai-
lada hoseire a felizgatott lélek viziéi. ,,A benyomis
oly er6s volt, hogy tobbé nem vethetém ki fejembél,
ellenallhatatlan Osztont érzék hazamenni, de mikép?
Sziget Szalontdhoz, az 4ltalam ismert fiton keriilve,
koriilbeliill 6tven mérfold. A direktorhoz, Hubayhoz
fordulék, egy huszast kértem téle leheté dijambdl, de
foloslegesnek lattam vele kozolni széndékomat. Egy
zsebkenddbe kotém egész vagyonomat, kimentem a
piaczra, hol nyolez krajezarbdl egy czipét s egy ke-
vés szalonnat vettem, azzal megindultam, egyediil,
gyalog. Els6 éjt az erddében toltém, oldh fuvarosok
tiize mellett, a tobbit koresma-padokon, — s igy végre
Szatmaron, Nagy-Karolyon, Debreczenen at, hét napi
gvalog vandorlas utan hazaértem, nem nagy oromére
szegény szileimnek.“ Ez ttat irja le Vidndor czipo
kolteménye, elmondva, hogy esak az anyai sziv tarult
elébe melegen.

Tgy végzédtek vandorhetei. Fiatalsigiban sok ha-
sonlatossig van Petéfiéhez: a folytonos kiizdelem, a te-
hetség nyugtalansiga, a meglnt iskolak, szinészi ab-
rand, a balsiker; Pet6fi életében is van egy keserves
it, 44 telén, Debrecenbsl Pestre, ,kopott ruhaban,
gyalog, egy par huszassal . . . egyes-egyediil, — csak-
hogy 6 egy kdtet verset visz zekéje alatt s a remény
tlizoszlopa vezeti, — Arany hazafelé tart ugyan, de
megtorten, kidbrandultan, a tékozl6 fii biinbanataval,
aki eljatszotta ifjusdgat és reményeit.

Onéletrajzi levelében azt irja Gyulainak: ,E sza-
kaszat élétemnek esupén igy szeretném Gsszefoglalni:
,Néhany havi sanyart vandorlds s hényattatds utén,
mi életében ford_uIG pontot képez, ugyanazon év nya-
rdn méar Szalontdn. leljiik 6t. Toldy Ferencnek is
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azt mondja, mikor életét kérdezi téle: ,Tudom, hogy
mésok helyzetemben az efféle kirugasokat geniestreich
gyanant arulndk, de engem, (hogy széjatékkal fejez-
zem ki) nagyon genieroznak.“ (57. aug. 11.) Nem
tagadja meg czzel multjat, hiszen maga lefrja Gyulai-
nak s Szakfival, mikor 59-ben ,valami panoraméit
mutogat’ Nagy-Koéroson, szoba all s eszébe juttatja
magat (levele Tompahoz 1859 jan. 4.) — de midén
e két levelet irja, tanédri allasaban, ,hol a kiilsére is
kell tekinteni’,  szégyenitéleg hatna rd’ e kdéborlas’,
s altaldban Oromest kitorolné életébdl e ]epes emleket
mely annyi onvaddal kinozta,

Arataskor ér haza.™* Anyjat csakugyan nagy-
betegen talalja, néhany hét mulva meg is hal (aug.
20.); atyjat egészen megvakulva. B kép meriil fol
elotte a Bolond Isték-beli temetésnél (II. 74—76.):

Midén sirjatul a legjobb anyinak
Kiiszobére léptem az iires tanyanak.

Ketten valank ott . . . szdmra legalabb;

Leszerelt harfin a két szélsé ideg,

Egy alpha, egy 6mega a csaldd

Tépett konyvébiil: ifju és Oreg:

En, sz apimmal. Nem magam tehét,

De hol van oly maginy, oly bus, rideg,

Mint mikor ¢ ott iilt, az élet Arnyan,

S én virraszték szemének éjszakajan.
.- - . nézni a galambdsz oreg embert, — irja Gyulai-
nak, — j6 tarsat, egyediilli tamaszat siratva, mint
‘gyermek [“ Az onvad faridi tldozik s onfelaldozés-
ban keres “engesztelést. ,,Ha eddigi viszontagsigom
meg nem tanitott volna is, hogy beldlem soha sem lesz
nagy ember: most fol kelle ébredni a kotelességérzet-

71 Feljegyzése a keresztlevél hatan. -
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nek, s meggy6zni engem, hogy 6sz atyidmat nem le-
het, nem szabad tobbé elhagynom. Elhatarozim vele
lakni a kis hazikéban, melyet nem akart elhagyni,
hogy leanyéhoz koltozzék.

Beteg is; a nagy tuton atfazott, kohog s bajat
haldlosnak hiszi.”? Az otthon maradottak rendesen
karorommel nézik, ha a messze indultak kudarcot
vallva térnek meg. Arany magéba zarkézéassal véde-
kezik a glny és lenézés ellen; keriili az embereket, de
igy is éreznie kell, hogy rossz szemmel néznek a ko-
médias’-ra. Egyetlen emberrel baritkozik Ossze las-
sacskdn; Pépai postaexpeditor ez, idéses agglegény,
olvasott, t6bb nyelvet beszélé ember, de palyaja ka-
tyuba zokkent s most elkeseredve tengddik Szalon-
tan.™ Dickensbe ill6 kép e két jo barat, alkonyi sziir-
kiilettel a postahivatal sivar szobdjaban beszélgetve s
egyliitt hallgatva: a fiatalabb félbemaradt didk és
vandorszinész, k6lt6i géniusz viv benne, de egyeldre
megszolalasa elott elnémult; Mentora hanyt-vetett
életli, ziillottes férfi, aki szivének maradék melegé-
vel a dermedd fiatal szivet dédelgeti. Papai beszélt
réla ismerdseinek, mutogatta bizonyitvanyat, vissza-
szerezte régi jo hirét, részvétet keltett sorsa irant, s
addig jart-kelt, hogy még dsszel megtették corrector-
nak, (,,tanité a rector utin — mondja az onéletrajz
— de tobb fizetéssel s tobb onallésaggal, mint a tobbi
altanité*“), ,jollehet e hely tavaszig nem lett volna
iires s igy kedvemért egyszerre két korrektor lett.”
Ez nem esekélység. Mikor szinésznek allt is, Erdélyi
professzor tovabb jaratta hazdhoz; most itthon, ez
eléitéletes, sziik vildgban taniténak valasztjak az is-

72 Eresey, 21. L
73 Eresey, 18. 1
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kolavégzetlen, bar kittiné bizonyitvanyd ifjat, kirsl
azt is tudjak, hogy szinészkedett. Ily ereje van egyé-
niségének, igy sugarzik beléle a derékség; jelleme fe-
lil all koriilményein.

Egyelore otthon lakott atyjaval, ki részorult apo-
lasara. Minthogy azonban fia egész napjat az iskolé-
ban toltotte, idével raszdnta magat, hogy leanyihoz
koltozzék. Arany ekkor ,Kotelezd irds“-t ad nénjének.
»Minthogy egyrészrél hivatalos foglalatossagim, mas
részrél pedig nételen életem nem engedik, hogy oreg-
séore jutott édes Atyamnak gondviselését és apolga-
tasat telyesitsem: tehat annak lelki esméretes telye-
sitését bizom testvéremre és férjére oly feltétellel,
hogy ambér az édes Atyam oOroksége torvény szerint
csak engem illetne, mint fiat, mind azaltal ha a’ fent
emlitettek édes Atyamnak haldldig lelkiesméretesen
gondjat viselik . .. minden, a mi orokség szerint ma-
rad, osztdlyra fog menni kozottiink, tgy hogy min-
dennek fele enyim, fele testvéremé legyen.” Egyarant
mutatja ez a jé fiav, jo testvért.

Ezutdn lednya gondozta a vildgtalan atyat. A tii-
relmes Jébot megvigasztalta Isten; egy é&jjel, nem
tudvan aludni, kibotorkilt az udvarra, s esoddk eso-
ddja! — latta a csillagokat. Azt hitte, képzelodik;
reggelig nem szolt feléle senkinek; akkor elment a
templomba és benyitott az iskoldba: Fiam, megjott a
szemem viliga. (Bolond Isték, I.76.)" — Egyéb oro-
met is tartott neki a sors: megérte fia hizassigat s

lathatta elsé gyermekét. 1844 januar 2-4n halt meg.
YETEATE ~ §

4 Ez irat kelte 1937 aug. 8.

75 Eresey (19—20. 1) szerint hét évi vaksig utén, te-
hét 1838-ban, mert Arany a praeceptori Allisra beadott ké-
relmében emliti elszor e csapést.

Voinovich: Arany Jénos életrajza.
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Az iskoldba htizédva, Arany egészen a koteles-
ségnek élt. ,A magyar s latin grammatikai osztilyt’
tanitotta (onéletr.). Kis tanitvanyait rajzra is ok-
tatja s az iskolai énekkart kellemes bariton hangji-
val vezetve, tgy begyakorolja, hogy a szalontaiak
szemében szinte vetekedett a debreceni s a pataki
cantussal. Magédba mélyedve élt; ha az iskolasfiik
az utcdn kozeledni 1atjak, szétrebbennek ugyan, de
hata mogétt Gjra oOsszeverédnek, mert soha sem néz
hatra zajukra.”® Eresey ez idére teszi a Cigdny-
bicsuztato és Juhbehajtds keltét; ecsakhogy Arany ez
id6tajt nem volt tréfas kedvében s olvasméanyai is
magasabb fokon alltak. Inkabb hiheté, mint Bolond
Istokrél irja (II. 117—19.), hogy tiizbe szorta régi
verseit. Ez a sors érhette Endre kirdly 5 felvonasos
szinmlivét is, melyet Eresey csak masok emlékezeté-
b6l s ecsak cime szerint emlit.”” Legfeljebb egy-egy
sirverset faragott, hogy — mint Rozviny mondja —
a gyaszolokban, ha hozza fordultak, ne keltsen rossz
érzést.”® Olvasni azonban olvasott, bar ,,inkdbb esak
szorakozash6l, mint abrandos czéljaimat létesitendo,
melyekrél ha nem mondtam le végkép, nem volt re-
ményem Oket valaha elérni. De izlésem igy is a jobb
konyvekre vezette valasztdsomat, s inkabb olvastam
olyat, mir6l hallottam, hogy remekmfi, mint olyat,
mi tobb mulatsagot igért ugyan, de kevésbbé volt
nevezetes.“  Szerencsés véletlen s még inkabb sajat
irodalmi t4jékozottsiga most mér a legjobb konyveket
adja kezébe.” ,Shakespeare német forditisait akkor
forgattam el6szor s kiilonds, hogy egy bizalmas kor-

7¢ Ercsey, 23; 19.
72930 1
18 Aprésdgok, — Pesti Napls, 1899. 275. old. 4.
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ben (1836) Bdnk bdn-t elébe tevém Stibor-nak, miért
illéen ki is nevettettem Bz fejlett s 6nally izlését mu-
tatja. ,,Homért is el§vettem ottan-ottan, kiizkodvén a
nyelvvel, melyb6l alig tudtam tobbet, mint az isko-
laban tanulhattam s ez nem volt sok. (Plutarch
€letrajzaival mar Debrecenben birkéztam volt ha-
sonléul.)“ | A franeidbél Télémaque és Florian utan
Moliérebe kaptam, ami nagy feladat volt, s Crebillon
rémdramdival gy6trém magamat. Mindezek czélta-
lan erdvesztéseknek latszottak, s mégis Osztont érzék
tenni — keresni a nehezet, még mulatsaghol is.“ — A
szalontai kis iskolamester a klasszikusokkal térsalog
s egész életre szolo ismeretséget kot veliik. Shakes-
pearenek kés6bb mesteri forditéja, magyarazdja
Bank bannak, Moliére teljes magyar forditasat husz
év mulva az 6 igazgatésa alatt adja ki a Kisfaludy-
Tarsasag; Homérban a naiv epos példaja forog ke-
zén s kés6bbi vizsgdloddsaiban ez 0Os torzsig tudja
visszavezetni az epos csaladfijanak tjabb hajtéasait.
Mintha a j6 sors szemmel tartani a kis iskolahazat
s az ifjat, aki ott homalyos sejtelmek kozott nagy
hivatasra érik: a zdtonyra jutds rovid veszteglése, az
6 vasszorgalma mellett, Gj fejlédést jelent szdmara.
Alig t6lti be huszadik évét s mar oly miiveltsége van,
mely abban az id6ben ritkitja parjat.

De iréi abrandok mar nem esabitjak. Kevéssel
megelégedd, egyszerti képet szovoget jovendojérdl,
melyet a szfv abrandja, a boldogsig vagya sugiroz
koriil. ,,0ly korba volt, midén az ifju ember . . .
(Bolond Isték, II. 107.) Megismerkedik egy drva
leannyal, Eresey Juliannaval; apja iigyvéd, nagy-
atyja esperes volt Szalontin, magit médos atyjafiai
fogtak fel, Bresey Zsigmondék, naluk élt Szalontan

4%
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s kozel tanyajukon. Deréksége, dolgos természete,
egyszerli és komoly viselkedése ép figy megtetszett a
komoly ifjimak, mint csinos alakja s értelemtdl su-
girz6 szép szeme. Ha Osmerds haznél talilkoztak,
szivesen beszélgettek egymassal. A mély érzésti ifja
hamar héazassagra gondolt. Apré ajandékokkal ked-
veskedik; 88-ban az akkor divé tarsasjaték kérdéseit
és feleleteit irja le gyongybettiivel egy kis fiizetbe s
utolsé lapjara egy verset rejt; lemésolja Vordsmarty
Tulvildgi képét, Garaynak Ldnykdm szeme, Bajza-
nak Ejfélkor cim{i kolteményeit néhiny més szerel-
mes verssel egyiitt s azt adja at rejtett vallomésul
egy fiizetben, melynek maga festi szines boritékjat,
rairva: Koszoriucska dszi virdgokbdl, 1838. — 39-ben
ujévi koszont6képen kis koszorat fest, benne rizsa,
tulipén és hajnalka kozt ott a nefelejes, pirossal irja
a flizér kozepébe egyszerti jokivansigit: ., Boldog 1ij
évet!!!“ s ald neve kezdGbetiiit. Kz évt6l szdmitja
Jlelki frigyiiket* harmine év multan. (Némhiz, 1869.)
Leirja Schiller Harangjat Szenvey forditdsiban s
egy kis francia vigjatékot, La Peyrouse cimiit, szerzo
s. fordité neve nélkiill. Mindez jellemzi a ledny mii-
veltségét, kinek ily ajandékokkal lehetett kedves-
‘kedni,

39 januarjaban lekoszon a correctori alldasrol, 4m-
bar a consistérium kész volt ~fizetését megpdtolni,
csakhogy megmarassza. Okul azt hozza fel: , Nem
érzek magamban elég er6t arra, hogy egy ilyen ter-
hes pélyan halalomig megmaradhassak, hogy azt min-
denkor egyforma kedvvel és szorgalommal folytathas-
sam., Es igy nem_ lemondasomat, hanem megmarada-
somat lehetne haladatlansigra és tiszteletlenségre ma-
gyarazni,“ (szintesége azonban mis, siirgetébb okot
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is emlit. E terhes foglalatossig , lelkiismeretes tanits-
t6l az egész mapot, s minden napokat egymasutan
annyira el fog, hogy épen semmi gazdilkodist nem
vihet, — gazdilkodés nélkiil, mint hazas ember, ki
nem johetek, nétlenil maradva pedig még mindig
csak ott 1észek, hol most vagyok, czélomtdl szinttgy
tavol.“ 7 Tme elhatérozésénak rugdja.

A szalontai jaras fészolgabirdja biztatta is irnoki
allassal, de aztin mégis egy: kortese fidit nevezste ki,
mikor Arany mar lemondott a correctorsigrél s az
iskoldban volt lakasarol is; igy két szék kozt a pad
ald keriilt. A ,,06rog varos“ egy boltosa segitett rajta,
Rozvany, tekintélyes és médos ember, kinek csaladja
mar 1710-ben kapott ,bolt-helyet a véarostol;*° haza
a reformétus templom mellett allott, balrél. A bolto-
sok egy része ellensége volt hiteles mértékei miatt, s
egy mértékvizsgilat utin glnyverset akartak red
iratni, mi faluhelyen a boqzu egyik eSzkoze eppen»
Arannyal, ki ezt felhaborodva utasitid vissza. Rozvany
most hézdhoz hivta, nevelének serdiilé lanya mellé, ki
éppen ekkor végezte el az elemi iskolat. Arany esalid-
tag szdmba ment a haznal. A két it szobdjaban lakott.
A nagyobbik, Andrés, atyjinak segéde volt a boltban;
a masik, Gyorgy, tavol volt iskoldkon, esak a vaké-
cidkra jart haza. A nevelo lelkiismeretesen vette £61-
adatat. Bgész tervet dolgozott ki, melyet tanitvinya,
Brzsébet, megérzott. A magyar torténet n6-alakjait
allitotta elgbe, meséket mondott neki németiil s a kis

79 A szalontai egyhéz levéltraban; kiadta Arany Lészlé.
az Osszes miivek X. kotetében, a jegyzetek kozt, VIIT ‘alatt.

80 Rozvany Gybrgy: N.-Szalonta iorténete, T7. 1.
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lanynak aztan magyaral kellett felmondania.®® Le-
forditotta szdméra egy német reggeli ének elsd sza-
kaszat.®2 Rozviny tgy emlékezett, hogy Zschokke
Stunden der Andacht miivéb6l is forditott néhany
fejezetet.®® Szabad Ordit maga miivelésére forditotta,
az olasz és spanyol nyelvet tanulta,’* s kozben kérvé-
nyeket kiilldozott 4ll4s utdn mindenfelé, még Arad me-
gyébe is, egyik jarasi fobirénak azt ajinlva, hogy az
irnoksag mellett gyermekeit is tanitani fogja; de vi-
- lasz nem jott.®® Nehéz is lett volna elhagynia Szalon-
tat, hol Rozvanyéknal sokszor taldlkozott vélasztott-
javal. i

Vonzalmuk, ugy latszik, épen e télen valt ben-
s6bbé. Emlény cimen Arany egész kis kotetre mend
verset ir le, koztiik néhany alneviit és névtelent, me-
lyek ha nem kétségkiviil eredetiek is, legalabb helyze-
tilkhoz vannak alkalmazva, tobbszor elébukkan ben-
niikk Juli megszdlitdsa. Egy-egy eredeti verset is ad
at; kettének elsé fogalmazésa megmaradt ez emlékek
kozott. Midén tavasszal Ereseyék kikoltoznek birto-
kukra, az elvaldas fijdalma mélyen elszomoritja az

81 Rozvany Erzsébet kozlése, Kolozsvari Aladarnil: 4. J.
élete, 24. 1.

82 Gyongyosy, 76. 1.

83 Rozvany Riedlhez, Magyar Figyelo, 1917 mare. 1. —
Rozvanytél hallotta Gyongyosy, hogy e miivet Balogh Péter
szalontai esperes kezdte forditani s 6 adta oda Aranynak a
kész fejezeteket, hogy vesse Gssze az eredetivel; Arany a sziik-
séges 8ok javitds helyett maga leforditotta a munkit s mint
az atvett szoveg tisztAzatit adta vissza az esperesnek, aki
aztin nem folytatta forditisit. E torténet nem igen hihetd
oly érdemes emberr6l, mint Balogh Péter, Aranyr6l sem,
hogy 6t igy megbéntotta volna; kés8bb j6 baratsigban élnek.
11-84 Ercgey, 28. - i

85 Ugyanott.
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ifjat. Ekkor irja, mareius 19-én, egyik kdlteményét,
cime Elégia, s igy hangzik:

1. Virult reményim boldogabb koridban
Tavolban téled is deriilt valék,
A ropke képzetek tiindérhoniban
Még néha elragadva jardalék,
Elkapva a gyonyor hulldmzajiban
Ott dsztam én, szerentsés martalék!
Ha olykor egy rovid, de édes dlom
El6teremté kedves idedlom.

2. Ha keblembdl titkos sohaj ki szdlla

Rokon kebelhez tutasithatam.

Ha elmém egy arany jovén megélla
Reményem napja még mosolyga rim.

Sorsom még néha ginyolét taldla
Bennem, midén tort sajkidm biztatam.

Gyakorta feltfint a’ partok virdnya,
Vélt a’ kiiszdd hajésnak ezéliranya!

3. El tiintek 6k! kod és hullim dagilya
Valtik fel a’ virdgzo partokat.
Kikiizdve a’ hajés végso csataja
Nem 4almodik jobb létre almokat.
Tavol habon tszkil iires sajkija
Habsir boritja a’ tort tagokat.
Csillagtalan teril folé az ég.
Hamvan tenger-moraj ’s orok feledség!!!

A mésikat alkalmasint mar elvalasuk utén irta;
attol fél, hogy az elmilt telet elfeledtetik kedvesével
a viddm méijusi esték, mert Ereseyéké vendégszeretd,
zajos, vig trihdz volt. E versnek nincsen cime.

~

Feléd, feléd te draga lélek
Repiilnek biis fohaszaim,

Maganyomban veled beszélek,
Olelve képed’ karjaini.
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Unalmas szdzad minden o6ra
Mely nem korgdben roppen el:
Haj, nem taldl mis nyugtatéra
Kiviiled e’ vérzé kebel.

Ha dallok, gyiszos a’ vig ének
Sértik szivem ldgy hangjai;

BErzem: vig ‘perezim el telének,
Kozelgnek a bl napjai.

Mérféldek nytilnak el kozottink,
El tilt 1d6, és messzeség:

Oh —.. &’ frigy, mit kotottink
Fog-é fog-6 majd élni még?™”

Ha majd deriilt élet korében
Neked kedv és orom virdl:
Ha majd kiesb t4j édenében
Feléd vididm hajnal piral
Ha boldogsédgodat tetézni,
Ifjak szerelmért esdenek:
Fogsz-é6 a’ multra vissza nézni
Hol oly csekélyek mindenek?

Ha élte rézsa hajnalaban
Imidéd majd el6tted 4ll

’S forré szerelme langzataban
Szivével szivedért kindl,

’S tliz és erd, kedv és reménység
Dereng az ifju arczain

Gondolsz-e vissza egyszer csak még —
" Andalgva a’ mult kinjain?

A’ tarsas élet vig korében
- A’ vig majusi esteken
Jarvan az alkony hiis esendjébhen
yas, virité kerteken:

86 E szak mésodik sorinak utolsé szava elSbb igy indult:
hangz (hangzati). — Az 6t6dik sorban hézag van, hova még
jelzét keresett.

e a SR Sl T
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Ah, mily kénnyii 1ész elfeledni
Egy oly kietlen, biis telet,
Hol csak tiiskét lehete szedni,
Hol elfagy a’ ling képzelet! —

Ah! Gsszevetve majd a multtat
A’ vig jelennek bajival, —

A’ banatost, kddbe borulttat
Az 4j orom rézsdival:

Ki fog vadolni Léanyka, hogy ha
Felejted az Oromtelent: —

’S kezed ki nyidjtod a’ rézsira,
Eldelve 'a’ kedves jelent?

En nem védollak: esak szivemnek
Emésztd langjat vidolom:
Bs égi tidvét egy telemnek
Orolkls télben gyészolom.
Tavasz, nyér, 8sz, — mit ér nekem mér, —
Volt egy telem: szebb, mint tavasz,
Osznél kiesh, forrébb, mint a’ nyir. —
Ah — volt, — de tobbé nincsen az!! —

E verseken nyelv és képek dolgdban az Aurora
és a romanticizmus hatisa érzik, de az érzés tilsiga
mélységgel parosul, stiljén pedig természetes nyelv-
érzéke uralkodik. Mintha kés6bbi koltéi természetét
sejtetné az els6ben a tomorség, a gondolat vilagos
fejlése, a képbe burkolédzé érzelem, a méasik béveb-
ben omlik, de itt is szerencsés sorok emelkednek ki.
Red vall szive titkdnak rejtése: e versek esak kettd-
jiknek széltak, régi iréi 4lmai mellett sem gondol ki-
addsukra, 4mbar nem 4llnak lentebb az akkori ver-
sek nagyo‘t}) részénél. Joggal irhatta késobb:

En is szerettem. ..
De halkan, zaj ne’kiil, mint a virag,
Egymésra hajlik és hangot nem 4d...
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S midén szerelmet a leAnynak esdék,
Nem oly szag volt, mint a nyomdafesték.
(Vojtina Ars poeticija.)

Bortis hangulata nem tartott sokiig, helyzete is
kezdett jobbra fordulni. A varosnil a jegyzdi és
segédjegyz6i 4llas 39 &szén egyszerre megiiriilt:
Markus Ferenc f4jegyzé megkérte Aranyt, aki tgyis
allas utan jart, jarogasson be hozzd a hivatalba,
segiteni. Még azon Osszel irnokka valasztottik, s mikor
1840 tavaszan Markus Ferenc féjegyz6 lemondott,
rogton el6bbre lépett. Talan f6jegyzdének is megteszik,
ha az Eszterhazy-féle porben jobban tudja biztatni a
kolomposokat; de ez nem volt szokasa. Igy hét féjegy-
z0vé a szomszéd Rojt kozség jegyzdjét valasztotték,
Borhély Palt, Arany mésodjegyzé lett, az ,oreg nota-
rus“ mellett ,kis nétarus.“s” A fizetés szlikos volt:
80 pengé forint készpénz, 12 kobol btza, hat szekér
széna, hat ol fa, egy par font faggyl; Osszesen alig
ment 300 forintra; nem sok pénz, még akkor idében,
még Szalontdn sem.®® De ez dllassal jart a Csonka-
toronytél jobb-kézt a harmadik haz, két kis szoba,
jegyzoi lakasul. Ide vezethette, akit életének tarsaul
véalasztott. Osszel, nov. 19-én megtartottik az eskiivot.
Az asszony huszonegy éves volt (sz. 1819.), a férj
huszonhérom.

Ifju voltdl, ifju voltam,
Arva voltdl, én szegény:
Nem volt messze olyan ossze-
1118 par a foldtekén —

87 Bz eseményeket a keresztlevél hétén igy jegyzi fel:
,»1839 tavasszal letettem a correctorsigot, onkint. — 1839 0sz-
szel. Markus Ferenc varosi jegyz6 mellett irnok lettem. —
1840 tavasszal. Szalontin masodik jegyzének vélasztanak®.

88 Ercsey 33. L.
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mondja még harmine esztend§ multdn is mosolygd
emlékezéssel. (Nomhoz, 1869.)

A hivatal terhes volt. Tizezer lakost viros sok
munkét ad, Szalontdnak pedig ott voltak régi porei,
megtagadott taxai; a régi viligh6l megmaradt az a
kivaltsaga, hogy eldljarésiga a nem-nemesek birtok-
poreiben biréi hatalommal itélkezett. A torvénytudat-
lan tanacsban mindez a jegyzlre hérult, csakhogy az
uj féjegyz8 — Eresey jellemzése szerint — ,j6 és sze-
lid, de egyligyli’ ember volt,®® jiratlan a joghan,
kiilonben is kényelemszeretd ; reszketeg kézzel irogatta
flirészes vonast betliit, mellette minden munka Arany
nyakiba szakadt. Kovi latin kényvébsl megtanulta a
maginjogot; & tette fel birtokperekben az itéletet, s
azokon, Rozvany szerint, a fellebbviteli birdsdg soha-
sem véaltoztatott, Ggy hogy kiozmondissd vélt Szalon-
tdn: ,Amit Arany Jénos itél, azt Isten is helyben-
hagyja’? Kihallgatisi jegyz6konyveit nagyon humé-
nusaknak mondja Szendrei Zsigmond.®* A passusokat
is § irta, a ,szalontai becsiiletes lakosok’ egyenes vagy
kajla szarva ,széke’ tinairgl?? A torvényeket tanulja,
orokosodési, osztalyos pereknél kijar a foldekre mérd-
lancaval s az iigyes-bajosok tagjat mérnoki pontos-
shggal veszi 6l s rajzolja le; egy ilyen térképe fenn

AR

90 Rozvénynak Arany Lészléhoz kiildott feljegyzései.

o1 Trod. tort. III. 499. 1.

92 Keté leirva a Budapesti Hirlap 1893 mijus 14-iki, Az
Arany szoba c. thrcijiban; egy a Vasdrnapi Ujsdg-ban 911.
47, sz, Szész Géza. — Tolnai Vilmos birtokéban van egy, €gy
sz8ke Skorr6l. Egy 1847-ben killitott itéletét kozli M. E.: 4. J.
mint nétdrius. Févarosi Lapok, 1888 259. sz.
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is maradt.®® Felterjesztései, itéletei szembetiinnek az
ari-széken, s esinnal kiillitott dratait is diesérik.®*
Allasa terhét jo kedvvel viselte. Sokszor tréfival
flszerezte a tandeskozést, azzal vilagitott meg egy-egy
bonyodalmas iigyet. Egy par mondéisa megmaradi az
emlékezetben s Gyongyosy foljegyezte.® Tortént egyik
~ tanécsiilésen, hogy egy polgar kiil.cs'tinadott pénzét ko-
vetelte a masikon, emez tagadja, hogy tartoznék, a
tandcs nem tud eligazodni a dologban, végre egyik
eldljaré agy akarja kettévagni a pert: fizesse meg az
adds a kovetelés felét. Arany elodizza az iigyet s a
legkozelebbi iilésen maga kovetel ez inditvany tevdjén
szdz forintot; az hiiledezve szabadkozik, mire Arany
tulajdon inditvényét olvassa .r4: fizesse meg hit a
kovetelés felét. A felharsano nevetésben mindenki ré-
eszmelt az oktalan igazsagtétel furcsasagara Ily szik-
rak elo,]elel Az elveszett alkotmdny otle_temek. Efféle
aprésigok viligot vetnek dertis kedve mellett jelle-
mére is. Bgyszer egy nyelves asszony iigx"e végeztével
azzal koszont el téle: ,Azonfeliil is koszonom nemze-
tes trnak’. A nemzetes Gr visszahivta az ajtobol.
Min feliil koszoni? Mert ha azon feliil koszoni, azon,

- 93 Rozvény d&rizte ‘meg. A szabélytalan alakii birtokot
hérom testvér kozt érték dolgiban is igazsigosan s fgy osz-
totta fel, hogy a kozos tanyahoz mindegyik hozzafért. 1879-ben
egyik orokos fia jra felmérette egy mnémet mérnikkel, s az
nem gybzott csodélkozni a munka pontosségan Rozvéiny idé-
zett foljegyzése szerint; .

94 Ercsey: 34. 1. A consistorium jgyzékonyveit is vezette.
Gytngyosy kiadott egyet, melyben a csizmadialegények a
templom karzatin uldszékeket kérnek A consistorium ezt meg-
tagadja, egyrészt ,a sziik hely matt de azért is, mert minden
illyes elkiilonozések az.Isten hézdiban esak mgerultséget S,
viszélkodést sziilnek*. — Irodalomtirténet, 1914, 410. 1.

95 88—92. 1,
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alul ajandéknak kell  lenni“ A gyantba  keverd
asszony pironkodva kovette meg a fulankos széért.
1ly kényes volt 6nérzete, ennyire nem ismert tréfat jo
hire dolgdban. Ki jellemezhetné jobban onuralmat és
sziikszavi természetét, mint § maga, mikor egy tanics-
beli kérdésére, mint lehet az, hogy nem hallani egy
indulatos  szavat, még. haragjaban. sem, azt - feleli:
,Olyankor hallgatok. — H&4t ha  még jobban meg-
haragszik? — Akkor még jobban hallgatok’.?® B szit-
lan emésztodés egész életén 4t tulajdona. maradt e
;hallgati embernek’.®”

Sok munkéval élt, de takarékossdguk mellett nem
lattak sziikséget s a kis haznak dllandé lakéja volt a
megelégedés. A fizetéssel -jart egy - par “hold: fold
haszonvétele. Atyja haldlaval orok-része is riszallott
s maga latott a gazdasidg utdan. A feleség kis vagyona
is segitett megélhetésiikon. 1841 augusztus 9-én
lanyuk sziiletett, Juliska, 44 mércius 24-én fiok,
Laszl6, tetézve boldogsdgukat és iparkodésukat.

Emberek kozé nem igen jart. Legfcljebb a rektor-
hoz nézett be néha; egyszer a latin versgyakorlatok
kozt lapozva, szemébe 6tlott kis sdgoraé, Eresey San-
doré, s biralé distichont pattantott red; kérésére ko-
szontét is frt, mellyel a didkok a rektornal tisztelked-
tek; ennyi maradt akkori iréi kedvébdl.”® Egyik-masik
hivatalnoktirsdnak névnapi lakomajirél nem marad-
hatott el, ott a két Rozvany-fin kiviil csak néhany
médosabb boltossal meg a kéantorral talalkozott; ezek

Pl ‘ 3 ) :
96 Rozvény irta Riedlnek, Magyar Figyels, 917. mare. L.
97 Tgy nevezték Szalontén. L. a Budapesti Hirlap tareé-
ja, 1893 méjus 14., az Arany szoba c. cikkben.

98 Ercsey, 26. és 23. L
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tették az értelmiséget; ezeket emliti egyik tréfis
alkalmi verse.?
Hivatala s kis gazdasiga betoltotte egész napjat.

,,Csak az est, — a késé est volt az enyém, s azt oly
boldogul tudtam eltslteni. ,Abrindos maltja mint
torolt lap 4all — Mogotte’ — mondja a Bolond

Isték-ban, II. 115. , ... foltettem magamban, nem
olvasni tobbet, hanem éIni hivatalomnak, esaladom-
nak, lenni kozonséges ember, mint més... Hirlap is
alig fordult meg kezeimben.“ — Azt hitte, célhoz ért.

Az iskoldnak, melyben tanult és tanfitott, tészom-
szédja volt a kozséghéza, a jegyz6i hivatal; gy tet-
szett, a néhany lépéssel, mellyel onnan idaig jutott,
végig jarta egész élet-utjat.

99 Gyongyosy Lészlé az Egyetemes Philologiai Kozlony-
ben, 1905. 483—495. L
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Szildgyi Istvan Szalontdn. — A Kisfaludy Tdrsasdg mun-
kdssdga. -— Forditdsi kisérletek. — Megyei élet Biharban.
— Az Elvesztett Alkotmdny; szatira és parédia. — Toldi, —
Llosvai és a hagyomdny,; koltoi példdk.— A monda vdndor
elemei s Toldi torténeti alakja. — A mi fogadtatdsa.

A természet pazar a maga gazdagsigaban. Ezer
meg ezer magvat biz a szél szirnyira s nem toré-
dik vele, ha tiiske kozé, mocsdrba vagy kére hul-
lanak, s ezerb6l egy ha megered. Mar-mar Arany
tehetsége is Ggy jart, mint a sziklara hullt mag.

Pedig mindenfelé az élet jelei mutatkoztak.
Széchenyi folébresztette a nemzetet, mar hallatszott
Kossuth szava a Pesti Hirlap-ban, tervek zsibongtak
mindeniitt. Ujsdgok indultak meg, a politikaiak mel-
lett szépirodalmiak is; megvolt az Athenaeum, fol-
éledt a régi Regéld. Az irodalomban hasonlé készii-
16dés folyt, mint a politikdban. Mar egy évtizede
fennéllt s apolta a nyelvet a Tudés Térsasig. 37-ben
megnyilt az 4llandé szinhdz, miisorat nagyrészt Kis-
faludy Kégolynak a magyar élethdl vett darabjai tol-
totték be s rovid idén magéhoz héditotta Vords-
marty koltészetét is; mar follépett a termékeny Szig-
ligeti, torténeti szomortjatékokkal, s Gadl Jozsef, né-
pies bohézataival. Az Aurora-kor olvasékozonséget
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nevelt, ha sziikket is, s méir voltak irék, els6sorban
Voérosmarty, kik irodalmi munkéssidgukbél probaltak
megélni. frék és kozonség egyarant érezték az iro-
dalom fontossigat. Kisfaludy Kéroly emlékét orsza-
gos gylijtéshdl orokitette meg tiz baritja; kiadtik
munkéit, felallitottdk szobrat, Ferenczy keze miivét,
az épiilé mizeum kertjében, az elsé magyar mfiemlé-
ket szabad ég alatt, a megmaradt Gsszeg kamataibol
pedig széptani és koltéi palyazatokat tliztek ki s
37-ben megalapitottdk a Kisfaludy-Téarsasbdgot, 616
emléket allitva mesteriiknek, folytatva az Aurora-
kort ' és torekvéseit, de tdgabb keretben, bevonva if-
jabb irdkat s a kozonséget.

A politika eseményeir6l még esak beszélhettek
‘Szalontan, az irodalmiakrél alig. Ezekr6l esupin azj
rektor vitt hirt, Sziligyi Istvan, Aranynak régi didk-
tarsa Debrecenben. Két esztenddvel fiatalabb volt
ugyan (1819-ben sziiletett, Nagykalléban) s egy év-
vel utébb ment a kollégiumba, de mikor Arany Kis-
Gjszallasrdl visszatért, egy osztdlyba jartak. Mint
médos polgir fia, Szildgyi nemesak a filozéfidt jarta
ki, hanem jogot s egy évig theoldgiat is tanult, ez-
alatt 40-ben a poétikai osztaly koztanitoja’ lett, in-
nen hivtdk Szalontira, 1842-ben. Neve mar az iroda- -
lomban is megfordult, melynek follendiilése vissz-
hangot keltett -a féiskolai. ifjasag korében. 1840-ben
a. Kisfaludy-Té4rsasag koltéi pélydzatin, mely Arpi-
dot s az alpari gyiilést tlizte ki ballada-targyul, a
jutalmat két debreceni theolégus-didk nyerte el. Pé-
czely Jézsef iinnepi beszéddel adta 4t az ,ékes mivii
eziist bilikomot’ a diadala ei6tt par nappal elhtnyt
Nagy Imre testvérbatyjanak, a ,Schedel Ferencz al-
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tal ajanlott kisebbet’ Szilagyinak! Esztendére Csdk
és kardlyledny koltéi beszélye nyert koszorit; 6vé volt
a masodiknak becsiilt koltemény is, a Pontuszparti
sir? 42-ben a szatirai versenyen egyik megdiesért
palyamiinél ismét Szilagyi neve tlint eld; ez alig egy
hénappal tortént Szalontira érkezte el6tt (1842
mére. 20.)® Ott, mint nétlen ember, eleinte egyik
tiszteleteshez jart étkezni, piinkosdtsl fogva majdnem
két éven keresztiil* Aranyékhoz; {igy mindennapos
volt a haznal. Képzelni a kis héazat, szegényes asztalt,
melynél egy vidéki rektor beszélget irodalomrél a
jegyzonek, aki csak hallgat és e hallgaté — Arany
Janos. Szilagyi tudott az irodalmi élet eseményeirol,
irodalomrél beszélt legoromestebb, mintegy kozve-
tité volt az irodalmi élet és Arany kozt. ,,0 minden
konyvet, a mi szeme elé akadt, hozzdm hozott, kéret-
len, sokszor tukmélva, ellenemre — mondja Gnélet-
rajzaban Arany. — ,. .. én tehat ismét beléestem az
olvasés ragalyaba, a nélkiil hogy komoly szandékom
lett volna valaha mint ir$ follépni.“

Természetesen els6 sorban bardtja munkait ol-
vasta el a Kisfaludy-Téarsasig Evlapjai-ban. B kbte-
tek élénk irodalmi életrdl tettek bizonysdgot. A Tér-
sasdg egyesitette az irdkat, kozpontot adott az iroda-
lomnak, minek hija régéta érzett s iilései és-kiadva-
nyai ttjan A4llandé hatast gyakorolt. Céltudatos
munkéssigival rovid idén vezérszerepre -emelkedett.

1 A Kisfaludy-Tdrsasdg Evlapjai. T. kotet, 154—555 L.,
u. e. kitetben a jutalmazott koltemények és Péczely beszéde.

2 4 R¥sfaludy-Tdrsasig Evlapjai. II. kétet. — 4 Poun-
tuszparti sir kéziratban maradt. 5 3

3 Hajda Nagy Sandor: Szildgyi Istvdn és az 6 wrodalmi
munkdssdga, 8.1. — Bokényi Déniel, Vasdrnapi Ujs. 1896 17.sz.

4+ Protestdns Szle, 1216, 86. 1.

Yoinovich: Arany Jéanos életrajza.
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Unnepein a megnyité beszédek az irodalom allapotat
és feladatait fejtegették; miivészeti elmaradottsdgun-
kat panaszoltik, mint Székies, mit esak az irodalom
poétolhat ki, vagy az irodalom fontossdgit hirdették
a miivel6dés szempontjahol, mint Schedius. Bekoszon-
t6jében Hunfalvy P4al szintén az irodalom hivatésat
fejtegette, mint amely gondolatokat képes kifejezni
s a konyv konnyebb terjedésénél fogva jobban hat
a tobbi mlivészetnél, igy legjobb ébresztije a nemzeti
szellemnek. 42-ben Schedel Szépirodalmunk’ jelen dl-
lapotjdt vizsgilta, ,nehdny jambor ohajtis’ kiséreté-
ben, felhozva iréinknal ,a késziilet hidnyét’, philo-
sophiai és aesthetikai tekintetben; tobb tartalmat ki-
vant, mert ,hol a ko6lt6 nem philosophus, miivei tar-
talmatlanok s befolyisok a nemzet lelkében nyomta-
lantl elvész“; masrészt egyes miifajok elhanyagola-
st panaszolta, minék a polgdri és a vig epos, az
elnémult mese és monda s a koltéi beszély, mely az
Aurore megszlintével mar-méar elhallgatott. A Tér-
sasidg, melynek Toldy volt egyik fémozgatdja, e rit-
kdbban mitivelt miifajokat élesztgette palyédzathirde-
téseivel. Mésrészt a miifajok elméletét is fejtegették.
Amint szatirdra irtak ki palyazatot, Székacs rogton
értekezéssel dllott elé réla. A szinhézzal is gondoltak,
jutalmat hirdetve a szinészet kézikonyvére, de csak
egy ,szavalat-tudoményt’ tehettek kozzé; A drdma ha-
tdsa és lLiteraturdnk drdmaszegénysége is ki volt tlizve
palyakérdésiil, mire a jeles papai tanar, Tarezy La-
jos felelt; maskor a regény és drama vizsgélata,
melyre két érdemes mii érkezett, Gondol Dénieltél és
Miiller Godofréd jogtanartél. Mindez azon kotetek-
ben latott napvildgot, mint Szildgyi palyamunkai s
mar 42-ben megfordulhatott Arany kezén,
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A Tarsasdig munkissiga nem meriilt ki az Ev-
lapok-ban; Toldy mar 41-ben panaszolta, hogy né-
lunk az irék munkai elkelnek és elfelejtetnek s az
ir6i vilaghan a fii nem ismeri apjat. 42-ben Nemzet:
Konyvtdr tervét penditette meg, régibb iréink mun-
kaibol s a gylijtemény 43-ban meg is indult. Az el-
mélet terén is buzgélkodtak. , A 42-iki Euvlap-ban
Hunfalvy Pal Aristoteles konyvét kozolte a koltészet-
rél, Czuczor ujonnan forditotta Horatius levelét a
Pisékhoz, s ezekkel egylitt jelent meg Longinus miive
a fenségesrdl, Kis Jéanos forditidsiban. Esztenddre
Pope és Boileau tankolteményei kovetkeztek, Lukacs
Morie és Erdélyi Janos kezéb6l. Az el6bbiekkel kiilon
gytjteményt kezdtek, a Széptant Remekirck-ét. Az
o-kor remekeit kiilon Hellén konyvtdr késziilt fel-
mutatni. A nagy kozonség szdmira 42 végén Ndgy
Tgnéc szerkesztésében Kiilfoldi Regénytdr-t inditottak,
melybe Petofi is forditott. A Téarsasdg munkassiga
egész irodalommal ért f6l s bar sok dgba futott, mind
egy célt szolgalt. A forditdsokkal is a magyar iro-
dalom emelésére torekedett, példat allitva az irdk
elébe s fejlesztve a kozonség izlését. Kritikai lapot
is terveztek, Széptani Szemlé-t, esupa névtelen bird-
lathol, de ez esak kés6bb valosult meg, akkor is més-
kép és esak rovid idore.

Arany az Evlapok-b6l minderrdl tudott. Olvasta
az értekezéseket, a konyveket is, beszéltek és vitat-
koztak réluk. Ezekb8l meritette els§ elméleti isme-
reteit. fgy ébresztgette a Kisfaludy-Tarsasig mun-
késsiga avmég ismeretlen kolt§ tehetségét.

Méas koriilmény a nyelv vizsgdlatira késztette.
1842 végén Szilagyi a Tudés Térsasignal is jutal-
mat nyert, a Magyar székotés-rél irott munkijaval

5
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Biraléi, Vorosmarty, Fabian Gabor és Nagy Janos,
diesérték logikus rendszerét és nyelv-filozofidjat, de
kifogésokat is tettek s a kéziratot visszakiildték a
szerzének, hogy javitgasson rajta. Szildgyi odaadta
baratjanak; Arany ,Igénytelen jegyzetek“-et irt rola,
két nagy arkuson. Valodi hozzdértéssel, esalhatlan ér-
zékkel védelmez egyes pontokat a birdlat ellenében is,
viszont mas tévedésekre mutat rd. Latni, hogy mér
forgatott nyelvtudoméanyi munkédkat s maga is gon-
dolkozott. A esinalt példak helyett koltékbdl s a nép
ajkarél ajanl jobbakat. Javitisai egytdl-egyig at-
mentek a nyomtatott szoveghe, finom megkiilonhoz-
tetései, példdi nem mind. Az iv kiils6 oldaldra azt
irta: Kriz-krax, 1843. jul. 10-én. Szildgyi megérizte
s elkiildte Arany Laészlénak, megirva, hogy kéziratit
Arany ,nem csak atolvasta, megbiralta, hanem sajat-
keziileg mésolta le a sajt6 szdméra.“ (Kiadatlan le-
vél, 1887 mare. 15.)°

Szilagyi folyvast tervelt, dolgozott s baratjat is
belevonta munkéassigaba. 43-ban a Tudds Tarsasidg a
;magyar ékes szokotés’ fejtegetésére hirdetett palya-
zatot, 45-re; Szildgyi rogton hozzéfogott, kordbbi mii-
vének kiegészitéseiil; nem késziilt el, de a biraldk igy
is tartalmasabbnak mondtik a nyertes Szvorényie-
nél.® 44 elején a Kisfaludy-Térsasag ,a magyar tor-
ténetekbdl vett valamely szakasz vagy jelenet proézai

5 Nyomtatiasban 1846-ban jelent meg: Nyelvtudomdnyi
Pdlyamunkdk. Kiadja a’ magyar tudds tarsasig. III. kitet.

6 A befejezetlen mii kéziratban maradt. A birdlatrél 1.
Viszota Gyula: Vorésmarty ismeretlen nyelvtudoményi dolgo-
zatai. — Magyar nyelv. 1912. -— TU. ott Kardos Lajos meg-
jegyzése. — V, 6. Hajdu Nagy Séandor idézett miivében a
10—11. 1. jegyzetét,
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lefrasdra’ tlizott jutalmat : Szilagyi a Zrinyi, Fran-
gepan és Nadasdy rémtele korszakat’ rajzolta, Bécsi
napok cimen, s el is nyerte a jutalmat, Fényad Istvan
alnéven (1845-ben).” Mindez Arany szeme el6tt folyt,
Szilagyi felolvasta neki dolgozatait s kikérte réluk
véleményét. (Onéletrajz).

Kozben, 43 nyaran, egy utazis benyomasaival gaz-
dagodott. Megfordult Pesten és Béesben, harmad-
magaval, hivatalosan, a véarosnak Eszterhazy-féle
porében. Augusztus 19-én indultak hazulrél, szekeren ;
23-4n érnek Pestre, melyet ekkor lit eldszor. Négy
napig idéznek itt:emlékei s érdeklédése bizonyira ei-
vitték a szinhazba, hol ezalatt a két drama-napon
Nagy Ignac Tisztujitds-at adtdk. Hajon mennek Po-
zsonyba, el az Anjouk fészke, a visegradi rom alatt;
Pozsonyban két napot toltenek, Béeshen négyet;
Schonbrunnt is megnézik. Szeptember 8-dn érnek haza.
Ha késébb (45. dec. 4.) azt irja is tréfasan Szilagyi-
nak, hogy ,esak megkeriilte a Burgot’, 6nél§trajzé-
ban elismeri, hogy fitja egy kevéssé szélesité latkorét’,
szeme nyilt s némikép kiemelkedett mindennapi sziik
vilagabol.® .

Mindez egyiittvéve nem maradt red hatis nél-
kiil. BEddig jobbara esak egy-egy tréfis versre volt
szer. 42-ben Istvdn-napjan verssel elegy tréfds
prézaban koszonti a palyanyertes Szilagyit, nyel-

T 4 Kisfaludy Tdrsasig Evlapjei. V. 102.; a munka
maga kiadatlan.

8 Az 1t koltségjegyzéke Nagy-Szalonta tulajdondban van.
Kozolte m Fekete Péter, a nagyszalontai kozségi polg. le{n{y-
iskola értesitéjében, 1914—15. — Ismertette az Irodalofr{t?r«
ténet, 916. 76. 1.; kozolte Marton Mané is, a Budapest ujsig
1914, évi 34. szdmaban. Utitarsa Vary Lajos tigyvéd volt, aki
feleségét is magaval vitte. (Irodalomtort. Kozl 1921. 169. 1.)
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vészkedését nagyképii szérszdlhasogatissal parodi-
zélva. Egy masik verset is rogtonzott Szilagyira,
,a megzabolazott rectorrél’, mikor a gyakorlatibb
ismeretek jobb tanitidsit siirgette, de egyik pap,
kinek fiai gyenge tanulék voltak, ttjat szegte. Bz
olyan vers volt, hogy Szildgyi atadta a Pesti Divatlap
szamara, Fatyolfi (Tiillmann) Ignéicnak, de az el-
vesztette.1®

Most komolyabb tervek veszik koriil s Szilagyi
példajara nagyobbon prébilja meg erejét. Mikor
Arany Lészl6 atyja kiadatlan munkiit gyfijtogette,
Szilagyi figyelmeztette, hogy ,megvan téle igen szép
forditashan Lamennais Egy hivd szaved.“ (Kiadatlan
levél, 1833. febr. 1.). Arany aligha tudta, hogy e
konyv, melynek szerzéje régéta kiizdott az egyhéz
korszerti megtijhodésa, az Allammal val6 szakitis s a
néppel szovetkezése mellett, val6jaban tdmadoé irat
Réma ellen; ami benne 6t megragadta: a nép sze-
retete, az érzés romantikus szarnyalidsa, a nyelv koltoi
pompaja volt, a biblia verseire emlékeztetd monda-
tok s parabolidk. E forditasrdl Szilagyi esak gy tud-
hatott, ha ott-laktdban késziilt, levelezésiikben nines
réla szé. ,,Gyonyorti forditds — irta maskor — s nem
tudom, mi indithatta ra, hogy megsemmisitse, ha
ugyan § tette, vagy mi fatum érhette, talan még Sza-
lontan. En gyényorkodve olvastam, s hogy a kinyv
neki kedves konyve lehetett, onnan hiszem, mert az
eredetib6l szemelvényeket irt, s ily toredék ndlam is
van vagy 8—4 levél.“ (1887. méreius 15., kiadatlan.)

42 ben a Kisfaludy-TArsasig péalyazatot hir-

9 Kéziratdt Sziligyi Gyongyosynek adta, aki kozolte az
Egyet. Phil. Kézlony-ben, 1905. 483. 1.

10 Gyongyosy, 102. 1.
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det Sophokles szinmiiveinek ismertetésére s Gondol
Déniel fejtegetése 44-ben meg is jelenik az Evlapok-
ban; j6 munka, a jellemekbdl vezeti le a cselekményt ;
43-ban Henzlmann egész kotetre mend tanulminyt ir
A hellén tragédidrdl, tekintettel a keresztyén drimdra;
mindketten sokat foglalkoznak Philoktetes-szel. Szi-
lagyi most Sophokles forditdsdra unszolta baritjat,
S igy allt elé egy Philoktetes’ (onéletr.). Fenn is
maradt a forditasbél az egész darabnak mintegy fele:
1471 sorbél 820. 46-ban Szildgyi, mar mint marmaros-
szigeti tandr, kéri, irassa le szdméra; ,tdn a nyiron
commentalni fogom tanitvanyaimnak.“ (46. jan. 10.
Kiadatlan.). Arany azt kérdezi: ,,. . . . a német for-
ditds szerint mésoljam, vagy sajat toredékimbol?“
(46. febr. 22.) Vilagos ebbdl, hogy németbél forditott;
fel is s6hajt a levélben: ,,Oh, bar egy gorog Sophok-
lest kaphatnék !“!1

Miaskor angol nyelvtant hagyott nala Sziligyi,
mely nyelvet akkor 6 nem értett, kuriézum gyanant’.
,»S én addig forgatdm, addig nevettem az olvasés bizarr-
sdgain, addig tortem Hamlet maganbeszédét, mely-
nek egy angol nyelvtanbél sem szabad hidnyzani,
hogy kedvet kaptam a német Shakespearet oOsszenézni
az eredetivel. A munka nehéz, de annal ingerlébb
vala; egy debreczeni vasir. meghozta nekem Jdnos
kirdly és II. Richard olesé stereotyp kiadasat, — re-
mekebb mfivei a nagy mesternek nem 1évén kap-
haték. Es nem sokédra Jdnos kirdly magyar jambusok-
ban szélalt meg, hogy ismét elhallgasson. (Onélet-
rajz. )= 5

Igy Szildgyi Aranynak nem esupan olvasé-kedv?t
ébresztette 6l Gjra, hanem onbizalméit s iréi terveit

11 A kéziratot Sziligyi hazakiildte, lev. 46 szept. 25.
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‘is, Mikor 44 tavaszan elhagyja Szalontit (mare. 24.),

hogy Béesbe menjen az orvos-egyetemre, baritja a
konyvek és tervek egész raja kozott marad. Debrecen-
b6l Gj Shakespeare-eket kiild neki. A Nydréji dlmot
Arany Ortlepp forditdsdban - méar 43, 6ta ismeri,'?
most, mint aki rég szomjazta, tiistént hozzalat, nyelv-
gyakorlati prébaforditdsul’, Wieland segitségével,
mint mondja,s az Ortleppével is.'* Arany Laszlé be-
széli, hogy ,egyes részleteit ekkortajban Szalontin egy
miikedvel$ tarsasig altal eld is adatta. O osztotta ki

”

a szerepeket, 6 tanitotta be s 6 festette a dekoraecio-
kat is.!* Utobb elégiiletleniil a padlasra vetette fordi-
tasat; Szilagyl szaméara lemésolta ugyan, de mind a

12 Telegdi artél értém, hogy Shakespeare kezénél van.“
Sziligyi (kiadatlan) levele Debrecenbdl, aug. 9. 1844, — 45.
aug. 1. azt irja-Sziligyinak: , Shakespearet és Byront egészen
birom.“ Aranynak iré-barataival véltott leveleit a esalad a M.
T. Akadémia levéltariba tette le.

13 Wielandot maga emliti, Szildgyinak sz6lé legelsé fen-
maradt levelében, Az Ortlepp-féle forditasbél mar 43-ban idézi
a Nydréji dlom néhény sorit, Sziligyi péalyamiivére tett meg-
jegyzéseiben. A példa arra vonatkozik, hogy ,a folyévizek is
felveszik a névmutatét, midén méis fénéy felvenné, elhagyjik,
midén més is elhagyni. Igy van az elhagyisra mnézve példa
elég: Erdén mezén Kkeresztil barangolt, épen mint Tiszin
Dunén keresztiil ment. Tlyen esetben a mnémetben sines semmi
névmutaté., Ueber Theisz und Donau. Vagy Shakespeare for-
ditasdban Ortleppnél (Sommernachtstraum, Act. II. Se. 1.):
Ueber Berg und Thal, — Durch Wilder und Fluren — Durch
Wogen und Fluten — Eiliger als des Mondes Bali — Wandl”
ich hin iiberall. — (A megjegyzés Sziligyi kionyvében 51. 1,
a német példa nélkiil). — Shakespeare draméinak forditdsa
Ortlepp-t61 1838—39. jelent meg. Ortleppre vall itt a forditds
cime; Wielandnéal: Ein Sanctjohannisnachtstraum.

14 A kolté onéletrajzihoz fiizitt jegyzeteiben.
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két kézirat elveszett."” A Tauchnitz-féle olesé kiadds-
bél fordit, mely a puszta szoveget adja; az életrajz-
ban alahtzza a Nydréji dlom-ra vonatkozd sorokat.
Példdnyat bekotteti s néhany mnémet metszetet
illeszt belé;'® ezt a kiadéast hasznéalja késobb is. 45-ben
mar teljes Byron-ja is van. Prézairékbél megvan nila
Washington Irvingt6l a Skeetch-Book, Bulwertsl Go-
dolphin és Falkland, Rienzi, Night and Morning, The
last of the Barons, Athens its rise and fall; mind
43-ig jelentek meg Tauchnitznil s ma is megvannak
konyvei kozt.'* Az utébbibdl otfelvondsos szomorhjaté-
kot késziil kivonni, Themistocles cimen; scenariuma
nines hijaval sem hatédsos jeleneteknek, sem dramai
életnek. Angolul most mér oly szabadon olvas, mint
németiil.'"s Dickens Martin Chuzzlewit-jének lefordi-
tasdra ajanlkozik Nagy Igndenal, a Kulfoldi Regény-
tar szerkeszt6jénél. Ha terve sikerill, mar e véllalat-
ban taldlkozik Petéfivel; de Nagy Igndc bdévében volt
kész kéziratoknak, a vallalat pedig megsziinéfélben,
igy inkédbb A windsori vig asszonyok forditasira biz-
tatta, melynek, ha j6l és hamar elkésziil, hasznit ve-
hetné a szinhdz.'® Arany hozzi is fog, de mire a ma-
sodik felvonds végére ér, mér megjelent Lemouton
Emiliatél .2

15 Els6 levele Szilagyihoz.

16 Gyulainak irja, 1858 dec. 22.

1T B szevzéket emliti, a kényvek -cime nélkiil, Szilagyi-
nak, 45 aug. 1.

18 TU. ott.

19 Tinai a Dickens-nél a Child’s History of England két

kitetére gondolt (EPHK. XXVI, 345—47. 1), de az csak
53-iki kiaddséban van meg Arany kinyveikozt; Chuszlewit 44-ben

jelent meg Tauchnitzndl. Nagy Ignatz levele 45. ITIL 13. kiadatl.
20 Szilagyinak, 45 aug. 1.
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Ekkor mar annyi studiuma van Shakespeare-en,
hogy kedve volna meghirdlni Lemouton forditdsait.2
Sokat olvas a dramardl ; Schlegel vaskos kdonyve, Ueber
dramatische Kunst und Literatur,?® tele van ala-
htizasaival, kivalt a gorog és shakespearei szinpad le-
irdsa, amin keresztiil a szerkezet sajatossigait fiir-
készte, de az elméleti fejtegetés és Shakespeare jel-
lemzése is, igy ahol arrél van sz6, hogy a szenvedé-
lyek nem &llnak nila elejétél fogva egyenlé fokon, ha-
nem fejlédnek s hogy a lelki betegeket esak 6 raj-
zolta oly élethiven, mib6l az orvosok is okulhatnak.
E megjegyzés a lélekrajz mélységeibe vezette pillan-
tasat; ezt tanulminyozta ez utdn Shakespeare-ben, ez
vonta Hamlet-hez s maga is a szenvedély végzetes el-
hatalmasodasat rajzolta Buda haldld-ban, a szenve-
dély és gyotrelem-sziilte rogeszméket balladaiban. Ro-
mantikus dramat is olvas, Angelo-t, nyilvin Eotvos
Jozsef forditdsaban s az 6 lelkes elGszavaval szem-
ben méri Ossze a romantika mesterkedéseit Shakes-
peare és Bdnk ban egyszerii erejével.”

Hogy ennyire a drama koti le érdeklodését, az
mutatja, mennyire komoly volt didkkori vonzalma a
szinpadhoz.

Szilagyi is draméat irt, Zrinyirél, de nem fo-
gadtdk el eldadasra. Arany, mikor késobb Szalonté-
rél elkoltozik, két szindarab kéziratit adja oda
ségoranak azzal, ,hogy 6 azokat, bar elég silanyoknak
tartja, mint sajat ész-sziileményeit mégis sajnalja
sajatkeziileg elégetni®, rabizza hat, hogy ha akarja,

21 . oft.
22 A masodik kiad4sban, Wien, 1825, a II. kot. 153.

lapjan.
23 Szilagyinak, 45 dec. 4.
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olvassa el, de ne mutassa senkinek, ,s elolvasis utin
— a mint azt erdsen lelkemre s becsiiletemre kototte —-
azonnal égessem el.“** Meg is tette. Egyiknek A Pe-
rényiek volt a cime s mint késébbi koltdi heszély-
toredékébol latni, a féktelen természetit Gabor le-
hetett a hdse, kinek othelléi szerelemféltését Budai
Polgari Lexicon-abél kiirta maginak, s kirsl Kolesey
tragédiat kezdett. A masiknak cimét Eresey slfe-
ledte; Lovassy Istvin egy Endre Fkirdly cimi
otfelvonasos dramat emlegetett Eresey el6tt,? de
aligha ez forgott kezén, mert arra rdemlékezett
volna. E hirom darab legkésébb ez id6bél vald, mert
ezental szerzdjiik (késébbi) terveinek nyoma van, leg-
alabb leveleiben.2¢

24 Ercsey, 58. 1.

25 Ercsey, 22. 1. 2

26 Ekkori osmerdse, Balogh Imre, gy emlékezett, hogy
45-ben a didkok kértére, jétékony célra irt valami darabot,
melyet a nyari vakiciéban tobbszor eljatszottak, 4 cigdny mint
baré cimen. A supplicilé didkok kozt ott van Hatvani famu-
lusa, aki mesterétsl ellesett egy s més ordongdsséget. Hogy
¢éhségiikben pénzhez jussanak, porcidkba kotott széndt juhokkd
véltoztat, eladjék, s dldomdst esapnak, mikizben berontanak a
karvallott juhdszok, hogy a mint a megvasirolt birkikat a
foly6ba terelték, egy-egy kioteg szalmivd véltoztak. A csin'y<
szerzé azzal réntja ki a tarsasigot a csivibdl: Sebaj, itt még
a pénz a feszes csizmaszdrban; a juhdsz nekifog, hogy le
hiizza, — hat kiszakad a lab t8bdl, mire ijedtében elszalad, a
nyomban megépiilt didk pedig téncra perdiil. Azutin meg-
halljik, hogy a szomszéd kis virosban a fildesurat, a ﬁ’atal
béarét varjak, kit még senki sem Osmer; egy valyogvetd clg'inyt
leitatnak;® kidltoztetik s 6t adjdk ki a baronak. Tiszteletiikre
a varos szinjitékot rendez s vigan vannak, mig megj6é a béaré
levele, hogy odautazdsit elhalasztja; a difkok elpér’ollogflalfy
a cighinyt hiivosre teszik. Balogh még a cigny nétaJﬁboll is
emlékezett toredékekre. A darab keletkezésének koriilményei, a
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Olvasmanyairél és munkéirl rendesen maga be-
szamol Sziladgyinak, aki nem sokdig maradt kiilf6ldon.
Bées el6tt Késmarkra ment, a német szét gyakorolni;
filozofidt hallgatott Humfalvy PAalt6l s hatdsa alatt
a nyelvészet- és torténethez hajolt. Béesben is a levél-
tarakat jarta s esakhamar hazajott Pestre, Horvith
Istvant hallgatni.

Hazajottével levelezés kezdddik koztiik, melyben
Arany feltarja csalddja képét, kornyezetét s — mint
nevezi — ,irodalmi dilettanskodéasat’. Apai biiszkeség-
gel ir gyermekeir6l. ; Julesa...mar 4 évess tobb mint
egy év oOta szavalja Czuezor ,falusi kis leanyat Pes-
ten’, Uhland ,beteg lednyat’, és még vagy kettot”,
képekben is elgyonyorkodik. ,,A mésik, ,fiam’ Laezi,
két hénap hijan masfél éves, szalad és jar, de még
nem beszél, herculesi termettel, izmos tagokkal, s ér-
telme fejlodésébol itélve, ép lélekkel, — mely ugyan
a Julesa kényesoi fiirgeségii elevenségével ellentétet
képez, — van megéildva.“?” Kgészen csaladja korébe
zarkozva él, ,elszigetelten a darazsfészektol’. Csak egy
"sorban értesiti baratjat a tiszttijitdsrél, mely pedig a
megyén tal is nagy zajt iitott, esak egy szdéban hé-

Hatvani-mondékkal valé kapesolat, melyeket a koltd Debrecen-
bol ismert s egy részletiiket késébb fel is dolgozta (Hatvani),
a Nydréji dlom-ra vall6 szinjaték-parodia, a cigdnynak altdban
valé Atoltoztetése, ami A makrancos holgy-re vagy a Tindér-
lak Magyarhonban ismert bohézatra vall, — nem volna idegen
Aranyt6l. De Balogh maga megvallja, hogy mikor 1882-ben a
Margitszigeten meglitogatta a koltét és a tolgyek alatt el-
beszélgetve, erre terelte a sz6t, Arany csak . hallgatott, s
m»mindezekbél semmire sem emlékezett;“ felesége sem, aki szin-
tén ott volt. Pedig Arany jol szokott emlékezni. — Balogh
Imre: Arany Jdnos szindarabja. — Nagyvdrad, 1901. 4. szim.

27 Szildgyihoz, 45 aug. 1. (Kiadatlan részlet.)
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lyegzi meg a ,cannibalismust’, ja kortesség rat szen-
vedélyét, mely a félbarmok kozott dal’.2® Ennek be-
tege volt akkor az egész kozélet. A lazas sietség, mely-
lyel az orszag a reformok Gtjan haladt, izgalmat kel-
tett mindeniitt. A partok ellentéte orszdgszerte meg-
oszlatta a felfogasokat, felkorbédcsolta a kedélyeket. A
kovet-utasitdsok rendszere mellett a hare kihatott a
megyék termeibe. Egyes reform-tervek heves ellenke-
zést  keltettek, kivalt a kozteherviselésé. Zalaban,
Dedk megyéjében, a koznemesség sziire ujjaba dugott
pisztolyokkal ment a gytlilésre s gyljtogatésra és vé-
rengzésre vetemedett.?® Nagy-Kéarolyban a vélasztés
napjan valésagos csatik dualtak az uteakon. Kemény
Zsigmond mar megirta ropiratit A korteskedés és el-
lenszerei-rol (43, 44.). A centralistdk a Pesti Hirlap-
ban a megyét ostromoltik, mint a kivaltsigok bastya-
jat s a kovetek utasitasiaval kerdékkotéjét minden hala-
dasnak. A korminy adminisztritorokat iilfetett a me-
gyék nyakéra, mi még jobban elmérgesitette a helyze-
tet. Biharban méar 42 6ta folyt az izgatéas a jobbagyteiki
nemesek megadoztatasa, a hazi adé koriil.** Az ellenzék
kiilénben is farkasszemet nézett Tisza Lajos adminisz-
tratorral. A kortes-habortik nem esak kii\'etvélasztésoi_(
idején daltak, hanem a tisztajité s utasitdsi gytilése-
ken is. A 45-iki tisztjitds, melyrdl Arany Szlagyit tu
désitja, janius 23-4n heves jelenetekkel jért. Az ad-
minisztrator fehér-tollasaival elére megszallatta a ter-
met, az udvart pedig katonakkal; a hivatalokra ellel}l-
zékieket nem is jelolt s az alldsok betdltését szavazas

28 gzilégyinak, 45 aug. 1., 46 febr. 22.

29 1843 4prilisében. Ferenczy Zoltdn: Deék életrajza.

I, 370—372. L Chay
30 I, Csengery jellemrajzat Bedthy Odonrol.
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nélkiil hirdette ki a terembe vitt katonasig védelme
alatt. A Pestt Hirlap b6 tudésitasban irta le ez erd-
szakot, minek a megyében sok elkeseredés volt a foly-
tatdsa s a december 15-iki véres megyegytilés, mikor
6lmos botok és szuronyok nyomultak a tandes-
terembe s vér frecesent a falakra.'®

Ez események mélyen hatottak Aranyra. ,En
magam most is szabadelvli vagyok — irja Szilagyi-
nak (45. aug. 1.) de fajdalmasan hat ram érezni,
hogy nines e megyében elvrokonom. Meglehet, nekem
kiilonos fogalmaim vannak a szabadelviiségrél. Ha,
mit nem remélek, 6n valaha egy firkiat olvasna Va-
donfy Bertalantél, abbdl hozzavethetne politikai hit-
vallasomhoz.“ E néyv 4ll a szerz6é neveként Az elveszett
alkotmdny kacskaringés hosszt cimében, amint
késébb (46. febr. 22.) Szilagyinak megirja. Ekkor
mar irta, az események hatasa alatt,.a megyei vissza-
élések és korteskedések szatirdjat, ostorozva az esz-
mék és emberek elfajuldsat, az érdek és képmutatas,
az erdszak, fortély és ostobasag harcat.

Ez id6ben a politika mar benyomult az iroda-
lomba s egyes kindvések birdlata is. Eotvos Eljen az
egyenldség! vigjatéka a demokricia szajhoseit alli-
totta pellengérre, akik féltékenyen o6rzik sajat rang-
jukat. Nagy Ignaec mar szinpadra vitte a korteske-

31 Lukécs Gyorgy tuddsitiasai a Pesti Hirlap-ban, 1845.
500, 503, 505. sz. Az izgatédsban nagy része volt egy véandor-
kortesnek, ki a szatmarmegyei tisztjitdsrél ment Biharba; Rik
Bende is més megyébél j6, Az elveszett alkotmdny-ban. —
A decemberi iilés leirdsat Kemény és Wesselényi a kiilfold elé
vitték az Augsburger Allg. Zeitungban. Pap Ferenc: Kemény
Zsigmond életrajza, I. 326, Kemény leirdsit kiadta Ferenczy
Zoltin a Budapesti Szemlé-ben, 116, kot. 127. 1. — A jelenetet
Jékai beleszbtte 4 kdszivii ember fiai cimii regényébe,
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dést, habar ecsak nevetségiil, szerelmi jaték hétteré-
nek, a Tisztijitds-ban, melyet Avany Pesten jarta-
ban lathatott. A Kisfaludy-Tarsasig palyaszatirai ko-
ziil (42-ben) nem egy a megyei élet kingvéseit osto-
rozta: Tarkdnyi az inditvinyok 4radatat, melyek
megvaldsitasara nem keriil sor; Szentmiklésy Samuel
Az allatok restaurdti-jat; Szildgyi szatirdja Emlék-
beszéd volt egy maradi nemes, vitézlett Hatrafalvy
Bendegtiz f6lott; komoly hangon magasztalja a ma-
radéas elvét s karhoztat minden wjitédst, miné a hid-
vam, mit eddig esak azon osztly fizetett, mely a hidat
csinalta, tovabba az orokvaltsag, Osiség, vizszabalyo-
zas, az iskolak. Ez otletes szatira fondk hangja kiesi-
ben mint4ja lehetett Aranynak, amire méar Beothy ra-
mutatott.*> E palyamiivek kiilon-kiadasa megvolt
Aranynil, a szatirdk ald birilé epigramméikat is irt.
(Kiadatlanok.) 1845 tavaszian jelent meg A falu
jegyzdje, a megyei+ élet fondksigainak bd gyiijte-
ménye; de Arany még nem ismerte.*? O a koriilotte
foly6 visszassdgokon lazadt fel s nem birta elfojtani

kesertiségét. Ereje-vesztett armalisa mellett — nem
tartozvdn a kivéaltsigos osztdlyhoz mas terem nem
igen vala, — figymond — hogy kiontsem bossziisdgo-

mat’. (Onéletrajz.) Igy kezdett szatirat irni a tiszt-
Gjitasrol, ,esak magan-idétoltésiil“, ,minden el6leges
terv nélkiil.

Jalius végén fogott bele, ,szazaval ontve a hexa-
metereket, s tovabb hurezolva a ra nétt, a mindinkibb
szélesedd kolteményt, a mint épen a pillanat szeszélye
hozta ma@éval.’ (Onéletrajz.) A Kisfaludy-Tarsasig-

32 A Képes Irodalomtorténet Arany-tamﬂm'é.nyéban."
, 33 1847 jan. 31-én irja Szilagyinak: ,,Casinén.k. .. konyv-
tara valahara nyert egy uj konyvet: A falu jegyz0jét.”
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nal éppen vig eposra volt Kitlizve huszonot arany
jutalom; de 6 ezt nem tudta, esak mikor a nyar foly-
taban Gjb6l meghirdették. ,,...e véletlen osszetaldl-
kozas altal meglepetve, siettem szatirai eposzomat be-
fejezni s felkiildeni. November 20-ika volt a hatar-
nap, igy az egészre négy hénapja volt. Az utolsd két
ének rovidebb is, kevesebb bennok a kitérés. Nem igazi
vig eposz, inkabb O6rids szatira; mozaik-médra kis
szatirakbdl Osszerakva, mig alkalmisidghdl szatirikus
epossza duzzad.®* A fdészemély egy =ziillottes nemes,
Rak Bende, Szilagyi Hatrafalvy Bendegtzanak leszar-
mazdja, névszerint is. Amint életét elbeszéli, az a ne-
mesi kiviltsag és onkény, az elmaradottsidg és tudatlan-
sag torzképe. Atyja a Hitel olvasasatol szornyet halt;
maga Nyugat-Eurépdba késziilve, nem érti a gyors-
koesi németjét, s Bukarestbe és Konstantindpolyba
jut, — igy visszafelé haladott, mint Arany Szildgyinak
irja (46. febr. 22.). Hazatérve, #11as utan néz, kortes-
kedni jar a megyében; ez tartja Ossze a részleteket,
azok tomege kozt még joval lazabban, mint kalandjait
a peleskei nétarius alakja. A kijelolé iilés, amint a
kortesek a termet elfoglaljak, katonasag tigyel a rendre,
s az ellenzékiek mindenb6l kiszorulnak — a janiusi
bihari tisztajitds képe. Azutdn orszagos dolgokhoz
emelkedik a rajz: védegyleti gyiilés utédn kivetutasi-
tasi kovetkezik, sorban az dsiség, orokvaltsag, képvise-
leti rendszer, korményfeleldsség targyalasa s az eskiidt-
széké, a kor minden politikai eszméje, végiil a hazi-
ad6. E koriil folyik aztdn a korteshadjdrat; széba

34 Szildgyinak irt levelében (46 febr. 22.) azt irja:
y---az egész Osszedllitva, mint tokéletlen tiint fel elGttem;«
ezt ugy érthetni, hogy eleinte egyes részeket dolgozott ki,
kedve szerint.




ARANY JANOS ELETRAJZA 81

keriil a bortoniigy, vasit, vizszabalyozas, iskoldk kér-
dése, mind badar médon, a félreértések és félrema-
gyarazasok tomkelegében, az értetlenség és amitas szi-
neiben. Mindezt a szerepl6k szinte megszdmolhatlan
tipusa tarkitja s az iré bugyborékols Gtletessége, mely
a politikai eszmék és jelszavak ¢ lexikonat folyvist
mulatsidgossa tudja tenni. Meglep6 Arany helyzetében
ennyi tajékozottsag és éleslatas, nem kevésbhé a bator-
sag, mely allasaban ezt igy merte rajzolni. A partok
tusdjat Bende és pajtdsai: Maradossy, Doronghy, a
szabadelviiek részérél Hamarfy, Rohanisz és térsaik
vivjak; kozbiil a ,juste-milieus’ Ingady; csupa tipust
jelolé név. Kiizdelmiikben a nagy époszok mdédjan fel-
s6bb hatalmak segitik 6ket, a maradiakat ,varazs
Armida’, a szabadelviieket a jellemz6 nevii Habor;
mindkettd magyaros earricatura. Habor garabonciés,
felhén repiil és vihart tamaszt; Armida félszemi
boszorka, aki atbt a kuleslyukon. Oly izgéga hézas-
tarsak, mint Oberon és Titania, ezért segitik egymads
ellen a viaskoddokat. Armida olyan kartyat ad part-
fogoltjanak, mely mindig nycrne, de a szél elfaja;
Habor pénzzel segiti Hamarfyt, de az valtékkd valto-
zik, ami a reformerek bevalthatatlan igéreteire céloz.
Egi héborat vinak; taborukat a Foldi juhdsz barany-
felhnek nézi; 4gytgolyéik a meteorok; nem egy népi
hiedelem van igy beszéve. A harcban mind a két 1égi
tabor megsemmisiil, ami szintén példazat. Csak
Armida és Habor keriilik ki e sorsot, s tiindérszép
alakbamjelennek meg a f6ldi haborgdknak, mint Erély
s Lelkesedés. Amaz bibliai fenségii szavakkal haza-
szeretetre s tettekre buzdit, emez leoldja s a Laza olta-
réra teszi ékszereit; az addig észre sem vett kiesinyek

Voinovich: Arany Jénos életrajza. 6
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~ és egyiigytiek’ kovetik Sket. Ebben van Arany hazafi-
saga, hite a népben és a kor lehellete.

A mili nem csupan a politikai élet szatirdja, ha-
nem alakjaban is parddia, pardédidja a Virgilius-féle
minta-éposznak. Bende vihartél fizve keriil Armida
lakéba, mint Aeneas Didéhoz; a II. énekben 6 is el-
mondja élete sorjat; a IV.-ben a két ellenparti kortes
beszéde az ellenséges hadseregek vezéreinek szénokla-
taira emlékeztet a klasszikusoknil; az otodikben
Bende leszall az alvildgha s beszél apjdval, mint
Aeneas; latoményai itt is magyaros zamatiak, mint
az ugorkafa, melyrél megyei tisztségek fityegnek.
A szekerek felvonulasa époszi enumeratio. A hare
kozben a szerzd felkilt:

H1j, beh nagy 6ldoklés 16n most! Maga Virgilius sem
Gy6zné sorra beszélni: ki 61t? kit? s hanyszor? — (V.173.)

ami mellesleg Tulus kétszeri elesésére céloz. Az
egész azon szavakkal kezdddik, mint az Aeneis és
mint Horvath Endre Arpddja. Amivel Bende életé-
nek elmondésiba kezd: ,Mondhatlan fajdalmat ajit e
parancs kebelemben®, — szdszerinti forditasa Aeneas
szavainak: Infandum, regina, iubes renovare dolorem.
A féispan dedkos urak modjéra horatiusi tandesokkal
biztatja Bendét (II.); feltiinedeznek egyes vonasok
méshonnan is: a vardzslé Armida Tass6bél vals, vén
szlizeinek harcos csapata Dorotiyd-bol, a cim Milton
Elvesztett Paradicsom-ara mutat.®® Egyszer-kétszer
Homeros sorkezdése szblal meg gorogiil (ITI. 138., IV.
265. sor), allandé jelzok otlenck fel, koriiliré époszi
kifejezések, midén a lovak ,zabeviknek’, gazdajuk

35 Ezeket jorészt elésorolja Kéky Lajos, tobb mést is,
Arany pdlyakezdése c. értekezéséhen (Olesé konywtdr).
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,abrakadénak’ vannak nevezve (IL. 608., 612.), mint
Vorosmarty a Rom-ban ,makevé kant’ ir. Egész sorok
Vorosmarty fest6i jelzdire, tomor szdosszetételeire,
ritka kifejezéseire, egész pompis soraira emlékeztet-
nek. (Ballag, ballag oddbb erddk szem-irigy siiriijé-
ben, IV. 21.; — Elszaladott mint a fejszétlen renge-
teg 6ze; — Futja Hamarfyt a lany. IV. 48.; — Es az
egész hordon a halal bis képe setétlett. VI. 277.). Ily
hang, kis targyra vesztegetve, komikus hatdsii, maga a
hexameter {innepélyes formdaja is az. Fokozza ezt a
sok verstani szabadsdg: rovid szétagok hossziira nyuj-
tasa mérték kedvéért (mi, tizenkettedik), ami erdlte-
tettségénél fogva komikus; lassi spondaeusok az 6to-
dik labon,* olykor egy-egv latinos inversio (II. 176.).
A nyelvben régies sz6-alakokkal (I. 314: | el-szétszir-
naja“, 405: ,tapaszkodvakat® ; Ilosvaynal is, 388. sor:
Meg nem ecstfolnajak...) népi és tajszavak vegytl-
nek (kastos, faluszaja), s tujak is, a szogyartas ki-
gfinyoldsira, a hirlapok és a szalon-koltészet nyelvé-
b6l, nem egy sajat alkalmi esindlmanya (borda-
ropogvany, tisztfejelés = tisztujitas helyett).*”

Ezzel a komikus hatas két 4gbdl szakad egybe: a
forma gfinyja jol illik a glinyos tartalomhoz. A glny
szabadsigit a kor jelleme hozta magéval, mint nagy
dtalakuldsok el6tt rendesen. A szatirdnak eleddig
csak szikrdi szalldostak epigrammakban, Fiy meséi-
ben, Kisfaludy Karoly elbeszélései- s vigjatékaiban.

36 Egyet (I. 469.) Névy Poetikd-ja Aallapotfestd példa-
képen idéXR

37 Szamukat hatodfélszdzra teszi Simay Odon: Arany
népiessége és a nyelvujitds. A Magyar Nyelv Arany emléke:
zetének szentelt fiizetében, 1917 mij.—jun. — Ugyand: Arany
ujitdsai elsé miwveiben, U, ott, 918 nov.—dec.

6*
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Verseghy a flizfapoétikat estfolgatta Rikiti Mdtyds-
ban. Csokonainak igaza volt Dorottya el6beszédé-
ben, hogy ,a Comica Poésisnak czélja nem csak az
olvasé nevettetésére irdnyoz’, s hogy ,a satira . . .
tulajdonibél minden Comica Poéma egy kis lelket
kolesonéz maganak’, — de valgdi szatirai mii nem
volt nalunk, nem is lehetett, mig el volt fojtva
a szabad sz6. Gvadanyi bator nétariusa ki mert
fakadni az idegen divat és szokds majmoldsa ellen;
Csokonai is ,a nemzeti luxusnak és elkoresosodisnak
kiginyoldsaban’ kereste Dorottya ,Interessé’-jét; ez
a hazafiak szemében nevetség és elkeseredés targya
volt, ami a szatira forrdsa, — de mindketten inkabb
nemzeti lelkesiiléshél korholnak, mint sarcasmussal.

Salamon Ferene meggydzén fejtegeti, hogy a sza-
tira kora esak Széchenyivel jott meg néalunk, mikor
megszliint a mult balvidnyozasa s az elégiiltség a jelen-
nel; neki magénak is félelmes fegyvere volt az irénia
és sarcasmus; prézaban 6 a legkegyetlenebb szatirikus.
A koltészetben azonban a pathos uralkodott. 4z elve-
szelt alkotmdny az els6 val6di szatirai mii, mely az
élet teljébdl merit s tartézkodas nélkiil ostoroz. E sza-
tira egész éposszi né, szatirikus héskolteménnyé, mely
a kolt6 beleszélasa nélkiil ganesol, hazafisigat gunyja-
ban érezteti. Visszds kép, mintegy negativ felvétel,
melyen a sotét 1atszik vildgosnak; jatszott komolysig
leplezi a gunyt, a hibat aldicséret legyezgeti. Az ily
fondk rajz a legélesebb szatira, mert folyvast inge-
rel, ellenkezésre készt. Nem egyes alakok és kornyeze-
tiikk kozt van szakadék, mint komikai miivekben, ha-
nem az egész mii s az olvasé érzése kozt. A kolt6 csak
végiil ejti le dlarcat egy pillanatra, hogy megmutassa
a hazafi konnyét, melyen megtort a valésag képe, s
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eloszlassa ¢ meghasonlist. Komoly szatira, — mint e
fajt Székiaes nevezte; nem komikai kolteményekkel, ha-
nem irdnyregényekkel rokon, ming Fay Bélteky hdza s
Lotves Falu jegyzdje; az elsd egy részében szintén
duhaj nemesi életet rajzol, mire Arany utalt is (Szi-
lagyinak, 46. febr. 22)): a masik emberbariti érzés-
sel inkébb elméletbél festi annak képét, amit Arany
a valésighan latott és szenvedt.

Ily szatiran az éposz kiils6 alakja onként valik
parodiava. A bels§ glny a format is kikezdi. Az éb-
redez6 nemzeti érzés, mikor az elmaradottsigot osto-
rozza, nem kiméli az idegen format s megkoviilt sza-
balyait sem. Riedl Blumauer példiajara gondolt, tra-
vestilt Aeneisére, mely két forditasban is elterjedt
nalunk ; esakhogy a travestia cgy komoly éposz mesé-
jét és alakjait forditja fondkra: Aranynédl mindossze
Bende életének elmondésa s alvildgi utja ilyenforma;
otleteiben semmi sines az egyhaz-ellenes, ledér osztrak-
bol; red az legfoljebh Csokonain keresztiil hathatott.
Kozelebb volt A helység kalapdcsa, mely 44 Gszén
jelent meg; ez parddia, de esak az eposzi nagy hangé,
dagilyé, mig Arany klasszikai miiveltsége az eposzt
minden izében parodizdlja.’® Blumauernél gazdagabb
a parodidval, Petéfinél a szatirai tartalommal; mind-
kett6ben 6nallé, eredeti. Red még jobban illik, amit
Gyulai Vérosmartyra mondott, hogy a klasszikal isko-
lat sajat pancéljaban verte meg.

A parodidra inkabb az elmélet vezette. Schlegel

38 \yzemere Miklésnak azt irja: ,Magit Petdfit akkor
ismertem meg, mikor méar megéllapitott neve volt. 1846-ban,
ha jol emlékszem. Addig, ha lattam téle egy-két dalt, az rim
nézve olyan volt, mint akarkié. Kevéssé ismertem az irodalmi
életet.“ 1857 mnov. 29,
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konyvében azt olvasta, hogy a vig epopoeia nem
kiilon miifaj, esak az eposz parodidja, midén {inne-
pélyességét jelentéktelen kiesiségekre alkalmazza. (I.
39. 1). A folytonos vagdalkozast, mely sziinet nélkiil
glnyolja alakjait, a miifajt, a kor eseményeit, szemé-
iyeket is, mindent, ami eszébe otlik, Byronnal latta,
kinek minden munkija megvolt nila s Don Juan-
jabol ekkortajt kiildi Szildgyinak a gorog rhapsod
énekét sajat forditasaban (45. dec. 4.). Egyéb mun-
kit is osmeri. Szildgyi Parisina forditasara biztatja,
6 szebbnek taldlja Mazeppdt. (46. febr. 22.). Az elve-
szett alkotmdny jeligéje is Byrontdl valo.

Magat is ganesolja s miivét, amelyre munkakoz-
ben radnt.

Nagy baj a koltének . . . ha megilinta teremtett
Jellemeit. maga is . . . (VL 108.)

Az egészet tokéletlennek latta, de mar nem volt
ideje Gjra irni. ,Mindent belé akart zstGfolni’®® —
mondja, — mint kezd§ irék szokésa; ,ezért nines
kerekdedség, nines a kell6 emelkedés és elfogyds; epi-
sodjaiért latszik élni.“ (Szildgyinak, 46. febr. 22.)
Mégis felkiildte, mert szerette volna hozzaérték itéle-
tét hallani tehetségérdl s , gy sem volt mit féltenem
ismeretlen nevemen.“ (Onéletr.) Jeligés levelében
mégis arra kérte a Téarsasigot, ne kiirtolje ki igazén
bevallott nevét; de nem volt foganatja.

39 Példdul: Hamarfy, mikor pénzt szér iildozéi elé s
ezzel feltartéztatja Oket, Szent Lészlé egyik mondajat traves-
talja. (IV. 433.); Armida lakdnak kibdviilése (II.) Hatvani
professzor biivészkedései koziil valé, melyekrsl Debrecenben
hallott; egyik f6kolompos biztatdsa a jelslt haldjaval azon-
feliil is, sajat életének adomaszerii esetére céloz (IV. 270. és e
kbnyv 60. lapja.).

b N
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Vannak azonban fogyatkozasai mellett jeles vona-
sai. Alakjai kevéssé vannak jellemezve, igaz, de a koz-
dllapotok jellemzése, ha a szatira eélja szerint talzott
1s, — taldlé. Ha illik is r4, amit Dedk A falu jegyzdjé-
r6l mondott, hogy hasonlatos azon abrihoz, melyen a
lovak minden nyavalyija egyetlen példanyon van fel-
tiintetve — viszont némi részben hasonlét mondhatni
réla, mint Goethe mondott Byron Don Juan-jarol:
hogy nines benne egy gombostiinyi hely, ahol szeliem,
otlet ne volna; még jegyzetei is tréfisak. Elee néhol
vaskos, a kollégiumi poézisre és Csokonaira emlékeztet,
de az egészet megnemesiti az elme és sziv elkeseredése,
amely sugallja. A komikai eré mellett a reilis leirisok,
részletfestések, az éles latas mind 1) tehetségre vallot-
tak, fiatalsagéra az egészen elomld frisseség, az elégii-
letlenség az élettel, viladgjavitdé szenvedélye és szé-
kimondé batorsaga.

A biralék jobban méltanyoltik a miivet a szerzi-
nél, ami ritka eset. Erdélyi Janos a korrajzot hitele-
sitette; ,,élethli festését latjuk benne a mai magyar
életnek.“ Stettner altaldnos becsiinek mondja, s az iro-
dalom nyereségének; dieséri iréniajat s ,a satyranak
chamaeleoni arnyazatait: a horatiusi ,ridendo dicere
verum“-t6l fogva, egész a iuvenalisi korbacsol6 poten-
tidig;’ esak nyelvét és prosodidjat génesolja. Voros-
marty esupan Aaltaldnossigban nyilatkozott a pélya-
miivekr§l, hibdztatva, hogy szerkezetiik igen egyszeri,
hogy ,,tobb benniik a satyra és didaxis, mint a comicum,
s a nyelv és a verselés ollynemti, mintha méir irodal-
munk vis kordban élnénk.“ Az 6t palyamii koziil mind
a hidrman egyértelemmel a Rdk Bende cimiit ajanljak
jutalomra, melyet Vorosmarty is ,a tobbi kozott leg-
tiirhetébb’-nek, ,eszmékben gazdagabbnak, s nem kol-
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téitlen’-nek talalt.®® Vorosmartynak nem lehetett izlése
szerint ily torzkép, még kevésbbé ez a nyelv, mely-
nek hexametereiben, ahol parodizdlso follengéstol
ment, annyi fegyvercsorgés wutdn, a minden-
napi beszéd szélalt meg, mint Goethe Hermann
und Dorothed-jadban a polgari életé. J6l mondta
Beothy, hogy e hexameterekben inkdbb Fazekas Ludas
Matyi-ja visszhangzik, mint Vorosmarty. Riedl ezt
gy fejezte ki: székinesén meglatszik, hogy a szerzé a
pusztan és nem konyvtarakban gyiijtotte. Ebben mér
a kés6bbi Arany, s a népies irdny jelentkezik.

1846 februar 4-ike volt a nap, mely Aranyt e juta-
lommal kéltévé avatta. Csak az egy Szilagyi siet
iidvozlésére, levélben (febr. 15.). Arany azzal koszoni
meg: ,,...ez nagy részhen on miwve volt,” s mutat-
vanyokat kiild (febr. 22.).#' Kiilonos, hogy Szildgyi
szintén a nyelv és versek docogésén akad fenn, ezek at-
simitaséra biztatja baratjat, mikor 46 nyarin Szalon-
tan jar.*?> Maga is gyalulgatja; ,az ,a’ articulus rovid-
ségét, az ,n’ supinum s adverbiumi végzetet nézi leg-
40 Evlapok, VII. kiotet, XXXV—VIIL. 1. — Virosmarty
kifejezését Tolnai Vilmos vildgitotta meg, hogy az itt nem az
archaeologia harmadik, tehdt legGjabb korat jelenti, nem emel-
kedést, hanem hanyatlast, az Aurora és Athenaeum fényes,
nyelvben és verselésben tokéletes iddszakéhoz. A sz6 a rémai
irodalom vaskorira céloz, mely az arany- és eziist-kor utin a
hanyatlast jelenti, — Arany is géncsnak értette.

41 A Szilagyinak lemésolt részek: I. 1—38; 279—310;
IV. 265—362. Csak ennyi maradt meg a kézirath6l s az ere-
deti szovegbdl, ezen litni, mit simitott Arany a nyomtatésig;
azt is, mit prébalt javitani Szila’:gyi.

42 Kitetszik ez 47 mére. 2-iki levelébdl.

il
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f6bb hibanak. (47 mare. 12.)** Egyik sem hiba; az
utébbival Vorosmarty foliillmulhatatlan hexameterei-
ben is talalkozni, a nével6t & tobbnyire hossznak
veszi ugyan, de rovidségére is van példa s a szokas
ezt is elfogadta. A nével$ kigyomlaldsaval Szilagyi el-
nyujtana a verslabakat; otletes kifejezések helyébe is
sok helyiitt koznapit iktat. Tanéesa el is késett. Arany
javitgatott ugyan nyomtatds elétt a kéziraton, ,de
wjat irni sem idd, sem kedv; ezen pedig csak a tiz
segithet. Visszakiildom esaknem tigy, a hogy kaptam,
hadd allja ki a sajté memesisét (47 jan. 3.).

A cenzura, mint Toldy tuddsitja (47 okt. 1.),
mindossze hat vagy hét sort torilt ki. , Kedvem sze-
rint tesz, ha ... ugyanannyi ezer verset tudott volna
ki beléle“ — feleli Arany.  Sajnalom elveszett idémet,
melyet ez elveszett alkotmdnyra vesztegettem (47.
nov. 8.).

43 Pl. az I. én. 302. sora: Reszket a természet... Szi-
ligyi javitdsa: Természet reszket...

u. o. 306—8. sor: Még a vitéz nydl is beinal, hova nem hat
a villam '
Fénye, kajan tiiskék tizedelvén héta ge-
rinczen
Szérét és borét.
Szilagyindl: 4 bator nydl is beinal, tizedelve gerinezén
Tiiskék és bokrok...

A kritikai kiadasnak kozolni kell a Szildgyinak kiildott
mutatvingok szovegét, melyen Arany itt-ott valtoztatott, s
Szilagyi javitésait is. Prosodiai kiilonosség inkdbb az, hogyha
két massalhangz6 koziil egyik folyékony, elSttiik a méssal-
hangzot rovidnek veszi: filigran. Ez latinos, Virosmarty mér
elkeriilte.



90 VOINOVICH GEZA

Az Evlapok-ban csak 49-ben jelent meg.** Sze-
rencse, mert el6bb aligha kérat nem vallotta volna
székimondasénak. A Tarsaség kiilon is ki akarta adni,
de attél a kozépponti konyvbirdls szék’ eltiltotta.®
A kolté nem béanta. Osszes munkai kozé is habozva
vette fel, de végre is azt irta Tompénak: ,Mit hasz-
nal nekem, ha a Megveszett alkotmdny-t megtagadom,
kitagadom, miutdn vastag konyvben meg van oro-
kitve.“#® Azonban javitgatott a szovegen, komoly sza-
vakat gtinyosabbra cserélt, lebeg6bbé tette a ritmust.*”
De a leirast az id6 malmarsl, melybe konyvét is latja
aldzuhanni, épen hagyta, s onkénytelen hexameter-
ben ezt irta aldja: ,Ostoba Kauderwelsch! ez az ot
sor j6 az egészben. — NKGros, deez. 16. 1853.¢

A palyazat sikere nem képraztatta el. Fiilében
csak a Vorosmarty itélete csengett (Onéletr.); ott-
hon is ,némely urak azon lovagoltak, hogy az ové a
tobbi rossz kozt cesak kevésbbé rossz volt’ — pana-
szolja késébb (Szilagyinak, 47. jan. 31.). Ugy érezte,
,;most mar megallapodnia mnem lehet’ (Onéletr.),
hogy ,engesztelé dldozattal tartozik a komikum meg-
sértett muzsidjanak’ (Szildgyinak, 47. jan. 3., jan. 9.).
Szildgyi meg is kiildi neki Pope Rablott hajfiirt-jét,
mert ,classicusnak tartott epopea comicum.’*®

44 Ekkor mér kiillon lapon Pétlék kozli a két kimarasz-
tatott’ helyet is; II. én. 530. sor utdn: ,Egy nap egy éj a
koz-t8] kezdve 9 sor; V. én. 28. utdn kdv. 3 sor: ,...szerzdje
pedig még . . .“

45 Ewvlapok, VII. XXXVIIL

16 1857 febr. 5. Kiadta Négyessy Ldiszl6, a Budapesti
Szemlé-ben, 907. okt. .

47 Az Ewvlapok ezen javitott példinya megvan, a javitd-
sok el6tti szoveg kozlése egy kritikai kiadas feladata volna.

48 (46. szept. 25.); Aranynak azonban mnem tetszett
pirésvajhoz hasonlé classicum quid.”
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Tollat nem teszi le tobbé. 46. clejétél fogva
kaszin6  van a piacon, a rvégi s6haz épiiletében,
Jaratnak néhany ujsidgot, Arany kiilén tirsasighan’
az Eletképek-et, 46-ban a Pesti Divatlap-ot is olvassa
(Szilagyinak, 46. febr. 22. 47. jan. 3.); ebb6l ismeri
meg jobban Petdfit. Mellette a Divatlap-ba Szemere
Miklés, Gyulai Pal, Lévay, Kerényi irnak, s Szildgyi
Istvan prézat, verset, tuddsitast;*® az Eletképek-be
Kemény, Vachott Sandor, Gal, Sarosy, Tarkinyi,
Degré, Palffy Albert, Vas Gereben; Tompa, Garay,
Jokai, Erdélyi, Nendtwich dolgoznak mind a kettébe;
fiatal irodalom foglalja el a tért, Arany kortarsai,
kés6bbi ismerdsei. Ot is vonzzik ez ujsigok, a riyilvé—
nossag:. Hideg szobaban kénytelen irni csak egy leve-
let is, ,,mert azon egyctlen szobamban, melyet fiit-
tetek, gyermekeim ecsevegnek” — mondja (Szildgyi-
nak, 46. febr. 22.); igy ir e télen két proza-elbeszé-
lést s felkiildi Frankenburg lapjéba, az Eletképek-be.
Marcius 28-4n jelenik meg neve elészor nyomtatas-
ban, Egy egyszerii beszélyke alatt. Epen e hénapban
egyesiilt Petdfi koriil fiatal ir6kbol a Tizek tarsasaga,
kozottilk Tompa, aki betegen fekszik a Rokus-kérhaz-
ban; nemzetibb és népiesebb iranyban kivdnnak ha-

—~ladni g észrevétleniil ekkor 16p a nyilvdnossig elé ez
iranynak Petéfivel egyiitt uttoréje s legnagyobb
alakja. A beszély ,némi tetszéssel fogadtatott” (on-
életr.). A mnép életébsl van véve s egy tiszteletes
mondja el az frénak, de mind e kozvetlenség ellenére
romantikus talsigokkal tele. A szolgdlliny &s hetyke
legény sserelme, aki lopasra vetemedik & bortonbe
keriil, mikor a lanyt mAar elesabitotta: mindemmapi

49 Arany 1846. febr. 22. kelt levelének a kaszinérél sz6l6
részét is kiadta a 17. szdmban; erre céloz a 47. jan. 9. levél.
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torténet; hogy a harangozé, az idomtalan Gézengilz
elveszi a lednyt, aztin mégis féltékenység mardossa
s a gyermeket le akarja vetni a toronybdl: ez sem
lehetetlen, de mar a romantika tdlsigainak hataran
jar, a Notre-Dame tornyira és Quasimodéra emlékez-
tet. Népies vonés, hogy az 4rtatlan asszony ura szivét
babonédval igyekszik visszanyerni, egy banya fdzté-
vel; mésnap Gézenguzt holtan lelik, a ,rézeleje’ olte
meg, de a népitélet feleségét okolja, ki a bortonben
véget vet életének s a temetd drkaba temetik. A tisz-
teletes elbeszélése ezutin a valdsdgban folytatédik:
éjjel a pap kertjében kigyullad a boglya, s azon elég
a csabité legény, ki megszokott a tomlochdl. Reggel
Ilonka sirjat feldalva talaljak s benne Gézengiiz holt-
testét, ennek sirjat pedig a temetdben frissen felor-
mozva. — Hogy az elmondott torténet igy a valdsdge-
ban folytatédik, tigyes, bar nem szokatlan elevenité
fogés. Az esemény nem épen hihetetlen, s bar a szen-
vedélyek a romanticismus divata szerint a borzal-
masig vannak ecsigdzva, nem csapnak tal a lehetdsé-
gen s a nyers emberi indulatok hataran.

A miésik elbeszélés cime Hermina. Tavaszfélen
irhatta, mert belejitszik azon év februdr havanak
lengyel forrongasa (megj. aug. 29.). Szerelemféltés,
végzetes félreértés, iszonya bilinhddés van itt is. Egy
magyar ifji Krakkéban megfékez egy elragadt kocsit,
megmenti a benniildket, anyit s lednyat. A fiatalok
egymasha szeretnek, de Hermina oktalan gyant miatt
massal kezd kacérkodni; mire biinbandan keresi el-
tiint kedvesét, csak holttestére talal; az onvadtol
megoriil.

Mindkét beszélyen érzik a romantika divata. Az
els6ben a szorny-alak, kiben nemes sziv, a biinss,
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kiben tiszta érzés lakik, ez iskola leltarabdl valék, épp
lgy a féltés és bosszi szenvedélye; a misodikban az
elragadt kocsi, az életmentés, a halalos végii kacérko-
das. Altalaban ily szertelen indulatok uralkodtak
akkor az elbeszél6 irodalomban; Petsfi regénye,
A hohér kotele, Kthynak fiizetekben ép alkor meg-
jelené Hazai rejtelmei, a Divatlap-ban Gyulai Férj
és mo-je — mind ilyenek, Jokai els6 elbeszélései szin-
tén. Aranynal e vonédsok kozt feltiinik sajat egyéni-
sége, kivalt a falusi torténetben. Red vall a néphez
fordulasa s a falusi est meghatott festése; a babona-
sag és ital karhoztatdsa, a borton rajza, a tlizolto-
szerek hianyadnak emlegetése mind javité célzatd, mint
Eo6tvos munkai s Kuathy egyes kitérései. Ilonka sor-
siban, hogy ,a vétek biintetése rendszerint akkor
érkezik el, mikor a biinds mar a megtérés utjan vél
haladni®, szigorti erkolesi, s6t tragikai felfogas nyil-
vanul, szintigy a tanulsigban, hogy ,egy szem kony-
nyelmiin elejtett vétekmag a véteknek egész csalin-
nemzedékét termi meg“. Ez s a mese elsé vondasai
visszatérnek Az elsé lopds elején, e tanulsaggal egytitt.
(,,Olyan a bfin, nagyobb fiat sziil maganal“.) Az Egy-
szerti beszélyke tragikai motivumaiban gyanitotta
Riedl a Tengeri-hdntds csirdjat, Hermind-ban a Te-
temrehivdsét.

Arany hamar elfordul a romantika talzasaitol.
Esztendé miltan Jokai Bintdrs elbeszélését mar haj-
meresztének taldlja (Szildgyinak 47. jan. 31.). A sze-
men-szedett népi alakok, alacsony kalandok halmazat,
a k6rm‘0nfont stilust ki is glnyolta egy parodisztikus
rajzban, mely Szerelem és egyéb cimen, Karakany
Joénas alairassal jelent meg az Eletképek-ben (1846.
szept. 5.), mint ,kisérlet az JGgynevezett’ fonséges-
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ben“.?® A falusi mester ,Enni vagy nem enni’-vé tor-
zitott monologgal eszi vacsordra hagymajit, majd
kedvese konyhajaba lopdédzik, hol annak mell6zott
vilegénye akar rijuk ijeszteni, ,mint kisértet, mint
alvildgi rém, mint francia-magyar szinmiivek szor-
nyei“. T6bb ily pardédidt Pakh irt ez években (Fiatal
oriuds, 1846. — A honszerelmesek, 1847.).

Kiilonos, de a prézairodalomndl hamarabb kize-
ledett az élethez és természetességhez a vers-koltészet.
A nemzeti érzés szitotta ezt. Nyiladozni kezdtek a
hazai fold virdgai, a nemzeti érzés ébredése novelte
¢ket. Eurdpa-szerte gylijtogetik elhullott kaldszait a
népkolitésnek, mely eddig egyiitt virult és hervadt
a mezok virdgaival. Herder Stimmen der Vilker
gylijteményében szamos nép dalait gylijtotte Ossze
forditasban, koztiik skét balladdkat is Percy nyoman;
ez ihlette a dalban Goethet, a balladdban Biirgert; e
miifajokat a magyar kolt6k is kedvvel mivelték. Kis-
faludy Kéroly baratai népdalok és genre-képek ira-
séra biztattdk egymést. Egyre tobben prébaltak meg-
iitni a népdal hangjat, Czuczor, Brdélyi, Kriza el is
talaltak, de egyeldre esak a népdal korében. Az ifjabb
koltok Bérangerért lelkesiilnek, aki elterjedt dalla-
mokra frta verseit. Balog Istvdn, Szigligeti mépdalo-
kat szének népszinmiiveikbe, s addig példatlan sikert
aratnak a szinpadon. A mesebeli Hamupipbke kezdi
magéara venni aranyruhijat.

A Kisfaludy-Térsasig a klasszikusok forditésa
mellett a nemzeti irdnyt is tamogatta, ami onkén-
teleniil a népiességhez vezetett. 41-ben palyazaira
tlizte azt a kérdést: ,,Mit értiink nemzetiség és népies-

50 Cimét Arany maga foljegyerte munkéinak egy jegy-
zékében, a két mésik elbeszélés mellett,
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ség alatt a koltészetben? s kiilondsen a magyar kol-
tészetre mily befolydst gyakorlott a nemzeti é mnépi
elem ?“ Miiller Godofréd nyertes miive jobbara fogal-
makat elemez, de még a metaphoraktél is megki-
vanja, hogy hazai f6ldbél sarjadjanak; siirgeti, hogy
Jtactus, vers és versszak egészen a memzeti nyelv ter-
mészete szerint’ legyen.’® E palyami kiilon is meg-
jelent s megvolt Aranynak. Egy maésik mii, melyet
a birdlat érdemesnek tartott b6 kivonatban ismer-
tetni, a nép dalaiban vizsgalta a nép jellemét.

Mindegyiknél mélyebbre hatolt A népkiltészetril
tartott székfoglaléjaban Erdélyi Janos, kit bevezetd
beszédében Székdes ,néplink ktilt(')'jének“' szolitott
(1842.). Szerinte a nemzeti kaltészet ,jelleme id6-
szerinti, eszméit tobbnyire a korszertiség fejti ki“, —
ellenben ,,a népkoltészet mindig a tisztan emberi felé
irdnyul”, ,mindketté zoméncozva a nép sajatsaga-
val“. A népkoltészet erejét a nyelvben latja, melyet
mindenki megért; van ,maga kedvére valdo forméja’
s a miivelt kolt6 ,okosabbat nem tehet’, mintha at-
veszi, Béranger példajara. ,Tanulni a népet, az éle-
tet — figymond — beallni e tengerbe, mint Jézus,
midén a lélek kegyelmét venné, a Jordanba, ez a mai

¢ 52

kolté hivatasa, nemes kotelessége®.

Erdélyi valésiggal apostoldul szegédott a nép-
koltésnek. Esztendére ismét e targyat fejtegette, Gj
oldalrél ;% a Tarsasig el is hatarozta — tobbek pro-

51 Evl:pok, III, U. ott a mésik palyamii ismertetése.

2 Fvlapok, IV. kot.

53 fulapok, VI, Mindkét tanulminy Kisebb prézdi  ko-
zott s, -

o
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hai utan — népdalok kiadasat,®* elkérve az Académia
gylijtését, melyet az tlgysem eredeti, hanem ,neme-
sebb és esinosabb formaban’ késziilt kiadni.®® Erdélyi
mint miibiralé, a miikoltoben is megkivanta ez G}
szellemet, a népkoltészet természetességét és jozansa-
gat s mnemesak a népkoltéssel rokon miifajokban.
1845-ben Vorosmarty munkait birdlva az Eletképek
melléklapjéban, az Irodalmi Orben, egyenként fejte-
geti eposzait s kitér arra, hogy e miifaj korszerii vol-
tat Schedel szinte kétséghe vonta a Figyelmeziben
(1839.). A Kisfaludy-Tarsasag 44-ben palyakérdésiil
tlizi: ,,Milyennek kellene a korszerii eposznak ien-
nie?“ Bangé Péter jutalmazott értekezése a hosi és
lovagi kort eposzra alkalmasabbnak tartja, s az eposzi
mintaktél esak annyi eltérést kivan, hogy kizarja a
machina, a kolteménybe fércelt szellemek’  tasséi
angyalok és ordogok’ szerepét.’® Erdélyi ki meri mon-
dani, hogy nemzeti époszunk még ninesen megirva,
eljohet, de ki kell bontakoznia a ,romantika sziirkiile-
tébol’, e ,katonai miivek’ Orokos ecsataleirdsaibdl s a
valosdgot és embert allitania eld. Megroja Zaldn
futdsd-ban, hogy Arpad nem ember, csak vezér, a nok
csupan érz6, nem szerepld személyek. Homér példajat
emlegeti s hangoztatja, hogy a regényes képzelodésnél
tébbet ér a hagyomény, min ,fényt, szint, zamatot -
hagy a sok idok képzelodése’; ,ott a koltészet fél
annyi munkéval teremt nagyokat’. Mindezt egy eljo-

54 Ez irdny egész fejlédését hianytalandl végig nyomozza
Horvath Janos konyvében: A magyar irodalmi népiesség Fa-
luditél Petéfiig.

55 Evlapok, V. 25. 1.

56 A palyazathirdetés Evlapok, V. 46., a palyamii a VL
kotetben.
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vendd kolté mohén olvassa Szalontan.”” Erdélyi az
;alkotmanyos nyelv’ helyébe is a népét kivinja tenni,
de rimszegénységiink miatt biinnek tartani lemondani
a hexameterrél, mely Ludas Maty: népszeriiségét sem
akadalyozta. :

Mig Erdélyi a tartalom és szellem természetes-
sége mellett forma dolgidban engedékeny, masfeldl
épen az eredeti magyar rhythmus vizsgilatira buz-
ditott Toldy Ferene; neki e részben tobbet koszon
irodalmunk, mint hinni-szokis. Mar 42-ben azt hir-
deti: , Nem fajlalom a nyelviinktél idegen s red tolt
gorog mérték és schémak mellGztetését: koltészetiink
¢ legszebb viragai az iskolai neveltetésli férfiak tanuld-
szobaikbol a nemzet szabad ege ald ki nem hathattak;
... de fajlalom, hogy még eddig a nyelviinkben, mint
minden nyelvben megleve sajat mértéket és rhythmust
ki nem lestiik, nem szabalyoztuk, verseinket mint nyel-
viinkhoz s lelki hallé-érzékiinkhoz illébb lejtéssel nem
kezdtiitk alkotni; fajlalom, hegy a rim dolgit teljes
empiridba engedtiik stilyedni, a helyett, hogy annak
nyelvi tulajdonaibdl keletkezd sajat csinjait  kifejt-

57 Harmos Séandor figyelemreméltén bizonyitja, hogy
Arany ez értekezést olvasta, sét szem eldtt is tartotta (Iroda-
lomtorténeti Kozlemények. XXI. 1911.). Erdélyi példéul azt
irja: ,Az 4alom leirdsiban nem merem kolténknek elengedni,
hogy kifeledé a mdk-ot, az 4lomhoz6 (sommifer) novényt.
Ennek hasznilisa éppen oly sziikséges mindig ma is,—mint-a
régi mythologiéban ...’’ Arany nem feledi ezt Z'oldi IV. éne-
kében. — Brdélyi hibaztatja, hogy Huba el tud aludni, midén
gyermekét elveszté: Toldiné berzeg nem tud! — Erdélyi e
cikkben két helyen is szél a tiindérmesékrsl, — 47-ben irja
Arany Rézsa és Ibolyd-t. Erdélyi tanulménya Pélydk - és pdl-
mdk kotetében is megvan. :

Voinovich: Arany Janos életrajza.
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hettiik volna’’.’® Megirja A dedk szabdsii magyar
versek torténetét (1843-ban), megadja a klasszikus
iskolanak, hogy 4ltala nyelv és dieti6 tisztult, de ,a
régiek szelleme ... a nemzeti szellemet és szint kelle-
tinél inkébb hattérbe szoritolag hatotta meg kolté-
szetiinket, s most ,,egy uj forradalom kiiszobén Al-
lunk, melynek iranya elkiiloniteni az idegent a sajat-
t6l, s megtartva a jot, mindent, mi a tisztdn nemzeti
koltészet felvirulasara szellemben s alakban szolgalni
nem képes, kizdrni, s ez lenne arany kora szépirodal-
munknak!“?®* Még a miiforditashan sem kivan ,rabi’
munkét, hanem enged az alakhiiségb6l, oly szokottabh
formak kedvéért, melyekre a nemzet fogékonyabb.®
44.ben mAr a magyar verstan Aatalakitasat siirgeti;
példakon mutatja ki, hogy a szé-eleji magyar hang-
stly folytin még Vorosmarty hexametereiben is sok-
szor stlytalan szotag esik oda, a hova silyos kellene,
mert az antik schémdikhoz nyelviinknek esak teste
sfmul hozza, nem szelleme; a magyar szd- és mondat-
hangstly az idegen mértékbol csak a jambust és
trochaeust tiiri meg igazdn. Verstanunk .a nyelv ter-
mészetével egyezd torvények kihirdetését varja, azok-
nak mind népdalainktl, mind jelesb koltdink mii-
veikt6l elvondsat’.®* Igy haladt az-elmélet a nemzeti
versidom felé.

Mindezt az elméletnél hamarabb valtotta valéra
a koltészet. A forradalom, melyet Toldy megjosolt,

58 Sgépirodalmunk jelen dllapotja s méhdny jambor Ghaj-
tds. Evlapok, IV. 264,

59 Bwlapok, V. 458—59.

60 4 miiforditds elveirsl, 1843. Evlapok, VI 49.

61 Esemél: a magyar verstan dtalakitdsdhoz, — Evlapok,
YI. 118,
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mér itt is volt. Petdfi verseiben nemzeti és népi szel-
lem liiktet, s magyar rhythmus, melyet a nép dalai-
bl lesett el. E hang nala természetes és miivészi,
atterjed az egész lyrai koltészetre, az epikaira is.
Vorosmarty mar 1826-ban ,ponyvaversekben’ irta
meg Tiundérvolgy-et, de bar eszméje, a szerelem
hatalma, népi egyszerliségli, nem igen Kkiilonbozik
tobbi époszait6l. Hatdsa alatt koltotte 1844-ben
Petéfi Jdnos wvitéz-t, s egyszerre a nép élete, érzés-
és képzeletvilaga, nyelve és szdlasal eleveniiltek meg,
szinte a fondk szdmara s mégis oly miivészettel, hogy
Vorosmarty szava szerint ,barmely irodalomnak df-
szére valnék’.

Az 0j irdnyt a Kisfaludy-Tarsasag 46-ban hatalma-
san eldsegitette, midén Erdélyi szerkesztésében kiadta
a Népdalok és monddk elsé két kotetét, s bennik a
nép érzés- gondolatviligénak, dallamainak és nyelvé-
nek tarhdzit nyitotta meg. Februdr 4-iki koziilésén
pedig, mely Az elveszett alkotmdny jeligés levelét fel-
bontotta, kolt6i beszélyre hirdetett péalyazatot, ,,melly-
nek hdse valamelly, a’ nép ajkain él6 torténeti sze-
mély, péld. Matyas kirdly, Toldi Miklés, Kadar vitéz
sth. Forma és szellem népies legyen. Bekiildés hatér-
napja nov. 20. 1846“.

E péalya-tételen vilagosan latni Erdélyi és Sche-
del iranyité kezét; az irodalom-bavérét, aki mintegy
fjra kivannd koltetni elveszett epikai kinesiinkef, a
hagyomény alapjan, mint BErdélyi kivanta, szellem-
ben és formaban egyarant népiesen, amiért mind-
ketten kiizdottek.

Kadar vitézrdl vajmi kevés maradt fenn; Matyas
kiralyrol igen is sok, de a nép ajkéin jobbara csak
adomaszerti aprésig. Szerencsésebb példa Toldi; az

T-('
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¢ alakja élt a mondaban, melyet Tlosvai Selymes Pé-
ter 1574-ben versbe szedett; ez telterjedt a ponyvan,
1844-ben, még 61-ben is kiadtak. A hds neve élt az
irodalomban is; Dugonics a puszta nevet egy német-
b6l atforgatott szindarab alakjara ruhazta; Pergé
Celesztin is igy magyaritott meg vele német szinmfi-
vet, melyet 1835-ben Budan is adtak;*? Szigligeti
Rozsa eimti vigjatékaba sztte, szintén egészen szaba-
don (1839). Ilosvai nyoman mondja el Kisfaludy San-
dor A sastoll-ban  (1830) a ecstfolédék megfenyitését
a kontosujjba rejtett buzogannyal,®® Vorosmarty a két
parviadalt, a fiatalkorit T'old: (elébb Toldi Csepelben,
1829), a mésikat Az dsz bajnok cimen (1832). A rej-
tett kines fel-fellobbant, varva, aki folassa.

A Toldi név megkapta Arany képzeletét; a pélya-
zat mintha neki szélott volna. E vidéken volt honos
a Toldiak virdgzé nemzetsége; a szomszéd ,sovan Szi-
lagyorszag’-ban “Kusalkén szerzé Tlosvai Ptolomeus
historidjdt, 1570-ben,®* ott hallhatott a nagyerejii
hésrél; e kornyéken az asztalnak tett malomkovet
ma is ,Toldi asztaldnak’ mondjak.®® Tobbet regélt
réla a szalontai nép, mely a ecsaladot is, a mon-
dat is magéénak tudta, mert a Toldiak hajdan Sza-
lonta foldesurai voltak, s a vidék oOrizte emlékoket.
Még 1830-ban is jart ott valaki - Erdélybdl, dsi

62 Mindkettérél 1. Heinrich Gusztiv bevezetését Dugo-
nies darabja elétt, az Olesé Konyvtdrban.

63 Két versszakos toredéke is van réla: ,Vészes éjben
nyargal Toldi . , .“ Utalt r4 Bartha Jozsef, Kath. Szemle, 1899.

64-Toldi Ferenc szerint az ‘ottani Ilosvan sziiletett;
Magyar kélték élete. 1. 67. h

65 Irodalomt. Kozl. 1917, 442, 1.
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fészkét megnézni, aki ujjan T. M. betfis, bikafejes ovii-
rit viselt.®®

A jegyzoi lak udvarara odaldtszott a esonka torony,
a néphagyomany szerint a Toldi-vir donjonja; még
latszottak vizdrka nyomai s a rég kiapadt t6é, mely
oldalat mosta (Toldi szerelme, VI., 26.). Rozviny még
le tudta irni a var helyét, s Arany hozzitette: , Az
én gyermekkoromban, ha azt mondtik valakirél, ,a
varban lakik’, Ggy megértette mindenki, mint a f6-
varosi ember, ha a budai varat mondjik.“c” Régi tér-
képén ki volt téve Told puszta s mellé oda rajzolta az
elpusztult Nagyfalu helyét.®® Ott zlgott a hatdrban
Pata erdeje, hol Toldi vadat tizott (Toldv szer. VI.
32.). Szinte szeme el6tt latta, egy leveg6t szitt vele.

A palyazat olvastara megeleveniilt Aranynak.
Ujra olvasgatni kezdte, amit a ponyvardl nyilvan
gyermekkora 6ta ismert: Az hires mevezetes®® Tholdr
Miklosnak jeles cselekedeteirdl és bajnoksdgdrdl vald
histérid-t, irattatott Iiosvai Péter altal, — Posonban,
Spajzer Ferencnél feltalaltatik, 1746.“ Szerenecsére
oly példany keriilt kezébe, mely nem hianyos, sét meg-
van benne a késébbi tiz sor is, mely a hdésnek Bnda
kapujiban fiige8 fegyvereit emlegeti: a buzoginyt,
pajzsot, parittyat és kopjat.”® Egyszerre orids voltd-
ban allt elétte Toldi, roppant fegyvereiben; igy mu-
tatja az eldhang az olvasénak is. Es ha cgyszer életre
mozdult, azontGl minden emlék és benyomais éltette.

66 Tlerczegh S.: A4 hol Aramy sziletett. — Hunyad,
1884. 43. sz. i

67 Rozvany konyvében, a 43. lapon.

65 Korabinszky: Atlas regni Hung. portatilis. Taf. LIIL

69 Arany példany4n igy van, nem: neves.

70 L. Arany levélvéltasat Toldy Ferencecel, 1851-ben. -
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A vézna mese; amint fejében forgatta, kiszallt az isme-
rés hatarba, fel-felbukkant elétte itt is, ott is, egy-
egy epizod odaszokott valahovd és Kkitellett, rendre
megtelt élettel, levegével. Lassanként életre melegiilt
lelkében a tetszhalott monda, melybdl Ilosvainal éppen
az élet melege hidnyzott. Puszta neveket taldlt nala,
azokba emberi természetet kellett Ontenie; a darabos
részek nem illettek Ossze, azok réseit ki kellett toltent;
a mese vékony szdla hol elszakadt, hol Gsszegabalyo-
dott, azt kisimitni, osszekotni: szoval egészet formélni
a régi tormelékbol. Ilosvai alig adott ehhez tobbet,
mint a Faust-népkonyv Goethének.

Figyelmesen olvasgatva Ilosvait, Gigy veszi észre,
hogy a mese G} Utra csap, akol a szerelmi kaland és
a sirrablas kezd6dik; odaig a hds fiatal kordt beszéli
el, ez a rész kilon. levalik. Az egész verses histéridban
egy szétporlé éposz maradvinyal nyugszanak, ennyi
elég egy naiv koltéi beszélyre. Bzt a 160 sort veszi
hat fel, melyet kerek egésznek érez. E részben késébb

| Négyessy Lészl6 éles szeme szintén egy kiilon, régibb
monda nyomait sejtette.”™

Arany meghiszen Ilosvainak, aki Ptolomeus-dban
azzal diesekszik: | Létjatok, hogy én igazat szélok.“
Alédhtizza benne, ki is irja az énekek elé a sorokat,
melyekhez képzeletének szalait koti; onnan veszi az
eléhangot is, de utéhangot allit vele egyensilyba.™
Tlosvai tizenhat sort veszteget erre, ennyivel kevesebb
marad a mesére. Azon kezdi: ,,Erds vastag gyermek

-7l Az 6s Toldi. — Magyar -Miuzsa. Szerk. Csészir Ele-
mér. 1920. 1. szim.

72 Bittenbinder Miklés Zaldn fuldsa bevezetését nézi
példijinak, pedig a  mennyire elegiai érzéshsl fakad ez,
-annyira szemlélteté képzeletb6l az Aranyé.




ARANY JANOS ELETRAJZA 103

Tholdi kicsin kordban.“ Arany az egészet Gsszestiriti,
minddssze kilene napba,”® mégis mindent elmond s
minden élettel telik meg. Tlosvai hdse kétszer esik gyil-
kossagba, kétszer ered bujdosdasnak, budai tja is
ketto; két maga-kitiintetése, a kiralynak kétszeri ke-
gyelme: csupa ismétlés. Négyesi szeméhen ez a rész
is két lazan Osszeféreelt mondara bomlik: egy régibb
lovagi torténetre, hol a vérbosszii 6si motivuma ural-
kodik, s egy ehhez tapadt burleszkbe hajlé részre.
Arany e parhuzamossigot egybevonja, egyik esemény-
b6l kivetkezik a masik, okkal s folyvast haladva a cse-
lekvény. Tlosvai is onnan indal: ,Otthon Tholdi Mik-
l6s lakik az anyjival, LAt minden dologhoz az béres
szolgdkkal’, s egyszerre csak ott terem Budardl
Gyorgy, vitézlé szolgai kovet, rudat hanynak, velok
versenyt Miklés; a gyilkossdg nines ehhez kapesolva,
batyja azért meg is kegyelmez neki; csak ez utin tii-
nik a nidor szemébe, amibdl itt nem kovetkezik
semmi. Arany egymadasba szovi a mozzanatokat. Pom- .
pas alfoldi képet fest, abban litjuk meg Toldit, s
éppen most vetddik arra a mnidor csapata, Budara
mentében ; lattukra fellobban Miklésban a vagy, hogy
erejét mélté médon tiintesse ki; a vitézek eldimulnak
erején, mégis lenézén szélnak hozzd, mert parasztnak
nézik, pedig batyja a kirdlyi udvarban él, neki is ott
volna a helye. A feltimadt vigy s a sértédés kettds
felindulédsdban megy haza, ott taldlja bityjt, nyom-
ban paripat, fegyvert kovetel maginak; czen Ossze-
szélalkoznak, mire Miklés az udvar zugaba hizédik,

75 Emlitett birdlatiban Erdélyi azt is hibéstatta
Zaldn futdsd-ban, ,hogy szorosan tirténeti modorban ira-ték:
sorjaban, mig az Aeneis oly ponton kezdddik, hol milt és jovo
egyarint kozel.“ (Pdlydk és pdlmdk, 228. 1)
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de mikor batyja biztatdsira legényei feléje hanyjak
rudjaikat s egyszer vallon érik: kozéjok veti a malom-
kovet, melyen iilt, s véletleniil haldlra stajtja egyi-
ket ; igy esik gyilkossigba. E helyet Kemény Zsigmond
nem gy6zi diesérni, amért minden karhoztatis az
ingerked6kre harul s Miklés esaknem Artatlannak tet-
szik. Nem is esak e tett stilya hajtja, hanem a vitézi
vagy is. Minden esemény az elbbibél s érzésekbil fo-
lyik, 1élektani médon, szinte kikeriilhetetleniil, mindez
egyetlen napon, mégis eréltetés nélkiil.

Mikl6s erre Ilosvainal is bujdosasnak ered ,réten,
nadon’, anyja ,titkon 6tet éléssel tapldlja.’ Arany a
maga gazdagsdgabdl potolja Tlosvai szegénységét. Nila
Toldiné. fia utdn a hii szolgat kiildi, kit Ilosvai esak
kés6bb emlit; kettejok taldlkozdsa életteli jelenetté
valik; a nadasban- természetes a farkas-kaland; mért
szorult volna ezért — mint foltételezték — Voros-
marty Tindérvolgy-ének két versszakira, hol Csaba
lova a volgyet 6rzé medve kolykét tiporja el, mire az
anya ratamad.” Ez- eseményt viszen-a puszta beszél-
getéshe s az érzelmek rajza kozé, Miklés erejét mu-
tatja, hdromra emeli prébiinak szamét,”™® fékép pedig-

74" Harmos Séndor a nadas rajzdban is Pet6fi hatdsit
latja, pedig Kukoricza Jarcsi csak ' elmegy egy t6  szélén.
A farkas-epizédra nézve 1. 6t és Waldapfelt, Egyet. Phil. Kozl.
XXVI. 443.

-75 Tlosvai krémikdjat XKemény ,acerobatai prébatétek
férczeleté’-nek nézi, (Tanulm. I. 151. 1), Arany itt még sza-
poritja az erdmutatvinyok szdméit. Salamon Ferene ezt meg-
magyarizza: ,,A nagy testi erének nyilvinitisait sokasitotta,”
s ezzel hihet8bbé tette ,a persvasiénak azon neme altal, mely
az ismétlésekben all.“ (Dramaturgiai dolg. II. 391. 1)
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Gyorgy dithét példazza szemében™ s elére érezteti Mik-
16s szabaduldsat. Miklés éppen anyjahoz igyekszik,
buestvenni, miel6tt viliggd menne. Ménnyi bij van
e jelenetben, mily gyéngéd e szélni alig tudo anya,
mily nemesen vigasztalja és biztatja fia, hogy vitézsé-
gével le fogja mosni vétkét (IV. 15.). Mennyi erkéles
van ebben a Toldiban, Ilosvaiéhoz képest! S mily ért-
heté fiatalos csinye, amint Gyorgy 4gya szélére teszi
a farkasokat; ebbol tdmad az 6rok felriadéasa, a haj-
sza a menekiild utan, ami oly éles ellentét az érzelmes
bliestra, élesen vilagitja meg Gyorgyot s ujbél a mene-
kil partjara allit. Mindehhez Ilosvai nem adott sem-
mit. Ehelyett nila Miklos most talalkozik a nador ha-
daval, azutan egy masodik gyilkossig kovetkezik s 1]
-bujdosas, Pestig; ott Miklos ,tehénvagd hidhoz mégyen
koplalasban, Hogy méijat kaphasson, 6lalkedik maga-
ban.” Elfogja a kiszabadult bikit ,az farkanal fogva’,
méjat kap, szolgdl a mészdrosoknak s ,csak étjéért’
a kirdly szakdesanél, ahol a vasgyuré ,fazakokat mos
vala’, amit Arany elhagy. Nem csoda, ha Toldy Fe-
rencnek a gorog komédiak nagyétli Heraklese s szeny-
nyes munkai jutottak eszébe. Miklos ereje szemébe
tlinik a kiralynak, kegyelmet ‘ad neki s levelet ir
Gyorgynek: Ne tartand Miklist otthon nagy karnak’.
Igy indul két 16val s egy ,hiitos szolgdval’ masodszor
Budara; talalkozik az Ozvegy asszonnyal, legyézi a
csehet, a kiridly ,6tet fejéhez valasztja’.

Arany e két utat is egybevonja s Osszekapesolja
a bujdosdssal. Miklés Pestre érve, a véros eldtt, a
temetdbey ltja az zvegyet, ki fiait siratja; téle hall

76 Okoskoddsdhoz, hogy 4llat nem béntja a maga fajta-
jat, Tolnai Vilmos Gvadinyi XII. Kdrolyd-h6l idéz a szo-
vegbe illesztett versikét. Irodtort. Koel. XII. 62—64.

/
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a csehrdl. Pest varosdba mar nagy tervekkel 1ép be;
véletleniil keriil atjaba a bika, elkapja szarvanal, de
a majat a kutydknak hagyja; a burleszk vonis mind
lehamlik réla. Ilosvainidl Miklés mintha esak maga
volna a vildgon, itt élet veszi koriill mindenfeldl: él
anyja és Bencze, él Gvorgy s ocese ellen askalodik
a kiralynal. Az idegen varosbl Miklés visszafordil a
temet6be az Ozvegyet keresni, hogy elkérje tole fiai
pancéljat; mar nem taldlja ott; héalasra a sirok kozott
ddl le, ez a szegény vandorlok ingyen fogaddja; igy
latja meg Bencét, aki tulajdon azon Gton jon nyoma-
ban. Anyja ,szdz aranyat rozstésztdba esendlt vala’,
azt kiildi a hiitos szolgaval’. Ezt Ilosvai mondja, de
nem a bujdosé Miklésrél, hanem mikor a kiraly hiva-
sira megy Pestre, s kiilonben is elejti a szalat; Arany-
nal ebbdl all ki a fegyverzet, s igy anyja forditja
Jjéra Miklés dolgét. Oly természetes ez, mintha Tlosvai
csak megtévedt volna. Mily mdas az egész 1ut, ha Mik-
16s blin stlyaval, bizonytalan sorsnak megy rajta
elébe, mint ha hivisra jon; mily nagy eset amigy a
viadal, melyet ismeretleniil viv s melyen egész sorsa
dol el. Amint a kiizdelemben a esehet razza, sanyar-
gatja, a lovagi szokdsban jaratlan pusztai legényre
vall, de fejét nem veszi, esak mikor orvil tamad 6 rd;
ezzel ismét Arany szépiti meg a Miklés erkolesét.
A kirdly csak most ad kegyelmet Toldinak, neki irna
batyja birtokit is, de Miklés esak arra vagyik, amit
Nagyfaluban kivant: vitézi életre. A vigassig rajza,
Gyorgy armanykodésa, a jo kiraly, megint egészen
Aranyé; 6§ formilt a toredékes elbeszéléshol kerek
egészet, 6 tette folytonossd a fejlddést, Osszeszéve a
cselekvényt a jellemekkel, hogy az egész természetessé
valjék.
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Mindez oly egyszerti, oly természetes, hogy nem
is érzik rajta a szerkesztés mtivészi gondja; ez a toké-
letesség jele. Csak a szerkezet nagymestere, Kemény
Zsigmond méltanyolta igazdn, hogy a kélté ,a szét-
szort s idom nélkiili részeket kerek egésszé tudta at-
varazsolni, melynek minden tagja sziikséges ok vagy
okozatként jelen meg. Beszélyébol a legesekéiyebbnek
latszo torténetet sem lehet kihagyni, anélkiil, hogy a
mese fejlédésében hézag ne tdmadjon és a motivumok
szerkezete szét ne bomoljék. A tizenkét ének kiilon
egy-egy bezart cselekvényt tilintet elénk, de lélek-
tani fonalait atviszi a kovetkezébe. Ereje emelkedik
a ecselekvény haladasaval, s valamint munkajaban
folosleges, tgy bagyadt és clhanyagolt sines. Magok
a tajképek és természeti jelenetek is, ... nemesak azon
igézetért teremtvék, mellyel kedélyiinkre és képzelgaé-
stinkre hatnak, de kozvetlen céljok is van: mert vagy
sziikséges raméi a koltd alakjainak {(mint a nagyfalusi
hatir), vagy a eselekvény kimaradhatlan szinhelyei
(mint a nadas), vagy motivumok bekovetkezends té-
nyekre, vagy végre a eselekvénybe olvadnak fel s ese-
lekvényekké valnak (mint a szigeti parbajnil a Duna
tiikre, mely a cseh megoletését idézi eld, Toldi életét
védi).“?”

B szigorti okszerlisée onkénytelen természetesség-
nek latszik, a mfivész keze sehol sem tordlte le a monda
hamvat. Az egész olyan, mintha készen élt volna a
nép ajkin. O kiérezte Tlosvaibél a népmondit, mely
rokon a mesével, — hiszen a monda torténeti maghol
kikelt mege, — ahol lehetett, belefonta a szdjhagyo-
ményt, mint a viadal rajzaban (XI. én.), s a hézago-

77 Kemény tanulménya 1854-ben jelent meg, a Divat-
esarnok-ban ; — késébb tanulményai kozt.
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kat ugyane végbdl sz6tte ki. Ilyen vonas Ilosvainil a
testi er6 nagy becsiilete, a méltatlan helyzetben sinyis
ifjabb fit, elkdvetett hiba utdn a bujdosis, a jo édes-
anya, a hli szolga, a cipéba siitott aranyak, dicséséges
hare utan a nagy polera jutds: — mintha esak népme-
sét hallgatnank. Arany a kisebb fitival gonosz batyat
allit szembe s az anyéat a kisebbhez hajlitja; népies a
vitézi vagy, a farkas-kaland, a buestvétel az otthontdl,
a bitya arméinykodéisa, a temetSben hilds, a kapéra
jott talalkozds Bencével, a vigadas, a kifényesitett 10,
a csonak hetyke atrugasa a vizen s a cseh meggyotrése,
— e kettd a szalontai hagyoméanyhdl — a gyors és naiv
igazsagszolgaltatds, az egésznek felh6tlen j6 vége.
A népmesékbdl toppan ide a boles kiraly, aki min-
denkin keresztiil 14t s azt tartja: ,a kiraly Minek
volna, ha nem tudné, ki mit esin4l?“

Még sines benne semmi mesebeli képtelenség,
élethii a jellemek rajza és a kornyezeté, s mindez ma-
gyar & népies.

Az alakok kulso vonasaiba lelki élet aramhk Az
ifji Toldihoz oreg korabdl kolesonoz vonasokat a
koltd: vénségében karhoztatja Ilosvai, hogy ,részeges
" vala’, — jokedvében ifjan is daridét esap; indulata
0li meg, — itt is uralkodik rajta; a gyilkossadg gondo-
lata haromszor fellobban benne batyjara. Mindez illik -
testi erejéhez, szabadjira hagyott felserdiiléséhez és a
korhoz. A nagy lélekyizsgils, Kemény, egyetlen voni-
son akadt fenn jelleme rajzaban: mikor a kiralynak
azt mondja, hogy tettét feladni s kegyelmet kérni jott
Budéra; ezt Kemény ildomos fiillentésnek nézi, pedig
Miklés igy beszél Bencének, ezzel biestzik anyjatol,
errél almodik a temet8-kertben. Arany errdl levelet
is akart frni Keménynek, de elmaradt; utébb Lehr
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magyarazta ki nagy kommentarjaban, honnan e részt
a koltének felolvasta.” Miklés alakjat a kolt§ éppen
e lelkiismereti vonassal lehelli fényesre, belsé kiizdelme
emeli folébe Ilosvai hdsének, ez koti ossze koltdje lel-
kével. Gyorgy elmosddott mellékalak ; kapzsisaga, alat-
tomossidga, gydvasiga mind Miklés ellentéte; érzik,
hogy a kolt6 nem tudja beleérezni magét, nines hozza
mintaja s nem szivesen foglalkozik vele. Toldinéhoz
édesanyja volt a minta (Tompahoz 53. dec. 4.). Bz
alakrél két tény van Ilosvaiban: a fia utan kiildott
¢lelem, meg a cipdba siitott aranyak; Aranynal ebbdl
bensd lelki élet bontakozik ki, mely végig hullamzik
az egészen, attél fogva, amint haragra gyuladt fiai
kozé fut, testével takarva Gyorgyot, pedig Miklost
félti. Milyen igazi édesanya, aki nem tud lefekiidni,
mig fia bajban van, csak iiltében nyomja el a szender
a kimeriiltségt6l; azutdn nemesak kiild utdna, hanem
maga is Gtnak inddl, szive viszi. Nala nélkiil nemesak
a végs6 jelenet: az egésznek kereksége is esorbiilna.
Ki 4lmodta Aranyon kiviil, hogy Ilosvai szegény hét
sordban ennyi élet és szépség rejtezik? Bence meg ép-
pen két szébdl termett, a ,hiitos szolga’-bél, s milyen
616 példaja valt beldle a hézhoz ndtt eselédnek, aki
egészen gazdajaban él, de a maga sorsandl feljebb
gondolni sem tud; egyiigyil értelme és jo szive, mely °
minduntalan kicsordul szemén, éltes gyongesége és
6vatossiga gazddjanak legénykeds jokedve mellett a
meghatottsig és humor mosolyat fakasztjik. Egyszeri

78 L&r Albert: Emiékezés Arany Jdinosra. — Magyar
Nyelv, 1917. — 145, 1. — Commentar 445. 1. — Kemény mellé
allott Haraszti Gyula (Magyar Szemle, 1881, tjabban a
Modern Konyvtdr-ban), Lehr mellé Angyal DA4vid, ismerteté-
sében (Egyet. Phil. Kézl. 1882, 343—5.1).
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alakja aprolékos vondsokban vélik é16vé, amint Miklos
evése kozben az 6 széja is mozog vagy Osszeillesztgeti
kettétort kése darabjait. Irodalmunkban nem volt
addig ily eleven jellemzés s ma sem igen van él8bh
alak nala.

Minden alak utolsé csepp véreig magyar, egé-
szen az elemezhetlen vondsokig, melyeket csak érezni
lehet, nem magyarazni. Ugy kiilénboznek més irodal-
mak alakjaitol, mint a faji tipusok az élethen: elsd
tekintetre is l4tni, végig részletezni lehetetlen. Orck
vonasok vannak rajtuk, melyeket nem mosnak ¢l az
idék hullamai. Tlosvai megnevezi Tajos kirdlyt s
1320-ra teszi Toldi sziiletését, az esemény mozza-
natai ra is vallanak a korra: a vitézi jaték, a baj-
vivas, az &serd gydzelme (amit Zlinszky Aladar
emelt- ki korfestének), az alakokban is a béardolat-
lansdg. Arany nem mond évet, akdr a népmese; kor-
hiven szovi be a kirdlyi adomény-jogot s hogy a vi-
tézség mindent j6va teszen, a jellemek egyszertiségén
is 6don lehellet érzik, — mégis: szinte ma élhetné-
nek. Az 6s természetesség €l benniik. Lelki szerveze-
titk kevés szalbol all, mint Gyorgy Atlatszé6 képmuta-
tdsa, indulataik a felszinen vannak, érzésitk nyelvii-
kon. Miklés sirva fakad haragjidban, bédnatdban, 6ro- .
mében, mint a keleti mondédk hdsei. Akaratukat gyor-
san’ jar6 rugék mozgatjdk, a tett nines messzebb
toliik, mint a sz6; Toldi meglatja a nador vitézeit s
rogtén menni késziil, haragra lobban s mar repiil
a malomké. Lélek és test ily szoros egysége, kozos-
sége Gsi naiv vonas s Arany a lelkit is testileg tudja
kifejezni. Miklés felinduldsit az arulja el: ,csaknem
osszeroppan a rud vaskezében.“ A 1élek terhét is testi
médon érzi: a b nyakén iil, vérzi sarkantytja. Er-
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zések, hangulatok hamar atesapnak a miésik végletbe:
Miklés bujdostdban egy jé véletlenre rigtén csupa
orom. Az emberek kozelebb vannak egymishoz: igy
Miklés és Bence. Allatokhoz, élettelen targyakhoz is,
azokat is megsz6litjak: Miklés a farkasokat, cimbal-
mot. Viszont belsé vivodasaikra nines szavuk, nem is
probaljak kimondani; - mikor Bence anyjit emlegeti
Miklésnak, az csak bamul a niddra, mig konnye ki-
esordul.

Mindez régi korok sajatsaga s a monda- és mese-
vilagé, de ma is megvan az egyszerti népnél. Arany-
nal esak mélyebb a lélek, érzés és érzékenység nagyobb,
— ezt az alakok a kolt6tél oroklik. Maskiilonben a
cselekmény is, az alakok is olyanok, mint a mesében,
ahol minden mult is, jelen is egyszerre.

Ilyen a kornyezet is, a magyar fold és magyar
élet képe, melyet senki sem rajzolt igazabban és mii-
vésziebben. A székes mezd, melynek ,talalo és meg-
kapé’ leirdsat tudoményos novénytani munka idézi,™
a katdgas koriil delelé jészag, a boglyak arnyékiban
pihend béresek, a pusztai forgészél, a pasztortiiz a
stenger’ pusztasigon, a nadas, a rongyos csirda, a
rekkend nap, hirtelen timadt zivatar: a magyar fold
jellemzd képei. Az Gittalan pusztit esak a vitézi sereg
avatja torténelmi tajja ; a régi szitk Pest, hovd beszaba-
dulhat a bika, egy alféldi nagykozség masa; a gyep-
szélen a Toldi-hiz tija: a nagy udvar, a gylmdolesos-
kert, a kertre nyilé szoba mai nap is ismeros, alr{'é’r
a nagyagszony és oreg szolgaja. ‘Az élet is: a nap ja-
vasén mért id6, Bence készsége, a tarisznya, kulaes,
bicska, a szénahordas, a nagy - siités-fozés a vendég
h—-,—g—Mégocsy—Dietz Sdndor: A nivények tdpldlkozdsa.
270 1. : : ; ;
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jottére, a vigadds a csapszékben cimbalomszé mellett,
amikhez hozzétartozik az egyetlen anachronizmus is, a
tengeri-morzsolds:* mindez Arany kordban is igy
volt s oly kozeli, mintha ma folyna el6ttiink. Nagy-
részt ez adja meg az egésznek kozvetlenségét, ép tgy,
mint valészerliségét. Ily redlis mfi nem volt még iro-
dalmunkban.®!

A nép ajkan él6 hés, a pusztai élet egyszerii jele-
netei a nép él6 beszédét hoztdk magukkal, a Tisza-
vidék erds, busis nyelvét, tele toriilmetszett sz6lasok-
kal. Midén kés6bb a nyelv romlésin bankédott, maga
mondta a koltd, hogy ,Toldi nyelvét a népnek ko-
szomi’. (Visszatekintés, 1.) Sorait, Kkifejezéseit sok
helyt népdalokkal &llitja parhuzamba Lehr Albert. A
k6lté érti a népnyelv titkat, mely eleven képzelettel
folyvast szemléltet, cselekedtet. Az efféle kifejezések:

80 Toldy Ferenc mutatott r4 eldszér a Szépirodalmi
Szemle birdlatiban (1847.), Ggy, mint a min senki fennakadni
nem fog. Riedl is emlitette 4 magyar irodalom féirdnyai-ban,
azutin Galambos fedezte fel a Nyelvér-ben, 1912, 189, 244, 1.
felelt r4 Lehr, Magyar Nyelv, 1912, 285. 1.

81 Ezeken sarkallik Toldi paedagogiai jelentésége. Erre
osztrdk ember jott r4, Joh. Gabriel Seidl, versiré s a Zeitschrift
fur die oesterr. Gymmasium szerkeszt8je; Kolbenheyer soproni
evang. lelkész német Toldi-forditisit ismertetve folydiratéban,
1855. VI. kot., 430. 1. azt irta: ,E monda annyi igazin népies
elemet tartalmaz, orszdgot és kort jellemzé vonést, hogy ele-
venebben ismertet meg a magyar alap- és 6si viszonyokkal sok
torténeti munkanil. — Egy testben-lélekben egészséges termé-
szetnek az 4rminy és rossz sors folott kikiizdott gydzelmét
mutatja, tdvol 4ll minden tilzéstél és visszataszit6tél, minden
betegestél és érzelg8stél, és mnines benne semmi, irdnyzat.
(Kozli — h (=Heinrich G.) az Egy. Phil. Kozl. XXXI. 1907.
évi kitetében, 617. 1.) 1879. 6ta Toldi valéban iskolai olvas-
mény nélunk, de miivészi és erkolesi értékeire az iskolai kiadés
alig mutat 14, csak nyelvtani példatarul tekinti.
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fiilét sem mozditja, repil a nehéz ko, fold a vért fel-
nyalja, — mind személyesiték, mint cselekvék az ilyen
clvontabbak is: kifdzik a tervet, megtirik a csendet;
az ilyenek életet visznek a szavakba, megmozditjik a
képzeletet. E mellett jelzére alig szorul. Elnek a
természeti tiinemények is, ember médra, az emberrel
érezve, mint a mesékben; a viadal reggelén a haj-
nal is piros koponyeget vesz magara. Riedl ezt mitho-
logiai képzeletnek nevezte.

Az el6adas a népi meséléé, jobban mondva annak
miivészi mésa. A torténet a jelenben folyik, ha mult
id6t hasznal, az esak 4l-mult, mint a mesében.®? Ren-
desen szemtantként beszél. Mihelyst lehet, alakjai
szajaba adja a szét, 6ket beszélteti, eselekedteti. Maga
is ott van hése sarkaban, lelkébe lat, olvas gondolatai-
ban; taladlegatja, mit fog tenni; egy-egy mozdulatat
meglepetve nézi; mint hogy Gyorgyre ra nem tdmad.
Tandesot ad neki: ,Fuss, ha futhatsz, Miklos!“, félti,
mint a farkasoktél: ,Jaj, dehogy birsz vélek!” — Ez-
zel jelenvaiéva teszi a pillanatot. Elére eljatsza a
hallgaték érzéseit, az ijedelmet, rettegést, amint ta-
lalgatja: mi lenne, ha Miklés lestijtand Gyorgyot,
vagy: hol 4ll meg a ké; aztin megnyugtatja, mint
a farkas-viadalnal (,semmi baj!’). Bzzel felesigizza
a kivanesisagot, érzelmi hullimzist kelt, oly érzelmi
kisérét ad az elmondott eseményeknek, miné a valé-
siggal jar. Bl a mesemondék egyéb fogasaival is.
Mindjart az el6hangban — iigyes meséld médjara —
maga mondja, hogy talin el sem hiszik, amit beszél;
a puszta elmondéssal péartjara 4ll egyik alakjénak,
rogton  jellemez egy széval (,Felelt a jo kiraly’.),

82 Errél az ,atképzeléses elsadas“-rél szol Gyomuay Gyula
érdekes tanulménya a Bedthy-emlékkonyvben.

Voinovich: Arany Jdnos életrajza. 8
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figyelmeztet, ha Gj mozzanathoz ér, (hogy egyik sza-
vamat masikba ne o6ltsem’); méskor panaszkodik,
hogy nem gy6zi versbe szedni, amit el akar mondani;
mindezzel kozelebb 1ép hallgatéjahoz s azt mintegy
belevonja a mesébe. — Mindezek a magyar mese-
mond4s sajatsagai.

S hozzad az 6si Zrinyi-sor, melyet gyermeksége
6ta ismert ponyva-historidkbol, szeretett Gvadinyi és
Csokonaiban, melyben Ilosvai is pengette egyszerii
versét, melyet Pet6fi megszépitett. Arany nyelvén e
vers tomorebb, zeng6bb lett, rogton feliilmulta eld-
deit, nemesak Vorosmartyt, kinek ereje masutt volt,
hanem Petéfit is. T'olds lett a tokéletes magyar rhyth-
mus példdja. Csak nagysokira, iskolai magyarédzatai-
nak egyik késébbi (1893) kiadésédban kezdte hangoz-
tatni Lehr Albert, hogy ,a sorok rhythmusinak nem
annyira a hangsily 'az alapja, mint az idémérték,
tigy hogy azok tobbnyire nem hangstlyos alexandri-
nok, . . . hanem szabélyszerti natos trochaeusok®, ki-
véalt- az els6 énekben. Arany Laszl6, a hangstly ¢és
rhythmus jeles vizsgdlgja, nyomban szot emelt e fol-
tevés talsdga ellen s az els§ énekekb6l is a hang-
stlyos rhythmus tisztdn pengé sorait idézte.®® Lehr
ezt ‘szintén annyi joggal mondhatta volna Tindér-
volgy-re, melyben FErdélyi szerint ,mérték semmi, -
egyediil a szotagok egyenlbek’;®* ép tgy Jdnos vi-
téz-re, elejétdl végig; egyszéval Arany eldtt minden
Sandor-versre. Még népdalaink nagy részében is ilyes
esést talal, aki papiron izenként scandélja (pl. Nagy-
Abonyban esak két torony latszik), — de fennhangon
_TBudapesti Szemle, 72. kotet, 1892, TUjabban 0sszes

munkéinak II. kotetében, 401. lap.
84 Vorosmarty birdlatdban, Pdlydk és pdlmdk, 262. 1.



ARANY JANOS ELETRAJZA 115

olvasva, senki sem hallja ezeket egyforménak = egy
trochaeusi verssel. A francia alexandrint a szévégi
hangsuly folfelé emelgeti, szdmos elméletiréd iambi-
kusnak nézi, Boileau is.®®* A magyar Sandor-versen
a szbeleji magyar hangstly némi ereszkedést éreztet.
Ha van valami Lehr megfigyelésében, csak annyi,
Logy a kolt6 munka kozben batrabban bhizta magit
hallasira, hangsily és rhythmus szabadabban liiktet.
Arany kényes érzéke a kézirat eclején spondaeus-
jeleket vetett a lapszélre, magit figyelmeztetni, ahol
vontatott ballagast érzett.’® Szilagyinak kétszer is
irt errél: ,,Az eleje igen nehézkes . . . Egyes sorok
sok helyett mnumerustalanok®. (47. nagypéntek.).
. Azok, amiket utébb irtam, egészen mas modoruaak,
népiesebbek, konnyebbek. Szeretném az elejét — a
mit on olvasott — megvaltoztatni, de mar kés6“. (47.
jan. 9.)

Tgy is kétségtelen, hogy épség, hangzis, zenei-
ség dolgaban Toldi versei feliillmultak minden addigi
hangsiilyos verset. A vers oly onkényteleniil folyik,
mintha frdsa is oly édes gyonyoriiség lett volna,
ming olvasasa.

Mindjart Gjitott is: a szokott négysoros szakbdl
kettst forraszt egybe, részletezd epikai eléaddsra al-
kalmas nagyobb terjedetii magyar stanzit alkotva be-
l6le. E hosszabb lélekzetii szak szélesebb mozzanatot
markol fel s azt magaban is kikerekiti. E példat ko-

85 Lehr Vilmos: Alexandrin és Zrinyi sor. — Egyet.
Phil. Ko 1895. 15—29. 1.
86 Hzen sorok:
I. én., 5. vszak, 7. sor: Aztin csak néz, csak néz elére hajolva
7. vsz., 2. sor: Mely sovargé lelkét mélyen szdntogatja
8. sor: Gégosen henyél az a kirdly-udvarban.

8%
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vette Pet6fi, mikor Lehel-t irta. (Maga irja Arany-
nak, 48. jan. 29.)

Az egyszerii szépségek, naiv felfogas, népi eld-
adas ismerds volt eldtte a nép ismeretébdl, kozte
folyt életébol s fiatalkori olvasméanyaibél. Miivészi fo-
kon ezekre hirom példidja volt, hidrom naiv epikai
mii. Nyelvében a Karoli-féle biblidra mutat sok szo,
sok fogalom, melyek a nép ajkin is élnek, mint az
JIsten haragja’ és ,nyila’, sz helyett az ige; a hit,
hogy a kiontott vér égre kidlt s hogy az Ur az arvak
atyja.®” A gimszarvas-hasonlat epikai kozkines, Ho-
mérostél Tassén at Zrinyiig, Balassdig lehet kovetni,
de Toldi-ba nyilvan a zsoltirbdl (XLII.) s kalvinista
imadsagos konyvekb6l jutott.®® Bandezi Jozsef egyes
alakokon is 14t némi emlékeztetdt: Toldin Sdmsonbdl,
gy6zelmében a Davidébdl, a cschen Goliathbol; a ese-
lekvényben is: péasztor kordban David szintén kiizd
ragadozokkal s egyszer tudtara adja Saulnak, hogy
altaban ott jart s kezében volt élte.®®

87 Az ily egyezéseket apréra Osszeéllitotta Polldk Miksa:
Arany Jdnos és a biblia, 41—50. 1. Az 51—60. lapon Belsd
hatds cimen azokat is részletezi, miket Bénéezi sorolt fel eld-
szor, s Gyorgyot Saulhoz méri, kinek ,szive rakva dlnokséggal.’

88 Waldapfel szerint Zrinyi XII. énekéb6l vette, ott van
826 sebzett gim szarvasrél, (a biblidban csak szomjas), ott keres
dictamust, a mit Arany a Zrinyi és Tasso tanulminy beveze-
tésében ezerjéfimek fordit. Waldapfel Zrinyinek t6bb ottani
kitételét is parhuzamba teszi a IV. énekkel. — Irodalomtorté-
neti Kozlemények, XIT. 62—64. — Géresi Kalman gr. Bethlen
Katinak Bujdosdsnak emlékezetkove c. ref. imadsagos kony-
vében latja a hasonlat kozvetitéjét (Bp. Szemle, 118. k. 312. L).
— Ez is mutatja, milyen 4ltaldnos e hasonlat.

89 Banéezi Jozsef: Toldi és a biblia. — Evkonyv. Kiadja
az Izr. Magy. Irod. Téarsulat. 1895. — A két utébbi mozzanat:
Sémuel, I, XVII, 34—35, és u. ott XIV., XVI.,
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Az egyszerli, természetes el6adasban Homér volt
mintdja. Még mielétt T'oldsi iraséba fogott, azt mondja
Szildgyinak: ,Homért tanulom, Ilidst eszem.“ (46.
febr. 22.) Benne mindazt megtaldlta, amit Erdélyi
Vorosmartyt birdlva tanitott: hogy az alkotdshoz t-
gondoltsig’ kell, ,az esemény egész latkorének tiszté-
ban tartdsa’, ,a résznek is magahoz ill6 egység’. E
természetes, 6rok kivdnalmakat megvalésitva talilta
Homérosban. O r4d vezeti vissza Zlinszky Aladir a
jellemzésben az indulatok nyiltsigat, a lelki 4llapotok
testi kiséréit, altalaban a testi élet pontos rajzat,
mellyel Arany Toldi étkérdl, dlmarél beszdmol.*® Ha-
sonlatai nem kiils6 vonasok kiszélesitéi, rendesen lelki
allapotot szemléltetnek, mint a vérzé szarvas, a be-
zart paripa. Homér allathasonlatainak példajara méri
Toldit ¢ is hajszolt toportyanhoz, tizott vadkanhoz és
komor bikdhoz; ezek azonban egytdl-egyig alfcldi ké-
pek, az utébbi egyenesen szalontai, ott neveztek igy
egy erds, erdszakos embert.’ Folyamatos eloadast ta-
nul a gorog kolt6tdl, de azt a magyar mesélék méd-
jara a jelenbe hozza s folyvést beleavatkozik. Oly

90 Zlinszky Aladar: Toldi, a természetes ember. — Egy.~
Phil. Kozl. XXXI. — Harmos Sandor (Irodtirt. Kozl. XXII.
115. és 144.) a IIL. énekbeli siirgés-forgist a kérlk vigadasd-
bl vezeti le az Odysseiban (a mi erdszakolt). — E magyaros
leirdshoz B. Podmaniczky Palné Gvadényi Ronté Piljabél idéz
hasonlét, de nem forrdsképen (Irodalomtirtémet, 917. 413.);
lithatott ilyet Arany Szalontén eleget. — Csengeri Jénos (a
Kiitok és Irék Homeros-kotetében) személyek kozt keres hason-
latossigot; Benezén az Odyssea Eumaiosinak ,visszasugarza-
sat’ 14t]y; viszonya Mikléshoz olyan, mint ezé Telemachoshoz;
Toldiné orrtekerddése a Laertesé; Homér is belesz6l néha az
elbeszélésbe, megszélitja Menelaost, Patroklost. A szoveghdl
Riedl és Zlinszky csak 22 sort tudtak parhuzamba allitani.

91 Rozvany irta Riedlnek. Magyar Figyeld, 1917.
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‘természetes kivan lenni, mint Homéros, csakhogy a
maga modjan s amint Homér nyoman Goethe a né-
met polgéri eposzt alkotta meg, Arany a magyar
népies koltéi elbeszélést. Szemében az Ilids és Odys-
seia ,nem egyebek egyszerti, — téjmézzel folys népi
kolteményeknél. Bennok az egyszertiség koltéi fenséo-
gel parosulva van, s ha nem ez a népi koltemény fel-
adata, Ggy nines réla helyes fogalmam. — Ez lebe-
gett eléttem, midén Toldi-t irtam.” (Szilagyinak, 47.
nagypéntekén.).

Kozvetlen, magyar példaja Petéfi Janos vitéz-e
volt, melyben a kolt§ a magyar nép mesetermd kép-
zeletét s a nép elbeszélé modorat kovette miivészi
médon. Arany Petéfi koltészetét 46 6ta ismerte iga-
zan (maga irja Szemere Miklosnak, 57. nov. 29.),
mikor rendes olvasGja volt a Pestt Diwvatlap-nak,
hova Petéfi dolgozott. Szilagyi személyesen is ismerte
Petofit 44 6ta s bizonyara sokat beszélt réla, 46-ban
Szalontan jartaban. 47-ben Arany mar feleségét is
azzal mutatja be, hogy ,Petdéfit olvas“ (Petdfinek,
47. febr. 28.), Kukorica Jancsi-t pedig gyermekei is
ismerik (u. ott.). Késziild miive hosszat Arany
ehhez méregeti. ,,Toldi nagyra nott irja Szilagyi-
nak (47. jan. 9.). — Jdnos vitéz-nél nagyobb, meg-
olvastam.”“ Ez volt elétte a minta.- E hatasrdl egész
irodalom tédmadt.?? Kéky Lajos a mesében is lit ha-

92 Kivalt miéta az Akadémia pélyakérdésiil tlizte ki. A
jutalmat Kéky nyerte; miive a Budapesti Szemlé-ben jelent
meg 8 Arany epikdjdarol szélé fiizetében az Olesé Konyvtdr-ban.
Harmos tanulménya az Irodalomtirténeti Kozlemények-ben.
XXII. két., Nagy Séndoré u. ott, XXIV. k. Kristéf Gyorgy
csak az 4ltaldnos hatésokra mutatott rd, a reform-kor nemzeti
erejére, az irodalom akkori népies hajlaméira. — Urdnia, 1912.
—-475—484. Az értekezés harmadik, elemzd része nem jelent meg.
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sonlatossagot, esakhogy az alaecsony sorbél kalandokon
at folvergdds ifju 6rok mese-téma s Toldi-bél épen a
Jdnos vitéz f6inditéka, a szerelem hidnyzik, az éridsok-
kal s a népi képzelet egyéh esodalatossigaival egyiitt;
a részlet-hasonlésagok merd kiesiségek. A népi szdla-
mokat, melyeket Harmos Gsszebongészett, Arany ép
tgy vehette a néptél kozvetleniil. Nagy Sandor csakis
apré szinez6 vonasokban latja Pet6fi hatdsat. A ha-
sonlésdgnal tébb a kiilonbség. Toldi szerkezete egy-
séges és szilard, nem laza kalandok sora. Janesin
némi népmesei humor csillamlik, Miklés lelki élete
magasabb fokid. Aranynal tobb az élet, Petifinél a
képzelet s hangulat.

Pet6fi a mesék naiv képtelenségeit utanozza,
Arany a mondak egyszerli természetességét. Petéfi a
népmesék virdgait szedi, Arany a nép jézan eldadasa-
nak vette magvat. Miiveikben természetiik kiilonbsége
is tikrozédik: Janos vitézt az ifjusig konnyelmiisége
ragadja kalandrél-kalandra, Toldiban kéltéjének ko-
molysédga él. — Petéfi valédi hatésa abban &ll, hogy
felbatoritotta Arany félénk Muzsajat, hogy az meg
mert szélalni a maga nyelvén.

Valéban, Aranyra Petdfi egész koltészetének szel-
leme hatott, mely kolt6ivé tudta emelni a nép életét,
gondolkozasat, érzéseit, nyelvét s a népkoltészet egy-
szerll szépségeivel ki tudta fejezni a sziv —minden
. érzését, a koltészet minden hatalméat. Mikor Toldi
konnyes szemmel gondol a sziiléi hézra és édesanyjéra,
gyaszba borult csillagarsl és j6 reményérél beszél
(IV.): Oyulai Agost a szavakban is szinte Petéfinek
Tdvolbdl versére ismer, mintha annak érzései zsonga--
ninak Arany szivében. Lehet ez azonban esa.}: egy-
forma cmlék, hiszen vannak hasonlé élményeik s
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egyéniségiikben rokon vonédsok. A gyermeki szeretet
megvolt Petdfi verseiben, de megvolt Arany szivé-
ben is. Szarmazasukkal jart a néphez valé ragasz-
kodasuk. Mindketten hiszik a természet igazsigit, a
nép romlatlansigat, ezt hirdeti e kor romantikus iro-
dalma. Toldiban Zlinszky ,a természetes embert’ litja,
Petofi magat ,a természet vadvirdganak’ vallja. Lelki
valsagok idején Petdfi falura menekiil, a varost Toldi
is hidegnek, szivtelennek tapasztalja. Az firi rendet
Toldival és Bencével szemben a nador hetyke legé-
nyei meg a kapzsi Gyorgy képyiselik, a karorvendd
udvari néppel, mely 6rommel hallja, hogy Gyorgy-
nek gyilkos testvére van. Mindkét kolté az iildozot-
tek partjat fogja, a bujdosokét; ez az irodalomban a
betyar-vildg és betyar-romantika kora.

Mindebben a kor is tiikrozddik, a kozélet de-
mokratikus, a koltészet népies iranya. A kor élénk
nemzeti érzése biiszkélkedve mnézhetett Toldira, ki-
nek testi-lelki épsége, egyenes természete, mély érzése,
batorsaga és nagylelklisége s tiszta erkdlese virdguk-
ban mutattdk a magyar jellem erényeit. Arany maga
is tgy latta, ,Toldi fogadtatdsara igen sokat tett az
ujsdg, a democratia felé gravitdly kozszellem“ (Tom-
péanak, 54. nov.). Gyulai szinte a kor megtestesiilé-
sét latta Toldiban. ,Vajon a pdérsuhane, ki lerizza
a viszonyok jarmat, folfelé tor, népiink eszményi ol-
dalait tiinteti el6, nem hangzott-e Ossze azon kor
vagyai és élményeivel, melyben az elsé rész meg-
jelent 2493

Minden példa és hatds esekélység ahhoz, amit
Arany sajat tehetségének koszon, képzeletének és

93 Kritikai dolgozatok, 116. 1.
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miivészi érzékének, mely a monda hézagait odaillén
egészitette ki, gy hogy gazdag, egységes képpé val-
tozott. Toldi diadala utin sokat irtak a mondarél s
a hosrol, de Arany felfogésit s miivészi érzékét min-
den ecsak igazolta.

A mondat Toldy Ferenc ,a magyar skorbdl vagy
épen eleink mythosabsl fenmaradt’ toredéknek nézte,
hosét Herakles-féle vasgyiirénak, kire ,utébb a Mik-
16s keresztyén név tapadott’; Tlosvainidl Anjou-kori
alakja maradt volna fenn.®* Ipolyi Magyar mytholo-
gidja (1854.) szamos kiilfoldi mondabél idéz hasonld
elemeket: Kullervo és Szigfried kovacslegényekként
nének, Romulus és Remus pésztorok kozt, KFirdusi-
nal is Kosrev. Rustem szornyekkel kiizd s keze szo-
ritdsdra lehullnak az jjak. (173—179. 1)

Maga Arany alahtizza Ipolyi bevezetésében a nép-
hagyomanyrdl sz6lé szakaszban, hogy a rossz ellen
kiizdé s diadalmaskodd Ldsok torténete mythosok to-
redékére mutat vissza s hogy a nyugatiakhoz vald
hasonlésdg mellett mondainkban eredeti vonds is
vam, (23, 1)

Toldy Ferenccel szemben Kemény Zsigmond él16
személyt gyanitott a hdsben. Motivalatlan gyilkos-
saga életrajzi valdsdgnak érzik, az is, hogy nem
hajlik szerelemre, s6t egyetlen ilyen kalandjén pérul
jar; ezekben ,a képzel6dést zsibbasztotta az ismert
tények terhe“, ez magyarizza e monda j6ozansagat.”

A kutatds két irdnyban halad: egyik a monda

94 A%agyar koltészet Zrinyiig. 98. 1.

95 Arany Toldi-jénak biralatdban, a Divatcsarnok-ban,
1854., s Tanulmdnyai kozt. Mondai alaktél azt varni, hogy
mér gyermekkoriban csoddkat miveljen s egész seregeket

verjen szét.
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eredetét flirkészi a mondédk rengetegében, a masik
Toldi életének nyomait keresi.

A monda-hasonlitds veszélye, hogy feliiletességre
vagy erdszakra csabit, sok kutat6t megjitszott. Gre-
guss Shakespeare-buvarlatai kozhen az Ahogy’ tetszik
forrdsdban, a Gamelyn-mondaban pillantott meg egy
ismerds vonast: a gonosz testvért, ki ocesét cselédiil
tartja s elfoglalja orokségét,”® — ami esak Aranynal
van igy, Ilosvainal oiy kevés a nyoma, akar a Heinrich
Gusztév. felhozta Kurzibold-mondanak, ahol a hés
kistermetli, (innen neve), szlikmelli, de bator®” s gyii-
16li a néket, amit Arany Toldi szerelmé-nek eloszava-
ban félre is haritott. Ily futé pillantassal a felhok
kozt bolygé Janos vitézt Phaétonnak lehetne nézni.

Késobb Riedl®® szeme egy részlet egyezésén akadt
meg: a szigeti parharc s a csénak visszaloditdsa meg-
van Tristan-eposzokban. A szigeti parbaj kozhely,
sajat neve volt: Holmgang; a masik mozzanat is az,
eléfordul a Niebelung-énekben is; a Dunéan &atkelve,
Hagen szétrombolja a tutajt, hogy senki haza ne
szokhessék (XXV. kaland.)? Tlosvai ezért nem okvet-
len a Tristan-monda addsa. Hogy a esénak a tilso
partba vigja orrat, megvan magyar mesékben is, Gél

96 El6bb a Pesti Napléban, 1874, jil. 18. s azutin a

Shakespeare pdlydja c. kotetben. A tobbi vonéds is erdltetett;
a csehnek egy 0kolbirkézé felelne meg, az anyinak szeretd.

97 Ehhez jirulna még, hogy megtl egy oroszlint s lever
egy szlav harcost, és hogy sokat énekelnek réla. — Egy. Phil.
Kozl II1. 1879. 153—75. 1.

98 Egyetemi el6adésain, Ehhez hasonlé mozzanatra Szisz
Karoly is célzott, 4 wildgirodalom eposzai IIL. kotetében, a
Tristdn-mondarél szélva.

3 99 Arany ezt még ekkor mem ismerte (Szilagyihoz, 47.
nagypéntek.)
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Jankalovich-aban (I. kot.), hol a visszalokott esénak
hat mérfoldet estszik a szarazon; Toldirél szélé ma-
gyar mesében is megvan, dmbar taldn Tlosvai nyo-
mén,'” Arany ezt a szijhagyomanybdl vette, meg is
Jegyzi. Olyik Tristan-eposzban ott a biiszke szé is,
hogy holtnak nem kell esénak, de ennyi hetykeségért
sem Ilosvai, sem Arany korabeli magyar legénynek
nem kell a szomszédba menni.

Sok folyik ¢énként a tdrgybél, a helyzetbél; nem
minden &tvétel, ami hasonlatos. Lam, Tristdn is a
szerelmes 6rdn a viz tiikrén veszi észre a leskel6ds
kiralyt, mint Toldi az orvul ratdmadé - csehet. Ez
nines Ilosvaiban, de megvan Aranynal, aki a Tris-
tan-eposzt nem osmerte. Ez észrevevés természetes a
puszta élesszemili fianal, kinek a viz szine igazan tii-
kor. Ily kis lelemény talalkozdsa mutatja, mennyire
sajat modjan s termdészete szerint tudta felruhdzni
Arany a népmonda vazat.

Tlosvai Toldijara {it6 vonist taldltak masok
a XIII. szazadban feljegyzett olasz és francia
Guillaume-mondak Rainouart-jaban: batyjara tama-
dast, elbtijdosdst, kuktalkoddst a kirdlyi konyhén,
ahol fazekakat mosogat. Mindez a biinbeesett és ve-
zekld lovag mondatypusinak kozhelye: Havelok és
Gareth is szolgdl a konyhdn. (Tennysonnil is.) Ha
Tlosvai ennyi kiilf5ldi mondat ismert, kordnak nagy
tudosa lehetett. Tobb részletben akad hasonlésig, ha
elhissziik, hogy a feny@szalbol, melyet Rainouart ki-
tép, valt g Toldi nyoméradja.'r Fik kitépését 4
_:FNépkéltési gyiijtemény, XIIL, 475.

101 Kaczidny Géza: Oskoltéscetink az osszehasonlité ro-

dalomtérténet alapjdn. 1891, — Birk4s Géza, Ethnographia,
1912, 277—289; 1913. 82 1. — Birilta Karl Lajos az Iroda-
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Kalevipoeg Toll-jarél is mondjak s a mesék fanytivo
6ridsairél s ime, megvan Toldi szerelmé-ben is, Pi-
roska sirjanal; ez is annak példaja, mennyire a nép-
mondak és mesék szellemében él Arany képzelete, mo-
zog leleménye.

Talalébb az a parhuzam, melyet Solymossy Séin-
dor allitott fel, rdmutatva, hogy Toldi egész ifji-
sdga, amint anyja mellett n6, lovagokkal taldlkozik,
gyaszolo oOzvegy boszlijat megallja s kitlinik: £06-
mozzanataiban hasonlatos a Parecival-mondahoz.'"?
Ezzel egy vilagszerte elterjedt typushoz kapesolta a
Toldi-mondat.

Mélyrehatobb, amint ezzel kapesolatban a francia
hésmondék szokasos szerkezetét megvilagitja. Ezek
rendszerint hdrom részbdl allnak: az els6 a hos ifja-
sdgardl szol (enfance), a méasodik férfikora tetteirdl
(chevalerie), végiil a hdés tobbnyire monostorba 1ép
(moniage), de még egyszer elGjon megvivni egy
idegen bajnokkal. Efféle szerkezet llosvainal is tisztan
érezhet§; amit Arany Toldi-ban kiilonvilasztott és
megirt, az elsé résznek felel meg; kozepe mintha szét-
hullt és kiesett volna Ilosvainal, de az oregkori rész
megint kerck s Arany miivészi érzéke mésodjara eh-
hez fordul Told: estéjé-ben s esak nehezen szinja ra
magét, hogy a toredékes kozépsd részt a torténetbsl
és képzeletébdl kiegészitse. Tme, Arany szerkeszté mii-
vészete Ilosvai kusza szovegébdl is tisztan kiérezte a
monda természetes tagoltsidgat.

lomtirténet-ben, 1914. 94—105. 1.; errél Bartha Jézsef az Elet
és irodalom-ban, vitijuk az Irodalomtirténet-ben, 1914. 134,
280. 1. — Havelok és Gareth példijit Solymossy hozta fel,
. Ethnographia, 1918., 1—23 1.
102 Solymossy Sandor, Irodalomtirt. Kozl 1924.
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A  moniage-mintat tartalmi részlet is meg-
erdsiti: ezzel meg volna magyardzva a baratesuha,!o?
melyben az agg Toldi harcol, amihez Solymossy szin-
tén taldl megfelel6t (Moniage Guillawme), ahhoz is,
hogy vén koraban szembeszall a kirallyal (Guillaume
Fiérebrace-kaland), ami e chansonok nyers nemzeti
héseivel nem egyszer megesik.!**

Minden szorgos hasonlitds utdn is maradnak

103 Fzen kiviil esak Thuréezyra hivatkozhatnink, hol
Bétor Opos viseli, (IT. 52.; Bonfin I. 54.; Ipolyi 177.) 4gy
kiizd a eseh o6riéssal, ,super gilvum equum in lorica cucullata.“

104 Solymossy a mondanak mind a hérom részéhez keres
parhuzamokat, s nem nyugszik, mig oly részletekhez is hasonlé
vonést nem talidl, mind a kenyérbe siitott pénz (Ruodlib), ami
a népmesékben mindennapi, vagy a bakfitty-jaték Lucera
ostroménal, Toldi szerelmé-ben, miben a koltd nyilvan a gyer-
mekjatékot irta le; tovabba a pragai kaland és fegyvercsem-
pészés, melynek parjat esak keriilovel, a foltevés szerint fran-
ciabdl atplantalt spanyol mondab6l idézi, hol Toldi helyén Cid
all, noha Szilady és Bartha Joézsef kimutattik, hogy ez torté-
neti valésig. (Bartha: Kath. Szemle, 1899. Podr Antalra
hivatkozva; Nagy Lajos kirdly, Tort. Eletrajzok, 432—440).
Sz6val Solymossy egy fikarenyi leleményt sem akar meghagyni,
nemesak Ilosvainak, hanem Aranynak sem, — mert ezeket csak
6 beszéli; — pedig Solymossy is elismeri, hogy e chansonokat
nem is Osmerhette, mert csak haldla utédn. kezdették kiadni.
Még oly mozzanatot is hoz fel, a Déan Ogier ‘mondajabél, mely
nélunk nem Ilosvaiban, hanem a népmesében maradt fenn:
hogy az elfeledt, holtnak hitt hés mint keres maginak lovat az
utolsé viadalhoz, mig végre a maga szeméten tengddd lovéra
akad, a mesék taltosira. (Népkilt. Gyiijt. XIII. 475. Szeged
vidékérsl.) "Bzt a mozzanatot kozmondis is 6rzi: ,,Ragédik,
mint Toldi lova a szeméten.“ (A szAmiizott s holtnak hitt Ogier
oregkori meéRts harcit a Nagy Karoly mondakorében Szisz
Kéroly is emlitette; 4 wildgirodalom nagy eposzai, II.) Mind-
ebhél azt latni, egyrészt, hogy a hésénekek tomegében minden-
hez talalni hasonlatost; mAsrészt megint azt, hogy Arany
mennyire a mondik szellemében dolgozott.
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Ilosvaiban magyaros, részben egyenest népmesei vo-
nasok. Tisztdn hazai szokds bajrahivé jeliil sisaktoll
kiildése; példa nélkill marad a nyomérad-jelenet, a
nadon-éren bujdosis, a fidt éléssel tarté anya, a hds
beszéde Osz szakallahoz, miben Ipolyi samsoni vondst
gyanit. Jar az egészen at valami szelld, melyet Arany
magyar levegének érzett. Ilosvai verses histéridjanak
nagy elterjedése is arra vall, hogy nem idegen népiink
képzeletétol. Vannak benne vonédsok, melyek nép-
meséinkkel rokonok. Toldi kalandjait két elterjedt
mese-typussal probalta osszehasonlitani Mo6r Ele-
mér.'®> Egyik Erés Janké, mely nalunk 7 valtozat-
ban ismeretes; szerepl6jét kiilfoldi kutaték mindazon
mondai hésokkel kapesolatba hoztak, kikkel Toldit
szokés osszemérni. Jankénak roppant az ereje, tiz oles
botja, rengeteg buzoganya van, félrehuzédva él,
agyoncsap egy bikat, farkasokkal birkézik s gy meg-
szoritja az ordog kezét, hogy korme aldl ,csatagzik’ a
vér; kiilfoldi mesékben a kiraly konyhajan szolgal s
Olszam hordja a fat. A masik mesetypus , Arany-
haja“-é; négy magyar mese sz6l réla. Férfi-valtozata
Hamupip6kének; btajdosik, alaesony szolgalatot tesz,
mig lovagi tornin kitiinteti magit. A két typus épen
azon ponton forr ossze, hol Négyesy forradast latott
Tlosvai szovegén. E népmesei mozzanatok kétségkiviil-
hasonlatosak a Toldi-monddhoz. Arany tehat j6
aton jart, midén a toredékes mondat a népmesék
vonésaival egészitette ki, amit célja is diktél, mert a
népnek kivant irni.

Vannak meséinkben kozelebb vivé nyomok is.
Szilddy Aron egész sereg mesét hordott Gssze nagy-

105 Mo6r Elemér: A4 Toldi-monda és mémet kapcsolatai,
Német philologiai dolgozatok. XIII, fiizet.
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erejii hésrdl, kit Miklésnak hivnak, sokszor kiralyfia
néven, ami vitézt jelent. A Toldi név is é mesékben.
Nyoméradjat emlegetik Gocsej vidékén s kézfogasat
taltos baratjaval, melyt6l mindketten langra lobban-
nak.'*® Elvadult lovardl és 16prébajarsl mesélnek Sze-
ged kornyékén. Ban Aladir Esztergom megyéhdl olyan
mesét hallott, hogy mikor Toldi kirdzta esizmajabol
a homokot, domb tdmadt bel6le, miig Toldi-domb a
" neve.'”” Ereje kozmondasos; erds emberrél azt mond-
tdk: Toldi unokdja. A szalontai monddban Matyés
kirdly megfogadja Gélidtjanak.!® Igy meggyikerese-
dett alakja a magyar népben.

Feljegyzések is széltak fel6le. Ilosvai panaszko-
dik, hogy ,keveset olvasott réla krénikakban’, tehat
valamit mégis esak olvasott; szemiikre lobbantja az
énekszerzéknek:  feledkeztek dolgokban’. De a nép

106 Gonezi Ferenc: Gdceseji monddk Mdtyds Firdlyrdl és
Toldir6l. — Ethnographia, XIV. 439—440.

107 Ban Aladar: A Toldi-monda alaprétege. Ethno-
graphia, 1917. A hés nevét Lisznyai palée mondija abbél ma-
gyardzza, hogy a kirdly ttjabol félretolt egy hegyet. — Nog-
radb6l Szilddy oly mesét is kozol, mely a kirdlyi udvarra vald
neheztelésének adja okdt; de kideriilt, hogy ez a Gesta roma-
norum-bél s Poncianus histériajabél valé részlet; mint Bognar
Theophil kimutatta, Egyet. Phil. Kozl. XV. 969. 1

108 Magy. Népkolt. Gyiijt. XIV. Nagyszalontai gyiijtés,
szerkesztette Szendrey Zsigmond. 229. C. — Szalontin ma mar
a nyomé6rad mellett a farkaskalandot is mesélik, meg hogy az
6rifs orozva tadmadt rd; anyjirdl s Gyorgyrél is tudnak, de
meglehet, hogy ezt Ilosvaibél vagy Aranybél tudjak. — Egy
Rozsnyén elbadott iskolai dramdban Mityas Kkirdly Toldit
kiildi hada® gyiijteni. — Ism. Dézsi Lajos; Trodalomtorténety
Kozlemények, XVI. — Erejének hire messze foldon eltcrjedt:
Corbea Tédor 1700 koriil késziilt romén szétardban Milo rém?,l
hésnél az eré példijaképen emliti. (Baciu Jénos, Egy. Phil.
Kozl 1910. 157, 1,
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nem feledkezett meg réla. Radai Pal 1700 koriil hal-
lotta a mondat Négradban, az ottani Nagyfalu és Told
kozségekbe s Matyas kiraly koraba téve.*® Bél Ma-
tyas atféli énekeket hallott réla, carmina vernacula,
quibus prodigiosi actus Toldii deeantantur.*'® Balassi
két énekét ,Toldi Miklés éneke nétajara’ szerzette.
Erdélyi Janos két sornyi verstoredéket idéz:

Hires Toldi Miklés erds vitéz vala.
Budan egy kapuban fiige még vasoldala.

1

Buda béesi kapujiban, kézépkori szokés szerint,
csakugyan voltak felaggatva hadi szerszamok. Ott
latta 1573-ban, Tlosvai idejében, Gerlach Istvan, de
az Ort allo torok neki torok vitéz fegyvereinek mon-
dotta; Ban Aladar szerint a katona Toldit tarthatta
toroknek, mert neve torok szé is, duzzadtat jelent.
Leirta e fegyvereket Bél Matyas; emlegeti b. Orezy
Lérine;'*? Dugonies is latta és Jankovich, a gyiijto ;1**
6k mind Toldi Miklés emlékeinek tartotték.

Toldi alakjat tehat a hagyoméany is 6rizte s nem
mesebeli alaknak, hanem elevennek tudta. Arany
kordban ez adalékok nem voltak dsszegytijtve, de 6

109 Toldy Ferenc: A magyar koltészet torténete, 1854.
98. lap. ;

110 Notitia Hungariae mnovae historico-geographica,
1735—42. TII. 442, "

111 Népdalok és monddk, IT. 399.

112 Ezt Tolnai Vilmos hozta emlékezethe, Egyet. Phil.
Kozl. XXVIIL, 442. 1. — Orezy a Két nagysdgos elmének kol-
teményes sziileményei e. kotetben emliti (megj. 1789.), 4’
menylé hdrité ddrddkrél sz6l6 versben, ezek alatt a budai
kiralyi palotara tett villamharitékat érti.

113 1, Szilady jegyzeteit s Prénay Antalt: T. M. fegy-
verei. — Irodalomtiorténet, I. 184, 1, — V, 6.: To6th Béla:
Magyar ritkasdgok, 222. 1.
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kiérezte Ilosvaibdl az életrajzszerii felépitést s néhany
vonast, mely megéltnek latszott, miné a jelenet a
nyomoéraddal, a birkozés a eseh lovaggal, karhoztatott
részegessége, a disznélkiili, nem hdsi elmulés, hire-
neve mellett a vagyon megvetése. Mid6én késébb Ke-
mény fejtegetését olvasta, hogy Toldinak él6 torté-
neti személynek kellett lenni, azt irta Gyulainak:
»- - . azt hiszem, teljesen igaza van . . . legalabb én
eleve tgy fogtam fel Miklos gazdat”. (54 jan. 21.)
Hogy’ is tudott volna beléle e nélkiil oly él6 alakot
formalni!

Tlosvai Toldi sziiletésének évét is megmondja,
1320-at, Lajos kiralyt emlegeti s nagyrészt val6ban
az 6 kordban élt féurakat. Radai ellenben s még sza-
lontai monda-foszlanyok is, Matyds kordba teszik,
mintegy Kinizsi helyébe;!** Toldy Ferenc ezt azzal
magyarazza, hogy ,Matyas fényes idészaka feledékbe
siilyesztvén Lajosét, a nép a maga Toldidt Métyés
hdskore kiegészitésére forditotta’. Arany ebben is
meghiszem Tlosvainak; Laczfi nevét is emliti. Ha Mé-
tyas vonzza magahoz, alig vezetheti a megvéniilt Tol-
dit a rovidéltl kiraly udvariba; talan elvagja az ut-
jat a kozépkor tragikai hétterti lovagi eposzinak,
Toldi szerelmé-nek.

Vidék is kettd versenyzett Toldiért. Rédai s az
6 nyoman Dugonics, nédradmegyeinek tartjik.'

114 Nagyszalontai gyiijtés, 229,

115 Nagy Ivin az ezerhiromszizas évek kozepétsl ismer
Nogradban Toldi-nemzetséget; a mév utébb a Horvath-Thol-
dyakra szgllt Erdélyben, akik egy 1512. évszAimmal jelolt alli-
télagos képét Orizték Miklés dsiiknek. (Szilady jegyzetei sze-
rint.) A nyugati rokon mondik kutatéi Nograd-felé taldljak
meg a monda Gtjat, hol Gardbon, az ottani Thold szomszédsi-
ghiban, 1180 koriill prémontreiek telepiiltek meg; Ok hozhattik

Voinovich: Arany Jénos életrajza. 9
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Arany errdl aligha tudott. Ilosvai foldrajza bihar-
megyei Nagyfalu mellett szélt, ezen vitt Laczfi ttja,
mikor ,Erdélybhél indula Lajos udvaraba’. A Szilagy-
sidg monografusa, Petri Mor is azt vitatja, hogy az
at Erdélybe a Rezen vitt keresztiil. De kiilonben is,
miért hagyta volna el a kolté e tdjat, melyet a nép
hiedelme Toldiénak tartott s mely neki is sziil6foldje,
otthona volt? Hiszen e vidék szallongé hagyomanyai
hatottak Tlosvaira is. Kardcsonyi Janos meg is taldlta
a Toldiak udvarhazanak alapfalait a bihari Rojt koz-
séghben. Ennek koszoni az alféldi tajképeket és jele-
neteket, részben az egésznek realitdsit, ennek a
Toldr szerelmé-be beszott helyi mondikat, emlékezé-
seket s a meg-megesendiild lirai hang béjat.

A kolt6 megérte, hogy Ilosvait s beléje vetett bi-
zodalmat igazolva, hését pedig Lajos kordban eleven-
nek latta. 1860-ban Miskolezi Kéroly az Akadémii-
ban egy biharmegyei Osszeirdst mutatott be, 1352-bdl,
melyb6l a Tholdiak virdgzé ecsaladnak latszanak,
Nagyfaluban, Szalontdn és Tholdon; oten viselik ko-
ziillik a Miklés nevet.r'® A kolt6 koporsdja folott is
hirdette Szdsz Karoly: a tudomény be fogja bizonyi-
tani, hogy hése nem mese; s néhany hénap mulva
Aranynak Nagykéroson volt tanitvdnya, Szilady
Aron, Tlosvai-kiadisa mellett okleveleket mutatott fel
arrél, hogy Toldi Miklés 1354-ben pozsonyi vicecomes

magukkal a francia mondat, Kardcsonyi feltevése szerint (Kath.
Szemle, 1899.). Solymossy tgy gondolja, hogy az ott porladé
hésre ruhéztiak hazai mondaikat. — Mélyusz Elemér kutatésai
azt mutatjik, hogy a bihari és a szilagysigi 4g N6gradbél szér-
mazott el.

116 A felolvasist kivonatosan ismertette Csengery
Antal Budapesti Szemlé-je, X. 116.; utébb egészen kizolte az
Egyet. Phil. Koel, 1881, 164, 1,



ARANY JANOS ELETRAJZA 131

¢s virnagy, 1365-ben pedig a papa zsoldjéban az italiai
Alba Societas' magyar kapitinya, (sok magyar har-
cos maradt ott el a kirdly hadabél); 1372-ben heves-
varmegyei, 75-ben bihari comes, 82-ben Szaholcsé, —
kedves embere lehetett Nagy Lajosnak. Még 85-ben
is ad ki oklevelet, tehat talélte a kiralyt.''" Zsig-
mond is adominyokkal tiintette ki, tobbek kozott
Batorral Biharban.8

Ez évszamok, adatok illenek Tlosvai hdésére; nines
117 Sziladynak csak egy adata bizonyult tévesnek: hogy

Lajos kiraly oroszlan-kolkekért kiildte Firenzébe; ez a Taldi
Valoris éreontd volt, levelet hozott Lajos kirdlynak, Ggy bizta

aztdn v4 az oroszlan-kér$ levelet. — Poér Antal, Szdzadok,
1894., 926. 1.; — Kardesonyi Janos, Katholikus Szemle, 1899.
Karacsonyi atyjanak nevét is tudja: Choka; — a Ldrincz

nevet is érti, ha Tlosvai egy személy azzal a Péter dedkkal, aki
1563-ban Telegden udvarhdzat vasirolt hét telekkel a Teleg-
dyektél; ezek egyik dse, Toldi Miklés anyai rokona, viselt
Lérinez nevet. — Gyorgy nevii testvére nem volt, de e nevet
sokan viselték a esalddban. Mélyusz egyik oklevélben magis-
ternek olvassa, nem nétt tehdt bardolatlanul; az Alba Societas
dominusa is lovagot jelent. Fiatalkori elnyomottsigin Ilos-
vainal is a monda keze nyoma latszik.

118 Az Gjabb kutatds dr. Mélyusz Elemér érdeme:
A Toldi-monda tirténeti alapja. — Hadtorténeti Kozlemények,
1924, 11. 1. — MaAlyusz a pragai kalandot, melyet Tlosvai Toldi
,vénségének csuda dolgai’ kozt emlit s mégis ifju Lajos
kiralyr6l’ beszél, Zsigmondra vonatkoztatja, ki 1388-ban
Jorok békességet’ szerzett Vencel cseh kirdllyal. Igy érthetd az
oregkori Ujhelyi viadal is; Német-Ujhelynek értve, Matyas
korAra mutatna; Mélyusz Véagujhelynek veszi, hovd Zsigmond
kiralyt kiséRe el, 1387-ben. — Adalékokat koziltek még:
Wertner Mér, Akad. Ertesité, 1913. 172. 1. (1355-ben az esz-
tergomi érsek milesei kizt taldl r4 Toldira); Zsik Adolf egy
osztélyos perre vonatkozé oklevelet kizdlt, Irodtort. Kol XTI.
373. lap.

9%
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igaz ok arra, hogy ‘az oklevelek Toldijat egynek ne
vehetn6k a monda hdésével.

Ha mindez nem bizonyult volna is valésédgnak, ha
az oklevelek Toldit mas korba s méis vidékre helyez-
nék, nem sokat valtoztatna Arany miivének koltdi be-
csén, mégis zavard volna; igy a koltemény esak nyert
realitasban. Minde kutatds kolt6i tekintetben is
Arany érzékét s éles 1atasit mutatja. Kiérezte Ilos-
vaib6l a mondat, a mondab6l a valésigot. Oly részt
emelt ki a rimes krénikdbél, melynek onallasat Né-
gyesy elemzéssel is bizonyitotta, mondai tartalmit s
onmagaban valé kerekségét az enfance-ok példaja
igazolta. Ilosvai mellé befogadta a néphagyominy
ihletését, a hézagokat a népmesék szellemében egészi-
tette ki, elébb, mint tudhatta, hogy Toldi mesék hdse
is volt. Képzelete oly egyontetiien, oly szabatosan al-
kotott, oly epizédokat sz6tt a cselekménybe, melyek
rokon mondékban s mesékben is megvannak. Ilosvai
nyoman az elveszett mondat alkotta tjra, kipdtolva
a hagyomany és a népmesék elemeivel. Képzelete a
monda-alkotds ttjat tette meg, visszafelé.

A nyers anyag megolvasztidsa lassi munka. A
palyahirdetés utdn egy hénappal, marcius elején, még
proza-elbeszélést ir, nem ezt. Nydron Szilagyi néhany
hetet tolt Szalontdn latogatdéban, akkor még esak
elejét olvashatja a kolteménynek. (Arany levelének
célzasa, 47. jan. 9.) Maga a kidolgozas gyorsan megy,
bar hivatalatol esak estéje szabad, akkor pedig sokat
haborgatja a szomszéd udvarrél a ,Piros kakas“-nak
esufolt esizmadiamester legényfidnak klarinétozasa.''®
De koltéi ere oly gazdagon buzog, mint a sokéig el-
zart forrds, ha nyildsra akad. A kéziratbél vildgos,

119 Eresey, 38.
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5

hogy konnyen dolgozott, esak tigy folyt tollabdl. Ahol
sorokat torcl is, a javitott szoveg nyomban az iras
folytaban kovetkezik, nem késébbi toldis. gy mind-
jart az elsé versszak masodik fele el6bb igy volt:

Itt-amott egy tferde boglya szinte szénja,
Hogy koran elszaradt arva sarju-linya
S mintha volna & is életérzd para,
Gornyedezve néz le torpe fajzatéra.

Kihtizta s helyébe négy festéibb, népesebb sort
vett 4t a mésodik szakbél, ott pedig a joszag-itatas
képével potolta.

A hetedik szak utin még igy festette Miklos
lelki allapotat:

Ezért emésztddik egyediil, magaban,
Mint ha szénrakis ég fojtott garmadaban —
De habar koriilte egy vésir nép volna,
Lelke fdjdalmédrol még sem panaszolna.

E ecsonka stréfat kihagyta s az eseményekre
bizta Miklés érzéseinek megvilagitasit. Ep igy el-
hagyta megiitédésének széles rajzat Lacfi szavaira:

S mint ha forgeteggd volna mindjart vélva,
Izmos balkezében megrendiill a szalfa,
Sz6lni kezd, de a szét gyorsan visszakapja,
Hiisos szidja szélit majd vérig harapja.

Itt is két versszakot forrasztott egybe, meg-
gyorsitva az cgésznek menetét. A mésodik ének ele-
jén a ®sonka stréfakat proébalgatta osszekapesolni,
de az eleven festés vonasaibol végre sem aldozott fel
semmit.

Tly nagyobb javitisok ecsak az elején vannal,



134 VOINOVICH GEZA

késébb esupan egy-egy vonason modosit. Nyomtatis
el6tt mar jobbara csak egyes szavakat véltoztat.>

A kézirat utolsé lapjan oda van irva: Vége oct.
23-dn, 1846. Egy hénapja volt igy a letisztizasra.!
A posta akkoriban bizonytalan; mikor az fijsigok a
beérkezett palyamiivek eimét kozlik, Arany meg-
nyugodva irja Szilagyinak: ,,Told:, a mint latom,
felment.“ (47. jan. 3.)

Szilagyi biztatja baratjat: ,a népies iréi capaci-
tasokat Osmerve, nem lesz, ki vele mérkdzhessék.“
(47. febr. 8.) Toldi valéban a Kisfaludy-Tarsasig ki-
vansigat testesitette meg. Ime, egy mfi, mely a nem-
zeti hagyomanyon épiil, mégis 0j utat tor; a multat
idézi fel, de kozel hozza a jelenhez s a gyakorlatban
eldonti a vitdt az éposz korszeriiségérll. A képzelet
rémségeket hajhész6 jatékai kozt ime egy jézan kolt6i
mil, a nemes realizmus els6 példanya nalunk, mely
mégis meré koltészet. Magyar rhythmusban zeng, mint
Schedel kivanta, de el sem képzelt tokéletességgel s
nyoma sines benne a rim-szegénységnek, mellyel Er-

120 Az els§ kéziratot Arany Lészl6 tzvegye a M. N. Mi-
zeumnak ajandékozta. A II. ének elejéig mendé abbamaradt
tisztdzatdt Arany Laszl6 Lehr Albertnek ajandékozta, hagya-
tékdbol az Akadémiiba keriilt., A mizeumi kézirat variinsait
kijegyezte Esztegar Lészlé s kiadta a Magyar Konyvszemlé-
ben, 905. IV. fiiz. Kijegyzései nem pontosak, s a kiadasok
koziil esak a Réath-félét tartja szem el6tt, a kiozbeess kiaddsok
apré valtoztatdsait nem. U, o. Bényai E. 1906.

121 Tehét idején készen volt. Kardos Albert elsietés nyo-
mait latja az utolsé éneken: gyongébb rimeket, nem értelmi
pontra esd diaeresist, igéiktsl elvalasztott igekotéket. — Toldi
XII. éneke. — Irodtort. Kozl. I. 101—108. 1, — U. ott e kér-
déshez mas is hozzészblott. — Ez ének kéziratdn kevés a
javitds, torlés, de a kolté utébb sem javitgatta.

J
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délyi vadolta nyelviinket. Az elméletirék kivinsigai-
kat lattak beteljesiilve, a kolt6k a maguk torekvéseit.

Erdélyi Janos, a népies koltészet titegyengetdje,
joggal mutatott ra, hogy Arany ,a népi és miivelt
ko6lt6 tulajdonait a legfényesebb sikerrel tudi egye-
siteni,*122

Az els6 hirt Erdélyi levele viszi Szalontéra, ki,
mint a Térsasidg titoknoka, jan, 23-An Az elveszelt
alkotmany visszakiildott kéziratdnak felkiildését siir-
geti. ,,Egyszersmind van szerenesém iidvozolni Ont,
mint palyanyertest Gjra Toldi-javal, melynek sorsa
épen a mai ilésben dontetett el, oly kedvezdleg, hogy
a dijt méltanyosnak hivé az iilés a kihirdetettnél
magasabbra tenni.“'?®* Arany 29-én kapja kézhez e
levelet, masnap kozli Szilagyival, utana vetve: ,,Jol
esik a tavalyi kesertire.”“ Szigetrdl februar 3-an felel a
visszhang: ,,JO PAEAN! — Toldinak nagy maj ada-
tik.“ — Februar elsejérél Vahot Imre keresi f6l leve-
lével, a Pesti Divatlap &lelmes szerkesztdje, ,egy-egy
talpraesett mnépies kolteményt“ kérve, mert ,on
biraléi kifogyhatlanok on népies koltészete, sajatos,
eredeti magyarsiganak dieséretében.“'?* Bzt Garaytol
tudhatta, ki bels6 embere volt a Divatlap-nak s a
pélyazat egyik birdléja. A lapnil nagy sziikség volt
népies kolteményekre, miota Petéfi a fiatal irdk nagy
részével az Eletképek-hez partolt. E palyamti dket is
érdekelte. — Petéfit is kivanesiva tette a sok dieséret;
elkérte a kéziratot Erdélyit6l; febr. 4-én elolvasta,
rogton verset irt Aranyhoz, s rovid levéllel még aznap

122 Magy. Seépirodalmi Szemle, 1847. jal. 25., az Er-
tesitd rovatban.

123 A levél nines kiadva, de megvan Arany levelezése
kozt az Akadémidban,

124" Kijadatlan, u. ott.
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elkiildte neki. ,,...minél hamarabb akarom Onnek
tudtira adni azon meglepetést, azon oromet, azon el-
ragadtatést, melyet miive koltott bennem. Hidba, a
népkoltészet az igazi koltészet. Legyunk rajta, hogy
azt tegyiik uralkodéva!“ Kéri, hogy irjon neki maga-
rol. Ugyanez érzéseket fejezi ki a vers, melyben maga-
hoz oleli Tolds iréjat:
Mit én nem egészen dicsteleniil kezdék,
Folytasd te, baritom, teljes dicsGséggel.

Képzelhetni Arany meglepetését, midén e borité-
kot folvagta s kezébe vette e gyongybetiis lapot, egyik
oldalan levél, a masikon vers, s alatta a név: Petofié.
, Februar 10-ike — ha szabad torpeségeket 6riasi dol-
gokhoz hasonlitanom — ugy rohant meg a kitiintetés-
sel, mint Macbethet a diadalnap“ — irja mésnap
pviszont ldvezlet“-ében.!*> Zavara, sietése a vélasz-
versen is érzik. i

Februar kozepén végre a palyizat egész torténe-
tét olvashatta a titoknoki jelentésh6l a Szépirodalmi
Szemle ben, a Tarsasdg uj kozlonyében (7. szam, febr.
14, ), melyet Erdélyi szerkesztett s Arany is jaratott
(Szﬂagylnak, jan. 3.). Tizennégy mii versenyzett.
Bértfay, Gal, Garay, Téth Lérine, Vorosmarty voltak
a birdlék. Elég diesérni valét talaltak a palyamunkak
kozt — Tompa Szuhay Mdtyds-a is ott volt — | de
mintha eldlegesen 6sszebeszé1tek volna, felolvasott
véleményeik egymas utan ugyanazon miinek itélék a
dijt, mely, mint egy biralé magit kifejezé, nem csak a
jelen pélyairatok kozt hasonlithatlanul a leghecsesh,

125 F levél nines kiadva Arany levelezése- kozt. Mikes
Lajos akadt rd Szendrey Julia iratai- kozt s § kozolte
faesimilében A4z Est 1925. évi Aprilis 12-iki szdméban, a
vélasz-verssel egyiitt. Ennél van kitéve a kelet: febr. 11.
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hanem a magyar irodalom egyik legszebb disze; kér-
désen kiviil ... ezé a palma, borostydn és minden . ..
Az... iilés... azzal igyekvék lelkesedését kitiintetni,
hogy a jutalmil kitett 6szveget 15 aranyrdl 20 aranyra
emelé pénztira erejéhez képest.“ Ez elismerésben ott
volt Vorosmarty szavazata is, kinek Az elveszett alkot-
mdany-rol ejtett megjegyzése egy évvel elébb mélyen
furédott Arany szivébe. A koziilésen hossza miatt nem
olvashattak fel, ,részek pedig az egésznek kara nélkiil
nem adhatoék.

Szalontdn azonban valtig fel akartdk olvastatni
nyilvanosan, — de Arany tartott az ottani kritikatol,
.a hol Janos vitéz-re elmondjék: az is bolond, aki az
ilyet kinyomatja“ (Szilagyinak, 47. nagypéntek.).

Az elismerés esak szigortibba teszi mive irant.
Alig kiildte fol a palyazatra, mar firta Szilagyinak:
.« . . a szerkezetben lényeges hibat fedeztem fel egyet.
T. Miklés, midén Laezfi hada 4ltal hadi életre buzdi-
tatik, batyjatél osztalyrészét, pénzt sth. lovakat kell
hogy koveteljen, legaldbb azt, hogy 6t leventeilegy
allitsa ki, s ezen kozottiik viszalkodasnak tamadni. Ezt
megjavitandom.“12¢ E fontos mozzanat tchat késobb

126 Kiadatlan részlet a mutatvanyt vivé jan. 9-iki le-
vélb6l. — Gyongyosy konyve a 111. lapon kozli a beiktatott
str6fa hasonméisit, rajta a nyomdénak sz6l6 - utasitis, hogy
hové illessze. E szalag a pélyfAzati példanyba lehetett illesztve,
mikor a nyomdéiba ment, Erdélyi Jinos illesztette helyére.
47. febr. 23. azt irja Toldy Ferencnek: ,T. Ur! Arany is-
mét irt. Ha Toldia el nem ment volna még, gy kérem hoz-
zém kiildeni; Arany javitdsa ndlam van, én majd belé szi-
rom, a hoVa kell“, — Akad. Ertesits. 1914. okt. 578. 1. A
Mitzeumban: 1évé kéziraton, mely a kolténél otthonn maradt
els§ fogalmazis, e szak a maga helyén all, de éppen ennek
kizbeszirisa kedvéért egy egész arkus (9—16. old.) Gjra van
leirva, torlések nélkiil.
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van kozbeszlirva a II. énekbe, azon versszakkal: , Azért,
hogy senkinek 14b alatt ne legyek...“ Fékép ezért
kéri vissza kéziratat (Szilidgyinak, 47. jan. 31.) Erdé-
lyitél. ,,Hallom, visszakérted Toldi-t javitani vagy mi
— irja Pet6fi. — Ugyan minek?. .. iparkodjal felkiil-
deni, hogy minél hamarabb kinyomhassik! S aztan
bamulhassa két orszdg.” (Febr. 23.) De Arany még
késébb is azt irja Szildgyinak: ,,Toldi sem mindeniitt
tetszik nekem, az eleje igen nehézkes; sok helyett igen
elszélesedik, s néhol nagyon is alant jar, — ... javitva
kiadom, az bizonyos. (47. nagypéntek.)

A Szépirodalmi Szemle majus 23-an hirdeti, hogy
,a napokban’ megjelenik; janius elején meg is jelent,
Tompa dieséretet nyert Szuhay- Mdtyds-aval s Garay
koszortizott legendajival, Bosnydk . Zséfid-val egy
kotetben; 18-4n a szerzdt illeté példanyok mar Petdfi
kezében vannak (levele e naprél.). A kritika és az irdk
egyarant lelkesedéssel fogadtdk. Tompa ,orok életil
koltemény’nek nevezi (jal. 5.); Eotvos Jozsef azt
mondta: mindent odaadna Toldi-ért, amit valaha irt
és irni fog.'*” A Pesti Divatlap follengzén magasz-
talja (jan. 27.); ,,j6l esik latnunk a becsiilet és érdem
emberét folemelkedni®; dieséri a nyelvet és rimeit, s
hogy ,,a koznép ecsak oly gyonyorrel olvashatja, mint -
akarki.”“ Biralo megjegyzése is van: ,Jegnagyobb mesék
Toldinak Bencével s anyjavali véletlen taldlkozdsai,’
(melyek épen nem véletlenek s mesékben és mondék-
ban nem is szokatlanok). E tomjénezés azért is van,
mert a koltét a lap boritékja mar kizarélagos dolgozo-
tarsnak hirdeti; éppen ezért Garayrdl is ilyen nagy

127 Erdélyi: Pdlydk és pdlmék, 360.
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hangon irnak.'?® A Magyar Szépirodalmi Szemlé-ben
egy névtelen birdlat ismerteti, Toldy Ferencé (II. félév,
2. sz. jul. 11.). Szerinte e m{ ,6rémpoharral kindlja az
irodalom vendégét, mely majd minden ganes utéizétél
szabad’. Méltdnyolja a kompozicié kerekségét, a tagok
oOsszeflizését; hogy a ,pesti viszontagsdg’ mem lazal’
van beszéve, mert ,e nélkiil Toldi nem jutott volna
kiils6 allapotjanak ontudatdra;’ ,johetett volna ugyan
Bence el6bb, de akkor az anyai szeretetnek a tavolba is
meleg athatdsa elveszté vala azon koltdi jelentességet,
melyet a szivtelen vildg hidegségének e ténye utén
nyer.” Kiemeli, hogy ,,a jellemek cselekvéshe téve nyi-
latkoznak, dramaibban sok dramairénal;“ kiemeli
»Toldi talpig egészséges természetét,” s az egésznek
népiességét, mely nemesak a kifejezés-médban, hanem
a felfogds mnaivsdgaban 4ll, mintha onkéntelenil
alkotna igy, a nép mdédjara, ami Kisfaludy Karolytol
Petdfiig senkinek sem sikeriilt ily tisztan s a minek
foltatlan birtoka teszi Arany Jénos miivét ritka
tiineménnyé az egyetemes miikoltészetben, s egyet-
lenné a magyar irodalomban.“ A mii egyébirant oly
tokéletes a maga nemében, hogy kiltéje nevét, ha
egyebet nem adna is ezentil, megorokiteni képes.

Arany 6rommel latta, hogy a biralé ,sokat észre-
vett a rejtettebb dolgokbél, miket § szépség gyanant
irt oda.” Megrovasait is helyben hagyja, de az ,aka-
ratlan sirds eldjelein’ (VI. én.) nem valtoztat, sem
Toldi altdban a tiszta nyil kiesorduldsin,” e homéri
helyen, mert ,a tiszta sz6, melyet én gonddal tettem

oda, mér¥kel azon valamit® (Szildgyinak, szept. 6.).

128 Az ismertetés ir6ja alkalmasint Vahot; jtnius 6.
azt irja Aranynak: ,Toldy-jit most olvasom s egészen el
vagyok éltala bdjolva. Majd irok réla rdvid idén.“ (Kiadatl.)
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Ezt Petéfi is megdicsérte, de elére megmondta, hogy
lesznek, akik megakadnak benne {mére. 31.). Abban
Toldy Ferene némi részben eltalalta gondolatat, hogy
az utolsé két sor helyett méltébbat kivant, noha at-
latta erds kapesolatukat az elézdkkel. ,,Csakugyan az
adta nekem az dkre szét, nem a rim — mondja Arany,
— 80t emlékszem, mikor az 0kre mar le volt irva, azon
gondolkoztam, miesoda rimet vegyek ra a kapsa drikre
helyett“ (Szildgyinak, 47. szept. 6.). A kéziraton ki
is htzta ezt a két sort s ezt irta helyokbe:

De mig egy csillag lesz a szép magyar égen,

Szép emlékezete szajrul szijra mégyen,
— mégis jobbnak talalta a régit, a tobbivel egy darab-
bél valénak, — meghagyta hat végkép. Mar csak azért
is, mert ez jol simult Ilosvaihoz, aki Toldi életét azzal
végzi:

O nagy erejének nem sok hasznit 1itd,
Semmiben marh4jit meg nem szaporithata.

Toldr sikere egyszerre belesodorja Aranyt az iro-
dalomba. Vahot utat nyit neki lapjaban a kozonség-
hez. Petéfi baratsiga segiti eligazodni az irodalmi
életben, irdnyt mutat, terveket sugall neki s folytonos
munkéssdgra osztonzi. A Kisfaludy-Tarsasag elisme-
rése az els6 koltok kozé sorozza s egyszerre ismertté
teszi nevét. B kapesolat allandévé lesz. 1847 végén .
Szényi Pil, a Tisza-csalad geszti nevel6je, megkérdezi
Aranyt, elfogadja-e a Tarsasig tagsdgat, mert Erdélyi
ajanlani akarja.'*® 1848. jan. 12-én megvalasztjak. A
februar hatodiki koziilés meghivéjan neve mar ott van
a tagok soraban. Szildgyi orvendezve irja: ,,A sors
tudja, kinek hol van helye.”'*°

129 Kiadatlan levél, 1847. deec. 28-r6l.
130 Kiadatlan, 48. febr, 28.
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Uj tervek. — Vahot és a Pesti Divatlap. — Rézsa és

Ibolya. — Az elsé kisebb koltemények. — Petéfi Szalontdn., —

Arany elvei a mépies koltészetrél. — Szldgyi tdrgyakat

ad. — Petéfick dszi latogatdsa. — Shakespeare-forditdsok
terve. — Murdny ostroma.

Nagy tehetség is olykor esak a hatds lattin esz-
mél magéra; ezért sziikkséges miivésznek az clismerés.

Aranynyal is ez tortént.

Csondesen réja napjait. ,Naponkint egyre-masra
10 orat hivatalban vagyok. A {obbi idémet részint
szeretett ném s két kis gyermekem, részint Homérom
és Shakespeare-em tarsasagiaban toltom el — irja
bemutatkozisul Petéfinek (1847. febr. 11.). — Amint
Toldi-t felkiildi a palyazatra, visszatér tanulmanyai-
hoz s forditdsi terveihez. Szildgyi folyvéist Osztonzi;
;... mar ilyesek utdn feljogositva érzem magam
befogni kedves baritomat az irodalom jarmdba..."
(47. febr. 3.). O 1845 6ta ,a theologia és physica ren-
des professora’ Marmarosszigeten a lyceumban; az
iskola kényvtarabél kiildozgeti a girdg klasszikusokat
baratjinak. 46-ban, mihelyst szalontai latogatdsabol
hazaér, felhdnyja a ,thékat s atnak inditja Xeno-
phont és Platét, a szinmiiirék koziil Aristophanes
Plutos-dt — vele ekkor ismerkedik meg Arany, —
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Sophokles Trachisi néi-t, — ,de meg is kivannim
aztin, hogy az egész Sophokles magyartl meglenne®
(46. szept. 25.). Arany bele is fog a Trachisi nék
forditdsdba, ,hatos jambusban, sort sornak, igen
kevés kivétellel, visszaadva, a karénekeket préziban,
mert... pindarusi mértékben magyar fiill semmi
gyonyort nem talal“ (47. jan. 31.). Segitségiil kéri
a német forditast, melyet baratjanil mar forgatott,
s midén Szildgyi megkiildi, Arany orommel latja,
hogy jol értette a mnehéz eredetit (47. nagypént.).
Szilagyi figyelmezteti Schedel értekezésére A miifor-
ditds elveirél (47. mare. 12.) s Arany a kérdést
nstudiumma“  szandékszik tenni (nagypént.). ,,Csak
tobb szabad idém s erfsebb szemem volna!... A té-
len Homérral rontottam el esténkint”“ (u. o.). So-
phoklessel kiilonben is elkésett, mint régebben Sha-
kespeare-rel: a Kisfaludy-Tarsasag 46-ban Sziics
Danielt bizta meg teljes forditasaval.* Szilagyi Sha-
kespeare Szélvész-ét is elkiildi, Lemouton forditésa-
ban, ,dsszehasonlitasért (46. szept. 25.). Arany to-
kéletlennek talalja s arra gondol, hogy Szildgyival
ketten egész Shakespearet lefordithatnik (47. jan. 3.
és jan. 31.).

A dramak 4ltaldban erdsen érdeklik Gket.

Szilagyi a Nemzeti Szinhazndl el nem fogadott
Zrinyi tragédidjat is hozzaja Kkiildi, hogy dolgozza
at, tegye akdr mas korba is (1845. dec. 4., 46. szept.
25., 47. nagypéntek.). Arvanynak semmi kedve e hi-
latlan munkahoz. Szildgyi Schwandtnert is meglkiildi
s I. Ulaszlot ajanlja tragédia-targynak, ,a la Jdnos

1 Evlapok, VIIL. kitet, XXI. lap.
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kwraly* (46. szept. 25.). Aranynak maginak is van
szindarab-terve; 47. jan. 9-én irja Sziligyinak: ,Vig-
jatékot akarnék irni, ha — tudnék. Egy j6 mese
kereng fejemben, talain megkisértem. Fogalmim a
komikumrél tisztulnak; s a komikum miizséjinak
ugyis aldozattal tartozom — az Elveszett alkotmdny-
ért“. Szilagyi valtig tudakozédik a terv felél, de a
valasz esak annyi: ,,. .. sub iudice est: kidolgozzam-e
vagy sem® (47. jan, 31.).2

Tehetsége habozva keresi irdnyat, mint a remegd
delejtli. Told: irdsa kozben beleélte magit a verses,
népies, epikai eléadisba; tehetsége magéra talilt.
Forditasi tervei kozt eredeti miiveké bukkan fel.
Még mit sem tud miive sorsarél, mikor mar azt kérdi
Szilagyitél: , Mi volna az, ha az ember népies hos-
kolteményt irna. Kinevetnék vele az embert?...“
(47. jan. 9.) A vezérek és Arpad kora jar az eszé-
ben (nagypént.). Szildgyi mindjart a Nibelungen
Noth-ot emlegeti (mire. 12.), meg is veszi szamara
(u. ott), mert Arany mar latta s olvasni szeretné
(nagypént.). Amellett Fabidn Gabor Ossidn-forditd-
saira figyelmezteti, s egy parhuzamra is, Homér ¢&s
Ossian kozt (4pr. 9.). A legjobb példdk lebegtek a
kolté elbtt.

? Szilagyi 1883-ban (febr. 1.) azt irta Arany Laszlo-
nak: ,. . . van egy eredeti vigjatéka is, ha csak el nem
égette, mit nem gondolok.“ — Gybngydsy Laszlé méir azt erd-
sitgette, (Egyet. Phil. Kézl., 1905. 822. 1), hogy Szilagyi ol-
vasott is bel{le részleteket s a mii az Akadémia pélyhzatara
is felment. Akkor még memr volt ott ilyen palyédzat; Arany
ez évben tobbet dolgozott, hogysemr még egy szinmii is elférne
kizben; leveleiben nines is réla tobb emlités. — A kasziné
kényvtarabol azonban ekkortdjt emliti Kotzebuet (47. jan. 31.).
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El6bb azonban kisebb népies tervre gondol, mint-
egy erejét prébalni. ,Halotta-e on a Rdzsa és Ibolya
meséjét? — kérdi Szilagyitdl (47. jan. 81.), — le aka-
rom irni népiesen. De akkor mit esiniljak vele?
Ingyen oda lokjem valamelyik lapnak? Pedig szép
targy a gonosz, nagyon koltdi.“ Sziladgyi a népdal- és
mesegyiijtés e kordban a népi tdrgy megmentését is
fontosnak latva, arra biztatja: ,Kérem, kénszeritem
kedves baratomat, hogy a pusztai embereket mesél-
tesse meg!“ (mare. 12.). Tompéanak is ez jar eszében:
,Mit értesz az ,eredeti népmesék’ alatt? Azt-e, hogy
compositidja és meséje a magadé legyen? Vagy esak
feldolgozod a népt6l hallottakat? Ugy gondolom, az
els6t érted. Lehet is azt, mert ha irunk népdalt, mért
ne népmesét?. .. nekem itt ez a gondolatom van: me-
séltetni magamnak és kidolgozni aztan népiesen (48.
mare. 2.). O arra kérte baritait, hogy a nép kozt rege-
tdrgyakat gyiijtsenek szdmara. Arany is valodi nép-
mesét dolgozott fel. Talan az is vonzotta, hogy mesét
mondjon gyermekeinek.

Mire Szildgyi biztatisa Aranyhoz eljutott, a mii
mar készen is volt. Vahot Imre, a Pestt Divatlup szer-
keszt6je, februdr 1-én kolteményeket kér téle lapjaba,

melynek célja ,nemzetiségilink terjesztése s kiillonosen

a romlatlan erdteljes magyar népies elem megkedvel-
tetése” (kiadatlan levél). Helye tehat mar volt a kol-
teménynek; ez késztethette Aranyt, hogy targyin
gondolkozzék. Februir 10-ikén jutott kezéhez Petdfi
levele s tfigy felvillanyozta, hogy amint mésnap el-
kiildte vélaszat, rogton hozzdlatott a terv kidolgoza-
sidhoz. Tiz nap alatt elkésziilt vele. A kézirat vastag
zold papirosra irva, mint T'oldi, tiz arkus-oldalt te-
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szen ; vége ala oda van irva: ,Kidolgozdsdhoz fogtam
febr. 11. 1847. — Vége febr. 21-én 1847.3

A mese gazdag kolt6i szépségekben. Elss tagja,
a szerelmes legény priébatétele, s mesetirgy, mely
sok mesével kozos.* Hogy a feladatokat a lany végzi
el kedvese helyett, arra Henszlmann Gadlnak németiil
kiadott meséib6l® Simrock német mesékbdl  Shakes-
peare Mirandajaig hoz fel példakat.® Az &atvaltozis
elterjedt népies koltdi lelemény az Ezeregy éjszaka
ota; Kunos Ignide oszman-torok népmesékben kozolt
hasonlékat,” a koltk Ovidius 6ta kedvelik; ez iz ker-
get6z6 jatékot a képzelettel Mistral Magali-daldban.
Arany érezte ennek hépies erejét, egy, a Nyelvdr-ben
olvasott mese prézaibb elviltozisainal oreg koraban
odajegyezte, hogy Rdzsa és Ibolyd-ra emlékezteti.®
Legkolt6ibb a torténetben az Atok s betelése, hogy az
ifja elfelejti kedvesét, maést késziil elvenni, mikor
végre eszébe jut vagy raismer és egymdséi lesznek.

3 A kéziratot Arany Laszl6 ozvegye a kistjszallasi ref.
fégym. konyvtardnak ajandékozta.

4 A harom préba is Aaltalinos: erdét egy éjtszaka ki-
végni, helyét bevetni, learatni s reggelre kalicsot siitni a ter-
méshél; hegyet lehordani, szolével beiiltetni, bordt sziirni; ti-
zet fGj6 paripikat megiilni. Az elsé kettd megvan Erdélyi-
nél, 4 kirdly és rdg c. mesében, (I1I. 218.); a mésodik Me-
rényi Dunamelléli népmeséi kozt, 11 117. 1.5 a harmadik A
pelikdn maddrrél szoléban, (IIL. 244. 1.). A Rozsa férfinév
Krizénal, 418. 1., Rézsa vitéz.

5 HenszZlmann: 4 mépmese Magyarorszigon. — M. Szép-
irodalmi Ssgmle. II. félév, 168. és 219. L i

6 Simrock: Die Quellen des Shakespeare, IL. 337.

™ Budapesti Szemle, 50. kotet, 386. 1.

8 Nyelvér, VIIL. 375.

Voinovich: Arany Jdnos életrajza. 10
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Lz Kalidasza Sakuntald-janak gyonyorii targya, mely
itt folbukkan a magyar népmesében.?

Rézsa és Ibolya elterjedt mese volt, bar izrél-
izre abban az alakban, amint Arany feldolgozia, nin-
csen foljegyezve. Els6 foljegyzoje (Gadl Gyorgy, de
az § gytijteményében csak 1860-ban latott napvildgot,
Az ordiég lednya cimen'®; Gaalnal Az iiwegbaltd-ban
is hasonlok a feladatok és atvéltozasok. Rokon Erdé-
lyinek 1855-ben megjelent Magyar népmesék koteté-
ben (melyet nagyrészt Gadl kézirataibol adott ki) a
Tobb hétszer eskidni, mint egyszer; megvan Kriza-
nél is, Szép Palké cimen. Merényi késébb a Duna
mellékérdl s a Sajo vidékérol is kozli; Solymossy
Sandor hisz valtozatat ismeri* A kolteményhez tar-
talmilag mint szdrmazisra legkozelebb esik a Rdado
és Anyicska c. mese, melyet Arany Lészlé irt le.'?
Gaalnal, Erdélyinél s Rdadd-ban idegen tag van a
mese elejéhez forrva: az 6rdog scgitség fejében kapa-
rint meg egy ujsziilott fiat, kit aztdn probain az
ordog lanya segit; Krizandl is ordogok végzik el a
munkakat. Arany ezt lefejti a mese torzsérél. Minde-
niitt érezni szépitd, simit kezét. Gadlnédl, Krizanal s
Rdadé-ban a lanyok valtoznak lovakka s hatukon
viszik el kedvesiiket. Kdpolna s pap helyett — mint
Gaalnal, Erdélyinél van — malommé s molndrra val-
toztatja Gket. Nagyon szétdgazék a végsé mozzana-

9 Simrock angol véltozatdt is ismerteti, i. m. 335—36.

10 Qadl Gyorgy magyar népmesegyiijteménye. I—IIL.
Kiadtak Kazinezy Gébor és Toldy Ferenc. 1860. Ez a mese
T k., XXIX :

11 Fthnographia, 1906. Rudolf meg Rudinca cimen még
1888-ban is lejegyezte Veszprémmegyében Haldsz Ignée. —
M. Nyelvér, XVIIL. 426—29.

12 Arany Ldszlé népmesegyiijteménye,
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tok. Krizdnal alomb6l ébredve mem ismernek tobbé
egyméasra s almukban 6tlik Gjra esziilkbe minden;
Erdélyinél a legény mar” meg is eskiiszik massal.
Bgészben Raado jar legkozelebb a kolteményhez: ki-
ralyfi a hése, aki tiindér-mitkijit hazavinné apja
orszagaba, esak addig valnak el, mig § elére siet, s
még az uj lakzi el6tt egymaséi lesznek.

Arany egyéb népmesei vonasokat is elegyit kozbe ;
a mostoha nala a vasorri baba, aki szénvonén lova-
~gol, oreg ura pedig tutyi-mutyi ember. Az egészet
kikerekiti. Minden szalat elvarr: Rozsa cserbenha-
gyott 1j matkaja visszanyeri régi szerelmesét, kiért
valtig busult. Lépten-nyomon koltéi részletek emel-
kednek ki, mint a esdkolédzas gyongéd jelenete, a vér-
csepp kibuggyanasanal az az észrevevés, hogy ,soté-
tebb volt a Rodzsa vére’, mit Riedl Arany jellemzo
crejének példajaul emelt ki.

Minden iz magyar: Tiindérorszignak hatarfaja
van; Rézsa szive Gigy ugril oromében, mint legény
a csardaban. A kolté ereje s magyarsiga egészen fel-
szabadul a végsé két jelenetben: az utecaajtoban tor-
vényt 14t6 kirdly homéri vagy bibliai’® egyszerfiségii
alak, egy mesebeli falusi bird; a lakzin magyar tane
pereg, az egész nisznép a lakodalmas magyar hdzé;
a vén koldusban, ki nem szokott kérni, kiabalni, ma-
gyar szemérem és biiszkeség lakik; bukfencezé purdék
egészitik ki a falusi képet.

Eppen ez évben adta ki Henszlmann nagy tanui-
manyat % népmesérél s abban Arany feldolgozdsirdl

13 Pollak Miksa szészerint annak veszi s idézi Amos V.
15: szolgéltassatok a kapuban igaz itéletet’. — 4. J. és a
biblia, 170. 1.
10*
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is megemlékezik.'* O a mesék nagy részében jelképes
értelmet keres. Igy nézve a boszorkdnyok a tél jel-
vei’ s a nap kiizd velilk. Henszlmann hib4nak tartja,
hogy Aranynal alig kiilonbozik més banyaktdl; azt is,
hogy nem vész el, pedig téved, hiszen széttépik a sze-
lek. Arany nem latott e targyban jelképet; 6t a pro-
bak s atvaltozasok kaptdk meg, f6képp pedig az atok
kolt6isége. Henszlmann még az 0j jegyest is lakol-
tatna, mert hiitelen régi szerelméhez; de a népmesék
sem szigortbbak hozzd. Azt is hibaztatja, hogy raj-
kék juttatjak eszébe Roézsanak Tbolyat; Gaalnal egy
béres; a mese kedveli az ily egyszerii eszkozi; s ez
igy erkolesosebb, mintha Ibolya kedvesének lakzija
utan harom éjtszaka kopogtatja meg ablakat galamb
képében, mint Erdélyinél. A koltd ,a eselekmény gyor-
sasagan igyekezett’ — irja Szilagyinak (nagypént.),
— ,egységesen stilusos népemese-foldolgozast’™ kivant
adni, mint Négyesy mondja; és ez sikeriilt is, de sem
a lelki élet, sem a természet rajza nem oly gazdag,
mint 7'oldi-ban (Négyesy).*®

Egyes késébbi lejegyzések egyenest Arany ha-
tasara vallanak.'®

14 Henszlmann Imre: 4 népmese Magyarorszdgon. —
Magyar Szépirodalmi Szemle, 1847., TI. félév; Arany meséjé-
6l a 219. lapon.

15 Négyesy Laszl6: Arany és a magyar nyelv — Ma-
gyar Nyelv, 1917. 5—6. fiiz. — Kalmir Elek ramutatott, hogy
Arany megjelenit egy népi kifejezést: jégesd ztg s az a
vén boszorkédny fdtka. — Jdnos vitéz-ben is a katondik leve-
got esznek, mert oly siirii, hogy ,harapni lehet’. — Egy Phil.
Kozl.,, XVII. 649.

16 Solymossy felhozza Kalmany Hagyomdnyok ec. kote-
téhsl Rézsa és Ibolydt; ilyen Berze Nagy Jamos gyiijtemé-
nyében Rézsa meg Viola; ponyvin is megjelent Ibolya és Ne-
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Maga meg volt elégedve miivével; Sziligyinak,
késébb Tompanak is, Ggy irt felsle, hogy ,jobban
szereti’ Toldi-nal (47. nagypént., Tompa valasza 49.
mére. 2., Arany levele hozzd 56. dec. 7.); — de az
ir6 tobbnyire legtijabb munkéjat szereti legjobban.

Mihelyst elkésziilt, felkiildte a Pesti Divatlap-
nak. Mércius 5-én mar Vahot kezében volt a ,gyo-
nyortt népies mese” (kiadatlan levél). Siet is kozolni
(12. szam, mareius 21.), s a cimhez f{izott jegyzetben
diesekszik, hogy ,,irodalmunk koszoriis bajnoka — ki
isteneink altal népies koltészetiink ujjateremtdjévé

latszik meghiva lenni — megigéré munkéis részvé-
telét“. B tomjénezést — mi Vahotnak munkatirsai-

nél szokasa volt — a Szépirodalmi Szemle nem hagyta
sz6 nélkiil. Ertesité-jében szemlét tartva a divatla-
pok felett, azt irta, hogy a koltd ,nem e mivéért fog
érdemelni dies6séget, mivel ez gyongébb miive lesz
mindig* (47. majus 9., 9-ik szam). Taldn e megjegy-
zés is oka, hogy Arany t6bb ily mesét nem irt (Tompa
levele 48. mare. 2.), s6t ezt is kihagyta kisebb kolte-
ményeinek 1856-iki  gyiijteményébél (Tompa 48.
mare. 2. és Tompahoz 56. dec. 7.). Kés6bb visszatért
hozzé, kétszer is belefogott 4tdolgozdsiba, Gj alakba
onteni is megprdbilta,’” de mindez abba maradt;
Osszes kilteményei 67-iki kiaddsiba ecsak 4atsimitva
vette fol.

Rézsa és Ibolya volt az elsd koltemény, mely
Arany nevével napvildgot latott. A Pesti Diwvatlap
mutatta be 6t a kézonségnek. B lap a népics irdnyt
karolta fel, egy ideig Petéfi volt segédszerkesztlje s

felejts, 1884-ben, Roézsa Kalman kiaddsaban. Arany miive is
megjelent a nép szdméra, a J6 kionyvek kozt.
17 B toredék megjelent Hdtrahagyott Versei kozt.
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itt kozlotte verseit, mig 46-ban meghasonlott Vahot-
tal, s a ,Tizek tirsasigival’ egyiitt az Eletképck-Lez
partolt. Vahot tovabb is megmaradt ez iranynal; ide
vonzotta természete s az érdek is, mert az ébredd nem-
zeti érzésre szamolt. Vahot hangos alakja volt az ak-
kori nyers bohémségnek, mely az irodalmat pusztin
kenyérnek nézte, tanyajat koesmakban itotte fel, adta
a fesztelent, s apré-csepré maganiigyeivel mulattatia
a kozonséget. Vahot is a virtusért lelkesiilt, melynek
jelvénye kulaes és fokos. -Magyar ruhdban, de
hazi sapkaban vétette le magat, egyik kezében hosszi-
szara pipa, a masikban boros ‘pohar. Sekély tehet-
sége foképp a szinpadot ostromolta, tobbnyire mésok
sikert aratott miiveinek utdnzatival. A kozonségnek
tetszett Gadl Jozsef Méatyas-adomaja, A kirdly Luda-
son, Vahot megismétli a Kolio és kirdly-lyal, mely
Matyést esetlen kalandokba bonyolitja. Nagy Ignéc
Tisztujitds-a nyomaban Még egy tisztujitas-sal allott
el6, Szigligeti sikerei utdn mnépszinmiivekkel. Azon-
ban a népiest foleseréli a poriassal, a targytol, sot a
cimtél var hatast (Eljen « honil!), kés6bb oly fogé-
sokt6l, hogy eigdnybandat, s6t lovat visz a szinpadra.
Mint szerkesztd, irodalmi potentdtnak érezte magat;
f6képp a fiatal irékat partfogolta, de jobbara csak
diesérettel fizetett. Aranyt is hizelgéssel édesgeti ma-
ghhoz; dicsérgeti Rézsa és Ibolyd-t; szeretik am itt
az On meséjét nagyon“ azt is tudakolja, nem
akarna-e pesti lakos lenni, ,mert esak itt az élet.”
(MAre. 20. kiadatl.)

Arannyal Petéfit kivanja poétolni. Ivenként 25
pengé forintot kinal. ,.... azt is ajanlandm Onnek,
hogy az olly népies kolteményt, mint nalam levé me-
séje, érdemes volna kés6bb kiilon is kinyomatni, kiilo-
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nosen a nép szdmara. Es ez igen kevésbe keriilne tgy,
ha példdul én a méar lapom szamira kiszedett betii-
ket nem hanyatnidm szét, hanem mintegy 1000—1500
példanyban egyszerii papiron mind a kényvkereske-
dés, mind a ponyvdk szidmira kinyomatnim®
(mare. 5. kiadatl.). Arra is kész, hogy 6 nyomassa
ki s e kiadés tiszta jovedelme illetné a koltét szerzéi
dij helyett. Jellemzé Aranyra, hogy egyiket sem
fogadja el. ,Mindenik elzirt volna az tjabb kiadas
eltti  eléleges javitastol — irja Szildgyinak (47.
nagypént.). Az igérgetések kozt Arany csakhamar
csapdaba botlik. A ko6lt6 az ivenkénti dijazasba préza-
elbeszélést is beleért, egybe mar bele is fogott, Vahot
hirdette is (Arany Petdfinek, majus 27.), viszont
htizédozni kezd a mnagyobb kolteményektdl, melyeket
meg kellene szakitani, s ilyeneknél mar csak arra
ajanlkozik, hogy kiadét keres (marc. 20. kiadatl.).
Mareius végén a Divatlap boritékin mégis a kizaro-
lagos dolgozétarsak kozt hirdeti Aranyt. Ezen Petdfi
megiitkozik s epésen festi le bardtjanak Vahotot s
6vja t6le (mare. 31.). Vahot minden tGton-médon
kedvében jar; jainiusban magasztals ismertetést ko-
7ol Toldi-rdl, (26. sz., jun. 27.) egy-egy bekiildott
versét elére emlegeti a Szerkeszidi értesitd-ben,’® Osz-
szel pedig kiadja a fiatal Szész Kérolynak Aranyhoz
irt lelkesiils versét (szept. 16. Szdéke Panni utan).
48-ra minden A&ron le akarja kotni kizdrélagosan.
,Minthogy az Eletképelmek Petéfije van, miért ne
legyen a Divatlapnak Aranya?‘ (Jan. 6., kiadatl.).

18 1847, IT. 42. sz. okt. 14., a boriték hitlapjén: ,Arany
és Szemere M. verseit megkaptuk®. Ugyanigy 36. sz. szept. 2.
,Ifj. Szész Kéarolynak , Aranyhoz¢ irt szép kolteménye még
e honapban napviligot ldtand”.
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‘Nagyobb miivek ivét 25 pengd forinttal, a kisebb ver-
seket négy pengdjével fizetné, mint Tompéanak. (U. o.)
Az akkori viszonyok kozt ez meglehetds dijazis.
1843-ban Nagy Igndc a Tisztijitds el6adasaibol 170
péngdt vett be, a Torzképek két kotetébdl kétsziz
pengét, a Kilfoldi Regénytdr szerkesztésébol 49 forin-
_‘fot, 47-ben a Divatlap-nil, az Eletképek-nél dsszesen
nyolevan forintot keresett.® Az otvenes években a
népszerti Beothy Lészl6 Az drdog napldjé-nak négy
ivéért 80 pengdforintot kap Miiller Gyula konyv-
- arustol, aki ,egy tavaszi kabat, mellény és nadriagért
jot alland’, mi azutan a dijbol levonatik.?° Petofi mint
segédszerkeszté 1844-ben Vahott6l szallast, ellatast és
havi tizenot valté forintot htzott, egy-egy verséért
pedig két forintot.>* Vahot ajanlata ehhez képest tisz-
tességes volt. De a folytonos csfirés-csavaras kedvet-
lenitette Aranyt; az év végén tal nem is kototte le
magat, hanem az Eletképek-hez, Petéfi mellé szegd-
dott. Vahot boszit is allott érte. Arany taggi valasz-
tdsakor sajnilkozott a Kisfaludy-Téarsasdg népszerti-
ségének apadasidn, mi Aranyt annyira bantotta, hogy
csak a Tarsasig iranti tisztelet tartotta vissza a le-
koszonést6l, (Toldynak, 48. febr. 25.)

A Diwatlap-nak megvolt az az érdeme, hogy ttat
nyitott Aranynak a kozonséghez s kisebb kéltemények
frdsira oOsztonozte. Munkakedvét azonban mindjart
eleinte egy szerencsétlen esemény bénitotta meg.

Szalonta nad- és zsupfedelli hazai kozt gyakori
volt a tlizvész. A nép minden tiizet annak nevérdl
nevezett, akinek hibAjabdl tdmadt. Az a tlizvész, mely

19 Trodalomtorténeti kozlemények, 1T, 1893, 227. L.
20 U. o.; XXI. 1911. 242. 1.
21 Terenczi Zoltin: Petdfi életrajza, II. 15. 1.
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1847-ben a kozsée nagy részét elhamvasztotta, a
»Kalari tiize”, mert Szabé Janosné Zempléni Klira
héziban iitétt ki, aprilis 17-én, a Kis-Kolesér-utea
végén, hol az asszony a katonadknak szokott siitni-
fézni, nagy rendetlenség és Orokos mulatozis kozt,
ami ily hézakban szokésos. Szombati nap voit; Arany
hivatalaban dolgozott, mikor déli tizenkét 6ra utan
félreverték a harangot. Tébbedmagival az egyetlen
feeskend6hoz fut, — ,lovakat varni késé volt* —
de a dithongd délkeleti szélben a t{iz harapézisa ellen
nines mentség. A langok végighasalnak a stirlin és
rendetleniil épiilt nadas hazakon, a leomlott nad lan-
gal az utedkon, a varoshaza is ldngban. Arany haza-
fut; a jegyzoi lak eserépfedelli ugyan, de a tiiz a cse-
repes hazakat sem kiméli. Pincéje mir tele a szom-
szédok butoraival, maga egy szobdba hordja 0Ossze
mindenét, hol semmit sincsenek nagyobb biztonsig-
ban, de a fejetlen ijedtség tenni, menteni akar. Mar
tiizet fog A4tellenben a templom zsindely-teteje; a
félrevert harang kongésa elnémul, a hirom harang
megolvadtan zuhan ald a torony aljaba. Aranytél a
harmadik haz s szomszédjinak 6la mar ég. — Egy
par szomszéddal erejok végmegfeszitéséig hordjik a
vizet, s a szomszéd héz, mely rohadt gazzal Iévén
fedve, nem lobbant hamar lingra, meg van mentve’.
Arany lakisa épen maradt, de bar a véros jéformin
nyugatra esett tdle, most az 6vé latszott sz€lsé héz-
nak, tGl rajta nyugatnak csak rom, meg rom.
Estefelé megfordul a szél s nyugatrél hordja a
szikrat a még all6 tetékre. Megint Arany jar eldl
példaval, hogy elloesoljik a zsardtnokot; fél éjtszaka
hordjak a vizet a fel-fellobbané pardzsra. Kjfélkor
megered a zipor s elolt iiszkot és repild gzikrat.
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Hétszazkilencven héaz, kétezernégysziaz minden-
féle épiilet hamvadt el. Vastag kapubalvanyok tovig
égtek, A hézakban a lakossignak mindene, élelme is
ott veszett. A fiistolgd romok kozt a sziil6k keresték
eltévedt gyermekeiket. Mindezt Arany maga irja le
a jegyzbkonyvben s Petéfinek irt levelében, apr. 21.
»Bgy nagy sik teriileten — irja baratjanak —— sem-
mit sem latni, mint kormos falakat, nyulank kémé-
nyeket s itt-ott még most is fiistolgd tszkoket. A
hazak — vagy inkabb romok —- tobbnyire lakatlanok,
néhol egy-egy hii kutya félig Gsszeégve 6rkodik azok
koriil,, vagy az ¢éhenhalassal kiizd6 hézigazda
tantorog koztiik“.*? A moédosabb gazdak utébb kihi-
zédnak a tanyédkra, méasok félereszt ragasztanak a
romfalakhoz; — a szegénység vermekben, godrokben
hazodik meg.

Aranynak elsé dolga adakozasra hivni fel a me-
gyét és az orszagot. O a segité bizottsig lelke, ¢
vezeti az elszdmolast; julius 8-ig tizenkétezernél tobb
kenyeret oszt szét az inségesek kozt?®* s a begyiilt
tizenhatezer forint egyharmadat is az inség esillapi-
tasdra forditja.>* Mig a templomot helyrehozzdk, a
piactéren tartjak az isteni tiszteletet s annak végez-
tével osztjak ki a kenyeret.

Kérvényt fogalmaz V. Ferdinand kiralyhoz.
hogy ,,az annyira elterjedt uzsoraskodds miatt“ ,a
kiralyi kinestdrbél negyvenezer eziistforint koleson-

22 A jegyzlkionyvet kozli Rozviny: Nagy-Szalonta tor-
ténelme, (1800—1848), 38—43. 1. U. ott Rozviny is leirja a
tiizet, szemtantként s egy réla sz6l6 verses krénikdt is
lenyomat, 52—60, 1.

23 U. 0., 67—72. L

. 24.7, oy 73. 1,
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nek .., minél olesobb kamat mellett kiaddsit elren-
delni méltéstassa“.?® A kikiildott kirdlyi biztos, br.
Vay Miklés, rogton 5000 aranyforint kolesont utal-
vanyoz ki a tlizkdrosultaknak, azzal a kikétéssel, hogy
uj épiileteiket kotelesek cseréptetére venni. A véros
okos és erélyes fobirdja, Kenyeres Janos, végzett
iigyvéd, hatarozatot erdszakol ki a keskeny sikatorok
kiszélesitésére, kisajatitds utjan, mert a varoson ke-
resztiil eddig esak kelet-nyugatnak huzodtak széles
uteak, kereszthe csupdn gyalogosoknak valé keskeny
kozok futottak. Siet az egyhézi, virosi és iskolai épii-
letek helyreallitasidval. Mindebben Arany volt ta-
nacsadoja, segit6je.?® E fejezetet Rozvany Szalonta
torténetében ,,Arany Janos kiizdelmé*“-nek mnevezi.
Mindennapi munkéja roppantfl felszaporodott.

A leégett varoshazbol a f6birdi hivatal a kaszi-
néba koltozott. Elégett a levéltar is, mert ajtajat,
ablakait nem védelmezték vastablak; a tfiz martaléka
lett sok fontos oklevél, mely a hiromszaz hajda bir-
tokszerzését igazolta. Ilhamvadt a varos sok poros
irata, ezek potlasira sziikségessé valt ,minden kap-
talanok és Conventeknek keresteté parancs mellett
felhdnyatasa.“ Elégtek a viros szimadésai, a fold-
felmérések, telekkonyvek, addkivetések, ezek hidnya
hosszti idére megnehezitette és megndvelte Arany
hivatali munkajat.

Ez id6ben panaszolja ~ Petéfinek: ,Nekem oly
prézai, oly kisszerii élet jutott, hogy, hivatalos ira-

tokon kiviil, akér az olvasdst is elfeledjem® (47. ma-

~
25 Kz iratok w. 0., 50—52. 1. (Az jdézett utolsé széhoz

Arany odairta zérjelben: (nem parancsold médban, ikes

igével.)
26 U. ott 84. L
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jus 27.). Ehhez jarult a leveré latvany és nyomaszté
¢rzés s a megélhetés gondja.

A szerencsétlenség hirére Toldy Ferenc lekiildi
Szényi Pal Gtjan a hisz arany palyadijat s még
hatvan forintot; Arany esak a dijat veszi at, a tob-
bit segélynek nézi s vonakodik elfogadni, minthogy
6 ,a tlizvész altal kozvetlen semmi kart nem vallott’;
de tart téle, ;hogy most mar elszegényedett nép kozt
lakvan, ez az 6 hivatalos faradozasait oly jol, mint
ezel6tt, nem jutalmazhatja’.?”

Ennyi gond és munka kozben méjus dereka-
t6l mégis minden hoénapban kiild egy-egy verset a
Divatlap-nak, az év végéig oOsszesen hetet. Sziikis
jovedelmének megpoitlasa is sarkallhatja. E kapeso-
latnak megvan az a j6 oldala, hogy eltériti a fordi-
tasi tervektdl, sajat tehetségének kifejtésére Osztonzi.
,Brének erejével eredeti irfva tesznek, s a . for-
ditds hatrabb marad“ — irja Szilagyinak (47. nagy-
péntek.).

Nyomott hangulatiban s tenger munkéaja mel-
lett par hénapig nem ir kis verseknél egyebet. Annal
tobbet gondolkozik a népies koltészet célja s mddjai
feldl. BEgy-egy - tervét, gondolatat fol-folveti levelei-
ben Petéfi el6tt, esakhogy az nyugtalanabb levéliré.
sem hogy tollat elméletre fognd. Nem is sflirfin valta-
nak levelet; személyese taldlkozdsukig, janiusig,
Pet6fi mindossze hiromszor ir, Arany négyszer. Nem
irhatnak magukrél, mig egymést sem ismerik; Pet6fi

27 Szényi P4l ekkor.nevel§ Geszten a Tisza-csaladnal;
levele Toldy Ferenchez, N.-VArad, 1847. szept. 28.; kozolte
a Vasdrnapi Ujsdg, 1893. 20. sz. — Toldynak, okt. 1. irt le:
vele folvilagositja a koltét, hogy a GO pft a pélyamiivek ki-
addsa utéin 6t megilletd rész.
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Julidt sem emliti addig. Arany tobbnyire irodalmi
terveibe mélyed. Levelezésiik késébb sem hasonlithato
Goethe és Schiller elvont eszmeeseréinez, de két nagy
léleknek ily kitdruldsa, olelkezése félemels. Arvany-
hoz elészor kozeledik vele rokon szellem barati sziv-
vel, kolt6i példaképe nyajt kezet: Petdfi sok kiesinyld
tdmadés utdn a maga irdnyat latja elismerve egy
nagy miiben, melyet koszorajival ékit a hagyomi-
nyokat 6rzé irodalmi Térsasig. Petéfi régi ellensége,
a Honderd, mindjart egyiitt tamadja Gket, giny-
verssel utanozva kolesonds iidvozlé verseiket, mintha
egymas dics6itésére szovetkeztek volna (méajus 18.).
Irodalmi baratsaguk mar személyes talalkozasuk eldtt
is meghitté valik. Leveleik Oszinteségiikben mind-
kettéjiilknél naplét potolnak. Pet6fi boldogsaga kii-
szobén all; esak gy szikrazik benne a tréfa, kerge-
tézik a sok Otlet; Arany hasonlé hangnt probal,
mintha gondokba fulladt ifjusiga most foléledne, s
hozzéfiatalodnék baratjahoz; hiszen mindossze hét év
koztitk a korkiilonbség. Alig varjik, hogy taldlkozza-
nak. Petéfi mar masodik levelében azt mondja: ,,Ugy
szeretnélek mar latni és megolelni“. Arany valtig
hivja s elére bemutatja esaladjat: ,,J6jj el, az isten
aldjon meg; az én ném se nem fest, se nem zongo-
rdz, ... de Petéfit olvas, j6 anya s j6 magyar gazd-
asszony, t. i. a mib8l van. Majd féz olyan {6ltott
képosztat, hogy édes anyad is csak olyat fézbetett™.
A gyermekek is ,,égnek latni azt a jo ,Petofi baesit’,
ki azt a szép Kukoricza Jancsit irta® (febr.28.). Ké-
s6bb ast mondja: ,Ném azzal diesekszik, hogy ha egy-
szer véletleniil betoppannal, arcképed utdn megis-
merne. Fogadtam vele, ugyan tégy probat” (méj.27.).

Petéfi csakugyan varatlanul toppant be s hama-
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rabb, mint tervezte. Ekkor fejlédott szerelmi regénye.
Majus havaban Erd6dén jart s megkérte Jilia
kezét. A sziil6k ellenkeztek, s legaldbb dszre halasz-
tottak az eskiivét, kikotve, hogy addig a fiatalok ne
taldlkozzanak. Pet6fi igy is boldogan indult hazafelé,
Nagyvaradon at s janius 1-én délre kint termett
Szalontdn. Mikor a jegyz6i lakba benyitott, Aranyné
épen a tlizhely koriil szorgoskodott; a vendég oda
surrant, atolelte, megesékolta. Arany a kozségen Kki-
vill, gyiimoélesds kertjében dolgozgatott; Petéfi utana
megy; mir messzirgl megismeri, amint egy fiatal
diéfan babralgat. — Addig éljen, mig abbél a fabol
telik ki a kopors6ja — kialt oda. Arany odanéz s ¢
is tlistént raosmer.?®

Pet6fi tizedikéig maradt Szalontdn (Arany f6l-
jegyzése, Petéfi egyik levelének szélén.). Amint az
érdekes vendégnek hire futott, tobben latni kivantak.
Rozvany Gyorgy egyiitt talalta Sket, de Petdéfi hideg
koszonés utan kiment a szobabdl. Ridegen bant
Balogh Janos szenatorral is, aki nem egykonnyen
hagyta magét lerdzni, Petéfi utébb meg is kedvelte,
mert mindenre rimet vigott.?® Egy kornyékbeli pap
a kertbe is utdna ment, de a kolt§ iigyet sem vetett
ra, épen egy versen gondolkozott.?® Arany alig gyodzte
baratjat mentegetni, hogy sokat dolgozik s terhére
van, ha haborgatjik. Rendesen jarkédlva gondolta ki
versét, egyes sorait papirdarabkdkra szokta felje-
gyezni; szob4dja néha tele volt elszort papirfoszlany-
nyal, beszélte Arany Gyulainak.

28 Tgy maradt fenn az Arany-csalidban. Nagy J.: Sza-
badsdg, 1883. mij. 1.

29 Rozvany: Nagy-Szalonta torténelme, 208. 1.

30 Gyongydsy, 137. 1
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Petéfi j6l érezte magit a kis szobdcskiban, mely-
nek hossza 6t, széle pedig két 1épés’. (Uti lev. VIL.)
Itt irta VIL. Uti levelé-t Kerényinek. , Eltem legszebb
napjai kézé sorozom e hetet, melyet itt toltottem,
] bardtom csaladi korében. Egy felél a komoly vi-
dimsagn csaladapa, mas felél a vidam komolysigth
csaladanya s el6ttiink a két feesegd, virgone gyer-
mek, egy széke leanyka s egy barna kis fia... ilyen
koszorti ovezi szivemet, és boldog vagyok; csak az
faj, hogy a mapokban mar elhagyom, el kell hagy-
nom oOket, kiket annyira szeretek, mintha ikertestvé-
reim volnanak®. Lerajzolta Aranyt, aki négy sorban
tréfas verses kritikat irt a rajz ala. Jatszott Tacival,
ki akkor harom éves volt s kit igen szeretett, na-
gyokat ilitvén fenekére, az 6 moédja szerint. A gyer-
mekeim is igen szerették,... mert 6 igen kedves
tudott lenni azok irdnydban, ha akart* (Arany id.
jegyzete.). Ekker {rta pompids gyermekversét dirany
Lacinak. Hat verset ir ¢ néhdny nap alatt. Kettd
Julia koriil szalldos, négy szalontai benyomashdl
sarjad. Ott irta Sdri néni-t, ,egy oreg asszony advan
neki tdrgyat, ki a tlizvész alkalmdval fedél nélkiil
maradt s nilam a szinben vonta meg magit, mig
jobb helyet kap“ — jecyezte fol Arany. Lerajzolta
s megénekelte a csonka tornyot, s itt irta koltemé-
nyét a gdlyarol.

Uj verseit bizonyira megmutatta baratjinak.
Aranynak aligha volt mautatni valéja, hivatala egé-
szen lekototte. Annal tobbet beszélhetett irodalomrol.
Petéfi lavitte ajandékba Osszes kolteményei-nek mar-
ciushan megjelent nagy kotetét; bele is irta: Arany
Jdnosnak — Petéfi Sdndor. Arany most egylitt latta
bardtjinak egész munkajat. Sokat beszélhettek réla.
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Arany kifejthette aesthetikai nézeteit, ~melyek ez
id6tajt forrtak ki benne. Petdfi azt irta neki elsé leve-
lében: , A népkoltészet az igazi koltészet. Legyiink
rajta, hogy azt tegyiik uralkodéva“; —  Arany- azt
valaszolja: ,,Elveit... forré kebellel osztom,... hisz
nekem - gnzés-b6l is azt kell tennem®. (Népkoltészet-
nek 6k sajat népies koltészetiiket nevezték s magu-
kat népkoltéknek.) Ez irany nala nem esupan a szér-
mazis oroksége vagy fiatalkori olvasményainak ha-
gyoméanya; 6t a vilagirodalom remekeinel tanulma-
nyan, Byron-forditison, sajat hexameteres époszin
és Homeroson keresztiil vezette ide izlése s a miivészi
megey6zidés. Petéfi példaja vilagitott eldtte, de a
maga utjan jart. El6bb, mintsem Zold: diadalardl
hall s Petéfivel levelezni kezd, mar azt kérdezi ma-
gatél: ', ... mi volna az, ha valaki, ki @ nép nyelvén
kolteni ért, megkisértené“ a népies hdskolteményt?
(Szilagyihoz, 47. jan. 9.) Szilagyi gondolatait is sze-
retné olvasni a népiességrél (nagypénteki levél).
Szilagyi felel is, esakhogy 6 nem nézi a népiest
a nemzeti koltészet alapjanak, mindossze ngy litja,
hogy ,,a népiesség egyik, nem legkisebb, nem legkény-
nyebb 4ga a miivésziességnek®; hevenyészett elme-
futtatdsa a népiest jé6forman csak az irdsmoédra kor-
latozza. (47. apr. 9. Kiadatlan.) O viszont Aranyt
biztatja, hogy ,penndzhatna errél ' egy kevéssé’,
,mert ez nalunk még aestheticailag kifejtve, meg-
hatidrozva nines (mare. 12.). Arany végig is gon-
dolja a népies koltészet céljat s eszkozeit. HEgész
elmélete kristalyosul ki, melyet biztosan megvitat-
nak Petéfivel, s nyilvin egyetértenek benne. Erre
vall, hogy ett6l fogva Arany tobbet és hatéaro-
zottabban hangoztatja elveit; részletesen is kifejti
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Tompénak s még az év Oszén Szisz Karolynak, aki
6t a Divatlap-ban verssel iidvozolte.’® A vers Petéfi
lidvozl6 versének .visszhangja, dsszefoglalja hirméjo-
kat Tompaval, s a néphez sz6l6 kolt6ket dics6iti ben-
nok.*? Arany igy okkal fejti ki kdszono levelében a
népies koltészet feladatat, atmutatisul az ifja kol-
tonek. Tompahoz irott levele elveszett, de a vélasz-
bol kivehetni tartalmat; e két levélbll egész elméle-
tét kiolvashatni.

Els6 céljuk: a népnek irni, vagy legalabb a nép
szamara is. Udvozlé versében Petéfi egyenest célul
tiizi:

daloljunk szdmira,
Legyen minden dalunk egy-egy vigasztalas,
Egy édes dlom a kemény nyoszolydra.

Arany is ezt fejtegette Tompénak, mipt a vélasz-
b6l latni: ,,En azt igen régen fajdalmasan érzem, hogy
a népnek nines irodalma.”“ (47. jun. 14.).

A népnek sz616 koltészet ttjan Pet6fi elott poli-
tikai cél lebeg: ,,Ha a nép uralkodni fog a koltészet-
ben, kozel 4ll hozza, hogy a politikdban igsuralkodjék,
s ez a szézad foladata, ezt kivivni célja minden nemes
kebelnek, ki megsokallta l4tni, mint martirkodnak
milliék, hogy egy par ezren henyélhessenek és élvez-

31 A vers a Divatlap-ban szept. 16. jelent meg, Arany
Sz6ke Pammi-javal egy szdmban.

32 A szegény, szegény nép! mennyi bénat nyomJa f

Barna kenyere is mennyi kinnak dra!

L e X

Hala, hala nektek! — kik a szegény n_épet

Az emlékezetnek szirnydra vettétek!

S a milt 6romével a jelen keservét

Legalabb egy percre elfeledtettétek.

Voinovich: Arany Jénos életrajza. g 11
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zenek.“ Igy beszél elsd levelében. Arany is oly kolté-
szetr6l almodik, ,,mit azon egynéhany politikai nulla,
azon még fejetlen zéro, melyekhez nem tobb, esak egy
vonas: 1 (mi példaul kardvonds is lehet) kivéantatik,
hogy politikai milliokka emeltessék, ez a szamatlan
nagy szdm ... magaénak, szivvérébol szakadottnak
vall“ (Pet6finek, 47. mijus 27.). E hang a kor és
Pet6fi visszhangja. Csék mellett Dozsara gondol, mint
époszi hdsre, kinek harca jelnyomottaké az elnyomdk
ellen’, igy szinte rokonnak latszik Rakéezival, aki
szintén megfordul fejében. (Petéfinek, 47. febr. 28.).
A honfoglalds époszédban azt a vért késziil magasz-
talni, mely , részint csatatéren folyt el részint a mag-
vet6k igénytelen gubdja alatt rejlik.“ (U. 0.) A Sze-
gény jobbdgy ily politikai érzésti vers; de mig Petofi-
nél a forradalmi hang folyvast erdsbiil, Aranynal
lehiggad, a népies koltészetben esupan koltdi eélokat
s eszkozoket 1at; csak a szabadsdghare alatt esap fol
e lang tjra buzdité verseib6l. Ez egy kiilonbséggel
a népies koltészet hivatdsira teljesen egyetért
Petéfivel.

A népkoltéshez minden irodalom akkor fordul,
mikor az idegen példik ellenében a nemzeti hagyoma-
nyokban eredetiségre, a mesterkéltséggel szemben egy-
szerfiségre vagyik. Igy jelent meg a tavak kodos kdl-
t6i kozt akkora hatdssal Burns, a follengd és gyongéd
francidk kozt igy vette ajkra az utcik dalat Béranger.
Aranyt is ily cél vezeti, midén kolteményeinek targydt
a mép életébdl veszi s a nép felfogisa szerint, a nép
m6djin adja el6. Petéfi azt mondotta Szdsz Karoly-
nak: a régibb kolték, még Vordsmarty is, Gigy vannak
a népiessel, mint a feeske, mikor a viz szine folott rep-
des, néha szinte stirolja tilkrét, mintha @szni eresz-

i

pre



ARANY JANOS ELETRAJZA 163

kednék ra s elemében volna, de régton Gjra félnyilalja
magét s magasra szarnyal.®* Horvath Jénos finom
megkiilonboztetése szerint: esak &brézoltdk a népet,
de nem idomultak hozzi. Arany és Petifi magukéva
teszik a nép egész koltoi kinesét: hangjat, rhythmusat,
felfogésat.

A nyelvre nézve kitiinik Arany felfogidsa Tompa
levelébol: ,Ily modorban {rni, a népre hatni, nem
engedni elveszni azon nyelvkineseket, melyeket, mint
mondod is, csak a nép nyelve tartott meg, kitelességiil
nézem.“ (48. mare. 2.). Az ifja Szisz Karolynak
a nyelvr6l azt firja Arany: ,,. .. nem -az a
koltészet végeélja s tokélypontja, hogy a lehetd leg-
fens6bb fokig csigdztassék nyelve, hanem az, hogy
magat egyszerli kontoshen is képes legyen miivészileg
fejezni ki.*“ (47. okt. 11.). — Ez a népiesben meguju-
last keresé koltészet eszménye.

A nyelv mellett Arany figyeli a nép énckeinek dal-
lam4t, azokban a kiilonleges magyar versidomot.
Petéfi e részben halldsa utdn indult. Arany megfigyel,
tanulmanyoz. Olvassa a Szépirodalmi Szemlé-ben (47.
mére. 28., 13. sz.) A magyar népzeme és versmérték
cimli értekezést, mely a Népdalok és monddk nép-
szerlibb darabjainak Fogarasi és Travnyik fiizeteiben
énekre és zongorara tett dallamai alapjan a dallam és
rhythmus egybevigisat fejtegeti, ismertetve a gyako-
ribb irtemeket, ismételten rémutatva a négyszétagl
iitemekben a choriambusra, s6t &ltalanos szabalyul
hangoztatja, hogy ,a magyar lassi dalok hosszabb
soraiban uralkodé 14b a lengedezé.“ Ez értekezés
fioyelmezteti Aranyt el@szor az iitemek zenei értéké-

33 Sz4sz Karoly Arany Osszes kolteményei-nek birdlaté-
ban, Budapesti Kozlony, 1867.

1%
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nek szemmel tartisira s a lengedezdre, melyet késébb
annyira kedvel. Maga is késziil népdal-schémakat
gylijteni. ,E gytijtemény legtarkabb, valtozatosabb
lesz“ — irja Szilagyinak (nagypéntek.). — A Szemle
cikke vezeti Erdélyi gyiijteményére (u. o.), buzgén
forgatja, sok darabjat megjegyzi, egyes sorok, pél-
dak késobb is visszacsengenek nala.**

A népkoltés égysierﬁ, naiv szépségeitdl egészsé-
ges visszahatdst remél a follengzé szenvelgés ellené-
ben. Mar Toldi diadala el6tt hirdeti Szilagyinak:
»Most van ideje klasszikai egyszerliségekre torekedni,
nehogy elsodorja az embert a dagilytenger (47. jan.

3¢ E korbeli verseiben Erdélyi gyljteményére mutatnak
vissza féképen A varré lednyok pérbeszéde (Erd. Szép Ilona
és Bakonyi Jutka, I. 377., 392—3.), az Irészobdm rhythmusa,
kurjantésai, 4 betydr egyes szakainak dallama, az En vagyok
az anydm Gika felfogisa, hangja, szerkezete; az otvenes évek-
ben innen valogat jeligéket a Dalids Idék elsé énekeihez.
Amint Rozgonyinét szélitja ura: ,En kegyesem, szép hitesem®
— annak itt a pirja: ,kegyesem, jegyesem! (IL. 451.). A
Lacikonyhd-ban emlitett  Jkupeces kalap’ is el6fordul IIT.
69. db. Tnnen kélesonozhette a Léra magyar, 16ra! ... hangu-
latos elsd szavait (I. 271.). Tordk Bdlint végsora rokon e kép-
pel: Megért szivem biibénatja, — A halal lekaszalhatja. (T.
75.), Zdch Kldra hasonlatai is ezzel (I. 140,):

Szakajtottam rézsat, fehéret,
Tartottam szeretdt, kevélyet;
Szakajtottam rézsit, pirosat,
Tartottam szeretét, esinosat.

A gyilijtemény darabjaira tett megjegyzései jobbara ké-
sébbiek, a versidom. tanulmAnyozisinak korab6l valék; az
értekezés helyeinek megjelolése alkalmasint e korb6l, mikor
Aranyt a népiesség elve foglalkoztatta. Az T—II. kitetet mér
47-ben megvehette, midén széndékarsl ir Szildgyinak (4pr.),
— 'a "48-ban megjelent IIL. kitet méskép van kotve
konyvei kozt. P

E s e
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31.). Kikél a ,halaviny, homailyos és hideg poesis’
ellen s fogadkozik Petéfinek, hogy ,az érthetetlen

szépségek kora lejart,... vagy ha még le nem jirt
volna, lejaratjuk® (Pet, méjus 27. és aug. 5.). Home-
ros példajan tgy latja: ,,. . . a népkolts feladata nem

az, hogy elvegyiiljon a durva nép kozt s legyen egy-
szériivé velek, hanem az, hogy tanulja meg a legfen-
s6bb koltéi szépségeket is a népnek élvezhets alakban
adni elé. Ez lebegett el6ttem, midén Toldi-t irtam, s
ez uton haladok ezentidl is, ha lehet.“ (Sziligyinak,
47. nagypéntekén.) Bz a népies koltészet fejlodésének
utja és célja szemében.

Azonban nem szdndékozik megéllni a népies kol-
tészetnél. Erdélyinek a gyiijteményt kiséré tanulmé-
nyaban értékes gondolatokat olvas a nép- és miikolté-
szet kapesolatarol. Tobb ily helyet meg is jegyez a
szovegben, igy a Koleseyb6l vett jelmondatot: ,A
nemzeti poésis eredeti szikrdjat a koznépi dalokban
kell nyomozni“; tovabba, hogy ,,a népkoltészet meg-
kedvelését visszalépésnek csak balga fogja tekinteni®
s hogy ,,a népkoltés olyan a miivelt ir6kénak, mint tor-
zsok a virdgnak.“ E folfogas termékenyitén hat Arany
elmélkedésére. Csaknem ugyane szavakkal ismétli ez
év Oszén Szasz Karolynak a népiességrol, hogy ,,vele
az irodalom koriantsem hatrafelé menne“. Ez alap-
rél 8 messze tekint. 1dézi Szasznak a Petéfi elvét: ,a
népkoltészet az igazi koltészet’, mire ,6 is dment mon-
dott’, de — teszi hozzd — ,mégsem 1gy értettem
azt, hogy minden kolté tisztdn népkolté legyen, ...
hanem® Ggy, hogy a kéltészet ne legyen olyan, mi-
lyenné az a legajabb id6ben nemecsiilt (?1) t. 1. esak
egynéhiny tudésnak, vagy abrindozd holdvilag-egyé-
niségnek nagy bajjal megérthetd, a nagy tobbségnek

~
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pedig teljesen élvezhetetlen, hanem legyen egysze-
rlien nemes, erételjes, a nép nyelvét megkozelité s
ennek virdgaival ékes, — széval dontessék el a koz-
fal a népi és ma tgynevezett femnkoltészet kozt és
legyen a koltészet altalanos, memzeti. | B cél eléré-
sére — irja Szildgyinak (szept. 6.) — csak a most
divatos népies modoron keresztiil juthatni s azért
még, népies, for ever!“ A népies iranyt egyrészt
orvossagul fogja fel a mesterkélt, idegenszerii kol-
tészet ellenében, mésrészt atmenetiil nézi a népkoi-
tést6l, minden koltészet alapjatél, a nemzeti miikol-
téshez.

Utja ennek ,az individualizdlds elve, minek az
ember csak a nevét tanulja meg az aestheticabdl, a
tobbit maga ecsindlja... Az embernek magaba kell
szallani s onnan fejteni ki, a mit tud“ — firja Szi-
lagyinak (47. szept. 6.). Ez annyi, hogy a kolto
egyéni tehetségével emeli feljebb a népkoltészet ele-
meit. Kzt cselekedte Petéfi, igy gondolta el Arany.

Petéfi vezérelve az igazsag. ,,A mi igaz, az ter-
mészetes, a mi természetes, az j6 és szerintem szép
is. Bz az én aestheticim®. ,, . . én az az ember vagyok,
ki az igazért a szépet is [6ldldozom* (47. mére. 31.).
A népkoltéshez valé kozelallss mindenkinél bizonyos -
fokii jézan realizmust jelent. Arany megjegyzi a
Petéfi szavaira: ,Fejed nem koszoni meg a hikot,
mert ha még oly szép érzetek fakadninak is a sziv-
b6l, az alakitds, elrendezés diesbsége a fot illeti.
(M4jus 27.) Maskor is azt irja: ,nalam fileg a
compositibban van a poezis, ha t. i. van; és ha a
compositi6t mér elére gyongének sejtem, soha sem
vesztegetem r4 a mindennapi koltészet tarka szalag-
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bokrat“. (Petéfinek, 48. apr. 22.)2 Ebben Arany mii-
gondja szolal meg, a szerkezet és eldadds fontossiga,
a miikolté kiemelkedd sajatsdgai.

Ezzel a népies koltészet folér a miikoltészet ma-
gaslatara.

Egész elmélkedését ebben foglalja Gssze: ,,Szere-
tem a nemzeti koltészetet; a népiesség kontosében
még most; késébb majd pusztin®“. (Szildgyinak,
47. szept. 6.)

Orommel irja 6sszel Szildgyinak (u. 0.): ,A
Szépirodalmi Szemle teljesen kimondja az én elve-
met, melyre én a népies kezdet 4ltal késziilok: Le-
gyen a koltészet sem Uri, sem népi, hanem értheté s
élvezheté kozos jo, mindennek, kit ép elmével dldott
meg isten‘.3®

35 Szilagyinak is azt irja 48. jan. 27.: ,.... én nem
egyes helyekért, hanem compositiéért dolgozok.“

36 Ezt bizonydra maga Erdélyi Jéanos irta a jal
25-iki szdm Ertesitd rovatiban. Egész fejtegetése 0Osszevig
Arany nézeteivel s épen 6t teszi példanak. A cikk
Komory Davidnak Magyar hitregetani eszmél; ec. kozle-
ményét birdlja, mely a Honderd-ben jelent meg. Saj-
nalja, hogy a Népdalok és monddk anyagat tobben mnem
vizsgaljak; a mnépies, ,ha feléle nem okoskodunk, ecsak
mint divat fog még egy ideig virdgzani koztiink, s... el-
alszik ... mire taldlunk példit a multhan, mikor Csokonai,
Fazekas, Gvadanyi mir meglehetdsen bele jottek miivelésébe, s
mégis utinok néhiny esztendére teljesen elhallgatott, s igy
organicus fejlédésében megakadalyoztatott vagy legalabb- ké-
sett, mindaddig, mig nem Kisfaludy K. éltal folélesztve, ma
mar Aranyig ment, ki a népi és miivelt koltd tulajdonait a
legfényedd sikerrel tudd egyesitni Toldidban. — Senki ne
vélje azonban, mintha mi csak népdalokat akarnink iratni,
kordntsem! A mi gondolatunk a népkoltészet maradvinyai ko-
riil és fel§l mindig mas és nemesebb volt... Mi hissziik és
valljuk, hogy mindennek, a mi magyar tollbél ered, magéin
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Ily kélteményt, reményli, ,vérré tanulna a nép,

. a nemesi rend (talin) elszégyelné magat, at-
venné a néptdl, mint most a népdalokat, s lenne a kol-
tészet nem ecsak az ,irastudok és farizeusok’, hanem a
nemzet koltészete — irja Pet6finek mar (47. febr.
28)-an. , Ily értelemben vett nemzeti koltészet el6-
allitdsa lenne egyik hatalmas elémozditéja nemzeti
ujjaalakuldsunk nagy mivének“ (Szaszhoz, 47. okto-
ber 11.).

Ide kivan jutni Arany a népies koltészet htjan.
Uj koltészetet akar kifejleszteni, mely a népies kolté-
szetbdl sarjad, minden izében nemzeti, s folér a leg-
magasabb miikoltészetig. Az egységes magyar kolté-
szet ‘ez, melyet mindenki, Gr és paraszt, megért, s
mely igy osszekapesolja az egész nemzetet. Célja ma-
gasabb a Pet6fiénél, milvészeti tekintetben is, mert
Pet6fi elssorban a népnek kivant irni, masképp is,
mert id8szerti politikai eél helyett a nemzet Gsszefog-
lalasat szolgalja.

Ez e korban Arany aesthetikdja, alapja a ké-
s6bbinek is.

Pet6fi mindebben csak megerdsithette. O rég azon

kell hordani eredete hélyegét, a vér szinét... A népkoltészet
ereklyéivel, ezeknek magyardzatival mér csak azon szellemi
légkort készitjiik eld, melyb6l a miivelt koltd amaz életszint,
ama nemzetnépi vonésokat szivja be... De hogy érjilk ezt
el; mikor nem birjuk soha is mélt6 elmélkedés targyéva tenni
a feladatot; hogy jonnénk tisztdba a népiesség eszméjével, mi
némely iré elétt czél, nekiink pedig csak eszkioz oly szépiroda-
lomnak el64llitasdra, mely akkép fejezze ki nemzeti Gnségiin-
ket gondolataink vildgival, legmagasb eszméinkkel egyiitt,
mintha egy individium volna az egész nemzet; azaz legyen a
koltészet sem dri . . .“ sth. Erdélyi itt a népiesnek tanulméi-
nyozésit s folemelését siirgeti, ami Aranynak is célja.



ARANY JANOS ELETRAJZA 169

volt, hogy egyesitse ,a népkoltészet képviselsit’, ,a
legjobb fejeket’, ,kik valédi szabadelviiek, nem sziik-
keblliek, merészek, nagyot-akardk.“ (47. aug. 17.)
Aranyt e nyaron héditja el Vahottél; Jokai, a szer-
kesztd, kiilon levélben hivja meg az Eletképek-hez,
havonként egy verset kérve tdle (jan. 18.). Tompit
eleitdl fogva irdnyukhoz szimitjik. Arany méar Petofi-
hez frott vélaszversébe beiefoglalja; Pet6fi le akarja
ezt masolni, hogy elkiildje Tompénak, s mindjart
Jfriumviratus’-t emleget (febr. 23.). Sokat beszél neki
j baratjarél, mikor Tompa méijusban kolteményei-
nek kiaddsa dolgdban Pesten jar.’” Most Szalontarél
egyiitt keresik £61 levéllel, kés6bb Arany kifejti el6tte
nézeteiket. (A levél elveszett.) Tompa azt feleli (48.
méare. 12.): ,,A zaszlonak én is oromest leszck egy
kozlegénye“. Mint Arany, § is természetesnek talalja
ezt: ,,. . . hiszen én mas tckintetben is a nép embere
vagyok, annak miivelésére, folvilagositisira és boldo-
gitdsira eskiidtem fel“. O is tgy latja: ,,a népkolté-
szetnek célja kettds: emelni a népet folfelé, édesgetni
a nagyobbakat hozzd lefelé”. Ez Arany nézetét is-
métli. Megpenditi: nem jé volna-e népies munkaikat
egyiitt adni ki eldszor fiizetenként? ,Inkdbb ujjal
mutattatnék az irdnyra.“ ,,Azonban baratom, engem,
igazsig szerint, esak félig lehet népkoltének mondani.
Atnézem példéul, a mit Osszesen irtam, sokkal tobb
benne mind nyelvre, mind eszmére tekintve a nem-
népies, mint a népies, és latom, hogy ez jovére is igy
marad, mert bellem azon melancholikus gondolatok,
melyek Sokszor elfoglaljik lelkemet, ezutdn is ilyen

37 Tompa levele Aranyhoz, 47. jin. 14. — Tompa Pes-
ten jartar6l hirt adott a Divatlap, méjus 9. Vahot ekkor le
is rajzoltatta Tompit s képét kiadta a II. félévben. -
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nem-népiesen fognak kiomolni.“ Ez nem ellenkezik
Arany felfogésival; sem 6, sem Petéfi nem kivantak,
hogy minden vers tisztin népies legyen. Petdfi Osz-
szes Kolteményei-rol is azt mondta Pulszky biralata,
hogy ,,verseinek egy negyede valosagos népdal.”
Arany a fejlodés egész Gtjat végigéli munkaiban.
A Divatlap-ban kozolt elsé kolteményei tisztara népie-
sek. A kritika ezeket nem fogadta kedvezén. A Szép-
wodalmi Szemle, melyet 6 is jarat, (Szilagyinak, 47.
jan. 8.), a divatlapokrél szélva, megemliti elsé kisebb
verseit, a Lakodalom jé! (ecime kés6bb A varrs led-
nyok) és A méh bosszija cimiieket,*® de tgy latja,
ezekb6l nem lehetne megismerni Toldi koltojét’,
,0 mas természet, mint hogy egyes kis dalokban hul-
longjon koltéi ereje. Neki a nagya kortil kell jarni.“s®
Toldy Ferene is gy itél, mikor Aranynak a pilyadij
lekiildését megkoszond levelére azt valaszolja: ,,Ne
forgacsolja el erejét apré (barminemil) koltemény-
kékre, hanem forditsa fiatalsdga s szép talentoma
egész erejét nagyobb vagy egy magy elbeszéld kolte-
mény irdsara“ (47. okt. 1.). Egyike ez a gyakori téve-
déseknek, hogy az irétél rendesen elsé sikerének is-
métlését kivinjak, s a biralék gyongeségének, kik 2
fejlédés kezdetén nem ismerik £6l, amit késébb, kifej-
letten, készséggel méitanyolnak. E versek koziil esak -
egy sz6l az akkori fiatal kolt6k fesztelen modordban
onmagirél, az Aranyaimhoz; e hangot késébb ritkan
iiti'meg s tobbnyire tartalmasabban, mint a H dziurasdg-
ban s késébb az Erzékeny bucsi-ban. A ganesoltak-

38 Errgl Vahot jin. 6.: ,Lapom mai szdmiban meg-
jelent roméncza nagyon tetszett azoknak, kiknek még kéz-
irathan felolvastam.“ (Kiadatl.) A:ad

39 1847, II. félév, 5. sz., aug. 1.
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ban éppen sajat teriiletén maradt, az epikdén s a
népies koltészetén; azt folytatta bennok, amit Tolds-
val kezdett: koltészetiinknek népies irdanyban valo
fejlesztését. Amit Petéfi tett a dallal, azt vitte tovabb
Arany, mas miifajokra, szélesitve és fejlesztve az Gji-
tast. A Diwatlap-ban kés6bb kozoit Széke Panni s
A kereszifii szintén népiesek, de kozben 1j hang zen-
diil meg nala. 4 szegény jobbdgy s A rab gélya genre-
képeiben szabadabban szélal meg &rzése, ami talan
Petofi hatasa; az elsén fiatalkori nélkiilozéseinek uto-
sajgasa nyilal 4t, a mésikon a nemzet vergédése. Ezek-
ben a tisztdn népies irdnytél a nemzeti koltészet felé
kozeledik, aesthetikdjanak elve szerint. Elfordulvén a
Divatlap-tél, tavolodik a merSben népies irdnytdl is.
Figyelmes szem Petofi koltészetén is észrevehet ekkor-
tajt ilyes valtozast.

Bar céljuk és utjuk egy, a hasonlésdgtél meg-
6vja Oket egyéniségiik, az, amit Arany ,individuali-
zalas’nak nevez. Hatnak egymaésra, de az a rokon
érzés talilkozdsa vagy mufajok példaadisa. Arany
Egyesiilés versének eleje az Erdélyben végsoraihoz
kapesolddik; Eldorado-janak Okatootaia a mintaja.
Taldn Rdkdcziné is gy kél ki sirjabol, mert cl6bb
Pet6fi Rakéezit élesztette fol, de aztidn e lyrai balla-
dat’ kovette Pet6fi politikai balladdival. 4 tudds
macskdjd-nak alkalmasint Petofi tréfds kis elbeszélései,
mondhatni adomai, voltak mintdi: A tinids uveg
meg Csokonai; a balladds és genre-képekre viszont
Arany maga mondja: ,,a Megy @ juhdsz nem volt az
én mintdm, de az ovéi lehettek az én kisérleteim
(Onéletr., Széke P. = Panys Panni.) Taldn Lehel
gondolatira is hatott Tolds, movt addig Petéfi nem
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fordult mondai targyhoz, mikor a népnek irt. Viszont
Bolond Istok Petéfi utan forgott Arany fejében.

Még kozos targya kis verseiknél is szembetiing
egyéniségiik kiilonbsége. Szalontdn irja Petoéfi versét
a golyarol; magardl beszél, a gélya lattdn gyermek-
kori emlékei Gjulnak fol, a maga szallni vigyédasa,
a puszta, a szabad élet szeretete. Arany is ez évben
irja A rab golyd-t, arrdl a tort szarnya madéarrél, mely
ott jarkal az 6 udvarukon, a gyermekek madara, azok
apolgatjik.®® Rajza Herman Otté szerint , teljesen
hii és plastikus madarkép.“** Ot a repiilni nem tudoé
madar gyotrédése hatja meg, de még az atvitelben
sem magira gondol: a mnemzet verg6dését latja
benne.*2 Az Alfold e jellemz6 madarat Tompa is meg-
énekelte, az abszolutizmus koraban, szintén allegori-
kusan, amint nem taldl helyet fészkének az iiszkos
haztetékon (A gdlydhoz, Az ozvegy golya), de 6
nagyon is a maga eszméit kolti ra, az atvitel jozanul
vildgos, egészen kihamozza a magot. Arany képe
Petdfiénél objektivebb, Tompéaénal viszont liraibb,
annyira, hogy sokan magira a koltore értik.**
_”-Szalontai emberek beszélték Kolosvari Aladérnak. A.
J. élete, 112. 1. )

11 Herman Otté hagyatékiban egy érdekes kézirat ma-
radt: Arany, Tompa, Petéfi és a mépkoltés maddrvildga. —
Kivonatosan ismertette 4 Hét, 1915., 4. sz.

42 Tgy magyarizza a kolté Erdélyi Jéanosnak (1856.
szept. 4.): ,,.... a 848 eltti sisiphusi kiizdelmek képe“; kol-
teményei 72-iki kiaddsdnak sajat példényiba is beleirta: ,Al-
legoria, az 1848 el§tti szabadelvii kiizdelmek sikertelen vol-
tira, szemben a reactiéval.” (Szendrey Zsigmond kozlése,
Irodalomtorténet, 1918, 216. 1.

43 Ezt Gragger Robert vetette fol, Egyet. Phil. Kozl.,

1912, 856. 1. ,,A rab madir Nagy-Szalontdn élt, maga a koltd
volt.“ — Ez ellen tobben hivatkoztak Arany sajat értelme-
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A csonka-toronyrol is mind a ketten verset irtak,
Petéfi képzelete felépiti a leddlt falat, tijra diesd nap-
jait éli, romjaiban is a hésiség és szabadsig-vigy hir-
monddja, pusztuliasa vidd a térpe jelenre. Arany
1850-ben irja versét, az omladékban pusztulé hazija
képét szemléli s a kiizdelem hidbavalosigat. Bz a két
kor kiilonbsége; egyéni azonban, hogy 6 itt is hii,
részletes vonasokkal fest, a torony sajat multjat idézi
s képét a népi képzelet babondival szinezi, ami illik
a multhoz, s e romhoz, a mult kisértetéhez. Ugyan-
ily kiilonbség latszik harmadik kozos targya koltemé-
nyiikon, melynek ecime Pet6finél Homér és Ossiin,
Aranynal Osszel. Petofi lelkesiilése egy fénykorbe fog-
lalja Homért és Ossiant, Arany jobban ismeri a gorog
énekes ragyogé vilagat, mégis az északi bard boraja
lcheg folotte, nemesak az Gtvenes években, mikor e
kolteményt irja, hanem allandéan. Pet6fi a fresco-
festé gyors mozdulataval, nagy vonasaval tavlati képet
fest, Arany a miniator aprélékossigival szinez. PetG-
finél mindig érzik valami az elsé megvillands szikrdja
fényébol, Arany egészen targya mogé rejtozik, objek-
tivalja azt. Pet6fi azonegy versben is képrél képre,
jelenetrdl jelenetre szdll, — Arany egy képbe éli bele

zésére, Egy. Phil. Kozl.,, 913., 716. 1. és Irodalomtirténet, 913.,
532. 1. Arany szdrnya ekkor nem volt torve, — ez egyik leg:
munkésabb, leggazdagabb termésii éve. — Kés6bb maga is
magira alkalmazza e képet, Gyulainak irt levelében, 1857. febr.
végén; Epilogus-4t is ily képpel zirja be. — Erdekes példa
ez arra, mint valtozik koronként a mialkotds tartalma. —
A foldhoR kotott madar gyakori koltéi kép: Goethe: Adler
wund Taube, Maupassant: A vadludak (ford. Zempléni Ar-
pad), Fontane: Der Kranich. Ez utébbin Gragger Arany ha-
-thsat érzi. (Ungarische Einflisse auf Th. Fontane. — Ung.
andsohau, 912. 220, 1,
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magét, azt mélyiti folyvast. Pet6fi a maga lelkét onti
el targyan, Arany, — mint Gyulai mondja — ,lyrai
kélteményeiben is majdnem annyit merit a targybdl,
mint, sajat kedélyéhol.” Petdfi lirai heve- s gyors kép-
zeletével szemben Arany realisabb, megfigyels, részle-
tez6, a tartalomban tobb szilat fon Gssze, alakitéisa
tomorebb. Pet6fi targyrdl targyra roppen, Aranyt
minden léptén tartéztatja a miigond. Egyiknek élete
és koltészete csupa mozgas, — a masiké merd nyuga-
lomnak latszik. Petdfi szinte onkénteleniil talal ri a
koltészet rejtélyeire, Arany Kkitlizi iranyuk, késébh
a miifajok elméletét. Amennyire lirai az egyik, any-
nyira epikus természet a mésik.

Mint koltéi, épp tgy emberi tekintetben is kiegé-
szitik egymést. Arany Petofiben az ifjlsidg hevét,
optimizmusat, erélyét szerette, még talsacaikban is,
Petofi tisztelte bardtjaban a nyugodt komolysagot,
élettapasztalatot, 4llandé érzelmeket. Gyulai Pal szé-
pen fejtegette, hogy Arany ifjusigat Petéfié pétolja,
Pet6fi férfikorat az Aranyé., Petéfibol az ifjasdg vil-
tozd, heves érzései, tiizes szerelme, forrongasai szol-
nak 0j meg #j nemzedékhez, Aranybdl a férfi élet-
gondja, apai érzése, hazafi aggodalmai. Benniik az
ifjtisdg s a latszolag konnyed, szinte onkénytelennek
tetsz6 miivészi teremtés typusa s a belsé vivodasok,
cstiggedt toprengések, félbehagyott toredékek mesterei
testesiilnek meg, mint Michel Angelo és Rafael,
Beethoven és Mozart, Goethe é Schiller alakjaiban.

A szalontai latogatds az egész életre  Ossze-
kapesolja 6ket. Most méar az embert is szeretik egy-
masban. Arany megvallja: ,,. .. bir mint kolt6t
is kimondhatatlantl szeretlek, mégis jobban érde-
kelsz, mint ember® (1847, dec. 13.); Petéfi pedig igy
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szl rola Zoltan fianak életrajziban: , Keresztapja
Arany Jéanos, a vilag egyik legnagyobb koltéje
s leghecsiiletesebb embere; keresztanyja Arany Ji-
nosné, a mily egyszerli asszony, oly jo feleség és
anya.“ Baratsagukra soha sem vetett Arnyékot
semmi. Alig tavozik el Petdfi Szalont4rdl, baritja
mir is hivja vissza; az egész csalad emlegeti.
,Nines egy kedves falatunk, melyet megennénk ne-
ved megemlitése nélkiil.“ (Jan. 25.) A gyermekek is
visszavarjak. Laci valtig hajtogatja, hogy ,,de bizony
eljo Pet6fi baesi, mert paripit igért nekem s azt el-
hozza“ (aug. 11.). A hozzi irt verset Laci ,konyv
nélkiil tudja (konyvbél nem is tudhatna) . .. Akarki
j¢ a hazhoz, ismerds vagy idegen, elsé dolga keresni
vagy kerestetni eld a lapot s mutogatni a verset, hogy
azt neki Petéfi baesi kiildte. — Julesa konyvbél ol-
vasta, Laci hallgatta, gy tanultak be.“ A nagycb-
bacska Julesa mar Petofi volegénységérol is hallott,
s. kérdezgeti apjat a menyasszony feldl, s szamon
tartja, hogy ,,majd lesz 6rom, Pet6fi bacsinak® (szept.
7.). Pet6fi is sokszor szall vissza gondolathan.
.- « . szamtalanszor gondolok ratok, szeretteim, és azt
gondolom: vajha oly boldog lenne az én csaladi éle-
tem, mint a tiétek, mert annil boldogabb méir nem
lehet . .. Laczinak pedig mondd meg, hogy ne sirjon,
mert egyszer csak azt veszi észre, hogy ott termek s
még nagyobbat vigok a fenekére, mint a.minap;
akkor aztdn majd sirhat.“ (Jan. 18.) — Ezental le-
Velezésiik\ is sfiriibbé valik. Petéfi esupa jokedv és
tréfa, ha baratjanak ir, ki elott kitarhatja szivét;
szinte 14tni, mennyire mulattatja, ha meglepi egy-egy
otlettel s komoly arcat folderitheti. Verses levelet is
ir, hexameterben, de tréfalkozds kozben elligyul s ki-
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bukkan becsiilése, mikor a kis hajlékra gondol, hol
»a gazdanak lelke nagy és szép.“ — Arvany kétszer is
kiild verses valaszt, s érzelme 6t is komoly szépségek-
hez emeli (47. aug. 11.). Maskor egy kiaddsra nem
szant verset cstsztat a levélbe (47. szept. 7.). Még
a hézas életre nézve is mer tandcsokat adni heves
baritjanak; inti, hogy szeszélyes ne legyen, hogy
takarékoskodjék (47. aug. 25.). Neki ir ezental ter-
veirdl, késziil6 munkairél, s Pet6fi biztatja és siir-
geti folyvast.

Szilagyi észre is veszi, hogy Petofi kiiitotte a
nyereghdl’ s ,repositiot’ kér (48. jan. 17.). Tovabb
kiildozi a konyveket s tandesait; szimon tartja a nép-
éposz tervét. 47. mare. 17. mar tudakozza, fog-e pa-
lyazni a Kisfaludy-Tarsasdg 1) palyatételére, mely
Széesi Maria murdnyi torténetét tlzte ki koltoi el-
beszélés targyaul.** Arany meg is akarja probalni.
»Mér gondolkoztam is réla — irj'a nagypénteken — s
oly szempontbol fogtam fel a torténetet, milyen nem
hiszem, hogy valakinek eszébe is jusson.‘

Szilagyi jalius végén megint Szalontin tolti a
sziinid6 egy részét (Arany Petéfinek, 47. aug. 5.);
Arany akkor beszél is neki errdl (Ar. levele 48. jan.
27.). A faradhatatlan Sziligyi most a szotar-irékban -
bavéarkodik ; figyelmezteti baratjat Szikszéi abricius
Baldzs Nomenclaturd-jaban a ecruciata (keresztfll)
mondajara. Arany fel is dolgozza. 4 keresztfi cimen.

44 A Magyar Szépirodalmi Szemle, 1847., 6. sz. kozli a
jutalomtételeket. ,,II. Rendkiviili koltsi feladis. Készittessék
kolt6i beszély, melynek tdrgya Széesi MAaria. Bekiildés hatér-
napja mnov. 20. 1847. Jutalma tizenkét darab arany, Marczi-
banyi-Motesiczky Vinczenczia gssz. alapitasabél.
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(Késobb Szent Ldszlé fiive a eime.)** Ez utolsé mun-
kija a Pesti Divatlap-ban {(megj. 47. nov. 25.). Egy-
szerfi népies el6addsa magas kolt6i szépségekkel egye-
siill; a pestist a kunok belhdbortijahoz kdti, henne a
nép az elhagyott poginy isten biintetését litja, ami
jol jellemzi az Gj hit ingatagsdgit s az dtmencti kort;
a nép kishitlisége a kiraly er6s hitével van szembe-
allitva; a pestis leirasa s a kirdly atszellemiilésének
rajza kolt6i és fiziolégiai egyben; Salamon Ferenc a
,patriarchalis viszony’-t emeli ki, melyhez hasonl
Jzrael népe és préfétai kozt létezett’. Erdélyi a pes-
tis leirasat, Greguss a nyil roptét dicséri. Ennyi
szépséget taldltak a mibirak e rovid mondéaban.®
Szilagyi beszélte azt az adomat is, egy volt szigeti
tanarrél, melyb6l Arany A tudds macskdjd-t alaki-
totta.t” Izlés dolgdban most mir nem igen értenek
egyet. A latogatisrél Arany azt irja Petofinek (47.
aug. 5.): ,,. . . veszekedtiink egy kiesit. Szeretné népies
kolteményeimb6l a mnépies kifejezéseket kihagyatni.”
Arany pedig a Szilidgyi tdrgyait is népiesen dol-
gozza ki.

Beszélt Szilagyinak Széesi. Maria torténetérol,
melynek megirisara késziilt.*®

A Mars sisakjaban kolté gilicék’ regényes tor-

45 Kéziratit Arany Laszl ozvegye a m.-kfrosi gimna-
ziumnak ajéindékozta. A kézirat végén idézve van Fabricius
par sornyi latin szovege.

46 Salamon: Tanulmdnyok, I. 78—T79. — Erdélyi: Pd-
lydk és pdlmdlk, 436. 1. Greguss: Pesti Napld, 1856. 313. sz.

47 Nyyongyosi Lasz6: Arany J. élete és munkdi, 113. L
— Gybngyosi ezt Szilagyitl hallhatta; mikor a mérm.-szigeti
ref. kollégiumban tanér volt, Sziligyi sokat beszélt neki Arany-
16l. — Gy. a nevet is kozli: Szeremlei Gébor.

48 VY, 0. lev. 48. jam. 27.

Voinovich: Arany Jédnos életrajza. 12
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ténete Gyongyosi 6ta sokszor vonzotta a magyar iré-
kat,** de rendesen nem Gyongyosibél meritettek, ha-
nem baré Mednyanszky Alajos német nyelvii regéi-
bol, melyek B. Mednydnszky elbeszéléser, regéi s le-
genddi cimen Nyitske és Szebényi forditdsdban
1832-ben magyarul is megjelentek. B népszerii konyv-
ben olvasta Arany a Mdtkdsitds beszélyt. (139—152,
1) Az elbeszélés a harmincéves habortt s Rakéezi
Qyorgy tetteit beszéli hosszan (8 lapon 4t), s e torté-
neti hattér elébe allitja Murany ostromat (6. lapon).
Innen vette Arany az egész cselekvényt; a lapok szé-
Ién voros plajbésszal meg is szdmozza a négy f6 moez-
zanatot, mely néla egy-egy ének targya. Szorosan
ragaszkodik szlikszavu forrasahoz, minden szt szd-
mon tart, mely valamit jelenthet szdmara; aldhtzza

49 Verseghy s. Vitkovics dramaban dolgoztdk fel; mun-
kajuk elveszett. Dézsi Lajos: 4 magyar tortémeti tdrgyi szép-
irodalom, 79. 1. — Berzsenyi verses szinmiibe fogott réla, Kis-
faludy Kéaroly driméijit 1820-ban adtik el8; Czuczornak a
szerelmesek kozt valtott két heroidéja maradt, distichonokban;
1865-ben Szigeti J6zsef irt réla melodraméat, (Gyulai: Drama-
turgiai dolg., I. 537.), késébb Jokai vigjatékot, Déezy szinmii-
vet. Az epikai feldolgozisokrél 1. Kéarpati Kéroly: 4 murdnyi
Vénus a magyar Loltészetben. Abafi Figyeldje,  III, 47—61,
Egy német ir6 is hozza nyilt: Karl Egon Ebert: Eine Magya-
renfrau. 1865. — (Heinrich G. Karpéiti konyvének ismerteté-
sében, Ungarische Revue, 1881.) Mind Mednyénszky nyomén
jarnak, kire a Kisfaludy-T4rsasdg 1846. évi palyézat hirdetése
is felhivta a figyelmet, mely ,rendkiviili koltéi feladis’ képen
legendat kivAnt Bosnydk Zs6fidrél, Veselényi Ferenc elsd
hitvesér8l, kinek holtteteme a teplicskai egyhfzban — szent
élete jeléiil — épségben maradt. ,,Adatokil hasznélhaték, miket
b. Mednyénszky Alajos Hormayrral kiadott ismeretes zseb-
konyve 1822-ki évfolyaméban taldlni e nevezetes holgyrdl.“ —
Kisfaludy T. Evlapjai, VII. — Erre irta Tompa Bosnydl Zso-
fidja-t, de a dijat Garay nyerte el
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e sz0t, hogy sziklavdr; innen veszi a célzist Salm egy
szazaddal el6bbi hadjaratira; még a Veselényi altal
szabad jarast kérni kiildott ,hirész’-t sem mell6zi. Ott
végzi a eselekvényt, ahol forrdsa, sét szakasztott azzal
a mozzanattal: ,,még alig terité el a’ nap sugirival a’
lathatart, ’s mar a’ kirdlyi seregek bevévén a varat,
az erdélyi Orizetet fogva tartdk.“ A jellemeket is
itteni maghdl fejleszti. Aldhtizza Mednyénszkyban,
hogy Veselényi ,sok vitéz tettei altal a sarkantyut
egész tisztelettel megnyerte”, s most ,,meggyalaztatas-
nak nézi, hogy egy asszonytél meggy6zettessen.“ A

kolteményben is ,legnemesebb kinese — lovagsarkan-
tytija s az gyotri, hogy ezt ,siarba tapossa egy félénk
asszonyember, . . . egy hdskodo asszony!“ A sebzett

hitsag haborgasat Arany a jellembe oltja, indulatos
kitoréssé fokozva. Veselényi tiirelmetlenségét Med-
nyanszky 1is azzal magyarizza: ,esaknem nyilvan
atlatvan egy asszonytéli meggyozettetését, minthogy
épen olly tuddsitdsok is érkezének: hogy az erdélyi
seregek tobb gydzedelmes iitkozetet nyervén, kemé-
nyen nyomulninak elé“; Arany nagy silyt vet a
kozeleds seregek fenyegetésére, TItt taldlta Maria
képét is, kir6l az van mondva: ,megtartvan magé-
nak a’ hadf8korményt, férjfi ruhdba feldltve, melyén
ers panczél, magosan lobogé tollak fedte réz
sisak fején, oldaldn erés kard, mint maga Pallds®;
— ez Arany szinesebb képének vézlata. Ennyire
megbecsiilte forrisit. Ratalilt abban a jellem é&s
eselekvény kozos kulesira is. Mednyénszky igy jel-
lemzi Mariat: ,,A’ természet Ggy latszik eltévedt,
mikor 6t’ teremtette, bator férjfias lelkének asszonyi
testet alkotvén, mire meg nem hatdrozhaté kétkedé-
sében: ha valljon elhadjon e’ enyészni egy olly
13%
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nevezetes vitéz nemzetséget, vagy sem, mind a’ két
részre hajlé osztonb6l kettés nemet alkotott.” Arany-
néal még ez okoskodasnak is van némi visszhangja;
azt irja, hogy mikor a halal Széesi Gyorgyben ,a
fidgat eltoriilte végkép, — Noag orokli a csalad vitéz-
seégét. Csaknem szorul-széra atveszi a jellem nyit-
jat is, hogy a hds asszony ,a ecsodas természet méla
. tévedése.“

Ebben latta Arany a lélektani alapeszmét. Petofi-
nek szeptember 7-én azt irja: ,,A féeselekvénnyel.
— még pedig sajdtosan fogva fel, — mar készen vol-
nék.“ A palyazatra gondol; ,,nem mondom, hogy pro-
bat nem teszek vele“ — irja aug. 25. Petéfinek.
Pet6fi szept. 9. réijeszt: ,,En megirtam Szécsi Md-
rigt . . . el ne ajulj ijedtedben, nem pilyfzok vele.”
Aranynak annyira tetszik a térgy, hogy ,bar az ido-
bél méar is kifogytam, kidolgozom; ha elkésik, kiadom
kiilon“ — frja Szildgyinak (szept. 6.). O még bele
sem fogott, mikor Petéfi méar készen volt. Petdéfi is
Mednyanszkyb6l meritett,”® kinek konyvét taldn épen
Aranynal olvasta a nyaron; nala csak a két fdalak
van az egészben. Arany koriiltekintébb. ,,. . . . histé-
riai mellékszemélyek kellenének, mert ezek nélkiil az
egész tgy all, mint egy kttdgas a pusztaban — ezek- -
rél pedig Mednyanszky azt sem mondja: pipa!“ (Pe-
téfinek, szept. 7.) Véltig stirgeti Gyongyosi Murdnys
Vénusd-t ,a locale és mellékszemélyek végett (u. o.),
Szilagyitél is kéri (szept. 6.), Lugossytdl is Debrecen-

50 Erre Farkas Gyula méir rdmutatott egy felolvasisban.
L. Horvath Jénos Petéfi-konyvében, a Jegyzetes Targymutato
573. lapjan. Ugy tetszik, mintha Petifi csak emlékezethdl dol-
gozott volna, \
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bél, aki aug. 31-én tGtnak is inditja.’! Mikor végre
kezébe kapja: Gyongyosiben egészen més mesét ta-
lal. A korai ugorkik kozt a vArba esempészett szerel-
mes levél, Maria rogtoni engedése, kilovagolasa Ti-
szolera, a var odaigérése, az Geesétél, Listiusnétdl ruha-
szarogatni kolesonkért 1étrak s azok leeresztése:
mindez biztosan valésig a Veselényi-pir meghitt
emberénél, de mindennapi torténet, mely kevéssé
szolgalna Arany lélektani felfogisit. Megmarad tehat
Mednyanszky meséjénél, de megnépesiti Gyongyosi
mellékalakjaival.”® Ketté jut nila nagyobb szerephez:
Maria részén Kadas, Veselényién Solymosi. Kidast
Gyongyosi nyoman festi kopasznak,® de jellemet
mast ad neki: hivebb a véarhoz, mintsem asszonya-
hoz; nem készséges hirhordd; mikor Maria egy-
szer vele kiild levelet: ,kézbe adja és megy, to-
vabb szénak sem all’. — Solymosi Gyongyosibol jon;
6vatossdgaért a vezér ott is lehuritja, de hogy az 6sz
vitéz dicséretes tettel akarja megértetni a vezérrel té-
vedését s ezzel allni bosszht: ez Arany miivészi lele-
ménye.”* Bz az egyetlen epizéd a kiilonben egységes
miiben.

51 Kiséré levele Arany levelezése kozt az Akadémidban;
Szildgyi is megkiildte, esakhogy eltévedt a postdn. (Szil. 48.
febr. 28., kiadatl.)

52 Minthogy ezek mindjirt az T. énekben szerepelnek,
vilagos, hogy Arany csak Gyongyosi olvasisa utén fogott
munkéhoz.

53 Késébb is, mikor tanulminyit irja s tdjra forgatja
Gyongyseit, Dugonics kiaddsiban, e sorihoz: ,Készen virja
Kadas kopasz homlokdval’ — odairja: ismerte.

54 Apré részleteket is vett Gyongydsitdl, igy a hohér-
bastya mevét, a Méridnak kiildott eziist 6rat, Maria levtaléx‘]ek
sdrga pecsétjét; szavakat is, mint a szembe lenni kifejezést.
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Arany az éposz eszkozeivel nagyitja fel az anek-
dota-szertl targyat; a részletek egyméisra hatnak nila
s lélektani alapeszme fejlédik végig az egészen.”> A
mii Veselényi haditaniesaval kezddédik; megtudjuk
a var fontossdgit s az ostromlék szorult helyzetét;
kozben a kovet is visszaérkezik s elmondja, hogy a var
vitézzel, éléssel bbven el van latva. Ez indulatba hozza
Veselényit; azt is tudja, hogy erdélyi hadak kozeleg-
nek a var mentésére. E két ok sietteti s vitézi hirét
féltve egy né 4altal valé meggydzetéstél, épen Maria
szivén — vagy hiisdgdn — keresztiil akarja meg-
nyerni a.varat, ami nem valami nemes szdndék, de
okai némikép mentik. Mariat ugyane két ok teszi haj-
16va: a varfokrdl hidba kémli 'a segitd sereget, az
élelem bdsége pedig hadicsel volt (ez is epikai fogés).
Veselényi a kovet képében — Gyongyosibdl atvett be-
szédben — Széesi Gyorgy régebbi kirdlyhiiségét allitja
példaul; Maria néies hévvel fogézik a szabadsig lo-
bogéjaba. Beszédeik egész époszi oratiok. Riedl némi
vezércikk-izt érez rajtuk, de nem is kénnyli Vese-
lényinek a szabadsig tigyével szemben védelmezni sa-
jat partdllasat. Veselényi 4tadja az elére megirt
szerelmes levelet, a heroidit, melyet 6nzé célja dik-
talt; Maridban e kicsinalt jatékra szégyen és harag
lazad fel, elharitja magitél a puha szerelmet, s bosz-
sziib6l irja meg a varba hivé valaszt. De amint Kadas
elmegy a levéllel: Méaria eldveszi Veselényiét, felét
a mées ldngjan elégeti, masik felét azalatt atfutja s
fickjaba zérja; a szerelmes szé utat lelt szivéhez. In-
nen kezdve a jaték a lelkekbe mélyed. Méridban ko-

55 Az indokolds pontossight tisztdn latni, ha Kisfaludy
drimijat s Gadlnak arra tett megjegyzéseit olvassuk. Bandczi
Jozsef: Kisfaludy K. és munkdi. I. 277.
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telesség és szerelem kiizdenek. Veselényit Maria szép-
sége s kihivott batorsiga vonjik a veszélyes ftra.
Mint lop6dzik 6l a varba s mint vetnek ra kezet: a
a nyomdban jaré hii Solymosi figyelésében van, koltoi
médon, tiikroztetve, Méaria most mar retteg, hogy le-
vele glny targyava teszi, bar azzal hitegeti magét,
hogy pértja érdekében irta. Veselényi jotte meg-
lagyitja; szerelmének tudja be, elfogatdsit druldsnak
nézi. Mikor Kadas arra biztatja: keze ardn kosse fog-
lyat Rakéezihoz, — kikél a ,gyava ndhoz illé hitvany
szerelmek’ ellen, de ezzel mar maga el6tt leplezi ér-
zelmeit. Végre, aldozatkép, raall. Mihelyt Kadas
elmegy, tiikre elébe all és lebontja hajat; mintha
noiségét szabaditana fel. — Veselényi azonban nem
tantortl meg. Maridban most mar a né van meg-
sértve a visszautasitdssal; ez sigja a vérpad ijeszto
prébajat; de még el6bb meg akarja mutatni magat
a dacos vitéznek néi szépségében, — hadd lobbanjon
langra, — s 6 majd akkor dobja oda ,,a hideg kegyel-
met.“ Ebben mar el6 van készitve a kifejlés. Vese-
lényi a vérpad lépes6jén igaz szerelmi széval teszi
jéva terve szamité kezdetét, de partjatél nem tanto-
rodik el. Ekkor besuhog Maria. A hés jellemszilard-
saga, hosi elszantsaga legydzi, szerelme megengeszteli:
,Partomat elhagyom, hogy kivessek férjet. Mint
Veselényinek tervéhez, neki is van mentsége e Pal-
forduldshoz: a vér szorongatott helyzete, folébredé
igaz szerelme; az, hogy Veselényi sem ellenség, esak
més fton jaré hazafi, s6t némi szelid célzdst is sej-
teni Velényi egykori megnyerésére. b s

A var dolga, s a szerelem folyvast ‘osszeszovodik
s ezzel az adomaszerti torténet a lelkekben jatszédik,
f6kép Marianal; Veselényi érzése inkdbb az esemé-
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nyek reflexe; itt a mii gyongéje. Alapeszméje abban
van, amint hoskodo, visszas szerepébdl kivetkezve, a
né sajat Gtjara tér. Bzt fejezi ki a Vorosmartybol
vett jelige: ,,0 holgy, az isten gyonyériil Teremte té-
gedet“. A vigjatéki tédrgyba ezzel komoly mag fér-
kezik, az események romantikdjihoz lélektan jarul.
Petéfi is igy fogta f6l. O a szalontai latogatds utén,
julius elején, meglatogatta Tompit Bején s egyiitt
megnézték Murany romjait. Petéfit elragadta a kép;
kolteménye ebbdl az egyéni benyoméashél fakadt. Kép-
zelete el6tt konnyed &lomkép gyanint lengett a rom
koriil az akadalyt nem ismerd szerelem meséje, melyet
egészen lirai hangulat fog koriil: a lovagkor felidézé-
sével kezdddik, befejezése pedig a mulanddsig séhaja,
mi annyira illik a romhoz s e régmult torténethez.
Petdéfi ekkor kivalokép lirai hangulatban van; e kol-
teménye a szerepelni vagyé Julidt a szerelem mindent
legy6z6 hatalmira inti. A koltemény egyéni vonat-
kozasat szépen fejti fel Horvath Jénos. Néla Méaria-
bol elsG latasra ,Marsbol Venus termett’, s attél fogva
minden szerelembdl torténik. Maria csak szinpadi ha-
tas kedvéért mutat a vérpadra, de méar el van ha-
tarozva:
Mert esak szerep s nem mis az asszonyvitézség . ..
Folveszlek, szerelem eldobott rézsaja ...

Petéfi nem sietett miive kiadasaval, talan Arany-
nak sem akart elébe vagni. Oktéber végén, a kolt6i
mézeshetek utén, feleségestiill meglatogatta Aranyt
néhény napra (okt. 25—31.). Vele volt Szécsi Mdrid-ja
kéziratban. Arany is megmutatta neki félben levo
miivét. Ekkor latta, mint Szildgyinak irja: ,hogy az
én alapeszmémet: isten a némbert szerelemre teremté,
Pet6fi praeripidlta . . . Egyébirdnt nilam a kivitel
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annyira kiilonb6z6, miszerint nem hiszem, hogy valaki
az eredetiséget télem elvitassa. — Midén nalam 1éte-
kor, oktéber végén, én az & Szécsi Mdridjd-t olvastam,
6 is olvasta az én Murdny-omnak mar készen volt
felét, mib6l az alapeszme mér nagyon tisztin kitiin-
vén, bamulva tekintettiink egymisra s Petdfi 1élek-
rokonsagot vélt folfedezni ebben is, mint djabb bi-
zonysagat maskori mondésénak: ,Te, ebadta, te sok-
szor olyat gondolsz, és mondasz, hogy nekem tgy tet-
szik, mintha én mondtam, vagy gondoltam volna“;
én pedig azt véalaszoltam: mindketten megleltiik az
egyetlen archimedesi pontot, melyb6l Széesi Mariat
miivészileg felfogni lehet és kell; (ha az ember Ggy
nem akar vele jarni, mint Tompa Miska)“ (48. jan.
27.). Tompa tragikusan fogta fol a torténetet, paposan
eskiiszegést latott benne s a tizparancsolat kétablai-
val szétziizta a szerclem balvanyat, mint Mozes az
aranyborjit.’¢ Arany egész ontudattal fejti ki Pe-
tofinek (48. jan. 8.): ,Ha pozitiv torvény a lélek és
sziv torvényeivel hozatik osszeiitkozésbe, mint Tompa-
nal eskii és szerelem (nilunk ecsak oOnkénytesen fel-
karolt partérdek és onkényteleniil tamadé szerelem —
férfiaskodds és néiség hozatik kiizdéshbe, az utolsd
oydz, . . . a cél el van érve, tehdt semmi tragikus vég,
s6t triumphus) — ott ha az utolsék gydznek, tragikus
vég kell.“

Petdfick egy hetet toltottek Szalontdn. A két
barat bizonyara sokat beszélt irodalomrdl. Bgytitt

56 Tompa a murényi kirindulison méir szintén készen
volt tervével; mondta volna is, de Petéfi nem hallgatott oda.
(Tompa Aranynak, 48. febr. 7.) Szintén Mednyénszkyt ko-
veti, de ett6l is messze téved. Néla rogton felgyullad a sze-
relem, Veselényi felcsalisit a varba s a vérpadot mind a
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lelkesiilhettek Shakespeareért; Pet6fi mar megirta ra-
jongd sorait I11. Richdrd biralataban (47. febr. 20.);
alkalmasint Arany is folemlegette a maga régi fordi-
tasi kisérleteit, mert Pet6fi Jdnos kirdly-b6l nemso-
kara mutatvanyt kér (48. febr. 10.); 6 is kiild a maga
Coriolan-forditasabdl. Pet6fi még sok darabra késziil,
Vorosmarty is hozzalat Lear-hez; ugylatszik, mintha
egész Shakespearet le akarndk forditani. Petotfi
Aranyra is szamit, a Windsor: vig nok-et siirgeti nala
s Corioldn cimlapjat Ugy nyomatja: Shakespeare
osszes szinmuwes, forditjak Arany, Petdfi, Vordsmarty.
(1848. mare. 21.) Ezen Arany megiitédik: ,Ha az
6szon bizonyost mondasz vagy irsz, gy mar én is
tettem volna valamit, de miutan hirdették a lapok,
hogy ketten fordittok, letettem rdla.“ (Apr. 22.)
Dickenst is mind a ketten szerették; Petéfi épen ez
1détajt lelkesiilt érte Ute levelei-ben (okt. 14.); Arany
ekkor ajandékozhatta meg Martin Chuzzlewit két
kotetével, a Tauchnitz-kiadasban, bele is irva: Petdfi
Sdndornak Arany Jdnos’® Pet6fi Bornének Gesam-
melte Schriften kiadaséval viszonozta (I—VIII. Ham-
burg, Hoffmann und Campe, 1835.), szintén beleirva
nevét. Barmily jol érezte is magit Petéfi e boldog
csaladi élet korében, rimeket rogtonozve a ,polturis
gyertya fiistolgé hamvénal’, (Arany emlékeztetése -
dec. 13.), — vAgya méar Pest felé vonta. Vildgosan
latni ezt Arany Jdnosndl e. versén, mely inkdbb ma-
gérdl szol s eldrulja nyugtalan munkavigyét.
varnagy rendezi, képzelt személy; mneve is csak képzeleti :
Farkas. ‘Arravals, hogy 4llhatatossiga kiemelje Méria meg-
ing4sat. Egyikik sem paly4zott; a dijat a 18 éves Suzész Ka-
roly nyerte el, Murdny holgye e. miivével. .

57 A két kotet késébb egy antiquar tjan visszakeriilt
Arany Léaszl6hoz.
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Elmentok utin Arany tovabb dolgozik mtivén,
melynek Pet6fi , szivesen magara véllalta, hogy vésért
keres* (Szilagyinak, 48. jan. 27.). Lassan halad. Nov.
11-én azt irja Petdfinek: , Mita itt hagytal, Murdnyon
tiz strophét csindltam.“ Valéban csoda, hogy nyfigos
hivatala mellett birt idét és hangulatot taldlni koltéi
munkalkodasra. Méltdn panaszolja Szildgyinak (48.
jan. 27.): ,Ez az én életkorom oly prézai valami,
hogy sokszor hét szdmra sem tudok kibontakozni a
prézai hangulathol. Hidba! koltének szabadnak, fiig-
getlennek kell lenni: koszoném én a versirdst, amit
ottan-ottan sertéspasszus {iris és a Liptakné tyik-
panasza szakaszt félbe“. — El is késett a palyazatrol;
kedve sem volt a nagy munkit ;12 aranyért
bizonytalanra odavetni® (Szildgyinak, 48. jan. 27.);
azt is rebesgették, mint Tompétél halla, hogy ,a
koszort bizonyosan Garayé, ausgemacht® (Petdfinek,
47. aug. 25.), ez oktalan rafogéas, hiszen Garay biralé-
nak volt kikiildve.?® Petdfi kész  kolteménye is csiig-
geszti; ,,hatha versenyezni akarni lattatom oly miivel,
mely mogott hatra kell maradnom.“ December 11-én
mégis befejezi. (Szildgyinak, 48. jan. 27.), 13-4n mar
felkiildi Petdfinek. Petdfi, felesége és Jékai elolvassak
(Szildgyinak, 48. jan. 27.). ,,Cethal-szijamnak kellene
lenni, hogy méltéképen megdicsérjem* — irja Petéfi
(48. jan.2.). Jékai mutatvanyt. is késziil beldle kozolni,
de Arany azt hiszi, az olyformin iitne ki, mint midén:
valaki hazét el akarvan adni, pdr téglat visz abbdl a
vasarra mutatéba. (Jan. 8.) Bzt a szerkezetre s a
folytonosNélektani fejlddésre érti. Arany fejében meg-
fordul: hatha Wesselényi Miklésnak ajanland, hogy
,a teljes életében beesiiletes titon haladt szerenesétlen

" 58 ). Szépir. Szemle, 22.. sz nov. 28.
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nagy honfi s6tét éjjelét némileg deritné“ (dee. 13.);
de Pet6fi lebeszéli (48. jan. 29.). Petéfi mindjart el-
viszi Emichhez, ,,de oly csekély art szabott neki (100
p. frt-ot), hogy alkuba sem ereszkedtem vele.“ Emich
azt ajanlja, adja ki Arany maga; 6 ,magira vallalja
a kinyomatast, oly foltétellel, hogy a munka hozza
menjen bizoméanyba.“ (48. jan. 2.) Petéfi maga is ezt
tanacsolja s Arany beleegyezik. (Jan. 8.) Januar
29-én mar a censornil van (Petéfi levele, jan. 29).
A censor, az oreg Reseta, — mint Pet6fi irja (febr.
10.) ,,harom versszakot meg akart benne gyilkolni, ott
ahol arrél beszélsz vagy beszélteted Mariat, hogy néz-
zink esak a szegény romlott eseh' szomszédig stb. azt
fogta r4, hogy ez allusio a mostani politikai viszo-
nyokra, de én... a capacitati6 koszoriikkovén megtom-
pitottam gyilkos szdndékh torét, s kedves rajkéd élet-
ben és tokéletes épségben maradt.” Resetatdl egyenest
a nyomdéaba viszi a kéziratot; ezer példanyban nyom-
jak s egynek 40 p. kr. lesz az dra. Arany még utolag is
kiild egy ,jegyzetkét’ (jan. 8.) a Salm nevéhez; ez a
késdbbi kiadasokbél elmarad. Kés6bb egy eldszét is
kiild, de azzal mar elkésett. A konyv 1848 éprilis ele-
jén megjelent (Pet6fi, apr. 18.). Akkor nem sokat gon-
dolt a vildg éposszal, multtal. ,,Szerencsétlen id6 van
r4 — tudja Arany maga is — de az nem baj, lesGjt a
zapor egyes viragokat, de wutdna dfisabb a tenyé-
szés. (Petbfinek, 48. 4pr. 22.) Mégis kelt vala-
melyest. Arany a nyiron méir ezer valtéforintra szé-
molt (Pet. aug. 12.). Emich azonban azt iizente, hogy
a vidéki konyvarusokkal esak esztendgre, dprilishan
tud elszdmolni, de ,ha a vidéken is oly kelenddsége
volt, mint helyben, igy mar bejiott a nyomtatési kolt-
ségnek vagy fele.“ Bzt irja Petdfi, 48. aug. 16. Esz-
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tendé multdn azonban mar nem szdmoltak az orszig-
ban konyvekrdl. Arany 1858-ban ri is irta Petéfi ezen
levelére, hogy Emich addig sem ,,szdmolt meg, sem egy
fillért nem adott. (BEmich még 58-ban is vidéki
konyvarusokndl kiinn rekedt példanyokat emlegetett;
Arany felirta a szdmadasra: ,,908 példanyra kovetelé-
sem van“, mib6l a nyomtatasi és bekotési koltség 162
ft. 30 krajeart teszen.)

Az elkésett eldszéban bizonyara azt vilagitotta
meg, a mire késébb onéletrajziban mutat ra. ,, Murdny-
ban oly nyelvet akarék megkisérteni, mely az irodalmi
s népies nyelv kozt mintegy kozépet tartson, erds
legyen, de ne cikornyas; oly nyelvet, mely szélesebb
olvasé korrel birhasson, mint esupan a miivelt kozon-
ség, igy akarvan egyrészrél a koltészeti nyelvnek
nagyobb népszertiséget szerezni, mésrészt a népet egy
fokkal magasabb olvasminyhoz szoktatni“ Ez a
népies koltéi iranynak kitlizott célja volt. ,,Sokat
artott Murdnynak, — folytatja, — hogy a eselekvényt
mindeniitt dramaiva akartam tenni, érzelmeket, indu-
latokat, apré részletekre festeni, mintha leirhatna azt
kolts, mit a szinész mimikajaval ki tud fejezni“ A
driamaisig fOkép abban 4ll, hogy az esemény kevés
jelenetbe van osszefogva s fejlédése a lelkekben tor-
ténik. A mi a részletes rajzot illeti, mellyel Riedl sze-
rint ,mintha a szinészeknek utasitdst akarna adni,
hogyan kell az illet§ jelenetet a szinpadon eljatsza-
niok;“ — e ,szinhazi plastikd’t 6 a kolté ,rovid szi-
nészi pégyéja hat4sinak’ tudja be. Oly jelenség ez,
mely Aranynal megmarad, s6t fejlodik. Jelenité erejt,
jellemzé mozdulatok ezek, mint midén a széldsra fel-
4116 alvezér ,hatrabb tette székét; Solymosi, mikor a
varbol megjon: Nagy lélekzetet vin és koriiltekin-
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tett’; a hirnok ,szétvigyaz jovet’; a lélekbe vildgit,
midén Maria elpiruldsat Ggy fejezi ki, hogy arcat
,vérrel hinti meg pillanatnyi harca.” Mar itt megvan
test és lélek egymasrahaté kapesolata, mi késébb oly
mintaszeri nila; mikor a vén Solymosi konnye a fed-
désre kicsordul: ,észrevette, mert a szive konnyebbe-
dett’. — NWilséségekben is foltetszik aprolékos meg-
figyelése. A Maridnak kiildétt lovakrél' tudja, hogy
,Jbajjal vergdédtek fel a sziklaGsvenyen.’” Nem felejti,
hogy a bortonajtd. .zarjaban = kétszer fordul a nyelv.
Koriiltekint; - Veselényi mem . indul ;jaz €ji Gtra mor-
daly nélkiil, de nem ‘veszi hasznét, -mivel dulakodds
kozben ,nyakabdl lefoszlott kontosében maradt.” (Annal
feltiindbb, hogy a kotélhigesot az ablaknal felejtik.)
Elevenek a’természeti jelenségek megfigyelései, igy a
vihar lefrasa; a pillanatnyi tiineményeké is, pl. hogy
a sotét sikatorb6l nézve — ha villant az ég, — fénye
innen és til. egybetalalkozék.’

Ezek 0j vondsok Arany Gj miivében; megfelelnek
elméletének s haladist jelentenek a maga elé  tlizott
aténi PRt tetd | v

Barmily természetes a lélektani alapeszme s bar-
mennyi koltéi szépséget. halmoz is e torténetre Petofi
és Arany ereje, — e targynak valami eredendd hibaja -
van. Mi6ta az id6. megtépte a romantika kontosét,
pérébben iitkéznek ki e tirgy. bensé fogyatkozésai:
Veselényi 6nzése; a.gyors lélek-csere, mely péarosaval
még felotldbb; a vérpaddal fizott izetlen jaték, mely
egyszerre tréfiba zokken: Imdokolds, kidolgozéds esak
lankasztja az események fiirgeségét:  inkébb hinnénk;
ha ré-sem érnénk gondolkozni s nem kellene komolyan
venni. Cselekvényben és alakokon van valami komikai;
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Gyulai Pal célzott is erre.”® Fogadkozs amazon, ki
egyszerre szerelembe szédiil; tehetetlen lovag, ki ros-
tell egy nét6l meggydzetni, cselb6l mégis szerelmet
szinlel, dltiton lopddzik a varba s végre is hazassiggal
szerzi meg, hogy mindketten azt nyerjék, mit nem
kerestek: valédi vigjatéki figurdk, vigjatéki torténet.
Ezért nem tehet e targy komoly feldolgozisban zavar-
talan hatést.

Ezt azonban inkabb a késébbi szem latja. Akko-
riban a romantika volt divatban, var-torténetek, a
Két szomszédvar-tol Salgd-ig, meglepd fordulatok,
szornytiségek; a szinpadon Gritti s a Zach-csalad meg
Czaké Leond-ja kisértett. 1850-ben Murdny-t Told-
val egyiitt német forditdsban adta ki Kertheny;
Murdny forditdsat az ifji Theodor Fontanenak
ajanlva, ki ez idében szintén lovagi mondakat dolgo-
zott fel, népies izli versekben (,,der Thnen geistig ver-
wandt ist“ — frja Kertbeny; 51. jun. 1. kiadatl.).
Fontane el volt ragadtatva a miitdl s tiszteletének
jeléiil Kertbeny ttjan egyik konyvét kiildte meg
Aranynak, a Schine Rosamundd-t; tetszett is a kolto-
nek.®® S ez nem csupan a megtiszteltetés viszonzdsa.
Az augsburgi Allgemeine Zeitung is méltatja a mil
alapeszméjét s nyelvének fényét és erejét.o

Ttthon nem esett sz6 rdla. ,Jobb fogadtatast
érdemelt volna® — mondja koltéje (Onéletr.) — de

59 Szigeti darabjat birdlva, Dramaturgiai dolg. I. 535. 1;

60 Kertbeny levelei, Arany lovelezése kozt a M. T. Aka-
démia levéltaraban. 7. L. 52; 30. IX. 53. (Kiadatlanok.)

61 1851, janius 15. 166. sz. Beilage. O. K. (Karl Ohly),
aki Kertbenyt Pet6fi forditasara buzditotta. — Kertbeny for-
ditasairl késébb lesz szé.
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,,a politikai rajongds miatt teljesen ignoraltdk, soha
senki meg nem biralta tudtommal.*®?

62 Pedig Emich elszamolédsa szerint Petéfi 20 példényt
vitt el téle; nyilvin azért, hogy irék és tjsigok kozitt
szétossza.



IV.

Toldiestéjé-tirja; kiadatlan marad. — Az elsé, népies

balladdk. — Hazafias versek s A nép bardtja néplap.

— Lelki kettdssége. — Kovetjeloltség és memzetori szolgd-

lat. — Petdfi csalddja Szalontin. — Miniszteri fogal-

mazdsdg Debrecenben és Pesten. — Népkiltdi tervek. —
Vildgos wutdn.

A hosszii érlelédés, sok tanultsig javara valt
Arany tehetségének: egyszerre egész fejlettségében
allt el6. Az 1847-ik évi ritka termékenység és gazdag-
sag tanuja. Négyesy jol figyelte meg, hogy Toldi utin
két kiilonbozG tuton indul tovabb: egyfel6l tisztan
népies iranyba, a népmese és népmonda felé, masrészt
az érzelmek elemzdébb rajzéhoz, ,fél fokkal fels6bb
nemii’ nyelvhez.! Murdny-nyal egyszerre mas munkan
is dolgozik, s ijabb miivében megint mds hangot, més
szinezetet probal.

Murdny-ba még bele sem fogott, mar Kinizsi Pl
és Magyar Benigna torténetére biztatja Szildgyi, ada-
tokat is kiild hozza (47. aug. 30. kiadatlan levél.). A
koltd azonban nem akar ,egy kaptdra dolgozni’,
(Petéfingk, 47. aug. 25.), méar pedig ,Pali molnér’-ban
., Toldit kellene ismétlenem* (Szil. 47. szept. 6.). Miért

1 Négyesy Ldszlé: Arany és a magyar nyelv. — Ma-
gyar Nyelv, 1917. 5. szam.

Voinovich: Arany Jdinos életrajza. 13
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is fordulna egy Gj vasgyGréhoz, mikor ott van régi
kedves hése? Téle nem birt megvalni. Mar 47 mijusa-
ban, egy hénappal a tlizvész utan (27-én), irja Petofi-
nek: ,egy Toldi-t akar még irni, Toldi estéjé-t’, s azt
neki szeretné dedicélni, ,biiszkeségbdl ilyeténforméan:
Petéfi Sandornak, a koltének: baritomnak.“? Petdfi
valtig sarkallja, Toldy Ferenec is arra biztatja: ,,...ha
még egy Toldi-t irna kegyed“ (47. okt. 1.). Ilosvai
még sokat tud réla. Elmondja pérul jart kalandjat
egy Ozvegyasszonnyal, egy sirrablast, érinti a prigai
hadjaratot; ezek szakadozott részek, életének dereka-
rol; azutan oreg korara fordit, mikor ,Tholdira kiraly-
nak egyszer lon haragja — Héarom esztendeig nem
ment bé udvarba’; — de hogy Ujhelyen a cimert el-
nyeri egy olasz, raja emlékeznek, a vén vitéz barat-
csuhdban ott terem s diadalt vesz: kés6bb gytilésre
hivjak Budara, az udvarban az ifjak megesafoljék,
bosztt 4ll, haza megy, ,két esztend§ mulvin meg-
hala.” Mindebben csak két esemény van, az Tjhelyi
viadal s a budai eset; Tlosvainal két kiilon at, két
kiilon esemény; Arany szorosan oOsszekapesolja egy-
méssal s velok a hds haldlat is. A krénikés ének itt sem
indokol semmit; még a legfébbet, a kirdly haragjat
sem; ,Bizonyt nem irhatok, mi volt annak oka’,
mondja. Arany osszeszovi az eseményeket, mindent a -
jellemekbél fejt ki, s egyszersmind el is mélyit.

Még nyéron belefog. Az I. ének elébe odajegysi:
jul. 3. 1847. Tovabb is ment, mert Szilagyitél jalius
végén Szalontin a Nagy Lajos-korabeli cimer feldl

2 Az estéje elnevezésrol Beothy azt hiszi (A sezépprézai el-
beszélés, 1. 174.), hogy Halénak boldog estéje c. valldsos mii
volt példéja; irta Sintenis Ker. Fridrik, ford. Gelei Jézsef,
1788. — E konyvet Tompa emliti egyik levelében, 1868. febr. 23.
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tudakozodik; Szilagyi egész kis értekezést ir neki
(aug. 23. kiadatl.) a négy fejér és négy veres szalagrél
s az oroszlinokrél, de bizonyost mondani nem tud,
mire Arany azt irja neki (szept. 6.): hat csak meo-
maradok a mar kész vers mellett’, — ez pedig a II.
énekben van (11. vszak.). Eleinte 6t énekre tervezte,
negyven stréphajaval; aug. 25-én ketté van beldle
készen. Ekkor félreteszi a palyazatra késziils Murdny-
ért, s emezt mar akkor sem hagyja félbe, mikor a
palyazatrol letesz. Talan épen az érzik meg ezen, hogy
a kolté nem egész lélekkel volt rajta. Amint Murdny-
nyal elkésziil, tiistént Gjra hozzalat az Gj Toldi-hoz. A
I1. ének, ahol abbahagyta, rovid volt, esak huszonhat
versszak,® folytatta tehat Toldi diadaldval, ami ma
kiilon a harmadik ének. E részre vonatkozik az alairt
5. Az el6bbeni részrdl kétségei

voltak: ,egyszerlisitnem kell, nagyon képes* — irta
Szilagyinak (47. szept. 6.); ,nagyszerti akar lenni,
megjarom vele, ha elrontom — kétségeskedik Petdfi

el6tt is; szeretné, ha baratja megmutatni majd Voros-
martynak, , addig nem adom sajté ala“ (47. aug. 25.).
E részt at is simitja. ,,Azon helyeket, mekyekkel nem
voltam egészen megelégedve, tetszésem szerint kijavi-
tottam, s most egész kedvvel vagyok rajta’“ — irja
Petéfinek. — ,,Szinte szeretném elolvasni eldtted a
nedélyes részt, hol a vén Bencze a viadalhelyen meg-
jelenik. Ezt egész 1élekkel dolgoztam, fijra é béveb-
ben, s remélem, a tobbit is igy fogom. Azért is haladok
vele lassan, hogy mikor dispositiét nem érzek magam-
ban, ink¥bb egy betiit sem irok, mint hogy rorrtsak“
(48. jun. 7.).

—_—
3 Nem volt meg benne a Gyulafiak- szerelme s a mai II.

ének bevégzd szaka sem.

13*
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Arany esodalatos gyorsasidggal dolgozik, pedig
nehezen tud az iréi munkara csak egy-egy drat is sza-
kitani. ,Napjaimat kénytelen vagyok hivatalnak, esté-
met csaladomnak szentelni, s igy ecsak reggelenkint van
egy féloram.“ (Petéfinek, 47. jan. 7.). Képzeljiik el a
kig jegyz6i lakot, amint homalyos téli hajnalon abla-
kat megfesti a lampa vilaga; bent, a bels6é szobaban
még szunnyadnak a gyermekek; itt a esondben egy
férfi hajlik a zomok, racsos irdasztal folébe; zaros fiok-
jaban Peté6fi levelei vannak rendbe rakva; lapjan ki-
nyitva Ilosvai verses krénikaja; levelei kozott az age
hés arnya imbolyog, a szoba kitacul, Buda tornyai
tiinnek elé, — mig az utean stirtibb lesz a fagyos rogon
a jard-kel6k kopogésa, a jelenések szétfoszlanak, az
uteaajtén egy komoly férfi 1ép ki, s maga elé nézve
megy a kozséghéza felé.

A munka most mar folyvast halad. A III. ének
szintén hosszabb 1élekzetli, Ossze van benne fogva a
mai IV. és V.; a mostani utolsé énck akkor a negyedik,
végsb. Az egésznek vége: 1848. mdre. 20. E négy éne-
kes beosztasban is kerek egész. Az elsé és utolsd ének
agy volt, mint ma; a méisodikban egyesiilt a két ifji
vitéz harca az olasszal s Toldi viadala, a harmadikban
Toldi diadalutja és megesufoltatdsa: az Osszetartozo
mozzanatok. Késbb, a kiadds el6tt, 1854-ben, mégis -
valtoztatott rajta; az elsé résszel vald aranyossag ked-
véért hat énckre bontotta;* ekkor szétte bé a II.
énekbe a Gyulafiak szerelmének torténetét, (17-—25.
vszak és a 36.) s az V.-be az aprédok két énekét (a’

4 Hogy ezért tette, mutatjik a kézirat végén 1évé szé-
mitgatésok: ,,Strophdk jelenleg: I. ének — 41, IT. — 36, IIL.
— 46, IV. — 30, V. — 20 és 17 és 7 rovid, VI. — 38. =211
és 17 4 7 rovid. Az els¢ Toldi 209.“
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régebbi 11—17. vszak helyére), viszont hosszabb csti-
folédasukat megroviditette. Igy az egyes énckek egy-
formak terjedelemre, mindegyik mnegyven stropha
koriil jar. Egyéb véltoztatasra nem volt sziikség a szo-
veghen, 6nként valt kiilon minden f6bb mozzanat.

Miklést ott latjuk viszont, ahonman elindult, az
0s haz kertjében, — de milyen mas most minden! A
haz omladozik, a kert elvadult; ki gondjat viselte,
Toldiné, a sirban; a vén bajnok a maga sirjit 4ssa;
oreg szolgdja, a vén Bencze fia, segit a munkaban. O
mintegy atyja folytatdsa, ,némi kedves reminiscen-
tiaktol nem valhattam meg*, mond a koltg. Mégis mas
a viszony koztok: ez a Bencze alig mer gazddjahoz
sz0Ini, az sem igen vet szét neki, magaban beszélve
onti ki felgyiilt kesertiségét, a mért el kellett hagynia
az udvart, bator beszéde miatt, mellyel az olasz puha-
sagra zsémbelt. (BEzt a kolt6 6. versszakkal csak ké-
s6bb szovi be mar itten, s ezzel Toldi a magyar-
sag képviselgjévé valik.) A tunyasdg megérli, az
elmulast varja s élete utdn kesertiségében mas jelet
nem kivan, csak az asényelet, mellyel sirjat asta. De
megéri az elégtételt: udvarbeli baratai érte kiildenek,
mert az orszdg cimerét vitézi torndn elnyerte egy
olasz. Bzzel mintegy ifjusadga Gjul meg, mikor viadal
és dies6ség varta. Arany megemlékezik Tlosvai
szavardl, | hogy részeges vala“, s mint az ifju Toldi
a bajvivds elétt, most oregen is kupdkbol Ontozi
erejét.”

5 Ler elvitatja Arany leleményétél a hirhozé lovagot,
mert Vorosmarty Osz bajnokd-ban is ,atrohan egy serény lo-
vag’; s6t a Gyulafiakra is rdismer ugyane kiltemény két so-
riban: ,,A hadjiték pompajaban — Két hés ifjd all“. — Tme,
a betiirdgis Atka! — Akkor nines mit esoddlkoznunk azon, ha
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Azt sem felejti a koltd, hogy gyalog 6t naphba
telt az Gt Budara, lovon hLarom napra teszi. Toldi
még oda sem ér, mar is igazolva van: a fényes lova-
gok nem gy6zik a hareot az olasszal. A Gyulafiak
epizodja ezzel Toldira vilagit; szerelmok késébb be-
szott rajza az élet melegét onti el a két fiatal leven-
tén. Balvégiik utdn jelenik meg Toldi, barat-kimzsi-
ban, rozsdas fegyverzettel, szinte a multbol fe]jziréy ki-
sértet. Arany tartott téle: ,I.esz, a ki rosszalni fogja
a humort, mely a darabon, novekvé aranyban atszovo-
dik: azonban ne feledjiik, hogy a hanyatlis, pusztu-
las mar magaban humoros jellemii; kiilonosen a vén
Toldit humorosan fogta fel mind a nép, mind utina
Tlosvai és Vorosmarty, Ezt én nem annyira Toldiban,
mint kornyezetében allitim szem elé, s az érté fogja
tudni, miért.“ (A wvégszd-ban.) A vilagtol elmaradt
vén ember valéban mosolyogni késztet, de Toldit régi
érdemei, ereje, f6kép belsd keserlisége megévjik a
nevetségtol. Minden furesasig a Bence fejére szill;
,»0 a villamharit6“ a Greguss szava szerint.® Toldit
megvédi, hogy mindenki rd gondol, 6t varja; a kiraly
raismer erejérdl, hangjardl; rég megboesitott mar hii
emberének, de halottnak mondtak; arra is emlékszik,

Toldinak azt a keserii kivinsigit, hogy #séja nyelét akarja.

sirjelnek, Varkonyi Endre az Odysseid-val teszi pérhuzamba,
XI. 74. sor, — hol Elpenor azt kéri Odysseustél: ,,. .. . sirom
f6lé szurj evezSlapitot, tdrsimmal éltemben a mivel eveztem*.
(Egyet. Phil. Kizl. XI1. 769.) — A sirasis jelenetéhez w. j-
(= Waldapfel Jinos) Grimmelshausen Simplicissimusd-ban ta-
141 hasonlét, ahol egy remete sirt 4s maginak; a kozlo maga
sem erélkodik az éatvétel bizonyitdsin. (Egy. Phil. Kozl
XXXYV. 508.)

6 Toldi estéjé-t megjelenésekor a Pesti Naplo- ba.n ismer.
tette 1854. 245, sz. — ss jegyzet alatt.
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hogy akkor Toldinak lett igaza. Mig {gy megenyhiil,
mi az 0sz bajnok életét keseritette, mar viadalba
fog az olasszal; épen egy olaszon toltheti ki mérgét,
kiknek szokdsait6l nemzete erkolesét, erejét féltette, s
most Kkeserfisége bosszijat allhatja. Ifjtkora 6ta
Toldi lovagga valt, lovagisigban is taltesz az olaszon:
az elonyiil vette, mikor egyik Gyulafi kezéhen eltorott
a kardvas; Toldi visszarantja karjat s mas kardot adat
ellenfelének, mikor az is gy jar. Az oreg vitémek
ossze kell szednie magat; végre nyers ereje kiiiti amazt
a nyeregh6l. Az els6 kidolgozasban a kiraly kegyelem
szava visszatartja a végesapist, a késébbiben a viadal
haldlos, mert e fordulat itt feltartéztatna, s az elkese-
redett Toldihoz jobban is illik, hogy egész munkat te-
gyen. Fel sem fedi magat, mint a szokéas kivanna, na-
nem amint elvégezte dolgit, eltiinik, semmi koze ud-
varhoz, kiralyhoz. A simabb kiraly hajlik, utdna
kiild, hogy visszahozzak a palotaba. Toldi ezt nem is
almodja; még jobban évidik magdban, hogy ra sem
ismertek; a kirdly ellen is kifakad, de ép ebben arulja
el, mennyire szerette s hogy a mellézésben nem puszta
hitsdg bantja; az fajt neki, hogy a kiraly olasz ba-
bot esindl a magyarbdl. Igy éri utol a kiralyi kdvet-
ség s a néptomeg; ki a glnyt szenvedte, most az fiir-
dik a dieséségben, Bence. Toldi magaba fojtott lelke
nem bir 6riilni; most, hogy az udvarba hivjik, egy-
szerre vilagos elétte, mennyire nem illik ¢ oda. Szdt
fogad a kirdlynak, de elGérzete tart az ifjaktol, aki-
ket ginesolt. Ilosvai darabos szavaival d6rm§lb’dik
magabsy1, mi oly jol illik a morcos agg vitéznek.
Hamar megengesztelédve, meghaté gyongédség-
el kivin kedvére lenni Lajosnak. Betér budai hi-
zéba, hogy kioltozzék palota emberének, fényleni. Uj
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életre késziil, vagy inkdbb a réginek folytatisira s
eszébe sem jut, hogy elmaradt a vilagtél. Igy keriil-
geti egymast kettejok joszandéka, a mi baljés sejte-
lemmel tolt el. Toldi, magara 6ltve pallott diszruhiit,
inkabb kivetkdzik magdhdl, konnyen valhatik giiny
targyava. S csakugyan, a kirdlyi termekben vigan
vannak az aprédok; egyikok a nap hosérdl fog dalba,
kinek megjelenése az ¢ szemokben fura. Arany pom-
pas leleménnyel itt szovi be (utébb, 53-ban) a nagy-
erejii hos groteszk szerelmi kalandjat, egy énekben, s
épen erre toppan be a bajnok. Az aprédok nem bir-
jék magukba fojtani féktelen kedviiket, estfolédni
kezdenek a dalidval, mire indulata felforr, buzoginy-
nyal bélelt mente-ijjaval harmat agyonsuhint, be-
ront a kiralyhoz, s ratamad ,apré kolkei’ miatt. Az
6sz vitéz diadala napjan megestfoltatva, a kiraly kii-
szobén, kihez megenyhiilten késziil; a vérbe borulé jo-
szandék; a kirdly, ki ellagyultan varja kedves hdsét s
a vértett hallatara halalt kialt fejére: mindez, amily
természetes, olyan tragikai. Pillanatrél-pillanatra ro-
han a sors a betelés felé. ;

Otthonn ezalatt Bence a nap oromében siitkére-
zik, ura fegyvereit tisztogatja, parancsolgat a kapus-
nak, ,legyen valaki, a kin 6 is nevessen egyszer ——
megérdemli azt a hli eseléd“. (Végszé.) A hés ret-
tent6 haragjatol szédelegve tantorog haza. A héazat ka-
tondk veszik koriil. Toldi mar az orok bird elé késziil;
diadalma napjan hogy’ is lehetne borton foglya? Vég-
perceiben a megsértett kiraly maga j6 hozzaja; Toldi
livegesedd szeme megismeri, még egyszer ismétli tana-
csat a faragatlan fa erejérdl, még egyszer utéljara a
magyarsig szészoloja. Lajos védi magat, a nemzeti esi-
nosodést ; — a valtozott idérél beszél, mely a hdsiséget

‘ MAGYAR
| TUB0MANYOS AKADEMIA
| i
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is megvéltoztatja, miéta a puskaport osmerik. A hal-
dokl6 ezt mar nem hallja, ami neki fijna (Greguss
megjegyzése), keze elhidegiil a kiraly kezében. Benne
az utolsé lovag fekszik ott holtan, aki még testi eré-
vel harcolt. A gyézhetetlent az id§ gyézi le, az indu-
latos vitézt rettenté haragja 6li meg.

Arany azt irta e miivérél Petéfinek: ,Dramai a
follépés, dramai, s6t ha sokat nem mondok, tragikus
a lelépés.“ (48. apr. 22.). A hdés még egyszer Ujra
&li vitézi multjat, diesdségét, de éreznie kell, hogy az
id6 megvaltozott, az oregkornak sebzett szivvel Jkell
az ifjlsag eldl sirjaba szallnia. A kiizdelem és diadal,
a kegy és megestfoltatas ellentétes képeiben mintegy
az élet hitsidgai tiinnek el, az egész élet s amint a
koporsot kiséré faklyak kialusznak s a gyaszkoesi az
éj homalyaba meriil: a mulanddsdg szarnya-legyinté-
sét érezziik, oly mélyen, mintha ott volnank a gyasz-
menethen. A hés oda tér meg, honnan elindult, sir-
halmat az 6s kert hinti be sarga levéllel.

Kiilséleg a kert két képe fogja kozre az egészet;
benséleg is tokéletesen egységes a szerkezet: egy napba
szoritja a fébb eseményeket. A kolté a természet képeit
is Osszekapesolja a szereplok hangulatival s az esemé-
nyekével, mindent miivészi egységbe foglal.

Az breg Toldi ugyanaz a természetes, indulatos
1élek, mint fiatalon ; maga mulatésa, karja ereje a régi.
Harei médja lovagiva finomult; lelke hajlékonyabb,
gylirtebb, puhabb; ifjan minden sértés kihozta sodré-
b6l, hamari tettre, most fojtott keserfiség, dacos on-
érzet GFNérzései, megadé ellagyulds is; flatalon is tu-
dott gyongéd lenni, de szivébdl az most hamardbb ki-
csordtl. Ha Dumast diesérik, hogy a Hdrom testor
alakjain fel tudta tiintetni az id6 telését: ez elismerés
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Aranyt inkabb megilleti. Benee jambor egyiigyiiségé-
ben apja fia, esakhogy a patriarchalis kapoes gyengébb
a lovag meg fegyvernoke kozt, mint volt az ifju Toldi
s a vén Bence kozott.

Toldr estéjé-nek cselekvénye egyes mozzanataiban
emlékeztet az els Toldi-ra. Toldi itt is el van zirva az
udvart6l; ott szolgak ingerlik fel, az dreget aprédok; 6
mindenik részben egy-egy parviadal.” Arany e hasonla-
tossdgot gy eltorolte, hogy észre sem venni. A eselek-
vény a népmesei hattérb6l a lovagkorba megy ét, ezzel
valtozik az egésznek szinezete. A hang is mis; a koltd
maga mondja, hogy itt nem talalni ,azon népileg
Oszinte, gyermeteg el6adast, azon konnyedséget, a ese-
lekvényekben azon gyorsasigot, véltozatossdgot, mely
amabban elismertetett”; | de a sir szélén 4all6 Toldi
nem az a porsuhanc tobbé, ki a viszonyok jarmat le-
razza s folfelé tor; ezt az eldadas 4ltal is ki kelle tiin-
tetnem.“ Az ifjasade forrongasihoz ill6 iideség helyett
itt elegiai méla hangulat 6mlik el, az oregkor, a vildg-
t6l elmaradottsdg humora.

Ott minden esupa ifjasig, remény, tett, kiizdelem,
minden a jové felé fordul: itt 6szi hervadéds biaja a
tajon, a lelkeken a multak terhe. Az eseményck
nemesak egymasbol folynak, hanem a lelkekbdl, jel-

lemekbdl,. jobban a lélekben torténnek, az egésznek -

belsé egysége, belsé szerkezete van. A hangulatokban
tobb az 4rnyalds, a szivekben tobbféle érzés aramlik;
maga a humor, mely félszemmel kinnyez, féllel moso-
lyog, dsszetett érzés. Mas a hang is: édes szomortisig
van benne, mint a visszanézé nap melegében. A kolt6i
képek tjabbak, eredetiek, frissebbek. (Apré szelek, mi-
7 Ramutatott Bandezy Dénes, Egyet. Phil. Koel. XXV.
869—70. ] : v

Sk s Jd
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kor répiilni tanulnak, megbontjik a hazfodelet: aztan
a zivatar apja beledlti szarvat. 1. 7.)

Mindamellett ez is népies koltemény, ha annak
mondhatni, mit a nép megért s miben gyonyorkodni
képes. De ép Ggy élvezetet taldl benne a milvelt em-
ber is. Ez a valédi mnemzeti koltészet, melyet Arany
eszményil tiizott maga elé. Gyulai PAl épen Toldi es-
1éjé-n magyardzta meg, hogy ,,a népies eposz sem tobb,
sem kevesebb, mint a naiv, a nemzeti: tehat a valédi
eposz megkozelitése, a mennyire az korunkban lehetsé-
ges s hogy ,,a népies eszme, a mint nalunk kifejlett,
nemesak pusztin naivsagot jelent, de kozel rokonsag-
ban van a koltészet tisztan nemzeti fejlédésével*.s

A munka méarcius 20-an készen van ugyan, de ,a
kozelebbi nagy dolgok miatt iszonyuan elment a ma-
solni valé kedve’ — irja Petéfinek (mére. 26.). Ap-
rilis elsején mégis felkiildi, bar tudja, hogy ,.e forra-
dalmi id6szakban semmi hatésa nem lesz annak a ko-
zonségre. Petdfi csakugyan hiaba ajanlja a Konyv-
kiadé Téarsulatnak, annak miikodése megakadt.
(Apr. 18.).

Nagy munkaja mellett 48 els6 felében havonként
megkiildi versét az Eletképek-nek, aprilis végéig 6tot,
melyeket Jokai paronként 15 pforintjaval dijaz; Pe-
téfi kivanta, hogy Aranyt s Tompit vele egyformén
tekintsék. (Leveliik 47. jGn. 18.) Tompa azonban,
mint ,szegény kalvinista pap és mindenek felett ij
gazda®, nem akarta magat kizarolagosan lekdtni, ,bo-
nyolédott viszonyai’ is voltak Vahottal; ezt megirta
AranyMak (47. aug. 1.), Arany pedig széba hozta Pe-

8 Toldi estéje megjelenésekor, 'Szépirodalmi Szemléjé-
ben, — Budapesti Hirlap, 1855. Ujabban a Kritikai dolgozatok
kétetéhen. : i
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t6fi el6tt, abban a hiszemben, hogy mar tigy is tudja.
(Aug. 11. és szept. 1.). Csakhogy Tompa régota nem
irt Petofinek, nem tudvén, hova kiildje levelét. (Deec. 1.)
Petofi zokon vette Tompa szabadkozdsiat, mert a nya-
ron odaigérkezett. (P. Aranyhoz, 47. ang. 17.). O a
fiatal tehetségeket kivanta egyesiteni az Eletképek k-
riil, Aranyra is rddorrent, mikor azt tal4dlta mondani,
hogy az 6 kedvéért szegddott oda. ,,Midén az iigy al-
dozatot kivan, aldozni kell“ (aug. 17.). — Arany meg-
prébalta Tompat mentegetni. ,Kérlek, valaszd a 1a-
gyabb itéletet; a mi lagy, az érettebb is“ (47. szept. 7.).
De Petéfi nehéz szivvel volt Tompara, mar elébb, mert
tobbszor meg-megesipkedte munkait, hol szemtol-
szemben, hol masok el6tt, mi Petéfinek fiilébe jutott.’
Mikor Muranyban jartak egytitt, oda sem hallgatott,
amint Tompa a maga felfogasit kezdte fejtegetni; ezt
Tompa panaszolta Aranynak (48. febr. 7.); hazafelé
meg Tompa vitazott egész tton Jdnos vitéz-rél (u. o.).
Pet6fi meg is haragudott ra s Uti levelé-ben kiesafolta,
amiért elaludt a romnal. Eltért tervétol is, hogy Tompa
eskesse, Szécst Mdrid-jat pedig ugy nézte, mintha vele
akarna versenyezni. (P. Aranyhoz, 48. jan. 2.). Tgy
aztdn Arany hidba mésolta le Petdfinek Tompa leve-
1ét, melyben réla érdeme szerint szol. (T. febr. 7-iki
levelét.) Tompa ez id6tajt beteg, érzékeny, ingeriilt
-volt.® Arany valtig csendesitette, ,,Vedd tgy, mintha
baraczkot adott volna® (Tompa lev. 50. jun. 12. ki-
adatl.) s addig-addig engesztelte, mig Tompa raszanta
magat és irt Petéfinek (Aranyhoz, 48. febr. 7.), aki

9 A Czipruslombok-at utélta, ,mondim maganak is
Sandornak.“ Tompa levelei Szemere Mikloshoz, kozli Ferenezy
Jézsef. — Abafi Figyeld_je, XTI. 104, 106. 1.

10 Viczy Janos: Tompa Mildly életrajza, 73—74. 1.
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valaszolt is, de ecsak ajra megsértette Tompat. (Tompa
Aranynak, 48. mare. 18. kiadatl.). Mikor Tompa Gri-
fenberghe menet Pesten id6zétt, tobbszor taldlkoztak.
Petéfi tgy latta, hogy Tompéanak ,csak egy melegebb
sugar sem volt szemében... O el van veszve... se
magaval, se massal nines megelégedve” (Aranynak, 48.
apr. 18.). Tompa viszont arrél panaszolt Aranynak,
hogy Petéfi ,,hideg leereszkedéssel fogadta, kimért vizit
gyanant vette latogatésait”. (Arany feljegyzése, Petofi
clébbi levelének héatan.) Falusi maginya utin Tompa
nem tudta beleélni magat a pesti hangulatba. , Kzek
az emberek csodalatosak lettek, e hazamentdé oridsok-
kal nines lelked, hogy okos szt valts. Nines ott szd

masrdl, mint a forradalom, martiusi napok sth. ... Szé-
diilt az egész varos“ — irta Szemere Miklosnak.'* A

régi bardtsag igy nem allott helyre koztik, pedig ez
volt utolsé taldlkozasuk. Haragjiban Tompa el is
égette Petéfitél  kapott leveleit, mit utébb nagyon
megbant; hogy valami emléke legyen téle, Arany neki
adta azt a levelet, melyet egyiitt irtak 6hozza Bejérol.

Arany sem konnyen bir megfelelni az Eletképek-
nél vallalt kotelezettségének. Kisebb versekhez nem érez
kedvet. Mar a Dwatlap éve alatt panaszolja: ,,Ugy ér-
zem, mintha elveszne markomban a finom ujjakhoz
alkotott lyra. Aztdn meg hol is vennék én lyrai lel-
kesedést?. .. aprés bajaim é Oromeim mem méltok
megénekelni s bar esaladi életemben a boldogabbak
kozé szdmithatom magamat, ez a-boldogsig sem olyan,
hogy kitor$ oromét versbe onteni, hanem csak olyan,
hogy jgltevéi melegét folytonosan érezni lehet. —

. azonkiviil . . . meré boldogtalansidg és nyomoru-

11 Tdézi Véezy, u. ott, 71. L
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sdg . . . Hozzd még a lyra valédi kora, 20—30 év, té-

lem oda van, .. . a sziv szerepe jobbadan el van
jatszva, a fore keriil az urasdg. En héit . . . nem eset-
lenkedem a lyra orszigdban, hanem . . . irok histo-

riakat, rectius tstoridkat a ponyvdam, miként Tinddi
Liantos Sebestyén®. (Petéfinek, 47. szept. 7.). Kéri is
Petofit, vegve meg neki Tinddit; Szilagyitél is kéri.'?
— Igy fordul Szent Ldszlé fiive mondajahoz s késébb,
Tin6édi nyoman, Losonczi Istvdn-hoz.

~ Petéfit mind a mellett nem akarja eserben hagyni.
Egész munkassdgat hozza csatolja. ,,Talan magad
nem is képzeled,~— irja egyszer (48. apr. 22.), —
mily konnyen semmivé tudnidd te tenni az én
jovenddbeli ir6sigomat.” Gazdag koltészetét kiilonben
sem szegényiti el, ha szerelmi harja hallgat; Carlyle
a kort is gyatrédnak tartotta, melyben tilsigos fon-
tossdg jut a szerelemnek. Uj verseiben tobb a gondo-
lat, mélyebb az érzés, tomorebb a nyelv, mint eleinte;
mutatja ezt Czakd sirjan s a Télben, melyet Petofi
megdiesért; ,nagyon szép verset kiildtél Jokainak*
(48. jan. 29.). Mindkettén kesertliség érzik, amaz sa-
tiraba hajlé elégia; emez koltdi festés, részleteiben ro-
kon Petdfi alfoldi képeivel, de bens6ébb tartalommal,
magara a koltére értve: életének egyhangusagiban a
koltészet vilagérél &lmodik, mint télben a tavasszal.
Koltoi hitvallis ez a palya kezdetén, azért allitotta
utébb gyiijteményének élére, el6hang gyanint. Altali-
ban kisebb verseiben is a festés, elbeszélés felé hajlik

12 Szilagyi 47. aug. 30. értesiti (kiadatl.): ,Debreczennek
sem Tindédija, sem Heltaija nines.“ Mégis lekiildi neki Tinddit,
Heltai Cancionalé-jat, Tary Gyorgy viadaljat; Tyrtaeust,
Biont, Theokritost. (Levele Gyulai Agosthoz, 1891 méare. 27.
— Kozolve Irodtort. Koel. IX. 489, 1.)
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(A tudds macskdja, Az alfild népéhez). s érzéke ra-
taldl arra a miifajra, melyet epikai tchetsége a népi
mintakbél miivészibbé fejleszthessen. Mikor lekoti
magit az Eletképek mellé, mér tisztiban van vele:
,Nem megy nekem a lyra, az omlengésck kora clmult
tolem . . . Fejér Ldszlé forma balladikban kellene
prébat tennem, azok lapban is adhatdk volnénak és
mégis elememben maradnék. Olyanokat fogok irni
Jékainak.“ (Pet6finck, 47. aug. 25.) Petdfi biztatja:
,»Nem cselekszel boleseség nélkiil, ha afféle balladi-
kat irsz, mert azoknak mnem csak sziikében, hanem
plane teljes hidnyaban vagyunk. Mir én rég meg-
probaltam volna, de tudj’ Isten; nem igen érzek
hozzd tehetséget magamban.“ (Szept. 9.) Arvany vi-
lagosan latta, mit kell tenni, midén ,csupin nép-
dalunk nyoman indulva“ megkisérté ,a balladinak
ama népi, eredeti formajat, ellentétben a mi németes,
mesterkélt s érzelgds vagy deklamils balladdinkkal.®
(Elegyes eldszé és Onéletrajz.)

Akik nalunk az elsé balladdkat frtak, Kisfaludy
Karoly és Kolesey, nem a magyar népballaddibél indul-
tak, hanem idegen mintik utén; jobbdra Biirger rémii-
letessége lebegett eléttiik. Kisfaludy azon évben fordul
a balladahoz, mint a népdalhoz, mégis alig vesz fel
népi targyat, hanem lovagok, dalnokok érzelgds vagy
rettenté torténeteit. Romantikus balladdi nagy részét
Biirger balladdival tudta osszekapesolni Béndezi;*® ép
igy lehetne Gssze tenni Kélesey romancos képeit Sehil-
lerrel. Még a hazai tirgyakon sines nélok egyetlen
népies onds. Vorosmarty gyakran fordul hazai, tor-
tenet1 targyhoz de csak egyes részletek balladaiak,

. . 13 Banéezi Jozsef Kq,sfal'udy Kdroly és munkdi, IL. ko-
t@.t, II, fej.- 4. -
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egészben inkabb a rovid koltéi beszélybe tér. Czuczor
népiességéb6l épen balladdi nem vesznek magokba
semmit. Garaynal a nemzeti érzés aradé pathossza da-
gad. Alakjaik, eseményeik folemelkednek a foldrél, a
képzelet iires levegéjébe; ha a kidolgozés nem hosszas,
akkor rovidség helyett zavaros; inkabb érzelgdsséy
vagy folleng6 lelkesiilés uralkodik benndk, mint az
események dramaisidga s a ballada mély erkolesossége,
a blin és blinhdédés.

Arany elfordul ez idegenszerti balladaktol; meg-
ismétli, amit Toldi-ban tett: visszatér a nép életkoré-
hez, érzelmi vilagahoz, eldadasmoédjahoz s abbdl igyek-
szik kifejteni a magyar balladat.

Népballada kevés volt ismeretes. Erdélyi inkabb
csak dirib-darab roméncokat tudott folvenni gytijte-
ményébe; meg is tagadta az alfold népétél az epikai
alkot6 erdt.* A mépballada tanulmanyozasiban Gre-
guss abbdl indult ki, hogy a népkoltés voltaképeni
alakja a dal, 4ltaldnos jelleme lyrai; mond el a nép
eseményt is, de szintén érzelmeivel kisérve.'® Az ily
.epikai dal’ alfoldiinkon tisztin a nép életkorébol
veszi targyat, hdsei koziille emelkednek ki valamely
kalanddal; legtobbjiilk egy-egy mnépszertt szegény-
legényrél szél, mintegy népi hds-dal gyanant, vagy a
legaltalanosabb érzésrél, szerelemrdl; ebbél foly, hogy
nagy szerep jut a néknek. Ily betydr-énekeket Arany
maga is hallott a nép kozt, kett6t le is jegyzett.!® Az

14 Népdalkoltészetimk. — A Kisfaludy Tdrs. Evlapjai,
IT., és Kisebb prozdi, 1.

15 4 balladdrél. VI. fej.

16 Fdbidn Pista nétdje cimen kozolte a Remény-ben,
(szerk. Vahot Imre) 1851. I. kot. 334—336. 1. Arany Lészl6 és
Gyulai Pl felvették gyiijteményiikbe, IT. kot. 476. 1. s Fabidn-
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efféle rovid jelenetet, életképet, parbeszédet egy név-
vel nép-romdncnak nevezték; ilyennek Greguss sza-
mos foszlanyara akadt Erdélyinél, tobbnyire csak egy
mozzanat van kikapva, melybél az el6zmények kivilag-
lanak. Ritka azonban, mely egész esemény-sort adna,
dramai mddon jelenitve, erés erkolesi érzékkel, mint
a ballada kivanja.!™ Legfejlettebb Erdélyi gyiijtemé-
nyében a Fejér Laszlorél sz6l6, melyet Arany példa-
képen idéz; ez egész esemény-sort fest, folyvast ha-
ladé eselekvényben; lelki, erkolesi kiizdelmet, tragikai
kifejléssel. Masik példaja a Megoltek eqy legényt —
Hatvan forwmtjaért kezdeti,”® puszta helyzetkép,
amint egy leany holt kedvesét koltogeti.

Szeme mindjart a legjobb két példan akad meg.
Kiadésra szant els6 kolteménye, A wvarré lednyok,
targyara mnézve hasonlit a Megoltek egy legényt kez-
detli balladds képhez: ez is feldalt szerelmet rajzol,
o lany kitoré banatat halott kedvesének lattan. Az
cgész merd parbeszéd, (mire szintén van népi példa),
ot leany-pajtas beszéde; minden szak egy-egy moz-
zanat, amint a lakodalomnak nézett menethdl teme-
tés bontakozik ki, egyik leiny mar a' gyészolékra is
raismer, de nem- meri megnevezni, mire épen az, ki-
nek lakodalmon jart az esze, egyszerre mindent ki-

16l egy harmadik verset is (U. o. 63. 1.). Fabiin szalontai
szegénylegény volt s biesizojat maga mondta tollba ,egy
varoseselédnek .

17 A kisebb epikai miifajok vizsgilatira a Kisfaludy
Téarsasig 47-ben palyadijat tiizote ki, a koltoi beszély, a monda,
rege és mess a ballada és romanc ,tirgy, jeilem és fo?ma
szerint kozis vagy eltér$ sajatsagaik® meghatirvozdsira. (AL
Szépirod. Szemle, 1847. febr. 7.)

18 Ez is megvan Erdélyinél. — Arany Csengery-nek em-
liti; 1856. jun. 23., levelében.

Voinovich: Arany Jénos életrajza. 14



2101 VOINOVICH GRZA

taldl s sziven sebezve maga is szinte elhal. Hangra,
targyra, a temetési népszokds természetes beszovésére,
tériilmetszett mépballada lehetne; a fesziiltség, a
képzelt vigasag és valo gyasz ellentéte, e hirtelen
fordulat, az egésznek egy lélekbe nyilaldsa: oly mii-
vésziek, hogy a kolt6 mar elsé léptén feliilmulja pél-
dajat. Széke Panni folyamatos el6adasaval Fejér
Anna felé hiz, de elevenségét nem éri el. A kolto
még nem tesz kiilonbséget romanc és ballada kozt;
beéri vele, ha az egyszerti esemény, a szerelmi alap-
eszme, a gyors és erés biinhodés s némi példilodzas
egy t6rdl hajt a népkoltéssel, szintigy a természet at-
lelkesitése: a megszélalo méh s haldoklé rézsa, A méh
romdncd-ban. A rab golyd-t is a balladak kozé sorozza
onéletrajza. Kiilfoldi példara is tekint: ekkor forditja
le Moore rejtelmes balladdjét, A Dismal mocsirok
tavd-t. Az alfoldi népballadik targykorének szegény-
ségét megkisérli torténeti targgyal poétolni, igy all elo
Rdkdcziné, hazafias targyaval kozeledve a mnegyvenes
évek miiballaddihoz, mégis a népballada médjén, erds
lyrai kisérettel, tigy hogy e példatél Petdfi is kedvet
kap hazafias balladdkhoz. Csakhogy Aranynél hazafias
érzés lobog, Petéfinél politikai gytilolet.

Az id6k vihara Aranynil is erésebben illeti a
hazafias htrt s politikai szenvedélyig hangolja. Némi
tarsadalmi keseriisée a Szegény jobbdgy-on s Szike
Panni-n is érzett; FEldoradé (48. febr.) mar csupa
politikai gany, képmutaté dieséret dlarciban, mint
Petéfinél Okalooldia; csakhogy Aranynal a giny nem
pattog szerteszéjjel, szinte rendszerbe fogja a gazda-
sdgi bajokat, melyekrsl mér Kolocintos kortesbeszéde
gz0lt Az elveszett alkotmdny-ban. Petdfi eljuttatja
hozzé a szabad sajtén nyomott Nemzeti dal egy példa-
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nyat; 6 kézszoritdsat kildi baratjanak, polgari diesé
kiizdelmeiért’. (Lev. mére. 21. és 26.) Aprilishan mar
maga is Nemzetor-dal-t ir,® Fénagy Jozsef szalontai
honvéd-féhadnagy rogton zenére is teszi.® Az élelmes
Vahot, aki most Nemzetdr eimen szerkeszt lapot,
tiistént lenyomatja (4. sz.), egy ponyvafiizet is, s
.,Széltében énekelték:“?* ' Follelkesiti az Unié kimon-
déasa (Egyesiilés), melyet Petéfi nyoman erdélyi rész-
rol Kriza, Gyulai, Szdsz, Mentovich iinnepeltek;
hogyne hatott volna ez ¢ rd, hiszen FErdély hatar-
hegyei felé kéklettek!

A nemzeti mozgalomban, ‘melynek els6 eredménye
a sajté felszabaditasa volt, feladat vart a koltészetre.
A korminy sziikségét érezte, hogy irék tutjan fol-
vilagositsa a népet céljai fel6l s buzditsa is. Pest var-
megye kozponti bizottsiga egy nép-lap tervét pendi-
tette meg. A lelkes To6th Géaspar magyar szabd,
ugyanaz, ki a Nemzeti Korben Petofi kolteményeinek
kiadasdra is aldozott, négyezer forint kolesont ajan-
lott ¢ célra. A kormany a terv kidolgozasara valaszt-
méanyt kiildott ki, fébb tagjai Vorosmarty, Petéfi,
Nyari Pal, Fényes Rlek, Tanesics és Siikei voltak
(Petofi levele, majus 5.). Petéfi rogton Ggy nyilatko-
zott,. hogy a szerkesztésre csak Aranyt tartja alkal-
masnak. ,,Fin elvallaltam volna, de mar szerzédésem

19 Rozvény szerint janiusban irta, mikor egy honvéd
zasz16alj 4tvonult Szalontan (Mérki S.: 4. J. szalontai éveibdl.
— Irodalomtérténet, 1917. 120—133. 1) ; csakhogy a vers mér
4prilisban megjelent.

2%Ezt Arany maga irta bele a Bartalus sziméra bejegy-
zett dallamok hangjegyfiizetébe. (Kézirata a Paedagégium
birtokédban.) : ; it : el

21 Szdsz Kéroly tanusaga szerint, Budapesti Kozlony,
1867. 27. sz. GLron ‘ ‘

. 14*



212 ¥ VOINOVICH GEZA

van az Eletképek-hez.“ Aranyban, tgy latszik, mind
megnyugodtak, mert Pet6fi mindjart felszélitja: ,Ird
meg rogton, micsoda foltételekkel fogadod el a szer-
kesztést, gy hogy feljéj lakni Pestre. Ha példdaul
biztositananak valami 6t évre mintegy 2000 pengd
fizetéssel évenként? mi? tiistént irj, ...tobb kell-e
vagy kevesebb. Te Janké, a lenne am még az élet, ha
feljonnél! gyere fol, az isten aldjon meg“ (48. apr.
18.). Aranyt varatlantal éri a f6lszélitas. Jo6l esik
Pet6fi baratsaga, kinek iranyiban neki esak ,az el-
pirit6 hiladatossig jut osztalyrésziil.“ Oromest kol-
toznék Pestre; ,majd meglasd, miné alfoldi esaladot
formalunk ott, Osszesitvén gazdasagainkat.“ De nem
nagyon bizik a dologhoz. Eleinte azt sem tudja, nem
meré tréfa-e az egész. Vilaszdaban esak annyit ir iro-
dalmi terveirél, mint méaskor; mégis tesz fol egy par
tajékoz6dé kérdést. Az sines tisztdban elétte, nem
a Munkdsok Ujsigdrol van-e sz6, melyet Tancsies
szerkesztett, s mely ekkoriban bajba keriilt. Tisztan
politikai laphoz nem sok kedvet érez magaban, ,annak
szarazsdgaiba mnem  szeretne elmeriilni’. Masrészt
vonzza a terv. ,Régi kedvencz eszmém koltéi hatast
gyakorolni a népre, s ezt ily uton tehetem esak leg-
czélszeriibben és siikeresebben. S a ki a népet ismeri,
tudni fogja, hogy nala a mennyit az értelemhez, meg
annyit az érzelemhez kell szélni. Emelni a népet az
irodalomban lassan-lassan, nem oly mellékes feladat,
hogy mar a jelen id6ben tekintetet sem érdemelne.
Hisba frunk mi népverset az Eletképek-be, hidba
adunk ki pengé forintos Toldi-kat stb. — a népre
nem hatnak, de ha az 6 olesé... lapjaba irnank, az
nem lenne sirba dobott gyongy“ (Apr. 22.). Koltéi
céljaik megvaldsitasat latja a lapban, ,mely a. nép-
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koltészet miivészi organuma legyen“ (aug. 12.), a
népnek izlésbeli neveléje. A politikai részre is van-
nak vezéreszméi, s a nép értelmi korét és nyelvét
ismerve, nem esnék nehezére az eszmék népszeriisitése ;
szerkeszt6i képessége fel6l is nyugodt (Apr. 22.).
E hetilap hagyna idét koltéi munkissigra, sét azt
egyenest megkovetelné. Hogy a korméany politikaja
rovid idén mire valtozhatik, az gondolatiban sines.
A terv komolyabb volt, mint gondolta. Petéfi ha-
marosan értesiti, hogy a megye a ministerium segit-
ségével a szerkesztének évenként hatsziz pengd fize-
tést ad s a lapbdl ezer példanyt ingyen, a mi, ha esak
két pengé is az eldfizetés, 2000 pengére rugna. Szin-
tén kétezret adnak ir6i dijakra; ivére 40 pengé esik,
ebben a szerkeszt6 sajat cikkei is részesiilnek; — a
nyomtatasi koltségen feliil pedig minden haszon a
szerkeszt6é. ,,Midon a szerkesztovalasztasra kerilt a
dolog, mindenek cl6tt én emeltem sz6t, mondvan:
ajanlom Arany Jéanost. — Nem kellett ajanlatomat
ismételnem,. .. az egész vilasztmany beleegyezett. —
Egy pillanatig sem kételkedem, hogy ott hagyod Sza-
lontat. Baritom, vannak alkalmak, melyeket ha el-
mulaszt az ember, az isten sem teremti meg ujra...
figy hiszem, ez olyan® (48. majus 5.).
Arany maga is igy gondolkozott s
Pestre. Hét-nyole napot idézétt ott, mint Petdfiék
vendége. , O akkor a Dohiny-utedban lakott, elég
‘kényelmes szallason, hol sziilei is vele laktak, 6 latta
el asztal- s széllassal Oket. Tisztességes szobdja volt a
két orognek kiilon, — Petdfi a leggyongédebb fii
tisztelettel bant velok“ — jegyzi fel Arany (Petéfi
méjus 5-iki levelére). Utjat mem bénta meg, bar a
szerkesztést nem merte elvallalni. Majus 18-dn levelet

felutazott
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kiild feleségének s ebben  mindenrél beszimol (ki-
adatl.) : ,Kedden délben*: erkeztbm Pestre szerenesé-
sen, azonnal a jo Petdfiekhez jottem, kik egészen a
lelkokbe yesznek, Kedden délutan tobb iréval részint
talalkoztunk, részint latogatést tettiink néluk, — igy
Vorosmartynil, Garaindl, kik igen jo emberek, s
Egressi Gabornal sth. Majd. otthon elbeszélek min-
dent. Szerddn délutan a Korben gytlést tartott a
valasztmany — de nem igen bizom az egészben ; szan-
dékuk jo, biztositnanak, ha volna mibdl... Azt ha-
taroztak, hogy a ministeriummal értekeznek a bizto-
sitds feldl,... utoljara sem lesz meg az 5—6 évi
biztositas, a nélkil pedig nem mozdilok ki Szalonta-
rol. Aztdn meg az a ministeri biztositds! Hat a minis-
teriumot ki biztositja, hogy meg ne bukjék? — — Szép
igéretek, remény, felszdlitasok, mit az orszagban fog-
nak tenni, a lapnak minden falu szamara megrende-
lése sth., a mi meglehet reménységen sokkal feliil iitne
ki, de hatha sokkal alul? Ily ingatag alapra nem
fogom épitni magam és esaladom jovendéjét, kivalt a
mostani zavaros vildgbhan.” Mindjart ez nap indulni is
akart haza, de meggondolta s vasirnapig maradt,®®
(majus 21.), vart valami fordulatot. E napokban
olvashatta fel, egy ir6i bizalmas korben, hol Szemere
Pal is jelen volt (Onéletrajz), Toldi estéjé-t Voros-
_'martynak, kinek azt rég vigyott megmutatni.®** Petofi

22 Majus 16.
23 TFeleségének irta 18-an ,Ha ma hazafelé nem indu-
lok, akkor vasirnap fogok. & ‘

" 24 1860-ban Arany azt n'Ja Szemerének vAlaszlevelében :
-,Gyakran gondolok 'vissza — — a mem sok, de feledhetetlen
‘6réra, melyet ‘egy izgalmas, de reményteljes korban a Kegyed
‘nagyrabecsiilt térsalgisa nekem oly édessé tén. — — Kegyelet-
tel esiiggénk harman — s ime Kettd nines tobbé! — a lelkes
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Barabashoz is elvitte, hogy lerajzolja az Eletképek-
nek; Arany valtig szabadkozott, de vonakodasit Petsfi
azzal litotte el: No Jankd, ettél ugyan meg nem szaba-
dulsz 1%

A toprengés, halogatds hidba volt. Ily bizonytalan
allasért Arany nem merte otthagyni biztos hivatalat.
Kész volt a szerkesztést egészen Vas Gerebennek hagyni,
ki szintén aspiralt rd; de Petéfi okai rabirtak, hogy ha
Szalontan marad is, ne valjék meg a laptél s jovedel-
métdl végképen. Oly szerzédést kotott tehdt Vas Gere-
bennel, hogy az lesz ugyan a felels szerkesztd, de
Arany neve is rajta lesz a lapon mint szerkeszt6tarsé,
s a tiszta jovedelmen Kketten osztoznak. (Arany fel-
jegyzése Petéfi majus 5. levelénél.)

A lap 1848. janius 4-én indult meg. Cime: A nép
bardtje; kiadja a pesti kozépponti valasztmény; jeli-
géje: A ki mint vet, Ggy arat; felelds szerkeszté Vas
Gereben (Radakovits Joézsef), szerkesztétars Arany
Janos. Ugyane cimmel adja ki a kormany a
nemzetiségek nyelvén is. Az els§ szam, ha a Divatlap
hire igaz, (m4j. 13.) félmilli6 példdnyban jelent meg;
Kossuth Hirlapja Ggy tudta, hogy késébb is kozel
négyezer példinyt adtak postira, vidékre. Baré Eot-
vos Jozsef hatsziz példinyt rendelt tircaja terhére, a
szegényebb “kozséoeknek; a Honvédelmi Bizottméany
pedig elrendelte, hogy a jegyzék a lap cikkeit a nép-
nek felolvassik, ,miszerint az a haza szerencsétlensé-
g6t ismerve, magat alattomos bujtogatdk éltal el ne

fejtegetd e WS, i it lehet, mint Petdfi és Voros-
‘marty? Arany ez évben ﬁem idézott maskor ily hosszasan
Pestgn. ?

25 Ercsey, 39—40.
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amittassa.” *¢ Elo6fizetési ara 7 frt 50 krajear banké-
ban. Elterjedést és jovedelmet tehat lehetett varni.®?

Aranynak magas fogalmai voltak egy j6 néplap-
rél. Az irodalmi részt6l azt kivanta, ,hogy a versek a
népiességig egyszerliek legyenek, de nem esupin nép-
dalok, hanem kissé emelkedettebb koltemények is, hogy
altaluk a nép izlése nemesedjék“ — magyardzta Vas
Gerebennek (48. jun. 30.). Ez régi felfogisa, megvalé-
sitasara most itt az alkalom. Neve j6 koltoket vonz
oda; stirtin k6zol ott verset Petdfi (Bdank bdan, Lenkei
szdzada, Kun Ldszlo kronikdja, Budae vdrdn jra
német zdszlo, Vérmezd, Péter bdatya), Tompa (utébb
Babos alnév alatt), Garai, Czuczor, Lévay, Vajda Ja-
nos, Bulesu, Petéfi Tstvan. Arany eleinte parosival
kiildi a verset minden szamba. Elsd versei lelkes tobor-
z0k, mint az Egy életiink, Legszebb virdg, Lira! — a
Mit csindgljunk? a példa erejével osztokél.

Kevesebb megnyugvéssal nézi a lap prézai részét.
Itt Gondel, Gaal, Pompéry dolgoznak a szerkeszté mel-
lett. Vas Gereben a miniszteri felel6sség hasznit s az
egyenloséget magyarizza. Pet6fi meg is réoja: ,,A leg-
pecsovicsabb lap széles e hazaban.“ (Aranynak, aug.
16.) A hirek kozt diesérgetik Mészdros hadiigyminisz-
tert, hogy gy sétal a globicsok kozt, mintha vetést
nézne’; herceg Eszterhizyt, mert hat 4gyfit ajandékoz

26 A rendeletet 4 nép bardtje kozli, 25. szimaban.

27 A nép-lapra nézve 1.: V. L. (= Visi Imre): 4. J. a
forradalom alatt. — Nemzet, 1882. nov. 14, — Vali Béla:
Egy hirlap torténete 1848-ban. — Szintén a Nemzet téredja-
ban, 1883. febr. 7. és 8. — Ugyand: Vas Gereben élete ¢és
munkdi, Egyet. Phil. Kéozl. 1883. és kiilon. — Sz6l réla Fe-
renczy Jozsef is: A magyar hirlapirodalom tirténete. IX. fej.
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az orszéignak. A lap eleinte higeadt & nyugtats, ez
egyetlen érdeme; maskép iires és szoszatyar.
Radédkovits nem volt az az ember, ki e nehéz fel-
adatra termett. Gazdatiszti esaladbol szarmazott, falan
nétt, ismerte a nép gondolkozésit, tudott a nyelvén,
esakhogy nagyon is aldszallt hozzi. Brés magyar ér-
zéstl, de heveskedd természet volt, — az iskolabdl is ki-
csaptiak. Akkor ragadt rd a Vas Gereben név vas-
kos tréfdiért. Gydri joghallgaté kordban 6 szitotta
azt a tiintetést, mely az ottani német ujsigot, a
Vaterland-ot megbuktatta; a jogdszok poecakos svi-
boknak 6ltozve mentek el a balra, a lap egy-egy
szama kezokben; az ébredezd nemzeti érzés kori-
ban ez nem maradt hatds nélkil, a lap veszteni
kezdte eldfizet6it, 46-tal meg is sziint, s Hazdnk
cimen magyaril folytatta a beszélyiro Kovaes Pal.
Kés6bb népies fiizeteket adott ki, Oreg ABC-t vén
emberek szdmara, a kozteherviselés mellett izgatva.
1847-ben a szépirodalomban is fellépett humoros
aprosigokkal (Eletképek és Dardzsfészek). Nem
tehetségtelen ember, de konnyelmti s megbizhatatlan.
Pet6fi ,éretlen legény’-nek tartotta. (Aranyhoz, 48.
aug. 16.). A néplapot félvallrdl vette. Arany Szalon-
tar6l nem tud beleszélni a szerkesztésbe; a lap ird-
nyéara, josdgira mit sem tehet. Késziilt Pestre, huza-
mosabb idére, hogy megmarkolja a lap egyik végét,
,,azonban ezt nem engedték az istenek, kiket kortesek-
nek hivnak“ (Vas G.nek, jin. 30.). Juaniusban volt
orszagszerte a kovetvalasztis, elsé a nép-képviselet
alapja™ ,A nép . .. minden rébeszélés, utasités nél-
kiil, maga fejétél engem jelelt ki“ — irja Arany Pe-

‘téfinek. (48. jan. 27.). Gényosan festi le, mint osz-

tottak széjjel a varmegyei urak a tizenharom kerii-
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letet maguk ko6zott, hogy , kiknek jusson kenyér;
mint jarta sorra a féispan a keriileteket s akasztotta
nyakaba a szalontainak Toperczer Odon megyei f6-
jegyzét. ,,Ez eddig torvény szerint van“ — ismétli
Arany minden mozzanatnil, mint Antonius beszéde
Shakespearenél Brutus dicséretét. ,,En ‘a korteskedést
az isteni gondviselésre és a jo lelkiismeretre biztam,
de biz ezek, latom, igen rossz kortesek mai vilaghan.
Nem jarta fel a falvakat, szavazatokat koldulva;
azok népe ngyis vonakodott ott hagyni a mezei mun-
kat; a foispan végiil blintetés terhe alatt a kozmunka
szekeres napszamain vitette be dket a szavazasra. A
jegyzok sem igen buzogtak a ;magok szorii’ ember mel-
lett. A tobbséget Szalonta tette ki, s az ottani nép a
valasztas reggelén is (jun. 26.) ,egy szajig’ Arany
mellé nyilatkozott. De a vélasztds vezet6i a falvakat
furfangosan abe sorban szélitottdk az wurnakhoz;
Szalontara ebéd idején keriilt sor, mikor az emberek
haza széledtek; csak egy résziik széllingézott vissza;
ezek, hallvdn ,Toporezi’ addigi tébbségét, = ,egy par
kormon-font, phrasissal megildvan a hivatalos kortes-
kedést’, szavazas nélkiill odabb alltak. Szalonta 950
szavazatabol 16 szolalt meg; ennek is fele Aranyra
esett. ,,E roppant hézag az én biiszkeségem* — mondja.
O nyugodtan vette kimaraddsit az orsziag gyliléséhdl,
nem tGgy, mint Petdfi, aki njsdghdborit inditott a
szabadszallésiak ellen.?®

A mint e mozgalmas napokon til van, figyelme a
néplapra forddl. Komoly hangon tanicsokat &d Vas
Gerebennek (jn. 30.). Még a talsigos nagy betiiket

28 (Csengery Antal, biharmegyei szirmazas s ekkor mér

a Pesti Hirlap szerkeszt8je, szintén megbukott a csékei ke-
rilletben. b ot :
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is kifogdsolja, ,mert az valésigos lopis. Egy hétbhen
egyszer megjelené lapon oly keveset adni, mint mi
adunk, isten elleni vétek.“ Egyszerii, komoly hangot
kivan. ,,A néplap szerkesztGje ne tgy alljon a nép
el6tt, mint valamely praeeeptor, ,tudjatok-e atyim-
fiai vagy plane ,kendtek“, — hanem tetesse, mintha
nem is tudnd, hogy a nép szdmara ir . . . Irjon né-
pies verset, mintha kiilénbet nem is tudna, de . . . ver-
sében . . . kolt6i becs legyen“. Rendes rovatokat ki-
van ; iranyeikk, vers, beszély valtogassa egymést. Hire-
ket béven kozlene, de csak ,,a mik mir eléggé meg-
valosultak®. Vas Gereben azzal iiti el a dolgot, hogy
a lapot igy is dicsérik (Arany, Petéfinek, aug. 12.);
nem is probal rajta valtoztatni, bar beszéd-mddjat a
Munkdsok Ujsdge is megtamadja; azt a szerkeszté go-
rombasaggal fizeti ki. .

Arany valtig banja, hogy a néplapot, melynek
oly fontos hivatasa lett volna, ki engedte estiszni ke-
zéb6l. | Nem ily néplap szerkesztése volt az, mit én
felvallalni nem mertem* — menti magéat Pet6finél, —
»Soha pironsigosb kenyeret mnem- ettem, mint ez.
Ohajtandm nevemet visszavonni a szerkesztésbél, de
mar kés6, benne vagyok®“. (Aug. 12.)

Sajét cikkei mintaszeriiek, tartalomra s eldadasra
egyardnt. De azokkal viszont mas baj van, a mi jo
hatasukat gitolja.

Négy-6t napha telik, mig a pesti ujsigokat meg-
kapja; ha valamit olvas bennok, mirgl frni jénak
latna, megint 6t-hat nap, mig cikke eljut a laphoz,
akkorara¥l is feledték, amirél szol. (V. G.-hez, jun. 30.)
Els§ cikkei esak 4ltalanossighan mozognak, akar

a versek. : . e
Beszélgetve igyekszik meggydzni, hogy a haborut
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nem az urak okoztdk s nem esak az uraknak, hanem
mindenkinek ki kell allni az ellenség elébe;?® a TI.
részben a legényeket biztatja, akik nem férnek a bo-
riikben, betyarkodasra vetik fejoket: — most itt a
médja, esapjanak fel katonanak. Mintegy prézai to-
borzé ez. (Onkénytes sereg, 1. kiadatl., II.) Onkéntes
aldozatra biztat: ,,Inkdbb essék most a hazanak, mint
tovabbat a haza ellenségének.” , Ha a kozos hajo el-
stilyed, mindenkinek vége lesz.“ (Segitsink a ha-
zan!)*® A nép sorsinak javulasat éreztetve magya-
razza, hogy a haza ,nem més, mint azon egyszerii
hajlék, melynek kék fiistjétol fiistpénzt a kozelebb
mult orszigeyiilés 6ta mar nem fizettek, azon foldek,
melyeknek termésébél senki tobbé dézmét nem kivan.
Egy szoval a haza nem mas, mint azon kevés vagyon,
melylyel az isteni gondviselés benneteket megaldott;
a haza nem més, mint ti magatok, hazastarsatok, gyer-
mekeitek. Szeretitek-e hat a hazat?‘ (Ismerkedés, 11.)
Ily bheszéd egyiitt szl az érzéshez és értelemhez, no-
veli a megelégedést, bizalmat kelt a torvényhozas, hé-
lat a haza irant.

Amint az id6k sotétiilnek. Arany lelke is bortisabba,
szava keményebbé vilik; cikkei s versei lépést tarta-
nak egymaissal s az eseményekkel. Kesertiséggel latja a
terjedé kozonyt, a kishitiiséget, mellyel urak és nép
a nemzet sorsit nézik; ellendk fordal az Eletképek-ben

29 A cikk ezen I. része nincs meg Arany hatrahagyott

prézai munkiinak Réth-féle kiaddsiban, Az itt idézett mésik
kett sines benne.
_ 30 Volt is foganatja; Hegyesi kinyve tiz lapon sorolja
fel, mennyi pénzt, fehérnemiit, lepedst, vankost, csizmét, ha-
rangot gyiijtottek Biharban a honvédség részére. (Biharvdr-
megye, 1848—49-ben, 191—200.)
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a Rablelkek-kel, a tunya onzést ostorozza Jdnos pap
orszdga, (aug.), mely szintén inkdbb a nép lapba il-
lenék. Itt Losoneczi Istvan péld4djat mutatja fel (megj.
48. ang. 9.), de e népies krénika’ el6hangjiban is
azon-kétségeskedik:

Edes j6 Istenem! vilna-é magyar ma,
A ki e hazdért olly 6romest halna,
Mint Losonezi Istvin Temesvérott régen?

Késobb hozza teszi, hogy aki a nép kozott élt,
»érteni fogja e bevezetés hangulatat”. Neki modjaban
volt, 1atni, mint vonakodott feleskiidni nemzetérnek
még a szinmagyar falvak népe is.3° Mentsiik meg a ha-
2dt!** (szept. 17.) eikkében a rac folkelésnél s a béesi
kormany fondorlatainal nagyobb bajnak veszi, hogy
»a magyar nép nem akarja latni a veszélyt feje fe-
lett, nem latja a mélységet, melyben féllaba mar benne
van. Viszalkodik, ezivakodik, apré-cseprd panaszokkal
kotekedik. — — ,,Hat még a ki ujsdgba is irja, hogy
inkdbb jojon a muszka, és irtsa ki a foldes urakat,
mint sem az orszig megfizesse a kirt, mit a jobbagyo-
kon vallottak.“ Bizik Istenben, mert iigyilink igazsi-
go0s. Magyardzza: nines igazsiga semmiféle mnemzeti-
ségnek, ,ha azt hinyja, hogy a magyar nem része-
sitette 6ket minden szabadsidgban, az Gj torvény sze-
rint. (Brrél szolt az Egy életink, egy haldlunk
vers is, jal. 2.). De mikor az orszaggytilés kildotteit,
Dedkot, Batthyanyt a kirdly elé sem eresztik, a
szdztag kiildottséget, mely a bannak az orszaghol
kiparanesoMisat s a torvények szentesitését kéri, iires
szavakkal hitegetik, Jellasich pedig ,,6 felsége kézira-

30 Hegyesi Mérton: Biharvdrmegye 1848—49-ben. T3. 1.
31 A Rath-féle kiadds ezt sem kozli.

o
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tat mutogatja, a miben eddigi tetteiért megdicsérik®,
akkor 6 is langba boral: , Bizony-bizony igazsiga lesz
a magyarnak, ennek az elhagyott, meggyaldzott nem-
zetnek, ha megesévalja fejét, neki busilja magit s
olyat tesz elkeseredésében, hogy még . . “ A lap
t6bbi cikke merészséghen s hangban sokkal elftte jar
ennek. (Kinek van tgazsaga? okt. 1.) A megdiobbenés
e napjaiban tdmad az El-e még ag isten? kezdetli kol-
temény, mely mintha mir csak az Uristenben tudna
bizni. — Mik voltunk? Mivé leszunk?3? (okt. 8.) ecikke
hazank torténetét mondja el diohéjban, a régi kira-
lyok dicséségét s az osztrak haz elnyomd politikajat.
,Ha most elhagyjuk magunkat, az isten is elhagy
benniinket.“ Ezt visszhangozza Az drokség verse
(okt. 29.):

Ha minket elfé az id8k zivatarja,
Nem lesz az istennek soha tobb magyarja!-

Igy kisérik nyomon az eseményeket cikkei, cikkeit
kolteményei. Amint a veszedelem né, erdsodik a koltd
hangja. A' Léra! riadé a vészharang megkonditasa;
El-e még az isten? a legmagasabb péthoszig szédrnyal;
Az orokség szinte a végpusztulds képével rémit.

Bz a verse utolsé A mép bardtjd-ban. Cikke 1s
esak egy van még, nov. 5-én; de elgbb kiildhette be.
(Fellzadtunk-e mi magyarok?). A lazadas réfogési-
t6l védi a nemzetet; ecsak * felnyflt a szeme. , Most
latja tisztdn, hogy esak egy méd van kirdlyaval ki-
békiilni: ha lefekszik és meghal! — — De a nemzet
nem fog meghalni, . . . a nemzet nem irtézik a szent
harezt6l, melynek neve — forradalom.“ '

Ez utolsé cikke. Tandr-kordban irt hivatalos on-

32 Bz sines meg a Réth-kiadashan.

~
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€letrajzaban® mondja is: ,Oktéber utén . . . egy be-
tlit sem irtam, nevemnek kihagydsiat azonban a szer-
z6dés miatt . . . a félév eltelte el6tt nem kivetelhet-

tem.“ Neve csak az 1849. marcius 9-iki szdmmal ma-
radt el a laprdl.

Visszavonuldsanak tobb oka volt, nyomésabbak a
szerkesztéssel valé elégiiletlenségnél.

Egyik az események fejlédése, mi kétségbeeséssel
toltotte el. Mialatt buzdité verseit irja a nép szdméra,
maganak irt meghittebb kolteményeiben nem bir sza-
badulni a kétségtdl, aggodalomtél. Még az Egyesiilés-t
iinnepli s a végzet konyve a haldl lapjara nyilik fel
elétte; A rodostor temetd, s az Alom — wvald merd
gyotrédés, elére érzi az ,éjszaki orként’, ,éjszaki vad
szeleket’. E kett6ben nyomaszté 4lmok rémképei gyot-
rik, vagy inkabb annak szeretné hinni balsejtelmeit,
melyekbdl ébredni kivdanna. Lelki kettosségében a esiig-
ged6 fél terjed. A kétségbeesés, a nemzet szent haragja
az 6 reménysége.’

Mig a kolté ily meghasonldsba meriil, a néplap,
az egész sajtéval egyiitt, egyre tiizesebbé gyullad,
Mér nem = tajékoztat, mnem magyardz, hanem 14zit.
Mind sfirtibben szélal meg Vas Gereben fiatalkori ba-
ratja, Atadi (Golub Vilmos), ki méar oktéberben,
Aranynak utolsé itteni versével egy szamban, azt
hirdeti: a néphatalomnak értelme esak koztirsasig-
ban lehet, s megjovendoli, hogy 1850-re ,.egy koronés
6 sem leend Eurépdban, mert a véres haboruk léng’-
jai elolvasztjak a koronakat. Lévay elésorolja A mé-
met kirglyok kegyetlenkedései-t, (dec. 10.) s egy vers-
ben azt mondja, ha § kiraly volna, pallos ald tartana

33 Kiadta Benké Imre, a n.-kérosi ref. fogymn. Ertesito-
Jjé-ben, 1907/8.
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fejét, mert megérdemelné. Kiadjak Sarosi Gyula
Arany trombitdjd-nak ,masodik lehelet’-ét, mely a
francia koztidrsasigot magasztalja. — Erthets, ha
Arany elhallgat s félreall.

Egy kiilsé koriilmény is magéval hozza e kapeso-
lat megszakadasat. Az Gjoncozas, a nemzetérség el-
latdsa mind a kozségi tisztvisel6k valldra neheziilt.
Rendben tartésuk, élelmezésiik, a lakossédgot elkeserits
beszallasolasuk nem esekély feladat volt. Az ily nem-
zetori, onkénytes zaszloaljak kikotott idére voltak
folfogadva, annak leteltével felmondtdk a szol-
ealatot, kell6 ruha s élelem hidnyaban sokszor el6bb
is.** Bihar megye a napi nyole pengé krajear zsol-
dot még tizenkettével toldotta meg az onkénteseknek,
de felpénz nélkiil egyaltalén nem akartak elindulni;
a moédosabbak pedig felfogadott szolgalegénycket alli-
tottak a magok helyébe. A bihari nemzet6rség gyiile-
kez6 helye Szalonta volt. Innen indult els6 zaszléaljuk
augusztusban Perlasz ald, Arany Nemzetir-dal-at
¢nekelve.?® Egy masodik zészléalj sszel Erdélybe volt
rendelve 3 A tisztvisel6knek, mint Eresey mondja,’”
idénként fegyveres szolgalatot is kellett teljesiteni, a
nemzetér csapatokat a harclérre vezetniok. Szalonta
maga is tobb szdzadra mend nemzetOrséget allitott s
azok 49. november elején lementek Aradra, a viros
védelmére. Jellasich beiitésének hirére a bénéiti racok
is megmozdultak s Blomberg dsidds ezredes nyiltan
melléjok 4llt. Ezzel Arad veszedelmes helyzetbe keriilt,

34 L, Gorgei Istvan: 1848- és 49-bél. 1. kot. 38. 1.

35 Hegyesi Marton: Bihar vdrmegye 1848-49-ben, 76., 75. -
78, 79. 1.

36 U. o. 98—100.

BT 4851
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anndl inkdbb, mert a kornyékbeli oldh falvak népe
is fenyegette. A védr parancsnoka, b. Berger Janos,
magyar szdrmazasi, de osztrik katonai szellemii Greg
katona, kizarta a varbél a nemzetéroket, ellitta magit
lészerrel s felszélitotta a vérost: a esdszarral tart-e
vagy a forradalmi kormannyal? A korméiny tétleniil
nézte késziileteit s Berger vérszemet kapva, a tobor-
zas abbahagyasat s a honvéd katonasig kiutasitisat
kvetelte, vagy lovetni fogja a varost.*® Oktdber T-én
meg is kezdte. A viros népe sincokat, torlaszokat
emelt; triasszonyok, papok, ligyvédek mind ott siirdg-
tek, egyszersmind segitséget kértek a kozeli nagyobb
helyektdl, Szalontardl is. Szaboles megye és Debrecen
kiildott is nemzetdrséget, Szalonta is két szdzadot, ki-
ket két hét multdn, november 4-én misik ketté valtott
fel. Ezekkel Arany is elment, a varos birdjival s a jo-
kedvii Balogh szenatorral egyiitt. A nemzetérség maga
vélasztotta tisztjeit, szdzadosig, tobbnyire a hivatalt
visel6kb6l. Tarsai Aranyt szemelték ki, de ¢ nem fo-
gadta el, csak koznemzetSr’ maradt. Szuronyos pus-
kat, honvédkoponyeget, még esidkét meg borjit is szer-
zett.?® Rozvany le israjzolta ily folszerelésben s rajzit
Arany Laszlonak adta. Két hetet toltottek Aradon
(Petéfinek, nov. 7.); Arany a biréval és Balogh Jénos-
sal a Haldsz-utciban lakott egy szerbnél.

Aradon élt ekkor Séarosi Gyula, mint vélté-

38 Aradi vésemapok: Margitfalvi Margitay Gabor emlék-
iratai. — Sajt6 ald rendezte Nagy Izs6. Bpest, 1890. — Maérki
Sandor: Mrad virmegye és Arad sz. kir. vdros torténete, IT. rész
558. s kov. 1.

39 Hegyesi i. m. 72, — Ercsey, 44. L Téarsaira s lakésira
1. Rozvény adatait, Mérki Séndor kozleményében: A. J. szalomn-
tai éveibdl, Irodalomtirténet, 1917., g3t

Voinovich: Arany Jénos életrajza. 15
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torvényszéki biré, de semmi jele, hogy taldlkoztak
volna; 6 lenézte a Pet6fi ,vers-gyarat’;*° vetélytarsa-
nak érezte magét, e akarta iitni’ (Arany Tompahoz,
48. febr. 7.), Arany csak ezért is keriilte. Megismer-
kedett azonban Bangé Petdvel, (Pet. nov. 19.), kinek
egy értekezése a Kisfaludy-Tarsasdgnal jutalmat nyert,
az Eletképek-be is dolgozott. Most Arad eimen lapot
szerkesztett, s abba mindjart verset kért. Arany el is
kiildte neki az Erdély cimiit, alkalmasint hazulrél.*!
Itt a szolgdlat egészen elfoglalta. ,Tenni kevés —
de halni volt esély“, mint Bolond Isték-ban mondja,
(I1. 4.); a tobbszori 4gytzas sordn sok épiilet meg-
sériilt s halottak is estek. Feleségének azonban
ugy festi helyzetiiket levelében,*> mintha semmi-
t61 “sem kellene tartani. Megirja mneki (nov. 6,
kiadatl.), hogy O-Aradot érzik. ,Berger uram’ nov.
H-én, vasdrnap, észrevétlen atkiildott nyole bakat, kik
a ,Maros szélén allé kaszarnyat, melyt6l 16ni nem 1at’,
felgytjtsdk. Csak akkor vetiék észre, mikor a ka-
szarnya istélléja mar égett s ,temérdék kamarai olfa’.
. Akkor egy esapat uhldn és baka akart attorni a hi-
don, de barha két dgyijok volt, az Uj-Aradon levi
Grség részérol erds ellentallassal visszaverettek®. Nyug-
tatgatja feleséeét, hogy ,leginkibb Uj-Arad felé vol-
tak a golydk iranyozva, O-Aradra alig esett tiz . . .~
Mi szalontaiak a piaczra, magos épiiletek védszarnya

40 -Abafi La_]os Sdrosy ~ Gy. életrajza, — Figyeld,
XII 990

31 B4y a zalatnai mészarlds hire mar Aradra elfutott, &
vers inkdbb a kés6bbi mnovemberi eseményekre’ vonatkozik,
‘midén Czecz kivonult Erdélybdl s Kolozsvar feladatott.

42 (Osak egy maradt meg. A csalddja tagJalhoz irott
levelek nincsenek az.Akadémidban,
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ald menekiilve futé hallgattuk az algyt bombolést . . .
Kezd6dott 6, végzodott 9 éra tajban regeel.” Mint-
hogy Uj-Arad alatt, biztos Lelyen, mar 6j hid van és
igy ,semmi szilkség nines a var és varos kozt 16v6
nagy hidra, hogy Berger uram azon 4t gyujtogatékat
kiildozzon és katonai ecsapatokat’, az 6 hidat 6-ara
virradé éjjel folégetik. ,,Sikeriilt a hidat szurok-kang-
czokkal, szalmédval, szdraz zsindelyekkel, vastagon ré-
hintett gyantaval s més éghetd anyagokkal annyira
meghélelni, hogy az a legpompasabban leégett a vizig.“
»A szalontai els§ szdzad remekiil viselte magat a gyuj-
togatasban®“ — firja masnap Petéfinek is (nov. 7.), ki
ekkor Debrecenben volt, hova baratjit két levélben is
hivta; levelét Aranynak ide is utdna kiildte fele-
sége (u. o.). e
Az els6 hét mozgalmasan telt Aradon. 10-én,
pénteken éjtszaka tiz 6ratél reggeli két oraig a varos
piacan ,részint allva, részint iilve, f6leg pedig has-
mélva observélgattuk a borongd holdvildgon fel-fel-
villané algyt villamokat, hallgattuk az egymdésba sza-
kadt dorrenéseket és kushadtunk a mellettiink szét-
pattogé bombék forgicsai elgl. — — Kozeliinkben a
téren harminez szuszterdnil (a mint a szalontai nem-
zetbrok elnevezték) tobb pattant szét. — — Berger
ar tobbet lovetett e 4 6ra alatt 500-nal. — — Szom-
baton ismét kutydkodott.“ Azutan egy 116 hétig esend
volt. Csak 18-4n, mikor a szalontaiak, két hetik le-
telvén, hazafelé mentek, hallottak megint Iiivéselj:eic az
Giton; de nem fordultak vissza, mert egy hét multéval
Erdélybe késziiltek (Pet. nov. 19.); ez azonbm} el-
maradt. (Petdfinek, 48. nov. 29.) Mindezt hazaérke-
zése utdn masnap megirja Petdfinek. Nov. 18-én’est?
tiz 6rakor ért haza, szombati napon. Arany Laszl6
15*
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egyik zsebkonyvébe egy-egy sorban foljegyezte né-
héany gyermekkori emlékét, azok kozott ezt is: ,,Apam
nemzetér ruhdban sarba-fagyba, haza jon.

Hazatérte utdn Arany nem torédik tobbé a
néplappal, esak elszimolni szeretne Vas Gereben-
nel. Nagy sziiksége van pénzre. Szalontdn felfordult
vilag jarja. 1847 végén letelt az erélyes Kenyeres
birésiga s a nép magaszorli embert valasztott he-
lyébe. Arany mar &prilishan panaszolt  hivatalos
komisz dolgaira’, mert ,a felszabadult jobbagy (olim
hajdu) nemesség sehogy sem akar kibékiilni a dol-
gok folyaméval’. (Petéfinek, apr. 22.) Megméamoro-
sodva a szabadsagt6l, nem akartak hatésagtol fiigeni;
a régi el6ljarosagot feloszlattdk s Arany intelme cl-
lenére varosi tandesot vélasztottak, azt meg a véar-
megye ,szétugrasztotta’.s® Zigolédtak a kozterhek
miatt. Azok fel is gyliltek a tfiz 6ta; Arany tana-
csdra végre is bérbe adtdk az oroszi puszta egy
részét szaz szalontai gazdinak, s a bérbdl torlesztget-
ték a kamatokat.** Az addfizetést is megtagadtik, igy
a kozség sem tudta fizetni tisztvisel6it. ,,A ziirzavaros
id6 alatt alig kaptam meg valamit jegyzoi fizetésem-
bél, a varos beliigyei mindink4dbb bonyolédtak, a hi-
vatal a koriilmények miatt mind terhesebbé valt.“ (On-
életrajz.) Igy a néplap utdn esé jovedelemre szamit.
Vas Gereben mar jtliusban azzal diesekedett Petéfi
el6tt, hogy hatszdz pengé néz mindegyikiikre. (Arany-
nak, jal. 1. Jal. 14. 3000 bankéforintrél beszélt.)
Arany mégis hidba véar téle szdz forintot. (Petéfinek,
aug. 12.). Petéfi jonak latnd ,megszamoltatni’ (aug.

43 Ercsey, 40. L.

44 Rozvény konyvében Arany Jdnos mentokisérlete az
errdl sz616 fejezet cime,
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16.). Arany augusztusban ol is megy Pestre Szilagyi-
val, ki székfoglalgjat tartja az Akadémidn, s taldn
Szalontan keresztiil utazik fel. Vasirt keres Toldi es-
téjé-nek is; kinalta volt az Eletképek-nek, négy szdm-
ban kijohetne“ (48. jan. 27.); most Toldy Ferenceel
beszél, ki ,még egy Toldi’-ra biztatta, azt ,a K.-
Tssdg bizonyosan szivesen fogadnd el, s erejéhez ké-
pest meg is dijazna“ (47. okt. 1.). Bl is kiildte hozza
kéziratat Petéfivel, de hidba; kés6bb visszaveszi (Pe-
tofinek, 48. szept. 27.), hogy kéznél' legyen, ha ki-
adasara méd nyilik.

Minden reménye elapadvan, a néplaptél jard
pénzre szorul. December végén feleségestiil®® tjra fol-
megy Pestre, hogy az iligyet tisztaba hozza. Vas Gere-
ben még mindig adés neki 564 pengdvel. A hatvan-
négyet megadja, az Otszazat csupan atiratja Arany
nevére a maga konyvébdl, az Blsé Hazai Takarékpénz-
tarnal, mert csak egy honapi felmondésra adjak ki.

Arany december kozepétll vége felé volt Pesten,*®
p a legvalsdgosb idében’. A legalabb eskiije 4ltal
kotott V. Ferdindnd lemondésa, a nemzet hozzajaru-
lasa nélkiil tortént trénvaltozds felizgattik a kedélye-
ket. A szathméari nemzetérok megfutamodnak Urban
elél (nov.); Schlick elfoglalja Kassit, Percel csatat
veszt Moornél; Gy6r feladatott (dec. 26.), Windisch-
griitz a févaros felé nyomul. Az egri kis-papok honvé-
deknek &llnak, a harangokat kezdik leszedni a tor-
nyckbél dgytknak; az ujsigok fehérnemiit, tépést, seb-
kot6t kérnek a sebesiilteknek. Kossuth folkelésre szo-
litja a Wépek millisit’, a rokkantaknak tiz hold fol-

45 Petfihez 49. jan. 7. irt levele hatin és a jan. 14-iki

levélben.
16 Petéfi dec. 15-ki levelére 49. jan. 2. vélaszol.
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det, vagy ezer pengét vagy holtig vald eltartast igérve
(dee. 22.). December 30-an pedig bejelenti, hogy kor-
many és orszaggylilés Debrecenbe menekiill s béke-
kovetséget kiilld Windischgritzhez.

Hazaérkezése Gta Arany ,tokéletes testi és lelki
lethargiaban sinl6dott’ (Petdfinek, 49. jan. 2.). , Ret-
tenetes helyzet! J6 hirek, leveré hirek, enyhit6 hirek,
agyoniité hirek — ez mindig igy megy. — — Szakassz
id6t magadnak 6esém, és potold ki nekem azon harom
hirlap hidnyét, melyekre eldfizettem, de a melyek
betiiit nem tudom, mikor fogom olvasni“ — igy festi
allapotat Petdfinek, 49. jan. 12. E rettegés és bizony-
talansag iratja vele a Vdlsig tdején versét; kézi pél-
danyiba késébb belejegyzi: ,, Az 1849. év elsé napjai-
ban, midén a tavol vidék semmit sem hallott a Nagy-
szombatnal megvert magyar sereg, az orszaggytilés sth.
tovabbi sorsarél, hirlap nem jott, magantudésitis sem,
mert Pest futott Debrecen felé.“ 7 A verset nem adta
ki, magaba fojtotta aggodalmat, mint Deak, ki sdgo-
rénak sem irt, nehogy kozolje vele azon fajdalmas
allapotot, ,,melyben az ember naponként, éranként ko-
zeliteni 14tja a veszélyt, mely a haza fiiggetlenségét
elsodorja.” (48. szept. 22.)*®

Aggasztja csaladjanak sorsa, mert a Vas Gerebentol
kapott pénz osszes tdmaszuk a jovore. Petdfit kéri meg,
ki, mint szdzados, Debrecenben ujoneokat tanit, hogy
ha a kormannyal egyiitt a takarékpénztar is oda mene-
kiilt, mondja f6l a pénzt és valtsa be a konyvet, bar-
mily stlyos levonds 4rdn is. (49. jan. 12.) A pénztar

- ki is fizette (Eresey, 56.).
47 ¥ bejegyzést kozolte Szendrey Zsigmond, Irodalom-

tort. 1918. 217. 1.
48 Kényi Mané: Dedk Ferenc beszédei, I1. 128. 1.
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E viharos id6kben Petéfi tgy ropdss, mint a
viharmadar. = Oktoberben levitte feleségét sziileihez,
Erdddre, maga Debrecenbe ment, ,két sziz paraszthél
két szdz katonat esinélni. (Orlaynak, nov. 3.) Két-
szer is hivta oda Aranyt, de az ekkor Aradon volt.
Novemberben Petéfi ziszloalja a szerhek ellen késziilé-
dott; 6 szabadsdgot kért, hogy feleségéhez mehessen,
ki gyermekét varta. A kornyékbeli olahok mozgolédasa
el6l azonban Debrecenbe vitte esalddjat; oda hivia
Aranyékat, dec. 1-én, keresztfiok vagy linyok sziile-
tésére. Aranynak hivatalos dolga is volt Debrecenben,
alkalmasint a collegium .pénztardhél s Péezely pro-
fessortdl a tliz utdn felvett kolesonok iigyében,?® s fele-
ségét is magaval vitte. Utjok 6t napig tartott, két
éjjelt toltottek Debrecenben, a Nador fogaddoban. De-
cember 11-én Arany mar beadja szamadasat, lelkiisme-.
retesen megtéritve felesége koltségeit.”® Ok lettek
volna a keresztsziil6k, de a gyermek megsziiletését nem
varhattdk meg, mert Arany Pestre késziilt, szdmadast
tenni Vas Gerebennel. (Petéfinek, 48. dec. 14.) Petdfi
dec. 15-én értesiti 6ket: ,,...apa vagyok, a tobbit
olvasd a fehér papirosrdl; szintigy leolvashatod
mintha r4irndm.“ Arany csak Pestr6l hazaérkezve

_tudta meg, hogy baritja ,a foldi mennyorszig méiso-
dik stddiumaba“ 1épett. (Lev. 49. jan. 2.)

Petéfick a Harmincad- (Szinhdz-) utedban lak-
tak, Ormés szab6 hazaban,"* |ipaval és napaval egy
héznal, békességben, bar nem minden panasz m%lkiil’
—_ jegyezte £l Arany. (Pet. dec. 1. levelén.) Ossze-

ol ey
19 Rozvany: N.-Szalonta torténete, 100. 1. :
50 Szendrey Zsigmond kizlése, Irodalomtorténet, 1914.

498-99. 1.
51 Ferenezi Zoltan: Petéfi életrajza, TIT. 302.
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koccandsaik oka tobbnyire olyan volt, hogy Juliat
sziilei ekkori allapotdban eltiltottdk egy s mas ételtdl,
melyet megkivant ; Pet6fi azilyenen haragra lobbant.®?
Egy ily Osszezordiilés utan Szendreyék arra hataroz-
tédk, hogy hazamennek. A fiatal asszony nem maradha-
tott magara, Petéfinek pedig a harctérre kellett menni.
Aranyhoz fordult tehat: ,,(ha engedik koriilményei-
tek!) kiildd vagy hozd ide komamasszonyt, hogy
egyiitt legyen feleségemmel vagy két hétig, mikor
aztan Szalontdra mehetnek mind a ketten, s6t har-
man.“ (49. jan. 7.) Arany rogton valaszolt: , Hogy
kedves komamasszony és kisdede nalunk, mig a vész
minket is el nem sodor, kitelhetd szives apolasban fog
részesiilni, err6l sz6 sincs. Régen megszoktuk mar egy-
mést gy tekinteni, mint egy csalddot s a mi a mienk,
az tietek is egyszersmind és viszont” (jan. 12.). Maga
azonban nem mehet, beteg; feleségének ezer a gondja,
mert debreceni és pesti Gtjok alatt cselédjok meglopta
Gket, — jobb volna hat, ha Petéfi vagy meghitt embere
kisérné Julidt Szalontdra. Minthogy a kornyék oléh
népe, fél0s, utat nyit Urban szétvert seregének, inti
baratjat, fel ne mondja a debreceni szallast. ,,Meg-
lehet, hogy tavasz el6tt még innen is futnunk kell s
akkor mindnyijan oda menekiilnének. (Jan. 12.)
Pet6fitél sokdig nem jott vilasz. Késébb Egres-
syékkel is iizentek nekik, hogy Aranyné az elsé hir-
addsra indul. Azt is hallottdk, hogy Petéfi 20-ika
koriil elment a harctérre. (Arany lev. jan. 23.) Arany
aggddott, hogy baritja zokon vett valamit s magya-
razé levelet kiildott Julidnak. Petéfi esak a nagy hideg
miatt ne;m merte ttnak inditni Ovéit, hanem Voros-
martyékra bizta (lev. febr. 14.). J6l jart, mert igy

52 Gyulai hallotta Aranytél.
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Gjra latta Sket, mikor februar kézepén Bem futérnak
kiildte Debrecenbe, fontos levelekkel Kossuthhoz s
Mészaroshoz. Verset is vitt magéval, a vizaknai esaté-
rél, melyben nyergeletlen lovon hordta a parancsokat,
mint Bem hadsegéde. ,,Feleségemtél ne vegyétek rossz
néven, hogy nem tuddsitott benneteket, szegény, sem-
mit sem tudott esindlni btjaban (febr. 14.). Mikor
el kell mennie Debrecenbél, tjra fr (febr. 22.): , Ha egy
kis bardtsdg van bennetek, megteszitek értiink, hogy
bejottok, mihelyt johettek... s elviszitek magatokkal
feleségemet és gyermekemet.” Aranyné értok is ment
s elvitte 6ket magukhoz, a dajkival egyiitt. (Arany
foljegyzése Pet. levelének hétan.)

Julia nem oOromest id6zott Szalontan. Untatta a
tétlen élet. Eljart a patikaba, mi a casinét pétolta, be-
szélgetni; cukrot vitt Arany gyermekeinek; mulat-
tatta, ha Osszeveszitette Oket.’® Tiirelmetleniil varja
vissza urdt. Az most neki kiildi leveleit, nem Arany-
nak; esak egyszer koti a lelkére: ,,...vigyazz egy
kiesit azokra az én kis enyéimre.“ (Lugos, 49. apr. 21.)
Pet6fi Bem oldalan kiizd, ki maga tlizi mellére az
érdem-rendet, s hogy a esatdk terérdl eltdvolitsa, ma-
jusban megint futdrnak kiildi, érnagyi kinevezésével,
Debrecenbe. Petéfi Szalontin keresztiil veszi utjat, s
magéval viszi feleségét, mijus 5-én;** a gyermeket s
dajkajat Szalontan hagyjak. Lathatta ekkor, hogy
Aranyéktél nem esekély aldozat volt most e tartds ven-
déglatds. A véros fgy elszegényedett, hogy addssdgai
fejében lefoglaltdk legel6 barmait, a rector fizetésére
eeyik kaszaléjat, s a varos-eselédek egymdsutin hagy-
53 Arany csalddjidban beszélték.

54 Ferenczi Zolthn: Petdfi életrajeza, II1. 330.
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tdk el a szolgalatot, mert bércket nem kaptik meg.®
sSzalontan semmi, de semmi kilatas tobbé a manden-
napi kenyérre.“ (Petéfinek, majus 23.) Az irdi kereset
sekély forrdsa is elapadt. Toldi estéjé-t Petdfi, Arany
kértére, még 48. oktéberben magéaval vitte Debrecenbe,
s ott Kis Lajos féjegyzdre bizta. Arany novemberben
kézhez is kapta, de nem tud vele mihez fogni.*® Petofi
biztatja, vallaljon hivatalt a korménynal. Masnap Deb-
recenbdl levélben is ribeszéli: ,,Verd a vasat kemé-
nyen, de hirtelen, nehogy elkéssél.“ O is megtenné,
ami téle telik, de Pestre kell sietnie, mert apja meghalt.

Arany ugyan izgatisa miatt fordult el a néplap-
t6l, de azéta mar minden sors a hazién fiiggstt. , Ugy
hiszem, meg is segit Isten, ha a magyar nemzetet el
nem hagyja, — akkor pedig, ha buktunk, hol lesz az
élet gyonyortiséges?‘ — irja feleségének Debrecenbél
(majus 21., kiadatl.). A végsé elszdnis megkonnyeb-
biilést is szerzett, ez érzik ki &aprilis 14-iki verséhdl.
E nap Biharban megyeszerte lelkesiilést keltett. A
kétfejli sasokat leszedték a kozépiiletekrdl, nemzeti-
szintire festették a sorompékat. A varadi latin s a
gorog plispokség is orvendezve irt fel a kormanyzo-
hoz. Ezt latta maga koriil a kolté. Petofi is ez irdny-
ban hatott red. Baratai rég 0sztonozték, keressen ma-
ganak valami 4llomast, mely kozelebb vigye a kézpont- -
hoz; tobbszor megfordulvan Pesten, fényét meg
kezdte kivanni’; ,a forradalmi fegyverek szerencséjét
is hallvan,“ féképen Buda ostromat, mindez meg-
—;ﬁozvémy, 107 1

56 Kis Lajos tehetfs és tekintélyes csalad fia volt Debre-
cenben. Apja mint kamarai séinspector keriilt oda; miivelt
emberek voltak, beszéltek tébb nyugati nyelvet. Az ifjabb fid,
Sandor, Bem hadsegéde volt, mint Petéfi; Lajos késébb Deb-
recen orszgy. képviseldje holtdig. .
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érlelte szandékat. (Onéletr.) Az elhatirozas nem volt
konnyti. Petéfinek igy beszél réla (maj. 23.): ,En is
elvetém a koczkit, azt tettem, a mit életemben eddig
soha, jelentettem magamat hivatalért. Folyé hé 19-én
vettem Szemere levelét, fogalmazénak nevez a beliigy-
nél. El kellett fogadnom.“ ,Bar ne!“ — teszi hozza
késébb. Méjus 21-én beadja lemondisat a mésodjegy-
z6ségrol a fészolgabirénak;®® Borbély Pal féjegyzd is
lemond.®®

Némi megnyugvassal indult Debrecenbe. , . ..nem
igen nagy konez biz ez, — irta feleségének, — hanem
...igyckezni fogok elére haladni“ (méjus 31. ki-
adatl.). Feleségét Szalontidn hagyta, hogy eladogas-
son holmit’ s minthogy joguk a jegyzéi lakdshoz meg-
sziint, ,valamely szobdeskat’ vegyen bérbe. (Petdfi-
nek, majus 23.) Maga 25-én érkezett Debrecenbe, pén-
teki napon. Kifizetvén (20 frttal) s hazabocesatvan
szekeresét, mindjart levelet kiild vele feleségének,
Lacinak pedig egy bugé-csigit. Petéfit mar nem érte
ott. Ot atyja halaldnak hire odaérkezése utin rogton
Pestre szolitotta; onnan ment le Szalontira méjus
27-én, s innen kérte meg baratjat, adassa el Debrecen-
ben arverésen héatasloviat, melyet Bemtél kapott,
,hogy 4ran kenyeret vegyen maganak.” [

Arany legelészor Vorosmartyt keresi fel, ki més-

napra meghivja ebédre. ,Igen jok hozzdm’—mondja

rélok maskor is. Mésnap tiszteleg Szemerénél. A bel-
iieyben két tandcsos volt: Kuthy Lajos és Tormési
Janos; Aranynak Tormési a fénoke. ,A hivatal most
még igetpang® — frja feleségének (maj. 28., ki-

. 57 Az iratot kozolte Szendrey Zsigmond, az-Irodalom tor-
ténet 1916. évi folyaméban, 204. L.
58 RozvAny, 107. 1.
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adatl.); — ,a szalontai jegyzdséggel Osszemérve, vals-
sagos lelki nyugalom. A kik koriilottem és felettem
vannak, szeretnek, szivességet mutatnak hozzim, s6t
mér is tapasztaltam megelégedésok jeleit. Ugy hiszem,
nem iréi érdemért, hanem hivatali pontossagért is fog-
nak beesiilni s rovid idén nagyobb fizetésti helyre
tenni“ (maj. 31. kiadatl.). Fizetése 800 p. forint, de
nagy a dragasig, sok a koltség. Egy ebéd a Bikaban
bor nélkiil 45 krajear. Lévay Jozsef tandcsara kosztot
fogad, egy valté forintért, maganhaznal, hova nyole
hivatalnok tarsa jar. Szallast is keres, esakhogy egy
kis szobaért 12—14 peng6t kérnek havonként; ,most
mind megbolondult a ecivis, esak esztend6 szamra
akarja a szobit adni. — Pedig szeretnék méar maganos
szobaban lakni és dolgozni® (maj. 28.).

Debrecen izgalmas napokat élt, itt volt ,a forra-
dalom fészke.” A fiiggetlenségi nyilatkozat erdészakolt
kimondéasa (4pr. 14.) részben elszéditette az embere-
ket, részben megriasztotta. A ,béke-part’ titokban
egyre nétt, a seregre is szdmolhatott, melyet e vak-
mer$ 1épés az orosz haderdvel allitott szembe. A béke-
partban egyesek arrél dlmodoztak, hogy a hadsereg
segélyével e végzetes hatdrozatot visszavonatjak.’®
Kossuth hatalma ingadozni kezdett. Mikor Arany Deb-
recenbe ért, mar hire jart az orosz beavatkozisnak, -
bar arrél ,itt keveset beszélnek, mintha az egész hirt
kutyaba se vennék,” — irja haza majus 28-an. A kor-
mény a kovetek aggodalméat azzal a ragyogé latszat-
tal kivinta elnémitani, hogy Buda megvétele utin, az
orszageylilést elnapolva, visszakoltozott a févarosba.

Arany nem volt beavatva az orszigos dolgokba.
Jobbéra frékkal taldlkozott. Debrecenben volt ekkor

59 Kemény Zsigmond: Emlékirat 49-bol.
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Vérosmarty, az orsziggytiléssel, Sarossy Gyula,
Vachott Sdndor, hivatalban a korményz6 mellett, Csen-
gery mint beliigyi tandesos, Bajza, Jékai, BErdélyi J4-
nos, Pélffy Albert lapot szerkesztenek, Vas Gereben
szintén; ott volt Lévay, Szemere oldalan s a Koz-
lony-be is dolgozik; jobbara régi dsmerdsei,®® de 6 most
ra sem ér velok osszemelegedni. Nehezen nélkiilozi esa-
ladjat s a megszokott életet. ,, Tiizzel-vassal rajta leszek
olly allapotra vergddni, hogy titeket is, édeseim, ma-
gamhoz vehesselek, mert 9 évi boldog esaladi élet utan
ily kietlen vadonban tébolyogni, bizony elég kellemet-
len dolog. Azonban, mig nem irom, a vilagért se ado-
gass el semmit, ... mert ha e 800 frtos allapotbdl ki
nem vergddhetek, akkor kénytelen leszek méskép for-
ditni az élet sorjat, s ha a most munkéba vett kozségi
rendezés foganatba j6, meglehet, még valahol ottan
koriil boldog falusi maginyba vontlunk, a miannyira
kedves nekiink.”“ (Feleségéhez, maj. 28.)

Debrecenbe két irodalmi tervvel ment, melyektdl
némi mellékjovedelmet remélt. Egy jo néplapot sze-
retett volna inditani, mindt 6 kivant a falvakon l4tni.
Jelentkezésekor mindjart fol is hozta Szemerének;
,nem is mondta, hogy a korméiny segédkezet nem
nyujtana, mert maga is azt vallja, hogy a Gerebené
nem ér semmit, azonban sietés dolga 1évén, az e feldli
értekezést késébbre halasztotta, a miért aztin nem
sziinék meg 6t mindaddig ostromolni, mig a dolog el
nem siil“ — irja haza (maj. 28. Kiadatl.).

Addig is népi verseket szandékszik kiadni, pony-
va-fiizetekben. Ez a misik terve. Toldi estéjé-t is arra
szénta, ,a masik Toldi-val egylitt kinyomatjq Z‘Em‘
B l L. Irodalomiartéhet,

60 Lévayval itt ismerkedett meg.
1917, 480. 1,
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don, népies kiadasban, hogy a kett6t egy huszasért
arulni lehessen’ (Petéfinek, 48. aug. 12.).5* TIlyféle
verseit felkapta a nép; élelmes kiaddék tobbet lenyo-
mattak ponyva-fiizetekben, gyarlé idegen versek kozt.**
Miért ne adna ki verseit maga, jo szoveggel, masok
rossz versezetei nélkiil? Bizonyosan kész verseket vitt
magaval, mert hamarosan’  traficdlt’ Telegdi kinyv-
drussal. Hétfon mér tudositja feleségét az eredmény-
r6l. ,Miutdn a mivelt publicumnak most irni nem
lehet, irni fogok a népnek, istéridkat. Telegdi biztat,
hogy ennek az anyagi haszna is meglesz, § roppant
publicumot tud neki teremteni és a sok fillérbdl vagy

61 Sajnos, Toldi méig sem keriilt a n}’*p kezébe, pedig
egyetlen irodalomban sincs arra példa, hogy a nemzet leg-
nagyobb. koltéi ennyire kozel allndnak a néphez. Arany Ldaszlé
ki is nyomatta Toldi-t, Szent Ldszlé fivé-t, Roézsa és Ibolyd-t,
Az elsé lopds-t, ponyva-fiizetekben, de a kiadd, Rath Mor,
nagyon ellenkezett s terjedésiiket is elfojtotta. A ponyvin Toldi
csak #tdolgozasokban forgott, héromfélében is, nagyon el-
durvitva. Cs.” Molndr Lajoséban (N.-Varad, 1861.) Toldi- okal-
lel megy a-csehnek s igy-vagja pofon,-hogy a -Dunéba szédil.
1875-ben Buesanszky Alajosnal jelent meg névtelen szerzGtol
Toldy Miklés vitézi élete és szomord haldla, 12 énekben. Az
elsé hét ének sz6l a fiatal hosrol, szézéval véve At sorokat
Aranytél. A késébbi részben Toldit Keistut litvin fejedelem
tzvegyével bonyolitja szerelembe. Szerzdjeiil Béandezi Tatér -
Pétert (= Medve Imrét) sejti. A fiizetrsl felhiborodissal irt
a Vasdrnapi Ujsig-ban (1881. 170. 1) B. F. (= Barath
Ferenc?) — E fiizet 3000 pld. utédn ujabb kiadést ért; az ere-
deti Toldi, Vagé rajzaival, nem kelt, pedig amaz tiz krajer
volt, ez nyole, — Bongérfi Jénos Arany nyoman préziban
dolgozta at, Az dldott jo fui vagy ez erés witéz Toldi Mik-
6s gyonyéri histéridja. Kiadta Rézsa Kalmén, 1894. (Béandezi
Jézsef: Toldi a ponyvin. A Kdrmdn-Emlékkonyv-ben 1897.)

52 Debrecenberi nyomtatott két ponyva-fiizet; egyik épen
Telegdi kiadésa. )
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krajezarbol majd méhdny forint is Osszegytil. Azt
mondja, van olyan garasos histéridja, a mib6l szdz-
hatvanezer példanyt adott el! Im itt a publicum.®
(majus 28.) Néhany nap alatt két fiizete 14t nap-
vilagot: Szabadsdg zengd hdarfdja cimen.®® Az elsében
két vers van; Haj, ne hdtra... és Rdzsa Sdndor; a
masodikban harom: Beallottam a Bocskai csapatha,
Rdkdcziné, Rdsut az esthajnal ... Napok alatt kellett
ezeknek megjelenni, mert Arany janius 1-én mar el-
hagyja Debrecent.

Buda visszafoglalasa utdn a kormany siet vissza
a févarosba. Arany a legelsdk kozt van, akik ttnak
erednek, abban a reményben, hogy el6fogatot is kiny-
nyebb eleinte kapni, s ,a szalldss nem lesz odafenn
most oly kapzsi, mintha majd minden ember G&ssze-
tédul.” (Jun. 1.). Junius elsején délutan indul; uti-
tarsa egy Tavaszi nevit ,Jo fitt a belligybdl.” Szolnokig
szép holdvilagos éjtszakan utaznak, Szolnoktél Pestig
.g6zkoesin’, hét huszasért. Most nem szall Petdfiék-
hez; azok maguk is Egressy Géaboréknal szoronganak.
Harmadmagival fogad egy szobat, de esak ,nap-
szamra’. Hétfén (4-én) mar Garaiék kiad6 szobajaba
koltozik, az Uri utedba (Horvath haz). Garaiék ,igen
nagy szivességgel viseltetnek irdntam. (farainé kiilo-
nésen oly j6 egyszerli asszony, a kinek tarsasigéban
boldognak fognid magadat érezhetni.“ Kossuth bevo-
nulésa napjan Garaiékkal egyiitt jarja a kivilégitott
vérost, egész esti 11 éraig. (Jan. 7. lev.) Ebédre elsd
nap Egressy Szentpéterihez vitte, hol ,6k kosztot tar-
tanak,’ b3 Jjgen vigan ebédeltek.’ (Jun. 3.) Rogton
——;Szabadsdg zengé hdrfdaja. A magyar fiatalsdgnak
Arany Janos. — A mutatéba haza kildott példanyra Té-
irta: Ara 2 kr. pengdben. :
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szallas utan néz, hova csaladjat felhozhatna. Megnézi
Egressyék két kiadé szobdjat a kerepesi-titi Marci-
bényi-hdzban, de kiesinyli. Jobban is szeretne Budan
lakni, ott j6 a viz, a levegd is, a szélldsok pedig
olesébbak, azt reméli, szaz pengbért kapni. Petdfiék
valtig sajnaljak e tervet, mert ndlok szerettek volna
kosztozni (jin. 3., mind kiadatlan).

Kés6bb olyan hir jar, hogy a ministerium Pes-
ten fog székelni, a Karoly-kaszarnyaban; 6 is Pesten
fogad tehat lakést, ,,anndl a héznil, a hol Vords-
martyék és Garaiék laknak, tehat jé ismerdseid lesz-
nek, a gyermekeknek jatszétarsai a Vorosmarty és
Garai gyermekek. Garainé valésdgos neked valé asz-
szony, olyan, mint egy angyal, a mellett szeret a héaz-
nal, esaladi korben élni, nem a nagy vilighan baran-
golni.“ (Jan. 23.) A gyermekeknek is iizen: ,Julesa,
Laci, j6l viseljétek magatokat, mint a kis Garai Akos,
Dezs6 és Gizella, ez 4m a j6 hadrom gyermek, — majd
meglatom, ti milyenek lesztek Pesten® (jan.7.). Mily
meggondoltsdg minden elhatérozisban, mennyi gyon-
gédség minden széban !

A kivett szallis harom tigas szoba, egyik ud-
varra nyil6 ablakokkal, ecsendes. Nem lakja senki,
mert ajtajat, ablakdt bomba rongalta meg, s csak
Jakab-napra hozzédk rendbe (jal. 24.), az a koltozko-
dés szokott ideje. Pedig oromest hoznd fel csalddjat
minél el6bb, mert tart az oldhok mozgolodasatol, s
azért is, mert Ggy hallja, felesége kiment lakni Jani
testvéréhez, aki a kozeli Sily faluban jegyzé. Bz a
hir nagyon faj Aranynak. ,Hat nincsenek annyi ke-
gyelettel irdntam, hogy még egy péar hétig Szalontdn
megszenvedjenck? Ha igy van, ha el kell menned,
bizony egy cseppet sem bénom, hogy ily nép koziil
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kiszabadultam.” (Jun. 3.) Mindjart siirgeti is az ott-
honi holmik eladasat, ,mert a torténtek — a hallott
beszédek utan — Szalontdra tobbé nem kivankozik
az én lelkem.“ (Jan. 7.) Garaiék mindjirt ajanljak,
hogy egy par napig csalddostdl is szivesen 1atjak dket.
Jojjon hat felesége, mihelyst johet; Eresey Séandor
kisérje el 6ket Szolnokig, oda 6 elébok megy. Biitoro-
kat is kezd nézni, szerezgetni. Ha maskép nem megy,
kivesznek Jakab-napig egy szobat. ,Eddig sem a
kiils6 vagyon, hanem a belsé megelégedés okozta a mi
boldogsdgunkat. (Lev. jan. 7.)

Hivatala mellett nem feledkezik meg iréi tervei-
rél. Elszakadvan Telegditél, a kormanyhoz fordul
verseinek terjesztése dolgaban. Petéfi példaja nyo-
man jar, ki 48 decemberében Csatadal-at kéziratban
benyujtotta az orszidggylilésnek, a franecia tabornokra
hivatkozva, ki segédsereget kért vagy egy kiadast a
Marseillaisebdl. ,,Ha elég buzditénak talaljak ondk,. ..
nyomassak ki. .. s kiildjék szét orszidgszerte a magyar
taborba.“®* 49 jniusdban maga adta ki A honvéd ver-
sét, de Szemere Bertalan miniszterelnokhoz is fordul,
vasdroljon bel6le a kormany a honvédek szdmara egy
bankégarasidval.®* Arany szintén e mddhoz folyamo-
dott. Janius 16-4n ,ajanlkozisi irat’-ot nyujt be Sze-
meréhez. ,Nem mintha méisok keecsegteté példajan
nyerészkedési vagyb6l indulnék, de mert megmara-
désunk egyik féfeltételének s a népkoltészet leghalisb
feladatdnak tartom a népre és hadseregre lehetd
legnagyobb Kiterjedésben hatni — folytatni kivanja

\ ‘\ Debrecenben kezdett vallalkozasat, nem kétkedve,

64 Havas kiadasa, VI. 74. 1.
65 U, 0. 234. 1. Telegdihez is kiildott Ootezer példanyt;

i}gj. 236,

Voinovich: Arany Jdanos életrajza. £ 16
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hogy e flizetek terjesztését Szemere ,Aalladalmi kolt-
ségen is elé fogja mozditani.®® Mellé tette méasodik
fiizetét s két 0 versét is, kézirathan: a Van-e olyan
hamvdba holt s En vagyok az anydm dtha kezde-
tiieket. Az elsé egészen forradalmi hangot iit meg;
igazi kolt6i becs azon verseiben van, melyekben tar-
gyat a népballadak és roméancok teriiletére vonja.

A Rdsut az esthajnal . . . szokott katonédja jel-
lemz6 alakja a kornak, mint a gyonyort tijkép s a
népi alakok az alfoldi életnek. Kiilfoldrél harcolni
hazaszokdosé katonakrol slrtin adtak hirt az Gjsagok
(Népbardtja 1.,291., 308., 323., 355.1.) ; Lenkey szaza-
dat Pet6fi dieséitette meg versben. Arany életképe egy
kis jelenetben élén mutatja a hazafi érzést. — Rozsa
Sdndor betyéar-torténet; Vadnay Karoly elesodalkozott
rajta, hogy Arany egy zsivanyrél irt verset;®” a maga
‘hésérol akart a népnek énekelni s a hires betyar ez
idében menlevéllel szabad-esapatot alakitott s Asbéth
Lajos alatt vakmer6en harcolt a szerbek ellen. A vers
el is terjedt; honvédkordbél Vadnay is konyv nélkiil
tudta.®® Ily haborts moral van az En vagyok az awydm
dtka kezdetti remek néproménchan is, hogy a haza
védelméért. minden bitn meg van bocsitva. Arany
A mép bardtja egyik cikkében is el tudja nézni a csin-.
talan legénykedést, még ha ,egy tinét elbillent’ is, de
arra biztat, hogy a hetykeséget az ellenség elétt mu-

‘ 66 Beadvinya ki van adva az Onéletrajzhoz csatolt jegy-
zetek kozt. :

67 A forradalom koltészetéril. Besthy Képes Irodalom-
torténet-ébeén, 1. kiad. TT. kot. 636. 1.

68 Tréfabol késibb azzal fenyegette Aranyt, hogy emlé-
kezetbél kiadja a Fdvdrosi Lapok-ban. L. e sokd lappangott
vers késoi ismertetdjének, ifj. Abrinyi Kornélnak cikkét a Pesti
Naplé tarcijaban, 1883. szept. 2.
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tassik ki. (Onkénytes sereg.I1.). Ez van e Jkitiing bal-
ladai monolog’-ban is, mint Betthy nevezi.® A fel-
fogas egészen a népé, népdal-sorokkal parhuzamos.
Amivel a legény mentegetézik: ,Fiatalsig, els6 hiba“:
azt a nép mentségnek veszi; a népdalban is arra apel-
lal a zsivdny: ,Nem loptam én életembe — Csak egy
csikot . . .“ KBz a tett is merd legénykedés volt; latni
abbél, hogy épp a bird tinajat kanyaritotta el. Népies
a biré megfenyegetése, kivel személyes iigynek nézi
dolgat; Barna Jéska is réolvassa: , Nem sokira mel-
lém keriil.“ " Népdali az édes anyara valé hivatko-
zas, a blesuzés tble, a fiatalsig emlegetése, végiil a
katonanak kivankozas; Sobri Jéska nétaja is agy
sz6l: nem félnek 6k senkitdl, esak istentol, , Azzal is
kibékiilnek, Mert huszarokka lesznek.“ (Erdélyi, I.
238.). Ennyire ismeri Arany a nép eszejarasit, eny-
nyire tud nyelvén, szivébél szélani.

Hang, versidom egészen népies, tobbnyire még
nem a népnek szint kolteményeiben is. A magyar
rhythmusban az egyszerti forméat, hosszabb sorokat
kedveli. A méh romdncd-nak mai két-két sora eredeti-
leg egybe volt fogva, iiteme esak 4+6 szdtag szerint
tagolédott; egybefolytak A rab gdolye mai rdvidebb
sorai, egyenlé hosszan a tobbivel; a Télben minden
szaka hat egyforma rovid sorbél &llott. Csak késébb,
mikor kisebb kolteményeit 0Osszegyiijtve adta ki
(1857.), szabdalta a sorokat véltozatosakkd, a szako-
kat lengébbé. E visszametszés, szétvagdalds azonban
csak gy sikeriilhetett, mert a hosszi sorokban hibat-
lan rhythmus liiktetett s az izeket konnyit volt szét-
fejteni. Valtozatossig csak a Rdkdcziné-val kezdodik,

69 A Képes Irodtért. Arany fejezetében.
70 Arany—Gyulai, II. 36,

16%
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mely a Magasan repil @ deru népdal rhythmusara
indul, s Pet6fi Boldog ¢jjel-ének stropha-forméajat
koveti, bar kevesebb rimmel. — Népi verseinek nagy
elterjedésiik és hatasuk lehetett volna, de azidék roha-
mos valtozasdval mar nem keriilt sor kinyomatasukra ;
gy maradtak meg, a kolt§ ajanlkozdsa mellett, a
miniszterelnoksée mozgé irattdradnak azon iratai kozt,
melyeket, szerencsére, megmentett s hosszii évekig
rejtegetett Horvath Lajos fogalmazé s Aranynak
Debrecen 6ta j6 ismerdse. Ily ponyvafiizet szdmara
késziilt a Nyalka huszdr is, igy kezdette A betydr
népromanc-kort; az mar nem jelent meg, ezt bhe sem
végezte.

A néplap terve is foltamadt még egyszer, hogy
aztan végkép kialudjék. A korméany most valéban ra
szorult. A Munkdsok wjsdgd-t 48 végén izgatésai .
miatt be kellett tiltani; Tanesies 6vadék hijan rop-
iveken kovetelte tovdbb minden kivaltsig megsziinte-
tését s a foldbirtok felosztisit. Fzzel oly népszerii-
ségre tett szert, hogy tobb keriilet megvélasztotta
kovetnek, mikor Petdéfi és Arany nem jutottak be az
orsziggylilésre. A mép bardtja mérséklés helyett
maga is lazitott. Eg'yes vidékeken zendiilések tortek
ki a hat6sig ellen. Sziikség lett volna egy j6zan nép-
lapra, mely a haza kétséges iigyére forditja a szeme-
ket, a hazééra, melyen minden fiiggott. Toy veszi ke-
zébe az tigyet Szemere. Erdélyi Janos lapja, a Res-
publica, jinius 20-4n reggel kozli a hirt, hogy
,Arany Janos és Gondol Déniel, tobb tdrsakkal egye-
siilve, Népi lapot fognak kiadni.“ Ejt is néhiny szét
a j6 népi laprdl, hibaztatva a veldtlen szdszatydrsé-
got. Vas Gereben rogton talpra ugrott, hogy a kor-
many tdmogatdsitol el ne essék. A Mdrczius Tizen-
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otodike még aznap este partul fogta a Respublica
fitymélodasa’ ellen A nép bardtji-t, melynek szer-
kesztéje ,a democratia sz6t tisztan taldlta érteni,

. nem a mint azt a fuddsok a mai viligban venni
szokték.“ ™ Arany mésnap kozzéteszi a Respublicd-
ban April 14-ike versét. Bantja ,Gereben nyelvelése’
s hogy ,Palfi is kontraz neki’; de nyugtatja feleségét,
ha e tamadast olvasna: ,,...az ilyet kutyidba sem
kell venni, elsé 1épés a szerkesztéségben. — Keresd
meg azt a levelét Gerebennek, a mit a télen irt, a
miben szlik idér6l panaszkodik és felszolit, hogy irjak
neki ingyen; és kiildd fel. Akkor mir a kormanytdl
5000 pengé forint volt a markdban. Ha nem fér té-
lem, majd lef6zom. — — Az én Gjsdgom a Kozlony
mellett — és kiilon is — korméanyi koltségen fog meg-
jelenni, én és leendd dolgozd térsaim készpénz fize-
tést kapunk.“ (Feleségénck, jan. 23., kiadatlan.)

A kiszemelt szerkeszt8-tars, Gondol Déaniel, szin-
tén beliigyi fogalmazé és ir6. Tobb széptani palya-
dijat nyert a Kisfaludy-Tarsasdgnal; a regény- és
drima viszonyat fejtegette; a jellemekbdl vezette le
Sophocles szinmfiiveinek eselekményét; egy vigjaté-
kat is el6adtik a Nemzeti Szinhdzban; 45-ben tagjai
kozé valasztotta az Akadémia. Vele Arany szivesen
talalkozik a hivatalban s a lap dolgdban is. Ott van
hivatalban Dézsa Déniel is, a ki késébb, midén Zan-
dirhdm hoskolteményét megkiildi, emlékezteti a kol-
t6t:,, Bgyszer Budan egy bureauban dolgoztunk; on-
nek szakdsa volt szimunkra papirbél készitett és toll-

"1 E nép lapra vonatkozé ujsdghiradisokat Osszegyij-
titte Czébel BErné: A. J. tervedett néplapja, a ,Népszabadsdg.
— TIrodalomtorténet, 1917, — A ecikk tobbszor Osszekeveri a
néplap és a- ponyvafiizetek dolgat; néhiny Allitasit méskép
vilagitjik meg az itt kozolt adatok.
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szipkds szivarpipaval kedveskedni“ (858 jan. 22.
kiadatl.). — Altaldban tobbet jar iré baratai kozé
Egyszer a szinhazba is elmegy (jan. 24.). Egressyt
nézi meg A rongyszedd-ben; ,felségesen jatszott, elo-
szor, midta a kormanybiztossdgot és csapatvezérséget
elhagyta. Csak te lathatnad 6t jaszani minél el6bb“
— 1irja haza. Ez vasarnap volt. Hétfén (25.) ,,Egressy,
Petdfi, Garai, Gondol és én kirdndultunk a Varosligethe
s felségesen mulattunk. Visszajovet meglatogattuk
Damjaniesot, ki kozel a ligethez egy kies mulatéhiz-
ban fekszik. Tort laba, a mint fekszik, fel van kotve,
hogy levegbében fiiggjon, mozdulatlanul,”® de azért,
bar bort innia nem szabad, végtelen jokedve szokott
lenni. Pet6fi bemutatott benniinket neki és igen szi-
vesen latott, bort hozatott fel a javabol.“ Ezt janius
26-an irja. Kezd megnyugodni jovéje fel6l. Csalad-
jat a hivatallal s lappal biztositva tudja. Masok bi-
zakoddsa ra is dtragad. A muszkaktél itt kiesit fél-
nek“ — irja 23-an. J6 hireket tud Gorgey gyo6zel-
meir6l. 26-iki levelében azt irja: ,,Ujsdg, kiilonds,
semmi. Azt mar tudjatok, hogy Arva, Lipts, Szepes,
Saros megyék szélein orosz esapatok cirkdlnak: ev-
vel ijesztgetik most a vildgot. Azonban nem oly
konnyen megy az.“ Azt is tudatja: , A szallasunkat
készitgetik lassankint®“.  Csak az isten minél elébb
Pestre hozna benneteket, édesim®.

Masnap betoppan hozza Petéfi, hogy Kossuth
hivatja. ,,Pet6fi, én, Egressy, Vas Gereben s masok
megjelentek. (Akkor lattam Kossuthot eldszor, leg-
-alabb oly kozelrél, hogy kényelmesen vizsgilhattam
vonasait.)“ Kossuth beszédet tartott hozzajuk, hogy

72 Damjanicsot e baleset Koméiromban érte, Aprilis
végén; lovai elragadtik a koesit s 6 1abit bokdban kitorte.
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hirdessenek népgytilést, fanatizilni kell a népet ke-
resztes haborira, ,a f6viros kornyékén vivandé véres,
elhataroz6, utolsé leheletiinkig tarté csatéara’. (Pe-
tofi utolsé levele s Arany foljegyzése e levélen.) Az
irék eloszlottak; Petdfi és Arany ekkor littik egy-
mast utoljara. Arany még aznap levelet kiild haza.
»Roviden irok, mint az események gyorsasiga. A
magyar nemzetre a legnagyobb vész napjai kozelget-
nek. Az orosz gyorsan halad elre s nincs ellene ele-
gendé erénk oszpontositva. Most mindenfelé népfol-
kelés rendeztetik. Vajha a magyar nép képes lenne
¢let-halalra kiizdeni. De kétlem. Ennyit ecsupan azért
jonak lattam megirni, mert nem szeretném, ha tutnak
indulnal, mielétt irnam, hogy mar johetsz. Alkalma-
sint én foglak benneteket rovid idén meglatogatni.
Azontul — isten gondot visel, ha akar., — — Ezen
levelet esak neked irtam, nem hogy olvassik Szalon-
tdn. A holnapi (jn, 28.) Kozlony-bél Ggyis mindent
megtudnak. En a korminyzé sajit szajabél hallot-
tam, hogyan allunk“. (Kiadatl.)

A kormany mar akkor elrendelte a népfolkelést
s amely napra a népgyiilést rendelte, mar menekiilt
Szegedre.

Arany fénoke engedelmével Szalontara - siet.
(Jal. 1.)

A Kozlony 0j szerkesztéje, Emédi Déaniel, még
jalius elsején is hirdeti, hogy lapja mellett ,heten-
ként kétszer, vasdrnap és csiitortokon Népszabadsdg
cimen egy néplap is jelenik meg; de az orosz mér
Debrecen felé nyomul, a kormany Szegedre menekiil,
jalius 3-t6l fogva tiz napig a Kozlony sem jelenik
meg. / TR
- Gondol még Szegedrsl is valt levelet Arany-
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nyal. Jilius 19-én (kiadatlan) még hivja magulkhoz;
Szemere sux:get:l 2 ‘ﬁép,la‘p)t',’ met a Mdrczius 15-ikét
betiltottak, “a “Respublica megsziint, A nép bardtja
Jun. 30-dval abba maradt s a korménynak esak egy
lapja van, a Kozlony. Jalius 27-én azt irja Gondol
(kiadatl.): ;Ezelétt néhany nappal... Szemere, a
szoban keresztiill mentében ... megszolit: ,Mikor lesz
néplap?’ ,Mihelyt Arany el6jon, felelek, vagy, ha ki-
vanja Kd., el6bb is’. ,J6, j6, mutassa meg a program-
mot meg valami cikket’. — — nyomatis végett Emd-
dihez utasitott, ez himelt hamolt, - hogy betli nines, pa-
piros sines, kézi sajto is csak egy van, annak is most
sok dolga lesz, sth.” Arany mér vissza is lépett a szer-
kesztdségtél, mint a levélbdl kitetszik. ,Ugyiink a
lehetd legbonyolultabb zavarban all — folytatja Gon-
dol. — Az osztrak-muszka had nyomul -Szeged felé.
Minisztériumunk fe! akar oszlani. Szemere beadta
resignatiojat. A kozvélemény dictaturara szavaz.“
Tudésitani fogja baratjat, hova koltozik a miniszté-
rium; akkor Arany is siessen oda, ,csaladjat biztos
helyre szallitvan’, mert ,ha feloszlik is egy idére a
minisztérium, tagjairgl az illet6knek gondoskodniok
kotelességok, s helyben lévén, inkabb teendik ezt ve-
led, mint t6lok tavol.“

Mikor a beliigyminisztériumot Varadra tették at,
oda Arany be is ment. ,,0tt voltam vagy két nap, de
kovetkezett a Nagy Sandor csatavesztése Debrecennél:
az egész Véarad futni indult, s én is visszavonultam
Szalontira.“ (Petdfi, 49. majus 27-iki levelének
hatan.)

E csata napja augusztus masodika. Ezzel meg-

_hitsult a magyar seregek egyesiilése, minden el-
veszett. Arad és Szeged feldl Szalontéra tédultak a
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menekiillék. Itt litta az orszdgiton Jékai a Nyary
Péal kocsijarol egy parasztszekéren Vordsmartyt s
Bajzat, Szalonta felé igyekezve.” Mind a ketten,
Vachott Sandorral egyiitt, Aranyékhoz szalltak, hi-
rom-négy napra, mig Eresey Sandor tutlevelet tudott
szamukra szerezni.™* Arany mir maga sem volt ott-
honn a jegyz6i hézban; helyét betdltotték, s utdéda
még bérért is vonakodott két szobat Atengedni, bar
sziiksége sem volt rd.” Megfordult e napokban Sza-
lontan Szemere Bertalan is Batthyany Kazmérral;
onnan kiildték az orosz tédborba a korméinyzé méso-
dik békeajanlatat, a korona felajanlasival.”® Szalonta
a hadak 1tjan esett; arra vonultak Vildgos ald
Gorgey seregei. Augusztus 7-én a fdvezér is odaérke-
zett.”” Vele volt testvéroccse s a fiatal hegediis: Re-
ményi. Amint az 4zott tarlén tébort fogtak, Gorgey
Istvan visszafordul a varosba. Megtudakolja Arany
lakasat, Lovat a kapufélfahoz koti; az udvaron egy
lelket se 14tni; benyit a pitvarba; a héatulsé szoba
ajtajabol ,egy érdekes asszonyi fej, josdgos, de vég-
hetetlen szomord szempArral tekintett rdm, azonban
sz6 nélkiill mindjart vissza is huzodott”, mert szem-
kozt az utcai szoba kiiszobére kilépett a gazda. Egy
kézmozdulattal behivja a latogatét az iires szobdba,
,toredezé hangon sajnilkozasat fejezi ki, hogy min-
csen hova leiiltetni, Hosszai kézszoritds utan meg-
kérdezte az idegen, de ismert nevil honvédtiszttél:
,Mi lesz belfliink?“ — Az annyit felelt rd: , A jo is-

@ Jokai: Eletem legszomordbb napjai.
74 Eresey, 49. L

76 U. o. 2

76 Gorgei Istvén, id. miive, ITT. 341. L

17 Gérgey u. o. 351. 1. 6-ikat mond, — Eresey és Hegyesi

aug. 7T-ikére teszik, &
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ten tudja.“ Még kérdést tett, hogy ha a honvédesapa-
tok masnap elvonulnak, mikorra lehetnek itt a musz-
kéak. — Estére, talan mar délre.™

Ercsey azonban Nyary Paltol, aki aznap ott ebé-
delt, hol 6 rendes ellatason volt, azt hallotta, hogy
masnap még nem j6 be az orosz. Nyary slirlin talal-
kozott a févezérrel, tehat mindenki erre szamitott.”
Nagy volt hit a riadalom méisnap, mikor kora reggel
néhany kozak végig sziaguldott a féutean. Arany az
az oOreg Rozvanyékhoz vitte csaladjat, s naluk rej-
tette el pénzét. Rozvanyné a késébb hozzajuk szalla-
solt generilis el6tt menyének és unokidinak adta ki
oket.®® Mig csalddjarol gondoskodott, elkésett attol,
hogy Ercseyvel s annak egy baratjaval egylitt mene-
kiiljon.®* Ezek ketten mentek vagy egy mérfoldnyire,
Arpad kozségbe, honnan beljebb igyekeztek az erdd-
ségbe, Fekete-Batorba. Itt érte utél Arany délre,
»egy mnagy bottal és hatin egy kis batyuval“. El-
mondta, hogy Gtja kozben egy paraszt glnyosan szolt
ra: ,Szokiink, uram, szokiink?’ , Ilyen héit a nép, mely-
nek érdekeit tigy sziviinkén hordjuk 282

Néhany napig az erdSben bujkaltak, de hallva,
hogy a kozdkok az egész kornyéket elarasztjak, ta-
nécsosabbnak littdk visszatérni Arpadra, hol hét-
nyole napon 4t a papnéil, jegyz6énél vontdk meg ma-
gukat. Gondolhatni, mennyit rettegtek hozzatarto-
z6ikért, magukért.

78 Gorgey Istvan: 1848 és 1849-b6l I11. 343—345.

79 Eresey, 50. 1.

80 Marki: Arany J. szalontai éveibsl. — Irodalomtorté-
net, 1917,

81 Eresey, 50. 1.

82 Bresey, 52. 1. — Epen itt Arp4adon bujkilt egy ideig a
késébbi vértanu Szaesvay ; Biharban rejtézott Vetter, Bénis Samu.
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" Nem is birtdk sokd a bizonytalanségot, néhany
nap mulva hazamentek Szalontara.

Micsoda hazatérés volt az! Utedkon, hazakban
orosz katondk; a lakosok reszketnek életokért, vagyo-
nukért. Mindenkinek sorsa bizonytalan. Aranynak
keresete sines, mert Allasat rég betoltotték; fodele
sines, jegyz6i lakasat mar az utéd lakja, Rozvanyék-
nal mégsem hagyhatja csalddjat sokaig. A Pestre kil-
tozés késziletel kozt ingésdgaik nagy részét pénzzé
tették, a pénz pedig Kossuth-bankékban veszett, fele-
ségének tizezer pengd hozominyival egyiitt. Fia em-
lékezett rd, mint valogattik sziilei a bankdkat s apja
maga rakta tlizre, mert Kossuth-bankét tartogatni
kész veszedelem volt. (A. T.. feljegyzése.) A kétségbe-
esés szélén all. Betevo falatja is hidnyzik: egy-asz-
tagha rakott blzdjat a villim auguszius végén f6l-
perzselte. (Bolond Istok, 11. 33. és jegyzete.)

Egy — asztagomba fedddleg hajitott —
VillAm-iiszok imadkozni tanitott.

,,Csaknem foldonfuté valék” — irja ez id6rél
Csengerynek, 1860. jal. 9.

Mindenki héziba, csalddja korébe hizédott, —
senki sem tor6dott mésokkal. ,

A hii Szilagyi az elsd, ki feléle tudakozodik. Ova-
tossdghél nem neki maginak ir, hanem Miklési San-
dor taniténak; az hirt is ad rdla (deec. 259 L At
kérdi, él-e Arany Ur? Igenis él; -mely mindségbe?
Hivatal nélkiil; Szalontan, hazbérbe’ Darvasi Ambrus
hizanil, még eddig semmi baja.“** Bz a Darvasi

53 A levelet kiadta Gyongyosy Ldisz6: Adalékok 4. J.
életéhez. — Egyetemes Philologiai Kozlony, XXVIII. 760. 1. A
Darvasi-hdzra vonatkozé adatok is innen valk.
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hires zsugori volt; nem engedett szarnyas joszagot
tartani, mert koptatja az udvar foldjét; Bodri ku-
tyajukat sem tiirte meg a héznél, Gigy hogy a kapu-
nal settenked6 komondornak kihordtik az ételt az
uteéra.®* Csak ,bérszobat’ birtak. S e nyomortsag-
ban folyvast rettegnick kellett. Az oroszok elvonu-
lasa utan (aug. 30.) még rosszabb vilag kovetkezett.
Az osztrakok sokakat elfogtak, kikre esak gyantjok is
volt. Vorosmarty, Bajza, Jokai rejtéztek, Sarosy
49-ben Biharban lappangott és Szalontin is meg-
fordult.®> Arany, bar alantas allasban, a forradalmi
korméanyt szolgalta, ez s a néplap elég lehetett volna
ildozésére. Ercsey beszéli, hogy 6sszel valahdnyszor
katonai Orjarat ment végig az utein, az ismerdsok
mindig oOsszestigtak: Most Aranyt fogjak el. , Tobb
héten keresztiil egész éjtszakdkat atvirrasztva, felolto-
zotten és egy nagy bundat is készletben tartva, 6 és
neje, kis gyermekeik esendes nyugvéasa kozhen, var-
tak az elfogatasra megjelend katonasdgot s e rémité
helyzetben testileg-lelkileg mér-mar végkép kimeriil-
tek.“®¢ Ett6l mégis megkimélte a sors. Sziladgyit, a ki
nem gyo6zte bevarni Miklési valaszat s Gjév utan egye-
nest a koltének irt, 1850. jan. 19. arrél tudésithatta:
» » .« . egészség és levegé dolgdban nem  szlikolko-
diink.“ Az egész kornyéken nem volt haragosa, rossz
embere, ki feladta volna. Ezen mult, hogy legalabb
a bortont kikeriilte.

Ot a szabadsighare remény nélkiil sodorta ma-
gdval, csak hazafi érzésénél fogva; kotelességnek

84 Err6l van sz6 a Hdziurasig versben.
85 Abafi-féle életrajza, Figyeld. XII. 163. 1.
86 Eresey 54. 1.
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érezte harcba allitani kolt6i tehetségét, de nem ej-
tették meg a merész almok, aggodalmait csak a kény-
szeriiség altatta el, — teljes mértékben csupan a
veszteséget szenvedte egylitt a hazaval:

En is alélbukédm, midén esél.

(Bolond Isték, II1. 6.)
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