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A SZERZO ELOSZAVA

A NEGYEDIK KOTET ELSO KIADASAHOZ.

Tiz év telt el e miu harmadik kotete s ne-
gyedik és utolsé kotetének megjelenése kozott.

Olvas6imnak, kik szivesek voltak némi tiirel-
metlenséget tanusitani e késedelem miatt, rovid
magyarazattal tartozom.

Mikor e kotet megnasahoz kezdettem az
1848-iki forradalom épen akkor emelte allam-elvek
méltésdgdra a tizennyolezadik szdzad legveszélye-
sebb tanait. Mig e korszak tévedéseit djra hitelre
juttatta, folelevenitette az iréi elleni elfogiltsigot.

Ellenkezo6 elvek heves partolgja levén : konnyen
azt az eszélytelenséget kovettem volna el, hogy ez
Ujra feléledt rokon- és ellen-szenv hevében vita-
iratot irtam volna torténelem helyett. Hidba igye-
keztem volna, hogy miiveiket csak a mitivészet
szempontjabol tekintsem; a fejetlenség szelleme
altal felingerelt holesész elvakitotta volna bennem
az elfogulatlan irét.



A FORDITO UTOSZAVA.

Nisard kitiné mivének forditasit befejezve,
megelégedéssel s aggodalommal teszem le tollamat.

Megelégedéssel, e szép munkédval valé behaté
foglalkozas altal nyujtott élvezet és tanulsdg emlé-
kében, mely él0képhen engedte elvonulni szemeim
elott az 1j-kor legszebb, leggazdagabb irodalmédnak
nem sziraz, hanem kritikai és aesthetikai szellem
altal elevenitett torténetét; megelégedéssel, a gon-
dolathan, hogy az akadémia konyvkiado-bizottsa-
gdnak bizalmdbol, nekem jutott a szerencse, e mi
atilltetése altal példanyt mutatni fol : mikép kell
a gazdag és til-bo tartalmat oly formaba onteni,
mely élvezhetoségéhdl ne vegyen el semmit, mikor
konnyen attekinthetévé teszi s azzal, a mit a rész-
letekbol melloz, az egésznek vildgossigat s kidom-
boroddsat mozditja eld.

De aggodalommal teszem le tollamat, ha arra
gondolok : mily kevéssé sikeriilhetett a franczia
nyelv szellemét és irdlya szépségét, a bevégzett-
ség és megillapodottsag e tokdlyes mintdjat, nyel-
viinkon csak valamennyire is, nem visszaadni, de
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bar érezhetové tenni; mily kevéssé, kiilonosen a
Nisard kormonfont eléaddsa moédjanak, kivalt a
bolesészi helyeken s elvontsagaiban, szabatossdgit,
tomottségét, a mellett ékességét és szellemességét
csak meg is kozeliteni. Hényszor kelle mondatait
feloldanom ! Képeit koriilirnom! Vel6s vondsait fel-
higitanom ! ’

Nem kis nehezséget okoztak a verses idézetek.
Egész verses miuvet forditani: magéban is nehéz;
mig az ember belejo, a forma nehézségeit le-
kiizdve, a hangba: jo ido telik. Kikapott sorokat,
itt kettot, négyet, ott tizet, hiszat, csak turhetéleg
is forditani: majdnem lehetetlen. Mire az ember
belejott volna a hangha: az idézeteknek vége sza-
kadt. Kétszeres volt a nehézség, az els6é kotetben
az 0donsdgok s kozépkori darabok forditasandl, a
hol a nyelv, a hang, a szellem, mind annyira elit
attol, a mihez én miforditéi gyakorlatomban szokva
voltam.

E nehézségek s anndlfogva a csekély siker
folott esak egy vigasztal: hogy mds sem igen csi-
ndlta volna, ndlunk, ez id6 szerint, sokkal jobban;
s Nisardot ily gyonge forditdsban is birni, kétség-
kiviil nyereség irodalmunkra, mely ehez hasonlé
irodalom-torténeti miivet még nem bir felmutatni,

1880. augusztushan. Sz. K
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BLSO FEJBZET.

Harez a klassikus régiség és a keresztyén régiség ellen. — I A

harom hadjarat a régiek ellen. Desmarets de Saint-Sorlin. — II.

Perrault Karoly. — III. Houdard de Lamotte. A latszat jellege.

— IV. A Fontenelle szerepe a régiek elleni harczban. A rossz

és a j6 Fontenelle. — V. A keresztyén régiség elleni harcz. La-

motte-Levayer. Pascal. Huet. Bayle. — VI A két régiség kicsiny-
lésének a hatdsa a XVIIIL. szazad irodalmara.

Ha igaz, hogy a franczia szellem tokélyét a XVIL
szdzadban a pogdny és keresztyén két régiséggel vald
szoros Osszekottetés alkotd: a mely nap ez az sszekot-
tetés megszakad, a franczia szellem hanyatldsa kezdo-
dik, s a mtiremekek kora végkép lejartnak lesz tekint-
het6. Hogyan, mar hanyatlds? — Hagyjuk a szét, ha
gy tetszik. De tekintsitlk a kérdést magét. Sokkal jobb,
ha hiszszilk, hogy megvan, mdr csak azért is, hogy fél-
Junk téle, mint hogy nem véve tudomdst réla, egyszer
csak vdratlanil meglepjen. Adjunk, ha ugy tetszik, més
nevet a vdltozdsnak, melyet a XVIII. szdzad irodalmdn
észlelhetiink ; csak haladdsnak ne nevezziik, s a nyereség
szdmldja ne feledtesse velink a veszteségét!

1%



A régiek ellent hdrom hedydrat. — Desmarets de
Saznt-Sorlin.

A két régiség elleni harcz a tizenhatodik szdzad
utolsé harmaddval kezdédik. Mdr Perrault el6tt is csak
tgy bdntak el Homérral mint Aristotelessel. A skepti-
cismus Bayle el6tt is megvolt. Kilonos, vagy jobban
mondva emberi dolog, hogy épen e két szovétnek leg-
teljesebb ragyogdsa idején, kozvetleniil az Athalre, és a
Discours sur [Historre universelle megjelenése elott,
kezde fejét emelni a kettds ldzadds a két régiség ellen.

A rehabilitatio szelleme, mely e kor egyik erénye,
vagy tdn gyongesége, meg kisérlette a Homér ellenesei-
rél is letoriilni azt a nevetségességet, mely neviikhoz
tapadt vala. Sokan e vitdban a haladds tigyét ldttdk,
mely — monddk — méltdnylatot érdemel még a legrosz-
szabb iréban is. Magam is szivesen folismerem azt, az
jjdsziiletésnek indilt tudomdny fellizaddsdban, a mint
a Descartes ihletének befolydsa alatt harczra kél a rosz-
szl forditott és rossztl értelmezett Aristoteles babonds
tekintélye ellen. A mely perczben a fejlédé tudomény
megdontotte a bdlvanyt, nyilvinuldsai megértették a vi-
liggal hogy a vesateglés bdlvdnya helyet adott a szem-
1é16dés, és részletekbe hatolds észszerti és termékenyitd
kultuszdnak. De a klassikus régiség elleneseiben a ha-
ladds bajnokait ldtni, legfolebb is szellemes kimélet, de
nem igazsdg.
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Bzt a nélkiil szeretném kimondani, hogy a mdsik
talsdghba essem, vagy feledésbe meriilt emberekkel és
konyvekkel szemben oly szigort kivdnnék tanusitani,
mely a meghaltak irdnti harag szinét viselhetné magédn.
A klassikus régiség ellen hdrom hadjératot lehet
megkiilonboztetni, melyekben a kiizdék élén hdrom oly
ember szerepel, kik koziil egyiket sem szabad kicsiny-
leni, nem kivdlt a két utébbit, agymint: Desmarets de
Saint-Sorlin, Perrault Kéroly és Lamotte-Houdard.
Desmarets. egyike a Richelien meghittjeinek, Ma-
zarin alatt elhanyagolva vagy kegy-vesztve, Colbert dltal
ismét alkalmazva, a franczia akadémidnak, keletkezése
Ota, tagja: nevét elbszor vigjdtékok, regények és kolte-
mények dltal tette ismertté. Hirteleni vallds-véltoztatdsa
a hit-vitdk terére sodorta. Ugy az egyik, mint a masik
irodalmi dgban, inkdbb a kor szellem-irdnya, mint sajdt
lingesze volt a donté mitkodésére. O a szerelmet agy
fogta 6l mint a negédesekndl (précieuses) divat volt, a
hittudoményt pedig fgy, a mint a vitdk kiforgattdk ve-
lejébél. Foglalkozik folvaltva, koltészettel, a nélkiil, hogy
koltd, — valldsi kérdésekkel, a nélkil, hogy hittudds
lett volna, — s mind e nagy dolgokkal kiilszin és divat
szerint bdnik el, a mint hogy Francziaorszdgban csak-
ugyan minden lehet divat, még a hittudomdny is.
Egyszerre, 1670-ben, Desmarets-t utolérte, jobban
mondva egyszerre elboritd a feledés. A szdzad egyéb-
bel volt elfoglalva, hogysem ideje lett volna az 6 kolte-
ményeit vagy vitatkozdsait olvasni. A régiség valamennyi
hirneves bamuldja lépett egyszerre a szintérre. Mdr hang-
zott a taps Moliere Zur/uffe-jének, Racine Andromachéjs-
és Britannicusinak ; Lafontaine els§ meséit mdr élvezte
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a vildg; Boileau, kit satirdi mdr is hiressé tettek, mdr
olvasta magdn-kérokben Koltészettandt. Desmarets érezte
a csapdst. Haragja egész konyvben tort ki. »Nem te-
kintve, igymond, hogy taldlok-e kivetlkre vagy tdmo-
gatdsra, megkezdem a harczot a gorogsk és latinok
szenvedélyes bamuldival, a kik szeretnék letétetni veliink
a tollat s azt a csiiggeteg vallomdst csikarni ki bels-
link, hogy nem birjuk 6ket utolérni.« *

E harczi riadé oly embertdl jott, ki megszokta, a
héskoltemények tdrogatdjaba fajni. A kihivds felelet nél-
kil maradt. O beletiizelte magat s a kovetkez évben
tj rohamot kezdett, kisérve egy, mdr ugy is haldlra
sebzett bajnok — sajdt Clovisa 4j kiaddsa — dltal. Kony-
vének »>Szdzat a kirdlyhoz« czimili el6szavaban bizony-
sdgul hivja XIV. Lajost, »hogy nem onhittség a ke-
resztyén embert6l, ha meg van gy6zddve, hogy valldsdval
jaré folényénél fogva, — melyért a dicséség istent illeti,
— jobban, szebben és észszertibben képes a koltészetet
mivelni, mint a pogdnyok.« Boileau azt tartd, sem isten-
kdromldst nem kovet el, sem a kirdlyi kegy elvesztdsét
nem vonja magdra, ha nem erdsiti meg Desmaretst jo
véleményében sajat versei feldl. Nagyon is vildgos pél-
ddlézdsaiban érdeme szerint bédnt el, mind a feltdmasztott
s ismét haldlra vdlé Clovzs-sal, mind azokkal az elméle-
tekkel, melyeket Desmarets a kirdlyhoz intézett Szé-
zatdban fejtegetett. Desmarets erre piszkolddni kezdett.
Boileau-nak volt annyi jé izlése, hogy elhallgatott. Ellen-

* Traité powr juger des poltes grecs et latins, (Hrtekezés a
girdg és latin koltok megitélésérol.)
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fele nyolezvan éves volt, s meghalt két évre rd, hogy
fiatal legytzbjének oda dobta a Priam szavait:

..... Telum imbelle sine ictu.

Minket Desmarets csak annyiban érdekel, a meny-
nyiben typicus alak. O az oly fajta irék kozé tartozik,
a kik felhaszndljdk az egész vildg tollit, hogy ne mond-
janak egyebet, mint a mit mindenki mond.

Mint mér oreg ember érve meg azt a korszakot,
melyben a maradandé djitdsok, a lelemény, a nagysza-
bésti irdly keriilnek felszinre, nem bir 1épést tartani ez
j jovevényekkel s duzzogni kezd ellentk. A régiek el-
leni harczénak egyedili rugdja a sértett hitsdg. Clovist
nem olvassdk; ez valddi biine Homérnak.

A Desmarets kritikdi a régiek ellen, mint kordt
jellemzd irodalmi elfogultsdg, s mint az emberi elme ideig-
lenes tevélygése: torténelmi szempontbdl érdemelnek egy
kis visszapillantdst.

A mi a régieknél s kivdlt Homérndl és Virgilnél
hidnyzik, — ki merjitk-e mondani? — Desmarets sze-
rint: az itélétehetség. Igaz, hogy 6k a dolgokat és em-
bereket nem ugy itélik meg, mint Desmarets. Eldttik
nem 4llott a férfi példényképelil az eszményi Clowvis, a
gyongeség nélkiili harezfi, mindig kivetkezetes magdhoz,
kit tiize soha el nem ragad, cserben nem hagy; valédi
regény-hés, a tokély netovdbbja — a theologusok sze-
mében. Tokélytelenséget téirni meg, héskoltemény hdsé-
ben: szerinte a kell§ itélet hidnya. Ez volt hibdja Ho-
mérnak is, midén oly Achillest képzelt magdnak, ki
heveskedni is tud, s ki megtagadja segitségét a gorogoktol
egy elrabolt rabnéért. Virgil meg szintén nem mutat
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elég itéldtehetséget, midén Aeneast, a kit6éré viharral
szemben, iszonytdl borzongva festi:

Extemplo Aeneae solvuntur frigore membra.

Mennyivel jobban ismerte Segrais az embert, s
mennyivel inkédbb szivén hordta Aeneas becsiiletét, midén
»nagy ijedtségét szép1tgette« Virgil verseit kovetkezbleg
forditvén :

Aen’4s meglepetve . . . *

Ez kiilonben nem az egyedili e fajta jé szolgélat,
melyet Segrais a latin koltének tesz. Aeneas bevallja,
— s ki el6tt? Did6 el6tt, —hogy a hajéjst uldozé Poli-
femus ldttdra leheté gyorsan kereket old :

Nos procul inde fugam trepidi celerare . .

Egy éposz hése, a ki szalad, s ki ezt még be is
vallja, miné gyaldzat! gondold Segrais, s még egyszer
megmentendd Aeneas becsiiletét, e sokkal illendébb sza-
vakat mondatja vele:

Ezzel én tivoztam . .

Egyébirdnt Desmarets bardtai sem voltak valameny-
nyien egy véleményen vele a régiek fel6l. Huet, ki 6t
rendkiviili kolti tehetséggel felruhdzottnak mondja, s ki
kolteményeiben »fenséges gondolatokate ** taldl, — mi
igy hiszem nem mutat ellenséges indulatra — kijelenti,

* Sem Desmarets, sem Segrais nem értik a frigore szét,
mely annyit jelent. mint: szent borzadaly. A kegyes Aeneas fel-
ismerte Junét. Nem a tengeri vihart6l ijedt 6 meg, hanem a ha-
talmas kézt6l, mely azt felkorbécsolta.

# Mémoires de Huet. 1V. kitet,
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hogy Desmarets méskép itélte volna meg Homért és
Virgilt, »ha igyekezett volna mind az d-kor, mind on-
maga ismeretébe jobban behatolni.«

E szerint a klassikus 6-kor elsé ellenese csak oly
szellemes ember, a ki beszél a régiekrdl, a nélkiil, hogy
értend. S6t a nélkill, hogy snmagét ismerné ; kolts, kinek
bdlvinya: onmaga; keresztyén, ha szivében csakugyan
az, ki sem a szerénység, sem a felebardti szeretet eré-
nyét nem gyakorolja. Ha az iigyet a védé utdn itéljiik
meg, bdtran fogadhatunk rd: hogy nem jé iigy és hogy
sorsa: bukds.

5l
Perranlt Karoly.

A miésodik bajnok a régiség elleni harczban, ma-
gasabb szinvonalra emeli a vitdt, tekintélyre emelkedett
elveinél, valamint a szerencsésebb tapintatndl fogva is,
melylyel a régiekkel szembedllitott wjkoriakat megva-
lasztja, s végre sajat mivei jelessége dltal is. Ez Perrault
Kéroly. Egy kis kitet elbeszélés, melyet irt, népszertivé
tette nevét. Mindnydjan olvastuk, anydink térdein him-
bdlézva. Bzt nem szabad feledniink, midén itéletet mon-
dunk a szerzérél.

Dicsteljes kortdrsaktél kornyezve. kiknek hdta mo-
giil az dkoriak ellen dlezdzott harezot folytathatott volna :
Desmarets tartézkodik segitségiikhoz folyamodni, mert
tudta, hogy Homér és Virgil irdnt kedvez6n vannak han-
golva; sokkal szebbnek tartja egyediil lenni, valamennyi
ellen. Ez jobban is megfelelt hései szokdsdnak.
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Perrault azdltal teszi igyét jobbd, hogy a kortdr-
sak dics6ségét is elismeri, beleértve Boileaut is, kinek
eszélyesen jeloli ki helyét kozottik; de dlezdzottabbd
teszi azdltal, hogy mid6n a régiek fensébbségét kétségbe
vonja, ezt nem sajdt egyéni izlése szerint, hanem egy
j eszményhez mérve teszi, melyet azonban tartézkodik
onmagdban személyesiteni meg.

S csakugyan, mig a vén Desmarets tdmaddsait alig
méltatta Boileau egy pdr kicsinylé versre, melyekben
nevetségessé teszi poémdit. s nevét meg sem emliti : Per-
rault, kit Fontenelle tdmogat, abban a kitiintetésben ré-
szesiil, hogy Lafontaine és Boileau dllnak ki vele sikra.

Szerinte, semmi meglepé abban, ha az ujkoriak
egy szinvonalon dllnak a régiekkel; ellenkezdleg feljiil
kell, hogy miljik azokat. Nem abban 4ll-e a vilig ha-
laddsa: hogy az utékor felhaszndlja mind azt, mit az
elodok feltaldltak, gondoltak, irtak és nyomattak eldttiik ?
A hoéskoltemény szabdlyai ma bizonydra ismerttebbek,
mint a Homér idejében. Tehdt az /Zzdsndl és az Odys-
sedndl ma mdr jobbat lehet irni. S igy Chapelainnek,
ki bizonydra sokkal tobbet gondolkozott a hdskoltemény
kellékei fel6l, mint Homér, felill is kell malnia Homért.
S csakugyan felil is mulja, Perrault szerint. Az igaz,
hogy nem ugy mint koltd, hanem a mivészeti kivitel-
ben. Gybnyorii elény, ha a mellett a — Pucelle-t nem
lehet végig olvasni !

Egy komoly oldala van csak a Perrault vitatkoza-
sainak: s ez az eszme ama visszdssdga, mely egész kordt
jellemzi, s mely a tudomdnyoknak az Wjkorban oly di-
cséséges feliilkerekedése 6ta, az emberi szellem egy nagy
tevélygésének ardnyait oltotte magdra; értem a tuddsok
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amaz Ontelt fenhéjdzdsdt, mely szerint az irodalmi mii-
veket is épen azon elvek szerint akarjik megitélni, me-
lyek a tudoményokban irdnyadék. Osszezavarni a miivé-
szetet a szépirodalomban, a mddszerrel a tudomdnyokban,
mindkettének egyenl8 érvényt tulajdonitani, oly csalédds,
mely régibb Perraultndl, s Ot tal is élte. Pedig semmi
sem oly kiilonbozé, mint e két dolog. A tudomdnyokban
a médszer tulajdonkép maga az egész lelemény, maga a
tudomédny. A szépirodalomban ellenben a mddszer a te-
remt eszme nyomdokédn jir; a szabdlyoknak itt nincs
mds létezési feltétele, mint az ok, melynél fogva a ben-
rejlé szépben gyonyorkodink. Alkalmazni a tudomdnyos
mddszert, azaz megfigyelni, részletezni és osztdlyozni:
annyi mint hdrom teremtési munkdt végezni, annyi mint
teremteni. A ki az irodalmi szabdlyokat alkalmazza,
semmit sem tett, ha nem teremtett elébb. Hony mfi van,
melynek szerzGje e nyomon jdrva, a nélkiil, hogy te-
remtett volna valamit, nem birt egyebet felmutatni, mint
azt, hogy mire volt képtelen.

A tudoményrdl a tekintélyt helyettesltb okoskodéds
elvét a szépirodalomra vinni 4t, ugyanennek a tévtan-
nak a kifolydsa. Descartes nézete szerint, midén a jézan-
ész harczra kél a tekintély ellen, arrdl a tekintélyrdl van
sz6, mely az I. Ferencz pdtenseiben Ramus-t az Aristoteles
ellen elkovetett felségsértés biinében marasztalja el; mely,
1624-ben, szémiiz Parisbél, parlamenti végzéssel, vala-
mennyi tandrt, a kire Aristoteles irdnti hiitlenség bizo-
nyul ; mely, egész 1671-ig, ugyane blin miatt, ugyane
biintetéssel, fenyeget mindenkit s sziikségessé teszi a
Boileau ginyoros itéletét.



De miné tekintély vagy fensébbség ellenében kellett
volna az irodalomban védeni a jézanészt? Kirdly vagy
parlament dllamtérvénynyé emelte-e valaha a Homér bdmu-
l4s4t? Igaz, hogy a homéri kolteményeket olvastik s
tanitottdk az iskoldkban. De senki oda be nem erdsza-
kolta, ha csak az a biivos tekintély nem. melyet a legy6-
z6tt Gorogorszdg milvészete, a gydaztes Roma felett gya-
korolt :

Graecia capta ferum victorem cepit . . . .

és melyet tizenot szdzaddal késébb, a renaissance amaz
aggastydnai éreztek, kik az iskoldk padjaira iiltek, hogy
megtanuljdk az Ilias nyelvét. Van-e valdszintiség abban,
hogy a jézanész ellendlljon Homér tekintélyének? K
tekintély nem egyéb, mint a jézanész szabad elhatdrozdsa.
Mind azt, a mi tetszik képzeletiinknek e homéri mesék
fenséges voltdban, mindent, mi sziviinkhoz szdl az emberi
szenvedélyek e legelsd és mesterkéletlen nyilatkozdsdban :
esziink helyben hagyja és folleli benne azt az erkolesi
tanulsdgot. mely észrevétleniil Jopdzik be az élvezetbe.

Perrault és tdrsai, hogy méskép itélhessenek, a jézan-
ész helyébe az okoskoddst kellett hogy tegyék. Régdta
ismerjitk mir az e fajta okoskoddst. A kozépkorban
annyira Ossze volt zavarva a syllogismussal, hogy ezt
iiltette maga helyébe és leborult sajit képmdsa eldtt. A
tizennyolezadik szdzadban azt fogja mondani Athalid-
rél: »Mit bizonyit mindez ?«

Midén az ember ily kionnyedén itél a miivészetrél
és irodalomrdl, nem csoda, ha a klassikus é-kor hivatlan
birdkra taldl. Ez tortént Perrault-lal is. Az 6 szemében
Platé unalmas, még Maucroix forditdsdban is, a melyben






















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































