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BEVEZETES.
A’ KERDES:

HATAROZTASSEK MEG A’ BUNTETES' ERTELME, ES
CZELJA ; ADASSANAK ELO ANNAK BIZTOS ELVEI, ES EZEK-
HEZ ALKALMAZHATO NEMEIl; FEJTESSEK MEG, TALALHAT-
E HELYET KOZOTTUK A HALALBUNTETES, ES MELLY ESETEK-
BEN? 8 MIKEPEN, £ES MILLY SIKERREL GYAKOROLTATOTT.
EZ A’ REGI, ES UJABB NEPEKNEL, KOLONOSEN HAZANKBAN?

I. SZAKASZ.

A biintetés értelmének meghaﬁ'wozd:a.

Alig emlegetnek valamit az emberek tobbszér, mint e’
szét: biintetés, a’ nélkiil, hogy felle tiszta fogalmuk
volna. Mértékletlendl élvalaki,’s e’ miatt vagy eszét, vagy
egészségét , vagy magit életét is elveszti: természeti biin-
tetésnek mondjdk ; holott némelly cselekedeteknek a’ ter-
mészet’ térvénye szerinti kovetkezései, nem tulajdon érte-
lemben, hanem csak azon tekintetb6l mondathatnak biin-
tetéseknek , a’ mennyiben egy erkolesi térvényaddt, és
birot vesziink fel, ki ezen kapcsolatnak eszkozlgje. Tu-
lajdon értelemben azon roszat nevezziik biintetésnek, melly
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kényszeritésen alapil. A’ kényszerités pedig szabad vald-
sdgoknak mdsok’' akaratja ellen intézett erdnyilatkozdsa:
mit rosznak , vagy gonosznak tartanak az emberek , mert
természetiikben van a’ figgetlenségre, és szabad élvezés-
re vonzé hajlandésdg. Illy kényszerités, vagy ha ugy
tetszik mondani, biintetés, a’ polgdri tdrsasdgon kiwvil is
képzelhetd; vitatds ald nem vétethetvén senkinek azon
vele sziiletett joga, melly szerint magdt, ’s mindenét, a’
mi 6vé, mdsok’ sértése, vagy megtdmaddsa ellen szaba-
don o6talmazhatja. De a’ cselekedeteknek a’ jogokhozi vi-
szonydn épiilt valodi, vagy térvényes biintetés, valamint
biintet6 hatalom is, csak a’ polgdri tdrsasdgban létez,
melly a’ dolgok’ jogszerd rendét. a’ kdozakaratot kifejezd
torvények dltal megdllapitvdn, minden rendzavaro, és
jogsértd tettre eldre kimondja a’ fenyegetést, mellyet a’
tdrsasdg altal megbizott biré az eléfordilo esetekben
végrehajt. A’polgdri tdrsasdgban létezé, vagy tGrvény-
széki biintetés tehdt, — melly egyeddl lehet jelen
értekezés’ targya, — olly kényszeritési gonosz,
mellyel, a’ biro dltal bindsnek taldlt személy,
a’ téorvénynek megsértéseért, s annak sza-
bdlya szerint, sujtatik.

E’ meghatdrozdsban a’ bintetésnek mind természete,
mind alanya, mind igazi alapja, mind végre kiszolgdlta-
tdsa’ modja be levén foglalva: véleményem szerint, a’ biin-
tetés’ értelmét lehetdségig kimeriti.

Azonban dllapodjunk meg egy kevéssé rajta, hogy
igazsdga feldl kiki anndl inkdbb meggy6z8dhessék.

Elgszér is lényegére tartozik a’ biintetésnek, hogy
kényszeritéssel torténjék, és igy, a’ feljebbiek szerint,
rosz, vagy kedvetlen érzéseket, testi vagy lelki fdjdal-
makat, vagy mindkettét okozo Jegyen, Mert a’ jogtor-
vényben nyilatkozp jozan okossdg olly jogillapotot ki-
vdn, mellyben a’ személyeknek azon szabad czélra miké-
dése , melly az okos érzéki természet’ mulhatatlan czél-
jainak és szikségeinek elérését foltételezi, tokéletesen
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elismertessék és biztositassék. Ez nem térténhetik meg
mdskép, mint ha a’ tdcsasdg az illy jogdllapotnak ellene -
szegild akaddlyokat kézos akarattal elhdritja. F6 aka-
ddly abban gll, hogy az ember’ érzéki hajlandésdgai az
okos akarattal sziintelen tusakodnak ; és mivel az érzeki-
séget elenyésztetni nem lehet, a’ mennyiben maga a’ jog
is, as embernek okos érzéki természetén nyugszik, 's
cselekedet dltal az érzéki vildgban tdnik eld: tehdt azon
egyetlen mod marad fen a’ jogdllapot’ biztositdsdra, hogy
magdnak a’ cselekedetnek, mellyben az érzékiség jogseér-
téleg mutatkozik, dolgoztassék ellene, ’s illy ellenhatds
dltal, mellyet torvényes kényszeritésnek (juridica coactio)
neveznek , az 6nkény maga hatdrai kézé visszataszitas-
sék. Hogy pedig az illy keényszerités az okossdggal ne
ellenkezzék , olly szoros kapcsolatban kell annak magdval
a’ joggal lenni, hogy a’ jogsértés’ kivetkezményének, s
annak megfelelének ldtszassék , kivetkezdleg a’ jogsértést
elenyésutesse, vagy az dltala megzavart jogegyenldséget
helyredllitsa ; mit pedig lehetetlen ugy eszkézéini, hogy
az a’ jogsértének oromet és kedves érzéseket okozzon.

Benne foglaltatik tovdbbd a’ meghatdrozdsban a’ biin-
tetés alanya, mi egyedil a’ bings személy lehet. Ez felte-
szi, hogy a’ biintetést megeldzi a’ bepanaszolt tettnek szo-
ros megvizsgdldsa, a’ hevddoltnak tokéletes kihallgatdsa,
’s lehetd drtatlansdga felvildgositdsdra nyujtott teljes sza-
badsdg; felteszi azt is, hogy a’ biintetés a’ vétkes szemé-
lyén til ne terjesztessék, mint a’ régi véres térvényhozd-
sokndl tortént, mellyek a’ vad boszukivdnatnak egeész csa-
lidokat feldldoztak. Mindezeket nemcsak lehetévé teszi,
st el6 is segiti az, hogy a’ bevddolt nem a’ sértett félt6l
vdrja az itéletet, hanem egy -harmadiktél, tudnillik a’
birotol, kit arra rendelt a’ tdrsasdg , hogy minden szemé-
lyes tekinteten feliilemelkedve, ’s ill6 végrahajtdsi hata-
lommal felruhdzva , gy egyik, mint a’ mdsik polgér jo-
gai felett Srkodjék.
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A’ meghatdrozds’ harmadik részében, e’ szavakban ,a
torvénynek megsértéseért kifejeztetett az, hogy
a’ biintetés’ alapja a’ torvénynek megsértése, vagyis a’ bin,
melly helyen j6 elére megjegyeatetik , hogy nem tekintve
azon szoros kiilénbgutetésre, melly a’ bin (peccatum)és
vétek ’s vétség (crimen, delictum) kozott szokott tétetni;
azok inkdbb erkélcsi, ezek inkdbb polgdri értelemben. vé-
tetvén: mind ezen szavak egyvelgesen fognak e’ munkd-
ban haszndltatni; azonban némi el8szeretettel a’ bidn ne-
vezet irdnt, mint a’meilybél a’ biintetes, nyelviink’ phi-
losophiai jeles tulajdonainak bizonysdgaul, helyesen for-
maltatott. Azok kézétt tudnillik, mellyeket maga a’ ter-
mészet szabados, €s nem igazsdgtalan dolgoknak tanit
lenni, van ez is, hogy a’ ki roszat tett, szenvedje a’ ro-
szaty mit a’ philosophusok legrégibb és rhadaman-
tusi jognak neveznek, azon dicsé kirdlyrdl, kinek
hajthatlan igazsdgszeretete a' régi vildgtol olly kozmél-
tanyldst nyert, hogy kéltészetében a’ holtak feletti bi-
rdskoddssal tiszteltetnék meg, Ez okhdl hatdrozta meg

Grotius a’ biintetés’ dltaldnos jelentését ekképen: Ma-

lum passionis, quod infligitur ob malum acti-
onis — a’ biintetés a’ cselekvésnek roszasdgaért sujtd
szenvedési rosz. ')

Ez okhél mondotta Kant a’ biintetést a’ vétség’
jogszerd kévetkezményének (der rechtliche Ef-
fect einer Verschuldung ist die Strafe)®). Egyszerd az elv:
a’ bindst meg lehet biintetni , mert biint tett, az az, meg-
biintetése jogsértés nélkiil megtirténhetik. Ezt adja visz-
sza Pla to’ ama hirlelt monddsa: sem istenek, sem
emberek koézd8l senki sem mondhatja, hogy
az igazsdgtalanil cselekvének (a’ binésnek)
nem kell biintetést szenvedni;ide czéloznakszent

') Hug. Grotii de Jure Belli et Pacis Lib. II. Cap. XX.

*) Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre, von Imma-
nuel Kant. Konigsherg, 1797, Einleitung S. XXIX.

4
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Agoston’ ismeretes szavai is: Omnis poena, si ju-
sta est, peccati poena est.

Kanttol fogva Hegelig igy gondolkoznak kevés ki-
vétellel minden jelesebb philosophusok; ’s valoban ugy
ldtszik , hogy a’ kik ez értelmet elhagytdk, az igaz 6svény-
tdél is kisebb ’s nagyobb mértékben eltdvoztak. Azon szd-
mos elmélet, mellyek régibb ’s tjabb idékben feldlli- -
tattak , vagy ‘hamis, vagy némi megerSsédése, leg-
aldbb részbeni megdllhatdsa végett, a’ természeti ’s dlta-
ldnos biintetSjog’ létezését keénytelen elismerni. Ezen
kiilsnb6zd elméletek kozdl az ismeretesebbeket és né-
mi divatba jétteket réviden megemlitem; Gszintén meg-
vallvdn, hogy annyi elmélet tomkelegében leginkdbb
a' Rottecktdl nyujtott fonalat *) kévetni jobbnak tartottam,
mint akdr a’ rendet, akdr a’ vildgos elGaddst mesterkélt
eredetiségnek feldldozni ott, hol kiilonben is mdsok’ vé-
leményei terjesztetnek eld.

A’ polgdri tdrsasdgban levd biintetdjog leginkdbb a’
tarsasdg’ f6 czéljabol, vagy az eredeti szerzddeshdl ho-
zatik le, vagy erre nem tekintve, az dllitatik, hogy a’
kinek valamelly czél’ kitizésére joga van, arra is kell
jogdnak lenni, ‘hogy a’ czél’ kivitelére szikséges eszko-
zokkel éljen. Ugyde tudnivalo, hogy a’ polgdri tdrsa-
sdg biintetd torvények és Dbiintetd birosdgok nél-
kil fel nem dllhat: kovetkezésképen a’ polgdri tdrsa-
sdg, mellynek létezési ’s Onfentartasi jogdt kétség
ald nem vonhatni, mind a’ biintetésseli fenyegetésre, mind
a’ biintetés’ valdsdgos végrehajtdsdra fel van hatalmazva.

De elhallgatvdn, hogy ezen elmélet, mellynek isme-
retes véddje Mirabeaud %, Martin, és mdsok; nem-
csak a tdrsasdgnak , hanem egyes személyeknek is biinte-
té jogot tulajdonit, e’ folstt az is bizonyos, hogy a’ czél-
érési jog nem foglal magdban jogot, akdrmelly szikséges

') Rottecks Lehrbuch des Vernunftrechts, und der Staatswissen-
schaften etc. 11I. Band. Stuttgart, 1834.

?) Systéme de la nature. Tom. 1. XII.
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eszkozzeli élésre, 8 az onfentartdsi jog nem ad jogot
mdsoknak megsértésére. Minden czél’ elérésére csak jog-
szeri eszkézoket fordithatni; de nincs olly czél a’ vild-
gon, kivetkezdleg az onfentartdsi sem, melly valakitjog-
talansdg’ elkovetésére jogosithatna.

A’ hires ,,finis sanctificat media‘ iiriigye alatt
igy okoskodhatnék a’ tolvaj: van jogom életem’ fentartd-
sdra, és igy arra is, hogy lopjam eledelemet, 's a’ tdrsa-
sdg, middn onfentartdsa’ tekintetébdl sziikségesnek tarta-
nd, a’ czélnak az drtatlan polgdrt is feldldozhatnd, mint
Kajafds tandcsolta, midén az drtatlannak taldlt Jézust
a’ nép’ csendességeért haldlra adta. Jobhy ugymond, egy
embernek meghalni a kézségért Jdn XVIIL 14.
De avvagy szabad-e azt tenni a’ tdrsasdgnak ? Ha nem te-
heti azt szabadon: ellenben a’ haldlra érdemes gonoszte-
v6t minden aggodalom nélkiil kivégesteti: ez dltal elis-
meri az dltaldnos biinteté jogot, melly szerint el6bb a’ be-
vddolt tettbSl szdrmazo jogvesztésnek kell nyilvanilni,
mieldtt akdr a’ tdrsasdg, akdr annak nevében megbizott
biintetd arrol gondolkoznék , hogy mi czélnak elérése ve-
gett akar biintetni? viszont a’ vétkes sem tehet kerdést,
hogy ez, vagy amaz rd kimondott biintetésnek mi czél-
ja legyen.?

Inkdbb csuddlatos voltaért, mint megczafolds végett
hozom fel Rousseau’ dllitdsdt: Azon veszeély ta-
voztatdsa végett, ugymond, hogy valami rablé
vagy gyilkos dldozatjaivd ne legyiink, meg-
egyezik az ember a’maga kivégestetésében
azon esetre, ha maga rablévd, vagy gyilkos-
sd lenne.* Mert illy eljleges egyes ajdnlkozdsra, ’s
mintegy kiilonos szerzddésre, a’ polgdrok’ részérdl semmi
sziikség nincsen, elegendd levén, ha az egész tdrsasdg
a’ biintetd torvényben maga akaratjdt, melly az egyes ta-
gokra nézve mindenkor szent, és kitelezd , (vox populi,
vox Dei) oda jelentette ki: mi elismerjiik, hogy gyilkos
jogszerileg haldlt érdemel, s azt akarjuk, hogy azon biin-



.
A BUNTETES’ ERTELMENEK MEGHATAROZASA. 1

tetés ,,el6fordulé esetben valosdggal végrehajtassék. * E-
zenkiviil ama kiilongs szerz6dés, ha egyéb biintetésekre
nézve nem is, legaldbb a’haldlbiintetésre nézve, erkélesi
és jogi tekintetben lehetetlen volna, kovetkezdleg katele-
28 erével sem birna. Mert a’* maga’ életérdl senki sem
mondhat le szerz3dés dltal, ’s az illy igéret’ elfogaddsa is
semmitéré lenne. Ide jdrul, hogy ha képzelhetd volna is
illynemii szerz8dés: az legfeljebb a’ hazapolgdrokra alkal-
maztathatnék , holott az idegenek is megbiintettetnek , ha
mds tartomdny’ hatdrdban vétkeznek.

Nemall erdsebb ldbon a’ javitds’ elmélete. Mert
dambdr a’ blinés’ megjobbitdsa, mind emberi, mind eldre-
ldtdsi tekintetbdl, foléttébb dicséretes czél; dmbdr a’ tdr-
sasagnak fontos feladata, a’ maga’ biintetd intézeteit ugy
rendelni el, hogy azokbdl a’ biinés lehetdségig megjobbilva
lépjen ki, mi dltal a’ polgdri tdrsasdg’legfébb czélja, t.i
a’ kozbdtorsdg és jogillapot is jelesen eldsegitetik: az-
ért mégsem lehet a’ javitds a’ biintetésnek egyediili czél-
Jja, ’s anndl kevésbbhé jogalapja. Kivevén ugyanis mds’ ha-
talma alatt levdket, példaul a’ gyermekeket, kiket suii-
leik , nzoknak Onjavaért fenyitnek ; senkit sem lehet rosz
tettbdl szdrmazott jogvesztés’ esetén kiviil arra erdtetni,
hogy magdt madsok dltal javitassa; a’vétkes pedig, mint
vétkes, nem kovetelheti joggal, hogy valaki az & javi-
tdsdval probdt tegyen; nem lehetvén neki egyéb kivdn-
sdga, mint ez, hogy a’ rd szabott biintetési rosz, a’ tor-
vényileg felting vétség’ mértékét felil ne haladja. Midén
tehdt a’ polgdri tdrsasdg a’ biindsek’ javitdsdn torekedik :
azt egyedil a’kozonség’ érdekeibdl teszi, mellyek kézott
az emberiség’ magos czéljainak eldmozditdsa is kitdnd
helyet foglal.

' Sok kovetdt szdmit tovdbbd a’ Grolmann és Titt-
mann dltal legalaposabban védett megel§zés’ (prae-
ventio) elmélete. Ennek lényege abban dll, hogy egy rész-
rél a’ binés, ki a’ maga biine miatt az 4ltala ezentul is el-
kovetendd jogsértésekre nézve, alapos aggodalmat témasz-
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tott, a' red mért biintetés dltal, a’ biinismétléstd] elrémi-
tessék, mds részrél pedig mindazok , kiknek jogsértésre
hajlando rosz akaratjuktol tartani kell, a’ biintetd térvény,
’s annak a’ bindsokoni végrehajtdsa dltal gonosz czéljaik-

nak létrehozdsdtol eltartoztassanak. Mi ezen elmélet’ elsé

részét illeti: igaz ugyan, hogy a’ biings’irdnydban méltdn
élink ovoszerekkel, s némi eldvigydzattal : de valamig
jogtalan tett dltal nem ldtjuk magunkat veszélyeztetve;
mindaddig ellene kényszeritést, kovetkezbleg biintetést
sem alkalmazhatunk. Mert ha a’ biintetést egyedil a’ meg-
elGzésre alapitandk , abbdl az a’ képtelenség kivetkez-
nék, hogy nem lehetne ugyan valakit elkévetett biineért
megbiintetni; meg lehetne ellenben biintetni ollyanért, mit
nem kévetett még el, de elksvetésére hajlandonak ldtszik.

A’ megel6zési elmélet’ mdsodik pontja! pedig olly ké-
zel viszi azt a’ mai napig némi elséséget gyakorls eli-
Jesztési elmélethez, hogy mind a’ kettd egyiitt is meg-
birdltathatik. :

A’ kozelebb nevezett elijesztési elmélet szerint
azért biintetnek , és lehet biintetni, hogy egyfeldl a’ tér-
vényben megszabott biintetés’ meggondoldsa, mdsfelsl pe-
dig &’ biréilag kimondott és végrehajtott biintetés’ példa-
Ja mindeneket, kik taldn vétkezési kisértetbe esnének,
a’ biintdl eltartéztasson. Plato is kitdzte ezen példaaddsi
czélt, de a’ biinds’ javitdsdval egybekitotte. Mds gorég
béleseknél is eléfordul a’ nagaderyue, valaminta’ rémaiaknak
nexemplum statuere® széldsmédja. Az ujabb iddk-
ben tGbben, kiilonbféle formdkban addk el6 az eli-
jesztés’, mdsként:1élektani kényszeri tés’ (psycholo-
gischer Zwang) elméletét, kiknek vezéredl Németor-
szdgban Feuerbachot tekinthetni. Ha mdr ezen elmé-

letet figyelmesen megvizsgaljuk : észreveendjiik , hogy ez

sem tokéletesebb a’ tGbbinél. Mert ha az elijesatés’ czél-
Ja magdban is elegendd volna arra, hogy a’ biintetésre
nézve jogezimiil szolgdljon: akkor az drtatlant is, vagy
a’ ki ellen csak félig-meddig bizonyitatott a’ vdd, meg le-
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hetne biintetni, ha biinés voltdt elhirlelnék ¢és szdmosab-
ban hinnék , ’s illy médon foganatos elrémité példa adat-
hatnék. E’ mellett, minthogy anndl t5bb foganatjdnak kel-
lene lenni az elrémitésnek , minél keményebb biintetések
hatdroztatndnak : ezen iiriigy alatt a’ legvérengzébb és
emberiség ellen kidlté biintetések nemcsak mentséget,
hanem kiilénisebb- helyeslést is nyernének ; ’s minél na-
gyobb képtelenséget gondolni sem lehet, a’ biins nem a’-
- maga’ biinének mértéke szerint, sét tulajdonképen nem is
véghesvitt tetteért, hanem mdsok tekintetébl huzatnék
biintetés ald , ollykor kinhaldlra is vitethetnék , melly esz-
métdl az emberi jézan okossdg visszaborzad. Hasztalanul
vettetnék itt ellen a’ polgdri tdrsasdgnak abbeli fontos
érdeke, sét kotelestetése, hogy ontagjait a’ biinoktsl el-
idegenitse; mert akdrmelly magos és szent czélt is egye-
diil jogszerd eszkizokkel ill§ és szabad utélérni. ')

') Mélt6 itt emlékezetbe idézni Cicero’ nyomos szavait, De Off,
L 45. Sunt quaedam, partim ita foeda, partim ita agitiosa, ut
€a, ne conservandae quidem patriae causa, sa-
piens facturus sit. — Haec non suscipiet reipublicae causa: ne
res quidem publica pro se suscipi volet. Sed hoc commodius se
res habet, quod non potest accidere tempus, ut intersit reipu-
blicae, quidguam illorum facere sapientem.

Nevezetes példdt hozott fel erre ugyan 6, De OfEIIL 11. mi
mind faz igazsigszeret§ Aristidesnek, mind az egész athenaei
népnek erkélesi nagysagat orokiti. ,;Themistocles, ugymond,—
post victoriam ejus belli, quod cum Persis fuit, dixit in con-
cione, se habere consilium reipublicae salutare, sed id sciri,
opus non esse. Postulavit, ut aliquem populus daret, quocum
communicaret. Datus est Aristides. Huic ille, classem Lace-
daemoniorum, quae subducta esset ad Gytheum, clam incendi
posse, quo facto frangi Lacedaemoniorum opus necesse esset.
Quod Aristides cum audisset: in concionem magna exspectati-
one venit: dixitqne, Perutile esse consilium, quod
Themistocles afferref; sed minime honestum.
Itaque Athenienses quod honestum non esset, id
ne utile quidem putaverunt: totamque eam rem,
quam ne audierant quidem, auctore Aristide repudiaverunt.s
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A’ lélektani keényszerités’ elméletének csak folytatdsa
azon tudomdny, hogy az elrémités’ jogdhol folyé biinte-
tésseli megfenyegetés, a’ biintetés’ végrehajtdsdra is tel- -
jes ereji jogalapot szolgdltat. Az okoskodds igy megyen:
a’ megfenyegetés Gsszefér minden ember’ jogszerd sza-
badsdgdval, mert semmi erlszakot nem tesz senkin is,
hanem a’ cselekvést vagy elmulasstast, kinek kinek szabad
valasztdsdra hagyja. Mire nézve az illy fenyegetés megtér-
ténhetik , 86t sziikségképen meg is kell térténnie, minde-
neknek batorsdga’ tekintetébdl. De akkor aztdn foganatot
is kell szerezni a’ fenyegetésnek , mihelyt ollyas eset for-
dul eld; mert mdskép hatdsdet elvesztené. E’ szerint mint-
. egy szerzédés mellett, Snként villalnd magdra a’ biinte-
tést, ki a’ fenyegetdzésre nem hallgatott; mi ha kisebb
nemd vétségek pénzbeli birsdgdra nézve némileg elfogad-
haténak ldtszanék is; de valoban szigorubb biintetések’
eseteire nem alkalmazhato. Mert a’ térvényt dthdgo, kény-
telen ugyan szenvedni a’ kimondott biintetést, mellyet ma-
girol el nem fordithat: de azért nem nyugszik meg ben-
ne, hanem, ha vagy magéban véve jogszerti tettre szabatott
a’ biintetés, vagy a’ bunnel helytelen ardnyban dll, an-
nak eliene mond.

A’ fenyegetésre €piilt ezen tanndl veszedelmesebbet,
’s melly a’ zsarnoksdg iszonyait erésebben gydmolitand,
gondolni sem lehet. Mert ha nem a’ tett’ jogtalan volta, ha-
nem annak fenyegetéssel egybekotott tilalma tétetik a’biin-
tetés’ alapjdal: akkor az els8 keresztények iildoztetései,
a’ hugonottdk’ kiirtdsa, 's a’ kardra fiiggesutett siiveg el6tt
fohajtdst kivdno Gesler’ istentelen sarczai, az elérebecsd-
tott fenyegetzés és tilalom miatt, torvényes ¢és igaz-
sdgos szint ltendenek magukra; akkor a’ hatalomnak nem
tetsz8, legdrtatlanabb és erényesebb tetteket is a’ ke-
mény tilté torvény dltal legsulyosabb binckké bélye-
gezhetni.

Nem kevésbbé ldtszanak tévelyegni azon Jogtudosok
kik azért engedik meg a’ biintetést , hogy igy a’ bidn dltal
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okozott kdr helyrehozattassék. Ezek kozdl is némely-
lyek az anyagi kdrt, mellynek megtéritetése a’ polgd-
ri jog' korébe tartoznék, az értelmi vagy szellemi
(intellectualis) kdrtél megkiilonboztetvén: ez utolsét ki-
vénjdk biintetGjog szerint visszapétoltatni. A’ szellemi kdr-
nak hét neme, ’s ugyanannyi orvosldsi mddja és czélja
szdmitatik , dgymint 1) ’a biinosnek erkélesi 'jobbl’tdsa,
2) ugyanannak politicai jobbitdsa, 3) ’a polgdrtdrsak’ &
irdntai becsiilésének és bizodalmdnak helyredllitdsa, 4) a
jogszerd akaratelhatdrozdsnak dltaljaban a’ polgdrok ko-
z6tt, 5)a’ megsértett fél’ becsiiletének, 6) a’ sértett fél’ jog-
szerd akarathatdrozdsdnak helyredllitdsa , végre 7) a’ pol-
gdri tdrsasdgnak az egészen elromolhaté, vagy elromlott
tagtoli megtisztitdsa. A" hdny pont: mind meg annyi nehéz-
ség ald esd. Mert mi a’ két elsd pontot illeti: a’ biinésnek
erkélesi, vagy politicai romlottsiga nem az 6 biinébsl
eredd kdr: hanem megforditva, inkdbb a’ biint lehet a’ bd-
n6s’ romlottsagdbdl szdrmaztatni. Azt sem lehet felvenni,
mimodon &llitatik helyre biintetés dltal a’ biinésnek md-
sok eldtti becsiilete? Mert ha a’ biintetés becsiiletvesztés-
sel nem sulyositatik is: mégis gyaldzat seokott hozzd
ragadni a’kozvéleményben. Tovabbd bizenyos, hogy a’ pol-
gdrok jogszerd akaratjara nem a’ hin hat kdrosan, melly
utdlatot gerjeszt, hanem a’ bdnnek biintetlendl maraddsa.
Mire nézve itt sem helyrehozando, hanem inkdbb eltdvoz-
tatando kdr johet emlitésbe. Azonban ki tudnd a’ fogana-
tot mértékre venni: ’s ha tudnd,avvagy lehetne-e a’ biings’
biintetését a’ mdsok’ alanyi fogékonysdgdtdl igazsdgosan
felfiiggeszteni? Mit mondjak a’ megsértett fél’ becsiilete’, és
jogszeri akaratja’ visszahozdsdrol? Médr anndl fondkabb
gondolat sem volna, hogy az ember a’ mds dltal rajta el-
- kévetett bin miatt elveszesse becsiiletét, €s a’ biintetés dl-
tal nyerje azt vissza. Hdt azt hogy lehetne jol elrende-
zett, ’s jelesen biintetd hatalommal is biré tdrsasdgban a’
sértett félrdl feltenni, hogy jogszeri akaratja a’ rajta esett
sérelem miatt megvdltozzék. Végre a 7-dik pontot ille-
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toleg | elvonvdn most egyebekrsl figyelmiinket, kérdem:
mikdr hozatik helyre a’ binds személy’ kivégeztetésével?

De mind'ezeknél fontosabb ’s az egész elméletet
meggyengitd nehézség az, hogy a’ biintetd térvényhozds-
ndl nemcsak a’ szellemi, hanem egyszersmind az anyagi
kdr is tekintetbe j6, még pedig mdsként, mint a’ polgd-
ri jog’ koérében. Mert itt a’ csupa gondatlansdgbdl eredt
kdr’ szerzgjét is, teljes kdrpotldsra szorithatni: a biinte-
té torvény eldtt pedig, az egyes polgdrnak, vagy az egész
tdrsasdgnak okozott kdr’ mennyisége, a’ rosz akaratnak,
‘a’ jogsértd indilatnak,’s kovetkezésképen a’ biintetésnek is
meértékeiil szolgal.

Az elészdmldlt elméletek kozél, mint ldtok, egyik
sem tokéletes ugyan: azonban a’ kériltsk forgolddo tudo-
sok firadozdsa mégsem ment fiisthe az emberiségre néz
ve. Mert tagadhatatlan dolog, hogy mint a’ villimok tisz-
titjdk a’ levegét: ugy a’ kiilonbféle elméletek folotti tudo-
manyos vitatkozdsok, a’ mintegy félszdzad ota, majd
minden mivelt nemzetek’ sziikségévé vdlt, uj biintetd tor-
vényhozdsra f6lsttébb jotékonyan hatottak ; a° mennyiben
sok olly hiba, mit, mint egyik vagy mdsik iskola’ sajat-
sdgdt, az ellenkezd iskola’ tanitvdnyai ostromoltak, gondo-
san eltdvolitatott ; ’s igy a’ gyakorlati elv 16n a’ tobbek fe-
lett uralkodovd, melly a’ biintetési jog’ lehozdsdval nem
bibelddven, ezen miilhatlan sziikségii jogot, mint a’ status’
torvény-parancsolo kivénatdt, elére folteszi. Igy a’ wiir-
tembergi, a’ baadeni ’s magyarorszdgi biintets - térvény-
kényvi 1j javaslatokban, mind a’ bings’ javitdsa, mind a’
masok’ elijesstése, tétetnek ki a’ biintetés’ czéljail; a’ bd-
deniben ugyan azon fontos jérilékkal, hogy mind a javi-
tds, mind az elijesztés igazsdgos, vagyis az igazsdg és
biintetési okossdg dltal sziikségesnek taldlt biintetések dltal
torténjek. A’ szdszorszdgi torvényjavaslat pediga’ biintetés’
czéljdra kiterjeszkedést gtlaldban sziikségtelennek &llit-
ja: ,,A’viszgdlat, igymond, megmutatnd , hogy sem a’
megtorlds’, sem az elijesztés’, sem a’ javitds’ elmélete, ma-
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gdban véve egyedil nem ad okszerd (rationalis) alapot a’
biinteté torvényeknek: hanem a’ térvényhozdsnak min-
den igyekezetét oda kell forditani, hogy a’ nevezett el-
méletek’ mindegyikébdl a* helyest, és gyakorlatilag al-
kalmazhatot egyes hatdrozatai dltal életbe léptesse. Ma-
ga @’ louisianiai remek buntetd -térvény is gyakorlati el-
ven alapil.

De az djabb torvenyhozdsok’ eme mbdja, mellyet a
tudomdnyos rendszerek’ ingatagsdga tett némileg sziikséges-
sé, el ne csiiggessze a’ bolcseket és jogtuddsokat, hanem
inkdbb arra 6sztonozze, hogy a’ biintet§ jogban, a' tr-
vénytudomdny’ ezen kitkit egyénileg érdeklé dgdban, a’
tudomdnyok’ haladdsdval ’s a’ jelen kor’ kivdnatival mind-
inkdbb egybehangzé rendszer’ alapitdsdra térekedjenek;
melly dltal az iskola’ tanitmdnya a’ kozélettel szorosabb
viszonyba hozassék. Ha a’ torvénytudésok kézétt mind-
inkdbb ergsidé kozvéleménybdl szabad itélni: gy alkal-
masint a’ szellemi értelemben vett, vagyis a’ biintetést a’
biinnel képes ardnyba hozo, ’s valamint a’ vad el6kor’ bosz-
szudlldsi jellemét, ugy az anyagi viszonzds' (talio) szér-
nyeit kizdré megtorlds’, vagy mds nevezettel igaz-
sdg’ rendszere, mellynekkiting védgje Mittermaier
— fog a’ tébbiek folstt gy6zedelmeskedni; a’ honnan én is,
a’ bintetés’ értelmének meghatdrozdsdban ez, engempi
leginkdbb kielégitd rendszerre figyelmeztem. ?) '

~ Reményemen til terjedt a’ taglalat’ ezen harmadik ré-
sze: mit azonban részint a’ tirgy’ fontossdga, részint az
mentend ki, hogy késdbbi unalmas ismétléseket tslem
~telhetdleg tdvoztatni kivdntam. Ldssuk mdr az értel-
mezés’ utolsé tagjdt, melly a’ biintetésnek torvény dltali
megszabdsdt és végrehajtdsdt tdrgyazza.

) A® biintetéjogi kiilinbféle elméleteket tuddsan fejtegeti bres-
lani prof. Abegg, ,,Die verschiedenen Strafrechtstheorien
in ihrem Verhiltnisse zu einander, und zu dem positiven Rech-
te, und dessen Geschichte. Neustadt a. d. 0. 1835 czim{i kiny
vében.

TORVENYTUD. PALYAMUNEA IIL 2
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Minthogy mindnydjan vétkezési hajlammal sziiletiink,
az levén kozdlink legjobb, ki legkevesebb hibdval kiizd,
(vitiis nemo sine nascitur, optimus ille est, Qui minimis
urgetur. Hor. Sat. Lib. I. Sat. IIL.) ’s igy senki sem ke-
zeskedhetik arrol, hogy barmelly eldvigydzata, bdrmelly
erkolesi miveltsége mellett is nem j6 olly esetbe, midén mint
bevddolt személy, itél§ torvényszék elibe allitatik: a-
zért minden embernek mélyen érdekében fekszik , hogy
cselekedetének biinné bélyegezése, ’s a’ biintetés’ melly
meértékéveli illettetése ne bizassék egyeddl a’ biro’ be-
ldtdsdra , kinek eljdrdsa minden személyes és vagyonbeli
batorsdgot veszélyezd Gnkénnyé, és szigord igazsdgszere-
tete is boszudlldssd knnyen elfajilhatna. Sziikség tehdt a’
biingket, azoknak a’ terheld és kénnyité koriilmények-
hez képesti nagysdgdt, a’ biintetésnek fokozatjait és vég-
- rehajtdsuk’ médjdt, a’ helyesen képviselt polgdri tdrsasdg’
kozakaratjdbol folyo térvényekben, lehetd pontossdggal
meghatdrozni, ’s a’ birot azoknak megtartdsdra kotelezni.
S6t még itt sem lehet megdllapodni. Sziikség, hogy a’ tor-
vények is idorél idére vizsgdlat ald vetessenek, ’s érett
jozan megfontolds utdn, a’ nemzet’ miveltségi haladdsghoz
alkalmaztassanak. Mert a’ melly térvények a’ népnek ,,a’
biintetésre mélto irdnt megvdltozott gondolkozdsdval me-
rében ellenkeznek , vagy épen az el6kor’ vad érzéseit le-
helik: ha végrehajtatnak, mindenekben vagy utdlatot,
vagy szdnakozdst gerjesztenek ; ha pedig a’ tandk’ és bi-
rdak’ vonakoddsa miatt, mint egészen megaviltak, soha
sem hajtatnak végre: akkor biintetlenségre és torvény.
irdnti tiszteletlenségre vezetnek ; mi a’ polgdri tdrsasdgot
e ls8 alapjaiban megrenditi.
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II. SZAKARZ.
A& biintetés czélja.’

Miutén azon egyetlenegy ¢és mulhatlan feltétel, melly
alatt a’ biintetés helyet taldlhat, vagyis a’ biintetés’ jog-
alapja, a’ binds cselekedetben dllapitatott meg: szo-
lanunk kell a’ biintetés’ czéljdrol, mellyet az okos. térvény-
hozds’ munkadlatitol kilén nem vdlaszthatni. Mert az em- -
beri okossdggal, 's embernek ember irdnti kitelességei-
vel is ellenkeznék, csupdn azért biintetni valakit, hogy
fdjdalmat szenvedjen, mi legfeljebb jis, a’ megsértett fél’
haragjdt enyhithetné: hanem tekinteni kell arra is, hogy -
haszna legyen a’ biintetésnek. Igy vélekedett Plato, Gor-
giassdban, hogy azok, kik mdsokat haldllal, szdmiizés-
sel,, vagy birsdggal biintetnek, ezt nem csupdn azért te-
szik , hogy hiintessenek , hanem valami jonak eléré-
se végett. (évexats aynfs). Aristoteles is azttanitotta, a’
koztdrsasdgrol irt konyveének XIII-dik fejezetében, hogy
némellyek magukbanvéve, mdsok ismét valamelly sziik-
ség miatt tisztességesek , 's ez utobbiak’ példdjaul a’ md-
sok’ megbiintetését hozza fel. Seneca is, (Libri II De Ira,
Cap. XXXIL) ezt mondja a’ bosszukivdnatrél: ,,Non quia
dulce sit vindicare, sed quasi utile.* Egyébi-
rént sem tagadbatni a’ hasznosnak és igazsi-
gosnak egymdssali nagy atyafisdgdt. Mert hiszen mit
parancsol az igazsdg? ne sérts meg senkit, vagy
ne tégy kdrt senkinek; valamint felebardtunknak is
2('
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azt mondja, hogy nekiink kdrt ne okozzon. Mellyre nézve
igazsdgtalan az, mi a’ hasznot akaddlyozza: ellenben igaz-
sdgos az , mi mdsok’ haszndval nem ellenkezik, vagy
épen eld is mozditja azt. Es avvagy a’ jétékonysdg® eré-
nye nem abban dll-e, hogy felebardtinknak haszndljunk?
s mi a’ bdtor elszdntsdg’ sziil§je, hanemha azon nemes
gondolat, hogy dltala embertdrsainknak hasznos szolgdla-
tot tehetiink? Azért mondd Horatius, hogy ,,a’ haszon
csaknem szildje az igazsdgnak és egyenességnek.* (utili-
tas justi prope mater, et aequi. Satyr. Lib. I. Sat. IIL)
Mellyeknek méltdnyldsa mind azon bolcseket, kik ' biin-
tetésre nézve egyedil a’ szoros igazsdgot keresik, mind
azokat, kik fSképen a' haszonra tekintenek, ’s djabb
id6kben utilistdknak neveztettek, egymdssal szépen
Gszszebékéltetheti. '

Mi legyen mdr a’ biintetés’ czélja? abban sem a’ ré-
" gi, sem az dj vildg’ toddsai nem tudtak tokéletesen meg-
egyezni. Mert mdr a’ Plato dltal feldllitott, 's oda feljebb
érintett két czélhoz, t.'i. a’ javitdshoz és példaadds-
hoz, kapesoldk némellyek a’ harmadikat, vagyis a’
nipogie -t, mellyet az alexandriai Kelemen gy
magyardzott, hogy az a’ rosznak azon viszono-
zdsa, melly o’ bintetést kérének haszndra
vitetik , egy szoval : elégtétel. Aristoteles, a’ pél-
daadds’ elhagydsdval, a’ mds két czélt elegenddnek tartot-
ta. De 1gy ldtszik, legkGzonségesebb vélemény volt, melly
- mind a’ hdrmat egybekdtstte: Puniendis peccatis tres es-
se debere causas, existimatum est. Una est, quae »sdcoua,
vel xviaois, vel magaiveois (intés, biintetés, serkentés) di-
citur : altera est, quam =npogev, (megboszilds, biintetés)
appellant; tertia, qunae mogadeayue (példa, példaadds)a Grae-
cis apellatur, (Gell. Noct. Att. VL. 14.) ,

Hugo Grotius, oda feljebb idézett hires munka-
jéban (Lib. II. Cap. IV.) e’ régi tant jelesen fejtegeti; azt
dllitvdn , hogy szerinte, 1.) annak| haszna vétetetik figye-
lembe, ki vétkezett, 2.) annak , ki megbdntatott @’ vétek-
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kel, 3.) minden egyéb embernek, vagyu, az egeész tdr-
sasdgnak

A’ béinés’ haszna abban 41, hogy Jobbulasdra szolgdl-
jon a’ biintetés, mi leghelyesebben az dltal torténik, ha
a’ biinnek vonz6 gyonyorisége ’s édessége a’ rd kovet-
kezd fdjdalom dltal elvétetik. Innen a’ binds’ javitdsdra
szdmitott »adeoie-t (intés, dorgdlds, fenyités) Plutarchus
Sargeser wvyns, azaz lélekorvoslonak is nevezte. Tovdbbd :

A’ sérelmes’ haszna abban forog, hogy a’ rajta esett
bdntalmat se attél, ki megsértette, se mdsoktol t5hbé
ne szenvedje. Hogy a’ sért6tdl ne szenvedjen tobb gonosat:
ez hdromféleképen torténhetik, t. i. vagy gy, hogy a’
biinés elvesztetik; vagy igy, hogy nem drthate dllapot-
ba tétetik , vagy végre tgy, hogy maga’ kdrdn tanitatik
meg &’ vétket elhagyni, mi a’ feljebb eléadott jobbildssal
van egybekstve. Hogy mdstol se szenvedjen sérelmet ; ar-
ra nézve nyilvzinos, és mindenektél ldthaté biintetés ki-
vintatik. Ez 8’ ripwge, azaz a’ sértének otalmdra szolgd-
16 megboszilds. Végre:

Minden egyéb embernek is, épen azon médon hajt
hasznot a’ biintetés, mint a’ megbdntott személynek. Mert
vagy oda intéztetik a’ biintetés, hogy a’' ki egy embert
megsértett, mdsokat meg ne sérthessen, mi a’ bindsnek
vagy elvesztése, vagy gyengitése és nem drthaté slla-
potba tétele, vagy megjobbitdsa dltal torténik ; vagy oda
czéloz a’ biintetés, hogy mdsok is tanuljdk meg a’ példd-
bél, médsokat nem hdborgatni jogaikban , mivel egyébként
a’ bdn’ biintetlenill maraddsa mdsokat is hasonlé vakme-
r8ségre bdtorithatna. ' :

Azon elveket , mellyeket Grotius fentirt médon &sz-
‘szefoglalva, tett a’ biintetés’ czéljdroli elmélete’ alapjaul ,
a’ késébbi jogtuddsok szétszaggattdk, s egy elvre ki-
vdnvdn elméletoket épiteni, némellyek, mint feljebb is
ldttuk, a’ biinnek megel6zését, mdsok az elrettentést , ma-
sok ismét a’ javitdst tevék kirekesztéleg a’ biintetés’ czél
jdvd, s6t alapjdvd is: de ezen rendszerek a’ dolgot dltal-
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jdban ki nem meritik. Leghelyesebbnek és kovetkezete-
sebbnek ldtszik azon tanitmdny, melly a’ biintetésnek
kettds, dgymint egy kizelebb, és egy tdvolabb czéljdt
dllitja lenni. ,

~ Elsé rendii és kdzelebb czélja tudnillik, a’ jogtor-
vény' szentségének kiilsé dbrdzoldsa. Ugyanis a’ torvény
bels6képen, vagy képzeletileg, valami szent, vagyis
sérthetlen; de kiilsdleg, vagyis tettleg, megsérthets. Ha
mdr a’ jogtalan tett meg nem biintettetnék ; akker biintet
lenségénél fogva, a’ jogszerd tettel egyenldnek , valamint
megtartdsa, vagy dthdgdsa egyremendnek, s kinekki-
nek tetszésétdl figgének. ldtszanék. Ez dltal a’ torvény
egészen elvesztené az érzéki okos valosdgok elStti minden
tekintetét, ’s kiilonésen azokra hatdsdt, kiket érzékisé-
giik jogtalan tettekre szokott Gsztonozni. Mirenézve a’ jo-
zan okossdg megkivanja, hogy a’ jogtalan tettet biintetés
kdvesse: mert ez az egy mod van arra, hogy a’ torvény’
sérthetlensége Lkiilsgképen is nyilvdnitassék , 's ez dltal
még azok is, kiket azelStt a’ torvény’ belsd szentsége a’
jogtalan tett8l el nem tartoztatott, mdsok’ jogainak joven-
ddbeni tiszteletben tartdsdra inditassanak. Ekképen a’ biin-
tetés a’ jog’ és jogszerd rend’ biztositékadvd is valik, melly-
nek valdsitdsdra a’ polgdri tdrsasdgok osszedllottak. ,,Hanc
ob causam maxime (igy szol Cicero De off. II. 21.) ut
sua tenerent, respublicae civitatesque constitutae sunt.
Nam etsi duce natura congregabantur homines: tamen
spe custodiae rerum suarum, urbium praesi-
dia quaerebant.. Fzen jogbiztositds tehdt mdso-
dik és tdvolabb czélja a’ biintetésnek , mint olly kénysze-
rit eszkoznek , melly eldbbi jogsértd tettekre vonatko-
z6lag , azért gyakoroltatlk hogy hasonlé tetteknek Joven-
ddbeni elSforduldsa akaddlyostassék., E’ végett ia’ jogsér-
tének , részint vétkes hajlandosdga, részint pedig vétke-
zési tehetsége ellen sziikség dolgozni, olly maddal, hogy
a’ bintetés azokat vagy feltartoztassa, vagy végképen el-
torélje.
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A’ vétkes hajlandosdg az dltal tartoztatik fel, ha az-
olly személyt, ki mdsok’ jogainak megsértését magdban .
foltette , a’ térvényben megszabott biintetésnek meggon-
doldsa a’ sértés’ végbevitelétdl elvonja. Ezt hivjdk ijesz-
tésnek ; mert a’ biintetéstdli félelem a’ jogsértésre haj-
landé személyt attol elidegeniti, a’ vétkes indiulatot
egy mdsik, dgymint a’ biintetést6l, mint természeti rosz-
tol irtézo indilat dltal zaboldzvdn.

Eltéroltetik pedig a’ vétkes hajlanddsdg az dltal, ha
a’ jogsértésekre azelStt hajlandé személy, az illy tettek’
biintetésre mélté voltdnak meggondoldsa, ’s kdros kévet-
kezéseinek érzése dltal, a” jog- irdnti tiszteletre felindi-
tatvdn, tGbbé. senkit sem kivdn megsérteni, vagyis, ha-
nem erkélcsileg, de legaldbb kiilséképen megjobbil. To-
vabbd

A’ vétkeuzési: tehetség feltartéztatik akkor, middn va-
lamelly személynek kiils6 szabadsdga iigy megszoritatik,
hogy masok’ jogait egy konnyen meg ne sérthesse ; példa-
ul, midén valaki kemény fogsdgha és Srizet ald vettetik.
De a’ legkeményebb megszoritds sem képes a’ vétkezé- -
si tehetséget egészen miegsziintetni. Mert a™ megszoritds -
még inkdbh szokta nevelni az emberben a’ szabadsdg’ ve-
lesziiletett szeretetét: mi ismét arra kiszti, hogy szabad-
sdgdt akdrmelly itakon és modokon visszaszerezni igye-
kezzék.

Eltorgltetik pedig a’ vétkezési tehetség az dltal, ha
@ bings személy’ élete vagy foldi munkdssdga megsziinte-
tik, egy széval , a’ binés megoletik. Ez az dgynevezett:
halalbéntetés, melly mennyire dllhasson-meg a” jézan okos-
sdg’, igazsdg’, és. emberiség’ itélészéke elGtt, utobb egy
kiilon szakaszban fog, a’ tdirgy’ fontossdgdhoz képest, meg-
vitattatni. !)

A’ biintetes’ czéljdroli elmélkedés’ berekesztéseiil szol-
giljon azon révid megjegyzés, miképen koztapasztalds

') Ldsd ezekrél bévebben: Wilh. Traugott Krugs System der
practischen Philosophie. 1. Theil. Rechtslehre. 225 éstibb lap.
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szerint a’ torvényhozo inkdbb arrél gondoskodik, hogy
a’ bindkre szabott biintetés dltal az embereket a’ bin-
tételt] elijessze : ellenben a’ tirvény’ végrehajtéja in-
kdbb arra forditja figyelmét, hogy a’ biintetés mind azo-
kat, kik szenvedik, mind azokat, kik ldtjdk, javitsa,
vagy legaldbb arra birja, hogy a’ tdrvénytelen cseleke-
detet, ha erkslesi okbol nem is, de hasznos eldvigydzat-
bol, eltdvoztassak.

Maidr hogy mind a’ térvényhozo minél egyetemibben
érje el azon czélt, mellyet maga elibe tiz5tt, mind a’
torvény’ végrehajtéi minél kevesebbszer kényszeritessenek
a’ tirvény' szigorusdgdt polgdrtdrsaik ellen forditani, mi
emberileg gondolkozé birénak mindenkor kedvetlen fog-
lalatossdga : e’ tekintetek feltétlendl megkividnjdk egy rész-
rél azt, hogy a’ nemzetek’ képviselSi olly igazsdgos tor-
vényeket igyekezzenek alkotni, mellyeknek a’ tdrsasdg’
barmelly osztdlydba tartozo polgdr, &én érdeke miatt is,
6nként és kész szivvel engedelmeskedjék; mds részrél
pedig azt, hogy a’ térvényeket minden megértse, konnyen
emlékezetében tarthassa, ’s ekképen annak nem tuddsa,
minek sérthetleniil tartdsa a’ biintetésnek legkézelebb czél-
ja, valamint senkinek mentségiil, gy a’ hatalmasoknak
elnyomoé eszkoziil ne szolgdlhasson. Az elsét a’ torvény-
nek nemzeti nyelven iratdsa; a’ mdsikat pedig ugyanan-
nak vildgos, és rovid szerkezete eszkézli. Amazt megen-
gedte érniink hazdnkban a’ gondviselés; e’ mdsik kiva-
nat is teljesilhet, ha a’ hon’ atyai a’ régiség’ ama
két tisztes példdjdt, a’ Mozes dltal kihirdetett parancso-
lat, ’s a’ rémai XII. tdbldt, nemes egyszerdségében uti-
nozzik,



II. SZAKANSZ.
A biintetés biztos elbei.

Montesquieu, a’ torvények’ szellemérdl irt hal-
hatatlan munkdjdban, a’ biintetésekrdl értekezvén: négy
tulajdonsdgot kivdnt meg azokban, t. i. hogy

1, A’ biin’ természetéb8l meritessenek,
(les peines soient tirées de la nature des crimes) vagyis
@ biin és biintetés kozétt némi hasonlatossdgi viszony
létezzen. ,

2. Mérséklettek (moderées) legyenek; melly gon-
dolatjdt a’ nagy irdnak tisztdn felfogni nem lehet azért,
mivel a’ mérséklett és nem mérséklett biintetések kozott
hasonlitds nem tétetett.

3. A’ biinnel ardnyban legyenek (propor-
tionelles au délit), mi a’ biintetésnek inkdbb mennyiségére,
mint mindségére tartozik. De az ardny’ megtartdsdra nézve
semini ttasitds nem adatott. Végre

4. Szemérmesek (pudiques) legyonek a’ biintetg-
sek, vagyis az erkolcsiség’ és illenddség’ eszméit meg
ne seértsék.

Inkdbb a’ kifejezésekre, mint a’ dologra nézve kii-
lénbozik marquis Beccaridnak az djabb biintetd tor-
vényhozdsra legjotékonyahb . befolyds u tanitdsa. Dei de-
litti et delle pene, (Venet. 1781.) melly csakhamar m in-
den mivelt nemzet' nyelvére, ’s nem. régiben Csdszdr
Ferencz tudos hazdnkfia dltal édes anyai nyelviinkre is
leforditatott. O négy f6& tulajdonsdgot keres a’ biinte-
tésekben. ‘
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a.A’biinnel hasonszeriiek legyenek (analogia) de
miben dlljon a’ hasonszeriség? kelldleg meg nem hatd-
rozza.

b. Nyilvdnosok, az az, példaaddsra legyenek szd-
mitva.

c) Szelidek legyenek; mi homdlyos kifejezés ugyan,
de a’ szerz6nek a’ biintetések’ keménysége irdnt tett éles
eszrevételeivel nem kevéssé vildgositatik,

d) A’ biintetést a’ biinnel ardnyba kivdnja hozatni.

Mind ezeknek jdrulékaul a’ biintetés’ kiszolgaltatdsdt
illetdleg azt ohajtja, hogy a’ biintetések bizonyosak,
a’ binést hirtelen érék, és kikeriilhetlenek
legyenek ; melly hdrom tulajdonsdg a’ biintetések’ sikere-
sitésére czéloz. '

Mér a’ kereskedd angol nemzet’ szellemét tudés mun-
kdiba is dtvivé Bentham Jeremids a’ biintetésekben
kividntato tulajdonsdgokat tizenkettdre szaporitotta, mely-
lyeknek el@soroldsdban a’ szerzét kivetendem. !)

Az & véleménye szerint' a’ biintetés dltal okozott
rosz olly kiadds vagy kiltség, mellyet a’ polgdri tdrsa-
sdg nyereség’ tekintetébdl tesz. Ezen nyereség a’ biinok-
nek megeldzése. E’ munkdlatban szdmitani kell a’ nyere-
séget, ki kell abbol hizni a’ vesuteséget, mellybél nyilvin
kovetkezik , hogy akdr a’ kiadds kevesitessék, akdr a’
nyereség szaporitussék , mindkét esetben, kedvezd suly-
egyen''eszkozlése vetetik czélba. ?)

) Theorie des peines et des récompenses. Extraits de manuscrits
de Jérémie Bentham, par Et. Dumont. Bruxelles. 1840.

?) yLie mal produit par les peines, est une dépense, que fait I’
Etat en viie d’ un profit. Ce profit, ¢’ est la prévention des
crimes. Dans cette operation tout doit étre calcnl de gaine,
et de perte , et quand on évalue le gain, il faut soustra ir
la perte: d’ ou il resulte évidemment, que diminuer la dé-
pense , ou augmenter le profit, ¢’ est cgalement tendre, a
obtenir une balance favorable.«
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A’ kiadds kifejezés elfogadtatvdn: magiitolijé a’
gazdasdg,gazddlkodds’ kifejezése. A’ biintetéseknek
szelidségét, vagy keménységét szoktdk rendesen
emlegetni, mi mindkettd részrehajlo ‘indulatra czéloz: az
pedig, mi szerint a’ biintetés szelidnek nevexztetik, valodi
ellenmonddst is foglal magdban: ellenben! mikor a’ biinte-
" tést gazdasdgosnak hivjuk, akkor a’ szdmvetés' és
okossdg’ nyelvén beszéliink.

Gazdasdgosnak lehet tovdbbd nevezni a’ buntetest, ha
a’ kivdnt sikert lehet legkevesebb szenvedés’ alkalmazd-
sdval eszkézli; pazérnak nevezzik pedig, ha a' jonak
értékét feliithaladé rossat okoz, vagy ha ugyanazon jot,
csekélyebb biintetés’ drdn is megvehetndk Ez valosagos :
pazérlds!

Sziikség azt is meg_]egyezm, hogy a' biintetésnek két-
féle, dgymint valédi, és tetsz8 értéke vagyon (va-
leur reelle, et valeur apparente). Valddi értéke alatt érti-
Bentham a’ biintetésben foglalt -egész * roszat, mit a’ biings
érezne, ha a’ biintetés rajta végrehajtatnék ; tetszé értéke
alatt pedlg érti azon gyanithaté roszat, mellynek képze-
lete, a’ biintetésnek egyszerii leirdsa, vagy végrehajtdsd-
nak ldtdsa dltal szdrmaznék az emberekben

Mi teszi tehdt a” kiaddst? A’ valédi biintetés. Mi
gyakorol befolydst a’ polgdrok’ magukviseletére? A’ tetszd
biintetés. A’ valddi biintetés a’ vesateség; a’ tetsz8 biinte-
tés sziili 8’ nyereséget.

gy levén ' dolog: kell-e valddi biintetésekkel élni?
Kell igenis: féképen a’ példaaddsért; mert ha nem valadi
a’ biintetés, kiilséképen sem lesz tetsz5. Pedig a’ tetszé-
ség (apparence) a’ f8 dolog, ’s minden olly biintetés, melly
¢’ nélkiil szikolkodik, csupa kdrba megyen. Suikség te-
hdt, hogy a’ valddi rosz, lehetségig minél kisebb; &’
tetsz6 pedig minél nagyobb legyen. Ha valamelly em-
ber’ arczképének felakasztdsa szinte ugy elrettentene mi-
sokat: bolondsdg, vagy kegyetlenség volna, magdt az em-
bert felakasztani.
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A’ Lloyd’s Evening Post’ 1776-ki folyamsban hirdet-
tetett , hogy a’ Jo-remény’ fokdndl egy hollandi tiszt meg-
olt egy hottentotdt. Az egész nép feldiihédvén ezen eseten,
sziikség volt jo moddal megengesztelni. Mit tettek hdt a’
hollandiak ? A’ biindst megkdtszve eldvitették, czifra rend-
tartdssal haldlra itélték , 's egy jo pohdr égett bor’ kiiirité-
sére kényszeritették. A’ biinds dgyesen jdtszva szerepét,
holtnak tetteti magdt, lerogyik ’s egyet se motszan. Ak-
kor a’ bardti kponyeggel beteritették, és tovdbb vitték.
A’ jambor hottentotdk tikéletesen megelégedtek a’ biinte-
téssel !

Az eldadattakrol bévebben is értekezvén Bentham,
"dtmegyen a’ biintetés’ mértékére, hogy a’ biin és biinte-
tés kézott tartando ardnyt megérteni lehessen.

A A’ biintetéseknek , igymond, van minimumjok,

van maximumjok, Tébb ok javalja, hogy ezen se
innen ne maradjanak, se tul ne menjenek, ‘s a’ kérdés’
mindkét oldala egyenld figyelmet érdemel. Kovetkeznek
a’ szabdlyok.

Els§ szabdly. A’ biintetéssel jéré rosz nagyobb
legyen a’ biin’ haszndndl, melly haszon alatt nem csak a’
pénzbeli, hanem a’ biin’ indité okdul szolgdlé akdrmelly
valddi vagy tetszd hasznot kell érteni.

A’ haszon azon eré, melly az embert a’ biinre inditja,
’s a’ biintetés, a’ biintdli elidegenitésére forditott er6. Ha
az elsd erd nagyobb: akkor ismét elkovettetik a’ biin, ha
a’ mdsodik erd nagyobb: akkor nem j§ el§ tobbé a’ biin.
Ha tehdt valaki a' biinbdl vett hasznot a’ biintetésbél
szdrmazo roszndl nagyobbnak taldlja: ismét meg ismét
visszaesik a’ biinbe tartozkodds nélkiil. Ekkor a’ biintetés
sem a’ szenveddnek elijesztésére, sem mdsoknak nem szol-
gdl példaul. | '

Ezen szabdly ellen vétettek az dngolszdsz torvények,
mellyek drdt szabvdn az ember’ életének, a’ parasat ember’
meggyilkoldsasért 200 sillinget, a’ nemeséért 6 annyit, a’



A’ BUNTFTES BIZTOS ELVEL . 29

kirdlyéért pedig 36 annyit fizettettek. Mert igen sok eset-
ben semminek sem tetszhetett a’ biintetés, a’ biin’ basz- |
ndval Gszszehasonlitva.

Szinte olly hibdba esnek az emberek, midén olly
biintetést szabnak , melly csak bizonyos mértéklg mehet,
a’ biin’ haszna pedig joval tul mehet rajta, v

- Mdsodik szabdly. Midén ollynemiia’ tett, hogy
méltdn kovetkezést hizhatni beldle, miképen a’ biin a’
cselekvinek szokdsdvd vdlt, akkor nagyobb és kemé-
nyebb lehet a’ biintetés, mint nemcsak a’ -fenforgé biin-
nek, hanem minden hasonlé biinnek haszna, mellyekrél
fel lehet tenni, hogy ugyanazon biinés dltal biintetlendl
kévettettek el. ‘

Bdr millyen szigori legyen is ezen hozzdvetési szd-
mitds: azt hiszi Bentham, hogy bizonyos esetekben, pél-
daul csaldrdsdgi, hamis font- és mértéktartdsi, dlpénzve-
rési vétségekben elkeriilhetlen.

Harmadik szabdly. A’ biintetésnek annyira fe-
lil kell milni a’ biinb4l szdrmazo nyereséget, hogy kipd-
tolja a’ biintetés’ azon hidnydt, miszerint gyakran sokdig,
gyakran pedig érékre is elmarad.

A’ biinnek hassna kézonségesen bizonyosabb ’s koz-
vetlenebb szokott lenni, mint megbiintetése; jelen a’ ki-
sértet, ’s tdvol a’ biintetés; ’s épen azért a’ biintetlenség
is 6sztont ad a’ vétkezének.

Innen, minél bizonyosabbd ’s kizvetlenebbé lehet
tenni a’ biintetést : anndl lejebb szdllithatni nagysdgdt.

Negyedik szabdly. Ha két, vagy tobb bin
van kapcsolatban: a’ kdrtékonyabb bédn keményebb
biintetés ald vettessék , hogy a’ binés a’ kisebb biin’ elkgve-
tésenél megdllapodjék.

A’ példa vildgosit. Valamelly hdzba becsiszé tolva-
jok kjilonbféle modon vihetik végbe a’ tolvajsdgot : csu-
pdn orozhatnak is, de szemelyes bdntalmakkal, gyilkossdg-
gal, gyujtdssal is tetezhetlk a’ gonopzsagot, Mdr hp az
egyszerii lopds csak. ngy bintettetik ,. mint &’ lopds, és
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gyilkossdg egyiittvéve: akkor a’ tolvajnak buzditds adatik
a’ gyilkossdgra ; mert meggyilkolvdn a’ gazddt, a’ lopdst
is mind kénnyebben , mind bdtrabban végbevibeti.

Meg kell vallani, hogy e’ szabdly czélszeriibb, mint
Montesquieunak ama tandcsa, “hogy midén nincs kiilonb-
ség a’ biintetésben , a’ kegyelemnyerés’ reménye tegye a’
kilonbséget. Anglidban, tigymond, nem igen gyilkolnak,
mert a’ tolvajok remeénylhetik a’ gyarmatokba koltozteté-
siiket , de nem reménylhetik a’ gyilkosok. ') Jobb ugyan-
is a’ torvény’ hijanyait megorvosolni, mint az énkénynek
helyet engedni.

Otédik szabdly. Minél kdrosabb valawelly bun,

" anndl nagyobb biintetést szabhatni rd, megeldzés’ tekin-
tetébdl.

Ugy ldtszik, mindig is igyekeztek a’ térvényhozdk
ezen szabalyt kévetni, ’s ha még sem kivették, abban
kell okdt keresni, hogy a’ bin’ nagysdga felli vélemények
idérdl idére valtoztak.

Hatodik szabdly. Nem lehet|ugyanazon bdnért
minden embert egyenlden biintetni: hanem sziikség az ér-
zékenységre befolydssal biré korilményekre is figyelmezni.

Mert ugyanazon névszerinti biintetés, az egyeének
kiilsnbségéhez képest, mds biintetéssé lesz a’ valosdgban.
Bizonyos pénzbeli birsdg, mellyet a’ dis gazda fel sem
vesz, a’ szegény embernek végromldsdt okozhatja. Bizo-
nyos gyaldzattal jéro biintetés, melly az alsébb osztdlyndl
alig vétetnék észre, felsdbb polgdri helyzetii ember’ becsii-
letét orokre elrontand. Mirenézve a’ térvényhozo bélcse-
ségére tartozik , ez vagy amaz biintetésnek a’ korhoz,
nemhez, ’s dllapothez képesti modositdsdt eldre elrendelni,
’s minthogy kénnyebb észrevenni a’ biintetésben a’ ke-
vésnek, mint a’ soknak hatdrdt, egyszersmind a’
biintetésnek is felsd mértékét meghatdrozni. ?)

') Esprit des Loix. Liv. VI. Chap. XVI.
3) Lésd &’ nevezett Théorie des peines, et des récom-
) penses, 1-36 Kitet 24 — 40 lapjait.
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Illy bevezetés utdn bocsdtkozik Bentham a’' biinteté-
sek’ czélszerii mindségeinek elGaddsdba.

1-s6 az oszthatdsdg. (Divisibilité)

Lehessen a’ biintetést akdr terjedtségére (intensité)
akdr tartossdgdra nézve, kisebbre ’s nagyobbra szaggatni.
Mert az oszthatlan biintetés a’ biin’ kiilénbéz6 fokozatinak
meg nem felelhet, hanem vagy tulsig vagy hidny leszen
a’ hibdja: ’s az elsd esetben folottébb pazer, mdsikban pe-
dig sikeretlen leend.

A’ testi éles fijdalmakat nagyon fel lehet osztani ter-
jedtségok’, de sokkal kevésbbé tartossdguk’ tekintetében ;
’s a’ kényszeritett munkdrol is igen azt lehet mondani.

Az id8h6z mért biintetéseket, millyen a’ szdmiizés és

- fogsdg, tartossdgukra nézve pontosan lehet felosztani: de

terjedtségiikre nézve kiillonbézhetnek. Mert szigoribb a’
Siberidba, mint 1ads szelidebb éghajlat ald kiildetés : ’s ke-
ményebb egyik , mint a’ mdsik fogsdg.

2-ik mindség a’ bizonysdg, és egyenldség,
(Certltude, — Egalité.)

Itt a’ bizonyossdgon nem azt érti Bentham, mit Bec-
caria, és mds tuddsok, t.i. hogy okvetleniil végrehajtas-
sék : hanem azt, hogy a’ ki biintettetik , érezze is annak
silydt. Illy értelemben, bizonytalan biintetés a’ szdm-
tizés ; mert nehezen eshetik magasabb helyzetii, vagyonos
és hazdjukhoz ragaszkodo embereknek ; ellenben tiirhets ,
86t kivdnatos lehet olly emberek eldtt, kik semmi nagyobb
érdek dltal nem kotvék a’ hazdhoz, vagy epen polgdrtdr-
saik elStt minden becsiiletket elvesztették, ’s azt mdsutt
inkdbb visszanyerhetni reménylik. llly értelemben bizony-
talan amaz angol térvény, melly szerint t5bb rendii binsk
az Oszszes ingo vagyonok elkobzdsdval biintettetnek:, a’
fekvd javak meghagyatvdn: mibdl a’ kovetkezik, hogy &’
ki csupin az els6bb nemii javakkal bir, végromlds-
ra jut, a’ mdsodnemii javak’ tulajdonosa pedig majd sem-
mit sem veszt.
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E’ bizonytalansdg’ tdvoztatdsa végett kiilonbozb ket
biintetést lehet szabni, mellyek kozdl egyik a’ mdsikat
pétolja, vagy kiegyenlitse; példdul a’ ki fizetni nem tud,
szenvedjen testi biintetést.

A’ melly biintetés bizonytalan, az nem is egyenld.
Mert a’ tokéletes bizonyossdg tcokéletes egyenléséget, vagy-
is azt teszi fel, hogy a’ kik csak biintetés ald vettetnek,
mindnydjan egy mértékben szenvednek: miatta ; mit az em-
bereknek a’ kiilonbézd kortdl , nemtél, tdrsasdgi helyezet-
tl, és dllapottol fiiggs érzékenységénél fogva, lehetetlen
ugyan elérni; szilkséges mindazdltal minden nyilvdnsdgos
és botrdnkoztaté egyenetlenséget lehetségig eltdvolitani.

3-ik mindség a’ megmérhetsség (commensura-
bilité).

Ez azt teszi, hogy a’ biintetéseket egymadssal Sszsze-
hasonlitani , ’s kiilénb528 fokozataikat megmérni lehessen.
Haszndlvdn a’ feljebbi példdt: ha mind a’ csupa lopdst,
mind a’ vérengezéssel, vagy gyilkossdggal egybekotstt
_ lopdst egyardnt haldllal biintetik : ezen biintetés nem lesz
megmérhetd , 's a’ vétkezére hagyandja azon binnek vi-
lasztdsdt , melly neki legkinnyebbnek, ’s legkevesebb ve-
szélylyel véghevihetdnek ldtszik.

4-ik mindség a’ hasonszertdség (analogie).

A’ biintetés inkdbb megragad az emlékezetben, és
elevenebben képzelteti magdt, ha valami jelentd hasonla-
tossdga van elkovetett binnel. E’ tekintetb6l a’ viszonzds
(talio) ,,szeméTt szemet; fogért fogat ’stb egy
a’ maga nemében ; mert az egybefiiggést legegyiigyiibb el-
me is konnyen és egyszerre dltalldtja: de egy az, hogy
vagy- természeti, vagy jogi akaddlyokndl fogva folsttébb
ritkdn gyakorolhaté, mds az, hogy nem is gazdasdgos
biintetés. , '

5-ik mindség a' példdssdg (exemplarité).

Példds a’ biintetés akkor, midén a’ tetszd biintetés
az igazihoz nagy ardnyban van; mert az igazi biintetés
tetszéség nélkiil elijesathetné, vagy megjavithatnd ugyan
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magdt a’ bdndst, de semmi hasznot sem hajtana a’ kozén-
ségnek. De a’ példaadds’ czéljat sem kell igen messzire
tzni ; mert akkor a’ biintetés, igen szigori kiilszine miatt,
népszeritlenné ’s gyiléletessé vdlhatnék.

6-ik mindsége a’ biintetésnek, hogy gazdasdgos
legyen (KEconomie) azaz, a’ szigorusdgnak olly mértékét
haszndlja, mennyi a’ czél’ elérésére sziikséges. Valami ezen
sziikségen feliil van; az nem csak foldsleges rosz, hanem
még sok olly foudksdgot is okoz, mi a’ biintetést megerst-
leniti. ‘ '

Legnagyobb mértékben gazdasdgosok a’ pénzbeli biin-
tetések ; mert a’ fizetStdl érzett egész rosz a’ pénz’ fel-
vevdjének haszndra fordul.

Ellenben minden gazdasdgi tekintettel oszszeiitkdz-
nek a’ hajdandban tGbb binre nézve gyakorlott tagcson-
kitdsok. Mert a’ binések a’ munkdra alkalmatlanokkd té-
-tetvén, vagy a’ tdrsasdg’ koz koltségén kell ket tdpldlni
vagy alamizsndra szorulnak, mi ismét a’ tdrsasdg’ legerd-
nyesebb osztalydt terheli.

7-ik mindség a° megbocsdthatdsdg (remissibi-
lité) melly alatt az értetik, hogy noha a’ biintetést multra
nézve megbocsdtani vagyis arrdl, ki ast elszenvedte, le-
venni nem lehet: de legaldbb mihelyt valakinek drtatlan-
sdga vildgossdgra jé, lehet6ségig kdrpotldst nyerjen, ’s
ha elébbi dllapotjdba nem tétethetik is vissza, de legaldbb
dllapotdnak javitdsdra segéd kezek nyujtassanak.

8-ik mindsége a’ biintetésnek , hogy az drto tehet-
séget elnyomja. A’ borton csak felfiggessti ezt egy
darab ideig; a’ tagcsonkitdsok csaknem tdénkre tehetik ;
a’ haldl pedig megsemmisiti; de ez utolso eszkdzt csak
rendkivili kérilmények kozt, peldaul polgdri hdboru’
idején alkalmazhatni.

Vannak olly esetek is, mid6n az drto tehetség’ elnyo-
mdsa a’ biintetésnek nagyobb meggazddlkoddsdval vitet-
hetik végbe , példail, ha a’ biin hatal ommali visszaélésben

TORVENYTUD. PALYMUNKA II. 3
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vagy hidségtelen hivatalviselésben dll, le kell tenni a’ bid-
nost és hivataldtol ’s méltosdgdtol megfosztani.

9-er. Megkivdntatik a’ biintetésben, hogy erkélcsi
javitdst eszk62z61jon, Hdtrdltatjdk e’ szent czélt
az olly borténck , mellyekben a’ foglyok, életidére ’s a’
gonoszsdg® fokazatdra nem tekintve, egyiive zdratnak ; hol
a’ vétkek’ nagyobb részét suzild heverésrei hajlandosdg
czélszerii hizamos munka dltal nem gyengitetik, hol nem
nyujtatik mod .arra, bogy a’ binés magdba szdllhasson.
Illy bérténék nem hogy megfelelnének rendeltetésiiknek,
hanem inkdbb a’ biin’ valésdgos iskoldi, mellyekbdl nem
jobb emberek, hanem tGbbnyire megdtalkodote gonosztevik
keriilnek ki. Tovdbbd a’ becstelenité biintetések is a’
bortonbél polgdri életbe visszabocsdtott embereknek igazi
erkdlcsi jobbuldsat folottébb megnehezitik.

10-ik jo mindsége a’ biintetésnek, ha nyereséget
hoz - (convertibilité en profit) részint a’ megsértett sze-
mélynek, részint pedig a’ polgdri tdrsasdgnak.

11-szer. Olly tisztdn le kell irni a’ biintetés’
modjdt, hogy azt ne csak az értelmesebb emberek , hanem
a’ legtudatlanabb kozség is megérthesse.

12-er. Népszerieknek kell lenni a’ biintetések-
nek, legaldbb nem kell lenni népszeritleneknek. Mert a’
melly térvényhozo a’ biintetések’ vdlasztasdban a' nép’ ér-
zelmeire 's kozvéleményére nem ligyel: mindkettét maga
ellen ldzitja. ,,Elveszti azon énkeénti segedelmet, mellyet
egyes személyek nyujtanak a’ torvény’ végiehajtdsdra,
midén azt helyeslik ; nem sz6vetségese tobbé a’ nép, ha-
nem ellensége. Némellyek a’ binds’ kiszabadultdt kivdnjak
megkdnnyiteni; masokat furdalna a’ lelkismeret, ha a’
binést bevddolndk; a’ tamik lehetségig visszavomilnak.
Eszrevétleniil olly gydszos eléitélet fejlédik ki, melly a’
térvény’ szolgdlatjaval némi gyaldzatot és szemrehdnydst
pdrosit. Tovdbb is mehet a’ kozelégiletlenség, a’ mi
hol az igazsdg’ kiszolgdltatdsdt, hol az itélet’ végrehajtdsat
gdtlo ellenszegiilésekben mutatkozik. Csak egyszer ve-
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gyen igy erdt a’ nép a’ kgzhatdsdgon: gyézelemnek tart-
ja azt, a’ biintetetlen maradt pedig kikaczagja a’ mega-
ldzott torvényel’ erdtelenségét. .

Hasonlo fontossdggal irja le Bentham, miként hddol
meg a’ nép az érzelmével 's véleményével egyezd tor-
veényeknek: pedig mikor a’ nép a’ torvények’ részén 4l1;
akkor minél ritkdbbak a’ biin’ biintetlen maraddsdnak
esetei.

Mind ezeknek azt veti.utdna a’ hires jogtudds, hogy
nincs egy biintetés is, melly az eldszdmldlt mindségeket
mind maggban foglalnd, hanem a’ blinok’ természetéhez
képest egyik fontosabb a’ mdsikndl. Azt tandcsolja
tovdbbd, hogy a’ nagyobb biniknél féképen a’ peldds-
sdgra és hasonlatra; kis bdnéknél inkdbb a’ biintetés’
gazdasdgos voltdra és az erkélesi javitdsra kell tekinteni ;
végre a’ tulajdon elleni vétkeknél féképen azon biintetd-
seket venni el6, mellyek nyereséget ’s a’ sérelmes félnek
ill8 elégtételt nyujtanak.

Ezek a’ biintetés’ mindségei irdnt kifejtett nézetei ama
hdrom nevezetes frénak » kik kiilén kiilon hazdjuknak ’s
koruknak, mellyben éltek, ’s dltaljdban az emberiségnek
kitiing diszei valdnak. Miket 8k e’ részben béven ’s rop-
pant tudomdnyos késziilettel adtak eld: szabad legyen ne-
kem azokat sajdt izlésem szerint rendezni, ’s a’ biintetés’
biztos elveit kivetkez8 G¢ pontban megallapitani:

L. Bdn nélkiil nem lehet biintetés,

IL A’ biintetés a’ binhoz legyen mérve.

~IIL Bir6 itélje meg a’ bimt és mondja ki a’ biin-
tetést.

IV. A’ biintetés, mennyire csak lehet , javitdssal le-
gyen egyhekaitve. v -

V. A’ biintetések a’ miveltségi dllapottal egyenls 1¢-
pést tartsanak, s ennek haladtdval amazok is szeli-
diiljenek, ‘

A’ dolog’ rende kivdnja e elveknek bévebb kifej-
tését, :

3*
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I. ELV.
BUN NELKUL NEM LEHET BUNTETES.

Mert mind a’ jozan okossdg, mind a’ polgdri torvények
gy nézik a’ biintetést, mint a’ bin’ jogszerd kivetkezmé-
nyét. Bin pedig a’ polgari tdrsasdgban az olly cselekvés vagy
elmulasztds ,mellyet a’ térvények a’ magdnos polgdrok’ ’s
az egész tdrsasdg’ jogait sertdnek kijeleltek ’s rd bizo-
nyos biintetést is szabtak. De azt, hogy a’ blin valosdg-
gal megtortént légyen, napnal vildgosabb probdkkal, dgy-
mint, t5bb tamival ’s illetdleg biinjellel kell bebizo-
nyitani. A’ tanik’ vallomasai pedig csak akkor érdemelnek
hitelt, midén a’ tett’ koriilményeivel minden médon 6sz- -
szehangzanak. Ellenkez8 esetben, azaz csupa gyanibél,
valakit biintetni, folGttébb nagy igazsdgtalansdg volna.

A’ biintetd torvenyek, mellyek, mint feljebb monddm,
azt, hogy mia’ biin, meghatdrozzdk, csak gy szdmit-
~hatnak tisusteletre és dllanddsdgra, ha a’ jozan okossdg’
orék kivdnatin alapulnak. Mdr ha arra hallgatunk : kény-
nyen észrevehetjik , hogy: .

a) Meg nem biintethetik az emberek a’ csupdan bel-
86 tetteket, vagyis lélek’ munkdlatit, még ha késébben
mdsok’ tudomdsira jutndnak is. Mert az emberi termé-
szettel nem fér egybe, hogy merd belsé tettekbdl kol-
csonds jog vagy kotelesség szdrmazzék. Ez értelemben
veenddk a’ rémai térvény ama szavai: ,,Cogitationis
poenam nemo patitur® (a’ gondolatért senki sem
szenved biintetést), Egyszertd, de fontos elv, melly ha fele-
dékenységhe nem ment vala, annyi lefolyt szdzadon
keresztill sok ezeren és szdzezeren menekedtek volna
meg a’ kinos vallatdstol és kivégestetéstdl, kiket vagy
a’ sotét tudatlansdg, vagy a’ gondolat’ svabadsdgdt gyii-
1616 vakbuzgdsdg iildozott. Ha azonban a’ belsd tett
valamelly befolydssal van a’ kiilsére: akkor ez, amaz el-
86 szerint iteltetik és becsiiltetik meg.

b) Nem lehet biintetni az emberi természettel egyiitt-
jdré erdtlenségeket, mennyiben a’ tdrsasdgnak nem ve-
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-szedelmesek. Mert, a’ mint igen bilesen mondja Seneca,
de Ira Lib. II. Cap. 31. ,,Si puniendus est, cuicunque pra-
vum maleficumque ingenium est; poena neminem excipi-
et.“ *) Ezeket tehdt, mint kisebb és mindennapi hibd-
kat, nem ldtottakkd kell tenni, ’s legfeljebb azokat fe-
nyitni, mellyek megrogzitt szokdsbdl erednek. Illy irga-
lomra méltén vezethet benniinket annak meggondoldsa ,
hogy a’ legerényesebb ember is, sok bukdosds utdn ju-
tott az erkolesiség” ama pontjdra. ,,Peccavimus omnes®
igy szol ugyancsak Seneca -,,alii gravia, alii leviora, alii
ex destinato, alii forte impulsi, aut aliena nequitia abla-
ti: alii in bonis consiliis parum fortiter stetimus, et in-
nocentiam inviti, ac renitentes perdidimus. Non delingui-
mus tantum, sed usque ad extremum aevi delinquemus.
Etiamsi quis tam bene purgavit animum, ut nihil obtur-
bare eum possit, ac fallere: ad innocentiam tamen pec-
cando pervenit.* De Clem. I 8. 2).

¢) Nem esnek biintetés ald az erények’ elmilaszts-
sai, millyenek a’ hdldtlansdg, kénydriiletlenség, ’stb ;
mert az erény kényszeritést nem tiirvén, megsuzinik az
lenni, ha nem &nkéntes a’ cselekedet. ,,Cum res hones-
tissima sit referre gratiam: desinit honesta esse, si ne-
cessaria est. (Seneca Lib. 'TII. de beneficiis). ]

Tovidbbd ugyancsak a’ jézan okossdg tanitja, mire
minden djabb térvényhozo is figyelmezett, hogy a’ biin-
tetésnek nincs helye betudss - (imputatito) vagyis vala-

') Ha mindent meg kell biintetni, kinek rosz ¢és gonosztevd
indilata van : senkit sem vesz ki a’ biintetés.

*) ssVétkeztiink mindny4jan , egyik nagyobbat, mdsik kisebbet;
némellyikiink elhatarozott szindékbcl, némellyikiink torté-
net ltal hajtatva, vagy masok’ gonoszsdgatdl elragadtatva; mds-
kor ismét nem eléggé erésen dllottunk a’ j6 szandékban ’s az
drtatlansagot nem akarva ’s kiizdve vesatettik el. Nem csak
vétkeziink pedig, hanem mind végig ‘vétkezendiink. Ha olly
JOl megtisatiti is valaki a’maga lelkét, hogy 6t semmi meg
nem zavarhatja és tdntorithatja: mindazaltal vétkezés utin
jutott el az drtatlansdgra.«, ' ’
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melly cselekedetnek a’ cselekvét kitelezd torvényre vo-
natkozdsa nélkiil. Illy torvényre vonatkozé cselekedet
csak személytdl, vagyis olly okossdggal és szabad aka-
rattal biro valosdgtol szdrmazhatik, mellynek tehetségé-
ben 4ll, az 6t erre vagy amarra hatdrozhaté indité-oko-
kat egymdsutdn eszméletébe idézni, fontolgatni ’'s a’
mint egyik vagy mdsik inditook nyer tulnyomésdgot,
ahhoz képest cselekedni; minélfogva a’ cselekedet a’ sze-
mélynek , {mint szerz§jének tulajdonitatik, egyszoval,
kdrdra vagy haszndra betudatik. A’ szerint, a’ mint a’
cselekvdt kotelezd tirvény erkélesi vagy jogtorvény: a’
‘betudds is vagy erkélesi (imputatio moralis s. ethica) vagy
jogtorvényi (imputatio juridica), melly utolsérdl kell itt
szolani.

Ez két kérdést tesz fel, tudnillik:
1) Mi viszonyhan dll a’ tett a’ személyhez, mint a’
tett’ szabad szerzdjéhez? -

2) Mi viszonyban 4ll a’ tett a’ jogtSrvényhez? ’s
e szerint elébb a’ betudhatdsdgot (imputabilitas) azutdn
pedig a' tett’ betuddsdt (imputatio facti) szikség elhatd-
rozni.

Mi az elsé kérdést illeti: egy tekintetre vildgos, hogy
nincs betuddsuk az eszméletlen gyermekeknek, butdknak,
elmehdborodottaknak , forré ldzban szenvedéknek ’s a’
szeszes italoktél kabultaknak; noha ez utolsokra nézve
azon kiillonbséggel, hogy azoknak, kik eldre neki ké-
sziilnek , akdr gyonyordségbél, akdr pedig valamelly szdn-
dékba vett gonosztett’ végbeviteléhez nyerendé nagyobb
badtorsdg végett, leinni magukat, a’ részegség semmi ment-
ségilkre sem szolgdl. — Bévebben értekezett ezekrdl az
1840-dik elsd félévi Tarsalkodé 41. és tobb szdmai alatt
Fabriczy Sdmuel tudos hazdnkfia. Bdrcsak el ne
hangozndnak haszon nélkill kézérdekii jeles gondolatai
s torvénytudomdnyi fiizéreibdl idével egy diszes koszo-
T alakilna! ’ ’



A’ BUNTETES' BIZTOS ELVEI. 39

Még keveshbé esnek betudds és igy biintetés ald,
kik kényszerités’ vagy puszta torténet’ Snkénytelen eszké-
zei voltak. :

Szét sem kellene veszteni az oktalan dllatokrol: ha
némelly régi visszaélések nem volndnak megrovandok.
Mert magdt a’ boles Platét is sokan kdrhoztatjdk azért,
hogy az ember6lé dllatot a’ koztdrsasdg’ véghatdrdra vi-
tetni, és ott megéletni rendelte; mit ugyan renddrségi
elévigydzat’ tekintetéb6l helyeselhetni. Ellenben &rékre
nevetségeseknek maradnak az oktalan dllatok ellen hozott
ama régi birdi itéletek , mellyek’ egy részének emlékeze-
tét az Athenaeum nem régiben megtjitotta, 1840 elsd
félévi 47 szdmaban.

»A sz. genovévai szerzetesek’ torvényszékeének itéle-
te szerint, elevenen égetteték meg egy diszno Parishan
1266-ban, mivel egy gyermeket megevett, noha mar elegen-
dd eledelt kapott.«

»A’ mortagnei térvényszék 1394-ben hasonlo ok-
bol biintetésre itélt egy diszndt. Az dllat a’ piaczon, ka-
bdt-, csizma-, kalap-, és nadrdgba éltoatetve, folakaszta-
tott. A’ kivégzés 28 frankba kerdlt mai pénz szerint, ’s
egy pdr uj keztyibe a’ bako’ szdmdra.‘

»» A’ gisorsi torvényszék’' itéleténél fogva 1405-ben
egy Okor szdmos vétkek’ miatt félakasztott, miutdn pere
rendesen lefolyt ’s iigyvéde figyelmesen kihallgattatott.

5sA’ bdzeli tandes 1470-ben itéletet hoza, melly egy
kakast, mint boszorkdnymestert, megégetésre kdrhozta~
tott, mivel tojdst tojt. Az & sorsdban a’ tojds is része-
sile.¢ . '

Igaz ugyan, hogy Mozes, a’ nagy térvényado is azt
rendelte, 2. Moz. XX. 15: ,,A’ ki barommal kézésiil, meg-
olettessék az; azt a’ barmot is pedig megoljé-
teki De a’ térvény’ inditéoka, a’ csudafajzattoli félelmen
kivil, a’ ldtszik lenni, hogy azzal egyiitt, ki emberi
méltosdgdrél megfelejtkezve, a’ barmokig alacsonyitd
magdt, elhdritassék egyszersmind az is, mi az undorité

1
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tett’ emlékezetét foléleszthetné, ’s az erkélesi érzést meg-
botrdnkoztathatn4.

Middn mir a’ betuddsi képesség elismertetett: akkor
jon elé a’ mdsik keérdés, tudnillik , hogy a' betuddsi ké-
pességgel biro személy megszegte-e a’ torvényt vagy
sem? 'sahhozképest mélto-e biintetésre, vagy sem ? Ez az
igazi betudds, melly mindig hibduli betudds szokott len-
ni, még pedig annyiban,a’ mennyiben valamelly jog meg-
sértetett,

Suziikség a’ végett a’ biinésségnek maga a’ tett 4l-
tal kimutatando nagysdgdt is meghatdrozni. Mert minél
nagyobb tevési szabadsdg tlnik ki valamelly jogtalan tett-
bél: anndl nagyobb a’ jogi binésség is , és maga a’ tett
is anndl nagyobb mértékben betudando.

Mik eddig mondattak, azok csak révid vdzolatai a’
betuddsrdli elméletnek, mellyet a’ térvénytudomdnynak
a’ philosophidbdl , |kiilénésen pedig a’ lélelektanbol  kel-
letvén kolesonozni, mélyebb tdrgyaldsa felettébb széles
mezére vezetne benniinket. Mert az akarat’ szabadsdgdrsl,
ennek kisebb ’s nagyobb hatdrozottsdgdrdl tdrgyilag, és
alanyi ondlldsdrol, vagy fiiggésérdl, a’ szdndékrol ’s an-
nak fokozatdrol, az értelemn’ érettségérdl, az éndlldlag cse-
lekvési tehetdségrdl, és igy a’cselekedetekrdli felel§sség-
rél, az 6ntudat’ ’s az akarat’ onelhatdrozdsdnak akadd-
lyairol, végre a’ cselekedetnek a’ kivetkezésekkeli kiil-
56 oszszefiiggésérdl szolo kiilonbféle elméleteknek felhor-
ddsa és megvitatdisa egész konyvekre terjedhetne, a’
minthogy e’ tdrgyban szdmos tudés is fdradozott, kik
kéz6l rdnk magyarokral nézve néhai Vuchetich és -
a’ nagy munkdssdiguSzlemenics dicsérettel emlitendSk.

A’ révidség’ keresése mellett sem hagyhatom azon-
ban érintetleniil némelly ujabb franczia és angol biinteté jog-
tudosok’ gondolkozdsdt, miszerint vagy mindeniitt mono-
manidkat (Srdléseket) keresnek, vagy a’ koponyatan’ (cra-
niologia) fontos felfddozéseit emlegetik; melly hit ha kd-
zonségesen elfogadtatnék, minden betudds megsziinnék.
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Igy Appert ,Bagnes, prisons et criminels, 1836 czimii
munkdjéban a’ bdndsckre alkalmazott koponyatanrdl ér-
tekezik. Szinte nem idegen e’ véleménytdl parisi jeles
tigyvéd Lucas *) ki a’ nyilvdnos kivégzéseket az em-
berekben létezd kévetési 6sztdnnél és rombo-
ldsi organumndl fogva is (I’ instinct d’ imitation
— I’ organ dela destructivité) 'veszélyeseknek dllitja.

Mi a’ kovetési dsutont illeti: — igy okoskodik 6 —még
a’hires Volney a’ franczia elsé forradalom’ idejében igen
gyakran tapasztalta, hogy a’ gyermekek macskdkat aggat-
tak limpafikra, baromfiakat nyaktiloztak, és a’ forradal-
mi torvényszékeket utdnoztdk. Azota pedig tGbb hirlap
hirdette, hogy bizonyos Cornier nevii ‘ledinynak gyilkos-
sdgi tette kézhirré levén, egy’gyermekdgyas asszonyban,
ki a’ térténetet halld, azonnal gyilkossdgi 6riiltség (mono-
manie homicidé) tdmadt, tigy hogy nagy munkdjdba ke-
rilt az &t ild6z0 dihével kiizdeni, s6t utoljdra, midén
férje a’ dolog irdnt értesiilt, be is kellett az asszonyt zd-
ratni. Doctor Esquirol ugyanazon id6-tdjon hat, vagy
hét asszonyt is fogadott be korhdzdba, kiket szinte a’ Cor-
nier ledny’ esete hasonlé betegségbe ejtett. Melly miatt
tobb iro jelenté ki az irdnti aggodalmdt, hogy a’ gyil-
kos Oriiltség szinte dgy ragadossd lehet, mint mds haj-
landosdgok.

»Mi pedig a’ rombolds’ érzékszerét nézi: bdr mint
ginyoltdk Gall tandr’ uj szotdrdt: csakugyan meg kell
adni Gallnak — dgymond Luccas —hogy midén az el6bb élt
philosophusok csak az erdk’ kiilonbozd tetteir6l vagy
modositdsairél beszéltek , 6 a’ maga koponyatani szép ta-
ldlmdnydndl fogva utdlérte 's felfddszte az alaperdket ,
csupan abban kovetvén el nagy hibdt, hogy az erdt an-
nak valamellyik tettér6l nevezte el. Middn az & tanja
szerint a’ lopds’ vagy gyilkossdg’ kicsucsoroddsa emleget-
tetett, csak Gszszenevettek az emberek , sehogy sem akar-

') Du systéme pénal et du systéme repressif en geéneral, et de
la peine de mort en particuliér. Paris, 1827. pag. 251.
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vdn elhinni — miben igazuk is volt, —hogy valamellyiké-
jiik tolvajnak vagy gyilkosnak sziiletett volna. Mire néz-
ve Spurzheim fontos szolgdlatot tén a’ kaponyatannak,
midén &’ Gall’ szotdrdt megvaltoztatvdn, a’ tolvajsag’ ér-
zékszere helyett szerzési vagy, romboldsi vdgy’ érzékszerét
mondott (I’ organe de I’ amour de I’ appropriation stb.).
'S valdjdban a’ természet sem a’ tolvajsdgnak,sem a’ gyil-
kossdgnak nem alkotd kiilsn érzékszerét, hanem olly
tehelse’get adott belénk, melly minket szerzésre, birhata-
si kivdnsdgra vezérel. E’ tehetseg mds dllatokban is mu-
tatkozik. Igy ha valaki a’ szarka’ koponydjdt megvizsgdl-
ja, meg fogja ldtni, milly felette kiképzett érzékszere

_van: de bezzeg tolvajsdgig is viszi szérzésvdgydt, ha u-
gyan a’ szarkdt tolvajnak lehet mondani. Mds dllatoknak
hasonlo érzékszerrel birdsdt a’ magokrdli gondoskoddsbol
lehet megismerni, ’s ez az emberben is lényeges tehetség.
Némellyeknek misem jutott beléle, ’s ezekbsl soha sem
lesz jo gazda; mdsok bdven is vették azt, ’s olly messzi-
re viszik a’ szerzésvdgyat, hogy fésvények vagy épen
tolvajok lesznek.

»Nem kiilénben van a’ dolog a’ romboldsivdgy’ ér-
zékszerére nézve is. Yannak fievd, vannak hisevé €és min-
dent megevé dllatok. A’ hisevé dllatok rendesen foggal
vagy agyarral birnak, hogy préddjokat széllyelszaggat-
hassdk. Ezekrdl azt monddk hajdan, hogy két okbdl &l-
nek : 1, mivel éhen halndnak meg, ha nem élnének ; 2, mi-
vel 6ldokls fegyverrel elldtvdk. De avvagy nincs-e elég
ollyan dllat, melly sziikségen tul, sét a’ nélkiil is 6ld6kol?
A’ menyét be nem éri egy tydik’ megfojtdsdval , hanem
mind megéli, a’ hdnyat csak taldl; a’ tigris hasonléul
nem telik be a’ vérrel. A’ kirmek valamelly allat szerke-
zetével viszonyba tett miszerek: de nem okai a’ pusati-
t6 hajlamnak , hanem csupdn eszkézei. Igy tehdt a’ termé-
szet némelly lényeknek romboldsi érzékszert adott, mert
csupdn pusztitds’ kedvéért is 6lnek. Valojdban sziikséges
is ezen érzé eszkoz minden hisevd dllatndl arra, hogy
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préddjokat megéljék , a’ honnan azt mindnydjukndl is- ki-
képezve taldljuk. De térjiink az emberre, figyelmezziink
a’ gyermekekre. Miért tornek, rontanak a’ gyermekek? .
E’ kérdésre hajdan a’ volt a’ felelet, mert nem tudnak
foglalatossdg nélkiil lenni. Ugyde a’ gyermekek kozdl is
az egyik tor ’s ront, mdsik ellenben épit, ’s harmadik
sem ezt, sern amazt nem teszi. Ha ennyiféle modon gya-
koro]haqa erejét a’ gyermek miért nem teszen egyebet
némellyik , mint ront ’s bont mindent, mi elébe kerdl? Am
vizsgdljuk meg jol az illy gyermeket: ’s megtaldlandjuk
benne a’ rombolds’ érzékszerét. Maga a’ gyilkossdg sem
egyéb, mint ezen erdveli visszaélés. Mert a’ romboldsi ér-
zékszerrel f5l nem ruhdzott ember is Glhet haragja’ fel-
lobbantdban, vagy a’ mint mondjak, elére feltett szdndék
nélkiil ; de a’ ki eldre, hosszas ideig gondolkozott a’ gyil-
kossdgrol, sziikségesképen bir a’ mondott organummal.

Valoban az én érésemre is fordultak eld esetek , mely-
Iyek szinte kisértetbe hozdk az embert, hogy amaz dlli-
tdsoknak némi hitet adjon. Két esetet érdekld fenyitd
perbeli iromdnyok épen eléttem fekiisznek.

1827. évi januarius’ 11-én bajomi sziiletési G....
Sdndor 21 éves, szolgdlat’ keresése végett szilotte helye-
bél kiindulvdn ’s nem messze a’ helységtdl, a’ bdrdnyo- .
kat legelre hajto Nagy Péter nevii 11 éves gyermekkel
taldlkozvén, attdl kenyeret kért: de az nem adott. Erre
G.... eldbb botjaval fdbe verte a’ gyermeket, midén pe-
dig az mdr a’ foldre esett, egy magdndl hordozott késsel
hasdn négy, nyakdn pedig két mély szirdst ejtett, egyszo-
val: a’ gyermeket haldlra kinozta, ’s azzal csendesen to-
vdbb ballagott, a’ nélkil hogy valamit vett volna el a’
gyermektSl. Befogatvin G..... e’ gyilkossdgért: tettét
onként megvalld, azt advdn el§, miképen szinte egy ho-
nap ota volt azon gondolattol elfoglalva, hogy éljon és
vdgjon, és igy maga is elveszhessen, mivel Gnmagdt el-
veszteni elég bdtor nem vala, Ez 6sztén legnagyobb mér-
téikben timadt fel benne, midén a’ gyermeket megldtta,



44 ML S8ZAKASZ.

kivel ez eldtt soha sem volt ismeretségben , sem pedig ma-
gdra, vagy hozzdtartozoira nem haragudott, ’s épen azért
tistént is megbdnta biintettét. A’ rab folyvist csendesen

viselte magdt a’ borténben, a’ felvigydso orvosnak, tom-

16cztartonak , ’s rabtdrsainak bizonysdga szerint; kivevén
hogy egyszer mdskor elkomorodott; kiilinben estve és
reggel szeretett a’ rahok eldtt énekelni és imddkozni. A’
gazddk, kiknél az elStt szolgdlt, hasonloul nem vevék
észre sem elmebetegségét, sem erkilcstelenségét nemelly
aprobb lopdsokon kiviil, hanem dologtalannak ’s a’ szolgsd-
latot csakhamar viltoztatonak tapasztaltdk.Megvizsglta ké-
s6bben két orvostandr , és mind ketten ugy vélekedtek, hogy
noha a’ rab’ elmebetegségének jelei sema’ gyilkossdgot meg-
el6z6 id6kben, sem a’ gyilkossdg’ végbevitele utdn nem mu-
tatkoztak ; de a’ biintett’ pillanatiban elmezavarban kellett
lennie ; minek okdt egyik tudds orvos dr abban hitte felta-
Jdlni, hogy a’ szolgdlatot gyakran vdltoztaté G. ... Sdn-
dor idegen féldre indulvdn élelme’ keresése végett, itkoz-
ben szerfolotti honvigytol (nostalgia) régtén meglepetett,

’s azon diihében Glte meg az drtatlan gyermeket.

A’ mdsik példdt az 1836-ik évi' nagyvdradi pusztité
tizek’ korabol kolcsonszom. Mondott €évi junius’ 19-én P....
Mihdly nevii 11 éves tanilo gyermek, szdlldsado gazdd-
jdnak ’s atyafidnak hdzdt a’ nddfedél ald fogoval vitt
eleven szénnel felgyujtotta, mellyrdl a’ vidros’ nagy része
leégett. A’ gyermek, ki az elStt 3-#d nappal fogadni akart
némelly tanulé tdrsaival, hogy vasdrnap (vagyis jun. 19-én)
délutdn vagy hdz, vagy istdllo ég el a’ vdrosban, kevés
habozds utdn megvalld bintettét, azon hozzdtétellel, hogy
6t valami ismeretlen ember pénzzel csdbitgatta a’ gyujtdsra,
de a’mit megbizonyitani nem tudott. Mds nap, azaz junius’
20-4n ismét tiz itott ki, mellynek szerzdje ki nem tudat-
hatvdn, gyanitatott, hogy az eldtte valo napon a’ tiiz
nem jol oltatott el. Junius 21-én egy becsiiletes polgdrnak
11 esztendds, erkélestelen fija Sz. Gdbor az &t lopdsért
megkinzott apjén akarvdn boszit dllani: annak hédza’ hé-
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" jdtkéngyertydval felgyujtotta, mellyrdl a’ tiz az akkori
szeles id3ben hirtelen elterjedt. Alig milék el e’ veszély
is, melly a’ négy 6szszeolvadt vdros’ lakosait félelemmel
és rettegéssel toltotte el ; ’s ime csupdn egy nap kézbejot-
tével jun. 23-kdn ismét tiz leve a’ vdrosban. B.........
Imre 10 éves tanulo gyermek azon alapitvdnyi épiiletnél,
mellyben lakott , jokor reggel , a’ tébb alapitvdnyi tani-
16 felkolte elStt, égd szenet vitt ki &’ konyhdrol és azt
a’ szinben tartatott szalma kézé dugta, ’s azzal ismét
visszament a’ szobdba. A’ szalma csakugyan ldngot vetett:
de az akkori kéz rettegésben sziinetlen vigydzott szomszé-
dok #ltal szerencsésen eloltatott, a’ gyermek, kinek jo-
kori kinjdrdsa észrevétetett, csakhamar megvalld a’ gyuj-
tast, de egyéb indito- okdt nem tudta adni anndl, hogy
a’ lakosokat akarta me gijeszteni, eldre ériillve a’ ldtvdny-
nak, mikép fognak az emberek 2’ vdrvson mindenfelé
szaladgdlni.

De bdrmint ldttassanak is az illy kiilsd jelenetek ,
az emberi tetteknek kirekesztdleg a’ természeti sziikség’
torvenye ald tartozdsdt egykor mdskor igazolni: még sem
kell soha feledni, hogy azon kiilsé jeleneteknek alapja
olly lény, mellyben az ontudat, szabad gondolkozds, és
szabad cselekvés, nem csupa tulajdonsdgok , hanem lénye-
ges alkotorészek. Mirenézve a’ természeti sziikségnek be-
tuddsrai befolydsdt azon egy esetre kell szoritani, midén
megbizonyithatni, hogy az egyeéni szabadsdgot  testben
gyokerez§ (somaticus) okok zavartdk meg; énkeént értet-
vén, hogy ézen dllapotot iigyes orvosok’ t5bbszoros tapasz-
talatai utdn lehet meghatdrozni. Azon kivill szorosan kell
ragaszkodnunk az emberi akarat’ szabadsagahoz, minthogy
a’ nélkiil sz6 sem lehet emberi rendeltetésiinkhoz ill8 biin-
tetétorvényrél, hanem legfeljebb dllati iigyesitésrgl —

mint Hegel mondja — bot dltal, szabadsdg és becsiilet
nélkiil.
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IL ELV.

A’ BUNTETES A’ BUNHOZ LEGYEN MERVE, VAGY SENKI
SE BUNTETTESSEK KEMENYEBBEN , MINT ERDEMLI.

A’ stoicusok minden vétkeknek egyenl8ségét sirget-
ték , ’s valoban ha azoknak belsd formdjdt tekintjik, alig
van , mit mondani ellene. Mert minden vétek vagy bin az
okossdg’ parancsolatival nem gondolds, az okossdg pedig
minden parancsolati irdnt egyenld engedesmességet kivdn.
s»sEst peccare, tamquam transilire lineas: quod cum feceris,
culpa commissa est : quam longe progrediare , cum semel tran-
sieris, ad angendam transeundi culpam nihil pertinet.‘
M. T. Ciceronis Paradox. IIL ') De mdr az, mit némelly
stoicusok e’ szigori tanjok’ folytdban siirgettek, hogy
tudnillik mindenféle binsk egyenléen biintettessenek ,
" képtelenségre vezetne. Mert a’ polgdri térvényszékek’
mind vizsgdloddsanak, mint itéletének alapja a’ kiilséke-
pen feltiing tettek levén: a’ biintetést a’ tettbdl nyilvdnulo
vakmerdség’ nagysdgahoz és a’ tett’ kénnyebb vagy ter-
hesebb kdovetkezéseihez tartoznak intézni. Horatius bol-
csen kifejezte itéletét a’ stoicusok’ tanja tekintetében. Sat-
Lib. 1. Sat. 3. v. 96 — 98. 118 — 121.

- ,»Queis paria esse ferre placuit peccata, laborant,
Quum ventum ad verum est: sensus, moresque repugnant.
Atque ipsa utilitas, justi prope mater et aequi. — —
Nec vincet ratio hoc, tantundem ut peccet, idemque,
Qui teneros caules alieni fregerit horti,

Et qui nocturnus Divum sacra laeserit. Adsit-
Regula, peccatis quae poenas irroget aequas,
Ne scutica dignum horribili sectere flagello.¢ ?)

) A’ vétkezés mintegy Atugrdsa a’ hatirvonalnak : mi meg-
torténvén, elkivettetett a’ hiba. Ha egyszer atlép az ember
a’ vonalon: mennyire ment legyen tul rajta, ez az &tlépési
hibat nem nagyobbitja.

?) Kiknek minden biin igen egy: megakadnak az élet’
Tobb esetében ; mert érzés ’'s divat elleniik allnak :
NGt e’ haszon maga, melly majd anyja helyesnek igaznak
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Téobb philosophus is irt ' tdrgyban igen jele-
sen. A’ régibb idékben, mennyire csekély jdrtassdgom
utdn itélhetek, e’ pdlydn is legszerencsésebb volt Cicero,
az ujabb korbdl pedig Feder az elsék kozott emlitends,
kinek kedvelt boldogsdgtanja (cvdesuoria) aldbb szdllott
ugyan hajdani becsében, de a’ mellett, a’ jutalmazé, és
biintetd igazsdgrol kovetkezetességgel vitt nézetei meég
ma is figyelinet érdemelnek !).

Mar ha a’ biintetés a’ biinh6z mérendd: sziikség szo-
lani azon mddrol is, melly szerint a’ biinnek kisebb vagy
nagyobb voltdt megismerhetni. Tagadhatlan dolog ugyan,
hogy itt tékéletes és csalhatlan mértéket fel nem allithat-
ni: azonban csakugyan kozelitGleg meghatdrozhatjuk a’
biinék’ nagysdgdt, ha a’ cselekedet’ inditookait, tovdbbd
azon okokat , mellyeknek valakit vissza kellett volna tar-
toztatni, ’s végre azt, hogy a’ biinés’ személye mennyire
vala egyik vagy mdsik oknak megfontoldsdra alkalmatos ¢
illé figyelemmel megvizsgaljuk.

A’ tapasztalds azt tanitja, hogy alig taldltatik ollyan
ember , ki minden ok nélkil rosz volna, vagy ha valaki
azért rosz, mert gyonyorkodik a’ roszasdgban, mdr a’
tulment az emberiségen. A’ binre legtobb embert az indi-
lat vagy kivdnsdg vezet, melly nevezet ald foglalhatni
a’ természeti rosz’ eltdvoztatdsdra torekvést , melly legter-
mészetibb; a’ honnan a’ haldl, fdjdalom’, borton’ és utélso
inség’ kikeriilése végett jgazsdgtalan tetteket, leghajlan-
débbak az emberek mentegetni. Egyéb indulatok vagy

Am az okossig sem képes bizonyitni, hogy azt és
Annyit vétne , ki méas kertjébél tordele torzst,

Mint ki az isten’ szent hdzat rablotta ki éjjel.

Olly legyen a’ torvény, melly biinhiz mérve fenyitsen,
Hogy kinek ostor elég, szornyfi korbdcsra ne biintesd.*

') Feders Untersuchungen iiber den menschlichen Willen. III
Theile. Linz. 1787. Lasd kiilinésen III. Rész. 449 ’s tibb
lapjait. Olv. tovibba Sarvary P4l ide tartozé elmélkedését,
Filosofusi Ethika. Nagy Varadon, 1804. 350. és kov. lap.
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igazi, vagy képzeleti jo utdn torekednek. Amaz osztdlyba
tartoznak az erények , ’s az azokbdl szdrmazd cselekede-
ken kivill, a’ gyonyordség és a’ gyonyordséget okozo ha-
szon, példaul &’ vildgi javakbani bovolkodés; a’ képzele-
ti javak’ sordba tartoznak pedig a’ mdsok elébe akdrmelly
tisztességtelen itoni tolakodds és a’ boszivétel, mellyek
minél inkdbb elfajilnak, anndl utdlatosabbak.

A’ biintél tartoztathato dltaldnos ok az igazsdgtalan-
sdg , melly anndl nagyobb, minél nagyobb kdr okoztatik
azzal mdsoknak. Mellyre nézve elsd helyre teenddk a’ vég-
rehajtott, azutdn kovetkeznek az egészen teljesedésbe
nem ment binék; mind a’ kett6 anndl sulyosabb levén,
mennél tovabb ment. Mdr az igazsdgtalansdgot tekintven,
mind kettSben legkitiinbb ez ott, hol a’ kozonséges rend
megzavartatik , és sokan megkdrositatnak; csekélyebb ott,
hol egyes személyek sértetnek meg. Legnagyobb igazsdg-
talansdg, mi az élet ellen, legkizelebbi, mi a’ csaldd el--
len kévettetik el: kisebb , middn idegenek’ javai ragadoz-
tatnak el vagy szdndékos gonoszsdggal kdr okoztatik ne-
kik. Nem elég azonban csak a’ végbevitt biin’ mingsé-
geére iigyelni: hanem a’ tettnek hihetd kivetkezéseit is
azon okok kozé szamithatni, mellyek az embert a’ biin-
t6l visszatartoztathattdk volna. Igy midén valaki a’ mds’
hdzdt, kivdlt szeles iddben , meggyujtotta ’s porrd égette,
nem csak annyiban biinés, hogy felebardtjdt szdntszdn-
dékkal megkdrositotta, hanem abban is, hogy egy hdznak
meggyujtdsdval a’ szomszédok’ ’s tibb lakoesok’ vagyo-
nait sét életét is vakmerden koczkdztatta.

Néha mds hiba is jdrul a’ tett’ belsd igazsdgtalansdgd-
hoz, mint p. o. szilék irdnti tiszteletlenség, hdzastdrs
irdnti hdtelenség, sziilei szeretetlenség, hdldtlansdg. ’stb,
mellyek a' biin’ nagysdgdt természetesen nevelik. Végre
mennél tobbszor vétkezett valaki, anndl inkdbb kadrhoztat-
hatni érte, mert a’ binds szokds nagyobb erkélcsi rom-
Jottsdgot drul el, mint a’ binnek egyszeri elkovetése:
a’ honnan valamelly bin’ nagysdga meghatdrozdsakor a’

*
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biindsnek elébbi élete is méltdn figyelembe vétetik. Azért
tigyesen, noha némi iigyvédi fogdssal biztatta a’ birdkat
Cicero, Sulla ellen tartott beszédében: ,,Quid quis volue-
rit? cogitarit? admiserit? non ex crimine, sed ex moribus .
ejus, qui arguitur, est ponderandum.‘¢ —

Még ennyibdl sem lehet a’ bdn’ nagysdgdra nézve he-
lyes itéletet hozni; hanem mint feljebb is emlitetett, azt
is ki kell firkészni, ha vajjon a’ binés személynek a’
blnre kisztetd ’s attol elvonhaté okok’ megfontoldsdra
volt-e mind elég ideje, mind elég tehetsége? Itt a’ biinds-
nek vérmérséklete, neme, iddkora, neveltetése, s dltald-
ban a’ kérilmények végetlen kulonbséget okozhatnak.
Mert a’ gyermekek, erdtelen fehérszemélyek, egytigydség-
ben és tudatlansdgban nevelkedett emberek kordnsem
ismerik annyira, mi a’ jo, mi a’ rosz, mi szabad, mi nem?
mint kik idésebbek ’s a’ tapasztaldsbdl ’s példabél is so-
kat tanulhattak, vagy épen a’ bolesek’ irdsait is forgathat-
tdk. Tovdbbd mi a’ kérilményeket illeti: az ember’ feje
fol6tt lebegd veszélyréli eszmélet a’ félelmet, a’ nagyon
dj ’s még nem csilapult' fdjdalom pedig a’ haragot annyira
fellobbanthatja, hogy az ezektdl elfoglaltatott egyén az
okossdg’ szavidra alig hallgathat. Médr minél nagyobb és
természetibb okok akaddlyozzdk a’ tettnek hideg vérreli
megvalasztdsdt , anndl kisebb az elkovetett biin; és meg-
forditva.

Ill6bb helyen nem djithatom meg azon nevezetes are-
opagi esetet, mellynek emlékét Valerius Maximus
a’ késé srazadoknak dltaladta. ?)

»Egy smyrnai nd megtudvan, hogy elsé férjétdl szdr-
mazott igen jeles erkolesi fidt a’ mdsodik férje ’s ettdl
'valé fia 6lték meg: mind a’ kettdt elvesztette. Bejelente-
tett a’ torténet Dolabelldnak, mint dzsiai kormdnyzonak,
6 pedig a’ biroi eljdrdst az athenaei areopdgra bizta; mert
sem fel menteni nem merte a’ kettds gyilkossdgba kevere-

) Valer. Max. dictorum factorumque memorabilium Lib. VIII.
TORVENYTUD. PALYAMUNKA IL 4
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dett nét , sem megbiintetni az igazsdgos fajdalmdtol kény-
szeriiltet. Meggondolva és szeliden bdnt a’ romai nép’ tiszt-
viseldje: de az areopdgi birdk sem kevesebb bélcseséggel.
Mert az iigy’ megvizsgdldsa utdn épen azon érzet tdmad-.
vdn benndk , melly Dolabelldaban, azt az itéletet hozdk,
-hogy mind a’ vddlok, mind a’ vadlott nd, szdz esztendd
mulva jelenjenek meg a’ torvényszék elétt.«
A’ feljebb emlitett okokbol kell mdr megitélni, mit
- érdemel a’ binés? vagyis a’ biintetés’ meértékét megdllapi-
tani, ahhoz alkalmazolag, a’ mint a’ bindsnek kisebb
vagy nagyobb joggali nem gondoldsa nyilvdnult. Ez, mint
kénnyii dtldtni, merd képzeleti mérték, mellynek vald-
sdgbani megkdzelitése a’ biintetd torvényhozdsnak fontos
feladata. Tagadni nem lehet, hogy a’ viszonzas volna a’
biintetésnek legtermészetibb ’s legigazsigosabb mértéke ,
mellyet egyszersmind a’ legegylgyibb értelem is egyszer-
re felfogna; azt is el merem mondani, hogy tGbb eset
van, mellyekben egyedill a’ viszonzds nyujthatna; va-
lodi elégtételt, p.o. ki ember - tarsdt megverte, igazsdgo-
san megverethetik; ki mdst ok nélkil bezdratott és
koplaldssal sanyargatott, hasonlo biintetést méltdn szenved-
hetne : azonban a’ viszonzds’ alkalmazdsdt legtibb eset-
ben vagy termeészeti, vagy erkolcsi és jogi akaddlyok el-
lenzik. Mert példaul mikép biintettessék viszonzolag a’
gyujtogato , kinek magdnak hdza nincs? miként szabadi-
tassék fel az elcsabitott asszony férje a’ hdzassdgronto
nejének hasonlo gyaldzatba hozdsira? Végre miként fér-
ne gszsze egy torvényszéknek, nem mondom tekintetével,
hanem meéltdn megvarhato emberiségével, hogy némelly
borzaszté gyilkossdgok’ kegyetlenségevel vetélkedjék? Illy
esetekben tehdt mds biintetést kell eldvenni, mellynek tel-
86 ’s alsobb lépcsdita’ bin’ kiilséleg mutatkozo mértéke alatt
fogja a’ torvényhozo megszabni, azon tekintetbdl, mivel
a’ nélkil a’ birdk, mint szintén emberek, a’ biintetésben
tobbszér tulmennének az igazsigos hatdron, mintsem
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azon innen maradndnak. De még a’ mellett is nagy mezd
van a’ biré elétt, mellyen béleseségét ’s egyenességét
a’ terhel§ és konnyitd okok’ fontolgatdsdban és mél-
tdnyldsdban bdven gyakorolhatja.

Ezen okok hdromfélék , u. m. torvényiek, erkélesiek -
és politicaiak lehetnek. Az elsé rendtfi okok egyediil a’
torvényi b'ﬁn('isség’ fokozatai meghatdrozdsa , azaz a’ bin,
vagy ahhozi késziilet dltal nyilvdnult Jogellenes indulat’
megismerhet8 mértéke koriil forognak.

Az erkdlesi okokat a’ nem épen Jjogtalan, hanem
rosz inddlat’ mértéke nyujtja. Ugyanis sokszor megtorté-
nik , hogy a’ torvényileg csekely vétség nagy erkélesi al-
Jassdgot drul el; ellenben néha a’ térvényileg legsilyo-
sabb binck feddhetetlen erkélesii emberekté] kivettetnek
el. Végre :

A’ politicai okok a’ kézjoval, azaz a’ biintetés’ si-
Iyositdsdbol , vagy ldgyitdsdbol , vagy épen egeszleni elen-
gedésébdl a’ polgdri tdrsasdgra hdramlé kdr’ vagy haszon’
megbirdldsdval foglalkoznak.

Melly helyen megjegyextetik, hogy egyediil a’ térvényi
biindsség’ mértékét lehet biztosan haszndlni, és akdrmelly
okoni sdlyositdsnak vagy ldgyitdsnak a’ torvényhozo dl-
tal hizott vonalon belél kell megtorténni.

Midén illy nagy gondot kivdnok a’ bdn és biintetés
kézétti egyenldség’ igazsdgos kifejezésére forditatni: osz-
tom a’ tudés Bentham’ véleményét abban, hogy nem lehet
mindenkit életkorra, dllapotra, és a’ miveltség’ fokira,
valé tekintet nélkiil egyenlden biintetni ; mi ismét nem azt
teszi, hogy a’ térvény a’ polgdri tarsasdg’ egyik vagy md-
sik osztdlya irdnt szembeszokd és gydloletes kedvezéssel
viseltessék, Ez okbdl révd meg Voltaire, a’Beccaria’
birdlatdban, (V §.) Filep Augusztnak 1181-dik évi rende-

~letét, melly a’ Téte bléu, ventrebléu, corbléu,
aljas eskiidézésekért a' nemeseket, akkori pénz szerint
3 —4 garassal, a’ nemetleneket pedig vizbe fojtdssal biin- -
. L
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tette. Mds hibdba esett sz. Lajos, midén tnlsdgos buzgoss-
" gdban kiilonbség nélkiil mindennek , ki azon hitvdny es-
kiidozéseket szdjdn kibocsdtja, nyelvét keresztiilfuratni, 's
felsé ajakdt levdgatni rendelte. Melly biintetés middn
bizonyos pdrisi polgdron végrehajtatott, ez pedig IV-ik
Incze papdndl panaszt tett volna: a’ pdpa szent Lajost a’
vétekhez képest igen kemény biintetésért megdorgdlta, ’s
a’ kirdly is felhagyott azzal. ,,Milly szerencse lett vala
az emberiségre nézve, ezt veti utina Voltaire, — ha a’
pdpdk az orszdgok felett mdsnemii felsgséget nem kgve-
teltek volna!‘

Mindenkinek torvény elétti egyenlésege , melly egyik
jelszava a’ mai iddnek, utoljdra is csak oda megyen ki,
.hogy rendkiviili eseteket kivéve, se kozvetve, se kozvet-
leniil ne biintettessék senki, mig a’ torvényszék dltal bi-
nésnek nem nyilatkoztatik ; hogy mindenki védelmnezhes-
se magdt a’ birdk eldtt ; drtatlansdga esetében ill6 kdrpot-
ldst nyerjen, ha pedig bindsnek taldltatik, biintetlenil
ne maradjon, mit réviden, de fontosan fejezett ki Ci-
cero, Deoffic. I. 25. Cavendum est, ne major poe-
na, quam culpa sit, et ne iisdem de causis
aliiplectantur, alii ne appellenturquidem.
A’ melly térvényhozo ennyi szirtek kozott is gy el

taldlja a’ helyes itat, hogy ardnyos mérséklett biinteté-
seire rdjok illik Ciceronak ama meghatdrozisa: ,Est
.poenae modus sicutrerum reliquarnm,et quae-
dam mediocritas® (Epist. XV. ad Brut.); ki a’ koz-
véleményre okosan figyelmezve , mit a’ hajdankor’ biinte-
téseinek durvasdgdbol elveszen, az érdemlett biintetés’ ki
~ nem keriilhetésével ’s a’ példaaddsra nézve is jotékony

nyomba kévetkezésével potolja: az sem ldgysdgdval nem
nyit kaput a’ binck’ eldraddsdra, sem kegyetlenségével
a’ torvények’ gyiildletére és foganatlansdgdra. )

e ————

') Les lois ne doivent, jamais étre rigoureuses, hors de propor-
tion avec les moeurs; je ne dis pas avec les délits, car
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A’ legbdlcsebb biintetd torvények sem felelnémek
meg rendeltetésiiknek , ha azoknak eléfordulo esetekbeni
alkalmazdsa akdr a’ bevddolt, akdr a’ sérelmet kéveteld
félre hagyatnék. Mert az elsd inkdbb tettének vagy el-
paldstoldsdval, vagy legaldbb szépitésével foglalkoznék,
a’ mdsik pedig boszikivénatdtol megvakitva vagy kel-
letinél nagyobbnak venné a’ rajta esett sérelmet, vagy ott
is, hol nincs, erdszakos bdntalmat keresne; szdval: egyik
sem tudna sema’ tett’ minéségérdl helyesen itélni, sem jog-
szerii kovetkezményeirdl szenvedély nélkiil intézkedni.
Minthogy pedig az illy vetélkedések, egyenl6 testi és lel-
ki erdvel biré szemeélyek kozt, csupdn az egyik vagy md-
sik féI’ 6mkénti hdtrdldsa’ esetében érhetnének véget, egye- -
netlen erejiek kozott pedig mindig oda iitnének ki, hova
Phaedrus’ farkasdnak a’ hdrdnynyali ésszeszolalkozdsa: an-
ndl fogva mind a’ jogdllapot’ fentartdsa, ’s ezzel egybe-
sz6tt kézbdtorsdg® és csendesség’ tekintete egyardnt meg-
kivdnja, hogy a’ tdrsasdg’ jobb és értelmesebb tagjai
koz6l itélGbirdk dllitassanak.

cela ne peut pas s’évaluer, et toute peine est arbitraire,
aucune ne peut se formuler en équations d’algébre. Les
évaluations des délits en sommes d’ argent, etaient arbi-
traires ellesmémes, et il-n’-y-a, que les peines du talion;
oeil pour oeil, dent pour dent, qui ne le soient
pas; mais mieux vaat sans doute I’ arbitraire
d’ un code deraisonet d humanité, que cet-
te justice d une loi de barba rie, et de vio-
lence. Ce qui importe, ¢’ est que les lois portant peine
ne soient jamais en désaccord avec |’ opinion publique,
ne puisgent jamais paraitre dures, injustes, iniques. Mat-
ter, del’ influence des moeurs sur les lois
etc. Paris, 1832. pag. 275.
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Ezt vagy & polgdrok’ tibbsége -teszi, mi valamint
egy részrél legnagyobb biztossdgot ldtszik nyujtani a’
polgdroknak, tgy mds részrél, a’ vdlaszto rendszer’ hibdi
miatt, ollykor azokat emeli a’ biroi diszes polezra, kik
sem erkélesi, sem értelmi tekintetben nem levén arra ké-
pezve, a’ személy és vagyonbeli batorsignak nem véd-
jei, hanem veszélyeztetdi; vagy pedig a’ fejedelem nevez
birdkat mind polgdri mind biintetd térvényszékekre. A’
polgdri birdknak egyenesen fejedelem vagy kormdny 4l-
tali kineveztetése ritkdn vétetett kérdésbe, vagy azért, mert
a’ jo fejedelemnek és kormdnynak érdekében fekszik,
hogy a’ polgdri iigyekben, még ha egy oldalrol gket illet-
nék is, részrehajlatlan igazsdg szolgdltassék, vagy
azért, hogy dltaldban a’ polgdri iigynek elvesztését kony-
nyebb akdr elviselni, akdr ismét helyrehozni. De a’ biin-
teté birdk’ kineveztetését tobb jogtudds javalja a’ kor-
manytol elvétetni azért, mivel a’ bindk’ egy egész osztdlyd-
ban, ’s jelesen a’ politicai vétségekben, a’ kormdny, mint
 kormdny , azaz a’ hatalomvivék , mint hatalomvivék ér-
dekeltetnek. ,,Ennek — mint Rotteck tanitja — veszélyes
befolydsa van a’ birdk’ vdlasztdsdra, 's igen kénnyen va-
lodi ‘megvesztegetési rendszer vitetik dltala a’ térvényter-
mekbe. A’ kirdly’ vagy tandcsosai’ kegyelmébdl nevezett,
’s ugyanazoknak kegyelmétsl vagy neheztelésétél elo-
mentiiket vagy hadtrdbbeételiket, €s igy javakat vagy
kdrokat vdré birdk kénnyen az elnyomds’ eszkozeivé,
vagy kedvezés’ osztogatoivd lesznek, a’ helyett, hogy a’
szent jogot hiven tolmdcsolndk. E’ térténik kivdlt akkor,
ha a' birdi eljdrds titkos, kivetkezbleg a’ kézvélemény’
ellendrsége eldl elvonatott.« *)

Lehetnek elegen, kik a’ nagytekintetii jogtudds’ ezen
aggodalmat tulsdgosnak vélik: de azok is bizonyosan meg-

[ ]
) Rottecks Lehrbuch des Vernunftrechts und der Staatswis-
senschaften etc. Stuttgart, 1834, 11I. Band. 247. lap.
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ismerendik, hogy ha a’ részrehajldst, mitéli félelem vd-
lasztatta az elsd birdkat a’ polgdri tdrsasagban, — az
igazsdg templomibdl szdmdtzni akarjuk, milhatlan *sziikség
mind azon birdknak, kik a’ kormdny dltal neveuztetnek,
mind azoknak, kiket polgdrtdrsaik vdlasztanak, hivataluk’
orokitésével annyira biztositani sorsukat, hogy a’ legdi-
szesebb ondlldst nyervén , a’ térvénynél és lelkisméretnél
egyébre figyelmezni ne kénytelenitessenek , ’s a’ legkedvet-
lenebb igazsdgot maga az erd’ és hatalom’ irdnydban is
kimondani bdtorkodjanak. Ekkor teljesednék be aztdn a’ .
dicsé consuli férfidnak minden koz tisstviselGkre kiter-
jesztett azon obajtdsa, hogy hasonlok legyenek a’ tirvé-
nyekhez, mellyek a’ biintetésre nem haragtél, hanem az
egyenességtdl inditatnak. ?) ,
A’ régiek a’ birdban megkivdntaté értelmességet és
részrehajlatlansdgot dbrdzolni akdrvdn: mérlaget addnak
Themis’ kezeibe, ’s mind a’ két szemét hekststtek. Egye-
20 ezzel az eszme, melly az igazsdg’ és drtatlansdg’ mene-
dékét a’ tisztes areopag’ homalydba helyestette. A’ vildg'
kormdnydn il Roma ellenkezd itat kivetett ugyan sza-
badsdga virdgdban, midén az egész hazdt érdekls vidpe-
rek a’ forumon a’ felek’, iigyvédek’, és tanik’ jelenlété-
ben nyilvdnosan vitattattak); de utébb a’ Réma is’s ennek
példdjaira majd minden nemzet bezdrd a’ térvény-
székek’ ajtajait, azt hivén, hogy a’ titok lesz mind az
egyes birdk’ szavazdsi fiiggetlenségének , mind a’ jogi és
erkolesi rendnek legdallanddbb erdssége. De ezen eleusisi
. méd csak a’ nagyok’ hatalmdt és kdrtékony befolydsdt
nevelte : .ellenben az iild6z6be vett drtatlansdg’; elnyomdsdt
nem csak megkdnnyitette, hanem mintegy rendszerezte.
Tekintsiink vissza egy kevéssé a’ nagy Kdroly dltal
feldllitott vestphaliai torvényszékekre (' Vehmgerichte).

') Optandum ut ii, qui praesunt reipublicae, legum similes
‘sint, quae ad puniendum non iracundia, sed aequitate
ducuntar. Cicerv de Officiis 1. 25.
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Ezen torvényszék — ha ugyan annak lehet mondani —
titokban kéveteket kiildozott széllyel, kik mdsoktél nem
ismertetve, minden német varosban megfordultak, ott
8’ polgdrok utdn kémlelédtek; ’s a’ nélkiil, hogy ennek
kovetkezményét a’ birgsdg a’ bevddlottnak valaha tudtdra
adta, s6t csak meg is hallgatta volna e’ bevddoltat, sok-
szor csekélységért is haldlra itélte; st az is megtortent, hogy
ha nem vala hohér kozelében, annak tisztében a’ legifjabb
biré jirt el, 's a’ megitéltet sajdt kezeivel felakasztotta.
!) A’ ki ezen torvényszék’ gyilkosaitél meg akart mene-
kedni, kénytelen volt a’ csdszdroktél'menedék-levelet vil-
tani, de sokszor azsem haszndlt. — Felséges uralkodo
hdzunk’ egyik eldéldeé, I. Maximilidn csdszdré a’ dicsé-
ség, hogy ezen véreagezd torvényszéket eltorolte.
Hasonl6 borzadalmas titok leplezte a’ velenczei koz-

tdrsasdg’ birdskoddsdt, az oroszldn’ szdjdba vetett vddlo
irdson kezdve egészen a’ sohajok’ hidjdig, mellyre rd
illettek a’ kélts’ szavai:

Facilis descensus Averni:

Sed revocare gradum, superasque evadere ad auras,

Hoc opus, hic labor est!

Mi csuda tehdt, ha a’ torténetek’ illy leczkéi utdn
felébredtek ujabb idékben a’ nemzetek, 's kivdlt a’ mult
XVIIl-ik szdzad’ 'kozepe ota, tbb ldngelme és ember-
bardt dltal gyujtott fdklya’ vildgdndl mindent, mi a’
birdi tiszt’ korébe vdg, szoros vizsgdlatald vetettek, ’s a’
siralnas kovetkezésii titkok’ ellenszerét a’ nyilvdnossdg-
ban hitték feltaldlhatni? ’S valéban igy ldtszik, hogy a’
honunk’ helyhatdsdgi rendszerével isszépen Gszszehangzé
nyilvdnossdg’ egyetemi behozatala ’s tovdbbi kiképzése

') Beccaria’ munkéjdnak breslaui, 1788-dik évi német kiaddsd-
ban, 240. lapon a Voltaire’ észrevételei sorin kutfddl je-
lentetik: das vortrefliche compendium der chronologi-
schen Geschichte von Deutschland, und des dffentlichen
Rechts, unter dem Jahr 803.
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azon egyediili méd, melly valamint dltaldban a’ fejedel-
mi székeknek a’ népekéitdl kiilon nem vdlaszthato érde-
keit legszebben Gszszeegyezteti, gy kiilondsen a’ biintet6
igazsdg’ dtjdt leghathatdsban kiegyengetheti; kivdlt ha
az Anglia’, vagy ha ugy tetszik még a’ romai recupe-
ratorok’, centumvirek’ példdjdra, a’ jelesebb dj tor-
vényhozdsokban elfogadott ’s mindeniitt szerencsésen si-
keriilt eskiittszéki (jury) rendszerrel parosul, melly a’
tett’ és jog' megitélését egymastol elszakasztvdn , minde-
niket kiilon kiilon birosdgra ruhdzza.

Nem is ok nélkiil, mert a’ polgari perek’ szévevényeiben
csak tanult térvénytudok tudnak eligazodni, minthogy ott az
irott torvények utdn mesterségesen kell az igazsdgot ki-
fiirkészni: ellenben a’ biintetd iigyekben a’ tett’ valosdgdt
minden ép elméjii ’s jozan itéletii ember csak gy, vagy
tobbnyire még tisztdbban. felfogja, mint a’ ki vagy mes-
terséges bizonyitds - médok utdni itélethozdshoz szokott,
vagy mint térvénytudé, juris fictickban ’s azokon épiilt
kévetkeatetésekben gyonyorkddik. De a’ nyilvdnos birdi
eljardsnak ’s az eskiittszékeknek részletes leirdsa e’
kisded munka’ kérén kivil esik. Elég legyen azért a’
szdmosak kézdl egy hazai kitfdre, igymint Szalay’ Thé-
misének 1839-dik évi 2-ik fiizete’ 53 és kivetkezd lapjaira
mutatni, mellyeken a’ tudds szerkeszté az angol, franczia -
és éjszak-amerikai eskiittszékeket kériilményesen leirja ).
Ehhez adom a’ jury’ amaz eleven képét Duponceautdl, ki
mint kiilf6ldi tag a’ magyar academidt még minap is éke-
sité: ,,Tizenkét élmozdithatlan biré, kiket észre nem ve-
het a’ megvesztegets’ szeme,kikhez a’ hatalmas’ befolydsa
nem férkezhetik, mert sehol sincsenek egészen azon pillana-
tig, midén az igazsdg a’ maga mérlegét kezeikbe advdn,

') Ezenkiviil haszonnal olvashatni Rottecks Vernunftrecht HI.
Darab 247 — 262. lapjait, és,,Staats-Lexicon v, Rotteck und
Welcker, Altona und Leipzig, 1840 Jury eczikkét, hol
a’ vadlé és vallaté per kozotti magy kiilonbség is tisztén
kimutattatik. — 1X. Band. I. Lieferung. pag. 29 — 160.
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a’ dolgot meghallgatjdk , megfontoljdk , végeznek , itéletet
mondanak , ’s régtén eltinnek , polgdrtdrsaik’ tomegében
elenyészve.‘ *)

Itt van helye, hogy a’ nyilvdnossdgnak és eskiittszé-
keknek némelly gyakorlati hasznai megérintessenek.

A’ nyilvdnossdgnak kézvetlen haszna az, hogy min-
den torvényszék és biro a’ kézvélemény’ ellendrsége
alatt levén, ennélfogva a’ biintets perek nagyobb gonddal
és pontossdggal folytattatnak ; kozvetett jotékonysdga pe-
dig ez, hogy mind a’ bevddoltakkali bdnds szelidil, mind
a’ szabad védelem’ mezeje szélesedik, mind magok a’ biin-
tetd torvények, mellyeket bizonyos biintet8 gyakorlat szokott
megel3zni, idérél idére emberibbekké vdlandnak. Nem kell
tobbé tartanunk elévételétdl a’ vallatdsoknak, az emberiség’
azon hajdani ostordnak és gyaldzatdnak, mellyrsl igy emlé-
kezik, a’ sok hivatali el6deinél szelidebb Carp zo v: ,,Quia
multum reipublicae interest, crimina puniri, hominesque faci-
norosos e medio tolli: omnibus inodis lahorandum erit, quo ve-
ritas detegatur. Id quod per tormenta commodissi-
me fieripotest,ac solet. ismét aldbb: ,,Est tortu-
ramalum sed necessarium, et posita malitia
hominum,veritatem factorum subvertendi, in-
evitabile.* Még 6 azt is hitte a’ jdmbor, hogy mind addig
semmi baj, mig a’ Naxonidban bevett kinzdsokon tul nem
megy & biro; hanem mikor szokatlan kinzé médokhox
nyul ; akkor kezd a’ hohérhoz hasonlitani. ,,Hi sunt (ugy
mond a’kinzo eszkéz6k’ elészdmldldsa utdn) modi torquendi
reos in provinciis electoratus Saxonici recepti, a quibus

') Douze juges inamovibles, que I’ oeil du corrupteur ne peut
apergevoir, que I’ inflnence du puissant ne peut attein-
dre; car ils nesont nulle part jusque au moment, ou la
justice remettant en leurs mains sa balance, ils écoutent,
pésent, décident, prononcent, et disparaissent soudain,
perdus dans la foule de leurs concitoyens.(Discours pro-
noncé a |' ouverture de 1' academie de droit de Phila-
delphie.)
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neutiquam recedendum est. Aliter enim si judices rece-
dant, atque modis novis, et non consvetis reos
torqueri faciant, carnificibus potius, quam ju-
dicibus sunt comparandi *). Mdr mai viligban a’
hohérok kézott is taldlhatni helyesebb és igazsdgosabb
gondolkozasra' Igy a' Gazette de Tribunaux’ 1826-dik
évi 27-dik szdmdban a’ kivetkezd jeles torténetet olvas-
hatni:

»1823 aug. 20-kdn a’ martiniquei térvényszék Mdria
Kldra szerecsenndt, gazdasszonydnak méreggel megete-
téseért a’ vergyilkosok’ biintetésére , Lambert Mdria Lui-
zdt pedig a’ vesztd padndli megkorbdcsoltatdsra ’s bélye-
geztetésre itélte, mint a’ kire erds gyanu volt, hogy
a’ megmérgezést tandcsolta,” Mads nap a’ kivégzést meg-
eldz6 pillanatokban Mdria Kldra azt nyilvdnitd, hogy
Lambert Médria Luiza neki nem biintdrsa, és csak gyildl-
séghdl vallott rd. Illy nyilatkozds utdn a’ hohér vonako-
dék a’ Lambert Mdria ellen hozott itéletet végrehajtani.
De a’ fegyvereserd’ parancsnoka kardot réntvén rd, erd-
tette, mellybdl cziva tdmadt kettdjiik kozott. A’ héhér
folyvdst kényszeritetvén a’ parancsnok dltal: tékére

') Minthogy a’ polgdri tdrsasignak fontos érdekében &ll, hogy
a’ binok megbiintettessenek , 's a’ gonosz emberek kiirtas-
sanak: minden ttakon’s médokon igyekezni kell a’ valgsdg’
kipubatoldsin; ez pedig legkényelmesebben tor-
ténhetik és szokott megtérténni a’ kinza-
sok altal. — v

»A’kinzdsrosz, de szikséges, sédt kikeriil-
hetlen rosz, feltéve az embereknek azon gonosz ter-
mészetét, melly szerint a' tettek’ valdsdgat kiforgatni
szeretik.'¢

»nEzek a’ bevddlottak’ kinzAsdnak a’ Szdsz vhlaszté fe-
Jedelemség tartomanyaiban bevett mddjal, mellyektSl nem
kell eltdvozni. Mert mdsként, ha a’ birdk eltdvoznak, ’s
a’ vidlottakat uj és szokatlan médokon kinoztatjdk : in
kdbb héhérokhoz , mint birdkhoz hasonlitandék. (Carpzovi-
Practica Nova Rerum Criminalium. Quaest. CXVII. §. L}
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teszi a’ kezét, 's egy ujdt a’ pallossal levdgja, olly nyi-
latkozattal , hogy az itéletet csak kénytelelenséghdl fogana-
tositja.* Nagy kdr, hogy nincs megnevezve a’ héhér, kinek
tette a’ romai koztdrsasdg’ legszebb szakdban is feltiint
volna. Epen e’ fogja rovid eltérésemet igazolni.

Mi hasznok dradnak kiiléndsen a’ jury’ fendlldsdbdl
mind egyes polgdrokra, mind az egész tdrsasdgra? halljuk
meg magdtol Livingstontdl Louisiania’ tisztes Solond-
tél: ,,A’ jury dltali iteletnek egyik becses haszna az,
hogy a’ tdrsasdg’ minden osztdlyai kézétt hasznos ismére-
teket terjesztget. Egy nagy iskola az, mellynek minden
djonnan egybeiild jury kiilén tanuléterme, hol a’ térvény’
parancsolati, ’s megrontdsdnak kovetkezményei gyakorla-
tilag tanitatnak. Még a’ mellett e’ fontos foglalkoddsba-
ni siiri gyakorlat bizonyos személyes méltosdgot, 's &n-
becsérzetet timaszt , melly nem csak illik egy szabad pol-
gdr’ helyzetéhez , hanem mégmagdnos boldogsdgdt is dreg-
biti; sem cselszévény, sem pdrtszellem, sem a’ hatalom’
befolydsa, mellyek ollykor mads hivatalok’ biiszkeségét
megaldzzdk, és mds tisztségek feldl rendelkeznek, nem
csorbithatja meg az & részvétét a’ kozigazsdg’ kiszolgdl-
tatdsdban. Valahdnyszor a’ polgdr illy hivataloskoddsra
felszolitatik : nem lehet neki nem érezni, hogy bdrmelly.
alacsony legyen helyzete a’ polgdri tdrsasdgban: mindaz-
dltal 8 polgdrtdrsai’ életének , szabadsdgdnak , és becsiileté-
nek pdrtfogdja az igazsdgtalansdg vagy elnyomds ellen,
és middn egyfeldl az 6 ardnyos €s jozan itéletét az dr-
tatlansdg’ legbizonyosabb menedékének hiszik , mds feldl ,
megvesztegethetlen egyenessége a’ véteknek biintetleniil
nem maraddsaért legbiztosabban kezeskedik.* :

Hol a’ polgdri szabadsdg’illy szép gyiimélcsei még
teljes érettségre nem jutottak is: a’ polgdrok’ nyugodal-
ma okvetetlen megkivduja a’ kévetkezbket.

1. Semmi iigy a’ maga rendes birditél el ine vonas-
sék. Hol a’ polgdrok’ biintetS iigyeiben rendkiviili birdk
vagy bistossdgok neveztethetnek : ott nem lehet tsbbé szo
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a’ jogrol, hanem az erdszak’ ravasz formdkkali fdtyolozd-
sdrol ; ott megsziint a’ jog’ 6talma, 's merd giny az igaz-
sdg’ nevezete. Innen van, hogy az illy biztossdgoknak a’
népek’ gyanujdval terhelt eljdrdsai a’ legrégibb torténetek’
homalydbdl is olly rémesen plroslanak eld, mint messze
levd éjjeli gyu]adas. Tme egy egeész orszdg lnvénta vissza
kebelébe a’ dicsd vildghds’ hamvait, egy nagy és felvild-
gosodott nemzet st Europa’ bti'csxijérésa 6zonlik a’ ‘csd-
szari koporséhoz: de e’ roppant hédolat’ vdrdzsa sem képes
kitérleni Enghien’ vérét az utévildg’ emlékezetébdl.

De a’ rendes bir6 elébe dllitatds sem nyujt a’ polgdr-
nak elég bdtorsdgot: hanem még a’ felett is sziikség , hogy
a’ torvényszéki tagok’ személye ellen szabadon kifogdst te-
hessen. Mert nincs nagyobb szerencsétlenség, mint mikor
azt erzi valaki a’ mese-iroval :

Quodsi accusator alius Sejano foret,
Si testis alius, judex alius denique :
Dignum faterer esse e tantis malis.
Phaedr. Fab. Lib. IL. Prolog.
2. Senkit se fogasson el a’ biro, mig bine vildgos-
- sigra nem hozatik. Mert a’ méltatlanul szenvedett rabsdg’
minden percze drdga, ’s kivdlt becsiilet - szeretd embernek
kipotolhatlan. A Jdnos’ magna chartdjdval egybehangzé
II. Andrds ajdndékozta kivaltsdg, velesziiletett s eléviil-
hetlen joga mindennek , kinek isten
os sublime dedit, coelumque tueri
Jjussit et erectos ad sidera tollere vultus.
Hasonlé joga mindennek, hogy magdt akdr maga, ha
bizik &niigyességéhez; akdr szabadon vdlasztott iigyvéde
dltal otalmazhassa.

3. Ha akdr a’ tetten kapott nagyobb gonosztevd, a’
kozbdtorsdg’ tekintetébdl, akdr mds kisebb bdnds, bizony-
talan lakdsa vagy kezesség’ hidnya miatt, befogatik a’ bi-
r6 dltal: ne legyen az egyéb letartoztatdsndl, mellyet a’
biré semmi részben ne sanyaritson, s4t inkdbb, a’ mennyi-
re hely és mod engedik, a’ letartdztatottnak minden ar-
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tatlan kényelmet és iddtoltést megengedjen *). A’ mi e’
szerint a’ birot sem illetia’ letartdztatott biings’ ellenében:
hogy vehetné azt magdnak mds akdrki biintetleniil ; hogy
merné kivdlt a’ biré’ jogait egy aldrendelt tisztvisel§ vagy
szolga bitorlani? ?). Milly szdmosak pedig még az illy
visszaélések legaldbb hazdnkban?

4. Minthogy keépzelni sem lehet olly térvényhoudst,
melly a’ bdncknek ezer meg ezer drnyéklatait ’s a’ kise-
rd korilményeket mind meghatdrozza és kimeritse, ’s e’
szerint még mindig marad valami, részint a’ hasonszeri-
ség’ térvényere , részint pedig a’ bird’ egyéniségére, mi az
itéletre mind kénnyité, mind sulyosito tekintetben erds
befolydst gyakorol: tehdt a’ birdkat nem lehet elégszer
figyelmeztetni Seneca’ tanacsdra, Lib.I. de Clem: Cap. L
Quia difficile est temperamentum: quidquid
aequo plusfuturum est,in partem humaniorem
praeponderet.

5. Mind a’ binds’ megnyugtatdsaért, mind azon nagy

" kozonségnek , melly tulajdonképen vddléul lép fol, illé
tuddsitdsaért, tartozik a’ bird, a’ maga itéleteit soronként
eldhozand 6 okokkal tdimogatni, mit hazdnkban is az 1840-ki
XII-dik t. czikkely megallapitott, ’s e’ kotelesség alol ki
ne vonhassa magit a’ legfelsdbb torveényszék is, mellyhezi
folyamodds a’ legnyomorultabb ember elftt se zidras-
sék el; ’s e’ tekintetben is javitdst kivin a’ mostani magyar
biintetd torvénya’ nemetlenek’ iigyeire nézve,

6. A’ biréi itéletek, mellyeknek mind a’ fendllo tGrve-
nyekhez, mind az egyenesség’ s maga az emberiség’ ki-

. ') Még a’ franczia elsé forradalom’ szakaban olvasni valé kony-
’ veket sem adtak a’ borténbe Condorcetnek, az
s Esquisse d’ un tableau historique des progres de I’ Esp-
rit humain® halhatatlan irdjanak : a’ juliusi forradalom
utdn pedig a' honaruldssal vadolt ministereknek konyvek
st hirlapok is adattak be &’ ‘hami varba.
') Lasd Hugo Victer' Claude Gueuxjét.
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vénatihoz alkalmazott volta elére feltétetik kozonséges he-
lyen, pontosan és olly komolysdggal hajtassanak végre,
melly a’ tirvényszéknek nem boszudlldsra, hanem javi-
tdsra ’s részint hasznos példaaddsra czélzé indulatjdt ta-
nusitsa. Tdvol jdrjon attél kiilszine is a’ kegyetlenkedés-
nek, tdvol a’ szemérmesség’ botrdnkoztatdsa, melly utolsé
okbol a’ seprdzést ’s a’ meatelen test’ vesszdzését egészen
eltéréltetni ohajtandm.

.

IV. ELV.

A’ BUNTETES, MENNYIRE GSAK LEHET, JAVITASSAL LEGYEN
EGYBEKOTVE.

Mert soha sem kell feledniink azt, hogy az ember
nem csak érzéki, hanem egyszersmind okossdggal is felru-
hdzott lény, mellynek akaratjdt sziiksé’g a’ rosztél elvon-
ni, és a’ jora vezérleni. Két dolog kivintatik féképen e’
czél’ megkézelitésére ; igymint :

1) Hogy a’ biintetés a’ biindst vétkezdsre ragadott
okok’ és alkalmak’ elhdritdsdra irdnyoztassék. ‘

~ 2) Hogy a’ biintetések a’ binés’ becsiiletét egészen
semmiveé ne tegyék.

Az elsdben alig vérhatni valami foganatos lépést a’
biintet§ birotél, hacsak a’ statuskormdny’ bilcsesége s
eldreldto intézetei dltal nem segitetik. Mert a’ mennyi-
ben, a’ binck a’ tudatlansdghdl és rosz példdkbol, a’ he.
verésbdl és keényszerits sziikségbdl veszik leginkdbb ere-
detoket : ldtni valg, hogy ezeknek orvosldsa a’ kézkormgny-
zds’ minden kerekét munkdssdgba hozza. Nem kivdntatik
ugyanis kevesebb, mint a’ polgdrok’ minden rendeit dt-
6leld jézan népnevelds; az értelmi kifejlést segits tudo-
médnyos intézetek’ dpoldsa; kézhasznd isméretek’ buzgo
terjesztése ; fldmivelés, kereskedés, mesterseg’, €s miive- -
szetek’ felébreztése: a’ kizads’ czélszerii kivetése; a’ nép’
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egyes osztilyait terheld igazsidgtalan kiviltsdgoknak ') a’
sok hdznép vagyondt és boldogsdgdt feldilé, ’s leg-
t6bb ongyilkossdgot okozd sors- és szerencsejdtékoknak
?) eltorlése, minél t5bb jotékony , mint rva-, szegény-, dol-
gozo-, lelencz- és korhdzak’, takarékpénz- és magtdrak’ fel-
allitdsa, a’ korcsmdk’, ser- és pdlinkahdzak’ kevesitése )
mértékletességi tdarsulatok’ pdrtoldsa, az utczai koldulds,

') La legislation criminelle est plus liée , qu'on ne le pense,
a la legislation civile; la liaison est méme fort étroite. Com-
ment ésperer |’ absence des crimes la ou une éducation mén-
songére flétrit d’ erreurs et de préjugés les prémiers dévelop-
pemens de I’ame, et de la raison, ou le gouvernement ne
rougit pas des’ alimenter des vices, la ou existe dans les
rangs et fortunes une trop grande inégalité etc. Pastoret. Lois
pénales. Tom. IIL pag. 124.

) A’ Drapeaun blanc ministeri hirlap szerint, az 1817 és 1824
év kozott tortént szimos Ongyilkossdg’ arra inditd a’ sei-
nemegyei féispant, hogy a’ 2808 &ngyilkos felszamitdsdval
meg nem elégedve, kivanta azon ngyilkossigoknak okait is tud-
ni, ’s Parisnak a’ féispan’ rendeletébil kinyomtatott statisti-
kdjabél lathatni, hogy Parisban évenként '43 ember vet véget
éltének lotteria és mds jitékbani vesztés miatt; 98 ember
fel6l nem lehetett kitudni, miért Glte meg magit. Még ezek
kozott is hany lehetett szerencsétlen jatékos?

%) A’ Tarsalkodé’ 1840-dik évi 86-dik szimaban gréf Széchenyi
im e’ szavai magok’ idején mondattak: 5 A’ pilinka-f6zés nem
tagadhatni nagy nyereséggel jar, s még sokkal nagyobbal

" jarhat: de ugyan milly 4ron? nem csekélyebben, mint szim-
talan embertirsainknak lealacsonyitasdval ’s. testi s lelki
meggyilkoldsdval I'* ’s ismét : »A’ palinkaégeté’ pénzszomjanak
lecsilapitasira alkalmasint nem is sejditvén mennyi kdrt okoz,
nem csak a’ jelen éldkbe, de a’ jovs nemzedé-
kekbe is olly mérget ont, melly a’ testet ’s
lelket egyarant gyilkolja. Miszerint addig is, 'mig
a’ tovényhozds, melly e’ tirgy koriil elhibazta a’ jézan utat,
mert nemzetiinknek még csak serdiilé korit nem vette elég
tekintetbe , gitot fog vetni ezen ki zmegmérgezés €s
kézlealacsonyitas ellen; addig is a’ meggondoltabbh



A’ BUNTETES' BIZTOS ELVEL 65

és koborlé csapatok’ megsziintetése %) ’s szdmtalan egyéb
renddri szabdlyok, mellyek dltal még csak a’ vétekre ve-
zetd alkalom is lehetségig elhdritatnék. Minden illy id-
ves intézkedést a’ feljebb dicsérettel emlitett Lucas az
eldreldtdsi igazsdg’ (justice de prévoyance) nevezete ald
foglalja, ’s azt dllitja, hogy a’ melly orszdg illy eldre-
l4tdsi igazsdgot gyakorland, gazddlkodo ’s kevésbe ke-
riil6 kormdnyt, jo polgdri torvényeket 's kozonséges
jolétet mutatand el ; melly orszdgban a’ népszerii és in-
gyen tanitds kozonségesen elterjedend ; végre az olly or-
szdg , mellyben polgdrok és nem csupa jobbdgyok lesz-
nek, kiki koézdlok kisebb ’s nagyobb kérben a’ kéz
dolgok’ folytatdsdbani kisebb vagy nagyobb részvétre
hivattatvdn : az illy orszdgban mindeniitt a’ rendszeretet,
a’ torvények irdnti tisztelet ’s a’ polgdrok’ méltdsdga
fog tapasztaltatni.

gy a’ szabadelmii ir6. De avvagy mdsként itélt-e
Napoleon, middn az éjszakamerikai tartomdnyokban, Fran-
ozia - és Angolorszdgokban levd binék’ dllapotjdt egybe-
hasonlitotta ? :

»A’ tdrsasdg’ egész kulcsa ’s a’ térvényhozé’ minden
titka az emberi okossdgban, annak, mint szintén tehetsé-

’s lelkesebb azon nyomorult iriigy alatt, hogyha nem cse-
lekszi 6, cselekszi mis, nem fog a’ mérgezék’s 's a’ nemzet
jovenddjét hiusiték’ soraba dllani.«

') Szatmari megyés piispok , Him Jdnos, fipasztori hivatalba
1éptét azon kedves emlékezettel kititte dszsze, hogy a’ viro-
si tandcs’ buzgé egyiittmunkdldsival az utczai koldulist el-
torlotte ’s a’ %&lyett havi €s heti alamizsnaosztast hozott be.
— A’ kassai nolgyesiilet és bihari casino e’ részben hason-
1661 dicséretesen firadoztak. Erdekes megolvasni a’ Jelenkor'
1840. 78-dik szamabél a’ szombathelyi tuddsitdst a’ sato-

-ros czigdnyokrdl, melly fajnak valldsrél és
erkdlcsrél semmi fogalma nincs; melly embe-
riséget, hont, felebariatiszeretetet és jogot nem
ismer, tolvajlis, csalds kidzt, vérfertéztetve
bédorog s fut a’ f61déns

TORVENYTUD. PALYMUNKA II. 5
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geinknek kifejtésében dll. Csak azok akarhatjik tudatlan-
sdgban tartani a’ népeket, kik ezeket megcsalni 's magok’
haszna szerint akarjdk kormdnyozni. Mert mennél inkabb
felvildgosodnak a’ népek ; anndl t5bb ember fog a’ torvé-
nyek’ ’s azok’ dtalmdnak sziiksége fel6l meggydzddni,
anndl rendezettebb, boldogabb és szerencsésebb lesz a’
tdrsasdg. Ugyan azeért, ha valamikor a’ vildgossdg kdros
taldlna lenni a’ sokasdgnak: ez csak akkor tirténhetnék,
midSn a’ kormdny a’ nép’ érdekeinek hadat iizenvén, a’
népet kényszeriilt dlldsha szoritnd , vagy legalsé osztdlydt
haldlos inségre juttatnd : mert akkor t5bb szellem mutat-
kozneék , vagy ellenszegiilni vagy biindssé lenni.‘¢

»»Az éu térvénykonyvem egyszeriisége dltal maga egye-
diil t5bb hasznot tett Francziaorszdghan, mint minden
elébbi torvények’ tomege. Az én iskoldim, az én kéleson-
tanitdsi rendszerem, ismeretlen nemzedékeket készitnek
elére: de bezzeg az én orszdgldsom alatt a’ binck
is nagy sebességgel kevesedtek; mig ellenben dngol szom-
szédjainkndl borzaszto modon szaporodtak. Ennyibél, mint
gondolom, bdtran megitélhetni, mellyik jobb a’ két kor-
manyi kezelés kozél?¢

»,Ime az Egyesiilt-statusokban semmi munka, semmi
er6kédés nem ldtszik: mégis .minden virdgzik ott, ’s
minden ember csendes és boldog. Mert ott dm validilag
o’ kozakarat és kozérdek kormdnyoz. De ha ugyanazon
kormdny a’ kgzakarattal .’s érdekekkel 6szszeiitkozésbe
- hozatnek : megldssa akdrki, milly ldrma, mennyi zene-
bona, zavar és hdborodds lesz, ’s mindenek f6l6(t men y-
nyire megszaporodnak bl'in('ik. D)

) ,, La raison humaine son développement, celui de nos fa-
cultés: voila toute la cléf sociale, tout le secret du législa-
teur. 1l n-y-a, que ceux, qui veulent tromper les peuples,
et gouverner a leur profit, qui peuvent vouloir les retenir dans
I’ ignorance; car plus ils seront celairés, plus il-y-aura de gens
convaineus de la nécessité des lois, du besoin de les défen-
dre, et plus la societé sera assise, heureuse, prospére. Et s’
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A’ ki kiilonésen a’ tudatlansdgnak és szegénység-
nek biingkrei befolydsdrol szdmok utdn kivdn meg-
gy6z8dni: Lucas Kdroly’ tébbszor idézett pdlyairata’ be-
vezetésének XXVIII — XXXIII és ismét 176. 177 lapjait,
hol Montveran’ és Dupin’ hiteles adatai haszndltat-
‘nak, orommel és megelégedéssel olvasandja. Féleg ax
erkolesi és szellemi haladds’ igaz bardtjdnak nagy vigusz-
taldsdra szolgdland , ministeri hivatalos 6&sszeirds utdn
értesitetni, hogy Francziaorszig’ vildgosodottabb megyeé-
iben kevesebb a’ romlottsdg, mint azokban, mellyekben
a' nevelés és polgdrisodds hdtrdbb maradtak, ’s ha &’
vagyon elleni vétségek szapordbbak is'a’ felvildgosodott
’s tehetésebb megyékben, példdul a’ seineiben, de ellen-
ben Francziaorszdg’ homdlyos részében a’ személy elleni

il peut arriver jamais, que les lumiéres soient nuisibles dans
la multitade; ce ne sera, que' quand le gouvernement, en
hostilité avec les interets du peuple I’ acculera dans une po-
sition forcée, ou reduira la derniére classe & mourir de mi-
rére, car alors il se trouvera plus d’ esprit pour se défen-
dre s ou devenir criminel.¢¢ '

»Mon seul code, par sa simplicité, a fait plus de bien
en France, que la masse de toutes les lois, qui m’ont pré-
cedé. Mes écoles, mon enseignement mutuel préparent des ge-

- merations inconnues; aussi, sous mon régue, les cri-
mes allérent ils-en decroissant avec rapidi-
dité, tandis que chez nos voisins, en Angle-
terre, ils allaient, au contraire, croissant d u-
ne maniére effrayvante. Et c’en est assez,ce me
semble, pour pouvoir prononcer hardiment sur
les deux administrations respectives.s

»Et voyez, comme aux Etats unis, sans force apparente,
sans efforts aucuns, tout-y-prospére, combien on-y-est heu-
reux et tranquille? C’est-qu’en réalité, c’est la volonté, ce
sont les intérets publics, qui y gouvernent. Mettez le méme
gouvernement en guerre avec la volonté, les interets de tous,
et vous verrez aussitot, quel tapage, combien de tiraillemens
de troubles, de confusion, et surtout quel accroissement
de crimes!*“ Memor. Livre I. pag. 467.

. 5*
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vétségek , mint példaul orgyilkossigok , méregkeverések
'stb sokkal tGbbszor €s durvdbb formdkban mutatkoz-
nak.
A’ bingk’ dllapotja irdnt hazdnkban is mindinkdbb
terjedd figyelem’ tanisdgaul, sziikségesnek ldttam itt két
hirlapi czikket, azon ohajtdsom mellett kizleni, bdresak
az eddigi magdnos levelek helyett ezentul a’ torvényha-
tésagoktdl nyernénk hivatalos tuddsitdst !).

Jelenkor 1840. 99-dik szdm. Kassdn novemb. 23.
Rabjaink (Abauj megyeéi) szima jelenleg 363; holott 1811,
legmagasabb szdmuk alig ment 80-ra; van ezen feldl 45
. tigyészi periink. A’ fenemlitett rabok kozott tolvaj132;
gyilkos 114; gyermekvesztd 5, gyujtogato 10, férjls 1,atya-
gyilkos 1, dlpénzverd 2. Hangosan kislté 526 ez a’ hazdhoz!

Még inkdbb megfelelnek czélomnak a’ Hirndk’ fo-
ly6 1841-dik évi 6. szdmdban a’ Vildgbol kélessnozott
im e’ statistikai adatok, mellyeket a’ tuddsité’ észrevé-
teleivel kiirtam.

»,Gomor-kis-hont vdrmegye mintegy 183,478 lelket
szdmldlvdn: 1840-dik december’ elején 237 rabja volt,
melly szdmbdl levonvdn az idegen megyebeli 29-et (dm-
bdr tdn mds megyében viszont Gomoré van annyi) marad
megyénkre 208; és igy 882'%, lélekre 1 rab esik. Nemes-
ség az 1785-ki Gszveirds szerint taldltatott 8870 személy.
Tegyiik fel hogy azota 12,000-ik szaporodott; (ezt annyi-

') Nédor & cs. k. fensége’ k. parancsab6l Gszveirattak az 1830
—1840. évig az orszdg’ térvényhatésigai dltal letartéztatott
rabok; a’ binik’ és biintetések’ osztdlyzatai szerint. Ezen
Oszveirds ta tobb torvényhatésigbél kozlétték hirlapok-
ban a’ biinok' statistikdjat. Orommel emelem ki ezek koz6)
a’ Pesti Hirlap’ 1841 nov. 3-ki szdmdban 1évé bdrtfai tuddsi-
tast, melly szerint Bédrtfinak 1831-ben 1, 1832-ben 1, 1833-ban
és 1834-ban O, 1835-ben 4, 1836G-ben 4, 1837-ben 1, 1838-ban
1, 1839-ben 2, 1840-ben 4, végre folyé 1841-ben 2 rabja volt;
mit a’ tudosfté részint a’ nevelésre forditott gondnak, részint
pedig annak tulajdonit, hogy a' testi biintetés tibb év dta
igen igen ritkdn hasznaltatik.
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val inkdbb feltehetjiik, mert az utolso két tisztvdlasutds-
kor 16 éves ifjaktol kezdve tértént oOsszeirds sz rinj
mintegy 4000-ren voltak a’ szavazdk, feltehetni pedig
hogy a’ nd’s 15 éven aldli fiszemélyek mintegy kétany-
nyit tesznek) e’ szdmot lehtizvdn az egész népesség’ szdmd-
bol, marad 171,478 paraszt személy. A’ fenebb emlitett
208 rab kozdl 43 nemes; és igy mintegy 279 nemes sze.
mélyre esik 1 rab, paraszt rab pedig 156 levén, mintegy
1039 személy kozdl il egy bortonben, és igy rabokra
nézve a’ nemes csaknem gy dll a’ paraszthoz, mint
7: 2. — A’ kilénboz4 hitvalldsok szerint esik Gémor-kis-
hontban: 59389 r. kath. személyre 114 rab, ésigy 520"%.-re
1 rab; 77,308 evang. dgost. személyre 38 rab, és igy
2034'%-ra 1 rab; 43,354 evang. helvet. személyre 71 rab,
és igy 802%,-re egy rab; 3,427 gor. kath. személyre 2 rab,
és igy 1703%-re 1 rab. — Vajjon mi gyakorol hdt ndlunk
jo, és mirosz befolydst az erkolcsiségre? Jot én madst
nem tudok az iskoldkndl, mellyek a’ mennyire elGttem
tudva van, (ha csalédom készonettel veendem a’ megiga-
zitdst) az dgostai evangelicusokndl a’ legjobb ldbon dl-
lanak. Az erkélcsiség’ mételye ndlunk az iszdkossag. ,,Hosz-
szasabban leiratnak itt a’ megyei tisztvdlasztdsok’
akalmdvali itatdsok, mellyek dltali kihd-
gdsok a’tomlécziket népesitik; tovdbbd a’ nép
kézott felettébb elhatalmazottpdlink aital’ szomord ké-
vetkezései. ,,Tagadjdtok, dgymond a’ derék tuddsito,—
hogy témléczeink mindinkdbb telnek rabokkal: de a’
szamokat elfivni, eltagadni nem lehet! vagy mutassitok
ki a’ nyavalya’ terjedésének mds okdt; akkor elhissziik
a’ pdlinka’ drtalmatlansdgdt.

Természetes dolog, hogy azon orszdgokban, mely-
lyek a’ nevelés’ javitdsdra ’s a’ lakosok’ erkolcsiségének
és vagyonossdgdnak emelésére kiilngsebb figyelmet for-
ditva , meggondolt lépésekkel haladnak a’ polgarisodds’ di-
cs8 Gsvényén: konnyebben fog a’ biintetd biré is boldo-
gulni, nagyobb mddja és szabadahb vdlasatdsa levén a’
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tudatlansdg’ dldozatit czélszerileg tanitatni , ’s erkolesi-
ségre vezeérleni; azokat pedig, kiket heverds vitt a’ biin-
be, munkdra és foglalatoskoddsra szoktatni , ’s igy meg-
Jobbult tagokat bocsdtni vissza a’ polgdri tarsasdgba.

Misodik kelléke a’ javitni akaré hiintetésnek , mint
monddm, abban dll, hogy az ne tegye semmivé a’ biinte-
tett személy’ becsiiletét, hanem inkdbb azt eszkézdlje, hogy
a’ biinds mind maga erkélcsi erejéhez bizodalmat nyerve,
mind a’ polgdri tdrsasdggal kibékeltetve, lépjen vissza a’
polgdri becsiilet’ visszaszerzésére. De miként emelkedjék
némi erkélesi onbecsiilésre az, ki mint a’ marha csifo-
san verettetik és ostoroztatik ? miként nézzen mdsok’ sze-
meibe az, kib8l a’ bitéfdhoz kottetést hatdrozé biré a’
szemérem’ utdlso szikrdjdt is kioltotta? miként boldogul-
- Jon élelme’ keresésében, miként johessen tisstes polgdri
viszonyba, vagy maradjon meg abban dllandéul , ki haj-
dani binének letérélhetlen emlékeztet( jeleit holta napja-
ig testén hordozza? Nem volt pedig olly nemzet, melly-
nél a’ bot és korbdcs, a’ pelengér és bélyogozds ne gya-
koroltatott volna. Ez utdlsét, melly legmaradandobb nyo-
mait hagyja a’ gyaldzatnak, a’ rémaiak is gyakoroltdk,
a’ hamis vddlék (calumniatores) homloksdra K betiit siittet-
vén. Anglidban azokat, kik felingerlés’ kvetkezésében es-
tek gyilkossdgba, M (manslaughter) a’ tolvajokat pedig
T (thest) kezd6 betdkkel jelelik; Francziaorszdgban a’
tolvajok V, a’ gilya rabok pedig G.A.L betikkel bélyo-
goztatnak.

Milly kdrosok ax illy becstelenitd biintetések a’ mi-
att, hogy jovendd kedvetlen kivetkezései kiszdmithatla-
nok: arra egy szdnando torténetet hoz fel Stedman &r-
nagy ,Narrative of an expedition against
the revolted Negroes of Surinam® czimi mun-
kdja’ XXVIL fejezetében.

»Egy Destrades nevii franczia telepiilt meg Surinam-
ban, ki oda az indigotermesstést bevitte, ’s tibb éven
dltal kozonségesen szerettetett. Fgykor Déméraryban la-
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ko egyik bardtja’ hdzdndl leveén, roszul lett a’ vdlldo td-
madt daganat miatt, gyogyitani akarta bardtja: de &
telJesseggel nem engedte megtekintését még akkor is
midén mdr a’ nyavalya szemldtomast terhesedett ; hanem
végre elvesztvén gyogyulds irdnti reményét, egy pisstoly-
lyal keresztii] 16tte magdt, ’s ekkor jove vxlagossagraa
vélldn 1évé V (voleur) bélyog.

V. ELV.

A’ BUNTETESEK A’ MIVELTSEGGEL EGYENLO LEPEST. TART-
SANAK, 'S ANNAK HALADTAVAL AMAZOK IS SZELIDUL-
JENEK.

Majd minden lapja a’ térténetirdsnak azt bizonyit-
ja, hogy valamint a’ durva, a’ vérrel irt dracoi torvé-
nyek elégtelenek voltak &’ rosz tetteknek megzaboldzd-
sdra, 's azonkivil az erkolcséket is eldurvitottdk: gy
a’ szabad nemzeteknek szelidebb erkélcsei ldgyabb biin-
tetéseket sugalottak, és hoztak életbe, mellyel mivel az
uralkodo kizvéleménynyel egybehangoznak, ez okon ke-
ményeknek ’s igazsdgtalanoknak nem tartatnak. Mit te-
hdt mint az okossdg’ elvét .ajénlok az egyszersmind a’
szilkségnek is torvénye. Ks mégis milly sokd fenma-
radtak még pallérozottabb orszdgokban is a’ vad el6kor’
borzaszto biintetd torvényei? ’s e’ szdzadban is, mellynek
az emberiség’ szent czéljai felé szerencsésen halado lépteit
csak az nem ldtja, ki onként befogja szemeit a’ vildgos-
sdg el6tt, e’ szazadban is,mondom, hdnyan nem dicsérik
a’ mult szdzadok’ hasznosabb szigorisdgat? hdnyan nem cso-
viljak fejoket, midona’ binésokkeli szelidebb bands a’ val-
lds’ és embiriség’ nevében szorgalmaztatik? hdnyan nem mon-
danak illy dltaldban kdrhoztaté iteletet a’ javitdst siirge-
tékre, hogy ki roszaknak kedvez, a’ j6 embereknek drt
vele ? Részemrdl inkdbb sajndlkozni és szdnakozni szok-
tam illynemd nyilatkozdsokon, 's a’ vildg’ folydsdban ta-
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pasztalt szdmos akaddly’ ellenére is, fokonkint szebb
szebb jGvenddt ohajté és reményld szivem magdévd te-
szi Matter’ ama nemes gondolatjdt: ,Az emberiség’
haladdsaért nem tdpldlhatunk szebb ohaj-
tdst ennél, hogy a’ szdzadrdl szdzadraegy-
mdsutan kévetkezd torvényhozokselddjeiket
mindig méltobb jogon nevezhessék barba-
roknak ).

') Le plus beau véeu, que I’ on puisse former pour le progrés
de I’ humanité, ¢’ est que de siécle en siécle les législateurs,
qui se succedent les uns aux autres, se traitent tonjours a
plus juste titre de barbares! De I' influence des moe-
urs sur les lois etc. Paris 1832. pag. 276.



73

IV. SZAKASZ.

A biintetésnek o' feljebb eléadott elvekkez
alkalmazhatd nemeiral.

Valamint a’ vétségek dltaldnosan mindenkor a’ sze-
mélyt sértik vagy kézvetve, vagy kozvetlendl: épen tgy
a’ biintetések is a’ biintet§ személyét vagy kozvetve,
vagy kozvetlendl érdeklik. Mert még a’ vagyon elleni vét-
kek is szintugy mint a’ vagyont érdekld biintetések utdl-
jdra a’ személyre hatnak. Mind a’ mellett nagyobb vild-
gossdg’ kedvéért a’ binsk illy osztdlyozatban soroztathat-
nak: 1-5r személyiek szorosan értve.2-or vagyoni-
ak. 3-ora’kettébdl vegyiiltek.

Fzek’ irdnydban a’ biintetések’ nemei kévetkez6k lehetnek:

. 1) Vagyont érdekls biintetés, melly vagy
pénzbeli birsdghdl, vagy a’ jészdg’ elkobozdsdbol dllhat.
Az elsdbbel méltdn illettetik a’ hasonlatossdgndl fogva
is minden, ki mds vagyondban kdrt teszen; méltdn illet-
tetik kisebb renddrségi szabdlyok’ dthdgdja; végre nem
panaszolkodhatik érte, ki pénzzeli csaldrdkoddson rajta
vesztett. A’ joszdg’ elkobozdsdt, kdrtérités’ esetén kivil,
nem javasolja ama régi tapasztalds, melly szerint a’ j6-
szdgkobzdsok mind a’ régibb, mind az djabb idékben a’
fondorkodds’ s alacsony drulkodds’ szellemét tdpldltak. —
Kdvetkeznek

2) A’ testi vagy testsanyarité biinteté-
sek, vesszé-pdlcza és korbdcs-itések. Ezek inkdbb csak
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a’ gyermekfenyitésnek kénytelenségbél eldveendd eszkozei
lehetnek vagy olly népeknél vétethetnek eld, mellyek szolgai
jdromba gorbedve , politicai kiskorisdgban élnek. Igy I.
Péter czdr’ uralkoddsa alatt az elsd rendd asszonysdgok
sem voltak a’ korbdcs alol kivéve, ’s a’ mennyei biroda-
lomban e’ mai napig semn mentek sem a’ féemberek, sem ma-
gok a’ csdszdri hdzbeliek a’ gyaldzatos bambus- palczd-
tol, mellynek fdjdalmdt ugyan, orosz utazé Timkovszky’
eldaddsa szerint, pénzzel megvdlthatni. A’ torokok dj fe-
nyit torvénykényve’ ITI-dik szakaszdnak 1-s8 czikke sze-
rint, mdr tilos a’ polgdri vagy katonai tisztvisel6knek
valamelly polgdrt megveretni, ’s dltaldban minden testi
biintetés fogsdgra és galyarabsdgra vdltoztattatott; kive-
vén azon esetet, middn valaki a’ térvény dltal meghatd-
rozott adot fizetni nem akarja (!). Mert akkor a’ IV-dik
szakasz’ 1-s8 czikke szerint, testi bintetés haszndltatik , —
mi azonban nincsen elég viligosan megmagyardzva. *)
- Poroszorszdgban a’ veretések tokéletesen elenyésztek ; mds
orszagokban pedig mérséklésék és lassankénti elenyész-
tetésok munkdba vétetett: mir6l hazdnk’ 1836-ki orszig-
gyilése is gondoskodni halaszthatlan kételességének is-
merte. Tovdbb ment az 1j biintetékényv’ javaslata, hol
nem csak a’ nemesek, hanem a’ polgdrok, kereskeddk,
mesteremberek ’s mds tisztességesb életmodot kovetdk is,
a’ bot aldl mindnydjan kivétettek. 'S valoban nem ok
nélkiil, mert a’ verés az embert csaknem a’ barmokig le-
alacsonyitja, 's minden becsiiletérzéstdl megfosztja. Mire
nézve tgy ldtszik, hogy ha egészen el nem tordltethet-
nék : egyedil azon esetekre lenne szoritando , midén a’
mésokon szdntszdndékkal ejtett testi sérelemeknek vi-
szonzdsdt vagy térmeésueti, vagy erkélcsi és jogi akadd-
lyok nem ellenzik , mirdl mdr oda feljebb emléekeztem.
3-dik neme a’ biintetéseknek a’ szégyenitd biin-
tetések ; ezek hasznosak azon esetben, ha a’ becsiilet-

') Jelenkor 1840. 49-dik szam.
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érzést folébresztik , de ha mértéken til vitetnek: a’ becsii-
letérzést semmivé tevén, a’biintetés’ javitdsi czéljdval me-
r6ben ellenkeznek. Ezeket tehdt, mint az erkdlesi job-
bilds’ akaddlyait a’ jézan okos;ag annyival inkdbb kdr-
hoztatja , mivel a’ bindsnek megbecstelemteseben a’ sérel-
mes fél sem nyer semmit. Azonban a’ becstelenség’ ité-
let ditali kimonddsa nem biintetés annak, ki mdr a’ nél-
kil is gyaldzatban fetreng: ellenben becsiiletszerets
tettei’ tisztasdgdrol belséképen meggy6z8dott embernek
a’ haldlndl is keservesebb; mindkettd eldtt pedig a’ tisz-
tes tdrsalgdsi élethe visszalépést elzdrja. Egyébirdnt is,
valamint a’ természeténél fogva gyaldzatos biin’ mocskat,
semwi ijtélet le nem moshatja: 1gy a’ becstelenitd biinte-
tést nem érdemls tett a’ kizvélemény jel6tt nem csak
megigazilhat, hanem még a’ felett szerzéjének orok di-
csdséget és tiszteletet is biztosithat, mint a’ vértandknak 's
magdnak a’ Jézusnak is csifos kivégeztetése.

4-dik helyen emlitenddk a’ szabadsagszorlto biinteté -
. sek, mellyeket egybefoglal Bentham a’ confinement
territorial nevezet alatt. Ezen bintetésnél fogva, ugy-
mond 4, a’ biindsre nézve, a’ f6ld két nagyon egyenetlen
részre van mintegy felosztva, igymint arra, mellyben .
szabad neki lenni, ’s ismét arra, mellytdl eltiltatott. Con-
finement territorial tehdt a’ nem, mellynek &t faja le-
het:

Ha a’ hely, melly a’ bingsnek hatdrt szab, bekeri-
tett ’s kulcscsal bezdrt szik tér; ez a’ fogsdg (emprison-
nement).

Ha azon rész, mellyben a’ bdngs tartozik maradni,
az orszag’ hatdrdn beldl esik: akkor a’ biintetés helyre-
szoritdsnak (relégation); ha pedig kivil esik az or-
szdgon, szamiiz ésnek (bannissement) neveutetik. ‘

A helyreszorités kétképen eshetik meg, mert vagy
ki mozditatik a' binés szokott helyébdl; vagy azon vi-
dékbdl, mellyben lakik , vagy épen sajdt hdzdbol nem sza-
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bad kimozdilnia, — mit mintegy fogsdgnak, (quasi
-emprisonnement) lehetne nevezni,

Végre ha valamelly kiilénés vidékben nem szabad
megjelenni: ez csak kizdrds’ neme, mellynek nincs ugyan
tulajdon neve, hanem helybdli kitiltdsnak (inter-
diction locale) lehetne mondani *).

Az egyszerd fogsdgot, vagyis a’ csupa letar-
toztatdst, meg kell a’ sanyargaté vagy biintetd
fogsdgtdl kilonboztetni, mellynek jdrulékai részint
az elszokés’ akaddlyozdsa, részint pedig a’ biintetés' su-
lyositdsa’ tekintetéb8l kéz- és ldb-békd, ldnczok és ers-
tetett munka is lehetnek.

Akdrhol ’s akdrmelly kiilonosebb czélra épiilt fog-
hdzban (melly alatt csupdn letartéztats helyet értek) és
tomléczben, hol.a’ binds birdi itélet kovetkeztében zdr-
va t:rtatik, hdrom dologra kell féképen vigydzni, ugy-
mint :

1) a’ bdtorsdgra,
b) kénnyd feliigyeletre ,
) egészségre.

Bdtorsdg alatt értem azt, hogy a’ fogolynak kiilvi-
ldggali kozlekedése, ha gy kivdnjdk a’ kirilmeények,
egészen meggdtoltathassék ; elszokése pedig, vagy épen
a’ foglyoknak mindnydjoknak a’ tomldczi feligyeléség
elleni Gsszeeskiivése és felzendiilése lehetetlenné tétes-
sék. A’ hol csak lehet tehdt, olly hely vdlasztassék ki a’.
tomlécznek, mellyhez maga a’ természet nehéz jdruldst
engedett , egyébirdnt kordskordl ldthatni rola; maga a’
tomléez szildrd anyagokbol ’s ill6 vastagsdgu falakkal
épiiljon; t6bb rendi erds kapukkal, ajtokkal és vasri-
dakkal készitessék fel; kettds, hdrmas drokkal, vagy
védfallal sem drt korilkeriteni, ’s ugyan annyiféle &ré-
ket, nagyobb borténoknél egész katonai dresapatot, ~sét

') Bentham Théorie des peines, et des récompenses. Bruxel-
les, 1840. Tom. I.p. 112 — 113.
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fogos drebeket is tartani; még e’ fglstt is a’ rabokat ki-
16n6s megismertetS kontisben jdratni, melly a’ kiilorszdgi
bértonokben a’ test’ hosszdban hasitott kétféle posztobél
~ szokott késziilni ; szilkség végezetre a’ bortoni fé feliigye-
letet emberi érzései mellett , hajthatlan igazsdgu, okos és
tapasztalt férfiura bizni; az alsé személyzetbe is becsiile-
tes jellemd, vigydzo, jozan és megvesztegethetlen embe-
reket vdlogatni. Illyeneket tisztességes évdij ’s bennék
inkdbb segédet, mint cselédet tekintd bizodalmas bands
mellett taldlni igen nehéz dolog nem leszen, kivdlt ha
majd a’ magokat bortoni felvigydzatra szdno ifjak kiils-
nosen fognak ez életnemre képeztetni. Ez ohajtandd is
az emberiség’ érdekében: mert a’ bortonsk’ helyes igazga-
tdsa és kezelése, a’ foglyoknak csaknem végére mehetet-
len ravaszsdga miatt, nem kézépszerd tuddst ‘s kivdlt em-
berisméretet kivdn, azon okbdl is, mivel sokszor nagyobb
foganatja van az erkdlesi hatdsnak , mint minden békdk-
nak és bilincseknek. '

Nevezetes példdt hoz fel e’ tdrgyban Grellet-Vam-
my ') a’ berni biintetd intezet' igazgatojdnak kivetkezd
tapasztaldsdt beszélvén el :

»Nehdny évvel ez eldtt, a’ holtigtarto fogsdgra
itélt, frutigeni sziiletésii Hager nevi rab , kisz0kdtt a’ ré-
gi tomloczbdl. Csakhamar azitdn befogatott ’s 1j bér-
tonbe vitetett. Az akkori szabdlyok szerint joga voltazigaz-
gatonak a’ bortonbdl kironté ’s ismét visszakerilt fo-
golyra 50 palczdt veretni. Hager nem annyira gydva, mint
puha ember volt; a’ testi biintetést8l jobban félt, mint
minden egyébt8l, ’s reszketéssel tekintett a’ kinos meg- -
fenyités elébe. — A’ székevényt egészen levetkeztették,
megnyirattdk , megforésztették, mindenét rendkivili figye-
lemmel megkutattdk , szdjdt is kilon megvizsgdltdk , hogy
" mincs-e benne valami tokféle elrejtve, millyennel a’ hires

') Handbuch der Gefingnisse; iibersetzt von Carl Mathy. So-
lothurn 1838 p. 65.
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gonosztevék tobbnyire elldtvdk: de semmi ollyast nem ta-
laltak ndla. Ezutdn rd adjdk a’ borténi rubdt, 's az igaz-
gato elébe viszik a’ kozelgd kinzdstol borzadot. Az igaz-
gaté eleintén olly hangon szélitd meg, melly legkeveésb-
bé sem onthete belé bdtorsdgot; de miutdn hib:ijdt elébe
terjesztette , ’s a’ biintetéssel is derekasil megfenyegette.:
utobb atyai médon bdnt vele, 's a’ pdlczdt elengedte.
Egyébirdnt ldnczra verték a’ foglyot, mivel az igazgato-
sdgnak nem dlla hatalmdban, a’ biingst azon elSvigydzati
szabdly alél feloldozni. Hager folottébb elérzékenyiilt a’
kegyelmes bandsra, ’s 6rommel telve mondd az 8t ki-
sér8 drnek: soha sem szélottak még igy hozzém: de meg
is mutatom, ki vagyok.*

»Kevés hénapok mulva megszélitja Hager a’ feli-
gyeldt, ’s egy kis reszeldt advdn dt neki: ,,nem a’ vas
tart itten , igymond, engemet , hanem mds, mi ennél is
erésebb, Vigye e’ reszeldt igasgaté irhoz, s kérje meg
nevemben, sziveskednék hozzdm jéni, mert még tdbb
holmit akarnék mutatni.“ Az jigazgato elmegy a’ fogoly-
hoz, kitdl viddm arczczal fogadtatik, ’s asztalon egy rakas
aczél-mivet pillant meg, mellyeket Hager neki ajdnl ked-
veskedésiil. Middn az igazgato e’ titkot magdnak megma-
gyardzni nem tudd, azonban igen vdgyék kitanulni, mi-
képen szerezhetett észve ennyi szerszdmot egy olly szo-
ros drizetd fogoly? megkérdezi irdnta, mire azt veszi
feleletil, hogy mind azt, mit -az igazgato maga elétt
lét, minden kutatdy’ daczdra, magdval hozta a’ tdmlsczbe.
De még jobban elbdmul az igazgaté, midén Hager egy
hosszi nyaku kisded palaczkot hoz eld, mellynek talpa’
atmeréje 13 vonal, az egész pedig kozepe’ tdjan karcsdd-
va 3 hiivelyk, 4 vonalnyi hosszi volt; berakja ebbe az
Oszvesen Gtven egy darab szerszamot; bedugja kéreggel,
mellynek széle sdrga viasszal és vékony hegedd - hiirral
volt koriilkeritve; s lemagyardzza , hogy azon kis palacz-
kot a’ kutatds elétt gyomrdba lebocsdtotta, ’s a’ hurnil
fogva szdjaban egyik hdtulso fogdhoz kétotte. Ezt senki
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sem akarvan elhinni, Hager a’ mondott mikidést az inté-
zet’ némelly tiszteinek és seborvosdnak jelenlétében vég.
rehajtotta, ’s mindnydjok’ kétségét eloszlatta.

»A’ hdladatossdg’ e’ vondsa mind az igazgatot, mind
a’ tobbi tisztviselket annyira meginditotta irdnta, hogy
megjobbuldsdnak teljes reményében a’ fékormdnyhoz fo-
lyamodtak megkegyelmezése végett. De miel6tt azt meg-
nyerhette volna a’ fogoly: az 1836-ban Bernben pusztitott
petécs’ dldozatjava 16n.

Mi a’ bortoni felvigydzatot illeti: azt az el6hbi pont-
ban eldadottakon kiviil felettébb megkdanyiti, de sok mds
rendetlenséget is megelézhet a’ bortonnek cuélszeri
épitése és elrendezése. Ez ideig legalkalimasabbnak tarta-
tik az dgynevezett panopticus terv, a’ mélyen gondol-
kozé Benthamn’ szerencsés otlete, melly Genfben létesiilt,
’s mellynél fogva az igazgaté akdrmelly pillanatban akarja ,
a’ maga kozponti lakdbol mind az 8réket, mind a rabo-
kat észrevétleniil ldthatja, ’s minden zavardst egyszerre
orvosolhat. In medio residens, complectitur omnia,

Harmadik fétekintetii dolog akdrmelly béortonben,
hogy a’ foglyok’ egészségére gond legyen. E’végett szik-
ség a’ bortoncknek foldszintieknek, szdrazoknak, vildgo-
soknak, szelldztethetGknek és tisztdknak lenni; de a’ ra-
bok’ tdpldlo eledelérél is gondoskodni, télck a’ rendes
mosoddst, ruhavdltdst és serény munkdt, mind az egészség
tekintetébsl, mind mdr csak azértis megkivdnni, hogy mds
artatlan polgdrok’ terhével ingyen ne tartassanak.

Elmés észrevétele Grellet - Vammynak, hogy majd ha
a’ j6vé nemzedék bortdneink’ épitése’ modjat megismeri, ké-
telkedni fog, vajjon haladtunk-e annyira a’ természettan-
ban, hogy a’ levegdnek a’ lélekzettételre sziikséges voltdt
tudtuk volna? Legaldbb milly kevés gond forditatott arra,
hogy a’ bortonben is ismerjék a’ szabad levegdt: azzal
bizonyitja Grellet-Vammy, hogy a’ pdrisi kirdlyi bérténok’
tarsasdga dltal 1821-ben koszoruzott pdlyamunkdban isolly
terv adatott egy négyszigli nagy foghduzra, melly szerint



80 IV. SZAKASZ. A'BUNTETESNEK A’ FELJEBB

az udvar’ kozepén javaslott korhdzban levé betegek a’
fris levegd odajdruldsa’ veszélyétél mintegy megétalmaz-
tattak volna. Hat ndlunk hogy dllott a’ borténok’ dolga?
Nem régi az ideje, hogy latinjl szerkezett itéleteink a’
binést ad squallores carcerum kdrhoztattdk ; mi-
bél dgy ldtszik , mintha magok a’ birdk is a’ szennyet és
tisztdtalansdgot a’ borton’ lényeges tulajdonsdgdnak hittek
volna. Mi csuda, ha illy vélemény mellett a’ tomléezdk
* pagyobbdra mind szurtosok és nedvesek voltak, mellyek-
nek nyirka és férgei ellen zsiros ingnemiibe kellett és kell
rabjainknak dt6lt6zni; mi csuda, ha ezen boldogtalan ver-
mek legkeményebb télben is vagy nem fittettek , vagy a’
bennék a’ nélkiil is megvesztegetett levegd eleven szén’
fojté gdzével szaporitatott *). Orvendjiink, hogy hazdnk-
ban a’ bérténékre is szebb jovendd vdrakozik , mellynek
biztos elBpostdiul részint egyes térvényhatosdgok mdr ré-
gibb buzgo ‘torekvéseit *) részint az urbéri biintetést em-

') Szemere Bertalan utazdsa kiilféldon. Pesten 1840. 11 katet
67, 68, 69 lapokon nem csak ezek, hanem adltaldiban majd
minden visszaélései 'hazai birtonrendszeriinknek, eleven és
igaz szinekkel festetnek.

?) Arad megyében, Almasy Pdl féispdn’ javaslatira’s grof Bruns-
wick Julianna baré Forray Andrisné kiilonds buzgdsiga
es segedelmezései altal 1821. januar 1-én nyilt meg a’ ra-
bok’ doldozihiza, mellyben ez id§ szerint 40 rab foglalatos-
kodik igyapjuszdvéssel €spo szté-készitéssel, mihez kivdnta-
‘taté koltségesebb gépeket baré Dietrich ajdndékozta a’
megyének. Az ott szt poszté és pokrécz nem csak a’ me-
gyei hajduk’ és cselédek’ ruhdzatira és sziikségére elegendd,
hanem idegeneknek is szokott meghatirozott dron eladat-
ni. Ezen jétékony intézet részint a’ megyei pénztdr, részint
maginos birtokos urak’ tébb évre biztositott adakozdsibdil
olly ldbra dllott (mint szives tudgsitom, hiteles adatok utin
irja) hogy @’ poszté’ eladisdbdl maga magdt fentartja, 's olly
reménynyel tiaplal, hogy a’ raboknak eledelén és fogyatkozé
fehérnemiijén kiviil, mellyek eddig is dltala pétoltattak , a’
tomlécsi koltségeket is a’ honi pénatirnak visszaforditani

forja.
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berileg hatdrozé 183%-ki X. torvényczikkely’ 5-dik szaka-
szdt, tovdbbd az 1840: 5-dik térvényczikket tekinthetjilk,
mellybena’ biintetd torvénykdonyvvel vdlhatlan
kapcsolatban levd biintetd’s javito rendszer’
behozdsa irdnti kimerit§ véleményadds végett igen
jeles orszdgos vidlasztmdny neveztetett.
Nagyon csalatkoznék, ki hinné, hogy haa’ témlgez a’
fenn emlitett hdrom kelékkel bir, mdr akkor a’ polgdri
tirsasdg mindent megtett. Mert ambadr ennyit3l sem lehet

‘Bihar megyében régen fodél alatt [dll ’s majd egészen el-
késziilt a’ tb. mar most elsé alispin Bedthy Jend dltal ja.
vaslott foghdz, 160 egyes kamrdval. A' vdradi deik piis-
pokség’ és dedk képtalan’ uradalmai hasonléképen egyes tém-
licziket épitettek. Az elsébb uradalom’ rabjai szép fehér
pokréczot szének , mellynek illendé aroni eladdsit a’ vilal-
kozék’ nem léte akadilyozza.

Abaij , Borsod, Komdrom, Négrid, Pest, Vas megyék
dolgozé-hazak’ felallitisirél gondoskodtak.

GOmdr megye a’ javité rendszer szerint tervezett fog-
hézat emeltetett. (1839 Figyelmezd 5-dik szdm).

Taldn egy torvényhatésig sincs az orszdigban, melly a’
tomléczjavitast kisebb ’s nagyobb meértékben munkdba ne
vette volna, kizelebb pedig gydnydriséggel olvasink a’' Je-
lenkor’ 1840. 78-dik szimdban azon temesvdri tuddsitdst,
melly szerint a' megyei raboknak hirom év dta jirdai ké-
faragasra lett alkalmazisukbdl szdarmazé haszen mindin-
kabb mutatkoezik, mert a’ viros’f6 utczdi majd &ltaldban
kirakattak mdr faragott jirdakdvekkel ’s a’ birténben levé
rabok’ széma e’ czélszerli intézet’ létesiilte déta folyvdst ki-
sebbedik.

A’ derecskei vérbatalmu uradalomnak 1837-ben ujonnan épiilt
tomloczénél 4 évvel ezelétt egy kézi malom dllitatvén fel, mely-
lyen a’ rabok a’' gabona’ egy részét magok’ szdmira liszt-
té; érlik : ezen a’ rabok elétt felettébb gyililetes munka’ be-
vitele 6ta a’ rabok’ szima évenként szembetiinbleg kev@edett.
1831ben volak @szvesen 111, 1832. 114, 1833. 136, 1834.
124, 1835. 137, 1836. 153, 1837. 184, 1838. 140, 1839. 95,
1840. 83. ‘ '

TORVENYTUD. PALYAMUNKA II. 6
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megvonni a’ ‘méltdnylatot: de vajmi sok van még hdtra, '

mig a’ kezdett oszlopot az emberiség’ nemtlje meg-
koszorizza ! F§ rendeltetése embernek az erkélesi tékéle-
tesiilés. Ne elégedjék meg tehdt a’ polgdri tdrsasdg a’ bd-
nés’ megbiintetésével : hanem igyekezzék bortoneit ’s fenyi-
t6 intézeteit ugy alkotni, hogy megadatvdn a’ jognak, mit
sérthetlensége igényel, a’ biinre tdntorodott ember az erény’
utjdra visszavezettessék. Igy vdlnak a’ bértonck javito
hdzakkd (Maisons de pénitence, Buss-und Besserungs-An-
stalten) mellyeknek eszméjét bimboként ldthatni a’ pogdny
bélesek’ ’s kiilénésen Plato’ irdsaiban; fejledezve a' min-
den emberben testvért ismertetd ’s a’ rabokat dpolo ke-
reszténység’ kezdetében ; kinyilva a’ X VII szdzadot ékesi-
t6 benedekrendi szerzetes Mabillon' fdradozdsiban, ki
az erkolcstelen kolostori tagokat elkiilénzés, munka, hall-
gatds és imddsdg dltal hitte javithatoknak; diszelgve az
ugyanazon tervet kévetd XI. Kelemen pdpa romai Sz.
Mihdly (1718) !) ’s dics8 kirdlynénk Mdria Terézia’

genti fenyit intézeteiben (1772) ?); végre a’ tisztes Ho-

w ar d’ kormdnypdrtolta gloucesteri foghdzdban,hol a’ fog-
lyok nappal kiilsn osztdlyokban dolgoztak, éjjelre pedig e-
gyes szobdkba zdrattak (1785)’s a’ philadelphiai vallnuut-
streeti quacker alapitvanyban, ’s ezzel versenyz6 amerikai
tobb foghdzban (1786) valodi gyimélescsé érlelve.

') A’ rémai fenyitl intézet’ homlokifrata: Parum ‘est coercere
improbes poena, nisi probos efficias disciplina.

?) Sok tekintetben figyelmet érdemelnek a’ cs. k. alsé austri-
ai biintetd intézet, és szabad miihelylyel egybekitdtt fenyie
téhdz is, mellyekben értekezdnek folyé 1840 év’ october ha-

irthenheim Jénos 1r’ engedelme mel-
mindkét' intézet’ nyomtatott leirdsd-
zerencséje volt. Czimiik : Einrichtung
al Strafanstalt in Wien. 1841 12. Feb-
r freywilligen Arbeits-Anstalt fiir
. Mindkét leirds a’ fentisztelt grof
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Csakhamar szaporodtak Amerikdban a’ javité foghdz-
vak , mellyeknek f§ alapja a’ magdnos elzdrds! (solitary
confinement) el levén térélve a’ testi biintetések. Egyeb-
irdnt ezek kgzott is kétféle rendszer, vigymint a’ phila-
~ delphiai vagy pennsilvaniai és az auburni vagy
newyorki divatozik, melly rendszerek a’ magdnos elzdris’
bardtit két nagy felekezetre szakasztdk.

A’ philadelphigi rendszer utin minden fo-
goly éjjel nappal magdnosan kiilén kamriba zdrva mun-
ka kozt, vagy a’ nélkiil, de folyvdst tdrsasdgon kiviil van,
s ekként nem csak honsbél, ;hanem @’ vildghdl is kizd-
ratik. Ezen ‘elzdrds erkélcsi oktatdssal kittetik egybe, ’s
a’ dolgozhatds a’ fogoly’ j6 magaviselete’ jutalmaul adatik-

Ellenben az auburni rendszer utdn minden fo-
golynak kiilén hdlo - szobdja van, mellybe éjjelre zdratik ;
de nappal folytonos munkdval elfoglalva tdrsasdgban dol-
gozik, igy mindazdltal, hogy semmi kozlekedése nincs sem
fogolytdrsaival, sem mdsokkal. Eddig az ideig a’ phila-
delphiai rendszert majd egyediil a’ pennsilvaniai foghd-
zak, a’ tobbi éjszakamerikai statusok pedig .az auburni
rendszert vették be,

A’ tudomdnyos vita, melly a’ felett timadt: mellyik ,
rendszernek adassék e’ kettd k5z6l elsdség? a’ régi fog-
hdzak’ hibdit egész ritsdgukban felfédéuate; egyszersmind
meggydze mindeneket a’ feldl, hogy az elzdrdsi biintetés’
16 czélja a’ javitds.

Egész Eurcpa foghdz-javitdsi forrdsba jGtt. 1814-ben
Francziaorszdgban XVIII-dik Lajos kinyilatkoztatd javits-
hd zak’ felallitdsa irdnti szdndékit, mellyet ugyan a’ ké-
riilmények megakaddlyoztak. De 1817-ben bizonyos joté-
kony egyesiilet az vigynevezett Seinei javité foghdzat ifju
biinésok’ szamdra foldllitotta Pdrisban a’ Grés utczdban, .
’s maga a’ kormdny is a’ javitdsi rendszert egész nagysd-
gaban felfogvdn, a’ foghdzak’ javitdsdra egybedllott kirg-
lyi tdrsasdggal és kiilféldon egyenesen e’ jotékony cuzél-

6‘
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b6l itaztatott tuddsaival xgen sok és fomtes adatokat
gyiijtetett Gssze.

E’ k6zben Helvéczidban Lausanne (1824), Genf ('1825)
és Bern (1830) az angliai és amerikai tapasztalatokat, ’s
a’ foghdzak’ javitdsdban fdradozo franczia kirdlyi tdrsa-
sdg’ jelentéseit haszndlva, egészen djnemi javité fogha-
zakat épitettek. Ez j intézetek , kivdlt a’ genfi, mind
az épités’, mind a’ belsd igazgatds’ elrendelésében gy
kivdnndk a’ philadelphiai és auburni rendszerek’ minden jo-
tékonysdgdt egyesiteni, hogy egyszersmind azon kdros ké-
vetkezéseket, mellyekkel ama két egymadssal vetélkedd rend-
szer kiizd, gondosan kikerilnék ’s ebbél tdmadt a’ har-
-madik vagyis tgynevezett eurdpai vagy genfi rend-
szer 7). _

Az elsd rendszernek alapja, mellyen épiil, a’ magd-
nossdg ; mdsodiknak a’ hallgatds; harmadik csak kevéssé
haszndlja a’ magdny’ elemét, hanem inkdbb hallgatds’ ki-
viandsan nyugszik , ’s 'févondsai ezek :

. 1.) A’ bértonnek (melly a’ Vaucher-Crémieux panopti-
-cus rajza szerint készilends, legaldbb ezt dicséri min-
denek felett Aubanel, a’ genfi foghdz’ igazgatdja), t5bb osz-
tdlyai vagynak, mellyekben a’ rabra keményebb, vagy
kedvezsbb bdnds vdrakozik. Ki mellyik osztdlyba vetes-
sék ; abban a’ foghdz’ kormdnya a’ térvényszéki itéletre ,
a’ fogsdg’ idejére, a’ bings’ életkordra ’s el6bbi viszo-
nyaira figyelmez.

. 2.) Minden fogoly bekeriiltekor megmosatik, megnyi-
ratik és foghdzi ruhdba Sltoztetik: azutdn magdnos kam-

") A’ javité hizak’ torténeti leirdsat nagy gydnydriiséggel ol-
vashatni - Grellétt - Vammy’ mdr emlitett foghdz-kényve I. ré-
sze’ 1. fejezetében, honnan'az itt mondottak nagy részben kol-
cséndztettek.

Az amerikai javité rendszer irant hazdnkban elsd gerjesz-
te igen nagy figyelmet bilini Farkas Sindor — Utazis Ame-
rikdban. Kolosvirtt. 1834, 108 — 119 lapokon. Illy egyetemi
‘hatds kevés konyvnek jutott diszes osztalyrésziil!
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raba zdratik néhdny napra, legtovdbb két hétre, melly
id8 alatt csupdn a’ foghdzi pappal, ésaz erkélcsokre iigye-
16. vdlasztmdny’ tagjaival szolhat, 's ez elszorakozdsbani
fogyatkozds arra késati , hogy konyveket vagy kézi mun-
kit kérjen, ha valamellyikhez ért; vagy pedig tanildsra
adja magit.

3.) Az erkélesi vilasztmdny’ ajdnlatdra azalsobb
osztdlyokbol a’ fels6bbekbhe vergédhetik a’ rab: valamint
az engedelmesség’ és tomlGczi rend” megsértése’ esetében
visszaeshetik. Ha jdvulds’ jeleit mutatja: elébb a’ magd-
nosan dolgozhatds, utébb kozmidhelyi munka, végre pénz-
osztalék dltal is jutalmaztatik., Mert a’ rabok’ kézmivei
haszonbérbe vagy mdsként eladatvdn, a’ mi az intézet’
koltségei’ fodozésén felil marad, az a’ rabnak részint még
a’ foghdzban szabad rendelkezése ald es jutalmakra, részint
kiszabadultakori segitségére félretétetik.

4.) Kitoltven a’ rab fogsdga’ idejét: az intézet még
akkor sem veszi le réla minden gondjdt; hanem darab idé-
re bizonyos gydmvilasztmany’ fehigyeletere bizza, hogy

- mintegy karon vezettessék vissza a’ polgdri tdrsasdgba.

Nem tagadom, minden elkovettetik Genfben a’ ra-
boknak mind oktatdsdra, mind munkdssdghoz szoktatdsdra
nézve, dicséretesnek és kovetésre méltonak taldlom, hogy
nem csupdn két s hdrom hétre sziikséges pénzael lattatik el
a’ rab kiszabaddltakor, mint a’ pennsilvaniai magdny-
tomléczoknél , hanem munkdvali keresménye , jobb maga-
viselete Gsutonéiil, kezébe adatik 86t kimenetel utdn is
gyongéd gondoskodds’ tdrgya marad : de sszinte azon nehéz-.
ségekkel ldtom is neémileg kiisdeni, mellyek miatt az au-
burni rendszer, a' gydri munkdbol hdromlo jeles anyagi
haszon mellett is , méltdn kdrhoztatik. Ugyanis nagy el-
lenmonddst foglal magdban, egy feldl tdrsasdgban dol-
goztatni a’ rabot, mdsfeldl minden sz6 vagy jegyek dltali
kozlekedéstdl eltiltani'; egyfeldl nem biintetni testi biinte-
téssel , mdsfel5l pedig megengedni fenyiték’ kedveért az
or altal osztando korbdcsiitéseket, valahdnyszor a’ rab
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a’ hallgatdst félbeszakasztja; mi hogy elég sdriin fordul-
hat elé, azta’ coldbath-fieldsi foghdzban 1836-ban‘ pusz-
tdn szoldsért és eskiidozésért osztogatott 6794 biintetés
utdn elgondolhatni *).Ide jdrul, hogy a’ raboknak kozds
myhelybeni dolgozdsa azon erkélesi védelmet, mellyet
csak a’ becsiiletérzés adhat, a’ javitando biinésben meg-
gyengitvén, 6tolly emberek’ ismeretségébe hozza, kik egy-
kor jévendd éltére nézve kdros befolydst gyakorolhatnak.

- TItt mind azt, it a’ javité rendszerekrdl, nem mon-
dom &’ tisztes Howard, hanem csak egy pdr év-tized éta
is Livingston a’ nagy térvényhozé, Lucas *), az
Amerikdban utazott Beaumont és Tocqueville ?),
Doctor Julius ¢, Aubanel %), Grellet-Vammy,
Cramer-Audeoud °) ’s hazdokfiai koz6l a’ dicsé-

1) Szemere Bertalan’ utazdsa kiilféldon 11. kitet. 86. lap.

*) Lucas, du systéme pénal et du systéme repressiv. Paris
1827. 310 — 328.1. lgen jeles mellette a’ Tableau general des
‘Echelles legales judiciaire, et disciphinaire, pag. 297.

') Du systéme penitentiaire anx Etats unis et de son application
& la France. Par, M. M. de Beaumont et Tocqueville. Pa-
ris, 1833. '

%) Nord-Amerikas sittliche Zustinde, nach!eigenen Anschaun-
ungen in den Jahren 1834 —1836. von Dr. Julius 1. Biin-
de Leipzig, — Ugyanannak: Vorlesungen iiber die Gefing-
nisse. — Az elsébb munkdnak rdvid kivonatjit olvashatni
az 1839-ki Figyelmez4' 845 — 861. lapj.

*) Denkschrift iiber das Buss - und Besserungssystem an den Hi
Minister des Innern in Frankreich, im Jahr 1837. iiberge-.
ben von H. Aubanel ; Director des Buss-und Besserungs-
hauses zu Genf, mit Planen und Rissen der Gefingnisse
nach dem panoptischen System von H. Vaucher Cremieux
Architekt.

*) Denkschrift iiber das Buss- und Besserungssystem, der ge-
meinniitzigen Gesellschaft im Juny 1835 vorgelegt von H-
L. G. Cramer Audeoud, Mitglied des Ausschusses fiir mo-
ralische Beaufsichtigung der Gefingnisse »u Genf.
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rettel nevezett Farkas, a' két meleg keblii ifji ird: bdré
Edtvos Jozsef *) és Szemere Bertalan *) ’s a’
két utdbbinak tudés Dbirdldja Szontagh Gustdv ?)
mind ékesen, mind fontosan elSadtak, egyenkint eléso-
rolni sem id6, sem e’ lapok’ czélja nem engedvén, de
kedvesebb is leyén a’ viz, melly magdbdl a’ kitf6bsl me-
ritetik : szabad legyen a’ magdny - rendszer’ legiidvesebb
volta irdnti meggydzddésemet azon hozzdtétellel kifejes-
nem, miképen az elzdrds’ idejét minél rovidebbre kivdn-
ndm hatdroztatni, azért hogy, mitél igen hosszi magi-
nos elzards mellett méltdn tartani kell, a’ szerencsétlen
rab teljes elfdsuldsba, vagy elmehdboroddsba ne essek. ¢)
Illy feltétellel elfogadom Szemere Bertalan’ szavait, mely-
lyekkel a’ philadelphiai magdny- és auburni hallgaté
rendszer’ Gsszehasonlitdsdt bezdrta.

»A’ hallgato rendszer, igymond, inkdbb physicai, a’ ma-
gany-rendszer inkdbb erkélesi bélyegii; a’ korbédes fdjdalmat
okoz rogton, a’ magdny dllando félelemben tart, amaz mega-
lacsonyit, midén lealdz, emez megtor, de meg nem gyaldz; az
elsd rendszer a’rabokkal durvidn bdnik,a’ mdsik keményen,
de emberileg; az megfdsitja az érzést, ez follagyitja; az elsd
boszuld indulatot gerjeszt, a’ mdsik megnyugvdsra szok-
tat ; azelsd rendszer alatt volt rab tudvén, hogy volt rabtdr-

') Vélemény a’ foghazjavitis® iigyében ns. Borsod megye eb-
beli kiildottségéheg. Irta bard Eotvos Jozsef. Pesten. 1838.
Kinyomatott 1839-ki Themis 11. fiizetében is. I — 50.

3) Terve egy épitendd javité foghiznak , a’ maginy-rendszer’
elvei szerint. Irta Szemere Bertalan. Kassin, 1838. Egy
tervrajzzal. — Utazds kiilfoldidn. 2. kitet, Olvasd a’ tdrgyra
czélzdlag 11. kitet 70. ’s tobb lapj.

%) 1839. Figyelmezd 5-ik szam. (Jan. 20-én).

‘) Ez oldalrél ostromoltatott a’ poenitentiarius rendszer a’ ter-
mészetvizsgilé tudésok folyé 1840. évi sept. haviban Flo-
renczben tartatott gy(ilésében, mellyben feltett kérdések-
nek az 1842-re Paduaba hatirozott gyiilésig leendé meg-

fejtésére biztossdg neveztetett. Allg. Zeitung. 184l. Nro,
308. in der Beilage. .
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saltél 's a’.nézésre beeresztett emberektsl megismertethe-
tik, kiszabadiltakor mindenre félénken tekint, a’ mdsik
alatt volt bdtran lép a’ vildgba, mert fogoly szomszédai
kéz4l senki sem ldtta, idegenek a’ tomlGczbe be sem bo-
csdtatnak , tehdt az nehezebben, ez kgionyebben vissza-
nyeri erkolesi méltésdgdat, mi a’ javitds’ feltétele; az elsé
tobb alkalmat nyujt az elszorakozdsra, tehdt anndl nehe-
zebb a’ lélekbe szdllds; a’ mésik egészen ennek eszkozlésére
van irdnyozva, tehdt ott ritkdbb, itt gyakoribb lesz a’
megjavulds’ példdja,

A’ magdnos elzdrdst ajdnld orvos tr. Parizet is, ki a’
Décaze ministerség alatt megbizatott, hogy a’ legalkalma-
sabb biintetés’ modjdt vilasztand ki, ,,Olly biintetést aka-
rék, igymond, melly le ne alacsonyitsa a’ biindst; melly
gytléletessé ne tegye a’ biintet6t, és mégis legfoganatosabb
’s magok a’ rabok’ elismérése szerint is legsajnosabb biin-
tetés volna. Ez pedig a’ maganos elzdrds vala, melly az dl-
talam kijelentett minden czélnak megfelel.<

'S valoban, mi a’ magdnos elzdrds’ rendkiviili hatd-
sdt illeti: herczeg La Rochefaucoult-Liancourt,
a’ philadelphiai bértondkrdl irt munkdjdban, hiteles jegy-
z8kdnyvi kivonattal bizonyitd' mieg a’ nagy kiilonbséget,
melly a’ rabok’ szdma és mindsége kozott a’ magany - rend-
szer’ behozataldt megel6z6 négy, ’s ugyan arra kovetke-
zett négy években volt. Ugyanis 1787, 1788, 1789 ¢és
1790 években, vagyis az 6 rendszer alatt, 72 binos biin-
tettetett masod-, némellyek pedig 6t6d - és hatod-izbeli vét-
ségiikért, midén csupdn 6 biintettetett mdsod-izben 1791,
1792, 1793 és 1794-dik esztenddkben. Maga az 1j rend-
szer alatt megitéltek koz8l csupdn &t biintettetett djra, s
azok is csekely hibdba visszabukdsukért. Illy csuddlatos
tehdt az tjrendszer’ hatdsa, hogy a’ bértnbél kiszabadult
100 rab kozél alig keriilt vissza kettd, holott az eldtt a’
toml5ezok mogrogzott gonosztevékkel valanak telve.

A’ biéinismétlések’ amaz egybehasonlitdsa utdn kimu-
tatja Liancourt azt is, melly biinék és vétkek, milly mér-
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tékben uralkedtak ama két rendszer alatt? megjegyezvén
elére, hogy a’ régi rendszer’ idejében csak Philadelphia
varosbol , és a’ pennsilvaniai megyébél vitettek oda a’ ra-
bok; a’ négy utébbi évben pedig az egész pennsilvaniai
status oda kildszte a’ gonosztevéket. .

Régi rend-| Uj rend-

Binok és vétadgek. AL

1789. 1790, |1793.179a.

== =

Orgyilkossdg ... URIVRE  JOR I
Emberélés USSR PR
tondllds, fosztds e 39 | 3
Hézfelveréds .. 77| 16
Tolvajsd g — 374|163
Hamisitds it B| e 10
Alpénzverés o f e B e 4
. o Selsé izben | es 4| 3
Kisebb vetseg] 22_0 d izben N Y 0
. Celsdizben. | 26| o 1
[Orgazdasdg 22-od izben. . i f e G} 8
Csaldrdkodds 3fe 3
Kétndveétel JSNUS, (SN DS
M5’ élete elleni torekvés. NN RN . J PR——
Elitéltrabok’ lappangtatdsa e | e S | e
Feslettség’ helyei e f e B0 | i 2
Oszveg | 594 | 243

Hogy a’ javito rendszer’ illy kitiiné foganatja mellett
is olly nehéz vala azt, nem mondom egész kiterjedésében
életbe hozni, de csak némelly javitdsokat is tenni a’ régi
tomlGezi rendszeren: azt nagyobb részben azon folottébb
érzelgd ircknak kell tulajdonitani, kiknek kivdnatai ha
teljesitettek vala, bizonydra révid idé6 mulva' ollyannd
vélt volna a’ rab’ sorsa, melly sokszegény ember eldtt, ki
orczdja’ veritékével keresi kenyerét, szinte irigylésre

* méltonak litszanék. Ks avvagy azon dllapot mellett is,
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melly eddig a’ magyarorszdgi: témlczokben volt, nem
naponként hallék-e a’ gyamit, hogy sok ember szdndék-
kal olly csint tesz télére, mellyért tomlGezbe vitessék ,
’s ugymondva heveréséért, — mert minek nevezhetjiik
egyébnek az eddig gyakorlott dolgoztatds’ mddjdt? — ta-
pldltassék , dltaldban még rendesebben jutvdn fétt ételhez,
mint kik reggeltdl napestig kapdt hizva, vagy kaszdt for-
gatva izzadnak? _

Bdré Eitvds, ki Borsod megye’ kiildéttségéhez nyuj-
tott 's mind a’ philadelphiai, mind az auburni és genfi
rendszereket tuddsan birdlé véleményében, a’ megye’ hely-
zetéhez képest, a’ két elsdbb rendszer’ pdrositdsdra, azon
okbgl is nyilatkozott, mivel teljes ’s belsé meg-
jobbulds olly ritkdn remélhets, hogy azt
politicai intézetek’ czéljdul kitdzni nem le-
het, csak a’ hit eszkdzélhetvén azt szent be-

folydsdval, 'snem levén ember, ki annak lé- .

tesithetését bebizonyithatnd, tulajdon az én gon-
dolataimat elézé meg ama soraiban:

»A’ tomlezok’ jobbitdsa nem abban dll, hogy a’ ra-
bok’ anyagi jolléte, ’s kényelmei nevekedjenek: hanem
abban, hogy gondatlansdg dltal semmivel tGébbet ne szen-
vedjen senki, mint mire itéltetett, de hogy azt mindig;’s
mindeniitt egyformdn szenvedje; — tdvol legyen tdle
minden kényelem, minden 6rom, mellyet jobb étkek,
erdsebb italok ’s mds anyagi gyonyérdiségek neki szerez-
hetnének , de tdvol legyen egyszersmind minden, mi életét
veszélyeztetheti, vagy 6t olly sanyargatdsoknak teszi ki,
mellyeketsem &, mid6n vétkezett, sem a’ biro, middnitélt,
elére nem ldthatdnak , ’s mellyek a’ bortén’ hemdlydba
temetve, senkinek példdul nem szolgdlvdn, haszontalanok.
A’ témlécz biintetés maradjon mindig, de ne valjék soha
kinzdssd , mellynek nagysdga nem a’rab’ gonoszsdgatol ,
hanem drzéje embertelenségétdl fiigg.

Ha mdr a’ tomlscz fentirt vezérelvek utdn rendeltetik
el: annadl alkamasabb biintetést taldlnilehetetlen; el sz 6 r
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azért, mivel minden biin nem egyéb levén, mint a’ sza-
badsdggali visszaélés, nincs természetesebb ’s igazsdgo-
sabb dolog, mint hogy &’ hatdron tilronté szabadsdg kor-
ldtoztassék ; mds odszor azért, mivel olly hajthatosdggal
semmi mds biintetés nem bir, mint a’ témlécz , mellyet a’
vétek’ fokozatihoz képest egy ordtol kezdve napokig,
hetekig, és esztenddkig nyujthatni, ’s az erkélesi javitds,
s6t &’ polgdri tdrsasdg’ és magdnosok’ kdrmentesitése’ esz-
kézeivel is egybekdéthetni,

A’ szabadsdgot szorité biintetések’ kinnyebb nemel
a’ hdzi fogsdg, és a’ helyre szoritdsok, vagy
bizonyos helyre utasitdsok, mellyek leginkdbb ak-
kor szoktak torténni, midén walaki olly betrdnkeadsra -
adott valahol alkalmat, melly a’ bindsnek ldtdsdval esak
erdsodndk.

Terhesebb nemei a’ szabadsdg-szoritdsnak a’ szdm-
izés és elszdllitd s (deportatio), melly utobbi alatt azt
értem, mikor nem csak egyszerileg rekesztetik ki valaki
hondbél, hanem az orszdg’, tdn épen a’ vildg’ mdsik ré-
szébe koltoztetik, ott is szorosabb vagy ldgyabb fogsdg,
legaldbb felvigydzat ald keriilendd.

A’ szdmiizés felettébb terhes biintetés volt a’ gordg
koztarsasigok’ és Roma’ virdgzé idejében , middén még a’
csalddi érzések is a’ honszeretetnek valdnak aldrendelve,
middn a’ spdrtai asszony meghallvdn elestét fidnak , kit a’
harczba kiildott; azért szdltem, igymond, hogy le-
gyen, ki a’ honért meghalni ne rettegjen %);
a’ honnan azokat szokta volt leginkdbb érni e’ biintetés,
kiknek emelkedé népszerisége és hatalma a’ koz sza-
badsdg’ elnyomdsa irdnt aggodalmat tdmaszta. Fllenben

') Qualis tandem Lacaena?! quae cum filium in proelium mi-
sisset, et interfectum audisset: ldcirco, inquit, genueram:
ut essct, qui pro patria mortem non dubitaret occumbere. .
Cic. Quaest. Tusc. Lib. 1. Cap. 42.
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minden biintetési jelent8séget elvessti a’ szémdzés olly or-
szdgokban, honnan a’ lakosok énkeént kivdndorolnak.

Mss szempontbél tekintvén a’ szdmiizést: az idegenek-'
re nézve igazsdgos biintetés - potlék lehet: ellenben a’ ha-
zabelieknek akadr szamiizés’, akdr elszallitds’ utjén kitaka-
ritdsdt a' kilfsld kénnyen sérelemnek veheti. Igy az
amerikai statusoknak, mig még angol kormdny alatt dl-
lottak , folattébb nehezen esett azon lealacsonyité helyezet,.
(Bentham’ szavaival élek) hogy a’ britt nemzet’ sdpredckét
évenként befegadni, az anyaorszdg’ bortoneinek tisztito
esatorndiul szolgdlni, ’s egy serdiild nép’ erkdlcsi tisztasd-
gdnak bemocskoltatdsdt szenvedni kénytelenek valdnak. El
is killdetett Franklin, mint a’ gyarmatok’ igyviselgje ,
siirgetni azon szdzados szokds’ eltorlését: de az amgol mi-
nister azt add vdlaszul, hogy elkeriilhetlen sziikség =’
britt foldet a’ gonosztevOktdl tisztitani. Mire Franklin:
,Mit mondandnak, ugymond, 6nék mi fels-
link, ha mi 6n6khéz, hasonlo czélbél, csor- -
g klgyokat kuldenenk"“

Nagy igazsdga volt Franklinnak; mert a’ gonosz-
tevék az Amerikdba szdllitds dltal Kkibocsdtattak a’ kor-
many’ kezeibsl 's a’ hajos kapitdnyoknak adattak dltal,
kik Oket sajat koltségiikon szallitattdk, ’'s Onnyeresé-
giikre az angol gyarmati lakosoknak adtdk el azokat, kik
a’ vitelbért lefizetni nem tuddk. Ellenben a’ kik fizettek :
az elsd kikoténél szabadok lettek ; ’s igy az & biintetésiik
egyszerii szdmiizésre valtozvdn, megszabadiltak a’ biinte~
tés’ szigorubb részétél , a’ munkdval egybekapcsolt szolga-
sdgtol. E’ szerint kik a’ binbdl vett nyereséget meg tu-
ddk kuporitani, legldgyabban biintettettek: ellenben ki-
sebb tolvajok , a’ kezdd vagy iigyetlen gonosztevdk , kik
semmit sem tudtak biniikkel keresni, az elszdllitds’ és
rabszolgasdg’ kett8s terhét viselték.

Mér az djabb Botany-Baybe szdllitdsndl minden kélt-
séget az angol kermdny hordoz: a’ gyarmat’ kormdnyozo-
ja az oda szdllitott gonosztevdk feletti hatalmat fentartja,
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’
azalldsukrol, foglalatossdgaikrol rendelkezik , magokvise-
letére felvigydz, s a’ gonosztevdket ontetszése azerint
akdr koz , akdr magdnos munkara forditja. Minden ember
kényszeritett munkdt dolgozik , mi alol magdt semmi dron
meg nem. vélthatja: melly tekintetbsl, Bentham’ vélemsé-
nye szerint, a’ biintetés mind bizonyosabb, mind fogasa-
tosabb 1), '
Ellekezdleg itéel Mackintosch, a’ biintet§ tirvé-
nyek szinte firadatlan bidvdra, ki a’ Botany-Bay-telepités’
legnagyobb hibdjét abban taldlta, mikép a’ tervezdk nem
gondeldk meg eldre, hogy minden bélcsen intézett biinte-
t6 gyarmatnak alapja azon népnek erkélosisége , mellynek
keblébe tétetik. Azeldtt az Amerikdba kildstt goneszte-
vék, vagy onmagok, vagy az els6 nemzedékben egybe-
vegyiiltek az 8ket kirnyezd néppel. De azon szerencsésmod,
" melly szerint a’ népnek erkdlcsi része az erkdlcstelennel
fokenkeént egyesitetnék és elegyitetnék, az 1dj gyarmat’
telepitésében fel nem talditatik. De -ezen wéleményre is
~ red illik, hogy akdrmelly iidves dolgot sem kell igassdg-
talan.modokon és mds’ sérelmével eszkizolni.
gazsigosabbnak ldtszik , valamelly td¢ol helyre ten-
gerekentili, kevéssé lakott szigetekbe szdllitatni a’ gonosz-
tévdket , ott a’ hizamos felvigydzat alatti munka dltal el-
szoktatni dket a’ tunyasdgtél, melly majd minden vétek-
nek szilSje; végre a’ felvigydzati koltségen feliil maradé
’s az elszdllitott bindsnek részére megtakaritandé munka-
bérrel mélyen elméjébe nyomni e’ hasznos tamisdgot, hogy
munkds ember a’ polgdri tdrsasdgban tisztességesen ‘s
becsiilettel elélhet, middn ellenben a’ heverdre nyomorusdg
és gyaldzat vérakozik. Orémmel olvasdm kézelebb a’ Je-
lenkor’ 1840. 87. szémdban azon hamburgi tuddsitdst, mi-
szerint Australidban az elszdllitdsra kdrhostatott gonosz-
tevdk csindlnak orszdgutakat, 's tobb ezek kdzdl, mi-

') Beatham, Théorie des peines, et des récompenses. Bruxel-
les, 1840. pag. 180. 181.
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utdn 5 — 7 biintetési évét eltsltitte, még nehdny évig ott
maradvdn 10 — 15 év milva 10 — 12 ezer font sterling-
nyi vagyonnal tér vissza hazdjdba.

Mi a’ szdmiizés’, ’s ha gy tetszik, a’ deportatio’ al-
kalmazdsdt illeti, mdr erre nézve osztom Mackintoshnak az
angol parliamentben tett azon nyilatkozatit, hogy az el-
szdllitdsi biintetés két kiil5nos esetben alkalmazhaté : 1igy-
mint: 1-6r middn a’ biinés jobbithatlan levén, a’ bértoni

-fenyitéknek kevés hatdsa tapasztaltatik; 2-or azon egészen
ellenkezd esetben, midén a’ binésnek erkdlesi jelleme f6-
15ttébb nagy sérelmet nem szenvedett, de mégis szenve-
dett annyit, hogy lehetetlen neki tovdbb a’ maga hondban
lakdst folytatni, melly eset a’ politicai vétségeknél for-

. ddl el6. :

. A’ franczia pairkamrdnak 1819-dik évi hires. vitatkoz4-
si alkalmdval is uralkodé s6t csak nem kozonséges vé-
leménnyé 16n, hogy az elszillitdst politicai vétségek’ biin-
tetéséiil haszndlhatni. E’ tdrgyra vonatkozilag foutos a’
Barante’ beszédének a’ Moniteur’ 1819-ki majus 8-ki
szamdban kijott taglalatja, mellynek szavait czélomhoz
képest felidézni sziikségesnek véltem. Emlités tétetvén
ugyanis eldbb a’ politicai vétségekrél, mint az erkélesi
binoktsl megkiilonozenddkrél, igy folytatja a’ kormdny-
szintd hirlap: . '

,A” haldl, melly csak az emberiség’ kdrdval teszen
eleget az igazsdgnak, illy esetekben boszi’ diihét gerjeszt-
vén, ez dltal a’ binosék’ szdmdt neveli. Az elzardsban
pedig az a’ nagy képtelenség van, hogy az orszdg ellen
ldzadé jobbagyok annak sajét kebelében tartéztatnak
vissza, szemei elftt rokon feleiknek, kiknek remeényeit
tépldlgatjak,, és elleneiknek, kiknek gyiilolségét feltize-
lik. Avvagy sziikséges-e emliteni ? milly rendkivili tulsdgra
mehet az , ’s gyakorta milly erdtlen a’ térvények’ hatalma
diiheinek korldtozdsira? Mind ezen veszélyek kike-
riltetnek, ha politicai vétségek ellen a’ de-
portatio alkalmaztatik‘
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Mit maga a’ jozan okossdg is avvagy azon egy ok-
ndl fogva javasol, hogy a’ térvényekben és kozkormdny-
ban id3rdl iddre kivdntato javitdsok’ gondolati egyes f6k-
ben szoktak szdrmazni, ’s magokbanvéve drtatlanok mind
addig, mig alattomos torekvések s a’ fendllo rend- ’s tor-
vényneki vétkes ellenszegiilés nélkiil a’ nemzet’ és kor-
mdny’ meggydz8déseéhez alkotminy engedte tton intéztet-
nek: abban milliokat erésite meg V. Ferdindnd kird-
lyunk’ vildgszerte magasztalt kegyelme, melly még a’ lom-
bard-velenczei Gsszeeskiivés’ részeseinek is szabad valasz-
tdst engedett , a’ hosszas tomldcz, és egy olly vildgrészbe
kormdnyi kéltségen leendd szdllitatds kozatt, hol polgdri
szabadsdgroli nézeteiket létesitve taldlandjdk ).

Y O felsége V. Ferdinand 1835-ik évi mart. 4-ikén kelt, 's
a’ Gazetta di Milano-ban kihirdetett legfelsébb rendelete
igy hangzik: '

»A’ Milandban felségsértésért vizsgdlat als jott egyének-
nek a’ haldlbiintetést, ha arra itéltetnének , kegyelembdl
elengedni , ’s tobb évi birtonre akarom viltoztatni. Mivel
mindazaltal csak az tiszte a' kozdllomanynak,
hogy ezen bindsék nem drthaté dllapotba
helyeztessenek: tehdt 1) Mind nekik, mind azon
felségsértGknek , kik a’ torvény’ atjin sem haldlra, hanem
tibb évi kemény birtonre) itéltettek , szabad valasztisukra
hagyom, vagy ezen utébbi biintetést elszenvedni, vagy
teljes életiikre Amerikdba szdll{tatni, olly mddon, hogy
ha valaha az eurépai szirazra, vagy szigetekre lépnének
’s ott az én korminyom’ részére mis kormdnyok édltal el-
fogattatndnak, csupin a’ személy’ ugyanazonsiga tudatvin
meg, minden tovabbi vizsgalat vagy itélet nélkiil hajtas-
sék végre rajtok az emlitett fogsdg, annak eltoltével pe-
dig az orszagbdl tiltassanak ki. Ezen rendszabély mind
azon bingsdkre kiterjesztendd, kiknek biintetése ot évi ke-
mény fogsignidl hosszabbra szabatott. 2) A’ blinds elveszti
polgdri jogait, ... egyébirdnt mostani javait a’ koltdzési
adé’ letétele mellett elvihetistb. (3. 4. Az elszdllitandénak
nejérél és gyermekeirdli intézkedés.) 5) Ha a’ bhinds az
elszillitatdst vilasgtja : mint fogoly, kormdnyi kdltségen
egyik amerikai kikitobe szallitatik, és ott szabadsigba
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A’ biintetdseknek eddig eldadott memeit, nagysdgdra
nézve felilmilja a’ haldlbiintetés, mellyrél a’ jové sza-
kaszban sr.olok.

tétetik. Ugyanazon hajén mehetnek a' binisnek neje és
gyermekei, ha a' fent(rt hatirozatok’ értelmében egyijtt ki~
kéltoznének, még pedig ha a’ blinds’ hozzitartozdi a' biinte-
té torvény' L. R. 587 §-a szerint az uti koltségeket meg nem
birnak , azokat is a’ kincstdr fogja viselni. (6. A’ szdllitds
és kikitébe letétel irinti rendelkezés.) 7) Jelen hatdrozato-
mat a’ biinteté tdrvényszék adja hirtil minden illetd biin5-
adknek, mirél kortilményes jegyzdkonyvet vigyen, és 14
napi idét engedjen nekik a’ gondolkozdsra, melly hatéridde
azonban @’ biintet tdrvényszék a’ kériilményekhez képest
meghosszabithat. Ez eltelvén : a’ blinosok az emlitett bin-
tetés és a’ feljebb leirt elszdllitds kozdtti valasztisra méz-
ve jegyzbékonyvbe iktatandi nyilatkozdst temni olly for-
mdn koteleztetnek, hogy ellenkezd esethen a’ vilasztdsi
jogot elvesztvén, rajtok a' biintetés azonnal végrehajtatik.
8) A’ gondolkozisi hatiridé alatt meg kell engedni a’ bii-
nisnek , hogy a’ szokott elévigydzatok mellett hozzétarto-
z6ival és mésokkal, kiknek tandcsival élni kivan, tetszé-
se gzerint tanicskozhassék, 's azutdn nyilatkozatit az
elébbi jegyzSkinyv’ egész tartalmaval egyiitt jegyzékinyv-
be kell iktatni. 9) Ha a’ biinds az elszallitist vdlasztja:
azon esetben a’ jegyzdkinyv' egyik fhiteles mésolata, a’
széllits irdnti rendelések’ tétele végett az jlleté renddri
hivatalnak , ' mdsik masolat] pedig a’ bindsnek vagy hoz-
zitartézéinak kezeibe adassék.**

E’ ‘nagy szelidaég és kegyelem — ezt veti utdna a’ Ga-
wetta di Milano — dicséré szavakra nem szorult. Itt maga
&’ tett elég hangosan beszél, e' ritka kegyelem dicsé telje~
sitése anpnak, mit halhatatlan emléki iI. Ferencz hasonlé
esetekben cselekedett (az 1815ki’s 1817ki Carbonari, 1821ki
pi¢monti és 1831ki lizaddsok’ fejeire mondott halilos ité-
_leteket mind rabsigra valtoztatvin).
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Van-e helye o’ haldlbiintetésnek, 's ha vah,
melly esetekben?

Minthogy az emberek eleitSl fogva az életet tartottak
legdragdbb kincsknek ; azért a’ melly|binéket legnagyob-
baknak véltek, azokat életvesztéssel, haldllal biintették. Ki-
veend8k Draco’ térvényei, a’ ki kiilsnbség nélkiil minden
binre huldlt szabott; minek okdt midén kérdeznék i&'le,
ast felelé, hogy minden bdn egyformdn megérdemli a’ ha-
14lt, ’s &’ nagyobb merényekre csak azért nem szgbott ke-
ményebb bintetést, mert az életvesztésnél keményebbet
nem taldlt, Mds torvényadok jobban kimélték ugyan vala-
nivel az emberi életet ; de mégisa’ biinsknek t5bb nemeit
taldltdk haldlra méltoknak, minek alapjdt a’ népek’ kiilonb-
féle gondolkozdsdban  és érdekeiben kereshetjik. Mert
a’ pdsztoréletet iz népeket szabadon legeld barmaiknak
éItolvaJIdsa a’ kereskedd nemzeteket a’ kézhitel’ ro'li'g“a-
Idsa ’s @’ pénz’ meghamlsltasa, végre, hogy egyebeket ne
émlitsek , a’ vakbuzgékat a’ hit’ ellenkezése, mint meg
annyi életl’:erdesek legnagyobb boszira lobbantottak melly
¢sak a’ tettes’ haldla dltal csilapodott. Csak kevés uralko-
dét és népeket emlit a’ torténettudomdny arrél, hogy
a’ haldlbiintetést vagy egészen megsziintették , vagy leg-
aldbb megritkitottdk volna. Igy Sabaé¢'o nevi aegyptusi

TORVENYTUD. PALYAMUNKA II ' 7
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kegyes kirdly fell hagyta Diodorus Siculus (Lib. L.
cap. 65.) emlékezetben, hogy az a’ haldlbiintetéseket igen
szerencsés sikerrel valtoztatd dt keényszeritett munkdra ;
Strab o pedig a’ Kaukasusnal mondott lenni bizonyos né-
peket, mellyek a’ legnagyobb gonosutevdt sem Glették
meg. Tovdbbd Rémdban a’ Porcia torvény’ alkotdsa utdn
senkit sem lebetett haldlra adni, sét megverni sem, kive-
vén a’ hondruldt, ’s a’ kit a’ nép egyenesen azon biinte-
tésekre kdrhoztatott; 's ide czéloznak Ciceronak ama sza-
vai: ,,Carnifex et obductio capitis et nomen ipsum cru-
cis absit non modo a corpore civium Romanoruni, sed
etiam a cogitatione, oculis, auribus. Harum enim omnium
rermm non solum eventus atque perpessio, sed etiam con-
ditio, expectatio, mentio ipsa denique indigna cive Roma-
no atque libero est® !). A’ keresstény csdszdrok is tGbb
esetben haldl helyett nehéz ‘lmunkdra kdrhoztatdk a’
gonosztevéket. (Ut alicui utili operi integra eorum membra
deserviant., Augustini Epist. CLX).
De a’ régiség’ ezen tanité példdi, a kozépkor’ lelki
bilincseibdl még a’ tudomdnyok’ megijildsa utdn is ne-
hezen szabadilé nemzeteknél, annyira feledékenységbe
mentek , legaldbb a’ torvényhozdsra annyira nem gyako-
"roltak befolydst, hogy még a’ kozelebb milt XVIII-dik
szdzad’ vége felé is magdban Francziaorszdgban t5bb mint
szdztizenotféle biin haldllal biintettetett; 's ezen szabdly
ald estek: a’ kdromlo,a’ vallds elleni munkdk’ iroi és nyom-
tatéi (IX-dik Kdroly, XII-dik Lajos, XIV-dik Lajos,
X V-dik Lajos’ rendeletei) az olly kényvdrus vagy nyom-
“taté, ki engedelmet eldzve, valami ij konyvet drult
(XII. Lajos) az rdéngds és a’ jésle (Sz. Lajos és XIV.
Lajos’ rendeletei); a’ ki a’ kirdly’ hdzdbdl valamit ellopott;
a’ terhességét titkolé nd; a’ por, ki vaddszni merészlett
(1601. junius havdban kelt kirdlyi rendelet szerint) ’stb.
Még azt is ill§ pedig megjegyezni, hogy csak a’ nemes

') Oratio pro Rabirio Cap. Iv..
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embernek volt azon kivdltsdga, melly szerint feje véte-
tett: mdsok akasztéfdn, keréken ’stb csifosan végeutet-
tek ki. o

Csakugyan Francziaorszdgbn keallett térténni azon
borzaszto birdi gyilkoldsoknak, mellyeknek halldsa nem
csak azon orszdgnak, hanem egész Eurdpdnak erkolcsi
érzését felldzitotta. Elhallgatvan itt a’ XV. Lajoson toll-
késsel csekély sebet ejtett Damiensnek olly moddali kive-
geztetését (1757) melly a’ binds elleni haragot szdnako-
zdssd ‘s utdlattd valtoztatta: csak a’ Calas Jdnes és
Delabarre Ferencz puszta gyanira tértent megdle-
tését emlitem.

Calas Jdnos 63 esztendds tehetds protestans keres-
keddnek legidGsebb fia 1761-ben felakasztotta magait.S6-
tét hitbuzgalom vegyitvén magdt a’ dologba: az a’ hir
fatamodott a’ vdrosban, hogy az ifju Calas rémai catho-
licussd akart volna lenni, ’s azért dletett meg a’ hdznép-
t6l. Ennek folytdban a’ helyhatosdgi biro Ddvid vizsgd-
latot kezdvén az dreg Calas ellen; ’s alakos jdték
altal , miszerint 2’ templomban egy csontvdz (dllitdlag az
- ifji Calas’ csontvdza) hitvalldst irt ald,a’ pornép felbdsai-
tetvén, a’ toulousei parlament Calas Jdnost 8 szavazattal
5 ellen haldlra itélte, melly itélettsl feljebbvitel meg nem
engedtetett , hanem Calas Jdnos 1762 mart. 9-én Toulou-

seban aldlrol kezdve kerékben tdretett meg, ’s mmden
javai elkobouztattak. :

Delabarre 17 éves nemes ifju Abbevilleban azzal vd-
doltatvén, hogy Etallonde nevit ifjuval egyiitt a’ feszii-
letet meggyaldztdk s a’ boldogsdgos sziz ellen ginyver-
seket énekeltek volna: Etallonde ugyan szerencsésen el
tudott illanni, Delabarre pedig az abbevillei torvényszék-
t6l megégettetésre itéltetett, melly itéletet a’ pdrisi par-
liament oda mérsékelt, hogy elébb feje vétessék, ’s azu-
tdn égettessék meg; — mi 1766-ban meg is tortént.

Voltaire egész elkeseredéssel tdmadd meg e’ tor-
veényszeki isszonyudgokat ’s ki is vitte, hogy a’ tt;ujousei
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itélet a’ kirdlyi tandes dltal megsemmisitetvén,a’ kivég-
zett Calas drtatlannak nyilvdnitatott, csalddja pedig a
kirdlyi kincstdrbol kdrpotldst nyert.

Masteldl az encyclopaedistdk egy majlandi barat]o-
kat szolitdk fel, miképen elj6tt volna az idpont, melly-
ben a’ biintetések’ keménysége ’s a’ tiirelmetlenség ellen
mélté panaszokra lehetne fakadni. Ekkorird marquis Bec-
caria a’ bingkrdl és biintetésekrd]l szidlé ismeretes mun-
kdjdt, melly a’ haldlbiintetéseket kivetkezd indité okok-
kal ostromolja:

Midén az emberek a’személy’ és vagyon’ bdtorsdga vé-
gett polgdri tdrsasdgba “dllottak : kiki csak annyl részt
engedett dltal maga szabadsdgdbol, mennyiért a’ tdrsasdg-
tol ill8 étalmat nyerhetett. Az egyesek’ szabadsdgdnak oda
engedett e’ kis részében nem foglaltathatik a’ javuk’ leg-
nagyobbikédnak, az életnek féldldozdsa? Ki bizta volna md-
sokra azt, hogy 6t onkényiik szerint meggyilkoljdk? Hi-
szen maga az ember sem szabad sajdt életével ; kovetke-
z6leg melly joggal maga nem bir, azt mdsnak sem ad-
hatja.

Tovdbbd ;sem sziikségesnek, sem hasznosnak nem
tartja Beccaria a’ haldlbiintetést. Mert csak két eset van,
igymond, melly a’ polgar haldldt igazolhatnd: 1) mld6n
valaki szabadsagdtol megfosztva is olly rendkivili hata-
lommal és tekintettel birna, hogy a’ népszabadsdgot, vagy
a’ kormdnyirendszer’ dllanddsdgdt veszélyeztetné; 2) midén
az § haldla egyetlenegy méd volna, médsoknak hasonlé
biintételtli ehdegemtesere fngde az elsé eset nem adja
magdt elé a’ torvények’ igazgatdsa alatt, vagyis midén
valamelly orszdg mind kivdlrgl fedve , mind belél hatalom
’s a’ minden erénél erdsebb kizvélemeény dltal dtalmaz-
va van: hanem csupdn polgdri hdbord’ idejében, midén a’
- tdrvények helyett fejetlenség uralkodik. Masik esetre -
sonloul nem lehet hivatkozni: mert esredévek tanitanak
benmiinket , hogy vakmerd ’s drtalomra eltkélett embe -
reket a’ haldlbiintetés vissza nemtartoztat. Mert :
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.. &) A’ biintetésnek nem belsd terjodtsége , hanem: kiib
80 tetszdsége hat azmemberi lélekre. :

'b) Nem az éles fdjdalmat okozo, hanem a’ tartds
biintetés rdzza fel inkdbb az emberi indilatokat; mire néz-
ve legerdsebb zabldja lehet &’ biinnek az 6rokos szabad-
sdgvesztés, melly gltal a’ biinGs teherhords dllattd vdlva, fd-
raszté munkdjdval ad kdrpétldst a’ megsértett tdrsasdgnak.

¢) A’ haldlbiintetés az emherek’ nagyobb részére csu-
pa ldtvdny, mdsokndl pedig boasisdggal elegy szdnako-
zést gerjeszt; és igy az ijesztés’ czélja sltala el nem ére-
tik. Azonban: .

d) Ha csakugyan érdekében dll a’ tdrsasdgnak a’
torvények’ tekintetét véres biintetések dltal feltartani: d-
rie kell biintetni haldHal, mert miskép feledékenységbe
mennek. Ugyde ez ismét az emberi érzéseket vagy e.-
durvitnd vagy egészen el is fdsitnd. Kiilsnben is igen ve-
szedelmes példa adatik az dltal, hogy a’ gyilkossdgokat
tilto polgdri tdrsasdg magdval ellenmondolag nyilvanosan,
’s némi imnepélylyel viteti végbe a’ gyilkossigot,’s igya'
kegyetlenkedést mintegy térvényesiti.

Megjegyzi végre Beccaria, hogy hijdban hoand fel
valaki a’ minden iddk’ ’s majd minden népek’ azon szokd-
sdt, miszerint némelly vétkek haldllal biintettettek : mertaz
igazsdg’ jogai eléviilhetlenek. Majd minden régi nép ember-
vérrel aldozott bilvdnyainak: ki fognd azért e’ visszaélést
akdr mentegetni, akdr visszahozataldt kivdnni? Ellenben,.
hogy némelly népek, ha mind kevés iddre is , megsziintettek
a’ haldlbiintetéseket: ez szolgdlhatinkdbb a’ haldlbiintetés’

-eltorléaére valodi erdsségiil, mert olly szomori sorsa van min-

den nagy igazségnak, hogy azok , az emberi nemet borito
hosszas és adtét éjjel egybehasonlitva , nem egyebek muld
villdmokn4l. :

Beccaria a’ legalkalmasb iddben lépett fel az em-
beriség’ szonokdul; mert egyfeldl Erzsébet orosz czdrng’
tekintetétol , kinek uralkoddsa alatt haldlbiintetés nem vi-
tetett véghe, mdsfel§l a’ kegyetlen kivégzések ellen nyi-
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latkozo kozvéleménytdl gyamolitatott. Innen szdrmazott
ama kézonséges ﬁelkesedés, mellyel munkdja fogadtaték ;
innen ama roppant viltozds, melly Toscandban (1786) a’
kegyes Leopold; és az egész ausztriai birodalomban a’
halhatatlan II-dik Jozsef alatt (1787) a’ biintetd torvé-.
nyekben ’s a’ birdi eljdrdsra nézve elédllott. Ezen ij tor--
vényhozdsok a’ kinzé vallatdst — mellyet a’ philosophus
kirdly IL. Fridrik 1740 junius 3-kdn csak korldtozott, de
nagyobb betuddsi vétségeknél megtartott — egészen elté-
rolték ; a’ honnan az utobb tSmlécz - sanyaritds vagy a’
rab’ koplaltatdsa dltal eszkozlote vallatdsokat csupdn egyes
tisztvisel3k’ visszaéléseinek tulajdonithatni ; tovdbbd a’ ha-
ldlbiintetés’ eseteit sokkal kisebb szémra szoritottdk, ma-
gdt a’ biintetést is tagcsonkitds 's egyéb silyositdsok nél-
kiil rendelék végrehajtatni. Nincs olly orszdg, s6t tarto-
médny Eurdpiban, melly a’ haladé kor’ ezen sziiksé-
geée dltal ne ldtta, ’s vagy egészen 1j biintetd torvény-
konyvet ne hozott volna be, vagy annak javaslatdn ne
dolgoznék ; mit mind ‘eldsorolni nem ide tartozik, hol a”
haldlbiintetésnek meg vagy nem dllhatésdgdt kell megvi-
tatni. Nem Iehet azonban nem érintenem réviden, hogy
mig a’ régi torvényeihez és szokdsihoz olly szorosan ra-
gaszkodé Anglia a’ Romilly’ és Mackintosh’ sokdig
viszaitasitott tandcsdra -buntetd torvényeinek részenkénti
javitdsdval foglalatoskodik: azalatt az egészen dj biinte-
t6 torvényt hasznosabbnak itélé Louisiania és Genf nem
csak minden biintetéseiket szembetindleg megszelidi-
tették , hanem magdt a’ haldlbiintetést is, amaz térvény-:
niyel, ez tettleg, eltorolték ; Francziaorszdgban pedig, hol
a’ szdmiizétt X. Kdroly’ ministereinek pére ota’) a’ haldl-
biintetésnek politicai vétségekre nem alkalmazhatdsa ,-
Guizot és tébb rokon érzelmd kormdnyférfi’ tisztes

5.

') Ldsd az Allgemneine Zeitung 1830 évi 273 — 284 és tobb sza-
" mait. — Tracy’ inditvanya a’ haldlbiintetés’ eltsrlése irdnt Nro.
288. | 289. o . :
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firadezdsai utdn tettleg eliémertetett, a’ Napoleon® hadi ba--
bérjaival vetélkedd Code-péndlnak 1832-ben némely vil-
tosdsokkal tortént kihirdetése éta is, nem megvetends rész
munkdlkodik azon, hogy a’haldlbiintetés az eurdpai polgd-
risodds’ azon ismeretes hazdjdhdl -egészen kikiisziboltessék.

E’ tissteletre mélté felekezet’ egyik leghatalmasabb
képviselSje a’ tobbszor idézett Lucas') kinek e’ tdrgyha-
ni elvei rovid kivonatja kévetkezs: :

Az egész vildgban elterjedt létezés csak az ember-
ben, mint okossdggal és szabad akarattal biré lényben
nyer személyességi mindséget. '

Az embernek nem csak létezésre van joga, hanem'
arra is, hogy tgy létezzék , mint isten alkotta, azazmint
szabad, munkds és értelmes lény; melly jog olly szent,
hogy valamint minden mds ember tartozik azt sértetlenil’
hagyni: igy maga is kételes el nem idegeniteni. Az egész
tdrsasdg csak biztosithatja ¢’ jogot, de semmiféle eset-
ben sem dldozhatja fel. Mdsként van a’ dolog egyéb ja-:
vakra , mint a’ létezés’, szabadsdg, munkdssdg’s értelmes-:
ség’ kivetkezményeire nézve; mert ezek -nem szdrmazvdn
kozvetleniil istentdl, ’s az emberiség’ kiilonbféle fejléde-
sei szerint vdltozhatvdn, tdrsasdgi egyezkedés’ itjan meg-
szoritathatnak vagy mddositathatnak, valamint ki is
terjesztethetnek.

A’ tdrsasdgnak valamint azon javak feldl , mellyeket
az ember kozvetleniil nyert a’ teremtStél, nincsen joga ké-
nye szerint rendelkezni: gy azoknak fentartdsdra nézve -
is csupdn kézbenjdrd lehet.

A’ tdrsasdg’ nevezete két értelemben vétethetik. Mert
vagy tobb ember’ egyesiiletét fejezi ki, vagy életmodot
’s dllapotot (état ou maniére de vivre) jelent; ellentételben

') Lucas Karoly a’ franczia kivetek' kamrijahoz is nyujta ké-
relmet a' halilbiintetés’ eltdrlése irant. Allg. Zeit. 1830,
Nro. 262. Beil.
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a’ kijlonlét’ dllapotjdval, mellyet igen helytqleml ‘neveg-
tek ngmellyek természeti dllapotnaks.

Ez utobbi értelemben vétetvén a’ tdrsasdg, két elem
dleal ldtesik. Egyik kikerdlhetetlen, 6rik, isteni, eredetd;
mésik egyezkedési, vdltozé és emberi md. Amaz a’ tdr-
silatvdgy (socinbilité), ez @’ vdrsilatvigy’ alakja, vagy
is tdrsasdg, politicai dllapot. A’ tdrsulatvdgy’ isteai tGr-
vényét ember meg nem sertheti, kivetkezéleg nem is
sziikséges azt biintetések dltal gtalmazni. Ellenben a’ tdr-
sagdg’ politicai formginak védelemre levén saiikségik: o-
talmazdsuk’ jogdt sem lehet kétséghe venni. De minthogy
8z emberi mi nem emelkedhetik a’ folébe, mit isten
teremtett: azért @’ politicai formdknak , mint formdknak
megtdmaddsa nem ad hatalinat senkinek arra, hogy az
embert az isten’ egyenes adomdnydtol megfoszthassa,

Mdsik éctelemben, vagyis gy vévén a’ térsasdgot,

mint t5bb taghdl dlla testdletet: kétféle jogai és javai
vannak. Az egyik rendbeliek egyesités dltal nagyobbak-
kd ’s erdsebbekké lehetnek, mintha egyesiiletlen marad--
tak volna: ellephen a’ maslk renddek erejiikre és becsiik-
e nézve sem nem nyernek,semnem vesztenek az dltal, akdr,
mindeneknek , akdr egyes szemelynek birtokdban legye-
nek. Az elsd. os_ztalyba tartoznak a’ szerz8dési javak (les
biens conventionels) mellyeknek élvezésében .tekintetnek
kell lenni a’ szerz8d6k’ nagyobb szimdra , melly nagyobb
szdm mindazgltal csak olly eszkozikkel segitsen magdn,
mellyek az emberi illetdségen til nincsenek. Mdsodik osz-
" tdlyt azisteni, a’ minden' okos lény személyességében fog-
lalt jogok teszik , mellyek csak olly szentek és sérthetle-
nek egy emberben, mint egy millioban,

Mivel pedig a’ létezés’ joga ez utolso osatdlyba tar-
tozik : tehdt azon kérdés, vajjon a’ polgdri tdrsasdg elve-
heti-e valaki’ lételét? egyre megy azon kérdéssel, hogy
van-e olly eset, mellyben valaki a’ maga embertdrsa fe-
lett hasonlé jogot gyakorolhat?
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Az embernek nincs semmi joga sem a’ maga’ sem
embertdrsa’ létele folott; mert mind kettd egyardnt isten’
adomdnya. Vannak ugyan esetek, midén valaki mésok’
életének fentartdsaért feldldozza a’ magdét, de az is hon-
nan szdrmazik? Azon tiszteletbdl, mellyel valaki a’ létel’
mds emberbeni fentartdsa irdat viseltetik, sajdt egyéniségét
megtagadvdn. De azért, hogy nincs jogunk mds’ létele fe-
lett: épen nem kivetkeztk, mintha az dltal &’ magunk’
létezési jogdt elvenzthetndk: sét inkdbb Safentartdsi ko-
telességiink azt parancsolja, hogy magunkat minden meg-
tdmadé ellen dtalmazzuk. Ha azért a’ gyilkost megélk
jik : kordn sem azért tessziik , mintha az & létele ellen
térekednénk: hanem hogy magunk’ lételét az § isteatelen
erdszaka eldl védelmezzik. Mikor a’ gyilkost lefegyver-
keztetjiik , ’s olly allapotba helyezziik , hogy nem tud ne-
kiink drtani: akkor mem bdnthatjuk &t tovdbb; mert nem
vagyunk kénytelenek mineletiinket azd létezési joga' csor-
bitdsdval otalmazni.

A’ tdrsasdgnak rendeltetése, a’ valédi jognak erdt
kolcsonézni ’s a’ személyek’ igazsdgtalanil veszélybe ej-
tett egyéni gyengeségét takargatni ’s biztositni. De ezen
nagy segéderdnek is csak az a’ hatdra, mi az dtalom ald
vett egyes szémélynek , azaz meg kell annak dllapodni,
mihelyt a’ tdmado meggydzetett és lefegyverkestetett, ’s
miutdn az.erd biztositotta a’ jogot, ennek kell ismst axz
erd’ tartalékaul szolgdlni.

Valamig a’ rosz ember szdnt szdndékkal drtani ki-
vén életiinknek , ’s mds el nem.idegenithets személyes jo-
gainknak: annyi volna &t szabadon hagyni, mint feldl-
dozni- neki teremtési jogainkat, mellyeket a’ magunk irdan-
ti kotelesség’ sérelme nélkiil letiportatni nem engedhetiink.
Be kell tehdt zdratni a’ bindst, de csak azért, hogy ma-
gunkat 8z & megtdmaddsai ellen megdrizzik, egyébirdnt
el nem vdgvdn jelftte a’ bin’ megbandsa itjde 's dgy in-
tézkedvén, hogy visszaadhassuk szabadsdgdt, mihelyt dl-
tala 2’ mi jogaink nem veszélyeztetnek.
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A’ torvényes onvédelein’ ekképen értett jogabol ki-
inddlva: nem ismeri el Lucas a’ tdrsasdg’ azon jogdt, hogy"
a’ befogott biindst akdr az anyagi rend’ visszadllitdsa
vagy fentartdsa, akdr az erkélesi rend’ kedveért haldilal
biintethesse. ,

A’ haldlbiintetést az anyagi rend’ eszkozévé hasz-
ndlni nem lehet, sem tényileg , sem jogilag.

Tényileg nem: mert nem igdz, hogy azon lninds, ki
a’ tdarsasdg’ hatalmdban van, a’ polgdrokat veszélyeztesse,
’s ha netaldn régibb idében a’ miveltség’ kisebb fokdn
lehetett olly eset , melly a’ tdrsasdg’ tagjait torvényes on-
védelem’ dllapotjdba helyezte — mit megmutatni nehéz
volna a~de jévendSben ugyan illy veszedelem elé nem for-
ddlthat. Mi kiilongsen a’ politicai vétségeket illeti: a’ po-
liticai formdk csak akkor forognak valodi veszélyben, mi-
dén a’ polgdrok’ nagyobb szdma a’ megitélt irdnt rokon-
szenvvel viseltetik, melly esetben aztdn —mint a’ torté-
nettudomdny bizonyitja —nem hogy elhdritndk a’ veszélyt
a’ haldlbiintetések, hanem még inkdbb fenyegetibbé te-
szik.

De ha a’ jogot tekintjiik; akkor is el kell ismerniink,
hogy valamelly embert a’ fentartdsi elvont elvnek feldl-
dozni semmivel sem volna helyesebb, az isteneknek haj-
dan nyujtott emberdldozatokndl. Mert a’ tarsulati formd-
nak mint emberi mdnek veszélyben forgdsa miatt, jog-
szerfleg meg nem foszthatni senkit életétl, melly isten-
nek adomsnya. Egyébirdnt is vagy valodi a’ veszély,
mellyben o’ tdrsasdgi forma, azaz a’ polgdri -alkotmdny
forog, vagy nem valodi.Ha valodi a’ veszély: mivel egyéb
okit alig gondolhatni anndl, hogy az alkotmdny a’ polgd-
roktol rosznak tartatik : tehdt a’ megtdmadot térvényes
megtdmadds kogben Glndk meg; ha pedig nem valodi a’
veszély , haszontalan kegyetlenség volna az alkotmdnyt
sziikégtelen kivégzésekkel tdmogatni. '

- Az erkélesi rend’ fentartdsa, vagyis a’ bir’ megbiin-
tetése tekintetéhél sem engedi meg Lucas, hogy binds
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haldlra itéltessék. Mert a' ki biintetni akar, annak mind
a’ tevd’ szdndékdt, mind a’ tettnek a’ megsértett erkélesi
térvényhezi viszonydt tokéletesen dtldtni, mind a’ tevd’ és
tett’ biingssége’ drnyéklatainak szorosan megfeleld kiilss-
biintetést ismerni kellene. De illy ismerd tehetség. ember-
nek nem adatvdn: kénnyen megcsalodik, ’s anndl fogva
igen tokéletleniil szolgdltathat igazsdgot. Ennek érzete sziil-
te a’ vad, 86t a’ félmivelt népeknél is fenmaradt ama ré-
gi szokdst, hogy a’ semmi vizsgdlodds dltal ki nem vi--
ldgithato szdndékra nézve -az eget és annak szolgdit kér-
dezték meg; innen vették eredetiiket az oraculumok, a’
tizes vas- és forro viz-probdk ’s a’ bajvivds, vagyis az’
ugynevezett istenitélete k (fordalia, Urtheil német szé-
tol); az emberi igazsdg nem tartvdn magdt felhatalmazott
bironak : a’ mindentudé istenhez folyamodott, mint kir8}
" nem hihette , hogy az drtatlansdgot elnyomatni engedné.
Szintolly fogyatkozdssal kiizdenek a' tdrsasdg’ 4l-
tal irott torvények is. Mert nem tikéletes az igazsdg , ha
csak a’' torvény tettleges tilalma, a’ vallds dltal, ember-
nek isten irdnti kitelességei’ nevében; a’ lelkismeret dl-
tal, embernek Gnmaga irdnti kotelességei’ nevében ; vég-
re a’ kozvélemény dltal embernek embertdrsai irdnt tarto-
26 joakarati kotelessége’ nevében nincsen szentitve (sanc-
tion religieuse, sanction naturelle, sancti-
- on populaire). Ezen szentitvények pedig mind elenyész-
nek ’s a’ kozottok levé szép silyegyen meghéborodik,
mihelyt a’ tdrsasdgi igazsdg nem ismervén el magdn kivil
mds igazsdgot , jogositottnak véli magat vesztd padok'
feldllitdsdra, . : oo
A’ szabadsdg minden jonak és rosznak kiitfeje az-
erkolesi vildghban: mire nézve az dltala okozott roszat’
ugyancsak dltala lehet helyrehozni. Elsd kotelességik
tehdt a’ kormdnyoknak nem 6sztonézni mintegy a’ pol-
‘gdrokat a’ szabadsdggali visszaélésre, példaul lotto, ’s
mds az orszdgnak jovedelmezd sorsjdtékok dltal. Midsik
koteleségok, folvilagositni a’ szahadsdgot az dltal, hogy
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a’ népnevelést, a’ jollétet elémozdito munkaszorgalmat pdrt-
fogoljdk. Harmadszor kételesek a’ kormdnyok a’ birdi
biintetéseket gy intézni, hogy azok a’ polgdrt a’bdn’ ké-
vetésétdli tartozkoddsra inditsdk. De ezen iidves kivetke-
zést sem a’ haldlos itélettél, sem a’ baldlbiintetés’ vég-
rebajtdsdtal nem vdrhatni, Mert a’ csupa fenyegetésben ma-
rado itélet biintetlenség’ reményével bdtoritja az embe-
reket; a’ kivégzések’ ldtdsa pedig nem rettent el mindig
mds gonoszteviket. Ugyanis a’ hdny megitélt retteg a’
haldltol , ugyanannyi fel sem veszi azt: ellenben a’ ha-
ldlbiintetésnek mindenkori csalhatatlan kévetkezménye ,
hogy vagy kisebbedik az emberekben a’ gyilkossdgtoli
irtozds, midén a’ tdrsasdg a’ hideg vérreli dlésre maga
ad példdt, vagy a’ binds’ beestelentlése helyett sorsa
irdati szdnakozds gerjed fel.

Ezekhez képest Lucas csak a’ visszanyomo igazsd-
got (justice répressive) tartja valédi tdrsasdgi igaz-
sdgnak ; melly azonkiviil, hogy a’ hasznost és igazsdgost
egyesiti, arra is hathatésan munkdlédik , hogy a’ bin az
egy izben hibdzott szabadsdg’ részérdl ne ismételtessék.
Mert azért, hogy egyszer a' szabadsdg roszra hajlott,
’s ez dltal méltdn elvesztette a’ tdrsasdg’ bizodalmdt, még
jora is forddlhat. Nem kell tehdt sem megjobbithatlannak
tartani a’ binost akdr orokre, akdr egy idére; sem miu-
tdn a’ biintetés’ kidlldsa utdn visszahelyeutetett a’ tarsasdg-
ba, mintegy azt kivdnni mdsokkal elbitetni, hogy & azon
bizonyos idére €és ordra, mellyben kiszabadil, minden-
kor megjobbulva leszen: hanem azon kell folyvdst mun-
kdlodni, hogy a’ binés javitassék , részint a’ biinbeesés’
-alkalmai elhdritatvdn ; részint félvildgositatvdn ’s tanitat-
vén a’ biinés, hogy benne a’ binnek ellendllo erd gya-
rapitassék; részint végre az Ot e’ mellett is elcsdbithato
okok’ ellensiilyaul a’ fenyitéktsli félelem forditatvan.

E’ rendszerként a’ kisebb biintetések’ egyszeri pénz-

birsdgokkd vdlndnak, a’ nagyobb biintetések pedig egy

évi elzardson, mint minimumon kezdve, 25 évi elzdrd-
/
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sig, mint maximumig terjednének, miben a' hdny év,
ugyanannyi lépcszézet volna, ahhozképest mint a’ fogoly’
jobbildsa mutatkoznék, a' szigoribb borténb6l fokonkeént

szelidebbe emelkedhetvén.

Tovdhbd a’ politicai vétségeknek csupdn e’ hdrom
biintetése lenne : helyreszoritds , szdmiizés és elszallitds.

Lucas’ elmélete’ berekesztésedl szolgdljon 'a’ fenyitd

és vesztd-pad rendszereknek

a’ jeles szerz8 dltal keszi-

tett, egybehasonlité és philosophiai tdbldja, mellyet hd

mdsolatban kozlék :

A’ VISSZANYOMO RENDSZER. A’ HALALBUNTETES, 385, 387.1.

1. Sem le nem alacsonitja’
sem magasztalttd (exalté)
nem teszi a’ bindst.

2. Nem tesuzi gyiléletesse az
embert , ki a’ biintetést ki-
mondja.

3. A’ végrehajtdsdban része-
silldknek tisztes foglalatos-

. sdgokat ’s kedves dontu-
datot szerez. '

4. Csak az igazsdgra figyel-
mez, mint torvényre,

5. Akaratunk- szerint fokoz-
haté.

6. Kitdndleg visszatartoztat-
ja az embereket.
7. Foganatos.

8. Orvosolhato.
90 Javl‘t(’.
10. Kadrpdtlo.

. [ ]

11. Igazsdgos, az mindenfé-
le személyekre egyforma

1. Vagy le alacsonitja, vagy
magasztalttd teszi a’ blindst.

2. Kimonddsa idegenséget
szil. ‘

3. A’ hohéri gyaldzatos mes-
terséget feldllitja, s a’ bi-
rdkban lélekismeret’ mar-
dosdsat kelt fol.

4. A’ gyilkossdgot torvénye-
siti.

5. Minden, még a’ legna-
gyobb gonosrsdgokra néz-
ve is, mindig egyforma.

6. A’ biintetlenséget mozdit-
ja elé.

7. Nem félnek téle, mivel
az aldla kibuvdsra igen sok
rézs dll nyitva.

8. Orvosolhatatlan.

9. Elveszti, de nem biinteti

m;f a’ biindat.

10. Haszonra nem forditha-
té.

11. Csak gy sujtja az ifjat,
mint az Greget; a’ rettent-
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A’ HALALBUNTETES.

terjedségben ké: es mun-
kalkodni.

12, Nyilvdnos 2’ példaadds
/ végett.

13. Minden erkilcsi érzések-
kel sszehangzik.

14. Megismeri a’
uralk oddsat.

torvény’

15. Elfogadja és tisateli a’
valldsos, természeti és nép-

- szerd szentitvényeket.

16. A’ legdiihsebb gonosz-
tevét is megtudja hoditni.

17. Semimivé teszi a’ bint,

18. Felrdzza a’ lélekismeretet.

19. Fenhagyja a’ reményt.

20, Fentartja a’ kotelesség’
sérthetlenségét.

’

21. Fentartja a’ jog’ sérthet-
lenségét.

22, Fentartja a’ jog' egyen-
18ségét.

23. Ez elismeri, hogy kiki
felel3s a’ maga sorsdrol.
24. Azember’ élete irdnt tisz-

teletet gerjeszt.

hetetlen gonosztevét, ki
nem félt téle, mint a’ gyd-
vat, ki a’ haldlt kikerdl-
hetni reméle.

12. Nyilvdnossdga veszedel-
mes, mert nem hogy gyil-
koldstoli irtozdst okozna,
hanem inkdbb gyilkoldsi
osztont ébresztget.

13. Minden erkolesi
maga ellen ldzit.

14. Megfelejtkezik a’ térvény’

uralkoddsdrol, méds hatal-

mat dllitvan félébe.

15. Mind azon szentitvénye-

- ket eltaszitja és felforgatja.

érzest

16. Kevés binds taldlkozik,
ki meg ne vetné a’ haldlt,
's ahhozképest minden ki-
végzés’ alkalmdval tartani
lehet a’ térvények’ tekinte-
tének kigunyoltatdsdtol.

17. Csak a’ bindst tesszi sem-
mivé.

18. Kioltja aut.

19. Orékre elragadja azt.

20. Mdsodik istent csindl a’
biinbél, melly minket ma-
ga az isten altal rednk ru-
hdzott kételesség alol fel-
szabadit.

21. A’ jogsértésben egyed-
drdssagot gyakorol.

22, Az ‘ember’ létele felett
olly jogot kovetel , melly
egyedil annak addjit illeti.

23. Az tagadja.

24, Ugyanazt eltérli.
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VISSZANYOMO RENDSZER.

HALALBUNTETES.

25. Megszeliditi az erkélcsé-
ket.

-26. Példaado, mert jobbuldst
szerez.

27. Erkolcsileg eldzi ‘meﬁ
mind maga a’ biinés’, min
mds emberek’ részérdl le-
het8 visszabukdst.

Berekesztés.

Ez olly gondoskoddsi inté-
zet, melly az embert iste-
nével , embertdrsaival, 6n-
magdval megbékélteti; iddt,
lehetséget, s6t érdeket is
nyujtvdn 2’ megjobbuldsra.

25. Elvadijtja és durvitja azo-
at.

26. Ragadds rosz pelddt ad
gyilkoldsdval, :
27. Csak anyagilag ’s kévet-
kezéleg csak a’ binds’ ré-
szérdl eldzi meg a’ vissza-

bukhatdst.

Berekesztés.

Ez ellenhen az ember feletti
erdhatalom, melly ngy ba-
‘nik az emberrel , mint ba-
romi erével, mellyet na-
gyobb erdvel semmivé te-
szen; a’ megjobbuldsra sem
iddt, sem lehetséget , sem

érdeket nem nyujtvdo.

E’ tdbla’ eldmutatdsdval azon cuzélt is elértem, hogy
az okok, mellyekkel a’ haldlbiintetés régibb és ujabb iddk-
ben t5bb jogtudds dltal ostromoltatott, mind egyenként
érintettek.

Szivem’ teljességebél tisztelem én ezeknek felséges
irdnydt 's magasztalom az iidves hatdst, mellyet dltaldban
a’ biintetd térvények’ korében mdr eddig is gyakorlottak.
De misfel6l 3szintén megvallom azt is, hogy mind ezek
engemet a’ haldlbiintetés’ dltaldnos jogtalansdga fel5l meg
nem gydzhetnek. '

Mert igaz ugyan, mit Lucas elméletének féalap-
jdul teszen, hogy az emberi létel istentdl eredett sérthet-
len java mindenkinek: de épen azért semmi igazsdgtalan-
sig nem torténik , ha az, ki mdsnak oly felséges erede-
td, ’s csupdn vissza nem potolhato volta miatt is megbe-
csiilhetlen javdt, mint az élet, gonosz szdndékkal meg-
tdmadni és sérteni nem dtalld, hasonlo javdnak vesztesé-
gével biintettetik ; st inkdbb ezen megtorlds a’ lehetsé-



112 ' Va SZAKASZ. VAN-E HELYE A’ HALAL-

gig legnagyobb, 's mindenképen egyenld szabadsig® kivd-
natdval szorosan vagyon Osszekapesolva.

Middn pedig Beccaria azt kérdezi, hogy a’ tdrsa-
sdgba léptekor mellyik ember akarta volna mdsikra biz-
ni , hogy tetszésiik szerint meggyilkoljik ?; midén Filan-
gieri igy okoskodik: senki sem engedhet mdsnak olly
jogot, mellyel nem bir; mdr pedig embernek nines joga
magdt megélni; kovetkezdleg az uralkodénak , mint az
egyes polgdrokrél dtruhdzott jogok’ Srjének sincs joga
akdrkit is haldlal biintetni: mind ezekre is egyszerii a’ fe-
lelet, Ugyanis a’ polgdri tdrsasdg kilcsinds segitség és
étalom végett #llvdn Gssze: azon tag, ki e’ czéllal ellen-
kezbleg a’ kizcsendet, és bdtorsdgot megzavarta , Gnma-
ga megfosztd magdt azon jogtdl, mellynél fogva egyébkeént
az Gsszes tdrsasdg’ Otalmdra’, minden egyes polgdr mél-
tdn szdmolhat, Tovdbbd épen annak meggondoldsa, hogy
még maga az ember sem szabad lételével , kitkit eltartoz-
tathatattol, hogy mdsok’ élete ellen, mellyhez még kevesb-
bé lehet joga , tudva és szdntszdndékkal ne torekedjék;
’s ha még sem tartéztatja ez el, akkor az & élete ellen két
ségtelen jogot ad az’ okos jogtorvény , melly senkinek sem
* tulajdonit olly jogot, mellyet ugyanaz mdsokban is el ne

ismerne; a’ jogtrvény mondom, melly a’ kélcsénés hatds’
egybehangzdsdt csak azon elv dltal tudja biztositni, hogy
_mindenen az torténjék , vagy torténhetik meg,mit 6 mésok-
. kal cselekszik ; vagyis mindennel azon térvény szerint bdn-
janak, mellyet 8 a’ mdsokkali bdndsra nézve énmaga ha-
tirozott. Ennélfogva semmi sziikség sincs arra, hogy az
ember a’ haldlbiintetéssel fenyegetd torvényekben megegye-
zett légyen— mihez Beccaria’ véleménye szerint joga sin-
csen: mert a’ tdrsasdg’ térvényeibeni megegyezésre nézve
inkdbb a’ kitelesség, mint a’jjog tekintendd, azaz ha] a’
tdrsasdg’ torvényeia’ természet’ torvényein alapilnak, kote-
les azokban minden polgdr megegyezni.
Szinte igy nem alkalmazhatni a’ haldlbiintetés ellen
az onvédelem’ természetébdl meritett erdsséget, mellyel
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mir hajdan Sonnenfels ’s ujabban Lucas is élt. Mert
— mint feljebb is mondatott a’ kiilonbféle biintetsjogi el-
méletek’ biralatdban — nem csupén az onvédelem’és Gnfen-
tartds’ tekintetébdl engedheté a’ biintetés, hanem azért is,
mivel a’ biintetés’ elve mindeneknek legnagyobb és egyen-
16 szabadsdgdval szépen Gsszeillik.

. Nagyobb akaddlynak ldtszik elsd tekintettel az,hogy
a’ birdk mint emberek a’ szivben rejtezd szdndék’ biinés-
sége feldl csak megk6zelit6]eg itélhetvén ; tSbbszér csa-
latkozhatvdn is; e’ blzonytalansag miatt sem tandcsos ha-
ldlbiintetést rendelni. De mi tokéletes a’ vildgon, minek
csak az emberi gyarloséggal legkisebb kéze van? ’s mivel
volna szelidebb biintetés a’ haldlndl a’ kényszeritett munk-
val lassanként sorvaszté Grékas fogsdg, mellyet pedig Bec-
caria ’s a’ legujabb egész iskola a’ haldlbiintetés’ helyébe
ajdnl, ’s némelly ujabb térvényhozdsok valdsdggal el is
fogadtak ? Valéban ez utolsé még kegyetlenebbnek ldtszik
akdr arra nézve, ki drtatlan létére a’ konnyen csalatkozé
bird’ itéleténél fogva szabadilds’ reménye nélkiil sanyar-
gattatik , akdr arra nézve, ki a’ munkdtdl és rendes fog-
lalatossdgtol egész életében annyira irtézott, hogy készebb
volt a’ gonoszsdg’ utjdn életét naponként koczkdztatni, mint
élelmét tisztességes eszkozdkkel biztositni.

. Végre azokkal sem foghatok kezet, kik taldn Vol-
taire’ egész Europdban visszahangzott azon inkdbb elmés-
kedd’, mint igaz monddsdtol, hogy az akasztott ember
‘semmire sem jo (un homme pendu n’ est bon i rien) félre-
vezetve , nem csak illy tagadélag ostromoljdk a’ haldlbiin-
tetést, hanem azt is erdsitik, hogy az orszdgok’ erejét
feltételezd népesség’ nem kevesitése végett is elmellézends.
Mert a’ tdrsasdg’ mind anyagi mind szellemi erejének
oregbitését csak a’ jo polgdrok’ minél szdmosabb volta
mozdithatja el: a’ roszak pedig dltaldban terhére van-
nak a’ tdrsasdgnak , sdt a’ megjobbithatlan gonoszok’ biin-
‘tetlen maraddsa ’s az erkdlcsoknek illy veszélyes példa

TORVENYTUD. PALYAMUNKA II. 8
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dltali megvesuztegetése végromldsdt okozhatja; melly rop-
pant dldozatra egy gonosztevd élete sem lehet mélté. Ha
tulzo is Senecdnak ama monddsa : ,,Middn a’ gonosz ember’
nyakat levdgatom: olly arczczal és kedvvel leszek, mint
mikor kigyot, vagy mds mérges dllatokat Glok.?)* mert a’
leggonoszabb ember’ kivégeztetése is borzaszté az el nem va-
~ dult emberi érzésnek; de valoban midén a’ polgdrf tdr-
sasdg’ sebe mdsképen nem gyogyithaté, akkor a’ koltd’
tandcsdt :

»sCVNCTA PRIVS TENTANDA: sed immedicabile

vulnus

Ense recidendum, ne pars sincera tra-
v hatur®
mint szomori kénytelenséget elfogadni, magaa’ jozan okos-
sdg parancsolja.

A’ haldlbiintetést tehdt dltaldnvéve az okossdg nem
kérhoztatja: de megkivdnja, hogy olly vétkek ellen, mely-
lyek kisebb fenyitékkel is orvosolhaték, cannibali diih-
hel ne fecséreltessék, hanem egyediil’a’ ki .nem keriilhet8
sziikség’ esetére szoritassék.

Illy eset bels6 meggysz8désem szerint nincsen tébb
egynél, 's ez a’ déli napfénynél nagyobb vildgossdgra ho-
zott (élek a’ jogdszok’ kedves kifejezésével) szdndékos
gyilkossdg, melly alatt nem csak a’ tokéletesen végrehaj-
tott, hanem a’ bindsnek minden elSkésziiletei és megtd-
maddsa mellett nem sikeriilt gyilkossdgot is értetni kivd-
nom, ,,Ha valaki gyilkolt, nekiis meg kell
halni. Nincs ott semmi potszer az igazsdg’' kielégitésé-
re. A’ legnyomorultabb életnek sincs a’ haldllal semmi
egyenszerisége : és igy egyenléség sincs a’ bin és meg-
torlds kozott, ha csak a’ gyilkos birdi itélet kovetkezé-
sében haldllal nem végeztetik ki, mellytél azonban tdvol

') Cum cervices noxioe praecidi curabo: eo vultu animoque
ero, quo serpentes et animalia venenata percutio. Lib. Il.
de lIra.
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kell lenni minden kegyetlenségnek, melly az emberiséget
a’ szenvedd személyben utdlat’ tdrgydvd tehetné '). Eut ta-
nitja a’ koénigsbergi béles, kinek az elfogilatlan ép ité-
letben gyGkerezd véleményét ama tapasztalds is igazolja,
melly szerint middn mds szerencsétleneket a’ vesztd-pa-
dig kisebb ’s nagyobb szdnakozds kisér, akkor a’ szdnt

szdndékos gyilkos’ kivégéztetését az emberek rendszerint
helybenhagyjdk.

De a’ gonoszsdg’ egyéb nemei haldlbiintetéssel nem
fenyitethetnek ; hanemha némellyek kéz8lok szinte gy
ellenkeznének a’ polgdri tdrsasdg’ bdtorsdgdval, mint a’
gyilkossdg, mit azonban sehol sem a’ f§ hatalomnak, ha-
nem az egész nemzet’ kézérzemenyének kell meghatdroz-
ni; vagy haa’ rendkiviil eldradott vakmerdség és a’ nem-
zet' durvasdga ‘miatt a’ gonoszsdg’ megzaboldzdsdra min-
den mds biintetés elégtelen volna. Ez elvnél fogva midén
a’ gyujtogatds és utondllé rablds valamelly orszdgban
folottébb elhatalmazik : a’ kozdnséges torveényre nem fi-
gyelmezd sziikség’ tekintetébdl (necessitas frangit legem)
’s a’ birdk’ illé feleléssége mellett rogtonitéls térvényszé-
kek a’ vildgos tetten ikapott gonosztevék ellen annil in-
kdbb rendeltethetnek , minthogy a’ rablét a’ naponkénti

') Hat Jemand gemordet : s0 muss er sterben. Es giebt hier
kein Surrogat zur Befriedigung der Gerechtigkeit. Es ist
keine Gleichartigkeit zwischen einem noch so kummervol-
len Leben und dem Tode : also auch keine Gleichheit des
Verbrechens und der Vergeltung, als durch den am Thi-
ter gerichtlich vollzogenem — doch von aller Misshandlung,
welche die Menschheit in der leidenden Person zum Scheu-
sal machen kinnte — befreyeten Tod. (Kants Rechtslehre.
Konigsberg, 1797. 197 — 203 lap.

Rottecks Lehrbuch des Vernunftrechts. Stuttgart, 1834.
I11. Band. 244 — 246. lap.
* Sarvary Filosofusi Ethika. Nagy-Vérad, 1804. 111—115 lap.
Joan. Fejes. De populatione in genere, et in Hungaria. Pe-
stini, 1812. pag 83 — 86. "
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életveszély is, mellybe magdt vetette, gyilkossdgra ragad-
hatja; a’ gyujtogato pedig sok embernek mind vagyo-
nait, mind életét roszlelkileg koczkdztatja.

A’ tapasztalds is azt bizonyitja, hogy mig valamelly
orszdg nem ért meg red: a’ haldlbiintetést dltaldnosan el-
torolni ’s erkolesi lehetlenségek kozé tenni nem tand-
csos. Mert hogy mds példdkat mell§zzek : a’ toscanai kor-
mény kényszeritve érzé magdt, a’ lelkes II Leopold dltal
1786-ban eltorlott haldlbfintetést az orszdg elleni vétkek-
re 's minden terhesebb gyilkossdgra, oda értvén a’
gyermekdlést és magzateliizést is, 1790-ben visszahozni.
Olly bélcseséggel tevé ezt mindaziltal, hogy a’ gonosz-
tevOk’ rettentésére a’ haldlbiintetés’ tirvényszerinti leheté-
 sége fenmarad ugyan; de mivel minden haldlos itélettdl
fenhagyatott a’ kegyelemérti folyamodds : ennélfogva 1800tal
1808-ig egy kivégzés sem tortént. Hasonld nézetek® sziile-
ménye volt, hogy 1816-ban a’ haldlbiintetés a’ rabldsra
is kiterjesztetett.

Egyébirdnt minél bizonyosabb az, hogy a’ haldlbiinte-
tés éregnek, ifjunak , gazdagnak és szegénynek a’ haldl-
toli természetes rettegése miatt legnagyobb, azonban hely-
re sem hozhaté biintetés: anndl méltébb ennek gyakorla-
tdt szoros eldvigydzati szabdlyokkal kériilirni. Illy szabd-
lyokul ajdnlandm :

'1) Hogy fébenjdro ligyekben kivételképen is mind
a’ tettnek, mind a’ jognak kiilon birdi legyenek feljebb-
viteli térvényszékkel,

2) Szabad legyen a’ bevddlottnak a’ birdsdg’ tagjai
~ ellen kifogdst tenni, minek okdt se tartozzék adni; mads-
ként is igyvédet, s6t ha tgy kivdnja, tSbb iigyvédet
is teljes szabadsdggal vdlaszthasson, ’s ezekkel maga vé-
delme irdnt haboritatlanul tandcskozhassék.

3) Az egész biroi eljdrds egyedidl az itélet folotei
vitatkozds’ kivételével nyilvdnosan torténjek. '

4) Haldlos itélet’ hozataldra mind az alsobb biro-
sagndl, mind a’ feljebbviteli torvényszéknél minden bi-
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rik’ egyez6 akaratja kivdntassék ) Gnkeént értetvén, hogy
a’ haldlos itéletek a’ megkegyelmezes1 joggal biré feje-
delem vagy statuskormdny elébe is végrehajtdsuk elGtt
felterjesztessenek.

Meg sem emhteném, hogy valamint egyeb biintetések-
nek , gy féképen a’ haldlbiintetéseknek egész myilvdnos-
sdggal kell végrehajtaniok, ha megrovanddnak nem hittem
volna Fichte ?) azon javaslatit, hogy middn elkeriilhet-
lenek a' haldlbiintetések, lehetségig titkosan, azaz egye-
dil a’ birdk’ és baké’ kozbejottével torténjenek. Ldtni valo
ugyanis, hogy illy titkos kivégzések mint egyfel6l nem
szolgdlndnak a’ gonoszokra nézve rettentd példdil : gy
mésfelSl a’jo polgdrok’ bdtorsdgaval is ellenkeznének. Bél-
csen jegyzé meg Seneca, de Ira IIL 18: ,,Quid tam inau-
ditum , quam nocturnum supplicium? Cum latrocinium te-
nebris abscondi soleat: animadversiones quo notiores sunt,
plus ad exemplum, emendationemque proficiunt.

De mdsoknak a’ biintetés utdni javuldsdt csak ugy re-
mélhetni, ha a’ haldlbiintetés minden fGlésleges sulyo-
sitdstol megdrizve, minél egyszerdbben vitetik végbe.
Mert noha az ligazsdgrendszer’ elvei szerint azon, ki vala-
melly gyilkossdgot kikeresett kegyetlenséggel viszen vég-
be, semmi igazsdgtalansdg sem torténnék, ha ugyanolly
kegyetlen médon végeztetnék ki: azonban mind az erkél-
csiség, mind a’ politica minden olly sulyositdsokat tdvoz-

') A’ haldlos itéletet az orszigos kiildittség dltal javaslott Wj
biinteté térvénykonyv is annyira megkiilénboztette egyéb
itéletektl, hogy annak hozataldnil a’ birik’ két harma-
danak szavazati tobbségét sziikségesnek. itéli. ,,8i mortis
sententia ferenda esset: res judicata nonnisi tunc censebi-
tur, si in eandem sententiam duae tertialitates judicum co-
aluerint. Codex de Delictis, eorumqne poenis; pag. 19.

Csak egy lépés van azért hdtra, hogy azon teljes
szavazati- egyezés hozassék be, melly rogtin itélé tor-
vényszékeinknél régebben divatozik.

3) Fichtes Angewandtes Naturrecht. Jena, 1797.,127. lap,
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tatni javasol, mellyeknek ldtdsa hamardbb a’ bdnds irdn-
ti szdnakozdst ’s a’ birdk elleni gyiilslséget, mint egyéb
hasznos felindildst gerjeszthetne. Mert kiilénben is a’ gyil-
kos’ biintetése nem a’ vesztés’ pillanatiban, hanem mind-
jért a’ tett’ végbevitele utdn szokott kezdédni.

Prima haec est ultio, quod se
Judice, nemo nocens absolvitur. Juvenal. Satyr. XIII.

Ezt koveti a’ bortonben a’ vizsgdlatok alatt ’s az elitélés
utdn szenvedett kin és aggodalom, mellyeket a’ kivégzé-
- 8i sziikséges elGkésaziiletek is silyositnak. Milly haszonta-
lan kegyetlenség volna tehdt annak kinjait mesterségesen
‘nevelni, ki tigy is egész poklot hordoz sebhedt lelkében?)?)
Ezeknek meggondoldsa csakugyan oda vitte a’ dol-
got, hogy mint Lucas megjegyzi, a’ mai térvénykdony-
vekben a’ haldlbiintetés azon tréntdl fosztott fejedelemhez
hasonlit, ki régi birodalmdnak egy kis szegletébe szori-
tatott. A’ torvények’ szelidilése eleitdl fogva nagy befo-
lydssal volta’ nemzetek’ erklcseire, midén pedig ezek
jawilnak és nemesednek, a’ nemzeti élethen is sziikségké-
pen hasznos és jotékony viltozdsok térténnek. Mire nézve
a’ mai vilig nem ok nélkiil kecsegteti magdt az emberi-
8ég’ onérzetén alapult azonreménynyel, hogy taldn eszten-
dék’, taldn szdzadok’, taldn évezredek’ multdval a’ha-
ldlbiintetés , ha az egész f6ldon nem is, de minden mivelt
népnél eltoroltethetik. :
Itt 2’ Matter ékestolla hadd tolmdsolja az én gon-
dolkozdsomat is. ,,Hihet6, igymond a’ koszorizott iro,

') Cerberus et furiae . . . . et lucis egenus

Tartarus, horriferos eructans faucibus aestus,
Haec neque sunt usquam, neque possunt esse profecto:
S8ed metus in viita poenarum pro malefactis
Est insignibus insignis etc. Lucret. de Rer. Nat. Lib. 111 v. 996.

-?) A’ haldlra itéltnek lelki kinjait éles szinekkel festi Hugo
Victor s,Le Dernier jour & un condamné‘‘ munkajiban, melly
inkdbb lélektani, mint biintetdjogi becscsel bir.
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hogy a’ vérengezs igazadg és az erkolesck dltal gydmo-
litott philosophia k6z5tt nem lesz olly hosszas barcz, mint
a’ vallds és rabszolgasdg kozétt vala. De még nem all az
elhatdrozé ponton; mert eddigelé nem kelt fel a’ hald]-
biintetés ellen maga a’ tdrsasdg, hanem csak bizonyos or-
ganumai , némelly térvényhozdk, kik az eldttik olly gyd-
I6letesnek , olly politica elleninek és hibdsnak ldtszd
biintetés ellen szavukat emelték.‘

ssSemmi kétségiink nem lehet, hogy ezen igen nemes
és emberbardti nézetek, rovid idé milva megnyerik a’ sza-
vazatok’ t5bbségét; azonban még ez sem lesz amaz annyira
muilhatlan feltétel , amaz annyira ohajtandd eset, melly a’
javitdui vdltozdst létesithetné. ¢

A’ haldlbintetés’ eltorlése jolehet elmé-
letileg bizonyos kérilményekben: de azok
wélkiil gydszt, a’ rendnek, kGzcsendnek, sdt
erkolcsiségnek is felforgatdsdt okozhatja.?)

Mellyek mdr azon szerencsés korii!mények, mellyek
kozétt a’ philosophia a’ haldlbiintetéseken gydzedelmesked-
hetik ? mire kell térekedni a’ torvénynek és fendllé hata-
lomnak ? erre nézve is Matter’ fontos sorait idézem :

»A’ melly térvény vagy hatalom, dgymond, a’ ha-
ldlbiintetést el akarja térleni, igyekezzék a’ tdrsasdgot
azon gydszos csirdtol, mellyet a’ blinés magdval hordoz,
megdrzeni, ’s e’ csirdt 8’ hinds’ keblében is elfojtani. Va-
16di javito hdzakat szerkeszteni, olly intézeteket &llitani,
mellyek képesek legyenek megel6zni a’ bint, vagy a’ bd-
ndst az erényre visszavezérleni, ’s az egész nemzet’ keblé-
ben szép és alapos erkolesiség’ érzéseit fejledeztetni, min-
denek felett pedig és mindenekben biintsli azon id-
ves félelmet, azon valldsos borzaddst azon gydinul
szolgdlo rettegést ébreszteni fol, melly a’ bint eltdvoz-
tatja : minden ezekben sarkallik. Ezen rettegés illy gyd-

') De l'influence des moeurs sur les lois. etc. Paris, 1832. pag.
105—112.
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mul szolgdlé, ezen borzadds valldsos, ezen félelem iidves
levén : nem kételkedhetiink benne, hogy egyszersmind a’
lelkismeretnek ’s a’ régi torvénynek is eredvénye. Az
emberi nemzet’ lelkismeretében, azon egyetemi igazsagnil,
a’ f6 lény’ nevében torvénybe is foglalt amaz itéletnél fog-
va szdrmazott az: valaki vért ont, vére ontatik!
E’ térvényt vyakraf6re visszahuzni, a’ nélkiil, hogy va-
lami tétetnék helyébe, mi az emberi szivbe amaz éginek
tartott sz6 dltal bevésett érzetet biztosithatnd : annyi volna,
mint koczkdra tenni a’ koz erkilesiséget, melly biintetle-
niil soha sem koczkdztatik.*

»A’ philosophia pedig meg ne botrdnkozzék a’ lassd
és meggondolt lépésben, ’s miutdn a’ vallds nem esett
kétségbe azért, hogy az rokds rabszolgasdgot tizennyolez
szdzad’ folytdban sem szdmiizhette egészen, a’ philoso-
phia se irtézzék, a’ haldlbiintetés’ eltrlésére még nehdny
évtizednyi id6haladékot engedni.«
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Miképen gyakoroltatott o’ halalbiintetés
a’ régt és djabb népeknél.

s»yArmet se duritia pectus necesse est, dum horridae
ac tristis severitatis acta narrantur, ut humaniore cogita-
tione seposita , rebus auditu asperis vacet: ita enim destri-
ctae et inexorabiles vindictae, et varia poenarum genera
in medium procurrent. Valerius Maximusnak e’ sorai le-
begnek eléttem, midén a’ baldlbiintetés’ gyakorlatdrdl kell
szolanom.

Midr a’ régi nemzeteknél szokdsban voltak: a’ fejvé-
tel, magasrél buktatds , vizbelokés, vad dllatok elébe
vetés, ’s azok dltali szétszagattatds, égetés, méreggeli
itatds, és keresztre feszités.

A’ Julia és Cornelia térvények szerint fejvétellel
lakoltak Rémdban a’ ndspardzndk, méregkeverdk, a’ szdn-
dékos vagy orgyilkosok, s6t az is, ki emberdlés végett
fegyvert hordozott magdval. A. Posthumius dictator és
Manlius Torquatus is fejét véteték fiaiknak, kik vezéri
parancsuk ellenére az ellenséggel megharczoltak , noha
gy6z6i babérral tértek vissza a’ rémai tdborba. Néha a’
fejvételt a’ joszdg’ elkobzdsa és a’ binos’ hdzdnak leronta-
tdsa is kovette. Igy az uralkoddsi vdgy’ gyandja ald jott
Sp. Cassiusnak kivégeztetésével nem elégedett meg a’ ré-
mai nép és tandcs, hanem hdzdt is egészen lerontatta,
hogy hdzi istenei is kipusstitatndnak ; mit Valerius Maxi-
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mus, Lib. VL. Cap. IIL igy hagyott emlékezetben : ,,Senatus
populusque Romanus non contentus capitali eum supplicio
afficere : interemto domum superjecit , ut penatium

quoque strage puniretur. Hasonlé sors érte Sp.
Maeliust.

A’ Persdk nem fejszével vagy pallossal biintették a’
gonosztevéket , hanem fejeiket két ké kozott morzsoltdk -
6ssze, Plutarchus’ (Artaxerxes’ életében) és Plinius’

- (Libr. XXVIIL. Cap. 2.) bizonysdga szerint.

»  Thessalidban volt egy hely, melly a’ hollokrél ne-
veztetett, és a’ hova a’ bindsdket magasrdl lebuktatni szok-
tdk, mellyrdl a’ feiles xogaxas, latinul: ad corvos pél-
dabeszed fenmaradt. Hasonlo vesztéhely vala hajdan Rémd-
ban a’ Tarpeji szirt, mellyrdl a’ XII tdbla’ ezen rende-
lete szerint: ,,Ut qui falsum testimoninm dixis-
set, de saxo Tarpeio dejicitor a’ hamis tanik
letaszitattak ; ’s ide czéloz Horat. Sat. I. 6.
Tune.......... audes
Dejiceree saxo cives, et tradere Cadmo?

Azonkivil a’ scalae Gemoniae, gradus Ge-
monii arra azolgdltak , hogy azokon a’ megdletett gonosz-
tevék egy horognil fogva levonszoltattak. ?)

Tengerbe vagy folydvizbe vetés t5bb vétségekre
haszndltatott ugyan: (oAl & ‘Gdog, mitte in aquam, fen-
maradt a’ régi irékndl) de jelesen a’ rémaiakndl a’ Pom-
pejus’ torvénye szerint a’ sziilegyilkos egy ebbel, egy
kakassal, egy majommal, és egy viperdval egyiitt tomiS-
be varratott, 's a' tengerbe vagy valami folydvizbe

') Q. Caepio .... in publicis vinculis spiritum deposuit: Co r-
pusque ejus funesti carnificis manibus lace-
ratum, in scalis Gemoniis jacens, magno cum
horrore totius fori Romani conspectum est. — Valer. Maxi~
musnil VI IX. 13.
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vettetett , melly torvény’ indfté okdt szépen megmagyardzta
Cicero, Orat. pro Roscio Amerino Cap. XXV. et XXVI.

s»sMajores nostri --- cum intelligerent, nihil esse tam
sanctum, quod non aliquando violaret andacia: suppliciam
in parricidas singulare excogitaverunt, ut quos natura ipsa
retinere in officio non potuisset, ii magnitudine {poenae
maleficio summoverentur. Insui volueruntin culeum vivos,
atque ita in flumen dejici. O singularem sapientiam, judi-
ces! Nonne videntur hunc hominem ex rerum natura sus-
tulisse et eripuisse, cui reperte coelum, solem, aquam,
terramque ademerunt? ut qui eum necasset, unde ipse na-
tus esset, careret iis rebus omnibus, ex quibus omnia na-
ta esse dicuntur? Noluerunt feris corpus objicere, ne bestiis
quoque, quae tantum scelus attigissent, immanioribus utere-
mur: non sic nudos in flumen dejicere, ne cum delati es-
sent in mare, ipsum polluerent, quo caetera, qnae violata
sunt, expiari putantur, Denique nihil tam vile, neque tam
vulgare est, cujus partem ullam reliquerint. Etenim quid
tam est commune, quam spiritus vivis? terra mortuis?
mare fluctuantibus? littus ejectis? Ita vivunt, dum possunt,
ut ducere animum de coelo nequeant; ita morinntar, ut
eorum ossa terra non tangat; ita jactantur fluctibus, ut
nunquam abluantur; ita postremo ejiciuntur, ut ne ad saxa
quidem mortui conquiescant.** ?)

') 5,Tudvin elédeink , hogy nincs olly szent dolog, mit a’ vak-
merdség meg ne rontana valaha : kiilénds biintetést gondoltak
-ki &’ sziilegyilkosok ellen, hogy kiket maga a’ természet nem
tarthatott meg &' kitelességhen, azokat a’ biintetés nagysai-
. ga rettentend el @’ gonosmsigtél. Azért tdmldbe rendelék Gket
‘elevenen varratni, ‘s akkor folyévizbe liketni. Milly kiilinds
. bilcseség, itélé birdk | Mert avvagy nem kitaszitdk és raga-
ddk-e mintegy a’' természetbil ast, kitdl az eget, mapot,
vizet és fildet rogton elvették ¥ hogy a' ki megdlé azt, ki-
tél szdrmazott maga is, fosztatnék meg mind azon dolgektdl,
mellyektél ; mint mondjdk, mindenek szirmaztak. Nem akar-
tdk testoket fenevadak elébe vettetni, hogy a’ fenevadak is,
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A’ baldlra itélteknek éhes oroszldnok és mds vadal-
latok elébe vetéaérdl nincs mit hosszasan beszélni, mert
azok eléggé ismeretesek, azzal egyiitt, hogy az illy ki-
végzések utoljdra, kivdlt a’ csdszdrok alatt, a’ romai nép’
egyik kéz mulatsdgdt tevék; mellyen a’ fejedelem , a’ se-
natorok, és nemesi rend ’'s mds osztilyu lakosok nagy
szammal jelentek meg, s6t még a’ Veszta’ sziizei is kiilon
pdholyt tartottak.

Az aegyptusiak a’ sziilegyilkos’ testének minden ré-
szébe egy ujnyi hosszasdgi nddat vertek , aztan tovisre
fektették és elevenen megégették. De maekent is gyako-
roltatott az égetés’ biintetése egyéb népeknél. Hires az
agrigentumi zsarnok Phalaris’ rézbikdja, mellynek iires gyom-
rdba tétetvén a’ megitélt , akkor tdz rakatott ald, mi ter-
mészetesen kinos sikoltdsokat sajtolt a’ szerencsétlen szen-
vedSbdl. Dicséretére legyen mondva Phalarisnak, hogy az
athenaei aldvalé miivészt Perillust, ki neki a’ bikdt ajdn-
dékozta, legeldszér vettette bele probdnak. okdért. Nem
szinte illy borzaszté kinzé eszkézdk valtak-e a’ thrdciai
kirdly Diomedes’ tizokddé lovai, mellyeket rege szerint
emberhussal tdpldlt , s mellyeknek &nmagdt a’ kegyetlen
Diomedest eledeliil vetette Hercules? itéljék meg azok,
kik jdrtasabbak ndlam a’ régi vildg’ torténeteiben.

mellyek illy iszonyathoz nyulndnak, jobban elleniink ne diihéd-
jenek ; nem akartik mezteleniil folyévizbe liketni, hogy mi-
dén a’ tengerbe érnek ; magdt a’ tengert is meg ne fertéztes-
sék, mellyrél kozinségesen azt hiszik, hogy mindent , mi
szennyeztetett, megtisztit, Végre nincs olly csekély, olly ko-
zdnséges dolog, mellynek legkisebb részét ndlok meghagytdk
volna. Mert mi olly koziinaéges, mint &’ 1élekzet az éléknek ?
a’ fold a’ halottaknak f a' tenger a’ vésztfl hinyattaknak 2 a’
part a’ szdrazra vettetteknek ! De ezek tgy élnek, mig tud-
nak, hogy az égbdl leheletet nem szivhatnak ; igy hdnyat-
nak a’ haboktdl, hogy soha meg nem mosatnak ; gy vetet-
nek ki utoljira, hogy holt testeik még szikldkon sem nyug-
hatnak meg.
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Hogy a’ gyujtogatok csak nem minden népeknél meg-
égetésre kidrhoztattattak : alig sziigség emlitenem , miutdn
tudjuk, milly nagy szerepet vitt legyen ezeldtt a’ viszon-
zds’ torvénye?

Kiilszinre szelidebb kivégzés volt, midén Socrates-
nek a’ biiréklével télt pohdr nyujtatott, és midén Nero’
parancsara Seneca megvagdalt ereinél fogva elvérzett.

A’ mondottokndl sdrdbben kerilt el a’ fészités.
Illy gyaldzatos fdn vérzett az emberi nem’ Boldogitéja
is. A’ nagy szenved§’ haldldnak korilményei, a’ po-
roszloktéli arczul csapdostatdsa , a’ nézéktdli Gklozte-
tése, bird rendelte megostoroztatdsa, csifos feloltozte-
tése, a’ szitok és éles giny, mellyel nem csak a’ méllé
feszitett két ldtor, hanem az arra mendk, sét magok a’
papi fejedelmek ’s irdstudok is szidalmazdk , sokkal isme-
retesebbek, mintsem hosszasabb leirdst kivdnndnak: a’ tar-
tozvdn kézelebbrsl jelen értekezés’ czéljdra, hogy hdrom
orakor feszitetvén fel Jézus, csak kilencz dra utdn holt
meg, és igy hat érdndl tovdbb kiizdott a’ kinos haldllal,

Mozes’ torvénye szerint nemm szokott a’ holt test
éjjelre a’ fdn maradni, hanem még az nap eltemettetett,
hogy meg ne fertdatettetnék a’ fold, azaz a’ holt test’ ld-
tdsa és biszhodtsége, az éléknek botrdnkozdst ne okozna,
5. Moz. XXI. 22. 23.

Kiilonés és mmtegy a'zsidd ndpet jellemzd halélbun-
tetés vala tovdbbd, a’ kdvezés; szokott biintetése a’ szii-
leik irdnt tiszteletlen gyermekeknek , kikre azt szabd a’
nagy torvényhozo, hogy a’ szilék’ panasza letétele utdn
@ vdros’ minden emberei kovekkel kéivez-
zék meg 8ket, és haljanak meg.* 5.Moz.XXI, 21.

Régenten vegyitették is a’ biintetéseket, mellyek
kozdl egy is véget vetett volna az életnek. Igy eldbb ke-
" resztre feszitették az embert, ’s onnan levevén, kerékre
tették ,- mellyen kinos elhunytdig sanyargattatott. Mds-
kor a’ megitéltnek négy tagjdt ugyanannyi szilaj lo-
hoz kdtoaték , mellyeket bizonyos jeladdsra négy ellenke-
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%6 irdnyba hajtottak. Az akaddly miatt neki dihsdt lovak,
megkettSztetvén erejoket, addig rdngattdk a’ testet, mig
nemn szétszaggatvan, mindenik 16 maga utdn ragadta a’
tormdtlan ’s borzaszté hisdarabokat.

Példdt ldthatni erreT. Livius’ 1-s6 kényv ' XX VIII-dik
fejezetében, hol eldadatik, miként &lette meg Tullus ki-
raly az drilonak taldlt Mettius Fuffetust ,,Exinde dua-
bus admotis quadrigis, in currus earum distentum illigat
Mettium. Deinde in diversum iter equi concitati, lacerum
in utroque curru corpus, qua inhaeserant, vinculis mem-
bra portantes,** :

Indidban csaknem hasonlé kivégzések tirténtek,azon
kiilénbséggel , hogy ott a’ lovak helyett elefint alkalmaz-
tatott. Egy bombayi hirlap szerint, még 1814-dik évben
is igy végeztetett ki egy szolga, ki Amaer Sahib nevii urdt
orozva meggyilkolta. A’ binést egy karikdndl fogva az
elefdnt’ egyik hatulsé labdhoz kétozték: akker egynéhdny
indas neki riasztotta az dllatot; az minden lépésével erds
szaggatdsokat tett, dgy hogy nydlcz, vagy tiz lépésnyire,
a’ biingsnek minden tagja kiment a’ helyébdl, étven lé-
pésnyire pedig egészen Gsszeroncsaltatott. Vérében fetreng-
ve is add az életnek ’s borzaszté kinjainak némelly jeleit.
Egy o¢rai illy kinzds utdn lecsendesitetvén az elefdnt, ho-
héri iigyességgel a’ kinzott' fejére hdgott, ’s azt izre da-
rabra tordelte, ' )

A’ binésnek elevenen fGldbe dsatdsa, vagy valamelly
szikldhoz ldnczoltatdsa sem vala a’ régi népeknél ismeret-
len, mid6n a' szerencsétlen a’ vad allatok és férgek
ellen védetlenill, mondhatlan kinok kozt add ki lelkét.
Illyenforma biintetés mai napig is gyakoroltatik az europai
gyarmatokban a’ szegény szerecsen rabszolgdk ellen, kik -
fdra fiiggesztetvén, a’ nap égetd hevén ’s hivos éjtszakdn
kinn hagyatnak, 's a’levegs’ viltozdsa miatt megrepede-
zett bériikre szdllott férgek’ csipései, éhségés szomjuisdg’
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gyotrelmei kozott, ollykor tébb map milva végzik nyo-
murilt életsket, *)

Az ejszakl tartoményokban a* haldlbiintetést o’ nyelv’
kihuzdsa, orr’ elvdgdsa, szem’ kiszirdsa, vagy mds illy
tagcsonkitds is szokta megeldzni. Mi kiilonésen a’ gyil-
kossdg’ biintetését illetil: néha a’ megoiletett embert a’
gyilkos’ testéhez kotozték, aztdn valami szdk lyukba zdr-
tdk , hol undorito terbenek biidés pérdzatdban ehség és
szomjuség martaléka 16n. ?)

Herodotus irja Cambyses persa klralyrél, hogy va-
lami ajéndékkal megvesztegetett Sisana nevii birét eleve-
nen megnyuzatott, és bSrével a’ biréi széket vonatta be
’s abba a’ biré’ fidt iiltette hivatali utéddl. ?)

Beer Kristofndl pedig e’ két esetet olvashatni :

VI-dik Henrik csdszdr a’ feleségének Constantidnak
bizonyos sricziliai groffal dzitt bujasdgdt meghallvdn: a’
grofot elfogatta, ’s mezteleniil tizes vas székbe iiltette ;
fejéhez hasonloul izzé vaskorondt szegeztetett, 's kin-
zdsok kozt végestette ki,

1206-dik esztendGben Jdnos angol kirdly, Filép
franczia kirdlylyal hadakozvdn, megszorilt pénz’ dolgdban,
’s ¢’ miatt nem csak a’ zsidokat, hanem a’ papsdgot is pénz-
segedelemre kényszeritette. Mivel ennek ellen akart sze-
gilni a’ londoni féesperes: tehdt a’ kirdly bezdratta, s
testéhez egy olom ruhdt olly szorosan kovdcsoltatott, hogy
annak silya alatt meghala.

') Bentham Théorie des peines, et des récompenses. Tom. I.
pag. 229.

2) 1840. Jul. 2-kan St. Jean d' Acreban Luigi Palestrino nevii
ifju, mint a’ Ben Raifa’ gyilkosa arra itéltetett, hogy az
4ltala meggyilkolt Ben Raifa’ holtteste hitira kotoztetvén, a’
Carmel hegy’ egyik barlangjéba zdrassék holta  napjdig ;
melly itélet foganatba is vétetett.

*) Ldsd Val, Max. Lib. VL. Cap. lll.
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Melly torténetekb8l a’ szerzé illy erkdlesi tamilsd-
got meritett:

»Es ist viel besser fallen in die Hind’ Gottes, denn
in die Hind' der Menschen.* )

Hajdan az oroszok holtra verették az embert csim-
bokos korbdcscsal, a’ torokék pedig bottal, ’s az elalélt
testben még lappanghato léletszikrdkat a’ karéba huzds’
hosszas éles fdjdalmaival oltottdk, ki. Kardzds’ silya ald
estek az orszdgnagyok is, ha zsarnok urok’ vad kimélete
nem a’ zsineget vilasztd, mit a’ hurkoldsban jdrtas hat
néma nyujtott dltal.

A’ régi angol torvény szerint a’ biintetésnek majd
minden ismeretes nemeivel sujtatott a’ felségsértd. Mert 1)
a’ biinés a’ bortontdl egészen a’ vesztdhelyig léfarkon von-
szoltatott, 2) Felakasztatott nyakdndl fogva, dgy azonban,
hogy még abban meg ne haljon. 3) Illy €l dllapotjdban
szaggattdk s5zét belsd részeit, és azutdn égd tdzbe ve-
tették. 4) Feje vétetett, 5) Kiilonbozd tagjai testétél elvd-
lasztattak. 6) Feje, dereka, kezei és ldbai, a’ vdros’ tGbb
részében felszirattak.

Az eddig eldszdmldlt haldlbiintetések is elég gydszos
példdi annak , mennyire csaponghat a’ diih6s boszi ve-
zérlette ember embertdrsainak vad sanyargatdsdban; pedig
csak igen rovid kivonatdt addm a’ kiilnbozé népeknél
divatozott haldlbiintetéseknek : de mindezeket, mind
iszonyd viltozatossdgukra, mind kérlelhetlen diihgkre,
mind végre 6ldoklé pusatitdsaikra nézve, felilmildk a’
s6tét babona és vakbuzgosdg sziilte mészdrldsok. Midén
a’ keresztény vallds’ hatalma a’ pogdny bdlvdnyokat, ’s
ezeknek oltdrait megingadoztatta; a’ szent berkek’ dtkait

') Historische Zeitvertreibung, bestehend in 700 auserlese-
nen und anmuthigen Geschichten, mit angehingten Sitten-
lehren, von Johann Christoph Beer, §S. Theol. Exam. et
approb. 8S. Can. Cand. Pfarrherrn zu Gottmannshefen etc.
Augsburg und Insbrugg, 1761. 753—754. lap.
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megsziintetni, 's az oraculomok’ nyereségét megkeveslteni
kezdette: nem emlitve a’ romai csdszdrok’ kézonséges il-
dézéseit: valimennyi vértani, mind meg annyi kikeresett
borzassto moddon végentetett ki. Mert némellyeket vas-
rostélyon lhssi tiznél megsiitttek , némellyeket feneva-
dak ; pdrduczok, medvék, vad diszndk, diihés bikak, vad
tehenek elébe hdnytak, mellyektsl gazoltattak ) tapod-
tattak , szaggattattak némellyeket felakasztvdn f&vel ald
felé, tuzeltek s fiistsltek aldjok, mig a’ tiznek és.
fiistnek érejétdl mog nem fiiltak; némellyeket botokkal
haldlig vertek ; némellyeknek mirden tagaikat és csontjai-
kat ésszemiztdk ; némellyeket oltatlan mész kézé kever-
tek, ’s azutdn a’ meszet vizzel meggyujtottdk ; némellye-
ket ég6 szurokkal, vagy forré olajjal, vagy olvasztott
onnal teljes nagy ustbe eresztettek aprodonként; némely-
lyeket rosz hajoba téttek, és a’ tenger’ mélyén vagy le-
meritették a’ hajot; vagy meggyujtotték azt; némellyeket
végre hanyatt lektozvén, tiizes zsardtnokot toltsttek ha-
sukra, mig elfogyatkozvan, lélksket kiadtdk. £)

Dé alig emelkedék a’ kereszténység a’ birodalom’ pof~
czdra: magdban a’ keresztény anyaszentegyhdzban a’
vallds’ iriigye alatt 4j, még a’ pogdny ild5zésnél is em-
beremészt8bb villongdsok tdmadtak, mellyeknek egész
csalddokat , egész felekezeteket kiirté diihe az eretnek-
gégeket v1zsgalo zsinatok, ’s ezeknek segélyére fegyverke-
zétt vildgi hatosdgok dltal tobb szdzadon keresztiil tdp-
Idltatva ’s élesaztetve, a’ spanyol véllatészék Minotaurus’
barlangjat wsszandbzﬂ bértoneiben legfelsébb tetgpontjd-
ra hdgott. Igen: a’ szent kereszt’ gydzelme utdn is sokd
dllottak az olajat vagy jeges vizet lassd tiizzel forralé
katlanok, ’s az utébbirél hiresedett el Londonban a’ Smith-
field’ piacza’, melly 1541-ben Daries Margitban létd utolsé
dldozatjdt. Kosztniczban és Genfben &1dokls mdglydk

*) Suzikszai: Martirok’ oszlopa. Pozsonyban, 1789. 21— 24. lap.
TORVENYTUD. PALYAMUNKA I1. 9
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lobogtak ; a’ boszorkdnyok’ kinos gydtrése és kivégzése
egész Eurépdt még a’ mult szdzad’ derekdn is undokitotta,
86t a’ fenemlitett vallatoszék’ szrnyei jelen szdzadunkra is
dtszallottak.

Bossange’ ') eléaddsa szerint 1820-ban Leon sziget-
nek fegyveres folkelte utdn ldtni lehetett a’ madridi bérton-
ben a’ kinzds’ szdmtalan eszkozeit, mellyek kozél kettd
kiilonésen fdjdalmas lehetett,

Az els6 egy fapadbol dllott, mellyre a’ szenvedd

kdotoztetett , feje egy hajlott lapra polczoltatvdn. A’ bolto-
zatbol épen a’ szenveddnek feje felett nyilt el egy korbdcs,
- mellynek két dgdrol két, ongolyoval terhelt rugalmas
aczélrid figgott. Lokés adatvdn a’ korbdcsnak : az inga’
(pendulum) térvényei szerint mozgdsba hozott két finom
aczélrid a’ kinzottnak hol egyik, hol mdsik vakszemét
sujtotta ; mi a’ nyomqriltnak teljes elaléldsaig folytattat-
vén, néhdny sujtds utdn 6lddkidvé lén,

A’ mdsik kinzds csaknem ugyanazon, elvekhez sza-
batott. Mert a’ szerencsétlent egy karos székbe iiltették,
's fejét két vasrid kozé szoritottdk ; akkor megborotvdl-
tdk feje’ tetejét, mellynek épen felette egy jeges vizzel
toltott rostds edény fiiggott; s ennek lyukaibol folyvdst
omlétt a’ viz nagy cseppekben a’ kopasz koponydra, Ez
az elsGbbnél keményebb kivégzésnek tartatott.

Még akkor tdjban lehetett ldtni a’ fold alatti bortd-
nok’ kéfalaiban olly lyukakat is , mellyekbe épen egy em-
ber fért. A’ nyildst 6rz8 vasajtondl fogva e’ nyirkos ko-
porsoba zdrtdk a’ foglyot, kit el akartak 1db alél tenni, ’s
csak t6bb nap milva nyitottdk ki az ajtét, midén mdr
gyanithattdk , hogy vagy éhség, vagy kétségbeesés miatt
vége lett, és holt testét kivehetik.

Nem kevesbbé érdekes ugyanazon tuddsnak a’ valen-
cziai bortondkben 1832-ben szerzett tapasztaldsa. A’ bér-

') Des crimes et des peines capitales. Paris. 1832,
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ton kétféle volt. Mert némellyek a’ hdztetd ald helyezve,
az égetd naptél fojto hdséget kaptak; mdsok pedig 70
6lnyi mélységre a’ f5ld’ szinétdl, orokss nyirkukkal és
nedvességiikkel fagylaltak. Egyik illy bortonbdl régtén a’
mdsikba vitetés tiistént haldlt okozhatott: azonban még-
is némelly foglyok hdzamos évek’ szenvedései utdn, lassd
~ haldllal emésutettek meg; minek tandi a’ szdmtalan fali
irdsok, mellyekben a’ szerencsétlenek &ndrtatlansdgukra
hwatkozva isten’ irgalmdért és szent Domokos’ kozben_]d-
rdsaért esdek]ettek

Hala, ezer hdla a’ szdnakozoé égnek ! az imént farasz-
télag elésorolt vallatd, és biintetd kinzdsok, a’ kegyet-
len kivégzések, mellyek a’ déli tartomdnyokban hosszasab-
ban fészkelék meg magokat, mint egyebiitt, Europabol 'saz
aggott anyjdt majd mindenben oktatni képes Amerikdbol
annyira szdmizettek, hogy azoknak elgbbi dildsdt alig
fogjdk hihetni a’ boldogabb nemzedékek. Hajdan, igyldt-
" szik, azt vélték, hogy mivel a’ haldl’ kézsorsa magditol
is kit elébb, kit utobb elér, a’ biinést kinzdsokkal kell
biintetni, a’ sokasdgot pedig hosszas kivégzésekkel ret-
tegtetni. Mdr a’mai id6kbena’f6benjdré biintetések , mely-
Iyek kozdl hdrom divatozik , ugymint a’ févétel, fojtds,
vagy akasztds és agyonlovés, egyediil az élet’ kioltdsdra
irdnyoztatuak.

Az éjszaki és német tartomdnyokban pallossal vesz-
tenek , mi ugyan némi nagyszeri ldtvinyt ad, de igen ke-
gyetlen biintetés annyiban, hogy foganatja bizonytalan, és
gyakran megtortént , hogy a’ hohér a’ vdgdst tobbszor
ismételte, '

Aaglidban akasztanak, még pediga’ mi kiilonés, min-
den honapban egy bizonos napon, mellyre az idgkézben
" haldlra itélt rabok mipdnydjan Jsszevdratnak, ElGbb
tdvol a’ tomlGcatdl vesztettek; mostandban pedig erkelyt
készitenek -egy szinben a’ bértén’ egyik ablakdval; két
agason egy gerenddt tesznek keresaztdl, melly;el Jannyi
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kotél csiigg, a’ hdny embert veszteni kell. A’ vesztend8k
hdtra kétott kézzel jelennek meg a’ vesztdpadon ,; kisértet-
ve a’borton’ papjdtél, ki mindig imddkoztatja s biitoritja
Sket az alatt, mig a’ hohér a’ kitelet egyenként nya-
kukra hurkolja, ’s végvonagldsaik eltakardsa végett, egy
fehérsapkdt hiz fejckbe. A’ pap lassanként hdtrdlva el-
tdvozik ; az § dltala adott jelre a’ deszkdzat egy perczbe
eltinik ’s a’ megitéltek — mint szokds mondani — az
6rokké valosdgba pattantatnak. A’kdtél igen hosszu levén:
&’ test’ hirtelen esése nagy zdkkenéssel torténik ; ’s ez, a’
nyakesiga kitorésére irdnyzott hurokkal egybevéve, csak-
nem pillanatnyi haldlt szokott okozni. De ha nem térik
a’ csont, akkor a’ nyomorultnak vonagldsai t5bb ’s ke-
vesebb ideig, egy dra negyedlg is eltarthatnak; sét a’
Mormng Chronicle szerint 1812-ben ma]us 18-kdn arra
is volt példa, hogy valami Wyatt nevi gonosztevd, a’
- huroknak helytelen kotése miate, 20 egész perczne’l to-
vdbb vonaglott 's messze halldtszélag horgstt; mi a’ né-
z8kben koz elégiileletlenséget és boszisdgot okozott.

Mind e’ mai napig sem téréltetett el ugyan a’ felség-
sértés ellen hozott régi angol torvény, mellyrél oda feljebb
emlékeztem: de azt a’ kirdly egyszerd biintetésre szokta
rendszerint dtvdltoztatni., Azonban 1820-ban Thistlewoud
és négy biintdrsa felségsértésért a’ fendlld torvénytdli
azon kevés eltdvozdssal itéltetvén meg, hogy a’ bindsck
ne lofarkon vonszoltassanak a’ vesztéhelyre, és addig
logjanak az akasztéfdn, mig a’ lélek egeszen kimegyen
- beldlok: ez itéletet a’ kirdly is megerSsitette. Mi lett
kovetkezése? Egészen az akasztdsig csendesen ment véghez
minden : de midén a’ vesztdpadra egy dlorczds hohér lé-
pett, ’s az akasztott emberék’ lenyakazdsdhoz akart fogni:
mindenfel6l zugds és a’ hohér ellen kitéré fenyegetdzé-
sek hallattak, ’s ¢’ miatt az itélet végrehajtdsa félbe-
.szakadt.

Spanyolorszdgban ezelStt akasztottak , de egy id§
ota csupdn fojtanak, mi a’ zenddlet el6tt csak nemesekre
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alkalmaztatott. A’ kivegzés némi valldsos innepélylyel vite-
tik végbe. Ugyanis a’ baldlra jtélt az itélethozds utdn
néhdny napig szerzetesek’ kezébe adatik , kik 4t imad-
koztatjdk. Eljovén a’ végrehajtds’ ideje: a’ megitélt rab
szerzetes ruhaba oltdstetve , szamdrhdton vagy kasderék-
ban vitetik a’ vesztdhquze Elétte oldalt és wutdna pa-
pok és szerzetesek mennek égd gyertydkkal, ’s a’ ko-
porséndl mondatm szokott halqttl verset éneklik. Csak a’
vesztShelynél adatik dltal a’ rab a’ hohérnak, A’ vesztépad
pedig olly deszkdzat, mellyen .annyi czdlop a,l,{uat:k fel,
a’ hdny a’ kivégzendd. Mindenik czolophéz egy negysze-
gi faildke van egy székmagassqgrp szegezve, mellyre a’
gonosztevdt leiiltetik ; azutdn a’ hohér, derekdt és ldbait
nagy gondossdggal oda kotozi a’ czolophdz gyékény kaote-
lekkel, kezeit is go:sszeszont,]a, ollyforman mintha lmad-
koznek s6t egy fesziletet is illeszt kozékbe , egyszoval
minden mozdulatot lehetetlenne teszen. Akkor a’ czolopon
lev6 vasorvet nyakdra teszlk, s a (czolop megett elrej-
tett okvetlen hatdsd gépely’ segitségével egy percz alatt
tokeletesen megfojijek. A’ nyak néhdny vonalnynm Gszébb
lapil, a’f6 fesziiletre ha]llk konnyeden ; de még azutdn is
~ egy ideig eszrevehet6 a’ rezgés minden erz6 lnalban Csak-
hamar valami szerzetes lep egy magasacska deszkazatra, :
hosszas beszédet tart a’ mitsem ﬁqulmezo, 8 mkafbb a
holt testet nézgélé sokasaghoa

' F tanczlaorszagban fejezni szoktak, még pedig guilloti-
ne-nal, melly a’ hidverd bak’ mddjira magasrél csattané
tlloval elldtott alkotvdny. Némelly torténetirék szerint
'Wa rren nevi angol grof taldlta fel vérhatalmd uradal-
mébam haszndlatra a’ XVI-dik szdzad’ vége koril. A’
skocziai kormanyzo Morton dltal Skéezidba, Ersébet’ ural-
Koddsa alatt Anglniba is maiden név alatt bevitetett.
Roéméban is mai napig ismeretes manajn név alatt. A’
F ranczxaorszagbap tokeletesntett gépen rajta maradta’ tudds
oxvostandr Guillotin’ neve, ki mint a’ nemzeti gytlés’ tagja, -
akasztds helyébe az olasz médd fejvételt két tekintet-
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b8l ajdnld bevitetni, igymint elészor azért, hogy mivel
Francziaorszdgban a’ fejvételt az rikosokre nézve becs-
telenitének nem tartottdk , tehdt az akasztdssal jdré na-
gyobb gyaldzat irant fenvolt elSitélet eltoroltessék ; md-
sodszor pedig azért, hogy a’ vesztés rogton ’s a’ veszten-
ddnek minél kevesebb fdjdalmdval torténjék. A’ Quillotin
orvostol az okossdg’ és emberiség’ érdekében ajdnlott eré-
mi csakhamar az elnyomds’ és durva erdszak’ eszkozévé
18n: de azért a’ visszaélések a’ tiszteletre mélté ember-
bardt’ emlékét meg nem homdlyosithatjdk.

Illy kitérés utdn ldssuk, hogy megy végbe a’ vesz-
tés Francziaorszdgban? A’ veszt6helyreindildsel6tt néhdny
pillanattal,, el8dll a’ hohér legényeivel egyiitt, ’s mint kéz-
beszédben mondatik, a’ vesztenddt felpiperézi (fait la toi-
lette du condamné) kivetkezd modon: A’ két kezét hat-
rakétozi, a’ nyakdra nyilé hajakat lenyirja, ’s nagyobb
eldvigydzat’ okdért ingét is-meghasitja, hogy a’két vil-
ldra fittyenjen. Akkor szekérre iiltetik, hdttal a’ lovak-
nak, hogy a’ vesztés’ el6készileteit tdvolrol meg ne pil-
lanthassa. Egy pap megy vele a’ szekéren, ki csak akkor
hagyja el , mikor a’ vérpad’ tivében a’ hohérok megra-
gadjdk ; azonnal a’ grddicsokon felvezetik, hol a’ vesztd-
padra leszoritatik, melly rogtén &sszecsukddik , a’ f8
leesik, s ezzel mindennek vége. Csak két eset van, t. i.az
atyagyilkossdg és felségsértés, mellyben a’ fejvétel sulyosi-
tatik ;. megeldz6leg a’ bindsnek jobb keze elvidgattatvin.

Midén az 1830. juliusi forradalom utdin a’ Napoleon’
Code - péndlja vizsgdlat ald vétetett; sok szé volt a’ haldl-
biintetés’ dltaldnos eltorlésérsl, de az tandcsosnak nem
tartatott, hanem csakugyan megsziintetett némelly esetek-
re nézve. Tovdbbd az eskiittszéknek (jury) megengedtetett,
hogy a’i ,,b in 5“hez hozzd tehesse ezt: de kénnyitd -

korilmények kozott mikor aztdn a’ rendes tor-
vényszék haldlos itéletet nem mondhat. E’ szerint az es-

kiittszék olly hatalmat nyert , melly szerint a’ haldlbiinte-
tést tettleg eltorclheti. '
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Olaszorszdgban csak a’ kiilsé formdk vadltoznak a’
haldlbiintetés’ végrehajtdsdndl. Az itélet tébb nappal
elébb kimondatik, de akkor még a’ rab meg nem tudja.
Mikor legkevesbbé vdrnd : akkor jén el§ a’ torvényszéki
Jegyz8, ’s az itéletet a’ rostélyon kiviil felolvassa. Mds
nap megkeresik a’ haldlbardtok ’s négatjdk gyonni, és dl-
dozni. Ha red dll, hdrom nap mulva kivégzik: ha nem, .
ollykor két, hdrom napot is elvdrnak, és ha addig sem
hatdrozza el magdt a’ rab ’s nincs tobbé reménység, hogy
red vehessék, akkora’ pdapdhoz folyamodnak , hogy szabad
legyen a’ bunos téritésével felhagyni.

A’ vesztés’ meghatirozott ordjdn kivezetik a’ foglyot
a’ tomlGezbdl, a’ renddrség fegyveres szolgdinak kisére-
tében. Eldtte lépdelnek a’ keresztel szent Jdnosrol neve-
zett szerzet' tagjai, Jdnos’ fovételét abrdzolo zész]éjnkat
Jobogotatvdn. Keserves lassi bangon mondjdk ezek a’ hal-
doklok feletti konyorgéseket mds szerzetbeliek pedig égd
fekete fdklydkat, és fekete fatyollal boritott roppant nagy
fesziletet visznek : ezeket koveti a’ kivégzendd, ha ereje
engedi, gyalog, mdsként szekeren, két gyontato atya ko-
204t iilve, A’ vesztd téren dll a’ conforteria vagyis azon
kdpolna, mellybe a’ kivégzenddt beviszik, 's halotti mise’
szolgdltatdsa mellett az utolsé tthoz lelkiképen készitge-
tik: kozvetlen ezutdn a’ biings a’ héhér’ kezeibe adatik.

. Mdr oda feljebb emlékeztem a’ toscanai nagy her-
czegnek a’ honunk’ torténeteiben is nagy emlékd II-dik
Leopoldnak a’ biintetd torvény’ korébeni dicséretes
javitdsairél, mellyeket rivid, de dlddsteljes uralkoddsa
alatt, a’ vallaté kinzdsoknak 1791: 42 dltali eltorlésével,
Magyarorszdgban is megkezdett. *)

') A’ vallatdsi visszaélésekre nézve mélté megolvasni a’ kordn
elhunyt tudés Koso vich’ ,fenyité tdirvényszerzés* czfmé
dolgozatdnak az Athenaeum' 1841 januar hénapi folyamé-
ban kijott jeles tiredékeit; nem kiilénben a’ Pesti
Hirlap’ 1841: 7-dik szdmdban lev$ ,,Szelid tortura‘
czikkelyt.
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Ausztridban II-ik Jozsef csdszdr a’ haldlbiintetést szin-
te szik korldtok kézé, ’s jelesen a’ ldzadds’ esetébeni
rogton, ’s a’ kémlés és sziokés miatti katonai itéletre szo-
ritotta; hol elhallgatni nem lehet, hogy a’ haldlbiintetés’
helyébe tett kemeny fogsagi biintetések, foganatjokat te-
kintve, lassi ’s igy még; fajdalmasabb hpldlnak tekin-
tethettek. )

Az 1803-dik évi ausztriai Uj bintetd torvénykonyv-
‘ben visszadllitatott a’ haldlbiintetés tbb olly vétkekre
nézve, mellyeket, mint a’ kihirdet parancs mondja, nem

- lehet mdsként végbevinni, mint teljes meggondoldssal,’s
a’ mellett a’ koz és magdnos bdtorsdgra nézve félotébb
veszélyes befolydsuak. Illy vétkek a’ felségsértés vagy
-az orszdg’ fejének személyes bdtorsdga elleni merény, az
orszdg’ alkotmdnydnak erdszakos megvdltoztatdsdra inté-
zett tettek ; tovdbbd kozdnséges pénzértékd hitellevelek’
apeghamisitdsa; szdndékos emberolés; orgyilkossdg, rab-
dds, mellynél elkovetett bantalmakbol haldl kévetkezik
-szdndékos gyujtds, ha a’ gyujté valakinek abbél kéovet-
kez haldldt el6re ldthatta: ismételt gyujtds; végre gyuj-
tds rabldsi szdndékkal. Megjegyzendd egyszersmind, hogy
a’ haldlbiintetés egyszerd felakasztdssal, minden silyo-
sitds nélkiil torténik.

Németorszdgnak egyéb kormdnyai csak azt engedték
meg, hogy a’ térvényszékek a’ haldlbiintetést minél ritkdb-
ban vegyek gyakorlatba.

Vessunk végre egy pillantatot Chindra. Ennek sze-
Ildsegrol emlegetett népe sem marad hdtrdbb egyeh nemze-
teknél a’ kivégzési kegyetlenkedésben. Mert a’ mennyei
birodalomban taldltatott fel az iszonyi késsel-kinzds;

mellyet Bossange kinok’ lotteridjdnak nevez; mint-
hogy a faJdn,lrngt s eldbb vagy kesSbben érkezd haldlt
.a’ vak sors’ szeszélye igazgatja. ElsGhen ugyanis egészen

') Universalis sanctio de delictis eorumque poenis. 1787.
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levetkeztetik a’ megitéltet ; azutdn egy mdrvdnypadon
kinyujtéztatva, szorosan lekétézik, Akkor a’ hohér egy
kiilsnbféle késekkel tsltott és szdnyeggel fedett laddt
veszen eld, ’s abbol vaktdban szedegeti egyenként a’ ké-
seket, mellyeknek kiilén rendeltetése mindenik késre fel -
van jegyezve. Egyik késsel a’ jobb szemét vdjjdk ; mdsik-
kal a’ balt szakasztjdk ki; egyikkel a’ kormot feszegetik,
mdsikkal az emldket metszik le stb, egyszdval, a’ test-
nek legkisebb részét sem feledik. Akkor taldlja meg a’
hohér hamarébb a’ tért, melly a’ sziv’ dtdofésére rendel-
tetett, midén a’ megitéltnek gazdag rokonai ajdndékkal
szdnakozdst vdsdrolnak. !)

') Lisd Bossange’ feljebb emlitegt kinyvét, mellynek leg-
tibb haszna vétetett a’ haldlbiintetés’ gyakorlatiréli sza-
kasznal.
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VII. SZAKASZ.

Miképen gyakoroltatott o' halalbiintés
hazankban.

Arra térvén dltal, miképen gyakoroltatott hazdnk-
ban a’ haldlbiintetés? a’ haza irdnt tartozé nagyobb figye-
lem e’ kérdés’ terjedekényebb megfejtését kivdnja ; melly
okbol a’ kérdést két kisebb aldrendeltre osztandom, 1gy-
mint:

1-8z6r. Micsoda esetekben volt helye hazdnkban a’
halglbiintetésnek %

2-szor. Mimddon hajtatott végre hazdnkban a’ haldl-
biintetés ? ‘

Az elsé kérdésre legczélirdnyosabb leend, végig te-
kinteni térvénytdrunkat, mellybdl legbiztosabban megtud-
hatni azon eseteket, mellyekben a’ térvény haldlbiintetést
szabott a’ vétkezgre. ' '

Mindenekel6tt meg kell émliteniink, hogy midén
dseink Eurdpdba bejovén, alkotméanyt készitettek ma-
goknak , Béla kirdly’ névtelen jegyzsjének eldaddsa sze-
rint, pogdny mddra egy edénybe ontvdn vériket, meges-
kiivének, hogy valaki hitetlen lenne a’ fejedelem’ személyé-
hez, és visszavondst szerzene a’ fejedelem és az & roko-

" ni kozdtt, ag olly vétkesnek vére ontatnék ki, valamint az
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8 vérdk kiontaték az eskiivésben, mellyet tettek Almus
fejedelemnek. A’ fenebbiek szerint tehdt a' felségsértés-
nek és hondruldsnak biintetéseiil a’ haldl rendeltetett ;
melly is jelenkorig megmaradt. o

Middn késdbhen az orszdgalkotéo Arpdd és az & f6
emberei Pusztaszeren Gsszejévén, az orszdgnak torvénye-
ket adtak: gondoskodtak'ugyan arrél is, miképen tenné-
nek itéletet a’ gonosztettek felett? de az emlitett torténet-
ir6 nem bocsdtkozvdn részletekbe, e’ részben semmit
mint bizonyost nem 4llithatni: azonban a’ magyar nemzet’
akkori miveltségi dllapotjébdl okoskodva, gyanitani lehet,
hogy a’ haldlbiintetés tobb vétségre alkalmaztatott.

Szent Istvén’ térvényeiben a’ haldlbiintetés kovet-
kezd esetekre hagyatott fel : -

1) Ha valaki méregkeverés dltal mdsnak elméjében
driana, vagy mdst megélne: itélettétel végett a’ mégsér-
tett személynek magdnak , vagy atyjafiainak kezébe adatni
rendeltetett. Minthogy a’ térvénynek azon nyelven , mely-
lyen eredetileg szerkesztetett, mindenkor sajdt szine van:
szilkségesnek véltem a’ felidézendd torvényeket, kiilond-
sen a’ régibbeket, a’ torvénytdrbél eredeti latin nyelven
is kifrni. — Az el6bb idézett torvény latinul igy hangzik:
,»Nulla persona maleficio, aut veneficio quemquam hominum
subvertere a statu mentis, aut interficere audeat: ast si quis vel -
quae posthac haec praesumserit, tradatur in manus maleficio
laesi, aut in manus parentum ejus, 8 ecundum eorum
velle ad judicandum.“IL 32. Itten ugyan a’ haldl-
biintetés nyilvdn nem fordil el8; de middn a’ térvény a’
vétkest feltétleniil adja a’ megsértettnek, ’s felbdsziilt aty-
jafiainak kezébe: igen valésziniileg lehet dllitani , hogy
az akkori id&’ valdsdgdban ezen torvény leggyakrabban
épen olly foganatu volt, mintha egyenesen haldlbiintetést
rendelt volna. Az ezen térvényben eléfordulé parentum
széra meg kell jegyezni, hogy azon nem csupdn a’ szilék,
miként a’ romai nyelvben, hanem a’franczia értelem sze-
rint (parens) dltaldnosan atyafiak értettek.
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2) Ha valaki a’ kirdly’ élete ellen leselkednék, a’ ha-
a4t eldrulnd, vagy mds orszdgba szoknék: haldl a’ biin-
tetése és joszagvesztés. ,Pro nullius causa reatus detri-
mentum bonorum suorum patiatur quis, nisi consiliatus
mortem regis, aut traditionem regni fecerit, vel in aliam
fugerit provinciam: tunc vero bona illius in regiam veni-
ant potestatem , ipse vero subjactat sententiae, filiis in-
nocentibus remanentibus. II, 35. E’ térvénynek
utolsé szavai 6rok dicsdségére vdlnak alkatdjdnak , ki-
vilt ha elgondoljuk, hogy még utdna sokkal késébbi
iddkben is nem egyediil a’ vétkes, hanem annak drtatlan
gyermekei ’s atyafiai is, minden igazsdg ellen biintetés
ald vonattak , miként lejebb a’ Zdch Felicidn’ torténeténél
is ldtni fogjuk. Mi pedig azt illeti: hogy noha ezen tér-
vényben haldlbiintetés nem fordil el6, de hallgatélag még-
is az értetik: erre magya,razatul szolgalnak ugyancsak
a’ I-dik konyv 51-dik és 53-dik fejezetei, mellyek k-
z6l az elsd imigy szdl: ,,8i quis contra regis salutem
aut dlgmtatem quolibet modo qhqmd conspiraverit , aut
consplrare ahqmd tentavent seu tentantl sclenter congen-
serit ; anathematlsetur, et omnium ﬁdelmm commu-
nione privetur; vel sl qms huJusmodl ahquom novent, et
. natlom.“ Az anathema vagyls egyhazl dtok’ kivetkezé-
se pedig a’ volt, hogy a’ megatkozottat akdrki is biin-
tetleniil megolhette — A’ mdsodik emlitett fejezés igy
sz6l: ,,Si quis versutus alicui comitum vel alteri per-
sonae fideli dlxent audivi regem ad perditionem tui
loqui , et hic inventus fuerit: pereat.* Ezen torvény,
melly a’ fqnebblekkel egyenvonalban #ll, legvildgosabban
kimondja a’ haldles biintetést.

"~ 3) A’ ki valakit karddal megolt, karddal dleték
meg. ,,Si quis hominem gladio occiderit, eodem ju gu-
letur gladio.” II. 46. Mellékesen legyen itt emlitve,
hogy szent Ldszlé a’ gyikosnak biintetését tomlGezre és
birsdgra vdltoztatta. Sz. Ldszlo. II. 8.
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4) A’ scolga elsd lopdsaért orrdt, a’ misodikért fiilée
a’ harmadikért életét veszité el. — ,,Si quis' servorum- semel
furtam commiserit,réddat furtubn et redimat nasum quinque
juvencis, si autem non, abscindatur. Si furtum abscisso ma-
so commiserit, redimat aures quinque juvencis, si potest; si
autem non, abscindatur. Sitertio commiserit furtum:careat
vita.“IL39, 40. A’ szabad ember el3bb eladatik, ’s ha azatdn
megint lop,akkor a’szolgdk’ torvénye ald esik. — ,,Si quis
liberorum furtum commiserity semel redimat se, si potest , si
autem non, venumdetur; si idem venumdatus fartum commise-
rit, legibus servorum subjaceat; si secundo, simili legi subja-
ceat; si verotertio,dispendio vitae dijudi¢etur.“IL.41,

Szent Ldszlé torvényeiben a’ haldlbiintetés kovetke-
z8 esetekben rendeltetik :

A’ szolga elsd lopdsért orrdt veszitse el , vagy vdltsa
meg; a’ mdsodszoriért akasztassék f6l. — Si servus fur inven-
tus fuerit, et non possit pretio commutari : nasus ejus (nisi ce-
ciderit in Ecclesiam, vel in curiam regis, vel ad pedes Episco-
pi) abscindatur; etsiceciderit, careat custos ejus vindicatione
furti; si vero secundo hoc modo captus fuerit, suspen-
datur. 1L 2,

Hogy a’ szabad {embereket is fel lehetett illy eset-
ben akasztani: mutatja a’ IL. 6. — ,,Si! judex nasum servi
non inciderit, vel liberum non suspenderit: pereant o-
mnia sua, praeter filios filiasve, et ipse judex venum-
detur.“ Ezt a’ II. 12, nyilvdn és egyenesen is mondja, azt
rendelvén , hogy a’ tetten kapott tolvaj, akdr szabad, akér
szolga legyen,akasztassek fel.%,,Si quis liber, vel servusin
furto captus fuerit: suspendatur.“A’IE 13. az egyhazlak’ tol-
vajsdga’ megfenyitésérél rendelkezvén, ezt mondja: Ordo
clericus si anserem , vel gallinam, aut poma, vel his si-
milia faratus fuerit, scopis tantum a magistro corrigatur;
sed quod furatus est, restituat; majus his si furatus fuerit,
ab Episcopo suo degradetur, et judicio vulgari damnetur,*¢
Itten a’ ,judicio vulgari damnetur® kifejezés a
fenebbi torvényekkel hozatvén egybekdttetésbe, annyit
jelent, hogy a’ nagyobb tolvajsdg’ vétkeért hivataldtol
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fosztott pap csak tdgy, mint akdrmellyik mds lakos,
felakasztassék. — Végre a’IL. 14. azt rendeli, hogy a’ melly
szabad ember tiz kis pénznél tobbet érét lop , akasztassék
fol. ,,Si quis liber decem denariorum pretium furatus fue-
rit: suspendatur*

Mi a’ késGbbi térvényeket nézi: az azokban eléfor-
dulé haldlbiintetések’ esetei Gsszeszedve fognak adatni,
nehogy ezen szakasz ismétlésekbe esvén, unalmas hosszi-
sdgra nyuljék: vildgosan megjegyeztetvén, hogy az
dgynevezett praxis criminalist dltaldban elmelléz-
tem azért, mert noha az IIl-dik Ferdinandnak 1636-ban
also Ausztria’ szdmdra kozrebocsdtott fenyitd rendeléseibdl,
némelly magyarok’ kivdnsdgdra latinra forditva, a’ XVII.
szdzad’ végén térvénykényviinkben is helyet nyert, sét
azt az 1728-ban kezdett orszdaggyilés egy orszagos kiildott-
ség’ vizsgdlatdnak tdrgydvd is tette: torvényes erdre mind-
azdltal hazdnkban soha sem juthatott *).

Haldlos biintetés ald estek:

1) A’ kirdlyi vagy nddori ember , ha kitelessége-
ben csaldrdul jdrt el. Zsigmond V1. 8.§ 5; Uldszlé L. 43. § 6.

2) A’ nddornak es orszdgbironak embere, ha a’ vég-
vdrakat megszemlélvén, a’ tiszteknek elmilasztdsdt hiven
be nem jelentette, Uldszlé III. 43; 1655: 9.

3) Az iteldmester, ha bebizonyosodott, hogy ajdndékert
hamisan itéle. Uldszlo III. 4. § 1.

4) A’ szolgabiré, ha a’ kirdlyi addvetd elétt vala-
melly birtokot eltitkolt. 1546: 9.

5) A’ kirdlyi adoszeds, ha a’ felszedett adorol piin-
kdstig nem szdmolt. 1546: 12,

6) A’ beneficium nélkiili pap, ha elkerilve az orszdg’
birdsdgait, Romdban panaszkodik. Mdtyds IIL 19.

7) A’ nemes ember’ gyilkosa, Matyds 1IL. 28, Uldszlo
VIL 39.

') Szlemenics — Fenyitd torvényszéki magyar térvémy. Budan

1836. 35 lap.
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8) A’ birénak , zdszlosnak, bdnnak, féispdnnak, ta-
ndcsosnak , kirdlyi iigyigazgatonak, aligyigazgaténak , 8
papnak, f6 nemesnek, kivetnek, kirdly’, nddor’, bdn’,
kdptalan’ vagy convent’ emberének , ezek cselédjeinek, az
orszaggytlésen panaszkodoknak gyilkosa. 1723: 11.

9) A’ ki a’ végvdrakbol hadi szereket s élelmet vi-
szen ki. Uldszlo IL. 35.

10) A’ végvdrnak tisztje, ha .azt iiresen hagyja. Uldsz-
16 11. 36; II. Lajos V. 17.

11) A’ kapitdny, ha véghelyi katonasdgot elegendd
szdmmal nem tart. 1659: 3.

12) A’ kapitdny, szdzgdos, tizedes, ha a’ paraszto-
kat felldzasztja és elcsdbitja. Uldszlé VII. 39.

- 13) A’ kapitdny vagy alispdn, ha az ingyen munkdik’
megvidltdsdra a’ tdvolabb lakoktol felvett pénzt a’ kiren-
delt czélra nem forditja harmad izben. 1563: 21; 1613 :16;
1625: 20;1630: 3.

14) A’ zsoldos katona, ha paplakba, vagy nemes
lakba erdszakkal beszdlldsol. 1523:21; 1536: 2;1595: 27;
1600 : 20.

15) A’ ki tdbori szemlekor mds lovasdt dllitja eld,
- mint magdét, vagy illy végre a’ magdét kilesondzi, 1545:
8; 1546 : 23.

16) Az olly kapitdny, ki az el6bbi izémban emlltett
vétkest meg nem biinteti. 1546: 23.

17) A’ kapitdny, ha a’ katondt idé elstt kedvezésbdl
elbocsdtja. 1595: 21.

18) Nemes és nem nemes, ha zsoldot hizvdn, a’ se-
reget elhagyja. 1552: 12.

19) A’ seregtdl elszékétt szolga ha a’ felkelés utdn
elfogatik. 1545: 9.

20) A’ katondnak fogadott szolga , ha a’ seregtdl el-
szdkik. 1662: 8.

21) A’ rabldsokat tevd katona. 1552: 14.

22) Az egyhdzon erdszakoskodo, vagy aut kirablo
katona. II-dik Lajos IV. 36; 1595: 27.
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23} A’ kéborlo katona. 1595 : 32; 1596 : 23;1602: 19;
1603: 113 1604 : 6;1622: 39; 1625: 13.

24) A’ katona, ha nagyobb zsoldért kiilsé’ szolgdla-
tot kereés. 1595 : 32,33;1596: 22;1598 : 18; 1602: 8;1603:
6; 1604: 6; 1609: 13; 1613: 14.

25) A’ felkelt nemes katona, ha pap- vagy nemesi
lakba erdszakkal beszdll. II-dik Lajos V. 21.

26) A’ felkelt nemes, ha a’ torvény éllen kdrokat
tesz. 1536: 27.

27) A’ felkelt nemeés, ha a’ kapitdny’ engedelme nel-
kiil a’ tdbort elhagyja. 1552: 9; 1662: 8.

28) Az olly lovas katona$ ki 50 dendrért dllitatott,
ha a’ fékapitdnynak feladatik, hogy 6 forintnyi hopén-
zen feliil veet fel. 1598 : 7; 1599: 26; 1600: 10; 1601 : 8.

29) Az élelemszerek’ erdszakos szétragadozdja a’ td-
borban. 1545: 28.

30) Ki a’ tdborba élelemszereket viv paraszttol azo-
kat minden penz nélkiil elveszi. 1595: 48.

31) Kia’ tdborbél elfutott lovat elrejti. 1545 : 31.

32) Ki kiilfoldrgl hoz be az orszdgba rézpénut. IL.
Lajos VIL 35.

33) A’ szdndékos gyilkos. 1563 : 38,39

34) A’ szdndékos gyilkost elrejts. 1563: 39.

35) A’ teremtét, keresztséget é3 lélkét kdromls, ha
harmadik testi biintetés utdn is ismételné azt. 1563 : 42,

36) A’ tetten kapott rablé. 1608 : 2; 1647 : 44; 1649 : 82.

37) Ki a’ kirdlyi jovedelmeket vakmerden megzavar-
ja. 1609: 16.

38) Az ollyan tr, ki rablé szolgdiért elégtételt nem
ad. 1659 :15; 1681 : 18.

39) Atyagyilkos, anyagyilkos, fel‘ngﬂkos, négyil-
kos, testvérg‘yll‘kos 1723:11.

40) A’ pardzna nd, ha férje bebizonyitvdn a’ vétket,
fejét kivdnja. Hdrmas kényv 1R. 105 §-

41) Vérfertdztets, 1723:11L
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42) Lednynak megszepldsitdje, vagy asszonyon erd-
szakot tevG. Uldszlo VIL 39; II-dik Lajos IV. 36. '

43) Mostoha anyjénak vagy mostoha lednydnak meg-
szepldsitje. 1723 : 11. ’

44) A’lutheranus és annak pértfogdja. II Lajos VI 54,

45) Gonosztevdk’ pdrtfogéja ’s elbocsdtoja. Uldszld
II. 1951527 : 6; 1557 : 23; 1625:13;1638 : 60; 1655:38; 1715:48.

46) A’ szabad hajdd. 1595:31; 1596:23; 1597:23;
1599:3; 1602:19; 1603:11; 1604 : 12; 1609 :19.

47) A’ ki az orszdgbdl a’ salétromot alattomban kivi-
8zi. 1596 : 50; 1597 : 26; 1599 : 29,

48) Altaldnosan minden, ki hiségtelenséghe esett ,
melly vétségnek esetei a’ hdrmas kényv’ 1. R. 14. czim-
jében; Mdtyds L. 2; Uldszlé I, 4 és 1723 :9-ben eldszdm-
ldltatnak.

49) A’ zsolddal eléggé elldtott katona, ha a’ tdbort
idd elétt elhagyta. 1594: 24, .

50) Az olly katona, ki a’ nemeseknek vagy jobbd-
gyoknak lovait vagy szekereit megintés utdn sajét hasz-
ndra forditja. 1595:29.

51) A’ ragadozdst és tolvajldst gyakorlé bestidk.
Uldszlo VII. 46. .

52) A’ tolvaj. I 15.

53) A’ tolvaj, ha a’ templomba, kirdly’ vagy pispdk’
lakdba nem menekszik. Sz. Ldszlé II. 1. és 12.

54) A’ marhalopé, ha szavatost vagy az dldomsandl
jelen volt tanit dllitani nem tud. ITL. 34,

55) A’ rablé, fosztogatd tolvaj, szegények’ elnyoms-
Ja, ha tetten kapatott. 1545:44.

56) Ki a’ torokoknek fegyvert és egyebet, habdr
ajindékba vagy a’ fogoly’ kivaltdsdra szolgdltat is.
1563 :67. '

57) Ki az orszdggyilés’ helyén akdr kozvetlen, akdre
kézvetve gyilkossdgot kivet el. 1723:7.

38) Ki sziiléit megveri, megsebesiti. 1723:11.

TORVENYTUD. PALYAMUNKA II. 10
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59) A’ felkelt nemes, ha a’ haza vagy kirdly ellen
ldzaddst -tdmaszt, vagy abban biintdrs, vagy azt fel nem
fodozi; ha felsdbb tiszt vagy Or ellen fegyvert rdnt; ha
az Orhelyet az ellenség elStt elhagyja, ha tisztjének az
-ellenség eldtt nem engedelmeskedik, az iitkizet alatt a’
-podgysszokat kirabolja, zdszlgjdt harmadszor elbagyja,
.vagy dtszékik, ha gyujtogat, rabol, foszt, uton all.
1808 :11. '

160) Ki a’ mds’ élete elleni leselkedésbdl hamis leve-
leket és pecséteket készit, vagy azokkal a’ mds megdlé-
sére a’ torvényszék eldtt tudva él. 1723:11.

61) A’ gyujtogaté. 1723:11.

Ha ezen részletesen el8szamldlt eseteket dttekintjiik:
a’ kovetkezd f6bb esetekre lehet azokat vonni:

a) Gyilkossdg.

b) Rablds, fosztds, xitonallas

¢) Gynjtogatas.

d) Tetten ért lopds.

e) Orszag elleni vétkek . mingk a’ felsegsertes
_ és hitlenség’ esetei.

f) Katonai és papi nagyobb kihdgdsok.

g) Egyhdzi szakadds.

Mindezen esetekre nézve, kivevén a’ lnpast és egy-
‘hdzi szakaddst, a’ haldlbiintetést a’ gyakorlat megtartotta
azon kiilénbséggel, hogy a’ régibb iddbeli silyositasok
fokonként elenyésatek.

Mi mdr a’ kérdésnek mdsodik részét illeti: hazdnkban
ezelétt a’ haldlbiintetésnek kgvetkezd nemei divatoztak :

1) Pallos vagy fgvétel, mellyet az I 15; szent Ist-
" van IL 46 vildgosan emlltnek ‘azon szdmos t5rvények pe-
«dig, mellyekben fejvesztés hatdroztatik , hallgatolag szintén
rendelnek , mit a’ gyakorlat szintén megerésit_ett.

2) A’ kitél vagy akasztds, mellyrdl az 1595:24 és
29; Uldszlo VII. 46; — 1. 15 ; sa. Ladszlo 11 1 és 12; II[;
34 szolanak. '
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3) Kerékbentorés, melly kétképen hajtatott végre,
tudnillik a’ tagtérés vagy a’ ldbakndl vagy a’ mellnél
és fejnél kezdetett. A’ ldbakndl kezdés siulyositdsa; el-
lenben a’ fejnél kezdés ldgyitdsa volt a’ biintetésnek , a’
honnan az utébbi kegyelemiitésnek mondatott. Ezen
biintetést rendelil. 15.

4) Karora vagy nydrsra hizds, melly szintén két-
képen hajtatott végre; miként Selemenics mondja, t. i.
vagy tgy, hogy a’ belek megsértessenek, vagy gy, hogy
azok sérelem nélkiil maradjanak. Amigy a’ kinoknak ha-
marabb véget vetett a’ haldl. 1. 15; 1567: 30. Hormayer
emliti (Taschenbuch der vaterlindischen Geschichte) hogy
1773-ban Zala - Egerszegen egy gyilkos, ki egyszersmind
300 forintot elerozott, elevenen nyarsra hizatott, 's a’
nydrsolds utdn még kilencz perczig élt. 1741 majus’ 25kén
a’ Bihar megyei torvényszék két dtondllot itélt elevenen
leend8 karoztatdsra.

5) Elevenen megégetés, mirdl némellyek azt allitjdk,
hogy a’ biintetendd , mielétt a’ ldngok rd csapdosni kezdet-
tek , titkon megfojtatott. Uldszlo VI. 61 és62; II-dik La-
Jos VL 23. Elevenen égettetett meg 1611-ben azon két ald-
valo nészemély, kik Bdthori Erzsébet’ borzaszto lednygyil-
koldsi diihének eszkozeiul szolgdltak. )

~ 6) A’ tagoknak szétszaggatdsa, mi a’ bingsnek leg-
gyakrabban lovak’ farkdra lett kéttetése altal vitete:t
vegte.

7) A’ vizhevetés, melly Uldszlo VI. 31 és' Rudolf
1595 : 34-ben fordul eld.

Ezen biintetésnemekre Verhéezy az 1-56 rész’ 15-dik
czimében azon dltaldnos megjegyzést teszi, melly az ak-
kori gyakorlatot igen vildgosan elétiinteti, hogy a’ tol-
vajok akasutofdra; az dtondllek vagy rablok nydrsra
vagy kerékre; a’ gyilkosok pedig pallosra itéltettek. Szinte

') Lasd: Kozhasznu ismeretek’ tara. Pest. 1839. Bathori
Erzscbct czikk.

10*
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meg]egyzendd a’ térvény altal ritkdbban rendelt haldlne-
mekre nézve, hogy:

a) Az elevenen megégetés a’ kiilféldi pénz’ behozdjd-
ra mondatott II-dik Lajos VI: 23, tovdbbd a’ nem nemes
tdborozokra , ha egyhdzat vagy nemes embert megtimad-
vdn, a’ jobbdgyoknak batorsdg végett ottan lerakott holmi-
jdt elrablottak. Matyds VI. 61 és 62. Hasonléan a’ luthe-
rdnusokra és pdrtoloikra szinte ezen biintetés mondatott
II-dik Lajos VI. 54. Végre a’ gyujtogatokra 1723:11 és
a' gyujtogatoknak ezen biintetése a’ talio” eszmejénél fog-
va annyira benne maradt a’ kéznép’ lelkében, hogy mai
napig is, kivalt gyakori gyujtogatdsok’ idejében, nem pél-
ddtlan eset, hogy a’ gyujtogato a’ felbdszilt nép dltal
tiizbe vettetik. Még azt kell itt megemliteni, hogy noha
a' kozvélemény szerint Kdlmdn kirdlynak nagy dicséségé-
re magyarazott torvénye: , de strygis, quae non sunt,
nulla quaestio fiat, mdr a’ XIL szdzadban megvolt:
mégis minden torvény nélkiil, sét annak ellenére a’ ba-
bonds nép’ dilhe az dltala teljes meggy6z8déssel hitt bo-
szorkdnyokat még a’ XVIII-dik szdzadban is maglydra
hurczolta !). Erdemes ¢’ tekintetben megolvasni Szirmay

) 1703. Bihar megye’ tisati iigyésze felperessége alatt fogsdg-
ra biintettettek a’ bagaméri kiozbirtokosok, kik &t boszor-
kanyt itélvén 's égettetvén meg, igy a’ megye’ jogaiba avat-
koztak. — Ugyanezen megye' jegyzikinyveiben szimos
boszorkdnyt égetteté itéletek talaltatnak, mellyek koz6l
kettét példaal ide frok.

1719. évben Kristal Kata ellen lefolyt perben itéltetett:
»Siquidem ex authenticis testium fassionibus non leves
praesumtiones apparerent de veneficio et magia
incattae Catharinae Kristal: ex eo ab eodem -semet expur-
ganda expurgari non valens, ignis voragine confla-
gran da determinatur.*

1720. 7-a Maii in Causa Fisei Maglstmtualls contra Ca-
tharinam Kerekes Decretum est:

»EX quo ex numerosorum productorum et authenticato-
rum testium fassionibus complura supernaturalia acta et
facta Partis L luculenter non solum, verum etiam nonnul-



BUNTETES HAZANKBAN? 149

Antal’ eléaddsdt Tét Borkdnak 1730-ban, Rekettye Pildnak
és Varga Anndnak pedig 1745-ben N. Kdrolyban rendes
itélet’ utjdn lett megégettetéssk feldl. E’ perben még pre-
dikdtorok is jelennek meg, mint tanik arra, hogy a’ kér-
désbe vettek valéhan boszorkédnyok. )

b) A’ vizbevetés azon idegenekre mondatott, kik
egyhdzi hivatalt mds valakitl, mint a’ kinek az orszdg-
ban egyhdzpdrtfogéi joga van, szereznének magoknak ;
mert ezen tett gy tekintetett, mint az orszdg’ szabadsd-
gdnak nyilvdnos megsértése. Mdtyds VI. 31, Tovdbbd azon
némbereket , kik a’ tdborhoz akdrminemd okbdl kozeliteni
merészelnének az 1595: 34 zsdkba varrva vizbe vettetetni
rendelte. , .

¢) A’ kardbahizds az 1567: 30-ban forddl vildgosan
elé , mint biintetés ollyanok ellen, kik valamelly kapi-
tany dltal tartatvdn, tolvajsdg, rablds, emberlopds, vagy
a’ torokokkeli czimboradlds’ vétkében taldltattak,

Még egy megjegyzést kell tenni a’ honunkban divato-
zott haldlbiintetésekre nézve, hogy t.i.azokndl némellykor
alkunak, vagy valtsdgnak volt helye, mire mutatI. La-
jos’ végzeménye’ 9. czikkelye, melly Albert 27, czikke-
Iyének megfelel, ’s b6vebben magyardztatika’ IIR. 535 és
68 czimeiben, Emlékezik ezen torvényrél Bonfin is IV-
dik Tized, VII-dik kényv 629. lapon. Kiiléndsebben oda
mutatnak Matyds III: 28. és VI: 51. czikkelyei: mellyek
k628l az elsGben az rendeltetik, hogy a’ nemes embert gyil-
kolé fejét veszitse el, mellyet a’ felperes akaratja ellen meg

larum personarum tum vitae, tum etiam membrorum ac
sanitatis destructio et labefactatio appareret; exinde-
que consortium ejusdem I cum diabolo eli-
ci quiret: obid in demeritam .Criminum poenam, ali-
orum horribile in exemplum, revelandosque complices et
plures actus suos primo acerrime per carnificem terturan-
dam et dein Vulcano in vivis dedicandam es-
se, communi voto determinatur.

') Lisd Szirmay Antal, Szatmir megye’ leirdsat 1R. 78 lap.
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‘se valthasson; a’ masodikban pedig az mondatik, hogy a’ ki
szdndékosan gyilkol, minden alkut kizdrva, fejét veszitse el.

Ezekutdn nem hallgathatom el nemzetiink’ tarténete-
ibél a’ birdilag kimondott haldlbiintetésnek ket iszonyud pél-
dajdt.

Egyik a’ Zidch Felicidn® 1330-kiismeretes esete; ki
miutdn Oszszevagdaltatott, egy fidt és szolgdjdt elfogtdk
és lofarkon mind addig hurczoltattdik , nig megholtak,
testiiket pedig az utczdn hagvtdk, ’s ott az ebek ették
meg azokat. Magdnak Felicidinnak fejét Buddra, kezeit’s
ldbait pedig mds vdrosokra kildotték. Kldra nevii lednyd-
nak orrdt, felsd ajkdt elmetéltek , két kezérél nyolez -
jat elvdgidk , némelly vdrosoknak utczdin meghurczoltdk

_lohdton, és vele ezt kidltoztattdk: /gy binhédik a’ hd-
ségtelen! Felicidannak &éregebb lednya fejét vesutette,
annak férje pedig tomlGezben halt meg. Midén pe-
dig csakhamar Zdchnak merénylete utdn Visegrddon gyii-
lést tartottak az orszdg’ nagyai a’ ndder’ elnéksége alatt:
rlvégeztetett, hogy Felicidnnak harmad izig minden atyja-
fiai az & nénjeinek és higainak is minden gyermekei ha-
lillal biintettessenek, az 6 vejeinek atyjokfiai megmarad-

" hatnak ugyan joszdgaik’ birtokdban, de soha a’ kiralyi
udvarba menni ne merészeljenek ; ha kik pedig azok ké-
26l a’ blinben részesek volndnak, joszdgaikat veszitsék el,
’s baldl legyen fejokdn. A’ harmad izen til levd atyjafi-
ainak életok ugyan megmaradt, de joszdgaiktol ’s nemwes-

* ségiiktdl megfosztattak ?).

Mi:isik eset a’ Székely vagy Dozsa Gyorgy’ kivégez-
tetése, ki az 1814-ki paraszt tdmaddsnak vezére volt. Mi-
dén Zidpolya Jdnos Dozsa’ haddt elszélesztvén, 6t ma-
gdt is kézre keritette, iily modon végeustetett ki: a’ tibb
fogoly koéz6l kivdlasstottak negyvenet, a’ kik Gyérgy-
hez kozelebb szoktak volt jdrni és azokat 15 napig éhex-

') Buday Ferencz’ Magyar polgiri Lexicona, ll-dik darab 528
lapon az egdsz tirténet bdven eldadatott.
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tették ; melly idg alatt azokbol csak kilenczen maradtak
életben. Eljévén a’ rendelt nap, Gyérgy meztelenen tiizes
vasszékbe iltettetett, fejébe tiizes vaskorona tétetett, az
€letben maradt kilencz fogoly pedig eldhozatott, ’s azok-
nak megparancsoltatott , hogy Gydirgy’ testét harapdiljdk,
's azt nyeljék le, a’ ki pedig azt nem akarnd cselekedni,
haldllal fenyegettetett. Hdrman e’ miatt mindjirt meg is
olettek , hatan pedig, kik e’ parancsot teljesiték , szaba-
don bocsdttattak, Ezutdn tiizes fogdékkal addig csipdesték
és tépték Gyorgyot, mig egyszer a’ nagy kinok kézt meg-
halt. Felnégyelt teste Budin, Pesten, Fehérvdron és Vira-
don akasztofdra fiiggesztetett ).

Végre legyen szabad hazafidi édes. Gnérzettel meg-
jegyezni, hogy middn még a’ Napoléon-Code is a’: felil
emlitett két esetben t. i. a’ felségsértésben és suiilegyilkos-
sdgban, a' haldlbiintetésnek a’ jobb kéz’ elvigdsdvali si-
lyositdsat fenhagyta: boldog emlékezetdi I. Ferencz kira-
lyunk az 1814-dik évi mdjus’ 15-ken kelt, ’s a’ magyar ki-
ralyi fétorvényszékhez intézett kegyelmes leiratdndl fogva:
ndlunk minden kivégzést a’ haldlbiintetés’ két egyszeni
nemére, tgymint fejvételre és akasatdsra szoritvdn, a’
sdlyositott haldlbiintetést a' magyar nemzet’ valodi di-.

suére tokeletesen eltorlotte, mit az 1827-ki orszigos va- .

lasztmdny is tGrvénybe javasol iktattatni.

') Buday Ferencz: Magyar polgiri Lexicon, 111 darab 292 lap.
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VIII. SZAKASZ.

Mitly sikerrel gyakoroltatott eddig o’ ka=-
lalbiintetés?

Miutdn oda feljebb az V-dik szakaszban a’ haldlbiin-
tetés jogi tekintetben vizsgdlat ald vétetett: kovetkezik ,
hogy gyakorlati oldala is, vagyis milly sikere volt le-
gyen eddig? megvildgositassék,

- Siker alatt értem itt a’ tdrvényhozdtdl kitiizhetd czé-
loknak megfelels egyes vagy tibb kivetkezményt..
Tlly értelemben a’ haldlbiintetéseknek sikere kovetkezdk-
ben tapasztaltatott.

1) A’ gonosztevéket igazdn olly dllapotba tette, hogy
t5bbé nem lehetnek a’ tdrsasdg’ drtalmdra. Pedig tagad-
hatlantl taldlkoznak olly elvetemilt emberek, kiknek min-
denféle biénokkel tetézett éltck semmi reményt nem nyujt
a’ megjobbulds irdnt; kiknek épen azért nem mondhat a’
biré mdst, mint a’ mit Tullus kirdly monda Mettus Fuf-
fetiusnak : ,,Ha megtudndd, ugymond, tandlni az eskii’ és
szdvetség’ megtartdsdt , élve megtanitottalak volna red. De
mivel a’' te lelked meggydgyithatatlan: tanitsd meg leg-
_ aldbb kivégeatetéseddel az emberi nemet, szenteknek hin-
ni azokat , miket te megtapodtdl.©*) Vagynak olly biingsek

1) Metti Fuffeti! si ipse discere posses filem ac foedera ser- .
vare: vivo tibi a me ea disciplina adhibita fuisset. Nunc
quoniam tuum insanabile ingenium est: at tu tuo suppli-
cio doce humanum genus, ea sancta credere, quae a te
violata sunt. Liv. Lib. I: XXVIIL ‘
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is, kik nem tudvdn lelkismeretok’ mardosdsdtél szabadul-
ni, magok is a’ haldlt, mint menekvésiik’ egyeddli méd-
jdt ohajtjdk , kikkel tehdt még némi jotétemény kézglte-
tik '). Innen magyardzhatni meg azon csendes megnyug-
vdst, innen az istenhez emelt fohdszokat ’s az emberektéli
bocsdnatkérést, mellyet t5bb gonosatevénél az itéletho-
2ds’ vagy kivégeztetésck’ pillanatiban tapasztalhatni.

Az 1834-dik évi december’ 16-kén Parisban sz. Mar-
ton utczdban &zvegy Chardonné asszony nszdlldsdn meg-
fojtva, 's egy rakds dunna és pdrna ald temetve, fia pedig
ugyanazon hdzndl hasonléul halva’s vérében fekve taldltatott.
Testén 11 seb ejtetett 's mellette egy véres bdrd és ket
kés hagyatott. Ezen szerencsétleneknek két gyilkosa: La-
cenaire és Avril, az eskiittszék el6tt gonoszsdgukat meg-
valldk; ’s mindketten haldlra itéltettek. Lacenaire, ki
mdr azelétt mds gyilkossdgot is vitt véghez, az eskiitt-
szék eldtt tartott beszédét igy rekeszté be: ,,Nem ké-
rek kegyelmet,.az életnek semmi becse el§t-
tem. ‘Azért mégsem dllitom, hogy stoicus vagyok. Ha a’ tdr-
sasdg életélveket és vagyont ajdnlana: 6romest élnék; de
igy életemet semmibe sem veszem; én a’ multban élek;
nyolcz honap ota oldalam mellett il a’ haldl. Nem kérek
kegyelmet , nem vidrok, nem is akarok ; hasztalan volna.‘
A’ haldlos itéletet is egykedviileg hallgatd Lacenaire ;'
gyilkostdrsa pedig igy nyilatkozott : ,,Engem az eskiittszék
elitélt: nem kérek kegyelmet; a’ haldlt hol-
tig tarto bilincsnél tébbre becsiilom* ).

Folyo 1841-dik évi januar’ 30-kdn Bihar megyében
Sarkadon akasztatott fel Nagy, mdsképen Szép Jdnos ne-
vil rablé, ki midén Medgyesen meglepetett és az elfogatd-
sdra fegyveres erdvel kiment fészolgabironak magdt meg

') Quod unum bonum tibi superest, repraesentabimus mortem
Seneca de Ira Cap. XVI .
?) Jelenkor 1835. 96. szam (dec. 2.)
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nem adva,a’ hdzbol 10— 12 lévést tett, egy esendbiztos
legényt fébe is 16tt, hdrmat megsebesitett, s6t*a’ red gyuj-
tott hdzbol kijéni keénytelenitetvén, kiviil is hdrom sike-
retlen 15vést tett az emberekre. E’ gonosztevd elétt a’ rég-
toniteld torvenyszék’ itelete felolvastatvdn, hallbato szo-
val ezt mondd: megérdemlem ?).

2) A’ példaaddsi erdt sem lehet a’ haldlbiintetéstsl
elvitatni. Mert ambdr egyes embereken a' bizonyos ha-
14’ félelménél is nagyobb hatalmat gyakorol vagy elva-
dult inddlatjok vagy olly életnemhezi edzddésiik, melly-
ben a’ haldllal naponként szembeszdllani voltak kénytele-
nek; ambdr azokban, kik magokat drtatlanoknak, vagy
olly kemény biintetésre méltoknak nem érzik, némi lelki
magasztaltsdg mutatkozik , mit egy részrdl drtatlansdguk’
érzete, mds részrol pedig a’ kivéguésre oda gytlt soka-
sdg’ iinnepélye is okozhat; de kételkedni nem lehet, annyi
szdzadoknak tapasztaldsa utdn , hogy a’ hol vagy a’ pol-
gari tdrsasdg’ kotelékei bomlani kezdenek, vagy vala-
melly rendkiviili eset a’ kézcsendet fenekestdl felsavarja,
ollyankor a’ fejetlenség’ és tdmaddsok’ drja ellen nincs hat”
hatosabb mod, st nincs mds gdt, mint a’ haldlbiintetés.
Ne keressiik erre a’ példdt tdvol magunktél, hanem az
epemirigy’ idejebéli Zemplén- Sdros megyei porzendilet-
re és a’ hazdnkat pusatitott némelly rablo csapatokra em-
lékezziink 2). Es hogy leginkdbb az illy elhatalmazott go-
noszségok’ tiisténti elfojtdsdra alkalmaztatik hazdnkban is
a’ haldlbiintetés: a’ kévetkezé statisticai adatok bizonyit-
jék, mellyek 2 Wiener Zeitung’ 1836. october 10-ki
szdmdbol kélesnsitetnek 2).

- 1) Jelenkor 1841 évi 14 szam.

*) Olvasdsra mélté tudis Hetényi Janos' értékezése a’ rigtin-
itéletrél az Athenaeum’ 1837-dik elsé félévi folyamaban.

") Ezen hirlapi czikkre hivatkozik Dr. Springer is ,,Statistik
des Osterreichischen Kaiserstaates“ czimft ‘uj munkdjaban;
kijelentvén, hogy az igazsag’ kiszolgdltatisa tekintetében
Magyar - és Erdélyorszdg mind eddig 4tlithatatlan testek a’
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,», Magyarorszdghan ’'s a’ hozzdtartozo részekben
1832-ben a’ haldlra itéltek’ szdma volt 72; ebbdl kegyelmet
kapott 63, kivégestetett 9, azonkiviil rogtoni itélet’ utjan
kivegeztetett 10. 1833-ban elitétetett 58, kik kozdl ke-
gyelmet nyert 53, kivégeztetett 3, rogtoni itélet’ utjédn fel-
akasztatott 13. — 1834-ben haldlra itéltetett 77 5 ezek ko-
281 kegyelmet nyert 65; kivégeztetett 12, rogtonitélet ut-
jdn 16. Végre 1835-ben elitéltetett 67; kegyelmet nyert 63,
kivégeutetett 5, rogtonitélet’ utjan 6.— Mihezképest 4 eév
alatt az elitéltek’ szdma 276, a’ kegyelmet nyerteké 247:a’
kivégzetteké Gsszesen 74, kik kézél 45 rogtoni ité-
let’ utjdn végextetett ki; és ezeknek szdma 16-tal haladja
meg a’ rendes por’ utjén kivégzettekét. A’ rogtonitélet
kilénben csupdn rablokat, rablogyilkosokat és gyujtoga-
tokat er; 's az 1834-ki nagyobb kivégestetési szém ta-
‘ldn onnan eredt, hogy azon évben valamelly rablé cso-
port pusztitatott ki, .

Eurdpa’ statusainak térvényhozdsai anhyira kiilén-
béznek egymdstél, hogy Gsszehasonlitdst tenni haldlbiin-
tetési tekintetben, tgyszolvdn, lehetetlen. Csehorszdgban,
Morvdban és Szilézidban, Ausztridban, Nalzburgban, Ty-
roT-Vorarlbergben, Dalmdczidban és Galliczidban Gt év alatt
1824 — 1828 -ig 90 haldlbiintetés hajtatott végre, ’s €’
kouzt 28 .régtonitélet’ utjan. Vessik ezen végibb adatot
alapil némi Gsszehasonlitdsra a’ magyarorszdgi kivég-
zésekkel , ’s kijé , hogy a’ mondott tartomdnyokban 16
'millio lakos mellett 5 év alatt 90 kivégestetés tortént, mig
Magyaroszdgban 4 év alatt mintegy 11 millié lakos mel-
lett 74. A’ legnagyobb kiilonbség a’ régtoniteletek’ mod-
jdban fekszik. Mert a’ mondott tartomdnyokban 90 kivé-
geutetett kozitt csak 28 szenvede rc‘igténitéletet , Magyar-
orszdgon pedig 74 végrehajtds kszott 43, mi épen megfordi-
tott viszonyt idéz eld.< ‘

statisticusra nézve 's az a’ részbeni kevés adat csak to-
redékek levén , kivetkeztetések’ és szamitdsok’ alapjaul nem
elegenddk. II. Band 8. 151.
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3) Hajthatés a’ haldlbiintetés, midén olly bint sujt,
melly ellen a’ polgdri tdrsasdgnak feltdimadt kozérzete csak
a’ halalbiintetés dltal elégitethetik ki. Illy bin kiilonosen
az eltokélett gyilkossdg, melly minél iszonyibb kegyet-
lenséggel megy véghe, ’s minél szentebb kdtelességek’
megtapoddsdval van egybekapcsolva: anndl kevesbbé fél-
- het az itéld biro,-hogy a’ kozvéleménytdl megeldzitt szi-
gorusdga kdrhostattassék. — Az atya-, a’ férj-és a’ né-
gyilkos, joltévsjének megilSje, a’ méregkeverd, az is-
tentelen gujtogato, dtok’ és kozutdlat’ tdrgya szoktak len-
ni. Avvagy nem egész hazdnk’ ‘mondd-e ki nem régiben
a’ haldlos itéletet Németre az eldbbi kegyes hdziasszonya
6zvegy Réthné asszony’ kegyetlen gyilkosdra, ’s gyer-
mekeinek vad vérengezdjére? Avvagy taldlkozik-e, ki a’
tisztes Hatten piispoknek és gazdasszonydnak minden em-
beriséget levetkezett orgyilkosdt Kiihnapfelt a’ vérpad-
rol elvonatni kivdnnd? ?) Valoban illy esetekben minden-
ki érzi Isocrates’ (in Panathenaico) ama szavainak igazsd-
gdt: ,,Justissimam bellum in belluas: proximum in ho-
mines belluis similes.*

E’ hdromféle sikert tehdt, dgymint a’ jobbithatlan
biinosok’ kiirtdsdt, tovdbbd a’ tdrsasdg’ csendességének és
bdtorsdgdnak némelly esetekbeni biztositdsdt, végre a’
némelly bindk dltal mad feletti folhdborodott kézérzet’
megnyugtatdsdt és némi kielégitését a’ haldlbiintetéstdl el-
vitatni lehetetlen. :

Nem titkolom e’ mellett, hogy a’ halbiintetéseknek
szinte annyi, ha nem tibb kdros kévetkezései voltak és
vannak , minek okdt nem annyira magdban a’ mindenkor
-csak utolsé sziikségben haszndlandé ezen biintetésben, mint
annak hibds alkalmazdsdban kell keresniink. Nevezetesen

1) Midén a’ kisebb nemd biniket, vagy épen olly
tetteket , mellyeket a’ nemzet’ t5bbsége bidnnek sem tar-
tott, haldllal biintették ; vagy tdg kapu nyittatott a’ biin-

') Lasd e’ gyilkolkossdg lefrdsat Allg. Zeit. Nro. 21. 1841,
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telenségnek , mi mdr feljebb b&vebben kifejtetett, vagy a’
biintetésnek alkalmazdsa a’ nézékben eszkozlendd javi-
tds vagyis tanulsdg helyett szdnakozdst inditott a’ ki-
végzett irdnt,

Voltaire emliti a’ Beccaria’ kényvére tett birdlatd-
ban, hogy még Francziaorszdgban a’ legkisebb hdzi tol-
vajsdg is haldllal biintettetett, a’ hazi gazda a’ helyett, hogy
cselédjét bevidolta, ’s a’ véleménye szerint igen kemény
biintetésre kiadta volna, készebb volt azt magdtol csak
eldzni.

M4dsik példdt hoz fel Bentham Irlandbol. HaJdan a’
kdrton - gydrbani lopdsokra haldlbiintetést szabtak a’ tor-
vények, 's épen azért a’ gydrtulajdonosok’ témérdek kd-
rdval a’ tolvajok a’ biintetést tobbnyire kikeriilték. F. ko-
riilmény’ meggondoldsa tehdt arra inditott t5bb gyartulaj-
donost, hogy a’ haldlbiintetésnek a’ tolvajsdg’ e’ ne-
mére nézve leendS eltordltetéseért a’  parliamenthez fo-~
lyamodtak.

Anglidban a’ boltbeli lopdsra is haldlbiintetést sza-
bott a’ térvény, azonban mennyire nem éretik vele czél,
nagy ardnytalansdg levén a’ biin ’s annak ildézése, az ité-
letek és azoknak végrehajtdsa kozott:1811-ben a’ parlia-
mentben Abercrombie hiteles adatokkal bizonyitd be,
mellyek szerint 1805-t6] 1811-ig 594 boltbeli lopds tortént,
azok kozdl 120 itéltetett meg; 120 biinos koz8l csak 20
biintettetett meg, haldllal pedig senki sem végeatetett ki.

Mackintosch hasonlé hiteli adatok utdn még
jobban kiterjeszté Abercrombie’ megjegyzését. ,,Olly tor-
vénykonyv mellett, igymond 8, melly 229 féle kiilonbé-
26 bdndkre szab haldlbiintetést, csak 20-ra tudunk elma-
raszto itéletet hozatni, ’s tiz megitélt személy ko248l csak
egy veszi el biintetését. Illy anomalia soha egy nép’ biin-
tetd térvénycben sem vala.

Ks csakugyan 1814 — 1821 esatendeig kovetkezd
volt a’ fébenjdro perek’ dllapotja. Bevddoltatott 85,487
személy, ’s ezek kozdl 71,319 férfi és 14,168 némber:
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e’ nagy szdmbol 7683 itéltetett haldlra, de csupdn 693
vegeztetett ki ).

" ‘Még nagyobb a’ baj, midén a’ biinhéz nem mérsék-
lett haldlbiintetés végre is hajtatik; mert akkor a’ biin-
teté torvény irdnti nézetek &sszezavarodvdn, a’ kézon-
ségre nézve mind javitdsi, mind rettentesi erejét elveszti,
mit ugyan dltaldban minden ardny felett kemény biinte-
tések felSl bdtran dllithatni.

Mikeént hdrithatja el ezen rosz kivetkezéseket a’ tor-
venyhozo ? oda feljebb a’ biintetési elvek’ sordn mdr érin-
tettem,

2) Midén a’ haldlbiintetés nem egyszeriileg s minél
nagyobb hirtelenséggel, hanem a’ megitéltnek hosszas ke-
gyetlen kinzdsaival vitetett véghez, valamint egyfeldl a’
kivégzett irdnti utdlat helyett élénk. szdnakozdst: dgy a’
biro ellen gydléletet, a’ baké ellen pedig kézundorodast
tdmasztott , melly a’ bakoi mesterségtél mind e’ mdi na-
pig el nem vdlasztathatott. A’ Damiens, Calas, Delabar-
re és Thistlewoud’ feljebb érintett kivégzései szolg:iljanak
erdsségiil ?).

') Lucas, du systéme pénal etc. 202 — 204.

?) Mig jelen értekezés birilata alatt volt, Poroszorszdgban
két gyilkos toretett meg kerékben, ugymint a' Hatten
piispik’ feljebb emlitett gyilkosa Kiihnapfel és egy Heida

+  nevii: az elsé Konigsbergben , a’ masik pedig Neiseban. Mind-
két kivégzés kozonségesen rtoszaltatott, s a’szézad’mocs-
kdnak tartatott; egyhangilag nyilatkozvin ellene a’ mivelt
Németorszig' lapjai is. ,,Ez — mint a’ Pesti Hirlap’ szerkesz-
toje helyesen megjegyzé — nyilvanos jele annak, hogy Eu-
répa’ népei a' kinos kivégeztetéseket, mint vad szdzadok’
hagyominyait tovabb nem tarthatjik a’ biinok’ javité esz-
kizeil ; nekiink pedig még ezenfeliil azon vigasztalisunk
lehet , hogyha bdr a’ mivelt nemzetek barbaroknak tartot-
tak is eddig néhdny német utazo’ félszeg, sét hamis lei-
rasai utin, olly messze mégsem maradtunk o’ valédi mi-
veltségtél, hogy a’ legnagyobb biings ellen ollykor még
torveny’ értelmében hozni kelleté alsd birdsagi itéleteket
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Kiilénben is a’ borzaszté ldtvdny igen sok szerencsét-
lenséget okozott, nevezetesen sokakat betegséghbe, soka-
kat driltségbe is ejtetts st Malebranche ,,de la verité* czi-
md munkdja’ II. K. VIL. fejezetében kovetkezd adatot ol-
vashatni.

»Mintegy 7 esztendGvel azeldtt egy ifji ember tarta-
tott a’ gyogyithatlanok’ korhdzdban (aux Incurables) ki
bolondnak suziiletett, ’s kinek teste épen azon a’ helyen
megtérve volt, mellyeken a’ gonoszteviket megtirdelni
szoktak. Majd 20 évig éltilly dllapotban, tGbben megnéz-
tek az alatt, ’s maga az idveziilt 6reg kirdlyné is ezen
korhdzba menvén ldtogatoba, kivdncsi vala 8¢ megtekin-
“teni, s6t karjdt és ldbait is a’ tordelés helyén megtapin-
tani. Az dltalam feldllitott elvek 'szerint ezen gydszos
esetnek oka az vala, hogy a' szerencsétlennek teherben
‘tevé anyja meghallvdn bizonyos gonmesztevének kerék-
ben leendd toretését, elment a’ kivégzés' ldtdsdra. A’ mi
iités csak esett a’ nyomorulton: erdszakosan érinté az asz-
szony’ képzeletét, 's visszahatolag gyermekének gyenge
‘s konnyen sérdlé agyat.©

De azért, hogy a’ haldlbiintetés illy irtoztatolag hat
gyengébb idegrendszerekre, nem kévetkezik , hogy altald-

fobb tirvényszékeink 's fejedelmeink nem sgelidették, ’s
ekkép el nem hdritottak volna nemzetiinkrél madsok elétti
piraldsit; és reményljiik, hogy miutin mir elsé kird-
lyaink’ kordban szelidebb tirvényekkel dicsekedheténk, mint
a’ vildg’ sok népei ’s hogy miutin az idokézben kizénk
‘is beharapézott tdmérdek visszaélések az idészaki sajté’
utjin is majd szabadabban megrovathatnak: eljovend az
idé , midén a’ nemsokdra bekivetkezd torvényhozds' utjan
hazink olly korszer szelid torvéuyeket nyerend, mely-
lyek a’ biindk’ fenyitésénél kivetésre mélté példa gyandnt
fognak vérethetni.*

A’ Heida’ kivégzésénél kort alakité katondk kozdl tdb-
ben elajultak.

Lasd Pesti Hirlap' 1841. 61 és 72 szdémait (Jul. 31 és
Sept. 8) ‘
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. ban soha sem alkalmazhaté. Mivel egy az, hogy az em-
beri test’ alkotdsdnak ’s a’ lélekhezi viszonyainak tit-
kdba senki sincs annyira beavatva, miszerint az emlitett
szomord eseteket egyeddl a’ kivégzés’ ldtasdban merné
megillapitani, vagy tagadni, hogy nem egyéb koriilmé-
nyek hozdk mdr elére zavarba az érzések és értelem ko-
26tti sziikséges egyetértést. Hiszen arra is sok példa van,
hogy a’ véletlen nagy 6rém, hogy a’ szerelmi hajlandé-
sdg elmehdboroddst szilt, de ki akarnd mégis, ha szin-
te tudnd is, az 6romet és kolcsonés vonzoddst az életbdl
szdmkivetni?

A’ torvényhozo’ igyekezete tehdt egyeddl oda inté-
zend, hogy a’ kivégzésektsl minden folésleges kegyetlen-
ség elhdritassék: azt pedig az erkolesi nevelés viendi
véghez, hogy a’ nép a’ haldlbiintetések’ ldtdsdra, mint va-
lamelly jdtékszinbe, méd feletti kivdncsisdggal- ne rohan-
jon: ellenben maga az itélet’ meghalldsa is benne hasz-
nos belsé meginduldst szerezzen, mi csalhatlanil meg is
lesz , ha a’ biintetés a’ biin’ mértékét meg nem haladja,
’s az emberiség’ szelid kivdnati a’ végrehajtds kozben,
s6t utdna sem feledtetnek. Czélozok itt azon minden
tekintetben kdrhozatos szokdsra, melly szerint eddig az
akasztott emberek tobb éven keresztdl az akasztofdn
logtak , hacsak vagy magokban le nem szakadtak, vagy
misok dltal titkon le nem vétettek. Ezen szokdsnak el-
torlését és oda viltoztatdsdt, hogy a’ kivégezett biinos’
holt teste, katonai szokds szerint, még azon nap éjjelen
foldbe tétessék, ’'s egyetemibb példaadds’ tekintetébdl, in-
kdbb orszdgszerte hirdettessék ki a’ binés’ kivégeutetése,
kétségen kivil ma holnap meg is érendjiik *). '

3) Midén nem kiméltetvén az emberi élet, f615ttébb
sirdk voltak a’ haldlbiintetések: annyira elveszté erejét
a’ haldlbiintetés, hogy tébbé senki sem tartott attol; mi-

') A’ kizhirré tételt az orszagos véalasztmanyi munka is ja-
vasolja.
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nek ismét azon rosz kovetkézése lett, hogy az elszdnt
emberek , kik nem csak a’ nagylelkiiek, hanem aldvalé
gonosztevik, féképen rablok kozott is taldltatnak, a’ koz-
nép’ véleményében hésikké emelkedveén, kivégestetésok
- nem hogy megutdltatta volna a’ biint, hanem még inkdbb
némellyekkel megkedveltette, ’s azokat hasonlo tettekre
buzditotta.

Francziaorszdgban a’ rettentési rendszer alatt tizen-
nyolcz honapi idSkdzben mintegy 40,000 kivégzés tortént,
melly szdmbol egy egy mapra 74 kivégzés esik.

" Azon idészakban a’ megitéltek mindnydjan csudd-
latos bdtorsdggal haltak meg; s6t némellyek még tré-
féra is rdértek. Igy Danton a’ mellette dll6 Lacro-
ixnak azt javasld, hogy a’ mdsik vildgban ne avassa ma-
gdt népzendiletbe, a’ bakot pedig arra kérte, hogy fejét
mutassa meg &’ népnek.. Bailly maga sietteté a’ vérpad’
feldllitdsdt, csupdn a’ kiilhideg miatt reszketvén, Eleven
szinekkel dbrdzoelja ez id8szakot Bossange kivetkezd sza-
vakban. ,,Minden ember mindig készen volta’ haldlra ; min-
denki bdtor lélekkel halt meg. Még kilencz orakor csendes-
ségben lenni, tizkor bevddoltatni, tizenegykor elfogatni,
délben megitéltetni, délutdni egy orakor kivégeztetni:
épen nem vala ritka dolog, és senki sem tarta szdmot a’
holnapi napra. Ezen némi monomanidval hatdros retteges,
a’ kivégzések’ ezen mindennapisdga bizonyos egykedvi-
séget Ontott az emberek’ szivébe, az elméket a’ haldlho-
7i  késziilettel megbardtkoztatta. A’ haldlbiintetés
foganat nélkiili ldtvdnynyd leve.*

Hazdnkban is tGbben igen helyesen vevék észre, hogy
a’ rablo s foszté csapatok’ vezérei, kik elfogatdsuk’ ’s
kivégeztetésiik’ alkalmdval vakmerd bdtorsdgot tiintettek
ki, mdig is élnek a’ koznép’ regéiben, ’s részint magasz-
talo, részint sajndlkozdst bizonyité verseiben. Egy An-
gyal Bandi’, egy Zgold Marczi’ tettei bizonyos rokon-
szenvvel emlegettetnek.

TORVENYTUD. PALYAMUNKA II. 11
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A’ sirii és kegyetlen kivégzéseknek azon soha ki
nem maradé szomord és kdros kovetkezéssk isvan, hogy
a’ nép’ érzéseit eldurvitvdn, azt minden nemesebb fele-
melkedésre alkalmatlannd teszik. Mit e’ tdirgyra vonatko-
zélag Bentham a’ kormdnyokrél mond: ,,A’ melly kor-
mény a’ kegyetlen bhiintetéseket meg akarja tartani; csak
ez egy okdt adhatja, hogy a’ nép’ rendes dllapotjdt olly
szerencsétlenné tette, miképen nem lehet t5bhé mérsék-
lett biintetésekkel fékezni‘‘ !) minden kormdnyok’ és tor-
vényhozdsok’ figyelmét magdra vonhatja.

Csalhatatlan dolog ugyanis, hogy nem tibb a’ go-
noszsdg ott, hol szelidek a’ térvények, mint a’ hol ke-
gyetlen biintetések gyakoroltatnak. A’ legkegyetlenebb
zsivdnyok a’ legborzasztdbb torvények alatt nevelkedtek,
8 ezen nincs mit csuddlkozni, mert az dket fenyegetd sors
éket mind magok mind médsok irdnt megkeményité. Ezek
a’ legdithGsebb ellenségek, kik vad tetteiket a’ tdrsasdg
irdnti visszatorldsnak tekintik.

Mig Corsika Genudnak aldvalé uralkoddsa ’'s an-
nak 1571 hozott torvényei .alatt dllott, mellyek szerint a’
ki szdz livra alatt kétszer lopott, gdlydra kiildetett, har-
madikszor felakasztatott, tovdbbd a’ szdz livra feletti lo-
pds, a’ pénzcsindlds, s6t az arany eziist pénznek harmad-
szori csupdn megreszelése is haldllal biintettetett: annyira
elromlott a’ nép’ erkdlese, hogy még a’ kozelebb mult
szdzad’ elején is még a’ templom sem oOtalmazd meg az
iild6zéttet a’ gyilkos’ térétdl.Maga az oltdrndl szolgdlé pap’
élete sem vala bdtorsdgban , melly okbal gyakran lehetett
ldtni, hogy a’ misemondo pap eldtt két toltott pistoly fekiitt
‘az oltdron,a’ hallgatok pedig ki gyilokkal, ki toltétt fegy-
verrel, jelentek meg, st azt meri egy szemtani allitani, mi-

') Un gouvernement , qui veut maintenir les peines atroces,
n’en peut donner, qu’ une seul raison, ¢’ est qu’ il-a-rem
du la condition habituelle du peuple si melheuréuse, qu’
on ne peut plus le contenir par des peines moderées.
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ként ldtta, hogy két pap a’ misézési els6ség felett zseb-
beli késekkel diihosen viaskodott a’ templomban. ?)

Egyébirdnt a’ siirii kivégzéseket mind a’ boles tér-
vényhozé, mind a’ lelkismeretes biréf azon egy koriil-
meény’ komoly megfontoldsdndl fogva is akaddlyozandja,
hogy midén a’ biintetés’ egyéb nemei az drtatlansdg’ kivi-
ldgosodott esetében részint kdrpétldst, részint becsiilet-
visszaszerzést engednek, egyediil a’ haldlbiintetés az, melly
arra nézve, ki megbiintettetett, minden orvosldst kirekeszt.
Mire nézve azokat, kik a’ kozigazgatdst vezérlik, nem
~ lehet eléggé-figyelmeztetni Senecdnak amaz ismeretes in-
tésére: ,Legum praesidem, civitatisque rectorem decet,
quamdiu potest, verbis ethis mollioribus ingenia curare,
ut facienda svadeat, cupiditatemque honesti et aequi con-
ciliet animis, faciatque vitiorum odium, pretiumque virtutum;
transeat deinde ad tristiorem orationem, qua moneat adhuc
et exprobet; novissime ad poenas, et has adhucle-
veset revocabiles recurrat; ultimasupplicia
sceleribus ultimis ponat, utnemo pereat, nisi
quem perire etiam pereuntis intersit. Hoc uno
medentibus erit dissimilis, quod illi, quibus vitam non po-
tuerunt largiri, facilem exitum praestant, hic damnatum
cum dedecore. et traductione vita exigit; non quia dele-
ctetur illius poena (procul est enim a sapiente tam inhu-
mana feritas) sed ut documentum omnium sit, et
qui vivi noluerunt prodesse, morte certe eo-
rum respublica utatur.%“?

') Malten: Bibliothek der neuesten Weltkunde 1829. 1. Theil.
Frankreich in Bezug auf Corsica.

) A’ térvények’ drjéhez s a’ kiztarsasig’ igazgatdjahoz az
illik , hogy & meddig lehet, széval, még pedig szelid sz6-
val oktassa az elméket, hogy a’ teendiket javasolja, az
emberek’ lelkét a’ tisztesség és igazsdg irant megnyerje,
a’ vétket megutdltassa s az erényt megkedveltesse: ké-

sébben terjen dltal komolyabb beszédre, ’s € mellett ma-
11*
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Korszertt jozan' biintetd térvények és czélirdnyos
bortén-rendszer : jelenleg ezek foglaldk el fékép nemze-
tink’ figyelmét. Konyvekben, folydiratokban, hirlapokban
gondosan gyiijtetnek az anyagok , mellyek az igazsdg’ és
emberiség’ kozelebb emelendd ama gyézelemivénél, a’ -
biintet6 torvényhozdsndl, haszndlhatoknak tekintetnek.
Magdnos mivelt kérokben és hatdsdgi koztandcskozdsok-
ban siird javaslatok tétetnek, mellyek a’ kor’ sziiksége mély
érzetébdl szdrmazvdn, a’ bantets trvényhozdst megeldzik,
’s addig is, mig dltaldnos rendszeres ujitds hozatnék be
az egész hazdba, részletes javitdsokat eszkézolnek. Mert
itt a’ régi bortondk kitisztitatnak ; ott czélszeriibb djak
emeltetnek ; itt erkolcs-és valldstanitok rendeltetnek; ott
dolgozohdzak nyittatnak, mellyeknek alapitdsdban gyen-
ge ndkezek is buzgin fdradoznak. Isten, ki nem hagyd
el nemzetiinket akkor is, midén vétkes visszdlkoddsival
onromldsdra ldtszott sietni, eldsegélendi legdicsébb térek-
vésében! Biztosan nézziink azért a’ jovébe béles kormd-
nyunk alatt, melly az iddnek kozjora czélzé kivdnatit
atyailag betélteni hajlando. De azt is elére tudhatjuk,
milly irdnyban fognak a’ haza’ atyjai kézremunkdlni ¢ mert
azon kouztiszteletd férfii, kit magas elméje ¢és hodito
szivjosdga vezetdvé tén, kit honunk’ bdmuldsa és szeretete
kisért vissza csendes polgdri lakdba, honnan ismét eldszo-

radva dorgaljon, utébb biintetgsekhes , még pedig ekkor
is csekély és visszavonhaté biintetésekhez folyamodjék :
utolsé kivégzéseket az utolsé gonoszsigokra szabjon, hogy
senki se vesszen el, kinek ‘maganak is hasznos ne volnael-
veszni. Ez egyben kiilsnbézendik az orvesoktdl, hogy azok
az életben meg nem tarthaté beteg’ elkiltizésés kdnnyebbé
teszik : ¢ pedig a’ megitéltet gyaldzat-és kudarczczal Gzi
ki az életbSl; nem mintha gyonydrkddnék megbiintetésében
(mert iHy embertelen vadsig tdvol jir a’ bolestél) hanem
hegy. mindeneknek példa adassék, és a’ kik éltékben hasz-
nalni nem tudtak, legaldbb haldlukat a' kéztirsasdg maga
haszndra forditsa) Seneca de Ira. Lib. 1.
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litandja, féllebbenté némileg a’ fatyolt, ’s ldttatd veliink
a’ kozelgd hongyiilés’ tervét ama szavakban, mellyek Zala
megye’ teremébdl az egész orszdgba széthangzottak :

ssKorunkban minden mivelt nemzet kiilonds figyel-
met fordit biintetd torvényeinek javitdsdra 's bortoneinek
’s a’ javité rendszernek czélszerd rendezésére, ’s az ujabb
tapasztalds e’ részben mdr sok régi elditéletet megezdfolva,
kivivta azon igazsdgot, hogy a’ szelid emberiséget a’
" kézbdtorsdg biztossagdval egyeztetni, ’s a’ biintetéssel az
erkélesi jobbuldst is osszekapesolni nehéz ugyan, de nem
lehetetlen, sét elsd és legszentebb feladata a’ torvényho-
zdsnak. Nekiink tehdt, kik e’ részben leginkdbb hdtrava-
gyunk, az elismert hibdknak javitdsdt, a’ szdmos hidnyok-
nak pétldsdt ismét utébbra halasztanunk vetek volna ha-
zdnk 's az emberiség ellen 1
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