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El6sz6

Tizennegyedik kotetét bocsétja Utjara a Magyar Comenius Tarsasag
2009-ben, mlikddésének huszonharmadik esztendejében. Tartalmét te-
vékenységink f6 irdnyaival 6sszhangban alakitottuk ki: helyet adunk
benne felolvasoiiléseink el6adasainak, tagtarsaink kutatdsi eredményei-
nek.

Mint mindig, ezuttal is megjelenik e lapokon Comenius és 6roksége.
Eles Csaba, Martinak Janos és Halaszi Aladar tanulmanyai a kultartor-
ténet, a fdozofia és az esztétika szemszdgébdl kozelitenek névaddonk
életm(ivéhez. Virdgh Séandor Lorantffy Zsuzsanna biblidjan keresztiil
rajzol képet Comenius koranak hazai kegyességérdl.

Jelen kotetiinkben is hangsulyosan szerepel Sérospatak mivel6désé-
nek multja, ezlttal jeles személyiségek élettjan, életm(vén at ismerhet-
juk meg el6deink szellemi vilagat. Szathméary Béla a jogtudos Finkey
Ferencrél ir, Komyané Szoboszlay Agnes Kun Bertalan retorikai mun-
kajat elemzi, Benke Gyorgy a magyar vidék mindenesét, a lévita tanitot
mutatja be, Kiss Ferenc Varkonyi Hildebrand Dezs6 emlékét idézi fol.

Rendszeresen megemlékeziink a szaz éve sziletett jeles személyisé-
gekrdl; ezuattal Koncz Sandor a nagy miveltségl teoldgiai professzor,
Nagy Barna munkdassagat méltatja; Kovats Daniel Szabd Lajos néprajzi
szolgalatat értékeli, Halaszi Aladar Bolvari Zoltan zenepedagogus em-
beri alakjat rajzolja meg, Pocsainé Eperjesi Eszter Racz Istvanra emlé-
kezik, Koncz Gabor Harséanyi Istvan személyiségének vardzsat, mozgoé-
sito erejet érzékelteti, FOldy Lilla a pataki didkként és tanarként hozzank
kilonosen kozel all6 Képes Géza munkésagét tekinti at, Egressy Méria
pedagogus édesapja pedagogusalakjat idézi meg, Tamas Erzsébet pedig
képz6s korénak tanar egyéniségeit méltatja.

A Comenius Tarsasaghol indult a kezdeményezés az Un. Sarospataki
Iskola jellegzetességeinek feltarasara, s Bolvari-Takacs Gabor részlete-
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sen kifejti a kutatasra vonatkozé javaslatait. Ehhez sz6l hozza Kovats
Déniel rovid irdsa. Bolvari-Takacs Gébor tolldbol olvashatunk a pataki
oregdiak mozgalom torténetérol.

Kotetlink méasik témakdre a 250 évvel ezel6tt sziiletett Kazinczy Fe-
renc nevéhez kapcsolddik. E jeles évfordulé okan 2009-et a magyar
nyelv évének nyilvanitottak, Téarsasadgunk is fontosnak tartja, hogy fel-
mutassuk a széphalmi Mester életm(vének tanulségait. A magyar mive-
I6déstdrténetben vallalt tisztes szerepe mellett kdzel all hozzank azért is,
mert élete szorosan kapcsolodott Sarospatak szellemi aramkoréhez.

Tusnddy Laszl6 esszéje az anyanyelv természetét és jelentGségét
vizsgdlja, hiszen az személyiségink meghataroz6 eleme. Nyiri Péter a
nyelvujitads kiizdelmeinek tanulsagait keresi, Uj megkdzelitést ajanlva a
megujuldshoz. Kovats Daniel Kazinczy életatjat folidézve mutatja fel az
ir6 és az ember kizdelmes sorséanak lizenetét. Kiss Endre Jozsef irasa-
ban a kdnyvszeretd, konyvgyiijté értelmiségi alakja is megjelenik, Fehér
Jozsef pedig egy latszolag apré esemény, Kazinczy és Tessedik kapcso-
latan at tarja fel egy nagy személyiség emberi vonasait.

Lavothané Jager Katalin Benedek Elekre emlékezik sziletése 150.
és halédla 80. évforduldjan. Pap Janos a kivalé mez6koévesdi magyarta-
narrél, Benkdczy Gyorgyr6l ad jellemzést.

Comenius és Kazinczy szellemében szilettek e kotet irasai. Mind-
kett6jik kildetéses életpéldaja sugalmazza a ma is idészer( Uzenetet, a
segiteni, hasznalni akaras torekvését. A Bibliotheca Comeniana 14. ko-
tete ennek az Uzenetnek tudatos kdzvetitését kivanja szolgalni, ehhez ké-
ri a kedves Olvaso figyelmét, egyiittérzését.

Foldy Ferenc
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VIRAGH SANDOR

Lorantffy Zsuzsanna Biblija

A gyakran idézett mondas: ,,habent sua fata libelli” kilénosen igaz
arra a szent konyvre, amelyrél most szélhatok. Tébbszords jogcimen is
unneplésink kozéppontjaba keriilhet. ElGszor is azért, mert megérte
400. sziletésnapjat, Masodszor azért mert Biblia, és 2008 a Biblia éve.l
Harmadszor azért, mert Lorantffy Zsuzsanna fejedelemasszony tulajdo-
naban volt, akinek Sarospatakon azért szenteltlink jubileumi évet, mert
400 évvel ezel6tt lett varosunk kegyura és ,polgara”. Példaképértéki
személyisége sokirdanyd munkalkodasaért halaval tartozik az utokor.
Csak remélhetjuk, hogy a reneszansz felé fordulé mai ember elfogaddja
lesz maig is hatd, kdvethetd életmodjanak, melynek kdzéppontjaban a
tiszta forrasbol valo lelki-szellemi merités gyakorlata, a hitnek, hazéanak,
tudomanynak szolgalata, nemzedéke mdlveltsége teljes szellemi és
anyagi odaszanassal valé emelésének eszményei alltak. Réadasként pe-
dig Unneplésre vald okot jelenthet az a tény, hogy a fejedelemasszony
sajat kez( bejegyzését tartalmazé biblia kalandos utazas utan hazatérhe-
tett Sarospatakra Oroszorszagbeli fogsagabol.

Dr. Harsényi Istvdn 1909 novemberében a Séarospataki Reformétus
Lapok hasabjain teszi kdzhirré azt az 6rvendetes bejelentést, amit Don-
g6 Gyérfas Géza Zemplén varmegyei levéltdmok tett meg, hogy dr. Vi-
segradi Janos az Ujhelyi piarista konyvtarban rabukkant Lorantffy Zsu-
zsanna elveszettnek hitt Biblidjara. A bejegyzés jovoltabdl egyértelmien
beazonosithaté Biblia majd harom és félszazados csipkerdzsika almabdl
felébredve 1912-ben keriilt vissza a Reforméatus Kollégium Kdnyvtardba*

Elhangzott el6adasként Sarospatakon a Comenius Térsasag felolvasoiilésén 2008 novemberében.
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visszavasarlassal, jollehet nem pénzzel, hanem kényvekkel fizették ki az
ereklyeértékll konyv arét.

Ez a Biblia, az 1590-es vizsolyi biblianal joval kisebb, mert a testes,
egész ivrét alaku méret helyett negyed ivréttel készilt. Ez a kényv min-
den bizonnyal kedvezd kezelhet6sége folytan lett Lorantffy Zsuzsanna
hasznalati példanyaul. A Biblia cimlapjan olvashatjuk: ,,Ez masodik ki-
nyomtatast igazgatta néhol meg is jobbitotta Szenei Molnar Albert
Hanoviaban. Nyomtattatott Halbejus Janos &ltal, Levinus Hulszius 6ro-
koseinec koltségével MDCVIII esztend6ben... Ajanlotta Szenei Molnar
Albert latinél és magyarul Méricz hessenifejedelemnek." Az akkoriban
nagy példanyszamnak szamitdé 1500 darabban kiadott kényvb6l méra 58
nyilvantartott példany maradt fenn.

Szenei Molnar Albert, aki tizenéves koraban a vizsolyi Biblia kiada-
sa koril segédkezett, egy évtizeden &t kulfoldi egyetemeken gyarapitotta
mveltségét. 1599-ben hazatért, hogy tdmogatdkat szerezzen konyvki-
adadi terveihez, de akkor ez a sz&ndéka nem jart sikerrel, és visszatért a
németek kdzé, hogy anyagi alapot gy(jtson. Az elsé magyar-latin, la-
tin-magyar szétart kiadd Szenei maga is jaratos volt a kdnyvnyomtatas-
ban, hiszen Frankfurtban egy ideig nyomdai korrektorként is mikodott.
Itt rendelte meg a Biblia kinyomtatasahoz szikseéges betlikészletet is.
Munkaja gylimolcse nagy népszerliségnek orvendett, mert a lelkészek
ezt a Bibliat a szoszékre is felvitték. Addig gyakorta a kisméret(i kiadas-
ban is létezd latin bibliat hasznaltak preédikalaskor. Mindemellett kézi-
kdnyv szerepet is betdltétt a hanui Biblia, mert az 4- és Gjtestamentom
mellett olvashatdk voltak benne apokrif iratok is, tovabba hozza csatolta
zsoltarforditasait, valamint a Heidelbergi Katé kivonatos formdjat, az
an. kis katekizmust. A bibliai kényvekhez, ahol nem volt még, révid tar-
talmi kivonatokat készitett, és a lapok szélén feltlintette az egyez6 igehe-
lyeket. Mi sem bizonyitja a"Biblia sikerét, mint az, hogy a kiadas révid
id6 alatt elfogyott. Szeneit baratai, tisztel6i Gjabb kiadasra 6sztonozték,
amit 1612-ben Oppenheimben meg is valdsitott, immar nyolcad ivrét
méretben, hogy kedvezd ara folytan minél tébben megszerezhessék és
még az utazok is magukkal vihessék.

Lorantffy Zsuzsanna 1638. marcius 13-an kelt bejegyzésébdl azt tud-
juk meg, hogy ekkor mér negyedszerre olvasta el a teljes szentirast, és en-
nek a példanynak két esztendeig tartd elolvasasat kovetéen az Uj
testamentomot Ujra kezdi, s szép hitvallastétellel ajandékozza meg az uto-
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kort: ,,egész életemet ez mellé kdtelezem és kérem az én Istenem, segél-
kezne, az j6t bennem vigye véghez.” Lor&ntffy Zsuzsanna és férje, . Ra-
koczi Gyorgy hite és életmive alapja volt a példas bibliaolvasas, melyr6l
Szalardi Janos ilyen képet festett: ,, Tiszta, istenes ember 1évén, méasokban
is ollyat szeret és kivan vala. Az isteni tiszteletre rendeltetett egyhazbéli
kdzonséges oOrakat is el nem mulatja, de azokon kivul is, reggel agyabul
felkelvén, s ebéd el6tt fél oraval, és vacsora el6tt is fél éraval, estve halé-
hazaban val6 bemenésekor maganosan is az isteni tiszteletet soha el nem
mulatja vala. Az biblidbul pedig rendszerint minden estve két-két capu-
tokat akarminém(i gondos dolgai kézben is el nem vesztegli vala. Es igy
az Otestamentum konyveit tizenhdromszor, az Ujtestamentomot pedig
harminckétszer tdbbszor olvasta vala el.” A fejedelem feljegyzéseibdl ki-
tlnik, hogy Bibliajat utazaskor és még hadakozaskor is maganal tartotta.
Medgyesi Pal halotti beszédében kiemeli, hogy oly bamulatos volt a Bib-
lidban vald jartassaga, hogy a fejedelem sok bibliai helyre még nalanal is
hamarabb rédemlékezett, nem egyszer, hogy kinél is vagyon megirva.

Lorantffy Zsuzsanna szentiras szeretetének bizonysaga az, hogy
1641-ben ,Mozes és az profétak” cimmel igegyujteményt ad kozre:
»masoknak jo példaadasaval az szent irasnak gyakori olvasasa kozott
kiszedegettettenek és azutdn megbdvittetvén az idvességre ohajtozokhoz
val6 buzgdsagbhdl kozonségessé tétettenek.” Vasarhelyi Danielnek a ko-
lozsmonostori jezsuitanak a fejedelemasszonyhoz irt levele pedig a ko-
vetkezOket tartalmazza: ,.én bizony nagy almélkodassal hallom és rész
szerént latom is kegyelmes asszonyom, hogy nagyséagod ily fejedelmi
méltdsagban lévén, az Isten térvényében vald elmélkedést, s az Isten
kdnyvének tudoményat minden vildgi mulatsdgnal nagyobbra lattatik
becsiilni. Nagy kegyelmét, atyai jdakaratat mutatta Isten nagysadgodhoz,
mikor nagysagod elméjét és szivét ezeknek szeretetére élesztette.

Mind a dics6 tettek ihletéséhez, mind az élet tragédiai, fajdalmai el-
hordozasahoz a szentiras adott Lorantffy Zsuzsanna szaméra er6forrast,
és ennek a 400 évvel ezel6tt sorsara elindulé kényvnek a jovenddje
gazdasszonya &ldott hasznalatdbél az 6 halalaval kikertlve, egyhazaval
és népével egyetemben hanyattatés lett.

Harsanyi Istvan és Visegradi Janos kozt vita volt abban, hogy a Bib-
lia mikor keriilt a Kollégium tulajdonaba. Harséanyi Istvan szerint koz-
vetlenlll a fejedelemasszony hal&la utdn ment a Biblia a kényvtarba a
Rékoczi-konyvek kozé, és az 1671-es ellizetéskor lett a jezsuitaké, akik-
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t6i az 1773-as feloszlatasukat kovetden valdszinlleg a satoraljadjhelyi
palosokhoz kerllhetett, akik monostorat kapta meg késébb a Tokajbol
attelepitett piarista rend, és ott maradt a Biblia a konyvtarukban. De azt
a lehet6séget is felveti Harsanyi, hogy nem a pélosok kozvetitésével,
hanem kozvetlenil a jezsuitaktol kerult a piaristakhoz. Visegradi Janos
pedig arra hivatkozik, hogy a jezsuitdk kozvetleniil a Rakoczi csaladtol
kaptak a Bibliat, és nem a konyvtartdl rekvirdltdk. Az 1677-es jezsuita
konyvtari bejegyzés szolgdl ennek igazolaséra: ,Resid(entia) Pata-
ki(ensis) Soci(etas) Jesu 1677.” Visegradi a Thokoly-féle 1683-as var-
visszavétel alkalméval sz&rmaztatja a Kollégiumhoz a Bibliat, amikor a
jezsuita bejegyzést athuzzak, és beirjdk a fdiskolaét. Az 1687-es
revansot kovetSen visszakeriil a Biblia a jezsuitakhoz, és az Ujhelybe
kertilés pontos mddozata mellett allast foglalni nem tud. Harsanyi vi-
szont kitart amellett, hogy a Liber Illustr(is) Scholae S. Patachiens(is)
jelzet formaja megegyezik az 1671 el6tti bejegyzésekkel.

Ez a téma tehat nyitva all még a kutatok el6tt, ami viszont a mi
szempontunkbol fontos, hogy a Biblia megvan, és a csendes szazadok
nyugvasat kovetéen talélte a Nyizsnyij Novgorodban val6 tartdzkodast,
és tarsaival egyitt hazatért Patakra. A barna b6rbe kotott fatdblas konyv
kiils6 szépsége mar nem az eredeti, hiszen nincsenek meg a sarkakat,
gerincet véd6 és gazdagon diszité kapcsok, ezust diszek és a feltételez-
het6en a kozépsé mez6ben helyet foglalé cimer, csak ezek rogzitésének
apré nyomai, de a Biblia bels6 szépsége ma is hirdeti az 6rok evangéli-
umot a szomjuhozé lelkek szdméra. Szolgaljon ez a megmaradt hanaui
Lorantffy-Biblia értékes tanulsagul és példaként a jovOben is, mert a
legértékesebb Biblia nem polcon porosod6, hanem a rongyossa olvasott
kényv. Reméljuk, ennyi viszontagsagot kibirva nem jut sohasem olyan
sorsra, mint a hitvestars, Rakoczi Gyorgy egyik, utazaskor magaval hor-
dozott Biblidja, amit Gsei hitétdl elszakitott unokaja I. Rakoczi Ferenc -
talan vallasi elvarasbol - pusztitott el, Ggy, hogy tért dofott bele és el-
égette.

Maradjuk Bibliat megtarté olvasok és Biblia altal megtartott nép!
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Eles Csaba

Comenius és az 6kor szellemi 6roksége

Milyen mivek és mely szerz6k voltak Comenius miveltségének és vi-
lagnézetének dkori forrasai? Az 6kor évezredeib6l lizenve, kik voltak azok,
akik alakitottak erkdlcsi felfogasat és hogyan tették azt? Mennyiben formal-
ta az antikvitds Comenius emberismeretét és pedagogiai-didaktikai elveit,
szemléletmodjat? Melyek voltak konkrétan is azok a gondolatok, szenten-
cidk, amelyek mély nyomokat hagytak az emlékezetében: amelyeket ki-
jegyzetelt és beépitett valamelyik munkajaba? Roviden sz6lva: kik tekinthe-
ték - Kkisebb-nagyobb mértékben - Comenius dkori el6deinek? Ezekre a
kérdésekre keresi a valaszokat jelen tanulmanyom, amely a 2008. évi vazla-
tos konferencia-el6adasom els6 részének kidolgozott valtozata.

Comenius és a Biblia

Comenius tobbszor és talaléan hivatkozott miveiben a Bibliara, el-
s@sorban az evangéliumokra. Ez a gyakorlat a barokk kordban még tel-
jesen természetes; lett légyen sz6 Eurdpa polgari-protestans vagy udva-
ri-katolikus felér6l: a reformacié vagy az ellenreformécié terrénumair6l
és orszagairdl, régidirdl és varosairdl. Bizonyitékul gyakorlatilag ele-
gendd bérhol belelapoznunk konkrétan Comenius barmely teoretikus
jellegl munkdjéba.

A filozofikus és pedagdgiai-didaktikai gondolkodas mellett protestans
teoldguskeént' is jelent6s Comenius szdmara a Kényvek konyve, egyszerre
az 6rokké él6 Isten és a mindenkori ember (mint nemcsak testi, hanem

Comeniust mint protestans teoldgiai gondolkodét Magyarorszagon els6ként dr. Koncz Sandor teol6-
giai tanar allitotta el6térbe, dokumentalhatéan 1970-t6l. V6.: Comenius teoldgiaja. = Bibliotheca
Comeniana, Ill. kétet: Sarospatak, 1990. 86-102.
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szellemi képmads) konyve - tehat kétszeresen is az 6rok élet 6rok konyve.
Comenius sajatsagosan Ugy olvasta a Bibliat, mint az emberi sorsok for-
malddasanak és mélyebb megismerésének kimerithetetlenul gazdag forréa-
sat. Példatarként tehat - de nemcsak a példabeszédeket. Meggy6z6dése
szerint Isten arra rendelte az embert, hogy folemelkedjen: jelesil munkja
és szorgalma, szelleme és tehetsége, tanuldsa és tudasa, alkotokedve és
békevégya révén. Van tehat visszaut egy bibliai értelemben ugyan imagi-
néarius, de foldi dimenzidiban val6sagosan kialakithatd Edenkertbe, amely
- més szavakkal - a szellem és a sziv Paradicsoma.

Comenius koncepcidjanak lényegi sajatossaga, hogy a teremt6
Gondviselés nem csupan a folemelkedés lehet6ségét adta meg az em-
bernek, hanem hozza az alapvet6en sziikséges, célravezet6 eszkdzoket
is. A Panszofikus Iskola tervezete cim(, 1651-ben kozreadott mivének
18. tézisében kifejti, hogy Isten harom nagy konyvet ajandékozott leg-
fébb és legkedvesebb teremtményének. Nevezetesen a vildgot, az értel-
met és a torvényt, tehat a Szentirdst. Az els6 két ,,kényvet” metaforikus
értelemben, a harmadikat kézzelfoghatéan - egyre tébb nyelven, egyre
hitelesebb és szebb forditasokban: elvileg tehat minden ember szaméra
hozzéférhetben.

Az ilyenféle mindentudas, mely éppen az ember szamara van ren-
delve, éppen azért lehetséges, mert hiszen akit Isten itt a foldon a termé-
szet folott valé uralkodasra, masrészt odaat az 6rok életben valo részese-
désre rendelt, azt éppen ezeknek a céloknak megfelel6en alkotta meg
(tudniillik a sajat képére). Es ebbdl a célbol feltarta szemei el6tt az dsszes
tudnivalék gyjteményét (Pandecta), az 6 harom kdnyvét: a vilagot, mely
koruldttiink van, s az 6 miiveivel van tele, az értelmet, mely benniink la-
kik, s az ész sugallataival van tele, s minden dolog szdmat, mértékét és su-
lyat magéban foglalja, végul az 6 torvényét, melyet keziinkbe adott, hogy
az itt vagy ott nem értett dolgokat megmagyarazza, és elére 6vjon, ne-
hogy az els6dleges céltol éltévélyegjiink. Ebben a harom konyvben mint
tiikorben szemléletiink elé tarta mindazt, amit tudtunkra akart adni.”*

Sorrendben a negyedik - kozvetetten isteni - ajandékként fogadhat-
juk el mindazokat a tudos, boélcs, szellemdus, illetve miveészi érték(-
erejli, s ezen jellemz6k valamelyike okan tanulsagos és hasznos kony-2

2 Comenius Magyarorszagon. Comenius Sarospatakon irt miveib6l. Osszeallitotta: Kovacs Endre. 2.
kiadéas. Tankdényvkiad6, Bp., 1970. 127. (Neveléstorténeti Konyvtar)
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vek halmazat, amelyeknek szerzdit - az 6kortdl napjainkig - az emberi-
ség tanitoinak vagy Magister Magmasainak3 mondhatjuk.

Itt az alkalom, hogy tanulményunknak ebben az els§ részében -
természetesen csak Comenius szemszogéb6l - dsszekapcsoljuk az
Oszévetséget, a korai gorog antikvitast és a reneszansz kori, klasszikus
reformaciot. Konkrétan egy alapvetd jelentdséqgi isteni és emberi gon-
dolat, egy ebb6l fakaddéan még a jové szazadokban is aktualis fogalom-
kor jegyében. Valdsziniileg azért lehetséges ez, mert ez a gondolat- és
fogalomkdr a teoldgia és filozofia, az antropoldgia és antropagdgia tu-
domanyanak kivételes metszéspontja - ha Ugy tetszik: az Un. ,meta-
elmélef’- egyik sarkkove.

Szem elétt tartandd, hogy Homérosz és az Otestamentum egykortak
(a Krisztus el6tti 8. szazadbdl); s az dkori hét gorog bolcs egyike,
Pittakosz (latinosan: Pittacus) is Iényegében majdnem egyidds velik (a
Krisztus el6tti 7-6. szazadban élt). Onismeret és sorsismeret egymasba
fonodésa figyelhetd meg ez utébbinal - Istenismeret és 6nismeret egy-
mashol kdvetkezése pedig a Biblidban. Erdekes megnézni, hogyan jele-
nik meg ez a masodik fogalompéar - igen dcmonstrativan - Kalvin f§
mlvének, az 1559-ben véglegesitett Institutio reliogonis Christianae el-
s6 mondataban. ,,Egész bolcsességink, mar ti. amelyet igaz, valdsagos
bolcsességnek kell tartanunk, két részbél all: Isten s 6nmagunk ismere-
téb6l.”4 Kalvin utdn kovetkezzen Comenius - kdzelebbr6l az el6szor
1632-ben kiadott Didactica Magna szerzéje -, visszakanyarodvan vele
Pittakoszhoz és az Oszovetséghez. Mas premodern szerzék (mindenek-
el6tt Montaigne) mellett Kalvin és Comenius is hozzajarultak ahhoz,
hogy a most félvazolt és illusztralt fogalmi 6sszekapcsolasoktol eljus-
sunk a tovabbi bdvitésekig: mint az 6n- és vildgismeret, onuralom és
onmegvaldsitas, dnnevelés és o6nm(vel6dés.5

,,Mid6n Pittacus kinyilvanitotta jelmondatat: Ismerd meg tenmaga-
dat!, ez a kijelentés annyira megnyerte a bolcsek tetszését, hogy égi ere-
detét bizonygattak a célbol, hogy az egész nép leikébe bele tudjak cse-
pegtetni, és gondoskodtak arrél, hogy ezt a mondast arany betlikkel irjak

3Lé&sd: 1 jegyzet, 101

4Ka&lvin Janos: A keresztyén vallas rendszere. Papa, 1909. 1 kotet, 37. (Reprint kiadas: 1995.)

5Vo.: Eles Csaba: A rejt6zkdd6 én. Az onismeret felfedez6utjai (Monogréfia az emberrél). Nemzeti
Tankonyvkiad6, Bp., 1995. 11-35. - L. még: V&.: Felnéttkor és énismeret. A felnéttkor f6bb menté-
lis sajatossagai és témai a bolcseleti és a szépirodalom tukrében. = Régio és oktatds. A ,,Regionalis
Egyetem” kutatéas zar6 konferenciajanak tanulmanykétete. Debrecen, 2006. 201-206.
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fel Apoll6 delphii templomaban (ahol hatalmas embertémeg fordult
meg). Bolcsen és jAmborul cselekedték ezt: ez a mondas, noha énmaga-
ban véve kitalalt dolog volt, mégis teljesen megfelelt a valdsagnak,
ahogy ez el6ttink is vilagos, még jobban, mint Gel6ttik.

Mi méas ugyanis a Szentirds Utjan hozzank jutott égi szdzat igéje,
mint az, hogy: »Ha majd megismersz engem, 6 ember - dnmagadat fo-
god megismerni. Engem mint az OrOkkévaldsag, bolcsesség és
Udvossség forrasat: dnmagadat pedig mint teremtményt, az én képma-
somat és gyonyor(iségemet.«”6

Comenius és a gorég-rémai antikvitas altalaban

A fiatal Comenius harmincegy éves koraban, bujdoklasra kénysze-
rilve irta meg egyetlen szépprézai muvét. A cseh irodalom tobb szakér-
t6 szerint ,legszebb konyvét” (Vilagirodalmi lexikon), de legaldbbis
egyik (korai) gydngyszemét. A vilag Utveszt6je és a sziv paradicsoma
1623-ban irddott, majd el6sz6r 1631-ben jelent meg nyomtatasban. A
kényv a valGsagos vilag szatirdja (gondoljunk a nevezetes el6d, Rotter-
dami Erasmus leghiresebb mivére, A Balgasag dicsérete cimmel 1511-
ben megjelent kdnyvére) és a keresztény szellem(i utépia (lasd Morus és
Campanella elgondoléasait az ideélis allamrdl és tarsadalomrol), az 6n-
életrajz és a regényszeriiség kilénds, am koherens keveréke egyszerre.
A kéosz, a labirintus alternativaja a rend és a harmonia.7

A f6szerepld ,vandor” a X. fejezetben a tudosok kozé keveredik, a
kovetkezd részben pedig eljut a filozéfusokhoz is. llyenforman alkalma
nyilik arra, hogy 0sszesen Otven nevezetes személyiséget figyeljen meg:
vitatkozasa vagy szonoklasa kozben. Az olvasd pedig a parokba szedett
nevek révén regiszterszerli képet kap az ifji Comenius olvasottsagardl,
mUvel6déstorténeti tajékozottsagarol. A félszaz intellektus kozil tizenha-
tan 16-17. szézadiak; de csak kilencr6l mondhatjuk, hogy fénnmaradt a
neve. Alfabetikus sorrendben 6k a kovetkezdk: Arminius, Béza, Bodin,
Campanella, Erasmus, Gomarus, Kopernikusz, Luther és Ramée (Ramus).
Héarman-harman kozépkoriak, illet6leg dkori rémaiak: Duns Scotus,
Aquinbi Tamas és Husz Janos - Cicero, Sallustius és Seneca. (Sallustius

6Comenius: Didactica Magna. Seneca Kiad6, Pécs, 1992. 41.

7 Comeniusnak az ebb6l a korai kdnyvébdl kiolvashatd civilizacié-kritikéjat és kultira-eszményét egy
késébb megirandd esszében szeretném részletesen bemutatni. Annyi azonban most is megjegyezhe-
t6, hogy Comenius nemcsak Morus egyik utédja, hanem Fourier egyik elédje is.
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volt egyébként az az Okori romai szerz8, akinek magyarra forditasa és
szellemisége Kazinczy Ferencet fogsaga idejétdl kezdve élete végéig fog-
lalkoztatta.) A tulnyomo tobbséget jelentd tobbi huszonnyolc viszont dko-
ri gorog. Abécénk sorrendjében: Anakharszisz, Anaxarkhosz, Arisztotelész,
Arkhimédész, Bidsz, Démokritosz, Diogenész, Epiktétosz, Epikurosz,
Epimenidész, Eukleidész, Galénosz, Hérakleitosz, Hésziodosz, Homérosz,
Kleobulosz, Periandrosz, Pittakosz, Platén, Ptolemaiosz, Pithagorasz,
Szolon, Szokratész, Thalész, Theophrasztosz, Timoén, Xenophon és Zénon.

Comenius tobbé-kevéshé tisztelheti és tiszteli is; de annyira nem,
hogy abban a sarkabol kifordult, megbomlott vilagban ne allittassanak a
karikatura gorbe tikre elé.8Pedag6giai szempontbdl a legszembet(in6bb
Xenophon figurdja; aki ,,mindenkinek azt igérte, hogy mindenre megta-
nitja”.9 Nem telik el tiz év, amikor Comenius 1632-ben, a Didactica
Magna els6 valtozatanak elején, vallalkozéasa alapvetd céljat igy jeldlte
meg: ,.hogy kell mindenkit mindenre megtanitani.” 1L

Egyik nagy, amszterdami szlletésli dsszefoglald mivében pedig
Comenius mar tgy fogalmaz, hogy minden embert, minden tekintetben
és teljesen ki kell m(velni.1llgenis minden embert: tehat a ndket, a sze-
gényeket, a nem nemeseket, az 6regeket, s6t a fogyatékkal éléket is.2
Igenis minden tekintetben: tehat a filozofiatdl, a bolcsességtbl kezdve
(vagy vele végezve) a tisztes meggazdagodas mlivészetéig és az egész-
séges életmodig. B

Comenius a sarospataki kollégium nagytermében 1650. november 24-
én tartotta meg bemutatkoz6 és egyszersmind programadd beszédét: A
lelki tehetségek kimdivelésérdl cimmel. Mivel vérbeli pedagdgus és
didakta volt, nem véletlen, hogy mar négy nappal késébb, A kdnyvekrdl,
az értelmi képzésfo eszkozeirdl cimen beszélt hallgatésaganak. Onmaga-
hoz méltéan: a skolasztikusokkal szemben Ujszer(ién és megalapozottan,
gyakorlatiasan és korultekintéen vizsgalva a konyvet, mint kincseket rej-
teget6 médiumot és a hozza val6 eredményes tanuldi-kutatoi viszonyt.

8V0.: Comenius, Johannes Amos: A vilag UtvesztSje és a sziv paradicsoma. Madach-Eurépa, Pozsony-
Bp,, 1977. 63-64. és 65.

* Uo,, 65.

DLasd: 6. jegyzet, 19.

1 V6.: Comenius: Pampaedia. Magyar Comenius Tarsasag, Sérospatak, 1992. 36. - L. még: Uo., 9.,
12., 14. és 15-16.

2Vo6.:Uo,, 13. és20.

BV6.:Uo., 20., 24. és 28.
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Kozbevetbleg: a konyv kultuszanak egy szép, barokk kori bizonyi-
tékara éppen Comenius egyik amszterdami, maradandé emlékezet(i be-
szélgetbpartnerének - egyébirant legegyénibb és legvonzobb, legalapve-
tébb és legnagyobb hatast - irasdban bukkanhatunk. A révidebb cimén
az Ertekezés a modszerrél (1637) els6 részének elején, iskolai éveinek
vallomasaként azt irja Descartes, hogy ,minden j6 konyv olvasasa
olyan, mintha elmult szdzadok legderekabb embereivel, e mivek szerzé-
ivel tarsalognank, - s ez valogatott tarsalgas, hiszen az irok csak a leg-
jobb gondolataikat tatjak fel eléttink”. 4

Egyetlen kiemelésként hadd utaljunk most csak az un. ,,cédulazas”
comeniusi modszerére. Tesszilk ezt azért, mert éppen a konyvekben rej-
16 ,,gyéngyok™ gy(jtdgetése, a kulonféle ,jeles mondasok” és ,torténeti
események” stb. szorgalmas ,,szemelgetése” és kijegyzetelése tette lehe-
tévé Comeniusnak, hogy gondolatmenetét antik utalasokkal szinesitse,
mondanival6jat megerésitse. (Ez magara a kijegyzetelésre is vonatko-
zik, hiszen megtudjuk, hogy az 6korban Plinius és Gellius, al6. szazadi
humanistak kozil pedig Justus Lipsius is hasonldan cselekedte ezt, ami-
kor olvasott.)

»ird Ki, ami el6tted 0j, eddig még ismeretlen; amir6l Ggy véled, hogy
szép, vagy valamikor hasznodra lesz: akar sz0, akér kifejezésmadd, akar
jeles mondas, akar torténeti esemény, vagy barmi, amit gydéngyhoz ha-
sonldan fényleni latsz. Némelyek csak a sajat tanulmanyaikra vonatkozé
dolgokkal térédnek (pl. a tudomanyok), és csak az ilyesmit jegyezgetik
ki, a tobbit elhanyagoljak, s a legszebb kdnyvet is, amelyrdl azt hiszik,
hogy nem az 6 konyvik, érintetlenll félreteszik. Mi viszont, mivel
egyetemes moiveltségre torekvést ajanlunk, azt javasoljuk, hogy min-
denki minden konyvbél, amelyet a kezébe vesz, minden megjegyzésre
mélté dolgot szemeljen és jegyezzen ki.” B

Comenius és a gérog gondolkodok

Comenius az Okori gordg szerz6k kozul rommel emlékeztetett pél-
daul Hippokratész paros metaforajara. Eszerint az ember olyannyira nyi-
tott a tudomanyokra, mint a term&fold a vetémagokra. Az Alexandriai
Kelemen egyhazatya hasonlataval - az ember mint lélekkel bird szanté-

WUDescartes, René\ Ertekezés az ész helyes vezetésének és a tudomanyos igazsag kutatasanak maédsze-
rérél. = Vélogatott filozofiai mivek. 2. kiadas. Akadémiai Kiad6, Bp., 1980. 169.
BLasd: 2.jegyzet, 114.
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fold - is él6 Comenius igy mar kell6en aladicolta metaforikus tézisét a
»lelki tehetségek kimlvelésérdl”. Més alkalommal pedig Diogenész dii-
hos reakciodjara utalt, aki - ha illetlenll viselkedé ifjut latott - megbo-
tozta a fitért felel6s pedagdgust.

Szbkratésznak harom olyan gondolatat, illet6leg vallomasat is megem-
litjuk, amelyik elnyerte Comenius tetszését, kivaltotta elismerd helyeslését.
Az egyik a baba metaforaja: a taniténak ugy kell ,,babaskodnia” a gondjaira
bizott gyermek tehetségével, ahogyan a babaasszony teszi azt az Ujszilottel
- mindkett6t vilagra kell segiteni, tgymond miikédésbe kell hozni. A masik
a burokpoharas bolcs beismerése: Szokratész ugyanis megvallotta, hogy
eredend6en rossz természetét ajé nevelés valtoztatta meg.

Comenius harmadik (részinkrél foltart) hivatkozésa SzoOkratészra
olyan horderejli, annyira kozelr6l érinti h6ésiink egyetemes teljességre
torekvd vildgnézetét, hogy szdveghlien vesszik &t téle citdtumat. ,,Ha
szert tehetnék olyan vezet6re, aki ért a dolgok felosztasahoz, annak ugy
kovetném nyomdokait, mintha Istenéi volnanak.” 16 Hozzatesszik, hogy
,»a dolgok felosztasa” lényegében Descartes-ot - filozofiai szempontbol
Comenius legnagyobb jelent6ségl kortarsat - is alapvetéen foglalkoz-
tatta. (A Comenius és Descartes kozotti korreszpondenciara egy masik
tanulmanyban térliink vissza.)

Comenius - a barokk korszak szellemiségéhez és stilaris szokdasai-
hoz szervesen illeszkedve - igen nagyon kedvelte a metafordkat. Maga
is sok ilyet alkotott, és mas szerz6knél is szivesen folmutatta azokat.
(Az egyikre éppen az imént hoztunk példat, de az iskolaval kapcsolatos
metafora-rendszerét egy kilon tanulmanyban kivanjuk foltarni.) Lathat-
tuk ezt az el6bb Hippokratész és Szokratész, és lathatjuk most Platon
esetében. Pontosabban Ugy, hogy ami Platon kényvében példa, az Co-
meniusnal példazatta transzformalddik.

Platon az Allamban a polgaroknak csak akkor szabad idegen kithoz
mennilk, ha a hatosag el6tt el6z6leg bebizonyitottak, hogy a sajat porta-
jukon minden emberileg lehetségesei megtettek a viz megtalélasara. Pla-
ton példajat erdsiti és szélesiti ki transzponalhatd metaforara Salamon és
Jézus Krisztus is: mindenki a sajat - potencialis és val6sagos - kincsei-
vel gazdalkodjon. Innen méar csak egy 1épés a kut példajanak és a kincs
metaforajanak egyttes adaptalasa az iskolatigyre és a m(ivelddésre.

BLasd: 11 jegyzet, 54.
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»,Ha isteni dolgokban meg van engedve, hogy az ember a sajat
kincstardbol meritsen - hozzéaértendd: ha akar  miért ne lehetne meg-
engedve ez egyebekben, amelyek inkébb az érzékek és az értelem forra-
saibol fakadnak. Ezeket a mashonnan idézett dolgokat ajelen célra kell
alkalmaznunk. Figyeljetek, kérlek, népeim, és rokonaim, magyarok,
morvak, csehek, lengyelek és szlavonok! Vajon nem koévetlink-e el mi is
valami hasonl6an balga és nevetséges dolgot, mint azok, akik mashon-
nan kértek kenyeret és vizet, noha foldjeik és katjaik nem hagyték volna
Oket cserben, ha asni akartak volna -, amikor annyira vagyodunk idegen
konyvek, iskolak és tehetségek utan, és csak onnan téreksziink éhségiin-
ket és szomjusagunkat kielégiteni.” (A lelki tehetségek kimdvelésérél)'l

A barokk kor fest6i attételesen - a Bacchus- és bacchandlia-képek
megfestésével - abréazoltak és részben karikiroztak is a korabeli orgia-
kat, amelyeknek szinhelyei az arisztokratak vadaszkastélyaitol a zsoldos
katonak taborhelyeiig terjedtek. A barokk orgidk dkori analogonjai a
szibaritak (Sybaris dél-italiai varos lakdi) tivornyai - pozitiv alternativai
pedig a platoni szimposzionok. ,,Minden tanitonak legyen tehat gondja
a mértékletességre és jozansagra s igy a mindig jézan és élénk elmére. A
platoni lakomak kedvesebbek legyenek a szibarita asztaloknal!” (A jol
rendezett iskola térvényei, 1653)B

Comenius tovabbi harom hivatkozdsa a Pampaedia cim({ mivében
tanulsadgos példaja Platon értelmezésének, tovabbgondolasanak és a téle
val6 mértéktartd, de hatadrozott eltavolodasnak is. Kérdezni koénnyebb,
mint vélaszolni - szOgezi le az egyik platoni dialégus szerepl6je. Kérdez-
zenek tehat a tanulok mindenrdl, s lehet6leg minél okosabban: ,,Az oko-
san feltett kérdésekre okosan valaszoljanak, akar a tanar, akar a tanuld
kapja a kérdez6 szerepét.” 19

Comenius folfigyelt Platannak arra a praktikus pedagdgiai javaslata-
ra is, hogy az apak vigyék magukkal fiaikat a haboruba, hogy ajové6 ka-
tondi mér koran a harci cselekmények szemléléi lehessenek. A harcosok
ezaltal a vitézség eleven példajat mutathatjdk meg utdédaiknak, masrészt
még fokozottabb batorsagra érezhetnek Oszténzést. Comenius ennek a
nevelési-onnevel6dési (sét: felnbttnevelési!) kolcsonhatas-folyamatnak

T/ Lésd: 2. jegyzet, 96-97.
BUo., 319.
DLasd: 11. jegyzet, 44.



21

a szinterét azonban atteszi a csatamez6r6l a templomba, s ebbél kovet-
kez6en csaladi ,,csoportmunkava” béviti.

A templomba ugyanis mar a szul6k viszik el valamennyi gyermeki-
ket, tehat az apak és az anyak a fiaikat és lednyaikat. Teszik ezt minden
alkalommal azért, hogy mar a legkisebbek is ,tanuljanak meg nyugod-
tan Ulni, csendben maradni, a szertartasokat tiirelemmel birni, és igy a
kezdet kezdetén magukat Istenre és az § tetszésére bizni.”2) Platon ere-
deti mddszere célravezetd ugyan, de csak Comenius ,,atiratdban” szolgal
nemes célkitlizéseket. A harmincéves habor( borzalmai (v8.: Hans Ja-
kob Christoffel von Grimmelshausen: A kalandos Simplicissimus, 1668)
utdn nem a kardok sebeit, hanem a kereszt hitét kell inkabb elmélyiteni.

Comenius végll azt is olvasta Platénnal, hogy a hajdan volt bolcsek,
amig iijusagukat élték, addig tanultak; majd férfiva érvén utazgattak a
(mediterrdn) vilagban; végll megoregedve visszavonultak nyugodt lak-
helylikre. Comenius kommentarja egyszerre tiikroz finom iréniat és
ajanl kreativ alternativat. ,,Nem rossz program, ha a bolcselkedés semmi
mast nem jelentett nekik, mint szérakozast. De mikor szentelték képes-
ségeiket a hazanak? Nem megengedhet6, hogy a filozdfia olyan legyen,
mint a terméketlen fa, hogy semmi haszna ne legyen bel6le az élet mas
rendjeinek. Jobbra tanit tehat a pansophia: arra, hogy fiatalon foglalkoz-
zunk a szemlél6déssel, majd életiinket t6ltsiik munkalkodassal és gya-
korlati tevékenységgel, végul az dregkor a jol és bolcsen eltoltott élet
tudataban élvezze a nyugalmat és az 6romot.”2L

Comenius és a rémai auktorok

A koztarsasagi Roma szerz8i kdzil Marcus Tullius Cicero, ,ez a
nagy ember”22 gyakorolta a legjelent§sebb hatast Comeniusra. Kiloné-
sen az a sarktétele, amely a nevelést legfébb allamérdekként allitja be. A
Didactica Magna olvasoéinak lidvdzlésében maga a gondolati lényeg je-
lenik csak meg, idézGjelek nélkdl. ,,Bizony, nagyon komoly ez; szliksé-
ges, hogy mindannyian kivanva kivanjuk, komoly tanacskozassal fon-
toljuk meg, és egyesult er6vel torekedjink elérésére; minthogy az embe-
ri nem kozos boldogulését jelenti. Es ugyan mivel tehetnénk nagyobb
szolgélatot az allamnak, mint azzal, ha tanitjuk és neveljiik az ifjusagot?

21Uo,, 77.
2 Uo., 106.
2 Léasd: 2. jegyzet, 151.
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Kilondsen a mostani id6kben és ajelenlegi erkdlcsi felfogdsok mellett.
Ezek ugyanis mostanaban olyan mélyre sillyedtek, hogy mindnyajunk
tanacsara szlikség van ahhoz, hogy visszaterelhessiik 6ket a helyes (tra,
és megfelel6 korlatok kozé szorithassuk, mondja Cicero.”2l

Az 1650. november 25-én megtartott sarospataki bemutatkoz6 beszé-
dében Comenius - mas Udvos dolog mellett - azt is elvarta, hogy ,,barcsak
visszhangzana” az egyhazi és vilagi fejedelmek és féemberek fiilében Cice-
ro - immar sz0 szerint is idézett - ,,bélcs” mondasa. ,,Milyen nagyobb és
jobb szolgélatot tehetlink a hazanak, mint azt, hogy ifjlsagat tanitjuk és ki-
képezzik?”24 Az amszterdami Pampaedia is citdlja a cicer6i tézist: ,,Az
egész allam alapja az ifjusag helyes oktatasa”; de az el6bbi értelemben ki is
egésziti. A nevelésnek ti. nem csak az allamra és a foldi otthonra, hanem az
egyhazra és az égi hazara is tekintettel kell lennie.5

Az eddigieken kivil még tébb ponton is folbukkan Cicero neve, Ki-
I6ndsen a Pampaedia lapjain. Ezen 6sszegzd jellegl konyv elején atla-
gosan tiz oldalanként talalkozhat a figyelmes olvasé Cicero valamelyik
- érezhet6en nagy kedvvel és egyetértéssel idézett - tételszer( megalla-
pitasaval. A ,bolcsesség feladata az EMBER MUVELESE” - olvashat-
juk méar a Bevezetés els§ sordban (amely mondat a Mozesre val6 hivat-
kozéssal folytatddik). ,,Az igazsag kutatasa az ember sajatossaga” - idé-
zi kevéssel késébb. ,,Lelklinkben megvannak az erények velink sziile-
tett csirdi, és ha ezek kisarjadhatnanak, maga a természet vezetne el
benniinket az élet boldogsagahoz.”%

Az iskolai gyakorlatoknak a feln6tt életben sikerrel elvégzendd
munkat kell szolgalnia: el6készitenie és modelleznie. Amikor Comenius
eljutott ehhez a fontos folismeréséhez, akkor Cicero retorikajat vette
alapul. Ezt tette két kisebb, Sarospatakon sziletett munkajaban is. ,,Ci-
cero mondotta, hogy 6 nem tudja szénoklasra megtanitani azt, aki nem
tud beszélni. Mi pedig azt mondjuk, hogy nem tudjuk (az igazi médszer-
rel sem) beszédre megtanitani azt, aki nem képes megismerni a dolgo-
kat, melyekr6l beszélnie kell.” (Schola Latina, 1651)7 Erdekes és egy-
ben jellemz6 is Comeniusra, hogy ugyanez a cicerdi kdvetelmény A

2B Lésd: 6. jegyzet, 20.
24L4sd: 2. jegyzet, 99.
BSLésd: 11. jegyzet, 70.
“ Uo,, 12., 24. és 34.
27 Lasd: 2. jegyzet, 180.
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szépnek szép modon val6 tanulmanyozasardl cimmel egy évvel késébb
megtartott beszédében (1652. januar 10.) Arisztotelész és Platon hasonl6
feltételtdmasztasa kozé illeszkedik.B

Comenius - Erasmushoz hasonl6an - kilon is kedvelte a latin szal-
l6igéket, az 6rok érvényi szentencidkat. Gyd(ijtotte és hasznélta az antik
irék és kolt6k klasszikussa érett életbdlcsességeit, s ugyanezt ajanlotta
masoknak is. Comenius szellemi és erkdlcsi kincseskamrajanak egy-
arant ,,beszallitdéja” Terentius (A féktelenség mindnyajunkat hitvanyab-
ba tesz.) és Vergilius (A béatrakat segiti, a gyavakat megveti a szeren-
cse.), Horatius és Ovidius (mindkett6jiknek meggy6z6dése, hogy a ti-
relmes tanulds megszeliditi az erkdlcsoket), Quintilianus (Annyit tu-
dunk, amennyit az emlékezetben megtartunk) és Epiktétosz (Akikben
nincs szégyenérzet, azokat semmilyen médon nem lehet megjavitani).

Epiktétosszal eljutottunk a sztoikus filozéfia (féként etika) torténe-
tének mésodik, romai cézérkori részéhez, amelyet még - eme folszaba-
ditott rabszolga mellett (tarsadalmi értelemben: folott) - egy bdlcselke-
d6 csészar (Marcus Aurelius) és harmadikként (id6rendben els6ként)
egy el6kel6 szarmazasu értelmiségi reprezental. Ez a filoz6fus a Vigasz-
talasok és az Erkolcsi levelek maig olvashatd és tényleg tanulsagos
szerzBje: Seneca.

O az a Lucius Annaeus Seneca, akit sorsanak végzete el6bb a tehetsé-
ges Nero nevel6jévé, majd a megdriilt csaszar egyik aldozatava tett. O az
a Seneca, akit Cs. Szabd LaszI6 (1968-ban) ugy jellemzett, hogy ,,gyatra
jellem ez a fennen haborgé sokszoros milliomos és humanus erény-
sznob.”2 Am Comenius is tisztaban volt vele (mar 1623-ban), hogy mi-
lyen stlyos ambivalencia terheli Seneca személyiségét: , mazsanyi arany
kdzepette a szegénységet dicsérte”. 3 (Seneca a nagy vagyonét lakasok tu-
lajdonosakeént, a bérl6k szemérmetlen kiszipolyozasaval szerezte.)

Seneca személyisége azonban elmdlt, mig a szelleme halhatatlanna
lett. A gyarld test a ,,gyatra jellemmel” egyiitt 6rokre alamerilt; de az
emberi életet mélyen megismer6 és magabiztosan dialektikus okfejtéssel
magyarazni tudo - s éppen ezért maradanddan vigasztalni is képes - in-
tellektus azonban megérzédott. Evszazadokig lappangott, de elébb pro-
zai movei (1475), majd tragédiai is (1484) kinyomtatasra kerultek. A

2Uo., 230.
2 Cs. Szab6 L&szI6'. Romai muzsika. Bp., 1988. 186.
P Lasd: 8. jegyzet, 65.
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Quattrocento azonban még nem els6sorban az § szadzada, hanem Platéné
és Plétinoszé. A 16. szdzad mésodik felében, s f6ként a 17. szdzadban
jott el igazan Seneca nagy reneszansza. A tiszteletbeli kereszténynek
szamitdé Seneca szelleme - imaginarius értelemben - raadasul még
egyesiti is a kettészakadt kereszténységet. Az aldbbi szemelvény elséd-
legesen arrol szol, hogyan lelt otthonra Seneca a 16-17. szazadi Eurdpé-
ban. De mellesleg azt is megmutatja, hogyan agyazodik bele Comenius
a manierizmus, illetleg a barokk egy-egy fél évszazadiba. Seneca és
utékora, Comenius és kortarsai - két kotddés egy idédimenzidban.

Az ellentétek és ellentmondasok folott egy Uj erkodlesi szolidaritast
teremt: a »jO eurdpaiak« koztarsasagat. Hiv6 és eretnek, katolikus és pro-
testans minden gondolkodd, aki felulemelkedik partikularis vitkon,
dogman, elfogultsagon, aki hisz az emberi értelem egyetemes vallasaban,
az emberrel egydtt szlletett erk6lcsi norméakban, az emberi 1ét méltosaga-
ban, az emberi természet 6nallé erejében, az ész szabalyozé szerepében; a
szabad gondolat vértanui, a vallasi tirelem rajongoéi kivétel nélkil Seneca
tanitvanyai. Amerre jarunk, az ember- és Iélekismeret, az antropoldgia és
karakteroldgia, az életm(ivészet Uj tudomanyabdl, az Uj nemzetkozi joghol
(Hugo Grotius), a Coomhertek, Bodinusok, Mamixok békevagyabol, az
arminianusok teoldgijabol, a Giordano Brundk heroizmusabol, az
allamrezon olasz, francia, német apostolaibol, az Exercitia Spiritualia szi-
gorl iskoldjabol, a Charronok, Montaigne-ek bdlcsességébdl, Descartes
Iélektandbol, Spinoza etikdjabdl, Comenius pedagogiai programjabol Ki-
hallani a Seneca hangjat. Seneca eljut mindeniivé, ahova Platon és Arisz-
totelész, s6t oda is, ahol Platon eldl elzark6znak, pl. a puritanizmus szép-
ség- és antikellenes vildgaba. Cromwell a »sztoikus virtus« megtestesito-
je. Miltonnak Seneca a kedves filoz6fusa.”3l

Erdemes folidézni, hogy Comenius a Pampaedia cim(i munkajaban
hogyan jut el Minervatdl - Cato és Cicero érintésével - Senecadhoz. A
kdz6s gondolati nevez6 a természethez valé igazodas kovetelménye, a
cselekvések és torténések optimalis id6pontja megérlel6désének vagy
eljovetelének kivarasa.

Az ifjusag nevelésének alkalmas id6pontjait, mint mindenét, ki kell
tehat varni, nem pedig megel6zni; ugy kell id6ben elkezdeni, hogy az ne

3l Turéczi-Trostler Jozsef. Keresztény Seneca. Fejezetek a kései humanizmus eurdpai és magyarorsza-
gi torténetébdl. = In: Magyar irodalom - Vilagirodalom. Tanulmanyok. Bp., 1961. 173-174.
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idénap el6tti legyen, segitve, nem rombolva a természetet. Mint ahogy
az anyja sem szillt meg senkit idénap el6tt, sét kényszeriteni sem lehe-
tett volna arra, hogy megszilje, ugyanigy egyetlen Iélek sem képes id&-
nap el6tt létrehozni magabol az értelmet, mert kilonben elvetél.
Mindennek megvan a maga ideje. ... Minerva akarata ellenére semmivel
se prébalkozzunk: mert amit 6 még nem alakitott ki, azt nem tiri, hogy
mi alakitsuk ki; amirél viszont azt akarja, hogy kialakuljon, azt megle-
het6sen biztos ismertet6jegyekkel elarulja. Ilyen értelemben igaz, amit
Cato mondott: »A természet a legjobb vezet6«; vagy amit Cicero: »Ha a
természetet kovetjik vezeténként, sohasem fogunk eltévedni«; vagy
amit Seneca: »Ragaszkodnunk kell az uthoz, melyet a természet kijeldl,
és nem szabad letérniink réla.«”2

Senecanak a természet iranyaban Kinyilvanitott tiszteletében Come-
nius mar Sarospatakon argumentumot talalt koncepcidja alatimasztasa-
ra. Az Uj életre kelt Fortius cim( irdsanak (1652) f6 mondanddja - 75
tézisben megfogalmazva - a munka cimének folytatdsaval: A lustasag
ki(izése az iskolakbol. Innen idézzliik most a 70. tételt. ,,Azt suttogjak itt,
hogy az 0j mddszer nehéz, és nem egyezik az értelmi képességek termé-
szetével. Béarcsak meghallanak ezek Seneca szavat: »Nemes dolog nem
sajat er6nket, hanem a természet erejét tekintetbe venniink.« Barcsak
ezek a kis lelkek is ne az értelmi képességek és az iskola jelen allapotat
néznék, hanem az értelmi képesség és az iskola természetét!”3 Mas
szavakkal: Seneca nyoman Comenius azon filozéfusok kozé tartozik,
akik a jelenval6t és a benne rejl6 lehet6ségeket, a valddit és az igazat
egységes vilagképbe foglaltak dssze.

Seneca azonban nemcsak az Allitdlagos emberi erétlenség mogé
megbUjé lustasag ellen szolgltatott érvet Comeniusnak. Igen lényeges,
hogy Seneca kdzvetlendl is kidlt a munka kultikus tisztelete mellett.
Comenius az el6bb a lusta tanulokkal - most a kényelmes tanitékkal
szemben érvel Senecéval.

,»JO tanitd az, aki azza igyekszik lenni, ami a neve: tanité s nem an-
nak az arnyképe. A tanitds munkajat tehat nem kerili, hanem Kkeresi;
nem a latszat kedvéért dolgozik teljes igyekezettel, hanem komolyan;
nem fellletesen, hanem a tanuldk biztos és folytonos el6haladasaért. Sa-

P Lésd: 11. jegyzet, 59.
B Lasd: 2. jegyzet, 283.



26

jat magara vonatkoztatja, és sajat példajaval idézi tanitvanyai elé Seneca
nevezetes intelmét: »A nemes lelkeket a munka élteti. Nem elegend®,
hogy ne vonakodj a munkatol. Keresd azt! A faradalmaktdl valo félelem
nem férfili tulajdonsag.« A jo tanité keresi, hogy kit tanitson. (...) Ke-
resi, hogy mit tanitson, mert mindenkit mindenre meg akar tanitani. Ke-
resi, hogyan tanitson, hogy a tanulok verés, kiabalas, erészak és csomor
nélkil, kellemesen és joiz(ien kortyolgassak a tudomanyokat.” 3

Amikor a kovetkezd évben Comenius ismét a tanulok felé fordult
(Erkolcsi szabalyok az ifjusag szamara, 1653), egy kézmondast és el6tte
Seneca egyik figyelmeztetését tette meg irdsa mottdinak. ,,Erkdlcsot ta-
nulj el6szor, aztan bolcsességet! Ezt erkdlcs nélkil nem lehet tanulni.”%
Csupan négy nap telt el és Comenius mint teoretikus 1650. november
28-an mar masodik alkalommal lépett hallgatésdga elé Sarospatakon
(hogy ezuttal - mint mar lattuk - konkrétan a konyvekrdl és praktikus
hasznélatukrol fejtse ki a véleményét), s mar akkor kétszeresen is parhu-
zamot vont 6nmaga szerepe €s Seneca kozott.

,O, ha lIsten visszaadna elmult éveimet! O, ha valaki 40 vagy 30,
vagy csak 20 évvel ezel6tt is megtanitott volna e mesterségre! Mit re-
mélhettem volna magam fel6l mostani koromra! De nem volt, aki ilyen-
re tanitson. Nektek ime van. Isten masoktdl elszoélitott, s tavolrél ide
kildott Hozzatok, hogy megmutassam Nektek az utat, s ha ugy akarja-
tok, vezéretek legyek. Valoban elmondhatom én is, amit Seneca mon-
dott magéardl: »A helyes utat, amelyet késén, s a tévelygésben kifaradva
ismertem fol, masnak megmutatom.« Nos Ti, akiknek az utat nem ké-
s6n, hanem elég kordn megmutatom, ne mulasszatok el ralépni. Siesse-
tek még ma, majd pedig egész életeteken at, minden jé kdnyvet, amely
kezetekbe keril, kihasznalni. igy legyen, Kedveseim, a bolcsesség sze-
retetére kérlek, igy legyen! Amennyi id6t eddig vérszegény, Ures kdny-
vecskéekre forditottatok, amennyi idét semmittevéssel, értéktelen pepe-
cseléssel vagy haszontalan szérakozassal elfecséreltetek: erre forditsatok
minél gyakrabban, hogy ne csak a konyvek, hanem az id6 dolgdban is
telhetetlenek kegyetek. »Egyediil az id6vel val6 fosvénykedés tisztessé-
ges« - mondja ugyancsak Seneca.”3

3#Uo,, 269-270.
3 Uo,, 285.
FUo., 118.
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A Pampaedia két leggyakoribb megidézett szerzbje - az el6bb is l1at-
tunk erre példat - Cicero és Seneca. Utobbi ,,aranymondésai” kozil fel-
tétlenll kiemelend6 fontossagu az, amelyik a filozofiat mint orvossagot
lattatja. ,,Orvossagul szolgalnak a tisztes kedvtelések, és barmi, ami fel-
frissiti a lelket s a testnek is javara szolgal. Tanulméanyaim allitottak
helyre az egészségemet. A filozdfianak tulajdonitom, hogy felkeltem,
hogy meger6sddtem, neki készonhetem az életemet.”3 De még ez sem
hatdsos gydgyszer ott, ahol a lelket biinkkel betegitették meg. Az érte-
lemé a felel6sség, hogy ezeket a legsulyosabb betegségeket messze el-
keruljik, mérgez6 hatdsukat megel6zzilk. Ez is olyan tanitdsa Senecé-
nak, amelynek Comenius a kreativ kdzvetitdje.

»Comenius pedagdgiai programjabol kihallani a Seneca hangjat” -
olvashattuk abban a rendkivil gazdag folsorolasban, amelyet Turdczi-
Trostler Jbzsef nagyobb lélegzet(i tanulmanyabdl (1937) vettink. Mint
lathattuk, ez nemcsak a sz0 atvitt, hanem szorosabb értelmében is igaz.
»Comenius a maga pedagdgiai koncepcidjaban alig juttat szerepet a hellén
gondolatnak, annal slr(ibben hivatkozik Senecéra” - iija kevéssel késébb
ugyanez a tudés szerz6.38 De mint kordbban mar megmutattuk, frappéns-
nak tlin6 mondaténak csak a masodik fele igaz - az els6 része nem.

Olvasaspedagdgiai konzekvenciak

A fontiek alapjan kell6 mértékben és részletességgel bebizonyoso-
dott, hogy Comenius - a Biblia mellett - a gordg-romai antikvitas szer-
z0it értékes és hasznos kiindulépontként és kiegészitéként kezelte (még
akkor is, ha bizonyos gondolataik részérél kisebb korrekcidra szorultak).
Comenius 6nmagara és a hozza hasonlokra, a tuddsokra és tanarokra
gondolt, amikor a Didactica Magnéban (1632, 1657) azt irta, hogy ,,te-
gylk feladatunkka, hogy magunkra vallaljuk azon pogany irék lefegy-
verzését, mi, akik tudasban és keresztény jamborsaghan erfs és edzett
férfiak vagyunk, az ifjusdgot azonban ne tegyiik ki ennek a veszély-
nek!”® A Pampaedia szerz6jeként még konkrétabban fogalmazott:
»Vergilius, Cicero, Seneca és barmelyik, ISTENT nem ismerd bolcs
szemetébdbl valasszuk kiilén az aranyat.”40

37 Lasd: 11.jegyzet, 114.

B LAasd: 31. jegyzet, 174-175.
P Lasd: 6. jegyzet, 235.

40 Lésd: 11. jegyzet, 48.
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Comenius keresztény humanistaként, s6t - szellemi értelemben -
,Krisztus katonajaként” Rotterdami Erasmus és Luther Marton kovet6-
je, tisztel6je is. Luther az antik auktorok kozil erkdlcsi alapon tartotta
elfogadhaténak Aesopust és Phaedrust, Catot és Cicerot, Plautust és Se-
necat, ugyanakkor ugyanebbdl a szempontbdl vetette el Juvenalist és
Martialist, Catullust és Vergiliust. Ez nem érintette teljesen az emlitett
szerz6k egész életmiivét, hiszen példaul Ovidius és Vergilius Luther
moréalis mérlegének mindkét serpenydjébe belekerilt.4l

A Klasszikus szerz6k erkolcsi szempontbdl torténé szelektalasat Eras-
mus is megkivanta. A Kézikényv Krisztus katonajanak cimd ifjakori mun-
kajaban (1502) azt olvashatjuk, hogy ,haszonnal izlelgethetjik az egész
pogany irodalmat, de csak akkor, ha ezt, mint mondtam, alkalmas életkor-
ban és mértékkel tesszik, koriiltekinten és valogatva, rdadasul zarandok
modjara sietve, és nem Ugy, mint aki otthonra talal bennik; végezetil pedig
Ugy - és ez a legfontosabb -, hogy mindent Krisztusra vonatkoztatunk. igy
ugyanis a tisztaknak minden tiszta, mig a tisztatalanoknak semmi sem
az.

Az el6bb azt lattuk, hogy a Didactica Magna ebben a tekintetben
mit kivant meg a tanaroktol. Mi kdvetkezik azonban ebbél az iskolara, a
tanul6kra nézve? ,Ha azonban mégis akad a poganyok kozt is olyan,
akit be kell bocsatanunk, Seneca, Epiktétosz, Platon és az erény és be-
csliletesség dolgaban hasonld mesterek legyenek azok; ezekben ismere-
tes, hogy kevés tévedés és babona van. A nagy Erasmusnak is ez volt a
tanacsa, azt ajanlva, hogy a keresztény ifjusdgot magukon a szent irato-
kon kell felnevelni, mégis hozzatette: Ha pedig pogany kényvek mellett
id6znek, inkdbb akarom, hogy azon koényveknél, amelyek kézelebbi ro-
konsagban vannak a szent kényvekkel (Erasmus: A teoldgia vazlata c.
muvében). De ezeket is helyesebb csak kés6bb az ifjusdghoz bocsatani,
miutan ennek lelke mar meger6sodott és mintegy megtisztult a keresz-
ténységben, hogy az istenek neve és mindaz, ami babonasagot terjeszt,
tavol maradjon.”4l

Lathatd, hogy Comenius kdvetkeztetése egyszerre illeszkedik Eras-
mus keresztény humanista és Luther protestans szellemiségéhez. Ezzel

41 V6.: Luther, Martin. Asztali beszélgetések. Valogatta, dsszeéllitotta: Marton L&szI6. Bp., 1983. 213.
és 215.

L Rotterdami Erasmus: Kézikonyv Krisztus katonajanak. Bp, 2000. 38.

43 Lasd: 6. jegyzet, 235.
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elérkeztiink Comenius muiveltségének és erkdlcsfelfogasanak 16. szaza-
di forrasvidékéhez - tehat egy tovabbi tanulmany téméajahoz. Ami a
Magyar Comenius Tarsasdg 2008. évi konferencidjan, november 10-én
el6addsomban Comenius szellemi el6futarai és kortarsai cimmel el-
hangzott, az az egész, a 17. szazad végéig ivel§ problémakor vazlatanak:
gondolati magvanak, lényegi Osszefiiggései folmutatasanak tekinthet6.
A 2007. évi felolvasé lésen Halaszi Aladar - a probléméahoz tilnyomaé-
részt statisztikai értelemben kozelit6 - dolgozata (Comenius hivatkoza-
sai. Bibliotheca Comeniana, XIIl. kotet: Sarospatak, 2008) az, amely
munkammal tematikai rokonsagot mutat. Jelenlegi és megirand6 tanul-
manyom &sszefoglald fécimét (A régiek bolcsességétdl a modemek tu-
domanyaig) egyébként - részben - Comenius kései kortarsa, a francia
Fontenelle kis remekm(ivének cime ihlette: EImélkedés a régiekrdl és a
modemekrél (1688).
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Comenius egy csehszlovak bélyegen
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Martinak Janos
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A XVII. szézad Eurdpa torténetének egyik legellentmondasosabb
korszaka. Hogyha ezekr6l az évekrél sz6l6 torténeti, kulturtorténeti, fi-
lozéfiai miveket olvassuk, egy csendesen folyd szazad képe alakul ki
bennunk, holott rendkivil 6sszetett, ellentmondéasos korszak volt, oly-
annyira, hogy az egymasnak feszil6 tendenciék, az ellentmond¢ jelen-
ségek kozott alig lehet megtalalni azt a rendez6 elvet, amelynek segitsé-
gével rendet lehetne teremteni ebben a z(irzavarban. Azt hiszem, a meg-
oldas abban van, ha abbdl indulunk ki, hogy ez a szazad a feltdrekvd
polgarsdg szabadabb kibontakozasaért folytatott kiizdelme a még min-
dig er6s, politikai és szellemi intézményeket még kézben tartdé feudalis
rend ellen. A Kkett6juk harca ekkor mér fegyveres harcba, er6szakba tor-
kollt.

Ha végigtekintink Eurdpa térképén, latjuk, hogy Hollandia polgar-
saga mar megteremtette 6nallo allamat, Anglidban forradalmat viv a po-
litikai hatalomért, Eurépa kdzepén dul a vallashabord, amit Harminc
éves haboruként tartunk szamon, folyik az 6rokosodési haboru. Kelet-
Kozép-Eurdpa népei élet-halal harcukat vivjak, a csehek a Habsburgok
ellen, a magyarok a térokok ellen, nemzeti egységiik megteremtése ér-
dekében. Ugyanekkor gyengul a térok birodalom, napirendre ker(l a to-
rok kilizésének kérdése. Mindezeket kiséri a haborukkal egyutt jard o6l-
doklés, pusztitas és nyomor, az allanddsuld pestisjarvany.

Ez az ellentmondas szellemi téren is megmutatkozik. A kibontakozo
és meger6sodd tokés gazdasdg igényeitél is mozgatva a tudoményok
fejlédésnek indulnak, Uj felfedezések, technikai megoldasok sziletnek,
de ezek is kivaltjak a feudalis tarsadalmi berendezkedés ideoldgiai kép-
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visel6inek ellenallasat. Itt, szellemi téren is az ellentétek éles kiizdelme
figyelhet6 meg. Ellentét van a polgarsag szabad feltételek irani igénye
és a feudalis berendezkedés merevsége kozott, ideoldgiailag ez a sza-
badgondolkodés, a tudoméany fejlesztésének igénye és a vallas kozti el-
lentét formajat olti. Masrészt ellentét van a vallasok kozott is: a katoli-
kusok és a reformétusok kozott, hiszen ez az ellenreformécié kora,
amelyben az ellentét véres haborik és megtorlasok formajat olti. Es
ugyanakkor ellentét van az egyes valldsokon bell is, mert a tudomé-
nyok eredményei nemcsak a katolikus tanitasokat kezdik ki, hanem a
protestansokat is arra késztetik, hogy ujraértékeljék tanitasaikat. Emiatt
avallas is kulonféle dgazatokra bomlik, killonbdz6 szektak jonnek létre,
és Ok is véres harcot folytatnak egymassal.

De a tudoméanyokon belll sincs egység, mert e kor sajatossdga az,
hogy a tudoméanyos felfedezések - Kopernikusz tanitasa, amit igazolt
Galilei vagy Kepler munkassaga - sok ponton megkérdéjelezik a vallasi
tanitast, de az Uj ismeretek megkovetelnék, hogy 0j rendszerbe foglaljak
Oket, amihez azonban még nincs elegendd ismeret, tapasztalat, tudoma-
nyos eredmény, hogy a régi ideoldgiadkkal szemben egy egységes, rend-
szerezett (j vilagkeép alakuljon ki. Ezért harc alakul ki egyrészt a valla-
sos vildgnézettel szemben, ami nem lehet teljes - éppen a fenti hianyos-
sagok miatt -, s ez abban tlikr6zédik, hogy a kor jelentds gondolkodo6i
nem tudnak elszakadni magatdl az Isten-fogalomtdl, Descartes vagy
Spinoza is ezzel operéalnak filozo6fidjuk megalkotasakor.

A kor filozéfusaira tehéat jellemz6 ez a kett6sség, modem nézeteik
vallasos gondolatokkal kapcsolodnak egybe, és ez belsd konfliktusokat
okoz szamukra. Ugyanakkor folynak harcok az (j tudomanyos eredmé-
nyek és a régi nézetek kozott, masrészt a filozofia van harcban a termeé-
szettudomanyokkal, mert annak eredményei arra kényszeritik a tud6so-
kat, hogy eddigi allaspontjukat megvaltoztassak, a természet felé fordit-
sék a filozofiat, hogy az eddig elért eredményeket altalanositsak. Ebben
a korszakban a filozofia meg is teszi azt, harcba kezd a skolasztikaval,
de alapvetden természetkutatdsbdl (Bacon), majd kés6bb a természettu-
domanyok 0j eredményeire tdmaszkodva probalja a maga rendszerét
megalkotni. igy torténik meg az az ellentmondas, hogy a szadzad végére
a filozofia a tudomany hatésa alad kerul, és mivel ebben a korszakban a
technikai, mechanikai tudomanyok fejlédnek elsésorban, ezért az ural-
koddé filozéfiai irdnyzat mindent mechanikai elvekre vezet vissza.
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Hogyha a kor filozéfidjanak fejlédési ivét nézzik, jelképes, hogy 1600-
ban G. Bruno elégetésével kezd6doétt, Hobbes, Locke munkéassagaval
folytatodott, és végul Spinoza materializmusaba torkollik, amiben mar
teljes elszakadas torténik a régitél és az Uj irdnyzatba halad.

Ebbe a korszakba sziiletik bele Comenius Amos Janos, aki 1592.
marcius 28-4n latta meg a napvilagot a Morvaorszagban [évd
Nivnicében, és 1670-ben halt meg Amszterdamban. Elete és miikodése
atfogja a XVII. szdzad kétharmad részét, és a mar emlitett események-
nek, torekvéseknek tandja és atéléje lesz. O maga a tarsadalom alsobb
rétegébdl szarmazott - apja molnar volt -, mégis koranak egyik Eurdpa-
szerte ismert, tekintélyes alakja volt, akinek munkassaga a pedagodgia te-
riletén - mint ismeretes - mind a mai napig haté tényez6.

Comenius elvesztette szileit, és nevelésérdl a huszita, annak is a ta-
borba hagyoményokbol taplalkozo egyhazi kdzdsség, a Cseh testvérek
kozossége gondoskodott. Ez a tény vilagszemléletére és filozofidjanak
kialakulasara dontd jelent6séggel birt. Egyrészt azért, mert ebbél a ko-
z0sségbdl hozta demokratikus nézeteit, masrészt a kozosség segitette
ahhoz, hogy a herbomi és a heidelbergi egyetemre eljusson, hogy a
herbomi egyetemen taladlkozhasson a teoldgiaval, az oOkor filozofiai
rendszerével. Az egyetem nyitottsdga kovetkeztében megismerkedhetett
a reneszansz gondolkoddk irdsaival, a korabeli tudomanyos és filozofiai
eredményekkel, pl. Vesalius és Bacon munkassagaval. A heidelbergi
egyetemi évek természettudomanyi ismereteit bdvitették, ekkor alakult
ki szellemi karaktere, melynek kézéppontjaban elsésorban a reneszansz
hagyomanyok vannak, az ember fels6bbrendlségérdl val6 meggy6z6dé-
se, az emberi értelembe vetett hite itt er6sodik meg. Itt alakul ki a min-
denoldall ismeret iranti igénye.

A tudas és a vallas konfliktusat nem élte meg, mert a herbomi egye-
temen Alsted professzor tanitvanya, aki rdvezeti Comeniust arra, hogy
prébalja a tudomany és vallas eredményeit egyeztetni. El6adéasain a pro-
fesszor természettudomanyos eredményt hoz bibliamagyarazataba, Co-
menius nem lat a kétféle gondolat kdzott kibékithetetlen ellentétet. Itt erd-
sodtek meg kdzosségéhez kapcsolddd érzelmei, és itt alakul ki benne az a
hivatas, hogy elmaradottabb kdzdssegét felemelje. Mér ekkor megalkotja
elsé panszofikus mlivét, amelyben probéalta a korabeli tudoményos ered-
ményeket dsszefoglalni a cseh fiatalok szdmara. Itt az egyetemen érzékeli
azt, hogy a cseh nyelv nem alkalmas a korabeli tudoméanyossag mivelésé-
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re, megreformalasanak igénye itt ébredt fel benne, és tervbe vette A cseh
nyelv kincseshaza cim(i enciklopédia megszerkesztéseét.

Az egyetem elvégzése utan a prerovi tanitéskodas, a fulneki lelkész-
kedés ideje alatt igyekszik a maga elé kit(izott célt megvaldsitani. Ezek
az évek 1618-ig viszonylag békések szamara, a lassi munkélkodas,
szellemi épitkezés ideje, ami alatt egy térképet is készitett Morvaorszag-
rol. De érzékeli az als6bb néprétegekre nehezedd feudalis elnyomast,
melynek hangot ad Az elnyomott szegénység égbekialtdé panasza cim(
mivében, amely tarsadalmi nézeteinek csirait tartalmazza biralat forma-
jaban.

Sajat és nemzete sorsdban tragikus fordulat allt be 1618-ban, a har-
mincéves haborud kitérésekor, ami a cseh nép, sziikebben véve pedig az
6 vallasi kozosségének uldoztetésével, pusztitasaval kapcsolédott egybe.
Ezutan szdmara a haldlos fenyegetettség, az Uldoztetés évei kdvetkez-
nek, kilonésen az 1620-as fehérhegyi csata utan. Szamlizetése jelentds
fordulatot hoz, nemcsak életében, amit szinte elviselhetetlenné tesz,
hogy kozben elveszti felesegét és két gyermekét pestisben, hanem for-
dulat kovetkezik vildgnézetében és személyes torekvéseiben is. A sok
szenvedés és elviselhetetlen csapas kétségbeesésbe sodorja, valaszut elé
allitja, és odaig eljut, hogy felszentelt pap Iétére mar - mar Isten 1étét is
kétségbe vonja, és az élet feladasanak gondolata is megkisértette. Ennek
a kifejezddése A vilag Utvesztlje és a sziv paradicsoma ciml munkaja,
de ezekben a kibontakozas gondolata is benne van.

Végul bels6é kiizdelme pozitiv irdanyba fordul, amit tébb tényez6 se-
gitett el§. Segitségére volt a reneszansz hatasara megerdsodott életszere-
tete, a kozossége iranti haldja, felel6sségtudata és valldsossaganak egy
sajatos szinezete, miszticizmusa. Ebben az id6ben az elviselhetetlen
nyomorra valaszul a kilonb6z6 vallasi irdanyzatokon belul - igy kdzos-
ségének tagjai kozott is - megerdsodott a csodavaras, annak az igénye,
hogy az elviselhetetlen sorsbdl valaki vagy valami kiemelje &ket. Ez
volt a chiliazmus, melynek forrdsa nemcsak a lélektani tényezd volt, ha-
nem a Biblianak az a tanitasa, hogy majd el fog jonni az Antikrisztus
kora, amikor minden rossz lesz, és elviselhetetlenné valik, de utana be-
kdszont Krisztus uralméanak 1000 éves korszaka. (A fogalom a gordg
ezer sz6bdl szarmazik.) Ezen iranyzaton beliil két vonulat volt megkd-
I6nboztethetd: az egyik szerint ez az 1000 éves birodalom majd az utol-
sO itélet utan kovetkezik be, a masik szerint az itélet el6tt. Comenius ez
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utdbbihoz csatlakozott. Vallasos meggy6zddése folytan Ggy értékelte,
hogy ez a korszak, amiben van, mar az Antikrisztus uralma - akiben 6
Habsburg Ferdinandot és a papat jel6lte meg - és az 1000 éves biroda-
lom eljévetele kozotti korszak.

Itt hangsulyozni kell vallasos felfogasanak alaptanitasat: a szentha-
romsag-tan felfogasanak sajatos comeniusi formajat. A késébbiek soran,
amikor filozofiai nézeteit részletezziik, ez az alapgondolat lesz minden-
utt ott, de ez fogja magyarazni egyes gondolatainak a filozéfiatél valo
eltérését is. A keresztény tanitdsoknak megfeleléen 6 abbdl indult ki,
hogy Isten a vilagot megteremtette. Onmagabdl kiarasztotta, a semmibdl
létrehozta azt, és belehelyezte ebbe az embert, az 6 képmasat, hogy
uralkodjon felette. Az Istenben Iév6 egység a vildgban ugyan ellentétek-
re szakadt, de ezek az ellentétek egy egységes harmoéniaban léteztek,
melyet 6 gondviselésnek nevez. A vildgban Isten mindennek kijel6lte
torvényeit, amelyeket a vilagba beleadott. Itt hangsulyozni kell, hogy a
vilag, a természet is Isten, mert annak kiaradasa, de az ember is Isten
megjelenése, és a vilag torvényei Isten torvényei. Ha meg akarom is-
merni Istent, a természetet kell kutatni, abban megtalalni - vallotta.

Comenius szerint ez a vilagharmoénia azért bomlott meg, mert az
ember nem teljesitette be Isten parancsadt. Nem a bibliai blnbeesésrdl
van itt sz, szerinte a vildgban 1év6 rossznak - ez gondolatdnak fontos
mozzanata - nem az ember blinbeesésének kdvetkezménye, minden
rosszat, ami az embert sljtja, az ember okozott. Comenius Ugy latta,
hogy az Isten beavatkozott ebbe a folyamatba, Krisztussal megtortént a
megvaltas, most az a korszak van, amikor a megvaltast be kell fejezni,
hogy megtorténhessék a megszentel6dés, azaz az ember az Istenhez
visszafordulhasson. Comenius Ugy érzi, ez a periddus kovetkezett be, és
az embert ennek megvaldsuldshoz hivja tarsul. Megjelenik néla az a
gondolat, ami a reformatusokndl is megtalalhat6: az embert az Isten tar-
sul hivja a teremtésben. Ezzel megemeli az embert, nyilvan félétte ma-
rad Isten, mert az ember olyan tokéletes nem lehet, de magasra emel-
kedhet, ha akarja.

Comenius Ugy latja, oly korban él, amikor az emberek altal okozott
elviselhetetlen kérilményt meg lehet valtoztatni, most csak az a kérdés,
hogy milyen feltételek és milyen eszk6zok allnak rendelkezésére. Az Is-
tennek az ember iranti szeretete és gondviselése jelenti az egyik erét, a
masikat az emberi értelem és akarat - amit az Isten az emberbe betaplalt
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és a kozvetlen okok feltardsa mutathatja meg a megoldast. Minden
rossznak a forrdsa szerinte abban rejlik, hogy az emberek nem egysége-
sen és nem kell§ mélységben ismerik a vilagot, vagyis azt a terepet, ahol
Isten megmutatkozik, és ahol elrejtette torvényeit, parancsait. Egyik ezt,
maésik azt latja bel6le, emiatt helytelen nézetek alakulnak ki, ami az em-
bereket egymas ellen fesziti. A személyek, a nemzetek, a vallasok kozti
ellentétek okat ebben latja. A tarsadalmi ellentéteknél érzékelte, hogy ott
masnak is kell lennie, de mivel a kor kevés ismerettel rendelkezett a tar-
sadalomrdl, ezt nem tudta pontositani. Ezekbdl kovetkezett szaméra az a
gondolat, hogy ha kora Krisztus 1000 éves birodalma eljovetelének a
korszaka, hogy minden a vildgban Krisztushoz visszatérjen, és Isten az
embert tarsul hivta a harmonikus egység Ujrateremtéséhez, akkor ebbdl
eleve kovetkezik, hogy létre kell hozni egy olyan tudoméanyt, amelyik
magéba foglalja a vilagrol alkotott dsszes ismeretet, a megléviket rend-
szerbe foglalja, amit 6 panszofianak nevezett el. Ezt az ismeretet az em-
berekkel el kell sajatitatni, vagyis kozpontba kell allitani a nevelés és az
oktatas kérdéseét.

Amint lathatd, Comenius ,,a nevelés Newtonja”, igy jutott el a neve-
Iés és oktatas fontossaganak felismeréséhez, a tanitasi modszerek kérdé-
séhez. O azt kutatta, hogy az 4ltala elgondolt egyetemes tudast milyen
maodszerrel lehet atadni. Ezért van, hogy néla a didaktika sz6, ami erede-
tileg a nevelés és oktatads kérdését egyszerre jelentette, kdzéppontba ke-
rilt, nala a sz6 jelentésében a mddszerre és a tartalomra esik a hangsuly.

Felismerte az alapos természettudoméanyos és orvosi tanulmanyok
alapjan, hogy ezt a tanitast és nevelést a legkordbban kell megkezdeni,
és ki kell terjeszteni egyrészt az egész életkorra, mésrészt nemre, vallas-
ra és nemzeti hovatartozasra valé tekintet nélkiil mindenkire. Eppen val-
lasos szemléletébdl kovetkezett az emberiség egységének az eszméje,
mert Ugy érezte, Isten nem nemzeteket, vallasokat, hanem embereket te-
remtett és mindenkinek megadta azt a képességet, hogy a vilagot tanul-
manyozhassa. Ha ez nem igy lenne, ellentmondas keletkezne, mert az
Isten a vilagban mutatja meg magat, kdveteli az embert6l, hogy ezen ke-
resztil ismerje meg, de az ember hogyan teljesithetné Isten parancsat, ha
nem kapott volna eszkozt erre.

Comenius ugy gondolta, hogy az & feladata azon munkéalkodni, hogy
az emberiséget (és népét) ravegye arra, hogy foladja eddigi ellentéteit,
és torekedjék még ezen a foldon az egyetemes tudast nevelés Gtjan elsa-
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jatitani, és megteremteni itt a foldon egy harmonikus, békés, munkélko-
do tarsadalmat. Ebben a gondolkodasban van utopizmus is, ami nem-
csak bibliai forrasokra megy vissza, hanem a korszakot is jellemezte
(Bacon, Campanella, Morus). Comeniusnal a korabeli problémak valla-
sos megfogalmazast nyernek.

Téarsadalmi nézeteit is vizsgalhatjuk a mar emlitett kényve, Az el-
nyomott szegénység égbekialtod panasza és a minket kdzelebbr6l is érin-
td Gentis Felicitds cim{ mive alapjan, melyet Il. Rakoczi Gyorgyhoz
irt. Ebben rajzolddik ki az 6 tarsadalomképe a gazdasag, az intézményi
berendezkedés, ajogszolgaltatas szempontjabol. Utopisztikus elképzelé-
seit a Panorthosia (Mindenek elrendezése) cim{ mivében fejti ki,
amely egy vilaglatoméas, melyben békés nemzetek tevékenykednek
egyltt és ezt a vildgallamot a tudomany, a politika, és a vallas egyutt
irdnyitja, ahol a Fény Tanacsa, a Nemzetkézi Birdsag és az Egyetemes
Egyhazi Zsinat kezében van a vezetés.

Comenius latja, hogy ennek megvaldsitasahoz kemény kiizdelmek-
re, szorgos munkara van sziikség. Els6sorban iskolakat kell létrehozni,
ki kell munkalni az univerzalis tudomanyt, a panszofiat. Arra hamar ra-
jott, hogy ez meghaladja egyetlen ember képességeit, a tuddsok nemzet-
kozi dsszefogdsaban bizott, amiben ismét korabeli igénnyel talalkozott.
A feltérekvd polgéarsagnak tudasra volt sziiksége, és felmerilt a tudo-
manyok tisztazasanak, egységes rendszer alapjan torténd felépitésének
igénye, hatékony iskolarendszer megteremtésének, kialakitasanak a
gondolata is, ahol hasznos ismereteket tanitanak. Ezért (idv6zolték Co-
menius pedagogiai munkéssagat, mert az elmélet és a gyakorlat talalko-
zott §ssze benne.

Ugyanakkor be kellett volna fejezni a haborukat, ezek megfogalmaza-
sa is ott volt e korszakban. Példa erre a John Dury altal iranyitott és veze-
tett irenikus mozgalom, mely egyféle béke- és egylttmikddési mozgalom
volt, amihez Comenius is csatlakozott, és amikor lehet6sége volt, bekap-
csol6dott munkéjaba. Masrészt pedig az egyhazak kozott is egységet, bé-
két kellett teremteni, amit Comenius sajatos médon gondolt el. Azt szor-
galmazta, hogy a viladg egyhazainak képvisel6i lljenek dssze, és allapod-
janak meg olyan hitigazsdgokban, amelyeket minden kdzdsség elfogad, és
csak néhany nyilvanvalé tétel legyen. Vallasos nézetekben ellensége volt
a dogméaknak, mert Ugy latta, hogy ezek zarjak el az embert a vilag meg-
ismerésétdl, és e miatt itélte el a tekintélyekre vald hivatkozast.
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Ezen a ponton sajat hitsorsosaival és masokkal is szembekerlt,
ugyanis a szektdsodast is elitélte, mert szerinte az egyuttmiikodést ezek
is nehezitették. A sarospataki Tolnai Dali Janossal is a presbiteridnusok-
kal szemben &ll6 elképzelése miatt lett vitija. Egy altalanos, 0j, minden-
re kiterjedd vallasos reformot akart, amiben nagy szerepet szant az em-
beri lelkiismeretnek. Ezeket az elképzeléseket és tevékenységét torekveé-
seinek  pozitiv  visszhangjabdl, a tudoméanyos eredmények
elérehaladtabol, az egyetemes tudomény kim(velésének az angol par-
lamentben intézményszer(i megvalosulasanak torekvéseib8l meritette.
Es mindezen tapasztalatok &ltalanositasaként abbol az egyre erésodé
meggy6z6déshb6l, hogy az emberi vilag és tarsadalom fejlédése a min-
dent megvilagitd és kiteljesité fény kibontakozasabol all, amely kezd6-
dik a vilag, a természet megismerésével, folytatdédik az egyéni emberek,
a tarsadalom, a nemzetek kozotti kiterjedésével, melynek eszkdze a
kényvnyomtatas és a hajozas fejlédése. Es végiil magasabb fokon az
emberiség bolcsességének megvalosuldsaban csdcsosodik ki, ahol az is-
teni fény uralkodik a vilagon az embereken keresztiil.

Ez meglehet6sen misztikus elképzelés volt, de ne feledjik, a miszti-
cizmus is jellemezte Comeniust. A mi szamunkra, akik erdteljesebben
kotottek vagyunk a vilaghoz, ebb6l szarmaz6 kultdran nevelkedtiink,
nehezen felfoghato és atélhetd ez. De ez atélt miszticizmus, amely egy-
ben vilaglatas is, hiszen 6 a vilag fejl6dését az Istenhez val6 visszatérés-
ben latta, ami megteremti az ember feloldodasat ebben az istenségben.
Szerencsére, ez a vildghoz kapcsolodoan, evildgi érvekkel igazolta. En-
nek a kicsucsosodasa De rerum humanorum emendatione consultatio
catholica (Az emberi dolgok megjavitasarél) cim{ munkaja, amelyet
Amszterdamban fejezett be élete végén, és amely elveszett, csak a XX.
szdzad els6 felében taldltak ra. A vildg megjavitdsdnak hét fokozatét
mutatja be dsszefoglalva eddigi elképzeléseinek és gyakorlatanak elveit.

Miutan Comenius elétt vildgossa valt élete célja, hozzafogott nagy
munkajahoz, hogy az egyetemes panszofia elveit és tartalmat kidolgoz-
za. Ekkor méar nem cseh foldon, hanem a lengyelorszagi Lesznoban élt,
ugyanis az 1627-es csaszari rendelet miatt a Cseh Testvérek Kdzossége
szam(zetéshe kényszerilve itt talalt helyet. A kdzosség masik aga, a
Morva Testvérek Magyarorszagra jottek. Leszndé meghatarozd hellyé
valt Comenius életében, mert ha Svédorszagba, Angliaba vagy Sarospa-
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takra atmenetileg el is ment, a varos 1556-0s pusztulasaig mindig ide
tért vissza sajat kozossegéhez.

Ennek a panszofikus munkanak mar voltak el6zményei életm(vé-
ben. 1612-b6l szdrmazik a mér emlitett Theatrum universitatis rerum (A
dolgok 6sszességének szintere), mely encilkopédikusan igyekszik 6ssze-
foglalni kora ismereteit, de ez még csak a szlik nemzeti k6z6sség, a cseh
nemzet szamara irodott. A nagyobb iv(i, az emberiséget megcélzé pan-
szofikus m(ivek Leszndban keletkeznek. Comenius felismeri, hogy ha-
z4ja sorsanak megoldasa csak az egész emberiség Uigyének teljes megre-
formalasaval lehetséges. Ennek az egyetemes tudasnak nemcsak a vila-
got atfogd tudasnak kell lennie, hanem az egyetemes emberiséghez kell
szOlnia. Mint lathatd, ez nagy igény( munka, 6 maga is érezte ezt, sét
Descartes, akivel személyesen taldlkozott, ezt hangsulyozta is. Innen
van az, hogy nagy munkajanak megvaldsulasat a tudésok nemzetkozi
Osszefogéasaban latta, és maga is szorgalmazta egy ilyen, tudésokat 6sz-
szefog06 szervezet létrejottét.

Anglidba is Ugy kerllt 1641-ben, hogy ott is készlltek egy tudos tar-
sasdg megalapitasara, és ennek megszervezésére és munkajaban vald
részvételre 6t is meghivtak. Ez a gigaszi munka alapos tanulményokat
kovetelt meg téle. Mindenekel6tt at kellett tekintenie az egyetemes filozo-
fiatorténet munkait és rendszereit, kora gondolkoddinak tevékenységét. O
a maga vallomasa szerint a klasszikus gorog filozéfia, a zsid6 bolcselet és
a keresztény vallasos filozdfia egyesitésére torekedett. Ez az irdnyvonal
mar az elsd panszofikus munkajaban (Theatrum...) megmutatkozott, mert
ebben az (j filozofia kutforrasaiként Arisztotelészt, Cicer6t, Davidot, Sa-
lamont, és Jézust nevezte meg. Comenius jél ismerte a reneszansz filozé-
fianak hasonl6 torekvéseit, hivatkozik a neoplatonista Pico della Mirando-
la, Marsilio Ficino, és Campanella munkaira. A ,régi pogany” (goérog-
romai) filozofidnak és a zsido bolcseleteknek csak azokat az elemeit vette
at, amelyek nem alltak ellentétben a keresztény tanitassal. Ezt Comenius
mint alapvetd szempontot hangsllyozta is. Olyan filozofiara torekedett,
amelyet 6 keresztény filoz6fianak nevezett, amely minden régebbi filozé-
fia és tudomany hasznos elemeit magaba foglalja. A kés6bbiek soran ki-
derill, hogy ezeket 6 forrasként haszndlta, és beépitette sajat filozofiai
rendszerébe, tehat nem szdszerinti atvételrél van sz6. Mint majd latni fog-
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juk, atvette a kozépkori vallasos idealista filoz6fia alapvet6 tételeit, de
felhasznalta az Ujkori filozdfia szamos haladé gondolatat is.1

Legellentmondasosabb viszonya az Okori goérog-rémai filozofidhoz
volt. Sajat bevalldsa szerint Ggy Vvélte, hogy ez a filozéfia nem ismerte a
kinyilatkoztatast, és tanitasaiban is vannak a vallasos gondolkodéassal
szembedlld6 gondolatok, ezért nem hasznalhat6. Kés6bb fellilvizsgalta
ezt a nézetét, ez is Ujabb pozitiv vonasa tudési arcanak: sajat nézetével
szembe allé allaspontokat nem vetette el, igyekezett azok hasznosithatd
elemeit sajat gondolatrendszerébe beépiteni. Bizonyos vonasait elitélte,
de nagyon sok gondolatot at is vett az okori filozéfiabol.

Ha szamba vesszik, kik voltak ra hatassal, els6sorban Platant kell
megemlitentink. Ez nem véletlen, mert egyrészt nagy hatdssal volt a ke-
resztény filozofidra, masrészt a reneszansz idején a neoplatonizmus jelen-
t6s aramlat volt, amit Comenius is ismert. Platontél - t6bb mas mellett -
az eszmetanat, a léleknek a vilag-lelkekbdl val6 levezetését, etikdjat, a 1é-
lek halhatatlansagarol valo tanitasat hasznalta fel. Arisztotelésztdl a 1élek
és az élet azonositasanak gondolatat, az életjelenségek és az élélények
felosztasat vette 4. Nem fogadta el viszont azt a gondolatot, hogy a for-
ma, az idea benne van az anyagban, mint ahogyan azt Arisztotelész hir-
dette. Atvette viszont ismeretelméletébe azt a gondolatot, hogy az ember
tiszta értelemmel (tabula rasa) sziiletik. De felhasznalta Empedoklésznek
a vilag négy elemér6l valo tanitasat, Herakleitosznak a vilagot mozgato
logos-gondolatat, Pythagorasznak a rész-egész 0sszefliggését.

A reneszénsz filoz6fia gondolatai szintén beépilnek a filozé6fiai
rendszerébe. A mar emlitett két gondolkoddn kivul Walla, Petrarca,
Erasmus miveit tanulméanyozta, de a legjelent6sebb hatdssal mégis
Campanella volt rd. Mi els6sorban a gondolkodbnak az utdpisztikus
mivét, a Napallamot ismerjik, és elsdsorban tarsadalmi tanitasairdl tu-
dunk tobbet. Comeniusra viszont természetfiloz6fidi milvével hatott: a
vallas és a filozofia egyeztetésének a torekvésével, a természet torvényei
felhasznéaldsanak hangsulyozasaval, a tudomény és a munka jelentdsé-
gének kiemelésének gondolataval.2

érhetjuk tetten. Els6sorban a Realis Philosophiae Epilogisticae cimii

1Vaszké Mihaly. Comenius Amos Janos vilagnézete és pedagdgiaja. Bp., 1954. 88.
2Kopeczi Béla-. Comenius és a magyar m(ivel6dés. = Bibliotecha Comeniana, X. Sarospatak, 2003. 234.
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mUvének a gondolatai hatottak r4, amire a Fizika cim{ muvének el6észa-
vaban hivatkozott. Ebb6l a m(ivébdl a vilag létalapjainak gondolatat, az
ellentétek kiizdelmét, a vilagiélekr6l, az &slétez6rél szolo tanitast épitet-
te be rendszerébe.3 Mar itt kell megel6legezve megemliteni, hogy Co-
menius kezdetben nem fogadta el Kopemikus heliocentrikus vildgnézet-
ét, még tanulmanyt is irt ellene, de az elveszett. Nem tudta 6sszeegyez-
tetni Campanella és a vallasi tanitas azon gondolataval, hogy a Fold all a
viladg kozéppontjaban mozdulatlanul, amit egymasnak feszil§ erék ki-
egyensulyozddasa biztosit. Jellemz8, hogy az Orbis Pictus elsé kiadasa-
ban is ragaszkodik a geocentrikus vildgképhez, s csak késébb, amszter-
dami tartézkodésa idején fogadja el Kopemikust.

A reneszansz filoz6fusok mellett nagy hatassal voltak ra kora gon-
dolkoddi. Mar emlitettik a kiemelkedd filoz6fusok sordt Bacontdl Spi-
nozaig, de Comeniusra els6sorban Bacon és Descartes hatott, Hobbes és
Locke nem kozvetleniil, Spinoza és Leibnitz munkéssaga pedig kés6bb-
re esik. Comenius korara a filoz6fia mar iranyzatokra tagolédott, megje-
lent az empirizmus (Bacon) és a racionalizmus (Descartes).

Bacontdl els6sorban a modszertanat vette at. Elfogadta azt a tanitasat,
hogy a vilag felé kell fordulni, és az ismereteket, a tapasztalatokat az ér-
zékeken keresztiil kell megszerezni a vilagrdl, és a vilag 1ényegének meg-
ismerésehez az indukciot kell alkalmazni. A vilagjelenségeit vizsgélat ala
kell vonni, azokat 6sszehasonlitani és a bennik levd kézos vonast kell ki-
emelni. De hatéssal volt ra Bacon kddképekrél sz6l6 tana is, az a gondola-
ta, hogy az emberi elmét meg kell tisztitani azokt6l a gondolati gataktdl,
amelyeket az ember faji sajatossagai, a kdz0sség hagyomanyai, a hivata-
los el6irasok épitettek ki, hogy valéban meg tudja ismemi a vilagjelensé-
geit. A kés6bbiek sordn Comeniusnal ez mint az ész tisztasaganak kove-
telménye jelenik meg, és majd, a Bacontdl atvett gondolattal - akinek
munkéssagaval a herbomi egyetemen ismerkedett meg - minden Allitas
bizonyitasanak a kovetelésében fogalmazddik meg. Bacontdl atveszi a
gyakorlat szerepének a hangsllyozasat. Tébbszor hivatkozik Descartes-ra.

Koranak maésik gondolkoddjahoz, Descartes-hoz ellentmondasos vi-
szony flizte. Kdlcsdnodsen tisztelték egymast, de ugyanakkor nem tudtak
egymas nézeteit teljes egészében elfogadni. Descartes megértette Co-
meniusnak azt a torekvését, hogy az egyetemes tudomanyt megalkossa,

5 Vaszké Mihaly i. ra. 122.
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de lehetetlennek tartotta. Masrészt a megismerésben 6 els6sorban az ér-
telemre, a ratiora épitett. Nala is jelentkezett a vallas és tudomany, filo-
z6fia ellentmondésossaganak a problémaéja, de rajott, hogy a vilag kuta-
tasat és a filozofia kérdéseit az értelem segitségével kell megoldani.
Nem vetette el az Isten fogalmat, mint ismeretet, vallasi kérdésekben el-
fogadta a kinyilatkoztatast, azt is elismerte, hogy velink sziiletett esz-
mék vannak, de mégis kulon vélasztotta a természetfilozofiat a vallasi
kérdésektdl. O sajat maga szamara elsésorban a természet, a filozofia
kutatisat tartotta fontosabbnak, a vallast mar nem. Comenius vele
szemben - mint lattuk - az érzéki tapasztalatnak ad fontos szerepet, és
az ismeret forrasai kozott a természet mellett a kinyilatkoztatast is meg-
jeloli. Ebben eltérnek egymastol. Ugyanis Descartes szkeptikus az utdb-
bival kapcsolatosan. A vellink szuletett eszmékrél Comeniusnak az a vé-
leménye, hogy az ember ezeknek az eszméknek a befogadasara és meg-
valdsitasara csak a hajlamot 6rokli, nem kap tiszta eszméket a vilagrol,
ezeket maganak kell megszereznie.

Természetesen a filozdfia mellett a kor tudomanyos eredményei is
forrasul szolgaltak miivei megirasakor. Comenius panszofiajarol, filozo-
figjarol gazdag irodalom &ll rendelkezésre, és ezek sajatosan tikrozik a
kérdés megoldasanak nehézségeit. Comenius 6sszefliggé, koherens filo-
z6fiai rendszert nem alkotott. T6bb mivet is megirt ebben a témakdor-
ben, de vagy csak egyes témékkal foglalkozott, vagy pedig pedagogiai
tanulméanyai soran probalta filozéfiailag megindokolni mondanival6jat.
Ez elsdsorban Didaktikddnak ismeretelméleti megalapozésanal figyel-
het6 meg. Comenius filoz6fidjnak tanulmanyozasat az is megneheziti a
magyar olvasé szamara, hogy legtébb mive latinul vagy cseh nyelven
irodott, ezek forditasa csak most van folyamatban és ezért a kutato, ha
nincs ezeknek a nyelveknek a birtokdban, sokszor kényszerlil masodla-
gos forrasokra tamaszkodni. Probéra teszi a kutatdt az is, hogy Comeni-
us filozéfiai rendszerének feltardsa nagyon alapos filozofiai, filozofia-
torténeti, kultartorténeti, torténelmi tajékozottsagot igényel.

Mégis kisérletet kell tenni Comenius filozéfidjanak feltarasara, amit
az kdnnyit meg, hogy a részproblémaék kifejtésekor utal az egész rend-
szerre. A forrasok kozott vannak szorosan a panszéfidhoz kapcsolodo
mivek, természettudomanyos kérdéseket boncolgatd fejtegetések, filo-
z6fusokrdl - Descartesr6l, Kopemikusrdl - irott tanulmanyok, de a tan-
konyvek és a pedagogiai irasok is, mint a Nagy Didaktika (Didaktica
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Magna) is forrasként hasznalhat6. Ez utdbbiak azért Iényegesek, mert a
tankdnyvekben pedagdgiai elveinek megfeleléen a gyermekek életkora-
hoz illesztve koncentrikusan Kifejti a panszofikus ismereteket. A peda-
gogiai munkak azért fontosak, mert mddszerét igyekszik tudomanyosan
és filozofiailag is megindokolni. Ebben az irasban els6sorban Vaszkd
Mihaly, Tettamanti Béla és Geréb Gyorgy altal irt mivek alapjan kisé-
reljik meg Comenius filozo6fiai nézeteinek 6sszefoglalasat.

Comenius filozo6fiardl vallott nézete eltér e fogalom korabeli és kdz-
ismert tartalmatél, nem csupan a természet, a tarsadalom és az emberi
gondolkodas, élet altaldnosabb torvényszeriiségeinek feltarasat jelenti,
hanem ennél Osszetettebb, amit 6 panszofianak nevez. Ez a kifejezés
eredetileg nem t6le sz&rmazik, Laurenberg Péter mar Comenius el6tt
felvetette egy mindent atfogd, altalanos és sokoldall tudas enciklopédi-
kus 0sszefoglaldsanak gondolatat.4

Comenius azonban ezt a panszéfia fogalmat még szélesebben fogja fel,
tobb oldalrol kdzeliti meg irdsaiban, és idénként filozdfidnak, 0j filozofia-
nak nevezi. O Ugy latja, hogy tal kell menni a régi gérogok altalanos értel-
mezésén:5,/1 filozdfia szot tehat nem pythagoraszi értelemben hasznéljuk,
ahol az a bolcsesség szeretetétjelenti, nempedig azon szokasos értelemben,
amely szerint az érvekkel és értelemmel (isteni kinyilatkoztatas nélkil!)
megismerhet tudastjelenti, hanem a teljes bolcsesseg tdgabb értelemben,
hogy 6sszefoglalja barmely dolog teljes, igaz, bizonyos és tudomanyos is-
meretét (akar érzéki tapasztalatokkal, akar helyes gondolkodassal, vagy is-
teni Kinyilatkoztatas Utjan nyertlk, erdsitettik vagy bizonyitottuk azokat.)"
Mashol pedig ezt irja:  filozofianak mindentudasnak kell lennie, amely
megmutatja, hogyan sugaroznak kis az Istenb6l az eszmék, az eszmékbél az
angyalok vilaga, az angyalok vilagabol az anyagi vilag, és a természet ho-
gyan ad torvényeket az emberi Ugyességnek, bolcsességnek és ahitatossag-
nak”6 Egy masik helyen pedig a kovetkez6ket olvashatjuk: ,fiz ltalanos
filozofia amennyire lehetséges, mindannak a tokéletes ismerete lesz, ami az
embernek tudni, beszélni, cselekedni adatott: az ¢sszes dolgok kiilénb6z6-
segeinek vildgos megismerésére, a dolgok kiilénb6z6 céljainak megismeré-
sére és mint eszkdznekfelhasznalasara,”7

4Laurenberg Péter. A miivészetek 6sszefoglalasardl. 1dézi Vaszko i. m. 88.
51dézi Vaszké Mihaly i. m. 8.

6 Comenius'. Mindennek elrendezése, XII. fejezet, 4. pont.

7Uo. 1 pont.
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Amint latjuk, a filoz6fia Comeniusndl az ember szdmara nélkilozhe-
tetlen, hasznos ismereteket magaba foglalé tudomany, amely lehet6vé te-
szi a természet helyes megismerését, és az ember foldi boldogsaganak el-
érését. Alapvetd vonasa az enciklopédikussagra valé torekvés, amely kora
tudomanyossagét is jellemzi. Maga Comenius is birdlta a korabeli &llapo-
tokat, legfébb hibanak azt latta, hogy a tudomanyossag altalanos képe t6-
redezettséget mutat. JOI vette észre, hogy nem alakult ki az egyes tudoma-
nyok karakterisztikus vonasa, nincs kdzottik 0sszefiiggés, de érzékelte az
egységesitésre vald torekvést, hiszen szamtalan enciklopédia jelent meg,
amely kozétt ott volt a magyar Apaczai Csere Janos milve is. Ugy gondol-
ta- amint Findczy Ern6 irtardla ,,leltarszeriien egybe kell gydjteni 6sz-
szes ismereteinket, alaposan meg kell 6ket rostalnunk, a Iényeget ki kell
valasztanunk, s ezekre vonatkoztatnunk a tobbieket. Vagyis: egységes el-
vek alapjan egyetlen kényvbe kellfoglalnunk minden képzelhet6 dolognak
valamennyi genusat és speciesét. Ez lesz a mesterségek mestersége, a tu-
domanyok tudoméanya, a mindenség megértése, a panszofia"%

Az volt a meggy6z6dése, hogy arra kell térekedni, hogy 6sszes embe-
ri ismereteinket a legegyszerlibb vagy legaltalanosabb alapfogalmakra
visszavezessik és ezeknek egymashoz valé viszonyat pontosan megalla-
pitsuk. Ez a vallalkozés fogja kdzelebb hozni az embereket, mert a nagy
ellentétek, amelyek a népeket, egyéneket elvalasztjak, abban gytkerez-
nek, hogy ismereteinkben nincsen dsszefliggés és szerves kapcsolat.8 Co-
menius a filozofia céljat a bolcsesség elérésében fogalmazza meg. Bol-
csessegen a legfébb jot értette, amelyre az embernek élete folyaméan tore-
kednie kell. A bélcsességnek ezt a vonasat Szokrateszt6l vette at. Ugy vé-
li, a tudds eredményezi a bolcsesseget, az szolgal alapul minden helyes
emberi cselekvéshez. Néla a tudoméany és a bolcsesség egy és ugyanazon
dolog, hitte, hogy a bolcsesség elsajatitisa mar magaba foglalja az eré-
nyes, helyes emberi életet. Az erények betartasa pedig biztositja az ember
szamara a foldi élet boldogsagat is. Bar a bolcsesség végsd céljakent a
talvilag életre val6 el6készitést jeldli ki, hangsulyozza, hogy az igazi bol-
csesség a valosag helyes megismerését is magaban foglalja. Es igy a bél-
csesség mar a foldon is boldogga teheti az embert. Ez utdbbi megallapités
szakitas a kdzépkori filozofiaval, amely csak a tdlvilagi boldogséagot el6-

81dézi Bodosi Béla: Comenius és Apaczai = Bibliotheca Comeniana X. Sarospatak, 2003. 258.
9Bodosi i. m. 257-258.
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legezte az embernek. MOsszefoglalva tehat: a panszéfia mogott kettds
tartalom van, érti rajta egyfel6l a dolgok kélcsénds, egyetemes Osszefiig-
géseit, masfel6l a mindenkit mindenre megtanitas mivészetét."

Ennek a nagy, Osszefliggé filozéfidnak most mar kodzelebbr6l is
megjeldli a targyat, amikor azt irja, altalaban véve az 6sszes emberi és
isteni dolog teljes ismeretét feldleli, az fsten, a természet, és a mlvészet
megismerésének tudomanya. A mivészet mindent atfog, amit az ember
m(vel: gondolatokat, beszédeket, alkotasokat; a természet mindazt fel-
oleli, ami szabad részekbdl, a dolgok belsd erejébdl keletkezik, Isten
minden, ami szavakkal vagy mivekkel az 6rokké elrejtett hatalmat, bol-
csességet és josagot hirdeti. R A dolgok okait kutaté tudomany, azok tu-
domanya, hogy a dolgok nagy 6sszefliggésében mi? honnan? miért? ho-
gyan? jott létre. BAz Uj filozdfia forrdsa Isten harom tokéletes kdnyve: a
vildg, az ember és a Szentiras. A panszofikus filozéfia megirasaban for-
rasul kell szolgélnia a természet, az emberi munka és erkdlcs vilagaban
Iév6 dolgok egyetemes Osszeirasanak mutatdval. Ez lenne a nyersanyag.
Masodszor a vellink sziletett igazsagok, 6sztondk és képességek leg-
rendezettebb 0sszegyd(ijtése. Harmadszor az irdsok gyljteménye, a leg-
pontosabb forditasban és a legtokéletesebb mutatoval. Kisegitésil szol-
galhatnak az emberi kdnyvek, nem annyira a régiek, inkabb az Gjak, me-
lyek szép, Uj megfigyeléseket tartalmaznak, természetesen elsésorban a
mindentudas konyve, amit dssze kell allitani. Ezek feldolgozasanak fel-
tétele ajo érzék, az éles értelem, sok dolog targyi ismerete.

A feldolgozas eszkdzei az emberi értelem, az ész vilagossaganak
felhasznalasa, amennyiben ez nem elég, a hidnyos, a tokéletlen ismeret
kijavitasara az isteni Kinyilatkoztatas az eszkéz. Az egyetemes filozo6fia
megalkotadsaban Bacon hatasara is, de tulajdonképpen vallasi megoko-
lassal, er6teljesen hangsulyozza az érzékek szerepét, és azt a kovetel-
ményt, hogy az ismereteket &lland6an ellendrizni és igazolni kell. Co-
menius tisztaban van a magara vallalt feladat ériasi voltaval, és a Prod-
romus cim({ mivében felsorolja a panszofia megalkotasanak elveit, me-
lyek a szorosan vett filozofiai elvek, mert ezek érintenek ontoldgiai, is-

1 Vaszko i. m. 89.

1 Bodrosi i. m. 257.

2 Vaszké i. m. 97.

BComenius: Schola Ludus, V. fejezet.
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meretelméleti, természetfilozofiai, vallasi elveket, és a vilag egységét
biztosité harmdéniardl sz616 tanitast is magukba foglaljak. 4

Comenius a filozofia teriileteit a Schola Ludus cim{ mivének V. fe-
jezetében vazolja a kdvetkez6 sorrendben: Metafizika, Fizika, Matema-
tika, Etika, Logika, Filologia. Ezen terlletek részletesebb kifejtésénél az
figyelhetd meg, hogy a metafizika kilon terilet, mely az asztroldgiai
gondolatoknak megfelel6en a vilag jelenségeinek &ltaldnos térvényeit
igyekszik feltarni. A fizika és matematika els6sorban a természet, a vi-
lag elemzését adja, az etika, logika meg a filoldgia inkabb az emberrel
kapcsolatos dolgokat igyekszik Osszegydijteni. Kdveti ez Comeniusnak
azt a harmas elgondolasat, ami sziikséges ahhoz, hogy az ember fel-
emelkedhessen: ismernie kell a valdsagot, erkdlcsosnek kell lennie, és a
filolégia kulon hangsulyozasaval képesnek kell lennie 6nmaga kifejezé-
sére, mert ezek teszik 6t képessé foldi feladatainak teljesitésére. A
panszofiai célkitlizéseknek megfeleléen a szorosan vett filozéfiai kér-
déskorok kimondottan szaktudomanyos kérdésekkel kapcsolédnak egy-
be. (Részletesen fejtegeti példaul a Fold délkoreinek kiszamitasi prob-
[émait.)

Comenius torekszik az egységes vilagkép felvazolasara. Itt is felme-
rilnek a szokasos nehézségek, hogy ennek az dsszetett, bonyolult kér-
déskornek az egyes mivekben csak a részproblémait targyalja, de azért
felvazolhato ez a vilagkép. Ugy gondolja, a vilag egységes egész, ame-
lyik a Biblianak megfeleléen az Isten teremt6 munkajanak eredménye-
ként jott létre: az Istenbdl kiaramlott a vilagszellem, létrehozta a sem-
mib6l az anyagot, és ebbdl formalta meg a vilagot. A vilagmindenséget
6 harom létalapra vezeti vissza: az anyagra, a fényre és a vilagszellemre.
Az els6 kett6 harcban all egymassal, a vilagszellem térekszik ennek ki-
egyenlitésére, irnyitja a mozgasukat. Ennek kovetkeztében jon létre a
vildigmindenség harom dsszetevbje: az Isten, a vildg és az ember. Isten
az orokkévalo, a vilag az atmeneti, malandd, az ember pedig részben
mulando, részben pedig 6rok. Az Isten, az eredend6en els6 létez6 létre-
hozza az anyagot, a vilag, az isteni szellem megtestesilése.

Az lIstennel kapcsolatos kérdések vizsgalata a teoldgiara tartozik.
Comenius vallasos nézeteinek targyalasakor ezt érintettiik. Sajatos a vi-
l4grdl alkotott felfogésa, amely tulajdonképpen a természetet és az em-

U Comenius: Prodromus, 64-69. pontja.
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bért foglalja magéaba. A roluk alkotott felfogasa a természetfilozéfiaja.
Magéanak a vilagnak a szerkezetét § elég naiv modon képzeli el. Felfo-
gasaban keverednek a természettudomanyos és vallasos nézetek. HosszU
ideig gdmb alakdnak tartotta a vilagot, melynek a kdzéppontjaban van a
Fold, mert a legsiribb, és fajsulyuk szerint a jelenségek taszitjdk egy-
mast. A Foldet gdbmbszerlien fogjak korbe ezek az egyre ritkuld szférak,
amelyek minden oldalrél taszitjdk a Foldet, gy ez a vildg kdzepében
marad.5 Kulonféle szférdkat emlit, melyben a legfels6 a foldi szféra,
amely négy éltet6 elemre épul: a vizre, a foldre, a leveg6re és a tlzre.
Uténa az égbolt kovetkezik, melyrél azt irja le, hogy forog a Fold korl.
Maga az égbolt is tobb szférara oszlik, a legals6ban van a Hold, utana
kovetkeznek a Comenius kordban ismert bolygok: a Merkur, a Vénusz,
a Neptunusz, a Mars, a Jupiter és a Szaturnusz. Az ég 8. szférjat a csil-
lagok ege koveti. A foldi szférat és az égi szférat korulfogja az un. kris-
talytiszta ég, melyet 6 6smozgatonak nevez, ez a mozdulatlan mozgato.
A felsorolt szférdk utan kovetkezik Comeniusnal az a nagy szféra, me-
lyet szintén égnek nevez, s amelyrél azt allitja, hogy csak a talvilagon
lehet megismerni.

A vilagjelenségei a négy éltet6 elemre épllve, a vilig mozgatdinak
segitségével keletkeznek. Minden dolog eszméje szerint keletkezik.
Comeniusndl az eszme az olyanna levés lehet6sége, amely altal lesz a
lény vagy targy olyanna, ami. A vilag jelenségei mozgasban vannak,
melyet a kdzottik 1évd ellentét okoz. Comeniusnak ez a nézete abbol a
felfogasbdl szarmazik, hogy kezdetben volt az Istenben a viladgegyseég,
utana vilag megteremtddésével ez az egység megszlnt, a vilag ellenté-
tekre szakadt, melyek harmoéniaban vannak egymassal. Emlékeziink ar-
ra, hogy Comenius kora lényegiségét ugy fogta fel, hogy a vilag kozele-
dik ismét Istenhez, az isteni egység megvalosulasahoz. A vilagszellem
ezen Ujbéli egység megteremtésén munkalkodik. Ebb6l a szemléleth6l
kovetkezik az az elgondolas, hogy a vilag az idea altal megteremt&dott
jelenségként fejlédik: a létez6k egyrészt torekszenek arra, hogy az esz-
mének tokéletesen megfeleljenek, méasrészt hogy kozeledjenek az isteni
tokéletesseghez.

igy tehat a vilag fejl6dése teleologikus. Ennek a fejlédésnek ered-
ményeképpen egyfajta egyetemes harmonia, az Un. pAnharmdnia alakul

5 Comenius: Schola Ludus, V. fejezet.
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ki. Ennek a szdnak nala tobbféle jelentése van. Az egyik az a cél, amit a
vilagnak el kell érnie, a mésik jelentés bizonyos &llapotot jel6l, a har-
madik szerint bizonyos rendezd, mozgatd tényezd is. Ezt ki is fejezi,
amikor azt mondja, hogy a panharmonia az isteni gondviseléssel azonos.
Természetesen az egésznek mozgatdja az Istenb6l kiaradd vilagszellem.
Comeniusnal érzékelhetd egyféle torekvés a vilag és az Isten azonosita-
séra, az 6korban is ismert, a renesz&nsz &ltal hangsulyozottan kifejezésre
jutott panteisztikus gondolatra. De Comeniusnal ez mégsem azonos az-
zal a a felfogassal és nem azonos a Spinoza altal nyujtott elképzeléssel
sem. Comenius a vilag keletkezésének elméletével tér el, amikor azt
mondja, hogy az Isten a semmibdl teremtette meg az anyagot, adta meg
sajat torvényeit, és mozgatta. Tehat az anyag nala passziv, a szellem pe-
dig aktiv.

Comenius kozeledik ahhoz a gondolathoz, hogy a vilagot él6nek te-
kintse. A vilag legéaltalanosabb jellemz6it a kovetkez6kben létja: az els6
az, hogy a harménia - eszmény allanddan jelen van. A masodik: a fejl6-
dozoit. Harmadik: a vilag valamennyi mikro- és makroszint(i allapota,
finalisan - meghatarozott célra - rendezett, az isteni tokéletesség, a pan-
harmonia megvaldsulasa érdekében. A megvaldsulas a finalis rendezett-
ség; az egymasra épul6 részek Iényegében azonosak, csak formajukban
kiillonboznek egymastdl. A negyedik: a részek rendez6désének a folya-
mata nem linearisan torténik. A rendez6dés toérvényei a valdsag kulon-
b6z6 szervez6dési szintjein szubsztancidlisan jelennek meg, tehét a je-
lenségek kozotti kapcsolatrol van sz6.16

Comenius nagy jelentéséget tulajdonitott a természetnek, pedagdgiai
elvei k6zéppontjaban is a természetesség elvét hirdeti. Mint emlitettlk,
a természetet szoros kapcsolatba hozta az Istennel, és az a felfogasa,
hogy az isteni lényegek, torekvések, eszmék a természetben vannak el-
rejtve, és az ember, ha vissza akar térni, fel akar emelkedni Istenhez,
Ggy tudja megtenni, ha a természetbdl felismeri azokat. A természet
ezért ismeretforrasként jelenik meg, a vilagrol, az Istenr6l, az emberrél -
mert az utobbit is a természet részének tartja. Masrészt szerinte a termé-
szet az embernek Utmutatast nyujthat életének vezetéséhez. Sajatos tor-
vényei vannak: az elkildnitéssel veszi kezdetét, az anyagot ugy késziti

BPerjés Istvan: Comenius nevelésfilozdfidja. Sarospatak, 1991. 15.



49

eld, hogy az formaadast igényeljen, csekély nagyséagu, de hatalmas erejd
alapokbdl teremt mindent, a konnyebbekt6l halad a nehezebbek felé.
Magaval megelégszik, nem terheli tal magat. Ugy segit magan, ahogyan
csak lehet. Csak azt hozza létre, amib6l haszna hamarosan nyilvanvalé.
A természet mindent egyforman végez, a természet minden folyamatnal
a dolgok belsejébdl indul ki, a természetben nincsen ugras, minden fo-
lyamatosan halad.7 Harmadrészt Comenius természetfelfogasaban
hangsulyt kap az, hogy az ember a természet része, annak térvényeinek
van aldvetve. EbbGl kovetkezik az a kdvetelménye, hogy hagyni kell a
tanulét kibontakozni, a benne 1év6 lehet6ségek megvaldsulasat kell el6-
segiteni, ez egyik fontos didaktikai alapelve.

Comenius a meglév6 dolgokat attol fiiggéen, hogy a vilagiélekbél
mennyiben részesilnek, természeti jelenségekre és él6lényekre osztja.
Avrisztotelész nyoman az életjelenségek a kdvetkezdk: ész, érzéki észreve-
vés, térbeli mozgas és megallapodas, tovabba a tenyésztéssel kapcsolatos
mozgas, valamint a fogyas és novekedés. El6lényeknek nevezi azokat a
vilagjelenségeket, amelyek a vilagiélekbdl részesiilnek, ezzel azonositja a
vilaglelket és az életet. EbbGI kdvetkezik a lélek halhatatlansagarol - Pla-
tonnal egyetértésben, vallott felfogasa. Itt is fokozatokat allapit meg: a vi-
lagiélekbdl legkevésbé a ndvények, részesiilnek, melyek csak az énfenn-
tartdshoz szlikséges vegetativ fiinkciokkal rendelkeznek. Az allatok 6n-
kéntes mozgasuk és érzekelésik altal fejlettebben naluk, és ugy véli, ren-
delkeznek a vagyodas lelki jelenségével. Az allatokat nem osztja rend-
szertani egységekbe, az Orbis Pictusban életteriiletlik szerint csoportositja
Gket. Az ember a legfejlettebb, mert plusz még az értelem képességével is
rendelkezik. Mind a harom terliletet 6sszefogja a vilagiélek, ami azonos
az élettel. Ez az elv azért sziikséges szamara, hogy ezzel is demonstralja a
vilag egységét. Kozelebbroél az élet néla pl. az emberben a makrovilag tii-
korképe, sajatos mikrokozmosz, olyan nyilt rendszer, amely isteni energi-
ajat felhasznalva, folyamatos aktivitast fejt ki kdrnyezetére és 6nmagéara.18

A vilagon - Comenius szamara - a legvégsd, a legfliggetlenebb és
legkivaldbb teremtmény az ember, 6 all a vilag kdzéppontjaban, érte van
minden: ,,az ég afoldért, afold a buzaért, borért és, ezek pedig az em-
berért vannak... tehat minden az emberért van, még az idd is. ”19 Az

TPerjés i. m. 20.
BPerjés i. m. 3-4.
B Comenius: Nagy Oktatastan, 161.
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ember lényege szerint eszes teremtmény, uralkodasra termett Ilény, mi-
vel a Biblia szerint azért teremtette az Isten, hogy uralkodjék énmagan
és a vilag felett, és 6nmagat és a vilag dolgait Isten felé forditsa, hogy
felkésziiljon a talvilagi életre. Osszefoglaldan: az ember végsé teremt-
ménye az Istennek, arra hivatott, hogy uralkodjék a tébbi teremtmény
folott, fel van ruhdzva szabad akarattal, hogy barmit szabadon csinél-
hasson és cselekedjék, az ész tényével rendelkezik, hogy bdlcsen iréa-
nyitsa valasztasait és cselekedeteit.2

Hogy ennek a rendeltetésnek eleget tudjon tenni, meg kell ismernie
onmagat, az 6t korulvevd vilagot. Képesnek kell lennie sajat sziikségle-
teinek kielégitésére, a vildg dolgaival valo rendelkezésre, arra, hogy
okosan tudja szabalyozni sajat és masok kiilsé és belsd cselekedeteit.
Mindezt komolyan és szentil viselkedve, szilard erkolcsi meggy6z6dés
alapjan kell tennie. Es meg kell ismernie Istent és térvényeit, a vallas ta-
nitdsait. De ezt csak egy olyan embereszmény tudja megvaldsitani, akit
jellemez a képzettség, az erkolcsi fejlettség - vagyis az erények, a valla-
sos érzilet, vagyis ajadmborsdg. Végezetul mégis ,,az ember végs6 célja
ezen a vilagon kivil esik. 72

Az ember létének idejét harom korszakra osztja: az anyaméhben, a
foldon és a mennyben elt6ltott id6re. Ez utbbi a tulvilag - a végcél.
Mind a harom életkorszaknak meghatarozott célt jeldlt meg. Az anya-
méhben eltdltott id6ben az ember célirdnyosan készil a foldi életre, a
foldi élet alatt pedig a talvilagi életre. Az elséb8l a méasodikba a szliletés
altal Iéplnk. A mésodikbol a harmadikba a halél és feltdimadas Utjan, a
harmadikbol azonban sohasem Iépiink ki az 6rokkévaldsagon at. Az el-
s6ben csupén az életet kapjuk a kezdetleges érzékelési és mozgasi ké-
pességgel, a masodikban az életet, a mozgast, az érzékelést az értelem
csirdival, a harmadikban mindezeknek a tokéletes teljessegét.2

Comenius hangstlyozza ugyan, hogy az egész emberi folyamat - itt
fontos, hogy fejl6dési folyamatrol van sz6! - 1ényege a talvilagi €életre vald
felkésziilés. Ebben megegyezik a kdzépkori felfogassal, de egy ponton lé-
nyegesen el is tér attdl. Kiemelt fontossagot tulajdonit a foldi életnek,
melynek céljat a boldogsagban latja, amely kiillénb6zd aktivitasokkal érhetd
el, s ami az embert a Fold felé forditja. Az ember foldi életében kiemelt fon-

DPerjési. m. 5.
21 Comenius: Nagy Oktatastan, 161.
2 Comenius: Nagy Oktatastan, 163.
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tossagot tulajdonit a munkanak, Ggy véli, hogy az embernek vele sziletett
igénye a tevékenykedés és munkalkodas, és ez mar gyermekkorban meg-
mutatkozik. Magat a munka fogalmat 6 t6bb oldalrol kozeliti meg. Egyrészt
Ugy fogja fel, mint az ember eszkizét, hogy sziikségleteit megteremtse,
masrészt mint alkotdbmunkat, amelyben az ember kifejez6dik, harmadrészt
vallasi szempontbol kozeliti meg: a munkéaval az ember a vilagot alakitja at
az isteni ideak szerint, és ezaltal kapcsolddik az isteni teremtés folyamataba.
Nala bizonyos fokig megszentelddik a munka.

Hogy az ember hivatasat betdlthesse, nevelni kell, és meg kell nézni,
hogy a hivatasa bet6ltésére, a panszofia elsajatitdsara, az emberi isme-
retszerzésre milyen lehet6ségekkel és adottsagokkal rendelkezik. Co-
menius legismertebb irdsai ilyen tartalmu mlvek, melyekben az ember
lehet&ségei és tulajdonséagai ebbél a harmas célbdl kerlilnek megvizsga-
lasra. Vizsgalat tArgyava tette az embert, mint természeti 1ényt, az embe-
ri pszichikumot, de abbdl a szempontbdl, hogy melyek a megismerés
feltételei, és vizsgalja az ember megismer6 képességeit, megismerési
modjat. Comenius ugy latja, hogy az embert az allattol az értelem, a kéz
és a beszéd képessége altal kilonbozik. Szervezeti felépitéseben legfon-
tosabbnak az agyat tartja, amely szerinte a gondolkodas szerve, 0ssze-
kottetésben van az idegekkel, melyek az érzékszervektdl az agyhoz ve-
zetik az ingereket. Az érzékszervek kotik dssze az embert a kiilvilaggal.
Az érzékszerveknek igen nagy fontossagot tulajdonitott a mar ismert elv
szerint: semmi sincs az értelemben, ami eldszor ne lett volna meg az ér-
zékekben. Comenius alapos orvosi és embertani tanulmanyokat folyta-
tott, ismerte Vesaliust, Hervayt, Tulpot, fizikdja el6szavaban is egy or-
vos szerz@re hivatkozik. Az ember kialakuldsdnak embrioldgiai leirést
adja: ,,Kezdetben ugyanis semmi az ember, minthogy 6roktél fogva is
semmi volt: mégis anyja méhében, atyjanak egyetlen csepp vérébél élet-
re kel. Mi tehat kezdetben az ember? Alaktalan, oktalan témeg. Azutan
veszi fel a kicsi test korvonalait, de érzékelés és mozgas nélkil. Ezek
utan mozdul meg és a természet erejefolytan a napvilagra tor: lassan-
ként megnyilik a szeme, afile, és a tobbi érzékszerve. Id6vel kifejlédik
belsd érzékelése, amikor mar tudatosul benne az, hogy lat, hall, érez.
Majd értelme is nyiladozni kezd, amennyiben felismeri az egyes dolgok
kozotti kilonbségeket; végll pedig atveszi vezetd szerepét az akarat,
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amennyiben bizonyos dolgokra rairanyul, masoktol azonban elfordul,”23
Abban viszont téved Comenius, hogy a gyermek kialakult értelmi ké-
pességgel szlletik, nem pedig fejlédése soran szerzi meg azt.

Az emberi szervezet részeit nagyon jol ismerte, ezekr6l val6 ismerete-
it az Orbis Pictusban fejti ki, amely az abrakkal egyitt mutatja az e targy-
ban meglévd alapos tudasat. Az emberi szervezet mikddésében az isteni
bolcsesség megnyilatkozasat latja. A szervek kialakulasanak és mdikodé-
sének indoklasat nem az embernek, mint élélénynek a természetébél, a
kornyezethez vald alkalmazkodas térvényszer(iségeibél, hanem teleologi-
kus elképzelésekbdl vezette le. Ugy vélte, hogy minden szervnek van egy
elGirdnyzott feladata, a teremtés altal kijelolt cél szerint. Az emberi testet
szerinte a természeti erf, az életerd és a lélek miikodteti: ,,... természeti
erének a vér tiszta és eleven leheletét nevezik, a majban keletkezik, és
minden iranyban az ereken at eloszlik, és a szerveknek taplalékotjuttat,
magat a vért, amelyet magaban hord. Az életeré azonban az élet langocs-
kaja, amely a szivben gyul ki, és az tt6ereken at szikrazik, hogy a végtag-
oknak az éltet6 melegetjuttassa. A lélek végil lehelet, tiszta, mint a kris-
taly, mégis rendkivilien gyenge, rendkivil eleven és er6teljes, amely az
egész testet hordozza, mozgatja és a legnagyobb kénny(lséggel iranyitja.
Az agyban keletkezik és lakozik, és mikozben az idegek révén minden
szervhez eljut, kozli érzéseit és iranyitja mozdulataikat."24

Comenius az ember legfontosabb részének az emberi lelket tartja,
szerinte ebben van az ember lényege, ez koti 0ssze Istennel. Hat az em-
ber teremtd vilgéra, kapcsolatot teremt a kilvildggal, és a transzcen-
dencia felé iranyit. A lélek szerkezetét tekintve Comenius 4 részt, fokot
vagy képességet kiillonboztet meg. Az els6t értelemnek nevezi, amely az
osszes dolgok tikre. Ehhez kapcsolodik az itél6képesség, a judicium,
amely a dolgok mérlegelésére szolgal, és az emlékezet, amely a dolgok
tarhdza. Masodik képesség az akarat, amely mint birdé mindent eldént és
korményoz. A harmadik egység a mozgési képesség, amely lehet6vé te-
szi az elhatdrozasok végrehajtasat. Végul negyedik a beszéd, amely a
gondolatok kozlésének az eszkdze. Ezen kiviil - szinte megel6legezve a
modem nyelv - felfogast - Comenius szerint az ember bels6é vildganak

2 Comenius'. Nagy Oktatastan, 162.
24 Comenius: Schola Ludus, II. fejezet.
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is a kifejez6je és eszkoz arra, hogy az emberek egyuttmiikodését elGse-
gitse, eszkdz arra, hogy az ember tarsat cselekvésre késztesse.

Comenius szerint az értelem a dolgok kozti kilénbségek megfigye-
Iésére iranyul, az akarat a hasznos dolgok kivalasztasara térekszik, az
emlékezet pedig ajovendd hasznélat szdmara 6rzi meg azt, amivel az ér-
telem vagy az akarat mar kordbban foglalkozott, és emlékezteti a lelket
Istent6l vald fliggésére és kotelezettségére. Az emlékezetet ez utdbbi
funkcidja miatt lelkiismeretnek is nevezi. Ezek a képességek Comenius
szerint nem léteznek és nem mdkddnek kilén - kiilén, hanem egyditte-
sen alkotjak a lelket. Az értelem tudatosit, a tanulast teszi lehetévé sza-
munkra, az akarata arra képesit, hogy erényesek legylink, az emlékezet
pedig az istenfélelem felismerésének a képessége, vagyis a vallasossagé.
(Emlékezziink csak a képzettség, erényesség, vallasossdg kdvetelménye-
iben 6sszefoglalt embereszményre, ezek a feltételei.)5

Erdekes a lélek miikodésének mechanisztikus leirdsa Comeniusnal:
J~fiszen maga az ember nem egyéb, mint 6sszhang - teste és lelke szem-
pontjabol egyarant. Mert ahogy maga a hatalmas kilvilag (makrokoz-
mosz) Oriasi Oraszerkezethez hasonlithatd, melyeket kiilonb6z6 kerekek-
kel és csengbkkel szerkesztettek egybe, hogy az egészben az egyik rész a
masikat inditja, hogy a mozgés folyamatossaga és 6sszhangja meg ne
szakadjon; hasonloképpen az ember is. Ami ugyanis a csodalatos mivé-
szettelfelépitett testet illeti, itt van els6sorban a mozgas kiindulépontja,
a sziv: az élet és cselekvésekforrasa, ahonnan a tobbi tagok a mozgést
és a mozgas mértékét meritik. A suly, ami létrehozza ezt a mozgést, az
agy és az idegek - mintegy kotelékek - segitségével meginditja, ésféken
tartja a tobbi kerekeket, azaz a tagokat. A cselekvések kiils6 és belsd
valtozatossaga azonban kétségen kivil az egyes mozdulatok egybehang-
20, egymashoz vald viszonydban all. A lélek mozgasaiban az akarat a
vezetd, a legf6bb kerék; mozgatd sulya pedig a kivansagok (6hajok) és
indulatok, amelyek az akarati elhatarozast ide - oda billentik. A moz-
gést lezard és csukdfék a komoly értelem, amely kimeriti és elhatérolja,
mit - hol - meddig kell fellelntiink és elkerilnink. A léleknek tobbi
mozgasa, mintegy apro kerekei kovetik a vezetd kereket. Innen van az,
hogyha a kivansagokra és szenvedélyekre nemjut tal sok sdly, és a ko-
moly ész helyesen nyit és zar, szikségképpen az erkdlcsok terén ossz-

% Vaszké i. m. 137-138.
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hangzé egyiuttmiikodés kdvetkezik be, a cselekvések és hatasok kelleme-
tes légkdre. ime tehat az ember énmagaban véve semmi egyéb, mint
maga a harmonia.”®

A megismerés lélektanaval is alaposan foglalkozott Comenius. Azt
hirdette, hogy az ember végtelen megismerésre képes, ezt azonban val-
lasi elvekkel igazolja. Az emberi 1élek az isteni er6nek / képességnek a
része, az ember istenképliségének bizonyitéka, igy ez lehet6vé teszi,
hogy mindent megismerhessen. Hangsulyozza azt is, hogy ez a megis-
mer6 képesség mindenkiben megvan, ezért kell, és ezért lehet mindenkit
nevelni, tanitani. Comenius az értelmet jeldli meg, mint megismerd ké-
pességet.

Nézeteiben bizonyos ellentmondasossag figyelheté meg, mert egy-
részt hirdeti, hogy tiszta értelemmel sziletliink, amit kés6bb meg kell
tolteniink ismerettel, és ezzel tulajdonképpen a veliink sziiletett képes-
ségeket tagadja. Mas munkdjaban viszont a sziiletés pillanatat6l kezdve
nemcsak formaélis pszichol6giai tényezének veszi, hanem a tapasztalat
Utjan szerzett ismereteket tartalmilag meghataroz6 logikai tényez6t lat
benniik azaltal, hogy kiilénbséget tud tenni jo és rossz kozott mar eleve.

A megismerés alapeszkozét az érzékszervekben l4tja, emiatt fontos
er6t tulajdonit nekik. A folyamatot Ugy latja, hogy az érzékszervek altal
felfogott ingerek az idegeken keresztil az agyban 1évé értelemhez jutnak,
amely aztan pontosan felfogja a dolgokat. Eppen ezért tartotta fontosnak,
hogy a tanulék mindent érzékeljenek - ezért fontos a szemléltetés.
Ugyanakkor az érzékelésen tul hangsulyozza az elvont gondolkodas fon-
tossagat, amelynek sordn az ember megéllapitja az egyes targyak és jelen-
ségek lényeges jegyeit, felismeri a kilonbségeket, és igy helyes fogalma-
kat alakit ki. Az itéletalkotas problémaival kapcsolatosan is helyes elkép-
zelései voltak, amelyben azt hirdette, hogy az itéletben olyan dsszefliggé-
seket fejeziink ki, amelyek a valosagban létez6 targyak &sjelenségek va-
l6sdgos Osszefliggései. Nagyon szemléletesen irta le a képzetbe vésddés
folyamatat: ,,... a dolog &brazolasa a gondolatban azé a dologé, amelyet
ajelenlévé érzékszerv ragadott meg. Mint ahogy ugyanis most én irom a
szavakat, amelyek képét gondolatban elképzelem, a kézzel a tolinak adom
at, és a tollal apapirnak, hogy ott hasonméasuk alakuljon ki és e képek be-
tlk alalgaban olvaso a te szemedbe vésédnek. A szemek pedig tovabb en-

% |dézi Vaszké i. m. 138-139.
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gedik az agynak, ahol gy rogzédik, hogy az anyagi targyuk eltavolitasa
utan is figyelheted gondolatban, minél tisztabban véalasztodik el a tar-
gyaktol, és minél ink&bb szilardabban vésddnek az agyba, annaljobb.”2L

Az emlékezet munkéjaval kapcsolatban - igy az ismeret rogzulésé-
vel dsszefliggésben - is kiemeli a helyes érzékelést, a tervszer(ien vég-
zett megfigyelést, az alapos megértést, ismétlés és gyakorlas fontossa-
gat. Hangsulyozza, hogy az ismeretek alapos bevésésében jelent6s sze-
repe van az érzelmeknek, mert ami a tanulok érzelmeire erdsen hat, azt
jol megjegyzik és emlékezetben tartjak.

A szorosan vett megismerés kérdéseinek taglaldsakor Comenius
csak azokat a tényeket emeli ki, és olyan hangsullyal, ahogy azok az
ember elrendelésének, a panszofia megalkotasanak, maganak a nevelés-
nek a szempontjabdl lényegesek. Magaban a megismerés kérdésében bi-
zonyos fokig a visszatiikrozés allaspontjan all. Az ember értelmérdl azt
irja, hogy felfliggesztett gémbtiikérhdz hasonldéan minden dolog képét
koros-koril képes felvenni. Kitér ennek agyi feltételére, amit Arisztote-
Iész ,tabula rasa” elméletébdl vesz at, és Ugy gondolja, hogy agyveldnk,
gondolkodasunk eme muihelye helyesen hasonlithaté a viaszhoz is,
melyre a pecsétnyomot ranyomjuk, vagy amelybdl apré babukat készi-
tenek. Miként ugyanis a viasz minden alakot felvesz és 6sszegyurhato,
minden mddon alakithatd, azonképpen az agy minden targy képét befo-
gadvan az egész vilag tartalmat magara veszi.2

Az ember gondolataiban a dolgok tiikrozésnek: ,,Mi a gondolati- kér-
dezi Comenius - a mindenhaté Isten képmaséara teremtett tilkre a dolgok-
nak” 2 A megismerésben az aldbbiakat emeli ki: ,,ahol tehat ismeret van,
ott harom tényez6t taldlunk: az eredeti képet vagy mintat - a targyrdl al-
kotott képet - a leképz6t. Masként mondva: az eredeti képet, ami az isme-
ret tArgya - a targyrdl alkotott képet, mely a megismerés eredménye - va-
lamely eszkozt, amellyel leképezzik az eredeti képet, pl. az érzékszervet.
... semmit sem ismerhetiink meg az eredeti kép nélkiil. Masként mondva:
minden ismeret valaminek az ismerete. ... amit ismeriink, csak leképzéssel
ismerhetjik meg, masként mondva a megismerés képek alkotésa..

Az ismeret fogalmaval kiilon is foglalkozik. Nala az ismeret valamilyen
jelenség Istent6l eredd idedljanak az ismerete, amit a vilaghdl kell elvonni.

27 1dézi Vaszkoé i. m.
28 Comenius: Nagy Oktatéastan, 174-175.
2 Comenius: Mindennek nevelése 186.
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Egy dolgot akkor ismeriink meg, ha megismerjik annak keletkezését, hogy
mikor, mi modon és hogyan jott létre, és ismeijik azt a jegyét, amelyik
megkiilonbozteti a tobbi jelenségtél. Az ismeretekkel szemben - elsésorban
pedagogiai céllal - kdvetelményeket allit. Az ismeretnek tokéletesnek, tel-
jesnek, igaznak és rendezettnek kell lennie. Az ismeret akkor igaz, ha a dol-
gokat gy ismeijik meg, amint vannak. Kilén Kitér az ismeret céljara:
olyan ismeretek sziikségesek, amelyek az ember jolétére, boldogsagara
szolgalnak. Segitik az embert hivatasanak betdltésében, utilitarius jelleglek.
Elveti az éncéli ismeretszerzést és a gondolatjatékokat. Eppen ez utbbi
miatt tamadja a korabeli tuddsok m(ikddését és a skolasztikat egyarant. K-
I6nbséget tesz aktiv és passziv ismeretszerzés kozott, 6 az aktiv ismeret-
szerzés hive.

Ugy Vvéli, hogy két igazsag van, s mindkettd Istent6l ered. Az egyik
igazsagot az értelem segitségével kdzvetlenil ismerjiik meg, ez a logikai
igazsag. A masik igazsagot a természethdl kovetkeztetjuk az érzékelés
segitségével. Az egyiket a kinyilatkoztatas, a maésikat érzékelés Gtjan
kapjuk. Az els6 igazsdg megismerésére az embernek vele sziiletett ké-
pessége van, a masik igazsagra az embert érzékeld képessége vezeti ra.
Comenius tobb helyen is hangsllyozza a vilag megismerhetdségét, mint
ahogyan ezt a lélektani feltételek targyalasakor is lattuk.

Néla a megismerés targya a természet, az ember és az Isten, melyet az
értelemmel, az ész vildgossaganak felhasznalasaval és a kiegészitd és kija-
vité isteni Kinyilatkoztatds alapjan vizsgalhatunk. Ezen a ponton Keril
szembe Descartes-tal. Az oktatas targyalasakor harom eszkézt jelél meg: az
érzékszerveket, az értelmet és a kozlést. Lényegét tekintve a megismerés
eszkozét az érzékelésben, az értelemben és a kinyilatkoztatasban latja. A
megismerést folyamatként fogja fel, és ez bizonyos feltételek meglétét
igényli. llyenek pl. az egészséges érzékek, a tiszta gondolatok, tiszta elme,
amely mentes a hamis, téves és el6itéletes gondolatoktdl. A megismeréskor
a teljességre torekvés, a fokozatossag, a sorrend betartasanak elvének kell
érvényesiilnie. Van még két elve, amelyek els6sorban modszertaniak: az
érzéki megfigyelés és a bizonyitas elve. Hangsulyozza, hogy a filozéfiai
gondolkodas modszere nem a szillogizmusokkal lefolytatott gondolkodas
és vitatkozas legyen, hanem a megfigyelés és a bizonyitas.3

% Vasz/c i. m. 162.
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Természetesen itt nem egyoldalisagrol van szo, ugyanis a megisme-
rés folyamatdban Comenius egyesiteni igyekszik kora két filozéfiai
aramlatanak, a szenzualizmusnak és a racionalizmusnak a torekvését.
Az ismeretek els6dlegesen az érzékszerveken keresztll jutnak az ember
agyahoz, de ezt értelemmel fel kell dolgozni. Comenius - éppen isme-
ret-felfogdsdbdl kiindulva - kett6s modszert alkalmaz. Alapvet6 mod-
szere az indukcio elve, de hangsulyozottan analizisrél, szintézisrél és a
szinkrizisrél beszél. Az els6 folyaman a megismer6 ajelenség egészébél
indul ki, felbontja elemeire; a masodikban igyekszik ¢sszerakni ajelen-
séget, a harmadik az a modszer, amikor az egyes kiilonall6 jelenségeket
kapcsolja dssze, és ugy probalja megallapitani a kbzds vonasokat, hogy
egy csoportba sorolhassa 6ket. igy probélja feltarni a kdztik miikddd
torvényszer(iségeket.

Nem hagyja el a logika fogalomalkotasi modjat, ugyanis az ismeret,
amihez @ jutni akar, az kett6s természetli. Egyrészt fogalmi jellegd is,
ezt mutatja az a kdvetelmény, hogy tartalmazza azt a vonast, amelyik
megkulonbdzteti a tobbi jelenségekt6l. De ugyanakkor rendelkezik
olyan vonasokkal is, amely gyakorlati felhasznalasra teszi 6ket alkal-
massa. Az ismereteknek ez a kett6s kdvetelménye pedagdgiai célt szol-
gal, és a panszofia kiépitését segitené. Hogy mennyire nem tekint el a
logikai megismerést6l, azt a logikai megismerésre valo utalas bizonyitja,
és az, hogy a Schola Ludus V. fejezetében a filozo6fia targyanak felsoro-
lasakor a logikat is megjeldli.

Comenius a megismerés soran hangsllyozza a bizonyitas kovetel-
ményét. Neki olyan filozéfia irant van igénye, amely matematikai mod-
szerekkel van felépitve és azokkal bizonyithatdé. Tobb igazsagkritériu-
mot allapit meg. Legfontosabbnak az érzékelést jeldli meg. Az érzék-
szervek szerepe és az érzékelés Comeniusnal kiemelt fontossagu, mar a
megismerés eszkdzei kozott is szerepelt. De ugyanakkor mint igazsag-
kritérium is szerepel. Mert szerinte az ember csak akkor gy6z6dik meg
véglegesen és igazan valaminek az igazsagarél, ha érzékszerveivel fel-
fogja, és azok tanulsagatél nemigen térithet6 el.

Ezen kivil fontos bizonyitasi eszkdz az evidencia, azaz az értelem
belatdsa, ami Descartes-nal fontos szerepet jatszik, de Comenius nem
tartja kielégit eszkdznek a bizonyitasra. Erzékeli, de nem fejti ki, hogy
az evidencia azt jelzi a megismerének, hogy az adott ismerete a megis-
merd gondolatrendszerébe beleillik, de ett§l még hamis lehet, ha a gon-
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dolatrendszer hamis vagy hianyos. A bizonyitas soran is ramutat a gya-
korlat jelentéségére. Szerinte a bizonyitas végsé soron akkor valik meg-
gy6z0 erejlivé, ha a beigazolt ismeret a gyakorlatban helyes eredményre
vezet. Ezt annyira fontosnak tartja, hogy hangsulyozza: a bizonyitast
azonnal kovesse a tudas, és a tudast a cselekedet. Pusztuljon az a tudas,
amelyik nem vezet cselekedetre. A gyakorlat szerepének ilyen hangsu-
lyozédsa Bacon hatasat mutatja.

Ajanlja még bizonyitasként a rendszeres megfigyeléseket és a kisérle-
teket is. Mi ezt természetesnek tartjuk, de az 6 kordban a tiszta szellemi
tevékenység, a gondolatokkal végzett munka volt az eszmény. Ezért volt
az, hogy Baconnel egyiitt 6 is hangsulyozta, hogy a filozéfusok ne tartsak
lealacsonyiténak a gyakorlati kisérleteket. Magénak a tudoméanynak az ér-
tékét abban latja, hogy mennyire alkalmazhat6 a gyakorlatban. Baconhoz,
Vives-hez, Leonardo da Vincihez hasonldan a gyakorlat fogalméat 6ssze-
koti az ember természetfeletti uralménak a kérdésével. Hitte, hogy a vila-
got megismerve képesek vagyunk erfinek egymaésra hatasat irdnyitani,
hogy a kedvezd célt eléljik. Ezzel tal is 1ép Bacondn, aki ugy fogja fel,
hogy alkalmazkodni kell a természethez, ha uralkodni akarunk rajta.

Kulén bizonyitasi eszktzként beszél a hipotézisrél: hogyha felte-
szlink egy torvényt vagy gondolkodasi 6sszefliggést, ami nem bizonyi-
tott és abbdl kdvetkeztetést vonunk le, és Kiprdbaljuk a gyakorlatban, és
ott igaznak bizonyul, azzal a hipotézist igazoltuk. A modem tudoméany
is gyakran hasznalja ezt a mddszert a csillagaszatban és a (irhajozéasban.

Sz4Ini kell még Comenius etikajardl. Ezen a terlleten nem alkotott
jelent6sét, nagy vonasaiban a kozépkor és az Ujkori gondolatok keve-
rednek néla. Egyrészt a keresztény metafizikai etika tételei jelennek meg
nala, amelyek az emberi élet céljat a transzcendens vilagbol, a vallas té-
teleibél igyekeznek igazolni, méasrészt a redlis élet kovetelményeit tik-
rozik, amelyek kozil a hasznossag elve a polgari utilitarizmus alapjava
valt. Embereszménye a panszofosz, aki a tulvilag és a foldi élet, a hit és
a tudomany embere. Ennek az embernek jartasnak kell lennie minden
dologban, ura kell lennie a dolgoknak és 6nmaganak, minden dolgot és
onmagat vonatkozéasba kell hoznia Istennel, ami mindennek a forrésa.
Vagyis ezt az eszményt a képzettségnek, az erényességnek, vagyis a jo
erkolcsnek és a vallasos érziletnek, vagyis a jamborsagnak kell jelle-
meznie. Magat az erkdlcsét azonban nagyon fontosnak tartotta, Ugy vél-
te, bolcsességet e nélkil nem lehet tanulni.
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Az erényesség eléréséhez bizonyos erkdlcsi tulajdonsdgokra van
szilkség. Comenius nem fogalmazza meg az erkdlcs filozéfiai fogalmat,
ami az embernek a masik emberhez, a vildghoz és énmagéhoz val6 vi-
szonyat szabalyozza. Itt is érvényesil az az eljaras, hogy az etikai kérdé-
seket a mar ismertetett harom tényez6 - az emberi hivatés, a panszoéfia,
és a nevelés - céljabdl valogatja ki. Els6sorban az erkélcsi tulajdonsa-
gokra fekteti a hangsulyt. A tulajdonsagok kodzott is kiilénbséget tesz.
Kiemeli az erényeket, azokat a tulajdonsadgokat, melyek képessé teszik
az embert arra, hogy erkdlcsileg jot cselekedjék. Az erénynek ez a meg-
kozelitése Arisztotelész nézeteivel rokon. Legfontosabb erénynek a bol-
csességet, a mértékletességet, a lelki erésséget és igazsagot, lelki erét,
6nmagén vald uralkodast tartja. Kiemelt jelent6séget tulajdonitott a
jamborsagnak, ez vallasos felfogasabol, papi mivoltabol kovetkezett.
Ennek forrasat az elmélkedésben, a Szentirdsban és az imadkozasban
latja, melyek nemcsak forrasok, hanem az ember ebben éli meg a jam-
borsagot. Az erényességre nevelést igen fontosnak tartja, az iskola kéz-
ponti feladatdnak tekinti. Praecepta Morum (Erkdélcsi vezetés) cimd
munkéajaban a részletes kifejtéskor felsorolta az egyes erkolcsi tulajdon-
sagok, szokasok, fogalmak kialakitdsanak utjat és modszerét.

Itt kell kitérni egy sajatos jelenségre, amely megmutatkozik Come-
niusnal, amikor a filozofia egyes nagy részkérdéseit targyalja. Mindig
valamilyen harmasbol indul ki, s ez a hdrmassag végig uralja filozofia-
jat. llyen pl. a természet-ember-Isten, vagy a tudas-erkdlcs-jamborsag,
vagy az érzékelés-akarat-emlékezet harmassaga. Ha ezeket sorrendbe
rakjuk, azt latjuk, hogy ezekben az adott t¢émakhoz koétdtten manifeszta-
16dik és jelenik meg a vildg - Comenius szerint - legfontosabb elve és
miikddése az Atya, a Fil és a Szentlélek harmas elve. A teremtés az Is-
ten, az erény Jézus, az er6 a Szentlélek, mely a mikddést segiti.

Ha Comenius elébb vazolt filozofidjanak rendszerérél dsszefoglald
megallapitasokat tesziink, akkor latjuk, az objektiv idealista filozofiaval
allunk szemben, amelyben Comenius - koranak megfelel6en - a vallési
tanitast és a modem tudomany és filozofia eredményeit egy 0sszefligg6,
egyseges rendszerben gondolta at, melyet a finalitas elve és a panhar-
médnia elmélete szervez. A szakirodalombdl az olvashaté ki, hogy a
szerz6k szerint Comeniusnak ez nem teljesen sikeriilt. Ez azzal magya-
razhat6, hogy vagy nem hisznek ebben a fmalitasban, a panharmonia
meg misztikusnak tlnik el6ttik, vagy azzal, hogy Comenius filoz6fiajat



60

részleteiben dolgozza ki, és a részek kidolgozéasakor ezek a nagy rende-
zG6elvek a hattérben maradnak, mert Comenius azt tudottnak fogja fel.
Erzékelhetd, hogy killénben egy mélyen atélt vilaglatasrol van sz, me-
lyet egyrészt sugallni is akar, masrészt kifejezi barokkos stilusdban (hi-
szen 6 a barokk kor irdja) a képszerliségre vald torekvéssel, elméleti fej-
tegetések megvildgitasira részletezett hasonlatokat haszndl. Szenvedé-
lyes, emelkedett hangvétele, a kérmondatok alkalmazésa, a felsorolasok,
ismétlések, ellentétek alkalmazésa is ezt a célt szolgaljak. Természete-
sen az egész koncepcid magan viseli a kor jegyeit, melyben minden iz-
galmas filozéfiai kérdését érintett Comenius, sajdtos megkdzelitésben,
kora szinvonalan, melynek vannak hidnyossagai is.

Modem, zsenialis, maig haté gondolatok keverednek néla kdzépko-
ri, sokszor naiv megallapitasokkal. Ezeknek két forrdsuk van: egyrészt
Comenius nézeteiben dominans szerepet jatsz0, bar korszer(i és refor-
malt vallasi felfogasa, amely bizonyos tudomanyos eredmények elisme-
rését nem engedi meg szamara - ilyen pl. a kopernikuszi felfogas. Mas-
részt onnan szarmaznak, hogy az altala ismert tudoméany még nincs ek-
kor a megfelel6 fejlettségi szinten, hogy az altala kiemelt ismeretek mé-
lyebb tudoméanyos erével fdozdéfiai altalanositasra alkalmasak legyenek.
Ez figyelhet6 meg az Orbis Pictusban pl. az allatok rendszerezésénél.

Ezektdl a hidnyossagoktol eltekintve mégis egy nagy ivd, részletes,
leny(ig6z6 szellemi katedralissal allunk szemben, amelynek hatésa aldl a
kortarsak mar életében sem tudtak kivonni magukat. Az utékor roéviddel
halala utdn a felfedezéseit felhasznalta, s nemcsak pedagogiai eredmé-
nyeit. Osztonzést adott a filozofia tovabbfejlédésének: Leibnitz a legto-
kéletesebb vildg elméletének kidolgozasdhoz Comeniustdl kapott muni-
ciot. Meggy6zddésink, hogy a fentinél mélyebb elemzés korunkban is
megszivlelendd felfedezéséket, megkozelitési médokat tarna fel.
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Halaszi Aladar

Comenius esztétikai értékrendje

A nevelési rendszerben elsésorban a feladatokat és az alapelveket tar-
talmazé részek eleme az esztétikai értékrend, de mint a tébbi részrendsze-
re a nevelésnek, ez is dthatja mindazt a tevékenységi folyamatot, amely-
ben az Uj nemzedéket a jobb magunk és a jov6 kovetelményeinek igyek-
szik a pedagdgia megfeleltetni. A sokoldalisag, a teljes, harmonikus, ara-
nyaiban egyensulyt célz6 és hordozé személyiség legfontosabb képessé-
gei kodzll valé, mint az értelmi, érzelmi, testi stb. nevelés pozitiv eredmé-
nye, amely nélkiil csak a boldogtalansag allapotaba juttathatja a neveltet
éppen a boldogsagot célzé tudatos pedagogiai eljaras. Tehat egy lépést se
az esztétikai megfontolasok nélkil a nevelési folyamatban!

Ha Comenius ebbéli térekvéseit vizsgaljuk, mindjart rajohetiink, hogy
bizonyos értelemben az esztétikai értékek sora korfiiggl, vagyis magan
hordozza az adott id6szak divatjat. De van-e egyaltalan egyetemes eszté-
tikai érték, ha a korszakok egymassal hadakozva e tekintetben is hamar
amortizaljak az el6bbi éra szépség idedljait, és vele szdges ellentétben al-
16t rajzolnak meg képletesen, s6t konkrétan is a magukénak? Példaul ép-
pen Comenius kordban hagytak fél a reneszansz egyszerd, attekinthet6
formaival, emberléptékiiségével, majd teremtettek az isteni nagyséagot
hirdetd aranyokat épiletekben, szobrokban, terekben. Mindazokba bele-
vitték a mély valldsossigot hordoz6 - szemléltetd szimbolikédkat, vagyis
Osszekapcsoltak az esztétikai torekvésiket a vilagnézeti, érzelmi, értelmi
stb. szempontokkal. A barokkot kovet klasszicizmus, s6t a rokokd
ugyanugy tagaddlag lép fol az esztétikai értékrendet illetéen, mint korab-
ban a barokk a renesz&nsszal szemben: a rokokd a miniatlir méreteket fa-
vorizalta a monumentalitassal szemben, a klasszicizmus a tiszta, attekint-
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hetd szerkezeteket, az Okori ardnyossagot, szimmetriat, parhuzamos épit-
kezést a kilonbdz6 alkotasokban, a hittel szemben pedig a raciot hirdette.
De van-e egyaltalan korokon atnyuld, érvényesild, azaz egyetemes eszté-
tikai értékrend? - tehetjlk fol 0jbol a kérdést.

Az 6kori gorogok a kalokagathiat nevezték meg esztétikai torekvéseik
legfébb iranyaként, de ezt a ,kalost”, a szépséget 6sszedtvozték a josag
fogalmaval, ami azonban mar erkolcsi kategéria. Val6jaban az akkori el-
képzelés is azt mutatja, hogy nemigen lehet kiillon kezelve esztétikai nor-
maékat érvényesiteni, egyaltalan a benne foglalt értékeknek a sorrendjét
meghatarozni a tobbi feladat, térekvés figyelmen kivul hagyasaval. Né-
hany esztétikai megfontolds azonban megtartotta érvényét a kilonb6z6
korokban, ha valtozd er6vel is hatott a divatos felfogasra. llyen elv a
szimmetria, aranyossag, attekinthetéség, emberléptékliség (bar a barokk
idején ezek nem voltak 6 elvek), egyediség.

Comeniusnal az esztétikai elvek Osszekapcsolddtak szervesen a
hasznossag gyakorlatiassdgaval, a hit erkdlcsével az értelmi, érzelmi,
testi, s6t politikai torekvésekkel, bar mindezt definitive nem fogalmazta
meg, irasaiban azonban kivehet6en megtalalhatjuk, hovatovabb bizo-
nyos értéksort is folallithatunk bel6lik. E téméaban megkerilhetetlen vi-
szont rogzitenlink - ha mar Comenius nem fejtette ki tételesen - az esz-
tétika legfontosabb ismérveit, hogy azok mentén ratalalhassunk a 17.
szézad e nagy gondolkoddjanak latdészogére, amellyel a vilagot szemlél-
te az esztétika jegyében is.

A Kant elétti filoz6fusok - igy Comenius is - a hasznossag elvéhez
ragaszkodva magyaraztak, vezették be mind az erkdélcsi, mind az esztéti-
kai értékek létezését. Empirikus levezetése ez a fogalomnak: szeretet-
gyulolet, fizikai élvezet-fajdalom. Egyben naturalisztikus és utilitarista
szemléletet mutat. A tarsadalom szabalyozza, igy normativ szerep jut az
értéknek: a tokéletesség elGirasa, eszme, parancs, hiszen ezek szerint az
érték - az esztétikai is - nem természeti Uton valosul meg. A szépség-
rutsdg nem azonos a targyak, személyek, tevékenységek, viszonyok stb.
bels6 (immanens) tulajdonsagaival, hanem olyan objektivacio, amely a
felismert mindséget fejezi ki. Tehat az érték 6tvozete az objektiv valo-
sdgmozzanatoknak és a hozzajuk viszonyulasnak. Eszmei objektivacio is,
amely kdzmegegyezés, kdzos tudas eredménye. Itt hangsulyos az érzelmi
intenzitas, szemben a gondolkodas, a logika racionalizmusaval. Flgg a
tarsadalom kultdrajanak dominans ideoldgiajatol, amely Comenius idején
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a mély valladsossagban oltott testet. Mondhatjuk azt is, hogy
kultarspecifikus objektivacid, amelyet a nevelés révén kell szubjektivvé
tenni.

A puritan, felhalmoz6 értékrend éppen Comenius kordban divott.
Aszketizmusdval minimumra szoritja a fogyasztast, noveli a felhalmozést.
Az esztétika terén szemben &ll a fogyaszto-hedonista értékrenddel. Ez az
értékorientalodas két iranyl: fejlédik altala a k6zdsség és az individuum
is. Comenius vonatkozd tevékenységi formaiként a festést, agyagozast,
himzést, versirast, szindarab-el6adast fejtette ki részletesebben, ezeket
ajanlotta. A kornyezeti nevelés az esztétikai megfontolasokat szintén hor-
dozza, igy jut el kora legfébb erkdlcsi, esztétikai normajanak az Istennel
tortén6 azonositdsahoz, hiszen csak 6 a tokéletes, az embernek torekednie
kell, hogy megkdzelitse. Mindenkiben latta az uralkodasra vald képessé-
get, a szépség legalapvet6bb emberi megjelenitési lehet6ségét, hiszen Is-
ten képét hordozza az ember, az pedig minden tekintetben - igy esztétika-
ilag is - a legtokéletesebb.

ime: az ideoldgia altal meghatarozott érték, amely egyben parancs is a
nevelésnek. Megvan tehat a legels6, amely utan millié mas kovetkezik, de
igen messze az els6 utan. Nézzik meg mi is az esztétika tartalmat, tetje-
delmét!

Az esztétika (aesthetica) gorog eredet(i fogalom, a filozéfia aga, mint
a mlivészettel foglalkozo tan, amelynek vallalt feladata a mivészet elmé-
letének, lényegének, valdsaghoz vald viszonyanak, modszerének, a mdivé-
sziesség ismérveinek, a mivészi formaknak és mdifajoknak kifejtése.
Ezért nevezhetjik széptannak. Eredend6en az érzékek utjan valé felfogas-
rél sz6l6 tan volt, csak kés6bb valt uralkodova a fogalomban a szépnek,
kiilénosképpen a miivészetben megjelené értékeknek, mdveészi formaknak
a tartalma. A filoz6fus, raadasul szenzualista Comenius igy tébb ponton
érintkezik filozdfiai, pedagogiai elveinek kifejtése soran a fogalom eleme-
ivel. El6ljaroban csak egy, Comenius altal gyakran hasznélt szemléltetd
képet, a hazépitést hozom példanak, ugyanis a haz targyiasitja az egészet,
az aranyaiban, sziikségességeben a tokéletest, harmonikusat, épitésében a
logikai menetet, architektdrajdban a szépet: ,,az épitémester is el6bb az
egész éplletrél tervezetet alkot magéban, vagy tervrajzot készit, vagy...
modellt: és eszerint rakja le az alapot, majdfalakat emel, és végil tetd ala
hozza a héazat. Es csak most kezd elfoglalkozni azokkal az aprélékosabb
dolgokkal, amelyek hozza tartoznak a haz befejezettségéhez... Legvégil
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pedig hozzalat afelékesitéshez, képekkel, szobrokkal, fliggénydkkelE
gondolatmenet ugyanott folytatddik a fest6re, szobraszra, kertészre vonat-
koztatva, a lépések sorat mutatva munkajukban: elébb az alak durvabb
megrajzolasa, ,kikalapalasa”, majd ezt kovetéen a finomabb munka, a
végén a szinezés. Ha utolsé is a sorban - éppen az alkotas logikaja alapjan
- az esztétikai megjelenitési igény, akkor is attributuma a miinek Come-
nius szerint is az esztétikai jellemzéje.

Ha az esztétikara vonatkoz6 terminoldgiat keressik irdsaiban, akkor a
»terminus technicusok™ szovegbeni sulya mutatja, mi a sorrendjik az ér-
tékeknek, tovabbd azt is, mennyire tartja fontosnak az esztétikét a tobbi
nevelési féfeladattal 6sszevetve. Mivel az esztétika alapvetéen a valdsag
visszatlikrozésének modjat kutatja, ugy a megismeres, a pedagdgiai fo-
lyamat része kell legyen. Meg kell kiildnbdztetniink azonban két alapszfé-
rat: a nem mdveészi és a mivészi targyakra iranyuld6 megismerést. Az
arisztotelészi mimézis2 inkabb a mlvészi tiikrozésre vonatkozd kategoria,
mig Comenius inkabb a nem mUivészi targyakra, megnyilvanulasokra vo-
natkozoan fogalmazta meg elveit, gyakorlatat.

Az esztétikum megjelenési formai értékiikben kilonbdzbek, szem-
benallék lehetnek: szép-csinya; fenséges-alantas; mdlvészi-mUivészietlen
stb. Mindezek az esztétikai minéségek alfajokra bomlanak, amelyek kate-
goriai gyakran olvashatok Comenius mdveiben: tetszetfs, rettenetes, tra-
gikus, komikus, groteszk, dramai, lirai, éiményszer, érdekes, eredeti; ér-
zékletesség, érzelmesseg, szemléletesseg, intellektualitas, monumentali-
tas, virtuozitas; érzelgdsség, epigonsag, sematizmus, monotonia stb.; kel-
lemesség, patosz, humor, banalitas, fest6iség, szimmetria, teijengdsség,
egységesség, harmonia, egyhanguséag, vilagossag, homaly, aranyossag,
dinamika, expresszivitas, valasztékossag, primitivség, egyszeriiség, kere-
settség, korszer(iség, divatossag, eszményi, valddi, igaz stb.

A folsorolt minéségek az élet legtdbb tertletére érvényes jelz6k le-
hetnek. Comeniusnal a hasznos-karos, értelmes-értelmetlen, eredmé-
nyes-eredménytelen, szép-rat értékparok alfajai fogalmazddnak meg
leggyakrabban, amelyekbdl nem csupan a pozitiv és negativ el6jel az
irdnyado esztétikajat illetéen, hanem kozottiik a folvetédés gyakorisaga
is eligazit6. Az esztétikai értékekre utalasok igy statisztikailag is sejtetik

1Didactica Magna. Seneca Kiado, Pécs, 1992. 125-126.
2 A mimézis az antik esztétikai reflexiok egyik kozponti kategoridja, kultikus utinzast jelentett, a Dioni-
szosz-kultuszhoz kapcsolddott. A lelki torténések felidézésére szolgal, tilkrozést jelent.
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sorrendjliket az életm(iben, amelybdl kiragadva egy-egy alkotast, meg-
nyilvanulast, benniik - mint cseppben a tenger - e tekintetben is az
egész rendszerére érvényes aranyokat, jellemz6ket mutathatunk meg,
igy néhany miivét megvizsgalva érvényes altalanositast fogalmazhatunk
meg egész munkassagara nézvést témankban. Lényegét tekintve tehéat
mindegy volna, mely munkait nézzik at tlizetesebben, de talan még ko-
zelebb kerillink az igazsaghoz, ha reprezentativ vizsgalédasunk soréan
inkdbb a pedagdgiai, filozéfiai alapvetéseit témdorebben és egyben cél-
irdnyosan megfogalmazdé miiveit vessziik el6térbe: Didactica Magna,
Pampaedia, Janua, Vestibulum, Atrium.

A comeniusi esztétikat megfigyelnlink érdemesnek tlnik olyan néz6-
pontbol, ahonnan jol latszik a mindenkori szévegalkotasa soran tudatosan
hasznalt iroi alakzatok, képek, toposzok sokasaga, egyszersmind a nem
mivészi targyakra, mozzanatokra, tettekre alkalmazott kategéridinak val-
tozatossaga.

A Didactica Magndban is igazolva latszik, hogy Comenius elsésor-
ban a Biblidban follelhetd iroi eszkdzoket hasznélja, kiegészitve a liturgi-
aban szokasos formakkal. Szdvegei gyakorta imaformat 6ltenek, amelye-
ket emelkedettsége, Istenre, Bibliara hivatkozasai, a zar6 formulai alaki-
tanak. A toébbi szovegforma, m(ifaj is szinte mind megtalalhat6, amelyeket
a Szentirdsbol ismerhetett meg az eurdpai kulturkér: a katekizalé kérdés-
felelet,3 szOvegmagyarazat,4 prédikacio,5 vitairat,6 legenda,7 regulak8 sth.
A ml(faji hasonlosag mellett az allegorikus értelmezése mindannak, amely
Comenius koraban vagy a hivatkozésaira vonatkoz6 idészakban tortént,
szintén formai, igy stilust alakité elem, azaz esztétikai felfogasara utalo
jegy. A témait legtobbszor az emberi alaphelyzetekbdl, élményanyagabdl
veszi, filozofiai magaslatra emeli tanulsagat, majd abbo6l megfogalmazza

3Pl. a Tirocinium 3. része parbeszédes format olt.

4Mind a pedagdgiai kérdéseket, mind a bibliai idézeteket el6reveszi, majd magyarazatot fiz hozzajuk,
feloldja szimbolikajukat, targyiasitja elvont voltukat. Pl. Pampaedia.

5PI. blcstbeszéde is Patakrdl 1554. jun. 2-an a prédikacié forméjét olti: Salamon szavaival kezdi, el6bb
azonban a liturgia nyit6 forméjat alkalmazza, a végén Amen. Bibliotheca Comeniana VIII. 27-t6l.

6 Ha nem is a pdzményi vagy Geleji Katona Istvan-i formét koveti, elemeiben follelheték a vita moz-
zanatai, pl. Didactica Magna, Pécs, 1992. 236.

7 Az 6kori mitoldgia torténéseit - pl. Prométheusz legendaja - vagy a szentek életének példajat részle-
tezi tdbb helyutt.

“Fo6ként ajelen helyzetbdl kiindulé erkdlcsi ,,szabalyokat”, regulakat sorolja az adott élethelyzetre vo-
natkoztatva. A szerzetesek reguldjdnak mintajara az iskolaban alkalmazott szabalyokat is megfogal-
mazta. Pl. a Didactica Magna lapjain, 102.
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az ember nevelésére alkalmas szentenciat. Mindezt raér@s részletezéssel
teszi, Ugyelve a plasztikus, szemléletes, vildgos okfejtésre, a lehet6 leg-
konkrétabb pontig eljutva az elvont ismeret targyiasitasa soran. A kézpon-
ti gondolata mindig az istenséghez val6 pozitiv viszonyulés, vagyis az er-
kolcs, amely hol az értelmi, hol a testi, hol az érzelmi, hol az esztétikai
tartalommal b&val.

Az aldbbi idézetben a harmonia esztétikai kategériajat magyarazza,
amely minden embernek gyonyoriiséget okoz: ,,Nyilvanval6, hogy az em-
ber gyonyorliségét leli az 6sszhangban. Hiszen ki ne gyonydrkddnék a szép
emberben, nyalka paripaban, bajos szép képben, festményben? Es vajon
csupan azeért-e, mert a részek és szinek aranya esztétikai élvezetet okoz? ...
Kit nem ragad el a zene? ... Nemde azért, mert a hangok harmoniaja kelle-
mes 6sszhangzast hoz létre? Kinek ne izlenék a jol elkészitett étel? Mert az
izek kellemes vegyiléke jéles6en csiklandozza inyét? ... Mindenkinek jél-
esik a mérsékelt meleg, a mérsékelt hlivosség, a tagok aranyos felépitettsé-
ge... Azért, mert a természetnek barétja, és el6nyére szolgdl mindaz, ami
mérsékletes: és artalmara van mindaz, ami szertelen.9,,Minél nagyobb pe-
dig a valtozatossag, annal kellemesebb a latvany a szemnek, édesebb a csa-
bitas az orrnak, annal nagyobb mérv( a sziv feliidulése.”

Az esztétikai szempontokrol viszonylag ritkabban sz6l6 Comenius e
részletezéssel a ,,tokéletes” utdn a sok helyltt emlitett, elérend6 célt, a
harmoniat jel6li igen fontos értéknek, amely nem csupan esztétikai kate-
goria, hanem erkoélcsi, ha Ugy tetszik, szomatikus, kulinaris 6romok forra-
sa. A szinonimaval réerésit a harmonia fontossagara: 6sszhang, aranyos-
sag. A mértékletes jelz6t is érthetjik egyszerre esztétikai és erkdlcsi kate-
gorianak, amely fogalom beletartozik a tdgabb értelembe vett harmdniéba.
A gorogoknél a kalokagathia - a szépseg és josag egylttes eszmeénye -
fogalmaban egyesiilt igy a test és a lélek.

Comenius a maga értékrendjében a szép és a jo kozul az utdbbit he-
lyezi a fontossagi sorrend €élére, nem tartja egyenértékiinek a két elemet az
egy fogalomban. A napoéraval és a I6val példalézva méasodlagosnak, jaru-
Iékosnak mondja a rdaggatott fiokokat, faragasokat, aranyozasokat, mint a
16 esetében az aranyos zablat, a farka befonasat, hiszen az oOra értéke a
funkcidjaban, vagyis az idémérés pontossagaban, a 16é az erejében, gyor-

9Didactica Magna, 59.
DUo. 57.
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sasdgéban van. Az utilitarisztikus" szemléletet tikroz6 megnyilvanulas
az esztétikai értékek fontossagat nem tagadja, csupan az erkélcsi, a hasz-
nossagi szempont mogé helyezi, 2 de itt is a harmdnia felé tér a harmadik
példajaval, amelyben egészséglink j6 allapotat sem az ékes Oltdzet, puha
fekhely, inyenc taplalkozas eredményének tartja, hanem a helyes emész-
tésnek, jO bels6 kdzérzetnek: oktalan tehat az, aki a gyonyoriiségre
tobbet ad, mint az egészségére.” B A mliveltség, az erények és a jAmbor-
s&g... Ez a harom dolog legyen tehéat életiinknek feladata, minden egyéb
Iényegtelen, akadaly és kilcsin.” 4

Ha folérendeljuk e fogalmakat, megkapjuk az értelmi, erkélcsi és vilag-
nézeti megfontolasok elsébbségét az esztétikaival szemben. Az a tény, hogy
Comenius tallép a cicomazaés, haszontalan tuldiszités esztétikajan, nem vet-
hetd a szemére, hiszen ma is vallhatd: a dologtol, targytol, személyt6l elvo-
natkoztatott, nem annak lényegéhez tartoz6, csupan rdaggatott, szépnek
szant elem nem noveli a targy, dolog, s6t a személy értékét sem. A harmo-
nia allapota viszont nem kdvetkezhet be a tartalom - vagyis altala megne-
vezve: a lényeg - és a forma 6sszhangja nélkil. Tehat az esztétikai katego-
ria attribGtuma az emberi 1ét minden mozzanatanak, amit Comenius els6-
sorban természetes mivoltdban, megjelenésében tartott nagyobb értéknek.

Az el6z6 részekben kideriilt, Comenius mit/kit tart minden érték - igy
az esztétikai is - els6jének: az Istent magat, aki az embert is a maga képé-
re teremtette, de az isteni tokéletesség fokat csak a nevelés céliranyos ra-
hatasaval kozelitheti meg. Az esztétika fogalomkdrében a tokéletes mel-
lett a teljeset, aranyosat, harmonikusat, az 6sszhangban lév6t emeli a tobbi
kategoria elé, amelyek azonban korokon atnyul6an egyetemes értékek. A
Pampaedia a teljes fogalmat fedi: mindenkit, mindenre, teljesen megtani-
tani; a fény testileté a tokéletesség, teljesség képlete nala, amely a legma-
gasabb foka a miveltségnek, az emberi képességnek. Mindezek a termi-
nusok azonban 6tvozetei Comeniusnal az etika és esztétika kategoriainak.
Fontossagukat a nevelési rendszerében a hasznossaguk mutatja. Utilista
felfogasaval azonban a szép és a jo kozil az erkdlcsi és hasznossagi je-
gyét emeli ki a dolgoknak, amelyet elébe helyez a szépnek. igy egyértel-

MA hasznossagon, haszonelviiségen alapul6 szemlélet, amely f6l6ttébb jellemz6 volt Comenius torek-
vésére pedagdgiai, filozofiai okfejtései soran.

2 Didactica Magna, 52.

% Uo.

 Uo.
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md a nevelési f6 feladatok kozotti rangsora Comeniusnak. Az azonban
még nem korvonalazddott az eddigiek sordn, hogy a kimondottan esztéti-
kai fogalmak kozott az egyetemeseken tdl mi az értékek egymasutanja a
pedagogia, filozdfia, egyaltalan gondolkodasi rendszerében.

Ennek meghatarozasara egyszeri mddnak tlnik a szostatisztika,
amely a szdvegben el6forduld, az esztétikdhoz sorolhaté fogalmak egy-
mashoz val6 viszonyat, aranyat jelzik. A masik szamszer(sithet6 adat le-
het az irott, beszélt mii formai jegyeinek el6fordulasi gyakorisdga, mind-
ezek stilustorténeti koruknak tiikrében.BEnnek megfeleléen 20-20 oldalt
- véletlenszer(en kivalasztva —megvizsgélok a Didactica Magnaban, a
Pampaedidban és a Vestibulumhm.'b

Szostatisztikak az esztétikai értékrendhez kapcsolédéan

SZAVAK DIDACTICA PAMPADEIA VESTIBULUM (OSSZESEN
MAGNA
Az ember Isten képméasa 5 8 1 14
lgaz 3 10 1 14
Tokéletes, egész, teljes 7 4 2 13
Szép, gyonyord 5 4 1 10
Vilagos, -sag 2 1 3 6
Diszit, ékes, -it 0 6 1 7
Kellemes 1 0 3 4
Mivészi dgak kategodridi

Festészet 1 4 1 6
Zene 1 3 1 5
Szinpad, -jaték 0 2 0 2
Irodalom, ékesszdlas 1 1 0 2
Szobrészat 0 1 0 1
Egy-egy esztétikai foga- egyszer( harmonikus mutatds, pon- 16
lom még: (11), talmi, (), szabéa- tos (IN), tiszta,

deli, mér- lyos, tarka kivalé (6)

sékletes, 4) 100

egyetemes

(6)

BPI. tallépett-e a barokk divatjan; mely régebbi, mely 0j ir6i eszk6z6k a dominansok nala.
¥ Didactica Magna 64-83; Pampaedia (Bibliotheca Comeniana X.) 21-41; Vestibulum (Uo.) 219-230.,
igy kb. fele tetjedelm(i sz6veg az el6z6 kett6hoz viszonyitva. Az el6fordulasok felével szamolhatunk.
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Stiluselemek (alakzatok, trépusok, képalkotd eszkdzok)

Stiluseszkdzok Didactica Pampaedia Vestibulum Osszesen
Magna

Példazat, hasonlat, 31 48 5 84
parhuzam

Felsorolas, halmozés 34 18 3 55
Metafora 12 6 2 20
Kérdés 4 13 0 17
Ellentét 5 0 2 7
Ismétlés 3 2 1 6
Figura etimologica 2 0 3 5
Fokozas 2 0 1 3
Megszolitas 0 0 2 2
Metonimia 0 1 0 1
Allegoéria 0 1 0 1
Aforizma 0 0 1 1

A tablazatok elemzéséhez fontosnak tartom hozzéafiizni, hogy az ér-
telmi, erkdlcsi és érzelmi neveléshez kapcsolhatd kategoéridk mind szé-
mossagukat, mind hangsutlyossagukat tekintve az esztétikai értékrendet
megel6z6 fogalmak, s6t cselekvési formak Comenius miveiben. Ezenfe-
l0l az &ltalam esztétikainak mindsitett terminusok jelent6s hanyada rész-
ben besorolhat6 az erkélcsi vagy értelmi nevelés targykorébe is. Mint a
kalokagathia esetében, ugy itt is egymast részben fedé fogalmak e tekin-
tetben az igaz, a vilagos, kellemes, tokéletes, egész, teljes (ez utdbbi ha-
rom szinonimaja is egymasnak), hovatovabb az Isten képméasaként emle-
getett ember szintén a tokéletesség foglalataként szerepel. igy a hit, a val-
l4sos erkdlcs ebben is meghatarozo szerep(, azaz a nevelési cél az erkdl-
csiekben ép, egész, teljes ember all elénk, akiben gyonydrkddhet, rajta fe-
lejtheti szemét mind az Isten, mind a masik ember. Az igaz pedig allandé-
jelz6je az istenség fogalmanak. A szép, gyonyor(, disz, ék és a belSlik
képzett fénevek, igék ebben a frazeoldgiaban a legktzelebb allnak az esz-
tétikdhoz, bar a kontextusban kapnak erkoélcsi és értelmi tartalmat is.

A konkrétan megemlitett mlivészeti dgak is eligazitdak lehetnek szo-
vegbeli gyakorisdgukkal abban a tekintetben, hogy melyikiket latta leg-
eredményesebben folhasznalhatd eszkdznek Comenius a nevelési folya-
matban. Fentebb mar sz6ltam a kedvenc tevékenységi formakrol (agyago-
z48s, szinjatszas, zene, festészet, ékessz4las). Itt, e reprezentativ vizsgalati
anyagban is talalunk erre raer6sitd emlitést, hiszen a zenére 6tszor is hi-
vatkozik, a festészetre hatszor, de nem marad el a szinpadi megjelenitésre
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utalas és az ékesszolas sem, s6t Juvenalis szatirajabdl részletet épitett be a
Didactica Magnaba,I7 Horatiustdl is tobb hely(tt idéz,38 Ovidiust és mas
Okori szerz§ sorait is beleveszi miivébe.'9 Seneca, Cicerd sem maradhat ki
egy-egy vonatkozo bdlcs mondasaval. 2 Jelen van tehét az irodalom, a re-
torika. A hivatkozésai azonban nem az esztétikai oldalat igyekeznek er6-
siteni sz6vegének, hanem inkabb az erkdlcsit. A szévegeinek markans je-
gye, hogy els6sorban a beszélt szdvegfajtakat hasznalja keretiil, azon be-
Ul is a katekizalé format és az ima formulat. A beszélt mi direktebb,
szinte kiiktatodik a beszél§ és a hallgatoé kozll a konyv, és kozvetlendl, a
beszélt széveg expresszivitasaval tud hatni.

A teljességre, szemléletességre, félreérthetetlenségre térekvése bizo-
nyitasaként értékelhetjik, hogy harom-négy példat hoz megvilagitani egy
allitast.2L A hosszu felsorolasok is ezt erdsitik, a sokoldali megvilégitast,
egyszersmind a barokk divatjanak hodolast a stilusban. Némely mondat
80-100 szbbdl is épitkezik, &m gondolatilag, szerkezetileg egyaltalan nem
kusza egyik sem. A barokkos, szimbolikus, allegorikus latas- és kifeje-
zésmad is része a vizsgalt szovegnek.2 Nemcsak a VIA (Ut)Z hanem a
bolcsesség s6ja, SAL is utal Comenius bdlcsességére, izlésére, szellemi
jatékara (Sapere = tudas; Agere = cselekvés, Loqui = beszéd).

Osszefoglalva: Comenius az esztétikai nevelést a féfeladatok kozott
tartja szamon, &m legvégére sorolja fontossagat illetéen (els6 az erkolcsi
és értelmi nevelés). A kalokagathidhoz hasonl6an az esztétikai kategoriai
az erkolcsi fogalmakkal 6tvoz6dve jelennek meg sok esetben, és fontos a
megitélési szempontjai kdzo6tt a hasznossag elvének érvényesitése.

A vizsgélt szovegben leggyakrabban az ember isteni képméas mivolta
szerepel, mint az igaz, tokéletes, egész, teljes kategoridk foglalata. Az esz-
tétikai terminusok koziil mogottiik a szép, gyonyori kovetkezik, de rele-
vans a vilagossag, disz, ékesités el6fordulasa is. A vilagossag is jelzi pél-
daul mind az értelmi, mind az esztétikai, kis részben az erkdlcsi elemét is
a fogalomnak. A vélasztott sz6vegfajtak a Bibliara, liturgidra emlékezteté
formak, jelezvén Comenius pap mivoltat, mély vallasossagat, hiszen az

T’ Didactica Magna 79.
BDidactica Magna 181. és 63.
DDidactica Magna 75.

D Didactica Magna 70., 71.

2l Didactica Magna 72.
2Pampaedia 41.

S Vestibulum, Janua, Atrium
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igy gyakorolt megnyilvanulastdl - f6leg a szobeli szévegfajtaktol - remél-
te a nagyobb eredményt, a hatést a meggy6zésben. igy a példazat, hason-
lat, pArhuzam, felsorolas, halmozas és a metafora stilusalakzatait hasznal-
ja legtobbszor szévegeiben, amelyek barokkos tularadast és szimbolumok
sokasagat eredményezi.

NézO6pontjaban azonban megmarad vilagosnak, szemléletesnek, plasz-
tikusnak, végil konkrétnak minden targy, dolog, folyamat. A lathatd, ér-
zékelhet6 vilagnak nemcsak a logikai menetét igyekszik foltarni, de meg-
keresi erkolcsi és esztétikai oldalat is a teljességre tdrekveés jegyében.



Egy angol nyelv(i egyhaztorténeti folyéirat Comenius-kilonszama
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Dienes Dénes

A hazai iskolazas helyzetének kritikaja
az 1669-es pataki zsinat tikrében

Az 1669. februar 6-an tartott sarospataki reformatus zsinaton a szokasos
megnyitd beszédet Miskolci Szenczi Janos kollégiumi tanar tartotta. Még
ebben az évben a pataki nyomda ki is adta Egylgyd hasznos tanacslas,
avagy javallo Magyar Oratio cimmel Szenczi Janos szonoklatat. A cim
magyarazataban a szerzg vilagosan 0sszefoglalta beszédének Iényegét: Az
egész Magyar Orszagban elszélledett, igaz Apostoli Vallasban
megorokodott Reformatusoknak Ecclesiajiban 1évd, de sok helyeken tébbi-
re majd 6rok Arvasagra menendé Keresztyén Scholaknak, Gymna-
siumoknak megéppittetéseknek és Ujdbban helyre allattatasoknak felindita-
séra s buzditasara, ily formaban serkeztetvén, minden buzgé Lélek eleiben
terjesztett, és Saaros-Patakon 1669. Feb. 6. celebralt k6zonséges Szent
Synatnak idejére alkalmaztatott..  Vilagos tehat, hogy az iskolak érdeké-
ben szolalt fel Miskolci Szenczi Janos. A kinyomtatott munkat Kéatai Fe-
rencnek, Torna és Abalj varmegyék ,.f6 és érdemes assesoranak”az igaz
reformata vallasnak és keresztyén tudomanynak buzg6 és hliséges oltalma-
z6janak” a sarospataki kollégium patronuséanak ajanlotta.

A szerz6rél

A neve alapjan miskolci szarmazasu Szenczi Janos 1664. december
19-én irta ala Patakon a térvényeket, tehat ekkor lett teljes felelgsséggel
tartozé togatus dedk.2Nem lehetett tehetségtelen, mert elébb az etymo-

1Sérospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gy(jteményei. Hung. 3.
2Horcsik Richard: A Sérospataki Reformatus Kollégium diakjai, 1615-1777. Sarospatak, 1998. 103.
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I6gistak felligyel6je, majd a rétorok eldljardja lett, azaz ma Ugy monda-
nank, hogy féiskolai tanarsegéd, ami a 17. sz4zadban a gimnaziumi osz-
talyok tanitdsadban valo részvételt jelentette. A pataki zsinaton vald sze-
replése egyben a kibUcsuzas alkalma is volt a kollégiumbo6l, mert 1669
februérjdban szlldvarosaba tavozott rektornak.3 Késébbi életpalyajardl
semmit sem tudunk.

Az iskolak allapota

A sérospataki zsinat részletesen foglalkozott a kollégium lgyével,
intézkedett a tanarok tovabbi alkalmazasardl, hatarozott a megbomlott
fegyelem helyreallitasardl, az egyik itteni prédikatort pedagdgiai feli-
gyel6vé valasztotta. Az altalanos felligyeletet gyakorld zempléni refor-
matus egyhdzmegye vezetése értesiilt a ,,schola romlasarol”, pontos in-
formécidi voltak az ifjusag kozott labra kapott fegyelmezetlenségekrdl,
ennek megfelel6en jart el a rend helyreallitasa érdekében. A nagyjabol
egy esztendd mulva felvett vizitacios jegyzO6kdnyv adatai viszont azt a
kdvetkeztetést engedik meg, hogy a zsinati intézkedésnek és az egy-
hdzmegyei eldljardk fellépésének nem lehetett nagy sikere.4Ez pedig ar-
ra utal, hogy a problémak elfekélyesedtek, a kivant valtozasok megindi-
tdsdhoz nem volt elég a pontszer(i beavatkozas, hosszabb tavu és elmé-
lyiltebb cselekvésre lett volna szlikség.

Szenczi Janos figyelemfelkeltd szénoklatanak témajat a pataki hely-
zet 6nmagéban is indokolhatta, amint a retorika tanara ki is tér a kollé-
gium romlasabol adddott gondokra és feladatokra. A m(faj szabélyainak
megfelel6éen nem is a szénok festi le az elesett allapotokat, mert a bajok
olyan nagyok, hogy annak sulya alatt 6 mér sszeroskad: ,,Oh bizonyéra
ujjaimat ajakimra vetvén nem szolhatok! elajulok!” Helyette - rejtett
bibliai parhuzamként - maguk a , kévek”, a kils6 allapotok beszélnek:
»Szo6ljatok ti nagy romlasra, s végs6é pusztuldsra megnyittatott két ka-
puk: szOllyatok ti sok izben, majd minden részben megarvahudott
Classisok: szollyon a kett6s tiszteletre méltd Tanitoknak kevés szamok:
szollyanak a téltul megrongyollott kéfalak: szollyanak végezetre ez ra-
kas kdvek, melyek sok uditul fogvan széllyel haszontalanul helyet fog-

3 A véros rektorai kozott meg is taldlhatd a neve, de téves (1665) évszammal. Miskolc torténete II.
1526-t6l 1702-ig. Szerk. Szakoly Ferenc. Miskolc, 1998. 458.

4 Dienes Dénes'. Minthogy immar schola mestert tartanak... Reformétus iskolék Fels6-Magyaror-
sz&gon. Sarospatak, 2001.205-207.
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lalvdn, 06nndén magok épliletben kivankozni, s azzal minket
gondviseletlenségnek s restségnek vétkével vadolni lattatnak”.5 Az oré-
ci6 azonban nem all meg a pataki iskola probléméinak hatarainal, ha-
nem annak szemléletes bemutatasa csak illusztracio, a figyelem felkelté-
sének egyik gyakorlati példaja. Mert az iskolak, akarhova néz is az em-
ber ,ez gyamolatul megfosztatott, sliri banatnak zaporatul nyomorit-
tatott” hazaban, mindenitt hanyatlasnak indultak, a megsz(inés hataran
tengddnek, vagy mar meg is szlintek. Szenczi ugy beszél az iskolak sze-
rencsétlen helyzetérdl, hogy valdjaban a hazanak nyomorult allapotat
tarja hallgatoi elé, melynek sdlyos problémai nem egyszer(en az iskolak
elesett allapotdaban mutatkoznak. Az ok okozati 0sszefliggés forditott: a
nemzet bajai egyenesen az iskolaligy elhanyagoltsdgabol szarmaznak. A
haza azért vergddik siralmas helyzetében, mert fiai nem térédnek a
»muzsak lakéhelyeivel”, az iskolakkal. A probléma nem U0j, hanem a
multban gyokerezik. Ha az emberek megromlott értelmét és akaratat
gyogyitd iskoldknak alapitasara és felvirdgoztatasara az el6dok annyi
gondot viseltek volna, mint a ,felséségre” val6 vagyodasra és az ,,ura-
sagnak rendeletien vadaszasara, most ez ily véghetetlen siralmok, jajos
zokogasok flleinkben nem jutnanak, és ez igaz panaszok mi hazainkban
s uczainkban e mai nap nem hallatnanak.”6 Iskoladink homlokzatan a ki-
vant allapotot hirdetd ilyen versek olvasasa volna kivanatos:

Ezt néklnkfundaltdk mi régi Eleink:
Mi megerd@sittyuk, birjak maradékink,
Miként biztak reank Istenes Atyaink,
Hidgylk ugy visellyék gondgyat isfiaink.
Viszont ,,bizonyara oly igen ritka mi kozottiink az ilyen néta”, hogy
,orcank piruldsaval” inkabb ilyeneket kell hallgatnunk:

Nem plantaltak hires Schélakat atyaink,
Semminek alitvan ilyeket eleink:

T6link sem vésznek részt ebben maradékink,
Visellyenek gondot magokrafiaink.

Amikor a tudoméanyok elhanyagolasat szoros 6sszefliggésbe allitja a
nemzet romlasaval, Szenczi szakit a reformtari torténelemszemlélettel,

50ratio, 21.
6Ez s az alabbi idézetek: Oratio, 4-6.
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melyben a bukds oka az Istennel szemben elkdvetett blindk sokasaga.7
Ervelése ennél fogva nem teoldgiai, hanem etikai meghatarozottsagu.
Az iskolék hidnya kihat ugyan a hitéletre is, de f6képpen azzal a kdvet-
kezménnyel jar, hogy ,semmi rend, semmi igazsag, semmi josdg meg
nem tartatik, a torvény megutaltatik, az igazgatd Regula sarban tapodta-
tik, minden gonoszsdg, utalatossdg a nép kozott véghez vitettetik”.8
Szenczi ezzel a 17. szdzadnak azt az altalanos nézetét visszhangozta,
mely szerint a tarsadalom életének formdlasaban az iskola a legfonto-
sabb intézmény. Ugyanez a gondolat fogalmazddott meg a Kereszturi
Bir6 Pal szemléletét tlikroz6 Csecsemd keresztyén cimi katekizmus el6-
szavaban: ,,Mindenek bizonyéra sotétségben lappangananak, és haszon-
talanok volnanak, ha az scholdknak gyakorl6i ez vilagra ki nem tévesz-
tenék azokat, melyektil az egész emberi tarsasag fiigg.”9 Ugyanezt
hangsulyozta Comenius, Cicerot és Platont idézve sarospataki beko-
szOntd beszédében, 1650. november 24-én: ,,A hazanak miféle nagyobb
vagy jobb ajandékot adhatunk, mint ha tanitjuk és neveljik az iij6sa-
got[.. .|. Akkor lesznek végre boldog allamok, ha vagy tudésok korméa-
nyozzak azokat, vagy akik uralkodnak, tudosok és bdlcsek lenni torek-
szenek.” 10

A kritikai vizsgélat mellett ajo szonoknak meg kell mutatni a helyes
utat is. Szenczi Janos torténelmi példak soraval igazolja, hogy vilaghirre
jutott uralkod6k a tudomanyok partolasaval emelték orszagaikat a jeles
birodalmak kozé, s6t azok az orszagok er6sek, amelyeket miveit embe-
rek vezetnek.

Oh szerentsés Nemzet! Oh mely boldog Orszag!
Melynek birodalma csaknem az Egben hag,
Nem arthat Fényének diihdskddé Vilag;

De z6ldil s n6ttén nd, mint Borostyan virag.
Ennek nem més oka: hanem hogy paltzajat,

A Tuddsok tartyak, s igazgattyak dolgat.

Hazai példaadd személyiséget kettét nevez meg minddssze: Hunyadi
Matyast és Bethlen Gabort. Az elsd a magyar humanistak nagy példake-

70ze Sandor:,.Bineiért biinteti Isten a magyar népet” Egy bibliai parhuzam vizsgalata a XVI. szazadi
nyomtatott egyhazi irodalom alapjan. Bp., 1991.

*Qratio, 13.

9Csecsemd keresztyén. Vérad, 1638. RMNy 1721.

DComenius: A lelki tehetségek kimivelésérél. Ford. Gulyas Jozsef. Bp., 1930. 19.
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pe volt, a széttbredezett orszdg miveit f6i benne lattdk az eszményi
uralkodd alakjat. Bethlen ugyanezt a szerepet toltotte be a reforméatus ér-
telmiség gondolkodasaban. Az mar énmagaban sulyos kritika Szenczi
részérdl, hogy masokat nem emlit, ugyanakkor hallgatésaga és kés6bbi
olvasOi szamara a két jeles uralkodd személyével mércét is allit. Hogy
Patakon miért hallgatott Oreg Rakdczi Gyorgyrél, aki az iskolaligy koz-
ismerten nagy partfogdja volt, tébb szempontbdl is érthet. Egyrészt az
immar katolikus Rakoczi-haz csak néhany éve vonta meg a tdmogatast a
reformatus iskolaktdl, masrészt még elevenen élt az emléke a Il. Rakd-
czi Gyorgy szerencsétlen kilpolitikdjabol adodo, az iskoldk helyzetére
is kihaté nagy romlasnak. Ilyen hattérrel reformatus zsinaton nyiltan
emlegetni a Rakdczi Gsoket nem volt tanacsos, tekintettel az utédok ér-
zékenységére.
A peregrinacio kritikaja

Kozismert, hogy a kozépkortdl kezdve a hazai értelmiség magasabb
fokU képzettségét nyugat- és kozép-eurdpai féiskoldkon és egyetemeken
szerezte. A reformécio kovetkeztében a helyzet csak annyiban valtozott,
hogy a peregrinacié irdnya modosult. Az addig igen népszerl bécsi és
krakkdi s a slrlbben latogatott italiai egyetemek helyett el6bb Németor-
szag, majd a harmincéves habori kovetkeztében Hollandia lett az ut-
irany. A Pazmany Péter altal 1635-ben Nagyszombatban alapitott egye-
temet a protestdnsok a 17. szdzadban nem latogathattdk, de nyugodtan
allithatd, hogy ha lehet6ség is nyilott volna erre, akkor sem éltek volna
vele az elmélyult teoldgiai szembendllds miatt. Az 1622-ben megnyilt
gyulafehérvari akadémia sem fékezte le a kilféldre iranyuld peregrina-
ciot, 1658-ban bekdvetkezett szomoru pusztuldsa utadn pedig az Enyedre
athelyezett iskola sokat vesztett korabbi tekintélyéb6l. A nyugat-eurépai
tanulmanyut a protestdns didkok szamara abbdl a sziikséghelyzeth6l
adddott, hogy itthon nem allt rendelkezésiikre eurdpai szinvonalu fels6-
oktatasi intézmény.

A peregrinéciorol szolva, Szenczi Janos a tudasszomjtol osztokélt
Pytagorasz példajat allitja hallgatdi elé, amikor elmondja, hogy bejarta
Egyiptomot, Perzsiat, Krétat, Spartat, hogy sokoldalu és a lehet6ség sze-
rinti legmagasabb képzettséget szerezzen. Elhagyta kedves hazajat ,,ama
nagy Rémai Birodalomnak dicsiretes eredete, hatalmas Feje a Julius Csé-
szar” is, hogy a hires Rodosz varosanak nevezetes iskolajaban a tudoma-
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nyokban gyakorolhassa magéat." Talan kihallhaté ezekbél a kortars ma-
gyar ifjusag kilhonba vandorlasanak indoka is. De a kérdés targyalasanal
az elsédleges okként a sziikség meril fel: a ,,gyényori haszonnal kedves
Tudomanyoknak Aranygyapjanak megszerzésére... ez boldogtalan sorsu,
mostoha szerencséju magyarsag” kénytelen idegen orszagokban bujdos-
ni.2 A mérleg egyik serpeny6jébe a tudomanyos képzettség megszerzése
mellé tarsulé el6nyok kerllnek. llyen a nyelvismeret megszerzése, mas
népek szokésainak vizsgalatabdl lesz(irt tapasztalat, a 1atokor szélesedése.
Ezek hasznos és javasolt dolgok. Csakhogy mindez akkor volna egészsé-
ges, ha az itthon megszerezhetd magas szinvonali miveltség kiegészitje
lenne. Mert a képzeletbeli mérleg masik serpenyd&jébe igen sulyos prob-
Iéméak talalhatok. Az els6 az altalanos kiszolgaltatottsag. A peregrinusok
kénytelenek olyan szokéasokhoz is alkalmazkodni, amelyek hagyomanya-
iktol, erkolcsukt6l idegenek, azokkal nehezen békithet6k dssze. Az utazas
feltételei nem biztositottak, torvénytelenségek vagy éppen természeti vi-
szontagsagok kovetkeztében gyakran jarnak életveszélyben a vandorlé di-
akok. Mindezeken tul a megnyerhetd szellemi haszon nincs aranyban a
raforditott koltséggel és testi-lelki faradsaggal, torddéssel. Ezért diakjaink
,10bb kérral mint haszonnal” megtett Gtjuk utan igy szélnak:

Csaknem dresfejlnk,

Elfogyott kéltségunk,

Mit mivellylink Utunkban?

Elég ha mar lattuk

Angliat s hé-jartuk,

Ezért lehetlink szamban.

Isten légyen hozzad,

Pénziink elfogyatad,

Visszatériink hazankba.

Nem nehéz észrevenni az ironikus megjegyzés mogott a kettds kriti-
kat. Tanulményi tekintetben a peregrindcié nem sokat ér, de azért Ang-
lia puszta meglatogatasaért itthon megbecstlés jar:

Elég ha mar lattuk
Angliat s bé-jartuk,
Ezért lehetiink szamban.B3

" Oratio, 17-18.
POratio, 2-4.
BEDbbAI talan valamiféle puritdn-ellenesség is kiolvashato.
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Ezeken a peregrinusokon azonban nem szabad szamon kérni helyze-
tliket, inkabb ,,szanakozasra és megsiratasra” valo a sorsuk.

Miutan Szenczi Janos szandéka szerint a magyar (reformatus) isko-
laligy felkarolasara buzditott oracidjaban, a Iétezd helyzetet nem festhet-
te le jonak, helyesnek és fenntarthaténak, ide értve a kilféldi tanul-
méanyutat is. A retorika szabdlyai szerint élt a tulzas (hiperbola) alkal-
mazasaval. Ezért nem jarnank helyes uton, ha most példdk hosszadal-
mas felsorolasaval igyekeznénk igazolni, hogy mennyi szellemi hasznot
hozott a magyarsdgnak a peregrinacid. Helyesebb, ha azt vizsgéljuk
meg, hogy Szenczi Janos érvei mennyire gyOkereztek a valdsagban,
vagy pusztan retorikai fikcidk voltak.

Bizonyos, hogy a kllfoldi tanulmanyut rendkivil koltséges vallal-
kozés volt. Meg kellett hozz4 szerezni az utazés, a szallas, az étkezés és
egyéb napi szukségletek mellett a tanulds anyagi fedezetét, bar ez utdbit
tekintve némely egyetemeken kaptak a magyarok kedvezményeket. Va-
jon mennyibe kerilt ez egy-egy didknak, illetve azoknak, akik tdmogat-
tak a tanuldkat?

Miskolci Szigyarté Janos, a kés6bbi tiszaninneni reforméatus f6-
gondnok, Vay Abrahdm pedagdgusa nem egészen harom esztendét ta-
nult Hollandidban a 18. szazad elején. Utjat Teleky Borbala ezer forin-
tos adomanya tette lehet6vé. ¥ Valamivel késébb, Szigyartéhoz képest
nyilvan kényelmesebb korulmények kozott, Raday Gedeon két évre
nyulé nyugati tanulmanydtja a csalddjanak négyezer tallérjaba kerilt.5
Nem volt olcsébb a peregrinacié a 17. szdzadban sem, s az erre utalo
adat egyben a kiszolgaltatott helyzet érzékeltetésére is alkalmas. Harom
didkot, akik 1 Rakoczi Gyodrgy tdmogatasat élvezve indultak utnak
Nyugat felé Lengyelorszagon keresztill, 1641-ben Krakkd mellett rablok
tdmadtak meg és fosztottak ki. Az életiiket ugyan meghagytak, bar meg-
sebesliltek, viszont mindeniket elvették. A veszteségiik haromezer tallér
volt. Az adott korban ezek az 6sszegek igen jelentds értékkel birtak. A
sarospataki professzori készpénzfizetés 250 forint volt, ugyanez Gyula-
fehérvaron 630 forintra rdgott, s ugyanott a féprofesszor illetménye 900

4 Miskolczi Sz. Janos autobiographidjanak toéredéke. = Protestans Egyhézi és Iskolai Lap, 1847. 1191-
1192.

15 Zsindely Endre’. Raday Gedeon élete és munkassaga. = A Réaday Gydjtemény Evkényve 1955. Bu-
dapest, 1956.

16 Gomori Gyorgy: Egy magyar peregrinus levele William Sancrofthoz. = Erdélyi Muzeum, 62. kotet,
2000. 1-2. fiizet.
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forintot tett ki. Bethlen Gabor udvartartasanak szdmadésa szerint az er-
délyi reformatus plispéknek 300, Bojti Veres Gaspar torténetironak 200
forint volt a jarandosaga egy esztend6ben. Egy ,.karmazsin csizma” be-
szerezhetd volt 2 forint 25 dénar ellenében, hat lIéra val6 ham minden
szerszamaval egyiitt 18 forintért volt kaphatd. Egy szépen készitett, fel-
nétt szamara vald szdrt egy forint hatvanot dénarért, egy gubat egy fo-
rintért, egy harisnyat huszonnégy dénarért arultak. Egy kémdives mester
napszamban huszonnyolc dénart kapott, egy ,,palotara val6” nagy ablak
ot forintba kertlt, egy ,,czifras, faragott” ajtd hét forintot ért. Ezer téglat
meg lehetett venni egy forintért, ugyanannyi cserepet harom forintért.
Egy hatlovas kocsit 6t, négylovasat négy forintért arultak. Egy 6krot hat
forintért meg lehetett venni, ha hizott volt tizennégy forintot ért. A tehén
ara harom és tiz forint kdzott mozgott, minéségétdl figgéen. Egy barany
kevesebbe kerlt fél forintnal.I7

Szathmari Paksi Pal leveleibdl tudjuk, hogy a peregrinus diakélet
sok nélkilozéssel jart. Franekerbdl tuddsitja az itthoniakat 1754-ben:
»Meguntam, lelkem szerint mondom, a franekeri koplalast. Felette gazul
élink... Innen mar minden magyar el készll, nem viheti tovabb a nyo-
morusagot és sok betegeskedest.” 8BS raadasul nem feltétlenl tudta biz-
tositani egy-egy nyugati f6iskola a szinvonalas oktatast. ,,A mi acadé-
midnkban sok fogyatkozas vagyon - irja Paksi Pal - [...] megcsalt re-
ménységem a professzor feldl, sokan dicsérték el6ttem, most mar latom,
hogy ez az arany sargallik ugyan, de a mértéket meg nem Uti”. A
franekeri didkkonyhaval mésok sem voltak elégedettek. A fentebb emli-
tett Miskolci Szigyart6 Janos és tarsai inkabb fézettek a varosban, mert
nijesztette” Gket a féiskola altal kinalt men(.29 Téle ugyanakkor - Paksi
Pallal ellentétben - azt is megtudjuk, hogy sokféle élményben gazdag
utat jart be kilhoni tanulményai sordn. Ugyanakkor ez a vallalkozés
tényleg felemésztette a Teleky Borbalatol kapott ezer forintot, s6t még
meg is kellett toldani azt 192-vel.D

Miskolci Szenczi Janos ugyan valdban talzott a peregrinacié megité-
Iésében, de az 4ltala felhozott jellemz6k nem voltak 1éghdl kapottak.

T7 Magyar Torténelmi Tar XVIII, 1871, 206-273. Radvanszky Béla: Udvartartas és szamadaskdnyvek.
Bethlen Gabor fejedelem udvartartasa. Bp., 1888,229-231.

18Szathmari Paksi Pél levelei Franekerb6l. Kozli Horcsik Richard. = A Raday Gy(jtemény Evkényve
1981. Bp., 1982.240-241.

19Hogy utazott 170 évvel ezel6tt a magyar calvinista candidatus. = Protestans Uj Képes Naptar, 1885. 52.

2 Uo. 58.
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Végsd soron pedig a peregrinacio legfébb probléméja az volt, hogy nem
részesedhettek benne annyian, mint amilyen mértékben sziiksége volt az
orszagnak a legmagasabb szinten kim(velt emberf6kre. Nem is beszélve
arrol, hogy az als6- és kozépfokl iskolakat nem lehetett kivaltani a
peregrinacioval, s6t az utébbinak feltétele volt az el6bbiek megléte. A
kilfoldi tanulmanyit - minden haszna mellett is - ezért bizonyult elég-
telennek a nemzet felemelésében. Ezért Szenczi a hosszl tavra érvényes
megoldast a hazai iskolarendszer fejlesztésében latta. ,,Vajha... volnanak
nyilvan a Scholaknak, Academiaknak, Gymnasiumoknak is hiiséges
fautori, volnanak szorgalmatos Curatori, volnanak kegyes Inspectori és
Preceptori, volnanak belsd tagjai, Tiszteletes Tudds Tanitoi, és alkalmas
Tanul6 Ifjaknak seregei.”2l Mindezek tAmogatasara buzditotta elsésor-
ban azt a nemességet, mely a kor latdsa szerint azért kapta eljogait,
hogy a nemzetet gyarapitsa: ,,Serkennyetek, serkennyetek fel régi Ne-
mes Magyaroknak tdrsokébll Kkicsirdzott Csemetéi; Kellyetek fel
Czimeres Nemességgel, szép értékkel megajandékozott, terhes Orsza-
gunk gondgyét viseld Atlaszi; [...] és a Tudomanyoknak sziikséges s
hasznos voltokat elmétekben joI megfontolvan, az ligyefogyott Schola-
kat, Gymnasiumokat utolsé romlasra jutni ne hadgyatok.”2 Az iskola-
tgy felkarolasa a haza, az orszag boldogulasat és tekintélyét egyarant
szolgélja, s a boldog nemzet képét oracidjanak zard soraiban igy festi le
Miskolci Szenczi Janos:

Hazénk tellyes Iészen Tudés Férfiakkal,

Fényeskedik Foldiink Gubernatorokkal,

Respublicank diszes lesz Tanacsosokkal,

igy tehetlinkfrigyet szomszéd Orszagokkal.

Végul megallapithatjuk, hogy Szenczi Janos témafelvetése nem volt
0j. Apacai Csere Janos el6bb a gyulafehérvari bekdszontéjében - De
studio sapientiae - majd a kolozsvériban - De summa scholarum neces-
sitate - mar b6 évtizeddel korabban sulyos kritikaval illette a magyar is-
kolaligy helyzetét, a hagyomanyos tanulmanyi szerkezetet épplagy, mint
a kils6 allapotokat.23 Szenczi oracidja ugyan nem vethetd 0ssze az erdé-
lyi szellemdrias vonatkoz6 muiiveivel, hiszen azokkal ellentétben meg-

21 Oratio, 20.

2 Oratio, 22.

2BPukanszky Béla - Németh Andras: Neveléstérténet. Bp., 1997. (A tudomanyok elsé magyar ésszeg-
z8je: Apéczai Csere Janos.)
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maradt a figyelemfelkeltés hatarai kozott, programot, részletekbe mené
cselekvési tervet nem kivant adni. Azt a kovetkeztetést viszont szerény
munkéja megengedi, hogy a 17. szazad utolsé harmadéanak elején Apé-
cai Ota, tehat a szazad k6zepéhez képest, még nem valtoztak meg a dol-
gok lényegesen a hazai iskolatigy terén.
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Szathmary Béla

Finkey Ferenc, a tudds tanar

Ajogi oktatas mikéntjének meghatarozasa nem Ujkelet(i probléma, s
jelentds kilonbségek fedezhetdk fel a kontinentalis és angolszész tertle-
teken, természetesen nagyon leegyszer(sitve el6bbire az elméleti, utéb-
bira a gyakorlati képzés hangsulyos volta a jellemz8. A praktikum és az
elmélet viszonya a mai jogi oktatasban biztosan nem talalta meg a meg-
felelé aranyt, s a bolognainak nevezett folyamatot éppen a jogi oktatas
meghataroz6 reprezentansai nem tartjak ezen a terlleten bevezethetének
és alkalmazhatonak. En nem vagyok hive a csak gyakorlati szempont(
képzésnek, mert ahogyan a tudomany egyetlen részteriiletén sem érhe-
tink el id6tallé eredményeket az elméleti alapok kell§ szint( kidolgoza-
sa és elfogadasa nélkil, agy nem lehet egy koncepciot akként kialakita-
ni, hogy csak a pillanatnyi gyakorlati sziikségleteket akarjuk kielégiteni,
de éppen az alapok - az elméleti alapok - kiépitésérél feledkezlink meg.

A jogi oktatas tovabbra is reformaciora szorul annak legtisztabb ér-
telmében. Azaz vissza kellene térnlink a tiszta forrasokhoz, ahogyan a
foly6 vize is ott a legtisztabb, ahol ered. A talmudi zsid6 jogban bird
csak az lehetett, akinek nyilt esze, helyes itél6képessége és alapos tor-
vényismerete volt, aki szerény és szelid volt, hogy a feleket kell§ tire-
lemmel hallgassa meg, aki mindenben elfogadta a térvény Istentél ered
voltat, s ebbdl kovetkezben itéletét Isten nevében hozta meg, akinek par-
tatlan itélkezését semmiféle gazdasagi 6sszeférhetetlenség nem befolya-
solta, aki az igazsagot tekintette a legfébb idedlnak, és annak kideritése
legfébb életoélja volt, akinek tarsadalmi szereplése, jelleme tiszta, mind
jogilag, mind erkélcsileg feddhetetlen volt.
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A fels6bb birésagok tagjaival szemben tovabbi kovetelményeket
tdmasztottak, igy a Todra teljes kor(i ismeretét, az isteni tan kutatdsaban
valo jeleskedést, mas tudomanyok ismeretét, igy a gyogyaszatot, mate-
matikat, csillagaszatot, s elvartak t6lik, hogy tébb nyelvet beszéljenek.
Nem lehettek aggastydnok, nem lehettek gyermektelenek, a birdknak
semmiféle testi hibajuk nem lehetett.

A ma biréi, de batran mondhatjuk ligyészei, gyvédei ezeknek a kri-
tériumoknak sok esetben nem felelnek meg. De nem volt ez masképp
Finkey Ferenc (1870-1949) idejében sem. Taldn nem véletlen, hogy a -
palydja csucsan kariai tanacselnék, majd koronaligyész - tiszta gondol-
kodasu, az igazsdg mind szélesebb kor( felderitéséért, a humanus jog-
szolgaltatasért kezdett6l fogva sikra szall6 fiatal sarospataki jogasz ajo-
gi oktatast tartotta els6dleges hivatasanak, s ebben ajogbdlcseleti alapon
allé gyakorlati ismeretekre is hangsulyt helyez6 mddszertant tekintette
elsédlegesnek. Sarospataki jogakadémiai tanarként kapott meghivast a
kolozsvari egyetem biinteteljaras-jogi tanszékére, 1896-ban lett egye-
temi magantanar, majd onnan az Ujonnan megalakult pozsonyi egyetem
bintetéjogi tanszékére kerllt. 1912-t61 egyetemi nyilvanos rendes tanar.
A pozsonyi jogi kar megszintetésével 1921-ben Ujbdl Budapestre kolto-
z6tt, majd két évre a Kolozsvarrol Szegedre attelepiilt egyetem bintetd-
eljaras-jogi tanszékét foglalta el. Harmincéves tanarkodasaval 1923-ban
hagyott fel, amikor elfogadta VVargha Ferenc, akkor kinevezett korona-
Ugyész meghivésat és koronaligyész-helyettes lett.

Finkey tanulmanyozta Comenius oktatdi munkassagat, a szemlélteté
modszer, a gondolkodasra nevelés, az egymasra épulé tananyag és a
Schola Ludus (az iskola mint szinjaték) mint didaktikai elvek mind meg-
talalhatdk tankdnyveinek szerkezetében, gyakorlati oktatoi tevékenységé-
ben. Harcolt azért, hogy ajogi oktatasban, ahol lehetséges, alkalmazzak a
szemléltetd modszert, a kisérleteket, s e célra készitsenek gyakorlati jog-
anyag-gy(jteményeket.1 A szemléltet6 oktatas fontossagat hangsulyozva
igy ir: ,Valdban csodalatos, hogy mig az oktatasligy t6bbi agaiban min-
denttt elengedhetetlennek tekintik a Comenius altal mar kozel 300 év 4ta
hirdetett szemléltet6 modszert, az el6adas vagy tanitas targyanak valosag-
ban vagy képekben, rajzban bemutatésat, a felsGoktatas legtobb agaban,
az orvosi, természettudomanyi szakon, a mliegyetemen pedig a kisérletek

1K6dobocz Jozsef. Finkey Ferenc élete és munkéassaga, Miskolc-Sarospatak 1995. 54.
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nélkil szinte lehetetlennek latszik az el6adas, addig a jogi oktatasban ez a
maodszer még mindig joforman ismeretlen s egy-két kezdeményezést6l el-
tekintve mint egészen Gj reform-eszmérdl kell arrol beszélnem.”2

Példaképe Kovy Sandor (1763-1829) debreceni ligyvéd majd pataki
jogtanar, Kossuth Lajos, Szemere Bertalan tanara, ,,akinek egyénisége
prototipusa volt a tudomany és az ifjusag szeretetét, a vallasos és hazafi-
as szellemet 6nmagaban egyesité és hallgatdiba atplantalé protestans
jogtanamak.”3 Ahogyan Kodobdcz Jozsef is kiemeli Finkeyrdl irt mun-
kajaban reé vald hivatkozéssal, Kévy nem elégedett meg azzal, hogy ta-
nitvanyait bevezesse a jog szellemébe és szabalyaiba, a kbzigazgatasi,
biréi, Ugyvédi tisztségek teendbinek végzésébe, titkaiba, de céltudatosan
el6 is készitette Gket jovendd életpalydjukra is.4 Szilardan hitte, hogy az
elméletet és a gyakorlatot, a tudomanyt az élettel dsszekapcsolni szlk-
séges. Err6l igy irt: ,,Nem elég szép el6adasokat tartani, nem elég ajogi
fogalmakat, igy a biintetjogban a megtorlast és megel6zés eszméit
vagy a kisérlet és részesség szép dogmatikai kérdéseit heteken, talan
honapokon keresztiil tudomanyosan fejtegetni, hanem a hallgatésagot ra
kell kapatni, hogy a jogintézményeket ne csak hirb6l, de a maguk valé6-
sagaban, az életbdl ismerje meg. Ezt ajogi oktatastigyi programot hall-
gatdimmal tényleg minden Uton-modon igyekeztem megvaldsitani. EI6-
adasaim alatt azért nem értem be a minél szebb és vonzébb szavakkal, a
régi stilust szavalé maddszerrel, hanem kezlkbe adtam a bintet6tor-
vénykonyvet, a biintetd perrendtartast, megtortént blineseteken keresztiil
vilagitottam meg a dogmatikus kérdéseket.”5

A kolozsvari egyetemen Finkey és tanartarsai 1912-13-ban készitet-
ték az els6 joganyag-gy(jteményt, aminek mintajat a Finkey altal a per-
jogi el6adasra szolgald tantermében berendezett kriminalisztikai gy(j-
temény szolgéltatta. Kulonosen fontosnak tartotta a gyakorlati ismeretek
megszerzését a blintetésvégrehajtas teriiletén: ,,Ma a jogi oktaté célja a

2Finkey Ferenc. A jogtanitas médszerének reformja és a gyakorlati joganyag-gy(ijtemények. Pozsony,
1917. 4. Meg kell jegyeznem, kozel szaz év elteltével e megéllapitdsa még mindig iddszer(. A mai,
korszer(i technikai eszkdzok segitségével pedig mar az eladéterembe ,,varazsolhat6” a targyalote-
rem, a borténépiilet. En magam 2004-ben a Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudoményi Kara fiatal
oktatdinak tartottam el6adast ,,Oktatastechnika és oktatastechnol6gia a jogaszképzésben” cimmel.
Ezt az6ta sem kellett megismételnem sem ott, sem méashol.

3Finkey Ferenc. Kdvy Sandor. = Sarospataki Reformatus Lapok, 1929. 311.

4KoddoboczJozsef\. m. 61.

5Finkey Ferenc. Emlékképek és éimények életem der(s napjaibdl. Bp., 1944. 68.
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gyakorlati élet szdméra képzett jogdszokat, birdkat, tgyészeket, Ugyvé-
deket nevelni, egy olyan fontos jogagban, mint a bortonigy, minden-
esetre alapos elméleti ismereteket kell szerezniiik, az elméleti ismeretek
gyakorlati alkalmazasanak megértésére pedig legcélravezet6bb, s elen-
gedhetetlen tanugyi eszkdz egy fegyhéaz, foghdz és egy javitdintézet
megszejnlélése.”6 Megddbbentének tartotta, hogy gyakorlé jogéaszok
nem hallottak behaté fejtegetést a rabmunka részleteir6l, az élelmezés-
rél, egészségligyr6l vagy a bortonépitészetrél. Az pedig egyenesen ,,tir-
hetetlen”, hogy mint ligyész egy foghaz felligyel6jéveé lesz anélkil, hogy
modem intézetet latott volna.7 O maga tanitvanyait elvitte a vaci,
lipotvari, illavai és a munkacsi fegyhézakba és az aszodi javitdintézetbe.
Rendszeresen jart hallgatdival Satoraljadjhelyen és Budapesten biintet6
targyalasokra, és 0sztonozte 6ket az 6nall6 részvételre is.8

A Schola Ludus Comenius 0ta jelen volt a sarospataki oktatashan, je-
lesiil a jogi felsGoktatasban is. A példaként emlegetett Kévy Sandor hall-
gatéi a varmegyei kdzigazgatas és birdskodas feladatait Ugy gyakoroltak,
hogy hallgatoibdl jelképes varmegyeét szervezett, amit a Sarospatak koze-
Iében emelked6 Pancél-hegyrdl Pancél varmegyének neveztek el. A var-
megye f6ispani tisztét maga Kovy toltdtte be, a hallgatok pedig alispanok,
szolgabirak, jegyzOk, tablabirdk, eskidtek, tiszti igyészek voltak. Tartot-
tak megyei kozgydilést, birosagi targyalast, tisztdjitast. Kitalalt peres
Ugyeket vizsgaltak meg, rendeleteket bocsatottak ki, koltségvetést készi-
tettek. Pancél varmegye keretében ajoghallgatok a varmegyei élet kiilon-
b6z6 teruletein: a szonoklatokban, beszédekben, targyalasokban és vitak-
ban nagy gyakorlatra tettek szert. Finkey bevezette a praktikumi orékat, s
kotelességenek érezte, hogy az el6adéasok, f6- vagy specialkollégiumok
keretében vagy kiléndrakon az elméleti fejtegetések gyakorlati értéket
demonstrélja a hallgat6i el6tt. Ennek soran alkalmazta a mar emlitett gya-
korlati joganyag-gy(jteményt, majd ahogyan mar hallgaté koraban java-
solta 6sztonozte hallgatoit az 6nképzésre, az 6nképzEkoérok megalakitasa-
ra. Szorgalmazta, hogy a hallgatdk az énképz6korokben a szobeliség és a

6Finkey\ A bortonugy jelen allapota és reformkérdései. Bp., 1904. 16.

7 Tan Ferenc. Az id6szer(i Finkey. = Dr. Finkey Ferenc emlékkonyv. Szerkesztette: Szathméary Béla.
Séarospatak, 1995. 86.

8Kopp Laszl6: Finkey Ferenc sarospataki évei. = Uo. 141.
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vitatkozas gyakorlasa végett hetenként legalabb egyszer a maguk vagy a
szaktanarok altal kit(izott tételek felett szobeli eszmecserét folytassanak.9

Finkey Ferenc a blintet§jogot tagan értelmezte, ide tartozénak tekin-
tette a biintetd anyagi jogot, a perjogot és a blintetés-végrehajtas jogat is.
Tudomanyos palyaja biintet6jogi dogmatikaval indult. ,,Az egység és a
tobbség tana a buntetéjogban” cim(, 1895-ben megjelent mivével habi-
litalt 25 éves korédban, s lett magantanar 1896-ban. Ugyanebbdl az évbél
szdrmazik ,,A bintet6jog alapjai” cimi székfoglald értekezése. Ezt ko-
vetik ,,A szandék fogalma és ismérvei a biintet6jogban” (1899), ,,A mo-
tivumok tana a bintet6jogban” (1903), illetve a Btk. reformjardl (1903)
készitett munkai, majd ,,A jogtalansag, mint a bintetendd cselekmény
ismérve” (1909) cim( m(ivében az anyagi bintet6jog legalapvet6bb el-
méleti kérdéseit taglalta.

Tankdnyvir6i munkassaga kimagaslo. Peijogbdl 1899-ben jelent meg
A magyar blntetd eljaras tankényve” elsd kiadasa, majd 1903-ban a ma-
sodik kiadas. E mivek el6re mutat6 voltara Kiraly Tibor hivta fel a figyel-
met, amikor is Finkey blintet6eljarasi alapelveinek ismertetése soran ramu-
tatott arra, hogy az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye 6. cikkének valam-
ennyi lényeges rendelkezése ezekben az alapelvekben mar fellelhet6.10
Anyagi bilintet6jogbol 1902-ben ,,A magyar biintet6jog tankényve”, 1905-
ben ennek a masodik, 1909-ben a harmadik, majd 1914-ben a legnagyobb
teljedelemben (907 oldal) a negyedik kiadasu tankényve, aminek ,,uj le-
nyomata”, réviditett Uj kiadasa és ,,A magyar anyagi buntetdjog jelen alla-
pota” cimet visel§ Un. Toldalék 1923-bol val6. Finkey szerint ez a Toldalék
nem kiilén munka akart lenni, csak - ,,minddssze” 216 oldal teljedelemben
—egyszer(i kiegészitése ,,a tankényv hianyossa és hézagossa lett szovegé-
nek”. Az emlitett Toldalék a tankdnyv hasznalhatésaganak biztositasat volt
hivatva szolgalni az 1914-22. években létrejott (j anyagi blintet6jogi torve-
nyek, a legUjabb szakirodalom és a birdi gyakorlat feldolgozasaval.

Ezek a tankdnyvek feldlelték a bintet6jognak mind az altalanos,
mind a kilonds részi anyagat. Anyagi bintet6jogi tankényvei kozil ve-
gul is a legalapvet6bb, a legatfogébb, a legtdbbszér hivatkozott, az
1914-ben kozzétett negyedik kiadas. Finkey volt az, aki elvégezte a ma-

9Finkey Ferenc. Ajoghallgato tarsaimhoz. = Sérospataki Ifjusagi Kozlény, 1889. 62.
DKiraly Tibor. Finkey Ferenc nézetei a blintetéeljarasi jogrél. = Dr. Finkey Ferenc emlékkonyv, 67.
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gyar bintetésvégrehajtas tudomanyos megalapozésat, s lerakta a magyar
bortonugyi tudomany alapjait.”

Els6 jelentés munkaja e targykdrben az 1904-ben megjelent ,,A bor-
tonugy jelen &llapota és reformkérdései”. Akadémiai székfoglalo érteke-
z€sét 1930-ban ,,A bortdonligy haladasa az utolsé szadz év alatt” cimmel
tartotta. Az 1933-ban megjelent ,,Bintetéstani problémak” cim{ munka-
ja még ma is a magyar biintetéstani, bortdniigyi irodalom egyik legszin-
vonalasabb alkot&sa. Tari Ferenc kiemeli, hogy Finkey munkéiban fog-
lalkozik a nevelhetdség, ,,nevelhetetlenség” kérdésével is. E kérdésben
az indeterminizmus allaspontjat vallja. Abbél indul ki, hogy az ember
jelleme és egyénisége nem adott a szlletésnél, ezért ajellem véltoztatha-
tatlansaganak elméletét visszautasitja. Nem fogadja el Kant, Spencer,
Lombroso, Garofalo vagy Liszt kijelentéseit. Az igazsadgos kozéputat
jarva szerinte a jellem alakithatd, formalhatd, és ez globalisan értendd,
mint az elitéltekre altalanosan alkalmazhat6 elv. Ez aldl is vannak kivé-
telek, de ez ne tantoritson el benniinket a helyes elvi alapokrol, irja.
»S0hasem szabad még a blindzésben nevelkedett, romlott erkolcsd
egyénekkel szemben sem feladni a reményt, hogy 6ket is a rendszeres
testi, értelmi és erkdlcsi edzés utjan jobb emberekké, szorgalmas, mun-
kaszeretd, rendes emberekké tudjuk kifaragni.” 22

Finkey kiilonbséget tesz a javitas és a nevelés kozott. Javitasrol Kiza-
rolag a romlés, zullés utjan 1év6knél, vagy mér az erkdlcsileg romlottak
esetében beszél. Ide tartoznak a stlyos blncselekményt elkdvetettek és a
hosszi szabadsagvesztésre itéltek. A nevelés viszont olyan kategdria,
amely az 0sszes szabadsagvesztési nemekre itéltekre nézve kdzvetlenil
is érvényesilhet, altalanos végrehajtasi célnak tekinthetd. A nevelésnek
- Finkey szerint - harom terllete van: a testi, az értelmi és az erkdlcsi
nevelés. Nagyon fontosnak tartja, hogy az elitélt olvashasson, m(ikédjon
konyvtar, kapjon Ujségot, tanulhasson. Szorgalmazza a rendszeres, el6re
meghatéarozott program szerinti eléadasokat. Udvézli az Egyesilt Alla-
mokban létrejott bortdnujsagot és annak hatasara az els§ magyar ,,fog-
hazi ujsagot”, mely Bizalom cimmel 1929-ben Vacott jott létre ,eqy lel-
kes patronage holgy, Nagy Emilné Gollner Maria buzgo6lkodasaként.” B
Fontosnak tartja a test apolasat is, mint kbzegészségligyi kovetelményt,

1 Tari Ferenc. Az id6szer( Finkey. = Dr. Finkey Ferenc, 81.
RFinkey Ferenc: Bintetéstani probléméak. Bp., 1933. 23. Idézi Tari Ferenc i. m. 93-94.
BFinkey: Bintetéstani problémak. Bp. 1933. 143.



89

»amit a raboktdl nem szabad sajnalni, s6t pont arra tekintettel, hogy
azok nagy része a szabad életben a legelemibb egészségiigyi szabalyok-
kal sem tor6dtek, ezeket mddszeresen ré kell szoktatni a testapolési sza-
balyokra. Ez nem fény(izés, hanem a nevelés elemi szabalya.” 4

Amellett, hogy Finkey hangsulyozta az elmélet és a gyakorlat egész-
séges Osszhangjat, nagy sulyt helyezett a biintet§jogi alapok megértésé-
hez sziikséges jogbdlcseleti, elméleti képzésre is. Finkey szerint az igaz-
sagossag és a szukségesség eszméje képezi a biintetéjog alapvet6 elvét
és egydttal a buntet6jog bolcsészeti alapjat. A mai tételes jog és tudo-
many vezéreszméi pedig a megtorlas, s az annak alapjat képez6 egyéni
felelGsség, a megel6zés, vagyis a tarsadalmi védekezés, az egyéniesités
és az emberiesség. Az igazsagossag és a szlikségesség (hasznossag) vi-
szonyat illetéen ugy foglalt allast, hogy ezek nem zarjak ki, sét feltéte-
lezik, illet6leg kiegészitik egymast.

A bintet6jogi tankdnyvekben adott elméleti alapozas mellett gya-
korlatilag egyediilalléan jogbélcseleti tankényvet is készitett. Es bar
nem hozott Iétre 6nall6 jogbdlcseleti irdnyzatot, 12 év e targybeli okta-
tomunkajanak eredményeként az 1908-ban megjelent LA tételes jog
alapelvei és vezéreszméi” cimd, I. kotetnek szant 463 oldalas munkaja
alapos dsszefoglalasat adja mindazoknak a bolcseletelméleti ismeretek-
nek, amelyeket ajogi képzésben feltétlenlil sziikségesnek tart. Mindeze-
ket azzal a szilard meggy6z6déssel adta olvasoi elé, hogy a jogbdlcsé-
szetre, vagyis a jog alapelveinek és vezéreszméinek ismeretére a jog-
hallgaténak és a gyakorlati jogdsznak feltétlenul sziksége van. A jog-
bolcsészet irant a gyakorlati jogaszk6zonség kézonyeét azzal kivanta el-
oszlatni, hogy ,.tudomanyunkat az észjogi és a szocioldgiai egyenruha-
bol kiszabaditva, realis alapon, mint a tételes jog bolcsészetét, de az ide-
alizmus, az eszmék kultuszaval, vilagos szabatos nyelven s jogaszokra
és laikusokra is gyimolcs6z6 modon, egyetemes dsszehasonlit6 jogtor-
téneti és lélektani modszerrel moveljik.” 5Finkey egyedilallé kisérlete
sem vitte, és a ma az 6nallé tanszékkel rendelkez6 joghdlcsészet sem vi-
szi kdzelebb azonban e tudoméanyagat a hazai'jogaszvilaghoz. Pedig a
jogszociologia, a jogfilozofia 6nallésodéasaval letisztult, a ,vilagos és
szabatos nyelven” megirt tankdnyvek mar joval kénnyebben tanulhatdk,

UFinkey. Bintetéstani problémék, Bp. 1993. 140.
BFinkey Ferenc: Atételesjog alapelvei és vezéreszméi, I. kotet Bp., 1908. EI6sz6 IV.
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mint a Finkey altal is hivatkozott, altala igen nagyra értékelt Pulszky
Agost ,,Alaptana”, ami Finkey szerint is ,,a bolcselkedni kiilénben sem
szeretd magyar kdzonségre szinte megemészthetetlenul témor stilusa-
ban” val6saggal elriasztotta a gyakorlati jogaszvilagot a jogbdlcsészet-
t61.16

1995-ben a Finkey emlékiinnepségen Nagy Ferenc szegedi jogéasz-
professzor igy zarta elGadasat: ,,Osszegzésként Ggy itélem meg, hogy az
anyagi bintet6jog teriiletén Finkey Ferenc tobbszor emlitett tankdnyve a
XX. szadzad hazai 0sszefoglalé szakirodaimanak csucsteljesitményei és
maradandd értékei kozé tartozik. Gondot jelent, azonban, hogy ez a ma
is hasznosithaté maradandd érték - néhany hasonld muvel egyiitt - iga-
zabol még szinte a konyvtarakban sem hozzaférhetd, féként nem ajog-
hallgatok tomegei szamara. Epp ezért javasolhaté Finkey Ferenc tan-
kényveének reprint vagy méas hasonl6 elérheté kiadasban torténé ismételt
kozzététele, hisz ez egyszerre lenne értékmentés és értékteijesztés.” I7
Felvetése mind a mai napig aktulis és fontos.

A Finkey életmdvét bemutatd Emlékkdnyv mellett kiadasra keriilt a
kéziratban maradt perjogtorténeti munkaja, de az alapm(vek reprint Ki-
adasara a Finkey Ferenc szellemi 6rokségét apold Flarsanyi és Koncz
csaldd mellett a Jogaszok a Kultardért Alapitvany anyagi eszkdzei nem
elegend6k. Itt a jogtudomany és a fels6oktatasi intézmények széleskord
Osszefogéasara lenne sziikség.

BFinkey Ferenc: A tételesjog alapelvei és vezéreszméi I. kotet Grill Karoly Kiadévallalata Budapest,
1908. El6sz6 IV.

T7Nagy Ferenc: Gondolatok Finkey Ferenc egykori szegedi egyetemi tanarrél és anyagi biintet6jogéasz-
rél, in Dr. Finkey Ferenc emlékkonyv (Szerkesztette: Szathmary Béla) 43-44.
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Kornyané Szoboszlay Agnes

Kun Bertalan puspok retorikai elmélete és gyakorlata

Németh Laszl6 a kovetkezdképpen irt a reformatus egyhazi beszéd-
rél 1925-ben és 1947-ben. Képzeletben ,,Horvath Sandor a tisztelend6
urat hallotta, amint az udvaron a koporsé folott végigdordg bel6le a b6
kdlomista mondat: aki pedig kételkedne a mindenhatd Isten végtelen ir-
galmaban, tekintsen erre a tisztességben megodregedett asszonyra, aki a
halal kénkdvektdl lobogd tornacaban is igy séhajtott fel: Istenem, nekem
mar nem kell az élet, legyen a te akaratod szerint”. Ez az els6, a Nyugat
palyazatan dijnyertes novellabdl valé, 1925-bél.1 ,Nagy, lres beszéd
kdvetkezett. Az 6reg papnak az volt a szokéasa, hogy a maganhangzokat
nagy, nyitott szajjal ejtette, homloklancait a tar fejére szalajtotta, még a
véallaval is lokte és nydjtotta a szot, igy nyert id6t a gondolkodasra [...]
A beszéd nagy beszéd volt, de attdl csak még nagyobb &sitds Ult a mé-
lyén” 2 Ezek az idézetek egyéaltalan nem az elismerés hangjan szo6lnak a
temetést végz06 pap szonoki teljesitményérél.

Egészen véletlentl mindkét idézet temetési beszédre vonatkozik, €és
az is a véletlen - de mar nekem is részem van benne -, hogy Kun Berta-
lan retorikai gyakorlatar6l szolva is temetési beszédet, illetve halotti
megemlékezést mutatok be.

Kun Bertalanrél, csaladi korilményeirdl részletesebben széltam a
Comenius Téarsasdg 2006. évi felolvasd Ulésén.3 Csak a legfontosabb
adatokat ismétlem meg. Kokai Kun Pal algimnaziumi tanér, gyermekei

1Horvathné meghal. = Németh Lasz16: Negyven év. Bp., V g0.

21szony Il. Bp,, 1999. 75-76. Els6 kiad&sa 1947-bél.

3Nyarad és Patak. (Egy Kis falu és a nagy féiskola kapcsolatarél. = Comenius és az utokor. Bibliotheca
Comeniana XII. 2006. 161-162.
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szllletése idején Fels6nyaradon gazdalkodo kisbirtokos és a beregszaszi
Hézser Katalin hazassagabdl masodik gyermekként 1817-ben, vagyis
Arany Janossal azonos évben sziletett Kun Bertalan; nem mellékes ko-
rilményként emlitem, hogy az én szil6falumban. A személye iranti ér-
dekl6désemet els6sorban ez a tény motivalja. Meghalt 1910-ben Mis-
kolcon. O volt a magyarorszagi reformatus egyhaz leghosszabb ideig
hivatalban levd piispoke.

Mésodsorban egy olyan munka iranyitott a cimben jelzett témara,
amelyben éveken at részt vettem, és éppen a napokban kerult fel a pont
az i-re. Szathmari Istvan professzor tobb mint harminc éven &t tartotta
kezében az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszéke mellett m(ik6dd stilus-
kutatd csoport vezetését. A csoport utols6 munkajaként 2008 novembe-
rében (tehat nagyon friss a megjelenés) latott napvildgot az Alakzatlexi-
kon, alcime szerint A retorikai és stilisztikai alakzatok kézikonyve.4 A
lexikoncikkeket kidolgoz6k népes csoportjdban én is benne voltam,
ezért a kdz6s munka soran kapcsolatba kellett keriilném a retorikaval. A
munka sordn hasznéltam a Retorika cim( 0sszefoglalé miuvet,5 amely-
nek az alapjan a magyar egyhazi szénoklattan bibliografiajat atnézve ra-
bukkantam arra a konyvre, amirél itt a cimben jelzett retorikai munkas-
sagot fogom nagy vonalakban ismertetni.6

Azokat a kézikdnyveket, amelyek hasonlo céllal késziltek, azaz ki-
fejezetten a teoldgusokat segitették a szonoklas modjanak (mUivészeté-
nek) elsajatitasaban, valamikor paptannak nevezték?7 Itt egy Kicsit el
kell hogy bujjon bel6lem az eredeti foglalkozasom, vagyis hogy a Deb-

4 Alakzatlexikon. Fészerk. Szathmari Istvan. Tinta Kényvkiad6, Bp,, 2008.

5Adamik Tamés -A. Jasz6 Anna-Aczél Petra: Retorika. Osiris Kiad6, Bp., 2004.

6 Egyhazi szonoklattan. Hasznalhaté minden hitfelekezet(i killondsen protestans lelkészek altal. Irta
Kun Bertalan miskolczi helvét hitvallasu lelkész. Miskolczon, nyomtatta és kiadja Deutsch David.
1855. A Debreceni Egyetem konyvtaraban talalhat6 példany a possessori bejegyzés szerint: ,,Révész
Imréé 1857. Oct. 16. Debreczen”.

7V0. Zsamay Lajos: Paptan. US. Homiletika. Paptan. Sérospatak. 11 javitott kiadas. 1847. 1858-ban
Ujra megjelentette: Paptan. Vezérfonalul tanitasaihoz kézirat helyett. Sérospatak. A Protestans Egy-
hazi és Iskolai Lap 1858. évi 22. szamaban, junius 3-an hirdeti a megjelenést. Kun Bertalan recenzio-
ja a Konyvszemle cimii rovatban mér a 27. szdmban, jalius 10-én megjelent. Latjuk, hogy a paptan
b6vebb jelentési, mint a szénoklattan, mert az ,,magaba foglalja a gyakorlati hittan négy agat:
liturgikét, homiletikat, papi gondot és a catechetikat”. A bevezetésben ,,nem értott volna a lelkész
személyességéroél, testi kellékeir6l, tudomanyos képzettségérél, vallasos erkdlcsi jellemérél, s a papi
kilsé onviseletrél bévebben sz6Ini” (i. h. 686). A IlI. részt, amely a homiletika targyalasét foglalja
magéba, a sajat tapasztalak elméleti felkésziiltség és gyakorlat fényében alaposan, szakszer(ien és lo-
gikusan elemzi Kun Bertalan (uo.).
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receni Egyetemen (akkor még KLTE) kbzel negyven éven at nyelvésze-
tet tanitottam. A paptan misz6 az egyhazi szonoklattal foglalkoz6 ré-
gebbi munkéak cimében 6sszefligg azzal a ténnyel, hogy akkor a papol
igének egyaltalan nem volt pejorativ jelentése, mert egyszer(ien azt ta-
karta, hogy valaki ’papi min&ségben m(kodik, prédikal’. Miutan ajelen-
tése megvaltozott az Ures és felesleges beszélés iranydba, komoly egy-
hazi munkénak mar nem lehetett ezt a cimet adni. Ennek megfelel6en
jart el Kun Bertalan is, amikor a szonoklattan sz6t hasznalta munkéja
cimében. De azt is latni kell, hogy a paptan szélesebb teriiletet foglal
magaba, amibe beletartozik a szonoklas kérdése is.

Az els6 gondolatom, mikor Kun Bertalan kényvét a kezembe vet-
tem, a ,,minden hitfelekezet(”, a vallasi toleranciara utal6 jelz6 volt.
Munkajat els6sorban protestans papoknak, egyébként minden hitfeleke-
zetlinek ajanlja.8 A Sérospataki Lapok is rendszeresen hirt adott arrdl,
hogy egyhazi alkalmakon, adakozasokban milyen felekezet(i személyek
vettek részt. De azért azt is meg kell jegyeznem, hogy a vegyes hazassé-
gok ellen, kiléndsen, ha a reforméatus fél reverzalist adott, vagy plane
attért hazasfele vallasara és az un. elkeresztelések ellen igen éles hangon
keltek ki a Sarospataki Lapok hasabjain.

Az Adamik-A. J&sz4-Aczél-féle Retorika 2004-ben a kdvetkezbket
mondja nem sz6 szerinti idézve. Az egyhazi beszédnek vagy prédikaci-
Onak két fajtaja van: 1) a homilia a felolvasott evangéliumi részlet rész-
letes kifejtése. A homilia sz6 jelentése ’tarsalgas, oktatas’; 2) a sermo
szabadon valasztott targyrol szol6 tételes beszéd. Az els6 magyar sz6-
vegemlék, a Halotti Beszéd is sermo, ezt koveti a konyorgés:
»Vimaggunc ez szegény ember lelkiért, kinek testét ez napon timetitk”
sth. Els6 szévegemlékiink annak bizonyitéka, hogy a magyar keresztény
egyhaz torténetében mar nagyon kordn megjelent az anyanyelven a preé-
dikacié. Az egyhadzi beszéd elméletével foglalkozé tudomany a

6 A retorikai ismereteket tartalmaz6 kézikonyvek mellett forgalomban voltak az egyhazi beszédeket
tartalmazd mintakonyvek is. Ilyen példaul: Templomi szénoklatok ezekhez alkalmazott imakkal. Irta
Pap Istvan vdmosi helv. hitv. lelkész. 1. kotet, tartalmaz valogatott kozonséges vasarnapi szénoklato-
kat. (A szerz6 még ki nem nyomott mdveib6l.) Veszprém, 1854. (A dr. Mészaros Istvan egykori is-
kolatarsamtdl kapott antikvar példany possessori bejegyzése: Simon Endre 1855.) A kdnyv tartalma:
El6sz6, negyven templomi szénoklat. Mindegyik el6tt alapige. Magat a szénoklatot megelézi az
el6irna, koveti az utdima. Az el6fizetbket gydijt6 ivek alairdi kozott megtalljuk a F. Borsodi E. M.-
ben Terhes Karoly és Debreczenyi Gabor nevét. Terhes Kéaroly a rimaszombati papkdélt6, Terhes
Samuel fia is lehet. Debreczenyi Gabor és Terhes Sdmuel pedig ndszok voltak, mert a Debreczenyi
Gabor fia, Bertalan vette feleségiil Terhes Sdmuel lanyéat, Eulaliat.
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homiletika, azaz egyhdazi retorika, az egyhazi beszédre vonatkozé isme-
retek tana.9 Kun Bertalan mive is pontosan ezt képviseli.

Kun Bertalan targyalandé Egyhazi sz6noklattanaban Az egyhazi sz6-
noklattan segédei, s a tan irodalma cimet visel§ részben kifejti, hogy
»rokonsagban all méas tudomanyokkal [...] azoknak segélyét el nem ke-
rilheti”.10Sziiksége van ,,EI6szor: a rhetoricara, mert [...] maga a homi-
letica is modositott rhetorica. Amaz ennek minden elrendezési és kidol-
gozési szabdlyait elkdlcsonzi” (14). Emliti Blair Hug6 Vorlesungen (iber
Rhetorik und schone Wissenschaften miivét (magyar forditasa Kiss Ja-
nos superintendenst6l), Szvorény Jézsef szerzetestanar retorikai mdivét,
azaz ékesszOlastanat: Ekes magyar szokotés (1846). A kotetnek kilono-
sen az elméleti kérdésekkel foglalkozo részei gazdagok szakirodalmi
utaldsokban. ,,Méasodszor: homileticai dolgozatokra s értekezésekre”.
Huszonhét német mivet sorol itt fel, koztiik Melanchton és Erasmus ne-
vével. Az angol szakirodalomra a németen at hivatkozik. A magyarok
kozal emliti Toth Ferenc volt superintendens paptanat, ,,melly kijott
Gy6rben 1810-ben. [,,] jeles kézikényv Zsamay Lajos »Paptana«
mellyet kiadott tanitvanyai szamara Patakon 1847-ben”(16). ,,Harmad-
szor: ki jeles egyhazi szénokké akarja magat képezni, annak hallgatni és
olvasni kell a jelesebb egyhazi férfiak munkait, kell birnia a természet
ajandékaival; mindenekfelett gyakorolja magat az értelmes és hajlékony
beszédben, testmozgasban, legyen jartas a hit- és erkdlcstanban, bdlcse-
letben, torténelemben, nyelvészetben, kiléndsen az anyanyelvet, mell-
yen szonokol, szabalyosan tanulja be [,,,] alig van tudomany, mire neki
egyszer, vagy masszor sziiksége ne volna: a honnan igazat kell adnunk
ama kdzmondasnak: »ajo pap holtig tanul.«”(16).

Az egyhézi beszéd felépitése az antikvitasban gyokerezik. A szonoki
gyakorlatok soran egy kriat, ismert szerzgju bélcs mondast kellett kifej-
teni az Unnepi beszédre val6 felkésziilés soran. ,,Ezen az alapon tanultak
a fogalmazést Cicer6tol Shakespeare-ig, Csokonaiig, Kossuthig.1l

Az egyhazi beszéd korszakolasa Adamik 2004 szerint:

1 AKr. u. 4-5. szézad.

9Vo. Adamik 2004. 154.

DAz idézetekben megtartottam az eredeti fra&smddot.

1 V6. Komyané Szoboszlay Agnes'. Adalékok Kossuth Lajos (retorikai) tanulmanyaihoz. = Kossuth
Lajos, a sz6 mivésze. A Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Intézetének Kiadvanyai. 78.
sz. Szerk.: Szikszainé Nagy Irma. Debrecen, 2002. 7-18.
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2. A 12-14. sz. (ide tartozik a mi Halotti Beszédiink is).2

3. A reformaécio és ellenreformacié kora (ez a felviragzas nem szorul
magyarazatra); Kun Bertalan munkajanak az el6szavaban irja err6l a
korszakrdl: ,,A reformatio [,,,] egyenesen a tanité szonoklatot tette a ko-
zonséges isteni tisztelet kdzpontjava. [Mégsem] birunk magyar nyelven
irt egyhazi szénoklattant felmutatni” (lapszamozas nélkul).13

4. A 19. szazad kdzepe. Most vagyunk a targyalandd ma koranal.

Kun Bertalan Egyh&zi szonoklattana kozel kétszaz oldalra teljed.
Tartalmilag a kovetkez6ket foglalja magaba. A Bevezetés tobbek kozott
a fogalmi meghatarozast, torténeti bevezetdt, segédtudoméanyok felsoro-
lasét, a szonoklattan felosztasat, az egyhazi szénoklat ismertetéjegyeit,
alakjat és részeit veszi szdmba.

A bevezetd fejezeteket koveti a négy részre osztott tulajdonképpeni
szonoklattan. Az Els6 rész alcime A targyfeltalalas. Ez a klasszikus re-
torikdk szerint az inventio. Ebben a részben sz6l a szerz6 a szovegrdl, a
beszéd ,,themajarol”, megkilonbodztetve ,,innepi beszédeket altalanosan”
és ,,innepi beszédeket kilondsen”, valamint alkalmi beszédeket. A Ma-
sodik rész alcime szerint Az elrendezésrél szol. Ez a klasszikus retorikak
szerint az elokutio. Az elrendezés alatt szol az észtani, azaz logikai el-
rendezésrél és a szonoklattani elrendezésr6l, mint példaul a beszédré-
szek kozotti arany. A Harmadik rész A kidolgozasrol értekezik. Itt az el-
s6 részt ,,a szonoki hatélyt elémozditdé mozzanatoknak” szenteli, az ér-
telmi, érzelmi és akarati rahatdsnak. Ezutan tér ra az ,,irmodra”, vagyis
az egyhazi beszéd stilusara, ennek els6 és masodrangl kellékeire, az
irméd szépségére, és felteszi a kérdést, hogy ,,Sziikséges-e irdsban fo-
galmazni az egyhéazi beszédet?” (Komaromi Jnos Régi haz az orszag-
ginal cimd regényében azt tanacsolja, hogy a legatus ne menjen fel a
sz6székre még anélkil sem, hogy a miatyank szdvege el6tte ne volna!)®
A Negyedik rész az el6adasé. Az okori retorika, nevezetesen Cicero sze-
rint ez a pronuntiatio vagy actio. Ebben a részben szl a szavalasrol
(declamatio) kilon szol a testbeszédrél (actio).

12 Erdekesnek tartom, hogy a mar 1770-ben ismertetett, nemcsak a magyar, hanem a finnugor nyelvek
legrégibb szévegemlékérdl a szerz6 nem tesz emlitést, pedig sz6l arrél, hogy Anonymus, a tudomany
akkori &llaspontja szerint ,, 1182-ben Béla névtelen jegyz6je, halotti beszédrdl tesz emlitést” (10).

BA ,paptanok” tehat nem azonosak a szénoklattannal. Tartalmilag szélesebb kort dlelnek fel, a sz6-
noklasra csak kitérnek. Ennek fényében Kun Bertalan munkéaja attérésnek is tekinthet6. Két megol-
das kozott: ,,vajjon sajat munkdmban csupan sajat nézeteimet adjam-e el6, vagy mint hasznos kut-
fék feldolgozoja is , 1épjek fel? végre az utébbiban &llapodtam meg” (az el6széban lapszam nélkal).
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Azt hiszem, a mai szonokok szaméra is megszivlelendd, hogy a
»szavalasban: a) Keriilni kell mind azt, mi mesterkélt s er6ltetett, s az
egyszer( természethez lehet6leg kozel kell jarni, b) Semmit se kell el-
hagyni, mi a gondolatok, s érzések kifejezéséhez lényegesen sziikséges,
c) A hang altal tobb er6t kell kifejezni, mint magokban a gondolatokban
van, ép ugy, mint a festd festéke szinét élénkiti, miutdn mar a vonasokat
lerakta, vagy mint a zenész kottdja akkor lesz bajolo, ha azt zeneszerén
tokéletesen kiadta. Hogy ezek nem tulsagos kivanatok, a természet mu-
tatja. Hanyszor szavalunk mi e modor szerint a kdzéletben is, a nélkil
hogy tudnéank? Magok a miveletlen emberek is gyéren tévesztik ezt el,
mert ehez a szavalashoz csak ép beszédmdiszer, eleven érzés s vigyazat
kell, ne hogy a szonok idomtalanokra tévedjen, vagy rdész szokasokat
vegyen fel” (146-147).

A helyes szavaléas kellékeit a kdvetkez6kben sorolja fel: vilagossag
vagy érthet6ség, ép er6s vagy legalabb hajlékony beszédmiiszer, megfe-
lel6 hangterjedelem, kell§ er6, hajlékonysag, rekedtség nélkili tisztasag.
A hang kiléndsen fontos a szénokban [...] Ezt képezni lehet er6s gya-
korlas altal, mint Demosthenes, ki vizzuhany kemény morajja kozt ké-
pezte s erdsitette hangjat, ezen gyakorlat altal a mell is er6sodik. Epen
igy képezheti a hangot hajlékonnyé az éneklés altal. Ezenkivil sok rossz
szokast eltdvoztathatunk szorgalmas gyakorlas altal, csak hangunk fer-
deségeivel ismerkedjiink meg; p. 0. a szotagok elharapasat, a kiabalast,
az egyhangusagot és énekl6, vagy keserg6 hangot. A mi szénokaink
kozt sokkal tobb az er6ltetés, s természetelleniesség, mint a hang val6-
s&gos hianya, és nem hibazunk, ha azt mondjuk, hogy kévés szonok be-
szél szlletett hangjan, tobbnyire hangot sajatitanak el magoknak, s
balfogalmok lévén a szonoklatrol ferdeségeket szoknak meg,, mellyeket
egy kis vigyazat mellett elhagyhatnanak. Mar Erasmus is, a korabeli
szonokok, ezen hibaja ellen emelt panaszt” (147-148).

A helyes kiejtés, a szotagok kell6 hangoztatasa, ,,az egyes betlk, s
hangok izenkénti kiejtése, fontos, de az egész mondatot is érthetetlenné
teheti a végszotagok elharapésa ,,midén nem birja szénok lélekzettel az
egészet végig Kkisirni” (148). ,,Mdszeri hibak leginkdbb a dadogéas, duny-
nyogas, selypség, visitéhang, nyelvbotlas [...] Gyakoribbak ezeknél a
felvett rosz szokasok, a sebes beszéd, a szd elharapasa, a hangok sebes
és kelletlen, fel s alavitele, a susogas, aluszékonysag, s eréltetett tajkiej-
tések” (148). Ha rossz a templom akusztikdja, ki kell tapasztalni ,,azon
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pontot, honnan a hang legjobban vissza ver6dik, és elterjed ” [...] Az
oltony, mellyben a szénok beszél nehéz, és szoritdé ne legyen [...] ha a
mell nyomast szenyved, vagy sz6riil, a hangot gyengiti [...] Eletrendi
szabalyul azt is ajanljuk, hogy szonoklat el6tt, semmiféle hevit6 italt ne
élvezzen a szonok” (148-149).

A szavalés, azaz az elGadas kelléke a helyesség. Ez a kell6 hangsu-
lyozést és tagolast jelenti. ,,A szépség [...] felszenteli, s tokéletesen be-
végzi a szavalast. A zeng6 férfias hang, legjobb, amit a zenében bari-
tonnak neveznek, ,,a kdzonséges, szép és tiszta magyarsagtol eltér6 taj-
kifejezések, p. 0. a gémori, alfoldi, s tal a dunai kdznépi beszédmad, -
ezeket sz6székbdl egészen ki kell hagyni” (151). Ugyelni kell, hogy a
beszéd ne legyen akadozd. Fontos ,, A természetesség, - fajdalom! Ezt
csak nem labbal tiporjak szonokaink, azt gondolvan, hogy a sz6székben
mas hang, mas mod, mas mozgas kell, mint a tarsalgasi életben” (152).4
A szavalas szépsegét befejezi a tliz vagy élénkség”, de ,kiabalasra,
zajgasra, tombolasra, nem szabad fajulni a szénoki tliznek” (153).

Eppen ilyen részletességgel targyalja a testbeszédet (actiot) is, kitér-
ve az egész testre, a fejtartasra, a kezek mozdulataira. Ezekben a részle-
tekben is hivatkozik - szdveg kdzben - tekintélyekre (Cicero, Quintilia-
nus, Luther), de az a benyomasom, hogy itt sajat szonoki tapasztalataira
is erdsen tudott tamaszkodni.

A Fliggelék mintegy harminc oldalon a vallasos tanitas (hitoktatas)
kérdéseivel foglalkozik.

A tudomanyos és gyakorlati tanacsok mellett tartalmi segitséget is
ad a kotet a szénoklat szévegének kivalasztasdhoz, mint azt a 30. lapon
a Jegyzésben (tkp. jegyzetben) olvashatjuk: ,,A szoveg véalasztasanal
nélkilozhetetlen a j6 »Concordantiax, vagy a szentirdsban foglalt tar-
gyakat betlirendben kimutato, s azoknak feltalalasaban eligazité konyv”
(30). Fel is sorol hat konkordanciat, kozilik kettd magyar, s varhato (j
magyar konkordancia is ,,Biztos forrds utan irhatom, hogy nem sokéra
egy terjedelmes Concordantia fog megjelenni anyanyelviinkén, Hecke-
nast kiadonal Pesten” (uo.).

Maga a szerz§ is ad segitséget a megfeleld szentirasi helyek feltala-
lasdhoz. ,,A szbvegvalsztasnak Osszefliggesben kell allni a keresztyén

U Nagyapam, Batta Jozsef fels6kelecsényi lelkész 19-20. szazadfordul6i miikddésérdl szélva édesanyam
emlegette, hogy nem szerette az apjat a sz6széken hallgatni, mert teljesen idegenné valt a hanghordoza-
sa, tehat nem a ,tarsalgasi hangjan” szélalt meg, hanem a maganak kialakitott modorban.
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innepek rendével, s azoknak jelentésével, a nélkil azonban, hogy az
innepi alkalmakra vonatkozé szévegeket, az egyhaz rendszeresen szabja
élénkbe” (29) A 23. §-ban ,,Az innepi beszédek egyenként, vagy kilo-
ndsen” felsorolja a kovetkez&ket: adventi, kardcsonyi, Ujévi, bojti és
nagypénteki, hasvéti, aldozocsutortoki, plinkdsdi, blnbanati, aratési, re-
formacié Unnepi beszéd, s mindegyikhez fiiz konkordanciat (53-69).
Hasonl6képpen jar el az alkalmi beszédek esetében is a 24. §-ban. Ezek
felsorolasat nem hagyom el, mert tébb is a mi megjelenésének kordhoz
kotott: bekdszond, bucsizd, felszentelési, ,,Beigtatd, Confirmatio alkal-
mavali, Ur-vacsorajakori”, halotti, ,,Hodolaskor, vagy tronra lépéskori, 5
Gy6zelmi és frigykotéskori, Orszagos tandcskozasok megnyitasa kori,
Fejedelem szilletése napjani beszéd” (69-82), szintén konkordanciaval.

Milyen szonok lehetett az elmélet ir6ja, kivalé ismerdje, aki - mint
lattuk - hasznos tanacsokat tudott adni az egyhazi szénokoknak? Erre
természetesen csak kovetkeztetni tudunk.

Egy Miskolci Galériabeli kiallitason lattam nagyméret( olajportré-
jat. Ez otven év korllinek &brdzolja. Az arcvonasai lagyak, szinte nGie-
sek. Nehezen tudom elképzelni, hogy ehhez az archoz az altala legkiva-
natosabbnak tartott bariton fekvés(i hang tartozott volna. Ezt a feltétele-
zett hidnyossagot mas szonoki erényekkel, kivalé tagolassal, a figyelem-
felkeltés eszkozeivel - mint példaul a stilus szépsége, nyelvi-retorikai
eszkdzok alkalmazasa, példaul a retorikai kérdések sorjaztatasa, az ér-
telmi rahatas mellett az érzelmek meginditasa - pétolhatta.

A réla sz6l6 egykoru leirdsokbdl tudjuk, hogy jo szénoknak tartottak.
A Tiszan inneni egyhéazkerilet vezet6 csaladjainak tagjai végrendeletben
rogzitve is meghagytak, hogy felettik Kun Bertalan tartsa meg az alkalmi
egyhazi beszédet, a gyaszbeszédet. A kor szokasa szerint a jelent6sebb
gyaszbeszédeket tobbnyire onélléan, a kevésbé jelentéseket az egyhdzi
sajtoban, példaul a Sarospataki Lapokban nyomtatasban is megjelentették.

A halotti beszédrél a kovetkez6ket irja Kun Bertalan: ,,Azon kilon-
féle igények, s varasok miatt, mellyekkel a halotti szénoklat erant, alta-
ldaban vannak emberek, legterhesebb feladata az egyhéazi szonoknak illy
nem( alkalmi beszédet tartani, - mert lehetetlen hogy minden igények-
nek megfeleljen; felhagyni azért e miatt, az egyhazi szénoklat ezen 4géa-

B A tronra lépéskori beszédhez fiizott tanacsoknak magyar vonatkozasban nem sok hasznat vették I.
Ferenc J6zsefapostoli kirdlyunk hossz( uralkodésa kovetkeztében.
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val nem volna czélszeri. Ugyanis ez azon alkalom, mikor a lelkész
legkozvetlenebbil, Ggy szolvan az élet legf6bb igazsagairol, észinte ér-
zékenységgel szdlhat hallgatdihoz, s azok részér6l is a legfogékonyabb
kedélyre szamithat. [...] A nehézségeket, a kovetkez6 szabalyokkal
kdénnyitheti.

a) Maradjon mindig élet kdzos korulményeinél, [...] mert a halotti
szonoklat célja [...] inkabb az él6k oktatasa, s emlékeztetése.

b) [...] A szdnoknak illik mindig igazat mondani. [...]

c) [...] Neki senkit se szabad karhoztatni. [...]

d) Orizkedjék a szonok minden kétértelmiiségtél: ennek nyila a hol-
tat nem sebzi, de a szomoru felek szivébe repul [..,]”(76-77).

Kun Bertalan gyaszbeszédei kozll kett6t valasztottam ki, s ezek a
fenti kritériumoknak megfelelnek.

Az els6t, amit emliteni fogok, miskolci lelkészként személyes isme-
rése, Jakabfalvai Jakabfalvy Andrés felett tartotta a gagybatori temp-
lomban 1859. maércius 5-én, amikor mar az elméleti munkdaja készen
volt.16 Személyes ismeretsége az elhunyttal arra megy vissza, hogy Kun
Bertalan lelkészi palyéja elején a gagybatori egyhazkozségben szolgalt,
ahol Jakabfalvy Andrés, az 1832-36-0s reformorszaggyulés Abalj vér-
megyei kovete élt. A halotti deszec/,,themaja”: ,,A keresztyéni vigaszta-
l&s oszlopa a jeles emberek sirjanal”. A személyes érintettségre rogton a
beszéd kezdetén utal: itt hirdette ,,Krisztus Evangyeliomat”: ,Itt allok
ismét, de mennyire masképp, mint akkor! [Sokan meghaltak azéta] kiket
l&tnom oly édes, oly magasztos volt. Hol vannak azok ajok? [...] lgen!
Ok mindnyajan azon az uton mentek el, a minden élék atjan [...] a faj-
dalom mar sok részben enyhult is. Ah de kinek pormaradvanyat, még ez
el6ttiink fekvd koporso zérja, a néhai b. e. Jakabfalvy Andrés ur haléla
ejtette- sebek [...] mikor enyhiilendnek? [...] En volnék jelenleg arra
hivatva, hogy azon sebeket a vigasztalas szavaival bekdtézzem: vajha
sikerlilne csekély erémnek, s a veszteség altal kilonben is érzékenyen
sujtott szivemnek e terhes feladat” (6). Mint latjuk, a felkiéltas, a széno-
ki kérdések, a személyes kot6dés, a vigasztalds Ohajtdsanak kifejezése
megalapozza az érzelmi rahatast. Nagy emberek: Raphael, Correggio,
Zeno(n), Socrates halalat emliti. Vigasztalasul mondja, hogy a mi jelese-

16 Ez a beszéd flizetkéntjelent meg: ,, A jévedelem a miskolczi helv. hitv. gymasiumbeli tanari nyugdij-
intézet alapjanak nevelésére fordittatik. Miskolcz 1859. Nyomatott Racz Adam betdivel, megyehaz
> utcza 1670 sz. a.” Possessori bejegyzés: Révész Imréé 1859. Aug. Szerz6 adom. = adoménya.
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ink is csak emberek, meghalnak, ,szellemi légkdrik” halaluk utan is
fennmarad, s igy a mienk maradnak.

A halélra itélt emberiség altalanos képe utan kovetkezik az alkalma-
zas az aktudlis gyaszesetre, a halott sz&rmazasara, életutjara, reformpoli-
tikai tevekenységére, konyvgydjtésére, konyvtaralapitasara, az egyhaz-
ban véllalt vilagi tisztségére (segédgondnok). Az Utdima tartalmazza a
bucsuztatdst a hozzatartozoktol, a vigasztalas kivanasat, végezetil a
megdics6ult 1élek isten szeretetébe ajanlasat.

A masodik beszéd 1860-bdl valo: ,,Egyhazi beszéd, melyet néhai Gr.
Széchényi ['] Istvannak, a legnagyobb magyarnak gyasz-emlékiinnepe
alkalméaval a miskélczi helvét hitvallasuak avasi temploméaban 1860-ik
év Aprilis 22-ik napjan elmondott Kan [!] Bertalan miskélczi h. h. lel-
kész.” I7 Ennek ,themdja”: ,Mi orokiti, s teszi aldotta koztink a nagy-
emberek emlékezetét?” Ez a mésodik beszéd, mivel nem temetési szer-
tartdson, hanem ,,emlékiinnep alkalmaval” hangzott el, minésitése sze-
rint egyhazi beszéd. A felvett textus: ,,Fénylik a sttétségben is az igazak
vildgossaga, a kegyelme, irgalma, az igaz Isten altal. A jo férfid az 6
dolgait igazan viseli. Annak-okaért érokemlékezetben leszen az igaz”
(Soltar CXII, 4, 5, 6 v.); az el6z6 beszédben nem volt felvett textus!
Vagy legalabbis nem jelentették meg.

A flizetben megjelent a beszéd szévege utan Gyasz-hangok cimmel
két alkalmi ének szdvege kovetkezik. Az egyik az emlékbeszéd el6tt
hangzott el, meg is nevezi, hogy kinek az emlékezetére késziilt. ,,Mert
mint Széchényi ['] oly nagy, oly hiv / Magyar, koztlink sokaig lesz” (a
szOveg T. ToOrok Jozsef szerzeménye). Az emlékbeszéd utan Tdbias J.
versére irott alkalmi ének hangzott el: ,[...] Olts gyaszt nemzet! / Gyéa-
szold jelesedet / Széchényit ['] a dics6t [...] Nyugodj hazénk volt legna-
gyobb fia! / Nem feled tégedet Hunnia / Soha! soha.”

Maga az emlékbeszéd a fohasszal kezdédik: ,,Bolcs és igaz Isten!
[...] hozzéd jottink a halds emlékezet szelid &ldozataval [...] Ujitsuk
meg lelk(inkben azon nagyemberek emlékezetét is, kiket idénként ta-
masztvan koztlink [...] lépéseinknek iranyaddiva, a jonak és igaznak
szeretetében példanyképeinkké, altaldban magas rendeltetésiik dsvényén

T7Ez abeszéd is fiizet formatumban jelent meg, szintén Révész Imre koényvtarabol kerilt a DEENK tu-
lajdonéba. Val6szinlileg téle szarmazik Széchenyi nevének javitasa, a masodik e vessz&jének athu-
zésa. Ugy latszik, az ilyen kérdésekre a szerz6 nem volt érzékeny, mert sajéat nevét is vagy hosszd,
vagy révid u-val irta
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lelkesit&inkkeé tettél.'8 Az emberi sziv befogadja a nagyemberek példajat,
erkdlcsi tanitasat, ,,mert a valédi nagyemberek nem csak rovid ideig
fénylé meteorok; nemcsak sajat koruk napjai, nemcsak a hozzajok kozel
es@ket melengetik szeretet6k melegének aldasaval, hanem a jovendd
nagysag, jolét, dics6sség felviragzasanak magvait hintvén el, belathatat-
lan meszsze idékre hatnak az emberiségre.

A tricolon mellett - amelybél olyan sok fordul el§ a beszéd széve-
gében, hogy lehetetlen mindet idézni - igen hatasos a sz6noki kérdések
sorjaztatasa: ,,Ki ne jarna el [..] ki ne mulatna vallasos &hitattal?” a
nagyembereknek emelt emlékeknél? ,,VVjjon a buzgd israelita, ok nélkiil
mulat-e még most is emlékezetével a Nébo hegyén? [...] A Muhamedan
miért fordul azczczal a szentvaros fele? Mi is miért kotlnk ki emlékeze-
tinkkel oly gyakran, azon szent helyeken?”, ahol a nagyemberek életé-
nek szintere volt? (7)

A szonok harom pontban foglalja 6ssze a nemzedékek kotelezettsé-
gét is a nagyemberek emlékével kapcsolatban: ,,1-szér Elveiknek hi
képvisel6i , 2-szor A reéjok 6rokség gyanant hagyott munkajuknak lel-
kes folytat6i, 3-szor Erkdlcsi életmddjuknak tantorithatatlan kovet6i
lesznek” (9) A beszéd megmarad a nagyemberek jellemz8inek, feladata-
inak el@sorolasanal, s csak az utolsd, 20. lapon tér ki az emlékez6 alka-
lom kdzvetlen okara. Ez mar az Ut6ima szdvege.

,Kuldndsen édes Magyar hazank dics6ult nagyjainak szenteljik ma
szivlink halds emlékezetét! szellemdkb6l vegylnk Uj életet, Uj 6sztdono-
ket a bolcs hazaszeretetre, torvénytiszteleire, valldsosa buzgésagra, a
nemzeti nyelv, nemzeti szokasok, jotékonysagi intézetek hé partolasara,
—altaldban mindarra, mi nemzetlinket nagygya, virdgzova, s torvényes
szabadsaganak élvezésében boldogga teheti. Es miel6tt a csak néhany
nappal ez el6tt meghalt, s kozésanyank a banatos haza altal méltan sira-
tott legynagyobb [!] magyarnak, Gr. Széchényi [!] Istvannak,®az igaz-
nak, ezen szent helyre utdnam jovendd szonok2) aldott emlékezetét, kii-
Iondsebben is fogna dicsbiteni mondjuk el egysziwel s lélekkel mind-

I Kiemelések télem. K. Sz. A. Mert a tricolon *harmassag’ mint retorikai eszkéz jellemz6 a beszédre!

19 Ezen a helyen is itt all Révész Imre javitasa.

20 Az Uj Magyar Muzeum 1860. 2. kétetének 70. oldalan az Irodalmi naplé rovat ad hirt: ,, Széche-
nyi-Gyasz Borsod véarmegye szivében Miskolcon. 1860. &prilis hdban [...] Beszédek Kun Bertalan
és Lévai Jozsaeft6l.” Az elhunyt palyaképét tehat Lévay Jozsef vazolta beszédében.
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nydjan: Legyen o6rok és aldott kdztink a valédi nagyemberek
emlékezete!!” (20)

A Jakabfalvy- és Széchenyi-beszéd utan csak utalok egy ,,0romin-
nepen” elmondott beszédre és iméara: Arany-lakadalmi beszéd és ima. Ir-
ta és elmondta Kun Bertalan pispok F.-Nyaraddon 1894. szept. 30.2LEz a
szonoktdl szarmazd mi. Ezt csak azért fontos kiemelni, mert sok szénok
a beszédgydjteményeket hasznalta egyes alkalmakkor segédeszkdziil.
Jelen esetben azonban az Unneplé héazasparhoz, Debreczeni Gabor ny.
fels6-borsodi espereshez és feleségéhez, Szentmiklossy Katalinhoz fii-
z6d6 baréti szélak, a helyszin (Kun Bertalan szil6falujanak temploma)
kiiléndssé tette az alkalmat.

Kun Bertalan sok alkalmi beszédet mondott azért is, mert 6 vezette
be a plispoki latogatast az egyhazkozségekben. Ez alkalmi beszédeket és
az alkalomhoz kapcsoléd6 iméakat kovetelt meg. Ezekben az esetekben
csak hasznéra valt a kor tudoméanyos eredményeit felhasznald, ma is
meglep6en modemnek hatd, alapos elméleti felkésziiltsége.

Tovabbi feladat lehetne tanulmanyozni Kun Bertalan Egyhazi sz6-
noklattananak utoéletét, hatasat azok korében, akiknek szanta, és akiket
hozza akart segiteni, hogy feladatukat minél magasabb szinten tudjak
teljesiteni.

21 Sarospataki Lapok 1894. 40. sz. 893-895.
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Benke Gybrgy

A lévita tanito

Apai dédnagyapam, Benke Gyodrgy lévita tanité volt Abadjban,
Miglécen. Ez a kOzség az azOta kozbejott hatar tdloldalan fekszik, a
Kasséara vezetd Ut mentén. Edesapam, a mult szazad elején kisgyermek-
ként gyakran toltott ott boldog nyarakat, s6t mint elemista még iskolaba
is jart ott egy-egy idészakban. O emlegette, hogy ebben a kis abadji
kozségben nem volt helyben lelkipasztor, igy az 6 nagyapja lévita tanitd
volt. Bizonnyal kozismert volt ez a monddka, mely kordlirta a lévita ta-
nité munkajat: ,,Hétkdznapon tanitja az abéabot, vasarnap meg potolja
apapot.” Mindenese lett annak a kis falunak. Ahogyan édesapdm emlé-
kezett réla: ,tanitoja, pasztora, atyja lett a migléci népnek”.

Jokai Mor regényeiben szines, sét kiszinezett képet nyujt a 19. sza-
zadi Magyarorszagrol. A baratfalvi lévita cim( regénye egyik fészerep-
I6je egy lévita tanitd. igy mutatja be nem csupan a baratfalvi lévitat, de
altaldban a lévita tanitokat:

Miért vannak lévitak? Es miért vannak eklézsiak, amelyek lévita-
kat tartanak? ,,Az ok megel6zi az okozatot". Ez egy logikai maxima.

Tehat az ok az eklézsia. OsszeverGdik imott-amott egy csomo
nostras; szegény emberek; rusticusok, szénéget6k, akik kozott egy
potior sem talaltatik, sem pedig Melkizedek, aki 6ket szarnyai alafo-
gadja. Ellenben az ahitat megszéllja leikeiket, valamint hogy meg-
széllja a lélek nélkul sz(kolkdédd pacsirtakat, flulemuléket az az
intictus, hogy énekeljenek.

Tehéat énekelni dhajtanak, de nincs, aki 6ket arra megtanitsa. El-
lenben gyermekeik is vannak, akikre szintén raférne az abécé. - De

nincsen, aki ebben tudosokka tegye. Az Ur napjat is megtudjak vagy a
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helyben laké més vallastak, vagy a szomszédfalvak harangszavabol,

de nincs, aki e szent napon el6ttiik a szentirdst magyarézhatna. Van-

nak szlilotteik, azokat nincs aki megkeresztelje; vannak szeretd parja-
ik, azokat nincs aki dsszeadja; a halottaikat nincs aki elbucslztassa.

Ugyanakkor tAmad egy peregrinus: egy afféle iskolabol eliminalt
studiosus, akit consilium abeundival az alma mater kapuin kivul re-
kesztettek, akinek ,,hatan haza, kebelében kenyere ™, nincs testének,
lelkének hova lenni. Az odavet6dik az altalam korilirt nostrasok kozé;
azok kapva-kapnak rajta, ott marasztaljak; adnak neki lakast, kon-
venciét, mensa ambulatoriat; ez azutan elvégez mindent, amit pap,
kantor és rektor szokott teljesiteni; beharangoz, beénekel, prédikal;
gyerekeket tanit, keresztel, kopulal, blcslztat, amihez mind ért, mert
az ilyen peregrinusok rendesen quadriennis teoldgusokbdl szoktak
valni, akik valamelyes kanoni hiba miatt pappafél nem szentel6dhet-
tek.

Hadd tegyem a JOkai lévita-tanit6 abrazolasahoz Maricz Zsigmondét
is. Csipkés Komarominé cim( irasabol idézem: ,,A tanité ar, ambar pap
is egyuttal, nem sziletett valami nagy gondolkozonak. Nem is az kell
egy ilyen kis templomban. Elég, ha doérdg a sz, s a lévita Oles...”

Az én dédnagyapdm nem egészen igy lett migléci lévita. Hanem
Ugy, ahogyan a 19. szazadban, de még az el6tte vald két szazadban is
tanitokat kaptak a kisebb-nagyobb eklézsidk. Hatodik gimnazista koré-
ban & is, mint sokan masok, kiment praeceptomak, azaz segédtaniténak
azzal, hogy egy-két év tanitoskodds utdn visszamegy a kollégiumba.
Mar tanitas kdzben is tanul, sét vizsgazik, majd a kollégiumban befejezi
tanulmanyait, esetleg kulféldon is tanul még, és lesz bel6le pap, jogasz,
varmegyei tisztviseld. De voltak, akik Ugy jartak, mint az én dédnagy-
apam. Megszerette 6t az a kis kdzség, ahova kiment. Az 6 esetében ez
Fels6céce volt. Es 6 is, mint 19 éves ifju megszerette a 18 éves Kadar
Borbalat, akit feleségll vett (és aki az én dédnagymamam lett, illetve
akinek én dédunokaja lettem). Ott marasztottak tanitonak. Es ahogyan
halalakor a gyaszjelentésben fogalmaztak: ,,a fels6cécei egyhazban 11
és fél évig, azutan a migléci egyhazban 36 és fél évig volt a népnevelés-
nek serény de szerény munkasa.”

Ezutan a regényes és csaladi bevezetd utan nézzik meg, mit is tud-
hatunk meg a torvények és dokumentumok alapjan a lévita tanitokral!
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A magyar nyelv értelmez6 sz6taraban ezt olvassuk réla: ,,A reforméa-
tus egyhézban lelkészi szolgélatot is végz6 tanit6”. Legrdvidebben igy
hatarozhatjuk meg az elnevezés jelentését. De tegyiik hozza: nemcsak a
reformatus egyhazban, hanem az evangélikus egyhazban is sziikség volt
a lévita tanitok munkajara. Es tegyiilk hozza azt is, hogy a lévita sz6 bib-
liai eredetii. Lévitaknak nevezték az Oszdvetségben Jakob fianak, Lévi-
nek a leszarmazottait, akiket Isten a pusztai vandorlas idején arra valasz-
tott ki, hogy a szent sator korul szolgéljanak, végezzék az istentisztele-
tekkel kapcsolatos teendéket (4Méz 1,48-53). Aron csaladjabdl kertiltek
ki a papok, a tobbi Lévi leszarmazottak pedig az alsobbrend(i templomi
szolgak lettek, akik a kultuszban és a kozOsségi élet igazgatasdban se-
gédkeztek.

A lévita tanitdi tiszt tehat az egyhazi iskoldkban kialakult sajatos
megbizatas volt. Nemcsak iskolai feladatot jelentett, hanem az egyhaz-
kozségben, s6t a kdzségben elvégzendd feladatot is. Az egyhazi iskolak
tanitéja vagy tanitoi kézil egy valaki volt az egyhazkdzség kantora is
egészen az iskoldk allamositasaig, 1948-ig. Az 1907-es Egyhazi Tor-
vénykdnyv a koznevelésr6l és kdzoktatdsrol szolé VI. te. 42. §-a igy
hangzik: ,,Minden kilon fizetés vagy dijpotlék nélkil koteles a tanito a
lelkészt, ennek betegsége vagy hivatalos akadalyoztatasa esetén a kated-
rai szolgalatban helyettesiteni, valamint a régi gyakorlat értelmében a
kanonikus oOrdkon a katedrai szolgélatot végezni.” A 43. § pedig igy
folytatodik: ,,A tanitokra vonatkoz6 hatarozmanyok altalaban a tanito-
nékre is alkalmazandok, kivéve a katedrai és temet6i szolgalatokat.”

A lelkipésztoroknak gyakorlatuk volt a prédikalasban, hisz vasarna-
ponként rendszeresen prédikaltak, legtébb esetben tébbszor is. A mult
szazad els6 felében legtobbjik nem maguk irtdk a prédikaciot, hanem
masokét hasznaltdk, megtanultadk és Ggy mondtéak el. A tanitoknak nem
volt ilyen gyakorlatuk a prédikéalasban, igy altalaban 6k olvastak a pré-
dikaciokat, és a gyulekezet ezt el is fogadta. A zsujtai tanitoi dijlevél ko-
telesség rovatdban rogzitették is ezt igy: ,,Harangozas, éneklés, kdnyor-
gés, és vasarnaponként val6é prédikacid-olvasas.” De ismert volt olyan
eset is, hogy a lelkipasztor lusta volt megtanulni a prédikéciot, olvasta
azt. Amikor azonban a tanitonak kellett 6t helyettesiteni, hogy mégis le-
gyen valami kildnbség az 6 és az 6t helyettesité tanitd kdzott, meghagy-
ta neki, hogy 6 akadozva olvassa fel a prédikaciot.
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Lévita tanitokra ott volt szilkség, ahol kicsi volt az eklézsia, nem
volt helyben lelkipasztor. (JOkai emlitett regényében igy mondja: ,,A
legkisebb faluban is, ahol maga harangoz a pap, van egy torony, ahol
harangozhat; de amely helységnek csak lévitdja vagyon annak se ha-
rangja, se tornya nem vagyon - ahogy paléc nyelven mondjak.) E16ko-
nyorg6 tanitonak is hivtak az ottani egyhazi iskolai tanitot, hisz neki kel-
lett végeznie az istentiszteleteket vasarnap, és a hétkdznapiakat is regge-
lenként. A temetéseket is elvégezhette, csupan a sdkramentumokat - ke-
resztséget, Urvacsorat - nem szolgaltathatta ki.

Dienes Dénes szerkesztésében megjelent Megkivantatik a rectorban,
hogy lényen kevélység nélkil valé... cimi{ dokumentumkdtetben béven
talalunk adatokat az ilyen helyen miikddd tanitok feladataira és java-
dalmazéséara vonatkozoan. 1773-ban kelt a Nagy-Falusi tanitoi dijlevél,
melyben a tanitd kotelességérdl ezt olvassuk: ,,Kotelessége gyermekeket
tanitani. Mikor kivantatik kénydrgést hétkdznapokon tenni s énekelni,
harangozni, midén Eszlari mater eklézsiabdl ki nem j6 a prédikator, va-
sarnap reggel papolni, délest pedig evangéliumot olvasni.” Sok helyen a
harangozaés is a tanitd feladata volt. (Ez nemcsak munkat, hanem némi
fizetés-kiegészitést is jelentett az egész kdzségtbl, amire bizony sziksé-
ge is volt a tanitonak.) De volt, ahol még mas is hozz4jott ehhez, mint
pl. a szepsi praeceptomak 1780-ban: , Kotelességei ezek: egynéhéany
gyermekek tanitgatdsa, harangozas, orafelvonas, coquizélas (fézetés, ill.
sorkoszt szervezés). A vasarhelyi reformata oskola rectordnak koteles-
ségét igy irtdk eld: ,,Minthogy pedig az eklézsidban prédikéator nincs,
megkivantatik, hogy a bejovend6 rector a tét nyelvet jol értse, hogy igy
mind a hétkéznapi istentiszteleteket, mind pedig a minden vasérnapi
prédikalast tot nyelven folytathassa.” A huszti egyhazkozség 1787-ben
igy irja el6 a ,reformata szent eklézsiaban jov6 énekl6 és gyermekeket
tanitd oskola mesternek” a kotelességét: ,,Elsében, a templomban vald
reggeli és estveli cultuson lev éneklés. Masodszor, az Ur vacsorajanak
célesti prédikaciotétel, és akkor is, midén t. prédikator Gr vagy beteges,
vagy nem érkezik, a templomban, kénydrgéseket és prédikaciokat kote-
les Iészen tenni. Harmadszor, a tanulé gyermekeket minden nap, bizo-
nyos Grakon tartozik szorgalmatosan tanitani, és istenesen oktatni.”

A lévita tanitdk nemcsak az iskolaban végezték a munkajukat, de az
egyhazi szolgalatokat is Ugy végezték, hogy az egyhazi élet is megele-
venedett. 1820-bol valé ez a tudositas: ,,A nagykanizsai Uj imahéazban
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Bebok Andrés nemespéatroi szarmazasu lévita tanitd végezte az istentisz-
teletet. Szolgalata idején annyira megerdsddott gyllekezete, hogy elég
erdsnek érezte magat az anyagyulekezetté alakuldséra.”

Erdélyben is éppen Ggy ismert volt a lévita tanitoi status, mint na-
lunk. Es ott is egészen a masodik vilaghabora végéig, és még utana is
néhany évig mikodtek ilyen tanitok. Egy erdélyi feljegyzést is hallgas-
sunk meg: ,,Féldes Karoly lévita tanit6 a tiszteletes nélkiil maradt mez6-
ségi gyllekezetek pasztoroldja volt a masodik vilaghaboru elétt.”

En magam is ismertem még olyan tanitokat, akik lévita tanitoként
m(ikodtek. Mint sarospataki segédlelkész taldlkoztam a mar nyugdijas,
volt karosi lévita tanitoval, Pongracz Sdmuellel.

Tisztelettel és szeretettel emlékezziink hlségiikre és munkajukra!
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Comenius naardeni szobra
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I’q$ Ferenc

Emlékezés Varkonyi Hildebrand Dezs6re

120 évvel ezel6tt, 1888. augusztus 3-an sziletett VVarkonyi Hildeb-
rand Dezs6, a XX. szdzadi magyar pedagogiai-pszicholdgia és filozéfia
tudomanyteriileteinek egyik legjelent6sebb képvisel6je. Napjainkban
egyre tobb neveléstorténeti és pszicholdgia-torténeti tanulmény, kényv
és egyéb mii foglalkozik a malt szazad magyar gondolkodoinak - koz-
tlk pedagdgusoknak, pszicholégusoknak - munkéssagaval, sokuknak ez
idaig késlekedett a targyilagos szakmai megitélésiik. Varkonyi is ebbe a
korbe tartozik. Varkonyi professzor életének utolsd két évtizedébdl
szarmazd irdsos hagyatéka Sarospatakon, a Tiszaninneni Reformatus
Egyhéazkeriulet Tudomanyos Gy(jteményének Kézirattdraban talalhatd,
jorészt még feldolgozatlanul. A hagyaték Sarospatakra keriilésének tor-
ténetérdl kés6bb szolok.

Humanisztikus és tudomanyos rehabilitdcidjanak allomasait 1988-t6l
kisérhetjik nyomon. Ekkor zajlott le az az emlékiilés Szegeden, melynek
keretében sziiletésének 100. évforduldjat koszontotték volt tanitvanyai,
munkatarsai, tisztel6i. Megjelent egy emlékkotet is err6l a tudomanyos
ulésrél, s ez tartalmazza az elhangzott el6adasok anyagan kivil Varkonyi
egyik kéziratban fennmaradt tanulméanyat is Parataxisok cimmel.

Néhany tovabbi Varkonyi-tanulmany kozlése mellett két fontos
mozzanat emlitend6 még a sorban, melyek jelent6sen hozzéjarulnak a
tuddsrol alkotott kép Ujraertékeléséhez. Ezek a kdvetkez6k. 1993-ban
megjelent az OPKM gondozéséban, az Mivel6dési és Kulturalis Mi-
nisztérium tamogatasaval A cselekvés lélektana cim({ mive, melyhez
hasonloan értékes gondolatokat f(izott esszéjében Kiss Gyorgy és
Rokusfalvy Pal. 1996-ban szintén az OPKM jelentette meg A magyar
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pedagogiai gondolkodas klasszikusai cim( sorozat hetedik darabjaként
A gyermekkor lélektana cim( kétkotetes Varkonyi-mivet, melynek elsé
kiadasa Szegeden 1938-ban, illetve 1940-ben latott napvilagot.

Varkonyi életrajzahoz nem sok adat all rendelkezésre. Legf6bb for-
rdsok ehhez a fennmaradt irdsos anyagok, napldrészletek, feleségének,
Kisfaludy Erés Piroskanak beszamoldi, valamint egykori tanitvanyai-
nak, munkatérsainak elbeszélései (pl. Géczy Etelka, Révész Pal, Téalasi
Istvan, Dedk Gabor). A vonatkoz6 anyagok ezen kivil részben az MTA
Levéltaraban, részben a Séarospatakon lévé hagyatékban talalhatok.

Vérkonyi Dezs6 1888. augusztus 3-an sziiletett az Esztergom varme-
gyei - ma Szlovakidhoz tartoz6 - Kéménd (Kaminin) kozségben, német
szarmazasu értelmiségi csaladban. Az eredeti Czernil csaladnevet 1890-
ben magyarositottak Varkonyira. Az apa Czernil Nandor foldméré mér-
nok volt, aki nagy szerepet vallalt tobbek kozott a szegedi arvizvédelmi
munkak megtervezésében. Az édesanya Eberhardt Maria, pécsi illetéségl
volt, szintén mérnoki csaladbdl szarmazott. A szul6k 1885-ben kotdttek
hézassagot Szegeden, Dezsd a hét gyermek kozll méasodikként sziletett.

Az alapfoki tanulméanyokat Esztergomban, a romai katolikus elemi
iskoldban kezdte, de a méasodik osztalytdl mar Pécsett lakott a csalad. A
fil osztalyzatai az 1-4. osztalyban végig kitlin6 és jeles rendliek voltak.
A gimnézium els6é négy osztalyat szintén Pécsett a Romai Katolikus F6-
gimnaziumban végezte. Ezutan Nyitrara koltoztek, de az érettségit Var-
konyi végul Esztergomban, a Szent Benedek Rendi Fégimnaziumban
szerezte meg 1906-ban, jeles eredménnyel. 1907-ben édesanyja kivan-
sigéra beiratkozott a Pannonhalmai F&apatsagi F&iskolara, s bencés no-
viciusként kapta itt a szerzetesek kdzo6tt nem ritka Hildebrand nevet.

A Naplotoredékek cimmel késébb felesége altal kdzreadott feljegy-
zéseiben érzékletesen irta le azt a légkort, azt a dermesztd csendet és
maganyt, ami 6t korulvette, s azt a szorongést és fesziiltséget, melyet a
néha thlzott szigor és fegyelem keltett benne. Varkonyi kritikusan szem-
Iélte ennek az elzart vilagnak szdmos negativ vonasat. Fajdalmasan érin-
tette, hogy eltiltottdk kordbban megszokott olvasmanyaitol, mert az
egyéni tanulmanyok ellenkeztek a szerzetesekre nézve kotelezd aldza-
tossag elvével. Az itt eltdltott évek alatt rajott: a fegyelmezett élet kiilsg
rétege alatt 1év6 egyéni vilagnak titkosnak és rejtettnek kell lennie.
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Varkonyi Hildebrand Dezsé

A cella négy fala kozotti maganéletében kellett, hogy lereagalja
mindazt, amit az ,.emberi természetb6l a lelki-szellemi és testi fegyelem
uralma megdrletlentl hagyott: az 0sztonok, vagyak, a szexualitas, az
egyéni ambiciok és gondolatok tomegét.” Kénnyen elképzelhetd akar az
idézet alapjéan is, hogy a fiatal szerzetest alapvet6en jellemezte egyfajta
érzelmi visszafojtottsag. A Kkatolikus egyhazzal és a Szent Benedek
renddel szembeni ellenérzései végigkisérték életét, eljuttatva 6t egészen
a rendbdl valo kivalas dontéséig. Szerzetessé valasaban jelentds év volt
1908. Ekkor, 20 évesen un. egyszer(i fogadalmat tett - szegénység, tisz-
tasag, engedelmesség - ezt 1911-ben Unnepélyes keretek kozott végeér-
vényesen is vallalta, majd néhany héttel kés6bb aldozdpappa szentelték.

Ugyanebben az évben befejezte felséfokd tanulmanyait, torténelem,
bolcselet, latin nyelv, valamint nevelés- és oktatastanbol kdzépiskolai ta-
nari oklevelet szerzett. Ezutan rovid ideig Gydrben tanitott, majd 1912-
ben Budapesten, a Pa&zmany Péter Tudomanyegyetemen doktori oklevelet
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szerzett bolcselet, pedagogia és esztétika tudomanykorokben. Rendkiviili
tehetsége elismeréseként 1912-ben, 24 évesen f6iskolai tanarra nevezték
ki Pannonhalmara, és egészen 1923-ig m{ikodott itt ebben a mindségében.
Ebb6l a korszakabol szdrmazo cikkei, publikacioi tobbek kozott a Religio
és a Szent Gellert cim( lapokban jelentek meg, és f6ként filozo6fiai, pszi-
choldgiai és pedagdgiai érdekl6dését jelezték. Elsd jelent6sebb mulive is
ekkor jelent meg Aquinoi Szent Tamasfilozéfidja cimmel. 16 év utan - if-
jukoranak mintegy lezarasaként - elkeriilt Pannonhalmarol.

A kovetkezé allomas Varkonyi életatjaban Pécs, ahol egyetemi ma-
gantanarként miikddott az Erzsébet Tudomanyegyetemen a logika és a
logika torténete targykorben. Jelent6sebb miivei még ebben az id6ben is
els6sorban filozéfiai témajuak voltak (pl. Tér és térszemlélet 1925, Az
indukcid filozéfidja 1927), de ebben a korszakdban mér foglalkozott ta-
nulmanyaiban az eurdpai lélektani irdnyzatok képvisel8ivel, és ekkor je-
lentek meg az els6 olyan Iélektani targyd mivei, amelyek el6re jelezték
kés6bbi kutatasi iranyat.

1925-ben a pécsi egyetemi konyvtar megbizott igazgatoja lett, és el-
nyerte a cimzetes rendkivili tanari rangot is, 1927-ben. 1928-29-ben al-
lami 6sztondijasként a parizsi Sorbonne egyetemen filozé6fiat és pszicho-
I6giat hallgatott. Tanérai kdzott volt P. Janet és H. Piéron. Tudomanyos
karriere ett6l kezdve toretlendl ivelt felfelé, egészen az 50-es évekig. En-
nek jelz6je, hogy visszatérve Parizsbol, 1930-tdl a Szegedi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem nyilvanos rendes tanarava nevezték ki, a pedagogiai-
Iélektani tanszékre. Szeged rendkivil fontos allomés volt életében, termé-
keny éveket toltott az egyetemen. Itt fordult érdekl&dése végleg a pszicho-
I6gia felé. Amellett, hogy itt érte el az oktatoi palyan szerezhet6 legmaga-
sabb rangot, kozéleti emberként is itt volt legaktivabb. Szdmos megbiza-
tast toltott be az egyetem és a varos tarsadalmi életében is.

Maganemberként viszont gyotré vivodasok kovetkeztek életében.
Tanitvanyaként ismerte meg Kisfaludy Er6s Piroskat, a két Kisfaludy
egyenes agi leszarmazottjat. Sirig tart6 szerelem kezd6dott az akkor mar
nagytekintély( tudds és a tehetséges, vonzo fiatal lany kozott. Piroska
1905. janudr 11-én, Sarvaron sziiletett, édesapja Er6s Janos tanitd, édes-
anyja Pollermann Anna volt. Vilagot jart, atlagon feltli mQveltség( és
intelligenciaju, sugarzo6 egyéniség volt. Tobb nyelven beszélt, tébb sza-
kon szerzett egyetemi diploméat. 1932-ben Vérkonyi feleségul kérte a
lanyt. Természetesen a hazassadg gondolata a szerzetesi életformaval
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Osszeegyeztethetetlen volt, ezért az apa nem adta beleegyezését. Raada-
sul az akkori tarsadalomszemlélet hangaddi akcioba léptek, megfenye-
gették mind a tuddst, mind a lany csaladjat. Piroskat ezért férjhez adtak
Berczeli A. Karoly kolt6hoz. A hazassagbdl 1940-ben sziletett Tamés
nev( gyermekik, akinek Varkonyi a keresztapja lett. A kisfii 1945 dec-
emberében az 6vohelyen szerzett tlid6gyulladésa és az elégtelen orvosi
ellatas kovetkeztében elhunyt. Késébb Piroska elvalt az id6kozben el-
zullgtt, alkoholistava lett férfitol.

Vérkonyi 1933-t6l (j lendilettel kezdett dolgozni. Tanszékvezetd
professzorként Szegeden vezette a Klebelsberg altal is timogatott peda-
gogiai lélektani intézet kutatomunkajat. H{ képet adott az ott folyo te-
vékenységr6l az 1934-ben megjelent Kozlemények a szegedi Ferencz
Jézsef Tudomanyegyetem pedagdgiai-lélektani intézetébdl cimd kiad-
vany. Munkatarsa volt Varkonyi a Cselekvés iskoldja cim{ modszertani
folyoiratnak, folytatélagosan kozolte a Nevelés a gyakorlatban cimdi ta-
nulmanysorozatat. A Magyar Pszicholdgiai Szemle fészerkeszt6je volt
hat évig, 1940 januarjaig. 1937-ben jelent meg els6 nagyobb lélegzeti
pszichologiai tdrgyd munkaja, a Bevezetés a neveléslélektanba. Két je-
lentds pedagdgiai targyd konyvét, a Neveléstant és A nevelés néhany
alapelvét 1938-ban, illetve 1939-ben irta meg. Az 1938-ban (l. kotet) és
1940-ben (Il. kotet) kiadotta gyermek lélektana cim( kényve pedig ,.a
legértékesebb osszefoglald magyar lélektani munkaként” szerepel a ne-
ves kortérs pszicholégus, Boda Istvan értékelésében. Varkonyi 6sszesen
kdzel 100 tudomanyos mivet irt a szegedi tiz év alatt.

1940-t61 1944-ig Eszak-Erdély ismét Magyarorszaghoz tartozott, és
Kolozsvérott Ujra m(ikodott a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem. Az itt
felallitott pedagdgiai-pszicholdgia tanszéken folytatta munkajat Varko-
nyi. El6adasai rendkivil népszerliek voltak. Személyiségét sok hallgatd
sajat palyafutdsa szempontjadbdl meghatarozonak tartotta, mint pl.
Rokusfalvy Pal és Volgyesi Pal. Doktori disszertaciojukat Varkonyinal
irtdk Dedk Gabor mellett pl. Blzas Laszl6, Kiss Tihamér, Horanyi Ja-
nos, Nagy Sandor, Demjén Dezs6 és még jo néhany kés6bb hiressé lett
pedagdgiai-lélektani szakember. Kolozsvarott Varkonyi nyilvanos ren-
des tanarként mikddott, azon kivil a Lélektani Intézet igazgatdja volt.
Igen sokat dolgozott.

1945 utén visszatért Budapestre és a J6zsef Nador M(szaki Egyetem
Kozgazdasagi Karan a neveléstudomany, a lélektan és a bolcselet nyil-
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vanos rendes tanara lett. Belépett a Parasztpartba, igyekezett beillesz-
kedni az alakul6 0j tarsadalmi rendszerbe. Az &llam és az egyhaz kozotti
megegyezés létrehozasaban is aktivan részt vallalt, 1947-ben Kilépett a
Bencés rendbdl. Tobb mint hisz év vérakozéas utin az alakulé (j tarsa-
dalmi rendszer és Piroska valasa lehetdvé tették, hogy az asszonyt fele-
ségul kérje. 23 évi boldog hdzassag kovetkezett. Maga a hazassag ténye
lehetett az, ami a rendt6l lelkiismeretileg tavolitotta el a professzort.
Zaklatasok, atrocitasok kovetkeztek, amik ezt a tdvolsagot tovabb novel-
ték. 60 évesen, stlyos gyomorfekéllyel, szivritmuszavarral, 1égcs6hurut-
tal kiizdve Varkonyi Uj életre késziilt.

A 40-es években folytatta cselekvés-lélektani kutatasait; 1948-ban
készllt el A cselekvés lélektana cim{ munkajanak kézirata, amely a
Gyermeklélektani Kényvtar cim(i sorozat 12. sorszamu tagjaként jelent
volna meg, azonban csak a kefelevonatig jutott el az anyag. Hogy miért,
pontosan nem tudjuk. 1993-ban az OPKM munkatarsai jévoltabol, az
OPKM és az MKM segitségéveljelent meg a mi hasonmas kiadasa.

A 40-es évek masodik felében Varkonyi érdekl6désének el6terébe
kerilt az 6szténok problematikja, valamint Makarenko munkésséga.
1948-ban Varkonyi a Pazmany Péter (a kés6bbi E6tvos Lorand) Tudo-
méanyegyetem tanara lett, bevalasztottdk a Kossuth-dijat odaitél§ bizott-
sagba. 1949-ben, mikor a dijra érdemesek kzo6tt az 6 neve is felmerdilt,
az utolso pillanatban torolték a listarol. Ennek oka valdszinlileg az erre
az id6ére mar egyre dogmatikusabba valo kultdrpolitikai vezetésben ke-
resendd. 1950-t6l az egyetemen fokozatosan leépitették, bar 1952 mar-
ciusdban - papi maltja miatt nem kdnnyen - sikerilt megszereznie a ne-
veléstudomanyok kandidatusa fokozatot. Masodallast vallalt a MAV
Alkalmassagvizsgalé Laboratériumaban. Ett6l kezdve egyre ritkdbban
szerepelt a neve a tudomanyos irodalomban, vildgossa valt szdmara,
hogy szakmai sikerekre tobbé nem szamithat.

1954-ben eltavolitottak allasabol, felszélitottdk, hogy adja be nyug-
dijazasi kérelmét. Bar felettesei elismerték, hogy a baloldali mozgal-
makkal szemben mindig megért§ volt, s hogy az elvtarsakkal az egye-
temen tisztességesen viselkedett, de tobb kifogast emlitettek meg sze-
mélyével, munkajaval kapcsolatban. Példaul, hogy elGitélet mentessége,
nyiltsdga nem parosult kell6 6nalldsaggal és kritikaval, az drait a hallga-
tok allitélag nem latogattak, tudomanytalannak és idealistanak tartottak
el6adasait. Mindezen vadakat Varkonyi higgadtan, nyugalommal vette
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tudomasul, az aktiv munka befejeztével szellemének frissen tartasa fele-
sége gondoskodasanak volt kdszonhet6. Utolsé éveinek termése néhany
tudomanyos kozlemény és sok-sok kézirat. Végs6é id6szakaban egyre
ink&bb romlott a hallasa, farasztotta a hosszas beszéd, de rendszeresen
fogadta barétait és tanitvanyait. Olyan személyiségek fordultak meg na-
luk, mint pl. Balint Sandor, Ortutay Gyula, Tamasi Aron. Utols6 hénap-
jait a tudos kdrhazi agyban toltotte.

1971. majus 20-an halt meg a XX. szazad egyik legkivalobb magyar
pszicholdgusa, akinek Kiss Arpad szerint ,,nagy része volt abban, hogy
egy idében, egy lélektanilag megalapozott korszer(i gyakorlati pedagd-
gia 0sztdnz6en és megtermékenyitéleg hatott az egész orszagban”.

A Sarospatakon lév6 hagyaték torténetének kezdete az 1930-as éve-
kig nyulik vissza. A sdrospataki Teoldgiai Akadémian tanitott akkoriban
az Erdélyb6l szarmaz6 Matyas Erné professzor, az Ujszovetség tanara.
JO baréatja volt a szegedi Bartdk Gyo6rgy professzor, aki csaladjaval sokat
és szivesen nyaralt Sarospatakon. (Bartok professzor egyébként a Lip-
csei Egyetemen egy ideig filozofiat hallgatott Wundtol.) Ujszaszy Kal-
méan ebben az id6ben készilt az egyetemi magéntanari cim megszerzé-
sére. Témajat megismerve Bart6k ajanlotta, hogy kérjék ez igyben Var-
konyi segitségét. igy indult el egy tartalmas munkakapcsolat, majd egy
életre sz016 baratsag a Varkonyi és az Ujszéaszy csalad kozott.

Baratsaguknak és Ujszaszy professzor személyes kézrem(ikddésé-
nek kdszdnhetben keriilt Varkonyi hagyatékanak nagy része Séarospatak-
ra. Ebben Ujszéaszy a professzor 6zvegyével, Kisfaludy Erds Piroskaval
allapodott meg, majd azt tervezték - fbleg Varkonyiék és a katolikus
egyhaz kapcsolatdnak megromlasa miatt  hogy értékesitik lakasukat,
majd a csalad sirjat az 6sszegh6l a sarospataki reformatus temetében
biztositjak. igy tortént, hogy az asszony halala utan Varkonyi professzor
és Piroska fia, azaz Berczeli Tamaska hamvait a rakoskereszturi temetd-
ben exhumaltdk, Sarospatakra hoztdk. Deadk Gabor igy ir err6l. ,Mar
maga a tény is, hogy Ujszaszy professzor (r a sarospataki reformatus
temet6ben biztositott 6rok nyughelyét egy volt bencés szerzetesnek, mu-
tatja, hogy nem akarmilyen kapcsolatrél van sz6. Ennek tantjaként mint
dr. Vérkonyi Hildebrand Dezs6 professzor Ur kolozsvéri tanarsegédje és
tanitvanya adom bizonysagat ezekben a sorokban. ... Bizunk abban,
hogy Sarospatakon Ujszaszy professzor Ur utan mindig lesz, aki viragot
vigyen a nagy pedagdgus, Professzorunk sirjara...”
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Koncz Sandor

Kalvin magyar kutatdja: Dr. Nagy Barna emlékezete

[Kalvin Janos szlletésének 500. évforduldjan kdzoljik a 100 éve sziiletett
és 40 éve elhunyt sarospataki teoldgiai tanar munkassagat attekint6 tanulmanyt.
D. Dr. Nagy Barna (1909-1969) a reformator kiemelkedd tudast és nemzetko-
zi jelent6ségl magyar ismer@je, kutatoja volt; & forditotta modem francia
nyelvre Kalvin 6francia gyorsirassal lejegyzett kéziratait.

Dr. Koncz Sandor (1913-1983) tabori lelkész, egyetemi magantanar, teo-
l6giai tandr, alsbvadaszi lelkész, sarospataki levéltaros tanulmanya eredetileg
1969-ben jelent meg.1A tanulmany jegyzeteit és a Nagy Barna irodalmi mun-
kassagat bemutatd bibliografiat is az eredeti valtozatban, minimalis korrekci-
Okkal, mddosités és kiegészités nélkil kozoljik. Tehéat felhivjuk az érdekl6dék,
kutatok figyelmét arra, hogy ez az iras és a bibliogréfia is 1969-ben készilt; a
tovabbi elemzések soran mindenképpen kiegészitésekre, korrekcidkra van
sziikség. Ezzel a publikacidval egyarant tisztelgiink Kalvin Janos és a szellemi-
ségét kovetd, meghatarozdan jeles sarospataki tanarok, tudésok munkassaga
el6tt, folytatva az anyaggyijtést a sarospataki iskola-kutatashoz is.2 A szerz6tdl
rendszeresen kozol posztumusz irasokat a Széphalom évkonyv, a Zempléni
Muzsa (www.zecmlcnimuzsa.hu) és a Napit (www.napkut.hu) folyoiratok.3

Kozreadja Dr. Koncz Gabor Ph.D., egyetemi magantanar.4]

1Megjelent a Theolégiai Szemle 1969. évi 11-12. szdmaban (258-261. oldal). irdsos életm(ivének étte-
kintését lasd: Dr. Koncz Gabor (szerk.) [2000]: Dr. Koncz Sandor 1913-1983. Eletrajzi vazlat és bib-
liogréfia. Készilt az Alapitvany a Magyarorszagi Németajku Gylekezetért. Protestans Forum T&-
mogatésaval. 51 o. Megtaléalhatd: Sérospataki Reformétus Kollégium Nagykonyvtar.

2 Err6l lasd Koncz Gabor tanulmanyat a Bibliotheca Comeniana XIlII. kdtetében és Bolvari-Takacs
Gabor, valamint Kovats Déaniel tanulmaényait a jelen kotetben.

3Ez a tanulméany megjelent a Zempléni Muzsa IX. évf. 1 sz.-ban, megjelenik a Napul K&lvin 500 ki-
I6nszdmaban is, 2009. november; a folydiratok kozotti egyittm(ikddés keretében, a Nemzeti Kultura-
lis Alap tAmogataséaval, amelyért ezGton is kdszonetét mondunk.

4 E-mail: mka@mka.hu). A kozzétevd a témakor, illetve dr. Koncz Sandor munkassaga irant érdeklé-
déknek szivesen segit, killonds tekintettel a mar emlitett sarospataki iskola kutatasara is.


http://www.zcmlcnimuzsa.hu
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Eletatja

»Szinte orokségként szol hozza is Isten szolgalatra hivo Uzenete” -
allapitja meg Victor Janosrél sz6lé tanulmanyaban Nagy Barna.5 Meg-
emlékezésiinkben ugyanezt mondhatjuk rdla, hiszen nagyszer( szelleme
apai-anyai agon egyarant aroni lelkész-nemzedékek rétegeire épil. 1909
majus 15-én szlletett Sarospatakon, ahol édesapja, Nagy Béla (1877-
1939) teoldgiai tanar volt.

Massziv tehetségét iskoldi bontakoztatjak ki. 1919-27 kdz6tt gimna-
zista a pataki kollégiumban. Az els§ vildghaborut kdvetd nyomorlsag
»akcio-gyermekként” rovid idére Hollandiaba viszi. Fels6 gimnazista
koraban a Sarospataki Ifjusagi Koézlonyben jelennek meg irdsai. Féként
angolbdl, németbdl, franciabdl versforditasai, melyek nyelvtehetségérél
tanlisagot tesznek.6

Jeles érettségije utan Patakon teoldgus. Itt és kulfoldon végzi tanul-
manyait. 1929 nyaran német nyelvtudasat Gracban tokéletesiti. Az
1929-30. iskolai évet a franciaorszagi Montpellierben télti, ahol Kalvin-
kozik. Miutdn 1931-ben jelesen leteszi azt I. lelkészképesité vizsgat,
1932-ben a svajci Zirich egyetemén hallgatja egy félévig Brunner Emilt
és Grisbach filozofiajat. 1933-ban, jeles eredmeénnyel szerzi meg a lel-
készi oklevelet. Utana 1933-34-ben Barth Kéroly tanitvanya a németor-
szagi Bonnban. Hazatérte utan a gémor-tomai és zempléni egyhdzme-
gyékben: Tiszakaradon, Szinben, Ujcsanaloson, Megyaszon, Satoralja-
Ujhelyen segédlelkész. Ez utobbi helyen Kiss Erné esperes mellett, aki-
rél tanulsagos megemlékezést ir.7 Kozben 1936-ban a Debreceni Egye-
tem Hittudomanyi Fakultasan a legmagasabb fokozattal summa cum la-
ude teoldgiai doktorrd avatjak, a rendszeres teoldgia: dogmatika, etika,
szimbolika (hitvallasismeret), vallastudomanyok targykoérbdl.

1937-ben, édesapja helyére, a szisztematika teoldgia tanarava va-
lasztjak, melyet az igazgato tanacs jegyz6konyve Ggy 6rokit meg, hogy
»elismeri... tudoményos felkésziltségét, egyhdzi munkéban val6 rater-
mettségét”, mivel ,,mindazokkal a feltételekkel rendelkezik, amelyek...
a tanszékkel kapcsolatban fennéllanak”. A jegyz6konyv kitér Barth Ka-

5Dr. Victor Janos, a teoldgus. = Ref. Egyh. VI. évf. 1954,22. sz. 3-12.

6 Goethe, Heine, Rabindranath Tagore, m(forditasok. = Séarospataki Ifjusagi Kozlony XLII, XLIV,
XLV.évf. 126-7, 166-7,86,43-4.

7Emlékezés Kiss Erng esperesr6l. = Sarospatak, 1939. 14.
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roly ajanlé soraira, melyben ,,6t alaposan gondolkodd, a teoldgiai prob-
léméknak onallé forméat ado, tehetséges teoldgusnak mindsiti, és aki az
6 teologus fejlédése feldl a legjobb reménységeket” taplalja.

1940-ben feleségll veszi a Hajdubdszorménybdl szarmaz6 Bakdczi
Juditot. 1941-ben Miskolcon lelkésszé szentelik. Sorra jelennek meg
irasai, tanulmanyai, forditasai.8 1943-ban a Theologia Hungarica cimen
meginditand6 folyoirat korll elémunkalatokat végez. A habori alatt
kiizd annak embertelenségei ellen. Védi az akkori tarsadalom kivetettje-
it: az Uldozotteket. Mivel Sarospatak maltjanak ,,fliggetlenségi szelle-
me” 6t is rabul ejti, ezért sem ért egyet a német megszallassal.

A felszabadulds utan, 1947-ben a Sarospataki Teoldgiai Akadémia
dékénjava, 1948-ban a Kollégium rektordva vélasztjak. A Tisz&ninneni
Reformatus Egyhazkeriletben, az 6kumenikus bizottsagban, az orszagos
egyhézban visel tisztségeket. 1947-ben a Zsinat jegyzGje, 1948-ban a Zsi-
nati Tanacs tagja. Széleskord bel-és kilfoldi mikddést fejti ki. Tudoma-
nyos munkajan kivil szamtalan épit6 szolgalatot végez. Mialatt szdmon
tartja a legfrissebb teoldgiat és szellemi termékeket, a lelkésztovabbkép-
z6kon, misszibi, evangeélizicids alkalmakon, népféiskolai, szabadmuvel6-
dési tanfolyamokon, presbiteri konferenciakon, a sarospataki kollégium
.Péntek Esték” elnevezésl, kdzkedvelt kulturalis sorozatain el6add, gyu-
lekezetekben vendég-igehirdetd, legacidkba, szupplikacidkba jaré pro-
fesszor. El6teijesztései, atfogd igazgatoi jelentései, évnyitd és évzard be-
szédei, egyéb ,sdritett megnyilatkozasai” baratokat, rokonokat temetd
szolgélatai Unnepélyessé teszik az alkalmakat, és gondolkodd megéllasra
késztetnek a rohand id6ben.

Faradhatatlanul képviseli a teoldégus nevelés reformjat az orszagos
teoldgiai tanari konferenciakon is, mivel ,,... a nyugati akadémikus tani-
tasi rendszer nem tarthatd fenn tovabb, helyébe a gylilekezetszeru szol-
galatra nevelésnek kell Iépnie s ennek keretébe kell beilleszteni a teolo-
giai tudomany sziikséges agait... Nem lehet sz6 6ncélu tudoményosko-
dasrol, hanem csak szolgdalatra nevelésrél... éppen ez a gylilekezeti-
misszioi szolgalatra nevel6dés hozza meg az igazi tudomanyos érdekl6-
dés fokoz6dasat” 9

8Egyesek felsorolasa késébb, a megfeleld hivatkozésoknal.
“ A Sérospataki Ref. F6iskola évkonyvei, értesit6i 1946-1949.
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1952-ben az Egyetemes Konventre kerul tudomanyos beosztasba és
hattag( csaladjaval, Judit, Emese, Andras nev(i gyermekeivel s nevelt fia-
val, Kovécs Pallal (aki 1969-ben Uruguayban, Montevidedban lelkipasz-
tor) Budapestre koltézik. 1954-ben, Victor Janos 6rokébe budapesti teo-
I6giai tanarra valasztjdk, aminek irodalmi emlékét e teoldgiai akadémia
jubileumi kotete 6rzi.11957-t61 pedig a sarospataki tudomanyos gyd(jte-
ményekbe beosztott tudomanyos kutatd, majd a zsinati iroda tudomanyos
munkatarsa. Mind hazai, mind hatarainkon tali teriileteken elmélylt tu-
domanyos tevékenységet folytat. Reformatus egyhazunktol kapott megbi-
zatasaiban, orszagos jelent6ségli kiadvanyokban, magyar tudomanypoliti-
kankban a legmagasabb tudoméanyos szinvonalon dolgozik.1L

A régi magyar irodalom teriiletén szakreferenssé fejlédik. Belekap-
csolodik a torténelemtudomanyi, irodalomtorténeti szaktanacsadas
munkajaba. A magyarorszagiakon kivil a svajci, németorszagi, bécsi,
varsdi, krakkdi konyvtarakban, levéltarakban kutat. Eddigi gorog, latin,
francia, német, angol, holland nyelvtudasat lengyellel, olasszal egésziti
ki. Nemzetkdzileg annyira elismert tudds lesz, hogy 1968-ban a zirichi
egyetem diszdoktoratussal tiinteti ki.

1969. szeptember 17-én Budapesten koéltézik el a foldén él6k sora-
bol. Halala hirtelen kdvetkezik be az E6tvos Kollégiumban, az iroda-
lomtorténeti intézet munkailésén, felszolalasa alatt. VVégakarata szerint
Séarospatakon temetik el szilei siijaba 1969. szeptember 27-én.

Idézetill ide kivankoznak Carl Busse két 6szi versének altala készi-
tett miforditdsabdl e sorok: 22

Az égre sapadt kodfatyol borul,

az értgyimolcs tompanfiibe hull,

a golyak is rég vandorutra keltek,

az ég hlivos... mar mindszentek kozelget.
A lomb is meghal, minden bucsut int...
Kedves Baratom, hat minékiink

Véjjon mikor kell utrakélniink?

DA térténelmi kélvinizmus kora. - A rendszeres teoldgiai tanszék. - A Budapesti Reformétus Teol6-
giai Akadémia torténete 1855-12985. Bp., 1955. 106-48, 175-8.

1 Ld. Késébb a megfelel hivatkozésoknal.

12 Sérospataki ifjusagi Kozlony. XLIV. évf. 1928. 86.
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Okumenizmusa

Az 6kumenizmust Nagy Barna a keresztyénség id6szer( kiigazitasa-
nak tartja. Vele mindenekel6tt a térbeli tavolsagokat kell gondolatilag és
fizikailag athidalni. Gyakorlatilag ezt azzal is szolgalja, hogy 1943-ban
tobb hetet tolt Svajcban és Bézelben, el6adast tart. 1944-ben Sarospata-
kon a tanarok részére 6kumenikus pedagogiai szeminariumot alakit, ne-
velési kérdések evangéliumi-egyhazi szemléletére.

Okumenikus képessége igazaban a felszabadulas utan bontakozik ki.
1946-ban a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet kumenikus bizott-
sagban fejt ki tevékenységet. 1947-t6l a magyarorszagi 6kumenikus bi-
zottsag titkaraként, késébb tanulményi titkaraként dolgozik. Ebben az
évben a Genf melletti Chateau de Bosseyben nemzetkozi dkumenikus
szaktanfolyamon vesz részt, melynek targya: a Biblia szocialis és politi-
kai izenete ajelenkor szamara. Ezen tartott el6adasanak cime: ,,Az egy-
haz felelG6ssége a vilagért a Biblia szerint”. Foglalkozik a reformécid és
a nemzetkozi rend problémakorével. A teoldgiai mlveltséget és tudast -
a széles szellemi horizont embereként - 6ssze kivanja kapcsolni azzal a
nemzetkozi feladattal, mely az emberi tevékenység sokoldalUsagat szak-
ért6i alapossagra épiti. A nemzetkdzi-egyhazi kitdgulas feltétele a szak-
tudas és az 6kumenikus lelkiismeret. - Terve lenne: hazankban egy ke-
let-eurdpai 6kumenikus intézet felallitasa.13

1948-ban Amszterdamban, az Egyhazak Vilagtanacsanak alakul6
gy(lésén a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kildottségének tagja. Et-
t6l az id6t6l fogva az 6kumenikus tanaccsal belsé viszonyban all. Haléla
utan, 1969 oktoberében a genfi Okumenischer Pressedienst gy méltatja
m(ikodését, mint aki kilonodsen aktivan dolgozott az 1948-as amsterda-
mi és kés6bb az 1954-es evanstoni nagygyl(ilések el6készitésében. A ke-
resztyén egység iranyéban a nyitott gondolkodasi formakat keresi. Er-
dekli a korlatok attorése, elvek és meggy6zddések feladasa nélkil. A
célt a magasabb erkélcsi szintre vagyo6 és vard emberiség szolgalataban
latja. Kritikai elmével azért kell atélelni a nemzeti, nemzetk6zi, egyhazi
élet mezGit, hogy az egyiittmiikodés szelleme érvényesilni tudjon ab-
ban, ahogyan a hazai vonatkozasokat vilagméretekre allitjuk be.

Nagy Barna, mint nemzedékink ékumenikus teol6gusa, ismételten
felkeresi a svéajci genfi, béazeli, zurichi, berni egyetemi centrumokat. Ez

BAz egyhaz és a nemzetkdzi Ujjaépités. = Sarospataki Ref. Lapok. 1944, 2-3, 5-6, 11.1.
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utébbi helyen De Quervain utédjaul 6t szemelték ki, de 6 hazankat
semmiképpen nem kivanja elhagyni. Mivel nincs elaprézddott szemléle-
te, de van lényeglatoé szeme, nagyméretiiségére jellemz6 mddon vendég-
szolgalatokra hivjak meg. Ezek kozul kiemelkednek a Német Demokra-
tikus Koztarsasagban, 1967-ben, Wittenbergben a reformécio jubileumi
Unnepségein és 1968-ban a bazeli egyetemen tartott el6adasai. Féleg
svajci teologusokkal, 6kumenikus szellemiség(i személyiségekkel barat-
sagot apol. Haldla megakadalyozza abban, hogy az amerikai Princeton
egyetemén tervbe vett el6adasaira sor keruljon.

Okumenikus szolgalatanak szerves része remek tolmacsolasi ado-
manya; akik hallottdk, azoknak maradandé élmény ahogyan Barth,
Thurneysen, Lithi, Hromadka stb. beszédeit, prédikacioit magyarorszagi
kératjaikon forditotta.

A reformatori teoldgia mivelgje

Tanulmanyai sordn parjat ritkité teoldgiai mlveltségre tesz szert. A

kozépkori kereszténység értékeit az egyetemes keresztyénség kincseinek
tartja, aminek bizonysagat is adja.4 A kilfoldi teologiai mozgalmak is-
mer6je. A hossz- és keresztmetszetben latott teoldgiai mez6b6l mégis
kiemelkedik a reformatori teoldgia, amely korll allaspontjat kristalyosit-
a_
J Mivel szereti az idézeteket, B6hl hivja tantul arra, amit kedvel. Ez
pedig az, ami ,,nagyszer(ien reformatus médon tortének”. Eszményképe:
,»az lge mintaszer( teoldgidja”, melyben ,,a teolégia nem oncélu tudo-
manyoskodas, hanem a tiszta igehirdetés szolgalata”. Kdzéppontjaban
Jézus all, mint ,,Deus manifestatus in came”. Aki a Szentiras tanitvanya,
az az lge teoldgusa.

Mialatt az egyhazra és a gyllekezetre tekint, nemzedékiink teoldgiai
Utkeresésének jelent8s személyiségévé valik. lzig-vérig e korhoz tarto-
zik, melyben éliink. Es korunk szamara vilagosan és hatarozottan Isten
Igéjét tartja jonak. Ha az egyhéz erre néz, a legfontosabb feladatra kon-
centrdlja magat. Az &sszpontositasban a predestinaciét parositsuk a
gondviselés-hittel és a teoldgiat Ugy tartsuk egyhézat szolgalé tudo-
méanynak, hogy benne mindent megel6z az exegetikai, az irdsmagyara-
zati tevékenyseg.

4 Doctor mellifluus”. Gondolatok Clairvauxi Bemat egyhaztanitoi jelent6ségérél... = Ref. Egyh. V.
évf. 1953. 24. sz. 11-8.; VI. évf. 1954. 1 sz. 10-4.
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Eszmélkedésének alapja: reformatus konfessziondlis. Gondja: az
egyhdz épulése. A két legalkalmasabb eszk6zt ehhez Kalvinban és
Barthban latja. Ezért tarthatjuk 6t Ggy szdmon, mint Kalvin-kutatot és
Barth-szakért6t.

Kéalvin kutatoja

Nyomtatdsban Ka&lvin ismeretével és megismertetésével 1941-ben
jelentkezik. ,,Kélvin politikai teol6giajanak krisztologiai alapvetése”
cimen ir tanulmanyt. A kdvetkezd évben Kalvin Il. zsoltdrhoz készult
kommentarjat forditja le.’5 1943-ban, Kalvin allamtanarél Bazelben tar-
tott el6adasara nemzetkozileg is felfigyelnek. Ugyanebben az évben egy
nagyobb lélegzetli munkat ad kozre forditasban: Niesel Vilmos ,,Kalvin
teologiaja” ciml kdnyvét,16 majd ,KAalvin kiadatlan prédikacioirdl” ér-
tekezik és leforditja latinbol Kélvin ,,Az Ige és a sakramentumokrol sz6-
16 tanfoglalata’tim( miivét.I7

Kalvin kommentarjainak magyar nyelven val6 tovabbi megjelenteté-
sét szivén viseli.BEnnek jelentds allomasa az, hogy a ,,Reformatus Egy-
hazi Konyvtar” sorozataban, atdolgozasaban, sajtd ala rendezésében, ahol
szlikséges - marpedig elég sok helyen az! - t6le szdrmazd teljesen uj for-
ditasban kinyomtatéasra kertl a rbmai és a héber levelek magyarazata.

Kozben a Reformétus Vilagszovetség megbizdsidbdl Kaélvinnak az
utobbi évtizedekben el6kerild és eddig meg nem jelent mivei kozil el-
s6 sorban a prédikaciok kiadasan dolgozik, a Supplementa Calviniana
elnevezesii Uj sorozat szamara. E célbdl tobbszor felkeresi Genfben a
Reformacio-torténeti Muzeumot és a Kalvin-konyvtar Tarsasag Gydj-
teményét. Kalvin roviditéseit megfejti. A nemegyszer szinte olvashatat-
lan kéziratokat olvasmanyossa teszi. Az archaikus francia szovegeket
modem nyelvi valtozatban kozli. Halalaig dolgozik e munkan és nyom-

kommentélja a Il. Zsoltarhoz. Ford. = Sarospataki Ref. Lapok. 1942.143-4, 149-50, 196-7, 211,
1944. 15-4. 157-8. 172. 176.

BNiesel Vilmos: Kalvin teoldgiaja. Ford. Debrecen. 1943.219 1

7 Kalvin kiadatlan prédikacidi. = Theol. Szemle. 1944. 100-2. - Kalvin: Az ige és a sékramentumok
szolgéltatasarol sz616 tan foglalata. Latinb6l ford. = Sérospataki Ref. Lapok. 1947.114-5.

BKalvin kommentatjai magyar nyelven. = Ref. Egyhéaz. I. évf. 1949. 18. sz. 3-4.

DKA&lvin Janos: A Rémai levél magyarazata... A forditast &tdolgozta és sajté ala rendezte. Bp. 1954.
324. Reforméatus Egyhazi Konyvtar XXVI. kot. - Kalvin Janos: A Zsidohoz irt levél magyarazata.
Fiiggelék: 1 Harom prédikécio Melkisédek torténetérdl. 2. A 110. zsoltdr magyarazata. A forditast
atnézte. Fuggelékkel ellatta. Bp. 1965. 252. Reformatus Egyhéazi Konyvtar. 27. két.
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dakész allapotra el is készll vele. Megjegyezziik, hogy Kalvin svajci ku-
tatasai kdzben alkalmat nyer arra, hogy a locamoi egyhéazi tdil6ben pi-
henjen.

A fentiek alapjan érthet6, ha Nagy Barnat Ugy is nyilvan tartjak,
hogy 6 Kalvin exegetikai munkassaganak vildgviszonylatban jeles ért6-
je. Kalvint ,,a reformécio kivaltképpen vald exegetajanak, a legnagyobb
irasmagyarazé reformatornak” mondja Nagy Barna

Barth szakértdje

Kalvin mellett ,,legnagyobb tanitéjanak” Barth Kéarolyt tartja. Ennek
elsé jele: ,,A teoldgiai mddszer problémaja az u. n. dialektika teoldgia-
ban” cim( doktori disszertacidja.2 E teoldgia alapos ismerete a kdzvé-
lemény el6tt akkor lesz nyilvanval6, amikor Barth 1936-ban el8szo6r jar
hazankban. Nagy Barna oly hivatott szakértelemmel tolmécsolja, hogy
erre a sajto felfigyel. Azota az Igazsag és Elet, a Sarospataki Reformatus
Lapok, a Reformétus Egyhaz cim( folyo6iratokban folyamatosan ébren
tartja Barth teol6giai mondanivaldit.22Barthrol az 1968 decemberében
bekdvetkezett haldla utdn, melegen megirt cikkben emlékezik meg, a
Reformatusok Lapja 1969. évi els6 szamaban.

Jellemzdnek tartjuk, hogy teoldgiai tanarsaganak elsd irasa éppulgy
egy prédikacio-forditds Barthtdl (,,A vigasztalas igéje”), mint ahogyan
az utolsd kinyomtatott dolgozata is mesterének nyelviinkre atiltetett

igehirdetése: ,,A szeretetben nincsen félelem” .

A reforméacié koranak tudésa

Nagy Barnanak a malt iranti érzékét mutatja az, hogy a téméakat a
nem-histdriai jellegd tanulmanyaiban is torténeti mddon fogja fel. A
Kalvinnal valé intenziv foglalkozas és Barth teoldgidjanak a reforméaci-
Oval gyokeresen rokonszenvezd mivolta, Nagy Barna torténeti érdekld-

2DNagy Barna: A teolégiai médszer problémaéja az u. n. dialektika teol6giaban. Bp. 1936. 225.

21 Koényvismertetés. Kiss Sandor: Barth kiizdelme az evangéliumi szabadsagért. = lgazsag és Elet. II.
évf. 1936. 244. - Kérdések és feleletek. Barth Karoly 1936. évi ,,magyarorszagi és erdélyi reformatu-
soknal” eldadoi kératjan hangzottak el. Ford. lgazség és Elet iiizetei. 8. sz. - Barth Karoly: Isten ke-
gyelmi kivalasztasa Debrecen. 1937. 35-53. - Barth Kéroly politikai teoldgidja. = Sarospatakon Ref.
Lapok. 1938. 234-5, 239-41., 1939. 5-6.. - Sarospatak igy koszontotte Barth Karolyt. = Sarospataki
Ref. Lapok. XLIII. évf. 1948. 3. - Mit tanultam Barth Karolyt6l? = Ref. Egyhaz. Ill. évf. 1951. 14-
15. sz. 8-12. - Barth Egyhéazi Dogmatikajanak tételei. = Ref. Egyhaz. Ill. évf. 1951, 14-15. sz. 18-23.

2 Barth Karoly: A vigasztalas igéje. Ford. = Igazsag és Elet. 1Il. évf. 1937. 131-8. A szeretetben nincsen
félelem. Barth bazeli borténben elhangzott prédikacidja. Ford. = Ref. Egyhdz. XXI. évf. 1969.43-5.



125

dését annyira a reformécio koranak hazai terlleten és nemzetk6zi mére-
tekben tortén6 kutatasa felé forditja, hogy tudomanyos munkassaganak
ez jellegzetessége marad. Amint az 6kumenikus faradozasokban a térbe-
li, Ggy a letiint id6k bavarlasaban az id6beli tadvolsagok legy6zése a to-
rekvése. A multat ajovd felé haladé mozgalmassagként dbrézolja.

Az altalanos értelmezésii protestantizmuson belll kiléndsen a helvét
irdnyzat érdekli. Itt is az a sokrétliség, ahogyan ez Kelet-Eurdpéban je-
lentkezik. A reformatus hitvallasok, Buliinger és_Meéliusz azok a pontok,
ahol leginkabb kristalyosit és szinte gyémantokat csiszol. A Dr. Bartha
Tibor altal szerkesztett Studia et Acta eddigi kotetei, tovabba tobbi hazai
és idegen nyelv( e targyl publikacidi fényt vetnek ez iranyl munkélkoda-
séra.B3

Munkassaga nyoman a XVI. széazad reformatus egyhaz-, teolégia-,
dogma-, hitvallas-, irodalom- és konyvészet-térténete megelevenedik. A
latinnak, ,,a régiek nemzetek feletti nyelvének”, ,,a szellem els6 eszperan-
tdjanak’ pompas ismerete segiti abban, hogy a szévegeket j6I megértse,
majd helyesen mérlegelje. Ez az els§ mérce, amit maganak felallit. Utana

2 A Heidelbergi Katé jelentkezése, torténete és kiadasai Magyarorszagon a XVI. és XVII. szazadban.
Tanulményok a Magyarorszagi Reformétus Egyhdz négyszaz éves torténetébdl. Szerkeszti Dr. Bart-
ha Tibor. 1. két. Bp. 1965. 17-91. - Méliusz Péter mlvei. Kényvészeti és tartalmi attekintés, kilonos
figyelemmel most felfedezett miveire s a forraskutatasi feladatokra. A Masodik Helvét Hitvallas
Magyarorszagon és Méliusz életm(ive. = Studia et Acta Ecclesiastica. 1l. két. Szerkeszti Dr. Bartha
Tibor. Bp. 1966. 191-301. - Bevezetés a Il. Helvét Hitvallashoz. A Magyarorszagi Reforméatus Egy-
haz hitvallasi iratai. Bp., 1954. 83-111. IlI. kiad. Bp., 1966. 83-111. - Két Honterus-m( variansa. =
Magyar Konyvszemle. 78. évf. 1962. 217-221. - Hol jelent meg Szikszai Hollopceus els6 Katekiz-
musa. (RMK. I. 371)? = Magyar Konyvszemle. 78. évf. 1962. 221-2. - Galszécsi Istvan énekes-
konyvének masodik nagyrészt ismeretlen kiadasa. = Magyar Koényvszemle. 79. évf. 1963. 347-56. -
Quellenforschungen zur ungarischen Reformationsliteratur, unter besonderer Beriicksichtigung der
Beziehungen zu Buliinger. Sonderabdr. aus ,Zwingliana” Bd. 12. Heft. 3. 1965. 191-206. -
Geschichte und Bedeutung der zweiten Helvetischen Bekenntnisses in der osteuropdischen Léandern.
Glauben und Bekennen. Vierhundert Jahre Confessio Helvetica Posterior. Beitrdge zu ihrr
Geschichte und Theologie. Herausgegeben von Joachim Staedtke. Zirich, 1966. 109-202. -
Heinrychi Bullingeri Epistola ad Ecclesias Hungaricas Earumque Pastores Scripta. MDLI. Kétnyelv{i
kiadds. A latin sz6vegeket gondozta, magyarra forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta. El6sz6
németul. A Magyarorszagi Reforméatus Egyhaz jubileumi kiadvéanya. Bp., 1969. 49. - Ugyanez né-
metul: Heinrich Bullingers Sendcshreiben an die ungarischen Kirchen und Pastoren. 1551. Editio
bullinguis. Bp. 1968. 55 1 - Buliinger Henrik a Masodik Helvét Hitvallas szerz6je 1504-1575. Jubi-
leumi Képes Kalendarium. Bp., 1967. 45-50. - Ismeretlen Méliusz-nyomtatvany Genfben. = Magyar
Kényvszemle. Bp. 1966. 366-76. Ebbdl killdnlenyomat is. - Mikor jelent meg az antitrinitarizmus a
Dunamelléken? = Ref. Egyhaz. XIX. évf. 1967. 12-5. - Bullingers Bedeutung fur das 6stliche Euro-
pe. Ein Forschungsbericht. Reformation 1517-1967. Wittenberger Vortrage. Herg. von Emst Kéhler.
Berlin. 1968. 84-119. - Karolyi Gaspar és esperestarsai levele Béza Tédorhoz. = Ref. Egyhaz. XX.
évf. 1968. 255-6.
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feldolgozza a torténeti el6zményeket, megallapitja a szévegkritikai ered-
ményeket. Tartalmi attekintést ad. Ertékel és jelentGséget méltat. Nagy
bibliogréafiaval dolgozik. Forraskritikdjara el6bukkannak a nyomdasz-
torténeti érdekességek, a helyesirasi kilonbségek, a szévegvaltoztatdsok
és médositasok. Az adatok, adalékok gydjtésében ,,6vatos, tapintatos, de
hatarozott”. Eberséggel, villand sasszemével keresi a kéziratok, nyomtat-
vanyok, toredékek lappangd rejtelmeit. A csoportositasokban, variansok-
ban ,,iranyitd és korrigald szelleme” érvényesil. A sajatossagokat észre-
veszi, szereti, kiemeli, rendszerezi. Megtanulja az archaikus nyelvet. In-
ditvanyozza, hogy a reforméacid korabeli értékes irasok ,,gondos széveg-
kiadas formajaban... kozkinccsé legyenek”. Figyelmeztet arra, hogy ,,a
mai legfejlettebb technika eszkozeivel igyekezziink megoévni a pusztulas-
tol régi, draga irodalmi értékeink minden morzsajat”. Szeretné, ha a jelen
szamara é16 mult egyhazi traktatusokban épitené gyllekezeteinket.

A reforméaci6 szazadat, alkotasait, a Szentiras jelent§ségéért, a teo-
I6gia tisztasdgaért folytatott kiizdelmeket, a nagyszabast dogmatikai
miveket, melyek a papizmus és antitrinitarizmus elleni kétfrontos harc
dokumentumai is, nagyra becsuli. Figyeli azt a folyamatot, ahogyan a
toroktol, tatar betdrésektdl nyuzott nép kozott a helvét iranyzat: a ke-
resztyén vallas reforméatus forméaja megszilardul. Ennek kulturalis jelen-
téségére felhivja a figyelmet: a Fleidelbergi Katét nézzik ugy, hogy ,,az
az Udvosseg utjan vald jarasban segitségil legyen”, de azzal az értéke-
Iéssel is, hogy ,,a Katé és annak magyarazata... magaval hozza a haladas
és miivel6dés egyre el6bbre tor szemléletét”. Eppen ezért ,a Katé for-
dits és magyarazas torténelme a magyar irodalom- és mivel6dés torté-
netnek is sajatos hosszmetszeti szelete”.

Uj dolgokat fedez fel s altaluk - atfogd meglatassal - friss, motivald
megvilagitasba helyezi a tényeket. Magasra mindsiti azt a szolgéalatot,
»melyet a lengyelorszagi nyomdaszat a XVI. szazadi magyar konyv és
irodalom Ugyének tett”. Ez adja neki azt a gondolatot, hogy egy részben
a reformécidval parhuzamosan futd6 humanista-reneszansz vonalat, mely
Bolognatol hazankon, Erdélyen at a krakkdi Wavelig huzddik, kutatni
kezdje. E célbdl készil Olaszorszagba. Felmutatja, hogy a mivel6dés,
nyelvészet, teoldgia és irodalom a XVI. szdzadban egymassal kardltve,
athatasban jarnak.

Kulén érzéke van az irant, hogy tisztazatlan kérdéseket rendbe te-
gyen, mely altal meglepd dsszefiiggések derlilnek ki. Ezért bizza ra egy-
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hazunk vezetfsége a Studia et Acta Ill. kotetének munkalatait: ,,A re-
formécio helvét irdnyzatdnak kibontakozdsa és megszilarduldsa Ma-
gyarorszégon. Forrasok és dokumentumok”. Tervezetét még elkésziti és
tobb tervére gondolva mondja: ,,15 évre valé munkam van”.

Orom, hogy hagyatékaban nyomdakészen megtalalhaté Ecsedi Ba-
thory Istvan imadsagos konyve. A mas szamara olvashatatlan szévegbdl
atszellemilten olvasott latogatdinak gyonyori részleteket, melyek azért
n6ttek hozza hivé lelk(idéhez, mert vallja, hogy ,,az imadsagok tanitjak
legjobban alazatra az embert”.

Egyénisége

Egyéniségének ize, karaktere, jellege volt. Az ész mellett érzésvilaga
teljességével gondolkodott. Szokimondas és jéindulat jellemezték. Olva-
sottsagat eredetisége szinezte. Tudasat anekdota és humor aranyozta. Fel-
Iépése hatarozott, értelme izz6. J6 kedve sugérzo, el6adésa sodrd erejd
emlékeket hagyott. ,,Jsagos megértéssel néz engem az Ur, igy nézem én
is didkjaimat és a velem egyutt korlatokkal kiizd6 embert”, mondotta. Ta-
nitvanyai sorsa mindig érdekelte s taldlkozéasaikkor igy érdeklddott:
,,Cimbora, hol dicséred most az Istent?” Szenvedélyes teoldégusnak ismer-
tik. lzig-vérig dogmatikusnak. Még sem tarthatta senki ,,acélsisakos teo-
I6gus militans”-nak. Az évek multaval az egykori jé sportolé gimnazista
megérkezett 6nmagaban a kedélyes horgdszhoz, akit kiléndsen az
Obodrog, a Fels6-Tisza, a Duna-kanyar, a Velencei t6 ,,kimerithetetleniil”
vonzottak. Egytdl félt: a haborls tomegdrilettdl és vilagszakadastol.
Egyet nem szeretett: a szellemi és lelki igénytelenseéget. De a legkisebb
torekvést is méltanyolta és tamogatta. Halala utan az egyik kolozsvari
professzor ezt irta: ,,Nagy csillag hullott le a magyarnyelv(i égboltozatrdl.
Siratjuk 6t”. Egyik tanitvanya pedig ezt: ,,Csak szeretetbe martott penné-
val tudok nyilatkozni réla”. O is igy irt azokrol, akik el6tte ,haza” men-
tek.24

Nagy Barna bizott az Ur igéreteiben és akarata el6tt meghajolt,
amint err6l az altala el6re megfogalmazott gyaszjelentésében olvasha-
tunk. Gyakran ismételgette egyik kedves zsoltarat: ,,Az Urnak irgalmat
orokké éneklem”. Zarjuk tehat emlékezete dsszefoglalasat egy altala ko-

24 Ld. Victor Janosrol az 1. sz., Kiss Ernérél a 3. sz. jegyzetet. Tovabba: A tudomany és sziv embere.
Enyedy Andorrél. = Ref. Egyhaz. XVIII. évf. 1966. 196-8. - A tanitvany emlékezése Dr. Szah6 Zol-
ténra. = Ref. Egyhaz. XVII. évf. 1965. 104-5.
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z0lt idézettel: ,,Ne a terményt dicsérjik, hanem a Teremt6t, ne azt di-
csérjik, aki plantal, ne azt, aki 6ntdz, hanem Istent, aki a ndvekedést ad-
ja. Nem a szolga, hanem az Ur dicséretét hirdetem” .28

D. Dr. Nagy Barna irodalmi munkéassaga
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Kovats Daniel

Dr. Szabd Lajos a néphagyomany szolgalataban

i.

Szuletésének centendriuma alkalmabdl dr. Szabd Lajosra (1908-
1996) emlékezink Gjra Sarospatakon, egy olyan emberre, aki atvett és
tovabbvitt valamit e véros és iskolaja 6rokségébsl. Ugy vélem, jo alka-
lom ez arra, hogy kimondjuk: a régiok meghatarozd személyiségeit is
meg kell becsulniink az egész nemzet altal ismert alkotok mellett. Ha el-
ismerjuk a tajak szellemi életének bizonyos foku 6nalldsagat, egyéni ka-
rakterét, akkor foglalkoznunk kell a ,,helyi” gondolkoddk és alkotdk ki-
sugarzasanak szambavételével, megbecsiilésével.

A sarospataki reformatus kollégium szellemi légkoréb6l mindig ki-
néttek jeles személyiségek. Ismerjik a Zemplénben torténelmi példéakat
ad6 el6doket: Comeniust, Kazinczyt, Kossuthot, Erdélyi Janost, Ujsza-
szy Kéalmant. Ezek a nagyok szerepvallalasukkal bizonyitottak a vidéki
m(helyteremtés lehetéségét, amit Comenius is, Erdélyi Janos is ugy fo-
galmazott meg bibliai ihletés alapjan, hogy a szél ott faj, ahol akar. A
helyi életpéldadk megerdsitik az 6nbecsilést az orszag, a szellemi élet pe-
remén, mikdzben van lizenetiik a magyar kultira egészét illet6en is.

Szab0 Lajos azok kozé tartozik, akik a peremvidékrdl tudtak korunk
minden magyarjahoz sz6lni. Olyan embernek tartjuk, aki a XX. szazad-
bol kifejezett valami érdemlegest, akinek az élete és munkaja megisme-
résre, elemzésre érdemes. Ez az a kiindulé pont, amely az Utolso szal-
maszal (Budapest, 2000) cim( emlékirat megjelenéséhez elvezetett. A
reformatus egyhaz egyes személyiségeinek kezdeményez6 lépéseire a
Kazinczy Ferenc Téarsasag Ugy valaszolt, hogy felkarolta a vaskos gép-
irat kozzétételét, és az Ujszaszy Kalman emlékkdnyv utdn a mar mogot-
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tlnk all6 20. szdzad egy masik tanljanak vallomasat is atadta a nyilva-
nossagnak. Van potolnivalonk abban, hogy hozzaférhetvé tegylk a ta-
nusagtételeket, amelyek egy - szerencsénkre - lezarult korbol szdlnak
hozzank, de amelyek nélkil tajékozédnunk - akar jeleniinkben, akar jo-
vénkbe tekintve - lehetetlen. A kézelmult szellemi fehér foltjainak el-
tlntetése a szerves fejl6dés lehetdségeit teremti meg Ujra; megerdsit 6n-
bizalmunkban, ha tudjuk: voltak a legnehezebb idékben is hiteles embe-
rek.

Dr. Szab6 Lajos az ember, a lelkipasztor, az ir6, a torténész, a folk-
lorista a maga 6sszetettségeben jelenik meg el6ttiink az Utolsé szalma-
szal fejezeteiben, ezért kindlkozott ez az énéletrajzi mi arra, hogy a kéz-
iratban szunnyaddé hagyatékbdl kiemelve el6szor keriiljon napvilagra.
Szubjektiv nézépont és valds problematika kett6ssége hatadrozza meg
Szabé Lajos Onéletirdsat. A szerz6 nem ,outsider”, nem részvétlen
szemlél, Kicsit azonban mégis ,kivulrél” (vagy ,.fellilr6l”) nézi a meg-
élt kort, mondanddja mindenképpen tovéabbi elemzést érdemel.

2.

A kotet tiz fejezete id6rendi és tematikai egységet alkot a csalad, a
gyermekkor, a régi Gomor és a sarospataki diakélet hangulatos bemutata-
satol a putnoki segédlelkészi, a bodrogkdzi misszidi lelkészi, a szeretet-
szOvetségi és szocialis titkari feladatvallalason at a kassai és a taktaszadai
lelkipasztori munkélkodasig. Kozben latjuk a szektak el6retdrését, a fal-
vak nyomorat, a zsidok és a felvidéki magyarok tldoztetését, a févarosbol
kitelepitettek sorsat, 1956 hullamverését, valamint azokat a munkaterile-
teket, amelyek m(velését Szab6 Lajos folvallalta. Ezek kozott van a tor-
téneti és a néprajzi vizsgalodas szép és termékeny feladata.

A szerz8 mér didkkoréban tollat fogott kezébe, amir6l a Sérospataki
Ifjusdgi Kozlony régi évfolyamai is taniskodnak. Ilyen értelemben nem
érvényes az Onéletrajz cime, amely Nadanyi Zoltdnnak a Bessenyei
Gyorgy sorsaval foglalkoz6 verséb6l keriilt e mi homlokara. Ez nyil-
vanval6an az Onéletrajzat ir6 Szabd Lajosra érvényes, aki akkor nyul a
tollhoz mint utols6é szalmaszalhoz, amikor egyéb szolgalatai elé gatat
emelnek. Mert egyébként a toll - kés6bb az ir6gép -ifju koratdl halaléig
ott van a keze lgyében. Versekkel jelentkezik, novelldkat jelentet meg
egyhdzi lapokban, regényt alkot (pl. 1941-ben Szép dolog meghalni
cimmel). Ez utdbbiakkal is azt szolgalta, amire lelkészként hivatva volt:
erkolcsi, toérténelmi példat adni hiveinek.
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Dr. Szabé Lajos

Falusi Gsei és falusi lelkipasztori hivatdsgyakorlasa ellenére viszony-
lag kés6n fordult érdeklédése a néphagyomany értékei felé. Ott volt a
szinte felbecsiilhetetlen folklorkincs a szeme el6tt, de sokéig nem tartot-
ta magat illetékesnek a feltarasara. Erdekes modon a szociografia és az
egyhaztorténet feldl jutott el a néprajzi vizsgalodasig.

A téarsadalom val6sdga megkerilhetetlen volt mar a fiatal lelkész
szamara is. Mint leirja, teoldgusként taldlkozott a sarospataki faluszemi-
nariummal; Ujszaszy Kalmantdl és Szab6 Zoltantdl megtanulhatta, hogy
j6l meg kell ismerni azt a taji és emberi kbzeget, ahol szolgalatat teljesi-
tenie kell. M&r akkoriban nagy hatast tett ra Herman Otténak a magyar
haldszatrol és a pasztorok szokincsérél sz4l6 két nagy mive. Putnoki
palyakezdése idején a kaplannyomorrdl irva mutatkozott meg szocialis
érzékenysége. Amikor a Bodrogkdzben megismerkedett a tanyavilag
népével, szociogréfiai hitelességl rajzot adott annak hétkéznapi vilaga-
rol, s készitett néhany feljegyzést a megismert szakralis néphagyomany-
rol, megorokitett példaul egy Krisztus-legendat. Antikrisztus a Tiszanél
ciml ropiratszeri muvével, a tanyaradié megszervezésével, a Hajdu
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megyében végzett szocialis tanadcsadoi munkabol fakadd elemzésekkel
igazolja szandékat, hogy ne maradjon meg a felszin elfogadasaval, ha-
nem keresse a mélyben haté mozgasokat, tarja fel a valosag gyakran
megdobbenté tényeit. Ismerte tehat a nép mindennapjait mar akkor,
amikor még koltészetére nem figyelhetett.

Az egyhéztorténet mlvelése ugyancsak elvezethette Szabd Lajost az
etnografia felé. Doktori értekezését irva 1940-ben egy sajatos szigetvi-
lag nyilt meg el6tte (Czelder Marton m(ikédése a moldva-olahorszagi
elsé magyar reforméatus misszioban), s a kulféldi (moldvai, bukovinai,
amerikai) 19. szdzadi magyar reformatus templomok szambavétele is
megmutatta neki a magyar kalvinista csoportok sajatossagait. Amikor
1941-ben teoldgiai magantanari fokozatot szerzett Sarospatakon, majd a
h&boru utdn ott az egyhaztdrténet tanara lett, ezzel egy olyan falunevelé-
si programhoz kapcsolddott, amely a nép énismeretének és 6nbecsiilés-
ének fejlesztését szolgélta. Amikor megirta az ltala pasztorolt gytleke-
zeteknek a torténetét (Kassai Kalvinista Kronika, a Vajdacskai kis Sién
torténete, A 230 éves taktaszadai egyhaz torténete), amikor bepillantott
a 18. szadzad reformétus vilagadba (a Zsujtay-kodexszel foglalkozva),
vagy amikor foltarta a tiszaninneni plspokok és fégondnokok torténetét,
a 200 éves pataki templom historiajat, mar szembetalélkozott a torténeti
néprajz adalékaival, amelyeket azutdn tobb publikaciéjdban kdzkinccse
tett.

3.

Onéletrajzi mivében leplezetlen boldogsaggal szél arrél Szab6 La-
jos, milyen 6rémet jelentett szdmara, amikor - az egyhaz- és vallaselle-
nes kurzus idején, az 1960-as évektdl kezdve - ,kinyilt a folklor szép
kapuja” el6tte. Nem volt késziletlen arra, hogy immaron belépjen ezen
a kapun. Néprajzi munkassaganak egyik nagy értéke, amely alakjat e tu-
domanyagban megkeriilhetetlenné teszi, hogy a népi hagyomanykincs
torténeti gyokereit kutatta. A mér emlitett Zsujtay-kodex mellett, okma-
nyokat tart fel a Rakoczi-id6kbdl, megvizsgalta Bethlen Gabor népi for-
rasait, felmutatta azokat a kdézmondasokat, tajszdkat, beszédfordulato-
kat, amelyek buvopatakként aramlottak az iskolazatlan nép és az irastu-
do tarsadalmi rétegek kozott. Monda nékik egy példazatot cimd kdnyvé-
vel (1982) arra a hatasrendszerre is réébreszti az olvasot, amely a prédi-
katorok révén mikodott, akik a néphez szoltak, s ezért alkalmazniuk
kellett azokat kifejezésformékat, amelyekre hallgatoik fogékonyak vol-
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tak. A 16-17. szazadi protestans prédikatorok szdvegeiben ott van egy
jellegzetes népi gondolkodas logikaja és megszolalasmaodia, telve a nép-
életh6l vett tudas- és folklorelemekkel.

A torténész szdmara val6sagos felfedezés erejével hatott annak fel-
ismerése, hogy a kortarsak, a maga taktaszadai hiveinek emlékezete mi-
Iyen Kincset 6riz, meghtkkentette az elbeszélt mondéak bésége. Ez a fel-
ismerés vezette el Szabd Lajost a taktaszadai népi historiak dsszegydijté-
séhez. Els6sorban az egykori nincstelenek bizonyitottak el6tte, milyen
szellemi kincsek tovabbaddi. A lelkipasztor szdmara is felbecsulhetetlen
0j emberi titkok tarultak fel, lappang6 ,,6spogany” mitosz rajzolodott ki
el6tte. Az életrajz legszebb lapjaihoz tartoznak azok, amelyek a szerz6
kedves adatkdzlGit jellemzik testvéri szeretettel, szakmai elismeréssel. A
megismert mondak, paraszti vallomasok, szokasok leirdsaban kit(ing
tarsat kapott Szab6 Lajos a feleségében, Futd Rdozsdban, aki tdbb nép-
rajzi palyamunkajaval ugyancsak szép elismerést aratott.

A tdgabb szakmai kozvélemény a Taktaszadai mondak cimi kotet
megjelenése (1975) utan ismerhette meg a Taktakdz hagyomanyvilaga-
nak megmentett értékeit, s a néprajz tudodsai (koztiik Ortutay Gyula és
Domotor Tekla) egyértelm(i elismeréssel méltattdk Szabd Lajos telje-
sitményét. A siker tovabbi munkara 6sztonozte, folytatta a gydjtést hivei
korében, valamint szocialis otthonokban. Negyven mondajajelent meg a
Dobos llonaval kdzoésen irt Bodrogkeresztlri mesék és mondak cim( ko-
tetben (1988). Nem maradt el azonban a torténeti bavarlat sem, Varko-
nyi Agnes professzor asszony szakmai és anyagi timogatasaval vizsgal-
ta at Szabd Lajos a néprajzi adalékok feltarasa céljabdl Czeglédi Istan
kilenc kényvét, Pdsahazi Janos hat kotetét, Kézdivasarhelyi Matko Ist-
van miveit. Kutatdsai és publikaciéi meghoztak szdmara a néprajzi
gy(jték és kutatok baratsagat, elismerését, néprajzi konferencidkon sze-
repelt szép visszhanggal. A mar emlitetteken kivil Didszegi Vilmos,
Balassa lvan, Erdélyi Zsuzsanna, Kriza Ildiko, Kovacs Agnes, Nagy
llona, Kémer Tamas, Szabadfalvi Jézsef, Kunt Ernd, Gunda Béla,
Ujvary Zoltan, Galuska Imre, Barsi Erné, Timaffy LaszIl6, Faggyas Ist-
van nevét emliti slir(ibben a szerz6, mint akik munkajaban segitették.

Kiemelten kell széInunk azonban Bélint Sandor és Scheiber Sandor
0sztonz6 példajardl. E két nagy tudos kilondsen kedves volt Szab6 La-
jos szdméra; a valldsi néprajz tematikaja hozta kozel 6ket egymaéshoz.
Balint Sandorra igy emlékezett: ,,A kdz0s Ugy, a kozds téma, a kodzos
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szolgalat mellett volt még valami, ami Osszekotott és Osszekovacsolt
benniinket: az egyetemes keresztyén hitvallds, a Credo, a Hiszekegy, a
kdzds Krisztus, akit minden nap buzgoén iméadott, hiven szolgalt a maga
csaladjaban, a maga egyhéazaban, a maga keresztjét is zagolddas nélkiil,
naponta folvéve.” A Magyarsag Néprajza sorozatban egyutt dolgoztak a
szakrélis néprajz témdainak megirasa soran, s Scheiber Sandortdl is érté-
kes szakmai tanacsokat kapott. Szabd Lajos munkaival mint a reforma-
tus vallasi néprajz kutatdja méltan allithat6 a katolikus Balint Sandor és
a zsidd kultira tudoésa, Scheiber Sandor mellé.

4.

Az Utolsé szalmaszal megjelenése utan vildgosabban latjuk Szabé
Lajos jelentdségét. Tudjuk, hogy értékelése csak akkor lehet teljes, ha a
hagyatékban lappangd tovabbi miveit is megjelenéshez segitjuk. Van-
nak feladataink béven az el6ttiink jart sarospataki nemzedék - Ujszéaszy
Kalman, Szabo Zoltan, Koncz Sandor és masok - orokségének felszinre
hozasaban, hasznositasaban.

Szab6 Lajos életutja igazolja, hogy 0 is az 6rokhagyok kozé tartozik.
Elete szolgalat volt: a tudomény, a reformatus kozdsség, a magyarsag
szolgalata. Ezért emlékeziink red ma is halaval és szeretettel.
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Pocsainé Eperjesi Eszter

A ,,Semmi partjan”
Emlékezés Racz Istvan (1908-1998) fotomivészre, miiforditora

,.Most mar igazan nem kérdezem, hany esztendém van még hatra.
Semmiképpen sem becsvagyam, hogy 2008. julius 11-én mint 100 esz-
tendds aggastyan szerepeljek a Helsingin Sanomat kinek, mikor van szii-
letésnapja rovatdban. A boélcs Bagolyszemi eddig is sokszor tanujelét
adta partfogasanak, remélem, most is elintézi majd, hogy szép nyugod-
tan szenderedhessek el 6rok alomra. Tudjatok mit, dudoljuk el egytt
egyik kedvenc népdalomat:

Hafolydviz volnék, banatot nem tudnék.
Erdék, hegyek kozott szép csendesenfolynék.
Szép csendesenfolynék, partot mosogatnék,
A kis madaraknak innyok adogatnék.

Hatha a bolcs Bagolyszem( megengedi, hogy nemsokdra mint szelid
folyoviz itatgassam a kis madarakat."”

Ezekkel a szavakkal fejezddik be Racz Istvan onéletirasanak maso-
dik kényve a ,,Csondes vizeken”. Ezt a kdnyvet, melyet az altala készi-
tett 150 fénykeép illusztral, mar nem vehette a kezébe. 1998. december
13-an 6rok nyugalomra szenderedett. A 90. sziiletésnapjara rendezett
tnnepséget Budapesten nélkiile tartottuk meg. Szét kapott barat és kol-
léga, hallhattuk Sibelius, Grieg kevésbé ismert dalait. VVégill az est meg-
lepetéseként négy verset Lassi Nummi Requiem-ciklusabél, Racz Istvan
forditdsdban. A meglepetésnek szant konyvet a Polar Alapitvany jelen-
tette meg, egy Kkicsi szép kényv forméjaban, az onéletiras kotetével
egyutt. Sajnos ezt mar nem lathatta.
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Almatlan éjjeli orakon kezdte irni élete torténetét Svajchan, az els6
rész a ,.Semmi partjan” magyarul is megjelent. A masodik rész - a
,»Csondes vizeken” - 1979-ben és az 1980-as években irddott.

Réacz Istvan a magyar és a finn kultira kistermet({ nagy éregje 1908.
jalius 11-én sziiletett a Felvidéken, TGketerebesen. Edesapja kozségi
jegyz6 volt, édesanyja népiskolai taniton6é. 1921-ben a csehszlovak ha-
tosagok a csaladjukat kiutasitottak, igy keriiltek Sarospatakra. Edesapjat
két év mulva elveszitette. Edesanyjuk nehéz helyzetbe keriilt a harom
fid és egy lanygyermekkel. A csaldd nagyon vonzddott Séarospatakhoz.
Racz Istvan életében tdbb alkalommal fontos szerepet jatszik Patak.
Mindig kedves volt szdmara, szeretett itt lenni, errél igy vall: ,,Patak! Az
egyetlen hely, ahol - gondolatban - még ma is otthon érzem magam.
Mikor 1945 Gszén megint Patakra kerlltem, naiv reménnyel azt hittem:
ez lesz életem utolsd, maradandd allomasa. A hazatalalt vandor szenti-
mentalizmusaval még a helyet is kinéztem magamnak az dreg reforma-
tus temetd szélén, egy viharvert kortefa alatt: idefognak temetni

A pataki kit(ind érettségi vizsga utdn Budapestre keriilt, az E6tvos-
kollégiumba. EI&bb latin-gérdg szakon, majd olasz szakon is diplomat
szerzett. Budapesten a Berzsenyi Déniel Reélgimnaziumban tanitott,
azonban 1933-ban az egyetemi kommunista didkszervezkedéssel kap-
csolatban letartoztattdk. A letartoztatas akkor érte, amikor valami egé-
szen mas miatt igyekezett egyik tarsahoz. Az ajtdban a diaklany helyett
két titkosrenddr fogadta, s az Ut a bortdnbe vezetett. Els fokon 14 hd-
nap bortdnre itélték, ebbbl egy évet le is toltott, s ekkor szabadlabra he-
lyezték. A Kduria a blintetését 2 évi fegyhdzra emelte. Ezért 1934-ben
Csehszlovakiaba emigralt. Itt ment 4 Ujhelynél a hataron, ahol olyan
sokat jart-kelt gyermekkordban nagyapjaval és szileivel. Pozsonyban,
Pragaban és Moravska Ostravaban Gjsagirokeént és miforditoként dolgo-
Zott.

1938-ban, a miincheni egyezmény utan innen is menekilnie kellett,
igy kerult 1939 januarjdban Finnorszagba. Mivel finnil nem tudott,
ezért elkezdett fényképezni. Szinte autodidakta médon képezte magat.
Eveken &t fotoriporterként dolgozott, fényképei megjelentek a napilap-
okban, képes Ujsadgokban, idegenforgalmi kiadvanyokban. A téli haboru
kitorésekor azonnal jelentkezett dnkéntesnek a frontra, de csak a rovid

A Semmi partjan. 46.
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békét kovet6 masodik haboruban vehetett részt, fegyverrel és fényképe-
z6géppel.

1942-ben a helsinki magyar nagykdvet intézkedései nyoman kegyel-
met kapott Magyarorszdgon. 1943-ban feleségiill vette Anna-Maria
Lipsonen karjalai parasztlanyt, s még ebben az évben hazatértek Buda-
pestre. Idehaza behivtak katonanak, s a szovjet csapatok eldl elinditottak
szdzadaval Németorszag felé, ahonnan gyalog, egész Ausztrian 4t magyar
népdalokat énekelve tértek haza. Fiatal felesége, aki még nem tudott ma-
gyarul, regénybe illd modon vészelte at a haboru borzalmas napjait.

1945 6szén a sarospataki FOiskola meghivasara Patakra kéltoztek. Itt
finn mintara népfdiskolat szervez. A nagy vagy: a Népi Egyetem szer-
vezése. A kozpont a Réakoczi-var lett volna. Racz Istvannak sikertlt be-
kapcsolodnia a népféiskolai munkaba, megszervezte a Mivészotthont és
lerakta a Rakdczi-muzeum alapjait.

A fordulat éve utdn azonban &llasat megszuntették, altalanos iskolai
tanitoként dolgozott Tarcalon és Vissen, majd a békéstarhosi zeneisko-
ldba kerilt tanarnak. A tarhosi iskola megsziintetése utan Budapestre
ment, és Képes Géza segitségével sikeriilt a Kiad6i F&igazgatosagnal
elhelyezkednie.

1956 decemberében feleségének sulyos betegségére vald tekintettel
kivandorld dtlevelet kapott, igy karacsonykor mar Helsinkiben voltak.
Fotoriporterként biztositotta a megélhetésiiket. Megkapta a finn allam-
polgarségot és rovid svajci tartozkodas kivételével Helsinkiben laktak.

1959-ben sikerilt az Otava Kiaddval elfogadtatni a finn kdzépkor
mvészetérdl sz6l6 munkajat, s ett6l kezdve kizar6lag mlivészettorténeti
konyvek fényképezésével foglalkozott. Kényveinek jelentds részét svéd,
angol, német, francia nyelven is kiadtak. A svajci évek alatt fenykepe-
zett a berni, zlrichi, baseli mizeumok szamara is.

Miforditassal még Magyarorszagon kezdett el foglalkozni. 1954-56-
ban jelent meg Aleksis Kivi: Hét testvér-e, Maiju Lassila két regénye, a
Bolondfalva cimd kis népmeséi gy(ijtemény és a Kanteletar. Leforditotta
a Kalevala négy énekét, az un. Kullervo-énekeket, ezt a kiadd el is fo-
gadta, de mivel 1956-ban kilfoldre tavozott, a szerzddést felbontottak.
Ez mér 1969-ben sajat kiadasban Helsinkiben jelent meg. Végul lefordi-
totta az egész Kalevalat. Forditasat a minisztérium nivaédijjal tlintette Ki.

Szivélyes, melegsziv( és rendkiviil hliséges ember volt. Régi, hires,
kedves iskolajanak, a pataki kollégiumnak mindig segitett. Amit széllé-
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miségének forméalasaban pataki didk koraban iskolajatol kapott, azzal
kdszonte meg, hogy minden megjelent kotetét elklldte kdnyvtarunknak,
legjelent6sebb felvételeivel pedig a mazeumi gylijteményt ajandékozta
meg. A kdzel 600 felkasirozott fotébol allo gyljtemény a finn mivészeti
emlékeket és az eur6pai muzeumok - f6leg magangydjtemények - ke-
vésbé ismert muzedlis darabjait mutatja be.

Azok kozé tartozom, akik személyesen ismerték. Mély benyomast
tett ram a Vele valo taldlkozas. Akkor mér csak foltokat latott. A latas
volt az 6 legnagyobb fegyvere, s annak hidnya az 6 legnagyobb baja. De
a szivével latott, és minden érdekelte. Nagyon kivancsi ember volt.
Szemei a vaksag ellenére is elevenen csillogtak. Kis termete most is
el6ttem van, gydnge vékony hangja most is fiilembe cseng.

Uzeni mindannyiunknak: életkortdl fiiggetleniil tudjatok mindig ujat
kezdeni, menni tovabb, kiizdeni, harcolni - soha, de soha fel nem adni!
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Koncz Gabor

Feladatokat adott:
Dr. Harsnyi Ishvén (1908-2002) emiélezete

Igen, ez életmiivének lényege: mindig, mindenkinek feladatokat
adott. Ittléte utolsé napjan partit szervezett; gyermekeinek, Zsuzsénak és
Adamnak, a korllotte Iév6knek diktélta: ,,Legyen ott mindenki (...és so-
rolta a neveket, eladdig, hogy Hegyaljai Kis Gézat méar az orokkévalo-
saghol idézte vissza...), harom anekdotat tegyetek az ingem ald; legyen
bor és pogéacsa és beszélgetés; legyenek torténetek... ” Lesznek.

Azért vagyunk egyitt - kezdtem 2002. janius 1-jén, kdzvetlenil a
temetése utani megemlékezésen -, hogy oriiljiink. Oriiljiink annak, hogy
dr. Harsanyi Istvant ismerhettiik, hogy tanitott minket, feladatokat adott,
elegans volt és der(t sugarzott. O mindig a biztonsagos, valdsagosan
nyugodt erd volt. Fizikai alkata, megjelenése, elegancidja Méarai Séan-
dorhoz hasonlitott. Munkabirasa, elszdndsa Németh L&szl6éval rokon.
Ismeretterjeszté lendillete Oveges Jozseffel allithatd parhuzamba. Am
az elméletileg megalapozott, derls gyakorlati szervez6 munkaban, len-
ditésben, feladat-allitasban aligha akadt kortars versenytarsa.l

1E vézlatos élet- ésjellemrajz hdrom koréabbi el6adasom 6sszefoglaldsa. Kozvetlenil a temetése utan,
a Sarospataki Reformatus Kollégium Imatermében emlékez6 konferenciat szerveztiink; ahol tovabb
sugarz6 személyiségét idéztem meg, anekdotékat is mesélve. Szazadik sziiletésnapjan, 2008. januar
18-4n, Budapesten, a Magyar Kultdra Alapitvany Corvin-termében nagyszabasu, egész estés rendez-
vény keretében életrajzi vazlatot adtam. A szdmos el6ad6 beszédét felvettiik, remélhetéleg CD-n
kozre tudjuk adni. 2008. november 10-én a Magyar Comenius Térsasag felolvasd ilésén, Sarospata-
kon kovetkeztetéseket fogalmaztam meg. A jelen irés szerz6je dr. Koncz Géabor Ph.D. egyetemi ma-
gantandr, a Magyar Kulttra Alapitvany igazgatdja, a Magyar Comenius Térsaséag alelnoke, feladata-
nak tartja Harsanyi Istvan hagyatékanak &polasét és ebben mésoknak, pl. szakdolgozati téméat kere-
s6knek is szivesen segit. Honlap: www.mka.hu, E-mail: mka@ mka.hu.


http://www.mka.hu
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Téle hallottam: ,,Az elegancia er6folényt sejtet. ”” Amikor idézni
akartam, felhivtam telefonon: nem talalom Halassy-Nagy Jozsefnél...
Nehéz is lenne - vélaszolta mert Pauler Akos irta... A derd, a humor,
az anekdota keretbe foglalta életét. Els6, nyomtatdsban megjelent irasa-
nak cime: ,,Didk adomék’} Az egyutt érz6 levelek kozil Kovacs San-
dor irdsat idézem. ,,Kovalcsik Joska temetésére indultam, amikor meg-
kaptam értesitésedet Harsanyi Istvdn halélarol. A halélhir, az elmulés,
a taléan soha viszont nem latas tudata mindig elszomorit, mégis Pista ba-
tyamra gondolva csak der(is emlékek jutnak eszembe. Eletem végéig
megmarad bennem gyermekien naiv, hamiskas, 6rokké incselkedést, ja -
tékossagot sugarzo tekintete, mar-mar naiv lelkesedése az altala jonak
tartott igyek és emberek irant. Talan ebbdl meritette az er6t afolytonos
megujulasra. En soha nem voltam vele meghitt, kozeli viszonyban. Nem
kértem és nem élveztem személyes bizalméat, de 6rommel lattam és érez-
tem a mindenkifelé sugarz6 szeretetét, talan ezért is, én is mindig csak
megérté szeretettel gondoltam ra. Minek szaporitani a sz6t: Pista ba-
tyank szépen élte az életét, aminekjotékony hatdsa alol csak erészakkal
vonhatta volna ki magat az ember. Kedves Gabor! Tudom, hogy csala-
dotokban megvan a hagyomanya a der(s - nem illik ide a sz6, de mégis
leirom - vidam temetésnek. A banat ellenére most is van ok az éromre,
mert Pista batyank szépen élte az életét. Ne nevezze magat senki bol-
dognak, mig élte kikotdjét el nem érte, banat nélkil, biztosan’- sz6l a
kétezer-otszaz éves kolt6i izenet. En nyugodt lélekkel nevezem Pista ba-
tyadnkat boldognak, hisz élte kikotéjét elérte. Banat nélkdl, biztosan! ” 3

Ajelen iras kronologikus attekintésének (Hosszmetszet) négy f6 forrasa
van. 1) Harsanyi Istvan miiveinek bibliogréfiaja.4 2) Harsanyi Istvan 1994,
augusztus 20-an fia, dr. Harsanyi Adam kozremiikddésével irt 6néletrajza.5

2Harsanyi Istvan, 1929. A szévegben dlt betiivel a tematikus korszakokat jelz6 illetve kiemelten fon-
tos miveit emlitem. A hivatkozasoknal csak ezek bibliogréfiai adatai szerepelnek. Minden méas mu-
Vvér6l lasd: Varga-Kovacs Amarilla 1998. Az ebben nem szerepld, néhany fontosabb, 1987 utani mu-
vet a mostani hivatkozasban feltiintetem. irasos hagyatéka, kéziratai, levelezése megtalalhat6: Saros-
pataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gydjteményei. A feldolgozést szorgalmazom.

3 Kovéacs Sandor a hajdani Népmdivelési Intézet kdnyvtaranak vezetdje volt, amikor megismerte Har-
sanyi Istvant. A levél irasakor (2002. junius 2.) a Szent Laszl6 Akadémia igazgat6jaként dolgozott.
Kovalcsik J6zsef a Népm(ivelési Intézet Kutatasi Osztalyanak vezetSje, kés6bb a Mivel6dési Mi-
nisztérium féosztalyvezetdje volt; segitette Harsanyi Istvan miveinek megjelentetését.

4 Varga Kovacs Amarilla 1988.

5Benke Gyorgy, Palos LaszI6, Szabd Csaba (szerk.) 2005. 73-75.
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azok részleteit altala részben Ujragépelt, egybe flizott kotetek.7

A tematikus attekintés (Uzenetek) ugyancsak négy forrasra épiil. 1)
Az irasos életm(. 2) A személyes ismeret. 3) A rdla sz4l6 irdsok, leve-
lek, amelyek kiléndsen a 80. sziiletésnapra illetve a haldla utan készil-
tek. Kiemelked6en fontos leanya, Harsanyi Zsuzsa fényképes dokumen-
tum 6sszeallitasa, amely dr. Harsanyi Adamnal megtalalhatd. 4) A sz6-
beli emlékezések, torténetek, anekdotak.

A tovabbéltetés, attekintés, feldolgozas programja (Feladatok) a Sa-
rospataki Iskola kutatdsdhoz kapcsolodik.8

Hosszmetszet

~Eletem legdéntébben befolyasold tényezGje az, hogy 1908. januéar
20-4n oda szllettem, ahova éppen sziilettem. Egy nagy torténelmi multu
kisvaros, mélygyokerl, reformatus nagycsaladjaba”, idézi emlitett ira-
sban Egressy Maria. Anyai nagyapja, Radacsi Gyorgy, édesapja, Har-
sanyi Istvan sokat publikalo, orszagos hird, sarospataki teoldgia tanarok
voltak. Edesanyja, férje korai (1928) halalat kovet6en, szivos munkaval,
sokak emlékezete szerint elb(vol6 josaggal nevelte a négy gyermeket.
Nagy hatassal volt rajuk a rokonsaghol tébbek kozott Finkey Ferenc hi-
resjogtudds, akadémikus, koronaligyész.

Elemi és gimnaziumi tanulményait Sarospatakon végezte. Formalo-
dasaban jelentGs szerepe volt az Erdélyi Janos Onképz6kornek; elsd ira-
sa Elszakitott részek irodalma’ cimmel dijat nyert. Hetedikes koraban
mar az ©6nképz6kor jegyzbje, nyolcadikban ifjusagi elndke volt. A
mendikaciok, legacidk, a cserkészet is jelent6sen befolyasoltak fejlédé-
sét; egydltalan: a pataki szellem egész életének meghatarozé élménye
volt, és rajta keresztil is hatott.9

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi Karan
magyar-latin szakos tanari diploméat szerzett, tagja volt az E6tvos Jozsef

6Egressy 2001.

7Harsanyi Istvan, 1981. és 1988. Az 1981-es gy(lijteményben kulénosen fontos a hajdani sarospataki
Péntek estékrdl készilt iras; a Sarospataki Reformétus Kollégium torténete 1920-t6l 1952-ig, vala-
mint A szazadforduld magyar reformétus embereszménye Radacsi Gyorgy munkai alapjan cimi
nyomtatasban még meg nem jelent tanulmanyok. Ezek kdzlése els6dlegesen fontos feladat.

8Koncz Gabor 2008, Bolvari-Takacs Gabor 2009, Kovats Daniel 2009.

9 Itt a pataki szellem mibenlétében targyalédsara nem térek ki; a legutobbi publikaciok kozil lasd a
szamos hivatkozast is tartalmaz6 irasokat: Koncz Gabor 2007, Bolvari-Takacs Gabor 2009.
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Kollégiumnak. (Patakrél kés6bb Racz Istvan, Képes Géza, Hegyi Jo-
zsef, Maller Sandor kortarsak, majd Ruttkay K&lman, Deme L&szI6 sth.
tanitvanyok is E6tvos Kollégistak voltak.) Doktori disszertacidjat ,,A
rokoko izlés a magyar irodalomban" cimmel védte meg 1930-ban.1Az
1930-31-es tanévben Karacsony Sandor segitségével Genfben tanult; itt
talalkozott Edward Claparede és Jean Piaget személyében a pszicholo-
gidval. Tanulmanyai utan 15 hdnapig katona volt.

1933-t6l 1945-ig a Sarospataki Reformatus Kollégium Gimnéziu-
maban volt tanar. Bekapcsolddott a Kollégium szellemiségét megujito
széleskor(i mozgalomba: a dr. Szabd Zoltan és dr. Ujszaszy Kalman al-
tal kezdeményezett Sarospataki Népféiskola, ifjusdgi munkataborok,
cselleng6 gyermekeket felkarold szocialis munka stb. tevékeny résztve-
vdje, szervezdje volt. Elinditotta a ,,Péntek esték” sorozatot. Ennek kere-
tében az akkori népi irdk kivalosdgai Iéptek fel. Ebben az id6szakban
irodalmi, pedagogiai témaju irdsokat publikalt; ,,Rigyfakadas” cim( an-
toldgidkat szerkesztett a gimnazistak irodalmi miveibél. Orszagos jelen-
t0ségl kezdeményezése volt a sarospataki tehetségmenté mozgalom el-
inditdsa. A szd szoros értelmében az eke szarvatol hoztak fiatalokat S&-
rospatakra tanulni, akik kézil sok neves személyiség keriilt ki. Pszicho-
I6giai érdeklddését jelzi ,,A hazugsdg mint nevelési probléma” cimd,
1935-ben megjelent kényve.

Ebben az id6szakban inditotta el a tehetségmentési mozgalmat,
amelyrdl akkor és késébb szamos tanulmanya jelent meg. ,Itteni mun-
kdmat csupan egy kilenc hénapig tarté ‘doni kildetés majd ugyanennyi
ideig tartd bortdndsdi' szakitotta meg. Szerencsére egyik sem hagyott
bennem testi-lelki toviseket. Taldn azért, mert a megvaltoztathatatlan
korilmények ellen sohasem lazadoztam... ”u A lovas tiizéregység 1200
emberébdl csak 120-an tértek vissza... 1942-43-ban is publikalt; a Don-
tol is kiildott irdsokat a Hatardrbe. Ezért kapta a bortont...

Pataki tanarsaga alatt kotott hdzassagot Rick Lenkével; az 6rok tars
er6s akaratu, hatarozott, mindenre és mindenkire Kkiterjed6 figyelmd
nagyasszony volt. Henke néni egyfazon™- jellemezte egyik ifju kollé-
gandm 1990 korll. Sarospatakon, kozvetlenul a szovjetek atvonulasa
utdn, 1945-ben, apai nagynénémmel, Koncz Saraval Ujra megnyitottak a

DHarsanyi Istvan 1930.
1 Palos etc. (szerk.) 2005. 75.
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Szazfarkas vendéglét Sarospatakon. A hazatérd, elgyotort csaladtag ka-
tonadk, hadifoglyok, sebesiiltek amulatara zenesz6 és siitemény varta
Gket. Egyéltalan nem anyagias, de igenis napi realitasu, éles esz(, humo-
ros megjegyzései kozil csak kett6t idézek.

Az 1970-es években Pista bacsi nagyot nyujtézva mondta egyszer:
,,.Befejeztem a kdnyvet”- Kettd-6tven a kdposzta. - ,,No de Lenke, be-
fejeztem egy konyv irasat. ”’- ,,No de Pista, kdzben kettd-dtven lett a ka-
poszta. ” Amikor - ugyancsak a 70-es évek elején - elsé mennyasszo-
nyom szépen bulcsit intett, 6t hivtan fel telefonon. ,,Mit érzel?” -
,.Megkdnnyebbiilést. ’-,,Remek, de azért gyere ide és néhany napig lak-
jal a duzzogoban... ”” (Ez budapesti lakdsukban, egy emeletes agyas, kis
szoba volt, a mindenkori felligyeletre szorul6knak.) Nem véletlendl
hasznaltam az 6rok tarsak jelz6t. Szentmihalyiné Szab6 Maria hires, le-
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bilincseiden szép, ilyen cim( regényét ugyanis (Lor&ntffy Zsuzsimérol
és I. Rakoczi Gyorgyr6l) Harsanyi Istvan inspirdlasa alapjan irta.
1943-44-ben szintén sokat irt; féleg nevelésiigyi és irodalom-
ismertetési témakban. 1945-46-ban semmi sem jelent meg t6le; 1947-
ben ,,Utraval6 ” cimmel, gyermekek szamara publikélt versgyGjteményt.
1948-1951 ugyancsak a szilencium évei; majd 1952-t6l lassan ismét
szaporodnak az olvasaskutatési, kés6bb a gyermeklélektani irasok.

1945 és 1948 koz6tt a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium mun-
katarsa; az egész orszagra kiterjed6en foglalkozik a tehetségmentéssel
és -gondozéassal. Keresztury Dezs6 minisztersége alatt 1946-ban Illyés
Gyula és Németh L&szI6 kdzrem(ikodésével, Veress Péter timogatésaval
létrehoztdk a Magyar Népi Mivel6deési Intézetet, amely 1948-ban meg-
szlint, am rovid mdkddése idején hatalmas munkéat végzett. Jartak az or-
szagot; szervezték a szabadm(ivelddést, tehetségmentést, népfbiskolakat,
az olvasomozgalmat. Kiadvanysorozata révén szerkeszt6i munkaja is Uj-
raéledt, elsGsorban patakiakat és népi irékat vont be. Ma is izgalmas ol-
vasmanyok A Magyar Népi M(vel6dési Intézet Kis tanulmanyai vala-
mint A Magyar Népi Mdvelddési Intézet Mlisorflzetei apré kotetek.
(Jbmagam 6rokre megjegyeztem a cimet Volly Isvan: Utik a rézdobot...
Ezek a kiadvanyok megtalalhatok a mai Magyar M(ivel6dési Intézet és
Képzdmivészeti Lektoratus kdnyvtaraban).

1948-t6l 1969-es nyugdijazasaig a Magyar Tudomanyos Akadémia
Pszicholdgiai Intézetének el6dintézmeényeiben dolgozott; amelyet az in-
dulaskor Gyermeklélektani Intézetnek neveztek. Ez az id6szak volt az §
pszichologusi korszaka. Meghatarozéan fontos, Utt6ré munkat végzett
az alabbi teruleteken: gyermeklélektan, serdiil6kornak problémai, hazas-
sag-pszicholdgia, szexudlis felvilagositas. E korszak kiemelked&en fon-
tos mlve a Fitk kdonyve.”2E m{ szdamomra és kortarsaim szamara életre
szbloan fontos felvilagositasokat, eligazitasokat tartalmazott. (Sajnos, a
csak a cimet ismer6k 6sszekeverik a korszakban divatos filk évkdnyve
eklektikus szoveggytijteményekkel.)

A mai értelmiségiek, kortarsaim a nyugdijas Harsanyi Istvant ismer-
ték. Bamulatosak e korszak tevékenységei, alkotésai is. Meghatarozoan
fontos szerepe volt abban, hogy Sarospatak 1968-t6l Gjra varos lett. Az
1960-as években létrehozta a Sarospataki Didkok Budapesti Baréati Korét,

PHarsanyi Istvan 1958 és 1963.
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amelyet szamos maés ilyen kor kovetett, és amely kezdeményezés a non-
profit civil szervez6dések Gse és mérvadé mintaja volt. Dontd és megha-
tarozo szerepe volt a tehetség-felismerési, tehetségmentési és a népféisko-
lai mozgalom Ujrainditasaban. Sokat publikalt, kiilénos jelent6ségd, hogy
osszefoglalta a tehetségmentési és népfdiskolai tapasztalatait.'3

Kézben emlékezetesen jelent6s a dalia-korszaka, amikor Budapes-
ten, Matyas-foldon, a kertjében igencsak hozz&értéen dalidkat gondo-
zott; illetve a Cirdkai-korszaka, amikor Sarospatakon, a Megyer-hegyen
Iév6 tanydjan sokat irt, értelmiségi tarsasdgot és gyermek-tdborokat
szervezett, a Magyar Nemzetnek kildte a Cirdkai leveleket

1988. januar 29-én Unnepeltiik 80. sziletésnapjat. A Hazafias Nép-
front I. keriileti bizottsaga és a Sarospataki Oregdidkok Budapesti Kore
altal kozosen rendezett 136. klubest keretében. Képes Géza, Maller
Sandor, Barsi Ern6é, Varga Andras és masok koszontotték; tobb elismerd
cikk jelent meg; ,,Kival6 pedagogus” Kitlintetést, Apaczai Csere Janos-
dijat kapott; megkapta a miivel6dési és kozoktatasi miniszter kitlinteté-
sét majd késébb a Magyar Koztarsasag Arany Erdemkeresztjét.

Uzenetek

Meghatarozo jellemzéje a sarospatakisag volt, amelynek taglalasa-
val itt most nem foglalkozom. Ehhez szorosan kapcsolddott a csalad-
szeretet és csaladszervezés Sarospataktol Budapestig. A rendszeres csa-
ladi Osszejovetelek és a nyari gyermektaborozasok a résztvevok életre
sz6l6, meghatdroz6 élményévé valtak. Ezeken az alkalmakon a tanér, a
pszichologus, a népmdiveld és dsszefoglaléan a mérvado tekintély suga-
rozta a magatartasi Uzeneteket. A fegyelmezett, ,,az élet megy tovabb
tartasra visszatérd torténete volt: fiatal kordban gyonyor( tancpartnerét6l
tanc kdzben tudta meg, hogy a hélgynek aznap halt meg az édesapja.

BHarsanyt Istvan 1991 és 1994. Egy kis statisztika. A mar hivatkozott Varga Kovacs Amarilla (1988)
bibliogréfidban 637 tétel szerepel. Egy nagyon fontos kimaradt; kett§ ismétlés; a 296. tdbb elemb6l
all6 sorozatot tartalmaz; a 609. tétel gépirat, amely 1994-ben jelent meg stb. Az 1967 utan kozoltek
kozolt, &am nagyon fontos gépiratokat, inteijikat, szerkesztéseket, sorozatszerkesztéseket 1000 kortli
tételhez jutunk. Ezt bévitik még a levelezések, a hivatalos jelentések valamint az intetjik, hangfelvé-
telek és a Harsanyi Istvanrél sz6l6 irésok. A hivatkozott bibliografia szerint, az 6nalléan megjelent
muveken kivil, 80 kiilénb6zé periodikaban publikalt; a pedagégiai, tdrsadalomtudomanyi szakfolyé-
iratok mellett els6sorban a Sarospatakon megjelent lapok majd az Elet és Tudomany, a N6k Lapja és
a Magyar Nemzet voltak a kozlési férumai.
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Dr. Harsanyi Istvan

Tanar volt. Oktatott és nevelt. Nem informdcidkat csurgatott, nem
kioktatott. Ertelmezett tudast adott 4. Nem szentenciakat és elvarasokat
fogalmazott meg, nem elGirt. Pszichopedagdgus volt: megnyitotta a
bennuink 1év6 lehetdsegeket. ,,Mivelfoglalkozzak? ””—kérdezte a mérndk
hallgatd. —,,Hat a herke billentydvel! ” - ,,Az mi? - ,, Talaldfel! ”

Az 1970-es években Séarospatakon, a Megyer-hegyen, a Cirokai
Rick-tanyan, az unokai korosztalyanak szervezett egyik gyermektabor-
ban versenyt hirdetett. ,,Mostantdl, 24 éran at, mindenki valamiben ver-
senyez. ” A ki-miben versenyzett beszamolékban nem volt egyforma
versenyszam. Nem volt személyek kozotti harc, mindenki nyert, s6t
mindenki els6é helyezést ért el. El6fordultak el6re sejthetd produkciok:
verset mondott, énekelt, matek példat oldott meg fejben, megirta és fel-
olvasta a szll6knek szant - halogatott - levelet (mobiltelefon akkor még
nem volt...). Am el6keriiltek meglepéen innovativ, kreativ verseny-
szamok is. ime néhany:

- En sohase mertem éjszaka kimenni. Most teljesen egyediil pisiltem
a bokornal.
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- En még sohasem mosogattam, tegnap vacsora utan én is...
- Benéztem a kdtba.

- A kerekes katbol én haztam fel a vizet.

Megettem a fézeléket.

- Megbaratkoztam a f6 kutyaval is.

Amerikéaban élt Béky Zoltan hivatalos keresztapam mellé, dnkent kér-
tem fel Pista bacsit és Lenke nénit keresztszlleimnek, Ugy nyolcéves ko-
romban, 1958 tajan. A karacsonyi kényvcsomagok (Cooper, Verne, Dé-
kany Andrés), majd a Fiuk konyve szdbeli, gyakorlati értelmezése, a ki-
randuldsok, a baratomnak szolités, a jegyzetelésre és irasra valo biztatas,
az énmagadmmal valé szembenézés erésitése maig meghatarozzak lelki vi-
lagomat. ime egy példa: ,,Hogy érzed magad? - kérdezte tizenéves szemé-
lyemet. - ,,Rosszul.””- ,,Nocsak?” - ,,Mindig sz(k ruhdkban jarok. -
,,Es miben szeretnél jarni?” —, Szarvashér ruhaban.” —, Elképesztd,
hogy tizenkét évesen nem tudod elérni, hogy abbanjarj. ” Dicsért és fel-
adatokat adott. A Fiuk kdnyve 1958-as dedikécidja: ,,Koncz Gabornak
igen szeretett 6csémnek és baratomnak, sokjo kivansaggal. Pista bacsi”.
Az 1963-as: ,,Gabor keresztfiamnak sok szeretettel és azzal a meggy6z6-
déssel, hogy igen kivalo feln6tt lesz bel6le. Keresztapa, a konyv irdja.

Tesztelt. A Rick-gat felé gyalogolva akarta megtudni, hany hallasra
mondom vissza Wedres Sandor versét: ,,TO vize, t6 vize csupa nadszal, /
Egy kacsa, két kacsa oda csaszkal. / Sérban ezer kacsa bogarészik, /
Reszket a td vize, / Ki se latszik.” Egyb6l visszamondtam. ,JKocsak, te
elolvasod a karacsonyra kuldott konyveket...

A tanitds-, tanulds-, olvasas-, nevelés-mddszertan egész életében
kozirdi munkéassaganak fontos része volt. Ot tekintem a hazai felnétt-
képzés elméleti-mddszertani megalapozdéjanak.

Mindezt at- meg atsz6tte az anekdotikus humor, a der(is magatartas.
Gylijtotte és gyujtette az anekdotékat, a sarospataki didkvildg anekdota-
kincsének Ujabb és Ujabb koteteit szorgalmazta.

Irodalomtorténész, olvasaskutatd, irodalomértelmezd és irodalom-
szervez§ is volt. Kulénosen figyelt az irdkepes fiatalokra. Kedvenc kol-
téje Arany Janos, majd kés6bb Wedres Sandor volt; a sarospataki kor-
szakban kulondsen foglalkozott Adyval, és egész életében figyelmet
forditott a méltatlanul elfelejtett jelent6s irokra, mint pl. Komaromi J&-
nos és Pdsa Lajos. Irodalmi alkotasnak tekinthet6 a kortarsaval, Racz
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Istvdnnal, a Finnorszagban élt vilaghir( fotdmdiivésszel és jeles irdval
val6 hang-kazettas levelezése.

Felismerd, megment6szervez6 volt, az 1930-as években épplgy, mint
az 1970-es 80-as évtizedekben. Népféiskola, tehetségvédelem, Magyar
Népi M(velddési Intézet, MTA Gyermeklélektani Intézet, Sarospatak va-
rossa fejlesztése, a Sarospataki Diakok Budapesti Barati Kérének meg-
szervezésével az orszagos civil szervez6dések elinditasa, majd ismét nép-
féiskolak és tehetségmentés, csaladi rendezvények és vitaférumok. Igen
fontos Egressy Maria mar idézett dolgozatdnak megéllapitasa: ,,rendszer-
valté pedagdgusnak” nevezi, dolgozatomban két rendszervaltasrol be-
szélek. Az egyik a Trianon utani id6ben volt, amikor az orszagnak egy Uj
helyzetben kellett magara talalni... A masodik pedig az 1990-es évek. Az
orszag megvaltozott helyzetébdl adéddan a hangsuly a min6ségre tevd-
dott. Kis orszag, kis létszam, kis gazdasag. Versenyképesek csak akkor
maradhatunk, ha mingségi munkat végziink, ahhoz pedig min6ségi embe-
rekre van sziikség. Ezt ismertefel igen koran Harsanyi Istvan s tudatosan
késziilt erre afeladatra. ”'4 Az életm( monografikus elemzésénél kiilono-
sen fontos lesz erre a politika- és tarsadalomtorténeti dsszefliggésre fi-
gyelmet forditani. Mindenkor mozgositott, lendiletet adott; széban, iras-
ban, szervezésben.

A pszicholdgiaban is korszakalkotéan Ujitd reformer volt. Ezt md-
vek sora tdmasztja ald az olvasaskutatas, a pedagdgiai modszertan, a
gyermeklélektan, a serdulé- és ifjukor Iélektana terén. VValosagosan for-
radalmi volt kiléndsen a szexualis felvildgositas és a hazassagterapia
témakdrben végzett munkaja és hatésa.

Nulla dies sine linea: folyamatosan elemzett, irt, ismeretterjeszt6
munkat végzett. A Don megrazkodtatasait épplgy pozitiv izenetként
kozvetitette, mint a szaktudomanyos eredményeket vagy a természeti
kornyezet atélését.

Feladatokat adott és ennek kotelességét drommel visszik tovabb.

Feladatok

A mar emlitett Sarospataki Iskola kutatashoz is kapcsolddoan, els6-
sorban az aldbbiakat sziikséges elvégezni:

- A hivatkozott bibliogréafia javitasa, kiegészitése; a kéziratok, leve-
lezés, intetjik, hang-, vide6- és fotdanyag bibliogréfiai feldolgozésa.

MUEgressy 2001.4-5.
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- A lappangd, am nagyon fontos gépiratok digitalizalasa és kozlése,
mint pl. a Sé&rospataki Reformétus Kollégium 1920-1952 kozotti torté-
netérél, Radacsi Gyorgy etikajardl készult irasok illetve a doni napld.

- Valogatott irdsok és kiilon a sarospataki témaju cikkek, tanulma-
nyok kiadasa.

- A pszicholégiai munkéssdg, a tehetségmentés, a népfdiskolai
munkassag, a barati kor és kozosseég szervezesek altala készitett irodal-
manak és gyakorlatanak tanulmanyokban valé elemzése.

- Az életm(i-monografia elkészitése.

Mindezek egyikéhez, masikahoz kapcsolddva szakdolgozatok, disz-
szertaciok sora is készithet6. A 100. sziletésnapjan kozdsen skandaltuk
én gyakorta magamban mondom emlékére a TO vize, t6 vize ... rigmust.
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Halaszi Aladar

A ,,hanglat6” m(ivész, pedagogus

(Bolvari Zoltan 1908-1993)

Nevét emlegetvén tanitoképzds tandromrdél rogton abszolut hallasa jut
szembe, tovabba az, hogy apammal egy évben sziiletett. igy, mikor meg-
emlékezem centendriumukrol, egymast idézik fel bennem. Bércsak mind-
nyajan rendelkezhetnénk legalabb egy valamilyen abszollttal az adottsa-
gok és erények kozil! Mindjart mas volna a vilag, ha nem o6njeléltként
keriilnének élre a miivészetben, tudomanyban, politikdban és az élet min-
den terlletén, hanem az adott vagy hossz( évek alatt megszenvedett, ki-
alakitott ,,abszolGt” révén. Ugy legalabb egymas csodalataba menne at az
irigység, ami munkal - sokszor a legnagyobb erével - az emberi kapcso-
latokban. O is megtapasztalhatta, mekkora falat képes hizni emberek ko-
z¢é ez a gyarlosag, de mlivészi, pedagdgusi képességei atiitottek rajta és
teljes életr6l ad szamot a leltar. Az igazi tehetséget nemigen allitjadk meg a
visszatartani akarok, a gancsvet6k. Mindig volt benne annyi lendiilet,
hogy tuljusson a maga és mas okozta nehézségeken.

Diakként kozvetlenségét, kellemes tarsasagi megnyilvanulasait, der(is
torténeteit, elblivold zongorajatékat értékeltem a legtdbbre. Ezekb6l és
millié masbol allt 6ssze szememben, immar emlékeimben az ember, a pe-
dagdgus, a mlivész. Tobbnyire magasabbak voltunk nala, ezért is hivtuk
magunk kozott Dugonak, kollégai kozil - szintén a tisztelet jegyében -
méasokat Gombinek,1Egykettednek,2vagy az akkor behozott ndvényt el6-

1Kodoboc/ Jozsef
2Debreczeni Zoltan
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szeretettel emleget§ tanarunkat Rebarbardnak.3 A didknyelv mér csak
ilyen képszerd, tomorit6, talalé. Az én tanarkodasom idején tanitvanyaim,
az iskoldhoz szegdd6 pedellust, mindenest Lambadanak keresztelték el,
mert az akkor divatba jott tAnc egyik mozdulatat remekil imitalta jaras
kdzben, hiszen kissé santitott. Kénydrtelen is a didknyelv, de 6szinte.

Nagy hirértéke volt minden informéacionak, amelyek tanarainkat
hoztdk kozelebb hozzénk, mert maganéleti, kozéleti torténéseik addig
nem ismert emberi vondasaikat rajzoltak elénk. igy tudtuk meg a saros-
pataki tanitoképz&ben minden tanarunkrdl a legfontosabb jegyeket,
amelyek alapjan besoroltuk 6ket magunk kodzott a virtualis tér vala-
mely rétegébe, hogy egyitt lassuk mindnyajukat nekiink mutatott ér-
demeik alapjan.

Elképzelem, hogy talan fizikai fajdalmat is okozhatott neki, a
,hanglatdnak” egy-egy fals éneklésiink, de volt turelme, maodszere
helyreigazittatni veliink a hangot. Egyik évfolyamtarsam kimondottan
botfild volt, akinek a dalatdl az énekesmadarak lehullanak a féarol
(ez a mondas is t6le valo, de a vilagért se csufolta volna vele a tanit-
vanyt, egy anekdotdba foglalva emlitette, méasra vonatkoztatva). A
harmadik év végére az Utmutatdsai alapjan gyakorlé tarsunk elvisel-
hetd; modon énekelte a feladatul rétt dalokat.

Torténetei, megjegyzései természetes modon a zenéhez kapcsolod-
tak legtdbbszor, érthetd okokbdl, de ugyanlgy tudott viselkedésrol,
gondolkod&smaodrol, emberi gyarldsagrol, egyéltalan az életre beszélni.
Nem voltak tabui, csak altaldban a zene és a pedagdgia, a zenepeda-
gogia. Zenetdrténeti el6adéasai, utaldsai alkalmaval a legnagyobbakat is
emberként igyekezett bemutatni. Tudta, hogy az igen magas szféraba
emelt ember, tudos, mlvész nem kovethetd, igy hatastalan, pedag6-
giailag nem valhat példaképpé. Ezer szallal kétédott Bartok, Ko-
daly életm(ivéhez, mégis természetesnek hatott t6le az a rovid torténet,
hogy amikor Bartdkot jatszott - soha mas esetben -, akkor a kutyaja vo-
nitani kezdett. igy akarta - miként lllyés Gyula is - jelezni: a zene nem
fliggetlen a tarsadalmi folyamatoktol, torténésektdl, azoknak valamifé-
leképpen tiikre, kdvetkezménye és jobbitoja akar lenni.

Egymasra csikoritott
vasnak s kének a szitok-1

1Nagy Jozsef
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valtozatait bar a zongora
s a torokfdélhangolt hurjaira,
ha igy adatik csak vallania
a létnek e maga zord igazat,
mert épp e ‘hangzavar,
e pokolzajt zavaré harcijaj
kialt
harmoniat.
(lllyés Gyula: Bartok)

Séarospatak erkolcsi, szellemi varanak is épit6kdve, amelyet az ala-
poz6d fejedelmek, a nagy tuddsok, pedagogusok, mivészek emelnek a
magukéval egyutt biszke bastyava, hogy messzire lassdk: itt soha meg
nem szakado6 a folyamat a tudomany, a m(ivészet, a pedagogia fejlé-
désében. A patakisag,a pataki szellemiség, érzelem entita-
sahoz4 ugyanugy hozzatartozik, mint a korabbi nagyok: Comenius, Arvay
Jozsef, Kdvy professzor, Ujszaszy Kalman, Kodébdcz Jozsef, hogy csak
a legnagyobbak kozll emlitsek néhanyat. A sok j6 tanar kozil ra azért
is emlékszem valamivel vildgosabban, mert kissé eliitott a tobbiektdl
mentalitdshan, szokasaiban, el6addi mdédban, szintben.

Gyakran folkeresett benniinket a kollégiumban megtudni, mivel fog-
lalkozunk, kell-é segitség valamiben, tovabba egy joiz( beszélgetés szan-
dékaval. Volt ugy, hogy a Markazrol, Patakrol vald korso bor is elékertilt.
Olyankor elemében volt, fololdédott a didkok tarsasdgdban. Ha valami
nagyon elvont fogalom, viszony vagy emberi gyarldsdg szdéba kerilt,
mindre volt egy-egy anekdotaja szemléltet6ul, mintegy fololdva, targyia-
sitva a gondolatot. Comenius a Bibliat emlitette a sz6veg megfeleld része-
inél, 6§ adomazott. igy nemcsak jobban értettiik, de jobban is éreztiik ma-
gunkat, mert der(t arasztott. A comeniusi korban is elmentek a tanarok
didkjaikhoz segiteni, megtudni, mi foglalkoztatja 6ket. Amikor kapacital-
tuk, hogy zongordzzék a mi agyonnyustolt hangszeriinkén, ami a legki-
sebb kollégiumi szobéban allt és viselte a dzsesszt kalapald diakujjak han-
tasat, akkor inkabb elhivott benniinket otthonaba, mintsem a lehangolt, irt-
ott repedt billenty(iket sorakoztaté hangszerhez nyult volna. A csaladja
nem nagyon orilhetett nekiink, de egy-egy részlet vagy dal utdn megko-
szOntlik a jatékot, a feleségnek a tlirelmet, és tavoztunk.

4 Entitas: valamely dolog tulajdonsagainak dsszessége. Itt a ,,dolog” a patakisag szellemisége, amely-
hez 6 is hozzajarult erésit6leg.
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Voltak arisztokratikusabb, tavolsagtartobb tanaraink is, akik mas ta-
nar-diak viszonyra hangolodtak. Naluk méasféle értékeket kerestiink és ta-
laltunk. Egyik ,versenytarsa, ellenlabasai?)”, kollégaja Téth Karoly volt.
Mindkett6jiket becsultiik. Tudtuk, hogy Bolvari Zoltant kevésbé segitik
fellilr6l, de azt is, hogy elismerik ott is mlvészi és pedagdgiai képességeit,
mint ahogyan mi is. Sziviinkben nemcsak 6k ketten, de a tobbiek is elfér-
tek. Ami a tandrok kozott talan kissé kirekesztendd tulajdonsagnak, k-
Ioncségnek tlint, azt mi, didkok nagyra ertékeltik. Egyféle demokratikus
megnyilvanulasként vettiik stilusat, benniinket megszolitani tudo és szere-
t6 szavait. AzGta tanari palyamon én is tapasztaltam, mennyire szdmit ér-
téknek a tanarok szemében a didkok kdrében egy-egy tanar népszeriisége,
amely holtbiztos forrdsa az egymas kozotti féltékenysegnek, irigységnek,
tantargyi sovinizmusnak. Ezek adandé alkalommal dtmehetnek keresztbe
tevd szandékba is. Mindennek a lelki nagysag, a min6ségre torés és a te-
hetség lehet csupan az ellenszere.

Hosszu és gorongyds Utjardl mi is tudtunk. Nem csupan mdvészi,
pedagbgusi palyajara érvényesek a jelz6k, de foldrajzi értelemben is
sokfelé jart. Utjainak a kozos nevezGje mindig a tanitas, a zenepedago-
gia, annak pedig a min@ség volt. E visszaemlékezés cimében jelzett
,hanglat6” fogalom az 6 személyében téargyiasult szinesztézia. Ha
mindnyajan képesek lennénk latni egy-egy testetlen fogamat, jelensé-
get, akkor Osszeadva, 0sszefogva megtudhatnank a vilag legmélyebb
titkait is. O azonban nemcsak hangot latott, hanem embert, annak a sa-
jatjaval rokon problémajat is. Megszoélalasakor anekdotaival nem is any-
nyira szinezni akarta beszédét, mint inkdbb radébbenteni hallgatdsagat,
tarsasdgat az emberi gyarlosadg levetk6zésének sziikségességére €s
maddjara. Magas pedagdgiai eljardas ez, a mas dimenziokba atemeld
gondolat, amely nemcsak eligazitani igyekszik a vilagban, hanem
jobbitani, maga min6ségéhez emelni is akar. Nem csoda, hogy ra-
gaszkodtak hozz& munkahelyein, amikor megismerték képességeit és
egyaltalan kellett a szakember. A fékezd ellenérdekeltségek nem tud-
tak letorni.

Amit elért, sajat er6bdl sikertlt. Ha valamihez nem adta magat teljes
er6vel, és kideriilt, hogy fontos, akkor tudott valtani ritmust, iranyt. A ze-
neszerzd szak nem hozott kedvet, éromet, hat id6ben lemondott réla. A
tanéri pélya viszont vonzotta, bejéarta az sszes Iépcséfokot az 6raadétol a
kinevezettig, az ének-zene terén az énekkari tagsagtol a karvezet6ig.
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Bolvari Zoltan a képzé udvaran

igy kerek az 6 viladga, amely-

ben mi is kaptunk szerepet mint
tanitvanyok, jatékanak hallgatoi,
csodaloi. Koszonet crte. Pedago6-
gusként ugy valt halhatatlanng,
hogy taldlkozdinkon fol-folidéz-
zUk szavait, joizli adomait. Sze-
retjuk a zenét, az éneklést.
Olyankor, amikor gyakoroljuk,
nem mindig gondolunk ra, hogy
ebben is benne van az 0
krozussaga. Kell-e ennél tobb egy
tanar utééletéhez? Vajha bennin-
ket is ilyen szeretettel, elismerés-
sel emlegetnének a tanitvanyok!
Csakis Ugy lehetséges, ha 'Ol sa-
farkodtunk a talentummal, amit
téle is kaptunk.

Szabolcsi szuletési 1évén még kozelebbinek érzem az emlékét. Ha
csak két Mihalyt, két nyiregyhazi, szabolcsi kétédesl hirességet emli-
tek, akiknek kozik, kapcsolatuk volt Bolvari Zoltdnhoz, akkor a foldraj-
zi hely is atlényegil, mint Vaci Mihaly Kelet fel6l cimd versében: ,,Bal-
oldala ez a Hazénak! - a sziv is e tajra esik”, irja és dicséri Bolvari tanar
urat, aki sok népdalra megtanitotta 6t, a néptanitét. Czine Mihaly is t6le
eredezteti Kodaly és Bartok megszeretését. Czine professzortol volt sze-
rencsém palyazati dijat, oklevelet atvenni, Vaci Mihallyal pedig tobb-
sz0r taldlkoztam olvasoként. Jozsef Attila is eszembe jut egy sora okén:
,Multunk mind 6ssze van torlédva.”5Ez a torlodas azonban inkabb ko-
zelebb hoz benniinket egymashoz az értékek mentén.

Ma masfélék ezek a ,torlédasok”, amelyek kdzds nevezbje az érté-
kek rombolésa, az értékrend &tvaltddasa a hatalom irdnti vaggyal atha-
tottam Ez 4llt a legtavolabb Bolvari Zoltantdl. O ,,csak” tette a dolgat:
tanitott, zenei rendezvényeket szervezett, kart vezetett, zongorazott, el-
lenlabasaiban is elismerést valtott ki, ha nem is mutattak ebbéli érzelme-

5A Hazam cim{ szonettkoszoru sora.
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iket. A két vagy tobb dudas6 (a sz6 szoros értelmében zenész) egy csar-
daban effektus igaz az 6 helyzetére? Emberb6l vannak a pedagdgusok,
az el6éadomiivészek is. A gyarlosag e téren a leghamarabb (t at a lelke-
ken, hiszen érzékenyebbek, mint a tébbi ember, aztan nehezebben tér-
nek napirendre egy-egy sertés, megszolas, vagy akar mozdulat, mimika
folott. Egzisztencidjuk nemcsak maga a munkahely, hanem a kdzeg,
amely értelmet ad tevékenységliknek, amely természetes tere, kohdja te-
hetségiik kibontakozéasanak, vagyis a didksag, a tantestilet, a helység és
a helyiség, ahol meghitt mddon zajlik a dolgos m rész élet. Ha ez elvész,
vagy meg se nyeri az ember, gyokértelenné valik.

Bolvari Zoltant atlenditette ezeken a buktatékon is akaratereje, cél-
janak soha nem halvéanyul6 fénye: a tanitas, a zene, a szépség szerinte
val foglalata, amelyhez tanitvanyait, hallgatosagat el akarta juttatni.
Hogy 6ran kivil szivesen beszélgetett tanitvanyaival, innen - datalédik.
Mdvész érzékenysége miatt nehezen alkalmazkodott, igy néha az is le-
hetett az oka, hogy hozzank menekilt. Ugy nem kellett sandasagra, riva-
lizdldsra gondolnia. A feszilt 1égkor jobban zavarta, mint az e téren 4t-
lagembert, de el kellett viselnie az ideoldgiai okokbdl tortént visszave-
tettséget Kdddbdcz Jozsefhez hasonl6an, tovabba a kisebb tehetségek
fel6l érkez6 irigykedést a palyan. Mi, diakok viszont ismertiik a tanara-
ink kézott mind a hivatalos, mind az érték alapu rangsort. O ez ut6bbi-
ban eldl jart. Nem mindig esik egybe e két sor, pedig az ,,abszolat” itt
kelne el a leginkabb. lgaz, minden mozog (panta rhei), bar annyira nem
kellett volna valtoznia az értékrendnek, hogy, 6t hatra soroljak.

Szaz év, mégis mintha tavaly beszélgettiink volna Bartok és Kodaly
torekvéseir6l, a népdalok szerkezetérél. Chopin zenéjér6l, Beethoven
megslketllésérél, Liszt Ferenc hazakoltdzésér6l,7a pentatoniardl, a ze-
ne népeket dsszekapcsold szerepérél. A halhatatlansag eléréséhez nem
kiisz6b szaz év, de ha az volna, kénnyedén atlépné, mert éltében a meg-
bomlott értékrendekhez keresett és talalt harmdniat, mely a zenetanitas
révén életiinket igyekezett szebbé, a szépre érzékenyebbé tenni. igy
benne van személyének, tevékenységének hatdsa a mi életrajzunkban is.

6Tévesen hiszik, hogy a konkurencia miatt nem fémek el egymastél. Inkabb az az igazsag, hogy a du-
dak egyedi hangolastak, igy harmonikus muzsikélas nem lehetséges. A hallgatésdg legaldbb az
egyiket- de lehet, mindkett6t - elzavarja a rossz hangzas miatt.

7 Liszt Ferenc német foldon vilaghirre emelkedett, de dregségére haza kdltdzve megtapasztalta a ,jo
magyar mentalitast”, a furast-faragast, irigységet és az ehhez hasonlokat.
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Az id8s tanar egykori didkjaval

Ezt tudatosan, de 6nkéntelendil is atadtuk koérnyezetlinknek, tanitvanya-
inknak, akik mar, nem tudjak, kitdl ered a precizség, ajé kedély, a mi-
vészet szeretetének kisugarzésa, csak hat rajuk pozitivan. Ennyi talan
elég is ars didacticaja szerint egy pedagogustol és mivésztanartol. A
tobbit szerezze meg az élethez a tanitvany, mint 0, aki tudta, kildetése
van e vilagban, amelyet csak targya iranti aldzattal képes teljesiteni. A
zenén, pedagdgian kivil nem viszonyult semmihez és senkihez alézattal.
Mindent tudott targyardl, és ha mégsem, réérzéssel azt is tokéletesen
megoldotta.

Ha kollégéaja lettem volna, talan egy csOppnyi irigység belém is kol-
tozik iranta, de szerencsémre ,,csak” tanitvanya voltam, igy maradék és
mogottes gondolatok nélkil tisztelhetem és csodalhatom. Masoknak is
ezt ajanlom.
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Comenius abrazolasa bronz domborm(vén
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Foldy Lilla

Pataki évek, pataki versek

A 100 e szilletett Képes Geza és Sarospatak

A Matészalkan sziiletett kolt6, miforditd értelmiségi palyara vezetd
tja kihivéassal teli, de jellegzetes torténet a 20. szazad eleji vidéki Ma-
gyarorszagon. Képes Géza igy meséli Patakra kerlilését:

,Természetesen a sorsom az lett volna, hogy inasnak megyek, méghoz-
z4 az édesapam keze ala inasnak, hiszen Gyula batyam is az édesapam keze
alatt tanult ki kovacsnak. De volt Matészalkan egy reformatus segédlelkész,
akinek a nevét haldval emlitem meg, Filep Gusztavnak hivtak, aki elhata-
rozta, hogy bel6lem nem inas lesz, hanem Sarospatakra kell kerilndm,
gimnaziumba. J6 neve volt Patakon, és ajanlé levelet irt, de ez nem volt
elég. Mindenekel6tt latinul kellett volna tudni, s én a polgariban termé-
szetesen nem tanultam latint. Osztalyf6nékom, Ferenczi Endre, atolvasta
els6 verseimet tartalmazé flizetemet, s azt irta a végére: Sic itur ad astra
amib6l én egy sz6t sem értettem. Megkérdeztem téle, mitjelent: nagyon
gyanus volt nekem, hogy elutasitds. Annyit mondott: tanuljak meg latinul,
akkor majd megértem. Ez a két dolog valahogyan szerencsésen 0sszekap-
csolédott: Filep Gusztav kovetelése, hogy menjek Patakra, gimnaziumba,
és Ferenczi Endre megjegyzése, hogy majd megértem, ha latinul tudok.
Négy osztaly latin tananyagéat kellett négy hét alatt megtanulnom, Filep
Gusztav tanitott, olyan eredménnyel, hogy sarospataki diak lettem."

Patakra kerllésének kalandos torténetét a kolté késébb versben is
megorokitette: Filep Gusztav kivételes szalkai muveltségérdl és tdmo-
gatasardl iram atészalka-Sarospatak cim( kdlteményben, a latin vizsga-
hoz kapcsolodo félelmeir6l és ambicidirdl pedig a Kétségek kozt cimd
versben vall.
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A hlszas évek pataki gimnaziuma Oridsi el6relépést jelentett a
kisdidk szamara, bar tudjuk, hogy a Kollégium fejlédésének nem ked-
veztek az I. vildghaboru utani évek. A mar csak gimnaziumbol és teold-
gidbdl allé iskola tanari kara eloregedett, és belefaradt a haboriba. Az
oktatds szakmai szinvonala 6rizte ugyan a korabbi értékeket, de a 20.
szazad tudomanyos eredményei, az ezek elsajatitdsahoz sziikséges nyu-
gati nyelvek ismerete, és az Uj nevelési modszerek nem érvényestltek.
Néhany tanar 1919-ben tlulzottan exponalta magat, elbocsatasuk zavart
okozott. A trianoni béke kibillentette Sérospatakot a régidban betoltott
kulturalis vezetd szerepébdl, a varos hatarszéli telepuiléssé valt. A jog-
akadémia 1923. évi bezérasa tovabb fokozta az iskola valsagét.

Ezt a helyzetet Képes Géza is érzékelte, hiszen utébb igy idézte fel
iskolasévei szinhelyét:

Az &lomba hullt véros
(részletek)

Patak - a hirhedt hiszas évek.
Ki e kisvarosba tévedt,
megtorpanva hatrahékol

a megdermedt id6t6l.
Elvarazsolt vén varos - a
véltozatlansag varosa.

[.]

Messzi mult, mostfelidézlek,
vagy inkdbb csak idéznélek -
Hol egy haz, amelyik el6tt
megéallva, a rég-volt id6t
visszahivnad, csakparpercig?
Szép homlokzatot se lelsz itt.
Mutatja még egy-két boltiv:
valaha mas vilag volt itt.

El bennem egy, bar csak emlék:
Jan Komenszkyt latta ez még,
Latin nevén Coméniust -

Mit mondana, ha élne most?
négyszav éves vélt nagysagrél
vagy val6sagos vaksagrol.
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Persze, nagy kincs a kollégiom,
s akad mégjécskan régi rom,
de a varos, egészben véve:
sablon, kirakatba téve.

[-1]

Nagypatak, uri kaszino,
Kispatak, korcsma, kugliz6.
Vén oskola, Rakéczi-var,
kett6 kozt a varos sivar.

A pataki didk kdrnyezetébe nehezen illeszkedett be, a Kollégiumban
szigor( szabalyok, tanarok és rideg korilmények fogadtak. Késébb igy
emlékszik vissza erre:

Apataki kollégiumban
(részletek)

A lakasom laktanya volt,
disztelen didktanya volt;
durvan acsolt agyak, székek
sziikség, nem a szépség végett
alltak rideg rendbe rakva.
Néztem afehér falakra:

sehol egy kép, tenyérnyi tdn —
minden puszta éspuritan;

[...]

Aszddy aszkéta arcén
karvalyként il a komorsag;
bajsza, szakéalla borotvalva,
Sose lattuk borostasan,

ime, reggel 6 mond imat,
estepedig 6 prédikal:
morzsol, mormol monotonon
mintegy mongol imamalom,
Nem csuda hat, ha afidk
egyike-maésika elaludt.

Pontfélhétkor &hitatra
gylltink, gonddal atitatva,
telistele a nap terhével:

az estéhdz ki hogy ér el?
Imat mormolt mindegyikdnk,
masfélét, mint feligyelénk:
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[...]

A reggelihez rantott leves volt
(minden reggelihez ez volt);
Kevés rantés, rengeteg viz —
Jo, hogy kaptunk kenyeret is,
[...]

Osztalytarsam, Oszlanyi Pal
Egyszer ebédh6z igy mond iméat:
»Jovel, Jézus, légy vendégunk,
Edd meg, amit adtal nékink!«
No, lett is nagy felfordulas,
labdobogas, 16tas-futas.
Oszlanyi Pali meg csak ott &llt
falfehéren - de kidobtak.

Eavid Zoltanfogta partjat.
(Dévid s még tébb méas mellette
kemény volt, de nem kegyetlen.)
Pali maradt Pataki diak,

Késébb, persze, pap lett - mi mas?

Mégis tagadhatatlan, a Kollégiumban szerzett latin, gordg, német
nyelvismereti alapok és a diakkolt6i, miforditdi sikerek nélkildzhetet-
lennek bizonyultak a szellemi tovabblépéshez. Képes Géza maga vallja,
négyszer sziletett. ,,El6sz6r megszilt anyam. Masodjara megszilettem,
Ggy is mint kélt6: Sarospatakon 1926-ban. Harmadjara Gajraszilt az
Edtvos Kollégium 1930 tajt és végll: Gjjaszilettem, mikor Irént meg-
ismertem, 1944-ben... A Séarospataki Ifjusagi Kozlony szerkesztfi:
Horkay L&szl6, Benke Kalman és Ujszaszy Kalman - Skfedeztekfel mint
kolt6t 1926-ban, elsé nyomtatasban megjelent versemet 6k adtak ki, ezzel
a megjegyzéssel: ,,A Féiskola legifjabb nétafajanak termésébél.

A kolt6jelodlt szivesen vonult el az Iskolakert fai kdzé, és buljta a
Nagykonyvtarat, ahol tébbnyire a gordg lirikusok verseit és Ovidiust
forgatta, de mindent elolvasott a kezébe ker(l§ konyvek kozil. A
szigorl konyvtaros hidba Ovta a modemektdl: Szabd Dezsé éppugy
foglalkoztatta, mint Mdricz Zsigmond. Azonban a kdnyvtar vezetdjének
maradisaga mellett mas is jellemezte ekkor Patakot. David Zoltan, az
osztalyf6nok és magyar-latin tanar nagy szeretettel beszélt nekik
Adyrdl, az onképzOkorben pedig a franciaul ekkor mar eredetiben
olvaso ifju Baudelaire-t szavalt. Binét Menyhért cim{ versébdl meg-
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tudjuk egy sarospataki lgyvéd igazitotta el a modem irodalomban
tajékozaodni vagyo ifjat.
Volt egy tigyvéd, Binét Menyhért -
Angol kdltékjelesebbjét
Forditotta, meg isjelent,
na, nem Pesten, de idelent.
Hozza mentem, konyveket adott,
Tiltottakat s a ,,Nyugat "-ot;
vele beszélgetnijé volt,
de nem volt szokas - zsidé volt.
Ig.z'equiIencszézhuszonnyolcban
Tizennyolc esztendds voltam.
Az évzard unnepségre
Tiz aranypeng6t letéve,
Binét rendelkezett - ez 81 -
,,EQy magat meg nem nevezd
Egyén a Fdiskolanak,
Fdéiskolankjeles fianak
Adja, aki irodalomban a legjobb volt. ”
Langra lobban
Bennem az emlék —ezt én kaptam!
De mind maig nem tudhattam,
Hogy ezt a dijat § adta.
Hegyi Joska kikutatta,
Vagyis Hegyi J6zseftanar,
Hogy mi volt - hatvan éve mar...

Tlntetés cim( versében arra emlékezik, hogyan allt ki a didksag
Elekes Imre logikatanaruk mellett, mikor annak &lldsa az 1919-es
események és rosszakardi miatt veszélybe kerdilt.

Nagy dolgot vittink mi véghoz:
Tlntettlink, jobban se kellett,
Egy voltforradalmar mellett.
Elekes vart megrendiltén,

En meg beszédbe lendiiltem:
»Onnek ellenség nem arthat:
Majd megvédi a didkhad. "

Elekes Imre kés6bb visszaadta lelkes diakja tamogatasat, hiszen
ajanlo levele segitségével Képes Géza bekerult az E6tvos Kollégiumba.
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Erettségi utan felkészillten lett a hires pesti Kollégium hallgatoja.
Palyam emlékezete cimii irdsaban mégis arrdl vall, hogy mar az els6
Ordban szembesllt azzal: voltaképpen semmit sem tud, és az emberi
fejlédés utjan még el sem indult. Az Eo6tvos Kollégium Ménesi (ti
éplletében éjjel-nappal a kollégistak rendelkezésére allott az intézmény
tobb tizezer kotetbdl all6 soknyelvl kényvtara. Itt tanult 1928 és 1933
kozott Képes Géza. Vallomésa szerint: ,,a kollégium nyitotta ra a
szememet a vilagra. Ottfészkelt meg bennem az afelfogés, az a hit, amit
mindmaig valldk, hogy nem elég, ha egy kis terllet ismer6i, tudoi va-
gyunk —a nagy Osszefliggések megragadasara és kifejezésere kell tore-
kednuink. ”’

A magyar-német-angol szakos ifji tandr a diploma megszerzését
kovetéen visszatért Sarospatakra. Ekkor mar els6konyves kolt6: a
Marvanyba véslek 1933-ban jelent meg. Képes Géza visszahivasa része
volt a Sérospataki Reformatus Kollégium fejlesztési stratégidjanak,
amelyben az angol nyelv oktatasa &llt a kozéppontban. A hiszas évek
végén ugyanis a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet és a Kollégium
vezetdsége megtalalta az egyetlen lehetséges kiutat: reformokkal fellen-
diteni a hal6do iskolat. Partnerre talaltak ehhez grof Klebelsberg Kuné
kultuszminiszterben, akinek segitségével a harmincas évektél ismét ma-
gas szinvonall oktatas folyhatott. A gimnaziumban korszer(i, bentla-
kason alapuld oktatasi modellt vezettek be. Ezt els6sorban az 1931 -ben
megnyilt Angol Intematus biztositotta, amely nem egyszer(ien nyelv-
tanitasi forma volt, hanem az angolszdsz nevelési modell, a ,,college”
adaptacioja. A didkok sajat Gjsdgot szerkesztettek, viragzott az egyesu-
leti, 6nkeépzOkori élet, igen magas szintet ért el a sportkultira. Az 1938-
ban megnyilt Human, az 1942-ben atadott ONCSA, s mas, kisebb inter-
natusok tovébb bovitették a lehet6ségeket. 1929-ben megtdrtént a
hatvan évvel azel6tt allami kezelésbe vett tanitoképz6 visszavétele. A
dontést a korméanyzat a jogakadémia elvesztése miatt részben
kéarpétlasnak szénta. A tanitoképzd intézeti ag visszatérésének a
kollégium megujulasra torekv6é szellemisége szempontjab6l nagy
jelent8sége volt.

A véaros U] lendiletét érzékelteti Képes Géza A megébredt varos
cim( verse, ami az 1930-as években életre kelt sarospataki falukutatd
mozgalomrol és két vezéralakjanak, Szab6 Zoltannak és Ujszaszy Kal-
méannak a tevékenységérdl tudosit:
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Koényvet szerkeszt az ifjisag:
A magyar tarsadalom husat
Bevagja, be az erekig,

cime: Koran sotétedik.
El6sz6t irt Szabd Zoltan
hozza - ez aztadn sok volt am,
sokanfordultak ellene,

kik azt lesték: hogy kellene
megtadmadni, mindegy: miért,
ha méas nincsen, hat semmiért.
[..]

A szézados alom utan

Ebred a varos, még sutan;
[...]

Nagy-nagy meglepetés mostmar,
amit Patakon Szabd Zoltan

és Ujszaszy Kalman csinal.

A huszas évek végét6l a negyvenes évek elejéig olyan fiatal tandrok
kaptak katedrat, akik a hagyomanyok mellett a szazad 0j értékeit kepvi-
selték. Tipikusnak tekinthetd kdzos vonasuk volt, hogy tobbségikben
pataki diakmulttal rendelkeztek; tanulményaikat legtébben E&tvos-
kollégistaként, és/vagy kilfoldon, nem egy esetben a pataki Kollégium
Osztondijaval végezték; és Patakra visszatérve, ambiciokkal telve, szinte
huszonévesen kezdték meg tanari palyajukat. Az Gj generacié altal
képviselt szellemiség hamarosan meghdditotta a Kollégiumot. F& képvi-
selik a gimnaziumban Bertha Zoltan, ifj. Harsanyi Istvan, Hegyi
Jozsef, Képes Géza, Maller Séandor, Orban Istvan, Palumby Gyula,
Szab6 Gyula, Szabé Kéaroly, Urban Barna voltak.

Az iskola friss pedagdgiai szelleme kitling lehet6séget igért az
egykori Eotvds-kollégista fiatal tandrok szamara, akik a kisérlet szige-
tének tartottdk az 6si Kollégiumot, ahol meg lehet teremteni a modem
kultara fellegvarat, amely a népb6l jott s majdan a népért dolgozo
értelmiségiek kirajz&si pontjavad valhat. Egyméas kozott gyakran és
biszkén emlegették Arkhimédész mondasat: egy adott pontrdl ki lehet
z6kkenteni menetébdl a vilagot. JOI szemlélteti a frissen végzettek lelkes
tettrekészségét Képes Géza A néphangverseny cim( verse:

Elhataroztam vagy inkabb
elszantam magamat - igy hat
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tovabb méar el nem hallgatom:
Néphangverseny lesz Patakon!
[.]

Egyesek igy fanyalognak:
,,Gyodngyoketszorni diszndknak.
Nem is tudnak viselkedni
Finganifognak s pofékelni.
Lathatsz majd érzékeny tablét:
Osszekdpkodik a padlot.

[

Kérnyék kozségei készek:
kihirdették a lelkészek
sz6székrdl: jov6 szombaton
Néphangverseny lesz Patakon.
Megjottek a pesti mivészek,
Felajzva, mindenre készek.
[m-]

Zongoranjatszik Raics még:
Jean Sibelius ,, Valse triste "-jét.
Kovetkezik a k6zds ének,

Ez kell &m a kézdnségnek!
Majd szétrepesztik afalat:

A csitari hegyek alatt... ”

A miisor végéhoz ért és
Mikorjon Gj —ez a kérdés.

llyen torekvésekkel lett a mar ismert kolt6 az Angol Intemétus és
egyben a gimnézium nyelvtandra. Pedagbgus tevékenysége szdmos
anekdota forrasava valt. Idézzink fol ebbdl sajat szavai segitségével!

Angoléraim Patakon

Hét évig voltam pataki tanar. Nekem azért is fontos volt az ottani
tarsasag, mert sziletett angoltanarokkal is dolgoztam. Az én didkéveimben
még nem volt Patakon angoltanitds. Gimnazista koromban az Angol Inter-
natus helyén még konyhakert allt, a tanaroknak és az iskola alkalma-
zottainak a kis kdposztaskertjei. Kaposztaktél pedig nem lehetett angolt
tanulni. Anndl inkdbb kés6bb, az angol sziiletés( tanaroktél. Tanitvanya-
immal meghitt kapcsolatban alltam. Fél év leteltével mindig megkérdeztem
didkjaimat, hogy mondjak meg 6szintén, tapasztaltak-e fejl6dést. Egyszer
egy szemtelen igy valaszolt:

- lgen, tapasztaltunk. Tanar Grnak a kiejtése nagyon szépen fejlédott
ebben afélévben!
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En minden 6ramon elmondtam egy viccet. Persze, ez mindig nagy
tetszést aratott az osztadlyban. Egyszer olyan nagy volt a hahota, hogy a
szomszédos irodabo6l berohant Novak Sandor igazgaté Gr is megnézni, mi
ez a nagy larma.

- Mi térténik itt? - kérdezte szigoraan.

- Csak mondtam a gyerekeknek egy viccet. Amikor levetettem a kalocs-
nimat, megjegyezték, hogy milyen furcsa ez a kalocsni. Mondom, ez svéd
kalocsni.

- Miért, svédorszagi? - kérdezik.

- Nem, magyarorszagi.

- Akkor miértsvéd, tanar ar?

- Mertasartdl is véd, a hotél is véd!

Erre Novak igazgaté ar kacagni kezdett, és sz6 nélkil kiment az osz-
talybol.

,,KUlon szinfoltjai voltak a pataki éveknek a Péntek esték. Kétheten-
te Kitlind szakemberek tartottak egyre nagyobb érdekl6déssel kisért el6-
adasokat a kor legeget6bb gazdasagi, politikai, filozéfiai és mivészeti
kérdéseir6l. Az Ady-probléma éppugy el6kerdlt itt, mint Dosztojevszkij
regenyvilaga, Sinclair Lewis, Kodaly Zoltan és a népdal kapcsolata” -
irja Ronay Laszl6, Képes Géza monogréafusa, aki arra is ramutat, hogy a
kolté egy ilyen alkalommal Stefan George-rol tartott el6adasa kozben
fogalmazta meg miivészi hitvallasat: ,,koltének lenni nemcsak annyitje -
lent, hogy néhany szép kdlteményt megirunk, hanem azt is, hogy onfel-
aldozo profétasorsot vallalunk.

Ekozben kitort a 1. vildghdbord, amely hamarosan megmeérte az el-
hangzottak sulyat. Az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia ellenséges
orszaggé lettek, és az angol anyanyelvi lektoroknak tavozniuk kellett
Séarospatakrol. E tény Képes Gézat is tovabblépésre késztette.

Egy 1953-bol sz&rmazd verse nemcsak pataki éveit idézi, de a pesti
Otvenes évek fojto legkaorét is érzékelteti.

Mar ko1t voltam

EIlmult negyedszaz éve is talan,
Patakon voltam akkor kisdiak:
tudasra szomjas és nagyon sovany -
Békaba vert volna a sz(k vilag,

de attdrtem vastag bdrtéonfalan.
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Gorogotfaltam, ittam réa latint,
egyedil réottam az iskolakertet.
Boldogtalan, kinek barétja nincs:
olvas, bolyong, nézi: a hegygerinc
folott afellegnyéjak hogy legelnek.

Bamulja a Bodrog sziirke vizét

és rajta afoszIl6 vattakodot.
S6hajtana: 6, pillanat, ne még,

ne tlinj el! De hallga afdld s az ég,
a nagy idé csobogva hompdlydg.

Langy 6szifényben vetk6znek afak,
csont-bdr testiket iszonyodva nézik.
Szivembdl emésztve csap ki a vad:
Hiadba a kin, hidba a vagy!
Gondolat és tett megcsafolva vérzik.

Baratok helyett kaptam cimboréakat,
egyutt bujtuk a bordélyt és a kocsmat.
Szegényfil, néztem a némaféakat,

6k értettek: mutattam nékik vdnnyadt
testemen az élet iszony( mocskat.

Tarlén-bokron dntdttem szerteszét
dualt ifjasagom megfeszilt erdit.
Baratsag, szerelem - gydnyor(iszép!
Hol vagytok? A sivar keser(iség
belémhasitott, egész a vel6mig.

Mar kélts voltam. Es nem is titokban:

egy pestifolydiratfelkarolt.

,» Van szive ” —mondtak - ,,Es ez ritka mostan. ”
De hogy Homéroszt versheforditottam

és kapasbdl, az aztan csoda volt.

Legaldbbis igy mondtak varosszerte,
s a hir Matészalkaig meg sem allt.

S mikor hazaruccantam, Unnepekre,
apam, a kovéacs alig-alig merte
faggatni zarkézott kéltéfiat.

A kor bezandt s én belil maradtam,
a dermeszt6 magany nyakamra alt:
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sarkantyljat éreztem oldalamban,
uvoltottem volna, de csak szaladtam,
vergddve, kinban, sziinet-szakadatlan -
veritékembe vér és kdnny vegyilt.

Elete alkonyan, évtizedekkel a didkélmények és a tanari palya utan,
Képes Géza ismét kozel kerult Sarospatakhoz. Verseiben megorokitette
a hires pataki tanarokat, didkokat: irt Szalkai L&szI6rol (Valami indul),
Csokonair6l (Csokonai Patakon). Minden bizonnyal nagy hatassal volt
ra Comenius, hiszen tobb versében emliti a neves cseh pedagdgust.

Népek nevel6je
Eletet 4ld a sz(il6 - de ki éIni tanitja az é16t
mint te, Comenius, az masodik életet ad.

A varos Képes Gézat is megjutalmazta, diszpolgarava fogadta, s
ezzel olyan mvészek tarsasagaba kerilt, mint Béres Ferenc, Andrassy
Kurta Janos, Domjan Jozsef. 1989-es, utolsé verseskotetében, A pataki
didk-bart szeretettel idézi egykori tanarait és kollégait. A kolt6 Patakon
megfogalmazott ars poeticajahoz egész élete sordn hilen ragaszkodott.

7 s

Versei felelgsséggel telitédtek, ahogy er@sitette magaban azt a tudatot,
hogy a koltének szolgalnia kell, érték6rz6 funkcidt kell vallalnia, akkor
is ha a kor nem fogékony a vagyott eszményekre.
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Egressy Maria

Nevelt: Egressy Lajos

Nem véletlenil adtam visszaemlékezésemnek ezt a cimet. Apa min-
dig nevelt. Hol igy, hol ugy, de nevelt. Hol direkt, hol indirekt médon,
hol példameséken keresztil, hol szemléltetve, hol masok életét bemutat-
va, de nevelt. Az 6réin, az iskoldban, az iskolan kivili programokon,
otthon. Kezdte talan a cserkészetben, aztan ifju lelkészként, kés6bb mint
tanar és mint apa. lgazi pedagdgus volt.

Mikor végigolvastam a sort, kik kozott kell nekem megszolalnom,
kik kozott kell 6t bemutatnom, kicsit 6sszeszorult a szivem. O nem irt
koényveket, nem kutatott, nem vezetett intézményeket, egyszer(ien csak
lelkész és pedagogus volt. Az 6 munkéjanak gyiimdlcse nem a levélta-
rakban és a kdnyvtarakban olvashatd, hanem a lelkekben, s onnan 6rok-
I6dik tovabb.

Mivel Egressy Lajos eredetileg lelkészi képesitést szerzett, és egész
életét meghatarozta mély hite, tgy gondolom, a rad valé emlékezést sem
kezdhetem mésképpen, minthogy a Szentirast idézzem. Amikor nekiul-
tem mondanddm megirasahoz, azonnal a kovetkez6 lge 6tl6tt az eszem-
be: ,,Neveld a gyermeket a neki megfelel6 moédon, még ha megdregszik,
akkor sem tér el attol. ”” (Péld, 22,6) Talan nevelésének is az eredménye,
ahogy most igy allok itt: kdzépiskolai vallastanar vagyok, és egy refor-
maétus altalanos iskola és gimnazium igazgatdja.

Tegnap volt 37 éve, hogy elblcsuztunk téle." Ez az id6 nagyjabdl
annyi, amennyi a munkalkodasra adatott neki. Bizonyos értelemben ez
tal kevés, hogy megfeleléen tudjunk visszagondolni ra, bizonyos érte-

' E megemlékezés Séarospatakon 2008. november 10-én, a Comenius Tarsasag felolvasoilésén hang-
zott el.
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lemben tul sok, hiszen a szemtanuk, a tanitvanyok zéme mar kovette 6t.
Szamomra maradt tehat az emlékezés, néhany levél, melyekben rola ir-
tak halala utan baréatai, osztalytarsai, kollégai, tanitvanyai, valamint a
napléja. A levéltarban kutakodva inkdbb az itt-ott felbukkand nevével,
mint valédi munkéassagaval lehet taldlkozni. Talaléan jellemezte ot
egyik tanitvanya, aki segitségemre volt a felkészilésben: ,,Nem az a ti-
pusi ember volt, aki adminisztralta magat. Sokkal szerényebb volt an-
nal, és minden idejét, energiajat inkabb az elvégzendd feladatra 6ssz-
pontositotta, mintsem a maga adminisztralasara.”2

Azt gondolom, az élet minden teriiletén szilkség van zaszlovivékre,
és van sziikség olyanokra, akik csak teszik a dolgukat. Nélkilik azon-
ban nem Ugy menne a vilag, ahogy kellene. Munkajuk hianyat, csak ta-
vozasuk utan vessziik észre. Azt gondolom, ilyen volt az én apam.

Edesapja eredetileg miivészi palyara készilt, de egyiitt tanult a Feren-
czy testvérekkel, s latva azok munkajat, inkdbb palyat modositott. A ke-
rdmidhoz, a porceldnhoz hi{i maradt egész életében. Dolgozott Holléhéazéan,
onnan Rimaszombatra hivtak tanitani, majd az Eszterhazy csalad csavai
(ma Stoob) kerdmializemének vezetését biztdk rd. Valamikor tartozott
hozza tanonciskola is, melyet 1906-ban bezéartak, s csak évtizedekkel ké-
s6bb, mar a Il. vilaghaborl utan indult Gjra. Vagy 25 éve jartam ott, akkor
még talaltam olyan embereket, akik emlékeztek az Egressy csaladra. Itt,
tehat Csavan, 1908. julius 25-én latta meg a napviladgot édesapam a csalad
harmadik gyermekeként, de 6 volt az els6 fil. igy egész életében batyus-
nak szolitottak otthon. Sziilei rajongasig szerették egymast. Ugy tiint, a
legboldogabb gyerekkor var rd. De nem volt még 6téves, a legfiatalabb
testvére még csak egy, a legid6sebb sem volt még tiz, mikor édesanyja
tuberkuldzisban meghalt. Akkor mar 6ten voltak testvérek. Az alomvilag
szertefoszlott... Néhany évvel késébb édesapja Ujrandsilt. Még két gyer-
mek sziiletik a csaladba, és magukhoz vesznek egy félarva fidt is.

Apam 1914-ben Kismartonban kezdte tanulmanyait. Egy nyaron
Bddy Dénes sarospataki vallastanar a badeni fuird6ben t6lt néhany hetet.
Kodzben gyakran meglatogatja sdgorat, nagyapadmat, s mire letelik a va-
kacid, a két férfi eldonti az akkor masodik gimnaziumba késziild Lajos,
azaz az apam jove6jét. A kovetkez6 tanévet mar Sarospatakon, a Kollé-
giumban kezdi. Ez végérvényesen meghatarozza sorsat. Az otthoni

2Ezdton is szeretném megkodszonni Bilkay Ruthnak segitségét!
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mély, valldsos nevelés, mely csak megerdsitést kap a pataki Kollégi-
umban, egyenesen vezeti a teologia felé. Egyik névére is diakonissza
lett. Akkor még nem voltak néi lelkészek!

Mar diakkoraban kit(int, van pedagogiai vénaja. JO érzékkel foglal-
kozott a kisebbekkel. Lelkes cserkész volt, amit bizonyit, hogy mind a
londoni, mind pedig a godoll&i jamboreen tagja a pataki delegaciénak.
A Londonin mindéssze négyen voltak a hegyaljai ,,Er§” csapatbdl, jo
hirnevet szereztek, ezért a szovetségt6l elismerd oklevelet kaptak. A go-
doll6ire mar rajparancsnokként ment.

1932-ben fejezte be a teoldgiat. Az utolsé évben seniomak valaszt-
jak. Ez utan két évet tolt dsztondijjal Utrechtben. Hazatérése utan tobb
helyen volt segédlelkész, illetve beosztott lelkész. 1936-ban szentelték
pappa, de a tanitas, a tanari palya, a fiatalokkal val6 foglalkozas jobban
vonzotta. A gimnéaziumi évek alatt tébbek k6zott Képes Gézaval, a teo-
I6giai évek alatt Molnar Péllal kot 6rok baratsagot. 1938-tol 40-ig a
hegyaljai ,,Er6” cserkészcsapat parancsnoka.

1940-t6l 45-ig Kassan vallastanar. Ezek az évek elsd igazi kiteljese-
désének, alkotasanak évei. Itt volt lehet6sége kibontakoztatni képessé-
geit. Az els6 évben 244 ngvendéke volt, majd ez a szdm a kovetkez§
években fokozatosan emelkedett egészen 320-ig. A legtébb ndvendéke,
mintegy széz, az allami Hunfalvy filgimnaziumban volt, majd az allami
lednygimnaziumban, csdkkend sorrendben kovetkezett az allami fels6-
ipari, az allami kereskedelmi, a premontrei gimndzium, kézépfoku gaz-
dasagi iskola, az Orsolydk liceuma és gimnaziuma, az allami szlovak
nyelvd, kereskedelmi szaktanfolyamok, végil a Domonkos rendi polga-
ri. Ennyi felé odafigyelni, koriltekintéen végezni a munkat, nem Kkis fel-
adat. Es ezek csak a hittanorak voltak! Ezen kivill rengeteg, nagy hatas-
sal bir6 dolgot szervezett meg, inditott el, és hajtott végre. Felsorolni is
sok volna, ezért csak a legkiemelkedébbeket mondom el:

- Csendesnapok szervezése.

- Megvetették az iratterjesztés alapjait az elsé csendesnapon befolyt
Osszegbdl. Apamnak volt hitele a pataki f6iskolai konyvkereskedésnél,
ezert tudott hozni onnan Biblidkat, énekeskonyveket, amiket az isten-
tiszteleteken arultak. Az iratterjesztés t6kéje megkdzelitette a 2000 pen-
g6t. Arultak a Bibliakon és énekeskdnyveken kiviil kényvjelz6ket, ké-
peslapokat és falimondasokat is.



176

- Uj alapokra fektették a Soli Deo Gloria munkat. Kis létszamu gyi-
Iéseket tartottak, ahol énektanulas, bibliamagyardzat mellett az aktulis
problémaikat is megbeszélhették. Ez volt a mézesmadzag, és bevalt!
Ezeken az @szinte beszélgetéseken nagyon kozel kerilt a didkjaihoz, s
ez kihatott az 6rai munkékra, s egyéb tanoran kiviliekre 0sszejovetelre
is.

- A diakok nem ismerték a XX. szazadi irokat, kolt6ket, tehat sziik-
ség volt egy kollégiumi konyvtarra. Ezt a kérdést a diakok vetették fel,
de apadmban lelkes segitére talaltak! (Megjegyzendd: akkor, az iskolai
koényvtarakban csak a minisztérium altal meghatarozott kdnyveket lehe-
tett tartani!) Tehat a kovetkez6 feladat egy konyvtar létrehozasa, melybe
még él6 vagy a kdzelmultban meghalt protestans irdk, kolt6k kdnyvei
kertlltek. Az anyagi alapot ehhez (gy teremtették el6, hogy a leendd
kdnyvtéri tagok el6re kifizették egy évre a tagsagi dijat, kdlcsonvették
az iratterjesztési pénzt, kértek kdlcson a kollégiumbdl. Aztan apadm sorra
jarta a kiaddkat kedvezményt kérni, mely végil 10-40 % kozott moz-
gott. Indulaskor 22 kotetik volt, ami ott tartozkodasanak végére mar
150-re nétt, s félévi forgalmuk 6000 pengd. (A kdnyvtari belépd 1 pen-
g6 volt, a kopasi dij kicsiknek 10, a nagyobbaknak 20 fillér!) Sikertilt
beszereznie az 0sszes népi ir6 konyveit, s6t verseskotetek is! Tanitva-
nyai e munkakat oly lelkesen végezték, mintha a befoly6é 6sszeg nem a
kdznek, hanem sajat zseblikbe vandorolt volna! Az utolsé két évben mar
sajat konyvsatruk volt a kényvnapokon.

- Didkjaival tobb alkalommal szerepelt a kassai magyar radidban.
Kiemelt fontossagot ez azért kapott, mert az 1941. oktober 31-i refor-
maécids m(sor volt az els6 alkalom, amikor a protestans ifjusag megszoé-
lalt a radioban. Elhangzottak versek, részletek prozai mivekb6l, és
énekkari szdmok, melyeket apam tanitott be. A masodik radids szereplé-
stk december 19-én volt ,,Karacsony falun” cimmel. Elfogulatlan kriti-
kusok szerint a Kassai Radid legsikeresebb ifjusagi mlisora volt, ami
akér a pestiben is megallta volna helyét. (Zardjelben jegyzem meg, hogy
ennek a mlsornak 6sszeallitdsdban és betanitasdban anyamnak is orosz-
lan része volt.) Tobbszdr kdzvetitette prédikacioit a radio.

- 1943-ban megnyerték a Reforméatus Didkmozgalom” el6fizetdi
versenyét, azaz tbbben fizettek ra el6 Kassan, mint akar itt Patakon, Péa-
pan, vagy Debrecenben, a nagyhir( reformatus véarosokban!
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- 1943-ban megnyerték a Reforméatus Didkmozgalom” el&fizet6i
versenyét, azaz tobben fizettek ra el§ Kassan, mint akar itt Patakon, P&-
pan, vagy Debrecenben, a nagyhir( reformatus varosokban!

- Sikerult fantasztikus eredményt elérni a ,,Daranyi Kalman Diék-
haz” szdmara szervezett orszagos gy(jtésen is. A pesszimistak 1000, az
optimistdk maximum 2000 peng6 eredményt reméltek Kassan. Apam
lelkes didkjaival tobb mint 5000 peng6t gydijtott dssze. Még jotékony-
s&gi hangversenyt is szervezett, ahol a fellép6k egy része pataki, a méasik
fele kassai volt. Kéar, hogy az elképzelés nem val6sult meg.

- Itt tartozkodasanak utolsé évében szervezte meg az elsé regds
csoportot.

Ebben az évben helyettesitette Beszterben a fogsagban 1évd lelkészt.
Beszamoldjaban nagyon pontos leirast ad a falurdl, a lakosok dsszetéte-
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1érdl, vallasossagrodl, foglalkozasokrél, nemzetiségi Osszetételr6l, haza-
fisagrol, lakohazak kilsé elhelyezkedésérél, bels6 berendezésérél, ru-
hazkodasrol. Osszegydjtotte az el6forduld csaladneveket, a korabbi lel-
készek, a kuratorok neveit.

A Szlovadk Nemzeti Tanacs, valamint az Un. ,Szervez6 Bizottsag”
ténykedésének koszonhetéen a magyar nyelvii igehirdetés azonban
egyik pillanatrél a masikra megsz(int. Még ahhoz is irasbeli engedélyt
kellett kérni, hogy elkdszonjon a gyllekezett6l. Bar Kassan az engedélyt
megkapta, a helyi hatalmasok csak 500 pengé megfizetésével engedték
ezt meg. A jogcim: a ,Szervezd Bizottsag” tagjainak napidija, amit a
rendkivili engedély kiadasa miatt kellett dsszehivni. Ekkor kérte athe-
lyezését. Hiaba volt beligyminisztériumi engedélye, hogy megkezdheti
munkajat Abaujszinan, a helyi csend6rérs parancsnoka megakadalyozta,
mindig Ujabb és Ujabb dolgokat talalt ki, hogy mit szerezzen be kilénfé-
le kassai hatdsagoktol. Minden engedélyt megszerzett. Ekkor egy
csend6rrel a kassai parancsnoksagra vitették, ahol néhany orai varakoz-
tatdas utdn az azonnali kiutasitasat kapta meg. Még azon a napon at is
raktdk a hataron. Nem a személyével volt baj, nem akartak, hogy a falu-
nak magyar papja legyen. Ezt minden aron meg kellett akadalyozni!

Lelkierejére jellemzd, hogy atlépve a magyar hatart, masnap mar
prédikalt Tomyosnémetin!

Ennyi minden fért bele 5 és fél évbe! Es még mennyi mindent tehe-
tett volna a magyarokért ott, ha hagytak volna!

Maga igy foglalta 0ssze ottani munkdjat visszaemlékezésében: ,,Sok
volt a munka, sokszor kevés volt az erém, tudom, hogyjobban is lehetett
volna végezni. Halas vagyok Istennek, hogy ott lehettem. Ugy gondolok
vissza, mint egy szépen fejl6désnek indult, de koran elhalt gyermekre. S
mi maradt meg bel6le? A kis konyvtar tehat az egyetlen lathatd, megma-
radt eredménye ottani szolgdlatomnak, amely talélte a nagy vihart”,

De az elvetett magok tanitvanyai lelkében tovabb éltek, fejlédtek és
gyumolcsoket hoztak, ezt azéta sokszor megtapasztaltam didkjai vissza-
emlékezéseib6l.

Ekkor jon vissza Sarospatakra. EI6szor a tanitoképz6ben helyettesi-
tette a fogsagban év6 Kodobdcz Jozsefet mint vallastanart, mellette kol-
Iégiumi nevel és a tanari kar jegyz6je. Megbecsiltségét mutatja, hogy a
Lelkészegyesilet 1947-es konferenciajan 6 szamol be a vallasoktatas
helyzetérdl.
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Az iskolak allamositasa utan Hajdananasra keril. Kivald6 munkéjanak
kdszonhetben egy év utan rendes tanarra nevezik ki. Kézben a debreceni
egyetemen angol-német szakon tanul, kitiné eredménnyel. De nem tudja
befejezni. Allamositjak a reformatus gimnaziumot, igy kéri athelyezését
Patakra. A Zrinyi llona Altalanos Iskolaban kap allast, s kézben Egerben
szerez magyar-torténelem szakos diplomat. Klerikéalis multja és gondol-
kodasa miatt azonban soha nem tanithatott nappali tagozaton, csak esti is-
kolaban, felnGtteket. Megszervezi és profi szinten vezeti a napkozi ott-
hont. Raveszi kollégait, hogy délutdnonként jojjenek be korrepetalni a se-
gitségre szoruld gyerekeknek. igy példaul a Sinka hazaspar rendszeres
résztvevlje a délutani foglalkozasoknak. Sokszor mentek ki szabadid6ben
a var kertjébe. Ezek az 6rdk nemcsak a kikapcsolddast szolgaltak, hanem
jo alkalom volt a torténelmi ismeretek bévitésére, rendhagyd torténelem
orékra is. Tobb mint hisz évig végezte ezt a munkat. Hitét akkor és ott
sem volt hajlandé megtagadni. Egy ideoldgiai tovabbképzésen komoly vi-
taba kertil felettesével. Arra a kérdésre, hogy honnan tudja, hogy van Is-
ten, minddssze ennyit valaszolt: Megtapasztaltam.

Ahova keriilt, ott Kivirdgzott minden. Napkdzis szakfelligyel6ként
ment nyugdijba. 1971. november 1-jén magéahoz szélitotta az Ur. Tanit-
vanyai szerették és tisztelték, de nemcsak azért, mert gyakran mesélt,
anekdotézott, ha kész volt a lecke.

Hegyi Jézseftanar Urnak szobaparancsnoka, Maller Sandornak cser-
készparancsnoka volt. Mind a ketten haldlukig emlegették, és ha mod-
jukban allt, djra s Gjra elmondtak, milyen sokat kaptak apamtol didkéve-
ik alatt. De halas szivvel emlékeztek rd azok az egykori kisdidkok is,
akiket magaval vitt, amikor legaciéban ment. Ok kerestek meg, s kér-
dezték t6lem a nevem hallatan, van-e valami kdzém Egressy Lajoshoz.
Mikor kidertlt igen, émlott a sz6, a visszaemlékezés. Kassai ndvendékei
kdzil nagyon sokan mondték el, milyen halaval emlékeznek vissza az
apamra. Sokuk életében meghatarozo volt a vele vald talalkozas.

Visszaemlékezésemet hadd fejezzem be egy gyakorlati példaval.
Bar fiatal volt még, de tudta, foldi élete vége felé kozeledik. Maga elé
allitott benniinket, gyerekeket. Mindannyiunknak adott egy darab botot,
s azt mondta, torjétek el. Eltortik, gond nélkul. Aztan adott egy koteg
botot el6bb nekem, mint legkisebbnek, nem tudtam eltdmi. Aztan adtam
tovabb. Egyikink se tudta. Akkor igy szélt:
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., Latjatok! Ezért kell dsszefognotok. Kilon-kilén kénnydszerrel el-
banhatnak veletek, de ha 6sszefogtok, megsokszorozddik erétok, s nem
tudnak legy6zni benneteket! ”

Valahogy igy nevelt, benninket is!
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Ecsedi Zoltan

Szaztiz éve szlletett Ecsedi Lajos (1899-1975)

Edesapam Temesvaron sziiletett 110 évvel ezel6tt, 1899. majus 15-
én. Edesapja Ecsedi Jend polgari iskolai magyar-térténelem szakos ta-
nar volt. Négy gyermeke szlletett: két fiu és két ledny. Ecsedi Lajos volt
a legid6sebb. Az elemi iskola utan a helybeli tanitéképz6 intézetben ta-
nult, ott szerzett tanitoi és kantori oklevelet 1917-ben.

Akkor mar javaban folyt az elsd vilaghaboru, ezért a tanév szdmukra
mar februarban véget ért. Azonnal bevonultattak, és néhany honapos ti-
zérkiképzés utan el6szor az erdélyi frontra vezényelték, majd a kdvetke-
26 évben Albénidba keriilt. EImondésa szerint ott érte 1918 vége felé az
0sszeomlas. Rovid ideig tarto francia hadifogsag utan behajoztak Duraz-
zGban (ma Dirres), innen Fiumébe (ma Rijeka) szallitottdk, majd onnan
sz0kott meg és kalandos Uton jutott el szlileihez Temesvarra.

Elblcsuzott szileitdl és testvéreitdl, mert Budapestre akart menni,
hogy megkezdhesse tanulmanyait a Képzémivészeti Féiskolan. Ugy
gondolta ugyanis, hogy rajztanar akar lenni. Mesterei voltak: Csok Ist-
van, Csaszar Elemér, Meyer Antal, Lyka Kéaroly, Baranszky Laszld, Va-
szary Janos, Glatz Oszkar. 1924-ben szerzett oklevelet el6szor polgari
iskolai tanarit, majd késébb tanitoképz6 intézeti tanérit is.

Eletét markansan befolyasolta Trianon. Egyfel6l sziilei kénytelenek
voltak emigralni Temesvarrol, mert Ecsedi Jend nem volt hajland6 fel-
eskudni a roman rendszerre, ezért elcsaptak és kiszekaltdk. 1921-ben ke-
riltek menekiltként Didsgy6rbe. Masfel6l személyesen is: 1924-ben Ki-
tlnd diploméajaval sem taldlt maganak allast, hiszen a sok menekilt mi-
att igen sok volt az allastalan diplomas. Egy évig kisegitd tanitoként te-
vékenykedett Didsgy6rben, majd két tanév mdlva a Pest megyei
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Abonyban oradijas helyettes tanéri statushoz jutott. Két év mulva Saros-
patakon hirdették meg a rajztanari allast, amit eredményesen palyazott
meg. Epp 80 évvel ezel6tt, 1929-ben nevezte ki grof Klebeisberg Kuno
vallas- és kozoktatasligyi miniszter rendes tanarnak. Ekkor tudott meg-
nésilni. Kés6bb egy fia szlletett (Zoltan, 1932).

Rajztanari munkajat igen nagy ambicioval és egyedi precizitassal
végezte. Sikerilt neki hosszu ideig biztositania, hogy tanitvanyai a dip-
lomaig eljutva mind rajzbol, mind pedig kézimunkabol komplett tanme-
netet készitsenek az dsszes szemléltetd eszkozt is beleértve. Munkajat a
nagyfokl igényesség jellemezte. Ezen a téren sajatmagaval is kényorte-
len volt. Tanitvanyai utélag igen sokra értékelték, nagyra becsiilté, sze-
rették. Tanari munkajahoz csatlakozva szakirodalmi munkéassaga is fi-
gyelmet érdemelt. A tanitoképzd gyakorld iskolajanak igényeit kiszolgéa-
landé szakmai konyvecskéket irtak tobben az ottani tanarok, koztik
Ecsedi Lajos is.

A Sarospataki Reformatus Fdiskola (ma mar igy mondanank: Kollé-
gium) 1931-ben linnepelte fennallasanak 400. évforduldjat. A tanitokép-
26 ekkor a Kollégium kereteihez tartozott. Ekkor t6le rendelték meg 20
diszoklevél elkészitését a teoldgia, kulfoldon él§ diszdoktorainak.

Bar a két vilaghaboru kozotti idészakban Magyarorszag meglehetd-
sen nagy nehézségekkel kiiszkddott, mégis a korabban méar emlitett Kle-
belsberg kultuszminiszterségének kdszonhetéen hazéank a nevelés és ok-
tatds terén hatalmasat fejlédhetett. Ecsedi Lajos mindig gondosan ké-
szult feladataira, sokat olvasott és lehet6ségeihez képest sokat utazott is.
Ezeket az utjait leginkdbb a képzémi(ivészeti remekmiivek (muazeumok,
székesegyhazak stb.) megtekintése motivalta. Hosszabb utazést tett
1937-ben Olaszorszagban, valamint 1939 nyardn Franciaorszdgban is,
méghozza minddssze csak napokkal a habord kitorése el6tt. Ennek az
Utnak az abszolvalasa szinte csoda volt.

Munkajat tobbszor is megszakitottak a katonai szolgalatok: mint tar-
talékos tisztet gyakran hivtak be szolgalatra. Kiemelkedik ebb6l 1940,
amikor a Il. bécsi dontés keretében részt vett Maramarossziget vissza-
vételében, és ezért megkapta az Erdély-emlékérmet. 1944-ben a katonai
kilrités keretében nyugatra hurcoltdk, ahol szovjet hadifogsagba kertlt.
Innen csak 1947-ben térhetett haza.
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A sarospataki tanitoképz6ben az 1958/59-es tanévben tértek at a ko-
zépfokusagrdl a fels6foklsagra. Ebben az Gjabb formécidban mar nem
vett részt, helyette nyugallomanyba vonult, és csak szerz6désesként ta-
nitott egy tanévet a gyakorlod iskolaban, majd a kdvetkezd tanév elején
agyverzés vette le a labarol.

A Gondviselés még sz(ik 15 évet adott neki, hogy megismerhesse
harom unokéjat. S&rospatakon halt meg 1975. majus 17-én. Hamvait ki-
vansaga szerint Nyiregyhazan kolumbariumban 6&rzik.
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Tamas Erzsébet

A comeniusi hagyomanyok szellemében

Tisztelt Konferencial Hélgyeim és Uraim!'

Az egyetemes és a hazai neveléstudomany kivalésdga Comenius
Amos Janos, akit a ,,nevelés Galileije”-ként, az emberiség egyik ,,Ma-
gister Magnusa”-ként emleget az utdkor. 1650-ben, amikor Lorantffy
Zsuzsanna fejedelemasszony meghivasara Patakra érkezett, a neves lel-
kész, pedagogus mar 58 éves volt, ,tobb mint két évtizedes pedagogiai
elméleti munkéssag allt mogotte, s ezzel egyltt sok gyakorlati nevel6i
tevékenység is”. Nevelési mddszereit szamos eurdpai orszagban ismer-
ték, szinvonalas tankonyveib6l tanultak az iskolak diakjai.

Patakon az 1531-ben alapitott Reformatus Kollégium Gjjaszervezé-
sét, megreformalasat vartak téle. Comenius par honapos gondolkodas
utan fogadta el a felkérést. Elképzeléseit ,,A lelki tehetségek kimdivelé-
se” és ,,A nagyfényl pataki iskola tervezeté”-ben szdvegezte meg. lttléte
alatt aktivan, lelkiismeretesen dolgozott, tankdnyveket, tanulmanyokat,
szinjatékokat irt, el6adasokat szervezett. Négy év multaval mégis ugy
dontott, hogy elhagyja Patakot. Az utokor szdméara fennmaradt emléke,
szellemisége, példaérték(i munkasséga.

Hires miivei koézul néhényat emlitek meg. A legismertebb az Orbis
Sensualium Pictus, képes lexikon, amelyet Patakon irt, s koranak egyik
legszinvonalasabb kiadvanya. Eddig harminc kiadasa jelent meg. Napja-
inkban is tudésok, gyakorl6 pedagdgusok haszndljak, tanulményozzak.
A Didactika Magna cim(i kotete a neveléssel, oktatassal kapcsolatos né-
zeteinek gy(jteménye. A Pampaedia ciml mive neveléselméletének

Elhangzott a Comenius Térsasag felolvas6ilésén, 2009 novemberében.
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Osszegezése. A Schola Ludust is Patakon irta. Comenius a tudas meg-
szerzésének lehet6ségét szinpadi jatékok forméajaban is megadlmodta. A
Vestibulum c¢. miivében a latin és a magyar nyelv tanitdsanak maodszer-
tanardl is olvashatunk.

Mivel Comenius hagyatékanak orokdsei vagyunk, engedjék meg,
hogy a hires pedagdgus 1650. november 24-én, Patakon, a fejedelem-
asszony jelenlétében elhangzott ,,A lelki tehetségek kimivelésérél” ci-
mi tanulményabdl idézzek néhany szép, ma is aktudlis gondolatot:

Mindenki tisztelje a torvényt! Mindenki szolgal mindenkinek! Az
élethez sziikséges tudasanyagot kell tanitani! Minden embert kim(velni!
Ertelmiket nyissuk fel a dolgok révén! A miveltséget szorgalom és fa-
radtsag altal lehet megszerezni! Milvelt nemzet, b6velkedik és gyonyor-
kddik az életben! Nyugodt, békés, biztonsagos életet, csak a lelkileg Ki-
mivelt emberek teremthetik meg! Lelketek 6sztokéljen! A miveit embe-
rek emberiek az erkodlcseikben! A miiveit népeknek a vilag minden eleme
adozik.

E néhany fontos alapgondolat utan sziikségét érzem, hogy sz6ljak az
1950-es évekrél, amikor olyan fiatalok kerlltek a sarospataki tanitokép-
z6be, akik nem rendelkeztek megfelel6 anyagi és intellektualis hattérrel.
A masodik vilaghabord utdn a megvaltozott politikai és tarsadalmi vi-
szonyok lehetdvé tették, hogy a nyolcosztalyos altalanos iskola elvégzé-
se utan a munkas és paraszt-szarmazasu gyermekek tovabbtanulhassa-
nak. Mi jellemezte ezeket a fiatalokat? Kevés ismeret a vilagrol, hianyos
szocializaltsag, egyszerl ruhazat, szilard elhatarozas. El6adodott néhany
kivétel is.

Tanaraink faradsagot nem ismerve, rovid idd alatt lelkes, érdekl6dé
tanul6gardat alakitottak ki. A tanérdkon a klasszikus nevelési, oktatasi
elvek érvényesiiltek.

Tisztelve a megszabott id6tartamot, a teljesség igénye nélkil felsoro-
lok egypar nevelési célt: fegyelem, rendszeretet, udvariassag, segitékész-
ség, takarékossag, kitartas, akarat, munka- és hazaszeretet, erkdlcsi, etikai
igényesseg, a szép beszéd, tisztasag és az dnismeret fejlesztése.

Az oktatasi célokbdl is megemlitek néhanyat: a kor tudomanyos is-
mereteinek nyljtasa, az értelmi erék fejlesztése, a tantargyak modszer-
tananak elsajatittatasa. A feladatok végzése folyaman fejlddtek az értel-
mi erdink, a logikus gondolkodasunk, mint a megfigyelés, megnevezeés,
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Iényeglatas, emlékezet, képzelet, analizalas, szintetizalas, hasonlitas, ki-
I6nboztetés, asszocidlas, kovetkeztetés és altalanositas.

Milyen lehetéségeken keresztill valosultak meg ezek a célok? A kol-
Iégiumi életben; a sarospataki csaladokndl tett Iatogatasokon; elbeszél-
getés, tordédés, tandcsadas formdjaban; az aktiv sportélet megszervezé-
sében; kiranduladsok szervezése soran; a szinjatszas lehetdsége altal;
énekkari elfoglaltsdgon; pénzbeli segitségnyujtassal.

A tanulast segit6 lehet6ségek: kollégiumi féréhely biztositasa, terv-
szer(i tanorai munka, tanulészoba mikddtetése, korrepetalas, tanulmanyi
versenyek. A tandri kar fontos feladatanak tekintette minden tanul6 éle-
tének, személyiségének megismerését, segitését. A pataki szellem ha-
gyomanyainak megfeleléen a tehetségek felkarolasat.

Mit is kaptam Comenius gazdag személyiségébdl és elveib8l? Mit
irt az én tiszta tdblamra az iskola és az élet? Milyen Gtravalét adott ne-
kem a Séarospataki Tanitoképzd nevelési-oktatasi mddszere? Visszaem-
Iékszem a tizennégy éves gyermeklanyra, aki egyedil léptem at az inté-
zet kapujat, és hamar erdsodni kezdett az 6nbizalmam, és rajong6 didkja
lettem az intézetnek.

Tanéraim igazi pataki szellemben neveltek: szigorral, megértéssel, ta-
pintattal, kovetkezetességgel. Ertéket képviseltek, példat mutattak, iranyi-
tottak az igényes, tiszta élet felé. Ez az iskola nem a szarmazast nézte, ha-
nem a személyiség Iényegét, a benne rejld csirakat segitette kibdjni és ki-
viragzani. Tisztelte az embert! J6 id6ben, j6 helyen voltam, érlel6d6 sze-
mélyiségem minden hatast felszivott, mint a szivacs a vizet. A mivésze-
tek terlletén jeleskedtem. Tanaraim ram szértdk er6s sugarukat, mint a
nap a foldre. Ezek a muivelt, humanus emberek lettek a példaképeim. Kii-
l6ndsen egy, akit idealizaltam, akihez erés érzelmi szélak fiiztek. Eletem-
nek meghatarozd személyisége volt, legyen aldott az emléke.

Kulénben a tanéri kar minden tagja segitett nekem. Az akkori hatéa-
sok nem multak el nyomtalanul, az eltelt évek alatt sokat dolgoztam,
kozéleti ember lettem. Ma aktiv, ontudatos, céltudatos, hatarozott, segi-
t6kész emberként élek. Nyugdijas éveimben irdssal foglalkozom: kdny-
veket, Ujsagcikkeket irok, és aktivan részt veszek a varos kdzéletében. A
mindennapokban mégis azt tapasztalom, hogy - mindezek ellenére -
kapcsolatok és pozicid nélkil nehéz az elismerést megkapni.

Korunk legnagyobb hibaja az emberek kdzotti tavolsagtartas, az ud-
variatlansag, a kozémbosség és a tudas, a kultira meg nem becsiilése.
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Szerintem hidnyzik a klasszikus értelemben vett tarsasagi élet. Engem
ezek megbecsiilésére megtanitott a tanitoképz6 tanari kara.

Gydlijtottem a tudast, hasznositottam a tapasztalatot, épitkeztem a
kulttra kincseibdl, gydnyorkédtem a mivészetekben, emelkedett voltam
a platoi szerelem érzésében, és mindezek birtokdban megprdbaltam
formalni a magam, a csaladom és a varosom életét.

Istenfogalmam: az isteni tokéletességgel megalkotott 6sszhangba
rendez6d6 és mikodo vilagegyetem, mely emberi elme szamara fel nem
foghatd misztérium. Az isteni bolcsesség Osszetartd ereje, a korforgas
isteni értelme. A vilagmindenség anyaga, végtelensége, a megddnthetet-
len torvényszerlseégei, a kolcsonhatasok formald ereje az életlancolat
folytonossdga. Az dsszharmonia, a szeretet, az energia, a mozgas, a se-
besség, a fény és az 6rok valtozas. Kildetéstudatom energiaforrasa az
artatlan Jézus példamutatd élete, aki a foldi hatalom prédajaként elszen-
vedte a megalaztatast, a kinzast és a kereszthaldlt: hite igazsagaeért, a bi-
nds emberekért és a szeretet erejéért. Ezért feladatomnak tekintem a je-
lenségeket észrevenni, serkentd er6vel szolni, javaslatot tenni, allast
foglalni és cselekedni. Jelszavaim-, humanitas, akarat, igazsag, rend. Hi-
tem: hiszek a k6zmondas Uzenetében, mely igy hangzik ,Segits maga-
don, az Isten is megsegit!”, vagyis az isteni gondviselésben. A tehetség
isteni szikrajaban. A munka és a takarékossag életformal6d erejében.
Imaim-, az ismert imédsagokon kivil ajocselekedetek sorozata. Mert mi
végre is vagyunk a vildgon? Jobbéa valni, jot tenni, szeretni, védeni a
foldet, és tisztelni az életet. Ady Endre szavaival élve ,,Az élet szent
okokbdl élni akar”.

EImélkedésem, a példaképil szolgal6 tanaraink és gyakorlo iskolai
tanitok jellemzésével folytatom, akiknek munkalkodasat athatotta az
elmélet és a gyakorlat egysége, és annak egyenrangisaga. Tanaraink
mind a szakmai tudas, mind az elhivatottsag, az emberi magatartas ter-
letén példaképeink voltak.

A szubjektivitast elkerlilve a névsor szerinti felsorolast valasztottam:
Ecsedi Lajos szerénységével és josadgaval a képzémUivészet szépségeire
és a rajz alapismereteire tanitott. Fontos elve volt a takarékossag. Gonda
Sandorné felkészilt, nyugodt 6rakat tartott. Pozitiv személyiségével
kedvességével, kozvetlenségével tanitotta és nevelte a gyermekeket.
Hajdd Andrés a bioldgia és kémia 6rdkon nagyon kovetkezetes egyéni-
ségével az osszefliggések, torvenyszer(iségek, a kdlcsdnhatdsok vala-
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mint az alkalmazkodas vezérelveire, fontossagara hivta fel a figyelmet,
sulykolta tanitvanyaiba. Kddobocz Jozsef, a ,.tanitok tanitoja”, szerény,
nagy tudasu, joindulatd, megértd, segit6kész tanar volt. Pedagdgiat, 1é-
lektant, logikat, oroszt és modszertant tanitott. A pataki szellem, a hiva-
tastudat 6rzdje és képvisel6je. Kertész Irént pontos, szigoru munkavég-
zés jellemezte. Zarkdzott, tavolsagtartd gyakorld iskolai pedagdgusként
tette a dolgat. Lakatos Gyorgy egyszer(i, kedves tanar volt. Matematikat,
fizikat tanitott. E két tantdrgyra vonatkozdan igaz volt az a szélas-
mondas ,,magas mint prepanak a logaritmus”. Révid ideig élt, 37 éves
koraban meghalt. L. Nagy llona pedans, szigoru, kévetkezetes,jol felké-
szllt orékat tartott a gyakorld iskolaban. Példaértékd volt a tanitasi ora
kézben tartdsa, a modszerei, a szemléltetése, a kérdései és nem utolsod
sorban a gyerekekkel vald bandsmddja. Az elmélet gyakorlatban val6
megvaldsuldsat tapasztalhattuk az 6rain. Magi Antal torténelembdl és
foldrajzbdl rovid, egyszer(, 1ényegkiemeld Orékat tartott. Feleltetés el6tt
kérdései segitségéevel atismételtiik az el6z6 orai anyagot, majd utana fe-
leltetett. Paldi Jeremias személyiségébdl adddoan egyszer(i orékat tar-
tott. Szigor( és pontos volt. Magyar nyelv és irodalmat tanitott. Sipos
Gydrgy szigoru, dinamikus, ritmusos, akaraterds, fantaziadus, k6z6sség-
épit6, jO szervezd, segitbkeész tanar volt. Fiatal 1évén sok lanynak dobo-
gott érte a szive. A sporttevékenységek végzésekor forméalodott szemé-
lyiséglink ésjellemiink. Tapa Andras szerény, halk ember volt. Az orosz
nyelvet prébalta megszerettetni a tanuldkkal. Toth Karoly zenét és éne-
ket tanitott, szigord, de kedves ember volt. Pedans megjelenésével pél-
dat mutatott az igényes 6ltozkddésbol. A Kodaly-maddszer lelkes és pre-
ciz alkalmazdéja. Zilahi Ferenc az intézet igazgatoja, kreativ, jO szerve-
28, kozvetlen, aki igyekezett biztositani a Tanitoképzd mikodését. Zila-
hi Ferencné Fenke néni poroszos szigorral, de segit6készen Orizte a le-
anykollégium rendjét.

Osszképet alkotva az 1950-es évek tanitoképzd intézetének miikodé-
sérél és tandrainak munkajardl azt mondhatom: ilyen szellemiségl tana-
rok kohdjaban izzott a nagy multa pataki szellem; a ,,genius loci” ural-
kodott, és sugarzo erejével formdlta a jovo tanitoit. A ,,genius loci”, a
hely szelleme, a tudat és a lélek mélyén lakozik és iranyit. Benne van a
ta] képe, szeretete, a torténelmi mult Gizenete, a varos hangulata, az isko-
la szabalyrendszere, a tanarok személyisége, az osztalytarsak ragaszko-
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dasa, a didkszerelmek, didkcsinyek az emlékek melege, az Gjitd problé-
mamegoldd segit6 erd, a tudas tisztelete, és a m(ivészet apolasa.

Tisztelt Konferencia! Hélgyeim, Uraim!

Tudatom és lelkem a leirt gondolatok segitségével figyeli a vilagot,
de én Ugy latom, hogy Comenius Uzenete, az egyhazak tanitasai, a tudo-
sok eredményei, a vilaghalon megtaldlhaté informécidk, a nagy gonddal
megszervezett konferencidk, a miivészetek hatasai kevés emberhez jut-
nak el, igy kevés ember formélédik altaluk, ezért még tobbet kellene
tenni, hogy a felsoroltak szélesebb korben hassanak, hogy emberibb
emberek éljenek a vilagban, és megvalosulhasson az istenember kim(-
velésének alma, vagyis Comenius szellemi 6roksége.

Gondolataimat tomor szavakkal és két aforizmaval zarom: Minden
vagyok aminek szilettem, amit tanultam, amit atéltem, ami voltam és
amivé lehettem. ,,Az élet értelme az ember kiteljesedése!” (Michelange-
lo). ,,A boldogsag a szellem tokéletessége, az értelem épsége!” (Marcus
Aurelius)
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Bolvari-Takacs Gabor

Szenpontok a sarospataki Iskola tOrtenetének kutatasahaz

A ,,Sérospataki Iskola” nemcsak neveléstorténeti szempontd kutatasa-
nak id6szer(iségérél a Magyar Comenius Tarsasag 2007. évi tudomanyos
felolvasd (lésén Koncz Gabor szolt. El6adasaban folhivta a figyelmet
azokra a sajatossagokra és parhuzamokra, amelyek vizsgélata - a kils6
hatasok és belsé fogaddkészségek dialektikajanak megfejtésével - elve-
zethet a ,,pataki iskola” torténeti tapasztalatainak mai hasznositasahoz.1A
tovabbiakban ezzel a kutatési problémaval kivanok foglalkozni.

Afogalom

Az ,iskola” sz6 alapjelentése (ifjusag oktatasaval foglalkozd intéz-
mény) kdzismert. Most azonban a tovabbi jelentések egyikét kell irany-
adonak tekintenulnk: ,,valamely irdny(zat), szokas, modszer a tudoméany-
ban, az irodalomban, a mlvészetben, a technikaban”.2 A kifejezés a nem-
zetkdzi gyakorlatban sem ismeretlen: gondoljunk csak a ,,frankfurti isko-
la” néven emlegetett szocioldgiai-kultarfilozo6fiai,3vagy a ,,chicagéi isko-
laiként aposztrofalt kézgazdasadgtudomanyi4 iranyzatra. Magyarorszagon
szintén elteljedt a fogalom, hiszen csak ,,budapesti iskola” néven tébb kii-
I6nb6z6 formaciot tart nyilvdn a szakirodalom. Létezett egy
pszichoanalitikai kor a 20. szazad elején (Ferenczi Sandor és munkatar-

1Koncz Géabor. Sérospatak: a kdszond véaros. = Comenius el6tt és utan. Bibliotheca Comeniana XIII.,
Magyar Comenius Tarsasag, Sarospatak, 2008. 91-93.

2 A magyar nyelv értelmez6 sz6téra, 3. kotet. Akadémiai Kiadd, 1960, 556.

3 V. 6.: Maréti Andor: Frankfurti iskola kultarafelfogésa = Kenyeres Agnes (foszerk.): Kulturdlis Kis-
enciklopédia, Kossuth Kényvkiadd, Bp,, 1986, 206-208.

4 V. 6. Paul A. Samuelson - William D. Nordhaus: Koézgazdasagtan Ill., Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadé, Bp,, 1992. 1084-1085.
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sai),5 ismert a Lukécs-tanitvanyok (Fehér Ferenc, Heller Agnes, Markus
Gyorgy, Vajda Mihaly) altal képviselt filozéfiai mlhely,6 s Nyugaton igy
nevezték azt a dokumentum-jatékfilmes csoportosulast, amely 1973-1984
kdzott Gtnak inditotta Déarday Istvan, Ember Judit, Gazdag Gyula, Schiffer
Péal, Tarr Béla, Vitézy L&szl6 rendezbket.BA fogalommal legujabban a
»debreceni iskola” kapcsan talalkoztunk: e cimmel jelent meg monogra-
fia, feldolgozva a Debreceni Egyetem neveléstudomanyi tanszéke pro-
fesszorainak (Mitrovics Gyula, Karacsony Sandor, Jausz Béla, Kelemen
Laszlo) életmiivét.>

Bar az iskola fogalma - mint lattuk - nemzetk6zi és hazai viszonylat-
ban egyarant elteijedt, a ,,pataki iskola” vonatkozésaban mégsem az eddi-
gieket vélem megfelel6 megkdzelitési iranynak. A helyes Gt megtalalasa-
hoz hozzéasegitett Leonyid Batkin Az italiai reneszansz cimi konyve,
amelynek cimlapjan Raffaello Athéni iskola cim{, 1509-ben készilt vati-
kani freskoja lathatd. Az eddig is nyilvanvald volt, hogy az athéni iskola
ebben az dsszefliggésben jelenti egyrészt az 6kori gorég intézményt, mas-
részt magéat Raffaello mlivét. Vanazonban a cimnek harmadik értelmezése
is, amelyet Batkin a kotet utdészavaban fejt ki. Véleménye szerint ugyanis
Raffaello freskdja nem més, mint a reneszansz gondolkodas és életszem-
lélet, azaz a dialogizmus és a torténetiség megtestesitdje, hiszen a fresko
szerkezetében, tartalméban és szimbolumrendszerében egyarant tiikrozi a
reneszansz alapvetd vonasait.9

E gondolatmenet nyomén a ,,pataki iskola” szamomra egyrészt intéz-
mény, masrészt eszmei-pedagdgiai kdzosség (amelyet a ,,pataki szellem”
kifejezéssel szoktuk 6sszefoglalni), harmadrészt pedig olyan neveléstorté-
neti-kutatasi modell, amely sajatos viszonyaival neveléstorténeti 0ssze-
fliggések feltarasara ad lehet6séget. A ,,pataki iskola” e sajatos viszonyai-
nak kutatasa kapcsan a tovabbiakban idédimenziorél, szellemi dimenzié-
rol és személyi dimenziorél kell beszélniink.

5V. 6.: Vikar Gyorgy: A pszichoanalizis ,,Budapesti iskolaja”. Gydgyitas és 6ngyo6gyitas, Bp., 1984.

6A Budapesti Iskola. Tanulméanyok Lukacs Gyorgyrél 1. Fehér Ferenc - Heller Agnes (szerk.: Kardos
Andras). T-Twins Kiadé - MTA Lukéacs Archivum, Bp., 2005.

7V. 6.: Zalan Vince (szerk.): Budapesti Iskola. Magyar dokumentum-jatékfilmek 1973-1984, Magyar
Dokumentumfilm Rendezék Egyesiilete, Budapest, 2005.

8 Brezsnyanszky Laszl6 (szerk.): A ,,Debreceni Iskola” neveléstudomany-torténeti vazlata, Gondolat
Kiadd, Bp., 2007. A kotetet ismerteti: Bolvari-Takacs Gabor: A debreceni neveléstudonjanyi iskola
= Zempléni Muzsa, 2008. 4. sz,, 100-102.

9Leonyid Balkin: Az italiai reneszansz, Gondolat Kényvkiado, Bp., 1986,483-491.
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Id6dimenzid: az id6ébeli hatarok

A ,pataki iskola” torténetének fénykorat Koncz Gabor az 1920-1951
kozotti b6 harom évtizedre tette. 1Nem vitatva e korszak kiemelkedd sike-
reit és eredményeit, Ugy vélem, a pataki iskolatorténet kutatasa szempontja-
bol a 19. szdzad masodik és a 20. szazad els6 fele is hangsulyos, tehat sza-
munkra az 1850-1952 kdz6tti szaz év a relevans, mert tartalmilag, szellemi-
leg és tarsadalmi hatdsmechanizmus szempontjabél ez a leggazdagabb kor-
szak. Alatamasztjak ezt azok az események, amely hosszi tadvon meghata-
roztik az iskola fejlédését.” Néhany példat kiemelve: 1857-ben a tanitd-
képzd12 6nallosulasa és ugyanezen évben a Sarospataki Fuizetek megindu-
lasa, 13 1860-ban az iskola autondémiajanak visszaallitasa és ezzel egyideji-
leg a kordbban elmaradt 400 éves alapitasi évfordulé meglinneplése, 1863-
ban a jogakadémia Gjraindulédsa. A korszakban folyamatosan m(ikddott a
teoldgia (bezéarva: 1951) és a gimnazium (&llamositva: 1952). A jogakadé-
mia 1923-ig létezett, a tanitoképz6 pedig 1869-ben &llami, 1929-ben ismét
egyhdazi intézmény lett, hogy aztan 1950-ben ujbol allamositsak. Ezen id6-
szakra esnek az 6regdiak mozgalom legkiemelked6bb eseményei: az els§
oregdiak barati kor megalakuldsa Pest-Budan 1872-ben,Mhaz 6regdiakok
budapesti egyesiiletének alapitdsa 1921-ben, illetve a Pataki Didkok Orsza-
gos Szdvetségének létrehozdsa 1928-ban.B3 Takacs Béla ,,Szaz év a pataki
iskola korhazénak torténetébdl” ciml tanulményaban a szerzé az 1852-
1952 kozotti id6szakot vizsgalta, B hiszen az 6nalld kollégiumi korhaz
fennallasa e periddusra tehetd. Képletesen sz6lva e széz év volt a pataki
Kollégium torténetének ,,legegészségesebb” korszaka.

1Koncz Gabor i. m. 92.

1 Barcza Jozsef. A Kollégium torténete 1849-t6l 1919-ig. —A Séarospataki Reformatus Kollégium.
Tanulményok alapitisanak 450. évfordul6jara. Reforméatus Sajtéosztaly, 1981, 155-201.; Czegle Im-
re: A tudomanyok mvelése a Kollégiumban 1849-1919 kozétt. = Uo. 202-228.; Barcza Jozsef: A
Kollégium térténete 1919 utan. = Uo. 245-261.

P Kddobocz Jozsef: Tanitoképzés Sarospatakon. A kollégiumi és kozépfoku képzés négy évszézada.
Tankonyvkiadd, Bp., 1986.

B Dienes Dénes: Sarospataki Flizetek. = Sarospataki Fiizetek 1997. 1 sz., (j folyam, 2-9.; tovabba:
(J6: A Séarospataki Fiizetek torténete (1857-1905) = Zempléni Muzsa, 2007. 2. sz., 42717.

UBolvari-Takacs Gabor: Séarospataki barati kér Budan, 1872-ben. = Egyhéztérténeti Szemle, 2005. 2.
sz., 143-146.

BNovak Sandor (6sszeall.): Emléklapok 1928. oktober 6-rol, Pataki Didkok Orszagos Szovetsége, Sa-
rospatak, 1928.; Bolvari-Tak&cs Gabor: Az Alma Mater szolgalatdban. A pataki didkmozgalom szaz
éve, 1 rész = Reformétusok Lapja, 2000. 34. sz., 7., 2. rész: Reformétusok Lapja, 2000. 35. sz., 7.

B Dobay Béla (szerk.): A sarospataki R&kdczi Gimnazium jubileumi évkonyve. Sarospatak, 1981, 259-
63.



194

Szellemi dimenzié: a ,,pataki szellem ”

A ,pataki szellem” fontossagarél sokan és sok helyen széltak mar.
Leginkabb Ujszaszy Kalman, Kodobocz Jozsef és Barcza Jozsef mun-
kassaga emlithetd, de vegyuk észre, hogy mindharman kilénbdz6 hang-
stlyokkal fogalmaztak meg nézeteiket. Ujszaszy Kalman esetében a pa-
taki szellem alapgondolata a nyitottsag, ezt nyomatékositotta a Benda
Ké&lméannak 1983-ban adott inteijujaban is.7 Kodobbdcz Jozsef a targyi
és szellemi kulturélis 6rékségben megtestesild, féleg mivel6déstérténe-
ti érték{ kulturdlis hagyoményt tekinti a ,,pataki szellem” alapjanak és
6 épitéelemének.BBarcza Jozsef ismét mashonnan kozelit a kérdéshez:
szamara a komparativ elemzés a mérvado: egyrészt a pataki iskola jel-
lemz§ adatainak orszagos viszonyrendszerben, els6sorban a debreceni
Kollégiummal val6 sszevetésben torténé elhelyezése, illetve a nemzet-
kozi osszefliggések vizsgalata (pereginacid, kilfoldi hatasok). Az Uj
kutatasoknak nemcsak az emlitett megkozelitések szintézisét kell elvé-
geznie, hanem mindezt ki kell egészitenie a ,pataki szellem” torténeti
Osszefliggéseinek teoldgiai, ideoldgiai, szocioldgiai és gazdasagi szem-
pontl elemzésével.

Ehhez ma mar b6 szakirodalom all rendelkezésre. A gazdasagtorté-
net terén els6sorban Horcsik Richard munkassaga, a teoldgiai vonat-
kozéasok tekintetében pedig részben az 1918-1919-es ideoldgiai hata-
sok,2 de féleg a Karl Barth eszméinek sarospataki megjelenésével 6sz-
szefiiggd szakirodalom.2

Az ideoldgiai és szocioldgiai 6sszetevékrél leginkabb az egykori sa-
rospataki didkok visszaemlékezéseib6l nyerhetiink relevans képet.

T Mr. Sérospatak. Bcnda K&lman tv-inteijdja, 1983. = Balassa Ivan  Kovats Daniel Szentimrei Mi-
haly (szerk.): Ujszaszy Kalman emlékkonyv. Széphalom 8. A Kazinczy Ferenc Tarsasag évkonyve,
Szabad Tér Kiadd, Budapest-Sarospatak, 1996, 25. Ujszaszy Kalman tovéabbi e targyd miivei: A pa-
taki diék lelki arca. = Uo. 263-270., valamint a Sarospatak és droksége c. fejezet. = 381 -466.

BKoddbocz Jozsef. Sarospatak a magyar mlivel6dés torténetében. Sarospatak, 1991.

DBarcza Jozsef. A pataki szellem = Zempléni Muzsa, 2006. 4. sz., 31-37.

D Horesik Richard: A Sarospataki Reforméatus Kollégium gazdasagtorténete (1800-1919), Borsod-
Abalj-Zemplén Megyei Levéltar, Sarospatak, 1996.; Horcsik Richard: ,,Bodrog partjan van egy va-
ros...” Tanulméanyok Sérospatak torténelmébdl. Napkut Kiadd, Bp., 2007.

2L V. 6.: Barcza Jozsef: Rohoska Jozsef progressziv nézetei 1918-1919-ben. = Séarospataki Fizetek,
2001. 1 sz., 0j folyam, 31-41.

28.; Horvath Erzsébet'. A pataki Teol6gia sajatosségai az 1930-as években. = Sarospataki Fuzetek,
2002. 2. sz., 20-28.; Dienes Dénes: Viharfelh6k a pataki Teol6gia egén az 1930-as években. = Saros-
pataki Fuzetek, 2002. 2. sz., 77-81.
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A Kollégium, illetve a gimnazium egykori belsd viszonyaiba enged-
nek bepillantast tdbbek kozott Berecz Janos,B3 Deme Laszl6,24 Gonda
Béla,5 Harsanyi Istvan,® Kiraly Istvan,Z7 Koncsol Laszl6,8B Kéddbocz
Jozsef, 28K ordsi Jozsef/0 Lazéar Istvan,3 Nagy Janos,® Palumby Gyu-
la,38 Réacz Istvan,3t Radacsy Gyorgy,d Szab6 Lajos,¥ Vitanyi Ivand
memodrjai. A tanitoképzd egykori diakjai koézil hozzéaférhet6k pl. Ba-
logh Béni,3 Csizmadia Ern6,® Dobos Laszl6,40 Huszar Istvan,4 Macs
Jozsef& visszaemlékezései. Az egykori népfoiskolasok emlékeit Pé-
terffy Andrés interjli orokitették meg.43 E tekintetben szintén mértékadd
forrasnak tekinthet6k a szépirodalmi feldolgozasok. A legismertebbek

2B BereczJanos: Vallalom. Budapest-Print, Bp., é. n. (2003), 40-57.

24 Mezey Erzsébet - Séta Katalin: Beszélgetés dr. Deme LaszI6 nyelvészprofesszorral. = Dobay Béla
(szerk.) i. m. 237-239.

5 Gonda Béla: Pataki didkemlékeim = Panka Karoly (szerk.): A pataki didkvilag anekdotakincse, 11
kotet. Pataki Diakok Orszagos Szovetségének Budapesti Egyestilete, 1930, 5-14.

21Harsanyi Istvan: Tehetségvédelem. Magyar Tehetséggondoz6 Tarsasag. Bp., 1994. 52-63.

27 Kirdly Istvan: Az intellektudlis varos: Patak, a szellemi nevel6. = Borsodi Mdvel6dés, 1981. 3. sz.,
87-90.; Kiraly Istvan. Gy6rffy Miklds inteijoja. = Az utak Osszefutnak, dsszeéllitotta: Vamos
Gyorgy. Kossuth Konyvkiadd, Bp., 1987, 137-138.; Berecz Lilla: Inteija dr. Kiraly Istvan akadémi-
kussal. = Dobay Béla (szerk.) i. m. 239-241.

S Koncsol Laszl6: Sarospataki torténetek, 1947-1950. = Zempléni Mdzsa, 2005. 4. sz., 72-87.; illetve
UG: Tegnap a holnap utan, Madach-Posonium, Bratislava, 2006, 225-258.

Z7K6dobocz Jozsef: Eletem. Kazinczy Ferenc Tarsasag, Sarospatak. 2006, 13-32.

PKOrosi Jozsef: Harmincharom év a Valdsag rabsagaban. Huszar Tibor inteijuja. = Koérosi Jozsef em-
Iékkdnyv, Scholastica, h. n. (Bp.), 1998, 16-26.

3l Lazar Istvan: Utolso s els6 évek = Borsodi M(ivel6dés, 1981.3. sz., 8 1-83.

2 Nagy Janos: Visszapillantas. = Borsodi M(ivel6dés, 1981.3. sz., 91-93.

’3Palumby Gyula: Diékgérdak - kollégiumok. = Borsodi M(vel8dés, 1981. 3. sz,, 74-80.

URAcz Istvan: A Semmi partjan. Magvetd Konyvkiadé, Bp., 1991,48-76.

B Radacsy Gyorgy: Régi pataki didkélet. = Panka Karoly (szerk.): A pataki didkvilag anekdotakincse,
I. kotet. Sarospataki Didkok Orszagos Szoévetsége. Bp., 1927, 7-29.

3$HSzabd Lajos: Utolso szalmaszal. METEM - Kazinczy Ferenc Tarsasag, Bp., 2000, 23-44.

37 Vitanyi lvan: Onarckép - elvi keretben. Szellemi onéletrajz, Pauz-Westermann Konyvkiadd, Cell-
domalk, 2007, 10-16.; Cseke Hajnalka: Hatarhelyzetek. Interju Vitanyi Ivénnal, Pallas Stadid, Bp.,
1996, 62-68.

“ Balogh Béni: Mozaikok, gyémantfényben. = Borsodi M(vel6dés, 1981. 3. sz., 72-73.

3 Csizmadia Ernd: Pataki didkéveimre emlékezve. = Borsodi Mvel6dés, 1981.3. sz., 94-96.

47 Dobos Léaszlé: Bodrogkdz, Szil6éfoldem. = U6: Gondok kdnyve, Madach Konyvkiad6, Bratislava,
1983, 191-194.

4 Huszar Istvan: ,,A valésagot nagyon kell tisztelni...” = Vélemények és vallomasok. Lazar Istvan in-
terjti, Gondolat Kdnyvkiado, Bp., 1978, 118-122.

£ Mécs Jozsef: Sérospatak adoménya. = Sarospataki Pedagdgiai Fuzetek 25., Sarospatak, 2007, 65-
72.; Zempléni Muzsa, 2008. 3. sz., 91-96.

43 A nép fdiskolaja (Péterffy Andrés interjui). - Jakab Sandor - Varga Csaba (szer.): A Sarospataki
Népféiskola 1936-1986, Miivel6déskutatd Intézet, Bp., 1986, 80-98.
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kétségkivil Komaromi J&nos, 44 Fekete Gyulasb és Toth-Méathé Miklos46
didkregényei, de ne feledkezziink meg Erdélyi Janos latleletér6l,4 Mo-
ricz Zsigmond novellairdl és riportjairdl,48 Lazar Istvan szociografiaja-
rél,49 Soos Imre irodalmi ihletési 6néletrajzar613 sem.

Személyi dimenzid: apataki tandregyéniségek

A tanaregyéniségek sarospataki szerepének vizsgalatat tobb iranybdl
megkozelithetjik:

1 Az uténpotlas-nevelés. Ennek legkiemelkedébb sarospataki példa-
ja véleményem szerint a Ballagi Géza - Finkey Ferenc - Blza L&szI6
vonal. A jogakadémia 1863-ban kezdte meg ismét miikbdését, Ballagi
1875-1902 kozott tanitott itt, 1888-t6l MTA-tagként. Tanitvanya,
Finkey Ferenc, 1893-1912 k&z6tt volt pataki jogaszprofesszor; s maig 6
az utolso tudos, aki aktiv sarospataki tanarként lett MTA-tag, 1908-ban.
Ez évben tért vissza Patakra tanitvanya, Blza Laszld, s tanitott a jog-
akadémia 1923-ban bekdvetkezett megsziintetéséig. O mar eltdvozésa
utan, 1938-ban lett az MTA tagja.8

2. A befogadd iskola. A pataki Kollégium torténete szempontjabdl
kulcsfontossagu, hogy a magas szint(i utanpdtlas nevelés mellett az iskola
kezdeményez@en és aktivan fogadta be a kivilr6l érkezett tandregyénisé-
geket, és ezek tanitasi-nevelési eszméi beéplltek a ,,pataki szellem” kro-
nikajaba. Példa erre a Kollégium tanarai kozil Dévai Jend, Elekes Imre,
Gulyas Jozsef, Matyas Ern6, Novak Sandor, Orban Istvan, Szab6 Ernd,
Szab6 Karoly, Szilagyi Bend, Tarczy Arpad, Urban Barnabas,3 de a tani-

4 Komaromi Janos: Pataki didkok. Stddium Konyvkiadé. Bp., 1926.

4% Fekete Gyula'. Bodrog-parti szerelmeink., Mora Ferenc Kényvkiado, Bp., 1981.

%6 Toth-Mathé Miklos'. Peclrok. Reformatus Zsinati Iroda Sajtdosztalya, Bp.. 1989.

47 Erdélyi Janos: Sarospatak, 1864. = Ud: Uti levelek, naplok (szerk.: T. Erdélyi Ilona), Gondolat
Konyvkiadé, Bp., 1985, 115-139.

48 Méricz Zsigmond: Arad a Bodrog. irasok a Felfoldrél. Felsémagyarorszag Kiad6, Miskolc, 1998. A
»Sarospatak (tjan jartam én” c. fejezet frasai, 5-68.

9 Lazar Istvan: Kialt Patak vara. Szépirodalmi Kényvkiad6, Bp., 1974, 200-207, 213-217, 219-226,
249-260.

PSo6s Imre: Patak regénye. Sarospatak, 1996.

8 V. 6.: Bolvari-Takéacs Gabor: Pataki tudosok az Akadémian. A Magyar Tudoméanyos Akadémia és a
Sérospataki Reformétus Kollégium szellemi kapcsolatai. = Magyar Tudomény, 2000. 5. sz., 612-
620.; Bolvari-Takacs Gabor: Ballagi Géza és a pataki jogakadémia = Zempléni Mdzsa, 2007. 3. sz.,
92-94.

3 A felsoroltakkal kapcsolatban Iasd: Benke Gyorgy - P6los LaszI6 - Szab6 Csaba (szerk.); Pataki ta-
naraink (1931-1952). For You Bt., Sarospatak, 2005.
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toképzdbben is tobb ilyen tanart taldlunk, példaul Bolvari Zoltan, E. Ko-
vacs Kalman, Hargitai Zoltan, Téth Karoly és masok.3

3. A nemzedékek hatdsa. A legszemléletesebben Hauser Arnold vi-
lagitotta meg a generaciés fejlédési tényez6 fontossagat. Szerinte az
azonos életkori csoporthoz tartozé személyek anélkil, hogy tudatiban
lennének azonos felfogasbeli és tarsadalmi meghatarozottsdguknak, ko-
z0s er@vel hoznak létre el6remutatd kezdeményezéseket.5 A nemzedé-
kek hatasa a pataki Kollégium torténetében leginkabb talan az 1930-40-
es években mutathato ki, s e folyamatot torte derékba az allamositas.%

4. A csaladi kapcsolatok. A pataki tanartarsadalom szocioldgiai jel-
lemzéséhez hozzatartoznak a varoson bellli csaladok kozotti hazastarsi és
méas rokoni kapcsolatok, mint példaul a Radacsy-Finkey-Harsanyi-
Koncz vonal vagy a Matyas-Palumby, illetve Deak-Ujszéaszy hazassagok.
Ezek a kés6bbiekben nyilvanvaldéan befolyasoltdk a tanarok kozotti vi-
szonyokat.

A személyi dimenziok kovetkez6 kérdéskore a pataki tanaregyénisé-
gek kutatasi szemponthol torténd csoportositasa. Véleményem szerint az
alabbi kategoriak kulonboztethet6k meg:

1 Sérospatakon és orszagosan isjelent6s tanarok, akiknek életutjat
minden szempontb6l feldolgoztdk. Példa erre Erdélyi Janos% vagy
Finkey Ferenc.5

2. Sarospatakon és orszagosan isjelentds tanarok, akiknek Patakon kivii-
li tevékenységét mar feldolgozték. Példa erre Mitrovics Gyula, akinek debre-
ceni tudomanyos életdtjat éppen a Debreceni Iskola torténete vilagitja meg.38

3. Sarospatakon és mésutt isjelentés tanarok, akiknek életdtjat meg
nem vagy csak vazlatosan, illetve részlegesen dolgoztak fel. Példa erre
Harsanyi Istvan'9vagy Matyas Ernd.6B

BV. 6.: Kodobocz Jozsef. Tanitoképzés Sarospatakon, i.m.
4Hauser Arnold: A miivészet szociol6gidja. Gondolat Kényvkiad6, Bp., 1982, 149-166.

V. &.: Szentimrei Mihdly: A Séarospataki Reformatus Kollégium 20. szzadi virdgzasa, felszamolasa
és Ujrainduldsa. = Széphalom 7., A Kazinczy Ferenc Tarsasag évkonyve, Satoraljatjhely, 1995.

%T. Erdélyi llona: Erdélyi Janos, Bp., 1981.; T. Erdélyi llona: Erdélyi Jdnos Séarospatakon. = A Saros-
pataki Reformatus Kollégium. Tanulméanyok alapitasanak 450. évfordul6jara, i.m. 229-244.

'7 Kédébocz Jozsef: Finkey Ferenc élete és munkassaga. Fels6émagyarorszag Kiad6, Miskolc-
Séarospatak, 1995.; Szathmary Béla (szerk.): Dr. Finkey Ferenc emlékkonyv, Jogaszok a Kultiréért
Alapitvany, Séarospatak, 1995.

5+ Vincze Tamés et al.: Mitrovics Gyula és korszaka. = Brezsnyanszky Lészl6 (szerk.); A ,,Debreceni
Iskola” neveléstudoméany-torténeti vézlata, i. m. 87-181.
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4. Csak Sarospatakon jelentds tanarok, akiknek életutjat mar fel-
dolgoztak. Kozottik van mindenekel6tt Ujszaszy Kéalman,BL mellette f6-
ként mlivésztanarok, illetve tanitoképz6s pedagogusok talalhatok: Balint
Jozsef,@ Bertha Zoltan,63 Palagyi Deék Geyza,6t illetve Arvay Jozsef,&®
Bolvari Zoltan,® Debreczeni Zoltan,67 Dezsé Lajos,8 Kovacs Dezs6,®
Kddbbocz Jozsef. 0

5. Csak Séarospatakon jelentds tanarok, akiknek életatjat még nem
dolgoztak fol. E tekintetben van a legtébb tennivalonk.

A fentiek alapjan javaslom, hogy a Magyar Comenius Tarsasagon be-
[0l alakuljon kutatécsoport a ,,pataki iskola” torténetének Uj szempontok
és dimenziok szerinti kutatasara, és késziiljon legalabb 6téves tavlatd ku-
tatasi és publikacids terv. A valasztmany hagyja jova a koncepcidt, majd
kérje fol a téma kutatdsaban érintett legkivalébb 10-15 szakembert a
munkaban val6 részvételre. Mindez nem zarja ki, s6t kivanatossa teszi,
hogy a munkahoz a téma irant érdekl6d6 mas kutatok is csatlakozzanak.

P Harsényt Istvan pedagdgiai publikécidinak bibliografidja (6sszeéllitotta: Varga Kovacs Amarilla),
OPKM, 1988.

6 Gyo6ri Istvan (szerk.): Matyas Erné emlékfuzet. A Sarospataki Reforméatus Kollégium Teoldgiai
Akadémiajanak kiadvanyai 19., Sarospatak, 2000.

6l Ujszaszy Kalman emlékkoényv, i. m.; Nagy Antal Mihaly: Ujszaszy Kalméan, OPKM, Bp,, 2003.

& Vamosi Katalin: Balint Jozsef festdmiivész élete és alkotasai = Zempléni Muzsa, 2007. 3. sz., 49-66.

& Dobrik Istvan - Tari Géabor (szerk.): Eletfa. Bertha Zoltan fest6i vilaga, Felsémagyarorszag Kiado,
Miskolc, 1998.

64 Pocsainé Eperjesi Eszter. Palagyi DedkGeyza 1871-1931. Acta Patakina V., Sarospatak, 2001.

BKodobocz Jozsef: Arvay Jozsef, a magyar népoktatasiigy sarospataki apostola, Sarospatak, 1997.

6 V. 6.. Bolvari-Takacs Gabor. Bolvari Zoltan, a zenepedagégus (1908-1993). = Bibliotheca
Comeniana VIII. Sarospatak, 1999, 129-146.

67 Foldy Ferenc - Kovats Daniel (szerk.): Debreczeni Zoltan festményei, grafikéai. Sarospataki Peda-
gogiai Flzetek 10., Sarospatak, 1986.

BKodobocz Jozsef: Dezs6 Lajos 1847-1904. Sarospataki Pedagdgiai Fuzetek 8., Sarospatak, 1984.

6 Foldyné Asztalos Adrienne: Kovécs Dezs6 (1881-1961). = Sérospataki Pedagdgiai Fuzetek 7., S&-
rospatak, 1983,95-106.

TDemjén Istvan (szerk.): Kodobocz J6zsef, OPKM, Bp., 2003.
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Kovats Daniel

Gondolatok a sarospatakilskola torténeti kutatasanak
kezdeményezésérdl

Rokonszenvvel hallgattam Bolvari-Takacs Gabor gondolatait a ,,Sa-
rospataki Iskola” kutatasi tervér6l a Magyar Comenius Tarsasag 2008.
évi Oszi felolvasoulésén, figyelemre és tdmogatasra érdemesnek tartom
a kezdeményezést. A Iényegben egyetértek vele, néhany - nem mellékes
- kérdésben azonban szeretnék Ujabb szempontokat felvetni, s mddosito,
kiegészit6 javaslatokkal élni.

1) Elfogadhat6 kiindulépont szamomra, hogy a ,,pataki iskola” egy-
részt intézmény, masrészt pedig szellemi kdzosség. Az kevésbé vilagos
viszont, miként valik sajatos neveléstorténeti kutatdsi modellé. Vizsgé-
latdban - az id6n, a szellemi mozgasokon és a személyi adottsagokon tal
- egy térbeli dimenzidrdl is beszélnlink kell, amelyen az adott foldrajzi,
gazdasagi és szocialis kornyezetet értem, amelyben az intézmény m(ko-
dik, s amely olykor lendit§, méaskor fékez6 erdvel hat. Ennek a térbeli
kornyezetnek a befolyasa koronként valtozik, annak ellenére, hogy a
Bodrog meg a sz6l6hegyek &lland6 diszletként tartdsan jelen vannak.

2) Vitathatd, hogy mit tekintlink a pataki schola fénykoranak, bar a
Iényeget illetéen valdszinlleg nem nehéz egyetértésre jutni. Tobb fény-
kor volt, amely egy-egy nemzedéknyi id6re megemelte az iskola rang-
jat, majd ezt hanyatlas kovette.

a) Leggyakrabban Comeniusra és tarsaira - példaul Tolnai Dali J&-
nosra - hivatkozunk, akik az akkor mér évszazados multra visszatekint6
iskoldba Uj szint, (j lendlletet hoztak a kor igényeire valaszolva.
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b) Van egy ,pataki reformkor” a 19. szézad els§ negyedében,
amelyrél az el6adasban nem esik sz6, pedig az 1790-es évek kozepétdl
korszer( torekvések jellemzik a pataki iskolat. Ugrai Janos foglalkozik
ezzel a korszakkal kiemelve Kovy Séndor, Beregszaszi Nagy Pal, Nyiry
Istvan és Csengery Jozsef professzorok alakjat.1

c) Koztudott, hogy azutan - a szabadsagharc kdvetkezményeinek le-
sujté hatasabdl ocstdva - Erdélyi Janosék megteremtik egy Uj virdgkor
alapjait. Tulzas azonban szdz éven at haté lendiletr6l beszélni, hiszen a
szézadvég, a szazadfordulé a kedvez6 jelenségek mellett visszaesést is
hoz. Gondoljunk arra az id6szakra, amikor példaul Mdricz Zsigmond
volt Patakon a gimnédzium kidbrandult didkja.2

d) Az 1930-as évek inditanak megint (j, kezdeményez§ er6rél tanus-
kodd hulldmokat, amelyek aztdn 1948 tajan elenyésznek. Nagy hiba lenne
tehat az 1850 és 1952 koz6tti évszazadot egységes képletnek tekinteni.

3) Vizsgalando6 az is, hogy a kollégium egyes tagintézményei azonos
palyat futnak-e be, vagy pedig - mint sejthet6 - van olykor bizonyos fa-
ziseltolodas a megujulési torekvésekben. Feltételezhetd, hogy - képzett,
tudos tanarai altal - tobbnyire a teoldgia szellemisége hatott ki a tobbi
tagozatra, lathato azonban az is, hogy nem egyszer - példaul Kévy San-
dor vagy Finkey Ferenc id6szakaban - a jogakadémia veszi at a suly-
ponti szerepet, mikdzben (mondjuk a kézépfokl oktatdsban) késnek a
pedagodgiai reformok.

4) Kényes kérdés a pataki szellemiség definidlasa; nem véletlen,
hogy az el6adasban tobbféle értelmezés hangzik el. Van, aki - nem is
indokolatlanul! - a reforméatus kollégium 6rokségébdl vezeti ezt le. De
példaul mi van akkor azokkal a jeles torekvésekkel, amelyek az allami
korszakban jellemzik a tanitoképz6t? Ezek nem részei a pataki jelleg-
nek? Vagy azokkal, amelyek nem sarospataki neveltetésti tanarok mun-
kaja révén bontakoznak ki? Patak valéban befogad6 iskola, hiszen arcu-
latdn nyomot hagytak a mas gyokérzet(i pedagogusok az Erdélybél ide-
kerlilt Matyas Erné6tdl a katolikus Lazar Karolyig. (Ujszaszy Kalman is
pesti didk volt, csak a teoldgiat végezte Patakon.) Talan épp az inditani
javasolt kutatas eredményei teszik majd vildgossa a ,,pataki szellem” va-

Professzorok a ,,pataki reformkorban”. A sarospataki kollégium négy tanara a XIX. szazad els6 har-
madéaban. Bp., 2007.

2 Foglalkoztam az iskola akkori &llapotaval Méricz Zsigmond és Sarospatak cim( konyvemben (Mis-
kolc, 1994.) 9-31.
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16di és teljes tartalmat, amely nem virdgozhatott volna a ,,Kivilrél” jovo
hatasok nélkil.

5) Problematikusnak érzem azt az osztalyozast, amely ilyen kategé-
ridkat allit fel: a) Sarospatakon és orszagosan is jelentds tanarok, illetve
b) csak Sarospatakon jelents tanarok. Témank szempontjabdl indoko-
latlan az ilyen kiillonbségtevés. Két ok miatt. Egyrészt nincs is objektiv
mércénk a kuilonbségtételre. Miért tartozik az elsé csoportba Harsanyi
Istvan és a masodikba Ujszaszy Kalman? Mert az élet Harsanyi Istvant
Patak elhagyasara és budapesti életpalyara kényszeritette? S nem nyom
a latban az, hogy Ujszaszy professzor a szegedi egyetem magantanara
volt, hogy a falumunka orszagosan ismertté tette a nevét, s hogy az uté-
kor a ,Magyar Orokség” Kitiintetésre talalta méltonak? Vagy miért len-
ne Dezsd Lajos csak Sarospatakon jelentds személyiség, holott a maga
kordban nemzetkozi hir(i Comenius-kutaté volt? Masrészt, ha arra va-
gyunk kivancsiak, ki mit tett hozza a pataki iskola szellemi gyarapitasa-
hoz, akkor szinte teljesen indifferens, hogy milyen orszagos ismertség-
gel rendelkezett, sokkal inkdbb az szamit, mit hozott Patakra magaval.

6) Tobb ok miatt nem tartom alkalmasnak a Comenius T4rsasagot a
joggal kezdeményezett, val6ban indokolt kutatdémunka iranyitasara.
Most csak egyetlen tényez6t emlitek: a Tarsasag nem rendelkezik a
megfeleld infrastruktiraval. A kutatasnak valamilyen szervezett intéz-
ménykozi egyittm(kodéssel a Reformétus Kollégium Tudomaényos
Gyl(ijteményeinek, a Rakoczi Muzeumnak és a Tanitoképzd Féiskolai
Karnak a targyi és személyi adottsagaira kellene épllnie, mikdzben ter-
mészetesen be kell vonni a széleskor( feltard és elemzd munkéba a Co-
menius Tarsasagba tomorult kutatbkat. Magam - még Kodobdcz tanar
ar életében - tettem kezdeményez6 1épést ebben az iranyban, de az nem
jart sikerrel, akarcsak évekkel azel6tt a torzoban maradt monografia-
munkalatok idején. Azdta még romlott is a helyzet, ami a szervezett ku-
tatas személyi és intézményi lehetdségeit illeti.

Mit lehet akkor tenni?

a) Vannak felkészilt és szorgalmas kutatok - Patakon, Debrecen-
ben, Miskolcon, Budapesten és masutt  akikre szamitani lehetne. Nem
egy a debrecenihez hasonld kiteijedésu kutatasi programban kellene
most gondolkodnunk, hanem az egyéni térekvések bizonyos fokd koor-
dinalasat elérnink.
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b) Ki kell dolgozni a most kdrvonalazott programot, s utana évrél
évre palyazatokat kiirni egy-egy témakdor kidolgozaséra, hogy fokozato-
san csOkkentsik a fehér foltokat. A palyamunkékat folyoiratban vagy
kotetben kozzé kell tenni, felolvasouléseken vitara bocsatani.

c) Egy késdbbi ,,csapatmunka” el6készitéseként létre kellene hozni a
jeles patakiak életrajzi lexikonai, amely egyrészt megrajzolné egy kdzds
programba illeszkedd kutatas kereteit, masrészt aktivizalnd a szakem-
bergardat, amelyre egy kévetkez6 Iépésben az atfogd pataki iskolakuta-
tas épulhetne.

d) Kdzben tisztdzddnanak azok az elméleti kérdések, amelyek az
el6adas nyoman bennem és masokban is felmertlnek.

Nem tudom, milyen visszhangja volt eddig az el6adasnak; a magam
részér6l dicséretesnek és tdmogatanddnak tartom a kezdeményezést,
ezért vetettem papirra ezt a rogténzott hozzaszolast.
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Bolvari-Takacs Gabor

Adatok a pataki déregdiak-mozgalom torténetéhez

Az 6regdiak mozgalom az iskola tarsadalmi hatdsmechanizmusanak
egyfajta fokmér6je. Az oktatads és nevelés terén elért eredmények egy
tanintézet szamdra ugyanis nemcsak a végzett tanuldok egyéni sorsanak
jobb vagy rosszabb alakuldsaban tikrézédnek. Fontos mutato, s egyben
visszacsatolast jelentd kapocs az egykori novendékek Osszetartd erejét
bizonyité dnszervez6dés, az egymast valtd nemzedékek évtizedes tavla-
tokban fennmarad6 baratsdga.l Az er6s oregdidk-bazis az anyaintéz-
mény tarsadalmi elfogadottsagat, rangjat befolyasolja, himevét erdsiti.
Az 6regdidk mozgalom nem csupan komoly kulturalis értékmentd és -
teremt6 misszidt teljesit, de jelent6sen hozzéjarni a civil tarsadalom
alapértékeinek képviseletéhez is.

A Magyar Comenius Tarsasdg 2001. évi felolvasé ulésén 6sszefog-
laltam a pataki Oregdidk-mozgalom torténetével kapcsolatos kutatas-
modszertani szempontokat, elsésorban az 1928-43 kozott m(ikodott Pa-
taki Diakok Orszagos Szovetsége mikddésével illusztralva.2 Jelen koz-
leményemben harom olyan kezdeményezésre hivom fel a figyelmet,
amelyek a pataki diakmozgalom torténeti értékkel bird, jelentés esemé-
nyei: az 1872-ben Budan megalakult Sarospataki Korre, az 1916-ban
Iétrejott Sarospatakot Oltalmaz6 Ligara, valamint az el6sz6r 1948-ban,
majd 1976-98 kozott rendezett sarospataki népféiskolai taldlkozdkra.

1V6: Kovéats Daniéi. Gondolatok a régi didkhagyomanyok kutatasarél = Szekeres Melinda (szerk.): If-
jusag Hajdu-Biharban I1l. Debrecen, 1984.

2Bolvari-Takacs Gabor. Mddszertani szempontok a pataki 6regdidk-mozgalom torténetének kutatasa-
hoz. = Bibliotheca Comeniana IX., Sarospatak, 2002, 199-205.
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A Sarospataki Kor

A Magyar Orszagos Levéltarban talalhatd adatok szerint a volt pata-
ki didkok szervezett egylttm(ikddése a Habsburg-abszolutizmust kdvetd
polgari atalakulassal szinte egy id6ben megindult. Az elsé pataki baréti
kor az 1867-es kiegyezés utan négy évvel, 1872-ben megkezdte a mi-
kddését Budan. Ez volt a Sarospataki Kor.

A levéltarban csupan a kézzel irott alapszabaly és egy kisérdlevél
maradt fenn, utobbi a Belligyminisztériumnak cimzett nyilvantartasba
vételi kérelem, keltezése 1872. februar 1.3 Az alapszabalyok elsd cikke
az egylet cimét és céljat nevezi meg: ,,Az egylet cime: Sérospataki Kor.
Célja: Tudomanyos és szépirodalmi mivek és felolvasasok, palyamivek
és birélatok irasa altal tagjaival a szellemi munkassagot megkedveltetni
és azoknak arra alkalmat nydjtani.” A tagok jogairdl és kotelezettségei-
rél az alapszabaly harmadik cikke szol: ,,A kor tagjai rendesek, tisztelet-
beliek és levelez6k. Rendes tagjai lehetnek a kornek oly feddhetetlen
jellem( egyének, kik a Sarospataki Reforméatus F&iskoldban vagy az ot-
tani Allamképezdében legaldbb egy évig tanultak, egy tag altal ajanltat-
nak és neviket az egylet jegyz6konyvébe sajat kezlleg aldjegyzik az
alapszabalyoknak.”

Nemcsak arrdl volt tehat szo, hogy Magyarorszagon a kiegyezést
kovetéen néhany évvel a volt pataki didkok eljutottak a tarsadalmi koz-
élet olyan fejlettségi szintjére, hogy azonos érdekeiket felismerve baréti
kort alakitottak, hanem figyelemremélté az a kitétel is, amely a volt pa-
taki didkokat nem csupén a reforméatus féiskola, de az Allamképczde
(mai szdval: a tanitoképzd) diakjai kozil is befogadta. Az Allamképezde
ekkor még csupan harom éve mikodott allami intézményként, hiszen
1857-1869-ig egyhazi fenntartasu iskola volt. (Az allami tanitoképz6 in-
tézeti rendszert, mint ismeretes, az E6tvos Jozsef-féle népiskolai torvény
alapjan szervezték meg, s ekkor vette at az allam a mar mikod6é pataki
tanitoképz6t.) Mindez azt jelenti, hogy a sarospataki didkok a 19. szdzad
masodik felében a kibocsatd intézmény jogallasatol fuggetlenil egysé-
gesen pataki didknak vallottak magukat, s felismerték az egyuttmUiko-
désben rejld er6t.4

” Magyar Orszagos Levéltar, OL. K.150-1872-111-4-4415. 168. cs. jelzet.
4 A dokumentumot teljes tetjedelmében kozoltem: Bolvari-Takécs Gabor. Sarospataki baréti kor Bu-
dan, 1872-ben = Egyhaztorténeti Szemle, 6. évf. 2005. 2. sz. 143-146.
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A Sarospatakot Oltalmazé Liga

Patakon id6r6l id6re felroppentek olyan kezdeményezések, amelyek
az iskola fels6fokl egységeit a nagyobb fejlédés igéretét kinalé Miskolcra
kivantdk koltoztetni. Szinyei Gerzson gimnaziumi tanar mar 1877-ben
ropiratot tett kézzé ,Valasz azoknak, akik a sarospataki jogakadémiat
Miskolcra akarndk athelyezni” cimmel. Ugyanezek az er6feszitések Gjult
er6re kaptak az els6 vilaghaboru alatt, mignem 1916. marcius 14-én a Sa-
rospataki Reforméatus Fdiskola teoldgiai ésjogi akadémidjanak tanari kara
egylttesen kérte az egyhazkeruleti kdzgydlést, hogy a reformécio 400. év-
forduldjara, tehat 1917-re helyezzék at az intézményt Miskolcra, ahol a
stabilabb miikodés mellett az egyetemi rang elérése is lehetségesnek tlint.5

A hir févarosi lapokban is megjelent, s a Budapesti Hirlapban olva-
sOi vita bontakozott ki. Ebben a vitaban szolalt meg Waldapfel Janos, és
Sarospatakra utazott a Sarospatakot Oltalmazd Liga megszervezésere.
(Rola utdbb Finkey Ferenc, volt pataki jogakadémiai tanar, mint azel6tt
,»S0ha Patakon sem jart lelkes tantigyi ember”-r6l emlékezett meg.) A
mozgalom 1916. &prilis 30-4n, a pataki kdzséghazan bontott zaszIdt,
majd majus 7-én a févarosban keriilt sor targyaldsokra és az alapsza-
baly-el6készitd bizottsdg létrehozasara. A pataki delegacid tagjai Besse-
nyei Zéno jarasi fészolgabird, Csajka Endre takarékpénztéari igazgato,
Ferenczy Arpad jogtanar, Harsanyi Istvan gimnéaziumi tanar, Hodossy
Béla tanitoképzGs igazgatd és Zilahi Kiss Jend hitelbanki fé6konyveld
voltak, és megjelent még kozel félszaz pataki 6regdiak.

A Liga alakuld koézgy(ilése majus 28-an zajlott le Budapesten. A tes-
tllet th. elndke hg. Windischgraetz Lajos orszaggy(ilésiképviseld, elno-
ke Szinyei Gerzson lett. Alelnokké valasztottdk Gonda Bélat, Enyiczky
Géabort (mindketten részt vettek az alapszabaly kidolgozéasaban), tovab-
b4 Hodossy Bélat és Waldapfel Janost. A titkdr Harsanyi Istvan, a pénz-
taros Zilahi Kiss Jen6 lett.

A Ligajunius 12-én S&rospatakon fidkcsoportot hozott Iétre, a Szi-
nyei altal vezetett alakul6 Glésen mintegy nyolcvan személy jelent meg.
A pataki fiok diszelndke hg. Windischgraetz Lajos, elndke Szinyei Ger-
zson, tarselndke Molnar Viktor orszaggytilési képviseld, alelntkei Har-
sanyi Istvan és Hodossy Béla, titkara Gulyéas Jozsef, pénztarosa Zilahi

5 Barcza Jozsef: A Kollégium torténete 1849-t61 1919-ig, in: A Sérospataki Reforméatus Kollégium.
Tanulményok alapitdsanak 450. évfordul6jara, Reforméatus Sajtéosztaly, Budapest, 1981, 191-193. o.
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Kiss Jend, lgyésze Kiss Sandor jogtanr lett. A mozgalom szélesedését
bizonyitja, hogy tovabbi 19 tiszteletbeli tagot valasztottak és 88 f6s va-
lasztméanyt hoztak létre. Ekkor hataroztak 6nallé lap inditasardl is. Meg-
indult az adomanygydijtés, majd 1916. julius 1-jén megjelent a Sarospa-
taki Hirlap els6 szama, felelds szerkeszt6je és kiaddja Gulyas Jozsef
volt. A lap 1928-ig tizenkét évfolyamot ért meg, és kiadasa, vélhet6en
anyagi okbol, csupan 1924-ben szinetelt.

A Liga vezet0 testiiletéi az 1916-ban és 1917-ben rendszeresen ta-
nacskoztak, s a mozgalom végul is elérte céljat, hiszen az egyhéazkerilet
nem fogadta el az iskola athelyezését szorgalmazdk inditvanyat, s min-
den maradt a régiben. Finkey Ferenc 1916-ban fogalmazta meg ,,Felhi-
vas a volt pataki didkokhoz” cim(i ropiratat, amelyben a Liga keretén
belil szorgalmazta a Pataki Didkok SzOvetsége megalakitisat.6r1923-
ban azonban a jogakadémia, az allamsegély megvonasa miatt, végleg
bezarta kapuit, s ezt a Liga mar nem megakadalyozhatta meg. A nagy
tekintély( elnok, Szinyei Gerzson 1919-ben bekovetkezett halala utan
az lgyeket vivé Harsényi Istvan 1923 januarjaban jelezte a Liga csatla-
kozasi szandékat a Panka Karoly altal 1921-ben Budapesten létrehozott
Séarospataki Diakok Szdvetségéhez, de ajogakadémia megmentéséért al-
tala szorgalmazott dsszefogashoz igy sem talal partnert és pénzt.

A sarospataki népféiskolai taldlkozok

A Reformatus Kollégium keretében miikod6 sarospataki népféiskola
1936-t6l 1950-ig, az 1944-45-6s haborls tanév Kkivételével, minden év-
ben bentlakadsos tanfolyamokon képezte a kdrnyezd falvakbél érkezett
fiatalokat.8 A Sarospatakon t6ltott néhany hét meghataroz6 erejét azon-
ban nemcsak az itt végzettek tovabbi személyes életpalyaja, de a Saros-
patakhoz vald kés6bbi ragaszkodasuk is igazolta. E tanfolyamok mind-
Ossze kéthetes id6tartamot vettek igénybe, a népféiskolan végzett dia-
kok mégis egész életre szold kotédést alakitottak ki a Kollégiummal.

6Finket' Ferenc". Felhivas a volt pataki didkokhoz, 1916. (Sajt6 ala rendezte és az utdszét irta: Botvari-
Takacs Gabor.) - Zempléni Mdzsa Ill. évf. 4. sz., 2003. nov., 63-70.

7 Felhasznalt levéltari forrdsok: Sarospataki Reformétus Kollégium Tudoményos Gy(jteményeinek
Levéltara, Kt.2481. és Kp.11.2. jelzetek.

*Szenlimrei Mihaly. A Sérospataki Reforméatus Kollégium Népfdiskolajanak torténete (1936-1950) =
Balazsi Karoly - Bolvari-Takacs Gabor (szerk.): A Sarospataki Népfdiskola tizendt éve (1986-
2001), Sérospatak, 2002, 7-11.
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Az els6 népfbiskolas oregdidk talalkozora 1948. majus 15-17 kozott
kerult sor a Rakdczi-varban, amikor a népfdiskola még miikddd intéz-
mény volt. Az addig végzett 400 ,,csizmas didk”-bol 45-en jelentkeztek a
talalkozora, végiil 32-en jottek el. Az eléadok Ujszaszy Kalman teologiai
professzor, a népfbiskola vezet6je, Racz Istvan, a varban mikédé mii-
vészotthon vezet6je, tovabba Roman Janos levéltaros és Réaski Sandor lel-
kész voltak. A program els@sorban a végzettek egyéni beszamoloibdl allt,
illetve a tanarok el6adasokat tartottak az 6regdidkoknak.

Ezt kovetben kozel harom évtizeden &t a népféiskola tiltott intéz-
ménynek szamitott. Osszetartd erejérél, hagyomanyairdl csak baréati kor-
ben lehetett szoIni. Az attorést az elsd népfbiskolai tanfolyam megrende-
zésének 40. évforduldja alkalmabdl 6sszehivott taladlkozd jelentette,
amelyre 1976. jalius 3-an és 4-én kerilt sor. Ekkor kb. 320 népféiskolas
élt még azok kozil, akik 1936 és 1950 kozott Patakon jartak, kozilik
101-en jelentek meg, 96 hozzatartozd kisértében. 22-en a Felvidékrol ér-
keztek, akik immar kilfoldi allampolgarként vallhattdk magukat pataki
oregdiaknak. A talalkozé szervezdi Ujszaszy Kalman, Kovacs Karoly és
Jakab Sandor voltak, késébb csatlakozott hozzajuk Harsanyi Istvan is, aki
a harmincas-negyvenes években a tehetségment§ mozgalom szervez6ije
volt.

Sarospatakon 1976-t61 1998-ig, 22 éven at minden julius els6 szom-
batjan és vasarnapjan megtartottak a népféiskolai talalkozot. E kdzlemény
keretei nem teszik lehet6vé, hogy valamennyit részletesen elemezzik, ér-
demes azonban félhivni a figyelmet néhany jellemz6 vonasra. Voltak
ugyanis csucspontok. 1981-ben a gimnazium alapitasanak 450 éves év-
forduldja, 1986-ban a népfdiskola alapitdasanak 50. évforduléja adott okot
kiemelt figyelemre, utobbi alkalommal 89-en vettek részt a talalkozon. A
legtoébben 1988-ban és 1989-ben jottek el: ez 150, illetve 115 f6 részvé-
telét jelentette. Nem nehéz felismerni ebben a politikai rendszervaltozas
el6zményeit, hiszen a sarospataki népféiskolai talalkozdk, kilondsen a
"80-as eévek kozepétdl, rendszeresen helyet adtak az akkor ellenzékinek
szamito értelmiségieknek, s kozullik sokan éppen Sarospatakon fejtették
ki azon nézeteiket, amelyekkel kés6bb orszagos politikai karriert futottak
be. igy tehat a ’80-as évek végén a rendszervaltozas elészelét idéz6 nép-
f6iskolai taldlkozdk érthetéen sok résztvevét vonzottak.

A "90-as évek elejét6l azonban csokkent a részvétel, igy 1993-ban 46-
an, 1998-ban pedig mar csak 9-en jottek el. Ennek azonban nem csupéan
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tartalmi, hanem életkori oka is volt: a régi népféiskolasok koziil sokan el-
hunytak. g

A sérospataki népféiskolai talalkozok kdzvetlenil hatottak a népfdis-
kola 1986. évi Ujraindulasara.® A talalkozok altalanos jelent6sége azon-
ban els6sorban a polgari tarsadalom fejl6déséhez vald hozzajarulasban
érhetd tetten. A népféiskolai talalkozok lehetévé tették a civil értékek to-
vabbviteléhez, fontos ismeretteijesztd szerepet toltottek be, apoltdk a pa-
taki szellemet, és nem utols6é sorban bekapcsoltdk Sérospatakot az értel-
miségi mozgalmak orszagos féaramaba.

Az oregdiak-mozgalom torténetének most bemutatott adatai azt iga-
zoljdk, hogy a pataki neveléstorténet tarsadalmi hatdasmechanizmusanak
kutatésa sok teriileten eddig feltaratlan eredményeket igér.

9 Felhasznalt levéltari forrasok: Sérospataki Reforméatus Kollégium Tudoményos Gydjteményeinek
Levéltara, Kt. 1482, 1487, 1492, 1493. jelzetek.

DKovats Daniel: A népfbiskola Ujrakezdésének és szerepkeresésének évei. = Balazsi Karoly - Bolva-
ri-Takacs Gabor (szerk.): A Sarospataki Népfdiskola tizenot éve (1986-2001), i. m. 12-18.
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Tusnady Lasz16

Anyanyelvink kézos kincsink

Anyanyelv, kincs és kdzosség szervesen kapcsolddik 6ssze; mégpe-
dig ugy, hogy ez a kincs egyedili vardzser6vel rendelkezik, mert csak
vele és altala tudunk az emberiség, a mindenség igazi és valdban értékes
tagjai lenni. Az egyén és a tarsadalom leggyakoribb és legelevenebb
kapcsolata a beszéd, a nyelv altal valosul meg, még akkor is, ha a régi
perzsék bolcsen figyelmezetnek arra, hogy beszélni koénnyd, megtenni
nehéz. (Goftan aszan aszt, kdrdan dosvar aszt). Ez igaz, de felgyorsult
életlinkben, az er6szakkal koriulbastyazott Iétid6nkben mar egymagaban
is hési tett, ha nyelviinket megdrizzik, hiszen tobb milliéan naponta ugy
zenditik meg ezt az egyedili Iélek-hangszert, -csodat, hogy tudniuk kell,
hogy ennek az igazi és rendkivili értéknek a hasznélata héatrdnyos a
szdmukra.

Hogyan lehet kincs és egyedili érték hatranyos az ember szdmara?
Nagyon is egyszer(ien; ugy, hogy rablék térnek ra, és épp ezért a kin-
csért veszik el az életét. Nem bolcsebb dolog-e az ilyen ,,veszélyes” Kin-
cset elhajitani? Nem! Nem szabad, mert nem hivsagos fény(zési targy,
hanem létlinknek, létezéstinknek az alapja.

Latszolag nagyon egyszer(i dologrél beszélek, de barki nyugodtan
mondhatja, hogy minden anyanyelv hasonl6 médon érték, miért ez a fu-
ra és ,,nem id@szer(d” ragaszkodas. Ez azért van, mert ez a kincs a mi-
énk, és amit manapsag ,,idészer(inek” neveznek, az nemegyszer fortel-
mes hazugsag, a félrevezetés eszkdze, nem mas, mint kivonulas az id6-
b6l - a semmibe. Az anyanyelv olyan, mint a t(iz, a viz, a leveg6 és a
fold. Egy nép id6tlenségének, megmaradasanak az alapja. A korilmé-
nyek hatalma az 6selemek jelenlétét, tisztasagat is csonkitja korulottink,
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de ne felejtsuk el, hogy a halal civilizaciojaban éppen az adott korilme-
nyek miatt valik igazi értékké az, ami a megsebzett jovénket gydgyitja,
biztositja. Ez pedig egyértelm(ien a magyar nyelv.

Tudjuk jol, hogy sokak szerint veszélyben van, de ne a félelem ural-
kodjon a sziviinkben, mert az az érzés mérget termel, hanem az a hatar-
talan 6rom legyen benniink, hogy ez a kincsiink még létezik, és batorit-
son az a tudat, hogy védhetjik, kiizdhetlink érte, egy meghasonlott vi-
lagban még lehet szent és nagy kuldetésiink. Hanyan és hanyan beszélik
ezt az aldott nyelvet, és fogalmuk sincs arrél, hogy milyen kincs birto-
kaban vannak. A kortlmények tisztazasakor jocskan lehetne gondolni a
szllok felelGsségére és arra a szamtalan csapasra, mely nem Egyiptom-
bol érte a magyar kézoktatéast, arrol az 6rdogi felszdmolasrol, amely a
tomegko6zI§ szervek ,,jovoltabdl” igyekszik szétzizni mindazt, amit év-
ezredek aldott napfénye és életforrast felfakasztd es6je taplalt, novesz-
tett.

Gazdagsag és hiany, s6t hianybetegség az, amirél témam kapcsan
nagyon részletesen beszélhetnék, de maga az anyanyelv oly er6t sugé-
roz, oly hallatlanul szép ragyogast, fényt tud elénk varazsolni, hogy
minden pokolra szallas helyett az élet megmaradasanak az alaptorvényét
kell kimondanom: minden pusztitadssal, romboléssal szemben fel kell
Iépnie egy nagyobb er6nek, mert életiink csak igy folytonos, csak igy
nem kovetkezik be a végs6, végzetes - halalos szakadas. A létezés szo-
moru és kdnyortelen térvénye az, hogy az egyénnek, itt a foldon egyszer
volt személynek az élete megszakad, de kozosségben éllink, és az egyé-
ni lét értékeit épp ez a kdzosség adhatja tovabb, és ezen a téren a legna-
gyobb értékkozvetitd a nyelv.

Ha kézmondéasainkat, szélosainkat, szoértékil nyelvi elemeinket ta-
nulméanyozzuk, akkor két fontos dolgot kuldnithetiink el: vannak olya-
nok, amelyek tébb nyelven is léteznek, és olyanok, amelyek csakis egy
nyelven, legfeljebb hasonld tartalmat lehet talélni egy masikban. Példa-
ul: ,,Ajdndék lénak ne nézd a fogéat!” olasz megfelel6je: ,,Al caval
donato non si guarda in bocca”. A torok is hasonloképpen mondja:
,,Bah8i§ atm divine bakmaz”. ,,Az id6 pénz” térokil ,Vakit nakid”, ola-
szul: Il tempo é moneta. ,,Egy bolond szé&zat csinal” olaszul ,,Un pazzo
ne fa cento.” A ,,kdhog a bolha” szdlast is hasonl6é szavakkal mondja az
olasz: ,,anche la pulce ha la tosse” (a bolhanak is megvan a kéhogése),
de a ,,Pece s’imbratta” szOszerinti atultetése értelmetlennek hat nyel-
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viinkdn: ,,a szurok eléllatiasodik”. Herczeg Gyula sz6taraban méas sza-
vakbol &ll6 magyar kézmondéassal kdzeliti meg: ,,Aki a korpa kézé ke-
veredik, megeszik a disznok.” Olykor maga a kép vildgosabban arulja el
a jelentést: ,correre a gambe levate” sz6 szerint ,,felemelt labakkal fut-
ni”, ugyanis aki szaguld, iramlik, az latszik leginkabb olyannak, mintha
a leveg6ben lenne a laba, ennek a szotari megfelelje ,,hanyatt-homlok
menekillni”. Itt a jelentésbeli egyezés mellett a két nyelv latasbeli k-
I6nbsége nyilvanvald. Nehéz elképzelni az ,illa berek, nadak erek” szé
szerinti megfelel6jét mas nyelven. Az ,lres, mint a szalmaszal” is érthe-
té lehet szoszerinti forditasban, de az mas kérdés, hogy az illetd nép
szajhagyomanydaban létezik-e vagy nem, mint ahogy azt is remekil
megeértjik, hogy ,,Hallom a malom mormogasat, de nem latom a lisz-
tet,” de szotaraink természetesen nem Orzik ezt, mert a munkgjaval, an-
nak eredményével el6re dicsekv6 (kilonben lusta) ember kapcsan na-
lunk ez nem valt kozkinccsé. Ezt az arabok fejezik ki ilyen koltGien:
Aszmau dzsadzsa’atan, 1a a’rai tihnan”.

Giovanni Bronzini mutatta ki, hogy Dante t6bb szalldigéje valt olasz
k6zmondassa, a legtobb valtozata a szam(izott kolt6t folottébb jellemzé
kijelentésnek, eredetileg jovenddlésnek van ,, Tu proverai si come sa di
sale / lo pane altrui,...” Babits Mihaly forditdsaban: ,,Majd megtudod,
mily so6s kenyér a maseé,...” O. Nagy Géabor ,,Magyar sz6lasok és koz-
mondasok” cim( gy(jteményében egy kulénds magyar kdzmondast ta-
laltam: ,,Nincs sanyarubb az alamizsnakenyémél”. Varadi Imre ugy vél-
te, hogy az Isteni Szinjaték kéziratai idegen orszdgba eldszor Magyaror-
szagra kerultek. Sejtését nem sikerilt kéziratokkal bizonyitania, de az
tény, hogy Kéroly Rébert édesapja Dante baratja volt, és annak édesany-
jat, V. Istvan lanyat, Magyarorszagi Mariat is ismerte. Az viszont tal
merész allitas lenne, ha azt mondanank, hogy nalunk, a nép kdrében mar
Dante életében vagy nem sokkal a haldla utan néhany idézete elterjedt.
Mindezt ma mar az id6foéggony Orokre eltakarja, hiszen kéziratok oly
hallatlan mennyiségben vesztek el, hogy Danténak semmilyen eredeti
kézirata nem maradt meg. A tartalmi egyezés d6bbenti itt meg az em-
bert, és nyelvi szinten igazolja Bartok Bélanak azt a gyonyor( gondola-
tat, amelyet a népdalok kapcsan fogalmazott meg. Szerinte ezek olyan
szépek, mint a termeészet alkotasai, a kristalyok, a virdgok, és értékben
hasonlé vagy azonos szinten vannak a mizene legnemesebb alkotasai-
val, csakhogy a nép teremt6 erejével egyszerlibb eszkdzokkel jutott el
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oda. Az emlitett k6zmondas valéban csodalatra méltd akkor is, ha dantei
,K0lcsonzésr6l” van szd (bar ennek nagyon kicsi a val6sziniisége), és
akkor is, ha eleink latasa, alkotoképzelete hozta a vilagra. Babits Mihaly
Dante-forditasanak 6rok becsét éppen az adja meg, hogy 6 ,dantéul” -
dantei szinten tudta, ismerte anyanyelviinket, hiszen &tiltetésében a ki-
16nb6z8 nyelvi rétegek nem okoznak zavart. ,,E lascia pur grattar dov’eé
la rogna” sornak a megfeleléje kdzmondasként is él az olasz nép ajkan.
Ez sz6 szerint kovetkez6t jelenti: ,hagyd vakarni ott, ahol a riih van!”
Babits koltéi tolmacsoldsaban viszont igy hangzik. ,,Akinek viszket, az
csak hadd vakarja,...”

A példak erdejében még jocskan lehetne bolyongani, és lépten-
nyomon nyelvi csodakra bukkanhatnank, és kdnnyen nyugtazhatnank
kirandulasunkat azzal, hogy mindez természetes. Am épp a mondaniva-
I6m miatt rendkivil fontos megallapitani azt, hogy minél magasabb
szinten maveli valaki a nyelvet, annal nagyobb sulyt vesz a vallara. Ha
ennek a terhét nem érzi, azt két tényezének kdszdnheti, velesziiletett te-
hetségének és annak a képességének, hogy szinte teljes birtok&ban van a
nyelvnek, vagyis annak a kincsestara benne él, sét annak alkotoereje is,
tehat egyformén él a nyelv meglévé Kincseivel, és sajat maga is tud
Ujabb és Gjabb, 6rok Iétezésre méltd nyelvi kincseket létrehozni.

Akér a fenti nyelvi elemek, akér a toldalékaink, szavaink oly tavoli
mult emlékeit is felidézhetik, amelyb6l semmilyen mas adatunk nincs.
Akiknek az ajkan ezek el6szér megjelentek, réges-rég elmentek a nagy
csondbe csendesen. Magat az egyeént kifujta az id6 szele ezekbél a for-
dulatokbol, de a lélek hajdani titokzatos és linnepi aramlasa megmaradt,
mert maga az aramlas rejtett er6t visz tovabb. Ezért minden természetes
nyelv sokkal tébb 6si elemet tartalmaz, mint a leggazdagabb, legcsoda-
latosabb régészeti mlizeum. Azzal a kiilonbséggel, hogy itt még a leg-
6sibb eszkdzok is élnek, hasznalatban vannak, szinte az id6tlenség fé-
nyével ragyognak, még akkor is, ha a nyelv valtoz6 rendszer. Ugyanis a
nagy valtozasban allanddsag is van. Nyelvi elemek halhatnak meg, de a
bennik létez6 er6 nem. Az sajnos nagyon is kénnyen el6fordulhat, hogy
maguk a beszélék, sét az irastuddk nem ismerik, nem fedezik fel ezt a
bels6 sugarzast. Immaron olyan magyar ird is van, aki anyanyelv(ink
elmaradottsagarol szdmol be. Inkabb tikoérbe kellene néznie, hiszen ek-
kor meglatna azt, hogy a hiba 6benne van.
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A nyelvi kincs jelenléte nagymértékben fligg a hasznal6jatél. Amit
az imént Babitsrél, Dantérdl és a nyelvi megvaldsulasrél elmondtam, az
els6 megkdzelitésben folottébb természetes. Hogy valdjaban mennyire
nehéz, azt Arany Laszl6 véleményével igazolom. O helytelenitette azt,
hogy Benedek Elek magyar népmeséi atirataiban minden atmenet nélkiil
olyan fordulatokat hasznalt, mint a kdvetkezd: ,,Itt a kezem, nem disznoé-
lab”. Nagy mesélénkrél, a végtelendl tisztességes irodalmarrdl nem szi-
vesen olvas az ember ilyesmit, de latnunk kell, hogy gordiuszi csomo
el6tt allt. Magyar népmeséket mondott el, de a varosi gyermekek szama-
ra is azonnal érthetd és élvezhet6 nyelvet hasznalt. A népi izeket is sze-
rette volna meg6rizni. Ezek viszont mar az adott kdzdsségben nem él-
tek, legaldbbis olyan tennészetesen nem, mint eredeti nyelvi kérnyeze-
tlkben. A nemes és tisztességes szandek fesziiltséget teremtett a kdzlés-
ben, Arany Laszl6t ez zavarta, és valljuk be: jogosan. De mit tehet az
ember? A rakétdk korat éljik, de a legnagyobb nyelvi kincseket nem
szabad a leval6 egységbe helyezni.

Negyvennegyedik tanitasi évem kdvetkezik, és nagyon, de nagyon
sajnaltam és sajnalom azt, hogy a gyermekekben meglévé nyelvi kész-
ségek nem parhuzamosan fejlédnek az idé mulasaval. A szdkincs, Ugy
ahogy, gazdagodik, de kimondani is nehéz (bar ne lenne igazam), a
nyelvi teremt6erd sok esetben inkdbb visszafejlédik. Kiléndsen a meta-
forékat sajnalom. Bizonyos életkorig a gyermekek élvezik, hogy a tuda-
tukban él6 képeket szinesen tudjak elmondani, visszaadni. Mindez so-
kak szamara a lélek hivsagos fénylizése lesz. Sziviikben kincs lakozik,
de sziirke kdpenyeggel takarjak el. Nyelvi sablonokat, elkoptatott, sem-
mire se j6 nyelvi elemeket vesznek at, ezeket szajk6zzék, és nem veszik
észre, hogy nem csupan a nyelvi kincsekhez lettek htlenek, hanem 6n-
magukhoz is, a lelklikben él6 értékekhez is. Hallgattak a kor hamis szi-
rénhangjaira, annak ont6formajaba keriiltek, és egyenletesen gyorsuld
sebességgel tavolodnak a sajat igazi és egyszeri teljességuktél. Tul ké-
s6n ebrednek ra, hogy egész létik z6ld &g csupan, az igazi megérés el-
maradt.

Egy olasz néprajztudos azt allitotta, hogy ha minden nép legfonto-
sabb kdzmondésait 6sszegyljtenénk, akkor egy olyan jellegl értékes
koényv sziletne, mint a Biblia. Elsd hallasra kiilénds ez a kijelentés, am
a Szentirds itt, mint értékmérd szerepel, és a kijelentés a nyelvi kincsek
hallatlan nagysagat hangsulyozza. Eleve azt, hogy minden nyelv értéket
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hordoz. A benniik 1év6 eltérés, szemléletbeli kiillonbdz8ség is az emberi
lélek gazdagsagat igazolja. A magyar hatarozérendszer iranyharmassa-
gat csak felvillantom itt. Az eltérd ragok a térszemlélet rendkivili pon-
tossdgat bizonyitjak. Kosztolanyi Dezs6 figyelte meg azt, hogy az Ujla-
tin nyelvekben inkabb a latds van el6térben, a miénkben a tapintés: a
»megérteni”, ,értelem” az érintéssel van kapcsolatban. Az alanyi és tar-
gyas igeragozasunk is hallatlan nyelvi gazdagsagot és tomorséget bizto-
sit. Ennek orulhetink, és semmilyen mas nyelvet nem akarunk béantani
akkor, ha ez a boldog érzés él benniink, ha példaul a kdvetkez6 alakok-
kal talalkozunk: ,latok, latom, latlak. Nagyon sok nyelvben ezeket csak
a ,,latok” alakkal lehet visszaadni, és folyton hozza kell tenni a névmast:
,,0t, 6ket, azt, azokat, téged”.

Sokan nem tudjak megkiilénboztetni az igazit a hamistol. Altalanos
jelenségrél van szd, és végképp nem vigasztalhatja egyiklinket sem az,
ha belatjuk, hogy itt az élet és a halal, ajo és a rossz évezredes kiizdel-
mérél van szd. Maga a felismerés kevés. Epp ezért fontos az, hogy
mentsik értékeinket, és legel@szor is lassuk meg 6ket. Egy olasz kdz-
mondas a kovetkez6t hirdeti: ,,Aki egészséges, az gazdag, de ezt nem
tudja” (Chi é sano, é ricco, ma non lo sa). Jézus egyik példabeszédének
a szerepl6je egy olyan ember, aki egy foldterlleten kincset talélt, gyor-
san megvette azt, mert a korabeli térvények alapjan ily mddon a kincs is
az 6vé lett.

A kdézmondas és a példabeszéd adott téménk szempontjabdl arrol
gy6z meg, hogy tudatositani kell magunkban, hogy milyen kincs birto-
kaban vagyunk. Ha ezt felismerjlk, bolcsesség kell hozz4, hogy felszin-
re tudjuk hozni, hogy kézkinccsé tudjuk tenni. Hiszen a nyelvet haszna-
16 egyének gazdagitjak azt, és sajnalatos mdédon pazarolhatjdk és pusz-
tithatjdk - akar szdndékosan vagy csak tajékozatlansagbol. Egy altdji
k6zmondas szerint ,,Aki nem tud jarni, az megrongalja az utat, aki nem
tud helyesen beszélni, ténkreteszi a nyelvet”. A nyelvben az 6si szemlé-
let alapjan istenit lattak a régiek. Jelenlinkben magat ,,nyelvtudésnak™
becéz6 egyén orszag, vilag el6tt kijelentheti, hogy aki a nyelvet védi -
nyelvvédelemmel foglalkozik -, az nem ismeri a nyelvtudomanyt. Nyil-
vanos értékpusztitasrol van sz6. A jovd érdekeben kell megéllitani az
ilyen téveszméket hirdetdket, mert ki akarjak zokkenteni életlinket a he-
lyes menetébdl: a korcsat, a torzat, a ferdeséget dicsGitik; nem csupan
onmagukat pusztitjak hamis és nagykép( tanaikkal, hanem egész kdzds-
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séglink jovéje ellen fordulnak. Az illetének legaldbb annyit illene tud-
nia, hogy egy-egy tudomanyagban tobbféle iskola létezik. Ha & olyan
tanodaban tevékenykedik, amelyben megsziint az értékszemlélet, fel6-
lem ellicsdroghet ott vidaman, de ami szent, azt ne tiporja sarba! Legyen
vigasz az, hogy az a hagyomany, amely a fenti kézmondasban is jelen
van, nagyon er@s, az anarchikus tanok nagy tirelmetlenjeivel viszont
nem tud mit kezdeni a jov6. Nincs egészséges, szellemiekben igazan
gazdag koz0sség tiszta nyelvhasznalat nélkil.

Ahhoz, hogy egy nyelv kincseinek a teljes birtokaba jussunk, kevés
egy élet, tehat j6l safarkodjunk az idével, lehetdségeinkkel, és kiilonds-
képpen érezziik a felel6sséget akkor, ha masok el6tt kell ezt az édes-
anyanktol kapott oridsi kincset megmutatnunk. Kiléndsképpen akkor,
ha annak szivverését, csodalatos belsé vilagat kell feltarnunk, mert bi-
zony mondom, csak az a nyelvtantanitds eredményes, amely a nyelv lei-
kéhez vezeti el a tanitvanyt, és nem tavolitja azt el t6le.

Mindegyik nyelv az emberi lélek szép csodaja. Az anyanyelv az az
egyeduli jelenség, amelynek zenéjét, titokzatos dramlasat az ember méar
az édesanyja szive alatt hallotta. Itt, e foldon létezésiinket a legink&bb
6rzi. Koltéi megvaldsulasban a hétkéznapi az eszmék id6tlen vilagaba
emelkedik. Ha természetes a kapcsolata a tobbi mdveészeti dggal, akkor
kozos és altalanos gazdagodas lehet. A legnagyobb koltdink ezt érik el,
ezért tudnak idegen fordulatokat, képeket annyira eredetivé tenni, ha az
idegen nyelveket isjdl ismerik. Ez olyan jelenség, mintha tobb vilagban
lennének jelen. Olykor az idegen tajak képei, viragai is az eredetiek illa-
taval jelennek meg. Balassi Balint ,,Hogy Jaliara taléla,...” kezdet(i ver-
se kapcsan megjegyzi, hogy a ,,Gerekmez diinja szensziiz” térok népdal
dallamara koltotte. A szavak jelentése elarulja, hogy az elsd két sorban a
gyonyori forditasuk jelenik meg (gerekmez = nem szlkséges; dinja =
vilag; szén = te; -sz(iz = nélkil). Mindez természetes, hiszen a jo fordi-
tdsnak olyannak kell lennie, hogy az olvaso a sajat anyanyelvével talal-
kozzon. Am ebben a versben szerepel egy killonds kolt6i kép: ,szem-
iildek fekete széné”. Els6 talalkozasaim emlékét fel tudom idézni. Ugy
éreztem, hogy ez egyeduli, ritka kiillénos alak a nyelviinkén. Amikor t6-
rok népdalokban radbukkantam a ,kémir g6zl kiz” (szén szemd lany)
alakra, akkor débbentem réa arra a tényre, hogy Balassi langelméje ide-
gen alakot épitett be remekiil csodalatos kolt6i nyelvébe.



218

A mesterséges, nem természetes atvételek rontjdk valdjaban a nyel-
vet. Ulman tétele szerint a kiilénb6z6 nyelvekben nem azonos a vildgos
és a homalyos szavak aranya. Ennek a tételnek az a Iényege, hogy egy
sz6 addig homalyos, ameddig nem ismerjik azt az alapsz6t, amelyb6l az
adott sz szliletett. Példaul a ,,vet” szo6t is meg kellett tanulnunk, haszna-
lat sordn magunkéva kellett tennlink valamikor, de ha mar ismerjik, a
bel6le képzett szavak nem szamitanak homéalyosaknak - még akkor
sem, ha nem egyértelmd a jelentésiik a szamunkra, de épp a szilard alap
segiti a konnyebb rogzitést, és épp ez teszi lehetévé, hogy ne felejtsik
el. Tehat a ,,vetit”, a ,vetités” mar vilagos sz0, de ha a ,projekcio”-t
hasznaljuk akkor romlik az arany, mert egy Ujabb homalyos sz6 keril a
nyelviinkbe. Ez a jelenség az idegen nyelvek elsajatitasat is segiti. Pél-
daul az arab ,,habba” (szeretni) sz6 ismeretében mar kdnnyebb megje-
gyezni a ,,mahbub” (szerelmes) sz6t vagy az ,,ahbib” (szeresd, szeress)
alakot. Kilondsen akkor, ha mar ismeriink olyan szavakat, amelyek
olyan rendszert alkotnak, amelyek a fenti alakba beleillenek: , kataba”
(irni), ,,mektub” (levél). A francia és az angol gyarmatositas el6tt na-
gyon kevés idegen sz6 kerlilt az arabba, példaul a latin ,,castrum” sz6bol
nqaszr” lett. (A legutobbi torténelmi katasztrfa emlékét 6rzi Umm
Qaszr - Anyavar.) Ezeket a példakat csak azért mondtam el, mert az
arab nyelv hosszl ideig nagyon szerencsés helyzetben volt. Eredetiségét
semmi sem veszélyeztette. Am a gyarmatositas, a kézoktatas iszonyu al-
lapota ,,elérte” azt, hogy nyelvujitasra volt sziikség. A kair6i tudésok ki-
vancsiak voltak Kazinczy Ferenc nyelvujitasi elveire, és 1958-ban fel-
kértek Germanus Gyula professzor urat, hogy tartson ezekrél el6adast.
A szazhuszonot éve sziletett tudosunk igy vitte el a magyar nyelv apos-
tolanak a hirét tavoli tertletekre.

A fenti arany nagyon jo volt az olasz irodalmi nyelvben is. Annyira
j6, hogy még a mai olaszok is nehezen értik meg, hogy nekiink miért
volt szilkséglink nyelvdjitasra. Meg kell magyarazni, hogy annyi idegen
sz kerllt be nyelviinkbe, hogy a fenti ardny nagyon kedvez6tlen lett.
Tehéat hamis az a vélemeény, amely szerint Kazinczy Ferenc zsarnoki fel-
Iépése rontotta a nyelviinket. Patyolat-tiszta az 6 lelke ezen a téren is:
anyanyelviink templomat épitette, szépitette, ékesitette. Annak a leiké-
hez vitt kdzelebb mindnyajunkat azzal, hogy a fenti kedvez6tlen aranyt
- tarsaival, kodvet8ivel egyitt - megvaltoztatta. A nemzet lelkét tudato-
san elsorvasztd oktatasi programok leromboljak azt a hidat, amely felvi-
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lagosodasunk, reformkorunk és a szabadsagharc kozott feszil. Ha ezen
az Ujabb és Ujabb fiatalok athaladhatnanak, akkor az is tudatosodna ben-
nik, hogy a két szérny(i izmus, a fasizmus és a kommunizmus vaspatéja
alatt is szllethettek nagy tettek. A mi 1956-unk vilagtérténelmi ese-
mény. A vilag sorsa hossz( tdvon nem a mamutvagyon szivtelen uraitol,
a héboruk gerjeszt6itél, erjeszt6itdl, minden butitas és posvany terjesz-
téit6l fugg, mert azon az uton csak a halalba lehet megérkezni. Az igazi
jov6t a minGség teremtheti meg. Szeretjlk, tiszteljik a békét, kiizdink
és imadkozunk érte, de azt nem engedhetjik meg, hogy a béke ,,érdeké-
ben” legnagyobb értékeink is elpusztuljanak, és féképpen nyelvink is.
Ezt a végzetet nem a joakaratl emberek kivanjak és készitik eld, hanem
a satani er6k. A rontas, a pusztitas, a rombolas diadalat mi nem tdmogat-
juk. Latnunk kell a veszélyt. igy lesziink mélték Kazinczy Ferenchez és
vértanu fiahoz, Kazinczy Lajoshoz is.

Két név és egy shakespeare-i tragédia korvonalai jelennek meg el6t-
tlnk. 1849. oktober 27-én Unnepelhették volna a széphalmi mester ki-
lencvenedik sziiletésnapjat. Ha ezt megérte volna, tudnia kellett volna,
hogy két nappal kordbban végezték ki gyermekét. Hatalmas iv feszil a
felvilagosodas fényét6l az onkényuralom éjszakajaig. A hid tovabb-
épult. Krisztusi sorsunk aranyfény( ragyogasba visz. A mélyben iszo-
nyu lapvildg, mocsar g6zolog. Szavainkon ott érezhetjiuk a vértanik
utolsd leheletét, vérharmatos sohajat. ,,Isten, ne hagyd el szerencsétlen
hazdmat!” Kazinczy Lajos utols6 mondata mindennapi imank része le-
het immar. Mig ezt tudjuk mondani, mig ez marad 6rokil sokaknak az
ajakan, addig nincs veszély, mert minden tragédia ellenére nyelviink,
m(ivészetlink aldasaként az id6tlenség boldog érzete is a sziviinkben la-
kozik, mert tudjuk azt, hogy nyelviinkben isteni er6 munkal.

Kazinczy tarsaival egytt olyan veszélyt ismert fel, amely ma mar fe-
nyegeti a német és olasz nyelvet is. Minden idegen nyelv ismerete gazda-
gitja az ember nyelvi latasat, de a szavak tulzott és indokolatlan atvétele
veszedelmesen pusztitja az eredeti, draga kincset. Mentségiil a miszaki
nyelv bonyolult vilagat szokés felhozni. Am kénnyd belatni, hogy egy
metaforikus alak még a ridegnek latsz6 mlszaki nyelvbe is beviheti a kol-
tészetet. llyen az olasz bava (tajték) sz6. A miszaki nyelvben ez jeldli a
fémfclllet hibés Kitliremlését. Ez a mi nyelviinkben ,,sorja”. Tudom, hogy
ma mar minden nyelven sziikségesek a mozaikszavak. Csak az a baj ve-
Ik, hogy egyre tébb van bel6lik, és nagyon tavol allnak az adott nyelv
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leikétdl. Egy szO-torzszul6tt helyett, irdi javaslatra kerllt be a mindenna-
pi, gyakorlati életbe Ady Endre ,,Patyolat” szava.

A létezésben az élet és a halal egyszerre van jelen. A lényeges az,
hogy az élet ereje legyen nagyobb. Az idegen példakkal a sajat helyze-
tlnket kivantam megmutatni, hogy még vildgosabba tegyem azt a régi
felismerést, mely szerint a nyelv az emberi lélek igazi tikre, egyeduli
virdga, és barmelyik pusztitdsa emberiség elleni blintett. Egyrészt azeért,
mert elkovet6i a legelemibb emberi jogokat is felrigjak, masrészt azeért,
mert eleve olyan kincs pusztul el, amely, ha a Iéte megszakad, sohasem
sziletik ujja.

A fentiekbdl latszolag az kovetkezik, hogy Ugy képzelem, Kazinczy
megsejtette Ulman tételét. Legaldbbis ezt akarom sugallni. Ezek az ada-
tok, tények magukért beszélnek. Kazinczy a nyelv lelkét latta, és szerin-
tem inkdbb megérezte azt, amit a nyelviinkkel tenni kellett. Ezt a véle-
ményemet arra alapozom, hogy 6 magat a nyelvtant bizonyos hataron
tal nem szerette. Addig a hatérig tartotta fontosnak, mig szarnyakat ad a
beszélének, az irasban megszdlaldnak, de az 6ncéll sz6rszalhasogatast
nem kedvelte. Kildetését akarta teljesiteni, az erd erre kellett.

Adott helyzetiink hozza magaval azt, hogy lépten-nyomon szembe
kell nézniink legnagyobb értékiink veszélyeztetésével. Erdemes figye-
lembe venni azt, hogy a gyarmatositas, a népek, népcsoportok elleni
erdszak tobbféleképpen valdsult meg a torténelem folyamén. Volt olyan
elnyomo, amelyik oly elemi er6vel tort ra a leigazottakra, kilénb6z6
népek nyelveire, értékeire, hogy a nagy lendiletben magat emésztette
fel, és ily modon az eltiportak fellélegezhettek, és potolhattadk a hianyt -
a torténelmi kiesést. A nyelvi kincs szdmara veszélyesebb az az eset,
amikor a hatalom képvisel6i szabad kezet kapnak a vilag uraitél, és a
felszamolas 6rdogi m(vét teljesen szabadon folytathatjak.

Az emberiség torténelme bizonyitja, hogy vannak nagyon veszélyes
jovendodlések. A mult mélységes katjaba tekintve meglepd tény bukkan
elénk: rosszakardink ,,sugtak” Herdcmek, mikor joslatat nyelvink kap-
csan megfogalmazta. Viszont olyan adatokat is vannak, amelyek szerint
a nyelviink pusztuldsa kapcsan a félelem egyesekben mar kordbban, a
szOrnyd joslat el6tt is élt. Mindezek szomoru tények, de nem szabad el-
felejteni, hogy népiinkért Szent Istvan is aggodott. A nemzethalal hirét a
tatardalas utan a papa megkapta. Az etruszkok Ggy tudtak, hogy tizenkét
saeculomig tart a Iétlk, és ez ajoslat, meggy6z6dés pontosan bekdvet-
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kezett. Armando Lucifero 1879-ben eposzt irt Pet6fir6l. Népi hiedelem-
re timaszkodva képzelte el, hogy nagy kélténk talélte a tragédiat, de ha-
zajatdl tavol tudnia kell, hogy sorsunk megpecsétel6dott, hiszen épp
eleget voltunk tdl nagyok, és minden nagysag utan id6ével sorvadas,
pusztulas kovetkezik. Am kolténk tiltakozik, minden erejével kiizd a
pusztulas ellen... Csokonai legnagyobb félelmében attél tartott, hogy az
6 létideje utan szaz évvel mar nem beszélik a magyar nyelvet, és épp az
6 halala utdn szaz évvel szlletett meg Jozsef Attila. A gonosz joslatokat
nem szabad elhinni. A val6s veszélyek ellen pedig teljes erénkkel kiiz-
denlink kell. Ezt cselekedték 6seink is. Farby Zoltannak minden oka
megvolt arra, hogy stdszi maganyaban az ,,Uresjaraf-ban a népirtas a
nyelvfelszdmolas legiszonyubb tényeit is feltarja. Az itéletvégrehajtok,
az igazi kollektiv biinés6k nagy 6romik kozepette, féktelen orgidban
kivetk6ztek emberi mivoltukbdl, még gyermekeiket is lerészegitették.
Fabry &rhelyén ez mindennapi jelenség volt. Az eurdpai demokracia
iszonyu szégyene ennek a miinek a végkdvetkeztetése: a masodik vilag-
habord végén az antifasizmus bukott el, és nem a fasizmus.

Orokké nem allnat feje tetején a vilag. Csak nem lényegtelen az,
hogy szorny( allapota meddig tart. Minden jéakaratd emberben tudato-
sitanunk kell, hogy nem maéasokat akarunk legy6zni, ,,csupan” egy Oriasi
kincset akarunk megmenteni. Akik ajelenlegi gazdasagi zuhanoreplilés
szivet, lelket dermeszté adatait figyelik, nehezen veszik észre azt, hogy
igen gyakran a hireket sem elfogadhatd hanglejtéssel, helyesen képzett
hangokkal robbantjédk a fiilinkbe. Ha még marad erejiik, és a szellemi
élet rezgéseire tudnak id6t szakitani, kdnnyen megnyugszanak, hogy a
harom-négyezer él6 nyelv beszéltségi soraban az el6keld negyvenkette-
dik helyen allunk (van, aki a negyvenedik, illetve a negyvenhatodik
helyrél beszél). Herder joslatat mar emlitettem. O a magyar nyelv pusz-
tuldséarol, mint lehetGségrél beszélt. Ajoslat élét a ,talan” sz6 tompitja.
Ezért sem szabad végzetszeru tényként elfogadni. Nem vigasz az, hogy-
ha hozzateszem, hogy a kdrnyezetpusztitds, a hdborls katasztrofak lat-
tan ez a ,,taldn” ma mar az egész emberiség sorsara is érvényes, ,talan
megmarad”. Felfaléink kannibali jokedvikben ezt elfelejtik, pedig jo
lenne, ha az igazi veszély ellen kiizdenének: az emberiség megmarada-
séért. llyen korulmények kozepette valdban 6Orult luxus az, hogy a mi
felszamolasunkon faradoznak oly nagy lendilettel.
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Lehet egy szamnak orllni, de arra senki se gondol, hogy ezt az
aranyt megvizsgalja az id6ben: valamilyen gorbével abrdzolja, mert az
tény, hogy Matyas kiraly kordban Magyarorszag lakéinak a 80 %-a be-
szélt magyarul Kazinczy Ferenc korara 39%-ra zsugorodott ez a szam.
Jo fél évszazaddal ezel6tt, amikor az abortuszt bevezették, és a katolikus
egyhaz tiltakozni, mert, az illetékesek azt a valaszt kaptak, hogy kizdeni
kell a tulnépesedés ellen. Ez szocialista kotelességiink. Ez a kilizdelem
sikeres volt, s6t az is maradt, mintha rendszervaltozas nem is lenne. A
csaladellenes torvényeket semmilyen létakarat nem tudja megvéltoztat-
ni. A szuletésuk el6tt meggyilkolt nyolcmillié magyar gyermek égbe Ki-
alté séhaja sem. A kisdedek lemészarlasa el6tt nem a negyvenkettedik,
hanem a huszonkilencedik helyen voltunk a fenti nyelvi rangsorban -
Iétsorban.

Nyelviink megmaradasaban egész néplinknek szerepe van, de vitat-
hatatlan, hogy a legnagyobb kildetéses kolt6k langoszlopok, és aki a
szamunkra ezek kozott a legnagyobb volt, Széphalmot a magyarsag
Mekkajanak, Medinajanak tekintette. Pedig 6 is nyugodtan méricskél-
hette volna, hogy kik voltak a nagyobb koélték, mint Kazinczy, de 6 az
egész embert latta, azt, aki jocskan kihajolt az id6b6l. Pet6fi nem dolgo-
zott hamisan fényl6, értéktelen statisztikai adatokkal, nem a koényvki-
adas korabeli helyzete érdekelte, mert 6 még tudta azt, hogy van min6-
ség. Csaszar Ferenc konyvét is ilyen alapon itélte meg. Nem félt attdl,
hogy majd nagyot mondassal vadoljak, mert aki az id6b6l kin6tt, az mas
mindség, nem torpe, hanem orias. Azt latta meg, amit Kazinczy magéra
vallalt, a kiildetést: , Es csak fél szazadig / Tarta vallan, mint Atlasz az
eget / A nemzetiségnek az ligyét.”

Pet6fi langeszével tudta, hogy a nemzet Ulgyét nem akarmilyen
konyvek képviselik. Ugy latszik, ebben az esetben is jol ismerte a jovét,
hiszen van-e olyan magyar hazafi, aki ne tudna, hogy hazaarul6rél si-
kerkonyvet lehet tal kdnnyen véasérolni, de olykor els6rangu klassziku-
saink mivei hianyzanak a kdnyvesholtokbdl. A gorog ,,karizma” sz je-
lentése ,,ajandék”. Ez az ajandék lIstentdl szarmazik. Sajat koraban Ka-
zinczy volt leginkabb az a személy, akiben ezt az ajandekot észlelték,
meglattdk a kortarsak. Azt is tudtak réla, hogy ez ennek az elfogadasa,
»birtoklasa” emberfeletti feladattal jar, és az is nyilvanvalé volt, hogy
Kazinczy teljesiteni akarta kildetését. A szellemi vakok ekkor sem vet-
ték 6t észre, de ez az § bajuk, rég elnyelte 6ket az idd. A kildetés nem
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méterrdd kérdése, hanem hité. Pet6fiben ez élt. Kiben ez a hit nem léte-
zik, elképzelni sem tudja, az cafolni merészeli, de csak sajat hitetlensé-
gét arulja el. Tudtommal Pet6fi Kinaban kozépiskolai anyag. Vietnami
tisztel6ivel Simon Istvan talalkozott. Sziciliaban jdmagam is beszéltem
olyan munkésokkal, akik régi iskolai emlékként idézték a magyarok
nagy kolt6jét. Az idegenek nem a ,hibait” tallézzak. Toldy Ferenc meg-
gondolatlan tdmadasa utan E6tvos Jozsef kapta meg Kazinczytol a leg-
szebb batoritast, figyelmet, ihlet6 szavakat a jov6 szamara. Pedig ekkor
mar a széphalmi mester a halal kapujaban &llt.

Irodalmi vezérszerepe valdjaban a megujitott nyelv diadalat hozta
magaval. Mindeninket elvették, vagy csak részben hagytdk meg ne-
kiink, de lelkiink teljességét a mi aldott nyelviink biztositotta. Kazinczy
a nyelvdjitasnak, irodalmi életiinknek a karmestere volt. Ebben egyediili
6. A hazat megment6 nagy kiralyoknak, a legnagyobb szabadsagharco-
sainknak igy lett 6 méltd és hasonléképpen nagy szellemi rokona.

Nyelvinknek, a magyar léleknek, a magasabb min6ségnek a meg-
mentése volt az § remek és magasztos killdetése. A nyelvészetben is azt
latta, hogy a teremtés mivét kell folytatni, és ami nem felelt meg ennek
a célnak, azt eltévelyedésnek, meddd letérésnek tekintette. Am azt is
tudta, hogy nyelvtani ismeretek nélkiil nem lehet foglalkozni a nyelvvel,
az irodalommal. A nyelv leikéhez kell eljutni. Semmilyen tanitds nem
tavolithat el t6le. A tanitvAnynak meg kell éreznie, hogy a magéval ho-
zott fényt fel kell ragyogtatnia.

Egy nép, a mi népiink éIni akart, ezért latszélag ,,belteijesen” egy
olyan mozgalmat inditottak el legjobbjaink, amelynek a célja a megma-
radt kincs megmentése, fényesebbé, ragyogobba tétele volt. Torténete-
sen az, hogy ez a draga lélektiikriink legyen alkalmas az (j igények ki-
elégitésére. Oly eredmény szlletett, hogy mas népek tudosai is tanulhat-
tak bel6le. Vannak, olyan kutatok, akik az ember bonyolult, dsszetett
jellegzetes tényezdi, dsszetevdi koziil egyet ragadnak kia szarmazast ku-
tatjak, és ilyen alapon prébaljdk kimutatni egy-egy nép kilénds értékeit,
érdemeit. Elfelejtik, hogy ezt mar masok is megcselekedték. Volt olyan
tudos, aki jo kilencven évvel ezel6tt azért busult, mert Michelangelénak
nem voltak német Gsei, és feltette a kolti kérdést: ,,Micsoda értéktobb-
let szilletett volna, ha ezek az 6sok is lettek volna?” A mult arnyai kisér-
tenek. Egymillié konyvet tartalmaz az a konyvtar, amelyben Pet6fi-
forditasokat tanulmanyoztam, majd eszembe jutott, hogy Petrovics né-
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ven is érdemes a kataléguscédulédkat vallatni, és Iam, ott is megtalaltam.
Vannak, akik megsértették legszentebb akaratat: nem magyar kolt6nek
tekintették, illetve a gyanudtlan olvasdba ezt a téveszmét akartdk bele-
plantalni. Ekkor eszembe jutott: ,,Ha nem szilettem volna is magyarnak,
| E néphez allanék ezennel én,...”. Ez Pet6fi. Ez a langész hajtott fejet
Kazinczy Ferenc el6tt. Ez tény. Ezt semmilyen kés6bbi indulat, sanda
szandék nem tudja elvenni t6link. Teller Ede ugy tekintette, hogy gon-
dolkodasanak alapjat a magyar nyelv adta meg. O ezért halas volt. Van
olyan tudésunk, akinek a szdmdra a szarmazas a meghatarozo tényezd.
Legaldbb arra lenne kivancsi, hogy a megvizsgalt egyén hogyan latta
kapcsolatat a magyar nyelvvel, népinkkel. Ugyanez a helyzet Kinos
Ignaccal is. O a magyar nyelv blvdletében élt, és hasznositotta azt a
szerkezeti hasonlésagot, amely a magyar és a torok nyelvben vitathatat-
lanul jelen van. A maganhangzo-illeszkedést angoloknak irt tdrok
nyelvkdnyvben haromszor nagyobb terjedelemben kell megmagyarazni.

Az arab nyelvdjitassal egy id6ben zajlott a torokok nagy nyelvtiszti-
tasi mozgalma. Kuanos Ignac rengeteg torok népdalt, k6zmondast, mesét
gy(jtott 6ssze. Ez a gazdag anyag, tobb mas hasonléval jé alap volt arra,
hogy a tudosok a helyes utat megtalaljak. Ebbdl is lathatjuk, hogy a
nyelvujitads olyan jelenség, amely bizonyos koriilmények miatt szliksé-
gessé valik. Az életerGs, jov6be tekintd népekre kellene vigyazé sze-
minket vetni - nagyjaink bemocskolasa helyett. Anyanyelviink nem
csupan a mi kincsiink, hanem az egész emberiségé. Béatran és der(isen
mondom én ezt akkor is, ha ismerem azt a tényt, mely szerint a NASA
illetékesei megvizsgaltak a magyar nyelvet, és Ugy talaltak semmiféle
hadi célra nem tudjak felhasznalni. Lelk(k rajta! Mily szerencse az,
hogy Mezzofanti, Bergson, Heidegger és sokan masok jo véleménnyel
voltak nyelvinkrél. Mi tobb, megcsodaltak.

Szvjatoszlav Richter méar eljatszotta Bartok Il. zongoraversenyét, de
nagy zeneszerz6nkrdl mégis ugy nyilatkozott, hogy ismeretlen vilag az
6 szamara, éppannyira, mint a magyar nyelv. Mindezt tisztelettel és fo-
I6ttébb nagy lelki nyugalommal olvastam el, sét boldogan, hiszen a
nagy zongoram(ivész nem véletlenil kapcsolta 0ssze Bartok zenéjét a
magyar nyelvvel. llyen olvaséi élmény utdn ddbbentem meg, amikor
Richter el6adasaban hallottam Bartok ,, Tizenét magyar parasztdal”-at.
Valami képtelen o&tlet azt sugallta nekem, hogy Richter tud magyarul.
Nem a szavainkat, nem a nyelvtani rendszeriinket tudta, hanem azt a
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magyar lelket ismerte meg Bartok kottajabol, amelynek a tiikre a mi
nyelviink. igy tehat minden nép szaméra k6zds kincs, egy, a mostaninal
jobb és tisztabb vilag 6rokségének a része, és éppen ezért, aki azon fara-
dozik, hogy ezt elpusztitsa, az egész emberiség ellen kovet el oriasi
b(nt.

A mi nyelviink a szeretet nyelve, mert ha nem szerettiik és tiszteltiik
volna azokat az @seinket, akik nekiink ezt atadtak, akkor ma mar egyetlen
magyar szo6t se tudnank, és van-e boldogitobb sz6, mint a szeretet? Ha
mindezt figyelembe vessziik, akkor kitarulhat el6ttiink nyelviink kincses
varanak, templomanak a kapuja. Jogosan és 6rémmel vehetjik az ajkunk-
ra a ,szeretlek” szot - tarsaival egyiitt. Bizony, bizony az emberi vildgnak
ritka gyémantja tindokdl el6ttink. Hasonldképpen oriilhetiink az olyan,
szamunkra tal egyszer( és szinte kopottnak latszo alakoknak, mint a ,,ha-
za-hazat-hazat”; ,fuzete-fuzctet-fuzetéf’. Az emberi szabadsag lehetévé
teszi, hogy mas és mas nyelvek megfelel6 alakjait ezek mellé allitsuk.
Tamadoinkat nyugodtan megkérdezhetjilk, hogy mit sz6lnak ehhez a t6-
morséghez. Be kell latniuk, hogy el6re megfontolt szandékkal készitettek
torz modellt a nyelviinkrél, és arrdl ,,rntotték le a leplet”.

Mint mar mondtam, a magyar nyelv, az igazi értékeket megbecsiil6, a
mostaninal jobb emberiség kdzos kincse. A sokat emlegetett ,elszigetelt-
sége” lehet6vé tette, hogy sokkal tobb Osi elemet 6rizzen meg, mint a
sokkal gyorsabban valtozé nyelvek. Erdekes és kiilonds, sok més nyelvtél
eltér6 szerkezete nem csak nehézséget okoz akkor, ha idegen nyelveket
akarunk megismerni, hanem haszonnal is jar: épp a nagy eltérés miatt se-
git az altalanos nyelvészet megértésében. Az a véleményem, hogy ha mi-
nél tobb nyelvcsaladhoz tartozd nyelvet ismer az ember, annél inkabb ko-
zelebb keriil az egész emberiség leikéhez, magahoz az emberi lélekhez.
Kiloénos az, hogy az idegen nyelv tanuldsa, ismerete mennyire vilagossa
teheti a sajat nyelvtorténetlinket, annak bizonyos tételeit. A ,,hazam”, ,ha-
zad” toldalékai kapcsan kezdetben engem is meglepett az a magyarazat,
hogy a ,,haz én”, ,haz te” alakokbdl keletkeztek. Am nagyon természetes
lett a szamomra, amikor a perzsa nyelvben a ,,badan-e man”, ,,badan-e-to”
alakokkal taladlkoztam (badan = test; ,,man” = ,én”; ,to = te). Réadasul a
perzsaban létezik a magyarra jellemzd szemlélet is: ,badanam”,
»badanat”. Ez hasonl6képpen azt jelenti, hogy ,,hdzam, hazad”.

A személyes névmasi eredet gazdagon van jelen ragozdsunkban:
irom, irod - irtam, irtad - irni fogom, irni fogod - irjam, ird (iijad) - ir-
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nam, irndd - irtam volna, irtad volna - irnom, irnod - nekem, neked.
Amikor olaszokat tanitottam magyarra, a kdzhiedelemmel ellentétben
arrél igyekezetem meggy6zni 6ket, hogy nem nehéz a magyar nyelv, il-
letve minden nyelv nehéz, ha tokéletesen akarjuk elsajatitani. Szeretettel
kell kozeledni hozza. Akkor kevéshé érz6dnek az akadalyok. A nyelvtan
elsajatitdsdban a legrovidebb utat kell keresni, és tdl gyorsan juthat az
ember egyeduli kincsek birtokaba. A harmdénia és a logika jelenlétét
ugyesen kell meglatni és hasznositani. Ez a lehet6ség, a hangutdnzé
szavak zenéje, a nyelvi tomorség csodaja megddbbentette az idegeneket.

A nyelvtan tanitdsakor nagyon vildgosan mutatkozik meg az, hogy
mi az oka a kilonb6z8 hibanak. Van, amikor a tanuld tajékozatlansagé-
rol van sz6, de nagyon fontos, hogy érezze, mekkora kincsnek van mér a
birtokaban. Olyan gimnaziumi osztalyt vagy f6iskolai csoporttal eddig
még nem lattam, amelynek minden tagja els6 taldlkozaskor az el§iras-
nak megfelelen elemezte volna a ,,Nekem irnom kell” mondatot. A leg-
inkabb az lepett meg, hogy a legtdbben ,,térok logika” szerint elemezték
az ilyen tipust mondatokat, pedig csak néhany tanitvanyomat tanitottam
torokre, és tébbségnek semmi fogalma sem volt errél a nyelvrél. Am 1é-
tezett nyelvi logikajuk, és megérezték, hogy szilikségesség madja is le-
hetne, bar nem tudtdk, hogy ez valdban létezik a térokben, s6t ebben a
nyelvben 6hajt6 mdd is van. A ,,yazmahyim” azt jelenti, hogy ,,irnom
kell”, és természetesen az egész allitmany a mondatban.

Vannak olyan nyugati egyetemek, amelyeken a bdlcsészdoktori fo-
kozat eléréshez megkdvetelik azt, hogy ajeldltnek egy nem indoeurdpai
nyelvbdl is legyen eredményes nyelvvizsgéaja. Eurdpa szivében élunk,
igy nem kell messzire menni, ha valakinek ilyen tanulasra van sziiksége.
Egy magyarul tanul6 angol didktdl hallottam azt, hogy & mily nagyon
élvezi a magyar szavak hangulatit. Egyetlen nyelv szavdban sem talalt
annyi vidamsagot, mint a mi ,,ré6hdg” szavunkban. Ez a kijelentés azért
lepett meg, mert kdnnyen megsért6édik az ember, ha azt mondjak neki,
hogy ne réhdgjon (mindig réhdg, miért rohdg). Ugy latszik, a hasznalat
bizonyos ,,halot”, ,fatylat” is borithat egy-egy szora. llyen esetben az
idegen ,,artatlanabb” (naivabb) fullel méasképpen érzi a nyelvzenét.

Egy francia didktarsammal régen Verlaine-rél beszéltem. Majd arra
kértem, hogy figyelje meg a kovetkez6 vers zenéjét, és prébalja megél-
lapitani, hogy melyik vers forditasa hangzik el magyarul. ,Osz hirja
zsong,/jajong, basong / a tajon,...” Tobbszor kellet elmondani, és egy-
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szer csak felhangzott az eredeti francia szdveg. Vérszemet kaptam, és
igy torténhetett az, hogy amikor a romai barataim azt kérdezték t6lem,
hogy milyen a magyar nyelv, mondjak valamit anyanyclvemen, minden
magyarazat nélkil ezt a remek forditast kezdtem elmondani, de barataim
megrokonyodve szbltak ram, hogy ne kinaiul beszéljek. Ebben semmi
sértés nem volt, hiszen a sok orrhang valdban ezt a nyelvet idézte fel.
igy kovetkezhetett a ,,Szeptember végén”. Ez mar igazi elismerést ara-
tott. TOth Arpéad szép forditasa, remek francias hangjai kapcsan is meg-
jegyezhetem, hogy jelentés meg szdzene szervesen fligg 6ssze. A ked-
ves elzsongitd szavak kozé keverve példaul a ,,dorong” sz6 iszonyu za-
vart keltene. Talan ez a helyzet a sokat emlegetett . fillolaj” szavunkkal
is. Szép, de talan ajelentése miatt nem oriiliink igazan a sikerének.

Nyelvink sajatos vonasai okozzak azt, hogy az idegenek nagyon ta-
volinak, kdvethetetlennek tekintik olykor, ugyanakkor megfeleld iranyi-
tassal épp a ritka, kiilonds elemek hozzadk izgalomba a miveit, érdekl6-
d6é embereket. Rajonnek arra, hogy benne oriasi titok, igen nagy érték
rejlik. Kozismert tény az, hogy a ,,Toldi” irdnt nehezen lehet idegen
nyelvi kozegben felébreszteni az érdeklddést. A torok valtozata nem
verses, hanem népmeséi jellegl atirds, és nagy példanyszamban jelent
meg. Az 6sztovér katagas, a szunyog és oreg fold vére olyankor valt él-
ménnyé az olaszok szaméara, ha gémeskdt allt eléttink. Szerintem na-
gyobb figyelmet kellene forditani arra, hogy az idegenek ne csupén a
divatos, felkapott helyeket ismerjék meg, hanem nyelvi kincseinkbdl is
sejtsenek meg valamit. Semmi ,,er6szakot” ne érezzenek, csak azt, hogy
neklink élmény, hogy ezt a gyonyoérld nyelvet kaptuk ajandékba édes-
anyanktol. Ezzel senkit6l semmi értéket nem vesziink el. Mas kincseit
nem pusztitjuk, de Iétezésiinknek ez is nagyon fontos része.

A mostani szibériaivd dermedt légkdrben boldogan mondom el,
hogy volt olyan kassai tanitvanyom, aki lelkesen szamolt be arrél, hogy
a férje miatta tanult meg magyarul. Nagyon szereti a magyar kélt6ket,
és a magyarra forditott verseket is élvezettel olvassa. Persze zordabb
légkor idején olyan tanitvdnyom is volt, aki elmondta, ha nem engedik
meg, hogy magyarul irjak a fejfajara a nevét, akkor inkdbb semmit se ir-
janak oda. Az elmult sszel a kassai utcan parkold helyet kerestiink, egy
olyan férfitol kértem segitséget, aki azt mondta, hogy sajnos nem tud jél
magyarul, de hivja a feleségét, mert az magyar, és tud tanacsot adni.
Biztosra veszem, hogy ez a két ember szerette egymast, és az is kiderl,
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hogy minden hazai és nemzetkdzi megszoritd intézkedésben, nem csu-
pan a nyelviekben, igaz az 6si elv: mindennek a mértéke az ember.

Az Aosta volgyében él6ket Mussolini szerette volna teljesen olasz
nyelvitekké tenni, a francia beszédet fel akarta szamolni. Ott emberek
gltek, és tiltakozasul mind a két nyelvet felvaltva hasznaltak. Engem is
megddbbentett az a jelenség, hogy az ottaniak tarsalgasat hallgatva el6re
nem is lehetett sejteni, hogy a kdvetkez6 megszélalds melyik nyelven
lesz. Oly szépen és zokkendmentesen hangzott el hol egy olasz sz6veg,
hol egy francia. Aki épp megszélalt, az a méasik megszolalasaig azonos
nyelvet hasznalt.

A nyelviinkben [évé rejtett kincsek olykor titokzatosak, és be kell
vallanom, csakugyan van olyan, amelyikrél nem tudjuk, hogy mit kezd-
junk vele, a nyelvi teremt6 kedv jatékanak jatéklehet§ségének tekintem
Gket. Egy zord vildgban jo az, ha az ember tud még jatszani. A sok pél-
da helyett egy kilonds és nagyon nehezen megmagyarazhato jelenséget
emlitek. Gyermekkorunk ota ismerjik a kdvetkez6 mondatokat: ,,Indul a
gorog aludni.” ,,Géza, kék az ég” llyet az ember sajat maga is alkothat:
,Kis Ek Akos soka késik.” Mindez jaték, ésjoggal kérdezheti barki, ho-
gyan kerillt ide. Ugy, hogy tapasztalatom szerint ilyet az idegen nyel-
vekben sokkal kevesebbet lehet talalni. Az olaszban ilyen a kovetkezd.
»,Roma é Amor - E Roma é amore” (Réma szerelem).

Arany Janos Nagykoréson azt tanitotta, hogy a magyarban valamilyen
6snyelv él tovabb. Akkor még nem nétt fel az a csapat, amelynek a tagjai
ezért ,lenacionalistazta volna”. Ezzel én nem a nyelvcsaladi vitaba akarok
bekapcsolodni, csak egyszer(l tényeket akarok sorjazni - minden vitatol
fliggetlendl, hiszen a nyelvek mindenféleképpen , karnyujtasnyira” hoz-
zak a letlint id6t. A ,,vidi” (lattam) szét ma is ugyanigy hasznaljak az ola-
szok, mint ahogy Julis Caesar idejében elhangzott. Mi tébb, Mario Pei
szamol be arrdl a kulonos esetrdl, hogy egyszer a latintanar egy otthon irt
latin fogalmazast kért. Amikor a diak felolvasta, nagy megrokényodéssel
hallgattak, mert minden olaszul hangzott. A tanar szamon kérte t6le, hogy
miért nem latinul irta meg a dolgozatat. A diadk azt mondta, hogy igy cse-
lekedett. Az olasz egyszerre volt olasz és latin. A tréfa az volt, hogy az
olasz ful elészor eleve nem a régi és iskoldban tanult nyelvet, szdveget ér-
zékelte.

A fentiekhez azt kell hozzaflizném, hogy a nagy hasonldsag ellenére
az olasz nyelv Ugy sziiletett meg a latin nyelvjarasokbol, hogy tébb val-
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tozés kozepette, alig fél ezer év alatt elt(int a fonévragozas. llyen gyors
véaltozasnak nyoma sincs a magyarban. S6t altalanosan elfogadott elv,
hogy a magyar archaikus nyelv. Ez csupan azt fejezi ki, hogy a véltozd
rendszerlink jobban 6rzi az &si elemeket, gyOkereket, mint tobb mas
nyelv, vagyis a nyelvi rendszer 6nall6 alakulasa lasstbb, mint tébb mas
nyelvben, de ilyen alapon nem szabad mindsiteni egy nyelvet sem.
Egyetlen példdmmal sem akartam béntani, ,leértékelni” egyetlen idegen
nyelvet sem. Minden népnek joga van az élethez, de a gyarmatositas
bln. A szellemi is.

Anyanyelviink kdz6s kincslink. Becsiljik meg, mert nélkiile nem a
szegénység fenyeget, hanem a megsemmisulés!

Néhany afrikai torzs tagjai kozott még elidegenedett korunkban is
mindig él egy nagyon szép szokas. Ha egy férfi édesanyjat szidja barki,
legyen az illet6 akar Goliat is, a sérelmezett fél pedig vézna, esend6, ez
a megbantott a nagy hangu ember elé &ll, és igy szol. ,,Engem bénts, és
ne az én édesanyamat!” Ezt teszem én is. Minden vakmer6 és aljas ta-
mado elé allok, és igy szolok: ,,Engem bantsatok, ne az én édes anya-
nyelvemet, mert egyedili az, a mi draga kincsuink!”

Szavaink, kedves megszokott szavaink zsongnak koruléttiink. Meg-
szoktuk 6ket. Latjuk-e, hogy angyalszarnyakon széllnak a jov6be? A
még meg nem sziletett magyar gyermekek élet-tdncdba kapcsolodnak
be. Ertéket adnak at nekik. ldékat mélyébél életvizet hoznak. Alland6
aldast hintenek drdga nemzetiinkre. Legylink méltok hozzajuk!
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Nyiri Péter

Irdnyok a nyelvujitas kiizdelmeiben

Magyar nyelvujitdsnak hagyomanyosan a felvildgosodas kori, Ka-
zinczy-féle nyelvmeguijitasi, nyelvgazdagitasi, neologizalo térekvéseket
nevezziik. Mindez id6beli leszlikitése, korlatok kbézé szoritasa a jelen-
ségnek, hiszen a nyelvdjitas folyamat: el6zmények soran bontakozik ki,
s miként azt Kazinczy kortdrsai kozil is sokan helyesen felismerték,
hosszan tart, minden korszaknak sajatja, a nyelviség-anyanyelviség, a
tarsadalmi-nyelvi valtozasok természetes velejardja. Eppen ezért a Ka-
zinczy-féle nyelvujitds targyaldsakor sziikséges szolnunk az el6zmé-
nyekrél, legalabbis azokrél a mozzanatokrol, melyek révén és utan Kki-
bontakozott az 1810-es évek nyelvUjitasi harca.

Tanulmanyomban e modszertani-logikai kovetelményt teljesitve ro-
viden irok a kdzvetlen el6zményekrél, a harcot megel6z6, talan csende-
sebb, de hatarozott véleménycserékrdl, majd részletesebben bemutatom
az 1811-t6l 1819-ig terjed6 id6szak kiizdelmét, elsésorban az irdanyokat,
elképzeléseket, elméleti-gyakorlati programokat. Munkdm harmadik ré-
szeben pedig - mindenekel6tt sajat észrevételeim nyoman - a nyelvUji-
tasi harc érzelmi-eszmei hatterét, mozgatérugéit, kiléndsen Kazinczy
neologusi cselekedeteinek 6szténzd okait igyekszem meghatéarozni.

A magyar nyelvUjitas és a Kazinczy-kor, a magyar felvilagosodas
szakirodalma bd@séges és ,,naprakész”, igy amikor a témarél dsszefoglald
maodon, attekinté-értékeld célzattal irunk, a munka elkeriilhetetlenil dsz-
szegzd, a kutatasi eredményeket egységbe rendez6 jelleg( lesz. Dolgo-
zatom tehat dsszefoglal, helyenként részletez, egyszersmind azonban véa-
logat is: célja, hogy a kevéshé ismert dsszefliggéseket is felvillantva, sa-
jatsadgos rendez6elv alapjan jol attekinthet§ képet adjon a targyalt id6-
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szakrdl és torténésekrél. A dolgozat szubjektivebb, értékel6-vélemény-
alkot6 része pedig csupan remélheti, hogy megéllapitasai kell6képpen
elgondolkodtat6ak, akar Ujabb kutatdsokra buzditéak, kutatasi fehér fol-
tokra ramutatdéak lesznek.

El6zmények

A XVII. szazad utols6 harmadaban az eurdpai kérnyezetben palléro-
z6d6 miiveit magyar ifjakban mar tudatosodott a tény: a kulturalisan
gyorsan mozg0 Eurdpaval szemben esetleges hazai mozdulatlansagunk
vegzetes lemaradés oka lehet; eljott tehat az id6 a cselekvésre. A térsa-
dalmi élet latin, francia, német vagy angol nyelven folyt, a kultara fejl6-
dése azonban - miként azt Bessenyei Gyorgy is felismerte és ropiratai-
ban vilagosan leirta - csakis anyanyelvlinkén, magyar nyelven érhet6 el.
Mindehhez a magyar nyelvet alkalmassé kell tenni a gondolatok kifeje-
zésére, ugyanis a gondolati tartalmak kifejezését akadalyozhatja a sz6-
kincs fejletlensége. A nyelv ilyen jelleg(, célzatos megujitasara el6deink
példat merithettek a régmultbdl és a koézelmaltbol egyarant. Legf6bb
mintajuk a gorog és latin nyelv felemelkedése volt, de kdvetend6 Utként
alltak el6ttiik a nyugati példak is: a francia nyelvmdivelés: Malherbe
munkéssaga, vagy a német tébbiranyu neoldgia: a Sprachgesellschaftok,
a Campe-féle purizmus, az irdi illetékességli Gjitds vagy az adelungi
grammatikusi neolégia.

A magyar nyelv megujitdsa a 18. szdzad utolsé évtizedeiben meg is
kezdddott. Mindenekel6tt az volt a feladat, hogy nevet adjanak a fogal-
maknak, dolgoknak, természetesen magyar nevet. Természetszer(, hogy
a nyelvmeguijitasi torekvések a szokincs bdvitésével, magyaritasaval
kezd6dnek, hiszen ez a véltozas a legszembet(in6bb, a stilus és az iro-
dalmi nyelv megujitdsdhoz képest viszonylagosan a legegyszerlibb. A
,Sz0csinalas” nem volt Gjdonsag, Geleji Katona Istvan, Apaczai Csere
Janos, Gyongyosi Istvan, Faludi Ferenc, Dugonics Andrds és masok is
szamos Uj szt alkottak, ez a fajta nyelvb6vitési modszer korantsem volt
tehat ismeretlen a magyar irodalomban. Az 1790-es évek magyaritasi
munkaélatai - a pozsonyi Magyar Himonddé szerkeszt6sége, vagy Rat
Matyés, Révai Miklos teljesitménye mellett - alkalmanként szélsGséges
format is oltottek, példaul Barczafalvi Szabd David munkassagaban:
Szigvart-forditasdban és folydirat-cikkeiben Barczafalvi ontotta az (j
szavakat, a minden idegenséget magyaritani akaré purizmus hiveként.
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Nem véletlen, hogy Kazinczy is birdlja Barczafalvi buzgalmét, szélsé-
seégesen puristanak tartja, s céljait, modszereit nem fogadja el. Persze, ez
még a nyelvujitasi harcot megel6z6 idészak, Kazinczy véleménye is val-
tozik kés6bb némileg, ha nem is fordul az ellenkezdjébe. Az eszmék,
elméleti allaspontok nem teljesen tisztdzottak még ekkor. Csupan - mint
azt latjuk majd - ezutan kezddédik az atfogobb jellegli elmélkedés. Bar-
czafalvi szamomra az azonnali, még az alapos és hosszan tarté gondol-
kodast megel6z8 cselekvés megtestesitéje: a magyar nyelvmegujitast 6
ekkor a szocsinalasban latta, s e munkahoz hatalmas tetterével, elsdprd
lendulettel fogott hozza. S csatlakoztak hozzd masok is, Uj, meglepd,
olykor megdobbentd szavakkal. Ez a cselekvés, a nyelvujitést illet6 fo-
kozott figyelem természetszeriileg valaszt kivant, a helyzet tisztazasat,
az okok és célok feltarasat.

Gorog Demeter és Kerekes Samuel a Hadi és mas nevezetes torténe-
tek cim( Gjsag 1790-es évfolyamaban palyazatot hirdetett egy magyar
grammatika, ,nyelvtanitd konyv” megirasara. A legsikerlltebb palya-
zatnak Foldi Janos és Gyarmathy Samuel munkdjat itélték, &m a biralok
a palyamivekb6l és egy debreceni tarsasag észrevételeibdl kozos alko-
tast (kompiléciot) szerkesztettek, Foldiék elgondoldsainak hangsulyait
meg is valtoztatva, mddositva. igy szlletett meg a ma Debreceni
Grammatika néven ismert kotet 1795-ben. A munka féként a német
grammatikus Adelung elveit kovette. A nyelvujitasi harc iranyait illet6-
en szamunkra az a Iényeges, hogy miért valtotta ki e debreceni gramma-
tika Kazinczy ellenszenvét. Leginkdbb azért, mert nem kivant kiillonbsé-
get irodalmi nyelv és koznyelv kozott; tagadta, hogy az irodalom nyel-
vét a kdznyelv folé kellene emelni. Ezt a fentebb stilust , kovetel§”, a
mavelt kdznyelv folé emelt irodalmi nyelvet akar6 Kazinczy nyelvésze-
ti-mdvel8dési hitvallasa révén nem vette, nem is vehette j6 néven. Mas-
részt: a Debreceni Grammatika hatarozott gesztussal akarta megszabni a
magyar irodalmi nyelv fejl6désének Utjat; Csetri Lajos szerint ,tual ko-
ran, a nyelv fejlédésének korai szakaszaban igyekezett meghatarozni a
nyelvi normat s ezzel gatat vetni a szépirodalom nyelve fejl6désének.” 1

Emellett kildnb6zé vélemények fogalmazddnak meg a nyelvjités,
nyelvbévités kérdésében, minthogy sokan kivanjak elmondani allaspont-

1Csetri Lajos-. Egység vagy kiilonboz6ség? Nyelv- és irodalomszemlélet a magyar irodalmi nyelvdji-
tés korszakaban. Akadémiai Kiado, Bp., 1990. 23.
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jukat. Fontos kérdés mar ekkor a forditas kérdése, mely a nyelvbdvités
kapcsan is megosztja a gondolkododkat. Mig a francias forditdi gyakorlatot
valldk szerint a mas nyelv( szdveget azzal a nyelvi készlettel kell magya-
rul tolméacsolni, amely adott, azt - tehat a székincset - mddositani, Gjitani
nem sziikséges; a racionalista felfogasu forditok belattdk, hogy a nyelvet-
szokincsct igenis bdviteni sziikséges ahhoz, hogy hiven lefordithassuk
mas népek irodalménak jeles alkotasait. A szokincs valtozasat 6sztondz-
ték az idémértékes verselés kapcsan folytatott vitak is: az idémértékes
verselést el6segitd rovidités a szokincsbe vald beavatkozast jelentett. Ma-
gas szinvonall tudomanyos munkat folytatott Révai és Verseghy, a kor
két legkivalobb nyelvésze. Felkésziltségben melléjik allithaté a Kazinczy
altal csak ,, Talamként” jellemzett gréf Teleki Laszl6.” Kezd kibontakozni
a magyart allamnyelvvé tenni akar6 mozgalom, s - a kés6bb Kazinczyék
ellentdboraba tartoz6 - Kisfaludy Sandor is kimondja a magyar nyelv ,,fo-
lyamatba hozasanak” sziikségességét. A Magyar Kurir 1804-es, Kulcsar-
féle palyazatara adja be mivét (A magyar nyelv mostani allapotjarél...)
Kis Janos, megfogalmazva a magyar nyelv megujitasara vonatkozd javas-
latait, a nyelvujitds eszmei tartalmait. A palyam(i a német Jenisch nagy
hatasat mutatja - alaposabban irt rola Baldzs Janos’  Jenischt egyébként
Kazinczy szintén ismerte, s munkajarol irni szandékozott.

Vézlatosan, egy-egy mozzanatot kiemelve persze, de ezek voltak a
nyelvijitasi harc elézményei. Es természetesen maga Kazinczy; aki sti-
lustjitasra torekedett, a szépirodalom nyelvét a miveit nyelvszokés fo-
Iottinek tartotta, Klopstockkal vallva, hogy ha els6re nem is értik meg az
0j irodalmi nyelvet, majd megtanuljik érteni.8 A nyelvet Kazinczy sze-
rint meg kell Gjitani, mégpedig a nyugati nyelvek mintdjara. Ezek a né-
zetei, valamint a Csokonai-nekroldg, a nevezetes Arkadia-per, Verseghy
és Kisfaludy megsértése élezték a helyzetet Kazinczy és az ellenfél ta-
bora, Debrecen és a Dunantul kozott.

Kazinczy elérkezettnek latta az id6ét, hogy harcot inditson a két tabor
kdzott, megteremtse a vélemények Utkdzésének lehet6ségét, alkalmat
kinaljon arra, hogy a magyar nyelv fejl6désének sorsa immaron elddl-

2KazlLev. V. 36.

3 Bal&zs Janos: Hermész nyoméban. A magyar nyelvbdlcselet alapkérdései. Magvet6 Koényvkiad6.
Bp,, 1987. 588-597.

4 ,Klopstocknak Basedow azt monda, mid6n neki olvasni add Messidsa’ kézirasat: Man wird nicht
verstehen. - Man lerne mich verstehen! felele a’ maga becsét érzd Klopstock, s’ meglett a’ mit jo-
vendolt.” KazLev. II. 153.
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jon. 1816 februarjaban igy ir err6l Horvath Endrének: ,,Nekem ugy tet-
szik, hogy az én érdemem az, hogy az a titkolt gydlolkédés, mellyel
Orthologusaink és Nyelvrontdink... egymast kdzel negyven év olta néz-
ték, vilagos ellenkezéssé, harcca lobbant. Ezt kerestem Vitkovicshoz irt
Epistolamban, ezt Téviseim és Virdgaimban, ezt a Dayka és Baroczy
Eletekben. [...] 11§ volt, hogy a sotétség valaha valasztassak el a vila-
gossagtdl, s irdinknak s Olvasdinknak Kodzonsége, melly eddig maga-
nyosan téveszt6 derengésben &gyelgett, az eggyik vagy masik zaszl6 ala
térjen. A csata elkezd6dott; Somogyi Gedeon, Beregszaszi Pal, Zsombo-
ri Jozsef5s az O és Uj Magyar nevetlen irdja vezetik az Orthologusok
seregét; elébb utobb megvivnak a két fél emberei, s akkor a béke beéll, s
a Nemzet tudni fogja, mit kévessen.”6/

A nyelvyjitasi harc kirobbandsanak idépontjaul én is 1811-et, a To-
visek és virdgokl megjelenésének évét tekintem. Noha ezt megel&zik
Kazinczy 1808-as forditésai, a stilus természetességérdl sok vitat kivalto
Marmontel-forditasa, valamint a széphalmi Mesternek a szintén 1808-
ban megjelent, Magyar régiségek és ritkasagok cimi nyelvemlékgydj-
teménye, melyhez a Debreceni Grammatikat biral6 jegyzeteket csatolt; a
harc tudatos, mar-mar provokald kirobbantasa az epigrammagydjte-
ménnyel tortént meg.

A magyar nyelvijitads kapcsan két taborrol szokas beszélni: a neold-
gusok a nyelv megujitasanak hivei, az ortolégusok a nyelv6rzék, aki, ha
nem is mondanak mindenben ellent az Ujitdsnak, fenntartasokkal visel-
tetnek vele szemben. Mereven szembedllitani azonban az ortolégusokat
és neoldgusokat nem célszer(i, hiszen a kép ennél sokkal arnyaltabb,
szinesebb. ,,Minden emlitésre mélté szerz6 kozos vitaalapja [...], hogy a
magyar nyelvnek sziiksége van a megujuldsra, ahogyan el6z6leg mas
europai nyelvek (mint a nyelv(jitok szamara példaértékl német és fran-
cia) is megtették azt az utat. A megujulds mikéntjér6l azonban tobbféle
elképzelés él; a skala igen széles a nyelvi hagyomanyokat sutba vagé
szofarigcséalastol a Debreceni Grammatika cimmel emlegetett kotetig
(Magyar Grammatika, melyet készitett Debrecenben egy magyar tarsa-
ség, 1795), amely szerint a nyelv befejezetten all, térvényei adottak, és

5Kazinczy itt egyben azokat is megnevezi, akiket 6 ortolégusnak tart. A fent emlitett Somogyi Gede-
on, Veszprém megyei jarasi eskiidt majd megyei levéltaros adta ki a Mondolatot.

6KazLev. XIlII. 486-487.

7Kazinczy Ferenc. Tovisek és viragok. Széphalom, MDCCCXI.
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valtozédsok csak ezek keretei kozott lehetségesek” - irja DOmotor
Adrienne.8 Olyba tlinik tehat, hogy ortolégus csoportrél abban az érte-
lemben nem beszélhetiink, hogy 6k egyéltalan nem akartak volna a val-
tozast. Akartak valtozast, ajulést 6k is, csupan masképp, mas mertékben.
A nyelvUjitési harc irdnyainak bemutatasara és ezért mas maodszert al-
kalmazok. Nem Kkifejezetten az ortoldgus-neoldgus tabort jellemzdém,
éles hatért huzva a két csoport kdzott, hanem - elfogadva, hogy a nyelv-
Gjitasi harc véleményei széles skalan mozogva tébb mint két halmazt al-
kottak - a vélemények, személyek és csoportok felosztasat néhany té-
nyezd, meghatarozé alapjan végzem el.

A kovetkezd tényez6ket megvizsgalva jellemzem a nyelvujitasi harc
irdnyait: 1 id6; 2. modszertan; 3. illetékességi kor. Bemutatom, hogy
ezekr6l a tényezOkrél miként vélekedtek a szerz6k, s kozben utalok
azokra a mivekre is, melyek a véleményeket tartalmazzak.

Rohamos vagy lassu nyelv(jitas?

Mint kordbban mondtuk, Kazinczy tudatosan generélta a nyelvujita-
si harcot. A Tovisek és virdgok mivei, a Vitkovicshoz irt episztola vagy
a Himfy-epigramma provokéacioként értelmezendd, mintegy a dontést
sirget6 tAmadas. A foként esztétikai targyd, szatirikus epigrammak tovi-
seket kinaltak ,,maradiaknak”, a valtoztatast nem akardknak, a ,,debrece-
nyiség képvisel6inek” éppugy, mint a Himiy szerzéjének, Kisfaludynak.
Kazinczyra kortarsai szerint éppen ez a ,,rohamos” nyelvdjitas, az azon-
nali cselekvés, a ,hic et mine” elve jellemz6. A széphalmi ir6 célja az
irodalmi nyelv és izlés megujitasa és a normalizélt irodalmi nyelv, a
Schriftsprache megteremtése volt. Ehhez jarult, ebb6l fakadt a stilusdji-
tés, a szokincshOvités. Mas nyelvekben-irodalmakban ezek a valtozasok
nem egyszerre zajlottak le. Kazinczy azonban minden teriileten djitani
akart, s nem kivanta a kovetkez6 nemzedékekre bizni a feladatot: § ma-
ga akarta - kortéarsaival egyltt - elvégezni azt. Ez a gyorsasag ugyanak-
kor meglepd, tal hamar torténé volt sokak szdmara, s ezen nem is cso-
dalkozhatunk.

A nyelvujitas sziikségességének megvallasa - ahogy kordbban utal-
tam ra - éppen abbdl a felismerésbdl fakadt, hogy a magyarsag nyelvi
kifejezési lehet6ségeiben és kultdrajaban lemaradhat, ha nem mozog

8Domotér Adrienne: A nyelv(jitds = A magyar nyelv kézikdnyve, szerkesztette Kiefer Ferenc, a szer-
keszt6 munkatarsa Siptar Péter, Akadémiai Kiad6, Bp., 2003, 105.
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egyltt a haladé Eurdpaval. Egy viszonylagos mozdulatlansagot kellett
tehat mozgasba, cselekvésbe forditani. Ez tobbféleképpen képzelhet6 el:
alapos t4jékozodas utani lassu és kiméletes valtoztatdsokkal, szelid ha-
ladasra Osztdnzéssel, avagy hirtelen megloditassal, azonnali, gyokeres
valtoztatasokkal, az (j meglepetésszerli behozatalaval-megteremtésével,
az allévizbe dobott o6ridské hullamkelt6 szenvedélyével. Kazinczy ez
utébbit valasztotta: a rohamos nyelvujitds indokoltsagat vallotta. Ez a
Lhirtelen” neologia sokféle kdvetkezménnyel jart, sokféle hatast valtott
ki a kortarsakbdl. A szamos terlletet - stilus, szokincs, irodalmi nyelv,
koéznyelv - érint6 jitdsok az ,,ortolégus™ hitvallasiak szamara tal nagy
valtozast, ,atfogd tamadast” jelenthettek, ugy érezhették, ahogy ellenfe-
leik alapjaiban akarjdk megvaltoztatni a magyar nyelvet. Masrészt Ka-
zinczy személyének megitélését is befolyasolhatta a nyelvijitds roha-
mossaga: Kazinczy az ,,itt és most” elvének kdvetésével véllalta a ,,ve-
zér” szerepét, s Ugybuzgalma sokak szemében az 6nkényes, g6gos dik-
tator képzetét kelthette. Emellett a rohamos neoldgia tulzott beavatko-
zast jelentett a nyelvbe, s megbotrankoztathatta, tiltakozasra 0szténoz-
hette azokat, akik a nyelv fejl6désének természetességét vallottak.
Mindezt mi sem bizonyitja jobban, mint ahogy nem csupan Kazin-
czy ellenfelei - példaul Saghy, aki egyenesen nyelvrontassal vadolta
Kazinczyt9 -, hanem baratai, neolégus téarsai is ellenezték a rohamos
nyelvijitast. Két mozzanatot emelek ki, hogy ezt az allitast alatdmasz-
szam. Kis Janos azt irta Kazinczynak 1814. oktdber 7-én, hogy az er6-
szakos nyelvujito revolucio szikségtelen, a lasst nyelvijitas az ildomos,
mert a neologia természetes folyamat.0 igy akarva-akaratlanul megfo-
galmazta az ellentabor véleményét is, s ha csupan sugalmazva is, de a
természetes fejl6dés a természetellenes beavatkozas kategdriai kozil
Kazinczyt az utdbbi képvisel§jének tlintette fel. Kdlcsey Ferenc hason-
I6képpen vall. Méar egy korédbbi levelében (1815. julius 5-én) megjegyzi,
hogy a neoldgia a nyelv természetével all kapcsolatban, mintegy termé-
szetszer(i kdvetkezménye a nyelviségnek, igy a régi irok, s6t még sajat

9KazLev. XII. 449.

D, A’ nyelv-Ujitasban tovéabb ériink, ha lassan jarunk. [...] Az er6szakos revolutzio a' nyelvdjitdshan an-
nél szlikségtelenebbnek latszik lenni, minthogy a’ nyelv’ hibdjinak nints az a’ természetek, a’ mi az Or-
szag’ alkotményai’ hibgjinak van, hogy t. i. naponként rosszabbak lennének.” KazLev. XII. 241.
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koruk ortoldgusai is neologizalnak.1L Az Ugynevezett lasztdci levelekben
is hasonld nézeteket fejteget, 6v az Ujitas egyoldalisagatol, a sietést6l. 2

Tobben is a lasst nyelvujitas hivei tehat, egy olyan folyamaté, mely
meg0rizve a természetesség jellegét fokozatos valtoztatasokkal, Ujitasok-
kal éri el céljat. S - miképpen Kis Janos is kimondja eztl3- a neoldgia
ekképpen nemcsak a Kazinczyék korszak&é, hanem az utanuk kdvetkezd
generaciok feladata is. Ez a vélemény nyilvanvaléan megtomi kivanja a
rohamos neoldgia lendiletét, és a feladatot, igy a dicsGséget és a felel6s-
séget mas korokra és nemzedékekre is atruhazza. Nem szabad ugyanak-
kor elhallgatnunk, hogy késébb Kazinczy is belatja ennek igazsagat.

Modszerek és elvek

Kazinczy eszménye a ,,nyelv ideélja” volt, egy vagyott nyelvallapot,
melynek elérése a munka eredménye. Az ortolégusok ezzel szemben a
nyelv természetét tekintették elsédleges fontossagunak, az & céljuk, tevé-
kenységilk ezért - még ha engedtek, sét 6k maguk is végeztek bizonyos
Gjitsokat - jorészt az alkalmazkodas, a nyelv természetének megfelelés
volt. Ezt vallotta Teleki is, mondvan, a nyelv géniuszat még a publikum
akarata sem vdltoztathatja meg, mert az torvényereji. 4 Alkalmazkodas-
meg0rzés, irAnymutatas, teremtés és Gjitas all itt szembe egymassal; mint-
egy megvilagitva-meghatarozva az ortoldgus-neoldgus ellentét egyik Ié-
nyegi vonasat, ereddjét. S ez a kiilonbség magaban hordozza a modszerek
kilonboz6ségét is. A nyelvvel vald kapcsolatat illetéen a legtébb alkoto,
ir6 neoldgus; hiszen kilénb6zd mértékben, de mindannyian neologizal-
nak, Ujitanak. Kazinczy leirja, hogy grof Teleki Jozsefen (Teleki Laszlo

1 ,.. a magyar nyelvnek természetében fekszik a neologizalds [...] a mi régi ir6ink, sét a
neologismusnak mostani legmérgesebb ellenségi is, a nélkiil hogy tudnadk miért? minden lépten
nyomon kdlcsonzés és inversi6 altal neologizalnak.” KazLev. XIII. 10.

2,,A’ véaltozasokat, mellyek magokban jottek 's elomentek volna, nagyon kiismertetni, siettetni s’ vég-
re oltalmaztatni, 's nekiek nevet adni, ez a’ mi a’ dolgot elrontotta." KazLev. XV. 232. (1817. jan.
11.) .Azonban megjegyzésre mélté, hogy igazsagtalansadg az Ujtol annyira elkaparni magunkat,
hogy a’ Nyelv ideéljaban egyedill csak azt lattassunk szemmeltartani, s csak az utan torekedni.
Mert nem hanyatt homlokkal rohanunk e az egyoldalisagra? A’ stylista formalja a nyelvet, de mi
formélja hat a’ stylistat?” KazLev. XV. 236. (1817.jun. 12.)

B,Att6l sem lehet tartani, hogy az Gjitasok' és jobbitasok ideje a’ mi idénkéi egészen elmulnék.
Valamig j6 irink irni fognak, mindig szépiil nyelviink, s annal inkabb s’ annél észrevehetébben
fog szépiilni, mennél nagyobb elmék lesznek az irék.” KazLev. XII. 241.

X,,...a Nyelv kérul, még a publicumis olyan Regulékat el nem fogadhatt, a mellynél fogva a hosszas
id6k altal meg szentelt térsokos rendszabsok véltozhatnanak.” KazLev. 13.419. (1816. jan. 16.)
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apjan) kivul minden nevezetes ir6 nevehez fliz6dik Gjitas.Az ortologu-
sokhoz tartozé Kisfaludy Sandor is megjegyzi, hogy végs6 soron 6 is neo-
l6gus: ,,Valakik magyarul irtunk, tébbnyire mind neologizéaltunk annyi-
bol, hogy a régi, szokason Kiviil lappangd szavakat uj divatba hoztuk;
hogy a hoszszabb hangzatu szavakat ... eredeti gyokereikre viszsza-
vezetvén megroviditettik, - hogy a megtalald gyokér szavakat méskép-
pen szarmaztattuk és hajtogattuk, mint sem a k6z szokas cselekszi; - hogy
a kiilémbo6z6 vidékeknek tulajdon szavaikbdl, szélasmddgyaikbdl az al-
kalmatosaknak latszottakat kozOnseégessé tettiik; - hogy két szdbol
egygyet csinaltunk.” % De az Gjitdsoknak kiilonbdz6 modszerei, és ennek
megfeleléen kiilonbdz6 taborai voltak. Eltéréen vélekedtek példaul a
nemzetkdzi szavak atvételérdl. Az ortologusok elvetették, de minden-
képpen biraltdk az idegenesseégeket, igy Kazinczyt, aki Ugy vélte, hogy
az idegenességeknek, az idegenes fordulatoknak mint nyelvgazdagitd
elemeknek igenis helyik van a magyar nyelvben. Annyi kitétellel, hogy
azt irta: az idegen szavak akkor illenek nyelviinkbe, ha nem latin erede-
tijiket, hanem a franciasan roviditett formaji nemzetkdzi szavakat vesz-
szUk &t.

Az idegenességek atvételének ellentdrekvése pedig a purizmus: a
mindent magyaritani akaras. Megoszlottak ebben is a vélemények. Ka-
zinczy kezdetben elitélte, kés6bb megfeleld keretek kzott megengedte,
elismerte a purizmus jogossagat, belatva, hogy még a széls6ségesen
buzgd szbcsindld Barczafalvi is sok hasznot hozott, nyelvi ajandékokat,
aranyat adott a magyarsagnak.I7 Mértékletesen gondolkodott a kérdésrél
Kisfaludy Sandor, aki a mesterszok forditasdban a németes lasslsagot
latta helyesnek, ezzel is a lassu nyelvujitas jogossagat hirdetve.

A nyelvujitast sokan a szokészlet bévitésével azonositjak, pedig -
mint mar eddig is lattuk - szamos egyéb eljaras, terllet is a neoldgia ré-
sze volt. Kétségtelen azonban, hogy a nyelv megujitdsédnak, a tudoméa-

5,,Azon felekezetnek, mely szorosan ragaszkodik a régibb szinhez. Teleki a legf6bb disze, s 6 az az
egyetlen nevezetes irdnk mindeddig, akinél Uj sz6t, (j szélast nem lelink.” Kazinczy Ferenc. Orto-
l6gus és neol6gus nalunk és mas nemzeteknél, 1819 ~ A magyar nyelv(jitas antol6giaja. Mondolat.
Felelet a Mondolatra. Kazinczy Ferenc: Ortologus és neol6gus nalunk és més nemzeteknél, Balassa
JozsefbevezetGivel, dsszedllitotta és az el6szot frta Fodor Irén, Polis Kdnyvkiadd, Kolozsvar, 1995.
87. (A tovabbiakban: Kazinczy: Ortolégus és neoldgus...)

hKisfaludy Sandor: Minden munkai. Vili. Bp,, 1893. 302-303.

i7 ,Es mégis Barczafalvi kart nem teve, hasznot teve, s igen nagyot: egy-két szavat elfogadank, s akkor
egy-kettd is nagy ajandék volt; a tdbbit neveténk, mig felvilagosodék el6ttiink az a nagy titok, hogy
a mérés csak szerencsétlen volt, nem tilalmas”. Kazinczy: Ortolégus és neolégus..., 173.
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nyok m(ivelésére alkalmassa tételének alapja volt a szokincs megujitasa,
bévitése. Ennek eljarasait jol ismerjik (szOképzés, elvonas, sz60sszeté-
tel, tukorforditas stb.), s a modszerek kiilonb6zdsége egyben a vélemé-
nyek kiilonbtz6ségét isjelentette.

Kazinczy elhatarolta magat a szélséséges nyelvijitoktol, 6 maga is
elitélte a felel6tlen szdcsinalast, a szokészlet bévitését joI meghatarozott
iranyvonalak mentén, indokolt eljarasok altal képzelte el. S valdjaban 6
is alkalmazkodott a nyelv természetéhez, az 6si gyokokhoz, a gydkerek-
hez, a ,,régihez”, § szintén erre az alapra épitett, arrél sz sincs, hogy
mindent le akart volna rombolni. Amikor megjelent a széls6séges nyelv-
Gjitast birald, mégis els6sorban Kazinczy ellen iranyul6 Mondolat,18 a
széphalmi mestert éppen az zavarta legjobban, hogy &t egy taborba so-
roltdk Wéandzaval, Folnesiccsel, Pethe Ferenccel, Perecsenyi Naggyal.®
Egyfeldl bosszantotta a tlzés, hogy olyannal vadoljak, amelynek 6 ma-
ga is ellentmond; masfeldl azt érezhette, hogy ellenfelei meg sem értet-
ték talan allaspontjait, nyelvijitd elképzeléseit. Ennek fényében nem is
olyan meglep6, hogy ellentdmadasukban, a Felelet a Mondolatra2) cim(i
munkajukban a neologusok, jelesill Kolcsey és Szemere sokkal durvab-
ban fogalmaztak, mint a Mondolat szerz6i. Kdlcseyék a masik végletet,
a terjengds, nehézkes, latin szavakkal tlizdelt stilust gunyoljak ki. A
Mondolat és a Felelet a Mondolatra mindazondltal a széls6ségek karika-
tarajanak tekinthetd, érthet6, hogy a felek igy tdmadtdk egymast. A
széls6ségek kozott azonban szamos nyelvujitasi modozat, eljaras és fo-
kozati szint volt még.

"* Mondolat. Sok bdvitményekkel és egy kiegészitett Ujj-sz6tarral eggyitt. Angyalbérbe kdtve eggy
Tunet-forint. Dicshalom. 1813.

' Az emlitett személyek a tllz6 neologizmus, a szélséséges szdécsinalés és Ujitas képvisel6i. Folnesics
Jénos Lajos (1780-1823) példaul Alvina (Pest, 1807) cim{ magyaritasaban (Fr. G. Schilling Der
Beichvater regényébél) a nemek magyarba val6 bevezetésére, egészen pontosan a ,,ndstényesitésre”
adott példat. A -né sz6cskét latta megfelel6nek arra, hogy nyelviinkben a n6nemet jel6lje, igy alkot-
ta meg a szépné (szép n6) vagy az 6né (az egyes szam harmadik szentély( névmas nénem( alakja)
és egyéb szavakat. Kazinczy, bar kordbban Kis Janosnak azt irta, hogy hasznos lehet a nemek beve-
zetése a magyarba, Folnesics munkajat, leleményeit latva, vagyis az elképzelés elrettent6-
nevetséges megvalositasaval szembesilve felilbiralta korabbi véleményét, és ellenezte a nemek be-
vezetését, elhatarolodva e széls6ségtél. A nemek bevezetése anyanyelviinkbe nyilvan a nyelv ter-
mészetét, logikajat, Iélektanat sértené, joggal vivhatta ki tehat az ortoldgus érzelmliek (és késébb
Kazinczy) ellenszenvét is. De ugyanigy Kazinczy isjoggal érezhette méltanytalannak és igazsagta-
lannak azt, hogy 6t a Mondolat példaul Folnesiccsel egy sorba éllitotta.

ZLFelelet a Mondolatra néhai Boh6gyi Gedeon drnak. ,,Mondolat. Sok b&vitményekkel és egy kiegé-
szitett Gjj-szotarral egyitt. Dicshalom (azaz WESZPREM) 1813.” cimii Pasquilusara. Pesten,
Trattner Jan. Tam. Betdivel 1815.
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Az eljarasok kozé tartozik az archaikus, dialektikus szavak felujita-
sanak kérdése. Kisfaludy és a dunantuliak élenjartak a régi szavak fel-
Ujitdsaban, a régi gyokok feltardsaban is, Kazinczy ellenben - noha 6
maga is szamos tajszot felelevenitett nyelviink szdmara - nem ismerte el
az eljaras elvi indokoltsagat. Megosztotta a nyelvujitasi harc szerepldit a
normanyelvrél, a Schriftsprachérdl valé gondolkodas is. Fontos kérdés
ez minden nyelv torténetében, s a nyugati nyelvek is mind megvivtak
sajat kiizdelmiiket a maguk irodalmi kéznyelvéért. Hazankban az észak-
keleti nyelvjarés lett az irodalmi kdznyelv alapja, tébb okbdl is. Ez volt
Kazinczy nyelvjarésa, tovabba egy mar kordbban is meglévd keleti-
protestans nyelvi dominancia révén mindig is ez a nyelvvaltozat volt a
miveit irodalmi nyelv f§ forrdsa. Kazinczy persze Révaival egyitt be-
latta: nem egészséges, ha egyetlen nyelvjardson alapszik a kdznyelv, az
a célszer(i, ha 6tvozédnek benne a kilonféle tertleti nyelvvaltozatok. Ez
a kivansag vagy kovetelmény teljesilt is. A magyar irodalmi kdznyelv-
ben a nyelvjarasi 0sszetevék aranya id6ével kiegyenlitettebb lett, kiilono-
sen azért, mert az északkeleti valtozat tdlsulyat gyongitette, ellenpontoz-
ta példaul a Kisfaludyak és Berzsenyi révén a dunantdli nyelvjaras ,,sze-
repvallalasa”.

A koznyelvvel fligg 6ssze a stilus kérdése is. Mig a debreceni gram-
matikusok Ugy gondoltdk, hogy minden tartalom kifejezhetd kdznyelven
is, ezért az irodalmi nyelvet nem sziikséges a kéznyelv folé emelni, Ka-
zinczy éppen az ellenkezdjét vallotta: az irodalmi nyelv a fentebb stilus
megnyilatkozasa, a koznyelv folotti nyelvi teljesitmény. A széphalmi
Mester helyesen - a mai nyelvtudomany allaspontjanak is megfelel6en -
latta, hogy a stilusnemek a nyelvhasznélatban valtoznak: ,,Més a poézis
nyelve, mas a prozaé, sét a poézisé és poézise, a pr6zaé és prozaé is mas,
s ami a templomi beszéd nyelvében nem jo, igenjé lehet a romanokéban s
a jatékszinében, s megforditva. igy az élet nyelvében is, hol masként sz6l
az udvamok, masként a falusi lakos, masként az Ur szolgéaja, masként a
had s az iskoldk nagyjai.”2l Ezzel a megéllapitdssal ma mar nem is vitat-
kozhatunk, az mindazonaltal érthetd, hogy a szélsGségesség ebben is
megbotrankoztathatta, ingerelhette a kortarsakat.

A stilusa természetellenessége okéan biraltdk Kazinczy Marmontel-
forditasat, azt hangoztatva, hogy csak a stilus természetessége adja meg

2L Kazinczy: Ortoldgus és neoldgus..., 167.
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a stilus helyességét. Kazinczy - ahogy a Tdvisek és virdgok mottojaban
Goethét idézve kijelentiZz az irodalmi nyelvet, a fentebb stilust a Kiva-
lasztottak, a miveit kevesek (koztlik az idegen nyelveket ismer6k) sajat-
janak tekinti. Ezzel azonban tulsdgosan nagy tavolsagot teremtett iro-
dalmi nyelv és kbéznyelv kdzott, s nem csoda, ha az irodalmat a kultura-
lis felemelkedés eszkdzeként értelmezd elvarasok tudatdban ez sokak-
nak nem tetszett. Akércsak a nyelv ideélja és a nyelv géniusza kérdésé-
ben, én itt is az alkalmazkodéas (az érthetd irodalmi nyelv mdveli a befo-
gaddt) és a teremt6 Ujitds (a befogadonak ,,fel kell nénie” az irodalmi
nyelvhez, ezaltal mlvel6dik) ellentétét latom. A Kazinczyt biralok olyan
irodalmi nyelvet varhattak el, mely a kdznyelvre épulve alkalmazkodik
a koznyelvi miiveltségi szinthez, szokashoz. Am Kazinczy merében Ujat
akart, nem alkalmazkodni, hanem alkalmazkodéasra serkenteni. De ne fe-
ledjiik ennek indokat, a vagyat-célt: a fentebb stil(i irodalmi nyelv, a fej-
lett irodalom kulturélisan felemeli magéhoz az olvasokat, ezaltal nevel-
ve-nemesitve az embereket; vagyis, a magas szinvonall irodalmi nyelv
megteremti, ,,Kitermeli” a maga miiveit olvaso6i rétegét. Mindenesetre a
Kazinczy-féle stilus némi idegenségét jelzi a mindig mértékletes, ko-
zéplton allé Teleki Laszl6 véleménye, aki a széphalmi neolégusnak irt
levelében egy ,,torsokds” magyar stilusrol ir.2° E szerint a természetes
stilus olyan nyelvi forma, melyet mindenki megérthet, s amely sosem
tavolodik el belathatatlanul, kovethetetleniil elszakadva a kéznyelvit6l.

Kié a feladat?

A nyelvijitasi harc targyalasakor szolnunk kell az illetékességi kor
kérdésérdl, arrdl, hogy a kiilénb6z6 taborok szerint ki illetékes a nyelv
megujitasaban, ki a nyelv ura? Ma azt mondhatjuk talan: egyik tabornak
sem volt feltétleniil igaza. Sem az ortolégus grammatikusoknak, akik a
grammatikust vélték a nyelv uranak, parancsoldjanak, legalabbis a nyel-
vi valtozasok, valtoztatasok, fejl6dési irdnyvonalak legért6bbjének, kije-

2 ,,Werke des Geists und der Kunst sind fiir den Pébel nicht da.” A motté Johann Wolfgang von Goe-
the Venezianische Epigramme (1790) cim(i alkotasabdl szarmazik.

B ,,... a Magyarnak is térsdkosen tsak egy Styllusa vagyon, azért meg vallom, hogy az Ur[nak] a
Stylus killdmbségérdl valé vélekedésére rea nem allhatnék. JéI tudom én, hogy minden nyelvben
valtozik a Stylus neme, a szerint a mint az ember véle a Kbz Beszédben, vagy a Levelezésben, vagy
az Oratidkban, vagy a Poémakban él: s6t aztis megengedem, hogy a kotott vagy kottetlen beszéd
minemiiségéhez képest még sok valtozasokat, s’ kisebb el osztasokat szenvedheti; de maga a Stylus
nem valtozik.” KazLev. XIII. 423.



243

1616jének; sem Kazinczynak, aki viszont az irokrol allitotta ugyanezt. O
az irék szabad nyelvalkoté jogéat hirdette, azt, hogy az ir6nak joga van
érvényre hozni Ujitasait, szabadsagaban all formalni, médositani, alaki-
tani a magyar nyelvet. Kisfaludy és a dunantuliak tiltakoztak ejog ellen,
érthet6en attol tartottak, hogy az irék korlatlan szabadsagukban a nyelv
természetét sérthetik, alapjaiban felforgatva anyanyelviink szokasrend-
szerét. Raadasul a sokféle, személyenként méas és mas irdi Ujitas,
»hyelvalkotds” az egész nyelvi rendszert kaotikussa tehetné. Mint olyan
sok kérdésben, ebben is Teleki mondja ki a legelfogadhatébb vélaszo-
kat. Szerinte a publikum a nyelv birdja, bizonyos ddntéseket azonban,
melyek a nyelv géniuszanak ellentmondhat, még a publikum sem hoz-
hat.24 S ebben Telekinek igaza is lett: a nyelvhasznalok és a nyelv ter-
mészete, maga a nyelv az idék folyaman eldontotték, mely szavakat, a
nyelvijitas mely eredményeit fogadjdk be a magyar nyelvbe. Kétségte-
len e folyamatban, a nyelvujitas eredményeinek szentesitésében, érvény-
re juttatasdban és elfogadtatdsaban a kolt6k-irok: Voérosmarty, Petdfi,
Arany szerepe, feltehet6leg mégiscsak a publikum: a nyelvhasznaldk
voltak azok, akik aldasukat adtdk egy-egy szora, eljarasra. S vélemé-
nyik - ha elfogadjuk a népiélek létét, az anyanyelv és gondolkodés
egymasra hatisénak tényét - bizonyara megfelelt a nyelv géniuszanak.

A nyelvijitasi harcban nemcsak a neolégusok, hanem minden ma-
gyarul beszéld, a késébbi korok magyarul beszél6i is gy6zedelmesked-
tek. Ortoldgus és neologus nalunk és méas nemzeteknél cimd, ,kiegye-
zést” hoz6 munkajaban Kazinczy a neoldgusok korét Kiteljeszti szinte
minden, magyar nyelven alkotd, a magyar nyelvért aggodo jeles alkotd-
ra, ezzel is jelezve, hogy a neoldgia mindenki lgye, benne a legtébben
rész vesznek, gy6zelme igy kdzos érdem és haszon.

A nyelvujitoknak is kdszonhet az, hogy ma a magyar nyelv azon
néhany tucat nyelv kozé tartozik a vilagon, melyeken minden tudomany
m(velhet§ anyanyelven, s a nyelvujitoknak készonhet6 az is, hogy lehe-
téséglinkben all tiszta magyar nyelven, magyarul beszélni.

Hazaszeretet és nyelvijitas

Meggy6z6désem, hogy a magyar nyelvujitas 1ényegét nem érthetjik
meg anélkiil, hogy ne gondolkoznank el a jelenség érzelmi hatterérél,
azokrol az érzelmi 6szténzd erdkrdl, amelyek a nyelvdjitasi harc részt-

24,,... nyelviinknek a M. Publicum egyedil valé Ura...” KazLev. XIII. 418.
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vevlit mozgattak. Mert lehet a nyelvujitasrél érzelmek nélkiil is beszél-
ni. Ugy, hogy elmondjuk, volt egy nyelvallapot, ezt kiillonbozéképpen
meg akartak Ujitani, egyesek jobban, gytkeresen, masok kevésbé vagy
alig, és a megujitast ilyen és olyan modszerekkel végezték el. Emellett
lehet értekezni a kortars eurdpai szellemi életr6l, hatasokrol, vélemé-
nyekrél. igy azonban hattérben marad, nem kap hangsalyt a lényeg: a
nyelvijitas forrdsa a hazaszeretet. Biztos vagyok benne, hogy a nyelv-
Gjitdsi harc résztvevlit, Kazinczyt, Kisfaludyt, Kdlcseyt és méasokat a
hazaszeretet, a magyar nyelv és kultira iranti aggodalom és elkotelezett-
ség vezeérelte. A nyelv megujitasanak vagya érzelmi indittatasu volt, lel-
ki valasz a kulvilag gyotr6, olykor fenyegetd kérdéseire. Il. Jozsef né-
metesit6 torekvései, vagy a magyar nyelv eltlinésével-kihalasaval
»ijesztget6” herderi joslat a népleiket, a magyar lelkeket érinthette leg-
inkabb, s cselekvésre serkentett.

Kulénosen Kazinczy kapcsan kell ezt hangsulyoznunk, tobb okbol
is. Kazinczy a rohamos nyelvijitds hive volt, sokan diktatornak, még
nyelvrontdnak is tartottak (gondoljunk csak Németh Laszl6 véleményé-
re), de mindez, ha cselekedeteinek lelki hatterét, ha sorsat és életét néz-
ziik, megokolhatd. A széphalmi mester koran szembesiilt a magyarsag
igencsak korlatozott politikai cselekv6képességével, bortonfogsagaval
éveket veszitett életébdl, kés6bb is gyakran nehéz volt a sorsa, csaladja-
val valo vitak, szegénység sujtotta. Nem 6nzé érdek vezérelte 6t, hanem
egy boldogabb magyarsag, egy kulturalisan fejlett, szabad, s kés6bb ta-
lan politikailag is szabad magyar haza vagya. A magyar allamnyelv el-
érése, az, hogy mindent, mi a magyar szivben dobog, ki tudjunk fejezni
anyanyelv(inkén. Kazinczy eurdpai latékor(, magyarsagdban is eurdpai
alkotd volt; de barmennyire is igyekezett a nyugati irodalmak példajat
kdvetni, s mi barmennyire is probaljuk 6t a kozmopolita megnevezéssel
jellemezni, a tény az, hogy a mi nagy nyelvujitonk gyakorta anyagi
problémakkal kiizdve, hét magyar gyermeket nevelve egy szelid emel-
kedésli dombon, a kicsiny Széphalmon élt, Magyarorszag szivében, fi-
zikailag az eurdpai nagyvarosoktol tdvol. Nem grof volt 6, nem goethei
életformaban, egzisztencialis szinten élt, hanem szegényen, egyszer(en.
S mégis, Széphalmot a magyar Weimarrad tette: ez szenvedélyes haza-

5,,Széphalom, ahol csak hisz haz allt, a magyar Weimar lett.” Kosztolanyi Dezs6: Tukdrfolyos6. Ma-
gyar irékrol, Osiris Kiad6, Bp,, 2004, 72.
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szeretete, hite, akarata nélkil nem teljesulhetett volna. Széphalom
Weimar-léte jelképes, mintegy mutatja Kazinczy nemes kildetését: mi-
ként Széphalom az orszdg kozpontja, Ugy Magyarorszag kulturélisan
Eurdpa kozpontja, szive is lehet. Hogy Kazinczy milyen gyakorlati el-
veket vallott, hogy miként véltozott véleménye fogsdga utén, s milyen
allaspontot képviselt a nyelvujitasi harchan, azt a szakirodalom bésége-
sen targyalta. 1116 volna azonban végre megirni a magyar nyelvdjitas ér-
zelmi torténetét.

Hiszem, hogy Kazinczy szandéka mindvégig tiszta volt, s dszinte,
félté hazaszeretetébdl taplalkozott. A lét hajléka a nyelv. A nemzeti lét
hajléka a nemzeti nyelv. Ezért mindenki, aki a magyar nyelvért tesz, a
magyar nyelv apoléséan, tisztan tartdsan és megdrzésén munkalkodik, a
magyar nemzetért és a magyarsagért tesz. Ez a cselekvd hazaszeretet. A
Kazinczy megkezdte Gt egyik fontos allomasanak tekinthetd az, hogy
1844-ben az orszaggy(lés a magyar nyelvet hivatalos nyelvvé tette. Es
allomasa ennek az Utnak az 1848-as szabadsagharc: a magyar nyelv
megerdsodése-megujulasa altal is megerdsddott nemzettudatrol és haza-
szeretetrdl bizonysagot tevd nemes és szent kiizdelem. Kazinczyt lazas
szenvedély futdtte a magyar nyelvért vald kiizdelmében, s ilyen szenve-
dély fithette Pet6fit is késébb a magyar szabadsagért folytatott kiizde-
lemben. Lelki rokonok voltak 6k: nem meglep6 tehéat, hogy Pet6fi tisz-
telte Kazinczyt, s felhdborodott, amikor Széphalmon jartakor szembe-
siilt az egykori Kazinczy-lakéhaz lerombolt, elhanyagolt allapotaval.

A magyar nyelvujitas résztvevlinek jelképes, emblematikus alakja
szdmomra Kazinczy, aki megtestesitette a nyelvért-nemzetért aggodo
hazaszeretet, a szenvedélyes cselekvésvagy, az Gjitva, formalva segités-
megmentés érzését.B Es Kazinczy kildetésének lényegét mutatja meg
fianak, Kazinczy Lajosnak, a tizenotddik aradi vértaninak a sorsa. Ka-
zinczy Ferenc nyelvUjitd torekvéseinek és Kazinczy Lajos szabadsag-
harcos létének ugyanaz a gyokere: a hazaszeretet. ,,A nyelvijitas egyik
fejezete annak a fliggetlenségi harcnak, melyet a nemzet harom széza-
don &t vivott léte fonnmaradasaért...” - allitja Tolnai Vilmos. Maga Ka-
zinczy is leirja Ortologus és neolégus nalunk és mas nemzeteknél cimd
munkajaban, hogy a ,kllonb6zés egysége” vezet célhoz a nyelvujitasi

% .. fél szazadig / Tarta vallan, mint Atlasz az eget, / A nemzetiségnek tgyét” - irta ICazinczyrol Pe-
t6fi 1847. julius 11-én, Széphalmon cim( versében.
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harcban. ,,De ami a magyarok lgyét a tobbiekét6l mégis megkilonboz-
tette, az a nyelvi harc mérete és id6tartama volt. Egy egész nép vetette
latba minden erejét és minden aldozatkészségét, hogy megmentse a
nemzeti nyelvet és ezzel magéat a nemzetet is” - idézi Fodor Irén a fran-
cia Aurélien Sauvageot szavait.Z

Errdl is kell szélnunk a Kazinczy-emlékévben, a magyar nyelv évé-
ben, mert ez az év a magyar nemzet, a hazaszeretet éve is...

Z1 A magyar nyelvjitas antolégiaja 1. m. 8.



247

Kovats Daniel

Kazinczy Ferenc, az ember és az alkot6

i

Kazinczyra emlékeziink ebben az évben orszagszerte sziletése 250.
évforduldjan, az 6 példajat idézzik meg magunk koézé. Olyan alkotéra
emlékezunk, aki életében és utokordban egyarant heves vitdkat tamasz-
tott, aki koril Gjra meg Gjra fellangol a hivek meg a kétkeddk szenvedé-
lyes disputdja. Akar kiemelked6 jelentésége elismerésének tarthatjuk,
hogy az id6r6l-idére fellobband vitdkban ismételten rokon- és ellen-
szenveket ébreszt.

Az én szememben nagyon rokonszenves az a torekvés, hogy ebben
az esztend@ben - évforduldja alkalmabol - Kazinczy Ferenc az érdekl6-
dés kdzéppontjaba keril, bar ebben a dontésben - pontosabban: az em-
Iékév megnevezésében - is érz6dik megitélésének némi bizonytalansa-
ga. A Nemzeti Emlékezet Program keretében a korméany 2003-ban ho-
zott hatarozatadval a 2009. évet a nyelvijitds vezéralakja sziiletésének
negyedévezredes évforduloja tiszteletére Kazinczy-emlékévnek nyilvani-
totta. A kulturdlis miniszter az idei nemzeti évforduléinkat bemutat6
szép fiizet el6szavaban viszont mar a Tehetség Evének nevezi ezt az
évet, bar Kazinczyt kdvetend6 példaként emliti, mint aki egész életét a
tehetségnek és a tehetségeknek szentelte.1Végul aztdn A magyar nyelv
éve lett a program hivatalos elnevezése, mert Ugy gondolhattdk a don-
téshozok, hogy Kazinczy neve a hazai és a kilhoni k6z6nség tudataban
mar aligha cseng elég ismerdsen és vonzoan. Meggy6z6désem azonban,
hogy Kazinczy Ferenc példaja mélté és alkalmas arra, hogy a magyar

Nemzeti évforduldink 2009. A Balassi Balint Magyar Kulturdlis Intézet kiadvanya. Bp., 2008. 3.
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kultira szimbo6lumaként jelenjen meg itthon és a nagyvilagban, s mai
gondolkodasunkkal teljes dsszhangban all az 6 érdekl§désének széles
horizontja, amely jeligeszeriien fogalmazddik meg ebben a soraban:
,.-Nékem az emberiség s Pest s Buda taja hazam”.2

Nagyon tanulsagos lenne most felmérést végezni arrél, milyen kép-
zetek jelennek meg a mai magyar emberek tudatdban, amikor Kazinczy
nevét halljak. Erzik szellemiségének kihivasat, a Kazinczy-szerep hata-
sat? Vagy mar a lezart tisztes hagyomény részeként gondolnak rea?
Vannak, persze, szép szammal tandvallomasok az ut6bbi két évszazad
magyar koltészetében Dayka Gabort6l és Csokonaitol napjainkig, ame-
lyek a ,,széphalmi mester” hatdsardl szdlnak. Talan ma is sokan gon-
doljak Juhasz Gyulaval egyetértésben, hogy ,,A szent eléd 6, afennkdlt
magyarsag / apostola”;3s sorsat meg lzenetét atgondolva tébben érzik,
valljak Radnotihoz hasonl6an: ,,egyre jobban értelek, Kazinczy, régi
mester".'LMasok meg talan az id6beli tavolsagot érzékelik inkabb; a sze-
rep heroizmusa helyett az embert 1atjak lelki szemeik el6tt a maga esen-
déségében. Befolyasolja a mai Kazinczy-képet, hogy bemutatasa az is-
kolai irodalomoktatasbdl fokozatosan kiszorult, hiszen az irodalomtor-
téneti szemléletmdd helyébe az esztétikai érvényesseg vizsgalata kerilt,
s ez nem valik Kazinczy el6nyére. Mint a stilisztikatorténetet formalo
jelenség az anyanyelvi nevelésben van mar csak - szerény - helye.

Eléggé altalanos az a megitélés, amit Kosztolanyi Dezs6 irt rola
1935-ben: ,,Nem tudok t6le idézni semmiféle halhatatlant, még csak so-
rokat sem. Szonettjei, melyeket egy 6tvos tlrelmével és szenvedélyével
csiszolgatott, kdzben bizony megrozsddsodtak. Hajdan elmés epigram-
méinak éle eltompult. Fordit4sain is atrohant az id6... Préz4ja, ha oly-
kor szépen folyo ésjellemzd is, csak emlék, a torténelmi értéke tartja
fonn."5 Kissé kegyetlen itélet ez, amelyet azonban nem lehet teljesen
megalapozatlannak tekinteniink. Magam - mint a tanitas erejében bizé
tandrember - nem vagyok ennyire realistan szigord. Megkockaztatom
azt a véleményt, hogy a Kazinczy-kdltemények vélogatott gy(jteménye
(szerény magyarazé labjegyzetekkel, amint azt a Herman Ott6 Mizeum

2Misoxenia. = Kazinczy Ferenc dsszes kdlteményei. Sajtd al4 rendezte: Gergye LészI6. Bp., 1998. 132.

3Kazinczy. = Juhasz Gyula 0sszes versei. A széveget gondozta Péter LaszI4. Bp., 1979. 702.

4 Radnoti Miklds: Irds kézben. 1935. marc. 17. = Kazinczy Ferenc koszorlja. Magyar kélt6k versei
Kazinczy Ferencrél. Szerk. Z. Szabé LaszI6. Gy6r, 1984. 47.

5Kosztolanyi Dezs6: Latjatok, feleim... Esszék. Szerk. Réz Pal. Bp., 1976. 53-54. Eredetileg a Pesti
Hirlapban jelent meg, 1935. november 3-an.
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altal 2000-ben kiadott kis kotet bizonyitja)6 KAZINCZYNAK

utat talalhat a mai olvasohoz. Emellett ma is oveeTr
szamithat az érdekl6désre onéletrajzi proza- EGYVELEG IRASAI.
janak (Palyam emlékezete, Fogsagom nap- fLsrt KOTIT

I6ja, Erdélyi levelek, Utazésai) sok-sok

részlete. Az éltala forditott szinmdivek is le-

hetnek szinpadképesek, hiszen példaul

Moliére A kénytelen hazassag ciml darabja

Kazinczy szdvegével, lllyés Gyula atigazita-

saban szép sikert ért el. S utalunk Demeter

Julia friss megéllapitasara: ,,A magyaritas

olyan jol sikerllt, hogy a magyar nyelvii

Moliére-kiaddsok ma is Kazinczy fordita- SHPHALOM. APAUIBA®
saban hozzak A botcsinalta doktori."1 Er-

demes utalni arra is, hogy Lawrence Sterne: Erzelmes utazas Francia- és
Olaszorszagban cim{ miivének modem kiadasaiban (1957, 1997) a fordi-
t0 Hatar Gy6z6 Kazinczy szdvegét vette alapul. Nem csekély dolog ez
manapsag, amikor - egyes vélekedések szerint - mar Jokait, Gardonyit,
Mora Ferencet is t kell irni, hogy az ifju olvasdé megértse 6ket.

Vissza kell azonban térniink Kosztolanyi megnyilatkozasara, mert
Kazinczyt méltato cikkét igy zarta: ,,nagy, maradandé alkotasok nélkil is
oriasi. Korotte ugyszolvan minden elveszett, megsemmisult, de athasonult
életté, benniink él, liiktet tovabb. Nincs remekmive. Elete a remekm(."*
Talal6 zarlat ez, bar - ha jol meggondoljuk - egy iréi palya mindsitése-
ként akar rangfosztasként is hangozhat. Amikor azonban ma Kazinczy
példajarol kivanunk szdlni, mégis fontos Uzenete lehet az utdkor szamara.
S bar az efféle nagyvonall, egyszer(sit6, az arnyalatokkal nem tér6dd
megéallapitdsok mindig vitathatok - hiszen igenis talalhatunk remek dara-
bokat az életm(iben, s igenis kimutathatunk szepl6ket az életaton - tekint-
siik a gondolatmenetiink vezérfonaldnak Kosztolanyi tételét!

Ha elismerjik, hogy Kazinczy koltdi tehetségének ereje, eredetisége
nem éri el Csokonaiét, Berzsenyiét, Kdlcseyét, akkor hozz4 kell tenniink
mindjart azt is, hogy az irodalmi élet szinvonalat, gazdagsagat nemcsak a

6Kazinczy Ferenc. Fény és homaly. Vélogatott kdltemények. Miskolc, 2000.
Demeter Jalia'. Rig6 Samson vagy Jonathan? Egy érdektelen rejtély meg nem oldésa. =
Margonautak. irdsok Margécsy Istvan 60. sziletésnapjara. Bp., 2009. 206.
*Kosztolanyi i. m. 54.
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legnagyobbak, az igazan eredeti tehetségek alakitjak, mert a kiteljesedés-
hez katalizatorokra, a folyamatokat befolyasold, gyorsitd mas szerepl6kre
is szllkség van. Ennek egyik példaja Kazinczy Ferenc. Mar Kolcsey Fe-
rencnek 1832-ben elmondott emlékbeszédébdl kideril, hogy szerepvélla-
lasat tekinti utdkora az életmd f6 értékének: ,,Kazinczy ... ally ki/obbanast
okozott, melly irokra és nemzetre elektromi szikra gyanant munkalt, 's a'
literatdra paranyi korét kiszélesitette”.9 Pet6finek a széphalmi sir mellett
fogant verse (1847) :ezt er6siti meg: ,.fél szazadig/ Tartd vallan, mint At-
lasz az eget, / A nemzetiségnek Ugyét",10s Tompa Mihalynak a sziiletés
centendriumara irt 6djabdl (1859) s a teljes elismerés hangzik fol: Jgaz
valal - emléked aldott! / Halofolded szent, éltedért; / Sziilt sokjelest, nem
szulte parod/ Egy szazad, mig végére é r t Nem lehet véletlen, hogy pa-
lyatarsai kdvetkezetesen a szentjelz6vel illetik Kazinczyt, amivel kétség-
telenll kiildetéses sorsara utalnak. Vachott Sandor palyatarsai itéletét fog-
lalta versbe a sirhalomnal: ,,Ki volt Kazinczy? Kell-e kérdenem? /Lehettek
s voltak hii apostolok, / De 6 a nyelvnek Megvaltdja volt!"'2

2.

Tobbé-kevéshé kozismert a palya, amelyet Kazinczy Ferenc 1759 és
1831 kozott, a neki adatott 72 esztend6 alatt végigfutott.

Az Ermellék sziilotte, ,,hol - mint irja - filem nyolcadik évemig ma-
gyar hangnal egyebet nem halla", ahol anyai nagyapja hazanal ,tinta és
plajbész leve minden mulatsdgom"f Aztan hazakerll a csalad also-
regmeci otthonaba, ahol szilei veszik at nevelését. ,4tydm a maga ko-
rdnak s tajanak legjobb fejei kozé szamialtatott...; anyam nagylelkd,
igen elmés és szennytélén erkélcsl asszony vald™, ¥4 mondja. Elkildik
egy évre német széra Késmérkra, ahol tdgul a latéhatara, emlékezése
szerint elb(voli a Magas-Tatra ,,vardzs latvany”-a, s igen nagy templom-
jaro lett, mert ott képeket latott meg muzsikat hallgatott.@

9Kaélcsey Ferenc. Emlékbeszéd Kazinczy Ferenc felett. - Széphalom 16., a Kazinczy Ferenc Tarsasag
évkonyve, 2006. 9.

D Széphalmon. =Pet6fi Sandor dsszes koélteményei. Bp., 1972. 666.

1 Kazinczy Ferenc emlékezetére. = Tompa Mihdly 6sszes kélteményei 1 Bp., 1994. 290.

P Vachott Sandor: Széphalom. = Kazinczy Ferenc koszortja. Magyar kolt6k versei Kazinczy Ferenc-
r6l. Szerk. Z. Szab6 L&szI6. Gydr, 1984. 36.

B Palyam emlékezete. = Kazinczy Ferenc. Versek, m(forditasok, széppréza, tanulmanyok. Szerk.
Szauder Maria. Bp,, 1979. 210,215,

UKazinczy Ferenc. Az én életem. Szerk. Szilagyi Ferenc. Bp., 1987. 37.



251

Azutén tiz sarospataki esztendd kodvetkezik, ahol az iskolai tananya-
gon tul megnyilik el6tte a konyvek, a képek, az emberi viszonylatok vi-
laga. Ugy gondolta: ,,a tanulas inkabbfiigg a tanulé szorgalmatdl, mint
a tanitoétol; mert Pataknak hdszezer kotetnyi bibliotékaja van, s a kény-
vek a tanuldk szobaikba is kiadattak, mert az igyeksz6 gyertyat gyujt a
masika gyertyajanal...””'5 Itt tapasztalta meg el6szor a fényt terjeszt6k
szOvetkezésének, a jo Ugy érdekében torténd ,,tarsasagkotés”-nek a je-
lent6ségét. A tanulmanyok, olvasményok mellett mér itt belekostolt a
,.konyvcsinalas” mesterségébe; elébb egy kis foldrajzkonyvecskével,
azutan Bessenyei németil irt mivének forditasaval jelentkezett. Utdbbi-
ért megkapta az altala mar akkor nagyra tartott el6d biztatasat: ,,Ne
sziiny-nyén meg az Ur szivének hajland6sagai utan menni”,'6ami nem
csekély 0sztdnzés az iiju didkember szamara. Iskolasként jutott el el6-
szOr a csdszarvarosha, elblivolték a bécsi képtarak kincsei.

Tanulméanyai végeztével a gorog és latin kultira elemeinek ismereté-
ben, a német és (kisebb mértékben) a francia nyelv birtokaban, a kdnyvek
és a mlivészetek iranti érdeklGdéssel lépett az életbe. A kor szokasa sze-
rint a kozpalyara késziilének a joggyakorlat kidvetkezett. Onéletrajzabol
idézek: Eperjest nevezetessé teszi az is, hogy itt négy nyelv van divatban.
Az igazsag emberei és a papsag s a tanitok és tanuldék mindig dedkul be-
szélnek, az urasagok magyarul is, a polgarsag németil, és tétul minden;
és minthogy a sz816 mind a négy nyelvhez hozzéaszokott, az idegen elcso-
dalkozva hallja, hogy azon egy periédusnak tagjai mint vannak 0sszesz6-
ve tarkdn mind a négyb6l.”" 1 Egyre vildgosabban latja tehat hazéja nyelvi
viszonyait. Miutdn Kassan Abalj varmegye szolgalataba lépett, hamaro-
san megtapasztalta a nyelvpolitika mibenlétét. ,,1784. majus 18-an kiada-
tott aparancs - Uja-, hogy az orszagban a kdzdolgok német nyelvenfoly-
janak, sfénotariusom németul éppen nem tudott, igy az egész teher rajtam
fekvék, nekem kelle leforditanom az érkezteket, hogy viceispanom megért-
hesse; nékem németll és deakul feltennem, ami ment. De én hozza valék
szokva a munkahoz, s az nekem 6rém volt.””'5

Az igéretes varmegyei karriert hagyta ott, hogy a taniigy szolgalata-
ba l1épjen, s tiz varmegye iskolaligyével foglalkozzon: ,,nekem minden-&

BPalyam emlékezete i. m. 232.
PBKazlev. I. 9.

1 Palydm emlékezete, i. m. 255-256.
BUo. 268.
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nél kedvesebb volt: minden vallasbeli

honfiak nevelésére hathatni... az a kine- ORPHEUS.

vezés oly kedves, oly csalogatd vala, FO0 vV
hogy annal én kedvez6bbet almodni sem HONAPOS IR As,
tudtam."'9 Harmadik hivatali évének vé-

gén biiszkén jelentette, hogy mar 124 is- JOZAN GONDOLKOZASNAK,

1 i A A 61
koldja van, holq.tt, gmlkor munkaba allt MAGYAR TORTENETEKNEK
csak 79 volt keruletében.D iU> KSEOBLLBSERE.

A tartalmi-modszertani kérdéseket Ki - AbTA
sem feledte: ,,a tanitokba a nevelésfilo- SZKPHALMY' VINTZB.

z6fidjat bévebb mértékben csepegtettem;  iahtnEAT>
én a német nyelvet, ezt a mostanifekvé- Lo nxvrwmys
stnkre s az okosabb gondolkozasra néz- siso korer

ve minden részre nem hajlé hazafi érzé- A
se szerint oly szlkségképpen megkivan- FOSKUTI | ANDERER MIHALYS

koltléfév'jl

tatott targyat elébb vittem; de amellett a
magyar nyelvnek gyakorlasa és elter-
jesztése erant is, mely a kdzonséges életben az adasra és vevésre, a ko-
z0nséges és személyes boldogulasnak ezen forrasara elmulhatottanul
megkivantatd, az érzékeny hazafi el6tt pedig, mint az, amely 4ltal &
nemzete mas nemzetekt6l legbizonyosabban megkulénboztetik, Kkivalt-
képpen becses..."® Ekkor érték azonban az els6 tAmadasok is, mert II.
Jozsef hivének mutatkozott, s szembe kerilt a rendi ellenallas taboraval.
,» Vadianak, s még ajok is - irja 6néletrajzaban -, hogyfeledém koteles-
ségemet a hazahoz, midén azon nyelv tanulasat siirgetém, mely eldlni
készlile a miénket... Nem értem vadldimat, de nem hiszem, hogy annak
nézhessenek, ki hideg volt valaha a nemzet nyelvéhez."2

Ezek a kassai évek hozzak meg kezdeményez6 szerepét a bontakozo
irodalmi életben. ,,irdink s olvas6ink szama mind inkabb szaporodok",23
irja, s Péczeli, Dugonics, Horvath Adam meg Barczafalvi Szabé David
munkéassagat emeli ki. Maga is igen termékeny. Kiadja Gessner M7/jcit,
a Bacsmegyei cim( adaptaciot, Hamlet-forditasat, majd a Heliconi vira-

BUo. 270.

DAz én életem, i. m. 140.

21 Uo. 140.

2 Palydm emlékezete, i. m. 344.
2 Uo. 297-298.
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gok cim( almanachot. Elérkezettnek latta az id6t arra, hogy 6nallé iro-
dalmi folyoiratot inditson, mely biralgassa a megjelent munkékat; ,,vég-
yenfel esztétikai értekezéseket” legyen az irok ,,birk6zé piaca”. 2 A Ma-
gyar Museum, majd az Orpheus szerkesztése nagy tekintélyt szerez
szamara, levelezésbe kezd az irokkal. Errél az id6szakrol irja Németh
Laszl6: ,,Ela az irodalom nemcsak egymas mellett foltling konyvek 0sz-
szessége, hanem inkdbb e kdnyvek kozos élete, akkor Kazinczy el6tt
aligha lehet magyar irodalomrol beszélni.” Majd azt is hozzateszi, hogy
amikor rabsdgba hurcoljék: ,az irodalmi élet tetszhaldlba meril”.5
Amiért sokan - koztuk Németh L&szl6 is - némi ellenérzéssel tekinte-
nek a ,tekintélyes iiju”-ra, azt Csetri Lajos igy foglalta 6ssze: ,,a ma-
gyarsdg eszményét annyira azonositotta az eurdpai magyarsagéval, a
klasszikus antikvitds példajan feln6tt eurdpai kultira és civilizacid re-
szének fogva fel a magyarsagot, hogy nyelvének és a benne is kifejez6-
dé szellemi specifikumanak megeértésére volt eléggé érzéketlen.”26 Ezért
szembe kerlilt a szervesebb fejl6dés hiveivel, Batsanyival, Karmannal.

A kassai évek alatt eléri 6t a szabadkém(ivesek, valamint a jakobi-
nusok mozgalma, s az utdbbinak kiméletlen elfojtdsa megtori szépen in-
dulé palyajat. Kazinczy emberi nagysaga, teherbir6 képessége a rabsag
hat és fél esztendei szenvedései soran mutatkozik meg igazan. Abban,
ahogyan a megaldzo helyzetet, a gy6tr6 maganyt, az egészségét fenye-
get6 nyomorusagot legy6zi. 1794 telén a budai volt ferences kolostorban
lancra verve szenvedi el a kihallgatdsokat. De vele vannak Regmecrdl
magaval vitt kényvei: Horatius, Vergilius, Livius, Wieland, Gessner,
Steme mdivei. irdszerei nincsenek, de gondolatban verseket koélt, fordit.
Méjus 8-an hirdetnek itéletet: felségsértés, lazadas bline miatt fej- és va-
gyonvesztésre itélik, de junius 1-jén kozlik a kirdlyi kegyelmet: tartas-
sanak addig, mig megbanasuknak elégséges jeleit adjak. Atkeriil a budai
Gardahazba, ahol valamivel jobbak a korulmények, irdszert is tarthat.
Forditja Hollmann A természet oekonomidja cim( értekezését, Goethe,
Wieland, Metastasio, Osszian miveit.

Oktéberben méar a morvaorszagi Britemben van; Spilberg varanak
kazamatajaban, kétemeletnyi mélységben penészes sziklafalak kozt ten-
g6dik j6 két honapig, sulyosan megbetegszik, teljesen legyengil. 1796

2 Palydm emlékezete, i. m. 300.
S A tekintélyes ifji. = Németh LaszI6', Az én katedréam. Bp., 1969. 180, 183.
2 Szamvetés Kazinczyrél. = Csetri Lajos. Amathus. Valogatott tanulmanyok. Bp,, 2007.1. 78.
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Széphalom 150 éwel ezel6tt

januarjaban atviszik Kazinczyt az obrovici fenyit6hazba, kedvezébb ko-
rilmények kozé kerul, tollat és tintat kap. Forditdsokkal tolti ki idejét,
Lessing, Goethe, Moliére szinmdiveit Ulteti &t magyarra, ki tudja kildeni
lemasoltatas céljabol tobb forditasat. De nincs mindig ir6szere, elfogy
az Ondarab, s anyjanak meg 6ccsének innen irt utolsé levelét emiatt igy
rekeszti be: ,,Ezt a'véremmel irom, és tlvel."2L A tiroli Kufstein vara lett
a fogsag kovetkezd allomasa, ahonnan egy év multan viszik az allam-
foglyokat tovdbb Munkacsra, a rabsdg utolsé helyszinére. Itt Ossziant
fordit, az ajtd vasrozsdajaval ir, mig tintdhoz jut, s innen szabadul 2387
napi szenvedés utan.

Szabadsaga visszanyerésével azonban nem ért véget a probatétel;
helyzete mind egzisztencidjaban, mind az irodalmi viladgban teljesen bi-
zonytalan, s bar 1804-ben csalddot alapit, szabadulasa utan 6t esztend6-
nek kell elmulnia, mig 6nallé otthont teremthet magéanak. 1806. junius
10-én bekoltozik a félig kész széphalmi héazba; 47 éves mar, amikor
megirja innen Szentgyorgyi Jozsefnek: ,,Ott vagyok, édes baratom, a’
hol ifjusdgom arany almaiban reménylettem hogy tenni fogok, és a’
honnan magamat 6rokre kirekesztve gondoltam.”Z8 Képes volt azonban
irodalmi mhelyt, kézpontot teremteni e kis faluban. Ujraépiti kapcsola-
tait irotarsaival, levelek szézait inditja Széphalombdl az orszag kulén-
b6z6 pontjaira, s egy jo évtizeden at 6vé a vezéri szerep. Segitett ebben
a két kozeli varos: a megyeszékhely Satoraljadjhely, valamint az iskola-
varos Sarospatak kozelsége. igy irt errdl: ,,Ujhelyben némely barataim,

27 1799. jun. 16. KazLev. 11.430.
BKazlLev. I1V. 184.
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életet adénak maganyomnak, s ha dolgozasimhan elakadtam, a pataki
kollégium bibliotékaja s a historiai mikroldgus Szombathy, a széles és
mély tudomanyl Kovy s a dedk nyelven szerencsésen versel6 Sipos és
Kézy, Somosi bibliotekarius tarsaval s a szeretetre oly igen mélté Valyi-
Nagy készek voltak kdnyveikkel, felvilagositasaikkal segélleni. Nékem, s
régolta méar, nem vala egyéb 6hajtdsom, mint hogyfalusi lakos lehessek,
fliggetlendl, szabadon, fény és gond nélkul, s elértem, amit 6hajtottam."
S azt is megvallja: ,, Tavol literarius baratimtol, leveleik 6rokds 0ssze-
fllggésben tartonak velek, s a posta nekem rakassal hozé a Kis, a Jobba-
hézi-Németh, a Révai, Virag, Dezsoffy, Papay, Fabchich s a nagy Révai
nagy tanitvanya, Horvat Istvan, Vitkovics és a még addig nem latott
Szemere leveleit. Szebb élet, mint ezen esztendeim, senkinek nem jut-
hat.”2 Val6ban & lesz Gjra az irodalmi viladg legf6bb tekintélye. Innen
sz6l hozzéa a Debrecennel Csokonai Urligyén folytatott Arkéadia-pérhoz,
itt irja biralatait, episztolait és esztétikai epigrammait, rendezi sajt6 ala
Zrinyi, Dayka, Béardczy, Kis Janos meg a maga mdveit, itt valik a
nyelvyjitasi harc vezéralakjava.

Ezekben az években is van Kazinczy munkalkodéséanak vitat kivalto
eleme. Tovabbra is a forditast tartja a nyelvfejlesztés f6 eszkdzének. igy
nyilatkozott: ,Jdetedfél esztend6m veszvén el az 6rok munkatlansagban,
de nem kontemplaciok nélkil, meggy6z6dém azirant, hogy nyelviinket és
literatdrankat mostani kordban semmi nem gyarapithatja inkdbb, mint-
ha a régiség és a kulfoldi klasszikus iroit, kiknek érdemok k6zonségesen
el van ismerve, minél nagyobb gonddal /orditgatjuk.” S hozzatette: ,Ad-
dig gondolkodni mesterm(ivek teremtése felél, mig a nyelv el nincs ké-
szlllve, azaz mig az irok a szikséges teremtéseket s véltoztatasokat a
nyelvben megteszik, az olvasok pedig ajavallas altal elfogadjak, azt én
mindigfonak igyekezetnek néztem.”3 Maga is igyekszik példat mutatni,
1814 és 16 kozott kilenc kotetben adja ki a francia, német, angol litera-
tara &ltala megkedvelt alkotdinak miveib6l készult forditasait. Ekkor
azonban mar nem éri el a remélt hatést, az olvasékdzonség meg az iré-
tarsak figyelme inkébb az eredeti miivek alkotéasa, olvasasa felé fordul.

Pedig Kazinczy épp a nagy irodalmak kincseinek atiltetésétdl varta
a magyar kolt6i nyelv megujitasat. ,,Rettegni az 0jtél, szokatlantdl, ide-

LElet és literatira”. = Kazinczy Ferenc: Az én életem. Szerk. Szilagyi Ferenc. Bp,, 1987. 500-501.
P Palyam emlékezete, i. m. 408.
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géntdl éppen Ugy hiba, mint mohoén kapni... —éllitotta, —Még egy nem-
zet sem vitte eld literatlrajat anélkil, hogy azon nemzetekt6l, melyeknél
a tudomany és mesterség mar viragzott, izlést, sz6last ne kdlcsonezett
volna.”3 S ezen a ponton alakult ki Gjabb vitakérdés. A neoldgus Ka-
zinczy szerint a nagy iréegyéniségnek joga van a nyelv onkényes fej-
lesztéséhez, s azt tartotta, hogy a magyar nyelv rendszere még nem szi-
lardult meg, szabad tehat latin, német mintara Ujitani. Ezzel azonban
szembekeriilt a magyar szellem sajatos voltar6l sz6l6 felfogasokkal, az
ortoldgusokkal, akik csak az organikus nyelvfejl6dést fogadtdk el, a
nyelvi revollciét ellenezték. A vita azutdn Kazinczy tanulmanyéanak ez-
zel a tételével zarult: MOl és szépen az ir, aki tlzes ortologus és tiizes
neoldgus egyszersmind, s egyességben és ellenkezésben van dnmaga-
val,”2 Kazinczy 1831-ben egyik episztolajaban igy értékelte a nyelvuji-
tasban vallalt szerepét: ,,Ki nyugtot 6hajt, harcra kél. Kivivank / A szép
tusat s most béke boldogit.”3

Nem hallgathatjuk el, hogy mikézben Kazinczy irodalmunk és nyel-
viink fejlesztésen munkalkodik, kinzé anyagi gondokkal kell megkiiz-
denie. A kicsiny széphalmi birtok nem jovedelmezett eleget ahhoz, hogy
hét gyermekének nevelése mellett a levelezéssel, konyvkiadassal,
konyvvasarlasokkal jaré koltségeit fedezni tudja. Az allam még utolag is
nagy Osszeget kovetelt t6le a rabtartaseért, hosszas perben allt felesége
orokségéért, amelyhez haléalaig nem jutottak hozza. A zempléni levéltar
rendezéséért jard napidij nem sokat lendithetett anyagi helyzetén. Uno-
kadccse, Kazinczy Gabor beszélte el Toldy Ferencnek, hogy a ,,levéltar-
ban tartott agyat, de mikor sok a dolga, harom széken nydlt el, hogy so-
k& ne alugyék. Eleiem egy pohar tej s egy db kenyér... Otthon sokszor
csak abbdl étkeztek, mi a hazi kertben volt... Tengerivel élt akkor, s ez
volt minden... Tortént, hogyfiat nem kildhette be Patakra, mert csizmaja
nem volt!”3# Gazdalkodasat nem kisérte szerencse, eladdsodott, birtokai
egy részét zalogba kellett adnia. E kinos hattér ismeretében értékelhet-
juk teljesitménye igazi jelentségét.

3l Dayka élete. = Kazinczy Ferenc. Versek, m(forditdsok, szépprdza, tanulmanyok. Szerk. Szauder
Méria. Bp., 1979. 769.

2 Ortoldégus és neolégus nalunk és mas nemezeteknél. = Kazinczy’ Ferenc. Versek, miforditasok,
széppréza, tanulményok. Szerk. Szauder Méria. Bp., 1979. 832.

BGrof Széchenyi Istvanhoz. = Fény és homaly, i. m. 37.

A Toldy Ferenc. Valami Kazinczy Ferenc életéhez. Kozzéteszi Orban LéaszI6. = Széphalom 17., a Ka-
zinczy Ferenc Tarsasag évkonyve, 2007. 38-39.
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Kazinczy széphalmi haza és sirja

Az 1810-es évek kozepétdl kezdve Kazinczy fokozatosan atadja ve-
zéri szerepét. Fogsdga utani irodalomujitasi programjanak lényege
ugyan korszer(, hiszen az eurdpai irodalmakban mindenutt kélcsénds
utanzas torténik, s a nemzeti vonasok helyét az eurépai jelleg foglalja el,
az 0 klasszicizalo irodalmi eszménye azonban - a nemzeti romantika
terjedd szellemiségének hatasara - veszit vonzasabdl. A Kisfaludy Ké&-
roly koérul Pesten irodalmi kdzpontot szervez6 fiatalok kerlilnek az él-
vonalba. Alulmarad Kazinczy a szerz8i jogokat érvényesitd ugynevezett
iliaszi-porben, s meg kell tapasztalnia a tekintélyelvet elvetd 0j nemze-
dék erejét a lexikoni vitdban. Kazinczy azonban sohasem valt sért6dot-
ten visszavonulé remetévé (mint Bessenyei vagy Berzsenyi), megirja
onéletrajzi miveit, bekapcsolodik a tudos tarsasag szervezésébe, ellato-
gat Pannonhalmara, Esztergomba, Vacra, hazafelé tartva végigutazza
Nogradot és Gomort, atjairol frissiben iidsban is beszamol. Palydjanak a
Felfold népét pusztitd kolerajarvany vetett véget, legyengult teste nem
volt képes ellenélini a kornak, 1831. augusztus 23-an orokre lehunyta
szemét. Sirja az6ta nemzeti zarandokhely.

Jelent6ségét Kolcsey Ferenc, az élett hiteles tanudja igy foglalta 6sz-
sze emlékbeszédében: ,.Szellem vala 6, melly a’ tesped6 egészet oily so-
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kaig csaknem egyedul eleveniti; % lépcsd, mellyen egykorui magasabb-
ra haghassanak, 's a' szerencsésebb maradék tetére juthasson.™ A
nemzet, a kultdra fejlédésében lépcséfoknak lenni igazan nagy szerep.
1116 tehat, hogy mi - ,,a szerencsésebb maradék”, a mai magyarok - ta-
nuljunk példajabdl, 6rizzik hiven emlékezetét.

04

PH Kolcsey Ferenc. Emlékbeszéd Kazinczy Ferenc felett. = Széphalom 16., a Kazinczy Ferenc Tarsa-
sag évkonyve, 2006. 9.
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NSS Endre J6zsef

Kazinczy Ferenc kdnyvei Sarospatakon

Amikor a gyermek-Kazinczy 6sszeforgatta az utjaba kerll6 kényv-
tarakat otthon, Ersemjénben, vagy utazas kozben egy-egy ismerdsnél
megallva, és racsodalkozott a nyugat-eurépai nyomdak finom papirjara,
szép metszés( betliikre, életre sz416 baratsagot kotdtt a konyvvel. Ifjonti
élményei alapoztdk meg személyében azt a ,,kdnyvesztétat", aki majdan
tanicsokat ad baratainak és tanitvanyainak arra nézve, hogy milyen
forméatuma, kotésl, nyomtatasu és milyen diszités kdnyvet készittesse-
nek. Szileinek volt elképzelésiik arrol, hogy ha nagy lesz, katonai pa-
lyan fusson karriert, vagy protestans egyhazi agens legyen a bécsi ud-
varnal, de beletdrédtek abba, hogy az els6szilott fiuk mindenek el6tt
,kényvcsinalo” lesz, és timogattak mind tanulmanyaiban, mind irodalmi
szarnybontogatasaban.

Kazinczy, a pataki diak az olvasas mivészetét mélyiti el, és megta-
nulja a kdnyvtar hasznalatat, a kényvek beszerzésének korabeli mddijait,
hiszen konyvesboltok még nincsenek. Tarsadalmi helyzete megengedi,
hogy betekintést nyerjen féuri, egyhazi, iskolai és magankdnyvtarakba,
s itt mar nemcsak a konyvek érdekelik, hanem megfigyeli és vélemé-
nyezi a konyvtar felépitéset, elhelyezkedését, kills6ségeit, tudakozddik a
gyarapitas lehet6ségei fel6l. Mondhatjuk, hogy a kényv szeretete végze-
tesnek bizonyul a szamara: kdnyvolvaséas és tovabbadas miatt itélik ha-
lalra, majd varfogsagra. Konyvgydjtéssel még fogsaga alatt is foglalko-
zik, hiszen megengedik, hogy kdnyveket rendeljen, s a helyi lutheranus
lelkipasztortdl kdlcsondzhet, igy el6fordul, hogy a bdrténében 200-300
kotetes konyvtarabol valogathat. A konyvgylijtés miatt keveredik ké-
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s6bb jelentds addssagba; és végzetszerlien a ,konyvcsinalas” tolti ki
termékeny éveinek nagy részét.

Természetesen a konyvesség Uj fejezete kezd6dik a szabadulasat
kovetben, a 19. szdzad els6 éveiben, amikor csaladot alapit, élete kerék-
vagasha zokken, berendezkedik széphalmi kurigjan. Az igazgatasa alatt
allo birtok Ulgyeinek vitele sok id6t és energiat igényel, nem beszélve a
gyermekaldassal gyarapodd csaladrol, am ezek kozott Kazinczy 6ssz-
pontositani tud arra, amihez igazan ért, s ami szive szerint vald foglala-
tossaga: a kdnyvgyd(jtésre. Az értelmiség szerepét betoltd vidéki nemes-
ség szellemi mivel6dését a szdmukra elérhet6 kdnyvtarak - leginkabb
sajat gyljteményeik - alapozzdk meg ebben az id6ben. Ugyanakkor mo-
tivalja ket egy nemzeti kdnyvtar, mizeum, tudomanyos akadémia meg-
teremtésének Ohaja, melynek valamennyien részeseivé valhatnak egyéni
felkésziulésukkel. Tehat versenyezve vélogatjak, gydjtik az értékesnek
itélt s a haza szdmara fontosnak tartott mdveket, ritkasagokat, hungari-
cumokat. A gydjtés lehet egyéni szenvedély, de egyben hazafias kote-
lesseg és az értelmiségi hivatast megpecsetel§ elkotelezettség.

Kazinczy gytijtd szenvedélye 1805-ben kap lendiletet, és kb. fél év-
tizeden &t lankadatlanul tart. Megnyitja azokat a forrdsokat, melyek a
klasszikus, a kortars hazai és kulfoldi irodalom alkotésait kozvetitik
szdméra. Antikvariusi kapcsolatai révén jut hozza a nyugati kolostorok
felszdmolasaval piacra keriil6, magyar vonatkozasu kdédexekhez, ritka-
sdgokhoz, @snyomtatvanyokhoz, konyvekhez, kéziratokhoz, térképek-
hez és metszetekhez. Tisztaban van azzal, hogy nemzeti értékeket mentd
munkét végez. A konyvek mellett a képeket is szereti. De hamarosan
korlatokba (tkozik: ra kell débbennie arra, hogy nem tud vagyonokat fi-
zetni egy-egy konyvtari gyljteményért. Rokonsagétol sok meg nem ér-
tést és kritikat kap mdvel6dési misszioja miatt. Ekkor dont a mellett,
hogy a gydjteményének egy részét értékesiti, ekkor még azzal a remény-
séggel, hogy késébb taldn tovabb tud gydjteni. Felajanlja a valogatott
gy(ljteményt barkinek, de a szive szerint egy iskolanak, leginkdbb a pa-
taki Kollégiumnak adna. igy kerlll az 1748 tételes hungaricum-gydijte-
ménye harom ladaban a kollégiumi konyvtarba. Benne 5 &snyomtat-
vany, 178 16. szazadi, 406 17, szézadi, 146 magyar nyelv( konyvvel,
kb. 200 nyomtatott Gjsaglevéllel, valamint térkép- és metszetgyujte-
ménnyel.
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Kozottuk van a pataki Kazinczy-kddcx, magyar humanistak - Temes-
vari Pelbart, Laskai Osvat, Zsdmboki Janos - mivei, magyar térténetek
Bongarsiustol, Ransanust6l, Pray Gyorgyt6l, Kézai Simontol, Werb6-
czitél, Istvanffytol, uralkodoi, kézigazgatasi, varmegyei, csaladi nyomtat-
vanyok, tudoméanyos munkdk: Bél Matyas, Sajnovics Janos, Timon,
Blaskovics, Tessedik, Derczeni m(vei; folyoiratok, szépirodalmi alkota-
sok, vallasos irodalom, politikai elemzések nyugati szerz6ktél a magyar-
torok haboruarol, peregrinus didkok értekezései. A kulféldiekhez hozza va-
logatja sajat konyvtarabdl a hazai szerz6ket,1koz6ttik Orczy, Bessenyei,
Csokonai, Bardti, Budai Esaias, Paloczy, Baranyi, Kovachich, Verseghy,
Szenthe Pal, Edes Gergely, Mariéssi, Berzeviczy, Hajnoczy, Szuhanyi,
Szirmay, Horvath Mihdaly, Hatvani Istvan, Rath Matyas, Baroczi, Cserei,
Beregszaszi Pal, Walyi Andras, Virdg Benedek, Matyasi, Gvadanyi,
Dobrentei, Aranka Gyorgy, Martonfalvi Gyorgy miiveit és tébbszor eny-
nyit az egyetemes irodalom kevéssé ismert szerzgib6l.

KazLev. No 874.
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A legenda - mely szerint az egész konyvtarat eladta a Kollégiumnak
- nem sokaig tarthatja magat, mivel sajat, otthoni kényvtaranak ezutan
is csodajara jarnak.2 Ezt par szaz kotettel ismét gyarapitja,1és harom
éven belll egy tartalmaban és mennyiségében a patakiéhoz hasonld
gyljteményt,4 hasonld aron értékesit Jankowich Miklds gydijténél. Ek-
kor azonban mar kijelenti, hogy a gy(jtés csak a valéban gazdagok osz-
talyrésze lehet, mert méar a tanuladshoz és munkahoz sziikséges konyvek
megszerzése is meghaladja anyagi lehetdségeit.5

Kazinczynak utébb szamot kell vetnie azzal, hogy neki - az immar
hétgyermekes apanak - sohasem lesz olyan bibliotékaja, mint a baratai
kozul pl. Wesselényinek, Csereinek, Gyulainak, Radaynak vagy Dessew-
ffynek. A mindig szaporodé koteteket elajandékozza. Tébbszor ad a pata-
ki Kollégiumnak, az alakulé Tudoméanyos Akadémiénak, Telekinek, Des-
sewffynek. Az utobbinak irja: ,,konyveimet... azért kildtem... hogy
Bibliothecadat gazdagitsam, mint télem kitelik. igy kildék egyszer egy Kkis,
masszor egy nagy ladaval Cancellarius Telekinek, s az elfogadta ajandé-
komat... Mihelyt haza szabadulhatok és raérek, keresztlil megyek kdnyve-

? KazLev. No 1288.

¥ KazLev. No 926.

“ ICazLev. No 1437.

® .nem advan fel, mint mar most, azon szandékrol, hogy gydjteni ismét fogok. Oly sokba keriil csak a
tanulésra, s dolgozasra sziikségeseknek megszerzése is, hogy azoknak megszerzése, amiknek hasz-
nok tavolabb fekszik, csak a valéban gazdagok osztalyrésze lehet.” = KazLev. Uo.
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imen és Ujra kiildok egy csomét. Neked Bibliothecad van: nekem az nincs,
mert nem lehet. 111§ tehat, hogy az oly kdnyvek, amikre nincs sziikségem,
nalad alljanak, nem a tiéid, hanem Bibliothecadé legyenek."*'

Lathatjuk, hogy immar nem csupén a tovabbi gydjtésr6l mondott le,
hanem annak a konyvtarnak az épitésérél is, amit pl. Raday Gedeonnal
megcsodalt, s amely a kialakulo, korabeli kdnyvtar-eszménye jegyében,
festmények, mizeumi targyak egyiittesében hivalkodott volna a nyom-
tatvanyok terén régiségekkel, ritkasdgokkal, s az &ltala kedvelt hazai és
kilfoldi szerz6k muveivel.

Az idézett levélrészletbdl azonban kiderul, hogy a nagylelkiien osz-
togatott szellemi kincsek és kisebb részletekben, alkalmi aukciokon to-
vabb értékesitett kotetek ellenére Kazinczy sohasem maradt otthon
konyvek nélkil. A gy(jté korszakanak lezaruldsat, 1810-et kovetben,
életének utolsé két évtizedében még jelentés gyarapodassal szamolha-
tunk a szamdara megkuldott tiszteletpéldanyok, szerényebb vésarlasok,
cserék, ajandékok, s a folyamatosan gyarapodd kéziratanyaga révén.
Becslésekbe bocsatkozva, konyvtaranak legnagyobb allomanyat - bele-
értve az eladott gydjtemények anyagait - kb. 3500 konyvre és 1500
egyéb nyomtatvanyra becsilom, ami a kéziratokkal egyitt 5-6000
konyvtari egységet tesz ki.

Eletének utolso két évtizedében figyelembe véve az altala hivatkozott
hazai és kilfoldi szerzéket, az eladasndl, ajandékozasnal sohasem emlitett
klasszikusokat, a folyoiratokat, sajat folyamatosan megjelené munkait, az
egyéb nyomtatvanyokat és allandéan névekvé kézirat-anyagat, azt mond-
hatjuk, hogy kézikényvtaranak allomanyat megint 5-6000 konyvtari egy-
ségre becsilhetjuk. Kovetkezésképpen azt mondhatjuk, hogy tényleges
konyvtaranak mennyisége dontéen nem valtozott, pusztan a kényvek és
kéziratok, s egyéb gylijtemények ardnya: a konyvek szama par ezerr6l par
szazra apadt, viszont ugyanakkor nétt a folyodirat-évfolyamok szdma, s a
kéziratai par ezerr6l tobb ezerre gyarapodtak.

Ezt a kézikonyvtarat nem tekinti bibliotékdnak Kazinczy, 6sszeha-
sonlitva pl. Raday 12.000, Széchenyi 15.000, vagy a Teleki Téka 40.000
kotetes allomanyaval, vagy akar kdzelebbi baratainak gy(jtemeényeivel,
hiszen legértékesebb darabjait tovdbbadta, s nincsenek benne festmé-
nyek, szobrok, numizmatikai és egyéb kilongydjtemények.

6KazLev. No 4506. Széphalomb6l 1825-ben Dessewffy Jozsefnek.
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Még egy fontos szempont segit megérteni Kazinczy konyvtarral kap-
csolatos gondolkodasat. Az 6 kapcsolata a pataki Kollégiummal nem sza-
kad meg a didkéveket kovetéen. Kuldndsen széphalmi berendezkedésétdl
fogva apolja aj6 kapcsolatot az egyes tanarokkal. A gydjteményének at-
adasakor tobb kényvet ad, mint amennyit kotelessége lett volna, s azutan
tobbszor adomanyoz koényveket az Alma Maternek, és tébbszor kiild el-
adasra a didksagnak koteteket. Ha érdekl6dik egy kdnyv utan, azt el6szor
Patakon nézeti meg. Konyvkiadasrol, katalégusrol, publikalasrol folyama-
tosan tanacskozik a fékonyvtamokokkal: Szombathy Janossal tudomaé-
nyos, szakmai kérdéseket vitat meg, Somossy Janos a baratja, Kézy Mo-
zesnek emellett irodalmi munkait értékeli. Folyamatosan kdlcsonéz a kol-
Iégiumi konyvtarbol, de kdlcson is ad a sajatjabol, ha sziikséges. Tagja az
egyhéazkertleti konyvszerzeményez6 bizottsdgnak, mely doént abban a
kérdésben, hogy mely szakteriiletek szdmara mely kényvek beszerzése a
legfontosabb. S ha mindez nem lenne elég, 6 az, aki elkésziti a kollégiumi
konyvtar kéziratainak jegyzékét,7a Patakra adott konyvei 334 lapos kata-
I6gusanak8 cimleirasa alapjan pedig akar az iskola tiszteletbeli kbnyvtar-
nokava is kinevezhetnék.

Mindezt azért emlitjuk, mert ezekbél vildgosan lathatd, hogy Kazin-
czynak rendelkezésére allt a régid legjelentésebb intézményi kdnyvtara.
A didkkoraban 10.000 kotet alatti, de par évtized maltan - az 6 munkal-
kodéasanak is koszonhet6en - mar 20.000 kotet folotti kollégiumi
kdnyvalloméany - a sajétjaval egyitt - megfelel6 szellemi hatteret bizto-
sitott az irodalomszervez®, nyelvdjitd, izlést nevel6 tevékenységéhez.

Kataldgusa alapjan a pataki Nagykdnyvtar mai alloményéaban kb.
600 konyvét azonosithatjuk. Kozilik 8 kotetben, 6 kolligastumban 83
mi a gondviselés kegyelmébdl 61 év utan szovjet fogsagbdl tért haza
2006-ban9és foglalta el régi helyét a Nagykodnyvtar raktaraiban.

Ezért, akit érdekel Kazinczy kdnyvtara, annak jo szivvel ajanljuk,
hogy a kutatasat kezdje Séarospatakon.

7 Csontosi Janos: A séarospataki reformatus kollégium kdényvtaranak kéziratai. = Magyar Konyvszemle
1881.248-255.

* Bibliotheca antiquaria rerum hungaricarum Francisci Kazinczyi, Bibliotheco Collegii Reforma-
tor(um) Séros. Patakiensi illata(e). 1807. Kézirattari jelzete: Kt. 662. Nyomtatashan: Kazinczy Fe-
renc kdnyvtari gy(ijteménye Sérospatakon. Sarospatak, 2006. Acta Patakina XIX.

9Kiss Endre Jézsef. Kazinczy pataki kdnyvei. = Translatio librorum. Tanulmanyok az Oroszorszagbol
Sérospatakra visszaszolgéltatott konyvek kapcsan. OSZK Kvk. Bp. 2007. 139-145.
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Fehér Jozsee

Tessedik széphalmi akacfaja

»A Kazinczy héazahoz kivittek benniinket Széphalomra, s ez egy
életre elhataroz6 befolyast gyakorolt rdm” - vallotta Moricz Zsigmond
pataki iskolaéveire emlékezve 1930-ban. Szokés, s6t iratlan erkolcsi
torvény volt a pataki és az Gjhelyi iskolak szamara a 19. szazad utolso
harmadatdl kezdve, hogy elzardndokoljanak ,,a széphalmi szent 6reg”
sirjahoz.

igy volt ez az 1960-as években is, pontosan 1967-ben, amikor a mé-
sodik gimnaziumi osztalyban a felvilagosodast, Bessenyeit, Kazinczyt,
Batsanyit, Csokonait tanultuk a pataki Rakdczi Gimnéaziumban. A kis
gorog templomot utanzdé emlékcsarnok (kdzkeletli nevén mauzéleum)
Iépcsdjén kis irodalmi misort mutattunk be Kazinczy muveib6l, megko-
szorlztuk a sirt, majd bejartuk a kertet. A mauzéleum épllete mellett,
annak nyugati oldalanal ugyanolyan jelent6séggel mutattak meg két ha-
talmas akacfat, mint amilyen az el6z6 két emlék volt: ,,Nézzétek, ezeket
még Kazinczy Ultette a maga kezével, Tessedik S&muel kildte neki
ajandékba, amikor itt letelepedett; megvannak ezek 200 évesek is!”
Amulva néztiik a fadriasokat, a nem kdzonséges akacokat, amilyeneket
aton-atfélen lathat az ember. Hatalmas torzsével, gocsortds agaival, im-
pozans megjelenésével, mar itt-ott elhalt 4gaival valdban el tudta hitetni
veliink a korat.

A sors Uugy hozta, hogy 25 évvel ezel6tt én lettem a széphalmi em-
lekhely gazdaja. Mindig csodélva, ahitattal és tavaszonként féltve-
szorongva nézegettem, vajon kihajt-e a két 6reg akac? Es Ujra és Ujra,
erején felll mindig hozta a z6ldet, a tavasz reménységét. Az hittem mar,
orokkeé tart ez az allapot...
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Tessedik széphalmi akacfaja
(Hegyessy Gabor felvétele)

De hogy mi tortént, olvassuk el a Séatoraljatjhely Lexikona szécikk-
ében!

.» Tessedik-fa: csavarodott torzsl fehér akdc (Robinia pseudoacacia)
allt Széphalmon a Kazinczy-emlékcsarnok mogott. Allitolag maga Ka-
zinczy Ferenc Ultette, s a csemetét Tessedik Samueltdl, az Alfold fasita-
sanak szorgalmazojatdl, az akac hazai elterjeszt6jét6l kapta. Bartha Dé-
nes 1994-ben fadrias-katalogusaban a kovetkez6 adatokat adta kdzzé ré-
la: 150 éves, 326 cm a torzs kerllete, 10,5 m magas, sok letdrt 4g, szin-
te teljesen elsz&radt korona; pusztuld; megyei védelem.” 1996 nyaran
rejtélyes tlizesetben elégett, tuskdja tonkrement. Csak szomszédja, egy
hasonlé killemdi, de joval fiatalabb példany, valdszinlileg a Tessedik-fa
sarjhajtasa all még néhany méterre téle.”

Rejtélyes tlizeset. Valdjaban az tortént, hogy néhany helybeli vasott
kolyok a nyari szlinidd unalméban tizet rakott a fa terjedelmes odvaban,
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Fak a mauzéleum mellett

az langra kapott, és mire a tlizoltok kiértek Satoraljatjhelyb6l, a fa nagy
része megégett. A tettes ismeretlen... Megmaradt viszont a felsd korona
mintegy két méteres dga-boga, érdekes alakzattal (Kazinczy szava!), s
azbta is 6rzbm a satoraljatjhelyi muzeum udvaran. Dr. Busa Margit,
Kazinczy bibliografusa oOtletét dédelgetem, hogy a széphalmi parkban
szobor-kompoziciot készittessek bel6le. Es 6vjuk a térzs (a mi tajsza-
vunkkal: csobak) korul kinov6 sarjhajtasokat, talan sikerul felnevelni
kozulik az Gjabb Tessedik-fat.

Innen, a parkbdl vittink egy kis akécfat a szarvasi Honismereti
Akadémidra. Gesztusnak szantuk, atrepitve téren és id6n, hogy jelképe-
sen visszaadjuk-visszaajandékozzuk Tessedik emlékének. A junius végi,
julius eleji falltetés eredményessége legalabbis kockazatos tett volt, de
nének még akacok a széphalmi kertben...
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Stunder Janos Kazinczy-portréja

Vajon legendardl van-e sz6 a helyi hagyomanyban, vagy igaz torté-
netr61? Egyaltalan: talélkozott-e Kazinczy és Tcssedik, s ha igen, ho-
gyanjutott a fa (jutottak a fak, hiszen kettér6l van szé) Széphalomba?

Nem vagyok a Tessedik-életm(i és életdt alapos ismerdje, nem is allt
rendelkezésemre elegendd forras és id6, hogy ennek utdnanézzek. Ezért
Kazinczynal kezdtem keresgélni. A kutatds megnyugtaté eredménnyel
jart, legaldbbis a két férfid talalkozasat illetéen. A talalkozés bizonyitéka
egy Kazinczyrol késziilt festmény, melyet Stunder Janos festett Bécshen
1791-ben. Kazinczy irja a Palyam emlékezetében: , A kép nagy szeren-
csével készile... Midén én, két esztendbvel kés6bb, farkas-bundaban
Iéptem be Szarvason Tessedikhez, s ez engem nevemen szolita s csudal-
kozdm, hogy aki soha nem latott, s nem tudhatja, hogy c foldén jarok,
mint sz6lithat nevemen: ,,Magadat - Ggymond - nem lattalak, de képe-
det sokat lattam Studernél.”
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A széphalmi emlékcsarnok
(Szigeti Sandor felvétele)

A torténetet Kazinczy Szentgyorgyi Jozsefnek is megirta 1811. nov-
ember 6-an keltezett levelében:

,,1791. én Ot napot tolték Bécsben. Egyike azoknak a baratimnak, kik
baratim voltak anélkil, hogy ismertem s t6l6k ismertettem, megsejtvén,
hogy én minden idémet az oly helyek latogatasaraforditom, ahol képe-
ket sfaragast lehet latni, megszolitd, hogy Stundert is latogatnam meg.
Masnap felléptem nala. Egy magamforma novés(, igen édes tonusu
koppenhagai dan szeretettelfogada, lattatta velem darabjait, s a legne-
mesebb bizodalommal megsz6litott, hogy engedném magamatfestetni.

Amint masnap néki UlIni hozzdmentem, egy oly nagysagu vaszon va-
ra, mint egy ajto... A kép egy darabig (mig tokéletesen kiszaradt) Stun-
dernélfliggott, s Teschedik, Szarvasrél, két hétig a képpel egy szob&ban
lakott. 1793. én Szarvasra menveén, farkas bundaban léptem be Tesche-
dikhez, s 0 engem Kazinczynak szallta anélkil, hogy magamat néki
megnevezném; s a képr6l ismert ream."

Megjegyzem, hogy ez az ,,ajtonagysagu” kép elpusztult, ténkrement,
mert ramajarol levették s ,,0sszegdrgették”, emiatt az olajjal festett va-
szon helyre nem hozhatd repedéseket szenvedett. Megmaradt viszont
ebbdl a nagyméret(i képbdl az arckép 36 x 26,4 cm méretben, mely ma
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is lathatd a széphalmi emlékcsamok kiallitdsan. Felirata hatul a vasznon:
,Kazinczy Ferenc; Bécsben festette Stunder Janos Jakab dan sziletés(;
olyjél, hogy szarvasi praedicator, Tessedik SAmuel engem sohasem l&-
tott, de a képet Stundernél latta és egyszeren ram ismert, amidén 1793-
ban hozza beléptem." Az idézett sz6vegek nemcsak a talalkozas tényét
er6sitik meg, hanem azt is, hogy ez a kép az egyik leghtibb, legponto-
sabb Kazinczy-abrazolas.

De vajon hogyan jutottak a fak Széphalomra és mikor? A latogatas
alkalmaval Kazinczy magéaval vihette? A farkasbunda jellegzetesen kora
tavaszi vagy kés@ 06szi viselet, alkalmas tehat az id6 a faultetésre... S
tudjuk, hogy Kazinczy éppen akkor, 1791-1794 kozott épitette
széphalmi hazat és alakitgatta az azt korulvevé kertet.

Botanikusoknak valo kérdés: egyaltalan, meddig élhet egy akacfa?
Lehetett ez 1793-t6l 1996-ig (az elpusztulasig) szamitva 203 éves?

Kazinczy szarvasi élményeir6l nincs tobb adatunk, aminthogy a két
derék férfiu egyéb vonatkozasu kapcsolatarél sem. Szamomra azonban a
valésagot is legy6z0 érv a széphalmi Tessedik-akéacok torténetének
igazsaga mellett annak a levélnek egy mondta, amelyet Kazinczy irt J6-
zsef 6cesének a brinni borténbél 1798. marcius 10-én: ,,A Széphalmi

haz el6tt valé két dkaczomra nagy gondod legyen, s ird meg, ha élnek
e
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Lavothané Jager Katalin

Benedek Elek az Interneten

Az Urnak 2009. esztendejében jeles székelyfoldi ironk, Benedek
Elek (1859-1929) sziiletésének 150., haldlanak 80. évforduldjara emlé-
keziink. E kett6s évforduld inspiralt arra, hogy utana nézzek a Google
keres6ben, hany talalat van az irérél. 2009. januar elején 60.000, marci-
us 4-én 194.000, maércius 19-én 217.000 talalat szerepelt ebben a
nagyon jo keresd programban. A rendezvények Benedek Elek emlékére
cimszdnal 5740 talalat volt junius 25-én.

A www.hciicdckcli'h.ro szines, érdekes, j6 honlap, szerepel rajta az
emlékhaz, a Cimbora cim( lap anyagai, mesetar, beszdmol6 kilonb6z6
eseményekrdl, galéria, megyei kdnyvtar, kapcsolat és linkek.

A iinii.ciilclyitiiriziwis.hu honlaprol megtudjuk, hogy Kisbacon,
Benedek Elek szll6faluja nem sokat valtozott az id6k soran, Székely-
fold apro telepilése, amely hires szulotte révén
valt ismertté.

A kisbaconi Benedek Elek haz 1896-ban éplilt.

A 19. szézadi klasszicista udvarhdzak mintajat
kovetd foldszintes kudria oszlopos torndcanak tim-
panonjaban a Mari név olvashatd, amely Benedek
Elek feleségének &llit emléket. Az ird sziletésé-
nek 110., halédlanak 40. évforduldja alkalmabol
1969-ben az éplletet emlékhazza nyilvanitottak,
amelyet kezdetben az ir6 lanya, Benedek Fléra
vezetett, napjainkban pedig Szabd Istvan és fele-
sége, Szabo6 Réka, az ir6 dédunokaja.
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A kisbaconi Benedek-haz, napjainkban mizeum

Benedek Elek tobb lapot szerkesztett, sok lapnak volt a munkatarsa. A
legjelentGsebbnek tartott Cimbora 1922. februar 12-én indult a szatmaéri
Szabad Sajté Konyvnyomda és Lapkiadd Rt. kiaddsaban, kezdemé-
nyezdje Szentimrei Jend koltd volt. Az 6 felkérésére Benedek Elek Kis-
baconbol szerkesztette a lapot a 29. sz&mtdl kezdédben. Alcime: ,j6 gye-
rekek képes hetilapja”, majd ,,Romania és az utédallamok egyetlen ma-
gyarnyelvii képes gyermeklapja”. Verset, prozat, rejtvényeket, ismeretter-
jesztd cikkeket kozolt. Helyet kaptak benne a magyar és az egyetemes
gyermekirodalom klasszikusai, de Benedek Elek arra is tgyelt, hogy mi-
nél jobban bevonja a legjobb hazai kortars szerz6ket; tobbek kozott Apri-
ly Lajos, Berdc Maéria, Dsida Jend, Ignacz Ro6zsa, Kacs6 Sandor, Kara-
csony Bend, Reményik Sandor, Sipos Domokos, Tompa Laszl6, Tamasi
Aron kozélt irasokat a gyermeklapban.

Az els6é vilaghaborut kovetd idészak oktatasi viszonyai kdzott sok
didk szaméara a Cimbora jelentette az egyetlen eleven kapcsot a magyar
nyelvvel és a magyar irodalommal. Ezért is volt rendkivili jelentdsége
az Elek nagyapé lzeni cim( &lland6 rovatnak, amelynek révén bensésé-
ges kapcsolatot tartott fenn olvasdival. Az olvasoéi levelekre személye-
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sen levélben vagy a lap ha-  m enowvem Wiutlars ifatmer. 43 icem.
sabjain vélaszolt. Benedek

Elek ezzel a lappal a vilagban

vald korszer(i tdjékozddasra,

a hagyoméanyok megbecsi-

Iésére, az anyanyelv apola-

sara nevelt: ,,az allam nyelvét

meg kell tanulni, és édes-

anyatok nyelvét nem szabad

elfelejteni”.

Az utols6 lapszam 1929-
ben jelent meg.(Az iré haléla
utdn tébb  izben tortént
let a Cimbora Ujjaélesztésére.
1937-t61 1940-ig Uj Cimbora
cimen jelent meg, majd 1990-
92  kozdtt és  1994-t6l
inkig m(kdédik  Cimbora
ven gyermekeknek sz6l6

dalmi lap Erdélyben, . , , . .
. . ; ar« Dnménléban &L. Ci«hula*lliUb«n 7 «H Ju«»iilAvldab«n 4 dinar

nek honlapja: min, cimbo-

ra,m7.

A Mesetarban a kovetkez6 hétt mese szerepel Benedek Elek irésai
kozll: 1hétéves gyermek. A tokvaros, A <sndacrelii sar. A rozsat nevet6
kiralvki.sasszonv. a Dolgozz, macska!. Az agin ér§ fa és Az alamizsna
(audio).

Az ir6 életében f6leg az Athenaeum és a Pantheon Kiado jelentette
meg m(iveit, mesefeldolgozasait, amelyek a kor jelentds kiadoi voltak.

Benedek Elek nagyon termékeny ir6 volt. Alkotsaibol alapos valo-
gatast taldlunk a inru / mim k./ilin honlapon, ahol a
felsorolasban szerepel a mivek kiadasi éve és a kiadd neve: ,,Az Athe-
naeum mesekonyvtara” 1-XX. Budapest, 1897-1900. A honfoglalas
mondai, 1897. Sokoldald ir6i munkassagat jellemzi, hogy a meséken ki-
vill irt szindarabokat, ifjusagi regényeket, torténelmi témaju miveket,
példaul: Nagy magyarok élete, 1-13. Budapest, 1905-1914, Athenaeum.
(fiiijl mek.o.s/k.hu 03000 02()SS).
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A kisbaconi emlékhaz egyik szobajaFeldolgozta a vilag legszebb meséit a
kovetkezd sorozatban: Csudalampa. A vilag legszebb meséi. 1-4.; Kék
mesekdnyv, 1911.; Piros mesekonyv, 1912.; Arany mesekonyv, 1913,
Ezlst mesekodnyv, 1914 (lijip, mck o~/k jui 0300U U5051>); Pogany Wil-
ly, Ford. H. J., Kotasz Kéroly rajzaival. Budapest, 1911-1914, Athenae-
um.

Napjainkban sok kiad6 foglalkozik Benedek Elek miveinek megje-
lentetésével. A teljesség igénye nélkiil emlitek meg ezek kozil néhanyat:
Mora Konyvkiadd, General Press, Pagony, Téth Kényvkereskedés és Ki-
ado Kft.,, Holl6 és Tarsa Konyvkiadd (Benedek Elek: Olvasokdnyv
[2000]) stb. A Magyar Elektronikus Kényvtar (MEK) 14 kiadéast sorol fel,
ezeknek egy része hangos kényv: Edes anyaféldem! MvGY (>Sx
haimoskonwek (http: anek.oszk.huAljJOO 033/0); Edes anyaféldem! Egy
nép s egy ember torténete (http mek o.szk Im (JjfidHjjjfSfiT). A MEK az
Interneten megjelentetett egy osszeallitdst Benedek Elek mesegyjtemé-
nyebdl Tobbsincs Kiralyfi és mas mesék cimmel. Ez a valogatas 50 nép-
mese szovegét tartalmazza, amelyeknek tobbsége tundérmese
(http: "mck.niif.hu (1(120000222 himl index. Inni): Az aranygyapjas kosok,
A talléros kalap, A hétszépségii kirdlykisasszony, Hammas Gyurka, A ha-
lasz fia, A fekete havasa, Tizenkét varju, Ankalovicsa, Kerek K6,
Tobbsincs kiralyfi, Az elrabolt kiralykisasszony.



275

Latogaték a Mari-lakban

Ha egy-egy mesecimre Kkattintunk, elolvashatjuk a szbvegét. Az
Ezeregyéjszaka legszebb meséi is olvashaték Benedek Elek megfogal-
mazésdban (General Press Kiadd é. n. (mm .iKlIkk.cu,prochu is.php). Az
évszadzadok sorén e torténetek éppugy meghoditottak a vilag mesét sze-
retd kdzonségét, mint ahogy a ma olvasojat is elvardzsoljdk. A gyerme-
kek szamara atdolgozott Benedek Elek-kiadasbhdl most Gjabb nemzedé-
kek ismerhetik meg a Kelet csodas kincseit.

Az ir6 fontosnak tartotta a jé tankdnyveket a gyermekek, az ifjlsag
szdmara, ezért tankonyvirassal is foglalkozott. Néhany példa azokbol a
tankonyvekb6l, amelyeknek Osszeéallitasaban Benedek Elek részt vett:
Torténeti olvasmanyok. Budapest, 1909, Franklin. Vezérkényv a magyar
sz6 megtanitasara. irtdk: Benedek Elek, Kordsi Henrik és Tomcsanyi Ja-
nos. Budapest, 1909, Franklin. Magy’ar ABC és olvasokonyv. irtdk: Bene-
dek Elek, Korosi Henrik és Tomcsanyi Janos. Budapest, 1909, Franklin.

Az Elek apé meséinek népszeriiségére jellemzé, hogy tébbféle fel-
dolgozéas készult belélik, igy diafilmek is: a Flaccus Kiad6 kdnyvesbolt-
ja 17 Benedek Elek m(ibél készilt diafilmet sorol fel (\vw\r.flaccns.ini).
Az Eurdpa Records Kft. kiadasdban audio CD-k jelentek meg meséi
alapjan (inni'.liantioskonvv.hu cata/oi:.product): Az égigéré paszuly és
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Benedek Elek miiveibdl

méas Benedek Elek mesék (audio CD). Szintén az Euro Records kiada-
saban jelent meg 2008-ban egy mesél6 CD Ludas Matyi és mas Benedek
Elek mesék cimmel (www.booklinc.hu/product home.action).

Az Interneten Benedek Elek az alkotdé munkassagardl gazdag szak-
irodalmatjalalunk. Léassunk néhany példat ebbdl is: Tamasi Aron: Be-
nedek Elek halalara (www.henedcke/ck.m'he); Sylvester Lajos: Benedek
Elek emlékezete (Honismeret 1999/5., (inni .mirkU.hu earns honisme),
Cserzy Mihaly - Toth Béla: Benedek Elek (www.mek.niil.Ini/02201)/
D222S). A Subnet weblapon révid ismertet6t olvashatunk életérdl és
munkassagarol: (www.siilinet.hi//tart/fneikk), (a cikkben sajnos helyes-
irési és vessz6hibak is szerepelnek).

A www.wikipcdia.lui gazdag szakirodalmi ajanlast tartalmaz: Bene-
dek Marcell: Magyar iré tragédiaja 1929-ben. Benedek Elek utolso évei.
Bp., 1930.; Vezér Erzsébet: Benedek Elek. Bp., 1937.; Benedek Elek: A
harismadar. Novellak, karcolatok, elbeszélések. Bcv.: Balogh Edgar.
Bukarest, 1959.; Lengyel Dénes: Benedek Elek. Bp., 1974.; Benedek
Elek emlékkonyve. Szerk.: Lengyel L&szI6. Bp., 1990.; C.suv (uihnc/la:
Elek Apé Cimboraja. Antoldgia. Véalogatas a 'Cimbora’ évfolyamaibdl
(1922-1929), Székelyudvarhely, 1994, 2000.; Benedek Elek irodalmi le-
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velezése. 1921-1929. Kozzéteszi: Szabd Zsolt. 1-4. kot. Bukarest, 1979-
2002.; Perjamosi Sandor —A. Szala Erzsébet —tiazda Istvan: Az isme-
retlen Benedek Elek. Kdotetben eddig nem kozolt, 1881 és 1892 kdzott
irt publicisztikaibdl. Sopron - Piliscsaba, 2007.

A nagy mesemondordl sok iskolat, dvodat, kényvtarat neveztek el
mind Magyarorszagon, mind Erdélyben, a Székelyfoldon, amelyeket a
Google felsorol. Néhany kozilik: Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Be-
nedek Elek Pedagogiai Kar Sopronban, Benedek Elek Altalanos Iskola
és Ovoda Acsteszéren, Benedek Elek Ovoda Zircen, Benedek Elek
Napkoziotthonos Ovoda Sajészentpéteren, Benedek Elek Altalanos Is-
kola Nagybaconban, Benedek Elek Kényvtar Debrecenben stb.

Az idén gazdag rendezvénysorozattal emlékeznek az iréra Székely-
foldén és Magyarorszagon. A Benedek Elek emlékév leggazdagabb
esemenysorozata Erdélyben, a Székelyfoldon lesz. Hargita megyében
mesemaratont szerveznek. A www.bcnedckclck.ro weblapon az Esemé-
nyek cimszé alatt az egész esztendd terveir6l olvashatunk tajékoztatést.
Néhany ezek kozul: 2009. marcius 31-én kreativ mesevetélkedd I-1V.
osztalyos tanuloknak, helyszin: Bibo Jozsef Altalanos Iskola, Baratos.
2009. aprilis 16-18-an megyei mesemondd vetélked6 cserkészeknek,
helyszin: Tanulok Haza, Sepsiszentgydrgy; Kirandulas Erd6vidékre:
Elek Ap6 nyomdokain. 2009. szeptember 25-30-4n: Elek Apora emlé-
keziink, helyszin: Kisbacon, szervezd: Reménység Klub, Sepsiszent-
gyorgy, program: Benedek Katalin-. A kor és a mdalkotas, Perjamosi
Sandor: Az ismeretlen Benedek Elek, avagy egy készul6 Benedek Elek
bibliografia vonatkozésai, Szabd Zsolt. Benedek Elek irodalmi levelezé-
se és munkéssdga, Bardocz Orsolya, Elek ap6 Ukunokaja: Kisbaconi
versek cimi koényvének bemutatoja, amelyet zenés, verses, mesés el6-
adas kovet a megzenésitett mivekb6l. Fotdkiallitas, Benedek Elek életét
bemutatd archiv fotok. Gy(jteményét bemutatja dr. Nagy Nandor.

Az egyik legérdekesebb s legszebb kezdeményezés: Benedek Elek
mesefalut alapitanak Kisbaconban. Benedek Elek-emlékévet szervez a
Kovaszna Megyei Tanacs. Az emlékév hivatalos honlapjat a Magyar
Kultdra Napjan mutatta be a haromszéki énkormanyzat. A www.kultur-
iniri.hu portalra minden Benedek Elek emlékére szervezett rendezvény
felkerdl, igy az is, hogy a meseir¢ szil6falujdban, Kisbaconban mesefa-
lut hoznak létre.
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Elek Apo kutja Budapesten

A programban Haromszék két testvérmegyé-
je is részt vesz, hiszen 6k is blszkélkednek
nagy meseirdval. Heves megyében, Egerben
élt Gardonyi Géza. A svédorszagi Varmland
megyében Selma Lagerléf, a Nils
Holgersson szerz@je latta meg a napvilagot.
Eddig csak az el6tanulmany keésziilt el. A
szervez6k remélik, hogy még az idén
kidolgozzdk a latvanytervet, megvasaroljak
a telket, és megtaldljdk a finanszirozasi mé-
dot. A becslések szerint a mesefalu tervének
Osszkoltségvetése mintegy 400 millid forint.

Budapesten kiallitdst rendeznek a Széchényi Konyvtarban (jnnr.
port. Impls it- cwnt.en ni). Fiatal illusztratorok miivei Benedek Elek
meséihez (bemutatasuk az V. Gyermekirodalmi Fesztival- és Vasaron.
A megnyitd marcius 12-én volt a Millenaris Parkban. Az anyag bemuta-
tasa szerepel a bolognai nemzetkdzi illusztracio és gyermekkonyv kialli-
tason.) A gondola.hu weblap szintén tiszteleg az ir6 emléke el6tt:
(www. uondola.hu cikk.php). Az ir0 leszdrmazottja, Bardocz Orsolya
el6adémiivész szines weblapot szerkesztett (ikapja emlékére (ww\\ .bar-
doez-orsolva.hu). Nagy 6réminkre szolgal, hogy Benedek Elek posztu-
musz Magyar Orokség-dijat kapott marcius 21-én, amelyet iro-
mesemondo6 életm(ivéért érdemelt ki. A dijat dédunokéja, Szab6d Réka
magyar szakos tanar vette at.

Benedek Elek munkassagaval a tanito- és Ovodapedagdgus képz6
féiskolai karokon a gyermekirodalom témakoérében foglalkozunk. Ma-
gyar szakos tanarként és anyaként bizom abban, hogy az évodéakban és
az iskolakban még sokéig fogjak olvasni az ir6 Székelyfoldon gydjtott
allat-, tréfas és tlindérmeseéit. Remélem, hogy az iskolasok a jovében is
megismerik azokat a mondakat, amelyeket a magyarsag torténetérél és a
székely teleplilések eredetérdl gy(jtott dssze és irt le Elek Apé a Ma-
gyar mese- és mondavilag koteteiben.

llyen reményekkel kivanok jo bongészést az olvasdknak a Benedek
Elekrél sz616 anyagokban.
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Pap Janos

Benkoczy Gyorgy a magyartanitas szolgalataban

Benkdczy Gyorgy tanar Ur 1911-ben sziiletett és id6s kordban, 2003-
ban hunyt el. Nekem szerencsém volt, mert a gimnaziumban tanitvanya
lehettem, kés6bb pedig sokat dolgoztunk egyditt, s akkor irta legfontosabb
nyelvészeti konyveit, tanulmanyait is. Azt azonban mar most el kell mon-
danom, hogy Benkdczy tanar Ur az ajo értelemben vett ,konzervativ pe-
dagdgus” volt, aki tanulmanyait, irésait, konyveit még mindig irégépen ir-
ta, vilagképérdl, erkolcsi nézeteir6l nem is beszélve. Az altala végzett fa-
radsagos, id6t igénylé munkat ma méar el sem tudjuk képzelni.

O maga igy vallott gimnaziumi tanari munkajarol nem kevéssé elmé-
lyedve a magyar irodalom- és nyelvtan tanitasaban: ,,Magyar-francia sza-
kos tanarként 1937 Gszén keriiltem a mez6kdvesdi Szent Laszlé Gimnazi-
um tantestuletébe.” Innen is vonult nyugdijba. Ez az évszdm maris jelzi
szamunkra, hogy egész életére elkotelezte magat a pedagdgus palyara.
Eletfelfogasat azonban semmilyen valtozéas, kényszer nem befolyasolta.
Megmaradt - mar csaladi neveltetése révén is - magyarsagban, hagyo-
manytiszteletben, a fiatalokért érzett nagy-nagy felelGsségben élni.

A tanari palya mindig nehéz. Az 6vé is az volt. Gondoljuk csak el,
mi tortént velunk, torténelminkkel 1937-t61 2005-ig! Megszintették a
nyugati nyelvek tanitasat az 1950-es években. Tanur erre megtanulta az
orosz nyelvet is. A rendszervaltozas utin ez Ujbol megvaltozott. Irodal-
mi vonzoOdasat abban is kiélte, hogy 1950-1961 kozott legalabb 10
szinmivet vitt szinpadra didkjaival, a vallalkozd tandrokkal. Hogy ezek
a rendezések mennyire sikeresek voltak, azt jol mutatja, hogy a
Tetejetlen fa cimd népi mesejatékot még a Miskolci Nemzeti Szinhaz-
ban is bemutattak.
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De maradjunk még egy kicsit élet-
rajzi adataindl! 1960-t6l 1975-ig me-
gyei magyar szakos szakfelligyeléként
dolgozott. Az els6 években, mint me-
gyei szakfelligyel6 Szikszon megyei
nyelvm(ivel6 versenyt szervezett, csak
bizakodhatunk, hogy a gimnazium irat-
tdra megdrizte a legfontosabb doku-
mentumokat. A szerencsi gimnéazium-
ban pedig tobb éven keresztill kezde-
ményez6je, szervez@je volt a megyei
kdzépiskolai szavaldversenynek. Még-
is talan legfontosabb, maradand6 kez-
deményezése a satoraljadjhelyi ,Edes
anyanyelviink orszagos verseny” volt. Kissé szerényen, tgy fogalmazott
errél, hogy ,.elindit6i kozott” volt ennek az orszagossa kiterebélyesedett
versenynek.

Tudom, hogy Sérospatak iskolavaros, Séatoraljadjhely gimnaziumai-
rol, iskolairdl mindig hires volt. Itt Dél-Borsodban kicsit irigykedhetiink
is, hogy a két varosnak olyan nagy iroi, pedagégusai voltak, mint Come-
nius vagy Kazinczy, a ,,széphalmi mester”. Eppen ezért természetesnek is
vehetd, hogy ott két orszagos tarsasag is mikodik, réluk elnevezve. Azt
pedig nem hagyhatom ki, hogy végre megépulhetett a Magyar Nyelv M-
zeuma Széphalmon, a Kazinczy Mauzoleum mellett. Nem titkolhatjuk,
hogy ez eurdpai vonatkozdsban is egyedilall6. Most lenne szlkség
Benkdczy tanar Ur segitségére, a miuzeum folyamatos miikodtetésében.

Kovats Daniel szerkesztette , A nemzeti szeretet kapcsa” cim(
kényvet az ,,Edes anyanyelv(ink” orszagos verseny 25 évét 6sszefoglal-
va. Ez a konyv, sokszor emlegeti Benkdczyt. Megjelenésekor, szép de-
dikaciét is irt az egyik példanyba a szerkeszté elkildve azt Kovesdre:
.- egykori kivalé szakfelugyelémnek, az anyanyelvi verseny egyik
alapitojanak.” Erdemes idézni Benkoczy pedagogusi személyiségének
megismertetéséhez a kdnyvbdl. O 1972-ben levélben kereste meg a sa-
toraljadjhelyi Kossuth Gimnéazium magyartanarat, Kovats Danielt, hogy
segitsen az orszagos verseny el6készitésében. Kell-e ett6l nagyobb el-
ismerés? S az ,,Edes Anyanyelv(ink” nyelvhasznalati verseny hamarosan
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a kozépiskolai nevelés alland6 és 6sztonz6 fényez6jévé ndvekedett.'
Biztosan orokérvény( mondatot fogalmaz mega beszamold, amikor azt
irja: ,,Nem szabad feledniink, hogy iljusdgunk gondolkodasa, magatarta-
sa és beszéde kozosségi, tarsadalmi hatdsok nyoman alakul, a fejlédés
irdnyaért mindannyian felel6sek vagyunk.”* Ezt a gondolatot Benkdczy
tanar Ur is fontosnak tartotta. Egyszer azt mondta, amit soha nem tudok
elfelejteni: tobbet beszélgessiink gyermekeinkkel!

Benkdczy irodalmi-irdi érdekl6dését é hajlamait az is mutatja, hogy
az Ujhelyi verseny Emlékkonyvében, 1979-ben kis versben koszontotte
a sikeres nevel6i munkat. Zar6 versszaka:3

Tovabbra is a versennyel
Gondolatot érokitsiink,

Legyen nyertes évrél-évre
Edes érdes anyanyelviink.

A megfogalmazott gondolat visszatér néhany év mulva Benkoczy
konyvében,” rejtelmes anyanyelviinkben, 1996-ban.

Tanulsagos, hogy hossz( pedagdgusi évei utan, hogyan is emlékezik
vissza, talan tanacsot is adva a jéra a rossz elkerlilésére. Megvaltozott a
tantestiilet 0sszetétele, eredetileg csupan férfiakbdl allott a tanari kar, a
tanitvanyok is altalaban fiuk voltak, hivatasnak tekintették a pedagogusi
munkat; az igazgatdk kivalo pedagdgiai és szakmai tudassal rendelkez-
tek; az igényes kdvetelmények a didkokra is vonatkoztak; sok tanar itt-
hon és kiilfoldon egyetemi katedrat kapott; még ma is a rendszervaltozas
el6tti gyakorlat érvényesil, az értelmiségi palyanak nincs megfeleld
megbecsiilése sth. Hibas az a nézet, amely ma is uralkodo, hogy a peda-
gdgusoknak kevés a heti kotelezd ordja. Sok még a tennivalé a pedagd-
gus palya jobba tételével. Példaul a roviditett 6rak, napok a diakok mér-
téktelen megterhelését jelentették. A megterhelést, a tanul6i gondokat
csak noveli a mai fdiskolai-egyetemi felvételi rendszer. Lehet idegen
nyelvet megtanulni més tantrgy rovasara. A 6-8 osztalyos gimnézium
régen bebizonyitotta létjogosultsagat. Fontosnak tartja Benkoczy, hogy
legaldbb egy éven &t kotelez6 lehetne a latin nyelv tanulasa, amely fej-
leszti a gondolkodast, de ,,eur6pai miveltséglnk alapjat is képezheti.”

1Kovats Daniel (szerk.): A nemzeti szeretet kapcsa. Satoraljatjhely, 1997. 31.
2Uo. 32.
3Uo. 148.
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Vissza-vissza tcr Benkoczy az értelmiségi palya jobb megbecsiilésé-
hez. Ez lehet egyedili Utja a gazdasagi nehézségeinkbél val6 kilabalas-
nak. Fontosnak tartja kijelenteni a tanar ar, hogy ,,Veszitse érvényét a
régi latin mondas: Quem dii odere, pacdagérum fecere”. Akit az istenek
gy(lélnek, abbdl pedagogust csinalnak.

1996-ban Benkoczy tanar Ur egy hosszabb visszaemlékezésben, szinte
egész életét elénk tarta. Ebben az életirdsban arra is fény derdlt, hogy lel-
kes fiatal tanar koraban, milyen dramakat, szinmiiveket rendezett jO ér-
zékkel Kkivélasztva a didkszerepl6ket. Ezt a részt Dala tanar Ur irdsabol
idézi, melyet az 1961. évi gimnaziumi jubileumi évkoényvben rogzitett.
Ma mar tanulsdgosak, hogy mely mivek voltak is ezek. Moéricz Zsig-
mondi Légy jé mindhalélig, Benk6czy Gyodrgy: A tetejetlcn fa, Gogol:
Revizor, Szigligeti: Liliomfi, Moliére: Fosvény és a Nevetséges kényes-
ked6k, Jokai: Arany ember és a K&sziv(i ember fiai. Egy daljatékkal is si-
kerrel prdbalkozott: Ignacz Rézsa-Kemény Egon-Sods Laszlo: Hatvani
didkjai. Egy-egy sikeres bemutat6hoz a tanari karbdl is vont be pedagdgu-
sokat. Nem Véletlendl allapitja meg: ,,egy-egy el6adas valésagos kultur-
forradalmi tett volt.” Mindezt tudatosan csinalta szabadidejének felaldo-
zasaval is, mert a ,,nevelés szempontjabol is sikeresek voltak ezek az el6-
adasok, ugyanis elmélyitették a tanulok esztétikai kultarajat, lehet6vé tet-
ték a jellemek atélését és az irodalmi mivek alapos tanulmanyozésara
szoktattak 6ket.”4

4 Maty6fold. Mez6kovesd, 2005-2006. 59.
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Amikor az igazgatdsadg 1953-ban, nem sokkal az érettségi el6tt Ugy
dontott, hogy Benkoczy tanar r vigyen benniinket az érettségi vizsgara, s
0 atvett benniinket, ezeken az drakon szinte csoda tortént. Olyan dssze-
foglaldkat készitett a magyar irodalom korszakairdl, hogy annak ismere-
tében kdnnyedén mentlink &t az érettségi vizsgan. De az az igazsdg, hogy
ezeket a tomény osszefoglalokat még a fels6fokd tanulmanyaim soran is
hasznositani tudtam. Kiléndsen vonatkozott ez a régi magyar irodalom
korszakaira. Azt sem tudom elfelejteni, hogy 6rok érvény(i mintéat adott a
verselemzéshdl Ady: Mag ho alatt cimdi versével. Megmutatta, hogy ma-
gyarsagunk a torténelemben legyen barmilyen tragikus kimenetel(i, min-
dig fel tudjuk emelni arcunkat ,,Egy Uj ember( (j vilagra.”

Sok tapasztalatot szerzett szakfeligyel6i munkéja soran a kdzépis-
kolai tanarokrol is. Kihasznalta a lehet6séget, ha a magyar nyelv korsze-
r( oktatasarol volt sz6. De azt is tapasztalta, hogy szinte minden nevel6-
testiletben vannak kivalo, kdzepes és egészen gyenge felkészultségi
szaktanarok is. Ez al6l természetesen a mezdkdvesdi gimnazium sem
kivétel. A ,begyepesedett” mddszerekkel tanitd id6sebb szaktanarok
esetében fordult el6 tobbsz6r a nyelvtanorak elhagyasa vagy nagyvonalu
kezelése. Mindig észrevette latogatasai soran a problémakat, a sikeres
tanitasi gyakorlat, mddszerek mellett. M(ikodése alatt alapitottdk a ka-
zincbarcikai, a mezdcsati, a leninvarosi (ma mar Tiszaujvaros), encsi,
edelényi, szikszoi, putnoki gimnaziumokat. De még altalanos iskolai
szervezesben is alakultak kdzépiskolai osztdlyok Géncon, Oroszlany-
ban, Tolcsvan, Cigandon. Ezek a valtozasok arra kényszeritették a szak-
felugyel6ket is, hogy még az itthoni, szabadnapokon még vasarnap is az
ir6gép el6tt kellett Glni, hogy a hatarid6knek eleget tehessenek. ”

Mindig kereste az Gjat, akkor is, amikor a 60-es évek kozepén felve-
tette egy magyar nyelvmdivel§ nyelvhelyességi, nyelvhasznalati verseny-
nek a létrehozésat. A sikeres el§ évben teszt feladatokat &llitottak dssze és
szobeli vizsga is volt, ezt az (j formét a fiatal szikszdi igazgatd elfogadta,
és meg is valositotta. igy kezdett kibontakozni végiil az ,,Edes Anyanyel-
viink Verseny”, mely 1974-ben valt orszagossa. Az orszagos verseny sz(-
letésére igy emlékezik vissza: ,,Néhany alkalommal részt vettem a gyéri
Kazinczy gimnaziumban rendezett, Péchy Blanka altal alapitott szép ma-
gyar kiejtési versenyen. A Kodaly Zoltan &ltal hangsulyozott szép magyar

5Maty6fold. Mez6kovesd, 2005-2006. 65.
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Kiejtés valoban igen fontos szinésznek, a radio és a televizio bemondoi-
nak, riportereinek, tanuldinknak, rajtuk tdl minden magyarnak. Ennek a
versenynek megyei el6dont6jét hatvanas évek végéig Mezd6kdvesden ren-
deztem meg, majd atkerll Satoraljadjhelyre a Kossuth gimndziumba, Ka-
zinczy patridjaba. Ez a verseny egyébként nem elégitett ki... felvetettem,
hogy mégis méltatlan dolog: Gy6rnek csak annyi kdze van Kazinczyhoz,
hogy van egy réla elnevezett gimnaziuma..., javasoltam, hogy a szikszoi
nyelvhasznélati versenyt tegyiik orszagossa. Ujhely érémmel fogadta el
az ajanlatot s vallalta az anyagi kiadasokat. Az Edes Anyanyelviink Ver-
seny szObeli részére Kovats Daniel ajanlatdra hdrom aktudlisan kit(izott
téma szabad valasztasa szerepelt. ... Meghirdetését Kovats Daniellel fo-
galmaztuk meg. ... A verseny ma is elevenen é1.”6

Végll hogyan foglalhatnam 6ssze Benkdczy tanar (r egyéniségét?
Pedagdgusi évtizedei alatt ugyan tébb keleti és nyugati nyelvet is elsaja-
titott, de mindig a magyar irodalom- és nyelvtan tanitasa allt a kozép-
pontban. Pedagdgusként szinte minden percét a magyartanitds foglalta
le. Még fiatal tanarként megirta ,,A tetejetlen fa” cimld mesedramajat.
Nyugdijasként irta meg legfontosabb nyelvészettel foglalkozé kodnyvét,
a ,Rejtelmes anyanyelviink”-et. Latintudasat a mez6kdvesdi Szent Lasz-
szetesen az egri egyhazi levéltar anyaganak felhasznalasaval. Azt csak
sajnalhatjuk, hogy mind ez idaig kéziratban maradt ifjusagi térténelmi
regénye a honfoglalas idészakarol. Ciméll versidézetet valasztott: ,,R0-
nan jaro biiszke rarok”. Az ifjusagi regény ismerete j6 szolgalatot tenne
a mai @smagyar-kutatds kibontakoztatdsdhoz. Tanulmanyai, cikkei or-
sz4gos és helyi szakmai, m(ivelédési kiadvanyokban jelentek meg.7

Elete, pedagdgiai munkassaga gyorsan valtozd vilagunkban a ma
embere szamara is példamutatd. Mez6kdvesd véarosa Pro Urbe és disz-
polgar kitlintetésekkel ismerte el gyakorld pedagégusi, irdi, szakiroi te-
vékenységét.

6Uo. 65.

1Felhasznalt irodalom: Benkdczy Gyorgy: A tetejetlen fa, Mez6kdvesd, 1992. - Benkdczy Gyorgy: A me-
z6kovesdi Szent Lészl6-templom és plébéniahivatal a véros adataival, Szent L&szl6 F6plébéania, 1966. -
Benkéczy Gyorgy: Rejtelmes anyanyelv(ink, Miskolc, 1996. - Benkoczy Gyorgy.,.Ronan jaré ropke ra-
rék...”, ifjusagi torténelmi regény, kézirathan. - Benkoczy Gyorgy szakfeliigyel6 hagyatéka, feljegyzé-
sei, kézirat. - Torok Ferenc nekroldgja. = Mezdkdvesdi Ujsag, 2003. jan. 31. XV. évf. 2. sz. 8-9.
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Honlapon a Magyar Comenius Tarsasag
www.mka.hu

Sajat honlapunk inditdsdig a Magyar Comenius Téarsasag dokumentumai,
hirei, a Bibliotheca Comeniana legUjabb koteteinek tartalomjegyzékei a Ma-
gyar Kultira Alapitvany honlapjan olvashatok! Szakmai egy(ittmiikédéstinkbdl
kovetkezett az Alapitvany felajanlasa, amely lehetévé tette a Tarsasag vilagha-
16n valé megjelenését a wvvw.mka.hu honlapon.

A Magyar Kultira Alapitvany a hazai és hataron tali magyar kultdra, a ma-
gyar-magyar parbeszéd, a régiok és kultirak talalkozasat segiti. Alapitvanyi
feladataink gazdasagi alapjat vallalkozoi munkaval teremtjik meg. Epuletiink-
ben kulonbdzé méretli helyiségekkel varjuk megrendelSinket; amelyek kong-
resszusok, konferenciak, fogadasok, eskiivok, balok, hangversenyek, el6addes-
tek, bemutatok, kiallitasok mélto helyszinei.

2008-ban diszlépcs6hazunk kupolas részét, 2009-ben az aulat és a réz kor-
latot restaurdltuk a Il. vilaghaboru ota el&szor allitva helyre az eredeti allapotot.
Ezt a munkat 2009-ben folytatjuk a foldszinti részen. Készonjiik, hogy a Nem-
zeti Kulturalis Alap Miemléki és Régészeti Szakmai Kollégiuma, a ,,Budapest
Bank Budapestért" Alapitvany és a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal tamo-
gatta és tdmogatja afeldjitast!

nka

A rendezvényszervezést az elsé emeleten m(ikodd, 16 szobas, csaladias
hangulatu két csillagos **Hotel Kulturinnov is szolgalja.

MAGYAR KULTURA ALAPITVANY « HOTEL KULTURINNOV
1014 Budapest, Szentharomsag tér 6.
Tel.: (36-1) 224-8100 Fax: (36-1) 375-1886
mka@mka.hu

Alapitvanyi tevékenységlink keretében tobbek kozoétt segitjuk a Magyar
Comenius Téarsasag, a Zempléni Mizsa, a Naput, a Tekintet folyoiratok munka-
jat. Nalunk miikddik a Sarospataki Didkok Budapesti Egyesiilete, a Hazatér6k
Panordma Vilagklubja, az Ausztralia Magyar Barati Kore, a Magyar Emléke-
kért a Vilagban Egyesiilet. Az év tdbb mint szaz nyitott rendezvényinkrél a
honlapunkon adunk tajékoztatast.


http://www.mka.hu
mailto:mka@mka.hu
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Magyar Comenius Téarsasag feladatanak tekinti, hogy névadodja esz-

meinek, hagyomanyainak feltarasara, a magyar nevelés és oktatas tor-

ténetének kutatdsara 0szténdzzon, s forumot biztositson a kutatési
eredmények publikalasara.

Tarsasagunk ®illiotljcca Comcniana cim( kdnyvsorozatanak els6 kotete
az Orbis Pictus 1798. évi kiadasanak hasonmasa volt 1986-ban. A Il. kotet
1988-ban a névadonak A lelki tehetségek kimdvelésér6l mondott beszédét ad-
ta kdzre, tovabba mivel8déstorténeti frasokat kozolt. A 111. kdtet Comenius
és Magyarorszag cimmel 1990-ben jelent meg Comenius irasaival, a Come-
nius-kutatasokrol szolé beszamolékkal. A Pampaedia forditdsa 1992-ben a
IV kotetként latott napvilagot, az V. kotetet pedig, amely az 1992-es jubile-
umi megemlékez6 innep tanulmany ait fizi csokorba. Comenius és a magyar
mivel6dés cimmel 1994-ben adtuk ki. A Comenius és a sarospataki iskola
cimi VI. kotet 1997-ben jelent meg, benne tajékoztattunk a neveléstérténeti
kutatas djabb eredményeir6l. A VII. kotet (1999) Comeniusnak harom Pata-
kon, a magyar iskola szdmara készitett munkajat (a Tirociniumot, a Luci-
dariumot, a Schola Ludus két fejezetét) tartalmazza latinul és magyarul,
emellett ismertetést k6zol e harom munkardl. 1999-ben adtuk ki sorozatunk
VIII. kotetét is Mivel6déstink maltjabol cimmel, s benne Comeniustél, Co-
meniusrol, neveléstdrténetiink néhany személyiségérdl kozoltiink dolgozato-
kat. 2002-ben a Comenius és a hazai miivel6dés cim( 1X. kétetlinkkel tovabb
bdvitettilk a magyarul olvashaté Comenius-mivek korét, s kozoltlik benne a
Tarsasag felolvasoiilésein elhangzott el6adasokat.

A sorozat X. kotetével gazdag tartalmi 400 oldalas szemelvénygy(ijte-
ményt adtunk az érdekl6dék kezébe Kodobdcz JOozsefszerkesztésében Come-
nius é16 pedagdgiai oroksége cimmel, amely kitlind kézikonyvként hasznal-
hatd Comenius érdemi megismeréséhez.

2004-ben arra emlékeztiink, hogy Comenius 450 évvel ezel6tt tavozott
Sarospatakrdl, s XI. kotetiinkben a névadd méltatasa mellett azokra az élet-
utakra tekintettlink vissza, amelyek példat adnak szdmunkra a tovabbi mun-
kadhoz. XII. kotetlinket 2006-ban a Magyar Comenius Tarsasdg megalakula-
sanak 20. évforduléjanak tiszteletére jelentettilk meg Comenius és az utokor
cimmel, a 2005-ben és 2006-ban tartott felolvasoiilések anyagaval A XIII.
kotet Comenius el6tt és utdn cimmel ezek folytatasaként adott kézre nevelés-
torténeti, irodalmi és kozm(ivel6dési targyd dolgozatokat 2008-ban

Sorozatunk Uj kotete a comeniusi 6rokség mellett jeles sarospataki kot6-
désl személyiségeket mutat be, s a 250 éve sziiletett Kazinczy Ferenc el6tt
tiszteleg.
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