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Az itt kozreadott leveleket Alexander Bernat kiilfoldi egye-
temi évei alatt Bécsbol, Berlinb6l és Gottingabol irta Horvath
Cyrillnek, a pesti egyetem filozéfia-tandrdnak. A tizenharom levél
koziill az elsd 1869 aprilis 19-ér6l, az utols6 1872 augusztus
10-ér61 van keltezve; a levélsorozat tehat ir6janak tizenkilenc-
huszonkét éves korabdl vald. Nem valoszinii, hogy ekkor a leve-
lezés megszakadt volna. Hiszen Alexander ezutin még két évet
toltott kiilfoldi egyetemeken, s az a buzdité érdeklodés, amellyel
a nemeslelkii tanar kivalo képességii tanitvdnydnak utjat addig
kisérte, inkabb arra enged kovetkeztetni, hogy a friss szemii és fiirge
tollu ifju vandorutjanak tovabbi dlloméasairél, Lipcsébol, Périsbol €s
Londonb6l is kiildte beszamoldit joakar6janak. De azért ezek a
levelek, ugy amint vannak, a maguk egészében kerek, szinte miivészi
egységként hatnak, mert iréjuknak egy viszonylagosan befejezett
életszakaszal olelik at. Latjuk a tudomanyszomjusagtol hajtott ifju
elinduldsat pdlyajan, 0sztonos utkeresését, elsd tudomanyos sikereit
idegenben, rohamos el6bbrejutdsat a filozofidban, s a tandrvizsga
letétele utan feltiinik az utols6 levélben a kozeli cél, amely mint-
egy lekerekiti ezt a korszakot: a lipcsei doktoratus. S lezard
hatért jelent az utolsé levél idépontja més tekintetben is. Bel6le
értesiiltink egy allami 6sztondijrol, amelynek megérkezése a nélkiilo-
zések, a testet-lelket sorvasztd anyagi kiizkodés évei utan a fel-
szabaduldst jelentette. Az ifju levélird is ezt fordulépontnak tekinti
életében,

A levelek altalanosabb érdekl6désre tarthatnak szamot nem-
csak azért, mert els6é vagy legalabb is legrégibb megmaradt ir6i
megnyilatkozdsai a kés6bbi nagy tudés tanarnak és ir6nak, hanem
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azért is, mert a fogékony lelkii és mindent a maga szemével néz6
ifju meglatasain keresztiil szinte kozvetlen kozelb6l szemlélhetjiik azt
a kulturdlis milieut, amellyel a kiilonb6z6 egyetemi varosokban meg-
ismerkedik. Mér az ifju szokatlan mértékben mutatja a lényegmeg-
érzés ritka adomadnyat és a szemléletes gondolatkifejezés miivészi
képességét. Jellemzései oly elevenek, hogy egy csapdssal mi is ott
vagyunk a bécsi, berlini, gottingai egyetem tantermeiben. Néhany
biztos vondssal megrajzolja tanérainak testi-szellemi egyéniségét,
s ez arcképek némelyike, mint Trendelenburgé, Micheleté, Lotzeé,
oly plasztikus, hogy a késObbi, érett irdsmiivészet fokan all6 mes-
tert juttatja esziinbe. Mindezekre nézve az eredeti levelekre utal-
juk az olvasét. De kozelebbrdl kell tekinteniink a tanar és a tanit-
.vany egyéniségét, akik kozott a levelezés folyt.

Kar, hogy Horvath Cyrill valaszlevelei nem maradtak rénk;
bel6liik taldin nem egy bensOséges vondst merithetnénk, amely tel-
jesebbé tenné rola vald képiinket. De a hozzd irt levelekbdl is
rokonstrudlhatjuk nemes, tiszteletreméltd alakjat. Katholikus pap, aki
felismeri két zsido ifjunak® kivételes tehetségét s oltalméba veszi
oket. Itthon tanitvanyait a maga kozelébe engedi, rendelke-
zésiikre bocsatja konyvtarat, ,magdnyos taldlkozdsokban“ oktatja,
buzditja Oket, s a vonzalmat, amelyet el6adasaival keltett benniik
a filozofia irdnt, ,dllando szeretetté véltoztatja“. Amikor pedig az
ifjak elmennek kiilfoldre, szeretd figyelme oda is elkiséri Oket, tanacs-
addjuk marad és egyben birdlojuk, akinek elismerd szava a leg-
nagyobb jutalom és a legserkent6bb ©sztonzés. Pontosan szdmon
tartja leveleiket, foljegyzi rdjuk az érkezés és a vélasz keltét, egyes
helyeket aldhuz, bizonydra hogy feleletében majd kitérjen rajuk.
Komolyan veszi tanitvanyait; nem ereszkedik le hozzajuk, hanem
magahoz emeli 0ket. Amikor biztatdsara Alexander elkiildi neki elsé
nyomtatdsban megjelent dolgozatat, 6 azzal tiszteli meg a kezdd
filozoéfust, hogy parhuzamot von munkéja €s egy hirneves tudos-
nak ugyanolyan targyu dolgozata kozott. A szarnyait bontogatod
ifjunak nevét itthon is ismertté akarvan tenni, felszélitja ot, irjon

! Alexander Bernatnak kiilfoldi éveiben tarsa és egész életén at hii
baratja Bdndczi, akkor még Weiss Joézsef. Banoczinak Horvath Cyrillhez irt
leveleit kiadta Dr. Blau Lajos a Magyar-Zsido Szemle nngvenotodxk éviolya-
méanak 3—4 szamaban (1928. mércxus-épnlls)
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egy dolgozatot, amelyet 6 majd felolvas a Magyar Tudomanyos
Akadémiaban, s atanacsot kér6nek titbaigazitdst ad a valasztando6 témat
illetben. Egyszoval: idealis lelkii tandr, aki nemcsak tudomé-
nyat szereti, hanem tanitvanyait is, s akire ezek azzal a tiszte-
lettel tekintenek fol, ,mellyel szellemi éltetdnknek, atydnknak
tartozunk“.

S a nagy tandrhoz mélt6 a nagy tanitvany. Mélységes hdla
€s hodolé tisztelet tolti el mestere irdnt, ,aki szivében eldszor
¢éleszté ezen magasztos tudomany (a filozdfia) irdnti szeretetet“ s
aki felkeltette 6t ,a kozonséges élet almabol“. A kozonséges élet
folott magasabb rendii, igazabb vildgnak érzi a tudomany, a filo-
zOfia vildgat. Abban a filozofiaellenes korban, amikor nemcsak itt-
hon, hanem a gondolkodés klasszikus hazdjaban, Németorszagban
is nagy kozony uralkodik a bolcsészet irdnt, amikor a népes ber-
lini egyetemen is alig akad oOt-hat hallgat6, akinek a filozofia a
fotanulmanya, Alexander egy életre szoldéan eljegyzi magat ez ,égi
tudomanynak®“. Behatoan foglalkozik ugyan természettudomanyok-
kal is, a leghiresebb tanaroktél tanul anatomiat, fizikat, kémiat,
fiziologiat, de ezek a kor felfogdsa szerint sziikséges el6tanulma-
nyok a filozofidhoz s & is ebben latja a maga szamara legf6bb
értékiiket. Egy id6ben az orvosi palyara is gondol, mint amely talan
kedvezObb lehetoségeket nyujt tudomanyos fejlodésének ; de ideje-
kordn rdeszmél a maga theoretikus, az igazsagot dbnmagdért keresd
szenvedélyére s élesen birdlja az orvostudomanyi eldaddsokat, ame-
lyek mindenkor csak gyakorlati célokra vannak tekintettel (VII. levél).
A géniusz biztossdgédval indul meg filozéfusi pdlydjdn s nehéz-
séget nem ismerve, minden rdhdrulé feladatot a magatolértetodés
konnyiiségével old meg. Mar elsé dolgozataival, amelyeket a bécsi
egyetem filozofiai szemindriumaban felolvasott, megnyeri tanara,
Robert Zimmermann tetszését és joakaratat. A tandr biztatdsara és
ajanlatdval elkiildi dolgozatat egy elokeld filozofiai szaklapnak,
annak kivonatos atdojgozdsa pedig ugyancsak a tanar ajanlatara
megjelenik a Presse-ben. Mdr Zimmermann kiemeli a kitiin6 dol-
gozatok vildgos és szemléletes eldadasmaodijat, a benniik nyilvanuld
kritika jozansagat, élességét és mindig a lényegre iranyuldsat. A
-fiatal didkot kitiinteti azzal a megbizassal is, hogy helyette kritikat
irjon J. H. Fichte akkoriban megjelent miivérdl. Még a berlini
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tanulmanyok idején részt vesz egy akadémiai pédlydzatban — ezt
csak utdlag irja meg tandrdnak — s dicséretet is nyer; a biraldk
inkdbb csak alaki kifogdsokat tesznek s gy vélekednek, hogy némi
atdolgozas ,jutalmat érdemld munkat adhatna“. Altalaban csoda-
latramélté az a szellemi érettség, targyilagossdg, minden szerény-
telenségtdl ment felsébbség, amellyel a még tanulé-ifju embereket,
konyveket, intézményeket, életviszonyokat megitél. Sohasem feltét-
len dicséréje az idegennek mint ilyennek s minden fiatalos lelke-
sedni tuddsa mellett sem veszti el soha kritikusi attitude-jét. Oly-
kor szinte megdobbent vildgoslatasaval, amely foléje emeli sajat
koranak. A berlini és egyben az egész német filozéfidnak az a jel-
lemzése, amelyet a XI. levélben olvasunk, a kulturfilozéfus magas-
latin mutatja az ifju levélirét, aki méasnal mélyebben pillant bele
a kor lelkébe, meglatja bajait és ezev okait, s egy-egy eszmevilla-
nassal a jovobe mutat.

S az ifju szellemi arculatdn, amint a levelek nyomén kibon-
takozik az olvasé eldtt, mintegy preformdlva latjuk mar azokat a
vonasokat, amelyeket alkotdsokban gazdag életpdlydja lezdr6dasa
utan Alexander Bernétrdl érziink. Valéban, tgy tiinnek fol e tanuld-
évek sokoldalu torekvései, er6probdi, célkitiizései, mint preludiumok
hoz. Nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy az ifju a messze jovébe
latd tudatossdggal allapitotta meg a programmot a férfiu sza-
mara. Egy életegésznek ilyen intellektualizdlasa ritkan fedi a valo-
sagot s legkevésbé latszik helyénvalonak oly impulziv természetnél,
amilyen Alexander volt. De lehetetlen észre nem venni ndla az
ifju- és férfikor eszményeinek és eszmekoreinek 1ényegbeli azonos-
ségdt, ezt a hiiséget magamagahoz, amelynél fogva a férfi mun-
kdja ugy tiinik fol, mint szerves folytatdsa az ifjui palyakezdésnek,
mint kifejlése rég elvetett csirdknak, valora valdsa az igéretnek.
Nem csodalatos-e, hogy a férfiu, akinek nem legkisebb érdeme
a filozofiai érdeklodés felkeltése hazankban, mint tizenkilenc éves
ifju ezt irja: ,Mégis csak valamikor kezdetet kell csindlni s érde-
ket ébreszteni a filozofia irdnt; egy nép mennyire fejlesztette tiszta
emberi oldalat, filozofidja és miivészete mutatja® (V. levél). S ép-
oly csodalatos, hogy aki késobb a vilagos gondolatkifejezés feltilmul-
hatatlan mestere lett, mint ifju igy itélkezik: ,A filozéfidban az
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érthetetlenség kora lejart“ (VI. levél). Egy berlini levélben olvassuk:
»F€lo, hogy az epigénok elvesztik a spekuldcid6 minden Onallosé-
gat s a tudomdnyos teremtés helyébe alexandrini holt tudomé-
nyossag lép“ (XI. levél); s az érett férfiu is mindig hangsiilyozta
a filozofia életkozelségének sziikségességét, terméketlennek mon-
dotta a filozofiarél vald filozofédlast s a modern gondolkoddsnak
nem egy jelenségétol ép azért idegenkedett, mert alexandrinizmust
latott benne. S az ifju érdeklddésének korébe esik tobb oly targy,
amely kés6bb ©6ndllo irodalmi alkotdsokra ihlette. Mar a bécsi didk
jol ismerhette Diderot-t €s Spinozét, akikrél késébb nagyértékii miive-
ket irt; hiszen egyik szemindriumi dolgozatiaban rdolvassa a birdlt
mii szerz6jére, hogy sokat vett at a két filozofus miiveibél (VI.
levél). Az Akadémianak szant felolvasds témai kozott szerepel
Hartmann filozofidja is (IX. levél), amelyet késébb ,A XIX. szdzad
pesszimizmusa“ c. palyanyertes miivében dolgozott fol részlete-
sebben. A berlini bolcsészeti egyletben el6adast tart e cimen: ,Az
esztétikai elemzés lélektani feltételei“, oly targyrol, amely egész
€életén 4t kisérte. S ugyanabbdl az id6bol valé a Reform-ban meg-
jelent cikke: ,Faust és az Ember Tragédidja“ (XI. levél), amely
magva a késébbi remek Madach-magyarazatnak. S e tanuléévek
alatt hatol be szivos eréfeszitéssel a kanti bolcsészet mélységeibe
(VIL, X,, XIIL. levél). Toméntelen jegyzetet csindl a Kritik der reinen
Vernunft-rél és vérja az id6t, hogy majdan ,0sszefiiggbleg kidol-
gozhassa gondolatait“ (XIII. levél). Tudjuk, hogy ez az ido el is érke-
zett, s amit hozott, gazdag aratdsa az ifjui vetésnek. Igy e levelek
még teljesebbé teszik Alexander Bernat egyéniségének képét, anél-
kiil hogy ennek egységét megbontandk, s6t megerdsitik a belsd
sziikségszeriiségnek azt a benyomdsat, amelyet e rendkiviili egyé-
niségnek minden jelentés megnyilatkozasa keltett mindazokban, akik
Ot kozelrdl szemlélték. :

A ieveleket az eredeti kéziratok helyesirdsaban kozlom.
Koszonet illeti a magyar piarista rendet, amely azokat megérizte,
és dr. Kornis Gyula egyetemi tandr és dllamtitkar urat, akinek
jovoltabodl visszakeriiltek irdjukhoz 1918. aprilisaban.

Budapest, 1928. augusztus havaban.

Dr. Szemere Samu,
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I
Nagyséagos Fétisztelend6 Tanar Ur!

Csak félénk lelkiilettel fogtam tollhoz, a Nagysdgod éltal
adott becses engedelemmel élni, s ittlétem rovid ecsetelését adni.
Mert ha ezen sorok Nagysdgod lelkében tan felélesztik azon
ifjura valo emlékezetet, kiben az akarat er6s volt, hogy a nyujtott
idedlok utan torekedjék, s csak a tehetség hidnyzik, ha ezeket el
nem fogja érni; akkor talan Nagysdgod haladatlansaggal vadolja
azt, kit annyi joakd¥attal igyekezett a philosophia szentélyeibe
bevezetni; kinek annyiszor megmutatta, hogy nem csak a tanar s
tanulé rideg viszonyanak sziikre vont keretén beliil akarja tartani,
hanem Kivezeti 6t a szabadabb kozlekedés melegité sugarai ala, s
josaggal fel akarja emelni szédelgd magassdgahoz. Oh ez fajna,
mint faj, ha elvesztiink éltiink egyik drdga kincsét, fdjna anndl
inkdbb, mert meg nem érdemeltem. Nem akartam el6bb irni, mint-
sem valami eredményhez jutottam, s miutdn jutottam mar, két-
kedve kérdezém magamtdl, elég-e ez, s meg fog-e felelni azon
varakozasoknak, melyeket rélad taplaltak ?

De elvetem ezen kérdéseket, akar jogosultak-e, akdr nem, s
szabadon engedek az érzeménynek, mely er0sen 0sztondz, hogy
Nagysagod szivélyessége altal nyujtott szerencsére szert tegyek, s
azon szellemi kozlekedésben alljak Nagysagodhoz, melyet igérni
méltoztatott, s amelynél a gazdag nyeremény az enyém.

Tanarom a philosophidban Dr. Robert Zimmermann. A téli
szakban el6adta az Ethikat (,Praktische Philosophie“ cim alatt)
Aesthetikat, s azon Kkiviil tartott philosophiai conversatoriumot. Mint
Nagysdgod el6tt ismeretes, Herbart rendszerét koveti, s szorosan
koveti. El6adasa ékes, némelykor nagyon is ékes, s a gondolatok
a legkisebb részletekben ki vannak dolgozva. Nem sziikség
emlitenem, hogy ez akadélyozza a szabad gondolkoddst, melyet a
tanul6 akkor tanusit, ha tandra d&ltal nyujtott fOpontokat szabad
gondolkoddsaval kiegészit, s ekkép maga is dolgozik. De masrészt
figyelembe veend®, hogy hallgat6i jogaszok a philosophiai discip-
lindkban nincsenek beavatva, s igy hoszadalmassag s Kkoriilmé-
nyesség sziikséges bajokkd valtak.

2
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De az utolsé intézvény a philosophiai conversatorium nagy
fontossagu. Azon tanulok, kik jelentkeznek, itt eldadasokat tartanak.
A tanar hallgaté. E téli szakban az el6adasok uj megjelent munkak
folotti kritikakra szoritkoztak. S itt szabadjon az én miikodésemrol
egy par sorral Nagysagod figyelmét igénybe venni. -

n egy kis brochuret kaptam valami ,Rinne“-tél, ,Uber die
Bedeutung des Materialismus in psychologischer und ethischer
Beziehung“. A materializmus ellen fordult e kis David, s egy par
kavicshajitassal foldre akarta teriteni. Mar Nagysagod figyelmezte-
tett a Materializmus nagy befolydsdra a mostani természettudo-
manyokban, s nagy érdekeltséggel olvastam végig e kis konyvet.
De mily nagy volt meglepetésem, mid6n lattam, hogy iires beszéd-
nél, 1égbdl kapott hypothesiseknél, s egy merész allitdsnél egyebet
nem nyujt a 98 lapra terjedd irat. S még nagyobb lett a meg-
vetésem, mikor rajottem, hogy a hires Lotze ,Medicinische Psycho-
logie“ cimii munkajabol, irodalmi bravo szemtelenséggel merte
szorul-szora leirni brochurejének legtobb mondatait. De ha szorit-
kozott volna erre, s becsiiletesen lopott volna, miivecskéje ugyan
megvetést s feledést, de céfolatot nem kapoft volna. De meg nem
elégedvén azon biintettel, hogy Lotze gydnyorii irdlydt napszamos
modjéra elcsonkitotta, még sajat nézeteivel mintegy commentarral
s javitdssal kisérte Lotze véleményeit, természetesen meg nem
emlitvén, hogy épen Lotze az, kit igy rontott el. Igy megint alkal-
mazhaté volt a régi mondat: A j6 nem volt uj, az uj nem volt jo,
még azon hozzatevéssel, hogy a j0 a roszszal, az uj a régivel oly
furcsa elegyedésben részesiilt, miként semmi j6, s semmi uj nem
volt benne felismerhet6. Lotze, mint Nagysagod bdségesen tudja,
ezen emlitett munkaban élesen kel ki a materialismus ellen, s
bizonyos dont6é bizonyitékokat mond, melyekre még senki feleletet
nem adott. Azutdn meghatdrozza a Iélek fogalmat s azon meg-
jegyzést teszi, hogy a lélek, mivel mindig visszahat a ra behato
objectumokra, véltozhatik is. E gondolatot tovabb nem fejtegette,
ugy hogy igazdn hidny maradt e nézet tokélyességén. Rinne most
be nem hatvdn a mii antematerialistikus szellemébe, s csak a
puszta mondatokat vévén tekintetbe, ugy ferditi Lotze e nézetét,
hogy a lélek minden percben hal meg, hogy minden percben,
aztan ujra fel€éled, hogy ez mind egy és ugyanazon percben tor-
ténik s hogy tulajdonképen ez eljaras, ez élet s halal identikus!
Az 4lbolcsészeti bukfenc netovabbja! Emlékezetét pedig a mult
eseményeinek akkép tartja meg a I1élek, hogy az ujra sziiletett
lélek a mult 1élek 1ényegét magdval atveszi s hogy hatrafelé fényt
vet. Erre azt jegyeztem meg kritikdmban, hogy hat tulajdonképen
ég-¢ a lélek, s ugy vet-e fényt, s hogy hova veti a fényt, hol van
az a hatra vald, a semmiségben-e ?

Ugy gondolom elég ezen kis elbtiintetése a mii 1ényegéaek,
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ha a képtelenségnek kiilonben is lényege van, hogy Nagysdgodat
meggybdzzem, hogy a Kritikdnak itt konnyti dolga volt. Laprol-
lapra kisértem a szerzOt, kimutattam minden helyét, amely nem
volt ové s jogos tulajdondnak visszaadtam, s végre is altalanos
anathémat mondtam feje folott dolgozatom végén, mely 40 oldalu
volt. Azon szerencsében részesiiltem, hogy Dr. Zimmermann helye-
selte itéletemet, s bizonyitvdnyomban kitiind eredményiinek allitotta
eldaddsomat. S6t még méltoztatott kérdezni, ki volt eddigi tanarom,
s magahoz lakdsaba is meghivott. Igy hat mindegyik kiilénos
kegyében részesiilok.

Ez volt fomunkdlkoddsom, mely d&ltal megismerkedtem a
Materialismus kérdésével, s mely még mindig foglalkodtat. Kiilo-
nosen j6 szolgédlatot tett Lange ,Kritik des Materialismus und
seine Bedeutung in der Gegenwart®, mely éles kritikdjaval mindent
ront, bont, dul, tor.

De észrevévén, hogy rémletes hosszura nyult levelem, hogy
Nagysdgod mar rég kifogyott idejével, bocsdnatot kérek e
merenyletért, melyet tanulmédnyaira s mély kutatdsaira intéztem,
megigérvén, hogy csak Nagysdgod személyes batoritdsa 0sztonozhet
ennek ismétlésére, mint Osztonzott ez elsd levél megirasara.

S kilonos kegyétdl varvan hogy Nagysdgod tan péar sorral
szerencséssé teszi e sorok irdjat

maradok
Nagysagos Tisztelendé Tanar Urnak

mély tisztelettel és hodolattal

Bécs April h6 19-dikén 1869
haladatos tanitvanya

Bernhard Alexander
Lakasom :

Bernhard Alexander
Grosse Schiffgasse No. 10, 1. Stock No. 8.
Wien.

I1.

Nagyséagos Fotisztelendd Ur!
Betegségembdl foliidiilvén els6 teend6im kozé tartozik Nagysa-
godnak forré hdlamat kifejezni ama becses buzditd sorokért, melyeket
kegyességével, mely mindig uj fordulatokban gyonyodrkodik, hozzam
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intézni méltéztaték. Mily tompanak kellene annak lenni, ki a példakép
¢ltetd befolydsa, ki a buzdité szavak melegitd behatdsamellett hidegen
maradna, s nem érezné lelkében a vigyat eszményképek utan tore-
kedni, s szépen dlmodott dlmok valodsitasat az élet kiizdterén kivivni.
Azonban mily kiilonboz6 az élet, a valésag, a tudomany, ama képze-
letekt6l, melyeket azokrdl a tapasztalat el6tt alkottunk. Mennyi mindent
vélink megoldhatni, ha uj lathatdr meriil fel, az egyes dolgok
mérhetetlen sokasdgdba ©rommel nyul mamorhozta erbvel rovid
keziink, mert szellemiink egységével véliink mindent atolelhetni,
vilagdval minden sotétet megvilagithatni. Lassan, lassan megiitkozik
a szellem sziike a targyak sokasdgédn, a phantasma, mely szemiink
elott lebegett a targy redlis képével, s akkor azt szoktdk mondani,
hogy a realitds Osszeveszett az idealitdssal. Mi realitds, s mi
idealitis ? Nem minden realitdsnak, hogy annak elismerjiik, idea-
litdssd kell valnia? Nem minden idealitds tires sz0, ha nem alapul
a valddisag széles talapzatan? S ekkép magyardzom meg magam-
nak azon kiilonos tényt, hogy mig ifjukorban az ember fellengzd
szokott lenni, az késébb elvész, s6t durva materialismushoz tér
at. Idealismusa iires volt, mert tapasztalat nem el6zte meg, s
midon ezt késdbb belatni tanulta, s belatni tanulta a legjobb mester
vezetése alatt: az élet kényszeriisége alatt: akkor az egész fogalmat,
az egész iranyt elvetette, er hat das Kind mit dem Bade verschiittet.
Csak az a valodi éltetd idealismus, mely a valésaggal kibékiilt
amugy, hogy ennek abstractiéja, hogy lényegének Osszeforrasztésa,
az esetlegesek mell6zésével, hogy abbol szarmazott, nem az eldtt.

De vajjon miért farasztom Nagysagodat ily deductiokkal,
hogy keriil ez ide ? Nagysagod éles, logikus észjarasa mar régen
felvetette e kérdést, melyre batorkodom ezen feletetet adni. Hogy
megmutassam, hogy nem fellengzdre pazarolja kegyét, ki képes
volna az id6 haladtaval tudomany iranti forré szeretetét elhalni
hagyni. Nem kivdnok egyebet, minthogy er6im némileg csak felel-
jenek meg szandékaimnak.

Amit Nagysagod az értekezésre nézve irt, meglepett, s mély
koszonetemet fogadja érte. A vakaciok alatt szorgalmasan fogok
dolgozni, hogy a sziinetek lejarata utdn a Magyar Akadémia s
Fotisztelenddséged méltosdgahoz illéen léphessek fel. Miutdn egy-két
hét mulva rovid id6re Pestre jovok, bétor leszek Nagysdgodat meg-
latogatni s személyesen ez iigyben Nagysagod részér6l tanusitott
kegyes partfogasaért koszonetemet kifejezni.

Miésodik féléviink végéhez jart, Dr. Zimmermann nagy uta-
zasra késziil. Ez évben még a jogphilosophiat is hallgattam, Dr.
L. Stein kitiin0 eldadasai szerint. Historicus geneticus rendszerben
adja el6 a jog szarmazdsat s lényegét, s €épp oly vildgos mint
mély gondolatjardssal bir. , ;

Azonkiviil egy originalis oreg tudodssal volt alkalmam meg-
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ismerkedni, ki szerteszélyel utazott a vilagban, Hegelt személyesen
ismerte, s ki ind philosophiat ad el6. Inkdbb apercu-kben mint
szigoru logikus észjarasban fejti ki nézeteit.

Tanulmanyaim egyébb részleteivel nem akarom Nagysdgodat
farasztani s hosszura nyult levelemet ezzel bezdrom,

Nagysagos Fotisztelendé Tandr Urnak

magamat mély hddolattal ajanlva
Bécs Julius ho 16-dikdn
1869.
Bernhard Alexander.

Grosse Schiffgasse No. 10. I. Stock, No. 8.

1L
Nagyséagos Foétisztelend6é Professor Ur!

Azon par hét, mely utolsé levelem megirdsa ota elfolyt, redm
nézve fontos eseményeket hozott, s Nagysdgod megengedi, ha
ezek elmonddsaval egy par percet veszek igénybe, Nagysdgod
kiilonben is kimért idejébdl. A levelet épen akkor kiildém el,
midén a birdlatnak kidolgozdsdhoz fogtam. A birdlat elké-
sziilt, s mint el6ére tudtam, 53 lapra, de szorosan irva, ter-
jedt. Az elsd felolvasast 16-odikdn, a mdsodikat 23. a harmadi-
kat 20. tartottam. A felolvaséds bevégeztével opponensem kijelentette,
hogy egészen meg van elégedve a kritikdval, s nincs mit hozza
tennie. Zimmermann tandr ur, azt mondta, hogy kivanja, hogy még
sokszor tartassanak ily kimeritd €s alapos tanulméanyon alapuld fel-
olvasasok, vilagosan, s szemléletileg kidolgozva. Aztan hozzdm for-
dulva magédnbeszédben még egyszer megdicsért s azon inditvanyt
tette, hogy kiildjem be a ,Zeitschrift fiir exacte Philosophie“ cimii
folyoiratba, 6 ajanlani fogja. Bekiildhetem, azt mond4, minden toriil-
getés nélkiil, ugy amint ki lett dolgozva, minden tekintetben meg-
felel a jozan kritikdnak, vildgosan, alapvonalaiban tarja fel az egész
rendszert, s az ellentmonddsokat, vagy valotlansagokat éles kritikaval
tamadja meg. Nagysadgod gondolhatja meglepetésemet, ki ilyenre
nem voltam elkésziilve, miutdn a folyoiratban csak a tudomény
férfiai lelnek tért munkdlataiknak. Orommel fogadtam ajanlasat, s
kovetkez6 héten el fogom kiildeni dolgozatomat. A bizonyitvany-
nak, melyet kaptam, végén all: ,hat einen dreistiindi igen Vortrag
mit ausgezeichnetem Ertolge gehalten®,

Ez a legnagyobb siker, melyet eddig a tudomany terén Kiviv-
tam, s természetes, hogy ahhoz fordulok, legmélyebb koszonettel,
ki szivemben el6szor éleszté ezen magasztos tudomany irdnti sze-
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retet, Nagysagodhoz. Ki tudja, milyen téren faradozndm még most
hasztalanul, ha Nagysdgod el6adédsaival nem nyitja meg a kilatast
egészen ismeretlen vidékekre, melyzkhez azonnal vonzddva érzé
magat szellemem, s Nagysdgod érté, ezen vonzdédast, mely talan
csak pillanatnyi, csak futélegos lett volna, allando szeretetre atval-
toztatni. De Nagysdgod még tobbet tett, bevezetett ezen tudomanyba,
mely a be nem avatottnak rendesen elzarva marad, buzditott mint
barat azon magényos taldlkozdsokban, melyekben részesiilni volt
szerencsém, melyekben a bolcs hazigazda komoly s mégis nyéjas,
magas s mégis bdtoritd nyugodtsdggal ramutatott azon konyvtarra,
melyben a szdzadok alatt elkésziilt szellemi kincsek mintegy han-
gosan kidltdk : ,Munkalkodjal, faradozzal s légy olyan mint szer-
z6ink“, vagy azon irdasztalra, mely telve volt iratokkal, s uruknak
ernyedetlen s gyiimolcshoz6 munkalkodasardl fényes tanusagot tett.
Ezt s még tobbet, koszondm Nagysagodnak, ki egyetlen Magyar-
orszagban ki meg nem tantoritva s kozony dltal, mely a philoso-
phiat fogadja, er6vel s sikerrel halad dicsOséges palyajan.

A miinek tartalmarél s kritikdim min6ségérél meg fog gyo-
z6dni Nagysagod, ha a kritika megjelenik, vagy ha Nagysagod
kivanja kovetkezd levelemben velejét megirom.

Ezzel bevégeztem philosophiai dolgozataimat ez évben s csak
Berlinben szandékozom ismét folytatni. Egész idomet most a ter-
mészettudomanyok tanulméanyozdsdra szentelem. Szorgalmasan lato-
gatom a hires Hyrtl el6addsait, s a theoretikus anatomia- megtet-
szik. De a praktikus eljarashoz, a holttesthez még eddig nem igen
birtam kozlekedni, s ellenszenvem, melyet mar régen ilyféle irant
taplalok, még nem enyészett el egészen azon gondolat hatalma elott,
hogy sziikséges s kiegészitd része philosophiai tanulminyaimhoz.

Azonkiviil a chemidval foglalkodom, hogy azutén jové évben
{])u Bois Reymond vezetése alatt a physiologidval foglalkod-
assam.

Ezzel bezarom levelemet s maradok
Nagysagos Fotisztelendd Tandr Urnak

alazattal hodolva
Bécs, 4/12 1869.

Alexander Berndt.
Lakasom mint eddig

Grosse Schiffgasse 10. 1. St. 8.
Wien.
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IV.
Nagysagos Foétisztelendd Professor Ur!

Mély koszonetemet azon megtisztelésért, melyben oly vérat-
lanul részesiiltem! Le nem irhatom azon boldogité érzetet, mely
ellepett, midén a felirdst olvastam, azon felirast, melyet még oly
kevés mértékben érdemlek, de melyet egykoron megérdemelni
lelkem ho vagya! Oh ez oly ujévi ajandék volt, melyet én csak
koszond szavakkal viszonozhatok, még bennem lelkesiilést ébresz-
tett. Még egyszer forré halamat.

Azon Ohajtast, melyet Nagysdgod kifejezett, kritikdmnak
véazolatat olvasni, minél elobb fogom teljesiteni, most csak arra
szoritkozom, hogy Nagysdgodnak boldog uj évet kivanjak, boldog
uj évet teljes szivembOl. Mennyivel tartozom Nagysagodnak, mar
tobbszor kisértettem meg kifejezni, gondolom, még egyszer sem
sikeriilt egészen. De nem akarom itt ismétlésekkel Nagysagod
untatni, s csak azt mondom, hogy azon tisztelettel tekintek fel
Nagysagodhoz, mellyel szellemi éltetonknek, atydnknak tartozunk.

Par nap alatt kidolgozom a vazolatot s bator leszek Nagy-
sagodnak azt atkiildeni, addig is

Nagysdgos Fotisztelendd Professor Urnak
ujra meg ujra boldog uj évet kivanva
maradok

Oszinte hodolattal

Bernhard Alexander.
Bécs, Sylvester napjan 1869.

V.
Nagysagos Fotisztelendé Professor Ur!

Meg fogja bocsatani Nagysdgod, hogy mostanig késtem a
vazlat megirasdval, atkiildhetem mostan nyomtatva, habédr német
nyelven is. Hogy nagyobb értekezésem meg fog-e jelenni kétséges,
mindeddig tudositdst nem vettem. Méltoztassék tehat Nagysagod
ezen rovid, népszerii nyelven irt ismertetést elfogadni, s hibait,
tekintve, hogy kis téren sokat kellett mondani, kegyesen elnézni.
Zimmermann Tan. Urnak megtetszett, 6 ajanlott Dr. Dregerhez, ki
a ,Presse“-nek tulajdonosa, s kiemelte, hogy mar Leibnitz meg-
penditette azon eszmét, kellene folyodiratot alkotni, melyben ilyen
rovid kivonatok adatnak, mert a mellett, hogy a kozonség, ki nem
olvashat 4t minden uj munkét, ekkép fogalmat kap téliik, még az
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ir6 ilyen gyakorlatok &ltal tisztdzza sajat eszméit, s praecis gon-
dolatformakhoz szokik. Dr. Dreger maga késznek nyilatkozott, ilyen
tarcdkat mindig elfogadni.

Dacéra annak, hogy most a természettudomanyokkal annyira
el vagyok foglalva, uj munkalathoz kellett fognom. Midon utoljara
Dr. Zimmermannt meglatogattam, megmutatta I. H. Fichte egyik
levelét, ki mar olyan oreg (1797-ben sziiletett), hogy leveleit s
miiveit csak tollba mondhatja, melyben felszolitotta Dr. Zimmer-
mannt, irjon tuddsitast lapja szdmara legujabb miive felett ,Ver-
mischte Schriften“. Dr. Zimmermann ki nagyon el van foglalva,
felszolitott engem, hogy foglalkozzam Fichte miiveivel, s irjak
kritikdt. Nem sziikséges épen, mondd, hogy Fichte s Ulrici folyo-
iratjadban jelenjék meg, mert &6 maga Herbartista létére nem egyezik
meg azok iranyaval, majd taldlni helyt hol kozoltessék. Nagyon
szeretném megtudni hol tér el Nagysdgod ezen férfiak, kiilonosen
Fichte nézeteitdl, mert Nagysdgod, mint a concretismus alkotdja
nem egyezik meg egészen, amint gondolom, a realidealismussal.
Mélyen megkoszonném Nagysdgodnak, ha méltéztatnék abbeli
nézeteit velem kozolni, mert én magam sem tudom elfogadni
Fichte azon nézetét, hogy a lélek felépiti testét, hogy ilyen alakit6d
tehetséggel bir.

Visszatérvén tarcamra, meg akarom jegyezni, hogy els6 irdi
fellépésem, s Nagysdgodat megkérném, nem volna-e jO valamely
magyar lap szdmara ezt atdolgozni, mert habdr a kozonséges
magyar kozonségnek nem igen lesz inyére, mégis csak valamikor
kezdetet kell csinélni, s érdeket ébreszteni a philosophia irdnt ; egy
nép mennyire fejlesztette tiszta emberi oldalat, philosophidja s
miivészete megmutatja. Kérném Nagysdgod tandcsért ezen tigyben.

Hat a philosophia Magyarorszdgban? Nem mutatkoznak
olyanok, kik Nagysagod el6adasai, vagy egyébb befolyasa kovetkez-
tében foglalkodnanak vele?

Berlini utazdsomr6l batorkodom Nagysagodnak kozelebbi
alkalommal némelyeket irni.

Maradok
Nagysagos Fotisztelendd Professor Urnak
Bécs januar ho 17-dikén 1870. orokre héaladatos tanitvanya

' Alexander Berndt.
Adressdm mint eddig

‘Grosse Schiffgasse 10, 1. St. 8.



17

VL.
Nagysagos Fotisztelendd Professor Ur!

Onérzetem nagyobb dijt nem kivdn maganak, mint ily médon
nyilatkozott tetszését Nagysagodnak. Azon levél, melyben Nagysa-
god ezt megirta, legbecsesebb emlékeim kozé tartozik. De mit
mondok azon levél, azon levélsor, melyet oly szerencsés vagyok
Nagysagod kezétél birni, lancolat, melynek minden egyes szeme
legkedvesebb emlékekkel all kapcsolatban. Bércsak a szemek mindig
szaporodnanak, a lanc, mely Nagysdgodhoz fiiz, mindig szoro-
sabbra vonatnék !

Nagysédgod sziveskedett tarcacikkemet Reichlim-Meldegg kime-
ritd cikkével osszehasonlitani. Cikkem ezt nem érdemli meg. Hisz
alig akar tobb lenni, mint 4atnézet, mely a nagykozonség el6tt a
mitvet vonzova tegye. Kritikai reflexioim csak altalanossagban van-
nak mondva, minden mélyebb okadatolas nélkiil. Mar ezen alakban
is kozonsedes tarcanédl hosszabbra nyult, jele hogy ezen irdnyban
nem volt szabad tovdabb mennem. R. Meldegg pontr6l pontra kiséri
a munkat, s igy az anyagra nézve Osszehasonlitast tenni lehetetlen.
De kimerito6 biralatom, melyet a Herbartistdk folyoiratanak kiildtem,
épen ugy jar el. Kiilterjedelemre nézve feliilmulja R. Meldegg
biradlatjat. Azonban mds irdnyban van irva s inkdbb az alapgondo-
latok kapcsolatat, s az ezekben rejlé ellentmondésokat ki akarja tiin-
tetni. Nagyon jol emlékszem a Nagysagodtol vett tanokra a logi-
kai elbadasok alatt. Ezen eldaddsok végén Nagysdgod kdnyvek
birdlatdrol szolt. Ezek figyelmeztettek, hogy nem kell a halmazra,
hanem az alapra nézni. Nagysadgod tulajdon szavai voltak ,hogy
nézni kell, vajjon egyszerii syllogismusban lehet a m{i alapgondo-
latjat osszevonni, s azutdn helyességét eldonteni®, s igy jarok el
tudomanyos munkdk birdlatdnal. Nagyon sajndlom, hogy az érteke-
zésem nem jelent meg eddig, taldn vége szakadt a folyoiratnak,
miutan mult évben csak egy fiizet s ez idén még egy sem
jelent meg. Az értekezés végén korokkel akarom szemlél-
hetévé tenni a fogalmak kapcsolatit. De azonkiviil az
alapot vet6 empirikus elézményekre is kelld figyelemmel vol-
tam. Ki akarom mutatni, hogy inductiv moddszere nem vezet
azon eredményekhez, amelyekkel aztan rendszerét felépiti. Szoval
alapjaban s kovetkezményeiben meg akarom vitatni a tan igazsa-
gat. A mii valodi phdnomen. Nem tartalmara nézve, hisz hason-
I6kat hallottunk mar, sem alakjara nézve, a kitiind alak szép és
megleps, de a philosophiaban az érthetetlenség kora lejart, de tiine-
mény, hogy megijelent. Olyan idében, mint a miénkben, melyben
Németorszag legélesebb elméi a spekulac10 hatalma felett kétségbe
estek, oly behatd ész, mint Hartmanné, a természettudomanyok ala-

3
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pos ismerete mellett, rendszert mer épiteni! Taldn végvonaglasa
ama iranynak vagy egy uj kor dics6 kezdete? En az elso tétel-
hez szitok.

Azota alkalmam volt ujra két el6addst tartani. Az egyik fog-
lalkozott Bastian, berlini docens uj munkajaval: A Iélek s felfo-
gasa a kiilombozé népeknél. Nagy tudo:.ndnyossaggal, de kevés
philosophidval van irva. Szerz6 a tények iszonyu halmazat gyiij-
totte, de nem volt képes ezekbdl theoriat levonni. Beutazta Szibé-
riat s6t ott is lakott par évig. Indidban tett utazdsokat, alaposan
ismeri a bevagd szakirodalmat, szoval mindazon kellékekkel birna,
melyek egy kimerité miivel0dés torténetének megirdsara sziiksége-
sek, ha épen a f6 nem hidanyoznék, a philisophiai f6. Alkalmam
volt kimutatni, hogy majd Diderot, majd Spinoza, majd az ujabb
materialismus nézetei uralkodnak ott, hol a tényeket elhagyva
altalanosabb nézeteket akar kifejteni. Kiilonféle rendszerek kiszaki-
tott pontjai, altaldanos phrasisok, nyelv s forma feneketlen homa-
lyai visszataszitd hatdssal vannak az olvaséra. Zimmermann tan.
ur megegyezett a kritika eredményeivel.

A mésodik munka méar nem annyira uj, de fontos. J. H.
Fichtének ,Die Seelenfortdauer und die Weltstellung des Menschen
etc.“ cimii munkéja, mely 1867-ben jelent meg. Tal4n utols6 nagy
munkdaja Fichtének. 73 éves az agg philosoph, és oly gyenge szeme-
vilaga, hogy menye vezeti levelezését, ugy szintén ez irja munkait
dictalatja szerint. Szerencsém volt multkor aldirdsat latnom, egy
levélben, melyet Zimmermann tanar urnak irt, s melyet ez szives
volt nekem megmutaini. Nagy egyenes betiik, reszketd kézzel irva,
ki tudja meddig fogja még irni. Ambar el6bbi munkaiban mar
olvashatni ama tant, melyet itt terjedelmesen &d el6, s mely nem
volt ismeretien el6ttem, mégis nagy figyelemmel olvastam, mert egy
érett vilagfelfogas tiszta kirejezése

Azalapgondolat egyszerii, a kovetkezmények vildgosak. Némely-
kor magasztos kifejezésekkel védi a szellem 6rok jogait. Osszefog-
lalja mindazt, amit a metaphysika mond a targyrol, atmegy az ethi-
kai fontos oldalara, tamogatja psychologiai nézeteivel, beleszovi
Darwin tananak birdlatat, s eredményeit a torténelem elméletével
Osszhangzatba hozza. Nem a fiatalsag mozgékonysdgaval, nem a
phantasia ragyog6 fordulatjaival, de az érett tapasztalds, egy hosszu
élet nyugodt komolysdgéval szol, s szavai visszhangra talalnak,
lelkiink mélyébe hatnak. Ezek dacara szdmos ellenvetéseket kellett
tennem, nem a kora érettség segélyével, mely minden modon csak
kritizalni akar, hanem eddigi ismereteim szempontjabol, nyugodt
megfontolas folytan.

Mind két felolvasasom felett Zimmermann tandr ur taldn inkédbb
igyekvésem méltanyldsaval, mind egyébb érdemek folytan ,kitiin6“
bizonyitvanyt adott.
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De evvel bevégzem el6addsaim sordt, az anatomia, a chemia
tiirelmet kivané tanulményozasa ezentul minden idomet veszi igénybe.
Kovetkez6 évben ujult erdvel folytatni akarom a philosophiai stu-
diumot, hogy tisztelt tandraimhoz mélté modon a doktoratust tehes-
sem le. Oh barcsak a philosophiai doktordtus letételével tisztulna
is a légkor, és elvonulndnak azon fellegek, melyek még mindig
jovomet sotét lepelként takarjak el, kilatast engednének ama térre,
melyen a haza €s az emberiség szamdre csekély er6immel, de tiizes
buzgésaggal miikodhetnék. Ha valaha, ugy most, erds tamaszra
volna sziikségem, melyre gondolvén, eltiinnének ama rémképek,
melyek munka s sanyarusag kozott oly sokszor megjelennek, oly
annyira zaklatnak !

Nagysdgod tandcsa e lekintetben megbecsiilhetetlen irdnytii
volna, szabad-e reménylenem, hogy Nagysdgod meg nem vetvén
tigyeim csekélységét ezek irdnt nyilvanitani fogja nézetét s szives
tanacsat ?

Maradok
Nagysagos Foétisztelendd Urnak
halaval hodol6 tanitvanya

B. Alexander.
Bécs marcius hé 12 dikén 1870.
Grosse Schiffgasse 10. 1 St. 8.

VIL
Nagysagos Professzor Ur!

Ismét tobb honap mult, mita Bécsben vagyok, s az idépont, mely
altalaban visszapillantdsra és betérésre int, 6sztonoz, hogy Nagysagod
elétt is batorkodjam megjelenni e néhdny sorral. Nem tartom
sziikségesnek ismét szavakban leirni, mit gondolok s érzek, ha arra
emlékszem, hogy tobb mint hdrom éve telt, midta égi tudomanyom-
mal foglalkozom, midta Nagysdgod, ez égi tudomany buzgé papja,
engem is a felavatidsra el kezdett késziteni. Ugy hiszem, hogy
Nagysagod is meg van gy6z6dve, hogy az ez iranti hala ki nem
fog halni szivembdl. Engedje azért Nagysdgod, hogy mas uj ese-
ményr6l tuddsitsam.

Nagysdgod mély élettapasztaldsdval sok jo tanacsot adott,
mid6n utolsd latogatdsom alkalmaval oly hosszu beszélgetésekben
szerencsés voltam részesiilni. Ezek egyike mar bennem tetté valt,
olyannyira megfogamzott lelkemben. En s baridtom Toldy Tanar
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Urnak irtunk, s felkértiik, hogy tuddsitson azon modrdl, mely éltal a
tanari vizsgara képesitve lesziink. Igen el6zékenyen valaszolt s uta-
sitasa folytdn most folyamodunk a minisztériumhoz, hogy engedje
meg, hogy mdjus hoban a tanéri vizsgat a bolcsészetbdl s német iro-
dalombol tehessiik le. Mint Toldy Tandr Ur irta e kérelem teljesi-
tése semmi nehézségre nem fog taldlni, s igy egy pér honap
mulva alkalmunk lesz Nagysagodnak (ki bizonydra a bolcsészetbol
valé vizsgakat fogja vezetni) megmutatni, mily eldnnyel haszndltuk
fol azt az id0szakot, melyet tavol Pestrél toltottiink. Mily szeren-
csés taldlkozds! Az ki el6szor bevezetett a philosophia szenté-
lyébe, az fogadni fog, midon e szentély egy részét bejartuk ! Evvel
el fogtuk érni tanulmanyunk egyik nyugpontjat, de nem nyug-
pontjat. Minden erdnket meg fogjuk fesziteni, hogy méltokka legyiink
azokhoz, akik tanitoitak, s ha oly szerencsések lesziink, hogy
Nagysagod megelégedését sikeriil kivivni, akkor ujult erével fogunk
tovabb haladni, azon ontudattol lelkesitve, hogy tetsziink azoknak,
kiknek tetszeni biiszkeség s dics6ség. Oh, nem hidba olvastam
azon lelkesit6 mondatot Nagysagod egyik levelében: Sic itur ad
astra! Igen ,sic“ tdmogatva azoktol, kik nemcsak egyediil képesek
tamogatni, kiket arra a sziv hajlama is utal.

Nemsokéra tehdt, mint hallottuk hogy szokdsban van, Nagy-
sagod azon munkalatokra fog targyat szolgdltatni, melyek kidol-
gozasara kotelezve vagyunk. Mdr oriilok azon id6pontnak, melyben
ismét Nagysidgod szdmdra fogok irni, komoly, de részrehajiatlan
itéletének kisérletemet bemutatni, Erettebbek lesznek mint azok,
melyeket évek elott készitettem, de oriilnék, ha ép ilyen fogadds-
ban részesiilnének, mint amazok, melyeknél a kezd6 minden hibdi
elott kellett szemet hunyni.

Nem tudom, Nagysagod fog-e a paedagogiabdl is vizsgalni ?
A tobbiekre nézve bétor vagyok Nagysagod tanacsat kikérni vajjon
helyes uton jarok-e s meg fogok-e felelni a szokasban levé kove-
telményeknek. Tanulmanyozom ugyanis a philosophia torténetét
kivaldoan Erdmann legujabb kétkotetes kézikonyve szerint, e mellett
még Ueberweget, Schweglert s szdmos specidlis torténetbeli munkat
olvasvan. Tovabb4, mi azon rendszert illeti, melyet kiilondsen,
minden részében kell ismerni, Kantot valasztottam, kinek eredeti
munkait olvasom s kinek behat6é birdlata olyannyira meg van élla-
podva. Azonkiviil Herbartot is alaposan ismerem, miutan munkainak
egy részét olvastam s Zimmermann tandr urtél a psychologiat, az
aesthetikdt, a philosophia torténetét, az ethikat hallgattam. Nagy-
sagodat igen kérném, ha ezek nem volnanak elégségesek, méltdz-
tatnék tudositani, mit kell még tenniink, hogy minden igényt elé-
gitsiink ki. Ha Nagysdgod a paedagogidbol is vizsgalna, akkor e
tekintetben is Nagysagod tanacsdhoz folyamodnam, mennyit s hogy
kell tudni s hogyan kell tanulmanyozni ezen szakmat?
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Nagysagod képzeli, mennyire vagyunk elfoglalva ezen tanul-
manyok folytdn. A physiologia s az anatomia nehéz s tiirelmet
kivano buvarldsa az iddnek legnagyobb részét veszi igénybe.
Azonkiviil a conversatoriumnak is tagjai vagyunk, melyben az els6
eldadast €n tartottam a ,véletlen® fogalma felett, kiindulvdn egy
kis munka tartalmabol, mely nyédron jelent meg: Uber den Begriff
des Zufalls von Dr. Wilheim Windelband. A szerz6 ugy latszik
kezd6, ki még szamos fogalmakkal nincs tisztdban s f6leg a phi-
losophia alapelvei irdnt majd Kant, majd Schopenhauer s Herbart
kozott tétovaz. Kiilonben igen érdekes jegyzetekre lehet taldlni, s
kiilonosen azon helyek, hol a véletlen kikiiszobolése folott utasita-
sokat ad, sikeriilteknek mondhaték. A bécsi ,Presse“-ben meg-
jelent t6lem egy kis birdlat e munka felett, melyben kiemelem,
hogy igen Orvendetes jelenség, hogy a philosophidban ily rész-
letes tanulmanyokra adjak magukat, miutdn ez igen alkalmas ut
részletes igazsidgok megéllapitdsdra, oly alapkovek lerakédsdra,
melyeken azutan biztosan tovdbb épithetiink. Zimmermann tanar
urtol nyert bizonyitvanyom ,kitind“-re hangzik. Egy masodik el6-
adast e napokban fogok tartani s igen érdekes, bar igen feliiletes
francia munka lesz a birdlat targya. Despine francia orvos
Marseilleben igen vastag hdrom kotetet irt psychologia felett
(a haboru el6tt). s legérdekesebb benne szamos adat tébolyodottakrol.

S evvel bucsut veszek azon igen kellemes foglalkodastol,
Nagyséagodat tudésitani csekély éleftartalmam folydsarél s Nagy-
sagodnak boldog életének boldog folytatdsat ez uj évben is kivanvén

maradok
Nagysagos Professzor Ur
Oszinte tiszteltje
Bécs, janudr hé 3 dikan, 1871 B. Alexander
Adressam :

Praterstrasse 42. 3 Hof. 2 Stiege, 4 Stock. No. 23.7

VIIL.
Nagysagos Fotisztelendé Professor Ur!

Nagysagod utols6 levelére csak most irok valaszt, miutin
nem tortént semmi mi éltem csendjét megszakitotta volna. A téli
elbadasok bevégeztével megsziint egyszersmind a conversatorium is,
s Dr. Zimmermanndl csak psychologiat hallgatok. Ezentul a chemia,
a bonctan s az orvosi tudomanyok még egy nehény része veszi
igénybe idomet. A philosophiai tudoményok csak mintegy nyug-
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pontul szolgdlnak, ha elmém elfdradt az alig Osszekotott részlet-
halmazok tanulmdnyozdsaban. llyenkor mély gyonyorrel meriilok a
tiszta gondolkodas egyik vagy mésik tajaba valamely kedvenc irém
kiséretében. Az orvosi tudoméanyok, mint itten adjak el6, gyakor-
lati célok tekintetbe vételével igen sok visszataszitdé elemmel birnak.
Valamely elemzés mélyeibe hatolni, maga az elemzés kedvéért s
azon eredménytdl vonzva, mely jutalmul mutatkozik a munkésnak,
ez megszerzett szokdsaimhoz tartozik, s itt szamtalanszor vagyok
kénytelen hallgatni, hogy ez nem sziikséges, mivel gyakorlatilag
nem fordul gyakran elé, amazt pedig j6 tudni, mivel valamely
operationdl igen nagy hasznéat vehetjilk. Tudomdnyos tekintetben
pedig gyakran a theoria megforditott viszonyban all a gyakor-
lathoz. Erzem hogy orvosi kar nem adhat masképen el6, mivel
utéveégre a tobbség gyakorlati orvossdg utdn torekedik, de azért
csak kétszeresen sajndlnom kell, hogy Bécsett nincs a természet-
tudoményoknak kiilon kara.

Kiilonben is csak még hetek valasztanak el ama id&ponttdl,
melyben Bécset el fogom hagyni. Ambér itt anyagilag elég j6
labon 4llok s Dr. Zimmermann nem ugy bdnik velem, mint
idegennel, s a magéntarsalgasban vele tobbet tanulok téle, mint
el6adésai alatt, mégis nagy vagyam van Berlinben Trendelenburgot
s Virchovot hallgatni s miutdn mar ugyis két év ota élek itt
Bécsben, elhatiroztam magamban, hogy a jové évet Berlinben
fogom tolteni. Anyagi gondokkal ott nagy kiizdelmem lesz, miutan,
mint eddig is mindig, minden idegen segély nélkiil tartom fel
magamat, s Berlinben magéntanitok vagy nevel6k a neveldintézetek
sokasdga s josdga miatt igen ritkdn vétetnek igényben, s akkor is
soha sem olyan ki Austriabol j6. llyen koriilmények nem igen i6
jeleknek mondhatok, de azért mégis el fogok menni. Utazdsom
el6tt még Pesten leszek s batorkodni fogok Nagysagoddal
személyes egyiittlét dromeit élvezni.

Nyéron at falun lakom Bécs kornyékében, mely szépségben
vetélkedik a Budaival, kényelemre nézve ezt messze tulhaladja.
Igen nagy oromemre szolgdlna, ha Nagysdgod még egy levéllel
szerencséltetne ittlétem ideje alatt.

Maradok
Nagysédgos Fotisztelendd Professor Urnak

hodolo szolgéja

Sievering Junius héban. B. Alexander.
Lakdsom: Sievering No 81. bei Wien,
B, Alexander bei H. Mittler,
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IX.
Nagysagos Fotisztelendd Tanar Ur!

Nem kozonséges a megilletédés, mellyel ma a tollat fogom,
midon Trendelenburg els6 eldaddsat hallottam, s egy bolcsészrol
egy bolcsésznek irok én, ki ezen férfiak nyomdba akarok jérni.
Ujra, mint annyiszor egy pillanatba szorul 0ssze a mult s a jovo.
Minél mélyebbre jutok mély tudomdnyunkban, s minél jobban érzem,
hogy egész lényemnek bensd életpontja, annal jobban tudom meg-
becsiilni, mit tett Nagysdgod szdmomra. A kozOnséges ¢let almabdl
felkeltett. S ha azéta némelykor elszunnyadni akarnék, visszaidézem
ezen tett s idézOjének emlékét, s ismét éberré leszek. A kozonsé-
ges tett kovetkezményeiben mintegy el van temetve, de a szellemi
teit €1, minden kovetkezményében magasabb ladngra lobog s min-
den langot magasabbra lobbant, ezt érzem, mert rajtam tapasztaltam.

Trendelenburg eldadasardl akarnék irni, de ami jobban hatott
rdm, az ép ugy, mint Nagysdgodnal, személyisége. Kimondhatatlan,
mily nemét a tiszteletnek éreztem, mid6én termiinkben egyszerre
csend 16n s egy magas, kissé meghajtott személy haladt el mel-
lettem a tanszék felé. Ez aggastyan, megtort aggastyédn, volt az els6
fajdalmas gondolat, melyre eszméltem. Haja 0sz, kicsinynek latszd
arcan redok lathatok, csak a magas, mintegy kinyulni latszé hom-
lok 4rulja el a faradhatatlan gondolatot. Most elkezdett szo6lni, de
elobb még életteljes szép szemét kék szemiiveggel fodte. Hangja
nyajas, nyugodtabb, mintha 6rizkednék a gondolatok erejét szinészi
hangsuly vagy jaték altal, nagyobbra fokozni, mintsem megérde-
melnék. Némelykor ugy tetszett, mintha egy neme a faradsagnak
vonulna 4t szavain. De ilyenkor ismét foléled, egy szot ragad
ki beszédének folyamabol s erdsen, roviden, foltinés nélkil hang-
sulyozza. Rovid mondatokban sz6él, a periodus ritkdn tartalmaz
tobbet két-harom mondatndl, de egy rovid sz6lamban Hsszeponto-
sit minden er6t s mintegy themaként dllitja oda. Ritkdn hivja a
rhetorikat segitségiil, de egy taldlé hasonlattal megvilagitja az elvont
gondolatot. De az elvont gondolat sem szdraz, mert a nyelv tavol
attél, hogy mindnnapi vagy virdgos volna, ©nall6 szellemet &rul
el. Egy uj fordulat el6tt megall az ember, természetesnek és mégis
ujnak taladlja. A sz6t ilyen Osszetételben nem szokta hallani s
mégis elfogadja, mert a gondolathoz mint szerves teste simul. A
gondolatmenet elsé pillanatra szakadozottnak latszik, mert csak ha
az uj gondolat bdvitését hallottuk, latjuk az osszekotd fonala-
kat, s Oroliink mintha felfedezést tettiink volna. De az egész el6-
adas azon fajdalmas sejtelmet idézte bennem, hogy ez egykor mas-
kép, szebb volt. Akkor taldn szava lelkesitett volna, most a nyugodt
s a szenthez hasonlo tisztelettel toltott el. Trendelenburg a paeda-
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gogia torténetét s elveit adja eld. A bolcsészeti gyakorlatok, melyek-
ben Aristoteles ,de anima“ cimii miive fog magyaraztatni, csak
kés6bb kezdddnek.

Trendelenburg 9—10 olvasott, 10—11-re Michelet hirdette
eldadasat a bolcsészet torténete folott. A legnagyobb ellentét a kiil-
alakban. Trendelenburg 69, Michelet 70 éves, de ez husz évvel
ifjabbnak latszik amannal. Rovid de nem testes, arca nydjas,
mosolygo, kissé széles, homloka szép, nagy deriiltség iil rajta, arcat
b. Eotvoséhez hasonld 6sz szakdl keriti. Az egész alak csupa élet
s fiirge mozgékonysdg. Alig maradt id6m gondolkodni, milyen lesz
az ezen kiilsovel megegyezd beszéd, villamszeriien hatott at a sej-
tés, hogy egyenesen ellentétét fogom hallani az el6bbinek, s maris
elkezdett, tultett minden védrakozason s a legnagyobb csudalatba
ejtett. Majd jobbra, majd balra fordul, kezét felemeli, mintha eskiidni,
tiltakozni vagy tagadni akarna. Hangja a legvéltozatosb foklej-
tén halad végig, majd pathetikus. mint egy szinészé, majd heves
mint a szénoké, majd nydjasan hizelgb, majd lassan sugo; most
nyugodt tudomdnyos, de mar ismét szeleskedni kezd s oly kiilo-
nos hangsullyal végzi a mondatat, mintha maga sem hinné azt,
amit el akar hitetni a hallgatéval. Nem tudom, megfelelé volt-e,
vagy hatasa ezen bamulatos ellentétnek, én folyton kiizdottem a
nevetés vadgyaval. Oly furcsa volt ezen rethorikus pathos, oly kevéssé
természetszerii, oly rosszul alkalmazva, oly kevéssé illett a targy
fenségéhez s természetéhez, hogy ezen disharmonia a legkel-
lemetlenebb mdédon érintett. Gondolja el Nagysagod, hogy vagy
Otszor ismétli: der Gedanke, meine Herren . . . s mindig mas
a nagyobb hangsullyal, mintha a Gedanke ,a“ betiijébe az egész
bolcsészetet akarnd szoritani, s meg fogja itélni a hatast, melyet
ram tett. Nem is igen haladt a gondolatmenetben, bar szellemdus
gondolatokat fejtett ki, de ki tudna oromet talalni a lcgszebb gon-
dolatban, ha természetelleni, tilzott paradox kép fodi élét ? Kiilonben
vegye Nagysdgod fecsegésemet az els6 benyomas expansidjanak, s
ha meg fogja engedni, hogy maskor is errdl irjak, talan alkalmam
lesz megvaltoztatni itéletemet.

S miutdn mds el6adasokat még nem volt alkalmam hallgatni,
engedje Nagysagod, hogy mdas s ettdl tadvol fekvo targyra térjek at.

Nagysagod mult télen, egyikében azon leveleknek, melyek
annyi oromet okoztak mindig nekem, egy gondolatot penditett meg,
melyért csak akkor s most is forré koszonetemet tudtam mondani, de
melynek megfoganasitdsat csak most akarnam megkisérteni. Nagy-
sdgod szives volt arra 6sztondzni, hogy kisértsem meg erOmet egy
dolgozatban, melyet Nagysdgod arra méltatnd, hogy felolvasnd az
Akadémidban. A gondolat azéta nem sziint meg kisérni, s csak az
alkalomra vartam, melyben ismét szabadon rendelkezhetem er6im
folott. Ezen id6t most elérkezettnek latom s érzem, hogy most talén
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érettebb is volnék ezen fontos s nagyérdekii munka kivitelére-
Azért Nagysagodhoz fordulok, s tanacsért s segitségért esedezem.
Nagysagod tanicsa nélkiil, nem tudnék tisztaba jonni magammal.

Tobb targy fekszik elottem, melyekhez az eldmunkalatok
megvonanak. De mindegyiknél méas mas reflexiok lépnek elbtérbe,
s mint olyan, ki nem ismerem az Akadémiaban meglétesiilt szoka-
sokat Nagysagodat kérem arra, hogy hatdrozzon.

Az anthropologia fogalmdt akarnam fejtegetni. A mult évi
palyazatban én is vettem részt, s bar az én munkdm (a Il. sz.)
dicséretre lett méltatva s leginkdbb alakjdban keményen megbi-
rdlva, Nagysagodnak személyesen nem mertem megmondani. Nagyon
féltem a szigoru birotol, ki talan ismeri gyarl6 munkamat. Irdsban
azon gondolat bétorit, hogy ez els6 nagyobb munkalatom volt, hogy
nagyon rovid id6 alatt kidolgoztam, s hogy a biralok szorgalmamat
elismerték, s6t azt mondtdk, hogy az atdolgozas ,jutalmat érdemlo
munkat alkothatna“ beldle. Midén elkezdtem dolgozni, tapaszta-
latlan hév s lelkesiilés Osztonzott, s midon mar éreztem a nehézsé-
geket, szégyeltem a visszavonuldst. Most jobban ismerem a nehéz-
ségeket s nem fecsérlem er6met oly dologra, melyben célt nem
tudnék érni, mely nem nekem valé. De ugy gondolom, hogy
élvezhetd el6adéast tudnék késziteni az anthropologia fogalmarol,
melyben  kiterjeszteném e fogalmat mindazon tudoményokra,
melyek az emberrel foglalkodnak, s ki igyekezném mutatni azon
belsé kapcsot, mely a részeket egybetartja.

Azonkiviil, mint Nagysagod tudja, Lotze bolcsészetével foglal-
kodtam behatbéan. Vazolni tudnam azért bolcsészeti nézeteinek vele-
jét, jellemezni tudndm gondolkozéds- s irmodorat, ki tudnam jeldlni
azon helyef, melyet a bolcsészet fejlodésében elfoglal. Kezdetiil szol-
nék a bolcsészet jelenérél, s bevégezném az értekezést azon kila-
tassal, mely a bolcsészet szdmdra a jovoben nyilik.

Végre harmadik targyul ajanikozik azon uj rendszer, mely
oly nagy feltiinést okozott Németorszagban s6t Amerikdban is,
értem Hartmann ,Az Ontudatlan bolcsészete“ cimii most mar, mi
példatlan, harmadik kiadasban megjelené munkajat. Eléadnam alap-
elveit, biralndm az egész rendszert minden részében, s kimutat-
nam, hogy rossz utat valasztott, igénytelen nézetem szerint, a bol-
csészet tovabbvitelére. Kijelolném azon pontokat, melyek figyelemre
méltok s végiil rovid vondsokban vazolndm azon korvonalakat,
melyek a jelenre nézve, a bolcsészet fejlésére hatarvetok.

Nagysdgodhoz fordulok azon bizalommal, hogy rég tapasz-
talt kegyét ezen esetben sem fogja télem megvonni, s hogy tudo-
sitani fog arr6l, melyik targyat vdlasszak, mennyire terjedjen
a kidolgozasban, s mily mas sziikséges szabalyokhoz tartsam maga-
mat. Ha a nyilvanossag elé lépek, s ha ily magas partfogd segit-
ségével tehetem, vigydzni akarok arra, hogy a tanitvanyon meglat-
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szass€k, hogy a tandr faradsiga s szellemi munkaja nem hidba
veszett. S anndl nagyobb sziikségem van arra, hogy a haza figyel-
mét megérdemeljem s téle a sziikséges anyagi tamogatast nyer-
jem, minél inkdbb azon belatdshoz jutok, hogy idegen varosban
gyamolitas nélkiil, a 1ét miatti kiizdés nagyon komoly dolog, oly
komoly, hogy szellemi er6m tekintélyes részét vesziigénybe, s azon
szomoru Kkilatdssal ékesiti legkodzelebbi jovomet, hogy nemcsak
egészen fogja igénybe venni ezen ugy sem kivalo szellemi erdt,
hanem iddvel, a folytonos kiizdelem altal el is fogja tompitani.

Maradok Nagysagos Fotisztelendé Tanar Ur
hodolatteljes szolgéja
Alexander B.
Joachimstrasse No 10. 2 Treppen.

Berlin oktéber hé 26-odikan 1871-ben.

X.
Nagysédgos Professor Ur!

Engedje Nagysagod, hogy azon szivélyes s tartalomdus sorokra,
melyekkel Nagysagod megtisztelt, halatol athatva vdlaszoljak. Min-
den sor benne buzditds s joakarat s j6l esik az idegen foldon el-
hagyottnak. Csak egy pont azokbdl, melyeket Nagysagod a Con-
sessus tanacskozmanyabol szives volt kozolni, méltdn nyugtalani-
tott. Tehat csak azok fognak osztondijban részesittetni, kik mér
iskoldkban megprdltaknak talaltattak ? Igy elveszne minden remény,
melyet eddig tdplaltam. Nem haszndlna a j6 tandri oklevél, szamos
mas kitiind bizonyitvany ? A tobbi pontok teljesitésére vallalkozni
mernék, ez lehetetlenné valik. Nagysdgodnak szivembdl megko-
szonném, ha méltéztatnék tuddsitani, nem fog-e ezen pontra
nézve némelykor kivétel tétetni. Az csak nincs s nem lehet szan-
dékdban a consessusnak, hogy koros embereket kiildjon kiilfoldre ?
Azon két harom év pedig, melyet valaki gymnasiumon tolthetne,
csak paedagogiailag vihetné tobbre. S az én, igaz egészen tapasz-
talatlan véleményem szerint, melyet magam is kovettem, a tudo-
manyos fejlodésre nézve sokkal elénydsebb, a tanulmdnyokat, értem
az egyetemieket, egyhuzamban folytatni. A fogékonysadg nem elég,
eltompul, ha oly kordn hozzdszokunk, s6t kényszeritve vagyunk,
masoknak kész viladgnézletet nyujtani, miel6tt a mienk véglegesen
el nem késziilt. Igen Ohajtandm tudni, nem taldltam-e el Nagysa-
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god véleményét? Nagysigod szivélyes tudoésitasarol ujra meg ujra
csak meleg koszonetemet mondhatom.

Az egyetemi élet mos’itt is, mint mindeniitt nyugszik, bar az
idegennek s teljesen ismeretlennek most sem marad maés hatra,
mint tanulmanyokkal foglalkozni, ha némelykor akadna is kedve
szorakozast szivélyes korokben keresni. Ilyenek ram nézve itt nem
léteznek. S igy majd Kantot veszem el6, s belemeriilok a tiszta
ész biralataba, egy mfi, melynek Oridsi latkorén mindinkabb elcsu-
dalkozom, minél jobban hatok velejébe; majd Lotzét tanulményo-
zom, hogy elkészithessem a dolgozatot, melyet az el6bbi levelem-
ben megnevezettekbdl vélasztottam. A nonum prematur elvét aka-
rom, bar sokkal kisebb mértékben kovetni, s igy egyszersmind
Nagysagod tanacsat egész kiterjedésében. Nehéz nyomasként érzem
a felelosséget follépni a nagy tudomdnyos kor el6tt, s follépni:
Nagysagodtdl bevezetve. Amily mérhetetlen nagy a tisztelet
s szerencse ram nézve, €p oly nagy a kotelességek sulya. S ezen
nyomds ellen csak a legnagyobb szorgalom éltal tudok kiizdeni, s csak
a leggondosabb s ismételt onbirdlat utdn fogom Nagysagodnak a dol-
gozatot bekiildeni. Csak esedezem Nagysdgodhoz: gyamolitson
tandcsaval azon kérdésekre vonatkozdlag, melyek a dolgozat koz-
ben fognak folmeriilni, s azon kérdésben, melyet a dolgozat elott
vagyok kénytelen Nagysdgodhoz intézni: Mily nagy legyen a dol-
gozat terjedelme ? Lehet terjedelmesebb, ha talan Ossze van kap-
csolva egy rovid kivonattal, mely el6olvasasra alkalmas ? Vagy talan
ugy legyen szerkesztve, hogy a dolgozat egy része, taldn a vége,
olvastassék fol, mely magaba foglalja a dolgozat velejét? Nagy-
sagod jovahagydsaval én az utobbi modszert valasztandam. —

Azonkiviil folytatom a physiologiat és optikat, melyre Kitiind
tandraim vannak: Du Bois Reymond és Helmholtz, s szorgalmasan
tanulom a gorog bolcsészet torténetét. Ha Nagysdgod megengedi,
az illetd tandrokrol néhany érdekes adatot akarok kozolni.—

A gorog bolcsészet torténetét Bonitz adja eld, ki husz évig
Bécsben €lt, s kinek most itt mint a berlini akadémia tagjanak
jogaban all el6adasokat tartani az egyetemen, anélkiil hogy egye-
temi tanar vagy magantanadr volna. Azonkiviil a leghiresebb gym-
nasiumnak ,Graues Kloster neviinek igazgatéja. A gorog bolcsé-
szet jelenleg legjobb ismerGje. Mid6én egyszer Trendelenburgnél
voltunk, a tandr odalépett konytardhoz, elOvett egy nagy folians
alaku kotetet, az Aristoteles miiveinek Bekkeri kiadasahoz tartozé
indexet, melyet Bonitz készitett s azt monda: ,Uraim, ezen a mun-
kédn Bonitz husz évig dolgozott. Ebb6l az indexbdl legalabb 30
értekezést fognak irni. Aristotelest tulajdonképen csak most lehet
alaposan kiakndzni, tisztelet ilyen munka szerzdje el6tt. Bonitz
bizonyos szeretetre méltd lagysaggal ejti ki a németet, s folyéko-
nyan, csinos alakban ad el6. Ismeri mind a forrdsokat s a sorig
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diktdlja vagy 80 hallgatdinak, hol lehet az illeté bizonyitékokat
taldlni. De ami eldadasanak oly kiilonos ingert kolcsonoz, az elészor az
éles torténeti kritika, mely sokszor Zellert is javitja, azutdn a szellem-
dus targyalds, mely a gordog bolcsészet tanulmanyat igazi élvezetté
teszi s végre bizonyos sziiziesség a kifejezésben, mely abban nyil-
vanul, hogy mindig egyszerii, el nem kopott kifejezésekkel érinti
a targyat. Most Sokratesnél vagyunk. Kétszer ad eld hetenként s
mindig két Ordt egy huzamban.

Du Bois Reymond, a physologia nagyhirii tandra, szdénok.
Este, egyszer hetenként népszeriibb el6adast tart. melyeknél a
terem szorongatdsig szokott megtelni. Vagy otszazan lehetiink ilyen-
kor. Minden jegyzet nélkiil, allva beszél hdrom negyed Oran at.
No6k is szoktak jelen lenni s szamos legkiilonfélébb allasu egyén.
Bizonyos vardzser6t gyakorol a hallgatdsagra, mely alig mer lehel-
letet venni. A természeti anthropologidt adja eld, s bolcsészeti
Ovatossaggal keriili a hatarpontokat, hol a physiologia a kérdések
megoldasaban cserben hagy.

Helmholtz, korunk taldn legnagyobb természettudosa, optikat s
theoretikus physikat 4d el6. Az optikdban igen sok physiologiét
lehet tanulni. A hires férfiunak nincs szép eldaddsa. Hatalmas
impozans szép alak, de nem tandrnak vald. Igen akadozva beszél,
bar gyonyoriien tud irni. Csudalatos nagy jartassdga €p ugy a bol-
csészetben, a physikdban, az anatomidban, a physiologidban. Sza-
mos szert taldlt fol, az optikat 6 hozta a mai nap elért magas-
sagdra, az akustikanak megteremtdje. De eldaddsa minden disz
nélkiili, feltiinéen egyszerii, s csudalatos azon nehézkesség, mellyel
gondolatait kifeijti.

Igen érdekes volt eleinte Trendelenburg conversatoriuma.
Aristoteles ,de anima“ cimi munkaja olvastatik, az egész féléven
keresztiil. Németre forditjuk, azutdn magyardzzuk. A magyarédzat
leginkdbb philologiai természetii, s ahol bolcsészeti, ott csupan
Aristoleles értelmezésére szoritkozik. Tobbnyire nyelvészek jarnak el
oda. A gyakorlatok eleinte a tandr lakdsan tartattak, Trendelen-
burg dolgozo szobdjdban, mely egyszersmind konyvtara, vagy 15-0n
gyiiltiink 0ssze. 6—8-ig, egyszer a hétben tartott a gyakorlat. Azu-
tan szabad tarsalgéds folyt még egy drdn at; egyes csoportok kép-
zbdtek, hol egyik vagy mdsik Aristotelesi kérdés targyaltatott, vagy
mas bolcsészeti targyakrol volt szo. A tanar majd itt, majd ott
volt, s leginkdbb Aristotelesr6l szeretett beszélni. Kozbe kozbe theat
szolgalt egy cseléd s theastitemények jartak kézrol kézre. Az egész-
nek igen kedélyes szine volt. Trendelenburg szeretetreméitdé nya-
jassdggal mindenkivel allt szoba. A negyedik Osszejovetel azon-
ban ismét egyetemen tartatott, s azota elveszett ezen kedélyesség.
Trendelenburg altalaban ujabbkori bolcsészetrdl keveset szol. Vitaja
Kuno Fischerrel elkeseritette életét, azt mondjak, hogy heves s indu-
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latos természetét ez dontotte betegségbe. Mindig Aristotelesrdl s
Plator6l szeret sz6lni s talan nem létezik ember, ki Aristotelest
annyiszor emlegetné, mint Trendelenburg, kivéve természetesen —
Bonitzot.

De mar levelem végéhez jutottam, pedig akartam még koszo-
netemet nyilvanitani azon néhany kegyes szdért, melyet Nagysa-
god anthropologiamroél sz6l. Nem volna-e szabad Nagysagodat arra
kérni, méltoztatnék néhany részletes megjegyzést velem kozolni?
Ugy hiszem, hogy ezen az uton legtobbet tanulhatnék.

S végre! Ha meggondolom, hogy az év forduldja ismét meg-
jelen, hogy engem most idegen foldon talal, hol szerény miiko-
déshez valo erot gyiijtok; hogy Nagysdgodnak tetszését s biztata-
sat nyertem e terv kivitelében: lehetetlen ily tinnepélyes alkalmat
elmulasztani, anélkiil, hogy ujra s ujra ne kivanjam teljes szivembdl :

Isten éltesse Nagysagodat sokd, igen soka!

Mély tisztelettel s hodolattal telt

Nagysagos Professor Urnak
alazatos szolgéja

Alexander B.
Berlin december hé 30-adikdn 1871 :

Januér ho tizenotodokéig
Joachimstrasse No 10, 2 Treppe.

(Uj lakdsunkat nem irhatom még meg,
mert nincsen még.)

XI.

Nagyséagos Professor Ur!

Miutdn csak még egy hétig id6zom Berlinben, taldn Nagy-
sagod nem veszi rossz néven, ha ugy mint minden fontos fordulat
alkalmaval, Nagysdgodat levélben folkeresem. Hosszu volna mind-
azon okokat elszamlalni, melyet ittlétem megroviditésére késztettek.
Egyrészt zilalt anyagi viszonyaim nem engedik, hogy a koltséges
€letet a nagy varosban folytassam. De azonkiviil az egyetem maga
nem nyujt most annyit, hogy orommel iddzhetném itt. Trendelen-
burg halaldval a berlini egyetem elveszté azt, mi a bolcsészetre
nézve fényt kolcsonzott neki. Mar 6 maga inkabb a torténeti moz-
zanatra utalt a bolcsészetben s fél6, hogy az epigonok elvesztik a
spekuldczio minden Onallésdgat s a tudomanyos teremtés helyébe
alexandrini holt tudomanyossag 1ép. Hogy mikép éllnak a dolgok
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Gottingaba, természetesen nem tudhatom. Reménylem, hogy mind-
két tekintetben tobbet fogok taldlni, mi sziikségeimnek s hajlamaim-
nak megfelel,

Ha roviden akarném jelezni mindazt, mit arr6l tudok, mit
nyertem a toltott félév alatt Berlinben, s ha Nagysagod, ki mindig
meleg részvétet mutatott, reményem szerint nem tartja illetlen
tolakodasnak, ha ezekr6l irok, azt kellene mondanom, hogy ttbbet
nyertem aitalanos szempontok dolgdban, mint egyes tudomany-
agakban. Megnéztem, mint dolgoznak a németek. Mert dolgoznak,
még pedig faradhatlan szorgalommal. De dolgoznak ugy hogy az
elfogulatlan nem fogja eltakarhatni maganak, hogy egyoldaluak.
Tobbnyire a philologiabol, azutan a theologiabdl Iépnek 4t a bol-
csészet terére. Mind a két tudomdnybdl téves felfogdsokat hoznak
magukkal. A philologusok pedansokkd szoktak vélni. Az ir6t ugy
olvasséak, hogy el6 tudjék szamléalni, hanyszor fordul el6 irataiban
valami fogalom definitioja, de elvesztik a kozvetlenséget a meg-
itélésben. A theologusok tulsdgos idealizmusba meriilnek. De ha az
ember a néppel, illetéleg azokkal, kik tudoméanyosan dolgoznak,
érintkezik, taldn jobban tudja érteni az irokat is. En legaldbb ugy
hiszem, hogy ilyesmit tapasztaltam.

A bolcsészetre nézve lattam, hogy nagy lehangoltsdg uralkodik
még mindig. Biztatjdk magukat, hogy most majd minden jobban
lesz, de senki sem tudnd megmondani, hol s miképen. A berlini
egyetemen mindossze 5—6-an vagyunk, Kkik tisztdan csak bolcsé-
szettel foglalkozunk. Ezek kozott csak egyet taldltam, ki tiszta,
vildgos fovel indul a jovébe. A tobbiekrdl azt mondanam, hogy
szellemi szervezetiik el van rontva, annyira képtelenek valamely
egészséges fogalmat tisztdn felfogni. Bolcsészeti egyletiinkbe, hol
csak tanuldk szoktak 0sszejonni, — mintegy tizendton vagyunk, de
ezek kozott philologusok, torténészek sat. — az utolsd idokben az
egyetem egyik uj magdntandra is szokott eljonni. Trendelenburg
tanitvdnya, a gorog bolcsészetbe mélyedt, s onnét, a mint latszik,
nem is fog kimozdulni. Nem szokott részt venni a vitatkozasban s
elég tuddés ember, de Platora s Aristotelesre eskiiszik. llyenek az
uj erdék a bolcsészet terén.

Tobbet tanultam a gorog bolcsészetben s a psychologia azon
részeibdl, melyek a latdsra vonatkoznak. Magamnak taldn kizarélag
Kanttal foglalkoztam, s j6 darabot haladtam benne. Oly eredeti s
mély szellemnek taldlom, hogy még ott is, hol téved, hatalmasan
tudja az embert lekotni. Nyaron folytatni akarom, miutén nem
végezhettem be a Kritik der reinen Vernunft tanulményozését,
nehany hét 6ta er6sebb szembajban szenvedvén.

Kiilonben, Nagysdgod, nehéz az egyénnek itélni maga folott
oly kényes dologban, vajjon fejlédott-e belsdleg vagy nem?
Reménylem, hogy Nagysdgodnak nem sokdara alkalmat fogok szol-
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galtatni, itélni folottem. Mihelyt Gottingaba érek, komolyan fogok
azon munkahoz kezdeni, melyre Nagysdgod is bétoritott, Lotze
bolcsészetének elemzésére, s reménylem, hogy a sziinidok elott
be fogom végezhetni.

Nehédny hét elott eldaddst tartottam a bolcsészeti egyletben
ezen targy folott: Az aesthetikai elemzés lélektani foltételei. A
dolog még igen kezdetleges allapotban van, &mbar az alapgondolat
nem egészen rossznak latszik eldttem. Mihelyt tokélyetesebb alakot
nyer, batorkodni fogok, Nagysdgodat tudositani.

Bocsanatot kérek, ha ezuttal félbe hagyom az irdst, az orvos
tulajdonképen nehany hétre minden munkatol eltiltott.

Magamat Nagysdgod kegyébe ajanlvan
maradok

Nagyséagod
Berlin 1872, 4/3. hddolo tisztel6je

Alexander B.

U. i. Hogy a Reformban mar rég megjelent munkalatom
»Faust s az ember tragédidja“ folott Nagysdgod el6tt talan isme-
retes? Ugy szintén nehany hét el6tt hosszabb tanulmany Darwin
uj elmélete folott, mely igen soka foglalkodtatott.

Gottingabdl bator leszek megirni adressamat.

XII.
Nagysagos Professor Ur!

Mid6n tuddsitdsaim uj sorat Gottingdbo6l batorkodom meg-
kezdeni, kérem Nagysdgod, fogadja ezeket is azon jOakarattal,
melyet az el6bbieknek, igénytelenségiik dacdra, eddig mutatott.
Boldognak érzem magam, hogy torekvéseim hii képét id6r6l idore
koztlhetem Nagysagoddal, s biztos vagyok abban, hogy Nagysagod
feleleteinek hangjabol is kitaldlom a helyesld vagy nem helyesld
itéletet.

Gottingarol, az egyetemrdl, atandrokrol s eldaddsokrol sokat
szeretnék irni, ha nem kellene félnem, hogy tulmegyek az ill6 kor-
latokon. Annyira uj itt minden el6ttem, annyira meglepdk a viszo-
nyok mindazokhoz képest, melyeket eddig tapasztaltam, hogy alig

birok még azon szabadsdggal, mely a figyelmes néz6t targyilagos
itéletre szokta képesiteni.
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Mar maga a varos is egészen sajatsagos az itt uralkodé
viszonyoknal fogva. Nem é€ltem még soha kis vdrosban hosszabb
idore, de még kevésbé voltam képes kis egyetemi, kis tudomanyos
varost magamnak képzelni. Ahova néz az ember, tudomanyban
megosziilt férfiak vig kedvben s élénk szinekben biiszkélkedd fér-
fiak, a kis varoshoz képest pompas, tudoményos célokra épitett épii-
letek. Az egyetemi varosrol az idegen nem is képezhet maganak
fogalmakat. Itt az egyetem minden, a véros disze, biiszkesége, ¢lete.
Az egyetem az éltetd kozéppont, mely koriil minden érdek igyek-
szik forogni, vagy forgdsat idomitani. Ha a tanulé ide érkezik,
mindjart oly sajatsdgos légkor veszi koriil, melyben lehetetlen, hogy
jol nem érezze magat. A nagy véarosban az egyetemi élet elveszti
minden sajatsagait, minden kiilonckodéseit, de egyszersmind igen
sok szép eszményi oldalait.

Németorszag szellemi tejlédésére nézve megmérhetetlen elny,
hogy ilyen kis egyetemekkel bir, melyeken az igazi deakélet
virdgozhatik.

Ha az egyetemrdl magarol kell sz6lanom, mindenekel6tt Lotze-
vel kezdem. Nagysdgod tudja, hogy Lotzet mar nagyon koran kez-
dettem tisztelni s bar az id6 haladtdval sok olyant taldltam vilag-
nézletében, mi ellen nyilatkoznom kell, mégis azt tapasztaltam
magamon, hogy minél mélyebben hatok nézeteibe annal inkabb
tanulom szeretni s tisztelni.

Azonban dacara annak, hogy magamat hii tanitvdnydnak mond-
hatom, s dacdra annak, hogy itt is mint masutt csak ritkan talal-
kozik olyan, ki kivaloan bolcsészettel foglalkodnék, valdsziniileg le
kell mondani minden reményrdl, hogy Lotzehez kozelebb viszonyba
lépjek. Mindjart megérkeztem utdn, meglatogattam. A varos eldtt
lakik, kis csinos, inkabb falusihoz hasonlitd hazban, mely az 6 tulaj-
dona. Udvariasan fogadott, de kiilonben alig szolt. Masoktdl hal-
lom, hogy természete melancholikus, hogy elzarkézott, hogy
majdnem megkozelithetetlen. Mig mindeniitt a boicsészet tanara gya-
korlatokat szokott vezetni, melyek folytdn a tanuld kozelebb viszonyba
léphet a tanarhoz, Lotze nem akar tudni ilyesmirdl. Széval hiany-
zik minden alkalom, minden méd a tandrhoz jutni, ha az ember
nem akar tolakodéva valni, ami azutdn a legrosszabb mod volna.

A nyiri félévben a metaphysikat s etmkat (Praktische Philo-
sophie) adja eld. Eldadasa kiilonos. Oly sebes folyamban beszél,
hogy az ember nehezen gy6zi, Ot kovetni. S bar élesen hangsu-
lyozza azt, mit ki akart emelni, hangjanak magassaga nem valto-
zik, ami igen sajatsdgos benyomast tesz az emberre. Ugy tetszik,
azutan, mintha ezen éles s folotte jozan szin alatt a leghevesebb
indulatok nyugodnanak. Ha az ember nem veszi figyelembe ezen
sajatsagot, ugy tetszhetnék, mintha kedélydus meleg irdsmodja s
eldaddsa kozott nagy kiilonbség 1éteznék.
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De a legkiilonosebb az, hogy ezen gyors beszédar utan
nagyon is lassitott kovetkezik, mert ha megmagyarazott valamit,
még egyszer Osszefoglalja véleményét s szordlszora diktalja a
hallgatosagnak. Mid6n el0szor hallottam, nagyon furcsanak tetszett,
most mar inkdbb szoktam meg, de bar mi el6nyds legyen ez
azokra nézve, kik Lotze nézeteit nem ismerik, vagy nem foglal-
koznak kiilomben bolcsészettel (minden collegiuméaba vagy otvenen
jarnak el, a mi ily kis egyetemen roppant sok) rdam nézve ez ter-
mészetesen kissé unalmas. Hogy mind ezek dacara el6adasainak
egyikét sem mulasztom, talan nem sziikséges kiilon kimondanom.

Mondjak azonkiviil, hogy folytonos fejfdjdsban (!) szenved,
a mi nem valdsziniitlen, Lotze igen kicsiny, alig kilatszé ember, ki
oly kozonséges kiilsével bir, hogy bamulni lehet a belsé s kiils6
ezen ellentétén. Ha a tanszékre lép — mindig iil, — alig hogy
kilatszik a'székbol. Arcvondsainak jelleme sajatsdgosan fajdalmas,
oly halvany, hogy az ember megijed s el6adds alatt mindig kezével
vagy homlokéat tamasztja, vagy mintha toriilné, hogy a fajdalmat
visszatartsa. Az ¢ra alatt talan egyszer sem néz a hallgatésagra. Ha
mar néz, akkor inkabb a kert fel¢ veti pillantédsait.

Az eldadds maga minden disz s pompa nélkiil. Oly egy-
szerii, hogy az ember alig tudja mi altal tarthatja az egész hallgato-
sagot fesziiltségbe, ha olyan targyakrél sz6l, min6 pl. a lét. S
mégis, talan egy sem fordul el a tanar szemétdl. S véleményem
szerint ezt annak koszoni, hogy bamulatra mélt6 élességgel szokott
a vélemények végéig jarni s valami sajatsdgos dialektikdval a
dolgokat mindig uj oldalr6l foltiintetni.

Bocsénat, ha annyit irtam Lotzerdl, de reménylem, hogy
Nagysagod el6tt sem lesznek minden érdek nélkiil ezen észleletek,
melyek engem oly annyira felizgatnak s érdekelnek.

Azonkiviil részt veszek egy bolcsészeti conversatoriumban,
a mit itten societasnak neveznek s a mely Baumann tanér vezetése
alatt all. Kant ,Kritik der Urtheilskraft® cimii munkéajat fogjuk
targyalni. Baumann még fiatal embernek nevezhet6 s ismeretessé
16n egy ,Geschichte der Lehren iiber Raum, Zeit und Mathematik“
cimii vastag munka &ltal. Mindazonéltal nem érdeklédom nagyon
a dolog irant.

A természettudomanyokbdl most a physikat hallgatom Weber-
nél, ki dacdra egy igen furcsa, majdnem gyermekies el6adas-
modnak, — Weber mar igen 06reg — atgondoltan adja el6 targyat.
Azonkiviil hallgatom Henlét, ki most Németorszag legnagyobb
bonctanara. El0adéasai gyonyorii szépek s reménylem, hogy sokat
fogok téle tanulni.

Ezeket irhatom az egyetemrdl, s Nagysdgod lathatja, hogy
tobbet nyujt mint Bécs s Berlin. Azért ilt szeretnék maradni s itt
szeretném letenni a doktoratust, ha — — er6mbdl telik.

5
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Ezen tekintetben igen sajatsigos, hogy mindeddig egy szot
sem hallottam még arrél, hogyan doltek el az Osztondijak, bar a
hataridé mar rég elmult. Ha nem sikeriilt a kormanyt arra birnom,
hogy segitsen €s tadmogasson  tanulmanyaimban, akkor minden
segély s tanacs nélkiil vagyok.

Nagysdgodtol ujra bocsdnatot kérek, ha szerfolotte untatom
oly dolgok megirdsa altal, melyek tulajdonképen csakis az ¢én
személyemre vonatkoznak, s semmi Aaltalanos érdekkel nem birnak.
Talan kovetkez6 leveleimben ezen tekintetben javulhatok.

Maradok
Nagysagos Professor Urnak

Gottinga, majus hé 4-edikén.
1842.

Kornmarkt No. 11. alazatos szolgéja

Alexander B.
XIII.

Nagysédgos Professor Ur!

Oromest teljesitem kedves kotelességemet s a félév végez-
tével tudositom Nagysagod az elmult id6 sziik korben mozgd
eseményeir6l, Jobbra fordult viszonyok kozott tehetem. A magas
kormany kegyében részesitett s megadta az 0Osztondijt, mely
tanuimanyaim folytatdsira modot nyujt. Az utols6 napokban jott
meg, egy egész év nem mindig konnyii kiizdelmeinek lefolyta utan.
De a segitség s folbatoritds oly nagy, hogy fordulépontnak te-
kintem életemben. Hogy Nagysdgodnak, kinek szakértd itélete
bizonyara dontdtt ezen tigyben, a legnagyobb koszonettel tartozom,
tudom. S habdar nem tudom, mit tehetnék egyebet, mint Nagysdgod-
nak ismételve s bensbleg megkodszonni j6akaratat, mégis kérem
Nagysagodat, kisérjen tovabb is kegyével s joakaratdval. Talan
az utolsé évek nem egészen alkalmatlanok annak bebizonyitdséra,
hogy mindazt ami tehetségb6l s akaratb6l megvan, a tudomanynak
szenteltem. S habar ezt magéban véve dicsonek senki sem tartja,
talan azaltal fogom megkoszonhetni a bennem helyezett bizalmat, hogy
komoly kotelességemnek tartom, masok hasznara élni tudomanyommal.

Az elmult félévre némi megelégedéssel tekinthetek vissza,
habar négy hétig tarté betegség s mas apr6 s nagy bajok nem
éppen kellemes incidens gyanant szolgaltak. Tanulmanyaimat két
részre oszthatom s jobban mint maskor sikeriilt, a két urnak
majdnem egyenlden szolgalni. Ertem a bolcsészetet s a természet-
tudomanyokat.
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Hogy tanulmédnyaim szét ne forgacsoltassanak, a bolcsészetben
két rendszert akartam alaposan attanulmanyozni, Kant s Lotze
rendszerét. Mind a ket tanulmdnyt nem e félévben kezdém, ismer-
tem Loize rendszerét miiveib6l s ismertem Kantot is, de rend-
szeresen s amint hiszem most alaposan s egészben csak most
tanultam Oket ismerni.

A Kiritik der reinen Vernunft-tal egészben véve kilencz honapot
toltbttem — betegség s utazdsok stb. okozta megszakitasokkal.
Itt egészen magamra voltam utalva, mert senkinél nem halgattam
e folott eléadasokat, s semmiféle munkat nem olvastam, melyet
Kant folott irtak. Azt tapasztaltam ugyanis, ha a bolcsészet torté-
netének tankonyveit néztem, hogy a legkiilonbfélébb felfogdsok
léteznek e téren. Kant sokszor nagyon homalyosan irt s mert nem
létezett még technikus nyelv, midén miiveit irta, mind masokat
mind magamagat zavarba ejté a kiilonféle kifejezések altal, melyek-
kel egy s ugyanazon gondolatot szokott kifejezni. Azonkiviil
az uj rendszer, az uj felfogds magukban véve is elégségesek aria,
hogy a fbégondolat nagy vonasainak kivételével, az ahhoz vezetd
ut, a bizonyitékok rendje, a rendszer fontos, de némileg mellékes
részei homalyban maradjanak. Azért jobbnak tartdm, eldszor arra
torekedni, hogy a magam moédja szerint igazodjam el ezen, batran
mondhatom, némelykor tomkelegnek inkdbb, mint Kant kifejezése
szerint, vildgosan szerkezett €piletnek latszé rendszerben.

Ez amint hiszem némileg sikeriilt is s tanulmanyaim eredmé-
nyeit valosziniileg doktori dissertdtiomban fogom kifejteni. Atvettem
ugyanis azegész miivet két, haromszor, a fontosabb részeket sokkal
tobbszor még. Tapasztaltam azutdn, hogy méasképen nem juthatok
némi vildgossaghoz, ha 6ndlld kritikdval nem Iépek a mii elé, ott hol
fédolog forog széban. Jollehet éreztem, hogy nehéz, s6t vakmerd
feladat, ily nagy szellemet birdlni, mégis kénytelennek érezém
magam, ezen az uton haladni s tdmaszkodtam arra, hogy sokban
Kanton tul vagyunk mar, hogy a psychologia azalatt nagyban
haladt, s hogy épen a psychologia Kant leggyengébb oldala. El6-
vettem tehat a kritika egyes alapfogalmait, kutattam kifejtésiiket,
a szalak egybekapcsolédsat s kiilonosen azon pontokat, hol sejtésem
szerint a hibdk alapjai fekszenek. Igy azutédn sikeriilt, itt ott vila-
gosséagot terjeszteni természetesen csak magam szdmara s az én
felfogdsom szerint a rendszer nehezebb pontjai folott. A jegyzetek
ndlam majdnem egészen készen fekszenek s csak varom az idot,
hogy ismét neki kezdhessem, s egyes miiveket Kant folott
olvasvan osszefiigg6leg kidolgozhassam gondolataimat. Nem tudom,
sziikségesnek tartja-e a magas kormdny, hogy minden negyedév-
ben kiildjek be dolgozatokat, vagy varhatnék-e novemberig? Ha
addig dolgozhatndm még, akkor taldn valami relativ bevégzettet
kiildhetnék be. Nagysdgodhoz fordulok ezen tigyben, mert még azt
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sem tudom, kinek sziikséges a dolgozatokat bekiildeni, s kérem
Nagysagodat, méltoztassék felvildgositani az erre vonatkozo
pontokban.

A Kiritik d. r. Ver. kiviil Baumann tandrndl privatsocietasban
a Kritik der Urtheilskraft munkéjat olvastam. Baumann igen alapos
tudos, de magyardzata ki nem elégitett. Azonban mégis figyel-
meztetett néhany fontos momentumra s igy alkalmat szolgaltatott,
hogy Kant ezen munkajat is alaposan ismerem. Ezekhez még a
Prolegomena zu jeder kiinftigen Metaphysik munka]at is olvastam,
mely in nuce ismétli a nagy munkat.

Bolcsészeti tanulmanyaimnak masodik fotargyat képezték Lotze
elbadasai s miivei koziil az Aesthetika torténete. Hallgattam amint
Nagysagodnak irtam, a metaphysikat s a praktikai philosophiat. Azon-
kiviil megszereztem Lotze el0adasait a bolcsészet torténete folott s
encyclopaedidjat. Miutan Lotze el0addsdnak f6 pontjait diktdlja,
igen kényelmesen at lehet nézni s megtartani mindent. A meta-
physika nagyon érdekes volt. Ismertem régibb munkajat, de el6-
adasaiban részben eltér azoktél, amiket miivében irt 1841-ben,
részben pedig sokkal vildgosabban s atlatszobban adja nézeteit.
Szavakban nem lehet jellemezni azon elegantidt s finomsagot,
melyekkel e problémdkat targyalja, s nekem legaldbb oly mélyek-
nek s atgondoltaknak latszanak gondolatjai mint a legnagyobb
német bolcsészekéi. A beosztas a régi marad: ontologia, kosmo-
logia s psychologia rationalis képezik a metaphysika részeit. Azon-
ban ama homdlyos fordulatok, melyekkel a ,/ényeget“ szokta volt
jellemezni, mint amely fogalomban &ll, melyre a targy mintegy
visszaveti magat, most elmaradtak. Az ontologia f6 kovetkezménye s
eredménye most az, hogy annak, ami létezzék olyannak kell lennie,
hogy egységes alapba (Urgrund) foglaltatik, tehdt monistikus,
tovabbd, hogy minden, ami miikodik, fejlodik, egységes lény legyen.
A kosmologia id6t s tért Kanttal alanyi formdaknak éllitia s a
mozgast most e szerint magyarazza. A psych. rat. kifejti, hogy a kép-
zetek vilaga természetesen csakis alanyi, hogy azért a subjectiv
idealizmusnak még nincs igaza, hogy ha az ontologia azt kove-
teli, hogy a miikodo, fejlédd lény egységgel birjon, ezt csak
lélekféle (tehat monadistikus) vagy egységes alap teljesitheti, s hogy
végre a tudasnak van sajatlagos becse, s ha nem is ismeri meg a
a valddisagot, magdaban véve oly szép s becses, hogy czéljanak
mondhaté a természetnek, a. a. hogy a természet csak igazi 1étét
az emberi felfogdsban nyeri.

Mindezekrol kiilonben bovebben fogok irni, mert masodik
dolgozatom, (a viszonyok szerint talan az elsd) Lotze rendszerét
egyes munkélatokban, rendszeresen fogja targyalni.

A praktikai bolcsészet még érdekesebb volt, mert ezeket még
munkdiban még nem fejtette ki olyan béven, s igy nemcsak azt
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mutattiak, hogyan targyalja Lotze a bolcsészetet a hallgatok szdméra
hanem az ujsag ingerével is birtak. Itt el6szor kifejté az ethika
allaspontjat, igazat adott Herbartnak abban, hogy eszméket kell
folkeresni, s e Ot eszme helyett 12, taldlt s mind a tizenketttt vissza-
vezette a joakarat (szeretet) eszméjére. Azutdn hosszasan s mester-
séges modon targyalta az akarat szabadsidganak kérdését s azon
eredményhez jutott, hogy az akarat szabad (der Wille kann von neuem
anfangen Kant kitejezése szerint) habdr az emberi ész nem gy6zhet le
minden akadalyt, mely a szabadsdg bebizonyitidsdnak ellenébe all.
Attért azutan az egyénre, tarsadalomra és dllamra, mindeniitt szigoru
konzervativ értelemben nyilatkozott, kikelt igen sok mostani beren-
dezés ellen, nem egészen jonak tartja a parlamentarizmust, igen
hevesen szolt azon szertelen szabadsagvagy ellen, mely az ipar-
szabadsdgban, sajtészabadsdgban sat. nyilvanul, mindezeket korla-
tozandoknak tartja, sokaig foglalkodott a munkdsok sorsdval s
mindezen téreken igen behatd ismereteket arult el. Igen szdmosan
hallgattuk ezen el6addsat, s miutan itt szokdsban van az el6adasok
bevégeztével tetszésnyilvanulds gyanant a labakkal hatalmasan a
padlot dongetni, csakugy rengett belé a szoba, midén székébdl fel-
kelt s boldog sziinnapokat kivadnt s pdr percig az emelkedd por
miatt nem lehetett semmit sem ldtni.

Ezeket is bele fogom vonni ismertetésem keretébe.

A bolcsészet torténetét csak igen ritkdn, most mdar néhany
€v Ota nem adja eld. Megszereztem magamnak gondosan
utdnairt példanyt s leirtam a jO nagy el6adédst. Igen sajat-
sagos modon targyalja az egyes bolcsészeket. Nem annyira
genetikusan, mint kritikusan vizsgédlja a rendszereket, s min-
deniitt ugy kritizdlja, hogy a kritika mértékét sajat rendszere
teszi. Igen szamos éles, szellemdtis s eredeti itéletre akadtam, Igen
kiilonos pl. hogy Plato szerinte az eszméket nem ugy gondolta,
hogy azok elvalasztva a targyakt6l, mintegy sajat vilagot kévez-
nek s ép ugy léteznek, mint a targyak, hanem hogy szeme el6tt
tobb vagy kevesebb vilagossdggal azon gondolat lebegett, hogy az
eszmék mint 6rok igazsagok nem [éfeznek, hanem mindenre nézve
dlinak (sie sind nicht, sie gelten)! S ha Aristoteles ennek vildgosan
ellen is mond, mid6n azt Allitja, hogy Plato szerint az eszme
obata yweoioty, akkor félreértette Platot azért, mert Platonak nem
volt meg a miisz6 azon megkiilomboztetésre, hogy csak a dolgok
léteznek, valamelyik igazsadg pedig csak dll. Ez anndl eredetibb
gondolat, mert a német philologia altaldnos credoja, hogy Platot
ott, hol Aristoteles réla emlitést tesz, ugy kell felfogni, a mint
Aristoteles teszi. Altaldban, ha Lotze el6adasai nem is birnak itt
nagy torténettudomdnyi becscsel, anndl nagyobb bolcsészeti becsiik.
Meg akarom jegyezni, hogy miutdn a kis Gottingaban egy tanar-
nak sincs tobb mint 50—60 legfolebb 80—100 hallgatdja, igen
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soknak tekinthet6, hogy Lotzenek, mid6n a bolcsészet torténetét
olvasta 300 hallgatdja volt s hogy a legnagyobb terem sem volt
képes befogadni mind a hallgatokat. Egydltaldin miutdn itt igen
kevesen foglalkodnak szorosabban bolcsészettel, Lotzet minden
facultasbeliek s szakbeliek, torténészek, mathematikusok, medikusok,
jogaszok sat. hallgatjdk s a metaphysikdban is haromszézon tul
voltunk, eleinte 50-en jottek.

Az aesthetika torténetét mar Nagysdgod ajanlotta, middn
Pesten az aesthetika torténetét s rendszerét hallgatam. Nem jutot-
tam mindeddig e mi{ihdz s betegségem alatt — négy hétig kellett
agyban maradnom — é&tvettem e munkat. Miutdn Lotze aestheti-
kdjanak szintén egy munkalatot szdntam, s mindezek Nagy-
sagod kezeihez fognak jutni, nem akarok most részletesebben
irni. Egyetértek teljesen abban, amit Nagysagod mar akkor mon-
dott, hogy a mii nem annyira térténet, mind rendszer ; hanem mint
ilyen azutan gyonyorii részletekkel bir s taldn csakis az alapgondolat
igen spekulativ szinezete hidnynak mondhato.

Itt megemlithetem, hogy az aesthetikdval praktikusan is fog-
lalkodtam s atolvastam Liibke miivészettorténetét, ugy szintén a
hozza tartozo atlast. Igen sok gyonyort leltem az efféle dolgokban,
miutdn mér Berlinben is gyakran szoktam volt eljarni a muzeumba,
mely parjat keresi Europaban.

Természettudomanyi tanulményaimra nézve rovidebb lehetek,
mert itt nem annyira érdekes felfogdsokrél, mint igen faradsagos
részletekr6l van szo.

Folytattam, a mi legérdekesebb volt e téren optikai tanulmd-
nyaimat, melyeket Helmholtzndl megkezdtem s atvettem Helmholtz
iszonyu nagy munkajat: Physiologische Optik. A psychologiara
nézve igen sok becsest talalhatni az efféle dolgozatokban.

Megkezdem most alaposan a physikdt Weber tanarnal, ki
igen szép, mondhatni bolcsészeti rendben adja el a targyat. Kiilo-
nosen az dltalanos mechanika vagy a mozgds altaldnos torvényei
Newton s Galilei szerint nagy bolcsészeti becscsel birnak, annyi-
ban, hogy ezeket a kosmologidban fel lehet hasznalni.

Henlénél az agyvel6 boncztandt, tovdbba a szovetek tanat
hallgattam, a magam szdmdra bevégeztem a physiologia néhdny
fejezetét.

De nemcsak hogy Nagysdgod mdd nélkiil farasztom telhetet-
len bébeszédiiségem alatt s nemcsak, hogy kezem faradtsagdval
ugyis nem tiszta irdsom érthetetlensége, melyért csak bocsadnatot
kérhetek, n6, még azon komolyabb vallomast is tehetek Nagysa-
god el6tt, hogy ezen félév jobban kifdrasztott, mint sok maés.
Taldn abban keresendd az ok, hogy a mult évek bajainak hatasa
csak most mutatkozott vagy masban, nem tudom. Tény, hogy nagyon
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elfiradtam, s hogy szellemem rugékonysaga (sit venia verbo, mert
csak azt értem, ami abbol a draga tulajdonsagbdl megvolt!) igen
sokat vesztett. Azonkiviil nem is vagyok egészen egészseges. Mind-
ezen okokbdl elhataroztuk, én s baratom, hogy egyiitt kis utazést
csindlunk a Rajndn s onnét a Schwarzwaldba. Minddssze harom
hetet szenteltiink ezen utazdsra, s a kovetkez6 hét els6 napjaiban
fogunk elutazni.

A kovetkez0 telet pedig Lipcsében akarjuk tolteni, részint mert
itt Gottingdban mar kevés van, amit télen hallgathatnank s a dok-
toratust a tél végével Lipcsében akarjuk letenni, részint pedig azért,
mert itt nagyon szomoru életet .lehet élni télen. Ertem ezt ugy,
hogy ilyen kis varosban az embernek nincs szocidlis kore,
mely azon sziikséges ellensulyt szolgéltatia, a hosszadalmas
abstrakt tanulmanyok ellenében. Tanulotdrsakhoz nem szoktunk
ragaszkodni, szocidlis korok pedig nincsenek. Lipcsébe pedig
j06 ajanloleveleket visziink s az egyetemen is érdekes erdk
miikodnek.

Ha Nagysagod szerencséltetni akar felelettel, még mialatt itt
Gottingdban marad holmink (september 5—8), méltdztassék az
eddigi cimet haszndlni, mert a leveleket majd utdnunk kiildik.

Nagysagos Professor Urnak maradok
hodold tiszteldje

Alexander B.
Gottinga 1872 évi august ho 10-én.
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