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ERDELYBEN TETT KIRANDULASAIM EMLEKERE.

IN MEMORIAM ILLARUM EXCURSIONUM, QUAS IN
TRANSSILVANIA FECERAM.



Midon hivatisom mis tijak felé vezérel ds én kedv-
telésem eddigi szinhelvétol biestizom, elérkezettnek litom az
1ot arra nézve, hogv a kizelebbrdl lefolyt 3 év alatt, azaz
1888 6ta az erdélyi hazarész teriiletén folytatélagosan meg-
ejtett bogarfannisztikai kutatdsaimrdl szdmot advdn, ezuttal
masodik potlékot szolgdltassakka Biel z-féle ,Kiferfauna®-hoz.

Eltekintve az dltalam Nagy-Szeben kérnyékén dllanddan
eszkozdlt gylijtéstol, felsorolanddnak vélem, hogy az 1883
évi iskolai sziinidében ismételten hejartam az erdélyi Krcz-
hegységet, tovibba Petrozsény tdjékit és a Pareng-hegy-
csoportot ; 1889-ben a Cibinhegységhe, Cddhegységhe és a
fogarasi havasokba tettem napokra és hetekre terjedd kirdu-
duldsokat, valamint ez év julius havdban Borszéken foglal-
koztam gyiijtéssel. Igen lekotelesd huzgdsiggal voltak segit-
ségemre most is  Szamosujvartt Dr Mdartonfi Lajos,
Nagy-Enyeden Elekes Kidroly és Szilagyi Gyula
tandr wrak, kik ugy maguk gvijtottel, mind tanitvinyaik
altal e hazarész kiilonhozo vidékein gyiijttetvén, az anyagot
hozzdm  bekiildotték. Ferenczy Istvan nagy-szebeni
tandrtarsamat is rész illeti az aldbbi eredményhél, & mennyihen
1888-ban nemes lelkesedéshdl bhogidrgviijtéssel fliszerezte hor-
széki tartdzkoddsit.

Kapcsolatban azon vallomdssal, mely szerint mdr elébhi
dolgozatom ) bevezetéséhen monddm, hogy célom a bogari-

N Adatok Frdély bogidrtawidjihoz, Nagy-Szelen. 1885,



Cum novo munere in alias regiones transteror valedi-
coque locis, quibus utiles voluptates meas persequebar, tempus
adesse pubo, quo de indaganationibus, a me abhine tres
annos, id est ab anno 1888, per partes diversas Transsilvaniae
factitatis, rationem reddam, simul offeram secundwm supplemen-
tum operis Bielz-1, quod inseribitar ,Kiferfauna®.

Propinquis urbi Cibinio (Nagy-Szeben) locis assidue con-
quisivi bestiolas, coleoptera dictas; praeterea enumerandum
esse pubo me feriis scholasticis anno 1888, iterum ac saepius
Transsilvaniae Montes Metalliferos — qui dicuntur — perag-
rasse, nec, non saltus oppidi Peftrozsény iugaque montium
Pareng; anno 1889. in montes Cibinienses, Cédenses, in Alpes
Fogarasienses excursiones plurium dierum, imo hebdomadum
fecisse, totum mensem Julinvm in balneo Borszék insectis con-
guirendis contulisse. Enixissimo studio me et nune adiuvib
Armenopoli (Szamosujvdar) Dr Ludovieus Mdartonfy,
Egidiopoli (Nagy-Enved) Carolus Elekes et Julius
Szildgyi professores, qui et ipsi diligenter conguirebant
msectn et discipulos ad investigandas regiones diversas com-
pulerunt. Et collegae meo Cibiniensi Stephano Ferenczy
debetur pars eventus secundi, de quo infra mentio fiet, quod
anno 1888, aestiva rusticatione Borszékiensi studiis accensis
animum ad colligenda coleoptera intendit.

lam in praefatione opugeuli priovis?) commemoravi, me

o

1 Supplententa Fannae Coleoptevornm in Transsilvania, Nagy-
Szeben, THRR,



szat elhugyutott Ssvéuvén Fuss & Bielz nvomdokaiban
jarni, ¢ nemii dlldsfoglaldsom mellett természetszeriileg s
hazai gyiijték idevigd tevékenvségét is figyvelemmel kisérten.
Mig egyrészt e téren ujabh idében bizonvos felpezsdiilés
nyilvanult, addig nulsvészt — wmi egvébivint esak a buzga-
lonmak tulajdonithatd — oly tinetek is jelentkeztek, melvelnél
fogva a pohdr olykor nem bivja a tartalmat és kiesordul : de
-an haszna tagadhatlanul ennek is, mert elvégre esak magunk-
nak tanulunk. Igy itt-ott meg kell emlékeznem Mdéhely
Lajos brassévidéki- és Dr Cserni Béla Gyulatehérvdr
kirnyékén eszkozolt gvijtésdrol, kik kozil el6bbi a kolozs-
viri . Orvos-Természettudominyi Frtesit™ 1889, évi folva-
minak 193240, lapjain, tovdbbd az (890, évi folyam 214,
Lapjin «—, utébbi az . Alsdéfehérmegvel Torténelmi, Régészeti és
Természettudomdanyi Tdrsulat™ 1888, és 1889.-1 évkonyveiben
tette kouzzdé észleleteit. Dy Bidlint Sdndor székelytoldi
(Coleoptera-igyiijtése, miként ez a kolozsviri ,Orvos-Termé-
szettudomanyi Ertesit® 1889, évi 275- 279, lapjain nyvert
visszatitkrdzést, nem szolgdltat okot megjegyvzésekre. Folotte
trvendetes eseménvként vald tidvizlés illeti meg a nagvnevd
komigshergi tudds, Dr Seidlitz .Favus Transsylvanica®
cimi Klasszikus miivének megjelendsét, melynek bizonvire
winden honi entomologus virvae virja a befejezdsét.  Kzen
mill bogdrtani smereteink elomozditisdban korszakot alkot,

¢s — bdr emberi alkotds dtéve itt-oft egvéni véleményinl
wentesitve nines — a legkénvesebh & alig lekitzdhetfknek

latsed kévdésekben lakonikus vividséggel, de attikai séval-
hiteles uthaigazitist nvujt.

Folvtatilag kitelességempel snwrent jelenleg nédmely



in deserta doctrina coleopterologine viam Fuss-i Bielsz-
igue secuturum esse. Contexte cwmn hac confessione nihilo-
minus non abnuerim, me aliorum quogue in patria collecto-
rum opera huc spectantia non neglexisse. Cum partim in hac
doctrina aetate recentiore motus quidam stremuus observatus
sit, alias -~ quod tantum nimio studio tribuendum censeo —
auctores ,unon diu versabant, quid ferre recusarent, quid vale-
vent humeri® ; sed dubitari non potest, quin haec quoque
res ufilis sit, quippe tantum nobis ipsis discamus. Inter quae
commemoranda est conquisitio coleopterorum, quam fecit in
districtn Brassoviensi Ludovicus Méhely, in districtn
autem Alba-Juliensi Dr Béla Cserni, quorum prior in
annalibus societatis Claudiopolitanae ,Orvos-Természettudo-
ményi Ertesité* anni 1889, pag. 193—240. —, ceternm anni
1890, pag. 219. ——, alter autem in commentarils anni 1888 —
89, ,Societatis Comitatus Albensis Inferioris, historiae, anti-
guitatibus naturalibusque scientiis perserutandis® edidit obser-
vationes suas. Collectio Dr-is Alexandri Bdalint non
praebet materiam amnotandi, quod in societatis Claudiopoli-
tanae annalibus, qui dicuntar ,Orvos-Természetbudomdnyi
Ertesﬂ("f“, anni 1889, pag. 275279, scriptum  videtur.
Exoptatissimum  munns  salutandum  est Dr-is Seidlibz
Kénigsbergiensis, clarissimi nec non perfectissime eruditi viri
opus inclitum, queod inseribitur ,Fauna Transsylvanica®, cuius
constmmationem entomologi nostrates sine dubio desiderio
flagrantissimo exspectant. Quod opus in scientiis entomolo-

gieis promovendis familiam ducit, et quod — etsi opus =«
homine mortali perfectum nonnullis locis indicie ipsius aucto-
vis aliquantulum voluntario non careat — in ¢uaestionibus

maxime dubiis et vix vineibilibus  brevitate Laconica qua-
dam, sed sale Athico® locupletissimam interpretationem
praebet.

Praecter haec mewn esse putavi hac oceasione corrigere



hiba kiigazitdsdt, mely ezeldtt 3 évvel megjelent s flebb ) alatt
idézett munkdmba, a nélkiil hogy magamat viddal ilethet-
ném, belecstiszott, Az L. vészben pusztin az Erdély teriile-
tére nézve ujak gyandnt felfedezett fajok és lelethelyeik
elosoroldsat kozlom, mig a mdr ismert fajoknak idékiozben
rengeteggé felhalmozddott ujabbi lelethelyeivel egydltaldn
nem foglalkozom. A systematikai sorrendet a ,Catalogus
Coleopterorum Europae et Caueasi® 3. kiaddsa szerint tartom
szem elott; a csalddok szerint valdé eldsorolist egyrészt tér-
kiméléshol vélem f5loslegesnek, mdsrésat pedig azért, mert
hasonlé dolgozat féképen szakértok kezén fordul meg, kiket
az ily rosz szolkdson alapuld vezetéstSl meg kell kimélniink.
A HI. részben egy igen hasznos késziilékre irdnyitom a gytij-
tok figyelmét. '

Végil kivdléan hdlds koszonetet rovok le magam s
mindnyajunk nevében Dr Eppelsheim E. —, germers-
heimi orvos és nagynevii természethuvir irdnyiban, ki ritka
szevetetreméltosiggal kezemre jart és feliilvizsgdlasaival épen
a legkényeseblh bogdresalddban, a Staphylinidik csalddjdban,
tisztazta a helyzetet. Kiviile még régebbi joakardim —, név-
szerint J. Reitter, Dr G Stievlin, L. Ganglbauer
és Frivaldszky Jdnos urak saives tdmogatdsival dicse-
kedhetem, kiknek e szerény sorokban is a legdszintéhb
halival addzom.

Nagy-Szeben, 1390, évi junius hdban.

Ormay S.



nonnullos ervores, qui tribus annis ante w opusculum, quod
supra sub ') attulimus, subrepsere, sed quorum culpa non ad
me referenda est. Ceteroguin in parte I tantum eas species
publicabo, quae in Traussilvania ut nova inventae sunt, nec
non loca, ubl reperiuntur, dum verba non facio de speciernm
iam notarum locis inveniendi, quorum numerus interea sex-
centies augebatur. Ordinem systematicwn ad IIL editionem
-Catalogi Coleopterorum Europae et Caucasi® servabo; super-
racaneam ratus enumerationem familiarum partim ad spatium
luerandum, partim, quod huiusce modi opus praecipue viris
hac arte ervuditis destinatum est, quibus tam mala consuetu-
dine positi indicis molestiam afferre noluerimus. In parte
L virorum, qui colligunt, animum ad apparatum utilissimum
guendam converto.

Denique maximas ago gratias meo et omnium nostro-
rum nomine Dr-i B. Eppelsheim, medico Germershei-
mensi et inclito naturae perscrutatori, qui singulari officio
me adiuvit et percensendo familiam coleopterorum maxime
ancipitem, Staphylinidarum, explanavit. Praeter guem bene-
volentissimos mihi viros doctos E, Reitter, Dr 6. Stier-
Tin, L. Ganglbauer et . Frivaldszky commemorare
debeo, guibus ob adiumenta mihi et antea praestita hoe loco
iteram ac iterum reddo gratias,

Nagy-Szeben, mense Junio a. 1890

A. Ormay.
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Roviditések magyarazata.
Explicatio abbreviationum. -

By == Borszék; Bi = Bedeld (Torda-Aranyos); Tl = Bu-
~ lea t6 kornyéke a kerczi bavasokban.

(o == (C6d vilgye.

Dt = Detondta.

Gb = Gotzenberg (Kis-Diszndd mellett) ; Gyo = Gyogytiird?;

Gyl = Gvu'oszuluv%
Hp = Homospfttdk (Szolnok- Doboka).
Kal = Kikova (Alsé-Fehéry; Kd = Kis-Diszndd; K =

Kerczi hetrvs rr Ksz = I\elc\ztenvsnoet Szeben): Ko
= Kézdi~ X ascuheh

Lt = Lotriéra vilgve.

Mde = Medisch xolrrw (2 Vords-toronyl szoros meﬂett}

Ne = Nagy-Enved; = Nagy-Szeben; NSz (¢. B =
NagyaSzeben alter Berg; Az tf. ) = \aov S?ebw
fiatal erdé ; NSz (5. ¢.) = Nagy-Szeben, Sc hu wpich erdd.

= Praesba (Cddhe ‘eg)-
= Winta U,,Umheg égr ).

== Szamosujvir; > == Nzent-Frzséhet.
== Voros Toronyl szoros.

A. B. B. I, = Méhely Lajos, Adatok a Barczasig Bogdr-

vﬂdg mak Ismevetéhez. — Orvos-Természettudomainyi
Tortesits, Kolozsvar, 1889,

A B DL ()nnm;’ Sandor, Adatok Erdély Bogdrfaundjihos,
\aOv—S/Lben 1888, — A nagyszebeni dihuniugp mnasium
IS\\ évi ért sitvéuyének melléklete.

b. Bf. = 1, A. Bielz, mebenbmwens Kiiferfauna, Hermaunn-
st‘ldt, 1887,

D. Ii. Z. = Deutsche entomologische Zeitschrift.

I T = Dr Beidlitz, Fauna Tmu:s}imnu a, Liefg 1—IV.

0. I K = Orvos-Természettudomanyi Ezte%xto, "Kolozsvir.

S. F. (. = Alexander Ormay, Supplementa Faunae Coleo-

pterorum in Transsilvania, — Additum programmo vegii
gymmnasii Cibinlensis anno 1888,
W. L. Z. == Wiener entomologische Zeitung.
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Potlandok, — Addenda,

Bembidion dalmatinum Dej. (nee Schauwm) . . . . S, K.
Mannerheimi Sablb. . . . . . . NSS. e, Bo.
Anophthalmus paroecus Friv. . . . . . . . . . . . DB
Dyschirius Bonellii Putz. . . . . . . . .. . . . . N
Amara convexior Steph.™ . . . . . . . . . . Su Li, Ki.
anthobia Villa. . . . . . . . . . . . . .. z
sabulosa Serv. . . . . . . . . . . L.
Poecilus marginalis Dej. #) e
Pedius inquinatus Stm. . . . . . . . . L L L L
Blechrus mawrus Stwrm.®) . . . . .. L. L
Bolitochara Mulsanti Shavp. . . . . . . . . . . ..
Leptusa Bodemeyeri Eppelsh. . . . . . . . . . ..
Ischnoglossa prolixa Grav. . . . . . . . . . . ..
Microglotta gentilis Linem. . . . . . . . . . .
pulla Gyll . . .
Aleochara rufitarsis Heer.. . .
villosa Manunb. . . . . . . . . . .
inconspicua Aubé . . . . L L L L,
procera Er. . . . . . . . . L L.

.

1 Csillag-jegveyel e felsorolasban azon fujok jelolvék, melveket
wjabb iddben (0. 10 L0 1890, 219, L) Méhely dr is talilt. E boga-
rakra vomatkozd adatai ezennel megerdsitést nyernek,

In hae enumeratione cum signo stellae notantur illae
qae recentioribus diebus a D-o Mdéhely inventae sumt, (0
1290, pag. 2190 Indicin eius ad haee coleoptera spectuntin hae ocea-
sione comprobantur,

E R £ 2




Dinarda dentata Grav. . . . . . . .
Myrmedonia limbata Payk. . . e
Gnypeta labilis Er. (carbonaria \Lmh C e e

Homalota (Alocenot‘t cmrrax Kr. . . . . . . . .. S
(Traumoecia) nigricornis Thoms. . . NSz (5. r

: (Amischa) cavifrons Sharp. . . . . . . . . . Lt
Theetura (Dinaraea) arcana Er. . . . . . . . . . . . P~

Ocyusa incrassata Muls, (nee Rev)®) . . . . . . . . Do

Pronomaea vostrata Er. . . . . . . . . . . NSz(S )
Mycetoporus miger Fairm. . . . . . . . . . . . . . Do
pronus Er. v. clavicornis Fauv. . . . . . L&

Quedius auricomus Kiesw. . . . . . . . . . . . . . (4
fulvicollis Steph. . . . . . .. . . . . . Dul

Philonthus frigidus Kiesw. . . . . . . . . . . . . . I
aerosus Kiesw, . . . . . . . . . . . .. Pnr
agilis Grav. . . . .. NSz D
dlb}pes Grav. v. alpinus hm)elsl ... .. Pr
virgo Grav. . . . . NSz,

Lathrobium lnnuulum Grav. l{)uoipenue Fairm. ) . N,
A fovulum §teph, (m& al. . . [5z.
Stenus longipes Heer.® . . . . . . . . R (uyT
Euasthetus ruficapillus de oo . .0 NSz NSz o(Soed
laev 1\15(‘111115 Munh.. . . . . . .. . . NS
Bledius atricapillus Germ. . . . . . . . . . . . . Kadk
Platysthetus capito Heer. . . . . . . . . . . NSz(S. ¢e)
nitens Sahlbh. . . . . .. L. . Szam.
Oxytelus sculpturatus Grav. . . . . NS ((l L. Vi
Ochtephilus (Ancyrophorus) aureus Faur.. . . . . ]m!’
Compsochilus palpalis Er. . . . . . . . . . NSz (f'
Anthophagus praeustus Mall. . . . . . . . . . . S um
Homalium scabriusculum Kr. . . . . . . . . . . . S«
Bryaxis antennata Awb. . . . . . . . . . . . . Mdo
Cephennium difficile Reitt. . . . . . . . . . . . . . Li
Drimeotus Ormayi Reitt.®y . . . . . . . . . . . .Dd
Liodes curvipes Schuudt. . . . . . . . . . . .. S
4= Oxypoda ninsad inerassata Maols, — I 710 pag. 490,
4 VL 0L 15,
VLI T
oV IR



Atomaria wubrina GylL . . . ..

morio Kolen. . . . . . .
nigriceps Er. . . . .

Epuraea immunda Hr.. . . . . . .
Meligethes bidenfatus Bris. . . . .
Hadrotoma marginata Payk. . . . .
Hister 14-striatus Gyl . . ..
Aphodius scybalarius F.. . . . . .
Dicerca alni Fisch. . . . . . . . .
Agrilus pratensis Ratz. . . . . . .
cinctus OL % . . . ..
Adrastus lacertosus Er.*). . . . .
Malthinus hlgu’ttuhls Pavk Coe e

Cis rugulosus Mell.”y. . . . . .

dentatus Mell. . . . . . . .
Dorytomus minutus Gyll. e e
Bagous binodulus Herbst. . . . .
lutulosus Gyllh, . . . . . .

Tychius pusillus Germ. . . . . . . .

Ceuthorrhynchus angulosus Bok.
Lhalybaeus Germ.

Apion Hookeri Kirh.. . . . . .

simile Kirb. . . . .

punctigerum Payk. (nec¢ lhunb.«—k' :

Ernoporus fagi F. Novdl. . . . .

Oxymirus cursor L. v. testaceus Gredl.

Leptura tesserula Charp.. . . .

QCallidium variabile L. v. fennicum L
angustum Kriechb. . . .

Monochammus saltuarius Gebl.* 9.

Orina virgulata Germ. v. candens Weise. .

Phyllotreta tetrastigma Com. . . .
nodicornis Marsh. . .

Dibolia occultans Noch., . . .

O VOIL 28

5 }tmlid he) gin, — In corbice i\hu glatinosae.
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Megfigyelések és kritikai megjegyzeések.

1. Carabus violaceus L. Erdélyben eléfordul-e ?

Méhely Lajos wr jegyzetei kozitt') kovetkezdk
foglalvdk :

Jviolaceus L. — Brassé mellett a Keresztényhavason
(M. Ormay Sdndor (Id. mi 9. lap) kétséghe vonja Bielz-
nek a violaceus L.-re vonatkozd adatait; én () azonhan Bras-
sot és kornyékét illetbleg megerdsithetem azokat.

v. Wolfi Dej. — Buesees, 1888, jul. 30. (M.)*

E szerint Brassé vidékén nemecsak a ». Wolfi, hanem a
toalak (violaceus L.) is el6fordulna ? — Fol kelle tennem, hogy
Méhely tir munkdm idézett helyét j6l megnézte s mind-
amellett, hogy ott Erdélynek egymdstél igen tdvolfekvs 8
lelethelyérol szdrmazo jelentékeny készletemet Ganglhbauer
altal feliilvizsgdltnak nyilvdnitom, velem szemben dlldst fog-
lalt; holott ennek sziiksége fen nem forgott, mert én e Cara-
busndl Bielz-nek esetleg Brassé vidékére vomatkozd adatait
egyetlen egy szoval sem érintém. Igen érdekelt a dolog.
Miutdn a mindkét bogdrndl zdrdjelben foglalt M-betti Méhely
ir sajatkezii gyiijtésére vall, megtekintés céljdhdl — gondo-

w0, T B 1889, 196, 1,
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Ohservata et adnotata critica.

1. Num inveniatur in Transsilvania Carabus violaceus L.?

Tuter adnotata ) Ludovici Méhely haec occurrunt:

Jviolaceus L. — Ad wrhem Brassé in monte Keresz-
ténybavas (M). Alexander Ormay (op. allatom pag. 9.)
m dubitationem vocat Bielz-i dicta de wiolacco L.; ego (1)
autem, quod ad urbem Brassé et propinquos locos attinet,
affirmo ea.

v. Wolfi Dej. — Bucesees, 30. jul. 1888, (M)*

Sententia horum verborum locis circum urbem Brassé
sitis non solum ¢. Wolfi, sed typus quoque violacei L. occurrat?
— Supponendum erat D-um Méhely opusculi mei locum
supra citatum bene introspexisse et quamquam ibi declaravi
copiam meam Caraborum, quae octo diversis Transsilvaniae
locis conquisita sit, a D-o Ganglbauer esse percensan,
adversus me certat; quod omithi potuisse reor, quia dicta
Bielz-i de hoe Carabo, quod ad propinqua urbi Brassé
loca attinet, ne verbo quidem repuli. Rem meam tractari
putabam. Cum litera M apud ambo coleoptera in parenthesi
posita collectionem Méhely-i ipsius significasset, ad respi-

0.1, KL 1889, pag. 196,
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ldim ~ valésziniileg a kérdéses példdnyok is beszerezhetok.
Megkértem tehdt Méhely urat ezek bekilldésére, mit &,
sajit példdnyait még egy mdsik hrasséi gyiijté készletével
megtoldvdn, teljesitett is.

Mdr a mult években Ganglbauer L. (Bécs) és
Zeiller K. (Regenshurg) wrak kizvetitésével Eszaki Po-
“voszorszdgh6l szirmazé typicus wviolaccus L.-példdnyok birto-
kdba jutvin, alkalmam nyilt a bonyolultnak ldtszott kérdést,
mely Dr Seidlitz F. 7. mivének 8. lapjdn sem nyert sze-
rencsés megolddst, tanulmdny tirgydvd temnem. 1888 6ta
folytatélag még szdmos erdélyi lelethelyrél kaptam példd-
nyokat, melyek a porosz typicus alakokkal osszehasonlitva
mindig ugyanazon eltéréseket mutattik és kivétel nélkiil
(pedig 300 db bizonyosan megfordult a kezemen) v. Wolfi
Dej.féléknek bizonyultak. — Igy Méhely tr példdnyaiban,
miként sejtém, csakugyan és kizdrélag a Wolfi Dej.-féle vil-
faj tint elém. Tartozom a lnzonyltassal, — megkisérlem.

Az erdélyi (36t valészinilleg széles magyarorszdgi) viola-
ceus-féle és a porosz hasonld Curabus kozott a testalkatban
rejlik a fokiilonbség, nem pedig a szdrnyfedok szemerkéiben,
mert ezek nagysdga és érdessége még a typicus violaceus-ndl
is subjectiv megitélés ald eshetik, nevezetesen:

A porosz violaceus-példdnyok alakja egyenletesen és
nyilvin hosszabhra nyult, a vdllakndl ép oly széles, mint &
test kozepében és utolsé harmaddban; — bizvdst egyenko-
ziinek mondhatdé, mig hdtul tompdra van lekanyaritva. (L.
mellékelt tiblén, 1. abra a.)

Az erdélyi példinyok’ vdllon legkeskenyebbek, innen
hdtrafel¢ lassanként széleshiilnek és a test utolsé harmaddban
érik el legnagyobh szélességiiket; — igy inkdbh a tojdsdad
alakot kozelitik meg, mig testiik hdtul jelentékenyen hegye-
sebh szoglet alatt esdesosabbra nvilik ki (L. mellékelt tab-
lan, 1., dbra b.)



ciendum exemplaria ipsa comparari posse putavi. Ad haec
mittenda igitur D-um M éhely rogavi, yul non est cuncha-
tus, cumulata alins quoque cuinsdam Brassoviensis collectoris
materia, illa mili mittere.

Cum jam aunis priovibus beneficio D-orom L. Gangl-
bauer {Vindobonae) et C. Zeiller (Ratishonae) typicos viola-
ceos L. ex Borussia septentrionali acquisiissem, facultas mihi
oblata est quaestionis scrupulosae, quam nec Dr Seidlitz
in pag. 8. operis £. T probabiliter diiudicavit, in discepta-
tionem vocandae. Ab anne 1388, assidue ex multis Transsil-
vaniae locis accepi exemplaria, quae collata cum typis Borus-
sicig, semper eadem discrepantia praehebant et se sine
exceptione (quamguam vel trecenta exemplaria perscrutabar)

v. Wolfi Dej. praestabant. — Sic, ut opinabar, in exempla-
ribus cunctis D-1 Méhely vavietatem Wolfi Dej. cognovi.
Quod a me comprobandum; — experiar.

Maximum discrimen inter Transsilvaniae (mmo vero
totius Hungariae) riolaceum et Borussicum similem Carabimn
in habitn est, non in granulis elytrorum, quia nec apud
typum wiolaces potest pro certo  affirmari, ¢quam magna et
scabrosa sinb, imprimis quod:

Violuceus Borussicus aequilatus et aperte magis elon-
gatus esf, ad humeros tam latus, quam i medio et ultimo

trieute corporis; — certo parallelus diel potest, dum postice
obtuse rotundatus est. (V. in tabula addita fig. 1. a.)

sunt, inde retrorsmun sensim latiora funt et in ultimo cor-
poris triente maximam latitudinem assequuntur; — quo modo
formae ovali non sunt dissimilia, dum corpus postice sub

angulo acutiore in apicem exit. (V. in tabula addita fig. 1. b.)



Sok kozott 12 evdélyi példdnyndl ilyen aprora tényleg
be nem vilik e diagnozis, wmi azounban a szabilyt meg nem
Admti, mert a test mindenkor kiszélesedik (ivalakbau gérbill
== gerundet) a kizepe felé. Az egvenkébziiséghez valé huj-
lissal épen a simdbb és fénytelen alakokndl (tehdt a Dejean
daltal feldllitott v, Wolfi-ndl) taldlkozunk, vagy pedig esak
csalddds, mert gyinge, még kelléleg nem chitinizdlédott és
szdradasndl behorpadt példdnyoknal esik meg, vagy olyanok-
nal, melyeknél szdrvadaskor egyik szdimyfedd a mdsik {6lott
athajol.

Filebb monddm, hogy o szdrnyteddk szemerkéinek érdes-
ségi fokozata szerint eligazoduni nem lehet. Az én porosz pél-
ddnyaim tényleg sokkal durvdbb szemerkékkel hivaak ; mint-
hogy azouban arra nézve nines elegendd tapasztalisom, vajjon
a porosz és svédorszigi violaccus-ok kizitt simabh, illetéleg
dwrvibban és finomabban szemerkézett dtmeneti alakok nem
fordalnak-e el§, azért e tekintethen tartézkodd dlldspontra
helyezkedem, dmbdr a wmi példdnyaink utin kivetkeztetve
ugyane kérdésre igeuldleg lehet vdlaszolui.

Szamoljunk a tényekkel. — Linné a typust svédor-
szigt példinyok utdn irta le; vajjon minden aprolékos kive-
telménynek megfelelé szabatossiggal irta-e le, az nem tartozik
rink s eldg az, hogy Linné szeme elbtt a svéd Carabus

lebegett. — Dejean a ciolaceus L-féle typust csak Svéd-
orszaghdl és Eszak-Németorszdghdl idézi, illetleg mnen 6
onnan azonositja. ') — A Catalogus Coleopterorum Europae

et Caucasi 3. kiaddsanak szerzdirdl (nevezetesen Dy Heyden-
voly 61 kell tenni, hogy Oket a ciolacens L. mellett szerepld
LB (Buropa borealis) jelzésnél dntudatos szakavatottsig

ML 0m de trouve en Sadde et dans le nord de UAllemagne”
Dlejoun, Species pendral des Coldopteves, A Parls. 1826, Tome Recond,

aa
yeir. 155,



(uae diagnosis inter multa apud 12 exemplaria Trans-
silvanica ad unguem non semper convenit, sed ¢ua re regula
non evertitur, quia corpus versus medium semper latius it
(n formam arcus curvabur == gerundet), Kxemplaria laeviora
et minus nitida (quae a De jean-o v. Wolfi sunt dicta) magis
vergunt ad formam parallelam, ant falimur, quia hoc apud
exemplaria debilia, non satis chitinisata et in siccando com-
pressa evenit, aut apud talia, quorum alterum elytron altero
tegitur i siccando.

lam supra dixi ex gradu scabritier, guo granula elytro-
rum sunt, nihil cognosci posse. Exemplaria mea Borussica
vero granula multo seabrosiora habent; sed quoniam mihi
peritia deest, an mter violaceos Borussicos Suecicosque laevi-
ores, vel fortius ac subtiliug granulatae formae transitoriae
sint, nec ne, ob quam caunsam cautius me gero, etsi respon-
sum huius quaestionis ex exemplaribus nostris effici cogigue
possit.

Sed facta loquunbuy, — Linné typum violacei secun-
dum exemplaria Suecica descripsit, utrnm postolatis accura-
tissimis diligentia pari descripserit typum, an noun, hoe nihil
ad vem; at dubitari non potest, quin obh oculos Linné-

Carabus Suecicus versatus sit. — Dejean typum weiolace!
L. tantum ex Suecia eb Germania septentrionali affert, ambo
idem et par esse affirmans. ™) — Non ambigitur, quin aucto-

ves (imprimis Dr Heyden) L editionis Catalogi Coleopte-
rorum  Europae et Caueasi in notatione ,E. 0. (Europa
horalis), quae violuceo L. adiecta est, studiis diligentissimis

1y ,0n le tronve en Suide et dans le nord de TAllemagne.
Uejean, Species général des Coldoptores, A Paris, 1826, Tome Second.

pag. 13835,



vezérelte, — Im ezekhol a wviolucens Loféle  Curalusnak
Magvarorszdgon valé eléfordulisa nem kivetkezik.

Es mégis, tekintélves honi entomologusok mibveiben is
taldllkozunk a . violaceus L, felemlitésével. Szerény vélemé-
nyem szerint ez onnan ered, hogy a nagytudomdnyu férfiak
ilven kérdésesnek nem is dlmodott dolgot kellé figvelemre
nem  méltattak és vészben hagvomdnyos meghatdrozdsok
parancsolé befolydsa alatt dllottak, Valamint a bdestn, ugy
it is egy el6énekes intondlt, a tomeg pedig rdzendité, —
C. wivlaceus itt, (. violaceus oth, de az egy teriileten is taldl-
haté  példinyok varidldsdnak bizonyos foka aligha képezd
elegend? Osztonzés okdt arra nézve, hogy a kiilonhizd orszd-
wok hasonld alakjait is hehatd szemiigvre vegyék, vagy hogy
gviijteményeiket innen s omnan szdrmazd és azonosaknak vélt,
tehdt 16los példanyolkkal tombgessék. 1)

A Tezeimen megfordult szdmos erdélyl példany & o
Yirthler dr szivességéhol v. Wolfi Dej. néy alath szerzett
Szorény-krassévidéki példiuyok kozott esak annyl killonbsé-
get taldlok, hogy utébhiak nagyobh termetiiek, de ezen jelen-
ség a Kiilonvdlasztdsra okot nem adhat, — Fenichel Samu
ur dltal a ramdniai Jalomicza-violgvben gyiijtott példdnyaim
az idevaldkndl sokkal érdesebbek, szinte a poroszokkal egve-
20k, tehdt a szemerkék mindsége utdn 6 a Dr Seidlitz
I T-jiban foglalt lakonikus jellegzés szervint violucens-oknak
volndnak tekintendolk, de testalkathan legkevéshbbé sem tér-
nek el az erdélyiektol. Mdr pedig Eszak-Németorszdghan és
a Kdrpitok koszortijivak dtugrdsa utdn Rumdnidban alighs
lehetséges épen a szemerkék hasonldsdgdbol a bogdr azonos-
sagiat felismerniink, hacsak a testalkat kitlonbozé voltdt tel-
Jesen szem el6l nem tévesztjiik,

Véoteleniil aldrendelt mértékig

g, bizonves aprdlékos
) Analog exet QM fen o Pterostichus transversalis Duft- &
Prerostichus Etelkae Orm-ndl ix. mint aldbb (1L 7. alatt) kivetkezik.
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usi sint. — Ex quibus ecce non sequitur, Curabim violacenm
L. in Hungaria quoque reperiri posse,

Et nihilominus, etiam in praeclaris operibus entomolo-
gorum nostrorum occurrit notatio €. wioluced L. Quod vel
inde derivari posse censeo, quod hi viri dochissimi quaestio-
nem minimi ponderis visam satis non respexerint et maxima
parte absolutae auctoritati definitionis traditae indulserint. Ut
in tragoedia quondam Graeca, ita in doctrina quoque ento-
mologica factum est: In hac enim quaestione numeris prae-
euntem chorus secutus est. — C. violaceus hie, (. violaceus
illie, sed gradus quidam variandi in eadem regione veperto-
ram exemplarium haud satis causae videbatwy, ut similia
exemplaria diversarum regionum diligenter serutarentur, vel
ut collectiones undique orientibus et eadem visis exemplari-
bus, ergo cumulatis, augerent. )

Inter exemplaria permulta Transsilvaniea, quae in manus
meas pervenerant, et infer ea, quae ub Szérény-Krassoviensia
(olim Banatica) beneficio D-i Birthler accepi, tantum id
diseriminis invenio, quod haec maiore statura siut, sed haec
ves causam non praebet ad disparandum. — Exemplaria, quae
D-us Samuel Fenichel in valle Jalomicza, in Bumania,
eollegit, multo seabrosiora sunt nostris, fere eadem ac Boros-
sica, ergo qualitate granuloram et deserviptione laconiea Dir-is
Seidlitz, quae in I 10 legitur, vivluced putandi essent, sed
forma minime discrepant ab  exemplaribus  Transsilvanicis.
Verum i Germania septentvionali ef, perpetuis montinm
Carpathorum iugis superatis, in Rumania haud possibile ex
similitudine ipsa granulorum eandem rationem coleopteri
agnoscere, nisi diversum habitum omnine praetermittimus.

Differentiae guaedam minutissimae, ad minimum modum

) Casus analogus potest confirmari apud Plerostichwm {ransver-
salem Duft. et Plerostichum Itellae Orm., ut infra (sub I 7.) dicetur,



kitlonbségek, melyek kozé részemrol a szemerkék durva — dur-
viabb, finom — finomabb voltdt sorclom, a nu példinymunkndl
is vannak, de esak annyiban, a wmennyiben foltétlentl meg-
egvezd 2 bogarab nem lehet taldlni, valamint 2 embert vagy
egy 1in sem 2 tokéletesen megegvezd levelet. Bz okbdl még
nines megengedve kiztok kitldubséget tenni. Meggybzddésem
szerint a szemerkék szerint vald jellegzés ) elejtendd, mert
megkiilinbdztetés alapjaul be nem vilik: — be nem vilik
pedig azért, mert nem akad embertia, ki koztith a szemerkék
szerint kiilonbséget tehessen, mihelyt alkalma lesz sok pél-
ddnyt egvbevetni, vagy olyan eredményre jut, hogy pl 20
példdnyt violaceus-nak fog szentesiteni, 20 példdanyt o 1Wolfi-
nak determindl és 40 példinyndl megakad, Onmagdatél kér-
dezvén: Kzeket vajjon hova tegyem, egyikhez vagy midsik-
hoz? — De hogy még viligosabb bizonyitéklkal éljek, felho-
zont, mir6l az erdélyl példinyokon kiki meggyozidhetik, hogy
az érdesebh (fényes) példdinyok szahdlyszerint himek, o simiih-
bak (homdlyosak) ndstények. ')

Ha még végiil mérlegbe vetem a kbvetkezdket:

Hogy az én hazat dsszes készletem Ganglbauwer
artél még 1887-hen ,alles v. Wolfi* néven keriilt vissza, mely
kijelentésnek foltétlen érvényt tulajdonitottam és tulajdonitok,
mert azt azéta szerzett sajib tapassztalataim is igazoljik s

hogy M é hely dr brassévidéki Carabusai utdlag Gangl-
bauwer kezein is megfordultak, ki az én kérdezdskddésemre
ismét esak ,die Kvonstidter Caraben sind oo Wolfi oder stehen
diesem am niichsten® szavakkal vilaszolt;

hogy Dejean a v. Wolfi-féle viltajt Magyarorszighal
idézi (.On le trouve en Hongrie®), miy a violucens L. szerinte
és franyadd entomologusok szerint Fszak-Burdpira szoritkozik ;

5 Dr Seidlitz, T 801,

1 Bs valohan, Mélhely dr példinyal kozott i» kivétel nélkil o
himek L violaceus® — o nésténvel o Wolfi-névre voltak keresztelve,
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reductae, inter quas mea ex parte granula plus-minus scab-
rosa, vel plus-minus subtilia habeo, nostris quoque exempla-
vibus insunt, sed tautum ad hune modom, quantum duo cole-
optera omnino congruentia non pessunt invenirl, sicut duo
homines, vel in una arbore duo folia ommnino congruentia.
ludicio meo descriptio secundum granula ') omittenda est,

guia fundamentum  discernendi parum  valet; — parum
valet ideo, quod secundum granula distinctio eorum fier

nequit, simulac occasio exemplarium multorum conferrendo-
rum datur, vel efficibur, ut ad viginfi exemplaria denotentur
violacei, viginti autem v. Wolfi dicantur; in determinandis
ceteris quadraginta exemplaribus dubitares nescius, in utram
speciem ea redigas, — Sed ut eo manifestiore argumento
utar, commenmore, quod quisque in exemplaribus Transsilva-
nicis  cognoscere potest, exemplaria scabrosiora (nitidiora)
vulgo masculos, laeviora (opaca) feminas esse. ')

Si denique haec quoque in lance pono:

Omnia mea exemplaria in pabria nostra rveperta a D-o
Ganglbauer anno 1887, verbis ,alles v. TWolfi* remissa
esse, cui enunciationi maximam fidem et tribui tribuogue,
quin eam meae cognifiones ex eo tempore factue comprobant;

Carabos D-i Méhely, in propinquis uwrbi Brassd locis
collectos, penes D-um Ganglbauer fuisse, qui mihi interrvo-
ganti respondit: .die Kronstiidter Caraben sind v. Wolfi oder
stehen diesemn am niichsten®;

D ejean-um varietatem Wolfi ex Hungaria offerre (,On
le trouve en Hongrie®), dum violaceus L. et ab eo et ab
entomologis clarissimis in Europa septentrionali inveniri affiv
metur;

MM“W&)&PE“SL‘MH&, I T pag. &

B} Tt profecto, etinm inter exemplaria D1 Méhely sine excep.

tione maseuli .violacei® —, feminae autem v, Wolfi* erant designatae-
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hogy ¢n az idevals példanyokat eseredsszekittetéseim
dpolasa kizben ,u. Wolfi¥ név alatt dltaldn elismert szakiér-
flaknak mdr a szélrézsa minden irdnydban szétkiildtem, és
helyreigazitds senkitol sem érkezett;

hogy a mennyiben Dejean a diagnozist helyesen dlli-
totta fel %), az § észleletét tetszés szerinti magyardzattal hovi-
teni vagy pedig egy teriileten eloforduld himek- és ndstényekre
ellentétképen kitdgitani — legaldbb is onkényes eljardsnak
volna hélyegezhetd; ez okokndl fogva:

Nemesak Méhely trnak adataimra vonatkozd meg-
jegyzését szoritom a kell6 mederbe, hanem az 6 példanyai
altal csak megerdsitve litom régebbi kijelentésemet, mely
szerint Krdélyben a o, Wolfi-féle Carabus leghktzelebbi roko-
naival, a eiolaceus L.~ és cyancolimbatus Ky.-val tévesztetett
Gssze, mely utdbbiak ndlunk nem is taldlhatdk.

2, Carabus Hampei v. Marusii Bielz.

Dr Cseruni Béla szives volt ,Gyulafehérvdr® lelet-
helylyel nagyobb szdmban megkiildeni a Carabus Heainped
azon szép, nagy viltozatdt, melyet Nagy-Enyed tdjirél mdr
1888-ban kozbltem, és mely kivdld nagysdga, valamint dur-
vibb, kivetkezésképen kevesebh szdmu (16) rovdtkdr dltal
tér el a typicus Hampei-t6l, Ez érdekes alak dtmenetnek
tekinthetd a Hwupel Kist. és o Rothi o, aequistrictus K.
kazitt, de az elObbiher kozelebb dll, mert a szdrnyfeddkin
esak minden negyedik koztérese szakadozott, mig a kizbeesok

By Le O Volfii de Dalll, variéte B, est un peu plus gramd; les
angles posterieurs du corselet sont un pen plus prolongés et plus aigus,
minds molns cependant que dans le Germarii ; les élytres sont un pen
plus Tavges et un peu plus convexes, et leny ponctuation est un peu
moins fovte, ce qui lex fait paraitve plus lsses” — Dejean, Species
géndral des Uoldopteres, A Parix, 1326, Tome Second, pag. 154
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a me exemplaria nostra in commercio, quod mihi est
cum viris entomologiae peritissimis, iam in omnes ferme
partes terrarum nomine 2. Wolfi* missa esse, et adhuc a
nemine correctionem nominis accepisse;

quatenus Dejean diagnosim recte instruxit’®), ratio
voluntaria dicl possit, si quis observationemm elus interpreta-
tionibus gualibuscunque vel in masculos feminasque eiusdem
regionis ub contraria laxare velib; ob quas causas:

Non modo amnotationem, quam D-us Méhely ad mes
indicia feeit, vepudio, sed etiam exemplaribus eius compro-
batam habeo meam affirmationem priorem, ex qua in Trans-
silvania Carabus ¢, Wolfi confusus sib speciebus propinguis,
violaceo L. et cyaneolimbato Kr., qui posteriores apud nos
nequaquam reperiantur.

2. Carabus Hampei v, Marusii Bielz.

Dr Béla Cserni tam comis et urbanus fuit, ut milu
signo  loei inveniendi  Gyulafehérvir® (Alba Juliay pluria
exemplaria mitteret illius varietatis pulehrae grandisque Carabi
Haimpei, de qua ego ex locis circa urbem Nagy-Enyed sitis,
im anno 1888, verba feci, et quae insigni magnitudine ac
crassioribus ideoque paucioribus (16) lineis a typico Hampei
differt, guae forma speciosa transitus haberi potest inter Crn-
rabune Hampes Kiist. et Rothi v, acquistrichum Kr., sed pro-
pius est illi, guia in elybris quartum quidque interstitiom

" L Le OO Volfie de Dally, varidte B, est un pen plus grand ;
les angles postévienrs du corselet sont nn pen plus prolongés ot plus
algus, mads moins cependant que dans le Germarit; les élytres sontun
pen plus larges of un pen plos convexes, ef leur ponetnation est un
pen moins forte, e qui fes fadf paraitre plus Heses® — Dejean,
Species géndral des Coldoptores, A Paris. 1826, Tome Second. pag. 1594




épel, a rovatkdk duarvin pontozottak, tovdbbd a himeknél
fényes-fekete, ndstényeknél homdlyos-fekete szirnyfeddk élénk
kék szegélylyel 1*) vannak koritve. A lelethelyekbl kivet-
keztetve biztosra veszem, hogy Bielz ezen alakot értette a
. Marusii alatt, de miutdn minden jellegzés hijin csak nevén
emliti 1), ajinlom a kovetkezd jellegzés elfogaddsdt:

Nagyobbtestalkattalmint Hanpel Kist., dur-
rdabb s ennélfogva kevesebb (16) rovatkdval

v. Marusii Bicle.

Ugy ldtszik, hogy a C. Hampel ezen vilfaja a Maros
kizéps6d folydsahoz ragaszkodik ). — Gyulafehérvartél dél-
keletre, u. m. Szeben-, Kiikiill- és Fogarasmegvében a Fothi
valfajai lépunek elGtérbe, mig keletre (Udvarhely, Brassd)
incomptus K., Nagy-Enyedtdl pedig északrva a Hampet Kiist.
jut uralomra. Szamosujvar tdjdn mdr csak ez utolsé taldilhaté
az auresericens K. tirsasdgdhan.

3. Nebria Reichi v, bissenica Bielz.

Ezel6tt hdrom évvel monddm 1), hogy a Nebria Reichi
Dej. az Olt foly6tel, illetsleg a Vorss-Torony szorostdl
keletre, miként mdr Fuss észlelte, nem fordul el6, Mintin
¢ hogarat a fogarasi hegylinezban azéta sem taliltam, mig a
Cibin- és Cddhegységhen lépten-nyomon talilhatd, fentartom
Allitdsomat.

A porumbdki és kerczi hegvek fenyveseinek felsd hatd-
vitol fel ¢s lefelé nem nagy térkdzben jelentékeny szdmmal

M Fay nagy-enyedi példinynial e szegély 281d szinbe jatsuik

Yy B, Kf. 16. 1.

) Tnnen elnevezése: Marusii®,

w4 I B 101,
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Incisum est, dum inteviora integra sunt, strize fortiter pun-
ctatae, praeterea elytra masculormm unitido-nigra, feminarnm
autem opaco-nigra coeruleo margine ') sunt cincta. Locis
inveniendi permotus persuaswmn habeo D-um Bielz hane
varietatem esse ratum sub nomine ¢, Jarusii, sed quoniam
designatione omissa tantum nomen ipsum affert'?), hane
descriptionem commendo :

Maiorehabitu, quam Hampel Kiisl., crassioribus
ideoque pauciovibus (16) lineis. o Marusii DBielz.

Varietas haec €. Humpe! ad medium fuminis Maros
cursum se continere videtur. ) -— In comitatibus, inter ortum
brumalem et meridiem ab Alba Julia (Gyulafehérvdr) spe-
ctantibus, Szeben, Kitkiills, nec non Fogaras praecipue varie-
tates Rothi reperiuntur, dum ad orientem (Udvarhely, Brasso)
incomptus K., ab urbe Nagy-Enyed versus septentrionem
Hamped Kiist. ad regnum pervenit. Circa oppidum Szamos-
ujvdr tantum hic cum auaresericco Kr. veperitur,

2. Nebria Reichi v. bissenica Bislz.

Tribus annis ante affirmavi ), Nebriam Reicki Dej. a
flumine Olt, id est a saltu Virostoronyiensi ad orientem solem
versum non invenirvi, quod imm antea Fuss dixerat. Cum hoc
coleopteron in montibus Fogarasiensibus ex eo fempore non
invenerim, dum i montibus Cibiniensibus  (édiensibusque
creberrime reperitur, indicium meuwm tueor.

‘ Non magno spatio deorsum ac sursum o superioribus
Aunibus contferarum montinm Porumbdkiensium et Kerczien-

% Color hulus marginis apud wnum  exemplar Nagy-Enyediense
in vividem exit.

Ty B, Kf. pag. 16,

W Inde nomen: Mavu sii",
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gytijtittem a Reicli Dej. fekete Libne valfajdt, melyet Fuss
Heegeri Dej-nek vélt, Bielz pedig a jasciatopunctata Jll.
vilfajanak tartott, mig végiil Dy Seidlitz a sitétséget meg
nem vildgitd ?), és e hogarat o. bisscnica Dz, név alatt egye-
dill megilleté helyére, a Reicki Dej. mellé iiltette. — Ezen
Nebria lefelé o bitkkdsben esak elvétve €1, itt tért enged a
Heegeri Dej-nek, de a hegyekben mindentitt esak igen szér-
vinyosan el6fordulo és az Osszes Nebwidl kizott legritkdbb-
nak mondhats Jockischi v, nigricornis Villafélénél gyakrah-
han taldlhatd,

4, Nebria Heegeri Dej. ¢s N.-Gyllenhali Schh.

A togarasi hegylancz bitkkel és fenyovel, de f6kép as
el6bbivel ruhdzott egész teriiletén leggyakoribb Nebria a
Heegeri Dej.~téle faj, holott ezt Bielz csak Hdtszeg tdjdrdl
¢5 a hdnsdgl hatdrrdl idéei. Az elbagyott kerezi hutdn fold,
hol pedic Bielz és Fuss gyakran és sokab gyiijtottek, alig
van a patak mentén kO, mely alatt biztosan taldlhatd nem
lenne. A Cibinhegységhben és Cddhegységhen nem taliltam,
ds valéban a hunyadi hegyekkel kapesolathan itt is kellene
shute,

Dr deidlitz klasszikas milve segélyével kideriilt, hogy
nalunk a N-Gyllenkali Scle. faj egydltaldn nem fordul eld,
hogy a Heegeri Dej~félével volt Gsszetéveszive ; minélfogva
Bielz Kiferfaund-jibdl torlendd, lelethelyei pedig a Heegers
fajhoz kapesolanddk. Dv Seidlitz a Gylleshali-fajt kovér
betikkel szedette ugyan mtvében, mi ndlunk valé eléfordu-
lisat jelentené, de ez csak arra vezetendd vissza, hogy &
Bielz és bizonydra mdsok adatainak is hitelt adott.

M Dr Beidlitz T miveéb(l sikeriilt csak 1119;1‘1’11«1ni: hogy
Biels a v bissenica alatt mit értett. Tgy aztin a Fuss dlfal jart

dsveny ix megkizelithetdve vilt,



stum conquisivi haud mediocrem numerum varietatis feichi
Dej. pedibus nigris, quam Fuss Heegeri Dej. existimavit,
Bielz autem illam ratus est vavielatem fusciafopunctatac
Mill. esse, dum Dr Seidlitz rvei lumen dedit*), et hoe
coleopteron nomine v. dissenica Dz, in loco, quo recte refe-
rendum est, ifuxta Leichi Dej. deposuit, — Quae Nebrin
deorsum silvas fagorum varo incolit, ubi spatinm permittit
coleoptero Heegeri Dej., sed crebrius reperitur, quam Jocki-
schiv. wigricornis Villa, quae ubique montium admodum dis-
perse invenitur et omnium Nebriarwm rarissima diei potest.

4. Nebria Heegeri Dej. et N.-Gyllenhali Schh.

Omnibus locis montium  Fogarasiensium, qui fagis et
abietibus, plurime autem prioribus tecti sunt, creberrima
Nebria est species Heegeri Dej., cum eam Bielz tantum a
locis Hdtszegiensibus et Bandtiensibus attulerit. Supra offici-
nam vifream Kercziensem, quae nunc deserta iacet, vix
exsistit lapis, sub quo invenin non possit; quibus Jocis Biely
et Fuss attamen frequenter permultumque conquirebant, In
montibus Cibiniensibus Cédiensibusque non reperi eam, verum
montibus Hunvadiensibus iunctis ibi quoque invenienda esset,

Ex opere clavissimo Dr-is Seidlitz apparuit, speciem
N.-Gyllenhaly Schh. nequaquam invenird, eamque confusam
fuisse specie Heegeri Dej. ; quamobrem ex Kiiferfauna Bielz-i
tollendam, loca autem, ubi verbis operis B. K7, inveniatur,
speciel Heegeri adiungenda esse censeo, Etsi Dr Seidlits
speciem Gyllenhuli typis maioribus expresserit in libro suo,
quod eam apud nos quoque reperiri signiticet, tamen illa res
huc spectasse videtur, auctorem doectissimum indiciis Bielz-
alioromque panllo maiorem fidem dedisse.

indicavisset Bielz v bissenicam. Quo modo callis quogque a Fuwso
intratus adivi potuit.
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5. Bembidion dalmatinum Dej. (nec Schaum).

Ganglbauer ur felilvizsgilata nyoman kozlom e
bogarat, melyet a kerczi hegységben és Szent-Erzsébeten
taldltam. Elbzoleg atrocoerulewm Steph. fajnak tartdm, és e
név alatt szerepeltettem ,.1. LN, B.* cimii dolgozatomban, a
homan immdr térlendsd. Magam azéta sem voltam szerencsés
atrocoerulewn-ot taldlhatni. A Bielz-féle Kiiferfaimd-ban neve
mellett foglalt Borgéi szoros® lelethelylyel az atrocoerulcum
egyelore megmaradhat, de kérdésessége véleményem szerint
nem teljesen alaptalan; miért is az érdeklodok figyelmébe
ajanlandam.

6. Patrobus ?styriacus Chaud.

Ao I B 11 lapjan kérddjel alatt kozsltem e fajt. Utd-
lag Ganglbauer drtél azon helyreigazitist vettem, hogy
== creavatus Payl,

7. Pterostichns Etelkae Ormay.

1888-ban dllitam fel ez uj fajt, a Detondtin egy évvel
azelott gyiijtott ot példdny alapjan. Innen s onnan a kétkedés
félreismerhetlen tanujelei kovetkezvén be, elhatdroztam, hogy
az gy érdekében koltséget nem kimélek s ugy ezen bogidr —,
mint az uj faj gyandnt jelzett, de csak egy példdnyban fel-
fedezett Lnophthalnius *1)-féle bogarnak nagyobb szamban valé
gyiijtése czéljabdl az Erczhegységhe tobb napra terjedd kirdn-
duldst teszek, mit ugyanazon évi julius hoban ném tdrsasi-
gaban foganatositottam is.

Buesum Sdsza??) Lelységben fétisztelends Czura J6-

3 4, B B.11 L.

2) Jgy helyes, nem pedig Izbite Buesum. miként ugyanott a 14
lapon irtam.



5. Bembidion dalmatinum Dej. {nec Schaum.)

Recensente D-o Ganglbauer mentionem facio huius
coleopteri, quod in montibus Kercziensibus et in pago Szent-
EBrzsébet inveni. Prius illad afrocoerwdennt Steph. existimabam
et hoc nomine attuli in opusculo ,S. F. (¢, unde posthac
delendum est. Ex illo tempore non contigit mihi, ut afrococ~
rulewne invenivem. Atrococrulewm cum loco Fauces Borgéien-
ses“, ubl id in B. K. inveniri dicitur, ad tempus permaneat,
sed mea guidem sententin non desinit et inde anceps esse,
qua de causa illud observationi virorum doctorum diligentis-
sime commendo,

6. Patrobus ?styriacus Chaud.

In pag. 11. 8. &, O, cum signo interrcgationis attuli
hoc coleopteron. Postea a D-o Ganglbawer emendationem
accepi, esse llud == cxewvatn Payk.

7. Pterostichus Etelkas Ormay.

Hane novam speciem anno 1888, posui ex quingue exenn-
plaribus in Detondta anno ante eollectis. Qua in re cum varia
dubitationis signa manifeste se ostenderent, ad rem explo-
andam sumptibus neglectis in pluves dies in Montes Metalli-
feros constibul excurrere, ut horum coleopterorum et etiam
Anophihalni*Yy, cuins tantum wnumn exemplar reperfum pro
nova specie significabum erat, maiorem numerum colligerem,
il quod mense Julio eiusdem anni com uxore mea fecl

In vico, qui appellatur Bucsum Sdsza *#), reverendi Do-

S F. O pag. 11,

2y Hoe nomen est rectum, non autem Izbite Bucsum, ut loco
supra citato seripsi.
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zsel gbr. kath. lelkésa dr suivesséuéhOl az épen wjon feléptils
iskola szép termében fitottiik fel a sdtrat. Of napon dt min-
den reggel felzavandokoltunk a Detondtihoz, hogy estefeld
s zsdlimdnynyal visszatériiink., Egvebeken kivill kizel hat-
szdz Plerosticlhus Ltelkar-hogarat sikeriilt gyiijteniink, de az
Anophthalinus utdni torekvés hivnak bizonyult.

E nagy készlet lehetové tette meggydzddnom, hogy as
altalam elsé sorban kiemelt kizepe migott oldalt tetszetdsen
bekanyarodott s ennélfogva szividomu eldtorj® szavakba fog-
lalt jellegzés a tdzprébdt ki nem dllja, hogy ezen jelenség
az 1887-hen gvijtott 6t példanyndl feltiinlen és véletlentil
kivétel nélkil nyilvdnul vgvan, de fme kideriilt, bogy a saiv-
idomusdy sokszor elmosddik és hogy ilyenkor — dmbdr az

elbtor] mindig a kizepe elétt van legjobhan kiszélesedve -
a bransversalis meg az Llelkae-faj nvakpajzsa kézitt kidlsnb-
séget tenni midr kevéshhé és csak gvakorlott szemnek lehet-
séges. Allanddan észleltem azonban az dltalam  feldllitott
masodik megkiildnbiatetd jelleget, nevezetesen aszt, hogy «
homlokbardzdik egvenesek és pirhuzamosak, mig a stdjer-
orszdgi példdnyokndl és azokndl, melyeket 1885. évi augusztus
héban a Semmmeringen és  Maria-Schutz koritl gyiijtttem,
kivétel nélkiil kifelé a szemekhez gbrbiilnek. Kzt tartom fen
mint legfébb jelleget és az 1838, évi diagnozist *%) kivvetkezd-
képen mddositom :

Pt transeersalis Duft-hoz hasonlit, de a nyak-
pajzsnil ardnylag sezélesebb szdrnyfeddi van-
nak, s ekkép a testalkat hdtrafelé jobban
kiszélesedd, tetszetdsebb; homlokbardzddi
egyvenesek, parhuzamosak. H. 15 ", 5 sz 65 %,.

Etellar Ormay.

Ugvanott emlitém, hogy e bogdrra Ganglhauer ir

LTI W ORNY (3 B
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az altalam birt ausztriai wnclulatus-hoz kozeledik, a fenyve-
seken feliil pedig és a hohatdr kozeléhen (hol az Amara
misella Ml tdrsasdgdban kovek alatt rejtézkodik) kisebh
termetti, homdlyosabb és szine a virhenyeshe jdtszik; ez
utébbi inkdbbh a stdjerorszdgi valésdgos subsinuatus-hoz
hasonlit. ~— Mivel a kisebb-nagyobb termet, a kissé eltéré
szinezet mds azonos hogaraknal is észlelhetd a szerint, a mint
magasabh vagy mélyebb tdjakon élnelk; mivel tovabhd jelen-
tékeny készletem daczira a Seidlitz F. T, miivének 47,
lapjdn foglalt nyakpajzs szerinti megkiilonhdztethetést a mi
példanyainknal igazolthak nem ldtom, mert az ugyvanott
olvashaté kitlonhségek kozott a valdsdghan hatdrvonalat hizni
lehetetlennek tapasztalom: ez is egyv jelenségnek tekinthetd,
mely az ember gyarlésdigira vall, midén a természetet rend-
szertani békéba foglalni erélkadik.

9. Blechrus maurus Sturm.

Dr Seidlitz ,sicher auch hei uns® kifejezésével 2¢) e
bogdr ittlétét alaposan gyanitd. A mennyiben Bielz Kiifer-
fauna-jahdl kimaradt, ez bizonvdra csak azon korillménynek
tulajdonithats, hogy a Catalogus Coleopterorum 3. kiaddsa
a minututus-, helyesebhen ¢labratus mellé mint synonimeoet
allitja, mely eljérdst védelmezni aligha lehet és Dr Seidlitz
ugyancsak értéliére szallitdi. Nekem a Catalogus ezen tévedése
illandé elégedetlenséget okozott. Ezuttal jelzem, hogy a
Blechrus mawrus Sturm nilunk sokkal gvakoribh, mint a BI.
glabratus Duft.; az arvany koriitbelil = 3: 1.

10. Quedius scitus Grav.
Dr. Seidlitz szerint®) mdr Brenske taldlta meg
Erdélyhen, de hol — nem tudjuk. En a Praeshdun, a fenyves

@ FT 25 1.
W) FT. 426, 1



N R—

tett figvelmessé, Mivel e megjegyads tibbfele magvarazatra
szolgdltatott és szolgdltathat okot, indittatva érzem magam
a tényallds rivid ecsetelésére. — Ganglhauer dr tolem
sajit czéljaira Erdélybol szdrmazd Gsszes Plerostichis-készle-
temet kérte megtekintés végett, majd pedig ,Am interres-
santesten sind die fransversalis-ihmlichen Stiicke vom Sieben-
Wiirgischen Erzgebirge, wahrscheinlich nova species® nieg-
jegyzés kiséretéhen kiildte vissza. E szavak adtik meg az
ingert, hogy rogtin szemiigyre vegyem és a birtokomhan
valt nyolez db aunsztrial példdnynyal sszehasonlitsam; mert
azelitt mdsok mddjara valéhan én is fransversalis-nak tekintém,

De midén ezeldtt 3 évvel azt wtam, hogy az Iitelkuc-faj
homlokbardsddi egyenesek és parhuzamosak, mig a transver-
selis-ndl mint tudva van' () kifelé a szemekhez girhiiltels,
e hdrom szoba foglalt szerény Otletem ugyancsak nem hullott
termékeny talajra; mert bebizonyult, hogy e jelenségre eldt-
tem senki sem digyelt, tehdt ,tudva nem volt': kideriilt, hogy
az igazi transversalis *) az immdr megkiilonbostetett Itellee-
fajjal isszesittetett. Egytelol elismerdssel, midsfeldl (nevezetesen
itthon) kétkedd kiesinyléssel taldlkoztam. Igy pl. Reitter
ur megerdsitette  tanulmdnyomat, mondvdn: JKommt auch
in Miihren, Oberungarn vor; scheint hiiufiger zu sem, als
franseersalis.® Sziik hazankban pedig kiderilt, hogy az én
bogaram nem pusztdn a Detondta kiviltsdgos hogara, hanem
hogy eléfordul a bihari hegyekben, Hitszeg tdjin, Krasso-
Szarényben, a Vlegydszan és ki tudja még hol, ez pedig csak
transcersalis Duft. (7); — igen, de 0sidok 6ta, helyesebben
Duttschmid dta, ki a franscersalis-fajt 1812-hen leirta,
a mieinket Osszevissza mindenki franscersalis-nak  tartotta,

H) Erdélyt Pt transrcersalis-példinyom mostanig is csak egy van,
Nihink, ngy litwik, tolotte vitha,



attentum factum ad hoc coleopteron. (uae nofatio mea cum
variarum explicationum causam et attulerit et afferve possit,
rem paucis verbis explorandam esse censeo. — D-us Gangl-
bauer, ut e re ipse utilitatem caperet, a me petivit, ut
conspiciendi causa omnem coplam Plerostichorum e Transsil-
vania ortam ei mitterem. Cum eam postea mihi remitteret,
haec verba addidit literis suis: .Maxime meos oculos ad se
converterunt exemplaria franseerseli similia, quae e Transsil-
vanicis ,Montes Metalliferi® dictis locis oriuntur et novam
speciem repraesentare videntur.® His verbis inductus sum, ut
ea accuratins contemplarver et cum oecto exemplaribus, quae
habebam, austriacis compararem; nam profecto antea ego
quoque sicut alii fransversales esse putavi.

Sed cum tribus annis ante scriberem, speciel Lifelkac
sulcos frontales rectos esse et parallelos, lransversalis autem,
id quod constat' (1) foras oculos versus incurvatos esse, parum
profuit, me observationem meam modestissime illis tribus
verbis tamquam obsturavisse; nam apparuit, neminem horum
signorum ante me habuisse rationem, eaque igitur ,nota non
* fuisse'; apparuit, verum fransversalem *) cum specie Eiclkae,
gquae nune iam distincta est, permixtum esse. Meam operam
a nonnullis quidem comyprobatam vidi, alil vero (imprimis
nostrates) dubitationibus de me detractare conati sunt. Sic
exempli gratia D-us Heitter his verbis comprobat studia
mea: Invenitur etiam in Moravia, iln Hungaria superiori;
crebrior esse videtur, quam fransversalis.® In minore autem
patria nostra apparnit, meum coleopteron non solum in
Detondta praecipue inveniri, sed etiam in montibus Bihari-
ensibus, locis Hdtszegiensibus, ad locos qui dicuntur Krassd-
Szorény, Vlegydsza et nescio ubi, hic vero est fransversalis
Duft (?); — sed post hominum memoriam, ut rectius dicam,

=y Pt transversalem Transsilvanicum nane guogue  tantwmmodo
nnom habeo exemplar ex locls ad Remete. Hie ravissimus esse videtur.

v
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és senki sem jott azon gondolatra, hogy a mi bogarunkat a
Duftschmid dltal leirt, Linz tdjardl szarmazé bogdrral
tsszehasonlitsa. Frre csak véletleniil Ganglbauer tral
folytatott viszonyom szolgdltatott alkalmat. Nekem pedig
vétkill réhaté fel, hogy a megingathatlan emberi tudomany-
nyal szemben egy szerény igazsigot mertem koczkdztatni.

Duftschmid leirdsa ez: ,Ater, nitidus, thorace utrinque
bistriato, transversim Impresso, elytris profunde striatis:
punctis impressis tribus aut quatuor.® *%) Ebbél ugy, mint a
folytatélag kévetkezd pdr sornyi német szoveghil, melyben
az Abar ovalls, -parallclus, -carinatus, -porcatus fajoktsl meg-
kiilsnbozteti, kiki meggyozédhetik, hogy ‘Duftschmid a
homlokbardzdikat egyetlen egy szdval sem emliti. Mint-
hogy pedig 6 az ,in den Gebirgsgegenden um Linz® koriil
€16 bogarat értette, ennek pedig kifelé a szemekhez gorbiilt
homlokhardzddi vannak, transversalis-nak esak ezt az alakot
mondhatjuk; s6t feltéve, hogy Lincz tdjin az egyenes és
parhuzamos homlokbardzddkkal biré alak is €, ezt a sculptu-
ranak annyira eltéré jellege miatt a fransversalis-t6l nem is
mint ennek vdlfajit, hanem mint 6ndllé fajt feltétlentil el
kell vdlasztanunk.

8. Pterostichus unetulatus Duft.

E bogar erdélyi példinyairdl két kivild szakférfiu véle-
ményét birom: Az egyik szerint wnctulatus Duft., a mdsik
szerint subsinuatus Dej.

Magam az eldontésre nem villalkozom ugyan, mind-
amellett kozlom észleletemet, mely szerint e Plerostichus o

enyvesek teriiletén nagyobb termetii, fényes fekete, és inkdbb

2% Duftschmid, Fauna Austrine, TL 13120 65, L



post Duftschmid-l aetatem, qui speciem fransversalis anmo
1812, deseripsit, ommes exemplaria nostra franseersales esse
putabant, neque cuique venit in mentem, ut nostra coleo-
ptera cum illis a Duftschmid-o descriptis et e locis Linzi-
ensibus ortis conferret. Huius rei potestatem tantum impro-
viso familiaritas dedit, quae me cum D-o Ganglbauer
coniunxit. Mihi autem vitio verti potest, guod stabili scien-
tine humanae vera ausus sum opponere.

Descriptio Duftschmid-i haec est: .Ater, nitidus,
thorace utringue bistriato, transversim impresso, elytris pro-
funde striatis: punctis impressis tribus aut quatuor.® *) Ex
quibus sicut ex nomnullis sequentibus lingua germanica ver-
bis, quibus eam ab dbace ovali, -parallelo, -carinato, -porcato
distinguit, quisque iudicare potest Duftschmid-um suleos
frontales nullis verbis commemorasse. Qui cum coleopteron
.montanis loecis Linziensibus® vivens existimasset, huic autem
sulei frontales foras oculos versus curvati smt, tantummodo
haec torma fransversalis nominanda est; immo vero, etiamsi
locis Linziensibus forma rectis, parallelis suleis frontalibus in-
veniatur, tamen haec propter tam varia sculpturae signa non
elus varietas, sed ipsa species a fransversaly separanda est.

8. Pterostichus unctulatus Duft.

De exemplaribus Transsilvanicis huius coleoptert sunt
mihi sententize duorum viroram, entomologiae peritissimo-
rum : Secundum sententiam alterius est illud wnctulatus Duft.,
secundum alterius subsinuatus Dej.

Etsi partes diludicandi non  suscipiam, tamen trado
observationes meas, quibus hic Plerustichus inter abietes
maiore habitu, nitido-niger et propior est unchdato Dufl.,

2y Dttsehmid, Fauna Austriae, 1L 1812 pag. 65,



mini Josephi Czura, gracco-catholici sacerdotis, officioss
voluntate in atrio scholae novissime aedificatae constituimus
domicilium. Per quingue dies ivimus matutinis temporibus in
Detondtamn et ad vesperum praeda onusti reversi sumus.
Praeter alia ad sexcenta exemplavia Plerostichi Lielkae con-
quisivimus, sed dwoplthalmi sectatio nostra irrita facta est.

Magna hac copia factum est, ut persuasum haberem,
priovem meam designationen, quam imprimis praedicavi et
his verbis expressi: .post medium in lateribus eleganter
inflexo hacque re cordato pronoto® non esse igni probatam,
et in exemplaribus anno 1887. collectis miro modo casuque
sine exceptione se quidem ostendere, sed ecce apparuit cor-
datum pronotum saepe amithl et tum, quamquam pronotam
semper ante medium maxime elatatum est, tamen prothora-
cem fransversalis et speciei Litelkae haud posse inter se dis-
tingui, nist cuius oculi in re sunt versati. Perpetuo autem
conspexi alterum a me prolatum diserimen, nempe illud, quod
sulei frontales vecti et paralleli sunt, in exemplaribus vere
Styriacis et in illis, quae anno 1885. locis Semmering-ensibus
et Maria Schutz-ensibus collegi, foras oculos versus curvari
Quod diserimen cum maximi momenti miln esse videatur,
diagnosim anno 1888, positam *¥) hoe modo immutabe:

Pt. transversali Duft. similis, sed elytris tho-
race proportionaliter latioribus, itaque pos-
tice magis elatato,elegantioriquehabitu; sul-
cis frontalibus divectis et parallelis. Long.
15 75 Lat, 65 ),.

FEtellae Ormnay.

Hodem loco memoravi a D-o Ganglhauer me esse

8 FC opag. 13
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quem ex Austria habeo; supra regionem auteny abietum ef
prope ad fines nivis (ubi se wna cam Amara misello D0
sub lapidibus occultat) minore est habitn, opacior et colove
magis In rufum exeunte; hic similior est Styriaco vero sufi-
sinuate Dej. — Quia habitus maior vel minor, eolor paullu-
lam diserepans apud alia eademque coleoptera, pro locis alti-
oribus vel depressioribus, observari potest; quia ego. etsi
copia abundans, in pag. 47. operis D-i Seidlitz F. T.
commemorabum diserimen secundum pronota in exemplaribus
nostris  comprobatum non video, nam inter differentias ibi-
dem enumeratas re vera discrimen nullo modo fieri posse
cognosco: hoe quoque indicium haberi potest, quod vanitatem
demonstret, cum animus hwmanus natwram in vineula syste-
mate scientiavium praescripta coniicere vult.

S, Blechrus maurus Sturm.

Dr Seidlitz ,sicher auch bei uns® verbis*%) hoe cole-
opteron apud nos inveniri recte opinatus est. Si in Kiifer-
fauna Bielz-1 omittitur, hoc certe tantum illi'rei tribuendam
est, quod Catalogus Coleopterorum Ed. L iuxta mdudulim,
recte glabratiwn ut synonimum statuit hoe coleopteron, quae
ratio defendi vix potest et Dr Seidlitz vem in suo loco
posuit. Ego hunc ervorem Catalogi assidue aegre tuli. Hoe
toco affirmio, Blechrum wmawrum Sturm apud nos multo  cre-
briovem esse, quam Bl glabratwm Dufi.: ratio inveniendi
haec ferme est = 3 : 1.

10. Quedius scitus Grav.

Secundum Dr-em Seidlitz®*) 1am Brenske eum
invenit in Transsilvania, sed ubi — incertum est. BEquidem

® I 1 pag. 25,
%y BT, pag. 496
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és pitkkds dlelkerdst helyén, 1889, szept. 15-én rostdval
gyiijtittem

11, Quedius transsylvanicus Weise.

Hogy hol taldltdk, eddm a B. Kf-ban foglalt ,Transs.
kitételbdl nem tudtuk. En e ku‘aiodn jellegzetes faj 1 pelth-
nyat 1889, évi junius hé végén a Bulea té kozelében taldltam.

12, Quedius dubius Heer?

Dr Eppelsheim felilvizsgdlata nyomdn az A. E. D,
20, lapjian altalam uj gyandnt kozzétett dubins Heer torlends,
£z nagvon kérdéses, vajjon Brenske valéban ezt taldlta-e. *%)
Az én példdnyaim utélag peltatus Iy, rar.-nak bizonyultak,
melyeknél a szdrnyfeddk fényes feketék és oldalvist piroslo
szintiek. Ugy gondolom, hogy Dr Seidlitz ide vonatkozd
matt és glinzend® Lkitételeit mérvadéknak venni nem
lehet, és hogy F. T. miive segélyével a Sauridus subgenus 2
esoportjaba tartozd honi fajokat biztosan meghatdrozni vagy
egymistol  biztosan  megkiilonbdztetni 2 lehefeﬂenseg( sel
hatdros,

13. Quedius plancus Er?

A Czédhegység Porkovieza nevil részébdl szdrmazé és
plancus Er. név alatt kozolt®)  Quedinsrdl kidertilt, hogy
nem egyéb, mint pyrenaens Driss. kissé eltérd alakja, — A
L. Kj-hen szerepld plancus L. tehdt dltalam megerdsitve
nines és egyiltalan kétesnek mutatkozik.

14. Othius pallidus Brancs.

B %n}u&mf tényleg csak Gyogytirdd kimyékén gytij-

i 1 7.
Wy B
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in monte Praesha, ubi abletes et fagi inter se contingunt,
anno 1889, die 15. Septemb. cribro collegi.

11. Quedius transsylvanlcus Weise.

Ubi esset inventus, ex signo ,Transs.* operis B. Kj.
cognoscl non potuit. Ego unum exemplar huius speciel sin-
gularis anni 1889, sub finem mensis Junii prope ad lacum
Buleam inveni.

12. Quedius dubius Heer?

Supercensente Dr-e Eppelsheim a me in pag. 20
S. F. . ut novas allatus dubius Heer delendus est, ef valde
dubium fit, a D-o Brenske re vera hunc esse inventum. *)
Exemplaria mea se postea peltatus Ly. var. praestabant, quo-
rum elytra nitido-nigra sunt et a latere in rufum transeunt.
Signa Dr-is Seidlitz ,matt® et ,glinzend® haud puto rafa
haberi posse, neque auxilio operis F. T. nostras species ad
II. cohortem subgeneris Suuridi pertinentes certo destinari
vel certo inter se discerni posse.

13. Quedius plancus Er?

Apparuit Quediun, in parte Porkovieza montium Co-
densivmn  mventum et nomine plancus Er, citatum®*) non
esse, nisi paullum diversam formam pyrenaci Driss. — Ergo
plancus Er., qui in B. Kf. occurrit, a me non comprobatur
et omnino anceps videtur,

14. Othius pallidus Brancs.

Hoe coleopteron vero tantum propinguis locis ad hal-

T pag. 428
80 I € pag. 20



tottem. Az A. K. B. 21, lapjin ,Porks- és Nh*-val jelzett
lelethelyek az . myrmecoplilus Ksie. fajt illetik meg.

15. Lathrobium longulum v, longipenne Fairm.

Ugyanott, hol (a 17. pont alatt) az Eurasthetus-ndl kiz-
Iom, e bogdrkdnak 21 példdnydt gviijtottem a tdalak (longulum
Grarv,) tdrvsasigdban, de ez utébbit 257 db-ban szdmldltam
Ossze.

16. Stenus bipustulatus Thoms. ?

Adataimhol?y torlendd; o kozlés téves meghatirozis
kifolydsa. Bielz-nél szerepel ugvan, de Dr Seidlitz is
kétségesnek tartja.

17. Euasthetus ruficapillus Lac.
» laeviusculus Mannh.

1890, évi midrezius hé 27-6n a nagyszebeni w. n. mészd-
ros-réfen gyiljtésre igen kedvezd és rvithdn kindlkozd viszo-
nyokra bukkantam: A héviz nagy teriletrfl egy tekndalaku
mélyedéshe gyiilt meg, a vizfelillet hulldmzdsa pedig napokig
tarts szeles idGjirds mellett ¢ tekndt egy wmindenféle giz-
gazh6l dll6 szemétgyliriivel kirité. Nagy kiterjedési rétség
ezrekre mend dllatkdi a {6ldhol kimosatvdn, a vizen uszkdld
novénytormeldkbe kapaszkodtak, mig ez o hulldmzds dltal
kifelé tereltetett és Ok sok viszontagsig utin végre a felhal-
mozddott szemét melengett leple alatt taldltak menedéket.
Ez alattomeg nem sejté, hogy menedéke csak ideiglenes és
hogy egy hogardsz vostijiban fog meghemperegni. — A
rostalis két napig tartott, a ldzas és fivaszté munka a

moA R D221




neum Gydgy collegi. Loca , Pork® et (KI* abbreviationibus
in pag. 21. S. F. (. signata ad speciem O. myrmecophili Ksi.
attinent.

15. Lathrobium longulum v. longipenne Fairm.

Ibidem, ubi {cap. 17.) apud Luasthelom affere, huius

coleopteri parvuli 21 exemplaria collegi una cum typo (loy-

gulvm Grav.), sed hune 257 exemplaribus numeravi.

=

16. Stenus bipustulatus Thoms?

Ex indictis meis™) delendus; indicium ipsum  debermi-
natione falsa factum est. Apud D-um Bielz occurrit qui-
dem, sed a Dr-e Seidlitz quoque anceps habetur.

17. Euasthetus ruficapillus Lac,
” laeviusculus Mannh,

Auni 1890, mensis Martii die 27. in prate Cibiniensi,
gquod vocatur ,Mészirosrét™ (Fleischerwiese), ineidi ad con-
diciones colligendi admodum iucundas ac quaestuosissimas:
Aqgua, ex nive resoluta a magno territorio in locum depres-
sioreni, alveo similem collecta est, fluctuatio autem speculi
aguarum, ob tempestatem nonnulorom dierum vento immis-
tam, hunce alveum: c¢ireulo sentinoso, varia colluvie passim
collecta, eircumdedit. Plus sexcentae magni terrvitorii bestiolae
terra elutae, adhaerescebant illi, quod plantarum superfuit
abque in aqua nabat, dum hae religuiae gignentium Huctuando
foras pulsae, bestiolae post multa discrimina revum denique
sub stramento fovente cumulati sterei asylum invenerunt. Qui
catervus bestiolarum asylum hreve esse non est opinatus et

S I pag. 22



hlvis tavaszi hdmeérsdkletet véghdp elfelejteté: de az eved-
mény felért a verejtéklel is. Bogdrfuttatd gépezetem {melyet
jelen dolgozatom IIL. vészében ismertetek) napokig miksdott,
¢s a zsdkmdny felilletes elvendezése egy hdnapon til terjedd
elfoglaltatisomba keriilt.

Ez alkalonmal fedeztem fel ¢ két pardnyi, Erdélyre
nézve 1j bogarat. L. ruficapillns-hol volt Gsszesen 315 db,
L. laevivsculns-hol 34 db, mig a mdy ismeretes I scaber
csak 7 példdnynyal volt képviselve. Ebbdl az kivetkezik,
hogy a Bielz-nél szevepld scaber a legritkdbh.

18. Drimeotus Ormayi Reitt.

Erdély bhavlangjaibél ez az elsd Siplidu. Feltedenése
Feunichel Samu unak, jelenleg bukaresti muzeumi drnek,
kiszinhetd, ki buzditdsom folytdn 1888-ban Nagy-Euyedrdl
Bedeldre vindult, hogy az ottani _Pestere la gros® nevil
havlanghan Anophthalmusok utdn katasson. A faundnkban uj
Anophthalmus  paroeens Frio. dltala ugvanakkor left fel-
fedezve. ,

A Drimectus-t . sp.* jelzéssel Reitter drhoz kitldtem
felillvizsgdlds végett, — és csak Orvendeui lehet, hogy 6 egy
épen akkor késziillé munkdjiban szakavatott tollira méltatta.
Mint velem kizlé:  kapdra jott neki, mert egy épen meg-
jelenendd munkdjaban 'y igen alkalomszeriileg érvelésképen
haszndalhatta fel.®

Miutan tobb rendbeli titnet azt bizonyitja, hogy a [
£ Z. nalunk kevés gybkeret vert, sét mint aldbb (19, pont

S KL Reitter, Bemerkungen und Berichtigongen zu den’ Clavieor-
nien in der Fanna Baltica 2. Aufl, nnd FPaona Transsylvanica von Iy
G Neldlite, — D E Z 1354
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brevi tempore se praedam entomologi futuram esse. — Cri-
brandum doorum dierwm habui, labore impigro assiduogue
oblitus sum omnino temperaturae vernalis; sed eventus par
fuit sudori. Insectophobos (de quo in IIL parte huius opus-
culi verba facio) per plures dies agebat, et praedae dispisitio,
guamquam non accurata, laboremt plus unius mensis con-
sumpsit.

Hae oceasione ut nova in Transsilvania reperi haee duo
pusilla coleoptera. L. »uficapilli evant 315, F. laevivsculi 34
exemplaria, J. seaber ille non ignotus 7 exemplaribus erat.
Unde constat  scabrion, qui in B. Kf. occurrit, rarissi-
mum esse.

18, Drimeotus Ormayi Reitt.

Ex specubus Transsilvaniae haee est Silphida prima.
Meritum inveniendi debetar D-o Samueli Fenichel, cus-
todi nune Musei Bukaresfiensis, qui a me commonefactus,
anno 1888, ab urbe Nagy-Enyed versus pagum Bedeld pro-
fectus est, in specu ,Pestere la gros® Anophthalmos quaesi-
turus. In faunn nostra novas Awoplthalmus paroccus Friv.
eodem tempore ab eo inventus est.

Drimestin ad  supercensendum  signo .n. sp.* D-o
Reitter misi, — et gaudio sum affecbus, cum cognoscerem,
dignatum esse clarissimum illum virum in opere, guod fune
seripturus erat, de illo scarabaeo verba facere. ,Obyium sibi
datum esse®, inquit in epistola ad me missa, ,quia in opere, *')
quod in lucem edetur, commodissimo argumento ubi potuisset™.

Quonimm ex pluribus indiciis cognosei pobest, annales
D. E. Z. apud nos parum inveterasse, immo ut infra (sub

3 E. Reitter, Bemerkungen und Berichtigmmgen zu den Clavi-
cornien in der Fauna Baltica 2. Aufl, und Fauna Transsylvanica von Dy
{3, Seidlitz, — I FE. Z. 1839,



alatta az Adlocia Reitteri-nél) kiderl], mége bogardszattal iro-

dalmilag (1) foglalkozd egyvének elbit is ismeretlen, taldin nem
lesz  folosleges, ha itt Reitter r diagnozisat kozlom
miként az 1) alatt idézett miivében, illetéleg a . E. Z.
1889-1 évfolyamdnak 301, lapjdn megjelent.

.Drimeotus Ormayi n. sp. Virhenyesen rozsdds-
narna, kissé tényld, csapjal, sz;ijta}mgatéi és
libtovel halvdnyabhak, sdrgas eldlldszdrtes-

kék boritjak, nyakpajzsa oldalvast az alapja
16ttt nines kividjva, a szdrnyfeddk a nyak-
pajzsnal kevéssel szélesebhek, tulnyomdan
liosszan-tojdsdadok, kionnyedén négybordd-
sok, a borddk hdtrvatelé elttinedezdk, aktntér-
csék kettds sorokban pontozottan rdnczosalk,
anégy kitlsd sor kifejezettebh hdtrafelévala-
mennyi elenyészd, oldalai keskeny emelked$d
karvimdval birnak, a labszdrak vékonyak, szdr-
vanyosan és gvengéden tiiskézettek, a hdtsé
ldbtovek utolsd ize olyan hosszu, mint a meg-
¢ldzd hdrom iz egyiittvéve. — Hossza 4 mm.©

19. Alexia Reitteri Ormay.

Dr Seidlitz jonak ldtta ezen dltalam feldllitott fajt
a pilifera Mill.~fajjal egyesiteni s ugyanenrek mint synoni-
mot aldrendelni, mert ugymond: .irgend ein unterscheidendes
Merkmal der Redteri von pilifera wird nicht angegeben.® %)

Tekintettel azon kortilményre, melynél fogva B. Reitter
mar 1888-ban e két dferidt nemesak elvilasztja, de egymds-
tél behatéan megkillonhizteti, °%) tekintve tovdbbd azt, hogy
N E T ue
K Reitter, Uebersicht der Arten der Coleopterengattung
Alexia Steph. aus Furopa und den angrenzenden Lindern. — W, E. Z
IsB8, 822327, L
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cap. 19. apud Alewiain Reiterl) apparebit, ignotas esse vivis
nonnullis, entomologicis studiis gnoque deditis (!), operae pre-
tinm putavi diagnosim D-i Reitter hoe loco repetere, sicut
i opere sub®) nominato hoe est in pag. 301, annalivm D).
E. Z. anni 1889.:

.Drimeotus Ormayi n. sp. Rufo ferrugineus
nitidulus, antennis palpis tarsisque dilutiori~
bus, fulvo-pubescens, prothorace lateribus
ante basin non sinuato, elytris thorace parum
latioribus, valde elongato-ovatis, leviter
quadricostatis, costis apicem versus evanes-
centibus, interstitiis biseriatim punctato-ru-
gulosis, seriebus quatuor externis distinctio-
ribus, omnibus apicem versus obsoletis, late-
ribus anguste explanato-elevatis, tibiis tenui-
bus, posterioribus parce subtiliter spinulosis,
tarsorum posticorum articulo ultimo tribus
praecedentibus longitudine aequali, — Long.
4 mm.*

19. Alexia Reitteri Ormay.

Dr Seidlitz hanc a me constitutam speciem cum pili-
ferae Mill. coniunxit eidemque tamquam synonimum subiecits
nam sic dicib: .irgend ein unterscheidendes Merkmal der
Reitteri von pilifera  wird nicht angegeben.® %)

Quia autem B, Reitter has duas Alexias iam anno
1888, non solum disiungit, sed etiam verbose inter se distin-
guit, %) idemque anno 1889, Dr-i Seidlitz in meam rem

s F. T, pag. 265.

@y [, Reitter, Uebersicht der Arten der Coleopterengattung
Alexia Steph. ans Furopa und den angrenzenden Lindern.— W. E. Z

1888, pag. 522527,
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ugyanesale & 1889-ben Dr Seidlitzenak az én javamra
érdemleges vilaszt adott,®) csekély személyem szerénven
hdttérbe vonulhatna, — és mégis kénvtelen vagyok e bogir-
ndl idézni,

Nevezetesen Méhely tr az § harczasdgi adatathan Dy
Seidlitz buzgd kovetdjének esap fel.?) Elvégre nagyon
kozombos  dolog, vajjon Méhely dr az 0 barczasdgi
Alexidjit ennek vagy amannak hajlandéhb determindlni, de
mdr az nines helyén, hogyv sajdt tdlhaladott dlldspontjit egy
- honi entomologusok dltal kiinnyen hozzdférhetd folysirathan
tovaiiltesse. Méhely dr az 18891 év végén felmutatott eme
ténykedésével bizonyitékit adta, hogy BE. Reitter-nek egy
évvel azeldtt megjelent elobbi, és 1889 elején  megjelent
utébhi helyreigazitdsairél semmi fudomdsa sines.

A Reitter dltal Dy Seidlitz-nak a D. L. Z felebh
idézett helyén adott érdemleges vilasz hi forditishan a
kiivetkezd :

LUgvanott (I, 1. az erdélyi havasokbdl szdrmazo
Alewvia Redltert Ormay az északnémetorszdagi pilifera Mill.-
fajjal egyesittetik. Ez Osszevonds helytelen, mert az elébhi
kétszer nagyobb, mint a minderkor nagvon kiesiny német
faj, sotét szinezebil, és nyakpajzsa esak kevéssel finomabban
pontozott mint szdrnyfeddi; a pilifera-ndl csak goresé alatt
lehetséges o nyakpajes felszini szerkezetét (Strulcbur) észlelni
A pdosissima Iriv.-fajtél o Reitteri Opm. fekete suinezete, a
szarnyfedok erésebh pontozottsdga és valamivel finomabh,
szétszértabban  pontozott nyakpajzsa dltal tér el. A pidosis-
simu-nal a nyakpajzs oly stiriin és oly erdsen pontozott, mint
a szdrnyfeddk, de kevésbbé mélyen.”

. Minthogy az Alexidl: foképen nagysdguk-, felszini
M%T) il:] i{vittcr, Bewerkungen und Berichtizongen za den Clavieor-
nien ect. — D, E. Z 1880, 307. 1.

vy 0, T, T 1889, 210, 1.
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meritum vesponsam dedit, ) equidem cum modestia famgusm
¢ conspectu recedere possum, — nthilominus cogor in hoc
coleoptero pluribus verbis commorari.

Imprimis D-us Méhely in supplementis suis Buarcien-
sibus studiosus fautor Dr-is Seidlitz exstitit. ) Nihil qui-
dem interest D-um Mé hely Aleriam suam Burciensem sic
aut aliter velle determinare, hoc unum tamen non sit pro-
bandum, s1 obsoletam suam sententiam in actis literarum, quae
nostratibus entomologis tam facile patent, propagare vellet.
D-us Méhely extremo anno 1889, ad hanc rem impensis
studiis ostendit se correctionem D-i Reitter omnino igno-
rasse, equidum non solum illam, quae anno 1889, prodiit, sed
etiam eam, quae anno ante in lucem edita est.

Meritum illum responsum, quod D-us Reitter in
annalibus . I Z. loco supra citato Dr-1 Seidlitz dedit,
accurata versione hoc est:

.Bodem loco (F. T.) ex Alpibus Transsilvanicis orta
Alexia Reitteri Ormay cum pilifera Mill., quae e Germania
septentrionali oritur, coniungitur. Haec coniunctio falsa est,
nam illa duplo maior est, quam Germanica species, quae
semper est perparva, obscuro colore, et prothorax tantum-
modo panlo subtilius punctatus quam elybra; in superficie
piliferae autem tantum sub mieroscopo potest structura pro-
noti observari. A specie pilosissimae Iriv. differt illa Redteri
Orme. pigro colore, elybris fortius punctatis et paulo subtilius
ac parcius punctato pronoto. In pilosissima autem pronotum
tam dense forteque punctatum est, quam elytra, sed non tam
profunde.”

,Quoniam Aleriae imprimis magnitudine, structura in

) K. Reitter, Bemerkungen und Berichtigungen zu den Clavi-
cornien ect. — D, E. Z 1889, pag. 307.

w00 1, E18%9. pag. 210,
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szevkezetiik- (Struktuy) és szdvizetitkben kildnboznek egy-
mastol, anndlfogva nem elegendd korlatolt eldjovetekbél (aus
beschriinkten Provenienzen) szdrmazd készlettel azok fajjo-
gosultsdgn 1516th itéletet hozni”

20. Otiorrhynchus marmota Stierl.

Eddigi lelethelye, miként az Bielz-nél ,Transs. jel-
zéssel szerepel ), nem nyujtott kézelebbi felvildgositdst e
hogdr eldforduldsi korilményeirél. En 1888, évi julius hé
22-én egy példanyban a Pareng hegycsoport kizépsé esticsdn,
a Karsidn talalfan.

21, Omias Hanaki Friv.

1889, évi julius hdban Borszéken, az un. Biikkhavason
nagyobb spammal rostdltam e kivdldan jellegzetes bogdrkat.
B. Kf-ben (61. 1) ez is csak ,Transs.< lelethelylyel van

eldsorolva,

22. Sphenophorus costipennis Horn.

Dietl Lirnd  tanitvinyom 1888, évi julius hdban a

Varos-Torony szoroshan e bogdrnak egy él6 példdnydt taldlta.
— Ganglbauer ir szives volt megerisiteni, hogy e bogir
exota, és neve Sphenophorus costipennis Horn, melynek Eszak-
Amerika a hazdja. Val6szintileg csepiibe vagy hasonld
anyagha bonyolitva kereskedelmi iiton Amerikdbdl egész a
Vorostoronyi szorosha jutott el. E bogdrral a ndlunk még
igen gyéren észlelt exotikus vendégek szdma szaporodott.

B Kf. 60, L
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superficie et pilis infer se differunt, non satis est e copia
paucis locls (aus beschriinkten Provenienzen) inventa indicare,
ad quam speciem pertineant.

20. Otiorrhynchus marmota Stierl.

Locus inveniendi, ut apud D-um Bielz signo ,Transs.«
oceurrit®), melioris doctvinae lucem, quoed ad reperiendi con-
ditiones attinet, non praebet, Ego unum exemplar anno 1889,
die 22. mensis Julii in medio cacumine montium Pareng,
quod Karsia dicitur, inveni.

21. Omias Handki Friv.

Anno 1889, mense Julio in balneo Borszék, in monte
.Biikkhavas®, malore numero cribravi hoe coleopteron
msigne. In B. Kf. (pag. 61.) hoc quoque tantum signo
STranss.“ est enumeratum.

22. Sphenophorus costipennis Horn.

Ernestus Dietl, discipulus meus, mense Julio anni
1888, huins coleopteri vivum exemplar in saltu Vérss-To-
rony invemit. — D-i Gauglbauer beneficio affirmatum
habeo, hoc coleopteron exoticum, nomenque eius Sphenoplio-
rus costipennis Horn esse, patriamque habere Americam sep-
tentrionalem. Mercatorio quodam modo in stuppa vel hulusce
modi materia involutus ex America usque ad saltum Vords-
Torony pervenisse videtur. Hoc coleoptero numerus hospitum,
gui dicuntur exoticorum, gui apud nos rarissime observati
sunt, auctus est,

w) B, Kf. pag. 60.
4'4‘



23. Javitandok.
Szerencsémnek tartom, hogy ezuttal wagam helyeshit-
hetek A. FE. B. dolgozatomban foglalt néhdny kézlést, mielott
ezek bdrhol zavart okozhattak volna. Ilyenek:

Saprinus concinnus Mot (31, 1) == nitidulus Pavk. var.
Agrilus antiquus Muls. (33. L) = cinctus Ol

Athous differmis Lac. (34, L) = subfuscus Mall.

Liparus germanus L.%7) (40, 1) = carinnerostris Kiist. var.

Dovcadion arenarium Seop. (47.1) = Muwrrayi Kiist,
Monochammus  galloprovincialis
OL ™y (47, 1) = saltuarius Gebl. )
Phytoecia geniculata Muls. (47.1.) = ephippium F.
Kovethezésképen az elébhiek lelethelyei is ez utébbiak-
hoz lesznek csatolanddlk.

24. Méhely 1ir egynémely adatdrél.

Az A. B. B. I czimti kozleményben, illetéleg az
1889, évi O. 1. E. 209, lapjain Amphycillis v. ferruginea
Sturm, o 232, lapon. Callidivin aencwm Deg., a 234, lapon
Orsodacna v. glabrate Panz. (?), és az 1890, évi 0. T. L.
219. lapjan Awthonomus vectivostris Fr. (?1) oly bogarak
mindségében vannak feltiintetve, mint melyeknek faundnkban
valé megjelolését Méhely vir szorgalmas kutatdsainak koszin-
hetnék. — Kiki meggy6zddhetik, hogy e hogarak 4. F.
B. czimi dolgozatom 25., 46., 47, és 42, lapjain kivdldan
megkiilonboztetett nyomadssal voltak ismertetve,

¥y Liparus germanus (mint Fuss gyijteményébél meggyi-
zodten, melyben képviselve nincs) a carinaerostris-fajjal volt Osszeté-
vesztve, Mig ez kozonséges, addig amazt 7 év alatt nem sikerilt meg-
lelnem, miért is kétesnek tartom.

® Mdar B. Kf.-ban szevepelt (73, 1) Torlendd.

) Ganglbauer 1ty feliitvizsgdlisa,



23, Corrigenda.

Honerl mihi tribuo, qued hoe loco ego ipse nonnulla
indicia opusculi S. F. (. corrigere possum, priusquam ea
ubigue causam confusionis praehare potuerint. Quae sunt:
Saprinus coneinnus Mot. (pag.31.) == nitidulus Payk. var.
Agrilus antiquus Muls, (pag. 33.) = cincfus Ol
Athous difformis Lac. (pag. 34.) = subfuseus Mill.

Liparus germanus L. %) (pag. 40.) = carinaerostris Kiist. var.
Doreadion arenarium Scop. (p.47.) = Murrayi Kiist.
Monochammus galloprovincialis

O1.%%) (pag.) 47.) = saltuarins Gebl. ™)
Phytoecia geniculata Muls. (p.47.) = ephippium F.

Igitur loea inveniendi illorum ad haec sunt transfe-
renda, ‘

!

24. De nonnullis indiciis D-i Méhely.

In opusculo 4. B. B. I, id est in pag. 209, annalium
O. T. F. amni 1889, Amphycilis . ferruginea Sturm, in
pag. 232, Callidivm aencwm Deg., in pag. 234, Orsodacng
v glabrate Panz.(¥), et in pag. 219. annaliom 0. 7. E.
anni 1890, Anthonomus rectivostris Fro (21) talin sunt prae~
stita, pro quorum designatione in fauna nostra accuratissimis
imvestigationibus D-i Méhely meritum deberetur. — Quis-
que sibi persuadere potest, haee coleoptera in paginis 25.,
16., 47, et 42. opusculi S. F. €. typis maxime distinctis a
me expressa fuisse,

37 Liparus germanus (ut ex collectione Fussi, ubi deest, cognovi
contusus erab specie earinaerostris. Dnm hic vulgaris est, illom per
septem annos non contigit invenive, quam ob rem ancipitem pute.

“) Jam in B, Kf. (pag. 781 commemorabatnr, Delendus est,

W Superrevisio D-1 Ganglbaver,
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Ha Méhely v feljegyzéser kizitt ilven, ndnu pontos-
sdg révén konnyen elkeriilhetd symptomdkra akadunk, az
adataira vont tovdabhi kovetkeztetés is elGtérbe tolul.

25, Dr Oserni Béla gyiijtéseihez.

Az Erdélyben vald eldforduldst mdr Dr Bdlint Sdn-
dor vouja kétséghe?") két bogdrndl, melyeket Dr Csernt
Gyulafehérvirtt dllitélag taldlt volna. E két bogdr: Oryctes
nasicornis L. és Ldl/ma apterus Lavm. — Név szerint még
a kovetkez6k is gyanuba esnek:

I. Evkonyvben (1888) 306. Carabus awatus L., 31
Dytiseus latissimus L., 325, Geotrupes Typhaeus Leach., 358
Dicerea berolinensis Herbst ;44

IL. Evkonyvhen (1889) 840, Carabus cancellaius Iil.,
842, — scabriusculus v. wagydgensis (21), S4d. — graowdatus
vo dncomptus (24, 893, Elatey wmurinus L. %%, 918, Isidus
Morelii Rey., 928, Chilotomea crythvostoma Fald., 931, Carabas
cancellatus v, nigricornis Dej.

Ezeken kiviil a IL Evkonyvhen 900. alatti Lirus pari-
plecticus és a W06, alattl Molytes carinaerostris, bir nilunk
kézinséges bogaraknak mondhatdk, a kiséretitket képezd
lelethely-magyardzatndl fogva méltdn kétes szinezethen Hin-
nek fel. Igy Dr Cserni a Livus paraplecticus-t  fészkes
virdgzatu nivényeken® falilta, pedig Fuss mdr 1869-ben
kizilte "”‘}, hogy e bogir a Phellandrium aquaticumi-on él,

‘)

R !)1 Balint Mmlm, Fszrevételelk Dr Cserni Béla | Gyulafehervay
k«'}m_\’(lwmrk wandja® czimil dolgozativa. — 0. T E 1890, 101—105. 1.

1 Nyomdra jottem. hogy a faundnkban még eddiz nem szeve-
pelt Dicerca alni iseh. (1 18 L) a 1. berolinensis Herbst-féle tajjal
volt {Ss wzetévesztve. Utéhhi kétes,

3 du tileg Lacon murinus L,
. Fuss, Verzelchniss der Wifer Siebenbiivgens nebst Angabe
threr }*‘1111(1(";1'%0, ~ Avchiv filv siebenhiirgische Landeskunde, 1366,

»}:



Si inter adnotata D-i M éhely occurrunt huinsce modi
revelationes, quas parvulo diligentiae modo adhibito evitare
potuerit, conclusio quoque fieri potest in cetera.

25, Ad collectiones Dr-is Béla Cserni.

Tam Dr Alexander Bdlint in dubitationem vocat*)
duo coleoptera in Transsilvania occurrere, quae Dr Cserni
in propinquis urbi ,Gyulafehérvdr® locis invenisse affirmat.
Haec duo coleoptera sunt: Oryetes nasicornis L. et Lethrus
apterus Larm. — Nominatim haec quogue cadunt in suspi-
cionem.

In I. Annalibus {a. 1888.) 306. Curabus wwratus L.,
811, Dytiscus latissimus L., 325, Geotrupes Typlacus Leach.,
359, Dicerea berolinensis Herbst 4%y,

In I Annalibus (a. 1889 840. Carabus cancellatus 1.,
842, — sreabrivsculus v. nagydgensis (21), 844, — granulatus
v, dncomptus (¥, 893, Blater murinus L.4%), 918, Tsidus Mo~
velii Rey., 928, Chilstoma erythrostoma Fald., 931, Cuarabus
cancellatus . nigricornis Dej,

cus'et sub 906, Molytes carinaerostris, etsi apud nos vulgaria
coleoptera sunt, ob locwm inveniendi iis additum causam
dubitandi praebent. Sic Dr Csevrni Livwm paraplecticum
Lin plantis compositis (syngenesiis)® invenisse dieif, aftamen
Fuss iam anno 1869, memoriae fradidit*), eum in Phel-

1 Dy Balint Sindor, Bsarevételek Dy Cuerni Béla SOvulafehdrvir
kornyekinek fammdjn® czimi dolgozatira, — 0. T, B, 1890, pag, 101105,

44 Cognitwmn habeo, in fauna nostra adhue non oceurrentem D
cercam alni lisch. (v. pag. 13) confusam fuisse specie D, berolinensis
Herbst, Haee dubia est, \

12 Cyedibiliter Lacon murinus L.

B, Fuss, Verzeichniss der Kifer Sichenbiirgens nebst Angabe
ihrer Fundorte. — Archiv fiir siebenbiivg

ische Landeskunde, 1869,



és én magam s kizardlag ezen ndvényen dszleltemn. -—
Molytes  carinacrostris minden gyiijté tudtival alséhb hegyi
regickban patakok mentén, f6képen a Petasites levelein fordul
eld, ds nem kivek alatt gyakori mindeniitt*; — legalibb
én kivek alatt soha sem taldltam, anndl kevéshbé mindeniitt.
Gyulafehérvir koritl egydltaldn nincsenek olyan viszonyok,
melyek e bogdrnak .mindeniitt gyakori® eldforduldsdt meg-
engednék.

Kdr, hogy Dr Cserni dr nines azon kedvezd helyzet-
ben, melynél fogva kifogisolt adatainak érvénvt szerezhetne,

és a felsorolt bogarakat megtekintés czéljibdl dtengedhetné.



landrio aquatico inveniri, ipse guoyue tantum m hac planta
eum inveni. — Molytes rarinacrostiis sententia omnium col-
lectorum in regionibus montanis

depresse sitis secundum
rivos, et imprimis in folils Petasitis vepervitur, et non est
.creber sub lapidibus ubique®; — ego saltem sub lapidibus
nunguam inveni, eo minus ubique. Cirea urbem .Alba Julia®
(Gyulafehérvdr) prorsus non sunt conditiones, quae conce-
dant hoc coleopteron .ubique crebro® inveniri.

Doleo, quod Dr Userni non est tam secundo statuy,
ut indiciis improbatis auctoritatem pavet et allata coleoptera
ad respiciendum mittat.



I1.
Bogarfuttate.

logus dltal orommel idvozdlt munkdt végezek, ha az aldbbi
leirdsban egy rendkivilli elénynvel jdrd késziilékre hivom fel
a figyelmet. (L. 2. dbra.)

Taldn nem csalédom, ha felteszem, hogy hasonld késwilék
az entomologusok elott ismeretlen. X feltevésemben azon
koriilmény tamogat, hogy E. Reitter, a legtébh gyakorlati
ismerettel bird szaldfértii ,Das Insektensieh, dessen Bedeutung
beim Fange von Insekten, insbesondere Coleopteren und
dessen Anwendung® czimii miivében ') egy széval sem emlit

valami hasonlét, és csak minddssze annyit mond: A rostilt
anyag dtkutatdsa ugy torténik, hogy legezelszeriibben ofthon
egészen kis részletekre elosztjuk, egy nagy fehér kdrtyapa-
pirosivre kiszérjuk és az dllatkdkat készenléthen tartott
borszeszes tivegesélkhe teszszik, Dohdnyfiist o mozgolddidst
gyorsitja olyan fajokndl, melyek magukat halottaknak tettetik.”

Igy gyiyjtott mindenki, — magam is.*) Midén azonban
huzamosabh kirdndulisokrdl olvkor nagy tomegii foldet,
WyOWLOE 21886,

) Megjeayzem. hogy én o cartonpupiros hasznilabival esakhamar
felhagytam, & évek dta ugvanazon fehér kantschuk-viszonnal drem
be, Fat sokkal kinnyebb kezelni



[IL
Insectophobos.

Operam non inanem, immo multis entomologis gratam
me facessere opinor, cum animum ilorum ad apparatum
utilissimumn quendam converto, cuius diseriptio infra sequitur.
(V. Fig. 2.

Ni fallor, apparatus huius modi adhue  entomologis
ignotus est.  Qua in coniectura me confirmat, D-um 1.
Reitter, ad cuius scientiam probatissimam usus maximus
accedit, in opere .Das Insektensieb, dessen Bedeutang beim
Fange von Insekten, insbesondere Coleopteren und dessen
Anwendung® *) nihil huwivsce generis commemoratum  esse
et tantum haec oeccurrere: .Das Aussuchen des Gesiebes
geschieht, indems man dasselbe, am besten zu Hause, in ganz
Kleinen Partien fein vertheilt, auf einen grossen wei
Cartonbogen ausschilttet und die Thierchen in bereitstehende
Flischehen mit Spivibus bringt. Tabakranch beschleunigt die
B ewegungen solcher Avten, die sich todt zu stellen pflegen.-

Hune modum colligendi onmisquisque exercebat, — ¢t
e go guoque. *) Sed cum ab excursionitbus longinquioribus

WA E 72 1Rss,
By Commemoro, me ab wsu chartae densatae (Cartonpapier) brevi
¢ essasse et fam plures annos isdem Hotels ox cantehone vl Haee multo

fa eilius fractari possunt.
i
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vostalt Jombhulladékot sth. hoztam haza, melyuek firaszto
atkutatdsa kiesiny adagokban napokiyg tartott, a legszorgosabb
figvelet mellett igen sok dllatka veszenddbe ment, a folytonos
iistolés pedig, illetdleg dohdnyzds szinte beteggé tett, gon-
dolkoddba estem: vajjon valami uton-mddon e nehézségek
nem lennének-e lekiizdhetdk ? — Egyes kirdnduldsok alkal-
maval t6bh izben bheszélgettem ez figyben Kimakovitz
Mor természet-kedveldvel, mig & — raérvén a kisérlettételre
— gy kész tervezetet mutatott be nekem. B tervezet a ki-
vetkezd volt:

Fenyotibol egy tetszés szerinti térfogatu, négy libon
allo laddt *%) olyformdn kell késziteni, hogy hditulrdl elére
keskenyedjék és megsziikiilt eleje nyilt legven. Filil egy
konnyen leemelhetd, de lehetdleg legjobban zird fedél alkal-
mazandé, és a libak legegyszerlibben oldalvdst szegezhetdk
A, A ldda sziiken nyilé elejéhez tiveglemezekhl*7) késziilt
{¢leken erGs papirossal beragasziott) kiivtd erdsittetik, de
ngy, hogy e kit a ldda nyiltan hagyott elejének megteleld
magassagban hidnyos legyen, illetdleg a négyszbgalakulag
Gsszeragasziott liveglemezek kzdll az, mely a ldda fivege
felé néz, a nyilis magassdgiban ecsak képzeleti, tehdt ez
oldal csak a ldda folott és o ldddn alél kidllé két iiveglemez
altal van képviselve. HEz ivegkiirtd 6lil tiveghdl vagy akdr
cartonhdl késziilt jol zdvé sapkdt kap, alul pedig nyilt, és
az also nyildstél 2 em-nyl magassaghan kordskoril egy aldja
allitand6  pohdr hefodésére szolgald négy iiveglemer van
derékszog alatt redragasztva.

) Az dn kdweilékem szélessége hatul 4% cm, 01614 em s hosszn-
shgal 55 em, magassaga 15 em; Whal 16 e magasak,

) Faodiveglemerck hossnsdga 25 em éx szélessége (o Tda nyild-
sinak megteleldleg) 4 eny,



NONTUNGUATT maghum acervum hwmi, cribrata recrementa ef
alia domum tulissem, quorum perscrutatio operosa partibus
parvulis per complures dies duravit, et adversus curam dili-
gentissimam multae bestiolae perdebantur, suffitio vel herbae
Nicotianae fumus, gui mihi assidue ducendus fuit, me aegro-
tum fere reddidit efficitque, ut diligenter considerarem, num
difficultates quodam modo vinei possent? - Ex occasione
nonnullarum excursionum saepius colloguebar de hac re cum
naturae amico, Mauritio Kimakovitz, dum ille —
ofium habens experimenta facere — mihi perfectam ferme
operis speciem proposuit. Quae specias haec est:

Ex ligno abieguo cista®) quatuor pedibus imposita,
laxitate quantalibet struenda est in hunc modum, ut a terge
prorsum minunatur et ut pars antica minuta aperta sit. Su-
perne adhibendum est operculum, facile sublatu, sed quam
arctissime claudens, pedes autem simpliciter laterihus adfi-

gendi sunt.  Ad cistae partem anticam, quae — ub suprs
diximus — angusta struitur, fumarium ex vitreis resegmi-

nibus*?) (quae in partibus extremis densa charta sunt agglu-
tinata) aptatur, sed ita, ut fumariaom congruenter anticae
parti cistae apertae apertum sit, vel — uf ifa dicam — illud
vesegminum in formam guadranguli compactorum, quod ver-
sus cavum cistae spectat, in altitudine cavi tantom imagi-
navium sit, ergo hoc latus tantum ex illis duobus resegmi-
nibus constat, guae supra et infra cistam prominent. Fuma-
rium superne pileolo ex charta densata vel vitreo operitur,
infra autem apertum est, et ab inferiore cavo in altitudine
2 em ad tegendum vasis subdendi quatuor resegmina vitrea
sub angulo recto circum agglutinata sunt.

19 Latitudo apparatus mei est a tergo 48 em, in fronte 4 oo
longitudo 55 em, altitndo 15 em; pedum altitudo est 15 em.

) Haece resegmina 25 em longa, et {aperturae cistae congruen-
ter) 4 em lata sunt.
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Hyforman  szerkesziendd késziilékuek az volt a czélja,
hogy miutdn a haza hozott foldet sth. egyszerre nagyobb
mennyiséghen belésgdriuk, a gylijtott dllatkdk majd meg-
elozoleg kidllott viszontagsdgaik utdn a vildgossdgot draszto
fivegablak irdnyiban fognak menekiilni s ekkor az iivegkiirtd
alatt elhelyezett és horszeszt tartalmazd pohdrba potyegnak.
Mdr az elsé kisérlet fényes eredményre vezetett: Bogarak,
félripiek, pikok, ezerldbuak, dszkdk sth. vegyest iparkodiak
a sziik ablak felé és a pohdr tartalma rivid id6 mulva
szinte feketéllett tolitk. A pcdkok csakhamar észrevették a
veszedelmet és az fivegkiirtében fonadékot szdttek, melybe
az aldhulld bogarak is fenakadvin, szitkségessé vélt a kiirts
sapkajdt leemelunl és egy pdlezikdval a pdkhalét egyes této-
vazd bogarakkal egyiitt lekotorni.

Az imént leirt gépezeten utéhb még a kivetkezd négy
tokéletesitést eszkizoltem:

1. A lida fa-fenekét czinkes bddoggal helyettesitettem,
mert slri haszndlet mellett a nedves f6ld stb. megrohasztja
a fat.

2. Hogy a rostdlt anyagot ne egy timeghen kellessen
beszérni, mert 1gy az dllatkdk ardnylag nehezen eviezkéltek
ki, a lddat félmagassigban (az dbrdn pontozott vonallal
jelolve)  ketté osztottam, vagyis a kizépen megerdsitett
léczekre egy masodik mozgé bdadogfeneket alkalmaztam.**)
E mdsodik badogfenék a red erdsitett fillek segélyével kony-
nyen kiemelhetd vagy visszatehetd.

3. Mindkét badogfenék az iivegkiirtébe kinyuld s ivalak-
ban legérbitett pdrkdnynyal végeddik, hogy az dllatkdk
tétovizdsa lehetGségig meghiusittassék.

4. A ldda oldaldba lyukat furtam, mely dugdval zdrhato.

. " Eegy az enyémnél magasabbra készitett Jaddban esetleg tobh
emeletet is lehetne elrendezni, mi csak élénynyel jdrna.
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Apparatui hoe modo struendo illa est ratio, ut materiam
¢ribratam simul in cavam machinae inspergamus, hestiolae
collectae post tot res adversas et calamitates versus fenestras
vitreas collustratas confugient et in vas, fumario subpositum
ac vini spiritu repletum, incidunt. Jam experimentum primum
optime successit: Coleoptera, Hemiptera, Araneae, Myriapoda,
Ornisci ect. commixta petebant fenestras angustas et hrevi
tempore multitudine eorum vas totum ferme nigrum factum
est. Araneae intellecto perieulo statim texuerunt telas, quibus
eoleoptera quoque incidentia adhaerescebant ; quo circa necesse
fuit tegumen fumarii tollere et bacillo telas wna cum coleop-
teris vacillantibus deververe.

Machinam nune descriptam his quogue quatuor partibus
comprehensis excolui:

1. Pro ligneo alveo cistae laminam zinceam adhibui,
guia humus in usu frequenti lignum putridum facit.

2. Ne massa cribrata simul inspergenda esset, quo enim
modo bestiolae difficile provepebant, cistam in dimidia alti-
tudine (in figura addita punctis designatur) in duas partes
distribui, hoc est: in medio defictis asserculis alterum alveum
mobilem adhibui. #) Qui alveus alter lamineus adfictis auri-
bus facile tolli reponique potest.

3. Ambo alvei lamnel marginem in fumarvium vitreum
eniinentem et rotunde eurvatbum habent, ut vacillatio bestio-
larum maxime irrita fiat.

4. In latus cistae foramen, cortice obturabile, terebravi,

#) In eista, gquae maior struitur, quam mea, plwia forte tabu-
lata possunt erigl, quod magna commoda praebet,
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Kz arra szolgdl, hogy idénkint dohdanyfistot lehessen befujni,
mi dltal a lusta, tétovdzd vagy vildgossigot kertild dllatkdk
is mozgdsra indittatnak.

Kiilléngsen a gyorsldbu és elrepiiléssel menekvd hogarak
mind egy szdlig a biztos halilba rohannak, holott az dltalin
szokdsos keresgéléssel ezekbdl ardnylag kevés zsalomdnyra
lehet szert tenni, mert gyorsasiguk a legéberebb szemmel s
& legtigyesebb kézzel daczol. A pardnyl bogdrkdk, pl. Tri-
chopteryr, Plenidivim, Bythinus, Euconnus, Atomaria, Euwa-
sthetus sth. mily konnyen kikeriilik a figvelmet, és e késziilék-
kel szdzakra mend szdmban szerezhetdk meg (1 1L 17); a
fiirge bogarak, pl. Orchesia, Crepidodera, Aphthona, Longi-
farsus sth, valéhan boszantottak vendkiviili tigyességiikkel,
most pedig hanyatt-homlok rohannak a hiztos veszedelembe.

Egy az tivegkiirtd elébe helyezett gyertyalinggal o
készitlék  éjjel 1s milkodéshen tarthatd, mi szintén nagy
eléuyt jelent.

Az egyszer kifuttatott anyag azonban most sem less
eldobva, hanem az ismételt toltést megeldzbleg egy zsikba
tiritendd ki. Ezt én alkalmilag (de minél el6bh) a régi mddon
mir esak feliiletesen vizsgalom 4t és Reitter dbmutatdss
szerint egy nagyobb faedényben flanell-szbvettel takarom le,
hogy a tettetés nagymestereit, pl. a Plafytarsus- vagy
Acalles-féléket se szalaszszam el

Azon véleményt tapldlom, hogy az apré hogdrvildg
egyes fajainak viszonylagos szamban kifejezhetd gyakori vagy
gvér eléforduldsihoz csakis ezen késziilék segélyével lehet
hozzdvetni, '




.

ut interdum fumus plantae Nicotianae mspivarl posset, qua
re hestiolae pigrae, vacillantes vel lucem fugienfes commo-
ventur.

Praecipue scarabaei pernices et avolando fugientes sine
exceptione mortis flunt, verum consueto quaeritandi more
pauca eorum ecapiuntur, quia celeritate repugnant oculis
vigilissimis et manibus habilissimis. Bestiolae perpusillae,
velut Trichopleryre, Plenidiwn, Bythinus, Fuconnus, Alomaria,
Fuasthetus ect. quam facile effugiunt oculos, et hoe appa-
ratn numero permagno acquirt possunt (v. I 17.); coleo-
pheraagilia, velut Orchesia, Crepidodera, Aphthona, Longitarsus
ect. profecto mili, qua sunt alacritate, multum offensionis
inferebant, nune auntem praecipites currunt in exitinn.

Flamma candelae, fumario vitreo praeposita, hic appa-
ratus noctu guoque usurpari potest, itemque magnum ecom-
modum praebet.

Materia semel pervestigata nec nunc erit abiicienda,
sed antea cistam denuo impletam in saccum fuunditur. Hanc
materiam data facultate (sed brevi tempore) iterun perves-
tigo vetere more et — ut Reitter inbet — in vasi maiore
ligneo textilibus, quae vocantur .fHanell®, operio, ne simu-
lantes illi famosissimi, Platyfavsi vel Aealles aufugere possint.

Persuasumy habeo, vationem, quae sit infer numerom
nponnullarum specierum pusillarum erebro vel raro oceurren-
tiwm, tantum auxilio huius machinae constifui posse.
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1. dbra. — Fig. 1.
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2, dbra, — Fig. 2

Ormay Sdnder, Ujabb adatok Erdély bogirtumdjilioz. (Becentiora supple-
menta fannae coleopterornm in Pranssilvania.) Bndapest, 1890,



