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4 A

A MEZOGAZDASAGI STATISTIKA ‘?

8

a nemzetkozi kongressusokon. |
L

KELETI KAROLY, lev. tagtol. i

Nemcsak az egyes orszagok korméanyai, a nemzetkozi
kongressusok is mind nagyobb figyelmet forditanak a mezo-
gazdasdgi statistikara. E gondozas pedig igazolva van, ,*
ismét nemesak a mezogazdasignak nagy termelé fontossaga- 4
nal fogva, melylyel az jelenleg még a legtobb europai allam- 0
ban bir; hanem igazolva azon nehézségek altal is, melyekkel ‘5
létrehozasanak még mindeniitt kiizdenie kell. !

Folosleges egyelore emlitenem az egyes nemzetkozi
kongressusoknak ez iigyben folytatott targyalasait, melyeckre
még kiilonben is ki fog kelleni térnem. Elég rautalnom azon
tobbé-kevésbbé sikeriilt kisérletekre, melyekkel egyes alla-
mok foglalkoztak a mezigazdasagi viszonyok félismerése ve-
gett. Mellozve a romaiak torekvéseit az okorban, V. Karolyét
a kozépkorban, vagy a lombardi kataster-munkéalatokat a ;
XVIL. szazad vége felé, a franczia nemzetgyiilés hatarozatait
a mult szizad lejarataval, melyeknek az 1806-ban megindult,
de csak 1852-ben befejezett franczia kataster 16n eredménye ;
mellozve, mondom, mind e régibb kisérleteket s torekvéseket, ;
elég a nehany évtized ota e téren tamadt mozgalomra tekin- fi
teniink, eleg a szemfink lattara, sajat hazankban e targy
folott megeredt torvényhozoi mozgalmat szemlélniink, hogy
felismerjiik, mily fontosnak kell tartanunk a mezigazdasagi
statistikat. Itt pedig megemlithetjitk, hogy az egész katasteri
munkélatok nem egyéb, mint egy-egy nagyobbszerii miivelet
ugyancsak a mezogazdasagi statistika korébol.
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4 KELETI KAROLY

Hogy az elért eredmények mindekkoriig nem 4llanak
talan aranyban a munkara forditott faradsaggal és koltség-
gel, az ne riaszszon vissza. Kiilonben is kérdés még, nem alla-
nak-e aranyban s nem koveteliink-e példaul részletesség és
pontossag tekintetében tobbet az agrar-statistikatol, mint a
mennyit ez, a tényezoket tekintve, melyekkel mfiikddnie kell,
egyaltalan nyujtani képes.

A mezogazdasagi statistikatol ugyanis ma tobbé nem
csak azt kovetelik, hogy mutassa ki a foldbirtokok terjedel-
mét, mivelését, termelését; ma nem érik be tobbé azzal, hogy
megtudjuk e statistika 4ltal mily munkaerével miikodik a
mezbgazdasag, miként fizeti a tulajdonosokat, mily fejlodés-
nek indul, mely iranyban értékesiti termékeit sth. ? Ma mar a
termelés foltételeit s tényezoit, a fejlodesi képességet, a ter-
melés fokozasanak s folytonossaginak okait s alkalmazando
eszkozeit is a mezogazdasagi statistika altal akarjuk meg-
tudni.

Es e kovetelés méltanyos is. De bar mennyire el kell
ismerniink a folvételek minél nagyobb részletezésének sziik-
ségét az egyes allamokra nézve ; barmennyire meg kell kive-
telniink, hogy a kormanyok koltséget és faradsagot ne kimél-
jenek a végett, hogy a fentebbi kérdések mindny4jara minél
pontosabb, kimeritébb és szabatosabb valaszt nyerjenek, —
mert nemcsak a foldmivelési, az egész kizgazdasagi politiké-
nak és okszerit torvényhozasnak ez ismeretek képezik egyik
f6 alapjat — még sem fogadhatjuk el a folvételek ezen minutio-
sitasat, sokoldalusagit és részletességét a nemzetkizi sta-
tistikdra nézve.

Bs itt ki kell térniink némi altalanossaggal mind a
nemzetkozi kongressusokra, mind a statistikai munkékra és iro-
dalmi meghiraltatasukra. Amazok miikédésének behato szem-
lélése, emezeknek gondos tanulméanyozasa 4altal talan sike-
riilni fog felvett targyunk szaméara is meglelni a legjobb utat,
melyen haladva biztosan czélt érhetiink.

1.

A nemzetkozi statistikai kongressusok kevéssel megin-
dulasuk utan rendkiviili népszeriiségre és tiszteletre tudtak
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szert tenni. Ez a mennyire meg volt érdemelve, ép annyira
nehezen volt megorizhet6 oly idénként meg-megalakulo testii-
letnél, mely nem mindig ugyanazon, de gyakran nem is egy-
forma vagy egyenjogu elemekbél all. Kezdetben a hivatalos
statistika miveloibél s az e tanszakot tudoméanyilag fejleszto
irodalmi férfiakbol alakulvan, csakhamar csatlakozott hozza-
juk a miikedvelok nagy szama is, és mind a folvetett kérde-
sek osztalyonkénti targyalasanal, mind pedig, és még inkabb
a hatarozatokuak a kozgyiiléseken meghozasanal tetemes,
sot szamuknal fogva, talan tulnyomo befolyast is gyakoroltak.
Barmely a programmba f6lvett kérdésnél szamos specialista
is nyilatkozvan, szinte termeészetes, hogy az egy-egy szakra
nézve elhatarozott adatgyiijtési javaslatok és‘mintak oly rész-
letességhbe estek, hogy gyakorlati alkalmazasuk majdnem le-
hetetlenné valt. Betoltésok ugyanis csupa szakférfiut igényelt
volna, mi orszagos folvételeknél, még a legmiveltebb allam-
ban sem akad kell6 szammal.

Ez irany, barmily elonyosen hatott a statistika tudoma-
nyos fejlesztésére, ép annyira nehezitette a foczél elérését,
mely altalanos, nemzetkozileg ésszehasonlithats statistikdnak
letrehozasa lett volna. A folvetett kérdesek behato megvita-
tasa kiderité ugyanis az allami és tarsadalmi mozzanatok
kapesolatat, kolesonds vonatkozasaikat és egymasra hatasu-
kat s igy a tudoméanyos kutatas modszerére, iranyara termé-
kenyitéleg hatott, szamos uj szempont nyilt meg, melybdl
foleg a tarsadalmi cselekvények megitélendok; egészen uj
nézletek kaptak labra a statistikaval rokon tudomany-agak-
ban is, s igy e nemzetkozi gyiilekezetek és az azokon kifejtett
eszmecserék gyiimolesozo, eredményteljes és fejleszté hatasa
kétségbe nem vonhaté.

De nem haladt vele egyenkoziien a voltakép altaluk
kitiizott feladat : a nemzetkizi statistika. Maga a hivatalos
statistika nem egyforméan levén szervezve valamennyi allam-
ban és nem is részesiilvén egyenl 4polasban a killonbozo
orszagok és kormanyaik reszérdl, a kiilonféele feladatok egy-
forma megoldasa lehetetlen is vala, Mindamellett a kongres-
susok mii kodése és hatarozataik nem tévesztették hatasukat
a kiilon boz6 korméanyokra sem. Tagadhatatlan, hogy eme
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6 KELETI KAROLY

kongressusok befolyasa alatt 16n szervezve szamos, foleg ki-
sebb allamban a hivatalos statistika oly labon, minére ama-
zok nelkiil talan évtizedek alatt sem emelkedik vala. Tekin-
tetbe véve azonban, hogy nemcsak a rendelkezheté pénzerd
nem volt mindeniitt hasonlo aranyban e korméanyzati agra
fordithato ; hanem azt is, hogy a népesség eltérd mivelési foka
sem engedé meg a kutatasok elannyira kiterjesztését, mint
azt tobbnyire a legmiveltebb allamok képviselsi, még inkabb
pedig az illet6 tudomanyszak mivel6i gyakran siirgették:
konnyii lesz belatni, hogy az eredmény se lehetett egyforma,

s hogy maga a nemzetkozi statistika sem fejlgdhetett egyen-
letesen. :

Ezen latszolagos, a kitiizott irAnyban azonban nem is
tagadhato eredménytelenség természetesen kihivta a kritikat.
Az altalanos kritika masutt is — nemesak nalunk — inkabb
a konnyebb végét szeretvén megfogni a dolognak: a nélkiil
hogy behatoan vizsgalta volna a kongressusok osszes miiko-
déset, kezdett folottitk palezat torni.

A nemzetkozi kongressusok ily modon legjobb aton va-
lanak, hogy elveszitsék méltan kiérdemelt népszertuiségoket s
a mivelt népektol ép ugy, mint korméanyaiktol irantuk tanusi-
tott kitiinteto tiszteletet, ha idejekoran mas utra nem térnek.

A kongressusok torzstagjai rég érezték ferde helyzetok
bajat. Nem egy sohaj rebbent el ajkaikrol, nem egy inditvany
tetetett sziikebb korben arra nézve, miként lehetne a néha
elhamarkodott, néha hibas hatarozatokat megvaltoztatni. St
komolyan foglalkoztak azon kérdéssel is, hogy az assemblée
générale-ban hozott hatarozatokat a hivatalos képviselgk és
szaktudosok vegyek ujra targyalas ala, s esak az altaluk elfo-
gadott s igy a foganatosithatast is biztosito alakban terjesz-
szek 1lletd kormanyaik elé.

Szerencsére ezen, a kongressusok hitelét okvetleniil
megrendité hatarozatra nem volt szitkség. A florenczi gyiile-
kezésig ugyan, vagyis 1867-ig folyvast a kijelolt iranyban ha-
ladtak és fokozatosan majdnem a lehetetlenségig részletezték
kutatasaikat, Hagaban azonban 1869-ben megallapodtak, sot,
mondhatni megtértek.

Ama hatarozat, mely az osszes hivatalos statistikat fe-
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jezetekre osztvan, egy-egy fejezet nemzetkozi kidolgozasaval
az egyes orszagok képviseléit bizta volt meg, korszakalkoto
lon a nemzetkozi statistikara nézve. A munka koran sincs
ugyan még befejezve, sot, ne amitsuk magunkat, nem is lesz
az még néhany éy elétt. Az ellene felmeriilt nehézsegek azon-
kan a multbol szarmaznak, és szerintem, épen az eddigi ha-
tarozatok mingségében keresendok.

De maguk e nehézségek, a mint egyrészt a tervezett
nagyszerit munka idejekoran valo létrejottet akadalyoztak
meg, ugy meghoztak gyimolesitket mas iranyban az 1872-re
kittizott kongressison Szt-Pétervarott. Az emlitett bajok itt
részletesen targyaltatvan, ramutattak eredeti forrasukra, az
eddigi kongressusi hat4rozatokra és ennek hibas szerkezetére.
Ez utobbin azutin csakhamar valtoztattak is a kongressus
allandositasa, vagyis egy allando bizottsag szervezése altal
E bizottsag a tényleg munkarészt vallalt hivatalos képvise-
16kbol és szaktudosokbol alakulvan, valahara bevitetett a
kongressusok létébe amaz allando elem, mely egyediil nevez-
heté valoban termelének.

Az allando bizottsag legeloszor gytilekezvén mult évben
a kozkiallitas alkalmaval Bécsben egyhangulag fogadta el
az edddigi kongressusi hatarozatok biralatara és netalani
megvaltoztatasara vonatkozo inditvanyt, s most legjobb uton
van a kongressus arra nézve, hogy az eddig elhanyagolt, pe-
dig fofeladatul tekintendd, nemzetkizi irdnyban fejleszsze a
hivatalos és tudoményos statistikat.

Ugyancsak az 4llando bizottsag iilésein lehetett el6szor
viligosan latni a nemzetkozi statistika létrehozaza ellen eddig
fenallo akadalyokat. Itt meritém meggyoézodésemet arra nézve,
hogy e munkalkodas, bar minden egyes lépése egy-egy sikert
fog felmutathatni, egyhamar nem lesz befejezve. A kolcsonos
adatszolgaltatas az egyes fejezetekre nézve ugyanis koran
sem foly oly hoségesen, mint az illeté fejezet vallalkozoja
ohajtja. Ennek pedig természetes oka a statistikinak az
egyes orszigok szerint kiilonbozo 4llapotaban keresendo. Sot
az egész iigy haladasa csak ugy képzelhetd, hogy a ki vala-
mely szak nemzetkozi feldolgozasat vallalta, az elsé sorban
sajat hazajaban gytijti arra nézve a leheté legtokéletesebb
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8 KELETI KAROLY

adatokat s allitja 6ssze beldle a megfelelo statistikit a nem-
zetkozileg elfogadott nyelven. Ezt bemutatvan, fogja a mun-
ka készitése alkalmabol szerzett tapasztalatok alapjan mond-
hatni, mikép s mely terjedelemben nélkiilozhetlenek, de
gyiijthetok is az adatok orszagszerte s igy tények alapjan
fogja ravehetni kartarsait, hogy a mellozhetlen tamogatas-
ban reészesitsék. v

A Magyarorszag altal vallalt szakban, vagyis a szélé-
zett és bordszati stati stikdban e szerint jartam el, s valamint
hazankra nézve megbecsiilhetetlen anyagnak jutottam birto-
kaba, melynek végeredményeit, remélem, legkézelebb lesz sze-
rencsém a t. Akadémianak bemutathatni, ugy meg vagyok
gyo6zodve, hogy ha ezt a jové évben Budapesten iilésezendo
nemzetkozi kongressus elé fogom terjeszteni, megnyerem a
most még majd teljesen hianyzo kiilféldi adatokat is oly
mérvben, hogy masodik kotetiil a teljes nemzetkozi sz6losze-
tet fogjuk birni tudomanyos statistikai alakban.

11

Ha feljebD netalan kénnyedén bantam volt el a feliilete-
sebb kritikaval, melynek ugy lehet, mégis volt része a kongres-
susoknak jobb utra téritésében, nem szabad, visszakeriilve
kozvetlen targyamhoz, nem szabad méltanylat nélkiil hagy-
nom a behato, a statistika egyes agaival szakavatottan fog-
lalkozo biralatokat. Ez eljarasra annal inkabb vagyok kite-
lozve, mert szakom targyalasa elétt, vagy talan épen kello
targyalhatasa véegett ily biralatot magam is akarok gyako-
rolni, illet6leg maris gyakoroltam.

A megjelent statistikai munkalatokra terjedé behato
kritika, nemcsak az Osszes szakbavago irodalmat ismerteti
meg veliink, hanem kijelolvén hib4it, azt is mondja milyennek
kivanna az illeté szakirodalmat. Ez uton tehat a statistilza-
nak — egy felkapott szojaras szerint — fogyasztoival és sziik-
ségleteikkel ismerkediink meg.

Attanulméanyozva az eddig megjelent europai aratdsi
statistikdk legnagyobb részét — mert pusztan gabonater-
melési statistika eddig nem létezik — iparkodtam  egyuttal
attekinteni, a mennyire, bé forrasok hirtokaban, rendelkezé-
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semre volt, Gsszes irodalmat vagy irodalmi kritikajat is. E
nagy munkaval pedig csak harmat tanultam, illetéleg harom
dologra nézve erbsodtem meg elébbi nézetemben. Az elsé az,
hogy barmely hivatalos statistikai miiben, megkoveteli a ko-
zonség és méltan, hogy meg legyenek nevezve a forrasok,
melyekb6l meritett s az ut és modszer, melyen ez adatokat
gyiijtotte. A mdsodik, hogy mindeniitt egyenes adatgyiijtés
szolgaltassa be az anyagot a hivatalos statistikanak, becslé-
sek teljes és szigoru kizarasa mellett. A harmadik, hogy bav-
mely format valaszszon a hivatalos statistika kozlemeényei
szamara, abban koszonet a kritikus kozonség részérél nem
lesz. Ha pusztan absolut szamokat kozol a hivatalos statis-
tika, hasznavehetlen mimek mondjak, mert szamai meg nem
érthetok kello aranyositas, a szazalékok kivetése és szoveg
nélkiil. Ha kiveti a hivatalos statistika az ardany- és viszony-
szamokat, abban ganesoskodik a kritika, hogy kar az eredeti
absolut szamok kozlesét késleltets ily roppant muukit rafor-
ditani ; vagy pedig azt mondja, folosleges ¢ munkaszaporitas
¢és részletezés hitelt nem érdemlo szamoknal. Ha a hivatalos
mi szoveget is foglal magahan, e szoveg ellen kel ki a kri-
tika, mert a hivatalos statistikinak csak forrasmimek kell
lenni, hagyja a szoveget a tudomany emberére. Ugyanez all
elo, ha idohoz nem kotott fizetekben tobb targyra terjeszke-
dik ki a hivatalos kiadvany, mert abbau hianyzik a rendszer
ha pedig rendszeres miivel, példaul évkonyvvel koszont be
valamely hivatal, a széveg nélkiili vegtelen szimtenger ellen
van kifogas.

Latnivalo tehat, hogy a hivatalos statistikinak nem
konnyii az élete. De ha a kritika hiarom fépontjanak elsejét,
a forras megnevezését s a gyiijtés modszerének ismertetését
illetoleg foltétlenil elfogadjuk: a harmadikra vagyis a kozle-
mények mindségére nézve konnyen megnyughatunk a kritika-
ban. Megnyughatunk pedig, mert erre nézve eddig a kon-
gressusok, bar a statistika methodologiajat Hagaban , kiilon
targyaltak, magok sem tudtak megegyezni, személyesen kiilon-
ben azon nézetben vagyok, hogy igenis adjon a hivatalos sta-
tistika az absolut szamokon kiviill ‘minél tébb viszonyszamot
is, csak ne késleltesse velok miive megjelenését; adjon szove.
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10 KELETI KAROLY

get is, de csak magyarazot, soha nem kritikait, s adjon év-
konyvet is szoveg nélkiil, mert teljeset és rendszereset a nel-
kiil soha sem nyujthat a kézonségnek. A mésodik pontra
nézve azonban, mely perhorrescalja a becslést, mindeniitt
csak kozvetlen adatgyiijtést parancsolvan, kénytelen vagyok
megjegyezni, hogy ez elméletileg barmennyire lassék is he-
lyesnek, gyakorlatilag szamos esetben ki nem vihetd. Lieg-
alabb nem vihet6 ki az adatgyiijtésnél jobb, vagy csak altala-
ban is eredmény kilatasa mellett.

In theoria mindenki elfogadja a kozvetlen adatgyiijtést.
Szamos statistikai szaknal ez csakugyan helyes, s6t az egye-
diil helyes eljaras. De miutan itt az aratdsi statistikdrdl van
sz0, maskép all a dolog. Itt ugyanis azt tapasztaltam — bo-
csanat a kritikusoktol — hogy ha valamelyikok a puszta
negatio terérdl le s a positiv javaslatokéra lép, azt akarvan
kimutatni, mikép kellene hat az ily statistikat létesiteni, ki-
sebb-nagyobh csavaras és kanyarodas utan, maga is csak a
becslésnél allapodik meg.

s ez a természetes is. A mivelt és bevetett fold terii-
lete oly allando valami targy, melyet — ha a kelléen iskola-
zott kozegekkel rendelkeziink — az utolsé holdig pontosan
felvehetiink. A bevetett teriillet tehat, mint az aratasi stati-
stika elso és alapszama, adatgyiijtés utjan megtudhato. De
maga a termés, még ha egy népszamlalas teljes gépezetét is
mikodtetnok, soha nem lesz kozvetlen adatgyiijtés utjan meg-
szerezhet6. Hiaba jaratnank udvarrol udvarra iigynokoket,
megtudandok az illet6 foldmives termését. Nem fogjak meg-
tudni, mert az illet6, sok esetben maga sem tudja pontosan.
Annyiféle a kepe, kéve, kalangya, kereszt sth. — nemesak né-
lunk, — hogy még ha szamukat tudnokis, sem a szalma meny-
nyiségét még kevésbbé pedig a magét ki nem hoznok. Itt is esak
becslésre szorulnink s a beeslés kivetette mertékkel valo szor-
zasra, hogy a mérészamot megkozelitoleg kikapjuk. De fol-
téve, hogy nem sajnaljuk a koltséget s tanyarol-tanyara jarva,
vetetjiik fel a termést hozzaeérté iigynokok altal, vajjon hany
helyen mifele allapotban talalnok ezt? A kisebb birtokos
mar elnyomtatta vagy kicsépelte, lehet, sot valoszinileg mar
el is adta egy részét, mig a nagyobb birtokosnal még szal-
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maban all az felszerben vagy asztagban. Bs ennek tartalmat
vajjon nem kellene-e ujra csak megbecsiilni, vagy ezt kony-
nyebben eszkozolnok-e ? Tehat még az id6 se szabhato ki a
folvételre, mert legalabb is félévre vagy tovabb kellene ter-
jednie, hogy minden gabona szemben alljon; azt meg talin
csak senki sem fogna javasolni, hogy addig sziineteltessiink
minden eladast, mig a termés mennyisége hivatalosan felje-
gyezve nincs. Hova jutna ezzel jobb termés és ar esetéhen
épen Magyarorszag, melynek egyik fGelénye csakis a gyors
piaczrajutasban van, egyedil igy tudvan megelozni Nyugat-
Europaban Déloroszorszagot meg Amerikat.

Csak becslésre szorulunk itt tehat, még pedig a holdan-
kinti termés becslésére. Ks ez nemesak nalunk van igy, 1gy
kénytelen ezt eszk6zolni barmely allam.

A franczia rendszer, példaul, nem puszta statistikai £61-
vétel, hanem enquéte alakjaban kitér a mezdgazdasagnak,
ugyszolvan, osszes allapotaira. Alakulasi és mitkodési szerve-
zete ujabban 1866-ban még a csaszarsag idejében allapittat-
van meg, nagyobb, a csiszar altal kinevezett bizottsaghbol allt,
mely egész Francziaorszagot 25 keriiletre oszta, mindegyik
3—4 departement-ot foglalvan magaban. T6bb mint 160 kér-
déshol allo questionnaire-t szerkesztettek, melyre vonatkozolag
csak a szobeli vyilatkozatok szama 3.500—4000-re rugott;
ugyanannyi nyilatkozatot vettek at irasban. Bs e nagy appa-
ratus mellett nem keriilhették ki a kérdést : mennyi terem
atlag hectareonkint kozepes évben? A tobbi aztan szamitas
dolga.

Hasonlolag miitkodtek Angliaban, melynek egyébirant
ma sincs teljes agrarstatistikaja. Az 1866 -ban meginditott
kisérlet csak annyiban mondhato sikerillo félben levonek. a
mennyiben az egyes foldbirtokosok, miutan a félvétel nem ko-
telez6, kezdenek iranta érdeklédni.

A német kisebb allamok, kénnyebben banhatvan el
csekély teriiletokkel s mérsékelt szamu kozségeikkel, nem jar-
hattak el kiillonben, s a holdankinti termés Poroszorszaghan
is képezi az sszes agravstatistikai eredménycknek egyik f6-
tényezojét. Pedig nem mondhatni, hogy ott derekasan nem

- mikodtek volna, tekintve Meizen azon harom kotetii jeles
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munkajat, mely e targyrol, hivatalos adatok nyoman meg-
jelent.

Ausztria talan legtovabb haladt agrastatistikai munka-
lataiban. Teljeset mindamellett az sem nyujthat. A altala
elrendelt s Lorenz altal Felso-Ausztria két teriiletén vegre-
hajtott kisérleti munka remek ugyan a maga nemében, de a
becsléseket és probaszamokbol valo kovetkeztetést az sem
mellézhette. Nem kiilonben jart Csehorszig, melyben tarsa-
dalmi uton szdmosak kozremitkodése mellett teremtettek az
utobbi években kitiing aratasi statistikat.

Ugyan igy mitkodtiink magunk is és az 1868 ota Ma-
gyarorszagrol megjelené, kezdetben csakis a kenyértermeé-
nyekre kiterjesztett, aratasi statistika naprol-napra inkabh
indul fejlédeésnek.

De, ha kétségbe vonhatlan is, hogy a holdankinti termés
alapjan szamitando osszes aratas, ez 1do szerint, az egyetlen
kovethet6 ut, az nines kizarva, hogy ezen is mind emelked6
becsii eredményeket ne lehessen elérniink. Minél pontosabb
lesz az egyes holdak termeéskimutatasa, minél inkabb alapul
az tényleges cséplo-kisérleteken, minél tobb e kisérlet s mi-
nél kisebb korokre nézve allapitjuk meg a szorzot, annal to-
kéletesebb s a valosiagnak inkabb megfelel6é lesz az ered-
meény is.

E téren kozvetlen hazai tapasztalataink vannak. Az
elso adatgyiijtés alkalmabol, 1868-ban, a termés mindségét az
orszagos és vidéki gazdasagi egyesiiletek kozbenjarasa mel-
Jett, egyes termelt gazdaktol kaptuk holdankinti kimutatas-
ban. Itt helyesek és pontosak lehettek a szdmok, de sokkal
nagyobb korckre, sokkal kevésbbé egyenletes termésviszonyu
vidékekre terjedtek, semhogy az eredmény kielégito lehetett
volna. Ma tobbféle kisérlet utan oda jutottunk, hogy kozse-
genkint mondatjuk be, de a kizség bevetett holdszaméaval is
szorozzuk a holdankinti termés mennyiségét. Itt megtortén-
hetik, hogy a kisebb birtokosok és falusi gazdak gyanakvo
természete mellett némileg kisebbre esik ki a szorzo; de vi-
szont a szambayehet6 legkisebb egységig, a kozségig szallvan
le a kutatassal, azonkiviil a nagyobb és rendezettebb gazda-
sagu birtokosok adataival is helylyel-kiozzel rendelkezvén és
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corrective-ul hasznalva a nyilvanossag ellendrzése alatt allo
hirlapi adatokat is, lehet6 kozel jutunk az igazsaghoz, okvet-
leniil pedig eléggé arra nézve, hogy az orszig termésének
osszképét nyerjitk évrél-évre mind tokéletesebb alakban.

Vajjon elég-e az ily kép s megfelel-e vele a statistika
hivatasanak, e kérdésre megtalaljuk a valaszt, ha feladatait
vizsgaljuk.

11T

Helyesen allitottak, hogy a statistika, a nemzetek és
orszagok konyvezése. Igenis az, de nem azon értelemben,
hogy az utolso fillérig a pénztar allapotat is kimutassa. Erre
killon egyes konyvezések sziikségesek. A statistika nem is
mathematikai biztossagu a részletekre nézve, de azzé valik
nagy szamaiban. Lelkiismeretes pontossagra kell torekednie
az eredeti adatgyiijtésben és osszeallitasokban, de az emberi
gyarlosag okozta eltérések a részletekben, ugyan ez alapon
megtalaljak helyreigazitasukat épen nagy osszegezéseiben
Viszonyszamokat kifejezd szazalékokban pontossag kedveért
a decimalokat is folemlitjiik, nagy vonasu osszehasonlitasok-
nal elhallgatjuk az ezreseket s a szézezrek is, csak mint a
kimondott milliok tizedesei jelenkeznek. Hegyek magassigé-
rol az ezer labak emlitése nyujt elegendéleg vilagos képet,
vasutaknal a hiivelknyi emelkedést is szamba vessziik. Orszé-
gokat vagy vilagrészeket abrazolo Aattekintésii térképeknél
beérjiik, ha az orszagok hatarai, a fébb varosok helyei van-
nak kijelolve, specialis térképeken fel akarjuk lelni a jarasi
hatarokat az egyes falut, tanyat, patakot és gyalog dsvényt is.
Tengerek teriiletét négyszog mértfoldekben, folyamok széles-
ségeét olekben fejezziik ki; az egyes vizesoppet pedig goreso-
vel szemléljitk és igy szamitjuk meg myriad lakosait.

A pontossag és helyesség tehat nem absolut kovetel-
mény, hanem mindenkor csak viszonylagos a targy feladata-
hoz képest.

Feladatahoz meérten allapitvan meg koveteléseinket a
statistika irant is, nem fogunk tulsigokba esnis az orsza-
gokra sz0l6 felvételeknél oly minutiositast kivetelni, melynek
a statistika meg nem felelhet.
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Ha pedig e mértéktartas sziikséges mar orszagon belésl
is, mennyivel inkabb valik azzé a nemzetkizi statistikanal.

Lehet , ily mértéktartas szitksége lebegett az illetok
szeme elott, midon csupan a gabonatermelési statistikanak
elkészitését hagytik a szent-pétervari kongressusra, honnan
azt oroksegiil atvettiik.

Fajdalom, hogy latszolagos ellentétben az eddig emli-
tettekkel nem ez irdnyban kivinom a meértéktartast vagy
munkafelosztast ; mert nézetem szerint, ugyanannyi erével s a
siker korant sem koczkaztatva, hanem igenis hasznalhatobb
eredményt nyujtva, készithetiink egy teljes nemzetkizi ara-
tdsi statistikdt is.

Mert ugyanis mi lehet a czélja a gabonatermelési sta-
tistikanak ? Természetesen nem mas, mint az, hogy lassuk,
kontinensiink ‘mekkora teriilete van a gabona termelésnek
szanva, melyik allam mit és mennyit termel, mikép jelenik meg
a vilagpiaczon, mint szallito-e vagy csupan mint fogyaszto,
mennyiben képes Europa 6nmagat ellatni s mennyiben szorul
a tengerentuli orszagok gabonabevitelére. Vannak ezzel még
kapcsolathan méas, altalanosan mellékes, de egyes orszigokra
nézve talan épen elso rendit fontossaggal hiro kérdeések, me-
lyekre azonban még ratériink. Mar a mondottakbol is vilagos,
hogy a teljes feleletet a fenebbi kérdésekre csak mas, részint
ismert, részint megszerzendo szamok segélyével nyerhetjiik
Ilyenek : az illeto népszam, a fejenkinti fogyasztas, az alla-
tok létszama és fogyasztasuk, a kereskedelmi forgalom sth.

De mind e kérdésekre megkaphatjuk a valaszt ép ugy,
sot tokéletesebben, ha az egész aratdst vagyis a mezdgazda-
sdgi isszes termelést karoljuk fel.

Tekintetbe veend6 ugyanis, hogy gabonat nemcsak az
emberek fogyasztanak, hanem az allatok is, azonfelil, a mi
egych ipari ezélokra felhasznaltatik. Hasonloképen nemcsak
gabonat fogyaszt az ember, hanem szamos egyéh mezogazda-
sagi terményt is. Ha tehat combinatioba akarjuk venni a
nemzetek ellatasat, mi a gabonanemiiek termelésének szim-
bavételénél is a végezél, vilagos, hogy ezt sokkal tokéleteseb-
ben érjiik el, ha figyelmiinket kiterjesztjik valamennyi ter-
ményre,
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Azonkivill a mezdgazdasagi termelés statistikajanak
alphéja a bevetett teriiletnek ismerete. Az egész mivelheto
teriiletet a legtobb orszagban ismerjitkk. Ha most ezen bel6l
csak a gabonafélékkel bevetettet teszsziik ujabb folvétel tar-
gyava, semmi ellenorzé szadmunk nines arra nézve, vajjon e
teriilet helyesen van-e kimutatva ? Maskép alakul azonban e
viszony, ha ki kell tiintetni, az Osszes teriilet mivel van be-
vetve. Ha ekkor hézagok meriilnek fel, utolag tudakolhatom
a hianyt és meggyozidést nyerhetek az irant, hogy semmiféle
termény kimutat4sa el nem maradt.

Nehézséget csak a kimutatas ideje latszik tamasztani,
méas idében takarittatvan be a gabona, mashan példaul a
répa, burgonya sth. De ez akadaly is csak latszolagos. Nem-
csak hogy a vetési adatok gyiijtésére esvén a suly, az tavasz
utdn barmikor eszkozolheté az éven at; de a betakaritas ke-
sosége egy kivalo gabonanemet is illet, t. 1. a nalunk, pél-
daul, oly nagy fontossagu kukoriczat. A termési adatok gyiij-
tése tehat okvetleniil késére kell, hogy maradjon, a kukoricza
utan pedig barmely termény eredménye is batran szamba
vehetd. Szem el6tt tartvan azontul. hogy a bevetett teriilet
folvetelének a hely szinén kell eszkozoltetni, ha megbizhato
adatoknak akarunk birtokaba jutni: kétség ala se vonhato,
hogy az adatok ilynemit gyiijtésénél az illetére nézve, ugy
szolvan, egy erébol telik a gabonanemiiekkel egyetemben a
tobbi veteményeket is szaimba venni. Hasonlokép egy munkat
okoz késiobb a termés kutatasa is. Mert a ki a termés eredmeé
nyének folvételével van meghizva, némi reductionalis sza-
mitasokat folyvast lesz kénytelen eszkozolni. Némely helyen,
fokép okszeriien kezelt uradalmi foldeken meg fogja ugyan
kapni a probacséplések alapjan kimutatott holdankinti ter-
mést, de akarhany helyen lesz kénytelen azt a termett kepék
mennyiségéhol és szorasuk mekkorasagabol szamitani ki. Ez
alkalommal szinte onként kinalkoznak a mas terményfajok
aratasi eredményei, melyek, minél helyesebben eszkozoljiik
tudakolisunkat maguknal a foldmiveléknél, annal inkabb
deriilnek ki a velok folytatott tarsalgdshan.

De még ha okoznak is ez adatgyiijtések nagyobh farad-
sagot, az altaluk elért eredményuyel ez béven lesz potolva,
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Mindenesetre gyakorlatibb e folvételeket bizonyos idében
egyszerre vagy ha fokozatosan felosztva is, hajtatni végre a
mar mikodtetett kozegekkel, mint egyre uj meg uj folvéetele-
ket rendelni el. ;

Ez alkalommal pedig ki szeretngk fejezni azon néze-
tiinket, hogy az egyes allamok évrél-évre ismétlods ily folve-
telekkel be is érhetnék aratasi statistikijuk szempontjabol, s
igy egy és ugyanazon mivelet megfelelne az orszégos, megfe-
lelne a nemzetkozi statistika igényeinek is.

Minden a mi e téren talmegy az mar a briisseli kon-
gressuson emlegetett, s6t ohajképen hatarozatilag is kimon-
dott tiz évi folvételeknek volna fentartando. Ezen tiz évrol
tiz évre ismétlodo folvételek enquéteszerii nagyobb gépezettel
indittatvan meg, barmely részletezésig mennek is, csak hasz-
nara lehetnek az illeté allam mezégazdasagi politikajanak
fejlesztéesére. A nemzetkozi statistika szempontjabol azonban
ne varjunk-e, barmely helyesen szervezettés rendezett enqué-
tekhol hasznot, mert az ilyeneknek sokkal inkabb az orszag
viszonyaihoz és allapotaihoz kell simulniok, semhogy oOssze-
hasonlitast — a nemzetkozi statistikinak pedig ez fészem-
pontja — megengednének.

IV.

Maganak a nemzetkozi statistikinak szempontjabol
tehat, részben megszoritast javasoltam az egy targyra vonat-
kozo adatok részletezésére nézve; részint tagitast inditva-
nyoztam a folveendo targyakat illetéleg, pusztan gabonater-
melési statistika helyett 4altalanos aratasi statistikanak létre-
hozasat partolvan.

Valamint az els6, t. 1. a megszoritais — azt hiszem —
nem kivan tobb indokolast, ugy érzem, kitelességem ez utob-
bit, t. i. a folvételek kiterjesztését, még némileg igazolnom.
Tartozom pedig igazolni véleményemet, nemcsak mert az
évenkinti adatgyiijtést valamennyi foldterményre kivanom ki-
terjeszteni, hanem mert, szem eltt tartva a meginditando s
okvetleniil dldozattal jaré nemzetkozi miivelet minden irany-
ban valo hasznosithatasat, meg akarnam toldani némely méas
javaslatokkal, melyek csak kis részben tagabb adatgyiijtést
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nagyobb részben pedig méaris létezé adatoknak combinatioba
vonésat foltételezik. :

A nemzetkozi miiveletek hasznosithatasat is szem elott
tartvan ezzel esak azon iranyhoz jarultam részemrél is, mely
a kongressusok allando bizottsaganak bécsi iilésezései alatt
oly kivaloan és iidvosen nyilvanult. A hivatalos statistikanak,
ugy szolvan, uj aeraja nyilt meg azon formulazasaval: mikép
legyen a hivatalos statistika szervezve s mikép oldja meg az
egyes kérdések koriil feladatat ugy, hogy a térvényhozasnak,
az allami és kozségi kozigazgatasnak s a kozjollétnek a leheto
legnagyobb hasznot hajtsa.

Nem szolvan a szervezetrsl, mely ez értekezés kiorébe
nem tartozik, az egyes kérdések a hivatalos és nemzetkozi
statistika altal bizonyara akkor lesznek a fentebbi értelem-
ben legjobban megoldva, ha gyakorlati hasznuk, ugyszolvan,
kézzelfoghatoan, azonnal vilagosan tiinik szemébe azoknak,
kik a statistika eredményeit a koznek hasznara forditani hi-
vatva vannak.

Ily kozvetlen és vilagos haszna lesz a nemzetkozi ara-
tasi statistikanak, ha el6szor képes kimutatni: az egyes alla-
mok mily aranyban hasznositjak teriiletoket, mennyiben ki-
valoan gabonatermeldk, allattenyésztok, vagy ugynevezett
kereskedelmi névények miveldi.

Fokozodni fog pedig a hasznalhatosiag, ha a nemzetkozi
aratasi statistika adatainak évenkénti kozlése alkalméaval egy-
uttal képesek lesziink kimutatni, mennyi fordittatik az évi
terméshol vetomagra, emberi és allati élelemre, vagy ipari
czélokra, s mi marad foloslegiil, vagy mekkora hiany lesz be-
hozatal altal fedezends.

Ez adatok megszerzése pedig koran sem kivan éven-
kénti terjedelmes adatgyiijtést. Egyszer megszerezve, batran
hagyhatnok idénkénti helyreigazitasukat a tiz évenkint —
lehet6leg minden allamban egyidében — eszkozlendd részle-
tes folvételekre. Ugyancsak 10 évenkint fogvan eszkozoltetni,
s valosziniileg hasonlokép egy idében, a nép- és allatszamla-
lasok : a fogyasztasi mennyiségek kiszamitasara is a legjobb
adatokkal rendelkeznénk. Ellenérizve pedig a szabad forga-
lomra maradt folosleget a nemzetkozi kereskedelem adatai

M. TUD. AKAD. ERTEK. A TARSADALMI TUD. KOREBSL 1874, 2
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altal, meg tudnok itélni, még pedig allamrol-allamra, mennyire
Lelyesek a gyiijtott adatok, mi okvetleniil tokéletesbiilesokre
vezetne.

Pontosan gyiijtve és nemzetkozi megallapodasok szerint
minél egyszeritbb alakban, de idejekoran kézolve ez adatokat,
megmérhetetlen becsit szolgdlatot tenme a statistika a nem-
zetkozi kereskedésnek, megbecsiilhetetlen szolgalatot az élel-
mezendo6 osztalyoknak.

Jelenleg a kereskedelem altal mozgasba hozott és hLo-
zando termények ismeretlen szama koczkazotta teszi az iizle-
tet, mely koczkazatot a magasabb arakban majdnem kivétel
nélkiil a fogyasztok fizetnek meg, Idejekoran megismerve a
rendelkezhet6 készletet legalabb orszagok szerint, a kereske-
delmi conjuncturak megbizhato alapot nyernének, melynek
elonye a konnyebben kiegyenlitheté arak stabilitasanal fogva
nagyrészt a fogyasztoknak, tehat a nagy tobbségnek esnék
javara.

Az europai kozlekedési halozat fejlettsegénél fogva a
mér is ritkanak tekinthet6 éhség a folosleg és hiany konnyii
kiegyenlithetése mellett épen a lehetetlenségek kozé volna
sorozhato. Hasonlo szamvetést egyébirant a nagy nemzetkozi
kereskedés most is tesz, csakhogy az alapnak hianyaban tobb-
nyire nagyon is csalékony becslések, hozzavetések utan. Hogy
az els6 évi készlet e combinatiokban nagy zavart okozna,
alig allithato, tény ellenben, hogy ép a kettds Gsszevetés segé-
lyével évrol-évre volna jovoben a készlet is evidentidban
tarthato.

A legnagyobb nehézséget a javasolt kimutatasoknal az
emberek és allatok fogyasztasanak megismerése okozna.
(sakhogy ez sem lekiizdhetetlen. Tudjuk ugyanis, hogy ily
szamitasokat, buzara redukalva, egyes orszagokban mar is
eszkozoltek, bar tagadhatlanul nagyon is hozzavetoleg. Javas-
latom értelmében azért van ezen folvétel az aratési statisti-
kaval osszekotve, mert ez alkalommal szall le a becsiiletes

_ gyiijt a kozségen belol magahoz a fold miveldjéhez. Itt sze-

rezhet tapasztalast az egyes vidékek szerint az illet6k élet-
modjarol, az allatok takarmanyozasarol. A kozség kis korén

~beldl allapitvan meg pedig ezt, alig fog tetemes vagy oly hi-
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ibat elkovetni, mely a czélba vett nagy szdmokra lényeges be-
folyassal volna. Azontul meg nem is szitkséges semmiféle
reductiohoz nyulnia, mert hiszen az egyes termények fogyasz
‘tdsdt akarjuk megtudni, végteleniil érdekes adatokat nyervén
- ez uton a kiillonbozo orszagok, vidékek és néposztalyok élel-
(mezésére nézve.

Szintén nagyobb nehézséget okozna a varosi lakossag
élelmezésének megtudasa, mely kozvetlen folvétel s behato
tanulméanyozas nélkiil alig volna megallapithato. Csakhogy a
fogyasztas itt viszont sokkal egyenletesebb, nem épen a tap-
anyagok mennyiségére, de minoségére nézve. A nagyobb vi-
rosoknak féleg gyari népessége sokkal egyformabb, mert beho-
zott élelemmel tartja el magat, a gazdagabb fogyaszto fino-
mabb étkezése pedig a kitiizott iranyban alig esik lathba.

V.

Fenmarad még az allando bizottsag altal elfogadott
programmpont részletes kérdéseinek megfejtése. Némely reé-
szokre ugyan meg van felelve mar az elére bocsatottakban
mas részokre azonban kénytelen vagyok, fijdalommal beis-
merni, hogy az eléadott javaslat aligha meg fogja hozni a
kivant véalaszt.

A gabonatermelési statistika nemzetgazdasagi szem-
pontjanak elég lesz, ugy hiszem, téve, ha mindazon félvételek
eszkozoltetnek ée osszevetések késziilnek, melyeket szoba hoz-
tam. A gabonatermelési statistikanak 4ltalanos aratasi sta-

-tistikava valo kibévitése altal ki fog természetesen tiinni a
gabonatermelésnek a tobbi termelési agakhoz valo viszonya
is. De vajjon az ugynevezett rablogazdasagrol szolo, ismert
Liebig-féle elméletre nézve fogunk-e a javasolt rendszer mel-
lett vilagosabban latni, alig merném 4llitani. :

Egy nyomatékos adatot igenis fogunk nyerni, de azt is
csak évek hosszu soran 4t. Ez pedig az aratési mennyiségnek
netalani apadasa a gabonat kivivé orszdgoknal, mibél a talaj
elszegényedésére lehetne kovetkeztetni. Csakhogy ez adatot
se igen fogjuk nemzetkozileg érvényesithetni; mert sokkal

‘tobb mellékkoriilmény, egyéh befolyas, égalji és idéjarasi vi-
- szonyok mitkddnek kozre az aratas mennyiségének meghata-
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rozasara, sokkal nagyobb befolyasa van a mezégazdasag-
technikai tokéletesbiilésének a termésre is, semhogy a pusz--
tan mennyiségi adatokbol valami meghizhato kovetkeztetés--
hez lehetne jutni.

Az évenkinti aratasi kimutatasok igenis becses anyag--
gal fognak jarulni ez iranyban is mezogazdasagi viszonyaink
megismertetéséhez; de tudomanyos tanulmanyozasuk legin--
kabb csakis az ismételten partolt 10 évi enquéteknek lesz:
feladata. S6t az évi adatoknak is folytonos birtokaban épen
meghecsiilhetetlen eredményekhez juthatunk,itt levén mod és
alkalom nyujtva, hogy a részletes kérdések a meteorologiai.
s klimatologiai jegyzetekkel egyiitt kimerit6, teljes képpé
domborodjanak.

A talaj kimeriiltségét vagy kimerilését csak egyes be-
hato kutatasokbol fog lehetni konstatalni. Liebig elmélete
kiilonben, barmily becses figyelmeztetd és utbaigazito a gaz--
dasagi vegyészetre nézve, talhajtasai altal sokat vesztett leg-
alabb nemzetgazdasagilag tekintélyébol. Valameddig parla--
gon hever a fold kerekségén még annyi sziiz talaj és vala--
meddig a tudomanyilag fejlesztett gazdalkodas elannyira
képes fokozni a foldmivelo termeéseit : mindaddig ép oly
kevéssé kell tartanunk attol, hogy az emberiség éhen vész
Liebig elmélete alapjan, mint nem veszett el az annak idejé-
ben oly sok vitat okozott Malthus-féle theoria értelmében.

A miikodo statistikus folyvast két iranyban koteles
haladni. Fejleszteni tudoméanyat az altal, hogy a legkisebb
részlet se keriilje ki figyelmét, melyre kutatasait irdnyozvan,
valamely uj vonatkozast, természeti torvényt vagy tarsadalmi
viszonyt remél kiderithetni. Azontul kotelessége szem el6tt
tartani a gyakorlati haszont, melyet az allamnak és tarsada-
lomnak nyujtani tartozik mar azértis, hogy szolgalja meg
ama nagy gépezet koltsegeit es faradsagat, melyet munkélko-
dasai kozepett mikodtetni kénytelen.

Nevezetesen a hivatalos statistikus elott ez utobbi né--
zetnek kell legelsé sorban iranyadonak lenni s mint ilyennek
torekednié kell arra — mi egyébirant a programmbeli kér-
désnek is egyik kovetelménye — miként volnanak az altala
szitkségesnek tartolt adatok az adatszolgaltatok lehetd leg--
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-csekélyebb terheltetésével, legpontosabban és czélszeriiebben
egyuttal olykép gyiijtheték, hogy a nemzetgazdasag és koz-
igazgatas igényeinek is megfeleljenek ?

A kérdeés ezen oldalara némileg méar is meg van adva
fentebbiekben a valasz. Ha kissé osszefoglaljuk a mondotta-
kat, ki fog tiinni, mikeép ?

A nemzetgazdasag és kozigazgatas igényeinek épen az-
altal véliink megfelelni leginkabb, ha a puszta gabonaterme-
lesen kiviil, melylyel e kett6 alig kezdhetne valamit, az Osszes
mezégazdasagi terményekre terjesztjiik ki az adatgyiijtést s
ily forman teljes nemzetkozi aratasi statistikat mutatunk fel.
Mindketté igényei azontul abban is latszanak megfelel6 ki-
elégitést nyerni, hogy mind a vetomagbeli, mind az emberi és
allati fogyasztas, mind az ipari czélokra valo elhasznilas
mennyiségére voltunk tekintettel s igy mind a kozigazgatasi
ferfinak sajat allama élelmezése irant, mind a kézgazdanak a
kereskedelmi conjuncturakra nézve lényegileg megkonnyitjiik
iteletét s netalani intézkedéseit.

Az adatszolgaltatok lehet6 legesekélyebb terhelteté-
sét azzal véljitk elérhetni, hogy més uton megszerezheto vagy
ismert adatokat nem gyiijtetiink altaluk. Leginkabb azzal
hiszsziik azontil a terheltetés minimumat elérhetni, ha minél
tobb munkast mitkodtetiink s minél kisebbre szoritjuk az egyes
iigynok adatgyiijtési korét. Lehatvan a kozségig s azon beliil
az egyes termel6t inkabb csak felvilagosito, ellenorzé biztosi-
tékot nyujto kozegiil tiintetvén fel, nemesak valamennyi allam
szervezeési alapjaig nyultunk le; hanem a kis gyiijtokorok kije-
lolese altal az adatok pontossagat is telhetéleg biztositottuk.

Az egyes allamok statistikai hivatalainak vagy hasonlo
kozigazgatasi kozegeinek lesz azutan feladatuk osszesiteni
orszagaik részletadatait s megtoldani azokat a sziikséges
combinatiokkal. De ez osszevetésekhez is batran fogjak hasz-
nalhatni — uj felvételek helyett az utolso nép- és allamszam-
lalas alkalmaval kitiintetett vagy a hol torténni szokott, a
népmozgalmi adatokkal megtoldott népszamot stb.

A nemzetkozi aratasi statistikdban csak az orszagok
foosszegeinek kellvén szerepelni, ugyan e kozegekre volna
bizhato ama mell6zhetetlen foltétel teljesitése, hogy hasznal-

3 damis e
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janak bar hataraikon beliil akarmely mértéket, a végszerkesz—
téssel megbizandé kozegnek a méter-rendszer alapjan szol--
galtassak be a sommas kimutatasokat.

VI.

Eloadvan részletesen tervemet., most inkabb lehet
szemle ala venni a kongressusoknak e targyban hozott eddigi
hatarozatait, elélegezvén igy némileg a jogot, melyet az-
allando bizottsag az eddigi kongressusi hatarozatok tanulma-
nyozasara és megbirilasira nézve tagjainak adott. Az eddigi
hatarozatok modositasara nézve voltaképen nem kellene ja--
vaslatot tennem, mert a nekem kitiizott kérdés csak egyik
részére terjed a kongressusokon eddig targyalt mezogazda-
sagi eés allattenyésztési statistikanak. Tekintve azonban, hogy
a nemzetkozi statistika teendéjeiil ez iranyban tobbet nem
vélek kitiizendének, mint a mennyi eléadott javaslatomban
foglaltatik, a kongressusok korabbi hatarozatai még sem ma--
radhatnak figyelmen kiviil.

Ttt mindenekelott konstatalui kell. hogy az eddigi kon--
gressusok nemesak behatoan és ismételve foglalkoztak a
targygyal, hanem szamos oly iidvos hatarozatot is mondtak
ki, melyre nézve csak azt kell sajnalnunk, hogy legnagyohhb
részitk még nem foganatosittatott. Nem lehet azonban elhall-
gatni azon, onként folmeriilé észrevételt sem, hogy a hatir-
vonalat a nemzetkozi és orszagos statistika kozott a kongres-
susok nem tartottak mindig egyarant szem elétt.

Mar a legels6 kongressus is, t.1. a briisseli 1853-ban
elismerte, hogy a mezogazdasagi statistika nehéz és kompli--
kalt mivelet, mely csak ugy sikeriilhet, ha a kik rea vallal-
koznak, kivalo figyelemmel vannak a szabalyokra. melyeket a
gyakorlatban kovetniok kell.

Helyesen indult meg e gyiilekezet a teendok kiszabasa--
ban is és ugyancsak nemzetkozi alapon all. midon a mezégaz-
dasagi folvételek idopontjat (époque des recensements agri--
cols) fejtegetvén, sziigségesnek latja, hogy a mezogazda-
sagi statistika valamennyi orszigban oly modon késziiljon,.
hogy osszehasonlithatd eredményeket konstatdljon. Erthetet--
lennek kell azonban tartanunk, hogy ugyan e folvételeket egy
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és ugyanazon évre akarja visszavezetni — a mi magaban véve
helyes volna — de ezt nem feltétleniil kivanja, fenhagyvan a
masik lehetiséget, hogy ugyanis oly kizepes évre is vonatkoz-
tathassanak, mely rendes allapotot fejez ki.

Nemecsak a nemzetkézi, hanem altalaban a statistika
mai allaspontjan aligha fogadhatnok el a priori az ily gon-
dolomra kiszemelt kozepes évet (année moyenne), melyet
épen csak szamos és ismételt folvetelekbol lehet idével, hogy
ugy mondjam, konstrualni.

Helyes eszmének kell azontul tartanunk, hogy ngyan-
ezen kongressus az adatgyiijtések idoszakonkeénti ismétlését.
(périodicité des recensements de l'agriculture) mondja ki. Bs
valamint természetesnek kell talalnunk, hogy a kongressus
ez idoszakokat maga nem akarja megszabni, azon nézetével
ismét nem érthetiink egyet, hogy az ismétlést akként ajanlja
eszk6zoltetni az egyes orszagokban, a mint a gazdasagi hala-
das gyors és valtozo, vagy inkabb stationiir.

Vajjon ki fogja ezt — ismét a priori — meghatéarozni, s ha
igazan eredményeket varunk a mezégazdasagi statistikatol,
nem-e épen ennek lesz egyik legfébb feladata, egyik leglé-
nyegesebb czélja e haladasok minéségét, gyors vagy lassu me-
netét a posteriori konstatalni ?

Legkevésbbé egyezhetnénk bele tovabba a briisseli kon-
gressus altal kifejezett azon ohaj teljesitésébe, hogy a mezé-
gazdasagi folvételekre ugyanazon hataridét fogadjuk el, mint
a népszamlalasokra. Ha ez alatt csak a tiz évi idokoz volna
értve, akkor hagyjan, sét akkor teljes 1élekbol hozzajarulhat-
nank. De a kettos értelmit kifejezés »la méme periode de re-
nouvellement« meg van toldva azzal : »qu'il coinciderait,
autant que possible, avec le recensement de la population,«
azaz, hogy a mennyire lehet Gsszevagjanak, talan oOssze is
essenek ezzel. E kivansag ellenkezik a kongressusok altal
késobb tobb izben hangoztatott elvi elhatarozasaival, hogy a
népszamlalassal, minél kevésbbé kottessenek ossze egyéb 161-
vetelek, melyek csakis a fomiivelet pontossaganak. gyorsasa-
ganak és helyességének rovasara torténhetnének. Ellenkezik
azontul a gyakorlati lehetdséggel, a mennyiben a népszamla-
las jo végrehajtasa annyira vessziigénybe barmely orszaghan

Cakanasl .
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a statistikai miveletekre felhasznalhato és igénybe vehetd ki-
zegeket és egyéneket, hogy ily, ugyancsak complikalt folvéte-
leket, egyidében eszkozolni nagyon is koczkaztatott vallalat
volna. Azontul pedig, még ha az eredeti folvétel lehetdségét el
is fogadnok — a mennyire az egyes orszagok statistikai hivata-
lait és szerkezetoket ismerem — egyik se rendelkezik annyi
szakerovel és munkaskorrel, hogy két nemii ily ériasi anyag-
nak egyidében foldolgozasara (dépouillement) képes volna. Az
egyiknek tehat el kellene maradni s a népszamlalas sokkal
altalanosabban elismert fontossaganal fogva, elmaradna a
mezogazdasagi statistika, mire pedigigy feldolgozasiahoz jut-
nank, elavult adatokkal végeznok a nagy munkat és teljesen
elveszne az elony, melyet a munkas- és allatszam id6 szerint
Osszevagobb tételeib6l — mert csakis ez lebeghetett a kon-.
gressus szeme elott — nyertiink volna.

Helyesnek kell végiil azt tekinteniink, hogy a briisseli
kongressus az eljaras modozatat (mode opératoire) teljesen az
illet6 orszagok elhatarozasara hagyta. De a feladatok utolso
pontjat sokkal jobban formulazta, semhogy abhbol ne épen a
nemzetkiozt végrehajtds lehetetlenségét kelljen levonnunk. A
folvetelek keretérdl (cadres desrecensements de l'agriculture,
reuseignements a recueillir) szolvan ugyanis, ekkép nyilatko-
zik : » . ... a mezogazdasagi felvételek arra szanvak, hogy
valamely orszag mezogazdasaganak foltételeir6l, menetérél és
eredményeirdl valamely meghatarozott idében teljes ismeretet
nyujtsanak« (... les recensements agricoles sont destinés &
donner une connaissance compléte des conditions, des proceé-
dés et des résultats de l'industrie agricole d'un pays & une
époque déterminée. . . .«) Igenis ez feladata a mezégazdasagi
statistikanak. De hogy ily teljes ismerethez jussunk, sokkal
behatobb, részletesh s az illeté orszag természetes viszonyai-
nal fogva, sokkal kiilonbozébb kutatasok, felvételek és tanul-
manyozasok sziikségesek, semhogy eredményok nemzetkozileg
osszehasonlithato, de még csak fel is dolgozhato lenne.

Még behatobban, még részletesebben, mint a briisseli
kongressusnél tapasztaltuk, foglalkozott e kérdéssel a parisi
1855-ben. Csakhogy a mit a briisseli okszerii 6nmegtagadas-
sal az egyes orszagok belatasara bizott, a parisi ezt is nem-
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zetkdzi hatarozatnak tette targyava. Igy az eljarasi modo-
zatra (mode d'opérer) nézve hatarozottan a »bizottsagga ala-
kult maganzokat« nevezi ki adatgyiijtéknek, vagy a hol ez
nem volna eszkozolheté, megengedi helyettesitésoket kiilon
fizetett iigynok altal (ces commissions peuvent étre rempla-
cées par un commissaire spécial salarié.) Fosulyt azontul a ka-
tasterre fektet,az allatszamlalastigen helyesen egy és ugyan-
azon idében akarja végrehajtatni valamennyi orszagban, sa
folvételeket természetok szerint két részre osztvan, egynéme-
lyeket évenkint, masokat tiz-tiz évenkint kivanja eszkozoltetni.

Az évi felvételek legnagyobb részét el kell fogadnunk
helyesekiil. A kongressus maga is minimumnak mondja. De
ha el is fogadjuk, még a fanak kora s holdankinti (hectare)
kobtartalma szerinti adas-vevesének, a méhészet terményei-
nek s a termelt selyemgubok szaméanak kutatasat, okvetleniil
tal ment a kongressus, — nézetem szerint — hatarain, midén
a nemzetkozi agrar-statistika évenkint gyiijtendé adatai kozé
folvesz az ontozésre, lecsapolasokra, a drainage haladésara, a
gépek alkalmazasara s hasonlo mezoégazdasagi tényekre vo-
natkozo kérdéseket.

Vajjon hova jutunk a kongressus azon kivanalmaval,
hogy készittessék a sem hajozhato sem tutajozhato folyovizek
statistikaja az ontozés szempontjabol, a vizek gazdasagi hasz-
nalatanak pontos kimutatasaval; s hogy hasontermészetii
statistika keésziiljon az alagesovezés érdekében.

De ha azt mondtam, a kongressus ezzel tulcsap hata-
rain, komolyan ohajtom, hogy megeértessem. Nem kutatéasai
hatérain csap tal a kongressus, hanem az orszagok altal a nem-
zetkozi statistika érdekében szolgaltatando adatok keretén.

Hiszen a kongressusok egyik legfébb, bar nyiltan soha
nem hirdetett f6 elényét épen abban kell talalnunk, hogy az
allamok kozmivelodési és kizgazdasagi leglényegesebb kérdé-
seivel szakemberek behatoan foglalkozvan, rairanyozzik a
korményok s a kozonség figyelmét arra, miként volnanak e
kérdések tanulmanyozandok, mily vitalis érdekek fiiggnek e
kérdések megoldasatol, mily szempontok jonnek itt tekintetbe
sth. Orszagos szempontbol a legnagyobb halaval kell tartoz-
nunk a kérdépontok ily részletes kitiizéseért, mely alapon az
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egyes orszagok statistikai mfiveletei a leghelyesebb iranyt
nyerik. Nevezetesen hazai szemponthol mily halaadatos munka
lenne s mennyi hasznat venné mezégazdasagunk és iparunk,
ha az aprobb vizek ily statistikajat birnok. Biralatom a kon-

gressusok iranyaban csak is arra terjed, hogy mindezt s még -

tobbet — mert hiszen a parisi megallapodasoknak a tiz évi
folvetelekre vonatkozo részérél még emlitést se tevek, —
hogy mindezt. mondom, a nemzetkozi statistika szaméra
ohajtjak, mi a valoban osszehasonlithatd nemzetkozi statisti-
kanak létrejottét majdnem a lehetetlenségig elodazza.

A londoni kongressus 1860-ban némileg jobb utra tért,

a parisivel ellenkezbleg azt hatarozvan, hogy az enquéte elja-

.rasi modozatai az egyes orszagok szerint valtozhatnak. A
fé6bb termények kimutatasat ezen kongressus is évrol-évre
ohajtja ; de ismét lehetetlenséget kivin — nemzetkozi szem-
ponthol — midén a haziallatok megszamlaltatasat szintén
évenként akarja eszkozoltetni vagy legfeljebb ot évenkint is-
mételtetni.

Ennél tobbet egyébirant a londoni kongressus e kér-
désre vonatkozolag nem is hataroz. csak annyit vetvén még,
nagy helyesen megallapodasai végéhez, hogy a termelék gya-
nakodasat és zokonvevését fol ne koltsitk haszontalan kérdé-
sek altal.

A florenczt kongressusnak 1867-dik évben hozott ha-
tarozatai két iranyt kovetnek. Az egyik az allatszamlalas
részleteit hatarozza meg szabatosabban, ezzel itt nem kell
foglalkoznunk. A masik a teriilet tiszta jovedelmének meg=
allapitasat kivanja szabéalyozni. Itt némileg kitér a katas-
terre is, s egyik kiillon sectigjaban e kérdést alaposan tar-
gyalja s kitiné javaslatot készit. Egyaltalaban szamos ki-
valoan fontos kozigazgatasi, nemzetgazdasagi és tarsadalmi
politikaju kérdésekkel foglalkoztak a kongressusok tobb
izben , melyekrsl sajnos, hogy tagabb korben, nevezete-
sen a torvényhozas és torvényelokészités koreiben nem
ismerik. Igy példaul nalunk épen a kataster igazitasa és
foldado kérdése levén napirenden, erre nézve megbecsiilhetet-
len adatokat szolgaltat a florenczi kongressus. Szerintem pe-
dig semmi sem tajékoztat valamely torvényhozasi kérdésben

.
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inkabb, mint az illeté targynak vagy létezo statistikaja, vagy
a kivalobb férfiak korében folyt vita statistikajanak mikenti
készitésérsl. Itt nem maradhat semmi fontosabb szempont
tekinteten kiviil és a statistikai kongressusoknak gyakorlati
haszna, targyalasaik tanulméanyozasakor fényes elismerést
nyerne.

Benniinket jelenleg csak a tiszta fold jovedelem meg-

becslése iranti hatarozatok érdekelnek. Ki kell azonban ke- -

reken mondanom, hogy ezt se tartom a nemzetkozi statistika
targyanak, mert a foldjovedelem mekkorasiaga s ennek mi-
kénti kitiintetése sth. merdben belsé hazi dolga az illet6 or-
szagnak, nem mint a nyers termény, mely a nemzetek élelme-
zésében jatszik fontos szerepet. Mindenekel6tt a fold nyers
terményeit kutatni a florenczi kongressus is els¢ feladatnak
allitja oda, de a tovabbi kérdések formulazasanal oly fontos
szempontokat allit fel s oly becses részletekre iranyozza a
figyelmet, hogy orszagos mezégazdasagi statistikik létesitésé-
nél okvetleniil tekintetbe veendék.

Egy pontot azontul — elfogadva a mérték és saly egy-
forma rendszerének, de altalanos nomenclature-jének kovete-

lését is — sem az orszagos sem a nemzetkozi aratasi statisti--

kanal nem szabad tobbé figyelmen kivill hagyni, mely egy-
uttal hazankra nézve is fofontossagu. Ez az, hogy ezentul
szamba vétessenek a veszleségek, melyeket bhizonyos okok
befolyasa gyakorol. Ilyenek példaul : a szarazsag, a tal sok

esd, a jégverés, a fagy, az aradasok és hasonlo események..

Ez ugynevezett elemi csapasok valamint a jarvanyok okozta
munkaveszteség stb., hol — mint nalunk is — egész orszag-
részeket sujtanak, nemcsak befolyassal vannak a termésve,
hanem egészen is tonkre tehetik s a termés holdankénti ki-
mutatasaban az illeté méré- vagy mazsaszamban nem nyer-
nek kellg, legalabb nem 6nként értheto kifejezést.

A hdgai kongressus 1869-ben nem foglalkozott a mezj-
gazdasagi statistika kérdéseivel, mindissze Ruggles ur, az
amerikai képviselo fejezte ki az 0hajt, melyet a kongressus ha-
tarozatta is emelt, hegy a hivatalos képviselok nyujtsanak a
legkozelebbi kongressusig adatokat illeté orszagaik mezogaz-
dasigi terményeirdl a kongressust megelézé harom évre.
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Szt-Pétervdrott e kérdés 1872-ben meg sem pendittetett
és csak a Bécshen 1873. nyaran iilésezett 4llando bizottsag
karolta f6l ezt ujra, az elobbi kongressusoktol atérokolt keér-
dések egyikéiil, s igy 16n az, a bizottsag formulazasa szerint,
jelen munkalat alapja.

Byl

Munkalatom egyébirant nem volna teljes, ha az ez 1d6
szerint legujabb mezogazdasagi statistikai mozzanatra is ki
nem térne. Az okméany csak munkéam megirasa kozben jutott,
hivatalos uton, kezembe s nem kevesebb egy questionnaire.
nél, melyet a franczia statistikai hivatal statistique interna-
tionale de l'agriculture czime alatt készitett és kiilldott meg
betoltés vegett a magyarorszagi statistikai hivatalnak is.
Ezzel megfelelt azon feladatnak, melyet Francziaorszag a
statistika egyes fejezetek szerinti elosztaskor a hagai kongres-
suson mint nemzetkozi munkarészt vallalt.

Ime tehat a nemzetkozi agrar-statistikinak tényleges
meginditasa, mely egész munkalatomat targy nélkiilivé teszen.
De tan még sem. Mert valamint a kongressus allando bizott-
saganak megbizasabol dolgoztam, mely a Francziaorszag
altal vallalt munkaszakaszrol teljes tudomassal birt, ugy e
munkalat ismeretekor sem irom vala meg sajat munkamat
méaskép, mert ez a mezogazdasagi és aratési statistika kore-
ben ez ideig megjelent munkalatoknak, a kongressusok erre
vonatkozo targyalasainak és sajat hat évi tapasztalataimnak
eredmeénye. S6t az imént emlitett gyakorlati alkalmazéasra
szant franczia mit nemcsak szamos allitasomat igazolja, ha-
nem a hol nézeteim netalan eltérnek amattol, a bemutatando
eredmény teljességével vagy hézagossagaval vagy eltérései-
met is fogja igazolni vagy megczafol. Mindkét esetben azon-
ban okvetleniil érdekes targyalasokat fog a legkozelebbi kon-
gressuson felkolteni.

Bp ugy jarvan el Francziaorszagnak a mezogazdasig
nemzetkozi statistikajanak elkészitésére szant kérdoivével
(Questionnaire), mint feljebb a kongressusi hatarozatokkal,
mindenekel6tt ki kell emelnem, hogy az vilagos, rovid, szaba-
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tos és bizonyos hatarig nagy onmegtagadassal szerkesztett,
csakis egyszerit kérdésekkel foglalkozik.

Elsé pillanatra latszik, hogy a szakba vago kongressusi
hatarozatokat nemesak tanulmanyoztak a franczia statistikai
hivatalban, de kritikai méltatassal iparkodtak azokat kello
mértékokre is redukalni. Az élelmezés kérdése, a mezo-
gazdasagnak maganak is, (nemzetkozi szempontbol s nem az
egyes termel6ébdl tekintve) féczélja, ugy latszik a question-
naire szerkesztoje elott islebegett. Legalabb erre mutat nem-
csak a gazdasagi munkasallatoknak, hanem a termelt huas-
nak, nemesak a gabonanemiieknek, de a zdoldségnek, gyii-
molesnek sth. is szambavétele.

De tekintsiik e miivet sorban.

A kérdéiv négy részbol all. Az elsé a mivelt és mivelet-
len teriiletet kérdi; a méasodik a kiilonféle mivelési agak ter-
ményeit kutatja viszonyitva a teriilethez ; a harmadik az alla-
tokat veszi szamba, melyek egyszerre termékei is, eszkozei is
a munkanak; a negyedik végiil a mivelés modjait, a gazdal-
kodas rendszereit és a meziogazdasagi felszerelést kutatja.

Az elso két pont teljesen Gsszevag sajat javaslatunkkal,
ehhez alig fér megjegyzés. S ha mindamellett kissé tagnak tar-
tom keretéket, az csak azért van, mert a mezégazdasagi ter-
mények kozé a kerti terményeket is keveri s egyarant tuda-
kolja a zoldség, fézelékek, dinnye, sparga, articsoka, salata
stb. termesztését, mire Franczia-, Német- meg Olaszorszag
egy részébdl talan meg lesznek szerezheték az adatok, de
nemzetkozileg alig. Amde kutassuk. Az elv ellen mér azért
sem lehet kifogasunk, mert helylyel-kozzel fontos szerepet jat-
szanak bizonyos osztalyok élelmezésében.

Az allatok szambavételére vonatkozo harmadik pontot
meég a gazdasagi allatoknal is kissé talrészletesnek kell tekin-
tenem, miutan a lovaknal példaul a tenyészmén és mas mén-
lovak kozott is kivan kiilonbséget tétetni, mi vidéken aligha
lesz kivihet6. Ugyancsak soknak tartjuk, hogy a nem kimuta-
tasa a juhokon kiviil még a sertéseknél, st kecskéknél is ki-
vantatik. De semmikép se tartjuk a szigoruan vett mezdgaz-
dasagi statistikaba valonak, bar élelmezési fontossagat igenis
elismerjiik, hogy a questionnaire a vagomarha kozepes hus-

Y TR
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szolgaltatasat is Loveteli s a mészarszékbe évenkint keriilt
allatoknak nemcsak szamat keresi hika és okor, tehén, borju,
iirit és birka, barany, diszno, kecske és gida szerinti aloszta-
lyozassal, hanem ugyanez allatok €16 sulyat (poids brut) és
holt sulyat (poids net) is fel akarja jegyeztetni.

Itt vilagos, hogy tisztan uj felvétel eszkozlésersl van szo,
melytol el sem marad a magyarazat, jegyzetben emlittetvén,
hogy ez adatokat a népességi centrumokban a vagohidak igaz-
gatoshgaitol, mindeniitt masutt maguktol a mészarosoktol kell
beszerezni. Ama kénnyités, hogy voltaképen csak a hizlalt
allatokrol van szo, alig enyhit sokat, mert tartok téle, ez ada-
tok a vagohidakéin kiviil semmikeép se lesznek teljesen besze-
rezhetdok.

Ugyan ez allitast kell koczkaztatnom azon kérdésekre
nézve, melyek az allati termelvények, habar csak megkozelito
évi mennyiségét kivanjak konstatalni. Nem tagadhato ugyan,
hogy igen érdekes volna tudni, mennyi valamely orszag s igy
. egész Europa évi termelése faggyuban, viaszban, mézben,
gyapjuban, tejben, tojasban; de hogy e megkozelité becslést
— szamlalasrol itt természetesen szo sem lehetvén — mi
.alapon eszkozoljiik. erre nézve a questionnaire sem szolgal
felvilagositéassal.

A negyedik részt, ha az altalam felallitott elvhez aka-
rok ragaszkodni, okvetleniil az orszagos statistikik ressor-
tejaba kellene utalnom; noha tagadhatatlan, hogy szamos
érdekes kérdést foglal magaban, melyre hit valaszt nyerni
nemzetkozileg is érdekes volna. Ilyen a mivelést illet6é meg-
killonboztetés, vajjon a tulajdonos maga miveli-e foldjeét,
avvagy haszonbérbe vagy épen felibe van-e adva. Csakhogy
mindezen megkiilonboztetést az egyes gazdasigok szama és
hectare-okban kifejezett teriilete szerint vajjon meghirjuk-e
kapni europaszerte, az még nagy kérdés.

A birtokok nagysag szerinti killonbozoseége 7 fokban
egy hectare-on alultol 100 hectare-on feliilig, ép oly érdekes
osszehasonlitasokra fogna vezetni az egyes orszagok kozott,
mint a gazdazagi felszerelés. Meg fog lehetni azontul mon-
dani, mely vetésforgas van valamely orszagban leginkabb el-
terjedve. Ez egyébként még nem biztosit az irant, hogy az
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illet6 orszag gazdalkodasanak hit képét is nyerjiikk. Hataro-
zottan kell azonban a tragya alkalmazasara vonatkozo rész-
letes kérdések mellozését javasolnom, mert azt még Franczia-
orszaghan is alig fogja a kisebb gazdak csak kis része is
mézsakban évrol évre bemondhatni.

Ha a korabban fejtegetett, a kongressusokon is elfoga-
dott elvet helyeseljiik, Hogy a mezogazdasagi statistika csak azt
kérdezze, a mire biztos valaszt kaphat, ugy e kiilonben nagy-
becsii franczia munkalatbol is ki kell maradni még néhény
részletnek.

Ha a legkizelebbi kongressus targyalasba fog bo-
csitkozni az altalam felallitott megkillonboztetés folott az
orszagos és nemzetkozi statistika kutatasainak hatarara nézve,
azt hiszem, az oly jelesen késziilt franczia gyiijtémintanak
_akkorra is iiresen maradt rovatai egyik legerésebb érvem

lesz a nemzetkzi statistika egyszeriisitése mellett.
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