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Bevezetés.

A kalolikus megiijhodds munkijdnak fontos szakasza a veszprémi
egvhazmegvében Acsidy Addm paspoksége. Sajnos, a rd vonatkozé
forris kevés. Ennck cllenére — a rendelkezésemre 4116 anyag alapjan —
igyckezlem hiven megrajzolni Acsady életét, miikodését €s az egyhdz-
megye viszonyail. Ol éves kulalds alatt atnéztem és feldolgoztam az
Oszdgos Levéltir szdmollevé anyagdn kiviill a veszprémi pispoki és
kaptalani, a varmegyei és muzeumi levéltdrakat, tovabbad a gyfri és
székesfehérvari plspdki levéltaral, azonkiviill a karmelitdk gyéri, a
ferencesck andocsi és siimegi, a zirci apatsdg, Sopron torv. j. varos
levéltaral és a budapesti Egyel. Konyvlar kéziratgy(ijleményét.

Halas koszdonetel mondok ezen a helyen dr. Galla Ferenc egyelemi
tandrnak, aki gazdag tapasztalatai alapjan hasznos utasitdsaival iranyi-
tolt munkdm megirasdban, valamint dr. Pfeiffer Jdnos veszprémi kanor
noknak, aki nemcsak tandcsaival segiletl kutaldsom kdzben, hanem
egyedil a ludomanyt és az egyhdzmegye mulljat szolgdlé onzetlenséggel
rendelkezésemre bocsédlotta a targykdéréomre vonatkozd levéllari gytjte-
ményét is. Koszonettel és elismeréssel tartozom dr. Nyers Lajos piarisia
tandrnak, dr. Csapodi Csaba egyetemi m. tanarnak, Molndr Istvdn tb.
esperes, plébdnosnak, a killonboz6 levéltarak, f6ként az Orszdgos Levél-
l4r lisztvisel6i karanak, akik szakértelmiikkel és szolgdlalkészségikkel
segilettek munkamban.

Veszprém, 1949. Szenl Terézia iinnepén.
Dr. Petrdk Mihdly.



Acsady Adam veszprémi piispék.



Aesidy Addm élete.

Acsady Adam Péter régi kdznemesi csaladbdl szarmazott.! A csalad
egyik 6se 1573 szept. 4-én adomdanylevelet kapott I. Miksa kirdlytol a
veszprémmegyei acsadi részbirtokra. Nemességét Adam celldomolki lakos
1750-bem Vas megyében, 1755-ben pedig Gyorgy igazolta Veszprém me-
gyében. Addm atyja, Pal 1700-ban Veszprém megye alispdnja volt. Anyja
Szegedy Magdolna.2 Négy leslvére volt: Juszlin® Magdolna, Eva és Judit.
Eva Vigydzo Malyds felesége lelt, Magdolnardl a késébbi iratok nem
beszélnek.4

A csaldd nemesi birtokai Papa mellell tertiltek el, igy Pdpa mintegy
székhelve voll a csalddnak, ahova megpihenni és meghalni visszatértek
a csalad tagjai. A Réakéczi-féle felkelés idején Pdpa sem maradt érintet-
len. Foldesura, Esterhdzy Antal csaszari ezredes is csatlakozott a fel-
kel6khoz,

Acsidy Pal ekkor mar P4pdn lartozkodott s taldn nem alap nélkil
érte a gyanusitds, hogy egyiiltérzetl a kurucokkal. Eppen ezért kérései,
melyeket a helytartétaniacshoz kiald6tl, visszautasitisra taldltak. Kény-
telen partfogét keresni és igazolast felterjeszieni. 1708 szept. 17-én Szé-
chenyi P4l kalocsai érsek ldmogatja tgyét az udvarnal. A mozgalmak
alati Fipan tartézkodolt ugyan — mondja a partfogd levél —, de jol
viselkedeit. Egyébként mar hisz év 6ta az isteni Gondviselés olyan
keresztlel litogatta meg, hogy sem kezét, sem ldbat egyiltalan nem tudja
haszndlni. Fia ckkor méar 13 éve a nadori kancelldridban fogalmazé.’

Acsady Addm 1680 koril sziletett Pdpan. Puspokkinevezési Pro-
cessusa ugyanis 1725-ben 45 év kérilinek mondja.® A humaniorakat
Pipan a pilosoknal, bolcseleti tanulményail Nagyszombatban, a teol6-
giit Bécsben végezte, mint a gydri egyhdzmegye novendéke. A Pazmé-

1 Péter nevet csak Beke emliti Historia diplomatica almae Dioecesis Wesprimi-
ensis ¢. munkdjiban, misutt mindig egyszerfien Acsidy Addmnak irjak.

2 Balogh Gyula: Vasvirmegye nemes csalddjai. 1. 1. és Kempelen Béla: Magyar
nemes csalddok. 21. 1.

8 A pdpai Sz. Istvan vértani plébdnia adatai szerint 1685 szept. 6-dn sziiletett.

t Kempelen i. h.: 4-es tablai perek 1317. A kés6bbi birtokperek csak Julidrdl
beszélnek, aki valGsziniileg azonos a Kempelentdl emlitett Judittal.

50. L. N.R A 1708

% Archiv. Secr. Vat. Processi. Vol. 112, f. 606. r. 625, v.
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neumban kapta meg azt a mevelést, mely politikai és egyhazi téren
egyarant sikeres miikddéséhez kitfiné alapul szolgdlt. Az egyetemen és
szeminariumban Szent Ignac katondi irdnyitottdk lelki és szellemi fejlo-
dését, akik éberen Orkdédtek, hogy minden szempontbé! kész és alkalmas
papok hagyjak el az intézet falail. 1704 dec. 20-an gréf Harrach bécsi
pispok szentelte subdiaconussd. 1705 mérc. 6-an diaconus lett, 1705
maérc. 28-4n Kolonits biboros, esztergomi érsek papp4 szentelte. A teol6-
gidbdl csak a borostydnkoszorit szerezte meg, a doktoritust nem. Altald-
ban nem is annyira az elméleti teoldgidban valt ki, mint ink4dbb jé
szonok volt. A pispoki kinevezés el6lt végzett kdnoni vizsgalat folyaman
mindegyik tanfi szénoki ratermettségét emelte ki? A hazajovetelét
kovetd évekrdl csak annyit tudunk, hogy elébb a gyéri egyhazmegye
tertiletén levé Szent Miklés templomban miikédott, majd 1711-ben pépai
plébidnos lett,® mint aki személyesen ismeri a véaros helyzetét és a leg-
tobb reményt nyujtja arra, hogy ott sikeresen végezheti a lelkipdsztori
teendtket.?

Pédpan azonban csak két évig miikodott. mert mar 1713-ban gyéri
kanonokka neveziék ki. Az év dec. 18-4n foglalta el kanonoki staliumit
s egylttal komaromi f@esperes is lett. 1716-ban rabai, 1718-ban pépai,
majd locsméandi, végil 1719-ben székesegyhazi fGesperes. A fGesperes-
ségen kiviill tobb fontos hivatal! tolt be a kaptalanban. 1721/22-ben a
papneveld intézet rektora 11 Mint a kédptalan kovete tevékenyen résztvetl
az 1722/23-as orszaggylilés targyaldsain.i?

Ezen az orszdggyiilésen jatszodoll le az az eset, amely minden nyer-
sesége ellenére annyi dicsdsége! szerzett neki. A gyiilésen grof Erdddy

7 Archiv. Secr. Vat. Processi. Vol. 112, f. 606. r. 625. v.

8 Kiss Istvdn: A pdpai plébdnia torténete, 129. I

9 Sopron sz. kir. vdros lvt.: Lad. LI. fasc. 3. Nr. 268, és 283.; Lad. L. fasc.
3. Nr. 313, fasc. 9. Nr. 373/109. Nr. 378/111.; Lad. LI. fasc. 3. Nr. 44/80.;
Tanécsjegyzokonyv 1728-bél, 111—112. 1. — 1712 nov. 26-4n Esterhdzy P4l herceg
a soproni védrosi tanicsnak ajinlja Acsiddyt, mint aki nagyon ritermett és érdemes
arra, hogy a gydri kanonokkd kinevezett Kontor Istvdn soproni plébinos helyét
betSltse. Soproni plébdnos ugyan nem letl, de kapcsolata nem szakadt meg a varos-
sal, 1727-ben ugyanis mint veszprémi piispok elnyeri a Sopronban levé Szent Erzsé-
bet-kérhazi beneficiumot. A kovetkez6 év mdrciusdban a vérosi tandcs be is iktatja
javadalmdba. Javadalma azonban 6ssze volt kotve azzal a kotelezettséggel, hogy a
korhdzkdpolndban naponta miséznie kellett Mivel allami szolgdlata és piispoksége
ebben megakadilyozta, az ottani domonkosokat kérte fel helyettesitésre s nekik
ennek fejében évi 150 forint jdradékot biztositott. A Szent Erzsébet-kérhdz javadal-
mdt 1738-ig megtartotta. Ez év jiiliusiban Gy6rbol levelet irt a varosi tandcshoz
s ebben Groll Adolf gyéri puspdk irdnt valé ragaszkoddsbél javdra lemond
a javadalomrol.

10 Bedy Vince: A gy6ri székeskdptalan torténete. 458. L

11 Bedy V.: A gyOregyhdzmegyei papnevelés torténete. 263. L

12 Csekey Istvdn: A magyar tréno:6kiési jog. 285—88. 1.
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Gabor egri puspok németiil sz6lt kozbe. Acsddy tiizbe joit az idegen $z6
hallatara. Bécsi évei sem ludlik annyira megkedveltetni vele a német
nyelvet, hogy szivesen hallgassa a magyar orsziggyfilésen. Elfeled min-
den koteles tiszteletel, amely a piispokot megilleti s rakialt: -Ki az
ordog beszéi itt németii]? Taldn még megérjik, hogy még francidul is
beszélnek a magyar orszaggyiiléscn!? 25 év mulva még az orszaggylilésen
sem halljuk azt a nyelvet, melyet minden hazafinak nagyra kellene
becsiilnie.«13 Azt virn4 az ember ezek utdn, hogy Acsady ilyen kijelen-
tések miatt eltinik a kozélet szinpadardél. A valésidgban éppen az ellen-
kezGje kovetkezett be. Ekkor kezde!t emelkedni palv4jdn. EI6bbi és
hasonlé kijelentéseit feledtetlék érdemei, melyeket Acsady a leanyagi
trénoroklés elfogadlatisa koral szerzett. Acsady és a piispokségben
elédje, grof Esterhdzy Imre is a javaslal mellé 4dlltak,14 ezért a jutalom
nem is maradt el. Esterhizy 1723-ban megkapta — a zagrdbi plispokség
utdn — a veszprémit, majd még a paipai megersités elétt a primdsi
székbe kertilt.

Acsady érvényesilését szintén siettette politikai alldsfoglaldsa. A
pécsi piispokség terilelén levs vaskai apatsig br. Zehentner Kiroly
Jozsef haldlaval még 1717-ben megiresedett, de a kancelldria csak
1723-ban terjesztette fel a pdlydazok névsorat. A palydzék kozott volt
Sajg6é Benedek panmonhalmi féapal és Kirdly Mor bencés szerzetes is.
Acsddy maganak Keresztély Agost szdsz herceg, esztergomi érseknek fel-
szélitasara adla be palydzatit1® A kancellaria Kirdly Mor bencés szer-
zetest ajanlotla, minl a legratermettebbet erre a killinletésre, mégis a
kirdly 1723 apr. 18-am az esztergomi érsek kozbenjarisira Acsadyt
nevezte ki vaskai apdatnak, mint olyant, aki tehetségével, képzettségével
és érdemeivel erre alkalmas. Elhatarozisardl értesitette a kamcellirist
és cgyttlal lekuldte a kinevezési okiralot is. A kancellaridnak meghagyla,
hogy gondoskodjék Acsady miel6bbi beiktatdsarol.16

A kovetkezd években a Kkirdlyi tiblanil megiiresedik két hely, az
iilnokség és a preldatussdag Mind a két helyre magasrangi egyhdzi férfiak
palyazlak, akik érdemeket szerezlek kirdlyhiiségiikkel és addigi mun-
kassdgukkal. Erdemeiket mem is 'hagytdk ki palyazali kérvényeikbol.
Acsady a tablai preldtussiagra palyazott, versenytarsa Nozdroviczki Ist-
van nyitrai kanonok volt. Acsady a beadott kérvényben elmondja eddigi
palyafutdsat, majd hozzateszi, hogy a legutébbi orszaggyiilésen Ofelsége
osszes kivansigit leljes erejével és hiiséggel tamogatta, és mindenképpen

13 Kolinovics Gibor: Nova Hungariae periodus. Buda, 1790. p. 405. és Pehm
Jozsef': Padinyi Bir6 Mdrton veszprémi piisp6k élete és kora, 84. 1.

1+ Héman—Szekfii: Magyar Torténet, IV. k. 333. L

15 A pannonhalmi Szent Benedek-rend torténete. V. k. 50 I

16 O. L, Kanc. Orig. ref, 1723. N. 8.; Ben. res. reg. 1723. 4pr. 18.; Liber
Regius Tom. 34. p. 198.
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sikerre juttatni torekedett. A szdsz herceg és biboros koézbenjirasira
a vaskai apatsagba jutott ezekért a szolgdlataiért. Mivel azonban az a
szdndéka, hogy egészen 4tadja magdl Ofelsége szolgilalinak, ezért azt
kéri, nevezze ki a kir. tdbldhoz preldtusnak. Az érvelésnek meg is lelt
a hatdsa. A kancelldria vele szemben Nozdroviczkil ajanlotta: »Jéllehet
mind a két kérvényez6t erényei, érdemei és képességei ajanljik eme
tisztség elnyerésére, mégis Nozdroviczki Islvian jogi tudisdval, gyakor-
latdval és tapasztalataival mind a politikdban, mind a toérvényszéki
dolgokban kiemelkedik, amellelt a teoldgiai és kanonjogi tudoméanyokban
is Kivdlé képzettsége van. A madsikat, t. i. Acsadv Addmot nem kevéssé
miulja feliil.«<17 A kirdly azonban a kancelldria ajanlasa ellenére Acsadyt
nevezte ki tablai preldtussd, Nozdroviczkit pedig mellézle.18 Az 1724
szept. 7-én kelt kinevez$ oklevél kifejezetten kiemeli, hogy Acsiadynak
érdemei vannak az Ausztriai Haz érdekében s reméli, hogy lesznek is.1?

A gyéri kanonok egyre (dbb kilintetése és megbizatdsa csak 1épcsd-
fok volt ahhoz, hogy veszprémi piaspok és kancellir legven. A lehets-
ségek elébb megnyiltak, mint talan maga Acsadyv is gondolta volna. Még
meg sem érkezett gréf Esterhdzy Imre megerdsiiése a veszprémi piispoki
székre, amikor megiiresedett a primasi szék. s a kiralyi kegy Esterhazyt
oda emelte.

Most tehdt kitling alkalom kindlkozott, hogy Acsddy cddigi érdemecil
meéltéképpen megjutalmazzak és olyan allasba keriiljon, ahol a jévében
is sokat tehet az uralkodéhiz érdekében. Igy Acsddy kapta meg a vesz-
prémi piispokséget. 1725 szept. 7-én jelent meg a kinevezd oklevél 20
amely kiemeli Acsddy hiiségét és megbizhaldsdgdal. hasznos szolgilatait,
foként az 1723-i orszdggyiilésen. Amellefl emlili a lelkipasztorkodds
terén szerzetl érdemeit is: Mint plébdnos a veszélves (pestis) jarvany
idején (1712) nagy buzgésiggal sielell kiszolgiltatni a szenlségekel még
sajat élete veszélyeztetésével is. Mint gydri kanonok pedig nagy halédssal
és eredménnyel hirdette Isten igéjét. Ezzel a kinevezéssel egyidejlileg,
1725 szepl. 7-én a kamara is megkapla az ulasilasl, hogy Acsadyt kése-
delem nélkiil vezesse be birtokaiba ¢s f6ispani niéllosagdba iklassa be.?t

Acsady  kinevezésével egvidejiileg megindult az eljards, hogy a
Szentszék is minél elébb megadja a megerdsitést.

Cienfuegos biborost, csdszari kovelel kérték fel, hogy jarjon kézbe

1" O. L. Orig. ref. 1724, N. 30.

> »Denomino ad primum Nicolaum Szunyogh, ad 2 dum ... Adamum Acsidy

Carolus.« Sajdtkez(i feljegyzés a felter;. lap szélén.

i Uo. Liber Regius T. 34. p. 622,

20 Yo. Kanc. Conc. exp. 1725, Sept, N. 50.

21 Uo. Kanc. Conc. exp. 1725. Sept. N. 51. A beiktatdssal kapcesolatban ldsd
n«g- Conc. exp. 1725. Sept. N. 57, 58, 100. — Ben. res. reg. 1725.
szeptember 28,
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a Szentatydndl a megerdsitésért, valamint azért, hogy a meger6sités dijat
engedjék el.22 A papahoz irt kérvényben azzal okoljik meg kérésiiket,
hogy a veszprémi piispokség a torok hodollsag pusztitdsai miatt igen
szegény és nagyon kevés jovedelme van.? Ez a kérés azonban sikertelen
maradt, mert Acsady kés6bb arrdl panaszkodik, hogy a megerdsité bulla
dija miatl addssigba keveredett.24

A megerdsilé bullat csak 1726 dpr. 8-an allitottdk ki. El8bb ugyanis
a nunciusnak le kellelt folvlalnia a tijékoztatd eljardst (processus infor-
mativus), amelyben az egyhdzmegve allapotarél és a jeldlt alkalmas
voltardl szamolt be a Szentszék elStt. A kihallgatdsok hamarosan meg-
kezdddtek a bécsi nuncius el6tt.

1725 okt. 8-an Grimaldo Jeromos edesszai érsek, nuncius el6tt meg-
jelent Zadory Mihaly prépost és helynok, hogy Acsadyrdl tapasztalatat
alapjan jellemzést adjon. J&l ismeri Acsddyt és csaladjat. Kiils6 meg-
jelenése alapjan 45 év korilinek itéli. Hogy pappéaszentelését bizonyitsa,
megemliti, hogy a Pdzmaneumban nevelkedelt, ahonnét csak felszentelés
utan engedik haza a noévendékekel. Mint felszentelt pap tébb helyen
miikddott. Ezek kozott megemlili a gyori egykori Szent Miklds egyhdzban
vald miikodését, papai plébanossdgal ¢s gyOri kanonoksdgit. A Pazmé-
neumban egyutt vollak s mar ott is kitlint szénoki képességével. Meg-
ilélése szerint rendelkezik azzal a tudaskal, melyre a pispoknek sziiksége
van. Amelletl életszenlsége és buzgdsiga is ajanlja a méltésagra. Zadory
utdn Saviski Antal zagrabi kanounok adja eld véleményét okt. 11-én. Egy
idében voltak Bécsben. Acsddy sziileil is ismerte. Nemesek és j6 katoli-
kusok. Csak dicsérni tudja és mind tudisa, mind buzgdésdga miati alkal-
masnak larlja arra, hogv veszprémi puspok legyen. Kudlik Séandor,
érsckujvari plébdnos, aki névendéktarsa volt a Pazmancumban, azt val-
Iotla, hogy kb. 45 éves és minlegy hisz éve szenlellék pappa. Csak dicsé-
rettel nvilatkozik ¢ is Acsadvrdl. Szerinte mdar a magisieri fokot is el-
nyerte Bécsben. Ez azonhan mem valdszin{i, merl az elébbi két tanu
err6él nem tud.

A kinevezd bulla felmentést adolt Acsddynak a doktori fokozat
hidgnya al6l. A f6paszlori kételességen til a bulla meghagyja, hogy
Acsiady gondoskodjék a székesegyhdz épilésének befejezésérél, a pispoki

22 Uo. Conc. exp. 1725. Sept. N. 56. — A biborosok kéziil egyet-egyet kinevezett
a pdpa egy nép védnokémek. Ennek az volt a hivatdsa, hogy az illet6 népet kép-
viselje a konzisztériumban, a pdpdndl, a Szent Kollégiumokban és egyebiitt. A véd-
ndk nyujtotta be illetékes helyen a pdrtfogolt orszdg tigyeit. O tett elGterjesztést
az illeté orszig érseki és piispoki székeinek betdltésére. A betdltéssel kapcsolatos
iigyeket is a biboros-védnék intézte. (Galla Ferenc: A Pizmdneum alapitisa és a
Szentszék. 56. 1) Magyarorszdg védnoke Acsddy kinevezésekor Cienfuegos biboros
volt. V. &.: Fraknéi: A fékegyiri jog. Bp. 1895. 443,, 453.

23 Uo. Conc. exp. 1725. Sept, N. 52.

2t Uo. Conc. exp. 1732. Jun, N, 45.
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palotat allitsa helyre, létesitsen leologus és penilencidrius javadalmal,
szeminariumot és ziloghdzat 25

Mivel eléde, Esterhdzy Imre még nem kapolt megerésitést a vesz-
prémi puspokségre, ezért a bulla és egyéb pdpai iratok Volkra OU6
utédaként emlegetik Acsadyt. Puspokké szentelése 1726 mdjus 26-an
torlént meg Bécsben.2¢

A Volkra haldl4val eldrvult veszprémi egyhdzmegye Acsddy Adam
személyében ismét kapoll fopasztort. Az uj pispok azonban még éveken
keresztill mem tarlézkodhaloll egyhdzmegyéjében, mert a pispoki ki-
nevezéssel majdnem egyidében (1725 szept. 25.) kancellarrd is kinevezle
a kirdly.?” Hivalali clfoglaltsdga igy Bécshez vagy Pozsonyhoz kélotle.
Tavollétében tehat vikariust Allitoit maga helyell az egyhdzmegye élére,
papjaihoz pedig korlevelet intézetl, melyben kérvonalazta a hitélet cli-
mozditadsa érdekében sziikséges teenddkel.2s

A vikdriussal valé kormdanyzds minlegy hél esztendeig lartoll. 1728
jumius 11-6n még ujabb killintelés érte Acsddyt, belsé titkos tandcsos
lett,?® de ez voll az utolsé is, melyet néhdny év mulva — mem tudjuk
mi okb6l — kegyvesztés kovetett, mert 1732-ben kénytelen voll lemon-
dani a kaneellari méltésagrél. Felmenltése, illetve elmozditisa nagyon
lestijlotla a piispokot. Mindennek hire Veszprémbe is eljutotl. Acsady
lemondo levelének hangja és lemondidsa mellett felhozott érvei csak
arra szolgalnak, hogy kendGzzék a keserii valdsigot. Toébbel mond
azonban majus 10-én Stimegen kelt levelében, melyet — lemondé levelé-
vel egyill — az udvari kancellaria els6 kancellarjdhoz intézett valasz-
képpen. A piispok Béesbdl visszatérében velle kézhez Ténnemanm
jezsuita alya utjan a kancelldr levelét, mely az cgymdsutin lell figyel-
meztetésre emlékeziette. A kancellar jelzi Acsadynak, hogy az uralkodé
varja lemondasat a kancellari tisziségrol. A levéibol azt is megérihelie
a puspok, hogy ez »mintegy Ofelsége hatarozott akaraldban és parancsir
ban gyokerezik.« A figyelmezlelésre nézve a maga részérdl letl nyilal-
kozatdhoz sajal jészamldbdl szerénven ragaszkodik s jobbAgyi Liszle-
lettel megismétli: semmi sem dllott el6bb vagy inkabb szdndékaban,
mint alkalmazkodni a kiraly rendelkezéscihez s szerény jobbagyi kole-
lezetisége szerinl mindenben engedelmeskedni. A jelen esetben is, amikor
Ofelsége azt kivanja (6le, hog}'l mondjon le a kancelldri tiszlségrol
»Szamomra, kinek javai és élete Ofelsége kegyétol fuggenek, nem marad
mds hatra, minl a hoédolat puszta dicsGsége. Es azért, hogy Ofelsége

2 Beke Christophorus: Historia diplomatica almae Dioecesis Wesprimiensis.
Kinev. bulla, Veszprémi Kdpt. magéinlvt.

28 Réka Joannes: Vita Viesprimiensium PraeSulum, p. 483

27 0. L. Kanc. iratok.

2> Veszprémi piispdki lvt. Prot. Epp. 1. 1726. janudr 14

29 O, L Kanc. Conc. exp. 1728. jun. 44, — Helytf. 1728. jun. 16.
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rendelkezése szerinl fOpaszlori feladalomhoz képest a rambizott egy-
hazmegyén annyival szorgosabban érkodhessem, a mellékelt kérvény-
ben az emlitetl kancelldri tisztségr6l lemondtam.«30

Lemondé levelében hivatkozik arra a nagy munkéra és felelGsségre,
mellyel mind a pispoki, mind a kancellari hivatal jar. »>Mivel nem;
kevésbbé éveim szamimak novekedésével is életerdm ily terhes tisztség
elldtdsdra gyengébb, emikezelembe idézem a plspoki jelleg igen silyos
all4sil s az angyalokal is megremeglets kolelességét, killondsen az ilyen
egvhdzmegyében, melyben burjinzik az erelnekség s kevés az Ur sz6l6-
jében izzadé munkss, lelkem belesajog.« Ezért a kancelldri méltésdgot
leteszi a kirdly kezébe, hogv rendelkezzék vele. Sem a sajat, sem
csalddja érdemére mem hivalkozik, hanem csak az uralkodé joésdgdra
tAmaszkodva terjeszt el§ néhdny kérelmet visszavonuldsaval kapcsor
latban. Kéri, hogv elmaradl tizelésébdl Tegaldbb 6.000 forintot utaljon ki
a kirdly és attdl kezdve barmilven tigve lesz a kancelldridndl, azt minden
taxa mélkul intézzék el. A papai hulla taxadja és az allasaval jaré kiadak
sok tgvis adéssdgokba keverlék. Az addssigok egy részét mir kifizette,
de gyenge jovedelme miall még mindig kiizd az addssaggal. Tarlozik
a Pazmaneumnak 5.000 forintlal, s kéri a kirdlyt, hogy ezt az dsszeget
fizesse ki helyette.3!

Az udvari kancelldria majus 23-4rdl értesitette Acsadyt, hogy lemon-
ddsat a kiraly elfogadia s készonetét nvilvanitotla eddigi munkdéssagaért.
A piispok érvei meggydzték az uralkodét arrdl, hogy,tisztségét piispoki
kételezetlségének sérelme nélkil nem viselheti. A kancellarhoz irt
levelében azonban kifejezésre jultalja, hogy rosszul esett neki a lemon-
datds. ElSterjesziésében hivatkozik arra, hogv a kirdly megigérte, hogy
az egyhazi javadalmak belollésénél nem feledkezik meg réla. Ezért egész
bizalmasan kéri, hogvha a gvéri pispokség gréf Sinzendorf Fiilop Lajos,
a kancelldr fidnak, dthelvezésével megiiresedne, ebben az esetben Ofel-
sége ruhdzza red, s ha ezl clnveri, minden mds kérésétsl eldll. Tekin-
tettel azonban arra, hogv az dthelvezés bizonytalan, kéri, lartsa litokban
levelél.32 Oktdberben ismél Béesben iddzik Acsddy, még nem hagyoft
fel a gyéri plispokség clnyerésének reményével .33 Ugyanekkor jbdl meg-
surgelle clmaradl fizetését is, s a kirdly utasitotta a kamarat, hogy a
hatralevs bsszegel haladék nélkiil fizessék ki a plspéknek.

Ett61 kezdve Acsady egyhdzmegyéjében tariézkodik, vezeti annak
tgveil. Idejénck javarészét Sivmegen ¢s Pdpén (6lti. Az 6si plspoki
székvirost, Veszprémet ritkan keresi fel, s akkor is csak rovid ideig
tartozkodik oll. 1733 marciusdaban Bécsbe hivia a kiraly, hogy tdrgyaljon

80 O. L, Kang. Conc. exp. ad N. 45, ex Junio 1732.
81 Uo. Kanc. Conc. exp. N. 45. ex Junio 1732.

32 Uo. Kanc. Conc. exp. ad N. 45, ex Junio 1732

33 1732, okt. 24. Kegyesr. Kozp. It. 0—1. fasc. 8.
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vele az ujonnan feldllitandé szombathelyi plspokségrél s tudomésédra
adja végs6 elhatarozasat. Acsidy ellenkezett. Vigasztalds nélkul tért haza,
mert a gyoéri plispékség elnyerése immar véglegesen fistbe ment. III.
Karoly kedvelt emberét, Groll Adolf volt piarista rendfénokoét nevezie ki
gybri pluspokké. Acsady lemondott gy6ri kanonoksagirdl is, allitélag
azért, hogy me legyen »szerzelesc alallvalgja.3t Gyakori betegeskedése
(valtélaz) miatt 1734-ben Biré Mdrtont kinevezte altaldnos helynokévé.
Felismerte benne a kormanyzasra rdlermett egyéniséget, a jévé emberét,
akire nyungodtan rabizhatja cgvhéizmegyéjél s megajandékozta bizal-
méaval is.

Acsady betegsége 1735 tavaszan komolyabbra fordult. A kamaranak
méar 1734 végén tudomadsira juloll Acsady belegsége. A hir, hogy a
pispdok menthetetlen. nem bizonyull valénak, Acsddy kildbolt betegsé-
g6bSl. A kamara azonban ekkor is. késébb is, sietve megtette a sziikséges
intézkedéseket.3> A folylonos betegeskedéshen multak az évek, a halal
mégis varatlanul koészonlott be 1744 oktéber 10-én A fSpasztor nne-
pélyes eltemettetésérsl Biré Midrton gondoskodoit Papan helyezték el
orok myugalomra a pdlosok templomaban Ezt a lemplomot Acsady épitr
telte, diszittette. s azért oll akart mogpihenni kedves alkotisa Arnyéka-
ban, szal6foldjének hantjai alatt.ss

Acsady életutjat és pdlyafutdsat jelz6 adatok csak a kulsé keretet
szolgéltatjak ehhez a barokk-szabdst fépap portréjihoz, de mindebbdl
kevés fény vetSdik magira az egvéniségre. Majdnem kel évtizedes 8-
pdsztori miikodése nem volt korszakalkolé az egvhizmegye torténetében,
mégis eredeti egyénisége kiilon szint jelent a XVIII szazadi veszprémi
pispokok soraban. Néhdny éles vonds rogién megldliatja velunk, hogy
markéns egyéniséggel allunk szemben Legjellegzetesebb vondsa egyéni-
ségének: erfs magvar €érzése. Erre nemcsak az orszaggyiilésen tortént
eset jellemz6, hanem egy madsik kis epizéd is 1743-ban a Gyérben
id6z6 fopasztornil megjelent tisztelgésre a veszprémi piarista hazfénok.
A piispok elsé kérdése ez volt: -Mi vagv? magvar-e, vagy német, vagy
t6t% Magyar vagyok — vdlaszolla a hazf6nok, mire a plispok megnyur
godott.3? Papndévendékeitél megkivanta a magyar nyelvtudast és szivesen
segitetl magyar szarmazast ifjakat a papi hivatdsra. Magyarsagéra
biiszke, ritarti magyar Gr, aki nem rejti meggyGz6dését véka ald, de ez
~ gerinctelen meghajlas nélkiil — megfiér nila a kirdlyhiiséggel. Szép
szénoki tehetséggel rendelkezet!l, mégis inkdbb az akarat, minl értelem

8¢ 1733, marc. 27. Uo.

36 O. L. Exp. camer. 1734, dec. 1., 1740. aug. 1. T. Tricesimatori.

3t Zirci apédts. Ilvt.: Annalium IIl. 1744, XIX-—XX. — Acta Paul. de Thall,
Fasc. 45. p. 61—63.

37 1743, marc. 1. Zakovics-Szabé Lukdcs levele a tartomdnyfénokhéz. Kegyesr.
kozp. lvt. 0—1. fasc. 8. Nyers Lajos piarista tandr kozlése.
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embere volt, nem ment a szenvedélyességtél. Mély hite és szigoru erkol-
csi felfogdsa tikrozodik leveleiben és papjai magatartdsdnak megitélésé-
ben. Szigoral éreztetle is papjaival, s aki kozilik nem ismert fegyelmet,
érezhetle blintet6 kezél. Egy alkalommal utasitja vikdriusat, hogy jarjon
el a somogyvari plébdnossal szemben: »Ezt az exorbitins fratert ugyan-
csak exemplariter castigallya meg kegyelmed, et si ita ferrent negotia,
vigye el kegyelmed magdval Veszprémbe és camerlikba kéll dugatni az
ilyen rossz embert.«38 De Biré Mdrtonnal szemben is érezlette haragjit
(s érvényesileite akaratdt 1739-ban), amikor elmozditolta a helynokség-
tol, de késSbb mégis megbdékiilt vele. Mély hite €s akarata batorra tette
a haldllal szemben is. Nem félteite életét akkor sem, amikor pestises
belegekel kellett ellitnia a haldoklék szentségeivel, akkor sem, amikor
sulyos belegsége dgyhoz szegzi, nem ijedezik, hanem a magyar ember
lermészeles humoraval és a hivi lélek megnyugvisdval irja Biré Mar-
tonnak: »T6bb két helénél, hogy csak az agy fenekét nyomom, valéban
csak elnyomorodtam s épen cHogyok teslemben ... hacsak a j6 Isten nem
konyoril rajtam, rovid nap csak Osszeszedem a satorfat és megyek.«3”

Az egyhazias érzilel 6sszeiitkozés nélkil megfér ndla az Aallam-
korminyzat kdépviselte cgyhazpolitikai felfogdssal. A szombathelyi
plspokség felallitdsaval kapcesolatban ellentmondotl a kirdlynak, mert
ha az egyhdzmegyét megcsonkiljaik a zalamegyei tizedek elvételével, a
csekély jovedelembdl sem maga, sem utédai mem tudnak a piispoki
méltésaghoz mélté élelel fenntartani. Sok nagyGri vonds volt benne.
Az épitkez6 fépap békezii mecénds, azoknak a fépapoknak sordba tarlo-
zik, akik »nemcsak az anvagi felléleleket szolgallatiak, hogy a korukbeli
egvhizmiivészel Magyarorszagon kincses gazdagsidginak Leljességével
lért hodilson, hanem maguk is erés és cselekvé miivészeti kulturdval
birtak«.# Ezl igazoljak Acsady templomépitkezései Gy6rben és PaApan.

Arcképe otl diszeleg a veszprémi pluspoki palota nagytermében. Arc-
vondsain mem tikrozédik, mire lett pontol a haldl: szép sikerek, fényes
kozéleli palya, de fdjdalmas csaléddsok is vannak mogotte, csak a
betcgeskedés maradt hii kisérGje és allandé keresztje ennek az izig-
vérig magyar f6papnak.

38 Veszprémi Mizeumi Ivt. 26. sz.: 1734. nov. 13.

39 Uo. 25. sz.

40 Pigler Andor: A gyéri Sz. Igndc templom és mennyezetképei. Bp. 1923
22. 1. — Molndr Istvdn: A fehér bardtok Papin. 1942.



Az egyhazmegye.

A helytartétanacs mar puspdksége elején felszdlitotta Acsadyt, hogy
szamoljon be a kegyes alapitvanvokrél. Acsady ckkor arra hivatkozolt,
hogy az egyhdzmegyél mar évek ola helyeltes kormanyozza, aki cddig
még mem végzett kanoni latogatast az egvhiazmegyében. Ezért nincs
tajékozédva az egyhdzmegye dllapotarol. Igéri azonban, hogy a husvéti
tnnepek idején, amikor székhelyén lesz, fclvildgositdst szerez a kérl
dolgokrol.! A helyzet azonban a régiben maradt. 1732-ben, amikor
kancellari teend6itél megszabadult és visszatért egyhdzmegyéjébe, 1jbdl
hasonléképpen védekezik a helytarlotanics el6tl, amikor az jelenlést kér
16le az egvhdzmegye dllapotdrdsl. Eddigi hivatali elfoglalisdga miatt nem
tarti6zkodhatott egyhazmegyéjében. Az egyhazmegye a habordaldl és a
kiilontéle mozgalmaktol annyil szenvedelt, hogy egyszerre nem is lchet
attekinteni a helyzetet. De minden igvekezetével azon lesz, hogy a hia-
nyokat poélolja és a kérl jelentést miel6bb megkiildje.2

Kinevezésekor mar valamennyire megindult az egyhdzmegyében a
katolikus élet. A kaptalannak, melyet még id. Sennyei Istvin pispok
allitott helyre 1630-ban, most is csak hat tagja van. Jovedelmik alig tesz
ki 400 forintol. Javadalmas nincs, minden funkeciét maguk végeznek.
A plébanial is az egyik kanonok vezeti, akinek a ferencesek segitenck
munkdjiban. Ezek is, mint a plspok, egy kis hazban kénytelenek meg-
hazédni, mivel alig néhdny év 6ta van csak szabad mozgésuk a varban,’
azéta, hogy Volkra piispok kézbenjarasara III. Karoly 1716 nov. 14-¢én
elrendeltc a prolestdnsok valldsgyakorlaldnak megszinietését. Veszprém
elvesztette végvar jellegét, a protestansok kotelesek épiileleiket, melyvek
a piispok és a kdptalan teriletén épultek, atadni a foldesiirnak A temp-
lom, lelkészlak és az iskola kulcsait a kovetkezd évbem 4l is adtak a
nagypréposinak.t Ugyancsak Volkra telepilette le piispoksége kezdetén,
1711-ben székvdrosdban a piaristdkal, hogy neveljék az ifjlisdgol és

1 Q. L, Helytt. 1727 jan. 29. V6. Fraknéi Vilmos: A magyar kirdlyi kegyiin
jog. Bp. 1895. 448. (1725 jan. 9.)

2 U. 0. 1732 nov. 16.

3 Archiv. Secr. Vat, Processi. Vol. 112. f. 606. r. 625. v

4 Lukcsics—Pfeiffer: A veszprémi puspoki vdr a kat. restauricié kordban.
Veszprém, 1932, 40.
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gondoskodjanak a papképzésrdl. Mindez azonban legfeljebb az els6
lépés volt az cgyhazmegye rekatolizdl4sa felé.s

Veszprém vérosa ckkor mintegy 3.000 lelket szamlélt, legnagyobb-
részt protentinst. A (6bb mint négy varmegyére (Fejér egészen, Somogy,
Veszprém, Zala legnagyobb részben és Pest megyéb6l Buda kérnydke)
kiterjed6 egyhdzmegyében az 1726. évi Osszeirds mindossze 58 plébd-
nidrdl és a 80 hozzatarlozé filiardl ad szdmol.é Ez a kevés is soknak
latszik a XVII. szdzadi 4llapothoz képest. A szazad elején a kozépkori
(XIV—XV. szédzadi) 487 plébanidb6l mar csak 30 van meg, de a szdzad
derekara ez a szdm is leolvad 6tre. Bird Marton 1757. évi jelentésében
30 régi, emberemlékezet ota fennallé plébaniit sorol fel: Nagyvézsony,
Palota, Oskii, Rackevi, Torokbalint, Tokolyi, Erd, Zsambék, Vordsvar,
Kovéacsi, Mor, és Bodajk, Koppany, Igal, Kéthely, Tapolca, Gyulakeszi,
Szentbékalla, Képtalantéli, Vita, Felsd- és Also-Hahot, Keszthely, Zsid,
Rezi, Szentgrot, Csehi, Szegvar, Zalaegerszeg, Salomvar, Bagod. Ezeknek
a helységeknek egy részében is — mint Rdckeve, Torokbalint, Tokdly,
Erd, Mér és Bodajk, Vorosvar, Kovicsi, Zsdmbék, Igal — csak az 1690—
1700-as években alakultak tjra a parochidk s indult meg a kalolikus
élel. Bar Rdkéczi szabadsigharca egy id6re megakasztotta a katolikus
restauriciot, kozben sem sziinetelt egészen az 0jjaépités munkaja. 1700—
1710-ig mintegy 11 parochia kelt életre: Nemesapati, Merenye, Zalabér,
Ercsi, Bogddny, Lengyeltoli, Kiskomarom, Somogyvir, Csaba, Karad,
Buzsédk. Volkra és Esterhazy pilispoksége idejében koriilbelil 25-tel ndve-
kedett a plébanidk szama: Borosjend, Totszentpdl, Perkata, (Sié)Fok,
Kistorbagy, Budakeszi, Val, Nova. Nagybajom, Csokoly, Lovasberény,
Z.-Szentgyorgy, Varosléd, Kaposvir, Pacsa, Lalrany, Pazmand, Attala,
Marcali, Adony, Tapsony, Bicske, Solymér, Tarnok és Nyirad.” Acsady
mint pispok folytatja elddeinek egyhizszervez6 munkajit s ebben hat-
hatés 6szlomzésben és tdmogatisban részesilt az allamkormanyzat részé-
rél. Ezzel szemben a pispok részérdl bizonyos passzivitas mutatkozik,
amit részben betegeskedésének tulajdomithatunk.

A térok uralom aldl felszabadult egvhdzmegyék legvészesebb baja
a paphidny volt, melyet stlyosbitoll az is, hogy az als6papsag siralmas,
helyenkint kétségbeejté anyagi helyzete sokakat visszatartolt a papi
hivatdslél. A lemplomok nagyrésze romokban hevert. III. Kéroly magdra
védllalia ugyan a lemplomok helyredllitisil. de ez egymagédban nem
latszotl elégségesnek, azért a f6papokat is kotelezi a templomok helyreal-
litasara, s kimondja azt is, hogy a puspokoknek és kegyuraknak kell
gondoskodniok a papok eltartidsir6l abban az esetben, ha a nép egyéb

5 Acsidy méar nem taldlta egyiitt a Volkra alapitotta szemindriumot. Errdl
a Processus tanui sem tudnak.

6 Conscriptio proventuum parochialium a. 1726. fasc. 1. Veszprémi piisp. Ivt.

7 Bir6 Mérton 1757. évi jelentése aiapjan (Naplé, 312—318. L).
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megterhelése miatl erre nem képes (1723:71. t.-c.). A paphidny azonban
holtpontra juttatia ezt az udvos intézkedést. 1730-ban a kiraly felszdlilja
a priméast, hogy a legkozelebbi plispoki értekezlelen tandcskozzanak a
lelkipasztorkodas megjavildsanak moédjarol, s a jelentéshez csaloljak a
pispokok egyhdzmegyéjikrol szolé kimutatdst. Ezt azonban a plispokok
elmulasztottak. 1732 julius 21-én a kancellaria ismélelten megsirgelle
a kimulatdsokal, egyben véleményt kért a puaspokokisl arra mézve is, hol
kellene plébdnidkat feldllitani, s hogyan lehelne gondoskodni lelki-
pasziorokrél s azok ellarldsardél. A szepiember 19-én meglartoil minisz-
teri konferencia javaslatdban Kkifejti, hogy — ha a prolestansokidl el-
veszik a nem-artikuldris templomokal, s a protesians lelkészek toviabbi
miikodésél betiltjak, akkor ezek helyell kalolikus papokrdél kell gondosr
kodni, mert nem maradhat a nép lelki gondozds nélkil. Ezzel kapcso-
lalban kivdnja az egyhazmegyék slalusianak clkészitését hdrom hénapon
belil. A kiraly elfogadla a konferencia véleményél, s felszdlitolla a
kancelldriat véleményadasra.

A kancellaria 1732 november 20-in terjeszli el6 véleményét. A leg-
elsé és legfonlosabb leendd a papnevelés folylonossigdnak bizlosildsa.
Ezt részben 0j szemindriumok alapitasaval, részben jobb rendszer beve-
zelésével lehel elérni. Amig az egvhdzmegyék papsiga nem £ri ol a
kivant szamol, addig a szerzelesekel kell igénybe venni a lelkipészlori
munkaban. A miik6d6 lelkipasztorokal viszonl menlesileni kell a meg-
€lhetés anyagi gondjaitél, hogy egészen hivatasuknak élhessenek. Iiz!
—— a kancelldria véleménve szerint — évi jdvedelmiik ardnyos kiegészilé-
—sével (congrua), 150 forinllal el lehel érni. Kélelezni kell a féldesura-
kal, ahol még nem tellék meg, hogy a pap és a tanité szaméara megfeleld
telket hasilsanak ki a templom, a paplak és a laniléi haz céljara, épilsék
meg a lakast és a sziikséges épiileleket, s gondoskodjanak azok jékarban
tarldsarol, a lakosok pedig miiveljék meg a foldeket s végezzék el a
szokott munkakat. Ajanlatos lenne azonban a vilagi halésagok koézbe-
1épésével a sléla szabdlyozdsa is. A kongrua biziosildsa érdekében java-
solja a kancelldria egy kilon lelkészi pénztar (cassa parochorum) meg:
szervezését,

A kancellaria javaslatdl a miniszteri konferencia 1732 dec. 17-én
tirgyalta, s azt teljes egészében elfogadta. A konferencia véleményét
magaéva tette a kirgly is és elrendelie a cassa parochorum (vallasalap)
felallitasat® A kiralyi leirat elmarasztalja a magyar pilispokdket, mert
- bar birtokaikat visszanyerték, — elmulasztottdk kolelességeiket: sze-
miniriumok feldllitdsat, plébdnidk alapilasdt, javadalmazasat és kanoni
ellen6rzését. Ezzel kapcsolatban elrendeli az egyes egyhizmegyékben
a plébdniak jovedelmeinek osszeirdsat, vilagi papok hidnydban szerzetes

8 Salacz Gabor: A cassa parochorum térténete. Kiilénlenyomat. 1933. 3—9, L
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missziondriusok kikildését; figyelmezteli a plispokoket a plébanidk meg-
lalogaldsdra, s hogy a szemindriumok lanulményi ideje legfeljebb ot
¢v lehel? A puspokoket személyesen szolilolta fel a kirdly s valaszl kért
16lik, hogy a maguk részérél mekkora Osszeggel szandékoznak a vallds-
alaphoz hozzajirulni ¢és hdny aj lelkészséget akarnak alapilani vagy
helyreallitani.

A kancelliria mdrcius 7-én értesitette a helytartGtandcesot a kiraly
rendelelérdl, cz pedig marcius 17-én kozli a bizotisdg (commissio cassae
parochorum) lagjaival és a megyéspiispokokkel.10

Acsddy ismélell felszolildsra februdr 23-an terjesztette fel a hely-
lartélandceshoz a veszprémi egyhdzmegycdre vonatkozé jelentésél, s ehhez
mellékell egy kimutaldst a protestins lelkészekrélit A helytariétanécs,
il a valldsalapi bizollsag ezl az informdciét hidnyosnak taldlta, mert
a plaspdk nem irla le sem a megrongalt templomok mindségél, sem azt
nem lunlelle fel, hogv hany helyen és hol sziikséges parochidk felalli-
lasa; lovabbA honnan vesz a puspok alkalmas lelkipasztorokat; ezeknek
¢s mas hidnyl szenvedék szaméara honnan gondoskodik a kongrudrol.
Ezekel a kérdésckel éppenséggel nem <drintette. A parochusok jovedel-
meii is csak dllalanossdgban részlelezte. EbbGl azonban nem t{inik ki,
van-e a parochusoknak megfelelé létfenntaridsuk vagy sincs. Kivanja
tehal a piispoklél, hogy a mércius 17-én megkiildolt rubrikak szerint
készitse el és kuldje meg cgyhdzmegyéjérél a szabatos, rendszeres ¢s
részletes kimutalast, hogy mielébb a kirdly elé lehessen terjeszteni.

A februar 23-i lajékoztaldshoz csatolt jegyzék szerint a veszprémi
egyhizmegye leriiletén 141 helységben van részben kélvinista, részben
lulerdnus lelkész, tehat ezek feles szdmban meghaladjik a katolikus
parochusok szdmat. E helységek koziil csak hétben van katolikus paror
chus, huszonketlél a szomszédos plébanos, [6ként pedig ferences gondoz.
Tandcsolja tehal a bizotisig a piispoknek, hogy a tobbi 129 helységben,
szerzetes misszionariusok utjan gondoskodjék a katolikus hivékrol,
hogy az igaz hitt6l el ne parloljanak, vagy zsengekort gyermekeiket

elpartolni ne engedjék. S6t a szerzetes missziondriusok — amennyire
csak lehel — fdradozzanak a nem-katolikusok megtéritésén is. Ezzel

kapesolathan kérdést inléz a piispokhoz, vajjon piispoksége idején nott-e
meg ennyire a prédikalorok szdma, vagy azel6tt volt nagyobb szdmu a
moslanihoz képesl, s milyen mértékben csokkent?

Mivel a puspoknek tobb helyen van rezidencidja, féként Veszprém-
hen, Sumegen, Tapolean és Egerszegen, jelenleg ezek milyen  dllapotban

9 Frakndi, i. m. 448- -450. 1.

10 Salacz, i. m. 9—10. L.

11 Q. L. Helytt. Cassa Parochorum Dioecesis Vesprimiens. N. 1. 222—23:
szbveg, 223— 25: tablazat,
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vannak. Ha megrongilt Allapotban vannak, nemde a puspok helyre
hozatja azokat? Mindezekre nézve tajékozlalast kér a bizottsdg.!?

A puspok apr. 8-am valaszol a kirdly, illetve a helylarlétandcs mdre-
17-i leiratara. Jelenli, hogy a leirasol és a mellékeltl tervezelel megkapla.
Egyhdzmegyéje részérol a részletes informaciénak megkildésével — feb-
rudr végén — elegel tetl a kirdly szdndékanak és akaratanak. Ugy véli,
hogy ez a leiral rd s cgyhazmegyéjére nem vonalkozik, f6ként azérl
nem, mert osszevetve az emlitett kiralyi lervezetet az 6 Osszeirdsanak
tervével, mindaz, amil ott el6irtak — (alan mds sorrendben, részben mas
szavakkal — dec 1ényegében megvan. Hogy tehat ily nagy munka kirba
ne vesszen s ne kelljen azl egészen Gjbal kezdeni s foloslegesen ismélelni,
kéri a helytarlolandcsot, kozoljék vele az Osszehasonlitdaskor telmeriil
kifogasokat és hidanyokat.'?

Levelére 4pr. 14-én adja meg a valaszt a C. . bizoltsdga. Azok a
nchézségek, melyckel a pispok az Osszeirds megszerkeszlése ¢s a 4jé-
kozlalds megaddsara mézve felhoz, a helylartélanacs marc. 18-dmn kell
leiratdban béven ki vannak fejlve. A helytarlotanacs tehal ragaszkodik
a kirdly dontéséhez, s czért kivanja, hogy a puspok igazodjék a mirc.
17-i kiralyi rendelethez, az cgyhdzmegye parochidinak 6sszeirasat a
kiildotl tervezet szerint eszkozolje s az informdci6t sirgésen kildje meg
a hclylariolandesnak. 14

Az egyhdzmegye parochidinak és lemplomainak oOsszeirdsdl mar
1732 dce. 10-én megkezdlék a zalai, somogyi és budai esperességekben.
Veszprém megyében 1733 julius 6-an kezdték, Somogy megyében pedig
nov. 19-én fejezték be az 6sszeiras munkajal. A zalai esperességek pléba-
nidirdl még egy Osszeiras készilt 1735-ben.

Az cgyhazmegye 4llalanos Osszeirasdt a puspok kél részlelben ter-
jeszlefte Tel a helylarlélanicshoz, még pedig 1733 nov. 23-an és 1734
jan. 27-én megleleld kisérd ii'allal,, s az 1734 jalius 13-arél kell részietes
inferméciojaban. hozzdleszi, hogy mindezek alapjin nagyon is meg-
ismerhelle a helylartétandcs a veszprémi egyhazmegye clégségesen vagy
kevésbb¢ ellaloll parochidinak allapotal, ezért »semmi ok sincs arra,
hogy ily nagy fdradsiagot kivdnd munkil immar harmadszor is meg-
isméleljenek.l® A C. P. bizoltsiga jalius 28-an jelenti a helviarlotandcs-
nak, hogy alnézle a ‘puspok julius 13-i levelél, az osszeirdsok pedig mar o
szamvevéségen vannak. Ezek alapjan készilelie el a bizolisdg az cgvhiz-
megyére vonalkozo (4blazatos kimulatdsl, melyet 1735 okl 21-én mula-

12 1733 mérc., 18. C. P. Dioec. Vesp. N, 1. (kettés példanyban). Uo.
13 1733 4pr. 8. C. P. Dioec. Vesp. N. 1. Uo.

14 1733 apr. 14. C. P. Dioec, Vesp. N. 1. Uo

15 Veszp. pki Ivt.: Conscript. prov. parochiaijum fasc. I.

1€ Q. L. Helytt. 1734 jil. 13. Uo.
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tolt be a helytaridlandcsnak s nov. 9-én terjesztelt fel a kancellaridhoz.!?

Ezekbdl — az 1733—35. években készitett — oOsszeirdsokbol vézlatos,
de cléggé hii képel kapunk az egyhdzmegye alldsardl Acsddy puspdoksége
idejében. Masrészl nyomon kisérheljik — a plispdk és a helytartotandcs,
illetve a C. P. bizolisaga levelezésének sorian —, hogyan és mi valdsult
meg o miniszleri konferencia 1732 dec. 17-i javaslalaibol, illetve a kiraly
mércius 7-1 rendelkezéseib6l a veszprémi egyhazmegyében. A C. P.
bizotisagat elsGsorban az Osszeirdasok anyagi vonatkozasai (kongrua)
érdekellék, de — minthogy tébb kérdés is felmerilt — nagyobb aktivi-
tasl kivan a plspokiél az egyhdzmegye Gjjaépitésében. A kiraly ren-
delkezései, bar mélyen belenytltak a magyar egyhdz életébe, megjeloltek
a katolikus reslauracié tovabbi, szinte egyediil jarhaté dtjat. (A fébb
kérdéseket a C. P. bizoltsdginak 1733 mdre. 18-an kelt jelentése vild-
gosan és szabalosan 6sszefoglalta.)

£ kérdésck kozil csakhamar elStérbe kerilt az uj plébanidk alapi-
tasdnak, vagy a régebbiek helyreallitasdnak tigye és ezzel kapesolatban
— a papbiany mialt — a szérvanyban €16 katolikus hivek paszlordlasa
szerzeles missziondriusok kozremiikodésével.

Acsady vilaszolvan a helytariélanics 1734 mov. 23-4n kelt leiratdra,
mely koézli a kirdly rendelkezését, t. i. hogy a nép hitbeli oktatdsdra és
a szeniségek Kkiszolgdltatasdra szerzeles misszionariusokat alkalmazzay
nak a plspdkok, dec. 19 levelében nem latja megokollnak, miért kel-
lene egyhiazmegyén kiviili szerzetesekhez fordulnia, mikor egyhizme-
gyéjében vannak olyan szerzelesek, f6ként feremcesek, akik intenziven
résztvesznek a lelkipdszlori munkdban. Fel is sorolja Sket: még pedig
Méron kapucinusok, Andocson, Kanizsan, Keszthelyen, Bhcsszentlaszlon
és Stmegen ferencesek, Veszprém varosaban pedig ferencesek és piar
ristak.18

A bizottsag valaszgban — a helytariétandcs 1735 janudr 26-i leiratir
ban — kifejti a puspoknek, hogy a kiraly nem ezekre gondol, hanem
rendkivilli missziokra, t. i. hogy olyan helyekre, ahol nem Aallithalé fel
azonnal parochia és mem kildhel6 parochus, oda szerzetes misszionariu-
sokal kiilldjon, hogy a népel az igaz hithen oktassak.1® Kéri tehal a
puspOk [ellerjeszlését arra nézve, sziikséges-¢ egyhdzmegyéjében uj
parochidk feldllitdsa, vagy sem? Ha igen, melyek azok a helyek??0

A puspok a szerzeltes misszionariusokra nézve ragaszkodoll lovabbi
véleményéhez; hogy pedig hol van sziikkség rendkiviili misszionariusokra,
illelbleg hol kellene az egyhdzmegyében 1j parochidkal szervezmi, meg-

17 Tabellae ex conscriptionibus ecclesiarum et parocluaium dioccesis Vespri-
miensis erutae. A C. P, bizottsdgdnak 1735 szept. 17-i felterjesztéséneh melléklete, Uo.

18 1734 dec. 19. Uo.

19 Vo, Salacz, i m. 11, 1. 34, jegyzet.

@ O. L. Helytt. 1735 jan. 21. (fogalm.)
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tette a sziikséges 1épéseket, az 4ltalanos helynok ¢és az esperesek bevond-
sdval a kell6 informaciék megszerzésére. Jelenlésél e targyban harom
hénapon beliil megteszi.2! Err6l a bizoltsag apr. 13-4n jelentést teit a
helytartétanacsnak és megsiirgette a kért informéci6t.?2 Szept. 17-én
pedig beterjeszti a veszprémi egyhdzmegye templomaira és parochiiira
vonatkoz6 tablazatos kimutalast a parochusok jovedelmeivel és a java-
solt kongrudval egyiitt. E szerint az egyhdzmegyében 86 parochia van,
még pedig a somogyi esperességhen 22 a keszthelyiben 17, az egerszegi-
ben 14; a veszprémi keriiletben 7, a fehérvariban 13, a pilisiben is 13.23

A puspok 1735 nov. 22-én rgszielesen valaszol a helylariétanses
junius 11-i és 23-i leirataira. Ehhez mellékeli az egyhdzmegyében fel-
allitand6 parochidk és a veliik kapcsolatos filidk kimutatdsat.

A plspok 32 parochia szervezését hozza javaslalba, még pedig a
veszprémi keriiletben 8 (Kenese, Enying, Lepsény, Papkeszi, Osi, Padrag,
Fokszabadi és Fels66rs); a fehérvari esperességben 7 (Acsa, Lovas-
berény, Pdkozd, Szabadbatlyan, Sarkeresztir, Kaloz, Fiile); az igali
esperességben 6 (Hetes, Szélad, Koéroshegy, Kiliti, Hidvégtalu, Tab) és
a segesdi esperesi keriiletben 11 helységben (Szentbaldzs, Szenlipal,
Szentbenedek, Kadarknt, Istvandi, Dardny, Csokonya, Labod, Iharos-
berény, Nemesdéd, Samson).2

Ezek koéziil a legtobb helyen azt javasolja a pilispok, tavolitsdak el
a proleslans lelkészt és a templomot adjak at a katolikusoknak! s a pror
lestansokal is kotelezzék szolgaltalasokra. A vegyes helyeket mint ledny-
egyhdzakat kapesolja egywegy parochidhoz. De mem fejti ki a pispok
a felalliland6é parochidk »hasznossdgal és sziikségességéte, s mem tunteti
fel, héany katolikus él ezekben a helységekben. De azt sem reméli, hogy
a protestans lelkészeket egytdl-eddig kilizheli, vagy a lemplomokat vissza-
veheti a protestansoktdl, s6t még azt sem, hogy annyi helyre egyszerre
tudna lelkipdasztort bevezetni, — jegyzi meg a C. P. bizoltsiga. Nem

21 1735 marc. 10. Uo,
2 1735 4pr. 13. Uo.

23 Somogyi esperesség: Andocs, Kaposvar, Koppiny, Mernye, Golle, Szl
Igal, Tapsony, Attala, Csokély, (Nagy-) Bajom, Marcali, Segesdvar, Kéthely, Vors,
Szentpal, Buzsik, Lengyelt6ti, Somogyvar, Litrany, Kardd, (Nagy-) Atid. Keszthelyi
esperesség: Keszthely, Rezi, Szintd-Lak, Zsid, Vita, Tapolca, Gyulakeszi. Szigliget,
T6ti, Szentbékilla, Nyirdd, Siimeg, Rendek, Szegvar, Csehi, Szentgrét, (Gydrvir.
Egerszegi esperesség: Egerszeg, - Bagod, (Zala-) Szentgyérgy, Salomvir, Millej,
Nova, Hahét, Kanizsa, Kiskomdrom, Merenye, Pacsa, (Biicsii-) Szentldszl6, Nemes-
apati, Zalabér. Veszprémi esperesség: MezGkomdrom, Virosldd, Oskii, Vo6rosto,
Palota, (Sié-) Fok, Nagyvdzsony. Fehérvdri esperesség: lIszkaszentgyorgy, Mor,
Csdkvar, Bicske, Etyek, Lovasberény, Vail, Pdzmind, Tédrnok, Erd, Ercsi, Adony,
Perkdta. Pilisi esperesség: Rackeve, Tokoly, Torbdgy, Torokbalint, Budakeszi,
Zsambék, Jend, Kovdcsi, Csaba, Solymdr, Vorésvar.

24 1735 nov. 22. (melléklet). Uo.

o
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remélhetne-¢ nagyobb eredményt a paspdk, ha a vegyes helyekre misz-
sziondriusokat kiildene. Tehal pontosabb informéciét var a helytartd-
tandcs arra nézve, mennyi a kalolikusok szdma azokban a kozségekben,
ahol parochia felallitasal javasolja a pispok; melyek azok a helyek,
amelyekben valamelyes lehetdség van, s ezenkivill tidvosnek és sziiksé-
gesnek is tartja a piispok parochus bevezetését, jelezve a ténylegesen
varhat6 jovedelmet. Nem volna-e gyiimélesoz6bb, ha a vegyes vallasu
helyekre, melyeket mint filidkat akar kapesolni egy-edy — esetleg
tavolabbi — parochidhoz, missziondriusokat kiildene.2

Az itt felvetett nehézségekre részletesen valaszol Acsady apr. 24-én
kelt levelében. Azokban a helységekben, melyekben plébania felallitdsat
javasolja, »igen friss motivumok és meggondolasok ismétlédneke. A
»hasznossig« bizonydra nem hianyzik azok feldllitdsiban, ami t. i. az

igaz Kkalolikus hil terjesztését illeli; a »sziikségesség« — tekintettel a
hivék szdmdra — taldn hozzajirulhal, az »okszeriiség« (ratio) azonban
figyelmen kiviil hagyhatd; ez a levélhez csalolt jegyzékb6l — a meg-

lehelSsen kis szamiu és a parochus fizelésére taldn képtelen katolikusoky
rol —- eléggé kitiinik. A parochusok megélhetése, killonosen olyan helye-
ken, ahova tjra kell 6ket bevezetni, ha tekintetbe vessziik a katolikusok
csekély szdmal, csak ugy biztosithatd, ha a prédikdtorok javadalmat
— azok eltavolilasdaval — elveszik s azt kongruaként a parochusokra
ruhdzzdk. Es ha a helylariélandcs ugy véli, hogy az egyhdzmegyében
Osszeirt helységekbdl mem lehet eltavolitani mind a harminckét prédi-
kétorl, s ugyanannyi templomot az akatolikusoktdl visszavenni, akar
azért, merit annyi paprél nem {ud a piispdk gondoskodni, tehat ezek
hidgnydban a hivek szdmara gyiimolesoz6bb lenne, ha oda missziondriu-
sokal kiildenének, s eczért ajanlja, hogy a vegyes vallasii helyekre is
kiildjenek misszionariusokat, mint Kenese, Voérosberény és Padrag,
melyek nagyobbrészt protestansok, s clsdsorban jezsuita atydkat, akik
f6ként misszionariusok szoktak lenni. A B. Szfizrél nevezett veszprémi
apatsagot azért kaptik adomanyul, hogy ebben a koérzetben a lelki
terhet viseljék, faradozzanak a lelkek gondoziasiaban, s6t hogy Vesz
prémben iskoladt Allitsanak s az ifjisdgot oktassik. Mindennek azonban
nem tesznek eleget.26

Ennek alapjan jelenti a C. P. bizotisiga a helytartdlanicsnak, hogy
a jegyzékben felsorolt helyeken a kis szamban é16 kalolikusok nem tud-
jdk a parochust eltartani, s mivel a prédikatorokat kiparancsolni nem
lehet, a bizottsag misszionariusok kiilldését javasolja nemcsak a katolikus,
hanem a vegyes vallasu, s6t protestins helyekre is, mint Kenese, Voros-
berény és Padrag. Ezzel kapcsolatban pedig vizsgdlja meg a piispok a

22 1736 mdrc. 6. Uo.
26 1736 4pr. 24. Uo.
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jezsuita atyak tligyét, miért hagviak abba korabbi lelkipasziori munkdju-
kat, s hagytdk ott veszprémi rezidencidjukat.??

Vegyes vallasu helyeken 6j plébanidk felallildsa és plébdmos beveze-
tése koritilményesebb is volt, mert a kalolikusoknak jra kellett kezde-
nidk mindent, sok fiiggott a féldesurak joindulatatél és a lakosok kész-
ségétdl. A templomhoz, a parochus hizihoz megfelel6 lelek kivantatik,
a parochus eltartasara 4allanddé évi jovedelem, mely elérje legaldbb is
az évi 150 forintot.

A puspok részér6l kiildéit kimutalds, barmennvire is kivanta a
bizottsdg a valGsagot, a helységek felsorolasdn lal kozelebbi kézzel
foghaté tényt nem tartalmaz s altaldnossiagban mozog. Inkdbb csak
azokat a fellételeket jeloli meg, melyeknek clézetes megvaldsildsdval
— a templom visszavétele a prolesiansoklol, ha ez nem lehetséges, akkor
telck kihasfldsa a templom és a plébaniai lak szdmara, némi belsiség,
stb. — a Kkitfiz6tt cél, a parochus bevezelése elérhels. A tervezelt uj
parochidk zéme Somogy megyére escit.

A foldesurak részérgl tapaszialhalé hzodozdsrol maga a piispok
panaszkodik a helytartélanicsnak 1735 nov. 22-i levelében: »Plispoki
kotelességemel szem ¢l6tt tartva kezdtem targvalhi egyik-mésik foldes-
urral a kongrua hidnyarél vagy pedig parochus bevezetésérdl, de nem
hogv a kongrua poétlasdban, vagv 0j parochus bevezelésében segitsé-
gemre lennének, akar azzal, hogy a parochus gazdasiga szdméra elégsé-
ges szant6t, rélel, vagv foldel adndnak. hanem azokal a javakat is,
melyek mar régéta egy templom vagy parochia elldtdsdra szolgdlnak,
elszakitani torekszenek .. .«28

A hivék részér6l is merilick fel nehézségek, f6ként a plébanosnak
jaro természetbeni jarandoésagok teljesitésében.2?

Az aj parochiik feldllitasa iigvében a kiraly dontott. 1736 okt. 2-4n
kelt leiratdban hozzdjarult a javasoll plébanidk cmecléséhez. A hely-
tartétandes szept. 15-i fellerjeszlésébdl tudomasul velte, hogy a vesz-
prémi egyhdzmegyében milyen 1 parochidkat kell feldllilani, ezek
mindegyikében azonban alkalmas lelkipdsztorok hidnydban nem lehet
a hivekr8l egvszerre gondoskodni. Minthogy mégis annyi katolikust
sorol fel a piispok a kimutaldsban, akikel nem lehet a lelki vigasztaldstol
teljesen megfosztva hosszabb ideig gondozatlanul hagyni, azért — ren-
delkezik a kiraly — a helyvségek nagyobb részében, s oit aho! nagyobb
a katolikus hiv6k szama, a pispok késedelem nélkiil térvényes parochus
bevezetésével segilsen. A mogfeleld {elkek kihasildsarél haladék nélkiil
targvaljon a féldesurakkal, s kozolje veluk részlelesen, mennyi kongrual
kell ezeknek a plébanosoknak a C. P.-bdl fizelni, hogv ilymdédon ezt az

o

71736 jdl. 21. Uo.
25 1735 nov. 22. Uo.
29 V4. a latranyi plébdnos =setét.
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osszegel a C. P. foly6sithassa. A (6bbi helyen, ahol nem lehet parochiat
feldllitani, vagy minl lednyegyhéazakal kell csalolni més parochidkhoz,
vagy missziondriusok kiilldésével kell a kisebbségben vagy szérvanyban
¢16 kalolikusokon segileni, mig mem juinak allandé lelkipaszliorhoz.se

A kiraly hatdrozaldat a helylarlétandcs dee. 1-i leiratdban kozolle a
puspokkel, s egvben kérdést inléz hozzd, hanvy megfelelé és alkalmas
papja van, hovd helyezi ¢l 6kel; melyek és milven {avolsdgra fekvé
filidk csatolhalék azokhoz. Megismélli tovabba a fdldesurakra és a
jezsuildkra vonalkozé kirdlyi ulasildst??

Acsddy 1737 janudr 12-¢én vdlaszol a hozza inlézell kérdésckre. Ahol
a foldesurak buzgdsiga lchelévé lelte Gj parochia feldllildsal, olt az egy-
hdzmegye is hozzdjarult chhez. Ily médon az elmall két évben 6t paror
chiat allitotlak fel, még pedig Zala megvében ketléf (Kapornak, Felso-
péhok), Fehér megyében cgyet (Szar). Pilis megvében egvet (Hidegkil)
és Somogy megyépen is egyel (Pathi!). Ezek el lesznek liatva alkalmas
lelkipaszlorokkal. Jelenleg nyole névendéke tanul, ezek még mem alkal-
mazhaték a kils6 lelkipasziori munkira, kilénosen nem vegyes helye-
ken, s61 nem is volna ajanlatos ezekel ianulmdnyvaiktdl elszakitani. Re-
mélhets, hogy évek sordn folvamalossd valik az cemlitett helyek ellatisa
az ifjabb papi nemzedékkel. Reméli azl is a plispok, hogy id6 multdn
eredményesebben lehel targyalni a {6ldesurakkal az j parochidk fenn-
tarlasar6l, eczekre és hasonlékra konnyebben elSkészitheték lesznek.
Tehat a lelki tigv nagyobb lerjesziése érdekében késébb sem fog hidr
nyozni nala ilyen torekvés és iparkodds és igv »egvhazmegyémben a
parochusok és a parochigk Iassan-lassan megsokasodnak«, minthogy
ezek csakligy mardl-holnapra nem lesznek meg Az emlitetl 6t parochian
kiviil még ketté 1élesitése van folvamatban, Lepsényben és FelsGorson.
A 16bbi helyen hasznos lenne a misszionarius atydk munkaja, ha ezek
addig miikodnének ott, mig azokat a helvekel be nem toltik sajat lelki-
pésztorral. Hogy az elébbiek apostoli munkdjukat szabadon végezhessék,
mindenképpen rajla lesz. A szérviny-kalolikusok mosl sinesenek lelki
vigasztalds mélkiil, mert Veszprém megvében a veszprémi ferencesek,
Febér megyében a fchérmegyei ferencesek ¢és a méri kapucinusok, Zala
megyében a simegi, a szentldszloi. keszthelyi és kanizsai, Somogy me-
gyében pedig az andocsi feremcesck gondoskodnak réluk; a parochidk-
hoz kozelebb esé hivekel pedig ezek a parochusok latjak el.32

Az uralkodé 1737 jan 9-én kiadott rendelele a feldllitandé paro-
chidkra mézve ngv rendelkezik — ulalva az 1736 febr 2- rendeletre —
tudni kivanja, hogv a jelzell helyekbdl melvek azok, ahol méar alkalmaz-
halok parochusok, oda haladék nélkil vezessék be Gkel; masokban, mig

50 1736 nov. 24. Uo.

31 1736 dec. 1. Uo.
82 1737 jan. 12. Uo.
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dllandé parochust nem kapnak. misszionariusok miikodjenck. Ameny-
nyiben ezekr6l is, amazokroél is a C. P-bdl kellene gondoskodni, mind a
kettdrdl készitsenek részletes kimutalast, hogy a C P. czeknek is folyo-
sithassa a kongruat. A C. P. bizoltsaginak véleményezése szerint a
kirdlytél engedélyezett évi kongrua folyodsitasa folyamatban van. A t6bbi
szdmdéra is foly6sitjak, ha a pispok eleget tesz a kirdly okt 2-i, illetve
a helytartétanics dec. 1-i rendeletének 32 Lepsényre és Felséorsre nézve
megjegyzi a bizottsig, mihelyt a piispok bejelenti, mely napon vezették
be a parochust a helységbe, a kért kongrudt nvugta megkildésével
azonnal kiutalja a C. P.3¢

Az eléggé hosszas, kozben mellékviganvokra is kitéré levelerés ered-
ménye egyelére kevés volt. Mégis 1726-t61 1745-ig, bar az Osszeirasok csak
pillanatfelvételeket rogzitenck meg az egyhdzmegyérdl, a plébanidk
szdméanak ndvekedése 4dllapithalé meg. Acsady észrevétele, t. i. hogy a
parochidk nem jonnek létre csak gy mardl-holnapra, beigazolédolt, bir-
mennyire is siirgette a pilispokol, a f6ldes- és kegyurakat a legfébb
kegyur, a kirdly. Masfélszazad rombolé munkdja uldn az alapokon
kellett kezdeni az ijjaépitést, s ezért csak lassan sokasodlak meg a paro-
chidk a veszprémi egyhdzmegyében. Részben a lelkészkeds papsag kis
szdma, részben az egyhdzmegve nagyv kiterjedése igen meglassitottak
a felvet6dott kérdések eredmdényes, f6ként pedig gvors megoldasat. A ter-
vezetl 32 Gj parochia, mely a katolikus hiv6k intenzivebb lelkigondo-
zasat volt hivalva szolgdlni, sem alakult meg marol-holnapra, sét Biré
Mérton utédainak sem volt ez lezarl kérdés A parochidk feldllitdsa nem
a tervezethez igazodolt, hanem az élet, a hiv6k szikségleteihez A terv-
szeriiség és tudalossag azonban éppen nem hidnvzoit sem Biré Mérton,
sem utédainak egyhdzépild (evékenvségébdl, de késgbb is inkdbb alka-
lomszerii sziikséglet hozla letd ald cgv-cgv parochia feldllitdsat. Az anya-
és lednyegvhdzak tervezett kapcsolisa is valtozdst szenvedeit.

A tervezett 32 parochiabdl Acsady piispoksége idejében négy alakult
meg: Fels6ors és Szentpdl (1739), Szenlbaldzs (1740) és Szolad (1744).
A plébanidk zémél Biré Marton allilotia fel. Ulddai, Koller és Bajzéth
egy, illetve néggyel novelték a parochidk szamal (Hetes, Kaposszentbene-
dek, Kadarkat, Kenese, Kiliti). Csak a XIX. szazad elsé felében alakult
meg a parochia Fokszabadiban (1814) Kurbély, és Enyingen (1841)
Kopdcesy puispokséee idejében Nem letl parochids hely a felsorolt hely-
ségek koziil Padrag, helyette Halimba (1713), Papkeszi, helyelte Pere-
marton-Berhida (1759, Hidvégfalu, helvelle Nagvberény (1715), Istvandi
Darany, Libod, Nemesdéd. helyetle Nemesvid (1748).3

$3 1737 jan. 16. Uo.
3¢ 1737 febr. 20. Uo.
82 Bir6 Marton 1757. évi jelentése alapjan Napld,, 312 s kk, lk.



Az egyhdzmegye 25

Ezen kiviil egy masik kérdés is nagy gondot okozott Acsidynak.
III. Kéroly ugyanis a vallds-alap megszervezésével egyidejiileg kifejezte
szdandékal, hogy »az isleni tisztelet, az igaz hil és az egyhdzi fegyelem
érdekében« 1j egyhdzmegyél Allit fel Szombathely székhellyel, oly mdé-
don, hogy Zala megyét és a Murakézt a gyéri egyhazmegyéhez csatolnak
és ezl a leriiletet két piispokség kozott aranyosan megosztandk. Hogy a
rendezés fteljes legyen, a C. P. bizottsdganak terve szerint, a zdgrabi
plispokség somogvi plébanidil a veszprémi, a pécsi puspokség dravantuli
két keriiletél viszont a zagrdbi, illetve a szerémi piispokséghez csatolnik.3

A targyaldsokal az érdekell puspokokkel a kirdly maga vezette. Az Gj
gvori puspok, Groll Adolf, kinevezésekor hozzajarult ahhoz, hogy a
gvori egyhdzmegyél cgy uj cgyhdzmegve javdra megkisebbitsék. Ellen-
ben vonakodoll beleegvezni egyhdzmegvéjének megesonkildsaba mind a
zigrabi, mind pedig a veszprémi plspok.3? Azzal érveltek a jelzett tern-
lelek Atengedése ellen, hogv az elcsalolds megrendifi 1étalapjukat; viszont
nem lillakoztak teriileli gvarapodis ellen, noha cgyhédzmegyéjilk meglevo
teriilelél sem tudldk ellalni elégséges szamiu lelkipasztorral.

A veszprémi puaspok a C. P. bizotisiginak jelentése szerint azzal
érvell a lervezetre adott vilaszaban, hogy mivel egyhazmegyéjében az
eszlergomi érseknek, a zagrabi. gyori ¢és pécesi plispokoknek is jelenté-
keny részen van joghatésaguk s ezt kovelSen szedik a tizedet, egésa
Somogy megye lizedei pedig a pannonhalmi féapdlot illelik, maga az
cgvhiazmegyce eléggé elszegénvedell s e mellett masvallastiakkal is tele
van. Igy sem kiterjedése, sem jovedelme nem olyan, hogy abbdl barmit
is el lchessen venni. A jovedelem nagyobb része élelembd] all, igy hogy
ha elvész a zalamegyei lized, jovedelme a tdbbi kis plispokségekhez
képest igen jelentékenyv kért szenved. Igy sem maga, sem pedig utédai
a piispoki allashoz méltdé életmodol fenntartani nem tudndnak. Eppen
azérl kéri, hogv amil Ofelsége kegye a Szeniszék megerdsitésével egyszer
neki megadotl, abban hagyjak meg. A bizotlsdg figyelembe vette a
piispok érvelését és felhivia a kirdly figyelmét, legyen tekinteltel arra,
hogy a puspok és a kaplalan a zalai lizedek elvétele utan mib6l él meg.
Uldna kellenc jarni annak, mennyi a pispokség jovedelme, mije marad,
ha clveszti a zalai lizedekel; mennyvi tizede van a gy6ri pilispoknek
Veszprém megyében? A kirdly még 1733 februdr végén megirta szndér
kil a puspoknek: a Cassa parochorum megalapitisdval akar segiteni a
nélkulozé lelkipédszilorokon, s ezért sajit pénztarabdél utal ki évente
e célra bizonyos Osszeget.?8 Ezzel még nincs megoldva minden. Kétség-
lelen, hogy a bajok egy része abbél szarmazik — irja a kirdly —, hogy

*» O L. Kanc. Orig. ref. 1733. N. 59.
37 Fraknéi Vilmos, i. m. 450. 1.
»~ O. L, Kanc. Conc. exp. 1733 febr. N. 76.
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egyes puspokok igen nagy és kevésbbé elldlolt egvhizmegyéve] rendel-
keznek. Azért iresedés eselén a gydri piispokségel ugy tolli be, hogy egy
uj puspokség szamara leriilelel szakit ki beldle. Ismerteli a pispokkel
@ tervel, aminl azt a bizollsag felterjesztetle, s kifejezi reményél, hogy
Acsady mem gordit akaddlyt a terv kivitele elé, hiszen anyagi vesztesége
az 1] hozzacsatoldssal pélolva lesz. [Egv hénapon belal kér vilaszt a
pispoktdl.® Acsddy vdlaszdban el8szor a jovedelem nagysagdra tért ki.
Kozdlte, hogy azl egyelére nem tudja. mert pispoksége eddigi idejében
mint kancelldr Bécsben larlézkodott, s akkor is, minl most is, 3—3
évre bérbeadla a piispokség javail ¢évi 16 000 forinlért. Valdsdagos jove-
delmél nem ludja. A lizedrél még csak korilbelil sem tudja, mennyire
rughal, hiszen annak 6sszege sok korilményldl fiigg. s nem lehet tudai,
hogy a jovében milyen korulmények befolydsoljak Végil ulall arra,
hogy kinevezése elStt harom évig a kamara kezén voll a pilispokség
jovedelme. Megvan tehdl a méd arra. hogy a hdarom év jovedelmél dssze-
vetve, kiszdmithassdk az egy évi dtalanyt.

Ez a hatdrozatlan vdlasz nem volt alkalmas arra, hogy a Xiralyt
terve kivilelében megakadalyvozza vagy késleltesse Mivel a plispokék
védiék meglevé jogaikat, s hallani sem akarlak az 4 piaspokségrdl, a
kirdly a személyes megbeszéléshez folyamodoll.#® 1733 aug. 20-ara
magadhoz rendelte Acsddyt, hogy a pispokség jovedelmeinck alapjan az
uj puspdokségrol tirgvaljon vele. A szobeli megbesz€élés sem vezetell mas
eredményre. A pispokok — Acsddy is — hajthalatlanok maradtak. Koz-
ben a kiraly eléierjesztést tett a Szentszéknek a szombathelyi piispokség
felallitdsa iranl A kirdlyi irat azonban fekintellel volt arra az eshelo-
ségre is, hogy a veszprémi és a zdgrabi pispokok kifogdsai miall a pipa
nem jarul hozzd az Gj cgyhdzmegye felallildsdhoz. Cienfuegos biboros,
csaszart kovelnek (ehdt ebben az esetben azon kelletl faradoznia, hogy
a Szenlszék papai bizlosokat killdjon Magyarorszdgra, s ezek a Kiraly
biztosaival egvill miikodve, clharitandk a fennallé nehézségekel A pépa,
mivel a pispokok ellenkeztek, nem adla belecgvezésél az egyhdzmegyék
megesonkitdsahoz, <61 azt az ajanlatol sem fogadia el, hogy a béesi
nuncius bizassék meg kell§ hatalommal a targyaldsok Icfolylaldsdra.tt
Mivel a kirdly gyonlatéja, Agosion kapucinus alya is békés megegyezést
ajanlotl, a kirdly nem eréllette lovdbb a szombalhelyi Gj plaspokség
felallildsdnak tervét. A helyzet maradl a régiben, mig Maria Terézia
diiléore nem vitte 42

Acsddynak elébb hivatalos lekoidttsége, majd belegeskedése mialt

39 0. L. Helytartétandcs, 1733 dpr. 6.

40 O, L. Kanc. Conc. exp. N. 50, ex Julio 1733.

4 Frakndi, i. m. 451—453.

42 Géfin Gyula: A szombathelyi egyhdzmegye torténete. 1. kot. Szombathely,

1929,
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nem igen nyill alkalma, hogy egyhizmegyvéjél személyesen bejarja.
Adatok hijdan nem ludjuk biztosam, végzetl-e kianoni lalogalasl, hany
helyen ¢s mikor. Biré Madrlon kdnoni vizsgdlatinak egy megjegyzése
azl bizonyilja, hogy Acsady végzell vizitaciél, még pedig 1734-ben Kani-
zsdn és Homokkomdromban. Ugyanekkor szenlelte fel a biicstszent-
1asz16i templomol is.43

Igy csak -az egyhdzmegyében végzetl dsszeirdsok alapjan ismerhette
meg {6pasziori munkalertletél. De 1734-161 kezdve egvre mélyebben
nyull bele az ugyek inlézésébe vikdriusa. A hang még Acsadyé, de a
kéz mdir Biré Marloné voll. Az egyhdzmegyvei kozigazgalas megkonnyi-
tésére Biré Marton 1734-ben 2 somogvi féesperességet kél keriiletre
oszlotla (kaposvari és igali), de a kérilmények miall sem ez a beosztas
nem joll létre, sem az 1735-ben tervezetl segesdi esperesség.tt Tovabbra
is megmaradlak a 16rék uralom ulan kialakult esperességek: a somogyi,
keszthelyi, zalaegerszegi, veszprémi, fehérvari és pilisi (néha ezt a
keltét egyiittesen budainak is ncvezik) esperességek.#s

Ugyancsak Biré Mirlon, minl székesegvhazi f6esperes, kdnoni lalo-
galast végzell 1734-ben a veszprémi csperesi keriiletben a parochidk
dllapolanak megismerésére és dsszeirdsdra. A vizsgalal kirdlyi rendceletre
torténl s clékésziléstil szolgall ugyanezen ¢v szeplemberében tartandd
orszagos (nemzeli?) zsinalhoz. 1. Karoly a primés utjan ludatla a
megvésplispokokkel erre vonalkozé rendelkezésél.46 Osszejotlek-c és meg-
tarlollak-e a plspokok czt a zsinatol vagy elmaradl, nem tudjuk. Azl
sem ludjuk, milyen tirgvban hivla dssze a kirdly, a varerdditési segély
megszavazisara, vagy a lelkipasztorkodas kérdései kerillek-e volna szoba

Az cgyhazmegyét érinlé jelentds kérdések kozil lehat rendezddoil
cliszor is a kongrua kérdése, aminek révén a iénylegesen miikédé paror
chusok létfenntartdsa bizlosilottnak latszoll. Biztaté kezdel voll, végleges
¢s lezarl megoldds nélkul. Ugyancsak csigalépésben megindult a plébd.
nidk ajjaszervezésc is, de az tlem, ha cmelkedell is a parochidk szama,
mégis lassu voll. Tekintélyi és anyagi vonatkozési szempontok miatt
viszonl meghidsull a tervezell j egyhdzmegyve felallilasa. Mindezekben
— Kkivéve az utols6l — Acsddy csak szenvedéleges szerepet jalszott, a
kirdlyi kezdeményezés utin sem vette kezébe az Ggyek tovdbbi erélyes
irdnyilasat.

4> Vieszprémi pitsp. Ivt.: Conscriptio ecclesiarum et paro i. distr. Canisaens.
1756.

4 1734 okt. 6. Prot. Epp. Tom. I. 1734—1765, p. 6—7. ldézve: Hoss Jozsef:
A kaposvari plébdnia torténete, Veszprém, 1948. 209. 1. (31 jegyzet.)

45 Tabellae ex conscriptionibus... erutae. 1735 O. L. Helytt.

46 Veszprémi piisp. Ivt : Investigatio status parochjarum Archidiaconatus Cath.
— Conscriptiones I. fasc.



A kaptalan.

Acsddy processus-dnak egyik lanuja Zadory Mihaly nagyprepost és
puspoki hielynok volt. Vele egyiilt halan alkottik a veszprémi kéaplalant.
Szabady Janos és Fabsich Mihaly az idésebb nemzcdékhez tarloziak,
Ziadory nagypréposttal cgyiitt. Fabsich. ki shitéért sokal szenvedett |
rovidesen clhaldlozotl, helyére Biré Marlon bicskei plébanost nevezle ki
Acsddy. Potyondy ILdszls, Papay Janos és Slchenics Janos 1726-ban
lettek kanonokok. Kaéziluk valasztolla ki Acsddy dllaldnos helynokét
Potyondy személyében. Valamennyien a béesi Pazmédncumban végezick
teol6giai tanulmdnyaikat, csak Szabadyrél nem (udjuk hol lanull.

1732-ben, amikor a magyar kancellaria kimutaldst kérl a kanono-
kokrol, f6kénl pedig az idegen nemzeliségliekr6l, Acsady jelentésében
felsorolja a kdptalan tagjait, majd dnérzetesen hozzdlteszi: »Rajta leszek,
mig élek, hogy mint a multban, ugv czutin is. egyhdzmegyém cgyhdzi
javadalmaira olyanokat legyek, akik az Isten ugvéért és a fejedelem
szélgélatéérl, a haza javaérl és a lelkek iidvéérl lelkesednek, ezt meg-
megérdemlik, a haza fiai és magyar honossiaggal rendelkeznek. !

Stehenich l4vozasdval, illetSleg Potvondy és Papay elhalalozdsaval
megiiresedetl stallumokra Hégvészy Ferencet, Postyéni Mihdlyt és Szent-
imrey (Szab6) Ferencet nevezle ki Acsady. Hégyészy a Pazmaneumban
tanull, a mdasik kett6 a nagyszombali Collegium Genecrale novendéke
volt. A negyvenes évek kozepére lassan kicserélédolt a kaptalan és fel-
frissiilt. Zadory 1741-ben, Szabady 1742-ben tdvozoll az €16k sorabdl,
1743-ban kovette 6ket Hégyészy is. Acsidy a meguresedelt helyekel Kiss
Istvan igali, Lenthy Istvan zalaszenigréoli plébanossal és udvari papja-
val, Dubniczay Istvan hanlai prépostlal toltolte be. Az elsd ketld Nagy-
szombatban végezle a teoldgial.

A képtalan idénkinl kiegésziilé soraiban nem mindennapi egyéniség
volt ZAdory Mihédly a kegyveszlett nagypréposl, aki egészen fiatalon,
37 éves kordban nyerte el ezt a méliésagol, s 1711161 kezdve tevékeny
szerepet jalszotl a kdplalan élclében. Stehenich késébb a gyéri egyhaz-
megyében fuloll be szép palydt: puspoki helynok, majd nagyprépost és
knini vil. pispok. Valamennyi kozotl kiemelkedett Biré Marton, nem

1 .0O. L. Helytt, 1732. III. 22.
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annyira képzetlségével, mint inkabb céltudatos erélyével, melyet fenn-
tarlds nélkul az cgyhdzmegyc ujjaépitésének és a katolikus megujhodis
szolgdlataba allitott, mint kanonok, nagyprépost, majd pedig mint
puspok.

A kaplalan lagjaira, mint legkézvellenebb munkaldrsaira lekinthe-
telt és szamithatolt az cgyhdzmegye kormanyzisiban. Amint a kap-
talan Osszelélelére vigyazott Acsidy, ugyanugy 6rkodott azon is, hogy a
kiplalan ¢letében felliinG visszaélésckel kikiiszobolje £s a képlalan
cerkolesi tekinlélyét emelje. Kgyhazmegyéjébe valé visszalérése uldn
levélben keresi fel a kaptalanl. Szomorusaggal értesiilt arrél — irja leve-
Iében -—, hogy a kdptalan szokdsai kozé egyes tévedések is becsusztak.
Pispoki kotelességének ismeri, hogy a hibakal mindeniitt javilsa. Eppen
czért elrendeli, hogy ragaszkodjanak a kanonok eltivozasara vonatkozod
kianonok cléirasaihoz. Paszlorbotol csak az elSirdsoknak megfelelGen
hasznalhatnak. Legyen kilonbség a pispok és a kanonokok pasziorbotja
kozotl, hiszen a pispok jegyezie el magal az egyhdzmegyével. Gyasz-
misében és temeléskor ne hasznaljdk a pasziorbotot, mert a halollak
mar ki vannak véve az emberi joghatdsig aldl. A pasztorile éppen a
joghatosag jelvénye. Levele végén ismélelten figvelmezteli a kanonoko-
kat ezekre az eldirdsokra és feltiiggesztés terhe mellell kényszeriti dket
az engedelmességre, mind a szabadsigolasban, mind a tébbi pontban.
Még csak egy éjjelre sem hagyhatjik el a varosl. Az infula viselését azért
engedi meg, hogy nagy tunnepeken a székesegyhdz istentiszielete annal
fényesebb legyen a hivék éplilésére.?

Acsiady igyelt arra is, hogy a képlalan az istentiszleletben mindenr
ben megfeleljen a kovelelményeknek. 1735 januar 10-én 6rommel veszi
tudomésul, hogy a kdplalan kész eleget tenni a helyndk utjan elSadott
kivinalmaknak. Eppen azért most mar irasban is kiadja azokat: 1. vasdrt
¢s unnepnapokon a konventmisét maguk a kanonokok mondjdk el, még
pedig az alapité szdndékdara, s ne végeztessék kiilsé pappal. De nagyon
szeretné, ha héikoznapokon is 6k maguk mondandk a kozos szenl-
misét. Sziikség eselén mondhatja valamelyik piarista atya, ha kiillon
kdplanjuk nincs. Ferences alya azonban mem mondhatja, mert nekik
egészen mis a szerlarldsuk, mint a vildgi papsdgé. 2. A hirom szent-
mise, melyet a Constituliok 4. kinonja értelmében hetenként hétfén az
clhuny! jolevékért, csulortokon az €16 jolevikérl, szombaton a Sziizanya
tiszleletére kotelesek mondani, szintén 6kel terheli, ha mincs ké&plan.
Ila képlan van, hivatalos clfoglalisaga esetén szintén a hetes kanonok
gondja, hogy a szentmise el ne maradjon. 3. A 16bbi fogadotl misél,
koztiik a Volkra plispokérl mondandé gydszmiséf, szintén sorban kote-
iesek mondani s azokon valamennyien vegyenek részt, karingben, muce-

2 Veszprémi kapt., lvt. Corresp. Epp. 1733. Ad Cap.
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tum nélkiil, kivéve, ha egyesek kaplalani ligyben fonlos okbdl el vannak
foglalva. Acsady levelét 1735 janudr 17-én olvastdk fel a kdptalanban,
az Osszes kanonokok jelenléiében.?

Azzal is torédik Aesady, hogy » kdplalan szolgialaldba alkalmas cgyér
nek keruljenck, olyanok, akik a kdptalan igyvél mindenképpen elémoz-
ditjak. Megelégedéssel veszi ludomdsul, hogy a kaplalan Aranvosi Lasz-
16t fogadla el kaplinnak, akit ¢ ajanloll. Mindjart gondoskodoll is réla,
hogy vele tigy ne legyen a kaplalan, mint Péler meslerrel, akil clenged-
lek, csak azérl, mert nem gondoskodiak megfeleld lakdsrdl. O annak
idején ugy rendelkezell. hogy a zsidd asszony, aki lefoglalta a hazal,
kikeriiljon onnél s a mesler bekéliozhessen. A kaplalan azonban elmu-
lasztolla végrehajlani czl s mosl az islenliszlelet nagy kdrdara ez a
derék ember otthagyta a kaplalani. Gsak sajnalni tudja czlL a dolgot.t

1739-ben hivatalos kédnoni vizsgidlatol végezlelett a kaplalanban.
A vizitaciobol kitiint, hogy ekkorra mar a hal kanonok mellelt egy kar-
kaplan is van alkalmazasban. Ez végezle a székesegvhiazban a kalomféle
ténykedéseket, sot az cselleg hianyz6 kanonokokal is helyellesilelle a
misézésben ¢és a zsolozsma mondasaban. Vilagiakat csak a legsziikséger
sebb  szdmban foglalkozlatnak: orgonista, harangozo, sekrestyés, sib.
allasra kialén javadalom nincs a kdplalanban. Az énckes kanonok a
felsGorsi prépostsag javadalmasa. Elsé pillanalra talan osszeférheletlen-
nek ldtszik a kél javadalom, de mar régebb id6 6la igy van, hogy
vgy kanonok kapja a felséorsi prépostsagot. A kanonokok jovedelme
éppen a viltozolt kordalmények miall annyira megesappant, hogy nem
tudnak elegendé kanlort lartani, azért a zsolozsmil sem végzik kozosen,
hanem maginosan. A kdzoés kdptalani szenimisén azonban valamennyien
megjelennek. S6t maguk is rendesen miséznek, hacsak valami silyos
ok nem akaddlyozza Oket. Lelkipdszlorkodasban csak a legliatalabb
kanonok vesz részl, aki a plébanosi leenddkel is ellalja Veszprémben.

Amikor a vizilacié clkészilll, Acsady maga nézle al az iralokal s
tetlc meg észrevételeil (majus 2.). Tobb kifogist emell a benyujlott vizi-
liciora s felszélitja a kaptalanl, hogy a hianyokal poélolja; nevezelesen
adjon vilagos feleletel az anyagi ugyckbe vigo kérdésekre. Egyilk-mdsik
kérdésre ugyanis olyan felelet érkezett, mintha a kdplalan ki akarnd,
jatszani a plspokol s jovedelmérdl nem akarna tdjékozlalisl aduis Kél
honappal kés6ébb azonban Gjbdl kénvielen felszolilast irnl a kaplalanhoz.
Vilaszoliak ugyan elébbi kérdésére is, s6t a szdmadaskonyveket is ber
mutallak, de azokbdl egyaltalan nem lchetell eligazodni. Az ecgyik
helyen a kiadasokat és bevélelekel nem vélasziollak szél, s6t a kilon-

3 A veszprémi kdpt. magdnlvt.: Protocollum oeconomicum. t. I p. 89,
4 Veszprémi kédptalani lvt. Corresp. Epp. F. 1736.
7 Veszprémi kaptalani lvt, Corresp. Epp. 1739, Maii. 2.
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boz6 évek osszegeit sem kiillonilelték cl. Igy nem lehet az egészrdl liszta
képet kapni. A masik helyen arrdl beszél a jegyzékonyv, hogy hol jar
a képlalannak kilenced vagy lized, de nem cmliti, hogy mennyi lolyt be.
A lermészelbeni jarandosigokat sem részlelezték. A kaszaldk jovedelmér
rél és halaslavak nagy hasznardl sem tesznek emlitésl. Ezérl njolag
kicgészilésl kér.s

Acsady ulig par évvel elébb kapotl ériesilésl a helytariolandcstol
arra nézve, hogy az egyhiziak végrendelele csak abban az esetben érvé:
nyes, ha elébb gondoskodtak a szemrinariumrdl, vagy arra is hagylak
valamit Mivel ekkorra a kaplalan jovedelmei valamennyire rendezddiek,
clsosorban a kanonokoknak voll némi vagyonuk, amir6l végrendelkezy
hettek. A plaspoknek tehat tudnia kellelly, hogy mekkora jovedelmilk
van, hogy a szeminarium aranyosan részesitlhessen a hagyatékban. iz
a rendelel eldbb csak az ceszlergomi és a zagrabi egyhdzmegyében voll
érvényben, de a primas clélerjesztésére a helytarlétandcs Kkiterjeszielle
érvényességél valamennyi egyhazmegyére, s az 1733 julius 3-dn kell
hatdrozatot megkiildle valamennyi megyéspispoknek. Acsady 1734-ben
killdle meg Stimegrél a rendelelet a kédplalannak azzal, hogy minden
lovabbi vdrakozas nélkiil érvényben levének jelonletle ki. A rendeletel
a kaplalani levéllarban mint a pispok levelét konyvelték el.?

Kifelé védte kdplalanjit Acsidy, bar egymas kézolt nem allott fenn
mindig bardlsdgos, zavarlalan jéviszony. 1732-ben, amikor a helytarlo-
tandcs jelentést kért a kaptalannak, mint hiteleshelynek tigykezelésérol,
a plspok a kdplalan levelél eredetiben terjesztette fel a helylartélanics-
hoz. I¥ szerinl a kdplalan lelkiismeretesen és az elbirdasoknak megfeleléen
jar ¢l az ugvek inlézésében. Az iralokal, akdrcsak a Lobbi képlalan,
szabdlyszer{ien allitja ki és kezeli® A valdsidg azonban mds volt. Zidory
nagyprépost, aki az iraltar nagy rész¢él maganal lartolta, szimos iratol
megsemmisilell vagy elajindékozolt. A leglébb eselben meg sem lehetelt
allapilani, hogy milyen iratok tinlek el, mert nem voll roluwk jegyzék,
kornyezelének pedig cgy darabot sem volt szabad elolvasnia.® Zadory
cljardsa valésziniileg bosszii miive volt. A vdros és a puspok kozott
ugyanis mar évek oOla vita folyt az adézasrdl. A varos nem akart adézni
a puspoknek, de nem tudla bizonyitani kivdllsagat, amelyre hivalkozotl.
Zadory cgy alkalommal ugy nyilatkozolt, hogy ha akarni, fel tudnj,
mutalni a viros kivaltsiagat bizonyité oklevelet. E nyilatkozaldra hival;
kozva kovelellék i6le, de nem tudla felmulalni. Alkalmazollai azulan
eskii alall vallotlak, hogy Zidory 16bb »fliiggd pecsélesc oklevelel is liizbe

i Uo. Corresp. Epp. 1739 jul. 21.

Képt. Ivt. Corresp. Epp. 1734.

O. L. Helytt. 1732. Oct. 1.

Veszprémi Mazeumi Ivt. 1739, 24/1. sz
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dobatott, vagy mas mddon semmisitetl meg. Amikor Zidory lelkiismerct:
lensége nyilvanvalé lett, Acsady szigort eljardst indiloll eclleme. Meg-
foszlotta nagyprépostsdgalol, s6t a kaplalanbdl is kizdrla. Az uagyel
pedig jelentelte a kirdlvnak, aki eljardsdt jovdhagyla, s megtellc a lépé:
seket az uj kanonok kinevezésére. kEgytllal megbizast nyerl arra is, hogy
megvizsgdlja a tobbi kanonok szerepél, vajjon nem részesckec Ok is
Zadory biinében? 10

A kidptalan levéllara a Rakéczi-mozgalomban is sok kart szenvedell.
Eppen ezérl Volkra pispok biztosilani akarta a megmentetl anvagol s
Gydérbe szallittatta. Olt azonban egy tiizvész alkalmaval az iralok nagy-
része a langok martaléka lett.11

Amint Acsidy kényes voll arra, hogy kdplalanja mindenképpen
megfeleljen hivatasdnak s meki jo munkatdrsai legyenck, a kiptalan
viszonl féltékenyen ligyell jogaira ¢s igyekezetl ezeket puspdokével szem-
ben is érvényesiteni.

Hosszantarté ellentét fejlédotll ki Acsady és a kaptalan kdzotl, ami-
kor Acsddy 1737-ben Dubniczay Istvanl hantai préposinak kinevezte.1?
A kdplalan meggy6z6dése ugyanis az volt, hogy a prépostsig a kaplalan-
hoz tartozik. A pidspdknek joga vau ugyan a prépostol kinevezni, de
nem a kdaptalanon kiviilallét. A kaptalan liltakozoll is a kinevezés ellen.
Acsady igen rossz néven vetle a kaptalau lillakozasal. Pispoki joghald-
sagat és tekintélyét l1atta megsérive. 1738 apr. 20-4n kell levelében azzal
fenyegeti meg a kaplalani, hogy lorvényes tlon jar cl ellene, ha vissza
nem vonja fellebbezését. A kdplalan menlegelézésére azl valaszolja, hogy
puspoki tekintélye megsériését abban lilja, hogy a kincvezés idején
— holott az nyilvanos volt — egy kanonok sem mnyilvanitolt ellemvéle-
ményt, most meg vildgi hatdsag clélt liltakoznak.

Dubniczay Islvan a gy6ri kaplalan el6tt valaszoll a veszprémi kap-
talan tiltakozdsdra. Szerinte a hantai prépostsdg nincs bekebelezve a
veszprémi “%kaptalanba, mert régen is megkapldk olyanok, akik necm
voltak weszprémi kanonokok. Tobbek kozi, mint legiébbel, emlili magal
Acsadyt, aki a teolégia elvégzése uldn alig kél ¢évre mint gydri pap
kapta meg a prépostsigot s minlegy hiisz éven keresztil birlokolta.
Maga a veszprémi kaptalan sem tiltakozoll abban az idében.

Acsady is ellentillakozast jegyzell be, majd meghivia a kaplalah
kildottségét Siimegre, hogy hivalalos iralokkal tamogassik vélemd-
nyitket. A kanonokok megjelenlek ugyan, de jogaikal oklevelekkel nem
tudtdk igazolni. Igy Acsady a maga részérdl befejezellnek jelenletle ki
az tigyet, mar csak azért is, mert kdzben Dubniczayl kinevezte kanonok-

10 Q. L, Kanc, Conc. exp. N. 40. Jan. 1740.
11 Veszprémi kdpt. Ivt. Capsa 82
12 Beke, i. m. 218 s kov. 1L
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nak is. Acsady haldla utdn ulédja, Biré Marton szeretlte volna kimozdi-
tani Dubniczayl legalibb a prépostsdgbdl, de mem sikerilt, mivel nem
tudott clegendd kanoni okol felhozni, hogy tervét térvényes alapokon
végrehajtsa. 13

Biré Marton, a helynok, mint ez az eset is mutatja, nem mindenben
érlell egyel plispokével. Nem voll teljesen megelégedve Aesddy miikodér
sével. Bir tehelsége utan leginkabb Acsadynak koszonhette fényes palyar
fuldsal, alig tudlak egyatl dolgozni.

1734-ben nevezle ki Acsady Biré Martont vikariusnak. Szeretete
¢s nagyrabecsiilése lagadhatatlan jeleivel haimozta el. Leveleiben szinte
beeézle: Edes vikdriusom, kedves vikarius uram; édes vikarius, édes
fiamnak szélilja Bir6l s mint ‘igaz j6 atya« irja ald a leveleket.lt Az els6
nézetelléres Papay kanonok ugyébdél szarmazott. Biré a megérdemelt
szigort alkalmazla, mig Acsady ezl nem tudta helyeselni, mivel nem
latta bizonyilottnak Papay biinosségét. Bir6 alig 6t évig viselte a vikarius
tiszlél, s hogy lemondoti-e, vagy Acsiady megvonta tSle bizalmat, nem
veheté ki a feljegyzésckbdl. 1738 auguszlusaban mar Postényi a vika-
rius.?® De Acsady 1739 janudr 10-én kellezett, a helytartétandcshoz irt
felirala révilagit o helyzetre s cgészen érthelévé teszi az Grségvaltast a
vikaricsi 4llasban Acsdady kéri a helytartétanacsol, hogy Birdt kettés
javadalma egyikétol fosszdk meg. Birénak megvan a sziikséges meg-
¢lhetése a {clsGorsi préposisaghdl is. Igy a kanonoki javadalmat egy
rdszorulénak és érdemesebbnek kell adni.

Az dsszeiilkozés valdsziniileg a hantai prépostsig betollése koril
tamadl, merl Acsady ugy lalla, hogy a kdplalanl Biré mozgatta a Dub-
niczay-féle tgvben. Acsidy beteges ember volt s nagyon igénybe vette
a vikarius egyhdzkormdanyzati képességeit. Bird ennek tudatdban teljer
sen o6nalléan kezdetl intézkedni, ami viszont az § kemény természelébdl
szintén magalol értetédé voll. Igy amikor Acsady sajat akaralal szerette
volna érvényesiteni, akkor is Bird intézkedett. Ezért a pamnasz, hogy
Bird engedetlen s minden akaratdnak és rendelkezésének ecllenszegiil,
s6! a kdplalanban is pdrtol ut ellene Ehhez jarult még, hogv préposl-
saga teriilelén a puspoki joghatdsdg figvelembe nem vételével létesitell
plébanidl s azl a piispok megkérdezése nélkil énhatalmilag beloltotle.
Mivel Veszprémben csak cllentétek szarmaznak jelenlétébdl, Acsddy kéri
a helytartélanicsol, fossza meg Birdt kanonoki székétéi s kiildje préposti
sz¢khelyére.1¢ Kivansdga nem teljesiill, Biré tovdbbra is kanonok maradl.

Még ugyanez évben felemelte tiltakozé szaval Acsddy a kdptalanndl

13 Beke, i. m. 221. 1

14 Veszprémi Miizeumi lvt, 24/1. (1739,)

15 Veszprémi kdpt. magédnlvt. Protocollum. 1738 aug,
16 0. L. Helytt. 1739 jan. 10,
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az ellen, hogy Bir6 a varban épitelt hazat a ferencesekre akarja hagyni.
Tiltakozik ez ellen azért, mert Biré minden jovedelmét a veszprémi
egyhdztol kapja, tehat els6sorban arra kell gondolnia; azutan pedig
azért, merl felépitésekor szemindrium céljira igérte e lakast.i” A feren-
cesek ugyan nem kaptak meg a hazal, de szeminarium sem letl beléle.18

17 Veszprémi kapt. maganlvt. Prot. 1739. N. 83.
18 Lukcsics—Pfeiffer, i. m. 94. 1.



A papsdg és a hivek.

AZ egyhazmegye papséganak szama Acsddy plspoksége idejében —
viszonyitva az cgyhiazmegye nagvsdgahoz és a protestans lelkészek szér
mahoz - a reavard feladalok végzéséhez meglehelésen kisszdmu voll
Bar az 1726—1714. évekDbS] névszerint is ismerjitk a plébamosokat, egye-
temlegesen mégis kevesel tudunk roluk, szdrmazési helyitkrdl, teologiai
végzettségiikrdl, miiveltségikrdl, erkolesi magalartasukrél. Sok kozottuk
a jovevénypap (mintegy 159%), akik mas egyhdzmegyébdl léptek at
a veszprémibe, s Acsady, illetve vikariusa — tekintettel a paphidnyra —
kell6 vizsgélat uldn felvetl az egyhdzmegyébe. Szarmazisukat nézve szé-
mos kiitoldit talalunk soraikban, killondsen ausziriai és sziléziai néme-
tekel, s morvakal. Vannak kozottiik erdélyi székelyek és dalmatdk is. A
tobbnyelviiség cgyébkénl sem ritka ebben az idében, s az egyhazmegyé-
nek is voltak olyan plébdaniai, ahol a hivék miatt sziikség volt német vagy
szlav (rendszerint szlovdk, a déli részen inkabb horvat) myelvid lelki-
paszlorra. A budai esperesség pilismegyei plébanidi 4. n. »némel« paror
chidk voltak, nemcesak a stéla dijszabdsatl illeléen, hanem a kozségek
lakossigal lekinlve is. Zsambék, Budakeszi, Kovdcsi, Vorosvar, Borose
jené (Weindorf), Solymaér, Torbidgy — ilyenck voltak. Zsambék vegycs
lakossdga, magvarul és némeliil tudd papot kivant. Schillinger Ferenc
plébinos azonban nem {udolt magyar myelven prédikdlni, s ezért kiva-
natosnak lartja a vizilalg, hogy magyarul tudé kaplant tartson maga
melletl. Tlerbert Jozsef Adonyban mémelil prédikdl, de magyarul és
szlovdkul is gyonlat. Toérokbalint lakossdga némel és horvat nyelvii
lelkészl igényelt. Bitomszky Jézsef morva voll, valdszinfi, hogy mind
a kél nyelvet birta. Dalmala szdrmazast volt Brozsovics Istvan buzsdki
parochus és Franiul Mark Jdnos tdarnoki plébanos. A pazméndi pléba-
nos, Szabados Ferenc, pozsonymegyei sziiletésli, magyarul, némelil és
szlovikul beszélt. Rajki Igndc Janos mémel és horvAt, Simonai Jinos
magyarul és szlavul tudolt, Solymosi Lé4szlé a magyaron kiviil beszéll,
még horvatul és szlavul (szloviak).

A papsig zome (kb. 30 9% ) Nagyszombatban tanult, részint a Colle-
gium Rubrorum-ban, részint a Stephaneum-ban. A veszprémi Szent
Anna szemindrium megsziinéséig kb. 12 mnovendéket bocsdlott ki az
egyhizmegyébe (mintegy 10 o). Szép szadmmal voltak olyanok, akik
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Gyérben (kb. 12:5045) és Budan (kb. 7'590) végezték a leoldgidt. Kis
szamban olyanokal is talalunk soraikban, akik Bécsben végezték lanulv
manyukal (65 9o), ebb6l ketten voltak a Pdazmancum ndvendékei
A leglobbje, barhol is végezle teoldgiai studiumal, ¢lete végéig megmaradt
egyszer(i falusi papnak. Az idSsebbek helyére 1€p6 fialalabb papi nemr
zedék képzettebb s buzgo lagjaibol egészilt ki a képialan (Kiss Istvan,
Lenthy Isivan, Torey Laszld, Dravecz M. Jozsef, Sarkdny Gibor, stb.).
Az egyhidzmegye papjai koziill a legmagasabbra Biré Marlon cmelkedelt.
Mint veszprémi nagyprépost halt meg Lenthy Istvan zalabéri plébanos.
Szelid, josagos, tanull és bdles pap voll, jeles szonok hirében allolt.
Jovedelmét nagyrészt egyhazi célokra fordilotla, tobbek kozl a nagy-
szocibali szemindriumban 5000 forintos alapitvanyt tett kél veszprémg
cgyhazmegyei papnovendék mevellelésére. Postényi Mihaly vali pléba-
nos mint kanonok a kozépkori Szenl Margit egyhdz ¢pen maradt szen-
télyéher 1740-ben kapolnal épiltelell. > Vir mimium lileratus el mode-
ratus.-nak jellemzi az osszeirds Kiss Islvan nagybajomi plébanost, aki
kés6bb somogyi, majd igali esperes-plébanos, 1742-ben pedig kanonok
lett. Erdemes papja voll az egyhazmegyének a dalmaéciai szarmazésu
Franiul Mark Janos. Zeng virosdban szilelell, ilt szenbellék pappé.
Bécsben a Pazmdneumban tanull, s innen jutolt ¢l Magyarorszagra.
Tobb helyen miikodott mint plébdnos. Jambor, példas déletii pap volt,
mint remete négy évig ¢élt Buda kiillvarosaban egy kapolna mellelt.
1746-ban Maria Terézia modrusi kanonokki nevezite, 1747-ben pedig
grisani plébanos lett.!

A papsig miiveltségérsl és egyhaziassagdrdl bizonydra tobbet olvas-
hatunk Biré piispoki vizitaiban, mint az §sszeirdsokban. Nagy vonasok+
bun kielégité képet tarnak clénk a veszprémegyhdzmegyei papokrdl.
Emberi gyarldsagok, mint szepldk, kittkoznek ugyan a papsig erkolesi
arculaldn, de zomében papi kolelességeil hiven teljesild, buzgé papoke
kal talalkozunk, mind az iddsebbek, mind a fiatalabbak kozotl.

Sajatos, de sokkal jobban vagyunk tdjékozodva a papsag anyagi
helyzetérdl, minl miiveltségérdl vagy erkoéles-fegyelmi allapotarol, f6ként
azért, merl az dllamhatalom a katolikus megtijhodds érdekében a har-
mincas évekldl kezdve kilonds figyelmel szentelt ennck a kérdésnek.
A Cassa parochorum feldllitdsaval fokozoitabb gondot forditott arra,
hogy kell6képpen biztositva legyen a parochusok iétfenniartisa és ezzel
a lelkipasztori munka zavartalansiga

Az 1733 méarcus 7-én kelt kiralyi kézirat felszolitotia a piispoki kar
tagjait, valaszoljanak, mennyivel lesznek hajlandék hozzédjarulni a val-
ldsalaphoz. A felszélitds azonban kevés ercdménnyel jart. Junius 29%én

1 A papsag személyi adataira nézve lisd dr. Pfeiffer Janos: A veszprémi
egyhdzmegye papjai 1630—1950. c. kéziratos munkajat.
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a kirdly ismételten felszélitotia az egri, nyitrai és veszprémi pispokokel,
hogy a legrovidebb id6n belil tegyenek ajanlatot. Ez azonban elmaradt.?

A hosszi késés legfGbb oka egyszeriien az volt, hogy ezek a puispokok
nem akartak hozzajarulni a Cassa Parochorum-hoz. Azért a bizotlsag
imds megoldast keresett, s a Szentszék uljan akarta kényszeriteni a
pispokoket, hogy lamogassik a kirdly nemes szandékiat.? Rémdban els6
pillanatra nem velték j6 néven, hogy a kiraly minden megkérdezés nél-
kil lisztan egyhazi pénztart alapil, de a bécsi nuncius és a primds felr
vildgositasara orommel adlak belecgyezésiiket a valldsalap miikodéséhez.
A betolloll puspoki székek megterhelésél azonban csak oly fellétellel
engedték meg, ha maguk a pispokok is beleegyeznek. Az egri, nyilrai
és veszprémi piispok ilyen el6zmények utdn sem fizetett hozzajarulést
a Cassa parochorum-hoz egészen halglukig.t Ezt az eljirasukat igyekez-
tek minél elfogadhatébban kimagyardzni. Acsady érvelése nemcsak
kibivé akar lenni, hanem egyenesen tdmaddsba megy al. 1734 mijus
8-an kelt levelében irja, hogy 6 mashonnél gondoskodik sziikolko6dé pap-
jairol. Ha a t6bbi egyhazfé is hasonlé szellemben lorédne papjaival, és
ha a foldesurakkal, akik a kegyuari jogokal gyakoroljak, ebben meg-
cgyeznének, akkor nem lenne sziikség a Cassa Parochorumra.® A bizott-
sdg sem maradt adés Acsiadynak a felelettel: »Ami dicséretreméltod
— hangzik a valasz —, az megbecsiilést kap; egyébként azonban cz nem
menti fel a plispok ural az alél, hogy Ofelsége parancsdnak a plébanosok
megsegilésére cleget tegyen, még kevésbbé attél, hogy az apostoli 1¢lek-
kel clinditott iulézményt lamogassa.« A lovabbiakban ismélelten meg-
sirgelik a puspokot, hogy az egyhdzmegye annyiszor kivant oOsszeirasit
késedelem nélkil killdje meg.6

Az Osszeirds 1734 jaliusdban mér a szdmvevdségen volt, a bizotisag
azonban (obbrendbeli észrevélelt f{izolt az osszeirdshoz, s czeket beler
foglalla a helylartélanscshoz kualdotl fellerjesziésébe is. Egyébként az
osszeirast a hidnyok Kkijavitasa és péllasa céljabdl 1735 januar 28-am
visszakilldték a pilispoknek. Az osszeirdssal kapcesolatban kivdnja a
bizotlsdg, hogy azok, akik az egvhdzmegyében a lizedet szedik, kilonb-
ség nélkul adjak ki a parochusoknak a tizenhatodol. Méron és Bodajkom
a parochusi jovedelmel mas plébaniakéhoz hasonléan kell rendezni
és a kozségek a kapucinusoknak is teljesilsék a szokasos szolgdlatokat,
A nagyvazsonyi plébanosnak gréf Zichy Janos részérdl megtagadott szol-
gallatasokra nézve, melyek a plébanosnak szerzddésbél kifolydan jar-
nak, keresse meg a foldesural. Tovabb4, miért nem targyalt a pilspok

2 Salacz, i. m. 13. 1. 42, sz. jegyzet,

¢ 0. L. Orig. ref. 1734, N. 89.

4 Uo. 1733. N. 72. és Salacz, i. m, 19. 1.

+ Uo Cassa par. gen. 1734 jin. 1.

6 Uo Cassa par. gen. 1734 jin. 14, (jin, 12-i fogalm.)
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a foldesurakkal Gj templomok épilésérdl. a régick helyreallitisardl ¢és Gj
parochidk telallitdsaral.?

Acsady nov. 22-én valaszoll a helytartélandcsnak, s jelenléschez
mellékelte a parochusok jovedelmeinek kimulatasat és az Gj plébanidk
felallitdsara vonatkozé tervezetct is.®

Kézben a bizotisdg az osszefrasok alapjan elkészitetle az cgyhéz-
megye dllapotira vonatkozé részletes kimulatdst, s ezt szepl. 17-én kelt
jelentésével egvitt fellerjesztette a helylartélandcshoz, ahonnan nov.
19-én kiildték fel a kancellaridhoz. hogy mihamarabb a kiraly elé
keriiljon.?

A bizottsdg a kongrua hidnyanak pétlasira évi 6730 forint 25 déndrt
irdnyzolt el8 a Cassa Parochorumbé! a veszprémi cgvhézmegye részére.
A kirdly 1736 februdr 7-én kibocsdloll rendelelével ludomdsul velle az
Osszeirdsok felterjesztését, s ezekkel kapcsolatban kozélie észrevételeil
is. Vdlaszt kért arra nézve, hogv uaz cléje terjeszlelt kimulatds az egyhdz-
megye hidnyos és hibds Gsszeirdsain alapszik-e? s ha igen, mi az oka,
hogy ilyen tévedéses kimutatds szerint ilyen fekintélyes Osszeget kel-
lene a Cassa Parochorumnak pétolnia.1® Csodélkozik czen (t. i. az Osszeg
nagysagan), mert éppen a veszprémi puspok irla -— kapcsolatban a
Cassa Parochorummal —, hogy més dton gondoskodik sziik6lkods pap-
jdirél. Ugy latszik a Cassa Parochorum a veszprémi egvhizmegye szi-
mara sem felesleges, s6t nagyv kiterjedését tekintve, nagyon is aldasos
lehet.1t A bizottsag februar 29-i véleményezésében wulalt arra, hogy az
Osszeirdsban lényeges hibdk mem voltak, ezért is lehetett a kirdly elé
terjeszteni. A mutatkozd hidnyok pétlasira és a jovedelmek kimulatisdra
nézve pedig a plspdk kéretlen is eleget tett, bizonyitja ezt a jan. 74
jelentés. Minthogy azonban az informéicié nem teljesen kielégils, ezérl
a helytartotanics februir 28-in felszdlitolta a pispokdét, hogy minél
elébb kiildje meg a teljes és kielégils jelentését a kiérl kérdésekre nézve.
Mindezeket utélag felterjesztik a kancelldridhoz.!?

A bizottsag februdr 28-i valaszdban, illetve a helytartétandcshoz
intezell jelentésében részletesen foglalkozik a tizedckkel, illetve a paror
chusoknak jaré tizenhalod-jévedelemmel és kifogdsolja, hogy az dssze-
irds ebben a tekintetben hidnyos. A piispok részérdl megkildott jovede-
lem-lajstromban egy szé sem esik a »kiillénds« lizenhatodrél, egyébként
kiilén rovatba kellelt volna foglalni, mit kapnak az egyes parochusok.
Javasolja tehat a piispoknek, tintesse fel mindenegyes parochusnal a

7 Uo. Cassa par. Dioec. Vespr. 1735 okt. 21.
8 Uo. 1735 nov. 22.

9 Uco. 1735 szept. 17.

10 Uo. Cassa par. D. V. 1736 febr. 29.

110, L. Kanc. Conc., exp. N, 20. Febr. 1736.
12 Un, Cassz par. D. V. 1736 febr, 29.
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tized-jovedelmel — a helyi drhoz ardnyitva —, s ahol meglagadjik
ennek fizetésél, jelezze ennek okat. A pannonhalmi apat a somogyi
parochusok keresetét a tizenhalodra vonalkozéan elulasitotta. Mér, Etyek,
Ercsi, tovibba Rackeve és Tokély helységeknél nines szdmilva semmit
nemi lizenhalod sem. E két utébbinak foldesura Jend herceg, Mérom
a fehérvari prépost, a masik két helynél nincs emlitve, ki szedi a lize-
det. A piispok nem okolja meg, hogy a nevezelt foldesurak miérl nem
adjak ki a tizenhatodot, s6t arrél nem is tudnak. Jirjon ulina a plspok,
miért nem toérténik ez meg.13

Kéri a bizotlsag a kiralyt, rendelje el, hogy a plspok siirgésen inléz-
kedjéx ezeknek a kérdéseknek rendezésérél.i4t A kiraly valaszdban ula-
sitja a helytartélandcsot, hogy a tizedekkel kapcsolalban legyen jelen-
tést azok helytelen kezelésérdl, hogy el lchessen jarni azok ellen, akik
a parochusokat megrévidilik. Erre annal inkabb szitkség van, mert a
kérl segély nagyon magas, a pénzforras pedig igen csekély. Ha a vesz-
prémi egyhdzmegyét ki akarjik elégileni, nem jut a tobbinek, pedig
mdisutt még ennél is nagyobb hidnyok mutatkoznak.1

Minthogy a kongrua rendezésének kérdését mdas kapcsolatos kérdér
sck is, mint 0 parochidk emelése, a foldesurak tamogatldsanak s hozzi-
Jaruldsanak megnyerése, a jezsuila misszi6, kereszlezlék s a plspok
részérdl a sziikséges informdcidk csak részletckben és lassan érkeztek
be, a kiralyi leirat csak 1737 januar 9-én jelent meg. E szerint a vesz-
prémi egyhdzmegye évenként 3349 forint 47 dénar segélyt kap, s ezzel
a plébdnosok évi jovedelme 130 forintra cgészil ki. A tobbi 32 plébé-
nidra vonatkozéan, melyek folyamatosan Allittatnak fel, hivatkozott az
1736. évi oktdber 2-iAn kell rendelelre, amely inlézkedik a feldllitandé
j parochiik mielSbbi belollésérsl.ie A kiutalt kongrua kifizetésére nézve
a bizottsdg kiadta a megbizdst a szimveviknek. A 16bbire nézve pedig
csak akkor folyositjak a kongrudl, ha a piuspokeleget lesz a kirdly, illelve
a helytariétanacs rendeletének. Arra is felszélitja a kirdly a plspokot,
hogy a somogyi parochusoknak jiré tizenhatodot lorvény Wtjdn hajtsa
be a lizedszedd birtokosoktol.

Az 1723, évi torvény 71. cikkelye alapjan kiulall cegélyosszegel meg
is kapta a veszprémi egyhdzmegye az 1737. évre, de a kovelkez6 évben,
mar azzal a kéréssel fordult Biré Marton helynok a vallasalap bizollsd-
gahoz, hogy czt az Osszeget maguk oszlhassik szét legjobb beldidsuk
szerint.'” A helytartétandcs azzal a megjegyzéssel lerjeszlette fel a kérést,
a kirdlyhoz, hogy a pilispok koteles legyen tovdbbra is beszolgaltalni a

13 Uo. Cassa par. D. V. 1736 febr. 28.
4 Uo. N. 111. Lit. Conc, Llis 1736.

1" Uo. Cassa par. D. V. 1736 dpr, 14.
16 Uo. 1737 januir 16.

170, L. N. 234. Lit. Conc. Llis 1739
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nyugtdkal a bizotisdghoz. Ilyen feltétellel megengedle a kirdly egy évre,
hogy a puspok kezéhez utaljak ki a megallapiloll ésszegel. Egy év mulvy
pedig készitsen elére tervezetel, hogy mikénl litja legjobbnak papjai
segélyezésél.’® Az egyhdzmegye megkapla tehdl a segélyl anédlkil, hogy
Acsddy hozzajarult volna a Cassa Parochorum fenntarlasahoz. Uléda,
Biré Marton, csak azzal a fellélellel kapla meg a piispokségel, hogy ha
hozzajarul a vallasalap kiad4dsaihoz.

A papsdg jovedelmét a parochidhoz larlozé foldek (szdnlo és rét),
kegyuri szolgéltatidsok (tizenhatod), parbér lermészetben, a készpénzben
vagy gabondban fizetelt Iélekpénz és a- slélajovedelem alkotla. Ehhez
jarult kiegészitésképpen a kongrua, mely az cgyhizmegye szerényebb
jovedelmii papsdganak évi jovedelmél 130 forinira cgészitette ki.

Az egyhazmegye Osszeirdsa eléggé hiven {ajékoztal benniinkel a
parochusok anyagi helyzetérél. E szerinl szép jovedelmii plébanidk
voltak a pilisi esperesi keriiletben, 6t plébdnia jovedelme meghaladla az
évi 200 forintot, még pedig Vorosvar (219). Bogddiny (234), SolymAr
(245), Torokbalint (286); s6t a 300-on is tallépell Budakeszin {(301),
Zsambékon (351) és Réackevén (376). A plébdanosok zomének (33) jove-
delme azonban csak évi 50—100 forint kozoit mozgolt, 26 parochus élve-
zett 100—150 forint jovedelmet. 150—200 forint jévedelme voll a somo-
gyi esperességben hat, a fehérvariban szinlén hat, a pilisiben pedig
6t plébanosnak.20

Ez a jévedelem azonban a robotgazdilkodas idejében meglehetSsen
valtozé és bizonytalan wvolt, fiiggoll a foéldesurak jdindulatitdl is, a
parochidhoz tarloz6 lakosok készségétSl is. Sok panasz merult fel a plé-
banosok részér6l ebben a tekintetben. Madarasz Istvan lalrdnyi plébdinos
1735-ben Somogy megye kozgytlilésén a nemes varmegyéhez folyamodik,
mert filidi, Csehi és Ordas nevii helységek fizetésél megadni nem akar-
jak, s6t »kilencedik esztend8béli restanlidm némelyeknél is ndla vagyon,
szénam 14 szekérrel a csehi lakosokndl, ordasiaknal 15«. A keszthelyi
plébdnos arrél panaszkodik, hogv a parochidnusok onfejiisége miatt nem
tudja o lelkészhazal helyrehozatni. A leglobbjének az a baja, hogv jaran-
dosdgdt évekre visszamenden sem kapja meg. Torev Laszld plébinos két
éven il még egy fabalkal sem kapoll, a gabondnak is alig harmadrészét.
Rezi parochusa 15 év ota alighogy megkapja évi fizclésének felél. Igen
nyvomortisagosan él a hahoti plébanos, 17 éve halralékban vamnak a
pénzbeli fizetséggel. Szegények a hivek is, a bicskeik naprdl-napra ten-
gédnck. Moron a kapucinusok alamizsndbdl élnek. .\ nagybajomi plé-

18 Uo. Kanc. Conc. exp. N. 32 Jun. 1739.

12 Uo. N. 20. Cassa par. gen. 1745 apr. 2,

201 rajnai v. rénes ft — 60 krajcdr, ker. déndr; 80 magvar déndr; 13 része
a husczas, !/, része a hatos — a gaboma dra mar 3 ft-ra emelkedett. (1737.) A vesz-
piémi piarista hazfén6k leve'€36l, Kegyesr. bp. lvt. 0—1. fasc. 8. nr. 27,
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bdnos azl panaszolja, hogv a szokolt kézimunk4l a vetésre és kaszdldsra
nem alkalmas idében akarjdk leljesileni.

A parochusok lakdsviszonyai az akkori koralmények kozotl is szegé-
nycsek, s6l nyomorusigosak vollak. Sokszor még a rcommoditas«-nak
sem feleltek meg Ujonnan épileil, vagy jékarban levs, megfelels, kivil-
belil felszerell plébdniai hdz alig tetle ki az egyharmadil, a legtébbje
javitdsra vagy bovilésre szorult. Szalmatetds, kicsiny hdzak, két, esetleg
hirom szobdval, konyhéaval. melvhez a melléképiiletek, istalls, sib.
csallakoztak; némelyike rozoga és dilledezd volt, akdr régisége, akar
gondozallansaga miult, nem cgv, minl a mernyei, lakhalatlan; mésutt
a kvarlélyhdzban vagy valamelvik paraszthdzban kénytelen meghtzodni
a plébdnos A kaposvari parochusnak haromszobéds lakdsa van, de a
bels6 felszerelést és az isldllokat sajit pénzén épittelie, illetve tataroz-
taita. A leglobb lelkészlak kicsiny, hidnvzik a csclédszoba, nines istallg,
a hdz és melléképiiletei lalarozdsra, vagy mdég inkabb Gjjaépitésre szo-
ruluak A parochusi hdzhoz rendszerint hozzéatartozolt a kert is, melybdl
a konyha sziikségletét cllatlak, ezt azonban a leglobb plébanos sajit
kollségén keritielte be, minl ahogvan szimos esetben a sajal koltségén
miivellelte meg a templomhoz, parochidhoz tartoz6 sz616t, s6t a {6ldek
egy részél is, melvek részlelekben tekidick ¢l a hatarban, mig més dara-
bokal a helység lakosai szdnlottak, velettek és arattak le ugy-ahogy.
Robothan kaszallak le és hordtik bc a .paprétrél« a széndt, az igds-
dllatlal biré gazdak pedig, ha nem is voll erdeje a plébdanidnak, meghord-
tak a sziikséges lizel6fat A lizedekbél folyé jaranddsigot, a tizenhatodot
is, rendszerint természelben kaplik meg Tévolrdl nézve »idillikus«-nak
telszik a falusi pap élete, mely megoszlik a lelkipdsztori munka és a gaz-
dalkodas kozott, de kézelebhrdl éppenséggel nem vonzds, mert az anyagi
vonatkozdsok sok surlédasra szolgaltattak okot, s elidegenitették egy-
mislol a plébanost és a hiveket, akik csak immel-Ammal végezték a
robolmunkat, s tcljesitelték a szolgaltatasokat a pap és a foldesur szé-
madra.

Szegények voltak a hivék is, sok teher nvomta dket, éppen ezért ki-
véanta belevonni a Cassa Parochorum bizoltsdga az jjaépilésbe a foldes-
urakal, cgyhézi javadalmasokal és kegyurakat, hogy a maguk részérdl is
gondoskodjanak a templomok és plébaniai hazak illé rendbehozdsarol,
mésrészl jaruljanak hozza a parochidk ardnyos segélyezéséhez josza-
gaik jovedelmébSl. A foldesurak azonban mem unagvon siettek a paro-
chusok eltarldsdanak gondjat a piispokkel és a néppel megosztani. Nem
hogy adndnak, hanem ami van, abbdl is elszakitani térekszenek, —
panaszkodik Acsidy. Ebben az esetben hangzik a Cassa Parochorum
bizollsdginak véleménye, a plispok peres uton keresse igazat. Egyébként
a pispok jelentésél a foldesurak vonakoddsardl a lelkek kihasitdséra
nézve a bizottsag a kiraly elé utalla. Ha valamilyen ok miatt, mint pl.
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Tokolyon nem hasithaté ki f6ld a parochus részére, mivel a telepesck
kozotl egészen felosztoildk a haldrl, mas megoldast kell keresni. Ezeh
uldn is sirgeti a helylartdlandces a puspokot, hogy largvaljon a foldes-
urakkal a telkek kihasitasdnak kérdésében.

Az egyhdzmegyei parochidk ¢s filidk kegytarasdga szamos {6ldesir
kozott oszlott meg. Vannak kozétlik nagymulld és nagybirlokos Lorié-
neli csalddok. minl a herceg Esterhazy. a Balthyany, Széchenyi, Nadasdy,
Zichy, Hunyadi csaldd; kozépbirtokos csaladok képvisel6i: Amadé, Len-
gvel, baré Majthényi, Bakdcs, gréf Esterhazy. Czirdky, Hléshdzv; kisebb
birlokos nemesek és nemes lakosok. Jogi szemdlyek is vannak a kegy-
urak kozott, mint a veszprémi pispok és kaplalan, a vasvdri kdplalan,
a fehérvari 6érkanonok, a kapornaki apatl, a papai pdlosok, a komdromi,
gyori, budai jezsuita kollégiumok, vagy a nagyszombali papneveld inlé-
zet (Collegium Rubrorum), Piliscsabdn a budai apdcdk. A kegvurak
kozot! van Rackeve és Tokoly foldesura, Jend szavojai herceg is. Eléggé
véltozalos képcsarnok. A kegyurak tdmogaldsa nem dlloit ardnyban
azokkal a feladatokkal, melvek a kalolikus hitélet Gjjaépitése megkivint
tolik.

A hivék szamiro6l csak szorvianyvosan vannak adataimk. Nincs még
fellérképezve az egyvhizmegye cbben a tekintelben A katolikusok lélek-
szdma 1736-ban a helylartétanacsnak a feldllitandé uj plébanidk tgyé-
ben beterjeszietl javaslatdban (Obbé-kevésbbé 3518 f6l lesz ki Ez azonban
csak a javasolt 32 plébania és filidinak lélekszamadal képezi s nem az
cgész egyhdzmegyéét Ehhez még hozza kellene szamilanunk a 86 paro-
chia hiveinek lélekszamat is, hogv az cgészriél legyen képimk. De az
Osszeirdsok hidnyosak, az adalok szérvanyosak s nem egyontetiick. Az
egyhdzmegye 1732—33. évi Osszeirdsa a keszthelvi és egerszegi esperesi
kertletek parochidira nézve a parbérrel kapcesolalban tartalmaz ilyen
vonatkozast adalokal Gyvorékon és Istvandon (Nemesvila) van 70 par
ember, Zsiden egész telkes 50 par, féllelkes 10; Szanté ¢és Lak 90 pdrl
szamldl; Reziben és Karmacson 100 par, Sz nlgvorgvviron {0 pir, Zala-
szentgroton 96 pdar, Csehiben és fidkjaiban 100 pir; Rendek filidkkal
egyiitt 100, Szegvar 100, Nyirad 80, Gyulakeszi 76, Csobanc 60, Képtalan-
téli 70, Szentbékalla és filiai 100 part, Szigligel 60, Nagyvazsony 40,
Kiskomarom 80, Mcrenye 90, Hahd! é&s filidi 150, Buacstuszenlldszlé héf
filidval egvult 200, Nova 52, Salomvar 40 parl <zamlall; Zalaszenlgydrgyon
az egés7 telkesek szdma 62, Bagod és [ilidi 25 egész. 28 féltelkest. Nemes-
apati 40 péart, Zalabér 100, Pacsa 90 part mulat ki. EbbSl sem tudjuk
az egészet kiszamitani. A veszprémi esperesség 1734. évi Osszeirdsa sze-
rint 52 helységben 486 katolikus él szérvanyban. Zirc lakosai katolikusok,
Olaszfaluban 27 par katolikus él, kiknek mesteriik is van. Kalolikus még
az 1j telepitésii Halimba 32 személlyel. A parochids helységek hiviinek
szamdt nem ismerjuk, s hidnyzik az osszeirdsokbdl Veszprém virosa is.
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A kalolikusok mellelt szép szammal éliek az egvhazmegyc: terillelén
tobbségben levé reformatusok és kisebb szamban luleranusok, akiknck
majdnem mindeniitt volt lelkipdsztoruk (prédikator, levila) és iskola-
mesleriik. A kalolikusok kozotliik csak szérvanyban éltek. Veszprém me-
gyében 52 helységben voltak otthon. Vegyes vallasu lakossdga voll Nagy-
vizsonynak, Mez6komaromnak, Bozsoknak, Osinek, Palotanak, Oski-
nek, Surnak, Ocsnek, Viszolynak és Aszofének, ahol katolikusok, refor-
malusok és luteranusok éltek egymas mellett. Igaz, hogy Bozsokon csak
18, Osiben 25, Ocson 12, Asz6lén pedig kb. 20 kalolikus voll taldlhalo.
Tiszla luterdnus voll Mencsel 5 katolikussal, Csernye 7 kalolikussal, Ajka
6 kalolikussal, Akali 11, a két Dorgicse 18 katolikussal. Reformatusok
¢éltek Magyarbarnagon (kat. 5), Tétvazsonyban (kal. 20), Vamoson (kat
10), Szentkiralyszabadiban (kat. 10), Vorosberényben (kat. 10), Kencsén
kat. 12), Fokszabadin (kal. 7), Maroson (kat. 6), Szilason (kat 3),
Mez6-Szentgyorgyon, Enyingen (kal. 18), Hidvég-Varos és -Faluban,
Lepsényben (kat. 22), Kajaron (kat. 8), Csajagon (kat. 6), Papkesziben
(kat. 10), Peremarlon-Berhiddn (kat. 10), Vilonyan (kat. 10}, Szenlistva-
non (kal. 2), az Gj telepllésii Litéren (kat. 1), Sélyban (kat. 10), Hagy-
méskéren (kal. 6), Ratéton (kat. 12), Kadarign (kat. 8), Nanan, szinién
uj telepiilés, (kat. 13), Tésen (kat. 14), Csetényben (kat. 6}, Dudaron
(kal. 10), Szenlgdlon (kal. 8), Padragon {(kal. 12), Udvariban (kal. 7),
Pécsolvon (kal. 16), Vészolvon (kat. 9), Kissz6ll6som (kat. 10), Fiireden
(kal. 9), Ardcson (kal. 7), Csopakon ‘kal. 6), Paloznakon (kal. 10),
Lovason (kat. 4), Alséorson (katl. 3) és Fels6orson (kat. 10).

Somogy megyében luteranus volt Surd, Patca, Berény és Tab, refor-
malus Szenna, Kisfalud, Szenlbenedek, Szomajom, Gige, Kadarkul, Hed-
rehely, Kdlmancsa, Nagydobhsza, Istviandi, Csokonya-Visonta, Nagykor-
pad, Kisbajom, Beleg, Otvos. Szob, Balhds, Nemesdéd, Vése, Bohonye,
Lébod, Hetes, Jad, Magyaregres, Aszald, Atad, Nédgocs, Tur, Csepely,
Oszod, Szoldd, Szarszo, Koroshegy, Endréd, Kilili, Gyagy. Sdgvar, Som,
Adand, Falu-Hidvég, Varos-Hidvég, Kapoly, Bdlvinyos és Nagyberény
lakosainak 16bbsége. Fejér megyében lulerdnusok csak Tordason taldl-
haték, a tobbi reformdtus volt, még pedig: Ladany, Kiskeszi, Szent-
mihdly, File, Polgirdi, Kalozd, Soponya, Téc, Egres, Szilas, Sirkeresz-
tur, Cece, Vajta, Seregélyes, Pikozd, Sokord, Velence, Lovasberény,
Csdkvar, Acsa, Ballydn, Iszka-Szentgyorgy, Csér, Inola, Moha, Csurgo,
Moér, Bodajk, Csakberény, Magyaralmds, Zamoly, Keresztes, Aba, Pitka,
Vereb, Szenlpéler, Tabajd, Alcsul, Bicske, Many, Elyek, Gyuar6, Pilis
megyében szintén reformdlus volt Makad, Szentmiklés, Paily, Tok.
Megyermonostor, Bacskeszi, Bia, Tinnye és Tétfalu. Zala megyében
Csicsér és Szentjakabfan reformédtusok, Kévagéorson, Koveskallan, Mo-
hoszlon és Kapoleson luterdnusok taldlhatok. A tobbi zalamegyei helység
az 1731 évi Osszeirasban a veszprémi esperességhez kapcsolva szere-
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pel. Biré Marton mint székesegyhdzi f6esperes a helytarlélandes rendele-
tére vizilalta meg a protestdnsokat.2!

A fehérviri esperességhez tartozé helységekben, mint Adonyban,
Réckevén, Szentendrén, szorvianyosan éltek gorog-keletiek is. Ezek kozil
az adonyi gordg-keleti szerbekkel lamadl bonyodalma Acsady plspok-
nek. Ezek még 1730 korul templomol kezdtek épiteni maguknak. Mikor
ez Acsddynak tudomasara julotl. a plébdnos utjan megtillotta nekik az
épitkezésl. De a szerbek sam vollak reslek, hanem a fehérvari alispantél
kértek engedélyl az épitkezés folylatdsdra. Voros Pal alispan meg is adta
az engedélyt, a plébanos pedig leintetle. Acsddy ekkor a helytartélandcs-
hoz fordult orvoslasérl, s tiltakozott az ellen, hogv az alispan 4rlson az 6
plispoki tekintélvének. Levelében meliékelte a lanuvallomasokat, melyek
bizonysdga szerint a gorog-keletieknek Adonyban a Rikdezi-felkelés el6il
semmiféle temnplomuk sem voll, régi jogon tehdl nem épithetnek aj tem-
plomot. A puspok fellerjesztésére az alispant igazoldsra szélitottak fel.
Ez azonban — gy latszik — nem adotl kielégité valaszi, mert Acsady
aug. 30-4n djabb felterjesziéssel fordult a helylarlotandcshoz és azt ki-
vénta, hogy vonjak felelGsségre az alispsnt a templomépilésért és a
gorog-keleti pap betelepitéséért.

Kildon fejezetet képeznek a papsig mellett a licencidtusok, akik
sok helyen fenntartéi voltak a kalolikus hiléletnek, bizlosflottak a foly-
tonossigot olyan helyeken is, melycket a puspok nem ludotl lelkipaszlor-
ral elldtni. A paphidny mialt még a XVIII. szazad kozepén is taldlko-
vunk velik, s csak a papsig szdmanak novekedésével tlinnek el s
iolvadnak bele leljesen az iskolamesierek sordba Sok helven még
Acsédy plspoksége idején is pap hidinvdban kénylelenek vollak a hivék
licencidtussal megelégedni. A licencidlusok kéziil tébbel mévszerint is
ismeriink.

Licencidtus mfikodolt Acsddy pispoksége kezdelén Engingen és
anyaegyhdzin, Mez6komdromban. Az 172t-ben kezd6dd anyakonyvek
azt bizonyitjik, hogy itl a lelkipdszlori {cenddkel Miskollzi Gergely
licencidtus végzi N6s ember volt. Gvermekei keresztelésérdl is cérlesi-
Iink az anyakonyvekbdl Felesége Abai Katalin, akivel egyiilt minl
keresztsziild 16bbszor is szerepel. 1727 februdr 2-dn jon az elsé plébanos
Mezékomdaromba, Franesics Istvan. mirciusban ismét Miskoltzi nevével
talalkozunk 1728 okidher 18-an Borsothi Péler plébanos kereszicl, s
ettél kezdve Mczékomarom lelkipdsztori elldldsiban nem voll szakadds.
Miskoltzi Gergely valdsziniileg hamarosan elkoltozoll Mezdkomarombal,
El6z6 foglalkozasat azonban mem .hagvla abba. 1737-ben ismét szerepel

21 Investigatio status Parochiarum Archidiaconatus Cathedralis, Conscriptio-
nes, I. Veszprémi pki Ivt. és Acsiddy pk. 1733, évi folterjesztésének melléklete.
O. L, Cassa Par. Diocec. V. N. 1. 223—225. tiblazat,
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minl licencidlus Vajtian. Engedély nélkill adolt ossze vegyes hazasokal,
ezért borlonbintelésl kelletl clviselnie. Auguszius 9-én szabadult ki s
bocesatottak vissza helyére abban o reményben, hogy tObbel nem fordul
cléo ndla hasonlé eset. Néhany nap mulva maris jelentkezik azzal a
kéréssel, hogy jelentkezd vegyes parokal megeskethessen. A vdlasz
azonban tagado, sol tilto voll, ne merje Gket ¢sszcadni, mivel nem cléggé
bizonyitoltdk be szabad dllapolukal.

A dabronci licencidtus is ama kevesek kozé tartozik, akinek nevél
meglrizték az anyakényvi bejegyzéscek. Gazdag Janos voll a neve, s
1722 janudr 15-t6l 1730 december 24-ig 36 lelket keresztelt meg. A ke-
reszlellek nagy korzetbdl szarmaznak: Dabrone, Ukk, Goéganfa, Eotvos,
Nyavalad, Kisvasdrhely, Kisdabronc. Tobb adalunk nines a licencialus
miikodésérdl, csak annyit lndunk, hogy még 1736-ban is volt licenciilus
Dabroncon.

Nagykapornakon egészen 1736-ig licencidlus mikodoll. Az apétsagot
1731-ben Békdssy Ferene kapla meg. Az 6 gondoskod4sabdl templom és
apali székhaz ¢épill és a licencidtus helyél plébanossal (6ilolle be.

A balatonendrédi plébaniara 1729-ben vezeliék be a licemcialusi,
Torény Ferencet, aki olyan buzgdén és szép credménnyel dolgozolt, hogy
1745-ben mar plébanial lehetetl ill lélesileni. A plébanidt kezdelben
a ferencesek adminisztraltak.

Nagybakonakrol 1736-bol van adatunk arra nézve, hogy olt licen-
ciatus végzi a lelkipaszlori teendéket.

Licencidtus miikodik még Acsddy idején is Récsén, Kemenden, Bu-
zsakon, Szentbaldzson és filialisaiban, a segesdi esperesi keriilet tobb
kozségében, Koroshegyen. Mesztegnyén 1742-ben Voros Gergely licen-
cidlus miikodik. Tapsonyban 1723 6ta van szervezett plébania, mégis
a vidi licenciatus, Farkas Janos jar 4l keresztelni, s6t esketni is 16bb-
szér, még 1732-ben is. Minlegy harminc évig szolgalta becsiiletlel az
cgyhdzal Nemesviden. Csalddos ember volt. A feljegyzésck tébb gyer-
mekét megemlitik.

Ismerjik még ebbdl az idébél a tirékkoppdnyi licencidlus, Tapolcai
Pil nevél is. Torokkoppanyi miikédése kél plébanos kozotti idbre esik.
Anyakonyvi bejegyzés 1732-ben taldlhal6é szereplésérdl. Red nemesak
mint idékozi lelkipaszlorra voll sziikség, hanem &llandé munkassagail
is igénybevetlék, mivel az clsé plébdnosok, mint missziondriusok csak
idérol-idoére szalltak ki a simonlornyai ferencesckisl vagy a jezsuilaktél.

Vanyolan is miikodott licencidtus 1717 koril, Varju Addm. 1726-ban
halt meg, Gj mar nem keriilt helyére.

1735-ben  licencidtus miikodott Somogy megyében Szenthaldzson,
Nemesdéden, Galosfan, Gyarmaton, Hajmason, Kereszliron, Kislakon,
Szentpdlon, Savolyon, Simonfan, Santoson, Torécskén és  Ujlakon.
Zala megyében Dabronc, Hossztét, Medgyes, Rigacs, Ukk, Zalaszent-
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lasz16 és Gyiileviz, Bak, Tof6, Sutor, Ederics, Tiltds, Récse, Szabar,
Orosztony, Bakonak, Kemend, Istvand, Szepetk helységeket gondoztik
licencidtusok.??

Az cgyhdzmegyérsl nyert képet kiegészitheljik azzal a néhamy
vonsssal, amil az iskolamesterekrdl tudunk. Ebben az idében alig (obb
a mesler, mint harangoz6 és egyhazfi, esetleg kivélelesen kéntor is, az
elemi betiivetés, szdmolas és katekizmus tanitéja. Az 1726. évi dsszeiras
csak 12 ilyen mesterrdl tud, egy évtized mulva ehhez képesl megsoka-
sodik szdmuk. Az Osszeirdsban felliinletelt 137 helységbdl 119-ben van
mester, 18-ban hidnyzik, akar a jovedelem hiidnya miatl, aklr azéri,
mert a lakosok nem akarnak »saldriumeic¢ fizetni, mint az oszlopdniak.
Ezek az iskolameslerek igen szegényes életkorilmények kozotl élnek.
Megélhetésének biztos alapja nincs. Kevés helyen van a mesternek jor
karban 1évé hdza kerttel, némi folddel, amil a lakosok mfiivelnek meg,
ha marad erre idejiik; jovedelme természelbeni és némi stéla. A mez6-
koméromi mesterhdz javilasra szorul, de kivdnlalik hozzd kamra is.
Kertje, rétje nincsen. Oszi gabonabdl a termés kb. 6 pozs. méré (d 40
dénér), tavaszibol 4 méré (a 20 déndr), évenkint 6 forimt készpénz,
vegyes gabonabdl paronkint 15 mérd, ami felmegy 20 mérére (a 37 1% d.),
a reggeli és esti ‘harangozasérl kap 6 mér6t a malombél. A halolt ki-
kiséréséérl 111, dénar jar neki s kap még 7 koesi fal (3 25 déndr),
Véros- és Faluhidvég filidkbol is van némi jaranddsdga. A kéthelyi
mester a plébinos cngedélyével egy kissé kijavilotl istdlléban lakik,
kap 6 forint 75 dénart és 34 15 mérs buzit, cgyéb jaranddsiga nincs.
A salarium véltozatos és szegényes. Tobb helységben a mesler minl
licenciatus is miikodik.2

Mindezek csak odavetett adatok, merl az ésszefrdsok cbben a vonal-
kozdsban hidnyosak, s czek alapjan nem tudunk az cgész egyhdzmegyére
kiterjeds, egységes képel nyerni az iskolamesterek anyagi élelkérulmé-
nyeirdl s miiveltségitkrol.

22 Pfeiffer J. Licentjatusok a veszprémi egyhdzmegyében — adatgy(ijtése
alapjan,

2% Veszprémi piispdki Ivt.: Conscriptiones prov. parochialium ¢ O L. Tabella
ex conscriptionibus ... D. Vespr, eruta.



Papnevelés.

Acsidynak kinevezési bullaja tobbek kozott kotelességévé tette, hogy
puspoki palotdt és szemindriwmot épilsen Veszprémben. Mar cléde,
Volkra pilispok azzal a szandékkal telepitette le a piaristdkat és bizla
rajuk a papnevelést, hogy igy megsziintesse az egyhdzmegye papsagiban
mutalkozé kidlté hidnyt. Kilén épiilel hidnydban Volkra sajat hizaban
rendezett be helyet a kispapoknak s olt tanitottak 6kel a piarisiak.
Tizenegy év alatt 30 novendék kerult ki cbbfl a szemindriumbél. Az
alapité Volkra haldla uldn az intézmény megsz{int.!

Acsady Bécsben 101i6tL évei az egyhdzmegyére nézve mem sokban
kulonboztek a székiiresedés idejétSl; a papnevelés terén sem tortént
semmi. Voll ugyan a tervezelt szeminariumra pénz, de azt nem fordi-
tollak a megfelel6 célra. 1728-ban példdul a piispok arra adoll engedélyt,
hogy a szeminarium t6kéjét a katedralis tetejének helyreallildsdhoz
hasznéljdk fel, azzal a kikoléssel, hogy az Osszeget kamataival egyiitt
visszalizessék.2

Szeminérium épitésére akkor sem keriill sor, mikor Acsady szemé-
lyesen atvelte egyhdzmegyéje kormanyzasat. Papnovendékei ezért Gy6-
rott és Nagyszombatban nevelkedlek. Ezenkiviil mas egyhdzmegyék
felszenlelt papjait velte 4l magdhoz. 0 maga is csak keveset id6zotl
Veszprémben. Ideje legnagyobb részét Papdn és Siimegen toltolte. Nem
is volt szamara megfelel6 lakéhely. Eldszor tehat errdl akart gondos-
kodni és megépitiette a roéla elnevezett plispoki palotat, amelyet a mai
palotaba épilettek bele® Mire azonban a palota elkésziilt, sulyos, majd-
nem haldlos bebegség lelt urra rajla s ujbél visszavonull kedvelt sziilé-
varosdba, Papdra, a veszprémi piispokhéz pedig tiresen maradt. A beteg-
ség sokd huzodotl, mert még 1735 nagycsitortokén sem fudla elvégezni
a nagyheti olajszentelést. Ekkorra értek haza Gy6rbSl az olt végzett
papnovendékek. Acsady ezért Papdara remdelle vikériusat, Birét, hogy
megbeszélje vele a novendékek elhelyezését. A megérkezett kél ndven-
dék, Kland! Istvan és Janzé J 4nos csakugyan clhelyezésl nyeri, de
szoba kerult a mésik két gy6ri novendék, Szabé Mihaly és Egegi Gyorgy,
s6t a nagyszombali szemindriumban nevelkedé Kanmtor Isivan is. Ez a
megbeszélés is mutatja, hogy a papnevelés nem szinetelt ugyan leljesen

1 Veszprémi papnev, int. Emiékkonyve, 14. L.
® Veszprémi kéaptalan lvt. Correspondentiae Eppales ad Capitulum F.
3 Lukcsics—Pfeiffer, i. m. 91. 1
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ebben az idében, de nem is folvt rendszeresen és olvair lendiileltel, mint
amilyen mértékben az egyhdzmegyének sziiksége letl volna ra.t

1737 januar 12-én a helylariétanicsnak killdoll valaszdban 8 pap-
novendékrol tesz emlitést Acsady, akik még lanulmanyaikal folylaljak,
s nem lenne ajanlalos Okel tidvos lanulminyaikidl clszakitva, lelki-
pasziori munkdra alkalmazni, még pedig vegves valldsi helycken.’

1735 4prilis havaban azt tervezi Acsady, hogy kiegésziti a szemina-
rium-alapilvianyl. 2000 forintot 1igy akar kamatozlalni, hogy mig a
sz€kesegyhaznak szitksége lesz rd, addig forditsak arra, majd pedig a
kispapok neveltetésél segitsék clé beldle. 4000 forintol pedig kizardlag
papnevelésre akar letenni. Biré Marlon Acsddy levelét szérél-széra be-
jegyzi a protokollumba, de hozzaifiizi, .htog_v az advis lervbdl semmi
sem valdsult meg.6

Etio1 kezdve a protocollumban ismételten taldlunk feljegyzéseket
a gybri novendékek ligyérdl. A gydri kaptalannal kool egyezséget még
1731-ben elhelyezte Biré Marton megérzésre. A rovid feljegyzésekbol
megtudjuk, hogy ecgy novendék évi tartdsdija 120 forinl volt s a noven-
dékek a jezsuita atyak eldadasait hallgaltik Gyérotl.

1755-ben Lenti Istvan veszprémi vikarius az esztergomi képtalan
el6il bemutalotl egy alapitdlevelel, mely 1742 szepl. 29-én kell Siimegen.
Ebben Acsady 7500 forintos alapilvanyt lesz azzal a kolelezellséggel,
hogy a nagyszombati jezsuitdk annak kamataibél hirom névendéket
neveljenek s tanulményaik végezlével teljesen felruhdzva bocesdssdk
vissza 6kel egyhdzmegyéjiukbe. A papnovendékek felvételét leljesen a
jezsuita reklorea bizza. Csak azt koti ki, hogy magyarok legyenck. 1o
ugyan, ha tudnak mémelil vagy horvatul is, de fonlosabbak mégis csak
a magyarok, amint az egyhdzmegye milyensége is megkivanja. A jezsuila
kollégiumban nevelkedetl novendékeknek még kiulon kikototték, hogy
oda kell mennidk munkalkodni, ahova a pilispok kuldi Sket és harom
év elétt sent szerzetbe, sem mds egyhazmegyébe nem mehelnek 4t Az
Osszeget mashova forditani senkinek, még Acsiadynak sem szabad.

Puspoksége idején a nagyszombati papnevelé inlézetben lanullak:
Borsothy Péter, Miholics Jdnmos (1727), Toérei Laszlé, Dravecz Jozsef
Mark (1729), Antal Gyoérgy, Horvath Janos (1730), Sarkany (ribor (1731),
El6hézi Janos (1733), Gvomorei Ferenc. Szopkovies Janos (1735), Kozo-
rics Ferenc (1736), Berenesi Janos (1737). Miltorfer (Téfalusi; Gyorgy
(1738), Herczegh Joézsef (1740), Fodor Andras (1741). Balassa Istvan
(1742), Giczei Islvan, Horvath Gyorgy és Nagy Antal Ignac (1743,, Osz-
szesen 19. Ezek kozill toébben késébb mint kanonokok szercpet is jal-
szanak az egyhdzmegye kormdnyzatiban

4 Veszprémi pispdki lvt. Protocoll. Eppale Wespr. 1733, mdrc. 29
5 0. L. Helytt. Cassa Par. Dioec. Vespr. N. 1.
$ Vessprémi pki Ivt.: Protocoll. Eppale Wespr. pr. 73.



Szerzetesrendek.

Acsady pispoki miikodésének emlékei f6ként a szerzeteshizakkal
kapesolatbar maradlak fenn. Ennck oka az, hogy a szerzeteseknél rend-
szeresebben vezelték a hazak (oriénetél és az egyéb iralokat is jobban
megdrizték

Piaristak. Volkra piispok 1711-ben felepitelte le a rendet Veszprém-
ben, rdjuk bizla a papnevelésl és adomdnyaival tamogalla dket.! Acsady
ellenben nem nagyon kedvelte a piaristiakat. Mégis 1733-ban jévahagyla
a piarislak kél vasarlastl. A Széke-haz lelkét és Koénezol Anna hizal
vellék meg akkor. Bieliczky Agost piarista hizf6nok feljegyzéseibdl arrdl
is érlesilliink, hogv Acsiady a Volkra plspoktdl kapott alapilvanybol
négy klerikust akarl a piaristikndl meveltetni, de ez a terve nem julolt
el a végrehajlasig, mivel a piarista rendhdzban nem volt elég hely.

Lehet, hogy a piarislikkal szemben valé tartézkodasnak csupan
emberi szempont volt az oka. Bieliczky megjegyzi, hogy Acsady 1733-
ban lemondott a gyéri kanonoksigrdl, mert nem akart a szerzclesbdl lett
Groll Adolf plspok alatt kanonok lenni, fajt neki, hogy piarisla keruait
arra a plspoki székre, amely utdn vigyédolt még Veszprémbél is. Ezl
a fajdalmal nemecsak cgy emberrel, hanem az egész renddel érezietle
némileg.?2 Ellene mond azonban ennek az, hogy a soproni kérhazi java-
dalmirél Groll puspék javara mondotl le?

Premonireiek. A premonlreieknek Acsiady idejében Turjén volt
hazuk. Lelkipdsztorkodisban azonban nem vettek részt, A remd prépost-
jai azzal is kilejezésre akartik juttatni exempiségiiket, hogy 4llaldban
nem a veszprémi, haném a gydri plispokkel benedikiltattdk magukat.
Téavollartotldk magukat minden olyan lépést6l, amely ezt a kivallsdgot
megsziinlethetle volna. 1734-beny azonban a prépostsagot alapilé Bal-
thyany csaldd Wallum Lipdtol nevezi ki prépostnak. Mivel a gerasi apat
eliene volt ennek a kinevezésnek, siettek a beiktatissal. Igy kerilt sor
arra, hogy a Siimegen tartézkodo Acsady piispok benedikdlta és eskette

1A veszprémi papneveld intézet 1896. évi Emlékkonyve, 80. L

2 Nyers Lajos: A veszprémi piarista gimn. tandrai (1740—1750). Kiilén-
lenyomat, V. 1943, 3. s kk.

3 Sopron szab, kir. vdros lvt. Lad. L. fasc. 3. N. 313.
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fel.+ Egyiittm{ikddésre azonban ezutan sem keriill sor. Ugy lalszik, hogy
Acsady a benedikalassal jogol formadll arra, hogy a vend lirjei hdza
felett bizonyos joghaidsigol gvakoroljon, pl. kdnoni lilogalaslt végezzen
a rendhédzban és a rend templomaban. A prépost tillakozoll ez cllen.
Amikor latla, hogy Acsddy ecl6tt hidbavalo a liltakozds, a helylarto-
tandcshoz fordull panaszdval’ Elpanaszolla, hogy a prolestansok 1527~
ben elfiziék a premontreieket és a lizedel a veszprémi puspok foglalla
le. Még most sem hajlandé visszaadni. A plébinosok nem vezethelnek
kormenetel a tirjei templomba ¢s oll nem prédikilhalnak. Sl Acsidy
a prépost rendes gyoénlalojal is eltillolia, hogy gyonasal lovabb hall-
gassa A helyzet azonban Acsddy alalt nem enyhill. Biré Marlon alatt
is tobb évi largyalasba keriilt, mig az cllentélek végleg clesitullak.

Bencésel:. Az egyhazmegye lelkipdsztori munkéjdban a bencésck
sem vetlek részt Acsady idejében. Kapesolata azonban megvolt a rend-
del. Tobb alkalommal megjelent Pannonhalman és olt szenlelést is vég-
zell. 1733 madrcius 25-én 6 végezie a papszenlelésl. Harom ¢v mulva,
1736 szeptember 26-an ismét jart lalogaloban DPPannonhalman. 1743-ban
elvallalja Somogyi Danicl bencés moévendék vila-lézisének kiadasal.
A konyv hosszan mondja el cimében a kényv largyal és kiadojat, majd
dradoz6é hangon emlékezik meg Acsdadyrél, akinek bikezli péirlfogasa
tetle lelielévé a konyv megjelenésél.’ Ebbdl laiszik, hogy Acsidy feliil-
cmielkedetl azon a vitdn, amely koézétte és a bencés rend kozotl akkor
mir évek oOta folyl a somogyi tizedekrdl.

Az 1735-ben végzell Osszeirds idején let! nyilvanvald, hogy Somogy-
ban nem a képtalan kapta a tizedel és ami még lényegesebb volt: a
bencéseklsl felvelt tizedbdl a plébanosok mem kaptdk meg a nekik jard
negyedel.

A féapat szedle a tizedel. A per val6jdban ekkor mar folyt 1714 ota,
csak a birésdgon kiviil hivalalos lényezik ekkor mdég nem ludlak rola.
Grof Nadasdy Tamés f6ispan liltakozdsdra annak idején a birésig azt
valaszolta, hogy a plébdnosoknak jaré részt a kaptalannak ¢és a puspok-
nck van joga kovelelni. Nadasdy erre Kereszlély Agost esztergomi érsek-
hez fordult, aki ulasitotla a féapdatot, hogy a lized megfelelé részét
adja ki. A f6apat azonban ekkor sem intézkedetl. 1725-ben a kdplalan
ujbal felszdlitolta a fGapalot az ligy rendezésére, de a helyzel ckkor sem
javull. A kaplalan 1728-ban az orsziggylilésen 6vast emelt a féapat és
Somogyvarmegye kozt a tizedekre vonatkozé megegyezés becikkelyczése
ellen, merl az a plébdnosok érdekeil sérti. A hivalalos szdévegbe ckkor

4+ Emlékkényv Sz. Norbert haldldnak 800 éves jubileumdra. 190. I
5 O. L. Helytartétanics, 1738 m4ij. 6.

6 Sz. Norbert-Em'ékkonyv, 197. 1.

7 A pannonhalmi Szent Benedek-rend torténete. V. k. 635., 666. I
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kozbeszurtdik: Az orszdggylilés nem akarja megsérteni a kiptalan jogait,
foként o negyedekre vonalkozédlag, ha a kaptalan a I6apat és a konvent
clien hdrom éven belil eljarast indit.8 A kdptalan 1730-ban a kir. itéls-
tdbla cl6LL beperelte a féapdlob s a kiraly ulasitdsdra méar 1731-ben meg-
indull a largyalds. Az okiratok egész tomegél mulalidk be mindkét rész-
rol. Az itélétabla, majd a hélszemélyes tabla is a f6apdt melletl dontotl
A kiraly mindennek ellenére ugy rendelkezetl, hogy a bencés rend
koteles kindni a tizednek a plébdnosokat illeté részét. A plébanosok
azonban még ezek uldn sem kaptdk meg az Gket megilletd részt. A kiraly
ar 1735-0s osszeirdas felilvizsgdlala uldn felszolitolta Acsddyl, hogy
lorvényes tlon szerezzen érvényt jogainak.® Ezért Acsady 1737 szept
2-4n 1jbdl beperelte a tdbla el6it a féapalot. Hidba tamogattak azonban
ugyél a helytartdlanicsnal és a Cassa parochorum bizottsdgaban, Acsady
€leteben nem dolt el az igy. Csak Biré Martonnak sikeriilt érvényesileni
ezt a Koveiclésl és a somogyi tizedekbdl jard részt az 6 idejében nagy-
részt megkaptdk az illetékes plébanosok.

Pdlosok. Nincs adalunk arrél, hogy Acsady a lelkipdszlorkoddsban
vagy cgydltalan az egyhdzkormdnyzali munkidban alkalmazta volna
Okel. Hogy cz! mégis meglelte, kovelkezleljik abbdl, hogy hatékonyan
ldmogalla Skel a lemplomépitéseknél és azok felszerelésénél. Igy lalta
biztositva a pdlosok révén kedvelt sziillvirosa és a Somlyé vidék lelkir
pasztori ellalasat. Ez a vidék azonban akkor még a gy6ri egyhdzmegyé-
hez tartozoll (és igy targykortinkon Kkivil esik, hogy a pélosok otlani
miikédését vizsgaljuk). Egyhdzmegyénk akkori tertiletén Acsady idejéhol
mas palos kolostort nem ismerank.

Kdarmelitak. A karmelitdk gyori temploméban a szép f6oltir Acsidy
bokeziiségére emlékeziel. Ok csak tdmaogatdsl élveztek Acsddyldl anélkil,
hogy az egyhazmegye lelki gondozdsiban valéségosan résziveltek volna.
De tugy l4alszik nem becsiille le Acsady azt a mérheletlen lelki segitséget,
amelyet a kdrmelildk révén az egyhazmegye részesiill. Azérl {amogatia
Okel anyagi scgilséggel.

A ferencesek ekkor mar 6bb helyen miikodtek az egyhdzmegyében.
Andocs €és Siimeg régi blicsijaré helyek voltak. Acsddy nagyon értékelte
azt a lelkipdszlori munkat, amelvel a ferencesek éppen a bulcsujarasok
megrendezésével végezlek. Helynoke révén részt vett az andocsi templom
alapkéletélelén. A simegi templomnak meg f6oltart ajandékozott.10
A stumegi ferences templom kegyképél a meliékoltarrol atvitette a f6-
ollarra, ahol ma is 4ll Acsddy cimere alatt. Ugyanakkor Gj orgondt is
ajindékozoli a kegytemplomnak. A f6oliar felszentelési (innepségén

8 Corpus Juris 1751. kiad.
® O. L, Conc. exp. N. 83. Jan. 1737, 4-es tablai perek 34,
10 Historia domus Andocs.
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maga Acsiddy is résziveit. Ezzel emelle az tnnepséget, de Kkifeje-
zésre jullatta elismerését a ferencesek lélekmentd munkdja irant is.'t
Bucstszenltldszlén felszenlelte templomukat (1734 jan. 20)1* Nagy-
kanizsdn egyezséget koloit a vdrossal stéladijszabdsukra nézve (1734
jun. 15).11%

Nincsenek kilon adataink arrodl, hogy milyen volt a kapcsolata a
veszprémi és gyori ferencesekkel, de hogy volt, a hagyaléki leltar tanus-
kodik. Szerepel ugyanis cgy-egy oOsszeg olyvan cimen, hogy azl a vesz
prémi gvardidnnak, illetve a gyéri ferenceseknek adla.'? Barmily célt
szolgall ez az oOsszeg, mindenképpen a ferencesek munk4ajinak meg-
jutalmazdsa akart lenni.

Jezsuildk. A legszélesebbkorii lelkipaszlori munkat a szerzelesrendek
kozil a jezsuitak végezlék az egyhazmegyében. Hizuk ugyan nem sok
helyen volf, de missziondriusaik az egész egyhdzmegyél bejartdk. Acsady
minden alkalmal megragadolt, hogy ecgyhdazmegyéjébe hivja Gkel. Nem
sziinl meg dolgozni azon, hogy Veszprémben is lelelepitse 6kel. Azzal
érvelt, hogy Veszprémben a jezsuila birtok mellett jezsuita rendhiz
is voll, igy magéildl értel6dd, hogy a nyugalmasabb idék bekoszontésével
a jezsuitdk is lérjenek vissza a vdrosba. Bar munka béven akadl Vesz-
prémben és kornyékén, Acsady lorekvése mégis eredménylelen maradl,
mert a fomunkalér, az ifjusag ncvelése, ekkor mAar o piaristik kezén
volt.

Vorosberényben, illetve Padragon lev) birtokukbdl és a plébanidrdl
az 1700-as évek elején {izték ki a jezsuitdkat a protestinsok. Ekkor pro-
lestians lelkészt lelepitettek le, aki megakaddlyozta nemesak a letelepe-
dést, hanem azl is, hogy a kornyékre katolikus pap, foként jezsuila
betegyve a 1abat.? Veszprémben volt ugyan hizuk az el6z6 szdzadban s
birtokuk is voll oll, de kollégiumuk nem.'* 1736-ban a gyéri jezsuita
rektor a provincidlis kérdésére megvilagilja tébbek kozoll a veszprémi
jezusita haz helyzetél is. A veszprémvolgyi apalsagot 1631-ben II. Fer-
dindndtdl kaplak a gy6ri haz féonntartidsara, hogy a veszprémi papsigot
segilsék munkajaban, de hazrdl a jezsuila rekior nem tud.1s

Ugyanekkor értesiillek arrdl is, hogy a jezsuita provincidlis kél,
alyal kuldotl az egyhazmegyébe, hogy a lelkipdszior nélkiil maradl
hivekel megldlogassik. Acsady kérésére a helytartélandcs utasitja a

11 Kocsis Odén ferences hazfénok szives koézlése,

11* Prot, Conventus Bucsuszentldszlé, p. 6—17,

1t#% Nagykanizsai ferences lvt.

12 Veszprémi kipt. Ivt. Capsa 90.

13 Q. L. Acta Jesuitica Coll. Jaurinensis fasc. 2. N. 39.

14 L ukcsics—Pfeiffer, i. m. 57. 1.

15 O, L. Acta Jes. Coll, Jaur. Fasc, 2. N, 39. V6. Acsay Ferenc, A gyéri kath.
fégimn. tort. 1626—1900. Gyéréstt, 1901, 13,, 38, L
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provincidlist, hogy a misszionariusokal ne csak a katolikusokhoz kildje,
hanem protestansokhoz is, mert remény van arra, hogy olt is ered-
ménnyel dolgozhatnak.'® A provincidlisnak semmi kifogdsa sem volt
a kérés ellen. De megokolla az atyak eddigi eljarasat, hogy miért keriil-
1€k el Kcnesél és kornyékét. Kenese, Vorosborény ¢s Padrag lemplomét
a gyori jezsuita kollégium restauraltalla, a Rdkéczi-féle mozgalom alatl
protestans kézre kertltek. I. Jdzsef kirdly elrendelte 1709-ben, hogy
vissza kell adni ezeket a templomokal, de a rendelet hatastalan maradl
»Hogv merészeljenck a mi szegény missziondriusaink azok kozé a ve-
szedelmes cmberek koézé menni, aho! még a kirdlyi rendelel sem ér
semmit?. — kérdezle Molindes Ferenc provincidlis.'” A kérdést azon-
ban nem hagytdk aludni. A Cassa parochorum bizottsdga 1740-ben ujbol
felterjeszlést készitett, amelyben ajanlolta, hogy az 1709. évi rendeletel
hajtsék is végre és a kuruc-labane vilagban elvelt templomokat adjik
vissza a katolikusoknak.’8 A fellerjesziésnck azonban mem lelt meg a
kivanl halasa A kérdést Biré Marton oldotla meg, de mds lon-maédon.
A veszprémi képlalani levéltarban talalhalé landvallomdsokban emliteit
hdz hozzdlarlozhatoll az apdlsdgi birtokhoz, de csak mint melléképiilet,
mely jo voll arra, hogy a jezsuita misszionariusok, vagy a birtok fel-
ligyel6i almenetileg megszadlijanak otl.1? A hazal egyébként is dllandéan
bérbeadlak a birlok kezeldi.2o

16 O. L. Conc. exp. N. 86. Oct. 1736 és Conc. exp. N. 42. Nov. 1736,

17 Uo.

18 O. L. 552. Lit. Cons. Llis 1740.

13 Conc. exp. N. 42, Nov. A, 1736.

20 Veszprémi kapt. magdnlvt.: Veszprém-Eccl. és Lukcsics— Pfeiffer, i. m. 58.



A templomok és folszerelésiik.

A torok héditas, mint kényortelen orids csontkéz tarolta le a kozép-
kori Magyarorszag népes tajait, nyomaban orszigrészek méptelenediek
ell Amit épségben hagyott a torok, a felszabadilé seregek portyazigsai
prédaltak fel: »16rok, tatar, német, pestis, éhség ¢s ezek kovetkezménye:
szegénység, pusztasig.«? Dunantdal lakossdga szdzdlven ¢év alatt 900.000-
r8l 300.000-re apadl le. »Nincs szomortibb, mint Magyarorszdgon utazni,
— mondja egy kortars kilféldi utazé —, kivalt, ha meggondoljuk, hogy
hajdan a lehet6 legnagyobb viragzasnak orvendett és ma ilyen nagy
teriilelen embert is alig lithatni...«® Az 1720. évi oOsszeirds alapjan
mintegy 500.000 f6re becsiilheté a Dunanttl népessége.t Sok falu maradt
tresen vagy csak gyérszamu lakossdggal. Ott is, ahol megkezdddott az uj
honfoglalas, lassan métiek ki a hézak a foldb6l s tdmadlak életre az
elpusztull falvak.

A templomok is osztoztak a falu sorsdban, hadjdrat vagy fulds idején
gondviselés nélkil, drvan maradtak. Olt maradtak, mintha gyokeret
vertek volna, hazérzének vagy tanufanak. Némelyiket az atvonuld sere-
gek égettek fel, tszkdés romjaik csonkdn meredeztek az égre, mdasokat
az Oregség és az id6 vastoga kezdetl ki és emésztell. Némén ¢s tirelem-
mel véartak, hogy ujra megpezsdiiljon az élel korilottik. De a pusztulas
birkézni azzal a teherrel, amit a templomok ujjaépitésével jéindulattal
magara vallall, s kénytelen volt a teher érdemes részél athdritani a
plispokékre és foldesurakra. Igy méginkabb meglassiidott a templomok
helyreallitasa. Toébb helyen, ahol a nép nem varl fels6bb idmogalist,
kozadakozasbdl és kdzmunkdval 4allitoltdk helyre templomukal, ugy
ahogy ludtik, hogy legven kozlik lakozdsa az Istennek.

A lakossig megfogyalkozolt szama miatl az ujralelepiilés rilkdsabb

t Weidlein Jdnos: Elpusztult falvak Tolndban és Baranydban. Szdz. 1934.
(potfiizet), 628—29.; Juhdsz Lajos: A porta torténete 1526—1648. Szdz. 1930.
(pétfiizet.) 542. s kk.; Pdkay Zsolt: Veszprém vm. torténete a toérdk hédoltsdg
kordban a rovdsadé Osszeirdsa alapjidn (1531—1696). Veszprém, 1942. 9. kk,

2 Juhéasz, i. m. 554. 1,

5 Szabd Istvan: A magyarsag életrajza, 99. L

¢ Uo. 908 1
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is. hézagosabb is, mint voll a kézépkori falurendszer. Ezzel kapcsolatban
— igazodva a slirliséghez vagy annak ritkuldsdhoz — megvaltozik a
piébénidk hdlézala is. A kozépkor végéhez viszonyilva megritkul a
plébanidk sora, s a filidk nagy szdma mialt Killterjessé valt a lelkipasz-
lorkodas is LEnnek orvosldsdra csak egy ul kindlkozott: a lelkipasztor-
kod6 papsig szamdnak névelésével siiriibbé tenni a pléb4nidk haléza-
tat. Ezzel egyull jarl a lemplomok ujjaépilése is.

A torok idGkel kevés templom vészelle 4l. Ilyen emberemlékezet
6las fennallé {emplomot {aldlunk Buzsidkon, Nemesvildn, Bagodon,
Szentbékalldn, Julan (Kaposvar fickja) és Tokolyon. A Rikéezi-szabad-
sdgharc ideje sem kedvezell a katolikus reslaurdciénak. 1700—1711-ig
csak elvétve épull meg egy-cgy templom, ezck is elszérlan: Pilisvorosvar
(1705), Gulics (1708), Nova (1710), 1704-bon a katolikusok visszavellék
a prolesltansoktol Moron a Szentkereszi-lemplomol. Ebben az idében
restaurdlldk a somogymegyei Geszti és Urém lemplomaAl.

Erdemleges Gjjaépitésre csak a szalmdari béke ulan kerill sor.
Volkra O Janos puspokségére kb. 12 templom esik: Ercsiben és Cso-
bincon (1712), a keszthelyi Szent Miklés templomé (1713), Kaptalan-
toliban (1714), Karmacson és Pilisszanton (1713), Kékkulon (1716), Rac-
kevén (1717 koril), Salomvaron, Veszprémben a Szent Anna-képolnaé,
Pakodon (Zalabér fidkja), Bescnyén (Egerszeg fiokja). 1717-ben Disze-
Ien, 1720-ban Solymdron és Erden (a Szent Miklés lemplom) hoztdk
wendbe a templomol. A prolestansoktél kél imahdzal vellek vissza, még
pedig Csokoélyon (1717) és Lalranyban (1720) 1726-ig kilenc {emplomot
vagy kdpolndl htztak fel alapjatél kezdve, még pedig Adonyban és
Cschiben (1721), Kiskomdromban, Nagygorbén (1722) és Csepelen (1723).
Ebben az évben Esterhdzy Imre pispok djra felépiltelle a Szeni Mihdly
sz¢kesegyhazal, melyet 1704-ben Heisler csdszari (dbornok serege ki-
foszloll és felégelett. Tovabba restaurdlldk Rickeve és Kisapali templo-
mal, Raposkaél pedig 1724-ben. 1725-re négy templom épitése esik: u. m.
Téyen, Rackereszluron, Szigligeten és Ukkon; kettdl, még pedig a nyi-
radil és a zsambeékil jokarba hoztik. Elycken 1723-ban, Tapsonyban
1725-ben kerill vissza a templom, illetve az imahdz a kalolikusok kezére.

1726-ban a parochids helyek mellett cgyik-masik filidban is all
lemplom vagy kipolna Acsady puspoksége idején megélénkiill az épités
és resiauralds, bar mindez kevésnek mulalkozolt a hidnyok pétldsara.
A ltemplomok 1Gjjaépitésében eddig is hiduyzotl a lervszeriiség €s rend-
kzeresség, czekel a kovelkezd két évlizedben sem taldljuk meg. bér-
mennyire is lilla a puspok, féként vikdriusa mindezek sziikségességél.
Az 0jjaépilést szimos kortulmény meglassitolla, s6l nem cgyszer meg is
gatolla, akdr a kegyurak nemtérodomsége, akar az anyagi erdk elégtelen-
sége. lyen koralmények kozoll is szép szdmmal éplltek a lemplomok,
részben kobol, részben fabdl.
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Az 1720—27. években alapjatdl kezdve teljesen tGjjaépilteltte barod
Majthényi Gyorgy a Szent Kelemen egyhaz romjaibdl a balatonlellei
tem plomot, melynek cime ekkor valtozolt meg5 1726-ban templom épult
Sdmsonban f4bél, Oskiin, Osztopdnon, ahol a régi templom maradvanyai
még javithaté allapotban vollak és Millejben. A kisgorbdi egyhazat
pedig rendbeszediék. 1728-ban Ndégocs, Sz8ll6sgyorok, Taska, Hossziols
és Erd templomai épiiltek fel, a mernyveit pedig rendbehoztik. 1729-ben
Mindszentkallan és Hidegktilon (Solymdr fiékja) javiloltdk ki a {emplo-
mot. Vajtin és Vamoson (Somogyvar fidkja) 1730-ban épilkcztek, s ez
idében restauraltdk Kistorbagy és Sari (Kéthely fickja) templomait is.
1731-ben Iszkaszentgydrgy, Somogyvar és Haldp (Tapolca mellett) nyert
uj templomot, a sirdi egyhdzat pedig kitataroztak (Nagybajom fiékja).
1732-ben két somogyi falu temploméat hoztdk rendbe (Varda, TéL). Ercsi-
ben a temet6i kdpolnat emelték, Németbarnagon pedig templomot Alli-
tottdk helyre 1733-ban. A kovetkezd években sem szlint meg az jjd-
épités. 1734-ben Vordsién, Cegléden (Latrany kozelében) ¢s Szilben
épilt ij templom. Ebben az évben végeztck el Torokkoppanyban, Felso-
pdbiokon és Budakeszin is a mar régota esedékes & szitkséges javitdso-
kat. Termékeny volt az 1735. év is. Sorra épillnek templomok Marton-
visaron, Nemesviden, Tétszenipdlon (Somogy m.) s Ohidan (Gelséhez
tarlozik); Bogdanyban clkészillt a szentély. Restaurdlldk a templomol
Halimban, Pelri-Kereszliron, Alsésegesden, Zalabéren és Sarmelléken
‘Felsépahokhoz tartozott). 1736-ban Tinnyén (Pilis m.) emellek rendes
k4polnal a nyomorisagos oratorium helyébe, Bicskén és Zalaszdnlom.
kijavitottdk a templomot. 1737-ben Kaposvarott kezdték meg az Gj ko-
templom épilését a régi rogyadozd faalkotmany helyébe, tovdbba Ederi-
csen (Nemesvita fickja). Megtjull a templom még Fels6orson, Tarnokon
(Fejér m.), Pulan (Attaldhoz tarlozott), Marcaliban és Zalaszenllaszlon.
1738-ban Csatka (Surhoz tartozik), Szabadbatiyin, Gilosfa (Kaposvar
melletl), Csatdr (Egerszeg fiékja), 1739-ben Siofok, Szentpil (Somogy
m ), 1740-ben Lepsény, Balalonszemes, Szigeltjfula (Csepel-sz.) julott
Uj lemplomhoz, Mihalyfan (Balalon-Csehi) pedig clkészilt a szentély.
Ebbhen az évben hoztak rendbe a templomol Badacsonylomajban, Bakon
{Millej {filidja) és Nagykapornakon, még pedig Békassy Ferenc apat
dldozalkészségébll. 1741-ben Siiron épill kdpolna, Nagyvazsonyban hely-
redliilolldk a varoson kivil fekvd, Szent Istvan kirdly tiszlelelére emell
kélemplomol, tovdbba Taszdron és Balén (Allaldhoz tarlozott). Vesz-
prémben Poslyéni Mihaly drkanonok a Szend Margit plébania-lemplom
¢pen maradl szentélyéhez kapolnat épillelelt Szent Laszlo tiszlelelére

» Horvath Jézsef: Ba atonlelle tor.énete. Veszprém, 1943. 31. s kk. lk.
v Az 1735, évi ossceirds szerint ift csak romok vannak.
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(ez a mai Szenl Laszlé templom el6dje).” A negyvenes években kissé
meglassadoll az item. 1742-ben Bodajkon a Segilé Maria tiszteletére
épitenck lemplomot, és restaurdljak a somogyi Szentbenedek egvhazat.
1743-ban Kalozon, Bian, Szenlivinon (fejérmegyei helységek) és Felss-
segesden épiil templom vagy kdpolna. Kiscbb-nagyobb javitisokat eszko-
z0lnek Rendeken, a somogvmiegvei Szentbaldzson és Vorson. Bodajkon
még cgy kapolna épult 1744-ben, Bussiibem (Igal mellell) pedig egy kis
templom.

A proteslansoktol Acsady idejében mimddssze négy helyen vettek
vissza imah4azal, még pedig Nagvbajomban (1726), Hosszufaluban (Nagy-
aldd mellett, 1729), Turon (Litrany mellelt, 1713) és Nagvkorpddon
plomok ¢és kipolndk szamdhoz viszonyitva.

Szdmszerint is dsszegezve az jjaépités credményeit: 10 templom és
kipolna épilt, s 36 templom ment At alapos és gvokeres restauraldson.
Nem kicsinylendé eredmény voll ez, mégis ebben a nagy egyhazmegyé-
ben, mini cseppek a tengerben.®

A plébania-templomok obbsége —- beleszdmitva a restaurdltakat
is —— j6, vagy koézepes dllapotban volt (kb. 70 9/5-ban). Rendbehozatalra,
kisebb-nagyobb mérvii javilasra szorull legaldbb 10—15 templom (mint-
¢gy 16 9p-ban), Gjjaépitést vagy nagyobb mértékii reslaurdlast igényelt
12 parochidlis templom (kb. 14 0p-han). Az cgerszegi és kovdcsi templom
sziiknek bizonyult a hivek befogaddsdra, mdésutt hidnyvos volt a tetd,
vagy csak szalmdaval fodoll. Egyiknél-masiknal hidnyzik a sekrestye,
mint az elyeki vagy solymdri templomnéal. Javitdsra szorult a paizmandi
templom lornya, merl belevigoll a villim és megrongalta, Csdkvaron
kozhdz, az is hitviany szolgdl az istentiszteleire. Nagyvazsonyban,
Virpalotdn és Zsambékon a varlemplomot, illelve kipolnat ldlogatjak a
hivek Zalabéren nem régiben épiilt templom. Bogdinyban elkésziilt a
szenlély, de a hajénak csak a falai vannak felhtizva. Csehiben és Gyor-
viron mir megkezdték az épitést.

A filidk helyzete ennél kedvezéllenebb volt. Az Gsszeirdsba felvett
filidk 70 op-aban nem voll sem templom, sem mas istentiszteletre alkal-
mas épilet. A templomok jérésze romokban all, sokszor egészen elhagya-
tolt. Mintegy 27 helységben akad valamennyire haszndlhaté templom,
kdpolna, cselleg fa-imahdz, de felszerclés dolgdban a legtobbje szegé-
nyesen Aall.

Tem plomaink egyszerfi, kicsiny falusi templomok, hidnyzik bel6lik

T Strausz Antal: A veszprémi Szent Liszl6 templom torténete. Veszprém,
1602, — QGutheil Jend: A Szent LiszI§6 templom multja. Veszpr. Hirl. 1943. nov:
21. (kiilonlenyomat.)

8 Mindez Osszedllitva Biré Marton 1757. évi jelentése alapjin. Naplé,
322, s kk. lk.
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a barokk pompa és ragyogds. A miiérté csak atlag-barokkot laldl ben-
nik, nemn egyszer kevés izlést. Szamos lemplom a megmaradl romokhoz
¢pull Léglabol, valyoghdl vagy fabol. szalmateldvel, masult meg cserép-
pel fedve, mar ahogyan tellett r4. Az idd s a régiség azonban sokal meg-
visell koziilik. Némelyik olyan, minl a szélitott ember, éreg is, rozzant
is, kozzeljar az osszeomldshoz. .\ nagvbajomi templomban esds idében
misézni sem lehelelt, mert a viz becsorgolt a szalmaleldn., A filidk leg-
tobbjében Uj lemplomok épitésére, de legaliabb is a meglevik Gjjacpité-
sére és alapos restaurdldsdara voll szikség.

A somogyi esperesség 22 parochidjahoz 52 filia tarlozott. Elsé helyen
all Allala a maga hat filidgjaval. Ezek kozil csak Puldan szomorkodik
egv lemplom, melyel 1737-ben Gjjd is épitellek, a Obbiben: Csoma, Sza-
badi, Berki. Mosdds és Balé — még ennvi scm voll. Andoes (s Kaposvar
Lkorul ol-6t filia csoportosull. Nigocson fatemplom dlloll, de felszere-
lésre szorull. Kapolyon a faluldl negvedoranyira egy romtemplom néze-
getle n hatdrba mendket. Zaldn, Tabon és Miklésiban is esak a romjai
maradlak meg a hajdani cgvhazaknak. Négv-négy filidja volt Gollének,
Vorsnek és Latranynak. Taszaron (Golle) esak romok vannak, Balalon-
Berényben (Vors) mdr restaurdllik a templomol, de a tobbiben hidny-
zik. Lalrany filidi kozil Balalon-Lelle és Sz3118sgyorok egyhdza épull
ujjd, Csehi¢ kozeljar az osszediiléshez, Ordan nincs is. Tapsony filidi-
ban, Szenyéren és Szakdcsiban j6 dllapolban vannak a régi templomok.
a gaddnyvi kissé megrokkant mdr és szalmalel§s. A Kélhelyhez lartozo
Sariban és Kereszliron csak romok vannak, Ujlakon, mintha még oz
is hidnyozna. Ez a helvzel Buzsdk ¢és Lengvelldti filidiban is. Tdskdn
még konnyen kijavithalé a templom, Lakon falemplom dall, Niklan az
sincs. Télgvugy egyhdza restaurdlt, de nines felszerelése, Kisberény és
Gamas templom nélkal van. Somogvvar két fidkjaban szalmalelds fa-
templomocskak nézegelnek a viligba. A 16bbi parochidnak csak egy-cgv
filiAja van, de ha sorba vennék is 6ket, ez az 6sszképen a legkevésbbé
sem véaltozlatna.

Nem sokkal kedvez&bb a helyzel a szomszédos Zalamegyében sem.
A keszthelyi esperesség 17 plébdanidja 10 fi'idl foglalt 6ssze. Legnépeschb
csalédja Zalaszentgrolnak van, 8 filia larlozoil hozzd. Kézilik csak
Zalaszentlaszlon taldlunk templomot, enuck is hidnyzik a teleje ¢s az
oltar. Kiilsé varosban, Udvarnokon, Csafordon, Tekenyén, Szenlpéleren,
Aranyodou ¢s Gyilevizen elenvésziek. ha vollak is, a régi cgyhdzak
Szegvarnak hat filidja voll. Ukkon a templom jé karban van, Hosszloton
a hajdani — Kereszteld Szenl Janosnak szeulelt — templombdl esak a
falak maradtak meceg. Medgyesen, Galsdn, Sdrosdon és Rigdcson nines
templomn. Nem marad el Nemesvila sem a maga 6t fidkjaval. Ederiesen
a telst kell megjavilani, Gyorokon az épitést befejezni, Islvdndon oliart
emelni, Tomajon ¢s Némelfaluban u romokat ajjacépiteni vagy ujat
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emelni. Csehi négy filidt szdmolt. Mihalyf4n a fatemplom ugyahogy
fel van szerelve, Ohidon méar kezdik az épitkezést (1735), Kisgorbon
szalmatelGés a templom, Nugygérbén tleljesen dsszcomlott. Tapolca hé-
rom filidjaban legleljebb romok maradtak meg. Kisapéliban 1723-ban,
Raposkin 1724-ben restaurdllak a templomot, de az dsszeirdsok ezt nem
emlilik. Rendekhez is hdrom filia tartozott. Gyémérdn rendes templom
4llott, Géganfan imahdaz volt, Dabroncon sem egyik, sem mésik. Két-két
filidja volt Szigligetnek, Szenibékéllanak és Kaplalantélinak. Mind-
egyvikben van ltemplom vagy kidpolna, nagyrészt jékarban. Badacsony-
tomajban a kdpolnan kiviill megvan a régi egyhdz is, erfsen megros-
kadva, de a monostorapali kis oratoriumol mdr az dsszediilés fenyegeti.
Csobance (Gyvulakeszi) és Kaptalanfa (Nyirdd) templomai épek.
Zalamegye kozépsO részél az rgerszegi esperesség foglalja el 18 pa-
rochidval és a hozzdtarlozé 78 filidval cgvall. Iit taldljuk a legnépesebb
parochidkat. Gocsej szivél, Nova mezévarost, 8 filia ili korial. Kozma-
damjinban, Mikefdn és Kardcsouyfan nimcs templom, Tarnokon hiany-
zik az ollar, a szészék és a lilurgikus felszerclés. Edericsen a k6templo-
mol faval folloztdk ki, Tofejen, Tiloson és Sojtéron csak romok vannak.
Biicstiszentldszlé és Nemesapali hél-hétl filidt lalolt el. Henyén van egy
kapolna felszerelés nélkal, Szentivanyban (N.-apalihoz lartoztak), Szent-
Andrison és Szentmihdlyon csak romok. a tobbiben nincs templom.
Merenye hat filidgja kozil Ujlakon szalmaletés, rozzant templom 4all,
de azérl a hivek buzgdn felkeresik, Garaboncon egy kozhazat hasznélnak
kdpolndnak, de kelyvhe nines. Szabaron ¢és Radan romladozé marad-
vinyok, Orosztonvban ¢s Bakdénakon még ez is hidnyzik. Egerszeg paro-
chusa szeretelbdl paszioral ot filidt, Boldogfin (Bagod) a templom jo6-
karban van, a szontbaldzsi és a gelsei (Hahdt) felszerelésre szorulnak,
A tobbi bizony nélkilozi az istenhazat. Zalaszentgyorgy, Millej, Kis-
komdarom, Pacsa és Felsé-pahok filiai templom nélkiil dllanak. Lengyel
és Petri-Kereszlr (Millej) templomai nélkilozik a szitkséges felszere-
Iést (ollar, misekonyv, kchely, portalile). Mindszenten és Bakon csak
romok {alalhalék. A szenipélerdri templom (Pacsa) kozeljar az Ossze-
omlashoz. Komdrvarosban szintén nincs lemplom, Galambokon és Ma-
gyvarodon (Balaton-) kozhazban miséznck koleson felszereléssel. Karoson
félig kébol, félig 1abol épull lemplom All. Fels6-Pahok liliai kozal Sar-
melléken épill ltemplom 1735-ben. Salomvar harom filidjdban (Zala-
pataka, Zalalové és Mindszenl) a templomok jékarban vannak. Kis-
kanizsin és Réesén is van kdpolna, illelve imahaz. Kapornak filiai kozel
fekidtel: az anyaegyhazhoz, Misefa egy negyedéranyira, Rad és Bezeréd
pedig féléranyira Szenlliszlén és Edericsen mem voll ugyan templom,
de czek minddssze féloranyira estek tavol Puszta-Magyarodidl. Té-
fejen egy kikdpolna dllott, de felszerclése mar mem volt. A gelsei 1j
parochiihoz Rajk és Potréte tartozotl. Rajkon a régi templom romjai



60 A templomok és folszerelésiik

még dllottak. Hajdan Als6-Rajk is, Fels6-Rajk is parochias helységek
vollak, s mindkettének volt kilon-kulon is temploma. Zalabér fiékjaban,
Pakodon a templom jé allapotban volt, a m4sikban hisnyvzolt.

Atlépve a veszprémi esperesség teriiletére, minddssze hét parochidt
talalunk kilenc filidval. Nagyvdzsonvnak ugyan nem volt kdnoni filidja,
de szereletbSl 15 falut gondozott. A logtébb filidja Mezékomdromnak
volt: Véros-Hidvég, Falu-Hidvég, Enving és Bozsok. A filidk kézil
Osiben, mely kordbban parochia volt, a templom kozel 4llott az dsszc-
omlishoz. Németbarnagon 1733-ban restauriitdk a templomot.

A fehérvdri esperességben feltiinik VAl az 6t filidval, Pdzméndhoz
és Iszkaszentgyorgyhoz csak hdrom-hdrom tartozolt A filidk tobbségében
nem voll templom. Pakozdon jokarban wvolt, de Velencén javitdsra
szorull. Rackereszlliron épen van, de felszerelése hidnyzott.

A 13 pilismegyei plébanidhoz ugvancsak 13 fi'ia tartozolt, de a meg-
oszlds nem volt cgyenleles. Némelyik parochia filia nélkiil dlloit, de a
bogddnyi parochus gondozia Tétllfalu, Pocsmegyer és Monostor szorvany-
katolikusait, a 16kolyi a szigelujfalusiakat. Rackevéhez hirom filia tar-
tozoll, ezek lemplom nélkial voltak, Biin és Patyon sem volt, Szanlon
csak cgy nvomortisigos oralorium éllo!t, Tinye pedig nem volt katolikus
hely Itt 1736-ban épiletiek egy kdapolndt. SzigettGjfalu pedig 1740-ben
jutott templomhoz.?

Az 0sszkép benyomdisa lehangolé Sok a rom. sok az Gjjéépitésre
varé templom és mégis kevés. Vannak vidékek, foként Zaldban, melyek
pap €és templom hidnydban mélkiilézik a rendszeres szentmisét és az
evangéliumi tanitist.

A Dbécsi udvart jarogaté kancellar-puaspok, ki bkezii adomanyokkal
orokitette meg nevét a gydri jezsuila és karmelita, a pdpai pdalos tem-
plom megépitésében, kevés fillért jutlalott egyhdzmegyéje hamupipSkéi-
nek, czeknek az 4rva, koldus, foldhozragadt lemplomocskaknak. Ha
meg is volt benne a joszandék, mégis keveset tell. A foldesurak leg-
tobbje ugyancsak részvétlen maradl. Emlitésre mélts, hogy a szili
templomot a gréf Hunyadi csaldd hozalta rendbe, a balalonlelleit és a
sz6ll8sgyorakit baré Majthényi Gyorgv, a lorokkoppanyi pedig némely
hivek .szenl alamizsnajib6le hozatott rendbe.

Misereor super turbam — séhajtotta Biré Mdarton, amikor az &si
egyhdzmegye f6pdsztori Grokségét atvette.

A mindennapi életnek, s ezzel kapcsolalban a valldsi életnek torésc.
s6t megszakadasa felliinik a templomok cimeinek (dedicatio, titulus)
valtozdsdban is. Kevés olyan templomunk van, amely véltozatlanul meg-
tartotta régi dedikaci6jat. A visszatelepiilé Oslakossig tovdbbra is ragasz-
kodott templomidnak hagyomdnyos bicsujahoz, de sok fali és sok rom-

9 Az Gsszeirdsok alapjan.
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templom nem épilt ijra. Ha pedig &) templomot emeltek a rozzant fa-
templom helyett, gyakran megvallozott titulusa is Az 1726. évi Ossze-
iras emlit olyan djjonman épilt vagy wjjaépitelt templomokat, melyek
az Osszeirds idején még egy szent tiszteletére sem vollak dedikélva, pl.
Bicskén, Torbigyon, Csokolyon, vagy Zalabéren.

Azon kevés hely kézott, melyeknél igen valdszinii a folytomossig,
lalaljuk Keszthelyt, Zalaszanlét, Tapolcit, Gyulakeszit, Képtalantolii,
Nyirddot, Rendeket, Mih4lyfat, tovdbb4d Egerszeg, Millej, Véged, Szent-
Andréds (Fels6-Pdhok), Kapornak egyhazait, vagyis a védettebb zalai
részen fekvé helységeket. Nyilvdnvaldé a cimvéltozds Balatonlellén, Szig-
ligeten, Nyirddon, Hahéton, Pacsdn, Németbarmagon, Varpalotdm d&s
Réckevén.

A templom bucstija mindenkor neves map a falu életében. A hivek
megiinneplik lemplomuk védészentjének mapjat. Diszbe oltozik a leg-
kisebh s legegyszeriibb falusi templom és kdpolna is, megtelik Ténnyel,
szinnel, melegséggel s életlel. A hivek mdar varjak a bucsd napjit, a
ternploin pedig az 6 allandé hiveit.

Templomaink dedikdcidi eléggé vallozalosak, s arrdl is beszélnek,
hogy a kozépkor kedwelt szenljei nem vesztek ki a koéztudatbdl, de
wyabbak is csallakoznak hozzijuk a barokk korban.

A Szentharomsag tiszteletére 13 templom van dedikalva: Kaposvar
(az uj templom), Tapsony, Csehi, Ukk, Kiskomarom, Zalabér, Iszka-
szentgyorgy (aj), Bicske, Lovasberény, Nyirdd, Hahét, Balatonlelle és
Bussii. Az Ur Krisztus unnepei kozial megtaldljuk az Ur szineviltozisd-
sanak tinnepél Gollén és Sardom, a Szent Kereszt iinnepét pedig Nagy-
aladon, Gyomorén, Oskiben, Pelri- és Rackeresztiron; ezenkivil a fel-
taldlas tnnepét Kisapatiban és FelsGpdhokon, a felmagasztaldsét Mdron
és Réckevén. Az Urnapjdt Gmneplik meg Nagybajomban (adoratio S.
Sacramen!i Fucharistiae), a Szent Megvaltét Nagykapornakon (koézép-
kori), Krisztus 6t sebének tinnepét Szegvir és a bortonre taszitott Krisz-
tus cimét viseli egy bodajki kapolna.

Igen villozatosak a Boldogsdgos Szlizrél vett cimek is, felolelik a
Szent Sziiz életének minden jelentsebb mozzanatat, s mintegy linc-
szemek fonddnak oOssze a hivOk tiszteletében és kegyeletében. Szam-
szerint is els6 helyen 4ll a Nagy-Boldogasszony tnmnepe. Ezt tinnepli
meg Andocs, Kiskolked, Tapolca, Hoszt6t, Zalaszentgrét, Nova, Vir-
palota, Halimba, V4l és Ercsi népe. Utdna kovetkezik a Szepldtelen
Fogantatisé Szigligeten, Siofokon, Lepsényben, Kovdcsiban, Pdzméin-
don, Kaptalanfan és Csatdron (Egerszeg mellett). Kedvelt volt az An-
gyalok Kirdlynéjdnak innepe is, Taszdr, SzéllGsgyorok, Cegléd, Mihalyfa
és Tokoly bucsiuja. Megiinneplik ezenkiviil a Gyertyaszentel6 Boldog-
asszony!t Rigdcson, Egregyen, Perkstin, a Gytmolcsoliét Marcaliban és
Szentbékslldn, Sarlés Boldogasszonyt Mernyén, Csalkdn, Elyekem és
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Hidegktton, Havas Boldogasszonyt Adonyban, Budakeszin, Kisasszony
napjal Gyulakesziben és Piliscsaban. De bucstinap még a Szent Sziiz
névnapja (Kistorbagy) és bemutatdsa (Torokbdlint) is, lovabbd a Fij-
dalmas Szfiz (Felssegesd), a Segit6 Miaria (Bodajk) és a Roézsafiizér
kirédlynéjanak tinnepe (Tarnok).

A tcmplomok pairociniumai nem teszik ugyan ki a Mindenszentek
litdni4jal. de igen szép tarsasdgot alkotnak. A vezeld helyen az egyhiz-
megye védOszentje, Szent Mihaly arkangyal 4ll, 11 egyhdz viseli cimél:
Osztopan, Lalrany, Csehi (hajdan), Raposka, Csobdne, Tordemic, Me-
renye, Varosléd, Sar, Tés, Vajta. Zalaapaliban a szent angyalok
napjat tnneplik meg. Uldana a sorban Szent Marton pilispék és Szent
Lészlo kirdly kovetkeznek. Az elébbil tnnepli Igal, Vors, Keszthely,
K4ptalantéti, Taska, Diszel; a »lovagkirdlyt« pedig Baté, Karad, Zala-
szentlaszlo, Buestiszentlaszlé, Szabadbattyan, s a veszprémi Szent L4szlo
kapolna. Nem maradnak el mogottik Keresztel6 Szent Janos és Szent
Katalin szfiz és vértant sem. Az Ur el6hirnokének van szentelve a lem-
plom Gadédnyban, Geszliben, Attaldn, Varddn, Gyulakeszin, Sirmelléken,
Edericson és Solymdaron. Szent Katalint unneplik Toérokkoppanyban,
Segesdvaron, Sumegen, Téton és Beseny6n. A Mindenszenlek tnnepe
is gyakori titulusa templomainknak: Samson, Mindszenlkdlla, Német-
barnag, Pilisvorosvar, Ohid, Karmacs. Gyémoérs, Henye és Vorosté. Egy
sorban 4ll vele Szent Istvdn magyar kiraly: Szil, Badacsonytomaj, Ba-
god, Szakacsi, Velence, Varpalota (a varoson kiviili templom) és a
veszprémi ferences lemplom. A »sirkdnyo6lé« Szent Gyorgyol tiszteli:
Nigocs, Zalaszentgyorgy, Szenlgydr(gy)var, Urém, Szent Jozsef a védo-
szentjs a kanizsai ferences, a pakozdi lemplomnak és volt a palolai var-
kapolnanak. Ot kovetik az apostolok. Szent Péter és Pal (a kaposvéri
falemplom), Szenyér, Pula, Csalar és Pilisjend. Szent Pdl (Andrashida),
Szent Andras (Szentandrason, Fels6-Pdhok melletl), id. Jakab (Leungyel-
16ti, Nagygorbo, Istvand, Szabadi), Szent Janos aposlol és evangélista
(Selomvar), Szent Tamdas (Csokdly), Szent Bertalan (Bak, Rdksi), Szent
Maté aposiol és cvangélista (Pacsa), Simon ¢s Jud4s apostolok (Szent-
pal), Szent Lukdcs evangélista (Galosfa. Rezi). A vértantkat Szent L6-
rinc (Rendek, Hegymagas), Kozma és Damjan (Kéthely, Zalaszantd)
képriselik A hitvallék sorab6l Szent Miklés pispok (Keszthely, Nemes-
apati, Erd), remete Szent Anlal apat (Vamos), Szent DBenedek apat
(Szentbenedek), szerdfi Szent Ferenc (Millej), Szent Domonkos (Zsid),
Szent Deméeler (Sari, Kékknit), padovai Szent Amtal (Kisbar, Télszenl-
pal, Gulécs, Pilisszantd), Szent Baldzs (Szentbaldzson, Hahol mellell),
magyarorszigi Szent Andras és Bemedek (Nemesvita), a kézismert Ne-
pomuki Szent Jinos (Bogddny, a kanizsai temetékdpolna), Szent Sebes-
tyén (Németbarnag, Kovécsiban egy kapolna), Szent Lénard (Sziget-
ajfalu) és Szenl Vitus, illetve a 14 segit6 szent (Borosjend) 1épnek elénk.
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Rilkds szenl Xavéri Szent Ferenc, a zsdmbéki virkdpolna védSszentje;
Szent Imre (Nemesvid és Réckeve), Erden pedig Szemt Rékus, Sebes-
tvén ¢s Réza.

A férfiszenlek korusahoz csallakozik a sziizek és vértanuk kisded
csapala is Anliochiai Szent Margil szliz és vértanu unnepét 1ili meg
Kisgorbs, Hahol és Pakod; Szent Anna asszonyél Marlonvésar, Tinnye,
a veszprémi Szent Anna kdpolna: Sziiz Maria Magdolndl tiszlelik So-
niogyvaron, Zalaegerszegen és FelsGorson. Egy-egy templom van szen-
telve Szenl Ilona (a magyvizsonyi varkdpolna), Szent Erzsébet (Pacsa)
¢s Szenl Rozalia (Buzsdk) lisztelelére.

A harmincas évek oOsszeirdsai sommdsan inlézik el a lemplomok
belsG felszerelését, érive ezen a liturgikus ruhdkat és edényeket is.
A valldsalapi bizotlsdg csak annak megdllapitdsira szoritkozik, hogy
a nevezell templomnak van-e felszerelése, vagy mi hidnyzik, pl. ollar,
oltarkd, kehely, misekonyv, kazula, ciborium, monslrancia, sth. Az egy-
hazmiegyei Osszeirds is megelégszik annak feltiinletésével, hogy a lem-
plowm ¢l van-e latva a sziikséges felszereléssel, legalabb is egy-két ‘misére
valdval, vagy sem. de lovabb nem részlelez. B6vebb felsorolast tarlalmaz
az 1726, évi Osszeirds, cz viszont szdmszerinl is jéval kevesebb paro-
chidrdl ad szamot, minl a késdbbiek, amikorra mar a plébanidak szdma
39-r6l 86-ra, illelve 95-re emelkedelt.

ITa belépiink egy templomba, megkapja lelkiinkel annak méltésaga,
tinnepélyes csendje, az oltarok disze, masult egyszeriisége és szegényes-
sége is. Kozelebb lépve észrevessziik, hogy egyszerli s nem is miivészi
facllar el6ti allunk, amilyenekel ma is {aldlunk barokk-kori lemplo-
mainkban. Szarkofigalakd stipes fdbdl vagy stukkobdl, sokszor nincs is
felszentelve és csak killon porfalile réhelyezésével véiltak alkalmassd
a misézésre.l® Az ollarok legfonbosabb része tehdt a portatile (ma: oltar-
ké) volt, s ezt az Osszeirds gondosan fel is tlimleti, masutt viszont, mint
pl. Salomvéron, Torbigvon, kifejezetlen hidnyzik. Az oltaraszilal legf6bb
disze a szentséghdz (labernakulum). A lovasberényi templomban piros
gvoleesal van diszitve, mas helyen mem is esik réla szo. Az ollarok diszét
cmellék a szobrok és a képek. A keszlhelyi templom féollaran rendesen
festelt szobrok 4dllanak, a mellékolldrok egyikén a fajdalmas, a mésikin
pedig a dicséséges Sziiz szobra 4all. Az egerszegi templom féolldra Sz.
Maria Magdolna, masik oltara a Nagyboldogasszony, a harmadik pedig
Szent Jozsef lisztelelére van szenlelve, szobrokkal ékesitve s tobbszintire
festve. Koollart csak kéL helyen laldlunk, még pedig Marcaliban és
Tapolean, Nepomuki Szent Janos szobraval. A leglobb templomban csak:
képes (ikonikus) olart ldthalunk, melyeken egy vagy tébb kép kozos

10 Az oltarok stilusinak fejlédéséne nézve 1. Rados Jené: Magyar oltarok,
Bp. (1938.) 19, s kk, Ik.
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keretben vagy egyenes vonalvezelési falécosztasok kozdll van elhe-
lyezve. Ezekr6l az oltdrokrol mondja az Osszeirds, hogy »ex meris
imaginibus« vagy ex asseribus< vannak épilve, igy pl. Kaposvaron,
Csdkvaron, Nemesvildn, Zalabéren, slb,, s6t Somogyvaron csak »papirose«
képekbd! all, de Sz. Maria Magdolna és Borbdla képei tisztesen és vild-
gosabban vannak megfestve. Az ollarhatfal és az oszlopok a maguk ter-
mészetes szinében vannak lartva, mint Tapsonyban, Szigligeten, Solymé-
ron és Oskitben, Vorson pedig az oszlopok. De szivesebben l14ttak a hivek,
ha templomuk olldra tisztesen festve volt, s kiillondésen szépnek is, ha
még aranyozott is volt, pl. Szentbékdllan, Tapolcdn, sib. Az andocsi
Nagyboldogasszonyrdl nevezetl régi és kicsiny templom nevezetessége
a Usodatevé Méaria (Miraculosa) képe voll.

A templomok javarészében csak egy oltdr volt feldllilva, kett6t
taldlunk Adonyban, Tokolyon és Szigligeten. De vanpnak haromoltiros
templomok is igy Valon, Budakeszin, Kovacsiban, Pilisvorosviaron, Bo-
rosjenén, Solymaron, Tordkbdlinton, Erden és Méron, tehdt nagyobb-
részt a budai esperesség leriiletén, lovdbba Kélhelyen, Tapsonyban,
Reziben, Kaposvaroll és Csobdncon. A tapolcai lemplomban 6t oltar
dllotl, czek egyike — Nepomuki Szent Jinos szobraval — kdolldr volt.
Az oltarokon elhelyezett szobrokon kivil 16bb templomban van Maria-
szobor, melyel kormenetek alkalmaval szoktak vinni, igy Tapolcan,
Budakeszin, Solymaron, Virpalotin, Igalban, Salomviron. Az egerszegi
templomban a Bold. Sziiz, Szenl Anna és a szenvedd Krisztus szobrai
vannak feldllitva, Tapolcan pedig Kdlvdria is volt megnemmnevezett
szobrokkal.

Szészékrél kevés helyen lorténik emlités, igy Egerszegen, ahol ke-
reszlel6kul is allotl, Gjonnam emeltek Salomviron és Zalabéren, Nagy-
vazsonyban pedig megvan az anyag a sz6szék borildsahoz. Tarmokon
viszont hidnyzik a szdszék is, meg az oltar is.

Nem tartoznak a templom lényeges larlozékdhoz a zdszlok, mégis
hozzijarulnak a templomok hangulatképéhez, s kérmenetek alkalma-
val emellék annak diszét. A magyobb templomokban, mint Keszthelyen,
Egerszegen, Tapolcan a céhek és testvérilletek’t zaszldit is oft lathatjuk
a templomban és a kormeneteken. De mem hidnyoztak a zidszlok a leg-
egyszeriibb falusi iemplomokbd6l sem, de ezen a téren az els6bbség
Tapolcaé volt 13 zaszloval.

Padok és kérus is alig emlitett valamik. Lovasberénynél emlitve
vannak. Keszthelyen és Egerszegen rendesen kidolgozott és festett a
kérus. Az orgona némely helyeken hianyzik is, a varpalotai pedig javi-
tdsra szorul. Az orgondk kiilonboz6 valtozatiak vollak. Egerszegen hat,

11 Tapolcidn a Szerafi Sz, Ferenc és a Skapuldré-Térsulat, Képtalantétiban a
Sz. Jozsef Tars,
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Valon, Budakeszin, Kovacsiban, Keszthelyen mégy, Tokolyon harom val-
lozattt orgonal taldlunk, Tapsonyban »organum positivumc«-ot, az érdi
templomé nincs kozelebbrdl megjelolve.

De térjink ismé!l vissza az oltdrhoz, melyen a szent aldozat bemuta-
tasa toriénik. Az oltar felszereléséhez tartozik az antependium és az
ollarterit6. Anlependiumokban eléggé szegények a templomok. Mintegy
15 helyen vanmak csak felsorolva. A méri templom négyet, Pazmdnd,
Val, Nagyvdzsony hérmat-harmat, Keszthely, Zsid, Nemesapati kettd-
ketl6t, a Lobbi egy-egyet sorol fel, de szdmos templombél hidnyzik is.
Nagyvazsonyban két antependium igen diszes volt, aranmnyal kidolgo-
zotl. Oltarterit6kben (mappae linteamina) kevésbbé litnak hidnyt. Gaz-
dagon el van latva NagyvAzsony (20), Egerszeg (12), Keszthely (11),
Zsid (8), masok 2—6 darabbal rendelkeznek. Masutt viszont igen sze-
gényesen 4llanak. A teriték anyaga lemnvaszon (syndon) vagy egyszerii
szovel (lela).

A kelyhek, ciboriumolk és monstrancidk magyobbrészt réz-alkotma4-
nyok. Eziist kelyhet keveset taldlunk, a legtobbje réz, a kupa és a paléna
eziistb6l val6, mindkelté aranyozva. A salomvari templom kelyhére
mdr Tifér az aranyozas, kiilonben nem lehet vele misézni. A ciboriumok
és monstrancidk kozolt azonban vannak valédi eziistbdl valdk, aramy-
nyal futtatva. A szent olajok &rzésére és az Oltdriszentség (viaticum)
vitelére szolgald ezisl szelencék csak itt-ott vannak emlitve. Ellenben
szép szdmmal szerepelnek a patyolatkend8k (strophiola), kisebbek,
nagyobbak, révidebbek, hosszabbak, melyeket egyrészt kézkenddknek
hasznéaltak, mdasrészt a monstrancia leboritidsdra. Hozzdtartozik a fel-
szereléshez a karing, mely a legtébb templomb6l nem is hidnyzik, de
ritkdsabbak a ministrdnsok ruhai (mantilia). Rendesen el vannak latva
a templomok csengetylikkel is. Itt-otl emlili még az Osszeirds a meny-
nyczgetet (baldachinum, umbella), a vecsernyekopenyt (pluviale). A tem-
plomi fdlszerelés egyéb targyai koziil még meglalaljuk a békekeresztet
(pacificale), a mécsest, a fustolét és a tomjéntartél, a kancsokat, az
ostyasiilét és elszértan szényegel is.

A templom kényvei kézil nem -maradhat el a misekényv és szertar-
Mskonygv. Ezenkivill Csokolyon egy evangéliumos konyvre, Bicskén
pedig Pazmény Péter Imadsagos konyvére bukkantunk.

Nagy altaldnossigban az egyhdzmegye templomai ugyan el voltak
latva a szitkséges felszereléssel, mégis sok helyen szegényes is volt,
meg hidnyos is. De szegények voltak a templomok is, nem volt biztos
jovedelmiik. A legtehelfsebb voli Egerszeg. Néhai Mércy Mihaly eszter-
gomi kanonok alapitvanya 500 forintol lelt ki, €z pedig az egri plispok-
nél volt elhelyezve biztos kamatra. Ezenkiviil a varosbelieknél 300 forint
volt kolesonben, kamal fejében évenkint 12 Fl-ot tartoztak misére
fizetni a plébdnosnak. Keszthelynek az Ebergényi-hagyaték 100 ft-ja
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kamatozotl. Reziben 30 hold f6ld uldn kilencedet kapott a parochus.
Zsiden volt 4 hold szanld, melyért 1 ft vagy 1 mérdé gabona jarl.
tovdbbd 4 rét, melyeket rendszerint bérbe adott, s még 1 hold fold,
mely utan kilencedet élvezet!. Tapolcdn 6 szanté és 1 szollG, Gyular
kesziben 2 szanté és 2 két rét tartozott a templomhoz. Szigligeten az
u. n. »papfoldje«, azutin Térdemicen némi szanlé és sz616, de cbbél
tized jart a tordemici ltemplomnak. Kéthelyen a sz6ll6 jovedelme meg-
oszlott a templom és a parochus kozéll. A buzsaki templomnak voll
egyv sz016je a laki hegyfokon, néhai Kiraly Péter plébdnos adominyi-
bol. Vélon és Torbagyon 1—1 sz616, melyet a lakosok a lemplom kollt-
ségén miiveltek. Viszonl Kaposvar, Igal, Marcali, Szentbékdlla, Nyirad,
Salomvar, Nemesapati, Oskii — és a {0bbick — semmiféle beneficinumot
sem élvezlek. A vasir- és Gnnepnapi perselypénz (a régi offera marad-
vinya) legfeljebb a gyertyakra fulotta. A templomok gondozisa és jo-
karbantarlasa dldozatkészséget kivant a plébdnostél is, a hivektdl,
illetve a kegyurakiol is.



Templomépitések.

Szép és maradand6 emlékeket hagyotl hitra Acsiddy a (emplomépités
lerén. Gondoskodasal f6ként a papai pdlosok és a gyori jezsuitak éreziék,
rajluk kiviil még a gyori karmelildk és a siimegi ferencesek koszonhettek
sokat bikezliségének. Gyér, Papa és Stimeg voltak Acsady kedvelt tar-
l6zkodasi helyei. Bar ezeknek, minl egyhazi kozpontoknak, volt jelen-
t0séguk a veszprémi cgyhdzmegye hiléletében, mégis nem lelkipdsziori
szemponlok vezették Acsidyl ezek istapoldsdban. Az épitkezé {Gpap,
a bbkezii mecénas barokk-kori jelenség, aki épitkezéseivel meg akarja
nevél is orokiteni.t*

A leglobb érzelmi szal szilévarosahoz, Pdpahoz fiizte. A gyermek-
kor kedves emlékei még ott zsonglak lelkében, amikor a varos plébd-
nosa lett. Szivesen lérl meg az atyai hazba, mely késébb sokszor adott
megnyugvast beleges testének. Gydr sikeres pédlyafutdsdnak egyik szin-
lere és kezdele, egybeforrt kanonoksdgiaval. Ertheld, ha késébb is vissza-
kivdnkozoll ide a torékt6l feldult és nagyobbrészt protestansoktdl lakott
Veszprémbdl és szivesen felcscrélte volna a veszprémi piispoki széket
a gyérivel.l Stimeg a veszprémi puspok iidiiléhelye volt. Papa utdn
innen kellezle leglobb levelél.

A pdpai pdlos templom. 1638-ban telepilette P4apira a palosokat
grof Csaky Laszlo. Miikodésuk azonban mintegy hdrommnegyed évszaza-
don kereszlill csak arra korldlozédott, hogy fenntartsik magukat Papan.
Volt egy kis iskoldjuk és a kornyékre is kimentek, s6t atmerészkedtek
a megszallott feriilelekre is, de csak a kuruc-mozgalom eliiltével indult
fejlodésnek a kolostor.2 Nagvobb épitkezés csak 1716-ban indult meg,
amikor Csuzy Zsigmond pépai szuletésti pdlos atya nagyobb dsszeget
ad a rendhdznak. 1732-ben birtokaik jovedelmébdl emelelel huiznak
rendhizukra. Legnagyobb valdszintiség szerint erre az épilkezésre vonat-
kozik az a szerzddés, melynek értelmében Vukovies P4dl prior rende-
fetére Gelzlmar Janos Gyorgy gyori épitémester 420 forint ellenében a

I Sajdtos, hogy Entz Géza szép tanulmdnya: Magyar {Spapok miivészeti és
miiveltségi tevékenysége a XVIIL szizadban c. tanulmidnya mitsem tud Acsadyrdl.
Regnum, V. kotet (1942/43.). Bp. 1043. 253—73, L

1 Q. L. Conc. exp. 1732. Oct. N. 106.

2 Molnar Istvdn: A fehér bardtok Papdn. 4. s kk. k. — Acta Paul. Cap.
Gen. Tom. 1. pag. 74. — V6. még: Kiss Istvin: A pdpai plébdnia torténete,
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rendhdz 0j szdrmyat befejezi, hdrom szakaszt beboltoz, a helyiségeket
téglaval kirakja és a falakat bevakolja.3

A templom épitését Acsady puspok vetle partfogasdba. Orosz Ferenc
perjel a régi omladozé templomol lebonlatta s helyén 1739-ben 1ij tem-
plom alapkovét tételte le. Az alapkéletéleit Sajgo Benedek, pannonhalmi
féapat végezlet Az épités azonban anyagiak hidnyaban igen lassan
haladt elére. 1739-ben Acsddy 500 forintos adoményt tett le a lemplom
javéra, hogy az épitkezést folytathassik. A pdlosokndl jirt ugyanis isko-
ldba és ezzel az adomanmyal hdldjal akarta irantuk kifejezni. Acsadynak
ez az adomdnya lehetévé letle ugyan az épités folytatasat, de kordntsem
volt elegendé a befejezéshez. Két év mulva, 1741-ben Acsidy Gy6roti
taldlkozott Fejér Pallal, a pdlosrend magyar lartomanyfénokével. Széba
keritlt a papai templom tgye, s ekkor Acsidy igéretel tett, hogy az
épilés oOsszes koltségeit fedezi’ Elhivaltak a gyori erdd kival6 épitészét,
akit Acsady mar maskor is foglalkoztaloll. Az épilész a kovelkezd 1742,
év Oszére megigérte a templom teljes felépilésél. Acsady az épitési kolt-
ség felét rogton ki is fizetle, de kikototte, hogy a kialkudott osszegbdl
500 forintot lefog, ha a templom mnem késziil el a kitlizott idére.s
A piispok 1741 jalius 24-ig kereken 1100 ft-ol forditolt az épilkezésre.
Ezenkiviill 1744 januarjdban még 2000 ft-ot adoll a féoltarra. A munka
a kittizott id6 el6tt elkészilt, ugy hogy Kunktar Jézsef perjel még
1742 jalius 24-én megaldatta a templomot. Julius 26-4n el6szor misézett
benne Dubniczay Istvan veszprémi kanonok, Acsady kedvelt papja.
A felszentelést Esterhdzy Imre primds megbizdsibo6l grof Zichy Ferenc
segédplispok végezte auguszius 18-in és a templomot Nagyboldogasszony
tiszteletére felszentelte.?

A templom tervez6jérél biztos adalok nem allanak rendelkezésiinkre.
Bakonyvary Ildefonz -— forrdsmegjelolés nélkill — Dubmiczay Istvant
tarlja a templom tervezéjének® aki a templom érdekében sokal utazoti,
maga is nagyobb Osszeget hagyott r4d.® 1741 maércius 28-4m 12,000 forintot
adott a palosoknak s csak 5000 forintrél rendelkezett ugy, hogy haldla
utdn kiillénb6z6 célra szélosszak. Molnar Istvan szerint ellenben Witver

3 0. L. Kincst. oszt. Acta Paul. de Pdpa nr. 248. fasc. 1. nr. 30. — Vé.
Ugyancsak Getzlmar tette le a gy6ri Szent Igndc templom féoltirdnak alapjat
(1743 jin. 17). Pigler, i. m. 71. 1.

4 Uo. Kincst. oszt. Acta Paul. de Thall. Fasc., 421.

5 Uo. Kincst. oszt. Acta Paul, de Thall. nr. 415. 65. 1,

6 Uo. Acta Paulin. N. 415. p. 35. — Uo. és Bp. Egy. Kvt. kéziratgyiijt.,
Lib. percept. Conv. Papens. 1743—1763. p. 3. — Molnir Erné: A pdpai pilos
templom. 1942. 154. L

7 O. L. Kincst. oszt. Acta Paul. de Thall. nr. 415. 87. 1, 101. 1,

8 Bakonyvari Ildefonz: A pdpai kath. gymnasium torténete a pilosok idejé-
ben. 55. 1. Szerinte Acsiddy szentelte fel a templomot, de ez téves.

¢ O. L. Kincst. oszt. Acta Paul, de Pipa, Nr. 256. fasc. 9. ar. 1.
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Miérton gy6ri kdrmelita épitész a templom épitéje.l® A pdpai pdlos
templom mind alaprajzban, mind felépitésben a legszebb példdja a
hazai kozpontos elrendezésii ovalis alapidomu templomainknak. Stilusa
a kor szokdsos slilusa: a barokk. A f8oltarit és a mellékoltarok csak
Acsddy haldla utdn késziiltek el. A féoltdron 1745-ben Remete Szent Pal
napjan miséztek el@szor.!? A négy mellékolldr pedig Acsady hagyatéka-
nak rendezésekor, 1748-abn keriil! sorra.l® Ekkor P. Mirlon Hildrion
perjel a kirdlyi kincstartél 4000 frt-ot vesz fel. A négy mellékoltarrdl
1752-ben feljegyzik az évkonyvbe, hogy »négy magyon szép mellékoltar
késziilt« 14

Acsady mintegy 23.000 forinlot fordilott a templom épitésére és fel-
szerelésére. Az épitkezés minden mozzanaltdrdél tudni akart s a terve-
ket is feliilvizsgdlla. Igy elmondhatjuk, hogy a papai pilos — ma ben-
cés — lemplom Aésddynak koszoni 16tét, merl nemcsak pénzt adoll
felépiléséhez, hanem miivészeli clgondoldsait is érvényre juttatta. Mel-
lette még madsok is tarloziak a lemplom jélevéi kozé. Acsady haldla uldn
készittette 1746-ban Sztankovianyszky Andras ozvegye, Horvath Katalin
a kérus alatti szenvedd Krisztus ollardt. Két év mulva pedig Jakofalvi
Horvath .Léaszl6 cmeltetetl egy mésik oltart a koérus ald Szent Istvan
kirdly tiszteletére.

A gybri jezsuita lemplom. A lemplom szaz évvel Acsady pispoksége
el6tl épilt. Alapkovél 1635 jalius 17-én tette le Zakany Janos gy6ri
kanonok. Acsady idején a templom mir kissé kopolt allapolban lehetetl,
mert t6bb helyrdl érkeztek adomdanyok javildsdra. A lemplom gondozéi,
a jezsuitak felkereslek mindenkit, akinek bikeziiségére szamitani lehe-
lelt, hogy a kor igényeinek megfelelden restauralhassak templomukal.
A gyiijlés mar 1738-ban folyt, a féadomanyozé6 Acsddy pluspok volt.
Acsady mint miiérté magyon igyeltl arra, hogy az altala emelt miivészi
alkotasokon csak hozz&érté kezek dolgozzamak. A fdoltar és a freskok
tervrajzal bemutatia maginak. 1743 tavaszan kezdddott a nagy munka.
Szakértok joltek ossze a rendb8l s megbeszéllék a féollar és freskdk
tervéi. Mint fészakért6 Michelangelo Unterberger szerepelt, aki maga
is kival6 miiérté és fest§ volt. A targyaldsok eredménmyel jértak, mert
Petz Fulop reklor mar 4prilis 19-én Acsadyhoz utazott Papdra, hogy
a tervel bemutassa neki. Mdjus hénap folyamdn megegyeztek a ké-

10 Molndr Istvdn, i. m. 14. 1.; Kérdés, nem kereshets-e a templom tervezdje
Vépi Mirton rendi épitészben.

11 Alkotéja Joseph Rossler. L. Agghdzy Mdria: A zirci apitsig templom-
épitkezései a XVIIL szdzadban. 65—68. 1. V6. Molnar Istvdn, i. m. 22 1

12 O. L. Acta Paul. de Thall, Fasc. 415, 127.

13 Uo. Acta Paul. de Thall. Fasc, 415., 142,

14 Zirc, Apdatsdgi Lt Annalium III. 1752. és O. L. Acta Paul. de Thall.
Fasc. 415., 136, tovdbbd: Molnar Istvdn, i. m. 23. 1,
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faragékkal s junius 17-én letették a fGollar alapkévét. A féoltar fel-
szentelésére azonban csak a kévelkezd év decemberében, tehdl Acsady
haldla utdn keriilhetett sor. Ekkor mar készen volt Paul Troger a szen-
tély freskodiszitésével A templom (6bbi freskdja szinlén az 6 munkija,
de csak hdrom év mulva, 1747-ben késziilt el.

Acsady nem gyoényorkodhelell abban a templomban, amelyet any-
nyira szeretett és amelyért annvit aldozolt. Halala cl6tt még 15.702 fo-
rintot adott 4t a szentély és a fBoltar céljaira A kamara azonban
Acsddy haldlakor erre az oOsszegre is rifetle kezél, el akarta venni a
hagyaték javara Hosszi utdnjards utdn sikeriilt csak a jezsuita atydk-
nak anmyil kiharcolniok, hogyv a lemplom diszilése elkésziilhelett- az
Bsszegh6l, de a maradékot vissza kelleli szolgdltatniok. A szolgabiré
1746-ban hivatalosan igazolja. hogy a féoltdr clkésziill.1» A végsd el-
szdmolds szerint az egész restaurdlds a fgoltdrral egvilt 15.893 forint
80 dénirba kerii Mivel Acsddy mar régebben 5000 forintot rendelke-
zésre bocsitott, a haldla utan megmaradt 15702 forintb4l 4808 forint
20 denart vissza kellelt adniok a kamardnak 16 Bar a f6oltar csak Acsady
haldla utdn készill el, a jezsuitdk kolelességiiknek lartottdk, hogy vala-
milyen formédban megorokitsék nevél, Azért a féoltar felett ilt is lathato
Acsady cimere, a pancélos vitéz. hogy a késd szdzadokra hirdesse egy
bokezli f6pap .nagylelkiiségét.

A gqybri kdrmelita templom [éoltdra Acsady a pdpai pélosoktdl és
a gyvori jezsuitdktdl lelkipdsziori segitségel varhatotl. Igy egészen ért-
hels, hogy mindenképpen tamogatta dket De ilvenre nem szdmithatott
a kdrmelitdktol és mégis szeretle, segitette Gket is. Kozrejatszott it
bizonyara az a szoros bardli kapesolal, amely gviri kanonoksaga idején
Acsiddy és a kdrmelitdk kozoli kifejlédott KésGbb is jol érezte magét
kozottik. De Acsady értékelte a karmelitak imadsagos, szemlélédd élet-
maédjat is. »Ha az Ur nem épiti a hazat, hidba faradoznak azok. akik
épitik azt.« Kelletl a lelkipdsztorkodé papsdag melletl egy 4allandéan
imddkoz6 kozbsség, melv buzgedsdgaval, énmegtagadédsaival és sanyar-
gatdsaival kiesdi a j6 Isten kegvelmét a map munkésai szaméra. Ezt az
iméadkozd kozdsségel segiletle Acsady Ezek imdjal akarla még bensésé-
gesebhé fenni azdltal, hogy templomukat miivészi féollarral ldita el.
1741. év clején telt ldlogatds alkalmébo! maga Acsddy veti fel a gon-
dolafol, hogy az Gj féoltart 6 maga készilleli el a karmelildk templo-
médbun ¥ 2000 forintot ajdnloit fel azzal a megjeoyzéssel, hogy siessenck
a.: épiléssel, mert szeretné még lalni cgyre inkdbb rosszabbodé egész-

15 O. L Kincst. oszt. iratai. ad F. 36. N. 56.

16 Uo. Acta Jes. Collegii Jaur. Fasc. 23. N. 62., Pigler Andor: A gyéri
Szent Ignic-templom és mennyezetképei. 22—23. 1.

17 Gy6ri kdrmelita rendhdz didriuma, 115. . V6. P, Antal: A gydri karmelita
rendhdz 200 éves toriénete.
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sége ellenére. A prior meg is fogadta Acsddy szavat s novemberben
Gyé6rotl mar bemulaljdk a terveket Acsadynak. Acsidy lelkesedéssel
vizsgalja a f6olidr lervrajzil és hozzaérlésél, miivészi izlését némi val-
tozlatasban kifejezésre jullatja. Egészben véve azonban a terv megnyerte
betszésél és biztosilotla a kéarmelitdkal, hogy kezdjenek nyugodtan az
oltar épitéséhez, mert § annyi segitségel ad, hogy mads jotevére nem lesz
szitkség.18

Domonkos karmelila lestvér volt a terv kivitelezéje. Bar gyorsan
nekifogott a munkdnak, csak augusztusra készill el. Acsidy kozbem
tobbszor meglekintelle a késziild munkdt, de a szentelésl mégsem &
végezte, merl éppen akkor Pozsonyban részt kellett vennie a koroni-
zdson, igy tavollétében Gausz Antal kanonok 4ldoita meg az oltart
Szent Islvan myolcaddban.’® A megéldassal azonban, ugy latszik, nem
ért végel a féoltar (okeélelesitése. A 2000 forinl is elfogyott, de még
mindig volt javitani valé6 Acsady azonban meghalt és igy igérete alapjin
hagyatékibol kellelt megszerezni a szilkséges Osszeget. A hagyatékra a
kamara az utolsé déndrig vigvédzott. A kdrmelitdk igyekeztek a kama-
ranal kieszkozolni a kiadastobblelet. Ezérl a kamara 1748 4prilis 27-én
fellerjesziést kildoll Pozsonybdl a kirdlynShoz, s ebben azt ajdnlja a
kiralynének, hogy a féoltarra kérl 694 forint 43 dénart ulalja ki Acsady
hagyatékabol.20 A kirdlynd, gy lalszik, jévahagyta a kamara kérelmét,
mert a karmelila rendhdz naploja mar a kovetkez6 honapban arrél
érlesil, hogy a kért 694 forint megérkezett.z

Az eredeli foltirkép nagyon szépen beleillett a barokk kérmye-
zetbe. Minden szempontbdl esak diszére valt a lemplomnak és emelte
az ahitatot. A néhany évvel czel6tt Lortént templomjavitis alkalmaval
azonban a régi oltdrkép hcelyébe egy j kerultl. Miitoriéneti szempont-
bol ckkor iortént a mdasik helyrehozhatallan ballépés, amely az el6z6t
belelbzte, hogy az el6z6 ollarképel feldaraboltdk s cgy részét a kérusban
helyezték el.22

A sitmegi ferences templom [ollara. Acsddy miipario’dséat az oltarok
mutaljak leginkdbb. Mikor Domonkos kdrmelita testvér szép munkajat
Gy6rotl meglatta, az a gondolala tamadt, hogy masik kedves lartézkoddsi
helyén is ugvanolyan oltiart épiitel. Mikor 1712 szeplemberében a koro-
nézasrél Gyérbe érkezelt, rogion megkérle a karmelita priorl, hogy
Domonkos lesivért engedje Stmegre a feremces lemplom olldrat fel-
épiteni.??> A minta a gydri kdrmelita-féollir volt. Teljesen ugyanolyanra

18 Diarium 115. 1.

19 Diarium 115. L

20 O. L. Exp. Camer. 1748, Apr. A, 26.

21 Diarium 116. 1.

22 A gyOri kdrmelita levéltiros szébeli kozlése.

23 Qyéri kdrmelita rendhdz Didriuma, 1742 szept. 299.
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készittette. »A csavarl é gyonyorii faragdsu korinthusi oszlopok ijves
sora, a csipkekonnyedségii racsdisszel, légiesen 4ttort fél-baldachin,
a kegyszobor trémjal diszité angvalok dltal lartolt konnyed drapériak,
tréntarté6 angvalok, a bajosan lebegd és aramy rozsakoszorut tarté kis
angyalok Magyarorszag egyik legszebb barokk ollirdvd avatjdk a kegy-
templom legtébb diszét.?t Még a kiaddsok kozdtt is alig van killonbség.
A siimegi féoltar Osszes koltségei 2427 forintot tetlek ki.25 EbbSl Domon-
kos testvér 620 forintot vitt haza a gy6ri karmelila konveninek.26 Erre
a diszes fGoltdrra vilték 4t az akkor mar hiressé valt simegi kegyszobrot,
hogy a templomba belépbnek els6 pillanldsa arra essék, akinek tisz-
teletét az egész templom, s6t akkor mAar egész orszdg hirdette csodai
miatt. Az oltdr 1743 &szére elkésziilt. Halalmas tomeg gyiilt ossze az
egész vidékrdl a felszentelésre. Maga Acsddy is résztveit a csodéds szo-
borral tartott kormeneten, de a kormenet vezelését idés kordra és meg-
romlott egészségére val6 tekinteitel nem véllalta. Helyvette Lits Agoston
tihanyi apit vezette a kormenetet és hat felszentelt pap vitte a Sziiz
Anya csodatevé szobrat.2?

Tfz évvel el6bb mar orgonat is ajandékozolt Acsiddy a lemplomnak.28
Az egykori feljegyzések sz{ikszavisdga miatt csak arrél értesiliink, hogy
Acsddy bbkeziiségébidl egy 16 vdltozalu orgona készilt 1733-ban.

Ezeken kiviil még néhdny kisebb templom épiléséinek koltségeihez
jarult hozzad Acsddy. A somogymegyei Karddnak 1735-ben csak romokra
épitelt fatemploma volt. Acsddy figy intézkedett, hogy a karddiak templo-
mit fel kell épileni. Sajat koltségén indilotta meg az épitést 1742-ben.
Eletében csak a szentély és a sekrestye készill el teljesen 1745-ben
fejez6dotl be az épités.2o

Rdckereszturon lemondott a pispoki tizedr6l az éphlé templom
javara. Errél egy kés6bbi kanoni vizitacié jegyzékonyve emlékezik
meg.50

A zalamegyei Nyirdd {emploma is Acsadynak kdszémheti a befeje-
zést. 1726-ban hidnyzolt még a tetlzete és az ollir. A helyredllitds
koltségeil a plspok viselte, s 1731 4prilis 20-4n maga szentelte fel iinme-
pélyesen. A torony megépitésére s a felszerelés kiegészitésére egy el-
koltozott telepes foldjét és rétjét biziositotta a templom javara.3!

24 P Kocsis Odén: i. m. 131. 1,

2> Historia Domus O. S. Fr. Siimeg. p. 25.

26 Lijber fundationis Conv. Jaur. Carmel. discalc. p. 125.

27-Historia Domus O. S. Fr. Siimeg. p. 25.

28 Historia Domus O. F. M. Siimeg. 1912 november.

29 Kakossy A. Elek: Emlékkoényv a 800 éves Kardd jubileumdra. Kaposvir,
1934, 18. 1

30 Székesfehérvari pki It. Visit, can. N. 4606, sub: Rackeresztir.

31 Hist. domus parochiae Nyiradiensis.
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Személyesen benedikdlta Acsidy a kisforbdgyi plébdnia templomit.
Ez azonban nem elégséges arra, hogy benne keressiik az épittett is.

A hagyatéki lelldrban Dubniczay kanonok foljegyzi, hogy Acsidy
a székesegyhaz foollarara és szészékére 2000 forinlot koltott.s2

llyesmit sejtet veliink P. Basilius a S. Antonio bécsi piarista hdaz-
fénok 1727 december 31-én Bécsben kelt levelénck néhany sora, melyben
megemliti, hogy a veszprémi piispdk meglisztelte lalogalasdval a kollé-
giumol. s igen megletszell neki a templom (a Maria Treu), kilénésen
bedig a Szt. Csalad oltara, s ennek mintajara a veszprémi székesegyhaz-
ban is szdandékozik egyet felallilani.??

32 Veszprémi kdpt. Ivt. Capsa 90. a. 1650—1785.
35 Kegyesrendi kozp. lvt. For. O—o. fasc. 1. nro. 12



Acsady hagyatéka.

Acsddy utolsé belegségének hirére a harmincados eldszor a gvdéri
jezsuitdkndl jelenl meg, hogy a plspok ollani vagyondt ésszeirja. Talalt
is ott egy oOsszeget, melyrél a rektor azl mondolla, hogy azt a lemplomy
felszerelésére és rendbehozasara kaptak a puspoklsl. Ezt azouban be
kelletl bizonyitaniok. Ezen kivill aranyban 14582 forinl 20 déndrl,
ezlstben pedig 3548 dénart talall. A pénzl 1100 forinl kivélelével kozos
tokba tették, a harmincados lepecsélelte. a reklor pedig elismervényt
adotl, hogy az Osszeg ofl maradl nédla. miuldn kozosen oOsszeolvastak.
Pénzen kiviil egyéb felszerelés is voll a gy6ri jezsuitdkndl Acsadytol.
Tobb asztali teriték, edények, eziist felszerelés, 4 abrosz, 48 aszlal-
kends. Ezl a felszerelést Petrovszky Karoly IFélix harmincados Ossze-
irta és Acsady halala utdn a harmincados-hdzba szdllitolta. Azulin
Pipara sietetl, majd onnan Veszprémbe és Samegre, hogy az Osszes
pispoki javakal osszeirja. A pdpai pélosokndl azonban ellenmondésra
taldlt. Acsady 6500 forintol adott At nckik, hogy abbél rendbehozzak
templomukat, s négy kis oltarl emeljenek. Amikor a harmincados meg-
érkezett, ezt az dsszeget is el akarta szamolni s lepeesélelni addig, amig
bizoryossd nem véilik a pénz rendellelése, illetve Acsady szandéka.
A pdalosok azonban megtagadtdk a harmincadosmak a belekintésl s a
pénzt sem bocsdtotidk rendelkezésére. Ezért a harmincados feljelen-
tetle 6kel a kamardnal. A pélosok a kamara felszélildsdra jelentetlék,
hogy a jelzetl dsszegel nem lelélkénl kaptak Acsadytél, hanem lemplo-
muk céljaira. Kérik tehat, hagyjak meg Sket a birlokban. Széba kerilt
a Dubniczay kanonok altal lefetl pénz és ingosdg is, de ez — mondot-
tak —, gy van ndluk mint Dubniczay tulajdona s czért mem adhatjak
ki.t Hosszt levelezés indult meg a harmincados, a kamara, a kincslar
és a kancelldria kozott a két oOsszeg rendelietése felsl? Végre Miria

1 Acsady hagyatéki leltira (Pfeiffer Jdnos szives kozlése). — Adami Acsddy
demortui Eppi Veszpr. substantia. O. L. Documenta Eccl. Cameralia. fasc. 63. n. 9.

2 Exp. Camer. 1744. Oct. D. 10. Directori Causarum.; 1744. Nov. B. 32.
Babos.; Exp. Camer. 1744. Nov. D. 5. Directori Caus.; Exp. Camer. 1745.
Oct. D. 7. Dir. Caus.; Exp. Camer. 1745. Nov. A. 3. Augustae C. R. M.; Exp.
Camer. 1746 Jun. D. 1. Directori Caus.; Acta Jesujtica Jaur. Fasc. 23. N. 03.;
Ben. Res. Reg. 1746 Maii 1.
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Terézia gy dontolt, hogy be kell bizonyilania az illelé szerzetesrend-
nek, hogy Acsddynak tényleg az voll-e a szandéka. hogy a templomot
¢kesilse, follarl, ill mellékolldrokal emeljen. Irdsbeli megegyezés sem
a jezsuildkndl, secm a pdlosoknidl nem maradt fenn. Mégis sikertlt
bizonyitaniok. Grof Mallzan piaspok ismélellen halloll Aesadyldl olyan
kijelentést, hogy a gvéri jezsuita templomban a foltdrt és a szentélyt
felallitja és feldiszili sajat koltségén. Dubniczav szerint Acsiady 5000
forintol el6legezetl az cl6bbi célra azzal, hogy a kollségiobbletet a
jezsuitdknal letetl pénsbél fedezi majd Baré Liebenberg tantskodésa
szerinl Acsddy kijelentetie elStle, hogv a féoltart és a szentélyt maga
akarja felépileni és chhez o mintdkat maga vélogatla ki, a szentély
telejénr ezérl helvezték el a pispok jelvényeil. Horanyi Gédbor szerint
Acsady nemecsak 5—6000 forintol szdnt a szeniélyvre, hanem tizenhdrmat
sem sajndll érle. A pilosokndl levé pénzre vonatkozéan Dubniczay
kijelentelle, hogy Acsady abbdl az oOsszegbGl a palos lemplom négy
kis oltaral akarta felallitani. Ugvanezl bizonyilolta Kun Jozsef, Vesz-
prém virmegve nemesi [6bhirdia is Kél palos atya pedig eskii alall
vallotla, hogy Acsadv nem lététhe helyezte el néluk ezt az Osszegel,
hanem a mégy kisollar épitésére adla?

1748 aprilis 27-én zarult le az gy azzal, hogy mindkét szerzelesrend
megépitteli a nala levd HsszeghSl az Acsadytdl is szandékolt olldrokal.
A maradékot azonban a hagvalék részére vissza kell adni. Latluk, hogy
a gylri jezsuila kollégium 4808 forinlol visszaadoll a kamaranak abbdl
az Osszegbdl, amit Acsady lelett ndluk az épitkezés koliségeire. Az Osz-
szegrél a gyori jezsuitdk meg is kaptdk a nyugtat.t

Ugyanigy végz6dotl a palosoknal is A ndluk levs Osszegbdl felépi-
telték a négy kis olldarl. A kollségrdl azonban el kellelt szdmolniok &s
a maradék oOsszegel 4l kellett adniok a kamardnak. Naluk Acsddy szin-
tén nagyobb oOsszegel telt le, amelybgl 4000 forintol kaplak a négy Kkis
oltar felallildsdra és felszenlelésére Maradt még 2625 forint 23 13 dénadr,
melyet o kamara foglall le.’

A gvéri karmelitdk is részl kértek a hagyalékbdl. Az 6 templo-
mukban is fGoltarl akart 4allitani Acsddy. Adott ra 2000 forintol, de ez
nem volt clegends. Mivel Acsddy igérelec az egész féoltdr felallitdsira
vonatkozoll, a hélralevé Osszeget, amibe a ffollar kerult, Acsady ha-
gyalékabdl kérlék. A kamara meg is adta az engedélyl, hogy a sziikséges
691 forint 43 dénart a gy6ri harmincados a hagyatékbdl kifizesse.

A hagyalékb6l nemcsak ezekel az Osszegeket vontdk le, hanem a

3 Ben. Res. Reg. 1746 Maii 1.

1 0. L, Acta ecclesiastica. Fasc. 63. N. 9.; Acta Jesujtica Jaur. Fasc. 23. N.
62.; Exp. Camer. 1748. Apr. A. 26.

5 Exp. Cam. 1748. Apr. A, 26.

6 U. o.
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temetési koltségeket (1516 forint 181!/, démir), addhdtralékot és egycb
Atmeneti kiadasokat, amelyek kozt a keresked6k szamldja nem kis
dsszeget tett ki. Végosszegként maradt 20.865 forint 56 14/,4 dénér, amelyet
a Kolonics-féle egyezmény értelmében hdrom felé kellett elosztani. Az
egyhd4z kapott 6955 forint 18 53/, dénart, a kincstar és a rokonsag szintén
ugyanennyit.?” A kamara 1748 4prilis 27-én szélitotia fel a kdptalant, hogy
kiildjon ki valakit az egyhdzat illetd rész felvételére.®

Feljegyzések hianyaban nem kapumnk egészen tiszla képet Acsddy
vagyoni helyzetérél? A megmaradt Osszeget mar akkor is kevésnek tar-
tottdk. Megvadoltak Dubniczayt, Acsddy oldalkanonokjat, hogy elsik-
kasztotta Acsddy jovedelmét. Dubniczay erre nemecsak a piispok kiad4-
sair6l adott be kimutatdst, hanem egyuttal arrél is, hogy neki menmyi
jovedelme volt az elmidlt id6ében. Bebizonyitotta igy, hogy egyrészt
Acsady jovedelmének mindig megvolt a helye, mdsrészt 6 nem szorult
igaztalan dton szerzett pénzre. Az credmény az lell, hogv Dubniczayl
felmentették a vad alél.10

Dubniczay igazoldsa azért érlékes szdmumkra, mert felviladgosit ben-
ninket Acsddy olyan adomdnyairél, amelyre vonatkozéan masutt még
utaldst sem taldlunk. It értesiilimk arrdl, hogy az Acsady-féle plispoki
palota 7000 forintba keriilt. A székesegyhdzban épitett fGoltdr és szo-
szék pedig 2000 forintot emésztett fel. EbbSl a beszdmoldbdl tudjuk
meg, hogy a gybri jezsuita templom nemcsak [reskoéit és féollarat ko-
szonhette Acsddynak, hanem értékes puspoki ornatust is kapott az §
révén. Ez 3732 forint. A ferences atyik korziil nemcsak a siimegiek sze-
repelnek itt a fGoltdrra és orgondra koltott 3127 forint adomannyal,
hanem a gy6ri és veszprémi ferencesek is. De kaptak tdmogatast Acsddy-
B0l a gy6ri apdcdk is. A tapolcai plébdnos 174 forintol, az igali 42
forintol kapott adomdnyul a felsorolds szerint.

U o

8 U. o. Exp. Camer. 1748 Apr. W, 1.

9 Hogy melyek voltak birtokai, nem tudjuk pontosan. Azt tudjuk, hogy
mindjirt egyhdzmegyéjébe koltozésekor hozzd'itott az egyhdzmegyétdl eltulajdo-
nitott birtokok és jogok visszaszerzéséhez. Pert inditott a somogyi megyei birdsig
elott, hogy a piispkség igali, kbtcsei birtokait teljes épségben visszakapja. (O. L.
Kanc. Conc. exped. No 65. Febr. 1736. N. 23. Mart. 1731, N. 82. Mai. 1736.)
Ugyancsak kévetelte a vasvari kdptalantél az Osszes iratokat, hogy Malik Ferenccel
és Bitsmegyei J4dnossal szemben bebizonyitsa Kis-Szarvasra és Litkére vonatkozé
jogit. (U. o. N. 29. Dec. 1731.) Eppen igy nem engedett a Smidegh csaldddal
szemben abban a birtokperben, amely Osi és Jené hatiriban levé foldek mijatt
keletkezett. (U. 0. N. 11. Dec. 1733.) A kirdlyt6l kérte, hogy siirgésen rendelje el
a per mielGbbi befejezését. Zalaegerszegen a zalai hidndl vdmszedési jogot eszko-
z6lt ki a piispokségnek a hid és git gondozisdnak kételezettsége fejében. (O. L.
Liber Regius 37. k. 47. 1)

10 Veszprémi kdptalan magénlvt,: Capsa 90. ann. 1650—1785.



Acsddy hagyatéka 1

Ha e nyilvan egyhdzi jellegli adomdnyokat vennénk tekintetbe csak
1738—44-ig, amely idérél a beszamold szél, mar akkor is hozzivetSleges
képet nyernénk Acsddy anyagi helyzetérdl, illetve joszivérdl. De ehhez
hozzi kell még venniink azt is, hogy a sz{ikolkodS rokonok is tobbszor
kértek tAmogatast Acsadytol és csak a hét év alatt feljegyzett adomanyok
Osszege is felil van 29.000 forinton. A béesi udvar 4dllandé pénz-
zavardban szintén (6bbszor kért kisegitést Acsadytol. Ide is 12.000
forintor. felil kiildott kdlesont vagy adoméanyt.

I nagyobb oOsszegeket kiiléndsen megszaporitottdk az egyéb kiad4-
sok és adoményok, amelyek nagy szamban kerillnek felsorolasra Dubni-
czay igazoldsdban is, pedig itt mincs is szd a haztartdsra forditott koll-
ségekr) Ha e kimutatdst osszevetjiik a kamara jelentésével, ameclyben
a veszprémi plspokség tiszla hasznat 21.655 forintra becsiili,lt akkor
egyeresenn csodalkoznunk kell azon, hogy Acsady haldla utdn még
marad! egydllaldn valami, amin a kamara osztozhatott.

A pénzen kiviil hazi eszkozok és bizonyara gazdasagi felszerelés is
maradl Acsady utdn. Ezekrdl ugy intézkedett a kamara, hogy a hézi
eszkozOk egy része a rezidencidban marad az utédok hasznilatéra, a
tobbi dolgot eldrverezik és belGle a temetési koltségeket fizétik ki, a
szolgdk fizetését rendezik. Ezekre az eszkoézdkre az utédnak, Biré
Miértonnak elévéleli joga van.t?

1t O. L. Exp. Camer. 1745. Jan. A. 24, Regiae Maijestati.
12 U, o. Exp. Camer. 1745. Apr. E. 1. Episcopo Wespr.
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1726 4prilis 8. Roma. XIII. Benedek Papa Acsady Adamot veszprémi
puspokké kinevezi.

Benedictus episcopus servus servorum Dei dilecto [ilio Adame
Acsady electo Vesprimiensi salutem apostolicam benediclionem. Per
obilum Othonis Joannis Bapt. qui exira curiam Romapnam debitum
natura> persolvil, pastoris solatio deslitlutac ecclesiae Vesprimiensi per
provisionem celerem et felicem, ne illa longae vacalionis exponatur
incommodis, paternis et sollicitis studiis inlendentes, post deliberatio-
nern quam de praeficiendo eidem ecclesiae Vesprimiensi personam
ulilen: ac eliam fructuosam, cum venerabilibus fratribus noslris Sacrac
Romanae Ecclesiae Cardinalibus habuimus diligenter, landem, ad te,
de legitimo malrimonio et Catholicis nobilibusque parenlibus in dioecesi
Vesprimiensi ortum in quadragesimo et ullra luae aetalis anno el pluri-
bus annis in sacro presbyleralus ordine conslitulum in theologiac
baccalaureum ac supremum regni Hungariae cancellarium, qui comcio-
nes ad populum habuisti ac curam animarum ecxercuisli, quique fidem
Catholicam iuxla articulos iam pridem a Sede Apostolica proposilos ex-
pressam professus fuisli, quemque praefatus Carolus rex nobis ad id
per suas litteras nominavit, et cui apud nos de nobilitale generis, liltera-
rum scientia, vilac modeslia, honestale morum, spirilualium providentia
el temporalium circumspectione, aliisque mulliplicum virtutum donis.
fide digna testimonia perhibentur, direximus oculis mentis nostrae,
quibus omnibus debita medilatione pensilalis, ecclesiae Vesprimicnsi
praefatae de persona lua nobis et eisdem fratribus, ob tuorum ecxigen-
liam meritorum accepta de fralrum eorundem consilio, aposlolica auclo-
ritate providemus, leque illi in cpiscopum praeficimus el paslorem,
curam ¢! administrationem ipsius ecclesiac Vesprimiensis libi in spi-
ritualibus el temporalibus plenarie commillendo in illo, qui dat gratias
el largitur praemia, confidentes, quod dirigente Domino aclus tuos,
praefata ecclesia Vesprimiensis sub luo felici regimine regelur ulililer el
proprie dirigetur et grata in spirilualibus et temporalibus suscipiet in-
crementa. Iugum igitur Domini tuis imponimus humeris, prompta de-
volione suscipiens curam et administralionem, praefalasque sic exercere
studeas sollicite fideliter et prudenter, quod Ecclesia ipsa Vesprimiensis
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gubernalori provido et frucluoso administratori gaudeat se promissam,
tuque praeter aelernae retributionis praemium, nostram el Sedis Apo-
slolicae benedictionem et graliam exinde uberius consequi merearis.
Nos enim te cum super defeclu gradus opportune dispensamus. Volumus
aulem, quod lu ecclesiae celhedralis perfectioni ac domus epjscopalis
reacdificationi pro viribus incumbas, theologalem et poenitenliariam
praecbendas ac seminarium ad praescriptum concilii Tridentini instiluas,
mentemque pietatis seu domum fiduciariam exigi cures, conscientiam
tuam onerantes. Datum Romae apud S. Petrum anno Incarpationis Do-
minicae 1726. sexto Idus Aprilis, ponfificatus nostri anno secundo.

Beke Krist6f: Historia diplomatica almae Dioec. Vesprimjensis, Period. IIL p.
215--216.

1727 dec 24. Acsady Adam minl veszprémi plispok, féispan, vaskai
jav. apat, gvori kanonok, kir. litkos tandcsos, magyar udvari kancellar
koszonetel mond Sopron varos tandcsdnak, hogy a Sz. Erzsébel oltir-
javadalmal neki adomdanyozta.

E javadalméiban Sindendorff Fiilop biboros, gydri piispok 1728 marc. 12-én
megerdsitette. Elddje ebben baré Jany Jakab val. szemendrai puspok volt.

Sopron virosi lvt. Acta beneficialia antiqua, lad. L, fasc. 111. nr. 268.

1731. junius 1. Acsady puspok kéri a varost, szorilsa a domonkoso-
kat, hogy vallall kételezetiségiiknek tovabbra is clegel tegyenek vagy
keressenek més megoldast.

A Sz. Erzsébet beneficiummal ugyanis naponkinli misemondas kote-
lezetisége jart. E kotelezettséget — a levélbdl kitetszéen — elédjei és
alatla is o soproni domonkosok lattak el évi 150 ft. alamizsna, 4 ft. mir
nistrans-dijazds és gyertyaszolgaltatds fejében. P. Gordon J4cint rész-
ben a templom tavolsdga miatt, részben (élviz idején mehéz megkozeli-
iése miatt le akart err6l mondani.

Sopron varosi lvt. Acta beneficialia ant. lad. L. fasc. 111. nr. 283.

1738 julius 23. Acsady pilspok lemond a Sz. Erzsébet olldrjavadalom-
rol Groll Adolf gyéri pispdk javéra.

»non alio quopiam ex motivo et ratione, quam in merum, qua in
[llustrissimum ac Reverendissimum Dominum Adolphum a S. Georgio
episcopum Jauriensem fratrem in Christo meum perdilectum feror,
inlimae propensionis testimonium sincerique in eundem amoris mei
argumernitum sponte, ultronee ac benevole in animo consliluissem ac
prorsus deliberavissem, imo lale propositum meum (quo fraterni affectus
mei uberius pateat documentum) litteris quoque meis cessionalibus el
translationibus mon longe abhinc tempore litulato Domino Episcopo
solemniter superinde datis roboravissem.«

U, o. nr. 313.
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1732 4prilis 9. Veszprém. Bieliczky Agost piarislta héazfénok irja
Szlopnyay Elek tart. f6ndknek:

»Suppono inaudivisse Paternitatem Vesiram Admodum Reverendum
Excellentissimum mostri loci Ordinarii ab officio cancellariatus suspen-
siopem et vix non totalem amotionem. . .«

Kegyesrendi kozponti Ivt, 0—1. fasc. 8. nr. 0.

1732 napi keltezés mélkiil. Acsady Addm veszprémi piispdk kérvénye
a kirdlyhoz, melyben lemond az udvari kancelldrsigrél.

»Quia nihilominus crescentibys iam annis quogue meis animus tam
arduo muneri impar gravissimam episcopalis characleris conditionem
et angelis etiam humeris exhorrescendam obligationem in memoriam
revocaret, in falismodi praesertim dioecesi, quae haerelicis referta et
undequaque circumsepta paucis operariis in vinea Domini desudanrtibus
provisa ingemiscit; quibus accederet singularis Maicstalis Veslrae Sacra-
tissimae in promotione cultus divini toto orbe decantala pielas, quam
tanquam firmissimum intentionum mearum asyllum in omne tempus
veneralurus ralionibus praedeclaratis compellentibus hactenus ex gra-
tia el clementia Maiestatis Vestrae Sacrmae gestum cancellarialus
Regni Hungarici officium ad sacros Maiestalis Vestrac Sacrmae pedes
repono et humillima cum subiectione resigno...«

Orsz. Levélt. Helytartt. Cassa Par. Dioec. Vespr. n. 1.

1732 méjus 11. Stimeg. Acsady puspok levele Sinzendorff Fulop elsé
udvari hancellarhoz. Megkoszoni a kancelldr értesitését, hogy a kirdly
eliogadta lemondasét.

Excellentissime ac Illusirissime S. R. I. Comes et Supreme® Aulac

Cancellariae, Domine mihi Gratiosissime!!

Gratiosas Excellentliae Vestrae literas in ordine ad denunciationem
medio Palris Tonneman mihi in episcopalum Vienna descendenti factam
reflexorias reverenter percepi; quarum tenore eadem Exc. Vra ad prae-
missam denunciationem semet referendo significat Maiestatem suam
Sacrmam officii cancellariatus resignationem a me benignissime expec-
tare. lisdem itaque velut in positiva sua Maiestatis Sacrmae mente iussu-
que radicatis palienter intellectis priori in forma responsi, erga insinua-
tam denunciationem repositae meimeét declarationi ultronee demisse
inhaerendo, pari eandem cum homagiali devotione sequentibus reitero;
mihi nihil unquam fuisse prius nihilve magis in votis et amimo, quam
benignis suae Maiestatis Sacrmae mandatis humillimum morem gerere
et demissae homagialis meae obligationis debito exigente in omnibus
parare. Quod quidem meum devolissime obsequendi studium, ui am-
plius probatum exhibeam, hoc quogue in passu, ubi me altefata sua
Muaiestas Sacrma a gesto cancellariatus munere (in quo nimirum citra
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omnem co aspirandi aut quidpiam simile affectandi intentionem meam
a Praelalura Tabulac suae Regiae Judiciariae ex innala eaque avila
ciusdem: Suae Maiestalis Clementia adieclo Weszprimiensi episcopalu
ante seplennium circiter collocatus exlilissem) abdicalum velit; mihi
cliam cuius forlunae et vita ipsa a clementissimo Suae Maieslalis pen-
denl  arbitrio, supererit uihil aliud, quam sola gloria obsequendi;
alque ila, ul fuxla benignam Suae Maieslalis disposilionem pro. munere
meo paslorali, dioccesi mihi concredilae tanlo diligentius invigilare
valeam, medio annexi humillimi supplicis libelli mei mentionalum
canccllariatus ofticinm od Sacros suae Maiestalis Sacrmae pedes re-
posui. U si quidem Excellentian Vra mihi Vienpa discedenti, succes-
sive aulem sua quoque Maiestas Sacrma quodpiam omni cum humi-
litate expetendum solatium polliceri dignata fuisset, ideo in prac-
insinuato supplici libello (riplicis ordinis humillimas preces meas eidem
suae Maicslali Sacrmae declaravi: quarlam lamen aeque humillimam
inslantiam in co nempe fundatam; quodsi dileclissimus Exc. Vrae filius,
dominus Eminentissimus Cardinalis el Episcopus Jaurinensis? Deco iin
disponenle Wralislaviensem episcopalum® per morlem piac memoriac
Serenissimi principis Mogunlinit elecloris vacantem adipiseerelur, eolum
cassalis et annihilatis saepefalo libellolenus declaralis humillimis preci-
bus meis episcopalum Jauriensem memorata Suae Maiestas Sacrma mihi
benignissime conferre dignarelur; tum ideo ne forte praemalura esset,
lum quia promolio praenoiali dilectissimi filii sui necdum pro infalli-
bili haberi quirel, quamvis ex codem supplici libello exmiltendam salius
esse judicassam; quia lamen mulalio isthaec de facili contingibilis essel.
Lapropler Exe. Vrae supplico, ul modernas quidem humiilimas preces
meas in conspeclum suac Maiestaiis Sacrmae deferre; verum cum in
casum ubi cpiscopalus Jauriensis infallibililer vacaret, cum prachabila
mei declaratione, quod nimirum hoc oblenlo ab omnibus aliis petilis
recedere velim, eidem Suae Maieslatis Sacrmae me opportuno lempore
insinuare gratiosisque favoribus per efficacem suam hac quoque in
parte cxhibendam assislentiam complecti mon dedignetur.

Datum Stimegh 11. mensis May 1732.

1 Gr. Sinzendorff Fulop Lajos elsé udvari kanc.

2 Gr. Sinzendorff Fiillop Lajos elébb gydri, majd boroszldi biboros piisp.

' Boroszlé (Vratislavia).

4 Mainz a. R.

* Alahdzis a szerz6tél,

1732 okl. 24. Veszprém. Bieliczky Agosl piarista h4ziénok levelébdl:
»Excellentissimus nosler Ordinarius actu Viennae occupaltur in solli-
citalione Jaurinensis infulae, qui utinam eandem consequeretur, quia eo
regrnante spes moslrae cum et dioecesis inilae pracvidentur. Cui <pargun-
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tur successuri vel J{osephum) Comitem Baithy4ny vel vero J(osephum)
Comitem Berényi.«
Kegyesr. kozponti Ivt, 0—1. fasc. 8. n. 12

1733 méarc. 27. Veszprém. Bieliczky Agost piarisia héziénok irja:

yExcellentissimus Nosler ... nuperrime fuit Viennae pro ullimala
menle Suae Maieslatis Sacrmae inlellegenda respeclu unius comitalus,
gui usque ad Croatiam se a lacu Balalon a Fels6-Ors extendil, ex episco-
palu suo adimendi novoque episcopalui Sabariensi applicandi, umnde
sine consolalione dicitur redivisse: hinc el ob praereplum episcopalum
Jauriensi formidanda fulmina, qui ne subsil religioso, spargilur cano-
nicatum resignassc Jauriensem.«

U. 0. n. 15.

Tabella iuxta quam status parochiarum connotari deberet.
Parochia N. ........

Habel filiales N. N. in distantia a Malre Ecclesia horam L ecclesiarum
aedificia sunt in bono slalu aut quali egent reparatione?

Habenl necessaria apparamenla aut iisdem et quibus deslituuntur?

Habent certos proventus ex aliquo capilali vel fundo Ecclesiae donalo,
vel legalo, vel vero incertos ex criplis, pulsu campanarum vel marsu-
piali diebus Dominicis et festivis ecclesia colligi consueta eleemo-
syna, quae omnia insimul annue computata faciunt T.

In pago principali habet domum parochialem im bono slatu, vel repara-
tione egenlem et quali? ac quis reparalionem facere soleatl?

hortum

pralum currum T.

agros inseminatura cubulorum

et hi agri ad quol calcaluras et post singulum cubulum prosectio
cubulorum T.

vineas fossorum T.

In pralis falcal et convehil foenum, quis?

agros aral, seminal, metit, fructus convehit quis?

vineas excolil quis? et quot urnae im vineis procreantur?

habel a qualibel domo annuatim

{rilicum

siliginem

avenam

panes

vinum

praestationem pecuniariam

In loco talis parochiae vini, foeni et omnis generis praestari soliti fru-
nienlt quale prelium? et qualem omnia praemissa loci pretio aesti-
mata annuam summam insimul sumpta faciunt?
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Hubel silvam propriam ex qua ligna convehit, quis? vel praebemtur
ipsi currus lignorum, arundinum, T. a quo?

Pereipil stolam

a baplismo

ab introductione puerperac

4 malrimonio

a berediclione meonuptae

a sepullura

dislincle aulem declarelur ex qua specie slola, quantum in parala
peeunia gquantumve in naluralibus prelio loci compulalis per anaoum
habeal? concionis funebris taxa (quia ad eam parochi nullo modo
obligantur, corum arbilrio reliquenda)

A filiali N. percipil prouli supra in Malrice specificata sunl rubricae
T. uod facil annualim ex ommi specie in pecunia T.

vel se in filiali aliter solvunlur, quam in matre, tunc id quoque speci-
ficalur.

Practerea respeclu singuli parochi apponatur ulira specificalos amnuos
provenlus quantum adhuc et quid pro sua congrua subsistentlia
habere deberet? Item declaratur, an aliquis ct quis talis parochiac
habe! actu ius palronalus?

Pracstaliones ludimagistro debilae sequenti ordine exponcindae

Habel domum

horlum

pralum

agros
itemn in pecunia

in vino

in tritico

in pane

slolam percipit

a baplismo

ab introduclione

a malrimonio

a benediclione

a sepullura

Quid omnes sui proventus prelio loci considerali faciunt in pecunia?

et quantum adhuc et quid pro sua congrua subslinentia habere deberel?
Veszpr pki lvt, Conscript, prov. parochjalium. fasc. L.

1734 julius 13. Acsady pispok a custodidlus-ra vonatkozé levele:

Quod porro ulterius ordinis inlimatum, quippe sub dato diei 12-ac
ciusdem mensis Junii emanatum concernerel, constaret ulique et proba-
bile omnino foret, quod priusquam occasione humillimac inslantiae meae
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intuite custodiatus Albensis per me, qua ad benignum Suac Maiestalis
Sacrmae latus in officio cancellarialus Regio-Aulico adhuc constituium
interposilae, lapidem primum movere caepissem, iam ab ante egentiores
dioecesis meae parochos modalitale tam Exc. Consilio sub die oclava,
quam et Suae Malti Sacrmae vigesima nona uli omnino mensis Maii nunc
currentis anni 1734. profunda cum devolione et respeclive humillime
recensita ac perscripla sublevavissem, et ea omnia, quac ulrobique iis-
dem rescriptis meis humillimis conlinebantur, ad raliones easdem
rite et accurate praeslitissem; qua ratione igilur Llalismodi fide digna
relatio id evincere quibit, quasi ego pro custodialu eodem Albensi
mihimel ipsi finem in illum, ut primo ex proventibus illius parochis
cgentioribus in dioecesi mea exislentibus de substineniia magis pro-
videre possim, a Sua Maiestale Sacrma benigne conferendo supplicuis-
sem; cum tamen nolorium polius, plurimorumque teslimonio tidedigno in
conirarium comprobabile sil, me non modo pro istiusmodi exiguae, sed
nec maioris considerationis beneficio, imo quod ultra est, ne quidem pro
moderno episcopali meo characlere inslaniiam posuisse umquam; ve-
rum isthanc quoque gratiam et clementiam benigno motu proprio mere-
que ex innala simgulari sua pielate Caesareo-Regia mihi indigno subdilo
suo suam Sacralissimam Maiestatem conferre dignalam fuisse faleri me
oporlel. Hocce vero in passu ipsa aequitalis ralione slimulafus el zelo
animarum permo’us repelitlum Custodialum in solalium el sublevamen
nco-introducendorum in dioecesi mea annue parochorum, qui omnino
aliis egenliores non immerilo censeri possunt, converlendum desideras-
sem potissimum ex ¢o, quod ille cl eo speciantia loca eorundemque
decimace per tales omnino personas ecclesiaslicas actu quoque tenean-
tur, quae nulla adhibita animarum cura, citra ullam sedecimam quoque
praeslationem bencficio codem fruuntur et poliuntur.

O. L. Cassa Par. Dioec. Vespr, N. 1.

1727 dec 31. Bées. P. Basilius a S. Anlonio béesi piarislta hdziénok
levelébdl:

»Reverendissimus  Praeposilus  Wesprimiensis anle fesla Vienaae
exislens fecil collegio nostro gratiam el gratiose mos visilavil. Multum
illi placuil ccclesia noslra, et in ea allare congregationis seu S. Familiae
Nazarenac, ad cuius normam unum Wesprimii in Cathedrali curare
fieri inlendil.«

Kegyesrendi kozp. Ivt, 0—1. fasc. 1. n. 12.

A nevezett oltir ma is megvan a Maria Treuban. L, Guljelm. Girtner: Notae
historicae de ecclesia Viennensi ad S. Mariam Fidelem. Ephemerides Calasanctanae.
Ann. XVHI. (1949.) N. 5—6. p. 113.
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1743. julius 8. Somogy m. plébanidinak kdnoni l4togatdsardl késziilt
jegyz6konyv (Domestica visitatio universarum comitatus Stimeghiensis
parochiarum peracta.) Veszprémi pisp. lvi.: Acta et fragmenta Visit.
Can. Paroch. fasc. 1. 45 szamozatlan folio levél.

A kénoni latogatist Solymossy Laszlé karadi plébamos és Doma-
niczky Ferenc somogyszili plébdnos, esperesek végezték Postényi Mihdly
piispoki helyndék megbizdsabdl a papsdg kozjavdnak megOrzése céljabol.
A kénoni latogatist befejezs jegyzOkonyvet 1744 oktéber 8-dn irtdk ala
Karddon.

E »félhivatalos« jellegli kdanoni latogatds adatait 6t csoportba fog-
laljdk Ossze a jegyzOkonyvben: 1. a templom, 2. a plébanos, 3. a tanitg,
4. a nép, 5. a nem-katolikusok.

Bar Somogy megye plébédnidira nézve ez a jegyzOkdmyv kétség-
kivill részietesebb anyagot tartalmaz, mint a harmincas évek 0Ossze-
irdsai, lényegében nmem viltoztat azon az Gsszképem, melyet az egyhaz-
megye allapotardl, viszonyairél az Gsszeirdsok alapjdn myertiink. A plé-
bénidk szdma mindossZze kett6vel (Szentbaldzs, Kisbarapati) noveke-
dett csak.

E jegyz8konyv érdeklédésének irdnyaval és szempontjaiban kiilon-
bozik az el6z8 évtized Osszeirdsaitdl, dtmenetet alkot a Biré-féle nagy-
szabasu vizitdkhoz. Erdemi tirgyaldsra ezekkel kapcsolatban keriil sor.
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Connotatio parochiarum in dioecesi Vesprimiensi actu exstantium

Addendi ita-
que essent
ad comple- . .
Habent tationem 200 Ludlmaglst?r
ex universis | fl. ex 150 fl. exhprovel.lth Congrua
Nomina parochiarum proventibus | congrua ac ;:_;m' indigeret
in toto 50 flor. ex h hlm
fundis obve- abet
nire deben-
tium
flor. { den. | flor. | den. | flor. ‘ den. | flor. | den.
L. In vice-archidiaconatu 1
comitatus Simighiensis:
1. In Andocs 49 | —~ —_— — 27 ‘ — 25 | —
Nagocs — | — —_ ] —
Zala — | — — | — In praemissis filialibus non
Tab — - — | — datur ludi magister ob de-
Kapoly - — — | — fectum proventuum
Miklo6si — | — —_ —
2. opp. Kaposvér . 170 | 981/3 29 | 123 36 |56 | 401 —
= Fiired . — | — L = non datur
3. Koppény . 108 | 50 91 | 50 24 | — 25 | —
4, Mernye 135 | 65 64 | 35 13 ] 92 25 | —
5. Golle . 147 | — 53 | — 26 | 50 22 | —
6. Szil 91 | — 109 22 | 10 20, —
7. Igal 141 | — 59 | — 37 | — 15 | —
8. Tapsony . 164 | — 36 | — 21 | 50 25 ) —
Gadéany — | — —_ — 24 | 50 15 | —
9. Attala . 164 | 20 35 80 25 | — 15 | —
Berki . — | — — | — 25 [ 70 12 | —
10. Csokély . 121 | 90 78 | 10 15 | 35 20 | —
11, Bajom 95 { 35 104 | 65 19 | — 20 | —
12. Marcali 167 | 25 32 | 75 41 | 80 25 | —
13. Segesdvar 86 | 7312] 113 | 261/2 18 | 25 30 | —
14. Kéthely . 125 | 5112 74 | 481)2 — | — 30 | —
Sari —_— | — — | — 28 | 50 —_ —
15. Vérs . . . . . . 98 | 58 101 | 42 — | - 30 | —
(Balaton-) Berény . — | — — | — 8 |77z —_ | -
ig %ffzx;:’;kl)al v lgi gg 1(1)2 éi nullus ob defectum salarii
18. Lengyeltoti . 107 | 2812 92 | 7112 —_ ] — 20 | —
Totgyhagy - — | — — | — 34 | — — | —
19. Somogyvar . 96 | 5312 103 j 4612 — | — | — | —
..cum parochiani npulllum ei prae-
Osztopan . — I stare vellent salarium, non reverit.
20. Latrany 149 | — 5t | — 26 | — 30 | —
Lelle — | — — | — 36 | 94 simul ut et or-
21. Karéad . 188 | 281/ 11| 71121 29 \ 16 30 |ganistal
22. Awid 24 | 25 175 | 15 11 | 26 — ] — W
2708 | 255/c] 540 | 745/6] 553 | 421)2
1I. In archidiaconatu
Kesztheliensi in comitata
Szaladiensi existente: |
1. In opp. Keszthely. 137 | 98 62 2 37| 08
2. Rezi . . . . . 67 | — 133 | — 15 | 20
Karmacs . —_— — —_—| - 16 | 58
3. Szénté 65 | 50 134 | 50 24 1 35
4. Zsid 77 | 40 122 | 60 15 | 60
5. Vita 96 | 60 103 | 40 6 | 24
Ederics — | — —_| — 9 ! 44
Tomaj . — | - —_ ] — 2| 36
Istvand — [ — —_ | — 6| 98
6. opp. Tapolca 136 | 661/2 63 | 331/ 55 | 30
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Addendi ita-

que essent
ad comple- . .
Habent tationem 200 Ludlmaglst?r
ex universis | fll. ex 150 fl. exbprovel.nl- Congrua
Nomina parochiarum proventibus | congrua ac v‘;is‘ilrx:- indigeret
in toto 50 flor. ex habet
fundis obve-
nire deben-
tium
flor. | den. | flor. | den. | flor. | den. | flor. | den.
7. Gyulakeszi 92 5 107 | 95 22 | 50
Csobénc . e — 16 | 25
8. Szigliget . 71 | 55 128 11 1 95
Tordemic — — 91 60
Badacsonytomaj — | — — | - 12 | 28
9. Téti (Kaptalan-) . 89 | 70 110 | 30 13 | 50
Guléacs . — | — — 12 | 32
Keékkat —_ = — | — 7160
10. Szentbékilla 93 | 50 106 | 50 6 90
Mindszentkalla — | — — | — 11 | 85
Monostorapati . - — — 10 | 98
11. Nyirad . . 69 | 97121 130 21/ 9|40
Kaptalanf - | — — 14 | 28
12. opp. Siimeg. 56 | — — | - 23 | 55
13. Rendek 143 | 87 56 | 13 17 | 68
Gyomors — — 10 | 72
Goganfa . - - —| - 13 | 50
Dabrone . —_ — _ = 19 | 36
14. Szegvvar . 100 | 51 99 | 49 13 | 70
Rigacs — | — — ] — — | —
Medeyes L icenciatas” | | T — |z e
Ukk — | — — | = —_| —
15. Csehi . 126 | 35 73165 — =
Kisgdrbé . — | = el 9|70
Mihalfa B — | — 9 62
16. Szentgrot. . 112 } 50 87 | 50 33} —
" Szentpéter . . . . — | — —_ = 5|16
(Z.)szentlaszl6 - licen-
ciatus administrat {licent. et ludimagister simul)
etiam Gyiilevész — | = — | — 24 | 70
17. Gy&rvar . 43 | 60 156 | 40 ludimagister non datuar
1580 | 75 1675 | 25
I1l. In archi-diaconatu |
Egerszeg, comit. Szaladiensi:
1. In Egerszeg . 113 | 25 86 | 75 40 | 50
2. Bagod . 60 | 80 139 | 20 — | —
Vittnyéd . — | — — | — 13 | 34
3. Zalaszentgyirgy 55 1 40 144 | 60 13 7 72
4. Salomvar . 72 | 15 127 | 85 — | -
Zalapataka . —_ — — | — — | —
Zalalovg . — | — e — | —
Mindszent — | — —_ — 12 | 55
5. Mille(j) 49 | 45 150 | 55 15 | 08
Bak _ . — | — — - 15 | 16 licenciatus
6. Nova . 71 | 63 128 | 37 20 | 94 I
Taofs — | = — 18 | 22 licenciatus
Siitor . — | — — | — 7135 licenciatus
7. Hahét. . 64 21| 135 | 971/ — | -
Szentbalazs . — | — — | — 14 | 43
Gelse . — | — —_ | - 33 | —
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Addendi ita-

que essent
ad comple- . .
Habent tationem 200 Ludlmaglstt}r
ex universis | fll. ex 150 fl. exbprovel.m- Congrua
Nomina parochiarum proventibus | congrua ac v:islil::' indigeret
in toto 50 flor. ex habet
fundis obve- abe
nire deben-
tium
flor. | den. { flor. | den. | flor. | den. | flor. | den.
8. Kanizsa 116 | 75 e 32 | 90
Récse . —_ = — = 9|45 licenciatus
9. Kiskomarom 141 | 34 58 | 66 26 | 94
Magyarod — | — — | — — | —
10. Merenye . . 63 | 50t2| 136 | 491/2 13 | 58
Szabad™| — | - — 32 1 80 licenciatus
Rada _1° _— = — | — — | —
Orosztony — — 21 | 16 licenciatus
11. Pacsa . .. 75 | 17 124 | 83 — | -
Szentpéteriir . —_ = — 8| 98
12, Szentlaszl6 (Biicsa) . 127 | 55 —_| — —_—| -
Sandorhaza . — | — —_ = 30 | 50
13. Nemesapéti . 54 | 55 145 | 45 S| 60
Kemend — - —_ — 13 | 20 licenciatus
Istvand —_— - — | - 13 | 20
Szepetk — | — — | — — | -
14. Zalahér 129 | 25 70 | 14 12 | 20
Bagod . — — | - 16 | 92
Batik . — | — —_ = 16 | 67
1194 | 87 1449 | 48 455 | 39
IV. In districtu comitatus
Vesprimiensis
1. In Mezékomérom 77 1 1311 122 | 8612
Varoshidvég — | — — | —
2. Varosléd . . 146 | 50 63 | 50
Kisléd — | — — | —
3. Oskii' . 69 | 8112 130 | 181/)2
4, Vordsté . . . . 112 | 80 87 | 20
Barnag — | - Ce— | -
5. Palota (VAr-) 79 | 50 129 | 50
6. Fok (Si6-) 71 | 45 — | =
7. Nagyvazsony 771 35 122 | 60
615 | 55 784 | 45
V. In districtu comitatus
Albensis:
1. Iszkaszentgyérgy . 37 | 60 167 | 40
Moha . . — - — | =
2. Mér . . — | — — | -
Bodajk — = —_—| -
3. Csakvar 103 | 251/2 9 | 741/2
4, Bicske . 104 | 461/2 95 | 5312
5. Etyek . . . 101 | 67 98 | 33
6. Lovasberény 86 | — 114 | —
7. val . . . 175 | 621/2 24 | 3712
Gyuré — | — — | -
8. Pazmand 146 | 621/2 53 | 3712
Pakozd — | — — | —
9. Tarnok 190 | 18 9 | 82
10. Erd 110 | 9312 89 61/2
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Addendi ita-

que essent
ad comple- . .
Habent tationem 200 Ludm;ag(:;ttdiar
ex universis | fl. ex 150 fl. exbll]l: 1‘;ni- i Congrua
Nomina parochiarum prg:e::)ttl(l))us g(())nﬁg::aeic versim indigeret
fundis obve- habet
nire deben-
tium
flor den flor. | den. | flor. | den. | flor. | den.
11. Ercsi . 100 | 15 99 | 85
12. Adony 187 | 23 12 | 17
13. Perkata 73 | 65 126 | 35
1417 | 381,2] 982 | 6112
VL In districtu comitatus
Pilisiensis:
1. opp. Réckeve . 376 | 621)2 — | —
Becse . — | — — | —
2. Tekoly 73 | 35 126 | 65
3. Torbagy . 182 | 95 17 5
4. Torokbalint 286 | 631/2 —_| =
5. Budakeszi 301 | 75 —_— =
6. opp. Zsambék . 351 | 57 — | —
7. Jené . . 156 | 46 43 | 54
8. Bogdéany . 234 | 94 —_ | —
9. Borosjend 163 | 89 36 | 11
10. Kovaesi 175 | 171/2 29 | 821
11. Csaba . 155 | 30 44 1 70
Szant6 — | — —_— —
12. Solyméar 245 | 651/2 - —
13. Vorosvar 219 | 111/2 — | —
2918 | 4112| 297 | 871}
Extractus exsolvendae
congruae:
1. In 1-mo districtu 1540 | 741/s
2 2-do ' 1675 | 25
3. 3-tio M 1449 | 48
4. 4-to . 784 | 45
5. 5-to \ 982 | 6112
6 6-to ) 297 | 8712
6730 | 411/
O. L. Cassa Par. Dioec. Vespr. n. 1.
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Névmutaté.
(Személy- és helynevek.)

Aba 43,

Abai Katalin 44,

Acsddy Addm cellddmalki lakos 5; Adam
Péler veszprémi piispdk 5—13, 15,
17, 19, 21, 24, 25. 26, 27, 28, 29,
30, 32, 33, 35, 37, 38, 40, 44, 45,
47, 48, 49, 50, 51. 52, 35, 67, 68,
69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77,
78, 79. 80, 81, 84; Julia 5; Judit,
Vigydzé Matyas felesége 5; Jusztin
5; Magdolna 5; Pal, veszprémi al-
ispan 5.

Adony 15, 20, 55, 62, 64; gor. ke'eiiek 44.

Ajka 43.

Akali 43.

Alcsut 43,

Alsg-Hahét 15.

Alséors 43.

Alsorajk 60.

Alsosegesd 56 (1. még Segesd alatt).

Amadé kegyiiri cs. 42.

Andocs 20, 51, 58, 61, 64.

Andrdshida 62.

Antsl Gybrgy nagyszombati papnév. 48.

Aranyossy Laszl6 veszprémi karkdplan 30.

Aranysd 58.

Aszdf6 43. ‘

Attala 15, 20, 56, 58, 62. !

Addnd 43. !

Agoston kapucinus 26. !

Buadacsonytomaj 56, 59, 62.
Bagod 15, 20, 42,55, 59, 62.
Bajzith Jézsef veszpr. plispok 24.
Bak 46, 56, 59, 62.

Bakdcs kegytri cs. 42.
Bakonycsernye 43.

Brkonyndna 43.

Balassa Istvin nagyszombati papnév.
Baldzs bécsi piar. hazfénok 84.

| Balhds 43.

Balatonardcs 43.

Balatonberény 43, 58.
Bz'a:onbozsok 43, 60.

Bra oncsehi 40, 58,
Bala’onesicso  43.

Balatonederics 46, 56, 58, 59.
Balatonendréd 43, 45.
Bilatonfbkajir 43.

Ba.aonfired 43.

Bilalongydrok 42, 58.
Balatonkenese 20, 21, 24, 43, 33.
Bala‘onkeresztur 58,

Balatonkiliti 20, 24, 43.
Balaton’elle 56, 58, 60. 61.
Bila onmagyardéd 59.
Br1atondszéd 43.
Balatonszabadi 20, 24,
Ba'a’onszdrszé  43.
Balatonszemes 56.
Bilatonadvari 43.
Bala’onijlak 58.

Baté 56, 58, 62.
Batthydny kegytiri cs. 42, 49; Joézsef 82.
Bdcskeszi 43.

43,

i Bdlvinyos 43.

Bitsmegyei Janos 76.

Beleg 43.

Bencések 50, 51,

Benedek (XIIL) papa 78.

Berencsi Janos nagyszombati papn. 48.

Berényi Jozsef gr. 82,

Besenyd 55, 62,

Bezeréd 59.

Bécs 5, 26, 80.

Békdssy Ferenc kapornaki apdt 45, 56.

Bia 43, 57, 60.

Bicske 15, 20, 43, 56, 61, 65.

Big'iczky Agost veszpr. piarista hdzfénok
49, 80, 81, 82.
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Bitomszky ]J6ézsef toérokbdlinti pléb. 35.

Birs Marton (padinyi) 7, 12, 13, 15,
24, 27, 28, 33, 34, 36, 39, 40, 44,
47, 48, 50, 51, 53, 57, 60, 85.

Bodajk 15, 37, 43, 57, 61,62,

Bogddny 15, 40, 56, 57, 60, 62.

Boldogfa 59.

Borsothi Péter nagyszombati papn., me-
z6komdromi plébdnos 44, 48.

Bohonye 43.

Brozsovics Istvan buzsdki pléb. 35.

Bicsdszentldszlo 20, 27, 42, 52, 59, 62.

Budai alumnatus 36; apdcik 42; espe-
resség 18, 27, 35, 64.

Budakeszi 15, 20, 35, 40, 56, 62, 64, 65.

Buzsdk 15, 20, 45, 55, 58, 63, 66.

Biissi 57,

Cassa Parochorum 16, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 24, 25, 36, 37, 38, 40,
41, 51, 53, 63.

Cece 43.

Cegléd 56, 61.

Cienfuegos biboros, bécsi nuncius, csé-
szdri kovet 8, 26.

Csabrendek 20, 22, 57, 59, 61, 62.

Csajdg 43.

Csatdr (Z.-Egerszeg filiaja) 56, 61, 62.

Csatka 56, 61.

Csdford 58.

Csdkberény 43.

Csdkvdr 20, 43, 57, 64.

Csdky Léaszlé gr. 67.

Csepely 43, 55.

Csetény 43.

Csobdnc 42, 55, 59, 62, 64.

Csokonya 20, 43.

Csoma 58.

Csopak 43.

Csér 43.

Csokoly 15, 20, 55, 61, 62, 65.

Csurgd 43.

Csuz Zsigmond pilos 67.

Czirdky kegytiri cs. 42.

Duabronc 45, 59.

Dardny 20, 24.

Diszel 55, 62.

Domaniczky Ferenc somogyszili esp.
pléb. 85.

Domonkos karmelita 71, 72.

Ddérgicse 43.

Drdvecz M. ]6zsef nagyszombati papn.
48; kanonok 36.

Dubniczay Istvan hantai prépost, veszpr.
kanonok 28, 32, 33, 68, 73, 74, 75,
76, 717.

Dudar 43.

Ebergényi 65.

Ederics 59, 62.

Egegi Gybrgy veszpr. papn. 47.

Egerszegi esperesség 20, 27, 42, 59,

Egregy 61.

Egres (Fejér vm.) 43.

Eléhdzi Janos magyszombati papn. 48.

Enying 20, 24, 43, 44, 60.

Eresi 15, 20, 39, 55, 56, 61.

Erdédy Gibor egri piispdk 6, 37, 65.

Esterhdzy kegytiri cs. 42.

Esterhdzy Antal foldestir, csiszdri ezre-
des 5; Imre zdgrabi, veszpr. piispok,
esztergomi érsek 7, 8, 10, 15, 55, 68;
P4l hg. 6.

Esztergomi egyhizmegye 31; kdptalan 48.

Etyek 20, 39, 43, 55, 61.

Erd 15, 20. 55, 56, 62, 63, 64.

Fabsich Mihdly veszpr. kanonok 28.

Falu-Hidvég 20, 24, 43, 60.

Farkas Janos nemesvidi licentidtus 45,

Fehérvdri: esperesség 20, 27, 40, 60;
Srkanonok 42; kusztodiitus 83, 84,
prépost 39.

Fejér Pil pélos tartomanyfénok 68.

Felsé-Hahot 15.

Felséérs 20, 23, 24, 43, 56, 63.

Felsépdhok 23, 56, 59, 61, 62.

Felsérajk 59, 60.

Felsdsegesd 57, 62.

Ferencesek 19, 23, 28, 45, 51—52, 67,
71, 75.

Fodor Andris nagyszombati papn. 48.

Francsics Istvin mezékomdromi pléb. 44.

Franiul Mérk Jdnos pléb., kanonok 33, 36.

Fiile 20, 43.

Gadiny 58, 62.

Gausz Antal gy6ri kanonok 71.
Galambok 59.

QGamds 58.
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Garabonc 59.

Gazdag Jinos dabronci licentidtus 45,

Gdlosfa 45, 56, 62.

Gelse 59.

Gerasi apit 49.

Geszti 55, 62,

Getzlmdr Janos QGyérgy gyéri épits-
mester 67, 68.

Giczel Istvan nagyszombati papn. 48,

Gige 43.

Gordon Jécint soproni domés 79.

Gdgdnfa 45, 59.

Gélle 20, 58, 61.

Grimaldo Jeromos edesszai piispok,
nuncius 9.
Groll Adolf piar. generdlis 12; gy6ri

piispdk 6, 25, 49, 79.
Gyomérel Ferenc nagyszombali papn. 48.
Gyér 12, 13, 32, 67, 68, 71; apacdk 75;
egyhazmegye 25; kdptalan 32, 48;
piisp6k 25; szemindrium 36.
Gyulakeszi 15, 20, 42, 59, 61, 62, 66.
Gyurs 43.
Gyiileviz 46, 58.

Hujmdskér 43.

Hahét 20, 40, 42, 59, 61, 62, 63.
Hajmds 45.

Halimba 24, 42, 56, 61.

Hantai prépostsag 32.

Harrach bécsi piispok 6.

Hedrehely 43.

Hegymagas 62.

Henye 59, 62.

Herbert J6zsef pléb. 35.

Herczeg J6zsef nagyszombati papn. 48.
Hetes 20, 24, 43,

Hévizszentandrds 61, 62.

Hordnyi Géabor 75.

Horvdth Gyorgy nagyszombati papn. 48.
Horvdth Janos nagyszombati papn. 48.
Horvdth J6zsef 56.

Horvdth Katalin 69.

Horvith Lészid (jakéfalvi) 69.
Hosszifalu 57,

Hossztét 45, 56, 58, 61.

Hogyészy Ferenc veszpr. kanonok 28,
Hunyady kegytiri, cs. 42, 60.

Igal 15, 20, 57, 62, 64, 66, 76.
lharosberény 20.

lléshdzy kegyiri cs. 42.

Inota 43.

Iszhaszentgyorgy 20, 43. 56, 60, 61.
Istvdndi 20, 24, 43.

Janzé Janos veszpr. papn. 47.

Jany Jakab v. szemendrai pilspdk 79.

Jené (Nadasdladany fidkja) 76.

Jend hg. foldesiir 39, 42.

Fezsuitdk 21, 22, 23, 42, 45, 48, 52
53, 74, 5.

Juta 55.

Koadarkit 20, 24, 43.

Kapoles 43.

Kapoly 58.

Kapornak 23; apat 42.

Kaposgyarmat 45.

Kaposkeresztur  45.

Kaposujlak 45.

Kaposvdr 15, 20, 41, 56, 58, 51, 02,
64, 66.

Kaposszentbenedek 20, 24, 43, 57, 062.

Kapucinusok 19, 23, 40, 59.

Karad 15, 20, 62, 72, 85.

Karmacs 42, 55, 62.

Kédarta 43.

Kdlmdéncsa 43.

Kdloz 20, 43, 57.

Kdntor Istvan veszpr. papn. 47.

Képtalanja 59, 61.

Kdéptalantsti 15, 20, 42, 55, 59, 61,
62, 64.

Kdrmelitdk 51, 67, 70, 75.

Kdroly, II. kirdly 8, 12, 14, 15, 25,
27, 54.

Kemend 45, 46.

Keresztény Agost szdsz hg., esztergomi
érsek 7, 8, 50.

Keszthely 15, 20, 55, 61, 62, 63, 64,
65; esperesség 20, 27, 42, 58; plé-
bania 40.

Kékkut 55, 62.

Kéthely 15, 20, 58, 62, 64, 66.

Kirdly Mér bencés 7.

Kirdly Péter 66.

Kirdlyszentistvin 43.

Kisapiti 55, 59, 61,

Kisbajom 43.

Kisbdr 62, 85.
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Kisberény 58,

Kisfalud 43.

Kisdabronc 45.

Kisgorbé 56, 59, 63.

Kiskanizsa 59.

Kiskeszi 43.

Kiskomdrom 15, 20, 42, 55, 50, 61.

Kiskolked 61.

Kisszdllds 43.

Kiss Istvan igali pléb., veszpr. kano-
nok 28, 36.

Kis-Szarvas 76.

Kistorbdgy 15, 56, 62, 73.

Kisvdsirhely 45.

Klandl lstvan veszpr. papn. 47.

Kocsis Odon ferences hazfénék 52, 72.

Koller lgnic veszpr. piispok 24.

Komdrviros 59.

Kontor Istvan soproni pléb. 6.

Kopdcsy Jozsef veszpr. pilispok 24.

Kozmadamjén 59.

Kozorics Ferenc nagyszomba.d papn. 48,

Konczé! Anna 49.

Koveskdlla 43.

Kordshegy 20, 43, 45.

Kdévdgoors 43.

Krisztus (szenved$) 64.

Kudlik Sandor érsekijvari pléb. 9.

Kan J6zsef {6biré 75.

Kunktdr )Jézsef pdlos ferjel 68.

Kurbély Gyorgy veszpr. pispok 24.

Kiilsévdros (Zalaszentgrét) 58,

Laki (6reglaki) hegyfok 66.

Ldébod 20, 24, 43.

Ldtrény 15, 20, 55, 57, 58, 62; pléb. 22,

Lengyel kegytri cs. 42.

Lengyeltsti 15, 20, 58, 62.

Lenthy Istvan zalaszentgréti pléb., ka-
nonok 28, 36, 48.

Lesenceistvdnd 42, 58.

Lesencetomaj 58.

Lepsény 20, 23, 24, 43, 56, 61.

Licentidtusok: Farkas Janos (Nemesvita);
Gazdag Jdnos (Dabronc) 45; Miskol-
tzi Gergely (Mez6komdrom, Vajta) 44,
45; Tapolczai Pal (Térokkoppany),
Torény Ferenc (Balatonendréd), Var-
ju Addm (Vanyola), Véros Gergely
(Mesztegny6) 45. — Miikddési he-
lyitk: Bak, Balatonederics 46; Bala-

tonendréd, Buzsik, Dabronc, Otvos,
Gilosfa, Géganfa 45; Gyilleviz 46;
Hajmads, Hossztét, Kaposgyarmat, Ka-
poskeresztur, Kaposiijlak 45; Kemend-
olldir 45, 46; Kisdabronc, Kisvasar-
hely, Kéroshegy, Medgyes, Meszteg-
ny6 45; Mez6komirom 44; Nagybaks-
nak 45, 46; Nagykapornak, Nemesdéd,
Nemesvid, Nyavaldd 45; Orosztony,
Pacsatiittés 46; Récse 45, 46; Rigacs,
Santos, Savoly, Simonfa, Somogyszent-
pal 45; Siitér 46; Szentbaldzs 45;
Szepetk, T6f6 46; Torodeske, Torok-
koppany, Ukk, Vajta, Vanyola 45;
Zalaistvand, Zalaszabar 46; Zalaszent-

145216, Zselickislak 45.
Liebenberg br. 75.
Litér 43.
Litke T76.
Lits Agoston tihanyi apdt 72.
Lovas 43.

Lovasberény 15, 20, 43, 61, 63, 64.

Madardsz Istvin latrdnyi pléb. 40.
Magyaralmds 43.

Magyarbarnag 43.

Magyaregres 43.

Majthényi kegyiiri cs. 42; Gyoérgy 56.
Makdd 43.

Maltzan piispok 75.

Marcali 15, 20, 56, 61, 63, 66.

Maria Treu 84.

Maros 43.

Marlonvdsdr 56, 063.

Mélik Ferenc 76.

Mdny 43.

Mdria Terézia 26, 36, 74.

Madrton Hildrion palos perjel 69.
Medges 45, 58.

Megyermonostor 43.

Mencshely 43.

Mernye 20, 56, 61.

Mesztegnyé 45.

Mez8komdrom 20, 43, 44, 60.
Mezbszentgyorgy 43.

Mérey Mihaly esztergomi kanonok 65.
Mihdlyfa 536, 59, 61.

Miholics Janos nagyszombati papn. 48.
Mikefa 59,

Mikldsi 58.

Millej 20, 56, 61, 62
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Miltorfer Gybrgy nagyszombati papn. 47.

Mindenszentek 62.

Mindszent (Salomvir fidkja) 59.

Mindszentkdllz 56, 62.

Miskoltzi Gergely mezékomdromi, vaj-
tai licentidtus 44, 45.

Misefa 59.

Molindes Ferenc jezsuita provincidlis 53.

Monostor 60.

Moha 43.

Monoszls 43.

Mér 15, 20. 37, 39, 43. 55, 61, 64, 65.

Mosdss 58.

Murakioz 25.

Nuagy Antal Igndc nagyszomb. papn. 48.

Nagyatid 20, 43, 57, 61.

Nagybajom 15, 20, 56, 57, 38. 61.

Nagybakonak 45, 46, 59.

Nagyberény 24, 43.

Nagyherki 58.

Nagydobsza 43.

Nagygorbd 55, 59, 62,

Nagykanizsa 20, 52, 02.

Nagykapornak 45, 56. 59, 61.

Nagykorpdd 43, 57.

Nagykovdcsi 15, 20, 35, 57, 61, 02, 64, 65.

Nagylengyel 59.

Nagyperkdfr 15, 20, 61.

Nagyrada 59.

Nagyszakdcsi 58, 62.

Nagyszombat 5, 35.

Nagyvdzsony 15, 20, 37, 42, 43. 56,
57, 60, 63, 64, 65.

Nddasladdny 43.

Nddasdy kegytri cs. 42; Tamas f6-
ispan 50.

Ndgocs 43, 56, 58, 62.

Naézdrefi Szent Csaldd 84.

Nemesapdti 15, 20, 42, 59, 62, 65, 66.

Nemesdéd 20, 24, 43, 45.

Nemesguldcs 55, 62.

Nemesrddo 59.

Nemesszentandrds 59.

Nemestdrdemic 62, 66.

Nemesvid 24, 45, 56, 63.

Nemesvitr 15, 20, 42,55, 56, 58, 61, 64.

Németbarnag 56, 60, 61, 62.

Nikla 58.

Nova 15, 20, 42, 55, 59, 61.

Nozdroviczky Istvdn nyitrai kanonok 7, 8.

Nyavaldd 45.
Nyirdd 15, 20, 42, 55, 39,61, 06, 72,

Olaszfalu 42.

Orda 40, 58.

Orosz Ferenc pd'os perjel 68,
Oroszfony 46, E2.

Osztopdn 56, 62.

Ohida 56, 59, 62.

Ocs 43.

Oreglak 58.

Oskii 15, 20, 43, 56, 61, 61, 66.
Oivos 43, 45.

Osi 20, 43, 60, T6.

Puacsa 15, 20, 42, 43, 59, 61, 63.

Pacsatiittos 46, 59.

Padrag 20, 21. 24, 43, 52, 53, 55.

Pakod 60, 63.

Paloznak 43.

Pannonhalma 50; f6apdt 25, 39.

Papkeszi 20, 24, 43.

Pdkozd 20, 43, 60, 62.

Pipa 5, 12, 13, 67, 74.

Pdlosok 5, 42, 51, 67~ 68, 74, 75.

Pépay Janos veszpr. kanonok 28, 33.

Pdtka 43.

Pty 23, 43, 60.

Pdzmind 15, 20, 60, 61, 065.

Pazmineum 6, 0, 28, 36.

Pézmdny Péter 65.

Peremarton-Berhida 24, 43.

Pesthideghit 23, 56, 62.

Petrikeresztur 56, 59, 61.

Petrovszky Kdroly Félix harmincados 74.

Petz Fulbp jezsuita rektor 60.

Pécsoly 43.

Péler veszprémi mester 30.

Piaristék 19, 47, 49.

Piliscsaba 15, 20, 62.

Pilisi esperesség 20, 27, 0.

Piisborosjens 15, 20, 35, 62, 64.

Pilisszdnto 53, 60, 62.

Pilisvérdsvdr 55, 62, 64.

Polgdrdi 43.

Potyondy 1aszl6 veszpr. kanonok 28.

Pécsmegyer 60,

Péostényi Mihaly veszpr. kanonok, alt.
piispoki helynok 28, 33, 36, 56, 85.

Pdtréte 59.

Premontreiek 49,
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Pula (Attala filidja) 56, 58, 62. 7
Pusztamagyarsd 59.

Rujki Ignic Janos pléb. 35.

Riposka 55, 59. 62.

Rdckercsztiir 553, 00, 61, 72.

Rickeve 15, 20. 39, 40, 42, 55, 60,
61, 03; gor. keletiek 44.

Rdaksi 62.

Re=i 15, 20, 10, 42, 62, 04,

Réese 45, 46, 59.

Rigdes 45, 58, ol.

Rdszler ]Jozsef 69.

Sajgs Benedek pannonhalmi féapét 7, 68.

Salomvdr 15, 20. 42, 55, 59, 62, 03,
64, 65. 06.

Saviski Antal 7agrdbi kanonok 9.

Sdagvdr 43.

Sdntos 15.

Séri (Kéthely fidkja) 50, 58, 62.

Sdrkdny Gabor papn. 48; kanonok 3b.

Sdrkeresztes 43,

Sdrkeresztiir 20, 43.

Sdrmellék 56, 59, 02.

Sdrosd 38.

Sdrszentmihdly 43.

Sdavoly 15. \

Schillinger Ferenc pléb. 35. ‘

Segesd 20, 56, 62.

Sennyei Istvan id. veszpr. piispok 14. ’

Seregélyes 43, i

Simon-i Janos pléb. 35.

Simonfa 45. \

Sin-endorff Fiiiop Lajos udv. kancelldr |
80, 81; fia. Fiilop Lajos gydri pisp. |
11; boroszl6i biboros-pitspoh 79, 81.

Siéfok 15, 20. 50, 61.

Smiaegh ¢s. T06.

Sokorid 43.

Solymdr 15, 20. 35, 40, 55. 02, 64.

Solymossy Laszlé karddi esp. pléb. 35, 85.

Som 43.

Somlys vidék 51.

Somogyi esperesség 18, 20, 27, 58; f6-
esperesséy  kettéosztasa (kaposviari,
igali) 27; plébaniak 85.

Somogyaszalo 43.

Somogyi Déniel bencés nov. 50.

Somogyi plébdnosok 39.

Somogyjdd 43.

Somogysdnison 20, 56. 62.

Somogysdrd 56, 01.

Somogyszentpdl 15, 20, 24, 45, 36, 62.

Somogyszil 20, 56, 60, 62.

Somogyszob 43.

Somogytir 43, 57.

Somogyvdmos 43, 56, 62.

Somogyvir 15, 20, 56, 58, 63, 64.

Soponya 43.

Sély 43.

Sojtor 59.

Stehenics Jinos kanonok 28.

Sdr 43, 56, 62.

Surd 43.

Simeg 17. 20. 32, 51, 62, 67, 71, T4,
80, 81.

Siimegrsehi 15, 20, 42, 55, 57, 59, 61, 62,

Siitér 40.

Szabadbattvin 20, 43. 56, 62,

Szabadi 58, 02.

Szabados Ferenc .pazmandi pléb. 35,

Szabady Jdnos veszpr. kanonok 28.

Szabo Mihaly veszpr. papn. 47.

Szdr 23.

Szegedy Magdolna 5.

Szenna 43.

Szenyér 58, 62.

Szent Andras, Angyalok 62; Anna 55,
63, 64; Antal apat, remete, Antal (pa-
dovai), Baldzs, Benedek apat, Ber-
talan 62; Borbd'a 64; Damjan, De-
meler, Domonkos 62; Erzsébet 63,
79; Ferenc (szerifi) 62, 64; Ferenc
(xav.) 63; Gyo6rgy 62; Szenthiromsig
61; lIgnic (lojolai) 68; Ilona, Tmre
63; Istvan kirdly 56, 62, 69, 71; Ja-
kab 62; Janos (ker.) 58, 062; Jdnos
(Nep.) 62- 64; Jozsef 62--61; Kata-
lin (sziiz, vértand) 62; Kelemen 56;
Kozma 62; Laszlé 56, 57. 62; Lé-
nard, Lérinc 62; Margit (sziiz és vér-
tanii) 56, 63; Madria Magdolna 03,
64; Madrton, Maté (ap. és ev.) 62;
Mihaly 55, 62; Miklds (hitv., piisp.)
55, 62; Pil (ap.) 62; (remete) 69;
Péter (ap.) 62, 79; Rozalia, Rdkus,
Roza 63; Sebestyén 62, 63; Tamds,
Vitus 62,

Szentbaldzs 20, 24, 15, 57, 85.

Szenibékdlla 15, 20, 42, 55,
64, 60.

59, 61,
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Szentenarei gor. keletiek 44.

Szentgdl 43.

Szentgydrgyvdr 20, 42, 57, 62.

Szentimrey (Szabd) Ferenc veszpr. ka-
nonok 28.

Szentistvdn (Vilonya-) 43.

Szentivdn (Fejér vm.) 57.

Szentjakabfa 43.

Szentkirdlyszabadja 43.

Szentliszlo 59.

Szentmiklos (Pilis m.) 43.

Szentpéterir 59.

Szepetk 46.

Szerzefes missziondriusok 17,
23, 24.

Széchenyi kegytri cs. 42; Pal kalocsai
érsek 5.

Szigetijfalu (Csepel sz.) 56, 60, 62.

Szigliget 20, 42, 55, 59, 61, 64, 06.

Szilas 43.

Szomajom 43.

Szombathelyi piispokség 13, 25, 26, 82.

Szopkovics }Janos nagyszombali papn. 48.

Szoldd 20, 24, 43.

Szdrvdny -katolikusok 23.

Szdlldsgyorok 56, 58, 60, 61.

Sziiz Marja iinnepei 61—064.

19, 21,

Tab 20, 43, 58.

Tabajd 43.

Tapolca 15,
66, 70.

Tapolcai P4l torokkoppanyi licentidtus 45.

Tapsony 15, 20, 55, 58, 61, 64, 65.

Taszdr 56, 58, 61.

Tdc 43.

Tdérnok (Fejér m.) 15, 20, 56, 62, 64.

Tdska 56, 58, 62.

Tekenye 58.

Téfalusi (Miltorfer) Gyérgy nagyszom-
bati papn. 48.

Tés 43, 55, 62.

Tinnye 43, 56, 60, 63.

Torbdgy 20, 35, 61, 63, 66.

Tordas 43.

Tét 56, 62.

Tétfalu 43, 60.

T6f6 46, 50.

Totgyugy 43, 58.

Tétvdzsony 43.

Tk 43.

17. 20, 59, 61, 63, 64,

T6kol 15, 20, 39, 42, 55, 60, 61, 64, 65.

Téonnemann jezsuita 10, 80.

Torey Liszl6 nagyszombali papn. 48;
pléb. 40; kanonok 36.

Torény Ferenc balatonendrédi licentis-
tus 45.-

Tordcske 45.

Torokbdlint 15, 20, 40, 62, 64.

Torékkoppdny 15, 20, 45, 56, 62.

Troger Pal 70.

Tiiskeszentpéter 43, 58.

Ujlak (Zalamerenye fickja) 50.
Ukk 45, 55, 58, 61.
Unterberger Michelangelo 69.
Urom 55, 62.

Vajta 43, 45, 56, 62.

Vanyola 45.

Varju Addm vanyolai licentidtus 45.

Vdl 15 ,20, 60, 61, 64. 65, 66.

Vdrda 56, 62.

Véros-Hidvég 43, 46, 60.

Vdrosidd 15, 20, 62.

Vdrpalota 15, 20, 43, 57, 61, 62, 64.

Vdszoly 43.

Velence 43, 60, 62.

Veréb 43.

Veszprém 13, 15, 17, 21, 42, 47, 55,
56, 62, 63, 67, 74, 80, 84; egyhaz-
megye 14—27; esperesség 20, 24,
42, 60; kdptalan 25, 28--34, 42;
piispdk (Drdvéantd.i kerii'ete, zalai ti-
zedei) 25, 26, 37, (kegyiir) 42; pap-
névendékek (Gydrben, Nagyszombat-
ban) 47; szemindrium 35.

Véged 61.

Vépi Mdrton pdlos, épitész 69,

Vése 43.

Vértesacsa 20, 43.

Vigydzo Mityis 5.

Vilonya 43.

Vindornyalak 20, 42.

Volkra Ott6 Jinos veszpr. piispék 10,
14, 15, 29, 32, 47, 49, 55, 78.

Virés Gergely mesztegnyéi licentidtus 45.

Vires Pal fehérvari alispan 44.

Vukovics Pil palos perjel 67.

Virdosberény 21, 43, 52, 53.

Virdsts 20, 56, 62.

Virosvdr 15, 20, 35, 40.

Vérs 20, 57, 58, 62, o4.
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Waltum Lip6t turjei prépost 49.
Weidlein Jinos 54.
Witver Mérton gy6ri kdrmelita 68.

Zala (Tab fidkja) 58.

Zalaapdti 62,

Zalabér 15, 20, 42, 56, 57, 60, 61, 64.

Zalaegerszeg 15, 17, 20, 57, 59, 61,
63, 64, 65, 76.

Zalagalsa 58.

Zalagyomoré 59, 61, 62.

Zalahaldp 56.

Zalaistvand 42, 16, 62,

Zalakaros 59.

Zalalovd 59.

Zalamerenye 15, 20, 42, 39, 62.

Zalapataka 59.

Zalaszabar 46, 59.

Zalaszdnto 42, 56, 61, 62.

Zalaszegvdr 15, 20, 42, 58, 61.

Zalaszentbaldzs 59, 62.

Zalaszentgrot 15, 20, 42, 58, 61.
Zalaszentgyorgy 15, 20, 42, 59, 62.
Zalaszentivdn 59.

Zalaszentldszls 45, 58, 62.
Zalaszentmihdly 59.

Zalatdrnok 59,

Zalaudvarnok 58.

Zdgrdbi egyhazmegye 31; plspok 26;
puspokség (somogyi plébdnidi) 25.
Zddory Mihdly veszpr. nagyprépost 9,

28,31, 32.
Zikdny Janos gyGri kanonok 69.
Zehentner Karoly Jbézsef vaskai apat 7.
Zeng 36.
Zichy kegyidri cs. 42;
piispok 68; Janos 37.
Zirc 42; apatsig 12.
Zémoly 43.
Zsdmbék 15, 20, 35, 40, 55, 57, 63.
Zse ickislak 45,
Zsid 15, 20, 42, 62, 65, 66.

Ferenc segéd-
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