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g_ré-MELToSAGq
' ' GALANTHAI HERCZEG

NG OROKOS URANAK, EDELSTAETTENI HERCZEGI.GROFNAK, AZ ARANY-GYAP-
:"REND'; SZENT ISTVAN MAGYAR KIRALY; SZENT HUBERT BAJOR 'KIRALY',
IANNOVERAI KIR. GUELFEK' RENDE' NA GY-KERESZTES VITEZZENEK ; 6 CSASZARE

‘ YI FELSEGE’ VALOSAGOS BELSO TITKOS TANACSOSSANAK, 'S ARANY-KULCSOS
ﬁwmx, TEKINTETES SOPRON VARMEGYE OROKOS o 'S VALOSAGOS FOISPANYA.

AK, HADI TAR-MESTERNEK, A’ 32dik SZAM MAGYAR GYALOG EZERED' TULAJDO.
NOSSANAK, 'S A* MAGYAR NEMES TEST.ORZG 'SEREG’  KAPITANYANAK, NAGY
- KEGYELMESSEGU 0 HERCZEGSEGENEK A' LEGMELLYERE TISZTELETTEL.

5.9

,Nag'y " _Keg_jrfé]mess_ég_ii qurcz-.eg,_!_ 2

azém’ 'B_z@ados-Téfrvényeinek egy részét, a’}_.Nngy Verbiczy® Munkéjat Anya-
elviink” diszes kintissébe éltoztetve, vagyon szerencsém Nagy Kegyelmességh
_i.gzeg_ség;i‘lqek_ a’ legméllyebb ﬂﬁzqtqgsﬁgéﬂ"bﬁjﬁﬁani.'_ Szemérmes elpiriléssal ,
nem kevés aggodalommal jardlok Hminggy—Kegyelp&sségﬁ -Herczeg! midén
'ig;,lmatosségomnak ¢’ esekély Gyiimolesét Uri Nagy Nevednek szentelni, ‘s ke~
s Partfogasodba ajénlani bétorkodom, ‘Nem azért ugyan » mintha &’ Targy a’ maga
Je‘itdelietéséneli"meg nem felelne, mert val¢ban semmit szebbet, semmit Neme-
sebbet nem gondolhattam, mellyel Nagy Kegyelmességli Herczegséged’ Kegyelmének
Hlendébben tomjénezhettem volna; hanem azért, mivel &’ Térgy, mellyet foglala-
sigom’ eszkozévé tettem, sokkal terhesebb, mint sem azt az én gyenge vallaim
irhattak volna: Ugyan is egy ollyan Remek-mivet, melly azon hires Magyar-

tinianust vallja Meaterégek s egy ollyan munkét, melly a’ Szabad Magyar Nemzet’
Koto-Torvényeibol , s Os régi Szokésaibol vagyon meritve, s szerkeztetve 5 egy
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ollyan munkit, a’ mellybe foglaltattak® nagyobb részére tobb Szazadoknak huzamos ’.
lefolyésa , s a’ Haza’ tobb rendbeli viszontagsagai siiri fatyolt vontanak , megmagya- !
rositani, s az elavult Régiségeket magyardzni, °s mintegy ujj életre hozni, kis- °
ded tehetségemet jéval felil milé dolog. Leginkabb éregbiti azonban aggodalmo-
mat annak felgondoldsa, hogy szorgalmatossagomnak e’ kisded sziileményét Néked
Nagy Kegyelmességii Herezeg ! Hazém® egyik Fibb Oszlopinak nytjtom be, ki mind
régi tés gyokeres Uri Nagy Nemzetségedre, mind pedig a’ Kiraly, °s Haza erént B i
valé. érdemeidre nézve a’ Fél-Vilig elott esméretes vagy. Hizelkedé volnék Nagy
Kegyelmességii Herczeg! ha hires nevezetes Uri Nagy Nemzetségednek dicsé tet-
teit, 's tulajdon érdemeidet itten voltakép pen eldszémlilpam, &’ miket kiilonben is
annyi Konyvek, ‘s szamtalan Térvényeink bizonyitanak, °s a’ minek Nagy Kegyel-
mességii Személyedbe, °s szinte Nagy Kegyel mességi Fiadba Pél Herczegbe, elég,
°s legnyilvanosabb Tanubizonysigéra talalunk. Kiilonben is édesen emlékezik most
is a’ Haza azon dicsé Eleidrdl, kik a’siralmas Mohécs mezején, s a’ hires Vezekényi
titkizethe Vitéz véreiket a’ Kirdly”, s Haza® dicsésségéért kiontani Nemzeti becsiil-
letnek tartottak ; Friss emlékezetbe vagyon a' Haza elétt azon Nemzetségedhil valé
F6-Papoknak érdemeik, kik a’ Keresztény Anya-Szent-Egyh4z’ gyarapitisiért an- |
nyira firadoztak; valamint azok sincsennek a’ Haza elétt elfelejtve, Kik a’ Kirdly®
°s a’ Haza® legfényesebb Hivatalaiba rész sz erént mint Nédor-Ispényok, masok mint
Orszag-Birdk, °s Kirilyi Kanczelliriusok , ’s més f6b b Hivatalba lévik a’ Koz jot
elémozditani annyira iparkodtak ; el halgatom a’ Tibbieket, egyediil Nagy Kegyel- i
mességii Herezeg! a” Te tulajdon, ’s szinte Nagy Kegyelmességii Fiadnak P4l Her-

czegnek azon érdemeiteket emlitem , melly szerént mind kettena’ Kiraly®, °s Ilaza’
szolgalatjaba, a’ Kiilso Fejedelmek Udvarénél', ‘s kiilénisen a’ Brittusok’ Nagy-Or-
szagaba , . mint Kovetek, a” Nemzeti beesiille inek fenntartasdért Vagyonotokat sem
kémélvén , annyi Eveket eltoltottetek , 's Nagy Kegyelmességii Fiad maig is azon

terhes hivatalba faradozik. — Ezen el6észamlalt kornyiilallisok Nagy-Kegyelmességii
Herczeg ! valéban elegenddk arra, hogy midén e’ kisded aldozatot Kegyelmességed®
Zshmolyihoz o legméllyebb alazatossiggal le tészem , szemérmes elpirulissal meg-

valljam gyengeségemet,’s alizatos engedelmet kérjek arrél, hogy Uri Nagy Neved-

nek érdemesebb Mivet nem szentelhettem. Bizok mindazaltal Nagy Kegyelmességii
Herczeg ! Nagy-Lelkiiségedbe , ’s hiszem azt, hogy szorgalmatossigom’ ¢’ gyenge szii-
leményébe nem annyira a’ hibat, s fogyatkezasokat, mint inkabb a’ bennem buzgé
hildadatos indulatot, s mélly tiszteleiet, mellyel Nagy Uri Személyed, °s dicsd -
Nemzetséged erant mint Hazafi minduntalan viseltetek, fogod tekinteni. Vedd tehat -
kegyesen Nagy Kegyelmességﬁ Herezeg' e’ csekély ajandékot legalazatosabb Tisz-
telé szolgadtél, a’ ki nem sziinok meg a’ Magyarok’ Istene elétt minduntalan azért
kionyorogni, hogy Tégedet Nagy Kegyelmesaegu Herczeg! minden Hozzadtartozan-
doiddal eggyiitt, még szémos Evekig friss egésségben éltessen ; diesé Nemzetségedet -
pedig sok Szézadokig virigoztassa ! _ o

legalizatosabb szolgad _
Az Iré. o e
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Edes Hazdm! T g

lm mé lldu;;fs'l csekély ,de Hasafiué indulutbol az&r‘maxnu aldozatomat teszem le a’ Te' Szent
" Oltérodra’; Ollyba’ vedd axt J6 Hazxim ! mint azon Poginynak kegyes tettét, kinek csak egy
Barma vollt, ‘s axtis Isteneinek éldozta. — Szazados Torvényeid azok Nemes Nemzet! mel-
 lyeknek meg magyarositisira vakmerd tollamat fel fogtam,’s foglalatossigomat a’ Nagy
I. Var&ic;:y’ munkajan el is kexdettem. — Jol littem én ast, hogy azon Oriisi munka ax én
( “esekély tehetségemet meg haladja, kivethexésképpen astis lattam hogy fel tett czélom nem
b egy€bb vakmerdségnél; Ugy de Edes Haxim! hiny Magyart'tett mdr a Kirdly erint va-
16 hiseg,’s o’ Haza-szeretet Vakmerchié? Vagy én vagyok e axelsé , ki eramet,’s tehet-
it c-é'guwt haladni tetszé dolget mozgatni , vtagy feszegetnt baterkodtam ? A° j&ru valé igyeke-
zet,’s & Husafiui indulat vexette vakmerd tollamat,'s ha hibdztam Nemes Nemzet ! mér-
sékellye erdntam valé Itéletednek keménységét annalk meg - ganda!ﬁsa; ﬁngy ezen munkdm ,
mellyet egyébb kitelességeim ssamtalansxzor félbe szokasztattak velem , csak mellesleges fog=
Mt_on}lgnm volt 5 ismét : hogy axon kitfejeknek , mellyekbol mdgamnaﬁ erre nésve, bivebh
. tudomdnyt , °s esméretet sserezhettem volua, hijjdval vagyok, és végre: hogy a’ mit cse-
kély erombil, s tehetségembol tetiem , ax f:ulo'ds"!fnzaﬁm' busgisdghdl sxdrmozott. — Coe-
kély igyekesetemért eléggé megleszek jutalmazvd, ha Te Jo! Te Edes Haza! majd egykor ,
middn as emberiség’ addjat le fizetem, meg emlékexel véllam csekély érdemii Fiadrol, hogy
valaha én is véltam, : :

-

iy )lz Ira.

X
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* Munkanak kiadasat Eléfizetéseikkel elosegélleni méltéztattak.
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Példdny

. Baur Gyﬁrgyf Elsé All-Jegyzl

* Bakay Igndes , All-AdGszedd

- Liptay Jésef, Tiblabird, ’s Ugyész —

. Czegl

"

T. Esztergom Vidrmegyébél.

Példiny

Kamnénszky Istvdn, Virmegye Fé Orvossa 1
~ T. Fejér Virmegyébél.

Sziics 8dndor, T4blabirté —

Myszbly Josef, Tiblabiré —

Keénessey Kdroly, Szolgabird 2

Kiss (Gyingyiisi) Antal, Szolgabird

Sirktzy Kazimir , Szolgabird

RERBER!

Kandd (Egerfarnosi) Josef, All-Tegyzl
Kustor Istvdn, &> M. Kdlozi Uradalom’ Szdmvevlje

. T. Gomér Vérmegyébél.
Abafly (Abafalusi, és Felsd Lehotai) " Kdroly, Flsb

1
1
8
1
1

1

i
1

1-Ispdny —_ ’
Szilassy (Szilassi és Pilisi) Ferencz , Misodik All-
Ispdny — -

Mdrjdssy (Markusfalusi ifiabb) Pél, Fo-Jegya
Hubay (Hubiéi) P41, F& Ugyvéd -

Ragdlyi (Kis- Csolt6i) Ferencz, Hadi FO-AdGszedd
Lakatos Liszé. Hizi Fo-Addszeds —
Rakovszky (Nagy Rikoi) Josef, Fo Szolgabird
Kubinyi (Felsé Kubini) Gedeon, F§ Szolgabird
Marjdssy (Markusfalusi) *Sigmond , F§ Szolgabiré
Szontagh (Zahdri) Vilmos, Szdmvevd — - ;
Holl P4l, All-Ssolgabirs - i

Edttyts Jasef, All-Szolgabird oy
Kende Sdndor, All-Szolgabirs -
Bornemisza Istvin , All-Szolgabird —
Mirjdssy (Markusfalusi). Istvin » All-Szolgabiré
Kuhingi (Felsd Kubini). Silvester, Eskiitt

Drask czgl(Drnkéui) muel, Tiblabird, Velin
Szuhay (Szubaf$i) Josef, Tablabir - ==
Marton Jdnos, (ifiabb) Tiblabird, 's Ugyésa
Himos (Pelsiiczi) Josef,, Tadblabirt —_
Mumhdrt Jénes , T4blabiré* 4

Farkas MiklGs , Tiszt. Jegyzd _ :

Dobos Ferencz , T4blabiré, 's Ugyész

Kirélid(.‘_!a.atlmdri)' Antal, Tdblahird
y Sdmuel, Tablabiré . ’s Ugyész ;

Huszt Jdsef, Tablabiré, 's 1/gyész —_

Gyulay Sdndor , M. Gr. Andrdssy Kdroly Ur’ Fiskdlissa

RN NN

Dants (ﬂ““’“.“i Lds216, Ugyész  —

Jakab Addm, Tdblabiré -
‘Markus (ifiabb) Andrds, Tgblahird, ’s Ugyésa
Szontagh (Zabdri) Imre, Ugytsz —

- T. Komdrom Virmegyéb6l.

Kiirthiy (Faj-Hiirthi) Alajos, Fo-Fiskdlis

Miskey ir , All-Szolgabiré

Huszdr Ferenz, All-Szolgabird

Baranyay *8igmond, Tdblabiré

Prusinszky *Sigmond , Fiskdlis

Pulay Gibor, All-Adészedis

Csorba (AlsG-Borsai) Ldsz16 , Fiskdlis

%Orh (Alsé-Borsai) Kdroly, Eskiitt
N -

Konkolyi Bild's, Eskitt — .

T. Neogrdd Vdrmegyébél.

Beke Imre, Mélt, Gréf Forgics Familia® Uradalmi :
~ Inspectora, Széchénybe Felin 1

* Kirthy E:j-l(ﬁrthi) Lajos, Misodik All-Tspény
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Példiny

T. Nyitra Vérmegyébal.

Folkushdzy (Folkushdzi) Pul Megyeri Uradalmi
K [—

ASZNAT =
T. Pest Vdrmegyébdl.
Bird Rudnyduszky ’Sigmond -

Bdré Podmaniczky (Aszédi) Sdndor =
Csausz Istvin, Viczi Kanonok

.« Kovics (Dicskei) Gytrgy, Fls All—lspany :
Sdrkizy lmre, F6 Jegyad

Simontsits Janos , Fd Szolgablru

Friebeisz Istvin , F6 Szolgabirg e

Batta (Vattai) Sdmuel , ¥o Szolgabird —

Tahy (I'ahvdri) Karoly, Fib Szolgabird —
Zlmauky Jinos, Fi Szolgabird

Foldviry (Berndthfalvi) Miklos , All-Sxolgsluru
Szilassy (Szilassi és Pilisi) Gybegy, AllsSzolgabird
Berndath (Berndthfalvi) Gybrgy, Llso AliAJegysé
Nagy Istvin, All-Jegyzli —

Festetits (l'ulmu) Sdmuel , All-Tegyzb - —
Eckstein Rudolf, All-J e
Rikoczy Audras, Elsd t'ls{l Ug véd
Maarassy (Mem—‘\iartanm) lnvin, T:ihlnb:w
Haldsz Miklds, T'dblabird

*Sigray Josef, Tillabir6 — o
Kiss Liaa!o, Tdblabird — al
Szalay Pdl, Tdblabird —

Szilassy (“zilassi, és Pilisi) Laszlé , Tnblab:ru
Ferenczy Gergely , All-Adbszedd

Haldsz (Dabasi) Pdl, F& Eskiltt _—
Szeless Josel, F§ ]sltutt —_

Rédli Ferency 5 Trans. Biztos,’s Tnblaljirﬁ

Lizdr Imre, Trans. Biztos— oy
Foridn Gybrgf, Trans. Biztos f—
Gil Jinos, Eskiitt - —

Bzalay Josel, Levél-Térnoki ¢ Segéd —_

Szbgyényi (M. Szigyényi) Lidszld, Ttut }M!gysu

B 03 R e e R R e b e e e e e

Paldiny

A’ Tek. Rirdlyi Tébla’ Hites-Jegyzdi.
- Bogyay Miklgs —_ — 1

7 Sépron Vérmegyébél.

Nagy Igndcz, o’ M. Gydri Pﬂapﬁhé; Urldl]ml Is=
paiya Himddon 1
Libidnczky Janos, Uradalmi Tiashrlé Sukoubl 1

T. Somogy Vdrmegyébdl.
Gréff Janos, Seggesdi Uradalmi Tiszttartd 1
" T. Szala Vdrmegyébél, . 5
Martinkovics Josefl, Puloskei Uradalmi Tissttarté 1= ° =
T. Torna Vdrmegyébdl.

Szilassy (Szilassi és Pilisi) Josel T. Torna Virmea
g;eFuIa:.maan ' 13‘,.-
Chdszdr (J6lészi) Mihdly , Fo-Ugyvéd, és Tihl&hird 1.

T. Temes Vdrmegyébé’l

Bogma (Neboyszai) Istvin, Fos8zolgabird o T,
Temes , Krassi ; és Csandd Virmegy!i' Tdb=

libirdja ~— 2
Cipdebo (Bardthdzi) Jamu, AllsAdduedﬁ ) ’s Tédb-
labird — | T

T. Vass V érmegyébd A

Batthydni (Balthyini) Filsp O H‘emmig! N‘-
gnl.ft-n]warmk Orikié Ura, T, Vass V'lrm.-‘- ;
gyének Orokis 's val. F& - lspdnya s a’t. e

1L Felin, és2 Nyomt. g

T. Zemplén VdrmegyébGl.

Jenovay Huruly » Viczi Megyeb. Aldosé Pap. és Silkszay (Tillyai) Jinos, Fo-Ugyész ; 1
Baghi Plébdnos 1 Rbédey (Kiss Khédei) Ldsslo , bam]glhir«." 2y
E: Szily Jinos, Tdblabicd —_ — 1 Rlobusitzky (Zétényi) Andrds, Fo=Lskiitt o,
Fdy (Fai) Gvorgy., ‘I'diblabird +q s Ronstantin Miklos , Télesva Virossa® Fﬂ-Bil“Jl o)
Ottlik (Felsd Ozori, és Kukhandezi) 'Hndor , Tdblab, 1 3 P L
Onody (Szent-M.n:toni) *3igmond , Tiblab. 1 N. Erdély 0!‘525gh(ﬂ- derh
Szabad Kecskemét Virossa ‘Tandces — 1 sl
¢ (Havadi) Farkas , Tdblabiré 1
Fereuczy Ldsz16, Kecakemét Vdrossa’ Adé-szeddje 1 M ) m.n..
Maximinovics Gyulgy hites Ugy\red —_ 1 Vita S:u::uel, T. Kikills v‘rmﬁ mﬁ -
K"”;‘:ﬁ},ﬂ"‘}l{“ﬂﬂgﬁ’[ Kes"“"“h“m e’ S % Sznilnmaly Elek, T. Kdﬁakl{"u vam?@h:;hl?bﬂk} ot
T .. Toth Andrds, T, Tor drmegye’ irdja 7
AL ":lﬁ:.n:‘ ;:i;lmtl:l;“ﬁ:ufl(iﬁle i LdlzfoUr s 1 Vass Addm, T. Doboka Virmegye' Tablabirdja ~ 1 :
Polgdr Jisef, a’ M. Hevizi Uradalom’ 'lm:l‘arlo;a 1 K““g: 3:;:::'!::3 Ferencz, T, Hunyad Vumugu yloal
Ilfcmhlnil:.ﬁf ?}iﬁllz;r Ul’ezijimm]}.ewl_TiruokJa : Miske (M. Cneuv? slmllﬂ Tamilé ~= I
Abchayer diel o .+ Miske (M, Csesavel) Farkas, Tanulé iy
Haukdczy Mihidly, Kecsleméun = i -Felszegy Mihdly ng“m s s et
Szathmary Ldez16 , Taniilé - F 1
Tabularis Prékdtor Urak Pesten. Szathmiry Elek , Tanvl . —
. Tilsch Jinos, Kerukedé Kolouimn o
Strokay Antal, Tdblabiré — —_ 1 : Faed
Jankovich (Jesznnu::er) Vmcze! M. Gr6f Kirolyi - N. Hnrvﬁﬂl és T‘Sth Qrszigokb‘lﬂ., - .=
Familia® Tab. Fnknlim, Tdblabird b Fﬁnﬁ W "i"
Szathmiry Jc’lue!‘ a’ M. K. Helytartd Tmécaml “ ' Hoblik Mﬂton, T. Verdcze Mbye gf- ¥had
Agens, s Tdblabird ~ 1 védje, 's Tiblabirdé — r '.i
Résé En’sel Sindor, Tdblabird — e | Zm-ray Ju;ef h?{i Szerem Vsmgyi’ .Ml-.lemﬁp,_ i
Hubay (Huhéi) Josef , 'Kiralyl Fiskdlia — % ’s Tibla g
Fejos Anial, Kizélyl Piskdlis - et (o ao;gl mer”:"{'l Vb:rﬁm Vil-msyb Md&p&g_ ; %
o Fulcsvai} Barnabis , Tabhbné — L 4 je, ’s Tablabiré ~ — 4o, .
P;El{ogél; Diniel — ‘1 Fésits Gybrgy , T. Szerem Virmegye' ‘Tﬂ'w.‘l b
Hidegh Abrahim " i e és o’ Csalmai Unrlalum" ‘Fiskdlissa - l‘"
Résh En’;el Josel - — Y Somogyi Ferencz, a’ Koré uBelv_mM leﬁm Fudos
Mészlly Ferenca — - 1 t Ekkl!ﬂla' Lelki Pasatora | = R
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VERBOCZY ELETENEK ROVID RAJZOLATIJA.

St v e
Egy oliyan embernck emlékezetét fenn tartani, ki Hazdokba o' ‘Gordg Solonnak , Likurgusnak, ’s
a’ Romai Justinianusnak személlyét viselte, kit o’ hillf6ldiek Magyar Ulpianusnak, Tribonianusnak ,
Gratianusnak , ’s a’ t. neveztek , @) ki Hazanknak széjjel szort térvényeit ’s Szokéas-térvényeit rendbe
szedvén , irott-térvényjé valtoztatta,'s ki ha ne talin Hazinknak akkori ziirzavares allapetjaba o' Haza' °
boldogsagara nézve mindenekben eleget nem tehetett is, mindazaltal hazafiui igyekezetébe mindenkor
4" Haza' javit ’s boldogsigit eldmozditani kivinta, nem csak ill§ dolog, hanem egy Nemes Nemzetnek
g -N“m kotelessége is. Erzette ezen nagy emberiinkre nézve @’ hidnossagot, a’ mi kéz halat 's tiszteletet
. érdemls Horvdt Istvanunk, 's azért nem késett annak életét 1219dikbe vilig' eleibe bocsajtani, de
~ fijdalom! meggatoltatott azon igyekezetébe, mivel azon munkijanak csak II-dik Része, tudniillik az
~ Olleveles-Gyiijtemény lathatott vilagot, az 1-s§ része pedig, ' mint koz hirb6l hallatszik, az elGfize-
~ tohnek kivetkezésképpen a'kltségnek , mellybe azon munkanak elkészitése keriilt,’s kinyomtatasa keril-
- hetettvolna , hiinossaga miatt elmaradott , reménylem azonba, hogy azon mir csak Szerz5jének nevérdl
is betses muoka nem fog végképpen orik setétségben senyvedni. — Ez igy lévén addig is még o’
tisztelt nagy érdemii Hazénkfia emlitett munkajénak kozrebotsajtasa altal benniinket megérvendeztetine
Verbtczynknek életébsl a’ tisztelt Urnak 's més nagy érdemii Irbknak utmutatisok szerint is csak né-
melly téredékeket kivintam az érdemes Olvasokkal kozleni.
N A’ Verbiezy Nemzetségi-ig mar Geyza Magyarok’ Vezére Szent Istvan Kiralyunknak pedig
- atyja idejétsl fogva vessi eredetét, s szirmazik azon hires Hunt, Péizmin, két egy testvér régi Német
Nemzetséghtl, kik a’ Magyarok’ vitézségének hallisira, dicsdségre valo vagyasbol Hazénkba bévando-
rolvin , Nemzetiinknek vele sziiletett baratsaga, Szent Hiralyunknak kegyelme ’s tulajdon vitéz tetteik
. dltal o' Magyar Nemzet' tagjivi lettek, 's Szent Istvin Kiralyunkat az akkori szokas szerént a’ Garam
¥ - vizénél vitéznek titotték. Ezek Kozil Hunt nyerte Hont varat, Pazman pedig Posony varat Wormény-
' Képen , hiiséges szolgilatjoknak jutalmaul , kiktsl mai napig is azon Varmegyéh neveztetnek, 4 ) Mennyi
jeles férfiakat szilt ezen idegen Nemzetség Hazinkba bizonyitjik o’ t6bb oklevelekbe elSfordulo ,,Magi-
ster Mikou et Chepanus, Magister Lampertus, Magister Felicianus, Comes Marcellus, Comes
Felicianus, Comes Fancsika, ’s tobb eféle nevezetel ; bizonyitjak a’ késobbiid6kbe élt hires Pizméin
. Péter , Esztergomi rsek ,’s Verboezynk. Eligasodvin késébben az emlitett Hunt-Pézmin Nemszetséy ,
- o mint egyik Nemzetsegi-agazat egy vagy més jészagot birt, vagy kapott osztilyba, szinte attél vette
nevezetét is. Igy neveztettek azok kézil némellyek de Kerepecs,de Verbdcs ,de Ardo ,de Magfalva,
de Kirdl, de Endred,"s o ¢. Némellyek ismét azok kozil néha Eleiknck neveket hasznaltak , mint
: de Genere Hunt-Pasmdn , Zovdrdfy 's a't. ¢) A’ mi Verboczynknek Nemzetségi-igazatja, minthogy
~ & 1wbbi koat Ugocsa Varmegyébe 1évé Verbsez helységét kapta osatélyul a’ késobb idokbe de Verdics
 mevezettel élt, ’s ugyan azért ezen hirés Torvény-tudénk is magyarul , Verbdczynek neveztetett. Ki is
sziiletett Verbocz helységében 1460dik esztend tijba. @) Némelly Irok azt tartottak, hogy Verbsczynk-
ok atyja Janos, ki abba az id6be Prokator volt, az anyja pedig Deik Apollonia volt légyen,e) én
" azonban ha nem esalodom T. T. Horvat Istvin Urnak fentebb is emlitett Olleveles-Gyiijteményének
utmutatisa szerént agt talilom, hogy Verbiczynknek atyja nem ‘Janosnak , hanem Osvaldnak hivattatott ;
Kinek is nehiny izbeli gzdrmazasat nagyobb vilagossignak okaért ide iktattni jonak littam

B e [

e A

SRy e A8 TS . { Ferenltz
; S F PResu f:;:ﬁz % Péter
Bt : : Oﬂa'ﬂ_d‘ ek 3 Ar deks : Janos
5y ool . ] - Barls | tstvén, &' mi § Jmee
. Verboczynk
: \ Jénﬂ,-wuﬂ' y Fe!eaége g (Fe'tie) :
3 L. 3 (LitFef'ft“’) ¢ Ratalin Dombay Janos. -

.

Werbisczynknek természeti sz6p tulajdonsigai utat nyitottak nékie az Orszag! £6bb hivatalaira emelkedni.
~ Wgyan is minekutinna kissebb oskoldit o’ Budai hires Akadémiiba , a’ nagyobbakat pedfgjmzszerent

&’ Haziba, részszerént Bétshe Kijarta volna, nem ‘sokéra olly kedvességet nyert o’ Kirdly ’s 'Haz'n
~eldle, hogy a' legdiszessebb 's fontosabb Kovetségek reiija bizattattak; kilonben mér 1_&0Fd1hha,"el.
” igy mint egy 38 esztendds koriba Orszdg-Biroi Itélé-Mester , 1505dikbe egyszersmind Erdély Or.uag:_
 Fuéld-Mester , 1517dikbe pedig mér Personalis volt, melly hivatalaba mind addig megmaradott , miglen

. 5 :
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Hazénknak azonszerentsétlen ziirzavaros allapoljiba, midén 1525dikben Szent Gysrgy napjan tartatolt
Rakosi Orszagos-Gyiilekezet az Orszag’ Nug}iai ‘sa’ Nemesség hozolt tdmadott egyenetlenség miatt f)
a' Nemesség altal Hatvanba altal vitettvén , ottan Bathory Istvan akkori Nador Ispény az Orszag’ Gyii-
1ése altal hivatalabol letétetett s helyewe Verboczy Nador-Ispanynak hikidltatowt. g ) Tobb régiségek
bizonyitjik, hogy Verboczy ezem hivatalit egész &’ kovetkezends esztends mint egy Szent Gyorgy’
napjaig vitte, a’ minthogy maga Lajos Kirily isezt némelly oklevelébe megismérte , &) mindazaltal az
idének akkori mostohasiga, meg lehet a’ hatalmas Bithory Haznak megbéntisa miatt is azt hozta ma-
gaval,, hogy Veitbﬁczy_hiesvén o’ Hiralyi kegyelembélaz Orszag’ Nagyjainak tanatstsabol Z6b Mibalyjal
egyetembe kinck Verbsczy mint egy fogadow fia volt, hiiséglelennek kidltatott, ’s az 1526diki Szent
Gyorgy iinnepére Budira remdelt Orszig-Gyiilésén azon Gyiilés altal mind ketten a’ hiiségtelenség’
véthébe marasataltattak , azon okbél, mintha Verboczy és Zob a' Hatvani Orszag-Gyiilésen Factiosusok |

vagy is csempeskeddk lettek volm, s mintha Verbbczy Factio altal, nem pedig koz megegyen.éshdl
tétetett volna Nador-Ispinyjé , imbar. ha az akkori Orszig-Gyiilés alkalmatossagival tortént dolgokrolk

52016 hiteles oklevelet , melly o’ Pesti Nemzeti iskola’ kisnyvtaraba tartatik), megtekintjiik , annak némelly

czikhelyje bizonyitja, hogy Verboezy sirva vette fel a’ Palatinussagot ’s minden modon le akarta azon
hivatalt magarul razoi, de semmi mentségei sem szabadithattak meg dtet attol. %) llly szomoru hely-
heztetéshe lévén Verboczy , kéntelen volt az akkori Erdélyi Vajda Zapolya Janoshoz , kivel atyafisigha
is volt szaladni, kinél'is menedék helyet nyervén , mar egy 1526dik Lukats Evangelista napjan kiadott
oklevelcba magit Servus Regni Hungariae czimmel illette, 1527dikbe pedig Zapolya részérol Riralyi
Kanczellariusnak neveztetett. Elfoglalvian o’ Torok Hazanknak: G - varossit, Verboczy vilasztatott
annak, ki Budin o' Keresztények’ részérél, a’ Budai Basa pedig o’ Torohok’ részérél igazsigot szol-
galtatott ’s ezen hivatalit folytatta mind addig, miglen némelly 16k szerént Budin nagy szegénységben

élvén, 1542dikben Hazija sorsan vald banatjaba meghalilozott,’s @’ keresztényi mbdon vald temetés’,

tisztessége nélkiil csakugyan Budén a’ Zsid6 temetibe eliemettetett, Z) Ezen hibas vélchedést azonban
szépen megezafolta T. T, Vadasi Jankovich Miklos Ur, az 1820dik esztendei Tud. Gyaje. Xdik kot.

1s6 — p3dik lap. a’' holott is 2’ tiszteltt-Ur Vranchich Antal Erseknek nélla taliltatd eredeti kéziratabol

igen szépen megmutatja, hogy Vierbiezy azon szerentsétlen idShen.is a’ legnagyobb tiszteletbe tarta-

tott mind addig; miglen a’ Budai Basa altal csak ugyan 1542dikben bizonyos vendégségben méreg

altal megétetett, melly miatt harmadnap wulva meghalilozvin, igen magy keresztényi halotti. pompaval
eltemettetett , m ) melly bizonysig alkalmasint eléggé megezafolja azt is, hogy Verbéezya' Zsido teme-
tébe temettetett Jégyen el , mivel ha keresatényi szertartassal tortént-az. eltemetietés, ugy bizonyosan

a’ Zsidd temetibe el nem temettethetett, Egyébarant kizinséges bal vélekedés volt az mind eddig, hogy.

Verboczy Hazdjat elaculta, ’s o' Torok jarom ald keritette légyen, ezen hibés vélekedést azonban

Verbbczynek o’ Torok’ bejovetele elstt Hazaja erant valé gondeskodasa, a’ Torskiknek Hazankba létte
alatt pedig az & maga viselete elégyé megezafoljik, Ugyan is némelly régiségek is bizonyitjik, hogy.

Verboeay Hazajat o Térokok ellen nem sziint meg buzditni “s " j6 rendelések tételére serhenteni, #).
midén pedig azon szerentséilen zivatarban hiiségtelennek lenni kiiltatott, nem;yolt. mas modja, mint
egyediil Zipolyinil menedék helyet keresni. Midén ismét ' Térihk Hazink’ F6-varossat elfoglalta,hogy.
Verboczy a’ Torohiknek nagy baratja nem lehetett abbul is kitetszik , hogy Verbdczy a' Torshok

éltal az Orszag’ kormanyszéki hivatalatél elmozditatott, 's egyedil mint egy szabadon lévé ugyan, de

mindenkor szemmel tartott rab o’ személyes perek’ elintézésére haszniltatott, legnagyobb vilagossagra
- hozza azonban a' Térokoknek Verbtiézyben volt bizodalmatlansagit azon kérnyiilillas, hogy a’ Budai
Basa altal utoljéra isméreggel végeztetett kia’ vilaghol. Illyen vége lett tehat azon nagy emberiinknek , kir6l
egy hiilfoldi régi Irondl is (lasd Joannis Cammertis Minoritani ete. sn C. Julii Solini HO AW STAPA
enarrationes Basileae 1522, p. 165) illyen emlékezet vagyon:,,Stephanus Verbeutius vir si humanita-
tem quacras ]mmam’ut’mm, & t’ngehi‘ym expo:tule.r, ingenivsissimus , si studiosorum amatorem
exquiras , is huius genus hominum amantissimus , siin rebus agendis consultorem expetas Stepkmmr
se offert consulbissimns. Id fatebuntar profecto omnes, qui eius Pannonicas Institutiones (o
Tripartitumot érti alatta) nuper ab eo editas introspeverint. Praetereo ejus in Deum et
Sanctos alios Cultum solertissimum in Deo dicatos homines, in cunclos reliquos Charitatem
eos praesertim guos praeditos bonis. moribus enimadverterit. Ejus munificentia tanta est, ut
non aliam ob causam divitias ea‘petemh: existimet y nisi ut eas ad beneficentiam liberalitatem-
gue conferamus, Taceo in praeuntm quantis gualibusve me muneribus honestarverit. — Non
mirum igitur, si 0b tantas, talesve virtutes Pannoniorum Regibus , Optimisgue Regni Princi-
ps’&m semper fuerif acceptissimus. Egyéberant Verboczynknek egyik fia Imre Ferdinand Kmdy
partjara allott, ’s ugyan azon Kiralytol kugyalnes -nytn&n s 0z atyai jészigiba meghagyatvin
1542dilbe Tolnai Fé-Ispannyja tétetett i) ’sa’ Haza' javan élete folytaig munkalodott. N
art tartottik, hogy ezen Imrébe a’ Verbiezy Nemzeheg:—ngazut a’ férjli-agban megszakn

-

nem igaz , mivel némelly oklevélnek bizonyitasa szerént, még azutén is, s6t még 15gudikbe is v‘gyon_

o Verboczy Nemzelségi-dgazathol valo Verboezy Gergelyedl, mint akkor életben lel‘urul emlckcu-l.

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

Seite 18 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

' i}
. Ez tehat a' mit Verbdezy életérSl rovideden elSadhattam ; nem higy el a’ reménység, hogy

T. T. Horvit Istvin Ur ezen nagy emberiinknek mar kidolgozott élete historiajaval révid idén meg
fogja érvendeztetni Hazinkat.

'

a) Lisd Hist. Jur. Priv, Hung. ete. Budae 1818 pag, 497
D) 1831. Tud, Gyiji. 111dik kot, 48 lap.
- ¢) Magyar Orszdg gyok. régi Nemzetségeirél. Pest, 1820. 108, lap. 4
d) Aot. Szirmay in notit. polit. Hist. Topogr. Cottus Ugocha pag. 78. et seq. lsmét Fist. Jur. Priv. Hung.
 Budae 1818. pag. 497—8. Frank Spec. elabor. Inst. Jur, Civ. Hung. 1823. pag. 42.
€) Lisd a’ d alatt 1évé jegyzésbe emlitett konyveket,
f) Perbicsy Istvdn emlékesetét TI. kist, Pest. 1819, 208. ’s kiv. lap. w 8
&) Az f jegyzésbe mondolt konyv 217dik lapjdn 1évé oklevélbe olvastatik:,,Cum autem ad locum Conventus deve-
nissent Officiales priores , Palatinum Cancellarium Summum , Provisorem Regni Officiis privaverunt ; —
Stephanum Verbiczy Palatinum elegerunt, is autem erat Orator Conventus, et suae Majestati suppli-
} caverunt , quatenus huic non contradiceret. — Majestati suae placuit.. /
k&) Lisd 2’ most emlitett konyvbe a* 103. és 104dik szdm alatt 1lév6 okleveleket, hololt ezen utolséba a’ tobbi kozatt
- Lajos Kirdly mondja: ,,Fidelis noster Spectabilis ac Magnificus Stephanus de Verbicz nunc huius Regni
nostri Hungariae Palatinus, tunc vero Personalis Praesentiae nostrae Locumtenens 's a’ t.
i) Ldsd @’ most mondott kinyv. a’ 108. oklevelet, : g

E #) Ldsd o' mondott kinyv. 217, 's kov. lap, holott mondatik: ,,Jam electus Palalinus (scilicet Verboczy) Majellﬁ.?fl

-

Sacrae ter cum fletu supplicavit , item et Conventui, ne se hoc onerarent, et aggravarent
officio, quia nullo modo esset ad hoc idoneus, ex quo pauper esset, et Palatinus sine omnium favere et
amicitia cuncta agere et judicare deberet, et tunc multa illegitima forent, quae sine magno discrimine
bene agere non posset. Sed istae excusationes, ab hac dignitate eum non liberave-
runt. Dicebat etiam Palatinus si justitiam administrare vellet, pofmtea Barones contra eum consur-
gerent, et non haberet quibus obstare posset. Conventus dixit viriliter contra tales penes eum consur-
gerey, dum modo fidelis sit, ac justitiam administret, alias crudelissima morte eum in-
.. teriment.”
) Lisd Priy Ann. Reg. Hung. T.V.pag 358, isméL Kelemennek mondott kényvét az 502. lap. ismét Franknak m. k.
: m) Ezen reink nézve valéban fontos Iromdny eképpen szill: ,,Erat Verbiczyus Religionis suae apprime studiosus,
: eamque. quo se cumulatius profileri operibus comprobaret , quot anuis fere ex Turcia Captivos , quosquos facultas
offerebat , aere suo redimebat, interque ceteros, quos Legatione proxima Constantinopoli redemltos indultu Cae-
saris in libertatem quoque asseruit , unom non ultimo Nobilitatis loco natum, honesto apud se muneri praefe-
cerat, quod ad genns in homine, virtus quoque et ingenium gerendis rebus accesserat. — Die quadam conscenso
curru, nam interdum podagra laborabat , nec alioguin etiam propter jam inclinatiorem aetatem poterat equitare ,
_in Consilinm ad Passam Jus dicturus solilo more pergebat, quumgue jam propius Passae domum accessisset ,
- frequenti Clientum stipatus famulitio , Praetoriani Passae, uli ex Officio soliti erant quotidie Domini jussu in=
» . signem Virum excipere, plures tunc, quam alias consveverant, occurrunt turbidi, Verbuczioque nec salutato,
__extemplo in eum Caplivum irruunt, crine comprehendunt collumgue expedire jussum . in medio vico , horren-
_ tibus aliis ac instuporem versis, capite plectunt. Inde citi ne verbum gaidem elocuti ad Praelorium revertuntur. —
* Yerbucius vix rumore rei excepto , quum jam prostratus jacerel miser ille, Praelato e curru capile quidnam esset tur-
barum perquirit,, quippe quod neque vel cogilare unquam de tanto scelere potuisset: verum occisi demonstrato
 capite hie, illic cadavere , cansaque prorsus omuibus ignorala, edito graviore in coelum gemitu, manuque illisa
pectori, Turcovium (Turkovies Miklis Buda vdrossa akkori Birdja) qui eo anno Practor Urbanus erat uti jam
diximus, et penes Currum ejus gradiebatur intonat, exclamatque rem male agi, curruque slalim circumacto ,
qui octa equis vehebatur, domum repetere instituit. Vix ex eo vico excesserat, accurrunt novi nuneii, et quidem
alii post alios, jubent bono esse animo, ad Passam revocant, scelerali servi casum parvi pendat, rem ejus
salvam , suosque religuos omnes procul a discrimine esse : nec scelerati servi casum magniducendum , intellecturus
‘a Passa mortem meruisse, et puniengos esse etiam sine guaeslione, qui procfunt Caesarem, Diu ille reverti
obstitit, maghque furore obiniquitatem perfidoram agebatur, quam pavore: subinde in medio foro clamitans
~indignum facinus Jusque et Ordivem perverti violentorum “audacia, ignorare ejusmodi Caesarem, justissimum
Principem, Praetores ejus scelestos, ac mequam esse homines, Tandem ab amicis repressus et ulioq.nin ipse
etiam pro sua prudentia altius expenso negotio, veritus scilicet me in se quoque inciperelur vis intendi,
atque ad Passam indignius raperetur, celeriusque de se etiam statuatur, quod paulo post evemerat, obse-
. cutus est. Sed ubi ad Consessum venit, quamvis assurexisset illi Passa cum cacteris Senaloribus blandoque simul
atque honorifico alloquio ut assideret , hortaretur, respuil tamen mira audacia, animoque plas quam Senatorio,
et dixit se nec sedere prius, nec guicquam aliud acturum’, quam ei ralio redderetur, quare occiderint famulum
suum. Jusque de nece illius- hominis innocentissimi administraretar. — Summa id eum sua , dignitatisqne inilurin
perpetratum. Hic quum ob injustissimum dolorem temperare sibi nequiret, pracrumperetque in verba, quibus
plane haud parum videbantor et Passa et sui Assessores erubescere, ntrinque coeperunt in’iram _aqundl » prae-
sertim quod Verbucius nulla Turcarum festivitate nullis blanditiis leniri ac sedari poterat: quum guidem neque
causae tales de ‘interfecto homine afferebantur, guae satis idoneae fuissent visae ad eam necem excusandam,
$ia ¢ adeoque tunc nihil aliud ea de conlentione transactum , quam quod ab iis iratis iratus ille discesserat, et quumde
. gradu abiensidiscederet , incl quosdam fertur, execrantis in morem, nemine nominato , quamquam asperius
' de integritate illorum guaestus. Eas vox molala ab amicis creditumque haud falso auctore Collegas suos castigasse,
quornm_fastn innuebat se in ea claustra atque pericula conjectum , quum ‘ipsi obtinuissent libertatem. —
Tl’ 2 :  Postero die , quum Passa Caesaris indignationem pertimescebat , cujus aequitaiem et munificentiam crebro
S N MRS guam in se et Gentem Hungoram tum in filium Regis et Budenses Cives ingeminarel et extolleret Verbucius ,
“§
"

S

e

AL ek

denunciaretque palam, id injuriarum se nunquam passurum , nunguam Budensi Passae in subditos Cn;sn'i: tantum
licentiae traditum nec din erudelem hominem eo loci dominaturum se vivente , — Submissi qui Verbucium
. . A 1 -
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placare conaventur, pollicerenturque illi de se ¢a, ex omnia quaccunque exoptasset, — frustra tamen conali,
quum Verbugigg expedire currus, cacteraque omnia rerum domesticarum colligere et ad abeundum Buda parare
famulis praecepisset, jamque instrucla cuncla et in procinclum apposita , ecce a Passa advolant insignes Viri,
aliigue eum quam svavissimis vocibus, et apparalis argumentis poscunt delinent , et dehortantur a discessu , alii
exoneratis curribus, suis ipsornm tergis supellectilem, rejectis longe pueris in Domum referunt, Verbuciogue
‘omnia pro voto deinceps futura apud Passam Solimanum pollicentur, modo id solam errati eius , quod jam Com- 4
missum erat, acquo animo ferre’ véluisset. Nihil ultra neque in snos peculiares homines , neque in reliquam Plebem
. Christiani nominis , Passam profecturum, sine eius consortio atque consilio. — Delinitus his Verbucius, rediit
cam Passa in gratiam quamvis simulanter magis, quam vere: nec enim secus polerat, quia clandeslino praecepto 5
magni Turcae sub summi honoris et libertatis nbmine, egregius Captivus erat; — Paucis diebus post, quod !
ex usu saepius alias fecerat, Passa enm ad solemne epulum apud se invitavit, In eo convivio, quum splendide "i
.ac magnifice fuisset habitus, merumque pro incolumitate Caesaris, pro fulura Joanmis Filii, et pro fausto
statu Hungarorum fallacibus praecationibus fuisset exhaustum, Verbucio toxica propinala, quae statim saevi-
rent, el ad praecipitem mortem adigerent, priusque quam ad Caesarem expédisset quaerimonias desii vives
re, et prope palam egere omnia, nec Lanli tamque nefandi fam'poris notitia vulg: declinata, — Eo die, quo
satis de tempore domum reverlerat, nocle etiam in sequenti nihil prorsus doloris in se sensit, forle id , donec
pet tolos ‘artus effusum yirus perniciosius evaluisset, s_ecundn luce torminibus intestinorum coepit cruciari, ac
paulatim ante quam advesperasceret , yox ei consopila , lantogue tumore corporis opressus est , ut neque capitis »
neque colli, negue manuum, neque pedum digitorumque sua forma constaret, — Ut rem totum seu potius
massam carnis dixisses, guam humanum corpus, quum ad haec et os; et oculos, et ungves non inibi natos, sed
aliunde appositos quilibet judicasset; stupor omnes et commiseratio hanserat, tacitique ii, qui ei aderant , Turcae '
perfidiam , et crudelitatem abominabantur. — In hune modum actum etiam die lertio, quum jam dudum Tur-
' cia custodia a Passa missa, portas domus eius obsederat, qua turba prohibebatur, numerosa enim confluebat
ad spectandum tam atrox facinus, ne magis, quod nequiter perpetraverat,divulgaretur. Proximis tandem tene-
bris, vigilia eirciler secunda vitam efflavit, enratumque pro nostro ritn ad sepeliendum corpus omni diligentia ,
sed ne id quidem officii, quod posiremo solemus mortuis exhibere, sine sua custodia comficere (Turcae) per-
miserunt : summa enim pertinacia et condiendo , et in scrinium clandendo corpori, in quo in Sepulchrum debebat
inferri, intercsse contenderunt, inhibuereque gravissimo interdicto, cadaver dum effertar , patere spectantibus
ne tam emormis occubitus considerari, ac miserari lalius posset. In'res ac bona eius Turca non irrupit, tota
supellex , et quidquid auri, argenti, pecuniarumque et vestis habuerat, integrum salvumque ad Emericum filium.
adferri concessum , servi quogue atque clientes, et qui sere suo meruerant, una cum amicis Buda inoffensi abire
permissi. — Illud solum, ubi excessit, a Turcis jussu Passae executum. — Cunclae sarcinae et quidquid impq-‘
dimentorum atque arcularum habuerat excussum, quaesitaeque Epistolae et Diplomata Turcica, eaque omnia ,
quae reperta sunt fuerg ablata, In quo quantum perfugii perfidiae suae pmapeémm voluere , enecto prius Optimo
Viro, et hoe licebit probe perspicere. Honore postremo sepullurae, ac pompa exequiarum non caruit.
Justaque illi non aliter persoluta sunt Religionis nostrae instituto , annuente Passa, ut etiam e vicinis
pagis ac municipiis accerserentur Sacerdoles, quicunque proximae cladi superfuerant, quam si Buda
nullius hostis vulnus accepisset. Cur autem hominem illum legitime redemptum ex Caesaris etiam indultn
libertati suae restitutum tam furibunde saeva gens exstinxerat, ea causa est, quod apud nos gnaros lingvae ac
morum homines non facile ferant , suspicantes semper, ne doli ac technae, quibus nobiscum agant, subinde dete-
gantur , minusque illis procedat, quidqoid in nos machinentur. Quod in hoe quogque infelicissimo homine con-
spieati, quem quum in tanto Magistratn Verbucius ab se non dimittebat, ut caeteros, gquam plurimos guos
redemplos abire i sua permiserat ; in his omnibus ab eo edoceri credebatur, quibus erebro innl!gnihﬁ Turcicae
_oceurrebat, eludebalque corum in nostrates calumnias, — Atque sublatus est et ille per contumeliam, et per
dolum Verbucius. Frustraque certe nos et Turcae perfidiam execramur; et obsequia nostra, nostramque in ‘eum
fidem jactamus. Spes enim omnes nostrae, in Victoris barbari proventum rediguntur , quantumvis m.bilrlpai;

asseulemurs
n) T. T.Jankovich Miklés Ur 2’ mondott Zud. Gyij. kot, 31. lapjin kizol egy oklevelet, mellyet Verbiczy irt 1515,
Bayomi Jdnoshoz az erdul, hogy minekutdnna Bihar Virmegye nem akarta az Orszig-szerte rendelt adot, melly
a’ Torok habor folytaldsira volt szdnva, megadni, serkentse 6ket annak megaddsdra, ’s a’ tobbi kzott oat irja :
sonon est enim lawdabile cum pernicie et periculo totius Regni injuriam non restitutorum ipsorum arti-
culorum vindicare ’s & t. e < T .

* o) Lisd Ferb. emlék. o 128dik oklevelet, : ’
p) Lisd o Torvény-Térba Const, Dietae Novizol, Anna 1542. celebratae Art. 4. :
¢) Ldsd Kelemennek ’s Frankuak emlitett kinyveit. i i Bl o ;

r) Lisd Perb. emlék. o legutolsi oklevelet , mellybe mondatik: ,,Quod Nobilis Gregorius filius Nobilis quondam
Stephani de Ferbiczy ’s " t, AT ' f i A

7k
i

https://data.o.nb.ac.at/rec/AC10381088 Seite 20 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

FELSEGES FEJEDELEMNEK
ULASZLONAK

ISTEN KEGYELMEBOL '
MAGYAR, CSEH ’s @’ t. ORSZAGOK KIRALYJANAK
LEGKEGYELMESEBB URANAK
VERBOCZY ISTVAN

Sagh F'EI.SE‘GED‘ onszAG BIRAJANAK ITELO-MESTERE SZOLGALATIAT ALAzA'rus.m
R AJANLIA.

—— L]

& -
J 6llehet ezen Nemes Magyar Orszagnak Honyi s Nemzeti torvényeit bizonyos rendbe , ’s formaba szedni ,
s szve irni terhes,’s igen nehéz , 's ugy szolvan az emberi elmét feliil haladé dolog volna, Minthogy
méllunk , az efélébe mind eddig eredetére nézve semmi tartos, erejére nézve allandd , ’s buzamos idokig
_valé hasznalés dltal meger{sitett nem volt , hanem majd minden Fejedelmeknek ,’s Kirdlyoknak kényjek,
’s kedvek szerént nem csak kevés idd , hanem néhany esztenddk lefolyta alatt ujjabb meg ujjab"b torvé-
‘nyek ,’s rendelések hozattak : mellyeket minthogy azok egymastol tébbnyire killonboznének ,’s egymas-
sal viligos ellenkezésbe volninak, egy testbe bszveszerkeztetni,’s egyeztetni nem kénnyen lchet, Ehez
jarul még az is, hogy mind azokat, mellyek az ligyes bajos dolgoknak folyamatjaban eld fordulnak , ’s
_ I’II.Gnényllezesbe haszniltatnal , elmébe megtartani , az emberi elmének tehetségét meghaladni litszanak.
' < 7 Mellyek minthogy eképpen vagynak, mindaziltal a" Felséged® parantsolatjinak , mellynek min-
[ ' dﬁl’s részben eleget nem tenni mindenkor véteknek lenni tartottam , engedelmeskedni kivinvan, csekély
: erémhez képest solkal nagyobb terhet magamra vilalni nem irtéztam: ki is jollehet gyengeségemet
megesmérem (mivel anyira tavul vagyok autél, hogy ez altal magamnak nagyobb tudominyt, vagy
szorgalmatosségot tula}clonftmk, hogy inkibb o’ hozzim hasonlok, ’s vélem ugyan egy dologba foglala-
toskodok kszitt is utolsonak tartom lenni magamat) , mindazaltal Felséged szerencsés vezérlése,’s ural-
kodésa alatt ezen Tartominyokban ugy széllvan hallatlan ’s az Orszagnak szégyenére ‘s elég vesitesé-
géve tnyi szizadokeél fogva elhagyatowt dolgot, tudniillik az Orszagnak eddig széjjel hanyott vetett,
‘Bszve zavart, ’s Gszve nem ill§ végzéseit , térvény-konyveit, t&rv'énjeii ’s szokisait egybe szedni, ’s
- ©szve irni, 's @' kozbnséges haszonvételre vald kizénségessé tevés végett Felaegednek benyujtani mas
guﬂn vallaltam.,
s o) Nines is semmi dolog mellyct Felséged nélwm nagyobb dicsSséggel paraucso]!mlott én pedig
serényebb igyekezettel felvillalhattam volna, Mert mit tehetett volna Felséged Alattvalbinak békessé-
gére,'s csendességére nézve a’ Kivilyi fényhes méltdbbat , mint anmyi héiborusigok, ‘s fegyverzdrgések
atény, melly dltal az ellenségtél vald félelem megsatint, o’ békességrol gondolkodni ? melly ha csak a’
l-,tirvén_yek altal nem korményoztatik , allandd ,’s erds nem szokott maradni. Tudni valé dolog pedig
hogy ‘soklkal 15bbet artanak a’ belsd', ‘mint &’ kiilsd llal:mrUk a ttibb Eoztirnsagoll dﬂflei dszve belsd
zenébona , mint-a’ kiilsé ellenség’ fegyvere altal.

St vArra pedig Felséged' tetszése szerént is igen vigyaztsm, hogy az Orszdgnak minden szokasait
torvényeit 's véguéseity viligos, nyilvinsigos ,’s mindenek el6ttkonnyen érthetd beszéd modjaval irjam o

*s azokat fejezetekre , czimekre, s czikkelyekre. felosszam, hogy &z Orszég’ térvényeinek elsd zsengéjét
_ ezutén nem ' régi mesékbél, mellyel eddig magunkut minden id3ben ujjabb meg ujjabb torvények'
hoziésa ltal haszontalanul gystrottik), hanem o’ tbrvény lndo:ninyﬂil elsd lul.fe]ebﬁl nmrmuk s kinek
M ‘elméjében az méljebb gyokeret verjen. :

2 . Melly dolog (az én vélekedésem szerént) a' jovend6 vilagnak annil kedvesebb léend , mennyi-

* wel inkab a' mi Eleink, s Eld6deink az efélékisl idegenkedtek, Me‘rt 'ugy' latszik , hogy ezen mi Nem-
getiink az Orszig" kezdetérsl fogva inkébb o' fegyverbe, mint a’ tudoményokba gyonydrkodott,
ol e Uggan iis a* Magyarok a* Szityaktol szirmazvin , s szakadvan , ’s elhagyvin eléhbeni honyjokat,
- 'felﬁ Pannoniiba (melly " Dunin innen ’s 1l terjed) telepediek meg; ’s Atilla vezérlése alatt az Orstig

. : 2

-
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széleit nagyobbitani kivinvan , gydzedelmes fegyvereik dltal Német, Olasz, ’s Spanyol()rszégoknak'ha-
taraiba is beiitottek :

. Tovabbi pedig Szent Istvin Kirily mint valamelly Fghél kiildetett wlagoasag éltal , elhagyvan
pogany szertartasaikat , a’ Hatholika hitre vezéreltettek.

Melly utin minden irigység néikiil legyen mondva, semmi Nemzet a’ Katholika hitnek terjedé-
séért,’s védelmezéséért allandobban ’s erdsebben nem vitézkedett o’ Magyaroknal. HKik a’ bardolatlan
Mahumedanusokkal tibb kétséges, s veszedelmes csatakba dicséretesen harczolvan (hogy a’ régibbeket
ne emlitsem ) mint egy szaz negyven esrtenddknek elfolyasa alatt, a’ szamtalan Torokokkel hol oltal-
mazblag, hol timadilag o’ legvérengz6bb hiborit folytattik. Es az & vere:h, sebeik , ’s vesztlességeil
altal a” tobbi Kereszténységet (ne hogy az ellenseg diihdssége a g;hnak elrontisa utan tovabb ter|ed;en)‘.
megoltalmaztak , 's megviltottak olly aldozattal, hogy t6bbnyire fegyverbe allani kéntelenittettek,

Semmi kereshedésbeli,’s kozinséges mesterségekre nem advin magokat , egyediil vitézség haté-
rozta a’ Nemességet. Mellybsl hovetkezett, hogy a’ térvényeknek gondos megerdsitésére,’s megrosti-é'_.
lasara elegend6 idejek mem lehetett. i

De mostan mar Felségednek kiilonos atyai gondoskodésa éltal jelen lenni litom azon idét, a’
midGn ' tobbi Nemzetehnél €’ részben sem lesziink alabbyalok. 7

Ugyan is Te legjobb ’s legheresztényebb Fejedelem ! valamint Kirdlyi széked’ nagysigira nézve
a’ tobbieket feliil haladod, ugy szinte: megfoghawm, s mint egy Menyei virtusokkal bévolkodal,
melly @’ Hitnek megtartasa, ’s az Istennek igaz tisztelete altal leginkéb ékesitetik. Ugyanazért Te nem
csak cselekedeteidbe , hanem szinte gondolataidba a* Menyei parancsolatot kiveted. Es valoban he-
Iyesen, Mert akkor vagyunk igaeak, ha a' Regyesaéget, melly altal az Istent tiszteljiik y mindenkor sze-
miink el6tt hordozzuk. Mert az emberi igassigot, ha csak az az Isteni igassagtél (melly maga o’ kegyel-
ség) nem szirmozik , a’ legnagyobh igassigtalansignak lenni vélem.

Engem Cypridn Martir mondasa is gyonyorkidiett: A Kirdly igassiga {ugymond) &' N”"
Yeleknek békessége; a' Hasanak oltalma ; @ Népnek erdssége ; @' Nemzetnek védelme; o' bid-
Jjattaknak orvoslisa; ax embereknek érome ; @ loveginek merséklete; @ tengérnek csendessége; !
o' foldnck termékenysége; o sxegényeknek vigasstalasa ; & fiaknak éroksége; és ﬂlf'g“’“'i sopi b
emberuek @' jivends boldogsigra valé reménysége. ik :

Az igazsig pedig nem annyira természet, mint tudomany’ dltal mer:ttecnh és pedig azon tudo-l-
many é4ltal, mellyet nékiink torvényeknek ,’s torvényes-igaznak tudomanya szolgi‘[tnt. Mellyet Euri=

pides szerént az estvéli, s hajnali csilagnél inkébb esudalbatank, Mert ugyan'is azon egyetlen egy Virtus
mindenelnek Ura, ’ a' Virtusoknak Kiralynéja ’s az orok kedvességnek * hirnek allapja. v

Ugyan azért Agesilans midon azt kérdeztettnék tlle, mellyik lenne jobb az ‘erSsség ¢, vagy
az igassag? Azt felelte, hogy ha igazak lennénk, erére nem volna sxiikségiink. Mert a’ viligi dol-
goknak az a’ természetek vagyon, hogy sokéig nem allandék, hanem mindenkor valtozandok. Ugyan
is maga a’ szevencse s melly viltozandd , 's csalfa légyen , az Assiriusoknuk, Medisohnak , Persiknak,
Macedomakna.&, s Romaiaknak birodalmok eléggé bizonyitjak. Egyedﬁla: mus az, melly éllandb,

’s semmi vnl'lmgdusagnak nincsen alaja veltetve, hanem mindenllor l.rgym ‘az marad,’s hiketetlen
erdsséget hordoz magival, | i

Mell yre valo nézve Felségednek minden alattvaldinak nevell‘ben igen nagy, anﬂmkm kﬁn&lcﬂ
teszek azért, hogy Nemes Magyar Orszagodat ollyan térvényekkel kivantad megerssiteni, ’s allandava
tenni, mellyeket sem a' szerencsének forganddsiga, sem az embeneknek gonoszsigok semmivé nem téend.
Mert ki nem  tudhatja azt, hogy a’ torvények az emberi életnek csendessége,’s boldogsaga végett talal=
tattak fel ?. mellyek nélkiil sem héz, sem véros, sem namzemegg s6m semm:fele embm'l-nen§ ienl'
viligon semmi, s6t maga a’ vilig sem 4lhat fel.

Mellyeknek ki lett legysu elsd feltaliloja, nincs eléggé tudva. A’ Zsidok bixonyonn Hqﬂﬂ, 3
akaroék. Az Athenchelick, Cecropsot és Solont. Az Argivusok, Pharoneust. A’ Kretabeliek Minoat s
és Rhadamantust. A’ Lacedemonbelick Lycurgust. Az Egyiptombeliek Trismegistust. A" Persak
pedig Zoroastert. De alir ki volt légyen az; az emberi-nemre nézve olly nagy jét tet, hogy nagyobe
bat 's jobbat alig lehet az Istents] kivinni. Mert 2’ t6rvények az egész emberi élet’ vezérei 's oltatbis
Azoknak mindnyaja az egyenességen, a' jozan okossagon, ’s @’ legméHyebb bélcsességen Tasyhnh alh«
pitva; ’s az életoek boldogsagira vagynlk febfalalvn. i d ; T
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Ugyan azért semmi Birodalom, semmi Roztarsasig sem lehet tor venyek nélkiil &llandd. Mert
: a’ Birodalmok fegyver altal szereztetinek , o’ tirvények pedig a’ szerzettet megtartjik. Mert a’ torvények
- az Orszagoknak keritett falai,’s alapjai ; Azokba talaltatik a’ jonak megmaradasa, ’s a’ békességnek tanécsa.
Hogy éllunk , hogy megyiink , hogy alszunk, 's-hogy balorngba élhetiink , azt mind a’ térvények’ vé.
delmének Lelletik tulajdonitanunk.

Mellyek ha eltoriltettnének , a’jo emberek a’ Koz-tirsasigokba meg nem maradhatnénak , vagy
mindenkor bosszusaggal illettettnének., Mert Szent Agoslon bizonyitasa szerént: Eltavostattvin az
igassagot ; Mik lennénck ax Orszagok , mint nagy latorkods helyek ? A’ térvények azok , mellyek
megoltalmaznak ‘benniinket o’ ‘szerencsétlenségtil, és a’ méltatlansigtol, mellyek o’ gyilkosoknak gatot
_vetnek, 's az uton-allokat , 's a’ cselt-vetésnek szerencsétlenségeit messzire tavoztatjak tdllﬂnh. Mellyek
vegtére a’ legnagyobb csendessegha , '8 békességbe &riznek benniinket,

Ugyan azért ezen id6ben semmi sem lehetett volna o’ kimondhatatlan nagy dlcseretre méliobb,
s az 6rok dicsdsségnek elérésére nézve foganatosabb. De o’ Felséged nragw Orszagainak elvalhatatlan
-egyessége megallapitisara sem lehetelt volna alkalmatosabb mint az, hogy ezen Orszagnak térvényei,
- mellyek ez ellit a’legnagyobb setétségbe,’s homilyba senyvedtek , @’ Felséged’ utmutatisa,'s tekintete
b { altal irdsba tétettvén, Felséged altal kozonségessé tétessenek. .

Melly hivatalt, a’ mint nékem Felséged legelébbszor plrancso]nl meitézutott 3 |6llellet igazan
‘megvallom , minden erSmet , tehetségemet , ’s igyekezetemet arra forditottam , hogy Felséged parancso-
latjanak tellyes ermbél megfelelhessek. Mindaziltal tudom lesznek ollyanok elegen, kik az irigységnek
ﬁk]a]ilol ingereltettvén , ezen o’ jovend§ kornak olly hasznos munkat gyalizni meg nem sziinnek. Mert
&' diihds irigységnek az a' természete, hogy mindenkor azokra, mellyek legjelesebbek , ’s dlcleretl'e
méltébbak, onti ki legveszedelmesebb mérget.

De bizom téhélletesen Felségedbe, hogy engemet azon csuda szérnyetegnek rettents torkabél
‘meg fog szabaditani, magam pedig Felséged’ pa:sannak oltalma alatt akar melly gyalazok szorjak is refm
‘mérges nyilaikat, ret&enl.heleﬂenul alva vagy v:sauhajtom, vagy elszenvedem azoKat.

Ezen munkimért pcdsg ugy vélekedem elegge meg vagyok jutalmazva, ha jovenddben meg fog;
jik azt esmérni, hogy ¢’ részben mind Hazémnak , melly erint minden j6 Hazafi hatactalan szeretettel
viseltetik javitigyekeztem, mind pedig Felségednek , kinek magamat &rokre leksteleztem , tellyes erdm-
b&l eleget tehettem. Mellyre nézve ujjra,’s ujjabban knysrgok Felséged elStt, hogy ezen Felséged’
4 Ekentucges nevének ajanlott munkimat ismét , ésismét elolvasni , megvisgalni ,’s megrostilni méltoatassék,

A Es minthogy az emberi miveknek az a’ tulajdonsiga, hogy semmit sem lehet olly tokélletest
.leﬂm.. mellynél tokélletesebbet ne lehetne feltalalni. A’ Felséged’ éles itéletére bizom, Iwgy ezen
munkiba mind azohat, mellyelnek elvételét, megvalloztnmut. vagy hozza-adasat jonak litandja, a
!bsegyenesebb megrostalisa dltal ugy jobbitsa Felséged, hogy a’ rossz akaréknak,’s vélem velélkedok-

-

S ——

¥

nek abba semmi ocsirlisra valé ne maradjon.

—_.l' Azt pedig senli se hidje, mintha én magamnak annyi hatalmat tulajdonitottam volna, llogy
:!ll;;nelly ujj torvényeket elg adni, vagy a' tébbihez hozzé toldani kivintam volna. Hanem egyediil
agokat szerkeztettem egybe, mellyek Eleimrsl maradtak, ’s o’ mellyek koz hasznalatba yoliak, ’s o’
mellyeker @’ térvénykezéshe ’s perlehedésbe lattam, halloltam; tanultam , ’s tapasztaltam ; mindazaltal
‘ezehet is elébb a’ Haza’ torvénycébe jartas Torvényestirsaimmal kozolvén, Melly munkat is mostan Fel-
ségednek aiinloh s alazatosan konyorgok Felséged’ h}:g'yes szine elbtt, méltoztassék azt kegyelmesen
elfogadni, és azokat, mellyeket méltonak litand Felseged megerdsiteni’,’s a’ Haza’ atyln:nah hasznalas,
’s megtartas végett eleikbe adni.

- . Ezen munkiban pedig inkibb az indulatot, ’s igyekezetet, mint az ajénlott dolognak csekély-

; Iégét tekintse Felséged, Mert ez akir melly csekély ajanlas legyen is, igazi engedelmességhil,’s Gszin-
teségbdl szirmazott, Jovendsben pedig tellyes erémbél igyehezni fogok , hogy Felséged erant viseltetd 2
Jobbagyi engedelmességemet ’s szolgilatomat valosiggal is bebizonyithassam. Az akarat ‘s a" hiiség
bennem valoban mindenkor meg lészen. Eljen Felséged sok iddkig szerencsésen.

A
- ¥

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088 Seite 23 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

M E G E R OSIET s §
A’ NEMES MAGYAR ORSZAG SZOKAS-TORVENYEIROL
IRT B

HARMAS KONYVEK.

l]lfi.‘sz!é Isten Kegyelmébal Magyar, Cseh, Dalmat, Horvath, Bosnydk, Servia, Gallicia,
Lodomeria , Kun és Bolgir Orszigoknalk Kirdlya > Silesidnak s Lucenburgnak Herczege: nem
kiilonben Morvanak, s Lusatziinak Markgrifja (ax az o Véghelyek: Ispdanya) dril emleke-
setnek okaért » hom

Minthogy & minden dolgoknak Teremtije ax okos Teremtményeinck elsd megteremteté-
sektol fogva az emberek kisitt olly kiilonbbseget kivan tenni, hogy egy része ax embereknek
Alattealok , misok ismét Feljebbralok legyenek , nemellyeh uralkodjanalk , mdsok engedelmesked-

Jenek, Némellyelk legyenek Kiralyok,'s Fejedelmek, kik @' tibbicket igassigosan kormanyoszak ;
masok ismét Alattoalok , kit azoknak parancsolatjokat kivesséh s s asoknak engedelmeskedjenck ,
és esen kit rdssre ax egésx embert Nemzet igen bolesen osstatott fel..

A Kiralyokat pedig leginkébb két dologgal kivinta felruhdzni, s Sfelékesiteni , tudniillik
torvényellel , 's fegyverekkel axért , hogy ax elizéte ellensdget azx Orsvag sxéleitél messzive tar-
toxtassak, ‘s tdvostassik: @' térvényekkel pedig azért, hogy o Hazafiakat katelességekbe tare-
sak, s felsibbeket ax alabbvalokkal, s kazépszeriiekhel s @ gazdablakat , ‘s hatalmasabbakat -
@ sxegényelbekkel | s eritleneblokkel egyforma tarvényes-igassal dini hénszeritsek. Ugyan is
exen két dolgokra minden Fejedelmeknek annyira sxikségek vagyon, hogy azok nélkil a’ vildgon
semmi allando , semmi erds,’s ax emberek késott semmi békesség, ‘s csendesség nem lehet, 's

“azok olly annyira dssve illenck, 's olly erds linczokhal vagynak egymashoz kapcsolva , hogy egy-
mdstdl elvalasstani semmikép’ sem lehet. : ; - FRCe

Mert ki nem tudja axt, hogy akkor a3 Orexigon kivil & fegyvert sem hassndl semmit
isy midin o’ Hazdba t6bb a rosz, °s gonosy, mint @' jé Polgdr; és hasxtalanok akkor &' tir-
vények,'s ax igassag kiszolgaltatisok , midin a' Polgdrokat ax Ellenség fegyvere ijessgeti?
X Mi tehat kik Isten Kegyelmébil esen fényes Kirilyi-székre emeltettink , °s annyi foldek-
nek, 's Népeknek, s annyi erés, s Vitéx Nemzeteknek,'s Birodalmolknak Fejévé,’s Urdva tétet-
tiink y mar Orssaglisunk’ kexdetdtdl fogva mindenkor arra forditottuh minden gondoskoddsain-
kat , gondjainkat , munkilodisainkat , igyekesetinket, tudoményunkat , s figyelminket ; hogy
exen két mesterség dltal a' mi Alattvaléinknak csendességet , s békességet sxereznénk, Mert o'
menyire tolink Litelhetett, mind fegyver dltal ax Ellenségtol ket megoltalmaztuk , mind pedig
as igassag kissolgaltatasdaba, semmit el nem mulasstottunk, & mit egy igax, s szorgalmatos
Fejedelemnek tennie kelletett, ¥ T faiaa

Es minehutanna esen Nemes Megyar Orsxsdgnak Kiralyi pilcxdjat Tsten Kegyelmébol
keziinkbe vettiik,'s a Szent Korondval meghorondztatiunk , @@ hadi foglalatossigok, s as Oy
sxdgnak mind kilsd mind belsi ellenségeitdl vald megszabaditisa utdn legfébh gondunk volt Op-
sxdgunkal , ‘s Alattvaléinkat Hazai békesség , 's tirvények dltal megerdsitend, s allandévé tennd,

Ugyan azért abban ax idében, s azntin is réssszerént ankényes akaratunpbol, résssze-
rént @ mi hiséges Prelatussainknak , Birdinknak, s @ t5bbi Proceresseinknek, °s Nemesseink-
nek kéréseikre, Orszigunk boldogsiganak csendességénck, békességének | 's sxabadsagdnah te-
kintetéhal nem egyszer tibbfele tﬁwénya}et,, ‘s végxéseket sxerzettink, Jollehet as eléit
isvoltak esen Drsidgnak tirvényei,de @ mellyek minth ogy irdsba nem
tétettek inkdabb Bzokis oknak nevestetthetteh a)

De minthogy @' mi dltalunk hozott végzésehbil, s ax Orszdg’ torvényeinek magyardzd-
saboly gyakran sok alkulmaﬂamu’gak tirténtenek , ugy magyarazrdn kiki axokat, o’ mint akar-
ta. Es @ tirvénykesésbe , vagy az igassig kivetelésdbe némellyek a% Orszdg’ sxokdsait, masok
@’ végxésekot kivettéh, s feleseliék annyira ,hogy néka nem csak & Porlehedd felek , hanem magok
o Birdk,'s @’ Hazai trvénybe jartasok koxitt is as e'féle Hazai tirvenyel’ | sxokdsok’,'s vég-
xések’ magyarazatja erdnt nagy villongasok tdmadnanak ; Hogy néha axok, kik inkibb erejek-
be, 's hatalmakba, g_r'ntla"tir-‘__z_-éﬂgekbe', 's a3 igassigha biztanak, & Tirveny-sxékeket aakéd
magokkal megtamadnak olly véggel, hogy axt @ mit okossag , 's torvény dltal ki nem vihetné-
nek , lirma, é5 sokasig altal nyerhetnék meg. Bs @ szeréut azok s kiknek kevesebl igassagok ]
volna , nem tirvény, °s igassig, hanem sokasdg,’s lirma dltal gyoznének, :

a) Fgyestesd esen kitételt as Blobeszéd 10dik ezsimjébe mondandoltal. : '!
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'S azokat & Birdknak,'s Itélé Mestereknek tekéntetek sem tartiztathattak eisszo, Mert
minthogy o' térvények irva nem voltanak , akdrmi térvények , vagy sxokdsok adattak eld, azo-
kat Gk vagy mas értelemre csavartak , vagy pedig axt d@llitvan, hogy azok mds Birak déltal mds.
képpen magyarastattak, vagy mds értelembe vétettek , ax igassag’ kisxolgaltatdsdat @' legesufo-
sabb mddon megzavartak. Ugyan csak ax is gyakorta megtirtént, hogy ugyan egy, vagy ha-
sonld tigyes bajos dologhan egy ember gydzedelmeskedett , a' masik vesstett,

Minthogy pedig illyetén hibdkkal tellyesek volndnak mindenck , 's az a'féle vdguések-

' nek , s Orszdg szokdsainak olly kilonbizd 's sokféle magyardsgatasa o’ vosx embereknek tagas

utat nyitott volne @' rdgulmazdsra 's ¢ miatt mind & Perlekedé Felek, mind & Birdk olly nagy

- setétséglhe tapogatodzndnalk : Mink kik elitt semmi elébb valo dolog nem volt , mint Alattealéink-

nak csendességet , s békességet sseresni, azon hiséges Alattvaléinknak kérések , 's folyedst cald

panaszok @ltal indittatvin, Orszdgunk’ bé vett, s helybe hagyott térvényes - igazainok, torvé-

nyeinek , sxokdasainak, 's végxéseinek , mellyek tudniillik exen Orszdgunkban, ‘s kicvdlthéppen
Kirdlyi Udvarunkba axs igagsdig hisxolgaltatdsdba , tirvénykexésekbe, 's Itélet-hozdsokla keletbe
coltak ,'s haszndllattak, rendbeszedését, s Csimekre, 's Fejexetekre vald felosztdsat a° mi hie
emberinkre Verbiczy Istvdnra Orsxagunk’ Birajanak Itélé - Mesterére biztuk, hogy azok

azutdn minékink beadattvan s @ t6bbi Itéls - Mesterek ,’s @' mi Tirvenyszékank’ 155bi Tibla

Birdi dlial megrisgaltativdn , s megrostaltattvin , egybe sxedettessenek.

Hogy mdr valahdira @' mi Magyar Nemzetiink is (mint mas jol, ‘s helyesen elrendelt
Nemszetek , ’s Orszdgok ) a' torvénykesésekie , 's azigassag-kissolgdltatisiba nem ceak egye-
dil ssokdsok altal, melly tébbnyire viltozanda , s alhatatlian szoko#t lenni, hanem
irotlt -torvény, s irdsbeli emlék jelek dltal kormdanyostassék.

' Végtére Mi ¢ mostani Orszig Gyiilésében ason Prelatusoknak Bariknak, 's exen Orszdg
Nemesseinek s mellyet Mi nékiek bizonyos fonlos, és elkeriilhetetlen okok miatt @' most mult
Szent Lukdcs Evangelist a innepére rendeltink, jelen lévén ; axon Prelatusok , Birdk s min-
den Nemesek elnkbe jovén, bizonyos Kinyvet , mellybe as dket illeté Nemsxeti térvényes- iga-
zaik , 's régi bévett, ’s helybe hagyott tirvenyeik, s sxokasaik foglaltattak, 's o’ mellyek &' mi
parancsolatunkbol Verboesy Istvdan Itélo - Mester dltal egybessedettek, °s irattak, Nékink be-
nyujlotiak, kinyirigeén Minckiink , hogy mivel 6k azon Kényvetskét minden kizbenvetéseiben,
Cxikkellyeiben , 's Fejexetjeiben Tisstelendd Varday Pal, Szent Sigmond Prépostja,'s o’
Hirdalyt jovedelemnek gondviselije; (administrator) ¢s Nagysigos Battydnysi Beneded
esen Budai Varunknak Viraagyja; nem kiilinben Nemes Ellyvelghy Jdnos Nador Ispanyiy
Bellyéui Albert, és Bolydr Pal,a miSzemélyesink’ Itélé-Mesterei: Ismet Gylarthy
Kesseri Istvan, Magyar Orszigunk’ All-Nador-Ispanya; Mekcsey Gy argy, Titokno-
kunk, Zoby Mihaly és Domboy Pdal a@ mondott tirvényes Tablank' hites Tibla- Birdt, de
Petrovezi Henselffy Istvdan o Mi Kirdlyi Ugyeink' Igazgatdja dltal, dlial olvastat-
tak , megrisgdliattak, °s megrostdltattak, s azon tirvényeket s helyhe hagyott sxokdsaikat ,
Jjo rendel ,'s maddal Gsxve irva tapasztaltik volna ; ugyan axért azon Kinyvet,'s ax abba fog-
lalttakat , minden kizben-vetéseive, értelmére, fejexetjeire, cxikkelyeire nézve Privilegium for-
maban iktatini, megengedni, helybe hagyni, s nékiek ,°s érikisseiknek s kovethezendiikned ,
Kirdlyi tekintetiinknel, s tellyes hatalmunknal fogva, 6réh torvényil, s sxokdsil rendelni, ‘¢
megerdsileni méllézlatinank. Melly Kinycnek is foglalatja kivethezik illyetén sxavakkal,

jizd
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NEMES MAGYARORSZAG
szi)KA's-TonvENYEr HARMAS TORVENY-KONYVENEK

ELOLJARO BESZEDJE.

Nemea Magyar Orszaghalk Térvényeit, és megrogzott Szokasaibol eredett Térvényeit (Consve-
tudo) ") irisba foglalni akarvin, némelly nevezetese b ezen targyat illelﬂldol'golu'él kivantam rovi-
deden értekezni. Eldsxzdr pedig az Igassigrol (Justitia) Masodszor a’ Térvényes-Igazrol (Jus) és
annak elosztésirél. Harmadszor a* Torvényrol, és annak nemeirél. Negyedszer o Szokas - Tor-
vényrél (Consvetudo) és annak tulajdonsagairél, 6to“d:mia: ¢s utdljaraa’ |6 Birdnak tulsjdonsagairél ,
és mas az Itélethez tartozd dolgokrol; feltévén ezen kérdést: Ha vallyon a"Biré a’ Perbe el adott
szévaltasbél (replica) és bizonysigokbol, vagy pedig 2’ maga ismérete szerént, a’ hogy tudja,vagy
érti a° dolgot, tartozzék itélni P Melly dologro rovideden szélvan, a’ dicsGsséges Istennek segitsé-

gével o’ feltett dologhoz kezdek, és Magyar 0|m$nak Honyi—-’]‘ﬁrv’ényeit, ‘s helybe hagyott Szokas-
torvényeit, mellyekkel a’ Torvénykezésbe kozonsegesen szoktunk élni (' mennyire azokat elmém-
mel, ’s emléhezelemmel felérhetem) rendszerént eld adni szandékozom.

1. CZ1M

Az igaxsdgril, mi légyen az megfejtve? s
annak elosstdsarol.

Az Igassag (Justitia) tehat az embernek &l-
land6, ’s sziintelen valé mindennek a’ magaét
megadni kivan6 akaratja. Es ezt nem csak min-
denkor eselekvoképpen (quantum ad actum) ha-
nem csupa indulatbol is. — Mert az Igassag az
ember lelliének jora vald hajlisa, és elméjének
indulatja, melly miatt valaki igaznak lenni mon-
datik, midén tudniillik valaki személy valogatas
és meghiilonboztetés nélliil, meghivinja adni a’
mennyiben tdlle kitelhetik , kinek kinek a’ maga
tirvényes - igazat.

1. §. Ismét az Igassag, jO tulajdonsag, melly
kinek kinek megadja az & méltosagit, Istenneh
a" valbsigos tiszteletet, Szildknek az engedel-
mességet , az El6bbkelSknek a’ becsiiletet, ha-
sonloknak az eggyességet , kissebbelnek a’ fenyi-
téket , maga maganak az embernek a’ tiszta éle-
tet, ésa’ sregényeknek 's ligyefogyottakuak segits
sajnalkozast, vagy is részvetelt.

2. §. Ismét masképpen : az Igassag a’ Lélek-
nek j6 tulajdonsiga, melly a’ koz jo fentartisa
mellett kinek kinek me, I‘{ii 2’ maga méltosagat.

e’képpen oz az ember’ aharatjanak ollyatén
illendd elrendelése, melly minden dolgokban
egyenes itéletet tészen. Mert Szent Gergely sze-
rént; o’ viligi dolgokba legnagyobb jo az igas-

sagot kivetni, és mindennek a’ maga igazit meg-

adni. Mert a’ hol igassig vagyon, ott minden
j6 erholcsoket is fel lehet talalni, Mivel minden
j0 erkilcsohnek nemei Hieronymus szeréot az
egy igassigoak nevezete alatt értelbdneh. Mel-
lyet Hesiodusnak ezen Versecskéje is bizonyit:
Az Igassig magdban foglal minden jo erkél-
csiket. Melly legtékélletesebb erkiles a’ halan-
dboknak szemei elStt olly fénybe ragyog, hogy
Aristoteles szerént sem az estvéli, sem hajnali
csillag annyira nem tiind6klik.

# ) Némellyek , s6t majd kizin

5. §. Kétféle pedig az Igassag tudniillik :

" Tertészetes, és Torvényes. A’ Természetes Igas-

sdg a’ mint mondatott,éllandé, és sziintelen valod
akarat mindennek a’ maga igazat, vagy is sajat-
jat megadni. Es ¢’ nélkil senki sem birhatja az
Isten’ Orszégat. Torvényes lgassagnak pedig mon-
datik @’ Térvény, melly gyakorta valtozik, és
a’ melly nélkil sem Nemzetek, sem Orszagok
sokiig fel nem dlhatnak. A’ honnét valomi két-
féleképpen lehet iguz; egyképpen o’ dolog ter-
mészetebSl, melly mondatik Természeti-igaznak
(Jus naturale) masképpen az emberek kozt 1évd
bizonyos végzés szerent, melly Tett- vagy is,
Szerzdditt-igaznak (Jus positivum) neveztetik,

2. CZ1M, .
A Torvényes-Igasril (Jus) ds annak eloss-
\ tdsdral,

A’ Torvényes-Igaz, a' mennyire a’ mi Czé-
lunkat illeti: annyit tészen mint egyenes, v
igassagos , melly az igassagtél szarmazik, Es a’
felvett czélra nézve értjiik alutla a’ mi irott, vagy
nem irott Szokas-térvényeinket.

1. §« A’ honnét az torvényes - igaz nevezet
kizinséges , a’ tirvény pedig neme az torvényes-
igaznak. Mert minden torvenyes-igaz, térvény,
és szolas ; az az ! irott, és nem irott torvényes-
igazbol all. Mellyet Cicero igy magyarizott: a’
jonak tudoménnya, vagy is mestersége, melly-
nél fogva mi aldozat-tévhnek (Sacerdos) vagyis
a’ Szent-torvények’, ’s kinek kinek az maga iga-
zat kiszolgaltatoinak hivattatunk!

2. §. Masképpen pedig az térvényes - igaz
mondatik a’ térvényes parancsolatok’ egybe gyiij-
tésének , melly minket kotelez 2’ jonak és egye-
nesnek , az az: az igassagot tévs hasznosnak egye-
nességnek , vagy valosagnak megtartasara,

3. §. A’ torvényes-igaz tehat kétféle. Ugy-
mint némellyike Hozinséges (publicum) némel-
lyike Maginos , vagy is Kiilonds (privatum.) A’
Kézonséges az, melly foképpen az Birodalmot,

ségesen a* Consvetudo szét a’ tirvényekben tirvényes ssokdsnak magyardstik ,

én azonban bizonyos okokbol, mellyeket o’ kivetkezs 10dik Czim alatt ¢lé fogok adni megforditva Szokds—
vagy Honyi-torvénynck nevezem , mellyre nézve czen kinyvbe ezuldn a’Szokds-tdrvény szavak alatt Con-

svetudol kell érteni.
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az Orszag’ hormannyal, 's a' kozjot illeti : es a'
szent dolgokbol, ’s a’ Tisatviselkbol all. A’ hon-
nét o' ki az Isten szolgait, a' szent dolgokat, és
o Tisztviseloket , az az a’ Népnek Igazgatoit meg-
béotja, mindenek altal, mint kozonséges vetek-
ért bévadoltatthatik, @) A',Magcinoq-tﬁﬂényes-
igaz , pedig kiilonds , melly az eggyes személyek-
nek hasznokra tartozik: Es az haromféle tudni-

illik: Természeli, Nemzeti, ¢és Polgari torvé-

nyes - igaz.
4. §. A’ Természeti torvényes-igaz minden
Nemzetekkel koz azért, mivel mindeniitt a’ ter-

miészet befolyasabol , nem pedig valamelly szer- -

26déshdl szarmazik , vagy is mivel a' természet
tanit, s lanitott minden allatokat. Ks ez nem csak
az embernek , hanem minden allatnak tulajdona.
Innét szarmazik a’ himnek a’ nével valo parosos
disa , magzatohnak nemzése,’s felnevelése, min--
denelinel egyenld szabadsaga, ¢s azoknak meg-
szerzése , mellyek -az égben, fuldon, s tengerben
-taléltattnak, Ismét 2’ gondviselés ala adott va-
gyonuak , ’s holesonbzott pénznek vissza adasa;
az erészaknak erSszakkal valo vissza verése. Mert
¢z, ¢s chez hasonls soha igassagtalannak nem,
Lanem mindenkor természetesnek, és egyenes-
nek lenai tavtatil. ; !

- 5. § Ismét misképpen o’ természeli torvé~
nyes-igaz alatt értjiik azon térvényt, melly Moj-
ses "T'orvényei kozt, ’s az Evangeliumba talalta~
tik: Melly azt parancsolja, hogy masoknak s azt
tegyile, a’ mit éonon magunknak: tétetni kiva-
nunl, ¢s megtiltja azt ténni; a’ mit 6nndn ma=,
gunkuak sem Kivanunk, ~Mellyrél illyen deak
Vers vagyon: Quod 2ibi vis fieri miki fae,
guod non tibiynoli. Sic potes in terris vivere
gure poli. .

o 0.8 A Természeti torvényes-igazat tehit
Kétfelekepen Jehet tekinteni’ elséhéppena’ me-
uyibe azemberbe olos természet vagyon , melly-
nél fogva az Isteni dolgokba részesiilhet: s ¢’
szerént o' Természetes torvényes-igaz az embe-
relire nézve Isteni torvényes-igaznak (Jus Divis
num) mondatik. Misképpen a' Természeli torvé-
nyes-igaz tekintetik az emberre nézve, a' men-
nyire évzé tehetségei vagynak ; mellyekbea’ tohbi
allatokkal részesiil ; ugymint érzéshe ,-mozgisha,
és osztinbe. Ks az e'képpen évlelt torvenyes-
igaz az emberce nézve mondatik Természeti LOr-
viényes-igaznak. 31011 moa

. 7. §. A’ Nemzeti torvényes-igaz (Jus Gen-
tium) kétféle tudniillik: Elods, és Utebbi. Az
Eldds (primaevam) Nemzeti torvényes-igaz az;
mellyel o’ Nemzetek orik idérol fogva: eltek, 's
2" melly nem valomelly szerzédéshiol, hanem &’
terméseeti okossaghdl eredett, mint senkit meg
nem: baniani s &t Es ez a' Természetes tor-
vénges-igaztl nem hiilonbozik , ezyediil hiilon~
bozd tekintetbdl. Mert mondatik Természeti , és
Nenizeti torvényes-igaznak egyszer'smind de kii-
16a tekintetbsl, Termésszetinek tudniillik , o’ men=
nyiben természeti. ohossighol szarmatik; ¢s Nem-
zelinel a’ mennyiben azzal ' Nemzetek o’ vilig
eredetérsl fogva, minden mis szerzodésnek hoz-
benjivetele nélkiil éltek, Es az illyen torvényes-

a) A7 Dedk kiaddsban erre az'a’ je zés Lételetl, hogy
innét vette légyen eredetét a” Torvényszékek megser-
<tésenek hiintetése , de o’ mellyet azért is ‘bajos hinni:,
mivel a' Crimen publicum nevezet nagyobb vétkes
. tettet jegyex ,’s arra mutat, hogy ezeni Kitétela’ Ro-
- i torvények bl kolesinoztetett, Kiilonben az 1793«
- diki 57, Torvény-Caikkely sem emlékezik Verbbezy
exen Czimjérsl , hanem e helyett ottan az II. R. 69.
és 72. Czimjei emlitepinek.
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igaz szerént szolgasig alla otja nincsen: Mivel
a' természet szerént min szabadon

2. § Az Utdébbi (secandarium) Nemzeti
torvényes-igaz , melly” 2’ Nemzetek kézétt nem

‘természeti okoknil fogva, hanem &’ koz-jo, és

haszon fentarlisa végett szereztetett. Ls ez gya-
korta kiilonbozik 2’ Természeti torvényes-igaz-
16l; mivel o’ Természeti térvényes-igaz szerént
mindenek kozostk, mindnyajan szabadok vala-
nak; a’ Nemzetek' torvényes-igaza altal pedig he-
letbe jottek az Uradalmaknak, és a’ vagyonok-

nak felosztasa, s killon valasztasa, a’ hadakoza~
.sok, fogsagol, a’ szolgasag, és mis ¢'félék, mel-

lyek o' természet’ torvénnyével ellenkeznek, Ks

. eien Nemzeti I,ﬁrvéfz{:s—ignznil fogva jouek ke-

letbe majd mindenféle ktelezések , vagy is Szer-
26dések (Contractus) mint az adas, vevés, sze-
gddés, 's tobb e'felék.

0. §. A" Polgdri tirvédnyes-igas pedig az,
mellyet minden Nép, vagy Koztarsasag (Civitas) |
&) lsteni, és emberi okoknal fogva maginak
rendelt. Es mondatik Polgaritoryényes-igaznak,, -
mint e sz-Tirsaséf' tulajdon torvényének.
Mellyet kétféleképpen lebet érteni. Eldszir ki~
zonségesen, melly minden Polgiri-tirsasigban
heletbe vagyon. Masodszor kiilonosen, mellyet
minden Nép, vagy Polgiri-tarsasig Isteni, és.
emberi okohknal fogva maganak szerzett, Har-
madszor jelesen (excellenter) o’ Romai Biroda-
lom jelessegére nézve , melly maskép’ Birodalmi
toryenyes-igaznak is mondatik. Mert midén a’
torvény emlitése alkalméval egyik, vagy masik,
Kiztarsasag nem emlitetik, akkor jelességére
nézve az alalt a’ Romai térvényes-igazat, vagy
is a’ Romai torvényt kelletik érteni, ¢) minta’,
Gipdgbhnél @' Poeta, vagy is Vers-szerzd neve-
zet alatt Homerus, a Latinusoknal Virgilius
értetodik, az Apostolnak név nélkiil valo em-
Litése alatt Szent Pal Apostolt kelletik érteni..

5. CZI1M _
Mile hilinbszneh o Természeii, Nemzefi ‘s,
Polgars torvényes-igazak egymasiil,

Tudni kell tehiat, hogy a’ Természeti tér-
vényes-igaz a’ tobbi térvényes-igazaktél hirom-
féleképpen kilonbozik. Elgszér eredetire nézves
mivel az a’ teremtéstdl fogva veszi hezdetét. M-
sodsxor méltosigira nézve : mivel azt minden’
Nemzetek bevették mint Istentdl rendeltetett al-
land6, ’s valtozhatatlan tsrvényt: holott ellen-
ben mas torvényes- igazak , mellyeket valamelly
Nép, vagy Polgiri-tarsasag maginak szerzett,’
gyakor valtozasok ald vagynak vetve, vagy ellen-
kezd szokas - torvény (Consvetudo) vagy mas ké-
sébben hozout Kissebb torvények dltal. Harmad-
stor kiterjedségére nézve, mivel Természeti
tdrvénves-igaz szerént az emberek kozott minde-:
nel hozosek , holott Nemzeti, vagy Polgari tor-
vények szerént az enyim, ’s a' tiéd nyilvin meg
vagyon hatirozva. AT
~ 1. §. Tobbiben, minden Népek, kik térvé-
nyek , ¢és szokasok altal kormanyoztatnak , :
tulijdon’, vagy pedig minden embevekkel ';5{

b) A’ Civitas szét itten Koz-tdrsasignak kell érteni,
nem pedig virosnak , mint'agt, az 1779diki magya~
vizd forditolttas | npddey

¢) El ne felejlsd érdemes Olvaso Verbiczy ezen mon-
ddsdt, midén a’ kovetkezd podik Czimat, es a’ 1L
R. 6. Czimjét olvasni fogod. :

/
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torvényekkel élnek. Midén . valamelly nép csak
tulajdon , nem pedig kdzénséges torvényehkel él,
az ollyan sajat torvényeket nevezzik Polgdri-
tarvényes-igaznak (Jus Civile), Az ped g, melly
minden Nemzeteknél keletbe vagyon, Nemzeti
torvényes-igazsnak (Jus Gentium)hivattatik.

4 CZ 1 M.

A’ Hadi térvényes igazrol (Jus ﬂﬂlﬂare) és
& Torvénytudasrdl (Juris prudentia. )

A' Hadi torvényes-igaz 41l o had inditisnak

jelességéhen [Solemnilas? frigynek szerzésében ,
eladas utin az ellenséggel valo szembeszélléshan,
smét katonai fenyitékben, az az, annak biinte-
tésében, a' ki a’ rendelt helyét elhadja, Isméta’
zsold kiadds, és a' Tisztségek osztogatisa modja-
ban, a’ jutalomnak. beesében , mint midén vala-
kinek koronés Czimer, vagy sran{ lincz ajéndé-
koztatik. Ismét a’ nyereséznek elrendelésében 7
¢s annak kinek kinek személyes lulajdnnségél:oz,
s cselekedetéhez képest valo elosztasiban, és a'
Fejedelem’ részének kiszolgaltatésaban,

1. §. A’ Torvénytudas pedig az Isteni és
emberi dolgoknak értelme, az igaznak , 's igaz-
talannak tudéisa. Azigazoak tudniillik azért, hogy
azt eselekedjik: az igassagtalannak pedig, hogy
a2t ellivoztassuk, :

~ 2. §. Mivel nem elég csak azt tudni , mi igaz,

y igazsigtalan, ha a’ testi ’s ellenkezs dol-
gordl

egyszer'smind nincs tudominyunk , melly-

- mél fogva az eldforduld kiilnbozs “eseteknek 41-

lapotjahoz képest tibh kiilsnbbféle térvényeket
is helletik szabni.

5 CZI1 M.

M Riilonbbség aag;yan ax Igassiy, @ Tir-
vényes-igas, és & Tirvénytudis kizote ?

Kiilonbznek pedig egymistol az Igassig ,a’
Térvényes-igaz , és 2’ Torvénytudas,

1. §. Mert az igassig a’ j6 erklesshben ; o’
torvényes-igaz az igassignak végrehajtasaban ,
vagy is hasznilisiban, a' torvénytudis pedig o’
t8rvényes-igaznak esméretében , vagy is tudasa-
ban ill. ‘ ;

2. §. Ismét az igassig o’ jb erkolesoh kozow
legnagyobb , o’ torvényes - igaz kozép, és o'
térvénytudis a’ legesekélyebb j6.

3.§. Tovibba az igassig mindenkinek meg-
adja a’ magaét, a’ Wrvényes-igaz azt elGsegiti :
#" 16rvénytudis pedig megtanit, miképpen kel-

lessék azt tenni,
6. CZIM.

A Térvénynek magyardzatiirel, s annak
tulajdonsdgardl.

Mivel fellebb @ ) mér mondatott, hogy min-
den torvényes-igaz vagy torvényekbdl, vagy
szokasokbol , az az: vagy irott, vagy nem-iroft
torvényes-igazbol all: Az irott torvényes-igazrol
tehit, az az: @’ vilagi t6rvényrsl (lex humana)
révideden tudni kell, hogy a’ torvény kilsnbb-
{éleképpen fejtegettetik.

1, § Ugyan is elgszor az. irott-térvény a’
Népnek végzése , melly altal & f5bb emberek a’
koznéppel (plebs) egyetemben valami rendsza-

ﬂ) Sl‘l.ikc:s.l. so :

A

S
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bést megillapitanak. 4 ) De ezen megfejiés a’ mi
czélunkra nézve nem hellyes, mivel o’ toryény-
tévd, 's alkotd hatalom, melly régenten o' Né
hez tartozott, mostaniban a’ Fejedelmiinkhgz
tartozik ¢ ), & mint odabb errsl nyilvabban fo-
gunk sz6llni, d : s "

2. §. Miskép® a* t6rvény végzés , melly a’
tisztességes, vagy illendd dolgokat parancsolja,
az illetleneket, és ellenkeztket pedig'ti!tjs. -

3.§. Vagy maskép’ : az egyenesseg 6 (aequi-

tas) kolesonozott helyes ohossig, melly az illen-

déket parancsolja, az illetleneket tiltja, oy
4. §. Ismét Papinianus, és Demosthenes
szerént, a’ torvény ember’ talilménya, Isten’

ajandéka, Boleseknek tanitd-mondasa (dogma) az -

erdszakos kicsapongasoknak megjobbitoja, az
Orszagnak szevheztetése, a’ véteknek eltivozta-
tasa. Melly megfejtéshdl kitetsaik hogy a' tor-
vény emberi talilminy légyen, :

5. §. Mert minekutinna az emberek meg-
szaporodasaval , ’s a’ véikeknek elaradésaval , az
Orszigok a” Martaléezok (Tyrannus) kegyetlen
uralkodasa ala estek volna, sziikségeshéppen tor-
vényeket kellett szabni. Mellynek els feltalaloi
kik voltak légyen? miér feljebb megmondatott.

6. §. Mondatik tovabba o’ Lorvény a’ meg-
fejtésben Isten ajindékanak mert Aranysxdju-
Szent-Jinos szerént az Isten téryénye egyetlen
egy ut, melly sem f'nbbrn., sem balra nem tér,
A’ térvény nelkiil é16 Nép tehat, melly az Isten’
mondasait, és a’ tirvényel’ intéseit megveli , a'
tévelygésnek utjin , ué'f‘)hqzat téribe esik, Ks
minden torvény hijabavalo, ha csak az Isten’ tor-
vényéhez nem ]y:;aaonljt, mivel a' viligi térvények
csak akkor érnek valamit, ba az Isteni torvények-
kel nem ellenkeznek , a' mint a’ Béles is mondja :
A’ Kirdalyok altalam uralkodnak , és a' Tér-
vény-tévik dltalam vigeznek igazat. 3

7- §. Azérta’ vilagi torvénynek az Isteni tér-
vénybal kell szirmazni. Mert esak az a® Kéztire
sasig vagyon jél elrendelve, melly az Isteni tor-
vényhez szabolt térvények altal korminyoztatik.
Azon torvény tehat, melly az Isteni térvények
ellen vagyon, sem a’ Nép' egyelértésével, sem
szokds altal nem lészen allandova.

8. §. &' Harmadik tulajdonséga o’ t6rvény-
nek, a' mint megfejtetett, o’ Boleseh' ranito
monddsa (Dogma), Mellyre tudni kell, hogy o’
Fejedelmeknek valamint nem kell oz 4rtatlant me
biintetni, ugy a’ vétkest ‘sem kell felszabaditae
ni, ’s a’ gonoszt fenyiték nélkiil , ’s hiintetetlen
bagyni, {6képpen midén valaki a’ Koztarsasag
ellen vét: mert mind @’ ki igazolja as Istente-
Jent, mind a' ki kirhoztatja az artatlant , gyiilo-
letes az Isten elétt, .

9. §. Negyedik tulajdonsiga a’ térvénynek ,
as erdszakos kicsapongasoknak megjobbitasa,
Mert azért hozattak a’ torvények, hogy az azok-
61 vald félelem 4ltal az emberi vakmersség meg-
zaboliztassék, ’s az értatlansig a’ feslett erkol-
‘estiek kizote batorsagba lehessék., Mert maskép’
nem kivetnék az emberek a' torvényt, ha csak
@’ tbrvényes Tisztviselok altal reajok szabandd
biintetést6l nem félnének. 5

10« §. Otodik tulajdonsiga 2’ térvénynek ,

az Orszagnak , vagy is Hoz-tirsasgnak szerkez-:

b) Meg kell jegyezni, hogy ez alatt Verbiczy a® Re-
)ma?gti}rvényﬁeneu’e y ng:ivel ott volt a" Nép’ kezébe
a’ torvényhozds. “

¢) Valamint a’ mérsékelt Kirdlyi Uralkoddsba szokolt
lenni.

d} 1. R. 3. Czim.

1
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tetése. Mert o’ Koz-tirsasag o’ Népeknek egye-
siiletérél neveztetik. A’ Biraknak tehat minden
torvényelet ezen Orszagba is o’ Hoz-tarsasag’ ja-
véra kell hasznilni, Mert valamint az orvossag-
tol semmit egyebet nem kell vérni, mint &’ mia’
test’ egésségére tartozik, ugy a’ torvényekbil sem
kell égyebet kiszemelni, mint a’ mi a’ Roz-tir-
sasig’ hasznira vagyon, mivel azon olbol, 's &’
végre szerezték azokat,

11. §. Hatodik tulajdonsig, hogy a’ tor-
vény o’ wvéteknek eltdvoztatdsa légyen. Mert
Szent Tamds Doctor szevént a’ viligi torvények
azért vagynak szerezve, hogy az embereket a’
véthehtdl elvonjak , és a’ j6 erkélesokre vezérel-
jék. Mert az emberekbe természetesen meg van
a’j6 erkélesok erdnt val6 hajlandosig, de azon-
ba sziihség , hogy az az emberbe bizonyos fenyi-
ték altal gerjesztessék fel,. melly leginkibb a’
torvények meglartisa altal szokott eldmozditatt-
ni, Ugyan azért monda azon Szent Tamas ,hogy
@’ tirvény ax észnek @' Kosjora valé elren-
delése , melly kihirdettetik as altal, kinek
gondja vagyon a’ kéxinségre. Es még rends
szabdsa, s mértéke annak , mit kollessék crex
lekedni , *s mit elhagyni.

12. §. Mellynél fogva a' torvénynek igaz-
nak , illend6nek , lehetségesnel , természetesnek
’s az Haza' szokisaihoz alkalmaztathatonak, a
helyhez és id6hoz szabotinak, sziikségesnek, @s
haszoosnak kell lenni: azon kiviil nyilvansigos
értelmiinek , ne hogy a' homilyossiga miatt ha-
mis fogisokra adjon alkalmatossagot (az az, ne
hogy valaki azt fonakuil mlgynréz'bassa). Ha azon-
ban valamellyik homélyos, vagy hétséges értelmi
volna ; azt az magyarizhatja meg, a' ki alkotta,
@) Vagy ne hogy az éltal valakinek tdr hészi-
tessék, semmi személyes konyebbség végett , ha-
nem egyedill a' Polgirok’ kéz hasznara légyen
szerezve. 4

15. §. Ezeket pedig azért kelletik figyelemre
venniink, mivel midén mar a’ Wrvények egyszer
alkotva vagynak, t6bbé nem kelletik azokrol , ha-
nem csak azok szerént itélni,

7. CZiM

Miért szersddiek a' tirvenyek ? és @' torvény-
nek négyféle kitelességeirdl, vagy is termé-
sxetérol, X

Minthogy minden lorvények vagy Istenick, -

vagy Vilagiak: az Isteniek a’természettdl ; a' Vi-
ligiak pedig a' Nemzetek’ szokasaibol ’s eckolesei-
bél veszik eredeteket , ugyan azért ezen utobbiak
egymastol kiilonboznek is. Mivel egy Nemzetnth
egy, masnak masfélék tetszenek.

1. §. A’ miszabad az Isteni -, az térvényes-
igaz pedig emberi, vagy is vilagi térvény. Mert
. az Isten’ torvénye szerént mas szantofoldjén sza-

bad altal menni, mivel az Istené a’ fold,’s min-_
den a’ mi abba foglaltatik,, de nem szabad vilagi.

torvény szerént, mivel o’ végzés; vagy szokas-
torvény altal tiltatik,

2. §. Mellynél fogva kérdés: Miért szerzet-
ték o vilagi torvényeket? Felelet, azért: hogy
azoktdl valo félelem altal az emberi vakmerdség
megzabolésztasséli , ’s az artatlansig a’ gonoszoh
kozote batorsagba legyéh, és a' gonoszokba o

(aLisd 0z 1715. 16dik Caik.

Gk oidatiset s végén ezen ‘szavaktol :
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kiilonbbségét , most mar szoljunk az All

7. 89+ CZ. A

biintetés rettentsége altal a’ vakmerGsé
artani kivinb szandék meggatoltassck. &
3. §. Négyféle természete , vagy is kiteles-
sége vagyon pedig o’ torvénynek, mert minden
térvény vagy enged valamit, vagy tilt, vagy biin-
tet, vagy parancsol. Megenged valamit, hogy
tudniillik az erds Vitéz, és o erkolesii ember
jutalmat kérjen. Tilt, tudniillik: hogy az A pacza
Sziizek féerez ne menjenek. Biintet: hogy ki
gyilkossagot kovet el , fejét veszitse. Néha pedig
parancsol : hogy tiszteljed a’ te Uradat Istenedet.
A’ honnét ezen deak vers szarmozott: Quafuor
ex verbis virtutes collige legis : permitiit,y pu-
nit , imperal, algue velat.

8. CZIM.

As Allapitott ( Statutum ) és Helybch‘ torvé=
nyekrol (Municipale ). k

, €5 ar.

EI§ advén o torvénynck minémiiségét, ’s

torvényekrsl (Statutum).

1. §. Az Allapitott torvény (Statutum) mel
lyet kiozonségesen Végzésnek (Decretum) neve-
ziink, az Orszdgnak torvényes erével bird Ko-
z0nséges torvényes-igaza. Ks mondatik Allapitors
torvénynek, minthogy éllandoul, és tartandoul
vagyon elrendelve. Vagy mintha a’ kiz allapotos
jegyezné ( Status publicus). Gyakorta pedig &

olgéri térvényes igaz nevezete alatt is Allapi-
tott-torvények értetédnek.

2. §. Mellyre nézve meg kell jegyezni: hogy .
a' Polgiri torvényes-igaz kétféle. Némellyike ko
zinséges (Commune) és ez az, melly a’ Polgari,
vagy is Romai Torvény-Konyvbe (in Libris Juris
Civilis) talaltatik , és ezt nem hozhatja mas , mint
a Csaszar (Imperator) vagy mas {6 Fejedelem.

Némellyike pedig kilonozott, vagy is sajat (pri= -

vatum) , melly Helybéli,vagy Alapilott térvény-
vek is mondatik. Es ezt minden Orszig, vagy
Tartomaay , sét néha Virosis hozhat meganak. ¢ )
3. §. A’ Helybeli torvényes-igaz pedig va-
lamelly helynek tulajdon torvényes-igaza: Annak
mondatik azért, mivel csak azon felekezetben
(az az Varosban) vagy helyben tartatik meg. Es
ez a’ mint elébb mondatott Allapitott-térvény-
nek is neveztetik, 3

g. CZ1IM

Megillhat € as Allapitott térvény , ha azax
Egyhasi, Természeti, és Isteni térvényekkel
d ellenkesik ?

De kérdés, ha vallyon megallhat ¢’ az Alla-
pitott- térvény (Statutum) az Egyhizi, Termé-
szeli, vagy Isteni torvények ellen? Felelet, az
Egyhazi térvényre nézve, ha az Allapitott-tér-
veny az Ekklésiaknak , vagy is Egyluizaﬂ
Togzétt,, 's Szabadsig -levelekkel (privilegium)
megerdsitett szabadsagaik ellen vagyon , meg nem
allhat. Ugyan azt kell tartani arrél is, ha az

crint hozatpanak megallapitoti-térvények , 2 mi
: ;

b) Ldsd elébb o 6dik Czim 8. §.

¢) Meg kell jegyezni, hogy a’ Romai tirvényes-igaz min=
Jus Commune az az: kizonséges
torvénynek nevezlelett , mivel az kozinségesen min—
den Orszdgokba bévétetett y voltak azonba ezen ki-

den Orszigokba

zonséges Romai torvényeken kiviil, 2’ Romai Biro-
dalomba lévd némell

tek , valamint nillank is.

ety 4

apitott

nak meg-

artomdnyoknak, ’s Virosok-
nak is killénis megdllapitolt torvényei, 's ezek Sta-
tutorium vagy Munieipale torvényeknek nevezlet-

S
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' lelkiiok' idvessege ellen volna. A’ Vilagi dol-

k erant hozott Allapitott polgari- torvények
pedig felbontjak az Egyhazi - torvénycket, sGt
‘azolat el is torlik., —

1. §. A’ mi pedig a' Természeti, ¢és Isteni
torvényeket illeii: jol lehet az Allapitott-térve-
nyeh azokat tékélletesen el nem toralhetik , mind-
azaltal Liilonboztetést tehetnel azokba ; példanak
okdért: az Isteni torvény minden kiilonboztetés
nélkiil ozt parancsolja; me 6lj, mégis a' Vilagi

% Allapitolt -torvények megengedik az ember- *

6lést tobb esetedben. Azt kell tartani a’ tizedrdl
is, mellyeket Isten’ torvénye szerént kell adni;

- @' Pipa mindazaltal sokakat felszabadit azoknak

adasatél. -
2. §. Mondjuk tehat, hogy'az Allapitott-
térvény , és a’ Kiralyi parancsolatok a' természe-

_ ti, és Isteni torvénychet tihéletesen el nem to-

. : 'r‘ E{:

riilhetik : Mert sem a’ Péipa, sem mas valaki nem
tilthatna azt; hogyaz 6 és ij Testamentom ne tar-
tassék meg , vagy hogy a' Gyermekek a’ SzilSk altal
ne neveltessenek. De némelly eggyes esetekben
igassagos okoknil fogva megilihat az Allapitott-
torvény az Isteni, ’s természet-tirvénye ellen is
E. o. hogy a’ rablokat, és az éjjeli tolvajokat sza-
ad légyen megolni, i

10. CZIM.

M légyen o Szokds-torvény ? és mi sxiiksé-
ges annak megerdsifésére ?

Most méar sz6ljunk a’ szokashol eredett tér-
vényrdl is (Consvetudo). Holott tudnunk kell,
hogy a’ Szokis-lérvény emberek erkolcsébol,
vagy is szohisiabol (mos) szerzédott térvényes-
igaz (Jus) melly torvényiil vétetik be, midn va-
lami dologrél nines torvény. Nincs is hiilonbb-
8ég benne akar ivva legyen az, akar okbol szér-
mazz¢k az, mivel a' torvényt is az ok javalja.
Tovabba ha a’ térvény bizonyos okbol szirma-
zik, akkor mind térvény lészen, csak azért is,
hogy okbol szirmazolt , *) csak hogy az az Isteni
tisztelettel, 's o’ j6 rendtartassal megeggyezzék ,
és lelkiink iidvésségére szolgaljon. Mondatik pe-
dig szokiasnak, mivel kidzonségesen élnek vele az
emberek.

1. §. De vilagosabban, a’ mint a’ mi czé-
lunkhoz tartozik a’ Szokds-torvény nem egyéb,
mint bizonyos, annak erkoleséb0l szarmazott tér-
vényes-igaz , a’ kinek a' torvényhozisra hatalma
vagyon. Ugyan azért a’ torvényes-igaz alatt érte-

#*) Verbiczynek ezen tiirvénﬁ czikkely elején taldltatd
kivetkezends eléaddsa ,,Nec differt (Consvetudo)
seriptura, an ratione consisiat, quandoguidens
et legem ratio commendat. Porro si ratione lex
constat : lex erit omne, jam quod ratione consti-
terit” megvallom kéiséges értelmii volt eléttem, ’s
iﬁazdn nem tudtam hogyan értsem, azt érisem ¢ az
alatt; hogy mind egy.akdr irdsba légyen o’ Consve-
tudo, akdr okbél szdrmazzék az? vagy pedig, hogy
mind egy , akdr irdsba tétessék a’ Consvetudo), akir

edig csak észbe, vagy elmébe tartassék az meg?
Elind a’ két magyardzalra vagynak okaim. és pedig
az elsé magyardzatra, az az okom volt, mivel tudva
vagyon, hogy a’ Romaioskhoz az irott térvény o'
Gorogoktdl jott legeldszor dltal, kovetkezésképen
azokat semmi ok sem sziilte, a’ Consvetudo pedig
mindenkor valami okbél szdrmazott L. i. ha nem volt
valamireirott tirvény , vagy mis e§yébh 3 hozzd jivén
ehez az is, botgg ‘acitus és Plinius azt e’képpen
értették. Az utobbi maggur&ml Verbiezy szavaira
szinte red illik : mivel o’ Gorogiknél o’ Lacedemon=
beliek a’ torvényt konyv nélkil tanultik meg, de
mem irtdk le, az Athenebelick pedig szorgalmatos-
sanirtdk ,a’ honnét jotta’ Romaiakhoz a* Jus scriptum
€5 non seriptym nevezet is. .
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todik a* Szokds-torvény is. @) Es ha a' Fejede-

lem parancsolja , hogy itéltessék o’ térvények sze-

rént, aklor a’ Bird hozhat itéletet a’ Szokis-, és

Helybeli-torvények szeréntis. Valamint szinte a’

Szokas-térvény nevezele alatt értetik o’ Kizan-

séges torvényes igax is (Jus commune). Azért

ha valaki a' kereset -levelébe emlitést tészen a’

Szokas-térvényrdl , szon emlités alatt a’ Kozon-

séges tirvényes igazat is (Jus Commune) érteni

kivapja. 6) _

2. §. Minden Nép pedig hozhat anak
Helybéli Szokas~torvényt, de hogy az &llandé
légyen , 's torvényes erével birjon, arra nézve
nemellyck sziikségesek.

5. §. Eldszor hoqy az az okossigzal meg-
egyezb légyen. Akkor Iészen pedig a2, midén az
a’ térvényes-igaz czéljihoz kozelit Az Egyhasi,
és Isteni torvénynek czélja o' Jélek boldogsaga.
A'-Polgiri torvénynek (Jus Civile) czélja ismét
@’ koz-jo, Azért ha a' Szokis-térvény a’ lélek
boldogsagéra czéloz , akkor az Egyhazi, ’s Isteni
torvények szerént hellyes, és az okossaggal meg-
egyezd , ha pedig az orokké valosé czéli:’aulﬂeﬁ-
lenkezik , akkor helytelen lészen. A’ Polgari tor-
vény sierént pedig (Jus Civile) akkor lészén hel-
lyes, és az okossaggal megeggyezd , haa' koz jot
targyazza. minthogy arra nézve nincsennek
bizonyos rendszabisok, csak azt mondhatod : hogy
ha a’Szokis-torvény nincsen a’ Természeti, Nem -
zeli, 's Isteni (positivam) torvényes-igaz ellen,
akkor fel lehet rolla tenni, hogy hellyes, és as
ohossiggal megegyezik.

L. §. Deminthogy a' torvényes-igaz az okos-
sagon éplilne, ugy latszik, mintha semmi Szo-
kas-t6rvény sem Tehetue hellyes, ha az a’ térvé-
nyes-igaz ellen vagyon ? Erve azt lehet mondani :
hogy tébb okokra tehintvén, a' Szokas-térvén
hellyes lehet, ha mindjirt az az okossigon é Gﬂ
torvény ellen volna is. Mellyre nézve a' kiilon-
bozé tekintetb6l ket egymassal ellenkezd dolog
is elférhet egymissal, mint férjhez menni, és
nem menaoi.

5. §. Masodszor megkivantatik, hogy az
iddsitve (praescripta) lézyen, az az: hogy elég-
séges , és a’ kiszabott Idomulas altal meg légyen
erisitve. De ez csak az Egyhazi torvények szes
rént kivantatik meg, és azok szeréntis csak akkor ,
midén azaz Isteni térvényck ellen vagyon (Con~
tra jus positivam). A’ Polgéri (Civilis) térvén
szerént pedig o’ Szokis. torvénynek szerzddésé-
re, vagy is behozisara elég tiz esztendd ¢) az
az liz esztendbnek lefolyta, abba az esetbe is,
ba az a' Polgari torvényes-igazzal ellenkezne.
Ha pedig a’ Szokas—t6rvény , az Egyhézi térvén-
nyel ellenkezne, akkor annak szerz6désére negy-
ven esztendd kivantatik. De ha a’ szohas nyilvan-
valo ellenkezéshe nincs a’ térvénnyel, akkor az
Egyhdzi torvényes-igazranézve tiz esztendei 1d3-
mulas elegendének latszik leuni. Ezen tiz eszten-
dei id6 pedig onnét szamlaltatik , 2’ midén a’ Nép
legelGbbszor keadett élni a” szokassal.

0. §. A’mit pedig mondottam, hogy a’ Pol-
ghri-lérvény szerént az Idémulisra tiz esztendd
elegendd légyen, azt ugy kell érteni, ha a’ Szo-
kis-torveny nema’ Fejedelem’ fobb hatalmét ille-
ti. Mivel abba az esetbe a' Szokis-térvény meg-
nem allhatna, ha csak nem olly régi, mellyre
a) Lisd a" 6dik Czimet,

b) Egyestesd ezen kilételt az elébbi 8dik Czim 2dik
§ba mondattakkal , mellyekbdl ki lehet venni, hogy
Hazinkba a’ Romai trvények szerént is itéltek..

¢} A’ liz eszlendds Idémiilds szinte & Bomai torvény
szerént hivdntatik meg. 3

4
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ember emlékezetétsl fogva ellenkezst nem lehet

mutatni. r i

. 7. Harmadssor megkivantatik a’ Tér-
vényludoknak koézonséges vélemények szerént
(Doctorum communis sententia) a’ Szokds-tor-
vénynek szerzbdésére, gyakori tett (frequentia
actuum), Jegyezd meg mindazaltal, hogy magiba
a' gyakori tett a’ Szohis-torvény szerzddeésére
nem sziikségesképpen megkivantato, egyediil mi-
vel a' gyakori tettekb@l tetszik ki leginkabb
a' Népnek egyetértése , nem pedig egyetlen egy
cselekedetbdl, tehat o’ gyakori tett ugy tekinte-

##) A’ Consvetudot vagy is a’ Szohdsbeli-torvényt ime
megmagyardzta eldttunk Verbiczy, ’s még is mdig
sem értjiik valéban mi a* Magyar Consvetudo ?s6t
némelly Torvénytludoh azt mdigis hibdsan magyarazzih.
Hogy tehdt nemii némiképpen figyelmetessé tegyem
Nemzetemet ezen észrevételemet kivdntam az érdemes
Olvasoval kozleni. Hogy minekutdnna @’ Gérig Koz
tdrsasdgok kozt o’ pallérozodds, ’s kimiveltség libra
kapott volna, olly nevezetes torvényehet szerzettek
Kﬁdmﬂdguikba magoknak, hogy azok minden Nem-
zetek’ figyelmét magokra vontdk; Athenébe neveze-
tesen Solon Spinﬁm pedig Likurgus két nevezetes
Torvény-tudok tetiék hiressé abba uz iddbe kiilonos
térvényszerzéseik dltal magokat, 's innen jon a’ Jus
Civile nevezetneh eredete, mint egy Jus Civitatis,
vagy Civium , minthogy o’ Gérogbh mind annyi Koz«
tirsasdgokra lévén oszolva, egyik Koztirsasig F8
Vdrosséba egy , mésikba mdsféle torvény uralkodotts
Innen szdrmazik szinte a’ Jusseriptum és Namcﬂ'ﬁa-
fum mnevezet is, mivel a’ mint mdr feljebb is emli~
tém, a" Lacedemonbelick torvényeiliet nem irtik , ha=
nem kinyvnélkil nregtanultdk , az Athenchelick pedig
szorgalmatosan irtik ugyan, de olly szenlil mint
amazok meg nem tartottik. (Lisd Praelec. publicae
in D. Just, Inst. Juris in quatuor libros compo-
sitae, a Joanne Cristo. Schambogen Fetero-Pra-
Lae 1696, pag. 63.) A’ Gﬁriig Kioztdrsasdg’ ezen tor-
vényeit o’ hires Roma nevehedésével a’ Romaiak is
be vették; Nevezetesen pedig @ Romaiak liz szemé-
lyeket kiildatteh Girdg Orszigha , sik mind az Athe-
nichnek irott, mind a’ Lacedemonbelieknel nem irolt
térvényeiket tiz téblikra. felmetzve magokkal hihozs
tak, d’ar minthogy még £ : ;
ismét husz szemelyeket vilasztottak , kik azolat ki-
potoltak, ’s megjobbitottdk , olly formdn; hogy azon
tiz térvény tdbldkhoz még hettSt kapesoltak, és 19
a” Romai legelss Irott-tirvény tizenkét tablikbdl 4l-
lott. Nevekedvén a’ Romai Birodalom, a’ Nemzet
szokdsaihoz képpest tibb térvényeket hozott, de a’
mellyek egész Justinianas idejéig nem voltak rendbe
‘szedve, ’s csak o’ most emlitelt’ idejébe szedettek
azok rendbe , mellyb8l azutdn eredett o valdsigos Jus
Civile Romanum. Ezen Jus Civile Romanumot,,
minekutdnna a’ Romaiak lassan lassan tébb tobb Bi-
rodalmokat hajtottak hatalmoh ald, majd minden
1lérozottabb Nemzetek , kik kénszeritteltve, kik pe-
B; onkényesen bévették , igy beveltéh azohat az
Alimannok, .Gothok, Frankoh, Olaszok, ’s md=
sok is, kiknek ezelkel kizosiilések volt, ’s ez volt

azon Nemzeteknél a’ Jus Civile Commune,és a"Jus

Scriptum , vagy is Irott-tirvény, de minthogy mind
€ mellett, minden Nemzeteknek voltak hizonyos sa-
jét szokdsaik is , a” Romai Jus Scriplum mellett ta-
lljdon szokdsaikhoz alkalmaztathato térvényeket is
szerezteh magoknak, mellyek Consvetudo vagy Jus
Consvetudinarium nevezetet nyerteh rvégenlen is.
Mir, hogy a’Magyarok is mds pallérozott Nemzetek
példdjice o Orondy hesdetéts] dogva bevetiék #* Ro-
mai térvényt, arra tobb himﬂyd aink vagynak. A’
tébbi kozt mér Szent Istvin Kirdly 11. Torvényhonyvé-
nek ElSbesuzédiében igy szoll ,,Antiquos et moder-
nos immitantes Augustos” tudhatjuk pedig, hogy
az ustus Czim ‘régenten egyediil 2’ Romai Impe=~
ratorokat illette, kivetkezésképpen az alatt Sz. Istvin
Ririlyunk is azokat értette, kiket o’ torvényhozdsha
kiivetni is akart. L:fviligoaabban bizonyitja azonban
azt VerbSezy II. R. 6. Czimjében o’ hol igy szdll:
Sciendum quod quamimzm omnia fere jura Regni
qu'u originaliter ex Pontificii Caesarei-
que juris wus progressum habeant” lsmét
szinte azon Czimbe Verbiozy azt bizonyilja k}mfly a’
iralyok

E.Hud&. formidja I Kdroly, ’s 1. Lajos
alatt szirmazott Franczia Orsz;g szélérdl (hol a’ Ro-

ez redjok nézve hidnos volt,’

i

10. C:Z.

tik mint ok, a' szokas pedig mint okoziatott.
Meglivintattnak pedig annyi, és olly nyilvinsa-
gos tettek , hogy azokbél o’ Nép' egyetértése vi-
lagossan kitessék. Mellyre nézve valamikor esak
a' Nép’ néma egyetértése a' hirnyiilallasokbél
bizonyos, akkor a’ gyak,ori tettel nem sokat kell
gondolni, S6t néha a’ Szokas-térvény szerz6dhe-
tik ecsak egy cselekedetbdl is, ha aztat az Idé-
mulas beteltéig kovetik , ugymint ha valaki a’
kozbnséges titon hidat csinaltatna, vagy mas
‘eféle. %) i

mai térvény ssinte kelethe volt) Hazdnkba. — Ugyan

'6rvény-honyvnek keletét bizonyitjék 1.

a' Romai

Ferdinind Hirdly "idejében o' Quadripariitumnak

Szerkeztetdji is az Elobeszédben. (Ldsd Kovachich
Astraea C[J- 11 X:g. 15L.)

JSactum est, wt hioe quoque I. Regnum Hungari-

cum ingenio suo congrua jura admittere debue-

rit nec omnni ex parte sequi potuit exemplar, et
Jormulam Juris Civilis Romanorum , tam elsi id
non minus politicis moribus , quam aequitali con=
‘weniat,” Tovdbbd bizonyitja ezt szinte Verbicezy L
R. sodik Czimije, a’ hol a’ Romai Torvényehnek Ha-

zinkba valé keletél ezen szavaival adja tudiunkras

nQuoniam tamen Leges Imperiales, atque Civiles
€jus usum (scilicet bonorum impignorationis) admét-
tunt, adeo in hoc Regno — usus iste perniciosus
multum inolevit ” ’s o’ t. Végtére hogy tobbet el
ne hozzak, bizonyitja o’ Romai Toérvények' heletét
csak az is, hogy Verboezy munkdjdba t8bb ollyanok
vagynalt, mellyekrdl aﬁ idejéig wildgos 16rvényeink
nem voltak . 's egyenesen a’ Romai Torvényekbsl kil-
csindztettek , mint 8’ Testamentlomi solemnilasok, ’s
az Atya,’s Fiu kozott hénszeritett osztilyok ‘sa’t. —
Ez igy lévén , mdr csak ezen eléadattakbol sem lehet
' semmi kélség arrél, hogy Fleink & Romai Térvény-
_kﬁn‘aynt mis Orszdgok ﬁé!ﬁtiidra is mdr az Orszig
kezdetétsl fogva be vetl: léf'yeng de minthogy az
mindenben alkalmatos nem volt ezen Nemzet’ szokd-
‘saihoz , szmikség volt szintea' Magyaroknak mint mgs
Nemzeteknek s szohdsaikhoz , 's erhkoleseikhez illends
torvényehet a’ Nemzet' szokdsaibol meriteni, mellye~
ket @’ mint torvényeink bizonyiljék szereztek is. Eze-
ket eldre bocsdjlvin , most mar kinyii megérteni, mit
kell o’ Verhiczyben elélordulo Jus Scriptum, Non
Scriptum, € Consvetudo szaveh alalt Magyar Or-
szdgra nézve értenis tudniillik: o Jus Scriptum ne-
vezett alatt érteni kella’ Romai térvényt, mivel tud-
hatjuk, hogy abba az id6be més Nemzetehnek rendbe
szedett, s oszve irotl torvényei nem voltak, egyedil
a’ Romaiaknak, kiknél Justinianus idejében szedcttek
rendbe, ’s irattak Gszve o' torvénych, mint he
pedig azokat Nemzetiink mint kész, irott ’s ren‘di{
szedelt torvényeket be is velte, reank nézve azokat
méltdn Irott-torvényeknek nevezhetjik; valamint a”
Romaiak annak nevezték mogokra nézve legeldszir a?
Girog torvényelet. Non Seréptumnak pedig nevez-
tetih a* Magyar torvény azért, mivel Verboczy ide-
jéig nem voltak rendbe szedve, és Gszve irva o’ Ma-
‘gyar torvények, és minthogy ezek a’ Magyar Nemzel”
szokdsaibol merittettek, Ves dltal meéltdn Con=
sveludonak, wvagy Jus Consveludinariumnok ne-
. vezletthettek. Minekutdnna azonban Verbiezy a” Romai
Justinianus szerént Nemzetiinkneh bé vett torvényeit,.
’s Szokds-Lorvényeil rendbe szedle, 0z & munhdjit mdr
mai idbben Orszigunk’ Jus Scriptumdnak vogy is
Irott - tirvényének szinte méltin nevezhetjik , 's azt
miir Rirdlyaink is annak nevezték, lgy ezen munhd-
nak Uldszl6 Kirdly dltal valé Helybehagydsiba ezeket
olvashatni ,,U¢ jam Gens etiam nosira Hungari-
ea — non sola Consvetudine — sed Jure Scripto
niteretur.” — Ismét 11, Lajos az 1510diki 41. T Cz.
5. §han VerbBozy ezen munkidjat €képpen nevezi:
s it de caetero; secundum Jura Regni Seriptqg
ad Universos Regné Comitatus jam :gcfl'nata" o
Tovibbd hogy a' Consvetudo sz alalt, nem akar-
melly szokdsait a' Nemzeinel, hanem a' Mng AT BZO0=
hishoz szabott, Orszdg-Gyiilésein hozott ,’s helyben
hagyolt Orszidg’ térvényeit kell érteni, arra a® tir-
vényehbe szdmtalan hizun{‘sdgpk vogynak. Mindjdre
ezen Hdrmas-Koényv 11, Részében az 158 Czimben
Verbiezy igy szoll: ,Jam speciatim de Consvetu-
dinibus .!. Jhujus Regni ungariae tractandum
superest,” Ismét o\t ,,Quéa igitur omnis Consvetu-
do Juris qua utimur’” | ott yde dugbus re-
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VERB.
1. CZIM.

- Mibe kilinbizik o' Szokds« térveny o tors
wénytol ; és a' Ssokds - tirvénynek hdarom-
A Jféle tulajdonsdagairel.

- Hiilonbézik pedig o’ térvény a’ Szokis-tors
vényt6l hiromféleképpen. Eldszir mint a’ né-
man megegyesett (tacitum) és @' nyilvan kije-
lentett -gupreuum).

« Mdsodszor mint frott, és nem frott.

1.
- Ambér ‘ez nem valodi kiilénbség. Mert jol lehet

#' Fejedelem altal hozott torvény nem volna irott,
azért még sem sziinne meg torvény lenni. Es ha

liguis Consvetudinarii Juris partibus.” Tsmét dzon,
Hesz 5dik Czimjében o, E¢ inde traxit originem, ac
JSundamentum illa lawdabilis, ac vetustissima,
imgque ﬁprqu Consvetudo nostra,quod scilicet
libet Dominorum Baronum , ac Magnatum , et
Nobilium de ., ef super universis rebus bonisque,
et Jurdws Possessionariis per eum acquisitis li-
‘beram out voluem’tl) disponendt semper habeat
{:‘:ﬂlaua Sacultatem” tudhatjuk pedig, hogya’ sza=
~dispositiordl, mar Sz. lstvin, Kdlmdn, Andrds,
’s Béla Kirdlyaink szdmtalau torvényeket hoztak , még is
Verbczy ezen torvényt is approbata Consveludonak
nevezi, holott viligos régi torvényeink sz6llanak arrél.
Ugy sazinte Consvetudéuak nevezi Verbiczy a’ hozott
torvényt 1. Résznek 44. Czim. 8. {ba, a” hol is eze-
ket mondja: ,,E¢ haec Consvetudo ex Generali ma=
xime Decreto Serenissimi Principis quondam Do=
mini Alberti Romanorum, et Hungariae Regis
" excerpta est , atque processit”. De hogytibbeketaz
unalomig el ne hozzak legviligosabban kitetszik ezen
itasom Verb. Il. K. 6. Czimjéb0l a’ hol magyardz-
za, hogy a' Magyar Torvényes=igaz mibil 4117 ott
szoll: ,municipalis tamen haec nostra Con-
tudo qua’in Judicits modo generaliter uti-
- mur, extribus fundamentis eonstat 1mo. Ex Con~
stitutionibus et Decretis publicis, 2do Ex Prin-
cipum Privilegiis, 3tio Judicum Regni Ordi-
nartorum Sententiis”, Itt tehdt viligosan Consve-
" tudonak nevezi_ Verbiezy o' Magyar I{iréli_yoi’ Tora
wény-konyveit, holott elienhen a” Magyar
igaz (Jus) fundamentomdil egyediil o’ Decretumok,
is az Orszdg-gyiilési Végzések , a’ Privilegiumok,
és a’ Kirdlyi Kuria’ végzései emlitettnek, a’ némellyek
~ dltal rosszul értett Consveluddrdl pedig szé sines, ho=
lott arrél, ha ndlunk maga a’ puszta szokds is csindl-
hatna tbrvényt, bizonyosan Verbiczy egészen el nem
felejtkezett yolna. Hogy tehdt hosszas ne légyeh a’ do-
Lof:: 5 tobb példdkat , mellyeket a’ Régiségekbll szdm-
okat elohozhatnék , itlen a’ hely szuke miatt elé
nem adok , egyedil utasitom még az érdemes Olvasit
az 12292: 27. és 1498: 67. Czikkelyekre. — Ez dltal
leginkdbb arra kivintam Nemzetemet figyelmetessé
tenni: hogy az apprebata Consvetudo alall nem va-
lamelly akdr melly szokdsdt a” Nemzelnek , sem vala-
melly partialis torvényt, hanem valGsigos Orszig-
Gyiilésén hozolt, s megrogzott torvényeket, Privile-
giumokat , Hurialis Decisikat kelletik érteni. Egyéb-
erant @ hik erre ﬁ.gylelmetetek lésznek o’ riﬁbégekb_o
dllitdsom’ igassaganak tobb nyomait fel fogjdk taldlni.
Ha pedig valaki a’ Hirmas konyv’ Elbbeszédjéhol va-
lamelly kifogist, vagy ellenkezést taldlna dlliLisoms
amal, csak azt jegyezze meg, hogy Verbiczy az Eldbe-
szédbe nem egyudil , ’s hulinidsen o’ Magyar, hanum
a’ Kozinséges Torvényes-igazrél beszél ,’s azonnal el-
oszlik minden ellenvetése, hogy pedigaz Eldbeszédbe
~a’ Magyar Térvényes=igazrol kulonosen nem beszél,
csgk abbol is hiletszik, hogy mindjirt az I. R. kez=
detén a' Magyar térvényrol igy szoll: y Jam specia-
tim de Consvetudinibus [. Regni Hungariae tra-
ctandum superest. — A' mi sz approbata szot
illeti : vagyon nyoma annak is; hogy némelly Orszd-
knak mint Lengyel Orszdgnak bizonyos Orszdg-gyii=
i végzéseit, vagy szohds-torvényeit régenten a’ Ro-

- "J' mai Pdpdk approbéllik, vagy is helyben hagytik 1é-

en, 's ekhor oz ollyatén Consvetudé approbata

nsvetudonak, vagy “is helybe hagyott Szokis-tor-'

‘wénynek nevezleletl ,de vallyon gyakorlolidk ¢’ a’ Pa-

pil ezen hatalmokat Magyar Orszdgra nézve 7 annak
omdra nem akadlam, kovethezésképpen azt nem is
ithatom,
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orvényes-

]

1. 12. C Z 1

a’ Szokis-lorvény irasba tétetnék, vagy dszve-
iratatnék , mégis azért az csak Szokas-torvény
maradoa, mint a' Romai Feudalis Szokis-tor-
vények (Consvetudines Feudorum) , mellyek iras-
ba tétettek fel ,’s még is azért nem irott, hanem
csak Szokés-torvények maradoak. @) 2

2. §. Harmadszor mint hirtelen vald (mo-
mentaneum) és lassan kovethexd (successivum),
Mivel -2’ Szokas-térvény azonnal, vagy hirtelen
nem szerzbdik. Mert lassabb lépésekkel halad-
nak @ némanmegegyezett (tacita) mint o nyil-
van kijelentett gexpr'essa] dolgok. 'S nem is
olly bizonyosak a’ vélekedéshl (ex conjecturis)
szarmozottak, mint @’ nyilvan kijelentettek (ex-
pressa) , azért a’ Szokas-torvény &' Nép altal azon.
nal nem szerzGdtetik , hanem csak iddvel. &)

3. §. A’Szokasstorvénynek pedig haromféle
ereje ’s tulajdonsaga vagyon. Ugymint: magya-
raso vagy is megfejto (interpretativa) , mivel a’
torvényeknek a’ Szokds-térvény a’ legjobb ma-
gyarazoja, ugyan azért, mid6n a’ torvény Két-
séges, akkor a’ helynek szokasira kell tekinte-
niink , és ha az nyilvinsigos, pem kell eltavoz-
nunk annak értelmétél.

4. §. Masodszor meggyengitd , vagy is fel-
bonté (derogativa) ereje vagyon, mivel meg-
gyengiti, vagy is felbontja a' térvényt, ha azzal
ellenkezik,

5. §. Harmadszor kévetd vagyis hasonlité
(imitativa) ereje vagyon, mivel a’ térvény nem
léttébe torvény gyanant hasznaltatik. c)

Y. CZIM, i

Az egymassal ellenkexd torvényrél , Ainl’tou.
térvényrdl , és Szokds-térvényrol mit kell
tartani?

De kérdés, hogy ha egymissal ellenkezd
torvény , Allapitott torvény, és Szokas - trvén
talaltatik , mellyiket kelletik megtartani? Mond-
jad: hogy ha a’ térvény elébb hozaltatott, mint
az ellenkezd Szokis-torvény , akkor o’ kézonsé-
ges (generalis) Szokas-torvény egyaltaljaban meg-
gydzi a’ torvényt. Ha pedig a’ Szohas - térvény
csak helybeli , nem gy6zi mega’ Worvényt kozon-
ségesen mindentitt, egyedil azon a’ helyen, a’
hol @’ Szohas-16rvény keletbe van. Ha pedig o’
Szokas-torvény szerz@désére nézve megeldzi az
ellenkezd torvényt, akhora’ Szokis-16rvény nem
gybzi meg a' torvényl, séL inkabb az az ulbbbi
torvény altal eltsriiltetik. :

1. §. Az Egyhazi Térvénytudbk azonban el-
lenkezst éllitanak , azt allitvan, hogy o’ Pipa’
torvényei nem torlik el némelly her_yynek ellen-
kez$ Szohas-torvényeit, ha csak arrol emlékezet
nem tétetik, mivel a’ Pipa nem tudhatja min-
den helyeknek ellenkezs Szolés-torvényeit, A’
honnét ellenben kévetkezik, hogy ha valamelly
Koztarsasag (Civitas) vagy Kézség o’ maga Szo-

a) A’ FPeudum réqi Gothus eredelii sz6 , *s i'g.ul' értel--
mében ollyan Joszdgot jelent, melly nem valésdgos
orokos jussal tartvzik valakihez, hanem esak bizo-
nyos idore, vagy csak annak jovedelme; kilonbozik
azonban mind az Arenddldl, minl o’ Zalogtdl, mivel
ezeknél erdssebb Just foglal magdba. Lasd erre Jacob¢
Cuiacii Juris Consulti opera Francofurti 1595.
pag. 4 et 296398,

1)) %lébnn csal idGvel szerezietik.a® Nemzet smokdsd-
bl merilett Térvény, a° mint tapa:ztalhatjuh Ha-
zdnkban is, melly sok Szdzadoh eltdltck , miglen csak
nehdny Torvény-hinyvek sziilettek. — r ;

©) Itten o’ tbrvény nevezet alatt mindenkor a’ Romai
tirvényt érlette Verhoczy, :
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kis-torvényeivel ellenkezd Allapitott torvényeket
szerez , aklor jollehet a’ Szokas-térvényrdl nin-
csen emlékezet, azt mindazaltal eltorli, mivel
minden Orszig, vagy Nép tudhatja a’ maga Szo-
kas-tarvényeit.

2.§. Mondok tehat kétféle rendszabast. Elsé
ax, hogy mikor a’Hozbnséges torvény késbbbi,
wint a’ Szokas-térvény, alhor az el6bbi Szohas-
torvényt eltorli. Masodik az : hogy mid6n a’ tor-
vény korabbi , mint az ellenhez6 Szokas-térvény,
abkor ez eltorli amaztat. Ezt pedig ugy értsd,
mint fellebb mondiam , @ ) ha tudniillik a’ Szo-
kas-torvény kozonséges , és azon Néptsl hozatta-
tott, a' kinek hatalma vagyon Kozonséges tor-
vényt, ’s Szokas-térvényt béhozni. Mert ha csak
bizonyos helybeli volna, akkor esak azon helyen
gylzné meg a' torvényt, a’ hol o’ Szokas-torvény
uralkodik.

3. §. A’ mid6n pedig olly eset adja el6 ma-~

git, mellyr6l sem térvény , sem Szokas-torvény -

nem talaltatik, és egy résardl az Irott-térvény-
hez, fis részrdl a’ Szokis-torvényhez alkalmaz-
tathato, mit kelletik tartani tobben hétségesked-
nek eranta? Mellyre tehat mondjad: hogy min-
den esetbe, ha valamelly eset csak a’ Szokas-
torvényre alkalmaztathato , akkor erre, ha pedig
csupan a’ torvényre alkalmaztathato, akkor a’
torvényre kell figyelmezni. Ha pedig mind '
térvényre , mind a' Szokas-térvényre alkalmaz-
tathato , akhor el6bbszor azt kell tekinteni, mel-
lyikre alkalmaztathatobb : masodszor mellyik he-
lyesebb és igasshgosabb. Ha mind a' két tulaj-

onsigba hasonlok egymashoz, akkor ha 2’ Szo-
kas-torvény kérdésébe vagy kérébe tartozik az
eset , a’ helybeli Szokas-térvénybe , ha pedig tor-
vényes kérdésbe forgolodunk , az Irotl-torvények-
be l;‘lﬂfordult') hasonld esetre kelletik figyelmez-
niink.

t5. CZ1IM.

Mi o' Biré, mi a Birésig, mi @' Peres vagy
Ugyes-bajos dolog, mi a” Fel, és mi az
Allperes ?

De minthogy a' torvények’ kiszolgaltatasara
a’ Birak lennének rendelve, kik az Ghet illetd
Birosagi hatalmoknal fogva egyenes itélettel min-
deneket megvisgalnak, azért nem lészen sziihség-
telen azokrol is valamit szollni. ; T
.+ 1. §& Mellyrenézve tudni kell: hogy a’ Bird,
deikul Judeanek mondatik,, mintegy a' Jusdi-
cens szavaktol , minthogy a’ Térvényes- igazrol
itél, az az,, a’ Népnek igassagot szolgaltat. &)

9. §. A’ Torvényes-igaz pedig targya az igas-
sagnak ; ugyan azért a’ gl'r!ilﬂ'g' (Judicium) ne-
vezeténél fogva nem egyéb , mint az igaznak,
vagy Térvényes-igaznak meghatirozisa azon do-
logban, melly &’ Biro elétt megfordul,

5. §. Az Ugyes-bajos dolog pedig az ligy-
161, vagy esettdl ered; 's nem egyéb mint még
meg nem visgalt miiszere (materia) vagy is kez-
dete a’ dolognak , melly midén eldadatik Ugyes-
bajos, vagy Peres dolognak (Causa), midén meg-
visgaltatik , akkor Elintézés , vagy is Itélet-teves-

a) Ldsd o' 6. Czim 1. §. Rt
b) A’ dedk Judex sz Verbociy szerént a’ Juuflcehn
szavaklél, o’ magyar Bird szé pedig a* birn: vagy bir-

fok szavaktol, veszi udrmalebﬂ , mivel o’ arna
csak a’ lehetett minden iddben Birdja, a’ ki jol birta
volt, hogy kbnnyen meﬁolu
1«

magit, vagy is gazd
- s talmas emberekiol olly

vesztegethessék, ‘s a’
nyen ne félhessen.
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nek (Judicium) ’s midén elvégzddik, Tgassagnak
(Justitia, tartatik. Es ¢’ helyen igassagnak hivjuk
azt,, melly torvénynek lenni mondatott. A’ tor-
vény pediga’ Torvényes-igaz allapotjanak nevez-
t tik, mivel az Itélet, vagy is a’ Birdi-értelem

(Sententia) altal magiba Torvényes-igaz nem sze-
reztetik , egyediil a’ Térvényes-igaznak éllapotja.

nyilathoztatik ki, vagy is magyaraztatik,
4. §. Minden itélends tigyes-bajos dologban
edig ezel a’ személyek kivantattnak meg, t. i
ird ,Fel - és Allperes. Az nem egészen viligos,
vagy nem nyilvanvalo dologban  pedig Tanuk is
sztikséghéppen meghkivantatinak. ]
. 5. §. A’ Felperes tehat-melly deikul Actor
mintegy az accusator , vagy is vadold szo1él ,
mizel & idézett mast Perbe, Az Allperes pedig,
melly deikul Reus, o’ res sz616l, vagy isa’ pe-
res dologtol mellyért idéatetik, neveztetik, ha
mindjart valéban semmibe sem volna is véthes.
0. §- A’ Tanik régenten deakul Superstites
néven hivatattak azért, mivel a’ Causa statusd-
ral, vagy is az iigyes-bajos dolog allapotjarél
tettek bizonysagot.
- 7. §. A’ honnét Aristoteles szerént az em-
berek a” Biréhoz folyamodnak , mint valamelly
lelkes igassaghoz.

1. CZ1M

M kivdntatik meg o Birdi Itéletbe, hogy az
igassag-tételnek lenni mondassék ? és ' Biroé

hatalomral , kitelességrol s a’ jo -Bironak

tulajdonsdgairol. s

Hogy pedig a’ Bicbi-Trélet az igassignak tette

(Actus Justitiae) legyék, arra nézve Szent Ta-
nds szerént hirom dolog kivéntalik meg. Eld-
szor hogy az az igassigra valé hajlandosagbol.
Mésodszor. Az Eloliilének vagy is a’ Birosagnak
tekintetéb6l (auctoritas)és Biroi hatalmabol. Har=

 madszor ho y elérelatashol , 's jozan észbol (re-

cta ratio) szarmazzék.

1. §. Mert ha a’ Birbi-itélet az igassig el-
len, vagy azok altal, kiknek itél6 hatalmok nin-
csen, vagy okossag, ’s elére - latas nélkil mon-
datnék ki, akkor az nem igassigos , hanem hibas
és tilalmas Itélelnek lenni tartatnék,

2. §. A’ Jurisdictio , melly magyarul Birdi-
itél6-hatalmat tészen, a’ Kozonséges-torvényes-
igaz (Jus publicum) éltal felallitoit hatalom, és
szarmazik a' ditio sz610], az az hatalomtdl, és
a’ juris sz010l, mintegy lorvényes- igazi-hata-
lomtol. _

3. §. A’ Birdi Hotelesség vagy is Tisztség,
a’ Birot illeté térvényes hatalom azokra nézve,
mellyeket mint Bird tartozik tenni, 's végezni.
Hilonbozik pedig o’ Biroi tisztség , a’ Biroi hata-
lomtol, mint o’ Vadlevél (Actio) a’ Kotelezéstdl
(obligatio), Mert a' mint valaki o’ Vadlevél al-
tal hozzé jut 2’hoz, a' mi a’ Kitelezésbe foglalta-
tik; ugy o' Bii6 hivatala altal végre hajtatik az,
és tette valik , 2’ mi a’ Birbi-hatalomba foglaltatik.

L. §. A’ Birbhoz pedig kiilonésen tartozik
mindeneket érett elmével megvi'sgalni , a' Biroi-
értelem, vagy Itélet (Sententia) hozisba nem
hirtelenkedni, mivel kilénben az & hirtelensége
azigassag’ mostohéjanak lenni mondatinék. Egyik
vagy masik részre kedvezéssel ne legyen; sem
pedig személyvalogato ; ’s masnak szikségét o’
magaénak lenni vélje. Leginkibb pedig sziiksé-

es , hosy indulatjain uralkodni tudjon, hogy

Eiin_yi:irges , gyiilolség, és szeretet altal meg ne
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VERB. ELOB 15 16. C Z 19
~ illettesséh, Mert a’ Bird ha mindjart igassagos

Itéletet, vagy is Biroi értelmet (Sententia) hozand

~.is, ha azt inkabb gyiilolségh0l jmint az igassag-

hoz valo szeretetbl hozta volna , arrdl lelkies-
méretével felelni tartozik,

5. §. A’ Biro ne légyen az Itélethozashasem
igen kegyellen, sem igen kegyes , hanem egye-
nes, Mert minden Itélettétellel 6szve vagyon kot-
Ve az irgalmassig, és o’ jo erkéles, az az, igas-
sig, és ezelinek Gszvevegyitésébél all az egye-
nesség. (aequitas) Ugyan azért mondja Szent

- Gergely is: Minden ki igazan itél, méré ser-

penyit tart hesében; és annak mind & két
serpenydjébe igassagol tészen ,de az igassdg
altal @ bin erdnt itéletet hozs , a% irgalmas-
sag altal pedig mérsékli o' biinnek biintetését ,
hegy igaz mérték szerént uémellyt egyenes-

- ség altal megjobbitson ,némellyt ax irgalmas-

-

iyt
s

sdag altal megengedjeny ki az Isten Itéleté-
76l mindenkor megemiékesvén , minden dolog-
ban retieg , ne hogy ax igassag utjatdl eltd-
voxvdn , karhozatba essék. Mert ha az igassag
a maga médjat meghaladja, kegyetlenség' vét-
keét sziili; és a' feletebb vald kegyesség a” fenyi-
tél’ felaldozasat szarmaztatja.

6. §. Az emberi itélet pedig négyféleképpen
forgattatik fel. Ugymint: Félelem altal, midén
valami hatalmast6l valé féltiinkben az igazat ki-
mondani féliink. Aivdnesisdg altal (Cupiditate)
midén adoményokkal , vagy is jutalmakkal vala-
kit megvesztegetiink. Gyilolség altal , middn va-
laki erant gyiilolséggel viseltetiink, Sserefet al-
tal, mid6n j0 Baratunknak, vagy Rokonunknak
valamibe segiteni akarunk, Mellyehktil a’ Biro
igen ollja magit, 's @' mint lehet keriilje azokat,

15. CZIM.
Ha vallyon &' Biré @ Perbeli Szévdltasbal,

‘wagy is Feleselésbil (Allegata, Repplica) és

bizonysdgokbol , vagy pedig v maga tudomdan-
aya , 'slelki-esmérete sxerént tartoxik itélni?

Most mar kérdés; ha vallyon a' Bird a’ Fe-
leknek Szovaltasaikbol, vagy is Feleseléseikbol
(allegata) és bizonysagaikbol, @) vagy pedig a’
maga tudomanya, vagy lelki es_mércte szerént
tartozzék itélni ? Példanakokaért, valaki vadolta-
tik Fejvesziést targyazo , vagy més biin erint,’s
a’ Biro tudja a’ vadoltattat abba értatlannak len-
ni, mivel latta, hogy @’ gonoszsagot mas kovette
el, és mégis a’ Tanuk ellene vallanak; vallyon
hirhoztathatja €' ekhor az artatlant? Mondjad :
hogy a’Bironak hotelessége ugy itélni , mint tiszti
Lotelessége hozza magaval, azert az Itélethelyén
© vele az ligyes-bajos dolgot meg kell esmértett-
ni: nem ugy, mint kLiilondzott, vagy maginos
emberrel, hanem mint kozonséges hivatalbeli
llemé"yél; d

1. §. Annak pedig a' Biro kétfélekép’ jbhet
esméretere; vagy hozonségesen a’ kizonséges
Isteni,’s vilagi torvények altal, mellyek ellen sem-
mi bizonysagok be¢ nem vétettnek , vagy kiilono-
sen a’ Perbeli~iromanyok , Tanuk, és mas e féle
tiorvényes Oklevelek dltal , mellyeket az itéletben
2’ Bironak jobban kell kévetni, mint valamelly
dolog feliil valé tulajdon tudomanyat, vagy es-
méretét, Azért mondja Sz. Agoston: wA jo Bire
nem @’ maga akaratjabol , hanem a' tirvények
és @' torvényes-igas sxerént cselekswik!

<) I R: 75, Czim.
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2. §. Arra azonban nagyon gondos legyen
a’ Bird, hogy azon Részt, kit a’ maga tudta sze-
rént artatlannak lenni tart, apolgassa, vagy is
partfogolja, ne hogy az a’ Tanuknak és Ugyvé-
d6knek ;:ﬂ;}n;?\juk :lniatl'. elveszszen. S o

3. §. Ha pedig annyira megy a’ dolog, ho
az eldadott er%a p%ébihit, uemg’;!vel.ni ? gm‘:m 51,:
héritani nem lebetne, a’ Biré minden mestersé-

ével, s tudoményival azon legyen, hogy az
artatlanul karhoztatott megszabadittassék.

4. §. Ha semmi utat médot ebbe nem talal-
hat, keressék arra okot, ha botrinkoztatas nél-
kil megeshetik, hogy a' Peres-dolgot masra biz-
hassa, ha ez sem lehet megb, hozzon Itéletet a’
Perbeli - szovaltasok , 's probik szerént. Mert a’
Bironak kételessége inkabb a' Kozjonak , mint
eggyes személynek elémenetelén munkalodni,
minthogy & maga is kizonséges személy, és a’
hozonséges dolog elébbvald, mint az eggyes em-
bereké, a’' mint Aristotelesnek Erkolesi elsé
Kényvében is mondatik.

5. §. Mert ha a'Bird a’ Birdiképpen biinds-
nek tartatott artatlan’ részére hozna Itéletet, az
a’ Kozj6 veszedelmére haromlana, mivel a’ Nép
megbotrankozna , és it mutalodna az artatlanok-
nak elnyomattisokra, és a' vétkeseknek felmen-
tésekre. Mert ha a' Biré akarna valamelly artat-
lant. megbiintetni, azt erdsitené, hogy & tudo-
manya, vagy lelki-esmérete szerént azt biingsnek
lenni tudja, vagy esmeri. Szinte a’ szerént cse-
lekedne, ha a' biindst felmenteni akarna. Es a’-
képpen az igassagtalan Biraknak az igassigtalan
Itéletekre utmutatédna.  Megvallom , vagynak ,
kik ezzel ellenkez§ értelembe vagynak, de ezen
vélemény kozonségesebbnek, ’s egyenesebbnek

 latszik lenni.

: A O T s
A' Birénak kétféle lelhi-esméretéril , tudniil-
Uik a® dologra , €s ismét az eldadatialkra
 nézve,;

Deminthogy o’ Szent Iras-Magyarzok (Theo-
logus? abba oz allandd értelembe Iyennének,hogy
a' ki lelki-esmérete ellen cselekszik, vétkezik.

1. §. Tudni kell wehat, hogy &’ lelki-esmé-
ret kétféle, tudniillik o' dologre vagy is tdargy-
ra, ¢és az eldadattakra vagy is mondattakra

nézve, Azért, hogy ha a’Biro lelki-esmérete ellen

cselekszik is a' dologra, vagy targyra nézve,
nem cselekszik egyszer'smind a’ mondottakra,
vagy eldadattakra néeve is. Mert mas valamit
kﬁ?ﬁn , mint eggyes személy tudni, mas pedig o’
szerént, mint Bird tartozik tudni.

2. §. A’ Bird pedig két személyt visel , ma-
sinyost,w‘agy is hiilonost, és kozonségest. Meg-
torténhetik , hogy valamit tudhat, mint kilénégs,
vagy is maginos, és azt nem tudbatja, mint kie
ziinséges személy , mint mondatik : hogy Hristus
tudhat valamit mint Isten. és nem tudhat mint
ember ; 2’ mint az Evangeliumi bizonysag is sz6ll:
yAzon napot pedig , és 6rat.(tudniillik az utol-
s6 Itélet napjiat ) senki sem tudhatja elire,
sem az Isten Angyalai, sem a' Fiu, egyediil
ax Atye” mellyet ugy Lell érteni: hogy. a’ Fiu
nem tudja ugy, mint ember, tudja azonba mint
Isten. Ugyan azt kell tartania’ Gyontato Paprél is,
a’ ki tanubizon sigkéﬁpen kérdestettvén , mond=-
hatné a’ Gyénasban hallotakrol , llogy nem tud-
ja, mivel nem tudja ugy mint tanu. Szinte a'kép-
pen kell alkalmaetatni :: lelki-esméretét a* Bird-

5
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20 VERB. 1

nak is, mint maganos személynek , arra nézve,
mellyet ugy kell nékie tudni, mint Bironak.

hogy o' b Bironak, mint a' Papanak , ésCsa-
szarnak (Imperator) vagy masnak , kit 2’ torvé-
nyek nem hoteleznek , a” valosigot, vagy is bizo-
nyossagot, a’ hogy tudniillik a’ dolog vagyon
kell kévetni; Az alsébb Birénak pedig lelki-es-
meéreté,; vagy is tulajdon tudta ellen is a' Perbeli
szoviltasok , ’s probak szerént kelletik itélni, s
az iltal nem is véthezik , mivel arra a’ torvények
szerént koteleztetilt,

© b § Masodik az, hogy haa’ Biré az itélg-
székbe tilend , és tirténethsl valaki elétte vala-

mi esint téend, azt azonnal megbiintetheti, va-

lamint lia 2 dolog Tanuk éltal bizonyitatnélk be.
Mert jobb valamit magaval a' tettel megbizonyi-
tani , mint Tanuk altal. Ha pedig nem il azItéld-
széhbe, akkor masképpen van a dolog. Mert ha
a’ Bird o’ Torvényhaz', vagy tulajdon haza’ abla-
kabol venne észre valami gyilkossagot; és ezen
gyilhossig yagy nem jelentetnék be a’ Bironak,
vagy béjelentetvén , az bé nem bizonyitattnék ,
és a' Bird a’ biinost még is kinzasra vagy kinzd
eszhozre (tortura) akarna vonatni @) , hogy az
valosagot az iltal belélle kivallathassa , azt nem
tehetvé. Mert a' Bironak. sajit tudoméanya arra
nem elégséges, hogya’ biinds kinzb eszkozre vo=

a) Lisd o’ 3. R. 20, &5 32. Czimeket. ;

*}) Meg kell jegyezni, hogy o’ mint mdr elébb is mon:
dottam Verhoczy ezen egész ElGbeszédjében o' K-
zinséges Polgiri, vagy is a° Romai Térvényes-igaz-
rol szoll, melly régenten majd minden miveltebbh
Nemzetek altal bevétetett, hivethezéshéppen a’ hol
Lex és Jusszavakhoz nem tetle oda valnme][lzih Nem-
zetnek , vagy Orszdgnak nevét, az alatt o’ Romai
torvényt kell érteni. %ln a is ériésére adja ezt az Ol-
vasénak feljebb is mondott Eldbeszédje 3. Czim 9.
Sban, midén mondja : ,,dum non exprimitur no-
men hujus wvel illius Civitatis, tum per Excel-
dentiam Jus Romanum significatur. St hogy o

5. 3 Ezekhez még hettt adok: Elsé az: .
6b

R. 1.

nattassék , minthogy & a' dolgot nem tudja mint

Bir6 , csak mint maganos személy ; 's az 6 bizony-

saga €’ részben nem is ér semmit ;minthogy ugyan

egy dologban Tanu is Bird is egyszer’smind senki

sem Jehet. Masképpen kell tehat a’ dolgot bebi-

zonyitani, vagy Tanuk ; vagy mas Iromanyok al--
tal, arra nézve, hogy a’ biindst kinzas ala lehes-

sen vonni,

5. §. Kétség vagyon azonban a’ Birdi-segé-
dekre , és Végregajlékrn nezve, ha azok tudjak,
hogy a’ Tanuk hamissan vallottak légyen , és még
is kénszeritettnének az artatlant hivésezni » vagy
masképpen meghiintetni. Mellyre a’ Theologu-
soknak ; vagy is Szent Irds-magyarazoknak kizon-
séges értelmek az, hogy azok nem tartoznak
engedelmeskedni, ha a’ dolgot veltaképpen tud-

C Z.

jak , tartoznak pedig haa' fel6l kételhednek. Mi-

vel ezen utolsd esetben az engedelmesség szine
alatt kimentettnek. Azért Szent Tamas szerént
ha az Itélet szenvedhetetlen hibat, vagy nyilvan-
valo méltatlansagot foEIalna magaban , akkor nem
tartoznak engedelmeskedni, mert e’képpen men-
tségek lehetne azon hohéroknak is, kik a’ Mar-
tirokat megplték. Ha pedig nem olly szembetiing
igassagtalansagot foglalna magiban, akkor nem
vétenek , ha hotelességeliet tellyesitik is, mivel 8k
a’ FelsGbb Birbsagnak itéletét nem visgalhatjak :
’s nem is 6k 6lik meg az értatlant, hanem a' Bird,
kinek szolgalatot tesznek. ¥) - X

Mogyar tirvényrdl éppen nem beszél, hijelenti azt
kivelkezo I. Re{;net elején, a’ hol mondja:

ditis opitulante Deo notabilibus, quae ad. intro-
ductionem hujus opusculi praemittenda videban-
tur, jam spectatim de Consvetudinibus hujus I.
Regni Hungariae tractandum superest.”
megpydzidésnek  ohdért meg lehel tekinteni ezen
Konyvehet: Instit. Juris D, Justinian: o' Sylvestro
Aldobrandine Flotentino, notationibus illustrata.
I.ugdinini in Verobica Vicentiana 1547. — Jacobi
Cujacii Juris Consulti opera, quae de Jure fecit
et edivoluit. Francofurti 1595. — Codex Zoesianus
Coloniae Agrippinae 1660. 's o’ t. X

NEMES MAGYARORSZAG’

TORVENYES-IGAZANAK ES SZOKAS-TORVENYEINEK HAROM
RESZEKRE VALO ELOSZTASAROL ALTALJABAN.

1. CZI1M.

Evégezvén Isten’ segitségével a' nevezeteseb-

beket ; mellyek ezen munkinak bévezetésére sziik- .

ségeseknek lenni latszattanak , most mar hiillono-
sen ezen Nemes Magyar Orszagnak Szokas-tor-
vényeirsl kelletik sz0lnom, .

1+ §. Minthogy tehit a’ Torvényes-igazat tir=
gyazd minden Szokas-térvények , mellyekkel a’
torvénybe éliinky vagy ' személyekre, vagy o
dologra, vagy 2’ cselekedetre tartosnak, és
minthogy bizonyos, hogy minden torvényes-iga-
zok, a’ személyekre nézve szerzGdtenek légyen,
azért méltonak latszik a' személyeknek torvényes-

d
T
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igazaitdl kezdeni a’ felvettatargyat, azutin pedig
Szokas - torvényeinknek két tobbi részérGl szol-
ni; nem ugyan mindenkor rendibe , hanem néha
visszas rendel is, a’ mint tudniillik az Itélet-
tételekbe elGforduld rend, és mod fogja kivanni,
és e szerént ezen munhimat hirom Részekre
osztani jonak véltem.

- 2.§. Ugyan is az elsd részben szdllok azok-,
rol, mellyek a’ személyekre tartoznak , t. i. a’
Nemességnek eredetérsl, szabadsagardl; a’ bin-
tokos joszagoknak, ’s jussoknak szerzddésérd | ,
korményozisartl, elosztasarol, eladasardl, cl-
idegenitésérsl , elcserélésérdl; az Iddmulas 61
(praescriptio) Zalogositasokrél , Hatarozasokrod 5

vebb .

-
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VERB L
a’Nc%yedub Squlmlilium) és Ozvegyi-Jutalom-
(D

nak (Dos) kielegitésérol, és az ingd, 's ingatlan
joszégoknak megbecsiiléséral, :

3. §. A’ Masodik részben az elébb emlitett
jbszagok , ’s birtokos jussok , 's mas targyak erant
tamadni szokott perekrdl , itéletek végbevitelérsl
(Executio) , és az azokrdl hozandé itéleteknek ,
vagy Birdi - értelmeknek (sententia) rendjeirdl,
vagy is sorairol. :
. §. A’ harmadik vagy is utolsd részében
ezen munkinak az Ugyeknek , és Bivdi itéletek-
nek minden Varmegyékbél a’ Kirdlyi Kuridra
valo fellebb - vitelérdl, és ismét Horvith, Tot,
és Erdély Orszagohbol, és a* Szent-széki8l vald
fellebb vitel modjardl, ’s rendérdl. Ismét o’ Ki-
rilyi Virosok’ torvényeirsl , a’ biintetd - perek-
rdl, ’s azoknak elintézésérdl, ’s ezekhez meghi-
vantatd , s sziikséges dolgokrdl fogunk széllani.

 AZ ORSZAG' TORVENYES-IGAZAINAK,
’S HONYI-VAGY IS SZOKAS-TOR-
¥ _ VENYEINEK

“ELSO RESZERGL KULONOSEN,

R
e |h:-|

https://d

ES PEDIG ELOSZOR:

2. CZIM.

Hogy Orssdigunkba mind ax Egyhdsi, mind
@' Viligi sxemélyek ugyan egy szabadsdg-
gal élnek, ’

" Rivaltképpen tudni kell, hogy azon szemé-
lyeknek, kiknek Térvényes-igazairol, ’s Szokas-
torvényeikrdl most szollunk , némellyike Egyhazi,

 mémellyike Vilagi.

1. §.. Es jol lehet az Egyhazi' személvek (kik
altal o’ mi Urunk, s Megvaltonk az Udvességet
kiszolgaltatni, ’s hirdetni akarta), a’ Vilagiak-
nal méltobbaknak leoni tartatnanak @ ) , mind-
azallal ezen Magyar Orszignak minden F6 Pap-
jai, vagy is Praelalusai 4 ) az Eklesiaknak Kor-
manyozoi ¢ ) (Rectores) Szabad Zasclossai , vagy
is Bardi, és mas Nagysagos Urai, (Magnates) Ne-
messei , és Proceressei d ), Nemességehre , ’s vie

a) Bzent Istvdn I. K. 3. Fej. — 1687. 10, Cz.

b) H @ Praelatus nevezet alalt nem csak az Fr-
'ueh':iy'a Pispokok , hanem a’ Prépostok is értetédnek,
erre valé nézve bizonysdgot tesz Verbh, II. R, 40dik
Czimjének 5dik §ban. " Roszszul van ¢ szerént Ver-
bicay 1779dik forditdsdba o’ Praclatus szo Papi Rend-
‘nek magyardzva,

<) Ugy litszik, hogg az Bcclesiarum Regtores szavak
allsl{ enlen csak a’ Fébb Papok mint Ersekek . Piis-
pohok, ostok , Apdtok, Fo Esperesek ¢s Kano-
nokok értetbdtek , mivel régi Lorvényeink a* Plébd-
nusohat, vagy is Megyés Papolat nem Ecelesiarum .,
hanem Altarium fectores Czimmel ruhazlik fel.
gy az 1662. 5dik T. Czikkelybe mondatik: ,,Ditio=
res vere Parochi Allaristae; sive Rectores Alta-
rium, et Magistri Capellarum”. Szinte az 1681.
46. T. Czikkelybe is a* 7. §. ezeh vagynah: ,,Ditio-
res vero Parochi Altaristae, senw Rectores Alta-
rium, et Magistre Capellarum”. El5 keriil ezen
nevezet 16bb torvényeinkbe is, miot 1545. 23. 1552.
3. 1508. 15. s a’ t. Ellenhen az Fgyhdzi torvények
szerént.a’ Plébdnusok is Rectores Ecelesiarum név-
ve tetnek. Valamint szinte a’ Formulae So-
lemnes Styli: Czimii Kﬁngv 817. lapjin o’ 291. For-

 muldban o{nahalni a' tobhi kézl: ,,Cum nos Pleba-
:liam', seu Rectoratum Feclesiae Parochialis”

s 2’ &

d) Ugy ldtszik , hogy torvényeinkben o’ Proceres szo

i_'bgg embert F6 Rendet jelent, de ugy latszik , mint-

A
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li%i Javaikra nézve, ugyan azon egy szabadsig-
gal, Kkivétel, ’s ment-létel elsdbbségével bir-
nak, ’s élnek ; mincs is sem valamelly Urnak (Do-
minu?] tobb , sem valamelly Nemesnek kissebb
szabadsiga. Mellynél fogva mindnyajan ugyan
azon egy torvényel Szokas-torvényel , és torvény-
kezéssel élnelt, csupan dijjokra nézve (homagium)
kiilonbéznek egymastol,

2. §. Mert a” Piispikoknek, és a’ Baroknak
szaz, a' Nemeseknek pedig styen Mirka ¢) o’
dijjok (homagium), 2’ mint utébb vilagosabban
meg fog mondattni. ) De ez sem uahadssé'gokra -
hanem méltosagokra, s hivataljokra nézve , ugy=
mint @’ Piispokok Papi méltosigok ja’ Barok pedig
hivatalok’ tekintetéhsl g ) , mellyeket risernz 4
’s mellyekkel a’ Fejedelem altal megtiszteltetnek.

5. §. Mellyre nézve a' tanatshozésokba is a’

‘Hirilyhoz legkbzelébb allvin, vagy ilvén, % o’
magok véleményeiknek eldadasiban , ’s a’ Kézj &'
elémozditiasaban, és a’ Haza védelmében elsdsé-
gel lévén, méltin mélosigokra , ’s tisztségekre
1ézve a’ tobbi Nemeschnek eleibe tétettnek, % )

5CZTIM.

A’ mi Nemességiink’ eredetéril., Es arrél,
kogy miképpen adatott dltal &@ Kiralyi Kor-
mdny & mi Fejedelmiinknek ?

Jollehet nem térténetet , hanem ezen Orszéig-
nak szokasbol eredeit, s helybe hagyott tlirveé-
nyeit kivantam leirni, minthogy azonban a’ Prae-
latusokat , Barokat, ’s Nemeseket ugyan azoneg
szabadsaggal élni mondam, ’s kiilonben is né-
mellyek kétségbe lennének a’ mi Nemességiink-
nek eredete felsl, a’ honnét o’ Birdsagok, s
minden F&bb-Rendek is (Principatus) szarmaz-
tanak 7) , ‘s arrdl, hogy kik .értetddjenck az

ha Verbisezy idejében nem abba az értelembe vétetett,
a' mibe azt mai idében veszik , mivel Verbiczy mind
ezen, mind a’ kivetkezd 13dik Czimben o’ Nemesek
utdn emliti dlet; tibb Czikkelyehben pedig a* pos-
sessionati homines emliletnek "a’ Nemesek utdn , ’s
ottan a’ Proceresekril nincs emlékezet. Ha ugyon o’
régiségeket tekintjuk Kelemen Insiit. Juris Privati
Pessini 1814, L. | pag. 206, Konyve szerént is Pro-
ceresehnek hivatattah régenten o Sz. Istven Kirdly®

- Seabadjai (liberi . Stephani) , kik pedig abba az id
he az Orszdg Fi Rendeit nem tették, mivel akhor az
Orszig® Nemzetségei, kil ké-Obben Biroknak nevez-
telteh , voltuk az elsik 'az Orszigba, Most azonban
oz Orszég® F&-Rendeit hivjik azon nevezet alatt,

€) Egy Mirka, melly nehéz Mirkinak (gravis ponde-
ris) hivattatik, a’ millyet itt is kell érteni, n fo-
rintot, de nem Ritot, hsnem Magyor, vagy 5{115&—
forinlot tészen, kitetszik ez Verbiczy I, R. 133, Czim-

iénnk. Sz. Liszlé Kirdly 111. Konyve 20dik Czilke-

yével vald Gszveegyezteiéséhdl s, holott is Verboczy®
azon Czimjébe egy okornek becsi dra egy Mdrkira
tétetik ki, Sz. L:isz{c') mondoll torvénye pedig egy okir’
drdt tiz pensdra teszi; egy pensa pedlg tett 40 dendrt,
és igy tiz pensa 400 denirt, melly szinte egy Mirkat,
vnE_y is négy Magyar forintol tészen; o’ hissebb , vagy
is honyebb mértéki Mirka (levis ponderis) pedig egy
Magyar forintot teszen, de a’ mellyet kizonségesen
mostan szinte mint a’ nehéz Markdt” hibdsan Rhenes
forintokhal szdmliljuk 1 holott Verbéczy I. Rész o3ik
Czimjcbe vildgossan kimondja, hogy Magyar forintot
kelletik érteni. Riilonhen az 1723. 68. T Cz. rende-
lését &’ Mdrkira nézve nem lehel vonni, mivel az
esak forintokrél szoll,

f) Ldsd Verbéezy II. R. 40, és 43, Czimjét.

&) Ezen Bard nevezet alatt o’ hivatalbeli Birékat érti
Verbt‘mz, kiket az I, R. 94. Czimjébe kinevez, nem
pedig kik sziletéschre nézve Birok.

%) 1655. 7. 1723 11, ]

£) Lisd erre nézve T. T. Horvdt Istvén Urnak o* ,,Gyd=
keres Magyar Nemsetségekrél® irt Konyvét, :

6
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Orszag' valbsigos Nemessei alatt? Ugyan azért
a' Nemességnek eredetét, ’s kezdetét kivantam
révideden el adni. A

1. §. Mellyre nézve tudni kell; hogy jolle-
het @ Tudosok’ vélekedése szerént .,ax mondat-
nék Nemesnek , kit virtussa , vagy is Jjo er-
kilese newmesit” &' mennyiben azopban a’ mi

targyunkat illeti; ugy tartjal, hogy a’ Nemes--

ség ; kik Szabad, vagy Szalbados (liberi) a)
név alatt is eléfordulnak, legeldbbszor o’ Hun-
nusok, vagy Hungarusok kozitt, midén azok
Secithiabol, Panoniaba; mostani Magyar Orszig-
ba altal kéltoztek , kezdddott légyen illy forman:
. 9. §. 'Hogy midén o Huunok Feleségeih-
kel , Gyermekeiklel , 's minden Nemzetségeikkel
egyctemben Scithiabol kijovén, tobb Tartoma-
nyokat bevandoroltak, 's magolnak Hapitanyo~
kat, és az ligyes-bajos dolgoknal eligazitisara,
’s @’ tolvajoknak, latroknak, 's mis gonoszlévih-
nek megbiintetésére néave egy Kormanyozat v«
Nasztottak volna, kézénséges alarattal ollyanvég-
zést_tevének : Hogy midén a’ Kéztirsasig' alla-
Fot]it egyenlen illetd, vagy kizbnséges hadi-
ellelést Largyazo dolog adna magat el6, akkor
vérbe martott tdr, vagy havd hordattnék a” Hun-
nol’ lakasai, vagy tabora koril, és o' hirdetd
ezen szavakat wmondani : ,,As fsten’ igéje, s ax
‘egésy Kixdnségnek parancsolatja ax, hogy
kiké exen, 's exen @ helyen (megnevezvén a’
helyet) fegyveresen, vagy akar hagy jelenjék
meg, a' kizdnséges vigzisuek, °s parancsos
latnak meghalgaiisa végett” :
5. §. Ezen szokis a’ Magyarok kozoit egész!
Geiza Herczeg, dieséséges Szent Istvin elsd Ma-
gyar Kiralyanl’ Attyénak idejéig” megtartatott,
Melly szokas soh Hunnokal orok szolgasag ala
vetett. . f j 1
L. §. Mert az végeatetetl ; hogy a’ kik ezen
parancsolatnak nem engedelmeskednének, ha
csak arra nézve helyes mentségek nem volna ,
vagy derikon ketté metszessenek, vagy pedig
orohk szolgasagra vettessench.

5. §. Ezen végzés, a’ mint mondatott, sok
Magyarokat paraszti allapotra juttatott, Mivel
minthdgy ugyan azon egy Nemzetséghol tudni
illik &’ Hunnor , és Migoriél szarmazianak mind-

. myajan , miskép lehetetlen lett volna, hogy egyik

a) A’ Szabadoso? vagy Szabadok (liberi{]ré enten Libh=
“félék voltak , mivel @* privatus Nagy Uraknak is vel-
tak 8zabadjaik. Igy olvastaini o régiségehhen : ,, Lilie-
ri 8. Ste, }mm' + hospes liber. Ismét a® Viradi tizes
ré!u{;(:l sz0llo Ee estrumba ezeket: ,,Ibrahim
Archi-Diaconus de Zobuslou guemdam Adoles-
centulum nomine Paulum servum suum ut ipse

* dixit emptitium manumisit , ita ut quandin vive-
ret el servire lenerelur , post mortem autem ipsius
ita liber foret . ut et ipse Paulus et omnis gene-
ratio ab ipso snccessura wbicunque vellet , ma-
neadi fas haberet.” Ismét: ,, Chygs et Jacod —
ceperunt Servum suim nomine Crucus (Kokos) apud
Budam filium Forcosii , quem cum diceret liberum
esse, sed Consilio amicorum memoratus Buda , me-
moratum Cucus redemit a servitute in absolutam
fibertatem 's a' L. Nem jl mondja tehat Verbiezy ,
hogy a' Szabadosol szer’smind N k is letiek
vovﬁw. mivel szdmtalan Oklevelek szerént nemelly
Szabadok csak azuldn tétettek Nemesekké, o” mint o’
kovetkezenddkben is ki fog tetszeni.

b) Nem tudta Verbiczy azt, hogy a* Magyar Nemzel-
ségek de jovetelekkel is hoztak ‘magokkal Rabszolgs-
hat, Kovethezésképpen eredetitdl fogva voltak hogtok,
N k, s N lenek is; o Hunnor és Mdgortol
valé szirmaztatdsok pedig esak Mese-beszédel. Lasd
erre T. T. Horvit Istvin %rmk whajsolatok & Ma-

ar Nemzet legregibb Tortcroteibil” Cimi Kiny-
vet , 2’ honnét jobban megesmérlieted Nemzetedet.

Bod il O

Ur, mésik szolga, egyik Nemes, masik Nemids
len, ’s Parasat légyen, 6) b

6. §. Minekutinna pedig o’ Szent bé!ei'»kov :

gyelmébil az igassignak, 's 2’ Katholika Hitnek
megesmérésére Sz. Istvin Kirdlyunknak munka-
lodasa altal eljutottak ,’s azon Kirilyt megkoro-

néwvan, magok Kirilyava valasztottak volnay

minden nemesités, és joszag-ajindéhozds , mellyel
a’ Nemesek diszesitetnek ,’s a’ Nemtelenek(s] meg-
kiilonboztettnek , az Orszag’ Szent Korunﬁjlinak
birtokiba , kévetkezésképpen a’ Kirélyra, az or-
szglassal , ’s kormanyozoi hatalommal egyitt,
az egész Koztinségnek akaratjabél altal adatott,
A’ kitdl most mar minden Nemességnek eredete,
mintegy kolcsonos éllaladashél, 's Gszvekottel
bél mindenkor olly kilcsondsen fﬁi'g , hogy azo-
kat egymistol elvalasztani nem lehet, s egyik
a’ masik nélkiil fel nem allhat, i
7. §. Mert valamint a' Kiraly a' Nemesek
altal valasztatik ¢ ) , ugy a’ Nemesek is Q{Kigi!y
altal tétettnek d ), s nemesi szabadsiggal disze-
sitetingl T Hluiitise <l AP PEOT 2 '

7(1' X
8 0 2 LM
. $ 38 TIVSRCER e T fals B
Hogy ax igazi Nemesség , hadi szolgdlat, és
mas virtusok, vagy vs jé erkélesik altal

nyerettetik, 's Jisxig-adomdny dltal meg-

- erdsittetik,

Az igazi Nemesség tehat hadi szolgalat ’s
tudominy , ‘s mas testi, ’s lelki ‘tulajdonsagok,
's Jo erkolestk altal nyerettetik. Mert ha a’ Feje-
delem akir melly illapotu embert, az & neveze-
tes tetteiért, ’s hiiséges szolgalatjaért, Vérral,
Mezdvirossal , vagy Faluval, vagy akarmelly bir-
tokos - josziggal megajéindékozand, azon ember
ezen Ririlyi Adomany éltal, ha abba torvénye=
sen be is_iktattatik, valosigos Nemessé léend ,
és a’ parasali tehertdl megszabadul. ¢ ) Tl

1. §. Es az efédle Adominy alial szerzétt
szabadsig mi nallunk Nemességnek. hivattatik,
Mellyre nézve az illy Nemesekoek gyermekei
meltan Grokisoknek (haeredes) ) ; és szabadok-
nak (liberi) neveztettnek. Es az e'féle Nemesek
az fellebb emlitett bizonyos ‘Bszveliblietés, és

részesiilés altal (t. i. @ Fildes Urasigha) &

c) Lisd 1847, 5. 1667, 2. 1715, 1. 2. 3. Czimehety ,

d) 1606. 14, Cz . 4

€) Hogy régenten nem minden Kiralyi Adoﬁi | neme-
)am‘:{’: urga tihb példdk vagynak khn]einﬁs Iy
a’ Viradi tiizes vas probdrol szollo Regestrumba wg

nyomaira akadunk. annak, hogy a’ Castrensisek a’ Vir 5

/Joszigaibol Hirdlyi-Adominy mellett joszdgot birtak
de azok azért nem voltak Nemesek. Ugy. szinte 1V,
Béla Kirdly is egy 1258. Adominy levelébe exzghet,
~mondja: ,.guod cum terram Nadosth in Scepus
hospitibus Slavis dederimus, ut nobis de eadem
* Censum solvant , sicut in ipsorum Privilegio ple-
nius continetur , terram quatuor aratrorum quae
ex eadem vacua remanserat, quam quidem antea
guidam Conradus nomine dicebatur tsnuim,ﬁf
libus nostris Geublino, et Termano ejusdem
tri, ac per ipsos suis haeredibus, ia,rmmqg,

successoribus duximus canferm*,-ita gquodpro 1
: 5

eadem fertonem auri annis sir
nobis solvere teneantur , ac
fruantur, qua alii de. 8

lis — pro censu
eadem libertate per-
3 Gui nobis aurum

Proterragiosolvunt, grmzmm,(mnmr. -
e

ad Annal. Sa:f. 91. 1) Illyenekel szdmtala
het talalni o’ régiségelbe. ~ (e
) A Haereditarius nevezet csak oz 1 bies "
Nemeschet illette ; ' mint ulébb ‘errél bvebben fo-
ok szllani. Lisd T. T, Horvét Tstvin Ur' Gyok

%, irt Kinyvét. i o

o 7

{ i’
Q-
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8zent Korona' hgjaivé lésznel, ¢s senhinek mas-
“npak, mint térvényesen meghkoronazptt Hiralyaik-
- pak vagynak hatalmok ald vetve.

ET I

i85 - C Z 1/M,

Hwh ki sxolgalatja dltal sserzelt jésvde
gairel, sxabadon rendelkezhet,

Az a'féle joszig, melly Katonai szolgilat
dltal szereztetik, a’ Deak Iras-tudok alal pecu-
lium castrense, vagy is magyarul Tabori szer-
semény , a' melly pedig tudomény, vagy tanult-
sdg altal szereztetik peculium gnast casirense,
vagy is magyarul, Tébori forma szerzemény
hangk!'tel iszeskedik. Ks mondatik mintegy tu-
lajdon, vagy sajit Szerzeménynek azért: mivel
arrél a’ Fiu rendelkezhet az Atya’ akaratja ellen
js a' mint tetszik, valamint viszont is.
1. §. Es innét vette eredetét, és allapjit
(fundamentum) azon dicséretes, és réai megrog-
. zbtt Szokas-tirvényiink, hogy tudniillik : minden
- Bard, Mignis, és Nemes a’ tulajdon szolgélntia,
’s munkaja altal akarmiképpen szerzell joszagai-
‘rol, ’s birtokos jussairél, az Atyja, vagy Test-
véreivel teends osztily eldtt szabadon, a* mint
- ahkar rendelkezhet @ ) , valamint "alabb- az Test-
. wérek koztt valo osatily leirdsiban ez nyilvab-
ban cl6 fog adattni, 4 )

i 6 CZ T M.

Hogy Nemességet Jészdg-adomany nélkil is
lehet nyerni. Es hogy & Nemesi-Czimer @
Nemesség' megprolbalisira nézve @ tarvény
elott nem sziikségesképpen kivantatik meg.

-

- Tovabba tudni kell , hogy Nemessé Joszag-
adominy nélkiil is lehet valaki, middn tudniillik ,
o' Kiraly valamelly paraszt sovsti embert nemte-
len allapotjabdl kivévény az Orszig’ Nemessei
kozzé iktatandja. Mert illyenek Joszag-adomany
nélkiil is igaz Nemesek lesznek. Kik mind 2 két
modon tétetett Nemesek , 's azoknak a’Fiu agon
szarmazando Orokoseik (ha mindjart Nemesi-
Czimereilk , vagy pedig ezekrél szollo Leveleik
nincsenek is) mindenkor valosigos Nemeseknek
lenni esmértetinek. . .

‘1. §. Mert a' Fejedelem altal ajangéhozta-
tatott Nemesi Czimer nem sziikséghéppen meg-
kivantald o’ Nemességre nézve, egyediil csak an-
nak diszére szolgal. Mivel o’ csupa Nemesi-Czi-
mernek ajandékozasa senkit sem nemesit, mint-
‘hogy a’ Polgirok, ’s Kéz-emberek kézil is so-
kaknak vagyon a' Kiraly altal ajandékoztatott
‘Czimereik, a'nélkiil , hogy azért ezek isa’ Neme-
sek kozé szamlaltatninal.

9. §. A’ Nemesség megprobalisara tehit nem
Livéntalik meg o' Torvényben a’ Nemesi Czime-
relinek elémutatasa, egyediil a’ csupa Adomany-
- leveleket, vagy Beiktato . leveleket, mellybe az
Adomany-levél is foglaltatik, szikség elémutat-
nie¢), sit az nem lévén, a’csupa Leany-negyed

a) Verbiezy idejche mdr nem volt o” joszigos-birtokok
hizt az o’ kilimbhség meg, mint a’ mellyet késih-

. ben hellyel hellyel meg fogunk mutatni.

- b) Lisd IR, 57. Ca. ’

- &) Verbiczy ezen Czimben mondolta , hogy még mis-
- “kép’ is nemesittetnek mi ndlunk a' Hazafiak, nem
csak joszdg dltal, de azt elég vildgossan ki nem fej-
‘tette, hogy miképpen? Ugyan azért szikség tudai,

B régenten csupa Czimeres Levelek is adattak Ne-

- messég nélkiil, hivetkezésképpen kilonbozd volt o’

- Nemes, ¢s kiilonboz0 a’ esupa Czimeres-levél, Most

ad
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5,0. 7. 8.9 CZ. NS

kiadasardl szollo Nyugtato-levél (hat. i, az a’ Ki-
ralyi-igaz ellen valo ldémulést mar meghaladta),
elégséges ' Nemességnek megprobalasara,

3. § Mert o’ Leany-negyed csak a’ szerzett
birtokos-jussokbol fizettetik, |, L oy

L. §. A’ vett jussokbol pedig a' Barok , Mag-
nisok, ’s Nemesel' Leanyainak nem Leany-ne-
gyed, hanem illendd rész adatik, o)

7. CZIM.

Hogy o Nemes Atyatal, és Nemtelen Anyd-
tal sziiletett Gyermekek Nemeseknek lenné tar-
tattnak, de nem ellenkexiképpen.

Ismét azok, kik csak Nemes Anyatol, de

Nemtelen Atyitol szicmaztak , valosagos Neme-
seknek lenni nem mondattnak. Ha csall az Asz-
szony a’ Kiraly iltal az Atyai orokségbe (mind
az altal az egyenes Orohésoknek karok nélkil)
igaz orokosnek nem tétetik, vagy is meg nem
fiusittatik (praefectio).

1. §« Mert €' szerént a’ megfiusitott Asz-
szonynak Gyermekei , ha mindjirt Nemtelen Atya-
16l sziarmaztak is azok, minthogy a’ Fiusitas az
Kirilyi-adomany természetével bir, valdsagos
Nemeseknek lenni tartatlnak.

2. § Ellenkezdiil pedig a' Nemes Atyatol ,
és Nemtelen Anyitol sziletett Gyermehek igaz,
¢és valosagos Nemeseknek lenni tartattnak,

3. §. Mert az Alyja nemzi, az Anya Pedis
csak a' nemzés formajat adja meg, s,

4. §. Hogyan kelletik pedig a Fiusitasnak
megtorténni, alabb meglathatod. ¢)

8 CZI1IM,

Hogy Orékbe-fogadis (Adoptio) dltal is te-

tettnek Nemesekhé o Hazafiak,

Ismét lesznek még més mbdon is Nemessekhé
' Hazafiak , és pedig az Orikbefogadas( Adoptio)
altal, midén tadwiillik valamellyik Ur, vagy Ne-
mes valamelly Parasztot, vagy is Nemtelent Fiava
fogadvan, azt o’ maga joszagainak Orokossévé
teendi, ’s azt Kiralyi Helybenhagyassal is (Con=
sensus) megerdsitvén, azOrokbe-fogadottat j6szé=
gaiba térvényesen biiklatattja. Mivel illy médon
az Orokbe-fogadis a’ Kivalyi Helybe-hagyis altal
Hiralyi Adominy’ erejével bir, ’s azon Nemte-
len, és annak Fiai valosigos Nemesekké lesznek,

9. CZ1M.

A" Nemeschnek négy privilegialt, s f6bb
sxabadsagaikrol,

Jollehet -2’ Nemesek sokféle szabadsagokkal

vagynak a' Fejedelmel’ privilegiumai, *s térvé-
nyei altal felruhazva , mind az altal azok kozote
négyféle szabadsagok fohbek, ’s lesjclesebbek ;
tudniillik

' 1. § Az elsd az , hogy azokat személyekben ,

szonban Armalisnak hivjuk hozbnségesen &’ minden
joszdg-adds nélkil Nemesiti-levelehel. Miod o’ kétféle
I.rveFek pedig leginkdbb *Sigmond Kirdly alatl jittek
keletbe, dmbdr 156 Lajos alalt is venni észre Czimer

addsrél szollé Leveleketl. Lisd Magyar Diplomatika

lil. R. 142. lap. ;

d) Liésd erre az 1922. 4. 1231. 1L. 1435, 19. és 20.
Czik., a’ honnét megértheted, h mikor s mind
joszhghél fizeitettek o’ Ledny-negyedek ? mert Verboez

1 @ joszagok kizt 1év6 régi kilonbbséget ugy. litszi
mir nem értette,

e) Lisd 1. R. 17, 50, Ca e S

6 * R
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ha csak térvénybe idézve, ’sa’ torvény rende sze-
rént megitélve nem volninak, senki kérésére,
vagy kivansigira letartoztatni nem lehet. a )

2. §. Kivételt szenved azonban ezen szabad-
sag a’ biintetést magok utin vonszo tettekbe, ’s
esetekbe (Causae Criminales) ugymint haa’ Ne-
mes szantszandéhos gyilkossagot, Faluk® felper-
zselését . tolvajsagokat, ragadozasolat, ttonalli-
sokat, vaFy Fehér-személyen valo erdszahot ki-
vetend el, melly esetehbe minden nemesi Sza-
badsagat, ’s Czimjeit elveszti ; 5) Es akkor o
gonosztétel helyén akarmelly Paraszt altal is
szabadon megfogattathatik , 's megitéltetvén , mél-
10 biintetéssel meg is fenyitethetih.

3. §. Hogy ha azonban a’ gonosztétel helyé-
r0l elszaladand, s az iildozék kezeit kikeriilen-
di, asutin nem egyébkép’ mint térvénybe idé-
zés, 's torvényes per utjan kelletik megbiintett-
ni, 's valamibe marasztalni. ¢) - '

L. §. Masodik Szabadsag ez; hogy az Or-
szag' Nemessei ,senkinek , mint térvényesen meg-
koronazott Hiralyaiknak hatalmok ala tartoznak ;
's a' Fejedelem sem karosithat meg azok koziil,
sem személyéhen, sem vagyonjaban csak akar-
kinek puszta, vagy bal vadjara, ’s egyediil Fe-
jedelmi hatalméanal fogva , o’ torvény utjan kiviil,
’s minden kihalgattatas nélkiil senkit is. d)

5. §. Harmadik szabadshg ez: hogy o
Nemesek foldjeik’ haticaban lévd, ’s igassigo-
san szerzett vagyonjaikrél, ’s minden jovedel-
meilrél mindenkor tetszések szerént rendelkez-
hetnek , s azokat tetszések szerént hasznalhatjak ;
nem kiilsnben minden szolgasag neme , ad6 , vim,
’s harminczad fizetések alol fel vagynak mentve,
egyediil az Orszig’ védelme azt kivanvan hato-
naskodni tartoznak. e)

6. §. Negyedih és utolsd szabadsag, (hogy
tobbet ne emlitsek), ez : hogyha valamellyil Ri-
ralyaink kozil 2’ masodik, vagy Jerusalemi An-
dras Kiraly’ Torvénykonyvébe taliltato nemesi
szabadsag ellen, (mellynek megtartasira Kiva-
lyaiok minekelitte meghkoroniztatnanak , hitet
szoktak tenni), valamit cselekedne, szabadsiga
vagyon akarmelly Nemesnek, minden hiiségle-

a) Ide kell érteni a’-Nemesek’ személy(lLiez o’ jészd-
gokat is; mellyrdl Verboczy o' mdsodik szabadsdg®
pontjdba emlékezik. Lidsd erre 1222. 3. 1231. 4. T. Cz

5) Ezt azonban nem ugy kell érieni, mintha az ollyan

nu:zt,;vﬁ Nemesi szabadsigit véghépp nelvesztené;
anem hogy azon esetben nem hasznal nékie nemesi
szabadsiga , kiszenvedvén pedig o’ biintelést, ismét
ollyan Nemes marad , mint wz el5tt volt, Egyéberdnt
mai idében chez mdr tobb hkivételek is tartozmak,
ugymint : ha a’ Nemes embernek semmi egyebe nines,
mint lakhelye, ’s félni lehet az elszikéstal 3 Ismét,
ha az Orszdg vagy Kiraly ellen timadand , vagy Hi-
d%ehmég' véthebe esend 5 Ismét ha Katonai szolgd-
latba volna, vagy ha magit kulindsen lekilelezné.
Lded 1715. 7. 1723. 5. 1791. 56. 1598, 31. 1625. 13.
1655, 38, 1687. 14.

€) 111 R. 32. Cz 1659 16. :

Ezen szabadsig mai iddben mdr majd, egészen meg-

véltozott, mivel miolta a’ Kirdlyok magok szemé-

lyében az tigyes -bajos dolgokat itélni megsziintel,

azolla a’ torvényes Jurisdictick alatt vagynak a’ Ne-
_ mesek is.

e) Lisd 1222. 7. 1231. 16. 1557. 6. 1715. 8., 1723. 6.
14, 92. ’s 2’ t. A’ vdm, ’s harminczad fizetésekre mai
idében értsd oda, hogy csak a’ magok talajdonoktél,
nem a’ hereshedésre viendd holmijoktél , mivel ezeh-
18]l o’ Nemesek is tarloznak fizetni, [ali!d’ 0z 1723, 14
1807. 19. T. Cz.

f) Ezen utolso, vi +s ze ohozb szabad-
sig még Il. Andrds Kirdly 1231. T. Konyvébdl ki-
maradott, L Leopold alalt pedig véghéppen eltorol-
tetelt, 1687. 4.

elést s g

A

7

e ——si

e i

R. 10, 11

C Z.

lenség’ vétke nélkiil az ollyan Rirdlynak magat el-
lene szegezni,’s annak ellent éllani mind 6rokké. £ )

7. §. A’ Nemesek alatt pedig e’ helyen A.
sed kozonségesen, minden Prelatusokat, Bar6-
kat, Magnasokat , ’s az Orszignak minden Pro-
ceresseit, a’ kik (2’ mint elébb is mondatout),
mindnyajan ugyan azon'egy szabadsaggal élnek.

10. CZIM.

Hogy & mi Fejedelmink ax Orszig’ Biréi-
nak ‘s Nemesseinek igazi,’s tirvényes éré-
‘kosse légyen.

Mivel fellebb mondottuk , hogy minden ne-
mesitési, 's joszég - ajaindékozasbeli hatalom Ki-
ralyainknak altaladatott; azért sziihség megje-
gyezni: hogy o’ Kirily minden Béronak, Mag-
nasnak ,’s az Orszig Nemesseinek a’ magva sza—
kadis esetébe, és torvényes 6rokos nem %éuﬂn,
igaz, ‘s torvényes orokosse légyen.

1. §. Mert minden joszhgok , ’s birtokos jus-
sok a’ mondott altaladasnal ogva eredetiképpen
a' Szent Koronatol fiiggenck , ’s a’ magva szaka=
das’ eselében rea is szallanak,

., 2 §. A’honnét mar megrigzitt nillunk azon
régenten is helybehagyolt Szokas-térvény, ho
& magva szakadds' esetébe 6rohos nélkil IévE
eggyes személy a’ birtokos jussairél , 's joszagai-
rol Riralyi Helybe-liagyas nélkiil nem rendelkez-
het. g) S8t azokat zalogképpen is a’ kbzinséges
becsiin 4 ) feliil meg nem techeltetiz), a’ mint
odabb viligosabban ki fog tetszeni.

5. §. Ezen kiviil & mi Kirilyunk minden
Prelatusnak , ’s Egyhazi-személynek is igazi, 's
torvényes orokosse: mellyet nem ugy kell érte~
ni; mintha a' Hirily az Eklésiakhoz tartozd jé-
szagokat azoktol elvonhatna, hanem ha valamelly
Prelatusnak, vagy Egyhizi-személynek o* helye
megiiresedne, azokat az Egyhazi hivatallal
egyelemben mas akarmelly Egyhazi személynek

tulajdon tetszése szerént altal adhatja. Fent ma-

radvan a’ Romai. Pipénak jussa, a' Piispokok-
nek, ’s Erseknek hivatalokba leendd megerdsité-

sére nézve. :
11. CZIM

Hogy & Pipinak ax Egyhazi joszdigok® jove-
delmeinek osxtogatasaban esen Orszagra néz-
ve semmi egyeb, mint megerésite hatalma

cagyon. '

Tudni kell: hogy jéllehet o’ Papanak mint I
f6bb Papnak, mind a’ vildgi , mind E'Alelki do]gb;r‘;'

&) Mir Verl‘r&czi: idejébe nem voll o’ joszd ok kozt az

7' ré;i kitlénb » mellynél fogva az valdsdgos Gro-
kis joszdgrol (haerediau"{ a’ birtokos o’ magvaszaka-
* dds esetéhe s rendelhezhetett ; dmbdr Verboezy L
Rész 64. Czimjébe maga is megvallya, hogy az régen-
ten kelethe volt; Lisd az ezen Czikkelyre tett j
zést , valamint Sz, Istvdn II, 5. Fej. Kdlmdn ]sm:
20. és 21. Fej.
%) Millyen légyen o Communis Aestimatio, vagy is
@’ kizonseges becsii az 1. R. 133. Czimj meg-
) Homné Verb hogy o' mag-
#) Hounét vette Verbiczy ezen torvényt, a’'
vaszahadoit kozonséges beceii eser_énl:. a’ jocfi,zﬁgot -
zdlogithatja 7 nem tudhatom, mivel a’ Virakhoz tar-
tozo Kirilyi Adomdny mellett szerzett joszigohat Kie
rilyi Helybehagyds nclkil sem eladni, sem semmi-
kép megterhelni’ szabad nem volts az Orikds joszd-
gokat pedig régenlen nem csak zdloghéppen , hanem
orikisen is eladni 2’ magvaszakadas ese is szabad
volt; ldsd Kéilmdn I. K. 21. Fejez. lsmét 1222: 4.
1231 11. T\ Czik, — lsmét egyeat. az 1715. 26.T.
Cuik, Es Varboozy I R. 65. Cz. az a) jegy alatt..
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yes hatalma vagyon, m:ndazl]tnl
a’ megiiresedett Eg; hizi helyek’ jo-
szagain jovedelmeinek oszlogatasira nézve ,
0 'Qﬁﬁh ,;mmt abba leendd megerdsitd ha-
pedig meg‘yfein okohbol.-

i-ﬁlomir’ az Ellésiaknale felallitisa
s, szerzése tekintetébil, Mivel minthogy a*
ar Kivilyok ¢bbeaz | Urszigba minden kklé-
L, Pispokségeket, Prépostsagokat , és Apat-
okat magok alf"mmk, s szerzettek légyen ;
“anért ezen &l@llitaa, s szerzés altal , az
.JEgyhazl hivataloknak - betgliésére , az
~ Egyhazi javahuak , 2 |oredalm¢lmei osztogatasa-
v  xa nézve a' }?anﬁp@ﬂuat vagy Igazat magok-
ek felartontak. Mellyre nézve az Egjham ja-
. vaknak ositogatisa, a' Partfogbi-igez’ tekinteté-
b6l mindenhor Kiralyainkat illetik Orszigunkba.
2.§. Mdsodszora Kereuzteny hitfélvétele te-

515 mivel a' Magyarok nem az Aposmloh-
! Clﬂkqek o’ foldon Lgyhazi Feledelmeka Papa)
2d _ﬁ hirdetése ; hanem W mintfeljebb is
a’ K:mlgqlunk tudniillik Sz, Istvan
ak oktatasa @ltal tértek a’ K.ereszteny hit-
‘a’ Piiapokségehet , Apatsigokat, ‘s Pré-
stsagokat legelsébben maga szerzette. Haziok-
"W s az Egyhizi . Tisztsegeket, 's javakat o
' megegyezésével, jo erkolesii jambor em-

_',;Anyaszentegyhas is igy sz0l: ,,Ex (L. i. Szent
wan)’ Salamon szerént Templomaﬁat Epit 5
indékoklal ‘gazdagitja, gyougyokks!, s

al: ékesiti & keresszteket , s ax ofid-
okat”. Es utinna: whizeknek kormanyozoici
7 igas hiiséges ., és probal Paspalohet
j#'cﬂalmn @ hivekuek megerdsitésére nézve.

 szeresen adja vissza oz Istennek , és axdrdk-
46l fogrva nekie rendelt Tronust s{fog!al_;a a3
gelben”. Iven vilagosan le vagyon irva, hogy

tiséges Plispokohet; a’ mint e7, az
e telbﬁl s az Bl lesidknak felallitisa evant
TR Kiadott tbb rcndbell pnﬂieglummbul viligosan
~ kitetszik, Azon Kivil a Romai, 's Egyhazi Tor-
- wény-magyarazok, a’ magok irasaiban errol nyil-
R 'ﬁ,gmleksznek
~ ... .3.§ Mellyre nézve Apostoli Huraiynak mél-
1 t&n neveztetthetett azért, mivel o’ foldén a’ jo
edetek, ‘és. példa adas altal az Apostolol’
élutellyamette Ks azért o’ Papa altal
]iadelmzott Ketlds - kereszt Czimert, szentsége’
| tudniillik , hogy Apostoli Kirdlynak nevez-
m;, melhn,mgé&-\demleue A’ honnét azon idé-
48l fogva o’ Magyar Nemzet HettGs-keresztet szo-
e .hnhmnalm mindenkorNemzeti.Czimer gyanént.
% Merta végy folyé vizeket abrazold Crimert ez
g it mg negy folyé vizeitdl, ugymint Duna, Ti-
i hu Széwva, 's Drava folyol-:tol kélcsonizték.

- b.§Harmedszor torvényes ldfmulis (prae-
N Wptm) tekintetéhil . minthogy 8 Magyar Ki-
k Szent& in Ririly uralkodasatol fogva,
Krasl.us‘ '&amlese utin 1001dik esztendﬁ-
Sim valasztatott , s koronaztatott Huulvnnk e
‘moslaniiig mmdenhor vnlo;agos, és csendes iu-—
'tolmba tolnﬁaaz Egyhézi javak’ oszlogalasanak,

y ‘idé-szal ummthogy tihb miot 6t Szazadot

T T e

&t‘. i. Ver idejébe ) tenne; az Egyhézi,
86t az Apostﬂ}' unuzélﬁt‘“néavé ‘meghivintatd
1 ast Lobb izben , ’s mimgen feliil multa.

; . Negyedszer mivel az Orszagnak az
o am avah‘ osztogatasara nézve klter edett
l 8 ]
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nek maga osztogalta ezen Eklésiakba, Livél-

- néki adatott. kincset (talentum) Léi- -

. go0 az i!l.ala uegzett,, s udumanynkkal megajande-
- kozott Eg_y zaknak l\nrmanymésara 4 rendelt ~ -

R: 1913. CZ - ‘95

e'béli szabadsaga, az Orszagnak (6bb egyéb sza-
badsagaival egyel.emben, Sigwond Camar, s
Kirdlyunk lde]ehen a’ Konstancziai hires , ’sne-
vezeles kqwnséges Gyiilésben (a’ hol tobh Elyl-
hizi személyeken’s Heresziény Fejedelmeken
viil , harminizkét Kardinalisok is jelen voltak),
hit letétel altal is megerdsiteteti: a’ mint az ar-
rol 2016 Bullaban , vagy is Oklevélben nligo-
san mondatik.

- 6. §. Ezen E%yha’u - gyiilehezet - eﬂ:g (hogy
rbv;dzden elé adjam) unégy esziendeig tartoit.
Mert az Ezer n?y %4z uxcunegyedm esztendGben
kezdGditt. M
zenhetedilk Esawndﬁbe Otio, ki étodik Marton
Papnnak neveztetett s Papiva valasztatott. Azutan
pedig a knyal.llezﬂi luauulllk Ezer négyszaz tizen-
nyqlf;adlkeuwndéheu azon Gyiilekezet Marton

§. €8 "«lgmand Csaszar’ pnrancsolaqokhol
sze];el oszlott , ¢s azon 1 Gyiilekez-tbe hussonhar-
madik Janos Papa a’ Papasagot akaratja ellen

is letenni keémtclenitetelt. — Gyargy Papa pe-

dig maga Suként tette azt le. De Banedek Papa
azl le, tenm nem aharvan , a’ Gyiilehezet’ viguzése
szerént a’ Papaaagbél l,etetetctt Es azon Gyiile-
kemt alkalmaval Liuss Janos , és Pragai Jere-
mias annak tanitvauyja mint Ervetunekek meg-
egetetich, ‘s hwmuca tétettok, @) Azon szaliq-
das pedig mellynek eliorlése végett azon Gyiile-
kezet egybe gyiilt, harminezkilencz Eulendelg
‘tartott: mellynek Slgmond Csiszar munkalodasa
Aaltal utobb esak ugyan vége lett, ’s az Isten’
A:U;szenteg_yhaz.ahn a” kivant hehesseg helyre

# allﬂl'.;.

s 9. CZ‘!M

cz Egﬁl ﬂw.“jdcég; viseltetni tar-
tom tog_; a vilagi ;i!vaira nezve o

m-’agl Birdk elét: iarioznak taﬂ'eﬂybe :
. Gllasd,

B> Mimhogy tehit az Eg}huuanhnnkomaga-
“tédsa minden mis egyéb Ehlésiikhoz tartozd jo-
‘spagollal. ngete’mhen a’ Kiralyhoz tartoznanak ;
ugyan azért minden, akar mellyrendii, vagy

'méltosagu Egyhazi személyel, luh Magyar Or- .

szagon Varakat , Rastélyokat, Erdségeket. Varo-
sokat , Mez&varosoknt, Falukat , és Pusztakat ,
vagy akirmelly fekvd joszagokat birnak, ellent
nem &llsan Meltoﬁégmh %tahndﬁagmk Mag_ysr

- Orszag’ tirvényesen megkoronizott Rirdlya, ’s

Fejedelme erint szinte mint mas Vilagiak hiiség-
gel viseltetni tnrlnznak 4)
S, ey Es ezen v:Iag: ]avnkra nézve , , mellye-

- Ket birnal, akar melly batalmasa-&gbeh (Actus

potentiarius) va%y mas onnét szarmazo tigyes-ba-
]ns esetekbe az Orszig’ akar melly Rendes-Birai
‘eleibe (Judites Regni ovdinarii) shnr melly Ellen-
“fél altal is szabadon Tbrvenyhe ), ’s Perbe idéztet-
hemek Kik eltt szinte mint mas v:lagmk felelni
s torvénybe allani Litelesck. c)

51. CZ1IM.

A" Kiraly! Adcmanyokrol (Donatio Regia) ,
és azoknak Nemeirol él.aljibon.

- Minthogy Magyar Omn“nah, s ehez tar-
toz6 Orszagolnak ; s Bészeknek, akir meﬁy alla-

a) Egyezt. 11. Lajos 1529. 5. 1535, 4. Mdtyds I, T. K. 2,
'{Jhezlo T K4 Cz Verbo ks R 14 Cz.
b) II. k. 44, 54. Gz,
) IL. R. 42.- 49, Gz, 1647, 16.
7

Gyiilehesetbe Ezer négysziz ti-

ﬂ mz'm.m Prelaiusok , S Egyﬁdssamsme- :
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potba, ‘s méltosagba 1év6 Prelatusai, Bardi,
Magnasai , Nemesei , és Proceresei, minden bir-
tokos jbszagaikat, a’ Magyar Kiralyolk’ Adomé-
niyai utan birjik. ¥) Ugyan azért mindenek el5tt
a' Kiralyi Adomanyokrél,’s azoknak nemeirSl
sziikséges altaljaban szollni.

1. §. Mellyre nézve tudni kell, hogy a' Ki-
valyi Adomény kétféle ,t. i. tiszta, és vegyitett
(mixta).

‘1. §. A’ tisxta Adominy nem egyéb, mint
a’ Kiralyi Koronara torvényesen szallott birtokos
jussoknak, vagy is joszagoknak, valakinek hiisé-
ges szolgalatjaért, és mas jol viselt dolgiért o'
Fejedelem éltal lett ajandéhozasa.

3. §. A’ vegyitett Adomény pedig az, mi-
d6n az ajindékozandd joszagért, a’ hiiseges szol-
galaton feliil , bizonyos summa pénz is adatik,
és ez dedkul kozonségesen Inscriptionak hival-
tatik, ]

4o §. Mert a' Riralyi Felségnek , a’ Szent Ko-
ronénak elébb emlitett torvényes hatalmanal fog-
va, mindén Magva - szakadtaknak, vagy orékos
nélkiil Himultaknak birtokos joszagaira nézve td-
kéletes hatalma vagyon,’s azokrol szabad tetszése
szerént rendellezhet, azokat akir maganak tart~
hatja, akér més akir kinek @) , szabadon ajin-
dékozhatja, s adhatja.

5. §. Es ne hogy o’ gonosz embereknek go-
noszsagaik biintetlentil maradjanak , ne hogy to-
vibba a Nemesség, és Parasztsagegy forma be-
csiiletbe tartassél , ne hogy ismét o’ hiiség , 's hii-
ségtelenség egy forma jutalmat nyerjen. A’ hiv-
telenek' , lazzasztok’, *s gonosztévik’ hiiségtelen-
ségeinek, ’s gonoszsigainak me, zabolazisara , ’s
elnyomattatisira nézve a’ mi Eleink azt rendel -
ték &) , hogy nem csak o’ magva szakadtaknak ,
hanem az Orszag’ kiz-allapotja’ meghibaritﬁinnk ’
's ez altal o’ Kiralyi Felség' méltosigan vakme-
réen feliil emelkedni vigyakodoknak , 's masokat
torvényteleniil szantszandéhkal,'s vakmerden meg-
zavaroknak, 's haborgatoknak joszégai, meg
azoknak életekben szinte az Orszag' Szent Horo-
‘najira, kovetkezésképpen a’ Hiralyra sziljanak,
azt hivinvan o’ torvény keménysege, 's a' Kiz-
tarsasagnak java, hogy ezen gonoszoknak meg-
biintetése altal masok a’ hasonld gonoszsigtol el-
rettentessenck , masok pedig, kik az e féle joszdg-
adoméanyba részt veen enek, a’ hiiséges cseleke-
detekre annil inkébb serkentessenek,

1. CZIM.

A Hiségtelenség' véthét magokra vond
esetekrol.

‘A’ hiiségtelenség’ véthét magokra vond ese-
tek pedig, a' middn is a’ Kirdly némellyeknek
hirto}l:ou joszagait még azoknak éltekben torvé-

+) Nem tudta mér azt Verbbezy , hogy az Orszdg ellog-

thisaltor Kirdlyi Adnminﬁ-levéfggélkﬁ] is l:srtlk E’
Nemzeuéﬁk joszigohat. Illyen jésadg emlitettik o’
Noszlopi Nemzetségnek 1425diki Perébenis,a’ hol &’
tobbi hozt mondatik: ., Ex quo etiam praefati Elias ,
et Gregorius de dicta Noszlop terram hanc cum
monte Somilo, ab ingressu Scytharum Duce A~
primaque Coloniarum Regni hujus inter Nobiles
distributione , sui juris fortiter, et valide etiam
demonstrassent.” (lsm- Tudom. Gyiijt. IV. Kotet.
89. lap.)

a) Ertsd oda Hazafinak , ’s nem Kiilfoldinel, ha csak
nem hazafiusittatott (Indigena) 1599, 3L 1608, 15.
1630, 51 1650, 7. .

- 1) 1715, 7. &8 9. Ca.
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R. 15. CZ,

nyesen , és szabadon mésnak , a’ kinek akarja, ajén-
dékozhatja ¢ ), ¢ kivetkezendShk : :
1. §. Elsé eset o’ Felség-sértés’ véthe (Cri-

men laesae Majestatis), midén tudniillik: vala- -

melly gonosztévi kézzel, vagy karddal, ’s fegy-
verrel a’ Fejedelem’ személyét megtamadni E’i-
torkodik, vagy méreg altal a’ Fejedelem’ életére
trelszik , vagy pedig azon falak kizé, vagy épii-
lethe, ’s bazba, a’ hol a' Fejedelem taué:hmgk,
erdszakosan bérontand. d) s

9, §. Masodik eset, ha valaki nyilvin o’

Kirdly,’s a' Horméany' kz-allapotja (Status publi-

cus) ellen feltimadand. ¢) Ezen feltimadés azon-
ban, ha valaki magat igassagosan védelmezni
kéntelenitetik , hiiségtelenség’ véthét nem von
maga utan.

3. 6. Ismét, ha ki hamis leveleket koholand
vagy azokat tudva a’ térvény elétt hasznilandja ;
vagy ki hamis pecséteket csinaland ,’s azokat hasz~
nalandja. °

4. § Ismét o> hamis pénzverdk , vagy esini-
nélok , vagy azolat tudva, ’s nyilvansagosan na-
gyobb menyiségben hasznalok.

5. §. Ismét o’ negyed . iziglen valo Atyafiak-
nak , vagy Rokonoknaﬁlé’yilkotui. Nem hkiilonben
Atya’ , Anya’, ’s Feleseg’ gyilkosok. A’ Feleség,
és Anya gyilkossagot azonban ugy értsd, ha az
@' torvény folyasan kivil, 's igassigtalanul ko.
vettetett el. f)

6. §. Ismét a’ negyed iziglen valo Atyafiak=
kal kozoskodok, vagy is azoknak megfertbzteli,
Ugy szinte o' Mostoha-anvakhkal, vagy Veércik-
kel koziskodGk , vagy is fertelmeskeddk , midéin
azok nyilvansigos ltélet altal abba marasztaltat-
nak , vagy szamhkivettetnek. :

7. §. lsmét a’ Faluknak ,’s birtokoknak nyil-
vénvalo felperzseldi, vagy is gyujtogatoi.

8. §. Ismét kiilfoldi fogadott , vogy zsakma-

nyozb , ’s fosztogatd embereknek behoz6i, az Or-
szag’ allapotjanak megzavarisa végett.
0. §. Ismét a’ Koz~ hitelességii , vagy Olta-

lom - leveleknek (litterae salvi conductus) meg-

sértdi, vagy bamisitoi, midén abba Iltélet alal
nyilvan marasztaltattnak.

10. §. Ismét a’ tulajdon Urok’ Varainak fel-
adbi, vagy akarmelly
lainak. ’s Erdsségeinek ostromléi. agy erBszak-

al vald megvevdi, ha abba liélet allal marasz-
taltatnak, i

11. §. Ismét az Orszig’ Rendes-Birdinak, 's
azol’ Hépviseldinek gyilkossai, letartoztatéi,
megsebesitdi , 's megverbi. |

12. §. Ismét azon tigyes bajos embereknek
m ilkoloi, kik a' Hiralyi Felség’ eleibe, vagy
az Unnep-nyolczadi Nagyobb, s Rovid (Octavae
majores et breves) Torvénytartasra, vagy vala-
melly Vaimegye' vagy mis helyiitt tartandé Tér-
vény - székekre dolgaikuak elémozditasa végett
menni szindékoznak ; vagy ismét a’ Kiraly altal
rendelt Orszég-gyiilésére mendknek meggyilkoloi,

13. §. Ismét a' Kiralyi, és Raptalan, ‘s Fon-
ventbeli valamelly torvényes Végre-hajtisba fog-
lalatoskodd Bizonysigoknak gyilkossai,’s meg=
sebesitdi. )

Egyezt. 1715. 7, 0, ¢s 62, 1723. 5. 9. 8z Istvdn2.

K. 35 és 51. Fejez. ismét 1791. 56. ;

&) Tudniillik ha valahi az Orszdg’ Polgiri Alkotminydt

ffetl}orgﬂm :kn{'ja. v S
3 tazik . hogy ezen 5. §. erb«u{“ o’ hivel

L Hu 105. Cz. 1. §ra, és Sz, Ldszlé 1, K. 15. Fe-

jezetjére czéloz.

:2} 1715. 9%

azafi’ Varainak , Kastély-

. ?..m.“
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14, §. Ismét a’ nyilvansagos Eretnelek, tud-
niillik : l%i valamell;!l Orszl'::—oazerte kérhoztatott
Eretnek térsasighoz adjak magokat. :

. 15. § Ismet kik masokat tagjokban meg-
csonkitjak, vagy misoknak szemeiket kidssik :
A’ Banokon, Vajdakon és azokon kiviil , kik a’
hatér-szélehen Orszagos Tisztségeket viselnek. a )

3 10. g. Ismét a’ Vég-Viraknak feladoi.

17. §. Ismét kik az Orszag' ellenségeinek,
ugymint a’ Térokoknek, ’s masoknak is fegyvert,
’s eleséget, vagy is életet szereznek, és szolgal-
tattnak,
~18. §. Ismét -azoknak kirositdi, fosztoga-
t6i, ’s letartoztatoi, kik az & karhoztatott valla-
!nihl elhagyni akarvin , Torok Orszagb6l ide

15. CZ1I M.

Hogy &' Latroknak, Utondlléknak , Tolvajok-
nak , és Gyilkosoknak joszdgaik Kiralyi Ado-
mdny alé nem tarioznak.

Az elsbbi Czimbe eladott esetekre nézve
kivetkezik, hogy a’Tolvajoknak, Latroknak, Uton-
alloknak;, vagy mis e'féle Fosatogatoknak , ugy
szinte a’ Gyilkosoknak, vagy hkik a' Nemeseket
megsebesitik, ’s megverik, (kivévén az el5bbi
Czimbe elGadott eseteket) vagy azoknak hizaik-
ra rea rontanak ,’s joszagaikat , ’s birtokaikat fel-
m&diliik, azoknak joszagaik , 's birtokaik a’

rilyl Fiskusra nem szallanak , sem azok a’ HKi-
rily altal masoknak nem is ajaindékoztatihatnak,
hanem az ollyanok csak Fejvesztés’ biintetésébe
marasztaltatnak ; a’ tolvajok tudniillik akasztofara
itéltetnek , a’ fosztogatok , vagy utonillok pedi
kardba huzatattoak , vagy kerékbe tﬁrettnci. a
tobbiek pedig gonoszsagok minémiiségéhez kép-
pest karddal kivégeztettnek.

1. §. A’ joszdgaik , ’s birtokaik pedig azok-
nak (ha halalra itéltetinének ) 2’ Fiaikra, vagy
ezeknek nem léttében Testvéreikre, Aik @’ nem-
zésre elégségesek , 's alkalmatosak léendenek,

" vagy mas Srokosseikre szallanak. &

2. §. Ha pedig az e'félék Kiralyi kegyelmet
nyerendenek ugyan, de az itélet mind a’ mellett
is végre hajtatik,c) akkor azoknak joszagaikat,
*s birtokaikat a’ Bird', ’s Ellenfél’ kezeibl, d)

a) Ezen §bél Litszik , h ten a’ Bdnoknak ,
v.jwu?n. o Vighelyon 16v5 Tisztehnok igen
nagy hatalmok volt. :

*) Ezen torvény-cszikkelybe emlitett hiségtelenség’ ese-
teinek mgyo{b része az 1723, 10. 11. és 12. T. Czik-
helyek’ értelménél fogva ki vannak véve a’ hiiségte-
lenség’ vétke alol, ‘s mai idében egyediil haldllal,
vagy lugyobb hatalmassdgbeli biintetéssel , vagy a*
minta’ kornyilillis hozza magdval,, gyengébben is

* biintetettneh. Ezen eseteh hBzul tehit csak az 1. 9.
4 8. 14. 16. 17. és 18dik §ba emlitettek maradtak

a’ hiiségtelenség’ vétkének terhe, ’s bhiintetése
alatt,a’ 3dik §ba emlitettek pedig olly médositdssal ,
hogy ha o’ hamis-levél, vagy peesét-koholdh azok
Rosl valék lennének , kiknek hiteles pecsétick vagyon
az Orszdghas és E mostandban csak kilencz esetek
v k , mellyek gu«}:lenlég‘ vétkét vonjak magok

n, Ldsd az 1723. 9. T. Ca.

b) IL. R. 55. Cz. 1486: 55:

¢) Ezehet kell érteni, hogy régenten a’ Kirdlyi Le-
* alem“i.syill en esethe esak akhor ért nlamity, ha
a’ bitnds az Ellenhezd-[¢llel , vagy a’ meggyilkolt em=
bernek Attyafiaival esztendd alatt meghékélt, mivel
iilonben az itélet Kirilyi kegyelem mellett is végre-
hajtatott, 2’ mint ezt Verbiezy isa’ IL. R. s56. Cz.
4, §- vildgosan kimondje. Kiilénben egyeztesd erre
nézve 0z 1486, 55. T.

d) Egyez, &’ II. R. ¢0. Cz.

S
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a’ Megitéltnek Fiai, Testvérei, vagy mas torvé-
nyes Orghissei kozonséges becs ar (Communis
aestimatio) fizetés mellett visszavalthatjik , a’ mint
ez o’ Birdi itéletel’ soraiba a’ masodik Részhen
bévebben el6 fog adattatni, )

1. CZ I M.

Hogy & Hiségtelenség’ vétke, és a’ Fejresztd
dtélet kétféleképpen kilonbosnek egymdstol.

A’ Hiiségtelenség’ vétke , s a’ Fejveszts Ité-
let kizott tehat ket o' kilonbbség. Eldsxir
mivel a’ Hiiségtelenség véthébe esett ember mind
fejét, mind Grékséget, ’s birtokit elveszti, és
azon joszagnak , vagy Srokségnek a' vétkesre esen-
d része, a’ Hiiségtelennek Fiaira, Testvéreire,
vagy Atyafiaira (hamindjart feje vétetik isa’ vét-
kesnek) tobhé nem haromlanak.

1. §. 86ta’ joszag haromlasira nézve a’ Nem-
zetségi agazat ’s szirmazds a’ Hiiségtelenség’ vét-
kének megutalasa, és a’ Hiiségnek dicsérete’ te-
kintetébdl rea nézve egészen megszakadi Itt azon-
ban mir ’ szilott Gyermekeket, nem pedig o'
sziiletendSket kell érteni. Mert azon Gyermekek ,
kik a’ hiiségtelen Atyjoknak vétehbe esése utin
sziiletnek , az Atyai joszigokba (haaz Atyjok Hi-
rilyi kegyelmet nyerhet , és az maga részére esen-
dé birtokat vissza nyerheti), torvényesen oro-
kostdhetnek, -

2. §. Azon Hirilyi kegyelem azonban a’j6-

szigba valo koz 6rohossdésre nézve az & Fami-
Iiiiinak » vagy is Nemzetségének (kivévén a’ meg-
itéltetés utan sziletendéket), semmi esetbe sem
hasznal. 'S nem is teszi a’ Riralyi kegyelem o’
Megiteltetett, ’s ennek mar sziiletett Gyermekei
’s Atyafiai kézitt az orokosodést az elébbeni,
vagy is az itélet eldtt valo éllapotba vissza, ha-
nem ha kozottsk valamelly ujj kiotések , vagy j6-
szagos Bevallisok ujra torténnének, ’s arra Ki-
rilyi Helybe-hagyis kovetkezne. Mivel illy for-
man, ’s nem masképpen a’ megszakadott driké-
sodés ismét megujjul, ’s folytatodik.
: 3. §. A’ Fejvesaté-itélet altal pedig, f) o’
joszagba , s birtokba valo érokosodés el nem
en{éuik. hanem ha a’ Meg-itéltetett kivégeztetnék ,
akkor annak minden josziga, ’s birtokos jussa
a' Gyermekeire (ha léendenek) , vagy hozelebbi
Atyafiaira , vagy mas torvényes Orikasseire hi-
romlanak, ;

4. §. Ha pedig azutin Kirilyi kegyelmet
nyerend , mindazaltal az itélet az Ellen-fél altal
végre hajtatik, akkor azon birtokos jussokat a’
Gyermekei , Atyafiai, vagy mas torvényes Ord-
kossei (mint fellebb moqgawtl) , kozbnséges becs
ar mellett o’ Biré altal rendelendd hatar idd alatt
magokhoz valthatjak. g)

5. §. Ismét mas kilimbbség ' Hiiségtelen-
ség’ véthe, ’s o’ Fejvesztd-itélet kozott az, h
a’ Fejvesztés’ biintetése esetében , ha a’ megitélt
ember, mar a' hozott itélet utan , de annak végre-
hajtisa eldtt az Ellenféllel meghékélend, aklor
annak Kiralyi kegyelemre sincsen sziiksége, sem

edig a’ Biré az illy megitélt embernek ]gbuig&-
a, 's birtokos jussaiba nem részesiilhet,

6. §. De ha valaki Hiiségtelenség® vétkébe

esend ; ha mindjéit azzal, kit az elébb mondott

esetekbe megsértett, megegyezend is, mindazal-

e) 1L R. 55, 56. 67. Cz.

£) Bldszlé 1. T. K. 74. Cz. :

g;ulf;d ezen §ra a’ 16, Czikkelyre o’ b alatt mondot-
t.

7 *
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22 VERB. L R
tal annak keresetétél meg nem menekszili , kinek

a’ Felség az 6 birtokat ajandéhozta: Mivel ezen
Orszag' Szent Horondjanak hatalmanal fogva, a’
kinek méliésiga, ’s tekintete ellenaz olly Hiiség-

telen véteit, kovethezéshéppen a Rivdlyi Felség'

Adomanyanal fogva az illy joszigok’ Felkérsje-
nek tellyes hatalma vagyon a’ torvényel’ rendes
utiin azon joszagok erant kereskedni, ’s aﬁohat

3y

magaéva tenni.

Kik értetédnek ax .@ré}d“ﬁ}.(haeredea]) és

Maradékok alat? ? és melly jos:dagok illetnek
- Férjfi-, meliyek Leany-dgot ?.

éberant, minthogy az elkezdett dologtél
(azeléforduld, és itten sziikségképpen meghivan.
tatott Hiiségtelenség’ véthének, ’s Fejvesztésbeli
itéletnek magyarazatja, ’s meghiilonboztetése al-
tal) el kellett térni, ugyan azérta’ Kirilyi Ado-
manyoknak fejtegetésére vissza Lérvén, elsébben
is az Adomany - levelekbe el6fordulé azon héz-
benvetést: sine haerede decedentivm , vel in se-

miine deficieniiam, @) az az magyarul: .mag

aélkil kikaltaknai” suilség megmagyarizni,

1. §. Meg kell jegyezni: hogy jol lehet o’
posterilas, vagy is maradék nevezet alatt min-
denek , kiknek Atyjok, vagy Anyjokutin droks-
sodni (succedere ) kell, oda értvén az Arvan-
sziilotteket is (posthumus) wind Férj, mind
Asszony-személyek ; o’ prelesvagy is gyermelied
nevezete alatt pedig mind Fiak , mind Leinyok ,
kik mar megsziilettek , de nem Arvin-szilGttek; a’
liberi vagy is magzaiok nevezele alatt pedig
szinte mind o' Fiak és Leanyok, mind az Uno-
i&k értetddjenek , mindazallal a' mi régi, és

elybehagyott Szokhs-térvényeink szerént a’ fiwe-
redes , vagy is Urékds nevezet alalt csupin a’
torvényes Fiak , kil az Atyjok’ joszagaiba oriko-
sodni szoktalk, értetGdaek.

2. §. Jollehet azon esetbe, ha azatyai, vagy
anyai joszag , ’s birtokos jus, mind a’ két 4got,
tudniillik: mind a’ Férjfiakat , mind a' Leényo-
kat egyformién illetik; a’ haeredes , vagyis O»o-
késnevezetet (ambar nem helyesen)a’ Eeényukrn
is ruhazzak. A’ Leanyoktehat, kik nem minden-
féle atyai joszagbol részesilnek, inkabb poste-
sttasoknak , vagy is Maradékoknak, mint sem
hceredoseknek, vagy is Orékisoliuek nevez
tettnek, '

-3. §. Es postericasoknak , vagy is Mara-
dé%otnak mondom neveztettni, nem annyira az
atyai minden joszagokba vald részesiilés, hanem
a' vérscgi Gszvekottetés  tekintetéhdl, és- azon
esethe , midén az atyai, és anyai joszigokban
torvény szerént Orshisodnek. oy b

. §. Mert egyediil az atyai, vagy anyai pén-
zen velt ; ezen kiviil a' meggyilkolt Nemes ember’
dijjiba adott, ’s kételezett; Tsmét a’ Leany-ne-
gedhe » vagy is annak fejébe 6rokoson éltal adott

«(ha t. i. az 6rokos altal - adis a’ Fiu-testvérel’,
vagy masok’ karival nem torténik). Ismét a’ Hi-
rilyi Felség altal a’ Férjfi-testvéreknek megkéro-
sitasa néli%l.._' mind a' két dgra ajandékoztatott
joszagok, s birtokos jussok , illetik egyforméin
mind a’ Leinyokat, mind a’ Férjfiakat.

5. §. Minden mis akérmiképpen szerzett
l;;rto:'un joszigok pedig egyediil a” Férjfi agot
illetik, .

a) 1. R. 60, Cz,

e

e SR

17. 18. 19.. C Z.
0, §. Esmondim nevezetesén:. ,,a

atyai vagy
anyai fddm'mt", mivel némelly Férjfi-test-
s y

vérek altal tulajdon pénzeken szerzett joszéigoh-
bol; ’s biriaho‘ali .:juastl:ékhét.lf -Lednyok , vagy is
az  Asszony-személyelt, tudniillik'a” Ledny-test-
vérek semmi részt nem kapnak, sem pedig Ro-
konképpen . a’ Lednyck valamiben nem részesiil-
hetnek : Hanem csupan csak:a’ fentebb. megne-
vezelt eselekbe az atyai, ’s anyai jussokbol illen-
dé résat, vagy Leany-negyedel &) kivinhatnak,

7. Mondam tovibba megjegyzéshéppen azt
is, hogy ,mind @’ két agra”. Mert abba azeset-

be ha o’ Kiralyi Felség valamelly L'eényn,t;g 9

Asszonyt az-atyai, vagy Férli testvérehnek

tokos jussokba, (ha tudniillik o’ Férfi-testvérnek
gyermeke nem volna, és a’ fiusitisha, megegyez
nc%,, valosagos Férfi-orokisnek teendené ¢ ),

& Finsito-Ollevélbe mind'a’ két dgot nem emli-

- tené , akkor az €'féle hirt,.ukg_‘.s j‘u&gok', a Fiusiﬁ%' ;
-

‘Asszonynak haldla utén csupdn annak Fiaira
volnénak , azoknali nem 1étt
Kiralyi Fiskusra szillanak;

del kelletik megelégedni,

9 T R

2rd 4% B ety yanr  Cduaiol R
Sl v dr ARG !

._la (Fadiro i O s sinixe

4° swolgilatént ¥icriett: josxdiol micis mem

| ditesibmind @ két dgar ¥ sy

Lo iy ...'

© Ha pedig l;éidéimnngh:;;l:ééy-a’ sxolgdlat
€r’ szerzett ) birtohos jussolt miért ném i

-’ Leiny dgot?' Felelet azért; mivel-ezem Ors

‘hozza kapesolt Részeivel egyetemben Ellensé

‘kozé lévén helyheztetve , szt mindenkor harddal,
’s fegyverrel kelletett oltalmazniy ’s védelmezni/,
mellyre nézve a’ joszdgokat, 'sibirtokos! jussokat
is Eleink kozouségesen hwdi«,uolgéln, 's! yéron-

tis altal szerzették, ’s miigismgy szerzik, Az
gé-

Asszonyok pedig s Leinyok o Katonai '.f:l
all

lathoz, s az ellenséggel valé iszembe sz

nem értenel, 's azt nem is tehetik, Ks ezen, ok
bol azon joszigoh a’ Leany-agot vem illetik.,

s e i e

Ellenkezoképpen miért @ péusen vott josxde

gok, 's birtokos fussolia okat szinte

mint & Férffiaket sllocik? ciorid v

. Ha pedig ellenkezflép’ k&ﬂmmék;ﬁl&t
(2" mint elébb is ‘mondatott .az atyai, s i
pénzen vett birtokos jussols” illetik a’ _
szinte ugy, mint 2’ Fiakat? Mond azért; mivel
a’ pénz az ingd {mﬂhk tartoxik e), u_ilsﬂ
javakbol pedig akér atyaiak, akar anyaiak legye-
nek azok , mind @ Fiak, mind a” Leinyok egy-
forman részesiilnek ; kovethezéshéppen azon jo-

szagokbol is, ’s birtokos jussokbol, mellyek ol-

lyan pénzhdl (mellybs! tudnillik Atyjok, és
gnyjok halala utdn a’ Leinyok is részt ka

volna) , szereztettneli, a’ Leanyok is ill
nyernek. X gH

hogy a' pénz is nagy szolgalat ta, ’s néha
vérontds. altal is svereztetik, Az Assz Y0,

*s Leanyok a’ l:adi—szolg:’algg_; ’s a' Haza' védo
mére alkalmatlanok Jennének , a’ pénz altal s:
zett joszagokbol ,’s birtokos jussokbol w‘tﬂk r
. 3 3 iy - i

b) 1. R. 88. Cz. ye V aEe
¢) Egyezt: I R. 7. és 50, Czims LR i

I. Rész 5. 57. Cz. 1716: 26, - & 200 o0y
€ I, Rész 102. Czim, R R

( -

jen pedig “ismét a®
s o Lednyoknakaz
* Orszig-térvénye szerént cs;;pé,q a’ Lean y-pgsyed.

ailrse o,

sl

1. §. Jollehet az eredetire tekintvén, mint.
7 i % % g
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VERB L R 20 21. CZ 29

melhetnének 6rékis részt: ne hogy mindazéltal
o’ Leinyok minden atyai joszagokbol kizarattat-
ni latszassanak, a’ testvéri .szeretet, mellyel a’
 Fiak @’ Leany-testvérekhez viseltettnek , ’s azok-
hoz az Isteni térvény szerént is viselletni tartoz-
nak , az ollyan emlitett pénzen vett joszagohbol,
" ’s birtokos jussokbol o’ Férjﬁakkal egyenld részt
nékiek is engedett, bizvan ¢’ részhen a’ hadi szol-
galatot , s a’ Haza’ védelmét Urokra, vagy is
. Férjeikre. *)

g0, CZIM.

Vallyon o Hiiségtelenség’ véthébe Esetinek
elvett, de kegyelem altal vissza adott jo-
sxdga mind & két dagot dllelend: ¢ ?

Tovabba kérdés, vallyon a’ Hiiségtelenség'
wvéthébe marasztaltatott embernek joszagiba, ’s
birtokos jussaba , melly az eldtt mind a’két agot
egy; forman illette , ha o’ Hiségtelen mind életé-

" re, mind joszagara nézve Hiralyi kegyelmet nye-
rend, a’ Hﬁséglelgn!ég'vétke ulan sziilelendd
Leanyok azon emlitelt atyai joszagba a’ Férjliak-
“hal egy forman osztoznak e, vagy sem , mint-
hogy az eléhbeni Adomany-levélnek ereje a' Hii-
ségtelenség’ véthe miat megsemmisitetett ?
1. §. PPelelet: hogy igen is osztoznak, Mivel
a’ Hirdlyi hegyelem altal az elébbeni privilegiu-
mai a' Hiiséglelenségbe-esetinek az Orsliosohre ,
% Maradékohva, de csupin esak az egyenes-liean-
© valokra, nem pedig a’ melleslegvalo Atyaliakra
nézve is megujjiloak ; 's elébbeni erejeket vissza
nyerik , hovethezésképpen azon joszagok ismét

mind a' két agot fogjak illetni. {

- 2.§. Ha csak “netalintin a’ Hegyelem-le-
vélbe az erant nyilvinvalo kifogas nem tétettnéh.
Mert a’ Fejedelem hatalmiba vagyon a’ hegyelem
adas, és a joszagnak yissza boesajtasa.

4 3. §. A’ millyen felételek alatt adja tehita’

“ Fejedelem o’ kegyelmet, és a’ miképpen bocsajija
vissza a’ joszagot , szinte a’szerént fog a’ joszag-
ba val6 érohisodés hivethezni, :

. §. Az Atyanak megitéltetése elStt sziile-
tett Lefinyokra nézve pedig kérdés sem lehet;
Mivel azok a' magok részeket az Atyjok’ véike
miatt el nem vesztik @), de még is a” Koz-osz-
1alyba az megitélt Atya altal vissza nyert joszéara
nézve, (a2’ mint o’ Hiiségtelenség’ vétke, és a’
Fejveszt6-itélel’ fejtegetésébe megmondottuk) 4 )
nem részesiilnek.

= : ; 21. CZIM.

Ha vallyon o szolgdlatért, és egyszer'smind
pénzért sverzett joszagok mind & két agot
' illetik ¢ ? :

 Kérdés tovabba; hogy ha & Kirélyi :\Felség
vagy valamellyik Ur, vagy Nemes **) vala-
- kinek valamelly Birtokos-just, Virat, vagy Erds-

#) A’ régi iddkben nem azért tarlozott valamelly jo-
szig o’ Ledny~igra is, hogy az pénzen szerezietelt .
“hanem azért, hogy az anéaégus orokség (haeredilus)
volt légyen, mivel az orikségeket szabadon leheteil

~ eladnia’ magr.:l sznllé:di; es}:h’tebebn ]:s , a'évdrr[z% ltngluzd

* ‘joszdgokat pedig Kirdlyi-helybehagyds n i
-ln'em'; o hnz_nélghﬁretkaiik 4 h,ogy' fgm Szokds, nl:'I:I Iy

~ szerént a’ en vell joszdg o’ Leany dgat isilleli,

~ mem a’ Ver iltal elé adott okbol, t. . minthogy

. @ pénz ingd jossdg ,hanem azért , mivel pénzen c-ak
'-n!:';igos ord , @ mellyel kikia' Leinyokra néz-
ve is szabadon rendelkezhetétt, lehetett veuni. Lisd
Kdilmin Kirdly I. T, K. 20 és 21, Fejezet, — — Tsmit

© egycst. az 1222. 4. 123L 11 és 1267, 9. T. Cz.

=
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séget, Mezs-virost, vagy Falut, vagy Pusstir, -

mind hiiséges szolgalat fejében, mind pedigegy-
szer’smind ‘az Adomany-levélbe I(inevelz):g, e‘E{i-
nyos summa pénzért orokre ajindéhozand, val-
Iyon az e'féle birtokos jus mind a'két agot, vagy
csak a' Ferjli-agot illeti e'? .
1. §. Pelelet: hogy egyediil a” Férjfi-igot
illeti ¢) azért; mivel o’ ’jt;%ig szerzéshe m?:':—

“denkor annak eredetét vagy gyokerét. mem pe-

dig annak ragasztéhjat, vagy is agat kelletik te-

‘Kinteni , azért az ollyan jészig szerzésének gyé-

kerénél fogva 6r6kos (haereditarium) , nem pedig
vett jusnak lenni @) tekintetik. ;

2. §. Mindazéltal o’ Leanyok , vagy is az Asz-
szony személyek , az ollyatén summa pénzbdl a’

magok r¢szeket Likaphatjak.

3. §: Ha pedig az arra adott summa olly
nagy, és nevezetes , hogy az mondott modon adott
joseagnak értékét feliil haladna , akkor azon bir-
tohos-jus a' Bird, és valamelly Hiteles-helyheli-
ember iltal, kézonséges bees (communis aesti-
matio) mellett megbecsiiltettvén, azon becs ar-
bol, a’ Leanyokat illeté summa pénzt tartoznak
a' l'iak kifizetni, . 3 [

4. §. Kivethestetés (Corollarium) A’ hon-

néLa’ joszig’ szerzésének gyokerébsl kovetkezik :

hogy ha valamelly Testvér, vagy Atyafi a' maga

a) 1715, 9. ! S,

b% I, K, 16. Cz. : ; :
**) Az Urak, vagy is Nemzetségeh, ‘s a’ nagyobh Ne-
_ mesek sziote adtak ki Verboczy szerént, de csah o’
magoh orbhos joszdgaikra nézve Adomdny-levelehet ;
igy @’ tobbi host o’ hires Csihy Nemzelség (Suplem.
ad anal. scepus. pag. 1. 2. 3.} mir 1091he a’ nevé=
~ xdl is hires falut djdndékozott illyen formin: ,, Mau-
ricius o et Chak Magistri filii Demetrii Bani bea-
te memorie omnibus Christi fidelibus presentes
litteras inspecturis salutem in Damino sempiter-
nam. Ad uag IErSOTInt ROLECTAIN harum serie va-
lumus pervEnire: quod no. consideratis meritortes
" servicits , et diversis fidelitatibus Comitis Petri
Jitii Johannis , et Johannis fratris ejusdem cogna-
torum nostrorumi primo Patri nosire eidem Bano
pie recordacionis postmodum nobis exhibitis,
Tmmdrrm‘ terram nostram Chatabérfalva (Csata-
hérfalva) vocatam juxta Rabam adjacentem cum
omnibus suis wtilitatibus, suisque ~perlinenciis,
contradictione quorumlibet non obstante dedimus,
dunavimus, et contulimus predicio Comiti Petro
et Juannt fratri sue ac eorundem heredibus, he-
redumgue suecessoribus perpetuo, et irrevocabi-
liter possidendam in eodem statu prout etiam in
Litteris patentibus charissimi Patris nosiri De=
mnelrii Bani plentus vidimus contineri. Ut igitur
sertes hujusmodi Donationis firma semper sit ,
alque rata, Nos ersdem Comiti Petro et suo fratre
nostras Litteras Privilegiales concessimus sigillo
nostro roboratas. Datwm in villa Papuch in wvi-
 gilia assumptionis Beate Firginis anno Domini

¢) A’ Dedk kiaddsba ez §ba az mondatik, hogy az oft
emlitelt joszigok a' Commissio Systhematica szerént
mai idéhen mind a' két dgot illeiik, de azt nem kell
hiuni, mivel azon Commissionak munkiléddsa ndllunk
tirvénybe soha sem ment, Kivethezéshiéppen nékiink
-ciak a’ viligos torvényekhez kcll moguukat szabni.
Egyéberant minthogy €zen térvény nem cak a’ Ki-
ralyi, hanem a' prival Adomdnyokrél is szdll, ’s az
még eddig viligos torvény dltal ninesen megvéltoz-
tatva, ha a' joszdg’ Szerzoje mdsképpen nem rendel-
kezik o’ joszdgrol , Verboczy ezen Czimijének mostan is
dllani kell. Tobbiben ha o' rl’gréglhh idpkre tekintiink ,
o’ Ledinyok az ajindékozolt Var' joszdghdl kiilonben
sem kaptak egyebet, ha az pénzen szerezietett is, mint
a’ Leany-negyedet, 's azt is csal akkor , ha az e%’ﬂ-
nes linedn lévd fiu dg kibalt (Ldsd az 1231, 11. Cz.)
Az Orikds iéu’igokEnl (bona haereditaria ) pedig a’
- Nemzelségek azt tekettéh, a’ mit akartak , mivel azok
szabad rendelkezések al4 tartoztak. Egyez. 8z, lstvdn
1. T. K. 5. Fejez. Kilmin I. T. K. 21 I.
d) 1715, 26.

&

Seite 45 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

https://data.onb.ac.at/rec/AC-103“8‘1‘088 ‘

30 : VERB L R. g2 25 2. CZ,

rész joszfigit mas Testvérnek , vagy Atyafinak o’
kire hiilonben is az Eladonak halalaval az éri-
kosodés utjan az eféle joszag hiromlott volna,
eladandja, azon rész joszag Leany-agot nem fog
illetni, FisE ‘ |

5. §. Es @’ mit a' rész-joszdgra nézve mon-
dottam , azt az egész Falukra , vagy mas nagyobb
Birtokos-jussolra nézve is kell érteni.

6. §. Ugyan azért vigyazoh legyenek &’ jo-
szagohnak Szerz6i, vagy Vevoi: Mert a’ minta’
joszagrol vald Leveleiket formaljak, szinte a' jo-
szignak hiromlasa is a'képpen itorténik meg.

22. CZ I M,

Ezen kizbenvetésrdl (Clausula) per defectum se-

minis , melly annyit tess , mint ; magra - sza-

kadtdaral ; €s ismét mit kell @' semen vagy is
az emberi mag, vagy magzat alalt érteni.

Minthogy a' joszdgokrol, ’s birtokos jussok-
rol sz6116 azon Adominy-levelekbe , mellyekaltal
az elébbi’ Birtokosnak magva-szakadtaval mara-
dott joszag valakinek ajandékoztatik , mindenkor
ezen kizbenvetés (per defectum seminis talis
vel talis elc. az az: ennek “s ennek magra-
szakadtaval) foglaltatik , ugyan azért gondoltik
némellyek , hogy bha azon Ur, vagy Nemes, ki-
nek magva-szakadott Leinyokat hagyand maga
utan, akkor az Adoméany-levélbe azon kizbenvelést
nyilvan ki kell tenni, hogy ennek ’s ennek Férjfi-
aga’ magva-szakadtaval (per defectum seminis
masculini sexus talis aut talis elc.) mert mas-
kép’ az ollyan Adomény-levél erételen 1észen,’s
o Felkérének (impetrator) sémmitsem fog hasz-
nalni, azt mondvan: hogy annak, mivel Lea-
nyai maradtak , magva-nem-szakadott légyen.

1. §. Deazt nem kell tartani. Mivela' Semen
vagy is mag alatt csupin a’ Férjfi, nem pedig
a ?e:'my-ég is értetGdik, Hasztalan tehat, és fe-
leslegvald , azt oda tenni, vagy ragasztani, a'mit
kiilénben isa’ sz6nak értelmébil meg lehet érteni,

2. §. ennek az az oka : mivel tébbnyire
a’ Férjfi-magnak b6vségébsl fogantattnak a’ Fer)fi-

gyermekek , és ellenkezikép a’ Fehér-személynek-

magvabol leginkabb a’ Leinyok szarmaznak. Iga-
zan mondatik tehat az, Mag\ra-sukadottnnh ‘(ha
mindjart Leanyai vagynak is), hineh Férjfi-mag-
zatjai nincsenek, .

3. §. Innét vagyon az is, hogy a’ Nemes
Atyiatol, és Nemtelen Anyiu'l sziletett Gyerme-
kek, valodi Nemeseknek leoni tartatinak, és az
Atyjok’ familiajat, 's allapotjat kavetik, de nem
ellenkezdkép , mint elébb is @ ) megmondottuk,

ti. §. Ha mindazaltal valakinek joszaga, és
birtokos jussa mind a' két agot wyilransdgosan
illetend &), és mind a’ két ag kihaland, akkor
bitran , és helyesen iktattatik az Adomény-levélbe
ezen hozbenvetés per defectum seminis utrius-
‘gue sexus talis elc, azaz : mind a’ két agnak mag-
ra-szakadtdval, hogy € részben @’ semen s20
alatt az 6réhkosodés értetbdjek.

23, CZ I M.

Mennyi ideig tart @’ K irdlyi-igas (Jus Regium)
és mennyi idd sziikséges ax ellene meghivin-
taté Idimuldsra (Praescriptio).

Mivel 2’ mint mondatott, a' Kirily minden
magva-szakadott Barok' , Magnasol', Proceresek’,
a) I Ro 7 Oy 1
b) 1715. 25.

és az Orszig’ Nemessei’ valdsigos , €s 'ﬁi.rvénjﬁ

-orokossének lenni tartatik ¢ ) , vniymh tobb Nagy

.

‘Urak , és Nemesek , ’s mas Birtokos-emberek kik
a' Kiraly’ jussat, vagy igazat (Jus Regium), mel-,

lyet vagy Zaloghéppen, vagy Hiralyi Helybe-
hagyast kivané erttelen Orok-vallas mellett , vagy
mas torvénytelen, ’s igazsaglalan tton, legin-
kib hiaborus, és zenebonas idSkben magokhos
vontik, ’s magoknal lappangtatjak olly veghdl,
hogy az Idémulés altal magokat abba megerssit-
hessék , azt allitvan, mintha azon joszagoroko-

" sodes utjan , vagy mint tulajdon Grokségek szal-

16tt volna reijok.”

1. §. Mellyre nézve tudni kell, hogy «’ Ri-
ralyi -igaz az a'féle joszagokban Sziz esziendeig
tart, s azt azon id6 alatt ki is lehet heresni,
nem dllvan annak ellent 2’ mondott ideig vala-
melly rosz lelkii Birtokosnak az Idémuléshoz vald

ragaszhodasa , d ) mivel »’ Kiraly'igazaellen Széz

esztendei ldomulas hivantatik, -
8. C BT

Mi légyen o Kiraly' Ju:'l_a'l Jvagy Igaza, és
mié @ Birtokos-Jus vagy Igas ? (Jus Pos-
sessioparium.) :

A Keraly: Igax tehat az Orssdag’ Szent
Korondjinak rejtve, vagy titokba lévé tor-
vényés hatalma (jurisdictio) vagy jussa , azon
joszagokra, €s birtokos jussokva nézve, mel-
lyet valaki ross lélehkel , és Kiralyi Helybe-
hagydas nclhil Sir. :

i. §. A’ Birtokos Jus, vagy Igaz (jus pos-
sessionatium) nevezet alatt pedig kézonségesen
a' Varak , Kastélyok, Erdsségek, Varosok , Mezd-
varosok, Foldek , Erdck, és Pusztak értetd dnck. e)

2. §. Mellyre nézve tudni kell , hogy a’ Pos-
sessio vagy is Birtok nevezetnek kétféle értelme
vagyon. Elsébben értetik az alatt Uradalom, ’s
ingd, s ingatlan vagyonnak hasznilisa, ’s kor-
manyozésa, és e szerént o' Possessio mintegy
peduwn positio vagy is belélépés azon dolognak

hasznalasaba , 's Uradalmaba , mellyet valaki va-

losaggal bir, és korminyoz, :

3. §. Masképpen ismét (mint dolgunkra is
tartozik ) a' Pessessio nevezet alatt igazabban
csalt Falut éerink: Mivel o Viraknak | Hasté-
Iyoknak, Véroscknuk , Mez8vérosoknak , és Fusz-
takinak Liilsn nevezetjei vagynak. ;

4. §. Mindazalial ezen helyen o’ Birtokos-jus
(jus possessionarium) nevezet alatt kézinsegesen
Varahat, Kastélyokst, Erfsségeket, Varosokat,
Mez5-varosokat , Falulat, Birlok < részeket, Fal-
deket , Meziket ; Erdéhet , és Pusztikat kell érteni,

‘5. §. Pracdiumuak (maiértelembe Pusz-
ta) pedig mondjukazon puszta foldet, mellyet
valaha emberel laktik, mosian azonban azon
semmi ¢piiletek nincsenek, sem azt jobbigyok
vem lakjak., Mint egy prédimak kitétetett (prae-

dae exposilum) szavakbol szirmaztattak o’ Ré-

gick, kik a' fegyver altal elnyert foldeket préda
nevezettel rubdztak fel. *) .

&) Tellebb a’ 10. Czinibe.
d) Alibb a’ 78. Czimbe.

e) A’ régi iddbe o Jus-Possessionarium alalt mind

azok nem. érletGdick . a’ miket Verbdezi ezen {ba eld
szdmlil . hanem csak leginkdbb a’ Virakhoz lartvzo .
*s elajdndékozott hirtokok , mellyek a’ régi Levelekbe
tobbuyire Possessio vagy Jus Ixoaaesaiaw:'um név-
vel emlilettnek. Ldsd"f{.'l’.‘l!uﬂ.it Istvdn Ur' Gyi-
keres Nemselsegeit, 1 Wil s

*) A’ Praedium régenten nem Pusalit jélentelt, s nem
is az praedae expositum szavakifl szdrmazik , mint
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6. G. Azon Nemesi, vagy Jobbagyi Haizhe-
Iyet is, mellyen semmi épiilet, sem lakohely nin-
vsen , hasonloul Praeediumnak hivjiuk. @)

7. §. A’ Varok pedig, Kastélyok, Erdssé-
gel , Véarosok , Mez8-virosok, és Faluk mik lé-
gyenek? i ki tudja, azért azokat nem sziikség
magyarazni.

8. §. Mert o pertinentia vagy is a’ hozzd
tartozands nevezet alalt értetGdnel mindazok ,
mellyek a’ Viroshoz , Mezd varoshoz , ’s Faluhoz
tartoznak, ugymint 2° mivelt, ’s miveletlen fol-
dek, szantdfoldek, gyepek, kaszalok , legelk,
mez6k , erdok, bokros ligetes helyek, hegyek ,
vilgyek , sz6ll6k , szollohegyek , folyo vizek , ha-
las-tok, halaszatok, vizek folyésai, malmok és
azoknak helyei; Es,kiizﬂi:ségesen minden haszon-
vételek ,’s jovedelmek & ) , mellyek a’ Viaroshoz,
Mezb-varoshoz , vagy Faluhoz tsrtoznak,

: 9. §. Sokszor pedig o’ hozzd tartozandok
nevezetje alatt értetGdnel minden torvényes-

~ hatalmai (jurisdictiones) valamelly Varnak ,vagy
- akir hol fekvd ’s a’ Virhoz tartozd ingatlan 6=

agol : Mint a° Varosok, Mezd-virosok, Rész-
joszagok , Faluk, & Pusztak. Meég is ollyan
nevezettel ezelice nézve rithan éliink , hanem o’
Varvahhoz tartozd Varosokat, Falukat, Rész-jo-
szagokat, és Pusztakat, ha nemeggyenként, leg-
alabb hozin:éges kitétellel ki szohtuk nevezni.
i 100 § Es jollehet a’ Kiraly-igaza a’ Kiralyi
Adomany levélbe akir melly mod, és szin alait

foglalt birtokos jusra nézve alkalmaztathato, ‘s

_ Verboezy tartjo. T. T. Horvdt Istvin Ur o’ Regi
-~ Oydikeres Magyar Nemzelsegekril 20116 Honyyé-
~ ben igen szépen magyarizza azi, hogy valamint a” Ro-
© maiakndl a’ Praediumok rakva voltak mindenféle Bah ,
és Szabad-szolgikkal , kovelkezéshéppen pusztik ak-

. kor sem voltak ; ugg szinte a' mi Praediumaink is
misfelék, s alibbvalok azokndl nem voltak. Bizony it~
jak ezen dllitdsL régi Torvényeink, nevezetessen pedig
oz 1222. 5. 'I. Czikkely, mellybe ezek mondaltnak:
e Comites Parochiani praedia Servientium non
discutiant” melly anyit lesz: hogy o’ Fd - Ispdnyok

" a' Serviensek’ praediumain ne birdskodjomak .Jitena”
birdskodds nyilvdn szt bizonyitja, ‘hogy a’ Praediu-

" mokon embereknek kelletett lekni. Ismét az 1231
26. T. Czikkelybe olvastatik: ,,Integros Comiia-
tus , wvel digniiates in praedia, vel possessiones
non conferemus” melly annyit tesz : hogy egész Vir-

" megychel Orokosen, vagy birlohkép‘gen el nem ide-
« geniliink, mdr pedig ha lchetett egész Vdrmegyéket
18 proedium gyandnt elidegileni , természeles , hogy az
egisn Virmegyéhe embereknek kelletl lakni, kiveihe~
zésképpen o’ Preedivmolba is Nagyobb vildgossi-
got 4 azonhan nékiink erre nézve Andrds Kirdlynak
esy 1a04dik Oblevele (Lisd Ferbiczy emlétesete
117 R. 21, ’s22. lap) a’ hol ezek mondattnak ,,in con-
wambium praefatae possessionis Fisk cum castro
sno, ef villa sub eodem existente , quasdam pos=
sessiones nostras , seq villas nunc ad praezﬁum
nostrum de Ugocha pertinentes” Ezen Ollevélnek

. szavaibdl kitetszik mind sz, hogy a’ praediumhoz Lishb
Falul is tartoztak , vagy is inkabb, hogy a' Praedium

f:vexel. alatt tobh Faluk is emlitetnek , kivetkezis- '
L

ppen azok lakosok né!kiil nem lehettek s mind pedig
az, hogy magolinak o* Kirdlyoknak is voltak régen=
 ten Praediumaik vagy is 6rok joszégaik, Ugyan ezt
bizonyitja a’ Pracdiumokra nézve Sz. Liszlé Kirdly-
nah 1052diki Oklevele is. mellybe 16bb Praediumol,
mint lakosokkal tele 1évo helyek emlitetinek. Hogy
“tehdt hoszszas ne legyek ezen dologra nézve , az ér-
demes Olvasot csak arra kivdntam figyelmelessé tens
. ni, hogy a’ praediumok ndllunk régenten ollyatén
- Nemesi j6szigol jelentettek , melly valakibez nem esak
Birlohhlppen.'hnnem valdsdgos Grokis jussal (jure hae-
reditario) tartoztak, és azokat o’ régi nagyobb Neme-
sel, 's Nemszelségek a’ Romaiak szerént Praediumnak
is neveztéh, ; ¢
@) Mai idoben az iires Hizhely dedkul nem Praediuma
nak, hanem deserta Sessionak hivattatik.
B) Ugymint a' hormérés, mészdrszéli, serhdz’s (0bb
e'félék jovedelmei.

’

v
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kiterjeszt hetd légyen;mindliél,tal, ha valamelly
Ur, vagy Nemes Hiiséglelenség' véthébe esend

vagy pedig valamellyiknek leghozelebb (de re- -

centi) magva-szakadand , az ollyannak, vagy ol-
lyanoknak jOszagai, ’s ﬁirtoﬁus—juuni nem egye-
diil Rivalyi-igaz nevezet, hanem kinyilatkoztat-
va, Hiisegtelenség-véthe, vagy magva-szakadas'
szine alatt kérettettnek fel, ’s azon kiviil, ha ne
talantin azon joszagban o' Kiraly -igaza mas-
képpen is lappangana , az Adomany-levélbe min-

den eselre el is hozza szoktak ragasztani. Ugyan~

azért az ezen czifaben magyarazott Riralyi-igazat

nem a’ kozelébb emlitett nyilvanvald , hanem a’ .
lappango Kiralyi igazra kelleuk érteni,.’s alkal-

mazlatoi.

25, CZ1M.

Hogy o' Kirdlyi-igazuak igassdigtalan Fel-
kéroi a’ joszdgnalk 6rokos becs (perennalis aesti-
matio) a@raban marasstaltatinak.

Ha tehat valaki Kiralyi-igaz szine alatt ma-
ginak ollyatén josziagot, mellynek csendes bir-
tokiban valamelly Ur, vagy Nemes léend , fel-
hérendene, ¢s az, az erant indilandd Perre nézve
a’ torvény alial rendelt hatir-idé, melly négy
Unuep-nyolezadi Torvényszakasz alatt (termini
octavales) véghéppen el szokott intéztetini, ¢)

elmulvin, azon Ur, vagy Nemes megmutatandja

azt .hogy azon felliért joszagot igassagos, 's jo jussal
birja, ’s birla légyen, akkor az ollysn Felkérd
azon joszagnak, mellyet mas igaz birtokosnak
megfosziasa altal maganak kivant tulajdonitani,
orokds-becs-araban (perennalis aestimalio) ma-
raszlaltatik azon okbol ; Hogy ollyan mertékkel
mérettesséh neki vissza, és ason kart szen-
vedje , mellyet maisnak igyekezett okozxni.

1. §. s azt kell tortani azokrol is, hik az

elébb mondott esetekre alkalmaztathaté hiiségte--

lenség’ vétke szine alatt valamelly birtokos just
a' Felsegtol felki:# el , és az eléle veétket arra,
hinek joszagat felkérték , nem tudjik bébizonyi-
tani : Hogy tudniillik az ollygmok is a’ joszagnak
orikis-becs-draban, (haa’ PePl nem akarjak abba
hagywi) , tﬁ) maraszialtattnak,

2, §. Jol lehet tobben ugy hiszik , hogy az
ollyanokat csak a' Nyelr-vdltsig’ (emenda ling-
vae) biintetésébe kelletik marasztalni azért, hogy
az Artatlanokat a’ Felség elott rosz hirbe hoztik
légyen, :

26, CZIM,

Hogy & josvigoknal a mag-szakadis sxine

alatt talalkozhato Felkérii, semmi tehevben
‘nem marasstaltatinek.

Ha valaki magva - szakadis’ szine alalt vala-
melly joszagot, mint az Orszig Szent Korona-
jara haromlottat a' Riralytol felkérend, és azu-
tin a' Per’ vizsgalatja alatt az irdsbeli bizonysé-
gokbol az tetszene ki, hogy azon jészig nem a’

¢) Mostan azon négy octavalis terminnsohat arra ma-
gyardzzil , ha tudniillik a* Felkérd minden Juridi-
cam Remediumokkal, 's Novamokkal is él. & egy-+

‘szer'smind a’ Pert minden Torvényszéhchen heresz-
tiil viendi. Ldsd Kelemen Inst.
L. 1L p. 1554 =1556. -

d) Mostan ezt némellyek ugy értik, ha tadniillik a’
Felperes a' Pert a’ végsd lélet hozdza elfit abba nem
lagyja, vagy is le nem téendi (depositio). Lsd Kes
lemen fnst. Jur. Priv. Hung. 'T. 1LV, 1, pag. 634.
Egyeztesd erre nésve a’ kivelkezo 26. Cr. ‘ldiE o &s
ismét Plan Tab. png.sﬁ"; Dee. 8, .

ur. Priv. Hung.
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32 VERB 1L
Hiralyi Adoményra tartozand6, hanem az ver
szerént valo Alyafiakra, vagya’ meghalt ember-
nek Leany-agara, vagy mas Ovokosseire harom-
landd lenne, akkor a’ Felkérd azért semmi biin-
tetésnek , vagy tehernek alaja nem vettetik : Azért,
mivel a' Felkérd olly embernek joszagit hérte
fel, kir6l minthogy Férjfi-gyermek nélkiil halt
meg , kétséges volt, ha yvallyon nem magba-sza-
kadott volt '? kovethezésképpen azért is keérte-
fel , hogy az Orszag’ Szent Koronajavak jussa,
’s torvenyes - hatalma hikerestesséh , és a’ joszig
haromlasarol vals kétség eloszoljek.

1. §. Mertmeg lehet, hogy az is, kia’ Pert
megnyerendi, 's a’ joszagnak rea léendd hirom-
lasat megmutatandja , a’ Meghalinak életében azon
jbs‘xignai valodi birtokiba nem volt. Mellynél
fogva ha az a'léle mag-szakadas’ szine alatt ki-
adott Adomény-levelekbe a’ fellkéréshez minden
esetre 2’ Ririlyi-igaz is hozza ragasztatik, akkor
a' Felkérd a' Kiralyi-igaz' kikeresése szine alatt
a’ dolgot folytathatja, és azért semmi Birdi-te-
herbe sem marasztaltatik,

9. §. "Ha mindazaltal a’ Riralyi-igaz szine
alatt a’ Perlekedést vakmerSképpen hosszason
folytatni meg nem sziinik @ ), s a’ keresetétél
ujra elvettetik , akkor az ollyan szinte a’ fellebb
mondott biintetéshe marasztaltatik, .

3. §. A’ Kiralyi-igaz erant inditott tigyet p
dig o’ Felkérs ha akarandja, térvényesen tovabb
is folytathatja.

k. §. Mertjol lehet némellyek az Adominy-
levelekbe beiktattni szokott ezen kozben-vetést:
swPraemissis, sic, ut praefertur stantibus,
et se habentibus® ar aw: ,Elire bocsdjtvdn
azt, ha & dolog & sxerént vagyon™ megfon-
tolasanal fogva olly vélekedésbe voltak, hogy az
Adomany-levél elst részének , tudniillik a’ magva-
szakadasnak megsemmisitésével annak a’ tobbi ré-
sze is, tudniillik a’ Riralyi-igazra nézve azonnal
megsemmisitetik. Minthogy mindaziltal esak-
ugyan igaz voltaz, hogy a’ me_halt ember magva-
szakadott volt légyen, ugy iutszik, hogy azon
mondott kézben-vetés az egész Adominy-levél-
nek, kivethezésképpen a” Hiralyi-igaznak artal-
mira nem lehet, ’s ugyan azért a" Felkérd, ha
akarandja a’ Pert., a’ Kirilyi-igazszine alatt tor-
vényesen tovabb folytathatja, 4)

g7. CZIM,

Hogy & Perbe velt joszdgokat magra-sxaka-
das ssine alatt fellérni nem lehet.

Meg kell pedig jegyezni, hogy ha valaki
valamelly jészagba valo orokiosédés szine alatt
Pert inditand, és minekelétte azt végrehajthatna
mag nélkiil meghalilozand, azon esethen a’ Fe-
jedelemtdl azon Perbe-vett joszigokat, a' most
wondott Meg - halalozattnak magva-szakadiabol
felkérni nem lehet. \

1. §. Mivél a* Vérségi szirmazds , mellynek
tekintetébdl a’ meg-halt- ember azon j0szagok
erant Pert folytatott semmivé lett. A’ Fejedelem
pedig jollehet azon magva-szakadott embernek
azon joszigaira nézve , mellyeket az még életébe
birt, valosagos Orékosse légyen, nem tartatik,
mind az altal olly szarmazasbeli, vagy is vérségi
Orokosneh , hogy azon joszagohat is, mellyeket
a’ Meg-halt még magiéva nem tehetett, hanem

a) Ldsd az elébbi Czimre az ¢) és d)-jegy alalt mon-
doltakat. ’

b) Egyezt. Mityds VI. T. K. 26. és 27. Cz. Uldszlé I,
T. K. 63. Gz,
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annak elnyerhetése még a' Per’ kétséges kimene-
teléidl fiiggoit ; torvényesen kovetelhesse,

* 2. Mindazallal ha azon meghalt embernek

valamelly joszaga zalogképpen, vagy Ozvegyi-
jutalomért, vagy Leiny-negyedért, vagy mas

visszavalthatd médon lenne idegen kezeknél le

kitve ; az ollyan joszagokat akar a' Kiraly, akar
més, a’ hinek adandja, szabadon magahoz valt-
hatja.
: 3. §. Mert az ollyatén lekstés nem zarja ki
a’ sajatsag jussat (proprietas), melly a’ meghalt
embert azon joszagokra nézve még életébeillette.

I §. Es ezt kell tartani az 6rékbe-fogadott

Testvérekrdl is mindenekben, kik a’ meghalt .

Testvér' torvenyes, de azonba nem valosagos
Orohosseinek lenni tartattnak, ’s aze'féle kivalt-
hato joszigokat térvényesen magokhoz tulajdo-
nithatjak.

5. §. Innét szarmazik azon régi Loz-példa-
beszéd is: hogy & Pereket sem eladni , sem
meg venni nem lehet” (lites pretio venumdari,
et coemi non possunt’) Mellyet nem ugy kell ér-
teni, mintha valamelly szegény ember, a’ sziik-
s¢gtdl , vagy mas egyebektél kénszeritettvén , az
Gtet igaz jusson illetd joszagainak vissza-szer-
z€3ét, 's az az erant inditott, vagy inditand0
Perének hormanyozasit, vagy folytatasit masnak
vem ajénlthatné, vagy hogy az a'féle Pert,vagy
perbe-vett joszagot jo feltételek alatt’ el nem
adhatnd ; hanem ‘azon példa~ beszédet ugy kell
érteni; hogy az, kinek az a’féle joszag eladatott,
vagy hire a’ Pernek folytatasa bizattatott azon
joszagokat az Eladonak sem életébe, sem halala
utan a’ maga neve alatt nem kovetelheti, hanem
a' Pert az Eladénak neve alatt kelletik vinni, 's
folytatni. :

6. §. Mert a’ Pernek kimenetele kétséges, ’s
ugyan azért, miglen a’ Felperes részére a’ Per
veget nem érend , az Elad azon joszagot tokél-
letesen magiénak lenni nem mondhatja, Mellyre
nézve a° Torvény eldtt a” Vevs sem kereskedhet
a’ maga neve alatt az Eladonak joszaga erant.

7. §. Mellyhez képpest ha az Elad6 Per koz-
be, minekelétie tudniillik o’ Perbe végsi-itélet
hozattatnél , meghalilozna, akker a Vevdnelk
mind kiltsége, mind faradsige hiiba valo
leend. Mert az elébb mondott okolnal fogva
azon Pert mem folytathatja; a’ homnét vilagos,
hogy &' peres-j0szagot pénzen venni nem leiet.

op, CZ 1 M.

Hogy o’ Kiralyi Adomdny mellett sxzerzeit

Joszig , ha ax Ellentmondéknak (Contradictor)

bizonyos summa pénx fizettettnék is, Ledny-
agaot nem illet. ey

Ismét sokszor megltarténik , hogy i jrzi-
goknak Magva-szakadas’, Hiségtelenség’, vagy
Hirilyi-igaz' szine alatt talilkozhaté Felkérdi, az

Ellentmondékkal (Contradictor), kik a” joszagba

vald Béiktatas alkalmatossagaval megjelentek , s
a’ Beiktatasnak ellene mondoltak , megegyernek ,
's azoknak , hogy a’ Pertél menm‘il elébb szaba-
duljanak, ’s a” j6szag’ birtokaba , hova hamaribb
juthassanak , az ellentmondasrtl valo lemondas-
ért bizonyos summa peénzt feladoak. Vagy pedig
azért is lizetnek , hogy azon jészigot minden te-
hertsl, mint Leiany-negyed’, Ozvegyi jutalom’
(Dos) Hozomany', vagy is Menyasszonyi ajandél’,
ll:iszqi‘giltatés:iwl, ’s mas e'feléktdl felszabadit-
assik. By

5

5

et
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1. §. A’ honnét ugy vélekediek , hogy az ol-
lyatén joszagok mind Fiu, mind Leény-agot egy
rman illetik, melly semmiképpen sem latszik
igassigosnak lenni. @) Mert a’ mint fellebb is
rovideden megmondatott, &) &' birtokes jus-
soknak sajatsigat mindenkor @' sserzés’ gyi-
Rerétdl, 's eredetétdl kell szarmastatui,’s
ugyan azért azon joszagok a' szerzés,eredeténél
fogva Adomany éltal szerzett, ’s csupan csak mel-
leslegesen tartathatnak pénzen vett joszagoknak
lenni.
2. Mert 2’ megel6z6 Adominy volt oka,
hogy o' joszigra pénz fizelés kovetkezzék.

29. CZIM.

 Hogyan kelletik @ magva-ssakadds sxine alatt

Jelkért Kiralyi Adomanyokba munkalodni,
vagy is mind lépeseket kell asokba tenni?

Mind lépéseket kelletik pedig a’ magva-sza-
kadis’ szine alatt felkért Kiralyi Adomanyokba
tenni, ¢) ’s miképpen kell a* felkért joszagok-
kal a’ Per’ lefolyta alatt banni, ’s hogyan a’ f‘ert
elvégezni 7 minthogy o' Kozonséges-Torvény-
Konyvekben d) vilagos emléhezet, ’s irott-tor-
vény-czikkelyiink vagyon a’ felGl; ugyan azért az
ottan feljegyzett modot kelletik Kovetniink, jol
lehet nz regi Szokas-torvényeinkel némelly rész-
ben ellenkezni latszatik. Mindazaltal, hogy azt
jobban megérthessiik, azon Térvény-Konyvbe
talaltaté Torvény - czikkelyt, sz0 szerént ide ki
irom , melly igy hezdddik:

- 1. §. Tsmét ha valamelly Virmegyébe bizo-

;lym ussok akarkinek magva.szakadtavala’ Kira-
lyi

ronara szillandanak , és nyilvansagos nem.

volna, ha vallyon azon birtokos-joszagok a' Ki-
ralyi-igazhoz tartozzanak €', v
Osztozo-atyafiakat, vagy a' Leany-agot illetnék

hanem ezen kettd kozott tudniillik a’ Kiralyi-Jus,
és az Atyafiak , vagy Leany-ag' jussai kiozott két-

tamadand , akkor minden Varmegyében a'
Varmegye’ Fé-Ispanja a’ Sﬁolgubirékka y €5 az

iilt Varmegyebeli Nemesekkel egyetem-
gﬂb:g kﬁzﬁnségessy:lhalmatol Nemes-gixbcrt,
de me a’ Barok, vagy Hatalmasabbak, hanem o
lﬁﬂ)ﬂerﬁ Nemesek koziil valasszanak , ki az il-
Iyet n magva-szakadasbol haromlott ketséges bir-
tokos - jussokat tarisa kéznél, 's arra gondot vi-
seljen minden kartétel nélkiil (kivévén, hogy ad-~
digazideig , méglen a' joszag hezei kdzott leend ,
annak rendesjovedelmebsl mértékletes koliséget
tehet, és vehet), mind addig, méglen az ollya-
tén magva-szakadasbél haromlott joszag a’ Kird-
1yi Kuridnak Térvény-székén ki nem hirdeltetik ,

kihirdetés utan, ha valaki azon birtokot
magiénak lenni mondandja, esztends alatt o’
maga jussat kinyilathoztatvin, azt magaénak
lenni bizonyitsa be. Mellyet ha meg tehet, az
ollyat az Orszig' - Biraja a’ joszigba be- iktatni
parancsolja, ’s vitesse is azt véghez.

9. §. Hapedig azt bé nem tudné bizonyita-
ni, akkor @’ ]6012 @ Riralyi-igazra, vagy is
jusra maradjon. ’5 ha tovabba még valaki
azon joszighoz just tartana, o’ Hiraly: kézbél
torvényes uton keresse.

b) A’ 21, Czimbe,

) 1715, 25. 26. ;
Sigmond VI. T. K. 17. Cz. Mityés VI. T. K. 26
Csz. Uldszlé I, T. K. 63. és VIL T, K, 62. Cz,

¢€) 'Sigmond VI. T, 2. 18, Cz.

3E t. I. R, 21, és 73. Ca.
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3.§. Ha pedig az ollyatén Férjfi-agha Magva-
ualmdukakp asga’féle iimkbg Fgleségeis,' 's
Gyermekei maradnénak, akkor azon joszigok
azoktol el ne vétessenek mind addig, miglen ki
nem tudutik, ha vallyon azon jészagok Grokség-
képpen és Grikisen tartoznak €' a’ Leany-igra,
vagy sem? f) :

4. §._Melly ha kinyilvinsigosodna, hogy
azok Leéay—:'ngot nem illetnek, akkor az olly
Magva -szakadiaknak Feleségei a’ Hivaly, vagy
masok altal, kikre a’ joszég hiromland , a’ bir-
tokbol ki ne zirattassanak , minekel6tte azoknak
Ozvegyi-jutalmok, ’s Ozvegyi-jussok erant elég
nem tétetddik. g ) -

5. §. A’ Leanyoknak pedig Férjhez mene-
telek idejeig az Orseag’ Szokis-tdrvénye szerént
az atyai haz o’ jdszag negyed-részével egyiitt

Leany-negyed fejében kiilon valasztatvan, bir- -

tokokba hagyassek,

6. §. Ha pedig Férjhez menendenek , o’ Le-
any-negyed nekiek pénzbe fizettessék ki,

7. §. Ha pedig valamelly Leany birtoktalan
emberhez menend Férjhez, szinte az Orszagnak
azon Szokas-lorvénye szerént, azon Leiny - ne-
gyednek érokos birtokéban maradjék. :

8. §. Olly mbéddal mindaziltal , haaz Leany-
nak birtoktalan emberhez valo Férjhez-menetele,
Férjfi - testvéreinek, kikre a' Férjhez - menetel
utén azon negyed - résznek hiromlani kellene,
akaratjokkal , ’s helybehagyasokkal torténik meg.

0. §. Kiilonben ha a' Férjfi-testvéreknek, 's
Atyafiaknak akaratjok, s megegyezések nélkiil
akar az atyai hézbel, akir a' ' Baroknak, ’s na-

gyobb Nemeseknek Kuriijukh,él, vagy birtokaik-
bol menend ollyanhoz Férjhez, a* Leany-negye-
det nem '6;:63{“, hanem csak_pénzben kive-

telheti, és ugy is fogja ki kapni.
300 CZIM

Magyardizatja & magrva-szakaddasbal felkért
joszagok erdnt sxdllo Térvény-Caikkelynek.

Melly Térvény-czikkely a' mint emlitettiik,
az Orszag’ Szokis~-torvényeivel’ ellenkezni lat-
szik, k) Eldszir a' kélséges jussoknak a’ meg-
irt modon valé kinyilatkoztatasa, vagy hirdetése
miatt,r 1 miie 8 :

1. §« Mdsodszor az Unnep-nyolczadi Tor-
vénykezés' hatir idejének eltre valo meg nem
rendelése miatt. nd

2. §. Harmadssor mivel a' birtoktalan em-
berhez valo Férjhez-menetel’ esetére a’ Leany-
negyed vissza-adattni rendeltetik.

5. §. Mert o régi, 's megrbgrott Honyi-
torvények szerént az ollyas jussok kihirdelésé-
nek, nem a’ Kiralyi Kurién, hanem a’ he yszi-
nén,a’ hol a’ joszig vagyon,’s leginkibb a’ Magva-
szakadottnak szohott lakhelyén a' Beiktatis’ al-
kalmaval megjelenend Szomszédoknak, 's Vidé~
kieknek jelenlétchen kelletik megesni, és ezen
kihirdetést5l fogva szimlilandd esztendd eltolte
alatt, akarki a' mondout Béiktatasnak ellene mon-
dand, vagy masok is,kik magokat azutan Perbe
avatni akarandjak, légyenek azok aliar az atyai
hézban maradott Leanyok-, akar vérszerént valé
Atyafiak , tartoznak a’ magok jussaikat az arra
kiiléntsen rendelt Bird elbit, 's most nevezete-
sen az Orszég Biraja elétt (mivel maskor o’ Pa-

/) L R. 90, Ca
gmond VI. T, H. 2. 18. 19. és 20, Cz.

'8i
% Lidsd 1715. 25+ 26. c;.
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latinus eltt szoldak), akir tartattnak Unnep-
nyolczadi Térvény-székek (Octavae) akar sem,
bébizonyitani, Mert maskép az ollyan joszag a’
Hivalyra, vagy pedig arra, kinek a’ Felség azt
adandja , haromoland.

. & §. Valamint ez néhai Matyas Kiraly’ Tér-
vény - Honyvébe is, @) melli-hiil ezen némelly
részben megvaltoztatott Czikkely ki vagyon véve,
talaltatik.

5. §. Mert az illyen magva-szakadasbol in-
ditott dologba azért volt bizonyos Bird kinevez-
ve , hogy mindenik Fél tudhasson a' rendelt ha-
tar-idére-a’ maga Birdjahoz folyamodni, 's az
elébbeniekre nézve télle igassag’ kiszolgiltatasat
kérni, R ¢ ; .
. § A’ Leinyok pedig (a’ mint azon Tor-
vény-czikkelybe vagyon) , Férjhez menetelel’ ide-
jéig az atyai haznak, és a' joszag' megyed részé-
nek birtokiban maradnak.

7.§. A’ Meghaltoak Feleségét vagy Ozvegyét
pedig , ha csak misodszor Férjhez nem menend ,
a' meghalt Férjének hazabol, ’s Kuridjabol kizar-
ni nem lehet. A’ mint errél alabb , a’ hol az Oz-
vegyi-jutalomrél sz6 léend 6 ) vilagosabban fo-
gunk szollni.

8. §. A’ Nemes Leén{)ﬁat is, nem azoknak
megegyezésehkel , kikre a’ e_iny—negyed harom-
lik,, hanem az Atyjok’, ’s Testvérek’ megeggye-
zésével , kik o’ Negyedet fizetni tu'bomni, kel-
letik Férjhez adni. ‘

51. CZIM.

Arrdl, ki @ Kiraly-igaxaval magit valaki
’ . Perébe avatja. g

[

Ismét az ujjonan felkért Kiralyi-igazrdl ; ha
valaki Adomény-levelénél fogva , magét valakinek
iigyében avatja; nem tartozik a' Perbe - idéate-
tett, vagy 2’ Felperes arra felelni, vagy leveleit
azonnal eldmutatni, hanem a' Felkérs az Orszag’
Szokas-torvénye szerént ¢ ) illyon el$ o* Kiralyi-
igazzal , és.ezzel aklor, ha vagya' Felperes,vagy
az Alperes gyézedelmeshedend. Mert ha mind a’
ettt vesztend , o’ Hiralyi-igaznak helye 1észen.

1. §. Es ebbe az esetbe a’ Pernek Birija o’
Perlekedd - felek hozott f:;mtt itélet utan. is a’
Kirilyi-igazat -magaban: foglalo Adominy-levelet
a' Felkér%.tﬁl is:?i-mgéhns:vehﬁi és {; erint
itéletet is hozhat. it

52. CZIM.

Hogy minden fxmg.- Adomdnyokat Esztends
elfolyta alatt tirvényes Beiktatdssal (Statu-
ises od -ho) kelletik megerdsitent.

Es tudni kell, hogy minden Hirilyi Ado-
ményokat, akar valakinek magva -szakadtabol,
akar valamelly gonosztévinek Hiiségtelenségéhil,
akar némelly roszlelkii birtokosoknil lappangé ,
Kiralyi-igazbol, akar pedig Ujj-adominy (Nova
Donatio) nevezet alatt szereztettek azok, a’ Ri-
rilyi Adomény-levéloek kiadisitol szémlalando

esztendt lefolyta alate, torveényes ( Beik-
tatas (statutio) @) altal kelletik megerdsiteni,

i) :
@) Mityds V1. T. K. 26, 27. Cas
&) L R. 08, & 99, Ca.
) II. R. 84. Cz.
) Tudniillik @ hely szinén , vagy az 1563. 45. T. Caik-
kelybe emlitett esetbe, a” hozelébb lév helyen..

—
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€) akar jojjon kizbe valami ellentmondas, f)
akdr sem. *) | i - L
1. § Mert maskép az Adoménynak térvé-
nyes ereje, vagy is foganatja elmulik, 's az Ado-
mény erdtelen, és sikeretlen maradand. g )

53,08 Bl BEidaY 4" Linyoed

A’ Beiktato , Hatarjdird , Megintd , 's @ Rovid
1déxo levelekral. Mennyi ideig tart torvényes

erejek s foganatjok , @' végrehajtasra (exe=
cutio) nézve? i 4

Mellyre nézve meg Lell jegyezni, hogy a'
Bevezetd (Introductoriae) valamint szinte 8 Bé-
ihtats (Statutoriae) Kiralyi Levelek , akirmillyen
hiiséges szolgalatnak kinyilatkoztatasat targyazd
Adominy-levelet foglaljanak is azok magokban,
mellyek igy kezdédnek: ., Gul. nos debitum ha-
bentes respectum’ etc. magyaril; , Mivel mi
Sigyelemre vévén ennek, s ennek hiiséges szol-
galatjait” ’s @' t. mint tudniillik az Adomany-
leveleknek kezdete vagy foglalatja vagyon; o’ Ki-
rilyi Adomény’ Béiﬁalﬁ,hinnk véghez vitelére
nézve esztendeig torvényes erdvel birnak. =
1. §. Mas pedig akir melly hasonlo Leve-

lek , ugymint : Bevezerd (Introductoriae) Beikta-

76 (Statutoriae) vagy Vissza-szersé (Recapti-
vatoriae) ugy szinte Hatarjaré (Reambulato-
riae) ’s mindenféle Megfnfg ~Levelek , mellyek
Dicitur nobis az av: Mondatik minékink sza=
vakkal kezd6dnek , ’s ezen kozben vetést ,,ad fer-.
minum competentem etc. ; az az: ,elégséges a‘e’;—:

&) Lasd 1563, 32. & 45. 1493, 43. 1655, 32. 1647. 135.
1543. 35 1 ;

JS) Ha a' torvényes tizenit napéﬁ.‘éhti.! &"'Beil;wl‘h{bﬁf

ae Bl e kve: s oo et
! iktatdsra n szl i g
a’ joszdgha vald Beiktatds aq{nﬂqpﬂ?l’.i‘i#‘ egialis, Ado=

miny =levélnel liaddsa elOit tortént ;n:f'-, a’ dolog,
1 i valamelly

fogva Ellentmondds nem tétetik , af‘, Briktatds tisztdvd

 tudniillik igy ment vég]‘l_'?e.: hogy ha val
jészdgot felkért, arrol Wapott Nyrle vagy is Patens
Adomdny-levelet, melly tsa ideig Seéig wad rolby
’s griokds jast nem adhatotts ek iranesoliatolt a®

Kirdlyi, 's Kdptalanbeli Személ hogy a’

kérﬁtya‘ josz: 'li;h"iktassik'bis, Evn' nlnﬁi ellant nf@

dott, aztat azonnal az ellenimondds okdnak " eléadd-

sira ‘T'érvénybe idéaték ,"s ha az ellentmondds ‘tars

"vénytelen volt,fngyfeﬁg..mﬁm jott velna kozhe
tmoadds . akhor a' Felk

semmifele ellen . akkor a érbneka’ Pri
wilegialis Adominy-levél kiadatott, a’ Patens l

adig egy 1iftal vissza-vétetett, s ezen Privil
'Eevé talajdonitott 6r5kiis'--?utt‘ ' Felkérdnek v ha pes
‘digaz Fllentmondds o’ Térvény elott uk lenni

k
ot fovelet nem -

;a lLatott, ;}k%oqip;lFeih,érﬁ Privile i
apolt, 's @’ joszdghoz nem is juthatott. ‘
espﬂly ormﬂ:’: ‘ment végbe . i'ﬂ]i 10obb régi gzl
bizonysigot adhalnak, o 'tobbi Kozt Ii’d;f-fi."-- :
xirﬂl{: egy 1278diki Adomdny-leve erre nézve
eg vés tndemdnyt lehet "xegm-qijg melly igy sud)
wProinde ad Universorum noticiam volumus per-
 wenire, Quod Comes Elyas filtus Jordani — quam-~
dam villam Gorgon vocatam @ nobissibi daré
postulavil s verum cum: de .qualitate ipsius ville .
. nobis veritas non_constabat; fidelibus nostris Ca= .
pitulo Scepusiensi dedimus in_mandatis , ut dare
unum ex tpsis pro lestimonio, coram :
lucs Thavernicus noster de facto ipsiuswville
utrum sit nostrae collacioni perti ? nec nel
- sciret, et inquireret ven‘ta:em[’ﬁg;ni postmodum
" nobisrescripserunt , quod praefatus Comes Kulucs.
Ipsam villam coram festimonio ipsorum statlis=
set, eidem Elye nullo contradictore :z’p ?s.
‘Nos ilaque consideratis servitiis, et Jo eﬁx‘tah us
€tc. — presenles concessimis lilteras d_ll'pﬁhfil_l'!
Sigilli nostri munipiine roboratas ete. (: ettls
eesét privilegialis pecsét volt régenten.) Lasd ezen
levelet ,Supplem. ad Analect. Scepus.”’ Czimik
konyv 119. és 120, lapj }
&) Sigmond 1. T. K, §.

}::. v 4 &
acerea quicungue elc.

Po—
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VERB.

tdridére” foglaljak magokban , a’ kiadasok' nap-
jatol szamlalando batvan napokig a’ dolognak
végben vitelére nézve térvényes erében vagynak.

9. Ha azonban az aféle Bevezetd, vagy
Vissza - szerzd , vagy Hatirjaré, vagy Megint-
levelekben , valamelly Unnepnyolczadi (octavalis)
hatar id6 , mellyre az abba eléadott okoknal fog-
wa az Idézésnek meg kellett lenni , hijegyezve ta-
laltatik , akkor nyolczad napig attél az Unnep-
tél , mellynek Octavija benne foglaltatik,a’ do-
lognak végre-hajtasa torvényesen megeshetik. A’
nyolczadik napot, azonban az Unvep eléit , nem
pedig azutin kell érteni.

* 5. §. A’ mostani szokas szerény a’ harmincz-
kettedik napra sz0ll6 [dézi - leveleket is, a' ki-
adastol szamlaland6 hatvan napokig hasznalni
‘kell. Mert kilonben azok torvényes erS nélkil
sziikolkodnek. *¥) ;

R 3. CZIM.

Mit érnek o joszdgla vals Beikiato-levelek
Einyilatkostatdssal (com declaratione) és mit
rent '_a’ nélkil?

Tovabba azt is kell tudni; hogy minden Ki-
ralyi Adoményokat, akar melly szin, nevezet,
vagy jus alatt adalttak is azok, nem csak kinyi-
mﬂnwu , vagy. is ezen szavakkal eum nos etc. ,
hanem minden kinyilathoztatas’ nélkiil egyiigyt ,
’s ezen szavaltkal Dicitur nobis etc. kezddd ’s
akérmelly Rendes - Orszagos - Bird' (Judex Regni
Ordinarius) altal kiadott Bévezetd ,’s Iktato leve-
lek mellett is végre lehet hajtani.

1. §. Mindazaltal ha o’ Beiktatas a’ Dicitur
nobis szavakkal kezddd8 Beiktato - levél mellett
torténik meg, akkor a’ Térvény elélt torténen-
dd perelés esetébe’ a’ Beiktatd -levél mellett az
Adominy -levelet is el kelletik mutatni azért,
ogy ki tessék belblle, micsoda jus, szin, va;
eltételek alatt adatott az Adominy ? Mert mas-
ép’ o’ Térvény eloie elofordulé ollyas Beiktato-
Jevél erdtelennek lenni tekéntetik. g
‘:"‘7'1!.'(?.' Ha pedig Cumnos szavakkal kezd6ds
eiktato-levél mellett menend végbe 2’ iés::igha

i Beiktatas , abba az esetbe, ha mindjirt 2’
joszagrol szollo Adomény - levél tiriénetbdl el-
veszie is,a’ Torvény 'elott maga a’ Beiktat levél
m«iﬁdﬁ_ 1észen, Minthogy az afcle Beiktato-
o &

Meg kell jegyezni 5 hogy az Introductoria Statu-
M, ch’;isjimtaria?'s Beambulatoria levelek
o nlen mind joszdgba valé Beiktalo-levelek voltak,
~.esak hogy kiilombbféle dolgokba,’s esetekbe haszndl-
- tattak 3 az Introductoria , ’s Statutoria levelek joszig~
~Dba valo valésigos Beiktatdsra hoszndllattak , és pedig
«akir zdlogképpen, akdr drokdsen, akdr osatdlyhép-
3 y akdr Biroi Itélet dltal nyert, ’s dltaladando 52:
s szdgokra nézves o' Recaplivatoria, 's Reambu
o doria levelek szinte Beiklalasképpen haszniltattak , o’
- Hatdr-jdrds , Halir-ujjités,éa.idaz;goa Per’ eseté-
wben. Igy a’ Kovachich dltal kiadott Formulae Styli
. Solemnes Czimi Konyvhe az I-s6 Ldjos Kirdly al!lt
- haszndlt Ars notarialisban a’ 144, ¢s.145. lapokon
- ezehnek tobb példdjdra taldlhatni, o’ hol a® tébbi kozt
+ egy helyen mondalik ,.ad faciem dictae p !
+omus accedendo reeapiat eandem , et per suas.me-
_fas et antiquas reambulel, reambulatamque a
. wicinariis Possessionibus distinctamy et separatgm
* statuat eidem. Magistre ete. A’ Slatuloridk ismét
. mégenten ketfeléh vollak , ugyminta” mellyekbe Con-
~tradictio foglaltatott , ’s ezek Statutoria simplex

~mevezettel jonnek eld a’ I.Grvén{be sisinét a’ mellyelibe

. gemmi Contradictiv nem foglaltatott, a’ melly mellelt
. tudaiillik o’ Beiktalandé a* joszignak valosagok birlo-
; hdba lépett s ez Stafutionalis perpetua nevezetet
nyert, a' régiségekbe, a” mint annak helyén mind
ezck vildgosan ki fognak tetszeni, -

I. R. ‘34 35.36. 37. C Z.

35

levél az Adominy-levelet kvetkezéshéppen az
ajandékozasnak okat is magaban foglalja. @)

8% Q.2 1M,

A" Kirdlyi Helybe - hagyo - levelekrdl (Litterae
Consensuales), mellyekbe o' Bévallis sxdrdl
. sxdra nem foglaltatik,

. Es ugyan azt kell tartani , a’ mit a’ Beik-
tato - levelehrsl mondottunk, a’ Kiralyi Helybe-
hagyast targyazé Levelekrdl is. Hogy ha tudni-
illik azon Bevallds (Fassio), melly erant o’ Felség .
a’ maga Hel,ybe—hagyisét adta, a' Helybehagyé-
levélbe szérol szora nem irattatik , akkor hacsak
a' Torvény eldtt maga a’ Bévallo-levél is elé nem
mutattatik, a' Kiralyi Helybe-hagyas erdielen ,
's hasztalan lészen. &)

36. CZ1M.

A Kirdlyi Ujj-Adomdnyré!l (Nova Donatio) di-
taljaban , és honnét vette as eredetét !

Ismét szoktak némellyek joszigaikat, ’s bir-
tokos jussaikat Ujj-Adomany nevezet alatt néha
Kiralyi-igazzal egyetemben magok’,’s Maradékaik'
részére a Felségtol felkérni: azt allitvan , hogy
Eleik régtdl fogva, vegy magok is a’ joszég’ szer-
zésének idejétsl olta, azon joszagoknak minden-
kori csendes birtokiba voltak légyen. ¢)

1. §. Es jollehet az a'féle Ujj - Adoményok’
szerzésével solan igassagosan, 's O uton modonm
élnek, mindazaltal viszont sokan vagynak ollya-
nok, kik lelkek’ idvességérdl meglelejthezven,
azok altal tobbféle csalardsagokat visznek véghez,

2. §. Ugyan is némellyek az iltal a’ Leany-
agon lévé Atyafiakat a’ joszagba valé rokosd-
désbol kizirni igyekeznek, eldugvan, égetvén,
vagy szaggstvin az eredeti Leveleket, mellyek-
bol kitetszene az , hogy az Ujj-Adomény mellett
felkére joszag eredetiképpen pénzen vett, vagy
masképpen is szinte mind a’két agot egy forman
illetd legyen. Némellyek ismét o’ testveri, vag
atyafi szeretetrél megfelejthezvén, Feleségeik, s
Leanyaik erant valo kedvezésbil, leginkabb ak-
kor, midéo latjak magokat férjfi-magzat nélkiil
maradni, azon féltekben, hogy osziozé Attyok-
fiaira szalland a' joszag . Feleségeiknek , ‘s Lea-
nyaiknak neveiket az Ujj-Adomany-levélbe irat=
jak, osztozé Attyokfiainak neveiket pedig abbol
Lihagyatjik. hogy a'hépj:en azokat reajok tbrvé-
nyesen biromlandd joszagaiktol , ’s birtokos jus-
saiktol megfoszszik. :

37. CZ1IM.

Mi légyen az Ujj-Adomdny megmagyardsva?
és kétféleképpen lehet azt tekinteni.

\ ol
" Tudoikell tehat, hogy szokisba vagyon mas-
tani idében az Ujj-Adomany-levelekbe ezen hoz-
benvetést ., fu cujus, vel quarum pacifico do-
minio progenitores suos perstilisse , seque per=,
sistere asserit efiam de praesenti” sz az ma-
gyarul: ,.mellynek csendes birtokaba mind Elei
voltak , mind magdat mondjalenni mostandbon
is” beikiatni ; melly nem egyebet tesz, mint az

@) A' Cumnos, és Dicitur nobis szavakkal kezd5dd
Beiktatd levelek kozt az o’ kilombbség vagyon, lmgg
az elsbbe az Adomdny-levélnek foglalatja is beleiktai-
tatik,, nem pedig az utobbiba. i o :

b) Lasd o’ 4. Czimre mondandikat.

¢) Lisd 1464. 20. 149:; 72. Cs.

3 :
ficr
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el6bbeni Adominy - levélnek , ujjonan vald meg-
erdsitéséts

1. §. Melly szavaknak értelme mindenkor
azt bizonyitja, hogy azon joszég erant hiadott
Ujj-Adomanyt, mar valamelly elébbeni Adomany,
vagy mas Szerzé-levélnek kellett megelGzni.

2. §. De hogy az Ujj-Adominynak elébbeni
magyarazatja vilagosabban Kkitessek: Meg kell
Eﬁyezui, hogy az Ujj-Adomanyt kétféleképpen

etik tekinteni. Eldsxdr az Orszag' Szent Ko«
ronajinak , vagy is a' Fejedelemnek, kihez az
Adomany -adas tartozik térvényes hatalmara,
vagy jussara nézve. Mdsodssor @ vér szerént
valo Atyafiakra, ’s a' Leany-agra nézve.

5. §. A’ Fejedelem’ torvényes hatalméra, ’s
jussira (jurisdictio) nézve sziikséghéppen nem
megkivintaté dolog, hogy az Ujj-Adominyt va-
flamelly elébbeni Adomany -levél megelzte 1é-

en, Mert ha valamelly joszagrol elebbeni, ’s
] agba iktatéssal megerdsitett Adomany - levél

enne, akkor nem volna sziikséges azon joszagot
ujra felkérni, hanem inkibb az elébbeni Ado-~
manyt kellene megerdsiteni,

h il ?. St a' megerdsités sem latszik sziiksé-
gesnek lenni, mivel 2’ meger&sités , nem az Ado-
manynak megerdsitésére innem csak annak jova
hagyasara nézve munkalkodik (non est de neces-
sitate, sed solum modo de bene esse Donationis.)

5. §. Nem is ér semmit a’ megerOsités , ha
kiilénben az abba foglalt Adomany erételen-

nek lenni talaltatik. Mellyre nézve Ujj-Adomanyt, -

vagy Kiralyi- igazzal egjetemben, vagy csak a’
nélkiil egyszeriien szoktak felliérni azért; mivel
jOl lehet @' Felkérd a’ joszagnak birtokaban va-
gyon, mindaziltal meg lehet, hogy az dtet tor-
vinyéu_n nem illeti, hanem a’Szent Horonanak,

vagy is a' Hiralynak -igaza , vagy is jussa lappang
.ba. J- hor

R. 371.:CZ.

‘az Adomény ugy tekintetik , lnia-uha csak akkor,
és nem valamikor elébb adatott volna a* Felség

éltal, :
7. §* Mert haa’ mint fellebb is mondottam ,
o’ Fellérfinek azon jbszigrél elébbi Adominy

tempore) jitt volna keletben, sit a’ Bdik §ha azt i
mondja, hogy Lajos, *s#8igmond Kirdlyoknak 18!

- Ujj-Adomdnyaleveleit olvasta, mellybe az emlitett
kozbenvetés nem taldltatott, de annak viligos okat
nem adja, miért maradott az ki? Kive éppen
Verbbezynck mdr caak ezen habozdsabdl is kivebeljik
azt, hogy 6 se tudta valéban mit tett légyen erede-
tére nézve o’ Nova Donatio ? Hogy tehat viligosab-
ban megérthessiik miL telt régenlen a’ Nova )
tio, ’s honnét vette légyen eredetét szikség tudniz

: hogir régenten nem csak akkor adatott Ujj-Adomdny
dltal valamelly Jéﬁus&g valakinek, ha tudniillik a’ jo-
szdgrol sz6l16 elébbeni Adomdny-levél elveszett, ha-
nem okhor is, mid6én valamelly ember, va
Familia elébbeni Kirdlyi Adomény mellett birv
valamelly joszigol, az elsd Donalibba ki-tetl ori=-
:n:‘;ﬁ:liée ,ég' magva ~ szakadds dltal, vagy hﬂ; »

elenség vélke miatt megszakadolt, s a’ joszigna
@” Kirdlyra hellett volna szdllani, ekkor tehdt, haaz
elsé Donatioba emlitett ember , vagy annak Successo~
ri, a’ Kirdly, 's Haza erdnt hiiséges szolgdlatjoh élial
magokat megru‘iltinbéltnuéll.uinu Nova Donatio dltal
adatott azon Familidnak vissza a' joszdg.
gosan bizonyitja ezen dllitdsomat 'Sigmo:
1396dik* Oklevele, a’ hol ezekel mondja: ,.Cum
E{'pﬁanuaﬁk'm Joannis de Fanesita , Aron , filium
Dominici de eadem Fancsilta fratrem suum pa-
- truelem diabolo instigante perhibetur interémisse,
hocque Paossessiones, et jura possessionaria
ejusdem Stephani fratricidae juxta Regni nostri
approbatam consvetudinem ad nostram Majesta-
tem existerent devoluta, nos recensilis fidelitati-
bus praefati Dominici Patris, 'nec non Moysis,
Georgic, Joannis, Stephant , et Lasari fratrum
rannotati Arou,_iutsfjenr:pti ipsas Possessiones , et
jura j fonaria sa praelibati Ste 3
Fratricidae eisdem Novae nosirae Donationis
titulo duserimus perpetuo conferenda, volumuss
gue easdem ipsis Regni nostri requirente stas
tui facere ete. (Ldsd: Horvit Istvdn Perbicay em=
lékezete II. R. 56,57 lap.) Ezen Ujj-Adomdnynak

_ Mert az Urak’ 's Nemesek nem mi
Hiralyi Adomény &ltal szerzik, 's birjak j
gaikat , hanem néha Orokbe-vallas mellett ,’s mas
egyéb modon is. Havethezésképpen jussaiknak
azon hisnossigat Ririlyi Adomany altal kivanjak
“helyre hozni, ’s kip8tolni.

6. §. Mondatik pedig azon Adominy Ujj-
Adomanynak azért, mivel a’ joszdg akkor ujjo-
nan adatik 2’ Fejedelem altal. A' mint hogy né-
hai Lajos, és 'Sigmond Kiralyoknak némelly
Adomany - levelei , s Privilegiumai kozt ma-
gam is lattam ,'s olvastam ollyakat ,mellyekbe

semmy kizbe-vetés , sem pedig as, hogy vala-

ha @ Felkérdnek Elei, vagy maga is as Ujj-
Adomdnyba foglalt joszdgoknak csendes bir-
tokdaba lettek volna , nem talaltatik, egyedil
@’ hiséges szolgdlat, (‘melly wminden Ado-
many-levélben kizinseges kitétel ) emlitetik.*)
Melly Adomanyokat még is a fellebb mondott
ol_ioll{)bl azért tartom Ujj-Adomiényoknak lenni;
mivel tudniillik akér volt a’ Felkérd , akir sem,
a’ felkért joszagoknak birtokaban ; minden esetre

%) Verbéczy mind ezen , mind az eléhbeni Torvény-Caik~
“kelybe azt vellya, hogz o' Nova Donatiot vagy is
Ujj- Adomdnyt ‘csak akhor szokldh kérni, ha valaki
valamelly joszdgot hirvin, ez arrdl sz6llé elébbeni
. Adomdny-levelét valami dton mbdon’, vagy ellenség,
“'wagy tiiz dltal elvesztette volna, ’s ugyan azért kel-
letik az Ujj-Adomidnyba belé tenni ezen kizbenvelést
gmflyml cuaEc;ea J'rtob‘d}m mind & (ti- ; az f;‘l]l-
petrans) mind Elei régtt a vagynak” , me
nélkiil }ls Ui}&ﬂcmin?n&uﬁvleng Ellenben me:
Czikkely elején Verboczy ismét azt ullge, hogy a’ most
emlitett kozhen - vetés csak akkori id blnograuenti

szavaibol kitetszik, hogy az abba emlitett joszdg™ hil=
~ séglelenség’ vélke miatl a’ Kirilfi‘a-’lﬂﬂlolt:tgj'ih'
azl mindazillal o’ Kirdly " Hiiséglelenségl heoﬂli
Atyafiainak Ujj Donatio mellett ismét vissza adta, éd
oz illyen Nova Donatiokba nem volt szikséghéppen
meqkmintnw azon Clausula , mellyrsl emlékeziunk 5
’s o' mellynek azUjj Donatiobol valé gyakori "l‘?ﬂﬂ.
‘raddsit maga Verbocsi is a’ 6. §ba elesmérte, dean<
nah “16.‘11“ okdt adni nem tudta Eg igy lévén
ldthalja, hogy mis volt a’ dolog, ha Iﬁmelﬁy‘;jﬁ
ugyan azon Familidnak ujjonan, mis ismét

az valamelly mds Familidnak ajindékoztatolt, .
az elsd ue‘lie.b;‘Navu Donatio & tnL, lr' masik :utlnu
‘pedig ex defectu vagy ex nota hellett annak
-f;fténni. —- - —ﬂAd-mk azenban Ujj - A ﬁ

g ||{ok a' Verboesy altal emlitett ohbol is, ha tudni-
illik nl;mull Fu:ili:::éh az llﬁhﬁ‘r'l}gmﬁoii ‘elve~
szelt volna, Kivetkea a Ver oz
Adoménynak eredetét igapg: értette W?;:’o ] i
magvardzhatta volna azt e'képpen, tudniillik:
az Ujj-Adomdny nem egyéb, mint valamelly :
szdgnak ., melly elébﬁ%fﬂlyi Adomdny
valamelly Familidhos tartozott yde @ melly tore
ué.}yca okokbola’ Kirdlyra ssdliott ,vagy o' melly-
rél az_elébbeni Adomdny-levél elvesselt,
ason Familidnak réssére @ Kirdly dltal l&F
nan lett ajdndékostatisa. ja‘yi.bu‘lnt meg hell je-

. gyezni azt’is, hogy az Ujj-A nminiok' mlﬁ:
inkdbb 2’ Virhoz lartoed, 's a* Kirdlyi A ny
tal ajdudékozott joszégokat, mem pedig a’ valésigos -
orokségeket (haereditas) mellyeket a’' Magyar Nem-
vetségel o' Haza elfoglaldsahor osztdlyhéppen nyertek

- jlletiék: mivel azon orikségel mem Adominy - levél
mellett szereztetleh , kovelke: pen az olly Orb-

 hosok ar Adomdny-leveleket ' mi nem volt, el sem
veszthettéh, hogy annak elveszte miatt Ujj-Ademdny-
Jevelet helletett volna kérniek. Kivévén erre nézve
azon esetet, ha az drikis joszdgok Wowiil valamellyik
bizomyos torvényes okndl fogva o’ Kirdlyra szdllott
volpa, mivel ezen esetbe az illyen & Ujj-

' % “r 22 ‘3
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ja lett volna, nem lett volna szlikségesujjat kér-
ni, hanem inkibb az elébbenit kellett vofnn
erdsiteni,
8. §. Es aze'féle Ujj‘Adomﬁn?r, akér a’ mint
mondatott , Kiralyi-igazzal , akir o nélkiil kéret—
ssék fel, a’ Szent Korona', vagy is a’ Fejede-
em’ jussira nézve, vagy is az ellen mindenkor
elégséges , s az e'féle joszagot azutén senki tobbé
sem Ririlyi-igaz , sem pedig magva-szakadas szine
alatt fel nem kérheti.
0. §. Mert a’ Ririly az egyszer mar adott
Adominyt, sem maga, sem masaltal vissza nem

vonhatja. Egyediil az légyen igaz, hogy a' Fel-

“ kérd maga, vagy annak Llei azon joszagnak csen=

f

“des birtokiba (az az, hogy azt mem valamelly
erdszakos foglalassal birja), voltak légyen, Mert
killonben ha azon szin alart igazsagtalanul , s
csalardal kérendi fel azon joszégot valaki, azt &l-
litvan tudniillik , hogy valamelly Falu , vagy Hely-
s€g az 6vé,’s annak birtokiba mar régtil fogva
légyen , holott pedig az nem & hozza, hanem a'
Felséghez , vagy valamelly Kiralyi* Varhoz rég
idétél fogva tartozandé lenne »akkor, s az illyes
esetekbe az Ujj-Adominy éppen semmit sem ér,
86t &’ Felkérd , mint hasug, és csalird ember
kemény biintetést érdemel,

10. §. Hasonlodl van o dolog akkor is, ha
valamelly hatalmas ember er8szakosan, vagy vak-
merd hatalommal foglalna el maginak egy Falut,
’s az¢m igazsigtalan birtokban egy esztenddt el-
toltene, 's azutan azt allitani a’ Felség elbut,
hogy' azon Falunak régtél fogva valé birtokaban
légyen, ’s azt maganak Ujj-Adomény' szine alatt
felkiirné. Mert illyen esetbe is az Ujj-Adomény,
ha inindjirt Riralyi-igazzal kérettettnék is fela
jos2 ig, annak jussa ellen, a'kit4l a’ Falu elfog-

altaitott ; semmit sem ér, ’s erdtelen lészen , aza
ért., mivel az eléadis, valamint szinte a’ felkérds
‘harais iiton modon tortént meg.

11§ Mdsodssor, az Ujj- Adoményt te-
kiriteni lebet a' vérszerént vald Atyafiakra , és
mi nt mondatott a' Leany-agra nézve. Es ezen te-
kintetbdl kell az Ujj- Adomany’ magyarazatjat
érleni.

12, § Annak bebizonyitiséra tehat, hogy o’
momdott kozben -vetéssel o In guorum pacifico
Duminio ete.” felkért Ujj-Adomany Leany-agot
nein illet, az Ujj-Adomany-levél, séta’ Fériﬁ-&dq
Roicott 1év6 Osztaly-levél, és o’ Leany-negye
kiadasardl szollo N{uglah’fmy (expeditoriae) a'

- Téi-vény elbtt elégteleneknek lenni tartatnak, Ha-

nem arra nézve sziikséges , hogy a' Torvény elbt
oz eredeti- levél, mellybsl tudniillik az ujjonan

felkert joszagnak elébbeni szerzése, vagy vevése -

kitetszilk , eldmutattasséh. a )

13, ?. Mellyeket ha azoknak nem léte miatt
€l8 nem. lehet mutatni (minthogy sok Nemesek~
nek, 's Birtokos- embereknek rivilegiumai , ’s
Oklevelei vagy a’ hiborgés iddkbe az Orszag’ el-
lenségei iltal semmivé tétettek, vagy pedig bé-
kesség’ idején is tiiz Altal megemésztettek) akkor
a’ perbe-vett Félnek eshii ése mellett tven va-
16sagos Nemes embernek kelletik hitet tenni , vagy
is megeskiidni, &)

Adominy mellett szinte vissza ajindékozhatta &' Kis

xdly ugyan azon Familidnak. Tobbiben egyeztesd ezzel

Ki{mﬂ I. Térvény-Konyvének 20, €5 21. Fejezeljeit,
Egyez, II. B. 15, Czim. X

&) Szokdsba volt régenten hogy valaki esliivéséneh igas-
siga fel6l tobben is megeskiidiek , mellyril odabb
yiligosabban fognak szdlnis

ht‘thps://'data.onb.ac.at/rec/AC 10381088
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14 §. Ki ha megeskiidhetik , o’ joszaghel
esendd osztalyos résznek kiadasatsl felmentelik ,
s egyediil csak 2’ Leény-negyed’ kiadisival tar-
tozik , abba az esetbe , ha annak fizetésérél Nyuge
tatvanya nem volna. : !

38. CZ1IM,

Honnét ereda’ Vér -tagadis (proditio fraterni
sanguinis) ? A

A’ midén pedig a’ Felkérd az €'féle eskiivést
letévén, az elrejtett elsd eredeti Adomany-leve-
let, vagy maga, vagy Ugyvédje altal hasznaland-
ja,’s az vilagos probak altal bebizonyitatik , hogy
a" Felkérd azon Ujj-Adomény-levelet, az Atya=
fiai', vagy o' Leany-ag’ julsainak sérelmére csas
lardil kerte légyen fel, s azoknak neveit, kiket
a’ joszag illetelt volna az Ujj-Adominy-levélbél
kihagyatta, ’s ez ltal &’ Fér]lg » ‘s Leany-atyafiait
az brokségbdl kitagadni akarla, akkor az e'féle
embert méltin o’ Hitsxegés’ , vagy is Ludassag’
(perjurium) ¢ ) , és @’ Vértagadds biintetésébe
kelletik marasztalni.

1. §. A’ mellette Eskiivék pedig szinte a’
Hitszegés' biintetésébe marasztaltattnak azonnal,

2. §. Ha pedig eshiivés, vagy is hit-letétel
elére ugyan nem tortént, de kiilonben az Broke
séghdl a’ hamisan valé kitagadas kivilagosodik ,
a' Hitszegés’ biintetésétsl ugyan az ollyan ment
lészen, de o' Vértagadas’ biintetését el nem kew
riilheti. :

39. CZ1IM.

M;i légyen a° Vértagadis megmagyardzva ?
és annak bintetéséril, i

A’ Vértagadés valamelly vér szerént valy
Férjfi, vagy Leany-testvérnek , mis Férjfi , v
Leany-testvér altal az igaz orokségbsl valé hami-
san,’s csalardul lett kitudisa , vagy tagadasa.

L. §. A’ Vér szerént valo Férjfi, vagy Leany-
testvér nevezet alatt pedig itten értsed minden
Atyafiakat, s Rokonokat, kiknek egy forma ré-
szek vagyon az Orékosodésben , vagy is hiknel
egyforman kellene &rohosodni valamelly bir-
tokban. : {

2. §. A’ Vértagadasnak biintetése pedig az

-abbol szarmazé sxdgyen és becstelenségen (in-

famia) kiviil ez: hogy a’ megitéltetett Vér-arulé
minden j6szagaitol , s trokségeitsl orokre meg-
fosztatik , és a’ joszag arra a’ Ferjfi, va Leany-
testvérre, vagy is Atyafira, kit igaz jussaibol ,
’s birtokabdl ki akart tagadni, hiromlik 's a’ Vér-
arulé is tulajdon személyében annak szol akép-
en altal adatik. Kitis a’ kitagadott Atyafi még-
en az életbe léend, mint tulajdon F, amiliajabol
valot, étellel, s ruhazattal tartani tartozik,

3. §. Es ugyan ezen biintetést kell érteni
minden Uraknak, 's Nemeseknek Asszonyszemé-
lyeire vagy is Leényaira nézve is, ha valamel-
lyik magat azok kéziil ollyan atyai joszagha
melly kilonhen mind a' két agot illetné, a’ Fel-
ség altal megfiusitattna (praeficere) % a’ vér sze-
rént valo Leinyokat ,'s Asszonyokat igaz jussaik-
bél kitagadni, vagy is megfosztani mesterkedne,

L §. Ezen kivill ha valamelly Fiu, vagy
Leiny-testvér valamelly vérszerént valé Atyafia-
nak Nemzetségi, vagy Vérségi szarmazasat d)
¢) 11. Rész 30. Czim, :

d) Mostaniban csak o’ negyed iziglen valé Vértagaddst

tartjik vitkes dolognak lenni. Ezt tartja Kitonich
i Cap. 9. quaest. 25. 0
1
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vakmerden tagadna, s az ollyan irasbeli, vagy
ezeknek nem létében ; ha o' dolog hatvan esx-
tendot felil nem haladnd, a) tanubizonysag-
beli probik altal ugyan azon Nemzetségi, vagy is
Vérségi szarmazasat bébizonyitana, az illy ese-
tekbe a' Vértagadas' biintetésének szinte helye
vagyon, Mert az altal az ollyan eléggé kinyilat-
koztatja, hogy mas Atyalit igaz jussaitol meg akart
fosztani. &)

K. CZ1M

A’ Testvéreknek ax atyai,’'s 6si jossdgokban
valo osztoxdsokrol. :

Elvégezvén a’ Kiralyi Adomanyoknak ma-
gyarazatjit, most mar szoljunk azoknak égairol.
1. g. Es pedig elészir az Atydrol-valo Test-
véreknek (fratres carnales) Adomany altal szer-
zett joszagaikrol, ‘s birtokos jussaikrol, azutan
pedig mis szin, és nevezet alatt szerzett jOszds
gohrol, s azoknak elosztasairol.
. 2. §. Mellyre nézve meg kell jegyezni , hogy
minden Uraknak, Baroknak, Magnasoknak, 's
Nemeseknek ukir melly néven nevezendd atyai,
’s Osi joszaguik azokm{ Gyermekei, tudniillik az
Apdrol-valo testvérek kozolt egyenléen ¢) s
yifelé @ yi Testvérek vagynak, osztati~
nak fel. Az atyas hdax pedig a’ legliatalabb Fit-
nak adatik lakhellyiil altal, olly forméan, hogy
a' joszagnak koz jovedelmeibél a’ tobbi Fiaknak ,
’s Testvéreknek valamelly kozonséges hellyen,a’
hol kinek-kinehk tetszik az atyai hazhoz hasonld
hizak épittessenek.

3.4. Melly lakohellyekhez o’ kozonséges szan-
tofGldekbdl, erdGkbol, legelGkbal, ’s kaszalok-
bolugyan annyi, 2’ mennyi az atyai hazhoz tar-
tozott , metszeltesséh ki, 's adassék altal érdk
birtokul.

k. %. Es ezt aklor kell tenni, ha o’ kozén-
séges. foldekbdl, erdohkbél, s mezékbél annyi
léend, mellyekbdl az ¢féle osztalyt meg lehet
tenni, '

5. §. Mivel kilonben az atyai hazhoz tar-
tozo foldeket, erddket , mezdket, ’s kaszallokat
annyi felé kelletik osztani, a’ mennyi nemesi hiz ,
vagy lako-hely épittetik , s azokb6él minden haz-
hoz egyenls rész adassék. :

0. §. Oda hell azonban mindenkor azt a'
darab szantd, s kaszallo féldet, 's erdst is tud-
ni, melly az ujjonnan be-épitett, ’s Nemesi-haz-
hellyé tett, Jobbagy-haz-helyhes tartozott.

L., CZIM.

Mit Relletik tenni, ha ax atyai Haix kébel,
avagy nagy kileséggel épittetett volna?

Midén pedig az apai haz kébdl, vagy tég-
1abol, vagy masképpen is tetemes koltséggel épi-
tetett volna, 's olly sokat érne, hogy o’ joszag-
nak koz jévedelmébdl ollyan hizat csak egyet
sem lehetne, kénnyen épiteni. Akkor azon hazat
valamelly j6 lelkii Biro, ‘s értelmes K&miives, s
Acs:Mesterek altal meg kell becsiiltettni ,'s annyi
felé osztani, a' mennyi osztozo Testvérek vagy-
nak, mellyb6l az iffiabb Fiu, vagy is Testvér,
a’ nékie jutandd részt ingyen fogja kapni.

1. §. De @’ t6bbi Testvércknek esendd részt,
a’ végbe vitt becsii szerént pénziil tartozik vissza
tériteni, ’s kifizetni,

a) Lisd I. R, 47, Czim.
b) Egyezt. 1723, 46. Cz.
05 L. {1

45. G2, 1655. 54,1720, 36, T. Czik.

—
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17. 18. 19.. C Z.

2. §. Es ezt ugy kell érteni, ha o’ kiue'!:bi_k .

Fiu olly fiatal volna, hogy a’

a dol ak
gondjit nem viselhetné , mivel lﬁ!l:i;sben alg‘_‘olly :

koleséges épiilet erant a’ Testvéreh Lozt egyfor-
ma osztalynak kelletik végbe menni.

3. §. Tobbiben , ha azon jészagok, ’s birto-
Los jussok a’ Ledny-dgotis szinte mint a’ Ferj-

Jiakat egy forman illetik, ’s a’ Hoz-atya' halila .

utan Leanyok, ’s Fiak is maradtak, ’s azok k-

zitt valamelly Ledny a’ legfiatalabb volna , akkor

az atyai hiz nem a’ legfiatalabb Leinynui 5 ha-

nem inkabb az utinna kovelkezd legfiatalabb

Fiunak, mint &’ Familidra nézve érdemesebb

személynek adatik altal lakésul , mindazaltal az
@zhb emlitett feltételek alatt,

b2. CZIM

Hlogy & Familia' jussait illeté Zevelsérs,
vagy Iromdnyokra az éregebb Testvér tar-
tozik felvigydazni,y s gondoskodni.

Es ugyan azt kell érteni o Familiat illeid
Leveleknek , ’s Iromanyoknak &rzése, vagy is

azolira valo felvigyazat felsl is. Hogy tudniillik:

a’ Familia’ joszigait,’s birtokos jussait illetd Le-
veleknek vegy Iromanyoknak Grzése nem az idé-

sebb Leiny, hanem’a’ Fiu-testvérnek, ha mind.

jért ez fiatalabb lenne is, adatik &ltal. Mellyeh-
ril mindenkor az idésebb Fiu-testvér szokott
gondoskodui, :

1. 6.
vér hellyes eszli, nem pedig diihss bolond, vagy
féleszii, vagy joszag pazarlo leend : vagy ha a
tobbi Testvérjeit az atyai, &si, &het is illetd jo—
szigokbél nem akarja vilagosan kizarni, vegy
kitudni,

2. §. Mert ezen esetekben ; a’ Familiat illeté
Leveleknek, ’s Iromanyoknalt érzése nem bizat-
tatik az oregebbik Testvérre , hanem masikra,
ki az atyai szarmazasbeli dgozathoz leghizelébb
valonak lenni taliltatik. _

3. §.-A’ Leanyok pedig a' mind a' két agpt
illetd joszagokrol sz6llo Leveleknek, vagy Iro-
manyoknak az Orszag' Rendes-Birii d) el6tt valo
lemasoltatdsat magok részére Kivanhatjik, ’s azt
tartoznak is a’ Fér|fi-testvérek , midén kivinta,'ik
nékiek meglenni. ‘

4. §.. Tudni kell még tovabba, hogy az os
talyos Atyafiak ellen, az osztaly megletele elm
inditott, vagy inditandd Perekre valo felvigra-

zat, 's gondoskodas ’s azoknak kézos hi‘jlcséE;l

valo folytatasa azt fogja illetni, kire a’ Levek
nek drzese bizatlatik.

53.. CZ 1M

A3 osztoxé Testvérek dltal ssersett jiszd-
goknak elosatasdarol, és az Adomdny - levéls
nek exen kizbenvetésérdl: Per eum.

Tovihbi meg kell jegyezni, hogy ha az
atyai, vagy Osi joszigokban osztatlan két vagy
tobb Atyarol, vagy Anyarél is valo Testvérek
koziil egyik a’ Kiralyi Udvarba, vagy valamell
Nagy Ur mellett szolgélatot vallaland, a’ masi
pe ig othon a’ joszégba gazdalkodast folytatand,
s o' szolgalatha-lévé hﬁséfes_ szolgalatja dltal
szerzett érdemei tekintetéhdl, O Felségétdl va

valamelly Nagy Urtol valamelly joszagot felke-

rend, vagy szerzend, é az Adomany -levélbe

) Mai idsben o* Kinilyi Kusia elittmegyen ¢ véghez.

s ez akkorigaz , ha az dregebb Iést- .
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-osztalyos Testvéreinek nevét ezen kiszhen.vetéssel :

wPer eum” vagy is magyarul: ,,0 dltala® be.
iktatandja , abba az esetbe jollehet o’ Felkérs ,
vagy Szerzd , minekelbtie osztalyos Testvéreivel
megosztozna,- azon altala szerzett joszagokrol ,
mgndon rendelkezhet, (az az masnak elidege-
nitheti , de maga, vagy maradéki szaméra semmi
szin alatt sem tartéztathatja) az osztaly’ alkalma-
val mindazaltal abbol minden osztalyos Testvér.
@ maga részét, szinte mint a' Felkérg, vagy
Szerzé L0rvényesen kivanhatja,

1. §. Mert akarmelly Adomany-levélbe fog-
Jalt birtokos jussokat annyi részre kelletik osztan »
a mennyi személyek, vagy emberek talaltatnak név
szerent feljegyeave azon Levelekbe.

2. §. Ha csak azokban az erént valamelly
Livétel , vagy Liilonboztetés nem foglaltattnék.

3. §- Azon kozbenvetést tehat : swPer eum”
az az: ,,0 altala” nem ugy kell érteni, mintha
azt tenné ,,Post eum” az az, O utanna mint né-
mell ly kelletinél tébbet tudni akarok vélekedtek ;
azt allitvan , hogy az oll y mbdon szerzett josza-

ohbol a’ Felkérdneh életében a’ t5bbi osztilyos

estvérek részt nem vehetnek , egyediil az 6 ha-
lila utén annak Gyermeheivel oszlozhatnak, Mel-
Iyet nem kell hinni,

L. §. Mivel az osztozatlan Testvéreknek az
osstaly’ ideje eldtt mind hasznot, mind kart
€gy forman kelletik sxenvedni,'s viselni.

5. §. ’Sinnét vagyon az, hogy ha valamelly
Aparol, vagy Anyarol valé osztozatlan Testvé-
reknek , vagy Hét-Atyali-Gyermekeknek neveik
az a'féle Adomény-levelekbe bé-iktatva nem
volnanak , mégis abbol az osztaly’ alkalmaval ki-
ki a' maga részét, a’ mint mondatott, térvén ye-
sen kiveheti,

0. §. Mellyre nézve ezen kitétel alatt ,,Per
eum” az az 0 dltala mindenkor azt értsd, hogy
a' Felkére dltal, vagy is ¢ miattg (medio ejus).
Mintha &’ Ririly azt mondani, hogy ennek, ’s
ennek hiiséges szolgalatja’ tekintetébél 6 altala,
vagy 6 mintte masnak is valamelly joszagot ajan~

_dekozott légyen,

i \ b4 CZ 1M,

Bt kell tartani '?rru’l.. ha valamelly Test-
ver az dltala sserzett joszigokat magdnak
akarna tartani?.

Ha pedig valamelly Testvér, o’ tobbi rest-
ségbe, 's tunyasigha idejeket tolté Testvérek k-
ziil kivallalkozvin , Latonai, vagy mas egyéb
szolgilatra adandja magit, 's azon id6 alatt vi-
tézsege, vagy mas egyeb szolgalatja, ’s jO erkal-
ese altal maginak némelly joszagokat, 's birto-
kos jussokat szerezend , 's azokat @’ tobbi Test-

© vérei hpzott kiz oszialyra bocsijtani nem aka-

_ randja; azt ugyan megteheti, ’s az iltala szer-

zett joszagait maghnak , ‘s Maradékinak megtart-
hatja , olly méddal mindaziltal , ha minden atyai
joszagohrol , ’s birtokos jussokrél lemondand.

: 1. §. A’ honnét hévetkezik ; hogy a’ Vérta-
gadis, nem mint némellyek gondoltak , joszag’
szerzése , hanem az atyai, ‘s 6si joszagokbol valé
kitagadas , 's kitudés altal torténik meg. *)

'-) Bzen, ’s az elbbbeni Térvény -(Esihhly nél:nel%y
Eés:brnimegmagymmtott, az 1723diki, 47dik T.
2. dltal,

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088
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5. CZI1M. :
Hogy ax Apdardl-valo-testvérek koxoft tor-

-

ténendd joszag osxztilynak nem Per dltal
kelletik végbe menni,

Tudni kell tovibba, hogy az Apéi, va
akar Anyai osztozatlan Tcuvésg;k kﬁzil;#:‘. is tbg
ténends osztilynak nem Per*iltal ; hanem egye-
dil azon Virmegyében 1évs F& - vagy Al-1Ispa-
y’yokho: » 6 Szolga-Birikhoz , a’ hol az elosztandd
i;)szig fekszik , vagy haa’ joszag tobb Vérmegyé-

e fekiidne, valamelly Itél5-Mesterhez intézend6
Kiralyi Meg-hagyo-parancsolat mellett (Manda-
tum Praeceptorium) kelletik véghez menni. :6)
A’ ki, vagy a’ kik altal minden atyai ,’s &si, st
az oszlalyos Atyafiak altal kozosen szerzett jo-
szag, akir melly néven nevezends ingb bingd
javakkal egyetemben, ellent nem allvin e’ rész-
ben akir melly Testvérnek ellentmondasa , annyi
részre osztatik, ' mennyi osztozd személyek ta-
laltatnak,

1. §. Végbe menvén pedif mir egyszer kiz-
16k a’ megirt médon az osztaly, ha valamellyik
0521020 Testvér az ollyatén elosztott joszégokban
torvényes okoknil fogva ismét osztalyt kivanna & )
azt allitvan, hogy az & osztalyba jutott része a’
tobbinél kissebb, vagy haszontalanabb, va
hogy az & részét Torvény' utjin elvesztette Ié-
gyen, akkor az Ujj-Osztalynak egy Unnep-nyol-
czadi Térvinykezés’ ideje alatt (ha tudniillik o
Bird a' Peres-feleknek szovaliasok’, ’s el8-adé-
sokhoz képpest azt megengedi) , elvégzends Per
iltal kelletik megtorténni: Mert sokszor minden

helyes, ’s igaz ok nélkiil kivantatik némellyek altal

masodik osztaly.

2. §. Es ezen Torvény-Czikkelyt az oszto-
zatlan dllapotba lév6 Két-atyafi-gyermekekre (pa-
trueles) nezve is kell érteni. :

4. CZ I M.

Mikor engedietik meg ax osxtilyos Atyafiak
kozatt as Ujj-Osztaly, 's mikor nem ?

. Az osztilyos Atyafiak kézott pedig, ha az
Nagy-apak , és Szép-apak, vagy az Osck’ Osei-
nek idejében is bizonyos joszag erint-vgysur az

osztily megtértént, ’s az erant az Oszaly-levél

meg voloa, tobbé mas osztily meg nem en-
gedtetik.

1. §. Ha csak ne-talin-tin valamellyik ha-
talmasabba lett Atyafi o megtortént osztily utin
valamelly részt, a’ misik Atyafinak jutott bir-
tokbal erdszakosan el nem foglalt volna, 's a'
Gyengébb-rész azon er&suhnaﬁ ellene nem all-
hatvin, Ujj-Osztilyt kérne. ¢)

2. §. giert ebbe az esetbe ‘az osztilynak ujj-
ra: ¢ pedig hosszii-folyamati Perrel kelletik
megtorténni; olly formén mindaziltal, hogy ha

a) Erdélybe az Itél8- Mester dltal Kirdlyi parancsolat
mellett v;fhu viendd oszloztatdst miig is hiven meg
tartjék , Magyor Orszighan azonban ez mai idShen
nem igen vagyon helelben, jéllehet ezen torvényt
sem az 1655, D4. sem az 1723. 47. Térvény-Caikke~
lyek el nem tordlték, egyediil az 1655. 54. T. Cz.

még mis médon is, t. 1. a’ kés aharathél vdlasztott g

Birdk dltal valé oszioztatdst is megengedte; melly-
bél bdtran kovetheztethetjik , hogy ezen torvény’ ren-
* delését mai iddben is lehet haszndlni.
b) Lisd oz 1729. 36, T. Cz.. :
¢) Az ezen 1s6 §ha kitett esetbe, ugy vélem , moiidé-
ben nem- Ujj - Oszldlyos, hanem Hatalmaskoddsbels
Pernck vagyon helye. Egyeztesd ezt a’ ik §ba mon-
dottakkal, os
1
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az osztalyt kéré Atyafi , mint fellebb mondatott,
torvényes okat adja kérésének.

3. §. Mert ha egyik Atyafi csak azon okbol
kérne . Ujj-osztalyt, hogy a’ masik Atyafi o’ vele,
vagy Eleivel tett osztaly utan a’ maga részét szbl-
16vel bedltette, hasztalan vesszés helyeket - ki-
irtatott , ’s az altal a’ hasztalan foldehet haszon-
vehelSkké tette, azon esetbe hosszii - folyamati
Per iltal , az az négy Unnep-nyolczadi Torvény-
kezés' ideje alatt sem kérhet Ujj-osztélyt,

b § Ha pedig azt er0sitené, hogy a’ mé-
sik Atyali dltal valamelly rész az & részebdl vak-
merden “Ey is erdszakosan elfoglaltatott : akkor
azon résznek hatalmas elloglalasa erant a’ masik
Atyafit Rovid-torvénybe-idéz6-levél altal is (in-
sinuatione mediante) @ ) Perbe veheti.

5. §. De ezt is csak ugy teheti meg, ha a’
dolog &’ hatalmaskodasbeli esetekben tartatni szo-
kott [démulast; mellynek harminczhkét esztendd
' hatir ideje, meg nem haladja.

6. g Mert az osztalyos Atyafiak kozt az 6ré-
kissodésbeli jusra, ’s a’ birtokos-jussoknak sajatsa-
gira (proprietas) nézve , az 1d6-mulis sohasem
engedtetik meg. &

7. §. Ezen kivil ha az osztalyos Atyafiak az
osztaly altal jutott részeket valaha hatir-jelekkel
is egymastol megkilonboztették, akkor tibbé
azon joszag erant koztok , ’s Maradékaik hozott
osztaly nem lehet. ¢ ﬂ

8. §. Az a'féle hatar -jelekkel valo meghii--
lonbbztetés is azonba, az osztozd Atyafiak ko-
Zolt az osztalyos joszignak egyikrdl a’ masikra
valo hiromlasat ki nem zérja, ‘sel nem rontja.*)

472. CZIM,

Hogy as osxtdalyos Atyafiak kizitt megosz-
tott joszdgoknak egyik Atyafi' magvaszakad-
taval o masikra kelletik haromlani , ha mind-
jart ax alatt hazassdg joit volna is kosben.

Tudni kell tovabba , hogy az osztilyos Atya-
fiak kizott megosztott akir mi néven nevezendd

a) Itten az Insinuatio alatt o’ R ovid-torvénybe-idézo-
levelet, mellyek Peremptorialis,és Insinuationalis
nevezetet is nyertekh a’ régiaéz!kh:n, kelletik érteni ;
hivattak pedig azok Rdvedetnek is (Breves) azért,
mivel a’ melly esetekben azok haszndltattak , mem volt
sziikség tobbszori idéztetésre 3 Insinuationalisoknak
pedig azért hivatattak , mivel ¢' hovethezends foglala-
tiak voltak ,,insinuando eisdem ibidem wut sive ipsi
termino in praedicto coram wvestra Per-
sonali -praesentia compareant, sive non, eadem
ad Partis comparentis Instantiam id faciet in-

raemissis , quod juri videbitur expediri” Mai idd-
n a’ Torvénybe-idézé-levelek hiztsemmi illyes tor-
vényes kiilombbségeh nincsenneh.

' b) Itfen'a’ Praescriptiot ugy kell érteni, hogy az osz-
tdlynak bdr mennyi idére is n;g kell az osztatlan jo-
szigban az osztozo Alyafiak hézott torténni ; valamint
szinte hogy jollehet egy Testvér a’ mdsiknak osztdly-
ba jutoft részébdl valamit elfoglalt, ‘s az erdnt prae-
scribélt volna, mindazdital ha azon foglalé Atyafinak
magva-szakadna, 1z & részének az elfoglalttal egyiitt
a’ foglaldnmsenndell Altyalira, vagy annak Maradé-
kira akdr mikor vissza kelletik jonni. (Ldsd erre Pla-
num Tabulare de praescriptione Dee, 17.)

¢) Ezen 7. ?Im mondottak mai idében nem élek,nu‘-
::lk E:::_i y-igazitdst és Ujjitdstillyen esetben isszol-

- i .

*) Ezen Torvény Czimneh megértésére nézve a’ mint
azt mai idbben haszndljdk , saztkség tudni, hogy mos-
tandban, ha az els§ osztalyban nevezetes megesalodds ,
vagy hiba valamellyik részre nem tortént, akhor az
Oszldly-igazitisnak,, vagy Jobbitdsnak (Reetificatio Di~
wvisionis) , ha pedig nevezetes megesalodds vagy hiba
tortént, Ujj-osztilynak (NovaDivisio) vagyon helye.

Lisd errél Planum Tabulare de nova Divisione.
mét 1729. 36. T. Czik)
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47. 48. C Z,

joszagok egyik Atyafinak szakadtival szdz
hét sxaxvagy tobb Esztenddk mulva is ha mind-
jart koziok, vagy Maradékaik kozt , negyed
iziglen valo hazassagi oszvekottetés tortént volna
is, a' masik él6, ’s gyermehes osatalyos Atyafira
szallanak,, d) csak hogy az élethe 1évd Atyafiak
hiteles jrasbeli probak altal megmutassak azt,
hogy a' magva-szakadott Atyafi az egyenes Nem-
zetségi agozaton velek vérségi oszve-kottetéshen
volt légyen, és hogy az & Eleik a" magva-szaka~
dott Atyafinak Eleivel, a’ Magva-szakadottrol
maradott joszagokban osztoztak légyen.

L. §. Ha pedig irasbeli probak nem volni-
nak Aatvan esztendds dolgot meg nem hala-
dé ¢ ) Tanivallatas altal Nemzetségi-agazatjo~
kat,’s vérségi oszvekottetéseket bébizonyithatjak,

2. §. A’ honnét kovethezik , hogy az osztaly’
megtétele utan ) valamelly Atyafialtal szerzett,
’s keresett joszagok , a’ Szerz6nek magva-szahad-
taval a’ tobbi osztozd Atyafiakra nem haromla-
nak, hanem a' Kiralyi Fishusra szillanak, g )

5. §. Sot itt azt is sziikség tudni, hogy ha
a’ Felség altal, harom, vagy negy, egymashoz
idegen személyeknek, valamelly joszag, vagy bir-
tok akarmikép' ajindéhoztatik , egyiknek magya-
szakadtaval, az &tet illetd rész , ismét a’ Riralyra
szalland.

4. §. Mert csak @’ vérsegi- ssdrmasds s
az atyafisigos osztaly teszi azt , hogy egyikrél
a' masikra haromlik az osztalyos joszag, ellent nem
allvan abba semmi némii ld6-mulas.

8. CZI M,

Ha vallyon & Férjncl, ‘s Feleségnek egy-
szer'smind adatott joszagok egyiknek hala-
lival & masikra szalinak € ,vagy sem?

Minthogy némelly Urak, ’s Nemesek ' hii-
séges szolgalatjokrol szollo Adomany-leveleikbe
Feleségeiknek neveket is bele szoktak iktattattni ,
azért kérdés masodszor.: ha nltgvon mag nél=

kiil ki-halvan o’ Férjfi, azollyan joszig a’ Fele~

ségére szkll € , minthogy az nem Testvérnek , vagy

Atyafinak , hanem esak Feleségnek lenni tekinte~

tik? Es viszont a’ Feleség elébb meghalvin, az

ollyatén joszég o’ Férjére szill, vagy hiromlik

¢’ ? Mellyre azt kell mondani, hogy igen is.

1. §. Mivel jol lehet, hogy sem o’ Férj o’
Feleségének , sem ez viszont aunak nem Testvere 4
vagy, Atyafia, mindazaltal o’ hazassagi oszvehit-
tetés, 's egyesiilés altal kozelébb valoknak lenni
tartatnak , mint Testvér egymashoz, Mert az
Evangeliumnak tanusiga szerént, a hdzasok
egyiitt nem két, hanem egy lestet tesznek o
a’ Testvér pedig Testvérhez mis testet,

2. §. A’ mondott esetbe tehit a’ hizassigi
oszvekotietés miatt & Férjfinek rész joszaga az
Asszonyra ,’s viszont ennek része amarra szalland,

3. §. Itt azonban meg kell jegyezni; hogy
ha az emlitett ¢'féle Adoméany-levelekbe ki nem

‘tétetik ezen kizbenvetés ,utriusque sevus” az

az mind o’ ket dgra, hanem csak kozonséges,
’s egyszer(i kitétellel adatik az ki, akkor az ollyan
joszagol , ’s birtokos jussok ha mindjirt az Asz:

szonynak Leany - gyermeke maradna is, azok

I.R.67. Ca. (4% L
:;) Az az, ha a’ Tanuk hatvan Esztendét meghalad®
dologn;l nem beszélnek, mivel ha azon til tortént
d;lg;t emlegetnek, annak;a’ lorvénybe hitelt nem
adnak. ’
f) 1713, 47 T. Cz.
£) 1715, 26. T. Cz.

i
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eg yediil Fiu-, nem pedig Leiny -igov fognak
ili etni. @)

L. §. Ha azonban az Adomény-levél azt fog-
lalnd magiban, ,hogy arra as esetre, ha o'
Felkéré Ferjfi-mag nélkil meghalilozand, o'
Ji6szdg a' Ledanyaira ssallyon”, akkor azon jo-
s zagok, ’s birtokos jussok, midén mér a' Lej-
11yol’ birtokaba jottel , az elébb elsadott kézben-
v etés, és ok miatt mind a’ két 4got fogjik illetai.

Es azt kell tartani 2 pénzen vert jo-

. 56

q:isolrlglr is, ha az azokrol sz0ll6 levelekbe a’
Feleségnek neve is bele vagyon iktatva, hogy az
hntebgi méd szerént egyiknek haldlival @’ ma-
silira széll o’ joszag. &)

4. CZ I M.

Ha caillyon o’ hiségtelenség’ bintetésébe ma-

rasstaltatott embernek josxiga Kirdalyi hely-

be-hagiyds mellett o’ Fiuvd-fogadoti-testvérre
(frater adoptivus) szall e'?

\

- Minthogy a’ joszigoknak haromlisirdl kez-
dénk szollani; kérdés ha vallyon valamelly hii-
ﬁuleﬂség‘ biintetésében marasztaltatottnak jo-

ga, ’s birtokos jussa, midén életére, ‘s jOszi-
gara nézve Kiralyi Kegyelmet nyerend, azon fiu-
nak fogadott Testvérre szalland e’ , kivel o’ joszag-
mak rea hiromlasa erant Kiralyi Helybe-hagyas
mellett kotelezést tett, vagy sem? Felelet:
bogy nem.

1. §. Mivel @’ kotelezés a’ joszag’ haromla-
sara nézve osstalyos-atyafisigheli erével nem
bir, mar pedig tudnivalo dolog, hogy a’ hiiség-
telenség’ vétkébe esett embernek joszaga sem a’
mar sziiletett Fiakra, sem pedig a’ Testvérehre ,
’s osztalyos Atyafiakra nem szarmazik , ¢ ) anyi-
val inkabb tehat nem a’ fiuvi-fogadott Testvérre,
ha az a' mint mondottuk Hiralyi Helybe-hagyés
altal erdsitetett volna is meg.

2. §. Azon joszagoknak hiromlisira nézve
edig a' Hiralyi Kegyelem' megnyerése eltt kér-
52- sem lehet; Mivel azok akkor azokra szalltak
volna éltal, kiknek a’ Fejedelem ajéandékozta vol-
na. Mert miglen valaki valamelly joszignak va-
losagos birtokiban vagyon, azokat az & elkive-
tend6 ' véthei miatt &rokre el is vesztheti, nem
allvan abba ellent a’ Testvérnek Fiuva-fogadasa.

50. CZIM.

Mit kell @ két Testoér’ kilinkiilin megfiu- -

sitott Lednyainak orikisodéselril tartani?

Tovabbi kérdés; hogy ha az Aparél valb,
vagy osztilyos Testvérek Férifi-gyermek nélkiil
]é"g:l, mind ketten egyetértileg a’ magok’ Lea-
“nyaikat kiilénboz8 idskben tulaiSon j6szagaikba’,
’s birtokos jussaikba a’ Fejedelem altal megfiu-
sitjak, vagy akar mind a' kétagra nézve Oroko-
sokké tétetik, vallyon egyik Testvérnek Lednyai,
"s Maradéki kihalvin . anoak része az atyafisag’
jusséin a’ misik Testvérnek életbe maradott Le-
nyaira, vagy Maradéhaira, vagy pedig a’ Hiralyi
' Fiskusra hiromland e’?

1. §. Felelet ; hogy o’ Kiralyi Fiskusra szall ,
- d) mivel azok nem orokdsodés, 's atyafisag' jus-

‘a) Kiknek kihaltok utdn a* Kirdlyi Fiskusra szdll o’ jo-
szag az 1715diki 26, T. Cz szerént,

$) 1687. 11. 1715. 26, Egyeat. az I, R. 102. Cz

) I. R, 11, 20. Cz.

i) 1715, 26, Cz,

e
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R 19. 50. 51. C Z. A

san , hanem a’ Fiusitas altal jutottak azon joszag-
nak birtokéaha.

2. §. Mar pedig o’ Fiusitis 2’ Ririlyi Ado-
miény’ természetével bir ¢ ) s azon Adomany nem
egyiitt, hanem kiilon kiilén adatott mindegyik-
nek ; kovethezésképpen az ugy tekintetik ,mintha
két egymashoz idegen emberekoek, kilonbozs
id6ben adatott volna, mellyhez képpest azon jo-
szagnak a' Fiskusra kelletik szallani.

3. §. Szinte a’ szerént valamint az Apérdl
valo Testvérek kozott a' megosztozas uthn kere-
sett joszagokra nézve, midén az Adomény-levél-
be a’ masik megosztozolt Testvér' neve bé nem
iktattatik szokott térténni. Hogy t. i. az osztaly
utdn szerzett joszéigok a' Felkérd-testvérnek mag-
vaszakadtaval nem az életbe 1évé mar megoszto-
zott Testvérre, hanem a’ Ririlyra szillanak.

§1. CZ 1M,

Az Atyak, °s Fiak kist leendd osstilyral, ‘e
a3 Atyai-hatalomral (Patvia potestas.)

Tudni kell tovabba; hogy jél lehet az Atya,
’s Fiu kozott a' josziigbeli osztily nem minden-
kor engedtetik meg, vagynak mindazonaltal tébh
esetek, a’ midén a’ Fiu ha nem akarandana is,
erdltetthetik, az Atyja alwal, és viszont az Atya
ha nem akarna is erdltetthetik a’ Fiu altal o’ meg-
osztozasra. *

1. §. De minehkelSite azon esetek eldadatni-
nak, sziikséges tudni, millyen,’s hanyféle mo-
don lehet az Atyanak a’ Fiira nézve hatalma.
Mellyre nézve meg kell jegyesni, hogy minden
Atyai hatalom alatt 1évs Fiak , s Leanyok akar
torvényes idejiiek legyenel azok , akar sem , mig-
len szarnyokra, vagy is szabadsigba az Atyjok
altal nem bocsajtattal ( welly a° Honyi térvények
szerént a’ Fiakra nézve az Atyjokkal valo joszag-
beli megosztozas; a’ Leinyokra nézve pedig az
eljegyeztetés , ’s férjhez -menetel altal 16riénik
meg), mindenkor Atyai-hatalom alatt vagynak,

2. § A kik tehit télled, ’s Feleségedtdl”

sziiletnek , miglen fel nem szabadulnak , vagy is
szarnyra nem helnek, a’ te hatalmad alatt lesz-
nek, s6t nem csak azok, hanem az Unokaid is,
az az: azok, kik a' te fel nem szabadult Fiadtol
szarmazlak, }

3. §« A’ kik azonban o' te Leinyadtél szii-
letnek , azok nem a’ te, hanem az Atyjoknak,
vagy Nagy-atyjoknak hatalma alatt lesznek , 1é-

enek azok Nemesck, vagy Nemtelenek. Mivel
@' Fiak nem ax Anyjok’, hanem Atyjok’ fami-
lidjdt kévetik, f) Es onnét van az, hogy a
Nemes Anyatol, de Nemte'en Atyatol sziiletett
gyermekek, a’ valosagos Nemesel’ kiizé nem szam-
laltatnak.

L. §. Az Atyai-hatalmak kéziil tehit oz Elsd
az; hogy a’ Fiu miglen Atyja’ hatalma alatt 1é-
end, az Atyaiingd ,’s ingatlan iészifohb()l Atyja-.
nak megegyezése nélkiil semmit el nem adhat,
vagy idegenithet, sem pedig azokrdl senkivel va-
lamelly kotelezést nem tehet. '

5. §. Masodik az, hngj az_Atyak Fiaikat
ha mindjirt azok térvényes idejiiek lennének is,
rosz magokviseletekért megfedhetik, ’s megdor-
galhatjak , st ha a’ rosz tettnek nagysiga kivan-
Ja, tomloczre is vettethetik.

0. §. Tsmét hogy @ sziikség ugy hozvéin ma-
gaval , az Atyak Fiaiknak terhcket magokra ve-

e) I. R. 7. 17, 57. Cz,
j)) Elébb 2’ 7. Czimbe.
11
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hetik, 's sokszor a’ még kiztbk fel nem osztott
joszagot utolsd sziikségben, (mellyrél alabb less
520 @) el is adhatjak 's idegenithetik.

2 § Ismét hogy sz Atya’ hire, vagy aka-
ratja melkiil annak Fiit senki le nem tartoztat-
hatja.

8. § Ismét hogy az Atya, ha ellenség ke-

2ébe keriil a’ Fiit maga helyett fogsagba adhat-

ja, de nem viszont o’ Fiu az Apjat.

0. §. Tsmét hogy o’ Fiak az ing6-javakrél
Utolso rendelkezést nem tehetnek egycbriil, mint
a’ mire az Atyjok engedelmet ad. Mivel az Utolso-
rendelkezésnek (Lestamentum) @’ Rendelkezinek
szabad akaratjibol kell torténni. Az ollyan
Fiak Eedig nem a' magok’, hanem az Atyjok’ ha~
talmiba vagynak. Masképpen vagyon azonban o’
dolog azon vagyonokra nézve, a’ mit a’ Fiak a’
magok szolgélatjok , ’s tudomanyok éltal szerzet-
tek , mivel azokrol az Atyjok’ akaratja ellen is
szabadon rendelkezhetnek.

590 CZIM.

Azon esctymellybe ax Atya & Fidt, osstilyra
kénszeritheti.

Ismét tovabba tudni kell ; hogy az Atya o’
felserdiilt , ’s torvényes idejii , de nem a’ férjfi-
koron alol lévs Fiat az alol irt esetekben az Gsi-
ségnek, 's mis egyéb vagyonnak §) megoszté-
sara kénszeritheti , de azonban azokbdl ki nem
tagadhatja. -

1. §. EldszdrHa a’ Fiu Sziildit veréssel,c)
vagy ‘mis nevezeles , és terhes boszusiggal illeti.

2. §. Ismét Ha a' SziilGit vnlamefy vétkes
dologba bevadolja, melly a’ Koztarsasag' 's a’
Kiraly' veszedelmére nem czéloz.

3. §. Ismét Ha o’ SziilSinek életére toreke-
szik méreg altal, vagy mas egyéb médon.

L. §. Fsmet Ha valamelly gonosz, s roszéle-
tii emberekkel tirsalkodik , ’s azokkal Atyja’ aka-
ratja ellen is barathkozik, 's az Atyai jszagot vesz-
tegetné,

5. §. fymét Ha az elfogattatott Atyat az El-
lenség' kezei koziil, vagy a’ rabsagbol , midin
lehetne , kinem viltja ; ki nem szabaditja, s éret-
te hezességet vallalni nem akar.

53, CZIM,

Azon esetekril ,midin viszont @ Fiu is tehet
as Atyjaval osztalyt.

Viszontag pedig az Atyai-hatalom alatt lévs
Fiu is kénszeritheli az Atyjat osztilyra az alibb
megirt esetekben, ellene nem allvin annak az
Atyai hatalom,

1. §. Mid6n az Atya a’ joszagait tékozlani, -

’s pazarolni kezdi. ’s a’ maga Fiainahk joszagait
nem sziikségbdl, vagy helyes okbol, hanem in-
kabb csalardsaghol eladogatja, vagy elidegeniteni
kivanja, és az Atyinak ezen akaratjat a’ Fiu vi-
lagosan tudja. d

2. 9 Ismét ha az Atya az 6r6kuéget,vaiy
is Osi joszagot, jol lehet eladni nem igyekszik,
mindazaltal azt rosszul miveli, 's oltalmazza, ’s
Ppusztulni hagyja.

a) I. R. 59. & 11 R. 57. Cz.

b) Titen Bsi vagyonokat kell értemi, a’ mint ez a’ ki-
vetkezd 53, Cz. 8. {. kitetszik.

¢) A’ SzilBknek megverdi, 's sebesitdi a’ hirnyiildlld-
sokkoz héppest halallal is biintetettnek az 1723. 11.
T. Czikkely szerént, . '

d) Az 1723. 48. T. Cz. értelménél fogva.
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C Z. .

3. §. Zsmét Ha az Apa a’ Fiaval minden igaz

ok, 's nevezetes hibaja nélkiil keyetlenﬁl banik,

. §. Ismét Ha az Atya a’ tokélletes tor-

vényes idt elért Fiat ¢) meghizasodni nem en-

gedi. 3

5. §. Lsmét ha az Atya a’ Fiit vétkezni kén~
szerill. : b &

6. §. J61 lehet 2’ mint elébb mondatott , a'
Fiuaz Atyjatbiintetést maga utan vonszéd dolog-
ban bé nem vadolhatja, minthogy azonban in-
kabb kell engedelmesﬂe_dni az Istennek , mint a'
SziilGinek , az illyes esethen becsiiletes okoknal
fogva kénszeritheti az Atyjit a’ megosztozasra,
de nem bévadolasképpen , hanem inkibb hibajan
valo szanakozasbél, arra inditvan,’s kénszerit-
vén Gtet. 2
7. §. Az eldadott esetekben valb osztalyt

edig mindenkor csak az Gsi ingo, 's ingatlan
Javakra nézve kell érteni, nem pedig az Atyjanak
tulajdon szolgilatja, vagy mis egyéb érdemeial-
tal szerzett joszigokra nézve. *)

8. §. Mert ha az Atya a’ fellebb mondott
esetelben kénszeritendi a’ Fiat az osztalyra, ak-
kor nem tartozik az Atya akarmiképpen szerzett
ing0, ’s ingatlan joszagail , ’s vagyonyait a' Fia-
val koz osztalyra bocsajtani.

9. § De ha ax osstdily ax Atya,’s Fiu
kixt @ fellebb emlitett eseteken kivil tirté-
nik meg, akkor minden néven nevezends jo-
sxagnak minden kiilombbség nélkil osstdly ald
kelletik menni. 3

10. § Mivel &' Természet torvenye szerént
az Atya a’ Fiunak ,’s viszont & Fiu as Atyanak
tartozih heresni. ¥*)

e) A’ tikélletes torvényes id8 alatt a’ huszonnégy esz-
tenddL kell érteni. ’
*) A’ Romai Torvény az elébbeni hét Torvény-Caikhe-
lyekbe’ emlitett illyes esetekbe az Atya, ’s Fiu hozt -
nem oszldlyt parancsol, hanem az bro bl valé ki-
tagadist engGSi meg, s ugy 14 szik VerbGezy is azon
eséteknel nagyobb részét onnét koltsonvzte, mivel
Hozdnk' torvényei, mellyek Verbdczy jdlxéng viligot
littak , azohrol éppen nem emlékeznek, A’ Romai Tt
vénytuddk pedig lizennégy eseleket adnak el§, mel-
Jyehbe az Atya o* Fidt az 6:‘6]!3&&1)6! kitagadhatja ,
mellyek illyen versekbe foglaltainak ,,Bis seplem ex
causis exhaeres filius esto. 8i Parentem feriat ;.
vel maledicat ei; Carcere detrusum, sinegligal
anut furiosum? Criminis accuset: vel paret insi-
dias. 8i dederit damnum grave; si nee ab hoste
redemit , testarive velet ; se socielve malis, simi-
micos sequitur ; vitietve cubile paternum;
Orthodosus: filia si meretrix” Viszont pedig hét
eseteket adnak eld , mellyekbe a’Fiu az Atyjat kitud=
hatja az oriksidéshdl , de o mellyek kuldnhioznek
a' Verboezy dltal eld adott esetektél, azok pedig ezen
Versekbe foglaltatnak: ,, Sed Pater ex septem , si
-naté spernat honorem. Hunc accusabit, dira ve-
nena dabit. Testari vetat, aut Uxorem diligat
ejus. Nec redimit captum; dum furit, odil eum.”
*%) Ezen két utdbbi §nak frltlmn hétségessé tetle Hazdnk- |
an azon kérdést, ha vallyon az Alya kizérhatja ¢'a”
Fidt Utolso-rendelkezés (lestamentum) dltal minden=
féle kereset joszdgdhol, vagy sem ? Ezen hérdésre o’
Magyar Torvénytudok kizott Lobb egymissal ellenke-
26 vélekedéseh forogtah fenn. (Lisd Institutiones
Juris privati hungarici ete. Lib. II. Fol. 1. de
Testamentis ,Img. 883 —886. Ismél Elementa Juris
ung.

prun‘eatiacb g LE:II,: L I‘;g. ondw. 241.) _n;,indqnn-
4ltal nagyobb része abhan dllapodolt meg igen
’Pln‘_ﬁ:‘g;!hﬁ :.Y'cgu- i

is kizdrhatja az M{a a" Fidt a
pin csak o’ neveletlen Gyermekehnek nevelésére tar-
tozik valamit rendelni , ezen ulébbi dllitdsokat azon-
ban semmi vildgos lorvénybe nem gyokereztetik. Mi-
nekeldtle tehdt ezt mngle]lenéi:l.uﬁk'il%;:snek ldttam
elbre bocsdjtani: hogy mikor még o’ Consvetudorél
széllottunk , megmutattuk azt, hogy Nemzetink mér
az Orszdg’ hezdetétsl fogva szinte bévette a® Romai
Térvény - Konyvet, vagy is az Irott-torvényt, ’s a’
Testamentom’ “dolgdba annyival inkdbh, mivel ta-
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Még ax Osstilynak egy esetérdl, és o' Fia-
. Rat Anyai jusson illeté joszdgokral.

 Tudni kell tovabba; hogy minekutinna a’
Fiu az Atyja’ jova-hagyasabol torvényes Felesé-

- get véend , a’ fent emlitett eseteken kiviil is kén-

szeritheti az Atyjat (t6rvényesen azonban, és il-
lendden) az osztalyra, @) &' midén is mind ax
A?ﬂ' , mind &’ Fiu' joszagait egyenlien kelle
tik felosstani. b) . '

llulfult - hogy o' Testamentom - tételt illetd
roytilalidsok tobbnyire o’ Romai Torvénybgl Kolte
- sonoztettek ; u’gﬂn ezl hisonayilia oz 1715. 27. Tor.
Czikkely is, a’ hol ezek mondattnak: ,,Neque frae—
_ terea Haeredum - institutio de substantia Testa~
menti a modo in posterum requiratur.” Mir pe-
dig tudhatjuk, hogy o Haeredis-Institutio egyenc=
- sen Romai Torvény szerént kivinlatik meg, és arrol
semmi mds Szokds - torvényeink nem is szollanak, —
A’ mire tehit ¢ részben nincsen vildgos Szokds -,
“ vagy is Honyi -térvényiink, szikség Verboczyhes fo-
yamodnunk, mivel az 6 Torvény-honyvét Nemzetiink
régi id6181 valé baszndlds dlial is Honyi - torvény-
nek tacite bevette, 's az Kirdlyi Helybehagyds dltal
meg is _erbsitetett, ha pedig sem abba, sem emebbe
valamelly esetre torvényiink nem taldltatik, Verboezy'
" Eldbeszédje’ érlelme szerént is, o' Romai Torvénye-
‘ket kell segédiil venal, kivilt ha valamelly Honyi
dolgunk , minta’ testamentomi kornyildlldsok is , on=
_mét vette eredetét, Ezehet eldre bocsdjivin részemrol
azL dllitom 3 Elossor h'?‘ az Apai 8si vagyonbél azm
Apa soha sem exhaeredalhatja o* Fidt. Mdsodssor
~hogy ha 8si javak vagynak, akhor az utébb eléadott
: ﬂgleredntin’ magyardzaljinak értelménél fogva ugy
tartom, ho n’.ﬁeresményhbl mind az Apa, mind a’
Fin exhaere ilhaliik egymist. Harmadssor Ha 8si
javak niocsennek a’ keresménybél , kivévén az fellebbi
52. és B3. T. Czimben clduc?u!l eseleket , sem egyik
sem mdsik nem exhaereddlhatjdk egymist. — Es pe-
ig' 0z elsd esetben mem exhaeredalhatja az A{m.a

t, mivel orra viligos Honyi-térvényeink , kilons-

_ sen pedig o’ Felséges Kirdlyi Kuriasltal megdllapitott
Viégaéseink vagynak, A’ mdsodik esethen exhaeredl-
hatjdk mind az Apa, mind a’ Fiu egymdst, mivel az

* @i joazighol részesiilvén tikéletesenegyik sem exhae-
ndillalig , mert 2’ Romai - torvények szerént az ex=
haeredatio e'ké magyardztatik : ,, Exhaeredatio
‘est exclusio ab haereditate , seu a successione in
universum jus, quod défuuclus ha=
buit tempore mortis.” Melly magyarizat-
b6l kitetszik , hogy ha szinte bizonyos , ’s vilagos Lor-
vényeink nincsen is erre nézve, de azert sem o’
Hazai , sem a' Romai - torvények ellen az altal nem
-wétiink . st azt hovetjiik, mivel az 8si-joszdghél, éa
igy. o’ haereditdsbol is részt adni enﬁedt'iuk, mér pe=
dig > Romai-1orvény szerént is csak az az exhaere-
datio, midon valaki tohélletesen minden vagyonbél
Kizdrattatik , melly ezen esctbe nem torténik, — A’
“mi o’ harmadikatilleti : hogy abba a’ fellebb is em-
litett 52. és 53. Czimbe elfadott esetehen kivil a’

keresménybol sem egyik , sem mdsik nem exhaereddl-

hatjih egymdst ¢’ ko vetkezenddh erositik :
18z6r. Mivel ezen esetre nézve semmi bizonyos
Honyi-torvényeink , Verbiczyn kiviil nincsennek s sztik=
ség tehdt ebbdl, 's o mi ebbe viligos nem volna, a'
Romai térvénybél holesondzni. s egyiket ' msik-
kal egyeztetni. Mellyre valé néave mdr elébb a’ *)
jegy alatt megmondoituk, hngz Verboczy a’ hérdésbe
v6 Torvény-Czimekbe elBadott eseteknek nagyobb
részét o Romai-torvényekbll kilisinbzte, a’ Romai-
tirvények pedig azon esetekbennem oszlalyt, hanem
exhacredatiot engednek , kovetkezésképpen o’ Verbo-
esybe elsadott esetekel, nem esak az oszidlyra, ha-
nem az exhaeredatiora is alkalmaztathatjuk, annyi-

~ yal is inkdbb, mivel a’ mint az 51. Czim utblja bi-

t
|

3 ;_": =

gonyitja, ezen dologba maga Verbiczy is a’ Testa-
mm,fo!ml bele aﬁyeiitetta, ;.ugamdmu az egész munkd=
jdban a’ Nemesek' Testamentomar6] kiilonosen nem is
emléhezik ; Ug’yan ezt hozza magédval o’ dolog termé-
szele is, és a' Torvény' lelke, mivel killondsen az
* Atydnak mi esél;jn 1¢hieine abba, ‘az Atyai-hata-
Jom alatt lévé Fidval az atyai, ’s 8s1 jészigon , mel-
lyet kiilomben is mig él, Ihat , megosztozzik ,
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R. 54 s5.

C Z. Ls

1. §. Mindaziltal ha a’ Fiunak anyai jusson
maradott joszagai léendenek , azokat akar az Any-
ja' életébe, akar annak halila utin nem tartozik
az Atyaval koz osztalyra bocsajtani.

2. §. Mivel azon jészagok a’ részben nem
az Atya’, hanem egyediil az Anya familidjat ko~
velik ,mellyet maga az ohossag is nyilvan javasol.

55, CZIM.

Hogy o' diihis bolond, ’s esztelen Fiak , vagy
is Gyermekek mindenkor Atyai-hatalom alatt
! maradnak.

Ezt sem kell elfelejteni: hogy a’ diihos bo-
lond , esztelen , ’s eszehbe megbomlott Fiak , mint-

Egyéb mint az, hogy akkor az osztily dltala® Fia’ hi-
Jit megmutatvdn, a’ rosz, és hibds Fiut Testamen~
tom dltal keresményébdl kirekessze, hogy pedig Ver-
biczy az emlitett két Torvény-Czikhel 'ekhpe nyilvin
ki nem jelentette ozt , h azok az exhaeredatiorais
tartozzanak , annak az egyik oka az, mivel 6 jol tud-
ta, bngg Hazdnkba az dsi joszdghll az Atlya o' Fidt
nem exhaereddlhatja, kovethezéshéppen o' Hazai-tor-
vények’ ellenére ebbe részbe mindenben a’ Romai-tor-
vényelet nem hivethette , és igy Hazdnkba esztilyra
kivinta azohat Verboczy alkalmazlalni, a’ mit oz ex-
haeredatiora a’ Magyar &si- joszigoknak mds tulaj-
donsdiga mialt egészen .nem al]knlmar.lnlhnlelt: midsik
oka pedig az, mivel Verbiczy idejébe még kevés Honyi-
tirvenyeink lévén, a’ Romai-torvény Hazinkba na-
obb "heletbe volt, kivethezéshéppen nem volt sziik-
es azt kijelenteni, a’mi kiltnben isa’ keletbe lévd
Irolt-tirvényhe viligos volt 5 egyebet tehdt Verbbezy
nem cselehedhetett , mint azt, h a” Romai-torvényt
_a' mi Szokds-torvényiinkhoz alkalmaztatla, de azon-
ban az e'[éle eselekrdl szollo Romai-tirvénynek kele-
tét vildgosan el sem tirdlte. Ez igy lévén , minthogy
o’ fellebb is emlitett 1715. 27. 'T. Caikkely’ bizonyi-
tdsa szerént 2’ Testamentomokra nézve o’ Romai-
torvény nallunk keletbe voll, ’s minthogy az eléh-
benick™ szerént a’ Verboczy dltal eldadott, hérdéshe
1év6 eseleknek magyobb része az exhaeredatiorél szollé
Romai-torvényekbol koltsonoztettek, s ezen harma-
dik pontba fel tett esetre semmi vildgos Honyi- Lir-
yényeink nem lennének., természet kivethezik
hogy azt az eredeti kiitldre kelletik alkalmaztatni, a'
mi redi Verbéczybe homdlyos volna, azt az eredeti
kitlohdl, az az: a’ Romai-torvénybil kelletik me
vildgositani ; minthogy pedig a" Romai-tdrvény csa
a’ *) alatt emlitett esetekbe engedi meg az exhaere-
datiot, mink is bdtran mondhatjuk, hogy -sz dsi jo-
szdg' nemlétiébe, kivethezéshéppen o’ tOhélletes ex-
haereddliatds” esetébe , nem mdskor, mint > Verbi-
czy 51. és 53. Czimjébe kitett esetekbe exhaeredilhat-
jik az Apa, ’s a’ Fiu egymést.

2szor, Bizonyitja ezen ‘1l'l|,ésom-nt Verbiezy 53. ‘

Czimjéneh 9. §. a” hol mondatik , hogy ha az eladott
eseteken kiviil torténik oszldly az Apa ’s Fiu hozott,
ahkor minden jészdgoknak minden hiilonbbség nélkiil
osztdlyra kelletik menni, ezen Tdrvény - Czikkelyt
dig 2’ hovetkezendd H4. Czim még iob{: o erdsill .
. hol mondatik, hogy a’ Fiu’ hdzassiga esetébe . mind
az Atya, mind o' Fin joszdgait egyenldképpen kelle-
tik felosztani : ha tehdt életébe tarlozna az Apa o’ ke-
resmeény 1}6uﬂgnit is az elébb eladott esetehen kiviil
osztdly ald bocsdjlani a' Widval, 's viszont ez oz A
jival , természetesen hivelkezik, hogy 2’ mibél éle-
tébe részt tartozolt volua adni egyik o’ mésiknak .
szinte a’ Testamentom’ esetére is tartozik abhél egyik
o’ midsikat részeltetni, annyival inkibb, mivel ezt
semmi TOrvény sem tiltja, sbt Verbiczy 53. Czimjé-
nek 10dik §ba viligosan ki mondja , hogy mind az
‘Apa a’ Fiunak, mind o’ Fiu az Apjdnak Természel-
torvénye szerént is keresni , ’s szerezni tartozik, Hozzd
jon még ehez az is: :
3szor. Hogy Verboezy az 57dik T. Czikkelybe
a’ szabad dispositiot , vagy is rendelkezést a’ hereset
vagyonra nézve vildgosan o' Szerzdnek csak életébe,
as az wita comite engedi meg, mellyet bizonyosan
olly viligosan ki nem tett volna, ha o’ hérdéshe lévo
eselehbe oz exhaeredatiot megengedie volna.
Minekutinna tehdt mind ' Tirvényeknek ere-
dete, ’s lelke, mind pedig Verbicay az oszlily’ ese-
“tébe o’ kereset javakat u‘viugoun oszldly ald paran-
11
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hogy soha el nem érhetik azon idét, midén mar
olosan gondolkozhatninak , soha az Atyai-hata-
lom alol fel nem szabadulhatnak,

1. § Ugyen azért az ollyanoknak Sziil5i
Ghet minden igassagos, ’s tisztességes dolgolra
kotelezhetik, Azoknak jbszagait a’ nyilvinsigos
seiikséghen elidegenithetik. De azonban a’ Seii-
16k is tartoznak az ollyan Gyermekeknek tiszte-
séges élet- modjokrol, 's ruhazatjokrél gondos-
hodni. ! ;

2, §. Ugyan azt kell érteni az Atya’ halala
utén az esztelen Testvérekrsl is, hogy tudniillik

csolta, ellenkezd Torvényeink pedig, mellyekbil
ezeknek vildgosan ellene lehetne mondani , ninesennek ,
én csekély vélehedésem szerént tovibbd is azt tartom,
hogy az 0Osi joszignak nem léiében sem az Api:la'
" Fiat, sem a' Fiu az Apjit tokélletesen nem exhae-
" reddlhatjdk.
Vagynalt azonban ellenkezd észrevételek is, mel-
lyel ezen dllitdsommal ellenkezni litszanak , hogy te-
_ hit azokra is megleleljek , sziikségesnek Littam azokat
elé hordani, ’s megezifolni. Es pedig azt mondjik
némellyek s 5

A) Minthogy Verbicay az I. R. 51. Czimjébe meg-
engedi o' Fiunak, hogy a’ maga keresetl joszdgirol
szabadon testdlhasson, s rendelkezhessen, tehit az
sem igaz, hogy az Alya a’ tulajdon keresményéhsl a’
Fidt nem exhaeredilhatja. — Ezen észrevilelre azt
lehet viszonozni, hogy igen is megengedi azon emli-
tett Torvény=Czikkely o’ Fiunak tulajdon keresményé-
rél Testamentomot csindlni, de nem mondja egyszer-
’smind azt, hogy ssabad az Atyjit abbol tokélletesen
exhaeredilni, mdr pedig mds valamirdl szabadon tes-
tdloi s mds ismet volahit egészen exhaeredilni;
szabadon testdlhat az Atya is, az az: t8bbeknek hagy-

- hatja a' maga keresményét, de azért o’ fellebb emﬁ'—
tett eseteken hiviil o” Fiat tokélletesen nem exhaere-
- ddlhatja. Megdlhat tehdt ezen Tirvény - Czikkelynek
értelme a’ kivethezd 52 ¢és 53. Czikhelyek’ rendelé~
sével annyival inkdbb, mivel azon 51. Czikhelybe o’

Fiu' szabad testdldsdra nézve nem emlit Verboezy vi-

ligossan valamelly Birtokos-jiszdgot , e'gyedﬁ bi-
zonyos ingo-bingo holmikat, mellyeket o’ res dedhk
széval akart kilejezni. .

Azt velik ellen némellyek , hogy ha az Atya
életében szabadon bénhat a” maga joszagaival , tehdt
abbél a’ Fidt exhaereddlhatjais. — Melly ellenvelésre
ismét azt lehet felelni; igen is szabadsdgha 41l az Atya-
nak , sét &’ Fiunak is a’ maga joszdgdval életébe, a®
mit tetszik, cselehedni, azokat el is adni, de azon-
ba ha azok az Alya’, vagy Fiu® haldla’ 6rdjdig meg-
maradnak , mdr sem e in{, sem mdsik Testamentom
dltal egymdst nem ¢xl§aereddlhat'.'ll|; ugyan is tibb
tabb sziiksége.’s kinézései lehetneé az Apdnak o’ maga
Joszigait élctébe eladni, de a’ Teslamentom tétel ese-

, ha a’ Fiunak semmit sem akarna hagyni, egye-
‘diil az volna a’ fé czél, hogy a' Fiit exgnerrdg ja.
Megdlhatnak tehit a* szabad-re ndelkezésr§1 526116 Tor-
vényeh is aZ 52, és 53. Czim’ értelmével a' nélhil ,
hogy azok ezekkel ellenkezésbe jojjench. Egyéherdnt
ezen ellenvelésre védelmiil szolgal az is, a’ mit fel-
lebb 2’ 3dik pontba mnndotlunE
. ©) Mondjik némellyek , ha lehet az Alydnak Ma-
jordlust. és Senioratust a’ maga keresményébdl ren-
delni, tehdt lehet exhaereddlni is. — Erre ismét azt

.

lehet viszonozni. Minthogy a* Majoralus, és Seniora- .

tus rendelés o’ Familidnak inkdbb fényére , mint ron=
tdsira szolgdl , é minthogy csak ugyan a' Familidhol
valamelly Maradékra hiromlik a’ joszdg, nem lehet
azt valdsigos exhacredationak tarlani, mivel csak az
neveztetik valésdgos exhaeredationak, middn valaki

. minden keresményét idegencknek testdlja, a’ Gyerme-
heinek pedig abbdl semmit sem higy , melly ebbe az
esetbe nem torténik.

Egyéberdnt vagynak még ezehen kiviil tébb mds
ellenvelésch is, de a’ mellyeket az elébhenieknek Bsg-
vehasonlitdsa dllal kiki kénnyen megfejthet, 's itt o’
hely’ sziike sem engedi meg a* hosszas dissertatiots
egyediil e’ csehély ésarevételeimmel Hozdmfiait kivdn-
tam figyelmetessé tenni., —

a) Egyest, 1659, 36. T. Caz.
b) Lisd fellebb az 53. Czimbe * ##) alatt mondottakat.
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56. 57 © K. ; '

a’ helyes eszii, ’s id5sebb Testvér fogja az Esz-
telennek gondjat viselni. ¢)

56, CZIM.
Hanyféle modon enyéssik , 's téroltetik el az
Atyai - hatalom ?

J6l lehet a’ mint fellebb is mondatott o’ Fiak

a' megosztozis altal az Atyai-hatalom alél fel-

szabadulnak, vagynak azonban ollyan esetek is,
mellyekbe elenyészik,’s eltoroltetik az Atyai-
hatalom, ;

1. §. Elészir. A’ Testamentom nélkiil ki-
mult Atyinak halila iltal, ha tudniillik @ t6r-
vénytelen idejii Fiunak Testamentom altal Gya-
mot (Tutor) nem rendelt; ez azonba esak abban
az esetben all, ha mar az Atya is a’ maga hatal-
maba, nem pedig szinte Atyai-hatalom alatt
volt, mert illy modon &’ Fiua' Nagyatyjanak ha-
talma alé esik. 1 3

2. §. Ismét eltoriltetik az Atyai - hatalom ,
ha az Atya hiiségtelenség’ vagy egyéh elkdvetett
nagy vétke miatt joszigaitl, ’s birtohos jussai-
t6l meafosztatik , ’s fejvesztésre itéltetik: Mert
valamint azon nagy véthek miatt a’ joszignak vi-
szonos hiromlasira nézve a' Fiaitol, s Testvé-
reitdl elszakad , szinte a’szeréntaz Atyai-hatalom
is felbomlik, s elenyészik, '

3. §. Ismét elenyészik az Atyai-hatalom , ha
az Atya Ellenség’ hezébe, 's fogsagba keriil:
Mert &' ki fogra vagyon, ax mdst hatalma
alatt nem tarthat., Mivel akkor maga sem sza-
bad. Es ezt ugy kell érteni, miglen az Atya fo
sigba léend. Merta' kiszabadulasa, ’s visszatéré-
gcla sbin az Atyai-hatalom ismét megujjul, ’s fel-
éled.

- 4. §. Innét vagyon az: hogy azon id& alatt
sem § ellene, sem & altala mas ellen oz Id6mu-
lis ( praescriptio) nem folytathatik, hanem a’
vissza-joveteleig mindennek a' maga elébbeni al-
lapotjiban kelletik maradni, és a’ vissza - jovetel
utan, minden Peres, ‘s Ug_yes-bl'ol dolgaira, 's
azoknak Czikkelyeire nézve magat sz elébbeni
karban ,’s allapotban talalandja.

572. CZ1IM.

Hogy minden Ur, €& Nemes o' maga tulaj-
don joszagdril sxebadon rendelkexhet.

Tudni kell tovabbé , hogy minden Ur , Bird,

Magnis , Nemes, és Birtokos ember ¥), kinek

€) A’ mit itt Verbiiczy o’ Fiakr6l mond , azt a’ Led-
nyokrél is hell érteni.

*) Verbiczy vildgosan kiteszi , hogy mem csak a’ Nemes
)hanem Birlm ember il‘:iz]udon rendelkezhet

a’ maga vagyonjirél, 's joszdgirél, Melly kiétel is-
mét ((i:gyelmtltsué tesz benniinkel arra, a’ mil az[. R.
4dik Czimjére az e) jegy alalt mondoltunk ; hegy tud-
niillik nem mind Nemes ember volt 2z régenten

_is a' ki jészdgot birt, s nem is minden Kirdlyi-
Adomdny nemesitett, Igy o' Viradi tizes vn:!prél; -
unk -

bdrol sz0116 Regestrumba tébb nyomdra aka

annak, hogy az ngy nevezell Castrensisek Kirdlyi
Adomdny mellett limls légyen o’ Var’ joszdgaibdl,
de azért azok Nemesek nem voltah. Ugy szinle saim=
talan régi Oklevelekb{l ldthatiuk azt is, hogy az 1222.
15. T. Gzikkelybe emlitelt Kirilyi Vaddszok s Ke-
szdsok is birlu!! joszdgokat, a’ nélkil, hogy ezek
egyszer’smind Nemesek is letteh volna. Hogy tehit
hosszas ne legyek czen dologhba, itten csak e
hozoh fel, mellybsl illitisom valésiga ismet kitet-
-ezili : Igy Liszlo Hirdly egy 1278diki Ohllevelébe gy
8261l 4, Quod accedentes ad nostram praesentiam

éldde
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;_ Fiai, ’s Leanyai vagynak, minden altalok akér 5. CZIM.

szolgélatjok éltal, ahir pénzen szerzett, ’s vett :

vagyonjohrol, 's joszigaikrol, Gyermekeiknek M7 légyen @' Teher-felvétel , vagy Felvdllalds ,
helybenhagyasok nélkiil, ’s azoknak akaratjok el- €5 hdnyféleképpen lehet & Fiaknak, °s Atya-
len is éltekben (vita sua comite) @) szabadon Jiaknak terheket felvenni,vagy is felviliaini ?
’ rendelkezbetnek , ’s azokat szabadon ‘el is idege-
- nithetik , nem allvin annak ellent Gyermekeik-

b A’ Terhét valakinek fel venni, vagy is val-
i nek ellentmondisok , eltiltisok, vagy mas ellen-

lalni annyit teészen, mint a’ Joszag-vevének az

t . Atya, vagy Atyafi altal tett Bévallas’ megtartasa
1. §. Es-azon osztélyt , mellyet az Atyja a” erant kezességet vallalni, ®) Mellyre nézve tudni

/ vagyonrol , joszagrol, ’s birtokos - jusrdl életébe kell; hogy a’ Fiaknak, ’s Atyafiaknak terheket
Gyermekei kozott téend, ne hogy az & halala hirom modon lehet felvenni. Elisxér minden

l ~ utdn ' miatt kozéttek vissza-vonasok, gyilolsé- ok nélkiil (simpliciter). Mdsodszor helyes ok-

ml, 's ellenkezések toriénjenek , az Atyjok’ ha-
a

bol. Harmadszor pedig, és utoljira sziikséghdl.
utén is tartozoak o’ Fiak, 's o’ Leinyok azt E

1. §. Eldszir tehit. Minden ok nélkil ,

tartani, ’s azon osztilyba érokké megnyu- midOntudniillik azoknak terheket semmi nyilvén-
1 l;ﬁni. ' ¥ sagos szitkségbdl, sem, mint elébb mondatott,
4 2.§. Es ugyan azt Kell tartani azon joszagok- valamelly helyes okokbol, egyediil csalérdsag-

———

‘x6l, ’s birtohos- jussokrol is, mellyek valamelly
Kbtelezés, vagy Orokbe-fogadas, vagy Fiusitas
éltal hiromlanak valakire. Mivel azollyanok olly-
ba tekintetnek , mintha azon javakat magak he-
resték, vagy szerezték voloa, —

bol, vagy boszszontasbol vessziik , vagy villaljuk
fel magunkra. Es ¢' szerént 2’ Torvény el6tt az
semmit sem ér, hanem az ollyan Felvétel e
altaljaban megmasoltatik (revocare) s a' Bevallas
elrontatik (Fassio invalidatur).

9. §. Mdasodszor helyes okokbol, Ha tud-
niillik valamelly nyilvinsagos helyes ok adja el8
maght, ugy mint: ha idegennél zalogha léy& va-
lamelly birtokos just, ’s joszdgot akarnénk kivél-
tani , vagy Ozvegyi-jutalmat (dos), Menyasszo-
nyi ajandékot (paraphernum), vagy Leanynegye-
det (quartalitium) akarnink kilizetni, o’ midin
tudniillik egy részét a' joszagnak el akarnink
adni azért, hogy a’ joszagnak tobbi részét a’ te-
hertdl felmenthessiik, .

5. § Jsmét, Ha halastékat , malmokat , hé-
zakat, ’s nemesi lakohelyeket sziihségesképpen
kellene épiteni, vagy az eladott joszignak fr’in B
mas joszagot, ’s talan hasznosabbat vehetnénk ,
vagy valamelly hasznos cserét csinalhatnénk.

4. §. Mellyek, minthogy a’ Fiak', % Atya-
fial' 6rikosodésének hasznira volnanak, ugyan
azért az eféle teher-felvételt az illyen esetben
egy altaljiban megmiésolni, és vissza vonni nem
lehet : Hanem ha a’ Bevallo-levélbe megnevezett
Fiu aztat megmasolni akarja, akkor az Atyja’ éle-
tében az Atyja’ dijja, és minden akirhol talilta-

5. CZIM.

Hogy as Atya ax dési joszdgot Gyermekeinek
rovidségével el nem idegenitheti,

c e ——

De azooban az Atya o’ Fiaknak, vagy ha
mind o’ két agot illeti o’ joszig, a’ Leényoknak
rovidségével is, az &si joszagokat, ’s a’ birtokos
jussokat ugy szinte a’ Testvér, mas Testvér’ ri-
vidségével az atyai, vagy 6si birtokokat 's josza-
gokat, a' Fiaknak , Leinyoknak, vagy Testvé-
reiknek megegyezések nélhiil el nem idegenithe-
tik, sem azokrdl Bevallast (Fassio) nem tehet-
nek. &) Mellyet ha tennének , az minden erd nél-
Liil valonak lenni tartatik,

_ 1. §. Ugyan is vagynak ollyanok, hik az
atyai, ’s Osi joszagokat néha sziikségtol kénszeri-
tetve, néha pedig semmi helyes okbél nem in-
ditatvan, egyediil csak torkossighol, tobzodas-
bol, néha pedig a’ Testvér, vagy is Atyafi ellen
valo gyiilolségbél, 's ordbgi incselkedésbdl , né-
ha jol, és helyesen, de sokszor csalirdil elza-
logositjak , vagy orokre eladjak, és t6bb mas
kiilémbhféle szinek , 's nevezetek alatt lekitele~
. =ik, és hogy az az erant kélt Bevallo-levél na-
gyobb erejiilegyen, ’s azt elrontani ne lehessen,
némellyek a’ Bevallo-levél foglalatjiba Fiaiknak,
nyaiknak , ’s Testvéreiknek , vagy is Atyjok-
fiainak terheket magokra , ’s Maradékaikra fel-
vallaljak,

¥) Verbiczy a’ Teher-felvételt (onus alicujus in se as-
summercg, melly mai nnpig is hozinségesen majd
minden Bevallo= levelehben foglaltitik , ugy ldtszik
magyardzni ; hogy az nem egyéb, mint 'valaki dltal
vdllalt kezessigl a” Vevineh részére az Atya, ’s Atyafi
dltal tett Bevallds’ megtartisira, 's helybehagydsdra
nézve. En azonban a’ régiségek’ utmutatdsibol ezen
magyardzatot kevéssé érthetetlennek lenni tarlom, ’s
azt ugy magyardzom, hogy a’ Teher-felvétel az; mi-
dén magamra, ’s_joszdgomra villalom o’ terhet azon
esetbe, ha én, és azol, kikért név szerént o’ terhet
felvettem a° jészdg® eladdsba meg nem egyeznének,
hivetkezéshéppen az inkdbb az e e"gl.éulne{ magdra,
’g joszdgaira vald vdllaldsa arra az esetre, ha §,tud-
niiflik a’ Bevalld, és a’ Bevallo levélbe emlitett Lobbi
illetd Felek, a' jésztig‘ eladdsba meg nem egyezné-
nek , st azt elrontani kivdnndk. Viligositja ezen dlli-
tésomat a' Vdradi Kdptalannak egy 1416diki Okleve-
le, mellybe ezek mondattnak : ,,Quod dndreas filius
' Thomae de Endréd pro se personaliler, ac pro
eodem Thoma-Patre et Stephano Fratre Carnale
suis, quorum onera, et bgra'uamina, 8 tidem in
subscriptis contraire laborarent , per omnia su=-
per se , et Bona sua assumendo.” (Ldsd Ferbiezy -

" Arnoldus filius Arnoldi, Ivan Andreas — a Cel-
séludine Regia humiliter petierunt, ut terram,
ad usum quatuor aratrorum,vel pailo plus

ﬁ " eadem villa Thomasi sub libertate ejusdem
" willae, ac provincine Sclavorum hactenus habues
runt, liceret eisdem ex munificentia Regalis Cul-
" minis habere liberam, et exemptam ab omni ex~
actioné. Nos igitur eosdem cum praefata terra
a nexu obnoxielalis g)rz'sxinae absolventes appli-
 cavimus libertatz Nobilium de Zepes,” (Ldsd .S{’.'ps-
plem. ad analecta Scep. {mq‘-_ln-—l‘m.) Mir csak
_‘ezen egyetlen egy Ohlevélbdl is lithatni, hogy az
. abba emlitett emberek Hirilyi Adominy mellett
foldet birtak ugyan, de azért nem voltak ‘egyszer’s-

mind Nemesek . hanem csak ezen most eldadott Ok-

. levél éltal tétettek vildgos szavakkal Nemessekké. Kik
a’ rﬁ;li:égckst figyelmetesen olvassdk , szamtalan illyen
~példikra taldlhatnak. Egyéberdnt ldsd a’ 4dik Czimre
mondotlakat. "

®) Ldsd 2’ vita comite kitételre az 53. Czimre a’ **)
jegy alatt mondottakat,

b)-1723. 47. T. Caz.

emlékezete 1, Kitet 71—72. lap.) Ezen Teher-fel-
vdllaldshan azonban, miolta a° Bevallotl summa’ le-
“tétele meghivdntatih , mai iddben Térvény - székeink
keveset, sOt semmit sem tgyelnek , dmbir ez, ‘cse-
kély todomdnyom szerénl, mdig sincs semmi bizo-
nyos Torvény dltal eltérilve. Mostan némelly joszdg
Adol, s Vevoh azt sem tudjdk, miért mm{ a" Be-
valloslevelekbe a' terhet felvdllalni? ¥
12

e
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to jbszagnak kizonséges becs-dra; (communis
aestimatio) ; az Atyja halala utdn pedig csupin a’
kozonséges becs-ar’ letétele mellett; hatalma va-
gyon azt megmasolni, 's megsemmisileni.
ugyan ezt kell az Atyafiak’ Bevallasirol is érteni,
2. §. Itt azonban meg kell jegyezni, hogy
ba 2’ teher csak iltaljaban vétetik fel, és a’ Be-
vallé-levélbe ' Fiak, 's Atyafiak név szerénot ki
nem neveztetnek , akkor az ollyan teher-felvétel
gemmit sem ér, hanem egy alialjiban (simplici-
ter) elrontathatik.
6. §. Harmadszor és ulolsoképpen’ ufolso
sziikségtil kénszeritetve , midon tudniillik, va-
laki Torvény altal fejvesziés’ biintetésébe marasz-
taltatott , sét azon Itélet szerént ne talantan sze-
mélyébe is letartoztatott, ’s a’ megitélt biintetés-
. nek véghezvitelére Birdi kézhezadatott, vagy le-
het, hogy le nem tartoatatott, Hiralyi kegyel-
met azonban nem nyert, vagy ha nyert is, az
alatt & feltétel alatt, hogy az Ellenkezd Fellel
megegyezzen (mivel a’ Felség altal adatott ke-
?ye em sem foganatos egyébheént, ha csak az ol-

yan ember az Ellenkezd Féllel megnem eggye-
zik), vagy pedis Torok , Saracenus, Tatar, ’s
mas egyé?) ellenséges fogsigba esvén, onnan nem
egyébként, mint bizonyos kotelezések alatt sza-
badulhatnak kij ezekbe az esetekbe tchat a’ te-
her-felvételt megmasolni, ’s vissza vonni soha
sem lehet. At

7. §. Es az illyen modon tett Bevallist a’
Fiu, vagy Atyali semmi uton modon meg nem
masolhatja; s6t haaz Atyja a’ Fiu' részét is, (ha
tudniillik a’ maga része fejének valtsagira elég
nem lenne), a’ mondott esetekbe, minekelbtte a’

iaval megosztoznék , elidegenitené, o’ Fiu azt
szenvedni , ’s eltiirni tartozi%l.

8. §. 'S az illyen Bevallasnak megerdsitésé-
re , ha mindjart o’ Bevallo csak eggyes-személy,
az az, minden Maradék nélkiil valé volnais, sem
Kiralyi Helybehagyas, sem az osztozd Atyafiak-
nak megeggyezések nem szikséges, hanem az
mindenkor 4allando, s tellyes erdben fog ma-
radoi. *¥)

9. §. Kevetkestetés. Az elobbeniekbdl te-
hat kovetkezik, hogy a' birtokos joszagoknak el-
adattatisa haromféle ; Tudniillik: minden-ok-nél-
kiil-val6 , helyes-okbol-vald, ’s sziikségbbl-valo.
A’ minden ok-nélkil valo eladis semmit sem ér.
A’ helyes okbel vald, néha ér , néha megmasol-
tatik. A’ sxikséghdl vald pedig mindenkor ér,
és allandb, 's soha el nem rontatik ; a’ mint fel-
lebb a’ Fiak, 's Atyafiak’ terhek’ felvétele’ ma-
gyarazaljabol vilagosan hitetszil. ***)

%) Kelemen Instit. Jur. priv. Hung, Vol II. 1070~
dik lapon azt mondja, hogy mai idSben az illyen
Bevallisokra nézve is szilkség vagyon Kirdlyi Helybe-
hagydsra, mivel ugymond: az usus mai idoben el-
lenkezét mutat. De én részemrdl ugy vélehedem,
hogy az illyes esetekbe a’ Consensus nem sziikséghol,
hanem a’ dolognak jovoltibol haszniltatik, kivetke-
géshéppen , hogy ezen Torvénynek is mind addig ereje
léenlc‘l, mig az ellenkezd Torvény dllal el nem Lorél-
tetik. : ' ;

#e) Faen Tirvény-Czikkelyre meg kell jegyezni, hogy
ez az utobbi Torvények dltal sokba megviltoziatott,
s mai idbben nem minden részében tartatik meg,
mivel jollehet Verbiezy az ok nélkil valo Beyalldst
sémpliciter » az az minden fizetés nélliil, s jollehet
a’ helyes okokbol valot, csak Kizonséges becs ar®
(communis aestimatio) letétele mellett rendeli meg-
mdsoltatni ; azokat azonban mai id6ben akir ok nel-
kil akdr helyes okbol torténjenck o’ Bevalldsok , o’
megalkudott, “sle tettdrnak megtéritése mellett szoh=

4k megmdsolni , vagy is elrontani, (Lésd erre az 1647.
125, Caih.) Egyébergtpedig Torvényes-Tébldink elbtt.
TR TR
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A jésxdg eladdsban elire bocsdjtands tireé=

nyes Meg-intésril, i
Meg kell tovabba jegyezni, hogy mivel az

Atyafiaknak (Fratrum) harokra, ’s rovidségekre

mind az rél, mind a’ zalogképpen valo Beval-
lasokba olly karhoztaté visszaélések torténnének ;

hogy tudniillik némellyek joszigaiknak bevallasa’ .

alkalméaval alig vesznek fel Given forintokat az.

Uzsorastol, ’s mégis a’ Kaplalan vagy Ronvent,
8 P 8y

’s Ovszag' Rendes-Birai elott szaz , s hétsziz fo-

rintokat vallanak be. A’ Kaptalanok , Konventek, -

’s az Orszag' Rendes-Birai pedig a’ Bevallo - le-.
vélbe annyit tartoznak beiktatni, a’ mennyit eldt-.
tok vallottak. Es illy’ médon némellyek joszagai-
kat annyira elmeritik ,’s megterhelik, hogy azok

alig latszanak felényit érni. Mellybdl kovetkezik -
hogy az aféle joszagok a’ Familiatol 6rokosen

elidegenitettnek.

1. §. Ugyan azért minden joszégbeli &rék,
vagy zalogképpen vals eladas’ alkalmaval 8’ Fiak-
nak , vagy Leanyoknak , vagy azoknak, kikre az
eladando joszag haromlandana, elére bocsajtan-
do térvényes Meg-intéseh meghivantatnak azon
okbol, @ ) hogy azokat, ha akarjak, magokhoz
vehessék. Kik ha torvényesen megintetvén , azon

ecs-arol szerént magohnak megtartani akarnak ,
azokat minden mas 1degenek, ’s uzsorasok eldtt
magoknak szabadon megtarthatjak. -

© 7 2. §. Ha pedig az Llado , vagy Zilogositd'
azon eldre valo meg-intést elmulasztand, ’s a’jo-
szagot Gyermekeinelt, ’s Atyafiainak hirek, ’s
helybe-hagyasok nélhiil valakinek elidegenitené ,

vagy elzalogositand, s ezen okbol a’ Gyermekek, -

's Atyafiak kozil yalamellyik az e'téle joszagok=
nak Meg-vevdit a’ Kiralyi Kuridra 4 ) torvénybe
idéztetné , akkor csak egy Unnep-nyo]cndi Tor-
vénykezés hatar ideje (termino juridico octavali)
alatt a' Pert el kelletik végezni, 's a’ Felperes
azon joszagokat , 's birtokos jussokat egyediil k-
z0nséges becs - ar mellett magéhoz veheti. Nem

illvan annak ellent, akar melly nagy summa pénz

lenne az arrdl 526116 irasba feltéve.

3. §. Kivételt szenved mindazoniltal erre
nézve az az eset, ha valaki fejvesztés’ biintetésé~
ben marasztaltatvan, az Itéletnek végrehajtasa
végett Birdi kézhez adatinék: Mivel ezen eset-
ben, nem lévén a’ megitélietett embernek az El-
len - féllel vald meg - eggyezésre tobb szabad
ideje harom napnal, a’ mondott megintést meg-
tenni nem tartozik , hanem a’ joszagot , a’kinek 5

’s a’ mennyi summa pénzbe akarja, mindenkor

szabadon eladhatja.
4. § Es ugyan ezt kell tartani arrdl is, a’

ki valamelly kilss Ellenségnél fogsigba tartatik,

Hogy tudniillik az szinte feje’ valtsagaért , joszd-
gait, minden meg-intés néluil el is adhatja, ’s
orokre elidegenitheti, '
~
mai id6ben nem mind helyes okol azak, mellyeket.
Verboczy ezen Czikhely 2. és 3. §ha felhoz, 's eze-
ken kiviil mostan tobb helyes okok is vagynak , mel-
lyek o’ Bevallgst dllandévd teszik, Ldsd Planum Ta-
ulare adinvalidationem Fassionum ex praeju-
dicio. - ; p
a) Ezen ‘megintés véghez vitethetik mostan nem csak a**
Szolga-Birdk ’s Juratusok dltal, hanem ' Virm
kozonséges Gyiilésein is, a’ bol tudniillik o
fehiisznek. A” midén egyszer'smind az eladas
leit is ki kelletik nyilathoztatni. pe,. ; ’
b) Egyest. 1723. 47. 1655, 52, s oft tobbekets =

Eszégokat, vagy birtokos-jussokat o kizbnséges

ek g
mr.aj‘:t—i L
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5. §. Ha pedig o’ joszagnak orok eladasat
az €'féle torvényes-meg-intés megeldzte, ’s a’
Gyermekek ,’s Atyafiak kozil sem egyill, sem
masik azokat megtartani nem akarnak , vagy sziik-
séghe lévén azt magoknak meg nem tarthatnak ,
akkor a’ Gyermehek,’s Atyafiakt azon joszago-
kat nem egyébként , mint a’ Bevallo-levélben ki-
tett summa pénz’ lefizetése, vagy pedig a’ jo-
szagnak orok becs (perennalis aestimatio) ara’ le-
tétele mellett, ’s hosszas Per’ utjan valthatjak
magokhoz.

0. §. Mivel a’ j6szagaiknak Eladoit semkell ,
a’ hellyes , és megengeghetﬁ esetekben olly sziik
korlatok , ’s hatdrok kozé szoritani, hogy a’ ma-
ﬂ)ﬁk’ igaz jussaikkal , ’s vagyonaikkal szabadon ne

essenek , 's azokat szabadon ne hasznalhassak,

7 ? Azonba ha a’ Gyermekek , ’s Atyafiak
kozlil valamellyik a’ megintés’ alkalmaval kijelen~

" tené, hogy az eladando jbszigot magihoz venni
kivanja, akkor a' joszag' kbz-becs-aranak letéte-
le; 's az Eladéval teendS megeggyeués végett,
&’ Bird altal, ki-altal a* meg-intes veshez vite-
tett, a' megjelendésre egy rovid hatar-ids rendel-
tetik, s e]jiivén azon hatar-id§, ha azon Atyali,
a’ Biroi-itélet altal ki-szabott, ’sa’joszag’ kozon-
séges-becs-arival , eggyez6 summa pénzt letenni
nem akarna, az Eladonak szabadsiga lészen a’
joszagot elidegeniteni.

8. §. A’ joszagoknak elzilogositasardl pedig
‘masképpen kelletik gondolkozni: Mivel a' j6sza-
‘gokat, ’s birtokos - jussokat, akir ment végbe
elbre torvényes - meg - intés, akar sem, a’ Gyer-
mekeknek , s Atyafiaknak , vagy o' Kiralyi-igaz-
nak is rovidségével , 's karaval kozonséges-becs-
arokon feliil senkinek elzdlogositani nem lehet.
A’ becsiiltetésbe azonban bele kelletik foglalni
nem csala’ Mez-vérosokban , Falulban , ’s Hely-
ségekben talaltat6 hazakat , Nemesi Kuriikat , né-

, népetlen ’s pusztai jobbagy haz- helyeket ,
mém egyszersmind a’ f6ldeket, erdSket, me-
z0ket , halastokat, es malmokat , szinle a’ sze-
rént, mint a’ Leiny-negyednek kiadasaban. E
&’ mennyit a’ Biré altal meghatarozott becsii te-
end, ugyan annyit tartozoak azon elzilogosi-
tandb joszagért a’ Gyermekek, Atyafiak, vagy
azoh , kik ne-talin-tin az Elzilogosilonak magva-
szakadtabol Kiralyi-igaz mellett kereskednének ,
letenni.

9. §. Az emlitett esetekre pedig akkor kel-

" letik a' Leanyokat, 's Asszonyokat meginteni,
ha az eladandd , vagy zilogositandé joszag mind
a’ két agot egyforman illeti. Mivel ellenkezd eset-

- ben a' Leinyok, ’s Asszonyok e’ részben idege-

neknek lenni‘tartatnak, 's csak ugy kereshedhet-

nek mint a’ Szomszédok, ’s Vidékiek, kivévén,
hogy azon esetre , ha azon joszagohat magokhoz
valtani kivannak , a' Szomszédok, ’s Vidékiek fe-
jett elsségek lehet.

10. § A’ Szomszédok, ’s Vidékiek pedig a’
mondott térvényes-meg-intés utin, az eladandd
joszagokat minden mas idegen VevBk elStt ma.
goknak megtarthatjik ugyan, de nem ugy, mint
a’ Gyermekek ,’s Atyafiak kozonséges-becs-aron ,
hanem a’ Bevallo-levélbe kitett summa, vagy

* pedig a’ joszig’ Srok-becs-aranak letétele mellett,
’s csak egy Unnep-nyoleyadi-térvénykezés’ hatar
ideje alatt le folyandd Per éltal, ha tudniillik o’
megintés nem az Elado, hanem mint szokasbha
van, ¢ dltalok vitetetett véghez. Hik az elzalo-
gosilott joszagokért szinteaz egész Zalogos sum-
mat tartoznak lefizetni, ’s nem is avathkozhatnak

e
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valamelly becsiiltetésbe , minthogy o’ joszig tu-
lajdonképpen, 's orokségben hozzajok nem tar-
tozik, *)

61. CZ1I M. 3

Ha egyik Testvér , vagy Atyafi (Frater ) ma-

sik Testvérjének , vagy Atyafidnak részét va-

lakinek eladja, vagy elzdalogesitja , hogyan
kelletik ast vissza venni ?

Meg kell jegyezni tovabba; hogy néha az
idésbb Testvérek , néha ismét a’ Fiatalabbak is,
Kik mas Testvérjeknek, otthon nem laktokba az
atyjai, ’s Gsi osztatlan joszagok’ birtokiba ma-
gok maradnak, felvévén a’ tobbi Apar6l’s Anya-
r6l valo Testvéreikoek, vagy Atyjokfiainak (Fra-
trum) terheket, azoknak a’ kézds joszighol éket
is illetd részeket elszoktak zalogositani, ’s néha
orok dron is adoi. Mellynél fogva o’ joszagnak
Megvevdi, azon joszagbil nem csak az Eladonak
részét, hanem a’ tobbi Tereh-fel-vett-Testvérek-
nek, vagy Atyafiaknak (Fratrum) részeket isma-
gokhoz tulajdonitgatjak. ' ]

1. §. Ugyan azért tudni kell ; hogy ha vala-
ha illyes eladis minden helyes ok nélkiil (sim-
pliciter) torténne, akkor az eladisba nem-része-
stilt Testvérnek el-adott rész- joszigit a' Fel-
peresnek kérésére egy Unnep-nyolczadi Tér-
vénykezés' ideje alatt minden leghissebb fizetés
nélkiil vissza kelletik adni. Az Elado-Testvérnek
pedig része megbecsiiltetik, ’s annak kézonséges
becs-ara a' Vevinek megteritetik, ’s akkor szinte
az Elad6-Testvérnek része a’ Felperes Testvérnek
birtokaba adatik, a’ felvett tehernek minden leg-
kissebb megmasolasa, vagy letétele nélkiil. x’

Bevallé-levélbe ki tett,’s a’ hozonséges becs-art

meghaladé , ’s azon feliil maradott summa pénz-
be pedig az Elad6-Testvérnek mis jészagabdl an-
nyi, a’ mennyi a' Biroi becsiiltetés szerent , arra
nézve elegenddnek lenni itéltetik , azonnal ’s min~
den Per-folytatas nélkiil a’ Bevallo-levélbe kitett
feltételek mellett 2" Vevinek altal adatik.,

2. 6. Ha pedig az Elad6-Testvérnek az ela.

dott joszagon kiviil mis egyéb joszigai, vagy tu-
lajdon részére esendd ingo-bingd vagyonjai mem
volninak , mellyekbdl a’ most fent nevezett sum-
mit le lehetne tenni, akkor a’ JOszag-vevd az a’
féle karat sziithséghéppen szenvedni tartozik, de
csak a’ mint fellebh mondatott abba az esetbe,
ha az eladas minden helyes ok nélkiil tortént vol-
na meg. :
3. §. Mert ha lelyes okbol adatott volna
el o’ joszag, akkor a’ teher-felvétele’ megmaso-
lasinak a' fellebb eléadott modon kell megtor-
ténni, 's a° kozonséges - becsiit meghaladé sum-
miat a' mennyibe lehetséges, ' Vevdnek vissza
kelletik tériteni,

#) Ezen torvén Czikkely 8z 1647, 123. Torvény-Crik=

kely dltal némelly vdltozdst szenvedett, mivel mai’

idoben akdrmiképpen légyen eladva valamelly-jé 5
annak vem vu]ni:np:lly E:Zu drdt y hanem n”Bev?l‘iE—
levélbe kitett summdt kelletik letenni, az egyenes
Successorok dltal is, kivévén o’ hisvetkezd Gzimbe el
forduls esetet, Ugy szinte a’ Kuridlis = Végzéseh sze-
rént is, ha a’ meg-intetett Atyafiak a’ meg-intés utin

magokat ki nem nyilathoztatjik , 15bhé a* bevallott -
joszagok erdnt nincsen heresetjek eﬁyedﬁl a’ Succes~:

sorok ex praejudicio kereshedhetnek, Kiilonben mos-

tan o' Per sem végeztetik el egy Terminus, hoanem a'

dolog kérnyiildlldsaihoz képpest t5bb EsztendOk alatts

'Egyé%:erﬂnt Egyezt. erre nézve Dec. Cur. de Fas-

sionibus ex neglecta Praemon. Ismét 1635. 9ov

1638, 29. 1681, 33 1723. 45, T. Gz,
12
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; k. §. 'S ugyan ezt kell tartani az Atyikrol
is, kik Fiaiknak &si joszagait @’ Fiaknak rovidsé-
Eelm: » ’s azoknak megeggyezések nélkiil , minden

elyes ok nélkiil 6rokre elidegeniteni, vagy el-
zalogositani akarjik , hogy tudniillik a’ minden
ok nélkiil tétetett Bevallasok, egy éltaljiban el-
rontatnak , ’s @’ Fiaknak részeik , minden fize-
tés nélkiil , az Atyak’ része pedig kozonséges becs-
ar’ letétele mellett a' Fiaknak altal adattnak, ¥)

6. CZ1 M.

Azon Bevalldsokrdl, mellycket megnem lehet
mdsolni, vagy is el nem lehet rontani.

Itten figyelmezziink ,’s esziinkbe tartsuk azt,
hogy ha valamelly Testvér vagy Atyafi, (Fra-
ter) a' mas Testvér vagy Atyafi (Frater) altal
tett Bevallist megmasolni, vagy elrontani akar-
na , de azonban az éladott joszagon cserélt , vagy
szerzett joszagot minden torvényes ellentmondis
nélliil tudva hasznilandja, ‘s annak jovedelmét
vagy hasznit valosiggal szedendi: akkor azon
Bevallist soha meg nem masolhatja, **) mivel
« valodi hassndlds dltal abba megegyesni
dattatik. :

1. § Es ugyan azt kell az Atya éltal tett,
Bevallasokrol is tartani , ha azt a’ Fiu megmisol-
ni kivinna,

2. §. Valamint szinte azt kell tartani, azon
Bevallasokrol is , mellyek az osztalyos , vagy Vér-
szerént-valo-Atyafiak , vagy mas idegenek kozott
is a' Perbe vett birtokos - joszagok erant , egye-
zéshéppen térténnek, :

3- §. Es az e'léle egyezés altal bizonyos ré-
sze azon birtokos-joszagnak egyik Félnek a’ bir-
I.ol\bu lévé Fél altal , kinek azon peres birtokos
joszighoz netalintan tobb igaza is volna, altal
- adatik, ’s engedtetik, a’ tobbi része pedig azon
joszagnak békesség', ’s egyesség’ okaért orikre
nalla hagyatik, Melly e'féle Bevallasokat, mint-
hogy & Perneck bizonytalan kimenctele volna ,
mindenkor meg kell tartani, ’s megmisolni soha
sem lehiet,

4. §. Mert kiilonben is azon emlitett Beval-
lasoknak elrontdsit, 's megmasolisat, nem a'jo-
szagoknak magunhhoz valo vevése’, ’s szerzése’,
hanem azoknak magunktél valé elidegenitése’ te-
kintetébdl kelletik érteni.

'65. CZI M.

Melly Bevallisok kivinjik meg o Beiktatdst
(Statutio) 's mellyek nem ?

Ismét : o’ vér szerént vald, ’s osztalyos Atya-
fiak kszote -ollyan ‘birtokos jussok erint tortent

*) Ezen Térv. Cazimre hell jegyezni, hogy mostan
az Eladd’ talajdon réar::glzinte L‘gsyurén’t valtatik visz-
sza a’ tibbi Testyérek , vagy Atyafiak dltal, mint az
elébbeni Torv. Czimre tett jegyzéshe megmondottul,
’s az 1. §ba emlitelt pétoldsnak sines mostani idébe
helye. Valamint szinte a* 4dik §ba hitett rendszabis

sem 4ll , mivel mostana’ Fiaknak az Atyjok dltal be- *
vallott dsi joszdgért is az :géu bevallott summit le -
I

Kelletik teani az 1647, 125dik s més T. Cz. értelmé-
nél fogva. Kiilonben ezen Térvény Czim némelly rész-
ben megmagyariztatott az 1723. 47. T. Gz, 4ltal is.
®4) A’ dedl kiaddsban ez vagyon, hogy oz illyen Be-
rulla»d:;ut is el lehet eszlefgiﬁ n.luttgll:crnuni,ye':e én
‘megvallom annak nyomdba nem akadhattam smellyik
tqr_dnfw{lbbl koltsonoztetett légyen ezen dllitds, mivel
o’ felhozott Kitonich 29, Dubictdssa € részben né-
kiink torvényil nem smlgillut, minthogy azt tor-
vény gyandnt o’ Haza mind eddig be mem vette. SOt

VERB L R

62. 63. C Z.

Bevallisok, mellyek kiilsnhen is egyikrél a' ma-
sikra hiromlanénal , akar az Orszag’ Rendes Bi-
rai, akir Hiteles-helybeli személyek el6tt men-
jenek azok véghez ,sem Kiralyi Helybe-hagyast,
sem Beiktatast nem kivannak. :

1. §. Minden mas 6rok Bevallasok pedig akar
melly joszagrol szolljanak is azok; mellyek ide-
genek kozt mennek véghez, s6t az elzalogosita=
sok is, mellyek &tven forintnal nagyobb sum-
mat foglalnak magokban, esztendd’ eltolte alatt
a’ torvényes Beiktatast megkivanjak.

2. §. Es ezt csak akkor; ha az, 8’ ki’ részé- -
re a’ Bevallis megtértént, a’ Bevallott joszag
birtokén kiviil volt. Mert ha azon joszigot mar
az elite is birta, vagy pedig ha a' Bevallo altal
azon joszignak birtokaba azonnal behelyeztetett;
akkor a' Beiktatas esztendd mulva is megtor-
ténhetik,

3. §. JOl megjegyezvén azt is, hogy ha ne
talin valamelly Bevallasra nézve Kiralyi Helybe~
hagyas hivantatnék, ’s azon Kiralyi Helybeha-
gyast esztendd alatt megnyerni nem lehetne , ak-
kor azon Bevallast nem elébb, mint a’ Riralyi
Helybe-hagyasnak megnyerésétél szamitandod esz-
tendd alatt kelletik Beiktatassal megersiteni,
akar kovethezzen a' Beiktatas' alkalmaval ellent+,
mondas, akir sem. :

k. §. Es ezt ollyan Bevallasokra nézve kels
letik érteni, mellyek nem valamelly kivetkezens
do feltételekre vagynak épitve , hanem akkoriban
mindjart tékélletességre mentek. Mivel az ollyan
Bevallasokra nézve, mellyek valamelly kévetke-
zendd Kotelezést, vagy Orohbe - fogadast , va
a’ joszagnak egyikrdl a’ mésikra valé hiromla
sit, vagy pedig viszonos orihosddést foglalnak
magokban olly forman tudniillik: hogy ha vala-
mellyik mag nélkil meghalalozna, a’ jOszagnak
az életbe lévire kellene szallani, ’s a’ Felség az
¢'féle Bevallasra, Hitelezésre, vagy ‘Orékbe-fo-
gadasra Hiralyi Helybe-hagyast adandana ; Mint-
hogy az e'féle Bevallas , kovetkezésképpen a’ Ki~
ralyi Helybe-hagys is bizonyos feltéielekre épite
tetett, 's csak valamellyiknek magvaszakadtaval jut=
nak tokélletességre; Ugyan azert miglen mind a’
két illetd Fél, vagy pedig azon személy, ki a’
Bevallast bizonyos feltételek alatt tette , életbe
léendenek , mind addig a’ Beiktatasra semmi sziik=
ség nincsen. )

5. §. Ha csak ne talin a’ joszégok, ’s bir-
tokos-jussok egyszer’smind Hiralyi-igaz’ (Jus Re-
gium) szine alatt is kérettettek volna fel. Mivel
abba az esetbe a’ Kiralyi-igazra nézve, melly
sokalinak joszéigaban titkon lappang,a’ tirvényes
Beiktatasnak meg kell torténni. AR

0. §- Ugyan azt kell az elébb emlitett Hirvi=
lyi, Helybe-hagyasrol is mondani: hogy az ille=
t6 Felek kozal valamellyik meghalalozvan, @
Rivalyi Helybe-hagyast (mellynek akkor Kiralyis

.Adomany természete leend), hovethkezéshéeppen
" az abba iktatott Bevallo-levelet is esztendé alaté

Beiktatassal sziikség megerdsiteni. ***)

o' Fé6 Mélt. Kirdlyi Kuria® Végzései is ellene mon=
dani ldtszanak ezen dllitdsnak. (Egyeat, Plan. Tab.
ad invalid. Transact, Dee, 3)

*e%) Fzen Tor -Czimre nézve meg kell jegyezniy
]-n)ogy mai idgﬁzny nem szikség sem o zdlogha velt,
sem az orokosin be-vallott jészdgokra nézve a’ Beik=
tatds , ha esak ahoz Kiralyi Helybe hagyis, vagy Ki-
rilyi-igaz’ felhérésére egyszer'smind nem jdrulty
mivel eklor a’ Beiklatdst a* jovendire valo tchintet
b6l elmulasztani nem tandcsos. Ldsd erre az 1647
125. T. Cz. 4

s
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65, CZ I M.
Mi légyen &’ Kiraly: Helybehagyds, vagy is
Lugedelem (Consensus B:sius) megmagya-
Al oy raI0a

A’ Kirilyi Helybehagyas pedig @) o' Ki-
ralynak , ax Orszag’ Szent Korondjanak tor-

wvényes hatalmarel , vagy is jussirol onként.

valo lemonddsa azon jossdgokra nézve, mel-
lyeknek jovenddlben térvény szerént ¢’ Koro-
ndra, vagy isa' Kiralyra kellene sxallani,

1. §. Melly mostani idében gyakorlott e'héli
Térvényes-Hatalma a’ Szent Koroninak , az a'féle
joszagoknak , ’s birtokos jussoknak rea hiromli-
sara nézve Lajos Kiraly’ Uralkodasatol , vagy is
az Ur’ Megtestesiilésének Ezer hirom szaz Styen-
negyedik Esztendejétsl fogva vévén eredetét , az
a' hkovetkezends Hirilyok adlatt egész mostanaig
sérthetetleniil megmaradott, ‘s megerdsitetett,
’s az Uraknak, Baroknak , Mignasoknak, ’s az

- Orszag’ Nemesseinek , 's Proceresseinek minden

némii joszagaikra , ’s birtokos jussaikra nézve,
a' magha-szakadis esetében, ' torvényes Groki-
sodés’ természetével bir.

2. §. Mert &' mondott Kiraly' ideje elétt
miénden Bdaro , Magnas, Nemes, és Birtokos
ember , ha mindjart mag-szakaddasbalett vol-
‘na is , & maga jészdgardl, ‘s birtokas jus-
sairol minden Kirdalyi Helybehagyas nélkil
szsabadon rendelkeshetett.

3. §. Es csak abba az esetbe volt a’ fellebb
emlitett Torvényes -hatalomnak helye, ha kozi-
16k valamellyiknek Maradéka ,’s mas egyéb Atyali
Grohdsse nem lévén , egyszer'smind festamen-
tomtétel, vagy is Utolso -rendelkexes nélkil
meghalilozott volna. *) :

@) A’ Consensus Regiust & mostani értelembe Kird-

. Iyi Helybehagydsnak , régi értelme szerént pedig jobb

.&irdlyi engedelemnek éfmweami. (Ldsd mindf}irt a’
hovethezd *) jegy alatt.) .

#) Verbiezy o' Consensus Regius’ magyarizatidhan ,
's leirisdban ismét ollyan tévedésbe eselt, mint a’
Nova Donatio® fejlegelésében ,’s o’ tetszik ki az egész
"Iorvény - Czimjébsl, hogy tudott ':ES?“ valamil a’
dologrol ; de tudomédnyit nem o’ dgos kitfdbal
meritette, hogy tehit € részhen Verbbezyt csehély
tapasztalisomhoz képpest megvildgositsam , e kivel=
kezendGhket hivintam az érdemes Olvaséhhal kozleni :
0 A' Consensus Regius nem csak 1. Lajos Kirdly®
idejétdl fogva veszi eredetét , mint Verhiezy tanitja,
_mnem a’ Magyar Rirdlysdg’ hezdetél6l. Igy mdr IGabb

vin Kirdlynak egy 1266diki Bevalldsra adott Gon-
sensualis~levelébe czeket olvashatni: . Zerram Castri
de Karasson Kulevocatam , et terras Casiri de

: mes ('T'emes) Réty vocatam , praeterea de terra

si, quam terram Keyran — ex collatione Karis-
. &imi Patris nostri, et nostra possidebat — ex
nostro permissu, et Consensu, volun-
tate, et collatione ex post facta,eidem Parabuch
Comiti vendidit pro XL. marcis, quas plenarie
persolvit coram nobis.” Tllyen Consensust dd mir
elére is 1V, Ldszlo Kirdly egy 1285diki Adomdny-
levelébe ,,a nobis petiit humiliter et devote, quod
ipsum si absque ﬁberurum propagine mori in ali-
quo casw contingeret , praedictas suas aquisito-
rias a nostra Regia Majestate Fratribus suis
— liberam haberet allegandi et donand:
‘acultatern”. Tobb példdkat is hozhatnék itt fel, ha
a’ hely’ sziikeengedné, ’s ha nem tudnim , hogy illye-
nekre a’ régiségehet Olvasoh elégre akadhatnak. Nem
lévén tehdt semmi hétség arrdl, hogy o' Consensus
Re{:m mdr 1. Lajos Kirdly elbtt s kelethe volt,
~szithségesképpen o' Verbiezy magyardzaljinak is vil-
toglatdst kelletik szenvedni, Tudni kell tehit, hogy
a' Consensus Regius régenten akhor volt szi kséges,
~ ha valaki Kirdlyi Ademdny mellett a’ Vdr-joszdgaibol
" pyert birtokdt mds valakinek el akarta adni, akir volt
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Popthvocatay quae jacet in Comitatu Tymisien-

b9 -
65. CZIM.

Melly Bevalls-levclekre nézve vagyon sxikség
Kirdalyi Helybe-hagydsra ,vagy is Engedelem-
re, ’s mellyekre nézve nincs ?

A’ honnét tudnikell, hogy mostani-idében
minden eggyes, vagy is maganos vagy maskép-
vzelgetd Ur, vagy
Nemes altal akarmelly okbél , ’s feltételek alatt,
’s akirmelly jészagok, ’s birtokos jussok erant
Graokdsentétetelt Bévallasokranézve a’ fellebb
emlitett térvényes drokosddésbeli hatalom’, vagy
jus’ tekintetéb6l, Kiralyi- engedelemre,, vagy is

elybe-hagydsra vagyon sziikség.

1. §. Mert Kirilyi Helybe-hagyas nélhiil
nem csak az 6rokds, hanem zaloghéppen ,a’ jo-

_szag kozionséges becs-iran feliil, a’ mint mon-

L]

az Eladé magva-szakadds’ esetébe , akir sem; mivel
agon Vir = joszdgait Kirdlyi Consensus nélkil eladni
senkinek, és semmi esetbe sem lehetelt. Ugyan szért
kellett o’ fellebbi 1266diki Levélbe emlitett eladdsca
nézve is Conscusust Kérni; mivel az o' Vir-joszdgd-
bol valé Adomény volt, o’ mint annak szavaibol is
kitetszik. Ellenben el lehetelt minden Consensus nél-
hiil idegenileni a’ valosigos haereditarium, vagy is
Grohos joszdgokat, mellychet o' Magyar Nemzelsé-
gek a” Haza' elfoglaldsahor osztdlyba nyertek , 'vagy
pedig mellyeket a’ Kirdlyok Adomdny mellett is . de
azonban haereditario jure adtal,’s ezckre nézvé nem
voll szithség Consensusray’s ugyan azért mondja Ver-
biezy ezen Cuzimjébe, hogﬁ I. Lajos elitl Consensus-
ra nem volt szikség, s hogy csak akkor szdllotiak
oz eldil a* joszdgok a’ Kirdlyra, ha a* Nemes ember
Maradék, és egyszer’smind (estamentom nélkiil meg-
halt volna. Ldtszik , hogy tudott Verbiczy valamit,
de nem ugy. o’ hogy kelletett; azt kellett volna te-
hdt nékie mondani, hogy-Lajos Kirily elétt is volt
ugyan keleibea’ joszdg” eladisa esetéhe a’ Consensus ,
de csak a' Var-jOszdgaira nézve, a’ valdsdgos hacre-
ditdsokra , vagy is Urokségelre nézve pedig az eladds'
eselére nem kelletett , mivel azokal a* mag - szakadids
. esetéhe is el-testdlhatta az Orokos, o’ Kinek tetszett ,
annal inkdbb tehdt Kirﬂ!)(!i Consensus nélkiil el is ad-
hatta. Hogy pedig a’ Kirdlyi Consensus valdsdggal
csak @’ Vdrakhoz tarlozd jészdgokra nézve volt szik-
séges, az OrBkségekre nézve pedig éppen nem , az,
hogy tobb példdt elb ne hozzak .Eé!u irdlynak egy
1235. (1236.) Oklevelébdl (ldsd Magyar Gyikeres
Nemz, 93, lap.) eléggé kitetszik , mellybe is ezelk mon-
datthak: memorata siquidem P, ‘o decedente
Turda Filio Mortn absque haerede ad manus
nostras secundum approbatam Regni nostri Con=
sveludinem jfuerat devoluta, cum non esset
haereditaria ipsi, sed a felicis memoriae
Bela Rege Avo nostro per Antecessores
ipsius Turdae Seud videlicet , et Martinum
acquisita — Terras autem haereditarias ipsius
pariter cum Libertinis, ac alifs attinentiis Co-
gnatis suis duximus relinquendas — Nee hoc
volumus praetermiitere ; quod Magister Domus
Hospitalis S. Regis de Strigonio antedictum Dio-
nisium super Possessione supradicta coram no-
is , et Baronibus nostris in causam atrahere at-
tentaverit, allegans contra ipsum, quod memo-
ratus Turda Possessionem praescriptam , et quas-
dam alias Domui Hospitali eontulisset, verum
quia collatio praedicta proeler nostram eonscien-
Yiam, et consensum fieri non poterat, nec debe-
bat , et requisitio a nobis facta non fuit , memo-
ralus Magisier se deficere in causa cognoscens
cum praedicto nostro fideli Dionisio composuit in
hunc modum ete. ete.”” Mind ezekneh elére bocsdj-
tatdsohbol tehdt vilagos, hogy a’ Consensus Regins
régi értelembe nem egyéb volt, mint Kirdlyi-enge-
delem-adds arra nézve, hogy valaki o’ Vdr’ joszdgai-
bél a’ Kiridlytél nyert birtokdt mdsnak eladhassa,
ahdr volt mag-szahadds’ eselében, akir sem. ¢h=
erdnt hogy a” Consensus 1. Lajos Kirdly idejé1dl fog-
va , middn mir a’ Tatdrfutds utdn o’ Nemesi joszdgok
oszvezavartattak, hezdett vételni o’ mostani lﬂ_ﬂem
be, abba-Verbbezynek igaza lehet,
e
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datott, akir mi modon tett Bevallisok is ert-
lenek lesznek. ) .

2. §. A’ honnét kévetkezik ; hogy azon Be-
vallasra nézve , melly tobh atyafisagba 1évé, vagy

idegen személyek kozott, 's tobbek altal kéltso-

nisen, vagy csak egy részre is megyen véghe,
Hiralyi Helybe-hagyas nem sziikséges.

3. §. Mivel a’ Kirilyi orokostdésnek abba
az esethe, midén mind a’ két részrdl 1évo sze-
melyeket az oriokisidés” dijan is illeti a’ joszag,
semmi helye nincsen.

4. §. Es ez akkor igaz, ha a’ Bevalldst tévd
egyil: részen 1évo személyek kozt kltsonos oro-

+ hosodésbeli @szvekottetés vagyon, ’s ugyan ezt
kell tartani a’ masik részen 1évd személyekre néz- -
ve is, Mert maskép’ a’ Kiralyi Helybe-hagyas-
nak felkérése elmullatatlanul szitkség.

5. §. Mivel o’ személyeknek tobbsége, ha
kiillonben koztok semmi veér szerént vald, vagy
osztilyos atyafisag , vagy pedig koltsonos oroko-
sodésheli dszvekoltetés nincsen, a’ Hiralynal tor-
vényes-hatalmat, s jussat ki nem zérja. *)

66. CZ1M.

M; légyen o’ Kitelexés vagy is inkabl (_jrﬁkbe-
Jogadas (Contractus) megmagyardazva ? ésmi-
kor kivan Beiktatast?

. Meg kell tehit jegyezni, hogy minden Bir-
tohos , vagy mas emberek, s6t a’ fellebb emlitett
modon tobb DBevallo személyek kozitt is végbe
ment , s akir melly joszignak egyiknek magva-
szakadtival a’ masikra leend haromlasat magok-
ban foglalo, 's Kiralyi Helyben-hagyissal is meg-
erdsitett akar melly Kotelezéseket, valamellyik
Félnek magva - szakadtit6l szamlilando egy esz-
tends alatt Beiktatassal kelletik megerdsiteni.

1. §. De azonban addig az ideig is az élet-
be megmaradott Felnek azon KotelezésbOl, vagy
Atyafi - Orokbe - fogadasbhol ervedett *6rokosédési
jussanal fogva (ha kiilonben mas torvényes aka-
daly annak ellene nem éllana), szabadsaga va-
gyon a' Magva-szakadottnak , mintosztozd Atya-
fiinak joszagbeli birtokiba magit bele helyez-
tettni,

2. §. A’ KHotelezés pedig, vagy is az Atyafi-
érokbe-fogadds (Fraternalis adoptio) &) nem
egyéb, mint akir melly idegen embernek vala-

- melly Maradék , vagy is Orohos nélkiil 1évG em- .

ber altal joszéganak 6rokosodésében valo meg-
engedietett drokbe-fogadisa.

a) Mai idében a” Ziloghéppen szcrzett jussokra nézve
a7 1647. 135. és 1715, 26 T. Czikhelyek’ értelménél -
{ogva kiki szabadon rendelkezhet, o’ magvaszakadds®
eselébe is, és azl lelszése saerénl meg is terhelheti,
de o’ Kirdlyi Adominy mellelt szerzelt joszagohat az
emlilett 1715. 26. T. Czikhely szecént nem; ha esak
arra Kirdlyi engedelmet nem nyerend.
*) Meg kell ezen Torvény-Ceimre kizdnségesen jegyez-
ni, hogy &' Consensus Regius azért szikséges az
orik Bevalldsokra nézve mostani idoben, hugy ba ue
taldn o' Bevallonak valamikor magva-szakadna, 'sa’
Bevallds ezen kozhenvelést nwllum jus, nullamque
proprietatem foglalnd magiba, o’ Kirdlyi Fiskusnak
azért azon jészdghoz jussa me légyen, mind addig,
miglen a’ Vevinel is niagva-szahaddsa nem torténne.
Mivel még & Bevallénak magva nemn szakad , akir
- van & Bevallisra Kirdlyi Consensus hozva, akdr

sines , a* Hirdlyi Fiskusnal ezen az tton ahoz semmi
jussa sem lehet. Lisd erre o hivethezo 69. Czimel.
kﬁyéberint mikor nincsen szihség az 6rik Bevalld-
sokra nézve Kirdlyi Helybeshagydsra? azt az elébbeni

59. Czimbe meg lehet ldlni.

b) Lisd az 1 B. 8, C.

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

3. §. Mondottuk pedig, hogy Maradék,
vagy Orékis nélkil lévé embernek: Mivel az
igazi, s torvényes Orokossk’ 1éttében az Atyafi-
orokbe-fogadasnak nincs helye. Hanem ha azok

is Maradék nélkiil meghalnénak, akkor az 6rik-

be-fogadott Atyafira, vagy Fiura hiromlik a’ jo-
szagbeli drikosides,

. 4. §. Mondatott tovabba, hogy megenged-
Zetett orikbe-fogadds, mivel Kirilyi Engede-
lem , vagy Helybe-hagyas nélkiil az € 'féle Orikbe-
fogadasnak semmi ereje sem lehet. Hanem a’ jo-
szag o’ Kirilyra, ’s a’ Szent Korona' térvényes

hatalméba haromlik, *saz e'féle drokbe-fogadott

Atyali, vagzy Fiu, Kirilyi Helybe - hagyas nélkiil
a' joszig' birtokat ¢l sem nycrheti, s maganak
nem is tulajdonithatja, '

6. CZ1I M.

Hogy kétféleképpen mondatthatik valaki va-
lamelly joszdgnak birtokdban lenni. Ls vég-
tére &' Kitelezésekrol,

Esziinkbe vegyiik pedig , hogy kétféleképpen
mondatik valaki valamelly joszagot birni. Elészér
birtokos jussal , midén valaki valamelly jészagnak
valosagos, ’s csendes birtokaban vagyon, mind
a’ joszag jovedelmének szedése, mind pedig a’
Jobbagyi szolgilatoknak hasznalasa altal. Es ezen
mod kozonséges ,’s mindeneh elétt nyilvansigos.

1. §. Mésodszor mondatik valaki joszdgot
birni orokisodés’ utjin s jussn, middn tudoi
illik : valamelly birtokos joszignak ¢ ) hiromlisa
nyilvansagosan valakit illet; valamint a’ kozel-
r6l 1évé Véveknek jészagaiban,’s birtos jussaik-
ban, Példanakokaért jollehet a' Testvérek koze
véghe ment osztaly utan egyik Testvér a” masik
Testvérnek jutott rész joszaga’ valdsigos birtoha-
ban nincsen, de orokisidésbeli jussa, ‘s birtoka
azonnal vagyon. Mellynek ercjénél fogva egyik
Testvérnek magva-szakadtéval a’ masik Testvér
amannak joszagat azonnal , ’s minden torvényes
Beiktatds, vagy Per nélkéil elfoglalhatja, ’s Ma-
radékaira méltan 's igassigossan altal rubazhatja,

2. §. Es ha a’meghalt Testvérnek Felesége ,

’s Leanyai maradninal ,a’ joszigok pedig Leany-
agot nem illetnének olly formén , tudniillik : hogy
az el6t o’ meghalt Testvérnek életébe, v
Osseinek is idejébe azon jOszagoknak birtokaha
valamelly Leany nem lett volna, akkor az életbe
1év6 Testvér a’ Leinyokat Férjhez menetelek’
idejéig, a’ Feleséget vagy is Ozvegyet pedig mind
addig, miglen meghalt Ura’, vagy is Férje’ ne-
viét viselendi, ’s Ozvegyi allapotba maradand , o’
joszagnak. mennyiségéiez képpest szinte a’ sze-
rént, mint @’ meghalt Testvér cselekedett vol-
na. étellel, ruhizaital, ’s sz életre minden meg-
kivantatokkal tiszteségesen tartani, ’s nevelni, a'
Leanyokat tisztességesen Férjhez adni; az Ozve-
gyet (ha akarand), szinte Férjhez adni, s azon
feliil az Ozvegyi jutalmot (Dos) 's az Ozvegynek
Menyasszonyi - ajandékat kiadni tbrvény szerént
tartozik. 'S ugyan ezt kell o’ Kotelezésekrdl ,va

is Atyafi-trokbe fogadasrél is (ha az Ortikbe-fo-

gadas nyilvansagos) tartani. Mert jéllehet az elére

meglalt Testvérnek tulajdon Ivadéhabol Orohiosse
nem aradna is, marad mindazonaltal ollyan,
ki Tarvényes-Orikisnek neveztetik, I
3. § Maskép vagyon azonban a’ dologazon
Atyafiakra nézve, kik valamelly joszagban, ’s

c) Ezen Torvény-Caikkely kiterjesztetelt az ingd jészde
gokra nézve 1s az 1655. 56, T. Cazik. dltal,

Yol

I*‘ L4
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e
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birtokos jussokban szaz , kétszaz , vagy tobb esz-
tendGk el6tt osztoztak , ’s olly régi id6tél fogva
Nemzetségi-szirmazasokra nézve is alig volna em-
lékezet , egyediil csak nevezetjekre nézve lattat-
nanak osztalyos Atyafiaknak lenni. Mert ebbe az
esetbe a’ szerént kelletik munkalodni, mint va-
lakinelk magva-szakadtab6la’ Hiralytol felkért jo-

szagokra nézve szoktak cselekedni. a)

6s. CZIM.

Hogy tudniillik o’ jéssdagoknak erdszakos El-
foglaloit , sxinte erdsxakkal ki lehet vetni @
Pk Joszdghal, :

Ismét ha valaki erdszakosan, ollyan joszag-
nak birtokaba helybeztetne magat, mellynek nem
& red, hanem masra kellett volna haromolni,
akkor az , kinek a’ j0szighoz igaza vagyon ,vagy
is kit @’ joszag’ haromlasa illet ,a’ joszagnak erd-
szakos Elfoglalojat esztend§’ elforgasa alatt hason-
16’ erd hatalommal kivetheti, ’s kikergetheti. Mi-
vel ehbe az esetbe erd? erdvel viszonozni le-
het, &)

1. §. Eltelvén pedig az esztendd Térvény',

~ vagy Per’ utjén kelletik a’ Foglalé ellen térvény-

kezui, s Stel @' joszdgnak igassagtalan elfog-

laldsdért ,’s bitangolasaért Rovid, vagy isln-

sinualiot magiban foglald Idézé-levél altal Tor-
vénybe lehet idéztetni. A’ midén is az olly Erd-
szakoskodOt , azérl mivel masnak Torvényes-igaza
ellen erdszakkal foglalast tett, szinte a' szercnt
valamint ha valakinek tulajdon hirtokaba l1évd
joszagat ragadtavolnael, fejvesziés’ biintetésébe
kelletik marasztalni. Ugy azonban, ha a’ Felpe-
rves megbizonyitandja azt, hogy azon joszagnak
Orokosvdés’ jussan red kellett volna szallani. ¢)

2. §. Ks ngyan azt kell tartani az ollyan jo-
szagoknak , s birtohos-jussoknak erészakos elfog-
lalasirél is, mellyeknek birtokiba  valaki reg
id6tél fogva tartozkodott. Hogy tudniillik a’ jo-
szasbol erdszalkal kivettetett, az erdszakos Fog-
]nlé esztendd’ elforgasa alatt er hatalommal ki-
wvetheti, ‘s kiverheti. .

69 CZ 1 M.

Fzen kizbenvetésrél Nil Juwris, 's melly
joszagoknak kelletik ax Ajandékozira, vagy
" Bladéra ismét vissse ssallani?

Tovabbé tudni kell , hogy ba valamelly 6rok
Bevallo - levélbe ezen kizbenvetes ,,Nullum jus
‘aullamrve juris, et dominit proprietatem pro

‘se reservando” , az az magyarul : ,semmi Just,

sem sajatsigot ahos nem tarivin’ ahir aka-
rathol, akar tudatlansigbol bele - iktattatnéh  az

~ ollyan joszag, 's birtokos jus, mellyrél illyen Be-

vallas kolt, ha mindjarta’ Vevé mag nélkiil meg-
hal4ilozna is , soha a' Bevallora vissza nem szar-
mazik , hanem egyenesen a’ Kirilyra, vagy a’ ki~
zele a* Hiraly ajandékozandja hiaromlik:

1. §. Mindazonaltal , ha 2’ Bevallo-levélbe,
alér a' koltsonos joszagbeli Cserérdl , akar pedig
valamelly hiiséges szolgalatnak megjutalmazési-
r6l (mint az Orok-Bevallasban tobboyire szokés-
ban vagyon), vagy mis helyes okbol kdltelis azok,
a’ fent emlitett hézbenvetés mem foglaltatnék ,

&) Lasd T. R 27. & 20. Cz Tsmét 1915. 25, T. Cz.

) Lasd 111. R, 22. Ca. :

c) Az az, a’ Nagyobb-hatalmaskodds® hiintetésében. En
azonba kételkedem , ha ezen Institutum wegdllana ¢
mostani idoben Torvényes Tabldink elfts?

httf)sl://data.onb.ac.at/rec/AC 10381088

akkor a’ Bevallotjoszag o Joszag-vevonek, va

is kinek részére a’ Bevallas tétetett , halalaval,’s
magva-szahadlaval 4 ) ismét a' Bevallora, és an-
nalk Maradékaira, ’s Orokosseire térend vissza
azért, mivel a’ joszagba valé Grokosodés’ sajitsa-
gat a’ Bevallo maganak fent tartotta, ’s azt masra
orokosen nem ruhazta,

0. CZ1 M.

M lef;g-yen a’ joszaghbeli Csere ,'s miért talal.
tatott as fel?

Minthogy pedig a’ joszigos Cserérdl 16bb
helyen szollowunk : Tehat tudni kell; hogy @'
jo':ztigoi C;ere két , t';lgy 166 részbal dllo
joszagoknak egymdassal valo kiltsinds feleses
i—e’le’se. *s axoknak egyikrit o ué'.sg‘tr vale
torvenyes altal rubdzdisa. .

1. §. Feltalaltatott pedig az, mind a’ josza-
goknak nyugodalmasabb , s kinnyebb hasznala-
sa, mind pedig a’ jovedelemneh gyarapitisa
végett, :

2. §. Ugyan is Libben lakéohelyeiktdl olly
tavol lévd joszagokat birnak, hogy tobbet kén-
telenek annak gondviselésére kilteni, mint a’
mennyi jovedelmet abbol be vesznek,  Némellyek=
nek ismét joszagaik a' hatalmas, ’s erfszakos
Szomszédok miatt végs$ pusztulasra jutnak. Tob-
beknek ismét azon joszégok miatt annyi veszdd-
ségelt, 's perlekedésck vagyon, hogy a’ miattnyu-
godalmas éjjelel sincsen. Annyira , hogy tobb ka-
rat mint hasznat latjak joszagaiknak.

3. §. Ugyan azért minden birtokos ember,
a’ maga joszéigat, ’s birtokos jussit haszonnal ,’s
elémenetellel , t6rvényesen *s sxabadon elcse-
rélheti, nem éllvin abba ellept, Leanyainak, 's
Atyjafiainak ellent mondisok.

4. §. Mindazallal azon vész joszag, mellyet
valaki cserébe nyerend , a’ cserét-tev$ Atyafinak
magva-szakadtaval, a' tobbi vérszerént valo,’s
osztalyosAtyafiakra hiromland,szinte azon szerént,
valamint azon rész-joszag , mellyet cserébe adott,
az 6rokdsodés’ utjin azon Atyafiakra haromlott
volna,

M. CZ 1M,

Mit kell tartani c:aldrd:dggsl tartént , ‘s
végbe ment Cserérél?

Az a'féle joszagbeli eleserélésekbe azonban
igen sok csalasok, s csalardsigok szohtak tor-
ténni, s végbe viletni, Mert sokan a’ joszago-
kat Attyokfiainak karaval ,’s megrontésaval nem
igazén , sem pedig egyenes iiton , modon , hanem
hamisan kigondolt, ’s alnok szin alatt kivanvan
eladni , ’s elidegeniteni, ne hogy az At afiak az
olly Vevoki§l, vagy is igazabban szolvan Uzso-
rasoktol a' joszdgot magokhoz vehessek, ’s valt-
hassik, a’ Bevallo- Oklevélbe Csere nevezetet,
vagy szint, (melly kilonben ;gu titon médon
megtoriénhetne) , ruhaznak a’ dologra, azt val-
van, bogy o' Joszag-vevd, vagy is Uzsoras dltal
nékiek bizonyos tavul, vagy akar kizel-lévs jo-
szag adatott légyen koltsonds cserébe, holott
azon joszignak birtokiba ,hogy a’ csalirdsig an-
nal inkabb elpalastoltassél , csak kevés ideigma-
radnak, vagy ahoz talan soha sem jutnak, 's il?yen-

d) Tde kell érteni azt is, ba egyszer’smind Utolso-intéa
zet dltal mds rendelést nem Lészen, mivel ha téend ,
akkor arra szdll &’ jéaz;!g , @ Kire az hagyatott,

' 13
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képpen az Atyafiakat, kiket azon szin alatt ela-
dand6 joszagha valo Grokiosédés illetne ,. meg-
csalvan, kivetheztetik ket azon jbszaghol is,

mellyeta’ Vevo cserébe adni szinlewt, de a’melly

arokre a* Vevinél maradand,

. 1. § Ne bogy tehit az dlnoksdg, 's esa-
lirdsdg dltalvalakiboldogilnilatszassék , a)
minehutanna a’ Bevall®’ Atyjafiainak az a’féle al-
‘nokul végbe ment esere tudtokra esend , azonnal
az Atyafiaknal kérésére o’ torvényes Idéztetés’
elGre bocsajtisa utan, az ollyan mddon eladott
joszag egy Unnep-nyolczadi Térvénykezés' ideje
alatt a' )bszigoak kozénséges becs ara’ letétele
mellett a” Felperesnek Biroiképpen altal itélie-
tik , ’s adatik. &) !

79. CZ 1M,

Mikor nemlehet @ joszigos Cserét elrontani ?

Ismét ha az Apa,vagy az Atyafiak koziil va-
lamellyik joszagos Cserét csiniland, ’s a’ Fiu,
vagy mas Alya# aztat minden torényes ellent-
mondas nélkiil helybe hagyandja, vagy az elcse-
rélt joszagnak hasznit , 's jovedelmét valoban sze=
dendi, 16bbé azutan a'Fiu vagy Atyafi azon cse-
rét el nem ronthatja, ¢) mivel a' joszagnak va.
losagos hasznilisa altal az olly Fiu, vagy Atyafi
az abba val6 megegyezését, ’s helybchagyasit
elégge kijelenti. d) - :

3. CZ1 M.

Ha & josxagos Cserére egyszersmind pénz is
adatik fel, vallyon ax ollyan joszag-Ledny-
- : dgot illet ¢ 7

Ismét minthogy a’ kélcsonés cserébe adando
joszagok mennyiségekre , jovedelmekre, ’s érté-
ekre nézve nem mindenkor egyeznek meg egy-
massal , azért szoktak némellyek az ollyan josza-
gohra, mellyek kevesebbet érnek, a” Cserének
egyenlGségére nézve bizonyos summa pénzt fel-
adni. Mellyre valé nézve némellyek ugy véleked-
tek , hogy az ¢'féle j6szagoknak a”pénz’ rea ada-
sa miatt mind a’ két, tudniillik Fiu, és Leany-
agot egy forman kell illetni: Mellyet nem kell
tartani. 2

1, §. Mert a’ birtokos joszagoknak megtar-
tasaban, ’s hiromlisaban nem a’szerzeménynek ,
’s heresetnek mellesleges dgira tudniillika’ pénz’
wea-adasra- ¢ ) hanem annak eredetére, ’s gyo-
kevére kelletik tekinteni, 's ugyan azért ez illyen
esetbe a’ Leany-aghol-valok esupan a’ feliil adott

enzbe részesiilhetnek. A’ joszignak sajitsaga ,’s

'g:ﬁ_k_sése pedig &’ Férjfi-tgnal maradand.

2. §. Es ez akkor igsz, ha az ¢'téle josza-
Foh szerzbdeselinek eredeténél, ’s gyokerénél
ogva Leiny-agot nem illetnek. Mivel ha vala-
mikor kétség tamadand a’ fel6l, hogy tudniillik
valamelly joszig szinte Ledny-dgot isillet ¢'?
azon esethe mindenkor az elsd, vagy is eredeti
Szerzé-levélhez , mellynél fogva azon jbszag sze-
reztetett , kelletik folyamodni,

a) II, R. 83 Czim,

ROy mlirdnifgal véghe ment Cseréhrdl szinte az a’

f

* . rendszahds dl

a’ mit @ Bevallisokrél mondottunk
az elrontds’ esetében.

¢) Ha wduiillik o” Fiu, vagy Atyafi o’ (Bevényes idit
mir akkor elérle volna, mivel ha még akkor el nem
érle, azatdn is elronthatja.
Lisd az L. R. 62. Czimjé,

e) I R. 21, ¢ 28. Czim,

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

15..9h. 15000, ACZ,
7. C Z'I M.

Mi légyen,’s mit érjen @ S3avatessig (Evi-
ctio) vagy is ax Oltalom-felvilialis ?

Egyéberant minthogy a* kbltsénds joszig-
beli eﬁierélésekhe a’ Szavatouisnah, vagy is
Oltalomnak ,melly a’ Torvény-tudok éltal Cautio
de Evictione deak nevezettel hivattatik, felval-
lalasa, tébbnyire bele iktattatik. Ugyan azért, ha
az egyik rész az illy felvallalt Szavatossagnal fog-
va a’ masik részt azon eleserélt joszagnak birto-
kiba @ tirvényes Meg-tamadok , vagy is Ja-
szdg-keresok ellen megnem tarthatni, vagy ol-
talmazhatna akkor a’ cserébe adott joszégot, ha
még az meg vagyon , a’ maga valdsagiba kell visz-
sza adni, ha pedig az kéznél nem lévén, el volna
idegenitve, s vissza nem lehetne venni , vagy sze-
rezni, akkor az, ki azon joszdgnak birtokaban
o’ masik Félt meg nem oltalmazhatta, a’ me
kivositott Félnek a’ tulajdon magiébol hnwnﬁ;
haszni, értékii, 's nagysigi jészagot tartozik
adni.

1. §. Es ez akkor igaz, ha o' Szavatossag
vagy Olialom-felyillalis a" kézonséges mod sze-
rént vagyon a' Bevallisha béiktatva; Mivel kii-

lonben ha az bizonyos mod 's feltételek szerént

vallaltatott fel, akkor azon feltételchet Lelletik
kévetni.

2. §. 'S ugyan ezt kell minden térvényes jo-
szag-eladasba , ’s vevésbe felvallalt Szavatossagr

nézve is érteni. Hogy tudniillik: ha az Eladé a*
Vevdt o’ joszig’ birtokiba meg nem oltalmazhat- ;

na, akkor hasonlb nagysigi , mennyiségii, hasz-
nii,’s értehii joszdgot tartozik a’ helyett adni, f)

76. CZIM.

Kitet kell o f&né;ye: Megtamadik vagy is
Joszdg-keresdk (lmpetitores) alatt érten: ?

A’ torvényes Megtimadok , vagy is Joszag-
keresGk alatt értetédoek a’ Térvény’, vagy Per’
utjian kereskedSk, nem pedig az erdszakos Fi
lalok, s Hatalmaskodbk. Mert ezek ellen senki
sem tartozik 2’ masikat az eladott joszagba oltal-
mazni. g ) : L

1. §. A’ Joszag -vevd tehat, ha valaki altal
Per’ ntjin mestémadtatik,‘ ‘s Perbe idéatetik, a’

joszag’ Eladojat minekeltte a' Per elvégeztet-

nék, tartozik maga mellé Perbe idéztetni,

2. §. Mert ha a’ Perbe idéztetést elmulasz-
tandja, ’s az a'féle joszagokat Torvény’ utjan,
elvesztendi, / ) az Elad6 o’ Szavatossag’, ’s Tor-
vényes - oltalom’ terhe aldl felszabadittatik, s
tobbé a' Vevit a‘joszag’ birtokiba megtartani,
’s megoltalmazni nem tartozik, 2

7. CZIM,

Nevezetes Kérdés @ Szavatossigrél, vagy is
& felvallalt Tarvényes - oltalomrol,

Tsmét kérdés ; hogy ha valaki valamelly em-

bert joszaginak birtokaban térvényesen megol-
talmazni magat kitelezendi, €s azon joszignak

f) Ldsd az Evictiorél az 1669, 35. T. Cz. -

&) Ha esak kiilondsen uggenm kitelezné magdt, dea’
mellyet semmi okes ember nem vallal magira. .

/&) Megujjitott Per éltal (Via-novi) azonban ismét Perbe
lehet :enni o' Szavalost az 1639, 3b. T, Cailikely

|
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valamelly része idGvel akir Hatérozas’, vagy is
Hatarjirds , akar mas szin alatt térvényesen el-
vétetil; vallyon tartozik e’ o’ Szavatos a’ masik
Részbazon joszignak Lorvényesen elvett részében
megoltalmazni ? '

1. §. Felelet; hogy nem tartozik: Mivel a’
Seavatos a joszagot, vagy is birtokot annak min-
den torvényes haszonvételével , 's hozza tartozan=
dokkal egyetemben adta altal , kovetkezéshéppen
csak 8z azokba vald megoltalmazist vallalta ma-
gira. Azon elvell része pedig a’ joszagnak Lorvé-
nyesen ahoz nem tartozott ; kivethezésképpen az
is, ki azt eladta azon elvett résznek jo Ierkﬁ bir-
tokossa nem volt. Ugyan azért masnak jussat el
sem adhatta, a’ minthogy ezen kzben-vetés mel-

+ lewt : ,,ad eandem Possessionem de jure spectan~

e

tibus 5 et pertinere debentibus” vagy is magya-
rul : ,,azon. Helységhes vagy jészaghos tar-
wvényesen tartozandokhal” aztel sem is adta.
2. §. Ha csak ne talin magat arra kolelezte
volna, hogy @ masik részt a’ joszagnak birtohki-
ban az altaladaskor kijelelt, vagy fenn allo ha-
tarok szerént tartozik megoltalmazni, ’s védel-
mezni. Mert ezen esethen az elvesztett rész he-
lyett, mas hasonlé rész joszagot tartozik adni.

2. CZ1M.

Hogy a joszigoknak Elajandékozdi, ’s Ela-
doi @ joszag' Birtokossai ellen tulajdon ma-
gok neém kereskedhetnek.

Azt az egyet meg kell azonban jegyezni,
bogy az emlitett Szavatossag, vagy is felvallalt
Torvényes-oltalom mindenkor csak azidegen Per-
lekeddk ’s térvényes Meg - tamadok ellen , nem
pedig magokra a’ Jészig-ajandékozokra , s Ela-
dokra nézve foganatos ; mint magam is tapasz-
taltam némellyeket , kik jbszagaikat masoknak el-
idegenitvén , azon joszagoknak Vevdi, s Birto-
kossai ellen tulajdon magok Pert inditottak azon
szin alatt, mintha ket a' joszagban meg nem
oltalmazhatnik , kivetkezésképpen azokat ismét
magoknak vissza tulsjdonitani igyekeztek , mel-
Iyet soha sem kell megengedni.

7. CZ 1 M.
Mi & Tirvényes- Idémulds ((Praeseriptio)

megmagyarazva s mennyi idi kivantatik meg

arra kilinbbkilinbbfele tekintetbdl?

Minthogy a’ Térvényes Idémulast (Praescri-
tio) mind az Grokos joszagok, mind pedig o’
Eilogns-birtokok, sot @' Hatalmaskodast targya-
26 dolgok erant is gyakorta szokték emlegetnia’
Birak , ‘s Torvény-szélck eldtt , arrol is tebat né-
melly mondani valok adjak €ld magokat; Es pe-
dig elbszor annak mivoltirél; Azutan pedig "an-
nak foglalatjarél, és kilombbféleségekrél.
: 1. §. Tudui kell tehét, hogy &' Téreényes-

ddémulds @ jészagok' tirvényes megtartasd-

ra. vagy is eltulajdonitasdira , €s visssa szer-
‘zésére nézve @ tarvény éltal rendelt hatdar

ddének betiltése, vagy is lefolydsa.

2. §. Melly 2’ Kiralyi veuw, foglalt, vagy
aldrmiképpen- elideg nitett, 's tulsjdonitott jo-
szagokra, 's birtokos jussolra nézve szdaz. Az
Egyhazi joszigokra néave negyven; a' Nemesi
joszagokra nézve harmineskét ; °s o polgari jo-
szigokra nézve fizenkét esxtendik alatt te-
lik be. @)

@) Most o’ polgiri jészdgokra nézve csak egy esztendd
)'n gy nl]l:. Ldsd az IIL. R. 15. Czimjét.
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3. §. A’ Hatalmaskodast tirgyazé dolgokba
az Id6émulasra szinte harminczhet esziendd ki-
vantatik. L

L. §. A’ Falusiakra nézve pedig az Id6mu-
las esxtendd , 's egy nap alatt telik be.

5. §. A’ Vérszerént vald, ’s osztalyos Atya-
fiak kizott a’ birtokos jussokra nézve, kivévén
a’ hatalmaskodasbeli dolgokat, ugy ‘szinte az Oz-
vegyi-jutalom’ , ’s Leany - negyed ki-elégitésére
nézve az Idmulas soha sem engedtetik meg. &)

6. §. Az Egyhézi Torvényszéheken pedigaz
Iddmulas masféleképpen magyariztatik. Demint=
hogy azt el adni nem ide tartozik , ugyan azért
azt elmellézvén, hagyom azokra, kiket a’ do-
log illet. c% : ;

7. §. Tobbiben jollehet @’ Torvény -tudoh
kozonségesen ugy vélelednének , hogy a’ Hatar-
ujjitasokra , d ) ’s a’ Zalogos-jussokra, ;1) nézve
az ldémulast nem kelletik megengedni. Minthogy
azonban ezt nem egy altaljaban (simpliciter) kel-
letih érteni , hanem egyenes itélettel sziikség
visgalni, ugyan azért azt alibb annak helyén vi-
lagosan meg fogom magyarazni.

79 CZ1M.

Mi idében nem folyik az Idé-mulds, s mikor
nincs annak helye ?

Tudni kell azonban , hogy ha valaki Térok’,
Saracenus’, Tatar’', vagy mas Hitetlenek’ fogsé-
gaba esend, ’s azon id6 alatt az Id6mulasnak
ideje betelend , abba az esetbe az Idémulasnak
semmi ereje sincs ; Hanem a’ joszaga-vesztett Ne-
mes, midén Honyjaha vissza térend , azon joszé-
gokat Torvény-utjan vissza szerezheli, nem all-
van abba ellent semmi Idémulés. :

1. §. Es ha valaki a’ Fejedelem altal szém-
kivettettvén,, @ Fia a' Kiralytol valo féliébe,
vagy fiui szeretetél6l Gsztondztetvén az Atyjata’
szamkivetéshe kisérné , 's ottan tartézkodisa’ ide-
je alatt a' mas kezénél 1évd birtokara nézve a'

emesi-jussok erant rendelt Idémulas bételne ;
vissza térvén a’ Fiu, ki‘az Atyja onoszsaghért
szenvedni nem tartozik, a’ maga reszére esends
elidegenitett joszagit az Idémulas’ ellenére is
vissza veheti, 's szerezheti.

9. §. Melly Idémulast minden Perlekedés
nélhill , a’ csupa Megtilté , vagy Protestalo-levél
altal is félbe lehet szakasztani. :

3. § Mert mostani idében a' Perlekedés-
nek is nem tébb, mint harminczhét esztendei
ideje vagyon, Melly ha az alattnem {olghtbatik,
azon id®’ teltével ujra kelletik azt kezdeni. f)

_ 0. CZ1M. ,
A’ Zilogos Birtokos -jussokrdl altaljéban.

Megfejtegetvén fellebb az trishds, ’s tulaj-
don ﬁirtnkos-jussolml., 's azoknak nemeit, most
mar a’ Zalogos-jussoknak minémiiségérdl szikség
szollani. g )

1. §. Es jollehet azon zilogos birtokos-jus-
sokat nem csak birni, ’s korméanyozni karhoza-

b eztesd erre nézve az 1729 36. T. Cz,

cj)) md Jos. Joan. Nep. Pehem Praelectiones inJus

" Ecclesiasticum Poars I. pag. 517. et seq. '

d) Alabb o* 84. és 85. Gz !

e) Aldbb o’ 82. Caz. . g

£) Az az Megnijita Per’ utjén (Novum.)

&) Ldsd 1635, 90, 1647. 125, 1655. 52 1681, 33, 1723,
48. T, Cz, e ’ : g
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tos, hanem még arrdl irni is iszonyatos dolog
lenne, minthogy azonban a' Romai Birodalom-
beli (Linperiales) °s Polgaré (Civilis) @) torvé-
nyek azt megengedik ; ezen Orszéigha, ’s annak
Részeibe ezen veszedelmes szokas annyira elha-
talmazott, 's nagy elomenetelt tett, hogy hané-
mellyeket a' Kozonséges Torvény-kényvbe a’ tob-
bek kozt rendelt, 's ezen dolgot illetd biintetés
el nem rettentené, az illetd summa pénz’ leté-
tele mellettsem eresztenék ki a’ zalogba 1évé jo-
szagot, hanem lelkek’ kérhozatjara addig tartoz-

tatnék azt, o’ meddig csak lehetséges lenne.

Mellyre nézve az Elzalogositas’ modjarol ,’s ere-
jérdl keveset ide kapcsolni jonak lattam.

8. CZ 1M

Mi & Josxsdg-elzilogositas? 's hanyfeélekép-
pen lehet ast érteni?

Tudni kell tehat; hogy a’ birtokos - jussok-
nak elzilogositasit kétfélehéppen kelletik érteni,
tudniillik a' Zalogba-adora, és ismél a’ Zalog-
ba-vevére nézve. A’ Zilogba-adora nézve te-
hat, ex El-zdlogositas & maga sajat jussd-
nak , vagy is igazainak , svikségtol kénszeri-
tetett idely oraig vale dltalengedése. A’ Za-
logba-vevore nézve ismét az Elzalogositds mds
jussainak , @ joszag jovedelmének szedése,’s
@ zdlogos summanak vissza kivandsa mellett
ideig oraig vals karhozatos b) 's vessedel-
mes letartostatasa. .

1. §. Ks ezen magyarizat nem oda czéloz ,
hogy valaki 2’ j6szig’ hasznat, ’s jovedelmét ve-
gye, ‘sazon fellil a’ joszagra adott summa pénzt
is vissza kivanja. Mert a’ ki @’ zalogos joszagot
a'képpen hasznilja, nyilvinsigos uzsoraskodast
kovet el. ¢)

2. § Ha azonban valaki minden jGvedelmet

kivévén azon koltségeket, mellyet a’ joszag’

ulajdonossa is kéntelenitetne a’ maga jészégénﬁ(
megtartasa végett tenni), a’ zilogos summaba
bele szimlalna, vagy is azt abbdl levonna, olly
moédon zalogba joszagot tartani nem volna kar-
hozatos, sot dicséretes dolog, mert az altal a’
Zalogba - vevd Felebaratja erant valo szeretetét,
’s kegyességét bizonyitana be.

g2. CZIM

Hégytm kell axt érteni, hogy @' Zdlogas-ji-
sxdgokra nézve az Idé-mulast nem kell meg-
engedni?

J6l lehet pedig mir koz-példa-beszéddévale
volna, hogy @ sdlogas digyes-bajos dolgokiba,
ax Idimuldst nem kelletik megengedni; ast
mindazaltal nem egy altaljaban (simpliciter) kell
érteni, hanem a' mint elébb meg-mondottuk,
tudniillik 2’ Zdlogba-adira , s ismét o' Zdilog-
ba-vevire nézve,

1. §. Azon kizmondasnak tehit csak o' Za-
logba - adéra nézve lehet hellye ‘s ereje. A’ Za-
logba- vevére nézve pedig annak semmi ereje
sincs , :s nem is kelletik azt megengedni.

a) A’ Romai Torvény’ keletét ezen szavak is eléggé bi-
zonyitjdk , valamint azt is , hogy ha azok valamelly
Taérvényeinkel nem ellenkeztek , kovettik is azokat.
Ldsd az Elé~beszéd’ 10. Gzimjére, ’s ismét az I. R.
53. Czimjére mondattakat. . i !

b) Egyest. 1715. 51. 1723. 130, T, Cz,

) Mostani idében éppen ugy értjik a® zilogot , a* mint
oy i ki 7 ¢ Sty e
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2. §. Ugyanis n‘:egtﬁrtéﬂ&, hogy némellyek -

sziikségtol hénszeritetvén, joszagaikat zalogha
adjak , 's azokat éltek’ fogytaig ki sem valthat-
jak. A’ Fiak, vagy Testvérek, s Atyafiak szinte
az Atyjok’, vagy Testvérek’ halila utin vagy sze-
génységgel kiiszkodvén , vagy restségbe, ’s tu-
‘nyasigba élvén, néha ismét nagy Urakoak szol-
galatjaba méssze foldon tavil léveén, vagy az Or-
szagon kiviil leoni kéntelenitetvén , azon Zalogos-
joszagokat vissza nem vélthatjik , 's illyenképpen
az 1démulasra meghivantato hatar - id6 az Id6-
mulast néha joval is meghaladja, mellyet ebbe az
esetbea’ Zalogha-ade résxérdl nem kelletik meg-
engedni. *) AL '

3. §. Hanem o’ midén az elzdlogositd Ne-
mesnek Gyermekei, Testvérei, ’s Atyafiai, s
azoknak Maradéki megtudjik azt bizonyitani,
hogy a’ Zalogos-joszag idegen-kézrezalogképpen
keriilt légyen , 's azokat magokhoz akarjak ven-
ni, ’s valtani, akkor a’ Zalogos-joszagnak Birto-

~

kossa , ha mindjirt az Id6-mulés kétszer , hirom-

szor, vagy tobbszor is betelt volna, 's ha azon _

Birtokos, hogy ne mondjam Uzsoras, azon jo-
szagot az alatt Hirélyi-igaz’ szine alatt fel is hérte
volna, azon jbszégot vissza ereszteni tartozik.

4. §. Es ha azon jéué hoz valamelly Just
tartana, azt birtokon kiviil Per altal kovetelheti.

5. % Es ezt ugy értsd, ha az Elzalogositis
utén a' Zalogosité 2’ joszagot orok aron ismet le
nem kotdtte volna, Mert ezen esetben azon jo-
szagot vissza ereszteni nem tartozik , hanem ha
a’ éélogba—adénnk Fiai, 's Testvérei azt erésite-

nék, hogy azon joszigokat az & karokkal nem

lehetett volna 6rok aron eladni; ollyan Per uts
jn &' millyenen az orokds jussokat, 's joszago-
kat szoktak kévetelni, tartoznak a’ magok josza-
gaikat, ’s birtokos - jussaikat vissza kérni, s ki-
’vanm.

6. §. Mert két nevezet alatt, tudniillik zd-

logha , 's egyszer’smind 6rokosen senki joszas
got nem birhat: hanem minekutanna az orok
aron megszerezietett, az elzalogositasnak ereje
elenyészik,

7.'§. Mindazonaltal , minthogy azon koz-
mondés értelmét, hogy tudniillik, &' Zdlogos-
Jussokba , Perekbe, 's dolgokba oz ldi-muldst
nem kell megengedni, némellyek rosszil, ’s
fonakil értvén, s magyarazvan, a’ Prelatusok-
nal, Baroknak, ’s az Orszag' Nemesseinel josza-
gait, ’s Birtokos - jussait hatvan, hetven, szaz,
vagy tobb esztendgkkel is elébb kol Zalogos-
levelek’ erejénél fogva ziloghéppen kivanjik ma-
goknak tulajdenitani , ’s magokhoz vonni.

8. §. Ugyan azért meg kell jegyezni , hogy
minden a'féle régi Zalogos-levelek, @ ) mellyek ax
Idé-mulas’ hatdar idejét koros voltokra nésve
meghaladtak , (ha csak 2’ Felperes vagy is azon
joszagnak Szerzéije torvényes Bizonysag - levelek
altal meg nem mutatja‘azt, hogy erdszakkal ,
vagy torvényteleniil vettetett ki azon joszagnak

*) Kitonich.a> Zflogos~joszigolra nézve az Idémulds®
keletének Verboezy dltal ezen Czimbe valé meghii-

Tonbozletését a’ 4. Fej. 21. Kérdésbe haszontalannak.

lenni tartja, sbt o' 44dik Keétségesbedésébe Verbo-
czyt ellent - monddssal is vddolja; De ha valaki ezen
T. Czimet vigyazva megolvasandija, ’s fontoléra véen-

di, reméllem  Verbiczy azon hilonbbztetését az ezen

Czim 1odik §, tekintetébdl sem fogja egészen haszon~

talannak tartani,sem pedig Glet t-mondassal nem

fogja vidolni. ;
a) Uldszlé 1V, T, K, 17, Fejez. Bgyest, az 1729. 36. és

37, Cz.

-
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birtokibél) haszontalanoknak, ’s erSteleneknek
lenni tekintetnek.

9. §. A’ joszaghol vald a’féle erészakos , vagy
torvénytelen kiverettetésnek bebizonyitasira nez-
ve pedig hatvar®esztendSt feliil nem halado Ta-
.nu\;dhison_ys&gok is, (ha tudniillik azokbél ele-
genddt, ’s igassagost mutathat el6 2 Felperes),
elégségeseknek lenni tartatnak. :

10. §. Ugyan is sokszor megtorténik, hogy
a’ Zalogba-ado a’ joszagért esendd egész zalogos
summat vissza fizeti, de a’ Zalogos-levelet vissza
nem nyerheti, hanem e¢sak Nyugtatvany-levelet
kap helyette , melly sokszor el szokott tévedni,
leginkabb ollykor, ha azon ember mag nélkiil
meghalvan joszagai a’ Kiralyra, vagy masra , ki-
nek 2’ Felség adandja, szallandanak. A’ hasonlé
esetbe tehataz Elzalogositonak meghaltaval , vagy
magva-szakadiaval a’ régi Zalogos-levél ellen nem
tartozik senki, 's hiilonosen idegen ember Nyug-
tatvany - levelet eld - mutatni, banem ha a’ mint
mondatott a’ Zalogos-joszignak a’ Birtokostél erd-
szakkal , 's igassagtalanul valo elvételét be lehet-
‘me bizonyitani. Mivel ezen esetbe nem volna igaz-
sagos azt pénzétdl megfosztani. Mert o Vagyon,
s @ Birtok € részben teherrel jar ,'s harom-
ik, a) ; ) f

11, Ha mindazaltal emlcékezend arra, ho
a' zilogos summat mar egyszer az Elzdlogositon
megvelte voloa, hadjon fel inkabl azon Zalo-
gos-joszaggal o mint lelkének harkozatot ké-
sxitsen. : ; :

85. CZIDM.
Hogy o Birtokos - jussokat kozinséges becs-

arokon felil elzdlogositant nem lehet.

Azt az egyet azonban jegyezd meg, mellyet
fellebb is rovideden emlitettem , hogy akir melly
allapotu , sorsu, tekintetii,’s méltosagn Uraknak,

~ Magnasoknak, Nemeseknek, Birtokos - emberek-

A\

o=y
B 2

https://dat

nek joszagaikiat, ’s Birtokos jussaikat, akar melly
esetben kozonséges becs-arokon feliil elzalogosita-
ninem lehet, &)

1. §. Ha mindazéltal valamelly ollyas joszig

a’ kiszonséges becs-aran feliil valakimek elzilofo-
siltatnék , akkor #’ Zalogba-ado 6n-maga még élet-
‘be léend nem mashép’, mint az egész zalogos-
summaénak letétele mellett, valthatja vissza a' jo-
szagot. ;
2. §. Meghalvan pedig o’ Zilogosit , va
Ha még életbe leend is, annal Fiai, ’s Atyafiai
a’ kikhez tudpiillik a' joszag’ kivaltasa tarto-
2ili, ' kouzonséges becs-arnak letétele mellett azt
magokhoz valthatjik. Kovetvén € részben min-
denkor az eladésba, és elzalogositasba eléfordu-
16, s fentebb megnevezett esetehiet.

5. §. A’ kozonséges becs-ar alatt pedig itten
"pnem kell érteni ohroket, lovakat, teheneket,
l‘uhokat , vagy mas eladhaté marhikat, ’s holmi-

at, hanem az elzalogositott joszagnak, ’s bir-
tohos-jusnalt értékét; ' mennyit tudniillik azon

joszag hozonséges-beesti szerént (oda értvén mint’

fellebb is megmondatott a’ szantofoldeket,erdbket,

a) Lisd az 1647. 105, T: Ca.

b) Ezen Torvény-Czikkely a” késdbbi Torvények dltal
véllozdst szenvedett , ’s mai id6ben mér csak a’ Zdlo-
gos-levélnek torvényes, ’s igassagos feltételei jonnek
tekintetbe , s ugyan azért mostan a’ Zilognak kivdl.

/tdsa esetében oz egész zdlogos summa’ letétele hivin.

; ik meg az Elzilogosilonak tulajdon  rész-jészdgdra

! nézve. erre nézveaz 1635. 90. 1647, 125. 1655,
52. 1688° 33. 1723. 48, T. Ca,

a.onb.ac.at/rec/AC10381088
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mezéket, *s minden mis ahoz tartozandékat, s

hasznilandékat) érne ,szinte annyit kelletik azért
hész pénzhe fizetni.

8. CZIM.

A’ Hatdroknak meghiilinbiztetésérdl , 's azok-
nak megujjitasarol altaljaban.

. Ismét minthogy fellebb mondotiuk , hogy
a' Hatar-ujjitasokra , ’s Igazitasokra nézve az Id6-
mulasnak nines helye, cfdugyan azért a’ Hatap-
_ é egujjitasokrél sziikség
valamit rovideden szollani. - -

1. §. Mellyre nézve tudni kell, hogy minek-
utdnna ezen Nemes Magyar Orszagnak Kiralyi-
széke , 's Horményja megerositetett, ’s mineku-
tanna @' Magyar Nemzet a’ Szent- Lélek’ sugal-
lasabol a' Keresztény igaz hitre tért volna, Di-
csOsséges, ’s Apostoli Szent Istvan; ugy szinte
hires; ‘s kegyes Szent Laszlé Kiralyaink, ’s Ma-
gyar Orszagnak mas Szentséges, 's Felséges ko-
vethezendd Kiralyai, sok faldeket, mellyeket
most Possessidknak, ax azx: Birto-
koknak neveziink, @ Kiraly i-Varak-
tdl, mellyekhes azs Orssag Ssent
Korondjanak tdrvényes jussa 's
katalma sserént tartozstanak, el-
szakasztvdan,részsserént Monostoroknak
’s Egyhazaknak érokés alamisnail, résssze-
rént pedig & Kirdlyi Serviensek-
nek, mellyéhet maost Nemeseknek
neveziink, ssolgalatjok’ érdeme sxerént
érokasen, vagy is orokios orokségdl (in
petuam haereditatem) elajandckostak. *) S

o) L R. 78. Ca.

) Verboczynek ezen Tirvény - Czikkelye arra nézve,
. hogy régibb torvényeinket megérthessiik kiilonos ﬁ{yl]-
el érdemels Mivel ez viligosan el8nkbe adja ,hogy
. walaha a’ Vidrakhoz tartozando jészdgok csak ugyan
“woltak , 's hogy ezel tibbuyire possessio, vagy is
birtol névvel ;o' valosigos iiriihéﬁ:!k ezdig haeredi-
tas perpetua nevezettel , (mellyeket Verboczy' ezen
Czimije’, '8 t8bb régi Oh-levelek’ bizonysiga szerént
is, @ Vdr—jﬁnaﬁi:nihéi is adtak néha o’ Kirdlyoh) , ru-
haztattak fel. Ezen dologrél azonban min a’
Magyar Orszigi jészigoknak illyetén régi kilom bté-
leségeirsl ezen Rész’ 64. Czimjében o’ *) alatt szbl-
lottunk, 's még helyel-helyel széllani fogunk, itten
ismét hoszasan beszélni szukhségtelen; Egyedil arra
kiviutam az érdemes Olvasél még figyelmetessé tenni ,

. hogy Verbaczy " kivetkezendt szavaiban i ,,fum vero

Servientibus ipsorum’” (quos jam Nobiles appella-
mus) , mint egy maga is megesméri, hogy a’ Servien-
sel csak késdbben télettek Nemeselnek, rfa szer's-
mind mintegy abba a* vélekedésbe is ldttatik lenni ,
mintha a’ Serviensek lettek volna az Orszdgnak valé-
sigos Nemessei, holott ha a’ Serviensek csak késGbb
idfﬁbm ‘nevestettch Nemeseknek , természetes dolog .
bogy azokon kiviil, minthogy o’ Nemesség Hazinkba
uo%rué * kezdetével egy 1dBs, mds Nemeseknek is

~ kelletett lenni, a’ honnét viligic » hogy Verbiczy mdr
* a’ Magyar Orszigi Nemességnek eredelét newm értetie,
hogy tehdt ¢ részhen Verbiezyt némii - némiiképpen
megriligositsuli, 's annak tévedését megesmértessuk ,
rovideden csak azt shartam az érdemes Olvaséval kz-
leni , hogy az Orszignok elsé Nemessei azok o’ Ma-
ar Nemzetségek valtak , kik az Orszdg’ elfoglaldsa
albalmatossdgdval osziilyba orokos l}'émi'gohut nyer-
tek , valamint szinte azoh jovevény Nemzelségek, kik

a’ dicsisségre valo vigyis végett Hazdnkba jovén, it-"

. ten Vitéz lettek’ tehintetéhd]l o’ Magyar Vezérehtdl,
?s utébb a* Kirdlyoktél srokis joszdgot Kirdlyi Ado-
mdny mellett nyertek. Tddvel Pe::f' midbn’ az Or-
szignak Polgdri” Alkotminya viltosdst szenvedett, s
midén a’ Serviensek is mint egy Nemesi 1

_ felruhaztattak, volna, o tehetdsebb Nemzetségekbsl
lettek o’ Baroh , vagy is Szabad - Zdszldsok , s Nﬂ
Uraknak is- (Magnates) neveztettek. Tllyen Nemze
geh kozil mdr tobbeket '}:mu viligossigra magy ér-

14 .
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9. §. Melly foldeket az Adomany alkalma-
tossagaval hatar jelek altal is egymastol meghki-
lonboztetni rendeltek. i) :

3. §. Megszaporodvan idével a’ Birok , Mag-
nhsok, és az Orsziag Nemessei , némellyek egy
foldnek, vagy is birtoknak hataraban néha két
vagy harom, néha tébb Falukat is iiltettek, ’s

demii Hazdokfia T. T. Horvdt Fstvdn Ur o’ Régi
Magyar g,afm Nemzetségekrol irt konyvébes
mlﬁ{ot bizonyos toredéhkel szaporitott egy mds Ha-
‘zdnktia T. T. Czech Jdnos Ur az 1898diki Tudom.
S,ujt. V. Kot 79.7akov. lapjain, ’s a’ fentebb Lisatelt
r azon tudos értekezésében sokhal viligosabban kime-
ritette ezen dolgot , mintsem h"gay arrol itten bdvebben
‘értehezziink , egyedil annak bovebb bebizonyitdsira ,
]mfy késBbb idébe a’ Servienseken kiviil mds Neme-
selt is voltak légyen, egy 1243diki Oklevélneh (inter
"Supplemen. ad annal. scep. pag. 34 et sequen.) €
‘kovetkezendd szavais kivintam elbadni: ,,Quod Nos
Universis Nobilibus de Scepus eandem quam ab
. .antiquo habuerunt conservarevolentes libertatem ,
statuimus quod pullus ipsorum aliguam collectam ,
vel exaclionem solvere teneatur, nist ipsa cols
lecta adServientes Regis, et alios quos-
libet Nobiles fuerit generalis.” A’ mia’ Ser-
vienseliet illeti : illyen Serviensei voltak mind o’ Ki-
rdlyoknak , mind pedig @' tehelbssebh, ’s elébbheld
Magyar Nemzelségeknek , de azért eczck, mihelyest
Serviensek lettek, a' régi idiben azonnal Nemesek
nem voltak, ha csak nem a' Nemzetségeh' Tagjai k-
zlil valdk vollak, hanem inkibb iddvel hilséges szole
tjok® tekintetéb0l tétettek Nemesekhé. Bizonyitja
ezen dllitdsomat Kéza Simon Kronihdjais (Edit. Ho-
rdny. pag. 141.) a’ hol is azon Iré mondja: ,.Intra-
wverunt quoque temporibus tam Ducis Geichae
(Geisae) quarm aliorum Regum Boem: , Poloni ete.
el fere ex omni extera natione quae sub caeloest,
qui Servientes Regibus vel caeteris
Regni Dominis ex ipsis phaeuda (az az
hizonyos jészdgnak haszndt, ’s jivedelmét, de mem
orokos jussal) aquirendo, Nobilitatem Pro-
cessu temporis sunt adepti”. llyen Serviensehrol,
kik késébben letleh Nemesek , beszélnek € hovetke-
zendd Okleveleknek szavai is, 1. Andrds Kirdly egy
1228diki Oklevelében, Kun Ldszlonak 1284diki M-
solatjdban , éa‘ Nemazeti Museum Kéziratai hizott),
ezeket mondja: ,, Quod cum dilectus et fidelis
noster Simon Comes ab extrema gente pro-
Jectus, non necessitatis, aut alicujus inediae
causa, sed solins Nostrae benignitatis fama de
_remolis Regionibus scilicet de Aragonia — nos
wisitaturus accessisset .~ petitionibus et donariis
nostris ipsum ad hoc induximus , ut in Regno no-
stro commorarelur, el se nostro mancipa-
ret Servitio, Qui cum se in omnibus volun-
tati nostrae inclinasset, et in longum Servi-
tiis nostris se applicasset, et ad bene
placitum nostrum in_cunctis servivisset posiula=
vit a nobis ut locum Descensionis (Szillas)en Regno
nostro sibi, et Cognatis suis qui eum eo aderant
Jure haeredit ario possidendum conferre-
muss eodem titulo, et s'uile‘p'c libertatis quo
caeteri Hospitum 2\7‘;’.5 ilium ex gratuila
donatione praedecessorum nostrorum obtinuerunt”
1. Andrds Kirdly egy 1300diki Ohlevelébe (fn-

ter Supple. ad anal. §cepus. pag. 439. et sequen.)
ezehet mondja : ,,Quod quum Magister Svetho filius
Gerardi de Civitate Florentina oriundus de ge-
nere Cyprianorum — familiaris juvenis noster a
primo adventu nostro in Regnum nostrum -- imo
puerilibus aetalis suae temporibus semper. acinde-
fesse nostro Regio adhaerens laters, diurnis ucno-
clurnis obsequiorum fidelissimis famulatibusgra-
tis nobis et acceptis multis modis, ac multifarie
meruit complacere — Nos consideratis et in memo-
riam revocatis tot et tantis fidelitatibus et me-
ritoriis Servitiis ejusdem — ne ipse ad suppor-
tandum onus Servitii nobis exhibendi per eundem
in futurum, et ad conservandum inter praefatos
Nobiles cum honore, vacuum se sentiat, seu ina-
nem , licet majora mereatur in aliqualem tamen
L 2 ionem Serviliorum suorum — quam-
dam terram , seu possessionem Castri nostri Saa-

rus Sebus vocatam cum omnibus utilitatibus ete. .

— ipsi

Mag. Svethoni et haeredibus, haeredum-
que suorum suc ribua dedimus donavimus

et

f

o
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Népekhel is telepitettek, 's a” Falul® hata-
raix‘:nk cg;::égltél valdo meghilanboztetésére néz-
ve ollykor semmi hatirjeleket sem teueh, egye-
diil a' foldekre nézve bizonyos meghatirozott
hasznilast rendeltek. Némellylor azonban azon
Falukat egymistol hatarjelekkel is meghilonboz-
tették. < !

L. §. Id6-haladtaval ismét az Urak , Barok,
Mégnasok , s Nemesek birtokos-jussaikat egymas
kozott elosztvan egyik Falu egyiknek, masik
masiknak részébejutott, Kiknek halalok , ‘s néha

va-szakadésok torténvén, az a’féle Faluk, s

Birtokok a’ Magyar Kiralyok’ Adomanyai altal,
vagy mésképpen is a’ Hatar-levelekhel egyetem-
ben kiilonbbféle kézre keriiltek , kovethezéskép-
pen akkoron mindjart a’ Hatarozasokban, ’s Ha-
tar-ujjitisohban tobb visszavonasok, 's egyenet-
lenségel torténtek. gl

5. §. Mert azok, kikre a’ birtok a' Hatéar-
Jevéllel egyetemben szallott : azt gondoltak , hogy
.a" Hatar-levél' ereje mellett azon hatarba mas
Faluk, ’s Birtokok is foglaltatnanak. A’ legujjabb
idBkben ugyan is a’ Hatalmasoknak nyilvansagos
erdszakos foglalasaik altal o’ hataroknak meg-
ujjitasaban, 's igazitasiban kilombbféle verélke-
dések tamadtanak, 4

85. CZ I M.
Hogyan kell axt érteni, hogy a® Hatdr-ujji-

‘tasokban, vagy is Igazitdasokban newmn kell

megengedni ax Ido-mulast

Jollehet tehit a’ Hatér-ujjitasokban nem kell
megengedni az 1dG-mulast, mindazaltal egész ha-
tirokat , Falukat, vagy Helységeket, mellyek va-
lamelly Hatar -levélben foglaltatnak, (f6képpen

az elébb mondott esetekben), ugyanazon Hatar-

level' erejénél fogva elfoglalui,’s magaéva tenni
nem lehet. : ;
" 1. § Ugyan is azon idében, midén azon
Hatért , vagy Helységet leg-elébbszor akartak

_m:lgiilni, vagy is midon azon meg akartak tele-.
pe

ni,_sziikseg lett volna , annak o’ kihez 2’ fold ¥
vagy Hatar tartozott, a’ dolgot ellentmonddssal
's eltiltassal megeldzni,hogy tudniillik ot Hely-

8ég, vagy Falu ne épittessék. -
2- §. De ha mir azon ﬂatén—jinb levélbe fog-

contulimus jure perpetuo et irrevocabiliter pos-
sidendam — ita quod eandem possessionem Sebus
possidendi, per se, et haecréedes suos ecambiandi,
sew permutandi vendendi, legandi in vila, et in

morte locandi, et transferend: plenam et liberam
ex nunc ut voluerit, aut enicungue voluerit , ha=

beat facultatem. (Ldsd ezen sezabadsigra nézve a”
64, Czimre a' *) alalt mondottakatl) werum etiam
praerogativamsibi duximus conferendam devocto
ac maturo Consilio Praelatorum pariter ac Ba-
ronum nostrorum eidem Svethoni , et suis haerée=

. dibus faciendam , guad quia ipse novus incolain

Cactum Nobiliumest ingressus”’s a'ts
Vagynak' azonban nyomai annak is, hogy nem csak o’
Kirdlyi , hanem a” Nagy Urak’ Serviensei hozoit is
taldltattak Nemz_eu'egbg‘{ valo emberek, % ezek va-
lésagos Nemesek js voltak. lgy ' fellebb emlitett
1828diki Tud. Gyijt. F. Kit. 4. ’s kivet. lapjdn
:lgéy 1268diki Ohlevélbe Ugrinus Szérényi Bin a' Sa-
n Nemzetségbdl 1év8 Dienes nevii embert két Falu-
val meg-ajéndékoz a’ tobbi host illyen szavakkal:
v Igitur ea de causa quia in Magistro Dyonisio
lio — de genere Sadan nostro Servienti omne
fidelitatis Servitium fuit nobis impensum — con-
cessimus eidem , duas Villas Peggen nuncupaias”
’s o' t. — Légyen ez elég avnak megmulatisira, ho
_ a* Serviensek mint Serviensek o’ régibl “azon
Nemesek nem voltak. — Kiilonben a’ szorgalmatos
an!nl“h:'f&le példékra szimtalanokra akadhat a’ ré-

=4
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laltatott hatarban Falu, vagy Helység lenne épit-
ve, abba az esetbe a’ Rendes Bironak (Judieis
Ordinarii) egyenes, 's igasa&gus itélete, s meg-
hatarozasa, ugy szinte a’ régi hasznalas,’s valo-
sagos birtok szerént kelletik o’ Falu' Lakossai
altal birt foldekre, erdokre, hegyekre , sz6llG-
hegyekre , ’s mezOkre nézve o’ hatart meghiilon-
bozietni, s annyi foldeket, erdGhet, berkes helye-
ket , hegyehet , sz6ll6hegyeket , vizeket , mez&het,
vagy legeldket,’s kaszallokat kelletik ahoz kapesolni
a’ mennyi a’ Jobbigyok’,vagy Lakosok’ szaméra
elégségesnek lenni latszik 3 ¢pen hagyvan a'Fel-
peresnek, vagy is a' ‘l'ulajdonosnak részére a’'
Hatar-levélnek egyeb foglalatjait , ’s hozbenve-
téseit. .

3. §. Azon részeket pedig, vagy is azon da-
rab foldeker, erddhet, széllohegyeket, 's mezd-
¢ ker: mellyek tudniillik az egész birtoktol akar
mi modon elfoglaltattak, vagy elestek volna, a’
Hatar-level” erejénél, (ha tudniillik sz torvénye-
sen késziilt), s az Orszag’ régi megrogzott,
- s helybe-hagyott Szokus - tirvényeinek értels

menel fojmv.’ az elloglalt résznek menyiségé-
* hez, ’s becsiijéhez képpest hit-letétel mellett, az
egész birtok - testhez lehet, ’s kelletik is vissza
hapesolni , ellent uem allvdan abba akar melly
ddé-mulas. a) :

4. §. Hogyan kelletik pedig az ¢’lele foldeket
vagy erdéhet becsiilni, s mit érjenek két, ha-
rom , 's 1obb hold foldek , kaszallok , vagy erddk,
utobb” &’ becsiilietés’ rendei hozott meg lehet
talalni. 6)

g6, CZ1M,

Melly Hatar - levelek érnek valamit, 's mels
lyek nem ?

Tudni kell tovabba, hogy o’ Hatérjarasok-
ba,’s azokrol kiadando Levelekbe sok csalard-
shgol , ’s myilvinvalo botrinkoztatasok szoktak
tériénni,

1. §. Mert némelly lelkek’ idvességérdl, 's
becsiiletekrol megfelejikezdk , kinyervén a’ Ki=
ralytél , vagy az Orszag Rendes-Birajitol az ezen
kiozbenvetéssel ,, Dicitur Nobis” magiban fogs
Jald Hatarjavo - Levelet, o’ hatirozasra kikiilde=
tett Kirdlyi-, Nédor-Ispanyi-embert ; ’s Kapta-
lan, vagy Konventbeli Bizonysigokat, pénzzel
’s ajandésokkal megvesziegetik , ’s azoknak Jelen=
tésekre ; vagy is Tuddsitasokra (Relatio) magok
reszére Privilegium forméba kiadando ollyan Les

- yeleket készitteinek, a’ millyet akarnak, ’s azt
a’ Haptalaobol ’s Kopventbol &' magok részére
ki-adatjak, ' nélkil, hogy masik Fél, kinek
‘batira megjarasarol hamis Jelentést tesznek , a'
dologrél tudna valamit, a’ Hatar - jarast pedig
tiz, tizenhat, husz, s néha tobb esztendikig is
titokba lartjak, az arrol sz6llo Leveleket magok-
pil ‘rejtegetik , s végre meghalilozvin ne talan
azon id$ alatt azon Hirilyi Kaptalan, vagy Hon=

a) A' Hatdrozdsokrdl, *s Hatdr - ujjildsokré] 16bb e«
1hlyek hozatiak Verboezy® idejéidl fogva Hazinkba ,
- mellyek o régi rendszabdsokat soliskba megvaitoztats
_ ik, Mostan ha Per nélkiil megyen véghe a' Hatar-
_ ujjitds , ’s ba egy Virm lg,¥£he vagyon & hatdrbeli
4 virlungéu , o Virmegye Al-lspinyja, Szolga-Biri, ’s
Eshiitjevel csyetemhcu; ha pedig tobb Varmegyébe,
_akkor @ Nddor-lepiny , vagy Horvdth, ’s Toth Or«
szdgokra nézve a’ Horvdth Orszdgi Bén dltal hirende-
lendd Hikdldottek szohtdk azohat elintézui. hdsd erre
07 1625. 20, 1613. 34. 1715. 40. 1802 23, 1807. 1
Térv, Cr. '
b) Liasd az L R. 133 ’s 134, Cn

57

ventbeli emberek, valamint o’ Szomszédok, 's
Vidéhiek is, kilnek neveik csalardul a* Hatar-
levélbe iktattattak, azon hamis Hatarjaro - levél’
erejénél fogva a’ Hatirjarast nyilvinsagossan, ’s
torvényesen megtétet k , 's a’ szerént tobb fol-
deket hamisan , ‘s fortélyosan magokhoz vonnak ,
’s talajdonitanal. :

2. §. Hogy tehit aze'féle csalardsagokat meg
lehessen gitolni, 's az a'féle Levelekbél azigas-
sagot ki lehessen meriteni , az ollyan Kiralyi, va
Nador - Ispanyi, s Haptalan vagy Ko:wentb%ﬂ
emberek’ tudositasira kiadott Dicitur Nobis koz-
ben-vetéssel kezddds Hatar - levelek az Orszag
Rendes-Birai, ’s azoknak 1tél6-Mestere: altal szor-
galmatosan , ‘s g ndosan visgaltassanak meg, s
azoknak hasznalasarol, vagy is velek valo élésé-
rél, ha tudniillik o’ megtoriént Hatérjards utan
azon Levelek’ ercje mellett o’ Felperes bé ment e’
azon Hatirjiré-levelekbe emliteit foldeknek bir-
tokiba, vagy birta ¢ azokat valamikor ? a’ valo-
sag tudaloztasséh ki. Es ha kivilagosodik, hogy
azon Levelek’ erejénél fogva nem ment volna &’
kérdéses foldnek birtokaba , sem azokat nem hasz-
nilta voloa, akkor vilagosan Li fog tetszeni, hogy
azon Levelek torvényteleniil, ’s az Orszag' igas-
siga ellen hoho!tattni légyen ; kovetkezésképpen
foganatlanok is maradnak.

3. §. Ellenben az Orszag Rendes Birai kd-
ziil akar mellyik altal kiadott. Nem kilonben a’
Felek’ megegayezésthdl az egy, két, vagy tobb
Felek kézott végbe vitt torvényes Hatarjarasok-
r6l kolt; azon kivil Eggyesség, vagy Bevallo
formaban a’ Felek kézott vég[be ment; (csak hogy
mis valakinek jussit, vagy foldjét egymis kozott
alatomossan fell ne osszik.) Ugy szinte a’ Kira-
lyi, vagy Nidor -Ispanyi, 5 valamelly Hiteles-
lielybeli emberek éltal, a' Szomszédokuak, ’s
Vidékieknek leginkabb kikhez azon fold, vagy
legalabb az azzal hatéros fold tartozik, jelen-
létekben, nyilvén, ’s torvényesen végbe ment
Hatérjirasokrél szollo Levelek mindenkor foga-
natosaknak , 's torvényes erdben lévoknek tar-
tattnak,

4. § Magyar Orszig toreényes Kivalyai-
nak Adomany -leveleikben foglalt, ’s kijelentett
hatarbeli kiiﬂ'inhﬁ:tetések, ‘s azoknak folyasai
szinle megtartattoak. Es ezen mondast ugy értsd,
ha azon foldel, vagy birtokok az ajéndékozas ,
’s hatarbeli meghiilonboztetés utan , mis kilon-
bozb foldekre, ’s birtokokra felosztva, vagy pe=

" dig o’ hasznélis, ’s birtok altal, hatarok altal el=

valasztva nem volnénak. ¢)

g7. CZ1I M

Mit kell tudni @ viznck sebessége altal el:
: ssakasztoté Foldekrdl?

. Ismét minthogy tébb Vérosoknak ; Faluk-
nak , 's Helységehnek , s sok Mez§-varosoknak ,
's Pusztaknak Folyé-vizek lennének folyé - hata-
rai, azon Folyb-vizeknek kidradasa, 's sehessége
4ltal pedig gyakorta nagy darab féldek , réteh ,
‘s erdok egyik birtohtol elszakasztatvin , -2’ ma-
sik szomszéd  Varos', Mez6-varos’, vagy Hely-
ség’ hatirihoz kapcsoltatninak. Mivel o’ sebes
Folyo6-vizch néha végi folyasokat elhagyvin, ma-
goknak ujj folyast csinalnak. Mellyre nézve né-
mellyek ugy vélekedtek ; hogy azon darab fél-
deknek , réteknek , vagy erddknek , mellyeket a’

.-.;) Lisd a* Tyroe. Jur. 'Ung. Czjmii hani‘m erre a'
Czimre. Tsmét 1635. 19. 20, 1647, 127. Cay
15
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sebes Folyo-viz’ folyasinak megvaltozasa altal o

szomszéd Varoshoz, Mezd-viroshoz, vagy Hely-
séghez kapecsolt, azutan ugyan azon Varoshoz,
Mezi-varoshoz , vagy Helységhez kellene tartoz-
niok , azt allitvan, s erdsitvén, hogy hatarjai-
kat a’ Viz’ folyasa kiilonbizteti meg egymastol,
mellyet nem kell tartani, :

1. § Mert ez altal tobb csalfasa_ ok tértén-
nének , ’s a’ Folyovizeket valamelly titkos vagy
is rejtek néha igen csekély csatornikon, s fo-
lyosokon, néha ismet valameily gatvetes vagy
toltés esinalas 4ltal arra lehetne vinni, a’ merre
az ember akarni ’s a képpen masnak foldjeit,
erdeit , vagy mezeit kénnyen el is lehetne tulaj-
donitani.

9. §. E'képpen tehat az ellenkezs vélekedést
kell tartani , leginkabb a' hajokazhato folyoviz-
nek igen nagy jovedelme tekintetébsl is, s ugyan
azért akar hova valtoztassa a” Folyo-viz a' maga
folyasat, azért azon Varos, Mezs-varos, vagy
Helyseg, mellynek hatarabol a’ Foly6-viz mas
hatarba elszirmozott, 's ez iltal 2’ maga jove-
delmét , ugymint: Malmokra, Révekre, Vamok-
ra, Halaszatra, ’s mas egyéb hasznokra nézve
el nem vesztendi. Hanem valamint elébb, midén
a’ viz 8’ maga régi arkaba folyt, ugy szinte most
is, middn folyasat valtoztatandja, telyes hatal-
ma’ lészen annak jovedelmeivel élni,’s azokat
szedni,

5. §. De azonban az a'féle erdk, mezdk,
’s foldek ismét azé lésznek , ki azoknak elébbeni
békességes birtokaba volt. Innen vagyon az is,
hogy némellyeknek a' magok foldjeil’, erdeik’,
’s mezeik’ megoltalmazisara nézve a’ masok’ ha-
taraban a' viznek gatot vetni, ’s azt j6 karban
tartani megengedtetih. Ne hogy tudniillik a’ viz-
nek Liaradasa, 's sebessége miatt a’ magok hati-
raban kirt szenvedni kéntelenitessenek, Ez altal
azonban mis foldjét magoknak el aem tulajdo-
nithatjak.

L. §. Hasonloképpen kelletik vélekedni azon
Folyo-vizeken lévé malom-gatokrdl , t6ltésekrdl,
mellyeknek fele egyik, fele masik birtokoshoz
tartozik. Melly gatoknak , s téltéseknek végei,
10l lehet 2’ masik Birtokos embernek foldjére be
nyulnak , 's azokat oda torvény szerént be is le-
het nyujtani, (csak hogy azok altal masnak nyil-
vansagos har ne tétessék), még is az altal mas-
nak a’ foldjét el nem lehet tulajdonitani, hanem
az ,azigazi Tulajdonosnak birtokaba maradand. a)

gs. CZ I M.

Mi & Ledny -negyed, s kiknek kell axt
Sizetni?

. Elvégezvén eddig mind az orokds jussal,
mind Zalogképpen szerzett jc’nsz:’ngok‘ megtartisa’
modjanak ,' ugy sintén a’ batarok’ megjarasinak ,
’s megujjitasanak magyarazatjit , most mar Kko-
vethezGleg a' Leany - negyed (Quartalitium), az
Ozvegyi - jutalom (Dos), és a’ Meny - asszonyi,
vagy is Menyegzdi-ajandék (Paraphernum) adas-
rol , ’s fizetésedl fogunk szollani. '

1. §: Mellyre nézve tudni kell , hogy &’ Ledny-
negyed as Atyai drokos josxagokiol, 's jus-
sokbil *) & Ledanyoknak, 's Asszonyoknak

a) Lisd az 1655. 81. T. Cz,

*) Hogy a® Ledny - negyed nten nem a” valdsdgos
Hrokos iéuigokiél ( :aeredl;ff:) , hanem csak o’ Pgos-
sessiokbol, vngiyl is Birtokokbél adatott ki, azt mi-
‘uehutduna o’ Magyar Orszdgi joszigoknak régi hii-
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Atyai szirmozds’ jeléil nem drokisen, (non'
perennali, vel haereditaria) , hanem kivalts
hatéképpen rendelt résx joszig. &)

2. §. Miért pedig az szolgalattal szerzett
Atyai joszagok Leany-agot nemilletnek 's a’ Lea=
nyok abbél @ Fiakkal , ’s a' torvényes Orokosok-
kel egyenl6 részt nem kaphatnak , ’s millyen Birs
tokokbol kaphatjak ki az drokségeket? a’ midén
az Orokosoknek az Atyai joszagha léendd oro-
kisodésekral szollottunk , elég vilagossan meg=
mondottuk. ¢) : ;

8. CZ1M.
A Ledny-negyed’ kifizetésének modjarel.

Meg kell pedig jegyezni, hogy minden Ba-
r6, Magnas, vagy Nemes akar egy, akar tiz,
vagy tébb Leinyailegyenek is uzoknak,a’ Leany-
negyednek egyszeri kilizetésével mindnydjat ki-
elégitheti olly forman, tudniillik,, hogy az atyai
minden Birtokos-jussok, minden nvéleleik=
kel, ’s hozzd tartozandokkal egyelemben négy
egyforma részekre elosztatnak, mellyekbol a’
Leany-negyedre esé egyik negyed rész hozonsé-
ges becs szerént meghbecsiiltetik, ‘s a’ most em-
litett becs szeréntaz, valamenyi Leanyoknak egy
izben, 's pedig kész pénzben, nem pedig vala-
melly eladhaté holmikba d) kifizettetik. -

1. §. Azon negyed-rész pedig a’ tobbi ré-
szeklel “egyctemben orokre o’ Fiaknak, 's Oré-
kosoknek birtokiban hagyatik,

2. §. Kérheti pedig mind egyik Leiny a’ ma-
ga részét o' Ledony-negyedbil, Mindazaltal az

Orokosoh vigyazok legyenek, ne hogy egynek

annyit fizessenek , a' mennyit mindoyajanak tar-
toztak volna fizetni. :

9g0. CZIM. :
Hat ha 'egya’l Lednyuak kifisetteteit o' Neo-

gyed, azért a' masik Ledny Grokosédést he-

reshet ¢ 2 7

Ha ped&g egyik Leanynak az atyai Birtokos-
jusbol jard Negyed Torvéoy-utjan kiviil , ‘s azon
Joszagol illels Leveleknek elGmutatasa nélkil ki-
adatattoék , a’ masik Leany mind a’ mellett is,
ha akarja, az atyai Birtokos-jussokba valé 6ro-
kosodést az illetd Felen a* Torvény elfte keres—
heti , ’saztat ki is tapasztalhatja, ha vallyon azon
jussok Lieany agot illessenek €, vagy sem ? )

01. CZIM.

Hogy & Hajadon - lednyok Joszdg - BWB”M' :

nem tehetnek.

De ‘minthogy a’ Leéinyokat _tobbnyire az &
gyenge természetek, vagy is konyen hivoségek
lombbféleségeirsl szollottunk , az 1222, 4dik, és 1231,
1udik Torvény-Czikkelyek' értelmébél meglithatjuke
Valamint azon Torvény-Caikkelyekbdl az is hitetszil ,
hogy. azon jészdgokbolisa’ Leqny-negyed esak o’ Férjfi
dg’ magva - szakadbival adatott ki @’ Lednyoknak, a®
mint azon 1222, 4dik T. Czikkelynek e’ hovethezen—
db szavai: ,,Siquis Servicus sine filio decesserit 5
qut_lr_';ﬂm partem Filia oblineat” azt nyilvin bizo-
ayitjkh. - - : e

b) Egyezt. erre nézve az I, R. 29.% 30, Czimjébe mon-~

doltakat. Tsmét Sigmond VI T. K. g0, Cs.
¢) Lésd az I. R. 17. 18. 19. 20. és 21. Cz ;

d) Méneses lovakhal is lchet kifizetni az I.'R. lq&.‘

Czimje szerént. o
€) 1545. 36. Egyezt. az 1715. 25, és 26. T. Cz. =

T |
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miatt konnyen el lehetne esabitani, ugyan azért

{ @ Hajadon-leanyok ha mindjart tﬁr’véggea €5 10-

- kélletes @) idejoket elériék volna is, sem Grok )

sem ideig valo Bevallasokat a® magok’, Maradé-

kail’', ’s Atyokfiainak kirival soha sem csinal-
hatnak, i

1. §. '8 innét szirmazik az, hogy a’ Lea-

nyok’ az Orszig' Szokis-torvénye szerént is kis-

sebb, vagy is fiatalabb Testvéreiknek Gyamjok

nem lehetnek.

92. CZ1M,

Hogyan maradnak & Lednyok hajadon ko~
¢ rokig ax atyai Hazla? ;

Mi médon maradhatnak pedig meg a’ Hajadon-~
leinyok , Férjhez-menetelel’ idejéig az atyai Hiz-
ba, ’s Biftokos jussokba,’s hogyan kelletik &het
onnét Férjhez adni? fellebb, a’ hol a’ magva-
szabadastol felkért joszagokrol szollottunk , 4)
vilagossan megmondottuk.

1. §. Hogyan kell pedig a’ Leiny-negyedet
megbecsiilni, ’s ‘mit érjenek a' Varak, Nemesi-
Kuriik, Jobbagyi-hazhelyek ,’s o’ t. alabb ki fog
tetszeni. ¢) '

gs. CZIM.

Mi as Ozvegyijutalom,’s mi o Menyasszo-
nyt-ajandék , megmagyardizve ?
 Ismét az Ozvegyi-jutalmaknak (Dos), ’s a'
Menyasszonyi - ajandékoknak (Parnphernum? ki-
fizetesérdl azt kell megjegyezni; hogy jol lehet
ae Ozvegyi - jutalom , az Adomény, ‘s &’ Meny-
asszonyi -ajandék igen kilénbéznek is egymis-
6l , mink azonban a' Deik Dos és Donatio sza-
valiat Oszve- vegyitvén, ‘Deikul az Ozvegyi ju-
talmat Dotalitiumnak , vagy miskép Dosnak is
nevezzik , melly a® Feleségnek , Férje' joszd-
gabal Sxiizessége’ elvétele, vagy is annak el-

 halasa tekintetébol adatik. 1
. 1 § Menyasszonyi-ajindéknak mond, uk

edig mind azokat azingo, bingé joszigokat ,
mellyek o Menyegzikor, vagy Eljegyzéskor
az Assxonynak Ferje , Sxildi, Testvérei ,vagy
mis akar ki altal edattnak. ; % .

2. §. A’ honnét tudni kell, hogy az Qzre-
gyi-jutalom az Orszdg' régi, s helybehagyott
‘Szokds-tdrvénye szerént @’ tirvényessen Ferj-
hex adott Asszonyolknak allapotjok’ minémiisé-
géhez héppest Férjel' Birtokos-jussaibol hizas-
sagi kételességhol kiadatni szokots Jutalom.

: 3. §. Mert qz.,()uegyi-juulom ' Férjnek
illapotjahoz, 's méhosigaboz, valamint a” Js-
szigolk’ , 's Birtokos-jussoknak mennyiségéhez kép-
pest szinte kiilombbféle szokott lenni, példinak
oliért a' Szabad-Zisz6snak vagy is Baronak o )
Ozvegye, Ozvegyi - jutalom fejeben tobbet kap,
mint valamelly  Magnésnak Felesége; ’s ismét
sziz, vagy ttven Jobbagyal biro Nemes' Ogve-

ének nagyobb az Ozvegyi-jutalma, mint mis
ﬁvesebb Jobbagyal birb Nemes-Ozvegyéncl,

Lo §. Mert ha o' Férj Bardi-tisstsegct,

vagy is Méltosagot viselend, akkor az Ass:ony

szaz mérkét; ha pedig Mignas, vagy pedig csak

név szerént valo Bare léend,’s Bardi- hivatalt

< a) L. R. 111 és 112, Cz.
. b) Lésd az 1. B. 20. és 30. Cz.
e) L. R. 133. & 134.Cz. . .
Itt o’ hivatalbeli Biréhat érti Verbéezy, a’ mint o’
4. § is kitetszik, .

i
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nem viselend, v valamelly &tven, 's tsbh
Jobbagyokkal 'biré‘gg]ékelﬁ N eges 5 vag} Katona
léend, otven markit nyerend Ozvegyi-jutalomuil ,
minden markat négy Magyar-forintba , vagy
is negyven dendrba mostani pénzbe sxam-
lalvdn.

5. §. Az alsobb rendii Nemeseknek Ozve-
gyeik pedig Ozvegyi-jutalmokat Férjeiknek jo-
szagaibol azoknak menyiségekhez képpest kizon-
séges becs szerént (nem értvén a’ becsiibe a’ fol-
deket, erdéhet, mezéket, ’s egyéb hozzé tarto-
zandokat,’s o’ joszagoknak kiilss jovedelmeit) ,
megkaphatjak, e')

0. § A’ Feleségnek haléla utan pedig az,
ki hoaza vérszerént leghozelebb vals az%xve-
gyi-jutalmat maga részére kovetelheti. f)

ot. CZ1M.

Kik légyenek ax Orssdig’ valésdgos Szabad-
Zaszlosai, vagy is Bdroi, 's kik értetidjenek
azon nevexet alatt?

Ne hogy pedig a’ Bardi-tisztség, ’s nevezet,
vagy is az erant, hogy hik léiyanek az Orszag
valosagos Bardi kétseg timadhasson . azokat itt
feljegyezni jonak lattam.

1. §. Az igazi Orszag’ Barok, vagy is Sza-
bad - Ziszl6sai tehat , kiknek neveiket a Torvény-
konyvekbe, 's a’ Riralyi, Megerdsitd - levelekbe
mar régtdl fogva beszoktak iktatni, g) ezek

2. §. Az Orszag’ Nador-Ispanyja ; az Orszag’
Biraja Dalmat, Horvat, 's Toth Orszigok’ Ban-
ja: az Erdélyi Vajda, 4 )’sa’ Székelyek’ Grofja,
vagy is Ispanja a’ 8z6rényi Ban, #) merta’ Ma-
koi Bansag a' mi idénkben a' Torok altal elto-
roltetett. Ismét a’ Hiraly', és a’ Kiralyné' Tér-
nok, Ajton-allo, Pohirnok, Asztalnok,'s Lo-
vasz-Mestereik , nem kiilonben 'a’ Temesi, &) és
a’ Posonyi Grofok, vagy is Ispanyok. /)

€) Mdr mintegy szokdssd vdlt, hogy o’ hissebb értékii
Nemeseh Ozvegyeinek is Ozvegyi-jutalmok Hy mar-
kdval fizettetik ki, Kilénben itten a’ Torvényes , nem
pedig o’ Holelezett - Ozvegyi jutalmat kell érteni,
lﬁmily_et‘az Osi, sét elzilogolt joszdghél is ki kell

. fizetnn,

f) Ezen Térvénynek ulolsé §-sa az 1687. 11. T. Czik-
hely dllal vallozist szenvedett, a® Férjli, 's Fel
hizt meghatdrozotl kollsonos orokosodés dlal , mive
mostan a' Feleség’ meghalidval a’ Férjnél marad az
Ozvegyi-jutalom, ennek magva-szakadidval pedig az
1715, 26dik T. Cz. szeréut a” Kirdlyi Fishusra szdll az.

g) A" Deak kiaddsban erce az &’ megjegyzés vagyon,
hogy az Orszig® Birdinak nevei csak 1. Lajos’ idejétél
fogva lattatinak beiktatva lenni a’ Kirdlyi Torvény-
Kouyvekbe, de azért nem kell azt tartani, mintha
azoknak nevei a' régibb Kirdlyi Oklevelekbe is, ne ta-
ldltatindnak, mivel czehnch nevei a' X1 és XM 8zi-
zadi Oklevelekbe mir gyakran elofordulnak (Lasd Be-
vezelés a’ Dz"p!omalifdba 111, R. 143. s hivelk, lap. 5
ismét ottan az okleveles gyujlemény kozott 222. s
kovet, lap.) sziiheég azonban gzt is megjegyezni, hogy
régenten nem csak ezcknek , hanem mia 6 Ispinyok-
uak nevei is taldltattnak a’ Kirdlyi Oklevelek’ végein.

&) Miolta Erdély Oruii ezen Magyar Hazdlol megvilt,
’s kiilinos Fejedelemséggé leve, az Erdélyi Vajdasig
lenni meg - sziint, kovetkezésképpen ezen Va&du&g
mostan az Orszdg” Baroi kizé nem szdmlaltalik.

£) A’ 8zirényi Bansdg Timon szerént Um:ﬁﬂ antiquae
Hungariae rﬁ: 26.) egy része voll Olih Orszdgnak ,
de eza’ Torokok altal az azon nevezetd Varral edgyutt
elpusztitlalvin, szinte megszint lenni.

E) A’ Temesi Grofsdg szinte az 7) alatt emlitett Iré sze-
rént Mdtyds Kirdly alatt dllitatott fel, utébb Bén-
saggd lett , de mai idGben oltan semmi Bin sincsen,
kovetkezésképpen ez (is az Orszag’ Bdroinak sordbél

kimaradott, - 3

) Verboczy ezen Czimjében emlitettehen kiveil mai
idében az Orszdg' Bi.l;ii hozé szamldltattnak @' T6-
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3. §. A’ most el§ szamlaltak’ Ozvegyi-juta-
Tom, és Menyasszonyi-ajandék fejében, a’ mint
mondottuk , az illeté Fél altal szaz marka’ szo-
kott adattatni. *)

Szoba , és o’ F§ -Udvarnok Mesterek . ismét' a’ Ma-
gyar Test-Grzi-sereg’ Kapitdnyja.
#) Csehély beldtdsom szerént ugy vélekedem, hogy mdr
Verbbczy idejébe o’ Magyar Bardsig , vagy is Szabad-
Zaszlosdg esmérelét homily horitotta el, s mir Ver-
'biezy is csak a' homaly boritott Gsvényen jdrkdlt,
ki uldn magunk is mind addig tévelyegtunk , miglen
tudos s megbecsiilhetetlen érdemii Hazinkfia T. T.
Horvdt Istvin Ur, o' Magyor Szabad - Ziszlbssig® ,
vagy is Barosig® esméretit a' Magyar Orszdgi regi
gyokeres Nemszetségekrol irt konyvébe vildgossigra
nem hozta, Azon tisztelt érdemes Hazdnklidnak tt-
mutatasdt kvetvén tehat , minekutdnna tébb régi Oh-
fevelek’ végein a’ mostan is tartolt hivatalbeli Birok?
nevezetjein kiviil , tobb szdmtalan Fo-Ispinyoknak ne-
vezetjeit is olvastam , kételkedni kezdettem arrdl , hogy
esak azoh lettek volna régenten az Orszdg’ Bdron,
vagy is a’ hivatalbeli Birdh, hiket Verbiczy is ezen
Czimjibe eldszdmlilty hogy tehdt érdemes Hazdm-
fiait ¢ részbe figyelmetessé tegyem hivdntam rovi-
deden ezen dologrol szollani. A" Bdroi méltésig ndl-
lunk az Orszdg kezdetétdl fogva veszi eredetél, ‘s
hivattakh magyarul Szabad-Zdsslosoknak azért, mi-
vel magoknak volt Ziszlbjok, melly alatt tulajdon
Vitézeiket vitték o’ Kirdlyi Tdborba. Illyen Szabad-
Ziszlosok voltak a’ Bardk hiillsé Orszdgban is Du
Fresne Glossariuma szerént, a” hol mondja: ,.Quo
sensu ettam Franci Barones appellant, qui Fe-
xtlla in grueliia educunt, et cum Fasallis suis
praeeuntibus iisdem Fexillis in praelio pro Rege
pugnant.” — Mennyi szimu népel viltek pedig ma-

oltkal legeldszir a’ Bdrok, az nem bizonyos . haazon-
i:gn @' Ziszl0 magyar név eredetét vizsgdljuh , melly
ezen szolol Ssdz [o veszieredelét, hihetd, hogy va-
laha egy Zaszléallya, Sziz lovas katonasdghol allott
légyen: jollehet ezen kevés szimot o’ Birok” Ziszlo-
allydra alkalmaztatni azért is kétséges, mivel Kéza
Kronikdjdba (Edi¢. II. Horany. pag. 38 ) azt irja,
hogy egly egy Magyar Nemzetségekbdl tiz ezer fegy-
ver-viseloh mentek a’ tdborba, Akdr hogy légyen azun-
ban erre nézve a’ dolog, annyi igaz a’ tisztell Irinh
szerént is, hogy a’ Birok, vagy is Szabad-Zdszlosoh
Magyar Orszighan ozok a’ Magyar Nel_nzeuéfeh vole
tak, kik az Orszdg’ elfoglalisy allalmatossigdval osz-
tilyban, vagy pedig azon idegen Nemzetscgeh, kik
hésobben Kirdlyi Adomdny mellett valésigos srokos
joszagokal (haereditas perpetua) 's szdmos Vasalla-

“sokat birtak. Ilyen tehctds drikos josziggal bird em-
berek viscltéh régenten az Orszigba a’ fébb hivatalo-
kats ’s ezek kozul tételtek o’ Nidor=Ispiny, az Or-
szdg' Birdja, a’ Bdook, o' Birak, s o’ Fo-lspinyok. —
Azok a® Bdrdhk, ik hivatalt visellek , hivatalbeli Bi-
rik letteh, kiknek pedig hivatalok nem volt, terme-
szetes Bdrok maradtak, s ez a’ hivatalbeli Biroknak

“ elsé eredete. Bizonyitja ezen dllitdsomat I. Lajos Tér-
vény-konyvének is végezelje, o’ hol mondatik : ,.§. 4.
Magnificis Baronibus Nicolao Palalino etc. et
alits quam plurimis Regni néstri Comitatus te-
nentibus, et honores”, mellybsl vildgos, hogy az
elején emlitett Biro szo o’ Virmegyék® Korminyo-
zoira, vagy is a' Fo Ispioyokra is értetddik.
szintg Béla Kirdlynak egy 1238diki Okleveléhe olvas-
hatni ezekel: . Praesentibus — Andrex Posoniensi
Comite, Dominico Magistra Y'avernicorum no-
strorum et Comite Nitriensi, Nicolao Csongra-

~dienst , Renoldo Fesprimiensi Comitibus, Thoma
Comite Capellae nostrae - aliisque Compluribus

" Regni nostri Baronibus.” Utébb azonhan . middn
Orszégunkat, 's annak Polgdri-allapatjit az elsé hald-
los csapds , tudniillik a” Tatdr futds megrenditetie, ’s

a” Magyar Nemzetségek’ {nnni némii-némii zavarodds- *

ba jottek volna, 's minehutdnna sok alsébb rendi em-
. berek is magokat vitézségelk, *s hiiséges szolgdlatjok dltal
meghiilonboztetvén *sa’ Kirdlyok dltal szép joszdgokhal
megijdndékoztatvdn , a2z Orszdg' f8bb méltosigainak s
hivatalainak’ elviselésére alkalmatosak lettek volna, a'
f6bb hivatalokra o’ Nemzelségeken hivil mdisok is,
‘kik valdsigos Nemzetségek , vagy is Birok nem vol-
tal, alkalmostattak, 's ez tette hésGhben szithségessé
a’ r'égiaégd\hm eléfordulé Barones Regni, vagy ex
officio tales és Barones puri, vert, el naturales
nevezetehet, ‘s megkiilinbozteléseket. - Egyéberint
miért iklattalt Teginkélb esak o’ Verbdezy dltal emli-

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

- D5s CZIM -

Hogy az Ozvegyi-jutalmok résxszerént késxe

pens dltal, reszszerént pedig kinnyen elads

hato holmik dltal fizetesseneh ki ; s mik les
gyenek a kinnyen eladhato holmik?

Az Ozvegyi - jutalmokat pﬁ_dig részszerént

: hész-iénuel ,ﬁ_é;;_;f.erént ingb , 's konnyen elad-

hato holmikbol, vagy joszagokbdl, (de azoknak
igazi arok, 's értékek szerént) szoktak minden-
kor kifizetni. ‘

1. §. Ide nem értetSdnek azonban a’ foldo-
zott ruhak , fegyverek, santa béna lovak, &krok,
’s mis marhgle: Mellyek Ozvegyi jutalom’ fejé-
ben el nem vétettnek.

‘2. §. Az ingo’, 's konnyen eladhato josza-
gok pedig ¢’ résgien cllyanok legyenek , mellye-
ket @ mindennapi Vasarba el lebet adni, ming
a’ jubok , 6krok, lovak , ketskék , tehenck , bor-
juk , és sertvések, mellyeket egy helyrél mas

elyre konnyen altal lehet (enni. @) il

‘ go' C.z'[u'.— pisaus
Hogy o Feleség ax elsé Férjétél egésn, @

masodik Févjétol pedig fél Ozvegyijutalmaet

_ nyerend. Es honnét fizettetik oz ki?

Ismét megjegyzésre méltd , hogy minden Asz-
szony az clsd Férjétol virage6 szuzessege’ tehin.
tetébél, egész, a' misodiktol pedig, minthogy
mér sziizességét elvesztette, csak fél, a’ harma-
dik Férjétsl vegyed rész, o negyediktol pedig
csak nyolczad resz Ozvegyi-jutalmat nyerend.

1. §. Ha pedig valamellyik még 6todszor ,
hatodszor is Férjhiez menend , Ozvegyi - jutalma
annyira megkissebbedik, hogy utoljara csak igen
csekely lédnd.. g, v I

9. §. Fizewtetik pedig az Ozvegyi-juuldm a'
Févinek azon Joszigaibol, s Birtokos-jussaibol,
mellyre a’ Feleség vitctett, : ek

5. § Mert az atyai jush6l nem Ozvegyi-ju=
talmat, hanem Negyedet 4) nyerend ; ha csak'

ne talan valaki az Anyjanak , vagy Nagy-anyja-
e 4 S i

nak Ozvegyi-jutalmat kovetelendeni , mellyet t
vény szerent hivetelhet is, haarrdlelébb Nyug~
tatvany nem lalaltatik, = -
“lgr. CZIM. {

Hogyan kell ax Ozvegyi-jutalmat , 's a' Ledny-
negyedet egyszer'smind kivetelni?

Tudni kell azonban, hogy az Anyja’ ¢)’s

Tk

Nagy - anyja’ Ozvegyi- jutalmit egyszer’smind

ugyan egy személy nem kovetelheti.

tett Bdrdknak nevei o’ régi Oklevelekbe? annak az az.
~oha volt, mivel egy része azoknak az Orszag’, ’s &’
Kiraly’ legfobb emberei voltaks; egy része edig az
Orszig’ }’ifhelyeit hormdnyoztdk , kik o tobbi F&
Ispényokndl, 's Biréknil elobbkeldk, ’s az Udvar elott
kedvesebbek voltak o’ Vég-helyel oltdlmazdsdnak te=
kintetébdl. Ez tehdit a’ g meg - esmérlelésére
nézve itlen elég légyen. a’ kovethezendhbe ugy s

ezehrél ismét fogunk emlékezni. (Ldsd enuek buvebl

PR |

megtriésére a' fentebb mevezett Konyvel) - {
a) lsmét kitetszik , hogy az Oazvegyi-jutalom’ kilizelé=
sére csal hészpénz *s markik leh:tlat alkalmatosok ,
nem pedig mindenféle ingd v_ng n. ;
b) Avagy egyenld résat o’ F &gﬂ‘ cgyetemben, ha
tuduiillik mind a® két dgot illelné o’ joszigot. |
©) Ugy latszik czen torvénynek o’ Czimjével vald sz~
ve-egyestelésébil, hogy itten o Lecartalicium
vagy 1 Ledny-negyed sa6 kimaradott,’s igy kellene
leuni: ,, Tudnt kel azonban, hogy az Anyja’ Ne-
gyedity s @ Nagy-Anyja’ Ozvegyl-jutalmat,

. -
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VERB. L. R,

* 1. 6. Mert haaz Anyim’ Negyedét keresem ,
alkor o’ Nagy-Anyim' Ozvegyi-iutalmét kell ko=
vetelpem; mert az Anyam Anyja az én Nagy-
Anyim,

2. §. Ha pedig az én Anyam maga Leresi az
Atyai joszagbol a’ Negyedet, akkor & nékie az
Al;p'a', ’s nem a’ Nagy-Anyja’ Ozvegyi-jutalmat
kell keresni. Mert a’ Nagy-Anyja’ Ozvegyi-jutal-
mat a’ hozza hozelebbi Vér keresheti , kinek Nem«
zetségébdl az Asszony szdrmazott. *)

0. CZ1M.

Hogyan lehet o Feleséget a* Fér)' jéssdgai-
&6l kizdrni, ’s hogyan nem? és az ingéd
' Javaktel,

Tsmét minden akar mi névvel nevezendd in-
0 javai , a' mag,’s Utolso-intézet nélkiil meg-
g:'t Férjnek a' %‘eleségét‘e haromlik. @)

1. §. HKit is miglen sze?i allapothan @’
Férje nevét viseli, s mashoz Férjhez nem me-
nend , @’ Férje’ joszagabol , ’s birtokos-jussabél ,

szinte a’ Férje’ hazabol, ’s Nemesi- udvara-

kizarni nem lehet. ) :

2. §. Minekutinna azonban az Ozvegy va-
lakihez férjhez menend, az altal, kit a’ meghalt
Férj’ joszighba vals 6rokiosddés, 's a' joszagnak
hiromlasa illetend, azon jészaghél, az Ozvegyie
jutalom’ ki-elégitése utin kizaratatthatik,

3. §. S6t ha a’ Férjnek olly hiterjedett, 's
nagy jovedelmii birtokos-jussai volninak, hogy
az  Ozvegyi-jutalmat sokkal feliil haladnak; ak-
kor az, kire a' joszag hiromland ; ha mindjart
a’ Feleség a' Férje’ nevét viselendi is, azon ré-
s2bdl @' joszagnak , melly az Ozvegyi - jutalom-
nak becs - arat feldl haladna , Térvény’ utjan az
illetd Bird elétt kirekesztheti, ’s azon birtokos=-
jusbél hasznélas végett annyit engedhet, o’ men-

_ n{it az Ozvegyi-jutalomnak mennyisége kivan-
n

fog.

E, §. A’ Férje' lakasahol azonban, ’s Ne-
mesi Kuriajabol, vegy is Udvaribol, a’ Feleség
ki nem zarattatthatik, Ha csak a’ Haz nem valas
melly Vdr, vagy is Erdsség lenne; melly né-
Lie nem engedtetik , hanem a' Férjnek az Erds-
ségen kiviil taldltaté Haza adatik altal lakésal,

5. §. Masképpen van pedig a’ dolog akkor,
ha a’ Férjnek t6bb lako helyiil szolgald Erdssé-
gei vagynak, Mert abba az esethe a’ Feleségnek
is lehet egy Erdsséget lako-helyiil engedni. ¢)

99- CZ1I M.
A’ Férjrol maradott ingd -javaknak o' Fele-

ség, @ Gyermeckek, 's Atyafiak kizdtt vald

elosztdsarol.

Mid8n pedig a’ Férj Fiakat, s Léinyokat,
's egyszer'smind Ozvegyet, ’s osztozatlan Testvé-

) Ezen Torvény-Czikkelynek megértésére nézve sziik-
ség tudni, hogy Verbéczy itten azt akarja megma-
gyardzni, hogy mikor, s hogyan hovetelheti ugyan
egy wemél! ,ugyan egy Kereset-levél mellett a’ Ledny-
negyedet , ’s egyszer'smind Ozvegyi-jutalmat, ’s mi=
kor nem? P. o. o' magam Ledny -negyedét, ’s az

- Anydm’ Ozvegyi-jutalmit 8 Fiu-testvéremen kivetel-
hetem, mivel mind a’ kettdt ndlla toldlhatom fel.
Ellenben az Angdm nem keresheti az atyai jészdghol
o’ Ledny-negyedet, ’s o’ Nagy anyja’ Ozvegyi = jutal-
mit egyszer'smind, mivel azt mind a* kettot o’ Fin-
testvérnél fel nem taldlhatja; mert Verboczy 93dik
Czimje szerént még akkor az Ozvegyi-jutalom nem o’
Férjre, ’s annak Maradéhaira, hanem az Asszouy’

98- gg. lDO'- C Zo 61

reket lm?ymd a’ hazba maga utin, akkor mine
denck eldtt azon ingd -javakbol az oszlozatlan
Testvéreknek részeit kiilon kelletik vélasztani, d

1. §. '8 azutan-a’ meghalt Férjoek esendd
aliar melly néven nevezendd ingé javak, az Oz-
vegy, ’s 8 Gyermeliek kozott kozonségesen an-
nyi részre osztattoak fel, a’ mennyi osztozatlan,
’s hazasulatlan személyek talaltattnak kozsttok,
’s kinek kinek a” maga része dltal adatik , ¢ ) azon
kivétellel, hogy a’ himos lovak’, ' a' Férj' ru-
hiinak java, 's nagyobb része az Ozvegyre ma-
gara maradnak. ;

2. §. A’ Katonai fegyvereket pedig osztat-
lantil a’ Fiak , vagy az osztozatlan Testvérek veszik
magokhoz. .

5. §. Ezeknek nem léttével, vagy meghalta.

val pedig, nem csak azok, hanem a’ mint mon-
datott minden ingb javak az Ozvegyre, ha csak
o’ Férj Utolso-intézet altal maskép nem rendel-
kezett volna, f) széllanak.
. 4. §. Itten pedig érteni kell , az Atyival meg
nem osztozott Fiakat, 's a’ joszaghol Férjhez nem
adott Leanyokat. Mert a’ Fiak az osztaly utan,
's a’ Leinyok &’ Férjhez-menetelek utin g ) az
atyai ingd-javakbol nem részesiilhetnek.

100. CZ 1 M.

A’ Meny - Asszonyi, 's Menyegsdi-ajindékoks

rol ’s Hozomdnyokrol. (De Paraffernis et re-

bus cum Sponsa ; ac tempore nuptiarum sponsag
Datis.)

Meg kell jegyezni mindazaltal , hogy minden
ruhak , 's mas egyéb holmik , mellyeket a' Fele~
ség a’ Sziilitdl, Atyafiaitél, vagy mint monda-
tott akér kitél Menyegzdjekor , vagy eljegyezte-
tésekor ajandékba nyerend ,’s a’ mellyet mi Meny-
asszonyi , vagyis Menyegzbi ajindéknak (Paraffer-
num) hivunk , 8’ Férjnek mag nélkiil valé kihalta-
val az Ozvegyi jutalommal egyetemben az életbe
1évé Nére, az az: Feleségre maradnak, ’s ezek
a’ tobbi ing6 javaknak elosztasa alkalmaval osze
tily ala nem tartozandanak.

1. §. 86t ha @’ Férjnek Gyermekei tudniil-
lik : Fiai, 's Leanyai is maradnanak, vagy az Oz-
vegy masodszor is valakihez Férjhez menendene ,
vagy miske’pr is a’ Gyermekeivel lakni nem akar-
:}:: », azon holmikat maginak szabadon megtart-

atja.

l 2. §. A’ N6nek mag ’s Utolso-intézet nélhiil
val6 kibaltival pedig azon holmikat anpak Szii-
16i ; vagy hkozelébb lévé Atyafiai magok' részére
kovetelhetik. 4)

3. §. Ha azonban gyermekei maradninak ,
azokra hiromlanak. ° i

L. §. Azon holmik pedig, mellyeket Me-
nyegzbi ajandékul, vagy eljegyzés alkalmatossi-
gaval a’ V& adand a’ NGnek , ia mindjart a’ N

Attyafiaira szdllott. Kiilénben lisd erre Kelemen In=
stit. Jur. Priv. Hung. L. 1. V1. pag. 771.

a) Es az 1687diki I, T. Cz. értelménél a, viszont
a’ Férjre is, ha o Fe[ee? Gyermek, ‘s Utolsd-inté-
zet nélkill meghalélozand.

b) Elébb o 30dik Czimbe, :

¢) Liésd ’s egyeat. ezen Czimre az 1618. 61. 1622. 67
164'{' 105. 1655 25. Ty Cz, N

d) Olly formdn, hogy o Testvérek fejenbént, az Ozs
vegg » '8 Gyermeher pedig dltaljdban egy résst kapnak,

e) L. R. 40 Ca.

) 1687. I T. Gz
) 1. R. 101, Czim: : i

‘i) Mar az 1687, 11. é3 az 1715. 26. T. Czikkelyek ér-
telme szerént azok a” Férjre, ’s enneh magy, d-
tdval @’ Fiskusra sezdllanak.

- 16
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@ Menyegzd eltt az életb6l kimulna is, 2’ V&
azokat tébbé vissza nem nyerheti: Ha mindaz~
iltal az elhalas utin @ NG Gyermek , 's Utolso-
intézet nélkiill (mivel ezt tehet azokrol) meg-
halédlozand,, mind azok a' Férjnél maradnak. *)

. 101. C.Z I'M.
' Az Gtven darab lovakbol dllo Ménesrél.

' Ismét arra is helletik ﬁsye_lmezni , hogy ha
a’ Férjnek 6tven darabon alol lévé Méneses lo-
vai léendenek , mellyeket o’ F eleaélse’ éltébe szer-
zett volna, azok kozittok egy forman oszlat-
nak fel. :

. 1. §. S8t _ha a’ Férj] azon Méneses lovakat
hazassiga el6tt szerzette volna is, ha azok &tven
darabbdl nem allananak, szinte egyenld osztaly
ala jonnek, :

2. §. Ha azonban azon Méneses lovak &tven
szamot tennének , vagy azt feliil is haladnak, ak-
kor a' Férj azokrol, mint éltala keresettekrdl
Utols6 -intézet altal szabadon rendelkezhet, De
ha nem rendelkezett, azok a' Fiak' orikségehez
fognak tartozni. Hogy ha pedig azok Osrdl ma-
radottak lennének, akkor a’ Féry’ Utols6-inté~
zetének arra nézve nincs helye, csupan a’ rea
esend részére nézve , melly tirvény szerént meg
is engedtetik. ¥ ! i
© 3. §.-A’16bbi rész pediga’ birtokos-jussol-
kal egyetemben a' Fiakra, ’s az osztozatlan Atya-
fiakra , vagy més torvényes Orokosre haromland :
Mellyeltltj az Ozvegyi-jutalmat ki lehet elégite-
ni, ne hogy a' miatt az Orolosok kéntelenites-
senek a’ magok Grokségeiket elidegeniteni, kik

¥) Meg kell jegyezni, hogy VerbSczy ezen Czimjthe,
azon ingo ](_a)va kml ;;rlr:éemléhemk, melélyehetMa' Fe-
leség vagy Orokoso ppen, va edig a’ Menyeg-
2 z;:gkiﬂ'i o’ Férje’ Hizdhoz lwswtﬁ‘r ’f a! Enellyet if-
. kul Allatura, magyarul pedig Hozomdnynak neve-
ziink , holott ezlet Dszve-keverni az ugy nevezett Pa-
raffernummal , vagy is Menyegsdi-ajdndéttal csak
azért sem lehet , mivelezen utdbbirdl ezen Czimben,
*s ennch hovetkezéschen az 1687diki 11diki Térvényhe
. vildgos rendelés vagyon, az Allalurdra nézve pedig
ezen most emlitelt Torvény Kevéssé homxﬂyosmr len<
ni tapasztaltatik. Ugyan' is némellyek (ldsd Inst.
Jur. Priv. Hung. L. 1. V. I. pag. 762. 914—916)
azl tartjik, hogy a’ most emlitett Térvény-Czikhely
kovetkezésében csak a’ keresett, nem pedig az Osi
ingd javak is hdromlanak o’ Hdzasoh hozolt egymds.
ra, kovethezéshéppen ha o’ Feleségnek az Attydrdl
* maradott valami pénzbeli orikisidése, azon pénz a’
Feleségnek magva-szakadiaval, ’s hihaltdval nem az

-életbe 16v0 Férjre, hanem az Asszony Alyafiaira hd="

romlik , is ezen dllitdsokat gydkereztetik az L R, 47,
’s §7. Czimjeibe , valamint o’ Planum Tab. a' 140.
lapon 1év6 22dik Decisioba. En azonba az most em-
litett 1687diki 11dik T. Czikkely ezen szavdnak : ;ef
. res mobiles ejusdem Cujusvis generis, et speciei
Censendae” Ertelménél {agva ugy vélekedem, hogy
az ingd joszdg akdr &si, akdr keresett légyen az, az
:;yik‘ Hézas-tdrsnak kihaltival , 's magva-szakadtdval
o’ miésik életbe 1év0 Hdzas-tirsra hdromlik, és csak
ennek szinte elhalttdval hiromolhatnak az Osi ingé
vagyonok az illetd Atyafiakrasés ez anyival is inluigb
‘igaznak ldtszik lenni, mivel ;m.u.dllana, hogy csak
a’ keresett ingd vagyon hdromolhat egyik  Héizas
tirsr6l o’ mdsthra, ugy a” Férj a’ Felesége uldn 15bb-
nyire semmi Allaturdba sem részesiilhetne, mivel a’
1 I’ylluég Ledny-kordba természetes., hogy nem heres-
het , ha pedig Férjhez megyen , aklhor sincs az Asz-
‘- szonynak kiilon keresetje, hanem az & iparkoddsa dl-
tal gyijtétt’ on is, vagy egyiilt kereselt, v;p'
l:ed:g o’ Férje’ heresetje leend, a’ mit ismét o’ Fe-
eség Férjhez menetele utan Sziileinek vagy éltekben,
vagy ‘haldlok utdn azoktél, vagy azok ulin kapna, az
Ted nézve Gliaégneh lenni-tekintetik , hivetkezéskép-
pen ¢ szerént a’.mondott Térvénynch lelhe a’' Férjre
nézve minduntalan hijdtsealtatnék. g s

v E RB. L R. .¥01, 102.! cZ.

kiilsnben s az atyai birlokos-jussokbol «’ Lea-
nychat férjhez adni tarloznak, wodRe
b §. Es ezt akkor, ha 2’ Leinyok az atyai
ingd javakbol annak halala utin &’ magok részei=
ket ki nem vették. @) Mert ezen esetbe, a’ ki
vett rész a’ férjhez adasokba tudatik, ’s azon fe-
hil &’ Leiny-negyed nékiek kiadatik. A

100. CZ1I M,

A’ Férjnek Feleségével egyiitt kereselt birita=
kos-jussairol.

Tsmét tovibba tudni kell, hogy ha o’ Férj
héazassaganak ideje alatt birtokokat, 's birtokos-
jussokat, pénzen szerezend, és a' Bevallo levél-
bél a' Felesége’ nevét kihagyandja, akkor azon
birtokokbol, ’s birtokos-jussokbol , dmbar azok
pénien vetteh légyenek is, a’ Feleség nem ré=
azegiilhet, | " B Tr 0] T

1. §. Ha azonban a' meghalt Férjének nev.
viselendi, miglen él 2’ Fiainak, 's Lﬂinymi_
joszagaiba, ’s_ birtokos- jussaiba megmaradhat ,
azon feltétel alatt azonban , mellyeket azon Czim-
be: Hogyan kelessek o Feleséget @ Féry jo-
sxdgaibol kizarni ? viligosan el6 adtunk, &
Mondim pedig Lednyainak, ha tudaiillik a' jo-
szag Leinyagot is illetend. Ry

2. §. Midén pedi o Felesés mésodszor is
Férjhez menend; kiadatvin Ozvegyi- jutalma,

azon jGszagokbol az illets Orokosok altal kire-

kesztethetik, Merz ki @ Feleségének irikséget
kivin hagyni, igyekezsen annak nevét o Be-
vallo-levélbe is iktatni. & o

3. §. De ha a’ meghalt Férj akér me]llyid&lv

ben , akar hazassiga eltt, akar az alatt szerzets
Zilogos-joszagokat ¢ ). hagyand maga utén azok ,
ha mindjart a' Feleségének neve a’ Zalogos-le=
vélbe iktattva nem volna is szinte mint az ingd
javak , a’ Feleség, Fiak, Leanyok, ’s osztattlan
Atyafiak kozétt egy formdn osztatnak fel.

4. §. Mivel o’ Zilogos-jussok kivalthatoh ,
*s o’ kivaltés utdn pénzzé valtoznak. A pénspe-
dig az ingo javak kozé sxamldaltatik. Es ezt

ugy kell érteni , ha az a'féle Zalogos jussok utobb

6rokdssen meg nem szereztetnének, *)

a) 1. R. 99, Cz. -

b) 1. R. g8, Cz.

¢) 1. R. 48, Cz. utolsd §.

#) Ezen, ’s tohb ehes tartozé Torvény-Czikkelyekb8l
tehdt kovethezik : .

1szir. Hogy o’ Nemes ember® Feleségére csaki abba

az eselbe szdlhat az egyilt hereselt joszdg, ha a
Férj azohrol mdsképpen nem rendelkezetl.

aszor. Ha o’ Férj nem rendelkezett, de Gyerme-
kek maradtak a’ Feleség’ neve nélhiil rohdsen szer-

zelt joszhgok o' Gyermekekre szdllanak ,a’ Zilogkép= -
pen szerzeltek pedig, egy forman a’ Gyermekekre,
s -

o’ eleségre. e
3szor, Haa' Férj nem rendelhezett, ’s o’ Fele_sésl
nevének beiktaldsdval Grokosen joszdagol szerezend,
annak fele a’ Feleségre marad, fele pedig a’ Gyerme-

kek , ’s Feleség kizott egy formin osztatik fel.

4szer. Ha o’ Férj nem rendelkezett; 's mag, s
Ulols6 = intézet nélkil meghaldlozand, a” Fﬂ"éi el
egyiitt heresett joszdgok, akdr orokiosen, akdr zilog-
képpen, ’s akdr a’ Feleség’ neve alatt, akér a’ nélhiil
szereztetiek azok, a’ Fele hdromlanak, kivévén
@’ Kirdlyi Adomdny dltal szereztettcket , mivel ezek-
re nézve csak o’ joszdgra adoll pénzbe , ’_l_“ﬁ)ﬂeg}i-:
jussokba részesiilhetnek. Ldsd ezeknek megviligositd-
sdra Planum Tabulare, de Divis. Succes. Ismét
ad acquisitionem mobilium, ba et

b

e
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Ty
S |

Seite 78 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

V.E R:B,- LisR.
105. CZ1 M.

Hogy @ Feleség o' Feérjénch elzilogositott
Joszdgabol is kavetelhets Ozvegyi-jutalnat.

Tudni kel tovibbé, hogy ha o’ Férj sziik-
l&gl&l kénszeritetvén, a' mi sokszor megtorté-
nik, a’ maga birtokos jussat, fiképpen Felesége’
ﬁet-értése nélkiil elzilogosftandja, akkor a'

jnek elhaltaval o' Feleség Ozvegyi -jutalmat
attol, ki azon jészagot Zilogba birja kévetel-
heti, ’s vissza is veheli. @) Minthogy az elzilo-
gositis nem &rékds eladas, kavethexdsképpen
az @ birtoknak sajatsigit ,’s Grokségét ki
nem %Ldrja. 3

1. §. Mert kLiilsnben is ha o’ Feleség azoks
nak kivaltdsa’ idejételvarna, ’s addig az Ozvegyi-

jutalmit nem keresné ; meg lehet, hogy addi
meghalilozna , kivethezéshéppen Ozvegyi - jutal-

mitél megfosztatnék.

2. §. Mindazonéltal a' kivaltis’ idejekor az
a’ kihez a’ joszagnak kivaltisa tartozik , nem csak
a’ Zilogos summit, hanem egyszer’smind a' hi-
fizetett Ozvegyi -jutalmat is a' Zalogba vevének

kifizetni tartozik,

105. CZ 1M,

Hogy az Osvegyi-jutalmat @ Férje’ véthddri
@ Feleség el nem vesstheti,

Ezen lsivﬁl,.l.m a’ Férjnek birtokos-jussa az
B rosztette, vagy hiiségtelenségbe esése miatt 4

trvényesen elfoglaltatnék, ha mindjart a' Férj

fejét vesstené is, a' Feleség azon , ki a' Férje
joszégat birandand, o’ maga Ozvegyi- jutalmat
kivetelhetné. ¢)

105. CZ1 M,

Hogy a’ Feleseg ki Férjének dgydt megfertéz
tetiy ax Ozvegyi-jutalmdt elvessti, de nem
@ Menyassxanyi-ajindekat,

Azon kiviil figyelemre kell venni, hogy ha
a’ Feleség, ki Férjchez hiiséggel lenni tartozik,
eskiivését megszegvén, paraznasigba talaltatik ,
és abba talaltatvan, azt el-vilas kovetendi, az

_ﬁﬂegyi-iu!n!mit elveszti ugyan, de Menyasszo-

nyi-ajandékit nem , az az: azon holmikat, mel-
Iyehet az Asszony MenyegzS alkalmatossigaval
a’ Sziileitdl, Atyafiaitol, Férjétsl, vagy masok-
16l is hapott. '? :

1. §. De ha az elkdvetett paraznasig utin
a’ Férj a' Felesége' a’beli hibajit elnézendi, ’s
ismét vele lakvan vele haland , alikor az Ozvegyi-
jutalmat is vissza nyeri, ’s azutin a’ Férj, ha
mindjart mdsodszor pariznalkodik is a’ Feleség,
Stet meg nem Glheti, mellyet kiilsnben akhor
hirtelenében , middn a’ pardsznasagot meg tudta,
szabadon, ’s térvényesen megtehetett volna, e)

2. §. Midén pedig o’ Feleség az e'féle pa-

rhznilkodasaért halillal biintettetik , az Atyafiai

csak a’ Menyasszonyi ajandékot, *) az 0“?’.8)’ i

a) 1. B, 60. Gzim.
b) A’ Felség sértés mialt is 1715- g, Cz.
¢) 1723. 9. Maty, VI. T. K. 7. Cz.
I. R. 100. Cz. p
€) Sz. Ldszl6 Kirdly 1. T, K. 13. és 20. Fejezetjénél

fogva.

") X§ Dedk kiaddshan o’ Kiadé az ezen T. Crikkelyre
tett jegyzésbe azt erdsili, hogy ebbe az esethe oz Asz-
szony’ Atyafiai nyerik el Menyegzdi-ajindékot a’ Firj
¢s a' Fiskus elGtl, nem dllvin annalt ellent az 1687.

htfps://data.onb.ac.at/rec/AC 10381088

103. 104 105. 106. 107. C Z. 65

jutalmat pedig nem kévetelhetik. s ezt abba az
esetbe , ha az Asszonynak gyermekei nem lenné-
nek , ‘s Utolso - intézet néﬁtﬁl muylna ki, Mert
kiilénben az is a' Gyermekekre haromlik, va

pedig az Utolso-intézet altal rendelt trokosokre
marad,

106 CZ I M.

A5 Atyafiak hizite tudva, vogy tudtok néls

kil tértént hazassagral,

Ismét ha o’ Férj ’s Felesdg egymastsl o'
2’ koetok, de tudtokon kiviil lévd Atyafisag ,
“7}' Sbgorsig miatt elvélasztattninak , akkora'
Feleség mind az Ozvegyi-jutalmat , mind a* Meny=
asszonyi-ajindékot e’rﬂrjétél vissza nyerendi, 's
@ hizassig alatt sziiletett Gyermekek is a’ Szfi-
I6iknek birtokos < jussaikba, ‘az crokosodés utjan
benne maradnak.

1. §. Ez alatt azonba nem kell azt érteni,

mintha mind a’ két 4g egy formén oroksssdne,
Hanem ha o’ joszag csak a’ Fiu-agot illetendi ,
akkor csak ' Fiakra, ha pedig mind a’ két agot,
akkor mind &’ két agra egy formén haromland
a’ jOszag. ]
2. % Mindazonaltal, ha tudva, ’s az 6riks-
s8d§ Atyafiak’ eltiltasa ellen térténend az Atya-
fiak kézott a’ hazassag, ’s azt akar kivetendi el-
valas, akir sem, akkor a’ hizassig’ ideje alatt
sziiletett Gyermekek a' Sziilsiknek joszagaikba
s birtokaikba nem 8rékssodhetnek hanem azok
@ vér szerént vald Atyafiakra, vagy mas torvés
nyes Orékdsohre szillandanak. Melly Gyerme-
keket, ha mindjirt @ Pipa megtorvényesitend
is, azért azokra nem hiromland ' j6szdg , hanem
@ vér szerént valo Atyafiakra, ’s ezeknek nem
léében o’ Kirdlyra , mivel a’ Pipa megtorvé-
nyesitése €’ részben semmit sem érne. Ezen ki=
viil az Asszony Ozvegyi-jutalmit elvesztendi , 's
csupin Menyegz5i - ajandékot nyerheti vissza
Férjétdl, f)

107. C Z2 I M.

Hogyan lehet axt megtudni, ha rallyon ax
Atyafiak kit véghe ment hizassdg tudtokkal
tirtént &, vagy sem ?

Meg lehet pedig tudni , ha vallyon az Atya-
fisig az Atyafiak kozt végbe ment hizassag eses
tébe tudtokra volt ¢, vagy sem abbol; ha tuds

11. T. Czikkely, melly csak akkor rendeli a” kBltst=
nis drokosodést a’ Férj, s Feleség kozott , ha azok
hiven egyiitt maraduak,’s élnek , melly ebbe az eset=
be éppen ellenkeziképpen vagyon. Részemrsl azon:
ban ezen hivételt akkor, ha a* Feleség o’ pardznasag>
ért haldlra itéltetinék , helyesnek rem tartom , mi=
vel a’ fellebb emlitett Czik{eiy erre nézve semmi Ki-

vételt nem tészen, sét viligosan kimondja, hof! ;-'
1té=

magszakadds esetébe , 's Utolsd-intézelnelk nem

be az o’félék a’ hdzas személyek kowilt egymdsra hd=
romoljanak. Helyesnek tartomn azonban Verbbezy ko=
vethezé 106. T. Czimjének értelménél fogva is azon
kivételt akkor, ha a’ hizasok egymdstol (brvényesen
elvilaszlatndnak , mivel akkor a* Feleség elvivén ma=
dval o’ Menyegzdi-ajindékdt, az elvdlasztds utin ll:“
sig egymis erdnt idegerieknek lenni tekintetvén , tobbé
az elvalasztott Férjre mintidegenre oz vissza mem hd=
romolhat, ha pedig az elvdlasztds utdn 2’ Feleség azt
el nem vinné magdval, o' Feleségnek tirvényes Sne-
cessori azt méltdn hivetelhetik , mivel ekkor™ mdr a’
kilesonds 6rokdsodés a’ Férj, ’s Asszony hazitt lenni
megsziint.

f) Lisd az eléhbeni Térvény-Czikkelyre mondottakat

' %) jegy alatts
a’*) jegy alatt o
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niillik a’ hizassag az Atyafiaknak, vagy azoknak ,
kikhez a’ jOszagba valé 6rokosodés tartozik ellent
mondésok , s megtiltasok ellen, vagy pedig olly
kozelrsl valé Atyafiak kozott tortént meg, hogy
az mind kettdjok eltt esméretlen dolog nem
lehetett,

1. §. Mert az Egyhazi, s o’ Haza’ térvé-
nyei szerént is @ hazassag bezérblag egész a'
negyed iziglen vale Atyafiak a) kizoit til-
Zatik.

108. CZ I M.

Hogy ax Atyafiak kist tudva veghe ment hi-

sessdgokbol torvenytelen, ax Atyafisig tu-

ddsa nélkil tortént hazassagokbol pedig tor-
vényes Gyermekek sxiletnek,

A’ honnét kivetkezik , hogy az Atyafiak ozt
az Atyafisigos oszvekottetés’ tudasa nélkil véghe
ment hézassghol torvényes, a’ tudva lévd Atya-
fiak kizt tortent hazassaghl pedig a’ Sziléknek
ingatlan-joszigaikba valo drokisidésre nézve
torvénytelen Gyermekek sziiletnek.

1. §. Es a’ mint mondatott, azokat, a’ tor-
vényes Gyermekeknek, vagy mas torvényes Oré-
kosoknek akaratjokon kiviil, s azoknak harok-
kal sem a’ Papa, sem a’ Kiraly meg nem torvé-
nyesitheti. Kivévén azon esetet, ha a' Fialk’, ’s
Atyafialk’ nem 1étében az ollyas joszdgokba valo,
orokosodés a’ Kiralyt illetné. Mert ezen esetbe
a' Riraly azon jOszigok, 's birtokos-jussok erant
szabadon rendelkezhet , ’s annak adhatja, a’ ki-

nek tetszik.

100. CZ 1 M.

Hogyan engedheti el @ Férjnek a’ Feleség
zvegyi-jutalmat é

Ismét jol lehet kiézonségesen a’ Férjnek a’
Feleség 6zveg_vi-jutn]mﬁl. hazassagok’ ideje alatt
csak haromféle esetben engedheti el. Eldszor
Ha a’ Férj Feleségének azon joszigat, melly kii-
lénben is o’ Férjre nem hiromlana bévitendi,
s szaPorilmdia. Masodszor Ha azon joszagok-
ra nézve mésképpen is a’ sziikséges holeségeket
megtéendi, -Harmadszor Ha a’ Feleség megha-
fyandja , hogy @’ Férje Ozvegyi-jutalom fejében
elke’ idvességére valamit forditson, vagy arrol
misképpen rendelkezhessen. Mindaziltal a' mos-
tani szokas szerént az emlitett eseteken kiviil is,
kivélt halala’ 6rajin , mid6n a’ Férjétsl valo fé-
lelem erant gyanusag nem lehet, elengedheti Fér-
jének a’ Feleség Ozvegyi-jutalmit,

1. §. De misképpen vagyon a’ dolog , ha az
Asszony életbe ’s jO egésségbe lévén, Férjétdl
valo féltébdl annak elengedésére hénszerittettnék.
Mert illyen esetbe ellent mondvin az Asszony
aza’féle arrol sz0llo Bevallasnak helye nem lészen,

110. CZ 1 M,

Hogyan tehet @ Férj a Feleségnek , és vi-
azont @ Feleség o Férjnek Bevallist @ maga
Jjoszagdrel ?

Tobbiben, minthogy sokaknak vélekedések
szerént sem a’ Férj a’ Feleségnek , sem viszont
ez amannak az egymas erant felettébb valb sze-
retet, valamint szinte az Asszonynak Férjérsl
valo félelme’ tekintetébdl, a’ joszagokrol , ’s bir-

a) Es éagnnignk kozott,
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108, 100. 110. 111.

C Z.

tokos-jussokrél sem érokss, sem ideig vals Bes
vallast nem tehetnének mindazaltal Orszagunknak
régi, ’s megrogzott Térvénye szerént mind a

Férj Feleségének , mind pedig ez viszont aman=-

nak mindenféle, 's kivalthéppen sajat joszagaikat ,
’s birtokos-jussaikat, (mellyeket térvényes ,’s &’

joszagoknak adisa’, ’s vevése’ magyarazatjaban

fentebb is elGadott feltételek alatt mas Idegenek-
nek is tehetnek) ériikissen is szabadon Bevalhat-
jak, ’s azokrol egymasra nézve is szabadon ren-
delkezhetnek,

1. §. Csupén csak bogy az a'féle Bevallisa®
Fiak', 's az Atyafiak’ nyilvansigos rividségével
ne térténjen. T

9. §. Sem pedigkénszeritéshil, és erdszak .,
vagy félelem ahoz ne jiruljon. Mert az illyen
modon késziilt Bevallas, ha az Asszony annak
térvényesen ellene mondand, sikeretlen,’s erdt-
len lészen. Yo ! deseg

3. §. A’ minden ok nélkiil zalogképpen valé.
Bevallas pedig a’ Hazasok kozt meg nem enged-
tetik, ha csak az helyes okokbdl nem térténik..
Ugymint ha a’ Feleség a’ Férjéhez , vagy a' Szii-
leitél, vagy azelsé Ferje hazatol mindenek’ tud-
tara kész pénzt, vagy driga hoveket, gyongyo-
ket , s fiiggbhet, vagy arany, "s eziist markakat
hozott volna, ’s azokat a’ Férj joszagok’ vevésé-
re, vagy azoknak kivéltésira, vagy halas toknak ,
’s malmoknak esinaltatasira, vagy hazaknak épi=
tésére nyilvin forditotta volna; Mivel ebben,'s
hasonlo esetekben, mellyekbe tudniillik semms
csaldrdsig nem torténtk, a' joszhg-elzilogosi-
tas a’ Hazasok kozt is megtérténhetik.

L. §. Mivel ha az elzilogosités altaljaban meg-
engedtetnék @’ Férj Feleségéhez viseltets szere-
tetbSl, kivalt ha az illetd drokdsok erant gyii-
lolséget forralna magaban, a’ joszigot annyira
megterhelhétné,, hogy az illetd Orikésok azt a’
Feleség, vagy annak kezébdl, kinek a’ Feleség
adta volna . ki mem valthatnik. ;

5. §. Es ugyan azt kell érteni a’ Feleség al-
tal Férjének téendd Bevallasokra nézve is, ha
csal azok hellyes, s nyilvanvalé okokbél nem
torténnének,

imm. CZ1m

A® Gyermekeknek tirvényes, 's torvénytelen
idejekril, s azoknak Prokatori vallisokrol,

Minthogy a'  Baroknak, Magnésoknak, ’s
Nemesehnek elhaltival azoknak Gyermehei sok-
szor gyenge, 's torvénytelen korokba jutnanak
arvasagra, ’s mésoknak oltalmok, ’s gyimsigok
ald; ugyan azért azoknak gyamsagokrol, 's me-

: veltetésekrsl is illik valamit sz6llani,

1. §. MinekelStte azonban a' Gyamsagrol
szollanank , sziikséges a' Gyermeheknek korokrol
valamit elé adni.

2. §. Mellyre valé nézve tudni kell, hogy
a' Gyermekeknek némellyike tokélletes (perfe-
ctae ) , némellyike tokélletlen kord (dmperfe-
ctae aetatis.) A’ Férfi-gyermekek Auszonne-
gyedik, ' Leanyok pedig a’ mostani szohés sze~
rént tizenhatodik esziendejekbe érik el a’ ma-
gok tokélletes korokat.

3. §. A’ 16kélletlen koruak pedig azok , kik
a’ tokélletes kort még el nem érték, Ks ezek ki-
ziil némellyike torvenyes, némellyike tdrvény-
telen kori. A’ tirvényes koruak, kik felserdiil-
teknek is neveztettnek mind a’ Fiu , mind a’ Leany
személyehre nézve a’ mi idénkben azok, kik a’
tizenkettedik esztendejeket elérték, :

-
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© ' §. J6llehet a’ mi régi Szokas-torvényeink
szerént a' Fisk lizennegyedik, @) a’ ‘Leanyok
]:z‘:i tizenkettedik esztendejekbe tartatnak tor-
vényes kortaknak lenni.
~" 7 5. §. Mondattnak pedig torvényes kortak-

_mak azért; mivel akkor mar mésokkal &’ Tor-
. vény’ Gtjan perelhetnek. Mind azok pedig, kik

azon kort el nem érték, torvénytelen koruaknak
neveztetnek. t-5

~ 6. §. Jol lehet tehat régi szokas szerént a’
Fiak tizennégy esztendds horokba valhattak ma-
gok részére Prokatorokat , vagy is Ugyvédeket,
a’ mi iddnkben azonban, ’s a’ mostani szokas
szerént méar ¢izenkét esziendSs korokba altalja-
ban Prékatort valhatnak: fizenfiat esztendds ko-
rokba pedig az adossagokrol, ’s Zaloghéppen
valokrol tizennyolcx esztendds korokba ismét
az arany, s eziist ,marhakrol,’s mas ingd javak-
r6l szabadon rendelkezhetnek, s Bevallast is te-

‘hetnek. Végre husxonnégy eszlendSs horokba

minden joszagaikat, 's birtokos-jussaikat szaba-
don eladhatjak, elcserélhetik , ’s akar melly szin
alatt elidegenithetik, Mindenkor azonban a’ jo-
szagol’ eladasarol, ’s vevésérol elébb megirt fel-
tételeknek megtartasa mellett,

7. §. A’ Leinyoh pedig tizenkét esztendds
korokba szinte Prokatort valhatnak, tizennégy
esztendss korolba az addssigokrol , ’s Zalogos
jussokrol, ugy az arany, s eziist, marhikrol , 's
mas ingd vagyonohrél ; zizenhat esrtendss korok-
ba pedig &’ Leany-nezyedrdl, az Ozvegyi-juta-
lomrél, 's minden maés birtok képPen Ghet illetd

" jussokrol is a’ fentebb emlitett, ’s eldadott fel-

tételek alait szabadon rendelkezhetnek, ’s azok-
rol Bevallasokat is tehetnek, : .5
.. 8- § Csupin csak hogy @’ Hajadon, ’s ki-
valtképpen masoknak gyamsaga alatt 1évé Lea
nyok tizenhat esstendds korokba, vagy késGbhen
is erdszakkal a’ Bevallasra ne kénszerittessenek.
Mert ha ez igy torténne, minekutanna Férhez
menendenek , az’a'féle erdltetett Bevallisokat al-
taljaban megmasolhatjak , ’s vissza vonhatjak *)
leginkabb ha akkoriban magok hatalmiba nem
lettek volna. *¥) .

a) Hogy ez valoban ugy volt, bizonyitja ' Formulae
Solemnes Styli Czimu Kényvnek 269. lapjan lithatéd

. jegyzés, o' hol mondatik: ,,Item annorum XIV.
procur. Constituent. Ftem annorum XFI: res
“disponit in argento. Item annorum X¥III. dispo-

- ‘mit in auro. ltem annorum XX, praedia dispo-
nit. ltem annorum XXIII. dat haereditates.” —
Egyezt. Kdlmin'. L T. K. 56. Fejez.

') Itien Verbiczy nem mondja, hogy a’ Lednynak o’
Férjhez menclele utdn eszlends alatt kellelik az a’féle
- Bevallasnak ellene mondani, ’s arrél nincs is vildgos
torvényiink , melly az ellent-monddsnak esztendd alatt
‘valé megtételét parancsolna, minthogy azonban Ver-
boezy 1. Részénel 68. Czimje szeréot az Erdszakos-
foglalokat is esztendd alait kelletik a’ birtokbdl ki-
verni, mert uldbb kiilénben esak Térvény’ utjdn le-

. het ellenek munkdladni; ugyan azért azon rendsza-

bdst némellyek a’ jelenvalo Tidrvény Caimre is alkal-
maztaljak. éﬂuz ugyan Compendium Juris Privati
 Hungariei ezimii Hﬁnyvénef 32. lapjén a’ Férjhez
menelel uldn eszlendo alalt meghivintalé ellentmon-
- ddsra nézve a’ Fé Méltésdgu Hét-személyes Tablanak
© 1817. 26dik Augustusban hozolt Itéletét hozza fel
erre nézve bizonysdgul , de azon Itéletben az esztendd
alatt valé ellentmonddsré] egy szo sinesen , s8t inkdbb
abhél a’ tetszik ki, hogy a’ Bevallds nem is a’ Haja-
don-ledny , hanem a’ Gydm altal vitelett véghez , k-
vethezésképpen ezen dologra éppen nem alkalmaztal-
haté. Kelemen pedig hiadott Torvény - kionyvébe
ezen dolgot egészen elmellizte.
%) Az 1802dik 21 Térvény-Czikkely tiltjaa’ tokéllet-
idejlt, és sojdlsdggal nem bird Gyermekeknek a’
Sziildik’, vagy Gydmjok® hire ’s megegyezése nélkil
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112. CZ 1 M.

Kik értetédnek a' magok hatalmiba lenni?
és @' Gyermekeknek haromféle Gydmsdgokrol.

Mondattnak pedig magok’ hatalmiba lenni
azol , kik senkinek hatalmaba sincsenek.

1. § A’ Sziizeh pedig, 's Leanyok , miglen
Férjhez menendenék , folyvast mas hatalmaba,’s
gyamsiga alalt vagynak. Mert masképp ha Gyim
nélkiil lennének , kony-elmiiségek miatt kénnyen
elamitathatnanak , ‘s megesalattathainanak. Melly-
re nézve a’ Gyermekeknek Gyamsagokrdl, 's
Gyamjohkrdl méltin kelletik valamit szollani.

2. §. Holott is meg kell jegyezni, hogy ha-
romféle " Gyamsag, tudniillik: Térvényes,
Utolso-intézetbeli , és Adaiott (Dativa), melly
jollehet , megmagyarazva nem egych, mint @
tarvény dltal adatott,’'s megengedietett ha-
talom annak gyamolitasara nézve, ki tokél-
letlen kora miatt magdt oltalmazni nem tudja
mindazaltal a’ szonak értelmét tekintvén , az min-
denkor oltalmat, vagy védelmet jegyez.

5. §. Mellyre nézve a’ Gyamoknak csak a’
védelemre , nem pedig az Arval’ joszagainak el-
idegenitésére vagyvon hatalmok,

115. C Z I M.

Az elsé Gyamsaigrol, melly torvényesnek
‘£ neveztetik. 3

A Térvényes-gyamsdg tehat mondatik Szii-
15k’ valamintszinte Atyafiak’ védelmének. Mert
ha az Atya’ ¢lhaltaval az atyai hazban tirvényte-
len koru Fiak, ’s Leinyok maradandanak ,azok-
nak Gyamjok az Anyjok lészen mind addig, mig-
len az Anya a’ Férje’ nevét viseli, 's masodszor
is Ferjhez nem menend.

1. §. Es viszont az Anyinak kimultival, ha
mindjart az életben maradott Atya paraszt-vérbal
valo volna is, ’s a’ birtohos joszigok nem atyai,
hanem anyai jusson haromlanénal is a’ Gyerme-
kekre, a' Gyimségot senki mas, mint az Atya
fogja viselni: Mert nagyobb tekintet van @
személy’ gyamolitasdra , mint a jiszdg’ gond-
viselésére. De ezt csak akkor kell tartani, ha a’
Gyermekeh t8rvénytelen horuak lennénck. Jol-
lehet a’ Leanyoknak, ha térvényes kort értek is
Férjhez menetelek’ idejéig Gyamsag alatt illik
lenni, mint elébb megjegyzettiik. :

2. §. Meg kell mindazaltal jegyezni, hogy
ha a' Nemtelen Atya misodik Feleséget is ve-

.end, és az elsd Feleségétsl az Arvakra maro-

dott joszagokat pazérlani kezdi, a' Gyamsigtol
elmozditatik , ’s az méasra bizatlatik,

5. §. A’ Nemes Atya azonban,mint a’ Haz-
népnek Feje, a® Fia elhaltival az Unokainak is
Gyamja léend.

4. §. Azt sem kell elfelejteniink , hogy ha
az Arval’ Anyjdnak wlajdon btet illets droksé-
ge léendene, a' Férjnek elhaltaval , ha im'nd]irt

oddsségi lekitelezéseket magokrol esindlni, melly Tor-
vény-Czikkelybl o’ Summarium Flementorum Ju=
ris prudentiae Hunanime Irdja pag. 11. azt ma-
gyardzza , hogy az ao'féle Gyermehek semmiféle ko-
telezéseket vagy Bevalldsokat sem csindlhainaks Ré-
szemril a'z.ongan , minthogy azon egész Ti'u-véu{b
Czikkely csupdn az adéssdgokrél , s uzsordkrol szoll ,
ugy vélekedem, hogy azt egészen Kkiterjedien nem
lehet ugy érteni , mintha az, sz L R. 111, Czimjét &
szabad rendelkezésre nézve egy dltaljdban eltorlitte
volna. 5
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66 , VERB. L. R. 11k 115 116. 117. C Z, ;

az Oavegy masodszor férjhez menendis, az Ar-
viknak Gyamsagatol e’ részben nem kelletik Gtet
kizarni. Mivel a® joszagba vald 6rokisddés lévén
oka a’ Gyamsignak, és az Ozvegy is, ki a’ Gyer-
mekeit az e'féle joszagaiba orokosoknek hagyni
tartozik , annal tartatik.

5. §. Ha azonban a' Fiunak ollyan Férjfi
Atyjafiai volninak, kikre az atyai joseag harom-
lasa, ’s az abba vald 6rikosodés tartezni latsza-
tik, azon atyai joszdg erant vald Gyamsag o
vérséggel kizelébb lévo Atyafit fogja illetni, a'
mint alabb a’ Testvirel’, ’s Atyafiak’ Gyamsa-
garol vilagosabban fogunk széllaai.

1. CZ1 M.

A masodik Gydmsagrol, melly Utolso-inté-
zethelinek hivattatik.

A’ masodik Gyimsig Utalsé-intéxetbelinek
(Testamentaria) neveztetik, mid6n tudniillik a’
haldoklé Atyanak térvénytelen horu Fiai,’s Lea-
nyai maradvan, Testvérei pedig, kiket 2’ Gyam-
sig illetné, vagy nem lévén , vagy pedig az Ar-
val’ joszagaira valo dsitozds miatt jovends gya-
nus Gydmnalk telintetvén, azon elmaradando
Arvakat, Rokoninak, Atyafiainak , vagy néha
mas j6 Baratinak Gyamsagok, 's oltalmok ala
rendeli.

1. §. Es ezen Gyamsagnem csaka’ mar szii-
letett Fiakra, ’s Leanyokra, hanem az érvan-
sziilott (posthumus) Gyermekhekve nézve is kiter-
jesztetik. Melly Gyimsag (ha csak a’ Testvérek-

nek, ’s az Ozvegynek igassagos , 's torvényes el-

lentmondasok altal meg nem gatoltatik , és ha
ollyanoknak adatik , kiknek a’ Haza' Szokas- tor-
vényer azt viselni megengedik), mindenkor al-
landd, 's foganatos léend.

115. CZ I M.

A harmadik Gyamsdgrol, melly Adatottnak
(dativa ) nevextetik.

A’ harmadik Gyamsag Adatottnak (dativa)
mondatik , mivel a’ Fejedelem altal adatik: Melly
egyszer'smind Fejedelmi, vagy Partfogi Gyim-
nak is neveztetik. a ) :

1. §. Es ennek helye vagyon, midSn sem
torvényes, sem Ulolso-intézetbeli Gyam nincsen,
az az: ha az Atya Utolso-intézel nélkiill megha-
lilozvan , Testvérek,’s Atyafiak, kiket a’ Gyam-
sag illetne, nem lenpének. :

2. §. A’ Gyamsignak adasa a’ Fejedelmet,
’s a* Partfogot illeti. Mivel az Atyafiak nem lé-
tében, kik a’ j6szagha vald Grokosodés miattazon
terhet viselni tartoztak volna, azon Brokosodés-
beli jus egyenesen a’ Fejedelemre héiromlik, ki
mint az Arviknak torvényes, 's egyenes Ordlds-
se, ’s Partfogbja az Arvik' Gyamsagirol gondos-
kodni szokott , és a’ felvett Uralkodoi méltosaga-
nal fogva abba nekik segitségiil lenni tartozik is.

3. §. Mellyre nézve tudnikell; hogy az elsb-
beniek szerént a' Fejedelem az Arviknak ollyan
Gyiamokat tartozik adni, ’s rendelni , kike6l meg
van gybzbdve , hogy az Avvile jbszagaira, s bir-
tokos - jussaira nem vigyakodnak, s azon Var-
nefye'be laknak , 2’ hol szinte az Arvaknak sze-
mélyes lakasok vagyon: Es nem lehet attdl tar-
tani, hogy az Arvaknak joszagait eltékozoljik ,
’s elidegenitik. j
" 4.5. Tartoznak pedig az a'féle Adatott Gyd-
mok azon Virmegyének, (hol az Arvik laknak)

@) Egyezt. 1655. 24. 1659, 32, 1715. 68. T. Cz,

https://data.onb.ac.at/rec/AC 10381088

F§-, vagy Al-Ispinya, vagy ha ez nem lehetne ;
ugyan azon Varmegycnek egy, vagy hét Szolga.
birai eldut, vagy pedig ha az Arvak’ josziga na-
gyobb kiterjedésii volna, 's tobb Varmegyékbe
feliidne , az Orszag’ Rendes-Birai koziil valamel-
lyik, vagy azoknak Képviseldi elStt, (a' mint
tudniillik a’ joszédgnak mivolta, ’s allap &jn.k_i-
vanja), az Arviknak minden javairdl,’s josza-
gairél Jegyzé-honyvet , s Lajstromot késziteni,

ogy kitelvén a’ Gyamoknak gyimsigok’ ideje,

az abba feljegyzett, ’s nékiek altal adott javak-
rol, ’s a’ joszagnak idShdzben vett hasznirél, ’s
jovedelmérs] szimot adhassanak. gy
5. §. Mivel a’ rosszil, ’s haszontalanul el--
koltttekre nézve az Arvaknak, midén méarazok
torvényes korokat elérték, a’ Gyamok elegetten-
ni tartoznak. erre nem csak az Adatotl,
nem a' Tiarcényes, ’s Utolsé - intézetbeli Gya-
mok 1s hitelezletnek. y Lo
6. §. Hogy pedig a’ neveletlen, 's torvény-
telen kord Arvikpnathyimség alatt ll.'elletikrg
niek az a’ Természet- 1orvényjével, 's a' jozan
okossiggal megegyezOnek lenni latszik ,hm
azok , kik éretlen, ’s tokélletlen korok miatt ma=
okat nem védelmezhetik , masoknak Gyamsiga,
s oltalma altal védelmeztessenek. i

ol ol

116. C Z.1I M: e S lnhy

Hogyan hiromlik o Gyamsig & Fiu-, és
: hogyan @’ Ledny-aghdl valskra?

De hogy az el5bbenieket viligosabban meg-
érisiik , sziikséges tudni: hogy a’ Gyimsag’ lg:ﬁ
azon renddel haromlik , valamint a’ joszigha valé
orokosédés. Az Utolsé - intézetbeli Gyamoknak
nem léttében tehat az elhalt embernek Testvérei-
re, ’s Atyafiaira, kiket tudniillik az elhalt em=
bernek magva -szakadasa’ esetében a’ joszégha
valé orokisodés illetett volna, széalland az Ar-
vak' Gyamsiga. ; v ] el
1. §. Az Atyafisig pedig két dgon szohott
leszarmazni , tudniillik Férfi-, ’s Ledny - dgon.
A’ Férjfi-agon szirmazott Atyafiak te{it,lrk
Atyarol valo Rokonoknak is (Agnati) neveztet-
nek , megeldzik a’ Leany-agon szarmazott Tesl~
véreket, 's Atyafiakat, kik Anydrol vals Roko-
noknak is (Cognati) mondattnak, — a’ Gyim-
shgba. Es ezen Leiny-agon valo Atyafiak, v
Anyarol valo Rolonok, csak a’ Férjfi-agon val
Atyafiaknak : vagy is az Atyarol valo Rokonok-
nak nem létiében engedtetinek Gyamsigot viselni.
. 2.8 Es akkor sem maskép, hanem ha az
Arvak’ joszaga , 's birtokos-jussa mind a’ hét agot ,

tudniillik 2’ Fiu, ’s Leany-agot nyilvfm s vild=

gosan illetend.

3. §. Mert ha kétség volna @’ feldl, ha val-
lyon a’ jbszig ’s birtokos-jus mind a' ket dgot,
vagy pedig csak a’ Férjfi-igot illeti ¢’? akkor az
Anyaral vala Atyafiak , ha mindjirt Atyarol vald
Atyafiak nem lennének is ,Gyilus'ésot viselni nem
engedtetnek, ne hogy o’ Gyamsag’ szine, vagy
Orve alatt, az Arvaknak a'féle joszagait magok-
hoz vonjik. Mellyre nézve ebbe az esetbe is in-

kérni.

kibb Adando-Gyamohat kelletik u_" Feiedeiemtﬁl' 4

117. CZ 1 M.

Mit kellessék o Gyamsagre nézve uﬁmf, ha
a® birtokos-jussok mind a” két agot illetnék T

Meg kell azonban jegyezni ; l:ogg ha az Ar-

vaknak birtokos-jussai viligossan mind a' két dgot
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. esetébe , midén az altal az

VERB: L R

illetnék, az az: lm a’ Ledny-igon lévikuek azon
E&.‘qkqs-'mﬁbéi még az Acvalk’ Atyanak éle-
“valosigos birtokok volt , akkor &’ Gyamsig'
viselésére nézve killombséget Lelletik tenni.
1. §. Mert az Alyarol,’s Anyardl valo Ro-
konok vagy ugyan egy koruak, vagy pedig ko-
kra nézve kﬁ%ﬁqbbzneh egymastol? Ha mind o’
két részrgl ugyan egy horiak, s o’ Gyamsagra
alkalmatosak , az az:huszonnegyedik esztendeje-
ket betsitotték , akkor o’ mint elébb mondatott
az Atyardl valo Rokonok viselik a’ Gyamsagot,
Ha pedig az Anyarol valo Rokonok’ korosabbak
volnanak , mint az Atyarol valok, akkor addig
az ideig, miglen az Atyirol valo Rokonok a’
yamsagra alkalmatosok léendenek, az Anyarsl
9. §. Jollehet nem szokatlan dolog el6ttiink,
hogy az Atyarol valo torvényes idejii, de nem

valo Rolonokat kelletih a’ Gyamsag’ viselésére

-tokelletes korii Rokonok ’s Fiu-Testvérek is (Fra-

tres) Gyam - atyakka rendeltettek , leginkabhb az
mik’ Anyjanak masodszori Fér‘i.ﬁfe:-menetele’

3 val’ joszagat pusz-
tulisra jutni tapasztaltuk. A’ most emlitett eset-

~ be tehat az e'féle Gyimsig is helyet talal.

. 3. § Mindazaltul ugy kell érteni a' dolgot,
hogy mind az Anyérél, mind az Atyarél vald Ro-
konok Lézill azok engedietinek a’ Gyamsag' fel-
vhllalasira, ik az Arvikkallegktzelebbi vérségi

Gszvehottetésbe vagynak , 's azoknal idésebbek , -

% Korosabbak. =
i 0 0 et Z AN
M légyen as Atyardl, s mi 63 Anydrdl vald
Rokon, vagy Rokonsag?
" Mellyre nézve tudni kell rovideden, hogy ezen
Rej_k: név Agnatio vagy is Atyarol vald Rokon-
sag nem természetes, hanem Polgdrs nevezet:
és 2’ Polgiri, vagy is Romai Térvény altal (Ju-
se Civili ) a) taliltatott fel a’ természet szerént
valé Atyafisagnak egymastol valé meghkiilonboz-
tetésére nézve, az az: hogy az altal o’ Férjfi,’s
Asszonyi szairmazat egymastol meghiilonboztesséh.
1. §. Mellybél kitetszik , hogy a’ Deak ér-
telem szerént o’ kik esak Agnetusok ;azok egy-
szer'smind Cognatusok is , de nem viszont. Mivel
az Agnatio egy nemea’ Cognationak , a’ Cogna-
Jl'oxedig kiézbnséges,'s mind a’ Férjfiakra, mind
az Asszonyokra alkalmatos nevezet, Jol lehet
a’ mint mondatolt ezen a’ hel'yen az Agnatio alalt
csupan Férjfi- agon valoé, a’ Cognatio alatt

. pedig Leiny-agon valt személyek értetddnek.

119. CZ I M,

‘Ha vallyon as Utelsi-intézet dltal rendelte-
tett Gyamsag megelosi e a' Torvényes-gydm-
sagot, s vissont?

De kérdés tamad ; ha vallyon az Utolsé-in-
tézet iltal rendelt Gyamsig elrontja €, vagy sem-
mivé teszi ¢’ a’ Tarvényes-gyamsagot , és viszont
ez amaztat ? mellyre mondjad, hogy az Utolso-
intézet altal 6 m6ddal rendelt Gyamsag ha ollyan
személyeket tirgyaz, kik a’ Gyamsagot viselni

torvenyesen is megengedtetnek , sokszor mege](’i—

Zi, €s semmivé is teszi a’ Torvényes-gyimsagot,
de nem mindenkor,

‘a) A’ Romai -lb‘r'r!zynek Hazdnkba valé keletét ezen

" Torvény-Czilkely 1s 'bizonyitja. Ldsd az El§beszédb
a' Come#udord mndol{aht. 4

[ '
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118. 119: 120..

C .Z. é 67

1. §. Mellynek viligosabb megértésére néz.
ve meg kell jegyezni ; hogy ha a’ maga hatalma-
ba lévé Atya a’ maga gyenge koru Gyermekei-
nek gyamolitasit collyan seemélyelre bizni, kik
hitszegdk ,’s nxilvén_vn,li) hamissan eskiivék ,
kiket magyarul Eudasoknak neveziink, vagy pe-
dig becse - vesxtettek vagy is becstelenek (infa
mis) , vagy szambkivetteriek  vagy hiiségtelenség’
vétkével megszepldsitettek 'le!méspe'k , ha mindjart
Atyarél valo Rokonok lennének is, minthogy az
a’féle becstelenség, ’s hiiséglelenség miatt o’ jo-
szagbha valo 6rokostdésbol Kirchesziettek, mas
6rokos6do Atyafiaknak hatramaradisival 8* Gydm-
sag’ elviselésére nem engedietinek.

2. §. Hasonloképpen, ha a* Fiu-6rokss nél-
kiil Iévé Atya Utolso-intézet dltal valamelly Anyé-
rbl valo Rokonra bizna Leinyainak gondviselé~
sét, vagy Gydmsigat, ezen Gyimsig o’ joszag-
ban torvényesen trokosadd, s Atyarol valo Ro~
konok jussainali szerentséltetésével szinte meg
nem engedtetik. Ne hogy az e'féle Gyamsag Brve
alatt az Atyafiak igassigos jussoktol megfosz-
tassanak. S

3. §. Mert soliszor a’ Fiu-magzat nélkil 1é-
v8 Atya o' Leinya erdnt vald szeretetts] bszto-
nbztetvén azokat nem csak a’ Gyimsig altal, hanem
mas kikereselt szin alatt is, az 6rokosodé Atya-
fiaknak karokkal, s hatramaradasokkal , joszagai-
ba 6rikositeni igyekszik. g

4. §. Ellenben ha az Atya azt venné észre ,

hogy valamellyik Férjfi-testver, vagy Atyarol va-
16 Rokon,a" joszagra Ujj-osztaly altal , vagy més
szin alatt vagyakozik , vagy mir azerint valéban
Pert is hezdett volna,ellent nem éllvan abba az
brokosodésbeli jus, kovethezésképpen a' Gyim-
sagra valo elsSség, @' maga Fiait Utolsé - inté-
zet altal annak oltalma, ’s Gyamsiga ala rendel-
heti , kinek akarja,
- 5. §. De még sem az Anyarél val6 Roko-
noknak a’ fellebb mondott okokbél ; Ha csak a’
joszag, 's @’ birtokos-jus viligosan mind a’ két
agot nem illetné: Mivel ebbe az esethe o’ Gyer-
mekeit az AnyarGl valo Rokonok’ gondviselése,
’s Gyamsiga ala is adhatja. :

120. C Z I M, :
Megjegyzésre melte kivetheztetéseh o Gydim-
-sag’ haromldsaral. :

Az elébb mondattakbol tehat két kovethez-
tetések szarmaznak. s pedig Eldsaér hogy az
Utolsd - intézet altal j6 moddal rendelt Gyam-
atyaknak a’ masféle, tudniillik : &' Téreényes és
Adatott Gydamak felett elsbségek vagyon,’s azo-
kat o’ Gyimsagha megel5zik olly forméin, hogy
el6bbszor az Utolsé-intézet altal rendelt, azu-
tan a' Torvényes , és utoljira az Adatott Gya-

. mok engedtetinek @’ Gyamsag’ viselésére,

1. §. Masodik kovetkezietés az: hogy mia
vel ¥ Gyamsig a’ mint mondatott a’ joszagbeli
orokiosodés’ rendje szerént haromlik, ugyan ae-
ért az Orohkbe fogadott Atyafiaknak is, kiket va-

Jlakinek ]'t’mi?ﬁba ’s birtohos-jussiba valo éroka-

sodés valamelly kitelezés’, vagy Kiralyi Helyhe-
]ugyﬁs" erejénél fogva illet, a' Fia nélkiil ma-
radott , de Leanyokat maga utin hagyott Orikbe-
fogadomak meghaltaval, o’ Gyamsig viselése
szinte a’ szerént mint mas Atyarol valo Roko-
noknak , megengedtetik, Nem allvan ebbe ellent
az Anyirél valé Rokonoknak akirmelly Jussok ,
’s Gyamsagok. .
17
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68 . V.ER B, ‘L R. 19210122 123, 124 C Z,

121, CZ 1 M.

Azon esetokedl, midén o Ferifi- testvereh ;

vagy Atyafiak o' Gyamsdigho! kirekeszteinéks

. Tudni kell tovabba, hogy kivaltképpen negy
esetek vagynak, mellyekbe az Atyarol valo Ro-
konok, vagy az Anyarol,’s Atyarol valo Test.
vérek , 's az osztozd Atyafiak Gyamsagot viselni
nem engedtetnel. : it
1. § Elészar: Mid6n valamelly Férjfi-test-
vér vagy Alyali fejét,’s joszigit elveszti: Mint
azolt, kik fejvesztés’ bintetéshe marasztaltatnak,
Mert valameddig az illy Atyali ollyan itélet’ ter-
he alatt léend , Gyamsagot nem viselhet.

2. §. Masodik eset , ha valamelly Falut melly
a’ Testvéreket,’s Atyafiahat hozonségesenillette,
minden helyes, snyilvanvalo ok nelkiil eladand-
ja, ‘s elidegeni'i; Ha ez altal fejét viltana is
meg, o’ Gyamsaglol elmozdittatik. Mert ¢ miatt
gyanusag lehet feldlle, hogy az Arvaknak josza-
gait is eltékozolandja, ’s elidegenitendi.

5.§. Harmadik eset az, ha valamelly Férjfi-
testvér vagy Atyarol valdo Rokon magat masnak
hatalma al adta, vagy engedte volna. Mivel a'
ki maga hatalmaba nincsen , masnak Gyamja
nem lehet. :

b, §. Negyedik eset, midén valaki Hiiség-
telenség’ vagy Ludassag’, ’s Becstelenség’ vétke-
be, vagy pedig szamkiveltetesbe esend. Mert
valamint az dltal az ollyan & joszdgha valo
érokasodéstol elmaradott , ssinte @’ szerént
@ Gydamsdgot is elvesxtetie. -

122, C.Z T,

Hanyfélehéppen menthetfk fol @ Gyimok ma-
gokat &' Gydmsdg' terhe alol?

Meg kell jegyezni tovibba, hogy a’ Gya-
mok , kivalt az Adatott Gyimok tibbféle modon
menthetik fel magokat a’ Gyamsig' teche alol,

; 1. §. Eldszar; Gyermeheiknek sokasaga,’s
a' helynek tavul léte miatt. Mivel tobbiéle dol-
gokra gondot nem viselhetnek. ?

2. §. Masodszor; tobb kilonboz6 helye-
ken, ’s Varmegyékben fekvé Fuluknak , ’s Bir-
tokoknak sokasaga miatt.

5. §. Ismét ,a' Fejedelemnek folyvist tartd

haboruja miatt, ha katonaskodninak, ’s abba az :

iddbe is Katonai-szolgalatot viselnének.

" 4. 8. Ismet, ha a' Rozlarsasig' dolgiban,
s a' Fejedelem’ szolgalatjaban foglalatoskodni-
nak, mint a’ Kanczellaviusok , kils-orszigra
kiildott Kovetek, I1élo - Mesterek, Udvarbirak,
Adoszeddk , vagy is jovedelmeknek Beszeddi; o’
holmiknak, ’s pénzeknek Salarjai, 's mas e'féle

‘Hivataloknak Visel8i. @)

0 ]

5. § Ismét, a' meggydgyithatatlan beteg-
ség miatt, és soliszor az iras tudatlansagert,

6. §. Ismét, ha valaha az Arvak' Atyjanak
halilos ellenségei lettek volna, ‘s az Arvak erant
mostan is a'képpen viseltetnének. .

7.§. Jsmét , az bregség, vagy is vénség mialt,
ha tuduiillik hatvan esztendGschnél iddsebbek

lennének. g

8- §. Ismét, ha tilélletlen kordak lenné-
nek , huszonnégy esztendds horoknak eléréséig
o' Gyamsag' viseléstdl, ha akarjak, magohat fel-
menthetik. 7

val, a’ kik csak valamelly szdmadds terhe
l).ffty':qi_ k, o’ Gyimsdg’ terhe ngil méltdn felsza-
* badittathatnak. h

M. .
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‘nitani,

"9, CZ I'M.

Ef’gy @ Gyimok tartosnak o.*'f?y
telességeket tellyesitoni ; Es hany m ?ﬁ:
nek a' Gyamok gyanusok?

o4 Povibbh imeg Nell gondolii | hof .*drh-' n’
atyik hiven ,’s igazin uftoznak'lz‘ .ﬁ?ﬁ'ﬂ w‘i
sagit viselni. : i £ -

" 1. §. Mert miskép, ha gyanusigba taliltat-
nak, ‘s a’ Gyimsigot rosszil,’s hamisan vise-
lik, nem csak a' Gyamsigtdl elmozditatnak, ha-
nem azon kiviil, ha az Arval’ joszégainak, 's
n;‘nak igit_gntésﬁban gyanusoknak lenni taliltat-
nak, az Arvalk’ részéve kétszeres vissza fize léll!’
marasztaltatnak. a ; B

2. §. Ha pedig az Arvil’ személyére. cgg
pedig azoknak birtokos - jussok erant inditan
Perre nézve ellenkezd , ’s hiiségtelen munkalko-

e 1Y crwni 84a

désba lenni tapasztaltatninak, azt Grik becste-

lenségnek (imfamia sempiterna) kelletik kivet-
ni, 's azon kivil a’ kart, mint mondatott, két-

szeresen kipétolni tartoznak.

3. §. Tobbféleképpen lehetnek pediga® Gyhe
‘mok gyanusok. Eldszor, ha a’ tulajdon magok

joszagait esztelentil elvesztegetik , vagy emész

sziikségeire , tudniillik: az élelemre, 's ruhaza
megkivantatd dolgokat a@;ﬁ_}rngﬁ szeﬂgl‘ai‘;l
nem szolgaltatjak, Fdy SR
5 §. Ismét. Haaz Arvakhal minden 'iséué
nélkiil rosszil bannak, e T
6. §. Ismét, Haaz Ar‘:i_llqt a’ jo erkilesék-
re nmem lanittatjak, vagy magok a’ Gyamok 1;
rosz erkélesiiek lennének, ' Rl 5
7. § Tsmét. Ha igen szegények. -
8. §. Ismét, Ha az Arvalk’ Atyjanak hala-
los ellenségei lettek volna, vagy annak elh:

k. S. Masodszor. Ha az Arvaknak ﬁg&% ;

val az Arviknak is nyilvinvalo ellenségei lénné

nek, vogy azok akarndnak Tenni, ' =
0§ Ismét. Ha andl lehetne tartani, iﬁ
az Arvik’ joszagait magoknak akarnik tulaj lo-

“iuk

o CZIM s

Hogyan Rellesséh @ Gyamokat Bd’uddo.fﬂlf :?iﬁ
ax ':Eizrg!bmi:h_-ﬂi}rjf_‘ i s

_! =

az ollyan Gyamok, légyenek azok Utolsé - inte
zet altal rendeltettek; vagy akér wasfélék, a
mondolt gyanusigért, az az! ez drvak josTda-
gainak rosz gondviseléséért s azoknak elté-
kozlasaért, minden kiillombség nélkil, akar
Férjfiak, akir Asszonyok, akar idegenek, akar
Rokonok , Atyafiak, vagy Sogorok, vagy akar
ki altal is szabadon bévadoltathatnak. Ha azt jo
szandékbdl cselehszik, i o R
1. §. A" tirvénytelen kori Arvik mind-
azdltal tulajdon magok & Gyimjokat bé nem
vadolhatjak. Hanem elérvén uzonideiellet'-.ﬁ
is korokat, midén tudniillik Peres dolgaikba mar
mnsok is befolyhatnak, ha az Arvak bel.y\eg,ﬂ-
méjiiek o’ magok Gondvisel§joket (Curatofél)'
Rokonailinak tanacsab6l, bevadolhatjak. =
9. §. Holott is tudni kell, hogy minekutéin-
na o’ Fiak torvényes korokat elérték volna, az
Atyjok Utolsd - intézet altal az 6 megegyezések ,
's abaratjok ellen nékiek Gyamot nem rendelhet-
nek. Mivel mér abba a” korba vagynak , hogy
Torvény’ utjan magokat védelmezhetik. .

4

Egyéberint megjegyzést érdemel az is , hogy -

e
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3. §. Midén pedigaz Arvaknak kivansigok-
ra, 's hérésehre az O torvényes idejek utan is
az Atyjok Gyamokat rendelend nékiek, azok méar
nem Gydmoknak, vagy is Gydmatydknak , ha-
nem Gondviseléhnek (Curator) hivattatnak. Mi-
‘vel @’ torvénytelen Kori Gyermekeknek akarat
jok ellen is Gyim-atyikat, a’ torvényes koriake
nak pedig , ’s csak tulajdon kivinsagokra, vagy
kérésekre Gondviselgket szoktak rendelni.

4. 2 Es ezt akkor, ha &’ Gondviselst ki-
vanok, helyes esziiek lennének. Mivel kilonben
ha @’ Fiak esztelenek, diihos bolondok , holdo-
sok, vagy hobortosok leendenének , a’ torvényes
koroknak elérése utin is Ufolsé - intézet altal
rendelt, vagy ha azok nem lennének a’ Testvé-
reinek , vagy Atyardl valé Rokeninak , és ezeh-
nek nem léttében a’ Fejedelem , vagy ne talinaz
altal kirendelendd Rendes - Orszég - Birai altal
Adatott Gyimsigok alatt maradnak, és josza-

ailikal , s birtokos-jussaikkal egyetemben az

. horményoztatnak, > '

;o 5. §. Melly Gyamok elkeriilhetetlen sziik-
ségbe, kivilt ha az w'féle Arvaknak taplalisa
Mh_iyinja, az _Arw'ahnnh mind terheket magok-
a vehetik , ’s vallalhatjik , mind pedig o’ mint
a’ sziikség kivanja, azoknak joszagaik erént is
rendelkezhetnek. Mindazaltal azokat el nem idege-

~ nithetik. @)

125. C Z I M.

~ Hogy o Fejedelem o’ Tirvény' rendes folyd-

san kiviil is rendelhet Gydmot valakinek.

. Minthogy tehat a’ gyimsagi terheknek vi-
selese kegyes, és j6 cselckedet lenne , ugyan az-
ért a’ Gyamoknak gyanusagért valé bevadolasa,
@' szokott Unnep-nyolezadi (‘Octarvalis ) és az
ugy nevezelt Rovid (‘Breves ) Torvényhezéseld
hatir-idején , vagy is folyamatjan kiviil is szaba-

. don megeshetik, s a’ dolog a' Felség’ eleibe vi-

tetthetik. 4 ) Ne hogy az Arviknak Joszagai hasz-
talanil elvesztegettessenek, :

1. §. Es minekutanna valamelly Gyim gya-
nusagért, az az: az Arvak’ joszagaiba valo rosz
gazdilkodasért, s azoknak eltékozlasaért, vagy
vesztegetéséért bévidoltatott volna, az ollyan a’
Fejedelem altal @ Gyimsigtol, ’s az Arvik’ jo-
szagainak korményozisatol azonnal eltiltatik. Ks
az BU'gyne.-k lefolytaig az Arvik'jésziga Koz-kéz-
hez, vagy is Birdi-kézhez adatik, ’s rendeltetik.

2. §. Ha pedig az a'léle gyanus Gyim az
‘abbél szarmazott iigyes bajos dolgainak bevégzése
eldtt meghalalozna, akkor a’ gyanusigért érdem-
lett biintetés elmaradand ugyan, mindazaltal o’

syamnak Maradéki, 's Orokossei o’ rosz gazdil-

kodésrél szimot adni, ‘s azért eleget tenni tar- -

toznak. .
3. §. Hapedig valamelly Gyima’' gyimsag-
nak ual%:.ﬁsiggﬂ valo viselésében , ’s korméanyo-

‘zasaban tapasztaltatnék , ha mindjart mindenek-

rél elégtételt igérne, 's az erint kezeseket alli-
tana is, mindazéltal 2’ Gyamsagtol elmozditta-
tih , ’s 2’ Fejedelem altal helyette mas jo hirii,
€s maga viseletii Gyam rendeltetik. Mert as elég-
tételnek ajinlisa, a’ Gyamnak rosz feltéte-
leit el nem tirli, sem pedig &' t6bhszori ross

a) Hovetkeaésképpen esak Zalogha adhatjik , hasznosan
‘eleserélhetik, s Lobb e’féle,

b) Az Octavalis Torvényszékek eltor8ltetvén most mér
a

helyett a® mai idd

1 kelethe 1évé Torvény' fo-
Iyamatjdt kell érteni.
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125. 126. 127.

. alatt 1évé
" kilkodhatnak, ellentallhatnak , ’s az el6 adandd

r Ly 69 -

eselekedeteknek folytatasdira vals hajlandos-
gat el nem tavostatja, soi inkibb az Arvak’
Joszagait tovabba is tékozlani Kiviné szandékat
jelenti ki. Az ezelhrdl valo gondoskodas pedig,
& ezeknek orvoslisa a’ Fejedelmet illeti,

"196. CZ1 M

Hogy & Gyimok as Arviknak mindenféle
iigyes bajos dolgaikat folytathatjik.

Ismét azt sem kell elfelejteni , hogy mivel a’
Gyamok haromfélék , tudniillik 3 Tércényesek ,
Utolsd-intézetbelick , és Adatottak, azért te-
hit 2’ Gyamoknak gyimsigokrol n ilvansagos
bizonysagot kelletik elémutattniok a’ orvénybe.

1. §. Mellyet ha el Smutatandanak, ’s Gyam-
sigolat bébizonyitandjak, az Arvaknak minden
néven nevezends ligyes bajos dolgaikban Pereik-
ben, ’s méis egyéb dolgaikban is, mind az Or-
szag-Rendes-Birai , min pedig masok eléit is az
Ide-litott-levélnek Litterae Revisionales) *) ere-
je mellett, mind addig , mig az Arvak torvényes
idejeket el nem érik, szabadon eljarhatnak , 's
munkalkodhatnak. .

2. §. Kiknek tudtok ’s helybe-hagyasok nél-
kiil az Arvaknak torvényes idejek elérésekor is
sem Prolkitort vallani nem kelletik; sem pedig
mint Pupillusok, vagy is térvénytelen idejiiek
Bevallasokat nem tehetnek, Kik ha ollyaténkép-
pen Prokatort vallanénnk.ngy Bevallasokat ten-
nének , azok foganatlanok , 'serdielenek léendenek.

e

122. CZ 1 M.

Az Arvdk keoros wvoltdnak meg-visgaltatdsd-
rol, és az arrdl sxdlle Idé-latott-levélrél,

Az Arviknak korokat, vagy is Koros-voltokat
edig az Orszag-Rendes-Birdi, vagy azoknak Ité-
rﬁ—&leslerei , vagy Hiteles-helybeli, az az: Kap-
talan, vagy Konventbeli Bizonysigok szoktak
megvi'sgalni, s megitélni, -
1..§. Es az a'féle kor itélés, va visgalas ,
esak hogy arrdl Idé-latott-levél is készittessék a’
Torvény el6tt mindenkor hitele taldl. Es azon
Levélnek ereje mellett o’ Gyimok a’ gyamsagok
Arval’ személyébe ‘torvényesen mun-

targyakra, ’s ellenvetésekre felelhetnek is.

2. §. S6t ha az Arvak , valamelly Perbe , va-
lamelly Itéletbe marasztaltattnanak is, szabad-
siga vagyon a’ Gyamoknak az Arvik' hasznéra ,
de nem kirokra, azoknak nevében a’ mint 2’ do-
log allapotja megkivinja, az Ellen-féllel meg-
egyezni, 's megbékélni.

N Bég!ntél, midén még rendes Matriculdk nem vol-
tak, a” Romai-Torvények’ rendelésénél fogva nédllunk
is keletbe jott azon szokds, hogy a’ Gyermeheknek
korok az Orezdg-Rendes-Birdi, vagy azoknak Képvi-
seldi, vagy a’ Hiteles-helybeli-személyek dltal visgdl-
tattak meg, ’s middn azoknak koros voltokat m:i
itélték, arrol Bizonysdg-levelet adtak ki, mellyet D
kul Literae Revisionales pevezettel ruhdzidk fel,
a' menyi esztend@Gsiknek lenni bir.o'nirlmtnk, tehdt
a’ Gyermekek az ¢'féle Idd-ldtott-levélbe, ugyan ol-
}yan iddsoknek lenni tartattak o’ Torvény eldtt is,
o’ miot o’ kovethezb T. Czimben is ki fog telszeni.
Egyéberint o’ Litterae Revisionalest Koritéli-le-
velnek mondhatnénk mogyarul, minthogy azonban
mir ez régenten is Jdildtoli-levélnek nevestetett,
¢n is tehdt meghagytam annak azon régi nevezetjél.
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128. CZ I M.

Mi hasana vagyon ax Idd -lditott - Levélnek ?
Es hogyan kelletik ax Arvik altal takéllet-
{en korokba tett Bevallasokat megmdsolni?

Tébbiben az Idélatots - Levelek , mellyek
egyszer'smind minden Ugyekben, ’s Perekben
Prokatori-vallas helyett is szolgalnak , a' torvé-
nyes kornak meihnladésa utan is annyit érnek,
¢s segitenek az Arvakon, hogy ha ne talin-tan
az Arvak, torvényes hkoroknak, vagy is huszon-
negyedik esztendejeknek eléréséig, ajandékok ,
’s hizelkedd beszédek altal megvesztegettetvén ,
joszagaikat , ’s birtokos - jussaikat valakinek oro-

oson bevallottak volna; az Id§-litott-levélnek
meg-tekintése utdn @ ) az a’fele Bevallasokat meg-
masolhatjak , ’s elronthatjak. 2 3

1. §. Ugy mindn.illl.al, ha az Arvak altal
latvan azt, hogy azon Bevallasokat gondolatlanul
tették légyen, minekelotte tikélletes korokat el-
érnék, azokat az Orszag’ Rendes-Birdi, vagy
azoknak Itél6-Mesterei, vagy valamelly Hiteles-
hely eldtt személyesen vissza hivjik, ’s meg-
masoljik,

2. §. Ks az ¢'féle vissza-hivas, vagy meg-
masolas nem csak ott mehet végbe, a’ hol, vagy
a’ kik elétt a’ Bevallds megtortént, hanem a’ mon-
dott tokélletes korokig akar melly mas Bird, vagy

Hiteles-hely elGtt is, és azért az mindenkor fo-.

ganatos léend.

3. §. Ha mindazonaltal a' mondott idG alatt
azon Bevallasokat , vissza nem hivjak , vagy meg
nem masoljik, azutin azon Bevallisok minden-
kor allandok, ’s foganatosak maradnak. Ide ért-
vén szinte 8’ birtokos-joszagok’ eladasiba ez eldtt
is emlitett feltételeknek megtartasit.

4. §. Vissza hivatvan pedig, 's megmasol-
tatvan a’ Bevallas , szabadsagaban alland a’ Meg-
masolénak ax Idémulas hatar idejéig, ax ax:
harminczkét esstends’ elfolyta alatt a’ meg-
masolt Bevallasra nézve alar mikor Pert in-
ditani, 4). :

120. CZ I M.

Hogy ax Arvik tirvénytelen-koroknak elérd-
séig senki’ kérésere felelni nem tartosnak.

_ Innét vagyon az, hogy o’ térvénytelen kor-
nak folyamatja alatt az Arvak esupan az Ids-la-
tott-levélnek el6mutatisa altal minden ellenek
kezdett iigyes bajos, vagy Peres dolgok alol fel-
szabadittatnak.

. 1. §. 'S nem is kéntelenittetthetnek senki
kérésére , akar Birtokos-jus, akir Ozvegyi-juta-
lom, vagy Leany-negyed , akar hatalmaskodast,
vagy Wartételt targyazd, vagy akar mi mis dol-
gok erant, torvényes koroknak elérése eldtt el-
lenek kezdett Perekbe (hivévén az Atyjok életé-
be kezdett Pereket) felelni. | :

. 2. §. Mindazaltal , ha az Arvaknak birtokos-

jussaik erént azoknak térvénytelen korokba elle-
nek valamelly hosszii folyamati Per inditattnék ,
a' Per ugyan a’ feleletnek elsd hatar-idejéig fo-
lyamatba lészen, de a’ felelet’ hatar idejének el-
jovetelével, az eld mutatott IdG-latott-levélaek

a) Az az: ha kitetszik abbél , hogy a’ Bevallds alkal-
mival még huszonnegyedik esztendejeket be nem
s)t';’l'mm"" ddignem inditandnak 1ddmalds o’
a igaddig nem inditananak , az nlds a
Pcr'll):ed n‘nésu}uhlni 5 tﬁnutﬁ:&kép u tohbé
az erdnt perleni nem lehetne, : '

. < =

VERB. I B. 126 120, 130. 151, CZ.

Perbe. K S
Perbe, mindazaltal inkdbb Felpereseknek , mint
Allpereschnek latszanak lenni, mivel mas jussé-

L4

erejénél fogva azon Pernek folyamatja az Arvik'
torvényes koranak, az az: tizenhettedik eszten-
dejeknek eléréséig, a’ midén tudniillik legeld~

szor valhatnak magok részére Prokatorokat, fel

fog fiiggesztetni.
5. §. Mert kiilonben ha elébb kéntelenitet-

nének felelni, vagy tudatlansagbol széntszandék-

kal felelnének, az ollyan felelet semmit sem fog

érni, és altaljiban megmasoltathatik.

130. CZ I M. I ‘

Hogy o tirvénytelen kori Arvik ax Atyjok'
cletébe elhexdett Pérekbe felelry tartoznak.

Fellebb pedig ezen kozhenvetést ,kivévén
ax Arvak’ Atyjanak életében elkexdett Pere-
ket” mem hijaba emlitettiik, Mivel azon I’éi‘eﬂ{;‘:
’s Ugyes-bajos dolgokba , mellyek az Arvak’ Atyja-
nak életébe ellenek inditattak, akar melly gyen-
ge korba légyenek is az Arvak, felelni,’s azt
bevégezni is tartoznak. A e

1. § Es ha az e'féle Perekbe va_lnm,ellllli%

14
el

Avva altal leteendd hit- letétel itéltetnék megﬁ ;

g
az Arva torvényes koranak elsé esztendejét el
nem érte. A’ mint errsl 2’ hit-letételek’ soraba

azon hit-leiétel mind addig el halasztatik , mi

ezen Konyvnek II. Részébe viligossabban fbit_l?ﬁ

szollani, ¢)

151. CZ1I M.

Némelly esetek &' midén &' térvénytelen koru

Arvak is tartoznak felelni,

Ezen kiviil .vigyon még més eset is, a’ mi-

d6n az Arvak torvényes koroknak elérése eldte

is tartoznak Gyam-atyjok altal felelni,’s az ligyes
dolgot folytatni. Midén tudniillik valamelly j6-

szigba valo Bevezetds, vagy Beikiatds ¥l
‘ gzynevébe. és m

Hatarjaras ellen az Arvak

Iyébe ellent mondas tétetik. Es azon ellentmon-
dasért az Arvik az Unnep-nyolezadi-torvényes-
hatar-iddre Térvénybe ideéztetnének. :

1. §. Mert ezen esetbe a' torvénytelen kort
Arvak, mint més torvényes kort el-ért emberek
a’ Torvény' utjan felelni, ‘s ellentmondasoknak
okat adni tartoznak- Ks ennek az az oka, mivel
&k széntszandékkal avatjak magokat az illyen
Es jollehet masnak kérésére idéztetnének

nak igyekeznek nyilvansagosan ellent allani.

¢. §. Mert ha o’:Beiktatasnak , vagy Hatér-
jarasnak, hivethezésképpen a’ mésik Fél’ jussé-
nak készakartva ellent nem mondananak , semmi
Perbe nem idéztetnének. Es ugyan azért ugy lat-
szil, hogy nem & ellenek, s6t inkabb
ellen inditanak Pert. & 3 leg

3. §. Masképpen vagyon azonban a' dolog,
ha azon%:'mégulfl:[:a, s g‘ivmllo&-jmohhl kivan=
n4 magét valaki beiktattatni, vagy azokba kivinna

Hatérjarést tétetni, mellyeknek az Arvak békes-

séges birtokiba vagynak. Mert ezen esetben va
akarnak , vagy sem, a' Beiktatasnak , s Hatarja-
rasnak ellene mondaniok kell. &
4. §. Mert maskép a’ halgatas &ltal azoknak
birtokabél kizarattatnanak. Esugyan azért e’ rész-

’

ben , valamint o’ fellebb emlitett esetekben,tor- -

vényes koroknak elérése eléit felelni nem tar-
toznak. \

o) IL R. 37: Gzim.
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~ 5. § A Fejedelemtsl magva - szakadishol
felkért joszigok , vagy masra altal'szarmazott ki-
N&iw{l erant inditott Perekre nézve pedig az
elébb megirt rendszabast kelletik kovetni. @)

132. CZ I M.

Hag kik tarvénytelen horii Gyermekeket tor-
vénybe idéstetnek , axoknak Dijjokba marasze
. taltatnak, .

. Tudni kell végtére; hogy mivel az Arvak
torvényes Koroknak eléréséig, o middn tudniil-
lik, o’ Gyamsag alol felszabadulnak , sem a’ Gya-
moknak tudtival , sem azon kiviil nem tehetnek

. semmit is, mivel nincsenek magok hatalmaba,

1. §. Ugyan azért, ha valaki az illyen Ar-

 vakat valame y hatalmaskodasbeli dologba , (azt

mondvan tudniillik, hogy azon hatalmaskodisok
6 altalok, vagy az & meghagyisokbél torténtek
légyen), Perbe idéztetnék , az ollyanok azonnal

‘az Arvaknak Dijjokba marasztaltatnak, 2’ mint

ezt a' misodik Részben, midén o Torvénybe-

idéztetésekrdl fogunk szollani 6), elé fogjuk
adai, %) | ..

T g 3 CZ 1M

M ligyen ax ingé , °s ingatlan javaknak meg-

- 'Mi{'ﬁl&s s '8 hogyan kelletik annak véghe

wmenni ?

_ Minthogy #’ joszagoknak becsiije némelly

_-1dolgolu:ak véghez vitelében igen sziikséges len-
~me, ¢) ugyan azért annak rendje, s modja itten
. 'méltan el - adathatik, - i

1. §. Mellyre nézve meg kell jegyezni , hogy

- Orszagunknak régi , ‘s helybehagyott Szokis-tore

vényei szerént, a' Becsii, vagy Becsiilés nem
egyéb, mint ax ingé, s ingatlan jissigok-
nak illends értékek sserént meghatarozott
bees-dra.

2. §. Vagy méshéppen : @’ Becsd ax ingd,’s
tngatlan joszdigok' értékének meghatirozdsa.

3. §. A’ Becsii pedig kétféle , tudniillik Org-
kds_(perennalis) , és Kozdnséges (Communis),
‘az Orékos-becsii, mellynek csak a' birtokos-jus-
sokba vagyon helye, tizsser annyit tészen,

* mint &’ Kozonséges-becsii.

L. §. Ugyan is a’ Kazdnséges- becsii sze-

rént egy Népes-jobbigy-hazhely egy markdba,

melly négy forintot, d) Orokos-becsii szerént
pedig tis mdrkdiba, melly negyven forintot
tészen , szamlaltatik, vagy is annyira becstltetik,

5. §. Melly Orshos-becsti igen ritka dol-

gokba, vagy Perekbe hasznaltatik, hanem ugy

b) 1L R. 23. Cz. y

®) Meg kell jegyezni, hogy Verbiezy a* r11dik Tir-

~ véoy Gzimi8l kezdve, az itten monduttakat nagyobb
részint o' Bomai - torvényekbil hilesonizte. Ez azért
is figyelmet érdemel, hogy anndl inkibb megbizo~
n ocﬁwsau nk Hazdnkba a’ ﬁmni- torvényeknek kele=

r8l. Lisd erre nézve a’ mar tobbszor is emlitett
Romai-torvény’ Irékat.

€) Az itt kitelt torvényes-beesiit, melly legalis aesti-

. mationak hivattatik , meg kell kiilonboztetni az igazi

~ értél szerént vald becsitol, melly Condigna, vagy
Competens aestimatio névvel rubdztatik fel,

d) Ldsd a’ Mdrha nevezetre az I. R 2dik Czimjére mon-
dottakat. Kiilonben itt még azt lehel rei pézve mef-
jegyezni, h a’ Mirka Franczia eredetii sz6 ; melly
ettol a’ szétol Marguer szirmazik, ’s annyit tészen,
mint jegyezni, hivéthezésképpen o’ Margue (Mark)
annyit, mint jegy. —

a} L R, 64. 66. 66. ’s a’ t. Cz,
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‘132, 133, C Z, 71

szbllvin valamennyi Prelatusok , Birdk, Magna-
sok, ’s Nemesek t6bbnyire a kizonséges-becsiie
vel éloek. Mert ha csak valamelly Bevallasokba,
’s Kotelezésehbe az orik-becsii vilagosan ki nem
tétetik , vagy pedig az Orszag’ KRozonséges - tér-
vényeibe hit.éve_nem.ulélta"f » annak hasznalasa
ritkin engedtetik meg.

Melly becstinel (tudniillik a' kézonségesnek)
rendje e’képpen kovetkezik:

0. §. Egy Kévir, vagy Erbsség be- ‘
tstiltetik — — 100 Markira

7. §. Ismét egy Monostor, vagy . J
Klas-trom, mellybe a' Partfogok-
nak (Patroni), vagy mis F5-Neme-
seknek Kriptajok , vagy Temet-hel-
lyek vagyon, becsiiltetik 100 M.

8. §. Egy Monostor szerént sze-
reztetelt, vagy is épittetett két-tor-
nyos-templom , vagy is szent-egyhiz
becsiiltetik — -

9. §. Egy Templom , mellynek
két tornya vagyon, de Monostor
mellett nincsen, 's nem is Monostor :
modra vagyon épitve, becsiiltetik 95 M.

10. §. Minden mas Anya-Eklé-
siak (Matronae) e) mellyeknek egy
tornyok , s temetd-helyek vagyon,
becstiltetnek =~ — = 5 M

11. §. Torony nélkil valok pe-
dig , de temet§-helyet magokba fog-
lalbh —  — — 10 M.

12. §. Fabol csinalt, 's temets- W
helyet magiba foglalo Kapolna 5 M

13.§. Temetd-hely nélkil vald

wpedig — — - 5 M.

14. §. Minden masTemplomok ,

's- Kdpolnik pedig, mellyek nem
Anya-Eklesiak, a’ becsi’ rendibe

50 M.

nem tétetnek, f) — R N
15. §. Ismét egy Nemesi-Haz- *
hely, vagy is Kuria - 3 M

16. §. A'Népetlen pedig, vagy
is a' hol nem laknak — 1.4 M
17. §. A’ minden épiilet nélkiil

valok pedig - — 1 M
18. §. Ismét egy Népes-Jobb~
agy-Hazhely s — 1 M

19. §. Egy Népetlen pedig,de
a’ mellyen épiilet vagyon — 1 M.
20. §. Ollyan pedig, a’ mel- *
lyen semmi épiilet nincsen, de azon-
ban még is a’ tébbi Haz-helyek’ ren-
diben vagyon, egy Markanak ne-
gyed részére, vagy is szaz denar-- :
ra g ) becsiiltetik — 100 Denarra.

€) Matrona- Ecclesia annyit tesz, mint Paroclia-
lis, vagy is Megyés-Eklésia , 's Templom.
Ha tudniillik egy Helységben t5bb Templomok vagy-
f)mls oltan mkgf' Megyes , vagy is Anya - Templom
becsiiltetih meg.
g) Ien egy dendr anyit tesz, mint fél krajezdr, vegy
is egy g.. is
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A’ tohbi Héz - helyek’ rendin ‘
kiviil valok pedig mezének lenni te- -
kintetvén, a’ becsii' rendibe nem :
szamlaltatnak. BPIAL H
21 §. Ismét egy Neme{'sjlf(}yi'il-.
molests-kert, mellybe mar. gyii-
molcs -term8 .vén fak v‘ag'fynah, o
2’ melly Kirdlyi mérték szerént
(Mensura Regalis) vald, egy hold
térségii f6ldon fekszik '

'22.§. CsalokizSzigetébe mind-
aziltal minden gyiimélesot termd 5
vén fa tizenkét szdmig sziz dénarra :
beesiiltetik , tizenkét szamon felliil
valok pedig alar hiny légyen az,
Gszve szamlaltatvan , beestiltetnek

23. §. Jobbagyi Falun kivillé-
v gyimiolesss — \

A’ Haz-hely’ végébe 1év6 pe-
dig a’ becsii’ rendibe nem szamlal-
tatik, .

24, §. Ismét Kiralyi-mérték sze-
rént egy eke utin vald, vagy is egy
eke allya (adunum aratrum) kozon-
séges, vagy szanthatd fold beesiil- -
tetih —

25, §. Ismét a' kdzds erdd,
mellybl o’ Sertésekbil tizedet, vagy
altaljaban més egyéb adét nem szed-
nek, ’s bizonyos jovedelme sin-
csen, ugy becsiiltetik , mint ho-
zinséges fold, tudniillik Kiralyi-
mértéh szerént egy eke'utén’ va-

1o fold — S

96, §. A’ tovises, bokres,’s
cserés helyekrl is ugyan azt kell
tartani. :

27. §. Ismét a’ kzGnséges mun-
kara , 's dologra alkalmatos nagy
erds , melly mashép Szabaderdd-
nek (permissoria) hivattatik , ha Ki-
ralyi mérték szerént hirom eke
utin valbé foldet foglal magaban, .
minden eke utin valo fold becstl-
tetik

—

: 3 Mirkira

5 Mirkara

—_— —

1 M.

M.

L -

10 M.

— — —

28. §. A’ mi pedig a’ hirom
eke utin vald foldet meghaladna,
az nem becsiiltetik 3 hanem a’ be-
csiibe csak Karom eke utan valo fold-
nek tétetik,

20. §. Ismét a’ nagyobb , mint
a’ bardoldsra , "smakkoltatisra ,
vagy is a’ bardolasra, és vadaszat-
ra, s mindenféle munkira, ’s mes-
terségre alkalmatos erds, melly
Hiralyi-mérték szerént hirom eke
utin valé foldet foglal magiban,
becsiiltetik

50. §. Ha pedig az ollyan erddnek jovedel-
mét tisztin ki lehet uilnrilni, nevezetesen ha

i

e * g 0 M.
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-makktermé léend, akhkor tiz ann

yira becsiilte-
tik, mint a’ mennyit az esztendei jovedelme té-
szen. A’ mi pedig Riralyi-mérték szerént harom

eke utin valo foldet meghaladja; az szinte mint =

a' Szabad-erd$, nem becsiiltetik. :
51. Ismét hw o’ szanthaté f6ld nem lenne
Riralyi- mérték szerént egy, vagy fél eke utan
vald foldet tevé mennyiségii, olly forman tudni-
illik: ha csak 6t, hat, vagy tiz, ’s a’t. holdbél
allana, skkor némellyeknek vélchedések szerént
minden hold negyven denarra becsiiltetik. Es a’
Szabad-etdﬁkré{, ’s berhes-helyekrol is ezt kell
tartani. g v - 3
39. §. Mindaziltal ezen koaonséges- becsii-
nek vett becsit az elébbeni {ba mondottra nézve
nem litszik egyenesnck, ’s igassigosnak lenni,
hanem inkabb azt meg kelletik vetni. Mert ha a’
Kiralyi-mérték szerént egy eke allyat tevd ko-
zonséges foldet , vagy erddt harom markara be-

cstilendesz; és azon eke allya foldet szhz btven
" hold foldekre elosztandasz , akkor ha jol felszam-
- lilod, minden hold foldre nem tobb mint tizen-

két denar esik, és csak négy bold fold marad
becsiiletlen , mellyek otven denarra u’rjetf_liéii
Otven dendrt pedig sziz otven kis-pénzre, vagy
is negyedrész krajczérra j6 moddal elosztani nem
lehet. Azért azon négy hold foldnek a’ nagyobb
részre nézve becsiiletlennek kelletik maradni. )

53. §. Ugy szinte ' Kiralyi-mérték szerént

egy eke ulin valo Lérségii Szabad-erddre, vagy
berkes helyekre nézve, melly ' mint mondatott
kozonséges dologra alkalmatos, ’s tiz mirkéra
becsiiltetik, minden hold foldre esik 26 4 de-
nar, ’s azon felil huszonét denar marad, Ha
pedig azon summiat mérkara akarod elosztani,
aklor minden hold 27 denérra becsiiltetik, és
azon feliil 7 denért kelletik feliil adni. A’ fel-
lebb mondatott foldel is ha akarod a’ feliladas-
sal ugy cselekedbetsz. &) - 253

34. §. Ismét egy kasza allya mez5, vagy is
rét, vagy mashép a’ melly Kiralyi - mérték sze-
rént egy hold térségi foldon fekszik, egy ne-
gyed mirkira, az az 100 Denirra.

—

35. § A’ mezbségi kaszallok
pedig, mellyeket haszalni ugyan
lehet, dea’ mellyek még is ritkén,
vagy soha sem kasziltatnak, a'
becsii' rendiben nem tétetnek.

36.5. Ismétaldl csapd és sza-
raz idében is vizzel bévelked$ ma-

lom — - — 10 Mérkéra,
Stirazsagban viz nélkiil lévd %

pedig — — — 6 M.
37. §. Felil csapd, ’s szaraz-

sigha is vizzel b6velkedd malom 5 M.
Szhrazsigba viz nélkiil 1évd ‘

pedig — — —_ 3 M

38, §. Alol csapd, de elha-

gyatattott Malom-hely — 3 M

Felill csapd pedig — 13 M.

@) Verbiezynek ezen {ba vald észrevételét o’ szdmadds-
ra nézve igen hibdsnak ldtom; kiilonben Verboezy=-
nek ezen észrevétele nem is dll, mivel a’ becsi esak
ugyan tébh Béginég:h’ bizonyitdsa szerént is. (Lds
erre nézve aldbb a’ **) alatt emlitett Konyveket ,) ugy
ment véghe, mint ezen Czim 31. §ba fel vagyon téves

&) Ezen §. utoljén o szdmaddst szinte hibdsnak lenni
Aapiamiadine :

1
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30. §. Ismét forrasos , vagy is
felul kifoly6, és vizbe meg nem
fogyathozd hiit, akir melly Hely-
ségbe, mellybdl a” Nép vizet szo-
kott hordani, két, 's fél markara
becesiiltetik, Ha pedig t6bb kit is
talaltatnék , azok meg nem becsiil-
tetnek, hanem mindnyaja egybe vé-
tetik , mivel o’ Falu’ sziikségére egy
kut elegendd szohott lenni. —

40.§, Ismet kifolyd, s ki nem
sziradd Halas-16 —

Ki nem folyé pedig, és szi-
razsagban kiszarado “— 5 M.

10 Markara.

41. §. A’ nagy Halas-t6 , melly--
nek rekesztéke vagyon, s Gyal-
‘mostd , vagy pedig Mordtova ne-
wezetlel is hivattatik; ugy szinte
a' Dundgba, Tisziba, Sziviba,
és Drdvdba 1évé halaszat, melly
Thanyanévvel neveztetil; ha ezek-
nek bizonyos jovedelmek vagyon ,
akkor tizszer tobbre becsiiltetnek ,
mint esziendei jovedelmek tészen.
Ha pedig felszamolt jovedelmek
nem volna , mint kbzonségesen szo-
kasha vagyon , egyik egyik becsiil-

tetik — — - 50 M.

L2. §. Ismét o’ Varsiknak
 helyjét, melly Véssnek hivattatik ,
tiz szamig mind egyik egy egy mar-
kara , tizen feliil pedig egész szazig ,

vagy toviabb is becsiiltetnek 10 -M.

43. §. Ismét viz hi-aradaskor
vald rekesziék, melly Rékesznek
hivattatil, ’s a’ mellynek bizonyos
jovedelme vagyon, mindegyik 100 Denérra.

4. §. Ismét a’ Vim , mellyet mind o’ vizen,
mind a’ szarazon szedni szoktak , tiz annyira be-
csiiltetik, mint a' mennyit esztendei jovedelme
tészen,

45. §. Isméta' s26116kba] be jva Vam , vagy
is Hegyi-vim , mellybsl 2’ Féldes-Urasag neve-
zetes jovedelmet vészen, szinte liz annyira be-
esiiltelik * De ezt csak az 6rokds becsiibe gon-
doloam helyesnek lenni, Mert Orszigunknak régi
Szokas-torvénye szerént a' szdlloket ugy szokeik
becsiilni, mint a’ bokros, ’s vesszOs helyeket,
azért; hogy ha a’ sz5llGket nem munkaljik , ha-
mar vesszds, ‘s bokros helyekké valtoznak,

40. §. Ha mindazaltal valauie]ly arvasziot,
vagy Nemest is , ki mas joszagaba sz61l6t birna,
a' Fildes Ur ki akarna irtni, azt ugyan megte-
heti, nem azonban azon kézonséges-becs szerént,
mellyet imént elébb a’ bokros, 's vesszds he-
lyekve nézve emlitettiink , hanem a’ helybeli Bi-
ronak, ’s Eskiitt- embereknek egyenes, ’s igaz
becsiijok szerént annak illends drat ((Competen-
tem valorem , seu condignum practium) kel-
letik le-tenni,

flttps://data.onb.ac.at/rec/AC 10381088
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L1. §. Exen mérték tizen-
hatszor vétetvin, téssen egy
Kirdalyi-mértcket , vagy is olet.
(Lasd az 1s6 szim alatt.) *

48. §. Ismét egy hold szant6- -

fold, vagy erdd Kiralyi mérték
szerént hosszusigaban hetvenkét,
szélességében pedig tizenkét Ki-
ralyi mértéhet foglal magaban.

49. §. Ismét @’ becsiibe egy
eke utin vald, vagy is egy che
allya fold (aratrum ) foglal ma-
giban sziz Gtven Riralyi mértéh
szerént mért hold-foldet,

A’ Barmoknak Becsijéril.

50. §. Meg kell jegyezni,hogy

egy Ghkor, me"i nem santa, 's

masképpen sem hibas betsiltetik

1 Markara.

51. §. Hét tehén borju nélkiil

1 Markara.

52. §. Egy tehén borjuval

egytitt 1 Markara.

53. §. Négy jub 1 Markara.

54, §. Négy sertvés 1 Mark,

55. §. Kancza-16 csiké néld

kiil (‘sine poledreo) a )1 Mivk.

50. §. Kancza-16 Him , vagy

is Paripa-csihoval egyiitt 1 Mark.

57. §. Kancza-10 Kancza-

csikoval egyiitt 14 Markara.

58. §. Egy nyereg ala vald

16 pedig o che srerént
becsiiltetik. **)

®) Ezen mértékre nézve o Formular
Solemnes Styli Czimii Konyv 268
atyds idejébe heletbe

1.856 Szdm
2-dik Seaim

lapjin az 1.
lévd Kancelldriai Formulak hozirte
ezek taldltatnak: ,,[tem mensura
Regalis in longitudine unius ju-
geris duodecim ulnas in se con-
tinet , ulna wero facit gquingue
brachia, stve quinqué ecubitus
sélvarum , aut integram longitu-
dinem wunius hominis levando
manus sursum.” lsmét az Asiraea
Czimii Konyvbe 11. R, 81. s hiiv.
lapidn, az I. Mli!;'is' 1486diki The-
cretuma’ végén o' régibb hiaddsha
a' becsiik’ rendiben ezek 1aldltatnah :
wMensura Regalis in latitudine
unius jugeris duodecim ulnas, in
longitudine vero septuag inta duax
ulnas continet. Ulna facit guin-
quaginta brachia , sive quingie
cubrtus : silvarum vero, unam

. - dntegram longitudinem , frominis
levando manus sursum.” lsmét: |, Ista mensura
sedecies sumpla , facit upam mensuram Rega-
lem” az ottan lerajzolt mértéhnek nagysiga pedig
illyen forma (Ldsd a” adikszim alaw), melly a’ Ver-
biiczy dllal clbadatindl sokkal nagyobb, hivelkezés-
képpen ugy vélem , hogy a’ Verboczy mértékénch hi-
bisunak kfﬁ lenni.

a) Poledro Olasz eredetlt szb.

**) Az itt elére boesdjtolt becsi-formdja taliltatih M4-
tyds Kirdly 1486diki Decretumdnak egy régibb hi-
addsdban is a’ végezelen, mellyet Kovachich,
Astraea Czimi Kényvéanek 11. Darabgob;n o' 67. s
kiv. lap. kizre bocsdjtott , "s ez a’ Verbs [yélln] eld
adott beesiitél igen kevésbe, s csak némelly aprosi-
gokra nézve kiilonbbzik. Vagyon azonban még nyoma
a’ beesiinek 2’ Kovachich dltal kiadott Formu-
Iae styli solemnes czimi Ronyv 267 's kév, lap,

—_—

holott is kétféle becsii kivethezih egymds utdn, de

' mellyek a° Verbdezy beesiijéiol sokahba kultuhioz-
19

Seite 89 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

Th ; VE& B L

136. CZI1 M.
Hiny méden , 's micsoda tekiniethol becsiil-
tetuek & josxdagok , °s ingo-javak ?

Tovibba tudni kell, hogy az el6re bo(:aij-
tott ingd, ‘s ingatlan javaknak becsiii tébb mo-
don , ’s kiilombbféle tekintetbSl vitetnek véghez.

1. §. Ugyan is elészér a’ Birdi terheknek
(onus judiciale) lefizetésére nézve, mellyek ki~
zobnségesen  Birsagiumoknak hivattatnak, Es
azolira nézve mind a barmokat, mind a’ folde-
ket, 's birtokokat az elébb eldadott meghataro-
zis szerént kelletik megbecsilni, ’s bévenni.

2. §. Masodszor. A’ Leiny-negyednek, és
o' Zalogos i(’)s&égﬂknsk kifizetésére , ugy szinte
a’ fej-vesztés', vagy fej-valtsag' fejében elvett i6—
szagohnak vissza vallasara nézve. Melly alkalma-
tossaggal kivévén a’ barmokat, mind a’ Varak,
vagy is Erdsségek, Nemesi, 's Jobbig i Népes,
vagy Népetlen Hiz-helyek; mind o’ fﬁ{deh, er-
a6k , vesszis helyek, rétek, halas-tavak, mal-
mok, kutak, klastromok, Monostorok, és tem-
plomok, nem kiilonben vamol, gyiimolcsosok ,
viz - rekeszek , 's vekesztéheh. Lasd az eltbbeni
Czim 42. és 43. §.) s egy szoval a’ birtokos-jus-
sokhoz minden néven tartozandok , az elébbeni
méd szecént becsiiltetnek meg, Mindaziltal azon
szaato-foldek , 's vétek, mellyek a® Népes-Jobb-
agy-Haz-helyekhez tartoznak , (kivévén az irtaso-
kat; mellyek tulajdonképpen a' Jobbagyolhoz,
‘s nem &' Haz-helyekhez tartoznak) , nem becsiil-
tetnek meg. Es az e'képpen végbe vitt becsi
szerént kelletik @’ Leany-negyed’, ’s Zalogos-
iussok’ hifizetésének megtdrténni. Es ugyan azt

ell tartani, az Atyafiaknak rﬁvidsé%i;el,n
maskép is helytelenil eladott birtoko -jusso
rolis. - 4 : -
3. S. Harmadssor. Az Ozvegyizjutalomnak
Lielégitésében: mellllzru nézve csupan csak a’ Ne-
mesi, 's Jobbigyi Népes, ’s Népetlen, ’s Pusz-
tabeli (praediales) Falu sorba 1évé Hazhelyek
szoltak megbecsiiltetni, a’ Falun kiviil lévék pe-
dig nem. Es a’ birtoknak illyeténképpen véghez
vitt becsiilése szerént az Ozvegyi-jutalomnak ki-
elégitése részszerént kész pénzbe,  részszerént
ing6 javakbau, (ide értvén a’ barmokat is), az
igazi ertckek szerént szokott ‘megtorlénni, s a’
piaczi aron kelletik azokat éltal venni.

4. §. Azt azonban meg kell je
ha valamelly Asszony e'letége y
selui akarvan , annak joszagaban, ’s birtohos-jus-
saiban kivan maradni, és @’ Férjének Fia, vagy
Atyafia , vagy mas Orokosse miglen az Ozvegy
élethe léend Ozvegyi-jutalom’ fejében egy re-
szét azon birtokos-jussoknak az Oazvegynek ki-
vanja altal adni, az illyen esetben, ncm csak a'
MNemesi, ’s Jobbagyi Nemes, 's Népetlen, vagy
Pusztai Hazhelyek, hanem a’' Falun kiviil 16v5,

(Vége azx Elso Ré:zuei%)‘ e
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’s az Ozvegynek illaladandd foldel , erddk ;gyii-
mélesosel , kaszallok, és malmok, szinle a' sze-
rént, mint a’ Ledny-negyed’ fizetésében is. becsii
ala szohtak jonni. csak annyi adatik azon
birtokos-jussokbol nékie altal haszndlis végetl,’
a’ mennyit az Ozvegyi jutalomnak kielégitése fog-
lal'magaban. ;

5. §. Negyedszer. Az adossagok’ kifizelésé-
ben, 's az oOszveszamolt, vagy pe ig kilon fel-
jegyzett karoknak megtérité ¢ben; Nem kilon-
ben a’ Patvarkodas ( Calumnia), Nyelv -valtsig
(Emenda lingvae), és o’ Kiralyi, ’s a’ K6 Ispa-
nyok’ Térvény-székeinek megseriése , ’smas e’fé-
Jcknek biintetésében. A’ mellyekben hasonlokép-
pen az ingd javak a’ magokigazi éxtékében , nem
pedig az elébb eldadott becsii szerént véletnek el

0. §. Otadszir, ’s utolsoszor. A’ Havarja-
rasokban , s lgazitasukban a' kizdnséges-becsii
szokott keletbe lenni. De ezen ulolso esetben csak
azért szokolt a' becsli megtorténni, hogy tudni-
illik a’ mennyi markara becsiiltetik ' Felek ko-
zott perbe - vett fold , erd6, vesszbs-hely, va
rét, s sz0llé-hegy , az kinek o’ Bird altal hit e~
tétel itéltetik , ugyan annyi Nemesek’ hit letétele
altal tulajdonithatja azon foldeket, erddket , vesz—
szﬁs-hell_yekct, réteket, 's sz6ll6 - hegyeket ma-
ganak. @) *) Sesh

neh , pedig elbilék ezen szavak taldltatnok ¢ wSequun-

tur aestimationes juxta Regni Hungartae Con-

svetudinem” : :

a) Az az, o’ mennyi mdrkdra beesiltetik o’ Perbe-vett
fold ugyan annyi Nemesnek kelletik le tenni a” hitet
arrdl, hogy azon Fél, kinek hit - letétel itélietetl ,
igazdn eskudott légyen meg. ‘

*) Vagyuak ollyanok , hik elott kélsigess ha vallyon az
itten leirt becsiilés modja mostant idében vagyon €'
keletbe , vagy sincs? Ha az ember Torvény-tudoink-
nak , s ‘Torvény-tanitoinknak munkdit olyassa , azok
tobbnyire kizonsegesen azt allitjdk , hogy ’ Verbiczy

dltal it elb adott becsiilés’ modjamai idoben #* Tor= |

vény elbit csak abba az esetbe vagyon keletbe, a’ mi-
dén az vilagos Torvény dltal parancsollalik, *s ennek
erésitésére nézve leginkdbb az 1638, 27, T. Cxikkely”
értelméhez , ’s o’ mindennapi Usushoz ragaszhodnak,
En azonban o’ mennyire csekély belitisom engedi,
éppen ellenkezd értelembe vagyok, 's azt moudom,
hogy ecsak oltan kellelik a’ altal elGadott
becaiitol ellévoznunk; a’ hol vi orvény az alt6l
valo eltdvozdst rendeli; Mivel a’ viligos Torvényt
csak az ellenkezé Térvény misolhatja meg. Mir pe-
dig 0z 1638. 27diki T. Czikkely csupdn csak o' kis—
.egb hatalmaskoddsbeli (Violentia) dolgokba véghe
. viendé beestirtl sz6ll, hivethezésképpen azl nem le-
- het ugy venni, miutha az a’ Verbbczybe eld adott
begsiilés’ modjit huzouségesen felfiggesateite volna.
Az Usushoz pedig szinte nem lehet ragaszhodni csak.
azért is, mivel erre nézve olly viligos Usust nem mu=
tathatunk, melly -minden kélséginket olhdrithatnd ,
sét inkdbb azt tapasztaljuk, hogy az ilten eldadott
becsiilés’ modjdt mind o’ Hazai torvényeink , mind a*
Nagy=Méltosign Torvényes Kirdlyi - Kuria mostan is
figyelembe tartjdhs és igy méltdn lehel allitani , hogy
csals azokba a’ mellesleges esetekbe vagyon \’e;LG;l’-y'
sokszor emlitett T. Czimje felfiiggeszive, a’ melly vi-.
ligos Torvéuyek dltal vagyon megviltoztatvd, '

erhicz

T T——Y |
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NEMES MAGYARORSZAG

TORVENYES-IGAZAINAK, 'S SZOKAS- TORVENYEINEK
MASODIK RESZEROL ALTALJABAN.

p p -
ST LM,

Minah utinna Isten segitségével a’ fébb dol-
gokrol tudni illik a' birtokos-jussoknak Adoma-
nyairdl, azoknak nemeirdl, elosztasokrdl , elada-
sokrol , -elzilogositasokrsl, Hatar-igazitasokrol ,
dzvegyi-jutelmoknak, . 's  Leanynegyedeknek ki-
fizetésérdl, s mas éb a’hoz tartozandokrol
mellyekbdl tudniillik minden Praelatusoknak , sza-
bad-zaszloscknak , Magnasoknak, 's Nemeseknek
birtokaj erednek,’s azokba gy&kereztetnek rovi-
deden szollottunk volna; Ezen mdsodik Részé-
ben Hényvioknek az Ugyes-bajosdolgokat, 's
azoknak folytatasat, az Itéletnek Végbe-vitelét ,
“vagy is o' Megdulist (£zecutio) s azokrél ho-
zandd Itéleteknek rendjét fogjuk eld adni.
- 1.'§. De minekeldtie ezen Részbe foglalt dol-
gokat eggyenként fejtegetném, mivel az Orszig’
Torvényes végzéseit gyakorta kelletik emlitenem ,
ugyan azért arrol, hogyan, kelletik a’ Kiraly' ’s
az Orszag’ hioz-allapitvanyait, (Constilutio) vagy
is Koz-vegzéseit (Decretum Generale) altaljaban
magyarazni ? Ezen kiviil honnét vette légyen a
mi Szokas, vagy is Nem-irott-torvényink, a)
(mellyekkel mai id6ben kézonségesen éliink) hez-

ség az ellbrlés idejére figyelmezni. Mivel azok &’

jovendbre, nem pedi

az elmult dolgokra nézve

‘szuboak torvényt, nlfy formén : hogy ezutan ne

detét, 's eredetét, mindenek elott rovideden fo-

gok emlékezni.
2.GCZI1M
Hiny fele képpen kelletik érteni a® Kixinsé-
ges Orszag-gyiilési Végzéseket (Decretum

. Generale)? :

A’ Kirdlyi Koz-allapitvinyokat vagy is az Or-
szag-gyiilési Vegzésehet tehat, a’ mint kovet-
kezik négy féle képpen kelletik tekénteni.

1. §. Mert némelly Kéz-allapitvanyok (Con-:

stitutiones) az utobbiak altal egeszen eltoroltet~
tek , ’s meg masoltattak. -

-~ 9.§. Némellyek pedig rész szevént eltorsl- -

tettel , résszerént helybe hagyattak.
" 5.§. Némellyek halgatas altal elmellgztettek.

L. §. Némellyek ismét ujjonan hozattak.

5. §. Azon HKoz-allapitvanyokra tehit, mel-
lyek véghép eltoroltettek, mint: a’ Nador
Ispanyi-itelo-szek (Judicium Palatinale) o' Ki-
hirdetett, vagy Kikiallott-gyilések (Procla-
mata Congregatio) &’ Kettds-viadalbeli Itélet
(Judicium Duelli) és &’ Harom-vasdros-ki-kial-
tasok (Trinae Forenses Proclamationes) *) sziik-

a) Egyeztesd ezen ki monddst azzal a” mit az El6be-
us&gl 10, Czimjére a’ Consvetudordl mondottuuk,

®) Jollehet az itten megnevezettek mostan ninesenck
keletbe, minthogy azonban a’ régi dolgoknok meg-
esmérésére , megilélésére . s megvisgdldsdra nézve nzt';’E-
ség azokal vollaképpen tuduni, ugyan azérl az olt
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feljegyzett Itélettételeket , rovideden meg kivdntam
itten magyardzni, Mellyre nézve tudni kell, hoﬁ
az ugy nevezell Judicium Palatinale az Orsz
szerle széjjel 1év6 Gonoszlévik ellen terjeszlelle [lé-
16-hatalmat , ’s egyedil Criminalis, vagy is Binteté
dolgokkal foglaldtoskodott. Ezen Itélé-széknek mir
1V, Béla alatt akadhatni keletére, "s jol lehet késob-
ben tobb torvények dltal eltoroltetett , mind az dlial
esak Uliszlo 1. F K. 35. Czikkelyje lehetett fogana-
108 € részben. A" Procl ‘nbwug atiok két
félék  vollak , tudniillk - egy, vagy tohb Virme-
Eyék’ Kihirdelett-gyiilései, Azegy :;z'meqye' Ki-hir=
elelt-gyiiléseiben itéllettek leginkdbb o' Nagyobb-
hatalmaskoddsbeli (Actus majoris potentiae) 's uz ero-
szakos foglalisokat tirgyazo dolguk , de nem o Kis-

sebb-hatalmaskoddsbelick is (minoris polentiac) mi- |
vel ezek az 1439diki 33. T, Czikkely szerént az Ocla-.
. valis Térvény székeken végesteitek el Tiélick pedig
Ispdnyok, Szolga Birdk ',

ezekbe o’ Gyiilésekbe o’
Kaptalan, ’s Kouventbeli személyek, a’ honnét o’ Ki-
T‘%il Kuridra' appelliliatott a* Per. A’ tobb

rszig Nemesseinek , vogy is inkdbb Nemzelségeinek
tigyes bajos dolgait itélbe, s az illyen gyiilésekat
nem voll szabad a’ Virba tarlani, hanem a’ szabad
mezdén, vagy a’ Konventekbe, ’s ha a’ Felek oz Ité-
lettel meg nem elégediek , a’ Kirdly" vagy az Orszdg’
Birdja' eletbe keriilt o’ dolog (Ldsd” erre nézve Hor-
vit Istvdn Gyileres Nemsetségeit a’105. lapon.
Ismét az 1298diki 35. T. Cz. In Sylloge Decrei.
pag. 39.) Kiilénben Verbiczy azt mondja, hogy mér
akkor, midén & a* Magyar Toérvény-konyvét m
irta, ezen Gyiilések :I!ﬁgltetuk légyen , holott ‘m
1L Lajos idejében is (Ldsd oz 1523, 50 T. Cz. in
loge Decret. pag, 342.) taléltatik pyoma sz ¢’ {¢le
Gyiiléseknek. A Judicium Duelli kilonos igassig’
ki uolgillllltia' médja_ volt, melly e€képpen ment
véghe , az, kinek Biror Iélet dlial @ Kketlds
viadal kil ¢be tételet , kéntelen voll néha maﬁ:
személyében , a” mint az liélet hozta magival, né

fogadott embere dlial az Ellenféllel ketids viadalba

Hani, a’ midén is 2* me dzelletell , va
dig a’ ki rendelt helyen, ’s 8“%30“ meg nem ]clgl’flﬁ;
Ugye-veszteltnek lenni itélietell. Haszndltatolt ezen
Itﬂett leginkdbb a’ Nagyobb-hatalmaskodést Ludas-
sig . s Hiiséglelenség’ vélkét ’s mis bilntelést tdrgya-

- 26 dolgokba, ’s Uldszlo Kiril{junlkodisa alatt ‘el-

enyészni ldtszatik (Ldsd Tdik Uldszlo 1. T. K. 37. Cz.)
A"; Trina nacs Proclamatio vagy is Hdrom
Fsdros ki kidltds haszndllaloll régenten a’ mai Pro-
clamata helyett . olly formans; hogy ha a” perbe-
idéztetett fél a” Torvény el6tt meg vem jelent , azon
Vdrmegyébe a' hol azom Fél lakott, va 'y birtoka
volt hirom kiiliinbé26 helyeken: tartands Visdrok-
ba a’ Kirdlyi, Nidor luEhlyi s Kdptalan, w

Konventbeli Emberek . ’s Kikuldottek dltal fent szo-
val ki kidltatott az illeté Bird eldit valo meg jele-
nésre, mellyre ha a’ ki kidltatott Fél meg nem je-
lent, minden irgalom nélkill az ellene keresetbe velt

dologba marasztatott (Ldsd Formulae Styli solem- -

nes 264. la ? Eltoroltetett ez 11, Uldszlé Kirdl
alatt, ‘s e ll:e et az Insinuatiés Torvénybe-id
levelek foglaltak helyet (Ldsd Il Uldszlo I. T. K. 38, s
IL. T. K. 7. Caikkellyét). _

19 *

Virme-.
* ki hirdeteit Gyiiléseibe o' Nddor Ispiny oz
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légyenck keletbe o Nador Ispanyi Itélo székek ,
a' ketos viadal, a’ Ki-hialtott-gyiilések , s a’ Ha-
rom-vasaros-kikialtasok,

6.§. Azon iigyes bajos dolgoliba azomban,
mellyeknek kezdetekor azon' torvények még ke-
letbe voltak, az elébbeni modot kelletik kivet-
ni, nem azért ugyan , milll_n-_uo]ub ismét he-
letbe kellene hozni, hanem hogy az tigyes bajos
dolgoknak folyamatja megtartassék.

7.§. Riilonben volna a’ dolog, ha az ujjab-
ban hozott Kéz-allapitvanyok vilagosan ki feje-
zett szavakkal az elmultakat is hoteleznch vagy is
azokrais ki terjesztetnének. Mert altaljabun a’
Kéz-allapitvanyok , o' mint mondatott, wem ax
elmultakat, hanem & jovendiket kotelexik.a)

b. §» Masodszor pedig middn tudniillik va-
lamelly Ovszag-gyiilési végzések rész szarént el-
tordltetiek , resszerént helybe hagyattak volna,

az ujjabbi Koz-végzes' e'!A!Llpitvinyf szavaira hel-

letik figyelmezniink,, hogy az helybe hagyatiak
hasznaltassanak, az eltordliettek pedig keleten
kiviil tétessenek. '

0-§- Harmadszor midda valamelly el6bbeni
torvények , vagy Koz-allapitvanyok halgatas altal

elmell6ztetnek olly forman , hogy az utobbiakba,

semmi einléhezet sem tétetik az eldbbeniekidl,
vagy azoknak meg valtoztatisa fel5l. Akkor azon
elébbeni torvények a’ magok erejekben megma-
radnak. Ha csak a’ Nemzetnek ellenkezé haszna-
lisa, vagy is élése (usus) azt meg mem gyengiti
&) Mivel @ folyvast valé valodi élés, vagy
hasznalas sokszor torvényt rout *)

10. §. Negyedszer pedig middn uj térvé-
nyek hozattatnak , akkor azok szerént kelletik
itélni, akarfoganatosak , akir gyengébbek legye-
nek azok az elébbenicknél. Mert mar nem lchet
arrél itélni, ha valljon jok, vagy rosszak legye-
nek e’ azujjonan hozott térvények ? hanem egye-
nesen azok szerént kelletik itélni.

5. CZ&1M

Kik hozhatnak , vagy sxerexhetnek Torvenye-
ket , ‘s Allapitvinyokat (Statta),

De itten azt a' kérdeést, kelletik meg fejte-
nink 3 Vallyon a’ Fejedelem maga hozhat s’-'l!tir-
vényeket ‘s Allapitvinyokat, vagy pedig sziiksé-

es, hogy a’hoz a’ Népnek meg eggyezése, vagy
z:lybe aﬁ&u is hozza jaruljon.

1. §. Mellyre meg kell jegyezni, hogy j6l-
lehet régenten, midén még a' Magyar Nemzet
Pogény-szertartassal élt, ’s nem Kiraly, hanem
Vezérek, s Hapitinyok altal kormanyoztatott,

a) Lisd Matyds VI, T. K. 70. Cz. 3
b)dllint Lnlk»lmuint a' tilzes vas proba is igy mara-
oLl e
%) Meg kell j ni , hogy it Verbiiezy nem Consve-
~tudot hn):gmyuUnu! emleget , mallg"ek _kiilombéz-
nek értelmekre nézve egymdstol, valamint azt is fi-
yelewre kell veuni, hogy Verbbezy azt mondja,
ogy Ez;korta. és igy nem mindenkor, tgy szinte
aztis észre kell venni, hogy Verbiczy az ﬁ;m' fo-
anatjit csak az elébbeni 3. §. ertelmének kovel-
ezésében dllitja ha t. i valamelly térvény halgatds
dltal elmelléztetik 5 mellyre nézve nem ok npélkiil
la ki Verbéczy a’ kivetkezé 6dik Czimbe az itt
emlitert Usust, o’ Magyar Consvetudo tirgysi kiziil.
Ez tehdt azon illilzl:mut. mellyet az, El8beszéd
10, Czimjére @’ Consvetudordl elé adtam , csak azért
sem gyengili, mivel én otlan Magyar Consveludot,
nem pedig Usust magyardztam, mellyek hogy egy-
mistél igen kiilénbbznek , azt ezen Czimnek az elgg-
benivel valo dszve egyeztetésébol is kiki kinnyen
dltal ldthatja. § -
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a’ torvény-szerzés’ hatalma egyenesen o” Nemze-
tet illette légyen. .
* 2.§. Minek uténna azonbana’ Katholika hit-

re tértek § ’s magoknak kész-akartva Riralyt va-

lasztottak  volna ; mind a’ térvény-hozas, mind

pedig &’ birtokos joszdgoknak elajandekozasa, 's

minden Biréi-hatalmat targyazé, ’s illetd szabad-

sag (polestas judiciaria) az Orszidg’ Szent Koro-
kajanak , mellyel Magyar Orszagnak Kiralyai
meg szoktak koronaztatni, kévethezésképpen tor-
vényesen valasztott Kirilyunknak birtokaba az
Orszag' Hormanyjaval egyetemben altal adatott.
Es igy ezen id6idl fogva a’ Kiralyok elébb a
-Nemzetet dszve hivan, 's meg kérdezvén kezdet-
tek Koz-allapitvanyokat hozni, valamint ezt mai
idébe is szoktak tenni.

3. §. Mind az altal @' Fejedelem egyedil,

*s tulajdon maga akaratjabol leginkabb az
Isteni, s Természeti-tirvényekkel,’s az egéss
Magyar Nemzet’ régi szabadsdagaval ellenke-
26 Kox-dllapitvinyokat nem hoshat ; hanem a’
Nemzetet bszve hivan, meghelletik t6llok kérdez-
ni, ha tetszenek & nekiek, illyen  'sillyentir-
vények, vagy sem? Kik ha aat felelik, hogy
igen is, akhor azutin az a' fele Allapitvinyok
(ha az Isteni, 's Természet’ lorvényével nem el-
lenkeznek) tirvény gyanint lognak tartatai.

h. §. Gyakran pedig a’ koz-jo elimozditisa’
tekéntetebdl a’ Nemzet szokott hozni némelly
Végzéseket, 's azokat a’ Fejedelemneb irisba be
nyujiya, esedezvén a' Fejedelem eldit, hogy azo-
Kat t1orvényiil, bevenni méltoztassek. £s ha o’ Fe-
jedelem az a' féle Allapitvanyokat elfogadandja,
s helybe hagyandja, akkor azok hasonléul tire
vényes erdvel fognak birni, ‘s azonnal torvés
nyeknek lenni tekéntetnek. @) :

5. Mellyek mindazalial kiloudsen vem

a’ Nemzet', banem a' Fejedelens’ vagy Ki ¢
Allapitvanyainak neveztetnek ; azért mivel
csak az emlitett, mind a' kétféle mod szerént,
a’ Fejedelem’ helybe hagyisa, ’s meg erdsilése
ahoz nem jirulna, azon Koz-allapitviny semmi
erdvel nem birna, Hozonségesen mind azaltal
azon Koz-allapitvanyokat gyafor'tl Orszdg’-vég-
xéseinek (Decreta Regni) szoktak nevezni.

h CZIM

Kik ertetidnek @' Nemszet , (° Pops!n?) ‘s Mik
@’ Nép (Plebs) nevezet alate '

A’ Nemzet nevezet alatt pedig a' hellyen
csupan csak a' Prelatusokat, Birokat, Magni-
sokat, 's minden més Nemeseket, nem pedig a”
Nemteleneket kelletik értenis ‘4 i

1.§.. Mert jollehet a’ Nemzet nevezet, ma~
gaban foglalja mind a’ Nemeseket, mind o’ Nem=
teleneket, mind azaltal a’ Nemtelenek (kik Nép
nevezet alatt jGnnek) €' részben &) a’ dologra
nem tartoznak. ’ '

9.§. Mert 2 Nemzet anyiba kiilonbézik a®
Néptél mint a° Nem &' Fajtdl ¢) vagy is az
egész dolog @’ részétdl. Mivel o’ Nemzet Nee
vezet alatt minden Nemesek, mind a” Magnasok,

a) Ezen §. meg eggyez az 1635. 18. T. Caikkelly' ér=-
telmével.

&) Tudniillik o’ térvény’ hozdsra nézve. i :

€) A' Nem kolonbouik o' Fajtol annyibs, hogy a”
Nemnek, valamint az ebbdl szdrmozoit Nemzeinek
tibb Fajjai “ﬁ nak: p, 0. a' Magyar Nemzel' tébb
Fejjai_ kasitt ilyenck o' Jiatok . Runok, Pabiqsok .
Szekelyek 'sa’t. i

i

|
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’s mind az alibb valok a’ Nemtelenelet is ide ért-
¥én; a' Nép nevezet alatt pedig egyediil a’ Nem-
telenek értetddnek. ¥)

5..CZ1M,
Kiket kotelesnek @' Kiz-végzéseh, s ax Tirve-
4 nyek,

Tovabba ha kérdeztetnék ; hiket kiteleznek
a' Koz-végzésel, s a' torvények? Tudni kell,
hogy eldszir kotelezik o’ Fejedelmet ki a* tor-
venyehet a' Nemzel’ hérésére szerzette, @ ) azon
koz mondis szerént: Tartsd meg & tirvényt ,
mellyet magad sxerzetiél, A’ Romai Papara,
’s a’ Romai Csaszarra nézve mindaziltal kikrol
itten semmi emlékezet nem tétetik, ezt nem kell
tartani. 1 Sl i

1. §. Kitelezik tovabba 2’ Fejedelem’ tor
vényes-hatalma alatt lévoket. §)

2.6§. Es nem csak egyediil azokat, hanem az

Orszagba tartozkod6 minden Idegeneket is.

"~ 3. §. Mind az iltal ha o' Kég-illapitvény,
biintetésre , vagy karra czélozna akhor oz Ide-
geneknek Jdrom holnapi id6 haladék engedie-
tik , melly nékiek a’ torvény’ ki hirdetése helyet
fog szolgalni. Példanak okaért ha az végeztetnék
és allapitatnék , hogy semmi Betsi vagy Bresldi
(maskép' Barassio: Breslau) vagy mas idegen
ember fejének , ’s javainak "elvesztése alatt ne
mérészeljen 2’ Magyar Orszagha tertatni szokott
Vasirra a' maga portékaival jonni, vagy pedig
egész nyhj juhokat, okroket, 's lovakat az or-
szagbol kihajtani, akkor a' 16rvény® bozéstél szam-
lilandd harom holnapok’ elfolyta alatt ha mind-
jart az idegen az ¢’ féle tetteken rajta kapatnék

18, lorvény szerént Slet megbiintettni, s javai- |

10l megfosztani nem lebet. Mivel & magit az al-
lapitvinynak nem tudisaval, 's annak ki nem
hirdetésével mentheti. :

4.§. Ha pedig az Allapitviny nem biintetd,
sem nem kirositd, hanem valamelly just, vagy
itélet tételt orveslo , vagy Per’ folytatasit modo-
sito lenne, akkor az Idegeneknek ~csak egy hol-
napi id6-haladék engedtetik.

5.8. Az Orszig’ lakessaira nézve pedig,
akérmelly éllapotii, ’s sorsuak legyenek is azok ,

az Allapitvinyok kihirdetése elegends. Es illy

moddal sem a’ Bel sem 2’ Kiilfoldiek nem ment-
hetik magokat. Mert midén Romdba lééndess,

© Romai szokds szerént élj.

6. CZ1IM.

Honnét vette eredetét ax igassig® ki sxolgdl-
‘tatdsiban hasznalands Sxokds-tirvényink ?

Tudni kell mdsodszor hogy dmbar Orszd-
gunknak majd minden Tirvényes-igaza, ere-

*) Verbiezy ki hagyta a” Nemzet' Nevezetjei kozil o’
Gens nevezetet 3 melly alatt Hazinkba egyenesen a
Nemesek értetédnek. ™ s igy helyesehben lehetett
volna igy kiilinbiztetni, hogy a’ Populus nevezet

‘alatt az egész Nemzet o’ Gens nevezet alatt a’ Ne-
messég , s a’ Plebs nevezet alatt a* Nemtelen érte-
t6dik. Mostani idében a’ Plebs nevezel alalt az Add-
fizetd Parasziokat értik torvényeink.

a) A’ Fejedelmet annyiba is kitclezi a’ hozolt térvény
Hazinkba, a’ mennyiben Kirdlyaink megkorondzta-
tdsok’ alkalmatossigival az Orszdg’ torvényeinek meg-
tartdséra magokat hittel ki'alole:iE.,

&) Az az: minden kiilombbiéle Polgdri Alkotmdny alatt
1évé Orszdgokat,’s népekel o’ tulajdon Hazai,’s Nemzeti
térfén!yek . mivel egy Kirdly hatalma alatt tobb kii-
lémbbféle 16rvényekkel £16 Nemzelek isszoktak lenni,
valamint o’ Felséges Austriai Hdz’ dicsGsséges Uralko-
ddsa glalt is. .

]
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deti képpen o’ Romai, 's Csas§iri torvenyes
kutfabol vette volna kexdetét,"'s szirmazd-
sat, c¢) mindaziltal @' mi Honyi Szokas-tére
vényeink mellyelhel az igassag’ ki szolgaltatasa-
ban élink, altaljaban hirom kutf6kbél erednek.

1. § Eloszir ax Orszdg-gyilési Kizine
seges-végzésehbil, s Allapitvanyokbol (Con-
stitutiones et Decreta publica)

2. §. Masodssor pedig' & Kirdlyi Privi-
legiumokiol , vagy is Ssabcdsag-levelekbil. d )

3. §. Harmadszor ax Orszag’ Rendes-Bi-
rainak Itélet-tételeikbol. e ) p

4. §. Mondam eldszir az Orszag-gyiilési Vég-
zésekbdl. Mellynck eredetét hogy livolahbf-gl
meg esmerjiik, sziikség tudni; hogy mindenek
elatl dicssséges , s Apostoli Szent Istvan Kira-
lyunk (ki Magyar Orszag’ elsé Ririlyja volt, ‘s ki a’
Magyar Nemzeter o’ Szent-hitre teritette) jeles
Koz-végzeseket szerzett, de o mellyek inkibb o’
hit tanitisainak kezdetét, mint a’ Per-patvarko-
das’ élesztését foglaljak magokban,

5. §. Annak utiopa a’ mi Vallisos Szent
Las216 Kiralyunk, ki Dalmit Orszigot, 'sa’ Ten-
geri Részeket Orszagunkboz kaptselta, ‘s a’ ki
oz Orszagunkat gyakori be iitéssel rongalo Tatar
Nemzetet tébb izben ttkizet altal megvervén az
Orszag' hatératol meszire el Gizle, ’s szalasztoltay
a’ leg jobb Torvényeket szerzette, -

0. §. Tovabba gybzhetetlen Andras Rirdly,
harmadik Béla Hirilynak Fia, és ozvegy Szent
Erzs¢beth Kiralynénak Atya (kit mink Jeru’sa-
lemi Andrasnak neveziink) Jeru'salemi taboroza-
sabol valé szerentsés vissza jovelele’ utan, mel-
lyeta’ Ratholika hitnek védelméért temérdek Ma-
gyar-sereget vezérelvén villalt fel a’ Caracenu-
sok ellen, a' Nemeseknek szabadsigok, ’s elss.
ségelt erint jeles térvényeket, ’s végzéseket illa-
pitott. Mellyeket a’ Magyar Nemzet mai napig
is az Egig magasztal, f)

7.4 lsmet Lajos, 'Sigmond, Albert és Ma-
tyds Rirdlyok a’ magok idejében hasonlOil né-
melly Orszagos-végzéseket hoztak.

8. §. Most legujjnbb iidében pedig a’ mi Fel-
séges Urunk Ulaszl6 Hiraly o’ tobbieknél nem
alabb valo Torvényeket szerzett. Kinek dicsére-
tes emlékezete a’ Magyaroknal mindenkor aldott
lészen.

0. §. Hs jollehet az e’ féle Kéz-végzések , 's
Tiorvények leginkibb pedig Szent Istvén , ‘s Szent
Laszlo Hirélyoknak Térveényei (kik hogy a’ Szentek
kizzé szamlaltatnak méltan megérdemlettéh) az
6 régiségek miatt majd ugy szolvin felejdékeny-
séghe mentenel, 's jollehet azok inkibb az Iste-
ni, mint a’ Vilagi Térvényehrsl emléheznének ;
a’ tobb hivetkezd Kiralyoknak Kiz-torvényei pe-
dig némelly részbe megviltoztalva lennének,
mindazéltel a’ rég id&18] valo hasznalas altal o
mi 2666 mint sxdx Esxtendoktol fogra helybe
hagyott Szokas-térvényeinkbe g) majd min-
den Kiralyoknak Hoz-végzéseikbdl jott , ’s széirma-
zott valami torvény altal. /)

¢) Lisd az Elébeszéd 10 Czimjére a” mit o’ Consvetn-
dorél mondotiunk. 2

d) Lisd o kivetkez8 Torvény-Cazimre mondandikat.

e)) Most ez alatt értsd a’ Kirdlyi Torvényes Kuria, 's
&’ Nidor Ispinyi 11él6-széknek Ttéleleit.

) Lidsd az 1292, T, Kényvet. ;

&) Ezen szavak azt ldttatnak bizenyitani hogy Hazdnk-
ba is szikség. volt régenten a’ Consvetudonak meg-
erdsilésére (Ldsd az El6beszéd’ 10dik Czimjére mon-
Vilégontn k Verbczy hogy o' Consvetud

k) Vildgosan kiteszi itt Verbiczy hogy o’ Consvetudo

)Allaliﬂh a’ mi h‘crkmtt, vagy szerzett Torvényunkel
20 .
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-~ 10.§. Masodsxor eredett a’ mi Szokas-tor-
vénytink a' Kiralyi Privilegiumokbol, vagy is
Szabadsig-levelekbsl. Mellyek, mivel 2’ dolog
ugy hozvan magaval, a’ Torvény Székeken gyak-
ran eld fordulnanak, ’s fel olvastatnanak , ’s mint
igassagosan, ’s illendGen , (az az a jozan észsze-
rént) koltek , s szerzetteky helyben hagyattatna-
nak , szinte az €' féle hosszas torvényes gyakor-
lashol némelly része a’ mi Szokas-térvényiinknek
szarmozoltt. .

11. §. Harmadszor pedig, ’s utolszor a’
mi Szokas-torvényiink szarmazott az Orszag’ Ren-
des Birainak ugyan azon egy rend; mod ’s tor-
vény folyamotja szerént tobbszori, s6t tibb iz-
ben *) hozott, ’s kilt s torvényes dulise ) (Exe-
cutio) altal is mejy erbsitett Birdi-értelmeikbsl

Sententia) s Iiélo-leveleikbol (Litterae Adju-
icatoriae). **) :

12. §. Mindazéiltal azt allitjak, hogy a’ peres
dolgoknak , vagy is ticvény kezéseknek folyamatja
mellyet az iigyes bajos dolgoknak elkesdésé-
ben, folytatasiban, megrisgdalasaban, s el-
intéxesében koveliink Lajos Hiraly Atyjanak, Ka-
roly Rivdlynak Uralkodasa alatt Franczia Orszag’
széleirl 4) hozautatott be Hazankba. Melly az
Orszagos-vegzéseh altal némelly valtoztatast szen-
vedvén, Hazinkba mindenkor éllandoil meg-
tartatolt, s javenddben is meghelletik azokat
tartant. : :

15.§. Mert maskép az Orszag’ Nemesseinek
Torvényes-igazaik as wjjabld tdrvényeknek be
hozatala dltal (miglen azok megtanultatnanak,
’s kézonséges keletbe jonnének) szikséghéppen
semmivé tétetnének. ¢)

FeafCHE- T VG
Mi &’ Privilegium meg magyardzva, ‘s hany
Jéle. .

Ismét minthogy a’ mi Honyi, vagy is Szo-
kas torvényiink némelly részbe, 4" mint monda-
tott, Fejedelmeinknek Privilegiumaibdl vetiéh
eredeteket, ugyan azért valamit a’ Privilegiumok-
rol is kelletik szollani.

1.§. Mellyre nézve tudni kell, hogy @’ Pri~
vilegium egy, vagy csak kevés ssemélyeketr
illetd tulajdon , vagy. is kilinds-térvény, ***)

teszi , nem pedig csak egyrészét annak. Lisd az El6-
beszéd’ 10. Czimjére mondotlakat. o
*) Ebbol ki tetszik , hogy a’ Kurialis Decisioknak csak
akkor vagyon térvényes erejek , ha ugyan egyforma
dologhba tobbszir is ugyan egy forma liéletek ho-
zattak, ’s azok Execulioba is mentek, kivelkezés-
képpen egy Sealentia, kivilt ha az Executioba dltal
nem ment volna, térvényt nem tehel. Valaminl ezen
T. Czikkellybol azt is észre vehetjik hogya’ Kuria-
lis Decisiok’, mint egy része Honyi Torvényeinknek
az Orszég-gyilési éﬁsések ellen foganatosak nem
lehetnek , hanem ha ollyan tdrgyak adndk elé ma-
okat , mellyek viligos "hozoll torvényck dltal meg-
Enlémzvn, vagy el intézve nem volndnak , melly
esethe a’ fellebb emlitett médon hozott, s véghbe
ment Kuriolis Itéletek torvényes erivel birnak.
a) Szegedi Tlyrociniumdba a’ 643. lapou fel hoz Posony
Varmegyének némelly Magyar nyelven irott régi Sta=
tutumail, mellyekbe az Evecutio Magyaril Meg-

ditldsnak neveztetik. Ezt mint régi bévett szoll gon-

dolndm megkellene tartanunk, annyival inkdbb mivel
az Execulionak Magyardn ,'s rovideden valo ki fejezé=
sére még hellyes szavank nincsen.

**) Hiny egyforma liélet kivdutatik meg arra. hogy
a’ Decisio iorvényjé viljon? nem hizonyos: A’ Com-
missio syst hirom egvmds alalt léva torvény Szé-
keknek ugyon egy dologha -hozott P‘gﬁdfarmn Ttéleteit

© tartja apra nézve elegendinek lenni. Minthogy azon-

“ban Verbiery vildgosan az Orszdg’ Rendes Birdinak

’
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" rosnak, Kaptalannak, vagy Konventnek adatik,

8 C Z.

2. §. Masképpen pedig a"ﬁiﬁicginm'nmnﬂn-
tih kiilonés elsébbségnek, meg tisztel-
tetésnek. Ks € résihen a' Priviiegium a' Feje-
delemnek jo-téteményje , melly gyakran o fé-
zdnséges Torvényes-igas ellen is adatik.

3. §. A’ Privilegium pedig kétféle tudniillik
Kizinséges (Genernlisi s €8 Haganos (Specialis)
A’ Rozonséges az, melly valamelly Hozonségnek
felekezetnek, vagy Egyetemnek, ugymint V-

€s az orokos szokott lenni. d) ;

b. §. A’ Magdanos pedig az, melly valamelly
Maganos vagy Eggyes szémélynek adatik, ’s az,
a’személy' ki haltaval elenyészik, Ha csak az erant
emlékezet nem tétettnék a’ Privilegiumba , hog
az, a' Szabadsigositottnak Maradékaira is alal
szallyon. Mert e’képpen azt o’ Maradék, vagy Org.
kos is hasznalhatja, ' '

G L B ) 1

Valljon & Privilegium eltorli ,., vagy meg uii—,
misiti ¢, ax Orszag-gyilési Tirvényehet,

v

és viszont ?

De kérdéshe j6het (valamint magam is gyak-
ran hallottam kérdeztetni) vallyon az Orszag-gyii-
lési Végeésehet, vagy 1s a' Koz0nséges-torvé-
nyeket eltorlik ¢’ a' Privilegiumok, ¢s viszoat
ezek eltorlik e’ amazokat ? IR

1. §. Jollehet sokan sokat beszélnek , ’s mﬁ:{ '

mas értelembe vagynak, s lehetne is mind & k
részre némelly probakat el adni. Mink mindazaltal
azt tartjuk hogy altaljaban minden Privilegiumok
eltoriltetnek o’ Kozonséges-torvény , vagy is az
Orszigos-végzés altal azon esetehben , midén a*
Kozinséges torvénybe nyilvansigos emlékexet
vagyon a’ feldl. " 2ot
2. Mint &’ mostan is Uralkodé Kiralyunknak
Térvénykényvébe is vagyon emlckezet {?segridf
Varossa' szabadsiganak eltorlesérdl, ¢) A’ Ri-
rilyi Virosokt6l szedendd kilenczedrdl, ’s 1obb
e’ félékral, i
Ttéleteirtl 's egyszersmind azokmak Executioba valé
menelelekrol is szoll, természetesen kivvelkezik, hogy
esak o' Kurialis , 's Palatinalis , 's Execulio &inl 18
végre hajlatott, s legalibb két egy forma delgokban:
ugyan egyformdn hozoltt Decisiok mehetnek ndllunk
torvénybe. :
A’ !;_o? a’ Romai Torvény szinte bevétetett csak hogy

.5)
Consvetudo dltal némelly részben meg-
9 4 b

holmi Hazai
viltoztatott. e .

¢) J6l meg jegyezd Lrdemes Olvasé ezen §,

“2 A’ Privilegium o’ Bomai Torvényekbol veszi ere-

etét . ’s a’ mint Verboezy elsé magyarizatja is.mun-

tatjaa’ kalonbézatt némelly részben a’ Privilegiumnak
mai értelmétol. Hogf tehdl annak régi jelentésél meg—
érthessiik a’ Romai Térvény szerénl az e’képpen ada-
tik elé : ,,Hae sunt quae Constitutiones appellantir.
Plane ex his quaedam sunt personales, quae nee
ad exemplum irahuntur quoniam non hoc Prin-

- ceps vult. Nam quod ob meritum induisit alicus,
‘wel si cui poenam irrogavil, vel si cui sine ex-
emplo subvenit personam non transgreditur ,*¢
mellybil viligosan ki telszik, hogy a’ Privilegium ma-
ginos személyre hozatotl kiilongs Térvény volt, melly
néha bintetd is lehetett (Ldsd Instit, Jurds Justin.
a’ Sylo Aldobrandino Lugdunni in Feronica Fi-
centiana 1547.) HE o

d) Az brokis ki lételt ugy kell érteni a’ menyiben
azon Polgdri Test ki nem hal, hanem dllandoiil meg=
marad , mert elég példa vogyonarra, hogy a® Kdptala-
noknak Knnveutetnnk adatott némelly 5rivileg'|umk
megmisoltattak . vagy semmivé tétetick 5é5 en. :

€)-Mityds Kirdly dltal adatotta’ Visegradia n&’- ollyan
Szabadsig y mellynél fogva semmi féle rosz tellek-
ért, vagy adossdgért nem tartoztak senki eldtt is
Tirvénybe dllani. melly Uldszlo L T. K. 102. Cz.
-¢s ugyan anpak M. T. K, 39, Cz. dltal eltoriltetett.

P
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5. §. Hiknek jol lehet szabadsagaikrol, ’s
a’ Rilenczed algl valo kivételral régi Privilegiu-
‘maik vagynak, mindazaltal € részben nem a
Privilegiumot , hanem az Orszagos-végzést kelle-
tik kovetni.

e §. Azon Privilegium pedig, melly a’ Ko-
zbnséges - 1orvény dltal nyilvanvalo szavakkal
el nem térolietil, meg nem erdilenitetik; A’
mint ezt fellebb @) az Orszig-gyiilési Végzések-
16l mondottakbél viligosabban megértheted.

9. CZI1M.

Hogy a Privilegium kétféleképpen kelhet , és
ast kétféleképpen lehet tchinteni; Es pedig
elossor torvényesen.

Kétféleképpen lehet edig valamelly Privi-
legiumot tekinteni, tudnii?lilc a’ mennyibe az a’

‘Fejedelem’ tellyes hatalmabol, ’s torvényesen
- szhrmazik.

ls &’ mennyiben pem, hanem més
kardra czéloz, vagy pedig az Orszag’ kozonséges-
torvényjével (Constitutioni Communi) ellenke-
zésbe ldtszik lenni.

" 1. §. A’ mennyiben tehit valamelly Privi-
legium a’ Fejedelemnek tellyes hatalmabol szar-
mazik , mint a’ joszigos Adomanyok, a’> Vam,'s
Harminczad fizetésekt8l val6 feloldozds ,a’ Vasar-
tartis’, 's Vamszedés' szabadsiga, mellyek egye-
diil a* Fejedelemhez tartoznak, az ollyan Privile-
giumokat meg kelletik tartani, csak hogy azok
mas jussinak nyilvin vald megsértésére ne czé-
lozzanak, '

2. §. 'S’ ugyan azért szokték az eféle Privi-
legiumoknak végezetére ezen kizbenvetést min-
denkor beiktatni : | Selve jure alieno™ az az:
mds jussanak fent maradasdaval, vegy is an-
nak megseriése nélkil.

3. §& Mert ha a’ Fejedelem valamelly Pa-
raszt embert , vacy Virost az Ado-fizetéstol fel-
szabadilana, elébh azonban azon Ado-beszedést
hiiséges szolgilatjaért mas valakinek ajéndékozta
volna , akkor, mivel azon ut6hbi kivételt 1ar-
gyazd Privilegium az Ado’ sjindéhozésirol elébb

~ kdlt Privilegiumnak nyilvanvald sérelmére lenne ,

az elebb kdéltet, az semmiképpen meg nem erdi-
lenithetné, sem pedig az Ado - beszedést el nem
tdrolhetné. :

4. §. Mindazaltal o’ Privilegiumot ad6 Feje-
delemnek tulajdon joszagara 's Addjara nézve az
a'féle Adoalol vald kivételt tirgyazd Privilegium
foganatos léend,

10. CZ1M.

Hogy & Privilegium kétféleképpen sértheti
meg mdsnak jussdat vagy igazdt.

Ismét o’ piaczi Visari,’s Vam-szedési Pri-
vilegiumokrol is azt kell tartani; hogy tudniillik
azon Privilegiumok mindenkor foganatosak, ha
csak mas jussainak megsértésére nem czéloznak.
Melly kétfele modon eshetik meg.

1. §. Elészir. A’ mint elébb mondatott ax
#ddre nézve. b)) Ha tudniillik valamelly Privi-
legium elébb kilt volna, melly esethe az utobb
kolL az elébb koltet el ném ronthatja, 's térdl-
heti, ha mindjart az eltorlé kozben-vetést fog-
lalna is magiban, _

9. §. Masadszor, @ helyre néxve. Mivel
o’ Rév-adokat , vagy is Vamokat csak ugy lehet

a) 1. Rész. 2. Czim.
b) 1. Rész 9. Czim.
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Privilegium altal térvényesen ajindéhozni, ha
valamelly ‘utobb  adatott Privilegiumba emlitett
Rév, vagy Vam-szedés, a’ masnak elébb kot Pri-
vilegiumaba emlitett hely16l legalabl egy mért-
fildnyi tavelsigra volna.

3. §- Jol lehet egymashoz kizelebb 1évé he-
lyekre nezveis lehetne Privilegiumokat adni , abba
az eselbe, ha az ulobbi az elébbeninek karat,
vagy megrontasal pem vonna maga utan. ~

b §. A’ Béti, °s Orszigos Vasaroknak tar-
tasara nezve ugyan aunyi idvulsigra , vagy ko-
zelébb 1év6 helyeknek is adhat o’ Felség Privile-
giumot , vagy szabadsigot, csak hogy az utébhbi
Privilegiumba engedett Vésar-tartas, az elébb
kolt Privilegiumba foglalt Vésar-tartassal ugyan
azon egy vapra, vagy iddre ne essék, vagy is,
hogy a’ Vasar mind a’ két helyiitt ugyan azon
€gy napon, vagy idében ne tartassék, ’s az uj-
jabb az elébbenit meg ne rontsa,

e Z 1rm

A’ Privilegium masképpen is hellhet tir-
vénytelenil,

Mis modon ugy lehet tekinteni a’ Privile-
giumot, a’ mennyiben az a' Fejedelemnek teljes
hatalmabol nem szérmazik , az az: midén a' Fe-
jedelemnek nincsen igassagos, 's torvényes sza-
badsaga ollyan Privilegiumot adni, mivel azvagy
masok jussainak , vagy pedig @’ Kixonséges ,
‘s Orszdges Végzésehuek, 's Torvényeknuek
megseriésére cxélox.

1. §. Es az e'féle Privilegium foganatlan
léend. Mint E o.a" kibzonséges Térvény-hinyvbe
az rendeltetik, hogy az Oktéivakon, vegy is az
Unnep - nyolezadi Torvényhezésehen kiviil kolt
Levél-masolatoknak hitelek ne légyen; o’ Feje-
delem ellenben valakinek Privilegiumat azokon
kiviil masoltatni le, s abba ezen kozben - vetést
iktattna : Nem allvdn ellent '@ Kizinséges-
torveny 's Orszdgos-végzések’ rendelése, ki-

vanjuk , hogy exen Masolatnak hitel adatlas-

sék’ 's ' L. Vagy pedig Kegyelembsl kélt Beik-
tato-Levelet (Statutoriae per gratiam impe-
tratae)) adna valakinel, mellynél fogva paran-
csolné , hogy tudniillik nem dllvin ellent ; a
joszag’ Adomdnya’ idejétol sxamlalandd egy
esxtendinek elfolydsa, o Beiktatast véghe
vinni tarioxzgnak. Miotkogy az a'féle Privile-
giumok az Orszag’ Tidrvény es—isnzévn] ,’s Szohas-
torvényeivel nyilvan ellenkeznének , ugyan azért
foganatlanok , 's térvényes erdn kiviil valok len-
nének. - :
9. §. Szinte azt helletik tartani azokrdl a
Privilegiumokrél, mellyeknél fogva valakinek
*ollyan szabadsag engedteinék , hogy sem a’ Var-
megye Torvény-széhe’, vagy a’ F6-Ispanyok eldtt
¢) sem pedig az Orszig' Rendes Birai elStt ne
tartozzon Torvénybe éllani, egyedil a’ Felség’,
vagy annak Személyesse eldtt.

3. §. Ezen kivil ba valamelly Urnak, vagy
Nemesnek hit-letétel itéltetnék, és az ollyan bi-
zonyos Privilegiumot mutatna el6, mellynél fog-

va az parancsoltatnék , hogy & nem tartozik maga .

személyében, hanem egyedil valamelly Tisztje
altal hitet tenni, *s mas ¢’féle. Minthogy ez az
Orszag’ helybe-hagyott Szokis-térvényével ellen-
kezne , méltin megvetendd lenne. d)

¢) Lisd az 1495. 15. T. Czik.
Ide tartozik az 1655. 78. T, Czikkelybe emlitett
tdrgy is. :
20 *
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&. §. Mert minden Urak ’s Nemesek , mind
tudniillik : Egyhéziak, mind Vilagiak, ’s mas
Birtokos @) Férjfi, vagy Leany-agbol 1év6 em-
berek , kik Magyar Orszagha joszigokat , ’s bir-
tokos - jussokat birnak , birtokos - jussaiknak kor-
ményozasara , s azokbél szirmazando figyes ba-
jos dolgoknak folytatasira nézve egy formatdr-
vényel, ’s ugyan azon Szokas-torvényekkel élnek,
A’ mint ezt az elsé Részben is megjegyzettik, &)

12. CZ I M.
Hdnyféleképpen léend erételen & Privilegium?

~ Meg kell jegyezni tovabba, hogy tobbféle
moédon lészen erotelen a’ Privilegium,

1. §. Mert elésxor elenyészik, ’s erStelen
léend a’ Privilegium ; middn valaki az nékie ada-
tott Privilegium ellen cselekedent, vagy azzal
vissza él: Mivel méltan megérdemli Privile-
giumanak elvesztésct as, ki ax abba adatott
fatalommal visszsa ¢l. ¢) Valamint az , ki bir-

tokinak hataraban talaltaté gonosz embereknek
megbiintetésére nézve Privilegiummal bir, 's a’
megfogott Tolvajokat, 's Rabokat fel nem akasz-
tatja, sem karoba nem vonatja, hanem felvévén
6116k bizonyos megegyjezett summa pénzt , az0-
kat szabadon bocsatja. Azillyen a' Privilegiuma-
val vissza ¢l : mivel a’ Fejedelem nem a’ Gonosaté-
viknek felszabaditasara , hanem azoknak megbiin-
tetésére, ‘s meglenyitésére adott hatalmat, 's
szabadsagot.

9. §. Mdasodszor. Elveszti a’ Privilegiumot
az, ki annak idejébe, vagy is @’ térvényes
idére azzal nem él, d) Példanakokiért: Ha o’
Kiralyi Felség valakinek valamelly Vérat, vagy
mis akir melly birtokos-just ajandékozand , és

az ollyan Adomanyt-nyerd az Adomany' kiada-

sitol szamlalandd esztendd alatt magat azon jo-
szagba a’ Kiralyi, Nador-Ispanyi, és valamelly
Hiteles-helybeli Bizonysagok altal be nem ikta-
tandja, akkor az esztendd’ elidltével az o’féle
Adumény torvénges ern kivill valo lészen, )
’S az illyen Adoméany (a' mint mondatott , a’ Ke-
gyelembsl adott Beilitato-levél altal sem ujjitat-
hatik meg ,Vianem Ujj-adomdny kelletik arra
néxve hérni. f) Ha pe talin-tin mas valaki az
alatt azt fel nem kérné. ¢

3. §. Illyen esetben a’ Héti, ’s Orszigos Va-
sirokrOl, s Vamokrol sz6116 Privilegiumokrol is
azt hell tartani. Hogy ha a” Fejedelem valakinek
Héti, vagy Ovszigos Vasir, ’s Vamszedésbeli
szabadsagot adand, az a’ Privilegium’ kiadasatol
szamlalandd egy esztends alatt az a'féle Ado-
ményt, s Privilegiumot hasznilja , g)’s azzal élni
kezdjen ; mivel kiilonben esztendd elmultaval az
foganat nélkiil maradand.

a) Megjegyzésre mélté , hogy Verbiezy ilt is a’ Neme- _

seken kivil o’ Birtohosokat ugyan azon térvényes sza-
badsiggal élni dllitja. eztesd ezzel az I, R. 10. 64.
2. §. 's 83. lI[. R. 26. Gzimekel,

b) I. R. 2. Caim.

¢) Mindaziltal ennek Torvény' utjdn. kelletik, meglir-
ténni. Lisd Uldszl6 I T. K. 87. 1566. 11. 12, 1715-
48, 1723, 15, T Czikk 's a’ t.

d) Ide kell érteni az elavalt (obsoleta) Privileginmokat
is az 1622. 17. 1649, 45. T. Cz. értelméaél fogva.

&) L. R. 32, Cz. ;

f) Emlékezz meg Erdemes Olvasé! arrdl, o’ mit o'

Nova Donatio magyardzaljiban mondottam, mi-
ddn Verbiozy® ezen sorail olvasod.

) Az az: ha csak @* Privilegium o’ Vdrmegye® Gyiilé-
sén eszlendd alatt fel nem olvastatik, vagy is hinem
“hirdettetih « erdtlennek: lenni tartatik, Kérdést tettek
azonban némellyek arrol, ha vallyon az Acmalis-Le-

R, 12 CZ

«+ I §. Itt azonban meg -ﬁeuujsgyezni,-m

ha az esztendd alatt vaid Beiktatasba, vagy a :
véghezvitelében, vagy az arrol kiadandd Beik-
tato-levélben o’ Kiralyi, vagy Nador-Ispinyi, ’s
a’ Kaptalan, vagy Konventbeli embereknek gom-
dolatlansigok miatt valamelly hiba kovettetnék
el, az ollyan esethe az Adomany foganalos ma-
radand. Es az a’féle véghez-vitel a’ dolog’ miné-
miiségéhez képpest megjobbittathatil , ’s meg is
kelletik azt jobbitani. 4) !

5. §. l’!u mindazéltal a' véghezvitel véghép-

en elmulasztatik, vagy méasképpen is abba tu-
ﬁnidon maga az Adomanyt nyerd iltal valamelly
hiba' kovettetnék el , az ollyatén hibit megjob-
bitani nem lehet , hanem a' mint mondalott, az
a’féle Varat, vagy birtokos-jussokat ujjonnan kel-
letik felkérni, 7) . ‘

6. §. Harmadszor. Elenyészik a’ Privile-
gium azon esetbe, ha valaki Hiségtelenség ,
vagy Felség sértés' véthébe esend. Es ezen eset-
be a' Vétkes nem csak a” Privilegiumat, hanem
fejét 's minden joszagit is elveszti. &)

7. §. Negyedszer. Ha o' Privilegium mds-
nak igen riagy karat vonnd maga utan,a’ mint
mar az elébb is megmondatott. £) Mivel fel sem.
lehet tenni, hogy a’ Fejedelem valakinek jussat
most , vagy jovendsben is meghivinna sérteni.

8. §. Otétszir, Ha & Fejedelem , m) vagy.
ax Orszdg Rendes Birdi kozil valamellyik
zonyos tudomanybol éltal litvan a' Privilegium-
nak torvénytelen , vagy foganatlan vollat, tibb
izben itélne az ellen (mullis judicaverit contrae
llud.) Riilonben volna am_ngan a’ dolog, ha
Privilegium ellen hibason itéltetett volna. M
ebhe az esetbe ahibat, kivetkezésképpen a’ Pris.
vilegiumnak foganatjit megujjitott Per-utja (no-
eum judicium) altal , megtartvin a’ torvény sze-
rént megtartandokat , meg lehet jobbitani, vagy
is orvosolni. _ 57

0. §. Hatodszor. A’ Privilegiumril nyil-
vdn , vagy némdn (lacite) valo lemondas il’taﬁ
Nyiledn ugy , ha valaki viligosan mindenel’ tud-
tara le mondand arrdl. #) Némdn pedig ugy ,
ha valaki a’ Privilegiummal Bironak tudtara mun-"
kilkodik, vagy cselekszik a’ Privilegium ellen,
és az annak még is ellene nem mond, sbt azt
halgatassal elmellézi. Melly halgatas, minthogy
a’ Privilegiumot Bironak karara czéloz , minlegj'}
arrol valo lemondast jelent. ] ¥

10. §. Hetedszer. Az elébhenit eltiris
utobbi Privilegium dltal. Ha tudniillik mind o’
két Privilegium ugyan egy személyre , vagy Hoz-

veleknek a’ Vdrmegye' gyiilésén vald hihirdelése szik-
séges 8, vagy sem% Melly dolgot azért hozldk kér-
déshe, mivel Verbaczy ezen Czimjéhen sem a’ kihir-
detésrdl, sem az Armalis - levélrol szét sem 1észen ;
ha azouban az 1630. 30. T. Czikkelyt valaki megol-
vassa, reméllem , hogy a’ kihirdelésnch mostani 1d5-
ben valé suzilkséges volta feldl mem fog tobbe Itb-

telkedni. . §
) Tudniillik Mandatum, Correctorium mellett.
£) A’ 'Sigmond Kirdly L T.K. 18. §ba emlilett esetet,
Verhiczy ezen Czimjének rendelése annyibélsem k=
telezheli, mivel viligos torvény dltal t!muk a’ Kivé=
tel erdnt emlékezet. ad .
k) 1. R. 14, Ca. 4
5 IL R. 11, Gz, : : ot
m} Tuduiillik , midén o’ Tejedelem Torvény’ utjdn Ité= -
etet hozna a’ Privilegiumn felél, miot voll régenten,
midén a’ Fejedelmek a’ magok személlyéhen itéltek.
n) A’ Nemességérol azonban tokélletesen le nem mond-
hat senki, mivel az nem csak nékie , hanem Maradé-
hdnak is adatik ie monlt‘lilllln; l:son,hen y "mbdudli-
4r6l bizonyos kérnyiildllasba, ’s bizomyos ideig,
fnint p- o- }?:l valaki fkdr melly Biré el6it Térvény-
be dllani magdt kotelezné. < :

el
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ségre nézve ugyan egy tirgyrdl kolt volna, akkor
az elsé meg-semmusittetik , ’s a' masodik meg-
Aartatik, @) oo,

. 11. §. Nyolesadszor 's utolszor. Eltorsl-
tetik a' Privilegium a’ Privilegiumot add Feje-
delemnek nyilvansigos megmasolasa , vagy is
vissza huzasa altal , *) és pedig o’ megmasolasba,
vagy vissza huzasba elé adansb helyjes okokbol.

‘a) Ezt azonban ugy kell érteni, ha a' Privilegiummal
Bir6 maga hérne més Privilegiumot , mivel killonben
akaratja ellen mds ellenkezs Privilegiumot nem tar-
tozik elfogadni, ha csuk Orszdgos-torvény dllal arra
nem kénszerittetik.

Verbi ezen Czimjének 11. §. valamint & dltala

.)i@u rg:‘irleden. és homélyosan lnsiatut( eld, ugy Tor-
vény-tudoiok , ’s Tanitéink dltal mind eddig parlagon
hagyatott annyira , hogy a’ térvénybe tohb esztendeig

_ jartas ember sem tudhatja, mi bizonyost hidjen a’ fe-
hl- Mert Verbiezy szeréut annyi igaz ugyan, hogy

" @’ Fejedelem helyes ok nélkill vissza ne::?u:hatjn a
Privilegiumokat, de kérdés, h micsoda okok le-

- hetoek azok, ’s éltaljiban minden Privilegiumokat

kelletih e’ az alall érteni, vagy sem? Ha régi Tor-

wény - kBnyv' 1iroinkat megtekintjih Husz i Jurés

. Prudentia Practica konyvénel 57.58. lapjain abba
" a" vélekedésbe yagyon, hoq o’ sgolgdlatért adott Pri-
~ vilegiumohat neh h ja vissza a’ Fejedelem,

a’ esupa ar.iatozﬁ,.vag{ kegyelembelieket pedig hin-
nyebben, 's hogy azoknak helyjes, vagy helylelen
voltita’ l_iinilymbla itéTheti meg. Kelemen Inst.

“Jar, Priv, ﬂmg. 126. az ulolsokra nézve szinte azt

- huszi, a’ mit 1 s a’ dolognak bévebb magyard-

* _ zatjdba nem o'ﬁyd«li.k..&q egedi Tyraciniumdnak

. 304. s hov. lapjdn aszt dllitja, hogy ha o’ Pri-

: hﬁgium valamelly idnak adatott volna , aztnem

Jehet mdsolni, az mds egyebeknek adattakat pe-

dif‘,l- azok hilsége

tal,

s szolgdlatért , vagy érdemért adat-

_tali, csak helyjes akokbdl, o’ esupa jéléteménybil,
vagy Kegyelembgl adattakat E:dig minden ok nélhiil
is lehet vissza huzni. A’ ‘Lorvény-térba (Corpus Ju-
“ris) Verboczy ezen Czikkelyére tett _jengél szerént
a’ Commissio Systhematica azt tartja, hogy a’ re-
,.:gat_io ald nem kell érteni o’ Hirdlyi, ’s Palatindlis
natickat. De hogy mind ezen észrevételek kozil:

ik sem dllhat meg a’ kovethezend8kbdl, ki fog

? &ni. Sziikség azonban mindenek eldtt tudni , hogy
a’ mint az elébbeni 7dik T. Czimre az ***) jegy alatt
mir megmondotiuk o' Privilegiumnak eredetéta’ Ro-
_mai-torvényekbsl kellelik szérmaztatni, de o’ Romai-
" torvények szerént annak egészen mds értelme, 's tu-
« tulajdonsdga volt , mint ezt mai id6be ves:zik , mivel
a’ Privilegium 2’ Romai-lérvények szerént biintetd
_is lehetett, s nem is larlatott a’ Lirvények’ egyik
- Hutfejéoek, mint mi nillunk , kovetkescshéppen a’
Romai Csdszdr azokat 2’ mikor akarta, akkor revo-
célhatta, sdt o’ kirnyilfllisok ‘szerént o’ Bintel5-tor-
“wényt néha revocilni is kelletett 3 nillunk ellenben o’
hol” o Privilegiumok Verboczy II. Része 6. Czimje
‘smerént torvényeinknek egyik dgazatjdt teszik,’s Pol-
gdri Alkotmédnyunkal olly nagy dszvehitletésbe dlla-
. mﬁouolut minden torvényes , ’s helyjes okon kiviil
“a" Polgiri Alkotmdnynak megrdzkodlatdsa,’s a* Tir-
vényt-levi-hatalomnak uEy elme nélkil revoedlni
nem lehet annyival inkdbb, mivel Hazinkba nem csak
. a" Kirdlyi Privileginmokat, hanem a’ Kirdlyi szt,’s
éretehel is mi hor Szentnek, a’ vdltozhatatlan-
nak kelletik tartani. Minehutdnna Lehdt mind a’ most
mondotlak , mint pedig Verbiezy ezen Gzimjének 11.

' §. szerént is csak ugyan igaz az, hogy kbzonségesen
" “akdr melly Privilegiumokat is nem lehet helyjes, ’s
torvényes okok nélkil revocdlni, sziikség a’ régisé-
gekbd tudni, hogy millyen ohoh adtdk elé ma-
m midbn Fejedelmeink némelly Privilegiumokat

' Itak. Erre nézve pedif leg elsé példdt id néhiink
Kilmin Kirdly 1. Fejezetjének 15. és 16. Czikhelyei,
mell szerént o’ most mondott Kirdly o Malmok-
rol,"s a' Halastokrol , vagy Haldszatokrdl széllé Pri=
wilegiumokat revocdlta ; de kérdés, miért revocdlla?

azért tudniillik , mivel mind a’ Malmok , mind a’ Ha-

ldszatok o’ Kirdlyi Hasznok (Jura Regalia) hizé
tartozlak , s mai na iE is a’ Haldszatot a’ Regaléh ki-
zé szdmldljuk. Mdsodik példdra szolgdl IV. Béla Ki-
rdly o' Vir' joszagairél adott Privileginmohnak , vagy
. is inkdbb Donatioknak megmdsoldsa, a’ mint ezt azon
Kirglynak tobb Okleveélei is bizonyitjdk. (Ldsd Kdl-
min I, T. K. 21, Fejezetjét,) Kérdés tehdt, miért
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Mert ha a’ megmasolast helyjes okok nem tamo-
gatjak, hanem az minden ok nélkiil torténik, a’
meg masolasnak, ’s vissza huzisnak helyje nem
lészen. Mivel e miatt 16bb alkalmatlansagok tor-
ténnének , ’s Privilegiuma erant kiki minden id6-
ben bizonytalansagba lenne. Ks ennyit a’ Privi-
legiumokrol mondani elég 1égyen. &)

13. CZ 1M

Mi légyen ' pecsét megmagyardsva, s hdny-
Jéle szokott lenni?

De minthogy minden Privilegiumokat pe-~
cséttel szoktak fel ruhazni, 's' megerdsiteni , azért

misolta meg- az emlitelt Kirdly oazon Donatiokat ?

Felelet azért, mivel azok o’ Vir' )6szdgairol koltenek ,

a* Vir’ ,]ﬂuigait. dig nem volt sem szabad , sem ta-

ndesos o’ Vdraktol elidegeniteni, Kérdés tovdbbd, mi

médon revocilldk o’ moudott Rirdlyok az emlitett

Privilegiumokat ? Felelet; hogy Kdlmin Kirdly az

Orszig-gyiilésén jelen 1évaknek , Béla Hirdl edig ; a’

mint ezen Kirdly 16bb Okleveleinek uauly Eizonp't-

. jék, " Béroknak ’s az Orszdg’ Fobb embereinek ta-

ndesdbél. Ulaszlo Kirdly , Pray de sigilis pag. 13.
taldltatd 1498diki Ohllevele' értelménél fogva meg-
misolta a’ Diakoviri, \ngz is Bosnydhki Kdptalannak
azon hatalmdt, hogy 1'éth Orszdgra nézve is tehes-
sen Levélbeli-ki-adisokat , 's egyebeket, és pedig az
Oklevél’ szavai szerént azért, mivel o’ Téth Orszdgi
Nemesség mnﬁu kérte nzon szabadsignak eltirlését,
mivel a’ sok Hiteles-helyek mialt, a’ Levél-hiaddsok=_
ban sok hamissdgok tdriéntenek, Illyen példakat, ha
@’ hely ‘sziike engedné, szémtalanokat lehetne elé-
adni, reméllem azonban ezek is elegendik lesznek
mind arra, hogy Verhiczy ezen Czimiének 11. §sdt
megvildgosithassuk , mind l(:miig' arra . hogy a’ fellehb
emlitett Torvény-tudéhnak esak hényjek Eedvgh sze-
rént eld adott ohoskoddsait mci olhassuk. Mert
ugyan is kilelszik az eldbbeniekbsl, hogy nem csak
az érdemekért , hanem a’ esupa kegyelembil adott Pri-
vilegiumokat sem lehet mimf::l- igaz ok nélkil revo-
cdlni, mind azéct, ll‘crfy Verboczy ezen Czimjébe
illyes kiilénbbztetésehrd szdval sem emlékezik ,
_hanem kozonségesen minden Privileginmokrol egy for-
min beszéls mind pedig azért is, mivel a’ Fejedelem
egyszer adotl szent szavdval, 's kegyelem-addsdval ,
annyival inkibb o’ Privilegiumok dllal egyszer adott
Kegyelmével nem szokolt jdtszani 3 mint pedig vég-

Lére azért is, mivel a’ csupa hegyclembdl adott Pri-

vilegiumok szinle olly magy belolydsuak Polgiri-al-

hotminyunkra, ’s a* Koztdrsasig’ torvényeire nézve ,

mint akdr melly mis Privilegiumok. Igy o’ Statu-

toriae per Gratiam impetratae, a' Novum cum
Gratia, a' Gratia Capitis vel gnnarum, ’s tobb
e'féle Privileginmohat ki nem litja olly nagy tehin
tetiieknek , ’s betolydsuaknak lenni, mint akar melly

Donatiokat? Ezeket tehat, ’s tibb e'féléket az Or-

szig’ torvényeinek , 's a* Polgdri jussoknak mindun-

talan vald felzavarodasa nélkil minden igaz okon hi-
wiil meﬁmimlul nem lehet, de kiilonben példit sem
taldlunk arra a’ Régiségekbe , hogy Fejedelmeink egye-

diil o’ kegyelembsl adott a'féle Privileginmokat re-

vocilldk volnas Ellenben a’ fentebb emliteltekbil
tapasstalhatjuk , hogy Kirdlyaink nem csak valamelly
kegyelembﬁ{ adott Privilegiumokat , banem o’ valési-
gos Kirdlyi Donatiokat, s5t az Eklesidknak adott jé-
szdgokrél sz6llé Privilegiumokal is megmisoltik lé-

en. — Az elébb mondottaknak Iigﬂslmm meg-
outoldsa utdn tehdt Verboczy ezen Cuikkelye 1. §nuk
vildgositdsdra nézve azt mondhatjuk , hogy Kirdlyaink
minden kivétel nélkiil mindenféle Privilegiumokat,
de csak ollyanokat , mellyck a’ Kirilyi fohb Jussok-
nak , ’s Hasznoknak , 's ez Orszig® Polgiri-alkotms-
nydnak sérelmére, vagy a’ ti')rvényelluek ellenére cuée
lozndnak , tulajdon személyében is revocdlhatja. lgy
p- o. Ha ' Felség o’ Korona jészagait valakinek Ki-
rélyi Adomdny mellett ajindéhoznd, azon Adomdnyt
akar mikor revocdlhatja, ’s tibh e'féle.

b) Szegedi emlitet Tyrociumdba o 306. 's kov. la-
okon még két okokat emlit, mellyeknél fogva o
rivilegi k meg isitelnek :  1szdr A’ Privile-

. giumot_biré személynek meghaltdval, ba Ludniillik

.’ Privilegium esak hi:uuiol személynek adatott vol-
na. 2szor A’ Privilegiumba meghatirozott idének ki-
toltével , vagy is lefolytival. :

21
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He

ebbe o’ Részbe, o’ petsétekrdl is kelletik vala.
mit szollani, ‘

. 1.-§. Melyre nézve tudni kell, hogy 2’ pe-
csét aranyba vagy mds éresbe ; vagy viassba

agomott, s minden tetlet megerésitd esmer-.

“‘6 jegy\. % Jot! §

2. §. A’ Pecsét pedig kétféle tudniillik Hi-
teles és Hiteletlen. Hilelesnek mondatik , melly-
nek tekéntete, 's bitele vagyon. lllyenek o’ Fejede-
lemnch, @) az Orszag' Rendes-Birainak, a’ Rap-
talanoknak, ’s Honventeknek pecsétjeik 4) Esaz
€ féle hiteles pecsétek ha uﬂmeli y Levélre fel
tétetnek , meg erdsitik azabba foglalt tetteket. c)

5. §. Vagyon még ezeken kiviil a' Varosok-
nak, ’s Mezb-varosoknak is a' Fejedelem altal
nekiek adott hiteles pecsétjeik. Mellyeknek az
elbtiok eld forduld, s véghe ment dolgokra nézve
tokélletes hitelek vagyon.

4§ A’ nem-hiteles pecsétek pedig a' maga-
nos személyeknek (privata persona) pecsétjeik.
s ezek alatt semmi Orokésség véghez nem mehet.
.+ 5.5 Ezeknek pedig tobbféle nemei vagynak;

mert azoknak némellyike a' Praclatusoknak, Ori-
ks Fo-Ispanyoknak , ’s mas hivatalbeli Baroknak,
vagy is az Orszag’ Baroinak , és mas azon Barok-
6l szarmozattaknak : Masok pedig az Orszag’ Ne-
messeinek ’s Proceresseinel d) kiilonds ki met-
szett. Czimereit foglaljak magokba.

6.§. Tudni kell mindazaltal, hogy a’ Prue-
latusok, ugy mint: az Ersekek, ’s Pispokok;
nem kiilsmben az Uraniai Perjel (Prior auranae)
's'az Orszhgnak Szabad, 's Orokos Fa-Ispanyjai.
Ugy szinte 2’ Racz De_spo‘t:a.,va' magok’ pecsét-
jeik alatt is valhatnak magok’ részére Prokato-
rokat. ¢)

a mi Fejedelmeink to e pecséleket haszndltak ,
A’ mi Fejedelmeink tsbbfél éleket haszndltak
¢és pedig Arany , Kettds, Titkos, Biréi, "s Cyiiriis
pecséteket, Az Arany, s Ketlés I;.)em_étekét a’ na-
gyobb tekintetil , s rokis just tulajdonilo privile-
Emrnokra szokldk haszndlni. Ezeknek helyét dzon=
an mai idében a' Titkos-pecsét szokta tobbnyire el-
foglalni,, jollehet régenten a’ pecsétek nemének igen
magy befulydsa volt az Grokosségre nézve,’s azt a'
Régiségek’ vi’;féintjﬁhan mostan s figyelemre kellene

venni g[..éu't'l agyar Diplomatika IL. R, 131 ’s kév.
lap.) a’ Birdi-pecsélet a’ Personalis, o’ Gytiriis pe-
eselet pedig o’ Fejedelem csak kiilonos dolgaiba szokla

haszndlni.

b) A’ Kdptalanoknak , ’s némelly Honventeknek kéi-
féle pecsétjeik volt ré{euteu az egyikel a’ Privilegia~
lis-levelekre , a' midsikat pedig az ugy nevezett Nyilt

. (Patens)’s Zirt ( Clausa) Levelekre haszndltik.
A’ Nyilt, é Zirt Levelek akdr o' Kirdlylal , akdr
a’ Hiteles-helyektol koltenek is azok semini érokos

just mem tulajdonitotlak , hanem arra nézve sziksé=

es volt Privilegialis-levelet nyerni. A’ Nyilt-leve-
ek nyitva vollak, s azoknak a’ hitdra volt itve a’
nyomolt pecsét, a' Zdri-levelek pedig zdrva, ’s be
%oqél.eive voltak. Kiilonben Ldss errol tobbet Magyar

iplomatika 1. R. 258. "s kov. lap. ;

&) I kall-amai idSben drteni a” Viiuiegydhet invini-
vel ‘ezekuek szinte hiteles pecsétjei vagynak , kivévén,
hogy orok Bevalldsok eldtiok nem mennek véghe.

d) A’ Proceresek ilt is a” Nemesek ntdn emlétetnek }
melly kirnyilillds ismét esziinkbe juttatja azt, a
mit a’ Proceres szonak régi értelmére nézve az I R.
2dik Czimjére mondottunk, ’s valéban ha a’ Régisé-
geket tekéntjik , ugy ldtsaik, hogy a’ Proceres szé
régenten , ' Vdrjoszigibdl de nem Orikséggel bird
B:rl.okm-embert jelentet, ’s ugyan azért eserélte el

erbiczy is némelly Czimjeibe o' Proceres szot o’
komines: possessianati nevezettei, Egyezt. ez I, Ry
- 2..10. s 64. Ce. [sméta’3 R. 19, Cz. e

¢) De nem tehetnek magok’ peesétjek alatt sem Beval-
lésokat , sem pedig Meg-hatulmazottakat nem val-
~hotnak i Lisd-erre nézve Kelemen fnst. Jur. priv.
Hung Lib 1II. p. 1377, 1934 AR, it
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7.§. A’ tobbi Birok, Migndsok, 's Neme.

sek pedik az Orseag’ Rendes-Birdi, ‘s a' Hite~
les-helyek , mint a' Kaptalanok ’s Ronventek eldtt
tartoznak. Prokitorokat vallani, f) 's egyéb Be-
vallasokat tenni. e s sist

8. §. Az Orszag’ Rendes Birai, ’s a' hiteles-

pecséttel biré Hiteles-helyek szinte a’ magok’
csétjeil ulatt mind Prokatort valbatnak,

pedig egyéb Bevallasokat is (torvényesen mind-
azaltal) tehetnek. g) :

15. CZ 1 M

Melly Kiralyoknak tartatnak meg Pribs‘!q'fg‘:
- mai, s mellyeknek nem ? v

~Meg magyarizvin e’ szerént a’ Privilegiumo-
kat, 's Pecséleket, most mar sziikség tudni, melly
Magyar HKiralyoknak , ’s Fejedelmeknek tartat-
nak meg Privilegiumai, ’s mellyeknek Privile-

giumai légyenek erdtlenck, ’s megvetdk a' Tor-

vény el6ut? e e
1. §.- Mellyre nézve tudni kell, hogy Szent
Istvin és Laszlo Kiralyoknak. Ezeken kiB'{“ Elss
Andras SulamBn‘Atyiinah; ismét Els6 Béla Szent
Laszl6 Riraly’ Atyjinak, és Elsé Geiza ugyan
Szent Laszlo Hiraly Testvérének, és Kalman®
most emlételt Geiza Fianak ? ki elsé Véradi Piis-
pok volt, de Hiralyi Orokos nélkil lévén az Op-
szig, az Apostoli feloldozas dltal az Orszig Kor-
manyjat iltal vette, és ugyan azért Magyaril
miig is Kinyves Kalmdnnak hivattatik. 4)

2.§. Ismét masodik Istvén; nevezett Kal-

mén’ Fianak. e
3.§. Es masodik Béla, Almos Herczeg' Fid-

nak , ki Vek Bélanak is neveztetett. ., . .
L. §. Es masodik Geiza most nevezett Vak
Béla Fiinak. ' b. ]nrmd ot i
5.§. Nem kiilonben ik Istvan maso-
dik 'Gei§m Fidnak. SUaaTh- 5o i can
6.§. Ismét harmadik Béla masodik Geiza’
Fianak, ’s harmadik Istvén’ Testvérének. Ks ez

az a’ Béla, ki a’ Tolvajokat, s Lalmkﬂ'ﬁldﬁiﬁ,-

’s az Orszaghél ki pusztitolta, .
7. §. Vég _
melly Imre a’ mint mondatik, a’ Viradi Eklesiat
némelly Adoményokkal fel ékesitette, s gazda
gitotta. Ezen meg nevezett Kiralyoknak Frivile-
giumai tehat megtartatoak, 7) it i
~ 8.§. Es ezen Imre Ririly némellyek altal
Heinricusnak is neveztetik, s irattatik, De azon-
ban nent a’ Magyarol’, hanem inkibb a' Néme
tel’ szokisa szerént neveztetett annak. reiy

J) Az 1723: 35. 1765: 28, 1792: 16, T. Czikkelyek”
réndelésénél fogva mostandban mind Meg-hatalmazot-
tat, mind Prokdtort, a’ Virmegyék, vagy azok
“Vice Ispdnyai, s Szolga-birdi eloit is lehet va ’
" esak h
gyenek jelentést tenni, ; :

£) Egyezt: az 1923: 41, T. Cz.

#) Az ujjabb Historikusok mdr nem tartjdk azt,
)Kﬂm:ﬁn Kirdly Viradi Piispik , Hlumllwgy‘inm
tanultember, ki a’ jo kényvekben ?nyi‘;rkm s
volt légyen. Lisd T.T. Virig Benedek Ur, Magyar

- Szdzadjainat 1. Kinyv. 160. lap,s 4

7) Verbsczy ezen Czimijében 11, Ldszlorol nem is em
kezik , dmbdr harmadik Istvdnnak ez ragadia ki ke-
zébol ‘oz Orszdg’ kormdnyit, s vitte azt hat holna-
pokig. Minthogy azonban I, Istvin, mint liirvényes
Kirdly’ életébe, ezen Ldszlé torvényesen nem ural-
kodhatott, ugyan azért kétség sincs benne, hogy az

‘ez dltal ne taldn kisdott Oklevelek torvénytelenek,
s foganatlanok maradtak lgyen. ' © © T

Lk

Ty

tére Imre harmadik Béla’ F'iilllh, =

ezen uldbbiak tartoznak arrol a’ Vdmﬂ-
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. '9.§. Ezen Kirilyokat nevenként nem is lett

volna sziikség eli szamlalni , hanem lehetett volna
réllok révidebben is szollani. Mint hogy mind-
azaltal az Orszig’® Nemessei, Nemességelre, ’s
Szabadsigohra nezve ezen Rirdlyoktol, (kik in-
kabb az lsten” Hazainak gyarapitasira, s o Re-

. pesztény hitoek sz Orszigha valo terjesztésére for-

. szag' Kozonséges torvényje m

ditowtak figyelmeket) igen kevés Privilegiumokat

‘nyertek volna, 's killouben is azok kozitt né-

melly ollyan Riralyok uralkodtanak volna, u%y—
mint: Neémet Péter Magyar Aba; Sulamon elsd
Andras’ Fia; és Negyedik Istvan mondott Vak
Béla Riralynak Fia, ki csak 6t holnapig Uralkod-
vin, a” Koronatol csufosan megfosztatott, ’s az Or-
szagbol ki tizettetett; Nem kiilénben harmadik
Liselé mondott Imre, vagy Heinrich’ Fia, ki
csak hat holnapokig uralkodott, kiknek Privi-
legiumaik nem tertatinak; ugyan azért hogy
azohnak Neveiket,’s Privilegiumaikat vilagosa
ban meglehessen esmérni, azokat kevéssé hiter-
jedtebben adtam eld. 4 ‘

" 10 §. Tovabba meg kell jegyezni, hogy
az alabb megirt, Kiralyoknak , s Fejedelmeknek
Eevelei, ’s Privilegiumai akir mi némi dolgok-
ra vagy tettekre nézve koltenek is azok meg tar-
tatnakt: De ezeknek neveiket azért jegyzettem hii+
lém ; mivel o’ Nemességnek azon dicséretes, ’s
nevezetes Szabadsaga , mellyel mind ekkoraig is
éliink ezen maésodik Andris harmadik Béla Ki-
raly Fianak &' k¢ @' kovethexé Kirdlyok ren-

en legelsd volt , tétetett irasbha, ’s mint Or-
s erdsittetelt.
11. §. Mert noha Szent Istvan elsé Kiralyunk,

’s o’ 16bb utanna kovetkezt Kiralyok’ Uralko- .

disa idejében is sok Nemesség volt légyen mir

- ezen Orszagban,akkor mindazéltal azok némii némii

.6] minden utanna kévetkezd Kiralyok (a

K-

szolgalatnak , ’s az Alatt valoik részérdl bizo-

nyos Ado fizetésnek voltak aﬁia veltetve: Melly
dﬁ'a’- Nemesek kik akkoriban Servienseknek ne-
veztettek legelBszir ezen Andras Hiraly altal sza-
badittattak fel a) *
“12.§. Es ugyan azért mind e’ mai na,pigis,
mint
mondatotl) minek elSite meghoronaztattnanak az
Andvéis Kirily Térvény konyvének, 's Végzései-
nek megtartisira, az Orszig’ Praelatusai, Baroi
Magnaéssai , Proceressei, s
stzoktak le tenni. ¢ )

"

a) Verbiiczy valamint az egész munkdjiban ugy itt is
wiligos szavakkal azt bizonyitja, hogy az ugy neve-
- gelt Serviensek vollak az Orszdg' leg elsé Nemessei,
s b a’ Nemesség ezen 1I. Andrds dltal szabadita-
it fel némelly terheknek viselésérils de hogy ezen
“&llitds hibds légyen azt mdr azt L R. 84dik Czimjére
"o’ * alalt megmondottuk a” hol megmutattuk , hogy
az Orszignak elsé Nemessei azok voltak, kik az Or-

- szdg elfoéglal,hnkur oszlilyképpen fekvd joszigokat 6=
- rokségképpen nyertek ; a’ Serviensek pedig csak Szent
~Istvdn Kirdly’ idejétol fogva veszik eredeteket, ’s
,ugy tartaltak, miot a’ Kirdilynak mint egy Test 6rz
Serege. kik mindenkor a” Kirdly oldala mellett
harczolni tarloztak. Ezeknek igen szép szabadsdgot
adolt niyln Szent Istvin Kirdly de azon szabodsd-
sgok a" kivetkezd Kirdlyok alatt igen megrongiltat-
tak, 's ugyan ezt erdsitette meg- 1. Andris 1222ki
Arany Bulldjdba, Mellyre nézve az sem igaz, hogya’
Serviensek csak exca II. Andrds Kirdly dltal oldoztat-

- 1ak volna fel némelly lerheknek viselésélsl, mivel ezen
Kirdly egyediil a’ régibb Kirdlyok dltal adott Szabud-
_sigokal erdsitelle meg- F.gyegbcrdnt Liss errdl bho-
vebben TT. Horvith Istvin Urnak o° Magyar Or-
seugt rigl gyikeres Nemsetségelrsl irt Konyvé-
-gzln._ks gyez: az I. R. g4. Czimjére az * alalt mon-
takat.

bY Ldsd oz 1715: 2. T. Cz.

E
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emessei eloit hitet

R. 1. CZ, 83

13.§. Ezen Andras HRiralynak Thdbor nevit
hegyen (a’ hol a’ mi Urunknak, ’s Idevezitdnk-
nek szine valtozott) kil bizonyos Joszag' Ado-
manyrol sz6ll6 levele, még mai idében is Honth
Varmegyében fel talaliatik, =,

14. §. Vissza térvén tehit az elkezdett do-
lognak folytatasara , a' fent nevezett 2dik Andrés-

nak, nem kilénben negyedik Bélinak Andras .

Fianak, kinek Uralkodasa alatt Magyar Orszag
a' Tatarok altal feldulattatott,

15.§. Lzen kiviil 6t6dik Istvinnak mondott
negyedik Béla Riraly’ Fiinak ; kivévén azon le~
veleket , mellyeket ezen lstvan Kiraly Herczeg
koraban midén magat e képpen nevezte ,, Junior
Rex Hungariae et Dux ﬁm:ylvmm “oyaes
as Magyar Orszdag’ Iffiabb Kiralyae, ’s Ere
délynek Hercsege's adowt volna ki: mivel as

illyen Levelek foganatlanoknak lenni tartattnak, ha

csak az Orszig’ Hormanyhnak igassagos altal vé-

tele utan, ugyan azon Kiraly altal ujra neg nem’

erdsitettek,

16. §. Ismét negyedik Laszlonak 5todik
Istvin fianak , ki Kun-Ldszlonak is neveztetett ;

ezen Riralyoknak Privilegiumai tehat hasonléul’

foganatosok , ’s meg is tartattnak, *)

¢) Kivévén II. Andrds’ Arany-Bulldjdnak azon Cazik-
kellyét melly szerént szabad volt magokat a’ Kirdly-
nak cllene szegezni. Lisd az 1687 : 4. :

®) Igen kiilonds , hogy Verbiczy II. Andrds, IV. Béla,
és IV. Ldszlo Kirilyoknak “peesét - valtoztatdsaikrol
nem emlékezik, hololt ezeknek vdltoziatdsit tobb Ok~
levelek hixonaiti:ik. Es pedig 11, Andrss’ Igeeuélje’ vél-
toztatasinak két nyomira lehet akadni o’ Régiségekbes
Elészor vdllozlatta a” pecsétel Andrds a’ Ielesegének
Gertrudis Kirdlynénak m elése uldn , melly mi-

hor tirténhetetl? nem vi 5 ugy ldtszik .
hogy az 1214. esztendd td)dn tortént légyen; ekkor
tehit &’ Kirdlyi pecséi-nyomé ellopattatott, melly he-

lyett @* Kirdly mdst csindltatvin, eézen ujjabb alatt
nyoma vagyon a’ Privilegiumok’ megerdsilésének ; Ne-
vezetesen pedig ezen Kirdly egy 1216diki Oklevelébe
e’keppen szill: , Ferum quia praeseniis Privile-
gii Series £ﬂqnia Sigili nostrt munimine, quod in
occtsione Reginae Getrudis, nostrae dilectissimae
Conjugis fuit deperditum, consignata fuerat,
praesentem tnam renovandam fore duximus,
et alio Sigillo, quod contra falsay cavillationis
_dolositales, quae._possent accidere, parari feci-
mus, in perpetuum roboravimus.” n Kirdly'
pecsél-nyomojinak mdsodik valtoztatasdrél ismét egy
1235diki Oklevél igy beszél: ,,4d Universorum no=
titiam volumus pervenire, quod cum de adulte-
_ratione dupplicis Sigilli nostri antiqui, nobis li-
quido consittuerst , propter quod ipsum in medium
sequestrari fecimus , coram nobis Patres Capituli
Strigoniensis, nobis diteras subeodem sigillo con-
tentas exhibuerunt, humillime supplicantes, ut
ipsas auctoritate Segilli nostri renovati dignare=
mur renovare” s a' t. (Ldsd Pray de Sigillis 17.
lap.) Sziikséges volt ¢ a’ most emlitett Ki ;.{ynak
gibb pecsétjei alatt kilt Okléveleit a" mostan emlitett
ujjabb pecsétekkel megerdsitetini ? nem bizonyos; az
ilt eléadott Oklevelekaek szavai mindazdltal azt mu-
“tatjik, hogy csak ugyan ujjittattak ,’s erdsitiettek dl-

a
talok Oklevelek. Uggyym azért nem tartollam egészen *

“haszontalannah ezen Kirdlynak meguijjitott tjeit
ide metszetni, mellyek hozil oz elsd Oklevélbe em-
litett ujjabb-pcesétet ldsd a' 3dik szdm alatt. Ezen
pecsélet azonban késdbben kevéssé megvilloztatva len-
ni szemléljiik némelly Okleveleken annyiba, hogy az
ezen pecselen kimehg kér formdba ldthats Réla® mejj-
hépe a’ hésébben esindltatolt ?eeséu-ﬁl kimaradott,
’s a' helyett az Andrds’ Kirdly' képe mellett hét fe-
151 o’ napot, ‘s holdat kimetszve szemléthetni. A*

Jeljebb eldadott utobbi Ollevelbe emlitelt lepij--

Jabb pecsélet pediz lehed litni @' Adik szdm alatt.

— Tovibbd IV, Béla Kiraly' pecséljének vdlioztatisa

azutdn tortént, midén Rogerius sgevént (in Sore-

ptoribus rerum hungaricarum)a’ Taldrfutds’ alkal-

matossigival a’ Kirdlyi Kanczellarius azok dltal meg-

ilettelvén , a? gi;ilpzpe:uét blle elvétetett. Ag ezen
1

N
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17. §. Ismét harmadik Andris Kirdly~
nak, ki Velenczei Andrasnak is hivatatott, Pri-
vilegiumai foganatianok. Rivévén azokat, mel-
lyek a’ mindjart utdnna hivethezs Karoly Kiraly-
nak K. betiit magaban foglalé 's a' Hiraly képe
mellé jobb oldalrél veres viaszra myomott gyii-
riis pecsétjével meg voloinak ersitve, mivel az
ollyanok foganatosoknak lenni tartaitnak, **)
(Lasd ext &' 6dik Szim alatt.)

18. §. Ismét Karoly Kiralynak harom pe-
csétjei voltali, mellyeknek két elseje megmasol-
tatott, 's az azok alatt kélt levelek nem fogana-
tosalt, ha csak késébben a’ harmadikkal meg nem
lennének erdsitve. Melly harmadik e’héppen es-
mértetik meg; hogy a’ pecsét horében kimetszelt
paizs mellett, mellybe kettds kerveszt vagyon ki-
metszve , két fell két Sarkanyok litszanak, (Lasd
az gdik szam alatt ) :

19.§. Ismét Lajos Kirilynak, emlitettKa-
roly Kiraly Fianak két pecsétjei voltak , mellyek
koziil az elsé, Bosnyak Orszag mellyékén (in par-
tibus Uzurd) Miklostl az Esztergomi Ersektsl
mint Hiralyi Kancellariustol el-lopattatott, s
ugyan azért azon pecsét alait kiadott Oklevelek
erbtlenek ; ha csak a' masodik ujjebd pecséttel
pem volnanak utobb megerdsitve. Melly ujjabb

ét alatt, mind Lajos HKiralynak elébbeni pe-
csétje alatt, mind pedig ennek Atyja Karoly Ki~
ralynak két megsemmisitett pecsétje alatt kolt
Oklevelek az ujjabb , vagy is masodik pecsétwek
felfiiggesztése altal megerdsitettek , @)’s ezek fo-
ganatosalknak lenni tartattnak. ¥¥%) (Lasd exen
ujjabb pecséiet ax 1-s¢ sxam alait.)

- Kirdlynak ujjabb = pecsétje alatt szikséges volt ' az
Ohlevelehet szinte megerdsiteni vagy sem? bizonyla-
lansdgha vagyunk mai napig is, mindaziltal nagyobb
viligossdgnak kedvéért bivantam ezen Kiralynak
megujjitott pecsétjét az 5dik szdm alatt az erde-
mes Olvasokkal kisleni, — Tovibbd IV. Liszld
Kiraly’ pecsét vdlloztatdsdt némelly Ohlevelehnek sza-
vai bizonyitjdh , nevezetesen Pray m k. L. elé adja

1278dik Oklevélnek szavait; én ismét a’ mondolt
ﬂi;
send&’l’(et taldltam: ,,In cujus rei memortiam perpe=
tuamque firmitatem praesentes concessimus lites
ras d?cph'cis 8igtlli nostri novi, quod pro bona,
et perpetuo stalu Regni nostri de Praelatorum,
et Baronum nostrorum Consilio innovart .priora
et authentica Sigilla nostra propter varia Begni
discrimina, dissensiones, et turbationes. quas
ipsum Regnum nostrum et nos usque modo per-
pessi sumus propria tn geraonlc confrin-
gendo, munimine roboratas”™ A’ mi az
elébbi pecsét alatt kolt Ok levelek’ megerssitésének ,
vagy ujjitdsinak ssiikséges voltit illeti, arrél szinte
azt tarthatjuk. a’ mit a’ két elsbbeni Kirdlyokrsl
mondottunk. Mindazdltal esen Kirdlynak ujjabb
pecséljét o’ 3dik Szdm alatt kislim.

%) Itten sziihség megjegyezni . hogy Rohert Kdrolynak
azon Verbiczy dlial is emliteit gyiirlis— pecsétie a’
mint & 6dik Szdm alatt is ldtjuk , nem az Ohle-
wélre volt nyomva, hanem Andrds Hirdlynak pecsét-
jére, és pedig igazabban nem is azon Kirdlynak jobb,
iunlm bal oﬁia a mellé. Kiilonben azon Gyiiris-|
esétjén kivil Kdroly Kirﬁl{m&. mellyet Verbo li:
irt, littam még ezen Hirdlynak két rendbeli Gyiriis-
pecsétjét , mellyehet Pray de Sigillis emlilett Kony -
vébe le is meiszetett. Azokat tehdt szinte kivdntam
a' 9dik *s 10dik szdmok alatt kbzleni. i

a) A’ kovothezd megerdsitésrél szélls Oklevél formédja
Lajos Kirdlynak [. Torvény - kooyve elStt is megta-
‘1dltatik. . i

#8#) Jollehet ezen Uzimnek 18dik §ban az mondatik,
I:ofy Kiéroly Kirdlynak két elébbeni pecsétje alatt
kolt Leveleit azon Kirdlynak harmadik pecsétjével
kelletett megerdsiteni; mivel kiilénben azok foganat-
lanok maradtak ;s minthogy mindazdltal a” kivethez
19dik §ba az mondatik, hogy Lajos Eirizzmk ujjabb-
pecsétje alatt, mind ezen Kirdlynak elébbeni, mind
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nak egy 1288diki Ohlevelébe arrél e’ kivetke-.

R s CZ.

20, §.Révideden tehit Lajos Kiralynak Eser
hirom s3axs hatvannegyedik esstenddtol fogva
egész azon Hiraly’ halalaig, tudniillik Eser Ad-
rom sza% nyolczvanketledik esstendeig holt
Olklevelei torvényes er6ben vagynak. De az elébb
koltek nem érnek semmit is, ha csak &' fellebb
mondottak szerént meg nem volnanak erdsitve.

21. §. Mellyeket bogy vilagosabban meg
lehessen erteni, Lajos Kiralynak az a féle
erdsitett Okleveleibe, (mellvek kozil magam is
eleget olvastam), be - iktatini szokott, ’s onnét
ki-irott Czikkelyt, szo szerént ide feljegyezni jo=
nak lattam, melly e’képpen kezdddik. _

22. §. ,,A’ dolognak &rék emlékezetére. Mi
» feliil megnevezett Lajos Kiraly adjuk tudtira

s» mindeneknek ; hogy midén Bosnyak Orszagunk-

pba az igaz hitnek ellenére timadott szamtalan

» sokasagu Eretnekeknek, ’s Patavenusoknak, 8)

»az Orszaghol valo ki-irtisara nézve egy rész-
» r6l miszemélyesen hatalmas sereggel int_iyultu:h
pvoloa: mas részrdl pedig a' Kristusban Tisz-
w telendd Atyat Miklos Urat Esztergomi Erseket ,
»»'8 Kanczellariusunkat, kinél a' mi hiteles pe=
» csétiinknek mind a’ két pir’ja vala, 's Nagysa~
y» gos Palatinus Miklos Urat, a’ tobbi Praelatusol-
yyhal, Barokkal , 's Orszigunknak Proceresseivel
pegyitt Bosnyak Orszagha (Uzura) kiildottik
wvala: Az emlitett Esztergomi Ersek Urnak Or-
y allasara rendelt bizonyos Udvari-emberei , vagy.
y 18 Hozza - tartozandoi (Familiares) a’ mondott
+» Hiteles - pecsétiinknek mind a’ két parjat elGre
y» i-koholt gonoszsighol el-loptik, 2

 23. §u 4, Mi tehat tartvan attol, ne hogy pe~
» esétjeinknek illyetén elveszése Alattvaloinknak
y» Jussaira nézve. jovenddben veszedelmet, vagy
35 18 kart okozzon, Ujj-pecsétet metszettettiink két.
»» parba, mellyet mi mind az alialunk , mind pe~.
»ndig a' mi Atyjank Karoly Ririly iltal.hiadm
»azon Privilegiumokra , mellyek elébbeni, tud-
y» niillik megkoronaztatasa idejében metszett, de
yazzal valo tobb csalfasagoknak elkivetése miatt
y» Oszve-toretett, és ismét Havas -alf6ldon vélet-
y» leniil elveszett masik pecsétjei alatt haltenek,.

»a mondott harom pecsétek melié felfiiggesatet-

sy ni rendeltiik.

24. §. ,, Az Atyanknak tehata’ most emlitett
» két elébbeni pecsétjei alatt kalt akar melly Pri-
» vilegiumai, melly az Atyank altal az & utébbi
1 pecsétjével , vagy pedig a' mi most emlitett
somodon elveszett pecsétiink altal megerdsitve
s nem volnanak, ‘s azokra @ mi Ujj pecsétink
» felfliggesztve nem volna; vagy akar melly Nyilt-
» levelek (Litterae patentes) , ¢ ) megerdsitve nem
s lennének ; azon Ok-levelek, ’s Privilegiumok
yvalamint az Atyank altal megmasoltattak (re-
» vocato) , d) és megsemmisitettek , szinte a’ sze=

edig Kdroly Kirdlynak két régibb pecsélje alatt kalt
kleveleiket, meg helletetl erdsiteni, nyilvin hkvet-
hezik , hcofy ha mindjdrt Kdroly Kirdlynak két régibb
peosétje alatt kolt Ohlevelei ugyan annak harmadik

pecsétjével meg nem erdsilettek volna is, ha azonban .

‘azok a’kiovetkezi Lajos Rirdly’ ujjabb-pecsél jével meg-
erdsitettek , szinte {uganatosoknak, ’s térvényesehnek

lenni tartattnak, Ugyan ezt bizonyitja ezen Czimnek

23, és 24. § is.

b) Patera valaha nevezetes Viros volt a° Tenger me-
]gékén Lyciiban Natolidban , meglehet innen velte a’

aterenus nevezet eredelét ; ezen szo azonban . La-

jos’ Decretuma elott taldltalo hasonlé Oklevélbe nem
olvastatik.

¢) Ldsd az elébbeni Czimbe a’ &) alatt mondaltakat.

d) A’ Privilegiumok’ revoeatiojdnak . mellyrél ezen Rész
12. Czimjében széllotiunk , ilten is nyoma, 's Lirvényes
oka vagyon, hogy tudniillik a’ Levél meghamisitdsok
elkeniltessenck. '

-

!
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o vént azok mi iltalunk is crStlencknek, ’s fo-
3 ganatlanoknak lenni rendeltettek.
25. §. ,»Mellyek kozétt e’ jelenvalo minden
9 ?apusigon kiviil 1évé Privilegiumokat; ’s min-
4yuden abba foglaltattakat , ’s elo-adattakar, ugyan
sazon Toaek, Maradékainak, ’s Orokosseinek
sy riszelire a' mondott hiteles kettds-pecsétiink-
4y nuk felfiiggesztése altal megujjitottuk , s orokre
4, megerdsitettiik. Kiadatout azon MiklosErsekUr,
5's Kanczellariusunk keze altal T- holnapnak ti-
o zedik Halendassaba Ezer haromszaz hatvanne-
» gyedik eszienddbe , Uralkodasunknak pedig hu-
45 szonharmadik évében, @)
~ 96. §.Ismét ‘Sigmond Riraly,’s Csiszir-
nak Exer négyszaz hatodik esztendd eldie kolt
Privilegiumai nem tartatnak azért, mivel azon
’Sigmond Kiraly a’ Praelatusoknak , Baréknak,’s
az Orszag' Nemesseinek tanacsabol térvényhép-
pen azt rendelte, hogy FEzer négyszas dtodik
esztendei Szent Gyorgy Martir' Unnepétél fog-
‘va , oz akhor kiovethezd Ezer négyszaz hato-
dik esztendei szinte Szent-Gyérgy Martir' Unne-
péig néhai Lajos Kiralynak egyediil az & Titkos
ecsétje (Secretum sigillum) alatt, nem kiilon-
Een Erzsébeth, és Maria Kiralynéknak , az elsé,
a’ most mondott Lajos Hirily’ Ozvegyének, az
utobbi pedig ugyan azon Hiraly’ Leanyénak ; ugy
szinte 'Sigmond Kirdlynak azon idé el6tt akar
miképpen kolt Adominy, ’s Privilegialis, vagy
is 8zabadsagos - leveleik , megerdsités végett be-
adattassanak , vagy hozattassanak, mivel kilon-
ben azok’ foganatlanok, ’s erdtlenck maradnak.

(Lasd esen ujjabb pecsétet & 2dik szdm alatl.)

27, §. Ezen id6 utan pedig 'Sigmond Kiraly-
nak egész halla idejéig tudniillik Exer négysszas
harminczhetedik esztendeigkiadott minden Ok-
levelei foganatosoknak, ’s torvényes erdben lé-
vGkoek tartatinak.

28. §. Hogy pedig minden kétségnek elti-
voztatisira nézve ezen dolog mindenek el6tt nyil-
vanvald légyen, *Sigmord Kiralynak a’ felljebb
mondattakrol kiadott, ’s a' Torvény el6tt is hely-
be-hagyott Adomény-levelénel forméjit, s fog-
lalatjat szorol szora minden valtoztatés nélkiil ide
iktattam illyenképpen. &)

29. §. ,Mi ’Sigmond Isten’ kegyelmébil,

' 43 Magyar, Dalmat és Horvath ’s a’ t. Orszagok-

» nak Kirilyja, Brandenburgi Mark - Gréf, ¢)
552’ Szent Romai Birodalomnak Generilis-Hely-

s tartbja, 's Cseh Orszagnak Korminyozoja a’

a+jelenvald Leveliink altal adjuk tudtara minde-

"5, meknek , hogy midén mi Orszigunk’ Praelatus-

s sainak , Bardinak , ’s Proceresseinek béles tanats-
5 Mozasok szerént Alattvaloinknak javok’, hasznok,

a) A Commissio Systemalica aztlartja, hogly a’ (brvény

*“szerént foganatlan (de nem hamis Oklevelek bdr ha a'
jusra nézve semmil se érjenek is, a’ bennek foglalt
dolgohra nézve azonban prébdt tehetnek 5 de én ré-
wzemrd]l ellenkeziohéppen vélehedem, mivel az ezen
Czikkelybe foglalt Okleveleket szért kivdntdk revocal-
ni, 's Ujj=peesétiel meg-ersiteni Kirdlyaink, mivel
tartoltak atiél, ne hogﬁ az 6eska , vagy elveszett , va,
eltbkitelt pecsét alatt Hamis -leveleh koholtassanak ,
nem lehetetlen dolog tehdt, hogy azon régi pecsélek
alatt Hamis-levelek is kelhettek . s ha kelick , akkor
bizonyosan az vllyan Hamis levelelben foglalt delog-
nak is hamisnak , ’s csakh hazugsignak kelletik lenni,
hivetkezésképpen azoh, ha csak ujjabb_pecsét alatt
megerdsitve nem volndnak , igassdgos voltoknak hétse-

« ge miatl @ Torvény eldlt sem just, sem teltel pem
probdlhatnak. L

b) Lisd ezt a" Torvény-tdrba ‘Sigmond Kirdly’ Tor-

y-kinyve elilt. :

<) Ertelmére nézve Mark -Grof annyit tett régenten,

miat az Orszig szélein 1évd IO Ispany.
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R. 14. CZ 85
5,8 békies. allapotjolk’ fent tartisa tekéntetébdl
synchai szeretett attyank, 's Ipunk Lajos Ma-
ssgyar Orszag' Kirdlya altal egyediil az & tit-
» Hos - peesétje alatt; és a’ mi boldog emlékeze-
»ti Apyank Ersébeth, ’s Hitestirsunk Maria
5, Riralynék altal; nem kiilénben a’ mi altalunk,
,» @ mondott Kirdlynéknak , ‘s hasonloil a' mi,
» akér nagyobb, akar kissebb pecsétink alatt
» akar melly dolgokrél, ’s kivalthéppen Birtokos
»» jussokrol, akar melly Méliésagba lévd embe-
s reknek részére kiadott Ok-leveleket, a' minden
s kétségnek , botrankozisnak , rosznak , 's alkal-
»matlansigoknak eltavoztatasiért, mellyek a* mon-
» dott Kiralynéknak, ’s a’ mi pecsétjeinknek el-
»» vesztébdl, és a’ mi, tudniillik : nagyobb ket-
s 188 - pecséliinknel torvényes okokbol rendeltt
» Uszve-torettetésébdl, sokaknak jussaira, ’s leg-
,» inkabb birtokos jussaira nézve szarmazhatiak
sy volna; a’ kizelébb mult Ezer négyszaz Gtodik
5 esztendei Szent Gyérgy Martir’ Unnepétsl szam=
nlilandé egy esztendének elforgasaig, a' meg-
,, masolas’, megsemmisités’, és eltorlés’ biinteté-
s8¢ (ha azok el6 nem mutattattnanak) alatt, a’
,ymi -altalunk leendd' latis, megvi'sgalas, ’s a’
» dolog ugy hozvin magival a’ mostani ujj hite-
» les kettds-pecsétiink altal valé megerésités, ’s
;s helybe-hagyas végett elénkbe adattatni, ’s t

s jesztetni rendeltiik , ’s parancsoltuk volpa: ’s
s végre az e'féle Torvényiinknek ’s Rendelésiink-
s, nek hatar-ideje eltelvén, a’ mi elénkbe muta-
s totl, vagy nem mutatott, 'smi altalunk a’ mos-
»tani nagyobb kettSs<pecsétiinkkel me?erﬁsiwu,
» Vagy meg nem efbsitett e'féle Okleveleknek
sy megvi'sgalasira, ’s megolvasasira nézve Orsza-
»» gunknak minden Virmegyéiben Fé-lspanyaink
,,:’n(lta] Koz-gyiilést tartattni parancsoltunk.

30. §. ,,Mivel tovabbé T. Virmegyei'T. és
» T: Nemesek T. Virmegyében helyheztetett T.
s Helységben lévé Rész -joszagrol Mi é&ltalunk
yymondott T, Fianak, T. Atyjoknak, kovetkezés-
»» képpen azon T. és T.nek, s az & Oridlossei-
s» nek mérrégen ajandéhozott Adoméanyokrol, mi
» el6ttink , vagy a’ mi személyiinkbe kiilondssen
ssrendelt embertink, ’s mondott T. Varmegyé-
»nek eféle Hoz-gyiilésheli hiteles Tabla - Birai,
»5 (Jurati Alsessorea) eléit Megerdsits-leveleiket
» €18 nem mutathattak ; vagy elémutatni nem akar-
sy 1ék 3 Mi azért az elébb emlitett Végzésiinknek ,
»annak erejénél fogva eleget tenni, ’s azt tro-
»» kos ertiben megtartatni kivinvén, az elébb em-
»litett T. ’sannak T. Fiinak kovetkezésképpen
»T. és T.nek s azok QOrékosseinek részekre, 's
»s elébb mondott rész joszignak ajandékozasarél
;620110 ’s altalunk az elébb leirt hiteles-kett&s-
s pecsétiinkkel meg nem erdsitett Adominy - le-
» velet, rendrél rendre , 6z6rél szora megmasol-
s» Van,, megsemmisitvén, ’s erd nélkiil valonak
y» hagyvén, ’s rendelvén, ’s azon Rész- birtokot
»» ismét Kirdlyi keziinkhiz kapesolvin, emlitett

» T. és T.nek ’s azok’ minden némii Orskisseinel ,

»»’s Maradékinak a' mondott Helységben hely-
» heztetett, 's megnevezett Rész-joszdg , ’s annak
4, hasznai, ’s hozzé-tartozandéi erant orokos, s
»» megmiésolbatatlan csendességet parancsolni ki-
s vantunk, ’s a' jelenvalo Leveliink altal paran-
»5 csolunk: ‘

31. §.,,Minthogy mi, kik o’ felvett Kir. Mélté-
45 88g" hotelességénél fogva a’ mihiveinknek érde-
,» meiket’s jo erkbleseiket, a’ mint a’Kir.Méltosag-
hoz illik , igaz mérték szerént megfontolvin , kinek-

5 kinek érdeme’ nagyniigéhoz képpest Riralyi ke-
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»» gyelemmel viseltetni tartozunk , meggondolvin,
., '8 megemléhezvén hijlséges , ’s altalunk igen ked-
s velt Nagysigos T. és T. Férjliaknak néhai T.
5y Fiainalt, hiiségeket , hiiséges szolgilatjokat, je-
s les s jo erkblesii tetteket, ’s tetszeni Kivano
» szandékjokat , mellyek altal 6k magokat Nekiink ,
55’8 Hiralyi Szent Koronanknak kiilonbb-kialoobb-
, féle idékben , 's helyeken buzgb Oszinteséggel ,
y» heves hiiséggel , alhatatos ajtatossaggal , ’s szin-
»» telen vald gondoskodassal személyes munkalko-
,dasok’, s kéleségeiknek jo cselekedetekire vald
,, forditasol altal , Felséges személyiink-elGtt hed-
»vessé, ‘s kelemeles:é tenni igyekeztenek.

32. §. »,Ugyan azért 8’ mostanaban elszam-
» lalt hiiséges szolgilatjok’ érdemének tekinteté-
,»b&l pémiinémii Kiralyi Kegyelemmel hozzéjok
»jarulni akarvan, azon mondott T. Virmegyé-
,»ben helyheztetett T. helységben lévé Kiralyi
,» Birtoh-résziinket minden némii hasznaival hoz-
s za tartozanddbival, tudniillik munkalt, s parla-
sy gon lévd szanto-foldeivel , mezeivel , haszalloi-

o, val, erdeivel, berkeivel , vizeivel , halastoival

4» malmaival , ’s folyo-vizeivel , hegyeivel, szél-

ay l6ivel ,'saltaljaban azon Reész-birtoknak minden -

5, néven nevezendd hasznaival ,’s ugyan azon igaz
5, 's régi hataraival , 's hatir-jegyeivel , mellyek-
s kel azon Rész-jészag Tulajdonassai dltal méltd
.; jussal tartatott, ’s biratlatoit volna, emlitett
5 T. és Tinek, s & altalok mindennémii Oroko-
yyseiknek, ’s Marvadéhaiknak a’ mi bizonyos tu-
»» domanyunk szeréut, 's Praelatusainknak,’s Ba-
»s roinknak tandcsabol a’ mi Kiralyi kezeinkbdl,
s Ujj-Adomdnynak nevexete alatt, 's mind azon
syjussal , mellyel azon emlitett T. Helységben
5, lév6 Rész-joszag mind az elébbeni, mind mas
»; akar melly okokbol a’ mi Adoményunk ala tér-
,,vényesen tartozik ; 6rokds megmasolhatatlan
» birtokaba adtuk, ajandékoztuk, 's engeduik ,
5, 56t adjuk , ajindékozzuk, ’s engedjiik , masnak
ssjussa fent -hagyatatvan: A' mi, 's hovethe-
5y z0inknek mint Magyar Hiralyoknak nevekben ,
5,8 személyekben az emlitett T. és T. ’s azok-
oy nak Orohosseit, 's minden némii Maradéknit
58 megnevezett Rész-joszagnak , *s emlitett akar

5y minémii haszna-vételének, ’s hozzé - tartozan-.

5, doknak birtokiban akir melly Keressk, Ugy-
,,Védok 5 és Felperesek ellen Torvény elétt, ’s
5y azon kiviil mindenkor, ’s mindeniitt tulajdon
,ymagunk, ’s azon Kovethezdink' kdltségével ,
5’8 faradsigival megoltalmazni, megtartami, 's
»megdrizni fogadjuk , € jelen valo Leveliinknek
» bizonysaganal fogva, melly midén nékiink a’
,» maga valosagiban vissza hozattatik, Privilegium
,, formaban altal iratjuk, vagy tétetjiik.. Hiada-
. tott ’sa’ t. Ezer négysziz tizedik esztendében.”

535. §. Ismét a' most emlitett "Sigmond Csi-
szar atan hévethezd A | b ert Kirdlynak Ol-levelei
szinte foganatosak,.’s megtartatnak. *

34. §. Ismét minden Adomény-levelei 's mis
akir melly ajandéhozasai Er's ébethnek *Sig-
mond Hirily’ Leanyanak néhai mondott Albert
Kiraly' Ozvegyénel ; Nem kiilsnben Lengyel
Laszlo6nak, (a' ki ezen Orsziagnak nem igazi,
% valbsagos Koronajival, hanem azzal, mellyel
Szent Istvan Kiralynak tetemei éhesittettek fel,
korondztatott meg, és a’ ki Romania (Bulga-
ria ) melyékén Varna nevii tenger-mellyéki,’s

@’ kikoté-helyhez kozel 1év6 Mez8-viros mellett

Ezer négyszaz negyvennegyedik esztendei Szent
Marton ;ﬁspﬁk’, 's Confessor’ nap-tijban meg-
gylzetetvén, elesett) akdr ki részére, ’s akar
melly ok, szin, vagy nevezet alatt koltenek is
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-azolt , mindenekben megmasoltatiak , megsenimi-

B-l 1'}- £ Z.

sittettek, ’s megeritelenittetiek, Mellyek nem js
tartattnali , kivévén azohat az Adoményokat , ml'l-‘-

Iyeket azon Erzsébeth Kiralyné Alami’snaliéppea

a’ Székes-Fehérvari Eklesinak részére tett, _

55. §. Ismét ezen Magyar Orszag’ Praclatus-
sainak , Bardinak , ’s Proceresseinek azon Okle-
veleik , mellyek kettfs-keresziet, mintaz Orszag’
Czimerét magaban foglald pecsét alatt vagynak
kiadva, a' mennyiben azok a'. Perek’ folyasit,
nem kiilénben Bevallasohat, ’s a’ Torvénykezés

“selet ‘illetili, szinte mint az Orszag’ valamelly

Rendes Birainak Levelei, megtartatnak, Az Ado-
ményokra, Ajandékozasokra, ’s Helybe - hagya-
sokra ((Consensus) nézve pedig semmit sem ér-
nek. A’mint ez, azoknak Ezer négysziz negyven-
otodik esztendében Krisztus® Menybemenetele’
Unnepének masodik napjan, melly hetedik M-
jusba esetl , Pest Varossaban a’ tobbi kozt ezen
dologrol kolt Privilegiumok’ értelmébél viligo-
san hitetszik , melly minthogy o’ mi dolgunkra

nem, tartozik , 's sok Fejezeteket, ’s Czikhelyeket -

foglalna magaban szorol szora ide iktaltni , haszon-
talannak , 's unalmasnak lenni véltem. Azon Oh-
levélnek mondott pecsétén lévs metszésérdl, s
annak erejérdl szoll6 Czikkelyét mindazaltal ugyan
azon szavakkal , mellyekkel azt abba leirva szem-
1éltem ide iktattni kivantam , melly igy kivethe-
zik, @)

30. §. yIsmét , hogy akhkor késxittessék egy
sy pecsét , mellyre kettds Keresst mint Magyar
v Orszdguak Cximere metssettessék,és azon pe-
o c5ét tartassék Buddan, hegy azon pecsét
walatt @ Folyamodak , vagy is Ugyes-bajos-
wemberek sziikséges, s Memorialis-leveleket
o (8. 2. Nyilt, és Zart - leveleket ) nyerhesse-
wnek,’s ugy munkdlodjanak azzal, mint az
s igassag "s illenddseg kivanja egész a' Kiraly'
,, meghorondastatdsaig. Lam nyilvin ki vagyon
irva, hogy azon pecsét, csak a’ Térvényke-
zésre, 's az igassig’ kiszolgiltatasira nézve sze-
reztetett, 's csinaltatott. :

* 37. §. A mondott Czikkelybe azon pecsét-
r81 526110 Kozbenvetést pedig , tudniillik : ,,a’ K-
raly meghkorondztatdsdig” nem ugy kell érte-
ni, vagy magyarazni, mintha akkor valamelly ujj
Riralyt kelletett volna meghoronazni. Mivel Lase-
16 Kiraly néhai mondott Albert Kirilynak Fia
mér akkorrégen , tudniillik: Ezer négyszaz negy-

venbe meg volt koronazva, Hanem azon Hizben-

vetés alatt az Orszig' Szent Koronaja' jussanak ,
’sa’tellyes Kiralyi-hatalomnak , mellyet az akkor,

mint Gyermek kormanyozni nem tudhalott, ré-

vid 1ddn azon Laszl6 Kiraly' kezében valo altal-
adasat kelletik érteni. ; :

58. §. A’ moddott Laszl6 Lengyel Rirélynalc

halala utin pedig egész addig az ideig, migl_en‘
Hunyady Janos Magyar Orszag” Kormanyozojavi
lett, Ujlaky Miklos, az el6t Erdély Orszagi Vaj-

da, Magyar - Orszag’ Kapitanydvd neveztetett,
kovetkezesképpen ez magal Magyar Orszag’ Hely-

tartojanak is hivatta. &)

/ 2 1
a) Lisd ezt Arvin-szilétt Lészlénak (Ladislaus Posthu-
mus) Térvény-kényve elstt, _
b) Verbiezy ezen Ujlaky Miklés Orszdg® Kapitdnyjadl-
)!.a] ne talin hiadurlt {)klenlekrﬁl ug’ jait PJ se i t
nem szoll, hihetd azonban , hogy mivel Kormdnyozo

nem voll, ha adolt volna is ki valamelly Privilegiu-
mokat , azok foganatlanok lennének. Ellenben S i

Mihdly Korminyozé dltal ne taldn kiadott Privile-

giumokrél minthogy errdl Verbiczy nem is emlékerik .
ugy vélekedem , hogy azt kell tatlani, a° mil Hu-

P
- F
s g
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30, §. Ismét Hunyady Janos Korma-
‘nyozonak , csupin Korminyozoi Hivatalanak ide-
je alatt, de nem elébb , se nem utdbb, kiadott
Adomanyai ,’s Adomany-levelei, ha az Adomany
harminez-hét Jobbagy - hidz- helyeknél tobbet
magiba nem foglalna, megtartatnak.

- 40. §. A’ honnét kivetkezik , hogy minden
Adominyai, Ajandékozasai, 's Helyben-hagyisai
a’ nevezett Hunyadi Janos Kormanyozonak , mel-
lyek harmineskét Jobbagy-has-helynél 1obb-
rol szollanak , foganatlanok légyenek.

41. §. Ismét 2’ most emlitettnek akér melly
kételezésekre, vagy mas dolgokra adott Helybe-
hagyasai, (minthogy azok jovendGbeli feltétele-
ket foglaltak ‘magokban), Kormanyozoi hivatala-
nak elenyészte utan foganatlanok lettek, Példa-
nak-okaért ha valakinek olly Helybe-hagyast en-
gedett volna, hogy illyen, 'sillyen Nemes - em-
bernek magva-szakadtival maradott joszégok,
ez , vagy amaz emberre szilljanak; Ha az o'féle
Helybe-hagyas barminczkét Jobbagy-haz helynél
tébbre nem adatolt, s azon Nemes«ember még

' a’ Kormanyozdi-hivatalnak elenyészése ideje eldtt
‘mag nélkiil meghalalozott volna, akkor azon

Helybe-hagyasnak helye lett volna: ha azonban
azon Nemes-embernek mar a’ Kiraly’ Uralkoda-
sa ideje alatt, vagy azutan szakadott volna mag-
va , aklkor az a’féle Helybe- hagyas semmit sem
érne. Mivel a' Korményozd, az & hatalminak
hataran tl nem léphetett. A’ hatalom pedig né-
kie a’ Horméanyozoi hivatalat felil mulo idére,
‘s @’ harminczhét Haz-helyet meghalado joszagok-
ra nézve nem adatott, ‘s j6 moddal nem is adatt-
hatott , azért , mivel akkor a’ mar régen megko-
ronaztatott . Laszlo Hiraly Albert Kiralynak Fia ,
a’ hihez 2’ Szent Korona’ jussa tartozott, élet-
ben volt. | >

42. §. Es ne hogy valakia’ dolgot maskép-
pen é¢rtse , s ellenke2dt mondhasson ; a’ mondott
Hormanyozonak a’ jOszagol’ , ’s birtokos - jussol’
ajandchkozasit meghatirozd batalmardl sz6llo, s
az Ors2ég’ Praelatussainak , Bardinak, Nemessei-

nek , ’s Proceresseinek Budin Boldog - Asszony’ -

fogantatésa’ Unnepén Ezer négyszaz negyvenhe-
tedik esztendbben kiadott Ok-leveleiben tslaltatd
Czikkelyehet, és ismét azon Czikkelyeket, mel-

- lyek Pest virossiban Ezer négyszéz negyvenha-

i

todik esztenddben Piinkosd’ Unnepén tartatott K-
zomséges-gytilésben , a’ midén lin})nii]iik azon Hu-
nyadi Janos Orszag' Korményozo6i hivatalra emel-
tetett, végeztettek, a’ minden kétségeshedésnek
eltayoztatasa végelt szordl széra minden viltoz-
tatds nélkiil azokat onnét ki -irvan , ide iktatni

" jomnak lattam. Melly Czikkelyek is, (elhagyvan

azon Oblevélnek egyéb foglalatjait) , e’képpen
kivethezneh. « ) :

» Ismét a’ Kormianyozd Ur azoknak részére ,
s kik az Orszag' Szent Horonéja erdnt hiiségesek
sy léendenek azon joszagokbol, vagy is birtokok-
»» bOl, mellyek mas valakinek jussan kiviil nyil-
i, van, ’s lorvényesen , magva szakadas’; Ismét
3, hamis-leveleknek , pénzehnek ’s pecséteknek ko-
s» holasa altal ; Nem kiilonben Haza-arulas, vagy
s»@ Haziba valo gyujtogatis miatt o’ FKoronira
sy szillandanak , o’ melly Helységek tudniillik : nem
5 tobb, mint barminczhét Jobbagy-hiz-helyet,

3 Yagy ha kevesebbet is foglalnanak magokban,

ayady Jinos Kormdnyozd dllal hiadattakrél o’ Tor-
veny rendel.

a) Lisd Arvin-szilott Lszlé Kirdly' Tirvény-kinyve
elotl & Torvény-tirba.

'
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5y Adoményokat, ’s Ajindékozésokat szabadon
»; lehet.

43. §. -, Ha pedig valamelly t6bb mint har-
s minczket Haz-helybdl allo Varosok , Mezs-va-
s rosok, vagy Helységek szallandanuk 2’ mondott
»mod szerént a’ Szent Koronara; azokat har-
» minezkét Haz-helyekre széjjel osztani, ’s har-
5 minczkét Haz-hely’ nevezet alatt elajindékozni,
s Vagy is azokrdl Adoményokat adni nem lehet ,
» hanem az a’féle Virosok, Mez§ - vérosok, ’s
5 Helysé?ek osztatlan allapotba a’ Magyar Korona®
» jussfnél maradjanak,

R. 14

Gh. §. jIsmét ha 2’ Korminyozd valakinek

»mar egyszer a’ megirt mod szerént Adoményt
»adand , annak tébbet ne adhasson, Es minth
» @ Varak, Varosok, Mezg-varosok , Helységek,
s» s mas e'félék egyedill 2’ Kirdlyi jushoz tarto-
» zandOk volnénak , ugyan azért azok, kilnek az
sy a’'félék ajandékoztatnanak, tartozni fognak an<
» nak idejebe a’ Kiralyhoz annak megerGsitése vé-
s végett folyamodni. &) :

5. §. ,,Ismét azoknak Birtokait , kiknek jo-
» szagaik hamis-levél, vagy pénz - koholas, vagy
pa feljebb irt okokbol valo bevadoltatis miatk
y»a' Horonara szallandananak , minekelétte azok
wazx illeté Birdjok daltal ax Orszdagnak régi
y» helybe-tiagyott Sxokds-torvénye szerént tor-
w vényesen meg nem itéltetnencek , el ne foglal-
»tathassa, sem mésoknak akér miképpen is ne
w ajandékozhassa.” Azon Ok- leveleknek pedig
tobbi ide pem tartozo Czikkelyeit elmellgzni
jonak lattam.

46. 5. Ismét azon nevezett Laszl6 Riralynak Al-
bert Kiraly Fianak azon Ok-levelei, mellyek Ezer .
négysziz otvenkettedik esztendstél fogva, (a’ mi-
dbn tudniillik mar az Orszag’ Korményozéja azon
hivatalat, mellyet hét esztendeig szerencsésen vi-
selt, le tette), a’ mondott Kiraly’ haldldig, tud-’
niillik: Ezer wégyszaz tvenhetedik esztendeig
kéltenek , megtartattnak, ¢) Jollehet ugy tarta-
tik, hogy ezen Laszlé Hiraly az Orszig® Korma-
nyoz6i - hivatalanak letétele utin kivetkezt esz-
tend6ben, midén tudniillik az emlitett Hiraly
" Gyertya-Szentel6-Boldog-Asszony’ Unnepe' tijan

Bécsbdl Budira vissza hozattatott , kezdett légyen
elbszir Jészég—Adoményokn! s Kiralyi Helybe-
hagyisokat, ’s mis egyéb Levél - kiadasokat
tenni, d)

47, §. Ismét dicséretes emlékezetii gy6zhe-
tetlen Fejedelem Matya s Kiraly altal meg-ko-
ronaztatisa’ idejétl, melly tudniillik Ezer négy-
sziz hatvannegyedik esztendében Nagy - Csétér-
tokon ment végbe, egész halala’ napjaig, melly
Ezer négysziz hilenczvenedik esztendei Virag-
Vasirnap utén valé hedden tortént, kiadott Pri-
vilegiumai megtartatnak, A’ koroniztatisa’ ideje
elGtt koltek pedig nem tartatnak, ha csak késé
ben altala meg nem erdsitettek.

b) A’ Torvénynek ezen Czimjébél tehdt az tetszik ki,
hogy Hunyady Jdnos Gubernator dltal kiadott Ado-
miny-levelek’, ha esak azok késShhen Arvdn - szilott
Jdszl6 Kirily allal meg nem erdsitettek , foganatla-
nok marndlai.

¢) Mityds Kirdly Il T, Kényvének 23dik Czikkelyébe
nyilvin mondatik , hogy ha csak ezen Ldszlo Kirdly~
nak Privilegiumai esztendé alatt megerdsités végett eld
nem mulattatnak , semmit sem érjenek s igen lehet te-
hit azon csuddlkezni,  hogy Verbiczy ezt nem
emlitette,

) Ezen V. Ldszld csak 1453dik esztendébe horonazta-
tott meg, hovelkezéshéppen az az elbit kiadott Ok~
levelei alig ha lehetnek foganatosok , dmbix Verboczy
foganatol iul.njnim::i;.:l u.:knai_l- i,
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48. §. Ismét a’ mostani, ’s pedig legkegyel-

mesebb Ulaszlé Hiralynak Ezer négysziz kilencz-

venedik esztendei Szent- Kereszt - fel-emeltetése
utin kovetkezd Vasarnaptol fogva,a’ mid6n tud-
niillik: a’ mondott Kiraly szerencsésen meghoro-
naztatolt, egész mostanaig kiadott, ’s jovendd-
ben is kiadando Oklevelei mindenkor térvénye-
sen megtartattnak, )
Ly. §. Ismét, mivel a’ ziirzavaros idékbe,
nevezetesen pedizg ’Sigmond Csaszar, s Albert
~ Riralyoknak halalok utin, sok hamis iiton mo-
don, ’s hamis-pecsétek alatt koholt Ok-levelek,
’s Privilegiumok talaltattak volna, mellyeknek
jollehet mindenike alig hp napfényre johetett,
’s mindoyajat bajosan is lehetne tudni, 's meg-
esmérni, hogy azonban azon hamisan koholt Le-~
velek kozil, Ka éltaljaban nem is, legalibb ré-
szenként bizonyos tudomanyunk légyen j az Or-
szag’ Praclatussainak, Baréinak, Nemesseinek,
’s Proceresseinek a’ mondott pecsétjek alatt tobb
a’'féle koholt Levelekrsl kolt, 's az Itéls - széken
eléttem is megfordult Ok-leveleket szorol szora
ide iktatni meltonak lattam, Melly Privilegium-
nak szobeli foglalatja e'képpen kovetkezik.
50. §. ;- Mi mindnyajan Magyar Orszégnak
32 F8 Papjai (Praelati ) , Szabad-Zaszlossai , Ne-
5, messei, 's FGbb emberei (Proceres ) adjuk tud-
ys tokira ezen Leveliink altal mindenchnek, hogy
s Albert ‘Kiralynak halala utan a’ mi Orszigunk-
5y ban sokaig tarté hiborusagok tamadvan, utobb
» pedig Isten’ segitségével azon haborukh lecsila-
» pittatvin, 's egy Fejedelemnek tuduiillik: Lasz-
5 lonak Albert Kiraly’ Fianak a’ mi természetes
4y Urunknak vilasztasaban megeggyezvén, midén
s @' béhességnek koztiink léendd allhatatos fent-
»» maradasaéet Térvényt tartani, ’s a’ Lenyomal-
» tattakinak igassigot szolgdltatni kezdettiink vol-
sina, a' perlekeds Felel altal Térvényszékeink
yyeldtt itt amott tébb hamis Levelek elémutat-
5, tatnanak. :
51. §. 'S middn az €'féle hamis Leveleknek
s koholisa feldl tanakodni, ‘s tudakozddni kez-
5y dettiink volna , bizonyos Zémlényi Gabor Ded-

s kot , mint az €'féle hamis Leveleknek koholo- .

s, jat, talaltunk. Ki is midén vétkének érdeme
5y 8zerént az illet§ Birdsig eleibe allitatott vol-
;»na, halila’ elétt ezen véthét lelki-isméretének
» tisztasagara mind szoval, mind tulajdon keze-
5 irasa altal, (mellynek foglalatjat ezen Leve-
» linkbe iktattni kivantuk), nyilvan megvallotta,
»» Melly irasinak rendje, 's foglalatja e'képpen
3 hivethezik.
52. §. 5,Egy Levél Kirvlyi Helybe-hagyéssal
s egyiitt; tudniillik *Sigmond Riralynak Kom-
sy polth Ur' Fiainak részekre kilt ollyan Ollevél,
‘s Hogy ha Solmesi Laszlénak magva-szakadna,
53 akkor azon Solmos nevii Falu, (de nem tiébb
5 Helységek) , azon Kompolth' Fiaira szallana,
3y De ezen Ollevél nem kolt a’ mondott Kompolth
s; Fiainak tudtokkal.
53. §. 5, Ismét Sigmond Kiralynak egv-fejii
39 Sas-Czimert visel( pecsétje alatt Gyédngyas Va-
s Tossa’ szabadsagat illet§ Privilegialis levele.
54, §. o, Tsmét két Levél, egyik tudniillik
5 Sigmond Hirdlynak egy-fejii Sas-czimert mu-
,,tatz Titkos-pecsétje alatt kélt Levél , a’ masik
»a Budai Kaptalannak pecsétje alatt Privilegium
s formiba Lkélt Beiktato-levél, mellyek Budan
35 lakozd Szabd Polyak Péter’ Feleségének Lea-
»oya' megfiusitasa vézett adattak ki.
- 55. §. 5, Ismét az Egri Hiptalannak pecsét-
»je alatt Privilegialis formaban Péter Piispoh~

-
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“yynagyobb pecsétje alatt Nyilt - levél formiban

'y gium formaban késziilt két Oklevelei, mellyek-

C Z.

nnek, és Rozgonys Istvdnnak, 's ennel Fij-
sy nak Janosnak Széchényi Laszlo’ részére tey
s Bevallasrol kéle Bevallo-levél, iV
50. §. ,, Ismét egy Levél; ’Sigmond Kiraly.
» nak egy-fejii Sas-czimert mutaté Tithos-pecsite
»je alatt kélt, ’s Szabathke Helységének sza-
s» badsagat targyazé Ohklevél.
57.§. ,, Ismétaz Egri Haptalan’ pecsétjealatt
» Privilegialis formaban, ¢s "Sigmond Hiralynak

/

»» kBlt 's Orros Fiainah részekre Garas Urak el-
s len Abon Helységérsl szollo Ok-levél,

58. §. y,Ismét privilegialis formaban ’Sis;‘
ypmond Hirdlynak egy- fejii Sas-czimert mutatp
» Tithos-pecsétje alatt néhai Thamdsy Vajda Fiai-
sy nak Laszlonak, 's Henriknek héréschre arvél
» hélt Ok-levél, hogy tudniillik, ha 6k mag nél-
+ kiil meghaliloznanak ; akkor azoknak mind 6ré-
2y ks , mind keresett joszagaik, ‘s birtokes - jus-
3 saik Herczeg’ Fiaira haromoljanak.

50. §. 5, Ismét "Sigmond Kirélynak egy-fejii
5> Sas-czimert viseld pecsétje alatt Debrdi Imre'
prészére egy Nyilt-levél formaban késziilt Ke-
pwg&yelem-levél , mellynél fogva azon Hivaly a’
ss mondott Embernek fejére, s jOszdgira néave
philondsen meghegyelmezett. : %

60. §. ,, Ismét o’ Varadi Réptalannak pe- +
» csétje alatt @ Telky Ehlesia részéve Kerepesi
» dologrél szoll6 Privilegialis-levél.

61. §. 5, Ismét két Levél, eggyik tudniillik -
» Bevallé, a’masik Beiktatd ; o’ Budai Haptalan”
s pecsétje alatt Despota Ur Beche nevii Vara-
sy nak , néhai Laszlo, Geszthi Mihaly' Fia' vé-

w szére végbe ment elzilogositisrol kolt Levelek.

62. §. 5, Ismét. Hutya-bérre irt két Csiszari
» Nyilt-formaban Kéléd Helysége erant a’ most
wmondott Ldaszlonak, Mikaly' Fiinak részére
»» Sulyol Fiai ellen késziilt Bevallo-levelek.

65, §. » Ismét Zarand Virmegyei Nemes
v Majsay Laszlo; Bodrog Virmegyei Nemes
» Paka *Sigmond, Pachai Ldisslonak, és mas
» Marmarosi 6t Virosok’ részére Ulaszlo Kiraly®
» pecsétjealattklt, ’s arrol sz0116 Levelek  hogy
»» Helységeiknek hatiriban akasztofit allithassa-
»» nalt fel. e :
6. §. 4, Ismét Nagysigos Chaky ( Csaky) Fe-
yrentz Urnak részére Leany Meg-fiusitasrsl szé116
» ket rendbeli, ugymint egyik a’ Viradi Kapta-
» lan’ pecsétje alatt Privilegialis-formaban, a*ma,
s»sik Albert Ririlynak Megersitd szinte Privie
» legium formaban kolt Ok-levele. 2
05.§. 5 Ismét Gydrgynek Ddvid Ban' Fia-
» nak részére két-fejii Sas Czimert mutaté Csa-
5y széri titkos-pecsét alatt Privilegium formaban,
v Laszlonak, Jakab Vajda' Fianak minden jo-
» Szhgaira nézve adott Rirdlyi-kegyelemrsl sz6l16
, Oklevél, Es jollehet ezen Levéinek alsé részén
sy Métyas Piispok Urnak maskép Kanczellarius-
,nak tulajdon keze irasa talaltatnék, azmind az
y,altal mind a’ mellett is hamis Levél , azért mi-
» vel o’ mondott Piispsk azon Levélnek felss ré-
»» 8260 taliltatd ezen szavakat: Comissio pro-
v pria Domini Imperatoris manu mea propria
,»a HKirdly’ tulajdon irasanak lenni vélte , holote
, 4z nem volt. AR
G0. §. , Ismét az Egri Képtalannald Privile-

!

s, nek egyike bizonyos hatar-jeleknek fel a fﬂ- <
5, 84r0l 5 a' misik Pohkdrnok Andrissal valdo Atya-
» fisagos-6rolbe-fogadastdl (spiritualis wdopt
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o fraternalis ) a) sandrinus,’s Mibyds' vé-
2y szelire kol : .

62.§. 4, Ismét némelly Rinoknak szabadsi-
5 gokrol tudniillik: Sily Péterneh Ulaszlé Hi-
& r&lﬁpgcu’tje alatt; Jg Beseg Mdatyasnak Er-
»» zsébeth Riralyné pecsétje alatt Privilegium for-
s» méban kolt oklevel.

08. §. ., Ismét Joblidgy Sxent Gyirgyan tar-

s tozkodd Jésa nevii embernek részére kutya-

15 boron Nyilt-levél formaban Csaszari-pecsét alatt
3 k6lt Bevallo-levél , mellynél fogva azon Josa
»altal meg oletett bizonyos embernek Atyjafiai
»azon Josat mindenek alél feloldozzilk, s meg-

3 myugtatjak,

. 060.§. ,.Ismét mostan Madarason lakozd
s bizonyos Janos Egyed Fianak szabadsagirél
49 8206110, ’s Ulaszlé Kiraly’ pecsétje alatt Privi-
s legium formaban ki adott oklevél.

. 70.§. 5 Ismét *Sigmond Riralynak o’ Levél’
s hituljira itétt nagyobb pecsétje alatt, kutya
5 boron késziilt, ’s arrdl sz01l6 Oklevél, hogy
1 Lasslinak , és Henriknek Vajda’ Fiainak mag-
33 Vak-szakadtaval azoknak egyediil 6rokos , vagy
» Osi joszigai , Hercxeg’ Fiaira szalyanak,

. 71.§.,,Jsmét bizonyos Asszonysagnak tudniillik
1 Kokai Nemes' Leanyanak , 's Maczonkas Laszlo
«» Feleségének részére kolt, 's Fiusitasrol sz26116
» ket rendbeli Oklevelek , mellyeknek egyike a’
iy deJHi Kiptalan’ pecsétje alatt késziilt Beiktato-
s levél, a’ masik pedig Ulaszl Riralynak kegyelem-
s levele.

72. §. + Ismét Bacsi Rananok Erdddy Gyorg

4, Ur’ pészére Nyilt-levél formaban késziilt, 's

,‘,Kir‘ilyi Helybe-hagyasrol sz6ll6 - Csészari-Ok-
» levél,

23, §. 4y Ismét bizonyos Funnak tudniilik
s @ergelynek Pal’ Fianak részére Ulaszlo Ki-
, rély’ pecsétje alatt Privilegium formiban ké.
s 6ziilt, ’s arrol 520116 Oklevél, hogy azon Kun,
s mint mis egyéb Nemes ember Magyar sziile-
s tésii Feleségének joszaghban tartézkodhassék.
»De ezen Levél még kezhes nem kerdlt , snem
sy tudom hel vagyon. ;

24§ 5 Ismét "Sigmond. Ririlynak egy-fejii
» Sas Czimerl visels pecsétje alatt Privilegium
+» formiban a’ Zsidok' részére holt, ’s arrol szollo
»» kegyelem-levél, hogy a' Zsidok kereskeddst
,»,ﬁx.ﬁenenek. : ;

~ 75.§. , Ismét 'Sigmond Kirily’ Titkos-pe-

s Csélje alatt Széchényi Laszlo részére , mintha

* ,yaz_a’ most Nevezett Eleinek adatott volna,

3y 8 Privilegium formaba késziilt arrél sz61l6 Ke-

w gyelem-levél , hogy azohnak joszdgaik ' hiiség-

» telenség’ véthe miatt ne a’ Kirdlyra , hanem

wazoknak kizelébb lévé Atyjafiaira hiromolja-

pnak. Vaiyon mis Fegyelem-levél is az arany,

»’s eziist banydkrol. : :

26. § 5, Ismét ’Sigmond Riralynak Titkos-
wpecsétje alatt (Szabadsaglevél privilegium) for-
sy maban Gydr, Nemphty Lorand Fiénak’

» részére arrol kolt Helybe-hagyo-levél ; hogyha

wJdnos, Thamdsy Henrik' Fia mag nélkiil

;ymeg halilozna , akkor annak Varai, ’s minden

» Birtokos-jussai a’ mondott Gyérgyre haromol-

» janak. ; ;

a a' Spiritualis-adoptio , csak annyit tesz , mint
)l'a:glyﬁ M“oplio. a Formulae &;H salarines
‘Czimii Konyvy' 344, lapjin taldltaté Formuldnak sza-
vai bizonyitjik, a’ hof mondatik ,, in Filium spi-
ritualem seu adoptévum assumpsisset ¢ s a't,
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77.§. Ismét &’ Véradi Kaptalan' neve alatt
»ugyan azon Haptalan ellen Privilegium forma-
»maban o' Varadi Pispok részére kolt, ’s Ti-
5 zed’ adasrél sz6l16 Oklevél,

4. §. » Ismét 'Sigmond Riraly’ Titkos-pe-
» Csétje alatt Bathory Thamds Fiainak részekre,
w Bathory Istvannak Bevallisira kovethezett
» Fiusitasra kélt Riralyi Helybe-hagyé-levél.

70. §+ 5, Ismét Albert Riraly' pecsétje alatt
» Marmaros Varmegyébe lévs \;irosok’ szabad-
» sagirol Privilegium formaban kélt Oklevél,

80. §. » Ismét Lajos Riraly’ G_yiirﬁa-pecsétic
sy alatt Pest, és Buda Varossainak szabadsagokrol
v Késziilt Oklevél, De @’ Pesti Polgiroknak én
saltalam adatott.

81.§. ,lsmét, a’ most emlétettek mind,
nsenki 4ltal mint egyediil dltalam Gabor dltal
» koholtattak. Es mindeneknek tudtira légyen ,
»hogy mind ezen Leveleliet nem azok, kiknek
» azon Levelek adddtak koholtattak &ltalam, ha-
»nem egyedil én koholtam alnokiil, Es azok min-
5 denkor azt hitték, hogy azon Levelek igaz iiton-
yymodon keriiltek , ’s nﬂtnl\ légyen. Ugyan azért
» Senki se gondolja azt, mintha azok lennének az
neld’ adattakba vétkesek , mivel azok nem az &
» csalirdsagokbol, hanem az enyémbdl szirmoz-/
ntanak. ) ; ¥

82.§. ,, Mi tehat figyelemre vévén azon Gd-
wbornak kirhozatos, ’s nyavalyinként regndlulé
» cselekedeteit , mellyek altal nem csak a’ maga’,
s banem masoknak is testi, 's lelki karhozatjok-

sy ra czélozott; az € féle ragadozd nyavalyiknak -

seleitt venni akarvan, rendeltiik: ‘hogy mind
nazoh o’ Levelek, mellyek az emlétett Kohols-
»oak tulajdon irédsabél ezen Leveliinkbe iktatva,
» 8 mevezetesen ki jegyezve talaltatnak, minden
» Birak el6tt, mind a’ Torvényhezésekbe , mind

s» azokon kiviil, mint hamissan koholt Levelek

sy megvettetteknek , ’s eritleneknel lenni tartas-
»sanak, Mellyeket mi is meg vetiink , ’s hirhoz-
» tatunk ezen Levelinknek erejénél fogva, Ki
nadatott a’ mi Pesten tartatott Kéz-gyiilésiink-
4 b6l Urnap’ utan valé hetfon ezer négy sziz negy-
» ven nyolczadik Esztendében, *%%%)

b) Volt .tmig ezen Zomlényt Gdabor Dedlon kiviil
-Magyar Orszdgon egymds hires Levél-hamisité is,
tudniillik Jounnes Litteratus, vagy is Janos Dedk,
ki "Sigmond Rirdly alatt Thurocz Virmegyében szdm-
talan hamis Leveleket koholt. Ezen rosznak meg or-
vosldsa végett ki kiildeleltt 1391be Bebel Imre ok-
kori Orszdg-bird , a’ ki Thurolz Virmegyének Kiz-
fyl:ilésében az oda valo Birlokos-nemeseknek Leve-
eit megvi’sgdlvdn, 's a’ hamisakat .as',if,lullél ki~
lon vilasztvdn, az igaz Levelekrdl mellycknek szd-

ma 167tet telt, bimnﬁs Regestrumot , vagy is Jegy-
zb-kinyvet készitelt. Le mdsoltatott ezen Hegestrum
1798ba November holnapba. Ezen Jdnos Dedk o’

"beli gonosz tettéért megégelletett. t
4e8®) Miolta Verbiczy ezen munkdjdt irta szdmitalon
Kirdlyok diszesitteitek Magyar Orszig’ Kerondjdval
ugyan azért szitkség tudni azt is, hogy a’ kivetkez6
Rgi’rélyok kozott mellyeknek tartatnak meg Privile-
jamaik, s m!ll{elnek hem ? valamint szinte o'
ilngyur Kirdlynéknak, ’s Kirdly Fiaknak Privile-
givmairgl is, minlht;gy azokrdl Verbéezy esak
alig eémlékemk, sziikség rovideden széllani; melly-
re néz _ ve:
tszor. I Lajos Kirdlynak, valamint szinte a’ Mo-
hdesi veszedelem ntdn ezen Kirdly’ szvegyének M-
ridnak , minden Privilegiumai meégtartatnak az 1527 :
4dik T. Cz. szerént. -
aszor. Zdpolya Jdnosmak az 1552:.20. 21. és 22,
Tér. Czikkellyeknek rendelései szerént késziilt Pri-
vilegiumai foganatosak, — Isabella Kiilynénak, ’s
ennek Fidnak Jinosoak Privilegiumai semmit sem.
érnek , ha csak azok az 1552: 23. Tarvény-Czikkelly’
értelménél fogva utébb meg nem erdsittettek.
23
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00 VERB. IL
15 CZIM - :
A° Privilegiumok' Masolatjirdl mit kell tar-
: tani? !

_'Innl‘lét. o eEbh mondott hamissan késaiilt-

Leveleken kiviil yagynal még mas Oklevelekis,
mellyelt ha hamissan nem koholtattak is, a’ Tor-
vény clou mind az altal nem tartattnak meg, ’s
figyelmet sem érdemelnek, llyenek minden

dsolatok , mellyek csak &ltaljaban valamelly

TR 50l ., g

3szors 1. Ferdindod Kirdlynak Privilegiumai szinte,
“ha az 1552: 20, 2¢. és 92. T Cazikkelyek’ érlelme
szerént koltek, foganalosok maradlak. . by

4szer, Maximilidn Kirdlynak Privilegiomai megs:
tartotnak, & korondztatdsa elott ki adott Privilegiu-
* mai kézoit azonban csak azok foganalosek ; mellyeket,
mdr ;ﬁm _lrsp_mnis Fejedelem megergsitett. Ldsd 1563:

. L] (h . . 1
susbe. Rudolf; & IT. Mityds Kirdlyoknak Priviles
giumai Lorvényes erében vagymak. . 0
szor. L. Ferdingud Kirdlynak Privilegiumai szinte,
egtartatnak , ki vévén azokat mellyek az 1622. 7.
‘rvény-Cazikkelly’ rendelése ald esnek. P et
7szer. HE Ferdindnd _Kiuiﬁ‘uak:hirﬂeginmm meg+
“tartatoak, iz, ixe silobn i3E o,
.__Bszon. 1Vi Ferdindnd Kirdly', minthogy Atyja.
_Uralkodisa, alatt, meghalt,, semmi Privilegiumot sem

oszlogatoll. g
. Leopold Kirdlynak Privilegiumai fogas-

gszer. 1.
‘na i : ! .
.+ tuszer. 1. Jasef Kirdlynak Uralkoddsa = kezdetéts],
tuduiillik 1705diki 3dik Majustdl fogva: ki adott) Pri-
vileginmar megtartatnak. BT g g H <
“Yiszer. NI Kdroly Kirdlynak Vagy is 'mint s«
szde; VI Kévolynak Privilegiumai me&:mmgka Tee
s2szery Mdria Therézia boldog emlékezetit Kirdly-
_nénknak , Privilegiumai meglaclatnak. . 4 dose..
If. Jo'sel Csdszdrnak Privilegiomai mint=

oAy

Liszor.
‘hogy a° Magyar-koroudt fel neti vette, nem tarlat~
qu', la csak azok a“ kévetkezd Kirdly dltal meg-

Inem erdsitletlek volna. i ;

taszer. il, Leopold Kirdlynak Privileginmai foga-
natosok. vy ea)
" 1sszir. Mostan s dicsossi Uralkds T. Fe~-
‘réntz Rivdly Kegyélmus Fejedelmilnknek minden:-
Privilegiuma: 'meglartatnaks ‘== | (7 B

Ezekot elére bocsajivdn most mdr szdllynnk c;_

Kirdlynék?, ’s a’ Kirdly-fiak” Privileginmairol is. A
mi " Kirdlynékal illeti: azok két félek voltak tudni
illik sziilelet! Magvar Kirdlyoék., ’s isniét ms Urale
kodé-hdzhol valo Mgyar Krrdlynék, az elsék kozil
esuk hiraat, ludniilﬁﬁ Maridt I Lajos Kirdlynak
Lednyit, *Sigmond Kirdlynak pedig Feleségét; Er-
zsébelh , "Sigmond Kirdlynak Lednydt Albert Kirdiy-
nak pedig Feleségét, & dicsdsségesen Orszdglott Md~
ria -thfxia Kinilynénkhnt, nsméﬂ:{nl;i Ezen uj.ilel:::ll:

agyar Kirdlynéknak ha megvollak egyszer'smi
-m’;m a:fzu az a’ jussok volt, mint a’ megko-
roudzolt Kirdlyoknak , avetkuéaképien ezekrél szo
‘szem lehet. A’ mdsodik rendbeli Kirdlynékrol sziik- -

ség tudni , hogy régi Kitdilynéinknak: tobbféle joszi-
gark voltak, s pedig ollysuok . mellyek yencu:
onam

@ Kirdlynésighoz tartoztak , ’s Coronale
voltak , mlisnE. ismét ollyangk, mélly_eket vagy Fép-
}Ei;tﬁl nyerlek , vagy magok” pénzeiken vellek. A’

dlynésighoz tartozé joszdgokat mem. volt szabad

o’ Korondtol elajéndékozni. a’ Férjeiktél nyert jo-
szdgokat pedig o’ Férjek’ meg egyjesésével 5 a’ verr
joszdgaikat pedig azoknak meg egyjezésck nélkil
akdr kinek elajindékozhatidk. Hogy ez igy volt ¢
kivetkezendé Oklevelek szavai bigonyitjék. Mdria
Kirdlyné 1V: Béla Kirdly' Felesége egy 1265dik Ok~
levelébe ezeket mondja: ,, guandam terram nostram
de gratia Doméni Hegis Nobis, et non Regi-
matui am — ad Domini Hegis Consen-
sum de plenétudine gratiae nostrae contulimus
et donavimus*t 's a’t. Agues Kir&lym;
egy inléilu‘. Oklevelébe ezeket mondja ., atiestamur
. per praesentes,, quod praefatam possessionem Neu-
sydel alio nomine Zumbathely vocatam sine omni
coniradictione emimus propria propecunia abeo,
oui dictus quondam Dominus Ladislaus Rex Hun-
‘gariae donaverat in perpetuum *'sa’ . Ezenmd-
sodik rendbeli-

s .
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Kirdtynék kozott hdrmatt nyilvin -

R, st 0y 4

Kaptalan , vagy Konvent vagy'az Orszignak Ren-
des Birai eltt masoltattak le: Es az ¢’ féle Ma-
solatok Orszag-gyiilési Végaés szerént is nem ok
nélkil er6tlenitettek meg, @) Ha csak ne talin
az € fele Masolatoknak Eredeti-massat szinte el
lehetne mutatni, Mivel ezen esetbe ha az Ere-
deti Privilegiumok j6, ’s hellyes médon. készil-
;lekngk leni talaltatnak , o’ Masolatok is helytall-
hatnak, - B | B SRR
1.8 A Lemdsoltattatas pedig nem egyed,
mint valamelly Pricilegiumnak s36, nem pe-
2;][‘ értelem ssercnt mas Privileginm formd-
ba vals lemasolisa , vugy is dlial irasa,*)

tudo kilk“ Priv.i{* inmokat ost -
Cpiat IV. Béla Kirily Féleségél, Agnest, és Fenenna
Lliirﬂyt:élii!.-;.«E‘yi{E mi-ut&g‘:r " oveg ng‘é. példir
a’ szuletett Magyar Kir g‘mﬁk na Tjel 1
;‘e?ig'?neg'nem. korondzlattak, a ._e,leséggik"}

ely
. hagydsa nélkdl Privilegiumot hédi'n‘hmak"iﬁhg

Grofnak Lednya volt, kov aﬁ en 0
f.uﬁlofe:etr.'_ K ’b'é, egg}ﬁﬁl- rtéséd ":%2&:! E?
~myes Oklevelet. Igy egy i Oklevelébe

i Gpatia 4

*Kirdly Fiakat iileti azok i -két folék vohak ;

tak, o mﬁl‘!‘.ﬂd‘-’

e
i |
¢

annak is ‘akadlam nyomdra; fogy 'Sigmond Kirdly
_ Borbéldnak a’ Feles gémkn?i;:%g’hmmnk Cail ) ?
it -

A a ="

i :Irbcdcly mlﬁ:-mt’:h‘o&:hpdlj ml;;s i
» de Contehmte of, ponst plooigh Wiiunletn;
simae ° ;“‘Jl_'cg';u__ g:mn a"@'ﬂc ea

ae
rariae ® s a"t: X mi a’
g N

lyek ludniillik ollyanok kik az'Atyjok” éleiében meg,

Kkorondztatydn az Atyjokkal meg osatva birtdk azQr-
szdgot , ’s ezek a’ Régiségekben Lo
“az Zffiabb K oknak nevezietlék magokat 3 és

mét ollyanok’, kik nem veltak ‘megkorondzva, s

Orszdgnak némelly részét csak mint Herczegek koe-
ményozlik. Exm'ﬁmbhial{u’l, szinte ugyan azt kelle-
tik fartani a’ mit fellebb o’ misodik rendbeli Kirdly-
“nékrol mondotiunky az ‘rendbeli
-dig mellyek kazowt csak kettét tuduiilli

V. Istvin Iffiabb Kirilyokal esmerink, szinte azon

%::_ul adhattak ki Privilegiumokat , miot A
‘Euzen V, lstvdnrdl azonban Verboezy ezen Crit

L
1110&
-15. §ba azt tortja, hogy ennek Tilabb Kirdly

ba ki adolt Oklevelei nemy dllapak , ha esa "qlqhb"
k. J ' i 7. -

dltala mint valosigos Kirdly dltal meg nem er

tek, Egyéb elintgl;.dsd en{HI Pray de sigilis

dott konyvét, ismét Magyar _.Dt}'»{emau a L

¥36. 's kov. lapy — | T i

irasdr,

a) Verbocay ilten ollyan Misolatokat ért, mellyeknek
) iteles-helyek _Iaynles-ldrmwﬂ :

Eredetimidssok a’
talillatnak , banem csak valaki dlial vitetnek oda le-
midseltatds végett. Ugyan illyet ért a” Verbicay dltal
‘el hozott Ors.

-némii némiiképpen azt is ki vehetjik. ho
‘?kill:éml' 'm%w:ht is, nem j}ec’ié csak y'ﬁ'

“wel L voloa ollyan valaki; a' ki a’ lor=
.vé'uy-go eldtt mdsoltaita ugyan le Okleveleit y de:
“azzal késgbben kivdnt volna ‘éfﬁvi, melly eselbe m

my a’'Mdsolat ' torvénynél iddsebb volt ,='da {5
“torvény ha a’maultakrol is nem szollana, a' régibb .
.dn,)ga_é L n&%_gxéujefmmlé, kévzrltebr%pn.a" or-

Yény va o8 | el nem eérhelne.. t
SRR TR

i Kurid, Végeései (Plan. P
‘Di2.) azt tartjik, hogy a'ﬁileléﬁ isolatok

;dwmasnhti:l 4 .az Eredeti-levél’ sziikében o’ Tor-.

vényes-igaz’ » de annak
védféaére.el

“a' fellebb em

eresésére ugyan eléglelenek
uk.uoﬂnk.l.mni. Meg
1., 's ismét az alabb el6 adandé 17232

.42, ‘Porvéoy-crikkellyek’ drtelnsével 1 vagy elord
B e T ke ot Todvimy bt it

“abha belg pem avalkozom. | i

_ o Jomes i) itk
*) Verbieczy ezen magyardzaljdbol o’ kivetkezik
-)lsogy iﬁd’en _'Pﬂviiegiumok, .;::E?é{wd sze

nintsenek le mdsolva semmit sem érnek , holott
szamtalan Kirdlyi Privilegiomokat lehett talkilni
lyek nem szé, hanem csak értelem szerént vogyi

le mdsolva , sit r:aég némell:_z}i;ﬂ;ep kizben "1‘ :

y as Bredet

ivaleant* as az
da m e
’ 4t qaldltatik. Tehetnek e’ az

ven

erd, £ ye=
; :n:k tokélletes probdt, kivdlt o’ Juris Perekbe, w

i Kirdlyfiak p
k IV. Béla s

zdgos=vegzés is, tudniilliks Uldszla™l,
T. K. 96dik: kakel?ge a" mellynek foglalatjibél

¥ IR
ket kitelezi, melly mdsk‘.élrpen nem is l‘dielﬂl‘-; e
¥

r.

duhum

Juniores , az"

3

>

- 7
-~
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" sanak, ha vallyon jo, ’s igaz, nem pe

YERDB. IR 16280 ACGZ, : 91

‘5. 6. Millyfe vals ‘nézve az Okleveleknek

lemasoltatasa, vagy a’ Kiré':;llyi Téblan a' Perlehe-

dé Felek hazott; vagy az Unnep-nyolezadi Tor-
vényhezéshor az Orszig Birai elott leendd sze-
mélyes torvénybe idéztetés dltal, és ismét az
Atyafiak kozott torténhet& Oszialy’ esetében,
vagy mid6n azoh kozitt az Okleveleknek, vagy
Privilegiumoknak orzésérdl , ’s gondviselésérdl
vagyon sz0, ’s valamelly Atyafi azoknak lema-
goll_.un'sbkat kivanja, azon Birik elétt az Orszag’
Szokas-torvénye szerént megtorténhet, de mas-
kép' nem, Hogy az Orszig' Rendes-birai altal az
Eredeti-levelek szorgalmatossan megviasilhlhu-
ig hamis
titon médon késziiltek €' a’ Leveleh? s illyetén
képpen azok le masoltalvin, minden csalirdsig
nélkiil Privilegium forméba tétessenek- Esaz illyen
modoOn késziilt Masolatok mindenkor helyesek,
’s foganatosok léendenek. &) :
3.§. De masképpen kelletik vélekedni o’

. kiptdanokbq, ’s Honventekbe Levél-kuttaté pa-

rantsolat (Requisitoriae) mellew fel talilt Ok-
levelekrdl, ’s Privilegiumokrol. Mivel ezek min-
denkor megtartatnak csupan csak az Bredeti-leve-
lek, ne légyenek szinte Masolatok , mivel a’ kép-
pen a' mint mondatott semmit sem érnek. ¢)

16. CZ I M, %

Azon Privilegiumolrol , mellyekbe exen Kiox-
ben-vetés yyde cujus vel guorum noti-
tia“ ax ax ,, & kiknek tudtohra* ta-

laltatik. Es as dllorczds vagy szinlett sze-
g mélyekrdl (de larvatis)

Egyéberint a’ Kaptalanoknak, s Konven-
teknek minden Obklevelei, 's Privilegiumai , mel-
Iyekbe ezen kozbenvetés: ,,De cujus, vel guo=
sy rum notitia Nos talis homeo certificacit,
sy vel assecuravit™ av av: kinek, vagy kiknek
esméretérel minket ex, s ex ax ember tudé-
sitolt , vagy bizenyossa tett”, telaltatik, meg
vagynak semmisitve , ’s el vagynak tordlve, ’s a
Torveny eldtt helyett nem talilnak.

1. §. Azon okbél; mert’ az illy moddal ké-
sziilt Bevallasbol az tetszik ki, mintha az nem
a Kaptalan, vagy Honvent, hanem az elétt, ki
a' Kaptalant, vagy Honventet tudésitotta, ment

- volna végbe, azért, mivel nem a' Kaptalan, vagy

HKonvent, hanem azon Tudésité-személy litszatik
azt erdsiteni, hogy illyen ’s illyen ember Bevallist,

dlhat ¢ ezen utobb emliteit kizben veiés Verbiczy
ezen Czikkellyében tett magyarizatjdvals ldssik a’
Torvény-tudok s En részemrol az ' féle Transum~

ptumokat, kivdlt Juris Perekbe, és kivilt ha valaki-

mnek elébbeni Tirvényes-igara forogna kérdésbe; elég=
¢geseknek lenni pem tartom,

- b) A’ Deiik kiaddsban ezen Czikkelly 2. §raa’ D alatt az o’

yzés életik hogy oz illy Leveleknek az Eredeti-mds-
sok ha elveszne is, o’ Torvény elitt probdt tennének, de
‘ezt egészen éllitani nem lehet, mivel az 1723: 42. T,
Czikkely egyenesen azt mondja . hogy ha a’ Hiteles-he-
lyek o’ Madsolalokba azt izonyilandk , hogy azoknak
redeti-mdssok meg volt ugyan valaha Leveles-tdrjok-
ba, deaz elveszell: ollyan esethe az e’ féle Mdsola-,
1ok sem a’ jusra, sem a’ Levélbe emlétett dologra
nézve probdl nem tcheinek, mivel a’ jusnak m
bildsira Eredeli-levelek szitkségesek , sit a’ Kirdlyi
Konyvekbil (Libri Regii) le misolt Oklevelek sem
s k a’ Juris Perekben a’ jusnak be bizonyitd-
sdra,a mintezla’ Tekintetes Kirdlyi Tdbldnak Onady
- Jikobnak a’ Sréterek ellen folyd” Perében 1793diki
sdik Martiusban hozett Itélete is bizonyitja.
<) Ldss errél tobbet 8zegedy Tyrociniumdba ugyan
: Y By
ezen Czimre,

.
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vagy mas Kotelezésttett Iégyen. Mar pedig a’ Rép-
talannak , vagy Fonventnek mindenkor kelletik
tudni, vagy esmérni 2’ ki elétte Bevallast tett,
hogy azutan a’ kiadandé Levélbe méltan allithas~
sa, 's erbsithesse, hogy ez, 's ez eldtte megje~
lenvén, illyen, ’s illyen Bevallast tett légyen.
Kiilénben is mas valakinek tudositasara, ’s erd-
sitésére nem lartozik , 's pem is adhat ki a’ Kap-
talan, vagy Honvent Torvényes-levelet, sem pe-
dig helyesen Privilegiumot nem készithet. *)

- 9. §. Jollehet talalkoznak némellyek kik
lelkek iidvességérdl, 's beesiilletekrd! megfelejt-
kezvén , néha a’ Raptalanol’, ’s Konventek’, vagy
az Orszag Rendes Birai eleibe valamelly hamis
Bevallasnuk véghe vitelére allorczas; vagy is
szinlett személlyeket fogadnak, 's azt lmkkaﬂé‘-
hez is vitetik. Mindazaltal o Raptalan, ’s Bon-
vent, vagy az Orszag' Rendes-birii, kik az e
féle isméretlen szemelyek' részére Olleveleket,
és Privilegiumokat adnak ki, azzal nem vétenek,
mivel ¢k o’ Beyallist-tev8t annak, a’ kinek ma~
gt nevezi, nem pedig valumelly dllortzés, "8
szinlett személynek lenni véli '

3.§. De kiilémben volna a’ dolog ha a’ Riap-
talan vagy Fonvent, vagy az Orszag' Rendes-
Birai, ezt tudva, ’s kész akartva cselekednék ,
vagy maskép' is bamis Leveleket készitenének
Mert ebbe az esetbe azok mint Levél-hamisitok,
s Hiteszegik megbiinteltetnének. pedig a’
Kiptalan ’s Konvent petsétjének a’ kik pedig ko-
ziillck 2’ hamis Levél’ koholdsin, vagy pecsét-
lésén jelen voltak, vagy abba részt vettek, j&-
vedelmeknek el vesztésében ; sz Orszag’ Rendes-
Birai pedig Fejek, ’s tulajdon részekre esendd
joszégaiknak, ’s pecsétjeiknek , s hivatalaiknak
elvesziésében marasztaltatnénak.

4. §. Ezen Liviil pedig az Orszag’ t6rvényje
paranssolja, d) hogy azolnak a’ Kaptalanbeli,'s
Konventbeli személyeknek homlokokra, ’s abra-
zatjokra, kik az a’ féle hamis Levelek’ kohola-
sén , ’s megpecsétlésén jelen véltak, vagy abba
részt vetteh, tiizes pecsét-nyomé nyomattassck,
és slitlessék,

: 172. CZ1M.
Mire kelletik figyelmezni o* hamis Levelok’

meg esmerésében ?

Ismét ha a’ hamis Leveleknek visgalatjiban
sziikséges, bogy a’ Birdk figyelmezzenek az Ok-
levelek’ ki addsdra (Datum) vagy is a’ Privile-

giumok’ ki adisinak napjéra, 's esztendejére;
Nem kiilomben a’ pecséteknek fel vitésére ,vagy
fel figgesstésére, és izoknak keriiletjeire (cir-
cum ferentia) *¥) és az Ala irdsra. .

*) Régenten szohdsba volt, hogy a' Kiptalan, vagy
Kounventibeliek , ’s az Orszdg Rendes Birdi is . ha nem
esmériék azon embert ki elotisk Bevelldct akart tenni,
ne hogy o’ Bevalli-személy’ Kezébe, valamelly szin-
lett személy dllyon elé, bizonysigot is kivdntak ma-
gok eleibe “arrdl, ki azt bizonyitotta, hogy a’ Be-
vallo ugyan az o' személy légyen, a’ kinek lenni
magdt vallya, nem mds, ’s azt illyen formén jelen-
tették ki mint o’ Gyéri Kdptalapnak is egy 1381diki
Oklevelébe talaliatik (Ldsd Zudom, 1
1X.K. 85, lap.) Quod Anthonius filius Mathe -
vachy et Domina Margaretha filia Laurentii , filii
Clementis de Salamonprout de notitia ipsorum
Paulus Sartor Jobagio noster de Jaurine nos asse-
curavit, “ Mint azonban ¢’ miatt még Lobb csal-
fasdgok torténtek volna, ezen szokds eltirilietett.)

d) Uldszlo 1. T, K. 14. Cz

*%) A’ pecséteknek teriletjeit, sit nehézségét visgilat-

ra venni nem volt idegen dolog Hazd , S0t az
a’ leg nagyobb peu;l:;vi;:-gdhtok ozé tartozott, min-

Hjtemény 1819.
Ay, ﬁxo-
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02 : VERB IL

1.§. Ismét a’ Privilegiumokba, vagyis Ok-

levelekbe eld fordulo Ssemélyek’, 's Helységek'

neveibe , 's nevezetjeibe megtoriénhets vakard-
sokra, 's ha ezek szorgalmatos szimadas, ’s vis-
alat ala vétetaek; igen kinnyen Litetszik ha o’
rivilegium ; vagy Ohlevél hamisan koholt légyen
€ vagy sem? @)

2.6 A’jb, 's igiz mbdon Résziilt Privile:
giumok pedig ha mindjart a’ pecsét le torede-
zett volna is azokrél, mindenkor megtartatnak,
’s foganatosok maradnak; csupin csak a’ torede-
zett pecsét’ keriilete, s az iras ki tetszhetd, ’s
megesmérhetd legyen. X

3.§. A’ Bevallo-leveleknek hamissigok pe=
dig, mellyek a’ mar emlitett allorczis, vagy szin-
lett személyek altal vitettek véghez, leginkabb
abbol tetsienek ki, ha ast hellyes probak altal
be lehet bizonyitani, hogy azon személy kinek-
nevében a” hamis Bevallas tétetett, a’ Bevallas'
idejekor valahdl mas helyitt, nem pedig a’ Be-
vallis’ végbe vitele helyén tartozhodott légyen,

b.§. Minek utanna tehit valamelly Nemes-
_ember megértendi azt, hogy nevében, és sze-
méllyében a’ fent irt mod szerént bizonyos Ha=
mis Bevallas tétetett; azonnal annak ellene mon-
dani igyekezzék. Mellyetakirnrelly Hiteles-helyen
megtehet mihelyest 2’ hamissig értésére esend.

5.§. Es ezen Hamis-levél-koholést, a’ ha-
inis Levelek' koholasaért Hiiségtelenség™ biinteté-
sét Yendels Torvény magiba foglalja. )

/

den Hiteles 'pecséttel biré Helyek tudvdn pebsétjeik-
nek nagysdgit, 's nehézségét; ezen tirgy azonban
annyira ki miveletlen maradott tudomdnyos esmé-
reteink kizott, hogy aonak visgilatjiba bizlos lé-
ekkel nem mehelink, Példdjit adja ng% illyen
vi'sgilatnak Nagy Lajos Kirdlynak 1347diki Okleve-
e, mellybe a' Viradi Kdptalan o’ Kirdlynak e’kép~
pen felel ,, Nos itaque in pleno Capitulo simaul corn~
gngah' easdern'litieras nostras tam in 8igillo, quam
%n pargameno et litetis atque forma scribend: No-
‘tariorum nostrorumillius temporis diligenter exa~
‘minavimus , mensurando Sigillum, perspiciendo
literas nostras, comparando eodem tempore ema-
natas ** 'sa’ L. Egyéb erdnt o’ Kirdlyok a” pecsétlés-
‘e niég mds modot is gondoltak ki, mellynél fogva
a’ hamis Okleveleket meglehessen esmérni tudniillik
o’ nyomott pecsélnek aldja, a’ pecsélet tarld papiros,
vagy bir kitelékre ezen szavakat ., Comissio propria
Relatio hujus, vel hujus Referentis

Regis 't wa
(Lﬁd a' sd?g szdm alall valo pecsélet) vagy mds ne-’

veket ’s szavakat is, ’s ugyan ezt az Okleveleknek
s, vag feIsﬁ‘réstére is irattdk; a’ fiiggo pecsélekre
nézve pedig oz illyen szavakat egy papirosra irva o’
viaszkba belé keveriék, ’s ha az Oklevél igaz volta
feldl ketség tdmadott, akkor o’ nyomotl pecsélet fel
vették , ’s ha ugyan az taldltatott irva a’ pecsétalatt,
‘®’ mi az Oklevél’ allydn voltirva, akkor igaznak lar-
tatott az Oklevél; a’ fﬁ'ﬁg&' peesélekre’ nézve pedig
@’ pecsétet meglorték , s ha benne taldltatott azon
kis irds, akkor igaznak , ha pedig nem akkor hamis-
nak tartatott az Oklevél. Lil:d err6l Pray de Sigil-
dis irt konyvét.

a) A’ hamis Levelek’ visgdldsdban a’ papirosha talilta-
to vak jegyekre is sziikség figyelmezni, ha vallyon
fenndllott e mdr azon Papires-malom vagy sem mi-
kor az Oklevél ki adatotinak lenni olvastatik, o
téntdnak , ’s.irdsnak egyformasigdra, Ismél az irds-
nak nemére, ’s a’ Stilusra leginkdbb kelletik figye-
‘Jemmel lenni. ha tudniillik az az irds neme, ’s azaz
~ Okleveles Stilus uralkodott e’ abba az idébe a’ mi-
" dén az Oklevél késziiltnek lenni ldtszik, ng{ sem?
De az ¢ féléket o’ Diplomatika’ ségitségével lehet
megesmérni, ; i

b) Most mir az ¢ f[éle. csak halllal biintettetik az .

1723 : 11T, Cz, szevénl.
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R. “18. C Z.
A’ MASODIK RESZNEK

FOLYTATASA KULONOSEN,
£ES ELSOBBEN,

18. CZ I M.
A’ Tervénybe-idéstetésehrdl.

Elvégezvén e’ szerént a’ nevezetesebbeket, most
isméL o’ masodik Részben elkezdett targyakra kel-
Ietik vissza menniink. A’ holott is elGszor az ligyes
bajos dolgoknak hezdetérdl, vagy is o’ Perdes
vdéstetésekral kivantam szolani.
"~ 1.§. Mellyre nézve tudni kell, hogy a’ Tér~
vénybe-idéztetés mem egyéb, mint o> Rendes-
Bire eleibe valaki dltal, és valaki ellen fel
adott vadra, vagy keresetre ugyan azon Bird
eleibe leendd tirvényes meghivas. .

9.§. Mellynek a’ mi idénkben tshb :':e:::g,

vagynak. Mivel azok kézil némellyek Egy

ritek (simplices) ¢) masok Halasstast nem-szens
vedik (Peremptoriales) vagy is Jelentok Insis

nuationales) d) masok ismeét Meginték (Admo-
nitoriae) mésok pedig Beiktatok , és Hatarja=
rok (Introductoriae, et Reambulatoriae) €) =~
3.§. A’ zalogos joszagok erant tehat, nem
kiilonhen a’ Leany negyed, zvegyi-jutalom, Meny-
asszonyi-ajandék , Addssagok , Kotelezések, az
Atya , ‘s Fiu kozt leendd Osztaly végett inditote
Ugyes-bajos dolgokat, a' Meg-ujjilott-pereket
(Novum Judicium) ha mindjart Lgyszersd Tir-
vénybe-idéztetéssel kezddttek volna is, szinleol-
lyan kurta torvényes hatar id6 alatt kelletik eld
venni, megvisgalni, 's elvégezni, valamint a’ Je-
lentd-idéztetéssel hezdettehet. LG,
4. §. A’ t6bbi tigyes-bajos dolgokat pedig,

mellyek Megintd, vagy mas Egyszeii, vagy Jo-

szigba iktato , vissza-szerzd, ‘s Hatdr-jars idez-.
tetésekkel kezdettek , négy Unnep-nyolczadi tor-.
vényes Hatar-id6 alatt elszoktak végezni. f)

5-§. Ha pedig valaki a’ fel vallalt Perbeli--
oltalom , vagy is Szavatossig (Evictio) vagy pe-

dig valamelly nalla lévé elrejteit, vagy letartoz-

tatolt Leveleknek ki adasa végett, akir melly
Idézd-levél melett idéztetik is Perbe, az illyen*
Torvénybe-idéztetést, vagy is Pert szinte min-
denkor egy Térvényes-hatar-idd (Terminus)alatt -
(a' midén tudniillik a’ Fé-per fel vétetik) szok-
tak elintézni, ’s elvégezni. g) ek
6.§. A’ Jelents-idézé-levéllel pedig minden
hatalmaskodast ( actus potentiarius ) tirgyazd
iigyekbe , mellyek az Idémulast meg nem halad-
tik , mindenkor helyesen lehet munkalodni,

¢) Az FEgyszerii Tirvénybe idéso-levelek azok wol-

tak, mellyek semmi Insinuatiot nem foglallak ma=
kba, egyediil a’ dolog’ foglalatjit, s ezek ]gFig-‘i

bb ollyan hosszii folyamata dolgokba haszndlial-

tak mellyekbe hdrom szori idézletést (1,i. ha az El-
lenkezi-1él az elsére , vagy mdsodikra megnem jelent

kellett véghez vinni. - 5 o

d) A’ Jelentd vagy is Insinuatios 1dézo-levelekrsl mie
szollottunk az I. R. 46, Czimjében az a jegy alatt, -
€) A Megints, Beiktatd, Fisszassersd ’s Hatdrja-

76 Idézd-leveleket mdr a’ nevek megmagyardzza, ‘s
ezek-

itten le 1irni hos$zas volna, de sziikséglelenis. g
Verbiczy ezen 4 §. szerént a’ Ieghmbh$ P

épfm ollyan dolgokra haszndllattak; a’ formdjdt
M

rek is négy Terminus alatt elvégeziettek , nem igaz

tehit , I:rggy Torvényeink volninft_anmk ‘*ﬁl-‘r ogy

a’ Perek mostanaban olly sok ideiiefooli%ﬁ. o
velek’ let: 7

&) B szerént az Evictionalis, és a' e
tatdsiert kezdett Perek egy Terminus alalt elvégea-

Lettek,
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7« § A’ hossa folyamati Perekbe a’ Hirom-
Visiros - Kikialtas heiyett Haromszori - Jelents-
idéztetdsek kovethezneks *)

19. CZIM

Hogyan , "¢ kik dltal kell ax Idéxtetéseknek
véghe vitettui?

.. Minden t6rvénybe idéztetéseket pedig a’ Ki-
ralyi, vagy Nador-Ispanyi emberek, és a’ Hite-
Jes-helybeli személyek iltal a) kelletik véghez
vitetini), ¢s pedig a" Torvénybe-idézendének Za-
logos, va,
pedig azokrak Tisztjeik altal, ¢

. 1. §. Es valakinek Tisztje 4ltal leends Idéz-
tetés csak akhor helyes, ha valamelly hatalmas-
kodasbeli eset, oz IdézendBnek valamelly Tiszt-
sége altal vitetett volna véghez. Mivel &’ birto-
kos - jussokra, ’s mas egyébb dolgokra nézve a'
Tisztség altal valo Idéztetés nem hellyes.

2. §.° Meg-kivéntatik pedig, hogy minden
Rirélyi-,’s Nador-Ispényi-ember, ki Torvénybe-
idéztetést, joszagba valo Beiktatdst, vagy Ujjo-
nan-valo-ikiatast (Restatutio) Hatérjarast, vagy
mas egyéb torvényes Végre- hajtast viszen vég-
hez, azon Virmegyébe, a’ hol az €'féle Végre-
hajiésokat véghez viendi, Nemesi orokséggel
birjon.

3. § Mert. maskép valamelly torvényes do-
lognak véghez - vitelét meg nem teheti. Ha csak
a' Riralyi Ruriabol, vagy az Orszédg’ Rendes-

Birai altal az a'féle dolognak véghezvitelére nem

kiildettetett.

4. §. Mertillyen mbdon akér melly Nemes,
s6t Nemtelen is, (ha tudniillik ¥ Nemtelen frd
Dedk , vagy o' Kiralyi Tabla’ Hites Jegysdje
léend) , akar melly Végrehajtast is megtehet. d )

5. §. Mert régenten a Riralyi Udvari Ka-
tondk ,’s mas Udvariak tettéh meg az e'féle Végre-
hajtdisokat, ’s kivalt a’ Béiktatasohat. )

*) Ezen Tirvény-Czikkely mir egészen megvaltoztatott ,
mivel mostandban a’ Térvénybe - idéztetések hozitt
azon régenten szokdsba velt térvényes hilombbségek
egészen elenyészlek,’s most az Aclio vagy is Keresel-
levél regulizza a® Perehet, 's Felehet, ’s akir melly

. Perbe is ninesen sziihség L6bb , minl egyszeri idézte-
tésre. A’ mi a’ Meginlé - 1d(zd - levelet illeti, az mai
napig is keletbe vagyon ndllunk , ’s killonOsen o’ Zd-
logos- perekbe hiromféle IdézB-leveleket tudniillik
Egyszerl, ismét hissebb summdval Meginté, és na-

obb summdval Megintd - Idézd - levelelet szoktunk
E‘n‘lni. Millyen Lorvénybe-idéstetések 1oriéntek a*
le‘rﬁihb idékben, ldsd arra Sz. Ldszlé 1. T. K.
41. Fej. —

a) Mostani id8ben o” Kirdlyi Tabla’ Notariussai, ﬂg{
@’ Virmegytk' Szolga- Hirdi, vagy Eskiiltjei viszi
véghez a' Torvénybe-idézteiéseket , s arra nézve Hi-
teles-helybeli Személy nem is kivantatik, Lésd az 1807.
edik T. Cz.

b) Lasd erre nézve a’ kivetkezé 24. T. Czimet; mai
idGben azonban ezen térvényes kilonboztetésnek nin-
csen helye, ’s mind egy akdr valaki azemél'ye_un,
shdr Alaltvaldja dltal, akér lakdhdzdnak ajlajdra az
ldézd-levelnek felluggesziése dltal idéztetik Torvény-
be, Lidsd az 1807, sdik T. Cz. =~ '

¢) Ha tudniillik valakinek Uradalmi Tisztje hatalmas-
kodolt volria, o’ mint ezt a’ kovetkezd 1. §. mutatja.

d) Az Iré Dedkok , hacsak egyszer’smind nem o’ T. Kir.
Tabla Jurdtussai , nem minden Jurisdictiokndl tehet-

nek a'beli munkdloddsokat, kivivén némelly Virosoh-

ba, o’ hol ez szokdsba vogyon. -

) Hogy rigenten az Ugyes-bajos dolgoknak Végre-haj-
‘tasait az ugy nevezell Pristaldusok vitith véghez o’
Régiségek eléggé bizonyitjdk. Lisd erre Kilmdn Ki-
rdly I. T. K. 40. Fej. De hogy Verbbezy szerént o’
Statutiokat Kiralyi Udvari Katondk vitték volna veg=
hez, azt nem tapaszlaltam ; ellenben tapaszialtam azt ,

- hogy rézenten @ Pristaldusok , ‘s mds Udvari, vagy
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orokos birtokos jussaikba, &) vagy

R. 19.%90. C Z, 9%

20. CZI1IM.

A" Sxemélyes Torvénybe-idéstetésril, Meg-
intésrol , és Meg-tiltasral (Prohibitio.)

' Itten azonban tudni kell, hogy ha valamelly
Ur, vagy Nemes az Orszag-gyiilése', vagy Un.
nep-nyoleczadi, 's mis Rovid Torvény - székek”
ideje alatt valakit, ki azokon jelen léend, meg-
oloe, megsebesitene, verne, vagy masképpen
szoval meggyalazna, az ollyat az Orszég’ Rendes
Birdi, vagy mis arra kirendelt Bir6, a’ megsér-
tet Fél' kérésére, minden Kaptalan, vagy Kon-
ventbeli személy nélkiil, egyediil Iro-deak » vagy
a’ Kiralyi Ruria' Hites - Jegyzoje altal 2’ maga
eleibe léendd személyes megjelenés végett §')
Térvénybe idéztetheti. : i

1. §. Azon kiviil az, ki masnak j6szégat Za-
logha tartja, a’ joszagot Elzilogosito, vagy a'kit
annak kivaltasa illett, vagy egyediil torvényes
Prokitora iltal, pénzének felvételére , ’s a' jo-
szig' hibocsajtisira nézve a’ Rendes-Bird altal

. tﬁrvén]};esen megintetetthetik. s az, ki megin-

tetett harmad napra a’ Megintés utan, vagy ha
akarja elébb is, a’ Megintésre felelni tartozik. f )
Ugy mindazéltal, ha a’ Felperes az illeté Birg
elGit a' Zalogos - levélnek Parjat, vagy Masolat-
jat g ) eld mutathatja.

2. §. Mert maskép a’ Megintetett illy médon
a' Felperesnck felelni nem tartozik, /) Hanem
sziikseges , hogy a’ Felperes az a’féle Térvénybe-
idéztetést, 's Megintést Riralyi, Nador - Ispanyi
ember , és valamelly Hil.elea-ielybe]i személy al-
tal #) tétesse meg.

3. §. Es nem csak a’ Zilogos dolgokba a’
Megintést, hanem az Orokos-jussokra nézve az

Virmegyebeli Tisztek . mint Tdrnok-Mesterek ; Fé-
Ispdnyok ’sa’t. vitték leginkibb véghez az e’'féle mun-
kdlodasokat.

*) A’ személy szerént valé megjelenés az 1723. 32, Tor-
vény - Czilkely szerént mdr nem sziikséges, elég ha
Prokdtora dltal azt nyilatkoztatja ki a’ meg - hivoit

¢l, hogy o’ midén kivdntatni fog . személyesen eld
dlland 5 Ugyan azt kell érteni mindennémi Grimina-
lis , vagy is biintetd esetekben is, a’ middn ha vala-
ki személyében elfogattatik , mindazéltal o’ Perbe Pro-
kitora dltal megjelenhet, kivévén mindazdltal az 1715.

7dik Czikkelybe emliteit Felség-sériés’ esetét, a’ mi-

dén azon 1. Czikkely értelme szerént Torvénybe-
idégtetés sem kivintauk, Fmliteinek ugyan mind oz
Inst. Jur. Priv. Hung. Lib. UL Pﬂﬁ- 1410. mind
az Elementa Jur. Prud. Hung. P. lll. pog. 35. és
34. Czimi Kinyvekbe illyen forma megkl‘ifﬁuhi’mlﬂé—-
sek , hog tudniillik, ha ¢'képpen idéztetik az Alpe-
res s y.ad persunaliter comparendum, et juri stan-
dum”, akkor egyediil személye szeréot, nem pedig
Prokdtora dltal, ha pedig a’kénpem » ad personali-
ter comparendum’ , akkor lehet az dllalan felljebb
eldadott mddon iss ha pedig illyen formén ,,ad sua
mode comparendum' , akkor csak Prokdlora sltal
tartozik megjelenni; de én megvallom ezen két elébbi
kalénbbztetést Torvenyeinkbe észre nem vetlem,an-'
nyival inkdbb, mivel a’ csupa személyes megjelenés-
rbl, mind oz fellebb emlitert Tiirvény-Czikkef , mind
gcdig a’ Plan. Tab. pag. 4. Decisio. 4., méllyen

algatnak. i

f) A’ Megintés utin mostani id8ben legaldbb tizenit

napi hatdr idd engedtetik a’ feleletre.

&) Ez eldit o’ Perbeli-Iromanyok nem a’ Perlekedd-Fe-
lek dltal, hanem a’ Birdk dltal mdsoltatiak le, a* melly-
nek tobb haszna volt, mint a’ mostani hibdkhal tell-
jes Perbeli-Copidknak : meg lehet , hogy késdbben el%
nehézséget, 's hibat fognak az illyen hibds Copid
magok utdn vobni. X : :

%) Az az: mostani mod szerént, ha o’ Megintd-levél-
hez o* Zilogos-levél is hozza nem hapesoltatik, o’
Megintés semmit gem ér. — <

/) A’ mint méskor is mondatolt mostani idében Hitales=
helybeli-személy az ldézletésre nem szikséges.

24
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Orszag' Nendes - Birai elétt o' Személyes Meg-
#iltdast is (Prohibitio personalis) mindenkor ;’s
mindeniitt meg lehet tenni. Csupan csak hogya’
Meg-tilto ’s ' Megtiltott az Ovszag’ Rendes-
Birai elGtt személyesen, nem pedig Prokatorok
altal jelen legyenek. Mert masképpen az a'féle
Szemdlyes-megtiltasnak hellye nem lészen,

h. §. Melly Személyes - megtiltis leginkibb
a’ Helytelen kereset (Indebita), és a’ joszag’ le-
tartoztatasat targyazo dolgokba szohott megtir-
ténni. Es annak ollyan, s6t nagyobb ereje va-
gyon , mint a’ JelentS-lirvénybe-idézd-levélnek ,
(cum insinuatione) mert a' Megtiltott harmad-
napra a’ Megtiltds utin felelni tartozik, Ha pe-
dig a’ Megtiltott-Fél felelni nem akarna , jollehet
alkoriban ellene Fejvesztésheli, vagy mas egyéb
Itélet nem hozattatik is , mindazaltal ha 6 a’ Bﬁeg—
tilto-Félt esztendd alatt Torvénybe nem idézen-
di, vagy ha idézendi is, mindazaltal a’ Bird azt
itélendi, hogy azon joszigokat, 's birtokes=jus-
sokat, mellyekre nézve megtillatott, igassagta-
lanil, ’s térvényteleniil tartoztatta le , szinte azon
szerént,, mint a' Jelentd-idéztetéssel kezdett Per-
be; azon Megtiltott- Fél Fejoesstes’, vagy o'
Perlekedd személyeknek allapotjokboz képpest
Fejraltsag’ biinteléséhe marasztaltatik,

5. §. Hapedig o’ Megtilic a’ feleletnek nap-
jan az illetd Biré elstt a’ peres dolgotilleld min-
den Iromanyaival egyiitt meg nem jelenend , vagy
megnem jelenhetne ; akkora’ Megtiltatott-Fél , ’s
a’ Bir6 ellen, a’ Megtilto- Fél Riralyi Birsagba,
(Judiciun Regale ) tudniillik ket markdba mas
rasztallatik. @ ) :

6. §. Es ha azon Ugyes-bajos dolgot tovabb
folytatni akarja, letévén a’ hat markat mas Per’
kezdésével azt kovetelheti. &)

2. § Ks ez akkor igaz,, ha a” Megtiltott-Fél
a* Feleletnel, vagy is védelemnek napjin Tor-
vénybe alland, ’s azon Megtiltisra azonnal fe-
lelend,

5 g A’ middn pedig a’ Megtiltott, vagy is
Perbe idéztetett Fél azon birtokos.jus erant , melly
erant megtiltatott, a' maga Leveleit el mutat-
vin, bébizonyitandja azt, hogy a’ keresett jo-
szag 6 hozza igaz jussal tartozik, akkor a’ Fel-
peres vagy is a’ Megtilto-Fél azonnal a’ kereset
joszagnak kozonséges- becs -ariban marasztal-
tatik. ¢)

‘0. §. Ha pedig a’ Megtiltott-Fél a’ mondott
harmad{ napra nem felelend, sem pedig a’ Fel-
perest esztendd elfolyta alatt maga ellen Tor-
vénybe nem idézendi, akkor eltelvén az eszten-
dd, a' Megtiltd Félnek o’ Megtiltott Félt eldszir
Egyszerii, masodszer Jelents Torvénybe-idéed-
level altal maga ellen Pe be lLelletik idéztetni.

a) Ezen biioletés a’ 1. R. 86. Cz. 12. és 13. § szerént

ha azonnal letétetik minden Mdrka egy forintba, ha

edig Execuliora halaszijik o’ dolgot, akkor mioden
]airka négy forintha szamlaltatik.

b) Mostani idében a* Kirdlyi Tdbla elstt valé megjele-
nésre , vagy a’ Levdla’ beaddsdra hirom nnri atdr-
idd vagyon engedve, melly alatt, ha a’ Fe Fena a
Levdtit be nem adja, az Alperes pedig a* Pert ne-

edik napon ex partbus levdlja, a’Felperes az em-
ﬁ{ﬂ.l blintetésbe marasztaltati
peres azon Birsigha marasztaltatvin, lizendtod na
alatt az Alperes dltal felvett Perbe megjelenik 's el-
‘maraddsdnak torvényes ohkdl adandja , a’ Birsdgbeli biin-
tetéstol is feloldozlalik , s azon kiviil uzyan azon Per-
felvélel melleit Peréttovabb is folytathatja. Ldsd Plan.
Tab. pag. 5. Dec. 10. \ : =
¢) Ezen biintelés o’ Felperesekre nézve mai iddben csak
a’ Verhticsy I. Részének 25, és 26dik Czimjébe emlis
tett eselekben vagyon keletbe,

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

R. 21,

L

, ha azonban a’ Fel- .

‘mutatandja,

C'Z

10. §. Melly Megtiltott, ’s Perbe-vell—f‘éf

(minthogy felelni, 's a’ Megtilto-Félt Torvénybe
idéztetni elmulasztotta , kovetkezéshéppen a’ Meg-
tiltas’ foganatjat meg nem gatolta), a’ Per' meg-
visgalasanak hatiridején, ha a’ Megtiltds joszag-
nak hatalmas, s helytelen letartoztardsit, vagy
elfoglalasit targyazna, 's ha a Felperes azt meg-

hogy a' Peres joszag igazi jussal dtet
illeti, azonnal Fejvesutés. vagy Fejvaltsig biin-
teteséhe maraszialiatik. *)

91 CZ 1M

A’ Kaptalan, s Konventbeli Bizonysdgoknak
valamelly dolog’ tirvényes Végre - hajtasera
valo kikidldettetésekral.

Tudni hell azon kiviil , hogy o’ Torvénybes

idéztetések , @) nem kiilonben a’ joszéigha, 's

birtokos-jussokba vald Beiktatisok , Ismételt-beik=

tatasok ( Restatutio ) Hatar-jarasok, e) 's mas °

akar melly dolgoknal Végre-hajtasai o’ Kiralyi,
vagy Nador-Ispanyi-emberek, ’s ugyan azon Vir-
megyébe lévé Raptalan, vagy Ronventnek Hi-
kiild6tjei altal vitetnek véghez, a’ hol o’ Végre-
hajtis torténik. Ha pedig azon Virmegyébe egy
sem talaltatnék , akkor a’ kézelebbi Hiteles-hely-
nek Kikild6tje altal aet mindenkor veghez lehet
vinni. f ) . -

1. §. Mert masképpen leszéllitatik a’ Per , s
a' Felperes ha akarandja azt ujjra kezdheti, g )

2 §. Rivévén o’ Budai, 4) Bosnyaki, 7)
Kaptalanokat, ’s > Fehér-Vari Kereszies - Bara.

%) Az ezen Torvény-Crikhelyben emliteit Proibitiot

némellyek a’ mai Prokibitdnaf tartjik lenni, de hi-

bdsan, mivel az ettdl egéseen kilonbozd volt, Nem
csuda azonban, ha €' tirgyban tévelygésbe estiink . o’
mijdén ezt r
leéeaeu. (Ldsd KitonichPirectio Methodica pag.
48. 49, Quaest, 15.) S6t régibb Torvényeink is ncha
a’ Prohibitio és Inhibitio szavakat ¢gymissal felcse-
réliéh, (Ldsd és egyeal.az 1550. 54. ¢s 1569, 53. T,
Czilkelyekel ) A’ Hazai térvényekbe ezen Szemdlyes-
Megtiltdseol (Prohibitio Personalis . Prohibitio de
facie ad faciem) csak annyit veltem észre, hogyil-
lyen Levelekril ‘Sigmond VI T, K. 11. Gz 19, %.
Ismét Mityds VI. T, K. 76. Ugy srinte Uliszlé [. T.
K. 98. Czikkellyeih, az Oh-levelek® Szabott drdnak
Taxa) meghatdrozdsiban emlchezneh. Mindazdllal
erbiczy ezem Czimjébdl igen konnyen kivehetjik ,
hogy az itt emlitett Prohibitio Personalis Perbe
idégztetés’ erejével birt, ’s h litott az Ad, itio=
hoz, kivévén, hogy Verbiiczy’ szavai szeréut az Admo-
nitiot o’ Zilogos dolgokba, & Prokibitio Persona-
List pedig az orokos - jussokra nézve , 's kilonisen a’
i«Ssr.dgohnah torvénylelen erdszakos, 's halalmaskodd
* letartéziatdsa’ esetében , minehelstte még valaki cllen
oz erdnt Per inditatolt volna, és igy o’ Per’ kezdeté-
ben haszndltak. Mint ment végbe az akzal vals élés?

ast Verboczy elég viligosan leirja. Mai idében azon-
ban jéllehet a’ Zalogos-perekre nézve az Admonitio-

val élink, a' Prohibitio Personalist mindazélial
nem haszndljuk. Volt ezen kivill még mids Prohibitio
is, mellyrél késébben (Il R. 58.7s 77. Gz ) lészen
emléhezet, g

d) ldsd oz elébbeni Czikkelyre az ) alatt mondot-

takat. .
¢) Mai idében o' Hatdr- jdrdsokba sem haszndltatnak

Hiteles-helyhéli-személyek. Ldsd az I. B, 85. Czim-

jére az a eﬁhti Trondott;lknt. L Kl i !
) Itt azt kelletik érteni, hogy minden Kdptalan

s Kouvent csak a’ maga tl;rvégubllidl?an munhﬁ{:g.
hat Lorvényesen. _
) Mostan ez kivélt o’ Beiktatdsra nézve annak térvény-
telenségét vonnd maga utdn.

%) Ezen Kiptalan o* Torokok dltal elloroltetvén , ax

1556, 39. T. Cz. értelménél fogva annak szabad

ar Eﬁerg:::i l(éptnlami)llt k.d.dlouK illali_ i b.n
i) A* Bosnydki, vagy is Diakévdri Kdptalan
)nz yOri;égrsr. ’s annak Részeire nézve tehetett

u-.n?ny«.- munkaloddsokat 3 Uldszlé Hirdly 1498diki

i Térvény-tudoink sem értettéh rokél-

ezt
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1ok’ Konventjét. @) Kiknek az egész Orszigba,
s ahoz tartozandd Részekbe vagyon hatalmok
torvényes Hikiildettetéseket véghez vinni.

5 ? Egyszera (simplices ) Tanuvallatasok
edig @’ hatalmaskodisbeli dolgokba mas koze-

6bb- 1évs Haptalan’, 's Konventek' Hikilddtjei ‘

altal is megtorténhetnek, &) p
: 9. CZIM.
Annak bintetéserdl, ki ugyan égy iigyes ba-

Jos dologhan Kiralyi embernek, 's egyszer's-

mind Prokatornak is lenni taldltatik.

Azt pedig tudni kell; hogy o’ Kirdlyi, vagy
Nader-Ispdnyi-ember ugyan azon figyes- bajos
dologba , mellybe Térvénybe-idézést , vagy maés

éb Vigre-hajtast vitt véghez , Prokator ,vagy
gyved nem lehet.

1. § Mert ha valaki ugyan egy dologban
‘Riralyi -, Nador-Ispanyi-embernek , ’s egyszer's-
mind Ugyvédnek is lenni talaltatnék , az ellen,
ki ellen Ugyvédséget visel, vagy viselend, 2’ maga
dijjaba marasstaltatnék.

2. §. Es ennek az az oka, mivel valamelly
torvényes Végrehajtasnak megtételére Hiteles-
helybeli , tudniillik : Kaptalan vagy Konventbeli
Bimnysisokkal egyetemben kikiildatt Kiralyi-,
vagy Nador - Ispanyi- ember ollyba tekintetik,
mint a’ maga F6bb - Birajanah személyét viseld
Bird; az Ugyvédd pedig Felperesnek lenni te-
kintetik § mivel 6 &' munkalodd, ’s ellenveld,
kovetkezésképpen Biro, 's egyszer'smind Ugy-
veédd is lenne. Mar pedig ugyanegy dologban
senki Bironak, ’s egyszer'smind Ugyvédd-
nek lenni meg nem engedtetik, és aiért az ol-
lyan a’ maga dijjaba méltan marasztaltatik.

25, CZIM

Annak biintetésérdl, ki @' mar meghalt Em-

bert, vagy Gyermeket Tirvénybe - idézendi

vagy ki @’ Nemest nen killonisen személyé-
ben , hanem Ure daltel allatja Térvénybe.

Azt sem kell elfelejteni, hogy ha valamelly
Perlekeds-Fél, valamelly mir meghalt Nemes
embert maga ellen Torvénybe idéztetend ; vagy
valamelly Praelatusnak, Bironak , s az Orszag’
Nemesseinek Udvari (familiaris) dirtokos, s
Nemes emberét a” Torvénybe-idézés’ alkalmaval
az Ura cleibe, vagy az Ura altal kivanja Tér-
vénybe allatni, ¢) vagy valamelly orvénytelen

Ohl-levele dltal azonban ezen hatalma Téth Orszdgra
nézve megsemmisitletell, s ugyan azért lehet csu-
dilhozni, hogy Verhoczy ezl ezen Czimjébe nem em-
litette , holott azt szikség lelt volna emliteni.

a) Ezen Konveninch hatalma az 1550. 39. T. Czik-
kelynél fogva szinle az Esztergomi Kdptalannak ada-
tott dltal,

&) A’ Tanu vallatdsokal mai idiben Szolga - Birdk, ‘s
Eshiittek , vagy a' Kirdlyi 'T'dbla’ Hites - Jegyzdi vi-

_szik véghez, : :

¢) Tudniillik midén a’ hatalmashodds nem csak a' Tu=
lajdonos dltal, hanem ennek parancsolatjdbél mds
Hozzi-tartozandoknak segitségével , kik hoziit Nemes
emberek is talaltalnak wegyen véghez, és oz ollyan
Nemes-emberck nem kiilon, hanem csak Urok dltal
olly formin idéztetnek Torvénybe, hogy az Ur azon
embereket is, kik o’ hatalmaskoddsba részt vettek ,
Torvény eleibe dllitsa. Mostani .idében azonban ha
a® Heresel - levélbe bele téretik ezen Kozhenvelés:

ssexmissis de jure exmillendis” az sz ,,dihagyvdn .

andokat” o’ fellebb mon-

&’ tirvény sserént kila,
mbert Tér-

diott biintetést, ha mindjirt 2’ Nemes e
¥ énybe-dllatni kérendi is, hikerdlheti.

&ps://data.onb.ac.at/rec/AC 10381088

kori Gyermeket hatalmaskodisbeli dologba d)
maga ellen Térvénybe idéztetendi; akkor az ol-
lyan Felperes (ha az eféle torvénytelen idéztetés
ellen kifogist téendenek), mind a' .meghalt Ne-
mesnek , minda’ torvénytelen kord Gyermeknok ,
mind az Udvari Nemesnek, torvénytelen idézie-
tésehért, a’ hiny személy , annyi dtven Mirka
biintetésbe marasztaltatik azonnal,

1. §. Mert a’ Nemeseket nem Térvénybe-
allatni (juri statur) hanem idéztetni (evocars)
kelletik, :

2. §. A’ Térvénybe-illatas pedig csak a’
Parasztokat , vagy is Szanté-vetGket, ‘s Jobbagyi-
allapotba -1évbhet, valamint szinte a’ Nemtelen
Cselédehet , vagy is Udvari embereket (Familia-
ris) illeti, Kiket tulajdon Féldes-Urok, de nem
ezeknek Tisztjei, tartoznak &’ Bird eleibe Tor-
vénybe-allatni. \

ey, CZIM.

A’ Zdlogos-jussokra, 's ax (5zvegyai-jutdonr¢
nézve elore bocsdjtands Megintésekrdl , 's ax
ast kiveto bintetésekrol.

A’ Zilogos-jussoknak vissza-bocsajtasa , va
az Ozyegyi - jutalom’ , Meny - asszonyi - ajandék’ ,
vagy Leany-negyed’, ‘s mas e'féléknek ’s a’ t.
kiadasa erant valo Megintést, ha az Meginten-
dit személyesen meg lehet talalni , ugy személye-
sen; kiilonben pedig annak szokott lakhelyén ,
vagy Hazanil véghez lehet vinni. e)

1. §. A’ Megintés utan kovethez Torvény-
be-idéztetésnel azonban nem személyesen, ha-
nem annak 6rokés, vagy Zalogos-népes birtoha-

ba, a’ honnét tudniillik a* Torvénybe - idéztetés:

az ldézendGnek tudtira eshetik, kelletik meg-

* torténni, .

2. §. Mert maskép® ha valakinek Jobbagyai
nem volninak, az ollyat Nemesi - Kuriajiba, ’s
szokott laklielyéhe is meg lehet intetni,’s szinle
Torvénybe idéztetni.

3. §. Ha azonban az ollyannak Jobbagyai len-
nének azol altal kelletik o’ Tﬁrvénybe-iggztelés-
nek megtorténni, (vagy is azoknak kelletik a'
Térvénybe-idézl - levelet kezekhez szolgaltatni.)
Mert kilonben ha személyesen, lakhazinal me-
nend véghez , akkor a’ Felperes az Idéztetett’ dij-
jinak lefizetéséhen marasztaltatib, f)

4. §. A’ holott is tudni kell, hogy ha vala-
melly Nemes ember, vagy Asszony az altal, ki-
hez a’ birtohos-joszag tartozik , a" pénznek , vagy
az Ozvegyi-jutalomnak , ’s a° Menyasszonyi-ajin-
déknak felvétele, 's a’ Zilogos jusnak , vagy a’
meghalt ‘Férj’ birtokos - jussainak kibocsajtasa
erant megintelik, és a’ Megintés utén a’ pénz
fel nem vetele’, ’s a’ birtokos jusnak ki nem bo-
esajlasa’ esetében Torvénybe-idéztetés kivetkez-
nék, ’s az ollyan az arra rendelt Unnep - nyol-
czadi, vagy Rovid- térvénykezés' hatarnapjara
vagy maga szemclycsen, vagy maés altal meg nem
jelenend , akkor tobb hatir-idére nem virakoz-
van az a'féle birtokos-jussok a’ Bir 4ltal minden

d) Ebb3] a’ kovetkezik, hogy mas egyéb tigyes-bajos
dolgokba nem dll az lllen”;'enﬂel:?ﬁnletg a’ Gyer-

mekehre nézve,
€) Mostani iddben mind akir miképpen megyen

vighez a’ Megintés, csak hogy hilénben térvényesen

menjen az véghes -

S) Ezen 3dik §nak mai iddben semmi ereje sincsen,
minthogy abba mostan nines kulombheég aLd.r szemé-
lyesen, akdr Alattyaléi dital menjen véghen o’ RMeg-
witelés, ’s Tﬁr\'énybo-ldé:t_.ﬂé& e ;

24
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pénz’ fizetés nélkiil , altal adatinak a’ Felperes-
nek, ’s @ Térvénybe- idéztettek o’ magok jussit
birtokon hiviil (extra dominium ) keresni tar-
toznak. @)

5. §. 86t az ollyan Uzaoris,}ti a’ pénzt fel-
venni, ’s a’ joszagot vissza boesajtani nern akar-
ta, Hozonséges-Torvény-Ronyvinknek rendelése
szerént még ugyan annyi summa pénzben, a’
mennyiben o nilla 1ev6 joszig el volt zalogo-
sitva marasztaltatik.

6, §. Ks ez akkor igaz, lia a’ Megintést, s
Torvénybe-idéztetést az léteti meg, ki o josza-
got Zilogba adta, vagy pedig annak Fiay vagy
Atyafia, hive &’ Zalogos-joszignak haromlani kel-
lene. Mert & Szomszédol’, 's Vidékiel’ kérését
a’ mondott biintetés nem szokta kovetni.

7. §. A Megintetett Jsaz G:vegyi-iuta!on! ¥
’s Menyasszonyi-ajandék’ felvétele erint Torvény=
be idéztetett Asszony pedig ba mindjart az ldéz.
tetésre megjelenend is, mindazaltal , ha holmi
kigondolt szin, 's hifogis alatt a’ Pernek masik
T{'irvényes-hatir-idﬁre, vagy is Torvény: folya-
sara (Terminus) valo halasztasit ki - eszhozlendi
azért , hogy az alatt & birtokaba lévd joszagnak
jovedelmet szedliesse , ’s a' kovethezd Torveny-
folyason magit védelmezni, vagy is az ellenve-
tését j6 maddal bebizonyitani nem tudandja , ak-
kor az ollyan Asszony Ozvegyi-jutalmat, s o
Menyasszonyi-ajaodékat, (minthogy sohk Asszo-
nyok az Arvakoak joszigait az e'fele torvényte-
len kifogisok mellett ntolsd pusztulisra juttajak)

azonnal elvesztendi, ’s az illetd Biro altal azon.

joszagoky ‘s birtokos jussok minden Ozvegyi-
jutalom’ kifizetése nélkal a’ Felperesnek altal
adattnak.

e5. CZIM.

A T&'ﬂ:énybe-r‘désd—[eae!gﬂs eldforduld exen
kizbenvetés \litis pendentia’ mire vald
légyen?

TIsmét 8" Torvénybe-idézd - levelekbe foglalt
ezen hozbenvelésrdl ,,Litis pendentia si qua
Joret inter ipsos non obstante’ az az: Ellent
nem dllvan, ha valami Per-folyas volna is
kézotték” wdni kell , hogy azon kozbenvetésta’
Per-patvarkodas’ (Calumnie)' biintetésének elke-
riilése végett, mellyet @’ kétszeresen, vagy néha
tobbszéroson is kezdett, s folytatott Per szokta
maga utan vonni, szoktik az Idéz6-levélbe bele
iktatni. 4)

1. §. Ne hogy o’ Fel-’s All - peres kozdtt
bizonyos Peres dolog folyvin, 's id6 kézbe , vagy

“isa’ Per’ folyamatja alatt valamellyik Fél hatalmas-

hodast kivetvén el, ’s a’ miatt Perbe idéaztetvén ,
ezen ujj Idéztetés az elébb inditolt Pernek vala-
mikép’ ahadilyira legyen, vagy a’ Perlekedd-
Felekre valamelly biintetést vonjon. ¢)

2. §. Es ezen kozbenvetés csak az elsd [dé.

zé-levélbe ikiattatik; a’ Per’ folyta alatt kovet-

a) Jol meg kell jegyezni, hogy Verhiezy ezen §ha
csak arra az esetre rendeli a’ Zilogos-summdnak ket-

szeres elveszlését, ha o' Torvénybe-idéztetett , o’ Tor-

vénybe meg nem jelenend.

b) Ezen kizbenvetés o’ mai Kereset-levelekbdl elenyé-
szelt , *s mostan csak az vgyan egy dolognak kétu.va
valé hovelelése von maga utin Per-patvarkodds’ biin-
tetést, mellyet szinte a” Per-letétele (Depositio) dltal
¢l lehet kerilni. Ldss errbl tibbet o’ kovethezd 70.
Czimbe,

¢) Mostandban egyik Per o' mdsiliat nem szokta torvé-
nyes titon akaddlyoziatni. .

95. 26. 921. C Z.

hezhets masodik, vagy Harmadik kdézb-levélle
pedig azt bele iktatni sziihségtelen, LA

26. CZ1M.

A" Torvénybe-idéxtetésekbe kivaltképpen har-
mat kelletik megjegyesni. 3

Ismét minden , kivaltképpen pedig o’ hatal-
maskodasok erdnt tériénhetd 'leiirveb be - idézte-
tésehbe , ’s o’ Vid-leveleknek feltételébe kiilons-
sen hirom megjegyezni valo dolog kivantatik meg.

1 §. Bleszir. A’ Személy, s’ ki altal 4's a’
ki cllen o’ Vad -, vagy Keresel-levés elgadatik.

9. §. Masodszor. Az idd, vagy isazon idé-
pont, a’ midén valaki masnak kart, vagy sérel-
met okozott. :

5. §. ks Harmadszor. A’ Hely, 's Virme-
gye, @ hol tudniillik &’ kar, vagy sérelem tor-
tént, vagy véghez vitetetl. {

b §. Ismét ha valamelly birtokos jusnak el-
foglalasa végettindittatott valamelly | er 5 akkor.
szithséges , hogy az elfoglalt birtokos-rész is jol
Lijegyeztessék, vagy is fejeztessch.

5. §. Mert ezeken a’ Feltételeken Liviil o’
Biré o Felek kiszitt egyenes , s igassigos ltcle
tet nem hozhat, 's nem szolgaltathat ; leginkabb.
ha a Perbe a’ Feleknek feleletjeikhez képpest
Fiéz-tanu-vallatas rendeltetett. Mellybe hogy az
elkovetett sérelemnek ideje, helye, 's a’ Varmes
gye , valamintszinte az elkovetett dolognak rend-
je, foglalatja, ’s az elfoglalt joszagnak nagysi-
ga, vagy mennyisége kitétessél , elmulhatatlanul
sziikséges léend. d) .

e CZIM

Mi o ‘kix-tanuvallatis ? s miné, vagy hdny
feltételek kivintatnak meg anuak veghes-
: vitelére? ¢

Tovabba tudni kell, hogy a’ Kéztant. valla=
ths nem egyébb, mint @' Peres-Feleknek o’ Bira,
eleibe adott Feleletjeikbol eredett kétségek-
nek @' Tanuk' bizouyitasai, vagy fs vallata-
saf dltal lett megeiligositdasa , vagy is meg-
fejtése. s
1. §. Mellyekre nézve azon Helységhe lako -
Szomszédohat, 's Vidékieket, a’ hol a’ kérdéshe
1év6 hatalmaskodas tortént ; s azon Virmegyebeli
Nemesehet, a' mellybe azon Helység fekszik,
szoltals hasznalui, ’s ennek ugyan azon Varme-
gyének Torvényszehe eldtt kel etil végbe menni.
Ha csak ne talan joszag, vagy is birtokbeli el-
foglalis volna kérdéshe , mivel ezen esetben nem
mindenkor a’ Torvény-szék eldtt, hanem sok-
szor o Peres-hely’ szinén is meg szokottaze féle.
Tanuvallatas toriénni. ;

9. §. Hogy pedig o’ Koz~ Tanu-vallatis id o
‘s igazmodon vitessék véghez, arra nézve ot Fel-
tételek kivantatnak meg. Tudoiillik ; Szabadsdg 5
Kor, Mod, Allapot ,’s Hit-letétel. Y

" 3.§. Eliszir mondam , kivantatik Sxabad-
sig. Hogy tudniillik o’ Bizonysagol-tevd szaba-
don, dnként, minden félelem s erdltetés , vagy
kénszerités nélkil , egyedil t6rvényes meghere-
sés' utan valljon, vagy is tegyen bizonysagot.
Mert @ fegyver' zérgés kiziott a' Té
halgatni sxokott. . 37

Mostan az 1723. 30. T. Gz értelménél fogva meg=
kivintatik, hogy @’ Kereset-levélbe kijeg yeztesseh;
ff’cm@; , mit o ki elbtt, mi jusson,’s ketdl kivdn
eresnt !’ ’ b

-
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4. §. Mdsodszor kivantatik a’ Ker, hogy
tudniillik a' Tapi ollyan korba vald legyék , hogy
o’ kérdésbe lévd tortént dolgokrol emlékezhes<
sék. Merta' véghez vitt e'féle Tanu-vallatasokba
magam is olvastam, s6t nem csak olvastam , ha-
nem lattam is adoményok ,’s kedvezés altal meg-
\;gl}teﬁeleu Tanukat, kik alig voltak tizenhat,
ey

eglellebb hisz esztendGsok, ’s még is a’

huszonot esztenddvel az elétt tortént dolgokrél,
mintha skkor jelen lettek volna, alhatatosan val-
lottak. Es mivel az ¢’'féle Tanuk az Orszag’ Ren-

des- Birai eleibe személyesen nem allittatnak ,,
egyedil a Kiralyi, vagy Nador-Ispanyi emberek,,

’s &’ Kaptalan , vagy Ronventbeli Rikiildottek al-

tal halgattattnak ki, azért azoknak mind a’ Ta-,

nuk’ koros voltira, mind a' tirtént dolgok’ ide-
jéreé szorgalmatosan figyelmezni, ’s azokrél igaz
tudositast adni tartoznak., @) . -

.. 5. §. Harmadszor szikséges o’ Mad , hogy
tudniillik a’ Tanu a’ kérdésbelévé dologrol nyil-
;ﬁpﬂ ’s egyenesen valljon? ha tudniillik a’ kér-

éses dolgot halli;héf, vagy a maga tndoma-
myabol tudja e'? vagy pedig annak szajibol, ki
a' dolgot elkoveute, hallotta-é? Mert a’ puszla
hallasnak hitelt adni nem szoktak, ‘s nem is kel-
letik, De fajdalom ! mostani idébe, @’ midan el-
terjedett ax alnoksdyg , s nem csak meghilt,
sot el is aludott @' Felebardati sseretet, a’ Ta-
nuk nem ugy, s nem azon méddal, a’ mint tud-
jak @’ dolgot, banem megfertéztetett lelki-esmé-
rettel, a’ Felperesnek kénye, kedve , "s kivinsiga

szerént vallanak. Es hogy ax a'képpen tirté-

nik , 6nnén magam is tapasztaltam.
" 0.§. Negyedszer figyelmezni kell a’ Tanuk-

nnk Allapotjira. Ha vallyon Nemes-é, vagy

Paraszt, a’ ki bizonysigot tészen? Mert a’ Pa-

rasztoknak Nemes személy ellen valo bizonysag-

tétele, (kivévén a’ Prelatusoknak, Baroknak,’s
az Orszag’ mas Nemesseinek szomszédba laké,
’s Uroknak ézemél_yjét visel§ Tisztjeit , kik a’ régi
szokas szerént €' részbe Nemes - személyeknek
lenni tekintetnek), semmibe sem vétetik. &) Ha
csak a’ Per' veleje azt hozvan magival a’ Bird
altal nyilvanvald szoval az rendeltetik , hogy Ne.
mes , Nemtelen egy formén hallgattassék ki. Ez
azonban igen ritkan, s csak o’ Peres - Felehnek
megegyezésével szoliott megtirténni.

7. §. Mert a' Parasztokat , ’s Nemtelen-em-
bereket hol ajéndéhokkal , hol ijeszgetésekkel ha-
maribb el lehet az igaz ttrol vonni, mint a’
Nemeseket.' '

" 8. §. 'S kiilonben is illetlennek , ’s helyte-
lennek latszik lenni, hogy 'a’ Parasztnak , mint
alabbvalonak vallisanal fogva a’ Nemes, mint
elobbkel személy fejvesziésre itéltessék. A’ mint
az Orszignak ezen régi, s’ helybe-hagvott Szo-
kés-torvénye  majd minden Birak, 's Ugyvéddk
eldtt esméretes ¢ )

9. §. Otédszir 's utoljara a' Kéz-Tanuval-
latasban meghivantaté dolog a* Hit letétel.
~10. §. Mellyet jollehet a’ Tanuknak minde-
nek elétt le kelletik tenni, ’s az eléhb mondot-
tak kozottelsd helyet isérdemel , minthogy azon-
ban ezen feltétel a’ legkdziinseégesebb, ’s legnyil-
vénsagosabb , ’s a' Biriknak a’ Kéz-tanuvallatés-

@) Moslani idbben o’ mint a’ Tann vallja. hogy menyi

“idos légyen , a’ szerént iraltalik az be a’ Tanti-valla-
tdsba, ha csak ellenkezd nem tudalik felélle,

) Az 1729. 26- T. Gz szerént most mdr a’ Nemtele=

- nek is tehetnek bizonysdgot a’ Nemesek ellen azon

- T. Czikkelybe ki tett médositdsok alatt,

¢) Egyest, 8z. Istyin IL T. K, 50 Fejes,
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rol készitett Itéls-leveleikbe (Adjudicatoriae) ez
nyilvansagosan feljegyeztetik , ’s kiilonben is min-
den Hoz-tanuvallatds, (a’ mint alabb is meg fog
tetszeni) , hit- letétel altal végeatetnék be, azért
azt az utolsd helyre iktattam. d) '

28. CZIM,

Hogyan kelletik kikérdezni o Kiz-tanuvalla-

tasban & Tanukat,’s azoknak bintetésérol,

kik & bizonysag-tételre meghivattatvan , arra
wmegjelenni nem akarnak.

Sziikséghéppen meghivantatd dolog tehat,
hogy minekelétie a’ Tanti kikérdeztetnék , Hitet
tegyen arrol; hogy & félre tévén minden félel-
met, gyiildlséget , szeretetet, s Peres - Feleknek
ajandekozasait, az igassigot el nem litholja, a’
bamissagot nem igazolja,’s az igassigot meg nem
hazudtolja, vagy is hamisitja; "hanem a’ mint o’
kérdésbe 1évé dolgot tudja, igazin ki mon-
dandja.

1. §. Es ne hogy valaki ne talin a’ masik
Félnek kedvezése, vagy jutalom’adasa, avagy fé-
lelem , ’s gyiilélség miatt az e'féle bizonysig-
tételekbdl magat kivonhassa mind Kozbnséges-
torvényeinknek , mind pedig régtsl fogva kelethe
1évé regi Szokas-torvényiinknek rendelése’s ér-
telme szerént azon Virmegyének F&, vagy All-
Ispanyja, &’ hol tudniillik a' Koz-tanuvallatas
véghe menend , az Orszag’ Rendes-Birajanak Itéls-
levelénel , vagy pedig mashép' is, csak egyediil
azon dologiél készillt Tanu-vellaté-parancsolat-
janal fogva meghérettetvén, azon Varmegyének
ahar melly Nemesseit, ugyan csak azon F6,
vagy All-Ispanyok’ éltal, a’ bizonysigot tenni
nem akard Félen azonnal , ’s megmasolhatatlanul
e ) megveendd hat nehéz Marka biintetés alatt,
minden Markat négy forinfjival. vagy is
ssax  dendrjaval szamldlvan, a' Bizonysig-
tételre erblietheti, s a’ Koz-tanuvallatast végre
is hajthatja. ;

99. CZ I M. .

Hanyféle okbol sxoktak o« Tanuvallatisrol
sxollo Tudosito - levélbe a' Tanuknak neveit
beiktatni 2

A’ Tanuknak pedig Vezeték , 's Hereszt ne-
veit, s hogy kik légyenek azoknak Szomszédjai,
Vidékiei , vagy kik legyenek ugyan azon Virme-
gyebeliek ? ) a" Hiptalanoknak, ’s Ronventek-
nek Tanu-vallatisokiél sz6116 Tudosité - levelek-
be g) mindenkor fel kelletik jegyezni. Es ezt
két okbol kelletik megtenni. - )

1.§. Eldszdr. Mivel két vagy hirom Szom-
szédoknak , ’s Vidéhieknek vallasai tébbet érnek
a’ Térvény eldtt, mint husz Virmegyebeli Ne-
meseknek vallasai. Rik kozel laktok miatt a’ do-

. d) Saiikség tudni, hogy az ¢'féle Koz - tanuvallatdsok

mir nincsennek kelethe,
€) Az 1645 49, Torvény-Czikkely' erejénél fogva mdr
- esak oz All-Ispiny szokla azon bintetést, és pedig
minden torvényes ovdsoknak félre tétele mellett a
. bizonysdgol tenni nem akaré Félen a’ Felperes’ héré-
sére megvenni. =
£) Mivekuldnna az itt eléadott Koz-tanuvallatds mai id3-
ben megsziint volna, mostan a’ Tanuvallatdsba nem
teszik ki, hogy kik leiyenek Szomszédok” 's Vide-
kiek, ’s Vidrmegyebeliek mint réf:nlrna egyediil a’
Tanuknak neveik , valldsaik, 's lakéhelyeik jegyes-
tetnek fel. N i
&) Most mér nem a’ Kdptalan, % Honventbeliek viszik
ezt véghez, hanem a Swlgﬂ-mrdh, 's Eghiittek
vagy pedig o’ Kirdlyi-Tdbla” Hites-Jegyzoi.
25

Seite 113 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

08 VERB. IL. R,

logrol, ’s annak folyésirél bizonyosabhban val-
hatnak , mint ' Varmegyebeli Nemesek.

9. §. Masodszor. Hogy a’ PerlekedS-felek
o’ Tanul’ neveinek , 's vallasainak feljegyzésébél
sziikséges kifogasaikat, tudniilik: ' Tanuknak
Iudassdgok , rosz bizonysagtételek, ross, 's
becstelen hirek nevek,\'s korok ellen, méltan
megtehessék , ’s annak ellene mondhassanak. @)

3. §. Ne hogy o' Hitszegés, melly a' bi-
Zonysag-tételekbe gyakorta megeshetik, biinte-
tetlen maradjon. Mert a’ Bélcs' mondasa szerént
is ,,a" hamis Tanu biintetetlen nem maradand,
o ki ax Isten ellen nagyot vét, eltagadvan
annak igassdgit, és Felebardatjat megharositja
hamis tanu-bizonsaggal diet megesalvan.'

50. CZ1IM.

A’ Hitssegoknek , kik Ludasoknakis nevestef-
nek bintetéséral.

Mélto azért, hogy Isten’, ’s ember’ Itélete
szerént minden Hiteszegd, kit kbzénségesen Lu-
dasnak neveziink,, keményen meghiintettessék.

1. §. Mert ki a’ llituegésben marasztaltatik,
elveszti minden néven nevezendd, s akar hél
talaltato ingd hins('}, ’s ingatlan jészéFait.

2,§. Sot a’ joszaganak sajatsagatol is Grokre
megfosztatik,

3. §. Es nem csak ezektsl megfosztatik, ha-
nem személyére nézve is (elvesztvén az emberi-
ség’ becsiiletét) olly gyalazattal illettetik ; hogy
a’ tobbi Keresztények hoziil mint minden embe-
riségtdl megfosztatott, szamkivettetve , kiilénboz5
ruhakba fel &ltoztetve, s hender kotéllel koril
dvedzve, mezitlib, ’'s hajadon fGvel tartozik
jarni, &)

L.§. A’ Térvény el6tt pedig 6 senki ellen,
de & ellene akar ki is kereskedhet. ¢)

5.§. Es ezen biintetésnek akkor vagyon he-
lye, ha a’ hitszegés az Orszag' Szent Koronaja-
nak jussaira nézve ’s @' Kiraly ellen kévettetett
volna el. Mert o’ Felperes ellen o’ Hiteszegettet
egyediil dijjaban,’s Fejvaltsag’ biintetésébe , melly
két szax forintot tészen, szoktak marasztalni.

6.§. A holott is tudni kell , hogy a’ hitsze-
ges' el kovetése kétféle képpen értetddik. Eldszor
mondatik @' sxabad eskivés’ daltal hagdsanak
" midén tudniillik valaki hit letétel mellett kéte-
lezi magat valaminek megadiséra, vagy megté-
telére, és még is az €' féle igéretet nem telye-
siti. Es ezen esethen az elébb mondott becste-
lenségnek (infamia) ’s joszag' elvesztésnek nem
mindenkor vagyon helye. d) Mert sokszor az
Igérd a’ magy betegség , a' rosz, vagy veszedel-
‘mes (t, 's az idonek mostohasaga miatt arra ment-
séget talalhat. Mindazaltal az igéretet tartozik
telyesiteni. :

7.§. Mdasodszor a’ hitszegés mondatik : es-
kiivéssel erdsitett, 's masnak megcsalasdira ,

a) Mai idében szokidsba vagyon , hogy a’ Tanuk ellen valé
kifogdsokat o’ Felek’ egyetértéséhsl a” meghitelesi-
tés (authenticatio) utdn is meg lehet tenni.

b) Az ezen §ba.emlétett biintelés végett rendelt éltézet,
’s jirdsmodja mostani idében nincs kelethe.

) Kelemen Instit. Jur. priv. Hung. Lib: III. pag. 1521.
azt allitja, h a’ Hiteszegett csak tulajdon szemé-
“lyében nem dllhat Térvénybe , de térvényes Szi-
szolléja dltal igen is. Ezen kiilonbéztetést azonban
Verbiczy ezen Czimjébe sehol fel nem taldlhotni.
holott Verbéiczy ezen munkdjdba a’ Mandatarinsok-
rol értekezvén, bizonyosan ha Kelemen szeréni éc-
tette volna a’ dolgot, azen kiilénbozletést megtenni
el nem mulasztotia volna. v
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‘s jussanak vesxzedelmére elkévetatt hasugsig-
nak. Ks ezen esetben o’ fentebb érdeklett Lu-
dassig’ biintetésének helye vagyon.

31. CZIM.

Hogy valamelly dologrél Kiz-tanu-vallatist
kétszer tétetni meg nem engedtetik.

Figyelmezni kell pedig, hogy ha a’ Kéz-tanu
vallatis mind a' két Fél altal mar egyszer meg
tétetett, ’s abba semmi nyilvinvalo zavar nem
tortént, annak tobbszori megtétele ugyan azon
Peres dologra nézve meg nem engedtetik : Mint
némellyek minden ki gondolt szin, ‘s ellenveté-
sek altal azt ismét megtétetni gyahorta igye-
keznek, .
1.§. A’ Kéz-tanu-vallatisnak végbe vitelé-
rél, ’s azoknak véghez vitelében torténhetd m
haboritasokrdl , s zavarasokrél szollé egyébCaﬁ:
kelyek pedig a' Kozonséges-Torvény-konyvbe
elég vilagosan le vagynak irva, ¢) .

32. CZIM.

Hogyan kelletik @' Perlekedi-feleknek a’ Kéz-
tanu-vallatds utdn, vagy az elétt is hitle~
tételt itélni?

- Tudni kell tovabbé, hogy minden Kéz-tanu
vallatas hit-letétellel vé. ;Edi_s.y Bii
1. §. Mert ha a Felperes a’ maga Keresetét
elegenddképpen, az az: hat Szomssédoknak ,
ugyan annyi Videkieknek , 's tizenkét Virme-
gyebeli Nemeseknek vallasok altal be bizonyi-
tandja, vagy ha éppen annyi Somszédékat, ‘s
Vidékieket nem talilhat is, mindazéltal az @
féle hibat a’ Vémesyeheli Nemeseknek vallasok
altal kipotolhatja, és ha a’ Perbe-vett, vagy is
az Allperes, semmit bizonyitani nem tudna , vagy
ha varami keveset probalna is, akkor a’ l:g‘

"peres az Alperes’ fejére annak Dijja szerént tud-

niillik aivened magival mind Nemesehhel o'
hitet le téendi. *) 2 XeRES
2. §. Ha pedig mind a' két Fél o’ maga ke-
reselét, 's feleletjét elegendﬂkée_pen bé bitoﬁg:"
tandja, akkor az Allperesnek a’ Kéz-tanu valla-
tas’ el rendelése alkalmatossagaval a’ Felp
altal elé mutatott Tanu-vallats-Levél' erejénél
fogva, hit letétel itéltetik ; olly formin, hogy ha
Hdrmas-tanu-vallatas (trinae litterae Inquisito-
riae) mutattatott eld, akkor az Alperes d/vened

magaval , ha Kéftds-tanu vallatis, akkor huszon-

gtod magaval , ha pedig csak Eggyes, vagy is
Egyszerii-tanuvallatas, akkor ¢izenketted magi-~

d) Mostani idében sokakat kellene biintetni, ha mind
ozokat megakarndnk biintetni, kik eskiivéssel isigér—
nek valimit, s aat sem lelyesitik.

e) Lisd Mdtyds IV. T. K. 14. Cz. 2

*) Régenlen szokdsba voll az, hogy ha valakinek hit-
letétel itéltetett . még a* mellett szikséges volt annak
a’ dolog mi uémﬁgégéiu képpest az Itéletbe szdm sze~
réut ki tett Virmegkyebeli li\hmc‘ulyeku maga
részére kerileni, kik ismét az erdnt eskiidiek meg,
hogy a' Hilét-letetl-fél igazdn,’s nem hamisan es-
kiidott léiyen meg, s ezek a’ régi Oklevelekben Con~
Juratorotnak neveztetnek. Az ezen T. Caikkelybe
5\17_6 g'g;*%ulé psenbkilélelek tehit, p.o. dnudecia;v se
obilibus jurabit, vagy wvigestmo quinto se No-

bilibus dede: depa;ereg}?urqmeummq, nem egyebet
tettek , mint ezt, hogy tizenkét, vagy huszonot Ne-
mes-embernek kellett a’ Birgsdg elétl arra megeskiid-
ni, hogy a' kérdésbe lévé Fél hitét igazdn telle 1=
gyenle, Egyezt, az I. R. 37. Gz

_
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val , mind Nemesekkel téendi le a' hitet, ’s o’
Felperes’ keresetétdl feloldoztatik, **)

3.§. Ha pedif a’ Tanuvallatas inkabb az
Allperes’, mint @’ Felperes' részére lenne kedve-
26, de azonban @’ Felperes is valamit probalna,
aklor az Allperes a' Harmas-tanu-vallatas mel-
létt Auszondétéd magival ; @' Kettds-tanuvallatas
mellett tizenketied magaval; az Egyjes-tanuval-
latas mellett pedig katod magaval mind Neme-
sekhel kéz-red-téve @), a hitet letéendi, ’s
magat a' Felperes' keresete alol felmentendi.

4. §. Ha pedig a’' Felperes éppen semmit sem
bizonyitana , vigy Hoz-tanu-vallatast tétetri el-
mulasztana , abhor az Allperes a’ Felperes' kere-
setétdl allaljaban felmentetik.

5.§. Es viszont ha az Alperes Koz-tanu val-
Jatast tétetni elmulasztand , vagyha tétetett vol-
na is, de azonban abbol o’ maga részére semmi
tanusagot, vagy probit el nem adhatna, akkor
az Allperes ellen'a’ Bir6 altal azonnal végsd Ité-
let hozattatik, a’ tobbi Perbe-idéztetésekbe is
gzt kelletik tartani, ’s cselekedni.

A’ Trinae, Binae, ‘s Unica Litterae inquisiloriae
nevezetet mdig is homily boritja Hazdnkbay de nem
is csuda , mivel ezek igen ritkdn fordulnak meg olly

formdn keziunkbe, hogy azokra red esmérhelnénk ,®

‘75 ext egyediil csak az igen régi BirdiItéletekbol, s
pedig figyelmetes olvasas dltal lehetne legjobban
megmagyardzni. Olly szerencsés magam sem lehettem
hogy iﬁyen {orma eredeti Oklevél akadhatolt volna
‘kezembe , mellyekbél ezen Tanu vallatdsnak mi vol-
tit tokélletes vildgossigra hozhattam volna, mind
azdltal ' mennyire nyomédba akadhatlam ezen do-
lognak , ugy veltem észre, hogy a’ Trinae-litterac-
inguisitoriae Levelek nem egyebek voltak, mint
ugyan egy dologban hdrom felé véghez vitt Tanu-val-

- latdsok , mellyek ha midén mind a’ hirom Tanu-
vallato-felekezet dsuve ’ljﬁvun a’ Tanu-vailalds egyiitt
meg egyezetl, akkor a’ Tanu-vallatdsnak a’ Jegnagyobb
ereje volt, mellyb6l kovetkezik, hogy a’ Binae és
az Unica-litterae-tnquisiloriae Levelek ismét azok
voltak midén o' Tanu-vallatok két felé, vagy csak

. midén egyfelé, vagy is egyiut mentek ugyan egy do-

ba Tanukat vallatni, s uF)'an azérl olvassuk né-,
melly régi Tanu-vallatdsheli ‘Tudosito-Levelekbe ezen

- szavakat ,,ia Comitatu T\, simulprocedendo ** melly
annyil lesz, hogy akkor egyull, s nem (6hbfelé men=
tek a’ Vallatok Tanukat vallatni. Véghez vihel1ék pe-
dig ezt o’ Kdptalan, 's Konventbeli Bizonysigok a’

~ Kirilyi, "s Nidor Ispinyi Emberekkel egyutts vala-
mint o’ Virmegyéknek Fo, ’s All lspinyaikkal, s

" Szolga Birdikkal egyetemben. A’ Trinae-litterae-

inquisitoriae Levelekrit dotl ezen allitd 1)

dig némii nemiikép’ lditatik bizonyitani o’ Formulae
g_ygf Solemnes Czimu Konyv' 142 lapjén taldltaté’s
1. Lajos Kiraly’ Kanczelliriajdn keletbe levi Okle-

" 1éles-formik kozitta’ 227dik mellybe ezek olvastati-
nak : 5 Ubi praelibati Filii D, de medio aliorum
Causatorum exsurgentes tria paria litterarum
Inquisitoriarum, videlicet unam annotati Capituli
Ecclesiae _T. et aliam Religiosi Conwentus, et
Praepositi de T tertiam Fice Comitis et Judlium
Comitatus U\ inter caelera continentes quod* etc.
ezuldn kovetkezik a’ dolognak eld addsa melly ugyan
egy , a’ honnét is nyilvin valé, hogy azon hirom
Inquisitiok , minthogy kilonben is Pdroknak ne-
vezietuek ugyan egy dologrél szollotiak , kivetkezés—
képpen hirom ugyan egy dologrol sz6llé Ingusitiok
vollak légyen. — A’ kiknek tobb modjok lesz o" Ré=
giségekben keresgélyi, ezen dllitdsomnak valosigira
red fognak taldlni. En ériilék , hogy esak figyelme-
tessé 1s lehetlem Nemzelemet, ollyan dolog felol,
mellyet mind ekkorii; homily boritott, Egyéb erdnt
egyeztesd erre nézve a’ kivetkezé 34 Czimnek 1.§. is.

@) Az adhibita manu vagy is kéz red téve ki fejezés
nek megériésére nézve szi tudni, hogy régenten
szokdisban volt o' hit-letétel’ alkalmatossdgival a’
Ezenlsk’. tetemeinek , Szent Keresstnek , ’s az
Evangeliumnak kézzel valé illetése. Igylehet olvasni
&' ** jegy alatt emlitett Kinyv’ 104. inpjdn a’ 164dik
sedm alatt ezeket ,, Qui quidem Testes prius uni-
versaliter praesentibus dictis partibus, tacto Co-
dice 8. Evangelii jurati. ele.
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0.§. Ha a’ Felperes Harmas-tanu vallatist
el6 mutatand, ’s az Allperes az ellene feladott
Yadat egy altaljaban tagadja, ez akkor stvened
magaval mind Nemesekkel hitet teénd le, Esazon
kivul ha joszag el-foglalis erant inditatott volna
a' Per, a' Felperes az elfoglalt jészégot azonnal
vissza kapja.

7.§. i]a pedig az All dandja, ’s
' Kéz-tanu-vallatisnak elére bocsajtatésa utan
magat artatlannak lenni mondandja, a’ Felperes
pedig azon Tanuvallatast elfogadni nem akarand-
ja; akkor az Allperes csak huszon otod magd-
val mind Nemesekkel magit ki mentheti. Esi

kovetkezdleg lejjebb szallvan, hogy tudniillik:
Kettas-tanu-vallatas ellen Zizenketted magaval,
az Egyes Tanu-vallatas ellen pedig Aarmad ma-
gaval mind Nemesekhel a” hitet le téendi. Mert ezen
Egyes-tanu-vallatasnak sem ‘lészen ereje, haa' Fel-
peres a' Kioz-tanu-vallatést elfogadni nemakarja.

8.§. Ismét ha az Allperes a’ feleletnek elsé
hatér-idején a* Felperes altal az Orszag’ Szokas-
torvénye szerént az Allperes’ fejére le téendd hit
letétel ala magat adandja, ’s ezt @’ Felperes elfo-
gadni nem akarja; akkor az Allperes csak harmad
magaval mind Nemesekkel , (ha mindjart a’ Fel-

. peres’ részére Harmas Tanu-vallatas ment volna

is végbe) hitet le tenni tartozik.

g.?. Ha pedig az Allperes egyediil a’ Fel-
peres altal le téendé hit letételt elfogadandja , és
a' Felperes azt le tenni nem akarandja, akkoraz
Allperes a” Kereset alol azonnal fel oldoztatik.

10. § Egyéb kissebb dolgokba pedig a’ hol
a’ Felperes altal semmi Tanu-vallatasok ¢l nem
adattak , az Allperes mindenkor karmad magaval
mind Nemesekkel; Az adassag’, vagy koltss-
nozés’ 'esetébe azonban midén a’ Fel - Altal
semmi bizonysigok el nem adattnak, az Allpe-
res csak o” maga személyében téendi le ' hitet.

11.§. A’ midén pedig az addssig, vagy
kéltsénvzésheli, vagy mas eltulajdonitott péne’
dolgiban, adatott ugyan ¢lé Tanu-bizonysag,
mindazaltal 2’ pénz’ mennyiségérél semmi hizony-
sagot el6 adni nem lehetne, akkor a’ Felperes
a’ maga pénzét hitletézel altal, tudniillik: min-
den négy forintot 1évé Markat egy egy Nemes-
nek hitletétele altal vissza nyerheti, :

. 12.§. Mert a’ Parasetnak, és Szdnto-vetd
embernek csak sziz denart éré egy forintra va-

yon szabadsaga hitet le tenni. Melly o' Neme-
sek’ dolgaiban meg nem engedtetik. **¥)

35. CZI1IM.

Ha vallyon & kdr-tétel vissza-szerzésélen

a Nemeseknek @ Paraszt mellett, és vissont

ennek amazok mellett valé hit-letételek ér
e valamit , vagy sem?

Mellyre nézve kérdés ha vallyon a’ kartétel’,
vagy adossag’ vissza-szerzése eranmt kezdett Pe-
res dologban a’ Nemesnek a’ Paraszt, vagy Nem-
telen ember mellett le téendd hitle-tételének va-
gyon €’ annyi ereje, mint a' Nemes mellett le-
tett eskiivésnek , vagy pedig az csak a' Paraszti
hitletétel' soraba szamlaltatik ?

***) Ezen Torvény-Czikkelybe kitett Tanu-vallatds®
modja mostani idében egészen el enyészell, mivel
mostan csak Juratus. vagy pedig Virmegye® Szolga
Birdja, ’s Eskiittje dltal vitetik ez véghez. Kilsn-
ben 1z ezen Tirvény-Czikkelybe emlétett, 'sa’ Pe-
res-felek dltal letéendd hit lelétel’ modjéra némelly
réseben most is figyelmeznek Torveny-székeink , dm-
bér ezen T. Czikkely az 1729 : 26. és 27. T, Czik=
kelyek’ rendelése dltal nagyobb részben megviltozta-
totl, Lisd az elébbe;i_ !I?*. Czimet 2’ b) jegy alatlt.

5
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1.§. Es viszont; Ha vallyon 2’ Nemes em-
ber a' Parasztok altal javainak mennyiségehes
képpest le téends hit-letétel mellett az okozott ka-
rat, 's az Gtet illeté addssagat vissza nyerhetie'?

* 9. §: Pelelet: hogy a’ Nemes embernek hitleté-
tele mind a’ Nemes mind a’ Nemtelen ember mellett
mindenkor foganatos, és mindenkor ugyan azon
ereje, 's foganatja vagyon, egyediil igazan,’s torvé-
nyesen toriénjen az meg. Mert az ignz moddal le tett
eskiivést becstelenség nem kiveti. Esez altal a’ Ne-
mes a’ maga Nemesi méltdsagirol le nem mond,

© ©3.§. Mindaziltal a’ Parasztnak mint alabh
valo' sorsii embernek megnem engedtetik sem a’
Nemes-ember mellett, sem az ellen hitet tenni.
a ) Jollehet ellenben a’ Nemes-embernek a’ Pa-
raszt mellett, 's a’ 16bbi Parasztokhal egyetem-
ben hitet tenni meg engedtetik.
= % hi§. Es o Paraszt is az altala valamelly Ne-
mes-ember ellen adossig, vagy misa’ féle dolog
erant inditott Perében, a’ Bird' ltélete szereént,
mas hasonld Parasztokkal egyiitt hitet tehet. A’
Nemesek’ dolgaban rendelt hitletételre nézve azon-
ban, mindenkor az elébb emlétett modot. kell
tartani.

3. CZ1I M.

Az Iromanyok’ dolgaban le téends , ‘s meg
itélendd hit-le-tételrol.

Tovabbé tadni kell, hogy az valaki altal el
titkoltatott , vagy masképp is le tartoztatott Iro-
manyoknak dolgaban, az Allperes-félnek erdsebb
maga-kimentése rvendeltetik, mint 2’ hatalmas-
kodasbeli dologban.

1.§. Mert ha a’ Felperes ezen dologrél csu-
pan egy, vagy leglellebb ke Tanu-vallatast b)
adand el , akkor az Allperesnek dtvened maga-
val; ha pedig semmit el nem mutatand , hanem
csak szoval vagy torvényes Megintés alial erdsi-
tendi azt, hogy valakinél et illets Levelei,
vagy is Iromanyai vagynak; akkor Auszon étid
magival mind Nemesekkel le téendd hit-letételt
kelletik itélni. ¢) e

2.§. Ki ha az ' féle hit-letételben megfo-
gyatkozand ; akkor azon joszagokvak, ’s birto-
kos-jussoknak , mellyeket illeté Levelek, vagy
Irominyok dolgiban hitét le nem tehette, 6rii-
kés Oltalmazéja léend. Es a° Felperest, 's annak
Maradékit, s Orokosseit azon joszagoknal’ bir-
tokiban megoltalmazni tartozik. d) :

3. §. Mindazaltal &’ Torvénybe-idéz5-levélbe
nevezetesen ki lkelletik tenni, hogy mellyek, s
millyenek , legyenek azok, az Iromanyok, mel-
lyek kivantatnak. ) Ne hogy a' Felperes altal
a’ Torvénybe-idéztetésbe csalfasag kovettessek el.

a) Lisd az eléhbeni 32. Caimet o’ ***) jegy alalt.

b) Lisd a’ mit az elébbeni 32, Czimre a’ Trinae-lis-
terae-inquisitoriae Levelekre mondottunk a' **)
jegy alatt. oot :

€) A" Conjuratorok mellyekrél az elébbeni 32. Czimbe
az *) jegy alalt is emlékeztink mai idében ninesen-
nek keletbe. : .

d) Ezen bintetésen kiviil az 1659: 43, T. Czikkely mdst
is rendelt, todniillik ; hogy az a’ féle Iromdnyok’
Letartoztatéja ellen a' Virmegyebeli, Birdk elott
ot szdz R.ft. bdnat-bér' megvételet lehet kovelelni,
%5 ezen biintetés mindannyiszor megujjitatik , a’ men-
nyiszer meglagadja annai(i kiaddsdt a' Letartozlaté ;
fent maradvin mind a’ mellett Verbiezy' ezen Czim-
jébe emlétett biintetésnek kovelelése annak, o’ ki-
mek azon Per’ utjin munkdlédni tetszeni fog.

€) A’ Commissio Systhematica erre ozt o' megjegyzést
teszi , hogy ‘elégséges, ki tennis hogy eénmgemet, ’s
ecen, 's ezen joszdgaimal tllets Levelekel bivdnom.
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b §. Es ezt akkor sziikséges tenni, ha '
Felperes nem éllitja azt, hogy valamelly josza-
got, vagy birtokosjussokat illets minden Iroma-
nyok az Allperesnél lennének. Mert kiilénben 1
ezen esetben nem lészen sziikséges az Iroményok-
nak szamat, ’s minémiségét , egyediil csak az a’
féle birtokos-jussoknak neveit , °s hol 1étét kelle-
tik meg nevezni. Mert a’ hol mindnyéja emlitte-
tik , ottan semmi kivétel nem talaltatik.
5.§. Es ha a’ Felperes mindnyé)it emlite-
né, vigyhzzon, ne hogy az a’ féle birtokos-jus-
sokat illetd Iromanyok kozziil utébb valamell
ket el6 adja. Mert ezen esetbe azonnal a’ Per-
patvarkodas’ ‘biintetésébe marasztaltatik. =
_ 6.§. Tovabba tudni kell, hogy ha tobb T'est-
vérek, ’s osztozatlan Atysfiak lennének, kiknek
(mint sokszor megtorténik) a' Torvény eldtt a’
Leény-ag ellen Iroményokat kellene elyﬁ mutat-
ni, akkor nem minden Testvérnek, e a
legidésabbnek, a' kihez tudniillik az Iromén
ra vald felvigyazat, ’s a’ Peres-dolgoknak kor-
manyozisa tartozik, kelletik dfvened magival
mind Nemesekkel le téends hit-letételt itélni. . =

.85 CZIM. ; )

Mind esetekbe kelletik az Egyﬁﬁa&ﬂo‘iﬁ‘ -
(conjurator) neveiket feljegyesni? =~

Meg kell tovabba jegyezni, hogy a’ hil—ll&\- E
tétel’ dolgaban négy esetben tudniillik : o’ szar-
mazat’ bé bizonyitasiban; az Irominyok’; és a’
Hatar-jaras’ dolgdban ; nem hiilouben midén va-
lakinek fejére kell eskiidni, az Egyiitteskiiv6k-
nek neveiket a' Tudésito-Levelekbe (Litterae Re-
latoriae) miudenkor fel kelletik jegyezni )
1.?,. Hogy &’ Bironak rendelese szerént, az
¢ féle hitnek valosiagos Nemesek altal valo leté-
tele bizonyittassék, b5 i ita
' 9.§. A’ tobbi hit-letétel’ esetében pedig,
Egyii teshiivok’ neveinek fél jegyzése, nem s:
séghéppen meghivantaid dolog. £ S

56 CZ1IM.

Annak Giintetésérél @’ ki valamelly Nemes-em=

bert Nemtelennek , vagy Becstelennek kials

tand. Es & hit-le-tételnek toblféle ki-mene-
telérdl. :

Ismét ha valaki az elébb mondott néfyptba;
tekben az Egyiitteshiivék , vagy azok Kozl N‘d.i:
mellyik ellen kifogast téend ,_r,{os az Oszve-e
kiivok kozil valamellyik nem va'ésagos Ncuﬁt‘; 5
és Nemesi szabadsaggal biro ember, vagy ﬂ?:}

képpen Becstelen, vagy Hiteszegett légyen

alkor a' Nemességnek be hizonyilasira, vagy a’
Becstelenségnek meghazuttolisara a’ Felperesnek
csak egy Torvényes-hatar-idé rendeltetik.

"~ 1.§. A’ midén is ha magit valosigos Ne-
mes , vagy kiilsmben becsiletes embernek lenni
elegenddképpen be bizonyitandja, g) akkor a'
ki-fogést tevé Allperes azon Egyiitt-eskiivének
ki ellen kikelt, két szaz arany forintot tévé Dij

/) Mostan minekuldnna Conjuratorok nem haszniltat-
nak , csak a’ Tanuknak neveiket szokldk, és Ped.lg'q
mindenkor feljegyezni. ;

&) A’ legujjabbi 1827diki 20. T. Czikkely szerént a’
csupdn személyes iizyes bajos dolgokba a’ Nemesség—
nek megmulalisira nézve elegendo a’ Virmegye' ya=
lamellytk All-Ispinya, ’s Jirdsheli Szolga-bird,'s -
Eskilt Urak’ nevei alatt kolt arrol sz6

sig=levél. :

s
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jaba, melly egyenesen az iitt - eshiivét fogja
illetni , azonnal marasztaltatik.

2. §- Mellyekb6l az Orszag' azon Rendes-
Birja, ki el az a’féle dolog megforduland , az
Ellenvetonek ingd-javaibol, és a’ szikségugy hoz-
van magaval annak akir hol talaltaté birtohos-
jussaibol is az Egyiilteskiivinek azonnal ’s min-
gen késedelem nélkiil eleget tenni tartozik,

3. §. Ha pedig az ollyan Egyiitt-eskiivé a’
kérdéses dolgot bé nem bizonyithatnd, az Ellen-
vetd az ligyet megnyerendi.

k. § Olly forman, hogy ha Perbe-vett-Fél
volt, Fejét megmenti, ’s a‘glgelperes’ keresetétl
feloldoztatik, Ha Eed_ig Felperes, akkor az All-

res (a’ mint elébb is mondatott) azon birto-

jussokra nézve , mellyeket illetd Leveleket,
vagy is Iroményokat letartoztatolt, vagy elrej-
tett Orokos-megoltalmazoja léend. Vagy ha Ha-
tarjaras erant folyt az Ugyes-bajos-dolog, 2’
Perbe vett foldet 6rokre magaéva téendi. Ha pe-
dig o’ szarmazal’ bebizonyitasara tartozd dolog-
ban vesztend ; akkor azon birtokos -just, melly
erant perlekedett, elvesztendi, és viszont is.

5. §. A’ tobbi esetekbe pedig, ha a’ Felpe-
res a' tulajdon Hit-letétele’ Eolgéba megfogyat-
kozand , keresetét elveszti; Ha pedig az Allperes

athozand » @ Felperes altal el6adott ke-
resotbe marasataltatik, s a’ Bir6d altal azonnal
megitéltetik,

57. CZ1M.

Hogyan ssarmasik dltal o Hit-letétel o’ kix-
be meghaldalozott Atydrol o Fiura, s ax
Atyafiakra?

Azt sem Kelletik elfelejteni : hogy ha vala-
mellyik Fel -, vagy All-peres, kinek Hit-letétel
itéltetett volna, a’ Hitnek letétele elGtt e’ Vilag-

* b6l kimulandana, és ne talin Feleségét teherbe

l‘&vundani, aklior a’ Hit-letétel a’ mar elébb
sziilott legidésebb Fiura, azoknak nem létében
pedig azon Fiura, a’ kiazutin sziiletendik , (mert
az Asszony’ lebetegedését meg kelletik varni),

 kiilonben pedig, ha nem Fiu, hanem Leény szi-

letnék, a' meghaltnak legkozelébb 1éve Test-
wérére , vagy Atyafiara, a’ kire tudniillik a’ bir-
tokos-jus szalland, szarmazik. @)

1. §. Esa Fiunak,’s Testvérnek , vagy Atya-
finak a' Hit-letételre a’ Bir6 altal ujj hatar-1dé
rendeltetik. A’ mid8n is azon Fiu, vagy Test-
vér, vagy Atyafi o Hitet letenni tartozik.

" 9.6, Es ha @’ Fiu, vagy Testvér olI]y gyen-
idejii volna, hogy o’ Hit-letételre alkalmatlan
ﬂlm » aklor a’ Bird a’ Hit-letételt addig elha-
lasztani tartozik, @’ midén elérvén a’ torvényes
§d6t azt helyesen,’s annak rendi szerént le teheti.
% 3. §.El a Testvér, 's osztozatlan Atyafiak-
r6l is azt kelletik tartani. Hogy id6 kizben egyik
meghalalozvan, o’ Hit-letétel a’ masik életbe lé-
vbre hiramoland.

38. CZI M.

Ha vallyon ax Egyiitteskiivek kozil egy sxe-
mély Hit-le-tétele dltal tabl sxemelyeket ki-
‘ menthet-¢' ?

Ismét kérdés, hogy ha ugyan azon egy ke-
resetre nézve tﬁl;ben%yennéuek Térvénybe idéze

¢) Ha o’ joszdg Ledny-agot is illetne, akkor ezt mél-
tdn a" Ledoyokra is lehet érteni. .
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37. 32. 30, C Z, 101

tettve, és a' Biro éltal azoknak mindnyéjanak |
kiilsnbtizé idékben (a’ mint sokszor a' helynek
messzesége, 's més koroyiilallasok miatt is meg
szolott torténni), leteends hit-letétel itéltetnék ,
’s valamelly Egyiitt-eskiivd az els6 hatar idére az
egyik Alperes mellett hitet téendene, vallyon az
illyen Egyiitt-eskiivé ugyan azon kereset erant ,
és ugyan azon Perbe, mas idobe, 's mis helyen
szinte misik Allperes mellett hitet tehet €', vagy
sem ?

1. §- Mondjad: hogy nem. Mivel egy sze-
mély, vagy egy Egyiitt - eshiivé ugyan egy here-
setre nézve nem 6bb, mint egy személyt ment.
het ki Hit-letétele altal.

2. §. Mert ha tibb személyek mellett is te-
hetoe le hitet, a' Felperes’ heresete alol magat
akar melly Alperes, vagy Gonosztévd igen kon-
nyen felszabadithatnd. Mivel ollyas néha pénzért
is fogadott ember hit- letétele altal ma egyet,
hélnap masikat, harmad nap harmadikat, és igy

_tovibb mindnyajat kimenthetné. :

3. §. Mellyre nézve ha ollyan Egyiitt-eskiivs
ugyan egy heresetbe kétszemély mellett téendené
le a' hitet, akkor az, ki mellett masodszor, vagy
is utobb tett hitet, a’ Felperesnek keresetébe ma-
rasztaltatik azounal. &) Mert ez altal 2’ Hit-leté-
telnek elégtelen volta eléggé kijelentetik.

3. CZIM.

Hogy o' mi Fejedelmiink ellen sem Fejvesztd-
Itéletet nem lehet hoxni, sem pedig nem tar-
tozik o' Fejedelem tulajdon személyében hitet
tenni , s0t @ jussat sem tartoxik eld mutatni.

Ismét meg kell jegyezni, hogy a' Kiralyi Fel-
ség akar melly Ugye]a g{mios-cmlnamek hé{'ésére
nézve az Orszag' Nidor-lspényia eleibe Torvény-
be éllani, ’s a' Rirdlyi Perek’ Hormanyozoja ,
vagy is a' Kiralyi Fiskus altal a’ keresetekre fe-
lelni is tartozik. ¢

1. §. Mindazonaltal a' Fejedelmet fejvesz-
tés', vagy fejvaltsig’ biintetésébe; 's joszagainak
elvesztésebe marasztalni nem svoktak. Egyediil
a' Tiszljei,, vogy Jobbégyai éltal okozott kart
megtériteni tartozik. 3
-° 9. §. Ha pedig bizonyos fold erént inditott
Hatar-jarast, vagy Hatér-igazitist, vagy mis egye-
beket, vagy pedig hatalmaskodast targyazo dol-
gokba a’ Felségnek hit letétel itéltetnck , akkor
a’ Nador-Ispanyi Itelet’ foglalatja szerént a’ Hi-
ralyi Peres dolgok’ Hormanyozéja (Fiscus Re-
gius) tartozik érette hitet tenni. ?

3. §. Ugy szinte a’ Riralyi Horonira akar
melly szin alatt széllott joszagokra, ’s birtohos+
jussokra nézve is az azolat illeté Iromanyokat
elé mutatni soha sem tartozik. *)

b) Mostan midén mir o’ Conjuratorot nincsennek ke~
lethe, ha tobb Alperes-Felekel a’ védelem egy for-
min illetne, nem dll aunak semwi ellent, hogy ugyan
egy Tanu - vallatds £ltal magohat tibben is védelmez-
hesséh, ha cseh kilondsen a’ Tanuk ellen valamelly
kifogds nem volna,

¢) Most mir a’ Kiralyi Fiskus is szinte , mint mis Ugyes-
bajos-ember az 1723. 26dik, 's 1741. 23dik T. Czik-
kelyel’ értelme szerént o’ torvényes Biro “eldit Tor-
vénybe llani tartozik,

d N %elség maga személyéhen az Orszdgra nézve ceak
meghorondztatdsa alkalmatossdgdval tartozik hitet
tenni.

*) Az 1687. 7dik T. Crikkely hivetkezéséhen hozott
‘1715, 9. 60. és 65. Torvény Czikkelyek’ értelménél
fogva némellyek (Ldsd Elem. jur. prud. Hung. P.

I . 140.) vélekednek , hogy az 1715. eszlen=
a'clott. Hiségtotenség’ ;gm miatt o Fiskus éltal ¢l-
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40. CZIM.

A Prelatusoknak , Baréknak, Apdtoknak,
és Piispik-siveggel bire Prépastoknak (Prae-
positi infulati) Hit-letételek’ mddjaral.

102

Tudni kell pedig, hogy minden Prelatus-
nak, hivatalbeli Baronak , Apatnak, és Piispok-
siiveget, 's gyiiriit viseld Prépostnak Hit-letetele
méltosagok nagysagahoz képpest tiz Nemesehnek
Hit-letételével fel ér. !

1. §. A" Prelatusok, Apétok, ’s Prépostok
pedig lelkeld esméretének tisztasagira a’ magok
Megyés-Templomokban &’ Biré dltal rendelendd
valamelly Képtalan, vady Konventbeli Bizonysa-
gok eldtt. @) A’ tobbi Eggyiitt - eskiivok pedig
valamint szinte minden Barck, ’s Nemesek az
Istennek tartozé hitekre o' Bird altal rendelt
helyen tartoznak hitet tenni.

9. §. Es ugyan azért a’ Prelatusoknak , Ba-
réknak, Apatoknak, és Pispok sﬁveggel bird
Prépostoknak Dijjok négy szaz forintot Lévd sz
Markat tészen.

1. CZIM.

Mi @ Szemmel-valo-vizsgalat (Occulata Revi-
sio), és hogyan kell annak véghe menni?

Megmagyarazvan az elébbenickbe mi légyen
a’ Moz - tanuvallatis, és az ebbdl kovetkezendd
Hiteltétel ? most mar a' szemmel - valo visgalat-
r6l (Oculata Revisio) fogunk rovideden szollani.

1. § A’ Szemmel-valo-vizsgalat pedig nem
egyéb mint asx erdszakkal elfoglalt némelly
birtokos-jussok’ birtokdba vala lételénck ld-
1ds dltal vald megmutlatisa.

2. §. Melly szinte azon médon , mint a’ Koz-
tanuvallatas, tudniillik az elfoglalt joszagok’
Szomszédjainak, Vidékieknek, ’s azon Varme-
gyebeli Nemeseknek , a’hol a' joszagok helyhez-
tetve vagynak Oszvehivasok, 's hiteltételek altal
megyen véghez.

3. §. Ezen kiviil o Felperesnek hit alatt,
% gzemmel vald latas éltal kell a’ Kiralyi, vagy
Nador-Ispanyi-ember , ’s a’ Raptalan, vagy Hon-
ventbeli Bizonysagok eldtt azt megmutatni, hogy
az Allperes a' hamissan elfoglalt joszagoknak bir-
tokiban legyen , és azt 2’ Szomszédoknak , Vidé-
kieknek, és ' Varmegye’ Nemesseinek bizony-
sigok altal meg is kell erSsiteni. &)

ioil:h jészdgokra nézve mindenek eldit sziikséges o’
Felséghez fofyamodni , 's azuldn a’ Rendes-Torvény-
" ttjan kereskedni, Némellyek ismét (Kelemen. Inst,
Jur. Priv. Hung, Lib. 'l pag- 518.) ezen rendsza-
bést az 1715. elott tbrtént minden néven nevezendd
caducitdsokra nézve kiterjesztik. En pedig részemrél
az elébb emlitett 1687, 7dik Torv. Gzikkely 1. §nak,
mellyre o’ kovetkezo 1715. 9. 60. és 65. T, Caikhel-
* lyek vagynak épitve. e’ kovethezendd szavaibol : ,,prae-
ter justitiae administrationem, clementiam quo-
ue, et pretatem suam Caesareo yit
}sctu experiri valeant” nem o’ tellebb eldadatiakat
értem, hanem azt, hogy egyediil a Hﬁaéitelenség’
véthe miatt azon idében elfoglalt joszdgoknak hinyer-
hetése végett, o’ Kirdlyi Felség’ kegyelméhes is lehe-
tett folyamodni, ki is azohat a’ joszdgokat, ha a’ Ke-
resetnek iga.sdgdt megesmérendi, a® Torvény - uljdn
kivil is kiadhatja. :
@) Ezen Torvény’ 1. §nak Rendelését mdr ma mds Fébb
Egyhdzi - személyekre nézve is érlikj jol lehet itt o’
torvény elég viligosan ezoll. '
b) A* ki o' Szemmel-valé visgdlatnak magit ellene sze-
i Uldszlo V. T. K- 5. Cz. szerént Nn{yobb-hatal-
maskodds’ biintelésébe marasztaltatik , a” ki pedigegy-
sser’smind Vissza-iizéssel is (Repulsio) €1, a’ fellebh

N
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Lo. bh1. 43. C Z.

b. §. A’ Szemmel-valo-vi'sgilat, 's megmu-~
tatas utan pedig a’ Szomszédok’, Vidékiel', 'sa’
Varmegyebeli Nemesek' bizonysig- tételeinek
szinte mint a' Koéz-tanuvallatdsba , leginkabb &
Torvényszék elbtt,’s gyakran @’ hely’ szinén is,
a’ mint tudniillik a' Per’ veleje hozza magaval,
kelletik megtorténni. / ;

5. §. Mellyre nézve tudni kell , hogy a’ Szem-
me]-ulé—vi:ﬁhtnalt (mivel @ mi &' latds dltal
megesmértetik, as leghizonyosabl tanubi-
sonysdg dltal bizonyittatik be) , sokhal na-
gyobb ereje, ’s foganatja vagyon, mint a’ csupa
Ké&z-tanu-vallatasnak. P

6.§. Mert a' Koz - tanuvallatasnak ‘éﬁ
hajtésa utin , a* mint mondatott , hit-letétel ko=
vethezik, A’ Szemmel-valé-visgalat utin pedig,
ba a* Felperes a’ maga keresetét a’ Szemmel-
valo-visgalat altal bébizonyitandja, 's azt a’mon~
dott Nemeseknek bizonysagtételeik altal megerd-
sitendi, a' Bird altal egyik Peres-Fél' részére sem
rendeltetik Hit-letétel. Hanem az Allperes ellen
azonnal 's késedelem nélkiil fejvesatt, vagy fej-
valtdo Itélet hozattatik, s az Dulas (Executio).
altal végre is hajtatik.

7. Ha azonban a’ Felperes a' maga proba-
jaban megfogyatkozand , ¢’ részben, szinte mint
a' Koz-tanuvailatisban az Allperesnek Hit - letétel
itéltetik. *) : s

42. CZ1IM.

A Birdi - értelmeknek, vagy is Itéletek:
(Sententia) tébbféle Nemeiral, kilombbfélesés
geirél,'s ' Megdulasrél (Executio.)

Minthogy pedig a' Fében-jaro-Itéletr6l em-
lékeztiink, ugyan azért a’ Birdi- Ertelmeknek ,
vagy is Itéleteknek megfejtésérdl, nemeirdl,
kilombifeleségeiril, 's @ Megduldsrol (Exe-
cutio) fogunk €’ helyen szollani. ¢) Frab

1. §. A’ Birdi - Ertelem , vagy Itélet tehi-;j-_i, ;
a' mennyiben czélunkra tartozik, nem egyéb,
mint as igyes-bajos dolognak , vagy villongds=
nak, & Bird altal léendd , 's vagy valamibe ,’
valo marasstalast , vagy valamitol valo fel-
mentést magaban foglalo elhatarosisa, s el-
végzése. - R

9. §. Melly jollebet gyakorta misféle érte~
lembe is vétetik, 's tobbféle médon is hozatta-
tik, minthogy mindazaltal azok czélunkkal nem
egyeznek, azokat halgatissal elmellozni helyes-
nek lenni véltik. - i

3. Kiilonbozik pediga’ Biréi-Ertelem, vagy
Itélet @ Vélekedéstol abba; hogy az Iélet kég-
ségen kiviil valo, ’s er6s Felelet; De o’ Véleke-
dés bizonyos kétségeskedést (jollehet helyest),
magaban foglalo Felelet. Mellyre vald nézye,
valamelly Ugyes-bajos-dolog fel&l tébbféle véle-
kedések forognak fent, akkor ahoz kell ragasi— 3
kodni, melly a" jozanabb, ’s elmésebb okokom
épiil. : gEE
. 4. §. A’ houonét az Itéletnek némellyike =

emlitett biintetésen hiviil Ugyét is elveszti Mdtyds V1.
T, K. 16. Cz, szerént. ; pa
#) Az Oculdtdt msi idSben minden ollyan dolgokban
hasendljdk , a’ hol csak o’ szemmel-valo visgalat sziik=
séges, mint a’ Hatdr-javdsokba, marhdkdtal tett hd-
. rolinal megvisgaldsiba 's a’ t. a' Vérmegyéhen folyb
dolgokba az All-Ispiny. Szolga-Bivé, ’s Eskiittel 3
att, o Kiralyi Tdbldtél Eedi egyik likﬂdfnﬂﬁ
4-Mester , vagy Kirdlyi Tdbla-bird szoktak ast meg-
tenni.
¢) Exen Térvény az 1655. 26, Torv, Cz. dltal meg_pf{’-.
sitgtett, - _
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Fébenjard , misok Fejoiltsigbelick , masok a’
Hiiségtelenség-vétkét targyazzak, Masok FEgy-
sxeriek , vagy is Egyigyiick , (Simplices) a ) és

* masok Ngsl_vedlnldgof, 's Perpatvarkodast

I

egyeznek.
! 5. §. A’ FOben-jiro-Ttéletet tehat egyediil o’
Nemesel’ hazaira erdszakosan Rea-rontok , azoh-
nak Gyilkossai , Megverdi, 's ok nélkiil valo Le-
tartoztatoi ; azon kiviil akirmi néven nevezendd
birtokos - jussoknak , ’s azokhoz tartozandbknak
Elfoglaloi elien szoktik mai idében hozni: b)
0. §. Es azeféle Itélet egyedil o’ Vilagi-
embereket , még pedig a’ Férjfiakat, 's a* Veér-
ségen-kiviil-valokat illeti. Mert 2’ Papi-,’s Fe-
hér-személyekre, nem kiilonken a’ vér szerént
valé Atyafiakra nézve, (kivévén az alibb els-
adand6 eseteket) , nem F8ben-jars, vagy is Fej-
veszt8 , hanem az Orszig’ régi Szokas - torvénye
szerént csah Fejvaltsagbeli-Ttélet hozattatik. Mind-
azaltal kilombbféle személyek erant valo tekin-
tethél kiillombbféle modon, a' mint alibb ki fog
tetszeni.

43. CZ I M.

A Foben-jare ,vagy is Fejvessti-itélet miben
kiilonbozik & Fejvaltsagheli-Itélettol ?

A’ Fejvaltsagheli-Itélet csak abban kLiilén-
bézik o’ Fejvesztd- Ltélettsl, hogy ha valaki ellen,
ha mindjarta’ Perbe valo meg nem jelenés miatt
is hozattattnék Fejvaltsagbeli-Itélet, azértaz ol-
lyant azon Itélet’ ercjénel fogva személyében le-
tartoztatni , megfogatni , 's lefejeztetni nem lehet.

- 1. §.Hanem szinte azon médon , mint a’ Fej-
veszt$ - [télet altal o’ Megitélt-Fél minden néven
nevezendd, ’s egyediil Glet magil illets ingd, ’s
ingatlan joszagait, ’s birtokos-jussait azonnal el-
vesztendi, mellynek két része a’ Birdé, egy ré-
sze pedig &’ Felperesé léend , kik altal kizonsé-

bees mellett altal vétetvén a’ kivaltasnak ha-
tar idejéig Zalogképpen fog birattatni.

2. §. Azonkiviil Fejvaltsagba , az az: Fejé-
nek dijjaba a’ Prelatus, és o’ Hivatalbeli Baré
négyszaz , ¥ Nemes pedig 2dtszas forintot tar-
tozik fizetni, és|pedig egyediil a’ Felperesnek,
akar Ferjli, akar Asszony-személy légyen az.

3. §. 'S ezen dijjat @’ Biro altal eldszér is
a’ Megiteltettnek ingd javaibol, és ha azok nem
taliltatnanak, a’ mennyiresziikséges, annak bir-
tokos-jussaibol Lelletik megvétetni ; a’' megmara-
dando, ingd ’s ingatlan javakat pedig a' Bird, s
a' Felperes kozott harom részre kelletik osztani,
melly birtokos-jussokat, a’ mint mondatott, a’
Kivaltds’ idejéig fogjak birni; az ingd javakat
pedig arra fordithatjak, a' mire akarjak. :

4. §. Az Asszonyok,’s Feheér-személyek to-
vabba, azon Itélet altal nem csak az ingb ,’s in.
gatlan javaikat, haném az Ozvegyi-jutalmokat,

s Leany-negyedchet is elvesztik, i

5. § Tudni kell azonban, hogy azon ese-

tekbe , ha az Asszonyok Férjeiket, vagy tulaj-

a) Verboezy a” Simplex, vagy is Egyszerii Itéletek alatt
a’ Kissebb=hatalmaskodds erdnt hozott Itéleteket ér-
tette, mint ezt a” kovethezd 67dik Czimbe vildgosan
kimondja,

B) Mostan ezt tigy értik , ha valaki mdsnak minden bir-

tokos-jussit, nem pedig annak esak valamelly részét,

vagy csak o’ Iluu&p tartozandékat foglalna ‘el. Ldsd

Kelemen, Inst. Jur. Priv. Hung. L' 11. V 11, pag.

1207. A’ Nemesi Kuridkat elfoglalok azonban szinte

illyen biintelésbe marasztaltatinak, Lisd ’s egyeztesd

erre nézve az 1723, 10, T. Cz
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don Gyermekeiket gonoszil meggyilkolandjik ,
vagy meggyilkoltatjak , minthogy ezen esetek a’
Hiiségtelenség’ vétke hozé tartoznak ¢ ), az Asz-
szonyok ellen szinte ugy, mint @' Férjfiak ellen
Fejveszté-lItélet hozatatik. 4)

4. CZ 1M

Ason esetekril, @ midin & Papi - sxemélyek
ellen is Fejvessti-Itélet hozattatik,

- Tovabbé tudni kell , hogy hirom esetek vagy-
nak, mellyekbe az Egyhazi, 's Papi - személyek
ellen is Fejvesztd-Itélet hozattatik. Mellynél fog-
va az ollyan Papi-személy nem csak tulajdon in-
80, 's ingatlan javait , hanem egyszer’smind Fejét
is elveszti, ¢s pedig

1. §. Elsd eset az, ha valaki azok kiziil Fel-
ség’ -sértést (Crimen_ laesae majestatis) kove-
tend el. ¢)

2. §. Mdsodik. Ha nyilvinsagos Hiiségte-
lenség’ vétkébe esend. f)

3. §. Harmadszor. Ha azok kéziil valamel-
lyik széntszandékos gyilkossagot , vagy rablisokat
(Ltrocinium) kovetend el, vagy vitet véghez.

L. §. Mellyért Papsagokbol elébb kitétetvén
fejeket szoktak veszteni.

5. 5. Melly esetekbe jollehet az Egyhaz' jo-

szagait , mel{liyuek jovedelmét huzzak, el nem
vesztik, mindazaltal sajat tulajdon ing6, s in-
gatlan javaikat, mellyekkel birnak, ’s minden
Egyhazi jovedelmeket mellyeket szednek , el szok-
tak veszteni,
6. §. De a’ harmadik esetbe, tudni illik : 2’
szant-szandékos gyilkossagba , ’s rablasokba a'
tulajdon joszagaiknak sajatsagat, ’s 6rokosségét
el nem vesztik, hanem azok az osztalyos Atya-
fiakra, kikre kiilonben is az 6rokség hiromlana ,
szillanak. Mert €' részhen fejet fejért adni ele-
gendd. g )

7. §. A’16bbi esetekbe, 's Ugyes-bajos dol-
gokba pedig mind az Egyhazi-személy a' Vilagi
ellen; mind o Viligi Egyhazi ellen egy forma
bintetésbe s teherbe,iud niillik:Fejvaltsag’ biin-
tetésébe, vagy Dijj’, és okozott kir' vissza téri-
téséhen marasztaltatnak. Mellyekhdl a* Biro a’
Felperesnek, és Hin—s:enved)eunek , a fellebb
megirt mid szerént eleget tenni tartozik. &)

8. §. Es ezen Szohas-torvény leginkabb Al-
bert Romai, 's Magyar Orszig’ Hiralyinak, s
Austriai Herczegnek Torvény-kinyvébél vagyon
kivéve, 7) melly a’ mi mostani Térvény - kony-
viink altal js meg vagyon erdsilve. £)

¢) Most mdr ezen eseteh sem tartoznak a’ Hiiségtelen-
ség’ véthei kizé. Ldsd az L. R. 14. Czimjére mon-
dottakat.

d) Ezen Torvény - Czikkely a’ Nagyobl - hatalmaskoddst

_,tﬁriyazsa, ‘s szinte megerdsitetett az 1655. 26 Torv,
Czikkely dltal.
e) Ldsd az 1715. 7dik T. Cz.
Ldsd az 1723. 9dik T, Cz. <

&) Léss tobb eseteket ' Papi-személyek’ degradatidjdra
nézve o' Tlyroe. Jur. Ung, Czimd Kényvbe Parte I,
pag. 480.

) Es ezt kell tartani az Asszonyokrol, s Vérszerént
valé Atyafiahrdl is az elébbeni 42, Czim’ értelmé-
nél fogva, :

#) Lésd az 1439. 38, T. K. ’s ezen kitételbsl szinte ész-
re vcheted emes Olvasé | mi o' Magyar Consve.
luf:? Lésd az Elé-Beszéd’ 10dik Czimjére mondot«
takat,

&) Uliszl6 VIL T. K. 32. Czik,
26 *
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h5. CZ 1 M.

Az Egyhazi-ssemélyek miképpen téritik visssa
az okozott karokat , és addssagokat ?

Ismét ha akar melly allapotba, s Méltosag-
ba 1évé Egyhazi - személy adossagnak lefizetése-
ben marasztaltatik , akkor az Ellenkezd-Félt kész
pénzzel ki elégiteni tartozik.

1. §. Es ha nem akarna eleget tenni, vagy
nem tudna , akkor a’ Bird az Ellen-félnek az Egy-
hazi - joszignak azon megitélt Egyhazi - szemely’
részére esendd jovedelmebdl eleget tenni tarto-
zik , addig az ideig tartoztatvan le azt, miglen
tudniillik az adéssag le nem telik.

2. §. A’ pénz nevezet alatt pedig € helyen
érteni kell mindenféle arany , eziist , ’s mas akko-
riban foly6 pénzt.

3. §. A’ mid6n pedig az Egyhazi-személy az
okozott karnak vissza-téritésében marasztaltatik ,
ezen esetbe ha akarja,a’ kart ingd, 's konnyen
eladhatd javak altal azoknak igazi értéhek szerént
kipotolhatja. ;

+ L. §. Mivel kiilénhen a' Bird €’ részben is
az Egyhazi- joszaghol, ’s birtokos - jussokbol az
Ellenfélnek elleget tenni tarlozik. @)

46. C Z 1 M.

Hogyan kelletik o’ Edptla!mt.. ‘s Konventet
dszveségesen, ‘s hogyan az Egyjes-személye-
ket kilon-kilon megitélni?

Ismét ha a’ Réptalan, vagy Konvent &szve-
ségesen, valamelly Rissebb, vagy Nagyobb-ha-
talmaskodas’ biintetésébe akar minémii Itélet altal
marasztaltatnék; akkor ugy, mint Egyjes-sze-
mélyt, nem pedig minden Haptalan -, vagy Kon-
ventbeli-személyt hiilon-kiilén kelletik terhelni,
’s marasztalni. Kivévén a’ fellebb emlitett szant-
szandékos gyilkossag’, a'Felség sértés’, ésa’ Hii-
ségtelenség’ vélke’ esetébe, 2’ middn az elébbeni
mod szerént minden Vétkesek megbiintetettnek,

1. §. Ha mindazaltal nem az egész Hapta-
lan, hanem annak csak némelly Tagjai kiveten-
denek el az Egyhizi joszigbél valamelly hatal-
mashkodasokat , akkor azon hatalmaskodast elkd-
vetd Személyek kilon-kilon azon helyrdl, a”hol
azt elkovettek , szabadon Torvénybe idéztet
hetnek. &) Kivaltképpen ha azoknali sajat joszi-
gai nem lennenek,

2. §. Es ha mindjart sajit vagyonjaik volna
is , mindazaltal azon mondott helyrél idéztethet-
nek Térvénybe, és a' Peres-dolog’ velejéhez kép-
pest @’ Biro ellenek Itéletet is hozhat. ¢)

k7. CZI M.

Mit kell akkor teani, ha csak egy Kaptalan-
beli sxemély itéltetnék meg?

Ismét ha valamelly Kaptalanbeli személy.
kinek sem ingd javai, sem pedig sajat orohségei
nem volninak Fejvaltsag’ biintetésébe, vagy pe-
dig kar' megtéritésébe marasztaltatnék, Hérdes;
hogy honnét, és mi médon kell az Ellenfélnek
eleget tenni? Mivel aztazon személy nem a’ Kap-

é}lTndniilﬁk azon Egyhazi személyt illetd rész jovede-
embsl. -

&) Tadniillik ki kell tenni o> Hereset-levélbe , hogy hol

hovetett el a* Hatalmaskodds,

- ¢) Ezen Torvény-Czikkely megerBsitletelt az 1655, 26,

T, Cz. dltal.’

https://data.onb.ac.ai}rec/AC 10381088

" nek, mind a’ Birénak a' Hivatalbol szolgalta-

56- '.7' b8 &9 C "zc

talan’ meghagyésabol, vagy rendelésébdl esele-
kedte , kivethezéshéppen ugy latszik, hogy azért
nem kellene a' Raptalan® joszagabol elégtételt
szolgaltatni, Y

1. §. Azt kell mendani; llogy mivel azon
személy azon rozszat, mellyre Fejvaltsag, vagy
kirmegtérités hovethezett, mint a’ Hip:ahnﬂ
egyil Tagja kévette el, mellyet, haazon ié.lﬁgi
jovedelmeibe részt nem vett volna, vagy alkal.
matossiga nem lett volna azt elkGvetni, el sem
kovette volna; Ugyan azért az megitélietett Rap~
talanbeli személyre esendd jovedelembdl tartoz- |
nak a’ Kaptalanbeli tobbi Személyek a’ Felpe~
resnek eleget tenni. g

k8. CZIM. s

Az Egyhdzi-ssemélyek’ Tisstoiseldi dltal oko-
zott karoknak megtéritéserdl.

Ismét ha az Egyhézi-személyeknek akir Egy-
hazi , akar Vilig?{%sztviselﬁjﬁk{ akar melly%
talmashodast Hivatalbol kovetendenek el , azokat
szinte Hivatalbél a’ szerént, mint az Orszignak
alar melly Nemesseit , vagy Tisztjeit, szabadon
Torvénybe lehet idézni, ks e
1. §. s ha o’ Torvény elstt valamibe ma-
rasztaltatodnak az elégtétel mind az Ellen-Fél-

tik ki. *) : R
2. §. Az e'féle Tiszteknek Urai pedig..‘g"L :
o' hatalmaskodis nem az & meghagyasokbél tére
tént volna), azon Tisztjeiket az illetd Fejvalt-
sag’ ’s elégtétel’ megadisira személyek’ le-tartbe-
tatasa altal is erSltethetik, A’ mint ez a’ Tisz=
tekre nézve Ulaszld Rirdly' 1. Toérvény-kinyve-
nek huszonnegyedik Czikkelyébe vilagossan ki~
irva talaltatik. - o

bg. CZ 1 M. 2%
Hogyan kelletik o Prelatust o' Kiptalannal

egyetemben , és hogyan kilén- kilén nugi?{ i
itélni ? g

Ismét ha a’ Prelatus a’ maga Hiptglflét_fﬁ
val, vagy Honventjével egyetemben idéztetik Tor-
vénybe, akkor ha a' Prelatus & Képtalannal,

(3

#) Jéllehet ezen Torvény-Czimnek ¢ kovetkezends sza~
vai alatt: ,,0occasione quor g ¢ 0
tentiariorum” mind Kissebb , mind Nagyobb
maskodast lehet érieni ; mindazdltal o* Planum T

bulare 8dik lapydn 1évé 15dik Decisionak értelme sze-

rént mostaniban hkozonségesen azt tartjak , ho, wii

dill a’ Kissebb hatalmashodds’ esetébe kelletik az Ura=

sig’ joszigibol a’ kdrt megiérittetni, akdr am
meghugyﬁdbél kovette el a’ Tiszt a’ hnulmn%
_ akdr sem , fenn hagyatvén az Urasdgnak Tiszién ve
‘heresete arra az esetre, ha a’ Tiszl annak R:m
latja nélkiil kivette el a’ hatalmaskoddst s a” N:
hatalmaskodds’ eselébe pedig wedﬂ a’ Tisatrey
annak joszagdra megyen a’' Megdulds ( Executio
Egyéberdnt megjegyzest érdemel az is, hogy a’
° Torvényekbe nevezelesen pedifj *Sigmond
6dik , Midtyds” Vi. T. K. 33dik Uldszlo I. T
Czikkellyeiben emlitetik bizonyos eset ,
vény-Tudéink mintegy halgatissal elmel
nak, a’ midén tudnullik valamelly U nﬁ'
as Urasé;nal valamelly Viérdt, vaj
tartvan, ’s haszndlvin bizonyos ideig "hiiséges st
latjénak jutalmdul , abbél, vagy maga ere
az Uresdg’ segitségével is akdr melly ha
kovetne el, melly esetbe azon Lorvén
rént mind a' Nagyobb, mind a’ Ki

dds’ esetébe az Ur 6 1
elégtétel , fenn hag;'ﬁ“;in m 4
heresete. '
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vagy Konventtel eggydtt azon jészigot, ’s bir-
tolos-jussokat , mellyekbl hatalmaskodas kove-
tetett el osztatlanil birjak, a' Prelatust azon
esetben nem hiilontsen , hanem a* Hiptalannal ,
vagy Honventtel egyetemben Lkelletik, vagy fel-
oldozni , vagy megitélni, Mivel az osztatlan al-
lapot miatt a’ Prelatus a' Kaptalannal, vagy
Konventtel egyetemben egy Rozinségnek lenni
tartatik, 3 Sagide

1. §. Ha azonban azon hatalmaskodésok az
elosztott , ‘vagy is Kiilon birt joszagokbol kivet-
tetnének el, akkor a’ Prelatus, és a’ Raptalan,
vagy @' Konvent kiilon-kiilén itéltetik meg.

- 2. §. Ionét vagyon az, hogy ha.a’ Prela-
‘tus a' Haptalannal, vagy Konventtel egyetem-
ben Torvénybe idéztetik , akkor azoknak elosz-
tott, vagy osztatlan allapotjok erant Hit- letétel
is itél;bli A : 'y i

3. §. Mert ha a’ mondott méd szerént o’

Prelatus o' maga Réptalanjaval, vagy Konvent-
jével osztatlan joszdgot birand, akkor a’ Prela-
“tus a’' maga Egyiitt-eskiivdivel, mind o’ maga’,

. mind az egész Kiptalan’, vagy Konvent' nevében

hitet le tenni tartozik., ;

L. §. Ha pedig megosztozott léend, akkor,
mind azon Prelatus a’ maga, mind pedig o
Lektor vagy Kantor, vagy Kustos, vagy De-
kanus @) a' Kaptalan’, vagy Konvent' képében
szinte a' magol’ yiitt - eskiivdikkel a’ Biroi-
Itélet’ értelme szerént tartoznak hitet letenni.

* 5. § Es a’ Prelatusok alatt értsd nem csak
az Ersekeket &) és Piispékéket , hanem mind

& Vilagi, mind o’ Szerzeles Apatokat,’s Pre-

posto at, c) ;
50, CZ 1 M.

Az ujjonnan . kinévesett Prelatusoknak esz-

tendei Idé-halasstdasokrol (Prorogatio.)

g Isméta’ Kaptalannal, vagy Konventtel meg-
? hutm.ou. alla

than lévé Prelatusok kinevezte-
téselnek idejétél fogva a’ werveletlen, vagy is
_torvénytelen kori
‘nak. d) Pip s ek
. b §. Riknek, az Orszignak Régi torvénye,
’s helybe hagyott Szokas-torvénye szerént meg
vagyon engedve , hogy az” Atyjol’ életébe kez-
dett Perekbe is senki kérésére egy esztendének
elfolyta alatt felelni nem tartoznak, Hogy azalalt
az Atyjai jussohat, ’s azokat illetd Iromanyokat

- megvi'sgalhassak , szimba vehessék, és azutan a'

Perel’ folytatisat j6 moddal elintézhessék,
~ 9. §. Ezt azonban a’ birtokos-jussok’, ’s az
Irominyok’ el6 mutatisinak, dolgaban kelletik
érteni. 3

3. §. Mert o’ tobbi hatalmaskodast targyazd
Ugyes-bajos-dolgokba, a’ hol Iroményokat el5-
mutatni nem kell, ezen szabadsig me. nem en-
gedtetik. Melly szabadsigot az elébb mondott
mod szeréat, ’s sz elébb emlitett Ugyes-bajos-
dolgokba még a’ térvényes kort, az az : tizen-

; a)-'!&; kell érteni a’ -Piépoatohnl is, o> mint az utolsé

§hol hitetszik:

~ b) Itten meg lehet Egirﬁ:rpi g hogy az Esztergomi Ersek
1

az 1550, 64. T. ly szef
Tisztjei &ltal teszi le o’ hitet.
€) Irten viligosan kitetszik, kit kell a’ Prelatus neve-
::vlt n}:lt érteni? Egyeat. az I. R. 2. Gzimjére mon-
‘dottakat.
d) Ide értik mostandban an Ozvegyeket is, Ozvegysé-
; elsb esztendejében, de csak ugy , ha a’ N. M.
h;ﬁl*ncuuﬁrii 10l Prorogatorium parancsolatot nyer-

t mem maga, hanem
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ak’ asa&adaég:dvd bir-.

‘50, 51.

R, 3 105
L

négy esztendds ; a’ mostani szokas szerént pedig ti-
zenként esztendés Gyermekeknek is meg szokta
' Fejedelem engedni; ’s azt a’ Torvénybe meg
is szoktak tartani.

4. §. Ha azonban a' fellebb emlitettek osz-
tatlan allapotban léendenck, akkor az a'féle sza-
badsiag nékiek nem hasznalhat.

5. §. Mert a’ Kaptalanok , ’s Konventek a’
mar érettebb , ’s tokélletes korii ,az az: huszon-
négy esztendGt elért Gyermekehnek szabadsiga-
val élnek, ’s ollyb4 is tartatnak; a’ kiket ezen
szabadsag nem szokott illetni.

6. §. Mert: képtelennek latszik lenni, hogy
wminden Apdt, Prépost , vagy Lector , Kus-
tos', Kqntor’, vagy Kanonoknak kineveztelé-
sével , a'marrégen elkezdett Per mindenkor esz-
*tendd lefolytaig figgébe maradjon, kovethezés-
képpen hogy az egynehany esziendeig elintézet-
len, ’s bevegezés nélkiil heverjen.

CZI1M.

Hogy ' Prelatusokat ax elébbeni Prela-
tusnak véthéért megitéini nem lehet.

51,

Toviabbid , ha valamelly Prelatusnak , Apat-
pak, vagy Prépostnak birtokos-jussaikbél vala-
melly hatalmashodasok , vagy més erdszakosko-
dasok , kovettettnének el, es az ollyan Prela-
tus, Apat, vagy Prépost minglen életbe volna ,
azért a’ Hiralyi Ruriara nem idéztetnék, vagy mas-
kép’ akirmiképpen is Perbe nem vonattattnék ,
nkEor az meghalilozvan, a’ helyébe Livetkezd ,
tulajdon személyére nézve, azon hatalmashodas
erint meg nem itéltethetik, sem valamibe nem
terheltethetik ; Hanem egyediil azon Elklesianak
Jobbagyaira , ’s Alattvaloira vag{' is , Udvari=-
embereire (Familiares) nézve , mellyek altal azon
rosz elkGvettetett, tartozik a’ Felperesnek eleget
tenni, ‘s igassagot szolgaltatni. :

1. §. Mivel a’ mint mondatott, @) semmi
Prelatus, Apit, és Prépost vagy més Egyhézi-
személy is a’ maga véikéért az Eklesianak josza-
gait ’s birtohkos-jussait atil el nem idegenitheti.
- 2. §. Hanem ha azok koziil valamellyik Fej-
valtsag’ biintetésébe marasztaltatnék , akkor az
elébb mondott mod szerént, a’ dijjara, és az
ohozott kirra nézve elég-tételt adni tartozik.

3. §. Az uténna kovetkezd tehat, a’ki nem
érékos, egyedill 8’ Kineveztelés' jussan jén a'
joszég’ birtokaba, az Eldtte-valonsk Fejvaltsag’
biintetéséért, mellyre Térvénybe nem is idézte-
tett eleget tenni nem tartozik.

4.§. Valamintszinte a’ Gyermekek az Atyjok-
nak véthéért, ki a’ Fejvesztés, vagy Fejvalisag
erant mar elébb Térvénybe idéztetett, a' men-
nyibe a’ biintetést illeti, szenvedni nem tartoz-
nak. Hanem ha megitéltetnek , egyediil az Atyjok’
jussanak becs-araban 4 ) marasztaltatnak.

5. §. Es ebbe is csak akkor, ha az Atyjok
még életébe Torvénybe ideztetett, Mert kiilon-
ben ha a’ Tirvényben-idéztetés az Atyjok’ haldla
ua kovetkezne , mar aklior nemr az Atyjol’ vét-
kéért , a' ki pe talan bizonyos birtokos-jussit,
vagy masnak ingé javait elfoglalta, banem a’ tu-
lajdon magok’, tudniillik a* Gyermekeknek vét-
kéért, hik az e'féle helyteleniil elfoglalt, *s el vett
jbszagokat , ’s ingo-javakat tartoztatjak, kelleiik
eleget tenni.

a) 1T, R. 45. Cz. 1. §.
b) Tuniillik kizbnséges becs driban,
27
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6.§. Ha tehit valamelly Per bizonyos j6sza
nak elfoglalasa végett inditatnék azon Eklesia el-
len, kinek az birtokaban volna, azon esetben
valamelly Prelatusnak Apatnak vagy Prépostnak
haléla utan az utanna kovetkez6t mindenkor le-
het Torvénybe idéztetni, s meg itélni.

7.§. Es ezt kell tartani, azon Prelatusok-
rol is kik mas Eklesiaba, 's annak joszagiba té-
tetnek altal *)

52. CZ 1 M.

Hogy & birtokos-jussokat illété dolgok as

Egyhazi, vagy is a' Sxent-8zék’ eleibe nem

tartoznak , ha mindjirt valamelly fogadas
vagy Utolso-intezet forogna is fent.

Ismét, hogy semmi birtokos-just illetd Pe-
res-dolog , ha mindjart az ollyan birtokos-jusra

nézve fogadas, vagy is igéret, @’ vagy Utolso-in-

tézet forogna is fenn: az Egyhazi-személyek’,
vagy is azoknak Hép-visel5j6k’ Birosiga ala nem
tartozik. Hanem az a’ féle iigyes-bajos dolgot a’
+ Riralyi Kuridn az Orszag’ Rendes-birai szoktak
megvisgalni, 's elintézni. @)

1. §o Mert akarki igérjen, vagy fogadjon
valamit, vagy Utolso-intézet altal rendelkezzen
valamiril, mindazéiltal mindenkor annak Biro-
saga eleibe kelletik folyamodni, a’ ki eleibe tar-
tozik azon dolog, mellyrél o’ fogadas , vagy Utél-
sO-intézet tétetétt,

2.§. Mar pcdi; az bizonyos, hogy nallunk
@’ birtokos-jussok a’ Kiralyi Kuria’ Rendes-Birai-
nak Itéletei, s Itéls-levelei altal kormanyoz-
tatnah., :

“3.§. A’ Vikariusoknak, vagy is Helytartk-

nak pedig, vagy mas Egyhazi Birbknak Ttéletei,

’s Itéld-levelei e’ részben foganatlanok. Mert mas~
kép’ is a' Résx ax Egésanek Birdjat kivets
(accessorium debet sequi forum sui principalis)
's ugyan azért a’ birtokosjussokat illetd igyeket
oz Egyhazi Birdk nem visgalhatjik, sem nemin-
, tézhetik, .
2 k. §. Es ugyan ezt kell tartani azon adds-
_sigokra, ’s mas dolgokra nézve is, mellyekre
va?ali magat eskivéssel, kitelezné, (in qua
fides intervenerit.) oE . :
5.§. A’ honnét ha az, ki hitére fogadott va-
lamit, minek el6tte az erant Per inditatnék, o’
Vilaghél kimilna, a’ Szent-széken azt elintézni
nem lchet. Mert a’ hit, és a' biintetés sxemel-
lyes , melly & személy’ elhaltarval @ Tirvény
elétt sxinte elenyéssik. b))

*) Tobb Torvény-Tudok (Element. Jur. Prud. Hung.

“Ismét Inst. Jur. Prud. Hung.) sét o’ Kirglyi-Kuria®
Végrései is (Plan. Tab. pag. 125. Dec. 2.) azt tartjik,
]mg‘y ha az Atya ellen Hatolmaskodds végelt indilolt
Per’ folytdban az Atya anfe contestationem litis
meghaldlozna, akkor az e féle keresetnek terhie el=
enyészik , 's a' Gyermekekre nem hdromlik. A’ Cona
testatio litis Per’ dllapotjit pedig az emlétett Tir-
vény-tudok akkor tartjik lenni, midén az Allperes
a' Felperes’ kereselére mdr felelt volna. Ha azonban
Verbisezy’, thind ezen, mind pedig a’ kivetkezd s1ik
Czikkelyét o’ hol ez mondatik ,, evocatus fuerit *¢
megolvassuk , abhdl vildgosan kivehetjiik. hogy mind-
jért o’ Perbe-idéztetés utdn az ¢ féle teher mdr a
Gyermekekre 'is hiromlik , mellyre nézve méltin le-
het ngy vélekedni, hogy a’ fellebb emlételt Curia=-
lis Decisiot is igy kelletik érteni,

a) Ha a’ Testamentomnak kiilsé jelességeire nézve (so-
lemnitales externae) tortént volna valamelly hiba,
azt ez 1647 15. ¢és 1715: 27. T. Czikkelyek szerént
o’ Szent-Szék elitt kelletik kivetelni,
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-fogadtatott volna, azt a' Felperes a’ Vilagi Bird

s

52. 55. 54 C Z.

6. §. Ha mindazaltal bizonyos adossig
mas egyéb dolog a’ fogadasba ki tett hi_lm-.’nz,g

elott o’ meghalt, ’s hitére-fogadott Embernek
Orokossein , ’s Maradékain kovetelbeti. '

53 CZIM.

A Kaptalanbeli Jobbigyokat korminyosé
Tiszstnek , vagy Dekdnusnak mind tekentete
vagyon @ Tirvény elott?

Ismét szohtak a' Haptalanok, ’s Konventek -
a’ magok Joszagaikban, ’s Faluilban ollyas Tisz-
teket, 's Gazdakat, vagy is Birakat, Kiknek a’
Jobbagyokon Viligi hatalmok vagyon, tartani,
1. §. Kiknek Igassig-ki-szolgiltatasok , Iié-
let tételoik szinte olly, erejiieknek, ’s foganatiiak-
nak lenni tartatnak , mint ha azokat méga a ﬂip-
talan, vagy Konvent szolgaltatta volna ki.
86 A nganumknnﬁ_il a' l{ipulan'ueﬁé-
lyében szinte azon hatalma yagyon. . dt
RE ?. Mindazaltal hivatalos kételeségén hiviil
a’Raptalanért, azon Képtalannak Prokatori-vallisa
nélkiil nem felelhet. ‘-'S . R .

il 5. CZ 1M

As Urdnai Perjelrét (Prior Aurnmﬁ) amuﬁ
allapotjardl, 's ax eranta hozatando Itéles
tekrol. : =

i

Tudni kell tovibbé, hogy jollchet az Urde
nai Perjel (Prior Auranae) d ) mind o’ kétféle,
tudniilbk Egyhési, 's Viligi Czimmel bir, mind
aziltal birtokos-jussait szinte mint mas Egyhazi-
Személyek hasznalja, ugyan azért 6 rélla is va-

TN

lami keveset kiiléndsen fogunk széllani,
1.§. Mellyre nézve meg kell jegyezni, hogy .
a’ mint mondatik , az Uranai Perjelség valaha
ezen Orszagba Lajos Riraly altal illivtatott fel. (>
' ki middn Testvérének Andras’ Napolyi, ‘sJe=
rusalemi Kiraly’ megolettetiséneh megbosszuld=
sa végett Sicilia, ’s Napoly Orszagohba hatal-
mas sereggel bérontott volna, a’ Rodusbeliektsl
nem kevés hajds segitséget nyert. Mellyre valo
nézve azoknak buzgoshgokiol, ’s eréintok vald
hajlandosigatél inditatvan, szerencsés, ’s gy6ze-
delmes vissza jovetele utin o’ Hit, és o’ Rho-
dusi Szerzet' orok emlékezetének jeléil az Urd-
nai Perjelséget sok joszagokkal felgazdagitva -
Hazankba felallitotta, . iR e

az illyﬁ 5

b) Es igy viszont lehetne azt mondani,
doliot azon hitire-fogadoit-embernck éltébe a’ Szent—
‘8zék eloit kelletik keresni,. > L

E

) Ezen rendelést lchet tartani a* Vildgi Uraknak Tisgt=
- jeikrol 1s. : f ) ;s g
d) Urana . vagy Aurana Velénezei Dalmdt Omd;h&_ Y
" egy kis Virossa, a’ hol régenien Szent Benedek'tisz= =
teletére épitetett Klastrom volt. Mellyutobb o XIL.
Szdzad® felé a’ Templariusoknak adafott dlial. Idé= -
vel ez I. Kiroly Magyar Kirdlyra széllvin, ennek
Fia I. Lajos szinte Magyar Kirdly dltal ottan Prior=
sdg dllittatort fel, s dltal adatoit az a’ Jernsal
Szent Jdnos® Szerzelesseinek * (Eqnites Jerosoli
8. Joannis: Crucigeri , Rodii, Mehitcnses) melly |

. orsig Magyar Orszdgon szdmos jészdgokkal mega
dékoztalolt ; ezen joszdgok azonban a’ Mohdesi
szedelem utdn Vildgi Helytarténak jutottak kor
nyozdsa ald , minekutdona tudniillik o’ Rend 1537dik=
be Magyar Orszightl ki veszett volnas mostani jd6-

ben pedig az 1803dik 19. August. kolt Privilegium”
erejénél fogva ezen Priorsdg o’ bi Nagy-Pré=
?‘:Iusl]adggnl orikre tszve kaptsollaivin, ounok adatott
tal, ; i

AT Y3 ¢
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9§, Meclly bizonyos idére ki nevezett, s o'
Rodus Szerzetbeliek koziil valé Perjel a’ Katho-
lika hitnck védelméért vitézkedni, ’s hazasulat-
lan, vagy is nételen maradni tartozik. A’ hon-
nét az tiszta életére nézve méltin az Egyhizi-
személyek kizé szamlaltatik,

5.§. Mint hogy tehit az Uranai Perjel,
&' miot mondatott , mind Egyhizi, mind Vi-
ligi Czimmel élve, ’s Tisstelendinek,’s Nagy-
sdgosnak neveztetnék: Es pedig Tisztelend6nek
az O tiszta, 's szerzetes életére nézve; Nagy-
ﬁﬁunak pedig, mint az Orszag’ Bardi kozil
valo @) az & hiilonds vitézségéért, kinek ba-
_tor sziviinelt kelletik lenni, azon altala birt jo-
szigok szinte mis Egyhazi joszigokkal mint egy
Oszve kottetéshe, vagy is azokkal egyenlGhnek
lenni tartatnak,

4. §. Azért ha & ellene Itélel hozattatik, nem

" csak Fejvaltsag’ biintetésébe (melly az 6 Biroi

méltosagara nézve az ellinkezd Félnek fizetendd
négy szaz forintot tészen) hanem egyszer'smind
az Ekklesianak Joszagabol az altala okozott kar-
nak vissza téritésébe szinte mint mas Egyhazi-
személy, és azon kiviil o’ Perjelséghez nem tar-
tozé tulajdon joszagainak elveszléseben szokott
marasztaltatni, ’s terheltetni.

5.§. Es ebbe akkor, ha Nagyoll-hatal-
maskodast kivetend el 3 mivel a’ Hissebb-hatal-
maskodasra nézve 0 is, szinte mint méis, keve-
sebbe terheltetik, -

0. §. Es ezt akkor kell tartani, ha valamelly
Vildgi Magnas, vagy Nemesember ellen marasz-
taltatock , ’s itéltetnék meg. Mert az Egyhézi-
személyek ellen Gtet sem ltﬁaet nagyobb biinte-
téssel terhelni, miot ha az Egyhazi-személy &
ellene terheltetnék. Ay

7.§. Tudni kell azonban hogy a' fellebb
emlétett hirom esetebben , tudniillik; a’ Felséa-
sértés’, Hiiségtelenség’ vétke', ’s al széntszande-
kos gyilkossag’ esetében azon Perjel a mondott

" biintetésen kiviil fejét is elvesatendi, ’s Fejvesz-

té-Itéletala vagyon vetve. Azon esetbe tudniillik,

ha tbrvényesen megitéltetik, s abba marasz-

taltatik, i ;

. 8-§. Mas egyéb dolgokba pedig az Orszig’

jussira nézve a’ Prelatusoknak szabadsagival szo-
tt élni. Mindazaltal o’ Hadi-gyakorlasokat az

az Orszég’ védelmére nézve a' Barok’, ’s Mag-

~ nasok’ modja szerént tartozik megtenni. -

$5. CZ 1 M.

A’ Félen-jard-téletrol, s annak Végre-haj
! tasa’ rendirel. 7

Tudni kell tovabba, hogy a’ mondott ese-
tehbe Vilagi-emberek (kivévén a’ Vérségi dsave-
kottetéshe lévéket) ellen hozott, ’s kimondott
fejveszt8, vagy is Fobenjaro Itéletek , nem csak
‘a" meg itélt ingb, ’s ingatlan vagyonjainak, ’'s

joszaganak elvesztését hanem egyszersmind fej~

vesztést is vonnak magok utin. :

. 1. §« Annyira, hogy azon Ttél8-levélnek ere-
jénél fogva, az ollyan megitélt embert a'hol csak
az feltalaltathatik , a’ Bir6, vagy annak Kikiil-

- détje altal az Itéletnek Vegre-hajtisa utin min-
" denkor; annak elétte pediz az I1él6-Levélnek ki

adattatasatol szamlalando Esztendd alatt szemé-
lyesen meglehet fogattui, ‘s o’ Bironak a' tor-

a) Fgyezt. Il R. 13. Cizm.
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vény altal rendelt biintetésnek végre-hajtisa vé-
gett altal lehet adni. - L

2.§. Mert az olly megitélt embert az Ellen-
fél, csuk tulajdon hatalmanal fogva, a’ Biré'
embere nélkiil sem meg nem fogathatja, sem pe-
dig a’ Hiziba, vagy masutt (ha mindjart az o’
Bird' embere altal le volna is tartozlalva) le nem
tarioztathatja, hanem mihelyest lehetséges, azt
Biroi-kézliez (a” hol tudniillik naponként az olly
megitélt-ember a’Biro hiza koril, vagy »’ hol a'
Bito tartozkodik, egy helyrdlmas helyre hordoz-
tatvan) @) aduoi, ’s be mulatni lartozik.

3. §. A’ melly Biré sz € féle le tartozla-
tatott embert harmadnapig békesség, ’s egyjes-
ség-tétel’ kedvéért , maganal Griztetni, 's ha az
Ellen - féllel az alatt meg nem egyezhetne , az
Lllenfélnck kezébe, &) biintetés, 's Fejvesziés
végett altal adni tartozik.

4-§. Kit ba az Ellenfeél halallal ki végezend
vagy mas a' torvény altal (a’ mint niondatott)
rendelt mélto biintetést rajta végbe viendi; az-
utin annak joszigait, ‘s birtokos-jussait a* Bir,
vagy az Ellen Fél el nem foglulbatjik, Hanem an-
nak minden joszagai, ’s birtokos-jussai tisztén
’s egy altaljiban annak’ Fiaira, ha léendenek 4
vagy Atyafinira, vagy mas térvényes Orohisseie
re. haromlanak. *)

5. CZ1 M.

Hogy kelletik ax Itéletndl Jogra, az elfoglalt
Joszdgokat , @’ Biro', ‘s as Ellenfel kesébdl
 hivdltani ? )

A’ midén Pedlg o' megitélt ember a’ Bird
dltal leendd elfogatlatist kikeriilendi, és az e
fele hozott Itélet ellene térvényesen végre haj-
tatik. ¢ ) aklor annak jészagait, 's birtokosjus~
sait annak Gyermelei, Atyafiai, vagy mas Ors-
kossei , kiket azok illetendenek , a’ Bird', ’s az
Ellenfel’ kezeib6l kizonséges becsar' letétele mel-
lett magokhoztvilthatjik a’ Bird altal rendelen-
d6 hatar id6 alatt.

1-§. 86t o’ Fial’, Atyafiak’, és mas Oroks-
s6k’ nem létében azon joszagoknak, ’s birtokos-
jussoknak Szomszédi ’s Vidékiei (minthogy azon
Lnszignll csak zalognak lenni tekiéntetnek, kévet

ezéshéppen ki valthatok is) azokat magokhoz
valthatjak; @) Csupén csak hogy a’ Bird’ embere,

a) A’ Fejvesztéire ki tett Biindsnek egy helyril mds
helyre valdo hordoztatdsa mdr Verbozy' idejébe iy

¥ keletbe volt, mint mai nap szoklak "cselekedni o®
Statarium szerént megilélends Rabokkal. :

b) Mostani idében nem adatik az illy Biinés az Ellen+
fél' kezében, s6t az illyen esetbe a’ Fejvesziés mir
nincsen is keletbe.

@) Ezen Czimnek az I R. 16. Cz 3."s 4. §, Ismét a’ I1.
R. 56: Cz;éi- ls és az é517.|‘(ilzim. I}-)éa 7. §nak Gszve-
egvezlel ol u; vélekedem , enlen sem

vﬁl a'Fej, és ibss:; ~vesslés egynzer:su{inﬁ' Nagyobb-

hatalmaskoddsnak bintetése ,” hanem tudniilik : ha

a’ megilélt Fél Kirdlyi kegyelmet nem nyert, 's az

Ellenkezi Féllel meg sem békélhetett. akKor csak fe-

“jét, és mem joszdgait is, vogy dpedg joszdgait , 's nem
ejét is egyszer'smind : ha pedig Kirdlyi kegyelmet

nyert, és meg nem békélhetelt, akkor ‘Il%y. fejér,

vagy egybarmad rész jOszdgdnak becsiilt drdts ha
ismét meghékélt , akkor csak joszdgit. ha pedig a°
Biroi kézlol meg menekedhetett akkor ismél esak jo-
szdgit veszlette el. -

¢) “Ludniillik : @’ joszdgra néave. :

¢) A’ Dedk kiaddshan itten az a” mefjeﬁ ‘zés tételik ,

hogy a’ Szomszédok , 's Vidékiek az 1. R.

m-E érlelménél fogva az illyen jéudsoknl nem ko=

zonséges becsdr’ mellett , hanem illend6 dron vdliha

jik magokhoz; de ezen dllitds nem helyes csak azért

15, mivel ennek Verhiezy' lb‘ve:elb 63dik Czimje

27

60. Camijée .
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’s o Hiteles-helybeli Bizonysag &ltal o’ Dulés’
alkalmatossagaval o kivaltasra rendelt hatar-idd
el ne miljon. -

2. §. Mert azon joszigok megitélt dolgokka

(in rem judicatam) valtoznak éltal, és azok a’

Bird’ 's az Ellen fel' kezénél addig maradnak,
miglen o’ megitélt-ember Kirilyi kegyelmet, vagy
a’ Per-ujjitasra szabadsagot nem nyerend. @)
5.§. Mert a’ megitélt, ’s marasztaltatott em-
ber azon joszagait Kiralyi kegyélem nélkiil '

mondott kozonséges becs mellett sem valthatja’

magahoz,

57. CZ1IDM.

Miné foganatja vagyon ax illyen megitélt em-

ber dgital nyert Kirdlyi kcgyelemnek? és o’
Biroi Részekral.

Ha pedig o’ Fejedelem az illy megitélt em-
bernek kiilonos Kiralyi Kegyelmet adandana , ak-
kor azon Hegyelemnek nem a’ megitélt dijjre s
az a' féle joszagohbol az Ellenfél’, vagy is Fel-
peres’ részére esendé harmadréssre nézve , ha-

" nem egyediil a* megilélt’ embernek fejére nézve,
hogy tudniillik azt el ne veszitse, és ismét a'jo-
szaghol a’ Bird' részére esendd részre nézve le-
het foganatja, 's ereje. :

1. §. S6ta’ Nador-Ispany eldtt folyt, ’s az
altal meg itélt ligyes-bajos-dolgokba a’ Bironak
esendd £é¢ réssre nézve isa Kiralyi Hegyelem~
nek semmi foganatja sincsen. Hanem az a' féle
Birodi két rész az Orszag Szokas-torvénye szerént
&) egyedil ' Ndador Ispanyé, vagy az a’ kinek
a’ Nador-Ispany adandja, léend. :

1.§. A’ Hiségtelenség véthe' esetébe pe-
dig, melly miatt 2’ Perbe megitélt, ‘s marasztal-
tatott ember joszagainak sajatsagat, ’s drokségét
is véghéppen elszokta veszteni, azon joszagoknak
el ajandékozésa, egyediil ¢ ) a' Felseﬁlwz, ésaz
Orszég’ Szent-Koronajanak torvényes hatalmahoz
tartozih.
zott Itéletnél fogva sem a’ Felperes, sem az El-
len-fél semmit sem nyerhet. | il

vildgosan ellene mond, de kiilonben ezen Czim® ér-
telme szerént a’ Szomszédok is csak a’ Bird dltal rende-~
lendd haldridd alalt valthatjik azon joszdgokat magok-
hoz, azutdn pedig 6k sem, mir pedig azon hatdr-ideig az
ilélet szerént is mind a’ Birot mind pedig a’ Felpe-
rest egyediil o’ jészdgnak kozinséges bees dra, mem
pedig annak illendé dra illeti; hozzd jévén ehez. az
35, hogy a’ Szomszédokl6l azon joszdgot az alalt az
illetd Orikosok, vagy a' megitélt ember is kivélt-
jdk, kik nem tartoznak azért a’ mondott hatdr idé’
elteliéig, st a’ kivelkez §. értelme szerént , o’ Ki-
rilyi kegyelem’ megnyerése mellelt azaldn sem tih-
bet fizelni , mint a’ joszignak kozonséges becs drdt
és igy abba az esetbe, ha a” Szomszédoknak 2’ iémig;
illendé drit kellene le tenniek , 16116k pedig az illets
Orokostk azokat. kizonséges Becsdr mellett kivdll-
hatndk, a’ Szomszédok meg kdrosiltattndnak , melly
igazsigtalan dolog volna. .

a) Innétoz tetszik ki, hogy a’ Biré dltal rendelt hatdr-
idén il is, ha a’ megitélt Fél Kirdlyi kegyelmet nye-
rend, a' joszdgdt kozonséges beesir’ lelélele mellelt
vissza vélthatja, de nem egyébként, o’ mint a’ ki-
velkezi §bol megtetszik 3 de ez mostani id8ben nincs
keletbe , mivel mostan kozonséges bees dr' le tétele
mellett akdr mikor vissza lehet azt villani®

) Ldsd az 1485: 9. T, Czikkelyt o’ Nddor Ispdnyi Hi-
vatalrél , ’s jegyezd meF, hogy Verbiezy ezt is Con=
svetudonak mevezi, holott ez valdsigos hozolt tor-
vény, melly szinte azt bizouyitja, mi légyen a’ Con-
sveludé? Egyezi az El6beszéd 10. Czimjét.  ~

‘¢) Az 1715: 33. T. Gzikkely szerént o’ Nddor-lspény
is adhatja _az ¢ féle juszdgokat Adomdny mellett,
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s az € féle birtokos-jussokbdl &’ ho-.

VERB. IL R §2. CZ

3.§. Masképpen vagyon azonban a* dol:g{
mdsodszori Vissza véres (Regulsio) miatt

dett , ’s mostani id6ben hozandd Hiiségtelenség’
biintetését, targyazd Itéletekre nézve. d) Mivel”
ezen esethe a’ Kozonséges-torvényeinl’ rendelé-

se szerént az o’ féle megitélt ember’ j6szaginak ,

’s birtokos jussinak harmad része sajatsigképpen,

’s grohosen oz Ellen kezd Félnek adatik altal. = -

1§ Es tudni kell ; hogy ezen Kirilyi Ke-

< gyelem nem tovabb , mint csak Esatendd elfor-

gasa alatt léend foganatos, Mert kiillonbon ha
a’ meg itélt Fél o’ Hiralyi hegyelem’ nyerése u :
a' Felperesnek eleget nem téend, vagy azzalr
nem egyezend Eszterdd elmultival ismét az Ité
nek azon terhe ala esik, ’s meg itéltetik minden
tovabbi ttirvény‘l:sezés nelhiih -~ o ;
5.§. 'S innét vagyon az, hogy a’ Felperes-
nek az§Itélet«lavélhehgiiadésa"h'apiﬁtél szamla-
landé “Ecztendd alatt az Ttéletet Kiralyi, vagy
Nador-Ispanyi, és valamelly Hiiq!es—liei‘yuelig
zonyshga altal végre kell kajtattmi. e)
6. §. Mert mashéppen Esztendd’ eltélte utana’
Felperes azon ltélet-levél erejénél fogva,a'megitéla
tetett embert sem személyében , sem vagyonjaban
meg nem kérosithatja, sem le nem tartozta
ja, hanem ha alarandja, az Itélet-terhének le= -
tételére haladéh nélkiil, ’s Jelentd-1dezd-levél
mellett (cum Insinuatione) Térvénybe idézheti,
Kinek is részérdl minden késedelem nélkil ugya
azon egy Térvényes-hatar-id3 alatt igassagot kel=
letik szolgaltatni. f) BAgh eaerg 113 O
7.§. Azt sem kell elfelejteni, hogy ha valaki
Fejvesztésre itéltetvén, a’ mondott mod szerént
Birbi kéznél fogsagba jutna, alikor & nékia’ fog-
sagha adott Hiralyi Kegyelem feének megmen-
tésére nézve a’ Felperes ellen semmit ser hasz-
nal. Mivel a’ Fejedelem a’ megitélt embernek ki~
lénben nem adhat kegyelmet , egyediil azért,
hogy az Ellen Féllel meghékéljen, vagy is meg-
egyjezzen. Az Ellenkezd-Fél pedig mir a’ meg
itélt embernek le tartoztatisa altal az Itéletet -
végre hajtatta: Az egyjezésre nézve pedig akarat-
jan kiviil nem erltethetik, Ugyan azért a” Ki-
ralyi-Hegyelem abba az esetbe semmit sem hasz-
nél, hanem a' Letartoztatoitnak minden szaba-
duldsa az Ellen-féltil fligg. : ) O
 8.§.’S innét vagyon az, hogy o’ letaitbztatott
ember feje’ viltsigiert minden joszagait, 's bir-
tokos jussait, Gyermekeinek , ’s Atyjafiainak ro- -
vidségével is magéiol Grokre elidegenitheti, A'
mint ezt az elsd Részben g) vilagosabban meg-
mondottuk. *) R

d) Mai idében az 1807: 11. T. Czikkely’ értdm'lﬂ
fogva o’ mdsodszori Oppositio, kivetkezésképpen'a®
Repulsio.is el 1évén toriilve , ezen biinteiés is, mi-

_mek uténna kilsnben is az 1729: 34. T. Cazikkely®
értelménél fogva mdr csak a’ Nag-!yobb-hnlal_
dds’ biintetésére véltoztatott dftal, magitol is el

ell?é'uik. A e ()

€) Mostan mdr az illeté Birosdg, tudniillik o’ Kirdlyi
Tidblén lévo valamellyik Itél6-mester dltal. Ty

) Ezt most Ttéletet-me, -uijité Pernek nevezziik , s
helye vagyon minden&ﬁs Perckben , &’ hol esak 8z
Tiélet esziends elfolyta alatt végre mem hajtatott, =
csak hogy mostan az e féle Perek is tovibb szok-
tak folyni mint Verboczybe parancsoltatik.

&) L. R, 51. és 60, Caim. B ] ey

*) Meg kell jegyezni . ezenegynehdny Czimekrenézve,
hogy az 1729.34. T. Gﬂihhﬂ "érte%mhél fogva mos-
tani idében mdr viligosan ki vagyon téve, hogy o
Nag;roh_b—h_t;lmuhoddsﬁrt megiﬁ t ember nem egy-
szer'smind fejét, ’s joszdgait, hanem vagy egyiket.,
vagy misikat vesztiel, t:li‘;tunibtn a az 'féle
do oéhm a* Fejvesziés nincs keletbe, Ldsd az el ébbi

T

zimre a’ b) és *) alatt mondottakat. -
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5. CZIM.

Hogyan, és mikor kelletik & Fejvesstésbe
 marasztalt embert letartostatni?

Ismét a° Perbe valé meg-nem-jelenés (per
: non veniehtiam) miatt hozott, ’s kibirdetett Ité-
\ - letnek kiadasa, megpecsétlése, 's Biroi kézhez
; val0-adasa elétt semmi Perlekedd - Fél az Ellen-
Félt személyében le nem tartoztathatja, Hanem
miglen uzon Itélet - levelnek Birdi- kéznél léen=
denek, ' megitélt- ember mind a’ Bifot annak
kiadisat6l , mind pedig a’ Raptalant vagy Fon-
ventet, kinek az liélet-levél szoll, annak Végre-

hajtisatol mindenkor eliilthatja. *
! 1. §. Mindazaltal meglévén az eltiltast, o’
Bironil az Itélet’ terhét azonnal letenni, ’sa’ Fel-

' peres keresetére felelni tartozik, a)

9. §. A’ Perlekedd-Feleknek Szovdltdsaibol

's a’ Perbeli probakbél késziilt,’s o Biro 5]tn!
imondott Fejreszté - Itélet’ esetébe pedig a
megitélt - ember, ha személyesen jelen léend ) &
Felperes’, vagy annak Prokatora’ kérésére min-
den Iiélet-level nélkiil is a’ Bird éltal azonnal el-
fogattathatik , 's a’ fellebb mondott méd szerént,
. letartéztathatik , 's meg is biintettethetik , ellent
nem allvin ebbe Nemesi szabadsiga. *)

5. CZIM.

k M: légyen, és mikor engedtetikmeg a’ Birdi-

Levelekbe ( Judiciales ) beiktatini szokott

exen hosbenvetés .,Rationabilis excusatio™ vagy
is yhellyes mentség 7™

— -
.

Ismét a' Birdi-levelekbe (Litterae Judicia-
les), mellyeket kozinségesen DBirsdgi vagy is
helyesebben Birdsagi - (Birsagiales) leveleknek
neveziink, mindenhor belé szoktak iktalini ezen

T e

rit excusare’ az az: ,hamagdt helyesen nem
tudandja menteni,”

a) Az Ttélet terhe Szegedi Tyrociniumdnak 11. R, 58,
Czimje szerént 12 forintot teit régenten, mellyhez o’
meg-nemtjelenésérl itélt hdrom mirka birssg is kap-
mflétou. (Lasd o’ hisvetkezd 5a. és 86. Czimeket,)

*) Az Inhibitio ,mellyet régentena’ Contumacialis Sen-
entidl’ ,’s a’ Tanu-vallatdsok , s Hit-letétel ellen leg-
inkdbb haszndllak , igen sokat hasonlit a’ mai Prohibi-
tdhos ,’sugy ldiszik hogy régenten o’ helyett is haez-
ndltatott, mivel Verbiezy’ ezen munkdjdba hilonasen
o' Prohibitdrol sehol sem értekezik, hololt a' mint

- Uldszlé 1V, T. K. 12. Czik. mutatia , mdr az & idejé-
be keletbe volt o’ Prokibitas azon Prohibitio pe-
dig , melly @’ Il R. 20. Czimjébe o’ Tirvénybe - idér—

T T TP T R T

o=

op

Lrohebrtdtol egészen hilonbvzott. kiilénben elég
okunk is vagyon arra, mellynél logva oz Inkibitiot
Prohibitiot , vogy Prohibiidt egymashoz hasonlok-
nak, ’s ugy szélvin egynek lenni lartsubk , mivel Ha-
zdnk® Torvényei azon szavakat egymdssal ugydn eg
-tdrgyban is gyakran felcseréliék. Igy oz 1550. 55. T\
Oz, a’ Tanuvallatds, 's Hit-letétel ellen Prohibitioe
rondel 5 az 1569, 53dik T. Czikkely pedig eat Inki-
hitidval orvoselni parancsolja. Ipy Uldszlé 1. T. K.
51dik Czikkelyének eleje Prolibitiot emleget, s o’
adik {ba mdr azt az Inhibitio szével fejezi ki. gy,
maga Verbiezy is o' hdvethezd 83dik Czimjének 4.
§ba ezehet mondja: ,vel per litteras Novi- Judicii
cum inkibitione — confectas ab executione sua
rohibita fuerit,” U%Iy létszik vgyan az 1550, 52dik
gﬁ'. Czikhelybdl, mintha az a® Prokibitior meg akar
o4 kilénhoztelni az Inhibitiotol,, mivel 1szora’ Pro-
hibitiof kilén Cgilll"elyhe telle az Inlibitiotdl, de
ilt viszontaz a’ nehézség tdmad , hogy o’ mint fellebb
mondatott, jollehet azon Esziendei 54dik T. Caik-
kelybe szinte kiilon vagyon o' Prokiditio vilasziva
© az Inhibitiotol , vagy is az 55. Czikkely1é], még is
az 1569dik b3dik Czikhely a’ fellebb emlilett b4, Czik=

RN e

WE W
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telések kozolt emlitetik , o’ mint me%nhtntmh » & mai |
e

kozben-vetést: ,,s7 se rationabiliter non pote-

-

1. §. Hs ezen kizbenvetést a* Birdi Itélet-
levelekbe is ( Sententionales ), mellyek az a'féle
Birdsagi- levelekbial Mészilnek, é az Unnep-
nyolezadi, ’s az ugy nevezew Rovid Torvény-
széhel’ végezetével a' Nyertes-Félnek adattnak ki,
szinte bele szoktili iktatini; Ne hogy valamelly
Perlekbdd - Fél kiilonben helyes mentségeit el6-
adhatvin, hirtelen nyakra fire, joszagaitol , s
fejé15l megfosatasséh. -

kelybe hasznélt Prohibitio helyelt Inkibitiot ren-
del; Ugy szinte mind az 52. mind az 54dik Czikkely-
be Prozibia!io emlitetik , és pedig’ egymistol kildn-
boz6 targyakra vézve, 2szor. Azon sadik T. Czike
kelybél azon killonbbség ldtszil, hogy azon T, Czik-
kely o' Prodibitiot az Itélet-hozdsa napjén minden
Jteher nélkil epgedi meg ; ezen szavakkal = ,,trinariam
prohibitionem-eodem. die quo deliberatio Jit sine
omni onere facere - possint”; de ez ellen ismét az
1500diki 15, Térv. Czikkely 3dik §dt lehetne ellene
velni, o’ hol, ill‘!en rendelés o’ Prohibitio helyett
. Anhibitio széval fejeztetik ki illyen formin: ,,1{ 3
quod ipsa die qua Sententia pronunciabitur, abs-
. que quolibet onere Causam suam inhiber € pos-
Tsit". & Prohibitio , ’s Inkibitio szavahnak illy ele-
£y¢s, 's egymds helyett valo haszndldsibol , vﬂiy is
gaexeliaébal teidt motltin ugy lehet vélckedni. ho
minekutdnna régi Torvényeink néhe oz Inhibitio,
szd dllal a” Prokz itdo, vagy is a’ mai Prolibila szit ,
¢s ez dlial viszont amaztat fejezték i, ’s minekutin-
na Verbiczy is o® Prohibitdrél ezen munkdjdba kii-
lonosen sehol sem értekezik , kétség hiviil e yet jelen-
tettek, 's ugyan azon ezélra huznillauaE légyen,
Kitonich ugyan (Directio Methodica Cap. V.
Quaestione 1—15.) azokat magyardzvin , mind az In=
hibitiot , mind a’ Prohibitiot, mind o> Prohibitdt
egymdstol meghiilinboztetni kivinja, de a’ mint azon
Fejezelnek 15dik Keérdéséhal kitetszik, az elébb eld-
adattak” ellenére sem nem egészen helyesen, sem pe=-
dii vildgosan. En részemrdl a’ miaz Inbibitio’s Pro-
Aibitio vagy Prohibita hozott lehets megkiilonbiz-
tetést illeti, ugy vélehedem, hogy émbdtor a* mint
megmutatiuk Hozink’ Torvényei  azokat egymadssal
feleserélve haszndltsk 1égyen, mindazdltal Tﬁrté’;yeink-
nek Oszve-egyeztetéséhdl , a” mint tudniillik egyik ,
vogy misik egy, vogy mis esetbe gyakrabban
naltatott azok kozott csak illyen forma csekély kii-
lonbbséget taldltam. jszir Hogy Verbocsynek ezen
Czimje szerént az Inlibitiot leginkdbb o Contuma-
cialis Sententidk’, s a' Tanu -vallatds’ és a’ Hit-
letétel” véghevitele ellen haszndltdk,a’ midén az 1500,
12, ¢s 1550. 52dik T. Czikkelyek szerént o* Prohibi-
tdval miés Sententiak ellen is éltek. 2szor Hogy az
Inhibitio legivkdbb irdsba lortént meg, o’ Prohibi-
tio pedig szoval a’ Biré elbit, mint ezt Kitonich
o> mondott helyen erdsiti, 3szor, Az Inkibitiot akkor
is lehétett hasznélni, mikor mir o Sententia az
Ellenhezd - Fél’ s61 az Exequens - Birdk' kezeibe ada-
tot! 3 a’ Profibitioval pedig,, minekelbtte az o’ Biré
dltal kiadatott voloa, éltek. aszer. Az Inbitio mellelt
Novummal is éltek . de & Prohibitio csak magino-
san haszniltatott, Sszir. Verbiezy’ I K. 58. Gzimije
az Inkibitiot csak teher-letéiele melleit, o' Prohibi-
tiot pedig az 1550dik 52dik T. Cz. néha teher nélkil
is megengedi, 6szor. Az Inhibitioval o Torvény-
sz¢ken hivil is lehetett élni, a° Prokibitio pedig a’
Biro eldit tortént meg. Illyen, ’s tobbféle kilonbb-
ségeket is Icheine a’mondoltak haszndldsiban taldlni,
de a’ mellyeket .esekély vélehedésem szerént inkdbb
csak egymidssal val6 feleseréléselinek . ’s szévdltozta-
uuoknagk » mint kiilonbbségeknek lchetne tartani.
Egyéberint o mi &’ Prokibitiot illeti, az 1550dik
52dik T, Czikkely’ értelmébé) oz teiszik ki, hogy
régenlen egyszerre hirom Prohibitiovvel is éltek ,
pedig teher nélkil: o’ mésodik Prokibitio pedig,
melly negyedik Prolibitionak vétetett , csak teherrel
haszndltatott; Ezen Prohibitiok szenbon, a* mint o’
1618. 65. 'I'. Cz. bizonyitja, idivel megszaporodtak ,
’s 16bb izben haszndltattak; s ugyan azért rendelte
azon Torvény-Gaikhely, hogy o’ Kirdlyi Tébla eléit
folyé Perckbe csak ket Prchibita egyik teher nél-
kill, o’ mésik pedig teherrel ; oz Appeilalt - Perekbe
pedig csak egy, és az is teherrel hasznéltasséh, mell
T. Czikkelyhé) o’ mai Prokibitdra egynzrr'amins
viligusan rea Ichet esmérni, Fren: T. Czikkelyt az
1729 38diki T. Cz. megerdsitette, ’s egyszer’smind
annyiba megmagyardzia, s véiltoztatla .‘hogy a’ kit
28 :
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9. §. Mellyre nézve heélyes , és megenged-
heté mentség az; middn a’ Felperes , vagy All-
peres, vagy azoknak Prékatora hazilrél az Un-
nep - nyolczadi, vagy Révid Térvénykezésekre
megindulvan, elmenetele utin terhes betegségbe
esik ; vagy az arvizek az utazasat akndilioztab-
jak; vagy lova megbetegedvén, ‘s mast a’ helyett
venni , vagy fogadni nem tudvan, a’ miatt elhé-
sik ; vagy ha Ellenségei, vagy az Utonillok altal -
megfogattatik , megfosztatik , megsebesittetik ,
vagy talin meggyilkoltatik, az illy, 's hasonld
esetekbe @) ha valamelly Peres - Fel a' Birdi-,
vagy Itélet-levelek’ kiosztogatasa’ alkalmatossiga-
val 2’ Bird el6tt meg nem jelenhet, méltan ki-
mentetik , és a’ Birsagi biintetést6l feloldoztatik.

3. §. Csak hogy a’ mentség hiteles Iromad-
nyok altal bébizonyittassék , és ne csalirdsdg-
bol, vagy valamelly ssinlett okokbol littassék
azt a' Peres-Fél el6 adni. )

: 4. §. Mert méaskép’ ha csak ' Birsagi-, 's
Ttélet-levél’ terhe 4) le nem tétetik ; az Itéletvés;
rehajtisa a’ mondott mod szerént kivetkezik,

o’ megitélt Fél, ellent nem éllvan , a’ mind mon-
datott, Nemesi szabadsiga, Fejvesztéssel is biin-
tettetik, *)

6o. CZIM.

Hogyan kelletik @ Fiaknak ’s Lednyoknak,’s
Testvéreknek részeit ax Itélet’ vegre-hajtasa
alkalmatossdagdaval kilin sxakasstani?

Ezen kiviil meg kell jegjezni , hogy a" Meg-
dulas, vagy is az Iteletnek Végrehajtasa alkalma-

Prohibitinak esak &’ Tabularis-Perekbe légyen he-
lye, s oltan is azok az égész Per’ folyamatjira néz-
ve, tudniillik Fundamentalis, Repulsionalis, 's Novi
Pereket dszve véve, értetddjenek. A’ miaz ezen Czim-
be emlitett Inhibitiot illeti: azzal mai iddben a’ fel-
Irbb emlitettekbe nem élink, ugyan is a' Contuma-
cialis Sententia ellen mds rendelést tett az 1729,
38, T, Cz. 2’ Tani - vallatdst pedig mai idében nem
lehet akaddlyoztatni; o’ Hil-letétel ellen véglére vogy
Appellatdval , vagy Prohibitdval lehet élni. To

biben egyezt. erre nézve a’ 11. R, 59. 's 77. Czimjeit.

@) Ezen kiviil adhatjéh még eld magokat tsbb ollyas
elheriilhetetlen nkadélyoh is , mellyek miatt valaki o’
Tirvénybe meg nem jelenhet; mint p. 0. ha a’ Pro-
kitornni sz6llo Levél Péstara ugyun feltétetett , de an-
nak hdtra -maraddsa, vagy hibija miatt a’ Levél a’
Prékdtor’ kezéhez nem johetett. (Ldsd Plan. Tab. pag.
4, Decis. 7.) s a” L.

b) Mi légyen az Itélet terhe? 1dsd az 58, Czimre az a)
alatt mondottakat.

®) Ezen Torvény - Czikkelynek megértésére nézve sziih-
tadni, hogy ezen ijrvény-i’}zikkely a’ Torvény
elott valé meg-jelenés’ elmulasztdsdbol , vagy is ma-
kacssdghil (conlumacia) szdrmazott Itélelekrdl szoll ,
melly régenten e'képpen ment végbe, t. i. haa’ Tir-
vénybe-idézietelt Fél meg nem jelent a’ riivid - folya-
matii Perekbe, a’ hol csah egy , és egyligyl Torvény-
be-idéztetésre volt sziikség, a’ Felperes’ heresetébe,
’s azon kiviil hirom mdrka bintetésbe marasztalta-
tott. (Il. R, 86. Cz. 10. és 11. s.l A’ hosszn folya-
matti Perekbe pedig. o’ hol két (1l. R. 85. Gz. 7. 8.
’s 9. §.) s0t régeaten (1298. 47. Magyar Diplom. Il
R. 100. lap. a' ¢) jegy alatt) tobb Térvényhe-idézte-
tések is hivintattak , 2 meg nem jelent Félugyan eld-
szor hirom, azuldn a' mint az egyszeri, vagy l6bb=
szori idézletés hozta magival, tobb mdrkdba is: (IL
 R. 6. Cs 9. §.) végtére pedig o’ Felperes’ kereselé-
be is marasztaltatott, ’s az e'féle hiintetésekbe, ’s
- keresetbe valé marasztaltatdsokrol,. feltétetett az u
nevezett Judicialis, vagy is Bir{ndgi-levél, melly
tulajdonképpen még senkihez sem inléztetelt végre-
hajlas végelt ; ezen Judicialis-levélb&lismét @’ '.lsél‘-'
vénykezés' idejének vége felé feltétetett az ugy ne-
vezelt Sententionalis, vogy is Itétet-levél, melly
mir valamelly Exequens Biréhoz szollott, ki az Exe-
cutiora ki ment; s ezen Judicialis, 's Senten-
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tossagival mindenekeldit 2" meg-itélt embernek ,
az Iiélet elbte sziiletett Fiainak , ’s Lednyainak,
nem kiilénben az osztozatlan Atyafiaknak ,’smés
akar {,ilmek a’ meg-itélt emberrel osztatlan alla-
potban lévéknek részeket hiilon kelletik valasz-
tani. ¢) Ks egyediil csak a’ meg-itélt emberre
esend rész joszagot kelletik a” mondott méd szi-
rént d) a’ Bird s Ellen-Fél kozétt felosztani..

1. §. Ugy szinte a’ Fiak, ’s Leanyok, vala-
mint 2’ megitélt Félnek Felesége az ingd javak-
bol is &’ magol részeket az Itélet’ Végre- hajta-
sara rendelt Biro' embere altal magoknak hiadatt-
ni kivanhatjak,

2. §. Ugyan is &’ Fiakat ax Atyjok’ véts
kéért , és viszont ax Atyat Fiatnak vétkéért
sem személyekben , sem jossagaikban, sem
mas vagyonokban marasstalnl, vagy megitél-
ni nem szoktak. e)

5.0 A’ Leinyok mindaziltal o’ birtokoss
jussokbol a’ magok részét nem egyébként Livan=~
}:atjik , hanem ha azon birtokos-jussok viligosan
Leany-agot is illetnek , ’s azoknak valésagos birs

tokaban vagynak. f) %

b §. A’ Feleség pedig Férjének halila utin
az Ozvegyi-jutalmét, s Menyasszonyi - ajandéhat
mind a’ Férjének Fiain, mind pedig azon, ki a’
Férjének joszégat birni fogja, kévetelheti. g
A’ mint ezt az [, Részben, a’ mid6n az Ozvegyi-
jutalom’ kifizetésérdl szollottunk, 4) viligosan
megjegyeztiik, ’
tionalis Levelek ellen hasznéltatott ten az eléb-
beni Czimbe emlitett Inkibitio; minthogy azonban
torténhetett, hogy o’ Perbe-idézietelt Fél bizon 08
torvényes akadalyok miatt sz Inhibitio’ megtételére
az [télel-hozds utdn azonnal meg nem jelcuhgtett , agért
rendelte ezen ‘Torvény-Czikkely, hogy o’ Sententiona-
lis Levelek azonnal oz llélel utdn ki ne adatlassa-

nak, hanem csak a’ ‘Torvénykezés’ vége felé, hogy ha

ne taldin a# alatt o’ Perbeidéutetett Fél megjelenne,
’s elmaraddsinak torvényes okit ednd , akkor minden
torvényes Leherneh letélele nélkil is, kilinben pcd:g
csak annak letétele mellett, a® kivdnt Inkibitrova
lhessen, s iligyéL tovabb folytathassa. Mostani idé-
ben azonban ez m&shép’Fen megyen viihrx. mivel ag
1723. 32, és 1729 38. T. Czikkelyek’ értelménél

va mostan a’ Kirdlyi, Districtualis’, Bdnilis Tdblihon,
és a' Horvith Orsazigi Torvény-széleken , ba oz All-
peres-Fél a’ megjelenésre rendelt haldr-napon meg
nem jelenend, o’ Districtualis Téblikon, ’s o Hor=
vith Orszigi Térvényszékeken miis pap azonnal, o’
Kiralyi, s Binsdgi Tdblékon pedig negyed napra Con-
tumacialis liélet hozattatik az Allperes ellen, 's ez
-iizonnal a’ Felperes’ minden keresetébe marasztalta-
tiks melly Ttélet @ fellebb emlitett Trv&cguéllﬁm
tizenitid napig fiiggdbe tartatik , 's ha o’

lis Tdbldn,’s a’ Horvath Orszdgi Torvény-széhek elbit
az Allperes (brvényes, s elefqndﬂ okdt adja elmara,
ddsdnak , védelméL tovibb folytathatja , ha pediilnel'n.
akkor az elébbi Itélet o’ perbeli koleségeh’ hozad=
adfsdval ismét megerdsittetik, 's végre-hajlatik. A”
Kirdlyi.'s Bdnsdgi Téblikon gedig ha @ Per hoss:
folyamatid, akkor ha elegendd okl adja az Allperes
elmaraddsdnalk minden ohozott kileség' megiéritése
nélkiil : ha pedig nem, akkor o' héleségek’ megléri-
tése mellett Ugyét tovdbb folytathatja, A’ Ravid fo-
lyamatu Perekbe pedig ha elegendd ohdt nem adja

elmaraddsinak , az Itélet szinte végre hajlatik. Egyéh=
s erdnt egyeztesd erre nézve o’ IL R, 58. és 77, Czimjeit.

¢) Ldsd az 1659. 104. T. Ca.

d) 1. R. 56. és'kdv. Czim. : " st

¢) Az 1. Rész 79. Czim suerént iss kivévén az 1715. 9.
T. Ce. szerént o’ Felség - sériés’ esetébe. .

£) Ha pedig nem illeti a° joszdg mind a’ két dgot , alkor
}n’ Leﬁny—gntgyeddel tartoznak megelégedni. 3

Czik. Uldszlo 1. T, K. 64dik G
%) L. R 103. Czim,

" g) Lésd 1. Andrds 1222, 12. Ca. iilu_a‘k;u_fn.:\rl."l'. K.a7.

istriciua-
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61. CZI1IM,

A' Perlekedés kiaben meghalilozott Atyak’
vagy Testvérek' birtokos-jussainak meg-
becsiilésérdl,

" Ismét ha valamelly Nemes-cmber mas altal
joszag elfoglalist, vagy mas a'féle Nagyobb-ha-
talmashodast tirgynrﬁ dolog miatt, (melly Fej-
vesztés', vagy Fej-valtsag' biintetését vonja maga
utan), a’ Riralyi Kuriara Térvénybe idéztetnék,
's ' Per’ végzete elétt meghalalozand j akkor o’
Meg-haltnak Fia, vagy Testvére, kire annak bir-
tokos-jussa hiromlan ,ki:i'etkezé_qképpen az Or-
szig' Szokas-torvénye szerént az Ugyes-bajos do-
log is szilland, nem mas teherben, mint egye-
dil az Atyai, vagy Testvéri jussoknak hecsiilt
araban, s azon kiviil az er6szakosan elfoglalt
joszagoknak vissza adasiban, ugy szinte az oko-
zott karoknak, (ha annak mennyisége az Idéz6-
levélben feljegyeztetett, és az Itélet a’ megnem
jelenés miatt hozattatott), a) egy-altaljaban, ’s
mindenekeldtt valo megtéritésében marasztalta-
tik,’s azt a' Felperesnek vissza tériteni tartozik,
's azutin a’ Meg - halalozottnak azon kiviil meg-
maradott birtokos-jussa a’ Bird, ’s Felperes ko-
zott felosztatik, :

1. §. Ha mindazaltal az Ttélet o’ Felehnek

- Perbeli Szovdltasaikbol hozattatott volna, ak-

kor az okozott kart Hit - letétel mellett kelletik
megvenni, 4)

62. CZIM.

Hogyan érékisidnek azx Atyjok’ megitéltetése
elott , és utan sxiiletett Fiak as Atyjai
- Joszaghan'? :

Azt sem kell elfelejtentink , hogy az Atyjd’
megitéltetése, 's az Iiéletnek Végre-hajtasa utin
sziiletendd Fiak, az Itéletnél fogva a’ Bird’, 's
Ellenfél’ kezeikre jutott, vagy ezek altal mas akar
Linél 1év atyjai joszhgokbol, 's birtokos-jussok-
b6l magol' részére semmi részt nem kaphatnak,
’s nem is kell 6ket azzal megkinalni. -

1. §. Mindaziltal az Atyjok ellen szbllb Tté-

let’ - hozésa elftt sziiletett Fiak , mind a’ magok’
részét abb6l kivehetik , mind pedig az Atyjok’
részét a’ Bird', ’s az Ellen-Fél' kezeibdl magok-
hoz valihatjik mindenkor.
2. §. Holott is tudni kell; hogy a’ Fiak k-
2iil némellyek Fogantattak (concepti), masok
Sziilottek (vati), masok ismét Arvan-szilotteh
(posthumi), Fogantattaknak azok mondattnak,
kik o' Férp sa’ N§' eggyesiilésébil az Asszony’
méhébe fogantattak , de még nem sziilettek. Melly-
nek az a' természete vagyon, hogy azoknak o’
fogantatas' idejétél fogva, (mellyet a sziiletés
megmutat) , a’ mar megsziiletett, ’s meglett Fiak-
kal egy forma jussok vagyon,

?§ Arvan szilittek (posthumi)pedig azok
kik az Atyjok’ halila, vagy is eltemetése utin
tirvényesen sxiletnek. Mondéim pedig térvé-
niyesen , mivel ha a' sziiletés o' Férjnek elteme-
tése utan ¢/x holnap utin térténne, akkor azon
Csecsemd igazan, s térvény szerént arvén - szii-
Iotinek nem neveztethetnék, ¢) Mivel az nema’
Férjnek magvabol, hanem az Asszony’ parazna-
sagabol sziiletnék.

b) Egyest. Mityds VI. T. K. 14, Czim,
¢) Az Orvosok azt tartjak , hogy a’ fogantatds utin né-

a} Egyeztesd ezt az 1. fba mondandékkal,
melly Gyermekek t.izenegyed,ii holnapra is sziiletnek,
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R. 61, 62 63. 64

CZ, 11

4. §. Es ezek mindnyijan, mind o’ fogan-
tattak , mind a’ mint mondalolt a’ #irvényesen
d@rvanseilotiek , az atyai jussokba windenkor egy
forman ordhisodaek.

65. CZIM.

Ha vallyon ax Atyja’ megitéltetése utin sxi-
letett Fiu as Atyja’ josxdgdt vissza veéli-
hatja-¢'?

De itten kérdés thmad, ha vallyon az Atyja’
haléla wian sziiletett Fiu, a’ ki, a’ mint monc!.'-_
tott, d) szatyai jussokb6l semmi részt nem kap.
hat; az Itélet’ erejénél fogva elfoglalt, ’s & Bi-
roval ’s Ellen-Félnél, vagy akar kinél lévé atyai
jussokat ké3dnséges - becs - ar mellett magahoz
vilthatja €' ?

1. §. Felelet: hogy igen is. Mivel a' Vér-
s€gy 's Atyai - nemzés azon jbszagokra, ’s bir-
tohos-jussokra néeve o’ Szomszédsig ’s Vidé-
ffaég‘ erejével , s tulajdonsagaval bir, ’s azt

GPZI- '

2. §. Ha tehit, a’ mint mondatott, e) a'
Vidékieknek , ’s Szomszédohnak az Itélet’ erejé-
nél fogva elfoglalt a'féle joszagoknak magokhoz
valo viltésa torvény szerént megengedtetik; az
Itélet® hozas utén sziletett Fiaknak is, azoknak
magokhoz valo viltisa szinte térvényesen meg-
engedtetik,

6. CZ1M.

Mit kell akkor cselekedni, ha ax Atyja o
Fidval egyetemben , vagy pedig minden Test-
vérek Gssveséggel megitéltetnek ?

Mit kell akkor cselekedni, ha az Atyja a’ Fi-
val, vagy pedig minden Testvérek Gszveséggel
megitéltetnek , és senki sem hagyatott ki azok
Loziil az Itéletnek terhe altl?

1. §. Felelet: hogy azon joszigok hivalti-
sinak o’ Fejedelem’ Kegyelme iltal , kire az a'féle
elfoglalt joszagok 8> Meg-itéhtetteknek magva-sza-
kadasa’ esetébe hiromland , lehet,’s kelletik meg-
torténni. f)

2. §. Ks az Egyjes személyrdl is, kinek se
Fiai, se Leényai, se Atyjafiai, kiket a' joszag
}iivé]lésa illetne, nincsennek, ugyan azt kell
tartani.

5. §. Holott is meg kell jegyezni, hogy ha
az o'féle elfoglalt jbuﬁggolmak!siﬂmszédi 5 ssyVi-
dékiei azokat magokhoz valtandjik, a’ megitél-
telés utin sziiletett Fiak , vagy pedig az eggyiitt
megitéltetett Atya és Fiu, vagy Testvérek, vagy
az Egyjes személy Kiralyi Kegyelem segedel-
mével azokat a’ Szomszédoktol, ’s Vidékiektdl ;
és pedig Révid-Per-utjan , tudniillik: egy Tor-
vénykezés® hatar-ideje (Terminus juridicus)alatt,
’s elére bocsajtandd térvényes Meg -intés utan
magokhoz valthatjik, At

L. §. Es a' Szomszédokrol, ’s Vidékiekrs] min-
denkor abba az esetbe kell azt érteni. ha vala-
melly megitélietett embernek semmi Orohésse,
Maradéka, vagy Atyjafiai, kiket a’ joszagnak
‘vissza véltasa illetne, nem lennének. Mert azok-
nak léttében a’ vissza valtas, (ha akarjak) , inkabb
hozzijok , mind a' Szomszédokhoz fog tartozni. g)

d) Az elébbeni #2. Czim szerént.
e) Ldsd az 56, Czimre a’ @) alalt valé jegyet.

Eggyezt. o’ kiv. 3 §. : %
&) Lisd az 56. Czimre a’ a) alatt mondottakat. Eqé'b-
erdnta’ Commissio S_’yai tematica azl lartja, hogy
28 ¥
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65. CZIM. 6. §. Mindazaltal azon joszégoknak elfogla-'-
lisa, 's Megdulasa egyediil azon Biré altal, ki .
Ha vallyon @ Kirdlyi Kurian megitélt em- elott az e'féle hiségtelenség’ vitkének biintelé-
ber elvessti ¢ o Toth Orsxigha, vagy Er- sét targyazd Itélet hozattatott, mindeniiit me
delybe ne taldntdn lévé birtokos-jussait, és nem torténhet; hanem a’ Biréi hatalman kivii i
i viszont ? : valo joszagoknak elfoglalasat, az Ugyes- bajos 8
_ i) dolgoknak Birija,Levele dltal mas Birora, kinek '
~ Mérdés tovabba, hogy ha valamelly Nemes o’ joszagok Birdi hatalma alatt vagynak , bizza. )
ember, kinek mind Magyar, mint Toth Orsza- ' '3
gokba , és Erdélyben fekvd 'al:ai, ’s birtokos-jus- 66. CZI1IM.
sai lévén , Magyar vagy Toth Orszagokba,vag % : i)
akir Erdé‘lyb:ng{ = ﬂi{nep-nyolcndi‘? vagy m‘%"; A’ Hiiségtelenség véthe miatlt hosott Itﬂetrﬂ.
_Torvény-székeken @ Nag 0bb - hatalmaskodas’ Ismét o* Hiiségtelenség - vétke' dolgiban, ’s
bintetésében ; kovetkezesképpen Fejvesztésbe, yigletében szinte azon szerént helletik munkalod-
vagy Fejvaltsagba m,ara’szllllatnek; vallyon az i = mint o’ Fejvesziést targyazo liéletekben.
;ﬂlﬂan,ember mind o’ két nevezett Orszigokba, 1. Mi légyen mindazoniltal o’ Hiségtelen-
s Erdélybe talaltato jészagait, ’s ,b’m““‘l“?“ ség-véthét, 's a’ Fejvesatést targyazi Itéletek ko-
sait mind bszveséggel el"?"f“fnd‘_ By NSy pedig ot o kiilonbbség , azt az [, Részben, a” hol &’
csak azon Orszagba 1év5 jOszigait, o’ hol azlté-  Kirilyi Adomanyokrél altaljaban szollottunk , f)
let rea hozattatout? 61 megtalilod. ¢ :
1. §. Mondjad: hogy jollehet némelly Tora % o §. Haromféle mbdon szoktik pedig hoz-
vény- Tudok ugy vélekednének, hogy az ollyan »; o Hiségrelenség’ véthét targyazd Itéletet. De
csak egy helyen meg-itéltetett ember o’ mondolt g chet alibb o’ Vissza-verés' (gl{hpulsio_) rendi-
Orszagokba, akir hol talaltato vagyonjat, s  hen fogjuk elo adni. g) : N
birtokos-jussait elvesztendi, Mindazaltal azon vé= .
lekedést nem kell tartani. ; 62. CZ1IM.,

9. §. Mivel ‘minden Bironak BRiroi hatal- gt 5y
o aosidil @ Birei Kataimd alatt tivd he A Kisscbb-THatalmaskodasokril, s azoh
erdnt hozando Itéletekral, |'

lyekre nézve terjed kin ] i :
5. Min podi anagl lyse, S0EP . BR Tudni kell tovibbi, hogy az Itéletek kozdl
T H? rvith, - Gi 'Sieasepl Smasls vagy némellyek Egyszeriek vagy is Egyigyiiek (sim-
az Erdélyi Va]fia_uak‘ @) nincsen Biréi ‘!mh:lm'a plices)» mellyek sem biintetésre , sem Fejvesatés-
a: Magyiy Or_szag} V_a‘rmegyekre, 8y ed',"l a s re nem czéloznak, egyedil o’ Fejealtsagnak fe-
vatala, vagy is Tisztsége alatt valokra nézve. Es .0 = o 007 o0 Jorintof teningk. A) S
szinte viszont az Orszig’ Rendes-Birdi sem avat- 4 1§ E; az e'féle Ttéletek * Kozonséges-tore
hatjak magokat mas .Birbnak Bi’réi hatalmaba. vényel;. .ab o’ mostani Uliszld Riralynak Torve-
Mert kilonben semmi kilonbbség nem volna az nye szerént ¢) mind a’ Prelatusokat , Barokat,
Orszagok , ’s Birdsigok , vagy is Torveny kegos Magnisokat , mind pedig a' Nemeseket egy fore
u‘l.‘ qubtt; mellyel'wt m;nankor kalon 's hilon- mén illetik ; és a’ mint mondatott a’ hatalmasko-
boz6 iddkbe szohtak s .6} fitow dasért nem tobbre, mint szaz forintra terjedneks
L. §. Bs ugyan azért a’ Biri Itclet-Levelek- 9. §. Azon feliil o' Felperesi Kereset-levélbe
be is mindenkor bele szoktik ezen Kozbenvetést foglalt,’s okozolt kiroknak vissza potolasit ese=
iktattni: Jatra ambitum hujus Regni Hunga- Lgzlik. ; s
riae, vel hujus Regni Sclavoniae, aut harum 5. §. Xis ezen szaz forintnak fele a’ Birdt,
Partium Transylvanarum” ; vagy 1n._Magyan’11 ! més fele pedig a’ Férjfi, vagy Asseony Felperest
syBzen Magyar Orszdgnak ,vagy Téth Or s3dg-  jlletik. A’ kar’ visszapOtolasa mindazaltal egye-
wnak , vagy pedig Erdélyi Résseknek hatard- gi) .o Felperes', vagy Felperesné’ részére jutand, -

X

ban, vagy is keriletében.” 4 §. Az eféle Iéleteknek erejénél fogra
5. §. Mindazéltal a’ Hiiségtelenség’ vétke pedig semmi Nemes embert, (kivéven az alﬁlﬁﬁ' %
. esetében c) csak egyetlen egy Itélef, vagy Ki- megirt esetel) szemeélyjcbe letartoztatni nem le-

ralyi Adomdny d) altal is, (csak hogy az Ado- het. Hanem a’ mondott szdz forint teberre, '
miny kiilonben térvényes légyen), a' Magyar az okozott karra nézve a’ meg-itélt embern
Szent Korona alatt akar melly Orszagokba,vagy ingé javaib6l, ha azok talaltatninak; kiilonben
Részekbe taliltatd , vagy fekvd joszdgait, és bir- pedigannak birtokos-jussaibol is kell o’ Felperes®
tokos jussait azonnal akar ki is elvesztendi. Mi- részére a” Biro altal elégtételt szolgltatni,

-vel a’ Szent Koronanak torvényes-hatalma , melly 5. §. Es ezen Itéletnel neme alatt o’ mi
ellen a’ hilségtelenség elkovettetett, minden alatta  jdgnkben altaljaban méinden hatalmaskodasbe
1évd Orszagokra , ’s Részekre nézve kiterjed. - retzck, (kivéven az elébb mondotteseteket , 3

lyek Fébenjdro , ’s Fejvaltsag biintetésél von-
az _illyes-esetekbe o’ Lednyoknak, ’s Le.iuy;-les_m;!rek- nak magok utin) foglaltatnak, Ls ugyan “éf-‘
n:gse{;;g{';;gdgg;;;w:elsm;ﬂf . E;:‘j,:;P; Koottt hatalmeskodiilaticetsibonky aatin e
’;agyon; o mi valaban igassé'gosnakt is litszik lenni. Kissebb-Ttéleteknek szoktak nevestetni.
@) Erdély Orszdg, minekutdnnak Magyar Orszdgtdl meg= 6. §. Jollehet gy6zhetetlen Fejedelem Ma-
hgl‘-’l‘:lﬁfﬁllt Eolﬂa i?d"gﬁlmsﬁéﬂ hé'ﬂ'r;; Th";“.“%“‘ﬂ?; tyas Hiraly' Ezer négyszéz nyolezvanhatodik esz=
nénk altal Na ejedelems: agnus Principalus i -2 & . A
tétetett, s siebindy otten o &’aj wy hnnem;iirﬁ— tendében kolt Torvény - Konyvének “M'!_l g
lyi Kormdnyozo, SGuhemator) vagyon, ; ! it agries
b) Egyeztesd Uldszl6 I T. K. 41/ Cz, Ismét 1572- 7. ) Az ugy neyezett Compassusnak mér itt is vagyon
1575 3. 1659, 87. T. Cz. ; ! nyoma. . : 1
c) Ide kell érteni a’ Felség sértést is. £) 1. R. 16. Czim. P v 3
) Tonét tehdl kovetkezik, hogy a* Hiiségtelennek min- 2) Utébb 1L, R. 73. 74, 75, és 76. Cz Ot R g
den jészigait egyetlen ¢gy Adomdny mellett is fel /) Ldsd erre 2’ Koron.utdn 1608, 4. 1609, 29. 1613 23.
lehet kérnis kovethezéshéppen o’ hasoplalossdg miatt Torv. Ce. i _
o* Magva-szahadotinak jészdgait is. # 1. T. K, 55, Cz. =

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088 | ‘ Seite 128 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

VERGB IL 'R

‘eldtt , @) {mellyet Ulaszl6 Kiralyunk is ¢' részé-

ben megerdsitett) 4) minden Vilagi-Urak , Ne-
mesel, ’s Birtokos - emberek akir melly hatal-
maskodasért is kozonségesen , ’s altaljan fogva o’
Nagyobb - hatalmaskodas’ biintetéséhe , kivethe-
zésheppen Fejvesziés’, vagy Fejvalisag’ liéletébe
maraszialtattak,

7. § Melly dolgot , hogy vilagosabhan meg-
évthessiik , az arrdl s20116 Torvény - Caikkelyt )
szorol szora ide ikiattam, melly e’képpen k-
vethezik :

8. §.,, Ismét az okozott kirok , s mas artal-
;ymok, ’s boszusagoh , 's Kissehb-hatalmaskoda-
4 0k erant inditott Ugyes - bajos dolgokba; ha
» mindjart azt @’ Véihes a’ Bird el6it maga szé-
5s javal megvalland is , jovenddben senki se itél-
5 tessck hatalmaskodas’ biintetésére , hanem egye-
s, diil 2’ Felperesnek, okozott hara’, ’s kélise-
s, gei’ megtéritésére. Azon kiviil pedig a' Hatal-
,ymaskodd azon mondott hatalmaskodasokért a’
43 Bird, ’s Felperes kozt elosztando széz arany-
55 farintot tévd huszondt nehéz marka' biintetésbe
5y marasztaltassék. Mellynek lclizetésére a Bird
5y Altal azonnal kénszeritess¢k,

Q. §. ., A’ Nagyobb- batalmaskodésért indi-
5 tott tigyelbe pedig , d) tudniillik > Nemesi Ha-
o zakra, vagy is Lakhelyekre minden igaz ok nél-
sy kiil valo rei-rontasért, vagy is azoknak meg-
,, tamadasaért, a’ birtokoknak, ’s ahoz tartozan-
5, doknak elfoglalasiért ; o’ Nemes-embernel min-
.+ den igaz ok nélkiil vald le-tartbztatisaért , meg-
» veréseért, megsebesitéséért, vagy meggyilko-
,, lasiére; a’ Bird a'képpen munkalddjék , hogy
s ha a' Felperes maga részére a" fellebb mon-

. ;s dott mod , ’s rendszerént véghez viendd Tanti-

, vallatast adand eld, a’ dolognak nagyobb vi-
., lagossagira nézve, az Ugybe, ha a' Felek ugy
» akarjak , Kéz-tanu-vallatast rendeljen.

“ 10. §. ., Ha pedig az Allperes a’ Kéz-tanu-
o vallatast ellenzené, akkor o’ Felperes vidjanak

. 3y nagyobb bebizonyitisa végett az Orszég’ e’ rész-

5 ben keletbe lévo Szokis - torvényének értelme
gy szerént az Ellen-Fél’ fejére megeshiidni tartozik,

11. §. . Ugy mindazaltal*ha az Ellen - vagy

is Perhe-vett—_FéInell azon Varmegyében, '

4 hol @’ hatalmaskodis * elkévettetett , tulajdon
5 szemiélyes , ’s folyvist valo lakasa vagyon.

12. §. 5, Ha pedig az ollyan Perbe-veti-Fél
o személyesen az Orszagnak mas Részében lakoz-
4o 0a, ‘s a' hatalmaskodas az & tavul léttébe val-
sma , alllor az Irominyoknak foglalatja szerént
s artatlansigat Hit - letétel altal E)gia be - bizo-
52 Dyitani, _

13. §..,A’Hozzé-tartozando Udvari-emberek
»» (Familiares) ’s a' Jobbagyai erant pedig a’ je-
s»lenvalo Torvény-Czikkely” erejénél fogva , szol-
s galtassék igassag az Orszag’ Torvényeinek ren-
) delése szerént.

6a. CZIM.

Azon esetrdl, midén valakit o Kissebd-ha-

talmaskodis erdnt hozott Itéletnek erejénél
fogrva is le lehet tartoxtatni.

Tsmét mivel vagynak tébben az Orszigba
egy Haxhelyjel biro Nemesek , 's mis Birtokos-
a) Mityds VI. T. K, 15. Cz
by 1. ']’. K. B5. Cz.
¢) A” most emlitett 55, Cz

Evén dologrol ismét Uldszlé Kirdly I. T. K. 36.
Czikkellye sz6lls
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emberek , kik valdsigos Nemesi ssabadsigha
élnek ugyan, mindazaltal henyélésnek , 's tunya-
signak advan magohat, Vilagi javaikba annyira
megsziikiillnek , vagy is olly sziikséget szenved-
nek, hogy nem csak sziz forintot, de szaz denart
is alig tudnak fizetni: de azonban gonoszsagokat
elkévetni meg nem sziinnek: Leginkabb midén
magokat szaimos Magzatokkal megaldva Jenni
seemlélik, s tudjak, hogy azoknak birtokos ré-
seeket el nem veszthetik ; sem pedig személyes
letartoztatasoktol nem rettegnek.

1. §. A’ honnét mintegy szokésba jott : hogy
szegénységekhbez vald biztokban , minthogy nincs ,

‘mit elveszitsenek , g}yakorla a' TehetGsebbeken ,

’s Gazdagabbakon a’ legnagyobb gonoszsigokat
elkbvetni nem altaljak.

2.4, Mellyre valo nézve kérdés; hogy ha
valaki a’ mint mondatott sziz forintot tévo Kis-
sebb-hatalmaskodasba , ’s az okozott kiroknak €)
megléritésében marasziallatvin , 2’ Meg-itéltetett-
nek részére esendé ingd, ’s ingatlan joszagokba
annyira sziikélkédne , hogy az a’féle szaz forin-
tokat , 's az okozolt karokat azingé, 's ingatlan
joszigaibél meg nem térithetné, vallyon azon
esetbe a’ megiteltetett-emnber , miglen eleget te-
hetne Nemesi szabadsaginak ellenére is tulajdon
személyében le - tartoziathatik ¢’ a' Bird alal,
vagy sem?

3. §. Felelet: igen is. Mivel a’ Nemesi-sza-
badsig , kivétel, 's elsGség o’ fogsigtol nem sza-
badit meg, sem a’ rosz cselekedetnek biintetésé-
tol nem ment fel senkit is; sGt inkabb azt kir-
hoztatja. Mert o’ jo erkéles, mellyen az igazi
Nemesség allapittatik, arra int: hogy mindenks
becsiiletesen éljen , és mast meg ne sértsen,

L. §. 'S &’ Nemeseknek a’féle személyes le-
tartéztatasa az Orszag’ Rozonséges-rendeléseivel
sem ellenkezik. Melly egyediil azt tiltja, hogy
.2’ Nemesek el ne fogattassanak, minekeléite Tor-
vénybe nemidézteltek,’s a’ Térvény' rendes utjan
meg nem itéltettek. )

5. §. Ebbe az esetbe pedig a’ letartoztatis,
a’ Torvénybe-idézés, ‘s a’ Biro altal o’ Térvény’
utjin hozott Itélet utan kivetkezik : Mellyet a'
hizonséges Rendelés sem tilt. :A’ honnét azon
Nemes -ember a’ mondott esetbe o’ Bird, vagy
annak Kikiildétje altal méltéin elfogattathatik , ’s
letartoztathatik. 1) :

6. §. Rit €képpen Meg-fogaltat a’ Bird ti-
zendt napig, (mint ax adissagheli dologha
szolds ) egyezés végett maganal tartoztatni ; és,
ha e’képpen azon idé alait az Ellen - Féllel meg
nem :ﬁyezend, szon Bird az Ellen-Félnek kezé-
be altal adni, ’s szolgaltatni tartozik-

7. §. Kitaz Ellen-Fel addig tartoztathat ma-
ganal miglen o’ Letartéztlatott vele meg nem bé-
kéllend , ’s neki, ’s a’ Bironak a’ mondott szaz

SJorint teherre ’s az olozott kirra nézve cleget
nem téend. ; '

8. §. Az alatt pedig a’ Felperes azon Letar-
toztatottat szemel é%on meg nem biintetheti, sem
nem akadalyoztathatja. : _

0. §. Mindazaltal azon Letartoztatott szinte
o' szerént, mint akir mellyik a'Felperes Alatt-
valdi vagy is Udvari - Cselédjei (Familiaris) ki~
ziil , nékie szolgalni tartozik.

€) Ide kell mostan érteni az okozott holtségehet is.
) A’ 6. §. szerént tehdt o letortéztatis ezen
y torténik , mint az adéssdgbeli Perekben, ldsd erre
;fﬁtyﬂa VI, T. K. 29. Uldszlé 1. T, K. 92. Czik.
29
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A’ Bire', vagy is @ Tirvényssék' megsérté-

sének biintetésérél, és @ Kisseblb-Itélet’ ter-
hének megfizetéséral.

_'Minthogy &’ Bird, vagy is a’ Téreényszék
sértés is szdz forintal elégittetik ki , ugyan az-
ért mint hasonlo biintetés, ez is a’Kissebb - Ité-
letekhez tartozik. @)

1. §. Azonban némellyek ugy vélekedtek,
hogy mind a’ Rirdlyi Tablinak, vagy isKiralyi
Térvényszéknek , mind akir melly Varmegyek’
F6 - Ispanyi- Torvényszékeinek meg-sértéséért.,
(mellya’ %i:irvény-széh el6tt kimondott zilalmas ,
’s bocstelenito , vagy is gyalazd szavak altal
szokott elkbvettetni), mind pedig az €' féle Ris-
sebb-Itéletekért, (melly huszongt nehéz mirkaba
szamliltatik), egyediil huszonst forintokhkal ele-
get lehet tenni azért, mivel 2’ Riralyi - Tablan,
vagy Toérvényszéken, midén a’ Birsagok terhei
fizettetnek , minden markat egy forinttal , vagy
is mostani pénzben széz denarral szohtik meg-
valtani, a' mint ezt alibb, 4) a" hol a’ Birsa-
goknak ki-elégitésérdl szollandunk , vilagosabban
elé fogjuk afni. ; o
2. §. Mindazaltal ezen vélekedést nem kell
tartani. Mert az e'féle Itéletek’ terhének, ’s a’
Birsagolinak lefizetése kozitt nagy a’ hilanbb-
ség, ‘s azoh kilonboz6 médon, s végbdl vétett-
nek meg, a' mint azt alabb a’ mondottak szerént
meg fogjuk magyarazni,

3. §. Rovideden tehat tudni hell ; hogy alér
a’ Kivilyi Tablan, akar ezen Rissebb - Itéletek-
nek Végre-hajtisa’ alkalmatossigaval , vagy azu-
tan is , ha valaki azon terheket lefizetni akarja,
nem méshépp mint szaz forintnak letétele altal
tehet eleget. ¢) i i ;

%. §. Mindazéltal ha készpénze nem volna,
azon biintetést ingd javakba is a’ valodi értéhek
szeréut le tebeti. 2 g

5. §. Masképpen vagyon azonban a’ Hirdlyi
Tabla’ megsértéséért a’ dolog. ‘Mivel o’ biinte-
téshe marasztaltatott , addig onnét ki nem eresz-
tetik, miglen a’ megsértésért valoban eleget nem
téend. d) :

70. CZIM.

Mi &’ Perpatvarkoddas ( Calumnia) .ﬁr.‘ﬂyﬁ;’fé
madon kiveltetik el, s mi a' biintetése ?

Jollehet a’ Perpatvarkodis’ (Calumnia) iigye,
fében jard biintetést nem von'maga utan,mint-
hogy azonban mint egy Fejviltsag’ hiintetését
targyazni latszik, azért az Itéletek’ sorbba arrol
is illik valamit szbllani,

; 3 5 i i
" @) Ldsd erre ‘Sigmond VI T. K. 7. Cz. Matyds VI.
. T. K. 58. Cz, Uldszlé 1. T. K. 67, Ca. 1635. 89.
1649, 94. 1723, 57. T. Cz. '
b) IL R. 86. Cz. - S,
¢) Megerisittetett ezen Torvény - Cziklely az 1423. 57.
T. e(%sikh:ely dltal, a’ hol ney r’amg;d m-?ndntiln,
hogy' a’ Virmegyéh’ Fé °s All-lspdnyainak , nem kd-
lonben mids Virmegye Birdinak o’ Turvény-tevés al-
kalmdval valé me ehet csak szdz forimtal lehet
megvdltani. ; T e A
d) Szegedi Tyrociniumdnak 1. R. 560 lap elb hoz
uete_mer{%’m nézve, melly 1695. ml.egdﬁbin ng{
Szombathba o’ Révid - Torvényszék® alkalmdval tor-
téat , midén js N. Péter ki nem bocsijtatott addig
a’ Torvénysaeh’ helyérdl még a' 100 forintotle nem
fizetle, Egydberint egyezt. ezen Czimre nézveK ito-
nieh’ 78dik ickdssdt. ;

—
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S) Egyezt. a* 11 :
&) Ve Iehet érteni, ha mindjdrt ﬁﬂ_ﬂ.n e

VERB. II. R 60 70. CZ.

1. § Mellyre ntzve tudni kell, hogy a’ Pers
patvarkodds nem egyéb, mint valamelly Per-
nek valaki ellen két sxin alatt, 's kitonbizd
utakon csaldardil lett inditdsa. Melly jollehet
tobbféle Ugyekbe , ’s esetekbe a’ Perlekedtknek
csalird fortélyoshodasaibol, néha ismét a’ Ko-

zénséges-lorvénybe kitett biintetésbél ¢) sgirma-

zik y mindazaltal {Gképpen hdromfélemodon ko-
vettetik el. Mellyekre nézve az elébbeni magyaré-
zal is alkalmaztatott. { R
2. §. Eloszar elkovettetik tehat a’ Per-
patvarkodas , middn valaki ugyan azon egy
delgot, vagy keresetet két sxin alatt, és hét
diton egyszer'smind kéveteli. Mert ha valamelly

Peres-Feél ugyan egy Helységet vagy is Birtokot :

ugy ismint zalogot, és egyszer'smind ugy is mint
:'i:irislu':io-jmi!l.i hi@u:itelend ,az két :izi;mak lenni mon-
atik. ) Ha pedig ugyan egy dolgot ugyan azon
:fy Per) miiuf A df azonban két llgﬁlﬁnlg;ﬁ Bird
ot kovetelend, g) hétutnak lenni mondatik.
3. §. Masodszor pedig; midén valaki o
masikat a' Leiny-negyed’, vagy Zilogos - jus’,
vagy akdr melly mas delognak h) ki-elégitése
feldl megnyugtatja, ‘s az alol feloldozza , még is
ugyan azon dolog erint az Eleget-tevét, vagyis

~Megnyugtatottat, vagy annak Orokssseit, 's Ma=

radékit, maga a’ Megnyugtald , vagy ennek ha-
lila utén apnak Fiai, vagy mas Orokéssei Perbe
véendik. Mihelyest ez erant probalhato, ’selég-
séges bizonysagokut eld Jehet mutatni, azonnal
az ollyan, Per-patvarkodas’ biintetésébe marasz-
taltatik, ; PR
b & Harmadszor pedig; midén valamelly
Ugy vagy, Per a’ Torvénynek rendes folyamal-
jan elvegzGdik, és az masodszor a’ Feiedelem’ﬁéw_
gyelme,’s az i"er-ujjilimnh megengedése nélkiil
ismét ujjra kezdetik; #) akkor a’ Per-patvarkos -
das n‘zoné:al elkovettetik, indal
5. § Melly mistt 2’ Fd, vagy Anya-per
(Causa principalis, vel ihndamengla;]in)':':llz; 5
azon dolog , melly iti:ivelclletelt; légyen oz Var,
vagy Mezo-rvaros, 6agy birtokos-jus, akir ped
summa pénz 2 vagy Ozvegyi-jutalom , vagy Leiany~-
negyedI: azonnal drok es_!elgési- Ls ugnf !'gh‘iﬂ&‘"
Per - patvarkodo - hétszaz arany forintot 1é
otven Marka dijjba, mellynek két harmada a’
Biroé, egy harmada pedig a' Felperesé .W*, }
szinte azonnal marasztaltatik, £) {"g e

~

e) Lisd erre Mdlyds VI. T. K, 39. Cz. )
- 95, Tg o e
_ do

Per utjin, ugyan egy Bird elért kovetelend is; mivel
ez a' Torvény' lelkével nem ellenkesik, s6t azzal meg

yezik. Y Wi dam € et b 3K -
h Txl lehet p. o. o’ kifizetelt addssig, vogy Interes
}erdg:n'k:k(::l P:r I:'.s. uu",.dm's‘g""m; TN
i) Egy suéval, ha torvényes orvoslds (Remedium ju=
::;z;:um) nélkil valamelly elvégzett Pert valaki ujr: z

%) A’ Dedk kiadisban o' H) jegy alatt, és ismél Szes
gedi Tirociniumdba az wondatk, hogy a' két-
szdz forint Jhelyelt o’ Vérmegyéhen csak szdz forint
biintetést szoktak itélnis de ezen dllitdsnak
mond a” Planum Tab. 35. lapjin 1&vd 5dik
a’ hol viligosan mondalik, hogy ezen hiin|
alsébb Birik is kétszdz forintot itélhetnek, ;

*) Némellyek (lésd Inst. Jur. Hung. Priv. Lib. IIL
pag- 1601.) ast tartjék , hogy az is Perpgmaw
von maga utdn, ha vnhk’i%ume két @save nem
férhetd torvényes orvosldsokhkal (Judica Remediains
compatibilia) él @' Perbe: p. 0. Apellatdval, 3
Prohibitdval , és egyszermind Novummal ; de én
dllitast nem lartom helyespek , mind 3
errél Torvényeink , ‘s Decisioink h :
kezéshéppen a’ bliutels toryényt nem kel
terjeszleni 3 mind azért, hogy Verb@es

i3
PRI -

o
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7. CZ1IM
Megjegyzésre \ 's figyelemre melto Kerdés a
' Per-patvarkodaseol,

~ Ismét a' Perpatvarkodas’ dolgiban meg kell
jegyeeni ; hogy gyakran megtorténik, hogy a'
Felség bizonyos Varat, Virost, Mezd- varost,
Falut, vagy mis a’fele birtosos-just , melly orok-
ség, 's tulajdonképpen vilagosan a' IFelséghez
tartozik , -mindazaltal az masnak zalogképpen,
vagy csalt bizonyos meghatarozott ideig vagyon
altal adva, valakinek hiiséges szolgalatjaért Hi-
ralyi Adomény mellett 6rokosen oda ajandéko-
zandja. Ki is az a'féle birtokos - jusnak Uradal-
mét nem masképpen, mint &' rajta f__ekvﬁ' sum-
ma pénznek letétele mellett tulajdonithatja ma-
ginak. @) L

1. §. Az pedig, kinek kezénél azon h'lrtq'-
kos=jus vagyon, azon rajta fekvé summa pénzét
torvényes Meg-intése utan is nem maskép’, mint
az az erant kezdendd Pernek az Unnep-nyolezadi
Torvényhkezés’ hatir-idejére valo halasztasa ulin
tdbbnyire kéntelenittetve veszi fel , és ¢ szerént
a' perlekedés alatt tobbnyire egy esztendd el-
szokott telni.

9. §. Mar pedig alir kinek trékosen adott
Kirilyi Adomanyjat esttendd’ elfolyta alatt tor-
vényes Beiktatdssal kelletik megerdsiteni ; mert
kiilonben az exd , 's foganat nélkiil maradand. &)
' 3. §. Ha tehat a’ Felperes, vagy is o' jo-

szhgnak Felkérbje, ne hogy a' Ririlyi Adomidny

erd, s foganat pélkiil maradjon , magit azon jo-
szagnak birtokaba esztendd alatt térvényesen be-
iktatandja, més réserdl ismét a’ joszigon fekvd
énznel felvétele erant az akkori Birlokost, akar
a' Beiktatis elBtt, akar azutin tbrvényesen meg
intendi; o’ Perbe-vett - Fél azt fogja erBsiteni,
hogy a’ Felperes ugyan azon egy Ugyes—baiosl
dolgot egyszer’smind két ssin alatt, s hét Per
utjan koveteli. ez )
4. § Hasonlb kirnyiildllés adja el& magit
szinte hizonyos Hotelezés’ (Contractus) ¢) és Bi-
rilyi Helybe-hagyis” erejénél fogva haromlandd
birtokos-jussokra nézve is, Mellyeket mineheldite
o' torvényes Orohkos, a” hire tudniillik azon bir-
tokos-jus’ torvényesen hiaromlana, magiboz ve-
hetné, gyakorta valamelly hatalmas Ur, vagy
alabbvald sorsi ember is erdszakosan magihoz
foglal. . ‘
5. §. Esha azon Orokos az a'féle Hotelezés
(Contractus) erejénél fogja, mellynek Adomiany
természete , 's eréje vagyon , magit az a’féle jo-
szagolba , ’s birtokos-jussokba esztendd’ elfolyta
alatt beiktatandja, akkor oz Elfoglald, vagy mas
éltal kzben tett Ellenmondis miatt az Ugyes-ba-
jos dolog sol ideig elszokott hiizodhi 5 annyira,
ogy néha ng ember’ éltéig alig lehet bevégezni.
6. §. Melly ha mindjart elébb, vagy akhor
elvégzetetnéh is, *mindazéltal a' Felperesnek ai
id8 hozben vett haszonra nézve semmi elégtétel
“nem szolgéltathatnék , mert az Allperest ugy mint

hellye egyediil az elvégzett Pernek Tirvényes orvas-
- 1ds nélkil ujjonan valé elhezdését tiltja; mind pedig
véglére azért is , mivel ezen dolog o’ Peres-Fél' tudta
né?kiil ‘s egyedil a’ Prokdtor’ vigydzatlansigibél tor-
ténhetik megs kivethezésképpen o’ Plan. Tab. 35.
_lap: lévb 4dik Decisio is az e'[éle esetben a’ Peres-
embert mintegy felmenteni litszik, :
| IMR, 17, Ca. i e
1. R. 4. s 32, Cz Tsmét 1T, R, 12. Gz
¢) A’ hilelezésen itten az Orohbe-fogaddst, 's az In-
scriptiokat kell érleni
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Hatalmashodot, 4z a: mzon joszignak vagy is
birtokos jusnak erészakos, 's hatalmas Letartoz-
tatojat megbiintetni nem lehet: Azért mivel o’
Per nem Jelentd (Ivsiouatoria ), hanem csak
Egyiigyii - Térvénybe - idéatetés mellett, (mell yet
mi a' hosszii folyamati Perre nézve hasznilunk)
elkezdve lenni mondandik: Jollehet kitelezéshal
inditott Pert szinte azon mdd, ’s rend szerént
rovid iton kellene bevégezni, valamint akar Li-
nek magva-szakadtabol &’ Kirdlyi' Felség' Ado=
manydra szallott joszagok erant kezdett Pert.

7. §. Ha pedig &' Felperes azon joszagok-
nakt erdszakos , s torvénytelen elfoglalisa erant
a’ Pert Jelentd Torveénybe-idéz-levél mellett kez=
dendi,'s azon j0szagba valo Beiktatast is az Idéz-
tetés eldtt , vagy utanna végre hajtandja, az El-
foglalo azt foga erdsiteni, hogy a’ Felperes azon
birtokos-jussokat két szin alatt, s Perpatvarko-
doképpen koveteli. -

8. §. Az elobbeniekbéltehal Kérdés thmad,
ha vallyon &’ mondott Ugyeknek két szin alatt,
’s két uton valo elkezdései, vonnak ¢’ magok utan
Perpatvarkodés’ biintetését vagy sem ? Melly kér-
désecskére rovideden azt feleljiik : hogy nem.

. §. Mivel o’ kivetelés rosz lelkii Birtokos
¢ellen indittatott: Ki minehuténna meg nem bi-
gonyithatja azt, hogy szon joszagokat; ’s birto-
kos jussokaj, torvenyesen, ’s igassagosan birta
légyen; kovetkezésképpen a' Felperesnek sem
vetheti azt ellenére, hogy éltala azon birtokos-
jussokbol két szin alatt, ’s kél dton igassagtala-
nul héhorﬁaltatott volna. Mivel azon jussok nem
6 hozza, hanem a' Felpereshez tartoztak; mel-
lyehet Torvény-szakadiaig esak hatalmasil birt ,
's kormanyozott. Mar pedig @' mondottakat
csak @' jo, nem pedig o' ross lelkd DBirtokos
Jeleselheti.

10. §. Hapedig valaki azt vetoé ellen ; hogy
@' ki Kirdlyi-Lekotés (Inscriptio - Regia) mel-
lett birja az eféle joszdaget, jo lelki Birto-
kosnak lenni tartatik. Arra azt lehet felelni,
hogy az, addig az ideig igaz, miglen az ollyan
Birtokos pénzének felvetele erant meg nem in-
tetik: Minekuténna azonban &' toérvényes Meg«
intetése ulén pénzét fel nem véendi, banem &
Pert haszontalan, s kigondolt kifogasol’ &rve
alatt az Unnep-nyolezadi Torvénykezéselre ha-
lasziandja azért, hogy ez alatta’ joszignak hasz-
nit vehesse, d) mdsr nem igax, hanem ross
lelkdi Birtokesnak lenni tartaidk. Es bha csah
oz aféle Uzsorishodok ellen, kik megintetések
utén is pénzeket fel venni nem akarjak, Kozén-
séges torvenyeink e ) mas biintetést nem rendel-
nének, az ollyan Uzsoraskodoét az a'féle joszagoh~
nak 6rokos becsiijébe kellene maraszialni; kivalt-
képpen akkor, mikor a’ pénze' fel nem vételé=
neﬂ torvényes okit nem adbatnd, ;

11. §. Mert kiilonben ha o’ joszagoknak erd-
szakos , ’s csalardul valo letartozialisa megen-
gedtetnék , ’s az biintetetlen maradna , ‘valoban
akar ki is igaz jussihoz igen nehezen, ’s késén
juthatna. LL ! Fe e
12. §. Ugyan azt kell tartani azon esetek-
16l is; ha. valahi a’ megholt , ’s magva szaka-
dott embernek zélogha, vagy més akarmelly ki-
vélthatd. mbodon nalla 1évé joszagait az Orohkbe«
vett-Atyjafinak "u? 2’ magva-szakadott ember'
mas Orokossének kérésekre a’ torvényes Meg-
intés, ’s pénz’ letétele utin is kibocsijtani nem
akarna , s mas fel6l azon Orokos » ne hogy az

I. B. 25. Cz.
ffuumﬁ. T. K. 65. Cz
5 29 .
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esztendd el teljen, a'szitkséges Beiktatast a’ maga
részéve megtéletné: Hogy tudniillik az ollyan
Orékas mind a' Meg-intést, mind a’ Beiktatast
minden Perpatvarkodas’ biintetésének kivethezé-
se nélkiil térvényesen , s igassagosan véghez vi-
tethette. '

72. CZ I M.

A’ Nyelv-valtsagrol (Emendalingvae) s annak
biintetéséral.

A’ Nyelr-viltséﬁl pedig s2ds arany forin-
2ot tevd huszondt Markaval e'égittetik ki,

1. §. Melly biintetés a’ Felség', vagy az
Orszagnak Rendes-Birai eleibe hé adott igassag-
talan, ’s hamis panaszért @) ’s gyakran a' jo hi-
rii nevii,’s becsiiletes ember ellen mondott moes-
kos, ‘s ragalmazd beszédért , rendeltetik , vagy
is szabatik a’ Birak altal, &) ;

2. §. Mindazaltal az e'féle iga-sagtalan pa-
naszért, s kitételért a” Fé - , vagy is Derék-ke-
reset, melly miatt a° Per indittatott, Orokosen
el nem vész, mint a’ mondott Perpatvarkodas’
biintetésébe.

3. §. Hanem a’ Per leszallittatvan 's a’ mon-
dott biintetés’ két része a’ Bironak, egy harmad
rész pediga’ megsértett Peres-Félnek letétetvén,
azon Pert ha a’ Felperes akarandja igaz, 's tor-
vényes tuton ismét ujjra kezdheti. ¢)

73. CZ1I M.

Mi & torvényes Vissza-iizés , vagy is Vissza-
verés (Repulsio) és annak mddjardl, 's biin-
tetéséral. e

Minthogy o Birbi-Itéletek’ végre hajtasakor
az Ugye-fogyott-Felek mint egy erdszakos Visz-
sza-iizéssel (Violenta Repulsio) seoktak élni,
ugyan azért azon Vissza-lizesr8l itten rovideden
valamit kelletik szollani.

1. §. Mellyre nézve tudni kell ; hogy a'
Vissza-lizés' nem egyéb: mint @ Nyertes Fél-
nek a’ Birai Itélet’ végre hajtasatel, ax Ugye-
Jogyott-Fél altal valo mintegy erdstakos el-
wzése. d)

2. §. Melly Vissza-lizés, jollehet o’ szonak
értelmére nézve ;nem az Ugynek térvényes folya-
sat, s6t inkabb annak nyilvansagos akadalyozta-
tasit jelenti. Mivel az a’ Pernek végzetével , ’s
a’ Biro altal hozottvégsd Ttélet utan kivont kard’,
vagy mis fegyvernck el6 mutatésa éltal szokott
véghez menni. Mint hogy azonban ez a' leg ré-
gibb hasznalashél ’s huzamos szokashol szarmo-
zolt kozinkbe , ugyan azért azt, mint régi Hely-
be-hagyott Szokasink altal be hozottat, e) Tar-
vényeink egik részének tartjuk lenni.

3. §. Es annak hasznilasa akdrmelly Per-
nek f ) bevégzetével nem tébbszor mint egy-
szer engedtetik meg,

a) Egyc:zt. Mityds V. T. K, 13. VI, T. K. 7. 1655.
53. Gz

b) lonét hitetszik, h a" Nyelv - val _biinketését
mind irds, mind :gheli ri;:llmﬁlmg‘ is ll:;et ko=
vetelnis

¢) Ezen T. Czikkelynek utolsé §. azt mutatja, ho,
ha valaki bizonyos Perbe N elv-vdlisdg” bﬁnlﬂhg‘

marasztaltatott, a’ Per, mellybe illyes Itélet hozat-

tatolt , leszdllittatolt, ’s azt ujjra kellett kezdeni,

mostan azonba ezen Torvény’ rendelését nem kiovetiks

d) Lisd, ’s Egyezt. az 1729. 33. T. Cz.
€) Az az: mint mdr Torvény dltal is hel be « hagyattat,
(Ldsd o hovetkezé 74. Czimnek elejét?}
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k. §. Melly ha hasznaltatik Aefrenkcs forin-
2ot téve arany Markat, éspedig annak hét vés
szét &' Bird’; harmad részét pedig a’ Nyertes-Fel®
részére helletik le tenni. g) 3 :

5. §. Ha azonban az ugyan egy Ugyben ma-
sodszor is haszoillatnék , azt Hiiségtelenség - vét~
kének biintetése kovetné A) Kozdnséges-torvé~
nyeinknek rendelése szerént. 7)

74 '€ LMLk
A Torvényes Vissxa-iizésrél szdlld Kozins
séges-torvénynek mogyardvaijo.

72.

De figyelemre kell venni, hogy mivel a' Ha-
zonseges-torvény koeott a’ Térvényes Vissza-tizés=
rél szollo Czikkelybe az foglaltatnék: Hogy o’
Vissza-iizés & Aikuzott mezitelen Kardnak fel
mutatdse dltal tériénjen meg, és az liélet’
Végre-hajtas a’ alkalmatossigaval jelen 1év6 Szom-
szédoknak ,’s Vidékieknek , valamint szintea’ je-
lenlévd Hiralyi , vagy Nador Ispanyi Embernek,
’s az ottan levé valamelly Hiteles- helybeli Bi-
zonysagnak neveik a’ Vissza-tizésrdl ki adandd Tu=
dositasokba bele iktattassanak. pe

1. §. Azért némelly Perlekedk kizott az o’
kirhozatos vissza-élés jott keletbe , hogy az Ugye-
nyert, 's gydzedelmes Felet a' Meg-dulas’ nﬁu&
matossagaval kibuzott mezitelen Hardnak el-
mutatasaval vissza (izni nem akarjik , hanem a’
Vissza-tizést kigondolt fortélyoshodassal fa - bot,
vagy buzogdny néha pedig ijjeszgetések ’s fe-
nyegetések, 's sereg embereknek Gszvegyiijlése

altal viszik véghez, ésa’ Birdi-Itéletet végre hajs

tani nem engedik, 1S )
2. §. Azutin pedig a’ Bironak.azt adjak el_&,
hogy a’ Vissza-lizés nem tértént meg, mivel az,
o’ Kozonséges-torvények szerént meg kivantatd
kihuzott mezitelen hardnak elé -mutatisa dl-
tal nem ment véghe. . ik
3. §. Gynakorta ismét a’ Szomszédoka' Vidé-
kick ellen is ki fogasokat tesznek, hogy tudniil-
lik ez nem Szomszéd , ama’ pedig nem Vidéhi, és
sok e'féle tétovazasok altal az igaz Itéletet hi=
jatszani, a’ Térvény-folyasat megakadilyoztatni
igyekeznek, g "
L. §. Mellyre nézve tudni kell, hogy a’ K.
zonséges-Torveny-konyvbe sehol sem talaltatik
az meg irva, hogy a’ Vissza-lizés mashéppen ne
mehessen végbe minta’ kihuzott mezitelen kard-
nak-elomutatisa iltal: Hanem egyediil az foglal-
tatik,, hogy a’ Vissza-iizés nem sereg emberek,
vagy erbszakoskodas altal, hanem egyediil a’ ki
kuzott mezitelen kardnak el mutatasa altal tor-

ténjen meg, e

5. S Es ez azon okbél, mivel régi idékbe az
Itéleteknek Végrehajtasa’, vagy is o’ Megdulas'
alkalmatossigival mind a’ két Peres-fél tudniil-

J) Ezen Torvény nem tesz kiilénbbséget ennch hasznd-
lésdban o’ Perekre nézve, mindazdltal az 1739. 33.
T. Cz. az azzal valo élést csak @’ hosszi folyamatia
Perekbe ‘engedi meg. Erdélyben ez most is minden-
{éle Perehben haszndltatik, e

£) A’ mondott 1729, 83. T.Cz. szerént ezen biintetést,
vagy is terhet mostan csah akkor hell letenni, ha a*

" Vissza-fizésnek helyes oka nem adatik, Erdélyhe azon-
“ban o’ Vissza - {izés’ terhét minden eseire tarlozik az -
le tenni, ki azzal éIni akar, s6t némelly esethe a’ te-

hernek felét mindjirt o’ Per’ kezdetekor kelleik le- -

tenni.

k) A’ mésodszori Vissza-iizés az 1807. 11. Cz. értelmé-
nél fogva el vagyon tériilve. Ldsd erre a’ II. R. 52.
Czimjére a’ d) alatt mondottakat. v xd

£) Uldszls V. T, K. 4. Cz, .
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Lik : mind az Ugyenyert, mind az Ugyevesztett
Fél nagy sereg emberekkel, gyakorta pedig egész
hadi keseiilettel mentek egymis ellen , mellybal
solszor a’ Felek kozott versengezések , 's hegyet-
lenkedések kovetkeztek el annyra, hogy ha tor-
ténetbol a’ Fel-peres gyézedelmeskedett, magat
a' vissza nyert Ujoszégnak birtokiba helyheztette ;
Ha pedig az Ugye-fogyott Fél a' Felperest meg
gybzte, 's a’ Megdulastol erfszakkal elkergethet-
te, ezen er0szakos, ’s vakmerd Vissza-tizésért

. czak egy Arany Markaba biinteitetett.

6. §. Hogy tehdtezen romlotsag szamkivet-
tessel, rendeltetett: Hogy nem seiikséges vala-
melly Meg dulast sereg emberekkel ’s hatalmas-
kodassal végbe vinni, hanem a' Vissza-iizésre
nézve egyedil a’ ki huzott mezitelen kardnak elé-
mutatasa elégséges légyen.

7. §. Akar tehat a’ mezitelen kardnak, akér
botnak , vagy buzoginynak elémutatasa; akar pe-
dig sereg emberek , vagy csupa fenyegetodzésehk ,
és ijjeszgetések altal akadalyoztassék meg a' Bi-
roi-lteletnek Végrehajtasa, az mindenkor Vissza-
tizésnek lenni tekéntetik. @)

8. §. A’ Szomszédoknak ,’s Vidékieknek ne-
vei pedig azért jegjeztetnek fel, 4) ne hogy @’
Vissza-iizés lerhenek fizetésében valamelly csa-
lardsag torténjen. Mert régenten minden Visz-
sza-lied , vagy is Vissza-fizéssel éltszemél yek , egy
egy Avany Markaba marasztaltatiak. Es gyakor-
ta a’° Vissza-lizésrol Tudosito-Levélbe mind o’
Fiaknak, Atyafiaknak, Felesegneh, 's Leanyok-

nak nevei feljegyeztettek , a’ honnét a’ Vissza -lizés-

neh terhe néha anyira ment , hogy sz a’ Fé, vagy

is Deréh-keresetet is sokkal feliil haladta,

0. §. Melly visszaélés a’ mi idénkbe eltd-
riltetetl,'s mostan akér hany személyek legyenek
is a' Vissza-iizés' biinletésébe murasztallatva,
vagy ahar banyan legyenek is jelen a’' Vissza-
fizés’ alkalmatossigival ; az e
Vissza-lizéséért oszveséggel csaﬁyegy arany Mar-
kat fizetnek. .

10. §. Mindazéltal o vissza nyert birtok’
Szomszédjainak , s Vidékieinek nevei mai idé-
benis feljegyeztetnek azért; ne hogy o’ Hirilﬁi .
vagy Nador-ispinyi Emberek, ’s valamelly Hi-
teles-helybeli Bizonysag , kedvezés, vagy ajandék
Gltal, megvesztegettettvén, az Itélet’ Végre-haj-
1asit Vissza-lizéssel (ha mindjirt az nem tor-
tént volna is) meg shadilyoztatva lenni mond-
hassak , 's o’ miatt velakit Hiségtelenség’ Vétké-
nek biintetésébe keverhessék, ¢)

11. §. Az ¢ féle csalardsdg, ’s ki keresett

~elmelldzések altal tebat o’ Torveny' folyasat, ’s

az Itéletnek Végre-hajtasit megzavarni, vagy is
megakadilyoztaini nem lehet. Mert o’ Szomszé-
dok, ’s Vidékiek mindenkor othon pnem talaltat-
nak, s a* Megdulas’ alkalmatossagival jelen nem
lehetnek,

a) Mostani id8hen mind a’ Visszo-iizés , mind az Ellents
dllds (Oppositio) valomelly botnak, vagy pédlezdnak
feltaridsa dltal szokott tobbnyire meglirténni, a’ mi-
dbn a’ Vissza - lixBnek, vagy Ellehtallinak ezen sza-
vokat sziihség mondani: En repelldlok ; vogy pedig!
oprond!om magamat. Mostani idGben azonban nem
példa nélkdl valg dolog, hogy o’ Repulsiora néeve,
nem is mennek kia’ hely’ szinére, egyediil o’ Proki-
tor a’ Perbe iklalja, hogy az Allperes Rlpelﬁl- lgy
tettek nem régiben Gréf Stharembergnek Herezeg
Grassalhovich ellen inditolt Perében is.

3) Lisd Uldszlé IV, T. K- 19. 1729. 33, Cz,

c) Ezt o misodszori Repulsio’ esetéhen érti Verboezy ,
melly mai idGhen eltoréltetett. Lidsd a’ 73. Czimre
az %) jegy alatt mondottakat.
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Birio-Itéletnek

R. 75. CZ. 117

12. §. Ha tehat az Ugye-nyert-Fél a’ meg
nyert joszigoknak birtokan kiviil maradand ele-
gendd bizonysagul fog szolgalni arra nézve , ho,
az [téletnek Végre hajtasa Vissza-iizés altal aka-
dalyoztatott légyen meg. d)

13. §. Ha pedig valamelly Perlekeds-Fél o
Kiralyi, vagy Nador Ispanyi, ’s a' Kaptalan,
vagy Konventbeli Embereket , igassigtalan ,’s t6r-
venytelen Tudositastevésssel vadolandja; azokat
E;érl Térvénybe veheti ugyan , mindazaltal az-
ért azon Per nem akadalyoztathatik. ¢) '

75. CZ1IM.

Hogy @ Hiiségtelenség’ véthébe valakit hé-
romféle madon lehet marasstalni.

Figyelmezni kell pedig, hogy a’ Hiiségtelen-
ség’ véthe miatt inditott Perekbe a’ Vissza-iizés
nem mindenkor engedtetik meg. Mert Hiiségte-
lenség' vétkébe harom médon lehet valakit ma«
rasztalni,

1. §. Elsé médon: v’ mi Fejedelmiink ,’s Ki=
ralyunk altal olly forman, hogy havalakit a’ Ri-
ralyi Felség Hiségtelenség’ vétkébe marasztalni
akarand , akkor minden Prelatusoknak, Birok-
nak, 's az Orszig’ mas Lakossainak hizonyos ha-
tar idére Orszig.gyiilést hirdettet; Mellyre azis,
ki Hiiségtelenség’ véthével vadoltatik, valamell
Képtalan, vagy lonventhez intézett RiralyiIdé-
z8-parancsolat altal személyesen, f) nem pedig
Prokatora éltal Tiorvénybe idéztetik,

2. §. Ki ha eljovend , és magit kimentbeti,
jo, killonben pedig akir nem jovend, akar pe-
dig ha el j6vend is, de magat ki nem mentheti,
a’ Hiiségtelenség’ vétkének biintetésébe marasze
taltatik : Es az ollyannak azulan a' Felség altal
sem Menedék-, vagy is Olialom - levél (salvus
conductus) nem adatik, sem pedig Per- ujjitas
nem engedtetik. Rovethezésképpen azon Hiség-
telennek ,joszagaba valo Beiktalisa, vagy annak
elfoglalasa alkalmatossagaval sem Ellentmondas
(Contradictio) sem pedig erdszakos Vissza-iizés
nem eéngedtetik. Hanem a’ Kirilyi Adominy e’
részben altaljaban végre hajtatik. g )

" 3. §. Masodik mddon marasztaltatik valaki
Hiiségtelenség’ vétkébe a’ mdsodszor: Vissza-
uzesrdl sxolle Tudositasnak foglalatjabol. k)’
s ehbe az esethe a’ Vissza-iizés szinle meg nem
engedtetik, Melly Hiiségtelenség vétke kiilonben
is a’ vakmerd Vissza-lizésb$] szarmozottnak len-
ni esmértetik. Es wem lehet axt harmadszor
is megujjitani, o' mellynek masodszori elhi-
vetése is tilalmas. )
4 §. Harmadik’s utolsé modon marasetal-
tatik valaki Hiségtelenség’ véthébe, a’ Kirdlyi

d) Ez mai id8ben nem latézik elégségeshek lenni , mivel

arra, vagy o' Perbe valé kinyilathostatis, vagy o’

Végre-hajté Birénak Tudésité-levele sziihséges.

e Légsd erre az 1681. 31, 1729, 33, és 34. T, Cz. 2
Ezen §. Uldszlo II. T. K. 3. Czikkelyébsl vagyon
kivonva, 's mint észre vehetni inhdbb o’ Felség® sér-
1ést, mint a’ Hiiségtelenség’ véthél tdrgyosza, m_elH
esetbe az 1715, 7. T.Cz, értelme szerént mostani id

_ ben torvénybesidéztetés sem hivdntatik. Ldsd erre a’
II. R. Qtla%zimiére az ®) alatl mondotlahat.

£) Eztisleginkabb a’ Felségssértés esetébe kelletik értes
ni, melly dolog a’ most leljebb érdehlett 1715. 7. T.
Czikkely' értelme szerént mdsképpen negyen véghez,

%) Az az: ha o Repulsiorl szollo Tudésitd - levelbil
az mdsodszori Repulsio tetszik ki.

* i) Ezt ugy kell érteni, hogy a' misodszori Repulsior vé-

gett inditott Nolorius Perbe ismél ujj Repulsio nem
engedtelik, a’ mint azl ezen §. utohbi szavaibél is meg
lehet érteni. s

30
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118 Y E,R"B. 1L
Adomany kovetkezésébe az Orszig’ Rendes-Birai
altal hozott Itéleteknél fogva; midén tudniill.k”
valaki' szemének kitolasa , tagjaban valo megeson-
Litasa, hamis pénz csinalas , hamis levél koholas,
’s mas e’féle Hiségtelenség véthét targyazo ese-
tek miatt, az olly Hiiségtelennek joszaga hiralyi
Adomény mellett mas valakinek adatik. @)

5. §. Melly Biroi Itélet minthogy a’ Peres-
Feleknek szovaltasaib6l, midén tudniillik : az
egyik Fél tagadja, masik erdsiti a' Hiségtelen-
séget, hozattatik. Ugyan azért a’ Feleknek e’féle
Feleseléseikbil , vagy is Szovaliasaikbol, vagy
ne talan valamelly Félnek o’ Perbe elmulasztott
megjelenése miatt hozott Itéletnek Végre-hajtisa
alkalmatossagaval , a’ mondott Vissza-iizés meg-
engedtetik. &)

6. §. Ks ez azért, (minthogy kiilonben is az
mondatik, hogy leginkabb ezen okbol jott ke-
lethe nallunk a’ Vissza-iizés, ’s azért szenvedte-
tik is meg), hogy a’ Vissza-fizésrél 526116 Tudo-
sitas’ hatar idejének eljovetelével, ha az Ugye-
vesztett - Félnek gondatlansiga miatt valami a’
Perbe helyteleniil elkovettetett, vagy elmulasz-
tatott volna , 2’ Perujjitas-Kegyelme (per gra-
tiam Novi Judicii) ¢) vagy a' Prokdtori mun-
kdlédasnak megmdasoldsa dltal (per Revocatio-
nem Procuratoris) d) kipotolhassa, ’s megjob-
bithassa.

7. §. Ugyan is kirhozatos, 's veszedelmes
dolog lenne, valakit a' Feleknek szovaltasaibol
hozott Birdi Itéletnél fogva joszagainak békessé-
ges birtokabol azonnal kizarni , és arra kételez-
ni , hogy azutan igazit birtokon kiviil kévetelje.

8. §, Mert a’ Bird a'két, vagy tobb Felek-
nek szovaltasaibol, ’s ellenvetéseibdl, 's az elb-
mutatott [roményoknak vagy Ugyleveleknek fog-
lalatjaibol zartosik itéletet hozni. e)

9. §. Mar Eedig nyilvanvalé doloz, hogy @’
Peres - Feleknel Prokatorai, vagy is Ugyvedjei
szovaltasaikba néha restségldl, néba tudatlan-
sdghol, néha pedig alnoksigbol is hibazhat-
nak , ’s hibat ejthetnek.

10. §. Gyakorta ismét a’ Peres-feleknek Iro-
ményai, s Oklevelei eltévednek, ’s azokata’ Bird
altal rendelt idére el nem mutathatjak. A’ hon-
nét a’ Bird éltal ugy hozattatik Itélet, a’ mint
a’ Perlekeds Feleknek Szbvaltasaik, és az Iro-
ményoknak , 's Ugyleveleknek foglalatjai kivanjak.

11. §. Mellyre val6 nézve, ha valamellyik
Fél f) ésere véendi, hogy vagy maga, vagy Pro-

a) Mostani iddben mik tartoznak a’ Hiiségtelenség’ vétke
alé, meg lehet latni az 1723. 9. T. Czikkelybdl, melly
erdnt kezdendd Perek az 1723. 26. T. Cz. szerént
mostan a’ Kirdlyi Tébla’ Birdsdga ald tartoznak.

b) Tudniillik ha valaki impetrdfvdn o' Hiségtelennek
jészdgdt , azt TOrvény’ utjdn hovetelni héntelenittet-
nék ; akkor az Allperesuck o' Repulsioval val élés
megengedtetik. i

¢) Fzen szavakbol az tetszik ki, hogy régemen , hava-
laki Repulsiot haszndlt is, tartozott a’ mellett néha
a’ Fejedelemtdl Novum cum gratia Per-ujjitdst is
hérni, vagy pedig o' Prokatori allegatiol revocdl-
ni, mellyet a’ kovetkezs 12. §. is bizonyit, ’s esalt
aklor engedtetett meg a' tovdbbi védelem. Mostan
azonban , ha valaki repelldl, az ugy tekintetik, mint
a’ Novum simplex Per’ utja, ’s nem siikség o’ No-

 wum cum graiia Per’ utjéra engedelmet kérni.

d) Ug ,l.f.usz , hogy régenten o’ i’rﬁkétori allegatioh?
revokdlisénak aunyi haszna volt , mint a’ Novamnak.
(L#sd tovdbb a’ 79. 80, és 81. Czimehet.

€) Fut csak in quaestione facti hell érteni; mert in
%muuiou juris , vigy is a torvényes hérdésckbe o’

irdsig , ha mindjirt azok o’ Felek” szbvdltdsaiba nem
érdeheltetnének is, Hozhat Ttéletet o’ torvények’ ér-
telme szerént.

) Ezen szavakbél . ,,8i quam Partium” az tetszik ki,

.
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R. 726. CZ.

)
kétora altal a’ Perbeli szovaltisokba hibazott ,
’s a' sziikséges Perbeli lroményoknak hijjaval lé-
gyen, ne hogy a’ hodott Itelet altal joszaganak
birtokabél azonoal kirekesztesséh , a' Meg-dulas’
alkalmatossagaval (jollehet @ Birdi-hatalom-
nak megretésére cxélzd , mindazaltal notlunk
megssenvedett ) erbszakos Vissza-iizéssel kénte-
lenittetik élni. Es az e'féle Vissza-iizés’ okanak
eldadasara az illetd Bird elbtt valo megjelenésre.
még egy torvényes hatar idé rendeltetik.

12. §. Melly torvényes hatar. ids’ alkalma-

tossaghval , azutan az elhovetewt hibat, vagy a'
hijjanossagot a' Fejedelem ltal kegyelmesen meg
engedett Per-ujjitas, vagy &' Prokatori szo-
viltdsoknak megmasoldsa éaltal megjobbithat-
ja, ‘s kipotolhatja. g) ;

13. §. Ugyan is @’ Per-ujjités hasznalisa,’s
a' Prokatori szbvaltisoknak megmasolasa mindens

kor valamelly hibat, vagy hianossagot targyaz.

Mivel sziikségtelen lenne Per-ujjitasra en:gedel-
met kérni, vagy a' Prokatori szovaltasokat Visz-
sza -huzni , ha a’ Per-folyamatjiba valamelly hi-
bat észre nem vennénk, .

14. §. Azutan pedig tovabbi hatér idé meg
nem engedtetik , hanem az Itélet végképpen, s
valésaggal vegre hajtatik,

15. §. Es ha a' Vissza-iizés mésodszor is
vakmerden hasznaltattnék ; azt, a’ mint  fellebb
is mondatott , Hiiségtelenség’ véthének biintelése
kévetné, h)

76: CZ 1 M.

Ha vallyon Vissza-iizéssel élhet ¢ a%, ki &

Perbe nem allott ?

De minthogy szokasba vagyon minden Birbi-
El-itél6 - , ’s Itélet: leveleknek (Litterae Adjudica-

toriae, et Sententionales) végezetjein ezen koz-

benvetést: ,, Contradictione talis, et talis,ac
aliorum gquorumlibet praeevia ratione non
obstante”, melly annyit tesz: hogy ,.nem all-
van ellent ennek °s ennek , (meg nevezvén tud-
niillik az Ugye-vesziett-Felet) *s mds akar ki-

nek € részben téendo ellentmonddsa” beiktat-

ni ; melly kozbenvetés ellen Vissza-tizéssel is szok=
tak élni. 7) - ar i |

1. §. Ugyan azért kérdés; ha vallyon az,
ki a’ Perbe nem allott, Vissza-lizheti e’ a’ Fel-
perest az Itéletnek Végre hajtasatél ? Es ugy lat-

szik, hogy nem, mivel azt nem illeti a’ Birbi

Itéletnek megakadalyoztatisa, s nem is avathat
ja magat a' Peres dologba, ki azon Perbe sem
nem nyert, sem nem vesztett. &) :

2. §. De ellenkczileg tobbnyire megtorté-
nik: hogy azUgye-nyert Fél a’ Biroi Elitélé -,’s
Itélet-leveleknél fogva ollyan birtokos joszagra
megyen Megdulés végett, melly nem az Ugye-
vesztett-Félnek , hanem mas embernck birtokaba
vagyon, ’s az &ltal , meg lehet, igassigos jussal is
birattatik.

5. §. Gyakorta isméta’ derék birtok mellett
ollyan joszagohat is igyekeznek elfoglalni, mel-
lyek azon derék birtoktol igazi’s térvényes mé-

mintha régenten Repulsioval nem csak az Allperes,
hanem akir melly Ugye-vesztett Félis élhetent.
g Lésd a’ c) és d) slatt mondottakat,
h) Ldsd a* /i) alatt mondottakat. ;
7) A’ Sententidkba mostani idében azon kozbenvelés nem
haszndltatik, J o
k) Mai id8ben legnagyobb ok akdr az
akar o’ Repnlsiora nézve az, ha valaki a
dllvén , még is az Execulio ellene intéztetik,

positiora.,

Perbe nem
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VERB IL R. 74. C Z,

don mir régtél fogva el vagynak vilasztva: Pél-
déanakohaért: valaki valamelly Varat, Kastélyt.,
vagy ' Mez6 - varost, minden hozzd tartozandoke
kal, tudniillik ahoz térvényesen tartozando Fa-
lukkal , Pusztakkal , rész-joszagokkal ,’s birtokos-
jussokkal egyetemben Kiralyi Adomany, vagy
mas dzerz6des altal szerezvén , azt torvényes Gton
hoveteli. Melly Vartol, Rastélytol, vagy Mezd-
varostol annak térvényes Ura, vagy Birtokossa,
a' kine talin magva-szakadasba vagyon , egy vagy
két hozza tartozandd Falut, vagy Pusztit, vagy
foldet még életébe masnak pénzért, vagy hiisé-
ges szolgalalért,, vagy mas szin alatt is eladott 5
s altal ruhazott, és az, kinek azon Faluk, vagy
Puszidh, ‘s Foldek eladattak , vagy ajandékoztat-
tak , azon joszagoknak birtokaban Kiralyi Hely-
ben-hagyas, és torvényes Beiktatis altal magiat
mar regen meg is erdsilelle.

4. §. Meg-nyervén tebat mar a’ derék jo-
szagot tudniillik : o’ Varat , Kastélyt , vagy Mez5-
Varost o' hozzé tartozandohkal egyiitt , s az, ki-
nek részére, a® mint mondatott, az eladas s vagy
ajandékozas tétetelt, a’ Perbe nem allvin, (meg
lehet , hogy azon okbol is, hogy a’ derék joszig-
ba valo elsé Beiktatas' alkalmatossigaval, maga
az , Li akkor a' derék joszagnak Uradalmaba, ’s
birtokaba volt , az egész beiktatasnak ellene mon-

“dott), a' Felperes azon emlitett mbédon mér més

kezénél 1év6 Falukat, 's Pusztakat, vagy folde-
ket, mint o’ derék joszagnak hozza tartozandbit
maganak tulajdoniteni, ’s elfoglalni igyekszik,

5. §. Azillyen, ’s hasonlo esetekbe tehit o)
az is, kia’ Perbenem allott, @’ Vissza-iizést hasz-
nilhatja. ezt a' ,,Praevia ratione” be ikta-
tott hozbenvetés’ tekintelébdl. &) Mellynek ere-
jénél fogva az ollyan a’ Vissza-iizésnek terhét sem
tartozik le tenni, ¢) ha @’ gydzedelmes Fél min-
den igaz ok nélhiill azon joszignak elfoglalasira
menend. - L

0. §. Ismét a’ Zalogos birtokos jussokrél is
ugyan azt kelletik tartani: Hogy ha tudniillik va-
laki a Torvény’ utjan valamelly birtokos - just
orokseg, ’s sajatsag-képpen meg nyerend, és
azon birtokos-jus mésnal Zalogba léend (ha 1. i.
az bizonyittatik , hogy az elzilogositas jo , % tér-
vényes uton modon, és nem a’ Per’ folyta alatt
d) ment végbe) a’ Felperes azon sajatsagrol ho-
zott Itéleinél fogva a’ joszagot annak kezébdl, ki
azt zaloghéppen birja, éltaljiban el nem fog-
lalhatja : Hanem szikség, hogy a’ zilogos sum-
mét elébb le tegye. e) Mert kiilonben ha csak
alialjaban el akarna foglalni, a’ Vissza-{izesnek
helye lészen. = oa

7. §. Ks ha 2’ joszignak Birtokossa az Ité-
let' végrehajtasa’ alkalmatossagival pénzének fel-
vételére nézve kiész léend, akkor sz a'féle Visz.
sza-lizésnek biintetésébe sem marasztaltatik. f)

8. §. Es ezt ugy értsd, ha akhor a' zalogos

a) Lisd a’ hasonl eseteket lejjebb az ®) alatt.
b) Mostan ezen hozbenvelés sem haszndllatik.

‘¢) Ebb&l kiveheljik, hogy a’ Repulsic® terhének Teté~ .

telét6l leginkdbb az mentetett fel régenten , ki annak
‘egyszer'smind ollyan forma ohdl adta, mint mosta-
ni{-m az Opositiora nézve meghivintatik,
Innét kitetszik , hogy a’ Per’ folyla alall végbe ment
ollyas ui'{lbb szerzddések foganoilonoh.
€) Mellybil kivetkezik , hogy ha p: o. valaki valomelly
Pert ex Jure megnyerne, ’s azon j6szig mdsrdl Zilogba
lenne , az €'léle Sententidval a” Nyertes-Fél semmit
sem érne, hanem szilhség volna o’ Zilogos-birtokos
ellen ujjra Zdlogos Pert kezdeni.

f) Ha azonban az e) alatt emlitett Zdlogos birtokos *

Repelldlna, )61 lehet o’ heresetre nézve ezen oz titon
felmentetnék , mindazdltal ezen Crikkely 7. §. szerént
mind o’ mellett a’ Repulsio terhét fizeini tartozna.
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summanak menyisége , és az elzilogositisnak mi-
ben léte, ’s “lmfiga vilagosan tudva vagyon, *)

77. CZ 1 M.

A" Per-ujjitasrol, annak médjarél, rendé
: rél, s folyasdarol.

Mivel a' Vissza-iizés , vagy a’ Prokatori hi-
biés szovaltasoknak megmasolasa utin a’ Felséptsl
gyakorta Per-ujjitast; vagy is Ujj-torvényt (%o-
vum Judicium) szoktak kérni azéri, hogy azon
Perbe , mellybe valaki vesztett, va v is valami
Itéletbe marasztaltatott ; ellent nem allvéanaz ab-
ba elkgvetett hibak , vagy hijjinossagok mellyek-
kel valaki magat terhelve lenni érzi, és ellent
nem allvin &’ Birni Itélet, ujjonan magat védel-
mezhesse , ujj feleleteket, szovaltisokat , kifogaso-
kat ’s ellenvetéseket tehessen, a' talin eld nem
mutatott Okleveleket, vagy Ugyleveleket el mu-
tathassa, az elmulasztott hiinossagot kipotolhas-
fa, egy szbval mind azokat meg tehesse , mellye-
ket a' torvény, s igassig szerént Ugyének vé-
delmére ’s segedelmére czélozoknak lenni latand,

1. §. Tudni kell tebit hogy a’ Fejedelem
eféle Kegyelembeli Perujjitast (Novum cum gra-
tia) vagy is Ujj-torvényt; azon kiviil a’ heﬁ_ve-
sen, 's torvényesen kolt Piivilegiumoknek meg-
erdsitését 5 nem kiilénben minden joszagohrol, ’s
birtokos jussokrdl vslé Ujj-adomanyt, Fejedel-
mi, s Uralkodoi méltosaganal fogva akar kinek
tarfozik adni, ’s meg tenni,

2. §. Mindazalal a2 Ujj-adomany csak ugy
adatik , ha az igaz , és nem szinlett okbol kéret-
tetik, az az, ha a* joszigoknak Felkérsje, vagy
annak Elei azon joszagoknak szerzése’ idejetdl

#) Ezen Tiirvén{rCzil:!ct]ynek értelmébé] vitdgosan ki-
tetezil, hogy Verboory o’ Repulsio nevezet alatl egy-
szer’'smind az Oppositiot is értette, ’s nem is tesz
ozok hozt kilonbséget , mivel kiildnosen az Oppose-
tiordl sehol sem beszél. Ugy szinte a’ Repulsioril
526116 ezen Torvény = Czikhelyehbdl az is vildgosan
kitetszik , hogy régenten a' Repulsio mellett néha
Novum cum gratia Per-utja, vogy Prokdiori Re-
wocatio is haszniltatott , ’s az e = veszleil - Fél ¢
nélkiil ujjonan magdt nem is védelmezhette, (Lisd az
elébbeni Czimre az c) alatt mondotiakal.) Mostani
idében azonban ollybd tartjdk o’ Repula!'ut, minta’
Novum simplext. Tovibbi valamint Verbéczynek

" ezen Czikkell ei.ng‘)‘v Uldszlé 1. T. K. 57. Czikkellye
is azt hiunyﬁ':‘nk » hogy o’ Repulsio régenten nem
is ugy haszndllatolt, mint az mai idbben hasznilta-
ik, mivel akkor ezzel o’ Statutio’, ’s a* Communis
Inquisitio’ véghe vitele,’s mds ’fél¢k ellen is éltek
Mestan azonban ezen Repulsiordl szolle Torvény-
Czikkelyeket , valamennyire megmagyardzta,az 1729,
33. T. Cs. 'segyszer’smind azt rendelle Jhogy a’ Re-
pulsio esak o’ Eirélyi Tdbla elbtt folyé bosszu folya-
matd, ’s killonésen csak a’ Fundamentalis Perekbe en-
gedietik meg. Egyéberdnt mostan azon kivitl, hogy
a’ Repellens o’ Perbe magit meritorie is védelmez-
heti, és ha nyertes léend .n'}lepulsio' biintetésétdl is
felmenletik , szinte azon okok is Lorvényesitik o’ Re-
pulsiot, a" mik az Opositiot, ’s a* Térvény-Tudék
ezekre nézve kozonségesen négy torvényes ohokal tare
tanak lenni, 1szir. Ha o’ Perbe pem gllott Fél ellen
intéztetik o’ Megdnlds 2szor. Haazon jészdgokranéz-
ve is kiterjeszietik a’ Megdulds, mellyek oz Itéletbe
nem foglaltatnak. 3szor, i‘la o’ térvenyesen megenge-
dett Fellebb-vitelét valomeRiy Pernek ' Bité meg nem
engedi. 4azer. Ha a’ Peres-1drgy nem azon Bird’ eleibe ,
tartozik, o’ hol oz kezdetett, s ez ellen az Allperes an-
nak idejébe kifogdst tészen , de azonban a’ Biré mind a*
mellett abba Itéletet hozand. Fzekhez ugy vélem ,
hozzd lehetne tenni még azt is 5szor Ha a* Biré tob-
bet itélend , mint o’ Felperes' Kereset-levelébe kéret-
tetik. Ldsd ezen okokra nézve Planum’ Tabul. de

. Oppositione, et ad reddendam Oppositionis ratio=
nem Czimjeit Tsmél Lisd egyéb hornyiiléllisokra
nézve az 1729, 33. 34. l;- 1681, 31, T, Czikkelyeket,

30 . o
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fogva, a’ Felkérés’ idejéig azoknak mindenkor
valosagos birtokaba voltak. Valamint errdl az
elsd Reészben el adott Ujj-adomany’ rendiben vi-
lagosabban szollottunk. @)

3. §. Tovabba tudni kell, hogy a’ Per ujji-
tas’ vagy is Ujj-torvény’ utjan kezdeut Pert, egye-
diil egy torvenykezés hatar-ideje alatt, &) ‘s min-
den més Perek elStt be szoktak végezni, ’s fe-
jezni. Ne hogy a' mér egyszer Biroi ltélet altal
el végzelt ligyes bajos dolog bizonytalanul fiiggé-
be tartassék.

b §« Melly Per-ujjitas’ , vagy is Ujj-torvény’
rendjének, 's mod anak magyarazatja, minthogy
o’ mi Kozonséges-Torvény-Konyviinkbe vilago-
san foglaltatik , azért az arrdl sz6ll6 Cuzikkelyt,
a’ mint kovethezik, ide iktattam. ¢)

5. §. 5 Ismét szoktak némelly Hazafiak az
» ellenek leginkabb birtokos-jus erant kezdett Pe-
»rekbe, megtartvan,’s a’ ki szabott Torvény’ fo-
sy lydsan a’ Peres dolgot altal menni engedvén ,
5 'saz Ugyes bajos dolgoknak bevégzésére s elin-
s tézésére sziikséges Iromanyoknak ,’s Oklevelek-
»»nek elé mutatasat is meg tévén, a’ Torvény-
s kezésnek utolsé hatar idején, midSn tudniillik
»» maraz Orszag' Rendes-Birai ,’s Itél5-Mesterei ,
s, 's azon Itél5 - széknek Eskiitt - Tabla - Birai az
sy Ugyes-bajos dologrol Birdi Itéletet hoztak vol-
s, D2 ; és azon Perlekedd Felek koziil valamellyik
» észre venné, hogy tigyét elvesztendi, és arrcl
5y’ Biroi Elitéls-levelek mar ki is adattak volna,
s vagy az Itélet' hozds utin azokat ki kellene ad-
s Di,a Prokdtoraiknak sxovaltasokat megmd-
sss0lni, 's o Pert le szillittattni, vagy is Ujj~
g torvényt kérni, mellynél fogyaa® masik Peres-
s Félt az licletnek végre hajtasatol gyakran el-
5 tiltjéik , kovetkezésképpen azt Torvenyes-igaza-
»» 10l megfosztani kivanjak.

6. §. ., Ugyan azért rendeltetetett; hogy
,» mostantol fogva ezutan , az a’ féle Perlekeds-Fe-
s lek nem kiilonben, mint a® Per’ folyamat-
njaban , ’s @ Pexes dolognak bevégzése elitt
,» @) misolhatjak meg Prokatoraiknak szévalta-
,; saikat, ’s a’ Pert nem hiilonben szillithatjak le,

7. §. 5 Ujj-torvényt, vagy is Per-ujjitast pe-
5 dig mindenkor kérhetnek ha akarnak. Mind
,,azaltal annak erejénél fogva a’ masik Félt az
5, Itéletnek végrehajtasatol; s az arr6l kelendd
,, Birdi Elitél6-levélnek kiadasatol az Orszag’
» Rendes-Birait, vagy azoknak Itél-Mestereit el
5 0@ tilthassak, 5

8. §. 5, 86t ellent nem &llvan abba az Ujj-
4y Térvényre, vagy is Per-ujjitasra adando en%e-
, delem, az Ugye-nyert-Fél az a'féle Bir6i El-
», itél8-leveleket torvenyesen végre is hajtatthas-
’,5a; & Per-ujjitast kérd Fél pedig az Itéletnek
», végrehajtasa utin a’ maga Ugyét Ujj - torvény’
s, utjan folytathatja, ’s végrehajtathatja, e)

0. §. 5, Ha pedig ne talantan valamellyik Fél |

5, akar a' birtokos-jussokra , akér masféle dolgok-
,»Ta nézve, némelly dolgai miatt akadalyoztat-
, ¥an f) a' Perbe meg nem jelenés végeit hé-

a) 1. R. a7. Cz. 2
b) Régenten o’ Novum egy Terminus alatt elvégez-

tetell.

¢) Uldsz16 1. T. K. 51. Ca-
Ldsd a’ kovethezd 81. CzimeL. z !

) Innét eredett ez, hogy o’ Novam ecsak birtokon hi-
viil engedtetik meg oz ollyan Perekbe , o’ hol a” Pré-
kdtori szo valtdsokhol hozattatett végsé Itélet ; a” mi-
dén pedig valoki, a” meg nem jelenés végett convin-
edltatott, akkor Inhibitio mellett wvia novi in-
tra dominium Per’ utiai‘nl élhetett, Lésd a’ II. R.
58. Gzimjére mondottakat.)

f) Lésd ' 1L R. 59. Ca.
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s let altal marasztaltatnék ; akkor a’ meg nem
»jelenés miatt a’héppen marasztaltatort Fél g)

5, mind Ujj-térvéat kérhet ,mind az Orszag’ Ren-
5 des-Birait, ‘s az 1tél6-Mestereket az Elitélg=

»'8 Itélet-leveleknek ki adasatdl, mind pedig az

y» Ellen-Félt azon Leveleknek kivételétél, min=

»» denkor mikor akarandja, meg tilthatja, 4)

10. §. ,, Es hogy minden Perek, mellyekbe
wa Kirilyi Felségtsl Per-ujjités héretietik , az
» elsd Unnep-nyolczadi Torvenykerés’ idején min=
» den mis Perek’ el6tt felvétessenel , és elitél-
» tessenek. *)

76. CZ I M.

Ha vallyon kérhet €' azx Ujj-torvényt,a’ ki &
Perbe nem vesstett?

De itt ismét a' Vissza - iizés’ magyarazatjaba

feladott kérdéshez hasonlé megfejteni vald hér-

désecske adja elé magat. 7)
1. §. Ha vallyon kérhet €' az Ujj-torvényt,

vagy is Per-ujjitast, a' ki o’ Perbe ‘sem nem al-
lott, sem nem munkalkodott? Azt kell monda-

ni révideden, hogy miglen az Ugye- vesztett életbe
léend ; senki mas, mint egyedil 6 kérhet kegye-

) Lisd o’ II. R. 58. ’s 75 Cz. i
%) Egyezt. az 58. Czimre a' °) alatt mondettakat.

*) Minthogy o’ Novumnak vagy is a' Per-ujjitisnak ré-

ibb" allapotjét mind régibb, mind ujiabb Torvény-
Tudbink (Ldsd Kitouich pag 83. Quaest. 15.
Ismét Szegedi Tyrocinium P.IL T. 77. Kele=-
men Inst. Jur.
nem egészen vildgosan magyarazzik  sziihségesnek lar-
tottam arrdl révideden valamit szollani. Mellyre nég-

ve tudui kell, hogy }'S}lehel sem Verbiczy , sem ré-

gibb térvényeink ovum simplexrdl,vagy is az
elsd Per-ujjitdsral nem emléheznek, s tudtomra Tora

véuyeinkbe csak az 158s8diki 29. T. Gzikkely emlé-

kezik errd] legeldszor viligosan, mindazdllal régenten
is hétfele Novum t. i. simplex és cum gratia hasz-
néltatott, ’s az 1600diki 32. T. Cz. 15 és 15. {hél,
’s mis Vorvény-Cailikelyekbdl is az tetszik ki, hogy
régenten mind a’ Novum simplexet, mind o’ Novum
cum grattdt kérni kelletell; ezl azonban az 1723.
33. T. Cz, megvillozlalta, ’s azt rendelte, hogy ez-
utin o' Nowvum simplexet nem szikséges kérni. A’

mi a" Novum simplexet illeti, az régenten nem
egyéh volt mint Novum intra Dominium , mellyet

az Inhibitioval, s Prohibitioval egyetemben, ’saz
Appellata helyett haszndliak,’s ezt ,a” mint az 1552.
23. T. Ca. 4

képpen Novwmnat sem tartottik , 's ugyan azért

mondatik azon Torvény - Czikkelybes y,de novo Ju- -

dicio semel tan'um concedendo”, mivel ag alalt
Novum cum gratia értetbdott. A’ Novum eum

ratia pedig sz volt, mellyet az Ugye-veuhu ’s
%.recutiot szenvedelt Fél mindenkor birtokon kiviil
haszndll 3 kivévén azon hét esetet, tudniillik o' He-
fnfsio,éo Prokatori Revbcatio® egyik esetébe ; mel-

yekrél Verboezy I R.75. Cz. 6.’ 12, §. ésa’ 81, Cu.

6. §. emlékezik, mivel ezen esetekben a’ Novum
bum gratia birtokon beldl hasznillatott. Nevezietelt
pedig Novum cum gratidnak azért, mivel az eﬁy—
szer mar elitélt, vagy exequdlt dolgot Kirdlyi Ke-

elem nélkiil nem volt szabad ismét megijjitanis az-
glry't olvashatjuh a’ régi Sententionalis Leveleh’ végein
ezen szavakat: , perpetfuum silentium ipsi imponen=
tes”, Mostani idében agonhan o' Novummal valé
€lés nagyobb részhen megviltozott , mivel 1szor mos-
tan sem a’ Prohibitdk ,sem o' Repulsfo mellett egy-
szer’smind Novumot haszndloi nem sziihséges, 2szor

Mind o’ Novum simplex, mind a’ cum gratia csak
; Kivévén o' Plan,

Tab. 52. lap. 6dik Decisioban emlitett esetet. 3szor

birtokun kivill engedtetik meg

A’ ki Repulsioval mér élt, annak esek Novum cum
gratia Per-ulja engedtetik meg, tigy szinte annak is
@’ ki Perét oz egész Kirdlyi Kuridn keresztil vilte.

( Planum Tab;ﬁgag. 54. Decis. 13.) 1 rant
egyeztesd erre nézve a’ Il R. 58. ére mun-
dottakat. . ;

3) Il Rész 76. Czim,

riv. Hung. Lib. 1. pag. 1593,

B, §bol kitetszik . régenten tulsjdone
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lembeli Ujj-torvényt. Mert nem illik o’ magunk
sarlojat masnak gabonéjaba vagni.

2. §. Mindazaltal az Ugye - vesztett - Félnek
meghaltaval az, a’ kire Orszagunk’ Szokas - tor=
vénye szerént annak folytatisa hiromoland, azt
azonnal szabadon kérhet.

9. CZIiM.

Mi & Prokdatori Megmdsolds (Revocatio Pro-
curatoris) °s hol kelletik annak megesni ?

Minthogy a' Perujjitas’ tigyébe , 's esetébe
@' Prokatori-Megmadasolds \Revocatio Procura=
toris) gvakran kovetkezik, Azért tudni kell , hogy
Prokatort megmasolni annyit tess: mint va-
lamelly Prokatornak , vagy Ugyrédnek o Pe-
res-Feél' hire ’s tudta, 's akaratja nélkil @
‘Perbe iktalolt, vagy o’ Bird elétt eléadott
feleletjét megmdasolni, ’s axt & Biré elétt ujj
Jelelettel felvaltan,

1. §. Minden Prokatori-mésolasnak pedig
azon BirG, vagy annak kinevezelt Embere elétt
kell végbe menni, 2’ ki eldit azon megmasolt
felelet elé adatott, :

2. §. Mindazaltal ha 2’ Per, vagy Ugy, mis
Bird® eleibe kiildetett altal , akkor a’ Prokatori-
miésolisnak azon Bird, vagy annak Embere eldtt
kelletik megesni, a’ kihez a' Per ltal kiildetett.

. 80. CZI1IM.

A’ Prokdtornak Feleletjét mi modon, és mi
; teherrel lehet megmdsolni?

Meg kell tehat jegyezni; hogy akir melly
Prokatori Felelet' megmisolisinak a' Aosszu fo-
lyamoti Perekbe, mellyekbe tudniillik o’ fele-
let-adis utan is a” Torvénykeiés folytatiatik , ’s
Hizben-sz6116 Néletek is (Sententiae inter locus
toriae) szoktak hozattatni, egyedil a’ Per’ foly-
tiban (lite pendente) és a’ végsd Itéletnek hozasa
_eléte kelletik. megtorténni. ;

4 1. §. A’ kurta folyamati,vagy is a’ Jelen=
t6-idéztetéssel kezdett, s mas a'féle Perekbe is,
mellyelbe a' feleletre csak egy Térvényhezés'

- hatac ideje engedietik meg, a' Prokatori-szoval-

tasokat akir melly Perlekedd-Fél a’ Biroi Végso-

itélet utan is megmasolhatja. @) -
2. §. Mert a’ mint mondatott a’ Prokatori-
szbvaltasnak megmasolasa mindenkor valamelly

* elkovetett hiba, vagy hiinossig miatt kovethe:
zik. Melly hiba, vagy hianossag mindenkor‘ﬁ;-
lelet , ellenvetés, vagy valamelly kifogds altal
torténik meg, ‘

3. §. Azutan Pediq az elébbeni feleletet meg-
masolvin , azt ujj felelettel kell megjobbitani,
-'s megujjitani , olly forman ; hogy az Itélet’ ho-

* zasanak napjan akar melly Peres-Fél minden te-
her nélkil, 4 ) azutin pedig az Unnep-nyolczadi

@) Ezt ugy kell érteni, hogy a” Rivid lolyamatii Pe~
rekben @ Viégsi-itélet utdn régentei megengedietett
Revocational fogva o’ Pert tovibb is lehetett foly-
tatni, o’ mint ez @’ 11, R. 77. ’sa’ hovethezd 81 Cai-
mekbol viligos s wostan szonban az 1720. 30. T, Ca.
ezt szilhebb haldrok hozzé szoritolta, ’s azt rendelle,
hogy o’ VégsD-itélet uldn tell Revocatio csak az Fae-
cutio utdn hezdendd Novumba haszndlhatd ; ’s azért
o Fundamenlalis- Per' Execatidja fel nem fiig-
gesztetik, . > ; :

) Kelemen Inst. Jur.'Priv. Hang, Lib. 111 pa%-
1552. azt dllitja, hogy mostani idében a’ teher nél=
niil valé Hevoeatlio meg nem engedietik , mivel u
mond ozt az 1729. 39. T. Cz. hdfacdnll elmelldzi
De részemrdl ugy vélekedem , hogy éppen azért , hogy
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70. 80. 81, C Z, 121

’s Révid Térvenykezésnek folyamatja’ alatt, (ki-
vévén ezeknek utolsd napjait) mindenkor Aissedd
teherrel, wdniillik : hat arany forintal. ¢ )
Uttobb pedig azon Torvényszéheknek vége-sza-
kadta utan a' nagyoebd teherrel, tudniillik keg-
szax forintot tevd étven Marka dijjal @ Pro-
katori-feleletet meg lehét masolni. d)

L. §. A’ mondot utolsé napot pedig kivéve
lenni akkor értsd, ha a’ Meg-mésol6 csalardil,
s perpatvarkoddképpen munkilodna ; Hogy tud.
niillik @ Megmasolas’ &rve alatt az egész Top-
vényhezés' idejét kihuzna, s &’ masik Félt to-
vabbi perlekedéssel nyughatatlanitana, Mert mas-
képpen sziikséges , hogy a' Prékatori felelet azon
napon masoltassék meg, middn az Itélet hozat-
tatik, *)

81. CZ'T M.

A’ Prékdtori Feleleteket kétféle modon szok-
- tak megmasalnis

A’ Prokatori, ’s Ugyvédi Feleleteket pedig
kétféle modon szoktak megmasolni. .

1. §. Elészér o’ Per' folyamatjaban a’ Per’
bevégzete, vagy is a” Végsd-iteletnek hozéasa eltt
(ha mindjarta’ felelet megtétetett volna ‘is), ugy
mint, ha valaki azt allitand, hogy azon dolog
erant, mellyet az Ellenkezd - Fél rajta kovetel ,
Levelei, ’s [romanyai volnanak , mellyellné! fog-
va magit a’ kerésettdl felmenthelné ; vagy pedig

-tagadna, hogy azon tettet, melly erint Perbe

idéztetett, valaha elkvette volna, vagy pedig ne
talin a’ Biré a’ Peres-Felelk’ feleletjeibtl Szem-
mel-valo vizsgalatot, vagy Koz-tani vallatast ren-
delne; hogy tehit ekkor a’ felelet mar megtéte-
tett ki ki altal lithatja. : :

2. §. MinekelStte azonban az Iroményok’
el5 - mulatdsara , vagy a' Hit - letételre, vagy a’
Szemmel-valo-visgalatra, vagy 2’ Koz-tanuvalla-
fisra nézve a’ Bird altal rendelt hatar idé elki-
vetkezne, valamellyik Fél Prokatoranak feleletjét
artalmara lenni tapaszlalvan, ’sa’ Bird altal ren-
delt azon hatar idét be nem virvin, Prokatora-
nak feleletjét o’ Bird, vagy a’ mint mondatott ,
annak kiilongsen kinevezett Embere elétt, meg-
masolhatja. :

5. §. Es ezen Prckatori- megmisolas (jél-
lehet a’ nagyobb tehernek , tudniillik , 61ven Mar-
ka dijjnak letétele altal) e) a’ Fejedelem’ Per-
ujjitd Hegyelme nélkil is megtorténhet.

L. §. Masodszor a' Prokatori - Megmésolis’

megtorténik o’ mar kimondott Végs-itélet utén, -

ez csak aron Ugyekbe, mellyekbe a’ Felek-

azon Czikliely arrol hallgat, kivethezéshéppen azt el
nem torélle, annak mind addig dllania kell, miglen
az ellenkezd ‘I‘ﬁrvény dltal meg nem semmisittetik.
¢) Ezen kissebb teher o’ Virmegyebeli Birdh elbtt hd-
rom forintal elégittetik ki a’ {IL B. 6. Czimje sze-
rént. y

d) Mostan a’ nagyobb teherrel valé Prokdlori meg-
midsoldst nem ugy értik ; mint Verbiezy értette ; mi-
vel az 1720. 39. T. Czikkely szerént "azon nagyohb
teherrel akkor kell revocdln?, midén az Itéletnek fo-

onatja velamelly mds torvenyes Orvoslissal, mint
rohibitdval 's ' t. fel nem fuggeszietett, ’s a* Per
a’ Peres<l'él miatt mas Yerminusra halasztatott.

#) Itlen szikség megjegyezni, hogy jollehet Verbd
ezen Czikkelyéneh 3 § szerént a’ Prokitori- Meg-
misolds mindegyik Félnek megengedietik , mindaz-
dltal o’ Plan, E'ab. pag. 28. Decisio 3. a' Per ujji-
tds’ eselébe a’ Fundantentalis ~ perbe lévd Felescl&ljl-
ek megmisoldsitél gz Allperest eltiltja.

€) Mostan az illyen -esetbe valo Prokatori Megmdsolds
csak kissebb taherrelamkou véghez menni.

l .
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nek elss feleletek utan azonnal Viégsd-itélet ho-
zattatik. @) I

5. §. A’ middn is ha az egyik Fél' Prokatora

mésképpen felelt volna, azon Ugybe, a’ dolog-
nak torvény szeréot mas folyamatja kovethezhe-
tett volna, Es ezen eset igen ritka, 's leginkabh
a’ Jelentd - idéztetéssel kezdett Ugyekbe szokott
elkovettetni.
6. §. Mellyre nézve ezen misodik médon az
Unnep-nyolczadi, vagy a’ Révid-torvénykezések-
nek vége szakadta utan akir-melly Prokatori fe-
leletnek megmasolasa , egyediil Kiralyi- Kegye-
lembeli Per-ujjitas mellett mehet véghez.

2. §. Mindazaltal a’ Prékiternnlg_Beanlu.it,
melly szerénta’ Prokator valamelly Ugyes-bajos-
emberét Otven nehéz mérteki Markaig, vagy
alabb is lekotelezi , mindenkor Kiralyi Per-ujjito-
kegyelem nélkiil is, de azonban a’ nagyobb te-
herrel lehet megmasolni. &) *)

9. CZIM."

Hogy o Per-lesxdllitdés (Condescensio Causae)
kéiféle modon szokott megtirténni.

Minthogy a’ Prékatori- Megmasolis utin
gyakran Perleszillitas (Condescensio Causae) ko-
vethezik,

1+ §. Azért tudni kell; hogy a' Per-leszal-
litas kétféle modon szokott meglorténni; Ks pe-
dig: Elészor a' Biré dltal, midén tudniillik
az Ugy’ Biraja megolvasvan a’ Felperes' kerese-
tét, ’s egyszer'smind az abbol kévetkezett Tor-
vénybe-idéztetést jol megfontolvin az Idézd - le-

a) A’ rivid folyamalii Perek tehdt egy felelettel is bé
végzddtek. / .

b) Tnnét nyilvdn vald, hofy ha a’ Prokdtor a’ maga Prin-
cipalissat a’ torvény dltal megengedett summdig le-
kotelezi , azt is meg lehel mdsolni.

@) Ezen Torvény-Czikkely 3. és 6. §nak értelmébil hia
vehetjiik,, hogy a’ Procatori Revocatiol az elébbe
ni Czimben mondottakon kiviil régenten kétfélekép-
pen mentek végbe, tudniillik Novum cum gratia
nélkiil, mint a’ 3dik §ba emlitetih, és ismét azzal

iitt, ' mint a’ 6. § mutalja. Mostan ezen utébbi
alatt @ Novumba a’ Fundamentalis-Perbe mon=
dottaknak Revocatiojdf értik, és azt is csak a’ Fel-
peres’ részére. (Ldsd az 1729, 39. T. Czikkelyt. Is-
mét Plan. Tab. pag. 28. Dectsio 2. és a’ 80. Czim-
re mondoltakat.) Egycberént az emlitelt 17329. 39,
T. Cz. 's a" Kurialis Végaések' értelménél fogva mos-
tan ¢ kivetkezends Rendszabasohat kelletik megtar-
tani. 1szor. Hogy ha o’ Revocatio abba a’ Termi-
nusba , midén az liélet hazatott, tirténik meg, ak-
kor a’ Hissebb-teherrel lehet revocdlni. 2szor., Ha
a’ Per @’ Biro dltal mis Terminusra halasztatott,
o’ Revocatio szinte hissebb summdval tirténik meg.
3szor Ha mindjdrt a’ Peres-Felck lennének ia okai o
Per’ halasztdsnak, de azonban valamelly térvényes
Orvosldssal , mintl p. 0. Prokibitdval éltek volna,
szinte a’kissebb tehernek vagyon helye: ellenkezo eset-
be pedig csak nagyoubb teherrel torténhel meg a’ Pro-
kitori-visszahivds. 4szer A’ Prokdlori Revocatio meg-
torténhet mind a’ rovid, mind 2" hosszii folyamatii
Perekbe a” végsd meritorialis Sententia’ hozdsa elbul ,
azutin pedig semmiféle rovid folyamalii Perbe sincs
annak helye. Kivévén nagyobb teherrel az 1729. 39,
T. Cz. 2. 3. ’s 4. §. emlilelt esethe, midin tudniil-
lik birtokon kiviil a’ Novi Perbe o' Fundamentalis
Perbe mondottakat akarjuk revocdini Kivévén to-
vibbs a” 3dik pontha meondott esetet, ha valamelly
Itélet Prohibitdvallenne felfiiggesstve 5szir A’ hosz-
szt folyamott Fundamentalis , Repulsionalis, va
Simplex novum mellett kezdett Perekbe,a” middn is
a’ Meritorialis Sententia utdn is lehet a’ Prékétori
szévdltdst megmasolnis a’ via Novi eum gratia hez~

- dett Perekbe pedig egyediil o’ végsd Meritorialis
Sententia’ hozdsa eldtt torténhet az meg. Egyéberdnt
egyeztesd ezen Czimre pezve a' L. R. 77.7s sedik

mjébe mondotlakat.
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vélbe ollyan valami hibat, vagy fogyatkozést
veszen ésire , melly miatt azon Kereset-levélbal
j6 moddal iteletet nem hozhatna. A

9. §. Ugy mint; ha ki nem jegyeztetett ab«
ba, hogy azon Falu u&y birtok , melly kereset-
be vétetett, mellyik imeg;rébe légyen? ¢)
Mert tobb ugyan egy mevii, ‘s kiilonbozd Vir-

, megyékbe fekvd Faluk is talaltatnak az Orsza

ba, mindazaltal egyiket 2’ masiktol valamelly ra-
gasiték névvel szoktak megkiilonboztetni. Es ha
azon Falu @’ ragaszték névvel egyetemben ki nem
jegyeztetik , azonnal kétség tamad arrédl , mellyik
]égyen az a’ Falu, mellyet a' Felperes maganak
igyekszik tulajdonitani ?

3. §. Példanakokaért : két Falu vogyon Nein-
dor nevezet alatt ugyan egy Varmegyébe , mind~
azilial egyik azok hozil raﬁaulé nevezeljére
nézve kiilonbozik @’ misikiol, mivel egyiknek
felsd , vagy magyoebl, &' masiknak also va
kissebb ragaszték nevezetje vagyon. Mellyek kos
zil egyik engemet, masik tégedet illet.,

4. §. Ha tehét az 1dézd-,. ’s Kereset-levél-
nek foglalatjAba meg nem magyaraztatik , mel
lyik koveteltetik , o’ Biré nem tudhatja mellyik=
re nézve hozzon azok koeiil Iiéletet? Mellyre
nézve az ollyan Per méltan leszéllitiatik , ’s meg
erbtlenittetik , ’s a’ Felperesnek ujjra kelletik azt
kezdeni, ;

5. §. Feltévén mindazilial elére azt, ha az
Allperes Fél vagy maga, vagy Prokatora dltal
azon hiba erint kifogist téend; Mert maskép;
ha a’ keresetre &nkényesen felelend, ‘s az erant
semmi kifogast nem téend ; tulajdon magaa' Biro
Ellenvetd , ’s egyszer'smind Biraskodd nem lehet,
hanem a’ Per’ velejébdl tartozik a’ Perlekeddh
kozt Itéletet tenni. : ; &

6. §. Ugyan azt kell mondani arrél is, ha va-
lahi @’ hatalmoskodas’ elkovetésekor Perbe idéz«
tetik. Hogy tudniillik az ollyan Peris le szallit-
tatik , és semmivé tétetik. Minthogy &' Aatdr
idonek kitétele nélkil sem o' Fel peres nem
gybzedelmeskedhet , sem az Allperes meg nem gyé-
zettethetik. d) s
7. § Mert minden hatalmoskodashél inditott
Ugy, s Per, kbvethezésképpen az abba foglalt He-
reset is az Allperes altal vagy erdsittetik, vagy
tagadtatik. Ha erdsittetik ; sziikség, hogy erdsi=
tésének okat adju: Mert mashépp az Allito, vagy
is Allperes meg gydzettetnék. - %

8. §. De ha tagadtatik , leginkédbb azért tas
gadtatik, hogy o’ Smmszédokna{ ,’s Vidékieknel
tanu-bizonysagaik altal az Allperes azt akarja be-
bizonyitani . hogy tudniillik ' hatalmaskodis’ el«
kivetésének idején jelen nem volt, s6t ne talin
akkor Hazajaba sem volt légyen. Ks e miatt ha
2’ Kereset-levélbe a'16rtént dolgoknak hatar-ides
je fel nem jegyeztetik, az Allperes magat igen
nehezen mentheti.

6. §. Azt mindazonilial megjegyezziik, s
jol esziinkbe tartsuk. hogy a’ hatalmoshodasrol
820116 Idézb-levelek . 's az abba foglalt Kereset-
levelek kiilonbbféle kozhenvetésekkel szoktak ki=
adattni. Mert néha, és leggyakrabban (midon
a’ Kereset a' Fé-személyt targynzza) illyen Loz«
benvetés iktatiatik abha: , Quod talis vel talis
(assumptis secum talibus, et talibus Famili-
aribus, ac Jobbagionibus suis) ad domum me=
am irruendo , hoc et hoc patravit.” Melly ma«

¢ Fs

i yezt. II. R. 26. Czim.

szerént o’ §. szerént a

' Hatalmaskodds erdnt It“'

szlilt Kereset-levelelbe n’ megtiriént batalmashod:isw

“nak idejét, ‘s helyét ki kelletik neveznis

|

L

.
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ril annyit tészen: ,Hogy es 's ex (magd-.
hozvévénillyen,’s illyen udvari embereit pagy-
¢s Cselédjeit “s Jobbagyait), &' laké hazamra
vohanvan , est,’s et tette.”

10. §. Néha ismétaz Idézd-levélbe illyen Koz-
benvetés tétetik: ,, Missis, et destinatis T.,
et T. hominibus suis , ad talem villam ,vel Pos-
sessionem meam , thigue tot, et tanta damna
Jobbagionibus meis irrogavit, et intulit.”
Melly anyit tészen magyarul: hogy ,,Ezeket 's

exehet ax emberchet , exen, ’s exen Falumra,

vagy birtokomra kildvén,'s rendelvén, ottan
az én Jobdagyaimnak ennyi,'s ennyi hkart
tett , vagy okozoit.” )
“11. §. Gyakran ismét az Idézd-levél illyen
kizbenvetéssel adatik ki: ,.De commissione, et
mandato talis vel talis , T. et T. Familiares
et Jobagiones sui, talem Famulum meum in
tali loco repertum ,aut constétutum , dire , et
acriter verberarunt , et hujusmodi.” etc. Melly
ezt teszi: , Ennek 's ennek rendelésébal °s pa-

“rantsolatjabel ,annak 1. és T. Cselédjei’s Job-

bagyai yillyen Cselédemet, vagy szolgamat, illy
*s illyen helyen talalvdn , kegyetlemil 's kemén-
nyen meg verték, s illyen’s o' t."

12. §. Mellyre nézve mindenkor jol meg kell
fontolounk, azon hozbenvetésehet, mellyeket €
Kereset-levélbe tenni akerunk ; Mivel mas vala-
kit maga mellé venni, mas valekit kildeni,
vagy rendelni s ismét mas valakinek valamelly
dolog elkovelését meg hagyni, 's parancsolni.

13. §. Mert ' mage mellé vétel minden-.

kor személyes’ jelenlételt is kivan,

1k, §. A’ kiildés vagy rendelés pedig, mind
@' HRiildGnek , mind a’ a' Riildetetinek személyes

~jelenléteket kivanja. Jollehet o’ Cselédekre ,va
1 gy

is Hozzi-tartozandbhra (Familiaris) nézve,nz €
féle kiildés messzirdl is meg t6rténhetik ; de nem
a Jobbagyokra nézve , hik kozel laknak. Ha csak
ne talin azokat Cselédjei , vagy is Hozzé- tartozan-
déi (Familiavis) altal kildené valaki, Es ezt is
csali abba az esetbe kell érteni, ha azt valaki el6re
fel tett rosz szandékbol, nem pedig véletleniil ,
vagy is térténetbdl tenné. :

15. § A Puﬂmcu!ﬁt 's meghagyds pedig
téviil , vagy is jelen - nem - lételt foglal magahan.
Mert ha mindjart valaki elutazna is, minek el6t-
te elmenne, a hazaba levd Cselédjeinek , s Job-
bagyainak illyen s illyen dolognak elkovetését
parancsolhatna , ’s meghagyhatna.

16. §. Mellyre valo nézve o' kildés ’s meg
hagyas' esetébe , mindenkor az elkovetett dolog-

‘nak rendére, ’s annak torténetbdl, “gl':/ feltett

szandekbol valo véghez vitelére kelleti
‘mezniink.
17. § Mert o' véletlen, vagy torténethol
rald esetbe, ugymint; ha valaki az én Jobba-
omnalk marhait a’ széna fiibe. vagy élethe tett
ﬁrért be hajtatné, ’s az istallojiban ziratvan
addig ki nem eresztetné, méglen azért nékie
elégiétel nem szolgaltatinék : Az én Cselédjeim
(Familiares) ‘s Jobbagyaim pedig,azon marhikat
azon, vagy kovethezd papon erdszakkal vakme-
ajtanak. Vagy az én
Jobbigyom, vagy Cselédem a’ Csapszékben iil-
vén, s a’ 16bbi Ivokkal Gszve veszvén, egyik &'
misikat megverné , vagy ne talan meg olné,’s ot
tan azért le tartoztatnék, de az én tobbi Cse~
lédjeim, vagy Jobbagyaim altal azon ,vagy ko-
vethezend$ napon erdszakkal ki szabaditiatnék ;
o' kildést , vagy meg hagydast mindenkor meg
kell vi'sgélni,

ligyel-
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18. §. Mert ha én akhor meszsze foldon vi-
gyok, bizonyos, hogy sem nem hiildhetek , sein
nem rendelhetek senkit is ;a’ kinek tudniillik az
e'féle véletlen eset olly hirtelen tudtara sem es-
hetett. ;

10. §. Ha pedig azt mondanad, hogy Cse-
lédjeimre , ’s Jobbigﬁailhrh minden eselre mai
régen biztam; hogy ha ne-talin il yen eset sdnd
elG magat, ezt,’s ezt cselekedjek , meg kell val-
lanom , hogy ezen eset meg toriénhetett, de csak
o’ Meghagydsba ,vagy is Mcgbizdsha ,nem pe-
dig ’ Rendelésbe. Mellyet (minthogy 2’ joven-
dében torténenddkre nézve nem lehelne semmi
bizonyost meg hatirozni) nem kelletik meg en-

edni. Mert kalénben is ha az e'féle eset me
engedtetnék , (fel tévén o’ Meghagyonak elébbeni
szandékat) azt, nem mint a’ gBart'noluuk erbsza-
kos kihajtasat, vagy a* Gyilkosnak mej szabadi-
tésat, hanem inkabb mint kar-tételt kellene te-
kénteni, ’s kivetelni.

20. §. Nem véletlen esetnek tartatik pedig
az, middn valakire kész akartva,’s elore fel tett
rosz szandékbol bizattatik valamelly dolognak
végbe vitele. Illyen a' valaki hézira valo red-
xontas ; erd6knek kivagisa, Faluknak kirablasa,
és hasonld erdszakos tetiek, mellyek valamelly
hatalmas embernek meszsze foldre vagy Orszag-
ba val6 elmenetele utan ;szaz,’stobb napok mul-
va is elkovettethetnek , ha tudniillik aztat l:nran-
esolta volna ,hogy azt az & taviil-léttében hives-
sch el

21. §. Ezen kilonb626 kozhenvetések pe-
dig vem. azért haszniltatnak, hogy a” Perleke-
déknek ' Perpatvarkodasra 1t mutattassck,
hanem inkabb azért’ hogy az Ugynek igassagos
vagy igassagtalan kezdele Vilagossazra jdjjon.
Mert miképpen az igaz keresetet mindenkor
pértfogolni kell, ugy az igassagtalan, ’s Perpat-
varkodé szindékbol inditottat, nem kell meg en-
gedoi,

29. §. Masodik mddon o’ Pernek Le-sxdl-
litasa ,vagy is Letétele (Depositio) ) a' Felpe-
res altal Aat kissebbmértékii 4 vagy is hat forin-
tot tevé Matkanok , mellynek két része a’ biras=
kodb Bir6é, egyrésze pedig sz Allperesé léend,
letétele altal szokott véghe meénnhi. A’ midén tud-
niillik : a' Felperes latvan Hereset-levelét a” maga’,
vagy Irbjanak tudatlansiga, vegy akirmelly més
el5 adhatd hiba miatt is maganak inkabb karara,
mint hasznara lenni, minekeldtie az megvisgal-
tatnék , azt vagy maga, va_y Prokitora iltal 4’
mondott - teher’ letétele mellett letéteti, 's le
ssdllittatja.

83 CZIM4

Hogyan sxdllittatik le o Per as Itélet’ ho-
¢ sdsa eldtt ,’s asuldn

A’ Per-leszllitas pedig a’Birdi Itélet’ hozéisa
eltt mindenkor meg engedtetik: Az Itélet’ ho-
zis, 's kimondas utan pedig annak helye nincsen.

1. §. A’ hozott Itélet alatt pedig értsd &
Végso, nem pedig a° Kizben szollo Itéletet, mel-
Iyet Interlocutorianak is neveznek.

a) A’ misodik leszdllitds neme a’ mi idénkbe is hasg=
nalt Depositio. Ezt moslani idbben a’ Kirdlyi, a’
Banalis’ ’s a' Districtualis Tabldh elott hat forints
a’ Virmegyéken pedilg‘ hdrom forint teherrel szok-
tik véghez vinoi. Kiillonben epnek helye vogyon min=
den Perekben a’ Végsb-ltétet eldit, (Ldsd a’kivelkezd
Czimet), és a’ Perpatvarkodds’, ’s az Indebita’ bin=
tetésének hérése elott. *

31
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2. §, Mert az €' féle Hozben-szollo Ttélet
utan a’ Per-leszallitdsnak , vagy is inkabb Letétel-
nek , gyakran helye vagyon, ’s meg is engedtetik,
de nem mindenkor.

5. §. Mert ba valami Per a’ Feleknek fele-
letjeibdl, 2’ Koz tanuvallatss’ meg Métele, vagy o’
Szemmel-valo-visgalat , vagy az Iroméanyoknak ,
’s Perbeli Leveleknek el mutatisa végett Itélet
ala bocsajtatik : akkor ellent nem allvan az e'féle
Kiozben-szoll6 Itélet, a' Felperes a’ Pert,a’ Koz~
tanivallatasnak, vagy Szemmel-valo-vi'sgalatnak ,
vagy a’ Perbeli Iromanyok’ elémutatisanak meg
vi'sgalasa alkalmalossagaval is , ha mindjart a’ Per-
beli Iroméanyok a’ Bird eléit elé mutattattak is ,
@) mindaziltal a’ Tanu- vallatasbol,”s az elo
mutatott Perbeli Iroményokbol hozandd Végss-
itélet el6tt , a' mondott ket Marka teher mellett
le teheti.

" 4. §. Mondim azonban megjegyzésképpen,
hogy nem mindenkor. Mert azon esethen, ha
wvalaki bizonyos birtokos-jusnak elfoglalasa miatt
az Ellen-Fél altel az illets Biro ele.be idéztett-
néh, és az Idéztetett azt felelné; Hogy 8 azokat
el nem foglalta, hanem mar az elitt is azoknak
békességes birtokaban volt légyen, s hogy ezt
hiteles, ’s alkulmatos Leveleknek elémutatasa al-
tal be is bizonyitandja: Azon Leveleknek eldmu-
tatasara a’ Birg iltal rendelt hatar-idé pedig el-
jovén, és az Allperes bizonyos ne talan kdzben
jov6 ahadalyok miatt a' rendelt hatir-idére meg
nem [elenhetvén, ’s az Irominyait elé nem mu-
tathatvin:ellene a’ meg nem jelenés mintt (tud=
niillik , minthogy a' Leveleit el nem mutathats
ta), a Biro altal Fejveszté, vagy Fejvaltsag-
beli biintetés hozaltatnék, és ne talin az végre
is hajtatnék,’s o Végre-hajtas” alkalmaval erd-
szakos Vissza - lizés kivetkeznék, vagy pedig az
Orszag’ régi Szokas-, ’s Réz0nséges-torvenye sze-
rént, Fltiltassal hészitett Uj-torvényt, vagy is
Per-ujjitast engeds Levél altal az Itélet végre-
hajtasatél eltiltattnék ; ’s tovabba az Itélet’ végre-
hajtasarol , vagy annak eltiltasarol szollé Tudo-
sitasnak megvi'sgalasa alkalmival , @’ Felperes a’
Vissza-fizés’, vagy csak egyediil az Itélet’,’s Birdi
Birsag' terhének rca esendd részét, a’ megitélt All-

erestdl felvéendi, ‘s azutan a’ megitélt Fél o
Birb altal parancsolt, de elébb elé mutatni el-
mulasztott Leveleket, a’ Bird eldtt eldmutatand-
ja, melly Leveleknek foglalatjinal, s erejénél
fogva , a’ Felperes magata’ Perpatvarkodas’, vagy
Nyelv - valtsag’ biintetésebe, vagy mas teherbe
marasztalandonak lenni érezvén, ’s altal-latvan,
minekelbtte a’ Bird altal a’ Perpatvarkodas, va
Nyelv-valtsig erant Itélet hozatiatnék, -a’ Perét
a’ szokott hat Marka teherrel le tenni, ‘s leszal-
litani akarandja: akkor az illyen esetbe az Ité-
let’ hozisa, 's kimondasa elbtt since helye @
Per-letételnek. &)

5. §. Mivel a' Felperes a’ Vissza-iizés', vagy
a’ Biroi Itélet’, és Birsigok’ terhének felvétele
altal , melly miatt az Ellen-Félt meghkarositotta ,
maga megesmérte azt, hogy az Allperes’ meg nem
jelendése miatt hozott Birdi Itélel Végsd-itélet
volt légyen. Mar pedig & csalirdsdg , és ra-
vasssag nem hassnal senkinek, Es o’ tobbi ha-
sonlo esetekrdl is ugyan ezt kell tartani,

a) Az 1729. 40. T. Cz. azt rendelte, hogy a’ Perpat-
varkods® biintetése’ esetébe, csak az Iroményoknakh eld-
mutatdsa elbtr lehet a’ Pert letenni.

b) Ezen §. meger8sittelik szinte az 1729, 40. T. Ce.
) T .

R. sa.

6. §. A’ mi idénkben azonban a’ Pereh,nm":'
vsak a' mondott , hanem tobb mas méddokon is,

o’ Prokitoroknak sokféle ,’s kiilonbozd, (deasons -

ban haszontalan) kifogasaik, szovillasaik,’s el-
lenvetéseik altal szoktak leszallittatni,

7. § Mellyeket, ha o’ Birak az igasséggal }
’s a’ torvénnyel ellenkez6nek lenni tapasztalands
jak, el ne fogadjak. 's meg se engedjék. Nes
hogy mint Cselekvok , s Helybe-hagyok ugyan
egy forma vétheseknek lenni tartassanak,

8. §. Mert ugyan is es az @ két éli kard,
melly az Arviknak , Osvegyeknek , s mas Szes
gény-embereknek sziveil keresztil sxurte. Ea
a' fajdalom , melly 2’ Lenyomattattaknak lelkel’
gyoheréig hatott. Es ez vegtére a’ zor, mell
sokakat az Grok karhozatnak mélységeére t
tott: Tudniillik a’ Pereknek sokféle igassagtas
lan teszallitasa, Mellyet mint o’ vétkeknek taps
lalgjat mindenkor keriilni hell.

0- §. Mert emlékezem , hogy egy betinek,
vagy egy monddasnak elhagydsat a’ Prokatornak
ellenvetése ,’s szovaltasa mintt, (a° Biré’ megegye-
zésével) sokszor Per-leszallitas , s az Ugynek fel:
forgatasa kivette, ;

By, CZ1NM

Axokkal kik magakat mds Perdbe avatjik,

mit kell eselekedni?

“Mivel sokan szoktik a' Feleh kozott folyb
Perekbe , leginkibb a’ Pereknek végezetekor , mi=
d&n tudniillik : mar a’ Bird eltt, a’ Felek altal
a’ Per' velejét érdekld Levelek’, ’s Privilegiu-
mok’ eldmutatasa utan , Végss - itélet hozatatih,
o’ harmadik , ’s sokszor &’ negyedik részrél is
magokat bele avatni.

1. §. Azérttehat tudni kell, hogy az Grék- -

ség (haereditas), és birtokos jussoknak erds-
sege (perpetuitas) erant folyd Perekbe , a’ Végste
iteletnek hozisa elétt, ahir ki akarand , és azon
birtokos jussokhoz akar drokség, akar zaloghé
pen , avagy mas szin alatt just tartand , (2’ F

peres altal tett, s a’ Béavatott' részére esendd

Per kolcséguek megtéritése mellett) , magat bele
avathatja, - '
2. §. Mindaziltal az Allperesaz illyen Perbe-
avathozo ellen kiilonosen, ‘s azonnal az Iroma=
nyait, s Leveleit elodmutatni nem tartozik.

3. §. Rivaltképpen ha valaki a’ felkért Ki- ]
rilyi-igaz mellett azon birtokos- jussokat maganak

tulajdonitani igyekszik: Mert az a'féle Kiralyi-

igazzal ¢l all6 embernek ,a’ Pernek szokott fo~
lyasat, ’s abba valé avathozasat meg helletik en-

gedui. ¢)
4. §. Mindazaltal az ollyan Perbe-avatkozo,
a’ maga vérségi-szarmazasit, (ha az Perbe-vett

Fél tagadandja), azonnal tartorik bebizonyic

tani. d)

5.§. Mivel hamindjart esak azon T&rvény«

kezés’ hatar-idején avalta is magat a’ Perbe , az

mindazaltal magit Felperessé tette. Mar pedig

a' Felperesnek mindenkor készen kell lennie.

"6. §. Mert masképp azon Perbe vald avat:
kozastol , 's azon Pernek folytatasatol elverter iy
's azutin keresetét mas Per folyasa altal tarte-

tozik keresni. s

¢) Egyest, az 1. R. 31.Cz. -
d) Ttt @’ Perbe-vett Fél alatt o’
thivel annak va;

ségi-szirmazds’ abizunyflhn kivdoni.

C Z. i

Felperest kell érteni s
on jussa a’ Perbe-avatkozoldl g-
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b asilp, §. Ha azonban vérségi szarmazisit meg-
P_I&ihndja, vagy talan a’ Perbe-vett Fél sem

- tagadandja azt; mindazonaltal ha azt erésitendi,

hogy ellene valamelly kiclégits Nyugtatvanyai
(Expeditoriae) , vagy més Levelei volnanak , ak-
kor a’ Fel-,’s Allperes kizott az elémutatott Iro-
manyok’ foglalatja szerént Itélet hozattatik.

8. §. Mindaziltal a’ Perbe-avatkozd ellen

520116 Leveleknek el6 mutatasara nézve, a' Bird
altal még egy torvényes hatir idé rendeltetik.
. 9. §. Meg hell pedig jesyezni, hogy a* Zd-
logot , vagy Birtok-foglalast targyazo Perekbe,
senki ollyas nem avathatja magat, a’ ki azon bire
tokos-jussokat orikség képpen étet illetsknel len-
ni allitandja. @)

10. §. Mert a' térvenyel, ’'s igassiggal el-
lenkezének litszik lenni, hogy,az, ki talan he-

Iyes szﬁkuéglal kénszeritetvén birtokos-jussat va-

lakinek zilogképpen bizonyos idore le kitotte,
a' perlekedés kézben mas altal, kivel elébb sem-
miféle dzsvekittelése sem volt, drokisen ki re-
hesztesséh : Vagy pedig, hogy valakinek mas al-
tal elfoglalt josziga , melly erint Pert inditott ,
azon Per’ folyamatjiban nem annak, kitsl az el-
foglaliatott , hanem masnak birtokaba adassék.

g5. CZIM.

Ha vallyon @ Felperes dltal abba hagyott

Pert, a Perbe-avathozd, folytathatja ¢’ ?

De minthogy gyahorta meg torténik, hogy
midén mir o’ két Felek kozott kezdett Pert a’
Bird vi'sgilat al veoni akarna, ‘s gyalran a’ Per-
beli Leveleknek, 's Privilegiumoknak elé muta-
tasa utin , midon mar harmadik , vagy negyedik
részrdl is valaki magit a’ Ferbe avatta volna,
minekelStte o’ Felek hozott végss Iélet hozat-
tatnék, a’ Fd-felperes, s° az Allperes, vagy csak
©nnon akaratjokbél , vagy pedig Atyokfiainak,

~ ’s Baratjaiknak tanicsibél j6 méddal meg egyez-

nek, ’s azon Ugyes bajosdolgot abba hagyjak.
1. §. Mellyre nézve kérdés ; Havallyon azon
Perbe-avatkozo, ellent nem illvan a” Felperes,
’s Allperes kozott végbement egyesség, azon
Pert az Allperes az ellen tovabb folytathatja €' ?
’s tartozik e’ az Allperes az § kérésére felelni,

s Leveleit €l mutatni? vagy pedig azon Leve-

lekbd! , mellyek az Allperes altal a’ Felperes ellen
mér eld mutattattak, varhatja a’ végsé Itéletet ?

2. §. Felelet; ha a’ két F6 Peres-felek ko-
z6tt , tudniillik: a” Felperes, 's Allperes kozoit a’
mondott egyesség @' Végsd-itélet’ hozdsa elétt
(ha mindjirt az Iroméinyok mér mind a* két rész-
r5l eld mutattattak-volna is), ment volna végbe,
tobbeé a’ Perbe.avatkozé azon Pert nem folytat-
hatja, ’s nem is tartozik az Allperes &ellene 16b-
bé a’ Perbe feleletet adni.

3. §. Mivel ax Allapnak (tudoiillik o’ Fé-fel-
peresnek) le roskadasaval, hogy & tabbi red
épitictiek is le roskadjanak, el kerilhetctlen
dolog,

L. § Mindaziltal ha az egyesség minden
Perlekedd-felek , tudniillik :a’ Felperes, és a' Per-
be-avatkozb kozott az Itéletnek hozasa , ’s kimon-
dasa utin &) tértént volna meg, midén ‘tudniillik
mar a’ Perbe vett Birtohos-jussokbol a’ Perbe-
avatkozonak esendd rész is, vagy Ozvegyi-juta-

a) Ezt kell érteni: hogy ha valamelly Perhe-avat-
hozo , 2’ Felperes’ jussinil erdsebb , vegy elébbvald,
’s o’ Felperessel nem kizos jusl kivdnna magdnak tu-

5 ED)Eltduniuni , mivel ekkor kiilén Perre igazittatik,

udniillik a* Végsi-itélet ntda.
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lomba, vagy Leiny-Negyedbe, vagy ne talin
Zilogos joszagba meg itéltetett volna, akkor ha
mindjart a’ Fé-felperes a’ Pernek folytatasat ab-
ba hagyandja is, mindaziltal a’ Per{e-anlhozé
a’ Biroi Itélet rendelésénél fogva is azon Pert
tovabb folytathatja.

80. CZ 1 M.

Hogyan kelletik a' Perbe dszve gydilni szakott
Birsdgokat valakin megvenni ¢

Minthogy a’ hosszii folyamati Pereknek el-
végzelével , minden Per': folyamatjiban dszve-
gyulni, ’s todulni szokott terheket, mellyeket
kozonségesen Birsdgoknak neveziink, ¢) meg-
szoktak venni. \

1. §. Tudni kell tehat, hogy ha valaki akir
melly Perbe ellene meggyiilt terheket a’ Per’ vé-
gezetével kész pénzbe le tenni, ’s lefizetni aka-
randja, minden Mdarka bintetést egy forint-
Javal megralthatja. d)

9. §. Esaz e'féle terheknek, ’s Birsagoknak
két része mindenkor a’Birdé, egy része pedig o’
Felperesé léend. e) :

3. §. Ha pedig a’ Birsagokba Marasztalta-
tott,, azokat a'Biré el6ttle tenni nem akarja , vagy
nem tudja, mindazaltal az erént a’ Birét meg-
kérendi, ’s megintendi, hogy kiildje el a’ Bird
" maga emberét, kinek a’ Marasataltatott , tulaj-
don joszagibol, nem virvin bé a” Megdulast,
azon Birsagok erant eleget tenni magit ajénlja,
’s az erant eleget is téend, akkor minden Mdr-
kat két forintjaval lehet mégvaltani , ’s letenni..

&4 §. Ha pedig az erant sem Meginlés, sem
pedig joszagbeli elégtétel nemn tétetelt, hanem
a’ Per a’ megitélt Birsigokkal egyetemben alial-
jaban Megdulasra hagyatik ; akkor nem egyéb-
{(éppen » mint minden Markit négy forintjaval
lehet megvaltani, s letenni,

5. §. Mellyekre nézve eldbbszir is a’ Ma-
rasztaltatottnak ingé javaibol, ha azok taliltat-
nanak, kilonben pedig annak birtokos-joszagai-
bol is elégtétel szolgaltatik. ;

6. §. Hogyan pedig, ’s mind renddel szok-
tak azon Birsagok a' Perckbe szve gyiilni, nem
latom seziikségesnek azt itlen hosszason elGadni,
Azért mivel o' Pereknek azon hosszi folyamat-
ja, mellyekbe a’ régieknek szokasok szerént o’
Birsigokat, 's Biri-terheket néha kétszerestet-
ni , néha ismét o’ kétszerextetetiet ismét két-
sxerextetni, 's a’ Pert egy torvenyes hatar-ids-
rol ' masikra halasztani szokisba volt; &’ mi
Kozonséges - tirvényiink altal eltériiltetett. f)

¢) A’ Birsdg mint mdr mondatott o’ Bird s Birdsdg
526161 veszi eredetét.

d) Egyezt. I1. R. 69. Czim,

€) Ldsd és egyeztesd Uldszlé I. T. K. 66. ismét IT. T.
K. 12. 'Sigmond V1. T. K. 3. és Méiyds VI. T. K,
52. és 69. Czikhelyjeit, ° 3

F) Ezen biintetésrél az elébbi 58. és 59. T. Czikkelybe
mir szollotlunk. Itten esak egy 14n11diki e'féle biinte-
tésnek meghétszereztetésérdl szollé Oklevéloek sza-
vail kivéntam kozleni, melly igy széll: ,.Nes Ni-
colaus de Gara Regni Hungariae Palatinus ete,
damus.pro memoria etc. Qui juxta continentiam
litterarum nostrarum Evocatoriarum , et Capi-
tuli Ecclesiae Csanadiensis rescriptionalium su-
per factis in ersdem contentis, literalia sua In-
strumenta exhibitur. Nostram in praesentiam
non wvenit neqie misit ,nec Judicia triginta trium
Marcarum nobis, et trium Marecarum Pariti ad=
wversae, ac alia Judicia triginta duarum Marca-
rum nobis, et duarum Marcarum Parti adver-
sae persolvere debens persolvit, unde ipsum pro
sua non venientia in Judiciis consvelis, et
pro non solutione dictorum Judiciorum in dupplo
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7. §. Mexrt a’ mostini Térvény, s Szokis
‘széréot minden hosszi folyamati’ Pereket négy
Unnep-nyolezadi Torvénykezésel’ ideje alatt el-
kelletik végezni. Mellyekbe a’ Biroi-terhek csak
egyszeresen gyilnek meg. Es azok cgak a' har-
‘madik Térvénybe-idéztetéskor , melly ‘sz Egysze-
rii-Megintés , vagy Idézés utin szokolt kovethez-
niy, kettdztetnek. 3 :

8. §. Ugyan is, ha az Allpéres az elss Un-
nep -nyolczadi Térvénykezésre meg nem jele-
nend, hdrom Marka Birsagha marasstalta-

- ¢ik. Ks a' Felperes altal mind azon Markaknak

letételére, mind o' Per' folytatisira nézve ismét
Torvénybe idéztetik, Es €z masodik Idéztetésnek
neveztetik,

4 . §. A’ honnét is ha az Allperes a’ masodik
‘Torvényes-hatar-idore is me§ nem jelénend , ak-
hor a’ masodik Toryénybe-idéatetésért ismét hd-
rom Markdba , és @ mar elébb megitélt hirom
Markinak le ‘nem fizetéséért, abba Létszeresen
marasztaltatik, @)

eorundem commissimus fore conviciim ., siberd-
tionabiliter nun poterit excusare. Datum etc.

‘a) Régenten o’ Tirvénybe-idéztetések uqyln egy here-
setre nézve, ha a’ Perbe-idéatetett-Fél meg nem je-
lent, tihbszir is vitettek véghez: lgy a" Tiizesvas-

robdrol ssollé Regestrum’ 178. §. olvashatni eze-
et: ,,Joannes et Mischa Filii Buchitu — — ci-
taverunt filios Hylary < ante Simeonem Bilotum

R. 86. CZC

10. §. Az Egysaer joseagheli Beiktatisol-
ba, vagy Hatar-jarasokba pedig,a’ Birsagok mins

denkor csak egyszeresen gyiiloek Gszve. :
11. §. A’ Rovid-folyamatii Perekbe is az
Allperes magaért hasonléul hirom Mirkiba, és
hia Nemtelen Cselédjeinek, vagy Jobbigyainak
Toérvénybe-allatisa is kivantatott ; akker minde=

aikért egyegy Markdba : Ha pedig a’ Felperes

‘meg rem jelenend ; hat Markat téve Kirdalye
Birsdagba marasztaltatik, ‘

_12. §. Es az €'féle Birbi-terhek’, ’s Birsi-
gok’ fizetésébe o’ Bird , vagy is Térvény-szck elbit,
a' ‘mint mondatott, minden Markdt egy forint-
javal , vagy is szaz denarral lehet megvaltani, §)

15.S. Ha mindazonéltal Megdulisra menend

a’ dolog, akkor minden Mdrkat négy forint

Jjédval  vagy is négyszaz deniirral lehet megvaltani,
14. §. Mindazaltal ha az Allperes , ’s Perbe- .

vett akarandja, 's ingd javahkal bévelkedend , az
I. Rész’ vége felé leirt ingd javak’ megbecsiilése’

moédja szerént,azon Birsagokat az Ellenfélnek le-

teheli.

de Békes pro furto, qui cum ad Sepiem ter-

minos non venissentspraedictus Judex nun-
ciavit Palatino Comiti. etc. Lisd az1l. R. 59. Czim-

jére mondottakat.

b)-Ldsd ecre Uldszlé L T, K. 99, és Mityds VL. T. K.

53, Crimjét.

(Vége @ Masodik Résznek.)
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NEMES MAGYARORSZAG’

TORVENYES-IGAZANAK, °S SZOKAS-TORVENYEINEK

HARMADIK  RESZEROL ALTALJABAN.

1. CZ1IM.

Elvégezvén Isten’ segitségével a’ Kiralyi Kuria-
nal eléadandd Peres dolgoknak folyésait, az
Itéleteknek nemeit, ’s kiilonbbféleségeit; Ezen
Rényvnek harmadil ’s utolsé Részében sziik-
ség még szollani a’ Hiralyi Kuriéra felkiildend6
Uguyelm)ek, 's Pereknek Fellebb - vitelérsl (ap-
ellata, ;

F 1. § Es ennck kovetkezésében a’ Magyar-
Orszag’ Szent Koronéja alatt 1év8, 's ezen Or-
szaghoz mir régen kapesolt Dalméat, Horvath,
és Erdély Orszignak a° mi Térvényeinktsl . né-
melly reszben kiilonbéz8 Szokas-térvényeikrsl.
Melly Orszagokbol tobb elvégzett Perek o’ Ki-
valyi Huriara bdveld megevi’sgalas végett altal
kiildetni szoktak. a ) :

9. §. Ugy szinte o’ Kirdlyi Virosol’ Tér-

“vényeirdl.

3. §. Nem kiilénben a’ Jobbégyol’, ’s Pa-
rasztol’ Torvénybe - allatdsénak (impensio) mod-
jarcl. A’ mint a' kovetkez6 Czimekbe meg fog
tetszeni, R :

CZIM.

Szereshet. e vallyon minden Nép, vagy Vr-
megye magdanak Helybeli-térvényeket?
(Statuta.)

' Minthogy a’ mondott Dalmat , Horvath , Toth,
és Erdély Orszigoknak mar régen helybe ha-

ott Tirvényei, s Szokas-16rvényei némelly
részben, ’s Czikkelyekben a'mi Orszégunk’, tud-
niillik ezen Nemes Magysr Orszagnak Torvé-
nyeitdl , ’s Szolis - térvényeitsl ; ugy szinte né-
melly Virmegyéknek is a’ mas Varmegyékbe ke-
lethe lévd Szokas-16rvényeitdl kilonboznének ,
sét a Kiralyi Burianal is némelly mér valakiogy
(utcunque) bevett Szokas-térvények Torvény gya-
nant tartatninak. 4 )

1. §. Azért kérdés: ha vallyon szerezhet e’ kiilo-
mnosen maganak Allapitott , vagy is Helybeli-torvé-
nyeketminden Nép , vagy Varmegye, vagy Varos ?
Felelet : Hogy semmi Nép, vagy Egyetem , vagy
is Kozség, mellynek tulajdon igazgatisheli Tér-
-wényes-hatalma (Jurisdictio) nincsen , hanem csak
masnak Uradalma ala vagyon vetve, nem mas-

«) Miolta Erdély Orszdg Magyar Orszdgtél elszakadott
azolta Erdélybsl a’ Fellebb-vitel’ utjdn dltal kitldendd
Perek, nem o”'Magyar Orszdgi Kirdlyi Kuridra, ha-
nem az Erdélyi Igmi!yi Tibldra , onnét az'Erdélyi
Korményszékre (Gubernium). ornan ismét az Erdé-
lyi Hanczelldridra , vagy is o' Felség eleibe killdetnel

tal bovebb megvisgdlis vé rett.

B) Jol meg kell ]eﬁyesni Verhoczynek ezen hitételét,
hogy megtudhassuk’, melly Curialis Decisiok szah=
nak Lorvenyt, s mellyek nem ?

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

kép', mint Fellebbvaldjinak engedelménél fog-
ta szerezhet magénak tulajdon Helybeli - torvé~
nyeket. Es akkor is csak ollyanokat, mellyek az
Isteni, s emberi Tarvényekkel ellenkezéshe
nem lennének, olly forman: hogy az Allapitott,
vagy is Helybeli térvények valamelly igassigta-
lan , ’s iidvosség ellen valo dolgot magokba ne
foglaljanak , sem pedig masok’ Torvényes-igaza-
nak artalmira, ’s karara ne légyenek.

2. §. A’ honnét 61 lehet a’ Dalmatak , Hor-
vatok, Tétok, és Erdélyiek a’ Dijjaknak , ’s Bir-
sagoknak fizetésében, ‘s némelly Pereknek foly-
tatasiban, ’s a' Torvénykezésnek hatar- idejére

nézve (mint alabb vilagosabban el fog adattni) -

mas, mas, a’ mieinkldl sokkal kilénbo26 Szokas-
torvényehkel élnének , 's azzal szabadon élhetnek
is, ’s magok kozt azokhoz hasonlokat a’ Fejede-
lem' helybe-hagyésaval rendelhetnek is. Mindaz-
&ltal Magyar Orszédgnak Kézinséges Orszag-gyii-
lési Torvényeivel, és &’ Hiralyi Rurian az Or-
szag' Rendes-Birdi iltal bozott,’s a’ j6szagokat , 's
birtohos-jussokat érdekls , Itéletekkel ellenkezd
sajdt torvényeket magoknak nem szerezhetnek. ¢)

3. § Es ezen dolognak nagyobb bizonysa-
gira nézve a’ kozottok kezdett,’s folytatott bir-
tokos-jussokat érdekld Pereket, midSn azok el-
végeztetnek a' Hiralyi Kuridra, mint tudniillik
b6vebb megvi'sgalasnak , ‘s elintézésnek helyére
a’ Fellebb-vitel” utjan altal szoluak kiildeni.

L. §. A’ hol is a’ mit itélendenek , 's elvége-
zendenek , ellent nem allvin annak &’ Bdnd, vagy
Vajdai Széknek Itélete, térvényes erében fog
maradni.

5. §. Ugy szinte a’ Virmegyék is a’ szanto-

foldek’ , mezdk’ , erddk’, és vizek’ dolgiban , vagy
a’ malmok’ allapotjira, s azoknak jovedelmére,
’s mas illyes dolgokra nézve, s6t a' Torvényke-
zések’, s Perel’ folytatasara nézve is , hogy tud-
niillik: a’ Varmegyék’ Térvényszéhein a’ Fé-
Ispanyok eldtt inditott Perek egyik rovidebb,
masik hosézabb tton elvégeztetnének , magok ko-
zott elére bocsdjtandd hasznos tanacskozasok
utin tobbféle rendeléseket tehetnek, mindazil-
tal azok az egész Orszag’ Hﬁzﬁnségeszﬁrven{é-
vel, 's a' Kiralyi Ruridnak régi 's helybe - ha-
gyott, ’s a’ Torvénykezéshe keletbe 1évd Szokis-
torvényeivel , soha sem ellenkezhetnek.

6. §. s azoknak ¢’féle Allapitott, vagy is
Helybeli-torvényeik egyediil 6 kozottok fogana-
tosok.” A’ mas helyiitt,’s mis Varmegyékbe lako
Nemesekre nézve azonban , kik kozottoh joszago~

¢) Az az, ha o’ XKirdly, ’s az Anya-Orszig abba m
egyeznek. Lisd az 1681, 66, 1715. 120, T. Czilkkel-
lyeket; nem kiilonben Toth Qrszdgnak Orszégos Tor-
vényeit a’ Térr_ény-ldrh.;. -

32
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kat, ’s birtohos-jussokat nem birnak, azok ki
nem terjedhetnek, S

7. §. Es illyen modon a' Szabad-varosok is}
nem kiilonben a’ Hereskeddk , Halmarok , Szabok ,
Seiicstk , Vargak ,’s mas Mester-emberek a’ ma-
gok Czéhekbe ,’s magok kozott , a’ Fejedelem’ en-
gedelmével Allapitott, vagyis Helybeli-térvénye-
ket szerezhetnek. @) Csah hogy az e'féle Allapi-
tott-Lirvények igassdgosak ,’s tisztességesek
’s masoknak , ’s. misok szabadsagainak artalmira
ne legyenek. Mellyeknek, 2" mint mondatott, csak
kizottok vagyon foganatjok. :

8. §. Az ¢'féle Helybeli-rendeléseket , s Alla-
pitott-Végzéseket pedig, csak a’ nagyobb,’s okos-
sabb része a’ Népnek allapithatja meg. Mivel mas-
képpen nem mondattathatninak a’ Nép’, vagy
Hozség’ Rendeléseinek. Hanem ha o’ Neép kétfelé
oszolna , alkor az okosabb , 's hatalinasabb , Rész-
nek Végaései allanak meg, Az okosabb, 's hatal-
masabb Résznek pedig az neveztetik, melly a’ Nép-
nek tudomanyosabb,’s elékelébb részét teszi.

111,

3 GZIMo

Toth, és Erdély Orszdagoknak kilonss Szo-
kas-térvényeiral,

Tudni kell tehit, hagy a’ Toth, 's Erdély

Orszagi Nemesek némelly Czikkelyekbe kiilonss,

vagy 15 a' miénktdl kilonboz6 Szokas-torvények-

kel éliek. Leginkibb pediga’ Dijjnak fizetésében, -

1. §. Mivel a’ Toth Orszigiak a’ magok Dij-
jokat sxax,azErdélyiek pedighatvankat forint-
tal szoktak meg véltani.

9. §. A’ Prokdtori Ssé-viltdsnak meg md-
soldsa kozottok , az Unnep-nyolczadi Térvényke-
zésel’ idején,szinte hasonlo teherrel megyen végbe,

5. §. Ugy szinte minden Meghaltak’ Fele-
ségeinek Ozvegyi-jutalmok , (kivévén a’ Béroi hi-
vatalba Levoket, vagy voltakat) Toth Orszagba
szinte s3ax, Erdélyben pedig hatvanhat forint-
tal elégittetik ki
2 4. §. Eut mindaziltal vgy kell érteni, ha o’
. meghalt Férjeknek joszagok, ’s birtokos-jussok
annyi Mérkira becsiilternének, Mert kiilonben
ha kevesebbet érdk lennének, ottan szinte mint
Magyar Orszigon , &) Ozvegyi-julalom’ fejébe he-
vesebb adatik.

5. §. A’ Bardk Feleségeinek Ozvegyi-ju-
talmok pedig szinte a’szerént adatik ki , mint Ma-
gyar: Orszagon. ¢)

6. §. A" Birtokos-jussok, ’s mis nevezetes ,
’s terhes dolgok erint, az Unnep-nyolczadi Téor-

vénykezésehen inditott Ugyek pedig.mind a’ két .

Orszagban, a’ végso liélet utan, akar melly Pe--
res-Félnek kérésére, egyszer a' Kiralyi Kuriira,
tudniillik az Orszag’Biraja eleibe d? bévebb meg-
vi'sgalis végett altal kiildettnek, a’ honnét ismét
a’ vegsd bevégeésre, s az liéletnek végrehajta-

@) Tudniillik a* Czéhel a* Fejedelemtsl kérends Czéh-
heli Privilegiumok mellett.
b) L K. 95 Cain. . -
¢) 1. R. 92. % 94. Cz. [tten szinte a’ Hivatalbeli Biré-
kat kell érleni. :
' d) Innét ldtszik, hogy az Orszdg’ Biraja valaha o’ Kir.
Kuridba, a’ Kirdly’ személyébe itéll; s ugyan azért
enten a' Personalis Praesentia Regia nevesct
étet illette , (Lisd 1819, Zud. Gyijt. 1X, Kol 86,
lap.) Kiilonbea ha valamelly Per régeaten egyenesen
a’ Kirdly’ eleibe, nem pedig az Orszig’ Birdja eleibe
vitetett , ahkor az Oklevelehbe azttobbnyire ezensza-
val lejezték ki: ,,Specialis Praesenlia Regia.”
(Egyezt. az 1459diki T. K. 35, Gz, in Sylloge De-
cret. pag. 174.)
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shra nézve, az clébbeni Birbhoz, tudniillika'Ban-
hoz, vagy Vajdihoz utasittatnak vissza. €)

7. §. Egyéberant az Erdélyi Nemesek , o’ Kis-
sebb-hatalmoshodasért Gtven Arany forintokat s
tevd Otven Mdarkiba marasztaltatnak, Az All- 3
Ispinyok ,’s Szolga-Birik pedig kétszer annyiba.

8. §. Az Eleven-dijj (Ylomagium vivum). pe-
dig nallok Aharminiz harom forintokkal elégit-
tetik ki. =

0. §. Ismét az Ozvegyi-jatalomnak két har-
mad részét kész pénzel, egy harmad részét pe-
dig ingd" 's konyen eladhatd javakkal szoktak ki-
fizetni. .

10. §. Tsméta’ Kiraly , vagy az Erdélyi Vaj-
da altal rendelt Orszag Gyillésének Meg-sértsi
exa%, o' Torvényszéheknek Meg-sertdi pedig de-
ven , egy egy forintos Markdba marasztaltatnak.

11. §. Ismét az okozott karok, ’s adéssagok
erint timodhato Ugyekben, 2’ Nemes Felperes-
nek , vagy Allperesnel ﬁéron;'fon'uh'g hitet ten~
ni meg engedtetik, A’ tobbi Nemes Egyiiti-eshii-
voh pedig, mindegyik csak egy forintra,tehetnek

3.

le hitet. f) ‘

12. §. Es jollehet o> mondott ' Perek’ folya-
saban az Erdélyiek’ szokésa szerént egy egy Mar-
ka csak szdx dendrra becsiltetik. Mindazaltal
az Unnep-nyolczadi Torvénykezéseken folyd Pe-
rekben oszve-gyiilni szolott Birsagohat, Itélet-
beli-terheket ,a’ Magyar Orszagi Nemesel’ szoka-
sa szerént négysziz denart tévd Markakkal (azon
szerént a’ mint az elsé Részben meg-jegyestiik)
szoktak mindenkor kielégeteni. :

15. §. Ismét'a’ Varmegyék® Térvényszeke,
#z All-Ispanyok ,'s Szolga-Birak el6it hdrom fo-
rintndl kevesebb keresetet magokban foglnlb e~
rel, az Unnep-nyolczadi Torvénykezesekre a’
Vajda’ eleibe nem kiildettnek altal.

14. §. Ismét az Erdélyi Parasztoknak eg&a
Dijjok huszonét, fel Dijjok pedig (tﬁelly le-
ven-dijjnakis neveztetik) , tizenkét forintokkal,
és Gtven dénarokkal; Az emberi tagoknak
‘csonkitasa , mint a’ kezeknek, fileknek elvagisa,
szemehnel ki-vajisa, 's az abrazaton tett sebek
husz , a’ fogaknak kiiitése pedig hat forintok-
*al elégittetnek kLi.

: 15. §. Ismét ha a’ Paraset a’ gonoszsigtélel‘
helyérsl, a' nélkil, hogy étet megfoghatnak el-
szaladhat; akkor az @ltala elkévetett Kissebb, ’s -
Nagyobb hatalmoskodasért esend biintetés nem
a' Meg-sértettet, hanem a’ Paraset’ Foldes Urdt
illeti. A’ megsértett ember pedig csak a’ nékie
okozott karért, 's a' meg sebesilésért nyerend
elégtételt. :

16. §. Ismét a’ Parasztok a’ kirbol belui—
tott marhaknak erdszakos kiszabaditasaért, ’s
elhajtasaért, vagy mis valamelly dolognak hely-
telen letartozlatasaért , azon marhaknak ,’s letar-
toztatott javaknak becs araba marasztaltatnak, i

€) Lisd Uldsz16 IV. T. K. 6. Gz Ismét Lisd az I. Czim-
re az a) alatt mondoltakat. <

/) Ezen 11. valamint szinle a’ 18. §ba 1év8 Kkitételeket
ugy kell érteni, hogy régeuten meg volt hatdrozva,
hogy egy Nemes, vagy Porasst, vagy Fel-, *s All-

eres ember’ eshivésének hdny !_::p_p'ang lehet hitelea®
E‘t‘jrvény' elbtL, 2’ mennyire ment tehil a’ Perbe vett
kereset, szinle annyi Conjuraterokat kellewt vszve-
gyiijteni, Wiilonhen nem  boldogult o’ Kem&mﬁ

p: 0 ha vahmel]l‘_wlr‘ Neme; mkb‘fré:.em’ forintot kere— ¢

set régenten, akhor az O eskiivése Adrom forintot

érvénfgu' t6bbi meg megmaradott tfxcuk#_ﬁlﬁl‘-r :

nézve m ti:e;‘;:éf Conjuratorokat ke 3

szerezni, kik arra megeu{lﬁdicnck,;_ y

6tet illeti. Ezen szokds azonban mos

elenyészett.

—r

Seite 144 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

AW e T W

-

R I o

e —— - b T ATt LR T BETR - m

- -

- o w—w w

VERB. UL R

17. § Es € részbe a’ Nemesekrdl is azon
Teéletet kell tartani.

18. §. Ismét az okozott kért, vagy adossi-
got keresd Paraszt Fel- vagy All-peres’ Hit-le-
1étele altal csak egy forintos nyerhet vissza, A’
tobbi Paraszt: Egyiitt- eshivdivel pedig hdrom
ssemélynek Hit-letétele altal lehet egy forintot
vissza szerezui. %) ) :

4 CZ1M.

Az Erdélyi Székelyekril (De Scythulis seu
- Siculis.)

. Vagynak azon kiviil az Erdélyi Részeken o’
Scythaktol, vagy is Sxittyaklol szirmozolt, s
azoknak Pannoniiba valb elsé bejovetelel’ ide-

e jélél fogva itten maradott Privilegialt Nemes

Szikelyek, a) kiket elromlott Dedksiggal Si-
culi nevezettel neveznek. Ezek a’ mieinktdl hii-
Jonboz6 Torvényekhel é16, ’s o’ hadakozisban
igen gyakorlott emberek , kik a’ régi szohas sze-

- rént az orokségelet , ’s hivatalokat mostan is Osz-

taly, 's Nemzetség , 's Nemzetségi-agazat szesént
osztjak fel magok kozott. 4) :

1. § Ezeknek dijjok Aussondt forintot
téﬂen. ! i

9. §. A’ Nyelv-valtsagot pedig tizenkét fo-
rint, 's dlven denndrral szoktik megvallani,

3. §. A’ Székely ellen az Ispanyok eléitho-
zott Fében-jaro liélet pedig huszondt egy egy
Jorintos Markdra terjed,’s 8’ Meg -itéltetett
orokségét el nem veszti, hanem az az Orohossei-
re, ’s oszlilyos Atyafiaira haromlik. A’ fejétsem
veszti el, kivévén o Hiiséglelenség , ’s a’ Felség
sértés’ vétkei miatt, ; :

k. §. Az & Torvényszékeiken pedig minden
Medrkdt otven dendrral szoklak megvaltani.

5, §. Ismét minden Ugyes - bajos dolgokba
a’ Végsé-itéletnek hozisa, 's kimondasa utin a’
Fé-, 's All-lspanyaik a’ magok részeket , hamind-
jart a’ Megitéltetett-Fél az Ellenféllel megbékél-
ne is, kivehetik,

6. §. Ismét_az orokségek erént Adrom fo-
rint summén feliil kozonok inditott Perek o
Fellebb-vitel' utjan bovebb megvi'sgilis végett
@' Hirilyi Kuriira kiildettnek éltal. ¢ )
. 7. 5. Ezen Orsziignak pedig,’s Nemessejnek
t6bbi Allapitott, vagy is Helybeli-tirvényeiket,
mellyek csak & kozottok vagynak keletbe, nem
sziikség itten emliteni, *¥)

*)' Az Erdélyieknek Torvény-Kinyvek Perbiesy’ ezen
- munhkdjdn kivil az ugy nevezell Approbata és Com-
piliata Constitutiokbol , ’s Novellaris Articuli=
sokbal d1l. Mostani idében torvényes dolgaik némelly
részben Kirdlyi Resolutiol éllal js kormanyoztatnah.
@), A’ Széhely szép szabodségokkal biré Nemzet, kik
hizott oz ugy nevezett Lo-fejik teszik o’ Fé Nemesi
"lglebdq_ln ’s azok Mogyar Orszégha is szinte-valisigos
emeseknek lenni esmértetnek. Lasd dpprob. Const.
PoNL Tit 76. Arte3.
) A’ Satkelyehnek régi Magyar eredetelirg] ldsd T. T.
~Borvat lstvin Urnak Rajsolatjdt o’ 21. %
~18bb lap.
©) Mostan mir ezeknek Pereik sem kiildettnek o’ Ma-
ar Orszigi Kirdlyi Karidira Fellebb-vitel végelt. —
- Ldsd az 1. Czimre az a) alalt mondottakat.

Az Erdélyi Torvény Konyvbe o' Szahelyekrél tobb
'-%ﬁrjén -Czﬂj%; b ¥ o' Széhelyekrol tob

I
‘dpprobata *s Compilata Constitutiolat. Fgylb-
_epdnt Frdély Orszigot lakjik még a’ Székelyehen hi-
~ wiil 2’ Szészok is , mellych azinleiﬁ]ﬁnﬁiz Szohds-, s
~ Megdllapitott Torvényekhel élnek , *sa” ., Statntum Ju-
plum Municipalium Saxonum in Transylvania™
"Czimii Rinyvbe foglaltatnok , mellyeket is Bithory
Istvdn akkorj Erdélyi Fejedelem hiilonos Privilegiuma
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‘gk szollanak, Lisd &’ megnevezelt

b.5. 6. CZ 129
§ CZIM
Mi légyen @ Dijj, °s hinyféleképpen hell ast
érteni?

De minthogy a’ Dijjrél, ’s a” Dijjbeli Mar-
kakrol gyakorta tettiink emlékezetet ,,azért tudni
kell révideden, hogy a’ Dijj kétféle értelembe
vétetik, s ;
1. §. Egyképpen vétetik @ Térvények sze-
rént mintegy ax ember’ lekdtelesésének.
pem egyéb, mint az Alattvalinak Fellebb-va-

.ldja erdnt tartozé hisége. Vagy pedig mas-

kep’ jelent hiiséget , mellyel minden mas erdnt
tartozo hiségink felett egyediil o Fejedelem
erant viseltetni lartozunk.

2. §. Masképpen vétetik a’ Dijj o’ kizénsé-
ges szokas szerént ; és illyen értelemben tészen
a' Gyilkosoknak valtsag bintetését (mulcta) ,
vagy is becs arat: Melly ollyan forma, ho
a’ Gyilkosok a’ne talan gyilkossiggal tortént ha-
talmaskodas'esetében, a”szokott biintetésen kiviil ,
valtsak meg magokat azoktol, kiket az illett, fe-
jek’ becs ara’ szerént.

3. §. Némellyek azonban o’ Dijjat o’ meg-
dgletett , vagy gyilkolt ember' drdnak lennine-
vezik, Jollehet azt Léptelenség ugy nevezni, Mi-
vel a’ Meggyilkolt embert sem valamelly éron
megvéltani, sem pedig hallotaibél feltamasztani
nem lehet. Hanem hogy a' Gyilkos hasonlé biin-
tetést ne szenvedjen, sziikség, hogy a' maga ,nem
pedig o’ meggyilkolt ember’ fejét valtsa meg. R

L. §. Es ezt akkor, ha a’ Biré’, vagy az
len-Fél' kezeit kikerilendi. Mert ha személyében
letartoztathatik , 's a’ gyilkossag kész-akartva e
kovettetett el, aklor &’ Gyilkos nem a’ Dijjit
. teszi le, hanem fejét veszti el.

5. §. Masodik médon tehat mi a' Dijj ne-
vezet alatt kozonségesen Fej-valtsagot értiink.

6. CZIM.

Hogyan kildetinek dltal a® Fi - Ispdnyi|Tér-

vénysxékek elott folytatott Perek o Kiralyi

Kuriara? és ason Tirveny-Sxékek eltt tor-

ténendo Prokatori Szévaltsig’ Megmdsold-
sdrol (Revocatio Procuratoris.)

Minthogy pedig &’ Virmegyék’ Fé-Ispinyai-
nak Torvényszeke eldtt f ) kezdett Perek, azon

dltal 1583dik esutenddbe megerteitett. Ebbe a’ 16bbi
kozt foglaltalik : 1s28r Hogy o’ Szdszok kozétt o’
Dijj negyven; az Eleven-dijj pedig huss forintji-
val villatik meg, 2szor A’ Nyclv-valtsdg biintetése fusz
forintot tészen. 3szor A’ Perek Fellegh-vilele e'ké
Ben megy végbe , tudniillik : o’ Birdjok el6tt kezdett

erek, a' Senatushoz, onnét a’ Sedszok’ Fgyetemé-
hez (Universitas) , onnét pedig o> Kirdlyi Gubernjum-
ra, ‘s o Felség eleibe kiildetnek bovebh megvi‘sgi-
lds végett. Aszer A’ Fejvesztésben maresstaltatont eme
bernek jészdgai oz Orokdsseire, ’s Osatdlyos Atyafiaira
hiromlanak , kivévén o’ Felség-sértés’ eselét, o’ midén
fejével egyiitl joszigdt is elveszti. Ldsd ezeknek egyéb
:I‘_i‘alzl-;énj]ut Bzegedi Tyrociniumdnak 111 B.Gyao.
s kiv. lap.

d) Mostani idGben a’ Diji t6bb esetekben ezen §. elf-
adott értelemben is véletik, mivel mostan a’ gyilkos-
sdg’ esetében, nem o’ Gyilkolénak, hanem gleg—
gyilkolinak ﬁiiia iétetik le: p. o. ha valamelly Pa-

. Taszt-ember gyilkoltatik meg, akkor annak Dijjéba
cssk negyven forintot, ha pedig Nemes, akkor szdz

)f'(!):riutoll«| ell-;!ik fizetni. lt

€) Ezen kitételbdl az tetszik ki, hogy o' Dijjfizetésne
csak a’ véletlentil ném pedig készs artva tél-lénl ;;;lk-
hossidg’ eselébe volt helye.

J) Verbiczynek ezen szavai azt bizonyitjik, hogy o*
Virmegyék’® Torvényszékein o’ Fo-lspanyok volta{u
Elolulok , melly néba ?:?'ost sem szokatlan dolog,
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Fo-Ispinyok , AllsJspanyok , ’s Szolga-Birak &ltal

a' Peres-Felek’ szovaltasaibol hozout Itélet utan, .

azon. ltéletnek helybe-hagyasa, vagy megmiso-
lasa végett az Orszig' végi Torvénye, 's Szokas-
torvénye szerént tébbnyire a' hirilyi Kuridra
kiildettnek altal ; és onnet ismét az Orszag’ Ren-
des-Birai altal léendd megvi'sgalas, 's helybe-ha-
gyas, vagy megmasolas utin azok az Itéletnek
végrehajtasa, 's véghezvitele végett gyakorta o’
mondott Ispinyok, ’s Szolga-Bivak eleibe hiil-
dettnek vissza, 's o visszakildés utin az Ugye-
vesztett-Felek o' Pejedelemtsl Per-ujjitast szok-
tak kérni, ’s annak ereje mellett Prokatoraihnak
szovaltasaikat meg is szoktak masolni. -

1. §. Mellyre nézve tudni kell ; hogy ha o’
Pernek a' Kiralyi Kuriardl valo vissza-kiildése
’s az Orszag' Rendes-Birdi altal valé belybe-ha-
gyisy vagy megmasolas utin az Ugye- vesztett-
Fél Per ujjitasért folyamodand , vagy a’ Proka-
tori’ szovaltast megmasolandja; a’ ¥6-, ’s All-
Ispanyok , ‘s Szolga-Birak altal azatan akarmelly
Tiélet hozattatik is , tobbé a' Pert bévebb meg-
vi'sgilas végelt az e'féle Per-ujjités erejénél fog-
va a’ Kir. Ruriara nem kelletik altal killdeni. @)

9. §. Hanem haazon Fél vesztené el digyét,
ki azon Pernchk &’ Riralyi Kuriara valo Fellebb-
vilelét még nem kérte volna; azon esetben azon
Fél *a’ Pernek a’ Kiralyi Kuridra bGvebb meg-
vi'sgalas végett léendd Fellebb-vitelét kivetelheti.

5. §. A’ Varmegyék’ F6-Ispanyi Torvény-
széhe eldit pedig a’ Prokatori- szovaltasoknak
megmésolasa gyakorta ‘el6fordul; holott is az
harom forint’ letétele mellett megyen véghe,
mellynel két harmada a’ Biraké , tuduiillik 2’ F6-,
'8 All-Ispanyoké, s Szolga-Biraké; egy harma-
da pedig az Ellenfélé, ki ellen o’ Prokatori Meg-
masolis végbe menend lészen, ésiazon Fé -, és
All-Ispanyok, ’s Szolga-Birik , vagy hozillok va-
lemellyik eldtt a’ Prokatori szo-valtast az Itéley’
hozasa utin is meg lehet masolni,

4. §. Mindazdlal 2’ Pernek o’ Riralyi Fu-
ridn val helybe-hagyésa; vagy megmasolasa,’s
annak ugyan azon Fé-, vagy All- Ispinyok, s
Szolua-Birak eleibe vald vissza-hiildése utan , azon
F&-, ’s All-Ispinyok, ’s Szolga-Birak elott a’
Prokatori Megmasolasnak terhe, (ha valamikor
az meglérténik), mindenkor meghetidztetik, s
hat forinttal elégiuetik ki. '

P C .2 M

Miné |Perek kildettnek ismét vissza a® Kird-
“dyt Kuriarel, & Fé-Ispanyi Székek’ eleibe_.’

Vallyon pedig o® Varmegyéh! Torvényszéke
elbtt inditott ’s o’ Kiralyi Huriara Fellebb - vitt
Perek, a’ F6 -, ’s All-Ispinyol’, ’s Szolga-Birak’
Ttéletei’ helybe-hagyasa’ esetében, a’ Kiralyi Ku.
riarol, az Orszig' Rendes-Bivai altal hajtatuak
végre, vagy pedig ismét a' Fé-, s AllIspanyok
’s a' t. eleibe kiildettaek vissza? sokan kiilonboz6

vélekedéshe vagynak. R :

1. §. Min_ﬁzéltal azt kell -tartani , hogy azo-
kat a' Pereket , mellyekbe’ Biroi-terhek, ’s Bir-
sigok fizettetnek , mint mindén Kissebb - hatal-

a) Fzen Torvény:Czikkely azt mutatja, hogy abba az
idébhe a' Novi-Perehbe o’ Fellebh-vitel meg nem en-
gedtetett annak a® Félnel részére, a’ hia® Pundanien-

- talis- Pert mir egyszer a’ Kirdlyi Kuridn heresztil
vitte; mostan azonban az 1720. 30. T. Gz, érlelme-
nél fogva a’ kiilonben appelldlhats Novi Perbe az
Appellata csak akkor nem engedtetik meg, ha Fun-
damentalis Pert valamelly Fél minden Tirvényszé-
keken elvesztette, s o’ Novi Perbe az Elsg Bird clott
ismét hedvetlen Itéletet nyert, i : s
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veset sz6llan, ugyan azért tudni lhell ; hogy a 1

R.ily. 8. € X

mashodasbeli , Nyelv - valtsagbeli, s mis e'féle
Pereket, mellyekbe tudniillik a’ Birdk is részt vesz-
vek, azon Birik’ eleibe kelletik vissza kiildeni,
a” honnét azok a’ Hir. Kuriara altal kiildettek. #)

2. §. Mert kiilénben az elébbeni B—irﬂil:z
igen nagy rovidségeh 1orténne, ha az e'féle Fel-
lebb-vitel dltal az 6 Birdi Birsagbeli részek mis
Bironak hatelma ala esnének. FPS

5. §. Mas Perek azonban, mellyelbe semm
teher, vagy Birsigbeli fizetés nem torténik , ha-
nem inkabb a’ torvényes Végre-hajtast kivan dk
meg, ugymint: az Ozvegyi-jutalom , Menyasszo-
nyi-ajandék, ’s Zalogos jussok erant inditott Pe-
rek, ’s mas e'félék, a’ Kiralyi Buriarol
hajtas végett mindenkor altal kitettnek , 'a’?égl:ﬁ .
is hajtatinak.

L. §. Masképpen vagyon azonba a’ dolog a*
Hir. Ruriin az Orsedg’ Rendes-Birai eldtt inditote
Perekre nézve, Mert ottana’ Perek minden kivet-
kezhetd, ’s kovetkezett Birdi terhekkel egyetem-
hen egyik Birdtol a’ masik eleibe kiildettnek,

- 5. §. Az Ozvegyi - jutalom , Menyasszonyi-

_ajandék , és Zalogos jussok erdnt inditott, ’s in-

ditand6 Perel, mellyekbe a’ hereset szdz forin-
tot meghalad , 2’ Varmegyék’ , s Virmegye' Ispi-
nyai elott sem nem folytattathatnak, sem meg
nem itéltethetnek. ¢) * 4 gty

¢ C TN 8 s
Varosokrol, és azoknak

3§

vill

A’ Kiralyi Varosokrél

Allapotjokrél altaljaban,

" ‘Minthogy a' Szabad-virosokrdl sziikség ie-g :
o

Viros mint egy a' Polgirok’ egyestlésének lenni
mondatik azért, hogy ottan a’ Népnek tobbsége
egybe gyiilekezett. G
1. §. A’ Varos pedig hazaknak,’s utsadb-

sak sziikséges bastyakkal | s erdsségekkel ki-
il keritett, 's'a jo,’s becsiletes élet-mod-.
jira szabadsigobbal felrulizott tilbsége,

2. §. De minthogy a' Polgiroknak e’béli
t8bbsége egy Khzonséget szokott tenni. 'Eq."ﬁ’

¢féle esgyesiilt Fozonségek valamint hel poc
thidkée gy Privitd P % $§9wain{iﬁ%= :
ve Bgymistbl‘kﬁi&n Gznek; Ugyan azért a’ Sza.
bad-virosoknak némellyike o Personalis:, v

is a’ Kiralyi-Szémél yes-.l’el:qii‘—}ét"fféﬁﬂ nye
talma ala tartoznak mint'_f“e‘]iér'—‘"él:, L6
gam , és Locse; d) némellyike ismét az Ovrsz
révi Szolas-1orvényei szerént a’ Kiralyi Tarng
Miter: t8eiéhyia, batalmbt ssossth iniis Madu s
Pest , Bassa., Posony, Nagy-Szombath, Sopron,
Bartfa, Eperjes. ) ¢ vt B ::: i

L) Mostani id0ben minden Perek oz elsé Birohoz Wile

dettnek executio’ végelt vissza, 0 ¢ |18

¢) Ezen -5dik fnak értelme oz’ 1715, 28. és 1729

2 T. Cz. dltal megvilioztatott, oo i © L e

#) Melly Perekbe vagyon helyel az .Qipalld'lfm:‘- - S

“riiellyek hes nines Taz 1729, 2820, ¢s 30. T, Czikkes

- lyek elég vildgosan eld ndidlh.T-Mltluﬂhé!tlsIﬁ_. 2t
itten hdvebben magyardzni. o

d) Ezckhez mostani iddben Irhet még szdmldlni

" vetkezendd Vdrosokat, ugymint : Kis-Seeben

* Bazin, Kaproncza, Rusat, " reys
Trepesin. Varasd . O-anym'n,“_- rib, Kirdsd; és
minden Binya-virasokal . u. m. Bakabinoya,
‘nya, Breznohdnya, Kremnilz, . ;ibetbdnya, .

* banya. Selmetz, és Uijhdnya,

€)' A" Tarnok-Mester’ eleibe pedig tartoznak
vetkezenddk , u, m. Rarpona, Debrecgen ,
szeg, Kis-Marton, Uj-Paldnk, Blod
Szathmdr-Németi , Szeged , Temesvi
batka, Pécs, és Eszéh,

ef Al
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9. CZ1M,

Hogy & Szabad-Virosok' Polgdrainak Dijjok
a' Nemesekével egyenls.

- Melly Ririlyi Varosok’ Polgirainak,’s La-
kossainak dijjok @’ Nemesekével egyenlt ; egyéb
szabadsigokra nézve azonban az Orszig’ Nemes-
seilol kiilonbéznek, s azoknak Privilegiumaival
nem élnek, ‘

1. §. Mert @’ Polgiroknak tanu-bizonysigok

- &' Varoson ,'s hatarjaikon kiviil 2’ Nemesek ellen

bé nem vétetnek. A’ karol’, *s adéossagok’ vissza
téritésére nézve pedig a’ Varoson kivil, fejen-
ként egy forinton feliil hitet nem tehetnek. @)

10. CZ1M.

Hogyan kitldettnek altal & Kiralyi Varosok
elétt inditott Perek a® Kiralyi-Tarnok-Mester
eleibe?

Ezen Kirilyi Varosok kéziil pedig némellyek
Polgar-Mester , némellyek ismét Biro, és Eskiitt
emberek , vogy is Senatorok, 's Fonsulok altal
korminyoztatnak. KEik el(1t nem csak a’' Viros’
Polgarai, 's Lakossai, hanem més idegen embe-
rek altal is valamelly Viros’ FPolgirja, ’s Lakossa
ellen inditott iigy es-bajos dolgok kezdetnek , meg-
vi'sgaltatnak , ’s elintéztetnek, 83 f

1. §. Onnét pedig . ha valamelly F¢l az Tté-
lettel meg nem elégedne, o’ Perek Fellebb-vitel’
utjan a’ Tarnok-Mester eleibe kiildettnek.

2. §. A" honnét ismét, ha valamelly Fél az

Ttélettel meg nem elégedne , a’ Perek a’ Rirdlyi-

személyes-Jelen-1ét eleibe kiildettnek , a' hol egye-
diil o’ Virosok', 'sa’ Tirnok-Mester’ Itéletei vi's-
dltatinak meg : Ha vallyon igassigosan, vagy

- igassagtalanul , 16rvényesen, vagy lorvénytele-

‘niil hozattak az Itéletek ? helybe hagyvin az igas-

sagosokat, a' torvénytelenchet pedig meg job-
bitvéin, vagy alialiaban meg véltoztatvin, a'
Feleknek minden ujjabban teend ki fogsaik’
elmellézésével. &)

3. §. Ha csak ne talin ollyanok mondatina-
nak, 's adattatninak els, mellyek a’ Per’ vele-
iéilei'_ibg'lor.nlli , s az Ttéletnek meg vilagositasa-
Ta, ’s konyehb meg-értésére sziikségesek. Mert
ezen eselben mindenik Peres-Félt meg kelletik

Ralggeir. 15
R S T,

‘Hogycn kelletik Per-ujjitast kérni o Szabad
Kiralyi Viresok' Polgarainak Pereile?

* Tsmét ha meg torténne , hogy a’ HKiralyi-Sze-
mélyes-Jelenlét’ visgalatja alatt 1évs valamelly
Per, némelly kizben j6vo, ’s a* bovelb vi'sgi-
latra tartozé kérdések miatt az elsd Birbhoz visz-
sza kiildettetnék ; akhor ha valomelly Fél az uj=
jabb visgalattal, ’s elintézéssel meg nem eléged-
ne, tibbé a' Per nem a’ Tirnok-Mester', hanem
egyenesen a' Hiralyi-Személyes-Jelenlér’ eleibe
kiildettetik, Hibedage ¢

a) Fzen Tbriénfw'céikhdy’ 1. §nak értelme az vjjabh
- idBben megviltoztatott . s mostaniban o’ Polgdrok;
szinte mint mds Nemtelen emberek tnnn-hiznn’i‘sdgot

. tehetnek akdr melly dologba is. Lasd az 1729, 26. T. Cz.
D) Mostan mdr &’ Tédrnoh-Mester’ eleibe tartozb Perek
nem kiildetetnel dltal bdvebh megvi'sgilds végett o
Personalis’ eleibe , banem o' F& Méltosagin Hél-sze--
-mélyes Tiblira, mindazdlial a’ Torvénybe - idézd-

https://data.onb.ac.at/rec/AC 10381088

1. §. Ha azonban a’ masodik; vagy harma-
dik Itéletnek nyerése utan valamelly Fél az Iné-
lettel meg nem elégedend , akara’ Pey’ folyamat-

. ja alatt a’ Kirdlyi Személyes Jelenlét’ alial hozott

masodik ; akar pedig a' harmadik Itélet’ hozisa
utan, Kegyelem’, s Per-ujjitas' nyerése mellett
Perét ujjra kezdheti, de csak azon Biro elsit Ry
ki el6tt a’ Per legeldszor hezdddite.

2. §. Es ha mar sz elébb Itélet iltal marasz-
taltatott, 's Fellebb-vitelt kérS, ’s Per-ujjitast
nyert Fél ellen ismét kedvetlen Itélet bozattatik ;
a’ Per-ujjitas’ erejénél fogva azon megitélt Fél-
nek orok halgatds parancsoltatik, s azon Pert
1obbé a’ Felsobb Bird’ eleibe nem is- Lelletik al-
tal kildeni,

3. §. Ha azonban az elébb gybzott,’s Ugye-
nyert-Fél vesztend, akkor szinte ez is maganak
Per-ujjitast kérhet, °s szinte azzal a’ szerént élhet.

L. §. Mindazaltal ha ezen Fél ellen is akar
helybe-hagyd , akir némelly részben, vagy egé-
szen is megviltoztald Iiélet hozattatnék, tobbé
a’ Per’ folylatisa meg nem engedtetik, Hanem
ezen Fél' részére is 6rék halgatas altal 2’ Per el-
végeztetik ,’s tovabba' egyik Fél sem kérhet Per-
ujjitist, sem pedig Perét fellebb nem viheti,

5. §. Mivel mér mindenik Fél kért egyszer
Per-ujjitist, ’s azt ugyan azon Perben tobbszér
nem kérhet. ¢

0. §, Minden Pereket pedig az azokban hoe
zott Végsb-itélet utan Privilegiumaiknak fogla-
latjok szerént o’ Tirnok-Mester, és a' Kiralyi-
Személyes - Jelenlét’ eleibe. fellebb lehet vinni,
Mert masléppen ha a' Fellebb-vitel meg nem
engedtetnék, o' Szegények o Gazdagok ellen
folytatott igassigos Ugyeikben , ’s jussaikban ,
ajindékok,, 's kedvezések altal gyakorta fogyat=
kozast szenvednének. ‘

7. §. Mésképpen vagyon a* dolog a’ Biinte-
15 - Perekre nézve, mellyek tudniillik: Fébenjas
r6 dologra, wagy halilra czéloznénak, Mert
szokba a” Fellebb-vitel meg nem engedtetik. Ha
csak ne talin valamelly 4rtatlan embert hirtelen,
’s vakmerd Itélet éltal halallal biintetni igyekez-
nének. Melly esetbeaz értatlan embernek Atyja~
fiai, ’s Sbgorai, a' Kirdlyi Felség’ eleibe folya=
modbatnak, ’s @’ Pert a" Kiralyi Kuriara fellebb
vihetik. E a0 r
8. §. Ismét ha az é'féle Polgiri Perekbe a?
Pernek vissza' kiildése utén , vagy eldtt, sziikség
volna a’ Prokitori Szévaltdsokat megmisolni 3
azon esetbe azon Bird Térvény-széke elbty ke-

letbe 1évd szokisra, a’ hol a* Prolétori Szb.

valtas megmasoltatik , kelletik figyelmezni.

1!402]1\1

Az Idegen-eméer' tanu-bisonysagdnak o' Pol-
garok kixdtt vald be nem vételérdl

Jsmét az 8si, s ingatlan javak erdnt a’ Va-
ros’ Biréi,’s Senatorai eloit kezdett Perekbe ide-
gen embernek tanu-bizonysiga bé nem vétetik. d)

1. §. Mindazéltal az adéssagokra, ’s o’ Vi-
ros’ Hatirén Kiviil tértént dolgokra nézve ahar-
melly ember is (csak hogy az j6 hirii, nevii ’s

Levél o’ Personalistél adatik ki, *s o’ Levata o’ Kie

rilyi Tdbldn olvastatik fel.
¢) Egyest. erre nézve @ 1LIR. 77. Cz. a’ *) alalt mon-
dotlakat. . e L
d) Mai id8ben ezen Torvény-Czim az 1729. 26, Torv,
Czikkely’ értelménél fogva szinte, némelly részben
viltozdst uennde:t;. i
3
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tisztességes allapoti légyen) tanu bizonysigot
tehet.

15. CZI1M.

A’ Viaros Birdja, s Eskitt-emberek eldtt vég-
- be menends Orik-Bevallasokral.

Ismét o' Varos Birdja, @) vagy ket Eskiitt
emberei eldtt akirmelly , a’ Varos hataraban lévé
ingd, vagy ingatlan javak erdnt teendd Bevalld-
sok foganatosaknak lenni tartatnak. _

1. §. 'S nem is foganatos a’ Polgirok kozott
az e'féle javak erant az Orszdg' mas Birdi, vagy
valamelly Hiteles- hely elbtt teendd Orok - be-

* vallas, &)

i CZIM.

Hogyan kelletik a’ Polgarok kixitt @ Jasudg-
nak birtokaba menni. ?
L)

Ismét, ha o’ mondott Bird, és két Eskiitt-em=
berel el6tt a’ javak , vagy drokségek , mint hazak,
majorsigok, kertek, halas-tavak, vagy szdllok
erant valamelly Bevallis menend véghez; Akkor
megkivantatik, hogy a’ Vevé a' joszigot (mi-
dén tudniillik annak birtokiba kivan menni), az
drre nézve kikiildow két Eshiitt-emberek elott
vegye ahal. '

I, §. Es ha ez alkalommal valamelly Ellent-
mondo talalkozand , ‘s Ellentmondast téend, az
ollyan Ellentmondé, &' Bird, s Eskiitt-emberek
eldtt tizenstod nap alatt Ellentmondasinak okat
adni tartozik, ;

9. §. Ila pedig semmi Ellentmondd nem ta~
lalkozand , akor az, ki a’ joszagot megvette, azon
javaknal, 's drokségehnek birtokaban batran be
mehet. J : :

5. §. Es ha azutén valaki azon javakhoz
valamelly just tartana, vagy.reméllene, eszten-
db, ’s egy nap alatt, ¢) haakarandja, akér nyél-
van ,akar tithen ellentmondhat, Mert kiilénben
jussinak ereje, ’s foganatja elenyészik.

ke §. Nyilvan vals ellentmondasnak tartatik
pedig,.ha az “Ellentmondé a’ javak’, ’s Oroksé-

ek’ Vevojét a’ végett Perbe véendi, 's 2 mon-
ﬁott esztend®’ elfolyta alawt Ugyét az illetd Bird'
eleibe terjesztendi. : o
5. §. Alattomos ellentmondasnak neveztetik
edig az, ha az Ellentmondé. a’ Bird , vagy. Es-
fitt-emberek elstt azon javak , 's 6rokségek erant
a' szokolt, ’s torvényes Megtiltast. esztendd , s
egy nap alatt megtéendi, 's azt a’ Viros’ Kony-
vébe , vagy is Protocollumdba béikiattatja, ne
hogy az eltiltasnak elmaradasat 1d6-mulas kovesse.

15. CZ I M.
A’ Polgirok kizitt keletbe lévs Idémuldsrol ?

Mert jollehet a’ Vérosiaknal az eladott va-
gyonokra nézve tizvenkét esstends kivantatnék
az 1d6-mulas’ tikélleres betelésére nézve ; mos-
tani idoben mindazaltal vissza- éléshdl a' Falus
siak’ szokisa szerént az Idémulisra csak eszten-
dd’ ’s egy nap’ eliblte kivantatik. :

a). A’ tapasztalds azt mutatja , hogy némelly Virosokban
egyedil csak a” Viros' Birdja elott téends Bevallisok ,
erbtelenek ; kiilonben pedig erre nézve o’ helybeli
szokdshoz kell magunkat alkalmazlatni. :

b) Valumint az ideig, vagy Zilogképpen valé Beval-
1ds sem. S utg St 4

€) A’ Bevezelds' napjdLol, ezt is bele értve, szdmldlvdn,

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

16, 15. 16..17. 18. C Z,

1. §. Middn pedig 2" Felperes, vagy is az
Ellentmond6 megtévén a’ mondott megtiltést,
azon orikségek , ’s vagyonok erant az Ellen-
Félt esztendd alatt Perbe venni elmulasztandja;
akkor a’ Megtiltasnak napjatol bézarblag szam-
lalandd ismét minden esztendd,’s egy nap alate
a’ mondott megtiltast a' fellebb irt méd szeréng
tegye meg. Hogy midén akarandja, 's jonak la=
tandja azon vagyonok erdnt Pert indithasson.

9. §. Ha pedig o’ Bird ne-talin gyilolség- :
bél, vagy valamelly ellene forralt rosz szandék- :
bél, vagy mis akir melly okbdl az eléite, vagy
az Eskiitt -emberek el6te tett a’féle Megtiltist o’
Viros' Kényvébe, vagy Protocollumdba felje-
gyezni, s az arrol szoll6 Megtilio-levelet hiia}'ﬁ
nem akarandja, akkor az ellen akar ki az Orszag®
Rendes Birai, vagy valamelly Hiteles-hely elot
szabadon protestalhat. Csak hogy a’ protesta- -
tiot, (a middn arra szikség léend) nyilyin be-
bizonyithassa. d) 4 g

6. CZ'IM. .

Hogyan kelletik & Polgirok kizitt ax Grék-
séget @ hozza-tartozendokhal egyiitt
altal venni?

7 % y -
. Ismét ha valaki a' Varosba valamelly inéﬁp .
lan jészagot , vagy orokséget véend , akkore ég=
séges léend magat a’ derék, vagy is a’ Fé-josza~
got altal venni, ’s abba magit bele iktatni. Mer#
annak dltalvétele alatt @' hossd-tartozandok=
nak dltalvétele is értetodik, (v,
1. § A hozxzd tartosanddk alatt pedig ér—
tetddnek mind azok , mellyek a’ derék, vagy is
Fi-joszighoz a’ Varos' lorvénye, ’s szokisa sze=
rént tartoznak, f i
2. §. Ha csak az eladés’, és vevés™ alkalméi~
val a' hozza-tartozandbh kéziil valami nevezetes

sen ki mem vétettetnék, 's meg nem tartatnék.
£y oo ymy i
17. CZTIM. ¢ T i

A' Polgirok’ adéssigairel, o midén azokrs
semani bizonysag , vagy proba nem talaltatil

_ Ismét: ha valamelly l"{ol‘gépb'iqbnyonfg e :
végett valaki altal Perbe vétetnék, 's a” Felperes
g

altal ellepe semmi proba el nem ad,agf_a cH e .
alikor azon Polgér az egyedul altala leteendd hig

altal magat a’ hereset alol felmentheti, a ;
bad-varosoknak régi Szokés-torvények azt hoz-
van magokkal, ¢) : : 'ﬂ.‘

! : B e

3y OB T Made T i B

Azon Polgdrokrél, kiknek masok’ faldjén
e o Orékségeh vagyons v e
S R S
- Ismét. mind o’ mondott, mind pedig .,kg ;
melly Virosok’ Polgérai, kilk masok’ foldjén , '
joszagaiban orobséget birpak ; az azon Grokségs

‘t6l o Foldes-Urasagnak j;inndé-iiiv&dék‘@lﬁ;qi*"

téstéil, (a’ Foldes Urasignak hire 's akaratjanéls
kiil) magokat fel new szabadithatjak. f). Lot

b K »

Ezt pediz bebizonyithatia nz Orszdg’ Rendes-: -

O s Hiketes halyttl Eiveoud, '.mam .
Bizonysag-levél dltal.. =~ 0 o e ;

e) Az Anssugalis Perekrdl *sadéssdgokrdl 1dsd az1743. -
58:-1229: #s T Covy - Wodenrrb T X hon SN

Hogy az e'file jovedelem’ -szedés feleslegvalé na -
f)lé oﬁ, ‘arra néu_vn! az 1655. 89, €5 1681 w«ta o
némelly részben rendelést tettek, .« 0 L !

e £

\

ki
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- mint a’

VERB. I R,

1. §. Sét inkibb o’ Féldes Urasig’ Birdsi-

el6ttaz drokségekre nézve , akar melly Panasz-

1+Félnek kérésére megjelenni, ’s térvén y szerént
engedelmeskedni tartoznak.

2. §. S ha azon Polgirok azon 6rékségbe,
::?y azon hatirban, a’ hol az Grokség fekszik ,
valamelly vétkes tettet hovetnének el, azon vét-
kes cselekedet erant ugyan ott itéltetnek meg.

19. CZ1IM.

Hogyan kell & Virosoknak birtokos-jussaik-
oy ra nézve Torvénybe dllani ?

Ismét, hogy minden Szabad, *s més akir
melly Virosok, kik birtokos-jussokat akir melly
szin alatt birnak, azon birtukos. jussokra nézve
az Orszig’ Rendes Birdi’ birosiganak, szinte
emesek , mindenkor engedelmeskedni
tartoznak,

1. §. Es ha az a’féle birtokos jussokbél a’
Nemeaeknel.vag}y azok’ Alattvalbinak , hért, ar-
talmat, vagy masféle rosszat téendenek, akkor
azon ellidvetett rosz tettek, 's hatalmaskodasok
wégett, a' Bird, ’s az Eskiitt-emberek a’ Valasz-
tott~ Hazlésgel elgyetemben ,a' Kar-vallott- Fél
éltal a' Kiralyi Kuridra idéztethetnek. Vagy ha
@ Félugy akarandja, azon Varmegye’ Torveny-
szélke eleibe , holott joszagot birnak; mindenkor
Perbe vétethetnek, LD

9. §. Hogyan kelletik pedig az e’féle Ugyek~
be munkilodni, ’s mind Itéletet kelletik hozni ;
a' mi Kozonséges-Torveny-Konyviinkben @) vi-
lagosan megmondatik , melly dolog, hogy ezen
helyen is nyilvanvald légyen , az arrol sz61l0 Tor-
vény-Czikkelyt szor6l széra ide iktattam , melly

igy kezdbdik:

3. § s Ismét hogy a’ Szabad-Varosok , ugy-
pmint: Buda, Pest, Kassa, Po’son, Sopron,
s Barifa, Eperjes, Nagy-Szombath, Ljcse,
s»Zagrab, és minden mas Szabad Varosok, 's
oy azoknak Lakossai, kik o’ Nemeseknek , ’s Bir-
29 tokos embereknek kirt, ’s megsértést okoznak;
s ha az 2’féle Virosnak , vagy annak Lakossanak ,
93’8 Polgirjanak, jGszaga , *s birtokos-jussa léend
» Yalamelly Virmegyében, ’s azokhél valamelly
5 Nemest megsértend, vagy meg karositand , ha
5 tudniillik az o’féle megsértések, vagy kirosita-
3 50k Kissebb-hatalmaskodast vonnak magok utan ,
o3 tartozzék azon Virmegye' Torvény-szcke elbtt ,
5 mellybe j6szagot bir, Torvénybe allani.

L. §. ,Ha pedig az e'féle Varosnak, vagy
93 Polgarnak valamelly Virmegyébe semmi birto-

55 hos-jussa nem léend, és valamelly Nemesnek ,

» vagy Birtokos-embernek, csak ott lakozb egyes
+ ember , vagy némelly személyek , ’s nem sz egész
», Hozség , vagy ‘Varos ellen léend keresete , ak-
s kor tartozik az a’féle Nemes, vagy Birtokos-
s ember , 2’ maga ligyét a’ Varos' Birija elétt el-
3 kezdeni , ’s folytatni. 5) |

5. §. ,.Ha pedig az a'féle Nemes, vagy Bir-
s tokos-embernek az egész Viros, vagy viszont a’
95 Yarosnak Nemes , vagy Birtok-ember ellen , Na-
15 gyobb-Hatalmaskodis , vagy birtokos jus erént
»léend Gigye; akkor az ollyan Pert a' torvényes
s Idéztetes mellett @ Riralyi.Személyes-Jelenlér
»» (Personalis) el6tt kell elkezdeni ,’s o’ Torvény
s rende szerént elvégezni. ¢ )

ag Uldszls IIT. T. K. 38. Cz.

b) Egyezt. erre nézve az 1683, 62. & 84. 1647. 81,
1649, 18, 1650. 48. T. Cz.

¢) Mostan &’ Virosok is e'félékre nézve ott tartoznak

« Torvénybe dllani, a* hol mds Nemes.

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

19. 20. 21. C Z. 133

6. §. ; Es ha valamelly Fél @’ Ririlyi-Sze-
4y mélyes-Jelenlét el6it kezdett a’féle Perbe vala-
9ymi mobdon vesztend, 's a’ Per birtokos-just ille-
» tend , akkor az ollyan Peres-Fél nem nagyobb
s teherben, mint egyediil kétszaa arany forint
» bilintetésben marasztaltatik,

2. §. ,,Ha pedig az e'féle Ugy Nemesek’ hé=
» zhra valo rea rontast , nem hiilonben Nemesek-
pnek letartoztatisit, megverését, megsebesilé-
»8€t, ’s megolését foglalna magaban ; akkor as
5 €'féle Hatalmaskodast-hovetdh f6ben-jard biins
s tetéshen, ’s minden ingd,’s ingatlan joszégok-
pnnak elvesztésében maraszialtassanak, a' mint
s eddig is szohkdsba volt.

8. §. 5 Azon esetbe pedif, ha valamelly
» Polgit az Orszigban , valamelly Ur', vagy Ne-
»mes embernek joszagaban s28ll6t, vagy mas
»» Orokséget birand , és azon joszagnak hatariban
»valamit vétend, vagy valakit meglharositand,
pazon Polgar azon Féldes Ur elétt, kinek hatal-
»ma alatt brokséget bir, tartozik Térvénybe
s allani,” ;

20. CZ 1 M,

A’ nyilvdnvals Gonosstéviket m’bg‘ppm biine

tethetik meg & Virvsiak

Ismét a' Varosiak &’ Tolvajokat, Latrokat,
Gyilkosokat , Ga'ii]togtléhnt ,’smas a'féle Gonosz-
tévohet érdemek, ’s o’ Torvénych' rendszabasa sze-
rént meghiintethetik , ) de tagjiban senkit meg
sérteni nem szabad: A’ Nemeseket pedig a’ go-
nosztétel’ helyén kivill se le nem tartoztathatjak,
i’“},gediﬂ.'ﬁl"!“éshﬂ kinzé eszhozre nem von-

aljak.

j 1. §. Ha tehit valumelly Viros, mint Kgs
26nség , valamelly Nemest minden igaz ok nélkiil
halallal biintetend ; akkor nem minden Polgirok
egyenként, hanem csak a’ Biro, s az Eshiitt-em-
berek , Fejvesztés’ biinletésében marasztaliatnak ,
’s egyszer'smind minden Gket illet, ’s részelire
esendd vagyonjokat, 's Grokségehet elvesztik.
Mellyeknek két része a’ Kiralynak, mint Féldes-
Uroknak, egy része pedig az Ellen-Félnek ada-
tik altal, : ;

2. §. A’ Virosoknak tobbi Seabadségaik ,
Torvényeil, Felmentéseik, ’s Szokas-torvényeik
az & Privilegiumaikban foglaltatnak. Mellyeknek
foglalatjain, és tulajdon hataraikon kiviil, ezen
Magyar Orszig’ Torvényei, ’s Szokés-lorvényei
ala tartoznak,

21. CZ I M.

Valaki dltal ® maga védelmesésében elkéves
tett gyilkossagrol,

Minthogy itten a' gyilkossigrol emlékez
tiink , ’s tﬁbgygyilkmtigoknt tapasztalunk biinte-
tés nélkil maradni ; mivel sokan azt allitjak, hogy
azokat a' magol’ védelmezésébe hovették el
ugyan azért a' személyes védelemrdl, *s sére-
lemrél rovideden illik valamit sz6llani,

1. §. Holott is tudni kell; hogy ezen alli=
tast: hogy tudnisllik valaki @ maga védelmes
zésében kivette el o’ gyilhossdagot , dltaljiban
nem kell mindenkor elfogadni , hanem sziikséges
meghizonyitani, hogy mas éltel fegyeres kézzel

‘timadiatott meg), 's e’ miatt élete veszedelem k-

26tt forgott légyen. Mert a’ ki kivont karddal
mist megtimad, arrdl azzonnal fel lehet tenni,

@ Ide kell érteni , hogy ;gedﬁl o Véros’ hatdrdban. .
4
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hogy mést meg akar &lni, vagy valakin halalos
sebet akar ejteni. ' _

2, § Mar pedig nyilvanvalo dolog, hogy
nem csak a' Nemesehnek megdléséért, hanem
egyediil azoknak megveretteléséert ,'s megsebesit-
tetéséért is Fobenjaro-Itélet hozattatik. A’ Meg-
tamadé tehit akér 6ljon, akar sebesitsen, egyi-
ket sem tartozik a' Megtamodtatott elszenvedni.

5. §. Ks innét vagyon az, hogy ha valaki a’
maga helyes, 's igassigos védelmezésében ellen-
séget, hi Btet mezitelen karddal magtimadia,
megolendi, az olly megolettetett ember méltin
vész el , ’s annak dijja , 's megolettetése,, senki al-
tal sem hoveteltethetik.

k. §. Masképp vagyon azonban ' dolog o’
lelki-isméretre nézve. Mivel ha a’ Meglamadta-
tott, a’ Megtamadot heesiletesen ,’s a’ maga sze-
mélyének megmentésével, kikerilheti, akkor
tartozil azt kikeriilni, ne hogy @ kissebb ross-
szat nagyobb kivesse. :

. 5., § Az elébbeniekre nézve pedig meg kell
jegyezni: Hogy a’ ki mast megol , vagy nem volt
még megiitvea’ Megtimado altal , vagy mar meg
volt iitve, vagy meg is verve. Az elsd esetbe,
ha tudniillik: nem volt megiitve , de mar abba
a’ pillactatba volt, midén az Ellenfél titni ke-
sziilt, akkor a* Megtamadott akér mit tett, az
ugy tekintetik , mint maga védelmére tett dolog.

6. §. Ha pedig mar megiittetett, deaz lités-
61 kis iddvaratig az Ellen-Fél megsziint, akhor
nem szabad a' Megtamadotinak az litést visszo-
hozni. Mivel az illyen modon tett tités’ visszo-
nozasa nem védelemnel, hanem inkibb bosszi-
Zllasnak lenni tekintetik, 's itéltetik. Ha 'csak ne
talin azért visszonozna az titéseket, hogy az El-
len-Félnek tobbi iitéseit, mellyeket az ujjonan
folytatni akart, magatol elharitsa. Es e’képpen
kiilanbbség vagyon o védelem, és bosszi-allds
kozott. Mivel @ védelem folyvdst, @ bosixd-
allas pedig idé vartatea megyen véghex.

7. §- Efa pediga’ Bizonysig—levelekhﬁl, vagy
mas-honnét ki mem tetszene az, mellyiknek tté-
se elgzte meg @' masikat , akkor o’ vétek’ silyja
arra haromlik, a’ ki a' masikat viszalkodasra,’s
litésre hésztetle,

9. CZIM

A Védelemet hogyan,’s hanyféleképpen hell
érteni ? :

Tovabbé tudni kell, hogy az oltalmat két-
féleképpen lehet érteni. Eldszdr: a’ test’, és sze-
mély’ megoltalmazisra nézve. Masodszor: sz in=
gatlan joszagok’, vagy is orokségek’ megtartasa-
ra nézve. 2

1. . A’ mi tehét o’ test, és személy oltal-
mét illeti ; annak folyvast 2’ méltatlan meg ban-
thsnak , vagy sértésnel végrehajtasa eléit, ugyan-
azon viaskodasban,’s tusahodasban , az elsé meg-
béntasnak tiizében, minekelttte tudniillik : a
Meg-tamado, vagy is Megiitd azon helyrsl el
tavoznék, kelletik megtorteni. Mert ha azutan
{érténne , a’ mint mondalott , nem oltalompak , ha-
nem bosszi-allasnak lenni mondatinék, #553

9. §: A’ mi pedig az ingatlan-javaknak, s
birtokos-jussoknak oltalmat, ’s megmentéset il-
leti : a" Megfosetatott Nemes, vagy mas akbrmelly
Birtokos ember, a' mint az l. Réscbe is meg-
mondatott, @) az Orszig’ régi Szolas-térvénye
szerént, o hatalmas Elfoglalot, ’s Meg-fosztot

a) LR, 68. Gz
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VERB, IIIl. R. g9, 93, 24, CZ,

esztends alatt az elMoglalt joszaghol hikergetheti, .
A’ midén is az Elfoglgnlﬁu')}, ﬁesft)ﬂmlﬁ;
ﬁétlvé?elmeﬂﬁ-i .,1’.%' alz' Elfoglslot annak tetemes

arival is az elfoglalt birtohos jushol ,’s trokségs
Bl seabadea KiOrbolirce: Cara a1

5. §. s e részben a' Megfosztonak , ’s El-
foglalonak akarmelly oltalma sem szolgalhat ment=
ségil nékie. o

L. §. Esonnét vagyon az, hogy ha a’ vagyona
nak ,’s joszagnak megtartasara nézve ,illik ak
akirkinek oltalmazni, annal inkabb szabad l::lg
’s személyét (midBn az veszedelembe vagyon), ki
nek kinek védelmezni,

5. §. Mindazaltal az Isten  ’s Lelki esmére~
tiink szerént minden védelemnek, a’ vétketlen
oltalomnak mérséhlésével kelletik megtérténnis
Melly vétketlen oltalomnak az tartatik lenni , mi=
dén valaki magit vagyonjauak, ’s személyének
veszedelme nélhiil masképpen nem védelmezheti;
mint ha aztat, ki dtet megtamadja , vagy meg olens
di, vagy meg sebesitendi. j 47y

i

25. CZIM.
Vallyon & csupa fenyegetodsésirt leled <
el valakit bantani ? R

" De kérdés; ha valali mést halallal fmm

tend , vallyon o’ Fenyegetdt lehet € azért bantani 2
1. §. Felelet; jollehet az Orszig® Térvénye.

’s helybe hagyottSzokés-torvénye smént,(lm

vén & gyujtogatissal Fenyegelit, o’ hi;ﬁ

Varosnal, Falanak, vagy mas’ hazinak fel y
thsaval fenyegetsdzik , halalra szoktak itélni), mew
volna szabad senkit is a’ csupa fenyegettdzésér
béntani, mindaziltal ¥ Kozonséges-torvény ste—
rént, (de lege communi ) ha azon ember , ki mast
halillal fenyeget, fenyegetéseit végre is szokta
hajtani; kiilondsen , ha azon ember ‘hatalmas eg
szer'smind , ’s kiilénben is szokasba vagyon na

a' veszehedés , (mint hogy ugyan azt lchet itien is
rolla feltenni), o' halalnak eltivoztatasiranézve, \
a' védelem , ’s meghantas megengedietik.

9. §. De ha kilonben méskor mem szokott
verehedni, sem fenyegetéseit nem szokla végre
hajtani 3 skkor széval ugyan nékie elteat-allani ,

’s ellent-mondani megengedtetik, de fegyverrel 5
s karddal nem. Ha csaE netalin »’ Fenyeget5,
Tarsaira varakozna, ’s a’ késedelem ‘vuud_uﬁp&_l
yonna maga utam, e,

3. §. Mindazaltal ezen esethen jobb , ’s hasza

nosabb azt ki keriilni,'s onnét mds helyre tavozni.

oy, CZ 1 M. _
Vallyon egyik ember @@ masikit segitheti &2

Kérdés még tovabba ; vallyon egy ember
maésiki 1 segitheti €2 e

1. §. Felelet igen is: Mert ha vagyonomhak ,
s srikségemnek oltalmazisira nézve szabad Ba-
ratjaimat, ’s At amhiait segiuégﬁl b_ihuf, annal :
inkabb szabsdagb Lestemuch ,3 °s személyemnek
védelmére nézve. ol i

2. §. A’ honnét akir melly Idegen-ember 1
midén segitségiil hivattatik, aztat, kinek élets
veszedelem kozott forog, mindenkor segitheti.

3. §. Mindazéltal Uton-allét, ’s mis nyilvine
valé Gonosztévbt, annak meghivasira, nem tarto-
zik , s nem is kell mas kezeib6l kiszabaditani. -

L
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A’ Falusiaknak , kiket Johbagyok-
- nak neveziink , Allapotjokrol, ’s
~ Torvényeikrdl,

' 25, CZ 1M

: " Tébbiben megmagyarizvana’ Szabad-Viro-
soknak jussait, ’s mi légyen sz oltalom, mi a’
I} megbéntés ? most mér a’ Falusiakrol, kiket Jobbé-
| ‘;}pt:hk hivunk , sziikség valamit szollanunk.
‘ 1. §. Azok pedig t6bbféle allapottiak, Mert
| ‘azok koziil némellyek Megyarok, misok Szi-
830k, és Németek, misok Csehek , és Totok,
Heresztény-vallast Rovetsk. Ezen kiviil vagynak
Olahok , és Oroszok; masok Rdtzok, vagy is
Serviaiak , és Bolgarok, Gorog-hiten lé-
w8k, Vagynak ezeken kivil még Philisteusok,
(Jdszok) , és Kunok, kik Hiralyi Foldeken lak-
‘mak, *) ‘s szinte Heresziény hitet kovetGk. Az
Oroszok ,’s Bolgarok koziil pedig, néme[!yek a'mi
hitiinket, masok a’ Gorogokét hovetik.
sl 916, Es jéllebet mind ezen Nemzetek , a)
(kivévén &’ Hirdlyi Philisteusokat, Kunokat,
- Oroszokat, ’s Bolgarokat), mind elkoraigollyan
. szabadséiggal éltek légyen, hogy letévén a' tor-
wvényes adot, 's meghizetvén addssagohat, lakhe-
¥ 41 akkor ; a' middn néhiek tetszett , més, tet-
“szésel szerént valo helyre mehettek , mindaziltal
~ezen szabadsagokat o’ mult id6ben bizonyos go-:
-mosz Latornak Székely Gyirgynek verérlése, ’s
- Keresstesek (Cruciati) &) nevezete alatt, az egész
WNemesség ellen tamasztott partiités, ’s feltama-
Ly, .8 _libél-,lﬁivetke:ett orokos Hiiségtelenség’
_wéthe miatt, azon szabadsfgokat véghéppen el-
‘meﬂ&, ¢) 's Foldes Uraiknak tékelletes

0 . )
‘Bzen kitétel ,in terris Regalibus residentes” mint-
" egy azt jelenti, hogy azok a’ f&ldek , mellyeket o’
- k, s Jdszok lakidk és lakjik, valaha ez Arpdd’
,ﬁﬂa{i—l‘ﬁzbol tartozo foldek voltak, mellyeket az

4

- — o = — -
Ju— - Y

Kirdlyi-Hdz, o Nemzetnek ezen Orszigon valé

eloszlozdsa’ alkalmdval suinte o’ szerént, mint o’

tobbi Magyar Nemzetségeh , osztilyba nyert. 'S ugyan

~azért fordulnak €l a' Jdszok ’s Kunok Jobagiones

Regales 's Jobagiones Regii nevezellel is o’ régi-

~ ségekben (Ldsd Ulasz1o VII. T. K. 23. ’s 20. Cz. s

[} - @ t.) Ezt azonhan dltaljiban nem kell tartani, mi-

* wel 2’ mint Ldszlé Hirdlynak 1279diki Oklevele bizo-

tja,a’ Kunok,’s Jészok , a’ Virakhoz tartozé Fil=

I ~deken kiviil, valésdgos Nemesehrél maradott Folde-
) -k

h .’?_ll'hgynr Nemesek , megjegyezvén azonba azt, hogy

i &’ Kunoknak is voltah szinie Rabszolgdik, s Szaba=

dossaik, Azon Ohlevél pedig o’ tobbi kizl e képpen

 szbll: ,, Bt quia copiosa multitudo Comanorum

v copiosum terrae spatium capiebat, statuimus,ut

i \ - ki, qui eum Generatione sua, inter Danubium, et

Tittam , aut juxta flumina Cris (Kiris), vel in-

ter flumina Morus (Maros), Themus (Temes) et

Moruz , aut circa eadem descenderant — 7bi et

 nuncdescendant, ef residean! modo praemisso, tan=

i 5lmm Nobiles Regni nostri,conferendo, et

a

e T W RS WM R . e

fhas
.

L is kaptak lakhelytil, s éppenazzal o’ Jussal, mint

-

i %mclr‘nm, et alids terras Conditionariorum, aut
ominum Nobilium sine haerede -decedeniium, —
Dedimus in super , el contulimus eisdem vacuas

terras Nobilium Jobaglonum — guae a -

b tempore Tartarorum vacuae perstiterunt.— Prae-
’ cise expressimus, quod Domini et Nobiles Coma-
i, norum universi et singuli ad nostrum exercitum,
i -ad quem nos personalilér accesserimus, venire te-
neantur, sicuti caeteri Nobiles Regales Ser-
o wientes.” % a’ t.: -
@) A’ Deik kiadisha o’ Notationes sz6 hiba o’ Na-
; tiones helyett, a' mint o dolog értelme is mutatja.
’s az erratak kozotl fel is taldltatik. o
B;Innét szérmozolt a’ Kurucs nevexel isMagyarOrszigha,
<) Ezen Szabadsigohat a’ Jobhigyok hizenyos feltéte-
: lek alatt idével vissza nyerték. Lisd erre 1547, 26.
r €s 27. 1550. 34. és kv, 1366, 27. 1608, Koron. utdn
13, 1715. 101. 1723. 60:

J
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ndo eis, tarras Castrorum, Udvarnicorum Reé-

°s drikds svolgasdggal (rusticitas) lekdtelezs
tettek. **) - 5
3. §. Hiket ezen Orszag’ torvénye, ’s réger
helybe hagyott Szokas-torvénye szerént, akar
melly dologra nézve, (kivévén a” mellyek nyil-
van az Egyhazi Torvényszékre tartoznakh),- sem
az Orszag’ Rendes Birai, sem az Eklésiaknak Vi-
kériussai, vagy mas Vilagi Birak, sdt a’ Varme-

‘gyélk Fo-lspanyai eleibe se lehet egyenesen , s

altaljaban Torvénybe idézni, hanem azoknak ré-
szérdl tulajdon Uraik, akar Egyhaziak, akar Vi-
Jagiak leégyének azok, minden Peres,’s Folya-
madé - Feloek torvényt, 's igassigol szolgaltatni
tartoznak.

b §. Es ba azutin valamelly Fél az e'féle
Itélettel meg nem elégedne, a’ Pert mas fellebb
valé Bird eleibe, a” ki eleibe tudniillik &’ Peres
dolognak megvi'sgalisa tartozik , b6vebb megvi's-
galas végett altal viheti,

5. §. Olly forman tudniillik : hogy ha a’ Pe-
res dolog az Egyhizi Torvényszéhte tartozénak
lenni latszanék, o’ rendes Megyés-Piispok , va
annak Vikériussa; ha pedig Vilagi Torvényszé-
ket illetne , o’ Varmegye’ Fé-Ispanya ,’sa’ Szolga-
Birik eleibe kelletik azt alal kiildeni.

6. §. Es ezen torvény’, ’s igassa’ hiszolgal-
tatasanak , akir o’ Kiralyi Kuriara, skir a* Var-
megye’ Fo-Ispanyai’, vagy az Eklésiaknak Vikd-
riussai eleibe valo idéztetés mellett kezdetett az
iigyes - bajos dolog, midén az, az illeté Foldes
Ut eleibe vissza kiildetik , mindenkor egy , vagy

) A" Jobbdgiaknak , vagy is mostani kimondds szerént
- a’ Jobbdgy szénak rég értelmérdl , kivetkezé mun-
kiba ,a’ mennyire csekély tapasstaldsom engedi, mds
helyen fogok tenni emlekezetel; [Iiten egyediil arra
kivdntam az érdemes Olvasit figyelmetessé tenni,
hogy jollehet idGvel, midén kivdlt mir o’ Magyar
Nemesehet mids Czimmel rubiztih fel, o Jobbigy
nevezel egyediil az alsohb rendii . s dllipolii emberch
re szdrmagoll dllal 3 mindezdllal még sem kelletik wzt
tartani, hogy ez, a’ késohb idékbe is, o’ legalsobb
rendli embereket illetle volna oz Orszdghan. Bizo-

nyitjihk ezen dlindsomat tohb régiségeink, ‘s Torvény=

Czikkelyeink, nevezelesen pedig "Sigmond 11 T K.
6dik Czikkelye, a' hol ez mondslik 1 ,,Sanximus
praelerea ut a modo in antea Cives, Huspites
seu Jobaginnes nosiré Regales, de nostris Civi-
tatibus, Possessionibus, Oppidis. et Liberis Fils
lis , Castrorumque tenults, ad Ecclesiatum, Nobi+
lium , et alterius praceminentiae. hominum Poss
sessiones, el ¢ converso earundem Evclestarum. nee
non Nobilium et alterius praceminenliae hominum
Jobagiones inpraefatas nostras Posséssiones . Ca=
strorumyue nostrorum tenutaa et generaliler qui-
Libet liberae Conditionts ﬁumiuec elc.
Ugyan ezt bizonyitja "Sigmond 111 T. K. 14. Cziks
kelye is. Minthogy tehdl ezen Tirvényehbe,a' Jobbd-
gyoh liberae Conditionis homines névyel nevezlet-
nek , természeleben kovetkezik . hogy ron libere Con-
ditionis hominesehnek is helletett ezeken kival lene
ni. Ugyan illyen tormdl bizunyil Bela Kirdlynak egy
lﬂﬁadlgi Ohlevele is, melly a' Fehér-Vdri Kdptalan
1348diki mdsolatjdba foglaliatik , holott is mondatik ¢
»Quod fidelis noster Magister Jacobus Ensifer
noster,nos instanier supplicavit, ut ob merita
suorum servittorum, quanidam terram Castri Ves-
primiensis Totrada nuncu[mta—m, nominanter ter-
ram ,vacuam Banchoni filio lbrackini Jobagioni
ejusdem Castril esprimiensis,Servienti suo confer=
te dignaremur” 's & {. Az én csekély vélekedésem
szeréut tehdl o’ Jobbagyok, valaminta® régi, ugya’ ké-
s8bbi idéikbe is hizonyos szabadsdgpal bire emberek
voltah , kisvelkezésképpen nem ok nélkéil maradott raj-
tok o’ Jobbdgi Ceim is, ’s csak akkor véletell el tie
kélletesen svabadsdgok . minchuldnna Uldszlo Kir:!-ly
alatt a* Nemesség ellen fegyvert foglak volna. A’mis
dén ugy szélvin a’ Rabssolgasighoz hasonlé sorsra
jutottak. Egyéherénll a’ kilneh a’ Régiségek’ kuttas
tdsiba tobb médjok léen

viligossigra hoahl:;iik .iiinndﬁhen.

-

d, ezen észrevételemet kelld
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két Szolga-Birik elstt kelletik annak megtsrtén~
ni, ’s véghez menni. @)

ﬂﬁ. CZIMa

A’ Jobbdgyok' résxévdl téends Térvény-ssol-
galtatas’ modjarel,’s rendérdl.

Mindenekeldtt tehat a’ Jobbagyok’ részérsl
téendd Térvény-szolgaltatas’ modjardl, 's ren-
dérdl sziikség szollani.

1. §. A’ holott is kérdés'; ha vﬂlyon a’ Fol=
des Ur,valakinek kérésére,tartozik e’ a’ Jobba-
gyai' részérdl azonnal Torvényt szolgiltatni? és
ha szolgaltatni nem akarna, vallyon azért ma-
rasztaltatik ¢ valamelly torvényes teberbe. Es ha
vallyon azutin, midén mar a’ Foldes Ur, azért
idézletett mieg, hogy Jobbagyait a' Varmegye’
Fé-1spanya, ’s Szolga-Birdi eleibe Térvénybe
allitsa, igérheti ¢ a' Jobbagyai' részérdl a' Tors
vény-szolgallatast, vagy pedig mar ekkor a’ Var-
megye’ F6-Ispanya a’ Szolga - Birakkal egyetem-
ben tartozik azok’ részérsl Torvénytszolgaltatni?

2. §. Felelet: hogy jollehet azlsteni, ‘s Vi-
lagi Térvények, 's a' Rozonséges-torvények sze-
rént, minden Féldes-Ur a' maga Jobhigyai, s
Parasztjai, s Nemtelen Cselédjei’ (Familiares
ignobiles) részérdl, akir melly panaszolkodo Fél=
nek, vagy megsértett, vagy

vényt, 's igassigot szolgiltatni ; Mindazéltal mi-
nekelbtte arra nézve torvényesen, az az: idezte-
tés altal, annak kiszolgaltatisaira meg nem keres-
tetik, 's meg nem intetik, (ha mindjart &’ Tor-
vény « szolgaltathst elmulaszlani is), azért semmi
biintetésbe nem marasztaltaik: Azért, mivel az
tigyes-bajos dolgol’ folyamatjaba, a’ Biréi paran-
csolatnak Altalhagoit , s Megvetdit szoktak biin-
tetéshe marasztalni.

, 3. §. E szeréot tehit azutin is nem a’ Vir-
megye' F&-Ispinya a’ Szolga-Birikkal, hanem
maga a' Fildes Ur tartozik Torvényt szolgal-

- tatni,

L. §. Melyre nézve tudni kell ; hogy ha va-
lamelly akar Egyhazi, akar Viligi Nemes, vagy
Birtokos-ember (a’' Riralyi Kuriara, vagy a' Fd
Ispanyi Torvényszékre olly formén idéztetik Tor=
vénybe, hogy magais megjelenjen, ’s a’ Jobbi=

yait, ’s Nemtelen Cselédjeit is Torvénybe al-
.ﬁtsn ; akkor hd-az a'féle Nemes, vagy Birtokos-
ember meg nem jelenend , tulajdon moga szemé:
“lyére nézve hirom Marka biintetéshe marasztal-
tatik ; 2’ Torvénybe allatni kért Jobbagyok, 's
a’ Nemtelen-Cselédek pedig , akir hanyan léende-
nek , fejenként egy Méarkaba , az az: minden Tor-
vénybe allatni kért személy . szinte egy nehéz
Markéba, ’s azon kiviil a’ Felperes' keresetéhe
marasztaltatik.

5. §. Olly formia tudniillik, hogy ha a’ Per
a’ Kiralyi Rurian Nagyobb-hatalmoskodésért in-
ditatott volna, mind &’ Nenies, vagy Birtokos em-
ber, mind pedig annak meg nevezett,’s Térvény-
be Allatni kért 8) Jobbagyai, 's Nemtelen Cse~
lédjei, Fejek’,’s a’ magok' részére esendd minden
némii ingd, ’s ingatlan joszagaiknak elvesztésé-
ben marasetaltatnak. :

6. §. Ha pedig valamelly Per 2’ Virmegye'
Térvényszehén Hissebbehatalmoskodasért indita=

@) Ezen Litltel azt jegyzi, hogy mdr tégenten is sziih-

bz volt axz Uriszéhaken a' Szolza-Birdk’ jelenléte.

b) Meg kell itt jegyezni, hogy a' Torvény esak azohrdl
szoll , kil hiilonosen s név szeréat Lorvenybe dllats
ni kérettek. t
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tott volna; akkor a’ Nemes részszerént @ Bird=
nak, részszerént a' Felperesnek fizetendd szaz
forintba, a’ Jobbégyok ,’s Cselédek pedig r
kiilon negyven forintot tévé, ’s egyediil a’ Fel-
%srelt illeté Dijjokba marasztaltatnak. Mert a’
armegyél’ Térvény-seéke, az el forduld hatal-
moskodast tirgyazé Peres dolgokban csak szis
forintig itélhet, ; L
7. § Ha mindazonéltal _meg-’e!we-ll,,.&
az e'féle Jobbagyai', s Nemtelen élclédlei' ré-
sz2érdl , a’ heresetbe vett dologra nézve Torvényt
szolgaltatni igérend; akkor azon Helységben,
hol azon Jobbéagyok, ’s Nemtelen &eﬁeﬁ

; .
nak, a' Rendes-Biré altal rendelt hatiridére (a*

mint mondatott) , azon Varmegyének, a’ hol a’
joszag fekszik,egy vagy hét Szolga-Biréja elBit,
akar maga, akar Tisztje vagy Birdja (biﬂ_hu)
altal , Torvényt szolgaltatni tartozik, = .
8. §. Ha pedig a’ Biro altal arra rendelt ha-
thr iddre Torvényt, 's igassigot szolgaltatni el=
mulasztand , vagy azt szolgaltatni nem akarna ,
akkor azon Nemes, vagy mas akdrmelly Birlokos-
ember , a’ Torvény-nem-szolgaltatisért, ‘s a’ Bi-
roi-parancsolatnak meg - vetéséért, minden Job=
bagyra, 's Nemtelen Cselédekre nézve, (kikre
nézve Torvényt ’s igassagot szolgaltatni, tarte-

zott volna), ugyan annyi harom Markaba, melly-
-nek-két harmada a’ Birot, egy harmada pedig a”

Felperest illeti, marasztaltatik, Ks mas ye
csak harom Marka biintetés alatt 2’ Bird altal ren
delendd hatar idére, ismét a’ Térvény’ szolgal-
tatasra kénszerittetiks P
0. §. Middn pedig o' Torvény - szolgaleaths
alol mésod izben is kivonandja magét ,’s az -

ghltatni nem akarand , alkor mindnyajanak Dij-
jaban azonnal marasztaltatik. Es azon Dlu’,ﬁ
tésekre nézve, az ollyan Nemesnek, vagy n
Birtokos-embernek ingo joszdgabbl, ha azok ta-
laltatnak , kiilénben pedig annak birtokos-jussai-
bol is, a’ Bird elégtételt szolgaltatni tartoziks
10. §. Es ezt o’ Dijjra nézve igaznak tartsd
akkor, ha azon tettek , mellyek erint a’ Per kez-
detett, Kissebb-hatalmaskodast tirgyaznak. Mert
ha fében-jar6 Itéletet foglalnak magokban, ak-
kor mind azok, kik erint Térvényt kellett volna
gzolgiltatni, nem o’ Dijjokba, hanem fejel’, "s
joszagaild elvesztéséhen marasztaltatnak , ’s azok=
nak minden ingd ‘s, ingatlan joszdgail W
nak, ’s Ellenfélnek itéltethek: Es azon feliil az
Itélet-Levél' erejénél fogva , akér hol megtalaltat-
hatnak , akar Uraiknak, akir masoknak ]anlgvr

ban . (hogy érdemlett biintetéseket elvehessék)

az Ellen-Fél, ’s Felperes iltal szabadon elfogat-
tathatnak, ] .

11. §. Mindaziltal , ha o’ Féldes Ur’ igérete,
’s o’ Bird’ meghagyasa szerént , a’ rendelt id6ben ,
’s helyen, az a'féle Torvény-szolgaltatas me_%ﬁp*
ténend , ‘s a’ Jobbagyok, 's Nemtelen Cselédek
Nagyobb-hatalmoskodésba vétkeseknek lenni ta-
laltatnak, 's azért fébenjiro Itélethen, 's ingd,
's ingatlan javaiknak elvesztésében ma at-
nak. Akkor sz e'féle Joszagnal két része a’ Fél.
des-Urra, mint Birora, egy harmadrésze a’ Fel-
peresre, ’s Ellen-Félre haromlanak. Es azon ki-
viil tartozni fog azon Foldes-Ur 2’ Meg-iléltette~
ket biintetés végett az Ellenfél’ kezeibe adni,

12. §. Mellyet ha o' Fsldes-Ur nem akarna,

vagy masképp is nem cselekedne, aklor mind-

vy

nyajanak Dijjat, s’ maga tulajdon vagyonjébél,

's joszagabol meglizetni tartozik, L
13 §. Es ez akkor igaz, ha azon hatir-idére

Seite 152 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

VERB. IL

a' mikorra Térvény szolgaltatastigért, azon Meg-
itéltettek hatalma alatt voltak. :

14, §. Mert ha idékozben azon Jobbigyok,
% Nemtelen Cselédel hoziil valamellyik elillan-
tana, s a' Foldes-Ur' hatalmét valami méddon ki-
keriilné , akkor azon Fildes-Ur azért semmi te-
herbe sem marasztaltatik,

"+ 15. §. Ha azonban valamellyik azok kiziil
az igéret utin,'s o’ Torvény-szolgaltatas’ hatar
idejének eljovetele eldtt, a’ Foldes-Ur' akaratja
ellen nyilvan, vagy alaltomba el szaladna, s il-
lantana ; akkor annak, minden a’ Foldes-Ur' jo-
szagaba talaltathato holmijat, ingd,’s ingatlan
vuglyoniit,nzon Foldes-Ur szabadon maginak el-
foglalhatja.

10. §. Mindazaltal azokbol (ha a’ dolog Na-
gyhb-hatn!mogkoﬂést foglal magiban), annak
ijjat, tudniillik : negyven arany forintot tesd
tiz Markat elébb a’ Felperesnek megfizetni, ugy
szinte a’ megmaradott ingd javaknak is egy har-
mad részét az Ellenfélnek adni tartozik , azon ja-
'_:lln'ali két részét maginak megtartvin, Ha-
" sonloul azon Parasztnak, ’s Nemtelen Cselédnek
~ orokségét, 'singatlan vagyonjal megbecsiiltetni,
’sa’ joszag’ becsii-aranak egy Imnmnf részét szinle

a’ Felperesnek kiadni tartozik, két harmad ré-
szét szinte maga részére elfoglalvin, ’s letar-

mqp T

Loztatvan,

hatja, 's érdeme szerént fobenjird Itélettel meg-
biintetheti,

_18. §. Ha pedig az elkivetet tettek Hissebb-
hatalmoskodast targyaznanak ; akhor egyediil -an-
nak Dijjat a* Felperesnek meg fizetni, ’s azzal
dsy'ﬁtt, a’ Paraszt, vagy Nemtelen-cseléd altal oko-
zott hart (ha az @' Kereset-levélbe fel jegyezve
volrza) a’ Parasztnak ,'s Cselédneh joszagabbl visz-
za teriteni, ’s az Ellenfélnek elégléleﬁ szolgal-

tatni tartozik. ¥)
97. CZIM.

T

—— - —

 telen Cselédeknek o* Hit-letétel ?

Ismét ha a' Jobbigyoknak , vagy Nemtelen
Cselédeknek , Torvénybe-illatisa vegett a’ Kira-

*) Ezen Torvény-Ceikkelyre nézve o’ Térvény-Tudék
8z 1609. 29. 's 1613. 23. T. Cz’ értelménél %ﬂgv'n ozt
tartjdh, hogy oz ezen T, Cz.4, s 8. .§ho rendelt Mar
kalis-biintetés mir megvdliozott, *s mostani idében,
ha a’ Foldes-Ur csak egyszer is o’ Jobbdgyai® részé-
bl Tﬁrtényl szolgdltatni nem akarna ., ulior ellene,
’s Jobbdgysl ellen szonnal o Vdrmegye' All-Ispdnya
elott Per indittatik, a’ holott 1s a” Foldes-Ur szdz

- forintba, ‘s azon Parasstoknal, hikre nézve Tirvényt
szolgdltatni nem -akart, Dijjdba, nem kilonben az
ohozott hdrnak, ’s killségneh megtéritésében marasz-
taltatik ; és ez o kissebh halalmaskodds’ esetébe he-

* lyesen is torténik : de kérdés, hogy o’ Nagyobb-ha-

_ talmashodds’ esetébe o' Jubbigyoh® részérél vald Tor-
vény-szolgiltatdsra nézve mit helletik tartoni? és ez

- annyival is inkdbb kéxdést szenvéd, mivel o* fellebb

B e T

16 §. vildgosan csak o’ Kissebb-hatalmaskoddsril szél-
lanak, Erre nézve az Elementa Jur. Prud. Hung.
Czimi Konyvneh Kiaddja (Par. 11 pag. 413.) azt tart-
ja. hogy o' Féldes-Ur ellena’ Virmegye’ All-Ispinya
elitt szdz forint biintelést, a* hatalmaskodd Jobbé-
gyok ellen Eedig a’ Kirélyi Tébla eléit Nagyobb-ha-
talmaskodds’ buntetését kelletik kovetelni, vogy pe-
' ~ dig @’ Foldes-Ur ellen mind annyiszor szaz forint biin-
|5 tetés” megvételére kelletik menni, valahdnyszor Jobbd-
b g‘{:i eriut Torvényt szolgiltatni nem akar. Ugyan az

elébbeni modot tartja az Inst. Jur. Priv. Hung.
Czimii Kényv' Iréja is. (Lib. IL vol. Il pag. 1238.)

e - W W W

TR
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~ 1%, §. Es azon felal az Ellenfél sz elillantot
embert, @' hol feltallhatja, szabadon letartztat-

Hogyan itéltetik @’ Jobldgyoknak,’s a’ Nem-

emlitett Torvény-Czikhelyekneh oz Tmpensiorol szol-'
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lyi Kuridn, vagy a' Fi-Ispanyi-székeken me,

idéztetés altal Per indilatvan, azon Per a’ Fol-
des-Ur’ eleibe, az Ellen - Félnek részére léends
Térvény', s Igassag’ szolgaltatas végett,a' Bird
altal vissza kiildettnék ,’s a’ Felperes o Térvény-
szolgaltatas’ alkalmaval az Allperesek ellen Har-
mas-tanu-vallatist @) mutatand eld, 's azok az
ellenek feladott vidat egy altaljaban tagadand-
jik; Akkor minden Perbe-veit, ’s Torvényhe-
allattni rendelt Jobbagynak, vagy Cselédnek, a’
maga mentségére, dijjokhoz képpest meghivan-
tato negyven magokhoz hasonlo, az az Paraszt,
’s Nemtelen, de azonban jo, 's becsiiletes hirii
nevii emberekkel valo Hit-letétel itéltetik. 6?

1. §. Mert minden Paraszt, ’s Birtoktalan-
ember a’ maga Hit-letételével nem tébbet, mint
szaz denart erd egy forintot myerhet, kovetke-
zéshéppen tébbet érd dolgokba ollyannak Hitle-
tétele altal senki, se fel nem mentethetik , se va-
lamibe nem marasztaltathatik.

2. §. Masképpen vagvon azonban a' dolog
a’ biinte18 Perekbe ;midén valamelly Gonosztéva-
nek fejére eshiisznek. Mert az illyen dologha
nem a' Dijjnak menyisége, hanem a’ véthes tett-
nek mivolla jén tekéntetbe,

3. §. Ha pedig o’ Felperes Ketts-tanuvalla-
tist mutatand el6, akkor buszad, ha pedig csak
Egyes-tani-vallatast , akkor tized magéaval , a’ mint
mondatolt, hasonlé Paraszt emberekkel vald Hit-
letétel itéltetik, Es ezt a' Nemesek, ’s mas Bir-
tokos-emberek ellen folyo iigyekben. Mert ha
Nemtelenel,’s Parasztok kézott szolgaltatik igas-
sag , aklor azon a" helyen keletbe lévd szokast,
modot, ‘s rendszabist, a’ hol az Allperes tar-
tozhodik , kelletik tekénteni. ’

k. §. A’ Tanu-vallatésok alatt pedig minden-
kor ollyanokat érts, mellyek irisbeli Kiralyi Pa-
rancsolatra , vagy az Orszag’ Rendes-Birainak iras-
beli kérésekre Hiteles Helyekbe, vagy az Orszag’
Rendes-Birai altal , az Uraknak , ’s Nemese
Kbzonséges-Gyiilésébe. késziiltek.

5. §. Mert a' Kozonséges, vagy is Egyszerii,
tudniillik valamelly Perlekedé-Félnek torvényes,
's folyamodd kérésére, a’ F§-Ispanyi-székek eltt
keésziilt Tanu-vallato-levelek nem egészben, ha-
nem csak bizonyos részben foganatosok,

6. §. Mindaziltal meg kell jegyezni, hogy
ha 2’ Térvény-szolgaltatas’ alkalmaval, a’ Perbe-
vett-Felek a’ Felperesnek , ’s Ellenfélnek ellenek
¢l adott keresetet, ’s vidjat tagadandjik, ’s a’

En részemrél, mivel az ujjabb Torvényeh, 's hiilo-
nisen az 1729. 41. T. Cz erre nézve vildgas rende-
1ést nem 1észen ;’s Verbiozy’ ezen C_zim'éne%l 10. §ban
érdeklett rendelést vildgoson el sem torli, helytelens
. nek pem tartandm , *sa’ Nagyobb hatalmaskodds erdnt
kivdnt Térvény-szolgdltotds” megtagadasinak esetébe
mind o’ Foldes-Urat, mind &’ Jobbdgyokat a’ Kirdlyi
Kuridra idézieini, s ¢’ részben Verboczy" ezen Czim-
jét az ujjabb Torvények’ rendelésével egyezteidleg ki
vetni. — Fgyéberdnt Forvény-szolgdliatss’ megveté=
s6t jelentik e hivelkezendd esetek is: 1szir a’
Fildes Ur a' térvényes Megintésii]l szdmldlandd ti-
zenit napok alatt o' Jobbdgyok® részérol Torvény-
szolgdllatdsra haldr-id6t nem rendelend , 2ezor Ha a’
Térvény-szolgdllatdsra rendelt hatdr -id6t kétszernél
10bbet elmulasztja, ’s o' mdsedik hatdr-id&’ elmulasz-
tdsdnak helyes okdt nem adja. 3szor Ha elhalaszivin
‘a7 egyik haldr iddt, mdsikat mem rendel, "i azt
kirﬁf nem adandjo. 4szer Ha kelletinél hosszabb ho-
tdr-idot rendel. 5szir Ha o’ leszédllitatott Perl , Szolga=
Bird’ kez¢hez nem szolgdltatja, vagy a’ Varmegye
Tirvényszéhérdl vissza kiildolt Pert nem folytatlatja,
a) Il;ésd a’ IL B. 32. Czimjire -a" **) alatt mondot~
tabat. .

b) Lisd o' II. R. 32, Czimjére az *) alatt mondot-

takat.
1 35
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Szomszédoknak tanu-bizonysagok, vagy més hi-
telt érdemld Bizonyito-levelek altal magokat ar-
tatlanoknak , ’s vétketlenehnek lenni vallandjak,
és o’ Felperes az.a'féle Bizonysag-tételeket el-
fogadni nem akarja, hanem csak altaljiban o’ Tas
nu-vallatd-levelek’ foglalatja szerént kér maginak
torvényt,’s igassagot szolgaltatni; az illyen eset-.
be azon Hit-letétel, mellyet azon Tanu-vallatd-
levelel’ erejénél fogva az Allperesnek kellert vol=
na kitelességébe tenni, felényire teszallitatik. e)

A’ mint ez a' Nemesek' iigyében is szokisban =

vagyom. iogam ey viail
7. §. Mindaziltal kézbnséges velehedés szes
rént a’ mennyi személlyel valo Hit-letetel itélie=

“tik o’ Nemesneh , vagy Foldes Urnak a” Kiralyi

Hurian , vagy a Fé-Ispanyi Székelien, ugyan an:

nyi személyekkel leteendd Hit-letétel iteltetik a*

Jobbagyoknalt, s Nemtelen-Cselédelinek is,
8. §. Is ha " Nemes ember a' Kozonséges-

~ tanu-vallalas utin hitét letéendi, o’ Jobbagyai,

’s Cselédjei is felmentetnek a’ Kereset alol; ha
pedig @ Nemes ember ligyét vesztendi, akkor
szinte azok is Ugye- vesstettelnek lenni érte-
tédnek. *) : il Hme | f

g CZ1 M-._”

Hogyan kelletik b_i ‘cag_.yauigxi!gz_:ﬂ; ‘s Groksdgs

gei nem bire, Parasstok altel @ karokal ,’s
adossagakat megtérittetnil

. Azt sem kell elmellézniink , hogy ha vala-
melly Paraszt a' maga dijjiba, vagy az okozolt
karnak ; vagy adossagnak megteri tésében ,a’ Tor-
vény' rende szerent wmarasztallalih , s a' Marasz-
taltatottnak ingd javai, ’s Grokscgei, mellyehbél
elewet tehetne , nem volnanak. Aklor tartozik
a’ Fﬁldes Ur azon Parasztot az Ellenfélnek kezébe
adni. Melly Ellenfél, vagy is E_uilpergs"a'megit_é_lt"
embert tizen6tod napig , (ha az alatt vele meg nem'
egyezend) , a' maga foghazaba tarthatja: Mindaz-
altal testében, annak ijja’ ‘meglizetése’ biinte-
tése’ alatt semmi kart nem tehet: Hanem azalatt
kenyeren, ’s vizen Gtet tartani tartozik. 3

1. §. Ki ha azon idd alatt sem szabadithatja
meg magat azon fogsighol , tovabb az Ellenfél
azon Parasztot szolgasigra nem vetheti, Hanem'
hit alatt tett fogadase vévén tolle, (hogy o mit
csak munkaja, vagy koldulisa éltal szerezend ,
anual egy harmadat minden héten, miglen az
adossagot lenem fizetendi, hiiségesen altal adand-
ja); azt szabadon bocsajtani tactozik. e

2. § Ki ha hitet tenni, ’s azon terhet ma-
ghra vallalni nem akarna, vagy pedig szabadsag-
han helyheztet6dvén,az Ellenfélt megesalna,aklor
az Ellenfél azon Paraszlot, a’ hol csak megfog-
hatja, ismét fogsagaba teheti, s Oltan tartoziat-

batja mind addig, miglen az, ’ lartozo Dijj,

vagy Kar, vagy adossiigra nézve eleget nem téend ,
’s azon Paraszt tartozik fogsagaban eleget tenoi
azért , mellyért szabadon eleget teoni nem akart,
- 3. §. Es ugyan ezt kell tartani a” Nemesek
kozott inditott addssagi, s kartételt targyazd Pe-
rekre nézve is. Hogy tudniillik, ba 2’ Nemesnek
8z adOssag, s allala ohozott kar’ lefizelésére, sem=
mi ing6 javai , 's Grohkségei nem volnanak ; szinte

‘@) Az oz, felényi személyekkel kell Hitet letermi , mint®

az ezen Torveny-Czim’ elején , ’s o’ 3. §. rendeltetik.
#) Ezen Térvény - Czikkely az 1729, 26. 's 27. G
“"4ltal mdr ugy szollvin egészen megviltoztatott, —
'Egﬁn&. erre nézve az 1609, 16. 1613. 23. 1636. 16.
“ & Mityas VI T.K. 14, Czik, Lisda’ 1. R. 32. Gaim=

jére a’ ***) moudotlakat. - rardfi

; "su;mm Téset nem. njetjuqd

28. 29. 30. C Z. 3t

o’ Parasztokrdl most mondott méd szerént, a’ B
iltal elégtételre hénszeritethetik, A’ mint err
a' Masodik Részben az léletel’ rende kozittr
videden szollottunk. &) Loogsat) lloshis
4 §. Az adossagok’ kétsz ésének  pe.
‘dig abban az esetben, ha az Ados a’ Bird
‘a’ [izetésre rendelt hatar id6t elmul, '
na, (mint a' Régieknél szokdsba e
idében annak nincs helye.¢) =

. ixs 8906 B9 Mues ¢

:&égjdn osstatnak fel @ Paras

s iugatlan javaik, v Fiak,|
Rosote 2

" Yemét ba & Parasztoak Fia, s
nya léend d. akkor ‘azok mind .
ing6, mind az ingatlan javakb
kisodnek. . oy
1. §. Hamiodazaltal a" Le
bol Férjhez adatik , akkor figyel
on javak mleh' vagy Atyaiak
ek, ) akkor a Pérjh
séget nem szenvedhet 1
6 részt kellelt azokbol adni.
- Alyaiak lennének, akkor az Atyja a'
éges allapotja, 's értéle szerént a’ L
-adhatja,’s azutén azon javakhol

lila utan a’ Fiura szalland , s en
az azon torzsohbol i‘zirmei!éff‘?é?’] -a
’s Vér-szerént valo Rokonokra szallan
2. §. Ha ri_l'mg!ln'mnéllhi‘n Atya
szére nezve Utolso-intézelet tenni
ugyan tehet, mindaziltal Feleség
vagy megcsalattatasa nélkiil. Mer
Hazassig' ideje alatt Férjével ker
ra nézve, mindenkor részes, ’s oszlal
Olly formén: hogy a' Férjének Utolsé -i
néliiil vald magva - szakadaséval minden |
kereselt vagyonak a’ Feleségre haromlana
3. 6. A’ midén pedig a’ Férj elsé Fel
‘nek elhaltaval ; masodik Felq!é%{-‘w.‘.
ha az elsé Feleségtol sziletett Fiu, az  Atyjaval
az ingo, 's ingatlan iéuigukrn'néﬂb me‘g
zolt, a' misodik Feleség azon Fiunak része
maghnak semmi részt nem varhat; 'S ¥
masodik Feleséatsl sziletett Fiak sem av fE‘
bele magohat, Hanem azokrél azon Fiu, o’ miat
akarand , szabadon rendelkesket. ¥) "

. 7

g thy oy gy g
Hogyan szallanak ax Utolsd-rendelkexés n
kil magra-szakadott Parasztnak @' javai
: Foldes-Urdra. .

Tsmét az egyes, 's maginos letke
ki semmi Orokost nem higy miga uta

2) 11 R. 68, Cz. S 1

¢) Egyezt. ezen Téryény-Czikkellyel az 1807,

- vény-Caikkelyt. i P

d) Tudniillik akir Atydrdl, akdr Anydrol
légyenek azok.

*) Ezen Torvén Ceikkely o’
seket egészen ki memn merili,
30dik Czim® gdik § értelme.
heli szohdssal kell a’ hidnoss
nem hatdrozza ezen T. Czikke

- Ba vn]l;'d;p az ingatlan _bsi-javakbél
Ledny o' Fiuval ? 2szor Ha vallyon!
bol a* Hajadon-ledny egyerdnt “oss
% ha osztozik , 's mag nélkil m

_agon Leinynak része egyeddl o' F

Ty an |
b
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Javaire nésve szabadon tehet Utolsé-intézetet ;
Mindazéltal az Orékségei ha azok Ossick lécn-
denek , a’ Féldes-Urra uill}nsk.

1. §. Ha pedig azok tulajdon szerzeményei
léendenek , akkor azok kéifelé osztatnak, s fele
dzoknal a’ Foldes-Uré , fele pedi azé, a’ kineh
Utolso-intézet altal hagyandja, lésznek.

"9, §. Ha pedig Utolso-intézet nélkiil halilo-
zand meg, minden ingd, ’s ingatlan vagyonja
@’ Foldes Urra szilland. '

- 3. §. Ki is abbol mindcnekeldtt a’ Paraszt-
nak eltakariltatasarél, 's eltemetésérdl gondos-
kodni, ‘s azutan a’ Hileleziket, 's a’ Parasztnak
adossigait kielégiteni tartozik, ’s csak az azok-
bol megmaradotl javakat tarthalja meg maginak.
4. §. Ba mindazaltal o’ Paraset térvényes
Orokost hagyand maga ulan, ’s az Orokés ofly
‘kicsiny léend, hogy még a’ tizenkettedik eszten-
dejet el nem érte volna,akkoraz Atyja nem csak
@’ magira esendd részérdl tehet Utolso-intézetet ;
hanem még azon feliil a’ ne talin tizenkettedik
‘esztendejének eléréséig elhalandd kisded Orokos:
sének helyébe més Orokost is; (a° kit akar) ren-
delhet, olly forman ; hogy ha azon idé elétt azon
torvényes Ortkés meghalalozand, a’ helyébe va-
lasztott Orokos crokosodjen a’ joszagba. -

5. §. Ha azonban az igazi Orékos azutin a

mondott kort elérendi, vagy azt meghaladandja,
az a'léle Orokos- valaszias el - enyészik , s a’ jo-
szagnak megtartisa , ’s az arrol valo rendelkezés
annak hatalmaba mégyen altal,

6. §. Mindazaltal valamint a” Jobbégyoknak
tobbféle az allapotjok; ugy szinte tobhfélék az
Gliet illetd Sxokds-torvények, ’s erehre nézve o’
‘wégi helybeli szokast, vagy hasznalast kelletik

- megtartani, @)

.~ 7. §. Mind ez alatt pedig nem kell azt ér-
teni, mintha 2’ Paraszt altal valakinek hagyott,
wagy eladott Oréhségek a’ Foldes-Urtdl orokre
.qlidggenitetnéngk. Mert @ mi as arokséget il-
leti; o Parasztnak, munkdjanak béréu, 's

“Jutalman kivil, &’ Fildes-Uranak foldjén sem-

mi jussa, vagy is ige3anines, Hanem a’ fild-
sk sajatsaga o Foldes-Urhox tariozik,

8. §. Az a'féle hagyomany, vagy eladis al-

[ egyediil csak munkajanak

‘bérét, ’s jutalmat, tudniillik: a’ foldnek, rét-

- mek, malomnal, vagy szbllének illendd (condi-

.gna) becs arat hagyhatja,’s adhatja valakinek,

& sajatsag, 's Orohség a' Foldes-Urasagnal ma-

radvan. Hi is, midén akarandja, a’ foldeket, ré-

teket, ’s malmokat kiz becsarok , (communis

aestimatio) , a’sz0116ket Kedig illend§ (condigna)
k szerént magokhoz vehetik. &)

31. CZIM.

Hogy & Parasstok o’ magok’ sxemélycben o
Nemesek ellen nem perlekedhetnek.

a’ Pa-
Jaragy-
- Férjhez adoit Ledny-testvérére is hiromland ? 3szor

llen;yiben részes , vagy osztilyos a” meghalt Paraszt-
~mak aleu,é_ge Gyermekeivel a” Koz-leresménybe? ’sa’ t.

a) Egyezt. erre nézve az 1729, 18, T. Czikkelyt.

Ezen Liviil meg kell jegyezni; h
rasztoh az & Foldes-Uraiknak aunyil’)a :Piy

. b) Mostani idGben a’ Paraszindl lévié Fildekre nézve

a’ tett munkdnak, tudniillik irtdsnak, vagy hasznos

.drholdsnak ’s a’ t. igazidrdt, a’ malmokra, 's bdzakra

nézve pedig, az azohon taliltalé materisléknak, ’s

munkdnak bees-érit igazi érichek szerént tartozik a'

Foldes Ur lefizetni. Ldsd ezekre nézve az Urbarium®
~ dolgdba adott tobb rendbeli Kirdlyi Rendelésehet.
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nak vetve, hogy magok személyében a’ Nemesek
ellen akir melly dolog erint sem perlekedhetnek.

1. §. Midén tehat a* Paraszt, ¢) valamelly
Nemes -ember altal méltatlanil megvereltetik,
megsebesittetik, vagy megsértetik, vagy akhar
melly vagyonjiban hatalmaskodas altal megharo~
sittatil ; es a' Féldes Ur az €’féle Nemest Perbe -
vévén, biindsnek leoni talalandja, ’s itélendi;
d ) akkor azon Nemes a' Foldes Ur ellen Kissebba
hatalmaskodas” biintetésébe , ’s azon kiviil 2’ meg-
sebesitett, vagy megveretett Parasztnak Dijjaba,
¢) ’s az okozott karnak megtéritésében, f) a’
dolog’ minémiiségéhez képpest g ) merasztaltatik,

59. CZIM.

Hogyan biintessék meg  nyilvansigos Go-
nosziéviket a' Fa-Ispdnyok ,'s & privile-
: gidalt Nemeseh.

Azt is kell tudni, hogy minden Nemesek ,
ugy szinte MezG-varosok ,’s Faluk , kiknek a’ Go-
nosztevoknek , 's rosz embereknek megbiinteté-
sére, ’s hivégeztetésére Kiralyi-Levelek nincsen ,
h ) minden altalok, ’s kozéttok megfogattatott,
’s letartoztatott Tolvajokat, Fosztogatokat, ’s
mas nyilvansagos Gonosztéviket nzon%’irmegyé—-
ben lévé FG - [spanyoknak , vagy All-Ispanyok- -
nak, 's Szolga-Biviknak tartoznak biintetés vé-
gett altal adni, mellybe az a'féle Nemesek lak-
nak , vagy ' mellybe azon Mezb-varosok, vagy
Faluk helyheztetve vagynak , a’ letartoztatott Go-
nosztévk’ Dijjanak lefizetése’ biintetése alatt;
’s tovabb Aarmad napudl magoknal nem is tar-
téztathatjak,

1. §. Mert ha harmad napnal tovibb ma-
goknal tartéztatnik, o’ mondott Fé-, ’s All-Ts-
panyok , ’s Szolga-Birak ellen, (minthogy azok-
‘nak torvényes-hatalmakba vakmerden avatkozni
bitorkodtak), minden napra ugysn annyi hirom
nehéz Markiba méltan megbiintettetnek.

2. §. Mindazaltal a’ gonosz - tétel’ helyén ,
vagy is azon Mez8-Varosnak, vagy Helységnek
hataraban, a’ hol az e'féle gonoszsag tirtént , el-
fogott, ‘s letartoztatott Gyilkosokat , Gyijtoga-
tokat , ’s erészakos pardznasagha taliltaite-
kat, szinte @' Mezd-Varosok , Faluk, ’s a' Pri-
vilegiummal nem biré Nemesek is,a’ torvények’
rendelése szerént letartoziathatjak, 's meg is biin-
tethetik, 7) :

5. §. Azoknak azonban szabadon valb eresz-
tésére hatalinok nincsen, Mert ha szabadon eresz-
tenéh ,a' Fo-, és All-Ispinyok, ’s Szolga-Birak
ellen , minden eleresziett Gonosz-tévdknek Dijja-
ban marasztaltattnanak,

L. §. Hasonloképpen a’ Nemesek , ’s mis er-
re nézve killondsen privilegialt emberek, min-

¢) Vagy o" Nemtelen Cseléd. :

d) Ugy lilszik, hogy ezen Torvény-Czim az Urasdg-szé-
két érti azon kilétel alatt , mostan azonban a’ Neme-
sel’ tirvényes Birdjdt kell az alatt érteni,

€) Melly Dijj, ’s az okozotl karfizelés o Paraszté léend,

¥ L:igd7 erre az 1638. 27. 1659. 31. T. Cz.

Ezen kitételt a' Desk Kiadé tigy magyardzza, hog

& pri y, DORY
néha esak o’ kdr, néha ismét az, o' Dijjal egyutt 16-
rittetik meg. En azonbun részemrél azi tartom , hogy
azon hitétel alalt egyediil esak a’ kdrnak mennyiségét
’s minémuségét kell érteni, mivel a’ megverettetett,
vagy - megsérietelt Parasztoak a” Dijjit, minden esetre
meg kell itélni.

k) A’ Kirilyi-Levelek alatt az ugy nevezett Jus gladis
Privilegiumohat kell érteni,

i) Mostan , ha csak Fejveszts hatalma ninesen, senkisem
biintethel , hanem o’ Virmegyéneh kelletik a' binosk
dltal adni.

as
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den, joszagaik® hatdraban elfogott, ’s letartdzta- séges Taborban megtaliliatik, akkor nem kelle-
tott Gonosz-tévihet, vétkeld minémiisége szerént tik a’ Felﬁeresnek Torveényt seolgaltatini : Hanem
megbiintethetik, 's ki is végeztethetik, mind- @ lovit hileles Személyek alial @' Hadi-Vezér',
J azaltal soha szabadon ‘el nem ereszthetik. @) vagy Kapitany' parantsolatjara meg kelletik be-
Mert kiilonben azoknak Dijjokat megfizetni tar- csiiltetni,’s al Taborozdsnak vége-szakadtiig ke-
toznak. b) ; zesség mellett annak kezénél kelletik hagyni, ki
i : - ; nél az meg talaltatott. ' ; okl
| 55.. CZI'M. : 1. 5.8 o’ ’I‘ébm'ual:i Vezére, vagy Ka :;inp
; e g : . hizonyos hatar-idét rendeljen , mellyre a’ Tabo-
! % Hoggan le”eﬂk[ ®. Bar”.mé’ : j;fm‘&dlpd(‘d mzisg’ah végezetével , mind a' két gél valamelly
; okozott karokat vissza térittetni | megnevezett Rendes-Bird , vagy Kiralyi Lovasz.
Mester el6tt Itélet’ nyerés végett megjelenni tar
tozik. e) 1
9. §. Ha pedig az ellopott,’s a’ Tiboron
hiviill megtalale lovat, wvagy okrot, v mis

.....

mrhit a' Perbe-vett-Fél magaénak lenni hitele- 1

Ismét ha valamelly Nemes, vagy Paraszt-em-

ber lovakat, okréket, juhokat ,sertvéseket, vagy

i mas marhakat az élethdl, vagy is vetésrdl, ret-
rél, vagy fiives helyekrdl, vagy megtiltott mak-
kos erdckrdl, az elkivetett kar miatt, ’s annak:
megvétele végelt behajtandja, 's az a'féle mar-
héknak Ura makacssagbol azokat kivaltani nem
akarja; Akkor a’ Rarvallott azon marhikat ma-
ganal nem tovabb , mint Adrom napig tarthatja,

1. §. Melly harom napok eltélvén, tartozik
azt azon Virmegyébe lévd Fd-, vagy All-Ispany= |
nak, vagy ha azok jelen nem lennének egyik
Szolga-Birénak, ¢) mellybe azon birtokos-joszag
fehszik , altal adni, ’s kezéhez szolgaltatni.

2. §. Mert masképpen , harmad nap’ elmul-
taval, a’ Béhajto-Fél mindennap, mellyek alatt \
azon marhakat maginil tartdztatandja, hildn k-~ - - 35. CZIM. ' 9
lin hirom nehéx Markaba, mellynek két része =~ += - i
a’ Biroé, egy része pedig az Ellenfélé léend, A' Pereknek altal kildésérdl,’s ax Altcl-ﬁf-

sen be nem tudja bizooyitani, akkor a’ Felperes
mindenkor magahoz hasonlo harom személyeknek
Hit-le-tétele altal az e’féle marhat vissza nyerheti,
3. §. Ha mindazaltal 2’ Tolyaj azt mondand-
jas hogy & azon marhakat kozonséges helyen, '
vagy Vasirba vette légyen, ’s arra nézve Sza-
vatost, vagy is Tanu-bizonysagot el6 nem allit-
hat, sem pedig annak Gazdajat, vagy valamel;
mas embert, ki 2’ Felpénz-adaskor, szokas sze-
rént a’ Vasarlist megaldotta volna, elé nem m
“tathat; akasztofara méltonak lenni itéltetik,

marasztaltatik, da-levelekral.

3. §- Az okozott kirt pedig a’ Birbnak,’s e
“helybeli Eskiitteknek ,a’ hol ' kar tortént, leli  Tudni kell yégtére; hogy minden iigyes-ba-
esméret szerént valo megbecsiilések szeréot meg jos dolgokat, vagy is Pereket, mellyek a’ Ka ti
kell tériteni. dralis Ehklesial’ Vikariussai’, és a’ Varmegyék'

valo megtiltis, hogy tudniillik: az életbe, ka- Vévén azon Perehet, mellyek o’ Varmegyék® T
szillokba, s ErdGkbe kir ne tétessék, csak a' vényszéhén egyediil a' Kelperes altal leté
helybeli Jobbagyokat, 2’ hol tudniillik : azon éle- Hit-letétel iltal végzGdiek), bévebb megvi's
tek , kaszallok , vagy erddk vagynak , illetik. Mert ]ns' végelt a l.(lg‘alyl ‘Hurinra, tudniillik az
az Idegeneh , vagy is mas He]ységbc.]akék, nem szag’ Rendes-Birai eleibe kfilclettnek altal,
2’ megtiltis' terhét, hanem a’ kirnak mennyisé- 1. §. Azon Perek pedig, mell‘yek'&z
gét- fizetni tartoznak. mondott mod szerént, a’ Parasztok ,'s Jobb:

5. §. Ha pedig a’ Jobbagy alattomba, vagy kb'zﬁi.t e!Bfordthat& ﬁqul;baiou dolgokra néz-
nyilvin erdszakkal valamelly erdt ki vagand, ve a° Foldes-Urak elott kezdettnek; az hﬂhiul
vagy anvak fait le gallyazandja, ’s ottan rajta ka- meg nem elégedett Félnek kérésére, elobbszo ;f
pattathatik, minden maganil talaltato holmijat, Varmegye' F6-,’s All-Ispanyai, 's Szolga-Birdi
7g joszagat elveszti, ’s azonkivill az erdszakos- elelbe_,f) onnét ismét, ha ulalm-.ll_y Fél az Ite-
kodésért, Dijjanak meg- fizetésébe marasztal- lettel ismét meg nem elégedne, o’ hiralyi Ruridra
tatik. d) ¥) - kiildetnek altal. - ¥ L

L. §. Mert a’Liilonds , s kinevezett teherrel F&-Ispanyai’ Torvény-székei el6it kezdettek ,(ﬂg’:' d

kézhez valo allaladdsira meg-inteti, melly megtor-
4. CZ1 M. F ténvén, ha a’ Lelartbztatd e:egn mezil’:iésnel{nem,._ém :
e . gedelmeskedne, ismél folyik o’ Mirkdlis biintetés. Es
Az ellopott, ’s a Tﬂborbrm., vagy azon hi- pedig o'l!{ formdn: hogy ha o’ Behajté egy Kozonsig
vil meg talalt lorel. volt, akkor a’ Markdlis biintetés’ esetébe, egy biinte~
téslt;kha [:’;rnmlt, vagy v.lnmellslg Szabad -;Inzb;‘l':ﬁ,
: . ' e ’or . voltak , akkor «' mennyi személy, annyi rhalis
, Ismét ha valami 16 * Birtokossitdl, vagy is - [0 Vi3 haJobhigyok.a” hiny Foldescl fnak Jobbis
Uratol WIVEJSBSI*BPPW euopal“hh, s a' kozon- yai, annyi Madrkilis hiinletést szenvedni tartoznsh,
: ﬁsmél ha tobb Foldes-Uraké, vagy tobb Foldes-Urak
a) Mostaniid3bena’ Fibenjiré,vagy ehez hasonlé Itélet Jobbigyaié voltak a' marhdk, annyi Méarkdlis biinte-
utdn az Appelldtit meg kell engedni, . tés folyik , a’ mennyi Foldes- Urakat illetnek a’ be-
5) Mostan az illyes visszuélésért a’beli srabadsigokatel- ~ hajlott marhdk, yagy o”mennyi Foldes-Urai vagynak
vesztil, 's a" megsérlet Félnek hdrdt megfizetik, az azon Jobbigyoknak, Egyéherint lisd erre néazve a’
1715. 48. T. Cz. szerént. )fil}ﬂéblml,i““]";?;Isﬂ!'ﬁzét":l!hl M Tae i
: vopol . g : € alonai szol a léviket az A 1
c)dﬁ:ill::‘niegj ediil a’ Jirdsbeli 8zolgabirénak kelletik értelménél f “g. sty e mezzi& }urfuﬂp‘t’bg .

. itéli 3 i - ne ig a Tébo-

d) Egyezt. az 1715. 94. 1729, 42. T. Cz. 3 ;,f,:;;ﬂﬁ,,ﬁé,ﬁ?d'g isduiuipNeon PegS j:

#) Ezen Czimre nézve az 1720 42. T, Cz némelly viligo-  #) Az az: o’ Virmegye' Torvény-széke’ eleibe. Egy?: yi
sitdst, ’s modositdst tett, ugyan azért ezen Markalis- erant a’ Fellebb-viiel’ dolgdba itten megjegyzést ér-
Perre nézve meg kell jegyezai, hogy ha a’ behajtott bar- demel Pest Virmegyéhe lévd Kords Mazé:ﬁ:&lﬂl’
mok harmad nap alatt Biroi kézheznem adatinak , lizen- azon régi szokdsa, melly szerént a’ Vdros elstt fol
ot napig foly o' Mérkilis biintetés, azulan pedig csak  Perek Fellebb-vitel végett elébb a’ Jérdsbeli Fé-

abba az esethe, ha az, kinek marhdja behajtatolt, o’ Biré®, ’s onnét o’ Varmegye' Torvény-széke’
marhik’ Letartoztatojit Birdé dltal & marhdknak Biroi vitetnek altal. BT
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Q. §. Es o fellebbvitelt kérg Fél ,a’ Varme-
gye Torvényszékén inditolt mind e'file, mind
dig akir melly Perekbe is,az Itélet, 's Altal-
rl.elldﬁ-Levelel ,a’ Végsd-itéletutan el6szor tartan-
dé Torvenyszéken, ha az lehetséges, kilonben
pedig a’ masod izben tartandé Térvény-szolgal-
tatas kivenni, s a' Biré altal rendelt hatar-
jdére a' Riralyi Kuriara altal vinni tartozik. @)
g 3. §. Mert ha azt elmulasztandja, o' Per
megitélt dologgd wvdalik, s a’ harmad izben
tartandd Torvényszéhen az Itélet-Levél a’ hozott
élet szerént a’ nyertes Félnek kiadatik, 's az
gyes-bajos dolog Dulas altal végre hajtatik.
s el E. ez akkor , ha az elmulasztas nem a’'
hi_-#m , vagy @’ Torvényszélk' Notiriussanak,
hanem a' fellebbvitelt hért Félnek hibaja miatt
tortént, ¥)
36, CZ1IM,

" A' Zsidéknak Keresxtény ellen letéends eskii-

vések , vagy is hitletételek.
. Ismét jol lehet a’ Zsidok' részérdl valamit
megjegyezni nem ide tartozandd dolog volna;
minthogy a’ Zsidoknsk tirvényeikre nézve tobb
kiilénbbféle, ’s némelly helyeken az tidvosséggel
ellenkezd Privilegiumok vagyon, 's kilooben is
veszedelmesnek latszik leoni az Usoraskodasrol

jtélni. 6) Minthogy mindazaltal gyakorta meg- -

a) Mostani id6ben az Vdirmegyétsl np{e!}dl: Pereh , a'
“mint vagynak , sz6rél széra leiratlalvin, a’ Virmegye'
- Peceétje alatt az azt kérd Félnek kiadattnak, s ez
' ;lels | mostan ltélet=, vagy is Altal-kiild8 - Levél
elyett. LY
*) My ,hheté pi,,__hof mai_idSben ez o’ szok4s
“aralkodik; y az_Apelldls az Apelldidt a* Perbe
“ hozott Sententia uténa'Sententia hozds' napjdn bele
‘irja, 's ha az J\;Bdldln imegengedltelik , akkor tarto-
_gik @’ Kurialis Decisiol’ értelme szerént hirom hol-
_nap’ ellolydsa alalt az Apelldidt kovetelni, vagy is
“az Ellen-Félnek megidézietése altal a* Pert fellebb vin-

ni, mivel kilonben azutdn az Apellita foganal nél- ©

kil marad, ‘s az Itélet végre hajtatik, Egyéberdnt ezen
orvény-Czikkelyre nézve lisd az 1729. 28. 29. 30.

Il.- 36. C Z, 151

torténik, hogy a' Zsidénak Reresztény ellen Hit-
letétel itéltetih; a' Zsidok’ Hit-letételének for-
majat ezen munkanak hatuljara ragasztani jonak
lattam. f <

1. §. Mellyre nézve tudni kell, hogy a’ Zsi-
dot, hit eskettetni akarunk , »’ Nap felé kelletik
abrazattal forditani, mezitlab allitani, valamelly
képenyeggel , vagy ruhaval fejét betakarni, a’
Zsid6 kalapot fejebe tenni, 's o’ Zsido Térvény-
kinyvet, (mellyet Mojzes’ Tablajanak neveznek) 4
hogy azt kezébe tartsa, 's kezével illesse, hezébe
kelletik adni, a’ midén is eshiivését e’ szerént
mondja: :

2. §. »En N. N. eshiiszm az é16 ‘Szent és
;» igaz mindenhaté Istenre, a'ki Menyet , Féldet,
g Tengert, 's a’ mi azokba vagyon, teremtette,
s hogy én azon dologban, mellyel engem ezen
3 Heresztény vadol, altaljaban artatlan, 's vétek
s nélkiil valé vagyok. KEs havéthes vagyok ,nyel-
»jen el @’ fold , melly Dathant és Abyront el-
s nyelte. . ha vétkes vagyok, a' szél-iités, és
»» bélpoklossig, mellytél Eliseus® hérésére Na-
o5 man-Sirus megszabadult, ’s Jeziusba Eliseus’
» gyermekét meglepte, lepjen meg engemet. Es
sy ha vétkes vagyok , nehéz nyavalya, vérfolyas,
» hirtelen valé gutta dités, ¢s hirtelen valé halal
»lepjen meg engemet, 's vesszek el testestdl lel-
5; kestdl ,’s az Abrahim’ kebelébe soha se jussak.
» Es ha vétkes vagyok , 2’ Sinai hegyen Mojzes-
yynek adatott Torvény toriiljon el, és mind azon
5, irds, melly 2’ Mojzes’ 6t kinyvébe talaltatik
s Szégyenilsen meg engemet. Hs ha ezen eshiivé-
s 8€m nem igaz, az Adonai Isten, ’s azon Isten-

‘> séguek hatalma tériljon el engemet.” **) ‘

#8) A* Tanu-hizonysdgra nézve pedig ezen eshiivést e'kép=~
pen lehet alkalmaztatni, elére bocsdjtvin oz elbre bo-
_esdjtandGkat: ,.hogy én félre tévén minden emberi
tekintetet, adomdnyt, haragot, félelmet , és bardtsd-
ot , mindenehet, a’ mellyeket a’ téllem kérdendd do-
ogban ldttam , tlapaszialtam, vagy cselekediem, iga-
zdn, és 0 lélehkel -megvallok, semmit e‘unem taga-
dok, ’s ha valamit eltitholnék , vagy megmem valla-

" és 32. T. Cazikkelyeket. . nék, nyeljen el a' fild, melly Datant, és Abyront
153 . az 1715. 51, 1733. 1320. T, Cz. elnyelte, ’s a’ t,” : -
=5AY A 40 I3 »
: (Vége o° Harmadik Résznek.)
§1i T xans H § ads ity P N 7 LT vt
Shmn i A ;
‘Némelly észre vett nevezetesebb Nyomtatdsbeli hibdk
ap Czim  Colum, Jegy Sor. _Hibik 4 Olvasd
e 0B SOV s= e T g o fegyvere fegéter .
| e & iyt o) 9 -Mind. a’ kétféle @’ Czimeres YA
Woasd 114 AP I8t sl "5' = E‘"- :_im. T 133- ’g:“"- i
v o4 B — b 8- fogn ogn
1 ot 48— —_ bl 5 Iﬂk résére fa%kéréu .
53 8 — — 8 kiilonbbféleségekrdl  Killoubbléleségeirfl
W by l— 2 o ¥ Servicus ' Serviens il 1
| ty 88, 02 _ - 5 Magvaszakaddstél = Magvaszakaddsbhél
B .94 mubSha 1 Birik i T )
60 | — —_— <) 9 Lecartalitium Quartalitium
60" 96  a’ 3dik §ba 4 kovetelendeni * kivetelendené +13
el o g 2.ubrmban 3 javaktdl javakrél
3 ' £ DR ¢ et 1 itélbe itélte
by 78, — e = P 8 irahuntur , trahuntur
80 - 12 az 1sd gha 3 cselekedent eselekedend
o 80 12 o 2dik §ba 14 Ujj-adomdny Ujj-adomdnyt
83 —_ —_ 26 constituerit constiterit
s ) ¥ 84  —  a' 19dik §ha 4 Vazurd | ‘Uzurae
I 84  —  a’ 24dik §bha utelsbé revocato .. revocatio
81, — — bt LT kezéhe képébe
112 66  az 185 §ha 2 tdrgyazii tirgyazd
113 67 12. §ha 3 az O tdvollétébe utdn kivettetett
© 119 bid 2 — 9 Birni Biroi
120 — 2 #) 356 bum . cum
1256 85  az1sd §ba 4 az ellen ellen
129 4 e — 2 Saittydkhol Szittyaktdl
36

https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

Seite 157 von 170


https://data.onb.ac.at/rec/AC10381088

A MUNKANAK BEVEGZESE '

*

Ezek azok legbdlcsebb , ’s legjobb F’e]edclem mellyeket a' Te Nemes Magyar Orszagodnak , miel-
]yen unnyl EsztendShisl fogva szerencseun uralkodnl Térvényeirval , Intézeteirdl, s Oﬂjl Stoiﬁ-
sairdl , a’ Te Parancsolatodra, ’s a* Te korlnanyomsod a]a-tl irhattam,

Melly dologba Tem hcvesse kellew fgyelmeznem a’ Te elétted wralkodd Frjedflnel#cl
Taremy-lwuym:re, a@ honnét tudniillik exen mi munkdankat nagyobl réssben kiltsonézre
lenni tapasstalandod. lsmét eszembe juttottak a’ mi Hazinkfiai is, kiknek oltatdsira ezen muna
ka szolnalmd Az els6 okbol tettem azt, hogy ezen munkiba éppen azon szavakkal éltem , mellyel‘d
kel a’ Feledelmeket ¢lni tapasztaltam ; ugyan is balgatagsignak tartollam volna, nem azon sza
haszniloi, mellyeket a’ Fejedelmek Torveny-Konyveikbe is hasznéltak.

! Semmi Torveny-’l udd nem kélelkedik abba leg értelmesebb Fe]ede}em' hogy azon Bomn
Torvény-hozok a™ Régiség erant valod tiszteletbdl szinte azon szavakat kevertéh Tiirv nyeikbe, h!fa
lyekkel azon legrégibb Decem viralis Torvények az akkori ids' szokisa szerént irva voltak. ==

A’ legtudosabb Latanok szinte gyakorta irasaikba iktattak némelly idegen, 's kilfsldi s2él-
lﬁs-modokat,mlnl‘. Ciceronal Mastruca,melly esméretlen,’s mers 1degen 5z0. hmet Gaza,melly
Persiai s20: Fabius Quintilivnusnal tobb illyenekre talalhatsz azon o’ hell}en ' hol az idegcu
szavakrol elég bdven évteherik, e
. Ezen kiviil Mdro ,a’ legnevezetesebb Latan Vers-szerz5, gyakorta azon regl Hazai, s 2z § Ida.
jébe az Os-régiség miatt inkbb elavilt mondaisokat , mellyekhel a' tobbi kozot Livius Andronicus.
Q. Ennius , Furius, Bibaculus , Gu, Naevius , Var‘mx M. Actins, Pachuvius, Q. Comljﬁﬂ'w,
Lucretius, rnlnt leg esméretesebbek éltek ; gyunyﬁru verﬁelbe belé kevert. ; e

Pﬁavormm. F:la.wjar , mondasa szerént Curius, €s Faér:’cm.t és Coruncanus , ra:'
embereink , ‘s ennél még régibb azon. harom egyhas: Horatiusok a' Hazabelickkel nyilvan, ’s F
lagosan szollottak ,’s nem az Axrsincused , Sicanusok’ , vagy Pelasgusok’ nyelvén | kik Olasz Orszagot
kezdetben laktik , hanem az & korokba keletbe 1év8 sr.nvahknl éltek , meliyet: l:mgy ezen mlinllibm
mi is cselekedtunk , nem snjnnl;uh

Eszembe jutottak ismét 2’ mi Haznnkﬂm, Inlmek hasznokra irtam md ezeket. Mert ludg;
1évd dolog, hogy Hazankfiai inkibb a' fegyvert, és azokat, melly nélkiil sem nem vethetiek ,
nem acathattak, mint Cicerdnak , Liviusnalk , Salustiusnak , vagy Au!w Geliusnak munllalnl, fn---
gattak kezekbe, Az crlelmeﬁebbek tehat meg engedjenek nékem, ha a’ mi l‘lag_ycr]alnkal bmél- ’

vén, magam is értheté , 's Honyi szavakkal éltem.
Palladivs Rutiltusned ehaids mondasa , mellyet & a ﬁ:]dm:velcsrﬁ}ﬁz&lu els%kbnyu‘“bg f

minket leginkabb inditott arra, hogy Hazénhﬁmtal szohott , ’s wlagol szavakkal heszéljiink. Mo e
van 6: ax okossdgnak egy ﬂ‘xm becsiini azon sxemélyt , a' kit taniteni akarss. Mert '1
Fildmiveld-Tanitonak nem kell o' mesteru‘;u, s ékesen szollisbe , ax Eﬁe:rrz-:golfnud}%
télkedni, mint sokak cselekedtel , kik midén @ Parasstokkal ékesmondisokkal 53:33’!#31,‘*
nyeﬂ'ek vele, hogy tam!mokst @ legértelmeseblbek sem érthettek, d i

Ezen kiviil Lactantius a° Vallasrol irt - harmud:k Konyvibe igy szoll ,r,,AxIsien,llg !

ollyan terméssetet akart, hogy as egyigyid, °s mezitelen igassig légyen kinyen erthetobh
mivel ugymond: a3 mar magaiba is elég ékes, ’s ugyan azért ha kilso e‘&es(ge&is! bé
tatik , megrontatik. rl" hazugsig pedig inds szin alatt tetssik, mivel mint magaban
Rilinben elenyészik ,’'s eloszlik, ha caak mdsunnan bo!r:mm..ot: ékeségelkel fcl nem “ﬁ“
sittetik.
Marcus Tullius, ki csudallozisra méltd éhesen szolldssal birt, > f6bb jorol, s roszrél sg
elss Kﬁuyvehen ezt mondja: , A’ Filosofusba ugymond : M: vagyon ékesen szollds , nem ritalom ,
ha nincsen, olly igen nem hmnom Mert : ugymond, @’ Filosofusba elfgwgﬂ Sha a m‘tuua.e
dant akar, lkanm@ﬁa Joglalja ’s olly ﬂlago.mﬂ eld mba Jiogy meg ffﬁetfﬂ}.

Am-a!ms Aug:utm:u ezen elmés mondast gynkran €l hozta, Minthogy y dolog értht",1 : 1
vagy is tudva vagyon, @' szavakra nem kell annyiva figyelmezni. -

Ezen hiviil b hiheti azt el, hogy a’ Persak , Egyiptomiak, Arabsok, Szﬂl_ynk Parthusok ,
(Parlosok) és Hirkanok, mas wavakhnl éltek” wlna o’ torvény-hozasba, mint azokkal, mellyek m!-
lok kozinségesen helelbe voltak. = l

A’ Gbrogokr&! is, kik leginkabh a' maq_yarant ug)et magokra vilaltaksme mondatik , Img
a' mlndennapl ku:onseges szollas” modjat Iegmhnbh hedvelek, l;gcopkrbmm& do‘gmdft kerepm 3
olvassik azért,.mivel azt kevesen értik. Az Efesusi ”Prach!m' ‘munkajanak elvtsztel nem mas ok-
bol hiszik; mml.hogy az igen érthetetlen szavaklal élt, s azért a’ késSbbiek ul‘;gi Scotinusnak ,az
az lm-alyomak nevezlelelt.

Nem dicserém a’ Térvényeknek, vagy més egyéb dolgoknak azen anyarizélt hiknele
munkiit nem lehet érteni, ha csak masok altal wjjra nem magyariztatinalt. Epicurus a* ki Hazi-
jaba Fébb-embernek tnrtalotl Cicerd’ ,’s misok’ tanu- hlzonyngn szerént, munkaiﬂan kﬁxﬂbségu a‘—
tigyetlen beszéd- modlavai élt.

=) Plotinus hi o’ P[&tot kévetdk khmu a’ legelsdk hiziil valé volt, az ellu beu.edet o"_y ke-
véssé hasznilta, hogy o’ m:ddn valamit irt, azt kétszer &ltil nézni, sot néha csak egyszer is nluj.
olvasni restellette, sét a’ helyes-irds' Rendsuahaqavﬂ sem, egved"ul az érthetdségre vigyazott.
Ugyan ezen irdsba valé gondatlansiggal némellyek Aristoteles Filosofust is vidoloi nem éltallottak.

Ebez jérul meg az is; hogy az Istennek azon parantsolatja, melly az Isten’ nzapb&l Mojzes
altal 2’ Zsidoknak luuyrIntllo:nlot! olly egyiigyii snvakksl vagvon irva, hogy sbba a’ Szerzd az
ékesenszollasra figyelmezni éppen nem latszatik. Mivel &’ mi mmdenek altal megtamlm paran=
csoltatik, azt ugy kelletik el6 adni, hogy az Olvasok kdnyen meg érthessék a' parancsolatot.

a b

-

b
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KIR.  HELYRBE-HAGY. 143

Ezen kiviil tudva vagyon , hogy az Evangelium, ’s a’ Krisztus’ Szent-Térvényei, mellyek nélkiil
senki sem tidveziilhet, minden kiczifrazott szavak nélkiil vagynak irva.

Ismét az is eszembe jutott, hogy mind azok, mellyek ezen Hirmas-kényvbe irva vagynak ,
egyediil Hazankfiai alal fognak hasznaltatni. Nem ok nélkiil tehat ezen munkaban inkahb a' Ha-
zaban keletbe 1év6, mint tiszta Latin szavakkal éltem. Mert Aristoteles’ mondasa szerént:ugy kell
beszélleni, mint a° Tébhség beszél. .

: Ezeket azokra nézve hivantuk eld adni, kik mind azokat megvetik , mellvek vagy Ciceroi, vagy
+ mas elGkeld Ironak éhes-szollas~-mbdjaval nincsevek irva, Minékiink azonban ezen munkankban, melly-
be mindenek az igassig’ kiszolgaltatasira, ’s 2’ Honyi-t6rvényehre, s Torvényhezésehre czéloznak ,
vilagos , ’s nyilvansigos, 's mindedek elott esméretes szavakkal kellett élniink. Mert mi nékiink itten
nem is annyira az ¢kesen sz6llis, a' mi benniink kiilonben is kevés mévtékbe talaltatik , mint iokabh
- & kozonséges haszoalas, ’s @ Haza® csendességénel elémozditasa volt czélunk,

Arra leginkabb figyelmeztiink , ne hogy ezen irasunkban, ezen Nemes Orszignak helybe-
hagyott Szokasaitol,’s Szokas torvényeitdl, s a' Kiralyi Torvény-Kényvek' foglalatjatol valamiképp
eltavozzunk, ’s hogy minden ebbe foglaltattaknak hitelek, s tekéntetek légyen. 3

i -+ Ha pedig ne talin elmémoek csekély tehetsége miatt, vagy pedig tévedéshil, valamit elmus
i Jasztottam , vagy is ki hagytam volna, azt Felséged Hegyelmessége meg fogja nékem engedni, ’s
i azt egyediil az emberi gyarlosagnak , melly a’ Vilagon semmi tokélletest nem sziil , fogja tulajdonitani.

- Ugyan is én, méglen ez életben Iészel, minden er6met, igyekezetemet ,'s gondolatimat ar-
f xa fogom forditani, hogy ne csak Felséged’ parancsolatinak, hanem intéseinek . ’s gondolatainak is
k elmeskedjek. A" Li is akkor hiszem, hogy a' Koztnséges tetszést elértem légyen ,midon Felsé-
:5’ tetszésének csak némelly részben is eleget tehettem. .

= o e

KIRALYI HELYBE-HAGYAS

VL; tehdt , kit exen Magyar Orssagunkat,’s mds Uradalmainkat is, nem kevéshé Torvd-
ég- , s Rendelések, mint békeisig, 's fegyver altal kormanyoxni, s igazgatni hivanjuk .
wévén' exen hanyvet, 's ax emlitett Prelatusoknak, Szabad-Zaszlosoknak , s Orszagunk’ Ne
messeinek hérdseket meghalgatvan , 's kegyesen megengedeén; minthogy azon kiuycbe irt,
'}qu{d‘ s @'gm;.,?fb;&'egiaka-‘kod-‘mié@ sxaral ssora minden elvétel, vagy hoszd-adis nél-

! ﬁer‘}hl‘pi} minden Fejexetehet y Cximeket , 's Cxikkelyeket igassagosoknak , s tisstessége-
seknek, 's @ mi emlitett Magyar, Orszdgunkhak, 's ahos tartozd Orszdgoknak Jussaival,
s ,;‘b‘ﬁeéng&i:oz_l,"Vhegéggjﬂzééneb lenni, 5ot a* csupa sxavak’ kitételébal is, azokat magalan
{2’1&&::‘ megesmértiik volna; ugyan asért aztat,’s azokat megdicsértik, elfogadtul, meg-

srosittettih . s helybe-hagytuk, s azokat' ax emlitett Magyar Orszagunk’, s ahox tartozd

&

ek’ Preldtussainak, Bardinak,’s minden Nemesseinek , 's azoknak minden Orikiosseik"
s 'l'&'ﬁ'aﬂé’# ndéiknek részekre , mint 6rokké tarté Torvényt, Torvényes-igazat,’s Szo-
Grueény, T,ﬁ_-r‘;"yf'ﬁamlmnnkaaﬁ tokélletességénél fogra megerdsitettiik. So6t asolat di-
riiik | € b’g‘wﬁ s helybe Kagyjuk, megengedjik s megerdsitjik , exen Irdsunknak erejé<’
ogra , axokat minden Féjexetjeire, Cximjeire, "s Cxikkelyeire nézve megtartani,’s meg-'
tartatni igérjik, . St U . - 3 SS90
10w Mellynek is-nagyodl allandosigira, 's.érikhé-tartd erejére nésve ki adtuk exen Pri-.
wilegiilis-Levelinket Tithos-pecsétink alatt , (mellyel mint Magyar Orszag’ Kiralya élink) ..
megerdsitve. Kiedatott Budan Osvegy Szent Erasébeth’ Unnepén , tudniillik a’ mondoti Orszag’.
Kosonséges-Gyiilésének harminczadib napjin.: Ezer otszas tizennegyedik Esztenddben , @ mi,
Orszaglisunknak , °s pedig Magyar Orszigi 's o t. Uralkodisunkuak huszonnegyedik, Csele
Orssiigs Uralkoddsunknak pedig negyvenitadik esstendejeben, rnayl |

U P Tisktelendd Tisstelends Atyk: Tavw i s, @ Roimni Stent-Egyhas' Kordingliishs)
mi’i‘hq!—a‘ﬁﬂffﬂ? Patriarcha , az 'Apostoli Szent-Sxek’ Kivetje, s Esxstergami Ersek; Fra ne
“c},'ﬁ'ﬂ Gya "glsf', a' Kalocsai, s Bacst tirvényesén egyesiilt Eklesiak’ Erseke. Nem Kilons,
ﬂn"ﬂﬂtﬁi&go':;"h' Fé Tisztelends Arvagoniat Esten Hypolitus, sxinte @ Romai
Bzent-Egyhds’ Kovetje,'s Egrii Erdédy Jinosvilasstott Zagribi ; Virday Ferencz
Erdélyi;, Perényi Ferencs vilasstoltt Viradi; Gyiorgy Pécsi, 's @ mi tithos Kani'
délfa'h'u‘g:ﬁ&iz" Beryslsé Péter Vestprémi,’s Fo Kincstar Mesterink , 's” Dalmidt . Hor-
with, *s Toth' Orszigaink’ Bdnja; Gosxthonyi Janos Gyéri; Zalkano Laszsia
Véczi; Chaholy Ferency' Csanidi, Podmanyny Istvdan Nyitrai; Guthy Or-
s3dg Janos Szirmai; Gybarthy Keserd Mihaly, tdilasztott Bosniai;  és’
Egervdry Briceius, vilasstott Tinnintai , Istenick Szent Egyhazait sserencsésen kor-
?,;H_v_rylosa' Pispikiknek. » o : -iToq 1 8hnd

Ismét Tekintetes és Nagysagos Perényi Imre, Abauj Virmegye Orikis Fo-Ispae.
_nya, mondott Magyar Orsxigunk’ Nador-Ispanya. s o' Kunjaink’ Biraja: Péter, Szent
Gyirgyt, ‘s BoxiniGrof’, mi Orszig- Birdank; Zapolya Janos., @ Szepességnek rikis
Fé-Ispanya , Erdélyi Vajddnk”, Székelyeink’ Fé =« Ispiviya,’'s & mi Fé - Kapitanyunk ; Ugyan
ason Zapolya Janos, és Bélay Barnabas, Szirényi Banok; és Bathory Ist-
van, Temesi Fo-Ispany, és Alsé Magyar Orsxigunknak Kapitinya; Reskai Balds,
- Marnok; Gergelylaki Buzlay Mojxes, Ajton-alle ; Ba’!l‘:’%a‘f i Dragffy Janos,
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14l "VERB AZ OLVAS

Asstalnok; Lyndeai Banffy Jdnos, Pohirnok; Bathory Gyérgy, Fi-Lovdss;
Paloczy Mihaly, Svoba-Mestereink; és Berzencxeid Bornemissa Janos, Pos
xsonyd Graf, 's sok masoknak & mi Varmegyéinket ,'s avoknak jivedelmeit (honores) Kor
madnyoxoknak jelenlitickben.

. “VERBOCZY ISTVAN |
KIRALY! SZEMELYES-JELENLET HELYTARTOJA
AZ OLVASONAK BEKESSEGET. ' q

»

Minlhogy Felséges, 's Kegyelmes Uliszlo, Magyar, Cseh ’s a’ t. Orszagoknak Hirdlya, o’ mult
esztendbkbe mind 6nként, mind pedig mindenféle Alattvaléinak gyakori kéréseik altal indilhtvin‘:"
azon Torvényeket, 's Szokas-térvényeket, mellyek altal ezen Orszagba o' Torvénykezés' dolgaans
nyi kiilsé, ‘s belsé hiboruknak zivatarjai kozott is mar huzamos idétél fogva elég erés libon all
Irott-tirvény formiba @) szerkertetni elhatirozta volnaj Azok hosiil, hik'O Felségéhen .
Jobbagyi hiiséggel, 's engedelmességgel viseltetnek , azon Lotelesség’ tellyesitése végett engemet kie
valasztani méltoztatolt, hogy ezen Magyar Orézagnak annyi széjjel szorott’s hanyott Honyi Szolias-
torvényei, ’s Torvény-konyveinek Czikkelyei mint egy testbe oszve-szedve , s dszve irva a’ hésibb ,
Korra altal szarmaztatnanak, raihl '

Ezen hivatalt pedig, jollehet gyengeségqp'i‘et' eléggé érzettem, mindazéltal nem annyira te-
hetségembe valé bizodalombol, mint inkabb- az engedelmesség’ kotelességébsl magamra vallaltam ,
és a’ mennyire erém engedte, elmémnek csekélységéhez képpest huzamos ideig valé munkalkodasom
utan elvégéztem. 3

A’ midén az alatt O Felsége’ parancsolatjabél a’ tobbi Itél5-Mesterek is azon idébeli T
vényes-tarsaim , azon kiviil 2’ Kiralyi Torvényszék' Tibla-Birai, 's mind az Egyhazi, mind o’ Vil
Térvényekben sok mas jirtas Személyek is, mind ezeknek megyi'sgalisira, megrostalasira , 's'm
itélésére mellém segédiil adattak, : g TR e

. Mellyeket €’ szerént elvégezvén , ’s azutan az ezer ﬁts:ﬁz'ﬁzéanegyedik eszlendsbe , Sz

Lukécs Evangelista’ Unnepére rendelt, ’s tartatott Orszag',’s a’ Prelatusok’, Barok’, Nemesek, s
Orszag' Proceresseinek Kozonséges-gyiilésében, minekutianna a’ kevéssel ez eldit tamadott b
Paraszt-habord lecsillapittatott volna, azon Fejedelem mindeneknek kivansagara, ezen Honyi-t6es
nyek’ rovid egybe-szedését az & kormanyozasa, ’s utmutatasa szerént kidolgozva, él6 szoval 'halj.bﬁ
hagyta. ' Es Kiralyi parancsolatja’, 's hatalma &ltal megmasolhatatlanul megallapitotta, ’s meg-
erdsitette, : ' BRI
Igérvén egyszer'smind, hogy ezen bor-hartyira irott munkat,az Oﬂ:égijﬁxigiden Rés
ajandék gyanant elkiildendi: de minthogy terhes _dalag lenne a’ Tﬁrvényehn?ki]l‘y.'nigy 501
étven, 's tobb Példinyokba leiratni, (mert annyi Varmegyéh vagynak, kiket ebbél része
kellett volna) ; Az alatt azonban a’ Kiraly, ' Posonyba, ’s Bécsbe rendelt, Orszig:Gyiilések
Orszag’ dolgaival foglalatoskodott. : v

A’ holott is Maximilian valasztott Romai Csaszarral, 's Testvérével 'Sisn‘lbn'd Lengy: ﬂ-‘
rilyal , o’ kéz,’s kilonos dolgoknak elvégezésében, az egész Tavaszt, s a’ Nyérnak nagyobb részét
eltGltvén, végre az Orszigha vissza jovén, jollehet mindenkor abban az eltokéllett szandékban
volt, hogy az Orszignak azon Honyi-Torvényei mennél elébb Vilagot lassanak ; mindaziltal mésy
’s mas dolgok advan el magokat , ezen késedelem Lozt az Isten’ ikaﬂtiibél.q' mulandd -Vim
kik&ltozote. . : t pEut AR RS RO

De ne hogy ezen annyi munkéval, ’s firadsiggal kidolgozott, 's Kirdlyt Helybe-hagyéssaly
(kivévén a’ Eecsét’ felfiiggesztését) , megerdsitett munka, csak rejtekbe maradjon, 's lassan lassan
felejdéhenységbe menjen, (mellynél ezen Orszigba , kivalt a’ Térvénykezésre néave semmi sem le
het rosszabb ‘s veszedelmesehh). Ugyan ezen Szokasokat, ’s Honyi-l6rvényeket tulajdon értelme!
’s, rendjek’ szerént, minden legkissebb valtoztatas nélkiil , éppen azon forméba, 's.,fo'grhlﬁi}:p,;mllj
;;oh kiadattak, hozre-bocsajtani, ’s hogy ezt magoknak tobben is megszerezhessék , kinyomtattat

ivantam ) §

Ohajtanim pedig, hogy akarki ezen munkimat kezében véendi, erantam igaz Bird |é§yﬁ,:
’s j6l itéljen. Mert |6I|EEet kizépszert: tehetségembez képpest ennek kidolgozasiban faradsigomat,
’s igyekezetemet nem sajnallottam legyen, minthogy azonban meg Lelletik vallanom csekély tudo-
minyomat , 's az ékesen-s26llasba kevés jartossigomat, annyira tavul vagyon téllem h? azért,
ha ki ezen irasomban valamit jobbitand, vagy a' mit elmulasstottam volna, kipétolandja, megne-
hezteljek, vagy meginduljak , hogy inkabb annak, (akar ki légyen az), nagy koszinettel fogoh tar-
tozni, Minthogy ember szokott hibizni, ’s megesni; ’s kevésbbé csudalkozasra méltd dolog valamit
elfelejteni , mint mindeneket tudni. Eljetell jo egésségben, b #'-
s . | L X
a) Lisd o' El-Beszéd 10dik Czimjére mondottakat, Egyest. az 1519. 41. T. Cz. 5. §, ¥ e n

AR Ve~

’
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‘MUTATO-TABLA
A’ HARMAS - TORVENY - KONYVRE NEZVE.

ELOBESZED.

Czim :
1. Az Jgaesdgré]l mi légyen az megfejtve, és an-
nak elosztdsdrdl — e
2. A’ Torvényes-Igazr6l (Jus), és annak elosz-
o tdsdrdl —_— -
8. Mibe kiilonbtznek a’ Természeti, Nemzeti, ‘s
Pq]ﬁiri Torvények egymdstél —
4. A
a’ Torvény-tuddsel (Juris prudentia)

5. Mi kiilonbség vagyon az Igassig, a” TOrvé-
- nyes-igaz, és a’ "l irvényes-tudis j T
6. A’ Torvénynek magyardzatjarél, ’s annak tu-

 lajdonsdgdrél — —
7. Miért szerz0dtek o’ Torvények , ’sa’ TOrvény-
.::::ﬁ.;négyﬁlﬂ kitelességérdl , vagy is természe-

. 8 Az Allapitott, (Statutum), és Helybeli,
. (Munictpale) Torvényekrdl _—
9. Megdlhat ¢ az Allapitott - Torvény, ha az az
« . Egyhdzi, Természeli, és Isteni Torvényekkel
ellenkezik ?

.10, Mi légyen o’ Szokis :Drv&l, J (é-onnﬂudn) g2

.« €8 mi szilkséges annak megerbsitésére?
11. htglbo killonbizik a' Szokds-Lorvény o’ Trvény=
dansigirél .. o8

" 22. Az egymidssal ellenkezl Torvényrsl, Allapi-

tott-torvényrdl, és Szokds-tdrvényrdl mit kell

. tartani ? i ad
13. Mi a’ Bird, mi a’ Birésdg, mi a” Peres, vagy
gyes-bajos dolog, mi a’ Fel -, 's miaz All-

resf — — —_

uﬁ: Kivdntatik meg o’ Birdi Itéletbe, hogy az
igassdg-tételnek lenni mondassék ? és a’ Dirdi-
hatalomr6l , kitelességrll, ’s a’ j6 Birnak

 tulajdonsdgirdl 7 — —

45. Ha vallyon a’ Biré o’ Perbeli szdviltdshél,
vagy is Feleseléshol (Allegatu Repplica),
é:sgizonydgnuuﬁl , vagy pedig a’ maga tudo=-
midnya, s
itélni  — - —

26. A’ Birdnak kétféle Lelki-esméretérsl, tudni-

(illik: a’ dologra, és ismét az eldadattakra
, o nézve —

lelki-esmérete szerént tartuzzék

ELSO RESZ
1. Nemes Magyar Orszdg’ TOrvényes-igazinak, és
Szokds-t0rvényeinek hdrom részekre valé el-
. osztdsdrdl dltaljiban g —
2. Hogy Orszdgunkba, mind az Egyhdzi, mind o’
~ Vildgi személyek ugyan egy nn{inddggalélnck
3. A’ minemességiink’ eredetéril: és arrdl, hogy
miképpen adatott dltal a’ Kirdlyi Kormdny
~ Fejedelmeinknek — —
4. Hogy az igazi Nemesség Hadi szolgdlat , 's mds
" yirtusok vagy is jo erkiilesbk dltal nyerettetik,
‘s Joszig-adomdny dltal megerdsittetik .
"5 H;iy. kiki szolgilatja dlfal szerzett jlszdgairGl
_ szabadon rendelkezhet B2
6. Hogy Nemességet Jioszdg-adomdny nélkil is
- lehet nyerni. Es hogy a’ Nemesi-Czimer a’
Ne megprObdlasdra nézve a’ Turvény
. eldtt nem szilkségképpen kivdntatik meg
7. Hogy a’ Nemes Atyatol ,’s Nemtelen Anydtél
sziiletett Gyermekek , Nemeseknek lenni thr-
- tattnak ; de nem ellenkez{képpen
8. Hogy Ortkhefogadds (Adoptio) dltal is tétet-
nek Ngmenel:lsg a’ Hazafiak =
9. A’ Nemeseknek négy privilegidlt, 's fibb sza-
ikrél — -
10. Hogy S‘f mi Fejedelmiink az Orezdg’ Bardinak,
’s Nemesseinek igazi, 's torvényes Orokvsse

1égyen . — -

11. Hogy a’ Pdpdnak az Egyhdzi jészdgok’ jovedel-
mének . osztogatdsihan ezen Orszdgra nézve
semmi egyéh , mint megerdsitd hatalma vagyon

12 H minden Prelatusok, ’s Egyhdzi szemé-
lyek o’ Kirdly erdut Liiséggel viseltetni tar-

™
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ldi-Tﬂrvén‘yu-lgun'a! (Jus-militare) , és -

és a’ Szokds-torvénynek hdromléle tulaj- "

Lap

11
ott.
12
13
oft.
ott.
1
ott.
ott.

15

¥

ott.

18

ott,

19
ott,
20
at
ott.
22
a3
ott.

ott.
ott

ott.
34

24

Czim
toznak. Fs a’ Vildgi javakra nézve o’ Vildgi
Birdk elbtt tartoznak TOrvénybe dllani

13. A’ Kirilyi Adomdnyokrél (Donatio Regia),
és azoknak nemeiril dltaljaban  —

14. A’ Hiiségtelenség’ vétkét magokra vond ese=
tekrdl - _—

15. Hogy a’ Latroknak , Utondlléknak , Tolvajok-
nak , és Gyilkosoknak joszigaik Kirdlyi Ado-
winy ald nem tartoznak —

16. Hogy o Hiiségtelenség-vétke , és a’ Fejvesati-

. ilélet kétféleképpen kiilonbiznek egymastél

17. Kik értetddnek az Orikistk (Haeredes) és Ma~

. radékok alatt ? és melly joszdgok illetnek Férj~
fi - , mellyek Ledny-dgot ? -

18 A' szolgalatért szerzett joszdgok miért nem
illetik mind a’ két dgot? —_—

19, EllenkezOképp’ miért a’ pénzen vett jészdgok,
’s hirtokos jussok, a’ Lednyokat, szinte , mint
a' Férjfiakat illetik ? —

20. Vallyon o’ Hiségtelenség’ - Vétkébe - esetinek
elvett, de Kegyelem dltal vissza adott jészd-
ga, mind a’ két dgot illetendi e’ ?

21. Ha vallyon a’ szelgilatért, “s szersmind
pén:éu?uermlt joszdgok mind l’_ti’ﬂ. dgot il=
letik ¢'? — _ o

22. Ezen kizbenvetésrl (clausula) per defe-.

ctum seminis;azaz: Magvassa-
badtdval: Esisnét mitkell @’ Semen,
vagy is az emberi mag, vagy magzat
alatt érteni? — —_

23. Mennyi ideig lart o’ Kirdlyi-igaz, (Jus Rea

ium) 5 és mennyi idd sziikségesaz ellene megy
fivdntaté ldbmuldsra (praescriptio) ?

24. Mi légyen o’ Kirdlyi-igaz , és mi a’ Birtokos-
Jus, vagy is Igaz (Jus possessionarium)?

25. Hogy a’ Kirdlyi-igaznak igassdgtalan: Felkérdi
a’ joszdgnak OUrtk-becs (peréﬂnaf:'a aestima=
tio) draban marasztaltatnak —

26. Hogy a’ joszdgoknak mng\rluaklddl' szipealatt
talilkozhaté Felkérdi , semmi teherben sem
marasztaltatnak — e

27. Hogya' Perbe-vett jdszdgokat magva-szakadds”
szine alatt felkérni new lehet —

28. Hogy a’ Kirdlyi Adomdny mellett szerzett ji=
szdg , ha az Ellentmond8knak , (Contradictor)
bizonyos summa pénz fizetletnék is, Ledny-
dgot nem illet - —_

29. Hogyan kelletik a’ magvaszakadds’ szine alatt
felkért Kirdlyi Adomdnyokba munkdldni,
vagy is mind 1épéscket kell azokba tenni?

30. Magyardzatja a’ magvaszakaddshil felkért jo-
szdgok erant sz6116 TOrvény-Czikkelynek

31. Arrdl, ki a’ Kirdlyi-igazzal magdt valaki Pe-
rébe avalja —_ —_—

32. Hogy minden Kirdlyi Adomdnyokat Esztendd’
lefolyta alatt tirvényes Beiktaldssal (Statu-
tio) Lllelik megerGsiteni —

33. A" Beiktaté, Hatdrjdr6 , Megintd , "s a’ Rovid
Idézb-levelekr0l. Memayi ideig tart tbrvényes
erejek , *s foganatjok a’ Viégrehajtisra (exe-
cutio) nézve? — —_

34. Mit érnek a’ joszdgba valé Beiktaté-levelek ki-
nyilatkoztatdssal ( cum declaratione) ’s mit
a’ nélkil? — —

35. A’ Kirdlyi Helybe-hagyd-levelekril , (Litlerae
Consensuales) , mellyekbe a’ Bevallis (Fas-
sio) szordl szdra nem foglaltatik

36. A’ Kirdlyi Ujj-adomdnyrgl (Nova Donal:‘al
dltaljiban, és honnét vette az eredetét ?

37. Mi légyen az Ujj-adamdny megmagyarizva ? és
kétféleképpen lehet azt tekinteni.

38" Honnét ered a’ Vértagadds (proditio fraterni
sanguinis) - —r

39. Mi légyen o’ Vértagadds megmagyardzva, és
annak hiintetésérél — e

40. A’ Testvéreknek, az Atyai, *s Osi joszdgokba
vald oszlozdsokrdl 3— -

7

Lap
25
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27

ott.
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‘Mutaté = Tébla az Elsg Nésare nézve.

Czim ; Lap Czim

4L Mit kelletik tenni, ha az_atyai hiz K6bo1, 74. Mi légyen, *s mit érjen

a'vagy nagy kol a1 épittetett volna ? |l vagyis az Olhlo :

42. Hogy a’ Familia’ jussait illetd Levelekre ,vagy 76, Kiket kell a' torvényes
mn;:u;lrmn,u()ugehh remér tartozik fel- : Josniig- i:ms&“i &(!m%gl am)--dq; .
vigydzni, ott, 76. Nevezeles kérd zavale e w. &

43. Az osztoz6 Testvérek 4ltal szerzett jGszigok- felvillalt Torvényes-Oltal
nak elosztisdrdl , éauAdominy-‘ldvélnak ezen 77 H"H a’ jészdgoknak E“jéud.ekomﬂi, s !I-dﬂ‘
kvzbenvetéséidl ,, Per eum’” — ott. joszdg’ Birtokossai tﬂﬂ.tnh)du magok

44, Mit kell tartani nrrél ba valamelly Testvér nem kerealadhetnel; — '§
az al::la szerzett ll'iui;uht nuginlk akarnd 78, Mi a’ ;ﬁrv&nyu Idﬂ-m# (prauaip&io)-‘ ;
tartaj 39 magyardzva, 's menyi ub m, »

45. Hogy az Apdrél ﬂlé Testvérek l‘.w.'-tt tirté- kiilinbb kn{ﬁn]:h féle te e
nendd jﬁuignontﬂymk nem I-}'n Altal kell 79. Mi idben nem folyik az Idbunilds

PO plpiane Sy ALk P et g h'.m,.:,_ : T

3 . or te meg az z o0s Aty . iﬂun -w /
kozott az Ujj-osztdly, ’s mikor ’nem-? = ott, :2_ Mi fﬂj ,:‘:: keld ;“, E H’?'

47. Hogy az Osztalyos Atyafiak kizitt megmtott i _ pen lehet azt érteni? g o 00 5
joszdgoknak egyik Atyafi’ Magvaszakadtival a’ 82. Hogyan kell azt &'tm! 8 jo=
misikra kelletik hdromolni, ha mindjirt az szagokra | nézve az ld&mﬂhh :
alatt hasaué; jott volna is ;Ga 40 engedni ST o ‘o

48. Havallyon a’ Férjnek,’s Feleségnek a;;mera— . 83. Hogy a’ birtokos-

*+ mind adatott ;éldguk egyiknek haldlival a’ feliil el Zilogositani nem lehet —
< misikra szdllnak e’ vagy sem? — ott. 84, A’ hatdroknak meg kiilonbbzteté

49, Ha vallyon o’ Hiiségtelenség’ Vétkébe* Ma- nak ‘megnjjitdsirol ‘hﬂﬂhﬂ
rasztaltatott Embernek joszdga Kicilyi Helly- SO HGG)'NI kell azt érteni llogl lejl
hehagyds mellett a’ Fiuvd- Io%-dotl: i‘utv&n ba, vagyis igazitdsokba, mw,ﬁg

rater adoptivus) szill € 41 Coni az Iddmuldst [, — ot

50, Mit kell a” két ‘l‘entvé:’ kiilon kiilon meg Fiun- 86. Melly Hammm érnek vﬁﬂky
“ sitott (pm?"ecna) Lednyainak Oroksodések- . lyek nem? —
rol tartani ott. ‘Mit kell ludui a’ Vun-k u!:elli;c dltal

51, Az Atydk, s Fiak K0zt Jéend8 Onatdlyrol, ’s 3 nkuitou foldekrfl 7
az Atyai-hatalomrél (Patria po £es£cu) " ott. Y

52. Azon esetekr{l mellyekbe uﬂ.tyaa Fidt osz- B9, A"
talyra kénszéritheti 42 90 Hit ha egyik Lednynak ttetett

58. ‘Azon esetekrll , middn viszonta’® Fiuhtahetu : ~gyed, azért a’ mdsik Lﬂ‘n: ﬁlum hh""”
Atyjdval osztalyt® — ott. reshet e'? —

g az Osztdlynak egy esetérdl, & a kaal: 91, Hogya’ Hljldﬂﬂdhjﬁh ’W&m :
Anyu ;usson illetd joszdgokrol — 43 tehetnek ¢
55. Hogy ' diihds bolond , 's esztelen Fiak mins 92. Hogyan maradnak a’ Loia
~ denkor Atyai-hatalom alatt maradnak olt. oz Atyai hdzba? =
56. Hingféle médon enyé’mk, s tnrﬂlteuk el az 93. Mi az Ozvegyi-jutalom ,
Atyai-hatalom e P ! ] 3 ﬁ'i“dfgg'menw"""

57, Hogy minden Ur, és Nemes, a’ maga t'ull]- el b

. ll(ll'iﬂr joszigdrol , szabadon xendelke:hst olt, yagyis &ahd:f?l.lgs ]‘Jni,b

58 Hogyd;‘: éAt;qu.lu 0-: ljﬁnig?ltt Gyennskeinel: A ﬁ‘:,‘;';_ n::-“ig:“;:-mtﬂmk %
rOvi vel el nem idegenitheti " ; i S : -

59, Mi 1¢ sén a’ Teher-felvétel , vagy is fsl\ﬂilla— E'“"b’ r‘"i“ﬁ'é“t konyen °Whﬁl_iﬂn e
145, €5 hdnyféleképpen lehet a” Fiaknak, °s H“‘tem“;,l e it :
Atyafiaknak terheket fnlvenm, vagy is felvdl 96. m‘ﬁi ll::t ' e e "‘?ﬂ‘ Olvcgyij-iu : S
g O read. Es honnée fisettetik az Kif L.

60. A’ Joszdg-eladdsban elﬁu lwwi]tandé torvé-

nyes Megintésrdl —— 4 97 Hogyan kell az Ozvegyi-jutalmat ,’s a’

negyedet egyszersmind kivetelni A

61. H ik Testvér, vagy Atyafi mdsik Testvér- : i
ié‘u:?, vagy Atyaﬁal?lslf részét tal;kmek elad- 98. il:%{;’; I’:"i:‘n‘ f:l;':z"; ;. J: :'%eﬁﬂm
« b 11 - 1 3
v lnu’u':?on:ln’; lusudt’a A 47 9. A Féri;ﬁl mmdntt ingd ja 2
62. Azon Bevalldsokrdl , mellynket lneg nem Tehet 3{::!!;&& S Atynﬁak klhm.t v.,lﬂ m o8z~ .
~ misolni, vagy is el nem lehet rontani 48 5 - d
63. Melly Bual.lisok kivdnjik meg a’ Beiktatdst, :g? %‘ g‘“’“;;‘:g;t‘l prih mr
llyek nem ? ott, Wikt
e 102 A Férjnek Felesigével nydtt

64, Mi 1égyen a’ Kirdlyi Hellybenhag ia v
En mﬂm(Couunlusch.Eyns)mm;wa%z oo :;l:-iﬂ:ui;fllae! Bt
65, Melly Bevallé-levelekre nézve vagyon szitkség .unghﬁl g P i

Kirdlyi Hellyhenlugyim, s mllyeh'e néz- {
ve m:uaf ott. 104-}[0%1 az aﬂmf-;utnlﬂt

66. Mi légyen a’ Kotelezés, vagy is inkdbb Ortk- alondy’ sl oo, wors
be-fogadds (Contractus) meg mqyna:n? és 105, Hogy a’ Feleség, ki Férj
mikor kivin Beiktatdst? 50 tdzteti , az Olugi-juhlmit llv

67. Hogy Kétfileképpen mondathatik valaki vala- o' Menyaszonyi-a AL
- melly jﬁuign blrtekﬂmn launi‘ Es véglére 105. Aa Aty\ﬁuk kiozott tudva,
a’ Kitelezésekr ot kil tortént hdzossdgrol

68, Ho, budm:lluka jéuﬁgohnt u&n&m elf 107. !{ogym lehet azt megtudni,
hlsu{t szinte erﬁunkh ki lohet vetni a’ jo- Atyafiak Kbzt véghe 3

b1l 11 toriént e*, vagy s

9. Ezen Kozhen vetbsrdl Nil Tiirie ; *s melly 108. Hogy az Atyafiak koat i
jészdgoknak kelletik az Ajdndékoabra, vagy z okbol lnnéwtalen,n At
Elad umét vissza szdllani? — 51 nélkil toriént hazassagokbél

70, Mi légyeil.l I‘P 16a=éghe1| Csere és miérl nulm- Gyermekek sailetnek “
tott az le| ott. 199, Hogyan engedheti el o ’F

71. Mit kell tartani a’ m‘luddggll mnént s vig- i BG?H talmit “ s E E
be ment Cserérfl? — ott. " 110 Hogysn bebit " Fij 4 Fele nel é

-n. Mikor nem lobet a' joszdgos Coerét elrontani 7. 52 A‘ll:;lluég Férjéml

: 73, Ha o’ J ~cserére. mmmlnd péiz is ada=
tik fel, vallyon az Ms ledny dgot 1Ll A‘ Gyermekeknek wﬂhyu
: iﬂ“ g . ey Gt idniehﬂ, .mmmuw_-.
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~ 129.Hogy az |

.

Caim . :

112. Kik értetbdnek a’ magok hatalmdba lenni , és
~ a Gyermekeknek hiromféle Gyimsigokril
113. Az elsd Gydmsigrol melly TOrvényesnek ne-

. veztetik — —_

114. A’ mdsodik Gydmsdgrél, melly Utolsé-inté-
zethelinek hivattatik S

115. A’ harmadik Gydmsdgrél melly Adatottnak
(datiwa) neveztelik e i

116. Hogyan hdromlik @’ Gydmsdg a” Fiu-, ’s ho-

61 yalokra —

;E,n a' Ledny- "
117. Mit kellessék a’ Gydmsigra nézve temni, ha

. a' birtokos-jussok mind a’ két dgot illetnék
118, Mi légyen az Atydrdl, ’s mi az Anyirdl valé
- Rokonsig? - -
119, Ha vallyon az Utolsé-intézet dltal rendelte-
- tett Gydmsdg megeldzi ¢’a’ Torvényes -gydm-
sdgot, 's viszont? — —
120. Megjegyzésre méltd kivetkeztetések ‘a’ Gydm-
sdg’ haromldsdrol
121, Azon esetekrdl,
vagy az Atyalfi
o tettnek = -
122 Hdyyléleképpen menthetik fel a’ Gydmok ma-
. pokat a’ Gydmsdg' terhe aldl —
123, Hogy o’ Gydmok tartoznak a’ Gydmsdgi kiite-
. lességeket tellyesiteni. Es hdnyféle midon
1 a’ Gydmok gyamisok? —

midén o’ Féri_‘l.i.-teatvérek,
a’ Gydmsdghol ki rekesz-

124, Hogyen thaék a’ Gydmokat hevddolni? 's
i 3

- az esztelen Arvikrol - !
125. Hogy " Fejedelem a’ Torvény’ rendes folyd=
., sdn kiviil is rendelhet Gydmot, valakinek
126 Hogy a’ Gydmok az Arvdknak mindenféle iigyes
., bajos dolgaikat folytathatjik —

127. Az Arvik’ koros voltdnak meg visgdllatdsd-
-, x6l, &5 az aredl sz0110 Lddldtott-levélrGl (Laii= -

terae Revisionales)

128. Mi haszna_vagyon az ldﬁ-litott—l_evéhmk? ’s

hogyan kelletik az Avvdk dltal tokélletlen ko-
 rokba tett, Bevalldsokat meg mdsolni ?
29. torvénytelen koroknak eléré-

séig, senki kérésére felelni nem tartoznak

H @’ toryénytelen kor Arvik az Atyjok’
etébe elkezdett Perekbe felelni tartoznak

Bl g
-“l.Eémhlly esetek a’ middn a’ torvénytelen kored

rvak is tartoznak felelni —
132. Hogy @' kik tirvénytelen koxtii Gyermekeket
Torvénybe idéztettnek , azoknak Dijjokba ma-
rasztaltattnak — —

133, Mi légyen az ingd, ’s ingatlan javaknak meg

becsfillése, s hogyan kelletik annak véghe
menni ? —

134. Hdny médon, ’s mi tekéntethil becsiiltetnek
: a' joszdgok, 's ingd javak? —_—

MASODIK RES Z,

1. Nemes Magyar Orszdg’~ Torvényes-igazdnak ,

’s Szokds-Lorvénydnek Mdsodik Résaérdl dl-
taljaban — _
2. Hinylélekép kelletik érteni o’ Kozbnséges
 Orszdg-gyitlési Végzéseket ? —
3. Kik hozhatnak, vagy szerezhetnek Torvénye-
ket, ’s Végzéseket 7 (Statuta) —
- 4. Kik értetddnek a’ Nemzet, ‘s kik a’ Nép ne-
vezet alatt ? — —
5. Kiket kisteleznek a’ Végaések .’s o’ Torvények ?
6. Honnét vette eredetét az lIgassig-kiszolgdllald-
sdban haszndlandd Szokds-tirvényink?
7. Mi a’ Privilegium meg magyardzva ,'s hinyféle ?
8. Vallyon a’ Privileginum eltirli, vagy
misiti e’ az Orszdg-Gyulési Torvényeket és
e et Bidtblakippon Ibet. &
9. H a P inm kétféleképpen kelhet . és
l:ﬁétfﬂek ‘;Eu lebet teként':el:ﬁ; Es pedig
. elOszbr thrvényesen —
10, Hogya' Privilegium kétféleképpen sértheti meg
+ masnak jussdt. vagy igazdt —
11. A’ Privilegium pen is kelhet tirvény-

telen ,
1% 'Hinyféhtép,nn 1éend erltelen a’ Privilegium ?

3 13 Mi légyen a Pecsét meg magyardzva,’s hing-

3 féle szokott lenni?

“14. Melly Kirdlyoknak tartatnak meg Privilegi-
 umaik, 's mellyeknek "e'nJ? —_

" 15. A’ Privilegiumok® Misolatjdrél mit kell tar-
tani? — — —

16, Azon Privilegiumokrél , mellyekbe ezen Koz~

benvetés ,.de cuius, vel quorum

Notitia” az az: a0’ kiknek tud-
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81
82

90

A’ Misodik Résznek Mutaté - Tabléja

Czim ;
to kra”taliltatik. Es azdllorczds vagy szin-
leit személyekrl (de larvatis) —

17, Mire kelletik figyelmezui a’ hamis levelek’
meg esmérésében ¢ =

18, A’ Tbrvélybe—-idéztetésekrbl -

19- Hogyan, ’s kik dltal kell az ldéztetéseknek

végbe vitettni ¢ —_ —_—

A’ Személyes Torvénybe-idéztetésrfl, Meg-

intésrOl” és Megtiltdsrol (prohibitio

A’ Kdptalan , ’s Konventheli Bizonysigoknak

valamelly dolog’ tirvényes Végrehajldsara valé

kikiildettetésekrdl « — —_—

Annak biintetésérdl, ki ugyan egy Ugyes-bajos

dologhan Kirdlyi embernek , ’s egyszer'smind

+ Prokdtornak is lenni taldltatik — :

. Annak biintetésérbl, ki a’ mdr meghalt embert ,
vagy gyermeket Torvénybe idézendi, vagy ki
a’ Nemest nem kiilbnGsen személyében , hanem
Ura dltal dllatja TOrvényhe —

04, A’ Zilogos jussokra,’s az bivegyi—italomn
nézve eldre boesdjtandd Meg-intésekril ,’s az
azt kovetd biintetésekrdl — %

25, A’ Torvénybe-idézi-Levelekbe eld forduld ezen
Kozbenvelés ,,litis pendentia” mire
vald |égyen ? — —

26. A’ Torvénybe-idéztetésekbe kivdltképpen hadr-
mal kelletik meg jegyezni —

27. Mi a' Klz-tanuvallatas, s’ mind. vagy hdny-
feltételek kivantattnak meg annak véghezvie
telére ? iz - ‘

a8, Hogyan kelletik o’ Koz-tanuvallatdsba ki ‘kér-
dezni o' Tanukat, s azoknak biintetésérol,

20.
21

22.

153

2

w

kik a’ bizonysdg tételre meg hivatatvén, arra_

meg jelenni nem akarnak

29, Hdnyféle okhél szoktdk o’ tanu-vallatdsrél sz5116

Tuddsitd - levélbe a’ Tanuknak neveit beike
tatni —

30. A’ Hitszegbknek , kik Ludasoknak is n;ve;m-,.

nek, biintetésérdl — ; — \

31. Hogy valamelly dologr6l Kbztanuvallatdst két-
szer Létetni meg nem engedtelik —

32. Hogyan kelletik a’ Perlekedd-feleknek a” Koz~
tanuvallatas utdn, vagy az elOtt is hitletételt
ilélni ? —_ -—

33. Ha vallyon o' kirtétel’ vissza-szerzésiben a’
Nemeseknek a’ Paraszt mellett, ' és viszont
ennek amazok mellett valé Hit-letételek ére*

valamit , vagy sem? : =
34, Az Tromdnyok’ dolgiban letéendd , ’s megité-
Tendd Hit-letételrdl ay

35. Mind esetekbe kelletik az Egyiitt-eskiiviknek
(Conjurater) neveiket feljegyezni?

36. Annak biintetésérdl , ki valamelly Nemes-embert

" Nemtelennek , vagy hecstelennek kidltand, Es
a' hitletételnek tobbléle kimenetelérdl

37. Hogyan szdrmazik ' Hit-letétel a kzbe meg-
haldlozott Atyirdl a’ Fiura, ‘s az Atyafiakra

38. Ha vallyon az Fgyiitt-eskiivok koziil egy sze-
mély, Hit-letétele dltal tibb személyeket ki-
menthet € ? — —

39. Hogy a’ mi Fejedelmiink ellen sem Fejveszid-
Itéletet nem lehet hozni, sem pedignem tar-

tozik o’ Fejedelem tulajdon személyében hitet:

tenni, 6L a’ jussdt sem tartozik eldmutatni
40. A’ Prelitusoknak , Birdknak ; Apdtoknak , ’s
Plispik-siiveggel biré Prépostoknak \Praepo-
siti infulati) Hit-letételek’ mGdjdr6l
41. Mi a’ szemmel - valé vi'sgilat (C;cu{afa re-
visio) , és hogyan kell annak végbe menni?

42, A’ Birdi - értelmeknek, vagy is Itéleteknek

(sententia) tobbféle nemeirdl, kiillonbbfélesé-

geirdl, 's o’ Megduldsrél (evecutio)

43. A’ Fében-jirs, vagy Fejveszti-Itélet miben
kiilinbizik a* Fejvaltsigbeli Itélettdl?

44. Azon esetekr(l , midln a’ Papi személyek ellen
is Fejvesztd - Itélet hozattatik ~ — !

45. Az Egyhdzi személyek miképpen téritik vissza
az okozott kdrokat . *s adOssdgokat

46. Hogyan kelletik a” Kdptalant, ’s Konventet
tszveségesen , s hogyan az Egyes-személyeket
kiilon megitélni? — -

47. Mit kell akkor tenni, ba csak egy Kdptalanbeli
személy itéltetnék meg? -

48. Az Egyhdzi-személyek” Tisztvisel(i dltal oko-
zott kdroknak megtéritésérdl —

49. Hogyan kelletik a’ Preldtust o* Kdptalannal

egyiitt , s hogyan kiilon killon megitélni?
37 *
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