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ELOSZO AZ 1990. EVI KIADASHOZ

Ez a konyv, mindmaig a magyar kdzépkori miivészettorténet-iras egyik legsikeresebb,
legkonnyebben olvashat6 és legszuggesztivebb korszakmonografidja, 1941-ben jelent meg,
Nagy Lajos kiraly megkoronazasanak 600. évforduloja eldtt egy €vvel. Sokak kedvelt olvas-
manya lett, mert kielégitette azt az érdeklddést, amely a magyar kozépkori kirdlysag e
fénykoraként, kulturdlis csucspontjaként elismert szazad irdnt mindig is megnyilvanult. A 14.
szdzad a mivészettorténet-irds szamdra annak 19. szdzadi kezdetei 6ta éppolyan fontos
kutatasi feladat volt, mint az Arpad-kor vagy Matyds kora. Feldolgozasat, részletes ismerteté-
sét igényelte az a koztudat, amely Nagy Lajos Magyarorszdgdban a kozépkori Eurdpa egyik
nagyhatalmat latta, igy meghuzodott az érdeklddés mogott a ,,harom tenger mosta”magyar
Anjou-birodalom iranti kétségtelen nosztalgia. Am ez a politikai-tdrténeti nosztalgia egy
erkolcsi idedlkereséssel is parosult: a magyar lovagkornak azzal az elképzelésével, amely teljes
19. szazad kozepi aktualitisiban Arany Janos Toldi-trilogidjaban oltott testet, s ott is — a
Dalias idok, illetve a Toldi szerelme kidolgozasa soran a lovagi erkolcs és az udvari
miveltség torténelmi festményévé boviilt. A magyar mivészettorténet-irds kezdetben szinte
ravetette magét a korabbi, Arpad-kori emlékekre, hamar felfedezte Oket, felismerte kozép-
eurdpai jelentdségiiket, s beillesztette Sket a mindenkor érvényes fejlédésképbe. A részfeldol-
gozasok nagy szama ellenére is, a korszak miivészeti kultirdjanak egységes képe, koncepcio-
zus Osszefoglaldsa csak 1938-ra érett meg, amikor Gerevich Tibor kiadta Magyarorszag
romdnkori emlékei cimt konyvet.

Az Anjou-korra vonatkozé kutatdsok eredményei kezdettdl fogva az &sszefoglaldsnak
kevesebb reményével biztattak: a torténettudomanyi, miivészet- és miivélodéstorténeti kutata-
sok eredményei csalad-, hivatal-, pecséttorténeti, cimertani adalékok formdjaban szétszortan
jelentek meg. Nem hidnyoztak a nagy vallalkozasok, igy Wenzel Gusztdvé, az Anjou-kori
diploméciai emlékek harom kotete, tovabba Nagy Ivan hét kotet kiadasa utan félbeszakadt
Anjoukori Okmdnytdra, ezek azonban nem konnyitették meg igazan a kutatok dolgat. Por
Antal munkai (a Magyar torténeti életrajzok Nagy Lajos-kotete, 1892, illetve az ,,Anjou-haz
és 6rokosei”’cimil rész Szilagyi Sandor 4 magyar nemzet torténete cimii munkajanak II1.
kotetében, 1895) szemléletiikben elavultak, illusztracidik pedig teljesen hiteliiket vesztették.
Osztdénzben hatott viszont — mindenekel6tt tirsadalom- és gazdasagtorténeti szempontjaival
— a miivészettorténeti osszefoglalasra Homan Balint torténeti szintézise (4 magyar nagyhata-
lom, Héman—Szekfii: Magyar térténet 11., 1936*). Nem kevesebb 6sztonzést nyujtott — nem




utolsésorban illusztraciés anyaganak kordokumentumként valo értékesitésével is — a Doma-
novszky Sandor szerkesztette Magyar miivelodéstorténet (1939).

A feldolgozas legfontosabb szemléleti eléfeltételét azonban azoknak az izlésbeli fenntarta-
soknak idejétmuilttd valasa jelentette, amelyek az Arpéad-kor kutatasaban kezdettdl fogva nem
voltak jelen, a késdbbi kozépkor kutatasaval szemben azonban fékezden hatottak. A két
vilaghdbort kozotti idészakban mar Magyarorszgon is idejiiket multak azok a miivészettor-
téneti elbitéletek, amelyek a 14. szazadban a gotika megmerevedésével és fokozatos hanyatla-
saval szamoltak. E nézeteknek igen nagy szerepiik volt abban, hogy a 19. szazadban, amikor
a kozépkori magyar miivészet kutatdsanak programja kialakult, épp a gotikus épitészetre
vonatkozé ismeretek Osszefoglaldsa toredékes maradt, de még a miemlékvédelem is — a
purizmus jegyében — szivesen ,tisztitotta meg” a kordbbi emlékeket a gotikus szazadok
hozzéjarulasatél. Magyarorszagon Horvath Henrik és mas épitészettorténészek, mindeneke-
16tt Csemegi Jozsef honositottak meg a 14—15. szazadi épitészet pozitiv értékelését, s halmoz-
tak fel jelentds kutatasi eredményeket. Killonosen a koldulé rendi épitészet fejlodéstorténeti
szerepének beldtasa teremtett alapot az Anjou-kori magyarorszagi emlékek megbecsiilésére.
Ennél is fontosabbnak bizonyult azonban az a miivészettorténeti érdeklddés, amelynek suly-
pontja az itdliai—magyar miivészeti kapcsolatokra esett. E kutatdsi irdnynak nemzetkozi
tekintetben is nagy tekintélyt szerzett Gerevich Tibor iskoldja, amelyhez Dercsényi Dezso is
tartozott. Gerevich palyaja kezdetétdl fogva a 14. szazadi italiai miivészet torténetének jelen-
tés miivelje volt. Kiilonosen a bolognai trecento festészetre és konyyvfestészetre vonatkozo
itéletei és megﬁgyelései (Le relazioni tra la miniatura e la pittura bolognese nel Trecento,
Rassegna d’arte 1909 és 1910) idészertiek mindmaig, ha ezt a fontossagukat itthon részben
feledés boritja is. Gerevich Tibornak mint egyetemi tandrnak igen nagy szerepe volt.az italiai
trecento-kapcsolatok feldolgozasaban, s nem utolsésorban épp a bolognai konyvfestészet
magyarorszagi hatasainak felfedezésében (tanitvanyai kozil 1. még Berkovits Ilona, Levardy
Ferenc munkassagat is). Ennek a pozitiv tuddsanyagnak a jelentdségét persze akkor is, azota
is elhomalyositjdk Gerevich nemzetkarakterologiai jellegti allasfoglaldsai (A4 régi magyar
miivészet eurdpai helyzete, Minerva, 1923; tovabba A magyar torténetirds ij utjai, 1931, illetve
Mi a magyar?, 1939 cimii tanulmanykétetekben), amelyek az itdliai—magyar mivészeti
kapcsolatoknak meghatarozo jelentdséget tulajdonitottak. Adva volt tehat a Nagy Lajos
korat targyalé szintézis szamara a kézenfekvé feladat: a ,,magyar trecento” kultirdjinak és
emlékanyaganak Osszefiiggd bemutatasa. Ez a torekvés tovabbi tamaszt talalt a korszak
irodalomtorténeti kutatasa részérol, Horvath Janos, s kiilondsen Kardos Tibor (Kozépkori
kultiira, kozépkori koltészet, 1941) felfogasatl, amelynek fontos torekvése volt a humanizmus
elemeinek kimutatdsa a lovagkor kultirajaban, a protoreneszansz milvelodési jelenségének,
illetve a kdzépkori magyar miiveltség italiai kapcsolatainak elemzése.

Dercsényi Dezs6 feldolgozasmaodjat bevallottan is a szellemtorténeti miivészettorténet-irds
eszményképe hatdrozta meg. A nagy —sa téma, a lovagkor révén is kézenfekv — mintaképet
Huizinga konyve, 4 kdzépkor alkonya jelentette, a kozvetlen példaképet pedig Horvath
Henrik munkaja, a Zsigmond kirdly és kora (1937). A Nagy Lajos kora gy foghato fel, mint
ennek a miinek a kiegészitése a soron kovetkezd jubileumi év alkalmabol (hiszen Horvath
Henrik miive is Zsigmond haldldnak évforduldjan jelent meg), s bizonyos mértékig az ott
nyujtott kép helyreigazitasaként is. Ha Zsigmond kora a magyar lovagkor alkonya volt,
szitkségesnek latszott e miiveltség fénykordnak bemutatésa is.
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A Nagy Lajos-konyvben tehat sokféle varakozas nyert kielégitést, s mivel régi igényeknek
felelt meg, tobb szellemi torekvés, tudomanyos iranyzat sz4lait egyesitette magaban. Kiegészi-
tette azoknak a szintéziseknek a sorozatat (Horvath Henrik, 1937, Gerevich Tibor, 1938),
amelyeknek jelentdségét a miivészettorténet torténetirdsa még nem is ismerte fel eléggé: a
benniik megnyilvanulo szellemi igény taldn csak a torténettudomany és az irodalomtorténet
hasonld, a szerves egész lattatasara irdnyulo egyideji torekvésével parhuzamba dllitva lenne
megfeleléen értékelhetd. Mindenesetre egyszerre van sz6 régi adossagok teljesitésérol, a felhal-
mozddott ismeretek egységes képbe foglalasardl és olyan uj céloknak a kitiizésérdl, amelyek
a magyar miivészettorténeti szintézis tekintetében mindmaig elevenek. E tényezokben rejlik a
konyv sikerének titka; de nemcsak koraban gyokerezd frissessége, hanem mindmaig megdr-

z6tt elevensége indokolja ujboli kiaddsat.
. * % %

Dercsényi Dezs6 (1910—1987) a Nagy Lajos-konyv megjelenésekor fiatal, de mar kezd6nek
semmiképpen sem tekinthetd miivészettorténész volt. A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen,
Gerevich Tibor hallgatojaként, 1934-ben megjelent disszertdcidjaval (A somogyvdri Szent
Egyed apdtsdg maradvanyai) fejezte be tanulmanyait, s alapozta meg késobbi, foleg a magyar-
orszdgi romanika miivészetére irdnyul6 kutatéi munkdssagit. Az Orszagos Széchényi Kéonyv-
tarban toltott rovid, de visszaemlékezései szerint meghatarozo jelentdségili gyakornoki idészak
utan 1935-t81 kezdve a Miiemlékek Orszagos Bizottsaganak munkatdrsa lett, s a milemlékvé-
delem munk4sa, kutatoja, politikusa, iranyitéja maradt élete végéig, ha tevékenységének kiilsé
keretei éppoly gyakran véltoztak is, mint feladatai vagy munkahelyének elnevezései. A miiem-
1ékvédelem szervezetébe annak taldn legizgalmasabb korszakaban 1épett be: 1935-ben folytak
az esztergomi kirlyi palota dsatdsai, amelyek eredményeképp éppugy 1938-ban keriilt sor a
helyredllitott egyiittes atadaséra, mint a hamarosan 6ra bizott székesfehérvari kdzépkori Sziiz
Méria-prépostsag romjaié, amelynek eredményeit utobb monogréfidban publikalta, hozzafiiz-
ve az akkor kialakitott k&tar katalogusat is (4 székesfehérvari kiralyi bazilika, 1943). Nemcsak
miiemléki szemléletét, a rekonstrukcid hitelességérdl alkotott nézeteit alapozta meg ez az
id6észak, hanem egész életében kovetett munkamodszerét is. A miiemlékvédelmi munka nem-
csak olyan gyakorlati tevékenységnek bizonyult szimara, amely értékeket 6riz, hanem torté-
neti forras-stidiumnak is, amely tényeket tar fel. Egész életmiivét végigkiséri az uj megallapi-
tasok, felfedezések folyamatos és lehetdleg azonnali beépitése az Osszképbe, s maganak az
egyiittes képnek az dllandé médositasa a leletek és a belliik nyilo kovetkeztetések alapjan.
Ezek az évek egyben a Miiemlékek Orszagos Bizottsdga akkori vezetdjének, Gerevich Tibor-
nak nagy munkaéja, a szintén 1938-ban megjelent romén kori szintézis elokésziiletének évei is.
A kotet tulajdonképpen nem mivészettorténeti szintézis keretébe illeszkedett, hanem a Ma-
gyarorszag Miivészeti Emlékei cimii sorozat els koteteként jelent meg, amelynek részeit
kiilonbozé modszerrel targyalt emlékegyiittesek jelentették: tobbek kozott e sorozat alkotta a
keretét Magyarorszag Miiemléki Topografidjanak is: elsd kotete még a sorozatba illd forma-
tumban jelent is meg. Ez a kiilséség is jelzi, mennyire Osszefiiggdtt Gerevich Tibor elképzelésé-
ben a torténeti szintézis és az emlék-inventarizacio feladata, a magyar miivészettorténet-irs-
nak ez a két évszazados adossdga. Dercsényi mindkettonek folytatdja, tovabbfejlesztdje lett.

Disszertacidja és székesfehérvari munkdja két kiilonboz6 irdnyban voltak folytathatok. A
székesfehérvari asatds és katalogizalas eredményeinek egyik dga, az Anjou-kori atépitésekre
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és kiilonosen Nagy Lajos sirkapolndjara, a 14. szazadi siremlékekre vonatkozok beleépiiltek
a Nagy Lajos-konyvbe. A stidiumok zome az Arpad-kori épitészetre és épiiletdiszitd szobra-
szatra vonatkozott. Mindenekelétt a magyar kéfaragd miivészet legkorabbi emlékeire, a 11.
szazadi faragvanyokra vonatkozo kutatdsok jelenteték Gerevich tételeinek tovabbfejlesztését,
részben korrekcidjat is: Az Arpdd-kori kéfaragé miivészet elsé emlékei (1937), Contributi allo
studio dei rapporti fra la plastica ungherese nell’eta romanica e quella dell’Italia settentrionale
(1940) és mindenekel6tt: X1. szdzadi kirdlyi kéfaragomiihely Buddn (1943). E tanulmanyok
alapoztak meg a kozépkori magyar miivészet elsé szazadainak egész fejlddéstorténetérdl, f6
tendenciairdl alkotott elképzelését, az egymassal parhuzamos — a honfoglalas-kor magyar
hagyoményanak irdnyzatdban gyokerezo, illetve klasszicizalo, nyugatias — iranyzatrol alko-
tott hipotézisét a 11. szazadra nézve, illetve a 12. szazadban, a Székesfehérvar és Pécs megitélé-
sének tartés alapjat szolgaltaté, dontden lombardiai eredetii iranyzat meghatarozé szerepére
vonatkozé felismeréseit. E megallapitasainak alapvetd jelentoségén a késobbi korrekciok, a
kiilonféle datalasi megfontolasok nem véltoztattak.

Ez a torténeti koncepcié mar 1945 utan megjelent tanulmanyaiban kapta atfogé megfogal-
mazasait: Az Arpad-kori miivészet problémdi (1947) cimiiben, illetve a pannoniai telepiilések
kontinuitasanak kérdésével foglalkozéban (1947). Ugyanebbdl az id6bdl valok Az esztergomi
Porta speciosdra vonatkozé monografikus tanulmany (1946), a Pribina kori Zalavarral foglal-
koz6 (1948), a pécsi dombormiivek ikonografidjanak kérdéseit targyalo (1950). Mindezek,
egyiitt a Jakra, illetve a 12—13. szdzadi nemzetségi monostorokra vonatkozé tanulményaval
(1957) kirajzoljak az Arpad-kori magyarorszagi miivészet torténetének azt a koncepcidjat,
amelyet 4 magyarorszdgi miivészet torténete elsé kotetében (1956) nydjtott, Gerevich Tibor
fejlodésképét jelentdsen tovabbfejlesztve. Ez az 1970-ig 6t kiadast megért munka egyben
Dercsényinek mint szerkesztonek, szintézisek elkészitsjének is egyik legjelentdsebb teljesit-
ménye, s kiadésai, a benniik végrehajtott modositasokkal, jol tikkrozik a kutatasi eredménye-
ket, a targyi ismeretek gyarapodasit mindig kovetd munkamodszerét, amelynek szdmtalan
megnyilvanuldsa recenziokban, vitdkban csapodott le. A roman korra vonatkozo kutatésai-
nak utolsé nagyszabasu osszefoglaldsa a Romdnkori épitészet Magyarorszagon cimii kotete
(1972).

Dercsényi munkassaganak egyre fontosabb stlypontjava a miiemlékvédelem valt. Korai
tanulményai nyoman 1945 utan publikéciinak egyre bévebb sora foglalkozik a miiemlékiigy
szervezeti, jogi, gyakorlati kérdéseivel, torténetével, eredményeinek ismertetésével. Rendszere-
sek azok a hivatalos beszamolok, amelyek egyben a miiemlékvédelmi munka tudoményos
értékelésére is elsdként nyljtanak alkalmat. Vezetd részt vallal a muiemlékek vizsgadlatanak,
nyilvantartisénak valamennyi feladatabol, a varosképi vizsgalatokbol, egyes telepiilésekre
vonatkozé monografikus tanulmanyokbol (Visegrdd, 1951; Sarospatak, 1953; Pécs, 1956;
Esztergom, 1957; Vac, 1975), s az 1953-ban megjelent soproni miiemléki topografiai kotettol
kezdve szinte valamennyi hasonlo véllalkozas kidolgozasdban, atfogé miivészettorténeti képé-
nek megalkotasaban. Magyarorszag Miiemléki Topografiaja mellett figyelme a magyarorszagi
miivészettorténeti szintézis problémaira irdnyul, foglalkozik a régi magyar milvészettorténet
periodizaciés problémaival (1965), a 13. szazadi magyarorszagi milvészet Osszefoglalasanak
tervezetét is 6 dolgozza ki (1972), az iranyitdsdval jorészt elkésziilt, de be nem fejezett kézirat
lezardsat azonban mar nem élte meg. Véltozo, fejlodo, az emlékanyagban és az értékelésben
bekovetkezett valtozasokkal szamot veté koncepcidjarol élete végén a Zador Annaval kozos
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Kis magyar miivészettorténetbe (1980) irott fejezetei tanuskodnak. Nem kevésbé jelentds
felismerésnek, mindmaig jorészt beteljesitetlen kovetelésnek ad hangot Kozép-eurdpai miivé-
szettorténet felé (1964) cimi tanulmdnya, amelyben a magyarorszigi miivészet torténeti
helyének, a miivészettdrténet-iras problematikdjanak atértékelésére vald torekvése jelent meg.

% %k Xk

Ennek az életmiinek Osszefiiggd, az elobbiekben nem érintett vonulatat alkotjak a 14.
szazadra, mindenekelétt Nagy Lajos kordra vonatkozo6 tanulmanyok. A Nagy Lajos-konyv-
nek elézményei a székesfehérvari Anjou-emlékekkel valo foglalkozas tapasztalatai. Ugyan-
ezek a tapasztalatok vezetnek ahhoz a felismeréshez, hogy a magyar k6zépkori siremlékek igen
jelentés hanyada hever félreismerten, elhanyagoltan, még Vernei Kronberger Emil attekinté
munkaja utdn is (Magyar kiozépkori siremlékek, 1939). Igen jellemz0, hogy ennél a nagyvonala
Osszefoglaldsnal tobbre értékeli a kassai emlékeket megbizhatdan katalogizalé munkakat
(Mihalik Jozsef, 1897, illetve Wick Béla, 1941). Hasonl6an nagy jelentdséget tulajdonit Hor-
vath Henrik budai kutatasainak (elsésorban: Budai kofaragdk és kdfaragdjelek, 1935), ame-
lyek nemcsak a kozépkori kétoredékek interpretacidjara nézve jelentik a modszerbeli példaké-
pet, hanem akkoriban, a haborit kovetd nagy budai kutatdsokat még megel6zGen, az egyetlen
lehetdséget kinaljak az orszag kozepe eltiint mivészetének felfedezésére. Természetes, hogy
atveszi Horvéth tetszetds, de mert egyoldalinak bizonyult, nem igazolhaté hipotézisét a budai
dominikanusok allitélagos sirkofaragd miihelyérol.

Szerencsésebb lehetdséget kinaltak friss eredmények feldolgozdsara az éppen befejezett
esztergomi dsatdsok, amelyek értékelésében, a 14. szazadi falképek kormeghatirozasdban és
attribucios kérdésében magatol értetédden Gerevich Tibor javaslatat fogadta el. Ugyanilyen
kedvezd eldfeltételeket, modern eredményeket jelentenek szdmdara mindenekelStt Balogh Jo-
lannak Mdrton és Gyorgy kolozsvari szobraszokrol irott monografidja (1934), Hoffmann Edith
eredményei a konyvfestészet torténetérdl, kiilondsen a Képes Kronikdrdl, mikdzben bizonyos
fokig elhatarolja magat ugyanennek a szerz8nek a magyarorszagi konyvfestészet csehorszagi
kapcsolatokat mutato rétegére vonatkozo eredményeitél. Meghatérozo jelentdséglick viszont
Csemegi Jozsefnek a kolduld rendi épitészetre, illetve a 14. szézadi magyar épitészet dél-né-
metorszagi kapcsolatokat mutato rétegére vonatkozé friss eredményei, Kampis Antalnak a
kozépkori magyar faszobraszat stiluseredetére vonatkozé kutatasai, de mindenekeldtt Gen-
thon Istvdnnak a festészet fejlodésének értékelésére, egyes emlékek megitélésére vonatkozé
véleménye.

A munka 6nallé kezdeményezései koziil kiemelkedd a pecséteknek mint mivészeti emlékek-
nek tulajdonitott nagy jelentdség. Ez a konyv keletkezése idején rendkiviil modern, ma is
nagyra értékelendd, s azota rendszeresen kovetett eljaras, amelynek éppen az igen megtizedelt
emlékanyaggal dolgozd magyarorszagi miivészettorténet-irdsban van nagy jelentésége. Az
eltelt idoben megszaporodtak a pecséteket dtvosmiivészeti vagy kisplasztikai alkotasokként,
persze sajatos mufaji és technikai adottsagaik figyelembevételével értékeld miivészettdrténeti
eljaras példai, Dercsényit megel6zden ezek inkabb csak torténeti munkék illusztracidiként
szerepeltek. Ot megel6zéen Balogh Jolan figyelt fel egy-egy pecsét miivészettorténeti értékére,
s parhuzamként Horvath Henrik és Schulek Alfréd pénztorténeti munkai kinalkoztak. E
studiumoknak fontos szerep jutott a kotet egyik elétanulmdanyanak tekinthetd, Nagy Lajos
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ikonogrdfigja cimii cikkben, amely az ez idében megalapozodé modern magyar ikonografiai
kutatasok egyik fontos darabja. Az ikonografiai fejtegetéshez hozzdjarultak azok a padovai
stadiumok, amelyek mar kordbban (Ricordi di Luigi il Grande a Padova, 1939) szamba vették
Nagy Lajos és legfontosabb italiai szovetségesei, a Carrardk kapcsolatanak, de egyben a
padovai Petrarca-kor humanistainak a magyar Anjou-udvarhoz fiiz6d6 osszekottetései emlé-
keit is. E kutatasok vezettek Nagy Lajos ikonografidjanak és heraldikajanak felismeréséhez
Altichierénak a padovai Santo-beli Cappella di San Felicében festett falképein. E felismerést
és azonositast sokaig 6vatos hallgatds kisérte, mig a kozelmultban egy ausztrdliai kutatond,
Margaret Plant vizsgélta felil a hipotézist. Jollehet Plant kutatdsai nem magyaraztak meg,
hogy Ramiro kirdly padovai alakja, amely csaszari koronat és ruhdzatot visel, hogyan azono-
sithaté Lajossal (felmeriil a Nagy Karollyal valé azonositas lehetdsége is, de épp egy padovai
kronika hasonlitja Nagy Lajost Nagy Karolyhoz, a torokok elleni fellépése alapjan), kutatdsai
azonban hozzajarultak a padovai udvar és az ott miikoddé humanista kor budai kapcsolatai-
nak alaposabb ismeretéhez (Art Bulletin 1981).

A masik, a magyar 14. szdzadi konyvfestészet emlékanyagit gazdagito felismerés, a Nek-
csei-biblia eredetének meghatdrozasa roviden megtaldlhaté mar a Nagy Lajos-konyvben,
részletes kifejtése azonban csak egy év mulva jelent meg. A washingtoni Library of Congress
munkatarsanak, Meta Harrsennek kérésére elvégzett cimerazonositds nemcsak a kodex meg-
rendel6jét, Nekcsei Demeter tarnokmestert hatdrozta meg, igazolva a biblia magyar rendelte-
tését. Ennél sokkal jelentdsebb az a tény, hogy a washingtoni biblia diszitésének az akkor még
Vatikani Legenddarium néven (Magyar Anjou Legenddrium) ismert luxuskodexszel felismert
kapcsolata elsé izben tette megragadhatova azt a jelentos konyvfestészeti emlékcsoportot,
amelynek stilusa a bolognai in. Pseudo-Niccold konyvfesté-mihelyében gydkerezik. A felfe-
dezés eredménye a Nagy Lajos-konyvben még mértéktartéan szerepel; csak késobb, Vasari
Miklés padovai decretalisainak azonositasa utan alakultak ki azok a hipotézisek, amelyek
egyenes Osszefiiggéseket s generaciok kiilonbségeben kirajzolodo fejlodést tételeztek fel e
csoport és a Képes Kronika kozott. Az e feltevésekbol eredd, mindmaig le nem zart vitak is
mutatjak az azonositas jelentdsegeét a kozépkori magyar miivészet torténete szamara.

A Nagy Lajos-monografia megjelenése utan Dercsényi Dezsd — azzal a modszerességgel,
ahogyan a roman kori miivészet mar feldolgozott problémdira is visszatért tanulmanyaiban
__tovabb kisérte az Anjou-kori miivészetre vonatkozd ismeretanyag béviilését. 1945 utan igen
jelentds mértékben megndvekedett mindenekeldtt az orszigos kozpontok épitészeti emlék-
anyaga a haborl utan kezd6dott nagyszabdsi régészeti feltarasok eredményeként. Dercsényi
ezek koziil mindenekel6tt a visegradi kirdlyi palota feltardsainak értelmezésében vett részt, s
mar 1951-ben publikélta Visegrdd miemlékei cimii kis konyvét, amely a régészeti megfigyelé-
sek és a formai megfigyelések alapjan a kiralyi palota rendszerének kialakitasat és legfonto-
sabb részeinek, a diszudvarnak és a kdpolnanak épitését Nagy Lajos kordanak tulajdonitotta.
Ez a kronoldgiai koncepci6 alkotja mindmaig Visegrad épitéstorténetének alapjat, s egyiitt a
budai varépitkezés ugyanebben az idében tisztazott kronoldgiajaval, megragadhatova teszi a
Nagy Lajos kori udvari épitészet stilaris jellegét, ami 1941-ben még csak Didsgydrott és kisebb
mértékben Z6lyom véran (ennek épitészettorténeti kutatdsa és feldolgozdsa id6kozben szlo-
vak részrdl tortént meg) volt szemlélhetd. A visegradi feltarasok eredményei (kapcsolatban a
budai stb. leletekkel) igen jelentdsen gazdagitottak az udvar targyi kulturdjanak ismeretét is,
mely a Nagy Lajos-monogréfidban még teljesen hianyzott. A véltozds iranya igen jellegzetes:
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a kdzépkori régészet 1945 utan kialakult és ugrasszertien fejlodésnek indult diszciplindja olyan
strukturalis valtozasokat hozott a 14. szdzad kulturdjanak ismeretében, amelyekkel 1941-ben
még aligha lehetett szamolni. Ezzel mindenekel6tt az akkor felvetett, az életmodot, lakaskulti-
rat stb. érinté kérdésekre nyilt meg a konkrét vélasz lehetosége.

A masik teriilet, amelyben Dercsényi folyamatosan kovette és regisztralta az ujabb kutatési
eredményeket, a konyvfestészet torténete. Erre mindenekelott a Képes Kronika 1964-es fakszi-
mile-kiad4sa adott alkalmat. Ennek miivészettorténeti Osszefoglaloja pontosan szdmot adott
az 1945 utani kutatasi helyzetrdl, s egységes képbe foglalta az elért eredményeket. Dercsényi
szakitott véglegesen a kronika miniaturdinak késoi datalasara vonatkozo hipotézissel, amely-
nek alapja a Katalin hercegné és Orléans-i Lajos tervezett hazassagaval kapcsolatos kombina-
cié volt, s — tovabbfejlesztve a mar a Nagy Lajos-konyvben megtaldlhaté megjegyzéseket
— & datalta a kodex képi diszét a masolasra vonatkozo 1358-as évszam kozelébe. Ez természe-
tesen médositja mind a stilus, mind a viselet viszonylagos konzervativizmusara vonatkozé
megjegyzéseket, amelyek még a Nagy Lajos-konyvben is megtaldlhatok. Egységes képbe
foglalta tovabba a kodex képi diszének ikonografidjara, a fest6 egyéni tajékozodasara vonat-
kozo adatokat és megfigyeléseket, amelyeket mar Hoffmannn Edith megalapozott, s amelye-
ket a késébbi kutatas sordn mindenekeldtt Berkovits Ilona ismételt megallapitasai gyarapitot-
tak. Az Anjou Legenddrium — Nekcsei-biblia — Vasari-kodexekbol 4116 bolognai stilus, a 14.
szazad masodik negyedében diszitett csoportra vonatkozo kutatasok megélénkiilésével felme-
riilt alapvetd kérdés, a magyarorszagi k’édexfestészet belsé Osszefiiggésének problematikéja
valt e tanulmény kozponti kérdésévé. Igy kerilt a kozéppontba Hertul mesternek, illetve
fidnak, Miklésnak problémaja, annak az azonositasnak megfeleléen, amely szerint a korabbi
csoport a bolognaias tanultsagl apaval, a Képes Kronika pedig a fiuval hozhaté kapcsolatba
(a Hertul fia Miklos —vagy méasként ,,Meggyesi Mikl6s” — attribiiciot mar 1941-ben elfogad-
ta). E kérdésre Dercsényi részlettanulmanyokban is visszatért (Vajay Szabolccsal: La genesi
della Cronaca llustrata Ungherese, 1977), s modja volt arra is, hogy a Képes Kronika fakszimile
kiaddsanak mésodik kiadasaban (1987) ujra attekintse a kutatas helyzetét, regisztralva a két
évtizeddel korabban kialakitott allaspontot médosito, kiilonosen a mester kérdésében, illetve
a belsd hagyomany folyamatossaga tekintetében 6vatossagra intd kutatdsi eredményeket.
Hasonléan kisérte nyomon a Nekcsei-biblidra vonatkozo kutatasokat, igy a Meta Harrsen
publikaciéjardl irott recenzijaban (1959), majd mar posztumusz munkdjaban, a Nekcsei-
biblia fakszimile kiadasat kiséré, a megel6z8 kutatdsokrol beszamolo és a kutatasi helyzetet
értékeld rovid tanulméanyaban (1988). ~

Dercsényi Dezs6nek negyven évvel a Nagy Lajos kora kiaddsa utan, egy ujabb I. Lajos-
évfordulé kapesan, 1982-ben modja nyilott arra, hogy Osszefoglaloan attekintse a kutatdsi
problematikat, felsorolja az idékozben elért eredményeket, s kritikdval illesse az értelmezése-
ket. A Miivészet I. Lajos kirdly kordban cimi katalogus szamara irt tanulmanya (1. Lajos kora
a magyar miivészettorténetirasban, 1982, angolul is: Louis the Great, King of Hungary and
Poland, Szerk. S. B. Vardy, G. Grosschmid, L. S. Domokos. New York 1986) mint az
1941-ben targyalt problémakor revizioja, tulajdonképpen fliggelékként e kiadds kiegészitésére
kivankoznék. Az attekintés dsszegzésében enyhe rezignacio dominal, azzal a megéllapitassal
aldtdmasztva, hogy: ,,Ha most megkiséreljiik . . . osszefoglalnia . .. Nagy Lajos koréardl sz6l6
publikaciokat, nehezen attekinthetd fejlodést észlelhetiink.” Attekinthetetlenebbé vélt ugyanis
az dsszkép, mindenekeldtt uj feltardsokban nyert (az orszagos kozpontok épitészetére, szobra-
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szatara, a keramikara stb. vonatkozo) ismeretek tomege révén. Az 1941-ben feltételezett
uralkodé tendencidkkal, mindenekeldtt a ,,magyar trecento” koncepcidjaval szemben itéliai
kapcsolatokat mutatd és azoktol fiiggetlen, kdzép-eurdpai fejlodési iranyokba sorolhaté
miialkotasok vazlatos képe bontakozott ki, s a legtobb esetben a kutatas vitakérdései nyitot-
tak, eldontetlenek. Mas szempontbol is valtozott, tagoltabba valt az dsszkép, a varosi kultura,
a falusi emlékek, a varépitészet kilonbozo tipusai megismerésének aranyaban. Az, ami elso
latasra kaotikusabbnak, kevésbé egyértelmiinek latszik, mint az 1941-ben kidolgozott dssz-
kép, jelentds szemléletbeli valtozasok eredménye, mind stilaris tekintetben, mind szocialis
vonatkozasban pluralisztikusnak nevezhet6, a konstans specifikumokkal szemben a mozgas-
ban 1évé tendencidk egyiittesébol kirajzolodo fejlddésképnek az eredménye. Ennek a képnek
a kialakuldsahoz azonban jelentés mértékben hozzdjarult az 1941-es Nagy Lajos kora megis-
mételhetetlen, mert csak akkor lehetséges térténeti-miivészettorténeti osszképe, a maga neme-
ben kerek és kovetkezetes vizio a 14. szdzadi magyar miivészetrél. Mai ismereteink szerint
ebben a vizidban mindenekelétt az udvar miivészetének jellege dominal. Ezért sem félink
attdl, hogy a konyv aktualitdsat vesztette volna napjainkban, hiszen a fent vazolt, ujabb keletli
pluralisztikus szemléletméd az elevenség, a mozgalmassag és valtozandosag megkozelitésére
bizonyara alkalmasabb, mint az idealkép megalkotasara, de az is nyilvanvald, hogy a mult
torténeti rekonstrukcidjaban egyik megkozelitésmodot sem nélkulozhetjiik.

* k Xk

A kényv mai olvasojanak a fentiek értelmében haszndra kivanunk lenni a Nagy Lajos kordra vonatkozo ujabb
tudoményos eredményekre vonatkozd titbaigazitasokkal, illetve olyan megjegyzésekkel, amelyek egyes szoveghelyek
esetében a miivészettorténeti kutatds megvaltozott itéletét tiikrozik.

A kérdéskor egészét és emlékanyagat 1982-ben attekintette a székesfehérvari emlékkiallitas katalogusa (Miivészet
I. Lajos kirdly kordban (1342—1382. Budapest 1982), tanulmédnyokkal és béséges bibliografiaval. Az ugyanezen
alkalommal rendezett, az Anjouk és Ko6zép-Eurépa problematikajat targyalo tudomanyos iilésszak eldaddsai: Alba
Regia, az Istvan kirdly Mizeum Evkonyve XXII. Székesfehérvar 1985. A jubileum kapcsan az Egyesiilt Allamokban
is késziilt tanulméanykotet: Louis the Great, King of Hungary and Poland, szetk. S. B. Vardy, G. Grosschmid, L. S.
Domokos. New York 1986. A korszakot targyalja A magyarorszagi miivészet torténete 2. kotete: Magyarorszagi
miivészet 1300—1470 kériil. Budapest 1987.

A Nagy Lajos kori tarsadalom jelenkori trténettudomanyi képe is erosen eltér attol, ami Dercsényi Dezsének
monografidja megirdsakor alapul szolgdlt. Hoéman Balint tarsadalomképét egészében és részleteiben is biralta Engel
Pdl: A magyar vilagi nagybirtok megoszldsa a XV. szazadban I: A Budapesti Egyetemi Konyvtdr Evkonyve 1V(1968).
A 14. szazadi tirsadalom eréviszonyainak modern 4brézolasahoz jelentdsen hozzajérult Fiigedi Erik: Var és tarsada-
lom a 13—14. szazadi Magyarorszagon, Budapest 1977. Ugyan6 alapozta meg az arisztokracia csaladi viszonyainak,
életmédjanak és mentalitasinak modern vizsgalatat: A XV. szdzadi magyar arisztokracia mobilitdsa. Torténeti
Statisztikai K ozlemények, Budapest 1970. E kutatdsokon alapul Engel Pal 0j értelmezése az Anjou-kori kormanyzat
felépitésérél és a magdnhatalom természetérél: A honor (A magyarorszagi feudalis birtokformak kérdéséhez).
Torténelmi Szemle 1981 és: Honor, vir, ispinsdg. Tanulmanyok az Anjou-kirdlysag kormanyzati rendszerérdl.
Szazadok 116 (1982).

Igen kival6 uj dsszefoglalasok tdjékoztatnak az értelmiségrol, annak életérol és jelentdségérdl. A legfontosabbak:
Malyusz Elemér: Egyhdzi tirsadalom a kdzépkori Magyarorszagon. Budapest 1971; Bénis Gyorgy: A jogtudd
értelmiség a Mohacs elétti Magyarorszagon. Budapest 1971. A kancellaria miitkodéséhez (és pecséthasznalatahoz is):
Kumorovitz L. Bernat: Osztalyok, cimek, rangok és hataskorok alakuldsa 1. Lajos kirdly kancellridjaban. Eszmetor-
téneti tanulmanyok a magyar kdzépkorbol, szerk. Székely Gy. Budapest 1984.

Megjelent a korszak kulcsfogalmanak, a _Jovagkornak” modern monogréfidja is, a vonatkozo elméleteknek,
koztiik a lovagi kultiira és protoreneszansz — Kkorai humanizmus dsszefiiggésérdl szolonak a birdlataval: Kurcz Agnes:
Lovagi kultira Magyarorszagon a 13—14. szazadban. Budapest 1988.

A korszakra vonatkozé elbeszél6 forrasok mai kutatdsa mas alldspontot vall (illetve vitat), mint 1941 -ben, a konyv
megjelenése idején. fgy pl. a toredékes Nagy Lajos-életrajz szerzojét a mai irodalom Egri Jdnos minorita helyett
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rendtarsaval, Kétyi Janossal azonositja. A terjedelmes irodalombodl 1. Mdlyusz Elemér: A Thurdczy-krénika és
forrasai. Budapest 1967; vo. Kristé Gyula: Anjou-kori kronikaink. Szazadok 101(1967); Tarnai Andor: A Képes
Krénika forrasaihoz. Kozépkori kutfink kritikus kérdései, szerk. Horvath J.—Székely Gy. Budapest 1974.

Az utébbi évtizedekben kiilonosen egy lengyel miivészettorténésznd, Ewa Snienynska-Stolot foglalkozott sokat
Nagy Lajos anyjanak, a fidnal minddssze egy évvel korabban elhunyt Erzsébet kiralynénak alakjaval és jelent6ségével.
A lengyel kutaténd mindent Erzsébet kezdeményezésének tulajdonitott; amin a lengyel cimer megtaldlhato, gyakorla-
tilag az egész Nagy Lajos kori udvari miivészetet: Queen Elisabeth as a Patron of Architecture, Acta Historiae Artium
XX(1974); Andegawenskie dary zlotnicze z herbami polskimi w kaplici wegierskiej w Akwizgrane. Folia Historiae
Artium XI(1975). Malarskie fundacje Krolowej Elzbiety Yokietkowny. Gotyckie malarstwo Sciennie w Europie
Srodkowowschodniej. Poznan 1977; Studies on Queen Elizabeth’s artistic patronage, Critica d’Arte fasc. 166—168
(1979); Tanulméanyok Lokietek Erzsébet kiralyné miipartoldsa k&rébdl (Stvostargyak). Miivészettorténeti Ertesité
XXX(1981).

Az (ébud)ai klarissza templom és kolostor maradvanyainak feltarasarol szolo jelentés: Bertalan Vilmosné: Obudai
klarissza kolostor. Budapest Régiségei XXIV/1(1976).

Arra az elképzelésre, hogy Erzsébet kirdlyné az 6budai klarisszakkal egyiitt szivesen dolgozott volna miseruhak
készitésén, azon a tényen kiviil, hogy az tjabb korban (de nem igy a kozépkorban) a himzés kifejezetten noi
kézimunka, a kirdlyné 1380. aprilis 6-1 végrendeletében el6forduld ,,preparatum” szo félreértése adott alkalmat. A
kérdéses mondat forditasa ezt az értelmezést nem tamasztja ala: ,, Tovdbba egy papi 6ltozetet sirga szinii atlaszbol,
gydngyokkel diszitve, tartozékaival egyiitt, amelyet lelkiink kiszallasa idejére a Szent Szliz emlitett obudai kolostora-
ban el6készitettiink. . .”

A pozsonyi klarisszdk kincstardnak leltdraiban 1656-t61 kezdve tobb aranykeresztet emlitenek, 1714-ben fordul el
a Budara szallitandé targyak felsoroldsaban a részletes magyar nyelvii leirds: ,,5. Egy nagy tiszta arany kereszt
rostéllyos forma munkéval, gyongyokkel, és régi kovekkel kirakva ezis a boldogh Kirdlné adomanya™ (a szdveg
kiaddsa: Némethy L.: A budai clarissdk leltarai. Egyhazmivészeti Lap 1I(1881). A leiras nehezen értelmezhetd, de
semmiképpen sem sodronyzomancként, sokkal inkabb nem zomancos, hanem pl. filigran vagy attért munkara lehet
gondolni. Az értelmezés a 19. szazad vége Ota sajatos magyar technikdanak elismert sodronyzoménc kezdeteinek
erdltetetten korai datdldsat hivatott timogatni.

Erzsébet kiralyné jelentdségéhez igen fontos kiegészités az az uj megdllapitds, amely szerint az 6 megrendelésére,
Filippo di Sangineto szdméra ajindékként késziilt Simone Martini altomontei Szent Laszlo-tablaja: Polzer, Joseph:
L’ultimo dipinto di Simone Martini. Antichita viva XIX(1980).

A ,,Rotschild-oltar”, Erzsébet kiralynénak a budai klarisszak szimdra adoményozott hézioltira nemrég a New
York-i Metropolitan Museum of Art The Cloisters gyljteményébe keriilt; ebbdl az alkalombol késziilt wjabb
feldolgozasa: Freeman, M. B.: A Shrine for a Queen. The Metropolitan Museum of Art Bulletin XX1(1962—1963),
v, az oltar rekonstrukciéjanak problémairdl és a— joggal — feltételezheto parizsi eredettel szemben a magyarorszagi
keletkezés hipotéziséhez ragaszkodva: Mihalik, Sdndor: Problems concerning the Altar of Elisabeth, Queen of
Hungary. Acta Historiae Artium X(1964).

A bécsi Schatzkammer ereklyetarto keresztjének régisége, Karoly Robert kori datdldsa nem biztos. A két, meglehe-
tésen kiillonbozo jellegii részbdl allo targy talapzatdnak stilusa inkabb illik Nagy Lajos koraba. A Magyar Nemzeti
Mizeumba keriilt és maig ott 6rzott példény a restauralassal megbizott csalé 6tvods durva hamisitvanya; az altala
ellopott, majd joval késéb}) el6keriilt eredeti igy maradhatott Bécsben. L.: Hayward, J. P.: Salomon Weininger,
Master Faker. The Connoissseur 1974.

Csoi Sebestyén fia, Gyorgy a valésagban ,sigillator”, tehat nem pecsétkészitd, hanem olyan kancellariai alkalma-
zott volt, akinek feladata az oklevelek pecsételése volt. A tévedés az oklevél kifejezésének hibas értelmezésén alapul.
Helyreigazitotta Takdcs Imre: Megjegyzések a 14. szazadi magyar fopapi pecsétek miivészettorténeti kérdéseihez> A
kozépkori Magyarorszag fépapi pecsétjei a Magyar Tudoményos Akadémia Miivészettorténeti Kutatod Csoportjanak
pecsétmasolat-gytijteménye alapjan, szerk. Bodor I. Budapest 1984. 25.

Heinricus Pauher (+ 1373) sirkove az elhunytat az id6sebb Erzsébet kiralyné szolgilataban lévo polgari személynek
nevezi meg, értelmezéséhez 1. Lovei Pdl: Miivészet Zsigmond kirdly kordban 1387—1437. Katalogus. Budapest 1987,
3z. 39. sz., 286. 1. Hasonlo, de még.nagyobb viszontagsdgokkal teli a rejtélyes ,,Henricus de Aiacoviaclun Florencie”,
allitolagos firenzei humanista (+ 1376) sirkdvének olvasata, amelynek ,,Bernardus da Iacobi” formaja is eléfordult.
Az — tgy latszik — végleges olvasat szerint a jogi doktor neve helyesen: ,,Bene condam Iacobi Delben Florencie™
a firenzei Delbene csaldd egy Budan elhalt tagja: vo. Lévei Pdl: i. h. Sz. 41. sz., 287. sk. 1. ; '

A ,,Szilveszter-féle” korona, azaz Szent Istvan korondjanak azonositasa a magyar korona felsd részével, a ,,corona
latina” néven ismert, kereszt alaku pantokbol allo, rekeszzomanc technikdju képekkel és filigrandiszes keretezésekkel
ellatott, ismeretlen rendeltetésii targgyal 1941-ben még meglehetdsen elterjedt, ma idejétmult, de egyesek dltal szivesen
felmelegitett vélekedés. Az orszagalma Nagy Lajos kori készitésének feltevésével szemben ma ugyancsak Karoly
Rébert kori (uralméanak elejére: Bak, Janos: Der Reichsapfel, Insignia Regni Hungariae I, Studien zur Machtsymbo-
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lik des mittelalterlichen Ungarn, Budapest 1983; vagy élete végére: Bertényi Ivan: A magyarorszagi Anjouk heraldika-
janak néhany kérdése. Miivészettorténeti Ertesité XXX V(1986)) datilasa domindl az irodalomban.

A runkelsteini (ma Castelroncolo) var udvari jatékokat s a labdajatékban Maria kiralynét is abrazolo falképei
Nikolaus Vintlernek, IIL. Lipot osztrdk herceg tandcsosanak idején késziiltek. Vintler a vdrat 1385-ben vette meg, s
egy felirat szerint 1388-t6l kezdve helyreallittatta és bévittette. A falképek a 14. szazad legvégérdl valok lehetnek. L.:
Rasmo, Niccolo; Gli affreschi medioevali di Castelroncolo. Cultura Atesina XVIII(1964)..

A Gelre-herold briisszeli cimerkdnyvén kiviil Nagy Lajos heraldikajanak masik fontos emléke a parizsi Bibliothe-
que Nationale-ban Orzott bellenville-i cimerkonyv: 1.: Heymowski, Adam:. Les chevaliers polonais de I'époque de
Louis le Grand représentés dans I’ Armorial Bellenville. Louis the Great, i. m. 1986.

A zdrai Szent Simeon-ereklyetartoszekrény dbrézoldsaihoz és az ereklye eredetéhez fontos adatokat k6zol Seymour,
Ch. jr.: The Tomb of Saint Simeon the Prophet in San Simeone Grande, Venice, Gesta XV(1—2/1976). Az
ereklyetartd Gj monografidja: Petricioli, Ivo: St. Simeons Shrine in Zadar. Monumenta Artis Croatiae 1/7. Zagreb
1983, az ereklyetartoban taldlhato votivtargyak, koztitk a korona, textilidk, tovabbd a Nagy Lajos cimereit viseld
kehely feldolgozasédval.

I. Karoly kiraly temetésének elbeszélését értelmezte Horvath Janos: Kdzépkori irodalmunk székesfehérvari vonat-
kozasai. Székesfehérvar évszazadai 2. (szerk. Kralovénszky Alén), Székesfehérvar 1972; 1. még Sniezynska-Stolot, E.:
Dworski ceremoniat pogrzebowy krolow polskich w XIV wieku. Sztuka i ideologia XIV: wieku, szerk. P. Skubiszew-
ski. Warszawa, 1975, illetve Marosi E.: A reprezentdci6 Kkérdése a 14—15. szdzadi magyarorszagi miivészetben.
Torténelmi Szemle 1984.

Janos kéfarago valosziniileg azonos azzal a mesterrel, akit 1365-ben Nagy Lajos épitészeti és mas szolgalatai miatt
részesitett adomanyban. Ezek a szolgalatai adtak alapot arra, hogy vezetd szerepet tulajdonitsanak neki a budai
épitészetben: Kumorovitz L. B.: A budai varkapolna és a Szent Zsigmond-prépostsag torténetéhez. Tanulmanyok
Budapest Multjabol XV(1963); ué:1d6sb Erzsébet kiralyné épitkezéseinek torténetéhez. Uo. XVII(1966). — Ez utobbi
tanulmany igen jelentds egyéb adatokat is tartalmaz az épitészet munkaszervezetéhez. — VO. Gerevich LaszI6: A budai
var feltarasa. Budapest 1966. 277.

G4l Konrad visegradi miikddésének okleveles emlitésével j61 dsszevag az a tény, hogy Visegradon, egy harangdntd
miihely maradvanyai k6zott olyan sntéforma toredékei keriiltek el6, amelynek diszitményei valoban megfelelnek a
szepességi bronzontdk formakészletének: Széke Matyds: 1. Lajos ... id. katalogus 1982. 182. sz. 317. skk.

A Szent Gyorgy-lovagrend 1326. évi alapitasarél fennmaradt alapitélevele tanuskodik.

Vasari Miklés miiveltségének fontos dokumentumai a padovai Biblioteca Capitolaréban fennmaradt egyhazi jogi
kodexei (egyik tulajdonosi bejegyzésével, masik az 1343-as évszammal), amelyek Gerevich Laszloné (Vasari Miklés két
kodexe. Miivészettorténeti Ertesitd VI(1957)) ismertetett eloszor a magyar irodalomban.

Kalman gyéri pispok alatt épiilt a gyori Piispokvar kaputornya, amint ezt a legutobbi restauralds sordn el6kertiilt,
monumentalis, struccos sisakdiszii magyar Anjou-cimer bizonyitja a bejarat folotti baldachinos fillkében. Ismertette
Ddvid Ferenc és Lévei Pdl: 1. Lajos.. id. katalogus 1982. 114. sz. 218. skk.

A szamos, magyar cimert visel§ bari kincs koziil csak azok tekinthet8k valoban magyar kiralyi vagy kirdlynéi
adoményoknak, amelyekrol a leltar ezt kifejezetten emliti is, mivel magyar kirdlyi cimereket a napolyi Anjou-haz
kiilonbdzd tagjai is haszndltak igényeik kifejezésére. Az Gjabb irodalom a pompas, a 70. oldalon reprodukalt héaz
alaku ereklyetartot azért nem tartja Nagy Lajos adoméanyanak, mert rajta a magyar kiralyi cimeren kiviil az 1362-es
leltar egy bizonyos Petrus de Moreriis rutapajzsba foglalt cimereit is emliti.

A Szent Patrik irorszdgi purgatoriumdban jart Krizsafan fia Gybrgynek a zselizi freskon szerepld Vesszds Gyorgy-
gyel valé azonositisa nem helytdllo. A zselizi fresk6 vjabb eszmetorténeti elemzése: Végh Janos: Becsei Vesszos
Gyorgy kiilonitélete (Egy ritka ikonografiai tipus magyarorszagi el6forduldsa). Eszmetorténeti tanulmanyok a
magyar kozépkorbol, szerk. Székely Gyorgy, Budapest 1984.

A pécsi egyetem kérdéseihez ujabban 1. Klaniczay Tibor: Megoldott és megoldatlan kérdések az els6 magyar
egyetem koriil. Irodalomtérténeti Kozlemények 1974. — Az tjabb pécsi kutatasok soran elékerilt maradvanyokat
Evlia Cselebi leirdsanak segitségével azonositjdk a pécsi egyetem épiiletével: Sandor Mdria: Recent contributions
concerning the site of medieval Pécs University. Alba Regia XXII. Székesfehérvar 1986.

Az épitészet emlékanyaga 1945 utdn lényegesen bévillt, A budai asatisok eredményének feldolgozasa: Gerevich
Ldszlé: A budai var feltdrdsa. Budapest 1966. A visegradi eredményeknek hasonlé feldolgozdsa nincs, az eddigi
legfontosabb attekintés: Magyarorszag Miiemléki Topografidja V. kotetében: Pest megye muemlékei 11. Budapest
1958. Egy legtijabb kozlemény jelentdsen médositja nemesak Visegradrol alkotott elképzelésiinket, hanem a budai
épitészet kronologidjat is: Buzds Gergely: A visegradi kiralyi palota. Valosag 1990/1. A kutarchitektardk rekonstruk-
cidja: Szakdl Erné: A visegradi Anjou-kori palota gotikus kithazéanak rekonstrukciéja. Magyar Miemlékvédelem
1961—1962, Budapest 1969 és ud: A visegradi kiralyi palota Anjou-kori falikitjanak rekonstrukcidja. Uo. 1969—
1970, Budapest 1972. Di6sgyor feltarasarol: Czeglédy Ilona: A dibsgy6ri var feltardsa. Budapest 1984, — Osszefogla-
l6an Entz Géza- Gotikus épitészet Magyarorszagon. Budapest 1974, A varépitészet kozép-europai osszefliggéseihez:
Menclova, Dobroslovd: XIV. és XV. szazadi szabélyos alaprajzu varpolatdk Kozép-Europa orszdgaiban. Miivészet-
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torténeti Ertesitd VII(1958), illetve u6: Blockwerkkammern in Burgpaldsten und Biirgerhdusern. Acta Historiae
Artium IX(1963). — A magyarorszagi épitészet kozép-eurdpai Osszefliggéséhez, illetve jelentGségének e korben valo
felméréséhez alapvetd: Gerevich Ldszlo: Buda szerepe a magyarorszagi gotikus épitészetben és az eurdpai stilusaram-
latokban. Budapest Régiségei XVII(1956). — Az erdélyi emlékekre vonatkozo, legfontosabb eredmények: Varga
Livia: A szaszsebesi evangélikus templom kozépkori épitéstorténete. Budapest 1984, illetve Entz, Géza Antal: Die
Pfarrkirchen von Klausenburg und Miihlbach in der zweiten Hailfte des 14. Jahrhunderts. Baugeschichte und
Stilbeziehungen. Acta Historiae Artium XXX(1984), valamint ud: Egy 13. szazadi kaputipus tovdbbélése Erdeély
épitészetében a 14—15. szdzadban.

A soproni ferences templom donétora az jabb kutatds szerint a torony bejdrata folott alkalmazott cimerrelief,
illetve a templomban 6rzétt tornapajzs tanusaga szerint a patricius Gaissel Henrik volt, 1. Hdzi Jen: A soproni
ferences templom jotevdje. Soproni Szemle 1961. A ferences kolostor kdptalanterme 1941-ben még erdsen atépitett
allapotban volt csak hozzaférhetd. Restaurdlasa ota a 14. szdzadi magyarorszagi épitészet egyik legfontosabb emléke.
Miivészettorténeti feldolgozasa: Csemegi Jozsef: Mikor €piilt a soproni volt ferences kolostor kdptalanterme? Soproni
Szemle 1963. )

A soproni és pozsonyi Osszefliggések a mai kutatds fényében kevésbé ldtszanak szorosnak, tekintve, hogy Sopron-
ban minden bizonnyal a Szent Mihaly-templom bécsi-bécsujhelyi kapesolatai jelentették a helyi toronytipus kialaku-
lisdnak az alapjat, mig Pozsonyban a|14. szizad végén bécsi épitészek mitkddése tételezhetd fel: Bures, Jaroslav: On
the Beginning of Late Gothic Architecture in Slovakia. Ars II(1968). A helyi kozpontokra, illetve a vérosokra
vonatkozé Gjabb épitészettorténeti kutatdsok egyik legfontosabb eredménye az épitészet 14. szdzadi régisinak
tisztazdsa, a stilusvaltozatok és a miivészeti kapcsolatok valtozatossaganak kimutatdsa az egész orszagban érvényesii-
16 stilaris egység feltételezésével szemben.

A zdlyomi vér kapualjanak és iil6fiilkesoranak 14. szdzadi keltezésére nézve az ujabb irodalom nem arul el kételyt.

Az ,0lasz palazzokra emlékeztetd” beépitésmod a késd kozépkori magyar varosokban torténeti fejlédés eredmé-
nye. Arra, hogy az utcavonallal pirhuzamos ereszi, zért beépitést eredményezd hazak rendszerint az utcara merdlege-
sen 4ll6, oromzatos haztipusok bévitésével alakultak ki, legeldszor Sopron épitészettorténeti vizsgalatai szolgaltattak
bizonyitékokat: Ddvid Ferenc: Goétikus lakohazak Sopronban. Magyar Miiemlékvédelem 1967—1968, Budapest
1970.

A szobraszat 14. szazadi emlékanyagarol egységes képet csak a faszobrdszat corpusa tartalmaz: Radocsay Dénes:
A kozépkori magyarorszag faszobrai. Budapest 1967. !

A pozsonyi varoshaza kapualjanak Nagy Lajos kori datalasa éppoly kevéssé tarthatd, mint a benne talalhato
boltozati zarokovek legendds értelmezése. Eszerint a zarokovek Kéroly Robertnek azt a hdzassagon kiviili viszonyat
orokitenék meg, amelybsl Kalman gydri plispok szarmazott. Ezzel szembe‘n az égﬁl?t ésa lgapua]j is egyértelmiien
kés6 Zsigmond kori: 1.: Fiala, Andrej: A pozsonyi (Bratislava) régi varoshdza, Mivészet Zsigmond kiraly koréban
1387—1437. Tanulmanyok. Budapest 1987. X

A krakkéi Kazmér-siremlék modern monografidja: Sniezynska-Stolot, E.: Nagrobek Kezimierza Wielkiego w
katedrze wawelskiej. Studia do Dziejow Wawelu, IV. Krakoéw 1978.

A mai kutatds nem vallja, sot anakronisztikusnak tartja Divald Kornélnak azt az elképzelését, hogy a fépapi
pecsétek architektonikus elemei az egykort oltararchitekturakat dbrazoljak — ilyenek ugyanis a 14. szdzadban még
nem voltak szokdsban. A 14. szazadi fépapi pecsétek attekintését Takdcs Imre végezte el: A kozépkori Magyarorszag
fépapi pecsétjei a Magyar Tudomdnyos Akadémia Miivészettorténeti Kutato Csoportjanak pecsétmasolatgyiijtemé-
nye alapjan. Szerk. Bodor I. Budapest 1984. hol :

A melki Szent Kalman-hermat a mai kutatds nem tartja magyarorszagi eredettlinek.

A Nemzeti Muzeumban 8rzott trencséni herma Szent Laszlo-fejereklyetartoként valo értelmezése nem bizonyitha-
to, tipusa ennek inkabb ellentmond. Dél-németorszagi stiluskapesolatait, kozelségét a Parler-stilushoz kimutatta
Miiller, Th.: Mittelalterliche Plastik Tirols. Berlin 1935.

A pragai Szent Gyorgy-szobor technikai vizsgdlatainak eredményét kozolte: Kotrba, Viktor: Die Bronzeskulptur
des hl. Georg auf der Burg zu Prag. Anzeiger des Germanischen Nationalmuseums Niirnberg 1969. A szobor
bibliografidjat kiegészitette, kritikai megjegyzésekkel ellatta Balogh Joldn: Varadinum — Vidrad vdra. Budapest 1982.

Miklos festé almakeréki mitkodését kizarja az a tény, hogy az ottani falképek a 14. szdzad végére datalhatok,

A festészet emlékanyagat mindenekel6tt a falfestészeti emlékek felfedezése, restaurdldsa, illetve értelmezése gyarapi-
totta. Fontos attekintésiik Radocsay Dénes: A kdzépkori Magyarorszdg falképei. Budapest 1954, amelynek szempont-
jait, datalsait, a stiluskapcsolatokra vonatkozd itéleteit az eltelt idGben a szakirodalom tobbszor is kétségbe vonta.
A legjelentdsebb eltérések, kiilonbozo kronolégiai koncepciok a felvidéki emlékanyag kitiing ujabb feldolgozasiban
talalhatok: Dvordkovd, V. — Krdsa, J. — Stejskal, K.: Sttedoveka nastennd mal’ba na Slovensku. Praha—Bratislava
1978. Erdsebben ragaszkodik a ,,magyar trecento” koncepciojahoz Prokopp, Maria: Italian Trecento Influence on
Murals in East-Central Europe, particularly Hungary. Budapest, 1983.

E feldolgozasoknak megfelelden, a Nagy Lajos kora kotetben talalhato falfestészeti emlékek datéldsardl, jellegérol
a jelenlegi kutatds véleménye dltalaban mds, mint a Dercsényi Dezs6 dltal leirtak.

XI



Az esztergomi kapolna falképeinek Gerevich Tibor iltal kidolgozott Niccold di Tommaso-attribucidjaval szemben
a modern kutatés a trecento elsé harmadénak toszkanai (firenzei-sienai-napolyi) kapcsolatait mutatta ki: Prokopp
Maria: Az esztergomi varkdpolna XIV: szazadi freskoi. Miivészettorténeti Ertesitd XV(1966) és ud: Az esztergomi
varképolna gotikus falképeinek stilusvizsgalata. Uo. XXII(1973). A nagyvaradi székesegyhdz 14. szdzadi falképtore-
dékét ugyancsak nem tulajdonitja a mai irodalom Niccold di Tommasénak, tehat nem tartja az Esztergomban is
dolgozott mester miivének: Prokopp Madria: A nagyvaradi freskotoredék. Ars Hungarica 1974. Ugyanigy, semmilyen
kapcsolat nem mutathat6 ki a gecelfalvi hajé (nem szentély!) falképei és a varadi ptspokfej kozott.

Aquila Janos nevében a sast jelentd Aquila 576 valészintileg nem csalddnév, sem szarmazasi hely jelzoje, hanem
védészentjére, Janos evangelistdra utal. Ezt elészor France Stelé (Gotsko stensko slikarstvo. Ars Sloveniae, Ljubljana
1972) mutatta ki. Radkersburgban lakott, valésziniileg német volt. A mitvészetével kapcsolatos kérdések osszefoglald-
sat 1. tjabban a Johannes Aquila és a 14. szazadi falfestészet (Budapest 1989) cimii tanulménykdtetben.

A korszak kédexfestészetének udvari iranyzatdhoz tartozo kéziratokat immar j6 és alapos tanulmanyokkal kisért
fakszimile kiadasok teszik hozzaférhetdvé: Magyar Anjou Legendarium (Levéardy Ferenc tanulményaval), Budapest
1975: Nekesei-biblia, Budapest 1988; Képes Kronika, Budapest 1964. — A kodexfestészet egyéb irdnyzataihoz 1.
Berkovits Ilona: Magyar kodexek a XI—XVI. szdzadban, Budapest 1965, illetve (foként a pozsonyi kodexekrol):
Gintherovd, A—Misianik, J.: Stredoveka knizna mal’ba na Slovensku. Bratislava 1961.

A Dercsényi Dezsé dltal az egyetlen Anjou-korinak tekintett magyarorszagi tdblakép-emlék, a bati tablak miivé-
szettorténeti megitélése valtozd, 1420 és a 15. szdzad kozepe kozott ingadozik, de ma mér senki nem tekinti dket
Anjou-korinak. Témdjuk bizonyosan nem Szent Margit, hanem Szent Katalin legenddja: Mucsi Andrds: A bati képek
ikonografiaja. Annales Strigonienses I. 1960.

Az iparmiivészet emlékanyaga gyarapodott a legtobbet uj leletekkel, igy pl. a keramika, a kalyhacsempék emlék-
anyagaval. Lasd Holl Imre: Hasznalati és diszkerdmia a budai varpalotabol. Archeoldgiai Ertesité LXXIX(1952); ué:
Kiilfoldi kerdmia Magyarorszagon a XIII—XVI. szdzadban, uo. XVI(1955); ué: Kozépkori kalyhacsempék Magyar-
orszagon, uo. XVIII(1958). Az iivegmiivességrol: H: Gyiirky Katalin: A 14. szdzad tivegtipusai a budai régészeti
leletanyagban. Budapest Régiségei 25(1984). :

., Magyar Istvan” — Hod Istvin himzomester problematikajénak uj attekintése: Kovdcs Eva: Egy magyarorszagi
himzomester: Etienne le Biévre. Ars Hungarica 1984.

Az Anjou-cimeres foglalatii porceldnvaza minden bizonnyal Johanna kirdlynd és a késdbbi Durazz6i (Kis) Karoly
napolyi kiraly szimdra késziilt: Lone, Arthur: A Gaigniéres-Fonthill vaza — egy kinai porcelan az 1300 koriili
évekbdl. Miivészettorténeti Ertesitd XVI(1967); Krisztinkovics Béla hozzaszolasa: uo. XVIII(1969). A ma Dublinban
6rzétt kinai vazarol 1. ujabban: Horvath, J. E.: The Pedigree of Louis the Great’s Ewer, Louis the Great. . . i. m. 1986.

Az aacheni nagyobb és a hozzajuk tartozo kisebb cimerek valodi rendeltetését (vecsernyepaldst csatjai) Kovdcs Eva
dolgozta ki (Két 13. szazadi ékszerfajta Magyarorszagon. Ars Hungarica 1973), Karel Otavsky javasolta. Die Parler
und der Schéne Stil 1350—1400. Europdische Kunst unter den Luxemburgern, kiallitasi katalogus, Koln 1979. 1. 139.
Mivel ezek a palastok az 1367-ben atadott felszerelésben nem szerepelnek, valoszinti, hogy Ulrich pilisi apat vitte Sket
Aachenbe 1381-ben. Kapesolataikrél Nagy Lajos utolsé uralkodasi éveinek udvari Stvosségével, illetve Mdria
kiralyn6 nagypecsétjével 1. Marosi, Erné: Das grosse Miinzsiegel der Konigin Maria von Ungarn, zum Problem der
Serialitit mittelalterlicher Kunstwerke. Acta Historiae Artium XXVIII(1982). — Votiv ékszerekrol és az ezeket
el64llito udvari otvosmithelyrél 1. Kovdes Eva: Magyarorszdgi Anjou koronak. Ars Hungarica 1976.

A nyitrai evangelistarium fedélapjan talalhaté cimer azonositasa Henrik apat cimerével nem igazolhato, s ezért az
a feltevés sem, hogy a sodronyzomanc technikéja, amelynek emlékei a 15. szdzad elsé negyedébol maradtak rank, a
Nagy Lajos kori udvari miivészet gyakorlatdra mennének vissza. A technika kérdéseinek és emlékanyaganak kritikai
feldolgozasa: Beke Laszlé: Sodronyzomancos otvosmilvek. Budapest 1980.

Marosi Erné
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A magyar kozépker 8szén, a XIV. szizad kozepén megsokasodnak miivészeti
emlékeink. Az el6bbi évszdzaddal szemben okmdnyainkban mind tEbb kolcstor-
alapitdsrdl, templem- ¢és varépitésrdl taldlunk adatot, a kisebb templomok falait
is joképességti fest6k diszitik freskokkal, a fellendiild kdnyvfestészet pedig oly emlé-
kekkel dicsekedhet, mint Kalti Méark Képes Krdnikdja. Miifaji szempontbd] kitere-
bélyesedik mfivészetiink. A szobrdszati alkotdsck méir nemcsak architekturdhoz
kototten jelennek meg, hanem fiba faragva oltdrok diszei, nemesfémbél verve ereklyék
tartdi, vagy bronzba Ontve 6ndlld szobor, mint a Kolozsvari testvérek Szent
Gyorgye. Az Arpad-kori kéfaragds hagyoményait a mindjobban fellendiild siremlék-
szobrdszat dpolja tovdbb. Hasonld lendiiletet vesz az iparmdvészet is. Pompds
Stvosmtiveken élnek tovdbb az eurdpai 6tvisség legszebb technikai hagyomanyai és
e korba nyulik vissza a sodronyzomdnc gyakorlata is, melyet magyar technikdnak
ismert el a szakirodalom.

Kétségtelen, a XIV.szdzad midsodik felében oly miivészeti reneszansznak —
a sz0 rinascita, ujjasziiletés értelmében — vagyunk szemtanui, mely csak Szent
Istvdn, IIL. Béla, vagy IV. Béla kordhoz hasonlithaté a muliban. A megsokasodd,
miifaji szempontbdl kiterebélyesedd emlékanyag élén kivételes értékd mtvek allanak.
A Képes Kronika, a Kolozsviri testvérek Szent Gydrgy-szobra, vagy az aacheni &tvos-
kincs, nemcsak elbirjdk, de meg is kovetelik a magasabb, nemzetkdzi mértéket, nem-
csak egy kornak, de az egész magyar mfivészetnek legszebb emlékei. Igaz, tsbbnyire
magdnyos hegycsticsok a magyar mvészet térképén, egyediilalldk, melyekhez nem
vezetnek a fejlédés kisebb hegylancolatai, hirtelen a XIV. szdzadi magyar kulttirtalajbdl
emelkednek ki. De magdnycssiguk csak ldtszdlagos, nem tdvoli alpesek vindorhegyei,
hanem a belsd, tektcnikus erdk, melyek 1étrehoztdk, dssze is kapcsoljdk Sket.

Egyenkint sokszor foglalkozott veliik a magyar szakirodalom, kell§ fejl6dés-
torténeti dtmenetek hijdn gyakran torténtek utalisok a korra, az Anjou kor kulti-
rdjdra, Nagy Lajos lovagvildgdra is. Véleményiink szerint ez a kivételes gazdagsigu
négy évtized anyaga egyiitt tdrgyalandd, a legszélesebb alapokon keresve a kiinduld
pontokat, a gySkereket. A vdratlan lendiilet nem magyardzhatd csak politikai, vagy
gazdasdgi, tehdt materidlis okokbdl, mint ahogy az emlékanyag nivéjit sem indokolja
kiilfoldi hatds, mégkevésbbé behivott miivészek feltételezése, hiszen a felsorolt emlékek
mvészi kvalitdsa a korbeli nemzetkdzi anyag folé emelkedik. Elégtelen pusztan
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egy, még oly kivalo személyre, mint Nagy Lajosra hivatkoznunk, vagy egy tirsa-
dalmi réteg, lovagsdg, vagy polgarsig érdemeinek betudni a fejlddést. A XIV. szdzad
miasodik felében tjra kivirdgzé lovagi kultara ugyanugy hozzatartozik a kor mdivészi
emlékeinek megértéséhez, a fejlédés indokoldsdhoz, valamint az orszdg Nagy Lajos
alatti politikai és gazdasagi nagyhatalma. A legszebb és legelénySsebb atoroklési
erényeket magival hozé fiatal kirdly személye feltétleniil fontos e mdvészi alko-
tisok létrejotténél, éppugy a megélénkiild és egyre intenzivebbé valé olasz, francia
kapcsolatok nyomén jaré eleven szellemi élet is. De a viragzé kdzépkori skolaszticizmus
legaldbb is annyira fontos szempontunkbdl, mint az olasz sszekottetéseken 4t bedramld
41j szellem, a humanizmus, az olasz protoreneszansz friss levegdje.

Ezek a szempontok indokoljak e munka beosztdsit, magyarazzak hidnyait is.
A vezetd egyéniség : Nagy Lajos személye mellett figyelmiink a lovagvildg és udvari
élet életet megszépitd iinnepeire €ppen gy kiterjedt, mint hierarchikus fcrmakba szo-
ritott rendjére. Figyelemmel kisértiik a ker szellemi életét is: skolasztikdnak és huma-
nizmusnak torés nélkiili egyiittélését, a kozép és tjkor lassu 4tvaltdsit. De ugyan-
ekkor a politikai és gazdasagi élet eseményeivel csak a mdvészi, vagy az elébb emlitett
szellemi és lovagi élettel kapcsolatban foglalkoztunk, ott is csak a legsziikségescbb
mértékben.

1342-t61 1382-ig terjedd négy évtizedet, szellemi, miivészeti vonatkozasaiban is
jogcsan jelolhetjiik Nagy Lajos nevével. Tiszta lovagi egyénisége az udvari élet és a
lovagvildg idedlja. Belsd politikdjaval a magyar nagyhatalom megszildrditdsa mellett
gazdag szellemi és mivészeti fejlddés lehetdségeit is lerakta, kiilpolitikdja pedig az
tjkori szellem tdizhelyeihez, az olasz virosillamokhoz kapcsolta a magyar szellemi
életet. Okleveleiben gyakran eldfordulé pictor regius, murator regius, campanista
noster, cimerarius noster etc. kifejezés nemcsak a miivész és a megrendeld kozti

viszony megviltozasat, nemcsak egyszer( familidris viszony 1étrejottét jelenti, hanem
jeldli azt az irdnyitd, mecendsi szerepet is, amit Nagy Lajos kora mfivészeti életében
vallalt és betoltott. Robert napolyi kirdly, IV. Kiroly német-rémai csészar, az avignoni
papik mecends, miivészpéartold és irdnyitd szerepét jatsza a magyar mfvészet tor-
ténetében Nagy Lajos, mélté és jogos a kort az & nevével jelezni. Hallatlan erdk
fesziilnek Nagy Lajos uralma alatt. A kiilfoldon mdr talérett lovagi idedl legszebb
viragjaba szokken, kozépkori gondolkodds és tjkori humanizmus a szellemi életben,
a gétikus stilus kiilonbozd fokozatai a miivészeti termelésben. Erett cstcsives stilus
az épitészet és a festészet terén, de kezd8dS gotika az iparmtivészet, f6kép az otvosség
alkotdsaiban.

A részletkérdések szakértSje bizonyira tobb pontban folényben érzi magdt e
munka szerzdjével szemben. De célunk nem is annyira tijabb eredmények publikdldsa,
mint inkdbb négy évtized miivészeti fejlédésének széles alapon valé felvazoldsa volt.
A dolog természetébdl folyik, hogy a kép ncm egységes, a kiterjedt részletkutatdsok
mellett is sok még térképiinksn a fehér folt, az ismeretlen, vagy alig felkutatott teriilet.
Sokhelyiitt csak a konttirok litszanak, masutt apré mozaik darabckbdl kell a képet
kialakitani. Minden &sszefoglalo munkénak azonban nemcsak a nagyvonalak tisz-
tazdsa, az eddigi eredmények osszegezése, egységes kép kialakitésa a célja, hanem
kiindulds is a kép hidnyainak potlasdra.
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Az 1jabb magyar szakirodalemban nem ismeretlen hasonld célkitiizésti munka.
Csdnky Dezs6, Fogel Joézsef kényvein kiviil Horvith Henrik: Zsigmend kirdly és
kora c. munkdjinak szempontjaival sokban rokonszenvez e kényv szerzdje is. Méd-
szerét kiilondsen a kor szellemi képének megrajzoldsdban igyekeztiink has_nositani,
valamint kovettiik azt a torekvését is, hogy a mivészeti em!ékeket, necsak mint az
emberi szellem kcren és iddn feliil 4116 produktumait szemléljiik, hanem tekintsiik
korukra jellemz8 adaléknak is. Mint kdvetésre méltd, de elérhetetlen idedl a lovagi és
az udvari élet rajzdban, Huizinga: Herbst des Mittelalters lebegett szemiink eldtt,
bér a mtivészet és az élet kapcsolatdrdl hirdetett felfogdsit nem mindenben vallottuk
magunkénak. Valé igaz, hogy a Képes Kronika miniatfirjeib3l mds, szebb vildg tdrul
elénk, mint az Anjoukori okmdnytdr birtokperekkel, erdszakkal, jogi tgyletekkel
tomott lapjairdl. Ez a kép azonban csak annyira hamis — illetve valédi — mint a
misik; az életnek két oldala, mely nemcsak ellentmond, de egymist ki is egésziti,
Az a lovagi és udvari kultdira, melynek szelleme a Nagy Lajos-kori mfialkotisokbdl
is kiolvashatd, e korban még nemcsak iires forma, hanem é1§ és hatd mozgatderd.
Alapja sokszor Nagy Lajos politikajanak, irdnyitéja hadjiratainak, alkotményjogi
és gazdasagi reformjainak csak 1gy, mint kora mfvészi alkotdsainak.

Ez a nagy kiildnbség Nagy Lajos és Zsigmond kora kozott és ezért csak bizo-
nyos mértékben foghatjuk fel korszakunkat a Zsigmondkori fejlédés elézménye-
képen. Az alap itt szildrd és 8szinte, az eszmények még a maguk tisztasdgdban hatnak
¢és nem alakultak 4t iires formdkk4, ha e folyamat meginduldsit, a torés elsd jeleit fel
is ismerhetjiik. Nagy Lajos kordban az idedl, Zsigmondéban inkibb a forma a dénts,

Kévettiik a felsorolt mintdkat abban is, hogy a magyar fejlédést nem tekintjiik
a korbeli hatdsoktd] elzdrtnak. Kiilonssen figyelemmel kellett lenni az egykorti olasz,
avignoni és prégai torekvésekre, marcsak azért is, hogy ,,per analogiam‘‘ a magyar
adatok hidnydban a képet a lehetSségig kikerekithessiik. Anndl konnyebben tehettiik
ezt, mert Nagy Lajos kordra a kozmopolitizmus éppen olyan jellemz8, mint az utina
kovetkezd zsigmondi id&kre,

Igyekeztlink kimutatni a jelentkez8 kiilféldi hatdsokat is, nemcsak azért, mert
ezeket a magyar mfvészet felszivta és a maga képére alakitotta, szerves fejl6désébe
illesztette, hanem azért is, hogy anndl nagyobb stllyal hivatkozhassunk a helyi fej-
18dés eredményeire. Kevés korszak emlékanyaga van annyira kitéve a kiilfoldi kutatdk
mohd, legtdbbszdr egészen alaptalan kisajatité étvigydnak, mint Nagy Lajos kordnak
miivészi termelése. Talin a négy évtized mfivészeti eredményeinek egységes képe
megmutatja azt is, hogy a magyarsig kiizdelmes sorsa altal okozott hidnyok ellenére
is meg volt az a kulttirtalaj és légksr, amelybl e pompds mtialkotisok kivirdgzottak.

Az Anjou-kor, de kiiléndsen Nagy Lajos kora mindig vonzotta torténetirdink
legjobbjait. Csalddi kapcsolatait Ovdri LipSt olaszorszagi kutatdsai mdr kerin tisz-
tdztdk. Por Antal egy egész munkds életet szentelt e korszak tanulmdnyozdsinak és
hogy ma, kiilonGsen az escménytdrténet terén, alig van felderitetlen pent a XIV.
szazad mdsodik felében, az elséscrban cikkei szdzainak és két nagy &sszefoglald miivé-
nek kdszonhetS. Az tijabb szakirodalembdl Miskolezy Istvén ndpolyi kutatdsai dontd
jelent8ségtiek, rdvildgitanak Nagy Lajos ndpolyi kapcsolatainak legaprébb  részle-
teire is. Rendkiviil hasznosak és eszméltet6k Kardos Tibor tanulmdnyai, melyekben
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az annyira sszetett szellemi erdvonalakat fejtette fel és tisztdzta. A mfivészettorté-
neti szakkérdések terén Gerevich Tibor dttdrése nyoman haladtunk. Alapvetd ta-
nulményaiban elsének mutatott r4d az Anjouk miivészettorténeti jelent8ségére és az
olasz mfivészet dontd befolydsira. A legtobbzt Homan Bilint korszakos torténetiréi
munkéssiginak kdszonhetjik ; & a modern térténetirds modszereivel foglalta hatal-
mas szintézisbe Nagy Lajos kordnak politikai torténetét. Kiilonésen az 6 mesterien
megirt munkdja mentesit benniinket attél, hogy Nagy Lajos kordnak politikai,
gazdasagi, kozjogi torténetére részletesen kiterjeszkedjiink és lehetdvé tette, hogy
egész érdekl8désiinkkel e rendkiviil szines, fesziiltségekkel teli korszak szellemi
arca felé forduljunk.
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Szent Istvan korondjat 1342. jalius 2-dn kirdlyi szdrmazdsd, kirdlyi trénra mélté
utéd fejére tették Székesfehérvdrott. Az alig 17 esztendds koridban trénra keriilt
Lajos négy évtizedes uralkoddsdval mdr kortdrsaitdl is a ,,Nagy* jelz8t érdemelte
ki, nemzete, kiilondsen kedvelt pdlosai sokdig szentként tisztelték.

Igaz, atyjitdl jOl rendezett, pénziigyileg és gazdasigilag ujjiszervezett, belsd
eréforrdsaiban megerGsitett orszigot kapott drokiil, de az & egyénisége kellett, hogy
ezt a hagyatékot necsak megtartsa, hanem ndvelje is, hogy e kozépeurdpai, aranylag
kis orszdgnak tekintélyét és hatalmit nagyhatalmi szintre emelje. Hirét, mely
egész Eurdpdban mintaképpé, tiszteltté, vagy féltté tette nevét, maga szerezte.
Mivel belsé politikai problémdi kisebbek voltak, mint el8deié, figyelmét inkibb
fordithatta szellemi és kulturdlis kérdések felé, Nagy Lajos négy évtizedes uralmit
nemcsak a hdrom tenger dltal mosott hatdrok teszik em!ékezetessé a magyar térténe-
lemben, hanem azok a szellemi erdfeszitések is, mellyel megvetette alapjit Zsigmond
és Mityds reneszdnszdnak, mzly olyan embzreket allitott a szellemi élet élvonaliba,
mint Kiikiillei Janost, az elsd magyar irdegyéniségek egyikét, Medgyesi Miklést, a
Képes Krénika minidtorat, Kolozsvari Mdrtont és Gybrgydt, a nagyvidradi kiraly-
szobrok és a prégai Szent Gy6rgy alkotdjét, az esztergomi freskok festSjét vagy Ambrus
mestert, a kirdlyi lovagvirak épit8jét.

Nehéz helyzete van a kutaténak, amikor Nagy Lajos egyéniségét akarja meg-
kozeliteni. Az elbeszél forrdsok sziikszaviiak, nem egyszer konvencionalisak. Meg
kell ragadnunk minden kis alkalmat, mely egy-egy szinnel vagy vonallal kdzelebb
vezet, teljesebbé teszi a képet, mit Nagy Lajosrdl alkothatunk. Nem vagyunk olyan
szerencsés helyzetben, mint a magyar térténelem nem egy nagysdgandl, akinek arcit
vagy a legenda glérids fénye viligitjia meg, mint Szent Istvant, Szent Laszldt, vagy
mint Zsigmond vagy Mityds esetében, akiknek egyénisége a kortdrsak leirisaibdl a
jellemz8 adatok szdzaibdl, apré mozaikkockdkbdl 4llithatd &ssze. Nagy Lajos e
szempontbdl is hatirjelenség. Kiviil esik a kozépkor legenda-alkotd fantdzidjinak
hatdteriiletén, de még nem annyira az ¢j kor, a reneszinsz embere, hogy a
rideg tisztdnldtds, vagy a humanista torténetirdk fellengzés jelz8i rajzanik koriil
alakjit. Meg kell vizsgilnunk, ki volt és honnan jott Nagy Lajos, milyen
szellemi er8k alakitottdk egyéniségét, felhasznilva a genealdgia eredményeit
éppen 1gy, mint a kortdrsak véleményét, vagy az ikonogrifia gyéren csurrand
forrasit,
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Nagy Lajos anyai és apai dgon egyardnt a Capeting-dinasztia orokosének vall-
hatta magat, annak a dinasztidnak, amely négy évszdzadon keresztiil annyi kivald
uralkodét adott egész Eurépanak. Hasonldképen mindkét dgon Gsei kozé sorolhatta
az Arpidokat is, akik koziil ,,hésdk és szentek" emelkedtek Szent Istvan trénjira.
Az atoroklés misztikus folyamatai mellett azonban szempontunkbd] nagyobb jelentd-
séget kell tulajdonitani azoknak a kozvetlen csalddi hatdsoknak, sziileinek és nagy-
sziileinek, akik kozott az 4llamalkotd, birodalomalapitd vilagpolitikai egyéniségek
éppen tigy helyet foglalnak, mint a miivészetért, tudomanyért rajongd szellemek,
vagy misztikus szentek. Ebbdl a szempontbd] elsésorban atyjanak és anyjanak, deéd-
anyjanak van nagy jelentdsége.

Mir Héman Bélint rdmutatott arra 2 rendkiviil fontos koriilményre, hogy
Nagy Lajos gyermekkoranak elsS, kétségtelen dontd jelent8ségli benyomdsait a
visegradi udvar derds csaladi korének hangulatabol merithette, melyet Zach Felicidn
merénylete az erkolcsi konnyfivértiség tjardl a vallisossag felé forditott. Az orszag
konszolidaldsdnak nagy és izgalmas akadalyain gy8zelmeskeds, meglett férfikordban
¢l atyja nemcsak az orszagvezetés és a politika tudomdnyaban lehetett mintaképe és
vezetSje, hanem a lovagsag elegdns és dertis, nemzetkozi vildgdban is. Valészintileg
atyja célzatos irdnyitdsira szeme elétt folyik a visegrddi kongresszus kozmopolita
lovagvildga, melynek a cseh és lengyel kirdly, az csztrak hercegek, az olasz féurak
mellett a gyermek Lajos is fentos szerepl8je. Ugyancsak hamar megizleli a lovagi
¢let mésik nagy szinpaddnak, a habort izgalmainak és érdekességeinek izeit is,
alig tizesztendds fejjel a bécstijhelyi tiborban. De ugyanakkor litta és lemérhette
jelent8ségét annak a megkiilonboztetd binismédnak, amellyel atyja a mfivészet €s
tudomény embereivel bant udvardban, ahol a sienai szdrmazast Péter 6tvos és pe-
csétmetsz szepesi varnagysagig vitte
és tekintélyes foldbirtokokat mond-
hatott magéanak. Vagy ahol a med-
gyesi birtokos Hertul, a kiraly fest&je,
Lippai P4l, a kirdly famfvese dolgo-
zott. Nyiladozé gyermekszemét meg-
foghatta atyjanak ellentétekben oly
gazdag egyénisége. L. Kéroly valldsos,
de egyben ledér is, aki kiizdelmeiben
annyi Miatyankot fogad, hogy papai
engedély oldozza fdl fogadalmai
alél, de akinek udvardban nevelkedik
torvénytelen gyermeke Kilman, a
késébbi gy6ri plispdk, a korondzds-
kor tett kiilon eskiijével, — hogy
torvényes hdzastdrsin kiviil agyaso-
kat nem tart — éénk ellentéteképen.

Taldn éppen atyjinak ellenté-
tekben gazdag egyénisége —eltekintve
a fitgyermekek anyjuk irdnti onkény-




telen vonzdddsdtdl — hozta kozelebb '
Lajost anyjihoz, akinek kétségtelentil ‘ ; %
dontd befolydsa volt nemcsak a fiatal,
hanem érett férfira is. Lokietek Er-
zsébet egészen haldldig ott allt fia
mellett és valldsos, miivészetpirtold,
hatdrozottan nagyravigyd egyénisé-
gével irdnyitdja és timogatdja volt a
fiatal kirdlynak. Lajos uralkoddtarsd-
nak ismerte a vildgpolitika problémai-
ba is beavatkozé anyjdt, akinek valld-
sossdga — kiilonosen a Zich Felicidn
merénylet ota, — kétségteleniil hatott
fidra is. Tdvollétében, anyjinak az & ne-
vében kiadott rendelkezéseit és okle-
veleit a magdénak ismerte el, s&t hajlan-
dé volt sdlyos kimeneteld hdborat is
véllalni anyja megsértéséért a német bi-
rodalom csdszdraval, egykori apdsdval,
IV.Kirollyal. Ha tehdt Nagy Lajos szel-
lemi egyéniségének gyokereit keres-
stik, alaposan szemiigyre kell venniink
anyjinak, Erzsébetnek vallisos mtivé- ERZSEBET ANYAKIRALYNE GYERMEKEIVEL
szetpdrtold, mecends egyéniségét is.

Jol ismert az a rendkiviili szeretet, amivel az anyakirdlyné az dbudai Klarissza-
kolostor felé fordul. Lajos uralkoddsinak elején Obudit jelslte ki anyja tartdzkoddsi
helyéiil és az Szvegy kirdlyné odatelepedett le, ahova szive mar régdta vonzotta, a
Kldra szdzek kolostora mellé. 1334-ben kap engedélyt a kolestor alapitdsira, de tﬁ’bb
mint 14 évig késziilt a ,,csoddlatos md*. Az Sbudai Klara szfizek nem egyediil élvezik
A k}rélyné kegyét. Fidval egyiitt & fejezi bz 1349-ben a lippai templomot, melyet az
Anjou-csaldd szentjének toulouse-i Szent Lajosnak tiszteletére — valdszintileg Nagy
Lajos sziiletése alkalmibdl — férjével kezdett épiteni. Neki tulajdonitjdk a bereg-
szdszi, aracsi ferences kolostor alapitdsét is.

Templomépités, kolostoralapitds mellett tobb adat beszél a kirdlyné mdipdr-
toldsdrdl. Sét feijegyzik azt is, hogy maga is foglalkozott miseruhik készitésével.
Ajéndékai kozott valdban nagymennyiségd textilia fordul eld, valdszind, hogy e
gyakran ismétl6dS kronikds adat megfelel a valdsignak és udvarhslgyei élén, kla-
risszdival maga is szivesen dolgozott miseruhdk diszitésén.

Rendkiviili békezliségére jellemzSk azok az adatok, melyek ajindékaird] szb!nak.
Erdemes mdar csak azért roviden sorravenni Sket, mert legaldbb irott em!ékét &rzik a
korbzli magyar iparmdvészet fejlettségének. Kevéssel fia megkcronazasa utin gazdagon
megajindékozta a marseillesi Szent Lajos templomot. Nehéz, tiszta aranykelyhet
drigakdvekkel kirakott fesziiletet, két aranyozott ampolnit, két gyertyatartét, értéke;
aranyozott ezlist oltdrt, szényeget, teljes egyhdzi orndtust kiildott.
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Mid&n Endre fia meglatogatdsira Népolyba indult, aprépénzeken kiviil 27 ezer
mirka szineziistot, 5250 kg. szinaranyat — Magyarorszdg hatévi, a vildg kétévi arany-
termésének megfeleld mennyiséget — vitt magaval. Valdszind, hogy nemcsak nyers
aranyat, hanem feldolgozott Stvosmiiveket is, crre mutatnak tobbi bokezti ajan-
dékai is, melyekrdl késébb részletesen megem!ékeziink.

Sokkal halvényabb emékét &rzik a feljegyzések Szent Gellért és Szent
Syaniszlé eziistkoporséjanak. Mind a Kettdt Erzsébet készittette, és Ssszehasonlitdsi
alapul a menye ltal rendelt zdrai Szent Simon koporsd kinalkozik. Az obudai kla-
risszdknak hagyott kincsei koziil a leltirak meg&rizték tSbb darab em!lékét. 1782-
ben még megvolt egy aranykehely, egy kcrona, melyet gyéngyok és régi kovek
diszitettek, két aranyozott eziist gyertyatarté etc. KiilénCsen ¢rdekes az egyik gyin-
gyokkel, dragakovekkel kirakott arany pacifikdlé, mely a leltar szerint ,,rostélyos
munkaval késziilt és taldn a legkcrabbi sodronyzomancos em'ékrdl maradt itt em!lités.
Legfontosabb azonban az a kis oltirka, mely az Sbudai klarisszdk kincsei koziil a
périsi Rotschild gyiijteményébe keriilt, melyet egykoron Boldog Margit oltdrdnak
tartottak, de kétségtelentil Erzsébet kirdlynéé volt.

A felsorolt emlékekbdl és adatokbdl kétségteleniil kitiinik, hogy Lajos mfivészi
izlésének, szellemi kultarajinak kialakitZsiban nagy szerepe lehetett anyja példdjinak,
de kittinik az is, hogy Erzsébet a XIV. szazad mésodik felének egyik legnagycbb
m->cendsa, a magyar miivészet jelents partfogdia lehetett, aki nemc sak megrendelései-
vel, hanem a kiilféldrél importalt mintadarabjaival is el8segitette az iparmtvészet
fejlédését.

Ebbé] a szempontbdl van valami hasonldség a csaldd mdsik kiemelkedd ndtagja-
val, Méridval, Sénta Kdroly feleségével, 1. Kirolyunk nagyanyjaval. A magyar
szirmazast kirdlynd is a férfias asszonyok fajtajabol vald, aki apésénak Anjou Kdroly-
nak halila utdn, fogsigban 1év férje kiszabaduldsdig erds kézzel vezeti a napolyi
kiralysag iigyeit. V. Istvin magyar kiraly lednya, a ndpolyi Anjou dinasztia megala-
pitéja, a magyar udvarbél nemcsak politikai képességet, a vezetni tudds nagy ado-
minyat, de a tudcmanyok és miivészetek pértoldsét is magdval vitte. O épitteti 1jja
a napolyi Santa Maria di Donna Regina temp!cmot, ahol kerdnak legjobb miivé-
szeit foglalkoztatta. A templem kifestésében Pietro Cavallini mellett egy sienai festd,
Simone Martini édes stilusiban Arpddhazi Szent Erzsébet é'etét is megcrckitette a
falaken. Itt all Maéria kirdlynd sirem'éke is, melyet végrendeletének meghagydsa
szerint Tino Camaino az olasz trecento elsé felének taldn legnagyobb szobrdsza
alkotott.

Rénkmaradt Maria kirdlynd végrendelete is, mely paratlan gazdagsagrol, mdkin-
csek, arany-eziist targyak, textilidk, minialt kényvek egész 1égidjardl szdmol be.
Az oklevél felsorol oly targyakat is, melyeket Mdria még atyjdtol, V. Istvantdl kapott
és a magyar kiralyi kincstarbdl szdrmaznak, de megtudjuk azt is, hogy a pannonhalmi
féapatsignak egy teljes biborszinti selyembérscny fépapi dltozetet hagyott, unokdja-
nak I. Kérolynak pedig egy rubinkéves gyfirtin kiviil Krisztus keresztjének egy kis
darabkajat magéba foglalé pompdsmiivi kettSs keresztet. A kereszt csoddlatos médon
még ma is megvan. Valdszintileg Lajos udvari 6tvdse stalakitotta, erre mutat a lengyel
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cimer alka'mazdsa, késébb Bécsbe
keriilt, majd nemrég a Nemzeti Mii-
zeumba. Sajnos, Bécsben oly alaposan
megrestaurdltdk, hogy ma a buda-
pesti darabon kiviil még két példa-
nyat ismerjiik.

Lajos anyjanak és dédanyjanak
példdja, de a vérségi kapcsolat, az
atoroklés lehet8sége, mind azt igazol-
jak, hogy uralkoddsratermett dinasztia
fia volt, a szellemi kulttira irdnt olyan
fogékonysdgot hozhatott magaval, ami
képessé tette, hogy a XIV. szizad
masodik felében, az erjedés kordban
orszagdnak szellemi vezére is legyen.

Emlitettiik, hogy ardnylag gyé-
rek a személyére vonatkozd adatok.
Ismerjiik tanitomestereit, de nem
ismerjiik, amivel a fiatal kirdly fogé-
kony lelkét alakitottak, hacsak a
korbeli dltaldnos nevelési és tanul-
manyi rendekbdl a kirdly nevelésére
nem kovetkeztethetiink, Koényvtdra-
nak csupan két hiteles darabjit is-
merjiik. A kdzépkorban Aristoteles-
nek tulajdonitott Secretum secreto-
rum cimd kirdlytiikeot (XLVIIL
tdbla) és Kélti Mérk krénikdjat,
A Secretum secretorum-ot a beve- NAGY, LAJOS KETTOS KERESZTIE
Ze'tés szerint Aristoteles {irta Nagy
’Sandor sza:m;ira, hogy eldrulja az uralkodds nagy titkit. Valéjiban arab eredetti
B racionalizmus bolcseségét nyujtja az olvasénak. Leginkibb a
kirdlyi életrend szabalyait és a jo kormdnyzdst targyalia. E kirdlytiikdr minta.
képe a kegyes !Jralkcdé, akit az ész, az el6reldtds irdnyit, tanulmanyozza kor-
_nyezet(_ét, partolja a tudomdnyt és az irodalmat, megbecsiili az orvosokat és
1sm_er61e az astrologidnak, hogy az égitestek titokzatos hatdsat kikeriilje. Ennek
a klrélytﬁk:drnek eredetét Ndpolyban sejti a kutatds, Lajos szdmdra masolt példan
(az oxfordi Bodleyan libraryban) eredetije valdszintileg Rébert ndpolyi kirély
k(‘j'nyvtérébo’l keriilt hozzénk. A pszeudo Aristoteles-i m( olvasott és kedvelt vol}t,
mindeniitt a nyugati udvarokban és hatdsit nem nehéz felismerni Lajos udvarinak
szellemi képén sem. Misik hiteles darabja konyvtirdnak Kalti Mark krénikdja, mely-
nek diszesen mdsolt példdnydt az . n. Képes Krénikit szintén Lajos ’rendZ-
letérg készitették és a magyar nemzet tOrténetének lovagi 4brazolasit adja
képeiben, szdvegében egyarint (XXXIX—XLVII. tabla). Fészerepléje nem a
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kegyes kiraly Szent Istvdn, hanem a lovag kirdly Szent Ladszlé, Lajos mintaképe.
Bevezetését pedig Kalti Mark gy alakitja, hogy a magyarok eredetét sszekapcsolja
a francidk eredetével, felhaszndlva az akkor még él8 koztudatot, hogy Sicambria a
francidk mondabeli elsé virosa Obudédval azonos.

Csak ezt a két konyvet ismerjiik Lajos kdnyvtarabdl, pedig az adatok arra mutat-
nak, hogy szép konyvtar dllhatott rendelkezésére. Kiikiillei kiemeli irodalmi jdrtas-
sigit, mely még a barbirok eldtt is tiszteltté tette nevét, tudjuk, hogy Conversino
da Ravenna személyében kiilon felolvasét tartott, kinek Buddn sziiletett fia, Giovanni
da Ravenna arrdl is tuddsit, hogy Lajos elsd ndpolyi hadjirata alkalmaval Rdbert
napolyi kirily konyvtdrdt, mint &t megillet6 OrSkséget Magyarorszagra hozatja.
A kényvek egy részét kedvelt orvosdnak, felolvaséjanak, udvari humanistdjdnak,
Conversino da Ravennidnak ajindékozza, de egy részét megtartja maganak kozte
— Kardos Tibor szerint — a Secretum secretorumot is.

Kiikiillei Janos a kiraly életrajzirdja nagy elismeréssel ir Lajos tudomdny irdnti
érdeklddésérdl, felemlitve, hogy ,,in astronomia avidissime laboravit, Az astronomia
irdnti érdekl3dés a Secretum secretorum kirdlyeszményének teljesen megfelel. Villani
egy adata azt mutatja, hogy Lajos nagy jelentdséget tulajdonitott a csillagok 4lldsdnak
és titokzatos befolyasanak. Villani krénikdjaban ugyanis felemliti, hogy a ndpolyi had-
jaratban elkisérte Lajost egy csillagjés is. Szerinte a kiraly és kisérete 1347 november
3-4n egy 6raval napkelte elétt hagyta el Budét, amit csak tigy magyardzhatunk, hogy
a csillagok 4lldsa szerint csak ez a pillanat felelt meg az induldsra. Nagyon valdszinti,
hogy az emlitett astrologus azonos Conversino da Ravenndval, aki elkisérte Lajost
Apulidba is.

Ugyancsak Kiikiillei tuddsit Lajos nyelvtuddsdrdl. Anyanyelvén, a magyaron
kiviil tokéletesen beszélt németiil, olaszul és latinul, amit f6kép akkor értékelhetiink
kell6képen, ha tudjuk, hogy a korabeli uralkoddk anyanyelviikén kiviil rendszerint
legfeliebb még latinul tudtak.

Egyéniségének, de fokép szellemi vildgképének kialakitdsaban dont8 fontos-
sigot kell tulajdonitanunk a ndpolyi hadjiratnak. Endre Sccsének kegyetlen meg-
gyilkoldsa stilyos torés fiatal életének nyugodt folydsdn. A kor patetikus, sokszor
kiilséségekben is megnyilatkozd lelkiiletét érezziik az estei kronika megjegyzésébdl,
hogy a kirdly bardival az élen a hir hallatdra fekete ruhdt olt és megeskiiszik, hogy
bossztit 4llnak Endréért, a bosszti utdn fekete ruhdjukat skarldtszindire valtjdk fel.

Az elsd napolyi hadjérat ttvonaldt kiilpolitikai adottsdgok szabtdk meg. A tengeri
4t Velence miatt el volt zdrva, de keriilni kellett az ellenséges koztdrsasdg teriiletét is.
A kirdly és kiséretének {itvonala emiatt olyan olasz vérosdllamokon vezetett keresztiil,
amelyeknek az olasz protoreneszansz kialakitdsdban dontd szerepiik volt. Lajos 1347
szén indul el, december elején mar Verondban van, hol Mastino della Scala fogadja.
Fényes iinnepségek, lovagi torndk teszik valtozatossd a pihenés napjait. Verondbdl
Modenaba vezet a kiraly ttja, itt Obizzo 6rgréf az Este-csaldd &se vendégli. Itt csat-
lakozik Filippo Gonzaga, az olasz signorék egyik érdekes egyénisége, aki elkiséri
Lajost Apulidba. Bologndban Jacopo degli Pepoli fogadja és boldogan veszi kezé-
bsl a vitézkotést. Forliban az Ordelaffiak vendége hdrom napig és a tisz-
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teletére rendezett tornan iiti lovaggd vendéglité gazdajat, aki hozzdcsatlakozva
Boccaccioval egyiitt, hénapokig kiséri a kirdlyt. De ott vannak a kisebb signorék: a
Polentiek, Ubaldiak. Egy napot tolt Riminiben Malatestdndl és a karicsonyt mar
Aquildban iili. Verona, Modena, Bologna, Rimini, Aquila nem vezetd helyei az
olasz félszigetnek, de a kis vdros allamok udvaraiban az olasz humanizmus, a francia
lovagvilig és a protoreneszansz friss tavaszi szell§jét érezhette a kirily. Az alig 21
esztendds fiatal lovag eldtt szinte filmszerd gyorsasaggal vonul el a Scaldk kcl:Sket,
mfivészeket, tuddsokat magdhoz vonzé udvara. Nem is oly régen Dantenak adott
menedéket Verona, alig par éve még az Isteni Szinjitékban megénekelt Nagy Eb
(Can grande) szétte egész Itdlia egyesitésének merész terveit. Most Mastino della
Scala, ez a forrongd, nyugtalan lelkd kénytr irdnyitja FelsGolaszorszdg sorsit és
ttban van udvariba a kor legnagyobb koltSje Petrarca, hogy Lajossal valé szévet-
kezésrdl lebeszélje. Dante, Petrarca Verondjiban taldlkozik a fiatal kirdly el8szér az
4j Italidval, a humanizmus elsé, de emberoltSkig kovetett mestereivel. A Scaldk var-
kastélyanak falait freskok és francia szényegek boritjak. A lovagi epika és a kora huma-
nizmus témdit latja itt falképeken és szényegen el6adva. Taldn itt ismerkedik meg a
Rdzsaregény allegdrikus erotikdjaval, a lovagregények figurdival, az antik tdrténet
héseivel.

Csak kovetkeztethetlink ennek az utazdsnak alakité hatdsdra, bar a kor szokisa
szerint mindkét részrél fényes ajandékokkal is kedveskedtek, tehat kdzvetlen mdivé-
szeti hatdsnak is megvolt a lehetsége. Udine varos jegyzSkdnyvei példaul megdrizték
Giovanni Nanni, cividalei szdrmazast 6tvos emlékét, aki a varos megbizdsibdl tobb,
mint misfélszdz uncia eziistb6l néhany zomancos kupat készitett Lajosnak,

Lovagvildg, lovagi szokdsok és erkdlcsok fogadjak a kirdlyt dtjaban, alakitjdk
a lovagi eszmény irant amugy is fogékony lelkét, De Napolyban egészen mast talal.
Itt a lovagi eszmevildgnak mar csak formdja él. A szigoribb lovagi erkélesok helyett
Fiametta szelleme, skolasztika helyett Boccaccio és Petrarca kora humanizmusa,
udvari pompa, de nyomaszté addsdgok. Irodalom és mivészetpirtolds, de egyben
szellemi sivarsdg. Taldléan jellemzi Homan Bdlint a Ndpoly és Buda kézti kiilosnbséget
az ébred8 reneszansz és a lovagi eszmevildg ellentétének.

A ndpolyi hadjirat és a ndpolyi tartézkodds mély és eltoriilhetetlen nyomot
hagyott a fiatal kirdly lelkében, hatdsit — mint kés6bb még visszatériink rd — meg-
érezni az egész magyar szellemi életen. Itt csak azokat az alakitd erdket kerestiik,
melyek a fiatal kirdly szellemi képét formdltdk és azokat az adottsigokat, melyeket
magéval hozhatott az dtoroklés rejtélyes ttjain, azokat a kiilsé behatdsokat, melyek
fiatal fogékony lelkét alakitottdk. A mdsodik ndpolyi hadjdratbdl visszatér§ kirdly
mér teljesen kialakult kész férfi, de egész életére, egyéniségére ranyomta bélyegét fiatal-
sdgénak és uralkoddsinak els§ évtizede. Kiilséség, de jellemz8, hogy a Képes Krénika
cimlapja szerint Lajos és udvara a hatvanas évek végén még olyan olaszos szabist
és divatti ruhédt hord, mely a szdzad kozepén, de még inkdbb par évvel hamarabb volt
divatos Itdlidban.

A népclyi dlmok szertefoszldsdval lezarul az alakulds kora, eltinnek a nehezen
jarhaté nagyhatalmi célok, hogy helytiket redlis magyar problémadk foglaljik el: belss
anyagi megerdsodés, er6teljesebb kiilpolitika a szomszédok felé. Most bontakozik ki

15



a maga teljességében a mintdul valasztott magyar szent kirdlyok és az Anjou kiildetés-
hit hatdsa. Lajos Szent Liszlé példajat koveti még hdditdsaiban is, és a hadjdratok
mdgdtt nemcsak mint jelszd, de mint redlis tartalom is a térités a cél. Magyar tand-
csosai forditjak figyelmét Néapoly helyett a déli, északi és keleti szomszédok felé,
de ezekben a hadjaratokban is Lajos elsésorban Sseinek példdjat, a keresztény lovagok
legszebb kotelességét, a pogdnyok elleni harcot, a hitetlenek téritését latja. Lényegében
ez még kézépkori vonds, de a kirdly mindvégig megmarad kdzépkori ur: lkodénak még
akkor is, mikor életének alkonyan altala a napolyi hadjiratokban elvetett mag, az 1j
szellem: a humanizmus bontogatja elsé virdgait. Nagy Lajos lelkében ekkor madr a
maginy kedvelése, a mélyebb vallisossdg, a kontempldcid szeretete hatalmasodik el,
ami csalddjaban — elég Rébert ndpolyi kirdlyra, vagy Sanzia kirdlynéra, akdr édes-
anyjara, Erzsébet kiralynéra gondolni — gyakori tiinet. Végzetes betegsége, fia utod
hidnya valdsziniileg még jobban el8segitették ezt a befelé forduldst, mely kiilss-
ségekben a gyakori didsgydri, mdrianosztrai tartézkoddsban is megnyilvinul. fgy
1l el az a kiilonds helyzet, hogy urzlkoddsdnak végén az altala sz68tt olasz kapcsolatok
révén kialakulé kancelldriai humanizmus a protoreneszansz 1j szelleme, mar tdl-
haladja a kirdly befelé forduld kdzépkorias lovagi szellemét.

Nagy Lajos egyéniségének megkozelitésénél nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
a kortarsak véleményét sem. Pipai levelek, hazai és kiilfoldi krénikdk, lovagi kolte-
mények johetnek szamitdsba, bar véleményiik annyira egybehangzdan magasztald,
hogy elsé pillanatra hitelt sem érdemlSnek tiinik. A pdpa, amikor Niépoly megtima-
ddsa miatt tulajdonképen szakirdsra gondol, sem szfinik meg Lajos emberi kivals-
sagat, vallisossagat, lovagiassgat dicsérni. Szinte érzelgdssé vdlik a napolyi tigy elin-
tézése utdn a papai levelek hangja. Lajos a legkeresztényibb kirdly, irja V. Orbén.
F6iildoz6je az eretnekeknek és legfébb véddje a katolikus népnek, mondja IX. Bene-
dek. Legérdekesebb De Cardailhac Jénos alexandriai patriarcha, a pdpa kovetének
egyik levele IV. Kiroly csiszdrhoz, melyben igy ir: ,.Sohasem littam fejedeclmet,
kivalt ilyen hatalmasat és nagyot, aki annyi aldzatossdggal és szerénységgel, minden
zavar nélkiil beszél, aki a békét és nyugalmat becsiilete megdvdsa mellett annyira
Shajtja®. Majd egy késSbbi levelében a csdszdrnak — aki el6tt pedig nem volt cél-
szerdi ellenfelét dicsérni — ezeket irja: ,,En ebben a kirdlyban semmi egyebet nem
tudtam felismerni, csak jot*‘. Erdekesen rajzolddik ki Lajos egyénisége ezekbdl a
levelekbdl. Hajlandd a békére, kész felbontani szSvetségét a bajor hercegekkel, lednydt
férjhez adni IV. Karoly fidhoz, ha a csdszdr és a patriarcha tgy talaljdk, hogy becstileté-
nek sérelme nélkiil megteheti. Ugyanezt az erkdlesi nagysigot, lovagi becstletérzést
latja meg és dicséiti Suchenwirt Péter, aki jért a magyar udvarban és egy hosszabb
kolteményt szentel Lajosnak. ,,Esz, sziv, nyelv és ajak fel, — irja — sz&jjétek a dicsé-
ségnek gazdag oltonyét a koronds lovag szdmdra, melyet & kora gyermekségétdl szenny
nélkiil, tisztdn megdrzott” . . . , Lovagsdg asszonyom a Te koszorud ékesen és meg
nem tépve virdgzik dicsd fején‘’. Benintendi kancelldr az ellenséges Velence kovete
ugyanezt emeli ki beszédében: ,nincs a vilignak még egy kirdlya, aki annyit tett
volna birodalma becsiiletére és alattvaldi javdra.*

A pépai levelek, lovagkoltsk, diplomatdk jellemzése mellett mily emberi kozel-
ségbe enged betekintést Giovanni da Ravenna emlékirata. Leirja, hogy atyjat, a kirdly
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orvosit ment megldtogatni Ndpolyban. A kirdly reggelizett, megsimogatta a ,,chis*
Giovanni fejét és egy gerezd almdval kindlta meg. Giovanni da Ravenna emlékiratai-
ban tobbizben megemlékezik Nagy Lajosrdl, aki tetteivel ,,a humanités szentélyében
foglal helyet. Elete végérdl az ,,Albertick Edenkertje* cimd novellagyiijtemény egyik
részlete mond el jellemz8 torténetet, amikor két egyiligy(i firenzei Budira indul
a kirdlyhoz és a Margit-szigeten papnak nézik az udvaratdl elvonult, csendes medi-
tacioba meriilt Lajost.

Jellemz§ az is, hogy a korbeli irodalomban alig taldlunk a fentiekkel ellentétes
véleményt — leszdmitva Villanit, aki allhatatlannak jellemzi Lajost és Carrara Feren-
cet, aki druldssal vddolja, mert a chioggiai diadal utdn nem akarta porig aldzni Velen-
cét —, de olyan eseményt nem talalunk feljegyezve, mely ellentétben 4llna kortdrsainak
egybehangzd dicséreteivel. A burckhardti, historia altera szdméra nem jé alany lenne
Lajos. Nincsenek dgyasai, térvénytelen gyermekei, mint atyjinak, vagy kedves lengyel
rokondnak, Kdzmérnak. A bécsi tartézkoddsa 1347-ben, melyrél egy német krdénika
emlitést tesz, vagy Ranallo dllitdsa az aquilai mulatdsrdl, az ellenkezé adatok mellett
nem tudja megvéltoztatni véleményiinket és ha meg is torténtek Lajos, alig 22 éves
fiatalsdga elég mentséget ad.

A kortdrsak véleménye utdn nem lesz érdektelen Lajos testi valdsigaval is meg-
ismerkedni, ahogy a képzémitivészet alakjét dbrdzolta. Kiikiillei Janos szlikszavian,
de taldlé mddon irja le Lajos alakjat: ,,Elég szalas termetd, nyilt tekintetdi, gondor
haja és szakélld, duzzadt ajkd, vidam arcti és valami kissé félvallt ember volt*. Leirdsa
bdrmennyire is tomdr, kiegészitve a kor képzdmiivészeti emlékeivel, médot nyujt
arra, hogy testi valdsagit is megismerhessiik. Pénzek, pecsétek, Stvosmiivek, minialt
kddexek és freskdk johetnek szdmitdsba. Ikonografiai szempontbdl kériilbeliil ugyan-
ebben a sorrendben értékelhetjiik az egyes emlékeket, legkisebb hitelt a pénzeknek,
valamivel t&bbet a pecséteknek adva, mig a testi valdsdghoz legkdzelebb a csoport
masodik része, a miniatirdk és a freskdk allanak,

Igy bar Nagy Lajos eziistgarasain megtaldljuk a kirdly trénon il alakjat, de
részben a pénz kis méretei, a technika kezdetleges volta, s leginkibb a szandék, mely
»a kirdlyt" és nem Lajost akarta dbrdzolni, megneheziti a pénzek ikonogréfiai felhasz-
naldsat. A szépszdmmal fennmaradt pecséteknél sem sokkal rézsdsabb a helyzet, mert
itt is inkabb a korvonalakra, ha a személy felé kozeledett a véss, inkabb par karikirozd,
mint jellegzetes vonds meg6rokitésére torekszik, amit annal kénnyebben megtehet,”
mert legtSbbszor a felirat amigyis utal az abrazolt személyre.

Nagy Lajos esetében els8sorban a kirdlyi nagy pecsétek jonnek szamitasba,
melyeknek el6lapjat a kirdly trénon il§ alakja disziti. A pecsét elélapja gotikus trénon
iil6, jobbjdban liliomos kormdnypdlcdt, baljdban orszdgalmdt tartd, fiatal, dushaja,
csupasz allt, liliomos korondt visel8 alakot dbrdzol. A pecsét lényegesen egyszertibb,
mint Rébert Karoly harmadik nagy pecsétje. Ismerjiik készitjének is nevét, amit egy
1344. évi oklevél 6rzott meg szdmunkra. A pecsétet Csdi Sebestyén fia, Gyérgy mester
véste, aki munkdja fejében gazdag adomdnyban részesiilt,

Nagy Lajost, illetve megkorondzasat dbrdzolja az esztergomi kaptalan XIV, sz4-
zadi pecsétje, mely Varji Elemér szerint kevéssel a korondzds utdn, tehdt még 1342-ben

Deresényi: Nagy Lajos kora, 17
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késziilt. A pecséten az esztergomi érsek —
Telegdi Csanad — teljes fépapi diszben a
kiraly fejére késziil helyezni a koronat. A kiraly
itt is liliomos kormanypélcdval, disan leomld
hajjal, fedetlen f8vel, vallaira borulé hosszu
palasttal — mellyel a miivész a Szent Istvan-
kori korondzé palastot akarta jelképezni —
jelenik meg.

Nagy Lajos fiatalkori képét Orizte meg
szamunkra Ujbdnya pecsétje. A hatszogletd
pecsét — melynek eziist pecsétnyomojit a
Torténeti Mtzeum 8rzi — azt a jelenetet ab-
razolja, amint Lajos korondjdt felajanlja Sziz
Miria térdén allé kis Jézusnak. Nagy Lajos
itt is szakalltalanul, véllaira leomld gazdag
hajjal, diszes paldstban jelenik meg. A pecsétet Lengyel Ldszl6 varosbird 1348-ban
hasznalja el8szor.

A bécsi 4llami levéltar Grizte meg Nagy Lajos masodik nagy pecsétjét, melyet
1363-ban metszetett és egészen halalaig hasznalt. KészitSje szintén Csoéi Sebestyén
fia, Gyorgy mester. Ez a pecsét azonban mér lényegesen gazdagabb, mint els6
pecsétje. Igen szép gotikus fidlékkal gazdagon diszitett trénon il a kirdly, vizszintesen
csikozott olasz szabast ruhdban, baljdban orszagalma, jobbjiban liliomos kormany-
pilca. Fején hdromégu liliomos korona, aléla kibuggyan és egész valldig leomlik
gazdag gdndor haja, keretelve fiatalos szakalltalan arcdt.

Az eddig felsorolt pecsétek Lajost még fiatal koraban abrazoljak, uralkoddsinak
masodik felébdl rankmaradt ikonografiailag is hasznosithaté emlékek mar a szakdllas,
a hadjiratoktdl, kiil- és belpolitikai problémaktdl megkeményitett arcti uralkodot
4brazoljik. E sorozat a lengyel nagy pecséttel
kezdSdik, mely kétségteleniil a fentebt le-
irt masodik nagy pecsét mintdjéra, a korond-
74s utin talin még 1370-ben késziilt. A heral:
dikai eltérések mellett szamunkra fontosabb,
hogy a kirdly arca, melyet dds szakall ovez,
mar tisztabban kivehetd a pecséten. Az eddi-
giekkel szemben Nagy Lajos arca teltebb, ore-
gebb, az egész alak tartdsa faradtabb benyo-
mast kelt.

Uralkodésanak utolsé évtizedére esnek
a legfontosabb ikonografiai emlékek, melyek
méar a nagymfivészet eszkozeivel is megoro-
kitik a kirdly alakjit. Az oxfordi Bodleyan
libraryban 6rzétt pseudo Aristoteles-kddex a
Secretum secretorum elsé lapjat diszitd ini-
cidléban egyértelmtien Nagy Lajost ldtja a NAGY LAJOS MASODIK NAGYPECSETJE
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kutatds. A kiraly alakja nyuldnk, fiatalos, arcit
gyenge szakall fedi, jobbjdban jogart, baljdban
cimeres pajzsot tart. Arca kifejezéstelen, hideg,
de tekintetbe kell venni, hogy a konyv a kirdly
szdmdra irt kiralytiikdr, a minidtor tehdt a sz6-
vegkezd§ inicidléba ,,egy kirdly* alakjat festette,
melyet felruhdzott Nagy Lajos cimerével, hidba
is varndk a kiraly portrészerdi hi képét.

Pontosabb képet alkothatunk Nagy Lajosrdl
a Képes Krénika alapjdn, mely azzal a céllal ké-
sziilt, hogy Nagy Lajost és udvardt bemutassa a
francia kirdlyi csalddnak. Tudjuk, e korban nem
ritka, hogy a hadzassdgot létrehozd kiilddttségek
tagjai kdzott minidtor is el6forduljon, tudomdsunk
van példdul Jan van Eyck portugdliai utjardl
1428-ban azzal a kdvetséggel, mely JO Fiilop ré-
szére egyik portugdl hercegnd kezét kérte meg.
A festdnek ilyen esetben az volt a feladata, hogy a sz6 helyett tollal és ecsettel
szdmoljon be urdnak az eljegyzendd félrSl. TermZszetes tehdt, hogy amikor Nagy
Lajos jegyajindékul egy pompdsan minidlt kddexet kiild lednya vélegényének, s a
cimlapon a kirdlyt és udvartartdsit vdzolja fel a mdvész, akkor a minidtor a lehe-
téségig a valdsdg visszaaddsdra tdrekszik.

Sajnos, a Képes Kroénika els6 lapja meglehetSsen rongdlt, éppen a kirdly arca
kopott meg a legjobban. Rendkiviil gazdag, architektonikus kiképzésd trénon iil
vizszintesen csikozott olaszos szabdsd, nyakndl szélesen kivagott, térden alul ér()’,
hosszti, testhez szabott ruhdt visel. A kirdly arca er6sen megkopott, de igy is kivehetn;
kemény tekintetét, rdncolt homlokdt, mely szigort kolcsondz szakdlltalan arcinak.

Ugyancsak Lajost dbrazolja még a Képes Kronika hirom mds helyen is, de ezek
kevésbbé alkalmasak ikonogrifiai megfigyelésekre. Ilyen a Nagy Lajos sziiletését
abrézol6 miniatira, valamint az a kis kép, mely Erzsébet anyakirdlynSt gyermekeivel
dbrézolja, vagy a cimlap A inicidléja, melyben Lajos alexandriai szent Katalinhoz
lednya védszentjéhez konyordg. '

Ikonografiai szempontbdl egészen a legutdbbi id8kig kihaszndlatlan volt Alti-
chiero freskdja, mely a padovai Szent Antal-bazilika S. Felice kdpolnajinak oldalfalt :
disziti. Mdsutt kimutattuk, féként heraldikai érvek alapjin, hogy Ramiro spanyol
kiraly legendds torténetében Nagy Lajost festette meg a mtivész. Késébb részletesen
ismertetjiik Padova és Buda szoros kapcsolatait, azt az élénk érdekl8dést, mellyel
Nagy Lajos t6rok elleni hadjdratait éppen Padovaban kisérték. Egész legendds torté-
netek keltek szdrnyra e hadjdratokrdl és a freskd késziilése idején éppen Lajos egyik
nagy gyGzelmét tinnepelték a padovaiak.

A freskdciklus hiarom képbdl dll. Az egyiken Ramiro kirdly 4dlmat meséli el
a mfivész, amint Compostellai Szent Jakab megjelenik a kirdlynak és a hitetlenek elleni
harcra buzditja. A masodik képen tandcsosai korében litjuk, diszes trdnon, kezében
korménypdlca, baljdban orszigalma, fején zdrt liliomos korona. Dis haja kibuggyan
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a korona aldl, kozépen elvilasztott, két
hegyben végzdds szakdll kereteli josagoste-
kintet(i arcat. Kissé eldrealld duzzadt also
ajka megfelel Kiikiillei leirdsanak. Arcardl
szigorti josdg, szemeibdl hatarozottsag, ke-
zébdl energia drad. A harmadik képen ta-
laljuk a legtdbb Nagy Lajosra utald heral-
dikai elemet. A kirdly imadsidgira meg-
jelenik Szent Jakab és dirddjival lerom-
bolja Simancas varosét. Az imddkozd kirdly
ruhdjit Anjou liliomok. diszitik, ugyan-
ezekkel a liliomokkal van dekordlva lovd.
nak takardja, diszitve satra; de a legjelen-
tésebb, hogy a térdeld kirdly mellett fegy-
verhordozdja egy sisakot tart, a sisak és a
rajta 1év8 struccos sisakdisz teljesen meg-
felel Nagy Lajos cimerének.

Bar Altichiero alakjait nem egyszer
rendkiviili egyénitd erével markdns vond-
sokkal festette meg, Nagy Lajos képében
még sem gondolhatunk portréra, anndl
kevésbbé, mert torténeti adataink szerint
Lajos sohasem jirt Padovdban. A freskén
Lajos idealizalt képét véljiik felismerni,
ahogy a hetvenes évek végén — mikor a
falképek Bonifacio Lupi rendelésébdl ké-
sziiltek — a koztudatban élt elbeszélések
¢és miniatardk, pénzek stb. alapjin.

Nagy Lajos alakjit megorokitette a
zarai Szent Simeon szarkofdg mestere,
Ferenc 6tvos is. A szarkofdgot Erzsébet
Nagy Lajos felesége készittette és az ado-
manyozd oklevél utasitdsa szerint tébbek

kozott torténeti jeleneteket is 4dbrazolnia NAGY LAJOS RAMIRO KIRALY KEPEBEN
kellett a miivésznek. A reliefek kdzt vald- PADOVA, SZENT ANTAL-BAZILIKA

ban megtaldljuk azt a jelenetet, amint

Nagy Lajos az 1359. €évi zdrai békekdtés utin bevonul a vdrosba., A lakossdg veze-
téivel a magyar-anjou cimerrel feldiszitett varoskapuk elétt, a kikdtSben fogadja a
kirdlyt. Nagy Lajost profilban dbrdzolja a mivész, fején korondval, vallira boruld
hosszan leomld kopennyel. Rendkiviil dis haja egészen a valldig ér, arcat hosszﬁ’,
szakdll kereteli. Ferenc mester nem torekedett a kirdly portréjinak élethi abrézol4-
sdra. Pir sémaéval dolgozott, elegendd ha &sszevetjitk Lajos profiljat az egyik szarko-
fagot vivé férfi arcdval. Csupdn a kdpeny, a korona kiilénbézteti meg a két arctipust.
Valészintileg a Szent Simeon szarkofdg mestere sem dolgozott kézvetlen mintdk utdn,
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és ismerve szoros kapcsolatait Pado-
vaval, — Szent Simeon életének leg-
fontosabb jelenetét, amint a kis Jé-
zust a templomban karjaiba veszi,
Giottonak a padovai Scrovegni ka-
polndban 1év6 hasonld tdrgyd fresko-
jarél mdsolta le — konnyen lehetsé-
ges, hogy Altichieroval azonos for-
rasbol meritett.

A képzdmiivészeti emlékek par
vondssal mégis gazdagitottdk Nagy
Lajosrdl alkotott képiinket. Uralko-
dédsdnak elején a fiatalos lovagkiralyt,
majd uralmdnak masodik felében in-
kibb az idealizalt kegyes kiralyt
abrazoltak. Kiilonds jelentdsége van
azonban annak, hogy 1370 el6tt nem
abrazoljdk szakallal, ami a Képes

Krénika pontos korbeli elhatdroldsindl — tekintve, hogy a kirdly a cimlapon még
szakalltalanul jelenik meg — fontos szerepet jitszik.
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UDNVARI'PEET ES EOVAGVILAG

A XIV. szizad folyamdn a burgundi udvarban kialakult nyugati életstilus
Avignonon, Fels6-Olaszorszdgon, Népolyon keresztiil elterjed egész Eurdpiban,
hazankban is. A nyugati udvarok mintdjdra kialakul itt is a kiralyi udvar fényes udvar-
tartasa, a felfokozott légkdrében €16 lovagi tirsadalom és a lovagsag sziikségleteinek
kielégitését szolgald varosi polgarsig. E korban még teljes és dthidalhatatlan a szaka-
dék a lovagsdg és polgdrsdg kozdtt. Az udvari élet szerepldi teljesen a lovagi rend
tagjaibdl keriilnek ki, az udvartartdst a lovagi élet torvényei szabalyozzdk. Ugyan-
ekkor a lovagi életeszmény legtkéletesebb kiélésére az udvar adott alkalmat hier-
archikus rendjével, iinnepélyeivel, lovagi torndival. Nagy Lajos kordban az udvartartds
szabiélyai csak dgy kialakultak mdr, mint a lovagi élet eszményei és e kettd, udvar-
tartds és lovagvildg, szinte teljesen Ssszefonddik.

Korunkban kialakulnak az udvartartis 4llandd szinhelyei is. I. Karoly alatt
Visegrdd jitssza a vezetd szerepet és a hiitlen Buda hittérbe szorult. Ennek talin
védelmi céljai is voltak, de Nagy Lajos mér 1343-ban Obudat jelsli ki anyja szdm4ra
tartézkoddsi helyiil, maga is gyakran hosszabb idét tolt a virosban, sét mint az okleve-
lek keltezésébdl kideriil, nemcsak Obuddn, hanem Buda viriban is. Visegrad azonban
nem vesziti el teljesen jelentSségét. Az udvartartds szinhelyeit mar nemcsak politikai,
hanem természeti okok is meghatdrozzdk. A visegradi vir vadregényes kornyezete,
vadban dis rengetegei jol megfeleltek a kirdly maginyt és nyugalmat kivind termé-
szetének. Mig Budén és Visegrddon szép szammal taldlunk haz-, sGt palotavasérldkat,
ami arra mutat, hogy az udvartartds dllandd szerepldi igyekeztek maguknak is otthont 5
biztositani a két helyen, DidsgySrott, a kiralyi udvar harmadik kedvenc tartézkod4si
helyén erre nem nyilt alkalom. A kirdly gyakori itt-tartézkoddsdt — politikai szem-
pontok, mint a lengyel hatdr kézelsége, mellett — inkabb azzal lehet magyarazni, hogy
kereste és szerette, kiilonGsen élete végén a természet nyugodt csendjét, a vadban dus
Mitra enyhe lankdit, hatalmas, érintetlen erddségeit. E hidrom székhelyen kialakuld
udvari élet nagyjdban azonos vondsokat mutat. Taldn Budédn élénkebb volt az élet,
Visegradon domindlébb az udvartartds, Didsgyétben a nyugalom, de lényegében
mindharom helyen azonos élet folyt a nyugati udvartartdsok mintdjara,

Nem lesz érdektelen, ha megismerkediink a kirdlyi udvar életével, linnepei-
vel és hétkdznapjaval, de mindenekel6tt az udvartartds f8szereplSivel, a Nagy Lajos-
kori lovagi tdrsadalom vezetS, hangadd rétegével.
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A Képes Krénika cimlapjanak, melyen Nagy Lajost trénjin iilve udvarinak
korében latjuk, nemcsak ikonografiai, hanem szimbolikus jelentdsége is van. A képen
a kirdlytdl jobbra, nyugati viseletben, pancélos lovagok 4llanak, mig balra &si keleti
viseletben magyarjaink (XXXIX. tdbla). A Nagy Lajos-kori udvari élet és udvari
kulttra kialakitéi hasonléképen hazai elemekre, részben azonban kiilfsldi szerep-
16kre és idegen hatdsokra vezethetSk vissza. Mutatkozik ez mindenek eldtt személyi
vonatkozasban is. Uralkoddsa alatt megsztinik az olasz vendégek vezetd szerepe, sGt
az orszag és a kiilpolitika legfontosabb Grhelyeit a feltsrd fénemesség legtehet-
ségesebb tagjai foglaljdk el. Ez a folyamat mar I. Kiroly uralkoddsinak mdsodik
felében is megfigyelhet8, Lajos alatt pedig teljes erdvel bontakozik ki.

Az Anjouk alatt vezetd szerephez juté lovagok kéziil is messze kimagaslanak
a Lackfiak, akik hatalmuk tetSpontjdn hét erds vérat, tbb mint 250 helységet mond-
hattak magukénak. Emelkedésiik tipikusan lovagi karrier, szerepiik inkdbb az udvari
élet lovagvildgdban, mint a kor szellemi mozgalmaiban jelent&s. A csalad feje kerekegy-
hézi Lack I. Kdroly idejében 16 évig székely ispan, fiai koziil Sten vettek részt Lajos
oldaldn a ndpolyi hadjératban, kittinve hadvezéri tudésukkal, személyi batorsdgukkal,
lovagi vitézségiikkel. Lackfi Istvin — a vajda — mint f&vezér irdnyitotta a ndpolyi
hadmtiveleteket, ccse, Andrds, helytartdként marad Ndpolyban; idehaza pedig
a tatdrokon aratott fényes gy6zelmével — mint a legenda tudja, Szent Liszlé segit-
ségével — szerez hervadhatatlan babérokat. Lackfi Istvdnnak négy fia, apjuk és
rokonaik példdjat kovetve, lgyszolvin valamennyi hadjératban résztvettek, de vitéz-
ségiik, lovagi hiiségiik jutalmaként az orszag kor-
madnyzdsdban is helyet kaptak. Imre hirom évig
mint nddor kormdnyozza az orszigot 1372—75.
kozott, Igy alig van zészldstri tisztség, amit
Lackfi ne viselt volna Nagy Lajos uralkoddsa
alatt. Az erdélyi vajda és a tarnokmester fontos
tisztjét Nagy Lajos idejében mindig Lackfi tltstte
be és hdrom genericién 4t szolgéltak urukat, adtik
a legjobb lovagokat, hadvezéreket, allamférfiakat
a hazdnak. Jellemz8, hogy a nagy csalddbdl csak
Dénes megy papi palydra, aki életét mint kalo-
csai érsek fejezi be. Amilyen gyors volt e csaldd
emelkedése, oly gyors a bukdsa is, Lackfi Istvant
és testvéreit 1397-ben, valdszintileg hamis vad
alapjan, a Garaiak felkoncoljik, illetve kivégzik.

Hasonl6 lovagi pélyafutdssal dicsekedhet
Szécsi Miklds is, aki a XIV. szdzad mdsodik
felében dllanddan zdszldstiri méltdsdgot visel.
Kiilondsen a délvidéken jatszott nagy szerepet.
Testvére, Domokos, erdélyi piispok, mdr ke-
vésbbé ismert az udvari életben, de a gyula-
fehérvari székesegyhdzban 4ll6 sirkdve magasabb
CZUDAR IMRE PUSPOK PECSETJE, 1380  Szellemi kultirdrdl, mdvészi izlésrél tanuskodik.
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Ugyancsak itt taldljuk a mdsik hatal-
mas lovagi csaldd egyik papi sarjanak,
Czudar Imrének siremlékét is. A
Czudarok sok tekintetben hasonld
vezetS szerepet jatszanak a kirdlyi
udvarban, mint a Lackfiak, azzal a
kiilonbséggel, hogy kivalé hadvezé-
rek, mint Czudar Péter mellett a
fépapok egész sora emelkedik ki
koziiliik. Az emlitett Czudar Imre a
vdradi, egri piispdkség utdn mint
erdélyi plispok végzi be életét, Sccse,
Janos, vdradi piispok lett, unoka-
testvérei koziil Czudar Laszld pannon-
halmi apat (XV. tdbla), Jdnos pedig
zagrabi  piispok. Végil Czudar
Gyérgy teljesen udvari életet élt, egy .
évtizedig betdltve a pohdrnokmestet OPPELNI LASZLO PECSETIE, 1360
bizalmi tisztjét.

A Lackfi—Szécsi—Czudar tridsz mellett az Ujlakiak, Giletfiak, Bebekek és
Himfiek egészitik ki Nagy Lajos udvardnak lovagi tdrsadalmat.

Ujlaki Kont Miklds — Téth Lérinc, I. Kdéroly hires zdszldtartdjanak fia —

elébb kirdlyi fSpohdrnokmester, erdélyi vajda, majd — a 14 évig nddorsdgot viseld
Giletfia Miklds utdn — az orszdg nddora. Hatalmas birtokai révén a Lackfiakkal

vetekedS hatalom, akinek dont8 befolydsa van a magyar kiilpolitika irdnyitisiban,
a ndpolyi iigyek likviddldsa utdn a kirdly figyelmének Magyarorszag déli szomszéd-
sdgdra vald terelésében. Késébb valdsziniileg Oppelni Laszidéval keriil ellentétbe
€s 1367-ben kegyvesztettként tdvozik az udvarbdl. Hamarosan meghal, de nemzet-
sége a XV. szizad folyaman tjra dont8 befolyashoz jut.

Végiil tipikusan lovagi életpalyat fut Himfi Benedek, aki Nagy Lajos uralko-
ddsinak mdsodik felében jut nagy szerephez és valamennyi hadjiratban résztvesz.
Harcol a délvidéken, majd Velence ellen a Padovanal kiizd6 magyar csapatok vezére
s mint ilyen hosszabb idét t&lt a Carrardk udvardban. ‘

Ugyanakkor nem hidnyoznak Lajos udvardbdl a kiilféldi lovagok, diplomatik
és tuddsok sem, akik htiségesen szolgdlva urukat és Magyarorszdgot sokszor szélnak
dontden az tigyek vitelébe. Kiilondsen 4ll ez Oppelni Ldszlé hercegre, aki a hatvanas
évek elején tlinik fel a budai udvarban mint IV, Kdroly fia Vencel és Erzsébet —
Lajos legifjabb testvérének Istvannak linya, akkor még a magyar trén viroményosa
— kozti eljegyzés létrehozdja. Oppelni Ldszlé Erzsébet anyakirdlynd unokadccse
volt, természetes, hogy szivesen ldtott vendég a magyar udvarban, sét Kont Miklds
bukdsa utdn az orszdg nddora is lett. Korményzasa alatt fordul a magyar kiilpolitika
az eddigi déli érdekl8dés helyett teljes stilydval északra, Erzsébet anyakirilynd srok-
sége, Lengyelorszdg felé. Politikdjdnak legszebb eredménye a lengyel trén biztositdsa
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¢s a lengyel uralom zokkenésmentes dtvétele volt. Feltting jéviszonyt tartott fenn
IV. Kiroly csdszdrral és neki tudhatd be, hogy a két orszdg elmérgesedett viszonya
végiil bardtsigba, s6t a két utéd: Mairia és Zsigmond eljegyzésében oldddott fel.
1372-ben dtadja a nddorsigot, legjobb bardtjdnak Lackfi Imrének és mint ,,Orosz-
orszag kormanyzdja, ura és Orokose’ fejezi be életét Oppelben.

Oppelni Ldszlé mellett szép szimmal taldlunk idegenszirmazasti lovagokat,
mint a Wolfhard testvéreket, akiket ide két a gazdag voroskdi uradalom és akik a
ndpolyi hadjdrat alatt érdemlik ki uruk bizalmit. A nemzetkodzi lovagvildg tsbb kép-
viselGjét, akik a kor altaldnos szokdsait kovetve elhagyjak hazdjukat, hogy kiilféldén
szerezzenek hirt, dicséséget, nem utolsé sorban vagyont maguknak. Ilyen Moricz
von Haunfeld, aki Apulidban harcol Nagy Lajos seregében, Burkhard von Ellerbach,
aki Zara ostromdndl esik el és csalddjét a monyordkeréki uradalommal honorélja
Lajos, Ulrich von Walse, aki a velencei hadjiratban vesz részt, vagy Ulrich von Cilly,
ki életének nagy részét a magyar kirdly szolgdlatdban tolti. Hasonldképen az udvar
kiilfoldi szarmazdsti lovagjai kdzé tartozott Paucher Henrik is, kinek sirkévét a budai
Domokos-templom &rizte meg és aki a sirk§ felirata szerint a kirdlynd szolgélatdban
allott.

A nemzetkozi lovagvildg képviselSi mellett taldlunk Nagy Lajos udvariban
kiilfoldi szdrmazdsti diplomatdkat is. Jegendorfi P4l, valdszinfileg lengyel szdrmazist
volt és Erzsébet anyakirdlynd révén keriilhetett az udvari életbe, hogy hamarosan a
legkényesebb természetti diplomdciai munkdkat, mint a ndpolyi hadjiratok kiil-
politikai felszimoldsdt hajtsa végre. Diplomdciai tehetségét honoralta Lajos, de a
papa is, mert el6bb magyar javadalmakat kapott, majd a jél jovedelmez8 gurki piispok-
séget. Erdekes, hogy ebben az 4lldsdban is résztvett kiildottségekben az avignoni
udvarban, csakigy mint a pdpa érdekében a magyar kirdlynal.

Szerepét késébb Bredenscheyd Janos vette at. Ez a westfiliai szdrmazdst jog-
tuddés 1361—71 kozdtt, tehdt egy évtizedig szerepel Lajos udvariban., T&bbszér
jart Avignonba, ha nem is oly nagyfontossigti tigyekben mint eléde, de a napolyi
viszdly lezaréddsa utdn a pdpasdg és a magyar udvar jéviszonyanak dpoldja. Szem-
pontunkbdl kiilondsen jelentSs azért is, mert nevét nemcsak a pdpai okmdnyok, dip-
lomdciai aktdk, hanem egy Visegradon mdsolt kédex is megdrizte. A klosterneuburgi
augustinusok kdnyvtdrdban &rzott kétkdtetes kézirat, mely Gergely papdnak Joéb
konyvérdl irt elmélkedéseit tartalmazza, a kolofon tandsiga szerint Visegradon késziilt
1367-ben Bredenscheyd Jdnos, Nagy Lajos jogtuddsa részére. A kolofonbdl nem
tdnik ki vildgosan, hogy a kéziratot Bredenscheyd mdsolta, valdszint tehdt, hogy a
kirdlyi udvar scriptorai kozott kell keresniink mdsoldjat, illetve kezd@bettiinek diszi-
tGjét.

A kirdlyi udvar kozmopolita szineit sokban emelték azok az irdk és tuddsok,
akiket a kirdly hire csdbitott Buddra, vagy alkalmazdsuk hivott az udvarba. Jart Lajos
udvardban a cimerkolté Suchenwirt Péter, aki hosszabb kolteményben magasztalja
a kirdlyi lovagot. Hosszabb idét kellett itt toltenie Miigeln Henrik német krénikdsnak,
aki rimes kronikdjdhoz hazai kitfSket hasznalt. Ide szdmithaté Conversino da Ravenna
is. Eletérdl és szerepérdl fianak Giovanni da Ravenninak emlékirataibél tudunk.
Conversino da Ravenna a kiraly orvosa, bardtja, felolvasdja, udvari humanistdja,
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afféle magantitkara volt. A kirdly elhalmozta minden
jéval, mert ,egészségét, életét az & kezeire bizta”.
Nipolyi hadjirata alkalmaval ncki ajandékozta Rébert
napolyi kirdly kényvtdranak — taldn Itdlia leghiresebb
konyvtiranak — legnagyobb részét, melyet az orvos
magaval visz Magyarorszagra, részben bétyjanal hagy.
Ezek a konyvek Conversino da Ravenna haldla utdn
nyilvan visszaszdrmaztak a kirdlyi konyvtarba, mert a
fiti felpanaszolja, hogy mneki csak par kotet jutott
Tomaso bétyja révén.

Szép szammal fordultak meg Nagy Lajos udva-
riban orvosok is. Legnagyobb résziik kiilféldi szdrma-
zasti, bar kellett magyar orvosoknak is lenni, hiszen
kiilfoldre is jutott bel8liik. Moyses de Hungaria nevii
zsidé orvos példdul miikodési engedélyt kér és kap a
népolyi kirdlysag teriiletén, Heracleaban.

A kirdly koriil 4llanddan szerepl8 orvosoknak
nagyobb jelentSséget kell tulajdonitanunk. Mikodésiik
nem szoritkozott kizardlag a gydgyitdsra, gyakran az LASZLO PREPOST, KIRALYI
udvar humanistéi, astrologusai is voltak. A mdr emlitett ORVOS PECSETJE
Conversino da Ravenna mellett elsé orvosdt, Latin
Pilt még atyjatdl orokolte. Ez az olasz szdrmazasti orvos, mint keresztes
lovag 1. Kiroly idejében a johannitdk buda-felhévizi és esztergomi hdazinak
volt mestere és a kirdly orvosa. Hasonléképen kettSs hivatalt viselt és mir I
Kiroly idejében a hazénkba jott Piacenzai Jakab, aki 1348-ban mint zigrébi pijspélé
halt meg. Mint a kirdly orvosa, sét tobtizben mint diplomatdja is szerepelt. Jacopo
d’Arqua padovai orvostandr, szintén a kirdly udvari orvosa volt. Abbdl a koriilmény-
bdl, hogy Galenushoz irt kommentért, inkdbb az empirikus, gyakorlati orvostudomdny
hivének tarthatjuk. Németszdrmazdsd lehetett Lippai Henrik (Heydenricus), aki
mint ,,magister in artibus approbatus in medicina‘“ a kirdly orvosa és fizikusa emlit-
tetik 1360-ban. Kétséges a neve a kirdly ugyanezen id8bdl szerepld masik orvosinak
akit az oklevelek Albertnek, de Ldszlénak is neveznek és a pdpai supplicatidkban kalo:
csai prépostsigot kér szdmdra a kirdly. A hosszabb ideig szerepl8 (1358—72) Ferenc
mester hivatdsatél még jobban eliité tisztséget is betdlt, mint kirdlyi prokurétor jogi e
tevékenységet is fejt ki. Végiil lengyel szdrmazasu volt, de a francia montpelliert-i
hires f&iskoldn tanulta mesterségét Radliczai Janos, akit Nagy Lajos a francia kir4l
ajnlatira fogad szolgalatdba, hogy lepraszerti stilyos betegségébdl kigyégYitSQY
Késébb — nyilvdn megelégedése jeléiil — a krakkoi plispokséggel jutalmazza 5201:
gilatait. Nem tudjuk, hogy Bolognai Tamds, aki 1374-ben, mint Lajos kévete a francia
udvarban jir, egyben a kirdly orvosa volt-e, bdr végzettsége ,,magister in artibus et
medicina* erre kétségteleniil képesitette.

A kirdlyi udvarban szép szammal tartézkodd fékép olasz orvosok, kiiléndsen
Nagy Lajos uralkoddsdnak utolsé évtizedében, amikor a haldlos kér mar elhatalmaso-
dott szervezetén, nagy befolydshoz és szerephez juthattak. JelentSségiik nem is annyira
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a gydgyitasban van — amirdl a kortdrsaknak, de kiilonsen a humanistaknak nagyon
rossz véleményiik volt — hanem a kirdlyi udvartartds nemzetkozi szineit élénkitve,
mfivészeti, jogi, diplomdciai feladatokat is ellattak, Mivel az olasz orvostudomany
akkor régen empirikus jellegii volt, Lajos udvardban is ez az irdny juthatott vezetd
szerepre. Munkdssiguk a felsoroltakon kiviil kiterjedt gyakran az asztrolégidra, ami
ezzel egykoron egyiitt jért, arab eredetdi bdlcselkedésre, averroismusra is. Ebbél a
szempontbdl kiiléndsen a padovai kapcsolatoknak és a padovai orvosoknak van nagy
jelent8sége, ha ilyen szerepiiket adatszertien nem is igazolhatjuk. A kiilfoldrél bejovs,
orvosok nyomdban megjelennek a gydgyszerészek is. Ismerjiik Laszl6 és Szerecsen
gy6gyszerészek neveit, akiknek Buddn volt gyégyszertaruk és akik a kirdly alkalma-
zottai voltak. Késébb Budan mindig taldlunk gydgyszerészt, néha tobbet is egyidben.
Szerepiik nem olyan jelentds, mint az orvosoké, bar tuddsuk inkdbb gyakorlati tapasz-
talaton nyugodott.

Gydgyszerészre, orvosra egyarant nagy feladatok harultak ebben a korban,
amikor tgysz6lvin évtizedenként nagy pestisjdrvanyok vonultak végig Eurdpan.
Tudésuk azonban nem tudott megbirkézni a témegbetegséggel és még a papai udvar-
ban, a papa orvosai is csak teljes elzarkézottsdggal, j6 levegén tartdssal probdltak
védekezni. A kor orvosi felfogdsat a legjobban jellemzi a hires pdrizsi orvoskollégium
véleménye, amit a francia kirdly parancsdra az 1348. évi nagy pestisjarvanyrdl adtak.

,,Az indiai-6cedn tajékdn a csillagok harcbaszélltak a Nap sugaraival és az
égit(iz hevével és éreztették hatalmukat a tenger vizével is, Az igy fejlédstt g8z elho-
malyositotta a napot. A tiz és a nap a tenger egy részét magahoz vonta, a viz gbzzé
véilva a levegébe emelkedett. Ez okbdl a viz egyes helyeken olyan btizéssé valt, hogy
megrontotta a halakat. Ahova a romlott g&z eljut, élve nem marad ember.*

Megismerkedve az udvari élet pdr f&szereplSjével, prébaljuk meg felvazolni
azokat az erévonalakat, amelyeknek hatdsugardba a magyar udvar beleesik. A leg-
nagyobb jelentdséget az olasz kapcsolatoknak kell tulajdonitanunk, nemcsak a kirdly
és a vezetSréteg egy részének szdrmazdsa miatt, hanem az allandé kozvetlen kapcsolatok
miatt is. A legfontosabb gdécpontok, melyekkel szdmolnunk kell Nipoly, Firenze,
Velence, illetve Padova.

A népolyi politikai kapcsolatok szinte kozismertek., Mar Endre hdzassiga eldtt
szamos kovetség jart Napolyban vagy indult, nem egyszer ajandékokkal, Budara.
I. Karolyt, mikor Endre fidt Ndpolyba viszi, elkisérik az orszdg zdszlésurai, koztiik
Telegdi Csandd esztergomi érsek, Batori Andras varadi piispok, Piacenzai Jakab
csanadi piispck. Erzsébet kirdlynével a magyar politikai élet legkivalobbjai mennek
Niépolyba és szividk magukba az Anjou udvari élet és kultira levegdjét. A szornyd
aversai tragédia utdn a kdzvetlen hatds lehetSsége megsokszorozédik. A ndpolyi
hadjaratban résztvevs lovagok, fépapok, diplomatdk a kirdllyal egyiitt hosszabb id&t
t5ltenek a varosban. A hadjirat kulturalis hatdsdval azonban mar fentebb részletesen
foglalkoztunk, illetve bizonyos szempontokra még visszatériink.

Napoly mellett eltdrpiil, de nem mellézhetd Firenze és Buda kapcsolata. Kiils-
nésen azért, mert az arndparti koztdrsasdg egész kiilonds helyzetet foglal el a XIV.
szazadi udvari életben és kultirdban. Toscana egészen kiildndlld fejlédést mutat
és kereskedd tarsadalminak megfelel§ egyéni utakon jér e korban.
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Toscanaban nincsenek signorék és a kis arnoparti varosban nem a sziiletett
nemesség kormdnyozza a népet. Lovagi tarsadalma — a sziiletés és a haditettek alapjan
lovagga valdk rendje — leszamitva az elenyészd kisebbséget képvisel§ germdn eredetd
nemességet, alig volt, de fennen hirdetik mdr a szdzad elején, hogy a lélek nemessége,
a humanitds ad igazi nemességet. Bar Nagy Lajos ndpolyi hadjdrata alkalmdval sajat
kezével it lovaggé firenzeieket, udvari kultira, burgundi, napolyi értelemben nem
fejldste ki. Mégis e koriilzart kis olasz kereskedd koztdrsasdgban alakult ki az olasz
nemzeti nyelvii irodalom, majd az antik Etruria és a XII—XIII. szdzadi toscan
reneszansz folytatisaként az tj szellem: a humanizmus. Az irodalomban Dante,
Petrarca, Boccaccio a nagy tridsz, akiknek a mtivészetben a Pisandk, Giotto és Loren-
zettiek munkdssiga felel meg. !

Firenze kapcsolata Budaval 4llando és fokozddd. Mint a papak bankdrja mar a
ndpolyi Anjouk hadjdratait is finanszirozzak, amikor a magyar kirdly Napoly ellen
indul, a ghibellin varosok kiilddttsége mellett ott talélju_k a guelf Firenze szaztagt
kiildottségét is. Vezetdjiikk Tomaso Corsini, biiszkén nevezi vdrosdt és lakdit a magyar
kiraly fiainak. Nagy Lajos valdban kiilonds jéindulatdval tiinteti ki a firenzeieket.
Budin mindgyakrabban telepednek le firenzei kereskeddk. A papai addszedSk pénz-
dtutalsait firenzei bankarok bonyolitjdk le és kiilonosen a hetvenes évektdl kezdve
mindgyakrabban taldlkozunk firenzei nevekkel vezetd helyeken is. Igy a budai pénz-
verdkamara ispanja 1376-ban Bartolomeo di Ghuido Bald, itt €l a Medici csaldd
megbizottja Gualterius Sandri de Portinaris, Matteo Tinghi, Bouonacorso Pitti a
hires 4llamférfi is. Egy firenzel humanistanak, Henricus de Axacov1ag1un Florencie-
nek, 1373-bdl szdrmazo sirkovét a budai domonkos-templomban 8rizte meg (XIIL
tébla). Felirata szerint a derék firenzei ,,vir summe eloquencie ac iuris civilis
doctor* volt. Az itt 616 firenzeiek szerepét jol példdzza az a novella, amelyet a
Paradiso degli Alberti cimd gyijjteménybc’il nemrég Kardos Txbo.r publikalt, E sze-
rint Nagy Lajos alatt egész kis firenzei koldnia €lt ‘Buda’m és a kirdly minden firen-
zeit szivesen fogadott udvardban. Allandd személy1 kap;solatqk, itt €18 firenzeiek,
ide irdnyuld firenzei kovetségek, s nem utolsé sorban a firenzei kancelldr, Colluccio
Salutati levelei — melyrél Giangaleazzo Visconti allitélag azt mondta, hogy egy
levele tébbet ér mint ezer firenzei harcos — bizonyitjék és illusztraljdk azt a szoros
viszonyt, ami Toscana és Buda kozott Nagy Lajos québan fennélilott.

Egész kiilonleges Velence helyzete. A Signoria Nagy Lajosban joggal latta
Adria-tengeri egyeduralmanak legfébb ellenfelét és a k;rély ,trc')nralépésétc’il kezdve
mindent megtett Magyarorszag kiilpolitikdjanak meghidsitasara. Az dllandd 8ssze-
tiizések, hibortk és békekotések rendkiviil intenziv kapcsolatot teremtettek Velence
és Buda kozott. Allandé kovetjardsnak vagyunk szemtantii, kiilondsen Velence részé-
r8l, mert a fennalld er8kiilonbozetet diplomacial fogéasokkal, rérgyalésokkal probaltak
- sokszor eredménnyel — kiegyenliteni. Ugyanekkor a velencei udvari kultira egész
egyéni fejlédést mutat. Hidnyzik a XIV. szazadi udvari élet kozpontja az egyedural-
kodd, mert a doge inkdbb a Signoria szolgdja volt, mint a nép ura, de a Doge-palota
hatalmas reprezentz’tciés termeit azért éppen Ugy diszitették a varos torténelmébdsl
vett falképek, féként veronai mesterek mtivei, mint Eszak-Olaszorszdgban 4ltaldban.
A kovetségeken kiviil — melynek adatszerd felsoroldsa ttilhossztira nyulna — két
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adat beszél Buda és Velence kapcsolatairdl. Erzsébet anyakirdlyné 1347-ben tekin-
télyesosszegli 4rucikket, nyilvan textiliat, ékszereket vasdroltatott Velencében és a
Signoria megengedi, hogy vimmentesen szallitsa ki a varosbdl. A hadjdratok sordn
mint zsdkmany szépszammal keriilhetett Magyarorszagra velencei eredet(i mdkincs is.
Valészinti, hogy ezen az tton keriil hazdnkba az Egyetemi kdnyvtdr Dante kodexe,
melyet tulajdonosa Pietro di Maffio Emo 1379-ben valtsdgdij fejében adhatott dt a
chioggai iitkdzetben diadalmaskodd magyar csapatok kapitinydnak. Velence, de
kiilsndsen a velencei kancelldria szerepérdl a magyar torténetirds fejlddésében, a korai
humanizmus atpldntdlisiban késGbb még részletesen szélunk.

Piratlan jelentSségre tett szert Velence drnyékéban é16 Padova a XIV. szazad
mésodik felében, Katonai, kereskedelmi erejét és jelentSségét elsgsorban Nagy Lajos-
nak koszonhette, illetve a Carrarak diplomdciai igyességének, szellemi vezetGszerepét
azonban mar a szazad elején részint az eurdpahiri egyetemével, majd az udvari kul-
turdjaval alapitotta meg.

Padova urai a Carrarak mér az elsé népolyi hadjarat sordn felismerik, hogy Nagy
Lajos déntden fog beleszdlni a félsziget erdviszonyaiba és felajinljik szolgdlataikat,
segitségiiket a kirdlynak. 1356-ban véd- és dacszdvetséget kotnek a magyar kirdllyal
és az elsd Velence elleni hadjaratbdl gySzelmesen, teriiletileg gyarapodva keriilnek ki.
A miésodik Velence elleni haborti egyik indité oka Padova és a Signoria ellenséges-
kedése. A magyar kiraly teljes stilydval, pénzzel és hadsereggel siet a Carrardk segit-
ségére. Allandé kdvetjérds volt Buda és Padova kozétt, de a személyi kapcsolatokat a
Padovéban tartézkodd magyar egyetemi hallgatdk, a viros védelmére rendelt csapatok,
nem utolsé sorban hazassagi kapcsolatok is tapldltak. fgy 1372-ben Frangepan Istvan,
dalmat grof feleségiil kéri Carrara Katalint, s bar a helyzet akkor mar fesziilt volt,
Velence hajékat adott a magyar kiraly irdnti elézékenységbdl, hogy a fiatal par még
a fegyversziinet lejrta elStt Zengg-be érhessen. Allanddan jirnak a padovai egye-
temre magyar tanuldk, akiknek szerepérdl kés8bb még részletesen beszamolunk, de
a hadjaratok alkalmédval tobbezer magyar katona is tartézkodik a vdrosban Himfi
Benedek vezetésével. Az elsd Velence elleni hadjirat alkalméval kertilhetett Padovdba
Oviri Vilmos plébanos is, aki ott halt meg 1359-ben, sirkdvét a Szent Antal-bazilika
8rzi.

Padoviban a Carrardk alatt rendkiviil fejlett udvari kultira és miivészet virdg-
zott. Petrarca ide vonul vissza dreg napjaiban ¢s Carrara I. Ferencnek dedikdlja a
,,De viris illustribus** cim{i munkdjit. A hercegi udvarban kolt8k, irdk, tudésok élnek
és a veronai festdiskola legjobbjai, helyi mesterek térsasdgdban diszitik a templomaikat
és palotakat, Itt él Giovanni Ravenna, mint az idésebb Carrara felolvaséja és udvari
humanistéja. Atyjanak magyarorszdgi szerepérdl mdr szdlottunk, 6 maga ugyan soha
sem jut el Buddra, de emlékirata, melyben tobb magyar vonatkozdst és Lajoshoz
kapcsolddé torténetet is felvesz, arra mutat, hogy 4llanddan figyelemmel kisértette a
budai udvarban térténteket és fenntartotta, illetve feldjitotta atyjanak magyar kap-
csolatait a Carrardk udvardban is. Itt dolgozik Altichiero és Avanzo az olasz trecento
masodik felének két legjelentékenyebb festGje. A Szent Antal-bazilika kdpolndit,
a Carrarak palotdjat diszitik freskokkal. Itt fest Pisanello és a helyi talajbol kindtt
Guariento. A Carrardk véirat, mely egyben palotinak is szolgdlt dkori és regényes
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histéridkbél vett freskok ékesitik. Avanzo a
Jugurtha habortt festi, Guariento Suetonius alap-
jan a 12 csdszar torténetét, Petrarca arcképét és
a thébai torténetet drokiti meg a palota szobai-
ban. A Carrardk varat azonban Nagy Lajos
segitségével épitik, illetve fejezik be. Egyik pa-
dovai krénikds egy szekér aranyra és eziistre teszi
a magyar kirdly ajandékat, amit 6ooo lovas kisé-
retében azért kiildstt, hogy a var épitését befe-
jezzék., A korbeli kronikds adatat fennmaradt
emlékek is alatimasztjdk. A var déli kapuja felett
még ma is ott taldlhaté Nagy Lajos cimere,
sajnos rongalt allapotban. Mig egy épebb pél-
dényat, ugyancsak a var falairél a padovai mi-
zeum &rzi. Ezek a cimerek nemcsak pompdsan
faragott diszei a Carrarik vardnak, hanem Padova
és Buda szellemi kapcsolatainak k8bevésett em-
1ékei is.

Nagy Lajos ikonografidjanak targyalasakor
ismertetett Santobeli freskok azonban tovabbi
lehetSségekkel is biztatnak. A palota egyik termét,
mely a Sala Thébanahoz kapcsolédott, a Carra-
rak habortit és békekotéseit 4brazolé freskok
diszitették. Ismerve azokat a politikai kapcsola-
tokat, tényleges hadi segitséget, amit Nagy Lajos
kétizben is adott a Carraraknak Velence ellen,
nagyon valdszint, hogy ezeknek a freskéknak
egyik fdszereplSje is a magyar kiraly lehetett. . o 105 kGBEFA

Padovit a diplomdciai érzék, Velencét sy S W

é%lando’ hatalmi surlédésok, Firenzét pedig a : i
jézan keveskeddi szellem kapcsolta 8ssze Budéaval. Népoly, Lajos uralkoddsinak

kiilonosen az els6 felében, a magyar nagyhatalmi vagyak célpontja, de egyben Sssze-
kotd kapocs is a kor madsik vezetd helyével, Avignonnal. Napoly kulcsa Avignonban
volt és igy kénnyen érthetd, hogy az olasz kapcsolatok stirtiségével és benséségével
csak Avignon mérkézhet. Allandé kévetjarasok, mindkét fél részérdl. Népes magyar
kiildsttségek ostromoljdk a papat Napoly {igyében, de gyszolvan minden évben érkez-
nek papai kovetek hosszabb-révidebb tartézkoddsra Buddra, kezdetben a napolyi,
késSbb vilagpolitikai, kiilondsen keleti és olasz {igyekben. Kozvetlentil Nagy Lajos
trénralépése utan allandé kovete is van az egyik magyar piispokségnek Avignonban.
Bertrand biboros, aki nagyvaradi prépost volt, 1345-ben lemond és a pdpai udvarba
vonul, Demeter nagyvaradi piispok azonban 450 arany forint évdijat rendel szdmara
hogy a piispokség ¢és a varadi egyhdz iigyeit a papai udvarban képviselje. 4
A magyar fépapok tsbbnyire diplomaciai kiildetésben gyakran jelennek meg a
pépai udvarban, Vésdri Miklds késGbbi esztergomi érsek négy izben jart Avignonban

M




1351—56 kozott. Vid nyitrai piispokkel Erzsébet kirdlyné napolyi kiséretébdl kivalva
mennek Avignonba Endre korondzésit kisiirgetni. Nem ritka, hogy a kdvetség hona-
pokat tolt a papai rezidencidban, egyes tagjait, mint Gergely csazmai prépostot,
masfélévig ott tartja a papa, hazaérte utdn pedig rovidesen csanddi plispoknek nevezte
ki. Ugyanez a sorsa Garai Janos pécsi prépostnak is, aki 1346 tavaszan indul Avig-
nonba. A pépa dicséretekkel halmozza el a kirdly meghitt titkdrat, magasztalja okos
és elegéns el6addsdt, hamarosan veszprémi piispokké nevezi ki. Jart Avignonban
Tamds vaci kanonok is, majd Harkdcsi Istvdn kalocsai érsek hénapokat tolt ott.
A magyar udvar két allandé avignoni kdvetérdl, Jegendorfi Palrél és Bredenscheyd
Jénosrdl mar szélottunk, mindkettd tobbszori kovetjardsa alkalméval hosszabb 1d&t
t6lt a papai udvarban, f8kép a napolyi békekotés érdekében, ugyanez a cél vezette
Garai Janos piispdkdt is mascdizben.

A napolyai hadjérat utin megjavult Buda és Avignon kapcsolata — de a kévet-
ségek szdma és stirtisége nem csokken, 1353-ban Janos nyitrai pilispdk VI. Ince meg-
valasztisa alkalmabdl, hirom év mulva Kanizsai Jénos Sbudai prépost a Velence
elleni hdbort iigyében jir a pdpanal és sikeres kiildetését a zagrabi piispokséggel
honoraljak. Kiildott Erzsébet kirdlynd is kdveteket Avignonba, rendszerint valldsi
kéréseinek tolmécsoldsira. fgy 1359-ben kétizben is ott jar Egri Jénos minorita, aki
talan a toredékes Nagy Lajos életrajz szerz6jével azonos. Ugyancsak Erzsébet anya-
kirdlyné kévete De Monasterio Péter is, kivel egyidében (1364) Janos vaci ptispok a
kiraly segitségét ajanlja fel a papanak.

Bér a magyar kiraly a nagy nyugati egyhdzszakadds alkalmdval fenntartds nélkiil
Rémahoz csatlakozott, a Rohne melletti vdroskdval, hol az ellenpdpa székelt, tovébbra
is fenntartjak a kapcsolatot. A francia udvarba igyekezd kovetség betért Avignonba is,
s6t 1385-bél is taldlunk magyar kéveteket az ellenpapa udvardban.

Barmennyire is bvithetnénk ezt a felsoroldst nevekkel és évszdmokkal — mint
ahogy a fennmaradt papai supplicatick és oklevelek alapjin kénnyd lenne — vég-
eredményben csak azt a konkluzidt vonhatjuk le, hogy a magyar udvar a XIV. szazad
miésodik felében allandd és szoros kapcsolatot tartott fenn Avignonnal és ennek a
kapcsolatnak hatdsa az udvartartds, de a szellemi kulttra terén is maradand6 nyomot
kellett hagynia.

Amikor V. Kelemen a papai udvart 4thelyezte a kis provencei vdroskdba egyben
a XIV. szazad legjelent8sebb udvari kultdrdjanak is lerakta alapjt. O ugyan még
szerényen meghtizédik a domonkos kolostorban, de utddai mdr hatalmas palotdkat
épittetnek. XXII. Janos a provencei épitészek, fest8k egész légidjat foglalkoztatja a
papai palota épitésénél és diszitésénél, sét jut beléliik a kdrnyékbeli nyaraldk, mint a
sorgues-i papai kastély kifestésére is. Haldla utdn azonban XII. Benedek ugyancsak
a délfrancia gdtika jegyében az el8bbieknél még koltségesebb, pompdsabb palotat
emeltet, de diszitését mér olasz mesterekre, f6ként sienaiakra, Simone Martini veze-
tése alatt dolgozd, behivott festSkre bizza.

Az avignoni papai udvarban tehdt észak és dél mivészete taldlkozott., A tertilet
3sszekdtd kapocs az északolasz és a délfrancia kulttrteriilet kozott. A papak francidk,
de a mfivészek, foként a mésodik épitési periddusban olaszok, mint ahogy a szellem
is olasz. A papa példajat — az udvari kultdrdk jellegzetes modjan — kovették a bibo-
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rosok is, akik ha nem is versenyezhettek Szent Péter utddjaval az épitkezések terén,
nem sokkal maradtak hatrdbb a humanista udvartartdsban, ksltSk és tuddsok, miivé-
szek pdrtoldsdban, vagy a kényvgylijtés terén. Itt ¢l Petrarca, megfordul Boccaccio,
Strada, mint papai udvar fizetett tisztvisel8i, megtaldljuk nyugat legnagyobb gon-
dolkoddit is. Itt élnek a kozépkor nagyobb konyvkereskeddi, akik kozvetitik Itdlia
és Franciaorszag kozott a legszebben minialt kényveket, gazdagitjék a papai, biborosi
konyvtarakat és a mdsoidk szdzai sokszorositjdk az udvarban megforduld koltsk és
tuddsok munkait. Hatalmas scriptor-garda 4ll a papai adminisztricié szolgilatdban
és az egyszerd kalligrafiatdl a legpompasabb diszkéziratig minden megkaphatd e
,,Babelben*‘, ahogy Petrarca latta Avignont padovai visszavonultsdgaban.

IV. Kiroly, de kiilondsen kancelldrja Neumarkti Janos — mindketten tSbbszor
jartak Avignonban és hosszabb idét toltdttek ott —ezekt6l a konyvkeresked 8kt rende-
lik konyveik tekinté!yes részét. Ha Magyarorszdgon nem is maradt fenn adat avignoni
konyvimportra — bar ez a kovetségek, ajandékok révén nagyon valdszindi — az
avigroni konyvfestés-stilus a papai buicstiengedélyekkel kozvetlentil is atszivaroghatott
hozzank. Templomok, kapolnak, kolostorok épitésére, illetve a lelohadt épitési kedv
buicstikkal vald élesztésére szamtalen adat marzdt rank a pdpai levé!tarban, de a kolozs-
véari Szent-Mihaly templomban még ma is Srzik a templom é_pitése érdekében 1349-
ben kiadott papai btinbocsanat levelet, melynek kezdSbettijét Krisztus képe és a
sarkanyt ledofs Szent Mihdly szines illusztracidja disziti.

Avignon volt a nagy kohd, melyben észak és dél mﬁvégzete gatlasok nélkiil
taldlkozott, az egyik gocront, ahonnan elindult az 1 kor szellemi mozgalma, a huma-
nizmus és miivészeti sti'usa, a XIV. szdzadi protoreneszinsz. A pdpai udvartartds
fénye vetekedett burgund hercegeinek udvaraval, életsti'usdban pedig atvette és az
élénk személyi kapcsolatai révén hazdnkba is tovabbitotta a nyugati udvartartds
szellemét és formadjat.

A budai udvar kiilfs!di kapcsolatai kozott a legvaltozatosabb szerepe Pragdnak
van. Nagy Lajos uralkoddsdnak elején feleségiil veszi .IV. Kiroly és Valios Blanka
lednyat Margitot, kevéssel haldla el&tt pedig feleségiil adja leanydt, Mdridt — a magyar
trén viroméanyosit — Zsigmondhoz
IV. Kiroly fidhoz. E negyven &v
alatt és e két hdzassag kozott azon-
ban Buda és Priga viszcnya, hol a
legjobb baritsdg, hol pedig a hdbort
hatdran jird ellentét jegyében dllott.

IV. Kéroly ké:izben is hosszabb
idét tslt Buddn, elszor 1353-ban,
mikor Schweidnitzi Anndval hdzas-
sagot kstott, tobb mint hirom hona-
pot i1dé-ott a magyar udvarban,
majd mdsodszor 1365-ben Venczel
fidt jegyezte el I. Karoly legfiatalabb
fidnak Istvinnak lednydval, Erzsé- ©ApAl BUCSUENGEDELY-LEVEL. KOLOZSVAR, SZENT
bettel. Mindkét alkalommal fényes MIHALY-TEMPLOM
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1V. KAROLY CSASZAR ARANYPECSETJE. NEMZETI MUZEUM

kisérettel jott a csaszar. A pragai érsek, a leitomisli és churi piispok, de a legfontosabb
személy mégiscsak Neumarkti Janos akkor még olmiitzi pispok volt, a pragai
udvari kultdara egyik f6 alakitdja.

A két udvar viszonya azonban nem mindig ily harmonikus, az osztrak hercegek,
kiilsnosen IV. Rudolf, IV. Kéroly csiszir megbuktatdsira tornek, mint posszibilis
ellenfelet — lehet, hogy Nagy Lajos tudta nélkiil — a magyar kirdlyban vélik meg-
taldlni. Késébb hatarvillongasok, IV. Kéroly sérté magatartdsa Erzsébet anyakiralyné
irant, 4llandd kiilpolitikai fondorlatai, hogy a magyar Anjouk lengyel orokségét
maganak, vagy fiainak szerezze meg, gyakran a hdbort szélére sodortdk a birodalmat.

IV. Kiroly alatt Prigiban paratlan és fényes udvari kulttra virult ki. A kirdly
templomokat és palotakat épittet, konyveket és minidtorokat hozat Avignonbdl,
képeket rendel meg Tommaso da Modenétdl. fgy cseh teriileten, a francia szdrmazdst
Luxemburgok alakitjdk ki a kozépkori német élet egyik legfényesebb udvarit. Az
utdbbi évtizedekben szokds volt a prigai udvar kultdrdjinak jelentSségét és Budira
valé hatdsat tulbecsiilni, kiilondsen a cseh miivészet szempontjibdl. Egyes nemzeti
szempontbdl elfogult mivészettorténészek autochton cseh mifivészetrdl is beszéltek.
Dvoidk kutatdsaibdl azonban tudjuk, hogy a pragai kulttra helyi fejlédés eredményé-
nek nem tekintheté. Ma mar viligosan latjuk a prdgai udvari kulttra gydkereit, melyek
nem a cseh kultiirtalajba, hanem az avignoni és a felsGolasz protoreneszanszba és huma-
nizmusba nytlnak. Nem a cseh miivészet virdgzik itt ki varatlanul, hanem az udvar
tudatos mfivész és miikincs importjdnak eredményeit Srizték meg szdmunkra egy
Magyarorszagnal szerencsésebb sorst orszig templomai és kincstdrai.
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Ugyancsak nem szabad tulbecsiilni Praga és Buda kapcsolatait sem. Mindkét
kulttrinak azonos jellegzetességei vannak, de kiilénbozd alapokon fejlédtek. A magyar
udvar szellemi és miivészi kultirdja nem gyokértelen, hanem szerves folytatdsa a
X1. szizadban meginduld fejlédésnek. Hazankban megkozelitleg sem taldlunk annyi
behivott mfvészt, mint Prigdban és a legjelent&sebb mtalkotdsok, mint a Képes
Krénika, vagy a Szent Gyorgy-szobor éppen magyar miivésznevekkel kapcsolhatdk
Ossze.

Mindkét udvari kultdra azonos kiilfoldi kapcsolatokra is tdmaszkedott és igy
s avignoni szellemi jelenségek dtiiltetésében a keriil§ pragai
Gtat feltételezni. JOl jellemzi ezt a helyzetet a Secretum secretorum torténete is. Ezt
a pszeudo Aristotelesi kiralytiikrot egyformdn ismerték_ és olvastdk, taldn kovették is
Budén és Pragédban. De ennek az arabbdl ford%tott 'klrélytiikérnek kiinduld forrisa
Naipoly. Jél tudjuk, hogy Nagy Lajos a napolyi hadjdrat alkalmdval Budara kiildeti
Rébert napolyi kirdly konyveit — koztiik kétségtelentil az udvarban jolismert Sec-
retum secretorumot is. A kirdly szdmdra mar Budin mdsolja le udvari konyvmasoléia.
(XLVIIL tabla) Nem sziikséges tehdt, de nem is modszeres ennek a munkdnak
Budira keriilését Pragan keresztiil keresni. Sé&t valdszintibb, hogy IV. Kiéroly budai
tartézkoddsa alatt ismeri meg a napolyi udvari kultiranak azt a jellegzetes termékét
és a magyar kirdly hatdsara illeszti be kényvei kozé. Ugyanekkor a cseh minidtorok
stilusa — amint emlitettiik, avignoni kéziratok és mifivészek hatdsdra kialakult
konyvfestészet — alig fedezhetd fel a magyar emlékanyagban. A legjelentdsebb alko-
tasok, mint a vatikdni legendérium, (XXXVI.——_XXXVIII. tabldk) Henrik plébanos
misekdnyve, (XLIX. tabla) vagy a Képes Krémka, (X’X’X’IX—XLVII. tablak) pedig
teljesen mentek a prgai udvar minidtorainak befolydsitdl.

Lithattuk, a magyar udvart szoros diploméciai és kulturalis kapcsolatok fiiztek
a vezet§ eurdpai udvari kultirakhoz, udvartartasokhoz. Vizsgdljuk meg ezutdn milyen
volt Nagy Lajos udvartartdsa, milyenek voltak azok a keretek, melyek kozott a magyar
lovagi tarsadalom élte életét.

Az Anjou-kori udvari élet méretei, fénye megkovetelte az udvartartds tisztségei-
nek rendi, lovagi szellemben valo szervezetét. Ez a szervezet egyben mélyebb betekin-
tést enged a kor hierarchikus berendezésébe is. Meg kellr azonban kiilénbdztetniink
a kdzjogi tisztséget kimondottan az udva}‘tgrtashoz tartozo tisztségektdl még akkor is,
ha egy ugyanazon személy egyidSben latja el a két kiilonbozd kategdriaba tartozéd
tisztségek egyikét-masikat. ; . .

Igy a nédor, az orszagbird, tarnokmester, kaqcellar, magas kozjogi funkcidjuk
mellett hozzatartozik az udvar diszéhez, emelik tekintélyét. A kirdlyi, illetve a kiilon
szervezettel bird kirdlyndi udvar foméltdsagai kozdtt els6 helyet a fépohdrnok (dapi-
ferorum regalium magister) foglalja el,.akire o }(irélyi euétésoknak gondja tartozik.
A kiralyi f8lovaszmester (gasorum regalium maglst'er)_,,mmt a kiralyi istallok legfébb
feliigyeldje, kiilondsen az udvar gyakori utazdsa sordn jitszott f8szerepet. A fkamaras
4llt az udvarnokok és a kamardsok élén. Kiilén féudvarmester (curiae magister) a kiil-
f5ldi, f8kép népolyi mintara az udvartartdst vezette, szerepe az udvari {innepségek,
jdtékok megrendezésében, az udvari élet szabélyainak megdllapitdsaban és ellendrzé-
sében 4llott. Napolyi kapesolataira mutat gyakran el6fordulé mésik elnevezése (senes-
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callus regis) is. Hozza hasonlé szerep jutott a vadédszmesternek is, hiszen Nagy Lajos
szérakozasai koztt a vaddszat elsérangt fontossdgi volt. Az udvartartds vezetd tiszt-
visel&i alatt kamarasok, kiralyi testrok, udvarnokok, aprodok egész légidja szolgdita
az udvari élet szabalyait és formadit. A kozépkori udvartartdsban nincs lekicsiny-
lendd jelentésége az udvari ranglistinak. Szerepe nemcsak egy lelkiiletében még
nyers és szabalyok kézé szoritando ¢let hierarchikus megkotdttségében van, hanem
mint Huizinga mendja: ,,az etikett minden formdja tgy volt kidolgozva, hogy egy
nemes jatékot alkot, amely mesterkélt ugyan, de nem fajult még tires parddéva‘.
Ugyancsek & emliti, hcgy La Marche, aki 1V. Eduérd angol kirdly szamadra a burgundi
udvartartist mintakép gyandnt megdrokiti, mily tisztelettudo, csaknem skolasztikus
hengon ir a rangsor és a szolgdlat nagyfontossagu kérdéseirdl.

Nagyjaban hasonlé udvartartds clott a kirdlyné rendelkezésére is. Igy egészen
1370-ig, Erzsébet anyakirdlyné Lengyelorszdgba valé tavoztdig Nagy Lajos és fele-
ségének udvaraval, hdrom udvarban folyt a nyugati életstilusnak megfelel§ udvari élet.

A hetvenes évek azonban mas szempontbdl is fordulépontot jelentenek az udvari
életben. A kirdly visszavonuldsa, betegsége, az anyakiralyné lengyel kormdnyzdsa,
kiilonos é'énkséget adott a harmadik — a kirdlyné — udvaranak. Ekkor tiinik fel
a délvidék gazdag familidjénak sarja, Garai Miklos. Emelkedését a kirdlynénak kdszon-
hette. Nagybdtyja, Pal, még Erzsébet anyakiralyné tarnokmestere, unokadccse, Garai
Jénos, veszprémi piispok, a kirdlyné kancelldrja, Lajos kedvelt diplomatdja. Miklds
valdszintileg az & révén keriil a fiatal kirdlyné udvarédba és neki kdszénheti karrierjét,
mely gyors iramban egészen a nddorsagig ivelt.

Fgészen kiildnleges helyzete van az udvartartdsban a mi szempontunkbdl a kirdlyi
kancellaridknak. Kialzkuldsa mar az Arpidok koraban végbemegy és Nagy Lajos
a kiralyi kérolna személyzetétdl kifejlddstt hivatalt kap készen az irdsbeli funkcidk
végzésére. Ekkor mar a kancelldr — rendszerint az esztergomi érsek — politikai jelen-
téségil szerepet tolt be, helyettese, az alkancellar vezeti a jegyzdk, notdriusok kardt.
Mir a szazad elején kialakul a kirdlyi kancelldria mellett a titkos kancelldria. Szere-
piik nzgyjaban azonos, jelentésége azonban az elébbi, fékép formai szerepet vivd
hivatallal szemben rendkiviil nagy, kiildndsen szellemi téren. Mint az irds-
beliség hivatott mtiveldi, rendszerint papi rend tagjai, az udvartartds szellemi elitjét
alkették. Rajuk hdrult a kirdlyi oklevelek, privilégiumok, adoménylevelek megfogal-
mazésa, rajtuk ment keresztiil a kiilfoldi uralkoddkkal valé levélvaltds, egyszoval
a kiralyi udvar minden irdsbeliséggel kapcsolatos munkaja. Eppen ezért, talin legjob-
ban benne allhattak koruk szellemi aramlataiba. Kapesolataik a kiilfo!di kancellariak-
kal, az irdsbeliségben megnyilvdnuld stilusvaltozdsok a legfrissebb szellemi eredmé-
nyek kozvetitését tették lehetévé. fgy a két kirdlyi kancelldria nemcsak a fépapi diplo-
mataréteg nevelGjévé valt, hanem a kor szellemi mozgalmainak melegdgydvd, amibél
a Nagy Lajos-kori humanizmus els6 virdgai is kisarjadhattak. Ez azonban lényegileg
nem tartozik az udvartartds, mint a kor lelkiségének kiilsé megnyilvdnuldsahoz, hanem
a szellemi élet jellegzetességeihez, amirdl a kancelldridval kapcsolatban késébb béveb-
ben szdlunk.

Megismerkedve a kirdlyi udvar fészereplbivel, az udvartartds kiilféldi mintdit
kozvetitd kapcsolatokkal, keressiik ennek az életnek formait és eseményeit, mikben

36



és hogyan zajlott le. Sajnos Magyarorszdgon hidnyoznak az udvari életnek nyugaton
megszokott krdnikdsai, akik részletesen beszdmolndnak, milyen volt a kirdlyi udvar-
tartds, hogy élte életét Eurdpdnak legkeletibb részén a nyugati életstilust lovagsig.
Eppen ezért sokszor kell igénybe venni kiilfoldi analdgidk segitségét.

Elsljardban meg kell emlitentink, hogy a magyar kirdlyi udvar életét, mint
ahogy az egész kdzépkori magyarsdg életét, bizonyos mértéktartds jellemzi. Nem tz14-
lunk olyan kisikldsokat, tlhajtdsokat, ferdeségeket, amik nyugaton napirenden voltzk.
Nem tulajdonithatjuk ezt kizdrdlag az irott forrdsok gyér voltdnak, hanem okait
mélyebben, a magyar lélek realizmusaban kell keresniink. Hasonld jelenségnek vagyunk
itt szemtantii, mint késébben a magyar mtvészet fej!6désében Gerevich Tibor meg-
figyelt, hogy mtivészeink tartozkodnak a brutdlis, a csunya, a tilzottan express:ziv
abrdzoldsatdl, egyéni karaktert adva mvészetiinknek akkor is, ha formai 4tvételek
kozelebbi, f8leg nyugati hatdsrdl beszé'nek. Az udvari életet is a kialakult formdkon
és megkotottségeken tul, a magyar léleknek ez a jozansdga fékezte és alakitotta egyéni
formadkkal.

Ez a7 élet nem szlikolksdott iinnepnapokban. Ertjiik ezt nemcsak naptdri érte-
lemben, hanem els@sorban a kor felfokozott életstilusdnak értelmében, mely az emberi
élet sokszor kis mozzanatdt is iinneppé avatta, felruhazva diszes kiil s8ségekkel.
A lovagi élet szerette és kereste az tinnepi alkalmakat, melynek formdit és jelent8ségét
Sszintén atérezte. Nem {ires szdrakozdsi vdgy, vegy pompaszeretet irdnyitotta ezeket
az tinnepségeket, hanem mint Huizinga megdllapitja, az élet megszépitésének vigya,
amely oly mélyen gydkerezett a kor lelkében. Amikor részletesen foglalkozunk a lovagi
tarsadalom, az udvartartds életének tinnepnapjaival, vgyanezzel a céilal tessziik. Szan-
dékunk nemcsak az iires forma, hanem a mogotte rej!d lényeg megismerése is.

Legszivesebben ésleggyakrabban
az emberi élet f6bb hatdrdllomasait,
mint sziiletést, hdzassigot, haldlt, va-
lamint az egyhdzi év esztendSnként
megujuld és az isteni élet legfontosabb
dllomdsaira emlékeztetd tinnepeit til-
ték meg rendkiviili fénynyel és pom-
paval. Voltak rendkiviili alkalmak is,
mint egy uralkodd ldtogatdsa, egy-
egy szent ereklyéjének atvitele, vagy
fényesebb kovetség fogaddsa stb.

Az élet kezdetének megiinnep-
lésére kevés adatunk van. A Képes
Krénika két képe, Szent Istvan, illetve
Nagy Lajossziiletését brdzolja. Mind-
kettdn a kirdlynék feloltdzve, korond-
san fekszenek a foldre lerakott matra-
cokbdl 4116 dgyon. Szent Istvdn sziile-
tését egy koragdtikus, gazdagarchitek-
trdja teremben abrdzolja. A hétteret NAGY LAJOS SZULETESE
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gazdagmustrdji szényeg zdrja le, az
elétérben Szent Istvdn protcmartir ko-
rondt nyujt 4t az anyja karjaiban lévd
tijsziilottnek. Lajos sziiletését mdr sza-
badban festi meg a minidtor, Erzsébet
itt is—a kor szokdsdnak megfeleléen —
ruhésan fekszik a foldre rakott dgyban,
az tjsziildttet pedig egy fehérf6kotds
baba két f&ari holgy kiséretébennyujtja
az anyanak. Az élet kezdetének kiilsg-
ségekben fényesebb megilinneplésére
abbdl is kovetkeztethetiink, hogy ma-
ga a Képes Krénika is Katalinnak, La-
jos lednydnak sziiletése alkalmabol
késziilt.

Lényegesen nagyobb iinnepélyes-
séggel tartottak meg a kirdlyi eljegy-
zéseket, eskiivéket, melyek mar akkor
is a nagy politika egyik legszivesebben
hasznalt eszkdzei voltak. Mégis ardny-
lag kevés adatunk van az eljegyzések,
eskiivék lefolydsardl. A Képes Kroénika
bemutatja ugyan 1. Kéroly és Erzsébet

KORONAZAS eskiivéjét, de csak a legsziikségesebb

szereplSket 6rokiti meg. A hermelin-

palastos, koronds Erzsébetet két idésebb ndsznagy mutatja be Kéarolynak, aki koronat
nyujt valasztottja felé. Két harsonds hossztinyaki, liliomos, pélyés zaszlkkal diszitett
harsonival egésziti ki a képet. Lajos mindkét hizassaga szerényebb keretek kdzott
zajlott le, bar miéscdik feleségét, Erzsébetet, akkor veszi néiil, amikor 1V. Karoly
csaszar is hosszabb idét t8lt udvardban ifjti nejével, Schweidnitzi Anndval egyditt.
Minden tekintetben az udvari élet fénypontjinak kell tartanunk a korondzdst.
Lajos korondzasirdl a kortdrs Kiikiillei elég sztikszaviian beszél. Megemliti, hogy
résztvettek az anyakirdlyné és az esztergomi érsek, a nador és az erdélyi vajda vezeté-
sével az orszag zészlosurai, fénemesei. Kiemeli, hogy a jelenlévdk egyértelmien
hozzajarultak Nagy Lajos kirdllyd korondzasihoz, majd Telegdi Csandd a szent
korondval kirdllya korondzta. Lényegesen bévebb, sét tobb kovetkeztetésre alkalmat
2dé 1. Kéroly masodik megkorondzasat leird oklevél és a Képes Krénika korondzast
ibrazolé miniaturdi, illetve inicidléi. I. Karolyt hiromszor korondztdk magyar
kirallyd. Elsdizben 1301-ben az esztergomi székesegyhdzban, masodszor Buddn a
fészékesegyhdzban 13c9-ben, végiil harmadszor a szent koronaval 1310. aug. 20-dn.
A miésodik korondzds leirdsa rankmaradt. A korondzds Gentilétsl misekozben
megaldott, e célra készitett dragakéves korondval ment végbe, mivel a szent korona
Lisz1é erdélyi vajda birtokdban volt. A budai Nagyboldogasszony templomban az
oltirnal foglalt helyet a papa kdvete Gentile, fépapoktdl koriilvéve. Tamds székes-
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fehérvéri prépost kanonokjaival elSkészitette a kirdlyra adandd paldstot, nyilvén a
Szent Istvan-féle akkor mdr atalakitott miseruhdt, mig a misét az esztergomi érsek
a varadi és nyitrai piispok segédletével celebrdlta. A templom szentélyét szorongisig
megtdlistték a nador vezetésével az orszdg f8urai és nemesel, a szertartdsban részt-
vevd piispsksk és prépostok. A templom hajéjit papok és nemesek, de legfGképpen az
érdekldds nép lepte el. Mise utdn L. Kdéroly az oltdr elé térdelt és az evangéliumra
letette a korcnazasi eskiit, elébb latinul, aztdn magyarul, utdna pedig a jelenlévs féurak
eskiidtek htiséget a kirdlynak.

Az a kériilmény, hegy I. Karoly két korondzdsa utdn is sziikségesnek vélte,
hogy Szent Istvan korondjaval djra megkoronaztassék, arra mutat, hogy a kirdly koro-
nazasanak ekkor mdr szigortian kialakult formadja volt. Kirdlynak csak azt tekintették,
aki Székesfehérvaron, Szent Istvdn korondjdval az esztergomi érsek altal koroniz-
tatott meg. A szent korona jelent8ségét érdekesen bizonyitjdk a Képes Krénika minia-
tlirjei. A konyvfest§ pontosan megkiilénbdzteti, hogy egy kirdlyt megkorondztak-e a
szent koronaval. Szent Istvant példdul el8szor trénon iilve, vezéri korondval dbra-
zolja (19. v), sét igy abrazolja még Koppéany megoletésénél is, de mihelyst a sz6vegben
526 esik, hogy ,,Istentd] a kirdlyi felség korondjit elnyerte* a kirdlyt szent korondval
és pajzsan a kettds kereszttel abrézolja (20. r). A Képes Kroénika korondi tirgyi szem-

pontbd] természetesen nem felelnek -
meg a szent korondnak, a minidtor, bar
lithatta, még f4 jellegzetességeinek md-
soldsdra sem torekedett. Legtobbszor
pyilt liliomos koronét fest, ami leg-
jobban megfelel kora izlésének. Viszont
allando érdekl@dését mutatja a szent
korona irdnt az a két jelenet, melyek
kdziil az egyiken a korona elrabldsdt
mutatja be (61. r), bar errél torténeti
adatok alapjin nem tudunk, 8t a szo-
veg sem szdl réla. A masik képen a
Vencel 4ltal elrabolt és elvesztett ko-
rona szerencsés feltaldldsat lathatjuk
(68. r lap).

A szent korondt és a korondzasi
jelvényeket I. Karoly alatt Székesfehér-
viron &rizték. Ez a szokds megmaradt
Nagy Lajos alatt is, egészen addig, amig
Janos 8rkanonok Kdéroly sirjét feltorte,
s halotti korondjit el nem vitte, Nagy
Lajos ezekutdn a korondt és a koro-
ndzasi jelvényeket Buddra hozatta és
ott fépapokbdl és féurakbdl 4llo
koronadrokkel driztette a virban dllé
tdrnokmesteri hdzban.
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A korondzasi jelvények e kor-
ban megkozel{t6en a mai allapotot
mutattak mdr. A szent lorona, a
Szilveszter-féle koronabdl és a Du-
kasz Mihaly altal 1075-ben I. Gézdnak
ajandékba kiildott korona egyesiésé-
bdl allott. A korondzdsi palast, mely
eredetileg a székesfehérvari bazilika
szAdmara valdszintileg a veszprémi
apacakolostorban  készilt miseruha
volt, mai formajdt a XIII.—XIV.
szazad forduléjan kapta. Ekkor vdg-
tak fel a harangalakti miseruhdt és
alakitottak 4t paldsttd, legalabb is
erre mutat a nyak diszitésére alkal-
mazott gydngysor stilusa.

Népvandorlaskori és perzsa sza-
szanida motivumokat mutat a jogar
metszett kristalygdmbje, mig foglalata
XII. szézadi magyar munka, viszont Nagy Lajos kordban késziilt a korondzasi jel-
vények legszerényebbike, az orszagalma. Ezt igazolja a gémboldalt testen alkal-
mazott Anjou cimer is.

Kevéssel Nagy Lajos lengyel korondzasa utdn Buddra keriilnek a lengyel koro-
nazési jelvények is ugyanazon okbol. Czarnkowski Janké taldn politikai célbél meg-
probalta eltulajdonitani eredeti Grzési :
helyérdl a lengycl kirdlyi koronit, jo-
gart, orszagalmat és kardot, mire Nagy
Lajos a krakkoi koronazas utdn ezeket
is Budara hozatja és csak Zsigmord
juttatja vissza Lengyelorszagba.

A korondzas fényét és kiilséségeit
az udvari élet egyetlen mds iinnepe
sem érte utél. Nyomaban taldn csak
a fejedelmi Gsszejovetelek, kongresszu-
sok és szerzddéskotések léphettek.

Nagy Lajos mar kora ifjasagaban
itélte a visegradi kongresszus fényét és
pompdjat, st elérelats atyja jévoltabdl
egyik fészereplSje volt. A visegradi
kongresszus dsszehivasanak kettds célja
is volt. I. Kéroly tudatos nagystild
politikdjaval egyesiteni akarta a vele
barati vagy rokoni kapcsolatban levé
uralkoddkat a kikozositett Bajor Lajos A SZENT KORONA MEGTALALASA
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német csiszar és Bolcs Albert osztrak herceg ellen, illetve kiegyenliteni a cseh és
lengyel kiraly, valamint a lengyel kiraly és a német lovagrend kozotti egyenetlenséget.

A pompds esemény f&szereplSi Janos cseh kirdly, Kdroly morva 8rgréf, a
késSbbi IV, Karoly, a németrémai csészar, Kdzmér lengyel kirdly, Henrik Ottd bajor
herceg, ill8 kisérettel jelentek meg Visegrddon. Ott voltak a lengyel hercegek, a cseh
kirdly kiséretében Rudolf szdsz, Boleszlo sziléziai herceg, a német lovagrend kép-
viseldi és Galhardus pépai kovet. A magyar kirdlyi udvar legelSkelSbbjei, mint Telegdi
Csanad esztergomi érsek, Drugeth Vilmos nddor, Nekcsei Demeter tarnokmester,
valamint az erdélyi vajda és a szlovén ban is résztvettek a kongresszuson. Kétség-
teleniil f&szerep jutott Erzsébet magyar kirdlynénak, nemcsak mint hdziasszonynak,
hanem mint a lengyel trdn egyik varomdnyosinak, akinek néviinnepén érték el az
{innepségek a tetéfokot: ekkor tértént meg a szerz3dések tinnepélyes megpecsételése.
&k szamardl, a taldlkozd méreteirdl tdjékoztat az a kis adat, mely

A jelenlev : /
a lengyel kiraly embereinek 1500 kenyér volt

szerint a cseh kirdly kiséretének 2500,
egy napi ebédhez sziikséges és 180 atlag bor fogyott.

Szerves tartozékai voltak ezeknek a fejedelmi Osszejoveteleknek a kdlcsonds
ajandékok. Bizonyara a visegradi kongresszusra érkezd kirdlyi vendégek sem szerény-
kedtek ajindékaikkal, de ezeknek még jegyzéke sem maradt rdnk. Szerencse, hogy
legalabb azokat az ajéndékokat fel tudjuk sorolni, amelyekkel I. Kdroly kedveskedett
vendégeinek.

Janos cseh kirdlynak egy 200 eztistmarkdt nyomo mosdomedencét és kanndt
ajandékozott, valamint aranyoZzott eziistkupat. Ezenkiviil két tegzet, két vitézkdtést
és egy csoddlatos mvii sakkot, melynek négyzetei aranyba foglalt jaspisokkal és
smaragdokkal voltak kirakva. A figurdk, a szegletben 4ll6 vérak, gyalogos és pdncélos
lovasok és a kiralyok aranybdl késziiltek drdgakovekkel ékesitve. Ezzel még nem
ért véget az ajandék, mert kapott a cseh kirdly két felbecsiilhetetlen értékd nyerget,
és kétszaz markdra becsiilt révid kétéld kardot, két gyongyhazbdl késziilt, drdgakdvekkel
ékesitett poharat, egyenként 200 aranyforint értékben, végiil 52 teljes ruhdzatot.
Szerényebb volt fidnak, Kiérolynak adott ajandék, akit Visegrddon a magyar kirdly
{itdtt lovagga és lovagi felszerelést, értékes lovat, aranyos szerszamot, nyergeket,
vitézkotést, puzdrat kapott ajandékba.

A visegrddi kongresszus lovagvilaga mélyen bevésédhetett az alig 17 éves gyer-
mek Lajos lelkébe. Apjatdl, akinek néapolyi fiatalsdga alatt nem egyszer volt része
hasonld {innepségekben, példat kaphatott arrdl is, hogy az udvari élet a lovagvildg
nagy iinnepeit a nyugati ¢élet stilusdban hogyan rendezze meg.

Nagy Lajos uralkoddsdanak négy évti;ede, ha nem is sziikolksdostt hasonld
tinnepségekben, nehezen érte utdl a visegradi napoka.t. '.I'al.én IV. Kiroly 1353. évi
hdzassdga alkalmdval, melyet Budin kotott Schweidnitzi Anndval, gondolhatunk
hasonl$ iinnepségekre kiilondsen abbdl a ténybdl, hogy az eskiivé mdjus 27-én volt
¢és Nagy Lajossal a sziiletendd gyermekekrdl sz0lé szerzédést szeptember 15-én irta
al4, tehdt a csdszar a nyugatrémai birodalom ura bizonydra fényes kisérettel kozel
fél esztendeig tartézkodott a magyar udvarban. Kozbeesik Nagy Lajos és Erzsébet
bizonyos okokbdl a legnagyobb csendben megtartott hdzassdga is.
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Rendkiviil iinnepélyesnek kell elképzelniink a pozsonyi szerzddés kotését.
Mar magét az okot is csak a lovagi élet szabdlyaibdl és Nagy Lajosnak anyja irdnt
érzett hatartalan szeretetébdl, tiszteletébdl érthetjitk meg. Nagy Lajos ugyanis kove-
teket kiildott egykori apdsdhoz, szovetségeséhez, hogy bizonyos hatarsértésekért
magyarazatot kérjenek. A csdszér a targyalds kozben sértd szavakkal illette Erzsébet
anyakirdlynét — ha lehet hinni Dlugossnak ,,parum pudica, impudicitia notata**
volt a sértés — mire a magyar urak felbeszakitva a targyaldst, visszatértek Budara.
Nagy Lajos és Karoly kozott e targyban lefolytatott levélvaltds, mely mar egészen
humanista stilusban szenvedélyes hangon folyt, nem tisztazta a helyzetet, és a magyar
kiraly haborts késziilédéshez kezdett, hogy az anyjat ért sértést megtorolja. Szdvetsége-
sek utdn nézett és a csaszarral ellentétben all6 osztrak hercegekkel 1362. marcius 31-¢én
Pozsonyban szerzédést kotott. Ez a jelenet Pér Antal szerint méltd volt a visegradi
kongresszushoz. IV. Rudolf és testvérei Frigyes, Albert, Lipot hercegek, I11. Meny-
hért bajor herceg, 580 apat és piispdk, az osztrak és bajor lovagvilag legkivaldbb kép-
visel8i, valamint a magyar urak vettek részt a szerzédés megkotésében.

A tirgyaldsok eredményre vezettek és tovabb folyt a hadikésziilddés mindkét
oldalon, st Erzsébet kiralyné még Miinchenbe is elment, ahol résztvett Menyhért
bajor herceg altal rendezett {innepségeken. Ezeknek az {innepségeknek emlékét Srzik a
runkelsteini var falképei, melyeket Menyhért bajor herceg tiroli tartézkcdédsa alatt
kézvetleniil az iinnepség utdn festetett. A képek koziil négyen Erzsébet kirdlyné a
f8szereplS. A képek betekintést engednek a kor udvari életébe, késSbb részletesen is
foglalkozunk veliik.

Az udvari élet iinnepnapjainak is rendszerint fénypontjai voltak az illusztris
vendég tiszteletére vagy mas alkalombdl rendezett lovagi torndk. Ilyenkor az egész
udvar kivonult a tornaterekre. NézSk serege vette koriil a porondot, leggyakrabban
a kiraly elétt folyt a torna, de az igazi lovag a hdlgyek — a piros ajkak — elismerésére
vagyott. A lindzsavetés, a torna kevésbbé veszélyes, inkdbb testedz8 formdja volt az
egyik gyakori jelenet, amikor tompa landzsadkkal, leeresztett sisakkal és talpig pancél-
ban ugrottak egymdsnak a lovagok. Veszélyesebb a kopjatdrés, ahol mér hegyes vasak-
kal vivtak, és a testet sem védte anyira a pancél. I. Kdéroly temetésének leirdsabdl
tudjuk, hogy & és nyilvan Nagy Lajos is, résztvett ilyen torndkon, hiszen a temetési
menet élén hirom vitéz viselte azokat a ruhdkat, melyeket hadjaratban, landzsavetés-
nél, kopjatdrésnél szokott a kiraly hordani.

A lovagi torndknal fontos szerepet jtszott a herold, a cimerkslts. Feladata
a torndt bejelenteni, a vitézi tetteket, a lovagi dicsGséget versekkel és dalokkal
megdrokiteni, de legfSképen a cimereket magyarazni.

Nagy Lajos kordban a cimernek mér nagy fontossiga van. A lovagok cimeriik
szineit gyakran ruhdjuk szineként is hordtak, mint Nagy Lajos a Képes Kroénika
cimlapjan, a tornajitékokon pajzsukon viselték, s6t e korban még a cimerallatokat is
sisakdiszként hordtak. A Képes Krénika t5bb csalddi cimert pontosan megdrokit,
leggyakrabban pajzs formajéban, de eléfordul zdszlon is.

Nagy Lajos udvardban megfordult a nyugati lovagsag egyik utols6 cimerkoltdje,
Suchenwirt Péter, valészintileg 1355 koriil. A magyar kiralyrol sz6l6 kolteményében
hosszasan sz6l a lovagkirdly dicséretérdl, majd felsorolja hdbortit €és végiil leirja
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cimerét. ,,Pajzsit semmi folt nem ékteleniti, ezlistos szinbe
ragyog és két egyenlS mez8re van osztva. Az egyik mezd
vildgos szinben fénylik tiszta gyongyoktsl és rubinoktol
és fényesre van csiszolva, benne pedig vizszintes irdnyban
nyolc diszes polya fekszik ; a mdsik mez8 égszinti, gazdagon
diszitve domborti aranyos liliomokkal, melyek benséséges
sugaraikkal sokszor megvédték a cimert és amelyeket nézni
igen kellemes. A sisak ormat gazdagon ékesitett aranykorona
disziti, melyben sok dragakd ragyog és amely fényesre ven
simitva. A korondbdl két strucctoll 4ll ki, kozbiil pedig latni FR

lehet a strucc hermelines nyakat, szemei rubintoktdl tiin-

dokslnek az ellenség felé, csdre aranybdl valé, melyben gydnydrien tart egy
szépengdrbiilt és aranybdl késziilt patkdalakt tdrgyat. Feje arannyal gazdagon
van korondzva.‘!

A cimerksltGhdz hasonld szerep jutott a cimerek fest8i megdrokitsiének.
Neviiket ugyantigy, mint tarsaikét, vegy a fejedelem cimerképébdl, vagy tartomdanyok,
esetleg gazddik neve utdn kaptak. Igy Gelre Herold, a geldeni herceg szolgalataban
illd Claes Heynen versben és képben Orokitette meg kora hires lovagjainak
cimerét, kéztilk Nagy Lajosét is, mely Suchenwirt leirdsdval szemben b&vebb.
A cimerpajzs négy részre van O0sztva, az egyikben a magyar anjou-cimer vorGs és
eziist pélyai kék alapon elszért liliomok, a misik részben veres alapon aranykoronds
eziistsas, Lengyelorszdg cimere, a harmadikban a zo!d .halmon allo eziist kettSskereszt,
végiil a negyedik mez8ben Dalmacia cimere, harom )obbranéz.c'i aranykoronds eziist,
levdgott oroszlanfej. A pajzson leeresztett rostélyt csobdrsisak fekete takardval,
amelyet aranykorona diszit, a koronabdl két eziist strucctoll kozdtt aranykoronds
eziist struccfej emelkedik, veres csérében aranypatkdt tartva.

Hasonlé cimerfestd Meggyesi Miklds, akit Negy Lajos oklevele egyizben
,,cimerarius noster‘‘-nek is nevez. Ha valéban 6 a Képes K'ré.nika minidtora, 4gy ez a
koriilmény a Kronika heraldikailag ardnylag pontos Fimerat is magyardznd. A Képes
Krénikdban nem cimerpajzsokat festett, hanem hadipajzsokra zlkalmazott cimereket.

- fgy pl. az orszdg kirdlyait, kilonSsen Szent
Ldszlot, Szent Istvant a kettSskereszttel jeldlte.
A vezéreket, kiilonosen Arpidot, madéralakkal, a_
turullal jeldlte, mig a tébbi cimer a bevandorolt nem-
zetségek cimerel. fgy Buzdd lovag fehér pajzsin
fekete szarvi veres 0korfé homlokesontja. A Héder-
viri nemzetség Gsét hatdgd aranycsillaggal 4bra-
zolja, melyet egy holdsarld kisér, ez azonban nem
2 Hédervariak, hanem a Hunt—Pdzmany-csaldd
cimere. Erdekes, hogy a Hunt—Pizmany-csaldd
veres pajzsara fehér kutyafejet festett, nyilvan a
Hund szébdl helytelen kovetkeztetéssel — ami a
minidtor német tuddsa mellett bizenyit, Hoffmann
Edith szerint. Arany sarkany disziti Hermann lovag
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fehér hadipajzsat, aranyhdrsfalevél az
Olivér—Rathold testvérpdr pajzsait
¢s végiil fehérlabu, feketeszinti madar
lithaté Péth lovag violaszin pajzsdn.

Nagy Lajos struccos, az anjou
magyar liliomos és polyds cimer, va-
lamint a magyar kett&skereszt egészit
ki a Képes Kronika cimereit, hiven
tiikrozve még e téren is Nagy Lajos
udvaranak szellemét és életét.

A lovagi parviadalok azonban
nemcsak iinnepi jatékokként szora-
koztattak a néz6ket, hanem gyakorta,
mint peresiigyek eldontdi is szami-
tésba jottek. P4l orszdgbird 1329-ben
felhivia a pereseket, hogy mads bizo-
nyiték hidnydban, hazai szokds szerint
eskiivel, vagy parviadallal dontsék el
{igyiiket. JellemzSbba kovetkezd eset.
Istvan félovészmester testvérét, Im-
rét, ismeretlen tettesek megolték. A
gyanti négy személyre harult, akik
kdlesdndsen egymast vadoltdk a gyil-
kossaggal. A tdrvényszék dgy itélt,

hogy a vadaskoddk kotelesek egymésutdn a kirdly jelenlétében katonai fegyverrel

megvivni.

Az egyhdz nem egyszer felemelte szavat a bajvivasok ellen, de hogy milyen
eredményteleniil, azt a leleszi konvent peresiigye igazolja. 1343-ban per tdmad
a konvent és Eszényi Lasz1d fiai kozott, mintegy 600 hold fold tulajdonjoga koriil.
Bér a tantk szézai alltak mindkét részen, P4l orszagbird tgy déntott, hogy mindkét
fél egy-egy bajvizét dllitson ki lovon, katonai fegy-

verzetben, a legkdzelebbiszent Mihaly napjatdl sza-

mitott 15 napra.

A kit{izétt idében Budan az orszagos szokds
szerint megjelentek a bajvivék a kirdly eldtt pan-
célosan, sisakkal jol lefodve. A kiraly és az orszdgos
rendek, a nemesek elStt el6bb 1andzsdikkal rohan-
tak egymdsra, majd bolgar buzoginyokkal a leg-
stlyosabban {itlegelték egymdst €s alkonyatig fér-
fiasan és ellenségesen vivtak, mig az Eszényi fitk
vivéja, ,az Ur segedelmével” legyézte a konvent

vivéjat, az utébbi nem kis kérara.

A bajvivas a lovagi életnek egyik leggyako-
ribb megnyilvanulisa volt — ha kevesebb vesze-
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delemmel is —, mely pdtolni hivatott a ritkdbb had-
jaratokat, eléképzésnek tekintették a csatdkhoz és fel-
ruhdztik az udvari élet hdsi abrdndjaival, pompdjdval
és ékességével. ~
Unnepi alkalmak kozé tartoztak a békekdtések is.
Nagy Lajos nem egy gySzelmes hadjdratit fejezte be
tinnepi békekotéssel. gy a zdrai békekotés, mely a dalmdt
tengerpart felszabaditdsat biztositotta, a zdrai ferencren-
diek sekrestyéjében folyt le 1358 februdrjaban. Alegyd-ott
Velencét Trevisano Péter, Gardenigo Janos és Benintendi
kancelldr képviselte. Ott taldljuk Nagy Lajos szovetsé-
geseit, Carrara Ferencet, Padova urét, Albert és Me nyhért
gorei gréfokat, Can Grande II. veronai fejedelmet, Felsé-
olaszorszdg tobb virosanak képviselSjét, grofjait és neme-
seit. Nagy Lajos pompis kisérettel vett részt az tinne-

HERMANN LOVAG

pélyes eskiitételen. Kanizsai Istvdn zagrabi, Liszlo veszprémi piisy 6k, a Johannita
lovagrend, a kirdlyi kancelldria tagjai, a vrdnai perjel, Szécsi Miklds orszidgbirs és

az udvartartds f6bb hivatalnokai vettek részt a szertartdscn.

Hasonl$ innepélyeséggel ment végbe a mdésodik velencei habortit befejezd turini
békekstés, illetve annak magyarorszdgi megerSsitése DidsgySrben. A velencei kdvetek,
Leonardo Dandolo és Fantino Georgio mellett Alsani Bélint pécsi piispdk, a varadi,
zagrabi és a csanddi piispoksk, de résztvettek a legfontosabb udvari mé'tdsdgok viselsi
is, valamint az iratok szerkeszt8je : Galvano de Pzdova a pécsi plispdk notdriusa,
Az okményok 1381. nov. 26-dn keltek és pontosan megjeldlik a helyet : ,,in Cameram
ipsius castri penes stubam parvam’’, vagyis Nagy Lajos kandallds szobdjit, mely
a véar északkeleti tornyaban éllt, ahol az iratok kicserélése tortént,
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SZENT SIMEON EZUST SZARKOFAGJA. ZARA

Békekotések, orszagok hédoldsanak nyomat nem egyszer mivészi emlékek Orzik.
Valdszinfileg a zarai békével hozhaté kapcsolatba a zdrai szent Simeon szarkofag is,
melynek kiilonleges miivészi értéke, kapcsolata Nagy Lajossal, megérdemli, hogy r&vi-
den megemlékezziink réla. A kopor-
s6t, mint a rajta 1évé felirat elmondja,
Erzsébet kirdlyné, Lajos felesége, fo-
gadalombdl készittette 1377—80 ko-
76tt a sestoi sziiletésti Ferenc otvossel.

Lajos és felesége egész ural-
kodasuk alatt szoros kapcsolatban, al-
landé sszekottetésben allottak Zard-
val, melynek kereskedelmi és hadi
jelentSsége, kiilondsen Velence miatt,
rendkiviil fontos volt. Ismeretesek az
alkudozasok, melyeket Velence a vros
itadasa koriil a kirallyal folytatott.
Torténészeink egy része az elébb
ismertetett zarai békekotéssel hozza
kapcsolatba az eziistkoporsd megren-
delését, mig mésok arra hivatkozva,
hogy a zarai békekotés és a koporsé
RUTENEK HODOLASA felajanldsa kozott két évtized telt el




— amit az 1000 eziist marka készitési koltség esetleges hidnydval sem lehet magya-
rdzni —, inkdbb Erzsébet és Lajos fitigyermek irdnti vdgydval magyardztik a feje-
delmi fogadalmat. Valdszinti — miként G. Praga részletesen kifejti, — hogy a zdrai
szegénység kedvelt szentjének felajanlt koporsd elkészittetésének politikai hattere
van és dsszefiiggésbe hozhaté a mdsodik velencei habortval. Kétségtelen, hogy Zira
egyik urdval sem volt megelégedve, Velence alatt Lajost, a magyar kirdlysagbdl
Szent Mark oroszlanjat sirta vissza. A velencei habord kitdrése kiilonféle zavargdsokra
adott okot Zaraban és éppen az alsobb néposztilyok hangulata volt fontos e helyzet-
ben. Valdszingsiti ezt a feltevést az a koriilmény is, hogy a koporsd egyik féoldaldn
Lajos z4rai bevonuldsat, a varos hédoldsat dbrazoltdk, ugyanezt igazolja a két cimeres
oromfal, melyeken Lajos ¢és nem Erzsébet kezdGbetiii és cimere foglal helyet.

A megrendeld oklevél pontosan eldirta, hogy a koporsét diszit6 reliefeken
a torténeti és a csodds események mellett a templomba valé bemutatdst, tehit Szent
Simeon életének legszebb jelenetét kell dbrdzolni.

Ferenc 6tvos meg is felelt a megbizdsnak. A reliefek legnagyobb része a szent
tetemének viszontagsagét, ereklyéinek torténetét, s a csoddkat mutatja be. A miésik
csoport torténeti jelenetekkel foglalkozik, melyek koziil Lajos zdrai bevonuldsit mair
emlitettiik, de latjuk a koporso készitésének jelenetét, vagy amint a fogadalmi ajandékot
Erzsébet kirdlyné gyermekeivel, Katalinnal, Mériéval és Hedvi_ggel a szentnek fel-
ajanlja. Végiil a Bemutatds a templomban c. Jelepet a padovai Capella dell’Arena
Giotto freskdjanak meglehetds szoros masolata, amibdl nlyugodtan. k('?'v.etkeztethet{jnk
arra, hogy Ferenc 6tvost szoros kapcsolatok flizték Padovahoz. Reliefjein is megérezni
a Velence kdrnyéki stvosmiihelyek hatdsat. ;

Allandé nemzetkdzi szint vittek a kirdly: udvar életébe a Budara irdnyuld kiilfsldi
kévetségek, melyeknek kultdrérintke-
zés szempontjabél nagy fontossagot
kell tulajdonitanunk. Amig a magyar
kévetségek Avignonban, Napolyban,
Velencében, Prigiban a nyugati élet-
stilus, tudomany és mdvészet koz-
pontjaiban littdk és élték az occi-
dentdlis vildg udvari életét, idehaza
az udvartartds nemzetkdzi jellegét a
sokszor egyid8ben itt tartézkodd avig-
noni, firenzei, pragai, genuai, padovai,
velencei kovetségek képviselték.

Kiilonosen élénkek voltak a
pdpai  kovetségek. Eleinte a nd-
polyi {igyekben, késébb mindgyak-
rabban vildgpolitikai jelent8ségti kér-
désekben keresik fel a magyar udvart.
A keleti téritések, a balkdni helyzet
pacifikildsa, békekozvetitésre  valo
felkérés szerepel megbizdsaik kozott,

s
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igazolva Magyarorszdg nagyhatalmi 4llasat és a budai udvar politikai jelen-
téségét.

Mar kiilsGségeiben is jelentSs lehetett Guido biboros 1349. évi kovetsége.
Hiromszaz fényi kisérettel érkezik és fogadasdra Lajos egész Bécsig eléje utazik.
A napolyi békekdtésrdl volt sz6, mint tudjuk, eredménytelentil. A szerb iigyekben
jar itt Thomasius Péter, Bertalan traui piispokkel, majd egy éven beliil Szerbidbdl
visszatérve, tijra Buddn talaljuk, hogy Velence és Lajos kozott kozvetitse a békét.
Felttinik a tordk veszedelem kérdése is, és V. Orban Simon dominikanust kiildi,
ki egy esztendeig tartézkodik Budan. A legjelentSsebb azonban De Cardailhac Janos
alexandriai patriarcha, bragai érsek kovetsége lehetett, aki Lajos és IV. Karoly kozti
viszaly felszamoldsara utazik Budara. A tescheni herceggel hosszabb idét télt a magyar
févarosban, mig rabirja Lajost, hogy hagyjon fel a bajor hercegek tdmogatdsdval.
Mindkét uralkodd eskiivel kotelezi magdt, hogy egymds hatdrait sérthetetlennek
tekinti. Az egyesség megpecsételéséiil pedig gyermekeiket, Zsigmondot és Mariat
eljegyzik.

Az alexandriai patriarchdnak a csiszarhoz intézett leveleibdl az udvar életére
sajnos csak keveset kovetkeztethetiink. Erdekes azonban megem'iteni, hogy a papa kéve-
tét Lajos maga keresi fel zészlésuraival az élén a patriarcha budai lakdsan és ott
folynak a targyaldsok nem egyszer zajos koriilmények kozott. Igy mar az els6 levélbdl
kideriil, hogy a magyar udvarban tartézkodé Istvan bajor herceg és a kirdly tanacsosai
tigy vitték a targyaldsokat, hogy ha a nador (Oppelni L4sz18) IV. Kéroly ,,kimond-
hatatlanul hii és készséges szolgdja, ki mindig a csaszar érdekeit timogatta, nincs ott,
az egész {igyet megromlds veszedelme érte volna. Igy is kozte és a bajor herceg kozott

cérté és hangos szavak valtattak és
o botranyos dolgok torténtek volna, ha

a kiraly ur kozbe nem 1ép.**
Gyakoriak Velence kdvetei isBudan.
A kovetség diszes kidllitdsdrol egy
1349. évi oklevél beszél, mely szerint
harom férangtinemest kiildenek a ma-
gyar kiralyhoz, utasitvan, hogy olyan
személyzettel és olyan fénnyel jelenje-
nek meg a kirdly elStt, mint mikor
papavilasztasra mennek. Egy 1379. évi
kivetjelentés ped’g elmendja, hogy
folyt le fogadasuk az udvarban. A ki-
raly jegyz6je hivta meg Sket az linne-
pélyes kihallgatdsra. Az el8szobdban
gyiilekeztek a magyar fépapok és f6-
urak, akikkel egytitt bocsatottak a ki-
raly szine elé. A velencei kovetek ald-
zatos és engeszteld hangon adtdk eld
kavetségiik targyat, amit a kiraly fe-
A KIRALYNE TEMETESE sziilt figyelemmel hallgatott, de a va-
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laszt Vilmos gyéri piispok adta meg a
kirdly nevében.

Amig a kovetségek a kiilorsza-
gok alkalomszeri képviseldi voltak,
felttinnek a budai udvarban is tron-
juktél megfosztott uralkoddk, néha
egyiigyli trénkovetelSk, szélhdmosok.
Ilyen volt Giannino di Guccio is, aki
X. Lajos francia kirdly utésziilott, el-
cserélt fidnak tartotta magdt. Békés
sienai polgar, akit a sziiletésérdl ter-
jesztett mese és Cola di Rienzi partfo-
gdsa annyira megszéditett, hegy 1357
telén Buddra utazott Lajos tdmogatdsat
kérni. A kiraly megvizsgilta az ligyet
és megallapitotta, hogy a naiv trénkdve-
telét félrevezették. Giannino azonban

egész 1359 majusdig Buddn maradt, ‘ : : !
koézben szélhdmosok haléjaba keriilt, akik hamis okiratokkal, a kirdly allitdlagos

titkos pecsétjével kicsaltak pénzét. Sokkal tragikusabb személy volt V. Jinos gorog
csdszar, aki a torok el6l menekiilve, kénytelen volt csalddi kincseit elzdlogositani,
segitséget kérve, bejarni Eurdpa udvarait. Megjelent Bgdén is, La,jos hajlando’ is volt
a segitségre, ha a keleti egyhdzszakaddst megsziintetve, elismeri a rémai papa f8ségét,

Az udvari élet iinnepnapjaihoz sok egyhdzi iinnep is jarult. Az egyhdzi év
tinnepeinek lefoly4sardl sajnos nincs adatunk, azonban fennmaradt' R‘emete Szent P4l
ereklyéinek Budérdl, a szentldrinci pélos-kolostorba .tiirtént atvitelének leirdsa,
A névtelen karthauzi leirdsa szerint Demeter esztergomi é}"se’k és pdpai legitus oly
nagy processziéval és djtatossiggal vitték az udvari képolnabo’l a boldogsdgos Szent
Lérinc mértir egyhdzdba, kihez hasonlatos soha Magyarorszigon nem volt.

Végiil iktassuk ide I. Karoly temetésérdl az egyk’om lelfast. A k1ré.]yt haldla
utdn felltoztették, romlandd tetemét hosszt skarldt ruhdba, gyongyos s'a§d1ra arany-
sarkantyt csatoltak, fejére pedig hézikorondjdt tették. A \fxsegrad’x Plebfmlatemplom—
bél, hol a gydszmisét mondtak, a Dundn szdllitottdk Buddra. Mas hajkon kovették
a koporsét a kiralyné, fiai és a f8papok, f&urak kiséretében. ElSttik Téth Lérinc
f6z4sz16tarts lengette a kirdly lobegdjat. i '

Budidn a nép és a papsdg az Osszes templomOIf harangziigdsa kozt fogadta
a kirdlyi tetemet és kisérte a gyészszertartés szinhelyére. A tgr{lplom elétt hirom
diszbe 8ltoz6tt vitéz 6rkodott azokban a ruhdkban, amelyeket' a kirdly torndn, lindzsa-
vetésnél, vagy hadjératain viselt. Mindhdrmuk fejét koronas st’ruccal diszitett sisak
fedte. A beszentelés utin a leszogezetlen koporsdt kocsira tették, melyet I. Kiroly
strucca diszitett és Székesfehérvérra vonultak, ahol a kép.talan' és a varos lakos-
siga csatlakozott a gydszmenethez. Az dltala két izben 1is zi,tepitett bazilikiban,
az drpidhdzi kirdlyok mellé helyezték 6rdk nyugalomra, I Kdrolyt, Magyarorszig

.y P 2 Lotk
nagyhatalménak megalapitdjit, ahogy , kirdlyt temetni szokds®.
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Az udvari élet hétkdznapjait a hivatalos munka, fogadisok, tandcskozasok
tsltotték ki, de helyet kapott Lajos kedvenc sportja, a vadaszat, gyakori lehetett
a tébbi udvari szérakozas, haldszat, labdajaték, tanc is, st a sakk- és kockajaték sem
volt ismeretlen.

Magyarorszag hatalmas erdéi bévelkedtek vadakban, vizei dtsak voltak halak-
ban. A vadiszat vagy fegyverrel, landzsdval és ijjal, de gyakran e célra betanitott
allatokkal, kutyakkal és sélyommal folyt. Ez utdbbi kiilonosen kedvelt lehetett a kirdly
elStt, hiszen a kiralyi solymadszok kiilén faluban éltek, idomitva a vaddszé madarakat,
s6t tudunk egy Magyar Lasz16 nevd kirdlyi f&solymdszrdl, aki egy bécsi kédex tandsaga
szerint kényvet is irt a solymok idomitasarol.

A Képes Krénika tbb miniaturaja elég pontosan felvildgositdst ad a vaddszatok
lefolyasardl. A vaddszatra indulé Hunor és Magyar torténetét elmondd fejezet
inicialéja, kutyaval és rovidnyeld landzsaval szarvasvadaszatra induld lovagi szerepld-
ket mutat (3 r). Az el6z8 miniatura (2 v) egy medvevaddszatot dbrazol, ahol a kutyak
4ltal felhajtott medvékre karddal és landzsaval tdmadnak a vaddszok, mig a csatlésok
egy fehér és egy barna vizslat tartanak pdrazon. Kiilondsen az utébbi kép kompo-
zicidja, tér- és emberdbrazoldsa mutatja, hogy fest&je személyes impresszidk alapjan,
frissen adja el a vaddszat legfébb
jelenetét. Sélyommal valé vadédszatot
4brazol az 537 lap D inicidléja. Maga
a torténet is alkalmat adott a soly-
maszat illusztraldsara. Almos, kinek
Kalman kiraly csak nemrég kegyel-
mezett meg, a Bakonyba ment va-
daszni, elbocsdtotta sélymat, mely egy
varjtra csapott. Az inicidlén a herceg
kezében még ott lathatjuk a sélyom
fejére alkalmazott kis sapkat, mellyel
szemét fogtak le és a sélymot, mint
ildozatét leteriti. Végiil Szent Ldszlo
és Géza nyillal egy szarvasgimre va-
disznak a 44. r lap inicidléjdban.

A runkelsteini freskok bemutat-
nak mas udvari szérakozdst is. Az
egyiken Erzsébet kirdlynét latjuk,
amint merit6haldkkal haldszik, mig
f6tri kiséretének tagjai koziil ketten
horoggal fogjik a halat. A mésik két
freskon labddznak és tdncolnak. A lab-
dajaték tulajdonképen megeldzése volt
a tancnak és parok kivalasztdsit is
célozta. A jaték végén megalakul a
tincmenet, é!én Erzsébet kirdlyndvel
MEDVEVADASZAT és Menyhért bajor herceggel. A zené-




nek kiilénben is fontos szerep jutott
a mulatsigokon, mint azt a Képes
Krénika I. Karoly és Erzsébet eskii-
v3jét bemutato miniatiirje is igazolja,
harsondsok szerepelnek, st ugyan-
ilyen harsondval illusztralja a miniator
Lehel vezér mondéjat is, aki kiirtjé-
vel halilra stjtja a német csdszart.
Ismert egyhdzi hangszer volt az orgona
is. Henrik csukdrdi plébdnos Mise-
kényvének inicidléjén orgondn jatszo
férfit lithatunk és a kis kép elég jol
tdjékoztat az orgona formajardl is.
A nagyszebeni plébaniatemplomnak
mér 1370-ben volt orgonéja, s6t ismer-
jiik egy korabeli orgonakészité nevét
is, Renysper Istvan orgonakészitd
1367-ben beperelte Janos leleszi pré-
postot, mert az egyhdz szamara ké-
szitett orgonaért jard 40 forintot €s L
egy lovat nem adta meg neki.

Kevesebb adatunk szél a korszak e i g

egyik gyakori szérakozasardl, a kocka- :
jatékrol. Foként a prédikald bardtok tilalmai mutatnak a jaték elterjedt voltdra, de Nagy

Lajossal kapcsolatban egy epizod azt mutatja, hogy még a kirdly sem volt ment
a jaték hatdsa aldl. A litvanok elleni 1364. ¢évi hadjdrat sordn Boroszlé vendégelte
a magyar kiralyt. Itt csatlakoztak a kereszteshadjdrat tobbi résztvevéi, tobbek kdzott
IV. Vilmos hollandi grof, hires kockajatékos, aki a fiatal kirdlytdl 660 forintot nyert. Majd
litva Lajos bosszankoddst, nyereséget szétszorta a koriilallok kozott, mondva, nem érti
hogy bdnthat ilyen potomsag egy kiralyt, kinek gy hiresztelik, béségesen van aranyay

4 Milyen szerepe volt a mL’ivé:
szetnek az udvari élet megszépitésé-
ben, milyen volt a mtivészek szocidlis
helyzete Nagy Lajos kordban. Olyan
kérdések, amelyekre kiilféldi anald-
giak, hazai adataink alapjdn legalabb
részben vialaszt adhatunk.

A mivészek szorosan hozzatar-
toztak a kiralyi udvartartds személy-
zetéhez, de egyben fontos szerepiik
is volt az udvari élet megnyilvinuli-
saiban. Jan van Eyck pl. J6 Fiilsp
udvari fest8je volt, de ugyanakkor

HALASZAT A RUNKELSTEINI I . /
FALKEPEKEN olyan feladatokat is biztak rd, amit a
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mai szemmel méltatlannak taldlnank, ZaszIdk, hajok, térképek festését. Ha nincs is igaza
Huizinganak, hegy ez a kor még nem ismer miivészet és ipar kozott kiildnbséget, de
kétségtelen, hogy a mitirgy és hasznaldja kozott sokkal kozelebbi, intimebb kap-
csolat 4llott fenn, mint ma. A festd nemcsak tédblaképeket, vagy freskokat festett,
kédexeket minialt, hanem cimeres leveleket készitett, vagy az udvari {innepély diszeit
ékesitette. A kupdkat ugyanaz az otves késziti, aki a templomi kelyheket és a mise-
rtha taldn csak pompdsabb volt a mindennapi élet ruhdzatanal.

Mir I. Kéroly udvaraban is taldlunk kirdlyi miivészeket. Lippai Pél ,,carpentarius
domini regis*, aki taldn résztvett a visegradi var épitésében és Gallicus Péter ,,auri

TANCOLO PAROK. RUNKELSTEINI FALKEP
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faber noster* aki I. Karoly pecsétjét met-
szette, végiil Hertul, ,,pictor domini regis,”
aki mar fia révén atvezet Nagy Lajos kordba.

Nagy Lajos udvaraban még tébb md-
vésznévvel talalkozunk. Harom kirdlyi festd
nevét is ismerjilk, ami arra mutat, hogy
munkéssaguk nemcsak a konyvfestészetben
meriilt ki, hanem cimerfest8k, s6t talan
képtablafestdk is lehettek. Hertul fia Mik-
18st, ugyanis 1352-ben udvari cimerfestdjé-
nek ,,Cimerarius noster‘‘-nek nevezi, de
1356-ban mdr ,,fidelis pictor*‘ a cime. Abel
festének is koze lehetett a kirdlyi udvarhoz,
mert a szdzad kozepén késziilt mivész ci-
meres sirkéve a domonkosok templomabdl
keriilt eld. Ugyancsak onnan szarmazik
jelenleg a Nagyboldogasszony templom
oldaldba befalazott mésik festd sirkove is,
mely Jdnos mester kirdlyi fest§ emlékét
Orizte meg (XII. tdbla, 1. kép).

LEHEL KURTJE

Két épitémesterrdl is van tudomésunk, akik Nagy Lajos udvari emberei kizé
tartoztak. Janos lapicida, aki a leleszi konvent tornyét épitette, 1365-ben telket kap a
kirdlytol elkels kornyezetben Budan. Ugyancsak jelentSs munkdt végzett Ambrus
mester is, aki Nagy Lajos didsgydri palotdjt épitette, majd Eperjes védéfalainak

kijavitdsdra kiildi a kirdly.

Rajtuk kiviil még Gal Konrdd harangdntd megbizdsdrdl maradt rdnk adat, aki-
nek Nagy Lajos a visegrddi nagyharang ontéséért maga és csaladja szdmadira 8rokes
adémentességet adoményoz. Erdekesek azok az adato}i, amelyek a miivészi munka
honoraldsardl szélnak. Hertul fia Mikldés a Fertének vamjogit kapta. Jinos mester az
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emlitett kirdlyi kéfaragsé a
leleszikonvent torny4dnak épi-
téséért 200 aranyforintot ka-
pott, a kirdlytdl pedig Budan
telket. Altaliban az épitke-
zési munkat megbecsiilhet-
ték. Erre mutat Jens! ébudai
polgdr végrendelete, amely-
ben magdt kéhorddnak ne-
vezi és hagyomdnyoz lednyd-
nak 50 hold birtokot, mely
180 arany forintot ér, Hason-
I6képen tisztes honoririum-
rol tanuskodik Miklds kassai
festd szerzédése, mely sze-
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rint a leleszi konvent négy iivegablakdnak elkészitésére 100 aranyforintért vallalkozik,
vagy Miklds fest&¢, aki 1381-ben a nagyszebeni Maria templom 107 {ivegtdbldjdért és
szines iivegjéért 82 forintot kapott. Felt{ing, hcgy szobriszati munka elvégzésérdl, a
siremlékek faragdirdl nem beszéinek okleveles zdatck. Valdszinti, hcgy a siremlék-
faragas, ami ebben a korban is mér jelentds, még teljesen a szerzetesi kéfaragd miihe-
lyek, kiilondsen a domenkosok kezében volt. Csak igy érthet8, hegy amig tigyszoivan
minden mfivészeti 4g, s6t miivészettel kapcsolatba hozhaté ipardg mestereirdl vannak
adataink, sirkéfaragdkrdl nincsenek. A domonkosok mtihelyében tovdbb €l a kézép-
kori névtelen mfivész tipusa, ki nem a maga dics@ségére és hasznara dolgozik.
Rendkiviil értékes megfigyeléseket tehetnénk, ha rankmaradtak volna vildgi
rendeltetésti mi argyak is. A tornajatékoken viselt cimer Allatokkal diszitett sisakok,
vagy a Miria napolyi kirdlyné végrendeletében emlitett vildgi célu otvostargyak.
Sokkal tbbet tudnank az élet és a mivészet kapcsolatairdl e korban, ha nemcsak
irott em'éke maradt volna rank Drugeth Vilmos nador drigasagainak, a 10 nagy ezlist-
talnak, egy tucat eziistserlegnek vagy a viz tartdsira szolgdlé sziiknyakd korsoknak.

Vagy ha ismerndk Erzsébet anyakiralyné drdgasdgait, amirdl végrendeletében
rendelkezik, azt a tiszta aranypoharat, melynek egyik oldaldn a lengyel sas , a masikon
a megyar cimer diszlett, a masikat, melyet fidnak hagyott Szent Laszlé képmadsaval és
Mirianak, Hedvignek hagyatékozott aranypartakat.

A korunkra maradt miivészeti emlékek tgyszolvan kizardlag egyhazi vonat-
kozastiak. Egyedtil a Képes Krénika ad szdmot — sajnos, csak kevés képen — Nagy
Lajos korardl, udavardnak ¢letérdl. Az udvari élet f6bb jeleneteinek bemutatasanal
felhasznaltuk és fel fogjuk haszndlni késébb is, mert a Képes Krénika nemcsak Nagy
Lajos korinak egyik miivészeti remekmtive, de képeivel legfcntosabb forrdsa is.

Nagy Lajos koraban, a XIV. szézad masodik felében az udvari élet még a lovagi
eszme jegyében delelt. A lovagsadg masodvirdgzasat éite hazinkban. Az Erpédhézi
kiralyok lovagi udvara a dinasztia kihalta utén bomldsnak indul, a partharcok, ellen-
kirdlyok nem kedveztek a lovagi életstilusnak, de amikor a napolyi Anjouk trénja
megszildrdult Budin, torekvésiik, hegy az Arpadhazi lovagkiralyck fényes udvardt,
lovagi életét tjra feltamasszdk, termékeny talajra taldlt. Természetes tehdt, hogy a
viszonyok konszoliddléddsa utdn a kozépkor vezetd eszméjének — amit maga a kor
is annak érzett — teljes pompdjaban vald kifejlése kovetkezett be Lajos uralma alatt.

Ott 4llt a kovetésre méltd péida: Szent Liaszl16, akinek eszményét a kirdly szan-
dékosan allitja a lovagi tirsadalom elé. Nyugaton Szent Mihaly, Olaszorszagban a
sarkinyd!6 Szent Gyorgy az els6 lovag, a mennybéli lovagrend vezére, a foldi lovagok
mintaképe, nalunk a kegyes kiraly Szent Istvan személyének hattérbeszorulasaval a
szent és a lovag oly idedlis ssszeolvaddsa Szent Laszld tolti be ezt a helyet. Lajos
koronizdsa utani zardndoklata Nagyvdradra, Szent Laszlé sirjdhoz, tehdt nem egy-
szer( gesztus, hanem mintakép valasztas és szerepvallalds, nemcsak politikai okossag,
hanem meghajlas a lovagi idedl elétt. A nemzetkozi lovagsdg nemzeteken feliil allé
mintaképeket vilasztott maganak. Hazankban jé! megfigyelhetd a folyamat, mely a
nemzeti mult nagyjait a magyar szent kiralyokat, legfékép azcnban Szent Laszlot
a lovagkirdlyt és szentet dllitja a magyar lovagi tarsadalom mintaképéiil.
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I. Kiroly még Szent Gyodrgy lo-
vagrendet alapit, de Nagy Lajos kora-
ban lépésrél-1épésre tért hodit Szent “
Lasz16 tisztelete. Ereklyéinél nemcsak %
csoddlatos dolgok torténnek és az or-
szég legtavolabbi részébdl is indul-
nak zarindoklatok, jonnek peresfelck
Nagyvaradra, hanem a lovagkirdly
kiszall a sirbdl, hogy székely vitézei
€lén visszaverje a tatirok betdrését.
Révid idén beliil a Kolozsvari test-
vérek kétizben is bronzba 6ntik min- K
denkinél egy fejjel magasabb alakjat. ;
Ereklyéit &6rz8 székesegyhaz faldt ‘
tetteit elbeszéld freskok diszitik. A kor
két legjelent3sebb minidlt kédexében
vezetd szerepet kap. A vatikani legen-
ddrium festSje olyan részleteket is
ismer Szent Liaszlé életébdl, melyet
sem legenddk, sem krénikdk nem tar-
tottak fenn korunkig. A Képes Kroni-
kanak is & az igazi hése és a minidtor
itt is a szovegen tuilmenden fogla-
kozik a lovagi szent alakjdval. Végiil ;
Nagy Lajos pénzeinek hatlapjdra is Szent Lasz16 képét vereti, elhagyva a firenzei ere-
detti Szent Jénos abrazoldst és évszazadokra kialakitva a magyar aranyformtok tipusit,

Lajos Szent Laszldt vallja mintaképének és a kiraly életg e mintakép kovetése,
a lovag kirély szerepének vallaldsa. Udvara a lovagi élet e§zmev11_égéban él, még akkor
is, amikor kiilfoldén mar megkezdédétt a lovagsdg bomldsa, amikor a legtébb udvar-
ban mdr inkdbb csak a lovagi formdk élnek a szellem1 tartalom hatéereje néikiil,
Suchenwirt Péter a lovagvildg utclsé hivatott kdltdje, mikor Nagy Lajosrdl, a koronas
lovagrdl énekel, kinek fején a lovagsdg koszortija ékesen és meg nem tépetten virdg-
zik, nem az udvari koité ura irdnti rajongdsat dalolj_a, hanem e:ppen azt hangsulyozza,
hogy Lajos udvardban toretleniil él tovdbb a lovagt élete'szmer}y. _ K

Nem nehéz e tényben Nagy Lajos dontS szerepet ’fell.ls.rnerm: élete a lovag
élete, tetteit a lovagi eszmény irdnyitja. Kortdrsai, életrajziro1 1s ezt hangstilyozzik,
taln éntudatlanul és az altaluk leirt epizédok mind egy-egy lovagi t_ettrc'il szo!nak,

A nipolyi hadjérat inditdé okai kozt a vérbosszt 1 fel kel} ismerntink és br-
mennyire is kiilénds, ezt a koriilményt is mint a lovagi élet ,egyxk_, s6t tal_an legfontosabb
megnyilvinuldsit kell jellemezni. Lajos maga is a bosszura le&tkOZlk & pépéhoz irt
levelek egész sordban. A bossztidllds barmilyen nagy legyen is, flrpennyxben tavol-
létemben hajtatik végre, engem ki nem elégit — irja }347‘b€n— K_e‘_'l a papat, hogy a
bossztidllds miive eltte hajtassék végre és bar politikai érzéke keriili a nyilt szakitést,
eltokéli magat, hogy a bosszt miivének intézését kezébe ragadja.

g0

| mem

PN S Sl < M S RIRICT M i
i ol

SZENT LASZLO



A kortarsak szemében ugyanis a becsiilet meg8rzése, a vérbosszu volt az orszagok
sorsat, uralkoddk tetteit irdnyitd legf6bb szempontok egyike. Huizinga utin a példdk
hosszt sordt idézhetnénk a burgundi udvar vérbossziitél s6tétld torténetébdl. Ugyan-
ezt az indité okot kell feltételezniink Lajos egész napolyi magatartdsdban, melyet
dinasztikus érdekek, nagyhatalmi vigyak mellett Sccse haldlat megbosszulé akarat
vezérelt. Csak igy érthetd Durazzéi Karoly kegyetlen meggyilkoltatdsa, amit politikai
szempontokbdl csak helyteleniteni lehet.

A népolyi hadjérat kiilénben is lovagi kalandok gazdag sorozata és a krénikds —
J4nos minorita — nagyrészben ezeket latja benne. A Silaro-folyén valé dtkelésnél a
parancsara veszélybe keriilt katonit Nagy Lajos maga menti ki a folyobdl. Csak ebbdl
a szempontbdl érthet8k a Canossa ostroménal torténtek, ahol a kirdlyt egy kédarab meg-
sebesiti és az ostromhagcs6rdl lezuhan, Az ostromlott var parancsnoka megdobbenve
akirly balesetén, embereinek meghagyja, hogy Lajost kiméljék s maga kéri fel a kiralyt,
hogy vonuljon hatrébb a veszélyes helyekrdl.

Megtalaljuk a nipolyi hadjérat sordn a lovagi hadviselés elmaradhatatlan kellé-
keit és velejardit. Szokds volt az ellenséges hadak kozott a harctér kozos kijeldlése,
amit egyrészt a csatdnak, mint lovagi tornanak felfogisa indokol, de még inkdbb az a
kériilmény magyaraz, hogy iitkozetnek csak azt szamitottak, ha a szembenallé hadak
nem véletleniil talalkoztak.

Az Aversa elétt tanyazé erdélyi vajdahoz, mint a magyar csapatok féparancs-
nokdhoz, a napolyi kiraly koveteket kiilddtt, bejelentve, hogy kész seregével megvivni,
csak a vajda jeldlje ki a napot és helyet. Aversa és Napoly kozti siksdgot jelolték ki
kozos akarattal, sét a teriiletnek egyes féit és bokrait kivagtdk, nehogy a harcot aka-
délyozzak. A kitlizétt szombaton Tarantoi Lajos a viadal elhalasztasit kérte, majd
varatlanul rajtaiitétt a pihené magyar seregen.

Ez a kis epizéd nem egyszerdi hadicsel, hisz annak a hdbortiban oly jdrtas és
sok esetben annyira évatos Lackfi nem iilt volna fel, hanem a lovagi élet szabdlyainak
alkalmazasa a harcmez8n, a csatdnak torna jellegd felfogdsa, amit a krénikds nemcsak a
diadalért jegyez fel, hanem azért is, hogy a magyar sereg lovagi magatartdsat hang-
sulyozza.

Ugyanebbdl a szempontbdl kell mérlegelniink Nagy Lajos és Tarantoi Lajos
parbajat is. A kozépkori felfogds, mely egyrészt a hdbortiban uruknak, a kirdlynak
személyes tigyét latta, mdsrészt viszalyt, ,,port", melyet csak fegyverrel lehet elin-
tézni, természetesnek taldlta, hogy a szembenallé kirdlyok, orszdgok hadseregek
sorsit parviadallal dontsék el. A fejedelmi parbajok rendszerint nem jutottak tul a
kihivds és a szabalyok, hely és idépont megjeldlésénél, de maga a parbaj annyira
beletartozott a lovagi gondolkoddsba, hogy Lajos lovagi magatartdsat vizsgdlva nem
mellézhetjiik.

Tarantoi Lajos ndpolyi kirdly a mdsodik hadjérat alkalmaval Melfibe kovetei
titjdn parviadalra szdlitja fel ellenfelét. Az indokok itt is, mint a burgundi vagy angol
udvar hercegeinek pirbajiban: a keresztényi vér kimélete, a hadjarat leegyszerti-
sitése két kiraly parviadalira, Meg is dllapodnak, hogy a kovetkezd vizkeresztkor az
angol kirdly elStt — ki koz0s baratjuk — parbajjal dontik el Szicilia és Nipoly sorsat,
de a parbaj — Gravina szerint — Tarantéi Lajos miatt soha sem tortént meg.
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A napolyi hadjarat mellett a késSbbi hadjdratok sordn, mint a litvdnok ellen,
a délvidéki hadjarat kapcsan, a bolgar hadjdratok, vagy Velence ellen, Lajos nemcsak
mint seregeinek vezére, hanem, mint a lovagok elsGje is szerepel. Egyéni batorsdgira,
onfelaldozasira, a legydzottekkel vald j6 bandsmddjira nem egy krdnikds epizédot
idézhetnénk, csaktigy, mint a hitetlenek elleni térité hadjaratait is a kiilpolitikai célok
mellett a ,,miles Cristianus*, a hit véd&jének lovagi eszménye sarkalta. Ilyen jellemzd
epizédd a német-rémai csaszar IV. Kdroly elleni hadjarat oka is, amikor anyjit ért
sértésért akar bossztt allni, amirdl mar szoltunk fentebb. A lovagi életeszmény meg-
valdsitisdra a habortiban, a lovagi torndkon, az udvari iinnepélyeken kiviil, a lovag-
rendek életében nyilott alkalom. Lajos uralkeddsa alatt a nagy kiilfoldi lovagrendek,
templomosok, johannitdk, német lovagrend kiilonféle kapcsolatba jutottak hazankkal.
fgy mar az 1335. évi visegradi kongresszus egyik célja a német lovagrend és Lengyel-
orszag kozott elmérgesedett viszony, mely mdr hdborts jelleget dltott, felszdmoldsa,
illetve kiegyenlitése. Visegrddra jottek Rauss Henrik, Sparrenbergi Maklir és Bru-
ningsheimi Konrad a lovagrend megbizottai és targyaldsaik eredményekép a Lengyel-
orszagtdl elfoglalt Pomerdnia a lovagrendé maradt. Lajes mint lengyel kirdly is
j6 viszonyt tartott fenn a szomszédos lovagrendekkel, kolcsonds szerzédésekkel biz-
tositottdk egymas kereskedelmének fejlédéset.

Hazankban is letelepedtek mdr a XII. szazad hatvanas éveiben a templomosok,
akiket a nép csak mint vords bardtokat ismert. Nem sokkal késébb letelepedik a
Johannita lovagrend is. Célkitiizéseinek megfeleléen a hitetlenek elleni harcban
és a betegek dpoldsdban vette ki részét.

E hirom kiilfldi lovagrend kapcsolatai az egyhdzzal, kiilonosen hazankban oly

jelentékeny volt, hogy nyugod-
tan a szerzetesi rendek kozé so-
rolhatndnk &Sket. A XIV. szd.
zadban alapitott lovagrendek
azonban inkdbb a lovagi élet-
eszménynek az egyhdzi élettdl
fiiggetlen megnyilatkozdsai vol-
tak s nem egyszer dinasztikus
érdekeket szolgaltak. Minden
bizonnyal ez utdbbi volt a dontd
szempont a Szent Gyorgy-vité-
zek lovagrendjének alapitdsdnal.
I. Kéroly a rendet az anyaszent-
egyhdz védelme, a lovagi eré-
nyek (mint a valldsosség, foglyok
kivdltdsa, szegények segitése,
bajtérsiassdg dpoldsa), valamint
a kirdly és az orszdg védelme
céljabdl alapitotta 1318-ban, de
csak 1328-ban dolgoztdk ki
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alapszabélyait. A rend 50 tagja a
kiraly védnoksége és a rendkancelldr
vezetése alatt tartozik ,,minden vigas-
sagban, de kiilonSsen a harcjatékban
a kiralyt kévetni. Ruhdzatdt térdig
éré hosszti fekete csuklyds kopeny
alkotja, belsejében a rend jelszava :
,, Valdsiggal igaz vagyok e testvéri
tarsasiggal szemben.” Az alapito-
levél, mely szerint e rendlovagok
iigyeiben maguk birdskodnak, még
azt is el8irja, hogy minden pén-
teken (a2 Megvaltd haldla napjn)
szomort, vasarnap (a feltimadds-
napjan) vidam  arccal tartoznak
egybegytilni. A rend Lajos alatti
életérdl nincsenek adataink, ugyan-
csak gyérek az aranysarkantyus lovag-
rend torténetér8l is. Ez utdbbit
I. Kiroly alapitotta az orszdg és a
kirdly védelmére. Valdszindi, hogy
nem volt olyan arisztokratikus jellegd,
mint a Szent Gyorgy-lovagrend —

Engel szerint a tornajétékok gyztesei kaptdk az aranysarkantydt — és szervezete

sem volt annyira kidolgozva.
atjan kiséretiil szolgiltak és rémai
A korszak végén Maria kirdlynd meg-
koron4zasa utdn hallunk megint arendrdl,
amikor a jelenlevk kozott tobben nyerik
el a rend jelvényét, az aranysarkantytt.
Valdszinti, hogy mind a két lovagrend a
felemelkedd 1ij fénemesség kirdlyhd szer-
vezését célozta és szerepiik éppen Lajos
uralmédnak szilirdsiga miatt, a XIV.
szazad misodik felében nemvoltjelentds.
Nagy Lajos korébdl kikeriilt mdveé-
szeti emlékek ugyanezt a lovagi szel-
lemet tiikrozik, Kiikiillei Janos, amikor
kiralydnak mintaképiil nem Nagy San-
dort, hanem a romaiakat allitja,
nemcsak az 1ij szellem, a humanizmus
elsd hatdsat illusztrdlja, hanem azt
is, hogy a kozépkori lovag a rémaiak-
ban litta az els6 lovagi nemzetet.
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bevonuldsit 50 aranysarkantyuds vitéz kisérte.

g
P ot b

KOPJATORES



Ugyanazt a szellemet érezziik a Képes Kronika szévegébdl is, mely lovag
nemzetrdl és lovag kirdlyrdl szol és képei nem véres Ssszecsapdsokat, 61dokl8 csatakat
abrazolnak, hanem a lovagi élet szabdlya szerinti torndkat. fgy a ménfdi csatat dbrazold
képen (XLI. tdbla) két lovagcsapat Osszecsapdsa foglalja el a kompozicid fShelyét,
ugyancsak két lovascsapat Osszeiitkozését latjuk a rozgonyi csatdt abrdzold miniatiir-
ben. (XLV. tibla 1. kép).

Mir a lovagi torndk 4brdzoldséba vezet 4t Béla herceg és a pomerdni Jrigs
pdrviadala, melyen a Képes Krdnika minidtora a lovagi torna egyik fGjelenetét, a

kopjatdrést abrazolta.

KORALAKU LAPALJI MINIATURAK A KEPES KRONIKABAN

Kiilsndsen a Kronika Szent Liszlé életét elbeszéld része &ll a lovagi szellem
jegyében. A Képes Krénika minidtora kiilénGs gondot’ forfh't Szent Lasz]6 torténetére.,
Nem elégszik meg a sz6vegird elbeszélésével, sem a rr}asolo hagyta Ille%yelfkel. A kréni-
kist kiegésziti, amikor elmondja Szent Ldszlo csodalagq_s elter}aeteset, 11,letve, hogy a
testét szallité halottaskocsi emberi segitség nélkil egy euelen, at Nagy\{arac!ra ment,
pedig a szoveg csak a nagyvaradi eltemetésrol tud és a részletek irdnt érdeklgds
olvasdt a szent legenddjihoz utasitja. '

Még jellemz&bb, hogy hdrom lapon, ahol a scriptor nem hggyott elég helyet,
hogy Liszlénak, illetve Gézdnak viszdlyat Salamonnal kél’:e!iben 1s 'elbeszé’lje, a lap
aljira kis kéralaki miniatirdkban festette meg a mogyorddi csata és I. Géza meg-
korondzasanak jeleneteit. : ‘

Pedig ekkor mdr Nagy Lajos udvardban is meg}(ezdé'd1k a‘lovagll'életeszmék lasst
bomldsa. Taldn nem tiilzds, ha a bomlds elsd csirdit a ndpolyi had;aratl’na? keressiik,
taplaléjdt a szoros nyugati kapesolatokban és a kirdly erdsebb visszavonuldsdban l4tjuk.
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A két népolyi hadjaratot Nagy Lajos csak részben kiizddtte végig sajat csapatai-
val, szép szammal alkalmaz idegen zsoldosokat is. A zsoldos fizetésért és nem dicsd-
ségért vagy hirért kiizdott, a zsdkmany volt a fontos, nem a lovagi cél. Eletét és vérét
nem szivesen aldozta uraért. Legjobban jellemzi ezt Werner esete, aki Lucera elétt
azt mondja Tarantoi Lajosnak, hogy csak két esetben szokds megiitkozni, ha elkeriil-
hetetlen a csata, vagy dontd folényben vannak. A zsoldos szellem realizmusa kétség-
telen els6 hasadds a magyar lovagvildg szellemén. De az apré repedésen beszivarognak
2 bomlaszté csirdk. Nyugaton a lovagi eszme ttlérett, hanyatldsat csak a formak
szivéssaga védte. Nagy Lajos udvaranak 4llandé kapesolata a francia, angol, avignoni
udvarokkal magéval hoztdk a lovagsig lassti bomlasat. Ekkor fordul meg az Anjou-
udvarban Eustache Deschamps, aki mdr nem legendakat, lovagi tetteket énekelt, hanem
véres szatirdkat irt a francia lovagvildgrol. Itt jar Miigeln Henrik és Suchenwirt Péter,
akik a lovagi erények hanyatldsan keseregnek. A kancelldridk {részobaiban a humanista
gondolat mind szebb és tskéletesebb stilusformdkat keres, hogy a lovagség felbomldsa
atin Atmentse a kezd8 reneszénsz vildgdba a mult egy-egy értékét, mint a lovagi
biiszkeséget, az egyéni megbecstilés és hirnév keresését. Hozzajarult végiil, hogy a
kortirsak tanubizonysiga szerint Lajos életének utolsd éveiben mindinkdbb vissza-
vonul. A seregek el6tt mar nem az 6 példaja jart, testi leromlottsdg, vészes betegség,
dinasztikus gondok foglaljak el a kiralyt. Nincs messze az az id8, amikor Zsigmond
alatt az udvari lovagok szine-virdga Buddn gyiilekezik, hogy a lovagvildg utolsé nagy
csat4jaban, a nikipolyi iitkézetben necsak a legjobbak bukjanak el a torokok kardja
alatt, hanem az eszmét is haldlos csapds érje.
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Nagy Lajos kordnak szellemi kulttrdja, kiilondsen az el6z8 szdzadokéval szemben,
bizonyos eltoldddst mutat, amit talan hordozdin észlelhetiink a legjobban. A kozép-
kor kulttirdja egyhdzi kultdra, és megtestesitdi a papi rend tagjai. A humanizmus
kulttrajat mar a laikus ember is hordozza. Nagy Lajos kora e két nagy dramlat kdzott
4ll, Janus arcdval a multba tekint, de vondsain mar megcsillannak az 4j kor napjinak
sugarai.
A szellemi élet tlizhelyei még mindig a kdptalani i_skolék, a tananyagot még
mindig a trivium és quadrivium kozépkori anyaga alkotja. De a hallgatdsig mér
nemcsak pap, hanem laikus is, akit éppen 4gy a tuddsvdgya vitt az iskola padjaiba,
A tananyag szelleme is megvaltozik, stilusgyakorlatok 'alkalméva.l bekapcsolddnak
a klasszikus irdk, a skolasztikus filozéfia nyomdn a realizmus, a jogi tanitds Srvén
a rémai jog és a humanizmus. J jellemzi a helyzetet Domokos Maténak Visegridon
1363. janudr 9-én kelt levele, melyben Semlyén Mihdly feleségétl, Kldra asszonytd|,
kedves rokontél pénzt kér, hogy konyvet vegyen.’Mert »a koényv nélkiil tanuld
ember olyan, mint ki szitdval vizet mer, megvennc l_ﬁovecm‘s: iskolai tudomany c.
kdényvének magyardzatit és sok mads jol gytimodlcs6z6 kényvet.” A csattand az, hogy
az emlitett konyv nem valami elavult pedagdgiai r,nunka‘,. 1:1an§m az athéni didk-
életnek a rajza Boecius szdjdra adva ; legnagyobbrészt gordg ¢és romai anekddta,
melyet egy Konrdd nevti klerikus dllitott Gssze a‘XIII. szazadban a parizsi tanitds és
didkélet kritikdja gyandnt. Még jellemzGbbé teszi ezt az adatot: az a korL}Imény, hegy
Visegradon tudomdsunk szerint régi benedekrendi kolostor dllt fenn, é Domonkos
deik a kolostori iskoldnak lehetett hallgatdja, nem pedlg valami vérosi iskoldnak,

Az iskoldk és a tananyag lasst laicizdldsdval h;sonlé )elensé_gelt létuka a szellemi
élet vezetSrétegeiben is. Papsdg és lovagsdg alkotjak a fZCllCﬁn:l.l élet két pdlusit és
nalunk, ha az elkiiléniilés nem is olyan éles, de érezhetd. Kulon’le'ges magyar fejl3-
déssel allunk itt szemben. Az orszdg szellemi és poht%k.au 've:zetesebe”n a papsdgnak
oroszlinrész jut. Az esztergomi érsek egyben a politikai élet legfob_b irdnyitdja,
a kancelldria — taldn csak névleges — vezetje. Az orszdg
d 4llami hivatalokat visel, a kéyetségek legnagyobb
részét G latja el, kiveszi részét a hadjératolfbé} is, tehat Iét'l’ygglle‘g Yilégi funkcidt
litott el, olyat, ami leggyakrabban a lovagi tarsadahl_Ofn sajatja lfulfoldon. Nélunk
a két kulttira, az egyhdzi és vildgi keveredik az udvar kérében. A kirdlyi udvar szellemj

61

a kirdly elsé tandcsaddja, :
legjobban miivelt rétege, a fépapi ren



kultrajanak alapja egyhdzi, marcsak
a kirdly és az anyakirdlyné mély
valldsossiga miatt is, de egyben
lovagi is, amit az dllandd kiilfoldi
érintkezés az udvarban tartézkodd
kiilfoldi lovagok nagy szdma, egészen
kozmopolita jellegtive tett.

A XIV. szizad szellemi kul-
tiraja tehat elsésorban udvari kulttra,
amiben az egyhazi vonatkozasok talan
talstlyban vannak, de szineit a nyu-
gati lovagvilag internaciondlis kultd-
rdja adja meg.

A pépasag vildgi hatalma NELL.
Bonif4c utan lehanyatlott és szellemi
tekintélyét megtépazta az avignoni
korszak bizonytalan vonalvezetése,
foként pedig az ellenpapdk, a nagy
nyugati egyhdzszakadds. Talén job-
ban nem is lehet lemérni a nagy valtozdst, mint Magyarorszag és Roma, illetve
az Anjouk és a papak viszonyan. VIIIL. Bonific még tetterdsen beleszdl a pértvisza-
lyoktsl megtépett orszig {igyeibe. I. Karoly megkorondzdsa, de fékép hatalmanak
megszildrditdsa még legnagyobbrészt Gentilis biboros, papai legitus érdeme, aki
nagy politikai érzékkel és vaskézzel irdnyitja a pipa védencének sorsdt. Nagy Lajos
viszont a napolyi kérdésben szembehelyezkedik VI. Kelemennel és célja elérésében
sem a papa kérése, sem fenyegetése nem tudja feltartdztatni. A napolyi hadjdrat
utin mégis benne taldlja a papasdg legerdsebb timaszét, segélycsapatokat ad
Albornoz kardindlisnak az egyhazi allam visszahdditdsara, Visconti Barnabds ellen és
el8késziti a rémai visszatérést. Az egyhdzszakadas elsd évtizedében pedig a rémai
papa leghivebb védelmez&je lesz. J61 jellemzi a véltozott viszonyokat, hegy a papasdg
egyik leger8sebb fegyvere, a kikozOsités, mennyit veszit erejébdl. Gentilis nem
nagyon fukarkodik kikozdsitéssel sujtani politikai ellenfeleit, de az eredményt taldn
az a tragikomikus jelenet mutatja legjobban, amikor az interdiktum ald vett budaiak
biréjukkal az élén kikdzositik a papat. Nagy Lajos pedig Folignoban, az els6 napolyi
hadjarat sordn, amikor Bertrand biboros figyelmezteti, hogy a narolyi kiralység meg-
tamaddjara egyhazi kikdzosités var, Villani szerint igy valaszolt : ,,Az igazsagtalan
kikézositéssel nem torédik, mert Isten, aki nagyobb a papanal, tudja, hogy vallal-
kozdsa igazsagos.*

Mig a népolyi hadjdrat kdzvetve hozzajérult a papasdg kozépkori tekintélyének
romlisdhoz, Nagy Lajos késébbi politikdja — mondhatnék — dllanddan a papasdg
tekintélyének emelésére szolgalt. A papak székhelyének Rémaba vald visszahelyezésével
pedig oly eszmét partfogol, amit kordnak legnagyobbjai, mint Petrarca, Szent Brigitta,
Sienai Szent Katalin képviseltek. 1378-ban a nyugati egyhdzszakadds idején, Magyar-
orszag teljes stlydval a tdrvényes rémai papa mellett foglalt 4llast, bar a francia
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udvar — mellyel nemrég még nagy terveket szétt
Nagy Lajos — erfsen igyekszik 8t és orszdgit az
ellenpdpdk tdmogatdsdra birni. Redlis politikdjanak és
a magyar néprea lizmusdnak tulajdonithatjuk, hogy
hazdnkban az egyhdzszakadds nem jirt olyan viha-
rokkal, mint nyugaton. Nincsenek ketts piispokok
nincs szakadds a hivék kozott és nyomdt sem taldljuk
azoknak a véres harcoknak, fékevesztett indulatoknak,
melyek Burgundban ugyanezt az eseményt kisérték.
Nem ldtszik tehdt alaptalannak az a feltevés, hogy
hazink és Zsigmond késébbi nagy szerepe az egyhd:-
szakadds felszdmoldsdban még Nagy Lajos kordnak
utolsé fél évtizedében gydkerezik. S6t Alsdni Balint
pécsi plispok személye, mintegy 6sszekots kapocs a két
uralkodd kozott, hiszen mindkettSt azonos szellemben
az egyhdzszakadds megsziintetése érdekében szolgélta. TELEGDI CSANAD PECSETIE

A pdpasig tekintélyének kétségtelen hanyatldsa
nem érezhetd a magyarorszagi papsdg nivdjanak, befolydsanak csékkenésén. Igaz, a
fépapi stallumok olyan nagy egyéniségekkel toltetnek be, akik vezetd szerepet jat-
szottak nemcsak egyhdzmegyéjiik élén, hanem az orszdg politikai életében, sét gyak-
ran egész Eurdpa politikdjaban is. A f8papsdg elitjét taldljuk az esztergomi érseki
sz€ékben és a Telegdi Csanidddal kezd3dd fényes sor egy Visiri Mikldson
(1350—58), Keszei Mikldson (1358—67), Telegdi Tamdson (1364—75), De Surdis
Jdnoson (1376—78) ativel egészen Demeter érsekig (1379—87), aki elsdnek kapja
meg a biborosi kalapot fépapjaink koziil. Négy évtized szellemi vezérkarat véljiik
felismerni benniik és a mellettiik maksdd plispokdk soraban, nem lesz tehdt érdekte-
len réviden megismerkedni személyiikkel és munkissigukkal.

Telegdi Csandd (1340—1349) életének utolsd évei
esnek Nagy Lajos kordra. Nagy munkdjit, az esztergomi
egyhdz javainak és jogainak visszaszerzését mar elvégezte,
a kirdly megkorondzdsdsa utdn kevéssel az esztergomi
vdr és székesegyhdz feldiszitése is elkésziilt. Nagy jogi
tuddsa, szorgalma és kitartdsa — a Képes Krénika igen
tevékeny és ravasz férfinek nevezi — eredménnyel jirt.
Visszaszerzi az érsekek birtokdt, keresztiilviszi akaratat
a papanal, kirdlyndl egyardnt. Kiterjedt érdeklédése az
érsekség anyagi iigyei, templomépitések és kdptalanalapi-
tasok mellett a bencésrend reformjdra is.

Az els6 szerzetesrend a tatdrjdrds, majd a XIV, sz4-
zad elsd évtizedében mélypontra siillyedt Magyarorszégon.
Alig van kolostor, melynek javait, jogait nagyrészben el
ne birtokoltdk volna. Az anyagi gondokkal egyiitt jirt az
erkolesi és szellemi stillyedés is. Ennek oly szomord

SIGFRID PANNONHALMI i g ¥ . . . , "
APAT PECSETJE 1335 példdit litni e korban, mint II. Mikldst aki hét
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évig birtokolja a pannonhalmi apati széket, valasztds és papai megerSsités nélkil.
Végiil a monostor javainak elidegenedésével, erkolestelen életével, sajat kolostoranak
megrablédsival — amikor is négy kelyhet, dragakovekkel kirakott keresztet, teljes
ornatust, két konyvet és két brevidriumot rabolt el — ziillésbe taszitja kolostorat.
A reform gondolata Telegdi Csanadtdl szdrmazik, kivitele a kozépkori bencés
apétok egyik legnagyobbjanak, Sigfriednek a miive volt. Valdszintileg garamszent-
benedeki, majd pannonhalmi apit (megh. 1365), ugyanazt a munkdt végzi Szent
Benedek kolostoraiban, mint Csandd az orszdg elsS egyhdzmegyéjében. Anyagilag,
de féleg erkd!csileg felemeli a bencés kolostorokat arra a szintre, melyen az Arpidok
koriban alltak. Résztvesz az orszag legfontosabb {igyeinek intézésében, 1340-ben
Avignonban, 1345-ben pedig Anglidba megy kovetként. Sirkdvének tanibizonysdga
szerint a pannonhalmi kolostor egyik atépitSje is volt.

Telegdi Csandd és Sigfried apdt a nagy épiték, a fundamentumrakdk fajtdjabol
valdk. Az & munkdjukon épiil 6l a bencés-rend, de az egész magyarorszagi egyhdz
XIV. szazadi virdgzasa. Sigfried apdtot Czudar Ldszlo, Csanad érseket pedig Vdsdri
Mikldés koveti, mindketten tovabbmiivelik, alakitjak az orokiil kapott értékeket.
Visari Miklés Telegdi Csandd unokadccse, valdszintileg kiilfsldi egyetemen tanult,
mert a papa jogtuddésnak mondja. Majd varadi kanonok és 1339-ben esztergomi
prépost. Ettél fogva elémenetele annyira jellemzd a f8papi pdlya nagy lehet8ségeire
e korban, hogy érdemes egy kissé részletesebben ismertetni. 1344-ben nyitrai piispok,
majd Piacenzai Jakab 1348. évi haldla utdn z4grabi piispoknek szemelik ki. A kinevezés
még meg sem tdrtént, amikor 1349-ben Harkdcsi Istvdn kalocsai érsek meghalt és
utédja Vasari MiklSs, 1349 végén mar lires az esztergomi szék és igy a fiatal f6pap
Telegdi Csandd utéda lett. Ne gondoljuk azonban, hogy ez csupdn Visari Miklos
egyéni szerencséjének, vagy csaladi Ssszekottetéseinek tudhatd be. Vele parhuzamos
karriert fut Keszei Miklds, aki nem dicsekedhet hasonld csaladi kapcsolatokkal és
mégis Visdri tdvozdsa utdn 1347-ben, esztergomi prépost, egy €v mulva nyitrai,
a kovetkezé évben pedig zagrabi piispdk, hogy kovesse bardtjdt a kalocsai, majd
1358-ban az esztergomi érseki székben.

De térjiink vissza Vasari Mikldshoz, aki Erzsébet kiséretében koran belekdstol
a vilagpolitikiba, amikor is az anyakirdlyndt Niapolyba kisérte, onnan kozvetlentil
Avignonba megy, mint a két kiralyi csaldd kovete. Bar e kovetség eredménye nem
elégitette ki a magyar udvart, Vasdri Miklés a kirdly tdmogatdsaval elnyerte a nyitrai
piispoki széket. Ez id6tél allanddan résztvesz az orszagos iigyek vitelében, a kirdly
elétt megy Olaszorszagba és Kont Mikldssal egytitt nagy része van az els6 napolyi
hadjarat sikerében, f6kép a szarazfoldi dtvonal biztositasaban. Olaszorszagbdl ismét
egyenesen Avignonba megy kovetségbe, ahonnan, mint kalocsai érsek tér vissza.

Mint esztergomi érsek, hivatalandl fogva is az orszag elsd zaszlésura, déntéen
befolyasolta Nagy Lajos politikdjat. Pér Antal neki és tdrsainak, Geletfia Miklds
nadornak, Kont Miklés erdélyi vajddnak és Keszei Miklés zagrabi piispok, majd
kalocsai és Vésari utdn esztergomi érseknek tulajdonitja Lajos politikdjdban az Stvenes
évek elején beallott valtozast. A tdvoli és a magyarsdg szamdra nehezen elérhetd, alig
biztosithaté ndpolyi célok helyett a kirdly figyelmét Magyarorszdg kozvetlen
szomszédai felé forditottak. A litvan hadjdrat északon, a szerb hadjarat délen novelték
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az orszdg tekintélyét és birtokallomanyat, Visari Mik-
I6s tevékenyen részt vett mindkettSben, de tdrek-
véseinek korondjit az elsd velencei hadjdratban, Dal-
mdcia visszafoglaldsdban lithatjuk. Visiri Miklds
személyesen vett részt az els§ velencei hadjiratban
¢s haldla eldtt még l4thatta a szent korondhoz vissza-
t¢r8 dalmdt partokat, a kés§ kdzépkori Magyarorszig
nagyhatalmdnak kialakuldsat.

Utdda Esztergomban Keszei Miklds, kinek f6-
papi pdlyafutdsit mdr fentebb emlitettiik. Nem az
elSkeld szdrmazds segiti elre palyajan, hanem a
felemelkedésnek midsik atjat jarja, mely a kirdlyi
kancellaridn 4t vezetett. Mint esztergcmi prérost a
kirdly titkos kancelldrja, mint zagrabi piispok a
kancelldria féncke, elkiséri urdt a masodik napolyi,
késébb a délvidéki és a dalmat hadjaratokra. Na-
rolyban Gsszekottetésbe keriil Orsilo Minutulo
ndpolyi kanonokkal és a velencei targyalasok sordn
Benintendi kancelldrral, kinek hatdsa Nagy Lajos .
kordnak szellemi fejlddésén kétségtelentil kitapinthatd.

Erdemes volna idézni teljes egészében az 1351. évi kirdlyi oklevelet, az arany-
bulla megerSsitését, melynek fogalmazdsa, de taldn szellemi tartalma is Keszei
Mikléstdl szarmazik. Az a kériilmény pedig, hogy az elSreldtdst — providencit —
emeli ki a kirdly erényei koziil, andpolyi eredetti 4larisztotelesi mii a Secretum secre-
torum ¢és a kora humanizmus hatdsira mutat.

Keszei Miklds a nagylajosi politika irdnyitdsdban, a magyar nagyhata'om meg-
alapozdsdt, mint egyhdznagy az orszag szellemi kultdrdjanak emelését, mint a kancel-
liria fénske pedig a kor eszmei dramlataiba vald bekapcsoldddsdt munkalta,

Vasdri Miklds, Keszei MiklSs, a nagy fépap Telegdi Csanad iskoldjdbdl keriilt
ki. Utdda, Telegdi Tamds, inkdbb egyhdzi férfi, mint politikus volt, aki a belss
fegyelem, az erkdlesi szint és az egyhdz anyagi javainak megtartisin buzgdlkodott.
Annyira tavoltartotta magit a politikatdl, hogy a kiralyi kancelldrsigot hosszti évtizedek
utdn nem &, az esztergomi érsek, hanem a veszprémi pilispok viselte.

Pér évig birtokolta csak az esztergomi érsekséget utdda, a piacenzai szirmazast
De Surdis Janos, akinek inkibb az érsekség elStti miikodését érdemes szemiigyre
venni. Egyike azoknak az idegen szirmazdsii fépapoknak, akiknek kiilondsen a diplo-
mdcia terén elért eredményét jutalmazta a papa és a kirdly. O is dllandé kévete Nagy
Lajosnak Avignonban és a pdpa hdldjit oly tigyekben, mint Visconti Barnabds elleni
magyar segélycsapatok megszerzése, Nagy Lajosét pedig a lengyel 6rokosodés végleges
tisztdzdsdval szerezte meg. Mint kalocsai prépost, majd véci piispok, hosszan tartdz-
kodva a pdpai udvarban, elérte azt, hogy a pdpa végleg lekstdtte magat Erzsébet,
illetve Nagy Lajos lengyel 6rokosodési igénye mellett. Alig két évig kormdnyozta

KESZEI MIKLOS ESZTERGOMI ER-
SEK PECSETJE, 1361
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o egyhazat, mint esztergomi érsek, idegen szar-
4 mazasa, avignoni mtveltsége s kapcsolatai
miatt is egyike lehetett az udvar érdekes
személyeinek.

A kovetkezd érsek, Demeter személye,
visszatérést jelent tobb szempontbdl is Telegdi
Csan4d hagyomdnyaihoz, de egyben dtvezet
Nagy Lajos koribél a magyar nagyhatalom
masik nagy egyéniségéhez, Zsigmondhoz.
Demeter is az udvari kancellaridn nevel8dott,
majd mint szerémi, késdbb erdélyi, végiil
z4grabi piispdk, a nagy kancellaria f8nokéve,
a kiraly kancellarjava lett. Mint esztergomi
érsek résztvesz a nagy nyugati egyhdzsza-
kadasnak csirdban vald elfojtasara irdnyuld
akcidban. Mint Lajos kovete megjelenik
Avignonban az ellenpapat vélaszto biborosok
kozott, hogy Sket VI Orban — Lajos altal
mindvégig torvényesnek elismert papdi
hiségére téritse. Demeter, kit késébb a papa
biborossad nevez ki, és Alsani Bélint pécsi
DEMETER ESZTERGOMI ERSEK PECSETJE piispok az elsdk, akik meginditjdk a nyugati

- egyhdzszakadds felszamoldsara irdnyuld egész
eurdpai mozgalmat, mely Zsigmond kirdly koriban a zsinatokon keresztiil az egész
nyugati vildg szellemi arcanak megvéltozasit eredményezte.

Az egyhazkulttura hordozdinak ismertetése sordn — 2 mar masutt emlitetteken
kiviil — érinteni kell Bathori Andras és Demeter véradi, Kalmén gy6ri plispokdt is,
akik vezetd szerepet jatszottak e korban.

Varad, a magyar Compostella, Szent Liaszl6 sirja, de Erdély és Magyarorszag
sszekotd ttvonala miatt is egyike az anjoukori szellemi kultdra fontos Srhelyeinek.
Szerepének jellemzésére elég taldn idézni a Véradra irdnyuld zarandoklatok nagy
szamat, a varadi képtalani iskola hirét és azt a koriilményt, hogy a fépapjai, mint
Biathori Andrds (T 1345) Futaki Demeter (1345—72) késdbb egy Vitéz Janos és
Janus Pannonius mutatjak azt az elSkeld helyet, melyet a varadi plispokség a magyar
szellemi életben betdltott.

Bathori Andrds, mint a varadi székesegyhdz atépitésének meginditéja érdemel
figyelmet, Futaki Demeter pedig nemcsak elédjének nagy miveét, Szent Liészlo tiszte-
letére emelt székesegyhdzat fejezi be, hanem felallitja eléjiik Kolozsvari Marton és
Gyoérgy, Szent Istvant, Szent Ldszlot és Szent Imrét abrdzold gyalogszobrat.

Syzinesebb és hanyatottabb életi Kalméan gydri piispdk, akit egybehangzdan
1. Kiroly torvénytelen gyermekének tart a szakirodalom. Torvénytelen szdrma-
z4sa ellenére, mar kordn viradi kanonok; alig 17 éves, amikor felszentelik, egy évre
r4 esztergomi prépost és a kévetkez8, 1336 évtdl gy6ri plispdk egészen haldlaig.
Erdekes és jellemzd az a szerep, amit Kdlméan a magyar udvarban jtszott, illusztrdlja
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azt a kiilonbséget is, ami 1. Kiroly és Nagy Lajos udvaranak erkélcsi felfogdsa
kozott mutatkozik. Résztvett Kdlman a népolyi hadjiratban is, de apja haldla utén
a viszony kozte és a kirdly kozott elhidegiilt annyira, hogy Visiri Miklds Esztergomban
elfogatta és bortonbe zdratta. Az akcid hdtterében, Nagy Lajos tudtdval, minden
bizonnyal az anyakirdlyné 4llott, mert a pipa, VL. Ince a kirdlyt réja meg az elfoga-
tésért. Pedig Kélmdn azok kozé a f8papok kozé tartozott, akik gondjit viselték
egyhdzmegyéjiik lelki iigyeinek, templomot alapitott, szerzeteseket telepitett le,
Készegre ferenceseket, Keszthelyre cisztercitdkat, Papdra pedig pdlosokat, Fogsdga
1ovidesen végetért a papa kozbelépésére és Kilman egész élete veégéig, 1375-ig nyuga-
lomban kormédnyozta egyhizmegyéjét. A f6papok mellett milyen lehetett a vildgi papok
szellemi nivdja, csak pér, elszért adatokbdl tudjuk. Kiiléndsen a korszak elején kevés
kézéttiik az egyetemet tanult ember, A magasabb képzettségiieket elvonta az udvari
élet és csak a hetvenes években taldlunk kozottiik szép szammal egyetemi fokozatot
visel8ket.

A vildgi papsdg mellett a szerzetesrendek szerepe taldn még jelentésebb. A bencés-
rend héttérbeszoruldsdrdl mar fentebb szdltunk, indokai kézé azonban fel kell venni
a kolduld rendek nagyméretd elterjedését is. A ferences- és domonkos rend igénytelen-
ségiikkel, a néphez sz616 prédikacidikkal hamarosan gyokeret vertek hazinkban is.
Nagy Lajos alatt a déli és délkeleti hatdrmenti téritésekkel, az eretnekek elleni harcokban
onkényteleniil is Nagy Lajos politikdjaval taldlkoztak.

Kiiléndsen kedvelt volt az dgostonrend, melynek kiilf5ldén is iskoldzott tagjairdl,
Szigeti Istvinrdl, Verebi Péterr8] késébb, az egyetemi oktatas soran részletesen szolunk,
valamint az egyetlen magyar eredetti rend, a palosok, akiknek fénykora Nagy Lajos
uralmdval kezdddik. A kirdly egymdsutdn alapitja kolostoraikat és tdmogatja mun-
kdjukat. Példdja serkentSen hatott a fSurak korében is. Az a kériilmény pedig,
hogy a turini békekétés egyik titkos zdradéka szerint, Remete Szent Pl ereklyéi
Velencébdl a szentl8rinci kolostorba kertiltek, mutatja azt a jelent8séget és fontos-
sdgot, amit a pélosok Nagy Lajos kordban kivivtak maguknak. A szép legenda
politikai motivumokat is igyekszik felfedezni az ereklyék Magyarorszagra keriilésé-
ben. Nagy Lajos a velencei hadjirat sikere esetén megfogadja, hogy az ereklyéket
a pélosok szdmdra megszerzi., Szerintiink az okokat mélyebben kell keresni.
E korban az ereklyék tisztelete s ezzel kapcsolatosan megnyilvdnuld gyiijtészen-
vedély oly méreteket Sltott, hogy mai megitéléssel meg sem érthetjiik.

A szentek, martirok, boldogok tisztelete kézzelfoghatdva valt ereklyéik révén és
hovatovdbb oly tilzdsokra vezetett, mely csak a kor lelkiségébdl érthets meg. Aquinoi
Szent Tamds alig kihiilt tetemét rendtdrsai kifézik, hogy csontjaihoz, mint ereklyékhez
azonnal hozzdjussanak. Huizinga emlit egy prédikédtort, ki szent hirében allott és
akit még életében szét akartak szedni ugyanezen okbdl. Hasonlé a Gyérgy magyar vitéz
esete, aki 1353-ban megjdrja Szent Patrik purgatriumét és a foldalatti barlangbd]
visszatérve, csak az angol kirdlynak koszonheti megmenekiilését, mert az Ssszecsddiilg
hivék ereklyeszerzés céljabdl darabokra akarjak szaggatni.

A XVI. szézad ereklyetisztelete szinte mar fetisizmus jellegd, de az egyes til-
zasok épptigy hozzdtartoznak a valldsos gondolathoz, mint a lovagi élet nem egy kinsvése
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a tirsadalmi élethez. Ha Nagy Lajost és nemzetét snmérséklet és hatdrtartds jellemzi,
ezen a téren is, az a magyarsdg jozan, lelkiekben kiegyenstilyozott voltdra mutat.
A kirdly tisztelettel fordul az ereklyék felé, de nem valik olyan gyiijtéjiikké, mint
szomszédja, IV. Kiroly, aki valdsigos ereklyegyiijteménnyel dicsekedhetett. Nagy
Lajos nem egyszer kielégiteni igyekezett a csdszar gyiijté szenvedélyét és szép szammal
ajandékozott ereklyéket. Sajnos, a rendszerint pompés Stvosmii keretét vagy tartdjdt
fel sem jegyzik. A prigai dém kincstranak leltarabdl tudjuk, hogy Nagy Lajos
Krisztus toviskorondjdnak egy tovisét kiildte stvosmiifoglalatt kristalyedényben,
tovabba mellen viselhetd ékszert Szent Istvan-ereklyével, valamint Szent Agnes,
Dorottya, Julianna, Margit, Anna és Istvin vértanuk ereklyéit. Téle szarmazik még
Krisztus trvacsorakenddje egy pompas kristalykannaban és Szent Gydrgy ereklyéje
egy karalakti ereklyetartéba rejive. Az elébbieket, sajnos, annyit cserélgették, hogy
eredeti foglalatukra nem is kvetkeztethetiink, de a kristdlykannat és a Szent Gyorgy-
ereklyetartSt ma is azonositani tudjuk a dém kincstiraban és targyaldsukra a megfeleld
helyen még visszatériink.

Fentebb miar emlitettiik, hogy az ereklyék béketargyaldsok, szerzédések targyat
is alkottik, s6t egy 1380-bdl vald adat azt mutatja, hogy az ereklye ¢és a hozzainduld
sardndoklat milyen kivaltsdgokban részesiilt. Ifjabb Erzsébet kirdlyné ugyanis,
amikor Borsmonostorba tjabb ereklyék érkeznek, szigortian megtiltja ennek csoddjara
jaroktdl a vamszedést, tehat olyan kivaltsdgot ad, amit az orszag tarsadalméanak rend-
szerint csak egy rétege nyerhetett el.

Az ereklyék és az azokhoz kapcsolédd csodds események vonzak a zarandokok
ezreit. Kialakulnak orszdgonként bizonyos zarandokhelyek, melyekre az év bizonyos
szakiban vagy allandéan émlenek a zarandokok kiilfoldrsl, belfoldrél egyaréant.

A Nagy Lajos-kori szellemi kulttra kialakité erdi kozott tehdt nem mellézhetd
jelent8sége van a zarandoklatoknak, kiilonosen az utazasokkal jaré kulttrhatdsok miatt
is. A zarindokok leggyakrabban 6t vdrost kerestek fel. A legkedveltebbek az aacheni,
barii és a rémai zarandoklatok, de taldlunk adatot Compostellaban, sét a szentfoldre
iranyuldkrdl is. A legtdbb zarandoklat Aachenbe irdnyult. A kegyhely népszertsé-
gében kétségkiviil szerepe volt a XI—XII. szdzadban a hozzank errdl a vidékrdl
bevandorolt német telepeseknek.

Az ttvonalak rendszerint Osszeestek a szokdsos kereskedelmi ttvonallal, mely
Bécsbdl a Duna mentén vezetett Linz, Passau, Staubing érintésével Regensburgba,
Niirnbergen, Wiirzburgon 4t Frankfurtba. Rendszerint meglitogattdk a zarandokok
Koint is, de a végcél Aachen volt. Nagyban hozzdjdrult az aacheni zardndoklatok
kedveltségéhez, hogy Aachenben Lajos bkezfiségébsl magyar kipolna és magyarul
tud$ pap, valamint a vdros vendégszeretete varta a zarandokokat.

Az aacheni it pontos leirdsat ismerjiik Erzsébet anyakirdlyné zardndoklatdbol.
Okot valdszintileg a velencei hdbort szolgéltatott, valamint az a koriilmény, hogy a
budai udvarban nevelkedett Schweidnitzi Annit — kiben a katf6 I. Kdroly
torvénytelen lednyat sejti —, ki 1353-ban férjhez megy IV. Karolyhoz, meglato-
gatta Pragaban és veliik egyiitt Aachenbe zarandokolt. IV. Kdroly csdsziron ¢és a két
fejedelmi holgydn kiviil részt vett a zarandoklatban Albert streliczi herceg és testvérei,
Erzsébet kiralyné rokonai, valamint Janos troppaui herceg, V. Vilmos jiilichi herceg,
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II. Albert anhalti herceg. Az utkdzben
hozzdjuk csatlakozéd kolni érseken és
wiirzburgi plispokon kiviil Wlasimi Ocko
Janos olmiitzi piispsk, késébb pragai
érsek, de a legérdekesebb f8pap kétség-
telentil Neumarkt Jdnos piispdk, a csa-
szdr kancelldrja, a prdgai udvari kultdra
egyik legjelentékenyebb személyisége vo!t.

A fejedelmi zardndoklat 1357 tava-
szan indult el Prdgdbdl Pilsenen, Niirn-
bergen keresztiil a Majna melletti Frank-
furtba, onnan Marburgba. Itt Erzsébet
kirdlyné megtekintette Arpidhdzi Szent
Erzsébet pompds 6tvésmiivi koporséban
Orzdtt  ereklyéit, melyet a csdszdr és
kisérete tinnepélyes kormenetben vitt ko-
ril a vdrosban. Marburgbdl visszatérve,
Mainzon it a Rajndn hajéztak Kolnig,
ahol a napkeleti bdlcsek ereklyéit &riz-
ték, végiil Aachenben csiszarnéva koro-
ndztak Schweidnitzi Annit.

Erzsébet aacheni tartézkoddsirdl
hidnyzanak a b&vebb feljegyzések, vald-
szinti azonban, miként a tdbbi zardndoklat
alkalmdval, itt is a kegyhelyeket gazdagon
megajindékozta és a rémai ajindékok
alapjdn feltehet8, hogy az aacheni templomot is elldtta Stvosmivekkel, textilidkkal
stb. Nagyon valdszinti Pér Antalnak az a feltevése, hogy az aacheni magyar kipolna
kincseinek egy része, mely az alapitd oklevélben, bar magyar kirdlyi cimer disziti,
nem szerepel, Erzsébet kirdlyné ajindékaként keriilt a magyar kdpolna kincstdraba.

Aachen mellett Bari volt a masik kedvelt zarandokhely, ahol Szent Miklds
ereklyéit Srizték. Nagy Lajos a masodik napolyi hadjdrat alkalmaval, Manfrédoniibg]
elzardndokolt Bariba 1350. méjus 8-in. Megldtogatta Szent Miklds barii piispsk
pompds romdnstild bazilikdjét, djtatoskodott a szent koporséjanal, majd gazdagon meg-
ajindékozta a templomot, Péld4jit — miként Gravina feljegyezte — vitézei is kévették.
A barii zardndoklat maradandd emlékeként a székesegyhdz kincstdrdnak 1362, évi
leltdrdban kilenc olyan mfikincset taldlunk, amelyet a magyar cimer diszitett. Egy
hdzalak ereklyetartdt pedig még ma is Griznek — igaz, kissé dtalakitott formaban —,
melyet Lajos vagy vitézei ajénlottak fel a templomnak.

A négy oroszldnon 4ll6 ereklyetartdt szentek zomédncképei, a toronyban 4116
Madonna és a tornyon a magyar cimerbdl jélismert piros-fehér pdlydk diszitik, Elsg-
rangi — valdszin(ileg nem magyar mdhelyben késziilt — munka, A leltirban emlitett
t8bbi nyolc 6tvéstirgy ma mdr nincs meg, de felsoroldsukbdl kittinik, hogy az ajéndékok
egy részét — egy aranyozott eziist kelyhet, az eziist Szent Miklds-képet, mely a leirds
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szerint az aacheni képekhez volt hasonld, egy kék és egy zold barsony miseruhdt,
valamint egy arany oltarteritét — a magyar kiralyné kiildte.

Az 5ok varos, Réma, midta Szent Péter utdda Avignonban székelt, kevésbbé volt
latogatott zardndokhely, Erzsébet kiralyné azonban Néapolybdl meglatogatta az apostolok
sirjat is. A véros iinnepi diszben fogadta a kiralynét, a két hatalmas, rivalis csalad, a
Colonnék és az Orsiniek a Tiberis két partjan {idvozlik, mig a biborosok a Szent Péter
bazilika lépcsjén fogadtdk. Mint a bibliai Siba kirdlyns, gy vonult be Erzsébet —
irja Kiikiillei — hatlovas hintdval, fejedelmi kisérettel, udvarholgyekkel és 50 arany-
sarkantyts vitézzel. Hairom napig tartézkodott Rémdban, meglatogatva a szent
helyeket, kétszer is latva Veronika kend@jét, Krisztus hiteles arcmésat. Mig Kiikiillei
Jénos — ki agy latszik a kisérethez tartozott — leirta az utazas kiilséségeit, a bazilika
1361. évi leltira megdrizte a
kiralynd fejedelmi ajandékait.

Az ajandékok legnagyobb
részét textilidk teszik. A leg-
szebb egy 9 képpel diszitett
violaszin vaszonbd! késziilt fali-
szényeg lehetett, melynek ko-
zepén Magyarorszdg védasszo-
nya allott, t8le jobbra Szent
Pil, Szent Istvan, Szent Imre
és Szent Lajos piispok, balra
Szent Péter, Szent Ldszld és
magyarorszagi Szent Erzsébet,
illetve Boldog Margit volt lat-
hatd. A képeket kettSs arany-
kaldszok vélasztottak el és vOros
vaszonra varrt sz6l6vesszok ke-
resztezték aranyrézsakkal. A
leirds alapjan hazai munkéanak
kell tartanunk, melyet mar 10-
elére e célra szant a kirdlynd.
Erre mutat a szokatlan Ossze-
4llitas : a két apostolfejedelem,
a magyar szentek és az Anjou-
csalad szentje.

Még husz évvel a litoga-
tisa utdn is a magyar kirdlyné
teritéjének nevezték azt az oltar-
el6t, melyet a féoltarnak adott.
Az alap itt is vords selyem-
szévet, melynek kozepét Pieta
diszitette és két nagyobb, nyolc
EREKLYETARTO. BARI, SAN NICOLA arannyal himzett kisebb kép
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vett koriil. Hasonléan gazdag volt az a miseruha is, mely kék selyemszovetbdl
késziilt és sok himzett kép diszitette.

Kisebb szdm1, de nem kevésbbé értékesek az otvésmiajandékok. Serlegeket,
gydngydkkel és dragakovekkel diszitett tiszta aranykelyhet adott a kincstarnak, vala-
mint ércbdl késziilt oltareldt, kozépen aranyozott eziistalapon zoméancozott angyalokkal
és dragakd, gyongykerettel.

Nem is egy évtized mulva fia kdveti ezen az titon. 1350-ben szent évet hirdetett
a papa, melyre a pestist6l, hdbortitél meggy6tort vildig minden részébdl 6z6nlsttek a
zardndokok. Ha a kiilénben megbizhaté Villaninak hinni lehet, tsbb, mint egy millid
zarandok tartézkodott nagybdjt idején Romdban. Lajos azonban csak szeptember
elején érkezett és Cola di Rienzi fogadta szdz romai nemes élén. A kirdly a vatikdni
palotdban lakott, végigjirta a szent helyeket, végiil elnyerte a kikdzosités aldl a fel-
oldozdst. A szent év alkalmébdl a kirdllyal Itdlidban vitézkedd lovagjaink kéziil tsbben
is résztvettek a rémai zardndoklaton, mint azt Us Miklds, berekenesi nemes oklevele
is bizonyitja, ki birtokat zdlogositja el, hogy ,,ad limina apostolorum*‘ Rdm4ba zaran-
dokoljon.

Compostella és a Szentfold mdrcsak tdvolsiguk miatt is komoly nehézségeket
okozott a zarindokoknak. Az eldbbi f8ként a XI—XII. szizadban volt kedvelt
zardndokhely és az ide irdnyuld zardndoklatok fontos szellemi hatdsit mutatja az a
tény, hogy a spanyol, délfrancia, felsSolasz épitészeti plasztika kialakuldsét, elterjedését
a compostellai zardndoklatok titvonaldn lehet a legjobban megfigyelni. Szdzadunk
elejérdl egy adat, mely compostellai zardndoklatrdl szdl, rendkiviil jellemz8en azt is
eladja, hogy mi volt ezeknek a zardndoklatoknak inditd oka, titvonala, sét koltségérsl
is felvildgosit.

Két kivalS familia, a Berzevicziek 8sei és a Gorgeiek egymadssal valdsdggal hdborii-
ban éltek a Szepességben. Egy gyilkossdg miatt a békebird dgy itélt, hogy a tettesnek,
Lank Henriknek, két tisztességes emberrel Rémaba, onnan Bariba, Szent Mikléshoz,
és vissza Romdba kell zardndokolnia. Itt két kisérSje elhagyhatja, 6 azonban tartozik
Compostelldba Szent Jakabhoz, hazatér6ben Aachenbe a Szent Sz{izhdz elzarindo-
kolni. A zardndoklat kéltségeit Kakas mester — a felbujté — fedezi és 50 marka
eziistot tartozik adni.

Veszélyes és nehéz volt a szentfsldi zardndoklat. Rendszerint a tengeri ttat
vadlasztottdk, Magyar tengerhajézds hijan Istvdn erdélyi vajddnak és 14 kisérdjének a
velencei tandcs egy gdlydt engedélyez, mely a szent sirhoz és vissza szdllitja ket.
A szentfoldi zarandoklat pipai engedélyhez volt kdtve és a papai supplicatiok sok érde-
kes adatot tartottak fenn. Budai Farkas 1350-ben tizenketted magaval kér engedélyt,
egy év mulva Lajos kirdly szdz egyén részére kéri a szentfold megldtogatdsinak enge-
délyét és egy dltaldnos felhatalmazdst, hogy alattvaldinak 6 is engedélyt adhasson a
szentfoldi zardndoklatra.

Az aacheni, kolni, barii, rémai zardndoklatok jelent8sége a kulttrérintkezések
meggyorsitdsdban, mtvészi izlések, divatok megismerésében rejlik. A zarindokok
ajindékokat visznek és rendszerint hoztak is, ami élénk miitdrgycserére isadott alkalmat.
A tdvolabbi zardndoklatok a f6ldrajzi fogalmak, messzi tdjak és népek ismeretének, sok
exotikumnak a magyar szellemi életbe vald beszivdrgdsira adtak alkalmat. Ebbgl a
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szempontbdl mér szinte az ismert vildg hatdrain tdl, sokak szamdra a képzelet birodal-
miba tartozik Szent Patrik frorszagi purgatériumdaba vald zardndoklds, melyre éppen
Nagy Lajos koraban szdmos adatunk van. Szent Patrik purgatériuma Ifrorszdg Kent
tartoménya egyik tavdnak szigetén fekiidt. Stilyos penitencidval stjtott btindsdk,
zarandokok l4togattak a barlangot, ahol 4télték a pokol minden kinjat, az tidvoziiltek
minden dromét. A kdzépkori irodalom sok purgatériumjdrdst jegyez fel, koztiik harom
magyart is. Ott jart Magyar Gyorgy, Krizsafén comes fia 1353-ban ; 8t évvel késGbb,
1358-ban Malatesta Ungaria de Armenio, végiil Tari Lérinc is. A legelsd pokoljdrast
a bécsi volt udvari kdnyvtar és a melki apatsig, s6t a pragai egyetemi konyvtar egy
XV. szizadi kédexe is megorokiti.

Gyorgy Nagy Lajossal vitézkedett Apulidban, a kirdly kapitdnnya és tobb varos
urdva tette. De a hadjarat soran tobb, mint 250 gyilkossaggal terhelte lelkeét, elzaran-
dokolt tehat a papai udvarba, hogy ott feloldozzak. Penitenciaképen Spanyolorszagba
utazik Szent Jakabhoz, ott félévi remeteség utan elszdnja magat Szent Patrik purga-
tériumanak felkeresésére. A kézirat részletesen leirja Gydrgy purgatdriumi zarandok-
latinak koriilményeit, mely nagyjaban megegyezik a tdbbi hasonld pokoljdrassal.
A biinbiné a piispoknél jelentkezik, aki le akarja beszélni a veszélyes ttrdl. De
Gyorgy megmarad elhatdrozdsa mellett és a piispok levelével jelentkezik a sziget
priorjanél, majd 15 napi béjt és imadsdg utdn bebocsatjik Szent Patrik purgatériumaba.
A barlangban vizidk gydtrik, ordogdk kisértik, s8t a purgatériumban szenvedd rokon-
séga, olasz baritndje — ki mintha egy kissé Beatricere emlékeztetne, — képében
kisérti az orddg, mig végre megjelenik Szent Mihaly arkangyal és a Paradicsomon
4tvezetve megmutatja a jovendd élet titkait.

fgy érkezik vissza a barlang szdjihoz, ahol mar az orszdg kirdlyaval az élén
hatalmas tomeg varja. A csoddlkozd és meghatott sokasdg megrohanja Gyorgy vitézt
s csak a kirly kozbelépése menti meg, hogy élve ereklyének szét ne daraboljdk.

Ez a leiras legfontosabb alapelemeiben azonos a késébbi pokoljdrdsokkal. Mala-
testa Ungarus, de kiilondsen Tari Lérinc esetével, Nagy kiilonbség van azonban a
két zarandoklat indité okai kozott. Gydrgy vitéz bilinds lelke dhitja a penitencidt, a
blinhddés utdn kibékiilést Istennel, bfineit megbanva, lelkiismerete hajtja a pokol-
jarasra. Tari Lérinc a Zsigmond-kori szellemi elit hitetlenségében bfinds, aki kétel-
kedik a lélek létezésében és halhatatlansigdban. Gyorgy vitéz még a kozépkor gyer-
meke, akit a bintudat hajt a pokoljdrdsra, Tari Lérincet a kivancsisag és a kétkedés.,
Bir mindkét pokoljards XV. szdzadi kéziratokban maradt rank, ez a lényeges kiilonbség
kétségteleniil mutatja, hogy Gydrgy vitéz Gtjat még a XIV. szdzad masodik felében
{rasba foglaltak, talin kevéssel a zardndoklat utdn, szemmellathatdlag egy kissé Dante
hatédsa alatt.

Ugyanennek a kdzépkori blinbind szellemnek képzémiivészeti megnyilatkozdsdt
is ismerjiik. A zselizi templom XIV. szdzadi freskéjan Vesszés Gydrgy — Durazzoi
Kiroly kivégzéjének — haldla utdni kiildnitéletét dbrazolta a festd. Meglehet, hogy
Vesszds Gyodrgy, aki ugyancsak végig kiizdi Nagy Lajossal Apulidt, azonos a fentebb
szerepld Gyodrgy vitézzel. Valdszinfisiti ezt a feltevést a bécsi kéziratnak Gyodrgy vitéz
Istvin testvérrdl szolé része, ami megegyezik VesszGs Gydrgy genealogiai adataival.
A freské kiilonben egy halil utdni kiildnitéletet dbrdzol. VesszGs Gyorgy lelkét az
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6rdog magdnak igényli, mig 6rzéangyala, Jézus és Mdria kozbenjirdsira elkeriili az
orok kdrhozatot.

A zarindoklatok egy fajtdja, vagy még inkdbb elfajulisa nagyobb csapasok,
pestisek nyomdn felldngold flagellins mozgalom. A csapisok elhéritisira rendezett
bilinband kdrmenetek, zarandoklatok mintdjdra kiilonosen Német- és Olaszorszégban,
egész szekta alakult, amely bilinbiné kérmenetben vonult végig Eurdépan. Dalolva
és tancolva, testiiket ritmikusan ostorozva, keresztek és zaszlok alatt jartak a
varosokat és kegyhelyeket. Perugia vidékén felléps, kétségteleniil Szent Ferenc
miszticizmusabdl is tdpldlkozd egzaltilt valldsi téboly, mdr a tatirjirds utdn elérte
hazankat. Trithemius apdt tandsiga szerint 1349-ben a nagy pestis utdn tjra fel-
langolt Magyarorszagon. :

A flagellansok valldsi tébolya, Vesszés Gyorgy és Gyorgy vitéz blinband peniten-
cidzdsa, az ereklyék, zardndoklatok fokozddd népszertisége végeredményben kozés
gydkerekbd! tapldlkozik. Uj
valldsosdag alakul ki a XIII. PCTHE R
szizad mdsodik felében és —jprmmmcmmi——
az 1) éimény péiditlan gyor-
sasaggal hddiyja meg a lel-
keket. Umbria z6!de!s, 13-
gyan hajid dombjai koziil
indulel Szent Ferenc tanitdsa
és eszméit a ,,testvérkék’’
terjesztik egész Eurdpdban.

A romaian stilus koranak ko-
mor és fenséges valldsossdga
helyébe Szent Ferenc meleg
miszticizmusa 1ép. Maga is
atéli az istenember szenve-
dését és szinte foldontli
szeretettel fordul minden
teremtett [ény felé. Kovetdi
ezt a két eszményt hirdetik
a népnek, a nép nyelvén.
Nem elvont skolasztikus
okoskoddsrdl beszélnek, ha-
nem Krisztus Urunk szenve- ‘
dését, a teremtett lények i
szeretetét,a Poverello langold
meleg szivével hirdetik. Az
istenember szeretetének me-

T I I
y 0‘0‘0‘0‘0‘4.0.‘

leg dtélése az anya felé $l ¢
forditja a figyelmet és a i Y ’
Miaria-kultusz eddig nem ta-  goo765 GYORGY MEGITELTETESE. FALKEP A ZSELIZI R. KAT.
pasztalt méretekben terjed. TEMPL OMBAN
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Szent Ferenc tanitisa a md-
vészeti felfogist is megvaltoztatja.
A ferencesek elsé misztikus szentje,
Szent Bonaventura, mir a Poverello
szellemében irja elmélkedéseit Krisz-
tus életérdl, aminek hitele és hatdsa
mfivészi szempontokbdl még a Bib-
lidval is mérkézik. Kett8jik hatdsa-
nak tudhatjuk be, hogy a mfvészi
ibrazolasokban a fenséges nyugalmat
meleg lira, emberi szenvedés megértS
visszhangja véltja fel. Az Arpad-kori
Krisztusok még gydzelmes Istenként
fiiggenek a kereszten, korunkban mar
nem az élet kirdlydt, hanem a szen-
vedd istenembert dbrazoljak. Nagy
Lajos kordban fellépd tgynevezett
misztikus fesziiletek, a misekdnyvek
kénonlapjai, mar ezt a szellemet tiik-
rozik (LII. tdbla). Szent Ferenc

e m——————

i o e .. életét, legendajit kordn, 1370 tdjan
tolmécsoljak magyar nyelven és a
FLAGELLANSOK ,, Némi irds bédog Ferencrél és térsai-

r6l barha egy XV. szdzadkozepi
misolatban maradt is rank, a Jokai-kédexben, Nagy Lajos koranak valldsi élményérdl,
2 szentferenci misztika korai jelentkezésérdl tanuskodik.

Az 1ij valldsossig azonban a Nagy Lajos-kori szellemi kulttranak csak az egyik
arca. A szellemi elit vildgképét ekkor mér az egyetemek alakitidk. Mig az el5z6
szazadokban a kolostorok és a mellettiik kialakuld kolostori iskoldk voltak a szellemi
élet tlizhelyei, a XIV. szdzad mdr az egyetemi kultira jegyében él. Mig az elSbbiek
inkabb egy szlikebb kor és kisebb teriileti egység szdmaéra jelentették a kulturalis kdz-
pontot, a parizsi, bolognai, padovai, késébb a bécsi, pragai, pécsi egyetemek nemzet-
kozi jellegiiknél fogva az egész nyugati vildg szellemi életére éreztették vonzd hatdsukat.

A nagy kiilfoldi egyetemeknek szempontunkbdl két jellegzetességét kell ki-
emelniink. Az egyetemeknek nemzetkdzi voltdt, mely logikusan folyt a masik jelleg-
zetességébdl, hogy ekkor még valamennyi kiilfoldi egyetem az egyetemes keresztény
kulttirdnak volt hirdetdje.

Az egyetemek egységes szervezetét, de a tananyag egységét is biztositotta az
a koriilmény, hogy valamennyi egyetem, kiilondsen Nagy Lajos kordban, a pdpa
megerdsitése alapjan mdkédhetett csak és a tudomanyoknak azon a teriiletein, amit
a papa el6irt. Mar Békefi Remig ramutatott arra, hogy a XIV. szdzad kdzepén
alapitott pragai, krakkdi, bécsi és pécsi egyetem megerdsité papai oklevelei nagyjdban
azonos szabélyt allapitottak meg az tijonnan szervezett f6iskolak szdmdra. A papasig
kialakult tudoménypolitikdja — ha szabad ezt a kifejezést a X1V. szdzadban haszndlni —
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szigortian elGirta valamennyi egyetem fakultdsainak szdmdt, kiildndsen azt, hogy
teoldgia tanithaté-e. Igy a fentemlitett négy egyetem koziil csak a pragai kapott enge-
délyt teoldgiai fakultas feldllitdsdra. Ezt az intézkedést a parizsi egyetem kiilénleges
jogdlldsa, az egyetemek kozott elfoglalt vezetd szerepe magyarizza.

A pdrizsi egyetem, kiilondsen teoldgia és filozdfia terén Eurdpa legelss egyetemé-
nek szdmitott, a studium studiorum, melyet éppen a XIV. szdzadban a rémai szent-
szék egyetemének cimével tiintettek ki a pdpak. Felting, hogy a kiilféldén iskoldzott
magyar hallgatdk kozott legkevesebbet a parizsi egyetemen tallunk, pedig korabban
¢s késSbben is tobb kivald f8pap keriilt ki a leghiresebb egyetemrsl. Nagy Lajos
kordban Szigeti Istvin, Mikldsfia Miklds és Verebéli Péter parizsi tanuldsardl vannak
adataink, igaz, mindhdrom a magyar szellemi élet vezetS egyéniségének szamithatd,
akinek tanulmdnyai és vizsgdi az avignoni francia-olasz korareneszénsz légkdrébe
esik ¢és szerepiik a korszak végén jelentkez8 korai humanizmusban is jelentds,

Mindhdrman a kirdlyi udvarhoz tartoztak, a magyar kirdly ismételten sikra-
szdll értiik a padpdndl, befolydsukra és nagy jelentSségiikre bitran kdvetkeztethettiink.

Szigeti Istvin (Stephanus de Insula) 1345-ben szerepel elészér Lajos supli-
catiéjdban, amikor a papatdl kedvelt hive szdmadra a hittudomdnyi magisteri cimet kéri.
Ez a sokat idézett adat nemcsak azért jelentds, mert megmutatja, hogy a kiraly
a napolyi vildgpolitikai jelent8ségti iigyek mellett orszdga szellemi kultdrdjira is
gondot forditott, de jelentSs azért is, mert bevildgit az orszdg szellemi 4llapotiba
Lajos uralkodédsa kezdetén.

Lajos és felesége elmondja, hogy Magyarorszagon a vildgi és szerzetesi papsig
kozott mdr régdta egy hittudomdnyi magister sincs, pedig az orszdgos tanicsban
sokszor sziikség van teoldgiai képzettségli szakemberre, mdr csak az orszdg hatirain
kiviil jelentkez8 eretnekségek és skizmék miatt is. Eppen azért kéri a pipit, hogy
Szigeti Istvint az Agostonrendi rendtartomény lektordt magisteri cimmel ruhdzza
fel és kapja meg mindazokat az el8jogokat, melyek a pdrizsi egyetem magistereinek
jdrnak. Megtudjuk azt is, hogy Szigeti Istvdn husz esztend6t toltott mér el tudo-
mdnyos tevékenységben, tanult Pirizsban, tanitott a toulousi és a magyarorszigi
rendi féiskoldkon és 1343-ban a rend nagykdptalana 8t jelolte ki a pdrizsi rendi
féiskoldn a sentencidk tandrdva. Vizsgiltassa meg a papa a curidban és Isten nagyobb
dicsSségére, az orszdg diszére, a vallds javdra ruhdzza fel a hittudomdnyok magister-
ségével.

VI. Kelemen Ceccanoi Hannibdl és Curti Vilmos biboros vizsgalata alapjin
még az évben megadja a kért magisteri cimet. Mutatja a megbecsiilést, amivel a kirdlyi
udvarban Szigeti Istvint fogadtdk, hogy hamarosan (1350) nyitrai piispsk lesz,
majd 1367-t6l egészen haldldig (1382) mint kalocsai érsek buzgdlkodott a délvidékre
kiterjed$ egyhdzmegyéjének szellemi emelésén, az eretnekségek letdrésén,

Hasonlé titon jut a mésik dgostonrendi, Mikldsfia Miklds a baccalaureusi cimhez.
1353-ban kéri Nagy Lajos, valamint anyja és felesége a papdt, hogy ugyantgy, mint
Szigeti Istvdnt, aki egymagidban nem gydz a katolikus vallds iigyében serénykedni,
Miklés viradi egyhdzmegyei dgostonos, jelenleg pdrizsi lektor, eldadhassa a senten-
cidkat és a pdrizsi baccalaureusok kivaltsigait 6 is megkaphassa.
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A pdrizsi hittudomdnyi fakultds magyarorszdgi tanuldi tigy latszik egész kiilon
szellemi elitet képviseltek, erre mutat, hogy a harmadik 4dgostonrendit, Verebéli Pétert
a kirdlyi udvar kdplanjit, a parizsi egyetem lektordt, Szigeti Istvan nyitrai piispsk
kérésére avatja a papa a hittudomdny magisterévé.

Végiil a parizsi egyetemi hallgatdk vildgiba engednek bepillantast Cristianus de
Hungaria-ra vonatkozd egyetemi bejegyzések. Szegény didk lehetett, mert 1380-ban
a baccalauredtus letevéséhez sziikséges Osszeg fizetése aldl kér és kap felmentést.
Ugyanezt kéri a licentidtus alkalméval is, de a pdrizsi egyetemen szokdsos vidam
avatdshoz mdr van pénze, amit meg is isznak tdrsaival a Saint Julien le Pauvre-templom
mellett levé Kalapdcshoz cimzett kiskocsmdban. Tanultsdgdra jellemz3, hogy 1382-ben
mdr az tjjaszervezett bécsi egyetemen taldljuk.

A felsorolt gyér adatokbdl kitiinik, hogy a parizsi egyetem, f6kép a teoldgiai
fakultdsinak elvégzése, ha kevés magyarnak is jutott osztilyrésziil, de azoknak az
orszdg szellemi vezetésében elSkelS helyet biztositott.

A kiilfsldén tanuld magyarok statisztikdjit vizsgdlva, Nagy Lajos kordban
kétségteleniil az olasz egyetemeké az elséség. Okait nem kell nagyon messze keresni.
A bolognai, padovai egyetemek, féként jogi fakultdsaik, régiségiik, jé hirneviik
szempontjdbdl semmivel sem maradtak el Pirizs mogétt. De még Parizs tavolabb volt,
a felsGolasz egyetemek, hazdnkbdl is kénnyen elérhetk. Végiil tekintetbe véve Buda
és az olasz vérosok élénk politikai kapcsolatait — Padova 4llanddan a magyar kiraly
szovetségese volt — és azt a kdriilményt, hogy a magyar vezetSréteg akkor is inkibb
jogi miveltségdi volt, nem csoddlkozhatunk az olasz egyetemek kozkedveltségén.

Az olasz egyetemek statutumai kiildnben is kedveztek a magyaroknak, kiildndsen
a padovai, a rektorvalasztasban.

A rektor pedig a tanév alatt korlatlan tr volt és megvalasztdsa nagy kitiintetés-
szdmba ment. Megkiildnboztet viselet illette meg, birdi hatalmat gyakorolt a tanuldk
folstt, még polgari személy elleni tigyekben is. O allapitotta meg a tantervet, amelynek
be nem tartdsdért tandrt, tanuldt egyardnt megbirsigolhatott,

Formalis jelent8ségti dolgoknak tiinnek ezek a szabdlyok, de ezek a jogok és
kotelességek teszik az egyetemeket nemzetkdzivé, s biztositjdk a tanitis, a tudomény
egyetemes voltdt. Ha véletlen is, hogy a bolognai jogi egyetem 1317. évi statutumainak
egyetlen példinya a pozsonyi kdptalan kéziratai kozott maradt rednk, jellemz8, hogy
a statutumok megszerkesztésében Andrea Jénos, hires kdnonjogdsz mellett a tanuldk-
bdl kiszemelt 14 tandcsos kozodtt ott taldljuk Jakab ndgradi esperest, ugyanakkor,
mikor az egyetem rektora Miklds nyitrai esperes volt. Nem szdndékozunk e statutumo-
kat részletesen bemutatni, bir messzemend betekintést enged a bolognai egyetem
belsd életébe, tanitdsi rendjébe. A statutumok megalkotdsdra a varos szigort rendeletei
késztették a Bolognét elhagyd rektort és a tanulo ifjasigot. Sziikséges volt a tanitds
rendjének, az egyetem és a varos viszonydnak szabdlyozdsira, még olyan kisjelent8ségti
kérdésekben is, mint a tanuldk lakdsa és kotott lakbére.

Tekintve a fentebb ismertetett szoros kapcsolatokat a felsé-olasz egyetemek
és hazank kozott, természetesnek latszik, hogy mindkét helyen szép szimmal ismeriink
magyar tanuldkat, st gyakran olyanokat is, akik magas egyetemi tisztséget viseltek.
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Bologndban a mir emlitett Miklds nyitrai f8esperesen kiviil Uzai Domokos
fia Janos veszprémi egyhdzmegyei pap, a kdnonjog baccalaureitusa 1343 elStt volt az
egyetem rektora, késébb pedig VI. Kelemen pdpa unokadcesének kdpldnja. Az tjabb
kutatds benne ldtja az 6. n. Ars Notarilis szerz8jét. Ennek a kirdlyi kancelldridban hasz-
ndlatos formuldriumnak nem lekicsinylendS jelentésége van Nagy Lajos koradnak
szellemi alakitéi koézott, Lényegileg csak oklevélmdsolatokat, formuldkat tartalmaz,
de jogi miiveltsége bolognai jogi tanulmdnyokra, stilusa pedig humanista térekvésekre
mutat,

A bolognai egyetem Nagy Lajos-kori tanuléi koziil csak kevesek nevét Orizték
meg a feljegyzések. gy Liszlé varadi kanonokét, ki 1346-ban mar negyedik éve
tanul kdnonjogot és bizonyos Magyar Palét, ki- a hatvanas években szerepel, mint
aki ,,ultra viginti annos Bononiae in artibus rexit. Sajnos, azonban személyiikrd],
féként magyarorszagi szereplésiikrdl semmit sem tudunk.

Lényegesen tbb rektor és hallgaté nevét Srizte meg a padovai egyetem anya-
kényve. Padova szintén az egyhdzjog terén volt hires egyeteme a kornak és a Vvaros,
f6kép urdnak, a Carrardknak kapcsolatai Nagy Lajossal, mint m4r emlitettiik, tl-
mentek az egyszerdi politikai joviszony keretén.

Az egyetem anyakényvei két magyar rektor nevét Srizték meg. Az egyik Janos
esztergom szentgySrgymezei prépostot, a mésik, kinek személye és padovai szereplése
kozelebbrdl is érdekel, Kanizsai Janos esztergomi prépost.

Kanizsai Jinos egész csalddja nagy szerepet jitszik Lajos udvardban. Atyja
tobb horvat vdrmegye f8ispanja, nagybdtyja, Kanizsai Istvin zdgribi piispok, a kiraly
legfontosabb kiilfsldi kéveteinek egyike. 1366-ban azonban &sszeiitkdzésbe kerii]
Lajossal és Viterboba megy szdmiizetésbe, de hirom év mulva a kiraly visszafogadja
kegyeibe és a nagyfontossig francia kvetségek vezetsje, Katalin eljegyzése alkalma-
val a magyar és francia kirdlyi hdz kozti kapcsolat egyik fépoldja.

Valdszintileg az § irdnyitdsira keriil Kanizsai Janos Padudba, amit abbd] is
sejthetiink, hogy kiséretében féleg zagrébi egyhdzmegyei papok fordulnak meg, bar
8 esztergomi prépostnak vallja magit. Minden bizonnyal 1370 kériil mar Padoviban
volt, mert 1377—78. tanévben az egyetem rektora. Feljegyzik, hogy nagy hdzat vitt
a padovai Szent Margit-utciban, fényes kisérettel érkezett, akik kozott egy fGesperes,
a szerémi prépost, és két zagrabi, Asia Jinos oxfordi kanonok és két masold is
szerepel.

Kiséretével egyiitt még 1379-ben is Padovaban taldljuk. Tuddsdt mir inkibb
Zsigmond alatt értékesiti, amikor mint esztergomi érsek, a kirdly leghtiségesebb
dllamférfia lett.

Kanizsai Janos nagyszdmd kiséretén kiviil Padoviban taliljuk  Gyorgy fia
Benedeket, Lajos udvari kdplanjdt, aki 1360-ban tanul kanonjogot, Istvdn fia Janos
zempléni féesperest, aki késébb Kanizsai Jénoshoz csatlakozik, a szintén kanonjogot
tanulé Mihdly esztergomi kanonokot és 1361-ben Jdnos kamarcsai archididkonust,

A parizsi és olasz egyetemek vezetd szerepét, ha nem sikeriil is megddnteni,
a szdzad kozepén és mdsodik felében alakuld kézépeurdpai egyetemeknek, de tekin-
télyes magyar hallgatésigot vonzottak magukhoz fékép Nagy Lajos uralkoddsainak

77



utolsd éveiben, igy hatdsukat inkdbb a szdzad végén Zsigmond alatt érezhetni. A bécsi
egyetem, bdr IV. Rudolf mir 1365-ben megalapitja, a parizsi mintdjira, csak a nyolc-
vanas évek elején kezdi meg teljes miikddését, anyakonyvei csak 1385-t81 maradtak
rednk, igy Nagy Lajos kordbdl bécsi egyetemi hallgatét nem ismeriink.

Ugyancsak kevés adatunk van e korbdl a prigai egyetemmel kapcsolatban,
bér az egész egyetem virdgzdsinak félszdzada alatt az artium magisterek kéziil majd-
nem 100 magyar név keriilt el. A jogi fakultis 1372—1420. évi anyakényveibsl
pedig 30 magyar baccalaureust ismer a kutatds. Erdekes lehetSségeket kindl azonban
Ernyei Jozsef hipotézise, aki szerint Huss Jdnos tandrai kozott esetleg magyarok is
lehettek, hiszen Tatirlaki Konrdd 1373—go, Magyar Istvin 1382—gq kozott tani-
tanak a prigai egyetemen.

A kiilfoldi egyetemeken tehdt szép szdmmal taldlunk magyar hallgatét. Mi volt
a helyzet a Nagy Lajos altal alapitott pécsi egyetemen ? Nagy Lajos tudomanypdrtolé
egyénisége, a kiilfoldre kényszer(ild magyar tanuldk, kell6képen indokoljdk a magyar
kirdlynak azt az elhatdrozdsit, hogy Bécs, Priga utin 1367-ben magyar egyetem
alapitdsira kér V. Orbdn pdpitdl engedélyt. Az egyetem alapitdsit V. Orbin jévi-
hagyja és Pécsett csakhamar meg is kezdte mikdodését. Rendkiviil kevés az, amit
a pécsi egyetem szerepérSl biztosan tudunk. Valdszinti, hogy hely kivalasztisiban,
de az egyetem megalapitdsdban is Vilmos pécsi piispsknek, Nagy Lajos tandcsosdnak,
titkos kancelldrjdnak oroszlinrésze volt. Ez a kivald diplomata, egyhiznagy egyforma
kegyben dllott a kirdly, a pipa, de még IV. Kiroly csiszdr elétt is. Neki tulajdonitja
teljes joggal Békefi Remig az egyetem alapitisdnak gondolatit, a Pécsre helyezés
kiilsnben nehezen indokolhatd tényét, amit az egyetem szellemi vezetésében vallalt
szerepe is bizonyit.

A pépa a teoldgiai fakultds megnyitdsit nem engedélyezte, de a t&bbi fakultisrdl
sincsenek kozelebbi adataink. Egyetlen tandrit ismerjiik, Galvano da Bolognat, aki
elébb Padovdban tanult és tanitott egyhdzjogot, Pécset azonban & is csak par évig
tanithatott, mert mdr 1374-ben a bolognai egyetemen taldljuk. Tudunk még egy
padovai tandr meghivisirdl, Bartolomeo Piacentinit kéri Nagy Lajos Padova uratdl,
Carraritdl, de eredményteleniil.

A pécsi egyetem fennmaraddsa, tanuldi, tandrai mdr régéta foglalkoztatjak
a kutatdst, de kielégitd eredmény nélkiil. Galvanon kiviil més tanarit nem is ismerjiik
az egyetemnek, tanuldirdl egy 1400 koriili oklevél beszél, felemlitve Cséthi Benedek
fia Gydrgy zdgribi egyhdzmegyei, Kancellir Jdnos pécsi egyhizmegyei kispapot,
Sz616si Fabidn fia Gyorgyot és egy késdbbi pdpai oklevél Liszld fia Lukdcs pécsi
egyhdzmegyei kispapot. Tekintve azonban, hogy mind a négy tanuld neve egy halilos-
végli Osszetlizés miatt kikozosités aldl felmentést add pdpai bulldban maradt fenn,
tovdbbi kovetkeztetésekre, f6képen a hallgatdk létszdmat illet8leg, nem alkalmas.
Ismeriink végiil két pécsi hallgatdt, aki Prigdba megy 4t tanulményait befejezni,
igy 1379-ben Lurcz Hermann magistert és 1383-ban Petrus de Wydera baccalaureust
veszi fel a prdgai egyetem a pécsi egyetemrdl.

A pécsi egyetem fennaillisdnak idStartamdt nem ismerjiik, mint ahogy helyét
sem tudjuk pontosan lokalizdlni. Bizonyos, hogy a XV. szdzad elején még fennllt,

78



De 1465-ben, amikor Maty4s kirdly a budai egyetem felallitdsaért folyamodik, mér nem.
Az egyetem épiileteit Gerecze Péter a pécsi postapalota kornyékén kereste, ott, ahol
a mult szdzad végén egy kényvvel és hidromigd liliommal diszitett cimerpajzsos
téredéket taldltak, Gerecze az egyetem cimerének tartja, de a pajzs formdja a XV.
szdzad mdsodik felére mutat, amikor az egyetem mdr megsziint. Valdszind, hogy az
egyetem, mint Evlia Cselebi is emliti, a bels§ virosban allott,

Mig a torténeti adatok ily sovinyan szdlnak az elsé magyar egyetemrdl, egy
miincheni kédex, mely megérizte a pécsi egyetemen tartott szentbeszédek szovegét,
bepillantdst enged az egyetem kés kozépkori, skolasztikus szellemébe, mely azonos
volt a korabeli kiilfsldi egyetemek szellemi kulttrdjival. A szentbeszédek, akir
elmondottdk, akir mintdul késziiltek — egy domonkos-rendi szerzetes szerz3ségére
mutatnak, egyben bizonyitékai az Arpéd-hazi magyar szentek népszertiségének.

Szent Domonkosrdl ugyan 8 szentbeszéd sz0l, de Szent Istvanrd] 5, Arpad-
hdzi Szent Erzsébetrdl 4, Szent Liszlérdl 2 és Szent Imrérdl 1. A magyar szentek
ily nagyszdmu szereplése igazolja a szentbeszédek pécsi eredetét, de a széveg —
melyben ,,a mi Szent Istvan kirdlyunk* vagy ,,a mi népiink a magyar nemzet‘‘ 16bbszor
eléfordul — a szerzg magyar szirmazdsit, egyben a magyar szenteknek, kiilénssen
Szent Istvinnak és Liszlénak élénk tiszteletét bizonyitja.

Emlitettiik mdr, hogy a beszédek jellege erésen a késd kozépkor skolasztikus
filozofidjara, bizonyos ttlérett szellemi eszkoz6k alkalmazdsira mutat. A szerz$
egy-egy jeligéiil valasztott idézetbsl kiindulva, a skolasztika szabalyai szerint épiti fel
beszédét, tételét idézetek témegével timogatja. Bar tdlstlyban van még a biblidbg]
¢és az egyhdzatyiktdl vett idézet, de ugyanakkor gyakran hivja bizonysigtételiil
Aristotelest, Cicerot, Sallustiust, Juvenalist, ami humanista érdeklédésre és miivelt-
ségre mutat. A pécsi szentbeszédek megdrizték az egyetem késSkdzépkori, skolasz-
tikus, de ugyanakkor humanista érdeklddésti szellemét.

Nehezebb vilaszt adni, ha azt keressiik, mi volt ez a kdzépkori kulttira, mit
hoztak haza kiilfsldén tanuld fiaink, Az egyetemek, fSiskoldk tananyagit minden
kézikonyvben megtaldlja az olvasé, de ez csak keret, amit éppen a tandrok t5ltdttek
meg tartalommal. Igy a tanulk hazai hatdsit megdllapitani roppant nehéz, kiilondsen
Nagy Lajos kordban, amikor még tgyszélvin teljesen hiinyoznak a kovetkeztetésre
alkalmas irott forrdsok. Egy-két kdnyv, féleg a korszak végérsl, melyet magyar mdsolé
irt, kis fénysugdrként vildgitanak be a kor szellemi kultiurdjaba. Egyetemi mveltségre
mutat Bredenscheid Jinos kényve, mely IX. Gergely pipdnak Jéb kényvérs] irt
elmélkedéseit, tartalmazza. Fékép azonban Erdélyi Janos ferencrendi kényve, mely
a kdnon- és a polgri jogrél sz6lt, vagy ,, Thomas de Argentina Sententiarum c. jogi
miive, amit 1340-ben Szepesi Jénos mdsolt, utalnak az egyetemek jogi szellemére.
A kozépkori filozdfia hatalmas éptiletébe tartozhatott az erdélyi Boetius ddmés
szerzetesnek 1345-ben irt munk4ja,,De mundi aeternitate* mely Aristoteles-magyaraza-
tokat tartalmaz, ugyancsak Aristotelesre timaszkodik Soproni Miklds, a prdgai egyetem
hallgatéja, aki 1368-ban irja meg mdvét az , Auctoritate Aristotelis ex variis libris
comportate*’ cimmel,

Fentebb mir utaltunk a bolognai jogi tanulméinyok hatésa alatt keletkezett
Ars Notarilis-re. A legjelent8sebb adat azonban mir kiviil esik Nagy Lajos koran.
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Ttt jelentkezik elészor a magyar szellemi életben Occam Jdnos, akinek Directorium Iuris
cim@i mtivét Temlius Tamdis masolja a szdzad végén, Esztergom vardban. A kdzép-
kor végének ez a jelentds filozéfusa, akit joggal tartanak a nominalizmus feltijitdja-
nak és az tjkori filozéfia egyik meginditéjanak, Aquinéi Szent Tamds filozofidjanak
nagy ellenfele, a skolasztikus gondolkoddsnak alddsdja mér a késé kdzépkori szellemi
kulttira bomldsit jelenti ndlunk is.

Az egyetem a maga internaciondlis szervezetével, tuddst keres8 szomjaval
éppen az egyetemes keresztény tudomdnyossdg épiiletét rombolja a szdzad végén.
Mert nemcsak a nagv egyhdzszakadis elleni harc vezérei keriilnek ki az egyetem
teolégiai tandrai koziil, hanem a kor legszélséségesebb eszméinek hirdetéi is. Az 1)
kor ott forr az egyetemek tantermeiben és lassan tiilérett skolaszticizmus helyére
4llitja 2 nominalizmus filoz6fidjat, a Biblia és az egyhdzatydk irdsa mellé Platont és
Cicerot, hogy megsziilessen az #ij eszmény, a humanizmus. A Nagy Lajos-kori eld-
humanizmus két forrasbdl taplalkozik, a kancelliridkbdl és az egyetemekbdl.

Mig a képtalani iskoldk és az egyetem a klerikus kulttira tiizét élesztették, el6bb
észrevétleniil, késdbb tudatosan tipot adtak az tjkor egyik legnagyobb szellemi
mozgalmanak, melyet humanizmus néven ismer a tudomédnytdrténet. Ha a humaniz-
musban csak a klasszikus irék s az antik szellem feltdmasztdsat, egyszéval az antik
reneszanszat latjuk, tigy a XIV—XV. szdzadnak ez a nagy szellemi erdfeszitése nem
lenne tsbb Nagy Kéroly udvari-, vagy a XIII szdzadi romén-reneszénsznal. A huma-
nizmus tébb, a latin auktorok tanulmdnyozasanal és napfényrehozasanal, mint ahogy
a mifivészeti reneszinsznak is csak egy kisebbjelentdségli része az antik emlékek
feltirdsa és utdnzdsa. A humanizmus életstilus és eszmény. Legf6bb alkotdelemei
adva voltak, ha kiildn-kiilén is a kdzépkor szdzadaiban.

Zsigmond, Mityds kordnak magyar humanizmusa mélyen ereszti hajszal-
gydkereit a magyar kozépkorba, mélyebben Nagy Lajos kordnal is, bar tisztin csak
ott tudjuk kimutatni elsd jelentkezését. Szent Istvan orszdgalapitisa még szellemileg
benne él a Karoling reneszdnszban, amint hogy els6 templomaink oszlopféjén feltlind
diszes akanthuslevél is antik tovibbélésrél beszél. A XII-ik szdzadi délfrancia proto-
reneszinsz Magyarorszagon pannoniai-elemeken djul meg és tart egészen a KA,
szazad kozepéig. Az antikitds tehat €6 és haté tényez6 a kozépkoron 4t, irodalomban
és mfivészetben egyarant. Elég ha arra gondolunk, hogy Petrarca és barétainak klasz-
szikus kéziratok utdni kutatdsa csak tigy lehetett eredményes, hogy a kolostorok meg-
Srizték konyvtaraikban a latin auktorokat. Képzémiivészetbe a Karoling reneszansz
oszlopféin és elefintcsontfaragvanyain csakdgy kimutathaté az ¢!6 és hatd antik
mintakép, mint a délfrancia romén plasztikdban, vagy az antik szarkofdgokat masold
Niccollo Pisano gétikus szészékein. Az egyéniség kifejlesziése, a humanistak dicséség
utdni vigya adva van a lovagvildg becsvigydban, és egyik f6mozgatdja a lovagi tarsa-
dalomnak. Amikor tehat Nagy Lajos-kori korahumanizmusrdl beszéliink, ezeknek a
meglévs erSknek tjjdrendez8dése lappangé hatdsoknak feléledését kell érteni rajta,

Nagy Lajos kora humanizmusdnak kiilfsldi gyokerei ugyanazokba a szellemi
centrumokba nytilnak, amelyeket mér az udvari kulttra tdrgyaldsinal felsoroltunk:
a napolyi hadjarat és maga Napoly, az Arno-parti kdztdrsasdg ¢s a velencei kultur-
teriilet, beleértve Padovat és Zarat is. Hazai tlizhelyei a kirdlyi kancelldridban és
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a pécsi egyetemen ldtja a kutatdst, hordozdjdnak a hazai didksagot, legfbb élesztsjeé-
nek pedig azt az udvari elit-réteget, amely kiilféldi kapcsolatai révén szoros és élénk
Osszekottetést tartott fenn a legfontosabb kultdrcentrumokkal.

A legelsé jelenségek a ndpolyi hadjarat kapcsan lépnek fel. Napolyban allandéan
€16 és hatdé rémai jog hatdsa kimutathaté Nagy Lajos toérvényhozasi reformjaiban,
ugyancsak ndpolyi kapcsolatokra mutat az er8sen humanistaszellemti Ars Notarilis,
mig Robert ndpolyi kirdly konyvtarabdl kikeriilt és Nagy Lajos szdmira mésolt
Secretum secretorum hirnévrdl, becsvigyrdl, tehdt humanisztikus erényekrdl szold
fejezetei hatnak leginkdbb.

Maisodik helyen az arnoparti Athént, Firenzét kell megemliteni. Kiilonssen
fontos a magyar korahumanizmus szempontjdbdl az elébb Avignonban mtiksds
Coluccio Salutati firenzei kancelldr szerepe, aki Nagy Lajoshoz a humanista levelek
egész sordt intézte, sokszor oly terjedelemben, hogy még a kirdly is megsokalta
a ,szavak nagy halmazit”. A firenzei kancellir dllanddan ,,a humanitist” emliti,
mint a két allam kapcsolatdnak vezércsillagdt és leveleinek hatdsa kétségteleniil
kimutathaté a magyar kancelldria rovidebb, de elegins stilusdn.

A kancelliridhoz kapcsolddik a harmadik humanista kdzpont, Velence is.
Bennintendi Ravagni velencei kancelldr, Petrarca velencei korének feje, kovetsépek
és levelezés 1itjan a legszorosabb kapcsolatot tartja fenn Magyarorszdggal és jellemzd
stilusdnak, felfogdsdnak humanista voltdra, hogy azt a beszédét, melyet Nagy Lajos
el6tt tartott, egész a legutdbbi iddkig, mint Petrarca miivét kdnyvelték el.

A velencei humanista kér hatdsat Kardos Tibor a kancelldria kereteiben virdgzé
torténetirdsban latja, Jdnos minorita és Kiikiillei Janos dtveszi a velencei tSrténetirds
modszerét — az életrajzirdst mint a nemzet tdrténetét, az oklevelek 4llandé hasznalatat
— még a bevezetés szellemében a forrdsok hasznalatdban is.

De élljunk meg egy széra Kiikiillei Janosnal, akiben az elsé magyar irdegyénisé-
get tisztelhetjiik, akinek krdnikdja mdr iréi ontudatra, olvasokdzénségéhez intézett
szavai mar irodalmi életre : ird és olvasé kozotti viszonyra enged kovetkeztetni,
Eletérdl elég sokat tudunk, az Anjou-kor szorgalmas kutatdja, Pér Antal még hizat
is megtaldlta Esztergomban, Dékdni Kdlmdn és R. Kiss Istvdn életrajzdnak t&bb homa-
lyos pontjat felderitette.

Teljes neve Tot-solymosi Apréd Janos, apja I. Karolytdl kapott, de el is veszi-
tett birtoka, Tot-solymos utdn, A kirdlyi kancelldridba keriilt, 1349-ben vissza-
kapja apja birtokdt, 1352-ben az aradi, egy év mulva egri kdptalani rektor, majd
kiikiillei fGesperes, mint ilyen visszatér a kirdlyi kancelldridba, hogy 1359-t5l
egész haldldig az esztergomi érsek helytartdja legyen, leszémitva az 1366—71 kozti
éveket, amikor Futaki Demeter erdélyi piispdk helytartdja.

Nagy Lajosrdl szolé életrajzat valdszintileg két részben irta. Az elsd rész
1352-ig terjed és 1367 koriil keletkezhetett. Itt kronoldgikus sorrendben, fékép
oklevelekre tdmaszkodva, irja le ura életének torténetét. A mdsodik rész mir eszter-
gomi nyugalmdban késziilt, Nagy Lajos haldla utdn és a velencei hadjiratoktdl
terjed a kirdly haldldig. A két rész elé 6sszefogd elGszot csatol, melyben mar humanista
hangokat iit meg. Vegetiust idézi és rajta keresztiil a rémai hadi szervezetet dicssiti,
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illitja példanak és ebben keresi Nagy Lajos sikereinek titkat, Mert az uralkodénak
héditani kell és hatalomban bévelkedni.

Miivének elsd része még a krénikdk modoraban késziilt, bar az elsd fejezetben
a lizong szdszok megrendszabilyozasardl ir — a kiraly hatalménak és egyéniségének
bemutatisira — és csak azutdn emliti a kordbban tdrtént, de kisebb jelentSségil
eseményeket. Kronikds sorrendben mondja el urdnak viselt dolgait, de oklevelek
hasznalatdval ad hitelt el6adasinak. Benne él kordnak szellemi dramlataiban, mert
misodik részében miér a legmodernebb velencei torténetirds modszereit hasznalja, és
nem krénikit, hanem életrajzot ir. Olyan korszakvéltisnak vagyunk itt szemtantii,
ami ritkdn tapasztalhaté egy életen, egy mivdn beliil.

Amint elészaviban az olvasékozénséghez fordul és elmondja, hogy mtvét
fejezetekre osztotta, hogy minél kénnyebben kezelhetS legyen, ha pedig hibdt talal
benne az olvasd, ne szidja érte, hanem javitsa ki. Ez a kapcsolat olyan kdzvetlen ird
és olvasé kozott, amit csak az irodalmi élet elsd periodusdban figyelhetiink meg.
Kiikiillei nemcsak a Nagy Lajos-kori kancelldria humanizmusdrdl tesz tantibizonysdgot,
hanem a XIV. szézad szellemi elitjének modern gondolkoddsit, a kor szellemi életébe
vald intenziv részvételét is bizonyitja.

Ugyancsak humanista kapcsolatokra utal Szent Pil transldcidjanak ismeretlen
szerz8je is. Ez a sokdig Alsani Bélint pécsi piispdknek tulajdonitott kis munka,
Kardos Tibor szerint esetleg Andris pélos atya mfve, érdekes példa Nagy Lajos
korinak kettds arculatdra. A téma tipikusan kozépkori. Nagy Lajos a velencei
hadjarat sikeres kimenetele esetén megfogadja a magyar palosrend névadé szent-
jének, remete Szent Pal ereklyéinek Velencébsl vald hazahozataldt. Alsani Bilint
és Horvathi P4l piispokok a turini békekotésbél hazatérve, a titkos békepontok
értelmében Velencébdl hazaszallitidk az ereklyéket. A feldolgozés, a stilus, a kere-
setten szép kifejezések humanista hatdsra utalnak, ugyanezt igazolja a miivészi és
természeti szépségek megltdsa is.

A pécsi egyetem szentbeszédeinek humanista-skolasztikus jellegzetességeirdl
mér fentebb széltunk, és bar Kardos Tibor a szentbeszédek keletkezését Nagy Lajos
halila utdni id6re teszi, nyugodtan elfogadhatjuk uralkoddsinak utolsé évtizede
korahumanista szellemének bizonysagtételéiil. Az egyetemek kiilonben is melegdgyai
voltak a humanizmusnak. A jogi oktatds alapja a rémai jog, a kozjegyz6i mester-
ség tanitdsdban, Bologndban csak 1igy, mint Pécsett humanista stilusgyakorlatok
cstisztak be, mig Bologniban mir a korszak elején, 1342-ben, Giovanni D’Andrea
,hatalmas humanista buzditdssal avatta fel’* Magyar Andrds tanulot.

Az olasz egyetemeken még a skolasztikus gondolkodds divik, de ezzel a huma-
nista racionalizmust készitik el8. Bécsben mar behatolt az Occamista filozdfia termé-
szettudomanyi hatdsa s Esztergom védrdban az angol filozSfus mvét mdsolja Temlius
Tamas. Prigaban mar kavarog a husszitizmus szellemi boszorkdnyfiistje és Pécsett
a kancelldria humanizmusa mellett az egyetem skolasztikus humanista szentbeszédet
nevelik az 1j szellemet.

Ne gondoljunk azonban nyilt torésre Nagy Lajos kordnak szellemi életében.
A fejlddés nem ismer ugrdsokat és teljesen szerves még a X1V. szazad miésodik felé-
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ben is, legfeljebb a kdzvetlen olasz kapcsolatok miatt gyorsabb, mint pl. Francia-
orszdgban, Késé kozépkor és humanizmus békésen megférnek egymds mellett,
mint ahogy a lovagi idedlokbdl szervesen fejlédik a reneszdnsz embereszménye.
Az 1j szellem els6 nyomai mdr az 50-es évek elején kitapogathatd és Nagy Lajos
az uralkoddsdnak utolsé évtizedeiben mdr tisztin érzékelhet8k, de parhuzamosan
tovabb €l az udvari kultdra kozépkori televényében a skolaszticizmus, a kozépkori
valldsossdg is. Az dtmenet lasst és alig, inkdbb irodalmi téren érzékelhet8, mig a szel-
lemi kultdra tobbi teriiletén, igy a mivészi emlékeken még nem. A miivészetben
még a tiszta gétika uralkodik. Ezen a téren a lassti fejlédés csak Zsigmond kordban
indul meg és Maityas uralkoddsa alatt lesz egészen vilagos. De ott is egymdsmellett é1
a gotika és reneszdnsz, legfeljebb egyes mfifajokat az egyik, mdsokat a mdsik sajatit
ki teljesen.






Nagy Lajos kordnak mfivészeti teljesitményét vizsgdlva, egy lényeges koriil-
ményre kell felhivnunk a figyelmet. Négy évtized mtivészi termelésérdl, alig egy ember-
oltd ragyogd eredményeirdl lesz itt szo. Kiilondsen jo ezt hangsdlyozni az épitészeti
anyag vizsgalatindl, mely konnyen szegényesebbnek, jelentéktelenebbnek ttinhet
szemiinkbe. Négy évtized a kozépkori épitéstorténet idémértékével mérve, ariny-
talanul csekély id8, melynek rovidségét a gotikus katedrilisok tobb évtizedes, nem
egyszer évszdzados épitési idejéhez mérve érzékelhetiink a legjobban. A kézépkori
épitész nem a ménak dolgozott, jdl tudta, hogy ha a halal kiiiti kezébdl a szerszamot,
mds 1ép a helyébe, sét taldn azt is mondhatjuk, tudatdban volt sokszor annak is, hogy
miivének befejezését meg sem érheti.

fgy Nagy Lajos kordban is, bar a nagy gotikus katedrilisok épitési ideje
még nem jdtt el, épiilnek tigy templomok, hogy a munka kezdete még I. Kiroly
idejére esik, befejezése, nem egyszer a legfontosabb részek, csak Zsigmond koriban
késziilnek el. A magyar épitészettorténet jelenlegi dllapotdban rendkiviil nehéz
ezeknél az épitkezéseknél kisziirni, hogy mi késziilt Nagy Lajos kordban, mi el8bb
vagy késébb. A kovetkezSkben tehdt elssorban azokrol az emlékekrdl lesz szd,
melyek — a kutatds mai 4lldspontja szerint — legaldbb nagyobbrészt Lajos uralkoddsa
alatt épiiltek. Természetesen az idGhatdrokat nem lehetett oly nagy mértékben
figyelembe venni, mint azt a kovetkezd fejezetek sordn megkiséreljiik.

A Nagy Lajos-kori egyhdzi épitkezések indité okai kozott leggyakrabban azokat
a jelenségeket taldljuk, melyekrl a kor szellemi kulttrdjanak tdrgyaldsakor mdr
megemlékeztiink. A szerzetesrendek, pontosabban a kolduld, prédikiléd rendek
elterjedése, a kolostoralapitdsok, templomépitések megszaporoddsdval jart, s6t a kol-
duld szerzetek reguldjanak és célkittizéseinek megfelelS tipust templomok kialakul4s4-
hoz vezetett, A prédikdld (ferences, domonkos) rendek, valamint Lajos kedvelt
pélosainak hatalmas fejlédését az is elSsegitette, hogy kolostorok, templomok alapit4-
sédban a kirdly példdjat kovetve a fépapi és lovagi térsadalom a legszélesebb rétegekben
vesz részt. A varosi polgdrsdg sokhelyiitt még nem elég erds és gazdag e korban,
hogy hatalmit, anyagi jolétét és &ntudatdt kifejezd templomok épitésébe kezdjen.
A legtsbb alapitds még a kirdly és a kdréhez tartozd udvari lovagsdg, f8papsig és
csak elenyész8 kis mértékben a vdrosi polgdrsig dldozatkészségét dicséri,
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Maga Lajos Lovolden kart-
hauzi-kolostort, Marianosztran ural-
koddsanak tizedik évforduldjan palos,
Mariavolgyon, Remetén, Didsgydrott,
Dédesen, Goncon szintén pélos ko-
lostort és templomot alapit, befejezi
atyja altal alapitott lippai ferences
kolostort és templomot, része lehe-
tett az esztergomi ferences-templom-
nak épitésében, hiszen Janos mino-
rita krénikdja szerint gazdag ajan-
dékokkal halmozta el és ide akart
temetkezni. Okleveles adatok alapjan
a nagybdnyai Szent Istvan-templom
épitését kiilonféle kedvezményekkel
segitette el6, mig a szentélyben elhe-
lyezett Nagy Lajos-cimer alapjan a
szaszsebesi templom, legaldbb is a
szentély épittetésében is szerepet jatszott. Uralkoddsa alatt épitik 4t a budavéri
Nagyboldogasszony-templomot és a hagyomény neki tulajdonitja a nagyszombati szé-
kesegyhdz alapitasat, s6t a mariazelli templom és az aacheni magyar kdpolna épitését is.

Anyjardl, Erzsébet kirdlynérdl mir megemlitettiik, mennyire kedvelte klarisszdit,
akiknek szamdra Obuddn kolostort és templomot, a ferenceseknek Beregszdszon és
Aracson kolostort alapit. A kirdlyi csaldd harmadik tagja Kalmén gy6ri piispdk pedig
K&szegen alapit ferences-kolostort.

A kirdlyi csaldd mellett fépapjaink és féuraink partoljdk a ferences és pélos
telepiiléseket. Telegdi Csandd-Mezdtelegden alapit ferences-kolostort, miutin az
esztergomi Szent Adalbert-székesegyhdzat romjaibdl ujjaépitette. Alséni Balint
Alsan kozségben Szent Ferenc tiszteletére alapit templomot, Bathori Andrds pedig
a Telegdi Csanddtl megkezdett nagyviradi székesegyhdz épitkezéseit folytatja.

A f&uri, lovagi tarsadalom tagjai koziil Lackfi II. Istvan Keszthelyen épit
ferences-templomot és kolostort, Csuz Jénos horvdt bin Lundbrégen, Szécsényi
Tamis pedig szintén ferenceseket telepit Szécsénybe. Kont Miklds nddor a csatkai,
Elefinti Dezséfia Mihaly a felsSelefanti, Czudar Péter és Gyorgy a ldndi palos-
kolostort alapitja. Ugyancsak csalddi alapitds a 18csei Szent Jakab-templom (Donch
comes) és nagyon val6szind, hogy a soproni bencés-, egykor ferences-templomot
a kecskés cimert hordé familia valamelyik tagja épitette, hiszen a cimer kSbefaragva
tdbbszér megtaldlhaté a templom faragvdnyai kozott. A templomépités, kolostor-
alapitas tehdt mar nemcsak a kirdly vagy a f6papsag kotelessége, hanem részt kér abbdl
a legszélesebb kérben a laikus fénemesség is. Sét Telegdi Csandd egyik oklevelébdl
megtudjuk, hogy Cselen fia Sdndor egy kékapolna épitésére kap engedélyt, tehdt olyan
személy, akinek az udvari élethez valé kapcsolatirdl semmit sem tudunk.

Ezenkiviil se szeri, se szama a ferences-, palos-kolostorok alapitdsinak, leg-
tobbnél az alapité nevét ismerjiik, de az épitménynek a helyét sem nagyon tudjuk
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meghatdrozni. Ezeket a kolostorokat és a veliik Gsszefiiggd templomokat Nagy Lajos
koranak a szentferenci misztika felé hajld emberei hivtdk életre. Az ltaluk kedvelt
szerzetesrendek az elkovetkezd mdsfélszdzadban vezetSszerepet jdtszanak a magyar
szellemi életben, de legtobb hdzuk és templomuk a t6rdk hédoltsdg alatt elnéptelene-
dik, ritkdn telepiil tijra, soknak ma mair a helyét sem ismerjiik.

A Nagy Lajos-kori egyhdzi architektura tekintélyes része pusztult el igy.
Telegdi Csandd esztergomi épitkezéseibdl, mar ami a Szent Adalbert székesegyhdz
wjjaépitését illeti, hirmondd sem maradt. Az dltala Nagyviradon megkezdett székes-
egyhdz bévitésérdl, melyet Bathori Andrds folytatott és Futaki Demeter fejezett
be, csak a mult szdzad végén folytatott és sok technikai nehézségtdl gatolt feltirss
soran alkothatunk képet. Szent Laszld egykori templomdt teljesen kériilvevd 1ij templo-
mot kdpolnakoszortis szentély zarja le, mely — ha hinni lehet Henszlmann felvételi
rajzanak — kozeli rokonsdgot mutat a II. kalocsai székesegyhdz szentélyével.

Hasonldképen teljesen elpusztultak Erzsébet anyakirdlyné budai, illetve dbudai
épitkezései is. Ha el is fogadjuk, hogy a Viktdria téglagyir telkén feltirt gétikus
templom és kolostor az dbudai klarisszaké volt — amiben a felting kis méretek miatt
erdsen kételkediink —, akkor is csak egy konvenciondlis prédikalo szerzetesi templom
egyszert alapfalait ismerjiik Ransanus és Zsigmond kirdly altal annyira megcsodalt
épitménybsl. Még ennyi sem maradt rink Erzsébet masik templomdbdl, a kirdlyi
varban épitett Szent Mirton-templombdl, melyet a bticstit engedélyezd pdpai oklevél
alapjian 1349 koriil épittetett a kirdlyné.
Csak par faltéredék emlékezik a mai
Virosléd hatdrdban a 16v6ldi karthauzi-
kolostorrdl, valamivel t&bb rom a génci
pélos-kolostorrdl, pedig mindkettSt
Lajos alapitotta és épittette.

Epitészettechnikai szempontbdl
par irott adat és képes dbrdzolds siet
segitségiinkre. Az elébb emlitett 16-
voldi karthauzi-kolostort Nagy Lajos
egyik véarabol, Holgyksbdl épitette, a
munkédsok 1369 nyardn megtdmadtdk
a bakonybéli apat szénagyiijiit s az
igazsdgot szolgaltatd oklevél szerint, a
tdmaddsban résztvett tobbek kozott
Liszlé és Péter dcs, Péter timadr és
Gergely kerékgydrtd, valamint az uj
16voldi kolostorndl dolgozo kdécsiszolok
(politore lapidum) az Osszes kéfaragdk
tarsasdgdban. Az oklevélnek, kiilondsen
a kécsiszoldkra vonatkozo kifejezése ér-
dekes, mert finomabb kémegmunka-
lasra enged kovetkeztetni és jol Ossze-
vdg Bonfini adatdval, aki a mdria- A DOMOSI TEMPLOM FELSZENTELESE
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nosztrai palos-templom csi-
szolt k6bdl épitett falainak
szépségét dicséri.

Még értékesebb a Képes
Krénika tanusdgtétele Nagy
Lajos kordnak épitészetérdl.
Nem gondolhatunk termé-
szetesen arra, hogy a mi-
niattirdkon szereplé obudai,
székesfehérvari, nagyvdradi,
lippai templomok termés-
zethi dbrdzoldsaittaldljuk, de
az is valdszinti, hogy a képek
nem egészen a minidtor kép-
zeleténekalkotdsai. A templo-
mokat dbrizold miniatardk
kozott valdjdban alig van
eltérés, valamennyi az érett
gotika formarendszerét és
diszit6 motivumait tiikkrozik.
S6t Osszevetve a  korbeli
emlékek  részletformaival,
mintha egy haladottabb, fej-
lettebb stddiumot képvisel-
nének., Kozelebb enged a
kdzépkori épitémunka titkai-
hoz az s5o0r lapnak a nagy-
varadi székesegyhdz épitését
abrazold miniatdrdja. Szent
Laszld el6tt éptil a székes-

A NAGYVARADI SZEKESEGYHAZ EPITESE egyhdz. Tampillérekkel di-
szitett szentélye mar készen
all, az egyik munkds az északi hosszhdz befejezésén dolgozik, ahol egy mérmdvekkel
gazdagon diszitett ablak mdr el is késziilt. Hatalmas csigarendszerrel megoldott daru
szallitja a kifaragott kdveket a magasba, mig a kirdly ldbai elétt a kémegmunka-
lasnak egyik jellegzetes mozzanatat latjuk. A k& szegélyét mar pontos és aprélékos
eljardssal lefaragtdk, a munkds most a kozépen vildgosabb szinnel jelzett folos
kéréteget tavolitja el csticsbavégz8dd hosszinyeld kalapacssal. Ez a k&faragdeljirds
— Horvdth Henrik szerint — eléggé primitiv és elavult mdr e korban, de tekintetbe
kell venni, hogy ez a miniattira nagy rokonsigot mutat az @. n. Vildgkronikdknak
a bédbeli torony épitését dbrdzolé miniatirdival, ami kozds, de lényegesen régebbi
forrdsra enged kovetkeztetni.
A Nagy Lajos-kori egyhazi épitészet alaprajzi elrendezését nagy mértékben
befolydsolta az a kériilmény, hogy az épitkezések zdme szerzetesrendek, legf6képen
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prédikdld-, kolduldrendek részére késziilt. A szentferenci szerzetesi idedl, a szigord
rendi életet €l6 és az igét hirdetS szerzetes eszménye 4talakitja a szdmukra késziilt
templomok alaprajzi elrendezését is. A templom szentélye a hajhoz viszonyitva
megnytlik, hogy a kolostor nagyszdmi lakdinak a reguldban elSirt zsolozsmdira,
melyet a szentélyben végeztek, minél tSbb hely alljon rendelkezésre. A szentély-
zarddés is leegyszertsodik, rendszerint hidrom, ritkin t6bb oldalbdl 4ll. A prédikéls-
hoz legjobban megfelel6 egyhajds, egyterli templomok épiilnek, melyeknek mellék-
hajétdl és kereszthajotél meg nem bontott belsé tere a hivék figyelmét az oltirra,
illetve a prédikdld szerzetesre irdnyitotta. Hasonld alaprajzi kiildnlegessége a ferenc-
rendi templomoknak, hogy a tornyok nem a nyugati homlokzat, hanem a szentély
mellett épiilnek. A regula ugyanis el8irja, hogy zsolozsmazas kdzben csenditeni kell,
igy célszerfiségi és id6megtakaritdsi okokbdl a tornyokat a szentély északi fala mellé
épitették. Hasonld toronyelhelyezéssel a szécsényi, gyongydsi és keszthelyi ferencrendi
templomokndl taldlkozunk.

A GYONGYOSI FERENCES-TEMPLOM ALAPRAJZA

A fentebb leirt szerzetesi templomokat a fiatalabb rendek, domonkosok, feren-
cesek és palosok terjesztik, A bencések és a cisztercitik részben tért vesztenek a koldulé-
rendekkel szemben, belsd reformokra szorulnak és a templomépitésben e korban
mar csak azért sem vesznek részt, mert Arpad-kori kolostoraik, templomaik még jé-
karban voltak. Az j templomtipus kialakulisa mir Nagy Lajos uralkoddsa el8tt
végbemegy, erre vall a legrégibb ferencrendi templomok egyike, a pozsonyi, mely
még a XIIL sz. mdsodik felében épiilt. Ennek a tipusnak tovéabbi elterjedését azonban
mdr Nagy Lajos kordban megfigyelhetjiik. A szécsényi ferencrendi templom, melynek
épitésére Szécsényi Tamds vajda 1332-ben kap engedélyt, Lajos uralkoddsinak
els6 évtizedében késziilt el. Ma sajnos, csak a szentély és a hozzdcsatlakozd sekrestye
szdrmazik ebbdl az id6bdl, de a templom barokk formdi alatt is megérezni az egykori
elrendezést és térképezést : hosszii, hirom boltszakaszos szentélyéhez csatlakozd
egyhajos teret.

Hasonlé elrendezésre vall a szdzad negyvenes éveiben megkezdett gyongyssi
ferences-templom alaprajza, végiil a keszthelyi ferences-, ma plébania-templom is,
melyet Kardcsonyi Jdnos szerint Lackfi IT. Istvdn 136786 kozott épitett, mig a leg-
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tjabb kutatds azt igazolja, hogy tébb
részletben épiilve, 1386-ig csak a
szentély késziilt el, a hajok égitése és
boltozdsa a szdzadforduldn is tdlnydl-
hatott.

A ferences templomtipus hatdsit
a palos-templomokon is megérezni. Az
1352-ben alapitott mdrianosztrai palos-
kolostor, ma nd&i biintetSintézet, a
nyolcszdg 6Stoldaldval zdruld szentélye
megtartotta eredeti Nagy Lajos-kori
formajat. Itt is az aranylag hosszi
szentélyhez egyhajés — ma atbarokkizalt
— belsé tér kapcsolddik. A palos
templomok hosszhdza azonban z6mokebb, nyomottabb formit mutat, mint a
ferencesek hosszhajéja. Mint ahogy a rend egész szelleme kiegyenstilyozott, szélsS-
ségeki8l ment, egyszéval magyar volt, ugyanigy templomaik is, bar a ferences-tipus
hat4sa alatt, de a rend sziikségletének és szellemének megfele!Sen épiiltek. A madria-
nosztrai templom, sajnos, keveset 6rztt meg egykori szépségébdl, mely pedig Bonfinit
is elragadtatdsra 6sztondzte. Szintén az egyik lovagvdr koveibdl épiilt a kolostor, mely
Nzgy Lajos legkedvesebb tartézkodasi helyének szimitott. A kirdly személyéhez
£(i2 3d6 legenda sok szép torténetet Srzdtt meg itt tartdzkoddsardl, a kirdly bbkezliségé-
+31, mellyel a kolostort épittette és diszittette.

Fennmaradis szempontjdbdl szerencsésebb volt a mdsik Lajos dltal alapitott
palos-kolostor és templom, a pozsonymegyei mariavolgyi. A kolostor és a templom
alapitésit, bar mar kordbban is éltek itt
remeték, a hagyomany Lajos torSk elleni
hadjarataval hozza kapcsolatba, csak tgy,
mint a mdriazellit. A szerzeteseket 1377-
ben telepiti ide és tobb oklevele beszél a
kolostornak tett adomanyokrél. A ma is
fennallé, tjabban restaurdlt templom
alaprajzin megérezni a ferences-tipus ha-
tasit. Haromboltszakaszos, az otszog ha-
rom oldaldval zaruld keresztboltozatos
szentélyéhez egyhajés hosszhdz kapcso-
16dik, melyet azonban mir késSbben, a
XV. szizad vége felé lattak el hdlébolto-
zattal. Részletformdi a gonci és dédesi
palos-kolostor maradvanyaival mutatnak
kozeli rokonsagot.

A szerzetesi templomok egyszetti for-
mé]a mellett agaZdagabl? Vé.fOSCkbaI’I B SOPRONI BENCES- (EGYKOR FERENCES) TEMP-
Sopronban, Lécsén, Iglon a kolduld szer- LOM ALAPRAJZA
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zetesrendi templomok gazdagabb formaja alakult ki. Ennek a tipusnak els§ pél-
ddja a soproni bencés-templom, melyet egy ismeretlen f&tiri csaldd a XIII. szdzad
végén a ferenceseknek kezdett épiteni, de az épitkezések javarésze a XIV. szazad
kdzepére esett (II. tdbla.) Hiromboltszakaszos, a nyolcsz6g hdrom oldaldval zary's
megnyujtott szentélyéhez itt médr hdromhajds, szintén boltozott hosszhiz tartozott.
Csarnoktemplom, vagyis a hdrom hajé egyforma magas. Az épitkezés els3 periodusai-

ban itt is csak a szentély késziilt el, mégpedig formdiban a korai francia emlékekre

IE=

A LOCSEI GIMNAZIUMI (EGYKOR FERENCES) TEMPLOM ALAPRAJZA

emlékeztetve. A hajék XV, szzadi épitkezés, vagy atépités emlékét Srzik. Még inkibb
Nagy Lajos kordra utal a templom melletti — ma erdsen elrontott és méltatlanul
lomtirnak felhaszndlt — kdptalan-terem formaja, kiiléndsen francia gétstild bord4i,
valamint szorny- és jelképes alakokat dbrazold szép konzolai.

A templomszentély északi oldaldn 4116 torony (IV. tdbla 1. kép) elhelyezése
nagyjdban megfelel a fentebb tirgyalt ferences elhelyezési médnak, de kii'dnésen
formdival még az orszdg mds részén, Pozsonyban is kovetSkre taldlt. Az alul négy,
feliil nyolcsz6gti tornyot magas ablakok t&rik 4t és sisakja koriil kis erkély fut korbe.
Ennek a toronytipusnak tovébbi fejlédését a pozsonyi klarissza-templomndl taldljuk
meg (IV. tdbla 2. kép.). Itt az Stszogletdi torony a templom falainak szegletére van
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felépitve, ami épitészetileg ritka, otletes megoldas. Gazdag fidlé és szobordisz ékesiti
a karcst, finom a'kotast, k@sisakja azonban 1ij, 1902-ben a barokk plésisak helyett
emelték. Ugyancsak ennek a tipusnak a tovabbfejlesztése a pozsonyi ferences-templom
hatszoglet(i tornya (IV. tabla 3. kép), melyet azonban a mult szdzad végén Schulek
Frigyes régi mintdjira dgyszolvan teljesen atépitett.

Visszatérve a ferences épitkezések gazdagabb alaprajzii csoportjdhoz, a leg-
kozelebbi emléket a felvidéki polgarsdg egyik f&fészkében, Lécsén talaljuk. A 18csei
gimndziumi templomot 1309-ben Donch mester a minoritaknak alapitja, de az épit-
kezések alig kezd8dnek meg Lajos korondzdsa el6tt és tobb részletben egészen a szazad
végéig tartanak. El8szor az egyhajds, keresztboltozatd, a hatszég 6toldalaval zaruld
szentélyt épitették meg, a szdzad mdsodik felében keriil sor a hiromhajés csarnok-
templom épitésére (VI. tdbla 1. kép). Mig a hajok boltozdsa mdr barokk-kori. A temp-
lomhoz szervesen kapcsolodo keresztfolyosd és kolostor — bdr a jezsuitdk XVIIL
szdzad végén dtalakitjdk — a Nagy Lajos-kori kolostorépitészetrd! legaldbb elképzelést
adhat. A szentély északi oldalahoz épitett emeletes kolostoron kiviil a templom egész
északi hosszdban négyszogalakt keresztfolyosé csatlakozik. A keresztboltozattal
fedett folyosd keleti részén kapcsolddik a kolostorhoz, melynek foldszintjén kaptalan
terem, a prior lakdsa, emeleten ebéd!s és a hilétermek helyezkedtek el.

Alaprajzi szempontbdl a l6csei régi minorita-templomhoz all kozel az igldi
plébania-templom. Ez is hiromhajds, dlcsarnok templom (mellékhajdi kdzds tetd alatt
valamivel alacsonyabbak, mint a f&hajéé),
hajdit keresztboltozat fedi, de szentélye,
mely teljesen eliit az eddig tdrgyalt emlékek-
t8l, négyszogletes alakii, modern restauralas
eredménye. KiilonGsen a részletformak allnak
kozel a 16csei emlékekhez. A magas ablakok
diszitése, a déli kapu rdzsaablakdnak kdbe-
faragottdiszea l6csei régi minorita-templomé-
val rokon. Egyébként is Nagy Lajos koraban
a Szepességben dolgozé épitémihely mun-
kdssdga, kiilondsen a részletformakon kimu-
tathatd a mdr emlitett két em!éken kiviil még
al8csei Szent Jakab-templomon is (I. tabla).

A Szepesség legnagyobb templomat,
helyi hagyomdny szerint, a XIII. szazad
utolsé negyedében kezdik épiteni. Ebbdl az
1d6bsl szdrmazik a nyolcszdg otoldaldval
zaruld szentélye, valamint alaprajzi elren-
dezésének javarésze is. Az épitkezések azon-
ban a XIV. szdzad elején félbeszakadnak és
a szazad utolsé harmadiban mdr 11, fiatalabb
mester vezetése alatt boltozzdk magasabbra
a hajékat. A jelenlegi templom albazilikalis

A LOCSEI MINORITA KOLOSTOR DELI o i
KERESZTFOLYOSOJA csarnoktemplom, kereszthajok nélkiil.
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Az 4j épitémihely munkdssigat a részletformdkon lehet érzékelni legjobban, Az
északi hajohoz csatlakozé és 1392-ben felszentelt Szent Gyorgy-kdpolna kapuja és az
egykori minorita-templom déli kapuja azonos formakat mutat. Még meglerdbb egyezést
taldlunk a sekrestye északi faldban 1év6 kézmosdfiilke (VIL tdbla 1. kép) diszes archi-
tektonikus kiképzése és az igl6i templom déli kapuja (VIL. tabla 2. kép) kozott. A 16csei
Szent Jakab-templom kézmosdfiilkéjének formdi, a gazdagon burjdnzd levéldisz Iglon
felfokozott, monumentdlis méretben ismétlédik. Ez a kaputipus kozeli rokonsdgban
all a soproni bencés-templom déli (VIIL. tdbla 3. kép), a budai Nagyboldogasszony
fétemplom Mdria-kapujival és Garamszentbenedeken, GalgScon keresztiil még a
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A NAGYSZOMBATI SZEKESEGYHAZ ALAPRA]JZA

XV. szdzadba is atnyilik. A kaputipus kialakuldsiban Niirnbergen it kozvetitett
westfdliai, végs6 gyokereiben azonban francia mintdk jtszhattak szerepet. A Szent
Jakab-templom déli kapujanak diszit6 motivumai részben a prigai démot épit3 Parler-
familia formakincsébdl szdrmazik (hdrom és négy félkdrrel képzett gazdag mérmdves
disz), mig az oszlopfékon végigfutd levélornamentika nyugaton ismeretlen és a hazai
em!ékanyag hatdsira utal. A disan csavarodd levéldisz kozé a kéfaragd elhelyezte
Sdmson kiizdelmét az oroszldnnal (VIL. tdbla 4. kép). A 16csei egykori minorita-templom
iil6fiilkéjének diszitése kozdtt is megtaldlni ezt a jelenetet, ami az Arpid-kori magyar
kéfaragdsnak egyik legkedveltebb, sokszor ismételt motivuma,

Az orszdg kiilonbdz6 tdjain épiild Nagy Lajos-kori templomokat, ha gyenge
szdllal is, de ossze lehet kapcsolni. A Sopronbdl kiinduld és sok tekintetben még
a Szepességbe is eljutd épitémdhely alkotdsainak a hatdsa Felvidék nyugati részé-
ben is kimutathatd. Emlitettiik mdr a soproni toronytipus pozsonyi rokonsdgit,
ugyanez az épitémiihely Nagy Lajos kordban a pozsonyi ferences-templom Szent
Janos-kdpolndjit és a Nagy Lajos dltal alapitott nagyszombati templomot épiti.
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Alaprajzi szempontbdl a nagyszombati templom nagyon kozel all a szerzetesi
templomok soproni, gazdagabb tipusdhoz. A tizszog Otoldaldval zdruld négy bolt-
szakaszos szentélyhez hdromhajds, ugyancsak négy boltszakaszos, bazilikdlis elrende-
zésti hosszhdz csatlakozik. Valdszinti, hogy eredetileg ez a templom is valamelyik
kolduldszerzet szdmdra késziilt és csak a XVI. szdzad folyaman, az esztergomi kap-
talan odamenekiilésekor lett székesegyhdz. Eredeti alakjabdl évszadok soran alapo-
san kiforgattdk, tornyai barokksisakot kaptak, még szentélye Orizte meg leginkdbb
XIV. szazadvégi formajit (V. tdbla 1. kép).

Ugyancsak a pozsonyi épitémiihelynek alkotdsa a ferences-templom északi
hajéjahoz csatlakozd Szent Jénos-kdpolna, melynek épitését okleveles adat 1361
koriili idSkre teszi. Az egyhajds, négyboltszakaszos kipolna, kiilondsen részlet-
formaival, ornamentélis gazdagsdgdval valdsdgos gyongyszeme a Nagy Lajos-kori
épitémiivészetnek. Magasba felfutd ablakai egészen fellazitjak a kdpolna falfeliileteit
és az altaluk hangstlyozott vertikilis tagoldst a mélyen leereszkedS bordazat, a fal-
pillérek elegdns k rcstsdga csak még jobban kiemeli (V. tabla 2. kép).

Nagy Lajos kordra esik és 1370 utdn megy végbe a budavdri Nagyboldog-
asszony-fétemplom csarnoktemplommd vald 4talakitdsa. Nagyboldogasszony buda-
vari templomat a XIII. szdzad negyvenes éveiben kezdték épiteni, valdszintleg
négy évtized mulva be is fejezték. Eredeti dllapotdban bazilikdlis elrendezésti volt,
alacsonyabb mellékhajéi koziil kiemelked féhajéja a tizennégyszog hétoldaldval
zarulé szentélyben végzddstt. A XIV. szdzad hetvenes éveinek elején nagyobb ardnyt
4tépités indul meg. Mellékhajéinak boltozatit felemelték, a hajok magassdgdt egy-
szintbe hozva, csarnoktemplomma alakitottdk 4t. Ugyanekkor a mellékhajok eddigi
lapos zaréddsa helyett dtszdgalakd gdtikus zarddast kaptak. Ekkor épiil a déli, 4. n.
Miria-kapu, melynek épiiletplasztikai kapcsolatait a szepességi emlékekhez mdr
kiemeltiik, jelent3ségére a szobrdszat tdrgyaldsindl még visszatériink.

A XIV. szizad misodik felének legtobb egyhdzi épitménye Nyugat- és Eszak-
Magyarorszagon maradt rdnk. Erdélyben lényegesen kevesebb e korbdl szdrmazé
emlék, viszont alaprajzi megoldds, bels§ téralakitds szempontjabdl itt maradt rank
a legérdekesebb Nagy Lajos-kori templom. Az Arpddok kordban megkezdett és hossz-
hiziban még romanstilti szdszsebesi templomhoz 1370 utdn gdtikus, koriiljards
szentélyt csatoltak. Az épitkezéseket, a szentély egyik zarokovén alkalmazott Nagy
Lajos-cimer alapjdn, még a hetvenes években megkezdték és uralkoddsa alatt a szentély
javarésze el is késziilt (VI. tdbla 2. kép).

A francia romdn épitészet is ismerte a szentélykoriiljards bazilikdlis templom
tipusit, amelynél a hdrom hajé koziil a két mellékhajé mintegy koriildleli a f6hajd
végén felallitott oltdrt. A gétikus csarnoktemplomokndl — ahol a két mellékhajé
a f6hajéval azonos magassigit — Németorszdgban fejlesztik ki a szentélykoriiljdrds
csarnoktemplomok tipusit. Ennek a konstrukcionak egyik érdekes valtozatdt termelte
ki a szdszsebesi épitSmester, aki a legijabb kutatds szerint jOl ismerte az ugyan-
csak Nagy Lajos 4ltal épittetett mariazelli templomot. A szentélykoriiljdrds csar-
noktemplomok tipusa gyorsan kedveltté valt hazdnkban, még Nagy Lajos kora-
ban épiil hasonld elveken, koriiljards szentéllyel a debreceni Szent Andris-templom,
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mely a debreceni Nagytemplom helyén allott és a vici vérszékesegyhdz, melyet a
torok pusztitott el.

Roviden végigtekintve a Nagy Lajos-kori egyhdzi architekttira alkotdsain, be-
fejezésiil két jelentSs tényre kell felhivni a figyelmet. Felt(ing az irott adatok alapjin
mutatkozo épitési kedv, melyet sajnos, ma mdr korabeli em!ékekenkevésbbé tanulmi-
nyozhatunk. A négyévtized alatt —hangsulyozzuk irott forrdsaink alapjan — feltinSen
sok templomot, kolostort alapitanak, épitenek. Nagy Lajos kordban hatdrozottan jelent-
kezg épitési kedv 6sszefiigg a fiatal szerzetesrendek (ferencesek, palosok) elterjedésével,
de mindkett a kor lelkiségében leli magyardzatdt. Nagy Lajos kordnak embere az 4j
kor hajnaldn mégegyszer visszatér a kozépkor kétkedésmentes valldsos idedljihoz,
Elén a kirallyal, aki ebbdl a szempontbdl még egészen kozépkori jelenség, egyre-
madsra alapitja a szerzetesi templomokat, kolostorokat. Van valami szimbdlikus jelentd-
sége, hogy Nagy Lajos két kedvenc alapitdsit a madrianosztrai pilos és a 16véldi
karthauzi kolostort a kirdly lovagvérainak kéveibdl épitik.

A misik figyelemre méltd korilmény, hogy a templomok javarésze csarnok-
templom. Az Arpiddok kordban olaszfoldrél 4tpldntélt bazilikdlis elrendezés helyében
e korban Iép fel mind hatdrozottabban a csarnoktemplomok rendszere. A kiilonbsz6
magassagti hajok 4ltal tagolt tér helyébe a csarnoktemplomok git nélkiil dramlé
egységes belsd tere 1ép, oly kezdeményezés ez, melynek eredményeit a hazai gétikus
épitészetben f8ként Zsigmond uralkcddsa alatt érnek meg. A tagolatlan belsd tér,
— bir a szerkezet és a formak még teljesen gétikusak és sokdig azok is maradnak ——
mintha egy kissé mdr a reneszansz tdgassigira emlékeztetne. Az ardnyok z&mdkeb-
bek, nilunk ismeretlen a francia gétika magasra 1618 tendencidja, de éppen annyira
idegen t8liink a német csticsives épitkezés homdlyos, komplikalt téralkotdsa, A csarnok-
templom, melynek elsé felttinése és kialakuldsa osszeesik a Nagy Lajos-kori kora-
humanizmussal, valdszintileg kozvetlen olasz hatds nélkiil, inkdbb északi mintdk
nyomdn indul meg, de olyan templomtipus kialakitdsdhoz vezetett, mely Zsigmond,
de féként Mityds kordban mdr a reneszdnsz épitkezés elveibe torkollik.

Mig a Nagy Lajos-kori egyhdzi architekturdban akor nyugalmat keresé lelkisége,
valldsossdga taldlt kifejezést, a vildgi épitészet a lovagi és az udvari élet kereteit
adta meg.

Nagy Lajos székhelyén kétségteleniil jelentSs épitészeti keretek — részben
még atyjdtdl 6rokolt, részben dltala épitettek — alltak az udvar és a lovagsdg rendel-
kezésére. Visegrddon még atyja épiti fel kirdlyi vdrdt, mely még IV. Kirolynak,
a német rémai csdszdrnak is mintdul szolgalt Karlstein épitésénél. A vir alapja ekkor
még a hatalmas lakdtorony, donjon, mely egyben fejedelmi lakdsul is szolgil. Vise-
gradon két donjon is allott. Az egyik lakétorony a Duna partjaihoz kozel, az ¢. n.
Salamen-torony, melyet még az eréd—kor utolsé évtizedeiben épitettek, a mdsik
a felsd vérban allott. Lajos épitkezésének Visegrddon alig taldljuk nyomit, bir az
tjonnan megindult visegrddi dsatdsok, melynek sordn egy késd gotikus kirdlyi palota
nyomaira bukkantak, kénnyen hozhat ezen a téren is vdratlan eredményt. A késébbi,
XVI. szézadi forrdsok ugyanis Zsigmond és Matyés palotdjdnak épitkezéseit részben
Nagy Lajossal hozzak Osszefiiggésbe. Mint ahogy a palota kdzelében 4116 kdpolna és
az ahhoz csatlakozé éptiletrészek részletformdi Nagy Lajos kordra vallanak.
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Budidn madr mds volt a helyzet. A
budai polgarsdg ellenzéki magatartdsa el-
riasztotta I. Karolyt, aki Visegrddon épit-
kezik. Nagy Lajos ismét kegyeibe fogadja
Budat és okleveleibdl dsszedllithatd tartdz-
kodasi helyek koziil Buda nagyon gyakran
fordul el6, ami arra mutat, hogy a kirdly
az év egy részét rendszeresen Budin tol-
totte. A budai var épitkezéseib8l mégis
csak az Istvin-tornyot — amennyiben
Lajos dccsének és nem V. Istvannak nevét
Orizte meg — tarthatjuk e korban épiiltnek.
Valdszintileg még Lajos uralkoddsa eldtt

VAR LAKOTORONNYAL épult ki Obuda, hol az okleveles emlékek

két kirdlyi varat is emlitenek. Az egyik a

kirdlyn vdra, melyet 1343-ban anyja lakdhelyéiil jeldl ki Lajos, a masik a kaptalan

vir, melyet magdnak valtott meg. Mindkét vdrnak ma még csak a helyét sem

ismerjiik biztosan. Vagy a téglagydrak 4ltal lehordott dombokon allott, vagy Obud~
szegényes hdzai alatt hizdédnak meg alapfalai.

Szerencsésebbek vagyunk a negyedik kirdlyi székhellyel, Didsgydrrel. Dids-
gy6rott mdr a honfoglalds kordban fsldvar allott, melyet a Bors nemzetség vett
birtok4ba, a tatirjirds utin az Akos-nemzedék egyik tagja Istvdn niddor, a XIIL
szdzad végén sikfoldi varrd épiti ki. EbbS] az id6bdl szirmazik a ma is 4116, alsé var
fala. 1325-ben mar Szécsi Miklésé, aki 1364-ben Miskolc vdrosival egyiitt egy
vasmegyei 73 falut magéba foglalé uradalomért adja cserébe Nagy Lajosnak. A kiraly
Ambrus mestert (Ambrosius muratort) kiildi Didsgyérbe a sziikséges épitkezések
elvégzésére. A nagyszabast épitkezések hosszti ideig tarthattak, mert 1378-ban
arrdl értesiti a kirdly Eperjes varosdt, hogy Ambrus mestert a véaros véd&falainak
épitésére DidsgySrbsl Eperjesre kiildi.

Nagy Lajos 1369-t8l az ott kiadott oklevelek tantisdga szerint sokszor és szivesen
tartézkodott Didsgyérott, uralkoddsdnak utolsd évtizedében az év tekintélyes részét
ott toltotte. Emlitettiilk mdr, hogy fényes iinnepségek keretében 1381 november
26-4n irtdk ald a Velencével megkotdtt béke okiratait is. A vér Lajos uralkodédsa utdn
egész Matyds haldldig a kirdly tulajdona, mignem a t6rok a XVI. szdzad utolsé éveiben
feldalja. Ma romhalmaz, de romjaiban is beszédes bizonyitéka a Nagy Lajos-kori
varépités magas nivéjdnak, méreteinek és stilusinak (VIIIL. tibla).

A XIV. szizad folyamdn a csalddi vdrak &si alapformdja a toronyvir, illetve
lakdtorony, sziiknek bizonyul. Mint Visegridndl mdir emlitettiik, az tigynevezett
donjon, lakdtorony volt a vir szive, legtobbszor a tulajdonos lakéhelye, a vér legbizto-
sabb pontja. A viszonyok konszoliddléddsdval a lakStorony kornyéke-beépiil, a donjont
csak tdmadds esetén veszik haszndlatba, egyébként a tulajdonos és a varnép a laks-
torony kornyékén épiilt hizakban lakik, melyet kisebb-nagyobb varfal vesz koriil.
A lakétornyok rendszerint a vidék kiemelkedsbb, természettsl jol védett helyén
épiiltek, az dllandé hozzdépitések sordn kialakuld var falait is a kdrnyezd szikldkra,
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természetes védéfalakra épitik. A
toronyvarbdl igy alakul ki a kozép-
kori virak leggyakoribb tipusa, a
hegyivdr, melynek hazinkban leg-
pompdsabb képviseldje Nagy Lajos
kordban a visegrddi vir volt.

Nagy Lajos kordban a laké-
torony még dltalincsan elterjedt és
kedvelt volt. Bizonyitjdk ezt nem-
csak a korabeli nagyszaldnci és kel-
neki lakdtorony, de a Képes Krdnika
vdrosképei is, ahol még magas laks-
tornyok uralkcdnak a vérosokon is.

A lakétoronybdl alakul ki a var
midsik tipusa is, melyet lovagvarnak,
vagy még inkabb sikfsldi virnak ne-
vezhetiink. A fejlddést itt a lakd-
toronyhoz kozvetleniil hozzaépitett,
annak szerves bvitését célzé épitke-

A DIOSGYORI VAR ALAPRAJZA

zések inditjdk meg. Végsé kifejlésében a hozzdépitések a lakStorony méreteit sok-
szorosan feliilmuljdk, tgyhogy azt védelmi szempontokbdl egyes sarkokon a var

ura megismételni kénytelen.

Didsgyér is ilyen négyzetes alakd sikfsldi var volt. Négy sarkin tSbbemeletes
torony védte, az dltaluk alkotott négyszoget téltdtte ki a var. Alsé falait a XIII. szdzad
végén épitették, alattuk, mint a vir egyik legfontosabb védévonala, a Szinva-patakbd]
megtoltott vardrok hazddott. A négy hatalmas saroktorony kozott elteriild felsd var
t8bb mint 2500 m? teriiletet foglalt magdba. A t&bbemeletes saroktornyokat — nagy-

DIOSGYOR LATKEPE A XVII. SZAZADBAN
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részben még ma is 4llnak
— véddfolyosd  kototte
Ossze. Maga a vir azon-
ban csak egyemeletes volt,
foldszintjén a cselédség,
emeletén a kirdlyi lak-
osztédlyok kaptak helyet.
A négyzetes virudvar
északi felét nagyméretd,
boltozott lovagterem fog-
lalta el. Ez a terem volt
a var legpompdsabb he-
lyisége, melyet hirom
oszlop két hajéra osztott.
Méreteire jellemzg, hogy
a kozismert és tekintélyes
vajda-hunyadj lovagte-



remnél is jelentékenyen nagyobb volt. (A vajdahunyadi 270, a didsgydri 338
négyzetméter alapteriiletd.) A vérfal keleti részébdl ugrik ki a vérkdpolna nyolc-
szdg hirom oldaldval zdrulé szentélye. Maga a virkdpolna szintén emeletes, alul
a cselédség, fent a kirdly és kornyezete hallgatta a misét.

A didsgy6ri vir fentebb ismertetett tipusa, a sikfoldi vdr négysaroktcrnyos
formaja nem hazinkban alakult ki, hanem 4ltaliban az angol-normann vérépitészetbél,
az 4. n. ,keep*-b8l, négysaroktornyos erddbdl szdrmaztatjik, melynek egyik leg-
korabbi példdja a rochesteri keeptorony a XII. szdzad kézepén épiil. Didsgy6rhoz
hasonld négy saroktornyos vartipus elterjedt volt Franciaorszdgban is, de Olaszorszdg-
ban is hasonlSkat lithatott Nagy Lajos, hiszen a S. Reina, Narni, Fucechio és Sera-
valle vérai alaprajz szempontjdbél kozeli rokonsigban allanak Didsgydrrel. Sét
hazankban is a pozsonyi és a sdrospataki var hasonldan négysaroktornyos megolddssal
késziilt, valdszintileg kordbban, mint a didsgy6ri. A didsgydri vdr épitdjét, Ambrus
mestert a szakirodalom neve utdn francia szarmazastinak tartja, ez esetben ismerhette
a nyugati palotaépitkezések egyik legpompdsabb példdjit, az avignonit, talin az
avignoni Osszekottetések utjan keriilt hazdnkba is.

frott adatok emlitik 1345-b6l, hogy Lajosnak a felsoroltakon kiviil még Zigrab-
ban is volt vara, illetve palotéja, ahol
Dalmdcia visszahdditdsakor és a
Velence elleni hdbortik sordn tartdz-
kodott.

A kirdlyi csaldd személyes hasz-
nalatdra rendelt vdrakon kiviil Nagy
Lajos gondot forditott az orszdg
stratégiai szempontbdl fontos varaira
is. A bolgdr hadjirat utan Szorény
varat, 1372-ben Sirok vardt erdsitteti
meg, illetve épjtteti dt. 1377-ben
Torcsvar épitésére ad engedélyt, bar
a kisméret(i var valdszintileg hama-
rosan elkésziilt, mai formdjaban ke-
véssé emlékeztet Nagy Lajos kordra.

Eredetileg Nagy Lajos koraban
épiilt kiralyi var volt Kiikiillévar is,
kés6bb az erdélyi fejedelmek birtdk.
Kerek saroktornyai a francia varépi-
tészet hatdsdra utalnak, jelenlegi kiil-
sejét azonban a XVI. szdzad sordn
kapta.

Végiil Nagy Lajos-kori, s6t
valészintileg a kirdly szdmadra késziilt
lovagvar volt Zdlyom véra, Valé-
szinfi, hogy az arpidkori oklevelek-

DIOSGYOR. LOVAGTEREM BOLTOZATANAK s . b
MARADVANYA ben szerepld hasonld nevii vir helyett
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Nagy Lajos uralkeddsa végén tij, sok tekintetben Didsgy6rhoz hason!d virat épit-
tetett. Zdlyom is sikfoldi vdr, hosszikds négyszog alakdra épiilt, csupdn a didsgydri
hatalmas saroktornyok helyett kis tornyocskdk emelkcdnek sarkairdl a magasba.
Lovagterem helyett hatalmas vérudvar 3llott a tornik rcndelkczésére és ami még
jobban vonzotta Lajost, a kdrnyéken hatalmas, vadban bdvelkedd erddségek hiizdd-
nak. 1376-t6l kezdve gyakran tartézkodik itt, sét 1382-ben itt tartjak a lengyel
orszaggyd.ést is,

Bar torténeti adatok, a vir alapformdja alapjan Nagy Lajos koriban éptiltnek
tarthatjuk Zodlyomot, mai alakjdban, eltekintve a bejirat kapufiilkéitsl, inkibb a
Zsigmond és Mityas-féle 4tépitések nyomét viseli magdn. Virkdpolndja ugyang
mint Didsgy8rben, két emeletes, keletelt, sajnos azonban csak barokk kiilsd ali
rejtett falai, ajtd és ablakkeretei emlékeznek a XIV. szdzadra.

A kirdlyi lovagvarak, Didsgydr és Zdlyom vildgosan tantiskodnak, hogy Nagy
Lajos kordban a vérépitésben a lakdlyossdg, tdgassdg, a konnyedebb formaik jutnak
uralomra. A szik és kényelmetlen, a védelmi céloknak mindent alirendeld hegyi
vdrak helyét a vildgos, attekinthetd alaprajzu lovagvdrak foglaljdk el, 4talakitva még
a varépitést is a lovagi élet kivdnalmai szerint.

Nagy Lajos alattkiilonben is tovabb tart a tatdrjdrds utdn megindult varépitkezés,
bir a fennmaradt irott adatok inkdbb helyredllitisokrdl, bévitésekrdl beszélnek. Az 4
nemesség, a lovagi tirsadalom elfoglalta a kegyvesztett el6dck varait, azckat bévitette,
alakitotta at, bar 18bb tj vér alapitdsdrdl is maradtak adatok. fgy Dobronte kisméretd
varat Debrentei Heem Benedek 1367-ben épitteti. Nagy Lajos kordban késziilt el a
Réthold-nemzetség szentkirdlyszabadjai védra, valamint akkor nyerte alapforméjit a
Balatonkornyék legépebb vdra, Somld is.

Nagy Lajos kordban épiilt virak osztoztak a tobbi vdrak sorsiban. A torsk
hédoltsag alatt elpusztultak, kijavitottdk, vagy djraépitették, hogy a XVIII. szizad
sordn tjra pusztulds legyen tr rajtuk. Eredeti alakjukrdl részben alaprajzaik, egy-két
kétoredék emlékezik ma.

Ami mdrmost a vdrosi épitkezéseket illeti, itt is inkdbb irott adatokkal ren-
delkeziink, mint emlékekkel. Buda polgdri épitkezésére vonatkozdlag két érdekes
adatunk is van. Wernely budai biré Kldra ldnya 1352-ben végrendelkezett és a Szent
Janos evangelista-templom melletti palotdjat két részre osztva hagyatékozza Istvin
és Mikl6s fiaira. A mdsik adata Jénos kirdlyi épitémesterrdl sz6l, aki 1362-ben a leleszi
konvent tornyat épiti, 1365-ben pedig Nagy Lajostdl Budén telket kap, nagyon els-
kel§ kérnyezetben, ajandékul. Az oklevél kiilon kiemeli, hogy Jdnos mester a kiralyi
kéhdzak tervezésében és épitésében urdnak legnagyobb megelégedését érdemelte ki,

A riankmaradt legrégibb budai hazak is fiatalabbak Nagy Lajos kordndl, Talin
az Uri-utca 38. szdmu hdz kapualjdnak gotikus iil6fiilkéi szdrmaznak e korbdl,
valamint az a sok liliomalakd faragott kédisz, mely kétségteleniil a kirdlyi cimer
liliomjdnak hatdsa alatt keriilt a diszit6 motivumok kdzé. A Képes Krénika viros-
képeibdl, de a késGbbi leirdsokbdl is arra kdvetkeztethetiink, hogy Buda hédzait nem
német, hanem olasz mintdra, vagyis nem homlokfalukkal, hanem csepeg8 oldalukkal
az utca felé, az olasz palazzdk mintdjra épitették.
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A vidéki kozpontok épitkezésére vonatkozolag Sopronban maradtak fenn
értékes adatok. Az Gtvenes évek elején ugyanis a soproni polgirok a viros falain
kiviil kezdtek épitkezni, mire 1359-ben a kirdly elrendelte, hogy a vdrosban 1év8
iires telkeket és hazhelyeket, ha egy éven beliil tulajdonosuk be nem épiti, olyanoknak
kell eladni, akik épitkezni hajlanddk. A kirdlyi rendelet hatdsardl az 1379. évi soproni
hédzosszeirds tantiskodik, mely tekintélyes szdma hdzrdl tesz emlitést. Talin nem
tulzott, ha feltételezziik, hogy Nagy Lajos elbb idézett rendeletének indokai kdzott
nemcsak védelmi hadi okai lehettek, hanem a vdirosépités szempontjai is kdzre-
jatszhattak.

Végiil iktassuk ide Jordidn pécsviradi apdt oklevelét, mely elmondja, hogy
1357-ben 16 markaért az apat eladta egyik udvartelkét, pénzre 1évén sziiksége, mert
palotaszer(i hazat épittet. Ez az adat arra mutat, hogy Nagy Lajos kordban mdrcsak
a szegényebb falusi lakossdg hizdédott meg egyszeri kunyhdiban, mert a kirdly
székhelyektSl tavoles§ vérosokban, sét kisebb helyeken, mint Pécsvaradon is, k-
hdzakban laktak.
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Talén a mfivészet egyetlen dgdban sem volt olyan nagy és gazdag a fejlddés
Nagy Lajos kordban, mint a szobrdszatban. Mffaji szempontbdl kiterebélyeseds
plasztika alkotdsai magasan a kor szinvonaldn dllanak. Ha a fejl8dés okait keressiik,
gy elsésorban az el3z6 korszak kéfaragdsdra kell rdimutatni. Az Arpédkori kéfaragas,
a templomok gazdag plasztikai disze, nemcsak kialakult kéfaragd gyakorlatra,
hanem kiilfsldi mintiktdl fiiggetlenedd helyi iskoldkra, mdhelyhagyomanyra enged
kovetkeztetni., Talin elegendd, ha utalunk a pécsi székesegyhdz reliefjeire, a gyula-
fehérviri apostolokra, vagy a jaki f6kapu pdratlanul gazdag szobrdszati diszére.
A gétika, ha nem is kedvezett az épiiletszobrdszat tovabbi fejlédésének, nem is szoritja
teljesen héttérbe, hanem tjabb teriiletek, mint a siremlékszobraszat, bronzszobraszat
felé forditja a kétségteleniil erésen jelentkez plasztikai akaratot.

A gétikus épitészet stilusa — mely mint ldttuk Lajos kordban mir egyed-
uralkodd volt — nem kedvezett az épiiletplasztikdnak. Az ablakokkal stir(in felbontott
falfeliilet, a tomdr oszlopokat és pilléreket felvdltd konnyedebb szerkezet, sokkal
kevésbbé volt alkalmas faragvanyok elhelyezésére, mint el6djének hatalmas falfeliiletei
nagyszamt oszlopai. De csak ezen azegy teriileten érezhetd visszaesés az Arpidkorral
szemben. Az oszlopf6k gazdag diszitése leegyszertisodik. A pompdsan faragott,
sokszor egész bibliai jeleneteket 4brdzold oszlopfék helyét az egyszerii leveles oszlopfs
foglalja el, melynek disan kibomld flérdjdba néha torzfejek, szimbdlikus allatalakok
jelennek meg.

A gazdag levéldiszt felvaltd, néha még a boltozati zdrdkoveken is eléforduls
torzfejek, maszkok nem a romdn stilus mesemondd, tanité fantdzidjénak tovibb-
élései, hanem a kor szorongd, démonokat (iz6 lelkének kifejez6i, gyakran — hiszen
a legjobban terhelt pontjdn éllanak a boltozatnak — az épitSmester taldn tudatos
védekezése a beomldst okozd ,,rossz‘‘ szellemek ellen. Leveles oszlopfék, zaréksévek
szép sorozatdt Srizte meg a Haldszbdstya KSemléktdra, a budai Nagyboldogasszony-
templom Lajos-korabeli dtépitésébdl. Eredeti helyén a soproni bencések kdptalan
termében tanulmanyozhatjuk ennek a gazdag fantdzidnak alakjait.

Egészen kiilonlegesek a pozsonyi vdroshdza kapualjdnak zdrdkovei. Az 6t zardks
koziil kettd cimert dbrdzol, mégpedig Lajos sisakos, struccos cimerét, illetve egy, eddig
még meg nem fejtett oroszldnos cimert, mig a masik hdrmon koronds néi fejekke] és
piispoki infuldval diszitett fiatal f8pap fejével taldlkozunk. Pér Antal a zirékdveken
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1. Kiéroly 4gyasinak és torvénytelen gyermekeinek arcit véli felfedezni. Ez esetben
az id&sebb 1.3 a pozsonyi bird feleségét dbrazolja, akitdl I. Kdrolynak két térvénytelen
gyermeke, Kdlman gydri piispok — az infulds papi személy — és Schweidnitzi Anna
—_ a fiatal koronds né — szarmazott. A hédzat Lajos egyik 1370. évi oklevele a pozsonyi
biré tulajdondnak és tijnak mondja, nem sokkal azelStt késziilhettek a zdrokovek is.
Hasonldé ember- és torzfejek diszitették egykor a didsgySri varat, melynek toredékei
kozt egy sommasan kezelt néi fejet, sdrkdnnyal és torzarccal diszitett zarokdvet Sriznek
ma is a Borsod-Miskolci Mizeumban.

Jelentékeny épiiletplasztika maradt rdnk Pécsett és Buddn. Legkordbbinak
latszé pécsi emlékek faragisa és felallitdsa valdszindleg a székesegyhdz 1345. évi
italakitdsival kapcsolatos. A szentély belsd déli faldban diszes gdtikus keretben
Allé szenteket, illetve egy lovas Szent Gyorgy-reliefet taldltak. Mindhdrom relief
architektonikus disze, kiilondsen a Szent Gydrgy nyugodt mintdzasd levéldisze,
a reliefek tiszta és kiegyenstilyozott kompozicidja a XIV. szdzad kozepére utal.
A gétikus fiilkében allitott szentek ruhdja nyugodt méltésdggal omlik le (IX. tdbla), a
toredékes Szent Gyorgy-reliefbdl pedig még annyi kivehetd, hogy a 16 és lovas
elegins tartisa még messze all a Kolozsvari testvérek Szent Gydrgyének drdmai
fesziiltségétdl. A reliefek anyaga — fehér homokké — befolydsolta a faragdsukat is.
A ruharedék nagy vonalakba méltdsigteljesen hullanal: le, de betiiremléseiket,
hajlataikat enyhe aitmenetekkel, nem éles torésekkel képezte ki mesteriik. Puha
modelldldsuk, ligy redSkezelésiik a kor fran-
cia és német emlékeivel allitja egyvonalba
nemcsak kronoldgia, de stilus szempontja-
bdl is.

Ami a pécsi szobroknadl a negyvenes évek
kozepén korszerd, a budai Nagyboldog-
asszony-templom épiiletplasztikdjan mdr bi-
zonyos mértékig maradinak tmk fel. Ma
mar csak rekonstrudlni tudjuk a tdredékek
és régi fényképek alapjan a templom régi
Maria kapujat, mely a szakirodalom egybe-
hangzé véleménye szerint a szazad 70-es évei-
ben késziilt, Gazdagon tagozott kapubélletét
valészintileg végig szobrok diszitették. A
timpanon vizszintes zdrédasa alatt a négy
evangelista jelképét, magaban az ivbéletben
pedig Madria halaldt dbrazolta a mdvész. A
zstifolt kompozicid tartalmi kézéppontjdban
Maria halotti 4gya éllott, alatta az apostolok
térdels sorozata, a béllet hajlasaiban pedig a
négy evangélista iilSalakja keretelte a jelene-
tet. A timpanon tengelyében 4ll6 és valdszi-
BUDAVARI FOTEMPLOM MARIA KAPUJA niileg Maria lelkét magdhoz fogadd Megvilté

HELYREALLITAS ELOTT alakja sajnos elpusztult. Az osztokdvakove-
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ken végiill Madonna, Keresztel§ Szent Jdnos és Szent Jdzsef, Szent Anna és Szent
Erzsébet foglalt helyet.

E pompids és gazdag kompoziciébdl ma csak tdredékeket lithatunk a Haldsz-
béstya Kétarban, Maria és Szent Janos torzdja, az egyik evangélista il alakja még
ma is jol felismerhet. A faragvanyok anyaga, gyengemindségi homokks, sajnos,
nagyon rosszul 8rizte meg a Nagy Lajos-kori szobrdsz vésSjének munkdjit. De igy
is érezni a ruharedd8k lendiiletes vonalvezetését, mely azonban nem érinti az alakok
biztos statikdjat és ldgy kdrvonalakkal fogja koriil a ruhdba bujtatott testet. Ugyanezt
a tartdzkodd, kiegyenstilyozott vonalvezetést érezni az iil§ evangélista alakjin is,
ami a feltételezett, de kell6en nem igazolt niirnbergi hatds mellett a magyar mfivészet
egyéni, kiegyenstlyozott jézan szellemére mutat (X. tdbla).

Nagy Lajos kordnak utolsé éveibdl szdrmazik a nagyvaradi székesegyhaz egykor
biztosan gazdag szobrdszati diszének egyetlen maradvinya, egy nemrég elSkeriilt
Szent Liszld torzd. Baljdban pajzsot tartd, a hetvenes éveknek megfelel6 lovagi
ruhdzatot viseld 4116 alak egykor taldn a Szent Lészlé-kdpolnat diszithette. Amennyire
valdszint, hogy stilusa és motivuma a székesegyhdz el6tti bronz Szent Liszl6 szobor,
a Kolozsvari testvérek mivének hatdsa alatt alakult, annyira ellentétes a kor mdivészi
elképzelésével, hogy a bronzszobor mdsolata lett volna. Architektonikus Ssszefiiggé-
seit kiilonben is a hdttérben leomld, tagolatlan kdpeny eléggé hangsilyozza. Fon-
tosabb, hogy tjabb bizonyiték a nagyvaradi Szent Ldszld-kultusz lovagi atfogal-
mazasira és méreteire. Eszerint a székesegyhdzban a két brcnz Szent Liszlé szobor
és a Szent Liszlé-herma mellett ez volt a negyedik, a lovagkirdlyt dbrazold plaszti-
kai alkotds.

A gyérszamii, elszért, de magas kvalitdst épiiletplasztikdbdl jogosan kovet-
keztethetiink arra, hogy lényegesen tobb késziilt Nagy Lajos idejében, de mar a XV.
szdzadban megkezd3dS 4tépitések, a templomok pusztuldsa ezeknek a gyengébb
anyagokbdl késziilt szobroknak megsemmisiiléséhez vezetett.

Lényegesen gazdagabb és osszefiiggdbb anyag all rendelkezésiinkre a siremlék-
szobriszat terén. Az emlékek javarésze idStalld vordsmarvanybdl késziilt, bar pusztu-
ldsukat a sirok feltdrése, a padozatba helyezettcknél az dllandd koptatds is el6mczditotta,
Az elhtinyt sirjdnak emlékkel valé megorokitésének gondolata mdr a XI. szdzadban
is felbukkan a pécsi sirkévon, de 4ltaldnos elterjedése Nagy Lajos kordra tehetd.
A siremlékek szdmdnak megszaporoddsa kétségteleniil a lovagi 6ntudattal és a lovag-
vildg életformdit szivesen utdnzd, egyre gazdagodd varosi polgdrsdggal all kapcsolatban.,
Eleinte csak a sir megjeldlésére, késGbb a csalddjegy, cimer alkalmazdsdval a személy
kozelebbi meghatdrozdsdra keriil a sor, mig a korszak végén mdr az elhdnyt alakjinak,
sokszor valdszerd dbrdzoldsdval is taldlkozunk. A sirkévek megoszldsa viligosan mutatja
ennek a folyamatnak szellemi alapjat is. Kassdn a polgdri sirkdvek még a korszak
végén is csak felirattal és csalddjeggyel vannak megjeldlve. A lovagi sirkdvek legnagyobb
részét orszagszerte cimer és felirat disziti, Végiil taldlunk olyan sirkdveket is — igaz
nagyobbrészt fépapokét — melyeken a személytelen cimer hdttérbe szorul, hogy
helyet adjon az elhtinyt alakjinak. Ez a folyamat a halottra valé emlékezés, alakjinak
megdrokitési vigya mellett kétségteleniil az emberértékelésnek a kozépkori kotott-
ségb8l kiszabadulé ontudatositdsnak eredménye.
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A fennmaradt emlékanyag stildris kap-
csolatai két nagy siremlékfaragd-iskola léte-
zésére utalnak. Kassdn és Budan dolgozott ez
a vildgosan kimutathatd két mdhely.

Az emlékek javarésze az irott adatokkal
kimutathatd pusztulds ellenére ma is Kassdn
és Buddn taldlhatd. A két mihely koziil két-
ségteleniil a kassai volt a régebbi, nemcsak a
fennmaradt emlékek kronoldgidja, de a fara-
gds régiesebb stilust, az dbrdzolds is ala-
tdmasztja ezt a hipotézist.

Kassan a XIV. szazad elején egyszerd,
liliomban végz8ds gotikus kereszttel diszi-
tett, vésett, feliratnélkiili sirkovek haszna-
latosak. A diszitményt kébe vésték és a kd
szinétSl jobban eliitd szurokszerti anyaggal
toltotték ki. Lajos uralkoddsdnak elsG évei-
ben a gazdagodd polgdrok mar nem elégedtek
meg ilyen egyszerii emlékekkel, hanem a ke-
reszt fiiggdleges szdrahoz jobbra diils, csaldd-
jeggyel, vagy cimerrel diszitett pajzsot is vé-
settek. Ilyen a kassai Fels6magyarorszdgi
muzeumban 1év8 és kettSskeresztes csaldd-
jeggyel diszitett sirk8. Vele egyid8s az Orbdn-
toronyban 4l16, egyszerti latin kereszttel di-
szitett, de mdr dombortian faragott siremlék.
Ennek a tipusnak tovabbfejlesztésével ugyan-
csak az Orbdntoronyban taldlkozunk, amikor
a kereszthez pajzs tdmaszkodik, el8szor tire-
sen, késébb két kalapdcsos csalddjeggyel, vagy

SIRKG CSALADJEGYES PAJZZSAL. KASSA a romin ornamentikdbdl jélismert bazilisz-
kusszal diszitve.

A kassai k&faragdiskola tovabbi gazdagoddsat és fejlédését mar feliratos emlékek
jelzik. Ilyen az 1. n. Erzsébet-sirkd, melynek a Tedeum utolsdelStti versébdl vett
felirata hdrom koralak mez6t alkotd mondatszalagba van elhelyezve. A mezdket
egykor faragvinyok diszitették, melybSl ma csak egy kendds fejet lehet felismerni.
Az eddigi tipusok kombindciéjdbdl szdrmazik az a sirkd, melyet a szakirodalom
Seip Andrisénak ismer, melynek feliratit azonban Mihalik Jdzsef Sculptornak,
vagy Seriparnak oldja fel. Csalddjegynélkiili cimerpajzs disziti a sirké keresztjét
és felirata szerint 1374-ben elhtinyt szdmdra késziilt.

E korbeli kassai sirkdvek két teljesen fejlett emlékét a felirat alapjan tulajdonos
és id8 szempontjabdl teljesen el tudjuk hatdrolni. Katalin asszony Jakab kassai polgdr
anyjanak sirkéve 1375. évszdmot visel. Laposan domborodé keresztjéhez azonban
olyan csalidjeggyel diszitett pajzs témaszkodik, melynek jegyét a Dém kofaragd-
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jegyei kozt is felismerhetjiik. Valdszintileg a csalddnak a Dém épitkezésében is része
volt. Ugyancsak mértani csalddjeggyel diszitett pajzsot lithatunk Lengyel Jakab
(Jacobus Polonus) 1378. évi sirkdvén.

A kassai kéfaragdiskola nemcsak a vdrost, hanem a Felvidéket is ellatta siremlé-
kekkel. Erre enged kovetkeztetni a zsegrai, szarvasfejes cimerpajzsot magaban foglals
gotikus I16heréivel 4ll6 keresztes sirkd, a svdbfalvai sirkd és a bértfai Szent Egyed-
templom, Madria-oltdr 1épcsGjének felhaszndlt sirkd is.

Ide sorolhaté Tornai Janosnak a tornai r. k. templom szentélyében taldlhaté
1356. évi siremléke is. A jobbra dontdtt, kétszer metszett és kereszttel diszitett cimer-
pajzsra cimeréllatként gotikus kereszttel atfurt fejd vadkant faragtak (XI. tabla, 1. kép).
A siremlék felépitése, de ardnylag lapos faragdsa is a kassai iskola munkdssdgdra vall.

Rokon a kassai sirkévek technikdjival, de azokndl sokkal fejlettebb a gy8ri
székesegyhaz kett8s vordsmarvany sirkove. Két gy6ri prépostnak, Salamon Berecknek
és taldn utddjdnak, Janosnak sirkdvérSl van szé. A két fekvs figura egy sirlapra
en-creux technikdval van bevésve. Pirndn nyugszanak, dsszekulcsolt kezekkel, egyhazi
orndtusban. A technika a kassai sirkdvek tandsiga szerint még ismert a korban,
de az alakok ligy korvonalai stilus szempontjabdl, inkidbb Ausztria felé mutatnak.

A kassai sirkévek egyik darabja mdr a budai kéfaragé mdhely hatdsdt mutatja.
Elmarad a régies technika és a szokdsos tipoldgiai jarulék, hogy a kezdetben csak
szerény helyet elfoglald csalddjegy az egész sirkdvet betltd hatalmas cimerré fejlédjon
ki, Az Orban-toronyban 4116 siremlék
belsé mezejét egy erésen domborodd
cimer foglalja el, a cimerpajzsban
vértezett kar, a pajzson leeresztett
sisak és azon 4ll6, taldn sélymot 4bra-
zol6 cimerillat,

A misik sirkéfaragé-iskola, a
budai domonkosok mfihelye legko-
rdbbi darabja — leszdmitva Szatméri
Miklés a pénzverd kamara ispanjinak
sirkovét, melybdl csak a felirat egy
része maradt meg — egyben a leg-
kordbbi miivészcimeres emléke nem-
csak hazdnknak, hanem Eurdpinak
is. Abel festd siremléke — mint a
toredékes kozépfelnémet felirat betdii-
bdl litszik — Lajos uralkoddsdnak
els6 éveiben késziilt, egyetlen disze a
bevésett, hirom pajzsbdl 4116 miivész-
cimer. Faragdsa a kés6bbi budai emlé-
kek nagyvonalii elegéns stilusdhoz ha-
sonlitva kezdetleges, en creux-tech-
nika. Valdszinfileg a domonkos-rend

e = " e ABEL FESTO SIRKOVE. BUDAPEST, HALASZBASTYA
mihelyébdl keriilt kiez is, ezt, egyben KOEMLEKTAR
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Abel mester jelent8ségét mutatja az az el8keld hely is —a Szent Domonkos-templom
szentélye — ahol a sirkd dllott.

E szerény, de kultdrtorténeti és mvészszocidlis szempontbél oly jelentékeny
emlék utén hosszti évtizedekig hidnyoznak a budai mfhely faragvinyai. A szdzad
hetvenes éveiben azonban egymdsutdn négy siremlék is bizonyitja a budai domonkosok
k&faragé-iskoldjanak élénk tevékenységét.

Janos kiralyi festd 1371-b8l szdrmazé siremlékét ma a Nagyboldogasszony-
templom nyugati homlokzatin talaljuk befalazva, mig Henrik firenzei humanista és
Paucher Henrik, Erzsébet anyakiralynd udvardhoz tartozé lovag, 1373. évi, végiil
Miklés fia Tamésnak 1375. évi siremléke a Domonkos-templombdl keriilt a Haldsz-
bastya K8emléktdrdba. Janos festd sirkdvének kivételével — mely séskiti mészkSbdl
késziilt — valamennyinek anyaga esztergomi (piszkei) vorosmdrvany. Az anyag
azonossagan kiviil, a felirat bettiinek formdja, a diszitmény faragdsa annyira azonos,
hogy az utolsé hirmat egy kéz munkéjanak is tarthatjuk. Mind a négy sirké felépitése
kozos elvekre vall. Minuszkulds felirat kereteli a siremlék kozéppontjaba dllitott
cimert. Janos festd sirkéven harom iires pajzsbdl 4116 miivészcimert (XII. tabla, 1. kép),
Henrikén Firenze liliomaval diszitett és a Battistero északi és déli bronzkapuja
diszitésének modordban tartott négykaréllyal kombinalt, élére allitott négyszoggel
keretelt cimert (XIII. tabla), Tamis sirkévén sisakkal diszitett hdmigdt latunk
(XII. tabla, 2. kép). Paucher Henrik sirkéve sajnos annyira rongdlt, hogy csak a
sisakdiszt lehet felismerni, de ez is
elegendd annak megallapitdsara, hogy
az egész sirkd felépitése, a cimer fara-
g4sa azonos azelGbbiekkel. Valameny-
nyit azonos mivészi sajatossagok jel-
femzik. Biztosan rajzolt, rendkiviil
finoman faragott cimerkép, mely erd-
sen kiemelkedik a simara csiszolt hat-
térbél. Teljesen helytalld tehdt Hor-
vith Henriknek az a feltevése, hogy
mind a négy sirké a Domonkosok k-
faragd mihelyébdl, taldn ugyanazon
mester kezébdl keriilt ki.

Ugyancsak a budai iskola alko-
tasdnak lehet tartani a Margitszigeti
premontrei-templomban 1évé sirks-
toredéket, melynek betditipusa az
Abel-siremlékkel rokon, cimerdisze
pedig a sisakba harapé hal (a Partsch-
csalad cimere) a fentebb ismertetett
sirkdvekre emlékeztet.

A budai kéfaragé-miihely mes-
SIRKOTOREDEK A PARTSCH-CSALAD CIMEREVEL tereit Horvith Henrik a Szent Do-
BUDAPEST, MARGITSZIGET monkos-kolostor tagjai kozott kerest.
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A rend tagjai élénk épitészeti és mas
ipari munkdssdgot fejtettek ki a kozép-
korban, amirdl a kovetkezd évtizedek-
ben mdr irdsos adatok is beszélnek.
Tekintve, hogy az egységes stilusti
emlékek legnagyobb része adomonko-
sok templomdban maradt fenn, vald-
szindi, hogy csak azoknak a siremlé-
keknek felallitdsit, illetve elhtinytak
eltemetését engedték meg templo-
mukban, akiknek a siremlékétis a rend
kéfaragé-mdhelye készitette. A do-
monkos-mdhely, melynek miiksdését
masfélévszazadig a legpompdsabb em-
lékek egész sora jelzi, az udvari kul-
tara talajabdl nétt ki, annak ellenére,
hogy szervezetében, munkijiban még
tipikusan kézépkori, a szerzetesi épi-
témdhelyek folytatdsa. A budai kirdlyi
udvar lovagi tdrsadalmanak sziikség-
lete hivta életre, ellentétben a kassai
mdhellyel, mely inkibb a polgdrsdg-
igényeit elégitette ki.

A budai mfhely munkdssiga
azonban nem szoritkozott csak a f6- SIRKO. SZEKESFEHERVAR, KOTAR. 1373
véros teriiletére, alkotdsaival orszig-
szerte taldlkozunk. A székesfehérviri
korondzé-bazilika siremlékei koztt ketd is a budai miihely alkotdsinak latszik.
Mindkettének anyaga a Buddrdl jélismert vordsmarvany. Mig az egyikbél csak a felirat
egy részét sikeriilt megmenteni, a tobb darabba tért mdsik lovagi siremlékb3l a két-
oldalt futé feliraton kiviil megmaradt a leeresztett rostélyd sisak és rajta llS sisak-
disz is. Elegend§ ennek az 1373-ban késziilt siremléknek sisakdiszét 8sszevetni Mikldsfia
Tamds két évvel késSbbi budai sirkdvével, hogy a domonkcs-miihely biztos vonal-
vezetését, finom kidolgozdsat az erdsen sériilt sirkovon is felismerjiik.

Ugyancsak a budai mdhely alkotdsdnak tartjuk a tornagdrgéi Bebek Gyorgy
siremléket, melyetasisakdiszként alkalmazott nemzetségicimer mellett a cimerpajzsban
kettGskereszt is diszit (XI. tdbla, 2. kép). Valdszintileg jéval haldla elStt 1371-ben
Buddn készittette el siremlékét — hiszen haldldig 1381-ig a kirdlyné térnokmestere
volt — a domonkosok mdhelyében, mikor Gombaszegen zirddt és templomot is
alapitott.

Egészen kiilon csoportot alkotnak a f8papi siremlékek. Mig a lovagi és a polgari
tdrsadalmat kielégiti cimerének, vagy csalidjegyének alkalmazésa, a f6papi siremlékre
mér az egész alakot is kifaragtdk. Az elhdnyt alakjinak megjelenése a siremléken
dénté fordulat a siremlékplasztika terén, nemcsak miivészeti szempontbdl — hiszen
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a naturalizmus elsd, bizony-
talan 1épéseit itt teszi meg,
— hanem szellemtorténeti
nézépontbdl is, mert vildgo-
san érzékelhet$, hogy az el-
hanyt alakjidnak dbrizoldsa
szoros Osszefiiggésben all a
testnek foldontiili életével és
a foltamadasba vetett hittel.

A legkordbbi alakos f6-
papi siremléket a gyulafehér-
vari székesegyhdzban talal-
juk, mely a kozépkoron at
szép szammal 6rzott sirem-
lékeket — hiszen a XVIII.
szazad végén még 39 darabot
emlitenek — Nagy Lajos
korabdl ma mdr csak egyet
ismeriink : Széchy Andras
1356-bdl szdrmazd siremlé-
két. A homokkdb6l késziilt
lapot dgyszdlvan teljesen ki-
tolti a fépapi diszbe 61tozott
piispok alakja, fején influa,
kesztytis kezében pasztorbot,
jobbjat 4ldasra emeli, A
plispok feje talproporciondlt,
haja - pardkaszerti, ruhazata
sematikus, az egész alak fa-
ragdsa a kezd$ portrétistak
szokdsa szerint inkdabb karri-
kirozé, mint egyénitd, inkdbb hieratikus, mint emberi (XIV. tdbla, 1. kép).

Sokkal t6bb a természethi megfigyelés Sigfrid pannonhalmi apit 1365. évi
siremlékén. A hazai bencés-rend nagy reformdtorit e korban szokatlan naturaliz-
mussal dbrizolta a kéfaragd. Nyolcszogletti, gdtikus oszlopok altal tartott szamdr
hita iv alatt, a kérusban haszndlt ruhdzatban, csontos kezeit 6lében egymdsra téve,
mitrdval és pdsztorbottal diszitve nyugszik sirkdvén. Bardzddlt arca, aszott nyaka,
sovany ujjai a kifdradt, 6reg aszkétdt dbrazoljék, a nagy reformdtort és épitdt, akinek
a felirat szerint a kolostor 4jjaépitésére is jutott ideje (XIV. tdbla, 2. kép).

Hasonld pompiés fény(i vorosmdrvany-siremlék 8rzi a rend mdsik nagy féapat-
janak, Czudar Liszlénak emlékét 1372-bSl. A disan reddzott f6papi ruhdba dltdztetett
alak — htiséget jelképezd — kutydkon all, fején mitra, jobbjdban két nodusti pasztorbot,
baljdban csatos kényv. Az arc modelldlisa, a ruhared6k monumentdlis kezelése
a legjobb XIV. szdzadi sirkovek kozé emelik (XV. tdbla). Jellegzetes, hogy éppentigy,
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mint a Széchy-siremléken, itt is a csalddi cimer hittérbe szorul, csupan a keretbe
komponalva szerénykedik.

Miivészi szépségiikkel is kiemelkedtek az Anjou-csalidnak a székesfehérviri
bazilikiba elhelyezett siremlékei. Irott forrisaink elég sokat tudnak I. Kiroly,
Katalin és Nagy Lajos siremlékérdl. Atyja részére, amikor Jénos Srkanonok a sirjat
feltorte, készittetett diszesebb siremléket Lajos, elsSsziilott lednydnak haldla utén pedig
a maga részére is a bazilikdhoz csatlakozd kdpolndt emelt nyugvdhelyiil. Turdczi
leirja, hogy Kis Karoly megkorondzdsakor, Erzsébet kirdlyné gyermekeivel Lajos
sirkdpolndjdba ment, s megpillantva a jdmbor kirdly marvinyszobrit, csékolgattak
a szomort képet, konnyek zdpordval dztattdk a pirosld kovet, A leirdsbdl arra kdvet-
keztethetiink, hogy Lajos siremléke nem egyszerd tumba lehetett, mint az eddig
ismertetettek, hanem vorésmdrvinybdl a burgundi siremlékek mintdjira késziilt,
ahol az életnagysigban kifaragott alak gétikus baldachinok alatt siraté figurdktdl,
vagy architektonikus kerettel koriilvett magas sirlap tetején fekiidt.

Nagy Lajos siremlékének rekonstrudlisindl mintdnak kindlkozik Kizmér
lengyel kirdlyé a krakkdi székesegyhdzban, melyet a lengyel szakirodalom megéllapitdsa
szerint magyar anyagbdl, magyar kéfaragdk, Nagy Lajos rendeletére készitettek.
A magas tumba oldaldt gétikus ivek tagoljdk, alatta egymdssal szembeforduld siraté
alakok. Fent a gazdagon diszitett baldachin alatt fekszik a kirdly feldltdzott koronas
alakja, véllan paldst, 14bandl a vitézség jelképe: az oroszldn.

Visszatérve Lajos siremlékéhez, a székesfehérvéari bazilika romjai kozott t&bb
olyan vorésmdrvany tdredékre akadtunk, melynek elegins faragdsa, monumentilis
kezelése, méretei valdszindisitik, hogy egy nagyobb kirdlyi siremlék darabjai. A téredékek
egy része: gotikus fidlék, cstcsives mdrvanyintarzia, (hasonld marvanyberakds disziti
Nagy Lajos tronjit a Képes
Krénika cimlapjdn,) nagyobb
méreti architektonikus ke-
retre engednek kdvetkeztetni,
melynek egyik legfébb disze
a patkdt rdgé struccal diszi-
tett sisak — a kirdly cimere
— is rank maradt.

Asiremléktoredékek ko -
zott, marcsak kvalitdsai miatt
is, kett§ hivja fel magdra kiils-
nosen a figyelmet. Az egyik,
oroszlanonalld, ruhds néialak
torzdja. Az oroszlan faragdsa,
de a finoman lehulld ruha-
redSk is, egy egészen kivé-
teles tuddst mfvészre enged-
nek kovetkeztetni. Az alak

mel!olhxanyzxk mindenolyan = ypyinvEERAKASOS TOREDEK NAGY LAJOS SIREMLEKERGL
attributum — landzsa, kard, SZEKESFEHERVAR, KOTAR
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pésztorbot stb. —, melynek alapjin egykori tulajdonosinak férfi voltdra kévetkeztet-
hetnénk. Az oroszlan eléfordul néi siremlékeken is, amint IV. Frigyes és feleségének
a bécsi Szent Istvan-démban 1év8 siremlékén lathatjuk. Valdszind tehdt, hogy a
székesfehérvari siremlék a kirdlyi csaldd egyik ndtagjanak, taldn Katalinnak késziilt
(XVI. tabla).

Viszont Nagy Lajos siremlékének kell tartanunk azt a misik, a székesfehér-
vari kétarban 6rzétt toredéket, amely egy parndn nyugvd, kezében kardot tartd,
dishaji lovagot dbrazol.

A kard markolata Lajos korara utal, az alak jobboldaldn 1év6 gembbet(ik viselete
tipikusan Anjou-kori szokas, a bettik tipusa még kordbbinak ldtszik a kiraly elhaldlo-
z4sanal. A felirat csonka szovegébsl — csak I N G O T bettik maradtak meg —
messzemend kovetkeztetést nem vonhatunk le a siremlék tulajdonosira, vagy késziiG-
jére, mert ez a felirat, a kor szokdsa szerint, bizonyira jelmondat volt. Szem-
pontunkbdl dontd jelentségli megfigyelést a letort balkar helyének vizsgdlaténdl
tehetiink. A t8résvonal megmutatja, hogy az alak a balkezében orszdgalmit tartott.
A koronézasi kincsek kdziil pedig éppen az orszdgalma Anjou-kori. A siremlék stilusa
magas kvalitdsti, olasz vagy francia iskoldzottsdgli mtivészre enged kovetkeztetni, aki
a siremlékeket taldn még a kirdly éle-
tében készitette.

Az épiiletplasztika mellett a kG-
faragémtivészet Lajos kordban tehat
4j teriiletet, a sirk8plasztikdt hdditja
meg. Fejlédése mélté az Arpad-kori
kéfaragds hagyomdnyaihoz, gyors és
magasra 1618, a kor szinvonaldn all.
A szerény kassai sirkévektdl a budai
iskola pompdsan faragott em!ékein
és Czudar Lészld sirem!ékén. ativel
Kazmér és az Anjou-csaldd monu-
mentalis siremlékeiig.

Bér a megrendelSk legnagyobb
része a lovagi, fépapi tarsadalombdl
keriilt ki, megjelenik az egyszertibb
polgdrsdg is. A megrendelSknek ez
a béviilése, a mfivészetnek laicizd-
16ddsa, még hatdrozottabban kimutat-
haté a faszobrdszaton, melynek elsé
emlékeit ugyancsak Lajos kordban
talaljuk.

A megrendel8réteg itt mar csak
az anyag olcsésdga miatt is a gazda-
godé polgdrsdg soraibdl keriil ki. Els§
NAGY LAJOS CIMERENEK TOREDEKE SZEKESFEHER- emlékeink a klr’zﬂy1 udvartdl, a 1‘?"38%

VARI SIREMLEKEROL élet szinhelyét8l messze, a felvidéki
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vérosokban maradtak fenn. A vdrosi polgirsig ezekkel a faszobrokkal dl’§zitette
templomait, rétta le kegyeletét, elégitette ki valldsi fogadalmait, kdvetve a lovagi trsa-
dalom mivészetpdrtoldsit, mint mintaképet.

A faszobrdszat emlékei, kiiléndsen Nagy Lajos kordban kivétel nélkiil, szakralis
céltiak, mint oltérok diszei, vagy részei keriiltek felhasznaldsra. Altaldban kisméretdiek,
faanyagukat a polgdri realizmusnak megfelelGen szinezték, festették. Témakoriik
sem nagy. Javarésziik Madonna, az Isten anyjdnak ldnyos, fiatalos abrdzoldsa, karjin
a gyermek Jézussal. A nagyszdmi Madonna-4brdzolds mellett kedveltek a fesziiletek
még felfeszitett Krisztus testének sokszor naturalisztikus dbrdzoldsdval. Kalvaridk,
ahol a fesziilet mellé Szent Jinos és Madria alakja jarul, elvétve ndi szentek, mint
Szent Katalin, Margit, Agnes, Arpidhizi Szent Erzsébet.

A legkordbbi emlékek 1. n. misztikus fesziiletek. A l6csei, felkai, dardczi
fesziileteken Assisi Szent Ferenc hatdsdra Olaszorszdgban elterjeds, de mdvészi
mintaképek szempontjabdl a Rajna vidékén kialakuld tipusok, az Istenember borzalmas
szenvedését dllitjdk a hivék szeme elé. Hozzank taldn az aacheni zardndoklatok titjin
szdrmaztak el ezek a Kolnben Ungar Kreuz-nak nevezett fesziiletek, bar kdzvetlen
sziléziai kapcsolat sincs kizdrva., Dardczon a diadaliv fesziilete mellé Madonnat és
Szent Janost is faragott a hatvanas évek tdjan dolgozé mester, aki Nagy Lajos kordnak
legjelentSsebb faszobrdszati alkotdsdval, a szlatvini Madonndval 1l szoros kapcsolatban.
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Szilézidhoz és ezen keresztiil
ismét a Rajna vidékhez kapcsolodik
a szlatvini Madonna és kore. Ez a
meglehet8sen épen maradt,a Szépmdi-
vészeti Mtizeumban 1év6 Madonna,
rendkiviil nyuldnk, gyengén S alaki
hajldsti, alakjat gazdagon lehulld
ruha fogja koriil, jobbjan a gyermek
Jézussal, fején a Mennyek kiralyndjé-
nek korondja, arcan a legfelségesebb
anya boldog mosolya (XVII. tabla, 1.
kép). Ruhdja arannyal és sotétkékkel
volt szinezve. A szdzad hatvanas évei-
ben dolgozé mester — Kampis Antal
szerint — szoros kapcsolatban dll a
sziléziai 1. n. oroszlanos Madonndk
mesterével. Hatdsa a hetvenes évek-
ben késziilt és fentebb emlitett da-
roczi Kdlvaria-csoporton kiviil, az
erbsen restaurdlt héthdrsi pietdn is
felismerhetd.

A Madonndk masik csoportja
Toporcz kozségbbl a Szépmiivészeti
Mizeumba szdrmazott szobor koriil

FAFESZULET (RESZLET) LOCSE, SZENT JAKAB- csoportosul. Szepes varmegyében a
bt hatvanas években dolgozo mester len-
diiletesetb hajlasti, de testiesebb és plasztikusabb figurdkat faragott. Maria, bar
z6mdkebb, mint szlatvini tdrsa, erésebben csavarodik a gdtikus vonallendiilettel,
a gyermek Jézus éppen ezért a balkarjara keriil, az erls testmozgds kiegyen-
stilyozasdul. A ruhareddzet gazdagabb, az egész szobor kozeledik az 4. n. szép
Madonnak tipusdhoz. A toporczi mester talin szintén a Rajna vidékén tanult, de
plasztikai tuddsa, természetessége, magyar. Korébe utalhaté a ruszkini templom
pompas kompozicidjti és faragast, tipusban, de stilusban is rokon Madonndja (XVIII.
tabla 2. kép), valamint a szintén Szepes megyébdl szirmazd és az Ernst-gytijtemény-
ben 1év6 Arpadhazi Szent Erzsébetet dbrazold szobor is.

A nagyéri templombdl Pozsonyba szdrmazott Madonna mdsik tipust képvisel.
Kdpenyege nyitott. Nem fogja koriil annyira az alakot, mint a szlatvini, vagy ruszkini
Madonna-szobroknal. Nagyvonalti, sokszor kidolgozatlan formdi talan befejezetlen
voltabdl magyarazhatdk, bar éppen ezek adnak a szobroknak kiilondsebb izt, egyéni,
kiilfoldi mintdjuktdl eliitd jelleget (XVIII. tabla 1. kép).

Veliik egyidében késziilhetett a malduri templom Szent Margit, Szent Agnes
és Szent Katalin szobra, melyeket ma szintén a Szépmfvészeti Mtizeum 6riz. Az S
alakba lendiil§ figurak dekorativ redSkezelésén miivésziik kéfaragd jartassdga is meg-
érezhetd, bizonyitva, hogy ekkor még mind a két miifajban dolgoztak a mesterek.
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Ugyanerrd! tantiskodik a szepeshelyi muizeumban v, Iglérdl szarmazd apostol-
szobor is, mely ruharedSinek alakitisa, zért formdja, de a francia kapuszobrokkal
valé rokonsdga, kéfaragd hagyomanyokra utal. Erételjes formakkal megfogalmazott
feje, diisan csavarodd haja és szakélla viszont a faragds legszebb technikai lehet8ségeit
példazza (XVII. tébla 2. kép).

Az eddig ismertetett emlékek nem 6nalld kerek szobroknak késziiltek, hanem
oltdrok részei és diszei voltak. A fSpapi pecsétek tantisaga szerint e korban mar
teljesen kialakult a szdrnyas oltdr, melynek kézépss szekrényét szobrok, szarnyait
pedig rendszerint tdblaképek, vagy fadombormiivek diszitették. Ennek az oltar-
tipusnak bdjos és hangulatos emlékei a Szepességbl a Szépmfivészeti Mdzeumba
keriilt oltdrszarnyak, melyeknek mindegyikét architektonikus kiképzésti keretben,
egy-egy szent reliefje disziti (XIX. tabla). A pozsonyi mtzeumban 1év8 hasonld
elrendezésti oltdrszdrnyak e tipus elterjedt voltard! tantskodnak.

A Nagy Lajos-kori fafaragdsnak szépszdmu, értékes emlékei, a magyar faszobraszat
els6 alkotdsai, hiven tiikrdzik a fel-
vidéki polgirsdg mitivészi nivéjat, de
szellemi igazoddsit is, mely az ud-
vari kultarak déli, latin kapcsolatai
mellett a kereskedelmi titvonalakon
Szilézia, messzebb pedig a Rajna vi-
dékére mutat.

Miel6tt a Nagy Lajos-kori szob-
rdszat negyedik, egyben legfontosabb
csoportjdra, a bronzplasztikdra attér-
nénk, roviden érinteni kell a bronz-
mdvesség szerényebb emlékeit is.

Az el6z8 korok gazdag fém-
szobrdszatdnak tovabbi fejlddésérsl
az Anjouk alatt, amikor a kozépkor
legintenzivebb fémbanydszata folyt,
ardnylag kevés emlék maradt. Az
Arpz’td—kori corpusok, aquamanilek,
hermdk gazdag sorozata, nem folyta-
tédik a XIV. szdzad mésodik felében.
Keresztek — eltekintve a Nemzeti
Mizeum Obudérdl szarmazod, rend-
kiviil rossz allapotban 1év§ ereklye-
tart$ fesziiletétsl — a kisebb igényd
polgdrsdg részére az el6z6 kor stilusd-
ban késziiltek, mig a lovagi, fépapi
tarsadalom madr az igényesebb, 6tvis-
mivd darabokat kereste, amire jé
példa a Ménhdrdi rézkereszt, melyet
aranyozott eztist corpusz diszit, KERESZT. MENHARD, R. KAT. TEMPLOM
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Hasonlé a helyzet az Arpidd-kor misik kedvelt kisplasztikai targyanal az
aquamanilenél is. A fennmaradt leltdrak, végrendeletek tantsdga szerint helyiiket a
diszesebb aranybdl és eziistb8l késziilt viztarték foglaltik el. Mint elkésett emléke
a multnak, ide szdmithaté a Nemzeti Muzeum szarvasalakd, &ntdtt bronz-
aquamanileje, mely taldn korszakunk legvégérdl szarmazik.

Az irott adatok és részben az emlékek alapjén sokkal gazdagabbnak képzelhetjiik
2 fémszobraszat e korban fellendiild mffajit: a hermdkat. Szentek fejereklyéinek.
befoglalisdra szolgdld, rendszerint az illet§ szent ikonografiai jellegzetességével
felszerelt fejszobrok a XIII—XIV. szdzadba jénnek divatba, kiilondsen a Rajna.
vidékén. Altaldban rézbél, bronzbdl, de gyakran nemesfémbdl, aranybdl, eziistbSl
késziiltek, a koponyarész rendszerint nyithatd volt az ereklye behelyezésére. A fejszob-
rokat gyakran gazdag Stvésmivil diszités is €kesitette. Legkordbbi emlékiink a Szent
Kilman-herma, melyet 1517-ig Székesfehérviron Oriztek. Hazai mtvész készitette:
a XII. szizad kozepén. Ilyen hermdkat lithatott a székesfehérvari bazilika oltaran
— szAmszerint tobb mint hatvanat — az a francia herold is, aki II. Ulaszlé arajat,
Annit, Magyarorszagba kisérte. A székesfehérvari bazilika kiilonleges helyzete miatt
valészind, hogy a hermak legnagyobb részét a kirdlyi csaldd adomanyozta. Valészind.
az is, hogy jelentds résziik késziilhetett a XIV. szazad masodik felében, amikor a szent
ereklyék egészen kiildnleges tiszteletben allottak Lajos és csalddja eldtt. Lajos
pazar &tvésmiivi tartéban ajindékozgatta Sket az aacheni magyar kipolninak, vagy
IV. Kiroly csiszirnak. A tobbi herma kézil a veszprémi székesegyhdz Szent
Gyorgy fejereklyetartéjit emliti egy 1358-ik évi oklevél, egy XVI. szézadi leltarbdl
pedig azt is megtudjuk, hogy eziistbsl késziilt. Hasonlé hermdban 6rizték Szent
Lész16 fejereklyéit Nagyvaradon, mig egy 1400 koriili tlizvész el nem pusztitotta. A gyéri
Szent Liszlé-herma — valdszintileg az elsé mintdjdra — kozvetleniil a tlizvész utan
késziilhetett.

Kétségtelen azonban, hogy Nagyviradon mitkodott egy szobrdszmiihely,
melyben Kolozsvari Mérton és Gydrgy is elsd kiképzését kaphatta, de alkotasai kozil
egyediil azt a Szent Lészl6-hermdt ismerjik, mely Trencsénbdl keriilt a Nemzeti
Muzeumba. Az . n. Csik Mété-herma Esztergom 1403. évi kifosztdsa alkalmaval
keriilt Stibor vajda kincsei k6zé, onnan Trencsén vérdba. Ikonografiai jellegzetességei
Szent Laszléra mutatnak, mig készitésének helyét Ernyei Jozsef jogosan keresi Nagy-
varadon, ahonnan a szent ereklyék is szarmaztak.

Mai, lefosztott 4llapotdban e gazdagon aranyozott, rézherma tekintélyes méretd
(37 cm magas), Szent Liszlénak disan csavarods, hajfiirtokkel, kettds csticsba végz6dd
szakallal keretelt feje széles vallon nyugszik. Arcanak nagyvonald, anyagszer(i modelld-
lasa, a haj és a szakéll e korban még szokatlan naturalizmusa elsérendd mdivészre
enged kovetkeztetni (XX. tabla). Nagyviradon, ahol a ,két magyar Polikleitos
tanult, ahol a kor sémait 4ttorve késziiltek a ,,hdrom szent kirdlyok* szabadon 4llo,
architektaratdl fiiggetlen bronzszobrai, ahonnan a prdgai Szent Gyorgy és a lovas
Szent Lszlé mesterei kindttek, dolgozhatott e herma mestere is, akinek Ernyei még
Kizmér lengyel kirilynak ajindékozott s a plocki démban 1év6 Szent Zsigmond és
a stopnicai plébdnia templomban 1évé Maria Magdolna hermit is tulajdonitja.
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A fémszobriszat emlékei kozé
szdmithatjuk e kor harangjait és keresz-
teld kitjait is. Igaz, mindkettén hittérbe
szorul a plasztikai diszités a technikai
kivite] mellett, de éppen a technikai
szempontok miatt tirgyaldsuk itt he-
lyénvald.

A XIV. szizadi bronzontést az
ércben gazdag orszdg tobb helyén is
mivelték, de emlékek és irott adatok
alapjdn egy szepességi (igldi) és egy
erdélyi bronzontd iskolardl beszélhe-
tiink, Az el6bbinek alapitéja G4l Kon-
rdd valdszintileg francia szadrmazasti volt
€s 1357-ben a visegrddi nagy harang
ontéséért Lajostdl maga és testvérei sza-
mdra adomentességet kap. Gal Konrad
igléi mdhelyét 1380-ban fia, Salamon
veszi dt, a mtihely fennmaradt egészen
a XVI. szazad kézepéig.

A harangok és keresztelSkutak
ontéséhez mintegy 209, dnt és 809,
vOrdsrezet hasznaltak és mir kordn
ismerték mindkét &ntési eljarast, dgy-
mint a homokforméba éntést és a viasz-
kiolvasztast is. Ez utdbbi technikdra SZENT ZSIGMOND EREKLYETARTO MELLSZOBRA.

3 . PLOCK, SZEKESEGYHAZ
ugyan csak a XV. szdzadbdl maradtak
emlékek. Viszont a viaszkiolvasztisi el-
jardssal késziiltek a finomabb, igényesebb ontvények, igy a pragai Szent Gydrgy-
szobor és valdszintileg a nagyvdradi kirdlyszobrok is.

A XIV. szdzadi harangok forméra nem sokkal kiilonboznek szazadokkal kordbbi
vagy mai tarsaiktdl. Legfeljebb paldstjuk volt meredekebb, valamint magassdaguk
és dtmérdjiik viszonya (7 : 6) volt mds. A szibilldk konyvébdl vett ,,0 REX GLORIAE
VENI CUM PACE* fohdsz legtcbbszor majuszkulds betdi és diszitésiik az ontg-
forma faldba préselt, rendszerint puszpdngfdbdl faragott mintdk révén a harang
Ontésével egyidejlileg késziilt. Diszit§ készletiik nem nagy. Az igléi mfihely
akanthuszleveles, sz6!6fiirtds indat alkalmaz, valamint a felirat bettikdzeit élénkiti
jelképes dllatalakokkal, a harang testét 6nalls evangélista jelvényekkel és Kdlviridval.

Az igléi miihely harangjai kéziil sok a vildghdbort elStt még eredeti helyén
haszndlatban volt, bar a harangok értékes anyaga évszdzadokon keresztiil elem; csapa-
soknak éppen tigy ki volt téve, mint a mdscélra valé besntés veszélyének. Legkorabbi
harangjaink kéziil a podolini, batizfalvi, durandi még diszités nélkiiliek. A mateoci
harangon madr megjelenik a mdhely szokisos levéldisze és a Kilvéria is. Ugyane
mihely sz6l6fiirtés diszeit latjuk a felkai és a kdposztafalvi templom harangjain,
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mig a szepesszombati és gandci harangot négyszogletes, szimbdlumokat dbrizold
reliefek diszitik, az utébbin pedig a Kalvaria is haromszor eléfordul.

A szepességi harangok szép sorozatdhoz Erdélybdl — ahol kiiionallo, de Igldval
Osszekottetést tartd mihely dolgozott — maradt rank t8bb harang, mig a hamvasdi
(Vas megye) és a bulcsi harang — ez utdbbit Domonkos apat készittette 1368-ban —
arra mutat, hogy a két miihely munkdssiga az orszdg déli és nyugati teriiletére is
kiterjedt.

A harangoknal kisebb szdmban maradtak rank Erdélyben és a Szepességben
bronz keresztelémedencék.

A bronz kereszteldmedencék alakja még a roman stild kelyhek zomok formdjat
mutatja és valdszintileg a kékereszteldmedencék alakjit fejleszti tovabb. Felsérészét,
a tulajdonképeni medencét és széles harangalakd talpat, kidomborodd formaja
gombbal (a kelyhek nodusinak megfeleléen) kapcsoltik Ossze. Az elsé emlékek
kivételével rendszerint két darabba ontve késziiltek, a harangontés technikdja szerint,
diszitményeiket is puszpangfa-mintdk alapjan az ontéformaba préselték be. A diszit-
mények alapelemeit mdr a harangokndl ismertettiik : szimbdlikus allatjegyekkel
megtiizdelt felirat, leveles szalagdisz, kdlvdria és evangélista emblémdk alkalmazdsabdl
allott, mig a medence fiileit rendsze-
rint Szent Péter és Pal alakja diszitette.

A legkorabbi darabon — a tore-
dékes felsGerdSfalvi medencén — csak
dekorativ diszitést talalunk felirat nél-
kiil. Ugyanezt az egyszerd diszitést al-
kalmaztdk a durdndi keresztel6meden-
cén, melynek gombja még teljesen a
roman kelyhekre emlékeztet, talpapedig
attort. Mindketté még aszdzad elsé felé-
ben késziilhetett. A kassai keresztel6-
medence hasonldan attort talpaval, zo-
mok formdjaval Nagy Lajos kordnak
legelejére utal (XXI. tabla 1. kép).
Diszitménye azonban gazdagabb :
jobbranéz3 kiterjesztett szarnyu sas,
koronds oroszldn, griff tagolja széles
medencéjét, melyen mar felirat is meg-
jelenik.

A mateoci keresztel6 kat, melyet
a szazad kdzepe tdjan onthettek, a feli-
rat majuskuldit mar dekorativ elemként
fogja fel (XXI. tdbla 2. kép). A felirat
kozeit az apré szimbolikus medailonok
élénkitik, sét a felirat és a diszités altal
tiresen hagyott savokat jol ontott kal-

RESZLET e A . e
A KASSAI KERESZTELOMEDENCEROL varidk, nagy- és kisalakt evangélista
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szimbodlumok  élénki-
tik. A reliefek hatdro-
zottan ugranak ki az
alapbd! és mesteriik
szobraszi tuddsdrdl ta-
nuskodnak. Erésen ki-
emelkedd gombja a
szepesvaraljai meden-
céhez (XXII. tibla 2.
kép) hasonld, melynek
betfitipusa, reliefjeinek
kompozicidja és stilusa
is nagyon hasonld. A
reliefek kozott i1y moti-
vum is feltinik, sdr-
kinnyal harcold Szent
Gyorgy. A liptdtep-

lai keresztelémedence , 1 :
(XXI tibla 3 kép) . RESZLET A SVEDLERI KERESZTELOMEDENCEROL

tlitipusai szintén a ma-

teoci, illetve szepesvdraljai darabokkal rokon. De kehelyformaji medencéje, finoman
alakitott gombja mér a legjobb mtihelyhez, az igloihoz, Gal Konrdd alkotasihoz a
svedléri medencéhez kapcsolja.

A liptdteplai medence gomb-tipusdt fejleszti tovdbb a toredékes strazsai
keresztel6medence, mely mar az igléi mtihely munkdja (XXI. tabla 4. kép). Itt Iép fel
legel8szor a fiileket diszitd Szent Péter- és Pal-relief is. Az igld1 bronzont8-miihelynek
azonban legszebb, egyik legjellegzetesebb alkotdsit a svedléri keresztelémedencét a
talpon ldthaté Nagy Lajos-cimerek alapjdn a szdzad hatvanas éveire datdlhatjuk,
mesterét pedig jogosan sejti a kutatds, a kirdly kedvelt bronzént8jében Gal Konrad-
ban. A medence két fiilét Péter és P4l markdns plasztikdjii reliefje disziti. Fels§
részén pedig leveles inda fut koriil. Az egész medencét, még kiugré gombjat is el-
boritja a diszitmény, melyet akanthusz levélsor vélaszt szét. Legfeliil Pétert és Palt,
térdel6 angyalt dbrdzold apré medaillonok foglalnak helyet. Ezt a diszitést még
négyszer megismétli. A szintén tSbbszdr ismétlédS nagy- és kisalaktu kalvaria,
evangélista szimbdlumok és Nagy Lajos sisakdiszes cimere mellett a felfeszitett
Krisztus is megtaldlhaté a medencén. A medence zdmok ardnyait (87 cm magas,
95 cm dtmérdj) a rendkiviil szabdlyosan elosztott ornamentika, gazdag reliefdisz
szerencsésen oldja fel (XXII. tdbla 1. kép).

A svedléri keresztelémedencéhez a hozza kozel allo, de még gazdagabb diszitésti
I6csei hasonlithaté. A Szent Jakab-templomban allé keresztelSmedence mestere,
Gdl Konrad djitdsait fejleszti tovabb. Ardnyai, formdja szerencsésen kiegyensulyozott
¢és szabdlyos. A zsufolt és gazdag indadisszel hatdrolt teriileteket kdlvéria, Péter és
Pdlnak eddig csak a fiileken szerepld reliefje disziti. Egészen 1j azonban a diszité
szalagokban, néha ondlléan is elhelyezett mintegy 30 apré mellszobor, mely
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kirdlyokat, szenteket dbrazol (XXIII.
tabla 1. kép).

A 18csei keresztelémedence ti-
pusdt és diszitményeit latjuk viszont
Nagy Lajos kordban késziilt gdlnic-
bényai és podolini (XXII. tabla 2.
kép) kereszte!dmedencéken. Mind-
kettd relief-stilusa, motivuma archa-
izalt ugyan, de a medence alakja,
gombjdnak formdja az igléi miihely
alkotdsai kozé soroljak.

A szepességi keresztelémeden-
cék korabbi tipusdhoz, a kehelyfor-
mara emlékeztetd mateoci—strazsai
tipushoz 4llnak legkdzelebb, a korbeli
erdélyi keresztelémedencék. A med-
gyesi (XXII. tdbla 3. kép), segesdi
(XXII. tibla 4. kép) kereszteléme-
dence még inkdbb em!ékeztet a roman
kor kékereszte!l6medencéire, amit
megnyult alakjuk és a gomb hidnya
is aldtdmaszt. Valdszinti mindkettd
egy mihelybdl keriilt ki, erre mutat
formajukon kiviil, diszitéstik is. Mind-
kettdn szélesen hajlitott sz6.8leveles
indadiszt, majuskulds feliratot,atalpon

SVEDLERI KERESZTELOMEDENCE KRISZTUSA pedig akirdlyi pecsétek mintdjdra 6n-
tott tronold Krisztust és futd dllat-
alakokat latunk.

A felvidéki és az erdélyi keresztelSkutak gazdag sorozata Nagy Lajos kordban
biztosan teljesebb volt, de a rankmaradt emlékek elegendSk annak a megdllapitdsdra,
hogy az orszag tébb vidékén miikodstt olyan bronzéntémihely, mely a kisebb igényd
harangok mellett nagyobb technikai tuddst, mfivészi invenciét és szobrdszi érzéket
kovetel keresztelémedencéket is eld tudta allitani. A XIV. szdzad mdsodik felében
megvolt tehdt a technikai eléfeltétele, de a hermak tandsdga szerint a mtvészi alapja is,
hogy Nagy Lajos kordnak legnagyobb mdvészei, Marton és Gyorgy kolozsvéri szobrd-
szok mfivészete, hazai talajon kialakuljon.

A Nagy Lajos-kori szobraszat, de a magyar mfivészetnek is egyik legjelentdsebb
emléke ugyanis bronzbadntve maradt rdnk. A prdgai Hradzsinon &llé és Szent
Gydrgyot abrazold lovasszobor ritka mestermiivek kozé tartozik, melyre mdvészetiink
ezeréves fej'édésében is csak kevés példa van.

Szent Gydrgynek, a mennyei lovagrend vezérének, a kappadociai kirdly-
lanyt 8rzé sarkdnnyal vivott parviadalabdl csak az utolsé drdmai és dontd mozzanatot
ragadtdk ki szobrdszaink: a szent ldndzsdjival leddfi a lovdra teker6dzd sdrkdnyt.
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L6 és lovasa az ellenséges sirkdnnyal egyiitt pdratlan szellemi és mdvészi egységbe
kompondlva jelenik meg elSttiink. A téma a lovagi élet legfébb jelenete: a legelss
lovag sikraszdll holgyéért és gySzedelmes harcot viva sz6rnyf sirkdnnyal. Allegorikusan
a j6 és a rossz kiizdelmének romdn oszlopfSkon oly régen €16 témdja hangolddik itt
4t a lovagi élet gondolatvildgaba. ;

Szent Gydrgy kénnyedén, m'nden erdlkodés nélkiil iili meg pompis lovit.
Nyergébdl kiemelkedve jobbjaban tartott ldndzsdjat a baloldaldn 4116 sirkinyba dofi.
Lova, ez az okos 4llat is résztvesz a kiizdelemben. Patdi alatt szertefutnak a sirkdnyt
kisérd hiillGk, els6 labaival a szérny felé timad, fejét az értelmes segitStirs mozdula-
taval a kiizdelem felé forditja. Mégis, bar a harcbdl csak a dramai magot emelték ki
a szobraszok, Szent Gyorgy lovagi mddra, félelem nélkiil harcol a sirkdnnyal (XXIV,
XXV. tablik).

A Szent Gyorgy-szobor megrendeldirdl, eredeti feldllitdsirél semmi hiteleset
nem tudunk. Egyik feltevés szerint Tamds gréf megrendelésére a pozsonyszentgydrgyi
templom szdmdra késziilt és csak a cseh huszitdk hurcoltdk Prdgdba. Valdszintibb,
hogy a pragai udvar valamelyik mdvészbarit f6papja rendelhette meg és eredetileg
is szabad térre volt elgondolva. Els adataink a XVI. szdzadbdl a prigai var harmadik
udvardban, az tgynevezett tanicshdz eldtt emlitik. Egy vizkor6 sirkdny felszerelésével
ugyanekkor kitszoborra alakitjdk dt. 1752-ben keriil mai helyére. Ekkor kapja barokk
talapzatit, melyet legtijabban egész modern formdjira cseréltek ki. Mdria Terézia
kordban 1j, kétfejd sasos zdszlds ldndzsat kap a szobor, ekkor veszik el a lovag tére,
valamint a szerzdket megnevez§ feliratos pajzs.

A pajzson szerepld és szerencsére a XVII. szizad folyaman t6bbszor lemdsolt
felirat szerint a szobrot Mar-
ton és Gyorgy kolozsvari
szobraszok készitették 1373-
ban.

A felirat mdsoldi, nyil-
van a nehezen olvashatd go-
tikus betiik miatt Marton és
Gyorgy szarmazasi helyét a
legkiilonbozé mddon jegyez-
ték le. Clusenberch, Clusen-
bach, Clusenberg viltozatok
szerepelnekazeredeti Clusen-
burg, Kolozsvir nevének
német forditdsa helyett.

Marton és Gyorgynek a
pragai Szent Gyérgy-szobor
nem az elsd és nem egyetlen
alkotdsa volt. Tobbi bronz-
szobrukrdl azonban csak irott
forrasaink beszélnek. Hirom
a nagyvéradi székesegyhéz VARAD LATKEPE. SZEKESEGYHAZ ELOTT A KIRALYSZOBROK
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elstt allott és Szent Istvant, Szent Laszldt, Szent Imrét abrazolja., Houfnagel met-
szetébs! tudjuk, hogy a gyalogszobrok a székesegyhdz északnyugati sarkdn allottak,
Miskolczy Istvan pedig 1609-ben leirta Szent Ldsz!é pajzsan 1évé felirat szovegét.
E szerint Demeter varadi piispok megrendelésére készitették Marton és Gyorgy
szobraszok, Miklds kolozsvari festd fiai. A lemdsolt felirat hibds 1340-es évszamat
valdszintileg 1370-re kell kijavitani. Végiil a magyar Polikleitosok — ahogy Szamos-
kozi nevezi a testvérpart — Czudar Jdnos vidradi piispok rendeletére 1390-ben
elkészitették Szent Ldszld lovasszobrat is, mely az el8bbi metszet tantsdga szerint a
székesegyhazzal szemben, minden épitészeti kotottségtdl fiiggetleniil, szabadon allott.

A négy nagyvaradi kirdlyszobor sorsa tragikus. Hiriik Rudolf csdszdr udvardba
is eljutott, aki Pragdba kivanja széllittatni, de Virad lakossdga, mint véddészentjeihez,
ragaszkodott a szobrokhoz. Igy mikor 1660-ban a t6rSk elfoglalta a vérost, a szobrokat
is Belgradba széllitottdk és a sikertelen beontési kisérlet utdn elpusztitottdk.

A négy elveszett kiralyszobor rekonstrudldsa mdr régéta izgatd problémadja
a magyar szakirodalomnak. Egyediili elfogadhaté eredménnyel Czobor Béla kutatdsa
jart, aki szerint a gy6ri Szent Lasz]6-herma a nagyviradi lovasszobor feje utdn késziilt.
Valészinti, hogy a XV. szazad elsé éveiben késziilt herma a lovasszobor fejének
tobb-kevesebb htiséggel készitett madsolata, mely a fontosabb vonasokat, mint a
homlok zord rdncoldsat, a haj és sza-
kall dekorativ kezelését, Szent Laszld
jellegzetes vondsait, sas orrat stb.
megdrizte szamunkra. Valdszinsiti
ezt a hipotézist a gy8ri herma és a
pragai Szent Gydrgy-szobor kapcso-
lata is, kiilonosen a fej formadinak
rokonsdga, amib8l egyben a kolozs-
vari testvérpar Stvosmiihelyiikkkel va-
¥ 16 kapcsolatdra is kovetkeztethetiink.

A szlikszava irdsos adatok he-
lyett ott all a pragai Szent Gyodrgy-
szobor, Mdrton és Gyorgy miivésze-
tének megismerésére. Maga a szobor
évtizedek Sta a szakirodalom vitdjd-
nak kozpontjdban all. Kivald tekin-
télyek vették tagaddsba eredetiségét,
tartjdk ma is XVI. szdzadi tijradn-
tésnek, vagy vitatjdk el kapcsolatat
a magyar mfivészettel a testvérpar
szdrmazasa kapcsdn. Az igy felme-
riil6 problémdk és kételyek két kér-
dés koriil csoportosithatdk: eredetisé-
gének kérdése technikai és miivészi
szempontbdl, illetve Kolozsvari Mar-
A SZENT GYORGY-SZOBOR ONTOSZAJA ton és Gyorgy nemzeti hovitarto-
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zasanak, mivészetének szar-
maztatasa.

Kordn felmertilt az a fel-
tevés, hogy a Szent Gyodrgy-
szobor, mai rendkiviil fejlett
alakjat, legaldbb is a sziklds
talajt dbrdzold talapzatat, pom-
pads mozgast lovat egy XVIL
szdzadi jradontés alkalmaval
nyerte. A kérdés technikai ré-
szét cseh szakért6k vizsgdlata,
mely szerint a lovas, 16, sarkany
egy darabba lett kiontve, végleg
eldontstte. Az egész szobrot
sohsem tartottak tjradntésnek,
a lovas XIV. szdzadi szarma-
zasa vitan feldl all.

Van a problémanak azon-
ban mfvészeti része 1s: a szo-
bor annyira fejlett részleteket

DRUGETH NADOR PECSETJE, 1324

tartalmaz — mondjék —, hogy létrejotte a XVI. szizad elétt elképzelhetetlen.
Kiilonosen a 16 valdszertien csavart, a térbe kihajlé mozgdsat, a hiillSkkel teleszdrt
sziklds talajt és a naturalista sarkdnyt tették kritika targydva. Pedig nincs a Szent
Gyérgy-szobornak egyetlenegy olyan részlete sem, melyet kiilon-kiilon a korbeli

ATTILA ROMA ELOTT

emlékanyagban fel ne ismerhetnénk.

A térbe kihajlé 16dbrazolds mar
¢vtizedekkel a Szent Gyorgy elStt
foglalkoztatja a mtivészeket. Papiron,
festészeti eszkozokkel az dbrizolds
problémait mdr régen megoldottak,
A Codice diS. Giorgio ésa malines-i
Anjou-biblia Szent Gyorgydt dbra-
zolé miniattirdin, sét a Képes Kro-
nika egyik miniatirdjan, mely Réma
elétt visszaforduld Attilat abrazolja,
teljesen hasonlé 16dbrazoldst taldlunk.
Kd&befaragva, bronzbadntve az orvie-
téi dém reliefjein talaljuk meg roko-
nait, mig magyar emlékeken a Szen
Gyorgy lovagok (1326), Istvan herceg
(1351), valamint Drugeth Fiilop n4-
dor (1324) pecsétjén és a fentebb mar
részletesen megtargyalt pécsi dom-
borm{ivon ismerhetjiik fel a probléma



mfvészi felvetését, részben meg-
oldésat is.

A pragai Szent Gyorgy-szobor
élettel telitett talajanak motivumai
ugyancsak olasz emlékeken taldlta fel
Balogh Joldn. Azorvietéi dém reliefjei
mellett a Battistero Andrea Pisanotdl
készitett bronzkapujan és Leonardo
di Ser Giovanni da Firenze tervei
utan késziilt firenzei és pistoiai ezfist-
oltaron hasonld motivumokat és meg-
oldast taldlunk. Egész szoros kapeso-
latban 4ll Szent Gyérgyiink finoman
rajzolt feje, kifejezésteljes arcvonasa
az orvietéi dém Szent Mihalyaval.
A szobor egyes apré részleteit pedig
a magyar emlékanyagban (a ruha-
diszt az 4gasegyhdzai leletben, a
nyeregformét részben a Képes Kroéni-
kiban) taldlhatjuk fel.

A Szent Gydrgy-szobor kom-
pozicidja tehdt mdr ismert volt, a szo-
bor részletei kiilon-kiilon feltalalhatok
korbeli hazai és kiilféldi emlékeken.
Ujszerfisége nem is a 16, a futé
gyikok, a sziklds talaj dbrazolasdban
van, hanem, ahogy ezeket az elemeket
Mirton és Gydrgy nagystild, monu-
mentalis mfivészetiikkel athangszere-
lik, egységbe forrasztjdk. Mdrton és
Gyérgy miivészete gytijtélencse maod-

RESZLET A SZENT GYORGY-SZOBORROL jira egyesiti magdban a kor mfvé-
szetének eredményeit és vetiti ki
egyetlen meglévs miiviikre: a Szent

Gybrgyre. Ezzel azonban el is érkeztiink a masodik problémahoz, mely Mérton és
Gyorgy szarmazasdt, illetve miivészetiiknek magyarsigat vonja kétségbe.

Ebbdl a szempontbdl mdsodrendii jelentSsége van, hogy az elveszett prigai
pajzson sziilévarosuk nevét, hogyan és milyen nyelven jegyezték fel, kiilonben is
két masik szobruk feliratdn szirmazdsi helyiiket magyarul: Colosvar-nak irtdk.

A szirmazasi hely nevének irdsmddja egymagdban amugysem tudna eldonteni
Marton és Gydrgy szirmazdsanak kérdését, st még az sem lehet dontd, hogy Nagy
Lajos kordban Kolozsvar kisebb jelentdségfi szinmagyar vdros volt. Egyes kiilfoldi
kutatdknak taldn a sziiletési bizonyitvdny sem adna kielégitd bizonyitékot, de
a Szent Gydrgy-szobor miivészi szArmazdsa, ezen keresztiil kimutathaté magyarsiga

122




dontéen esik a latba. A pragai Szent Gydrgy-szobor nemcsak izig-vérig XIV. szizadi
alkotds, hanem szorosan kapcsolddik is Nagy Lajos kordnak mfivészetéhez és csak
annyi benne az idegen elem, amennyit a testvérpir kiilfoldi, f6kép olasz, esetleg
francia tanultsdga, valamint a Nagy Lajos-kori kézépeurdpai udvari mivészet kozmo-
politizmusa magdval hozott. ’

Technikai 6ndllésdgat a hazai bronzonté mdhelyek biztositottik. A szepességi
¢s az erdélyi bronzéntS mihelyek munkdssdga arrdl tandskodik, hogy a Szent Gyérgy
Ontési eljdrdsdt ismerték és haszndltdk nemcsak a Szepességben, hanem a testvérpir
sziikebb hazdjdban is. A szobor kimutathatd kapcsolatai a magyar plasztikdval (pécsi
relief), a 16dbrdzolds azonos problematikdja a magyar lovaspecséteken, rokonsiga
a Képes Kronika 16dbrazolasaival, a testvérpar miivészetének szoros magyar kapcsola-
tairdl beszélnek. Dontd végiil az a kdriilmény, hogy a kiilfsldi, f6kép olasz elemeket
a magyar miivészet szellemének megfelelSen fogalmazzak at, haszndljak fel. Szelleme
tipikusan magyar, hogy az egész torténet legdramaibb mozzanatdt kivalasztjdk és azt
minden tilzdstdl ment jézan realizmussal dbrdzoljdk, a magyar mdvészet mértéktartd,
kiegyenstilyozott jézan szellemének korai jelentkezése.

Szent Gyorgy, ahogy a Kolozsviri-testvérek szobran megjelenik, a Nagy Lajcs-
kori lovagtipust személyesiti meg. A lovagi idedlnak ez a kristdlytiszta tipusa, mint
eszménykép, Nagy Lajos udvaranak lovagviligdban élt e korban ily tisztdn és toret-
leniil. Lehet, hogy nem tudunk felmutatni adatokat késébb sem a Szent Gyérgy
megrendeldi és a magyar udvar kdzotti kapcesolatra vonatkozdlag, de annyi bizonyos,
hogy azt a lovagi idealt testesiti meg, dnti bronzba, amit elsésorban Nagy Lajos orszi-
gdnak els6 lovagja, a koronds lovag képviselt.

A Kolozsviari-testvérek miivészete bizonyos fokig tarstalan és magdban 4lI6.
Apjukat megnevezik elsé ismert mfiviikon, a Szent Ldszld-szobor pajzsin. Jonevd
fest§ lehetett, ha fiai biiszkén hivatkoztak rd. Miklds festérdl semmit sem tudunk,
ha valdban 6 festette az almakeréki freskdkat, gy méltd fiai biiszkeségére. Kolozsvari
szdrmazdsuk ellenére sem valdszind, hogy az akkor még provincidlis kis vdrcsban
tanultak és dolgoztak. ElsS mivészi kiképzésiiket sokkal inkdbb kaphattdk Nagyvirad
pezsgé miivészi és kulturdlis életében, ahol Béthori Andristdl kezdve mdipértold
piispokdk kormdnyozzdk a hatalmas egyhdzmegyét, épitik Szent Ldszld tiszteletére
emelt székesegyhazat, dpoljdk kultuszat és Srzik ereklyéit pompds dtvosmiivii foglalat-
ban. A vdros o'asz bevandorolt lakossiga, erds kapcsolata a felsGolasz egyetemekkel,
egyengethette a testvérpdr olasz tanulmdnyttjat, amit a pragai Szent Gyorgy-szobor
olasz elemei kétségteleniil igazolnak. Itdlidbdl hazatérve alkothattdk a nagyvaradi
gyalogszobrokat, majd a prigai Szent Gyorgyodt és legvégiil a lovas Szent Liészld-
szobrot.

frott adatokkal hitelesitett mdveik mellett a szakirodalom igyekezett ouvrejiiket
kib&viteni. Igy Czaké Elemér a nagybinyai pecsétnyomd készitését nekik tulajdonitja.
A tiparium remek kompozicidja nem lenne méltatlan Martonhoz, vagy Gydrgyhoz,
de kidolgozdsdban, erStlen alakjaiban nem tudjuk felismerni a prdgai Szent Gyoérgy
természetkozelségtél duzzadd erejét. Nem sokdig élt Hampel Jozsef hipotézise,
aki az aacheni 6tvosmivek koziil a cimereket akarta nekik tulajdonitani. Szerencsé-
sebb E. Garger és F. Kieslinger gondolata, akik a bécsi Szent Istvin bazilika ¢. n.
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Singer-tor-janak Saul megtérését dbrazold reliefjét tartjak a testvérpar miivének.
Kétségtelen, az alakokkal tilzstifolt kompozicid és f8kép rendkiviil fejlett térképezése
rokon a Szent Gydrgy-szobor mifivészi problematikdjdval. Legfelt(inébb a relief
zstifolt tartalmi kompoziciéja, hogy hdrom egybefolyd jeleneten adja el8 Saul meg-
térésének torténetét. A Kolozsvéri-testvérpar miivészetéhez legjobban a 1édbrdzolas
kapcsolédik. A damaszkuszi induldsndl bemutatott, erds rovidiilésbe allitott, meg-
torpand 16, valamint Saul bukésanak jelenetében a fGszerepld lova, amint két hatso
labara allva egész kicsavarodik a relief sikjabdl, oly problémadk megérzésére ¢és meg-
old4sara mutat, amire egyediil Marton és Gydrgy volt képes e korban. A bécsi Szent
Istvan-démot mdr az Arpadok kordban, majd a XV. szdzadban szoros kapcsolatok
fizik a magyar miivészethez, kiilonsen a plasztika terén. Valdszint, hogy az 1375
koriil késziilt relief a testvérpar kozremiikddésével jott létre.

A Nagy Lajos-kori szobrészat tirgyaldsinal ki kell térniink a kis plasztikanak
két, eddig kelléen nem értékelt dgdra is. A pénzverés, illetve a verbtovek vésése,
a pecsétmetszés technikai szempontbdl ugyan inkdbb az Stvdsséghez all kozel, sét
az is valdszinti, hogy a verdtdveket és a pecsétnyomokat (tipdriumokat) maguk az
5tvosok vésték, viszont mindkettd témakore, ikonografiai kapcesolata a nagy miivészet
felé mutat. Kis terjedelmiik ellenére is éppen tigy ald vannak vetve a miivészeti izlés
valtozdsainak, mint a k&szobrok, vagy siremlékek, bronzok, jelent8ségiik éppen ezért
nagy és vizsgalatuk nem mellézhets. Amint egy kis csepp vizben benne van a tenger
sok alkotéeleme és tulajdonsiga, ugyan tigy ezeken a kis pénzdarabokon és kopott
pecséteken érzékelhetjiik sokszor a kor olyan izlésvaltozasat, amit az elpusztult emlékek
miatt képtelenek vagyunk a fejlédés keretébe beilleszteni.

Ha a Nagy Lajos-kori magyar pénzverést, a magyar forintokat, déndarokat, ebbdl
a szempontbdl vizsgdljuk, ugy elsésorban a mar madsutt is érzékelt zokkenésmentes
stmenetre kell felhivni a figyelmet. Uralkodasanak elsé éveiben vert aranyforintok
a kiraly nevének kicserélésén kiviil minden tekintetben hi masai Rébert Karoly
iltal bevezetett pénztipusnak. Egyediil a firenzei szdrmazdst liliom lazdbb, kevésbbé
plasztikus vésése mutat arra, hogy az eléz6 évtizedekben kialakult minta ismétlésérdl
van sz6 (XXVI. tbla 1. kép). A tovdbbi fejlédést az aranyforintokon kimutathato
olasz trecento hatdsnak a garasokon jelentkezd északi, gotikus stilussal vald keveredés
jellemzi. A firenzei liliom helyét a garasornamentika hatkarélyba foglalt anjou-
magyar cimerrel diszitett pajzsa foglalja el, azonban az északi gdtika attekinthetetlen
dekorativ tiltengését — bir motivumait dtveszi — a magyar formaérzéknek megfele-
16en vilagos és 4ttekinthetd rendszerbe hangolja t. Ugyancsak egyénitSbb, kifejezébb
a Szent Janos-abrizolds is a magyar miivészet tulzdsoktol ment, kiegyenstilyozott
realizmusa értelmében (XXVI. tdbla 2. kép).

A leglényegesebb véltozést Lajos harmadik aranyforintja hozza, melynek hat-
lapjan Ker. Szent Jénos helyét a nemzeti szent, a lovag kirdly Szent Laszl6 foglalja el.
Tkonografiai szempontbdl ez a viltozds nem jelentés, Szent Lasz16 a korabeli miivészet
megszabott jellegzetes jarulékaival jelenik meg. Kettds hegyben végzédé szakall
disziti dicsfényes, koronis fejét, jobbjdban ferdén tartott alabard, baljdban orszagalma,
valldrél hiarom gombbal dsszefogott paldst hull le (XXVI. tabla 3. kép). E latszdla-
gos jelentéktelen csere a korszellem ddntd fontossigt dtalakuldsara enged kovetkez-
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tetni. Eltekintve attdl, hogy Szent Laszld alakjinak alkalmazdsdval Lajos a magyar
forint tipusat évszazadokra meghatdrozta, viligosan lemérhetjiik a nemzeti szent,
a lovag kirdly idedljdnak mind erésebb térfoglaldsit a kor szellemi életében. Még
dontébbnek érezziik ezt a valtozast, ha tudjuk, hogy a pénzen lathatd abrazoldsok
llanddsdga — kiilonosen kiilfoldi forgalomban — a pénz értékének és josiganak
allanddsagaval alltak szoros viszonyban. Szent Ldszlonak ezt a szabadabb, életkézel-
séget érzékeld abrizoldsat a hatvanas évek kozepén egy hierarchikusabb, bizonyos
fokig maradibb 4brdzolds valtja fel (XXVI. tabla 4—s5. kép). Az egész alak bedllitasa
frontélis, az arctipus fenségesebb, a dicsfény hangstlyozottabb lett. Képenye vallon
nyitott, alatta tunikdja latszik, a jobb kézben tartott alabdrd fiiggélyes irdnya még csak
emeli az egész alak hierarchikus megkdtottségét. Ezek a valtozdsok részben a mir
megszokott Ker. Szent Janos-tipushoz gazdasdgpolitikai okokbd! vald visszatérés
mellett, jOI bele illenck a szobraszati fejlddés fentebb jelzett {itemébe, ahol a Nemzeti
Mizeumi Szent Ldszlé-herma redlisabb, a péar évtizeddel késébbi gyéri herma pedig
archaikusabb tendencidt mutat.

Mig a Nagy Lajos-kori aranyforintok az északi gdtika vonalmiivészetének
bedramldsdt mutatjdk, a garasok ezzel ellentétes fejlddése az olasz trecento forma-
vildgat tiikrozik mind erésebben (XXVI. tébla 6—9. kép). Kiilondsen erdsen jelent-
kezik az olasz befolyds Dalmdcia visszafoglaldsa utdn. A garasok egyszertibb darabjain
éppen gy felttinik a Szent Lasz!é dbrizolds, mint az aranyforintokon. Mig a dendro-
kon a kirdly cimere és arcmdsa mellett Lajos uraikodasinak végén a szerecsen fej,
a pécsszerémségi pénzverd kamara gréfjanak jelét abrazoljak (XXVI. tédbla 1013,
kép).

A pénzverdék koziil mivészettorténeti fontossdgra a budai, majd az olasz
hatast legjobban kézvetitd pécsszerémségi kamarak emelkednek. Névtelen mivészeik-
r6l nem sokat tudunk. Robert Kiroly még Kuttenbergbdl, az eurdpai eziistbanydszat
f6helyérsl hozat pénzverdket, akik gy latszik, az eziist keverésének és verésének
titkdt is magukka! hozzdk. Egyes feliratok olaszos helyesirdsa olasz mtivészek kdzre-
miikddésére enged kovetkeztetni. A pénzverést irdnyitd — valdszintileg kell8 technikai
tuddssal rendelkezd —— kamaragréfok koziil meszternyegi Szerechen Jakab, a pécs-
szerémségi pénzverde vezetSje, latszik olasz eredettinek. Szerechen Jakab befolyasa
kiildndsen Nagy Lajos uralkoddsinak utolsé évtizedeiben déntS, majdnem egyed-
uralkodd volt a pénzverés terén. Neve utdn {télve izmaelita fajhoz tartozott, de vald-
szintileg azonos Giovanni di Ravenna emlékirataiban szerep!$ Saraceno di Padovaval,
aki a humanista feljegyzései szerint kiilonds kegyben allott a kirdly elétt. Ez is
magyardznd -— mas torténeti kapcsolatok mellett — a Lajos-korabeli pénzek fokozott
olasz igazodasat is.

A pecsét Nagy Lajos kordban nemcsak az oklevelek legfontosabb megerdsits
jegye, hanem mint a pénz, a kisplasztikdnak jelentds terméke is. A pénzekné! nagyobb
terjedelme, figurdlis és ornamentdlis dbrdzoldsok pontosabb kivitelezésére, széles
korben elterjedt volta pedig miivészi hatdsok gyors kozvetitésére adott alkalmat.
A kirdlyi pecsétek mellett e korban lovagi tidrsadalom minden valamirevald tagjnak,
a kisebb konventeknek csakigy, mint az alacsonyabb papi méltdsdgoknak megvan a
maguk pecsétje. A nagyszamu emlékek okleveles adattal is igazolt hazai pecsét-
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vésGkre engednek kdvetkeztetni, mig az élénk kiilfoldi iratvaltdsok a francia, olasz,
német pecsétmiivészet legfrisebb eredményeit kdzvetitik. A pecsét kis teriileten
éppen ezért a fejlédésnek sok — a nagy mtivészetben nem is érzékelhetd — fokozatat
tudjuk kévetni. Elég, ha arra gondolunk, hogy a lovaspecséteken mar évtizedek Sta
foglalkoznak a 16 térbeli mozgdsdnak 4brazoldsival, aminek a szobrédszatban csak a ki-
fejlett kész eredményét a pragai Szent Gydrgyodt ismerjiik. Ugyancsak fontos ki-
egészitGje az emlékanyag hidnydnak, amire a fpapi pecséteken gyakran dbrazolt, de
a korbeli emlékanyagbdl hidnyzd szarnyasoltdrok a j6 példak.

A pecsétnyom (tiparium) anyaga rendszerint nemesfém. Megmunkdldsa pedig’
az Stvosck munkakdrébe tartozott. A rdnkmaradt korbeli pecsétnyomdk koziil az
jbanyai és a nagybanyai pecsétnyomd eziistbd!, az esztergomi kaptalané pedig bronz-
bél késziilt. Ismerjiik Nagy Lajos udvari pecsétvésdjét Csoi Sebestyén fia, Gydrgy
személyében, aki valdszinfileg mind a két kirdlyi nagypecsétet készitette ¢és akit ezért
a munkdajaért 1344-ben gazdagon megajéndékozott a kirdly. Az els§ kirdlyi nagy-
pecsétet azonban a boszniai hadjérat sordn elloptdk a kancelldr sdtrabdl, értékes.
anyagat Kiikiillei Jénos szerint Besztercén Stvosnek adtdk el. Az 4j pecsétet valo-
szintileg ugyancsak Gydrgy mester metszette, mert az elébb emlitett oklevél késdbbi
4tiratban Nagy Lajos masodik pecsétjével megerdsitve maradt rank.

A misodik kiralyi nagypecsét széles architektonikus felépitésti trénjdval, diszes.
hétterével a Gallicus Péter-féle I. Kiroly szamdra késziilt harmadik nagypecsétnek
naturalista részletekkel gazdagitott fejlesztését mutatja. A két kirdlyi nagypecséten
kiviil Nagy Lajosnak még 8 pecsétjét ismerjiikk. Nagyon kozel 4l nagypecsétjeihez a
hetvenes évek végén haszndlt harmadik kozéppecsétje, melynek eldlapjan szokdstdl
eltérdleg szintén a kirdly trénon il8 alakja lithaté A tobbi kdzéppecséten ugyanis
csak a cimerpajzs fordul eld (XXVIL. tébla 4. kép), mely kivitelben rendkiviil kozeli
kapcsolatot mutat a garasornamentikival, mégpedig annak az aranyforint hatlapjin
(XXVI. tabla 5. kép) fellépd tisztultabb valtozatdval. A nagyszami kirdlyi pecsétek
kozé kell szamitani Erzsébet anyakirdlynd és Istvdn herceg pecsétjeit is.

Kiilénésen Erzsébet anyakirilynd pecsétje jelentSs, mert kiilséségekben is
kifejezSje annak a szerepnek, melyet az udvarban jitszott, annak a hatalomnak, amit
kezében tartott. Pecsétje is rendkiviil kézel all I. Kdaroly mésodik nagypecsétjé¢hez.
A kirdlynét trénon iilve, kezében orszdgalmédval dbrdzolta a pecsétvéso, csupan a
heraldikai jelvények kozott taldlunk eltérést (hidnyzik a kettGskeresztet befogd nagy
pajzs a hitoldalon és a cimerpajzsok is masképen vannak elhelyezve). Nagyon szép
Erzsébet anyakiralynnek a bécsi levéltirban 1évé titkospecsétje, mely nyolcszogletd
keretben koronds néi fejet dbrazol és kdnnyen meg lehet, hogy antik gemmadra megy
Vissza.

A kirdlyi pecsétek fenséges nyugalmdbdl a lovagi élet mozgalmas, lendiiletes
viligdba vezet at Istvdn herceg pecsétje. Nagy Lajos testvérét vagtatd lovon, teljes
lovagi diszben leeresztett sisakkal dbrdzolja a mdvész. Erds testd tilhangstlyozott
lova az el6z8 korszak 164brazoldséval rokon és kevésbbé sikeriilt alkotds még az I. Ka-
roly korabeli lovaspecsétekhez képest is. A lovaspecsétek teljes lovagi hangszerelése
Oppelni Laszlé herceg pecsétjén hangzik fel. A 16 és lovasinak ardnya megviltozik a
lovas javdra. A dtsan lecsiingd és gazdagon fodrozdédé ruharedd, lendiiletesen.
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koveti a 16 vagtatd mozgédsiat. A pe-
csétmetsz6 még a kétsoros koriratot
sem méltanyolta tobb helyen atvigva
hangstilyozza a szerepld személy fon-
tossagat.

A f&iri tirsadalom pecsétei e
korban ezeknél még joval szerényeb-
bek rendszerint a cimer, cimerallat
abrazolasédra szoritkoznak, mint Garai
Miklds 1349. évi pecsétje, melyen a
roman stild dllatharcnak emléke éled
4jja (XXVIL. tibla 2. kép), vagy
Lackfi Imre niddor 1375. évi pecsét-
je, ahol a nemzetség kiterjesztett
szarnyd cimerallata egy griff ter-
peszkedik.

Gazdagabb és viltozatosabb
sorozat maradt rank a f6papi pecsé-
tekbdl. Ezeknek formdja is mds. A
kirdlyi és f6éuri pecsétek koralakjat

ISTVAN HERCEG PECSETIJE. 1351

miér régen hosszikds mandorla alak valtja fel. Benne rendszerint a fSpap vagy véd-
szentjének 4lldalakja, mint Sigfrid apat pecsétjén, akihez az alul térdeld személy

GOBELINUS ERDELYI PUSPOK
PECSETJE. 1380

imadkozik. A beosztisnak ez a formdja Nagy Lajos.
koraban 4ltaldnos marad. A pecsét felsé része azon-
ban mindig b&viil lassan egész oltarrd gazdagodik,
melyen egész jelenetek foglalnak helyet. A mandorla
alsé csticskében pedig megmarad a pecsét tulaj-
donosdnak szerény imadkozo alakja. (Mikids érsek
1361, Mihaly piispok 1367, Czudar Imre egri piis-
pok 1380, Gobelinus piispdk 1380, Demeter érsek
1381. évi pecsétje.) E tipus leggazdagabb pé'da-
nya Kilmin gydri piispoké, melynek rendkiviil
pazdag és finoman modelldlt oltdrarchitekttrdjaban
Miria megkorondzdsinak koltSi jelenetét helyezte
el a mtvész. Alul itt is a piispok térde!d alakjat
latjuk (XXVII. tdbla 1. kép). A pecsét gondos
megmunkaldsa, részleteinek finomsdga és gazdagsdga
els6rangti pecsétvésdre enged kovetkeztetni, akit —
Kélméan piispok csalddi kapcsolatai miatt is — az
udvar mfivészei kozott kereshetiink.

Formdra, dbrazolasra egészen eliit a f&papi
pecsétektsl Alsdni Bélint pécsi piispdk pecsétje.
Koralakd, de belsé mezejét nyolcszdgalakt keret
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fogja kortl, melyben cimer-
pajzsba foglalt virdgot tartd kéz
lathatd. A kisméret(i pecsét mdi-
vészi finomsagai Nagy Lajos és
Zsigmond diplomatajanak ma-
gas mtivészi kulttrdjardl, izlé-
sérél, els6rendi  pecsétvésd
munkdjardl beszél.

Forméra, dbrazoldsra egy-
arant kotetlenebbek, valtozato-
sabbak a kdptalanok, apatsagok,
még inkdbb a virosok pecsétjei.
Az egyhdzi testiiletek pecsétjel
rendszerint a f8papi pecsétek
mandorlaalakjat kovetik és a
védszent alakjat abrazoljak. Ki-
vétel az esztergomi kdptalan
Nagy Lajos ikonografidja tar-
gyaldsakor mdr emlitett kirdly-
koronazast abrdzold pecsétje.

OBUDA PECSETNYOMOJA A virosi pecsétek tekin-
télyes sorozatiban a fépapi
pecsétekkel tart rokonsdgot

Kassa varosaé. Bar koralakt, hdrom nyildsa, oltart dbrdzold épitészeti keretelésben
Méria all angyalok kozott (XXVIL tabla 3. kép). A vdrosi pecsétek leggyakrabban
a véroskép sematikus rajzit adjak. Sopron hdromtornyos, vdroskaput dbrazold
pecsétje e tipusnak egyszeribb véltozata, még I. Kiroly engedélyezi 1340-ben,mig
Obuda kiralyi cimerekkel diszitett pecsétje talin az egykori kirdlyi vdr képébdl is
megdrzott valamit.

Két legérdekesebb vdrosi pecsétiink az ujbanyai és nagybdanyai eltér ettdl
a tipustdl. Ujbanya pecsétjén Nagy Lajos korondjit ajanlja fel a Madonna térdén
4ll6 kis Jézusnak. Mdria dis reddzetli ruhdja, gazdagon leomlo fatyoldisze, az egész
4brazolds dekorativ, vonalas jellege a francia pecsétek stilusdra emlékeztet. Nagy-
szabdsti kompozicid Nagybdnya nyolcszog alakii pecsétje, melynek eredeti ezfist
pecsétnyomdjat ma is érzi a vdros levéltdra. Hatalmas hegy tetején tronol Szent
Istvin — a véros kiralyi kivaltsagait szimbolizdlva — mig a hegy belsejében banydszok
dolgoznak utalva a varos legfontosabb ipardra. A nagyvonaltan megoldott természet-
ibrazolds, a szellemes kompozicid, de még a szokatlan humanista izt felirat is olasz
mintaképekén képzett pecsétvésé miivészetét dicséri.
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A késé kozépkori festészet fejlddésének nagy eseményei a templomok falan,
a kodexek lapjain jitszédnak le. Itdlidban, ahol a gétika fallazitd, felbentd tendencisja
sohasem érvényesiilt a maga egészében, Giotto és a sienaiak, majd Nagy Lajcs kordban
Altichiero és Avanzo, s Tommaso da Modena alakitjdk kiaz 4j stilust, melyben a rene-
szdnszfestészet fogan. Olaszorszigban a falképeken van a hangstily, Francmorszag-
ban a miniatiirdn, Szent La;os kordnak stilusdt a konyvfestészet fejleszti tovabb.
A francia irodalommal az 1j stilus szétterjed Eurdpaba, eljut Népolyba és azon
keresztiil hozzank. Uj hang a szdzad masodik felében a bolognai miniaturik stilusa,
amit az egyetemmel és a fejlett jogi élettel Osszefiigg fokozott kdnyvtermelés és
Niccolo di Giacomo da Bologna kére fejleszt ki, terjeszt el.

Hazdnk Nagy Lajos kordban, kiilondsen a ndpolyi hadjdrat utdn szoros kapcso-
latba keriil a nagy festészeti centrumokkal. A ndpolyi konyvdiszités elemei Rdbert
kirdly konyvtardval keriilhetett 4t Buddra, az élénk avignoni osszekottetések a francia,
méginkdbb a kimondottan avignoni kdnyvdiszités formdit kozvetitették. Toscandbdl
a Giotto utdni kor emlékei hatnak, de ugyanekkor Padova, Verona templomainak
faldn dolgozik Altichiero tdrsdval, Avanzoval, akiket a Santo-beli freskdk tantisiga
szerint szorosabb kapcsolat f(izott Lajoshoz. Felss-Olaszorszdg kis varosaiban pedig
Tommaso da Modena dolgozik, kinek trevisoi freskéin korhd 6ltdzetben magyar
vitézek is megjelennek.

A Nagy Lajos-kori festészet stilya — az eurdpai fejlédésnek megfelelSen —
nem a tdblaképeken, hanem a falképeken és a konyvfestészeten nyugszik. A korabeli
anyag tdrgyaldsdndl is ez a sorrend igazsdgos, mdrcsak az emlékanyag szambeli és
mindségbeli eloszldsa miatt is.

A riankmaradt falképek — melyeknek tobbszorosét kell Nagy Lajos kordban
feltételezni — fenntartdsi helyiik, de stilusuk szerint is t3bb csoportba oszthatdk,
igy regiondlis tdrgyaldsukat stildris kapcsolataik is indokoljdk. Kiilon kell meg-
emlékezniink a felvidéki (szepességi) csoportrdl, az erdélyi emlékekrSl, Niccolo dj
Tommaso magyarorszagl miikodésérsl, mely Esztergomon kiviil meg Szdzdon és
Rimabrezén is kimutathatd, végiil Aquila Jinos dundntili miikodésérsl, mely mér
dtvezet Zsigmond kordba.

A felvidéki, szepességi csoport emlékei Szepesdarécon, Zsegrin, Popridon,
L&csén és Podolinban maradtak fenn. Szepesdarécon Remete Szent Antal életét
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mondja el — taldn tdredékesen — négy képen az 1360 koriil dolgozd fests. Ornamen-
talis keretben pér alakkal meséli el Remete Szent Antal és Pal taldlkozasat, Szent
Antal megkisértését és haldlit. Szdkszavi elSaddsiat sematikusan kezelt, ruhaba
burkolt alakok, egyhangti gesztusok, par lényeges elemre korldtozodd architektiira
kiséri (XXVIIL. tébla 1. kép). Az egész falkép a konyvfestészetre em'ékeztet, nem is
tobb felnagyitott miniattirdndl a falképfestészet monumentalis torekvése nélkiil.

Jobb kvalitdst mester dolgozik ugyanez idében a zsegrai templom szentélyében,
Miria korondzdsanak finom, poetikus jelenetét festve. Az alakok torékeny, finom
fogalmazdsa mintegy ellentétben all a tronus széles épitészeti formdival, amely még
jobban kiemeli Maéria és Jézus finom, lebeg§ alakjat (XXXIII. tabla 1. kép). Maga a
kompozicié er8sen kozel 4ll Altichieronak a padovai Szent Gyorgy-kapolnaban 1évé
hason!d targyt freskdjdhoz, amit a mar tobbszor hivatkozott padovai kapcsolatok mellett
kdonnyen magyarazhatunk.

A zsegrai templom erdsen rongdlt diadaliv freskdja, mely az utolsd itéletet
abrazolja, valamint a hajo északi faldn ldthatd és Jézus életébdl vett jeleneteket dbrazold
freskdk kevésbbé jelentds alkotdsai a Nagy Lajos-kori festészet utolsd éveinek, mig
a ttilzottan megrestauralt Szent Liszlé-legenda, a kedvelt erdélyi freskétéma felvidéki
ismétlése érdekes ikonografiai mddositidsokkal; erre a Szent Lidszldt dbrdzold
falképek sordn még visszatériink.

A zsegrai templom diadaliv freskdjihoz csatlakozik a popridi templomban
1év3 utolsd itélet-abrazolas, amely azonban kompozicidban, formdban egyarint jobb
kvalitdsti mesterre enged kovetkeztetni. Keletkezését a zsegrai falképekkel egyiddre
tennénk, ha ugyan nem hamarabb késziiltek.

Gazdag falképdiszt Orzott meg e korbdl a l8csei Szent Jakab-templom.
Szentélye, hajéja, s6t még északi eldcsarnoka is freskokkal volt diszitve, melyek
rossz allapotukban is a szepességi falképfestészet jellegzetes alkotdsai. A szentély
freskdi koziil a bruxellesi St. Gudule-templomban tértént hdrom vérz3 ostya csoddjat
abrazold falképek érdekesek és korhatdrozdk, valdszintileg nem sokkal a csoda meg-
térténte utan, a szdzad hetvenes éveiben késziiltek. A jelenetet ndi szentek alakjai
keretelik, sajnos, a freskokat Storno Ferenc restaurdldsa alaposan kiforgatta eredeti
mivoltjabdl, csakigy, mint a szentély tobbi, tijszdvetségi jelenetet abrazold falképeit.

A templom hajéjdban ugyanabban az idében az Irgalmassdg cselekedeteit,
a hét f8biint és Szent Dorottya legenddjit festették meg. Mindkét ciklus két sorban
egymis folé helyezett, kisebb ornamentalis kerettel elvdlasztott képekbdl all. Az elsé
sorozat fGszerepldje maga Krisztus, akit szegény ember képében egy idGsebb hdzas-
par megvendégel, felruhaz, vigasztal, eltemet stb. Sok karikirozé humorral, allegdrikus
érzékkel dbrazolja ugyanez a mester a hét f8btint. A kép balsarkiban 1év§ allat titongd
szdjaba lovagolnak be a bfindket megszemélyesit személyek, mindig az illeté f6btin
allegérikus allatalakjan. fgy a lustdk szamdron, az &ngyilkosok medvén, a fukarok
csontot ragd kutydn, a torkosok rékdn, bujilkoddk kocdn, békan iildogélnek a kapzsik
és oroszlanon a kevélyek (XXVIIL tdbla 2. kép). A képeket szdsznyelvi gdtikus fe'irat
magyarazza, ami még jobban kiemeli a falképek és a konyvfestészet rokonsdgit. Ez
esetben ramutathatunk az eredeti miniattirdra is, Gerevich Tibor ugyanis a ciklus
mesterét bolognai tanultsdgi mévésznek tartja, akinek redlis mesemondd kedve, az
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alakok sokszor groteszk, nehézkes rajza a bolognai miniatiira nagy mesterének, Niccolo
di Giacomo da Bologna iskoldjdban fejlédhetett ki.

Hasonldképen miniattirdkra megy vissza a Szent Dorottya legenda 4brazoldsa
is. A falkép Jacobus de Voragine Legenda Auredja alapjdn késziilt és a jobb felsé
sarokbdl kiindulva halad balfel¢, majd az alsé sorban balrdl jobbra folytatédik.
Huisz képe végig vezet a szent sziileinek a vdrosbdl valé kiiildozésétdl, illetve lednyuk,
Dorottya sziiletésétdl egészen madrtirhaldldig. Részletesen elmondja mesteriink
Dorottya keresztelését, a pogdny helytartd kikosarazdsit, a csodds szépségti sziiz
mirtiriumanak dllomésait (XXIX. tédbla). Erdekes, hogy a festé a keresztelés jelene-
tében egy szepességi bronz keresztelSkutat festett, meglehetésen primitiv médon, mig
a Teofil-epizédban — Dorottya a gtinyolddd irnoknak télviz idején angyallal rézsikat
kiild égi jegyese kertjébdl — egy scriptoriumot dbrdzolt a Képes Krdnia 1 v. lapjan 1évs
miniatlirh6z nagyon hasonlé mddon.

E két kis jelenet azt igazolja, hogy helyi mesterrel, legaldbb is nem bevandorolt
idegen fest8vel van dolgunk, aki szintén miniatiirokén tanult, azokat nagyitotta fel
afalra. Innen magyardzhatd a képek sokféle stiluseleme is. A mintdt minden bizonnyal
a kd!lni iskoldn 4t francia, vagy erdsen francids hatds alatt késziilt olasz miniattra
szolgaltatta. Ugyanez indokolja a freské alakjainak rokonsagdt a kortvélyesi cibdrium
vésett alakjaival, melyek szintén miniatirdkra mennek vissza.

A réviden ismertetett falképekbdl a felvidéki csoport két jellegzetességét
ismertiik meg. Részben a szent torténet megszokott dbrdzoldsaival van dolgunk, néha
jobb kiilfé!di mintaképek utdn, de még gyakrabban a miniattirakon kialakult dbrazol-
soknak falravetitésével taldlkozunk. Egészen mds természeti az az emlékcsoport,
melyet a legutdbbi dsatds az esztergomi kirdlyi varkdpolndban tdrt fel és amelyhez
a mir régebben ismert emlékanyag tSbb kit(ing alkotdsa is csatlakozik.

Az esztergomi kirdlyi virban 1évé kdpolna hajéjat, diadalivét és boltozatat
diszitették egykoron freskék. A legutdbbi feltirdsi munkadlatok sordn a hajdbeli
falképek javarészét, mig az sszeomlott diadaliv- és boltozatrdl legalabb egyes jelene-
teket sikeriilt megmenteni. A hajéban négykarélyos keretben konyvet tartd ifju és
szakallas Oreg szentek mellképét festette meg a mfivész. Finom arcvondst, nyugodt
kézmozdulatt glorids fiatal szentek valtakoznak szakallas, szintén konyvet tartd, gidrid-
val diszitett férfi szentekkel (XXX-—XXXI. tdbla). A diadalivet a Maiestas Domini
fenséges abrdzoldsa, nagyszabdsi kompozicidja diszitette, mig a félkorives romanstili
fiilkéssor f6lott Jézus életének és kinszenvedésének jelenetei allhattak (XXXII. tdbla
1—3. kép). Sajnos, a két utdbbibdl csak toredékekkel rendelkeziink, de ezekbdl is
kitetszik, hogy amig a szentek sorozatdn bizonyos hieratikus nyugalom és az olasz
trecento baja dmlik el, ezeken a falképeken a lira mellett az emberi szenvedély giottéi
hangjaira is rezondlt a festd.

A falképek alkotdjat Gerevich Tibor kutatdsai alapjan biztos névvel is jelolhetjiik
Niccolo di Tommaso firenzei szdrmazdsti fest6 személyében, aki az djabb kutatds
szerint a ndpolyi Anjouk szolgdlatiban is éllott. Niccolo di Tommasordl ardnylag
keveset tud a mtivészettorténet. Neve el8szor 1343-ban meriil fel, amikor Firenzében
a mivészeket is magdba foglalé orvoscéh tagjai kozé 1ép. Egyetlen szignatirijival
elldtott képe a ndpolyi Anjouk templomdban,a Sant’ Antonio Abate-ban fiigg ma is
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és kétségteleniil rendkiviil kozel all az esztergomi freskdkhoz. Mindkettén Nardo
di Cione (Orcagna), illetve a firenzei trencentofestészet elvitdzhatatlen hatdsa mutat-
kozik, Ugyanaz a finom vonalritmika, diszkrét szinezés, mély belsd szellemi tartalom,
amely az esztergomi freskokat is oly vonzdva teszi.

Niccolo di Tommaso valdszintileg Nagy Lajos koranak legelején, a negyvenes
évek végén dolgozott Esztergomban. frott forrdsaink, koztiik az . n. Cronicon
Acefalon kiilon kiemeli Telegdi Csandd épitkezéseit az esztergomi virban ésrészlete-
sen megemlékezik arrdl, hogy az érsek a Szent Adalbert bazilikdt 1igyszolvin romjai-
bl 1jjaépitette, festett iivegablakokkal, arany tdbldkkal ékesitette. Elmondja a krénika
azt is, hogy lakatlan érseki palotdjit is rendbehozatta és két kdpolnival bdvitette.
Epitkezéseirl Nagy Lajos is tobb oklevélben a legnagyobb dicséret hangjin emlékezik
meg, a székesegyhdzat az Osszes magyar templomok mintdjanak mondja, mely mint
a rozsa liliomok kozott, piros fénnyel tiinddklik. Valdszindleg a kdpolnidt — melynek
legaldbb restaurdlisa Telegdi Csanidd érdeme — ez idS8tajt diszitették freskokkal,
ami anndl is inkdbb valdszinfi, mert az érsek mint I. Kdroly kdvete jart Napoly-
ban, legutdbb maga a kirdly és Endre fia tdrsasigdban. Meg volt az alkalma tehat
Niccolo di Tommaso mivészetével megismerkedni és meghivni hdzi kdpolndjinak
diszitésére.

Niccolo'di Tommasonak nem ez volt az egyetlen megbizatdsa hazdnkban. A nagy-
varadi székesegyhdz egyetlen falképtoredékén (jelenleg az esztergomi Keresztény
Miizeumban) és a hontmegyei Szazd kozség templomadnak faldn is az & kezét ismer-
hetjiik fel. Az elGbbi t6redék egy szent piispok fejét (XXXII. tabla 4. kép), a szazdi
falképek pedig — erbsen restaurdlt dllapotban — 4116 apostolokat dbrdzolnak. Idegen
talajbdl kindtt miivészete szoros kapcsolatban all a Nagy Lajos-kori udvari kultiraval,
hatdsaiban pedig a fej!6d6 magyar mfivészet egyik alkoté komponense lett. Vald-
szinfileg tanitvdnyaitdl szdrmazott mir a budapesti belvirosi templom freskddisze,
melybdl csak par téredék maradt rdnk, valamint, Genthon Istvdn szerint, a rimabrezoi
templom falképei is az 6 hatdsa alatt jSttek létre.

Mig a szepességi falképek miniatirdk kozvetitésével, f6kép északi és déli hatdsok
alatt, az esztergomiak pedig kozvetlen olasz hatdsra jottek létre, a harmadik — az
erdélyi csoport — mindkét el6bbitdl fiiggetlentil, rendkiviil érdekes fejlédés eredménye.
A Felvidéken, fiiggetleniil az udvari kultirdtdl, Esztergomban nyilvdn az udvar
hatdsa alatt, bibliai jelenetek, erkolcsi példdzatok diszitik a templomok falait, Erdély-
ben szép szdmmal taldlunk mar Nagy Lajos kordban is falképeket, melyeknek témdjat
a lovagi élet adja, tirgya a nemzeti mult lovag kirdlya : Szent Ldszld.

Szent Laszlé legenddjanak azt a részét, mely a XIV. szdzad végén oly gyakran
megjelenik a székelyfo!di templomok faldn, Kilti Mark krénikdja irdsban, a Vatikdni
Legenddrium és a Képes Kronika képekben is megdrizte szdmunkra. A tdrténet, melyet
cserhalmi, vagy kérlési iitkdzet néven emlegetnek, kdzismert. A betdr8 kinokkal
vivott csata sordn a sebesiilt Szent Laszld {ildézébe veszi, birokra kél a lednyrabld
kannal, akit a liny segitségével meg is 6l. A Képes Krénika csak a legdramaibb
pillanatot ragadja ki: Ldszl6 és a kun birkdzdsit. A Vatikini Legenddrium viszont
hat képet is szentel a torténetnek, melynek végén a harcban megsebesiilt kirdlyt a
Sziiz Miridva valtozd ledny gydgyitja meg. A székelyfoldi falképeken a legenda bévebb
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véltozata kerekedik. A trénon ilé
Szent Laszld elé konyodrogve jon a
bihari ptispok, kinek leanyat a kinok
elraboltak, a kirdly fogadalmat tesz a
ledny megszabaditdsara, seregével fel-
vonul és megiitkozik a kanokkal, 10-
héton ildozi a lednyrabldt, majd bi-
rokra kél vele és a ledny segitségével
lenyakazza.

Nem nehéz felfedezni, mennyi ”@
lovagi szellem szivddott fel a par soros
epizodba. A krénikdstdrténet tigyszol-
van lovagi kalanddd alakult 4t. Szent
Laszlé a falképek szerint nem is az

orszagpusztitd kinokat {ilddzi, hanem i)

a lednyrablast akadédlyozza meg, meg- Ot 1 ameem ;’tm“ Crint 38
menti a lednyt a pogdny karmaibdl, pm BT poT micleg m]fﬂﬁ !;I
ami a legszebb és legfenségesebb lo- debstm‘mrmnmhmgm
vagi tett, Egyes jeleneteit csak a lovagi tforamas puneam Ny “ﬁi’“
¢letstilus alapjan érthetjiik meg, mint cungtem 8ytoz audche ocp

a fogadalmat, vagy a parviadalt. danees.anfinuem mibrnode;

Kisebb-nagyobb viéltozatokkal o AC muhiennm, cete
ezt a témat dolgozzadk fel, ezeket a iy g rommas ammanum cann
jeleneteket Srokitették meg a székely- H 1HIbenms O e Linng or
foldi falképeken, az udvarhelymegyei
Fiilén és Homorddszentmartonban, a
haromszéki Gelencén. Kiilonds taldn
csak az, hogy a jol kivélasztott, drdmai élénkség(i jeleneteket ardnylag gyenge festsi
tehetséggel adjik elS. Elfogadhatdnak litszik az a feltevés, hogy a falképek kozds
mintdra mennek vissza. Akdr egy ma még ismeretlen minialt kédex (mely a Vatikini
Legenddriumra is hathatott), vagy ami még valdszintibb, egy elpusztult freskd-
sorozat, taldn a nagyvdradi székesegyhdzban, beszélte el els§ izben Szent Liszlé
harcdt a kinokkal. Errél a feltételezett freskdsorozatrél nem sokat tudunk. A nagy-
vdradi székesegyhdz, mely a legilletékesebb volt ilyen tdrgyt falképek kialakitdsara,
teljesen elpusztult, egyetlen falképmaradvinya a fentebb emlitett piispdkfej, viszont
kitting kvalitdst mtivészre, a mir megtargyalt Niccolo di Tommaso-ra enged kdvetkez-
tetni. Kénnyen lehetséges, hogy az 6 kezétdl szarmaztak az elpusztult Szent Liszls-
freskok, hogy a kitliné kompozicié, ami ezeken a vidékies nivéju székelyfoldi fal-
képeken is felismerhetS, az olasz mfivészet hatdsa alatt jott létre. A nagyviradi
példa gyorsan terjedt az egész Székelyfoldsn, st helyet kapott Eszak- és Nyugat-
Magyarorszdg templomaiban is,

Az eltérés nem sok a fe'sorolt Szent Laszlé-falképek kozott. Csak a fiilei fal-
képeken ldtunk eggyel tobb jelenetet, amint a harc utdn fejét a ledny 6lébe hajtva
pihen meg Szent Ldszl6. Ezt a bévitést a Vatikini Legenddrium mellett a zsegrai
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templom Szent Laszlé-legenddjdban is megtaldljuk és mivel a kronika szévegében
ismeretlen, eredete a feltételezett nagyviaradi freskéra mehet vissza. A zsegrai fal-
képek kiildnben téma szempontjdbdl szorosan kapcsolédnak a székelyfoldi falképek-
hez, ami ismét kozds forrdsra utal. Emlitésre méltdk a korban taldn késébbi
bibarczfalvi falképek, ahol Szent Liszlé legenddjdbdl négy jelenet maradt fenn.
A bibarczfalvi falképeken azonban — amennyire mai rongdlt allapotukbdl kovet-
keztethetiink — nem hosszti sorban egymdsutdn adta el§ a torténetet a festd, hanem
a Vatikini Legenddrium mddjdra, szinte amint a minidlt konyveken lithatni. Négy
egymés mellé és ald helyezett jelenetet egy keresztalakd ornamentdlis keret vilasztja
szét és valdszind, hogy ugyanez a keretelés folytatédott a képek kiilsé, ma mir
elpusztult oldalin is. Ezt a keretelési és kompozicids eljards rendkiviil ritka és nem
lehet véletlen, hogy egy székelyfsldi falképen és a Vatikdni Legenddrium lapjain
bukkan fel par évtizedes kiilonbséggel.

Erdély, a Szent Laszlé legendit adbrazold kisebb kvalitdsi mesterein kiviil,
nem volt szegény j6 freskdfestGk nagyobb igényii alkotisaiban sem. Almakeréken
két mester is dolgozik, az egyik a szdzad kozepén és tjszovetségi jelenetekkel disziti
a templomfaldt leginkdbb északi hatds alatt, alakjai z6mokok, stilusa az olasz hatés
alatt dolgozé mesterekkel szemben elmaradt, eléggé kezdetleges. Nagy Lajos ural-
kodésinak végén egy misik festd mar az udvari kultira lovagi szellemében dolgozik.
Téméja is — Szent Gydrgy harca a sdrkdnnyal — a lovagi élet legnagyszer(ibb jelenete,
a lovag szent harca a kappadociai kirdlylednyért (XXXIIL tdbla 2. kép). Hasonloképen
az udvari kulttira hatdsdra mutat a freskd mdvészi kapcsolata. Szent Gyorgy és a
sarkdny parviadalat Simone Martini fogalmazta meg igy elpusztult avignoni freskojdn,
melyet akdr tanuldévei sordn, vagy miniatirak kozvetitésével ismerhetett meg az alma-
keréki freské mestere. Simone Martini kompozicidjat a szdzad végén Madrtonhelyen is
megismétli Aquila Jénos. Az almakeréki mester folényes technikai tuddssal, a leg-
jobb hazai emlékek nivéjan all6 stilussal oldotta meg feladatat. Felmeriilt az a gondolat,
hogy az almakeréki freskokat Miklds festd alkotta, Marton és Gydrgy kolozsvari
szobrész atyja, akire a fitk egyik feliratukban biiszkén hivatkoznak. A freskdk nivdja
nem volt méltatlan a biiszkén emlegetett Miklds fest6hdz, de Lazar Béla tetszetds
hipotéziséhez a kelld bizonyitékok egyenlSre hidnyoznak.

Ugyancsak olasz hatasra, mégpedig Niccolo di Tommaso, az esztergomi freskk
mesterének hatdsira mutatnak a gecelfalvi szentély falképei, melyek passio-jeleneteket,
evangelista jelképeket dbrazoltak. Genthon Istvin szerint ugyanez a mester festette
a rimabrezéi Utolsd itéletet és a Keresztrdl levételt, ugyancsak Niccolo di Tommaso
hatasa alatt.

Az elszért, XIV. szazad méasodik felébdl szarmazod erdélyi freskok koziil érdemes
megemliteni a mezGtelegdi kis gotikus templom — melyet még Telegdi Csandd
alapitott — Utolsé itéletét, a magyar szenteket dbrdzold és Nagy Lajos uralkoddsinak
utolsé évtizedében késziilt falképeit, a nemrég felfedezett remetei freskét, mely
ugyancsak Nagy Lajos koriban késziilt és a magyar szentek mellett apostolokat,
szenteket, s6t a kovetkez8 korszak kedvelt témdjit, a Kopenyes Madridt is dbrdzolja.
Végiil a magyarfenesi falképeket, melyeken német hatdst tiikr6z6 (Kdlvdria) mel-
lett az olasz stilusigazodds (Vir dolorum) is felismerhetd.
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Nagy Lajos uralkoddsinak végén a Dundntdl délnyugati sarkdban tiinik fel
Aquila Janos, aki koriil egész kis helyi iskola csoportosul a XIV. szdzad utolsd
éveiben.

Aquila Janosrdl ardnylag elég sokat tudunk, a jelentds azonban az, hogy mindazt
3 maga mondja el freskdfeliratain, Ausztridbdl, a szomszédos Radkersburgbdl szdrma-
zik, neve utdn itélve bevandorolt olasz csalddbdl. A hdrom neki tulajdonitott freskd-
ciklus, Délnyugat-Magyarorszag hdrom egymashoz kozel esd falujdban mdsfél év-
tizeden beliil késziilt. Legels§ munkdja a veleméri kis templom 1378-ban festett
falképei, melyet az 1383-ban festett bantornyai és 1392-ben készitett mdrtonhelyi
freskdk kovetnek. Mindhdrom helyen 6ntudatos feliratokban mondja magat a freskdk
készit8jének, legbSvebben azonban Mairtonhelyen nyilatkozik, elmondva, hogy
a templomot is & épitette és a munkdkkal 1392-ben késziilt el.

Mindhdrom helyen a Biblia és a szentek torténetének tobbnyire konvencionalis
témdit festi meg. Veleméren a hajé északi falin a Hdrom kirdlyok vonuldsit, Szent
Mikldst és Szent Laszlot, sok aprd zsanerszerd, kedves jelenettel. A diadaliv Kalvaria-
jat drdmai hangon, élénk lila szinekkel adja el8 (XXXIV. tabla 2. kép), ugyanitt még az
Utolsé itéletet és Szent Anndt harmadmagédval is megorokitette. Az erSsen rongdlt
szentélybeli freskdk koziil az Angyali tidvozlet mellett benniinket Aquila 6narcképe
érdekel, melybSl ma mar csak a feje és a mondatszalag egy része lathatd. Szakillas,
bajuszos, vordsesbarnds feje fodetlen, ruhdzata a Nagy Lajos-kori szokdsos testhezalld
kabitbdl és lila hosszt harisnydbdl all. A veleméri Aquila narckép egyike a legkorabbi,
ha nem a legelsS, festd dnarckép Eurdpdban.

Az id8ben legkdzelebbi Bantornyin Aquila Jdnostdl csak a freskék‘egy része,
a szentély négy angyal kozott trénolé Krisztusa szdrmazik, melyet a felirat szerint
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1383-ban festett. Erdemes megemliteni, bir nem
Aquila mfive, a padlistérben 1évé Szent Ldszlo-
freskdkat, melyeken bSvebb, részletesebb, de mi-
vészeti szempontbdl nagyon gyonge eldaddsban a
székelyfoldi freskok kedvelt témadjat ismételte meg,
valészintileg még Aquila Janos eltt, a szazad het-
venes éveiben egy ismeretlen mdivész.

1392-ben Mértonhelyen taldljuk Aquildt, ahol
Szent Marton legenddja mellett 4116 apostolokat, néi
szenteket, Szent Gyodrgy harcit a sarkinnyal fes-
tette meg. Zold halmon, iméra kulcsolt kézzel 6n-
arcképét is megfesti a szentély egyik ablaka mellett
Aquila. Fejét csticsos z8ld siiveg fedi, testhezdllo
csikos ruhat, hosszt fehér harisnyit és sarkatlan
hegyesorrd félcipdt visel, mely teljesen megfelel a
Képes Krénikabdl ismert és hazankban meghono-
sodott olasz eredetti ruhaviseletnek. Véllardl gorbe
kard csiing le, ldbai el6tt miivész cimer: vOrds
pajzsban hirom kisebb iires pajzs.

Aquila Janos, illetve sziilei, talin Nagy Lajos
napolyi hadjdratai sordn keriiltek Ausztridba, hiszen
emlitettiik, hogy a kirallyal mennyi osztrdk lovag
harcolt Apulidban, valamint azt is, hogy a had-
jaratok kiindulé pontja mindig a kirdlyhoz hti Aquila,
Janosunk névadd vérosa volt. Mesteriink stilusa
is inkdbb Olaszorszag, kiildnosen Felss-Olaszorszag
felé¢ mutat, melynek emlékeit tanuld éveiben ismer-
hette meg. Idegen szdrmazésa ellenére falképeinek
szelleme teljesen azonos a Nagy Lajos-kori udvari
mivészet lovagi szellemével, mint ahogy onarcké-
pének ruhazata is a hazdnkban divé és magyarrad
valt elemekbdl all. Az udvari kultdrdval vald
kapcsolatai sordn nemcsak a mdrtonhelyi Szent
Gyorgy-freskéra gondolunk, mely szintén az avig-
AQUILA JANOS ONARCKEPE. VELEMER noni Simone Martini-freskora megy vissza, hanem

a Szent Mirton-legenddra is, melynek f8szereplSje
inkidbb Nagy Lajos udvaranak lovagja, mint a legenda szentje. Jdl érzékelhetd a
]ovagi szellem hatdsa Veleméren, ahol egymés mellé keriilt Szent Ldszld és Szent
Miklds alakja. Ez utdbbit konvencionalis ruhdban, egész mds stilusban festette meg,
mint korabeli ruhdban Szent Ldaszl6t, a magyar lovagok mintaképét (XXXIV. tabla
1. kép). Onarcképein, feliaratain megnyilatkozé miivészi ontudat rokon a mivész
sirkdveken, a Kolozsvari testvérpdr feliratain, vagy tdvolabbrdl Kiikiillei Jdnos
elészaviban megnyilatkozd éntudattal, és a Nagy Lajos-kori szellemi, mtvészeti fel-
lendiiléssel magyarazhatS, mely az orszdg ily tavolesé kis csticskében is a lovagi élet-
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stilus befolydsa alatt hozta
meg gylimolcsét.

A Nagy Lajos-kori fal-
festészet tehdt nem mutat
egységes képet, regionalis
csoportokba tagozddik. A
qualitdsos darabok az udvari
kulttira hatdsa alatt olasz iga-
zoddst mutatnak, mig a fel-
vidéki varosok templomait a
kereskedelmi utakon beszi-
vargo, fékép miniattirak altal
kozvetitett, északi hatds alatt
késziilt, de joval gyengébb
mindségii falképek diszitik. A VARADI SZEKESEGYHAZ EPITESE. FALKEP BANTORNYVAN

A falképek mellett kiil-
foldon, kdédexek lapjain, elvétve iivegfestményeken alakul ki az 1j id6k mdivészi
kifejezési formaja, Hazdnkban a freskdfestészet szépszami emléke mellett tivegfesté-
szetrdl csak adataink maradtak. Irénidja a sorsnak, hogy mig nagyszdmu falképeink
koziil alig parat tudunk e korban mester névvel is meghatdrozni, a teljesen elpusz-
tult iivegfestészetrdl két adat, két mester neve is fennmaradt. Bdr lehetséges, hogy
mindkét adat ugyanarra a személyre vonatkozik, mert keresztneviik azonos és a két
adat kozti masfé] évtized egy embersltd keretében jol elfér. 1365-ben Miklds kassai
polgir és festd szerzGdést kot Péter leleszi préposttal, mely szerint a prépostsig
négy iivegablakdt késziti el 100 arany forintért. Ugyancsak egy Miklds nevli fests
vallalkozik a nagyszebeni Maria-templom 107 darab iivegtabldjinak készitésére
82 forint fejében. Sajnos, egyiket sem tudjuk ma az emlékanyagba azonositani, ami
tekintve az {iveganyag gyors pusztuldsit, kénnyen megérthetd.

Az emlékanyag alapjan Nagy Lajos korit tarthatjuk a konyvfestészet Magyar-
orszagi kivirdgzdsanak is. Az gpéd-kori fejl6dés, mely olyan értékeket termelt,
mint a csatdri biblia, kétségteleniil nem halt el teljesen a XIV. szdzad elsS évtizedei-
ben. I. Kéroly kordbdl mégis csak par adattal és egy kodexszel rendelkeziink, mely
a magyar konyvfestészet miivészi fejlettségérdl beszél. Pedig Konrdd, a menedék-
szirti karthauzi kolostor priorja 1307—10 kozdtt két misekdnyvet, egy gradudlét, egy
brevidriumot és a halottak anyakonyvét készitette — okleveles adatok szerint —
gydnydriien festve és rajzolva, Valdszinfileg az 6 iskoldjdnak gyakorlatdt Srizte meg az
Egyetemi Konyvtdr 102. szami hirtyakédexében 1évé 1334-b6l szdrmazd bejegyzés,
mely pontos utasitdsokat ad gradudlék, antifondriumok irdsdra és diszitésére. A ké-
dex karthauzi eredet(i és a Szepességbdl keriilt jelenlegi Orzési helyére. Végiil
okleveles adatokbdl ismerjiik Hertulnak, I. Kéroly udvari festSjének nevét, aki —
bizonydra mint fia — foglalkozott kényvfestészettel is.

A legszebb darabot, ami I. Kiroly idejéb8l reink maradt, a washingtoni
Library of Congress &rizte meg szdmunkra. Nekcsei Demeter cimerével diszitett
kétkotetes Biblia, legkésébb 1339 elétt I. Kéroly hires tdrnokmesterének haldla
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elStt késziilt. A diszesen minidlt kédexet mintegy prelu-
diumként foghatjuk fel a Nagy Lajos korabeli konyvfes-
tészethez. Miniatdrdinak stilusa Bologna felé mutat
Niccolo di Giacomo kdrébe, melybdl par évtized mulva
egy masik magyar emlék, a Vatikdni Legenddrium is
kisarjadt, Pompis bevezetése ez a Nagy Lajos-kori
fejlédésnek, mely innen tdretlen ivben halad a Képes
Krénikin, Zsigmond kényvkultirdjan it a Corvindk
paratlan gazdagsagihoz.

Mig a washingtoni Biblia és a Vatikdni Legenda-
rium a XIV. szdzadi Avignon mellett leggazdagabb for-
rasahoz, Bologndhoz csatoljik a magyar konyvfestészetet,
Nagy Lajos személyes kapcsolata a mdsik fontos kényv-
festészeti kozpont, Napoly felé mutat. Rébert ndpolyi
kirdly konyvtirdnak Nagy Lajos altal Magyarorszdgba
valé hozatala a kdnyvfestészet kézpontjabdl, nem marad-
hatott hatistalan. Rébert — akinek értékelésérdl annyira
megoszlik a torténetirdk véleménye — lovag és huma-
nista volt, pompas kdnyvtarit hatdrozott céllal gyiijtotte,
konyvtirosdnak, Paolo da Perugianak vezetése alatt a
kényvmasoldk és konyvfestdk egész rajat foglalkoztatta.
Erdekl3désérsl a gordg irodalom irdnt a Secretum Sec-
retorum kapcsdn mdr szdlottunk, de ennek hatdsa a
napolyi miniattirdk bizdnci kapcsolatain is kimutathatd.
A harmadik, de egyben legfontosabb konyvfestészeti kdz-
ponttal Avignonnal vald kapcsolatainkrél mar az elébb
részletesen szoltunk, hatdsa a miniatdrafestészetre sem
maradhatott el. Avignon, Bologna, Napoly a legfontosabb
kozpontok hatiskdrében 4ll a budai udvar, élén azzal a
lovagkirallyal, akinek udvari orvosa, Conversino da Ra-
venna valdszintileg a konyvtdrosi tisztet is betdltdtte,
Medgyesi Miklés pedig udvari kdnyvfestSje volt.

A torténeti adatok alapjan tehat rendkiviil gazdag és Robert ndpolyi kirdly,
vagy IV. Kiroly csdszdr gylijteményeinek méreteire emlékezteté konyvmdsoldsra
és festésre kovetkeztethetiink Nagy Lajos udvardban, aminek ma mdr csak morzsai
vannak meg. Valészint, hogy a kiilfoldi emlékanyag rendszeres atvizsgaldsaval ez
a kép az irott adatok ardnyaban javunkra fog valtozni, de jelenlegi vizsgdlédasunk
nem terjedhet tdl a biztosan magyarnak jelzett emlékanyag hatdrain.

A korszak elején két azonosszovegll bejegyzés alapjdn 1341-ben vagy, kozvet-
leniil azut4n késziilt Pozsonyban két misekényv, mely jo képet ad a Nagy Lajos-kori
konyvfestés kezdeti fckirdl. Az egyik, jelenleg a Széchenyi-kdnyvtirban 1évé
(Cod. lat. 214) misekdnyvet Hoffmann Edith szerint azonos kéz irta és diszitette
a pozsonyi kiptalan egyik misszaléjaval. frésa tiszta és szabzilfvos, a kezddbetiiket
gazdag kalligrafikus diszités, nem ritkdn figurdlis inicidlé ékesiti. Igy a Jézus sziiletése
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(16 r ; XXXV. tdbla 1. kép), Mennybemenetel (118 v), Szentlélek eljovetele (123 v ;
XXXV. tdbla 2. kép) iigyes kompozicidja, de gyongébb rajza a mésolt mintihoz valé
szorosabb kapcsolatokra mutat. Otthonosabban érzi magit minidtorunk a dekorativ
inicidlék rajzoldsiban, melyek koziil a 168 v lap pelikdnja, vagy a 170 v lap emberfejii
sarkdnyai még az Arpid-kor kedvelt dllatornamentikdjt juttatjik inkibb esziinkbe,
mint a francia kéziratok 4. n. droleridit. A 130 v. oldalon 1év8 D. inicialé (XXXV.
tabla 4. kép) témdban, de kivitelben is rendkiviil kézel All a Széchényi-konyvtar
mdsik pozsonyi szdrmazdsi misekdnyvéhez (Cod. lat. gog), illetve inicidléjahoz,
(XXXIV. tabla 3. kép) mely pir évvel késSbbinek, de azonos miihelyben késziilt-
nek latszik.

Hasonldképen a pozsonyi konyvfestés emléke és az el8bbiekkel rokon, Székely
Miklés vdradi kanonok kddexe. A Salzburgi Studienbibliothek-ben 16v8 kézirat
diszitése a pozsonyi kalligrafia stilusdt mutatja és valdszintileg a szazad masodik felében
késziilt. A kotéstablin megnevezett Székely Miklds vdradi kanonok csak késdbbi
(XVI. szdzad elei) tulajdonosa volt a csinosan diszitett kényvnek.

E négy pozsonyi szdrmazdsd kézirat nemcsak korszakunk elejének pozsonyi
konyvfestészetére jellemzd, de altaldban kovetkeztetni enged a XIV. szdzad kdzepi
helyzetre. Amint Pozsonyban — melynek konyvtdrait és templomait a tdrokdilds
megkimélte — valdszintileg szerzetesi kezek templomi haszndlatra masoljdk a kédexe-
ket, tigyantigy az orszag tbbi kolostoraban, a helyi sziikséglet kielégitésére késziilnek
a szertartdsi kényvek, Biblidk. A scriptor és a miniator rendszerint azonos, aki a masolt
kényv rajzait, legtobbszor azonban a betti kalligrafidjat viszi 4t, fejleszti tovabb a par
szinnel élénkitett inicidlékra. A szdzad hatvanas éveibdl azonban mér igényesebb
darabokat is ismeriink,

A kolofon tantisdga szerint 1367-ben fejezték be Visegradon Gergely pipa
elmélkedéseinek mdsoldsit Bredenscheyd Janos, Nagy Lajos kdvete és jogtuddsa
szamdra. A csinosan kidllitott, kéthasdbos irdst hdrtyakéziratot tollrajzokba foglalt
dekorativ inicidlék diszitik. A kis kézirat ma a klosterneuburgi Augustinusok kdnyv-
tirdban van, a mi szempontunkbdl azért is jelentds, mert valdszintleg az udvarhoz
tartozé mdsold irta és diszitette. A kolofon t. i. Bredenscheyd-et csupan a kézirat
tulajdonosdnak mondja, aki szdmdra a kddex Visegradon késziilt.

Ugyanebb6l az id6b8l szdrmazik a Széchenyi-kényvtir egyik psalteriuma
(Cod. lat. 366), melyet t6bb inicidlé diszit és a naptir egyik bejegyzése szerint, mely
Séndor vajda elhtinytdrdl értesit, 1364 koriil késziilhetett valamelyik csiki ferencrendi
kolostorban.

Péar korai, kevésbbé diszes emlék utin a Nagy Lajos-korabeli kényvfestészet
legszebb darabjai kovetkeznek, melyek mir méltén képviselik a korabeli szellemi
mdveltség mfivészi nivdjat is.

Midenekeltt a hatvanas évek végén késziilt Vatikani Legenddriumot vegyiik
szemiigyre (XXXVI—XXXVIII. tibldk). A legenddrium (Vatikdn Cod. lat. 8541)
mai dllapotdban bdr 51 szent életét leli fel, nem teljes. Részint egyes szentek életébgl
csak (6redékeket taldlunk, nem régen Pdrisban bukkant fel par lapja, mig a legendérium
tekintélyes része jelenleg a newyorki Morgan-Library tulajdona.
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A Vatikani Legend4rium miniatirdinak kiilsé megjelenése erdsen eltér az e korban
megszokott formdktol. A hangsily a miniatirdkon van és a kdnyvfest§, aki a Legenda
Aurea nyomin dolgozott, minden lapra négy-négy ornamentdlis kerettel elvdlasztott
jelenetet festett csak par sorbdl allé magyardzé-szoveggel, mely a képek alatt foglal
helyet. A Legenddrium miniatirdi tehidt nem a szOveget magyardzzdk, a parsoros
szdveget a kép magyardzatiul foghatjuk fel. Nem az olvasmdnyon, hanem a képen van
a hangstily, ami kétségkiviil kordbbi fejlddési stddiumra mutat és legkdzelebbi roko-
nait a Biblia Pauperum képsorozataiban taldlhatjuk.

A vatikdni példiny megérizte Szent Imre, Szent Gellért és f6kép Szent Ldszlé
legenddjit, mig Szent Istviné hidnyzik tgy itt, mint a New Yorkban 6rzétt lapokon

Szent Gellért legend4jabdl két lapon 8 kép mondja el a Szent torténetét attdl
a pillanattdl, hogy Szent Istvinnak bemutatjdk Gellértet, egészen a csanddi temetésig
(68 r—69 v). Ugyancsak nyolc képet szint a minidtor Szent Imre legenddjdra, mely
éjszakai imadkozasival kezdddik és a pécsvdradi csékjeleneten 4t egészen haldldig
folytatddik (78 v), mig a kovetkezS lapon a haldla utdn tortént csoddkat ldthatjuk.
(XXXVI. tibla). Lehetséges, hogy még egy lap dbrazolta Szent Imre csodéit, mert a
lap aljén hidnyzik a szokdsos, egy-egy legenda végét jelzS, befejezS képaldiras.

JELENETEK JEZUS ELETEBOL. NEW-YORK, MORGAN LIBRARY
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A legterjedelmesebb Szent Ldszl6 legenddja, mely 24 képbdl 4ll. Az elsd képek
székesfehérvari bevonuldsat és megkorondzasit, majd a kiinokkal vivott harc csodis
eseményeit mutatjak be (XXXVIL tdbla 1. kép). A mdsodik lapon hadserege felégeti
a besenySk hdzat, a varadi monostorban 8rdég kisérti (XXXVIL. tabla 2. kép), mig
a tatdrok elleni harc, a bdtor magyar ledny legenddja, a harmadik, illetve negyedik
lapra maradt (XXXVIIL. tabla). A két utolsé lapon haldla és a sirjanal tértént csodak
vonulnak el szemeink el6tt.

Mig Szent Imre és Szent Gellért legenddja a Legenda Aurea szovegére tdmasz-
kodik, a Szent Ldszl6 képek irodalmi forrdsit még ma sem ismerjiik teljesen. Igy
egyetlen legenda sem tud Szent Ldszld és az 6rddg parharcdrdl, sem pedig arrdl,
hogy csoddlatos mddon Vdradra mend halottaskocsijat a vdros hatiriban kdrmenet
fogadja. Mindebbd! Lukecsics P4l joggal kdvetkeztet arra, hogy a Vatikdni Legenddrium
Szent Ldszld-legenddjanak alapjdul egy elveszett, bévebb Szent Liszlé-legenda
szolgalt.

E legenda egyes elemeit éppen a Nagyvdradon késziilt és elhangzott szent
beszédekben lehet felfedezni, ez a koriilmény, valamint az is, hogy Szent Liszld
legenddja oly részletesen van dbrizolva, kellSen igazolja a Legendarium fest8jének
magyar kapcsolatait, mig egyes alakok rajza a kiin, magyar, tatdr tipus és viselet
megkiildnboztetése, bizonyos ornamentdlis kapcsolatok a Képes Kroénikaval, a festd
magyar volta mellett bizonyit,

A Vatikidni Legenddrium tSbb kéz munkdja, ezek koziil a magyar szentek
legenddjanak fest&jét magyar mdvésznek ismerjiik, aki Niccolo di Giacomo da Bologna
iskoldjdban tanult és a bolognai miniattrastilus jegyeit 8rizte meg. Mig emberabrizo-
ldsa, a jelenetek zstifolt kompozicidja az architektura és a természet abrazoldsa Niccolo
di Giacomo hatdsdra emlékeztet, a kddexlapok teljes megtdltése, az egyes jelenetek
ornamentélis keretelése idegen a bolognai miniaturdktdl, a magyar fest§ egyéni
stilusanak elemei.

A Vatikdni Legendarium magyar részének kdzpontjaban Ldszld, a szent kirdly
dll és életének csodds jelenetei is az egyhdzi mveltség és a valldsi szellem dtfogalma-
zasdval jelennek meg. A Nagy Lajos-kori miniatiir-festészet legpompdsabb emlékének,
a Képes Kroénikdnak is Szent Liszld a kdzpontja, de nemcsak mint az egyhdz szentje,
hanem a lovagi tdrsadalom idedlja, mintaképe : a lovagi szent. A két kézirat Szent
Lasz]o-felfogdsa kozott tisztdn mutatkozik a Szent Ldszlé-kultusz fejlSdése, a szent
¢letének lovagi és nemzeti elemeinek e!Gtérbenyomuldsa, amit a pénzektdl kezdve
a freskokon keresztiil mdr tobbszor megfigyelhettiink.

A Képes Kronika (XXXIX-—XLVII. tabldk), mely szoveg szempontjabdl
Kalti Mark kronikdjanak 1358-ban megkezdett egyik valtozata, kétségteleniil Nagy
Lajos részére, udvari miniatorai egyikének kezébdl keriilt ki, minden bizonnyal
a lengyel korondzds el6tt. A magyarsdg Gstorténetével kezd8dd krénika azonban az
1333-ban Bazardba elleni szerencsétlen hadjirat elbeszé!ése utdn félbeszakad, vals-
szintleg befejezetlen maradt. Sorsa regényes és szerencsés, mert elkeriilte a magyar
mkincsek szokdsos tragédidjat. Valdszintileg V. Kdéroly kapta ajindékba Nagy
Lajostdl gyermekeik, Katalin és az orleansi herceg eljegyzése alkalmaval. A XV.
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szazadban Brankovits Gyorgy szerb fejedelem birtokdban volt, aki VI. Karolytdl
kapta. A kdvetkezd szdzadban torok kézre jutott — amir6l par térdknyelvl bejegyzés
tanuskodik, — végiil a XVII. szazad elsd évtizedeiben a bécsi udvari kdnyvtér tulajdona
lett, hogy 1939-ben a velencei egyezmény alapjan, mélté helyére keriiljon: az Orszagos
Széchényi-konyvtarba.

A kédex anyaga magyar, irdsa a szokottndl gondosabb gdtikus minuszkula.
Piratlanul gazdag festészeti diszébdl (139 miniatura ékesiti,) dgyszdlvdn, minden
lapjara jutott valami. Elsd lapjat, mely taldn a legdiszesebb, s melyet széles,
cimerekkel, emblémékkal ékitett lapszéli keretén kiviil Lajost és udvarat dbrdzold
miniatura és két kisebb inicidlé diszit, a kdédex kordnak meghatdrozdsa kapcsin
még bSvebben szélunk (XXXIX. tabla).

A diszes cimoldal utdn a magyar mult legszebb jelenetei vonulnak el pompdsan

illusztralt sorozatban. A hun torténet

= eseményei, a ,,Primus introitus, az

AT els6 bejovetel vezeti be a képsorozatot,

mely egész Attila halaldig terjed. Majd a
magyarok bejdvetelét mondja el egy
nagy miniatura, a kdvetkez3 lapokon
pedig helyet kapott a hét vezér, s a ma-
gyar nemzetségek és a kiilonféle be-
vandorolt nemzetségek Ssei is. Botond
és Lehel torténete utdn Szent Istvin
életét illusztralja nagy kedvvel és részle-
tesen a mivész (XLIIL tdbla), majd
Péter és Aba Samuel harcdnak jut par
jelenet, hogy a kronika legszebb részé-
hez Endre, Béla és Ldszlo hercegek
torténetéhez érjiink. Kiilondsen Szent
Laszl6 torténetével foglalkozik lelkesen
és részletesen tigyannyira, hogy azokon
a lapokon, ahol a scriptor elegendd
helyet nem hagyott, alap aljan, kis ton-
dékban festi meg a hercegek vetélkedé-
sének drdmai jelenetét. Utdna — csak
tgy, mint a Krénika szovege — kissé
egyhanguva vilik. Tébbnyire csak a
trénon iil8 kirdly, vagy korondzdsinak,
esetleg egy-két kisebb jelenet megfes-
tésére vallalkozik, hogy I. Kiroly
kordban ismét élénkiiljon meséld kedve.
Képekben is részletesen elmondja Ka-
roly kiizdelmét a magyar tronért, har-
cat az ellenkirdlyokkal, az Amadékkal,
SZENT ISTVAN SZULETESE valamint a kirdlyi csaldd torténetét,




Lajos sziiletését, a Zach Felician-
féle merényletet, hogy végiil a
Bazardba elleni csatdndl félbe-
szakadjon az illusztricidsorozat is
(XLV. tabla, 2. kép).

. Mar tobben — Hoffmann
Edith, Péter Andras, Zichy Istvan
grof — ramutattak arra, hogy a
minidtor jdratos volt a magyar
torténelemben, sét a szent kird-
lyok legendait is jél ismerte, mert
tobb helyen vagy nem koveti a
krénika szévegét, vagy annal tSb-
bet is elmond. A magyarok be-
jovetelénél Miigeln Henrik ver-
seskronikdjat  kovetve, a fold
vételaraként felajanlott lovat fe-
hér 16nak dbrazolja, bir a szoveg
csak nagy 16rdl tud (lasd a szines
tablat). Szent Istvin sziiletésénél
Hartvik legendajdval béviti a kré-
nikds el6addsit, s6t félremagya-
rdzva forrdsit, megfesti, amint
Szent Istvin protomartir koronat
igér az wjsziildttnek. Kiilondsen
bdbeszéd(i lesz és egészen fiig-
getleniti magit a krénika szove-
gétSl Szent Liszlo legendajanal.
Nindorfehérvar ostromanal a varat felgyujté magyar lanyt koronaval ékesiti — taldn
az udvarban jdlismert és kedvelt tréjai mondéira emlékezve. Leglényegesebb eltérés a
szOveg és illusztricidja kozott Szent Liszld temetésénél mutatkozik. A krénikds csak
annyit tud, hogy Viradon temettékel és az érdekldd6t a szent legenddjahoz utasitja.
A minidtor azonban a legenda nyomdn 4brizolja azt a jelenetet is, amint a kirdly
tetemét vivd halottaskocsi emberi segitség nélkiil egy éjszaka Viradra ment,

Taldn csak a széveg félreértése, hogy Kalmén kirdly fidt, aki alig felserdiilt
korban kertiilt trdnra, szakallal, meglett embernek festi. Viszont a 61. r. lap miniaturija
a korondnak egy altalunk nem ismert elrabldsirdl is értesit, bar a szoveg csak annyit
mond, hogy IV. Istvdn bitorolja a koronit. Végiil Erzsébet anyakirdlynst gyermekeivel
abrdzolva (70. v lap), kiegésziti a krénikis téves értesiilését : a szoveg ugyanis csak
két kordn elhinyt és két é16 gyermekrsl tud (Lajos és Andrds), mig a képen &t 618
gyermeket, az el6bbieken kiviil Istvdn herceget, Katalint, (Jodok herceg feleségét) és
Erzsébetet (II. Boleszldv feleségét) abrazolja.

Mig ezek az aprd, de sokszor lényegbevagd eltérések a kronika szovege és képei
kozott a minidtor magyar dolgokban jirtas voltit bizonyitjdk, a szereplk viselete,
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SZENT LASZLOT VIVO HALOTTAS KOCSI VARADRA

ERKEZIK

messzemenden aldtdmasztja ezt a fel-
tevést. A szereplSk altalaban kétféle
ruhdt viselnek. Az egyik a szazad ot-
venes éveinek megfeleld olaszos ruha,
mely testhezszabott, derékig sziik ka-
batbdl allott, s melynek szoknyaszert
alja kiilon darabbdl szabott és gyakran
berakott volt. Hosszt harisnyat és sar-
katlan, hegyesorrt félcipSt viseltek e
ruhdhoz. Ugyanekkor azonban felttinik
egy hosszt, bokdig érd, kaftinszerd,
derékon 6vvel atkotstt bs ruha is, me-
lyet a magyar urak, részben a vezérek
viselnek e képeken. Az 1. n. kun ruhat,
marcsak keleties jellege miatt is, a mi-
nidtor mint a hazai nemesség nemzeti
viseletét abrdzolja és pedig jol meg-
figyelve, alaposan ismerve. Ugyanezt
a ruhdt hordjdk a honfoglalé magya-
rok, vezéreik is, de Lajos udvardnak

egyik, nyilvin a hazai {6nemességet 4brdzold csoportja is. Ugyanezt a szinte tudatos
archaizalést figyelhetjiik meg a fegyver dbrézoldsaban, amikor a vezérek kezébe a Nagy
Lajos-kori egyenes kard helyett a gorbe szablydt adja.

A krénika illusztracidinak tirgyi elemei tehdt kétségteleniil olyan minidtorra
utalnak, aki j6l ismerte a magyar multat, nemcsak a torténet, a legenddk, de a viselet
és fegyverzet szempontjabol is. A miniaturdk vizsgalata azonban még tovabbi bizo-
nyitékokat is szolgaltat festénk magyar volta mellett.

A Képes Krénika miniaturdinak,
lapszéli diszeinek stilusat szivesen szdr-
maztatjdk Ndpolybdl, pedigstilusadssze-
tettebb, tébbrét(i, semhogy egy forrasbol
kielégiten magyarizhatndk. A lapszéli
dekordciénak egyes elemei a ndpolyi
iskola stilusdra és motivumaira emlékez-
tetnek, de ugyanakkor tdvoldllanak azok
zstifolt ornamentikajatdl, nélkiilozik gaz-
dag allatdiszét, droléridit. Motivumai
kozott bolognai, s6t velencei diszits
motivumokkal is taldlkozunk.

A figurdlis 4brézolasok stilusa,
kompozicids elvei, a jelenetek sokszor
szinpadszer(i bedllitdsa, a tébb sikon
foly6 eseményeknél pedig kulisszaszerd
elosztisa még a XIV. szdzadi francia
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miniaturdk elveit idézi. Alakjai, kiiléndsen ha magukban 4llanak, bizcnytalan statika-
val, kissé még a romén stilus alldsmotivumaira emlékeztetnek. Kcnturjaikat er8sen
hangsulyozé fekete venal, szintén a szdzadelei francia miniaturik jellegzetes sajatja,
bar lendiiletes és biztcs vezetése, valamint a gendos mcdelldlds és a széles szinskdla
magasan kiemeli a korbeli miniaturdk koziil. Szineinek még csak helyi, lokdlis értéket
tulajdonit, mélység és tdvlat érzékeltetésére nem hasznilja fel.

Amennyire bizonytalan sokszor az alakok alldsa, annyi hatirozott biztonsdggal
iilnek lovaik nyergében. Altaldban viltozatos mozdulatokban oly gazdag 16dbrazolisa,
messze feliilemelkedik az olasz és francia miniaturdk satnya lovacskdin, élettelen
bébjain és ugyanazt a szeretetet, megfigyelést és életkdzelséget érezni ki beldliik,
amit a Kolozsviri testvérek Szent Gydrgyének pompds paripdjin mdr megfigyel-
hettiink.

Az €16 és holt természet dbrazoldsdban az olasz trecentogiottdi elemeire ismeriink.
A 13 inkdbb csak kulissza, pir vondssal jelezve, melyet tigy 4llit be alakjai k&z¢, hogy
a tobb szinen foly6 cselekmény fogalmat adjak. A lombos fikat is a sienai trecento
festészet stilusiban, szinte impresszionista médon, egymésmellé helyezett vildgos,
sotétkék, vords foltokkal jelzi, mint azt H. Julius Hermann oly taldldan ismeri fel, de
az dltala észlelt bizdnci hatds sienai, nipolyi kozvetitéssel is magyarizhatd.

Térdbrazoldsa ugyancsak Giottdra és kovetSire, valamint a sienaiakra, f3ként
a Lorenzettiekre emlékeztet. Az architekturdt sokszor Snmagaért dbrézolja és boldogan
meriil el egy-egy viros véddbastydinak, faldnak, lakdtornyainak minél részletesebb
dbrdzoldsiaban. Ugyancsak giotteszk elem az alak és az architektura sokszor minden
valdszintiséget nélkiil6z8 viszonya, ami az interieur dbrazoldsokban is megmutatkozik.
Feltiné azonban, hogy amig az elsé képen Nagy Lajos trénjanak baldachinos abra-
zoldsdban (v. 6. a 20. lapot) a perspektivit biztos kézzel oldja meg, addig egyes
helyeken (Szent Istvan sziiletése jeleneténél) egészen durva hibdba esik.

Teljesen egyéni azonban a minidtor béven folydogilé meséls kedve, ami nem
hasonlithatd az olasz, vagy a francia miniaturdk részletekbe meriils elbeszélési modo-
réhoz, hanem pompdsan alkalmazkodik a krénika driamai gyors fordulataiban bdvel-
kedd elbeszéléséhez.

Mindezt sszevetve a Képes Kronika miniaturdi nem szdrmaztathatdk sem a
ndpolyi, sienai vagy bolognai iskoldk stilusibdl, hanem inkibb azok keverékének,
eredményeik szintézisének érezziik. Mestere inkibb eklektikus, mint egy iskola
kovetSje, 1ényegében tehdt olyasféle viszonyban van mintdival, mint a pragai Szent
Gyorgy, stilusdnak elemeit bar kiilénféle forrasbdl meriti, de miivészi egyéniségének
tiizében Stvozi egységessé. A Képes Kronika éppen tigy, mint a prgai Szent Gyérgy,
mivészetének szellemi gySkereit Nagy Lajos udvarinak lovagi tdrsadalmaba ereszti
¢és éppen annyira internacionalis, de egyben nemzeti, mint a kirdlyi udvar szellemi
kultdrdja. De mig a Kolozsvéri testvérpdr és Lajos kapcsolatairél semmit sem tudunk,
a Képes Kronika Lajos udvardban, az & rendeletére késziilt.

Viliga mdr nem a kozépkori krénikdsok, vagy legendaillusztritorok kegyes,
hanem a lovagi tarsadalom és az udvari élet derdis viliga. Eszményképe ennek meg-
feleléen nem Szent Istvin a kegyes kirdly, hanem Liszld, a lovag kirdly, akinek tettei,
legenddja a kronika szovegében, képeiben egyarant a féhelyet foglalja el.
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A Képes Kronikihoz hasonlé miivészi fokon 4ll6 darabot talan csak Zsigmond,
de méginkibb Mityas Corvindi kézott taldlunk, hozza hasonlét Nagy Lajos korabdl
mindmdig nem ismeriink. Miivészének azonban nem ez volt az egyetlen miive, hanem
Lajos konyvtarabdl még ismerjiik az Aristotelesnek tulajdonitott Secretum secretorum
c. kédexet (Oxford Bodleyan Library), melyet szintén a Képes Krénika minidtora
diszitett. Miivészi disze sokkal szerényebb. Elsé lapjanak inicidléjaban Lajos nytlank
alakja, jobbjdban jogar, baljiban cimerével diszitett pajzsa. Az inicidlén kiviil pdr —
a Képes Krénikdbdl jolismert — diszitmény és élére allitott négyszogekbe helyezett
anjou-magyar, valamint lengyel cimer ékesiti még az els lapot (XLVIII. tabla).

A Képes Krénika felttinden gazdag és az oxfordi kédex egyszerd diszitése kozti
{ir is azt igazolja, hogy az el6bbi nem elszigetelt egyetlen darabja a Nagy Lajos-kori
udvari kényvkultdrdnak, hanem ugyanaz a mester egyszeriibb darabokat is készitett
a kirdlyi koényvtar részére.

Ki lehetett a pompas kdédexek mtvésze ? Ujabban Jakubovich Emil prébalt
felelni e kérdésre és meghatdrozni a kronika illumindtordt, késziilési idejét. Szerinte
a pompdsan diszitett kédexet Hertul fia Miklds, a kiraly festSje készitette. Valdban
Miklés — kit a sopronkérnyéki Medgyes-i birtokardl, Medgyesi Mikldsnak is hivha-
tunk — feltinden sokat szerepel okleveleinkben, a kirdlyi kegy nem egyszer sugdrozta
ra fényét. Apja Hertul 1. Kdroly udvari festSje, 1348-ban mar fidval egyiitt szerepel,
eszerint Miklds az Otvenes évek legelején fejezhette be tanulmdnyait, ami annal
is valdészintibb, mert 1352-ben mir mint Lajos kirdly udvari cimerfest8je szerepel.
Négy év mulva visszaszerzi az atyja altal eladott medgyesi birtokot és az adomanyozo-
oklevél azt is elmondja, hogy a kirdly kegyét kiilonféle festményekkel és munkakkal
vivta ki magénak. 1373-ban mdr hasonlé nevd fia szerepel az oklevelekben, ugy latszik,
atyja akkor mir nem él. Valoszind, hogy Medgyesi Miklds a kirdly cimerfestéje —
ami a minidtorok egyik leggyakoribb
mellékfoglalkozdsa e korban — akit
a kiraly gyakran kitiintet, akinek ér-
demeit oly meleg szavakkal magasz-
talja a kancelldria oklevele, készitette
akiralyi udvar legpazarabb kidllitast,
{innepi alkalomra késziilt krénikdjdtis.

A Képes Kroénika késziilési ide-
jét ikonografiai megfigyelések alapjan
tette Jakubovich 1374—76 kozé. A
cimlap (XXXIX. tdbla) A inicidléja-
ban ugyanis Alexandriai Szent Kata-
linhoz, lanya védszentjéhez fohdsz-
kodik Nagy Lajos és felesége (Jakubo-
vich szerint anyja), tehdt a kédex csak
Katalin sziiletése utdn késziilhetett,
taldn mér akkor azzal a céllal, hogy
egykor a kis ldny eljegyzésekor jegy-
KODEXET RO ES FESTO SZERZETES (KALTI MARK?) ajdndékképen keriil a francia udvarba
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E tetszetSs elméletet azonban g
megdonti az a koriilmény, hogy a kro- g

nikabdl teljesen hidnyzik a lengyel kird- b A el = |
lyi cimer. El sem képzelhetS, hogy a é%, \C = v il
magyar nemzet torténetét, a kiralyi csa- v i f W + 0 1 ¥

lad fényét és gazdagsigit, az udvar
lovagvilagat illusztrald diszmibsl Nagy
Lajos egyik orszdgdnak, a lengyel kiraly-
sagnak birtokldsat jelzé cimer kimarad-
jon, Még inkabb valészintitlen ez akkor,
ha tudjuk, hogy a sokkal kisebb jelentd-
ségli, hazihasznalatra szant oxfordi ko-
dexen viszont megtaldljuk a lengyel
cimert. Valdszintileg a diszes kodex mar
joval Katalin sziiletése elStt elkésziilt
nagyrészben, ami egyaltaldban nem szo-
katlan e korban, mig a diszes cimlap
Katalin sziiletése és a lengyel korondzas
kozott késziilt. Ez esetben a kddex minia-
turdinak javarésze a hatvanas évek végére
datdlhatd, amit a miniaturdk stilusa, a
fentebb megtargyalt ikonografia — KEZI ORGONAN JATSZO FERFT

Nagy Lajost a cimkép még szakall-

talan arccal dbrdzolja — is valdszindsit.

A kirdlyi udvar lovagi szellemében fogant Képes Krdnika és Secretum Secre-
torum utdn, Nagy Lajos uralkoddsinak utolsé két évtizedébdl fennmaradt emlékek
nagyjabdl egy kézpont : Pozsony koré csoportosulnak. Bér 6t kédex szdrmazik a
nyugati hatdrhoz kozelfekvé koronazévarosbél, ebbdl a tényb8l mégsem szabad a
pozsonyi kényvfestészet egyeduralmara kovetkeztetni, ez inkabb a védettebb, torsk
diilastd] megdvott hely, a szerencsés véletlen hatdsinak tudhaté be. Valészind, hogy
a szézad hetvenes éveiben a kiralyi udvaron kiviil Pozsony mellett Sopron, Kassa, Pécs
és f8ként Nagyvéradon is miikddtek miivészi konyvfestést és diszitést is végz mihelyek,
scriptoriumok, de anyaguk — a legkdnnyebben pusztulé kddexanyag — vagy meg-
semmistilt, vagy eredetét feledve, kiilfoldén lappang. i

Egyediil a bécsi Nemzeti Konyvtarbdl hazakeriilt Capitularis liber (Széchényi-
kényvtar, Cod. lat. 408.) kivétel, mert ezt a nagyon szépen irt, de csak pér lapszéli
disszel és dekorativ inicidléval ékesitett kodexet 1375-ben valészintileg Eszetergomban,
a bolognai kdnyvirds és diszités erds hatdsa alatt készitették.

A szazadvégi pozsonyi anyag élén egy névvel jelzett, sok vitdra és téves kombind-
ciéra okot adé Misekdényv all. A gyulafehérvari Batthyaneum Pozsonybdl szirmazé
Misekdnyvének 246. v lapjan vorossel irt kolofon szokatlan részletességgel beszamol
a kddex készitésérdl. Henrik csukdrdi plébanos (Henrici dicti Stephani de Westfalia
plebani in Schukaria) irta, illuminalta és kototte 1377-ben. Mig egy mdsik bejegyzés a
misekdnyv tulajdonosat is megnevezi: Imre fia Jdnos pozsonyi Srkanonok személyében,
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A Misekényv gazdag minidlt di-
sze azonban csak részben szdrmazik
Henrik plébanos kezeitdl, ugyanis a
félbehagyott munkat, az tiresen maradt
lapokat egy szdzaddal késébb Han Ja-
nos pozsonyi kanonok minidtora illumi-
nalta, kinek kezemunkéjat mas pozsonyi
XV. szizadvégi munkdkbdl mdr is-
merjiik.

Henrik plébédnos kilenc kis figu-
ralis inicialéval késziilt el teljesen, mig
a cimlapot és a kanon kezddlapot rész-
ben &, részben szdz év mulva utdda
készitette. Ezeken a lapokon a szalag-
fonatos disz, a cimerek egy része, koz-
tiik az anjou-magyar cimer, par keret-
disz szdrmazik a csukdrdi plébanostdl
(XLIX. tabla). A kisebb inicidlék koziil
inkdbb kultirtdrténeti érdekd a 25 r

lap szégyenbakon il6 ndje, mely egy kdzépkori biintetést dbrdzol, valamint az az
inicidlé, me'y egy kézi orgonan jatszé férfit 6rokit meg. Ebbél a szempontbdl emli-
tésre méltS a 185 r lap S inicidléja, melynek &szhajii és szakéllt infulds papi alakja-
ban Varjti Elemér, a misekdnyv megrendel8jét, Imre fia Janos kanonokot véli felismerni.

Henrik csukardi plébdnos kdnyvfestészete erdsen eklektikus jellegti és bizonyos
fokig jellemz8 a pozsonyi mtihely stiluséra. Ennek tulajdonithatd, hogy emberabra-

zolasa, kiilondsen az alakok erds, sotét
konturja, a diszités egyik-mdsik eleme,
mint a csoportosan szétteriilé levéldisz
francia eredeti. Ugyanerre mutat az
inicialék semleges, mustrds hdttere, ami
a Képes Krénikiban is megfigyelhetd.
Francids elemek mellett kiilondsen a
lapszéli diszités, az egyhangtan kanyar-
g6 szalagfonat Népoly felé mutat és be-
hozott kéziratok hatdsira vezethetd vissza.
Felt{ind a német elem teljes hianya,
amit a minidtor westfaliai szdrmazdsa
(esetleg mdr atyja szdrmazott el onnan)
miatt oly gyakran feltételeznek.
Pozsonyban a gyulafehérvari mise-
konyv tanusdga szerint a kalligrafidbdl
kindtt konyvdiszités tjabb, féként olasz
és francia elemekkel gyarapodott. A
szambaveendd tébbi kédex is nagyjdbdl
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ezt az eklekticizmust — aminek a nagyobbszimt eléfordulds mér egész helyi jelle-
get kolcsondz — igazolja.

J6 példa erre a Széchenyi-kdnyvtar Pozsonybdl szdirmazé Misszaléja (Cod.
lat, 215.), melynek diszitése a pozsonyi kdnyvirds finom em!éke, miniaturai és figu-
ralis inicidléi pedig olasz és francia elemek keveredését mutatjak. Az imadkozd, lelkét
polydsgyermek alakjaban Istenhez emel6 Ddvid kirdly (8 », L. tabla 1. kép) és
a Krisztus feltimaddsat dabrazold inicidlék (1os. r, L. tdbla 3. kép) erdsen olaszos
iztiek, mig a Kdlvaria (178 r, LIL tdbla 1. kép) és a kdnonkezdd lap Krisztusa —
Hoffmann Edith szerint mindkettd mds kéz munkdja — expresszivebb kifejezésii
és a nyugati konyvfestés hatdsat érzékelteti.

Nagy Lajos kordnak utolsé évtizedeiben késziilhetett Ganois Vencel kanonok
Biblidja Pozsonyban (Széchenyi-kényvtar Cod. lat. 78.). Irdsa nem egységes, mintegy
ot kezet kiilonbdztethetiink meg, koztiik az utolsé Garois Vencelé, aki két helyen is
megnevezi magit. Legkorszer(ibb az elsd rész minidtora, akinek a cimlapot és tobb
kisebb inicidlét, lapszéldiszt kdszonhetiink. Gazdagon kiszd, szélesen szétteriils
levéldisze rokon a Képes Krénika dekordcidjdval és olasz, taldn bolognai kddexek
hatdsira mutat. A figurdlis disz is olasz hatds alatt késziilt és a cimlap oldaldiszébe
komponilt két figura Nagy Lajos-kori ruha viselete a hetvenes évekre datdlja a kddexet
(L1 tabla).

A szizad végén, Nagy Lajos koranak utolsé éveiben tiinik fel Pozsonyban az
olasz és francia hatds mellett a német gétika ldgy stilusa is. A Széchenyi-konyvtir
pozsonyi szdrmazdstt Misszaléja (Cod. lat, 220., LII. tabla 2. kép) 144 v lapjan 1év8
kélvariakép mér az osztrdk kéziratok kdnonképeinek modordban késziilt. Felfogésa,
szelleme azonban ugyanazokra az alapokra megy vissza, mint a faszobrdszat Ungarn
Kreuze-i, Assisi Szent Ferenc miszticizmusdra, mely Lajos uralkoddsdnak mdsodik
felében mindjobban tért hédit hazankban.

A Nagy Lajos korabeli kdnyvfestés emlékei, ha nem is maradtak rank nagy szam-
ban, elég tisztdin mutatjdk a f6bb vonalakat. Valdéban mvészi nivén all6 mdhely
Budén, a kirdlyi udvarban volt, melynek sajnos, csak két alkotdsit ismerjiik eddig.
A vidéki kulttrkézpontok egyre ndvekvs konyvsziikségletének kielégitésére miikodtek
ugyan scriptoriumok, de a kdnyvmasoldk kozt az egy Henrik plébanos kivételével, alig
taldlunk 6ndllé mdvészegyéniséget, akit ne a mdsolt kézirat diszitése, vagy mds, szem-
eltt levé mintdk irdnyitandnak. Ennek tulajdonithatd, hogy a legtobb kdédexet fel-
mutaté Pozsonybdl is csak kiilondlld, olasz, francia, elvétve németstilusti elemeket
tiikroz6 anyag keriilt eld.

A kirdlyi udvar konyvfestsi koziil pedig messze kimagaslik a Képes Kronika
minidtora, talin Medgyesi Miklds, aki olaszos tanultsaga ellenére a kiilonboz8 nadpolyi,
bolognai, velencei elemeket egységes egyéni stilusba tudta sszeolvasztani, megalkotva
a Nagy Lajos-kori magyar kdnyvfestés legszebb darabjit, mely méltdn sorakozik a
legpompdsabb korbeli olasz, vagy francia kéziratok mellé.

A Nagy Lajos-kori tablaképekbdl csak hirmonddé maradt. Minddssze két képet
szarmaztathatunk biztosan ebbdl a korbdl, bar a rendelkezésre dll6 adatok alapjin
sokkal tobbre kovetkeztethetiink, Ilyen kdzvetett adalékul szolgdlnak a XIV. szdzadi
pecsétek, f6kép f8papjaink pecsétei, melyek arra mutatnak, hogy a gétikus oltdr tipusa
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hazankban is kialakult mar e korban. Boleszld és Miklds esztergomi érsekek pecsétjein
szabdlyosan felépitett, gotikus baldachinokkal és fidlékkal ékesitett oltart latunk. De
nemcsak az orszdg elsé f8papjanak, hanem piispokdk, apitok pecsétjein is gyakori e
korban mar az oltardbrazolds. Kilman gydri pilispok csoddlatosan épen maradt
pecsétjén gazdag diszitésti gotikus baldachin alatt, Mdria megkorondzdsat lathatjuk.
Mihély egri piispok 1367. évi pecsétje, hasonloképen gazdag gdtikus keretelésben,
Miriat 4llitja a kis oltar kdzpontjdba. Gobelinus erdélyi piispok 1380. évi pecsétje
pedig a sarkinyol8 Szent Gydrgy oltdrdt dbrdzolja. Hasonldképen rendkiviil gazdag
épitészeti keretbe illesztett tdbbszarnyti oltart dbrdzol Czudar Imre egri és Benedek
veszprémi piispok 1380. évi pecsétje. Természetesen a pecséteken az oltardiszek
plasztikus volta érzékelhetd csak, igy tdblaképeket nem is dbrdzolhattak. Viszont a
pecséteken abrazolt oltarok diszitései oly gazdagok, hogy csakis teljesen kialakult
gdtikus szdrnyasoltdrok szolgilhattak mintakép gyanint. A nagyméreti pompds
architektonikus keret mellett az oltdrokat szobrok és tablaképek diszitették Nagy Lajos
koraban és feltételezhetjiik, hogy a szdrnyasoltarok klasszikussd valt tipusa mir teljesen
kialakult e korban.

A nagyméret(, templomi hasznélatra szant oltdrok mellett e korbdl szarmaznak
elsd adataink kisebb hazi sziikségletet kielégitd oltarokrdl is. IX. Bonific papa Szeg-
laki Imrének és Nempti Janosnak engedélyt ad hordozhatd oltarok hasznélatara. Ilyen
kisméretdi, intimebb hatdsti oltdr, bir pompdsabb kivitelben az 4. n. Erzsébet-oltar,
mely a budai klarisszdk hagyatékdbdl keriilt kiilfsldre. Természetesen Erzsébet
anyakirdlynd zomancokkal, arannyal és eziisttel diisan diszitett hordozhaté kis oltdra
a csticsteljesitményt jelzi, mig a fent idézett pipai engedély inkdbb egyszeriibb kere-
tekre enged kovetkeztetni. Az Erzsébet-oltdr kiildnben is inkdbb Stvosmd, hiszen
festészeti részei is zomanccal vannak megoldva.
A festészet és az Otvdsség hatdrdnak Osszeolvada-
sdra, elmosddottsdgdra kiilonben Nagy Lajos
aacheni és mariazelli képei j6 példat szol-
galtatnak.

Az aacheni képek sorsa egyben szamot ad
arrdl is, hogyan pusztult el a Nagy Lajos-kori
tablaképfestészet java. Az aacheni magyar kdpolna
1367-ben Nagy Lajostdl két tablaképet kapott ajan-
dékul. Csoddlatos mddon az aacheni kincstarban
ma is kettd helyett harmat Sriznek, ami arra mutat,
hogy a kirdly a kdpolna mellett a templomot is
megajandékozhatta. A képek viszont nem marad-
tak rank eredeti dllapotukban ; egy 1767-ben fel-
vett leltdr szerint oly rossz allapotban voltak, hogy
6tvosmtivi foglalataikbdl kiemelték és mdsolatok-
kal pétoltdk., Az aacheni kincstdr két Madonnit és
Maria megkorondzdsit dbrdzold képébsl ma tehat
csak a pompdés Stvosmivi keretelés Nagy Lajos-
MIHALY EGRI PUSPOK PECSETJE korabeli, mig a képek XVIII. szdzadi mdsolatok.
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Eredeti dllapotban maradt rdnk a maériazelli templom kegyképe, melyet szintén
Nagy Lajos ajandékozott. Ez a kép is Madonndt dbrdzol, Madria jobbjin tartja
gyermekét, fejét szeliden feléje hajtva, mintegy aldzatosan fogadva a kis Jézus aldasat.
Az erdsen étfestett kép stilusa nagyjdban Siena felé mutat és Simone Martini, Lippo
Memmi mveire emlékeztet. Festje valdszintileg magyar volt, az udvari fest8k vala-
melyikének — taldn Janos kirdlyi festének — alkotdsa, aki azonban Olaszorszagban
kozelebbrdl az akkor virdgjdban 1év6 Siendban tanult. Innen magyarizhatni a kép
érdekes kompozicidjt (a sienai Madonndk tSbbnyire jobbra hajtjdk fejiiket), a mutat-
kozd tipus, s6t a finomségi eltéréseket is. Hasonld kompozicidjti a két aacheni Madonna
is, mig Mdria megkorondzdsinak jelenetét teljesen az olasz festészet elképzelései
szerint adja el a mivész (LIII. tabla). :

Jellegzetes mind a négy képen az 6tvOsségi elemek tiiltengése, ami stilyosan esik
latba a képek magyar szdrmazdsa mellett. A kor szokasa szerint ugyanis az alakok kiilsé
konturjatdl egészen a keretig valdszintileg aranyhdttér huzodik, amit mesteriink a
képeken Nagy Lajos gotikus liliomaival diszitett eziistlemezzel helyettesitett. Ez a
szinte egyediilalld diszitési 6tlet, valamint a képek eredeti gazdag Stvésmiivii keretelése
Nagy Lajos udvardra, a fejlett magyar dtviosség hatdsdra utal.

Az aacheni képek és a mdriazelli Madonna mint ldttuk, még az Stvosség és a
festészet hatdrdn mozognak, bizonyos szempontbdl az Erzsébet-oltdr tovdbbfejlesztései.
Szarnyasoltarok tdblaképeib8l ma csak egyet ismeriink, ezt is Nagy Lajos kordnak
legvégérdl : az esztergomi Keresztény Muzeumban 1évS bati képeket. Kétségteleniil
szarnyasoltdr részei voltak egykor, amit az is igazol, hogy a képek hdtoldaldn is taldlunk
két er8sen elmosddott 4llS szentet. A belsd oldalakon jobb allapotban két jelenetet
latunk, melynek értelmét mdig sem tudta a kutatds teljes bizonyossiggal megfejteni.
Legvaldszintibb Gerevich Tibor feltevése, mely szerint a képek Arpidhizi Boldog
Margit életébdl vett jeleneteket dbrizolnak. Az elsé jelenet famennyezetes késGroman
stildi teremben jitszddik, ahol egy gléridval és nyitott liliomos korondval diszitett
kirdlyleiny kezében 1év§ tiikdrben szemléli magt. Hatamdgétt komorndja Ssszefont
karokkal ildogél. A mdsik jelenet mar a szabadban jitszédik. Szakallas dreg szerzetes
egy Madonna-képet nyujt az elStte térdeld kirdlyleanynak (LIV. tdbla). A gdtikus
keretelésti Madonnakép teljesen olasz trecento izlésti, mint ahogy a két bati kép
stilusdn is er6sen megérezni a sienai festészet hatdsat. A kép szent torténetet abrazol,
ha Arpadhizi Boldog Margitét, tigy talin allegdrikus dbrazoldsa a kirdlyledny foldi
hitsagoktdl az 6rok értékek felé forduldsdnak. Jellegzetes viszont, hogy mindkét kép
hangulata eléggé vildgias. Az elsS jelenet mintha az udvari élet egy pillanatat rogzité
miniatura lenne, amint a kirdlyledny palotdjdnak termében arcvondsait szemléli
tiikkrében. Fest6jét kétségtelentil szorosabb kapcsolatok flizték az udvari kulttridhoz,
de ugyanekkor lovagi légkdrhoz is, melynek szellemét konnytd felismerni a bati
képeken. Festénk a sienaiaktdl, els6sorban Simone Martinitél tanult, de testileg és
lelkileg kiegyenstilyozott alakjai, mindkét kép nyugodt formai hazai mesterre engednek
kovetkeztetni.

A Nagy Lajos-kori festészet emlékei nagyobbrészt az udvari kdalturdval
dllanak kapcsolatban. A falképek lovagi témaikat, lovagi szenteket dbrdzolnak, a
konyvfestészet legszebb emlékei — eltekintve attdl, hogy a kirdlyi udvar minidtorai
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készitik — ugyanezt a lovagi szzllemet tiik-
rozik, melynek tivolabbi hatdsit még a
tablaképfestészet gyérszimi emlékén is meg-
érezni.

Az udvar szellemi kalturdjdnak hatdsa
iranyitja ezeknek az emlékeknek stilaris kap-
csolatait is., A felvidéki virosok templomait
ugyan gyengébb mindségli, északi hatdsra
létrejott  falképek diszitik, de a falkép-,
kényv-, tablaképfestészet az udvar politikai
és szellemi kapcsolatainak megfeleléen déli,
olasz igazoddst mutat. Az Olaszorszagbdl
behivott mesterek szdma azonban csekély,
inkdbb legjobb mfivészeink tanulnak Itilidban
és a trecento festészet legfontosabb gdc-
pentjaival tartanak fenn kapcsolatot. Nem
valnak azonban szolgai mdsolojdva az olasz

emlékeknek, hanem az ott tanultakat a magyar mfivészet hagyomdnyainak, szelle-
mének megfeleléen mfivészi egyéniségiik, vérmérsékletiik szerint alakitjdk, hasz-
naljdk fel. A vezetS eurdpai mfivészi kézpontok ercdményei igy a legrévidebb
tton, a leggyorsabban jutnak el hazinkba és dontSen befolydsoljak Magyarorszdg
miivészi kalturdjit Nagy Lajos kordban.
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A lovagsag, mely Nagy Lajos kordban mar a legszélesebb korben, a kdzponttdl
tivolesd helyeken is elterjedt, az udvar felfokozott életstilusa, nagy mértékben ked-
vezett az iparmfivészetnek. Az élet me szépitésének vdgya és akarata a legegyszertibb
hasznalati tdrgyon is megnyilvanul. ng az iparmfivészet targykdre sem szorithaté
az tvosség e szempontbdl sziik Prokrustes-dgyaba. A kor stilusa, diszitd és szépitd
vigya megmutatkozik a ruhaanyagokon, bitoron, pincélzaton épptigy, mint a leg-
szentebb rendeltetést egyhazi dtvostirgyon. S&t, az eldbb emlitett és az ipar és mdvé-
szet hatdran all6, gyakran hétkdznapi hasznélatra szdnt targyakon a kor stilusa és han-
gulata gyakran még jobban érzékelhetd.

Lényeges valtozds mutatkozik itt is a megrendelSrétegben. Taldn még erdsebb
laicizdléddssal, a megrendeldk még szélesebb korbe vald kiterjedésével kell szamol-
nunk, mint az épitészet, szobraszat, vagy akdr a festészet teriiletén. A kirdlyi csaldd,
a fGuri és fpapi tirsadalom mellett a legtdgabban értelmezett lov:jfség fogyasztdja
és eldsegitSje ennek a mivészi nivén 4116 kézmdves termelésnek. Az Arpadok kordhoz
viszonyitva, a megndvekedett igények élénk kiilfoldi kereskedelemre, mely még
Kindig is elterjedt, nagyobb mértékd importra, technikai ujitidsokra vezettek. Ez
utdbbira nézve elég, ha utalunk e korban meghonosodd sodronyzomadnc-technikdra.

A polgirsig Nagy Lajos kordban inkdbb mint termeld, sem mint fogyasztd
szerepel. Hiba volna azonban e ténybél azt a kévetkeztetést levonni, hogy a kézmtives-
ség teljesen a bevandorolt, idegen anyanyelvi réteg sajtja. A fennmaradt mdvész-
nevek az ellenkez8jérdl tantskodnak. Az a koriilmény pedig, hogy Bécsben, Krakkdban,
Rémiban szép szammal taldlunk magyar kézmdvest e korban, arra mutat, hogy a
hazai sziikségletek elldtdsdndl nem szorultunk kiilfoldrél behivottakra.

Sajnos, a korbeli emlékanyag pusztuldsa oly mérvii, hogy csak morzsdk maradtak
rank. Itt is a hidnyokat misodlagos forrasbol, képes abrazoldsokbdl, irott adatokbdl
kell kiegésziteniink.

Legnagyobb mértékben ill ez a korbeli ruhdzkoddsra, a vilagi és egyhdzi textil-
miivesség emlékeire, amib3l ma egyetlen darabot sem tudunk felmutatni. Pusztuldsuk
kénnyen érthetd. A f6uri tirsadalom ruhizatit elhaszndléddsuk ardnydban a cselédség
hordja tovabb. Az egyhazi textilidkat, a leltirakban b3ven szereplS miseruhdkat az a
szokds pusztitotta nagy mérvben, hogy a fépapokat régebbi miseruhdkba temették el.
A veszprémi székesegyhdz leltdra felemliti, hogy a kanonokokat egy-egy régi mise-
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ruhiba temették és a végrendelet végre-
hajtéi tartoztak wjat venni helyiikbe.
Szerencse, hogy a Képes Kronika alap-
jan legaldbb el tudjuk képzelni a Nagy
Lajos-kori ruhdzat f3bb elemeit.

Az elSkeld lovagi tarsadalom
olaszos ruhit viselt, mely hosszd, sz{ik-
reszabott tunikabdl allott, hozzd hosszi
harisnya és sarkatlan félcipd jarult. fgy
4brazolja a Képes Kroénika nemcsak a
korabeli események eldkeld szerepldit,
hanem Hunort és Magyart, Attildt, a
vezérek egy részét, tehdt ezt a viseletet
tartotta a legelSkeldbbnek. Mellette a
régi magyar ruhdhoz hasonlé bé kan.
kaftan vagy annak egyik vélfaja, a de-
rékig szlk, alul kiszélesedd bokaig érd
kabat jarta. Mindkettt eldl felhasitva,

V. LASZLO KUN RUHABAN gombokkal, zsindrral dsszekotve hord-

tak. Legpontosabban Kin Laszlén ab-

razolta minidtorunk ezt a ruhdt. A kiralyon hosszt kaftin lathatd, melynek egyik

ferdén vagott széle egészen hatrahajlik és ov tartja Ossze. Kedvelték a szines

anyagot, sét az olasz ruhdnil a mdsszind keresztcsikozds is gyakori, amini a

Képes Kronika Nagy Lajos képe mellett a bantornyai Aquila onarcképén is lathatd.

Altaldban prémbdl, vagy selyembd! késziilt siiveget, gyakran a hegyes kun siiveget
viselték hozza.

A ndi ruhédzatot mar akkor is a nemzetkdzi szokds iranyitotta. Nagy Lajos
kordban a derékig sz(ik, alul bé redés ruha volt divatos. Ehhez gydngyokkel, boglarok-
kal diszitett, csak az arcot szabadon hagyé fokotét hordtak, bar a Képes Kronika egy
keleties fatyolszerti f8kotét is ismer (XLIV. tabla 1. kép). Mindkét nembeli eldkeldk
az id3 hidegrefordultdval nemes prémmel diszitett paldstot hordtak.

A Nagy Lajos-kori ruhakat gazdag Stvésmivi disz is ékesitette. A kutn ruhdt
jobb villon és a bal csipn Kkotottek dssze. Az osszekdtdszalagok eltakarasara szolgdlo
boglarokat a ruhdra varrva viselték. Sok ilyen boglar keriilt el6 a X1V. szazadi sirokbol.
Tobbnyire kor-, ritkdbban négyszogalakuak, visel8jiik gazdagsigahoz mérten fémbdl,
rosszabb vagy jobb mindségi eziistbl, elvétve aranybol. Egyszerd ornamentalis
disz mellett szimbdlikus 4llatalakok, evangélista jelképek, egyhazi vagy babonds védo-
feliratok diszitik. S6t a kecskeméti mizeum egyik bogldrjan egymassal szemben allo
jegyespart latunk, a korirat pedig a klasszikus .,Omnia amor vincit" idézet. Ezeket
a boglarokat kiilonbdz6 kivitelben hordtdk a legelSkeldbbek is, amire Agnes kirdlyné
Sarnenben Srzott ruhdja a példa, de az egyszeriibb emberek is, a siremlékek tantisaga
szerint. Divatjat a kunok hoztak magukkal, de a fennmaradt boglarok diszitése a
nyugati formakincsbél taplalkozik. Készitdik mar csak rendkiviil széles korben
elterjedt voltuk miatt is hazai otvosok voltak. Szerencsére rénk maradt tobb olyan
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otvos verdtd — Nemzeti Mtizeumban, valamint a verseci, zombori mtizeumokban —,
melyeken ezeket a boglarokat készitették.

Kedvelt disze volt a XIV. szdzadi ruhdnak a betiivel diszitett gomb, az aprd
eziist pityke is. A gombbet(i elterjedt voltdrdl a székesfehérvari Nagy Lajos-siremlék
mellett Kigydspusztardl a szazad elsé felébdl szarmazo feliratos gombok tantiskodnak.
Leggyakrabban bettik, néha szimbdlikus dllatalakok diszitik e korszak gyfirdit is,
melyeknek vésett disze nagyon kozel all a boglirokhoz.

A ruhdzat miésik elmaradhatatlan disze a csipén viselt 8v, melyet ez idSben
még partadvnek neveztek, Anyagit fémszalbdl szbtték, arany- és eziistlemezekkel
diszitették. Rendszerint ornamentalis, vagy figurdlis diszitéssel gazdagon kiképzett
csat és hasonldan ékesitett szijvég kapcsolta Ossze. Partadveket nemcsak a ndk,
hanem kard horddsédra, disznek a férfiak is viseltek. Kecskemét kdrnyékén Felss-
szentkirdlyon keriilt el a XIV. szdzad otvenes éveiben elhtinyt lovag sirjabdl a leg-
szebb pdrtadv, melynek diszei
tomor, aranyozott eziistbdl ké-
sziiltek. A csatot és a szijvé-
get indas liliomdisz, az &vet
kettSs liliomok és szijrdl le-
16gd cimerpajzsok diszitették.

Af8ari diszruhdk anyaga
nagyobbrészt importdlt 4ru
volt. Itt ismét utalnunk kell
az olasz kapcsolatok stirtisé-
gére, mert hiszen e korban
a luccai, genovai textilmdives-
ség vezetGszerepet jatszott,
még a németalfsldi, vagy raj-
navidéki brokdt mellett is.
Ez utdbbiak a felvidéki varo-
sok élénk kereskedelmi &ssze-
kottetései révén kertiltek el
hazankba. Bar e nyersanyagok
kiilfldi eredettek, feldolgozdi
magyar mesterek voltak., A
magyar kézmfivesek értékére
és megbecsiilésére jellemzd,
hogy Kdzmér lengyel kirdly-
nak 1354-ben Magyar Istvin
(Stephanus Ungarus) a sza-
bdja, akinek, nyilvan megelé-
gedésiil, ez évben hdzat ajin-
dékoz a kirdly. Egy masik
kiilfoldi adat egy o6vkészits-
mester nevét Orizte meg. VERSECI OTVOS VERGTE
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Lajtai Janos 8vkészit6 1379-ben Kldra
nevii feleségével megvdsirolja Ke-
resztély bécsi 6tvos hazat.

A prémekben gazdag orszagbdl
szép szammal keriilnek sz{icsmesterek
kiilfoldre, akiknek legaldbb nevét fel
tudjuk sorolni. 1350-ben szerepel
Bécsben Gyorgy szlicsmester, taldn
nem is volt bécsi lakos, hanem csak
tantiskodni jott, neve utdn itélve, a
Fert8 vidékérsl vald. 1371-ben Pécsi
Henrik adja el bécsi hdzat, Dietrich
Ungerdorf szficsmester pedig ha-
sonldképen hdzat vesz, illetve elad
1371—79. években. Szintén hdzva-
sarlds kapcsdn maradt fenn Kassai
Ulrik neve 1379-bél, akinek sztics-

SZIJVEG ES CSAT FELSOSZENTKIRALYROL mestersége j_él jéve_delmezhetett, mert

KECSKEMETI MUZEUM 1388-ban tjabb ingatlanvasarldsardl

tudunk. Altaliban a kiilf6!dén fenn-

maradt mesternevek azt igazoljdk, hogy béségesen el voltunk litva kézmiivesekkel

és nem szorultunk idegen mesterek bevandorlisira. Tekintve, hogy csak a meg-

gazdagodd, hdzvisdrld, elvétve tantként szereplSk neveit jegyezték fel, szamuk a

felsoroltaknal jéval t&bb lehetett. Végiil emlitsiik fel Budai Jakab szficsmestert, aki

1382-ben tanti Bécsben egy birtokeladdsi ligyben, és akirdl azt is feljegyezték, hogy
budai eskiidt volt és sajat pecsétjével hitelesitette az oklevelet.

A nyugati szabdsti ruha mellett, vagy anndl még jobban hozzandtt a lovagi
tarsadalomhoz a pancél, mely természetesen még internacionalisabb formdkat mutat,
mint a ruha. E korban még a Képes Krénika tantisdga szerint a sodronying a lovag
legf6bb pancélzata, melyhez elvétve mellvértet is viseltek. Hosszd, egyenesszar,
egyenes keresztvasu, gombmarkolatti kard, cs6bor, elvétve arcvértes sisak, enyhén
domborodé, lekerekitett végzédésti pajzs egésziti ki ezt a felszerelést. Az egyenes,
hosszti kardforma mellett divatos a révid olasz kard is, s6t a Képes Kroénika szerint
az enyhén hajlé szablya is. A bécsi Miivészettorténeti Mdzeum Srzi a Nagy Lajos-
kori kardok egyik diszes példdnydt, melynek Kdlmdn kirdlyra vonatkoz6 felirata

PARTAOV FELSOSZENTKIRALYROL A KECSKEMETI MUZEUMBAN (REKONSTRUKCIO)
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— badr altaldban a kirdlyi vérbdl szdrmazé Kdlméan gy6ri piispokre szoktdk érteni —
irasa utan itélve késGbbi bevésés.

A diszesebb tornaruhdzat emlékét lovaspecséteink, Istvdn és Oppelni Liszlé
hercegek pecsétje rizte meg. Itt a lovat is cimerrel diszitett takard boritja. A lovag
sodronypdncélinget, koénny(i cimeres tornapajzsot, diszes sisakot hord. A sisak
kiképzését a finom anyagbdl késziilt sisaktakaré és e korban még a valésigban is
hordott cimerdllat egészitette ki.

A harci felszereléssel kapcsolatban csak két mester nevét ismerjiik, Nyilgyartd
Jakab (Jacobi dicti Nylgarto) 1358-ban szerepel, mig Pozsonyi Janos nyeregkészitGt
1365-ben Bécsben emlitik. Ez utdbbi mesterségével kapcsolatban a Képes Krénika
és a pragai Szent Gyorgy egyéni formdjt nyergei mellett Zsigmond kordban hazinkbdl
szétajandékozott, csontbdl késziilt disznyergekre is gondolunk, mint a hazai nyereg-
készités emlékeire.

A lovagi tirsadalom diszruhdinak gazdagon diszitett, arany- és eziistszdlakkal
himzett egyhdzi ornitusok feleltek meg. Emlitettiik Erzsébet anyakirdlyn8 gazdag
ajandékait, melyekben az egyhazi textilia elSkel§ helyet foglal el, valamint azt is,
hogy & maga klarisszdi élén dolgozott miseruhdk himzésén, diszitésén. Nehéz ezzel
kapcsolatban Gizella kirdlynéra és egy Szent Istvdn korabdl meginduld, folytonosan
fejl6dd textilmfivességre nem gon-
dolni. Hogy azonban a selyemhim-
zés nem volt egyedill az egyhdzi
mhelyek sajatja, azt Magyar Istvan,
igaz, par évvel késdbbi adata igazolja.
Magyar Istvan (Etienne d’Hongrie)
1380—9g0 kozdtt szerepel Pdrisban
és Dijonban, valdszinfileg azonos
Hod Istvannal (Etienne le Biévre),
aki Turaine hercegnd szdmdra dol-
gozik 1394-ben. Szereplése és meg-
becsiilése arra mutat, hogy mester-
ségbeli tuddsit még idehaza, Nagy
Lajos kordban szerezte meg. Nem
lényegtelen az a koriilmény sem,
hogy olyan teriileten tudott gydkeret
verni és eredményt elérni, ahol e
korban a textilmiivészetek egész ki-
vételes mértékben virdgzottak,

E korban késziilt miseruha
azonban nem maradt rank és Erzsé-
bet kirdlynd ajandékainak lajstromdn
kiviil csak a veszprémi leltdrakra ta-
rggsz}fodlhatunk. Kulonos’en Mihaly P Tum‘]m Mtﬁ‘m a m
piispdk 4ltal a székesegyhaznak adott
két miseruha lehetett a leirds alapjin PANCELOS LOVAGOK
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ANTIPENDIUM GONCRUSZKAROL (?). ESZTERGOM. FOSZEKESEGYHAZI KINCSTAR

diszes. Az egyiket aranyos agak és farkasfejek, széles aranyparta diszitette, el8l-hatul
a Boldogségos Sziz képével. Ajandékozott Mihdly piispdk egy vords atlaszbdl készi-
tett mappit is, melyre egész aranykert, kozepében 8zzel és két emberrel, madarakkal
volt kihimezve. Koriil ezt is széles aranyparta, hatul értékes aranycsiing6k diszitették.
Deméndi Liszld, aki 1372—74 kozott veszprémi piispdk, kékbarsony miseruhdt,
széles arany partaval, szines virdgokkal diszitve, ajindékozott a székesegyhdznak.
Végiil a leltar felemlit egy fehérkamuka oltérterit8t, Nagy Lajos cimerével, valdszind-

- leg a kirdly ajandéka volt. Ugyancsak
kiralyi ajdndék lehetett a zarai Szent
Simon koporséban [évé brokdt is,
melyet a kiraly és kirdlyné alakjan ki-
viil oroszlant, kutyat dbrazold himzés
diszit. Az értékes textilidt az olasz
kutatds magyar eredetinek tartja a
szdzad végérdl.

Az egyetlen Nagy Lajos-kori
textilia, melyet ma ismeriink, nem-
rég keriilt az esztergomi fGszékes-
egyhdzi kincstdrba Erdélybdl (a szent-
benedeki gréf Korniss-kastélybol).
Valdszintileg Goncruszkardl szdrma-
zik, ahol Nagy Lajos pélos kolostort
alapitott, a Korniss-csalddnak pedig
RESZLET A GONCRUSZKAI ANTIPENDIUMBOL birtokai voltak. Eredeti alkalmazasat
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nem ismerjiik. Alakja oltdrantipen-
diumra utal, de ez ellen arinylag
nagy mérete (274 cm széles és 128 cm
magas) sz6l. Lepold Antal szerint
trénszék karpitja, vagy falftiggony,
esetleg szarkofig takardja lehetett.
Ez utébbi feltevést a rajta ldthatd
abréazolds is valdszindsiti. Vords bar-
sony anyagat selyem-, ez{ist- és arany-
szalakbdl készitett himzés ékesiti.
Kozépen a feltimadt Krisztus dbra-
zoldsa, kiilondsen a kisméret(i koporsd
megolddsa a korbeli miniatura dbra-
zolasokkal rokon. (V. 6. a Széchenyi
Koényvtar Cod. lat. 215. sz. mise-
kdnyvének 105 r lapjdn 1év8 inicidlét.
L. tibla 3. kép.) Korhatdrozdé fon-
tossagiiak a fels§ sav diszitményei.
Nyolckarélyos keretben élére allitott

KIRALYI EBEDLO

négyszogekben az apostoli kettSskeresztet és az anjou-liliomot Iétjgk. Maga a
keretelés a Nagy Lajos-kori pénzeken jelentkez . n. garasornamentikdval rokon

(v. o.

5. képeket), de megtalilhaté a kirdlyi pecsétek keretelésén

is. Az élére allitott négyszogbe elhelyezett kettSskereszt kozeli rokona{t a kirdlyi
pecséteken csak tigy megtaldlni, mint a Képes Krénika (XXXIX. tabla), vagy

‘ ; it
fuam ze pngana ree angas mie

frns ao cum Lgos pentie ab
00,137 fophrin filtm fiad falo

KIRALYI HALOSZOBA

az oxfordi Aristoteles (XLVIII. tabla)
cimlapjanak cimerdiszei kozott. Az anti-
pendiumot a XV. szdzad mdsodik felé-
ben 4talakithattik, amire a két szélén
hiiz6dé gazdag, de késébbi diszitésbdl
kovetkeztethettink.

A textilmtivészetek korébe tartozik
és hatdsdban a selyemhimzéssel rokon
a szényeg is. Szerepe a bels6é falak
diszitésében rendkiviil jelents e korban,
mert nemcsak egyszer( ornamentalis
jellegti, hanem gyakran, kiilondsen a
szazad vége felé egész lovagi tdrténe-
teket mesél el. A Képes Kroénika
miniaturdin gyakran taldlunk ilyen fiig-
gonyszertien alkalmazott szényegeket, a
hideg bels6falak élénkitésére (Szent
Istvan sziiletése, Zdch Felicidn merény-
lete). Alkalmazdsuk viligosan mutatja,
hogy nemcsak a hattér fest6i szempont-



bdl primitiv lezardsdrél van szd, hanem hozzdtartozott a kirdlyi vagy féuri lakds
berendezéséhez. Ezek a szényegek azonban kivétel nélkiill mustrds dekordcidt
mutatnak. A szényegek eredetkérdésére rimutat a veszprémi leltdr, mely a
hasznalatban 1év8kon kiviil 30 4j ,,go1¢g** szényeget emlit. ;
A felfiiggesztett sz8nyegek a belsé architekturat élénkitették, tagoltdk, de bizo-
nyos épitészeti megkotottségben éltek, mint ahogy a szobak gétikus butorzata is
e korban még a falhoz épitve jelenik meg. Itt is a Képes Kronika tantsdgtételére
szorulunk, melynek kis képein az egyszerd tildpad, csak gy eléfordul, mint a sima
x-1abu asztal, vagy az egészen architektonikus felépitésd baldachinos trén. Az egy-
szerd tildalkalmatossagtdl a fényes trénusig az dtmenetet az irdpadok alkotjdk, mely-
nek kialakult formadit a 18csei Dorottya-legenda festSje a Képes Kronika minidtorahoz
hasonléan (1 v lap) dbrazolta. Ruhanemik tartisira ekkor még a hosszukds alaku
ldda szoigélt, melynek korabeli példdjat a Nemzeti Mizeum valyulddajaban lathatjuk.
A hosztikds alakt egyetlen fatdrzsbdl kifaragott lddat erés vasalds tartotta Ossze.
Ismét okleveles adatokhoz kell fordulnunk, ha a korabeli famtvesekrdl, biitor-

készit8krél valamit is akarunk szdlni. Ismerjiik Lippai Palt ,,carpentarius domini
regis*-t, aki I. Karolynak dolgozott, de valdszintleg még Nagy Lajos is foglalkoz-
tatta, mert 1348-bdl is szerepel egy Pal kiralyi dcsmester. A szdzad harmincas éveiben,
Liege-ben dolgoznak magyar dcsok, de kiilfldi kelenddségiiket rémai munkassdguk
mutatja. 1368-ban V. Orbdn vissza akarja helyezni székhelyét Rémdba, kijavittatja
a papai palotat és a koltségjegyzékek tantisiga szerint, hirom magyar asztalost, And-
rast, Mihdlyt és Janost, is foglalkoztat. Napibériik kozel fél arany forintot tett ki,
amibdl arra koévetkeztethetiink, hogy kivald iparosok voltak, akiket mfivészi mun-
kajukért honoraltak ily magasan.

VALYULADA. BUDAPEST, NEMZETI MUZEUM
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A bitorokat, dcsmunkdkat tobb-
nyire gazdag vasalds diszitette. Az egy-
szer(l tartdszerepet jatszO vaskapcsokon
is megnyilatkozik a kor diszit8 szelleme,
de kiilongsen jol tanulmdnyozhatd ez
a vasajtokon. Egyszer(ibb, vasbdl vald
kovacsolt vagy 6ntétt ajtddiszek, kopog-
tatok, mint a lindoki, szepesszombati
templomajtok diszei, vagy a 18csei Szent
Gyorgy-kapolnakapujamellett, két kova-
csolt vassal gazdagon diszitett, miivészi
kiképzésfi ajtd is maradt raink Nagy Lajos
korabdl. Egyik a leleszi prépostsdg, masik
a kis rudabdnyai templom disze volt.

Mindkettén a famagot teljesen
beboritd, hardntfutd kovacsolt vaspantok
koézeit ugyancsak vasbdl domboritott
gotikus betdk, cimerképek, jelképes allat-
alakok diszitik. Egyszer(ibb a félkdrives
lezdrast leleszi ajto, melyen a maiuscu-

OLTARKO KETHELYROL

lakon kiviil csak egy cimerpajzs — Magyarorszdg cimerével — fordul els. Maga a
latin felirat a hdrom kirdly (Gaspdr, Menyhart, Boldizsir) nevén kiviil, taldn az ajté
készittetSjének, Domokos prépostnak nevét is megdrizte (LV. tdbla 1. kép).

Jéval gazdagabb vasajté keriilt Rudébanyardél a Borsod-Miskolci Mizeumba.
Keresztpantjai dltal alkotott 55 mezejét a betikon kiviil cimerpajzsok, sisakdiszek,
koztiik Nagy Lajos struccos cimere, szimbélikus 4llatalakok diszitik (LV. tabla 2. kép).
Mindkét ajté Nagy Lajos uralkoddsa alatt késziilt és a XIV. szdzadi vasmiivességnek

jellegzetes, értékes emléke.

Hasonlé betfikkel és emblémdkkal diszitett vasalt ajté dllhatott DidsgySrben is,

SOLYMART ABRAZOLO PADLOTEGLA

11 Dercesényi: Nagy Lajos kora.
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mert a varbeli dsatdsok sorin tobb
toredék — hasonld kovicsolt vasbe-
tiik keriilt a Borsod-Miskolci
Mitzeumba.

Ugyanennek a technikdnak egy-
hézi alkalmazasardl a kéthelyi oltarkd
tanuskodik. Tulajdonképen hordoz-
hatd oltar, melynek szerpentin kdvébe
volt a szent ereklyéje elhelyezve.
Vasfoglalati fakeretét bronzlemezbdl
vert felirat disziti.

Az architekttira belsd kiképzé-
séhez tartozott a mdztalan padlStégla
is, melyet vésett ornamentika, vagy
lapos relief diszit. Leggyakrabban



vadaszjelenetek fordultak eld. Hasonld
mdztalan kerdmidbdl késziilt a kalyha-
csempe is, ezeket is lovagi jelenetek
diszitik, mint a nadabi véir solymdrt
4brazold, vagy elvétve lovagi szenteket,
mint a szombathelyi var helyén taldlt
és Szent Ldaszlét 4brizold csempék
mutatjak.

Ugyanez az anyag szolgdltatta az

egyszer(ibb ivoéfolyadék tartdsdra szol-

KALYHACSEMPE SZENT LASZLO ALAKJAVAL. gl edényeket. Itt a kordbbi, sokszor

SZOMBATHELY még Arpad-kori formdk élnek tovdbb,

de ugyanekkor fellépnek a koragétikus

edényalakok is. Drugeth Vilmos végrendeletében emlitett sztiknyakt korsok is ilyen

Gjabb formdara utalnak. A hazai készitmények mellett kiilfoldré! is hoztak be kera-

miat, amirdl a hazai leléhelyen taldlt losici poharak tantiskodnak. Megbecstilésiiket

j6l illusztralja a Nemzeti Mitizeum egyik losici pohara, melyet nyakdn és talpan ara-
nyozott eziist foglalat diszit.

Az igényesebb lovagi tarsadalom asztali felszerelésérdl a kormendi lelet tdjékoz-
tat. Négy lapos csészébdl és egy eziistkdcsdgbdl 4ll ez a lelet, mely a honfoglaldskori
szokésok és formak szivds tovabbélését is bizonyitja. Az ivicsészék aljan 1évé kis fiil
arra mutat, hogy Gsi szokds szerint még 6von hordtak. Ornamentalis, valamint éllat-
alakokat 4brazold diszitése még honfoglaldskori motivumkincsre emlékezik,

Az ivéedények, kancsok kézé tartozd, egykor pompis darab lehetett Nagy Lajos
porcelldnkancséja. Ma, sajnos, csak emlékét 8rzia parisi Bibliotheque Nationale szines
rajza, bar a kancsé egészen a XVIIL szazad elejéig a francia tréndrokos kincstdrdnak
egyik biiszkesége volt. Maga a kancsé kinai mazalatti diszités porcellan, valdszintileg
az 1280—1367 kozott uralkodd Yiian-dinasztia korabdl. A dombormtives viragokkal
diszitett porcellant Nagy Lajos dtvése, zomdncos aranyfoglalattal vizeskancséformdra
képezte ki. Arany fedele liliomokba foglalt gyiimdlesbe végzédik. A XVIIL szazadi
leirds szerint a fedét zoldzoméncos arany félalakok és cimerek, a fogét feketezomancos
alapon, arany felirat diszitette. Ez a francianyelvti felirat, melynek értelmét ma mar
nem tudjuk megfejteni, kékzomdncos alapon, aranybetfikkel koriilfut a foglalat 1bazati
részén is. A cimerek kozétt, Nagy Lajos sisakos struccos cimerén kiviil, Durazzoi
Kiroly és fidnak, Népolyi Liszlénak cimere is el6fordul, eldrulva az utat, ahogy ez a
péaratlan remekmd a kirdlyi kincstdrbdl Népolyon keresztiil Parisba keriilt. Maga
a porcelldn valdszintileg a kinai nesztorianus keresztények 1338-ban Avignonba jtt
kiildottsége révén keriilt a magyar udvarba, hiszen a kereskedelmi ttvonal Magyar-
orszagon vezetett keresztiil. Buddn kaphatta diszes 6tmoésmivi foglalatit. Innen,
a cimerek tantisaga szerint, Durazzdi (Kis) Kirolyhoz, Lajos kedvelt neveltjéhez
keriilt, majd fia, Napolyi Ldszlén keresztiil a francia trénorokos kincstaraba, Talan
alegelsd kinai porcellan, mely Eurdpéba elkeriilt, mindenesetre a legkorabbinak ismert
kasseli szeladon tilnil tobb mint egy szdzaddal kordbban késziilhetett.
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Formara, éppen dtvosmivii foglalata révén, kozel all hozza a pragai Szent Vid
székesegyhdz kincstirdnak Krisztus utolsdé vacsora terit$jét 6rz8 kristdlykanndja,
melyet a leltar tantisdga szerint Nagy Lajos ajandékozott IV. Kdrolynak. A kristdly-
edényt alul ékkovekkel diszitett hatszogletii aranyozott eziisttalp, feliil tizenkétoldalas
fedél fogja koriil (LVI. tabla 1. kép). Itt ugyan hidnyoznak a zomdncozott cimerek —
taldn az ajandékozo figyelmébd! —, de a foglalat készitje minden bizonnyal magyar
otvos volt.

A kozépkori kirdlyi udvarok kedvelt diszének, a kristdlybdl késziilt edények-
nek még egy hiteles darabjit ismerjilk Nagy Lajos kincstarabdl. A dresdai Griines
Gewolbe 1. n. Hedvig kupdja hasonléan gombalaka kristalybdl késziilt, melyet
aranyozott eziistfoglalat vesz koriil. Vésett lombdiszekkel diszitett fedele nyitott
liliomos korondba, oldaldhoz illesztett fogdja kettds volutdba végzédik. A talpat
és a fedelet Anjou-magyar cimer és a lengyel sas disziti, a fogé M. monogrammja pedig
valdszintileg Nagy Lajos madsik lednydra, Maridra utal (LVL tabla 2. kép). A talpon
koriilfutd felirat elmondja, hogy a kristalykupat Nagy Lajos ledanya Hedvig ajanlotta
fel Szent Vencel tiszteletére, talin a krakkdi székesegyhdznak. Nagyon kozel all
a Hedvig-kupdhoz a bécsi Miitorténeti Muzeum kettds kristalypohara, nemcsak
a kristalytest metszése, hanem az o6tvosmiivi foglalat is. A volutidba végzdds fogd,
a nyitott liliomos korona, mely a fedelet disziti, er6sen hasonlé a Hedvig-kupdhoz.
Tekintve, hogy e régi osztrak csdszari kincsekbdl keriilt mai 6rzési helyére, magyar
eredetét szamitdsba lehet venni.

Nagy Lajos ajandékai kdzott a kristalybdl késziilt targyaknak nagy szerepe volt.
frott adatokbdl tudjuk, hogy Krisztus toviskorondja egyik tdvisét hasonld kristaly-
kanndban ajandékozta IV. Kairolynak, de ezt ma mar nem tudjuk felfedezni a prdgai
kincstarban. Az aacheni ereklyetartdk kozéprésze szintén kevésbbé diszesen meg-
munkalt kristlybdl késziilt.

A kristdlyedények kiilonben is kedveltek voltak Nagy Lajos rokonsdgdnak
udvardban is. Arpidhazi Méria kirdlyn3 bevezetSben emlitett végrendelete feltiinSen
sok kristalytargyat sorol fel. Valdszintileg onnan is kedvet kaphatott a magyar kirdly
hasznalatukra, Kizmér lengyel kirdly végrendeletében is szerepel 36 aranyba,
eziistbe foglalt ivdszaru, jdspisbdl és kristalybol.

Maguk a kristalyedények éppen nagy szamuk miatt, nem valdszind, hogy csak
Egyiptomban késziilt fatamidametszésiiek lettek volna, bar ez a lehetSség sincs
kizarva. Hazdnkban az elsé kristdlymetszd neve viszont csak a kdvetkez$ szazadban
bukkan fel. Béarhogy is all ez a kérdés, annyi bizonyos, hogy diszes foglalatukat
az emlitett magyar emlékek hazdnkban nyerték.

A kinai porcelldnkancsé vildgi, a kristalykancsok valdszintileg eredetileg is egy-
hézi rendeltetéstiek voltak, formajuk azonban a hétkéznapi hasznélatra szant edények-
kel rokon. Az egyhdzi rendeltetésti 6tvosmtivek kovetkezS csoportja, a szép szammal
fennmaradt kelyhek, a romdn kor tipusdt fejlesztik tovdbb, inkdbb diszitésiikben,
mint formdban gazdagodva.

A Nagy Lajos-kori kelyhek formdja ugyan egy kissé megnyulik, az Arpad-kori
kelyhek tomor nddusa tagolttd valik, melyet gyakran rotulusok diszitenek. A zOmok,
félgdmbalakd kupa is nytldnkabb, tojdsdad alakot vesz fel, mig a kerek talp egyhanga-
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sagat karélyok valtjak fel és vésett zomédncos disz ékesiti. Az dtmenetet jol példazza
a kisdisznddi kehely kerek talpa és gerezdes nodusa, mig a felsGl6v6i kehelynek
hasonldan gerezdes nodusai mellett kerek talpit dombort liliomok diszitik (LVII.
tdbla 2. kép). A nagyselyki aranyozott eziistkehely formara hason!dan régies, hat-
szogletd, téglanyalakii nddusdval, de vésett diszitésd, kerek talpan attetszé zomdnccal
boritott evangélista jelvények is lathaték (LVIL. tibla 1. kép). Ugyanilyen zoméancos
alapon 4ll6 bettk diszitik szdrdt és kupdjat is.

A kovetkezd csoportndl a kerek talp mellett a nodus gazdagodisa indul meg.
A nagyszebeni Bruckenthal Muzeumban 1év6 Oltszakadatrd: szarmazé kehely nodu-
sabol élére dllitott négyszbgalakd nydlvanyok, 4. n. rotulusok ndének ki, melyeket
egyszer(i trébelt ornamentika diszit. Ugyanez a helyzet a bértfai Sirosvirmegyei
Muzeum Léfalvirdl szdrmazé kelyhével, de itt a talpat poncolt disz, a rotulusokat
bettik ékesitik (LVIL. tdbla 3. kép). E tipus harmadik darabja a nagydiszndédi kehely,
melynek szarit és kupakjit feliratok, rotulusait rozettdk diszitik.

Ennek a tipusnak gyonydrd darabja az 4. n. budaujlaki kehely, melyet egy-
koron Szfiz Maria tjlaki templomaban, jelenleg a budaviri fétemplomban 8riznek.
Talpa kerek, de hiromszdgalakii, vésett leveles ornamentika mellett négy utdlag
rderSsitett dombormiives medaillon is disziti. A medaillonokban tjszdvetségi jele-
netek (Jézus sziiletése, hdrom kirdly imaidisa, bemutatds a templomban, kélvéria).
A szdron dttetsz8, sotétkék zomancalapon JESUS és JOHANNES feliratok, mig
a levelekkel diszitett nodusibdl kinévé ot, gazdagon tagolt, négykarélyos rotulust
szintén 4ttetsz8 zomdncos alapon, Maria nevének betfii diszitik (LVIIIL. tabla 1. kép).
A budadjlaki kehely, a Nagy Lajos-kori 6tvosség egyik remeke valdszindleg Budin
késziilt, de hatisit a kassai székesegyhdz kincstiribdl nemrég eltlint nagyladnai
kelyhen is lithattuk, melynek kerek talpin hasonlé dombormfves lemezkék voltak.

A kelyhek tovibbi fejlédését a talp ésa
diszités gazdagoddsa jellemzi. A felsGszaldki
kehely talpa hdromkarélyos, kozben kialld
hdromszogl sarokkal (LVIIL. tibla 4. kép).
A talp felhajlé feliiletét négykarélyos kerete-
lésti vésett ndi fejek, a hatdgu rotulus négy-
szogalakt lapjait és a szdrat vésett betiik diszi-
tik. K&zeli rokona a marpodi kehely, melynek
talpdt azonban a négy evangélista vésettaljy,
zomancos lemeze disziti. Legszebb darabja e
csoportnak a ldndoki kehely, melynek hat-
karélyos talpat hat vésett és nielloval bevont
kerek lemez, rotulusain hasonld technikdval
JESUS nevének betdii diszitik (LVIII. t4bla
2. kép).

Idetartozik Nagy Lajos zdrai kelyhe is,
melyet valdsziniileg a Szent Simon szarko-
faggal egyidejiileg ajandékozott a kirdly. Hat-
karélyos talpan, vésett ornamentika mellett, BUDAUJLAKI KEHELY TALPA
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Nagy Lajos 4ttetsz8 zomdnct struccos cimere. Rendkiviil gazdag nyolcdga rotulu-
sin négykarélyt keretben a magyar cimer diszlik. Kupdja sajnos, mar XVII. szazadi
kiegészitésnek latszik.

Mint a fenti rovid dsszefoglaldsbél is kitdinik, az egyhdzi felszerelés e nélkiiloz-
hetetlen darabjain, a Nagy Lajos-kori Stvostechnika igyszolvan valamennyi valfajat
alkalmaztik. Leggyakoribb az egyszeril vésett, vagy poncolt disz, de hasonldéan
elterjedt a dombormtives medaillonok alkalmazdsa is. Otvoseink szivesen hasznéltdk
a vésettalj 4ttetsz8 zomdncot kisebb tertiletek (rotulusok, cimerek) diszitésére.
A technika olasz, kdzelebbrdl sienai eredetdi és azt az jitdst hozza, hogy a zomdnc
arany, vagy eziist alapjdt lapos dombormfinek vésik ki, ezt fedik dttetszé zomdnc-
réteggel. A kiildnboz6 mélységekben elhelyezked§ ttetsz8 zomancréteg a rajz finom-
sagat nemcsak érvényesiilni engedi, de a mélyebben elhelyezkedd zoménc sététebb,
a vékonyabb réteg vildgosabb ténust adva, finoman kiemeli a domborm szépségeit.
E technika meghonositasit a magyar szakirodalom egyhangiian a Siendbdl hazankba
szarmazé Gallicus-csalddnak tulajdonitja.

Gallicus Péter, Simon sienai 6tvds fia, I. Kdroly hivisdra johetett be hazankba.
A kiraly udvari Stvse volt, munkdssdgat szepesi €s lubléi vérispansdggal, masodik
nagy pecsétjének vésését Jemnik falu adomanyozasaval jutalmazta. Testvére Miklds,
koveti batyjat a varnagysigban, valészindleg tarsa volt az Stvosmdhelyben is. Néki
tulajdonitjék az igléi pacifikdle készitését, melyet gazdagon alkalmazott vésettaljui
zomianc diszit. Ezt a feltevést a kereszt oldaldn bevésett NG bettik (Nicolaus Gallicus)
megerdsitik.

Az igldi pacifikilé (ereklyetartd fesziilet) formdra és diszitésre egyarant rend-
kiviil gazdag emléke a Nagy Lajos-kori dtvdsségnek (LIX. tabla). Nyolccikkelyes
talpit néi fejet abrézolé dombormiivek, kozdtte pedig vésettalji zomanclemezek
diszitik. A zomanc sajnos, nagyrészben kipattogzott a reliefekbdl, melyek az oszlophoz
kotozott, a feltimadd Krisztus és a Vir dolorum mellett, Nagy Konstantint és Helena
csiszArndt abrazoltdk (LX. tabla), utalva, hogy az ereklye a szent kereszt egyik darabja.
A talpat négy rotulusba kidudorodd szér nyolcszogletd, fidlékkal gazdagon diszitett
kipolnidn keresztiil koti Ossze a kereszttel. A kereszt karélyos, karjain szintén
hasonld vésettalji zoménclapok diszlenek.

Az igldi pacifikalé egyike a Nagy Lajos-kori &tvosség legpompdsabb emlékeinek,
mesterérd] alkotott hipotézis merész ugyan, de a torténeti adatok hidnyossagat a
mfivészeti igazsag bdségesen kirpdtolja. Ami méarmost Gallicus Mikldsnak tulajdo-
nitott tobbi otvosmdvet illeti (budadjlaki, vizaknai, fels6szaldki kelyhek, kortvélyesi
ciborium etc.), inkdbb a gyakorlat szétterjedésére, tanitvanyok kezére vallanak, akik
hamarosan biztosabban kezelik az tjfajta technikdt, mint meghonositdi.

Nagy Lajos-kori magyar cimer disziti a somorjai pacifikdlét, melyet azonban
csak poncolt, vésett €s dombormiives disz ékesit. Erdekessége viszont a talp aljdba
{itstt Stvosbélyeg, mely ha egykort a kereszttel — a hatkarélyos talp esetleg késGbbi
hozziillesztés —, a legkorabbi Otvosjegyek egyike.

Nagy Lajos kordban, amikor a mtvészcimeres sirkovek, az ontudatos mdvész-
feliratok és a festd dnarcképek megjelennek, érthetd és indokolt volna, ha az 6tvosok is
— legaldbb jegyeik révén — levetnék a koézépkori névtelenség fatyolat. Jellegzetes

166



mindenesetre, hogy ebbdl a korbdl birjuk az els6, igaz, hogy kétséges jegyeket, mint
a mir emlitett NG-t az igldi pacifikdlén, a megfejtetlen jegyet a somorjai pacifikdlén
és a kormendi lelet egyik csészéjének belsejében 1évS bevésett A bettit és egy elmoso-
dott prébabélyeget is ideszdmitva, ha ugyan ez nemcsak az argentum szd réviditése.

Az elsd 6tvoscéh megalakuldsa Mihalik Jézsef szerint, mdr 1376-ban Kassin
megtortént, a szepesi szdszok 1370-bdl szdrmazd jogkdnyve pedig mdr eldirja e mester-
jegynek az Stvostargyakba vald beiitését, mégis gy ldtszik e mdfajban maradt meg
legtovdbb a kdzépkori névtelenség, hiszen az emlékek elég szép szdmahoz képest
6tvos nevet alig ismeriink. A selmecbédnyai régi varosi szamadaskonyv, par felvidéki
oklevél ugyan megdrzdtt egy-két nevet. Roviden &sszefoglalva, 1364—78 kozott
a kovetkezd 6tvosdk dolgoznak Selmecbanydn: Parvus 1364, Berthold 1364—66,
Dietreich 1365, Péter 1368, Hannus és Gilge 1378. Selmecbdnya mércsak nemesfém-
bényészata miatt is a felvidéki 6tvosség kézpontja lehetett, hiszen Bécsbe elszdrmazott
fia, Selmeci Wolfhart 1364 el6tt szerepel mint sz6!Gtulajdonos az osztrdk oklevelek-
ben. Kassén pedig egy peresiigy kapcsan hdrom 6tvés: Miklds, Janos és Pél nevét
jegyezték fel egy 1382. évi oklevélben.

Visszatérve az egyhézi felszerelési targyakhoz, kelyheken és diszes kiviteld
pacifikdlékon kiviil pdr értékes ciborium is maradt rank. Legszebb Koértvélyesrd]
szdrmazott a Nemzeti Mizeumba, vésett dombormivekkel gazdagon diszitett cibo-
rium. Hatszogletdi, féldrdgakovekkel diszitett nodusti szdron nyugszik a szintén
hatoldalti aranyozott réz ostyatartd, kiilsejét tjszdvetségbdl vett vésett jelenetek,
mig a gtilaalaki fedelét hasonldan, vésett préfétak diszitik (LXI. tabla 1, 4—s5. képek).
A vésett jelenetek inkdbb iigyes kompoziciéjukkal, mint rajzbeli finomsagukkal tdnnek
ki, ami arra utal, hogy itt is miniaturdk utdn dolgozott, valamelyik olasz hatéds alatt
késziilt kédex jol kompondlt kis képeit véste at a mtivész. Hasonld, csak kevésbbé
gazdag, vésett diszii ciboriumot 8riznek a Nemzeti Miizeumban. Oldalan Vir dolorum,
fedelén evangélista szimbdlumokkal (LXI. tibla 2. kép). A kisdisznddi ciborium
hasonlé formdban az egyszertibb falusi templomok felszerelését képviseli, itt a hat-
szogletti testet csak egy felirat disziti. (LXI. tdbla 3. kép)

Az eddig ismertetett egyhdzi tirgyak — bar a korjelzd anjou-magyar cimer
el6fordul pérszor — tobbnyire fiiggetlenek az udvartdl. A kévetkezd csoport, melyet
aacheni kincs néven szoktak emliteni, megérizte szimunkra Nagy Lajos fejedelmi
ajandékai egyikének legaldbb egy részét, mely fogalmat adhat az udvarnak és a lovagi
tarsadalomnak dolgozd 6tvoseink tuddsdrdl, mdivészi nivéjarol.

Pedig a kirdlyi kincstdr gazdagsigardl t6bb adatunk beszél. Erzsébet kirdlyns
népolyi titja alkalmaval igénybe vett aranymennyiségen kiviil Ratoti Lestak a masodik
ndpolyi hadjiratban kétezernél tobb arany- és eziistedényt vitt ura utan Apulidba.
Erzsébet anyakirdlynd rémai, marseillesi ajindéka, hagyatéka nagyon sok értékes 6tvds-
mfirsl emlékszik. Menye Erzsébet, Lajos felesége, VI. Orban pdpdt ajdndékozta meg
egy 22.000 forintra becsiilt tiardval, melyet még a papik sokdig viseltek és taldn ott
lappang a Vatikén hatalmas gyiijteményeiben ma is. Mindezeknél az adatokndl t&bbet
tud elmondani a kirdlyi kincstdr gazdagsdgarél Nagy Lajos aacheni kincse.

Emlitettiik mar, hogy az aacheni magyar zardndokok részére Lajos kdpolnét ala-
pitott, magyarul tudd papot rendelt. 1367-ben Henrik pilisi apdttal pedig gazdag
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GYERTYATARTO. AACHEN. KINCSTAR

egyhdzi felszerelést is kiildott Aachenbe. Az
apdt, aki maga is kivaldé mdért6 lehetett a
nyitrai evangelistarium tanusdga szerint, pon-
tosan beszdmolt kirdlydnak, mibél dllt a ma-
gyar kipolna felszerelése, majd 1381-ben
ellendrizte is azok meglétét. A két oklevél
alapjan a kovetkezSket ajandékozta Nagy
Lajos : 3 miseruhdt, 4 tunikdt, 5 miseinget,
3 selyem cingulust, 3 oltdr teljes diszét és egy
misekdnyvet. Ezenkiviil a kdpolna teljes 6tvos-
miiv(i felszerelését, vagyis két aranyozott kely-
het, két arany és két eztist ampolnat, két eztist
gyertyatartdt, hdrom ereklyetartét Szent Ist-
van, Szent Laszld, Szent Imre ereklyéivel, két
eziisttel bevont tablat. Ma az aacheni székes-
egyhdz kincstaidban e fejedelmi ajiandéknak
csak toredékeit Orzik. Megvan ma is a két
gyertyatartd, 3 ereklyetartd, azonkiviil egyik
oklevélben sem szerepld 2—2 kisebb magyar,
illetve lengyel cimer, 2 rendkiviil gazdagon
diszitett magyar cimer és hiarom kép. Sok vi-
tira adott alkalmat, hogy a cimerek, bar két-
ségtelentil a magyar kirdly ajandékai, miért
nem szerepelnek az els két — Nagy Lajos-
kori — oklevélben, illetve hogyan keriiltek
Aachenbe. A megolddsra Hampel Jozsef
tapintott rd, aki egyhazi szerkonyvek kotéséhez
tartozénak vélte. Por Antal kutatdsai nyo-
man, aki kozzétette az 1438, 1468, 1657,
1709, 1748 és 1767-ben felvett és az aacheni
magyar kdpolna javairdl szolo leltarakat, ezt
a hipotézist tdmogatni is tudjuk. A leltarak-
ban a magyar kincsek tobbnyire pontosan
szerepelnek. A négy kis és a két nagy cimer
azonban csak 1657-t8] kezdve szerepel, ami-

kor is az addig meglévé misekonyvnek mir semmi nyoma a leltdrban. Valdszind, hogy
a cimerek a misekdnyv kotését diszitették, A négy kis cimer taldn a sarkokat, a két
nagy cimer pedig az eld- és a hatoldalat.

Vegyiik réviden szdmba a ma is meglevs Stvostargyakat. A két gyertyatartd ara-
nyozott eziistb8! késziilt, négykarélyos talpdn 4ttetsz6 zomdnccal az Anjou-magyar
cimert és Nagy Lajos struccos cimerét helyezték. A gyertyatartdk felépitése eléggé
konzervativ, felirataik még majdnem romadnstiléiek, mig a zomdncozds olasz izléstinek
latszik, Hasonldan az olasz 6tvosmiivészet hatdsardl tanuskodnak az ereklyemutatok is.
Mindhdrom aranyozott eziistbdl késziilt. Kettén megtaldlni ma is Nagy Lajos cimerét
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attetsz$ sotétkék és vords-fekete zomanccal.
De mig az egyik kristdly ereklyetartorész hen-
geralaki, melyet az apostoli kettSskereszttel
diszitett, hatoldali pikkelyes torony fed (LXII.
tabla 2. kép), addig a mésik kettd kupaformaja,
fedele szintén kristdlybd! késziilt, melyet a
kereszten fiigg6 Megvaltd korondz (LXII.
tabla 1, 3. képek).

Egész kiilon csoportot képviselnek a
cimerek. A két kisebb Nagy Lajos teljes
cimerét dbrazolja, vagyis a polyds liliomos
cimerpajzsra tamaszkodod koronds sisakot, me-
lyen strucctollak kozott szdjaban aranypatkot
ragd strucc all. A pajzs polyai vords, at nem
tetsz8, a liliomok pedig attetsz8 kék zomdnc
mezGben allanak. A lengyel cimerpdr torna-
pajzsdn vords zomanc mezd8ben eziist sas.
A pajzsra tamaszkodd csoborsisakon kiter-
jesztett szarnyd koronas eziist sas {il.

‘ v W : ; NAGY LAJOS LENGYEL KIRALYI CIMERE.
Pératlan gazdagsagaval ttinik ki a két AACHEN. SZEKESEGYHAZ KINCSTARA

nagy magyar cimer. Két sdrkinyra Allitott

' gazdag architektonikus és ornamentdlis disz kere-
teli a zomanccal diszitett polyds-liliomos cimer-
pajzsot. Aprd kis gotikus hdzacskdk, ablakok, tor-
nyocskdk és levéldiszes kis kapukat tarté emberfejd
oroszlanokbdl 4ll ez a keretelés, melyet két grifftdl
tartott német feliratos keret vesz koriil. A fels6 rész
hasonléan gazdag épitészeti keretében dttetszd zold
zoméanc hattér elstt Szent Ldszld, Szent Imre és
Szent Istvian 4llé alakja, valamint Lajos struccos
cimere 1ithatd, melynek a baloldaldn hasonld sisa-
kon 4llé koronds kétszarvu fej felel meg (LXIII,
tabla).

A két nagy cimer tokéletesen egyforma, csak a
felirat, mely valdszintilegegy német Maria-fohdszbdl
vagy énekbdl vette idézet, tér el egy bettivel. E fel-
irat alapjan Hampel Jozsef erdélyiszdsz miivészben
kereste a remekmii mesterét és Kolozsvari Mirton
és Gyobrgy szerzdsége mellett kardoskodott. A kiil-
foldi szakirodalom pedig ezen az alapon iktatta be
kiilénosebb indokolds nélkiill a német miivészet
emlékanyagdba. Pediga felirat csak arra utal, hogy

NAGY LAJOS CIMERE. AACHEN. ; 5 Al o S
SZEKESEGYHAZ KINCSTARA német nyelvteriileten 4116 kdpolna részére késziilta
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két cimer, illetve a kdnyv, melynek diszitését alkottak. Elképzelhetetlennek tartjuk, hogy
a kiraly rendelésére késziilt Gtvdstargyon, csak azért, mert készit8jiik erdélyi szasz volt,
német és nem az udvar nyelvének megfeleld latin felirat legyen. A megrendeld e
korban még sokkal szorosabban elirta a munka targyat is, nemhogy 3 felirat megfogal-
mazdsit az otvosre, aki tobbnyire nem volt irodalmilag képzett, bizta volna.

A két cimer pompds gazdagsiga, egész felfogasa, de részletei is a Nagy Lajos-kori
udvari kultaraval all szoros rokonsagban, abban a szellemben fogant és azt tiikrozi.
Mir az a koriilmény is, hogy 2 fohelyre a lovagi szentet, Szent Laszl6t és nem Szent
Istvant helyezte a m(vész, viligos utaldst l4tunk a mdalkotds szoros lovagi, udvari
kapcsolataira. Stilusatdl is idegen a német miivészet szelleme és a cimerek architekto-
nikus felépitése, zomanc diszei inkabb olasz technikara, olaszos izlésre mutatnak.
A cimereken hatdrozottan jelentkezd architekténikus diszitésével rokon a Curtea
Arge§-ben talalt nagy arany ovcsat egész felépitése. Ismerve az oftt uralkodé Radu
Negru vajda szoros kapcsolatait a magyar udvarral, a Nagy Lajos-kori lovagi kultdra
erds hatdsat, a szép arany csatot, ha nem is ugyanazon mester mivének, de az aache-
niekkel egy mdhelyben késziilteknek tarthatjuk. A curtea arge§i csat fényes bizonyi-
téka a Nagy Lajos-kori udvari kultdra hatdrokon tdl nyuld hatasanak.

Az aacheni 6tvostargyakkal kapcsolatban 1év6 Henrik pilisi apat miivészi izlését
a kor egy mésik pompds emléke 6rzi. A nyitrai kdptalan evangéliumanak fedélapja,
legal4bb is részben, Nagy Lajos kordban késziilt és Henrik apét cimerét viseli. Gazda-
gon diszitett széles keret fogja koriil a kézépen elhelyezett ereklyetart6 fesziiletet, vala-
mint Maria és Keresztel Szent Janos alakjat. Maga a relief a XV. szézad kozepén
késziilt, minket inkibb a keret érdekel. Egykor a négy evangelista szimbdélumaval
diszitett széles keret sarkaira négy karélyos lemezek voltak felerdsitve. Ma a jobb alsé
iires, balra Henrik apét cimerét latjuk, a két felsdt pedig sotétkék-sotétvords sodrony-
zoménc disziti (LXIV. tabla). A kdvetkezd szazadok magyar stvosmiiveinek leggyako-
ribb disze a sodronyzomanc itt jelenik meg legel8szdr hazankban. A zoméancszineket,
a rekeszzomancban elvalaszté fémlapocskakat —most vékony, finoman kanyargo,
sodrott eziistszal valtja fel. Eza technikai Gjitds is valdszinileg Olaszorszagbol szar-
mazott hozzank, de Magyarorszagon paratlan viragzasnak indult és 6tv65mﬁvészetiink—
nek valdsdggal nemzeti technikdjdva valt. A nyitrai evangelistariumon kiviil még
a niirnbergi mizeum Kkorondjan is megtalaljuk ennek a technikanak korai jelentkezéset.
A XVI. szizad folyamadn stalakitott nyitott liliomos korona eziistlemezkéit diszitették
a sodronyzomancos technika elsd kisérleteivel, valészintleg Nagy Lajos uralkodéasanak
utolsé éveiben. A kivetkezd szazadok magyar Stvds mdvészete fejl6désének alap-
jait Nagy Lajos koriban raktdk le, a budai udvari kulturabdl nétt ki a nemzeti
stvostechnika: a sodronyzomanc, amely szazadokig egyéni izt adott, vezetd szere-
pet biztositott a magyar Stvosségnek.
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Nagy Lajos koranak irott kutféi nagyrész-
ben nyomtatisban is megjelentek. Kiikiillei
Jdnos és Jdnos minorita kronikdjat Dékdni K.
forditotta le (Kozépkori krdnikisok V. [Bp.
1906.] és X1. [Bp. 1910.] kitetében.) A forditds
kritikajat lasd R. Kiss I. : Kiikiillei Jdnos mun-
kdjanak kritikajahoz, Szdzadok 1915. 515—534.
és Dékdni K. valaszat Szazadok 1916. go. l.
Gravina és a két Villani kronikajit Rdcz M.
forditotta és adta ki. (Kozépkori kronikdsok
VIII—IX. kdtetében, Bp. 1909.) A Képes Kro-
nika latin sz6vege Scriptores Rerum Hungari-
carum ed. Szentpétery 1. vol. Bp. 1937. 230—
505. Magyar szovegét Toldy F.: Marci Chro-
nica de Gestis Hungarorum Pest, 1867. Szemel-
vények a szovegbdl, j6 bevezetéssel: Kardos T. :
Kalti Mirk Képes Kronikaja, Bp. 1938.

Az okleveles anyagot az Anjou-kori okmdny-
tdr hét kotetében taldlja az olvasd. (Két kotet
kéziratban az Akadémia kézirattardban.) A ma-
gyar vonatkozast kiilfoldi okleveles anyagnak
kitiiné publikdcidja: Wenzel G.: Magyar dip-
loméciai emlékek az Anjou-korbdl I—III, k.

Nagy Lajos koranak torténeti feldolgozdja
Por Antal volt. Két nagy munkdjan kiviil
(Nagy Lajos Bp. 1892. és Az Anjou-haz, a
Szilagyi-féle Magyar nemzet torténete ITI. ko-
tetében Bp. 1805.) cikkek szazait irta kedvenc
korardl, rendszerint 11j okleveles adatok fel-
hasznaldsdval. A ndpolyi kapcsolatok feldol-
gozasat Miskolczy I.-nak koszonhetjiik: Ma-
gyar-olasz Osszekottetések az Anjouk koraban.
Bp. 1937. J6l hasznalhatd Osszefoglaldsa:
Magyarorszdg az Anjouk kordban. Bp. 1923.

A kor szellemi képének legjobb Ossze-
foglalasa Kardos T.: Kozépkori kultdra,
kozépkori Koltészet. Bp. 1041. A kor mfive-
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szetének egységes képét Gerevich Tibor raj-
zolta meg: Régi magyar mivészet eurdpai
helyzete Bp. 1924. c. alapvetd tanulmanyaban.
Szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a Nagy
Lajos kora elétti fejlédésnek kitéind feldolgo-
z4sat birjuk Gerevich T.: Magyarorszag ro-
mankori emlékei Bp. 1938. c. hatalmas mun-
kajaban, mely bar természetszerfileg nem ter-
jeszkedik ki I. Kdroly kordig, de a Nagy Lajos-
kori mitivészet feldolgozasinal az elengedhe-
tetlen biztos alapot, az el6z6 kor mfvészeti
anyaginak tokéletes feldolgozasit adta .meg.
Hasonlé szempontbdl is hasznos volt sza-
munkra Horvdth H. : Zsigmond kirdly és kora
Bp. 1937 c. munkaja, melyben a Nagy Lajos
utdni id6k mesteri rajzat kaptuk.

A torténeti fejlédés egészen 1j szempontok
szerint valé feldolgozasit Homan Bdlint: A
magyar nagyhatalom (Homan—Szekfi: Ma-
gyar torténet III. k. I. kiadds) c. munkdjiban
kaphatja az olvasd, szdmunkra a tOrténeti ese-
mények megitélésénél a biztos kiinduldépontot
jelentette, melyre fejtegetéseink soran 4llan-
déan tdmaszkodhattunk.

A LOVAGKIRALY.

Nagy Lajos szdrmazisirdl, a Capetingek
uralomra termett dinasztidjardl Héman Bdlint ir
részletesen (Magyar Torténet IIIL k. 5—7. és
447—49.). Erzsébet kirdlynd kolostoralapita-
sairél Kardcsonyi J.: Szent Ferenc rendjének
térténete Magyarorszagon 1711-ig. Bp. 1923.
A kirdlyné ndpolyi atjardl Kiikiillei Janos vald-
szintileg mint szemtand tuddsit, az dtra vitt
arany mennyiségér6l Hoéman B.: A XIV.
sz4zadi aranyvélsdg. Fehérpataky emlékkonyv



Bp. 1917. Szent Szaniszld eziist koporsdjarol
Por A.: Nagy Lajos. Bp. 1892. 504 1. Szent
Gellért eziist koporsojarol: Ipolyi A.: Magyar
ereklyék. Arch. Kozl. III. 1863. 125 1. A mar-
seilles-i ajandékokrdl: Wenzel G.: Dipl. eml.
az Anjou-korbdl IL. k. 11 1. Az débudai kla-
rissza kolostornak hagyott mikincsekrdl: Né-
methy L.: A budai klarisszak leltdrai, Egy-
hazmitvészeti Lap II. 204—r11. . Arpad-hazi
Maria napolyi kirdlyndrdl Cutolo A. : Magyar-
orszagi Maria Szicilia kirdlyndje Kat. Szemle
1934. Jajczai J.: Magyarorszagi Szent Erzsé-
bet napolyi freskdéja, Magyar Miivészet 1936,
129 1., siremlékérdl Ovdry L.: A napolyi
magyar torténeti miiemlékeink. Budapesti
Szemle 1874. 406. Frakndi V.: Maria magyar
kiralyliny siremléke Napolyban. Arch. Ert.
1905. 385—93. Hagyatéki leltirdt magyar
szempontbdl eddig nem méltattik figyelemre,
teljes szovegét kozli Wenzel G.: Dipl. Eml.
az Anjou-korbdl. I. 1874. 229—262.

Nagy Lajos tanitomestereirdl Pér A. : Nesz-
mélyi Miklés Kath. Szemle 1907. Kdnyvtara-
rél Hoffmann E.: Régi magyar bibliofilek.
Bp. 1929. Rébert néapolyi kirdly kdnyvtarardl,
melyet Lajos részben Conversino da Raven-
nanak ajindékozott Kardos T.: Magyar-
targyu fejezetek Giovanni da Ravenna emlék-
iratiban. EPhK. 1936. 284—97. 1. Nagy
Lajos jartassagarél az astronomiaban Kiikiillei
tuddsit, a magyar udvarban tartézkodoé astro-
légust Giovanni Villani emliti: Muratori :
Rerum Italicarum Script. vol. XIII. 1000—
1001 coll. V. 6. Miskuli A.: Magyar miveld-
déstorténeti mozzanatok Giovanni és Matteo
Villani krénikija alapjan. Bp. 1905.

A napolyi hadjirat pontos utvonaldt Mis-
kolczy I.: id. m. 120—124. Az udinei ajan-
dékrol: Mihali S. : Gioielli di Santa Elisabetta.
Corvina 1933—34. 19 1. Boccaccio Nagy Lajos
kiséretében Wenzel G.: Magyarorszdg Dante,
Petrarca és Boccaccio felfogasa szerint. Kath.
Szemle 1888. 381—402. A fiiggelékben kozli
Giacomo Allegretti Nagy Lajoshoz irt latin
kolteményét is. Nagy Lajos politikdjanak meg-
valtozasardl Por A.: A négy Miklds. Szazadok
1902. és u. 6. Keszei Miklos Torténeti Elet-
rajzok, Bp. 1904. Papai levelek Nagy Lajoshoz
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és De Cardailhac Janos alexandriai patriarcha
jelentései IV. Karoly csaszarhoz: Frakndi V.
Magyarorszag egyhazpolitikai Oszszekottetésel
a szentszékkel. I k. Bp. 1900. Suchenwirt
Péterrdl Bleyer J.: Szazadok 1899. az idézet
is az 6 forditasa. Nagy Lajos abrazolasokrdl :
Dercsényi D. Nagy Lajos ikonografidja, Szép-
muvészet 1941. 239—43. l.

UDVARI ELET ES LOVAGVILAG.

A Nagy Lajos-kori lovagi tarsadalomrol
Héman Bdlint nyujt kitind képet id. m. 157—
164. 1., legnagyobb részt 6t kovetjiik. A Lack-
fiakrol: Kardcsonyi J. Délmagyarorszagi Tort.
és Rég. Ertesitd 1888, 184 1. Ujlaki Kont
Miklosrol Por A.: A négy Miklds. Szdzadok
1902. Oppelni Laszlordl u. 6. Opulai Ldszlo
herceg Magyarorszagi nadorispanja Szdzadok
19og. Nagy Lajos seregében harcolo idegen
lovagokrdl Bleyer J. Suchenwirt Péter, Sza-
zadok 18gg. 788. Jegerndorfi Palrél Pér A.
ir két izben is J. P. nyitrai féesperes, Szazadok
1905. 693—711. és Adalékok Jegerndorfi Pal
életéhez. Szazadok 1go6. Orvosokrol Wertner
M.: Kozépkori magyar orvosok és gyogy-
szerészek. Szazadok 1893. 594—608. Ma-
gyary—Kossa Gy. Magyar orvosi emlékek.
III. k. Adattair 1ooo—r1700-ig. Bp. 103I1.
54—67 1. A kirdly lepraszerd betegségérdl
Gyéry T. és Pér A. : Nagy Lajos haldlos beteg-
sége. Szazadok 1902. Az idézet Miskolczy I.:
Az 1348-iki nagy pestis és az egykori orvos-
tudomany c. tanulmanyabdl szarmazik. (Buda-
pesti Szemle 1936. 212—228.)

A népolyi udvari kultirarol és kapcsolatairdl
Magyarorszaggal Caggese, R.: Roberto d'An-
gio e i suoi tempi. Firenze 1922. és Kardos T. :
A magyar humanizmus kezdetei. Pécs 1936.
4—22. 1. Firenze és Buda kapcsolatairdl
Kardos T.: Colluccio Salutati levelezése a
magyar Anjoukkal. Szdzadok 1936. 407—432.,
valamint Miskulin A. id. m. Kardos T.: Az
Albertiek édenkertje Bp. 1937. Erzsébet anya-
kiralyné velencei vasarlasairol: Tort. Tar. 1888.
454 1. Az Emocsalad tulajdondbdl hazankba ke-
riilt Dante kodexrdl Berkovits I. irt szép tanul-
ményt: A budapesti egyetemi konyvtar Dante



kodexe és a XIII—XIV. szizadi velencei mi-
niatura festészet torténete. Bp. 1928.

A padovai kapcsolatokrdl Wenzel : Dipl.
Eml. az Anjou korbdl. II—III. k. Historia
Cortisiorum Muratori XII. Dercsényi D. : Ric-
cordi di Luigi il Grande a Padova, Corvina
1940. 468—8o. A firenzei, velencei, de f6képen
a padovai udvari kultarakreol és mdvészetrdl
Schlosser J.: Ein veronesisches Bilderbuch.
Jb. des Kunsthist. Sam. Wien 1896. Az avig-
noni kapcsolatokra vonatkozo adatokat Frak-
noi V. id. m.-jaban talalja az olvasd, az avignoni
kulturdrdl: M. Dvorak : Die Illuminatoren
des Johann von Neumarkt. Gesamm. Auf-
sitze zur Kunstgeschichte. Miinchen 1929.
Ugyanitt tisztazza a pragai udvari miivészet
kérdését is kimutatva az erds avignoni hatast.
A Secretum Secretorum szerepét mindkét
udvarban Kardos T. tisztizta: A magyar
humanizmus kezdetei. Pécs 1936. 17—21. Lsd
még: F. Valjavec: Der deutsche Kulturein-
fluss in Ungarn. Deutsch-Ungarische Hei-
matsblitter. 1934. I. 59.

Az udvari életrél Kerékgydrto B. : A magyar
kiralyi udvar a kiralysag fénykoraban Bp. 1881.
c. munkaja ugyszolvan az egyetlen, sajnos egé-
szen jelentéktelen. Az udvartartds rangsorardl
Zsindely I. Magyar alkotmanyossig az Anjouk
és Zsigmond alatt. Sarospatak 1889. J6 hasznat
vettem Pdr A. cikksorozatanak: Torténeti
jelenetek korh(i rekonstrudldsirdl. Szazadok
1803. 4 tanulmany. A magyar mivészet realiz-
musarol lasd Gerevich T. alapvetd tanulma-
nyat (A magyar mdvészet szelleme) Szekfi
Gy. altal szerkesztett Mi a magyar c. kotetben,
Bp. 1939. A szent korondrdl és a koronazasi
jelvényekrol Gerevich T. Magyarorszag roman-
kori emlékei Bp. 1938. A visegradi kongresz-
szusrodl és az ajandékokrdl Por A. ir részletesen
Toth Lérincz a kiradlyi tarnokok és zaszldtartok
mestere. Szazadok, 1891. 347—377. IV. Ka-
roly és Nagy Lajos kozti viszalyrdl, a pozsonyi
szerzOdéskotésrdl és a miincheni tinnepségekrol
Por A.: Nagy Lajos szovetkezése IV. Karoly
csaszar ellen 1362-ben. Szdzadok 1900. és
Magyarvonatkozasti faliképek Runkelstein va-
rdban. Arch. Ert. 1900. 193—208. Gelre
herold cimerkonyvét Bouton V. adta ki: Gelre
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heraut d’Armes cimen. Magyarvonatkozast
cimereir6l Ghyczy P.: Gelre herold cimer-
konyve. Turul 1904. A Képes Krénika cimer-
képeirdl Csoma J. A magyar heraldika elsd
két szazada. Turul 1908. és Hoffmann E.:
A Bécsbdl hazakeriilt miikincsek kiallitisa a
Nemzeti Muzeumban III. A kéziratok. Magy.
Miivészet 1933. 200—296.

A lovagi tornardl és bajvivasrdl: Lehoczky
T.: Néhany adat a kozépkori istenitélet torté-
netéhez. Szdzadok 1873. 214. Békekdtésekrdl,
kiilfoldi kovetségekré! I. Karoly temetésé-
r8l Por- A.: Torténeti jelenetek korhdi re-
konstrualasardl. Szazadok 1893. De Cardailhac
Janos jelentéseit Frakndi V. id. munkéijiban
teljesen kiadta. A zarai Szent Simeon szarko-
fagrol: G. A. Meyer: Szent Simon eziist
koporsoja Zaraban. Bp. 1894. Sok, fékép
torténeti tévedését Por A. (Szazadok 1895.
370 1.) igazitotta helyre. A szarkofag felajanla-
sarél Por A. és Gerecze P. vitdja Arch. Ert.
1896. A kérdést G. Praga dontdtte el: Docu-
menti intorno all’ Arca di S. Simeone in Zara
e al suo autore Francesco di Milano. Archivio
Storico per la Dalmazia 1930. fasc. 53., aki
egyben a teljes megrendeld oklevelet is kozli,
valamint Milanéi Ferencre vonatkozd tobb
oklevelet. Giannino di Guccio-rél Pér A.
Keszei Mikloés Bp. 1904. 67—86. és Szazadok
1894. 923—935. Magyar Laszl6 f6solymaszrol
Csontosi J. irt el6szor M. Konyvszemle 1879.
137 1. Renysper Istvan orgonaépitdrél Szaza-
dok 1871. 620 1.

A lovagsag atalakuldsardl, a vérbosszurol,
kiralyi parbajokrdl Huizinga ir részletesen:
A kdzépkor alkonya Bp. 1938. Kiikiillei Janosrol
Trencsényi Waldapfel I. Magyarsagtudomény
II. 196—216. A Képes Kronika lovagi szelle-
mérél Vértessy J. A Képes Kronika irodalmi
jelentSsége, Szazadok 1906. lasd még Kardos
T. bevezetését a fentebb idézett szdvegkiadas
elstt. Lovagrendekrdl Erdélyi L.: Bajtarsi
egyesiiletek a magyar lovagkorban. Klebels-
berg emlékkonyv Bp. 1925. A német lovag-
rend és Nagy Lajos kapcsolatairdl Pdér A.
Nagy Lajos 1892., a johannitdkrdl Reiszig E.
A jeruzsalemi szent Janos lovagrend Magyar-
orszagon. Bp. 1925.



SZELLEMI KULTURA.

A Nagy Lajos-kori szellemi kultdra vizsgd-
latinidl Kardos Tibor értekezéseinek vettiik
legtobb hasznat.

Nagy Lajos szerepérdl a pipasdg Romaiba
vald visszatérése, majd az egyhazszakadas fel-
szamolasa koriil Pér A.: Keszei Miklés Bp.
1904. Alddssy A.: Alsini Bilint bibornok.
Bp. 1903. Az esztergomi érsekekrdl Pér A.
Esztergom torténete az Anjouk alatt. Magyar-
orszig varmegyéi és vdrosai. Esztergom var-
megye. Bp. é. n. 220—307. Kilmin gydri
piispokrdl u. 6. Szizadok 1889. 369 1. A ben-
cés-rend hattérbeszoruldsirél és reformjirél
Séros Pongrdc: A pannonhalmi flapatsig
torténete II. Bp. 1903. A pélosok hatalmas
fejlddésérdl Kisbdn E.: A magyar pélosrend
torténete Bp. 1938. Ereklyék tiszteletérdl
Huizinga : A kdzépkor alkonya. Bp. 1938. IV.
Kiéroly csiszar ereklyegyiijtésérdl Podlaha A.
és Sittler E. Chramovy poklad u sv. Vita v
Praze. Praha 1903. és Genthon I. Magyar md-
kincsek Csehorszagban. Apollo. 1937. A bors-
monostori ereklyékrdl Fejér Cod. dipl. IX. s.
215.

Az aacheni zaridndoklatokrol Thoemmes E. :
Die Wallfahrt der Ungarn an der Rhein. Aachen
1937. Pér A.: Erzsébet kirdlyné aacheni
zarandokldsa 1357-ben. Szdzadok 19o1. 1—14.
A bari ereklyetartérél Balogh J.: Magyar
cimeres ereklyetarté Bariban. Bp. 1927.
Erzsébet anyakiridlyné rémai zardndoklatardl
Kiikiillei szamolt be, a Szent Péter bazilikdnak
adott ajandékokrdl Kardcsonyi J. : Nagy Lajos
anyja Réméiban. Kath. Szemle 1893. Lank
Henrik zarandoklatarél Wagner : Analecta
Scepus. III. 252. Szent Patrik purgatériuma-
rél és magyar zarindokairél Toldy F.: Egy
XIV. szizadbeli vezekld Islandban Szent
Patrik purgatériuméaban. Szazadok 1871. 229—
47. Magyar Gyorgyrdl Kardos T. radidels-
ad4sa: Magyar pokoljarék Dante nyomaban.
1938. X. 7. A zselizi freskokrol Lepold A.:
Becsei Gyorgy megitélése. Szépmiivészet 1941.
64 1. Flagellansokrél Bergl J.: Ethnografia
1927. A ferences-rend szerepérdl az 4j vallasos-
sigban és hat4sarél a miivészetben H. Thode :
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Franz von Assisi und die Anfinge der Kunst
der Renaissance. Berlin 188s.

A kozépkori egyetemek szervezetérdl Békefi
R.: A bolognai jogi egyetem XIV—XV.
szizadi statutumai. Bp. 1go1. Barta Istvdn:
Kozépkori szellemi mivelddésiink és a kiil-
foldi egyetemek. Regnum II. g7—118. Szigeti
Istvanrdl, Mikldsfia Miklos és Verebéli Péter
igostonrendiekrdl Békefi R.: Székesegyhdzi
iskoldink szervezete az Anjou-korban. Sziza-
dok 1897. 307. A bécsi egyetemrdl Frakndi V. :
Magyarorszigi tandrok és tanuldk a bécsi
egyetemen a XIV—XV. szdzadban. Bp. 1874.
A pirizsirdl Gdbriel A.: Magyar didkok ¢és
tandrok a kozépkori Pirizsban. Bp. 1938.
A bolognai és padovai egyetemek magyar
tanuldirdl Pdr A. : Adatok a bolognai és padovai
jogegyetemen a XIV. szizadban tanult magya-
rokrdl. Szizadok 1897. 769—795. Veress A. :
A padovai egyetem magyarorszagi tanul6inak
anyakonyve és iratai. Bp. 1915. A prégai
egyetemrdl, Huss Janos magyar tandrairdl ldsd
Ernyei biralatat, Szdzadok 1918. 406. A pécsi
egyetemrdl Békefi R. Pécsi egyetem Bp. 1909.
Hat4sardl Kardos T.: A magyar humanizmus
kezdetei. Pécs 1936. Ugyanott talalja az olvasé
a Nagy Lajos-kori korahumanizmus legtelje-
sebb rajzat is. Antikvitds a magyar miivészetben
Horvdth H.: Pannoniai antik elemek tovibb-
élése romdan épiiletplasztikinkban. Pécs 1935.

Velence és Benintendi kancelldr hatdsa a ma-
gyar korahumanizmusra, Petrarcdnak tulajdo-
nitott beszédérdl: Baumgarten F.: Forréas-
tanulmanyok Nagy Lajos és Velence viszonya
torténetéhez. Szazadok 1902. Kiikiillei Jdnos-
rél R. Kiss I. : id. m. Trencsényi Waldapfel I. :
id. m. U. 6. Kiikiillei Janos. Bp. 1936. Kiikiillei
kapcsolatairdl a velencei torténetirdssal Kardos
T.: A magyar humanizmus kezdetei. Pécs
1936. 40—63.

EPITESZET.

A magyar gotikus épitészet torténete kordnt
sincs oly mértékben feldolgozva, mint a roméan
stilus kordé. Legnagyobb mértékben hianyoz-
nak a részlettanulmanyok, nélkiilik a sok-
szor megkisérelt dsszefoglalasok gyokérteleniil



a feltevések sikjin lebegnek. Formatorténeti
vizsgalédasoknak csakigy hidnyat érezziik,
mint az irott adatok pontos Osszevetésének
a ma ismert emlékekkel. A kiilfoldi kapcsolatok
és hatasok a megszokott és mar Henszlmann
tanulmanyai 6ta beidegzddott vaganyon halad-
nak, még kisérlet sem tortént példaul a XIV.
szazadi olasz emlékekkel valé Osszehasonli-
tasra, pedig kétségtelen, hogy a magyar
gotikus épitészet fokép elsé periodusaban,
szellemében idegen, téralkotasaban, alapformai-
ban eliitd a német gotika alkotdsaitdl.

A ferences- ¢és a palos-rend torténete
(Kardcsonyi J.: Szent Ferenc rendjének
torténete Magyarorszagon 1711-ig. Bp. 1923.
és Kisbdn E.: A magyar palos-rend torténete.
Bp. 1938.) részletes felvilagositast ad a Nagy
Lajos-kori templomok és kolostorok alapitdsa-
rél, épittetdikrol. Cselen fia Sandornak adott
épitési engedély Anjou-kori Okmdnytdr V.
140. Telegdi Csanad épitkezéseirdl Makkay
D.: A Csanidnemzetség. Turul 1895. 124. és
Mon. Strig. ITI. vol. XX. p., valamint Fejér
Cod. dipl. IX. 7. 282 |. A nagyvdradi szé-
kesegyhazrél Henszlmann tanulmanya Bunyitai
V.: A viéradi piispokség torténete. Nagyvarad
1894. III. kotetében, valamint Forster Gy.:
III. Béla emlékezete. Bp. 18g6.

Erzsébet anyakiralyné obudai épitkezéseirdl
Horvdth H.: Budai kéfaragok és kofarago-
jelek. Bp. 1935. 08 1., Divald K.: Budapest
mitivészete a torok hodoltsig eldtt. Bp. é. n.

A lovoldi karthauzi kolostorrdl Békefi R. :
A Balaton kornyékének egyhazai és varai
a kozépkorban. Bp. 1907. 227—28. Az idézett
oklevelet Soros P. kozli: A bakonybéli apatsag
torténete I. Bp. 1903. 109 I. A Képes Kronika
miniatirajarol, mely a varadi székesegyhaz
épitését abrazolja Horvdth H. id. m. 10. 1.

A kolduldorendek templomairdl: R. K.
Donin : Die Bettelordenskirchen in Osterreich.

Wien 1935. A ferences-tipus kialakuldsardl
Csemegi  J.: Keszthely egykori ferences-
templomanak  épitéstorténete.  Dundntili

Szemle 1941. A szécsényi ferences-templomrol
Kardcsonyt J. id. m. 283, és Konig K. : Hatszaz-
éves ferences élet Szécsényben. Viac. 1931.
103. A keszthelyi ferences-temglomrdl lasd
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Csemegi J. fentidézett értekezését. A maria-
nosztrai és mariavolgyi templomokrdl Kisbdn
E. id. m. I. g8—100. 1. A soproni bencés-,
egykor ferences-templomrél Henszlmann J. :
Magyarorszag .csucsives stild mtiemlékei. Bp.
1880. ¢és Heimler—Csdnyi—Mihdlyi—Becht :
Sopron mtemlékei I. Sopron 1939. A soproni
toronytipus pozsonyi tovabbélésér6l Csemegi
J.: A magyar épitészet. Szépmivészetek
konyve Bp. 1940. 159 1. A l8csei emlékekrdl
Divald K.: Szepes varmegye miivészeti
emlékei. Bp. 1905. Wiese—Schiirer : Deutsche
Kunst in der Zips. Leipzig 1938. A pozsonyi
Szent Janos-kdpolnarél és a nagyszombati
<zékesegyhazrdl Henszlmann I. id. m. A buda-
vari Nagyboldogasszony-templom  csarnok-
templomma valé atalakitdsdrol Horvdth H.:
id. m. 93—o4. M. Takdcs M.: A budavari
Matyas-templom. Bp. 1940. és Csemegi J.:
Adatok a budai fétemplom kozépkori épités-
torténetéhez. Tanulmanyok Budapest multja-
bol VIII. k. 1941. A szentélykoriiljards
templomokrél Csemegi J. : Szentélykoriiljards
csarnok-templomok a kdzépkorban. Bp. 1937. A
szaszsebesi templomrdl Arch. Ert. 1906. 359 1.
és Csemegi J.: A szaszsebesi templom szenté-
lyének jelentOsége hazank gotikus épitészeté-
ben. M. Mérnok és Epitészegylet kozlonye
1940. Kormeghatdrozasaval nem értiink egyet,
mert ellentétes a kozépkor szellemével, hogy
Nagy Lajos cimerét az 1400-as évek elején
halabdl, vagy megemlékezésiil helyezték volna
a szentély boltozatanak zarokovére.

Az Arpad-kori varépitésrdl és a visegradi
lakétoronyrdl Gerevich T.: id. m. 123—128.
Didsgyérrdl Wenzel G. : Didsgydr egykori tor-
téneti jelentdsége. Bp. 1872, Miivészettorténeti
szempontbol Moller I.: Borsod varmegye
mtemlékeirdl, Technika 1926. 256—61. és
a Miemlékek Orszdgos Bizottsiga konyvta-
raban 8rzott kéziratos tanulmanyat hasznaltuk
inkabb, mint Szendrei J.: A didsgydri vér
torténete. Bp. 1922. c. munkajit, aki a var
legnagyobb részét a XIII. szdzad hetvenes
éveiben épiiltnek tartja és véleménye szerint
Nagy Lajos csak javittatott rajta. Ambru;
mester diosgyOri munkassagarol, kikiildetésé-
r6] Eperjesre, valamint szarmazdsardl Arch.



Ert. 1882. XV. |. Muzeumi és konyvtari Er-
tesitdé 1908. 195 1. és Horvdth H.: Budai
k6faragdk és kofaragdjelek. Bp. 1935. 36 1.
Janos kéfaragdirdl, a kiralyi k6hazak épitéjeérdl
Por A.: Nagy Lajos épitémestere. Szazadok
1908. 753. Nagy Lajos zagrabi palotdjardl
Tkalcié : Mon. Citt. Zagrabiensis 1. 170.
Jordan pécsvaradi apat épitkezésérdl Sords P. :
Elenyészett bencés apatsagok. Bp. 1912. 19 .
Wernely biré Klara linyanak végrendelete:
Anjou-kori okmdnytdr V. 384. Soproni épitkezést
elrendelé oklevél Hdzy J.: Sopron szabad
kiralyi varos torténete. I. rész. I. k. Oklevelek.
Sopron 1921. 158. sz. 118. 1. a soproni haz-
tulajdonosok Osszeirasardl u. o. 257. sz. 183—
189. . Az ébudai varépitkezésekrdl Divald K. :
id. m. A zélyomi varrél Henszlmann 1I.:
Jelentés a banyavarosokban 1865-ben tett
régészeti kirandulasrol. Arch. Kozl. VI. 1866.
125—144 1. és Varju E.: Magyar varak.

SZOBRASZAT.

Az épiiletplasztika emlékeinek feldolgozasa-
ban ugyanazon hidnyokat tapasztaljuk, mint
amiket az épitészettorténetnél mar felpana-
szoltunk. Egyediil a budai emlékeknél kedve-
z6bb a helyzet. Horvdth Henrik alapvetd
tanulmanyai (Buda a kozépkorban, Bp. 1938.
Budai kofaragok és kéfaragdjelek, Bp. 193s.
Budapest miivészeti emlékei, Bp. 1938.) az
emlékanyag részleies publikdldsit a kiilfoldi
mintakkal valé Osszevetését és a korabeli
szellemi mozgalmakba vald beillesztését is el-
végezte. Csemegi J. sok részletkérdést tiszta-
zott a budai Nagyboldogasszony-templom
épitészeti plasztikdjaval kapcsolatban. Kiilons-
sen: Koronazé fétemplom épitésének torténe-
téhez (Magyar Miivészet 1936.) és Adatok
a budai f6templom kézépkori épitéstdrténeté-
hez (Tanulmanyok Budapest multjabdl, VIIL
k. Bp. 1941.) cimd tanulminyainak vettik jo
hasznat, ha eredményeivel nem is mindenben
azonositjuk magunkat.

A 16csei Szent Jakab-templom déli kapuja-
6l Divald K. : Szepesvarmegyei m{ivészeti em-
lékei I., valamint Wiese—Schiirer : id. m.
A pécsi emlékekrdl Szényi O. : A pécsi plispoki

muzeum kOtara, Pécs, 1906. 731—733 sz.
A Szent Gyorgy-relief olaszos kompoziciojardl,
pontosabb datalasardl: Balog J.: A magyar-
orszagi Szent Gyorgy-abrazoldsok forrasai,
Arch. Ert., 1929. 148—152. és Marton és
Gyorgy kolozsvari szobraszok, Erdélyi Mua-
zeum 1934. 124 l. A pozsonyi varoshaza zard-
koveirdl: Por A.: A Kkarlsteini var magyar
érdekii emlékei. Arch. Ert.

A nagyvaradi Szent Laszlo-készoborrol,
melyet a helybeli mizeumban Oriznek: Balogh
J.: Marton és Gyorgy kolozsvéri szobraszok.
Erdélyi Mtzeum 1934. 287—8. Feltevése,
hogy a bronz kiralyszobrok egyikének mdsolata
lenne, teljesen ellenkezik a kor mfdvészeti
gyakorlatdval, valdszind azonban, hogy mint
a pragai dom Szent Vencel-szobra, vagy Szent
Gyorgy-timpanonja, a kolozsvari testvérpar
mivészetének hatisa alatt készilt.

Erthetd okokbdl a siremlékszobraszatrol
joval tobb eldmunkalatot végeztek el, mint az
épiiletplasztikarél. Hidnyzik viszont az emlé-
kek corpuszszer(i pontos leirdsa és a hozzajuk
kapcsolddd paleografiai, heraldikai kérdések
végleges megoldasa. Vernei-Kronberger E.:
Magyar kozépkori siremlékek. Bp. 1939. c.
iigyes Osszefoglaldsa sajnos nem poétolja egy
részletes leird kataldgus hianyait. Megallapita-
sait kiilonben sem fogadhattuk el mindég,
kiilondsen a székesfehérvari oroszlanon allé
ndi torzd datdlasit (XV. sz. kozepe) nem,
marcsak azért sem, mert a figura hdttere
teljesen le van faragva és az éltala feltételezett,
a Stibor és a Chatillon emlékekhez hasonld
indadisz (39. 1.) nem létezik.

A részlettanulmanyok koziil a kassai sir-
kovekre Mihalik Jozsef alapvetd két tanul-
manyat (Kassa régi sirkovei. Magyarorszdg
varmegyéi és varosai I. k. Bp. 1896. 73. és
A kassai dom régi siremlékei. Arch. Ert. 1897.
157—172.) hasznaltuk, de a kronoldgia szem-
pontjabdl Wick B.: Kassa régi siremlékei,
XIV—XVIII. szazad, Kassa 1932. megallapi-
tasait fogadtuk el. A gy6ri sirkérdl Varju E. :
A gybri székesegyhdz kozépkori sirkdvei.
Arch. Ert. 1897. 338—42.

A budai domokos sirkdfarago-iskolat elsd
izben Horvdth Henrik probalta elhatdrolni
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(Buda a kozépkorban, 26 1.). Neki koszonhetd
a Halaszbastya Koéemléktarban a sirkovek
Osszeallitasa és szép kiallitasa, egyetlen pontos
leird kataldogusa is (A fOvarosi muzeum ko-
emléktaranak leird lajstroma. Bp. 1932.).
Nagyon eszméltetd a budai sirkovekrsl irt
tanulmanya: Ofner Kiinstlergrabsteine aus
dem 14. Jh. Das Werk des Kiinstlers I. 1939.
A Széchy-féle siremlékrdl: Varju E. : A gyula-
fehérvari székesegyhdz sirkoveirdl. Arch. Ert.
1899. 30. 1. és Temesvdri J.: Erdély kozépkori
pispokei, Kolozsvar 1922. A pannonhalmi
siremlékekrdl: Czobor B.—Szalay J.: Egyhazi
emlékek a XIV. szazadbol. Magyarorszag
Torténeti Emléker I. Bp. 18g6. 169—170,
valamint Egyhazm(vészeti lap 1881. II. 281.
Nagy Kazmér krakkdi siremlékérdl Feliks
Kopera: A szobraszat Lengyelorszagban.
Magyar Mivészet 1928. 210. A székesfehérvari
Anjou kiralysirckrdl HenszIlmann—Reissen-
berger : A nagyszebeni és a székesfehérvari régi
templom. Bp. 1883. Az 1373. évi sisakdiszes
siremléket a Bazilika-tér sarkan talaltdk, az
altalunk Nagy Lajos-siremléknek tartott tore-
déket, valamint a Katalin-siremléket Pauer
Janos pilispok hozatta a Varosmajorbol és
falaztatta be a pilispoki palota kertjében hizodo
varfalba. Marosi A.: A piispokkert kdvei.
Fejérmegyei Naplo 1925. II. 45. sz. és Magyar
Miivészet 1930. 418 I

A faszobraszat emlékeirdl és kapcsolatairdl
Kampis A.: Kozépkori faszobraszat Magyar-
orszigon Ep. 1940 munkajat hasznaltuk,
figyelembe véve Wiese—Schiirer: id. m. meg-
figyeléseit is.

A felvidéki bronz kereszteldSmedencékrdl és
a Gail-csalad bronzontémihelyérdl Pajdussdk
M. : Szepes varmegye kozépkori ércontvényei
és azok mesterei. A szepesmegyei torténelmi
tarsulat XII. évkonyve, Lécse 1909. 65—102 1.
Valamint Divald K.: id. m. III. kotet és
Wiese—Schiirer : id. m., kiilondsen a krono-
légia szempontjabol. A Nemzeti Muzeum
Szent Liészlo-hermdjardl Ernyei J.: A M.
Nemzeti Muzeum ,,Csak Maté-hermaja‘'. Az
Orsz. M. Régészeti Tarsulat II. Evkonyve.
Bp. 1927. 196—224. Ernyeinek torténeti
adatokkal erfsen valdszindsitett hipotézisét,
Devesényi:

19 Nuagy Lajos kora,
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hogy a Szent Zsigmond Plockban &rzott
hermdja két tarsaval egyiitt 1365—70 kozott
késziilt Nagyvaradon és Nagy Lajos ajandéka
képen keriilt a lengyel udvarba, illetve Kdzmér
tulajdonaba, mindeddig nem értékelte kells-
képen a magyar szakirodalom. Pedig a kérdés
stiluskritikai tisztazdsa elsdrendd fontossigi.
Balogh Joldn ellenvetését (id. m. 120 1. 54
jegyzet), mely szerint a Csik Maté-herma
a XV. sz. elsd felében késziilt, nem tartjuk
elfogadhatonak. A herma realisztikus részletei
teljesen megmagyarazhatok a nagyvaradi md-
hely elSrehaladott, fejlett voltibol. A nagy-
varadi gyalogszobrok, a pragai Szent Gyorgy,
sokkal nagyobb mivészi tett, sokkal merészebb
ujitds, mint a herma realizmusa. A herma
XIV. szazadi datilasat Braun J.: Die Reli-
quiare des Christlichen Kultes und ihre Ent-
wicklung. Freiburg 1940. 418 l. is elfogadja.
A székesfehérvari hermakrol Henszlmann I. :
A székesfehérvari dsatdsok eredménye Bp.
1864. 14 1. A veszprémi hermakrdl Csete
Antal : Szent Gyorgy veértanu fejereklyéje.
Magyar Sion I. 889 I

Marton és Gyorgy kolozsvari szobraszokkal
és miivészetiikkel Wenrich Vilmos 6ta — aki
elészor azonositotta a hibdsan masolt pragai
feliratban szerepld varosnevet Kolozsvarral —
rendkiviil sokat foglalkoztak. Az eddigi véle-
mények kimeritd ismertetését €s majdnem
teljes bibliografiat kap az olvasé Balogh ]J. :
Mirton és Gyorgy kolozsvari szobraszok.
Erdélyi Mtizeum 1934. 108—340. l. megjelent
miivében. Balogh Jcldn tanulmanya tiszteletre
méltd anyagismerettel, nagyon sok részlet-
kérdést tisztazott és nem egyszer mutat ra
a testvérpar miivészetének gyokereire. Sokszor
azonban a legfontosabb kérdések a részlet-
problémak széles és alapos targyalisiban el-
meriilnek. Par megallapitdsit nem tehettiik
magunkéva. A legfontosabb problémat tisztab-
ban érzi Posta B.: Kolozsvari Marton és
Gyorgy Szent Gydrgy-szobra. Az Erdélyi
Muzeum Egyesiilet negyedik vandorgytilésé-
nek Emlékkonyve. Kolozsvir 1908. 61—73.
Czaké E.: Kolozsvari Marton és Gyorgy
miivészete. Muvészet 1905. 377. Bizonyos
szempontbdl jol hasznilhatd Ldzdr B.: Die



Kunst der Briider Kolozsvari. Wien 1917.
Nagyon j6 hasznit lattuk és eredményesnek
tartjuk Genthon Istvdnnak Balog Jolin kdnyvé-
r8l irt birdlatdit: Magyar Mivészet 1935.
188. 1. A bécsi Saul-relief kapcsolatairdl a
Kolozsvari testvérpar midvészetével Garger
E.: Die Reliefs an der Fiirstentore des
Stephansdoms. Wien 1926. Kieslinger F.:
Die . mittelalterliche Plastik in Osterreich,
Wien 1926.

A pénzverdék miivészettdrténeti kapcsolatait
éppen az Anjouk kordban tisztazta Horvdth
Henrik kit(in tanulminya: A budai pénz-
verde mivészettorténete a késdi kozépkorban.
Numizmatikai Kozlony 1931—32. XXX—
XXXI. évf. 14—s40. Ertékes megfigyeléseit
dr. Schulek Alfréd ugyanezen kotetben kozolt:
Vegyeshazi kiralyaink pénzei és korrendjiik II.
A budai pénzverésrdl Kéroly Roberttdl Zsig-
mondig, dr. Horvith Henrik mdvészettorté-
neti értekezése kapcsin (48—71 1) c. tanul-
ménya egésziti ki.

A pecsétek és a nagymiivészet kapcsolatairol
Kletler P.: Die Kunst im Osterreichischen
Siegel. Wien 1927. Sajnos, a magyar anyag
¢bbdl a szempontbd! nincs kellden feldolgozva,
kutatdink rendszerint csak oklevéltani szem-
pontbdl foglalkoznak a pecsétekkel. Nagy
hasznat vettiik Kumorowitz Berndt szives
kozléseinek, akinek a szép fényképeket is
koszonhetjiik. Gallicus Péter altal vésett
I. Karoly-féle nagy pecsétrdl Gdrdonyi A.
Turul 1907. Erzsébet anyakirdlyné pecsétjérdl
Turul 1915. Cs6i Sebestyén fia Gyorgy
kiralyi pecsétvésdrdl Varju E.—Horiegl J.
Ernst Lajos torténeti gyiijteménye. Bp. 1932.
28 1. A nagybényai pecsétnyomordl Schonherr
Gy. Nagybénya varos XIV. szizadi pecsétei.
Turul 1906.

FESTESZET.

A Nagy Lajos-kori freskofestészet elég jol
fel van dolgozva, bar az Gjonan elokeriild fal-
képek — mint a jelenleg feltirds alatt all
vizsolyi freskok — a képet sokban megvaltoz-
tatjak, kiegészithetik. Legtobb haszonnal
Genthon Istvdnnak a magyar freskofestészet-
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e8] szolé kéziratiban 1évd és a kozeljovOben
megjelend munk4jat haszndltuk. Azonkiviil
a szepességi falképekrdl Divald K. Sze-
pes virmegye miivészeti emlékei Bp. 1906.
1I. k. Wiese—Schiirer : id. m. leginkdbb azon-
ban Jendrassik B. : Szepes varmegye kozépkori
falképei. Bp. 1938. c. disszertdcidja.

Az esztergomi freskék pontos meghatdro-
z4sat Gerevich Tibornak koszonhetjiik, Magyar-
orszig romankori emlékei, Bp. 1938. 260 L

A székelyfoldi Szent Liszlo-legendat dbra-
zolé falképeket Huszka Jozsef legtdbb freskd
megtalaléja és konzervitora ismertette, kor-
meghatdrozisai azonban nem megbizhatdk.
A Szent Lasz16 legenda székelyfoldi falképeken.
Arch. Ert. 1885. 213—20. Magyar szentek a
Székelyfoldon a XV. és XVI. szizadban. Arch.
Ert. 1886. 121—126, 130—131. Az alma-
keréki freskokrél Eber L:Ujonnan felfedezett
falfestmények Almakeréken, Magyarorszig
Miemlékei, IV. Bp. 1915. 71—86. A Szent
Gyorgy-freskd szerzdjérdl Ldzdr B.: Miklds
mesternek, a Kolozsvari testvérek apjanak
miive. Magyar Miivészet 1938. 375.

Aquila Jinos miveirdl lisd Rdmer Fldris
nagy Osszefoglalasan (Régi falképek Magyar-
orszagon, Bp. 1874.) kiviil Ernst M. disszer-
ticiojat (A dunantuli falfestés kozépkori emlé-
kei. Bp. 1935.).

Miklos kassai iivegfestdrdl. Szézadok 1871.
620 1., a masik, szintén Miklos nevii iiveg-
festdrdl. Szazadok 1892. 654 I

A csatari bibliardl és az Arpad-kori kdnyv-
festésrdl, Gerevich T. id. m. 229—235 1
Konrad menedékszirti priorrél Wagner: Ana-
lecta Scepus. I. 397. Nekcsei Demeter Wa-
shingtonba keriilt biblidja tudomasunk szerint
ismeretlen szakirodalmunkban.

A kiilfoldi konyvfestészet XIV. szizadi f6
iranyairél M. Dvordk két kit(ind tanulménya:
Bizantinischer Einfluss auf die Miniatur-
malerei des Trecento, és Die Illuminatoren des
Johann von Neumarkt. Mindkettd a Gesam-
melte Aufsitze zur Kunstgeschichte. Miinchen
¢.n. c. kotetben.

A pozsonyi konyvfestés Nagy Lajos-kori
emlékeirdl Hoffmann E.: A Nemzeti Muzeum



Széchényi-konyvtaranak illumindlt kéziratai.
Bp. 1928. Bredenscheyd Janos kddexérdl
Csontosi J. : Adalékok a magyarorszagi XIV—
XV. szazadi konyvmiasolok és konyvfestok
torténetéhez. Magyar Konyvszemle 1879.
135137,

A vatikini legendariumot Karl L. publi-
kalta: Notice sur un légendier historique
conservé a Rome. Revue archéologique 1925.
293—322. A Legenda Aureatdl eltérd Szent
Laszlo-legendardl Lukcesics P.: Szent Laszlo
ismeretlen legendaja. Bp. 1930. Mesterét és
magyar voltat Gerevich Tibor hatdrozta meg:
L’arte antica ungherese, Roma é. n.

A Képes Kronika kiterjedt irodalmabdl a
kovetkezOket idézhetjiik. ToOrténetét és regé-
nyes sorsat Toldy F. tisztizta: Marci Chronica
de Gestis Hungarorum. Pest 1867. Torok
bejegyzéseirdl Zsinka F.: Magyar Konyv-
szemle 1923. 248—s50. A szoveg és a képek
eltéréseit Hoffmann E. (A Bécsbdl hazakeriilt
miikincsek kidllitisa a Nemzeti Muzeumba
III. Kéziratok. Magyar Miivészet 1933.
290 1. és Die Biicher Ludwigs des Grossen
und die Ungarische Bilderchronik. Zentral-
blatt fiir Bibliothekswesen 1936. 654.), Péter A.
(Magyar miivészet torténete. Bp. 1930. 58—62),
grof Zichy I. (A Képes Kronika miniatiirjei
viselettorténeti szempontbodl, Petrovich emlék-
konyv. Bp. 1934) tisztaztdk. A miniaturdk
stilusdrdl az idézetteken kiviil Gerevich T.
A régi magyar mivészet eurdpai helyzete,
Bp. 1924. 10 1. Sok jo megfigyelés és a kodex
egyetlen pontos leirdsa Hermann, J. H.: Die
italienischen Handschriften des Dugento und
Trecento. Breschreibendes Verzeichnisse der
illuminirten Handschriften in Osterreich.
N. F. V. Bd. 3. Wien 1930. 291. 1.

Az oxfordi Secretum Secretorumot Hoff-
mann E. fedezte fel. Régi magyar bibliofilek.
Bp. 1929. 21. I. mindkét kodex illumindtorat
Medgyesi Miklds személyében: Jakubovich E.:
Nagy Lajos kirdly oxfordi koédexe, a bécsi
Képes Kronika kora és illuminatora, Magyar
Konyvszemle 1930. 382—93. Medgyesi Mik-
l6sra vonatkozd okleveles adatok Hdzy J.:
id. m. A Kronika datildsirdl Berkovits I:
A Képes Kronika és Szent Istvan kirdlyt
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abrazolé miniatardk. Magyar Konyvszemle.
1938. 1—20. |.

Henrik csukardi plébanos altal minialt mise-
konyvet részletesen Varju E. ismertette elészor:
A gyulafehérvari Batthyany kényvtar. Bp. 1899.
Azt azonban, hogy a Misekonyv miniaturait
két egymastol szaz év tavolsigban dolgozo festd
készitette, csak Hoffmann E. ismerte fel: Hen-
rik csukardi plébanos miniator. A Szépmiivé-
szeti Muzeum Evkényve. IV. 1927. 74—go.

A fopapi pecséteken szereplé oltarokra
Divald K. hivta fel a figyelmet. A hordozhatd
oltarengedélyt ldsd. Mon. Vat. Bullae Bonifatii
II. k. 514, 587, 593. Az aacheni képekrdl
Por A.: Nagy Lajos kiraly Madonnaképeirdl.
Arch. Ert. 1900. 402—404. Az egész kor
tablaképfestészetérdl Genthon I. kit(ind mun-
kaja tajékoztat : Régi magyar festészet. Vic
1932. A bati képekrdl ezenkiviil Gerevich T. :
Ko6zépkori magyar miivészet eurdpai helyzete.
Bp. 1923. 14. A képeket Csdnky M.: A sze-
pesi és sarosi tablaképfestészet 1460-ig (Bp.
1938. 5. l.) c. munkdjiban 1450—60 koriil
helyezi el Baldass L. meghatirozasa alapjin
(Niirnberger Tafelbilder aus dem zweiten
viertel des Fiinfzehnten Jh. Stddel Jb.
VII—VIII. 1932.72. 1.),ugyanakkor a letagad-
hatatlan olasz igazodasat Niirnbergen és a cseh
mivészeten keresztiill magyardzza. Sziikség-
telen ilyen keriild utakat feltételezni, mikor
Nagy Lajos koraban az olasz festészet kdzvet-
len hatisara a freskofestészet tanusdga szerint
(gondolunk a Simone Martini hatdsa alatt
keletkezett almakeréki és martonhelyi Szent
Gyérgy freskokra) minden lehetdség meg volt.

IPARMUVESZET.

A Nagy Lajos-kori ruhdzkodasrdl gréf Zichy
I.id. m. és Varju E. : Magyar viselet a kozép-
korban. A magyar miivel6édéstorténet I. kote-
tében. A ruhak otvosmivid diszitésérdl Szabd
K. : Az alfoldi magyar nép miivelddéstorténeti
emlékei. Bp. 1938. c. kitlind munkaja tijé-
koztat. Kdazmér kirdly magyar szabdjirol
Por A.: Magyar iparosok Krakkoban a XIV.
sz. els6 felében. Magyar Gazdasagtorténeti
Szemle 1900. 40 . A Bécsben dolgozé magyar



iparosokrél Genthon I.: Magyar mivészek
Ausztridban a mohdcsi vészig. Bp. 1927. Nyil-
gyartd Jakabrél. Anjou-kori Okmiénytar. VII.
280. Magyar Istvanrdl Por A.: Magyar festd
és himzd Périzsban. Arch. Ert. 1901, 35—38 1.
Horvdth H.: Zsigmond kirdly és kora. Bp.
1937, 174. Baumgarten S.: Hbéd Istvén,
Claus Sluter magyar kortdrsa, Magyar Miivé-
szet. 1937.

Aveszprémi leltirakat Fehérpataky L. adtaki.:
Tort. Tar. 1887. A génczruszkai antipendiumra
vonatkozé értékes adatokat és fényképeket
Lepold Antalnak koszondm.

Roéméban dolgozd magyar asztalosokrol
Thenier : Cod. dominii temporalis I1. 347—48,
Pér A.: Keszei Miklés. Bp. 1902. 111. I

A leleszi vasajtorél Lehotzky T. Arch. Ert.
V. 277—288. A rudabdnyairdl Miskovszky V.
Arch. Ert. 1901. 395—7. betliinek és
cimerképeinek megfejtését R. Kiss I. adja
Turul 1905. évfolyaméaban, g7—r1o01 1.

A kormendi leletrdl Varju E.: Vezetd a
Nemzeti Muzeum torténeti osztalyanak kialli-
tasi gyiijteményein. Bp. 1933. 19. l. A porcel-
lankannardl Mazerolle F.: Un vase oriental
en porcelaine orné d’une monture d’orfévrerie
du XIVe siecle. Valamint Mihalik S. beve-
zetése Ruzicska I.: A magyar porcellin. Bp.
1939. A kristalytargyakrol: C. J. Lamm:
Mittelalterliche Gliser und Steinschnittarbei-
ten aus dem nahen Osten. 1930. A bécsi
Miivészettorténeti Muzeumban 1évd darabrdl,
Kris E.: Goldschmiedearbeiten. Wien 1932.

A préagai kristilykannarél: Topografia der
Hist. u. Kunst-denkmale im Konigreich
Bohmen. Der Domschatz in Praga. Praga
1903. 66—68. Az 1355. €vbdl fennmaradt
leltar a kincstarnak sok magyar eredetd kincsé-
8l emlékezik meg, kiadta: Podlaha A. és
Sittler E.: id. m. és Genthon I.: id. m.
Apollo 1937.

A Nagy Lajos-kori kelyhekrdl Pulszky K. :
A magyar torténeti Otvoskiallitas lajstroma.
Bp. 1884. Rdth V.: Kunstdenkmiler aus den
siachsischen Kirchen Siebenbiirgens. I. Her-
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mannstadt 1922. Wiese—Schiirer : id. m. Zarai
kehelyrdl Radisics : Arch. Ert. 18g5. 48—49 1.
C. Cecchelli : Catalogo delle cose d’arte e di
antichita d’Italie. Zara. A Gallicus csalddrél
és miivészetérdl, Bernwaldszky K.: A sienai
eredeti Gallicus csaldd és miivészete. Iglo 1908.
Mihalik S.: I maestri orati Pietro e Niccolo
Gallicus di Siena, in Ungheria. Siena 1928.

Az igléi pacifikdlé: Divald K. id. m. IIL k.
Pulszky K. id. m. Wiese—Schiirer : id. m.

Az Otvosjegyekrdl Kdszeghy E. alapvetd
munkéja: Magyarorszagi 6tvosjegyek a kozép-
kortdl 1867-ig. Bp. 1936. — A kassai 6tvosokrdl
Mihalik J.: Kassa varos OtvOsségéaek tor-
ténete. Arch. Kozl. 189g9. Selmeczbéinyai
otvosokrdl Fehérpataky L. : A magyar virosok
szamadéaskonyvei. Bp. 188s5. Kortvélyesi cibo-
riumrol Pulszky K. id. m. Gerevich T.: Régi
magyar miivészet eurdpai helyzete. Bp. .924.

Nagy Lajos utin szallitott arany- és eziist-
edényekrdl Szildgyi—Pér A. id.- m. 211,
Erzsébet kirilyné altal VI. Orbin pdpanak
adott ajandékokrdl: Nyem J.: De Scismate.
Lipcse 18go. 34. . Kardcsonyi J.: Magyar-
orszag és a nyugati egyhazszakadis. Nagy-
varad, 188s. Az aacheni ajdndékokrdl szold
két oklevél Békefi R.: A pilisi apatsag torté-
nete. I. Pécs 1891. inkdbb csak az aacheni
kapolna sorsaval foglalkozik, de kozli a késObbi
leltdrakat is. Toméry E.: Az aacheni magyar
kipolna torténete. Bp. 1931. Az OtvOstargyak-
6l Bock F.: Die Geschenke Ludvig der
Grossen Konigs von Ungarn an die Kron-
kirche deutscher Konige zu Aachen. Mitt. d.
CC. 1862. Hampel J. : Otvosmiivek Nagy Lajos
korabdl és az erdélyi otvosiskola. Arch. Ert.
1888. 193—208. Pulszky K.: Az GtvOsség re-
mekei a magyar torténeti otvoskiallitason. Bp.
é. n. A nyitrai kdptalan evangeliumanak fedo-
lapjardl Czobor—Szelay : id. m.

A sodronyzomancrél Mihalik S.: L’origine
dello smalto filigranato. Roma 1933. A niirn-
bergi koronarél Hampel J., Kovér Béla dlnéven:
Sodronyzomancos korona a niirnbergi German
Mizeumban. Arch. Ert. 1905. 154.
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LOCSE
Szent Jakab-templom déli oldala. XIV. szazad masodik fele



SOPRON
Bencés-templom. XIV. szazad
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MARIANOSZTRA
Egykori palos-templom szentélye. 1352 utdn.



POZSONY. Klarissza-templom tornya POZSONY. Ferencrendi-templom tornya

SOPRON. Bencés-templom tornya



POZSONY

NAGYSZOMBAT

Székesegyhaz keletrél. XIV.

Szent Janos-kipolna keletrdl. 1361 koriil

d masodik fele

szaza



VI

SZASZSEBES. R. kat. templom szentélye. XIV. szdzad utolsé harmada



SOPRON. Bencés-templom déli

kapuja

LOGCSE,

VII

Szent Jakab-templom déli kapuja



VIII

DIOSGYOR
Viarrom. XIV. szédzad harmadik negyede




il

00000000000 0

Pécs.

ALLO SZENTEK
Székesegyhdzi kétar. XIV. szazad kézepe

IX



el
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APOSTOL A BUDAVARI FOTEMPLOM MARIA-KAPUJAROL
Haldszbastya, Kdemléktar. 1370 koriil



XI

BEBEK GYORGY SIRKOVE. 1371
Tornagérgd, r. kat. templom

TORNAI JANOS SIRKOVE. 1356
Torna, r. kat. templom
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XII

MIKLOSFIA TAMAS SIRKOVE. 1375
Halészbéastya. Kdemléktir

JANOS KIRALYI FESTO SIRKOVE. 1371
Budaviri fétemplom



X1

HENRIK FIRENZEI HUMANISTA SIRKOVE. 1373
Halaszbastya. Kéemléktar



XIvV

it -1

SZECHY ANDRAS SIRKOVE. 1356 SIGFRID APAT SIRKOVE. 1365
Gyulafehérvar. Székesegyhaz Pannonhalma. Apatsagi templom
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CZUDAR LASZLO APAT SIRKOVE. 1372
Pannonhalma. Apétsagi templom

Xv



XVI

W
i

i i

NAGY LAJOS LANYANAK KATALINNAK (?) SIRKOVE. 1375 koriil
Székesfehérvar, Kotar



XVII

MADONNA. 1350 kbriil APOSTOL. 1380 koril
Szlatvinrél. Szépmdvészeti Muzeum Iglérol. Szepeshelyi mézeum



XVIII
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XIX

i e T ——

#

OLTARSZARNYAK A SZEPESSEGBOL. 1370—80
Szépmiivészeti Mizeum



XX
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XX1

Mateéc, r. kat. templom

i W

Liptoteplardl a Nemzeti Muzeumban Strazsa, r. kat. templom

KERESZTELOMEDENCEK
XIV. szdzad kdzepe
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XXIII

Locse, Szent Jakab-templom : Podolin, r. kat. templom
XIV. szizad harmadik negyede

Medgyes, ev. templom Segesd, r. kat. templom
i . XIV. szazad kozepe

KERESZTELOMEDENCEK



XXIV

KOLOZSVARI MARTON ES GYORGY : SZENT GYORGY. 1373
Praga



XXV

e SN

KOLOZSVARI MARTON ES GYORGY : SZENT GYORGY (oldalnézet). 1373
Praga



XXVI

NAGY LAJOS-KORI PENZEK
1-—5. Aranyforintok, 6—g. Garasok, 10—13. Dendrok és obulusok
Magyar Nemzeti Muzeum



XXVII

Kalman gy6ri piispok pecsétje Nagy Lajos harmadik kozép pecsétje

Kassa varos pecsétje Garai Miklos pecsétje



XXVIlI

REMETE SZENT ANTAL LEGENDAJA. 1360—70. Szepesdardc, r. kat. templom

IRGALMASSAG CSELEKEDETEI, HET FOBUN. 1380 koriil
Ldcse, Szent Jakab-templom



XXIX

SZENT DOROTTYA LEGENDAJA. 1380 koriil. Lécse, Szent Jakab-templom



XXX

A KIRALYI KAPOLNA FRESKOKKAL DISZITETT DELI FALA

Esztergom, kirdlyi var



XX XI

SZENTEK
d kozepe

szaza

XIV.
Esztergom, kirdlyi kipolr

NICCOLO DI TOMMASO:



XXXII

FRESKO TOREDEKEK

1—3. Esztergom, kirdlyi kdpolna

4. Nagyvaradrol. Esztergom, Keresztény Muzeum




XXXIIT

MARIA MEGKORONAZASA. 1360 koriil
Falkép a zsegrai templomban

-

SZENT GYORGY HARCA A SARKANNYAL
XIV. szézad utolsé negyede. Falkép az almakeréki templomban



i

XXXIV

varia

.

Kal

: FALKEPEK. 1378

AQUILA JANOS

6s

Szent Laszlé és Szent Mi

Velemér, r. kat. templom
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Iméadkozé szerzetes. Cod. lat. 94. 174 v lap Imadkozd pap. Cod. lat. 214. 130 7 lap
INICIALEK
XIV. szdzad kozepe. Budapest, Széchényi-konyvtar
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KEPES KRONIKA cimlapja. 1370 koriil
Budapest, Széchényi-konyvtar
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Gyula elfogatisa. 20 v lap
MINIATURAK A KEPES KRONIKABOL
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Tatarjards. 63 r lap
MINIATURAK A KEPES KRONIKABOL



XLV

Bazardba elleni csata. 73 v lap

MINIATURAK A KEPES KRONIKABOL

Rozgonyi csata. 69 r lap



XLVI

Buvar Kund. 31 r lap I. Béla megkorondzasa. 34 r lap

i jyf,A

ot

Bazardba kovete. 72 v lap Székesfehérvari bazilika égése. 71 r lap
INICIALEK A KEPES KRONIKABOL
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I. Endre megkorondzasa. 30 v lap ITI. Henrik visszahozza Salamont. 35 r lap

ty

Krakké ostroma. 49 v lap Kélman kiraly elfogatja Almost, 53 v lap
INICIALEK A KEPES KRONIKABOL
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SECRETUM SECRETORUM els$ lapja. 1370 utin
Oxford Bodleyan library (Ms. Hertford Coll. 2.)



XLIX

wnauedyleg ‘IeAIdYaJe[nio)
LLET TOFGIAANQSIASIA SONVETId IAAYSINSD MIANHH dv1 LI




Cod. lat. 215. 105 r lapja Cod. lat. 78. 41 v lapja
INICIALEK

Budapest Széchényi-konyvtar
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LII

Cod. lat. 220. 144 v lapja

KALVARIAT ABRAZOLO MINIATURAK

XIV. szézad utolsé negyede. Budapest, Széchényi-konyvtar

Cod. lat. 215. 178 v lapja



MARIA MEGKORONAZASA. XIV. és XVIII szdzad
Aachen, Székesegyhdz kincstdra
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ARPADHAZI BOLDOG MARGIT LEGENDAJA. 13801390

LIV

Tablakép Batrdl
Esztergom, Keresztény Muzeum



LV

Rudabanyardl a borsod-miskolci muzeumban

tsagban

.

61 prépos

Leleszrél a jasz

VASALT AJTOK

XIV. szdzad masodik fele



LVl

Hedvig-kupa
Dresda. Griines Gewdlbe

Krisztus trvacsorakenddjét tartalmazd kanna
Priaga. Szent Vid-székesegyhdz kincstara

KRISTALYEDENYEK
XIV. szazad masodik fele



LVII

Loéfalvardl a bartfai Sarosmegyei Muzeumban Felsoszalokrol a Nemzeti Muzeumban

¢ KELYHEK
XIV. szdzad masodik fele



LVIII
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LIX

GALLICUS MIKLOS: PACIFIKALE
Igld, r. kat. plébania



Szent nd

o

e
Al

Tlona csaszarné és Nagy Konstantin Krisztus feltdimadasa
RESZLETEK AZ IGLOI PACIFIKALEROL

LX



LXI

Ismeretlen helyrol Kisdiszndd, r. kat. templom

Részlet a kortvélyesi ciboriumrél. Krisztus ostorozasa. Angyali idvozlet

CIBORIUMOK
Budapest, Nemzeti Muzeum
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LXIII

KONYVTABLADISZ NAGY LAJOS CIMEREVEL. 1367 elott
Aachen. Székesegyhaz kincstdra



LXIV

0 JEEE

PRRNARIN

A NYITRAI KAPTALAN EVANGELIUMANAK FEDOLAPJA. 1380 koriil
Esztergom, Foszékesegyhdzi kincstar



K E

Lap
10.
1.
13.
18.
18.

19.

21.

2%
23.
25.
27.
3I.
33.
34.
37.
38.
39.
40.
40.
43.
43.

44.

45.
45
45.

46.

P o

FEx@e ez o F

I. SZOVEGKOZTI KEPEK.

1. KAROLY. Inicidlé a Képes Kronika 69 v lapjardl.

ERZSEBET ANYAKIRALYNE GYERMEKEIVEL.
Inicidlé a Képes Krénika 70 v lapjardl.

NAGY LAJOS KETTOS KERESZTJE. Budapest,
Magyar Nemzeti Muzeum.

UJBANYA PECSETNYOMO]JA. Budapest, Magyar
Nemzeti Muzeum.

NAGY LAJOS MASODIK NAGY PECSET]JE.
1363.

NAGY LAJOS. Inicidlé a Secretum Secretorum elsd
lapjarél. 1370 utin. Oxford. Bodleyan library.

. NAGY LAJOS. Részlet a Képes Kroénika cimlapjin

1évé miniatiardbol.

NAGY LAJOS RAMIRO KIRALY KEPEBEN.
1370 koriil. Részlet Altichieronak a padovai Szent
Antal bazilika S. Felice kipclndjiban 1évé freskojd-
rél.

NAGY LAJOS ZARAI BEVONULASA. Részlet a
Szent Simeon szarkofagrol. 1378—8o. Zara.

CZUDAR IMRE PUSPOK PECSET]JE, 1380.

OPPELNI LASZLO HERCEG PECSET]JE, 1369.

LASZLO PREPOST, kirdlyi orvos pecsétje.

NAGY LAJOS KOBEFARAGOTT CIMERE a
Carrardk vararél. Padova Museo Civico.

PAPAI BUCSUENGEDELY-LEVEL, 1349. Kolozs-
vir, Szent Mihily-templom.

IV. KAROLY CSASZAR ARANYPECSETJE. Buda-
pest, Magyar Nemzeti Mazeum.

NAGY LAJOS SZULETESE. Miniatura a Képes
Krénika 70 v lapjdrol.

KORONAZAS. Miniatira a Képes Kroénika 46 v
lapjarol.

KOPPANY MEGOLETESE. Miniatira a Képes
Krénika 19 v lapjardl.

SZENT ISTVAN. Inicidlé a Képes Kroénika 20r
lapjarél.

SZENT KORONA MEGTALALASA. Iniciilé a
Képes Kronika 68 r lapjarol.

A HET VEZER. Iniciilé a Képes Krénika 12 r lapja-
rél.

BUZAD LOVAG. Inicidlé a Képes Kronika 15 v
lapjaroél.

HEDERVARI LOVAG. Iniciilé a Képes Kronika
14 v lapjdrdl.

. PAZMANY LOVAG. Inicialé a Képes Krénika 15 r
lapjarél.

HERMANN LOVAG. Inicialé a Képes Kronika 15 v
lapjarol.

POTH LOVAG. Iniciilé a Képes Kronika 157
lapjarél.

OLIVER—RATHOLD TESTVERPAR. Inicilé a
Képes Kronika 15 v lapjarol.

A SZENT SIMEON SZARKOFAG HOSSZ-
OLDALA. Zara.

309

Lap
46.

47.
48.
49
50.
SI.

SI.

L5

52.
53.
53.
55.

57.
58.

58.

59-

73:

74.

86.

. SCHWEIDNITZI

RUTENOK HODOLASA. Miniatira a Képes
Krénika 49 v lapjardl.
FUOLOP FERMOI PUSPOK, PAPAI KOVET

ERKEZESE. Iniciilé a Képes Krénika 65 r lapjarél.

KIRALYNO TEMETESE. I. Kiroly els6 feleségének
temetése. Iniciilé a Képes Krénika 70 r lapjardl.

HUNOR ES MAGYAR VADASZATA. Iniciilé a
Képes Kroénika 3 r lapjarol.

MEDVEVADASZAT. Miniatura a Képes Krénika
2 v lapjarél.

SOLYMASZAS. A csori jelenet. Inicidlé a Képes
Krénika s3 r lapjardl.

HALASZAT. Falkép a runkelsteini virban. Aquarell
masolat utdn.

LALCAJATEK. Falkép a
Aquarell mésolat utdn.

TANCOLO PAROK. Falkép a runkelsteini virban.
Aquarell mésolat utdn.

LEHEL KORTJE. Inicidlé a Képes Krénika 17 v
lapjardl.

ERZSEBET ES I. KAROLY ESKUVO]JE. Miniatura
a Képes Krénika 70 r lapjarél.

SZENT LASZLO. Inicidlé a Képes Krénika 47 v
lapjarél.

SZENT GYORGY-LOVAGOK PECSETJE. 1326.

SZARVASVADASZAT. I. Endrének ¢és Szent
Liszlénak csodaszarvas mutatja meg az alapitandé
vici székesegyhdz helyét. Inicidlé a Képes Kronika
44 r lapjardl.

KOPJATORES. Béla herceg és a pomerdniai Orids
parbaja. Inicidlé a Képes Kronika 27 v lapjarél.

1. A SZEKSZARDI APAT megjelenti Gézdnak
Salamon gonosz terveit.

2. PETROD, SZOLNOK ES BIKACS ELARUL-
JAK GEZA HERCEGET. Lapalji miniaturdk a
Képes Kronika 41 r lapjdrél.

runkelstein  vdrban

. A BUDAIAK KIATKOZZAK A PAPAT. Inicidlé a

Képes Kronika 67 v lapjarél.

. TELEGDI CSANAD PECSETJE.
. SIGFRID APAT PECSETJE. 1342.
. KESZEI MIKLOS ESZTERGOMI ERSEK PE-

CSETJE. 1361.

. DEMETER ESZTERGOMI ERSEK PECSET]JE.

1381.
ANNA MELLKEPE.
Szent Vid székesegyhaz.

Priga,

. EREKLYETARTO. XIV. szizad koézepe. Bari S.

Nicola.

VESSZOS GYORGY MEGITELTETESE. Falkép
a zselizi r. kat. templomban,

FLAGELLANSOK. Miniattira a Képes Kronika 63 v
lapjarél.

A LIPPAI-TEMPLOM FELAJANLASA. Miniatira
a Képes Kronika 70 v lapjdrol.



Lap
87.

orI.

92.

93.

97-

97
98.

102.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110,
112,
113,
i3,
115.
116.
117
118.
119,
120,
1az.
121.
122,

b )
127.

128.

A DOMOSI TEMPLOM FELSZENTELESE. Mi-
niatura a Képes Krénika 53 r lapjarél.

. A NAGYVARADI SZEKESEGYHAZ EPITESE.

Miniatura a Képes Kroénika sor lapjardl.

. A GYONGYOSI FERENCES-TEMPLOM ALAP-

RAJZA. Gyalus Liszlé felmérési rajza.

. A MARIANOSZTRAI EGYKORI PALOS-TEMP-

LOM ALAPRAJZA. Sztehlo Otté felmérési alap-
rajza utan.

. A SOPRONI BENCES- (EGYKOR FERENCES)

TEMPLOM ALAPRAJZA. Henszlmann utin.

A LOCSEI GIMNAZIUMI- (EGYKOR MINO-
RITA) TEMPLOM ALAPRAJZA. Nagrand fel-
vétele utin.

A LOCSEI MINORITA-KOLOSTOR DELI KE-
RESZTFOLYOSOJA.

A NAGYSZOMBATI SZEKESEGYHAZ ALAP-
RAJZA. Henszlmann utin.

. VAR LAKOTORONNYAL. Velence alapitisa. Ini-

cidlé a Képes Krénika 8 r lapjardl.

A DIOSGYORI VAR ALAPRAJZA. Sztehlo Otté
felmérési alaprajza utdn.

A DIOSGYORI VAR LATKEPE a XVII. szazadban.

LOVAGTEREM BOLTOZATANAK MARAD-
VANYA. Didsgyér.

A BUDAVARI FOTEMPLOM MARIA KAPUJA.
Helyredllitis el6tt.

SIRKO CSALADJEGYES PAJZZSAL. XIV. szazad
kozepe. Kassa, Muzeum.

ABEL FESTO SIRKOVE. XIV. szizad kozepe.
Budapest, Haldszbistya. Kdéemléktar.

SIRKOTOREDEK A PARTSCH-CSALAD CIME-
REVEL. XIV. szizad kozepe. Budapest, Margit-
sziget.

SIRKO, 1373. Székesfehérvar, Kétir.

KAZMER KIRALY SIREMLEKE. Krakks, Székes-
egyhdz.

MARVANYBERAKASOS TOREDEK. Nagy Lajos
siremlékérSl. Székesfehérvar, Kétar.

NAGY LAJOS CIMERENEK TOREDEKE. A
kirdly siremlékérsl. Székesfehérvir, Kotar.

NAGY LAJOS SIREMLEKENEK TOREDEKE (?)
Székesfehérvir, Kotar.

FAFESZULET (részlet). L&cse, Szent Jakab-temp-
lom.

ARANYOZOTT BRONZKERESZT. Ménhird, r.
kat. templom.

SZENT ZSIGMOND EREKLYETARTO MELL-
SZOBRA. 1370 koriil. Plock, Székesegyhiz.

RESZLET A KASSAI BRONZ KERESZTELO®-
MEDENCEROL. Kassa, Székesegyhiz.

RESZLET A SVEDLERI BRONZ KERESZTEL®-
MEDENCEROL. 1360 koriill. Svedlér.

FELFESZITETT KRISZTUS a svedléri
keresztelSmedencérél.

A VARADI VAR LATKEPE. Részlet G. Houfnagel
metszetébdl. XVI. szdzad.

SZENT GYORGY-SZOBOR ONTOSZAJA.

DRUGETH NADOR PECSETJE. 1324.

ATTILA ROMA ELOTT. Inicidlé a Képes Krénika
8 v lapjarél.

SZENT GYORGY. Részlet Mirton és Gyorgy
kolozsviri szobrdszok Szent Gydrgy szobrardl,

ISTVAN HERCEG PECSETIJE. 1351.

GOBELINUS ERDELYI PUSPOK PECSETJE.
1380.

OBUDA PECSETNYOMOJA. Budapest,
Nemzeti Muazeum.

bronz

Magyar
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Lap
133.

135.

146.

147.

148.
148.

150.
152,

154.

155.
156.

157.
158.
158.

159.

160.
161.
161.

163.
165.
168.
169.

169.

. AQUILA JANOS ONARCKEPE.

. KIRALYI

SZENT LASZLO HARCA A LEANYRABLO KUN-
NAL. Inicidlé a Képes Kronika 36 v lapiarol.

AQUILA JANOS: DIADALIV FRESKODISZE.
1378. Velemér, r. kat. templom.

1378. Velemér,
r. kat. templom.

. A VARADI SZEKESEGYHAZ EPITESE. Falkép

a bantornyai r. kat. templomban.

. AQUILA JANOS ONARCKEPE. 1392. Mirtonhely,

r. kat. templom. Aquarell mdisolat utin.

. JELENETEK JEZUS ELETEBOL. New-York,

Morgan library.

. SZENT ISTVAN SZULETESE. Miniatura a Képes

Kronika 19 r lapjarél.

. NADORFEHERVAR BEVETELE. Iniciilé a Képes

Krénika 37 v lapjarél.

. SZENT LASZLOT VIVO HALOTTAS KOCSI

Viradra érkezik. Miniatira a Képes Krénika s1 7
lapjarol.

. A SZENT KORONA ELRABLASA. Miniatura

a Képes Kroénika 61 r lapjarél.

KODEXET IRO ES FESTO SZERZETES (Kalti
Mirk?). Inicidlé a Képes Kroénika 1 v lapjardl.

KEZIORGONAN JATSZO FERFI. Inicii'é Imre
fia, Jinos Misekonyvébdl. 1377. Gyulafehérvar.
Batthydneum. :

SZEGYENBAKON UL® NO. Inicialé Imre fa,
Janos misekdnyvébsl. Gyulafehérvar, Batthydneum.

IMRE FIA, JANOS (3). Inicidlé a kanonok mise-
kdnyvéb6l. Gyulafehérvir, Batthyineum.

MIHALY EGRI PUSPOK PECSET]JE. 1367.

GEZAT MEGKORONAZZA AZ ANGYAL. Minia-
tira a Képes Krdnika 42r lapjardl.

1V. LASZLO KUN RUHABAN. Inicidlé a Képes
Krénika 64 v lapjarél.

OTVOS VEROTO. Versec.

SZIJVEG ES CSAT Fels6szentkiralyrdl. 1350 koriil,
Kecskemét, Muzeum.

. PARTAOV Fels6szentkiralyrél, 1350 kériil. (Rekon-

strukcid.) Kecskemét, Muzeum.

PANCELOS LOVAGOK. Inicilé a Képes Kronika
16 v lapjarol.

ANTIPENDIUM Goncruszkarél (?).
Fészékesegyhazi kincstdr.

RESZLET A GONCRUSZKAI ANTIPENDIUM-
BOL. Esztergom, Fészékesegyhazi kincstar.

KIRALYI EBEDLO. Zich Feliciin merénylete.
Inicidlé a Képes Kroénika 71 r lapjirdl.

HALOSZOBA. A virkonyi jelenet.
(Korona és kard.) Inicidlé a Képes Krénika 32 v
lapjardl.

VALYULADA. Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum.

OLTARKO. Kéthelyrl. Gybr, Székesegyhaz.

SOLYMASZT 4brazolé padlétégla. Budapest, Magyar
Nemzeti Muzeum.

Esztergom,

. KALYHACSEMPE SZENT LASZLO ALAKJA-

VAL. Szombathely, Bazilika muzeum.

NAGY LAJOS PORCELLANKANNAJA a périzsi
Bibliothéque National-ban lévé rajz utin.

A BUDAUJLAKI KEHELY TALPA. Budaviri {6-
templom.

GYERTYATARTO Nagy Lajos cimerével, 1367 el6tt.
Aachen székesegyhdz kincstdra.

NAGY LAJOS LENGYEL KIRALYI CIMERE.
Aachen székesegyhdz kincstdra.

NAGY LAJOS MAGYAR CIMERE. Aachen székes-
egyhdz kincstdra.



II. KEPES

A szines mellékleten: MAGYAROK BEJOVETELE.
A Képes Krénika 1171 lapja

I

II.
II1.

V.

Vi

VI,

VIL

VIIL

XI.

XII.

XIIL

XIV.

XV.

XVI.

XVIIL

XVIIL 1.

XIX.

XX.

. APOSTOL a

LOCSE. A Szent Jakab-templom déli oldala,
XIV. szizad masodik fele.

SOPRON. Bencés-templom, XIV. szazad.

MARIANOSZTRA. Egykori paloskolostor
templom szentélye, 1352 utan.

1. SOPRON. Bencés-templom tornya.

2. POZSONY. Klarissza-templom tornya.

3. POZSONY. Ferences-templom tornya.

NAGYSZOMBAT. Székesegyhiz keletrél,
XIV. szizad mésodik fele.

POZSONY. A ferences-templom Szent Janos-
kipolnija keletrdl, 1361.

. LOCSE. Egykori minorita-templom déli
oldala, XIV. szazad masodik fele.

2. SZASZSEBES. R. kat. templom szentélye,
X1V. szdzad utolsé harmada.

. LOCSE. Szent Jakab-templom. Kézmoso-
fiillke.

2. IGLO. Plébiniatemplom déli-kapuja.

3. SOPRON. Bencés-templom déli kapuja.

4. LOCSE. Szent Jakab-templom déli kapuija-
rol részlet.

DIOSGYOR. Virrom, XIV. szizad harmadik
negyede.

. ALLO SZENTEK, XIV. szizad kbzepe. Pécs.

Székesegyhdzi kotdr.

budaviri fétemplom Miria-
kapujar6l, 1370 koriil. Hal4dszbistya, K&-
emléktar.

1. TORNAI JANOS SIRKOVE. 1356. Torna,
r. k. templom.

2. BEBEK GYORGY SIRKOVE.
Tornagorgs, r. kat. templom.

1. JANOS KIRALYI FESTO SIRKOVE,
1371. Budaviri f6templom.

2. MIKLOSFIA TAMAS SIRKOVE, 1371.
Hal4szb4stya, K&emléktar,

HENRIK FIRENZEI HUMANISTA SIR-
KOVE, 1373. Haldszbastya, Ko&emléktar.

1. SZECHY ANDRAS SIRKOVE, 1356.
Gyulafehérvar, Székesegyhdz.

2. SIGFRID PANNONHALMI APAT SIR-
1I(C)VE, 1365. Pannonhalma. Apitsigi temp-
om.

CZUDAR LASZLO
APAT SIRKOVE,
Apitsigi templom.

NAGY LAJOS LEANYANAK, KATALIN-
NAK (?) SIRKOVE, 1375 korill, Székes-
fehérvir, Kéuir.

1. MADONNA Szlatvinrél, 1350 koril. Buda-
pest, Szépmiivészeti Muzeum.

2. APOSTOL Iglérél, 1380 kdrill. Szepeshely,

Mizeum.

MADONNA, 1370—80. Nagydrrél a Po-

zsonyi Mudzeumban.

2. MADONNA, 1360—70. Ruszkin, r. kat.
templom.

OLTARSZARNYAK a SzepességbSl, 1370—
80. Budapest, Szépmdvészeti Muzeum.
SZENT LASZLO FEJEREKLYETARTO
MELLSZOBRA, 1370 koril. Budapest,

Magyar Nemzeti Muzeum.

1971

PANNONHALMI
1372. Pannonhalma.
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XXI.

XXII.

XXIII.

XXIV.

XXVI

XXVIL

XXVIIIL

XXIX.

XXX.

XXXI.

XXXII.

XXXIII

XXXIV.

XXXV.

TABLAK.

BRONZ KERESZTELOMEDENCEK.

1. Kassa, Székesegyhiz, XIV. szdzad kozepe.

2. Mateoc, r. kat. templom, X1V, szdzad kozepe.

3. Liptéteplir6l a Magyar Nemzeti Muzeum-
ban, XIV. szizad kozepe.

4. Strézsa, r. kat. templom, XIV. szdzad kdzepe.

BRONZ KERESZTELOMEDENCEK. 1360
koril.

1. Svedlér, r. kat. templom.

2. Szepesvaralja, r. kat. templom.

BRONZ KERESZTELOMEDENCEK.

1. Lécse, Szent Jakab-templom, XIV. szdzad
harmadik negyed.

2. Podolin, r. kat. templom, XIV. szizad har-
madik negyede.

3. Medgyes, r. kat.
kozepe.

4. Segesd, r. kat. templom, XIV. szizad kbzepe.

KOLOZSVARI MARTON ES GYORGY:
Szent Gyorgy, 1373. Priga.

KOLOZSVARI MARTON ES GYORGY:
Szent Gyoérgy (oldalnézet), 1373. Priga.

NAGY LAJOS-KORI PENZEK. 1—s. Arany-
forintok (1. C.N.H. L. 62; 2. C.N.H. L. 63;
3. C.N.H. 1. 64/B; 4. C.N.H. 1. 64/A; s.
C.N.H. 1. 66). 6—9. Garasok (6. C.N.H. I.
69; 7. C.N.H. 1. 70/A; 8. C.N.H. I. 68; 9.
C.N.H. L. 67). 10—13. Dénirok és obulusok
(to. C.N.H. I. 71; 11. C.N.H. L. 74; 1a.
C.N.H. 1. 88; 13. C.N.H. L g1).

1. KALMAN GYORI PUSPOK PECSETJE,
1356.

2. NAGY LAJOS HARMADIK KOZEP-

PECSETJE, 1356.

. KASSA VAROS PECSETJE, 1381.

. GARAI MIKLOS PECSETIJE, 1349.

. REMETE SZENT ANTAL LEGENDA]JA,
1360—70. Falkép a szepesdaréezi r. kat,
templomban.

2. IRGALMASSAG CSELEKEDETEI HET
FOBUN, 1380 koriil. Falkép a 16csei Szent
Jakab-templomban.

SZENT DOROTTYA LEGENDAJA, 1380
téﬂ'll. Falkép a l6csei Szent Jakab-templom-

an.

A KIRALYI KAPOLNA FRESKOKKAL
DISZITETT DELI FALA. Esztergom,
kirdlyi vdr.

NICCOLO DI TOMMASO: Szentek, XIV.
szdzad kozepe. Esztergom, kirdlyi vir-
képolna.

1—3. FRESKOTOREDEKEK az esztergomi
kirdlyi varkdpolndbdl.

4. FRESKOTOREDEKEK Nagyvirarél. Esz-
tergom, Keresztény Muzeum.

1. MARIA MEGKORONAZASA, 1360 koriil.
Falkép a zsegrai r. kat. templomban.

2. SZENT GYORGY HARCA A SAR-
KANNYAL, XIV. szizad utolsé negyed.
Falkép az almakeréki templomban.

AQUILA JANOS: Falképek a veleméri r. kat.
templomban. 1. Szent Liszlé és Szent Mik-
16s. 2. Kdlviria, 1378.

1. JEZUS SZULETESE. Inicidlé a Széchényi
Konyvtir cod. lat. 214. sz. misekdnyvének
16 r lapjdrél.

templom, XIV. szdzad

W



XXXV.

XXXVI.

XXXVIIL
XXXVIII
XXXIX.
XL.

XLIL

XLII.

XLIIL

XLIV.

XLV.

XLVL

XLVIL

XLVIIL

XLIX.

2. SZENTLELEK ELJOVETELE. Iniciilé a
Széchényi Koényvtir cod. lat. 214. sz. mise-
kényvének 123 r lapjarol.

3. IMADKOZO SZERZETES. Iniciilé a Szé-
chényi Koényvtar cod. lat. 94. sz. misekdnyvé-
nek 174 v lapjarél.

4. IMADKOZO PAP. Inicidlé a Széchényi
Konyvtir cod. lat. 214. sz. misekdnyvének
130 r lapjarél.

SZENT IMRE LEGENDAJA. Két lap a vati-
kdni legendiriumbél, 1365—1370. Réma
Bibl. Vaticana. Cod. lat. 8541.

SZENT LASZLO LEGENDAJA. Két lap a
vatikini legendiriumbdl. 1365—70.

SZENT LASZLO LEGENDAJA. Két lap a

vatikdni legenddriumbol. 1365—70.

KEPES KRONIKA cimlapja. 1370 koril.

Budapest, Széchényi Koényvtar.

KEPES KRONIKA 7 v lapja.

ostroma.

KEPES KRONIKA 25 v lapja. A ménféi

csata.

KEPES KRONIKA 39 v lapja. 1. inicidlé:

Géza kiraly fogadja Dukas Mihdly kovetet.

Vid, a gonosz tanicsadd. 2. inicidlé: Salamon

és Géza kibékiilése.

. SZENT ISTVAN legyézi Simuel ,,bolgdr
cArt”. Miniatira a Képes Kroénika 21r
lamarél.

2. GYULA ELFOGATASA. Miniatira a

Képes Krénika 20 v lapjarél.

1. KULONFELE NEMZETSEGEK BE-
JOVETELE. Miniatura a Képes Kronika
16 v lapjar6l.

2. TATARJARAS. Miniattra a Képes Kronika
63 r lapjarol.

1. A ROZGONYI CSATA.

a Képes Krénika 69 r lapjarol.

2. BAZARABA ELLENI CSATA. Miniatira
Képes Krénika 73 v lapjdrol.

1. BUVAR KUND. Iniciilé a Képes Kronika
31 r lapjarol.

2. I. BELA MEGKORONAZASA. Inicidlé a
Képes Krénika 34 r lapjarél.

3. BAZARABA KOVETE L KAROLYNAL.

Inicidlé a Képes Kronika 72 v lapjarél.

A SZEKESFEHERVARI BAZILIKA

EGESE. Inici4lé a Képes Kronika 71 r lapja-

rél.

1. I. ENDRE MEGKORONAZASA. Iniciilé

a Képes Kronika 30 v lapjarol.

11I. HENRIK VISSZAHOZZA SALA-

MONT. Inicidlé a Képes Kronika 3571

lapjarol.

3. KRAKKO OSTROMA. Inicidlé a Képes

Krénika 49 v lapjardl.

KALMAN KIRALY ELFOGATJA AL-

MOST. Inicidlé a Képes Kroénika 53 v

lapjaroél.

SECRETUM SECRETORUM ELSO

LAPJA, 1370 utin. Oxford Bodleyan library.

(Ms. Hertford Coll. 2.)

KET LAP Henrik csukirdi plébdnos iltal
minislt misekdnyvbsl, 1377. Gyulafehérvir,
Battyineum.

A
Aquileia

A
A
A

-

Miniatara a

A
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LI.

LIIL

LIII.

LIV.

LV

LVL

LVIIL

LVIIIL

LIX.
LX.

LXI.

LXII.

LXIII.

LXIV

1. IMADKOZO DAVID KIRALY. Iniciilé a
Széchényi Konyvtdr cod. lat. 215. sz. mise-
konyvének 8 v lapjardl.

2. SEBEIT MUTATO KRISZTUS. Iniciilé
a Széchényi Konyvtar cod. lat. 220. sz. mise-
konyvébdsl.

3. FELTAMADT KRISZTUS. Iniciilé a
Széchényi Konyvtar cod. lat. 215. sz. mise-
konyvének 105 r lapjarél.

4. INICIALE a Széchényi Kényvtir cod. lat.
78. sz. biblidjanak 41 v lapjarél.

GANOIS VENCEL biblidjanak két lapja,
X1IV. szazad masodik fele. Széchényi Konyv-
tir (cod. lat. 78).

1. KALVARIA. Miniattra a Széchényi Konyv-
tar cod. lat. 215. sz. misekonyvének 178 v
lapjarél.

2. KALVARIA. Miniatira a Széchényi Kényv-
tir cod. lat. 220. sz. misekdnyvének 144 v
lapjarol.

MARIA MEGKORONAZASA. Tablakép,
XIV. és XVIII. szizad. Aachen, Székes-
egyhdz kincstdra.

ARPADHAZI BOLDOG MARGIT LEGEN-
DAJA. Tiblakép Bit-rél, 1380—go. Eszter-
gom, Keresztény Muzeum.

1. VASALT AJTO. Leleszrél a jaszéi prépost-
sagban.

2. VASALT AJTO. Rudabanyirél a Borsod—
Miskolci Muzeumban.

KRISTALYEDENY Krisztus Urvacsora ken-
déjével. Praga, Szent Vid. Székesegyhiz
kincstdra.

2. HEDVIG-KUPA. Drezda.
wolbe.

KEHELY. Nagyselyk, ig. ev. templom.

2. KEHELY. Fels6lovérdl a Magyar Nemzeti
Miuzeumban.

3. KEHELY. Léfalvarél a bartfai Sirosmegyei
Muzeumban.

4. KEHELY. Felsdszalokrél a Magyar Nemzeti
Muizeumban.

1. KEHELY. Budaujlakrél
templomban.

2. KEHELY. Léindok r. kat. templom.

GALLICUS MIKLOS: Pacifikile. Iglé r. kat.
plébdnia.

RESZLETEK AZ IGLOI PACIFIKALE-
ROL. 1. Szent Férfi, 2. Szent N§, 3. Ilona
csaszarnd és Nagy Konstantin, 4. Krisztus
feltimadasa. :

1. CIBORIUM. Kortvélyesr6l a Magyar Nem-
zeti Muzeumban. ]

2. CIBORIUM. Ismeretlen helyrél a Magyar
Nemzeti Muzeumban.

3. CIBORIUM. Kisdisznéd r. kat. templom.

4. KRISZTUS OSTOROZASA. Részlet a
kortvélyesi ciboriumbol.

5. ANGYALI UDVOZLET. Részlet a kort-
vélyesi ciboriumrél.

EREKLYETARTOK, 1367 elétt.

Székesegyhaz kincstdr.

KONYVTABLADISZ Nagy Lajos cimerével,
1367 el6tt. Aachen, Székesegyhiz kincstir.

. ANYITRAI KAPTALAN EVANGELIUMA-

NAK FEDOLAPJA, 1380 kériil. Esztergom

Fészékesegyhdzi kincstdr.

Griines Ge-

a budavari fé-

Aachen,



N.EV-LES TAR Y MR T O

(A csillaggal jelolt szdmok szovegképre utalnak. )"

Aachen 68, 69, 71

— magyar kapolna 68, 86, 114, 150,
167, 168

— kincstara 69, 123, 167

— ereklyetarték 164, 167, 168, 169.
LXII. tabla

— gyertyatartok 168*

— cimerek 168—170, 169*. LXIII.
tabla

— tablaképek 150—151. LIIL tabla

Abel fest 53, 105*, 106

Albert osztrak herceg 42, 45, 68

I1. Albert anhalti herceg 69

Albornoz kardinalis 62

Almakerék r. kat. templom

— freskok 134, XXXIIL tabla 2. kép

Alsan ferences-templom 86

Alsani Balint 45, 63, 66, 82, 86

— pecsétje 127

Altichiero 19, 30, 129, 130, -5

Ambrus épitémester 9, 53, 96

Andras pélos 82

Andras asztalos 160

Andrea Janos 76, 82

Anjou Kiroly 12

Aquila 15

Aquila Janos 129, 134, 135—137, 1367,

138%, 154, XXXIV. tabla

Arqua, Jacopo 27

Aracs ferences-kolostor 11, 86

Asia Janos oxfordi kanonok 77

Avanzo 30, 31, 129

Aversa 56

Avignon 23, 26, 31—33, 47, 64, 66,

81, 129, 138

Bajor Lajos 40

Baldi, Bartolomeo di Guido 29

Balogh Joldn 122

Bantornya r. kat. templom

— freskék 13s, \136, 137%, 145

Bari 69, 71

— Székesegyhdz kincstdra

— — ereklyetarté 69, 70*

Bartfa Szt. Egyed-templom

— sirké 105

— Sarosvirmegyei Muzeum

— — kehely Lofalvarél 16s5; LVIL
tabla 3. kép

Bathori Andris 28, 66, 86, 87, 123

Batizfalva r. kat. templom

— harangja 116

Beatrice 72

Bebek Gyoérgy 1o7; XI. tabla 2. kép

Bécs 48, 68, 78, 153

Bécs Szent Istvan-dom IV, Frigyes
siremléke 110
— — Singer tor 123—1I124
— Miivészettorténeti Muzeum
— — kard 156—157
— — kristalypohar 164
Békefi Remig 74
Belgrad 120
IX. Benedek papa 16
XI1I. Benedek pdpa 32
Benedek, Gydrgy fia 77
Benedek veszprémi pilispdk 150
Benintendi velencei kancellar 16, 45 81
Beregszisz ferences-kolostor 11, 86
Bertrand traui piispok 48
Bertrand biboros 31, 62
Berzevicziek 71
Bibarczfalva r. kat. templom
— freskok 134
Boccaccio 15, 20, 33, 62
Boetius 61
Boleszlé sziléziai herceg 41
Bologna 14, 15, 75, 76, 77, 78, 82, 138
Bolognai Tamas orvos 27
VIII. Bonifdc papa 62
Bonfini go
Boroszld 51
Borsmonostor 68
Bolcs Albert osztrak herceg 41
Brankovits Gyorgy fejedelem 142
Bredenscheyd Janos 26, 32, 79, 139
Brunningsheimi Konriad 57
Buda 23, 96
— Szent Domonkos-templom 53, 106
— Szent Marton-templom 87
— Nagyboldogasszony fétemplom 53,
86, 93, 94, 101, 102*
— — Jinos festd sirkdve 53, 106;
XII. tabla 1. kép
— — kehely Ujlakrdl 165%; LVIIL
tabla 1. kép
— Térnokmesteri haz 40
Budai Farkas 71
Budai Jakab sztics 156
Budapest
— Egyetemi Konyvtar
— — Dante-kédex 30
— — 102. sz. kodex 137
— Halaszbastya kéemléktar 101, 103
— — Abel festd sirkdve 53, 105*, 106
— — Henricus de Aiacoviaclun Flo-
rencie sirkdve 29, 106; XIII.
tabla
— — Miklés fia Tamds sirkove 106,
107; XIII. tabla 2. kép
— — Paucher Henrik sirktve 26, 106

910

Budapest Halaszbastya k&emléktar
Szatmari Miklos sirkdve 105

— Kiralyi véar

— — Szent korona és koronazasi jel-
vények 40

— Magyar Nemzeti Muzeum

— — ciborium ismeretlen helyrél
167; LXI. tibla 3. kép.

— — ereklyetartd fesziilet 113

— — IV. Kiroly aranypecsétie 33*

— — keresztelémedence Liptdtepla-
r6l 117; XXI. tibla 3. kép

— — kormendi lelet 62, 167

— — kortvélyesi ciborium 167; LXI.
tabla 1. 4—s5. képek

— — losici pohar 162

— — Nagy Lajos kettds keresztje 13*

— — obtvds verdtd 160

— — padlétégla 161* 162

—- — Szent Laszl6 ereklyetarté mell-
szobra 114, 125; XX. tdbla

— — szarvasalaki aquamanile 114

— ey dlvulada 160"

— Margitsziget Partsch-csalad  sir-

kove 106*

—- Széchenyi Koényvtar

— — Cod. lat. 78. sz. 149 1. L. tabla
3. kép; LI. tibla

i Eadiiat.roa sz. 1303 XXXV,
tibla 3. kép

. — Cod. lat. 214. sz. 138—139;
XXXV. tibla 1—2, 4. képek

— — Cod. lat. 215. sz. 74, 149, 159;
L. tibla 1., 3. képek

— — Cod. lat. 220, 74; L. tdbla 2;
LII tabla 2. kép

— — Cods lat 408, 82,147

— — Jokai-kédex 74

— — Képes Kronika 13, 15, 19, 20%,
22, 24, 35, 37%, 38%, 39%, 40%,
42, 43%, 44%, 46%, 47%, 48%,
40%, " 50%, st%, '53%, 54,
55*, 58*, 59%, 62%, 63, 74%,
86*, 87*, 88%, 9o6*, 97, 99,
1a1%,y 123, 123, 'I8Y; 132,
133%, 136, 138, 141—146,
142*, 143%, 144%, 146, 148,
152, 154* 156, 157%, 159,
160; XXXIX—XLVII. tib-
lik

— Szépmdvészeti Mizeum

— — oltarszarnyak a Szepességbdl
113; XIX. tébla

_ — Szent Margit, Szent Agnes,
Szent Katalin szobrai Mal-
durrél 112



Budapest, Szépmiivészeti Muzeum
Szlatvini Madonna 111, 112;
AVII. tabla 1. kép

— — Toporczi Madonna 112

Budaszentlérinci palos-kolostor 49

Bulcs r. kat. templom harangja 116

Buzad lovag 43*

Camaino, Tino 12

Canossa 56

Carrara Ferenc 17, 25, 30, 45, 77, 78

Carrara Katalin 30

Cavallini, Pietro 12

Ceccanoi Hannibal biboros 75

Cilly, Ulrich von 26

Claus Heynen 1. Gelre herold

Cola di Rienzo 49

Colluccio Salutati firenzei kancelldr
29, 81

Colonnik 70

Compostella 66, 68, 71

Conversino da Ravenna 14, 26, 27, 138

Corsini, Tomaso 29

Cristianus de Hungaria 76

Curtea Argesi csatt 170

Curti Vilmos 75

Czaké Elemér 123

Czarnkowski Jaké 4o

Czobor Béla 120

Czudar Gydrgy tirnokmester 25, 86

— Imre 25

— — pecsétje 24*%, 127, 150

— Jdnos zagrébi piispok 25

— Janos varadi piispdk 25, 120

— Laszlé pannonhalmi apit 25, 64,

108, 109, 110; XV. tabla
— Péter 25, 86

Csatka palos-kolostor 86

Cséi Gyérgy pecsétmetszé 17, 126
Csé6thi Benedek fia Gyoérgy 78

Csuz Janos horvat bin 86

Dandolo, Leonardo 45
Dante 15, 29, 72
Debrecen Szent Andras-templom
94—95
De Cardailhac Jénos 63, 65
Dédes pélos-templom 86, go
Dékani Kdlmin 81
Deméndi Liszlé piispok 158
Demeter érsek 49, 63
— pecsétje 66*, 127
De Monasterio Péter 32
Deschamps, Eustache 60
De Surdis Janos 63, 65
Dibsgy6r
— vér 16, 23, 45, 53, 96, 97" —08%,
99, 161; VIII tibla
— palos-templom 86
Dlugoss 42
Domokos apat 116
Domokos Mité 61
Donch comes 86, 92
Débrénte vdra 99
Domés templom 87*
Dresda
— Griines Gewdlbe
— — Hedvig kupa 164, LVI. tibla
2. kép

Drugeth Fiildp nador pecsétje 121
— Vilmos nador 41, 54, 162
Durand r. kat. templom

— harang 115

— kereszteld medence 116
Durazzoi Kiéroly 56, 72, 162

IV. Edward angol kiraly

Egri Janos minorita 32

Elefanti Dezs6 fia Mihaly 86

Ellerbach, Burkahard von 26

Emo, Pietro di Maffio 30

Endre (Nagy Lajos testvére) 14, 28,

32, 132, 143

Eperjes 53, 96

Erdélyi Boetius démés 79

Erdélyi Janos ferences 79

Ernyei Jozsef 78, 114

Erzsébet (Nagy Lajos anyja) 11%*, 12,
16, 19, 25, 26, 30, 32, 34, 36, 38,
41, 42, 59, 51, 54, 58, 65, 68, 69,
86, 87, 143, 150, 157, 167

— pecsétje 126

— (Nagy Lajos felesége) 21, 41, 45,
47, 68, 109, 167

— (Istvdn herceg linya) 25, 33

Este csalad 14

Eszényi Liaszlo 44

Esztergom

— Szent Adalbert székesegyhaz 86,
87, 114, 132

— Ferences-templom 86

— FGszékesegyhdzi kincstar

— — antipendium Goénczruszkardl

158%, 159
— — Kiptalan pecsétje 17—18, 126,
128

— — Nyitrai képtalan evangeliumi-
nak fedélapja 170; LXIV.
tibla

— Keresztény Muzeum

— — Biti képek 151, LIV. tdbla

— — freskétoredékek Nagyvaradrol
132; XXXII. tibla 4. kép

— Kirdlyi varkipolna

— — freskék 131—132; XXX.,
XXXI. tabldk és XXXII
tibla 1—3. kép

Eyck, Jan van 19, 51

Fantino Georgio 45

Felka r. kat. templom

— harangja 115

Felsdelefant palos-kolostor 86

FelsGerddfalva r. kat. templom

— ker. medence 116

Fels6lové r. kat. templom

— kehely 165; LVIIL tibla 2. kép

Felsszaloki kehely 165; LVII. tibla
4. kép

Ferenc kir. orvos 27

Firenze 28, 29, 80, 81, 122, 131

Forli 14

Frangepin Istvin 30

Frankfurt a./Miin 68, 69

Frigyes osztrik herceg 42

Futaki Demeter véradi piispok 31, 66,
81, 87

o4

Fiile r. kat. templom
— freské 133

Galgdcez r. kat. templom g3
Galhardus pdpai kovet 41
Gallicus Miklos 6tvés 166, 167; LXI.,
LX. tdblik
— Péter otvds 10, 52, 166
— Simon 166
Gal Konrad 53, 115, 117
— Salamon 115
Galvano de Padova 45
Galvano da Bologna 78
Giéndez r. kat. templom harangja 116
Ganois Vencel 149
Garaiak 24
Garai Janos 32, 36
— Miklés 34
— — pecsétie 126; XXVII. tibla
4. kép
— Pil 36
Garamszentbenedek 93
Gardenigo  Jénos 45
Garger Ernst 123
Gecelfalva r. kat. templom falképek
134
Gelre herold 43
Gelencze r. kat. templom falképek 134
Genthon Istvan 132, 134
Gentile biboros 38, 62
Gerecze Péter 79
Gerevich Tibor 8, 37, 130, 131, 151
Gergely prépost 32
Gergely kerékgyarté 87
1. Géza kirély 40, 50, 59
Giletfia Miklés nador 25, 64
Giotto 22, 29, 47, 129, 145
Giovanni da Ravenna 16, 17, 26, 30,
125
Gobelinus piispok pecsétie 127%, 150
Gombaszeg 107
Gonzaga, Filippo 14
Golniczbanya r. kat. templom keresz~
telé medence 118
Goncz pdlos-kolostor 86, 87, go
Gorgeiek 71
Gravina 56, 69
Guariento 30, 31
Cuccio, Giannino di 49
Guido biboros 48
Gyongyos
— Ferencrendi-templom 8g*
Gyorgy szdcs 156
Gyér Székesegyhdz
— Szent Laszlo herma 103, 114, 120
— Salamon Berczk sirké 105
Gyulafehérvar
— Székesegyhaz
— — Széchy sirk6 108; XIV. tdbla
1. kép
— Batthydneum
— -— esztergomi misekdnyv 35, 51,
147*—148*; XLIX. tibla

Hampe!l Joézsef 123, 168, 169
Hamvasd r. kat. templom harangja 116
Han Jinos kanonok 147

Harkécsi Istvan kalocsai érsek 32, 64
Haunfeld, Moricz von 26



Hédervari lovag 43, 44*

Hedvig (Nagy Lajos lednya) 47, s4,
164

Henrik Otto bajor herceg 41

Henrik csukardi plébdnos 3s, 51,
147—148 149; XLIX. tdbla

Henricus de Aiacoviaclun Florenzie
26, 106; XIII tébla

Henrik pilisi apdt 167, 170

Henszlmann I. 87

Hermann lovag 43, 45"

Hermann, J. H. 145

Hertul kir, fest6 10, 53, 137, 146

Herul fia Miklés 1. Medgyesi Miklds

Héthédrsi pieta 112

Himfi Benedek 25, 30

Hoffmann Edith 43, 138, 143, 149

Hoéman Bilint 8, 10

Homorodszentmérton falkép 133

Horvith Henrik 7, 88, 106

Horvéthi Pal piispok 82

Holgyks vira 87

Huizinga 7, 37, 56, 67

Hunt—Pizmany nemzetség 43

Huss Janos 78

Iglé go, 113, 115, 116

— plébania templom 92, 93; VIL
tibla 2. kép

— pébdnia

— — pacifikalé 166, 167; LIX., LX.

tablak

Imrefia Jénos kanonok 147—148;
XLIX. tibla

VI. Incze papa 67

V. Istvan kirdly 12, 96

Istvin herceg 25, 33, 143

— pecsétje 126, 127*%, 157

Istvan f6lovaszmester 44

Jakab négradi esperes 76

Jakubovich Emil 146

XXII. Janos papa 32

V. Janos csaszar 49

Janos cseh kirdly 41

Janos véci piispok 32

Janos leleszi prépost 51

Janos nvitrai plispdk 32

Janos troppaui herceg 68

Janos kamarcsai archididkonus 77

Janos lapicida 53, 99

Janos asztalos 160

Janos minorita 58, 81, 86

Janos kiralyi fest6 53, 106; XII. tébla
1. kép

Janos Istvdn fia 77

Jasz6 prépostsig

— vasalt ajté Leleszrél 161; LV. tdbla
1. kép

Jegerndorfi Pal 26, 32

Jensl kéhordd 53

J6 Fiilop 19, 51

Jordén apdt 100

Kakas mester 71

Kilmain kirdly so

Kalméin gy6ri plispok 10, 66—67, 86,
104, 187

— pecsétie 127, 150; XXVII tdbla
1. kép

Kalocsa székesegyhaz 87

Kélti Mark 132, 141

Kampis Antal 112

Kancelldr Janos 78

Kanizsai Istvan plispok 45, 77

— Janos érsek 33, 77

Kiposztafalvi r. kat. templom ha-
rangja 115

Karacsonyi Janos 89

Kardos Tibor 7, 14, 81, 82

Karlstein 95

I. Kiroly magyar kirdly 1o*, 12, 17,
23, 24, 25, 27, 28, 38, 39, 41, 42,
49, 51, 52, 53, 54, 58, 62, 66, 67,
68, 81, 85, 102, 109, 124, 125,
128, 132, 137, 142, 143, 160, 166

IV. Kiroly német romai csaszar 6, 11,
16, 25, 26, 33, 34, 35, 38, 41,
48, 57, 68, 78, 95, 114, 138, 164

V. Kiéroly francia kirdly 141

V1. Kiroly francia kirdly 142

Kassa

— Székesegyhdz

— — keresztel6 medence 116*; XXI.

tibla 1. kép

— kincstar

— — kehely Nagyladnaré! 165

— Miuzeum

— — sirkd 104* -

— — Erzsébet-sirké 104

— — Seip Andras sirkéve 104

— varos pecsétie 128; XXVII. tibla
3. kép

Kassa Orbéan-torony

— Katalin asszony sirkove 104

— Lengyel Jakab sirkove 104

Kassai otvosok Miklds, Janos, Pal 167

Kassai Ulrich sziics 156

Katalin Nagy Lajos lednya 38, 47,
109—110, 141, 143, 146, 147,
XVI. tabla

Kazmér lengyel kirdly 17, 41, 108%,
109, 114, 155

Kecskemét Muzeum

— — partadv Fels6szentkirdlyrél 155,

156*

V. Kelemen pipa 62, 75

VI. Kelemen papa 32

Keszei Miklos érsek 63, 64, 65*

Keszthely cisztercita~-kolostor 67

— Ferences-templom 86, 89, 9o

Kéthelyi oltarké 161*

Kieslinger F., 123

Kigyéspusztai lelet 155

Kisdisznéd r. kat. templom kehely 165

— ciborium 167; LXI. tibla 3. kép

Klosterneuburg Augusztinusok
koényvtira

— Bredenscheyd-kédex 26, 139

Kolozsvar 119

— Szent Mihdly templom bucsui-
engedélylevele 33*

Konrad menedékszirti prior 137

Koppiny 39

Koéln 64

Kdészeg

— Ferences-kolostor 67, 86

10

Krakko

— Székesegyhdz Kazmér siremléke
108*%, 109

Kiikiillei Janos

— g9, 17, 21, 38, 58, 81—82, 126, 136

Kuttenberg 125

Lack, kerekegyhazi 24

Lackfi Dénes kalocsai érsek 24

— Istvan 24, 56

— II. Istvian 24, 86, 89

— Imre 24, 26

— — pecsétje 127

X. Lajos francia kirdly 49

Lajtai Istvin 6vkészitd 156

La Marche 36

Ldind palos-kolostor 86

Léndoki kehely 165; LVIIIL tibla

2. kép

Lank Henrik 71

Lészlé veszprémi piispok 45

— vdradi kanonok 77

— prépost kirdlyi orvos 27

— budai gybgyszerész 28

— 4cs 87

Latin Pil orvos 27

Lazar Béla 134

Lehel vezér s51*

Lelesz prépostsig 44, 51, 53, 54, 137

— vasalt ajtaja 161; LV. tibla 1. kép

Lengyel Liszld 18

Leopold Antal 159

Linz 68

Lip6t osztrdk herceg 42

Lippa templom 11, 86%, 88

Lippai Pél 10, 50, 160

— Henrik 27

Lorenzettiek 29

Lécse 9o

— Szent Jakab-templom 86, 92—93;
1. és VIIL tibla 1., 4. kép

— — fesziilet 112*

— — falképek 129, 130—131, 160;
XXVIIL és XXIX. tibla

— — keresztels medence 117, 118;
XXIIL tabla 1. kép

— — Szent Gyérgy-kipolna 161

— egykori minorita-templom 92; VI.
tabla 1. kép

— — kolostor g2*

Lovold karthauzi-kolostor 1. Varos-

16d

Lukdcs Liaszl6 fia 78

Lukcsics Pal 141

Lundbrég Ferences-templom 86

Lurcz Hermann 78

Mainz 69

Magyar Laszlé f6ésolymdsz 50
— Andris 82

— Pal 77

— Istvén 78

— Gyérgy 67, 72, 73

— Istvian szabd 155

— Istvdn selyemhimzé 157
Magyarfenes falképek 134
Malatesta 15

Malatesta Ungarus 72
Malines, Anjou biblia 121



Marburg 69
Margit, Arpidhdzi boldog 70, 151,
LIV. tibla
Maria (Nagy Lajos lednya) 26, 33, 47,
48, s4, 58, 164
Maria, Arpadhézi (Santa Karoly fele-
sége) 12, 13, 54, 164
Mirianosztra, palos-templom 16, 86,
87, go*, 95; III. tibla
Miriavélgy, palos-templom 86, go
Miriazell, r. kat. templom 86, 94, 151
Marseilles-i szent Lajos-templom 11
Martini, Simone 12, 32, 134, 136,
151, 152
Marton és Gyorgy kolozsviri szobra-
szok 9, 55, 66, 103, 114, 118—124,
134, 145, 169; XXIV., XXV. tib-
1ak
Martonhely, r. kat. templom
— — freskék 134, 135, 136
Mateoc, r. kat. templom
— — harang 115
— — keresztelé6 medence 116, 118;
XXI. tibla 2. kép
Matyas magyar kirdly 9, 79, 8o, 83,
95, 96, 146
Medgyes, keresztel6 medence 118;
XXIII tabla 3. kép
Medgyesi Miklés 9, 43, 53, 138, 146,
149
Melfi 56
Meénhard, r. kat, templom
— — kerésat 113"
111. Menyhért osztrak herceg 42, 45,
50
Mezételegd, ferences-templom 86
— — falképek 134
Mihalik J6zsef 167
Mihaly egri piispdk pecsétje 150*
— veszprémi piispok 157, 158
— asztalos 160
1I. Miklés pannonhalmi apit 63, 64
Miklés kolozsvari fest§ 120, 123, 134
— kassai festd 54, 137
— nagyszebeni festé 54, 137
— nyitrai esperes 76, 77
— fia Miklés, agostonrendi 75
Milanéi Ferenc 6tvds 21, 46, 47
Minutulo, Orsilio 65
Miskolc
— Borsod-Miskolci Muzeum
— zar6kovek Didsgybrbél 102
— vasalt ajté6 Rudabanyédrdl 161; LV.
tabla 2. kép
— vasalt ajt6 toredéke Didsgy6rbdl
161
Miskolczy Istvan 7
Miskolczi Istvdn 120
Modena 14, 15
Moyses de Hungaria orvos 27
Miigeln Henrik 26, 60, 143

Nagybéanya

— Szent Istvin-templom 86

— pecsétnyomdja 123, 126, 128
Nagydisznédi kehely 165

Nagy Lajos kettSskeresztije 12, 13*
— — 1. kirdlyi nagypecsétje 17, 126
— — II kiralyi nagypecsétje 18* 126

Nagy Lajos lengyel nagypecsétje 18
— — kozéppecsétie 126; XXVII
tabla 2. kép
Nagyselyk, kehely 165; LVII. tabla
1. kép
Nagyszalinc var 97
Nagyszeben
— Maria-templom 54, 137
— — orgonaja sr
— Bruckenthal-mtzeum
— — Kehely Oltszakadatrol 165
Nagyszombat
— Székesegyhiz 86, 93*, 94, 132;
V. tibla 1. kép
Nagyvirad s4, 66, 87, 88, 119%, 120,
133, 137%, 141, 143, 147
— székesegyhdz 86
— — Szent Laszlé ereklyetartd 114
— kirdlyszobrok 120, 123
— Mizeum
— — Szent Laszlé kdszobra 103
Nanni, Giovanni 6tvés 15
Népoly 12, 15, 16, 23, 28, 29, 31, 47,
56, 8o, 81, 131, 138, 144
— St. Maria di Donna Regina 12
Nekcsei Demeter 41, 137
Nempti Janos 150
Neumarkti Janos 33, 34, 69
New-York Morgan library 139, 140*
Niccolo di Tommaso 129, 131—132,
133, 134; XXX—XXXII. tibla
1—3. kép
Niccolo di Giacomo da Bologna 129,
131, 138, 141
Niirnberg 68, 69, 93
— German mizeum
— — sodronyzomdncos korona 170
Nyilgyarté Jakab 157

Obizzo 6rgrof 14

Obuda

— pecsétnyomoja 128*

— kiralyi vir 23, 96, 113

— klarissza-kolostor 11, 86, 87

— Szent Péter-apatsig 88

Occam Jénos 8o

Oppelni Liszlé 25—26, 48

— — pecsétie a5*, 126, 127, 156

Ordelaffiak 14

V. Orban péipa 16, 48, 160

VI. Orbin pipa 66, 167

Orsiniek 70

Orvieto dom 121, 122

Ovari Lipot 7

Ovari Vilmos plébanos 30

Oxford Bodleyan library

— Secretum Secretorum 13, 18, 19%,
35, 81, 138, 146, 159; XLVIIL
-tabla

Padova 19, 21, 25, 28, 30, 33, 80, 129
— egyetem 75, 76, 77

— Szent Antal-bazilika

— — S. Felice-kdpolna Altichiero-

freskék 19, 21*, 30

— Oviri Vilmos plébdnos sirkdve 30
— Capella dell’ Arena 22, 47

— Szent Gydrgy-kdpolna Altichiero-

freskok 130
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Padova Carrara-palota 30, 31
— Museo Civico
— Nagy Lajos cimere 31*
Pél orszagbiré 44
Pannonhalma, bencés f6apitsig 12
— Sigfrid apat sirkdve 108; XIV.
tibla 2. kép
— Czudar Laszlé apat sirkéve o8—
109, 110; XV. tébla
Paolo, da Perugia 138
Péipa, palos-kolostor 67
Piris 75, 76, 139
— Bibliothéque Nationale
— — Nagy Lajos porcelldnkanndjat
ibrazold rajz 162, 163*
— Rotschild Gyiijtemény
— — Erzsébet-oltir 12, 150, ISI
Passau 68
Paucher Henrik 26, 106
Pazmany lovag 44*
Pécsi Henrik, sziics 156
Pécs 78, 81, 82
— Székesegyhdz kdtara
— — Szent Gyorgy-relief 102, 121,
123
— — 4ll6 szentek 102; IX. tdbla
Pepoli, Jacopo 14
Perugia 78
Péter leleszi prépost 137
Péter 4cs 87
— timar 87
— Andris 143
Petrarca 15, 29, 30, 62, 8o, 81
Piacentini, Bartolomeo 78
Piacenzai Jakab orvos, csanadi pilispok
27, 28, 64
Pilsen 69
Pisanello 30
Pisano, Niccolo 29, 80
Pitti, Buonacorso 29
Plock Székesegyhdz, Szent Zsigmond-
herma 114, 115*
Podolin, r. kat. templom
— — harangja 115
— — keresztel§-medence 118;
XXIII tabla 2. kép
— — freskék 129
Polentiek 15
Poprad, r. kat. tamplom, freské 129,
130
Pér Antal 7, 42, 64, 69, 81, 101, 168
Portinaris, Gualterius Sandri de 29
Poth lovag 44, 45*
Pozsony 42, 138, 139, 147, 148, 149
— ferences-templom 8g, 92; IV. tibla
3. kép
— — Szent Janos-kdpolndja 93, 94;
V. tibla 2. kép
— klarissza-templom g¢1; IV. tébla
2. kép
— varoshaza zarokovei 101
— Muzeum
— — Madonna Nagy6rrél 112;
XVIII. tabla 1. kép
— — oltarszarnyak 113
Pozsonyi Jakab nyeregkészité 157
Priga 33-—35, 47, 69, 78, 89, 92, 93,
118, 119, 120



Priga Szent Gyodrgy-szobor 35, 115,
118—123, 120%, 122*, 126, 157;
XXIV., XXV, tiblik

— Szent Vid-székesegyhdz kincstira

— — Krisztus toviskorondjat tartal-

maz6 ereklyetartd 68, 164
— — Szent Istvan ereklye tartdja 68
— — Szent Agnes, Szent Julianna,
Margit és Szent Istvdn vér-
tantk ereklyetartoi 68

— — Szent Gybrgy-ereklyetartd 68

— — Krisztus urvacsorakenddjét
tartalmazé kristalykanna 164;
LVI. tabla 2. kép

Praga Giovanni 47

Radkersburg 135

Radliczai Janos orvos 27

Ranallo 17

Ransanus 87

Rithold—Olivér testvérpar 44, 45*

Regensburg 68

Remete pélos-templom 86

Remete r. kat. templom, freskék 134

Renysper Istvdan orgonakészitd 51

Rimini 15

Rimabrezo freskok 129, 132, 134

R. Kiss Istvin 81

Robert napolyi kirdly 6, 16, 35, 81

— konyvtara 13, 14, 27, 87, 129, 138

Réma 70

— Szent Péter-bazilika 70, 71

— Vatikdni konyvtar

— — Legendédrium 35, 55, 123, 133,

134, 138, 139—141; XXXVI.
—XXXVIII. tibla

Rudabanya, r. kat. templom vasalt
ajtaja 161

IV. Rudolf osztrék herceg 34, 42, 78

Runkelstein vér, falképek 42, 50, 51%,
52*

Ruszkin, r. kat. templom, Madonna
112; XVIIL tibla 2. kép

Russ Henrik 57

Santa Kéroly nédpolyi kirdly 12

Sanzia kirdlyné 16

Sandor vajda 139

Sandor, Cselen fia 86

Saraceno di Padova 125

Scala, Mastino della 14, 15, 45

Schweidnitzi Anna 33, 38, 41, 68, 69%,
102

Schulek Frigyes 92

Segesd, kereszteld medence 118;
XXIII. tabla 4. kép

Selmecbanyai 8tvdsdk: Parvus, Bert-
hold, Dietrich, Petrus, Hannus,
Gilge 167

Selmeczbanyai Wolfhardt &tvos 167

Semlyén Mihdly 61

Sigfrid apétk§3—64, 108; XIV. tdbla

2. ké

— — pecsétje 127, 63*

Sicambria 14

Simon dominikdnus 48

Sirok vdra o8

Somlé vira g9

Somorja, r. kat. templom, pacifikdlé
166, 167

Sopron 9o, 93, 94, 100, 147

— pecsétje 128

— bencés-templom 86, go*, g1, 101;

11, III. tabla 1. kép; VII. tibla
3. kép

Soproni Miklés 79

Sparenbergi Mirk 57

Staubing 68

Stibor vajda 114

Storno Ferenc 130

Stopnicai plébania-templom, Maria
Magdolna-herma 114

Strada 33

Strazsa, r. kat. templom, keresztelé-
medence 117; XXI. tibla 4. kép

Suchenwirt Péter 16, 26, 42, 43, 55, 60

Svedlér, r. kat. templom, keresztel6-
medence 117*, 118*%; XXII. tabla
1. kép

Svabfalvai sirké 105

Svetonius 32

Szamoskozy Istvan 120
Szaszsebes, r. kat. templom 86, 94;
VI. tibla 2. kép
Szazd freskdk 129, 132
Széchy Andris 108, 109; XIV. tibla
1. kép
— Domonkos 24
— Miklés 24, 45, 96
Szécsényi Tamas 86, 89
Szécsény ferences-templom 86, 89
Szeglaki Imre 150
Székely Mikl6s véradi kanonok 139
Székesfehérvari bazilika 40, 49, 88,
114
— — Anjou siremlékek 109
— Kétar
— - sisakdiszes sirké 107*
— — feliratos sirké 107
— — Katalin siremléke 109, 110;
XVI. tabla
— — Nagy Lajos siremléke 109%,
10 e oA 6 0 i
Szent Agnes 111
Szent Anna 103
Szent Antal remete 130
Szent Brigitta 62
Szent Bonaventura 74
Szent Domonkos 79
Szent Dorottya 131; XXXIX. tdbla
Szent Erzsébet 12, 69, 70, 79, 103,
111, 110
Szent Ferenc 73, 74, 111
Szent Gellért 140, 141
— — eziistkoporsdja 12
Szent Gydrgy 54, 114, 117, 118—124,
125, 134, 136, 145
— — lovagrend 55, 57, 58
— — pecsétje 57*%, 121
Szent Imre 66, 70, 79, 120, 140, 141,
168, 169; XXXVI. tibla
Szent Istvin 14, 37, 38, 39, 43, 54,
66, 70, 79, 80, 120, 142*, 143, 145,
168, 169, 170
Szent Jakab compostellai 19, 21
Szent Janos 55
Szent Janos, keresztel§ 103, 111, 124,
125, 170
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Szent Jozsef 103

Szent Kilmin 114

Szent Katalin alexandriai 19, 111,
146

Szent Katalin, sienai 62

Szent Lajos 70, 129

Szent Lészlé 14, 16, 43, 50, 54, 55%,
59, 66, 70, 79, 87, 88, 103, 114,
120, 123, 124, 125, 130, 132, 133%,
134, 135, 136, 140, 141, 142, 143,
145, 162, 168, 169, 170; XXXVII.
és XXXVIII. tibla

Szent Mirton 136

Szent Mihédly 54, 72, 122

Szent Miklos 135

Szent Pil, remete 49, 67, 82, 130

Szent Pél 70, 117

Szent Patrik purgatoriuma 67, 72

Szent Péter 70, 117

Szent Simeon 47

Szent Szaniszld eziist koporsdja 12

Szent Tamads, aquinoi 67, 8o

Szepesdarécz, r, kat. templom

— — fesziilet 111, 112

— — fresk6k 129, 130; XXVIIL

tabla 1. kép

Szepesszombat, r. kat.
harangja 116

— — ajtékopogtaté 161

Szepesviralja. r. kat. templom

— — keresztelémedence 117; XXII.

tabla 2. kép

Szerecsen Jakab 125

Szerecsen gyogyszerész 28

Szigeti Istvan 67, 75, 76

Szombathely bazilika muizeum

— — padlotégla 162*

Sz616si Gyorgy 78

Szérény vira o8

templom

Tamds pozsonyszentgydrgyi gréf rig
Tamis, Miklés fia 106, 107; XIIL.
tibla 2. kép

Tamas véici kanonok 32,

Tamas székesfehérvari prépost 39

Tarantoi Lajos 56

Tari Lérinc 72

Tatarlaki Konrdd 78

Telegdi Csanid 18, 28, 38, 41, 63,

64, 65, 66, 86, 87, 132, 134

Telegdi Tamés 63, 65

Temlius Tamés 8o, 82

Thomasius Péter 48

Tinghi, Matteo 29

Tommaso da Modena 34, 129

Torna, r. kat. templom

— — Tornai Janos sirkdve 105; XI.
tibla 1. kép

Tornagorgd, r. kat. templom

— — Bebek Gyorgy sirkove 106; XI.
tabla 2. kép

Torcsvar 98

Trencsén 114

Treviso 129

Udine 15

Ujbanya pecsétnyomdja 18*, 126, 128
Ujlaki Kont Miklés 25, 64, 86
Ujlaki Téth Lérinc 25, 49



II. Uldszld 114
Us Miklés 70
Uzai Domonkos fia, Jinos 77

Vic, Varszékesegyhdz o5

Varosléd egykori karthauzi kolostor
86, 87, 95

Varju Elemér 17, 148

Visari Miklés 31, 63, 64, 65, 67, 127

Velemér r. kat. templom

— — freskék 135*, 136%; XXXIV.

tabla

Velence 14, 25, 28, 29, 30, 31, 32,
45, 47, 57, 67, 80, 81, 96, 98

Vencze cseh kiraly 25, 33, 39

Verebi Péter 67, 75, 76

Verona 14, 15, 129

Verseci 6tvds ver6té 155*

Veszprém Székesegyhdz

— — Szent Gyodrgy-ereklyetartd 114

Vesszds Gyorgy 72, 73*

Vid nyitrai piispék 32

Villani, Matteo és Giovanni 14, 17,
62, 71

Vilmos gydri piispék 48

Vilmos pécsi piispok 78

IV. Vilmos grof s1

V. Vilmos jiillichi herceg 68

Visconti Barnabéds 65

Visegrdd 10, 23, 41, 57, 139

— var 95, 96, 97

Vitéz Janos 66

Walse, Ulrich von 26

Washington Library of Congress
Nekcsei biblia 137

Wernely biré lednya, Klara og

Wilasimi Occo Janos piispék 69

Wolfhard testvérek 26
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Wiirzburg 68
Wydera, Petrus de 78

Zach Felicidan 11, 143, 159

Zagrab o8

Zara, 45, 46, 8o

— Szent Simeon koporsd 12, 21, 22%,
46*%, 47, 165

— Brokit 158

— kehely Anjou cimerrel 165—166

Zichy Istvin grof 143

Zélyom vira 98—gg

Zsegra sirk6 105

— freské 129, 130, 133, 134; XXXIIIL

tibla 1. kép

Zseliz, r. kat. templom

— — freskd 72, 73*

Zsigmond 9, 26, 33, 40, 48, 63, 66
77, 8o, 83, 8s, 87, 95, 128, 129,
138, 146, 157
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Ara: 360,~Ft '

,Ez a konyv, mindmdig a magyar kozépkori miivészettorténet-iras
egyik legsikeresebb, legkonnyebben olvashato és legszuggesztivebb kor-
szakmonografija, 1941-ben jelent meg, Nagy Lajos kirdly megkorondza-
sanak 600. évforduloja el6tt egy évvel. Sokak kedvelt olvasménya lett,
mert kielégitette azt az érdeklodést, amely a magyar kozépkori kirdlysag
e fénykoraként, kulturalis csicspontjaként elismert szazad irant mindig is
megnyilvanult.”

A konyv létrejottében kétségteleniil kozrejatszott a ,,harom tenger mos-
ta” magyar Anjou-birodalom iranti nosztalgia, a vele parosult erkolcsi
idedlkeresés, nem utolsésorban azonban az az igény, mely — hasonldan
a korszak torténetirasdban, irodalomtorténet-irdsdban —, régi adossago-
kat teliesitve, egységes képbe akarta foglalni a felhalmozodott ismereteket,
a szerves egészet akarta megmutatni. Ez talan sikerének titka. »

ISBN 963 05 5690 1
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