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Latin jovevényszavaink hangtana.

Miel6tt latin j6vevényszavaink hangtandnak a targyaldsat
megkezdendk, elsésorban azt kell szdmba venniink, hogy
mennyire jutott nyelvészeti irodalmunk székészletiink latin
elemeinek lexikélis feldolgozdsa terén.

Az esetek tilnyomé tobbségében a latin eredet kezdettél
fogva nyilvdnvalé volt. Tudtunkkal elészor Szenczi MOLNAR
ALBerT mutatott rd nyelvtandban (1610.) néhény szavunk:
iskola, paldnta, klastrom, Kelemen latin eredetére (Gramma-
tica Ungarica: CorpGram. 122). GeLesr Katona IsTVAN meg
Magyar Grammatikdtskdjdban (1645.) ezt mondja: ,, . .. Mert
a férifi és alzonyi nevek inkdbb mind vagy Sidobol vagy
Gdordghdl vagy pedig Dedkbol forméltattak. A substantivumok
kézzil is sokak eredtek a’ Dedk nyelvbél (hogy a’ Sidorol,
6s Gorogrol ne [zolljak) Minémiivek imezek: . ... fegrestye,
4 facriftia; padimentom, & pavimentum; .. ..mdd, & modus;
kamora, & camera . ... (CorpGram. 307). L. TOPPELTINUS
ismeretes munkdjdban a magyar nyelv idegen elemeirél beszélve,
megjegyzi, hogy ,Sunt praeterea Sarmatica non pauca etiam
Latina® (t. i. verba) (Origines et Occasus Transsylvanorum.
1667. 70)." A régi magyar nyelvtanirék koziil Tserst JAnos
is emlit néhdny latin jovevényszot azzal a hangtani meg-
figyeléssel kapcsolatban, hogy a magyarban minden sz6
egyszerii mdssalhangzdéval kezd6dik, tehdt prédikdtor, prékd-
tor, iskola, Ferenc, paldnt idegen szavak (Observationes
Orthographico-Grammaticae. 1708. CorpGram. 672),

Az emlitett alkalomszerfi megjegyzések utdn az elsd
rendszeres Osszedllitdst az 1795-i Debreczeni Grammatikdban
taldljuk. A Grammatika iréi a VIdik Téldalékban ,,Mds ide-
gen Nemzetek Szavaival egyez6 Magyar-Szék" cimen Ossze-
allitjdk a tobbi kozott a ,,Gérog Székhoz hasonlék“-at
(336—7) és a ,,Dedk Székhoz hasonlék“-at (338—9). Az ssze-
dllitds nem akar teljes lenni, ,,Csak némellyek hozddnak fel
mutatéul®, tovabbd ,, .... hozédnak fel ollyan [zavaink is,
mellyek valosdgos Magyar Gyodkerekt6l [zdrmaznak, de mds
idegenekkel hangjaikra nézve megegyeznek.” (332.) A helyes
egyeztetések szdma igy is kb. 50—60.

! 1dézi Gompocz, BTLw, 2.
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2 : 'Fludorovitsk Joldn

Sinpor Isrvin a Sokféle XII. darabjdban (1808.)
., Az idegen Szavakkal egygyez Szavaink cimen latin jovevény-
szavainknak a régebbi irodalomban legnagyobb gyiijteményét
adja. SANpOR IsTVANt purista szempont vezeti; meg is mondja,
hogy ,,Bn azokat tsak azért [zedtem olzve, hogy mivel sok
illyen koltsonzott Szavak helyében birunk hasonlét jelentd
mas igaz Magyar Szavakkal, ezekkel élljink inkdbb.” (3—4.)
Ugyanilyen szempontbol psszedllitia ,,A’ konyveinkbe és
Belzédiinkbe imitt amott bétstlzott tiirhetetlen idegen
Szavak“-at is (183 kk.), koztik persze sok tobbé kevésbbé
meghonosult latin jovevényszot.

Az elsé magyar etimologiai szotdr, GyARMATHY SAMUEL
Vocabularium-a (1816.) természetesen latin eredetii szavain-
kat is tdrgyalja, ami szempontunkbél féképen azért fontos,
‘mert azokat olyan helyesirdssal irja, amely a korabeli kiejtést
hiven tikrozi (pl. ekspondlni, gimnazsiom, penzsio sth.).
A t6bbi etimologiai szétdrban LEscHEA IsTVAN Elenchus-dban
(1825.) és DANEROVSZKY GERGELY Lexicon-dban (1833.) szin-
tén vannak magyar-latin széegyeztetések. Dankovszkyt féleg
az jellemzi, hogy a magyar szokincs legnagyobb részét, tehat
latin jovevényszavainkat is minden dron a gzldv nyelvekb6l
akarja magyardzni, Ggyhogy nyilvdnvaléan latin szavakat
,,Slavica v. Graeco-slavica primitiva‘-knak tekint.

A régi magyar, nagyrészt latin eredetii keresztnevek
elsé gyiijteménye a PARIZ Pipar—Bob-féle Dictionarium 1767.
kiaddsdban a latin—magyar rész végén van (Nomina propria
apud Hungaros usitata). Hazt egészitette ki SANDOR ISTVAN
., A hajdani ’s mostani Magyar Kerelztnevek® cimen (Sokféle
XII, 243 kk.).

Az elsd osszefoglalé munka 1892-ben jelent meg KovAcs
GyuLatél: Latin elemek a magyar nyelvben (Budapest). Kovacs
igyekszik teljes jegyzéket adni, kirekesztve: 1. a pusztén
latinos miiveltségti egyénektél haszndlt székat, 2. a miiszo-
kat, 3. a tulajdonneveket A dolgozat sok tekintetben kezdetle-
ges ¢és kritikatlan, de annyiban fontos volt, hogy raterelte a
kérdésre a figyelmet. Az ismertetéseknek egész sora kiovette
(Kaumar Epek: NyK. XXIIL 510 kk.; BarLassa JOZSEF:
EPhK. XVI, 757 kk.; Korost SANpor: Nyr. X X1 408),
A birdlék kiemelték, hogy ezea a téren még milyen gok a
tennivalé és egyattal értékes potlékokat adtak.

A masodik osszefoglalé dolgozatot ReLL Lajos irta

Latin jovevényszavak a magyar népnyelvben cimen (Kolozs--

var, 1898.). ReLL elsésorban a MTsz. alapjdn dllitotta ossze
anyagdt, egyéb forrdsainak feldolgozdsdban ¢és a latin egyez-
tetésekben nagyon pontatlan. Birdléi kozil MevicH JANOS
(EPhK. XXIII, 147—8) a kérdéssel kapesolatban elvi szem-
pontokra hivia fel a figyelmet; igy kifejti, hogy latin szavain-
kat nem lehet a romdn nyelvészet eredményeit figyelmen kiviil
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Latin jovevényszavaink hangtana 3

hagyva a latin és neo-latin nyelvek egységébdl kiszakitva
targyalni. R. Prixkxker Mariin (NyK. XXIX, 330 kk.) a
dolgozat masik nagy hibdjara mutatott rd, hogy ReLL adatai
csak mintegy a levegdben ldégnak, s a birdlathoz mellékelt
gazdag potlékban 6 az elsd, aki idézetekben kozli az adato-
kat. Pétlékokat kozolt birdlatdban Karmir Erek is (Nyr.
XXVIII, 368). Potlékok kiillon is jelentek meg kiilonosen a
Nyr.-ben, részben REeLL cikkével kapesolatban (XXVIII, 368),
részben a szerkesztoség kérdésére (Milyen idegen szavakat
hasznal a nép? Nyr. XXX, 206) bekiildott vdlaszokban (Nyr.
A AN, 281540, XXX, 276, XX X1, 395).

Ujabban megjelent még egy kis cikk Kursinszry KAL-
MAN, Latin jovevényszavak a magyar irodalmi nyelvben
(a gyulai r. k. f6gimndzium 1910-i értesit6jében). Csupdn
egyszerii felsorolas. Ismertette Stmony1 Zsicmonp (Nyr. X1, 83).

Az emlitett dolgozatokban és birdlatokban Gsszegyiijtott
anyag igen kiilonb6z6 értékii, de megrostaldsdval latin
jovevényszavainknak majdnem teljes jegyzéke oOsszedllithato.

A teljesség kedvéért megemlitjiik a TMNy. rovid Ossze-
foglalasat olasz és latin eredetii szavaink hangtani sajét-
ségairél (180—2).

A latin jovevényszavainkkal kapcsolatos médsodik kérdés-
csoport kereszténységilink eredetének kérdésével fiigg Ossze.
Ezt ui. a torténeti mozzanatokon kiviil elsésorban keresztény
terminus technikusaink és a kereszténység felvételével egyiitt
iaré latin betiis orthographidnk eredete donti el. Kiktél tanul-
tunk tehdt irni, olvasni? Milyen hangrendszer bet{iit alkal-
maztik elGszor magyar hangok jelolésére? Milyen eredetii a
magyarorszdagi latinsdg?

A kérdést nyelvészeti szempontbél el6szor Aspora Osz-
KAR vetette fel (Szldvsig a magyar keresztény terminoldgid-
ban. Fiiggelék: A régi magyar helyesirds eredete: NyK.
XVIII, 321 kk.). Szerinte kereszténységiink és helyesirdsunk
cseh eredetli. Fejtegetései annyiban érdekelnek benniinket,
hogy ebben a kérdéshen fontossdgot tulajdonit annak a tény-
nek, hogy a latin s betlit a magyar helyesirdsban § hang-
értékben foglaltak le.

AsOrH cseh elmélete ellen lépett fel Vorr GyOrcy és
azt két nagy értekezésében cdfolta. (Kiktdl tanult a magyar
irni, olvasni? [A régi magyar orthographia kulesa.] 1835,
[frt. a nyelv- és széptud. korébsl XII, 6 kk. és Osszes Miivek
24—112] és Els6 keresztény téritéink nyelviink, irdsunk és
torténetiink tanubizonysdga szerint, 1895. [ BpSzemle LXXXV—
_ LXXXVI. kot.] és Osszes Miivek 113—225.) VoLr a kérdés
kozéppontjaba az s betii § hangértékének kérdését dllitotta és
modszeresen kutatta annak torténetét latin olvasdsunkban,
jovevényszavainkban és helyesirdsunkban. Eredetét keresve
Asporn  cseh-elméletével szemben (a torténeti bizenyitékokat
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4 Fludorovits Joldn

is figyelembe véve) arra az eredményre jutott, hogy nemesak
ez a jelolés-, illetéleg olvasdsmdd, hanem dltaldban egész helyes-
irasunk, sét kereszténységiink is kezdetben velencei, illetdleg
észak-olasz eredetii.

VoLr elméletének minden pontjat vizsgdlat targydva tette
MeLicH a Szladv Jovevényszavaink 1. 2. részében (A magyar
nyelv keresztény terminolégidja 1905.) és kimutatta, hogy
Vorr elmélete a kiinduléponton helyes ugyan, de ‘az dltala
bizonyitékul felhozott észak-olasz hangtani sajitsdgok részben
hib4s értesiilésen alapulnak, részben nemesak az észak-olasz-
ban, hanem egy geografiailag osszefiiggd nagyobb teriileten is
megvannak. MELICH szerint latin olvasdsunknak és jovevény-
szavainknak legtobb sajdtsdga a rémai katolikus szldv népek-
nél dltaldban megtaldlhaté, akiknek a latinsdga végeredmény-
ben tényleg olasz eredetfi. A magyarsdg felé kozvetitd nyel-
vet a pannéniai szlovénben ldtja.

MeLicH munkdssdga soran tobbszor foglalkozik helyes-
irasunk kérdéseivel, (jéorészt latin eredetil) keresztneveinkkel
és keresztény terminus technikusainkkal, s igy ndla sok
hangtani kérdés folmeriil latin jévevényszavainkkal kapcsolat-
ban. Rendszeresen azonban latin jovevényszavaink hangtandt
eddig még nem vizsgdltdk. Kovics és RELL adnak ugyan
valamiféle hangtani osszefoglaldst, de az egészen Otletszer(i
és semmi tekintetben sinecs megalapozva. Ennek a dolgozatnak
célja tehat az dtadé nyelvre vonatkozé kutatdsok eredményeit
felhasznalva, latin jovevényszavainkat a magyar hangtorténet
keretébe beleilleszteni.

Ami latin jovevényszavainkndl az &atvétel médjit illeti,
ndluk egészen més a helyzet, mint tobbi jovevényszavainkndl.
T. i. amig egyéb jovevényszavainkndl 4. n. népi atvétellel van
dolgunk, a latinoknal megforditva a jovevényszavak latinos
miiveltségli egyének Gtjan feliilr61 lefelé terjednek. Ez a
kiilonbség sok tekintetben meglatszik. Az egész nyelvtorténet
folyamdn ugyszélvan megszakitds nélkiil. keriiltek. bele latin
szavak nyelviinkbe, anélkiill azonban, hogy kozottiik rétege-
ket lehetne megkiilonboztetni. Az dtvett szavak pedig gy
oszlanak meg, hogy — ellentétben a népi dtvétel utjdn dtke-
riillt jovevényszavakkal — minél magasabb stilusréteg felé
megyiink, annal tobb latin szét taldlunk, Ggyhogy végiil
, Fremdwort és ,,Lehnworth kozott nem is lehet éles hatér-
vonalat vonni. Az atvétel sokszor ©nkényes, tudatos; ezért
mindig szdmolni kell az irott alak hatdsdval, s nincs meg az a
fejlédésbeli folytonossdg, mint mds jévevényszavakndl. Igy a
legnagyobb fontossdgot a régi adatoknak tulajdonitjuk.

Az dtadényelva kdzép-latin (Mittellatein, latin medi-
éval). Ez a nyelv egyaltaldban nem volt egységes. A klasz-
szikus latin irodalmi nyelv a rémai birodalom bukdsa utdn
kihalt és helyét a mellette fejlddé népnyelv (plebeius sermo,
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quotidianus s., rusticus s., lingua rustica) foglalta el. A klasszi-
kus latint mint idegen nyelvet tanitottdk, természetesen vul-
garis kiejtéssel. Ett6l kezdve lehet beszélni kozép-latinrél,
mely alapjdban véve tehat a klasszikus latinnak egy késéi
fokdt tartotta fenn. Kialakuldsdhoz azonban igen sok tényez6
hozzdjarult. Elsésorban er6sen hatott rd az egyhdz latinsdga.
A biblia és az egyhdzatydk nyelvébél keriilt bele a gorog
(és héber) elemek legnagyobb része, és ez az egyhdzi jelleg
kiilonbozteti meg féleg a klasszikus latintél. Romdn orsz4-
gokban azonban még ennél is nagyobb fontossiga van a vul-
garis latin (= praeromdn nyelvjdrdsok) hatdsdnak, amely
egyrészt a szokészletben, masrészt a latin széveg olvasdsidban
nyilvdnult meg és a klasszikus hagyomdnyt egyre jobban
hdttérbe szoritotta, Ez a latinsdg orszdgonként kiilonbozott
és kronolégiailag is folyton véltozott; mindig voltak tisztité
torekvések (legfontosabb a Karoling-renaissance és késébb a
humanizmus). A vulgdris latin hatdsa akkor csokkent, mikor
a romdn nyelvek szétvdldsa utdn (VIII. sz. koriil) kezdtek
romdn nyelveken is szivegeket feljegyezni, s igy a romdn meg
az frott latin (Schriftlatein) kozotti kiilonbség tudatosabb
lett, de azért az anyanyelv hatdsa nagyjdban a renaissanceig,
s6t részben még ma is mindig érvényesiil. — Mdsképen 4l
a dolog a nem-romdn népeknél. Végeredményben minden nép
kozvetve vagy kozvetleniil romdn néptél tanult latinul, tehdt
dtvette annak kozép-latin kiejtését, de a tovdbbiakban az
irott alak hatdsa erdsebb, mint amazokndl. M&s széval az
irds (ami a hangjelélést illeti) nem igen tér el a klasszikus
hagyomanytdl. Hogy aztdn a latin szoveget hogyan olvastsk,
arra csak kozvetve lehet visszakovetkeztetni.

A magyarorszdgi latinsdgrél eddig rendszeres munkgt
egydltaldban nem irtak, tgyhogy ebben a ‘tekintetben még
nagyon sok a tennivalé. A magyarorszédgi latinsdg hangtandra
vonatkozé forrdsaink a kovetkezdk: 1. Az tjabban egyre
jobban hdttérbe szorulé hagyoményos olvasdsmaéd néhény
kozép-latin maradvdnya: ¢( e, i) o: ts(+ e, i); ti(+ voc.) o:
tsi (- voc.); bonus, égo, pater-féle olvasdsméd stb.). 2. Régebbi
grammatikusaink  egy-két megjegyzése. 3. Legf6képen latin
lovevényszavaink.

Latin jovevényszavaink hangtandnak tdrgyaldsdndl kiin-
dulépontul a klasszikus latint vdlasztjuk, mivel az régebbi
hangdllapotot jelent, mint a vulgdris latin, illetéleg a kozép-
latin. A vulgdris latin megfelelésre viszont azért van sziikség,
mert az az illeté kozép-latin hang késébbi torténetét sok
esetben befolydsolja. A romgn hangtorténet adatai viszont

Y A kozép-latinra vonatkozélag vo.: K. Strecker, Einfihrung in das
Mittellatein. Berlin, 1928. — H. ScuucuArRDT, Der Vocalismus des Vulgiir-
lateins I, 75 kk. — K. SirrL, Zur Beurteilung des sogenannten Mittellatein :
ALLG. 1I, 558 kk.
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még tovabbi fejlodést mutatnak, mésrészt egyes hangsajatsé-
gokat (egy-egy hang szinezetét v. quantitasdt) sokszor csak
azok alapjan lehet rekonstrudlni.’

MAGANHANGZOK.

A klassz. lat. quantitas torténeti, etimologiai quantitas,
vagyis kiilsé feltételektdl, tehat a qualitastél is fiiggetlen.
Ez az eredeti nyelvdllapot a késébbiekben megvdltozik, és a
vulg. lat.-ban a quantitativ kiillonbséghez qualitativ kiilonbség
jarul. A klasszikus grammatikusok meg a roman nyelvek
alapjdn kétségtelen, hogy az a hangon kiviil minden magan-
hangzénak kétféle hangszine volt: a hosszi magdanhangzok
zértak, a rovidek nyiltak voltak. — A madsodik vdltozas a
régi’ quantitas-viszonyok teljes dtalakuldsdval jart: az etimo-
logiai quantitas helyébe fonétikai quantitas 1ép. Nyilt, illeto-
leg egyszerfi mdssalhangzéra végz6dd szotagban a hangsilyos
magénhangzé megnyulik, zdrt szétagban megrovidiill, hang-
stlytalan szétagban pedig minden quantitativ kiillonbség elmo-
s6dik (Ten Bring-torvény). (V6. ML., Einf. 112 kk.)

Latin @ és .

Rovid és hossza illabialis @; a ketté kozott qualitativ
kiilonbség nem allapithatd meg.

I. Lat. hosszu a.

Hosszti @ lehet a lat.-ban bdrmely helyzetben, hang-
gilyos és hangsilytalan szétagban. A vulg. lat.-ban 1j
hossztsdgok keletkeztek: az d@ hangsilyos nyilt szotaghan és
bizonyos méssalhangzécsoport (pl. -gn) elétt megnyalt.

Ezekben az esetekben a magy.-ban dltaldban d-t taldlunk.
— — FElsb szotagban: Aron (1166: aaron OklSz.; KTSz.:
aarun) < egyh. lat. Aaron | bdré <klat. baro DuC. | frdter <
lat. frater | Kldra < egyh. lat. Clara | pdpa < egyh. lat. papa |
pdsztor < lat. pastor stb. — Vulgéris lat. hosszlisdg van a
kisvetkezkben: drboc < klat. arbos EtSz.| bdstya < klat., h.
lat. bastia DuC., MLSz. | Agnés < egyh. lat. Agnes | mdgnds
< klat., h. lat. magnates (tb. szim) DuC., MLSz. | mdgnés
< lat. magnes | talin Jdkob < egyh. lat. Jacobus, a vulg. lat.-

1 Reviditések: Linpsay = W, M. Linpsay, Die lateinische Sprache. Ubers.
von M. NoHL. Leipzig, 1897. — SEELMANN = E. SEELMANN, Die Aussprache
des Lateins. Heilbronn, 1885, — SCHUCHARDT == H. ScnucuarpT, Der Vocalis-
mus des Vulgiirlateins [—III. Leipzig, 1866—1868. — GROBER == (. GROBER,
Grundriss der romanischen Philologie I. Strassburg, 1888. — ML Cram: =
W. Mever-Liske, Grammatik der romanischen Sprachen 1. Leipzig, 1894, —
ML., Einf.= W. Meyer-LUske, Einfiihrung in das Studium der roma-
nigchen Sprachwissenschaft.? Heidelberg, 1909, — KorTinGg = G. KORTING,
Lateinisch-romanisches Wérterbuch.? Padeborn, 1901.

2 V5. Linpsay 15; SEELMANN 169 kk.; Scaucuarpr I, 169 k.
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ban, tgy ldtszik, Jdcobus, v6. ol. Gidcomo v. Jdeopo (1. SEEL-
MANN 55) | ? Kdroly < egyh. lat. Carolus (ném. Karl, klat.
Cdrolus). — — Elsé szétagon tal: tészétagban: Izsdk
(HB.: ysaac; PéldK. 21: jfaac') < egyh. lat. Isaac | Baldzs
< egyh. lat. Blasius || az -as végz6désben: Barnabds < egyh.
lat. Barnabas | Jérémids < egyh. lat. Hieremias | Lukdes
< egyh. lat. Lucas | Mdtyds < egyh. lat. Mathias | Tamds <
egyh. lat. Thomas stb. || mdgnds < klat., h. lat. magnas | primds
< késdi lat., egyh. lat. primas|| az 6sszes etimologiai hosszii-
sagl suffixumokban, az -arius®, -anus’, -alis, -atio, -atus®, -ator
végzédésekben®: déndr < lat. denarius (nummus) | grandriom <
lat. granarium | kalénddrium < lat., egyh. lat. ¢(k)alendarium |
Fdbidn < egyh. lat. Fabianus | Orbdn < egyh. lat. Urbanus |
plébdnos < egyh. lat., h. lat. plebanus MLSz. | fiskdlis < h. lat.
fiscalis *ligyész’ MLSz. | drabdlis < lat. trabalis | légdcid < h.
lat. legatio ’tinnepekre valé kikiildés’ MLSz. | préldtus < egyh.
lat. praelatus | prékdtor <lat. procurator stb. — Lat. a
magashang szavakban esetleg illeszkedik: Cirjék, Cerjék (PPB.:
Tzerjék; 1478: Chyryakos, 1602: Czirjdk Ok1Sz.) < egyh. lat.
Cyriacus | Démjén (1333: Demian, XV. sz.: Demyen MNy.
IV, 127) <egyh. lat. Damianus | Fécén < egyh. lat. Feli-
cianus | R. Kellén; PPB.: Kiljén, Giljén (Gellen, Kellen
Knavz, Kortan 206) < egyh. lat. Chilianus| Illés (1240k.: Elyas,
1522: Ylyees OklSz.) < egyh. lat. Elias | Sebestyén (1312:
Sebastyan, de 1558: sebestyn OklSz.) < egyh. lat. Sebastianus.

II. Lat. rovid 4.

A magy.-ban hdromféle megfelelése van: 1. illab. d, mely
a XII—XIII. sz. folyamdn o-vd és azon keresztil d-vd val-
tozott (régi dtvételekben);® 2. 4 (régi és ujabb dtvételekben).
3. a (ajabb dtvételekben).

1. Lat. d~~magy. d >0 >d: Ambrus (1211: Ombreus,
1240 k.: Ombruus OklSz.) < egyh. lat. Ambrosius | Amadé (Omode
EtSz.; VarReg. 4., 232. §: Omodoy, Homodoy) < lat. Amadaeus
| Apulia (1370: Opulia NyK. XXXV, 123) <lat. Apulia |
Mdrton < Marton; vo. Kismarton, a nytlds késébbi, gy mint
esaszdr > esdszdr (1. MNy. VI, 446) (1055: mortis, 1135:
mortun, 1358: Morton; elsé adat a-val 1339: Scenthmarton
OklSz.) < egyh.lat. Martinus | Salamon (1186: Solomun SzlJv.
[, 2:204; 1352-t61 Salamon Ok1Sz.) < egyh. lat. Salomon.— Magy.
a>a o fok nélkil: paradicsom (HB.: paradisum; a kiévetkez6
adatok a kddexek kordabdl, 1. NySz.) < egyh. lat. paradisus acc.-a

' A kiilonbozo forrdsokbdl idézett adatok kozé pontos vesszét tesziink ;
a vesszovel elvdlasztott adatokat az utolsé adat utdn jelzett gylijteményes
kiadvanybdl meritjiik.

? Nb, a gorog credetii -anus®, -arus®, -dlus® végli szavakban révid a
van; vo. cimbalom < lat. cymbdalum | orgona < lat. organa | (citera < lat.
cithara) || a barbdr Gjabb (német) dtvétel || Borbdla < egyh. lat. Barbara d-ja
az -drius végi szavak analogidjara lett hossza.

3 Az irodalmat 1. Gomsocz, MTNyt. II, 2:51.
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(v6. Nyr. XII, 130 k.; nb. a lat. szénak van paradisum mellék-
alakja is, . Georces, LatDWb.) | angyal (HB.: angelcut,
KTSz. angol(u)enoe, a kédexekben angyo(a)l NySz. < egyh.
lat. angelus.

2. Lat. d~~magy. d: drkus, drkos <lat. drcus| dspis <
lat. dspis | fdklya < lat. facila | hdrtya < lat. chirta | kdnikula
< lat. cdnicula | kdntor <lat. cdntor | kdntus <lat. cdntus |
kdpolna < lat. capella | kdptalan < egyh. lat. capitulum | Mdria
< egyh. lat. Maria | mdrtir < egyh. lat. mdrtyr | ndrdus < lat.
ndrdus | pdlma < lat. pdlma | pdrduc <lat. pirdus | pldnta <
lat. pldnta | tdbla < lat. tabula stb. Féleg csak zdrt szdtag-
ban tekintheté a hosszlisdg magyar fejleménynek, mert hang-
stilyos nyilt szétagban az ¢ mar a vulg. lat.-ban, illetdleg
klat.-ban is megnyulhatott, pl. grddics < lat. gradus | gdlya <
h. lat. gale(i)a MLSz. | mdgus < lat. magus | pdter < lat. piter
sth. — Madsodik szétag hosszl d-ja el6tt: Addm (HB.: adamut
olv. Addmut v. Addmut) < egyh. lat. Adam | Abrahdm, Abrdm
(1171: Abram, HB.: Abraam, ApostMélt. 35: Abraham Sz1J6v.

I, 2:152) < egyh. lat. Abraham | Mdtyds (1240 k.: Mathyas

SzlJov. I, 2: 196) < egyh. lat. Mathias. — Els6 szétagon tal:
Berndt < egyh. lat. Bernhdrdus | Jeruzsdlem < egyh. lat. Jeru-
salem | ldmpds (de Murm.: lampos) < lat. limpas | virgdes <
lat. wirga tb. acc-a (vo. Nyr. XII, 130 k.) wvirgds, mert a
vulg. lat.-ban a fiiggd esetekben a t& hosszl a@-ja megrovidiilt
CALLG. Fi} 568 k).

A régi nyelvben a hosszit d-s alakok még gyakoribbak:
Afrika Gyarm., Voe. < lat. Africa | Antikristus Gyarm., Voc.
< egyh. lat. Antichristus | drkangyal (NySz.,EtSz.) < egyh. lat.
drchiangelus | banderiom Gyarm., Voc. < klat., h. lat. banderium
DuC., MLSz. | bdrométrom Gyarm., Voc. < lat. barometrum;
sdatisfaktzio Gyarm., Voe.) < lat. satis-factio stb. Ma is vannak
alakpérok, ahol a és ¢ 41l egyméssal szemben: advent «~ ddvent
— egyh. lat. adventus (Domini) | akdc ~ dldc < lat. acacia |
ambitus ~~ dmbitus < lat. ambitus | ampolna ~ dmpolna <
egyh. lat. ampulla | ammén <~ dmén | hozsanna ~~ hozsdnna <
egyh. lat. hosianna | sakramentum -~ sdkramentum < egyh. lat.
sacramentum stb. (Vé. MNy. VII, 155.)

3. Lat. ¢ «~magy. d. A XIV—XV. sz. 6ta a lat. illab.
d-nak, amennyiben nem nyulik meg, hanghelyettesitéssel d
felel meg: Andrds (MargL. 16, 222: andras stb., 1. SzlJov. I,
2: 154) < egyh. lat. Andreas| Antal (MargL. 112, 58: zent
antal-; 1. még Knavz, Kortan 140 és SzlJov. I, 155) < egyh.
lat. Antonius | francia ’Gallia’ (ApostMélt. 30: franciay laos
kiral’h), mint mn. a XVII. sz-tél (vo. Nyr. XLIII, 15) <
klat. Francia 'Gallia’ DuC. | katedra < lat. cathedra | lantorna
< lat. lanterna | passié < egyh. lat. passio stb.| akadémia <
lat. academia | familia < lat. familia | matéria < lat. miteria
sth., sth. || nyilt szévégen mindig: Ilona < egyh. lat. Helena |
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dra <lat. hora | ostya < egyh.lat. hostia | rézsa < lat. rosa |
tégla < lat. tegula sth.

Lat. d-~magy. ¢ (magachangi szavakban illeszkedés
utjdn): Elek (1138/1329: Alex, Alexius; VArReg. 157. St
Elexius) < egyh. lat. Alewius | Ferenc (magyarul mindig ebben
az alakban, 1. SzlJov. I, 2:139) < egyh. lat. Franciscus | Brzsé-
bet (R. é-vel; v6.BrdyK., JordK.: eersebeth, Helt: Chron.: Ersebet
NyK. XXXI, 203) < egyh. lat. Elisabeth | béstye < lat. bestia |
Cécille, Cicelle <egyh. lat. Caecilia | mise < egyh. lat., klat.
missa DuC. (v6. ném. messe, ang. -mas, Christmas) | fiilemiile
(BesztSz6j. 1197: filemyle stb. NySz.) < lat. philomela | [péni-
tencia] JOkK. 11: pemetencze < egyh. lat. poenitentia | sek-
réstye < egyh. lat. sacristia | Velence < vulg. lat. *Venicia (vo.
MNy. II, 212) | zsellye, séllye, séllye NySz. < lat. sella stb.

Lat. a—a-~magy. a—d > o0—d (dissimilatiés jellegii
asszociatlv véltozds, amely kb. a XV. sz-ban kezdddott)®:
Agota (naptéirakban: Agota és Agatha Knavz, Kortan 132)
< egyh. lat. Agatha | Boldizsdr (DebrK. 111: Baltosar, PeerK.
260: Baltyzar, DebrK. 111: Boldisar stb. EtSz.) < egyh.: lat.
Balthasar | Borbdla (MiinchK.: Barbara EtSz.: 1581: Borbdra
OklISz.) <egyh. lat. Barbara || az -alna > olna végz6déshen:
Szent-Katolna hn. Hiromszék m. < egyh. lat. Catharina ]
Magdolna (ApostMélt. 13, 46: Maria Magdalna stb., 1.
SzlJov. I, 2:191)<egyh. lat. Magdalena | orgona (BécsiK.
44: organacban; AporK. 107, S4ndK. 17: orgona NySz. < lat.
organum th.-e: organa (v6. 6fn. organa Kruce, EtWh. 337).

Latin e-hangok.”

A klassz. lat.-ban eredetileg két e hang volt: & és e.
Ezek hangszinét pontosan nem ismerjiik, de valészinfi, hogy
legaldbb a késtbbi idében az & zdrt, az ¢ nyilt volt. Az e-
hangok kozott kell targyalnunk a lat. ae és oe hangokat is,
mert a klassz, lat. ae a Kr. u. II. sz.-ban, az oe pedig vala-
mivel kés6bb monophthongizdlodott. A lat. ae elbszor e lett,
aztdn megrovidiilt, és minthogy az ae jel az frasban leggyak-
rabban ¢-vel viltakozik, gorog dtirdsban pedig € a megfeleldje,
dltaldban nyilt ¢-nek tekintik. Az oe-t, amit gorsg szoveghen
leggyakrabban #-val irnak &t, zdrt e-nek tartjdk, bér a romdn
nyelvek megfelelései ebben a tekintetben nem mindig egybe-
hangzéak (v6. ML., Einf. 108 és ML., Gram. I, 53). A Kr.
u. IIL sz tdjén a lat. i: vulg. lat.{ osszeesett a zdrt e-vel,
6s ekkor a vulg. lat. e-hangok rendszere hangsilyos szétag-
ban a kovetkezé volt: 1. Klassz. lat. é, ae (oe) ~ vulg. lat. e
(vo. prov., fr. ie, ol. e ,aperta® és ie, sp. ie [I. ML., Gram.

! Vo, HorGEr: NyK. XLI, 124—5.
* Vo, Lanpsay 20; SEerLMANN 175 kk.; ScaucHArDpT I, 226 Kk,
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I, 141]). — II Klassz. lat. ¢, oe (ae),1 > vulg. lat. e (vo. ol.
nyelvidrdsi és 6fr. ei [> ai, oi sth.], sp., port., ol. ¢ ,,chiusa‘
[I. ML., Gram. I, 81]). A quantitativ kiilonbséget a fonétikai
helyzet szabja meg: nyilt szétagban hosszu, zart szotaghan
rovid.

A kozép-lat.-ban az ae-t, gy létszik, nyiltan olvastdk.
A legrégibb magyar oklevelekben és krénikdkban lat. ae helyén
¢ van, kés6bb e. A humanistdk tjra e-t irnak, mig a XVL
sz.-ban ezt az ae jeldlés teljesen kiszoritja (vo. MeLica, Orth.
Vng. 7 kk.).

Jovevényszavainkban a megfelelések a kivetkezdk: I. Vulg.
lat. ¢~ magy. 1. e: 2. (R. é>)é.— IL Vulg. lat, ¢ v~'magy.
i

1. Vulg. lat.' e.

1. Magy. e (a nyelvtorténet folyamdn mindig nyilt e):
Benedék (1086/X111. sz.: Benedik, 1211: Beneduk 0OklSz.;
BrdyK. 295: Benedek stb. EtSz.) < egyh. lat. Benedictus (V0.
lat. béme, ol. bene, fr., sp. bien ML., Gram. I, 143) | Egyéd
(1135: Egud, 1184: Egid stb. OklSz.; JékK. 77, 78: Eged) <
egyh. lat. Aegidius | decembér < lat. Décember (vo. lat. décem,
ol. dieci, sp. diez KortinG) | templom (alakvalt. tamplom,
taplony MTsz.) <lat. templum (ol. tempio KORTING) || mdso-
dik szétagban: Joézsef (BrdyK. 112: Jo/feffet) < egyh. lat.
Joseph, gor. "lwong.”

2. Magy. ¢ (< ¢): Jézus (LrdyK., JordK.: Jesus NyK.
XXXI, 106) < egyh. lat. Jesus, gor. 'Ingovg (ol. Gesu, de egé-
szen népies *Gisu volna, vo. GrOBer I, 661; OrthVng. 9) |
Péter (1086: Petyr SzlJov. I, 2:202; HB.: Peter; Sylv.:
HeydSeb. 63: Peter) < egyh. lat. Petrus (vo. fr. Pierre) |
dézsma (ErdyK. 260, JordK. 428: meg dezmallyatok; Helt:
Chron.: dezma OrthVng. 10) < ? ol. v. fr. desima (EtSz.),
lat. décima (a sz6 mindenesetre tudds szé az illetd ujlat.
nyelvben és lat. vocalismust mutat) | plébdnos (magyar ada-
tokban ¢ nem mutathaté ki, de a vulg. lat. plebs ¢-vel hang-
zott, ol. pieve Korring; OrthVing. 10) < egyh. lat. plebanus |
prépost (ErdyK. 555: prepostsag- NySz.) < egyh. lat. prae-
positus | prédikal (Dévai: predical, predicaldsabol OrthVng.
10) < lat., egyh. lat. praedicare || masodik szotagban: eklézsia
(R. valészinfileg é-vel OrthVng. 10) <egyh. lat. ecclesia,
vulg. lat. eclesia ML., Einf. 108 | katédra (GrdyK. 310: ca-
thedra) < lat. cathedra, vilglat. cathédra; vo. 6fr. chaiere, fr.
chaire | Maté (Dévai: szent Matendl OrthVng. 15) < egyh.
lat. Mathaeus.

1 A magy. e-hangok irodalmdra vi. GomBOCZ, MTNyt. 11, 2:43.
2 A gir, n a klassz. korbeli dtvételekben dltaldban zdrt, de a kozép-
lat.-ban, kiilonosen sok tudés széban nyilt ¢.
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IL Valg. lat. g,

1. Magy. é: Bétlehém (BéesiK. 3: Bétléhémbe, 252:
Bethlehem; MiinchK. 16: bethlechembén; CAL.: Bitlehem EtSz.)
< egyh. lat. Bethlehem, gor. BnO\eéu | Déméter (1240 k.: Demutur,”
1337: Demeter- OklSz.) < egyh. lat. Demetrius | cét, céthal,
alakv. cet (BéesiK. 132: C(ethi) < lat. céthe tb.-e v. h. lat.
cétus MA., PP. (vo. EtSz.).

Itt azonban csak magashangi szavak johetnek tekin-
tetbe, mert vegyeshangli magyar szavakban a rovid e
asszociativ hatdsnak van kitéve, t. i. minden e zdrt
lesz - és megtartja zdrtsdgdt akkor is, ha az illet6 sz6
illeszkedés utjdn dtcsapott a magashangtiak k6zé (vo. SiMonyl,
A magdnhangzok illeszkedésérol: Nyr. L, 3 kk.). Vegyes-
hangt -szavakban tehdt, ha a lat.-ban ¢ volt is, a magy.-ban
zart ¢ van. (Néhany kivétel mégis van: Jdzsef, templom,
novembér.) Igy:

A) Lat. e .~ magy. é: béstye < lat. bestia | réce, MA.: rétze
< lat. rete th.-e retia (a th.-re v6. ol. rezza < lat. rétia Kor-
TING) | mdrés < lat. mos th.-e mores | sekréstye < egyh. lat.
sacri(e)stia stb.

B) Lat. ¢ ~magy. ¢: advént (ErdyK. 2; 158 sth.: adveenth)
< egyh. lat. adventus | Cécilia, Cécille, Cicelle EtSz. < egyh. lat.
Caecilia | Egyiptom < Egyiptom (JordK. 20, 234 stb.: eegip-
tom NyK. XXXI, 209)<lat. Aegyptus acc.-a (vo. MNy. XIV,
76 k.) | éklézsia < egyh. lat., vulg. lat. eelesia ML., Einf.
108 | ? Erzsébet (ErdyK., JordK.: eersebeth NyK. XXXI, 203)
<< egyh. lat. Elisabeth(a) | =zséllye, zsollye, séllye (NyK.
XXIX, 342; NySz.) < lat. sélla stb.

Az esetek legnagyobb részében, kiilondsen sok egyh. lat.
tudds szdéban, nem lehet megdllapitani az eredeti hang hang-
szinét; pl. Jeruzsdlém < egyh. lat. Jerusalem, gor. ‘lepovoakiu,
de ol. Gerusalemme (vo. GroBer I, 509; SzlJov. 1, 2:177) |
R. Efezsom (ErdyK. 177: Eefesom) < egyh. lat. Ephesus stb.

2. Magy. é: déndr (Sylv:- UT. I, 315 b: denar- EtSz.)
< lat. denarius (pummus) | kréta OrthVng. 10 < lat. creta,
vo. fr. craie | Cav., PPBL: régula > régula (BécsiK. 180:
regula) < lat. regula, vo. 6fr. reille Korring | tégla (BécesiK.
263: tégla, JordK. 16a, 108a sth.: teeglya NyK. XXXI, 100;
vo. OrthVng. 10) «lat. tegula | ténta alakv. tinta (JordK.
875: teenta, BrdyK. 411: teenta NySz.)< lat. tincta, vulg.
lat. *tencta OrthVng. 10. — A préda é-je (JordK. 162: predath,
BrdyK. 398b: predaat), mely a magy.-ban nyilt (OrthVng. 10),
roman szempontbdl nem viligos < lat. praeda e-je fr. proie,
8p. prea szerint zdrt, ol. prdda szerint nyilt (ML., Gram. I,
240). A vélom széban a lat. és romdn nyelvek alapjdn zdrt é-t
vzirminlk, de BrdyK. 218b: wvelom szerint nyilt < lat. vélum,
fr. voile.
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Az fGjabb dtvételekben (XVII—XVIII sz. 6ta) a hosszt é
természetesen mindig zdrt: akadémia < lat. academia | diéta
‘orszaggyfilés’ < h. lat. dieta MLSz.; diéta 'gyégyméd’ < lat.
diaeta | hiéna < lat. hyaena stb. || a lat. -érius®, vulg. lat.
Crius® (vo. fr. -ier) végzbédésben: bandérium < klat., h. lat.
banderium DuC., MLSz, | batéria < h. lat. batteria MLSz. |
materia < lat. materia | minisztérium < lat. ministerium stb.

Hogy a nyalds melyik esetben tortént a magy.-ban,
melyik esetben az dtadé nyelvben, azt nagyon nehéz meg-
dllapitani. Tény az, hogy a régi nyelvben sokkal tobb szdéban
volt é; pl. bréve 'Pdpa parantsolatja’ Gyarm., Voc. < lat.
breve | dékrétom Gyarm., Voc. és PP. 1708. < lat. decrétum |
déklindtzio Gyarm., Voc.< lat. declinatio | éléfdnt Gyarm.,
Voc. < lat. elephantus | évangyeliom Gyarm., Voc. < egyh. lat.
evangelium | Jéromos Gvyarm., Voc. < egyh. lat. Hieronimus |
rékvirdlni Gyarwm., Voc. < lat. requirere | sékunddlni Gyarm.,
Voc. < lat. secundare | tédtrom Gyarm., Voc. és Dank., Lex.
< lat. theatrum stb.

A gor. 7 a Kr. u. II. sz.-ban i lett, a késobbi dtvételek-
ben tehdat az 7 helyén a lat.-ban is i van; pl.ramjtiov o~ vulg.
lat. *tappitium ~ fr. tapis, dmodikn~ lat. apothica A~ fr.
boutique stb. (vo. RomForsch. XV, 854). Ez a megfelelés a
magy. patika széban < lat. apothica. — A gor. & latin meg-
felel6je é: platea, panacéa, spondeus, museum vo. R.magy. muzéum
(Brdélyi Muzéum); de megrovidiilt a platea széban, vo. ol.
piazza (magy. piac). (V6. WEisg, Griechische Worter 37.)

Lat. e ~magy. e>i. Néhdny esetben a latintél fiiggetleniil
végbement az e >i valtozds: Illés (1240 k.: Elyas, 1522:
Ilyees OklSz.) < egyh. lat. Elias| Ilona (1146: Helena OklSz.;
MargL. 75: Elena; 1565: Ilona OklSz. < egyh. lat. Helena |
Izs6 (VarReg. 44, 243. §: Esau; 31, 118 stb. §: Isou,Isov) < egyh.
lat. Esau, gor. ’Hood (az egyh. lat.-ban rovid e¢-vel, a XVI. sz.-
ban hossza é-vel; vo. magy. Ezsau MNy. XII, 195) || elsé
szotagon tal: Bdlint (1361: Balent OklSz.; 1370: Balenth-
fewld Csangr 111, 599 stb.; a kédexekben Bdlint EtSz.) < egyh.
lat. Valentinus  ~ *Balentinus | Ldrine (1240: Leurenc, 1256:
zenth lewrynch OklSz.) < egyh. lat. Laurentius.

Latin 7.

Rovid és hossza palatalis i; az 7 zdrt, az i nyilt. Az 7
egyike a legdllandébb hangoknak a romdn nyelvekben; az ol.
i-t kozvetlen folytatdsdnak lehet tekinteni. A rovid (vulg. lat.
nyilt) i a fejlédés folyamén osszeesett a zdrt e-vel. Itt kell
targyalni a gor. v-t is, amely a latinban régi dtvételekben
ugyan u (gubernator < xuBepvitg, murtus < poprog), de a

t Vi, Linpsay 26 kk.; SeELMANN 191 kk.; Scuuvcuarpr II, 218 kk.
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klassz. korban i.! — Magy. szempontbdl nincs minGségi
kiilonbség sem 7 és 7, sem i és y kozott.

A megfelelések a kovetkezok?:

1. Lat. i -~ magy. i: Izsdk <egyh. lat. Isaac| Simon <
egyh. lat. Simon | Tibore < egyh. lat. Tiburtius || ciprus < lat.
cyprus | citrom < lat. citrum | mirrha <lat. m(u)yrrha || Dévid
< egyh. lat. David | Lucifer < lat. Lacifer | papiros < lat. papy-
rus || bazsalikom < klat. basilicum | kandlis < lat. canalis stb.

2. Lat. i ~magy. i: ¢sizid <klat. cisio (EtSz.) | familia
< lat. familia | primds < klat. primas.

3. Lat. 7 ~magy. i: liliom <lat. lilium; kdnikula< lat.
cantcula | Katalin < egyh. lat. Catharina | paradicsom < lat.
paradisum (acc.).

4. Lat. i ~magy. i >é: [Kilidn] naptdrainkban Kellen
és Gellen SzlJov. I, 2:183 <egyh. lat. Chilianus | Sem-
Jén  (tobb helység” neve; v6. Karicsonyi: MNy. IV,
125 :1150: Symean, 1297: Symien, 1329: Semjen) < egyh.
lat. Simeon || Dénés, Gyenés (1138/1329: Dienis; 1515:
Dienes Okl1Sz. ; a kodexekben: Gyenis és Gyenes is EtSz.) < egyh.
lat. Dionysius | [Cécilia] a kdédexekben: Cecelle, Cecelle,
Cecelye EtSz. < egyh. lat. Caecilia | [mdrtir] R. martely
(SandK. 15: martel) NySz. < klat. martyr DuC.| Velence <
vulg. lat. *Venicia, *Veniza MNy. II, 212.

5. Lat. i ~magy. i~ (>0): Filép (1256: Philup-
OklSz.; elsé adat di-vel ApostMélt. 36, 54: filop) < egyh. lat.
Philippus | falemii(i)le (BesztSzéj. 1197: filemyle; SchlSzéj.
1787: filemile; VirgK. 107: félemile NySz.) < lat. philomela |
Egyéd (1138/1329: Egid, Egudi; 1135: Egud, 1184: Egid,
1211: Eguid OklSz.; 1409: Zentheged Csinkr I, 34) < egyh.
lat. Aegidius | B(é)réck (1171: Burucci EtSz.; 1331: Beruzk
Csankr II, 736; 1354: Zenthbereck, 1584: Bérock OklSz.) <
egyh. lat. Brictius | Fiulop (1256: Philupkue, 1339, 1373:
Filep, Philep OklSz.; BrdyK. II, 192, 286: fileep NyK. XXXI,
216; 1603: Philop OklSz.) < egyh. lat. Philippus || Benedék
(1086/XIII. sz., VirReg. 41. §: Benedic EtSz.; 1211, 1227,
1240 stb.: Beneduk OklSz.; Margl. 139, 152: Benedewk
EtSz.) <egyh. lat. Benedictus.

6. Lat. i~ magy. u >0 (mélyhangli szavak hangsily-
talan végszotagjaban): Agoston (1247: Agustun, 1603: Agas-
ton OklSz.)< egyh. lat. Augustinus | régi magy. Mdrocz,
ujabban Mdric (1211: Mouroz, Mourus, Mauruz, 1304: Moruch-,
1366: Mouryz-, 1435: Moroch-, 1614: Mdéricz- OklSz.) < egyh.
lat. Mauritius | Mdrton (1135: mortun Sz1Jov. I, 2: 194 1339,
1358, 1377 sth.: Marton, Morton, Marton OklSz.) < egyh. lat.
Martinus.

! V6, SEELMANN 219—21; ML., Einf. 111—2,
* A magy, i-hangokra vé. GomBocz, MTNyt. II, 2 :33 kk.



14 : Fludorovits Joldn

Latin 0.'

A lat. 6 zart; az ¢ nyilt. — Magy. szempontbol mind-
gégi kilonbség nincs.

A meglelelések a kovetkezbk®:

1. Lat. o w~magy. 0: Domokos< egyh. lat. Dominicus i
Dorottya< egyh. lat. Dorothea | forma< lat. forma | iskola <
lat. schola | pompa< lat. pompa | porta< h. lat. porta fundus,
sessio’ MLSz. | diploma < lat. diploma stb.

Lat. o.~magy. ¢: dra< lat. hora | morés < lat. mores
th. | patrénus < lat. patronus | cérémonia< egyh. lat. caeri-
monia | zsinagdga < egyh. lat. synagoga. — Hangstlyos (lat.)
nyilt szotagban nem lehet elddnteni, hogy a nyalds a
magyarban tortént-e vagy a vulg. lat.-ban: kdrus < lat. chorus |
méd <lat. modus | rézsa<lat.rdsa | sélya<lat. solea | stola<
lat. stola | g(o)lydbis < lat. globus | pardkia< lat. parochia
sth. || nyilt szévégen mindig ¢: bdrd < Klat. baro DuC. | ndcié
<lat. matio | porcié< lat. portio | rébéllid, ribillid < lat.
rebellio stb. :

9. Lat. 0w~ magy. a: patika (BécsiK. 204: paticac NySz.)
<lat. (a)potheca | Tamds (1427: Thamas- OKISz.; kodexek-
ben: Tamds SzlJov. I, 2:206) <egyh. lat. Thomas | [Domo-
kos] SermDom. II, 588: damokus; kédexekben Damonkus,
Damankos, Damunkus alakvaltozatok SzlJov. I, 2:165 < egyh.
lat. Dominicus | Antal (Margl. 112: zent antalnak SzlJov. 1,
92:155) < egyh. lat. Antonius | Salamon (1186: Solomun SzlJov.
1, 2:204; VirReg. 4, 68, 213. §: Solomun) < egyh. lat. Salo-
mon | Bertalan (1211: Bortolon, 1386: Barthalom EtSz.)
< egyh. lat. Bartholomaeus.

3. Lat. o w~ magy. u: Ambrus (1211: Ombreus, 1240 k.:
Ombruus, 1577: Ambros, 1584-t6l: Amborus, Amburus OklSz.)
<egyh. lat. Ambrosius.

4. Lat. o ~~magy. R. i, u (ma o): [Tamds] 1138/1329:
Thumas 3-szor, Thomas < egyh. lat. Thomas | [Kozma] 1138/1329:
Cuzma (Damian), 1199: Cufmadomiam SzlJov. I 2:184<
egyh. lat. Cosmas|| [Aron] KTSz.: aarun< egyh. lat. Aaron |
[kdntor] 1314: cantur, 1329: Kanthur, 1346 cantor OklSz. <
lat. cantor | [pdsztor] 1095: Paztur, 1240: Pazthur-, 1339:
Paztur, 1370-t6l: Paztor OklSz.< lat. pastor | [Salamon]
1138/1329: Salamin 3-szor; 1186: Solomun SzlJov. I, 2:204;
VarReg. 45, 383, 374 §: Solomun < egyh. lat. Salomon | [Sdm-
son] 1138/1329: Samsin 6-szor, Samson < egyh. lat. Sam-
son | [Simon] 1138/1329: Simim (?), Simun 5-gz0r, Simon;
1258: Simun, 1275-t61 Simon Ok1Sz. < egyh. lat. Simon.

A 4. alatti o-~u megfelelések vizsgdlatdndl SZINNYEL
(NyK. XLIII, 108 kk.) utal arra, hogy a kdntor és pdszlor

1 'Vo. Linpsay 34 kk.; SEELMANN 208 kk.; SCHUCHARDT 11, 91 kk.
? A magy. o-hangokra vo. Gomsocz, MTNyt. LE 2040
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szavak u-ja esetleg vulg. lat. kiejtéssel lehet kapesolatban.
Scaucaarpr II, 100 kk. idéz példdkat a klassz. lat. -or —~
vulg. lat. -ur megfelelésre genitur, moderatur, lectur, rectur
stb. Ez azonban nem magyardzza meg sem a tobbi lat. ala-
kot, sem a mds jovevényszavakban, sét eredeti magy. szavak-
ban is megfigyelheté o-~u megfelelést, tgyhogy itt csak
valami kiilonleges magyar hangmegfelelésre lehet gondolni.
A XII—XIIIL. sz.-ban o> u valtozésrél nem lehet sz6, tehdt
csak hanghelyettesitésben kereshetjiik a magyardzatot. Ugy
latszik, hogy eredetileg (féleg hangsulytalan) tészétagban is
megvolt az a szabalyszeriiség, amelyet a képz6 (rag és jel) el6tti
magadnhangzdkndl tapasztalunk, t. i. legrégebben csak a leg-
magasabb és legalacsonyabb nyelvdlldst magdnhangzék lehet-
tek hangstlytalan szétaghan. Ezt bizonyitjak az illeszkedés-
nek olyan esetei, mint pl. a kdpolna -~ 1270, 1313, 1321/8:
Capulna- OklSz. < lat. capella | 1336: Alexandur; Margl. 185:
alexandor SzINNYEL i. h. <C egyh. lat. Alexander, — més-
részt az 1. n. ejtéskonnyitd magdnhangzdk, pl. Sdndor -~
1332, 1342: Sandur OklSz., Kovaics, Ind. < egyh. lat. Sandrus
az Alexandrus mellékalakbhdél MNy. X, 100 | Péter <~ 1138/1329:
Petir; 1237, 1240 k., 1286 sth.: Petur OklSz. < egyh. lat.
Petrus | [Andrds] R. Andords, Andurds; 1336: Scenthanduryas
OklSz.< egyh. lat. Andreas| Démétér —~1240 k.: Demutur
Ok1Sz. < egyh. lat. Demetrius v. Dimitrius stb. — E szerint
ha a magy.-ba egy Sdmson, Simon tipust szé keriilt, az leg-
régebben hanghelyettesitéssel (elészor Sdmsin?) Sdmsun,
Simun lett, és ennek a hangdllapotnak a nyomai vannak meg-
érizve a felsorolt adatokban.

Latin 4.

A lat. @ zdrt, az @ nyilt. Az utébbi a vulg. lat.-ban
dltaldban osszeesett a ‘zdrt o-val, de a kiilonbséget meg-
orizte a szardiniai logudor nyelvidrds, az oldh nyelv és az
alban nyelv lat. jovevényszavai.

A megfelelések a kivetkezdk:

A)

1. Lat. u~magy. u: dupla < lat. duplus® fem.-a | Juli-
anna < egyh. lat. Iuliana | kurta < lat. curtus® fem.-a | mulya
"Tolpel, tolpelhaft’ <lat. mila ’weibl. Maulesel, Maultier’ |
Zsuzsanna < egyh. lat. Susanna sth. || els6 szétagon tal: figura
< lat. figura | Jeruzsdlem < egyh. lat. Ieriisalem sth., —
A lat. -ulus® < 6lat. -olus® képzbnek a vulg. lat.-ban -olus®
felelt meg -(6lat., wvulg. lat. tabola > klassz. lat. tabula);

' Vo, Lanpsay 38 kk., SEELMANN 215 kk., ScouvcHaroT II, 91 kk.
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jovevényszavainkban itt is klassz. megfelelés van: kdnikula <
lat. canicula | kazsula ’miseruha’ < egyh. lat. casula | leven-
dula < klat. lavendula, h. lat. levendula MLSz. | makula < lat.
macula | mdtrikula < egyh. lat. matricula | pirula <lat. pil () ula
(mint orvosi term. techn. is) | N. virgulya ’a vizi malomban
az a fadarab, amely a felsé k& miikodését szabdlyozza’ Tisza
mellék, Szeged MTsz. < lat. virgula || a gor. -olog, -elog végii
szavak analogidsan szintén beilleszkedtek az -ulus® végiiek
kozé: gor.-lat. schedula, klat. cedula DuC. > magy. cédula
(CaL.: cedola EtSz.). — A gbr. dyvehog nem mint népi,
hanem mint tudés szé keriilt a lat.-ba: angelus (kiilonben
angulus volna)> magy. angyal (HB.: angelcut; kédexekben
angyol és angyal NySz., EtSz.).

2. Lat. u~magy. o: Orbdn (Vrban, Orban Knavz, Kor-
tan 280; BrdyK. I, 426, 474: zent Orban SzlJov. I, 2:200)
< egyh. lat. Urbanus | Orsolya (ErdyK. II, 339, 400: Vrfula,
Vrfola SzlJov. I, 2:200; 1544: wrsula OklSz.) < egyh. lat.
Ursula || [uzsora] R. o(2)sora NySz. < lat. usiira || elsé széta-
gon tal: Agoston (1247: Agustun OklSz.; e mellett R. Agas-
ton is OklSz. és PPB.)< egyh. lat. A(u)gustinus| ampolna
< egyh. lat. ampulla | Tibore (1240 k.: Tibure OklISz.) < egyh.
lat. Tiburtius | uzsora (1397: Vsuras OklSz.; SermDom. II,
262, 649: ufura, ufora; PPB.: usuras) < lat. @sira. — Néhany
esethen u és o 4ll egymdssal szemben; az u 1jabb lati-
nositds: fundamentum -~ fondamentom NySz. | purgatdrium
~ porgatdriom NySz. | summa ~ somma stb.

B)

Kiilon targyaljuk a névszék -o tévéghangzojat. Az ere-
deti -0 (< idg. -*¢) az élat.-ban a sing. nom. és acc.-ban kb.
a Kr. e. IIL. sz.-ban -us, -um lett; », u, qu és gu utdn azon-
ban a koztdrsasig végéig eléfordul az -0s, -om (Linpsay 269).
A vulg. lat.-ban egymés mellett all u és o, amit ScHUCHARDT
ugy magyaraz, hogy mindkettével ugyanazt akartdk jelslni,
t. i. valami koézéphangot u és o kozott (1I, 95); mds szdval
a lat. @~ vulg. lat. ¥ mint dltaldban, itt is zart o lett. Mai
megfelel6i a romdn nyelvekben részben @ (pl. a fr.-ban, ahol
hangstlyos szétag utdn lekopott), részben o (ol. caballo,
cielo; tiempo; sp. caballo, tiempo); azokban a nyelvekben
pedig, ahol az u > o vdltozds nem tortént meg: u (pl. oldh
teatru, lueruw) (vé. ML., Gram. I, 247—b).

A lat. mase. -us és neutr. -um, néhol masc. acc. magy.
megfeleldi:

I -Eab. ue

Legkordbbi magy. adatok a XIII. sz.-tél: 1211: Mortunus
Ok1Sz. < egyh. lat. Martinus | a XIII. sz. elejérél VarReg.
317. §: Angyolus < egyh. lat. Angelus | 104.§: Mouricius < egyh.

R O N SN
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lat. Mauritius | 157. §: Elexius < egyh. lat. Alexius | 241. §:
Tadeusut < egyh. lat. Thaddaeus | 1281: Jakabus MNy. X, 81
< egyh. lat. Iacobus | 1312/5: Galus Csinkr II, 484 < egyh.
lat. Gallus. (Vo. MNy. X, 250.) Ezek az adatok kétség-
telenné teszik, hogy az dtadé nyelvben is -us-nak kellett
lenni; arra nem lehet gondolni, hogy klat. -*os hanghelyette-
sitéssel -us alakban keriilt volna dt, mivel ekkor mér volt a
magy.-ban -os sz6vég is, pl. a nom. poss. -os végzidése:
1095/X11. sz.: forcosig OklSz.| Anon. 9. §: Houos sth. Ezek
az -us-ok a magy.-ban két iranyban fejlédtek. A tulajdonnevek
nagy részében kicsinyité képzének érezték és a rovidebb ala-
kot elvonva, a képzonek vélt -us-t elhagytdk (1. MerLicH:
MNy. X, 97 kk.); més résziikben, féleg koznevekben és néhdny
tulajdonnéyvben - a magy.-ban -os lett, illetéleg megmaradt
-us-nak.

1. Lat. -us ~magy.0 tulajdonnevekben: Albért <
egyh. lat. Albertus | Adorjdn < egyh. lat. Hadrianus| Agos-
ton < egyh. lat. A(u)gustinus | Benedék < egyh. lat. Benedic-
tus | Bérndt < egyh. lat. Bernhardus | Bertét <egyh. lat.
Bertholdus | Damjdn, Démjén < egyh. lat. Damianus | Fdbidn
(ua. okl.-ben 1138/1329: Fabian és Fabianus) <egyh. lat. Fabi-
anus | Ferene < egyh. lat. Franciscus | Fiilop < egyh. lat. Philip-
pus | Gdl < -egyh. lat. Gallus| Jdkob < egyh. lat. Jacobus |
Kdroly < egyh. lat. Carolus | (?) Kdlmdn < egyh. lat. Columba-
nus | Kelemen < egyh. lat. Clementus | Marcel < egyh. lat.
Marcellus | Mdrk < egyh. lat. Marcus | Mdrton < egyh. lat.
Martinus | Orbdn < egyh. lat. Urbanus | Pdl < egyh. lat. Pa(u)-
lus | Péter < egyh. lat. Petrus | Sdndor < lat.-ol. Sandrus
(MNy. X, 100) | Sebestyén < egyh.lat. Sebastianus. — — Lat.
-inus «~ magy. O: Bdlint < egyh. lat. V(B)alentinus. — — Lat.
‘jus ~magy. O: Ambrus < egyh. lat. Ambrosius | Antal < egyh.
lat. Antonius | Baldzs < egyh. lat. Blasius | Béréck, Borock
< egyh. lat. Brictiis | Démétér < egyh. lat. Demetrius v.
Dimitrius'| Dénés < egyh. lat. Dionysius | Egyéd < egyh. lat.
Aegidius | BElek < egyh. lat. Alexius | Gyorgy < egyh. lat.
Georgius | Ignde < egyh. lat. Ignatius | Ldrine < egyh. lat.
Laurentius | Méric < egyh. lat. Mauritius | Odin < egyh. lat.
Eugenius | Ozséb < egyh. lat. Eusebius | Tibore < egyh. lat.
Tiburtius. Az -ius eltiinése legrégebben gy torténhetett,
hogy elébb elvontdk az -i végii alakot, aztdn az -i a tévégi
maganhangzdkkal egyiitt lekopott, pl. 1138/1329: Egudi < egyh.
lat. Aegidius | 1171: Burueci EtSz. < egyh. lat. Brictius; °
kdésGbb persze az egész -ius végzbdést analogidsan elhagy-
tdk. — — Lat. -aeus .~ magy. é: Amadé < egyh. lat. Ama-
dacus | S zent-Erenye hn. Szerémség Csinkr II, 238 < egyh.
lat. Irenaeus | Mdaté (mdsrészt Mdtyus) < egyh. lat. Matthaeus |
Bértalan® de vo. Bartholomé hn. Brassé m. EtSz. < egyh. lat.
Bartholomaeus. — — A Homér, Horde, Ovid, Virgil-féle

2
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alakok tjabbak, kiilonosen a nyelvijitas koratsl kezdve szere-
pelnek német hatds alatt (vo. MNy. VII, 90). °

Lat. -us .~magy. & kéznevekben. Régebben csak a
mod sz6r6l tették fel, hogy kozvetleniil lat. eredetfi, mert
ennek a régi nyelvben modos alakviltozata is van (vo. J6kK.
92: modosraualo NySz.); a tobbi -us nélkiilli szérél azt
tartottdk, hogy azok szldv (szlovén) kozvetitéssel keriiltek
nyelviinkbe (v6. MNy. X, 255; EtSz. advent cimszé). Amde
advént < egyh. lat. adventus | angyal <egyh. lat. angelus | apos-
tol < egyh. lat. apostolus | dékdn <lat. decanus | kar < lat.
chorus | prépost < egyh. lat. praepositus, s6t a régi nyelvben:
legdt (ErdyK. 631: legath NySz.) < lat. legatus | preldt (Com.
Jan. 127: praelatoc) < egyh. lat. praelatus hangtanilag a
lat.-bél teljesen megmagyardzhatdk, azonkiviill mint altaldnos
keresztény terminus technikusokndl az egyh. lat. formdkon
épen gy megtorténhetett a magy.-ban az elvonds, mint a
tulajdonneveknél (pl. ahogyan az Angyalos szn. és hn. EtSz.
a lat. angelus-bél szdrmazik, ugyanerre mehet vissza az angyal
koznév is). — — Lat. -iusw~magy. O : déndr < lat. denarius|
jamudr < lat. Januarius | februdr < lat. februarius (de mdreius,
jumius sth.; a két elobbi hénapnév nyilvdn azért -ius nélkiili,
mert ahénapok nevei mdjus kivételével mind hdromszétagosak).

2. Lat. -us.~magy. -0s, -us tulajdonnevekben:
Domokos (1425: Domonkos OklSz.;SermDom. II, 5&8: damo-
kus) < egyh. lat. Dominicus | Jéromos < egyh. lat. Hierony-
mus | ma: Krisgtus, de régen: Kris(z)tos is. (SermDom. II,
603: criftof, KeszthK.: Oriftos, masrészt J6kK.: Criztus
SzlJov. I,2:186) < egyh. lat. Chritus | Jézus, tigy latszik,
mindig -us-sal SzlJov. wo. | Mdtyus (1181: Matus SzlJov. I,
2:195; 1343: Mathius, 1364, 1420: Mathyus OklSz.) < egyh.
lat. Matthaeus. — Hogy az us > os védltozds a magy.-ban
tortént, azt adatokkal igazolhatjuk: ugyanaz a helynév 1425:
Galustalwa, 1484: Galostalwa, ma: Gdlosfalva Csinkr 11,
607 | a mai Pdlfalva Baranya m. 1404: Palusfalwa, 1405:
Palosfalwa Csingr 11, 514 | Jakab: 1281: Jakabus MNy. X,
81; 1602: Jakabos OklSz. < egyh. lat. Jacobus stb. —
A koédexekben teljes rendszertelenség van: -us és -os minden
szabdlyszeriiség nélkiil véltakozik ugyanabban a szévegben;
pl. a BécsiK.-ben, melynek helyesirdsa a legkivetkezetesebbek
egyike, egymds mellett vannak egyrészt: Medo/- (11, 45 stb.)|
Caldeof~ (17, 154) | Damafkof- (13) | Affirio/~ (11, 12, 20
sth.) | Libanof (273), mésrészt: Caldew/- (97) | Cananeuf | Jebu-
zeuf-, Ferezeuf- | Eteu/- | Eueus- | Amorreu/- (19) | Asuerus
(47 stb.) | Cirus (119, 158) | Darius (119, 144 stb.). A tébbi
kédexekben ugyanigy van (1. NyK. XLIII, 103 k.).

Lat. -us helyén k6znevekben a mai koznyelvhen csak
az akkurdtos < lat. acciratus | papiros < lat. papyrus¥ plébdanos
< egyh. lat. plebanus szavakban van -os. Egyébként mindig

<
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-us: kérus < egyh. lat. chorus | kalamus < lat. calamus | kate-
kizmus < egyh. lat. catechismus stb. De egy résziikrol kilehet
mutatni a régi nyelvbél az -os alakvdltozatot is: cédrus~R.
cedros NySz. < lat. cedrus | ciprus (1. NySz.) <lat. cyprus |
mdgus NySz. < lat. magus | mdjus NySz. < lat. maius sth. — —
A népnyelvhen csaknem kivétel nélkiill -us: ambitus, hambitus
Koméarom m. MTsz. < lat. ambitus | apétitus, apétus, apititus
sok helyen MTsz. < lat. appetitus (Cappetitus cibi’ jelentésben
a klat-ban a XIII. sz. 6ta, vo. Scaurz, DFrwb. 44) | Argyé-
lus (Rerr, EtSz.) < lat. Argirus | ciprus, cidrus, cifrus, citkos
MTsz. < lat. cyprus | (jdcintus) ndcintus Baranya m. < lat.
hyacinthus | kérus, korus Hont m. MTsz. < lat. chorus | juss,
jus, gyus MTsz. < lat. ifs | krokodilus ReLL < lat. crocodilus |
kirurgus, girékus Udvarhely m. MTsz. <lat. chwrirgus | kdr-
bunkulus < lat. carbunculus | passzus, paksus, pakszus tobb
helyen MTsz.'< h. lat. passus 'uti levél’ MLSz. | portikus,
partikus Szildgy m. MTsz.; purtikus Kistjszdllds MNy. XIX,
212 < lat. porticus | rigmus, régmus Csandd, Gémor, Hdrom-
sz6k MTsz. < lat. rhythmus | titulus ReLu < lat. titulus | virtus-
(sdg) Veszprém m. MTsz. < lat. virtis stbh. — Az -os egészen
szorvanyos: (fundus) funtos, fontos MTsz. | komiszdros
(1. TMNy. 182) <'h. lat. commissarius 'meghizott, biztos’
MLSz. | ndtdros ReLL <h. lat. motarius ’jegyzd’ MLSz. - |
patikdros ReLL < h. lat. paticarius MLSz.

II. Lat. -um.

A régi nyelvbél csak két adatunk van: HB.: paradifum
olv. paradicsum (Klebelsberg-Eml. 145) <egyh. lat. paradisus
acc-a (v6. MNy. X1V, 76 k.) | liliom 1297/1344: Lilium, 1320:
Lilium < lat. lilium. A kédexekben ugyanolyan kettésség van,
mint az -us-ndl, de az -om gyakoribb, mint az -um (vo. SZINNYEIL:
NyK.XXVIII, 270). A mai koznyelvben és népnyelvben azonban
szinte teljes egyontetfiséggel -om van: alabdstrom < lat. alaba-
strum | almdriom < klat. almarium DuC. | dristom < klat., h. lat.
arestum DuC., MLSz. | bazsalikom < klat. basilicum | cimbalom
<lat. eymbalum | cirkalom < lat. circulus acc.-a (vo. Nyr. XII,
130 k.) | citrom < lat. citrum | Egyiptom< Aegyptus acc.-a
(vo. MNy. XIV, 76 k.) | finom < klat. h. lat. finus® neutr.-a
(vo. MNy. XVI, 32) | klastrom < egyh. lat. cla(u)strum |
lajstrom < klat., h. lat. regestrum DuC., MLSz. | liliom < lat.
liliwm | paradicsom < egyh. lat. paradisus acc.-a | templom <lat.
templum. Azokban a szavakban, ahol ma -wm van, vagy ame-
lyek ma nem kozhaszndlataak, a régi nyelvben és a nép-
nyelvben szintén -om van: balzsamom NySz., MTsz. < lat.
balsamum | cintériom Tolna m. MNy. X, 91; cintorom MTsz.
<Xklat. eimiterium DuC. | elementom NySz.< elementum |
evangyéliom NySz., RELL < egyh. lat. evangelium | grandriom
RevLL < lat. granarium | kalenddriom NySz.; N. kalanddriom
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Dundntal, kalanddrjom Tolna m., kolonddriom Héromszék
MTsz. < egyh. lat. e(k)alendarium | kollégy(i)om NySz., RELL
<lat. collegium | purgatérium NySz.; purgatilom Gicsej
MTsz. < egyh. lat. purgatorium stb. — A népnyelvben az -um
rendkiviill ritka; vo. mégis faktum Kassa vid. és foktum
Szeged vid., de foktom Pest, Bihar m., Debrecen MTsz. < lat.
factum | paskum ’legeld’ Veszprém m. és pdskum Sopron, Vas,
Fehér m., de pdskom Veszprém, Fehér, Csongrad m. és
pa(d)skony Palécsdg, Komdrom m.< lat. pascuum.
*

A lat. -us-ndl és -um-ndl a feltehet6 dtvett lat. alakok meg
a magy. megfelelések kozotti viszony nem vildgos. A mai koz-
nyelvben és még inkabb a népnyelvben a lat. -us és -um-ot
illetéleg kett6sséget ldtunk: csaknem szabdlyszerfien -us, de
-om. A legrégibb édtvételekben a magy. -us kétségteleniil lat.
-us-ra mutat, az -om alapjdn semmit sem lehet biztosan
kovetkeztetni. Magdban a lat.-ban két alak 4llott szemben
egymassal: a klassz. hagyomdny hatdsa alatt az irott alak:
-us, -um és a vulg. hatdson alapulé klat. alak: -os, -om.
A klat. -o0s-rél hatarozottan semmit sem mondanak, de a lat.
-um-nak a klat-ban -om hangértéket tulajdonitanak, féleg
Erasmus alapjan.’ Ezt éfrancia asszondncokbdl is lehet iga-
zolni; pl. Thesum: passion | meum: Simon | chanton: celorum
stb. (v6. RomForsch. X, 524—5).

Ezek szerint elvileg a kovetkezd magyardzatok lehet-
ségesek:

1. Az atvett lat. alak -us és -um, és mindkettd a magy.-
ban vilt -os, -om-md (igy a TMNy. 182). Ez a magyardzat
a legrégibb -us-okra nézve egészen bizonyos, de az -um-ra
nézve nem. E mellett a magyardzat mellett feltiind a mai
ketttsség (-us, de -om) és a kddexek teljesen szabdlytalan
jelolésmodja (-us, -um ~-o08, -om).

2. Az édtvett alak a klat. -os, -om. SziNNYED (NyK.
XLIII, 103—4) sok példdt idéz arra, hogy a kdédexekben lat.
szavakban és teljesen idegen nevekben is irtak -os, -om-ot
(pl. deos meos = deus meus, Carmelo/ban, Meloto/- stb.), az
-us, -um ~~-08, -om valtakozast pedig tgy magyardzza, hogy
hol a klat. kiejtést, hol a klassz. irdsmédot kovették., —
Ez ellen szél a legrégibb magy. adatok dllandé -us megfele-
lése. Azt azonban szintén fel lehet tenni, hogy mdsképen
olvastdk ndlunk a lat. széveget, mondjuk, a XI-—XIV. sz.-ban
és mdskép a XV—XVI. sz.-ban, tehdt legrégebben -us (-um?),
kés6bb -0s, -om.

' Vo Erasmus, De recta pronuntiatione .- . . p. 99: ,,Quod discrimen
vulgo facimus inter -on, quod est in tondere of inter -un, quod est in tun-
dere? Nec aliud sonat o in rhombus. quam u in tumbo . ... In rhombo et

plumbo quid interest inter w et 0? Profecto nihil.*
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3. Fel lehet tenni azt is, hogy az -us és -um hangsziné-
nek killonboz6sége magdban az dtadé nyelvben is megvolt.
Bz elvben nem lehetetlen. A vulg. lat.-ra nézve KLuGE a ger-
mén nyelvekbe, foleg a gotba keriilt lat. jovevényszavak alap-
idn kimutatta, hogy az -us -us-nak hangzott, az -um azonban
-o(m)-nak (pl. g6t aggilus < lat. angelus, de wein < lat. *vino,
minthogy az u nem kopott volna le; vé. ZRPh. XVII, 559
és Paur, Grundriss I, 390). Ezt természetesen csak analogid-
nak tekintjiik, mert hiszen a IV—V. sz.-i vulg. lat. hangalla-
pot nem okvetleniil bizonyiték a XI. sz.-i klat.-ra.— A magy.-
hoz hasonlé kétféleség van a francidk lat. olvasdsidban is:
lat. us o: dis (humus, prospectus stb.), de lat. um o: om (album,
pensum, Te Deum stb.) (1. Nyrop, Phonétique® 183; vé.
még EPhK. XXI, 802), és ez a kiilonbség visszanyulik az
ofr.-ba  (v6. RomPForsch. X, 524).

Lat. -us, -ius~~magy. is: golydbis (1544: golobis OklSz.,
1. még NySz.) <lat. globus | g(a)rddics (SermDom. II, 360:
gradif, Murm.: gradics, NémGl. garadis, JOkK. 64: grados
NySz.) <lat. gradus | kalamdris < lat. calamarius | N. dkics
‘tiiske, tovisnek hegye’ Balatonmellék EtSz.> lat. acus | R.
anglis ’angol’ (SchlSzéj., DebrK. 79, NadK. 83 EtSz.) < lat.
anglus | R. butéris (Murm. 84: butoris madér EtSz. < klat.
butorius DuC. Rohrdommel’ | N. kdéris Hont m., kuris (Szaso,
Magdnhangzoéilleszk. 16) < lat. chorus | R. mddis(sdg) NySz.;
Médis csn. Szatméar m. Csankr I1, 177 < lat. modus | [pdrduc)
R. pdrdic NySz., OklSz., < lat. pardus | R. pdris (madér)
"Meise’ MA., PPB. < klat. parus (v6. Dank., Lex., LEScHEKA,
ElL) | R. wikdris SchlSzdj. < lat. vicarius.

Lat. -um, -ium-~magy. -im: [cimbalom] R. cimbolim,
cimbalim NySz.< lat. eymbalum | cinterem < R. cinterim EtSz.
< klat. cimiterium | [evangelium| R. evangyelim DobrK. 408
—9 gth. < egyh. lat. evangelium | [Olivetum] ErdyK. 103—4:
olyvetym-< egyh. lat. Olivetum. (V6. EtSz. cinterem cimszé.)

Az -us> -is megfelelésre szérvdnyosan mds adataink is
vannak: HB.: homus> hamis | koldus~N. kédis, kuddis,
kuddis, kidis, kégyis MTsz. | hdtulsé «~ N. hdtissé Udvarhely,
Csik m., Gyergyovidék MTsz.

SzaBO S. (A magy. magdnhangzéilleszkedés 15) az u > i
valtozdst az & es hatdsdnak tulajdonitja, amennyiben ezek
igen kozel képzodnek a magas hangokhoz, kiilonisen az -i-hez,
tehdt itt hdtrahaté hasonulds tortént. (Igy a TMNy. 101 is.)
— Az szintén e mellett sz6l, hogy o8, es -~ is megfelelésre is
van eset: lapos~~N. tobb helyen lapis MTsz. | mdgnés -~ N.
mdgnis Székelyfold MTsz. S6t as «~ is-reisvan példa: kakas -~ N.
kokis Haromszék, Csik m., kdkis Csik m. MTsz. Az els6 s%6-
tagheli 0> i vdltozdsok legnagyobb része szintén s, es (v.])
hangkapesolatban van: esaldn ~~ esoldn > esildn | csohol >
esihol | esombd > esimbé | szovdrvdany > szivdrvdny. (Vo. GoM-
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pocz, A magyar mélyhangl i kérdéséhez: MNy. XVI, 2 kk.
Szerinte az utobbi esetekben igen valészinii a kombinatérius
valtozés.) Ez a magyardzat nagyon valdszinii; csak azt lehet
ellene felhozni, hogy -um > -im véaltozdsra is van néhiny
adatunk.

Magdnhangzdk kiesése.

Hangstlytalan nyilt szétagbeli rovid maganhangzék
kiesése minden exspiratoricus hangsilyt nyelvben eléfordul,
igy a lat.-ban és a magy.-ban is, de természetesen kiilonb6z6
fonétikai feltételek mellett. Altaldban a legmagasabb nyelv-
4lldst maganhangzok: i, u esnek ki leggyakrabban, de el6-
fordul o, e, a kiesése is.

Lat. syncope a1l be a proparoxytononokban -l elgtt. A kies6
magdnhangzdék részben etimologikusak, pl. a demin. idg.
*_Lolo > élat. -clo-, klassz. lat. -cul- képzGben, részben anor-
ganikus svarabhakti maganhangzdék, mint az idg. *-tlo> élat.
-clo- (-clu-) >klassz. lat. -cul- suffixumban; a vulg. lat.-ban
a két képzb osszeesett -clo-ban: oc(u)lus | cire(u)lus (vo. olasz
cérchio sth.) || saec(u)lum | peric(u)lum. Kiesik tovdbbd a
vocalis liquida—explosiva, tovdbbd s—t és m—n kozott:
cal (i)dus, vir(i)dis, pos(i)tus stb."

A magy. hangtorvény feltételeit Horcer allapitotta meg.’
Szébelsei nyilt szétagnak fels6 vagy kozépsé nyelvdlldsi
rovid magdnhangzéja kiesett, ha kozvetleniill elétte rovid
magénhangzos nyilt szétag allott.

Vannak tehdat esetek, ahol a magdnhangzé hidanya a
lat-ra vezethet6 vissza, vannak viszont olyanok, ahol a
magdnhangzé a magy.-ban esett ki.

Latin syncope.

1. Allandéan magdnhangzé nélkil: fdkiye (MiinchK. 102:
faclackal NySz.)<lat. fac(i)la | tégla (BécsiK. 263: tegla,
BrdyK. 157b: teglya stb. NySz.) < lat. teg(i)la | kuklya
(Cavr. 124: cucla) <egyh. lat. cucilla, valg. lat. *eucla(SzlJov.
I, 2:237) | tdbla (JordK. 61: tabla stb. NySz.) <lat. tab(i)la|
prépost (MiinchK. 12: prepost stb. NySz.) < egyh. lat.
praepos(i)tus.

2. Egymds mellett 41l a teljesebb és a magdnhangzé
nélkiili alak, de az el6bbi nyilvdn a nyelvtorténet folyamdn
fellép6 klasszicizdlds: kazsula és kdsla ’miseruha’ NySz. <
egyh. lat. casila, vulg. lat. *casla GroBer I, 530 | regula és
regla (BirkK. 8: reglaja) <lat. rég(i)la| R. solidus és soldus
Mugrm. <klat solidus (vo. ol: soldo, {r. sou).

1 V. ScavcuarpT II, 394; Groser I, 361; ZauNeEr, Rom. Sprach-

wise. 1, 34.
2 Bgy ismeretlen hangtorvény: Ny[F. 65.

e ———— ———



Latin jb’vevényszavaink hangtana , ‘ 23

3. Mindig a teljesebb alak van, féleg az wjabb dtvételek-
ban: makula (SéndK. 1, BrdyK. 530 stb.: macula, makwla
NySz.) < lat. meeila | kdanikula < lat. canicala | pirula < lat.
pillula sth.

Magyar hangvesztés.

1. (Lat. i ~) magy. i > O: cintérém < klat. cimiterium
DuC.| Domo(n)kos < egyh. lat. Dominicus (NyF. 65:4) |
Jéromos (ApostMélt. 5: yeronimos SzlJov. I, 2:176) < egyh:
lat. Hieronymus (NyF. 65:4) | Erzsébet <egyh. lat. Elisa-
beth(a) | kdmzsa<egyh. lat. camisia | kdptalan (Margl. 18,
19, 20, 24: capitulum, 161: captolon, BErdyK. 451 b: kaptalan-
ban NySz.) <egyh. lat. -capitulum (NyF. 65:4)< Szent
Katolna hn. Hiromszék < egyh. lat. Catharina | Veronka<egyh.
lat. Veronica (NyF. 65:4) — (Lat. e ~ ) magy. i>0Q: lajstrom
(R. lagistrom, legistrom, laystrom NySz.) <lat. regestum, klat.
regestrum DuC. :

2. (Lat. u~) magy. u> Q: prékdtor (GuaryK. 8: proca-
tor stb. NySz.) <lat. procurator (NyF. 65:13) | (?) Kdlmdn
<egyh. lat. Columbanus v. Columannus (de 1281: Kalaman
0klSz.).
© 3. (Lat. e~) magy. e> O: Bethlen <egyh. lat. Bethlehem
(NyF. 65:13) Magdolna<egyh. lat. Magdalena. — (Lat. e ~)
magy. o> O: kamra (<kamora), de pl. Ugyvédi Kamara <lat.
camerda.

Diphthongusok.

A lat.-ban valédi diphthongusok: ae, oe, au és néhdany
idegen (gorog) szoban ew. A vulg. lat.-ban er6s a hajlam a
monophthongizdlasra. ;

1. Lat. ae (<oélat. ai) hangértéke Cicero kordban ai; a
Kr. u. I—II. sz.-ban ae, kés6bb & >¢.' — Magy. megfelelé-
seit 1. az e-féle hangokndl. Mai lat. olvasdsunkban hosszu
z4rt (esetleg nyilt) e.

9. Lat. oe (<oélat. oi) a csdszdrkor elején oe, késGbb
d>é A kozépkorban ae v. & helyett gyakran irnak -oe-t:
coelum, foemina, coecus.” — Magy. megfeleldje régebben ¢,
Gjabban ¢ (6): fénix, [oniz < lat. phoenix | tragédia < lat.
tragoedia | dkonomia (Gyarm., Voc.: ekonomia) < lat. oeco-
nomia | colibdtus, Krdzus, konféderdcié sth. — L. még az e-féle
hangokndl.’

3. Lat. eu hangértéke ¢4 u (gor. ev), hiatusban ev-: gor.
ebarréhov > lat. evangelium >magy. evangélium. Néhany régi
4tvételben az eu, magashangi széban lévén, illeszkedett:

! Vi. SEELMANN 225,

+1. h, 228.

3 A késbbbi (xowviy) gordg dtvételekben az o1 helyén a lat.-ban nem
oe, hanem i van, pl. gor. xowrtnprov = klat. cimiterium > magy. cinterem.
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eu> &> dii>0: Odon (a XIX. sz. hatvanas éveiig Bugenius —
Odon) (1353—1358: Eugen, 1374: Eugen és Eugenius, 1375,
1385, 1393: Ewden, 1556: Ewdewmfly) <egyh. lat. Eugenius
(v6. MNy. IV, 175) | Ozséb<egyh. lat. Husebius. — Ujabb
szavakban és lat. olvasdsunkban eu: Eurdpa, Burdzia, Eugé-
nia stb.

4. Lat. au eredetileg au, a biredalom fenndlldsdnak vége
felé 0, de a népnyelvben mér sokkal elébb: Clodius, Plotus.*
A Kklat.-ban és lat. olvasdsunkban a+u; a romén nyelvek
koziil is tobb valtozatlanul megérizte. Régi dtvételekben lat.
au~~magy. ax> ou > 6: Moric (1138/1329: Mauricius: 1211:
Mouroz, Mourus, Mauruz, 1304: Moruch-, 1435: Moroch-, 1614;

Méricz OklSz.) < egyh. lat. Mauritius | Izs6 (1260: Iso-, 1376:

Isou- OklSz.; Iso, Isou Kovics, Index) < egyh. lat. FEsau;
Ezsau XVI. sz-i latinos alak (MNy. XII, 195) | Miklds
(1138/1329: Nicolaus, Nicolus; 1211, 1240: Miclous, 1256:
Zentmiklos OklSz.) < egyh. lat. Nicolaus || lat. au illeszkedve
magy. & > 0ii > 6: Lérine (1211: Neurenche, 1240: Leurenc,
1256: lewrynch OklSz.; MargL. 97, 126: Levrine, Levrync
SzlJov. I, 2:190) < egyh. lat. Laurentius.

A vulg. lat.-ban majdnem szahdlyszerfien au —u> o —u
dissimilatio allott be (agustus, ascoltari stb. SEELMANN
223). Ilyen esetekben a magy.-ban is a—u (> o) van:
Agoston (1247: Agustun OklSz. mindig a-val) < egyh. lat.
A(u) gustinus | klastrom (TihK. 11: kalostorom, Murm.: kalas-
torum stb. NySz.) < klat., h. lat. elastrum DuC., MLSz. |
Palus: < Pdl (1358, 1359, 1364 sth.: Pal OklSz.); Pdlyi (hn.
Szatmdr m. Csinkr I, 4%2), de Pdlyi is (hn. Abatj m.
Csankr I, 215) < egyh. lat. Pa(u)lus| Sdl, Sdly (Csinkr I,
178, II, 790, 847) és Sdwoly (tobb hn. vo. MNy. II, 387) <
egyh. lat. Saul(us). — Ujabb atvételekben természetesen min-
dig au: augusztus, aula, autonomia sth.

Félhangzdk.

-

Voltak a lat-ban az i, u teljes hangi magdnhangzdk .

mellett sz6 elején magdnhangzé el6tt és sz6 belsejében inter-
vocalicus helyzetben § és u félhangzék. A Kr. u. V. sz.-ban
“az i-b6l j lett és a romdn nyelvekben szabdlyszeriien Ossze-
esett a lat. g (e, i)-vel. — Az ¢ bilabialis spirans (B) lett,
_ami a romédn nyelvekben mint dentilabialis spirans (») jelent-
kezik.?

Latin §.

: Lat. i~ magy. j (kivétel nélkiil): Jdnos < ‘egyh. lat,
Joannes | Jdkob < egyh. lat. Jacobus | janudr < lat. Januarius

! Vo, LINpsay 42; SEELMANN 222,
2 V6. Lanpsay 50 kk.; SEELMANN 281,
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| Jézus < egyh. lat. Jesus | Job < egyh. lat. Job | juss < lat.
iiis || kés6bb h utdn is i és y-bol; jdeint < lat. hyacinthus |
(kiilonosen a gor. iepo- kezdetfi szavakban) Jérémids < egyh.
lat. Hieremias | Jéromos < egyh. lat. Hieronymus | Jeruzsdlem
< egyh. lat. Jerusalem, gor. ‘lepocéluua, ‘lepovoaliu | Jerikd <
egvh. lat. Jericho, gor. ‘lepd || mdjus < lat. Maius | majoranna
<klat. maiorana stb.

Latin .

1. Lat. u~~magy. v: Veronka < egyh. lat. Veronica (gor.
Bepevikn) | viola <lat. viola | vipéra< lat. vipera | virtus < lat.
virtiis | voks < lat., h. lat. wox ’vdlasztéi jog' MLSz. stb. ||
Ddvid < egyh. lat. David | levendula < klat. lavendula, h. lat.
levendula MLSz. | reverenda < egyh. lat. reverenda stb.

2. A vulg. lat-ban » és b gyakran vdltakozik. Ilyen v
~ b vdltozdsra vannak adatok az egyh. lat.-bél is; pl. habe
(== ave), adiubavit, solbere, lababant stb. (v6. RonscH, Itala
u. Vulgata 455). Ilyen megfelelés a magy.-ban: Bdlint < egyh.
lat. Valentinus <~ *Balentinus (vo. Balente GrOBER I, 473);
e mellett a Vdlent, Vdlint alakok ujabb (XVI. sz.-tél vald)
dtvételek (vo. BtSz.)| [Vinee] PPB. szerint a Vincentius
magy. megfeleldi: Bentzentz, Vince, Vinc < lat. ?*Bincentius.

Vulgdris latin (romdn) félhangzok.

A vulg. lat.-ban hangstlytalan helyzetben hiatusban dllé
i (e) és u félhangzova lett, a fejlddés késdbbi folyamdn pedig
~ gpirans (j, »). Ez a i, ¢ bizonyos méssalhangzdkkal szorosabb
kapcsolatba nem 1ép, hanem megmarad j fokon és tgy fejld-
dik tovdbb, mipt az eredeti j, mdsokkal azonban 0Osszeolvad
palatalis (mouillirozott) hangokkd." (Azu > v szempontunkbdl
nem jon tekintetbe.)

A magy. megfelelések a népi sz6kka valt régebbi &tvéte-
lekben altaldban j-t mutatnak. Ez megmarad minden olyan
mdssalhangzé utdn, amelynek a magy.-ban nines palatalis vél-
tozata, mds esetben osszeolvad az illetd mdssalhangzdéval.

1. Vulg. lat, i, e (4 voc.) v~ magy. § (4 voc.): Adorjdn
< ogyh. lat. Hadrianus | [ Andrds] R. Andorjds (1336: Scenth-
anduryas Okl1Sz.) < egyh! Iat. Andreas | R.Cérjék (PPB.: Tzer-
jék; 1478: Chyryakos, 1602: Czirjdk OklSz.) < egyh. lat.
Cyriacus | Damjdn, Démjén < egyh. lat. Damianus | Semjén
(helynevek, v6. MNy. IV, 125; 1150: Symean, 1138/1329:
* Simian, Symien, 1297: Symien) < egyh. lat. Simeon | trdgya
(MA.: trdggya) <Kklat. tragea | spongya < lat. spong(i)ea.

2, Azokban az esetekben, mikor az ilyen i, ¢ (-{-voc.) el6tt
d, t, I, n van, a két hang osszeolvad gy, ty, ly, ny hanggd,

' Vo, ML., Gram. I, 423 k.
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illetéleg geminata ggy, tty, Uy, nuy-nyé. (L. az illeté mas-
salhangzdkndl.) Mdskép Kraurer, Adalékok a magyar torté-
neti nyelvtanhoz: MNy. IX, 17 k. Szerinte magyar fejlemény.

Ezt az eredeti hangmegfelelést a késébbi klasszicizalé
kiejtés igen gyakran eltiintette, s vannak alakpdrok, ahol a
kettd egymdssal szemben dll: béstye ~ béstia, Cecellye, Cicelle
“~ Cécilia. Ujabban mindig az irott alak érvényesiil: familia,
liliom, matéria sth.

MASSALHANGZOK.
Explosivdk.

A latin explosivdkrdl dltaliban megdllapitottdk, hogy a
medidk zongések voltak, a tenuisok zongétlenek és nem aspi-
raltak. A romédn nyelvek feltiiné hiven megbérizték a kiilonb-
séget a szokezdé zongés és zongétlen explosivdk kozott, szé
belsejében és hangstlytalan szétagban azonban majdnem dlta-
lanosan zongésiilés allott be.

Bilabialis explosivé.kk.1
Latin p.

1. Lat. p~~magy. p: Pdl < egyh. lat. Pa(u)lus| pénna
< lat. penna | poéta < lat. poéta | purgatérium < egyh. lat.
purgatorium stb. || intervocalicus helyzetben: papiros < lat. papy-
rus | vipéra<lat. vipera | apostol < egyh. lat. apostolus | prae-
consonanticus helyzetben: ciprus < lat. eyprus| diploma < lat.
diploma | dupla < lat. dupla | szimpla < lat. simpla stb. |
postconsonanticus helyzetben: ampolna < egyh: lat. ampulla |
dspis < lat. aspis | ldmpds < lat. lampas | templom < lat. tem-
plum stb.

2. Lat. p~~magy. b: bugyélldris (MArt. 1800.: pugillaris;
Kuno s, Gyalulat: pugyellaris) < klat., h. lat, pugillares EtSz.

. Lat. pp-~magy. p: apétitus < lat. appetitus (’a.
cibi’ jelentésben a klat.-ban) | kdpa < egyh. lat. cappa | Ipoly
(szn. MargL. 215: jpolt SzlJév. I, 2: 272) < egyh. lat. Hip-
polytus | Fiillop < egyh. lat. Philippus.

Latin b.

Lat. b~~magy. b: Baldzs < egyh. lat. Blasius | Boldizsdr
< egyh. lat. Balthasar | Brigida < egyh. lat. Brigidastb. || ala-
bastrom < lat. alabastrum | Fdbidn < egyh. lat. Fabianus stb.
| biblia < lat. biblia || ambitus < lat. ambitus | decembér <
lat. december | presbiter < egyh. lat. presbyter stb.

L V. Linpsay 89 k.; SEELMANN 292 kk.
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Dentalis explosivak.'

A klassz. lat. ¢ és d tiszta dentalis explosiva; a d zon-
gés, a t zongétlen. Késébb a i, di hangkapcsolatban hang-
salytalan szétaghan magdnhangz6 el6tt a régen .szétagalkoto
i artikuldciés redukeiét szenvedett és erésen spiranticus i-be
ment 4t és Osszeolvadva a ¢, d-vel affricata lett: #i- > #i >
13- = 18 stb: di > i > dé > dz > g sth.

A vulg. lat.-ban ez nem &llt meg a hangstlytalan sz6-
tagban, hanem .a hangstlyos szétaghan is bekévetkezett és
az i elem el is tiinhetett (dies > 2zes SEELMANN 322).

A kézép-lat.-ban, egyhdzi lat.-ban és magyarorszdgi lat.
olvasdsunkban is a d minden helyzetben megmaradt explosiva-
nak, a t a ti (-++voc.) hangkapcsolatban ¢i (+ voc.) lett, min-
den més esetben megmaradt t-nek.

Latin ¢.

1. Lat. t «~magy. t: tdbla < lat. tab(u)la | talentum <
lat. talentum | Tibore < egyh. lat. Tiburtius | turpis(sdg) <
lat. turpis sth.|| ambitus < lat. ambitus; kréta < lat. creta |
litdnia < egyh. lat. litania (vo. lat. lito ’4ldozok’) sth. || ecit-
rom < lat. citrum | pdtridrka < egyh. lat. patriarcha | pdtro-
nus < lat. patronus stb.|| Agoston < egyh. lat. A(u)gustinus
| doktor < lat. doctor | éléeméntom < lat. elementum stb. ||
advént < egyh. lat. adventus | Bdlint < egyh. lat. *Balentinus
(EtSz.) stb.

2. Lat. t-«~magy. d: drabdlis < lat. trabalis (zongésiilt
a magy.-ban).

3. Lat. t-~magy. ty (> gy): hdrtya 'diinnes Blatt, Haut’
(NySz., OklSz.) ; hdrgya (CornK. 354: hargyia; Murm.: hargia
NySz.) < lat. charta | kdrtya ’'Karte’ (MA.: karte, kiilon-
ben ty-vel NySz.) < lat. charta | pityizdl (N. pitizdl MTsz.) <
lat. pytissare, h. lat. pitissare MLSz. | portyd(zni) (R. portya
NySz.) < lat. porta.

4. Lat. t~~magy. O: Benedék < egyh. lat. Benmedictus |
Ipoly (Ipolt, Ipét, Ipoly SANpor, Sokf. XII, 245) < egyh.
lat. Hippolytus | Kelemen < egyh. lat. Clementus SzlJov. I,
2:182,

5. Lat. ti (4voe.) > klat. ¢i (< voe.) v~ magy. ¢i (4voc.):
gracia, gerdeia MTsz. > lat. gratia | komméncio < ? lat. con-
ventio RELL 42 | légdeid < h.lat. legatio "innepekre vald kikiil-
dég’ MLSz. | péniténcia < egyh. lat. poenitentia | porcid < lat.
portio | stdcié (éstdecié Gocesej, istdeid Zala m. MTsz.) <
h. lat. statio ’allomés’, egyh. lat. statio ’keresztjirds’ sth. |

! Vi, Linpsay 93 kk., SEELMANN 301 kk.
* Pzen a fokon oeszeesett a k(4 e, i) > c-vel.
% A romén nyelvekben Gsszecsett a j > di-vel és a g(-{-e, i) > j > di-vel.
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Ignde < egyh. lat. Ignatius | Lérinc < egyh. lat. Laurentius |
Méric < egyh. lat. Mauritius | Tibore < egyh. lat. Tiburtius ||
hangdtvetéssel sz6 belsejébe keriilt: Béréck < egyh.lat. Brictius.

A kozépkori latinsdgban, taldin Papirius megjegyzése
alapjdn (1. SEeLmMaNN 322), a sti (-+ voc.) hangkapcsolatban
a t-t nem olvastdk affricatdnak, bdr a vulg. lat.-ban nem volt
meg ez a megkiillonboztetés (vo. ol. biseia < lat. bestia | angos-
cia<lat. angustia). Ebben az esetben a ti (+ voc.) > ti
(+ voc.) magy. megfeleléje ty: bdstya < klat., h. lat. bastia
DuC., MLSz. | béstye <lat. bestia | ostya<egyh. lat. hostia |
Sebestyén < egyh. lat. Sebastianus | sekrestye < egyh. lat.
sacristia. ’

Latin d.

1. Lat. d-~magy. d: Damjdin<egyh. lat. Damianus |
Diniel <egyh. lat. Daniel | dékdn <lat., h. lat. decanus MLSz. |
déndr <lat. denarius | dupla<lat. duplus® fem.-a stb.| Addm
<egyh. lat. Adam | cédula<Kklat., h. lat. cedula DuC., MLSz. |
gradics <lat. gradus | préda<lat. praeda stb. || advént <egyh.
lat. adventus | cédrus<lat. cedrus| Andrds<egyh. lat. Andreas|
bandériom < klat., h. lat. banderium DuC., MLSz. | dgénda
liber ritualis ecclesiasticus’< lat.  agenda (sacra) EtSz. |
reverenda < egyh. lat. reverenda stb. :

2. Lat. d -~magy. t: Bérndt (kédexekben: Berndld, Ber-
ndd EtSz.; PPB.: Berndd; Berndlt Knauz, Kortan 147) <
egyh. lat. Bernhardus | Bertét (R. Bertolt, Bertholth, Ber-
told Kovacs, Index, Csankr I, 290, EtSz.) <egyh. lat. Berthol-
dus | [Ddvid] 1526, 1599: Dawit OklSz.<egyh. lat. David.

3. Lat. di (4 voc.) “~magy. gy: Gyenés < egyh. lat.
Dionysius | [gvdrdidn] R. gdrgydn, gardjdn (VirgK. 47: gargian,
CaL.: garian NySz.; 1495: Gargyan OklSz.; Dank., Lex.:
gdrdjdn) <egyh. lat., h. lat. guardianus MLSz.

Palatalis explosivd k.

Latin k.

A klassz. lat.-ban kétféle k volt: 1. ¢ és i elott el6bbre
képzett, praepalatalis vagy mediopalatalis k; II. o, u és
méssalhangzék el6tt hatrabb képzett, postpalatalis k. Hogy

az el6bbi k (4e, i) is explosiva volt, azt a kutatdsok egészen

kétségtelenné tették (a bizonyitékokat 1. SeEELMANN 333).
A kétféle k a késébbiekben kiillénbozé irdnyban fejl6dott.
A praepal. k palatalisatiéjdnak minden romdan nyelvben meg-
van a nyoma (a szardiniai logudor nyelvidrdst és az albéan
nyelv lat. jovevényszavait kivéve). A k= ¢ valtozds idGpontja
a VI-—VIIL sz-ra tehetd és természetesen nem egyszerre,

! V6. Linpsay 97 kk., SEeLmany 381 kk., Scaucnarnr I, 150 kk.
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hanem fokonként tortént: K>FKj>{7j">t§>ts' A kozépkori
latinsdg szempontjdbél legfontosabb az affricata fok (is),
mert ez &ltaldnosult a kozép- és tjkori lat. kiejtéshen.
A postpal. k ejtését nem befolydsoltdk .a romdn nyelvekben
esetleg végbemend véltozdsok, a VIIL. sz. 6taa kozéplat.-ban
és a magyarorszdgi latinsdgban postpal. k-~k, praepal.
Jprvpidifd b8 ;

1. Lat. postpal. k.

Magy. k: kalamdris <lat. calamarius | kandlis<lat. cana-
lis | kollégium < lat. collegium | kurta < lat. curtus® fem.-a |
klastrom<egyh. lat. cla(u)strum | klérus< egyh. lat. clerus |
kréta<lat. creta stb. (Ahol ma ke-, ki- van, ott a vocalis vagy
ejtéskonnyité maganhangzd, pl. Kelemen<egyh. lat. Clemen-
tus, vagy a k nem a lat. k (e, i), hanem a lat. qu v. a
gor. x megfelel6ie; 1. 0.) || bazsalikom <Kklat. basilicum | Domo-
kos<egyh. lat. Dominicus | Lukdes<egyh. lat. Lucas | patika
<lat. apotheca stb. || dekrétum < lat. decretum | Jdklya< lat,
fac(u)la | sekrestye<egyh. lat. sacristia sth. || cirkalom < lat.
cireulus acc.-a | skorpié < lat. scorpio stb. || [zsdk < egyh. lat.
Isaac || Benedék < egyh. lat. Benedictus|Mdrk < egyh. lat. Marcus.

II. Lat. praepal. k-~ vulg. lat.; klat. c.

Magy. ¢: cét, cet, cét(hal) < lat. cetus| célla < lat. cella |
cérémonia < lat. caeremonia | cifra<h. lat. cifra, ciffra 'titkos
jegy’ MLSz. (a magy.-ban a melléknév elvondssal a cifrdz igé-
b6l EtSz.) sth. || decembér <lat. december | cilicium <egyh. lat.
cilicium | Lucifer < lat., egyh. lat. Lucifer | processio < egyh.
lat. processio sth. || akde < lat. acacia | Ferenc < egyh. lat.
Franciscus. :

Latin g¢.

Ziongés palatalis explosiva, a k-val pdrhuzamosan pala-
talis magdnhangzok el6tt prae- vagy mediopalatalis, velaris
magdnhangzok és mdssalhangzdk el6tt postpalatalis. A kettd
itt is kiilonboz6 irdnyban fejlédott: a postpalatalis g megma-
radt (illet6leg a romdn nyelvek kiilon életében véltozott), a
praepalatalis g azonban palatalizdlédott, mégpedig kordbban,
mint a k, mert a kiilonbség minden egyes romén nyelvben
tiikkroz6dik. A praepalatalis g késébbi fejlédése a kovetkezd
volt: s

9>g>4i <] “g;i"gz‘ i

(ScuucaARrDpT I, 65—7),
A kozép lat.-ban a postpalatalis ¢ megmaradt g-nek; a
praepalatalie g-nek [g(--e, i)] azonban dltaldban j fok felel -

' A fejlfdés persze nem &llt meg itt; a romdn nyelvek kozil a fr.-ban
¢s ¢szak-ol.-ban ts-b6l & lott (tehdt nem ¢, mint ndlunk!) (ML, Gram. I, 318).
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meg. Az utobbit a rémai katolikus egyhdzban is kh. a XV.
sz. végéig, illetéleg a XVI. sz. elejéig — agy ldtszik —
J (e, i)-nek olvastdk (v6. SzlJov. I, 2:37).

* A magyarorszdgi latinsdghan szintén megvolt a kiilonb-
ség a postpalatalis g ésa g (+ e, i) kozott. T. i. a lat. g meg-
maradt g-nek, ami pedig a g (- e, i) hangértékét illeti, azt
csak kozvetve lehet megdllapitani.

I. Lat. postpal. g.

Magy. g: Gdbriel < egyh. lat. Gabriel | gdlya< h. lat.
gale(i)a | golydbis<lat. globus | gléria<lat. gloria | grddics
<lat. gradus stb. || Agoston<egyh. lat. Augustinus | Agota <
egyh. lat. Agatha | régula<lat. regula sth. || Agnés <egyh. lat.
Agnes | tégla < lat. tegula stb.|| orgona < lat. organum tb.-e |
purgatorium <egyh. lat. purgatorium stb.

1I. Lat. praepal. g (¢, i).

1. Magy. gy (+e, i): gyéhénna<egyh. lat. gehenna | R.,
N. gyémma ’drégakdé’ NySz., ReLL 38 <lat. gemma | [générd-
lis] N. gyenyerdlis Gy6r m. MTsz.<lat. generalis | [geneald-
gia] N. gyenegydlia ReLL 39 <lat. genealogia | [generdcid]N.
gyenerdeié RErn 39 <lat. gemerdtio | [georgina] N. gyergyina
Zemplén m., gyorgyine Goesej, gyurgyina bnmogy m. MTsz.
<lat. georgiia | R. gyés(z)tdl ’gesticulor’ NySz. < ? vulg.
lat. *gesta 'Tat’ Korrine (SzlJov. I, 2:46); N. gyesztikuldcié
ReLr 39 <lat. gesticulatio | gyombér (R. gyengbér, gyongbér
NySz.) <lat. gingiber | Gyirgy (VarReg. 242. §: Gyurg, 189.
§: Gyurge) <egyh. lat. Georgius || [agilis] N. dgyilis ’szaba-
dos, félnemes’ MTsz.<h. lat. agilis 'na.’ | R. alagya EtSz.<
lat. elegia | bugyélldris<h. lat. pugillaris ’irétdabla, tdrca’
MLSz. | Egyéd (VarReg. 274. §: Egiud, 286. §: Egyud)<
egyh. lat. Aegidius | Egyiptom < lat. Aegyptus acc.-a (vo.
MNy. XIV, 76 k.)| [kollégium] N. kollégyium, kollégyom
RELL 42 <lat. collegium | [légénda] R. légyénda (BrsK. 346:
leegyendayban NySz.) <egyh. lat. legenda | R. regyestrom, re-
gyistr omNySz. <Kklat. regestrum DuC. | trdgya(MA.: traggya)
<klat. tragea. (vo. MNy. I, 254) | angyal (HB.: angeleut) <
egyh. lat. angelus | Angyalos szn. és hn. (VdrReg. 317. §:
Angyolus; 1477: Angyalos Csinki I, 470) <lat. Angelus |
angyélika 'Engelwurz, Brustwurz' <klat. angelica | drkangyal
<egyh. lat. archangelus | Argyélus ReLL 32, EtSz. < lat. Argi-
rus | R. évangyéliom Gyarm., Voe., Luscuga,” El. 72 sth.;
N. evangyéliom, -ista ReLL 37 <egyh. lat. evangelium | [ Bel-
gium] R. Bélgyium, Bélgyiom EtSz.<klat. Belgium | spongya
<lat. spongi(e)a | N. elsurgydl ’elesen, ellop’ Kolozsvér, Szé-
kelyfold, Marostorda MTsz Pétl.: elsurgyds RELL 52 <lat.
surgere. — Vo. SzlJov. I, 9. 487,

2. Magy. gy (+ ¢, i) xd Odon (1353—1358, 1374: Eugen,
BEugenius, 1373, 1385—1393: Ewden, 1556: Bwdewmfly MNy.
IV, 175) < egyh. lat. Eugenius.
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3. A régi nyelvben a Fremdwortokban is altaldnos a gu;
pl. frazeol dgyia (1788: Mariafi Istvan: Kis magyar frdzeoldgyia)
<lat. phraseologia | privilégyiom NySz.<lat. privilegium stb.

1—3. alatt a lat. g (e, z)wmagy gy (+e, i) meg-
felelésre vonatkoz6 adatokat kozoltik. A kovetkezékben azo-
kat a nézeteket tdrgyaljuk, amelyek a megfelelésben jelent-
kez6 hangtani probléma megfejtésére nanyulnak

MELI(.H magyardzata szerint (SzlJov. I, 2: 34 kk.) ,
magyar romai katolikus egyhdz épugy olvasta a lat. szoveoet
ahogy a kozépkorban a rémai katolikus népek, tehdt németek,
csehek, lengyelek, tétok, szlovének. Ez olvasdsban pedig a lat.
ge, gi je, ji-nek hanozott Az ilyen j-kbdl azutdn a magyar
nyelv hangtani torvényei szerint gy’ lett” (i. m. 48). — Ennek
a magyarazatnak tehdt két pontja van: @) a magyarorszdgi
latinsdgban a lat. g (e i) hangértéke a kozépkorban
j (+e i) volt; b) a magy.-banvan j>gy vdltozds és ennyi-
ben a megfelelés magy. hangtorténeti kérdéssé vélik. — A két
kérdés egyméssal szorosan Osszefligg.

Kezdjiik az utébbival!

Merica hivatkozik arra, hogy a magy.-ban kozonséges,
bizonyos helyzetekben csaknem szabélyszerfi a j> gy véltozds.*

Ezzel szemben a tény az, hogy a magy. j dltaldban
megmarad. Igy szé elején a fgr., illetéleg régi magy. szavak-
ban, pl. jdték, jdr, gel, iég, i6 ’bonus’, j6 ’fluvius’, jog R.
*dextera’ , j0s, javas, jo, jut stb.; sz6 belsejeben ajak, ajdndék,
haj, hamal hajlik, he], wujfi, vag, zaj stb, — Ugyanigy szldv
1ovevenys7avamkban is: jdrom, jdvor, jegenye, jérce, juhar stb.;
826 belsejében szintén: baj, bajnok, buja, olaj, raj, vajda stb

MeLicn példdi, melyeket annakidején a j>gy vialtozas
bizonyitdsara felhozott, igen kiilonb6z6 megitélés ald esnek.

A legfontosabb blZOHyltbk az lett volna, hogy bolgdr-
torok jovevényszavainkban szd kezdetén a koztorok i he])én
gy van (gyaldz, gyalom, (]Jap,}u gyarld, gydrt, gydsz, gydva,
gyenge sth. — vo. SzlJov. I, 2: 44—5). Azdéta azonban kide-
riilt, hogy ez a gy nem koztorok j-re, hanem ¢-csuvas *3-re
megy vissza (vo. Gomsocz, BTLw. 179 k.).

A szébelsei j>gy valtozds bizonyitdsira fel szoktdk
hozni, hogy az sz-szel béviilé » tovil igék imperativusi mod-
jele nem j vagy annak hasonulds Gtjdn keletkezett vdltozata
(jdrjon, ldsson stb.), hanem gy: legyen, tegyen, vegyen; higy-
gyen, vigyen; egyen, igyon (vo. SzlJov. I, 2:42). Ennek a
gy-nek az eredete azonban maga is nagyon kétséges; nem
tudjuk, hogy ez a fgr. *k «~*y-nek gyenge vagy erds fokdra
megy-e vissza, azt pedig, hogy a magy.-ban kozvetleniil ' j-bél
fejlédott volna, épen nem lehet bebizonyitani. — Ami a

t A TMNy. is azt mondja, hogy a magy. gy leggyakrabban j-bél lett
(126, 127, 129, 181).
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dundntali nyelvidrdsokban a kozmagy. j-k helyén megfigyelhett
gy-ket illeti (SzlJov. I, 2:44), az szintén nem bizonyito
erejfi. Ilyen gy van az emlitett nyelvijdrdsokban az impera-
tivusban: kérgy, dobgyon, kevergyen sth. (vo. NyH." 113) és
a birtokos személyrag egyes- és tobbesszami 3. személyében:
habgya, pdrgya, habgyok, pdrgyok stb. (NyH." 119). Hasonlé
helyzetben zongétlen massalhangzo utan ty van: kaptya, kalap-
tya stb. A ket alakvdltozat ketsegtelenul osszefiige egyméds-
sal. HOrRGER szerint a gy masodlagos és a ty- analog1ajé,ra
keriilt bele a paradigméba (v6é. A dunantali nyelvjérésok
i> gy ty valtozdsa: MNy. XVII, 151).

A tobbi i>9y valtozassal tgy all a dolog, hogy a nyelv-
teriillet egy részén a régi nyelvben és a [ népnyelvben
sajatsagos kettésség figyelhetd meg; vagyis vannak olyan ese-
tek, hogy eredeti j-b6l gy lesz, pl. jég «~HErtal: gyeg, N.
gyég Sopron, Goesej, Zala m. MNy. X, 350; jegy «~ N. gyegy-
Répeze vid., Gocsej, Vas m. 1. h.; jel  ~HgLra1: gyelentete,
gyelenée, N. gyel Zala m., gyelént Veszprém m. stb. i. h., de
ugyanakkor, ugyanazokban a nyelvjardsokban vannak olyan
esetek is, mikor gy-bél lesz j, pl. a torok jovevényszavak egy
részében: gydrt -~ R., N. jdrt, jarté NySz., MTsz.; gydsz -~
R. jdsz, jdszol MNy. X, 352: N.- jdsz, jdszol Sopron, Zala
Baranya m. stb. MNy. X, 352.; gyenge -~ R. jenge, N. jonge
Gocse] MNy. X, 352 sth., stb. Tehat itt ellentétes irdnyt péar-
huzamos hangfejlédéssel van dolgunk (v6. TrROCSANYI, Sz6-
kezdd j-~ gy és gy ~J valtozdas: MNy. X, 347 kk.). Ennek
a véaltakozdsnak a magyardzatdt nem ismerjiik, de annyi bizo-
nyos, hogy ez a jelenség sem alkalmas egy spontdn j> gy
valtozds bizonyitdsdra.

Ebben a pontban tehat a végeredmény az, hogy a magy.-
ban a j altaldban megmarad, illet6leg nem lesz gy, s ami j > gy
valtozds mégis van, az egészen gzdrvanyos jellegii (jd v~ R.
jogeit, jogit, jogolds, jogyul > gydgyit, gydgyul; R., N. kijé
~kigyo stb.). A lat. g (e, i) helyén azonban kivétel nél-
kiill gy (+e, i) van, egy dltaldnos hangmegfelelést tehat
sporadikus védltozdssal magyardzni nem lehet, anndl kevésbhé,
mivel az eredeti lat. j-k kivétel nélkill megmaradtak.'

MeLica magyardzatdnak mdsik pontja az, hogy a magyar-
orszagi latinsdgban a lat. g (- e, ©) hangértéke § (- e, ©)
volt. '— A vulg. lat-ban és a klat. nyelv;lmabokban a lat.
g (+e, i) valéban j (-e, i)-nek hangzott, ami mds szoval

annyit jelent, hogy az eredeti lat. j hanggal Osszeesett.” —

! Egyetlen példa mégis van arra, hogy a lat. j-hol gy lett: pddimentom
< R. pdgyimentom NySz., N. pdgyament Szaboles m. MTsz. < (lat. pavi-
mentum) vulg. lat. *paimento, illetéleg *pajimentum SzlJov. I, 2 :42-3,

* A klat. hangallapotra, a lat. j és g (-} e, i) hangértékének azonossd-
géra vio. Erasmus, De recta pronuntiatione 72: | Alii quoties sequitur vocalis

in eadem syllaba pro i propemodum sonant g, ut gecit pro ‘jecit, egicio pro
ejicio.
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Ebb6l az kiovetkezik, hogy azokban az orszdgokban, ahol ez
a convergens hangfejlodés megtortént, a lat. orthographidban
ingadozds van, egyrészt irnak g betiit j hangértékben, mds-
részt el6fordul, hogy j betiivel g hangot jelslnek. — Az el6b-
bire vannak adatok vulg. lat. inscriptiokon is: eredeti lat. j:
magestati, hiatus-tolté j: aliginigenus, aligenare (= alien-),
balingium (= balinaeum) ScrucHArDT I, 70, origentis 111,
25. (Kevés biztos adat van, mert ebben a korban mar: a d.d
fok lehet dltaldnos.)

Nalunk azonban lat. emlékeinkben sem a g 9:j, sem a
j 0:g irdsvaltozat nem ismeretes.

A lat. g (+e, i) klat. hangértékét legjobban az illetd
nép lat. eredetii nemzeti helyesirdsab6l lehet megdllapitani.
Ha egy nép a lat. g (vagy gi) betiit j hangértékben vette ét,
az j-nek olvasta a lat. szoveget is. Igy tobb eurdpai nép
orthographidjdban megvolt ez a sajdtsdg; pl. a gét helyesirdasban
a lat. G uncialis betfiforma hangértéke j (v6. STREITBERG,
Gotisches Elementarbuch® 41, 58). Ugyancsak dltaldnos a j- -nek
g-vel valo dtirdsa a Husz-féle cseh helyesirasban is. Husz
vilagosan meg is mondja, hogy a lat.-ban kétféle g van:
¢ is 4 utén ,mollis®’ (tehdt 7) és @, o, u utin ,durus® (g)
(vo. SzlJov. I, 2:37). .— Palatalis maganhangzdk elott a
legrégibb bajor nyelvemlékekben szintén irnak g-t, illetéleg
gi-t 7 helyett (v6. WeiNgoLp, BairGram. 182 és Scmarz,

AltbairGram. 98). — Az 6-szlovén Freisingeni nyelvemlékek-
ben — az 6fn. orthographia hatdsa alatt — szintén el6-

fordul, ha nem is szabdlyszeriien, hogy szlovén j-t g-vel irnak
4t (vo. SzlJov. I, 2:38, tovibb4 Braunge: Beitr. zur Gesch.
der deutschen Spr. u. Lit. I, 527 k.). — Egyes esetekben a
XIV. sz-i Codex Cumanicus-ban is megfigyelhet6, hogy a
koztor. § g-vel van jelolve (pl. a magy. gyiimdoles szdénak
megfelelﬁ)kijztﬁr. jemis giemis-nek van irva). (Vo. SzlJov. I,
21+ 818,

Ezzel szemben a legrégibb magy. helyesirdsban a j han-
got sohasem jelolték g-vel, viszont a gy (o:d) hang jele leg-
régebben g, a XIII. sz.-t6l gi, gy (vo. Kniezsa, Magy. helyes-
irds: MNy. XXIV, 261). A gi, gy jeloléssel egyidejiileg a
magy. ¢ hangot palatalis magdnhangzdk elott kezdik gu-val
jelolni (MNy. XXIV, 265), késébb pedig gh-val, jeléiil annak,
hogy a g-nek gy hangértéke volt. — Ha a lat. g (4 ¢, i) a
magyarorszdgi latinsdgban is § (-}-e, i)-nek hangzott volna,
akkor lehetetlen, hogy ne irtdk volna pl. ezt: gég jég
helyett vagy viszont ezt: jém gém helyett, médrpedig ilyen jeltlés-
m6d nalunk sohasem volt. Magy. helyesirdsunk tehdt hatd-
rozottan a lat. ¢ (e, i)-nek gy (- e, i) hangértéke mellett
8z6l; ezt bizonyitjdk lat. jovevényszavaink is, de teljesen
kétségtelenné teszi régi nyelvtanirdink tanusiga. Divar Biro
MAryAs Orthographia Vngarica-jdban (1549.) a kovetkez6-

3
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ket mondja: ,g. euuel az Dedc telwbenis ket modra élenc,
egd modon i¢, gallus gula, am mi neludnchenis iden, gdl
ghem gilizta gomba, itt némell’ec hat vetnec az g vtdn. Més
modon ad Dedc nelwben ig, genus gignit germen, am mienc-
benis igen, germec gic gapiu gonds g63és.” (Magyar Nyelv-
tudomanyi Térsasdg Kiadv. 8.) — KomAirom1 CsipkEs GYORGY
ugyanezt mondja: ,,g. Sonat g durum ut y graecum: gallus,
globus, guberno. gy. Sonat g molle ut: gingiva, gigas." (Hun-
garia Illustrata [1655.] CorpGram. 344.)

Ezek alapjdn kétségtelen, hogy jovevényszavaink gy
(4-e, i)-je a lat. g (+e, i) helyén nem magyar fejlemény,
hanem gy (- e, i)-nek kellett lenni a magyarorszdgi latinsdg-
ban is, tigyhogy ennek a megfelelésnek a magyardzatdt csak
az atadé nyelvben kereshetjiik.

Ilyen értelemben prébdlt magyardzatot adni VoLr GyOray
(Kikt6l tanult 80 kk.). Minthogy a torténeti tények és
latinsdgunk mds hangtani mozzanatai is az olasz nyelvterii-
let felé utalnak, a romdn nyelvek koziil elsésorban az olasz
jott tekintetbe. VoLr tgy okoskodott, hogy a kozol. dZ«-~
lat. g (+ e, i) helyén valamikor d-nek kellett lenni és ezt a
fokot megtaldlni vélte a velencei, illetéleg velence-vidéki ol.
nyelviardsban. 'A mi lat. gy (+ e, i) olvasdsunk tehdt északol.
hatdson alapul. — Ennek a magyarazatnak egyik gyengéjére
MgvLica mutatott rd. T. i. VoLr azon dllitdsa, hogy Velencé-
ben d-t mondanak a kozol. d2 helyén, nem felel meg a tények-
nek; a valésigban ez a hang dz (+e i) és 2 (+ e i)
(v6. SzlJov. I, 2:34). — Az ol. nyelvteriileten sehol sincs
d az ol. d& helyén, ilyen megfelelés csak a friauli rédtorom.
nyelvidrdsban van, de ott is csak szérvinyosan. Az északol.
nyelvidrdsok koziil a piemonti és emiliaiban az ol. d¢ (a romdn
nyelvészetben g-vel vagy g-vel jelolve) redukdlodott dz-vé (a
romén nyelvészetben 2), a lombardiai nyelvjardsban dltaldban
% lett, a genovaiban pedig 2 (a romdn nyelvészetben s)
(vo. BErtoni, Italia dialettale 85). — VorLr magyardzatidban
azonban nem az a legnagyobb nehézség, hogy az ol.-ban nincs
d, mert a magy. gy (e, i) magdban véve megmagyardzhato
volna akdr a kozol. d&b6l is, ahogyan pl. az G¢-csuvas *d2-bol
a magy.-ban hanghelyettesitéssel gy lett, vagy, hogy roma-
nisztikai szempontb6l kiozelebbi példat emlitsiink, ahogyan az 6fr.
targo~magy. targy esetében 6fr. d2-b6l magy. gy lett, ugy az ol. d2-
bél is lehetett volna gy. Elfogadhatatlan azonban ez a magyara-
zat azért, mert az ol.-ban ép igy, mint az Osszes tébbi romdn
nyelvekben az eredeti lat. j, a lat. g (+ ¢,i), séta di (+ voc.)
hangesoport is tokéletesen osszeesett, pl. ol. gennajo < lat.
Januariu(m); genero < lat. generu(m), gente<lat. gente(m),
giorno < lat. diurnu(m); — fr. janvier, gendre, gens, jour
stb.; — ugyanigy valamennyi romdn nyelvben. Ezzel szemben
a magy.-ban az eredeti lat. j mindeniitt megmarad j-nek

v-u._,__‘. ks
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(Jdnos, Jézus, Jeruzsdlem, janudr, juss stb.; — L lat. 1)
viszont a lat. g (4 e i) helyén gy van. Egyetlen olyan
romdn nyelvet sem ismeriink, amelyben hasonlé kett6sség
volna. Vannak olyan nyelvek, amelyekben a j fok van meg-
6rizve, pl. a szardiniai, sziciliai és délol. nyelvidrasokban;
olyan nyelvek is vannak, ahol d2 van (kozol., oldh, rétorom.
— v6. ML., Gram. I, 328), de olyan kettdsség, mint a
magy.-ban, egyetlen nyelvben sincs. — Ugyanezt mondhatjuk
a kozéplat. nyelvjdrdsokrol is, melyekben'— mint lattuk —
altaldban- a j fok &llandésult. A magy.. kettdsség teljesen
egyedill 411 és a magyarorszdgi latinsignak ez eddig meg-
magyarazatlan probléméja.’

Latin qu és gu.”

Az eredeti lat. qu és gu Augustus kordban labialis ele-
mét elvesztette és k meg g lett, de e és i el6tt tobbnyire
nem palatalizdlédott. A régi magy. helyesirdsban a lat. qu és
gu betii hangértéke k, illetéleg g (vo. MNy. XXIV, 2645

Magy. megfelel6i régebben k, g, uijabban kv, gv is:

1. Magy. kintorna<Kklat. quinterna DuC. (v6. Nyr. VI,
103) | R. kitancia NySz.; Dank.,, Lex. 614: koietdntzia,
kvitdntza; N. kvitdneia Rein Quittung’ <lat. quietantia |
kéta R. ’szamjegy’ is MNy. XI, 228<lat. quota || rékviem
(Helt.: requiemes mise NySz.) <lat. requiem (t. i. ,aeternam
dona ei Domine“, vo. SzlJov. I, 2:394).

2. Magy. angolna, N. angvilla MTsz.<lat. anguilla | R.
gdrgydn NySz.; Dank., Lex.: gdrdjdn < egyh. lat. guardianus.

Gorog aspiratdk.

A lat.-ban eredetileg nem voltak aspiratdk. A gor. aspira-
tak a kés6bbi fejlédés szempontjdbol legszorosabban a Ilat.
explosivdkhoz csatlakoznak. A koztdrsasdg kordban a gor.
aspiratdkat k, ¢, p-vel helyettesitik, csak Cicero kordban
kezdik pontosabban &atirni." A x, %~ ch, th megfelelés azon-
ban esak az irdsban volt meg, a kiejtésben a h eltiint; a
romén nyelvekben c¢h és ¢, th és t kozott nincs kiilonbség.
A gor. ¢ torténete a késGbbiekben eltérd.’

! Parhuzamos jelenség az, hogy a mai ol. iskolai olvasds szerint a lat.
gzovegben a g (4 e, -t dének, a j-t j-nek olvassdik. Azt azonban nem tud-
juk, hogy ez milyen régi hagyomdnyra megy vissza; kérdés, nem egyszeriien
az ol. orthographia adja-e meg a magyardzatdt., A franc'dk mindkettot #-nek
olvassdk. (C, TAGLIAVINI tanar Gr szives kozlése, kinek -ezzel a kérdéssel
kapesolatban adott felvildgositdsaiért e helyen is koezdnetet mondok.)

2 Vi, Lanpsay 99—100.

% V&, Linpsay 62; SEELMANN 202 kk,

A Vi, Scuunze: KZr, XXXVIII, 388.
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Gorog x~~ latin ch.

1. Gor. xv~lat. ¢h a rémai katolikus egyhdz olvasdsé-
ban elészor kf, kés6bb k (vo. NyK. XXXIV, 132, XXXIX,
342). A magyarorszdgi lat.-ban szintén k-nak olvastdk. Ezt
bizonyitjak lat. jovevényszavaink, ahol &ltaldban k& a meg-
felelés: kdrtya 'Karte’<lat. charta | kérus<egyh. lat. chorus |
krizsma<egyh. lat. chrisma «~ gbr. xpioua | Krisztus<egyh.
lat. Christus <~ gor. Xpigrog | katekizmus <egyh. lat. catechis-
mus | pardkia<egyh. lat. parochia | arkangyal<egyh. lat.
archangelus | iskola<lat. schola | pdska (birany) <egyh. lat.
pascha -~ gor. maoxe. Altaldban az 6testamentumi nevekben:
Jerikd <egyh. lat. Jericho | Makabeus <egyh. lat. Machabaeus |
Zakarids <egyh. lat. Zacharias sth. — De tgy latszik, voltak
mégis egyes szavak, melyeket h-val olvastak, pl. Mihdly
(1138/1329: Mihal, Michal, Mychael; HB.: michael olv. k-val?
Klebelgberg-Eml. 145) <egyh. lat. Michael, melynek a klat.-
ban is h-val kellett lenni, mert tobb szldv nyelvben is 4 van
(v6. SzlJov. I, 2:196) | hdrtya ’diinnes Blatt, Haut’ (mindig
h-val OklSz., NySz.) <lat. charta.

2. A y>lat. k annyiban mégis kiilonbozott az eredeti
k-t6l, hogy 4ltaldban e, i el6tt is megmaradt k-nak: Ezékiel <
egyh. lat. Ezechiel | Kilidn<egyh. lat. Chilianus | kirurgus
(girékus Udvarhely m. MTsz.) <lat. chirurgus. De néha ezt
is ¢ (e, i)-nek olvastdk a kodexekben: Ezeczyel | Cellen
(v6. MNy. XI, 125) | R. cirillikus "Wundarzt’ EtSz. < klat.
cirurgicus DuC. (vo. gor. xepovpyia) | cédula<Kklat., h. lat.
cedula DuC., MLSz. «~ lat. schedula | R. cinadonia *Schwalben-
kraut’ <klat. cenedonia (gor. yehdoviog) EtSz.

3. A gor. xnek az egyh. lat.-ban néha g is megfelelhet:
dragma, didragma (RoOnsch, Itala u. Vulg. 455) > magy. R.
dragma, didragma (MiinchK. Médté XVII, 23; Kdrolyindl
uo. drachma; Gyarm., Voc.: drakma) < egyh. lat. drachma.

Mai kiejtés szerint sz6 elején k: kiméra, kresztomatia,
kromatikus, kronoldgia sth.; sz6 belsejében tobbnyire ch (0:x):
archeologia, archivum, mechanika, monarchia, technika stb., de
e mellett k is: hipokonder, melankdlia stb.

Gordg 9~ latin th.

1. Gor. & v~ lat. t(h) «~ magy. t: Tamds < egyh. lat.
Thomas | Agota < egyh. lat. Agatha | citéra<lat. cithara |
katédra<lat. cathedra | patika <lat. apotheca | Bértalan < egyh.
lat. Bartholomaeus | Bétléhém < egyh. lat. Bethlehem | jdcint <
lat. hyacinthus | Ndzdret <egyh. lat. Nazareth | G'élidt < ogyh.
lat. Goliath stb.

2. Alat. t(h) <gbr. 9 e, i(+ voc.) el6tt nem lett affricata,
hanem ti (- voc.) »~magy. ty, tty (a vulg. lat.-ban, ugy
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latszik, nem volt meg ez a kiilonbség: Zeophilus <Theophilus,
ol. zio < 9etoc ’Onkel’, sp. Macias < Modalog SCHUCHARDT I,
153): Dorottya(Dorottia, Dorottyah KNavz, Kortan 178, SzlJov.
I,2:165; PPB.. Dorotja) <egyh. lat. Dorothea | ? R. Ga-
lattya (ErdyK. 59: Galattya, 119: Galatyabelieknek) < egyh.
lat. Galatheav. Galatia | Matyds (1240 k.: Mathias; R. Mattyds
is SzlJov. I, 2:194) <egyh. lat. Mathias | Mdtyus (1181:
Matus [olv. Mdtyus SzlJov. I, 2:195]; 1343: Mathius, 1364,
1420 stb.: Mathyus OklSz.) <egyh. lat. Matthaeus | szittya
R. ’'Scythia’ (ApostMélt. 54: filép =zytyaban; ErdyK. 592:
zyttyai magyaroknak [vo. Nyr. XXX, 482])<lat. Seythia.

Gorog o.

A gor. @ torténete egészen kiilondllo. Hangértéke a
gor.-ben eredetileg p+ h; ebbél a korbél valé atvételekben a
lat-ban p van. Késébb a gor.-hen az aspiratdbol (pf affri-
cata fokon keresztiil) spirans lett (f), és az Gjabb dtvételek-
ben ez tiikkrozédik. A helyesirdsban aztdn a ketté keveredett:
filosofia, Filippus, colapus, Josepus stb. (vo. Linpsay 114,
SEELMANN 252 k.).

Magy. megfeleléje f: Fiillop<egyh. lat. Philippus | [oniksz,
féniksz NySz. <lat. phoeniz | fiilemile<lat. philomela | élé-
fant <lat. elephantus | R. Efezsom (MNy. XIV, 76 k.) <lat.
Ephesus | kéfium ’siiveg’ (SermDom. II, 4: kophiom) < h.
lat. cophium MLSz. | préféta<egyh. lat. propheta | Zsdfia<
egyh. lat. Sophia | Jézsef < egyh. lat. Joseph sth. — Egy
esethen van nyoma a ph -~ p megfelelésnek [Jozsef] KTSz.:
Jofepnec; MiinchK. mdre. 19.: Jofep (gor. ’lwongog, it
Josep(p)us, ol. Giuseppe SEELMANN 261; vo. SzlJov. I, 2:.178).
(A régi gor. @ ~lat. p helyén természetesen ndlunk is p
van: ampolna<lat. ampulla~~ gor. aupopevis.)

Spiransok.
Interdentalis spiransok.
Latin s.

A lat. s interdentalis gsibilans; mindig zongétlen. A zongét-
lenséget bizonyitjdk a romdn nyelvek, melyekben a székezd6
s (bsszotételben is) mindig zongétlen. A zongésiilés csak azok-
ban a nyelvekben dllott be (észak-ol., fr., port.), amelyekben
bizonyos helyzetben minden lat. mdssalhangzé zingéssé valik.

A romén nyelvekben a szdkezdé s dltaldban megmarad,
az intervocalicus -s- az oldhban, koz-ol.-ban, sp.-ban zingét-
len, a tobbiben zongés. E mellett az dltaldnos megfelelés

1 V. Linpsay 116; SEELMANN 302,
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mellett van azonban tobb romdn nyelvben a lat. s-nek 3,
illetéleg pontosabban palatalis s-féle hangmegfelelése is. Ilyen
§ van a lat. s helyén minden esetben az észak-ol.-ban (vé.
ML., Gram. 1, 340) és Franciaorszdag délkeleti nyelvjirdsaiban
(uo. 341)." Bizonyos helyzetekben azonban az egész olaszsig-
ban és mds nyelvekben is el6fordul § a lat. s helyén; igy az
ol.-ban i el6tt (vo. Groser I, 364), tovdbbd az sc¢ és z
hangkapesolathan ¢ és i el6tt (uo. 533—4). — Vannak
azonban jelek arra is, hogy a francia t6végi és szévégi s,
mely a XIII. sz. 6ta nem hangzik, § v. § fokon keresztiil

tiinhetett el. Ezt bizonyitjdk o6fr. jovevényszavaink (botos, "

Lajos, Pdris), melyeknek az $-se alapjdn az atadé nyelvben csak
§ v. §-et lehet feltenni (vo. MNy. X, 392).

A magyarorszagi latinsdgban az s-et, ugy latszik, dltala-
ban §-nek olvastdk. Régi nyelvtaniréink koziil KomArowmr
CsiprEs GyOrgy a Hungaria Illustrata-ban (1655.) ezt mondja:
8. Sonat s durum, ut fligma graecorum, ut ventus, linus.
/2. Sonat [ tenue et molle per [ibilum efferendum ut [zéna
foenum.“ (CorpGram. 345.) A lat. s-nek § hangértéke mellett
sz6l helyesirdsunknak az a sajdatsdga, hogy a legtobb eurdpai
népétol eltéréen az s betfivel az § hangot jeldljiik. Legfonto-
sabb bizonyiték azonban jovevényszavaink megfelelése.

Jovevényszavaink lat. s megfeleléseit két foéesoportban
targyaljuk: I. Lat. s~~magy. s. — II. Lat. s -~ magy. sz, 2.

I. Lat. s~ magy. s.

1. Magy. s. Ahol ma s van, ott nines okunk kételkedni
abban, hogy mindig is az volt. Sz6 elején: Salamon < egyh.
lat. Salomon | Sdmson<egyh. lat. Samson | Simon <egyh. lat.
Simon | Sebestyén < egyh. lat. Sebastianus | sekrestye < egyh.
lat. sacristia | sélya<]lat. solea | sors<lat. sors ||az sk-, sp-,
st- hangesoportban: iskola < lat. schola | N. iskdla, eskdja
'Iétra’ MTsz. < lat. scala | skorpid <lat. scorpio | spongya < lat.
spongia | stéla<lat. stola stb. — Intervocalicus helyzetben
csak -ss--~magy. R. -s-, 0jabb -ss- : mise < egyh. lat. missa |
Messids <egyh. lat. Messias ‘| passié <egyh. lat. passio || sz6
belsejében az sk, sp, st hangesoportban: pdskae < egy. lat.
pascha | dspis< lat. aspis| Agoston < egy. lat. Augustinus |
alabdstrom < lat. alabastrum | dristom, dréstom <klat., h. lat.
arestum DuC., MLSz. | bdstya < klat., h. lat. bastia | béstye< lat.
bestia | klastrom < egyh. lat. ela(u)strum | lajstrom < klat.
regestrum DuC. | ostya < egyh. lat. hostia | prépost < egyh.
lat. praepos(i)tus | sekrestye < egyh. lat. sacristia sth. —
Sz6 végén: Andrds < egyh. lat. Andreas | Agnés< egyh. lat.
Agnes | Mézes< egyh. lat. Moyses | fiskdlis< h. lat. fiscalis
< ligyész’ MLSz. | turpis(sdg ) <lat. turpis | Jdnos < egyh. lat.

1 Ugyancsak § van minden helyzetben az albdn nyelv lat. elemeiben is
(vo. GrROBER I, 817).
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Toannes | Domokos<egyh. lat. Dominicus | Ambrus <egyh. lat.
Ambrosius | Krisztus <egyh. lat. Christus sth.

2. Magy. es: paradicsom (HB.:paradifum olv. parddicsum
Klebelsberg-Eml. 145; VirgK. 122: paradiczom-, Vitk B« 100z
paraditom-, JordK. 887: paradyczom sth. NySz.) <egyh. lat.
paradisus acc.-a (vé. MNy. XIV, 76 k.); agy latszik, nem
ment véghe az egész nyelvterilleten az s > ¢s valtozas :
N. paradisom Szombathely, Marosvdsarhely sth. MTsz.;
paradizsom Marosszék MTsz. — A tobbi esetben szdévégen:
gradics, garddics (JOkK. 64: grados; MurMm.: gradicz, NémGl.
194: garadis NySz.; 1557: garadic-, 1597, 1638: gradic
0klSz.) <lat. gradus | Lukdes (1211: Lucas; 1370: Lukach-,
Lukachtelke, Lukachfalva Csingr II, 331, 504; Lucacz, lukach
Knavz Kortan 209 stb.) <egyh. lat. Lucas | virgdes< lat.
virga th. acc-a (vo. Nyr. XII, 130 k.) | N. dkics ’tuske’
Balatonmellék EtSz.<lat. acus | [golydbis] N. golydbics Zala
m., golubics Vas m. MTsz.<lat. globus. — Az s>cs valtozas
kétségteleniil a magy. nyelvtorténet folyamdn ment végbe;
ilyen $>e¢s vdltozds tortént az s kicsinyité képzénél is:
kowees, téesa, faeska (NyH." 93, 98).

3. Magy. zs. A tobbnyire s, /[-sel jeltlt régi adatoknal
rendszerint nem lehet elddnteni, hogy mikor olvashaték zs-
vel, mikor s-sel : zsdlya (1544: sallya, 1638: sallia OklSz.;
DebrGram. 341: sdlya)<lat. salvia | zsinagéga (MinchK. 20:
synagoga stb.; Gyarm., Voc.: sinagoga) <egyh. lat. synagoga |
Zséfia (sophia Knavz, Kortan 270, SzlJov. I, 2 :209) < egyh.
lat. Sophia | Zsuzsanna (Sufanna SzlJov. i. h.; PPB.: Susa,
Susdnna) < egyh. lat. Susanna. Itt a zongésiilés feltétleniil a
magy.-ban tortént (vo. MNy. XII, 210). Ilyen zs-k vannak
német jovevényszavainkban is a kin. § helyén: zsdmoly, zsémb,
zsindely, zsindr, zsarol stb. (DLehnw. 277). —: Szb belsejé-
ben magdnhangzok kozott régi szavakban kivétel nélkiil:
bazsalikom < klat. basilicum (de bazilika<XKlat. basilica ’aedes
gsacra’ DuC) | bazsiliskus < klat. basiliscus DuC. | Boldizsdr
(DebrK. 111, 112: Ba(o)ltosar stb. EtSz.) < egyh. lat. Baltha-
sar | éklézsia<egyh. lat. ecclesia | Bzsaids <egyh. lat. Esaias |
hozsanna < egyh. lat. hosianna | Izsdk (HB.: ysaac olv. zs-vel?
Klebelsberg-Eml. 145) < egyh. lat. Isaac | I2s6, Bzsau (1260:
Iso-, 1376: Isou- OklSz.) < egyh. lat. Hsau | Jeruzsdlem
(kédexekben: Jerufalem SzlJov. 1, 2: 177) <egyh. lat. Jerusa-
lem | jézsuita<egyh. lat. Jesuita(e) | Jozsef (KTSz.: Jofepnec,
1. SzlJov. 1, 2:178) <egyh. lat. Joseph(us) | kazsula < egyh.
lat. casula ‘miseruha’ | miuzsa (Zrinyi 1. 9. v.: Musa) < lat.
Miisa | muzsika < lat. masica | O2séb < egyh. lat. Eusebius |
petrezselyem < lat. petroselinon, h. lat. petrosilium MLSz, |
rézsa (NySz., OklSz.; PPB.: Rdsa, Rofina, Rési, Rosdly) < lat.
rosa | uzsora (SermDom. II, 262, 649: ufura, ufora; kédexek-
ben: usura, osora, BrdyK. 137b: ozoras NySz.; DebrGram. Sk
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usora) <lat. usiira | Baldzs (ErdyK. 212: Balaas; Balas Knavz,
Kortan 148, SzlJov. I, 2:156) <egyh. lat. Blasius | alamizsna
(SermDom. II, 688: alamifnajokat; ApostMélt. 18: alamofnas
SzlJov. I, 2:213 < vulg. lat. *alimosina (vo. fr. aumone,
6fn. alamuosan) népetimologids alak az alere hatdsa alatt
ScaucHAR: T I, 213 | elemdzsia < lat., h. lat. eleemosyna
MLSz. | krizsma (NySz., SzlJov. 1, 2 : 338) <egyh. lat. chrisma |
prezsbiter < egyh. lat. presbyter | R. balzsamom EtSz, <lat.
balsamum | Erzsébet (PPB.: Ersébet) <egyh. lat. Elisabeth(a)|
kdmzsa <egyh. lat. camisia.

II. Lat. s-~magy. sz, 2.

A lat. s-nek megfeleld mai magy. sz, 2 hangok igen kiilonbz6
megitélés ald esnek. El6szor is ki kell zdrni azokat a szava-
kat, melyek ajabb német kozvetitéssel keriiltek nyelviinkbe:
cirkusz<ném. Zirkus, rébusz <ném. Rebus, fr. rébus< lat.
rebus ’durch dinge’ Kruce, EtWb. 367 sth. A szavak egy
masik része kozvetleniil lat. ugyan, de a régi nyelvb6l nem
mutathaté ki: persze< lat. per se (t. i. intelligitur),
szimpla<lat. simplus® fem.-a. A legnagyobb csoportot alkot-
idk azutdn az olyan szavak, melyekben ma sz, z van, de egé-
szen kétségtelen, hogy régen‘s, zs volt, a mai alakok’ pedig
ajabb dtvételek. Pl: Szilveszter (ErdyK. I, 277: Zent Silue/-
ter SzlJov. I, 2:206) < egyh. lat. Silvester | szeptembér (MiinchK.
naptdri rész : September, még Gyarm.-ndl is september) <lat.
september. Ma is ingadozik az ejtés pl. sakramentum és
szakramentum kozott. — Szd belsejében magdanhangzok kozott
ma 2 van. De pl. a mai Jézus: SermDom. II, 632: iefus; a
MiinchK.-ben dltaldban Iefus, ApostMélt. 2, 26, 30 stb.: yefus,
MargLeg. 1, 74: Iefus sth. SzlJov. I, 2:186; még Gyarm., Voe.
is: Jézsus, jezsuvita < egyh. lat. Iesus | Mézes (SermDom. II,
454, 455, 565: Mojjfes) < egyh. lat. Moyses. Ezek az adatok
semmi esetre sem olvashatok z-vel, esak s-sel v. zs-vel. A 2zs-es
ejtés a mai 2z helyén még a XIX. sz. kozepéig dltaldnos
volt; Gyarm., Voc. pl.: gimnazsiom< lat. gymnasium | inkvi-
2sitzio < lat. inquisitio | krizsis < lat. erisis | penzsio ’holtig
tarté jutalom’<lat. pensio. — A mai -ss2- helyén magdnhang-
70k kozott -ss- volt: processzid (ErdyK. 136, 137: proceffio;
DebrGram. 340: prosontzid) < egyh. lat. processio | Gyarm., Voe.:
essentzia <lat. essentia | Gyarm. Voe.: suktzessio < lat. successio
sth. — Sz6 belsejében prac- és postconsonanticus helyzethen kivé-
tel nélkiil s volt. P1. Eszter (BéesiK. mindig: Héfter 47.kv.) < egyh.
lat. Esther | Krisztus (SermDom. II, 603: e¢riftof; MiinchK.,
ApostMélt. 2, 26, 30 sth., Margl.. 174 sth.: eriftus; Gyarm.,
Voc.: Antikristus) <egyh. lat. Christus. Ugyanigy az arény-
lag ujabb szavakban is. Pl. minisztér régen mindig s-sel
(NySz., Gyarm., Voc.), s6t ma is ministrdl, ministrdans | gusz-
tus <~ Gyarm., Voc.: gustus | univerzitds -~ Gyarm., Voc.:
universitas stb. — — Ezekben az esetekben a mai megfelelé-
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gekre nézve kétségtelen az firott alak, illetéleg az tujabb
klasszicizdlé olvasdsméd hatdsa. Csupdn a Jézus és Krisztus
szavakban, mint ennyire népi szdékban, nem lehet irodalmi
hatést foltételezni; ezekre vonatkozélag legvaldsziniibb VoLr
nézete, hogy a mai Jézus és Krisztus a régi Jézsus Kristus-
b6l elhasonulds Gtjdn keletkezett (vo. Kiktél tanult 85 kk.).
A spiransok kozott ugyanazon a szén beliill meglehetésen szoros
asszociativ kapesolat van; vagy hasonulnak: szl. straZa > magy.
strdazsa, vagy elhasonulnak: szl. éreSmjo > magy. cseresnye >
cseresznye. BEzen a kettds valtozdson ment keresztill a magy.
csizié sz6; klat. cisio ’Circumecisio Domini jan. 1. > magy.
¢izsi6 > ¢sizsié > esizié (EtSz.). VoLF elhasonuldssal magya-
' rdzza az augusztus, jebuzeus, farizeus, filiszteus-féle szavak
sz, 2-jét is; de ezt nem lehet adatokkal igazolni, hanem az
utébhiak épen olyan klasszicizdldsok, illetéleg ijabb dtvételek
lehetnek, mint a miniszter stb.

A lat. s eredeti sz ejtését csak a kovetkezd adatok
bizonyitjdk': pdsztor (1095: Paztur, 1240: Pazthur, 1370:
Paztor stb. OklSz.; SermDom. I, 134: pagtorok; JokK. 49:
paztorok, BécsiK. 212: paztor NySz. < lat. pastor | sz >c:
drboe, R. arbocfa (ErdyK. 314b: arbozfa, Cal.: arbots-fa,
MA.: arbotzfa, Helt : Mes. 93: arboszfa; SermDom.: arbos [z =
s v. ¢s?] EtSz.) <klat. arbos (1. EtSz.); a 'Mast, Mastbaum’
jelentés megvolt mér a klassz. lat.-banis (GeorcEs, LatDWb.) |
pdrduc (BéesiK. 148: pardié, DebrK. 379: pardocz NySz.;
1490: pardicz, 1598: pardusz OklSz.; MA.: parduf) <lat. par-
dus | R. gaddtz "Weichfisch’ <lat. gadus Lescaka, EL, DANK.,
Lex. 397. (Az sz>c vdltozdsra vo. Gomsocz, MTNyt. II,
2:90 és MNy. XXIV, 104 kk.)

*

Liad. s,

A lat. @ hangértéke a régi magyar helyesirdsban ks és
ksz.? Magy. megfeleléje jovevényszavainkban dltaldban ks: Sdn-
dor<klat. Sandrus az Alevandrus mellékalakbél (MNy. X,
100) || Gyarwm., Voc.: eksertzérozni<lat. exercere | ekspondlni
<lat. exponare | eksékvdlni < lat. exsequi | ekstzelentzids
vo. lat. excellens | taksa, taksdl (N. takszdl Veszprém m.
MTsz.) < klat., h. lat. taza DuC., MLSz. | féniksz, féniksz
<lat. phoeniz. — Magénhangzok kozott -gz- is: egzamentom

' Legrégibb orthographiai jele 2, sc stb. (vo. KNiezsa, A m. helyes-
frds: MNy. XXIV, 320 kk.).

2 Vi, KNiezsa, Magy. helyesirds: MNy, XXIV, 324: ks: 1225: Myxa
terra, 1211: Boxa || ksz: 1225 Bivoud, 1239: Saxzard, Saxvardiensis (Szek-
sadrd). — Sz. MorNArR A, Gram. ezt mondja: ,Quidam inserunt his
oppidorum nominibus: Pawx, Berexas, Siwo, Tawom, quae Ungarice rectius
Paks, Berekfdf3, Szik36, Takfon.* (CorpGram. 119.) — Tsk1si orthographidja
szerint: ,, X, & Latinorum et Graecorum debet pingi per ks ut: Artakferkfes,
Feliks, Alekfander.* (CorpGram. 668.)
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ReLL <lat. examen, h.lat. examentum MLSz. | egzekutor < lat.
exseciitor, h. lat. executor ’végrehajto’, egzekwvdl<lat. exsequi
(NyK. XXXIX, 335). — Ujabban természetesen ksz: lukszus,
prakszis, ekszhumdl stb.; az ex -+ voc. kezdet{i szavakban gz-
is: egzaltdlt, egzisztencia sth.

*

Régi lat. jovevényszavainkban tehat a lat. s megfeleldje,
az egészen csekély szdmu kivételeket nem szdmitva, szabdly-
szerfien s, illet6leg annak magy. fejleményei. Ez a sajdtos
megfelelés mar régen feltiint. El6szor Hunrarvy PAL vetette
fel a kérdést és tigy magyardzta, hogy a lat. s eredetileg
nalunk is sz-nek hangzott és késébb a magy.-ban valt s-sé
(A székelyek 31). Ez a magyardzat természetesen tarthatat-
lan, amennyiben sz > s valtozdsrél a magy.-ban nem lehet
8720 (v0. mégis sz20 -~ sovény, szdr -~ sorény, szem  s6MOr
MNy. XX, 62). — AssOrH szerint helyesirdsunk és dltaldban
kereszténységiink cseh eredet{i, s minthogy a régi cseh helyes-
ifrdsban a lat. s-nek szintén § hangértéke volt, 6 a magy. ,,s-ezést*
is cseh hatdsnak tulajdonitotta (Szldvsdg a magyar keresz-
tény terminolégidban: NyK. XVIII, 321 kk.).

A kérdés megolddsa VorLr Gyorey érdeme. VoLF elGszor
is az s-ezés torténetét vizsgdlta helyesirdsunkban, jovevény-
szavainkban meg lat. olvasdsunkban, és kimutatta, hogy az
régen teljesen dltaldnos volt, azutdn arra a rendkiviil szeren-
csés gondolatra jutott, hogy ennek a hangmegfelelésnek az
eredetét valami rémai katolikus, mégpedig ujlat. nép nyelvé-
ben keresse. Mivel a roméan nyelvek koziil a velencei, illetdleg
észak-olasz nyelvjdrds az, amelyben a lat. s-nek minden hely-
zetben szabdlyszerfien palatalis § felel meg, VoLr megélla-
pitia, hogy a lat. s-nek megfelelé magy, § az észak-ol.
palatalis § megfel6je. A 5 hang a magy. hangrendszerbél
hidnyzik, ezért hanghelyettesitéssel § lett. Ami a magy. =2s-t
illeti, VoLr a régi adatokban minden intervocalicus s-t zs-nek
olvas, mert a 2s-t az dtadé nyelvre feltételezi, mégpedig nem-
csak két magdnhangzé kozott, hanem [ és r utdn, valamint
zongés massalhangzok el6tt is (Kiktdl tanult: Osszes Miivei 85).

Vorr elméletét Merica Szldv Jovevényszavaink c. miivé-
nek mdsodik részében revidedlta, illetéleg kiegészitette. Kimu-
tatta, hogy az s-ezés sokkal szélesebb kor(i, mint VorLr gon-
dolta, amennyiben nemecsak az észak-ol. nyelvteriileten, hanem a
romai katolikus szldv nyelvekben dltaldban § van a lat. s
helyén, igy a lengyel, cseh, tét, szlovén nyelvekben meg a ca-
horvdtban. A lat. s betii § hangértéke ugyancsak megvan a
régi cseh, a karintiai szlovén (1. Freisingeni emlékek) és a
régi lengyel helyesirdsban is. A mai nézet, szerint a magy.
s-ezés nem kozvetleniil észak-ol. eredetii, hanem katolikus

=
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szldv (pannéniai szlovén) kozvetitéssel jutott el hozzénk
(v6, SzlJov. I, 2: 55 kk.). :

Ami a szébelsei 2s eredetét illeti, ebben a tekintetben
az északol. hatds nem egészen vildgos. Az ol. intervocalicus
s az 6szakol. nyelvterilleten kétségteleniil zongés ugyan (2, a
romdn nyelvészeti irodalomban £), de palatalis szinezete nincs,
mint VoLr gondolta. Hogy ez mennyiben befolydsolta a magy.
zs hangot, azt nem tudjuk eldénteni, anndl kevésbbé, mert a
magy. zs hangok torténete 4ltaldban nem eléggé ismeretes.
Mindenesetre feltiind a csaknem teljes szabdlyszerfiség, de
viszont azt, hogy ez a 2s a magy.-ban mindig zdngés volt,
nem lehet bebizonyitani: pl. a paradicsom cs-je csak s-bdl ért-
hetd, méasrészt zongésiilés itt épagy, mint sz6 elején, a magy.-
ban is torténhetett.

Az &ltaldnos s megfelelés mellett régi szavakban csak a
pdsztor, drboc és pdrduc szé sz-ét lehet kimutatni. Ez telje-
sen magyardzatlan, anndl is inkdbb, minthogy az sz ¢pen
olyan helyzetben van (st hangkapcsolatban meg szovégen),
ahol az s még ma is a legerésebben tartja magat. — A tobbi
esetben, ahol ma sz van, az a mult szdzad Otvenes évei
6ta a Thun-féle rendszerrel kapcsolatban fellépé klasszicizélds
eredménye. Ez az olvasdsmod, mely a réginek és az tdjnak a
keveréke, legjobban meglétszik a mai lat. Fremdwortokon, de
hatott részben a meghonosult szavakra, s6t a lat. szoveg
olvasasara is. (Az utébbira pl. abban, hogy az intervocalicus
s-t z-nek olvassuk, ami nyilvdn német, kozvetve esetleg 10j-
lat. sajitsdg.) A mai ejtésméd nagyjdban a kovetkezd:
A) Sz6 elején sz: szenzdeid, szimplex, szimultdn, de sp-, st-:
spirdns, spirdlis, spontdn, stdtus. B) Sz6 belsejében két magan-
hangzé kozott és zongés mdssalhangzé utdn 2: ceruza, fan-
tazia, tizus; cenzira, reverzdlis, konverzid. Ez kivétel nélkiili ;
de itt is -sp-, -st-: desperdl, inspektor, demonstrdl, protestdl;
tjabban itt is terjed az szt: asztrondmia, katasztrifa.
() Sz6 végén az -s altaldnos; igy az -ans, -ens, -dlis, -izmus
sth. végzodésben: szibildns, szuperintendens, fatdlis, humaniz-
mus sth.

Latin 2.

A latinban 2z csak jovevényszavakban volt és megfelelt a
gor. -nak.! A gor. Z eredeti hangértéke dz volt; késobb ez
tohb fokon keresztill 2 lett. Az utébbi fokot tiikrozteti vissza
a lat. 2. Ez a hang a lat.-ban kb. Kr. e. 350 ¢ta idegen volt
(6lat. z >r). A klat.-ban és egyh. lat-ban dltaliban z-nek
irtak és olvastdk gor. eredetli tulajdonnevekben meg keresz-
tény terminus technicusokban. Magy. megfeleldje 2: Zakarids
<egyh. lat. Zacharias | Zakeus<egyh. lat. Zachaeus | Zebe-

1 V§. Linpsay 118 k.,
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deus <egyh. lat. Zebedaeus | Zebulon <egyh. lat. Ze(a)bulon |
Ezékiel <egyh. lat. Ezechiel | R. gazofilanciom "Kirchenschatz’
(MiinchK. 158, 186) <egyh. lat. gazophilacium | Ldzdr<egyh.
lat. Lazarus | Ndzdret <egyh. lat. Nazareth. — A gor. Z-nek
néha lat. ss is megfelelhet (pl. wdZo>massa); igy a gor.
-weawv képzd -~ lat. -issare,de a mellett -izare is (vo. francia -iser,
német -isieren) ~~ magy. -izdlni: pityizdl <lat. pytissare || favo-
rizdl | germanizdl || urizdl.' (Vo. Stmonyr: Nyr. VIII, 296 k.)—
Ujabban szintén z: zodidkus, zoologia stb.

Dentilabialis spirans?
Latin f.

© Az [ az 6lat.-ban bilabialis spirans volt (9), de a csé-
szarkor kozepe tdjdn dentilabialis spirans lett.

-Lat. f-~magy. f: Fdbidn<egyh. lat. Fabianus | familia
<lat. familia | februdr<]lat. februarius | firkdl (frikdlni Dank.,
Lex. 372) <lat. fricare | figura <lat. figura | forma< lat. forma
stb. || Lucifer < lat., egyh. lat. Lucifer | referdl<lat. referre |
cifra<klat., h. lat. cifra, ciffra DuC., MLSz. (a magy.-ban
a mn. elvonds Gtjdn keletkezett a cifrdz igébdl, EtSz.).

Laryngalis spirans?®
Latin A.

A lat. h (<idg. *gh) elszor valdszinfileg *x volt, a
nyelvtorténet kezdetén azonban méar h. A vulg. lat.-ban a
Kr. e. III. sz. kozepén eltiint, a romén nyelvekben sehol semmi
nyoma. A klat.-ban és egyh. lat.-ban mint orthographiai sajat-
sdg megmaradt, de ejteni nem ejtették; ezért irtak A-t ott is,
ahol nem kellett, viszont etimologikus h-kat elhagytak. Igy
volt ez a magyarorszdgi latingdgban is, s6t ezt a hang-
jelolést magy. szavakra is atvitték (Hayanduc, horczamat stb.
NyH." 115).

Lat. h~~magy. O: Adorjén (1138/1329: Adrian) < egyh.
lat. Hadrianus | Ilona < egyh. lat. Helena | R. Ipoly (1138/1329:
Ipolit; Ipolt, Ipét, Ipoly Sinpor, Sokf. XII, 242) <egyh.
lat. Hippolytus | Jéromos< egyh. lat. Hieronymus | jdcint <
lat. hyacinthus | éra<lat. hora | ostya <egyh. lat. hostia. —
Régebben még tobb a h nélkiili alak: héber (BécesiK. 32: Ebé-
réc lana) < lat. Hebraeus | Holofernes (BécsiK. 14: Oloferné[-)
<egyh. lat. Holofernes | Habakuk (BécsiK. 269: Abakuce) <

1 Vo. WEISE, Griech’'sche Worter im Latein 23 ¢és SaaLreLp, Laut-
gesetze der griechischen Worter im Latein 10,

? V6. SEELMANN 294 kk.

3 Vo, Linpsay 62; ML., Einf. 110.
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egyh. lat. Habacuc | hozsanna (MinehK. 52: ofanna, ErdyK,
103: Offanna) <egyh. lat. hosianna | histdria (R. és N. istdria
is NySz., ReLL) <lat. historia || ma is: halleluja és alleluja< .
lat. (h)allelwia 'gelobt sei Gott’. — Sz6 belsejében néha, agy
latszik, hangzott a klat.-ban és egyh. lat.-ban is; vo. michi,
nichil (Ronsch, Itala u. Vulg. 455). Nélunk bizonyos kettos-
ség van: Abrahdm, de 1138/1329: Abram; ma is Abrdny csn., hn.
Sadros m., Borsod m. Csinkr, I, 165, 288<egyh. lat. Abra-
ham | Bétléhém, de 1156: Bethleem MonStrig. 110;vo. Bethlencsn,
<egyh. lat. Bethlehem || gyehenna <egyh. lat. gehenna | Jehova
<egyh. lat. Jehova, ugy latszik, mindig h-val. — TUjabban
természetesen mindig h-val: harmdnia, hiéna, humdnus stb.

Liquiddalk.
Tatin .

A lat. grammatikusok kétféle l-et kiilonboztetnek meg:
az egyik ,,pinguis aut plenus sonus® (palatalis [-féle?), a
mésik ,.exilis, tenuis sonus“, a normdlis lateralis /. Magy.
szempontbdl nines kiilonbség a kettd kozott.”

1. Lat. [-~magy. [: ldmpds<lat. lampas | lénia<lat.
linea | liliom<lat. [ilium | Lorine <egyh. lat. Laurentius
Lukdes < egyh. lat. Lucas stb.|| alabdstrom <lat. alabastrum
R. elementom NySz.<lat. elementum | cédula<Xklat., h. lat.
cedula DuC., MLSz. | filemiile<lat. philomela stb. || Boldizsdr
<egyh. lat. Balthasar | pdlma<lat. palma || eklézsia<egyh.
lat. ecelesia | klastrom <egyh. lat. cla(u)strum stb. || Pdl <egyh.
lat. Pa(u)lus | Saul<egyh. lat. Saulus stb.

9. Lat. -ll- -~ magy. -I-: R. Apalin (Margl. 21: apalyn)
<egyh. lat. Apolline~~*Apollin EtSz. | Gdal (1240 k.:Gal,
1312/1815, 1379: Galus- OklSz.) <egyh. lat. Gallus | Marcel
(1211, 1288: Marcel OklSz.) <egyh. lat. Marcellus.

3. Lat. | (+e,i+voc.) ~vulg. lat. | (+e¢,i+ voc.) A
magy. by, lly (I1): [Cécilia] R. Cecellye, Cecelye, Cecelle, Cicelle
EtSz. < egyh. lat. Caecilia | gdlya (1241/1323: Galia, 1242:
Galya OklSz.; gdllya Sinpor, Sokf. XII, 37) <h. lat. galea
és galia MLSz. | 1llés (1240 k.: Elyas, 1313: Elyie (7)), 1922:
Yiyees, 1548: yllyes, 1602: Illyés OklSz.; PPB.: Illyés) < egyh.
lat. Elias | R. Kellén, Gellyén (Gellen Knavz, Kortan 206;
PPB.: Giljén, Kiljén) <egyh. lat. Chilianus | petrezselyem <

! LINDSAY 103—4; SeErLMANN 306; ML., Einf. 150.

2 A romdn nyelvek alapjdn azonban meglitszik a kiilonbség: pl. a el,
pl hangkapesolatban az ol.-ban az [ vocalizdlédott, illetoleg 2 lett: ol. chiaro
< lat. clarus, pieno < plenus ML., Binf. 150; tehdt a magy. dupla és szimpla
ceak lat. duplus® és simplus® fem.-a lehet, nem ol., mint KOROSI: MNy. XVI,
102 gondolta (ol. doppio, scempio KORTING).
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h. lat. petrosilium MLSz. | sélya<lat. solea. — B mellett per-
sze | (+e, i) is: liliom<lat. lilium | familia<lat. familia |
biblia<lat. biblia stb.

4. Lat. | «~magy. ly: golydbis<lat. globus | mulya <lat.
mitla "weibl. Maulesel, Maultier’ | R. sellye (sellye-szék) NySz.
< lat. sella | R. séllye NySz. "Trage, Bahre’ < lat. sella (fera-
lis) | zsdlya (R. zsdllya NySz.)<lat. salvia | fdklya <lat.
fac(u)la | kuklya <egyh. lat. cuc(u)lla | mdlyva <lat. malva |
Orsolya <egyh. lat. Ursula | Kdroly < egyh. lat. Carolus | Mihdly

<egyh. lat. Michael.
' d. Asszociativ wvéltozdsok: [—I1>1—r: pirula (pilula,
pilulla NySz.) <lat. pil(Dula|| -ll->In: ampolna<egyh. lat.
ampulla | angolna <lat. anguilla | kdpolna<egyh. lat. capella.

Latin r*

Z6ngés pergd tremulans.

1. Lat. r~~magy. r: Regina<egyh. lat. Regina | regula
<lat. regula | rébellid, ribillié <lat. rebellio | rézsa <lat. rosa
sth. || bdré<klat. baro DuC.| Dorottya<egyh. lat. Dorothea
| Méric < egyh. lat. Mauritius stb. || Barnabds < egyh. lat.
Barnabas | kdrtya<lat. charta| Margit <egyh. lat. Marga-
retha stb. || Brigida<egyh. lat. Brigida (s. virgo) | Brigitta
<egyh. lat. Brigitta (s. vidua) | cédrus<lat. cedrus stb.|| de-
cembér <lat. december | Boldizsdr<egyh. lat. Balthasar | kdn-
tor<lat. cantor. »

2. Lat. r~~magy. r>1: Katalin (1181: Catrina OklSz.;
kédexekben: Katerina SzlJov. 1, 2:181; Katalin és Katharina .
Knavz, Kortan 153) <egyh. lat. Catharina | [hdrtya] R. hdl-
tya NySz.<lat. charta.

3. Lat. r—rv~magy. |—r vagy r—I: almdrium (az
elhasonulds mér a vulg. lat-ban megtortént) <lat. armarium,
vulg. lat. almarium (vo. ofr. almaire, fr. aumaire) | lajstrom
(lagistrom, legestrom, legistrom NySz.)<Kklat. regestrum
DuC. | R. Berndld (frdyK. 319, 500, Margl. 90, 161 sth.
EtSz.) <egyh. lat. Bernhardus; kés6bb az [ vocalizdléddsdval,
illetoleg kiesésével Berndd PPB., majd Bérndt | Borbdla
(1581: Borbara, 1582: Barbara Ok1Sz.; Barbala KNavz, Kor-
tan 144) <egyh. lat. Barbara | [Argirus] N. Argyélus (Nyr.
X1, 490) <lat. Argirus | [mdrtir] SéndK. 15: martel, BrdyK.
153b martyl NySz. N. maltir MTsz.<klat. egyh. lat. martyr
DuC.; [purgatorium] N. purgatilom Nyr. XI, 490 < egyh.
lat. purgatorium.

! V6. Linpsay 104—5; SEELMANN 807,
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Nasalisok.*

Kiejtésiikk helyzetiik szerinf kiilonbozott. Szd elején és
26 belsejében az m zongés bilabialis nasalis; az n dentalis,
palatalis massalhangzé el6tt velaris: 7. A sz6végi -m mar a
klassz. korban sem hangzott.

Latin m.

A lat. m a magyarorszdgi lat.-ban minden helyzetben
eitett’ hang lehetett. A sz6végi -m megmaraddsira vo.
ScnivcaarpT I, 62: ,,Besonders in den Endungen wurde im
Allgemeinen der Schein der Latinitdt, wenn auch nicht die
Latinitit selbst gewahrt.“ Jollehet az egyh. lat.-ban voltak
-m nélkiili szévégek: ardente lucernam, cura agentibus, faba
serentes (vo. Ronsch, Itala u. Vulgata 462).

1. Lat. m~magy. m: Magdolna<egyh. lat. Magdalena |
Mdrton < egyh. lat. Martinus | ménta < lat. ment (h)a | mir-
tus <lat. myrtus | mdd<lat. modus stb. || Domokos <egyh. lat.
Dominicus | pddimentum < lat. pavimentum stb. || cimbalom <
lat. cymbalum | decembér <lat. december | pompa<lat. pompa
stb. || drachma <lat. drachma | pdlma <lat. palma stb. | Addm <
egyh. lat. Adam | Jeruzsdlem<egyh. lat. Jerusalem | az -wm,
-om szovégen altaldban.

9. Lat. m-magy. m>n (>ny): Addn, Addny hn.,
EtSz.<egyh. lat. Adam | Abrdny (hn. 1324: Abram, Abran
Csinkr I, 165; 1445: Molnosabran, 1450: Molnos Abran
Csankr 1, 255, 288) <egyh. lat. Abraham | Bértalan (1211:
Bortolon OklSz., 1237: Bertolum EtSz.; 1544: bertalan stb.
OklSz.) < egyh. lat. Bartholomaeus | Bethlen csn. és hn. (1156:
Bethleem MonStrig. 110; VarReg. 356. §: Betlen) <egyh. lat.
Bethlehem | N. evangyélion < egyh. lat. evangelium | padimenton
Réabakoz < lat. pavimentum | paradicsony uo. < egyh. lat. paradi-
sum (vo. Nyr. X1, 243) | paskony 'legels’ Paldcsdg, pdskony
Komdrom m. MTsz. <lat. pascuum | teplon, tdplon, teplony,
taplony MTsz. < lat. templum.

. Latin n.

1. Lat. n~~magy. n: ndrdus (olaj) <lat. nardus | ndcié <
lat. matio | nétdrius<h. lat. notarius MLSz. stb. || Benedék <
egyh. lat. Benedictus | Ddniel <egyh. lat. Daniel | déndr < lat.
denarius sth. || bandérium < klat., h. lat. banderium DuC.,
MLSz. | legenda <egyh. lat. legenda stb.|| Berndt < egyh. lat.
Bernhardus | mdgnds < klat., h. lat. magnas DvC., MLSz.
gth. || Simon < egyh. lat. Simon | Katalin< egyh. lat. Catha-

1 Vi, LinpsAay 71 kk.; SEELMANN 268 kk.



48 Fludorovits Joldn

rina | Kelemen < egyh. lat. Clementus | Orbdn < egyh. lat.
Urbanus sth.

2. Lat. n (+e, i+ voc.)v~ magy. ny: R. Bosnya (orszig)
> bosnya EtSz.<lat. Bosnia | R. Erenye, Szent-Erenye hn.
Csankr II, 238<egyh. lat. Irenaeus | [létdnia, litdnia] R.
letanya SzlJov. I, 2:341; N. letanyo, letenye MTsz. <egyh. lat.
litania | [linea, lénia] Cal.: linnya, Helt.: linnya NySz.<lat.
linea. — Ujabb szavakban itt is n (+i+voc.): harmdnia,
Jumius, koldnia stb.

3. Lat. n~~magy. O: Domokos (1425: Domonkws-, 1429:
domokus-, 1495: Domonkos OklSz.; a kiédexekben: Damonkos,
Damankos, Damonkus Sz1Jov. I, 2:165) <egyh. lat. Domini-
cus | Jéromos (ApostMélt. 5: yeromimos, ErdyK. II, 353:
Yeronimus SzlJov. I, 2:176) <egyh. lat. Hieronymus.

K. M. Egyetemi Nyomda, Budapest VIII, Mazeum-krit 6. — (Dr, Czaké Elemé;.)



