Lukécsy Sandor

IDGSB TELEKI LASZLO

Bajza mindig mondott valami Gjat. 1843 december 23-an, amikor eleget tett megtisz-
tel6 feladatanak, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia kényvtéravatd tinnepélyén a Teleki
csaldd érdemeit méltassa, mindenekel&tt Gj meghatérozast adott arrél, amit fiai tevékenységé-
ben érdemnek tekinthet a haza. Fegyverzajos szazadainkban érdemet szerzett magdnak a férfi,
aki védelmezd kardot emelt a honért, de ill6, mondotta az (ij iid6 szénoka, hogy a csatak hései-
vel egyenrangu tiszteletben részesiiljenek azok, akik ,,magokat tudomanyszeretet s apolas altal
tették Kitiindkké e hazaban’, akik ,,nehéz harcokat vitak a butasag, balitélet, babonés hit, vak-
buzgalom, széval a szellemi sotétség Oridsai ellen”. Erdemiik ,,nem csekélyebb, mint azoké, kik
hadi palyan aldoztak vagy vért vagy életet”’. , A lantverd Zrinyi érdeme nem kisebb, mint az eszéki
hidat elrombolé Zrinyié, s a velSs beszéd(i Telegdi és Pazmany az ékes versel6 Gyongydsi és a
kedves dalnok Faludi hések valdnak a magok palyajan, szinte 4gy, mint Szondi vagy Dobé, Loson-
czi vagy a kenyérmezei gy6z8k, s a magyar beszéd térvényhozéja, Révai, és a nyelvm{ivész Ka-
zinczy hosszu id6kre kihaté gy&zelmek vezérei voltak a szellem birodalmaban. ...Ha 6k nem fa-
radnak, gyakran {lddztetés, tobbszor félreismerés, néha még megvetés kozott is elszantan és
csiiggedetlentil, csaknem minden jutalom nélkiil az egy dntudatan kiviil, ha a nemzet legnagyobb
kincsét, a nyelvet, mely iskoldbdl, tandcsterembdél, szénokszékré|,a térsalgas csillogo csarnokaibél
szam(izve, megvetve, elfeledve, parasztkunyhékba menekiilt, ott nemsokara elvadulandd, keblék
szent érzelmeivel nem erGsitik, lelkdk gondolatdval nem téplaljak, edzik, gazdagitjak, izlésokkel
nem nemesitik, ma le kell vala mondanunk a nemzeti szellemben gondolt és akart fejlGdésrél.”

A Pantheonban, melynek befogadé kérét Bajza a felvildgosodas és a nemzeti romantika
szellemében jelolte ki, mélté hely illeti meg a Teleki csaldd tudomanypértolo, konyvtéralapito
és tollforgatd tagjait, koztitk az Akadémia akkori elndkének, valamint a Kegyenc szerzGjének
apjat: Teleki Lészlot. y

1764 szeptember 2-4n sziiletett Szirdkon, e csaladi kastélyban, ahol most szavaink
elhangzanak réla. Atyja, Jozsef, magyar, francia és latin nyelvii munkék szerzGje, gondos neve-
lésben részesitette. Marosvasarhelyi kollégiumi évei utan személyesen iranyitotta fia jogi studi-
umait, majd Gottingdban tanittatta tovdbb, s beutaztatta vele a nyugat-eurépai orszéagokat.

Az ifja gréf, mint ez csaladjaban szokdsos volt, hivatali palyara lépett, és gyorsan emel-
kedett a ranglétran. Az erdélyi kormdnyszéknél kezdte mint tiszteletbeli titkér, két év mulva
mar kamaras, Ujabb egy év mulva kirdlyi tablai assessor. 1799-ben 4tkoltozik Magyarorszagra, s
itteni méltosagokat tolt be: 1803-ban kirdlyi téblai biréva, 1811-ben Somogy megye f6ispani
helytartéjava, 1819-ben hétszemélyndkké nevezik ki. A hivatali tevékenység nem koti le min-
den erejét; elfogad egyéb kozéleti tisztségeket is, melyekhez csak vélasztas éltal, a kozbizalom-
161 kitlintetve juthatni: 1790-ben Maramaros orszaggy(ilési kovete és a kolozsvari reformatus
kollégium kuratora, 1802-t8l pedig a dunamelléki reformatus egyhazkeriilet fékuratora lesz.

Hivatali rang és kozéleti megtiszteltetés a kor szokasa szerint kiilénos érdemek nélkul
is megillette a grofot, Teleki Laszl6 azonban, a csalddi hagyomanyoktol észtonoztetve, szerepel-
ni kivant az ir6i respublikaban is, ahol — mint Bajza irja majd évtizedek mulva — nem a mégndsi
szliletés, hanem csak ész és tehetség szerezhet tekintélyt.

A verseléssel mér mint marosvasarhelyi didk megprébalkozott. Fiatalsdganak terméke
négy draméja is. Az els6t tizennyolc éves koraban Szirakon irta, ess id6 okozta unalmaban,
harom hét alatt. Cime: Helvetzidnak konyl megszabaduldsa vagy a bétor és Kegyes Ember
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minden szdndékaban boldog. Tell Vilmosrol sz6l, két évtizeddel Schiller szinmiive el6tt. A ma-

sodik dréma: Seneca haldla vagy a haldoklé Philosophus;, a harmadik: Hunyadi L&sz/6nak
) Fé-vétele; a negyedik Péter Magyar-Orszégi kirdly. Kezdetleges kisérlet mind a négy, de alkal-

mat adnak egy kis tlin6désre. A Teleki csaldd tagjai, gy latszik, olvastak egymas mdiveit; dra-

mdit letisztazott kéziratat Laszl6 az atyjanak ajdnlotta, s az egyiknek szovegén javitdsok latha-
16k, valésziniileg az apai kézt6l. Ha az apa érdekl6dott fia, Laszl6 munkai irdnt, vélhet6leg
LészI6 fiai el6tt sem maradtak ismeretlenek apjuk irésai, s elgondolkodhatunk, vajon nem volt-e
része a Hunyadiak kora, illetve a Kegyenc szerzéjének targyvélasztdséban az apa antik rémai
targyu tragédiajanak, illetve Hunyadi LéaszI6rél irt dramai miivének.

Teleki Laszl6 dramai kéziratban maradtak, verset azonban nem egyszer publikdlt,
tobbnyire halotti blcstiztatokat. Az egyiket elsé felesége, Teleki Maria emlékezetére irta 1801-
ben. Az akkortajt divatos miifaj konvencidit kdveti: paros rim(i tizenkettesekben elmélkedik az
evilagi élet hivsagdn, b6 szoéval sorolja az elhunyt kivélé tulajdonsagait, elpanaszolja az arvak, a
rokonok és egyéb hatramaradottak veszteségét. Kolt6i magaslatra emelkedni — mint majd né-
hdny év mulva a m(ifaj egyetlen klasszikusa, Csokonai — nem tud, de figyelemre mélté vallo-
mast tesz a Teleki csaldd életstilusdrol és eszményeirdl: az elhunytat nemcsak mint jé anyat, hii
feleséget és rendtarté haziasszonyt méltatja, hanem mint mivelt nét is.

Héarom nyelven szélltal, s mind harmét értetted,
Es azokban a sz6t akképpen ejtetted,
Hogy bajos lett volna meghatdrozasa,
Mellyik a nemzeted anyai szollasa.
Mikor a szobddban magadra maradtal,
Hosszu nem volt id6d, és mast nem untattal,
Kényv volt a kezedben, s annak olvasésa
Ures 6raidnak volt vigasztaldsa.
Oranként olvasni be gyakran lattalak,
S amikor ez irant megszélitottalak,
Csak azért tettem azt, hogy szemed féltettem,
Tested gyenglilését meg nem engedhettem.
Egyébképpen benned becsiiinom kelletett,
Hogy olvasas szokott id6toltésed lett.
Mit mégyek keresztiil a tudomanyokon?
Miért futtassam most elmémet azokon?
Rovid széval mondom: mindnyéjat értetted,
S ezek kordil tiszta vala itéleted.
Ha sz611tdl ezekr6l, méltan bamultalak,
Ugy sz6lltél, mint kellett, kellemetes Alak!
Tanult voltal ...

Teleki Laszlonak ez a kolteménye verses birdlatra ingerelte Fekete Janos gréfot. A ba-
Cstiztatd Bszinteségét hianyolta, a szerzd ugyanis rosszul élt feleségével, és a haldleset idején
Vél6félben volt. Az 6zvegy férfi versben valaszolt a biralatra, majd hamarosan tjra megndsiilt, s
az Uj asszonyt magasztalta ugyanolyan terjengdsen, mint ahogyan elparentalta a régit.

E csalddias rimelésnél érdekesebb A magam menyorszdga cimi kolteménye. Ez merd
képzeletjéték: a szerz6 haldla utan lelke a mennyei fényességbe jut, s ott hires elhunytak térsa-
sdgdba keriil. Lipot és Jozsef csdszart latja beszélgetni a porosz Frigyessel és Katalin carnével,
Achillest és Hannibalt Laudonnal, Scipiét és Szavojai Eugént Tamerlannal. Az 6tlet nem éppen
eredeti, hiszen efféle talvilagi beszélgetést, rendszerint idGszer(i politikai témakrol, a XVII=XVIII.

49



szazadban jonéhényat irtak. A lstomasos miifaj Teleki Laszlénak arra ad alkalmat, hogy el-
mondja voltairidnus nézeteit a valldsok Osszebékiilésérol.

Socrates Szent Péllal egyutt tarsalkodott,
A rejtett dolgokrodl egyutt okoskodott;

S ha hibazott Socrat, Szent Pél tanitotta,
Jaratlan utakon az eszét hordotta.

Hasonlé egyetértésben latja a versiré Socinust és Szent Pétert, Kélvint és Servetust.

Egy volt itt a hite a kalvinistanak,
Egy a protestansnak, egy a pépistanak,
Es ha kiilonbozott valahol érzelme,
Egyben kapcsolgaté az Urnak féleime.

Teleki Lészlé szerény tehetséggel, de tudds felkésziiltséggel irta kolteményeit. A ma-
gam menyorszdgahoz prézai értekezést csatolt, poétikai és verstani kérdésekrél. E munkdjat
kés6bb kodzzé is tette a Tudomanyos Gy(jtemény 1819. évi elsé flizetében.

Sz4dmos gondolatat follelhetjik szerz6nk fémivében, melyet A magyar nyelv elé
mozditasérél buzgd esdeklései G. Teleki Laszlénak cimmel 1806-ban adott ki Pesten, Trattner
Janos betdivel. Mivel a masik munka keletkezésének idejét nem ismerjiik, eldonthetetlen, me-
lyik m(ive a korabbi, az értekezés-e vagy a terjedelmes konyv.

Kulcsar Istvan, a Hazai Tudésitasok szerkeszt6je, 1804-ben palyazatot irt ki a kovetke-
28 kérdések megvélaszoldsara: ,,Mennyire ment mar a magyar nyelv kim(iveltetése? Micsoda
médok s eszkozlések altal kell azt nagyobbra vinni? és miképp lehet ezen eszkozoket foga-
natosokka tenni?”’ Huszonegy palyamii érkezett be, harmat jutalmaztak meg: Kis Janosét,
Panczél P4l kendilénai reformétus lelkészét és Pucz Antal nagybaijcsi plébanosét. Az elsé kettd
nyomtatasban is megjelent. A Buzgo esdeklések erre a palyézatra Kkésziilt, anélkiil persze, hogy
a grofi szerzd a dijra igényt tartott volna.

Teleki Laszlo sokkal szélesebben fogta fel értekezése targyat, mint palyazo tarsai.

Kis Janos, aki munkaja tervezetét megbeszélte Kazinczyval, baratja szellemében a
nyelv idealképét rajzolta meg, s azt vizsgalta, mennyiben felel meg a tokéletesség — részletezve:
a gazdagsag, az érthetSség és a hathatossédg — kivanalmainak a magyar. Altaldban kedvezd véle-
ményét idegen és magyar nyelvi példéak dsszehasonlitasaval igazolta, mint majd Kazinczy is né-
hany év mulva tiibingai palyamdvében.

A Buzgd esdeklések szerzGje historiai és nyelvtorténeti fejtegetésekkel alapozza meg
miivét. Nem kivéanja dontésre vinni nyelviink eredetének vitatott kérdését, de azt bizonyosnak
tartja, hogy a magyarsag ,északi nemzet’’, mely sokat meg6rzott eredeti torzsokos szavaibol:
a szamneveket, a testrészek, az atyafisagi viszonyok, a novény- és allatfajtak, a k6zonséges tu-
lajdonsagok és cselekedetek jeldlésére szolgald szavakat — mindazt, amit eredeti pasztori és va-
dasz-életmédja idején haszndlt. A foldmivelés, a mesterségek, a kereskedelem, a vallas szavait
kés6bb, idegen nemzetektd| tanulta. Az ily maédon létrejott magyar nyelv igen elény0s tulajdon-
sagokat mutat fel, nem kell szégyenkeznie semmi idegennel valo &sszehasonlitasban. Ha pallé-
rozottsaga, tudomanyos és irodalmi hasznalatdnak terjedtsége mégis elmarad a m{iveltebb nem-
zeti nyelvekétdl, annak oka torténelmiink szerencsétlen korilményeiben rejlik. Kiilsé és belsd
haboruk, valldsi viszélyok, pusztava lett foldjeinken idegenek megtelepedése, hazai kiradlyi ud-
vartartds hidnya, idegen nyelv{ torvénykezés, kozélet és kereskedés: ime a magyar nyelv és kul-
tara fejlédésének akadalyai.
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Mindez, mondhatni, kozhely, az volt Teleki Laszlo koréban is. Annal meglepdbb az a
fejezet, melyben szerz6nk — nyelvészeti munkéban szokatlanul — az dllamformakat veszi vizs-
gélat ald. ,,Minden uralkodds médjanak vagyon a maga j6 része és a maga fogyatkozdasa; mind-
egyik, ha j6l vitetik, hasznossa valhatik, ha pedig roszul, a nemzet végsd pusztuldsat huzhattya
maga utan ...”" ,,Ahol respublica vagyon, ott a nép energiajan sokat lehet épiteni; a monarchidba
ellenben a j6 uralkod6 megért tetszésétSl szapora lépéseket lehet varni ..." Kilonbozik ett6l a
despotizmus; ,,ez magaban hibas kornyuléllas lévén’’, nem is tekinthet6 dllamformanak. ,,...ahol
az ember illendd batorsaggal ki nem mondhatja egyenessen vélekedését, se a jo embernek be-
csiilete nem lehet, se pedig a nemzeti cultura elé nem mehet.”” Magyarorszag szerencsés helyzet-
ben van, mert &llamrendje monarchikus, arisztokratikus és demokratikus elemeket vegyit,
..egyfeldl a nép energidja megmarad, masfelS| pedig a kirdlynak jora célozé igyekezete keskeny
hatarok kdzé nem szorfttatik’’, tér nyilik a cselekvésre, a kultira eldmozditésara.

E révid elemzésbél nyilvanvalé Teleki LaszIlo szamdra, hogy hatramaraddsunknak nem-
csak a felsorolt elharithatatlan akadalyai vannak, hanem olyanok is, ,,amelyeknek hazamfiai
magok okai, és amelyeket magoktol megvaltoztathatnanak’’. Ez fontos és Gjszer(i vélemény, ez
méar a kozeledd reformkor szava, mely a haza sorsat fiai felelGsségérzetére bizza és erkolcsi
Osztonzést ad a cselekvéshez. Teleki Ldaszl6 még csak korlilményesen tudja kifejezni azt az eti-
kus gondolatot, mely majd Széchenyi egész programjat &thatja, amely Kolcseynél a retorika
nemes redézetébe oltdzik: ,,mi tilt, hogy Tinédiak helyett magatok alljatok eld langénekkel”,
6s amely végiil egyetlen verssorrd tomoril Vérésmartyndl: ,, Mi tilt jobbakka vélnotok?" — l4t-
nunk kell azonban, hogy a reformkor patoszénak langjahoz a buzgé esdekl6 csiholja az egyik
elsG szikrat.

Ad mést is, taldlé szét. Wesselényi egy konyv cimlapjan irta balitéleteinket, Teleki
L4szl6 ,,bal vélekedés”-ekrdl, ,bal gondolkozés''-rél ir. Hatréltatja nyelviink és kultdrank fej-
I6dését ,,az az eleinktsl orokségiil vett bal vélekedés, hogy a dedk nyelv a tudds nyelv”, s ha
valaki mégis magyarul ir tudomanyos targyrol, maecenasi tdmogatas helyett kinevettetésben
részesiil. Hatraltaté tényezé az utazésra valo restség is, holott éppen az segithetne, megismer-
tetvén a szokasok relativitasaval, levetkezni praejudiciumainkat. Oly nyilvanvald és oly nagy az
utazasok haszna, hogy ,.a statusnak is a maga koltségén' kellene ,,jo reményséqgi ifjakat kivalt
a tudomanyokra, kereskedésre €s mesterségekre nézve utaztatni”. Teleki Laszl6 pontokba szed-
ve kdzli a hasznos utazds receptjét: elébb a hazai dllapotokat kell megismerni s ezekkel egybe-
vetni a kiilfoldi tapasztalatokat; utazas kozben nem elég a postaszekér ablakan kitekintgetni, el
kell vegyiilni a kiilorszagok tarsadalméanak ..minden classisaiban, nemeiben, rendeiben, foglala-
tossagaiban, munkéiban, élete folytatasaban’'; szétszérodds helyett célszer( a figyelmet egy-egy
targykorre irdnyitani. A reformkori utazok megfogadték Teleki Laszl6 tandcsait; Szemere Ber-
talan példaul, amikor azt tiizte ki céljaul, hogy német foldon a népiskolakat, Franciaorszagban
a politikai életet, Nagybritannidban a foghdzakat fogja tanulmanyozni, vagyis kilfoldon min-
deniitt azt, ami a legjobb, ,,sajt hondban” pedig ,,mindent”.

A pallérozodas legfébb akaddlydnak Teleki Laszl6 ,,0skolai allapotunknak kozonsé-
gesen rossz karban valé 16t6"-t tartja. ,,Akar alsobb falusi és vérosi oskoldinkat, akér pedig fel-
s6bb gymnasiumainkat egészen az universitasainkig tekintsiik, mindeniitt oly sok véghetetien
hibdkat, anomalidkat taldlhatunk, hogy val6saggal csuda nemzetemnek ilyen ldbon valé meg-
dllhatdsa is.”" ,, Ahelyett, hody falusi oskoldkban olyan tudomanyok tanittatnanak, ... amelyek
egy mezei gazdanak, egy szantovetd paraszt embernek elkeriilhetetlen szilikségesek volnanak,
eléveszik anyai nyelvek elmulasztdséval a dedk nyelvet, és annak konyv nélkiil valé tandlaséval
terhelik a szegény paraszt gyermeket ' Hasonl6 célszer(itlenség mutatkozik a tébbi iskola-

tipusban is.
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Az akadalyok felsoroldsa utdn Teleki Ldszl6 rétér a nyelvmivelést el6mozditd esz-
kozok targyalasdra.

Programja nem egyéb, mint a nemzeti méretii felvildgosodas altalanos terve. ,,... az em-
ber a nyelv pallérozésat hijjaba kivannya elémozditani, ha csak a nemzet megvildgosodasat ...
elé nem mozditja ..."" Az eszkdzok kozt az els§ helyre tehdt az iskolareform keriil. Mivel az
oktatds szinvonala az oktatok képzettségétdl fuigg, ,,oskoldinkban a pedagégiabol egy kiilonos
tudomanyt kell csindlni, azt tanittatni, mindazon ifjakat, akik vagy kiilonos vagy kozonséges
taniték akarnak lenni, annak szorgalmatosan valé tantldsara szoritani ..."" Az iskolakat szakosi-
tani kell, hogy a ndvendékeket jovendS élethivatdsukra készitsék fel. Az alséfokl iskoldkba
olyan tudomaényok valék, amelyek dltal faluhelyt ,,0economigjokra nézve megvildgosodott pa-
raszt mezei gazdak"”, varosban ,hasznos mesteremberek, kissebb keresked6k és varosi polgarok
formaltassanak’’; a leendd ,,jo tanitok, status értelmes szolgai, derék kiilonds tisztvisel6k, meg-
vildgosodott papok, s6t még nevezetesebb tudésok” képzésérdl a fels6bb tanintézetek gondos-
kodjanak. Mindenfajta iskolat j6 tankonyvekkel kell ellatni. Tanit6 csak alkalmas és érdemes
személy lehessen, de aztdn legyen is része megbecsulésben. , A kozOnséges igazgatasnak ...vi-
gyéazni kell oskoldinkra’, de nem ugy, mint eddig, mert ha ,,a publica inspectio médja nem val-
tozik, némely tudoméanyok rovid id6 alatt oskoldinkban talan el is fognak temettetni’’.

Mindezen valtoztatisokhoz megkivantatik, hogy a nemzet levetkezze nevelési és
egyéb ,,bal vélekedései’-t. ,Mindenféle praejudicum, de kivalt a nemzeti, mindenném cultu-
rdnak olyan veszedelmes mételye, hogy ennél neki semmi inkdbb nem 4rthat’’. Ellenszeril ki-
nalkozik a kereskedés, mely azonkiviil, hogy ,,az egész nemzetet gazdagitja”, az idegen szokdasok-
kal valé megismerkedés 4ltal leszoktat elSitéleteinkrdl és kdvetend példakat allit elénk.

A kereskedés hasznarél széIni nyelvmiivel6 kdnyvben meglepd, de nem paratlan. Meg-
tette ezt méar Decsy Samuel is, aPanndniai Féniksz szerzSje. Ha végigtekintjiik a magyar reform-
programok hossz( sorat, Bessenyeit8l Széchenyiig, azt tapasztaljuk, hogy benniik csaknem
mindig dsszefonodik a nyelvm(ivelés terve és a gazdasagi véltoztatésé. 1d6 haladtaval persze ki-
16nbdz8 ardnyokban. Bessenyei még szorosan vett nyelvi és miivel6dési programot dolgozott ki,
Széchenyi mar atfogé gazdasagi reformtervet. De egyrészt, mar Bessenyeinél felt(inik, mellék-
szélamként, az a politiko-okonémiai felismerés, hogy ,,a szegénység és a tudatlansag egy haron
pendiil ...”", mésrészt Széchenyi munkassagaban is helyet kapott még, legalabb néhany lapon, a
Vildgban, a nyelvujitas kérdéseinek vitatasa. Koztiik, a reformgondolkodas két 5zélsé pontja
kozott, kdzbiilsé helyet foglal el Teleki Ldszl6 konyve, melyben nyelvi fejtegetések artigyén, de
mar 6nallé jelentbséggel sz6l a hazai szorgalom, kereskedés és industria fejlesztésérél. ,,1gen
sziikséges ... az igyekezd hazafiiknak is elésegitése, a mesterségek becsiilése, a hazabéli inven-
torok gazdag megjutalmazasa”, mert — és itt a buzgd esdekl6 ismét olyan sz6t mond ki, melyet
majd Wesselényi és Széchenyi miveiben hallunk féler6s6dni — mert ,,industriosus embernek a
haszonnal ... nem lehet nagyobb 6sztone”.

A nyelv pallérozasdnak gyakorlati eszkozei lehetnének Teleki Lészlo szerint: egy jO
magyar nyelvtan és szotar, Tudés Tarsasag alapitasa, a cenzira enyhitése, magyar ujsagok, ma-
gyar szinjatszas. Hogy pedig mennél tobben kapjanak kedvet a magyar literaturat miveikkel
gyarapitani, sziikségesnek tartja tisztazni a stilisztika és a verstan alapkérdéseit, s e tisztazashoz
6 maga hosszas fejtegetésekkel hozzd is jérul.

A legfontosabb eszkdznek nyilvdn a Tudés Tarsasdgot tartotta. Kolozsvéri évei alatt
részt vett az Erdélyi Magyar Nyelvmivel§ Térsasdg munkélataiban, bar kell6 alaptéke hijan el-
hamarkodottnak vélte 1793-ban tortént megalapitasat; késébb, Magyarorszagra vald atkoltozése
utdn, maganyosan is buzgélkodott és buzditott: fennmaradt egy levele (valészinileg tobb ha-
sonlé koéziil), melyben arra kérte Szigethi Gyula Mihaly székelyudvarhelyi professzort, gydjtse
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Ossze a mesterségek szakkifejezéseit. Akadémiai tervét a Buzgo esdek/ések szerzSje csak roviden
adta el§, foltehetden azért, mert konyve megjelenésének évében pélyazatot hirdetett a Tudds
Tarsasag miikodési rendjének kidolgozaséra. A tizenhdrom palyazé koziil Fejér Gyorgyé lett az
elsBség. Teleki Laszlé maga is készitett egy akadémiai tervezetet, s ezt 1810-ben — hogy a fels6
hatésagok is értsék — németiil adta ki. A megalapitdshoz sziikséges t6ke dsszegét 260.000 fo-
rintban hatdrozta meg, és allami pénzforrasokbol remélte, persze hidba, s mivel Széchenyi ado-
ményoz6 gesztusdt nem érte meg, gazdag konyvtardt csak a leendd akadémidra hagyhatta.
1816-ban Teleki Laszlé6 még egyszer Gsszefoglalta gondolatait a magyar nyelvmuivelés-
_rél, ezattal Kazinczy felkérésére. A szépha!mi mester ekkor a nyelvijitdsi harcok heveny laza-
ban, tamadasok kereszttiizében élt, és igyekezett megszerezni a nagy tudomanyos tekintélyd
gré6f tdmogatdsat. Nem kapta meg. Valaszlevelében, mely kerek és alapos értekezés, Teleki
Laszl6 a Buzgd esdeklések néhany gondolatat ismétli meg. Tobb méd kindlkozik — irta kony-
vében — a nyelv bdvitésére: idegen szavak befogadésa, régiek folélesztése, tdjszélasiak irodalmi
rangra emelése mellett sziikség van Uj szavak alkotésara is, de 6vakodni kell a tilzasoktdl, mert
kiilénben ,,mahélnap e mi szegény magyar nyelviink régi forméjabol egészlen kijon". Mérmost
ki jogosult elbiraini, mikor hasznos, mikor drtalmas az Gjitds? Kazinczy szerint az irét illeti meg
a dontés. Vialaszlevelében Teleki Laszl6 ezt kereken tagadja: ,,... kdros vélna, ha minden szépiré
ura lehetne annak a nyelvnek, amelyen ir; mert igy nem a maga irésa médjat alkalmaztatna a
nyelv geniussdhoz, hanem a magatél megallapittatott reguldk kaptéjara Gtné a nyelvet”, s azt
inkabb rontana, mintsem épitené. A ,rontds” és ,épités’” szavakkal a levél ir6ja Kazinczy
epigramméjéra utal, mely programszer(ien hirdette a rombolds sziikségét az épités érdekében:

Rontott, mert épitni akart, Palladio ...
S im 4!l a roppant csarnok, s bizonyitja, ki tobb itt,
A m(ivész-e, vagy a szolgai tompa szokas.

Teleki Laszl6 a nyelvbirdlat jogét a Tudés Tarsasdg kezébe kivanja letenni, amig pedig nincs
Akadémiank, a publikumot tartja mérvadénak. Nem csupan a publikum mdvelt részét, hanem a
kbéznépet is, mert ha az iré ,,0ly nyelvet formal anyai nyelvébdl, hogy azt az értelmesebb része
a koznépnek meg nem érti, gy a szépirénak ebbeli faradozasa haszontalan ..."” Teleki Laszl6
itt kozel jar Vajda Péter gondolkodasahoz, aki masfél évtized milva majd a parasztot jelenti ki
illetékes nyelvbiralonak.

Mikozben Kazinczyék a nyelvijitds gyakran aprélékos kérdésein vitatkoztak, orszég-
szerte mind erésebben jelentkezett az 6haj, majd a kovetelés, hogy a magyar legyen a kozélet,
az iskola, a biraslodds, a torvényhozds nyelve. A mozgalom a latin nyelv uralma ellen irdnyult,
de Ghatatlanul folvetette a nemzetiségek nyelvhasznélatdnak kérdését is. Megvélaszoldsa el6l
Teleki L4szl6 sem térhetett ki. Nézeteit a Buzgd esdeklésekben adta elé. ,, ... mivel gyermek-
ségemt6| fogva az ok nélkiil elére bévett drtalmas bal vélekedések belSlem valé kiirtdsan igye-
keztem, azért ezen munkamban ... kedves nemzetem eleibe olyan mddokat terjeszteni nem
szandékozom, amelyek az egyébb nemzetbéli polgéri tarsaimnak kissebbségekre vagy karokra
lehetnének; egy széval ugy akarok ezen kérdésekre megfelelni, hogy igazan buzg6é magyar szi-
vem mellett is ne sziinnyek meg vildg polgdra maradni.” A felvilagosult vilagpolgérsagot azonban
dsszeférhetének tartotta a magyar nyelv kiméletes terjesztésével. , Bannyunk vélek (ti: a horvé-
tokkal) és a hazankban lakozé t6bb idegen nemzetekkel is oly szivesen és nyédjasan, hogy ne
csak t6liink idegenek ne legyenek, st tokélletesen hozzank édesedjenek.” , Vegylk arra Gket,
hogy minden rendbéli oskoldikban a magyar nyelvet, mint akdrmely mast, tanittassak ...""; ha
megtanulnak latinul és németil, miért ne tanulhatnénak meg ,,orszagunk koz javaért” magyarul
is? De: ,,Semmi er6ltetett médot ne prébéllyunk, hanem mind csak oly formén dolgozzunk
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ezen célra, hogy a hozzijok valé szeretet, nydjassag és szivesség tessék ki minden 1épéseinkbdl,
minden igyekezetiinkb6l.” A késSbbi események ismeretében Teleki Ldszl6 nézeteit némileg
naivaknak tarthatjuk, de nem nehéz kiérezni bel6lik Széchenyi akadémiai beszédének toleréns
szellemét, és talan nem tulzas arra gondolni, hogy fidra, a 48-as politikusra az apai vélemény is
hatott, amikor a nemzetiségi kérdésrél kidolgozta elveit.

Teleki Lészl6 1821 mércius 24-6n halt meg. Miveinek bemutatésa k6zben gyakran volt
alkalmunk felhivni a figyelmet olyan gondolataira, amelyek messze tavlatok felé, a reformkorba
mutatnak. Pedig nem tartozott a politikai vateszek kozé. Egyszer(ien csak munkds életd, éldo-
zatkész, gondolkodé magyar volt. Az ilyeneket nevezték akkoriban — ma mér a hasznélatbol
kikopott széval — hazafinak.
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