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ELOSZO.

Ennek a kis fuzetnek nincs mas ezélja, mint-
hogy a Landerer Lajos kényvnyomdasz és a Hecke-
nast Gusztav kényvarus ezég tarsulasdnak, tovabbé
a Lampel Rébert ezég megalapitasanak eddig kevésbhé
ismert részleteit kozreadja.

A székesfévaros levéltaraban 6rzott sok értékes
iratok kozott a kozolt adatoknak felkutatasat id6-
szerlivé tette az a koérulmény, hogy a Franklin-
Tarsulat, mely a fenti ezégek fuzionalasaval érte el a
mai presztizsét, épp ezel6tt negyven évvel, 1873-ban
vette meg Heckenast vallalatat, melyet Kitlné iro-
dalmi és szakférfiak igazgatdsa alatt az orszag
legelsd irodalmi intézetévé fejlesztett.

A magyar irodalom fejlédése mindig szoros
kapcsolatban allott a magyar kényvkiadék aldozat-
készségével, de aFranklin-Tarsulatnak ezen folul kiilon
elismerés jar azért, hogy a magyar irok mdveinek
olvasokozdnséget teremtett és nevelt és hogy a nyom-
daszat terén is a jo lzlést hatalmasan fejlesztette.

Budapest, 1913 november ho.

A szerzé.
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Landerer és Heckenast.






A mikor faskuati Landerer Lajos nyomdasz nagy-
korusdgat 1824. évben elérte, Atvette atyjatol Lan-
derer Mihalytéi 06rokolt pesti és pozsonyi konyv-
nyomdak onallé vezetését. A mult szazad negyvenes
éveinek legelején Heckenast Gusztav konyvarus és
kényvkiaddval szovetkezett és azzal az életreval6
eszmével lepték meg az irodalom mdvel6it, de f6-
képpen konkurrens pesti kartarsaikat, hogy rokon-
vallalataikat egyesiteni fogjak. Igaz ugyan, hogy
a konyvkereskedésnek és konyvnyomdanak ily médon
valé egyesitése méar akkor sem volt Gjdonsig, mint
azt a Magyarorszagon és x\usztridban létez6 szamos
példa is bizonyitja, mindazonaltal a kollegakat
hatalmas és kitartd ellenakczidéra késztette.

Kortorténeti szempontbdl érdekesnek tartjuk e
két ezég egyesulésének torténetét ismertetni, mely
bévelkedik tanulsagos adatokban és a benne sze-
repl6 személyek harezmodorat, Kicsinyes viselke-
dését, szertelen féltékenykedését megfelelé vilagi-
tasba helyezi.

Trattner-Karolyi és Beiméi Jézsef nyomdaszok
kezdették meg az aldatlan harezot, mely sokat
zavarta ugyan a két vilaglatott agilis ember muké-
dését, de azért mégsem tudtak &ket egymastol el-
valasztani. Az ellenségeskedés indit6 okait kutatva
azt latjuk, hogy Beimelt a kenyéririgység, Trattner-
Karolyit pedig a konkurrencziatél valo félelem



vezette. Tény az, hogy Trattner-Karolyi Landererék-
ben veszedelmes konkurrenst latott és attol félt,
hogy minden tekintetben tul fogjak &6t szarnyalni.
Heckenasttal ellentétben az 6reg Trattnerrél mar
kevésbé allithatjuk, hogy kiadvanyainal idealis
motivumok vezérelték volna, mert minden vallalko-
zasaban els6sorban az Uzleti érdek nyilvanult meg.
Azt nézte, hogy vajjon a kiadvanya nagy kelen-
déségre szamithat-e vagy sem, ez utdbbi esetben
csak a szerz6 koltségére volt hajlandé a mivet
kinyomtatni.

Trattner nyomdajat 1827. évben vejének, karoly-
pataki és vasvari Karolyi Istvan Kir. tablai tgyvéd-
nek adta at. Az irdokkal és kolt6kkel csakhamar
szoros Osszekottetésbe lépett, a mi annal kénnyeb-
ben ment, mert a Magyar Tudds Tarsasag az 6 hazuk-
ban bérelt helyiséget. Ennek kodszonhette részben
azt, hogy nyomdajaban egész sereg lapot, fo]yoiratot
nyomtattak. Koézel 100 ember dolgozott 14 sajton,.

\ 1840-ben pedig mar g6zzel hajtott gyorssajtéval
nyomtatja lapjait. Az irdk késébb lassanként el-
elpartoltak téle s Landerert keresték fel mdveikkel,,
lapjaikkal. Ez volt a keletkezett féltékenykedésnek
alapja, mely mindinkabb kiélesedett. Karolyi mint
befolyasos varosi tanacsos és orszaggy(lési képviseld
minden kdvet megmozgatott a Landerer és Hecke-
nast ezég egyesulésének meggatlasara, de czélt nem
ért, s6t a bekdvetkezett események sem igazoltak
eljaréasat.

A két ezég kés6bb a politikaban is ellentétes
iranyt képviselt. A Trattner-Karolyi ezég a Széchenyi
elveiért, Landerer és Heckenast pedig a Kossuth
Lajos eszméiért kiizdott. Az 1848-as mozgalmak Lan-
dererék véllalatat tették népszeriivé, mig a Trattner-
Karolyi nyomda hanyatlasat innen szamithatjuk.
Beimel viselkedésének okarol kés6bb szolunk.



Landerer és Heckenast mikodése ugy a hazai
nyomdaszat, mint a magyar kdényvkiadas fejlédé-
sére nagy befolyassal birt. De Heckenast tevékeny-
ségének jelentésége irodalomtorténeti szempontbol
is kiemelendd, mely kulénésen abbol all, hogy az
akkori irok és kolt6k egész gardajat maga koré
tudta gydjteni. Olvaso kdzonséget teremt, klasszikus
iréink és koéltdink mdveit nagy aldozatok aran 6
adja ki el6szor és ezzel a magyar irodalom fel-
lendilésének nemes Ugyét hathatdésan el6re viszi.
Ez a ténykedése emlékének maradandé és hervad-

hatlan dics6séget biztosit.

* *
*

Miel6tt annak a targyalasdba fognank, hogy
mi késztette Landerert arra, hogy maga mellé tarsat
vegyen, a kovetkezéket tartjuk sziikségesnek el6re-
bocsatani :

A mult szazad elején a keresked6k nagyon
kezdték érezni oly véllalat hidnyat, melyben hirde-
téseiket, reklamczikkeiket naponta kdzélhették volna
a kodzonséggel. llyen hirdeté napilap létesitésének
szUkségét az is bizonyitotta, hogy a szinlapok alig
olvashatd tomottséggel csaknem mindennap tele
voltak nyomtatva hirdetésekkel. Volt ugyan egy
pesti német tudakozdlap, mely a hirdetni akarok
rendelkezésére allt, de ez a vallalat nem felelhetett
meg ezéljanak, mert csak kétszer jelent meg heten-
kint és igy a hirdet6k kivadnsagainak csak elkésve
tehetett eleget.

Munkéacsy Lajos szerkesztd, ki «a f6hatosag
kegyelmes szabadalma mellett mar 5 év oOta szol-
galja a magyar kozonséget a literaria palyan» 1838.
év deczember 15-én ((Tudakoz6 és Utasitd)) czim
alatt egy hirdetési napi lapnak kiadhatasaért folya-
modott.
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Programmjat kilencz pontban foglalta d&ssze.
Kérelmét a varos tanacsa a maga részérdl parto-
I6lag terjesztette fel azzal a hozzdadassal, hogy
minden a varost érinté dologban a megjelen6é koz-
leményeket a varoskapitany el6zetes czenzurajanak
tartozik alavetni.

Azonban Munkéacsynak politikai liirlapiras
volt az ambiczigja. Sok utanjarasat siker koronazta,
mert a kért engedélyt politikai hirlapra megkapta.

Ezen az alapon aztdn Munkéacsy a Rajzolatok
czimu divatlapjat 1839. évben politikai divatlappa val-
toztatta at. 1840. évben az irant folyamodott, hogy
lapja akomolyabb ésjobb hangzast «Sirgdony* czimet
vehesse fel, a mit meg is engedtek neki. Ugyancsak
Munkaécsy szerkesztette a Literariai Csarnok-otis. De
minthogy lakjainak szerkesztése és kiadasa sok gondot
okozott és sok koltséggel jart, csakhamar igyekezett
rajtuk tdladni. Ezért a hirlapkiadasi szabadalmai
felajanlotta megvételre Landerernek és Beiméinek. Az
ilyen adas-vétel ugylet lebonyolitdsa nem ment
olyan kénnyen mint napjainkban, mert a szabada-
lom atruhazasahoz els6sorban a Helytarté tanacs
beleegyezése kellett. Mindkét vallalkoz6 igyekezett
a jogot megszerezni, melyet a Helytarté tanacs
Beimelre akart atruhazni, de azt az udvari Cancellaria
Landerernek juttatta.

Ez a vereség fajt Beiméinek, sinnen keltezdik
aztan az a mérhetetlen gydlélet és szenvedélyes ellen-
ségeskedés™ mely koztik éveken keresztll tartott.

Landerer a lap szerkesztésére Kossuth Lajost
kérte fel, ki szivesen vallalkozott erre és a lap
Surgény czimének Pesti Hirlap-va, valé megvaltoz-
tatasat hatdrozta el. igy alapitotta meg Kossuth
Lajos 1841. januar 2-an a Pesti Hirlapot.

Landerer véllalkozasa fényesen bevalt, a mi
Ujabb irigységet tamasztott a konkurrensek lelkében.
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Landerer, valdszinileg Bécs intrikajanak hatésa
alatt 1844. kozepén meghasonlott Kossuthtal és a

szerkesztést Szalay Laszléra bizta.

* *
*

Mint emlitettik, Munkacsy szerkeszt§ szaba-
dalméat Beimel Jézseffel szemben az udvari Cancellaria
Landerer Lajosra ruhazta at. Ennek értelmében a
Helytarté tanacs 1840. deczember 15-én kelt rende-
letével kimondotta, hogy nevezett szerkeszt6 Kiadasi
szabadalmanak Landerer Lajos pesti kdnyvnyomtaté
intézet birtokosara valé atruhazasat ((ugyanazon fel-
tételek és dvasok alatt, melyek mellett Munkéacsy
Janos politikai és belletristikai Gjsag kiadhatasara
a legfelsébb engedelmet 1834. és 1839. esztendbben
megnyerte» — megengedi. Kikdtdtte azonban, hogy
az lij tulajdonos koteles el6djének legfels6bb helyen
jovahagyott programmjat mindenben szigordan meg-
tartani. Megengedte tovabba, hogy a «Slrgoény
Csarnok» czimet mPesti Hirlap»-ra, atvaltoztathassa.

Pest varos tanacsa az el6fizet6k biztositasara
fels6bb utasitas folytan kaucziot kévetelt Landerertdl és
folszolitotta 6t, hogy ebbdl a czélbdl kosse le kényv-
nyomtaté intézetét és amennyiben ez nem volna ele-
gendd, megfeleld készpénzt helyezzen letétbe, az err6l
sz6l6 ((biztosité levelet)) pedig terjeszsze be.

Landerer 1841. deczember 13-4&n benyuUjtotta
kauczié levelét, melynek értelmében lekdti el6fizet6i
biztositdsara minden néven nevezendd vagyonat, oly
médon, hogy ha programmjaban magara vallalt
kotelezettségének eleget tenni nem tudna, vagy
nem akarna, koteles az el6fizetk befizetéseit ((ellen-
kezés nélkil sommés elmarasztalas és végrehajtas
utjan visszatériteni)).

A Helytartd tanacs nem elégedett meg ezzel a
«jotallasi oklevéllel)), hanem tudni akarta, hogy

2*
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mibdl is &ll tulajdonképpen az emlitett «minden néven
nevezendd vagyon» s vajjon a nyomda tényleg Lan-
derer sajat tulajdonat képezi-e, vagy sem?

Landerer nyomdaja mintaszer (i berendezése bizony
sok vagyont emésztett fel s jocskan meg volt terhelve
addssaggal. Ingatlan vagyona pedig nem volt neki,
hogy tehat kell6 forgalmi téke birtokaba jusson és
vallalkozasaiban anyagi gondok ne bénitsdk meg
mikodését, id6kdzben Heckenast Gusztav pesti konyv-
arussal a Yl/igand-féle hires pesti konyvkereskedés
tulajdonosaval tarsas viszonyba lépett. Heckenast
tetemes pénzosszeget fektetett a nyomdaba s ezen-
kival ennek régi adossagait, mintegy huaszezer
vt. forintot is kifizette. Most mar mind a ketten ala-
irtak a Pesti Hirlap el6fizet6inek biztositasara szol-
gald jotallasi okmanyt. A nyomozassal megbizott
varoskapitany jelentésében az igy felajanlott bizto-
sitékot ezek utan anndl is inkabb elfogadhaténak
vélte, minthogy «nemcsak a pesti valtétdrvény-
széknél «Landerer és Heckenastr) czimmel beiktatott
itteni kdnyvnyomé és kdnyvkiadé intézetekkel,
melyek becslés szerint 30,000 pft. értékre ragnak,
hanem még minden, akar hol taldlhat6 vagyonuk-
kal jot allanak. ...» A Pesti Hirlapnak abban az
id6ben 3800 eléfizetéje volt, az 5 irtjaval szamitott
és elére beszedett fél évi el6fizetési dij pedig csak
19000 pftot tett ki s igy most mar csak a Hely-
tarto tanacstol fuggott, vajjon megelégszik-e a fel-
ajanlott kauczidval vagy sem.

Mint latjuk az akkori torvényes rendelkezések
sokkal jobban gondoskodtak arrdl, hogy az el6-
fizeték a kiadé valtozassal meg ne karosodhassanak,
mint most! *

Landerer és Heckenast ezéget 1841. januar 21-én
jegyeztették be a pesti valtotdérvényszéknél. Mind-
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ketten rendkivil szorgalmasak, képzettek és munka-
birék voltak és ennek tulajdonithaté, hogy kulfoldi
utazésaik alatt szerzett tapasztalatuk nyoman nem-
sokdra az 6 nyomdajuk volt a legmodernebbul fel-
szerelve. A nagy aldozatokkal jaré kiadvanyaikkal
pedig a magyar irodalomnak tettek becses és mara-
dand6 érték( szolgalatot.

Landerer és Heckenast egytttm(ikodésik meg-
kezdését a kovetkezé korlevéllel tudatték :

Pestiig clen 2. Januar 1841.

Wir (jeben uns die Ehre, lThnen hiemit anzu-
zeigen, dass ivir das unter dér Firma «Ludwig v.
Landerer in Pesth* bestehende liuchdruckerei-
und Verlags-Geschaft vom 1. Januar 1841. ab
fur gemeinschaftliche Rechnung und Verbindlichkeit,
unter dér Firma:

JLanderer & Heckenast

mit erweiterten Fonds fortsetzen tverden.

Da ivir die Leitung des Geschaftes personlich
theilen, so liat nach Uebereinkunft Ludwig v. Lan-
derer die Direction aller technischen Arbeiten im
Gebiete dér Buchdrackerei sich ferner vorbehalten,
Gustav Heckenast dagegen die Leitung dér Verlags-
Geschdfte mit allén merkantilischen Angelegenheiten
und damit die alleinige Firmafihrung Ubernommen.

Wir ersuchen Sie von dér nachstehenden Unter-
schrift gefalligst Yormerkung zu nehmen und em-

pfehlen uns ﬁoc%ac%tungsvoai

LANDERER & HECKENAST.

Ludwig v. Landerer Kort auf zu zeichnen:
Ludwig Landerer.

Gustav Heckenast wird alléin unterzeichnen:
Landerer & Heckenast.



De mint minden torekvd, szorgalmas egyén
vallalkozasanak akadnak és akadtak mindig irigyei,
ugy Landereréknek sem kellett sokaig varni, mig
ilyenek szép szammal jelentkeztek.

Egész szovetség alakult ellenik, hogy mielébb
és annal sikeresebben tonkre tegyék és vallalkoza-
sukat meghiusitsak.

Trattner-Karolyi és Beiméi Jézsef pesti konyv-
nyomtatok voltak azok, kik Landerer és Heckenastnak
feljelentéseikkel sok keserl perczeket okoztak, a kik
barhol szivesebben lattak volna e két Gzletembert,
csak egymas mellett nem. Ok tisztaban voltak azzal,
hogy miutan e két agilis ember eddig nalunk szokat-
lan gondot és mdismeretet fordit berendezésiikre, a
pesti piaczot csakhamar magahoz fogja ragadni. Nem
is szlintek meg O6ket a piszkos konkurrenczia minden
elképzelhetd fegyverével megtamadni.

Az emlitett nyomdaszok méar 1841. januér
23-an terjedelmes feljelentést tesznek a m. kir. Hely-
tarté tanacsnal, s minden igyekezetiikkel azon vannak,
hogy az Uj czégtarsakat a lehetd§ legfeketébbre
bemazoljak. A tobbi kozott igy jajveszékelnek:
€ .. bar Landerer régi Typographiai Privilégiuma-
nak ereje megszlnt s igy nincs privilégiumok s bar
a varosi Magistratustél engedelmet nem nyertek,
1841. januar 18-4&n a Hatvani-utczdban egy Uj
Typographiat nyitottak ... és egy tarsasagi czim-
tablat ki is fuggesztettek)). Bevadoljak tovabba &ket,
hogy a véarosi hatésag czenzurdja nélkul korlevele-
ket nagy mennyiségben kilddzgettek szét: «nemcsak
Pesten s Budan, de Magyar és Erdély Orszagnak
egyéb helyeire, s6t még kulféldre is...» majd igy
folytatjdk: «s ezen vakmerd tett &ltal Heckenast
magéat, valamint egykor 1833. esztend6ben a konyv-
arossagba, most privilégium és engedetem nélkil egy
pesti Typographianak birtokaba privative beflrta» ...
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A feljelentd kollegak a szétkuldott korlevelekbdl
az Eggenberger Jbzsef és fia példanyat hasznaltak fel
corpusdelictinek. Ebb6l aczirkularébol azt olvassakki,
hogy Landerer megsz(int a nyomda tulajdonosa lenni,
mert szerintik ezek a Kkitételek «... die alleinige
Firmaftihrung dbernommen» és «... Landerer hort
auf zu zeichnen)) nem is jelenthetnek egyebet. Tratt-
nerék ezt az eljarast «fortélyosan kigondolt ravasz
kalmari cselnek» nevezik. — Feljelentéstiik végén
aztan oOsszegezik jambor oOhajtasukat, melynek az a
konkldzidja, hogy vétessék le a czimtablat, tiltsak
meg a korlevelek tovabbi szétkuldését és ha Lan-
derer és Heckenast Uj tarsulati kivaltsagjogért fo-
lyamodna, el6bb kérjék ki a tobbi kényvnyomtatok
véleményét.

E feljelentés nyoman a Helytart6 tanacs utasi-
totta a varosi tanacsot, hogy a fennforgé vadakra
nézve az érdekelteket hallgassa ki és tegyen Ki-
meritd jelentést. Landerer ebben az id6ben sulyos
betegségben szenvedett és igy felépiléséig haladé-
kot kért és kapott. Mihelyt Landerer erejét annyira
visszanyerte, hogy jarni tudott, személyesen jelen-
tette, hogy nyilatkozata készil és néhany nap
mulva el fogja hozni. De ez a terminus is eltelt
a nélkil, hogy igéretének eleget tehetett volna és
stirg6s Uzleti ugyekben Heckenasttal egyltt Bécsbe
utazott.

A feljelent8k Ujabb folyamodéassal és befolya-
suk latbavetésével kivitték, hogy Pest varos tanacsa
a minden engedelem nélkdl kifliggesztett czégtéb-
Iat levétette és akorlevelek szétkildését megtiltotta.

Mindez gyors egymasutanban tortént. Landere-
rék id6kozben a tarsasagi szerzédést a valtotérvény-
széknél be akartak jegyeztetni, minthogy Trattnerék
err6l is érteslltek, osszekottetésuk révén sikerult
kijarniok, hogy a varosi tanacs a valtétérvényszéket
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hivatalos atiratban a bejegyzés megtagadasara kérte
fel. Féleg azzal érveltek, hogy a tarsasagi szerzé-
dés csak akkor érvényes, ha tanéacsi engedelmen
alapul. Ha pedig az konyvkereskedés vagy konyv-
nyomdara nézve kottetett, Ggy azt még a tanacsi jova-
hagyéas elétt fel kellett volna a Helytarté tanéacs-
hoz terjeszteni. A valtétérvényszéek akkori elnoke,
gr. Almassy Moricz azonban a fennall6 torvényekre
valé hivatkozéssal azt véalaszolta, hogy a tarsasagi
szerz8dés és az aldirdas (ezégjegyzés) bejegyzését
meg nem tagadhatja. A bejegyzés tehat a konkur-
renczia minden &skalédasa daczara is megtortént és
Landererék Ujabb czégtablat fuggesztettek Ki.

Trattnerék azonban nem nyugodtak s minden
lehetdt elkdvettek, hogy Heckenast a «Typographiaba
valé befolyastdl eltiltassék» és nem kevesebbet kér-
tek a Helytart6 tanacstél, mint azt, hogy az «alap-
talan firma eltéroltessék, a cirkularis levelek, mint
amitok} ellenkezd s revocéld cirkuléaris levelek kiadasa
altal eltoroltessenek s hirlapok altal erénélkil valok-
nak nyilvanittassanak».

A hajsza meginditéi, mint az arnyék, nyo-
mon kovetik Landerer és Heckenast minden tény-
kedését s mihelyt valamelyes felhasznalhaté adat-
hoz jutnak, azonnal sietnek vadaskodasukkal el6-
allni. igy az 1841. aprilis h6 22-én kelt beadvanyukban
is keservesen panaszkodnak, hogy méar harom hé mualt
el a nélkul, hogy Landererék nyilatkoztak volna s
hogy amennyire vetemedhetik a vakmer8ség és elbiza-
kodottsag, vilagos példaja a jelen eset, a helyett, hogy
a panaszlottak engedelmeskedtek volna, tijabban is
el6bbi vakmer@ségiket megujitva, a kovetkezd fir-
mat flggesztették ki a Typographia ajtajara:
«Improtokollirte Firma dér Landerer & Heckenast-
schen koénigl. priv. Buchdruckerei und Verlagshand-
lung», melyet azutan a tanacs le is vétetett. De Lande-
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rerék sem maradtak tétlendl, ismét folyamodtak a
czégtabla kitételének engededélyezéséért.
* *
*

A harcz mindkét fél részérél szakadatlanul és
szenvedélyesen folyt és mindinkdbb kiélesedett, k-
I6nésen az ellenfél hasznalt durva kitételeket.
Trattnerék harczmodorat az alabb felsorolt érvelé-
seik eléggé jellemzik, melyekkel a két véllalat
fuzionalasat meghidsitani térekedtek:

Heckenast Gusztavra nézve, mint néhai Wi-
gand Oftté ségora és nyomdokait hiven kovet§*) utdd-
jara nézve a kovetkez6ket hozzak fel:

1 Hogy a (cTypographia Privilégium elnye-
résére neki éppen nincs* qu/lificatiéja és arra nem
érdemes, mert ezt; "\ ihksleiséget sohasem tanulta,
arrdl hiteles bizonyitvanyt' nelihrtnd felmutatni».

2. Hogy 6.re'd/mint korszelleilyi (!) fiatalemberre
és szerfeletti ny&iéségvagyasbdl mir~nen tuljaré kil-
foldi keresked@ig ITypographiat bizni Veszedelmes lenne.

3. Hogy hallatlan dolog nemcsak Ma-
gyarorszagon, de Bécsben is, hogy egy kényv-
arus egyszersmind kényvntfvmtaté is legyen.

4. Hogy HeVtou”st rajarjel.enleg is «kelleténél
tobb kaldnféle kenyévkpréééii agr>2htokkal van ellatva» :

a) Heckenast bel- és kilfoldi konyvkeresked6.

b) Kélcsonkdnyvtarral bir.

c) A Pester Tagblattnak tulajdonosa.

d) A Magyar Pesti Hirlapnakt(Kossuth Lajos
redacti¢ja alatt) «6 az igazi sval6sagos birtokosa, Lan-

*) Itt valészinlleg arra czéloznak,hogy W. 0. kassai kdnyv-
arusnal egy izben kulfoldi tiltott lapokat talaltak, a ki azzal véde-
kezett, hogy 6 azokat nem rendelte meg, hanem mint makulatiura
papirosba kényvek voltak bele csomagolva. Mihelyt azonban
észrevette, hogy tiltott lapokat hasznaltak csomagolasra, azokat,
még mieldtt valaki elolvashatta volna — megsemmisitette. Széval
politikai megbizhatatlansagat akarjak ezzel jelezni.

8
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derer csak névhordoz6». Heckenast a n8lrgdny* joga-
nak megszerzésénél Beimelt tetemesen megkarositotta.

e) Heckenast még egy masodik koényves-
boltot is akar Pesten nyitni, Landerer ugyanis
pozsonyi konyvkereskedését a apesti konyvarusok
nyakara kivanna lehozatni)-).

f) «Hogy Heckenast egy Német Politikai Uj-
sag utan is igen eseng s futkaroz» s végre most
még kényvnyomdat is fel akar allitani!

Trattnerék rémalten igy kialtanak fel : «8 mind-
ezekért egy fiatal szeles ember 16t-fut s magara kivanja
ruhaztatni...»

Landerer e tamadasra nyomban valaszolt. A
Helytart6 tanacshoz fqlyamodott, mellékelte kony-
nyomd intézetének kiyiUisagos Jqvelét melynek alap-
jan Heckenast Gusttavia ia, kiterjedé Kkivaltsag-
levélért esedezik, fiivatkozik ar&rhogy Heckenastot
mar valoban fell6tte tarsul, a tarsas ezéget mar be
is jegyeztette, Annak bizonyitasara, hogy Heckenast
nala mint inas wvolt alkalmazva s mint ilyen, a
nyomdasz mesterséget kitanulta, a kdvetkez§ bizo-
nyitvanyt csatolja

Zengniss-

Dass Herr Gustav Heckenast in meiner Buch-
druckerei als Practicant aufgenommen und nach voll-
brachten Lehrzeit ordnungsmassig im Beisein unter-
fertigter Zeugen freigesprochen, wird ihm hiemit durch
Ausfertigung gegemvartiges Lehrzeugnisses bestatigt.

Pest am 1. Januar 1841.

A. Schreiber, Ludivig v. Landerer
Factor, k. k. priv. Biichdrucker
Georg Boldine. (L* &)

Franz Meyer,
Setzer.
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Landerer folyamodasaban Heckenastrdl még ki-
emeli, hogy jambor életl ember,ki magéat e mesterségében
tokéletessé tette. Végul hivatkozik Kivaltsaglevelére,
melynek tartalma szerint tarsakat felvehet, kérése
tehat ez alapon is jogos.

A Helytarté tanacs a fentiek alapjan a va-
rosi tanacs Utjan nyilatkozattételre, véleményadasra
hivta fel a tébbi konyvnyomtatékat. Kiléndsen
Heckenast személyes tulajdonsagaira és vagyonbeli
allapotara nézve kivant hiteles adatokat.

J6 alkalom volt ez arra, hogy a konkurrenczia
a duhtél és kenyéririgységtél duzzadd szivének keser-
veit teljes mértékben kionthesse. A Kkivaltsagleve-
let semmi esetre sem akarjdk Heckenastnak ki-
adatni, minden erejukkel arra toérekszenek, hogy
ezt meggatoljak, s hogy czélt érjenek kifogasaik
egész tarhazaval hozakodnak el6, szerintik

<(nem elég ok az engedély megadasara azon
korulmény, hogy a ezéget a valtotérvényszék mar
bejegyezte, mert ez a czimborasag mar keletkezésé-
ben térvénytelen volt .. .».

Tagadjak, hogy a mesterséget Landerernél
tanulta volna ki, mert 1835. évig Heckenast «kényv-
arus inas és legény» volt, azutan pedig egyszerre
kényvkeresked6 és igy nem lehetett ideje ezt a
mesterséget megtanulnia. Landerer altal kiallitott
bizonyitvanyt érvénytelennek tekintik, mert nincs
benne kitéve, hogy mettél-meddig tanult, holott a
((kébnyvnyomd inasnak)) tanulasi ideje 4—5 évre
van szabva.

Ezt az érvelést Landerer és Heckenast &ssze-
férczelt jajveszékelésnek, vakmerdskddd kényéririgység-
nek, 6ket pedig alaval6 denuncziansoknak nevezik s
egyben Kkijelenti Landerer, hogy & Heckenastot annak
rendje, mddja szerint tandk jelenlétében a mihelyben
felszabaditotta s igy a szokasos formaknak is eleget

3*
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tett. Ezt a kordlményt Landerer két faktora:
Schreiber Alajos és Boldine Gydrgy élészéval is
bizonyitja.

Trattnerék kétségbe vonjak Landerer kompe-
tenczigjat arra nézve, Hogy Heckenast magavisele-
térél bizonyitvanyt adhasson, mert erre nézve a
konyvvizsgalo bizottsag jegyzékonyvei szolgalhat-
nak hiteles tanUbizonyséaggal. Szerintik «hol (zér-
kedés és nyereség forog kérdésben, s hol a kulféldi
kényvarus kdnyvnyomé is, ott a kulfoldi veszélyes
czikkelyek rogtoni utannyomtatasat téteti feh. Széval
alszenteskedd arczczal azt allitottdk, hogy a
kényvnyomdé intézet veszedelmes eszkézévé valhat
Heckenast kezében! Elfelejtkeztek azonban a va-
daskodok arrdl, hogy a mikor Heckenast Gusztavot
a Helytartétanacs konyvarusitas, kdlcsonkényvtar és
ujsagkiadas szabadalommal felruhdzta, bizonyéara
tekintetbe vette annak erkdlcsi qualitasait is.

A véleményt adod kollégak a Kkivaltsaglevél
latin szovegét is elferditik és uUgy magyarazzak,
hogy Landerer ennek alapjan csak szed6 és nyomo-
legényeket vehet fel, de tarsat nem!

Kifogésoljak azt is, hogy nem Heckenast maga
folyamodott. Esvégiil oly merész allitast koczkaztattak
meg, melynek valétlansagarol elsé sorban 6k vol-
tak legjobban meggyéz6dve. Azt mondjak ugyanis,
hogy Heckenastnak a magyar irodalom mezején még
nincs annyi érdeme, hogy kényvarus és kdnyvnyom-
tat6 lehessen.

Ez akijelentés magan viselte a kényéririgységbél
fakad¢ alaptalan vadaskodéas bélyegét, melyet Heckenast-
nak kénny volt megczafolni,mert minden mdvelt ember
tudta, hogy a magyar irék és kolt6k legfényesebb
tehetségeinek mlivei az 6 kiadasdban jelentek meg.

Hogy Heckenast aldozatkészségét és kiaddi
tevékenységének horderejét kell§ mértékkel mérle-
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gelhessuk, figyelembe kell vennunk, hogy abban
az idében a mdvelt osztaly nagyobb részének
kényvtara mindéssze a falra akasztott naptér volt.
Ebbdl &llott egész évi olvasmanya. Innen magya-
razhatd az a koértilmény, hogy anaptarkiadas akkori-
ban kitling uzlet volt.

A koméaromi kalendariom évente 84 ezer, a
budai Gyurian és Bagod-féle 15 ezer, a temesvari
nagyobb naptar 4 ezer példanyban jelent meg. —
Heckenast kiadasdban kertlt forgalomba a tobbek
koézott br. EOtvos, Fejér Gyorgy, Fogarassy, br. Jo-
sika, Kisfaludy, Kolcsey, Sebedéi, Szalay, Wildner

sth. muvei. $ ezeket nevezik ok irjak Landererék
— roman és némely ephemeri pamphlet-
nek, ha ez igaz volna, a hazai literaturankat a

holdban kellene keresni, mert azt a Trattner-Karolyi és
Beiméi urak kényvkiadéi lajstromaban bizonyosan fel
nem taldljuk. Majd igy folytatjak : Vagy oly iszonyu
véteknek tartja e két jambor uracs a magyar literatura
jelesebb termékeit finom fiumei és bécsi gépelyezett
papiron nyomatni ? Am tessék lelkiismeretiik botran-
kozasa nélkul orszaghir munkaikat a la Kistikor,
Almoskényv stb. ezutan is fekete itatépapirosra le-
hdzatni.

Mint latjuk nagy blinnek tekintették akkoriban,
ha kényvarus egyszersmind kényvnyomdasz is akart
lenni. Természetesen csak a konkurrenczia hirdette,
hogy ez sehol sem létezik, mertbizony volt elég hasonl6
vallalkozds Ausztridban is meg nalunk is. igy példaul
Gerold Karoly Bécs, Haase Theophil Praga, Enrich
Linz, KienreichGréacz,SuppanFerencz Zagrab, Wigand
Karoly Pozsony, Schmidt Arad, Hochmeister 6z-
vegye Szeben, Beichel Jézsef Temesvar, Grin Sze-
ged, Ellinger Kassa és 6zv. Barrané és Stein Janos
Kolozsvar, mindannyian nemcsak kényvarusok, hanem
nyomdaszok is voltak.



Heckenast sokoldaltu vallalkozasat mar csak
azért is térvénytelennek tartjak, mert a kir. rende-
letek a halmozott keresetmddot egyenesen megtilt-
jak. Végul Trattnerék fakardjukkal UGgy akarnak
Heckenaston halalos sebet ejteni, hogy azt allitjak
réla, — a nélkul, hogy igaz volna — miszerint annyi
vallalat fentartdsara elegendd tékéje nincsen. A mi
kulféldi kényv pedig a boltjaban van, az nem az dvér
mert «6 csak a kualféldi kényvarusok pesti Com-
missionariusa». Ezek alapjan a tarsasag «szétoszla-
tasat» kérik.

Landererék ennyi szemenszedett valdtlansag
hallatara elvesztik béketdréstket és ellenvéleménytk-
ben ezt irjak:

aAzon nemtelen armanynak tehat, miszerint a
Jcenyéririgyl6 folyamoddk a czimvezetés meghatarozasat-
nak torvényes factumat kalmari cselnek nevezik s
eredményil hdzzak le, hogy Landerer Lajos a Typo-
graphia tulajdonosa lenni megsz(int, — ezen nemtelen
armanynak annyival inkabb ellentmondunk, mivel nem-
csak személylinket, de a kozkereseti tarsasagok alaku-
lasat elrendezd térvényt is sérti». Majd annak a re-
ménynek adnak kifejezést, hogy az ipart, szorgal-
mat és becslletes igyekezetet a Kormanyszék bizo-
nyara inkabb érdemnek, mint véteknek fogja tekin-
teni, «melyet inkabb péartfogolni, mint elnyomni
szoktak».

A mi a vagyonkérdést illeti, meg kell jegyez-
nink, hogy Heckenast elegendd tékével rendelke-
zett. Hiszen Landerer épp azért tarsult vele, hogy
kelld forgalmi és Uzleti t6ke birtokaban vallalatat
fellenditse, a mi teljes mértékben sikerllt is neki.
Heckenast, a midén tarsul belépett, a nyomda régi
addssagait — mintegy 20.000 valtéforintot — Kifizette.
De masrészt Landerer és Heckenast nyomdaja volt
annakidején a legmodernebbll folszerelve. Stereotyp
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ontodével és gyorssajtoval is el volt latva és ezzel
az orszag hasonlé vallalatait megel6zte. Ok voltak
az els6k, kik Londonbdl O&lommetszégépet, nagy
Columbian-sajtét, angol betliket sth. stb. hozattak.
Landererék sértett onérzettel hivjdk meg a véadas-
kod6d konkurrenseket, hogy nézzék meg nyomdajuk
felszereléseit, a hol annyi vagyon fekszik, a meny-
nyivel egy tuczat esztergomi Beimel-féle mihelyt
el lehetne latni. ..

Végul azutan a méltatlanul ért bantalmazas
miatti elkeseredés hangjan fejezik be kérelmuiket
és annak a reménylknek adnak Kkifejezést, hogy

két obscuransnak szemtelen vadjai és panaszai
visszautasittatni és tarsidasuk beigtatdsa megenged-
tetni fogy>.

Ezen ellenérvek mérlegelésével a varos tanacsa
Landerer és Heckenast kérését partololag terjeszti
fel a Helytartétanacshoz azzal a hozzdadassal, hogy
«Heckenast jo viselete ellen nemcsak semmi észrevétele
nincsen, hanem e tekintetben is minden ajanlasra
mélté és vele a Landerer-féle kdnyvnyomo intézet tobb
biztositékot nyerend6.

Trattner és téarsai azonban nem faradtak el,
kitartéan izgatnak a tarsas ezég ellen, minden Kicsi-
séggel askalédnak. Kulénésen az bantotta éket mdd-
felett, hogy Landerer és Heckenast tarsas ezéget
mindenek daczara folyton hasznaltak. 1841 aprilisban
ismét feljelentést tesznek, hogy mind a Landerer-féle
typographiat,mindannakkényvkereskedését(Verlags-
handlung) Heckenast mar kezére Kkeritette és azt
«a mellékelt Néta szerint sajat emberei altal mani-
puldltatja is». Erre a bizonyos jegyzékre egy Kkis
ravaszsiggal tettek szert. Trattner-Karolyi ugyanis
vasaroltatott Landerer és Heckenast kényvesboltja-
ban konyvet s az err6l kért és kapott szamlat hasz-
naltak fel aztan ellentk fegyverdal.
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A jegyzék szbdvege a kovetkezd:
Pesth: 16. April 1841.

Mechnung

von Ludwig v. Landerer und Heckenast's Budi- und
Congreve-Druckerei und Stereotypen Gisserei

fur Herren Trattner & K&roly’s Buchdruckerei

20 Evangelien, lutherisch, deutsch 24 x 8 —
10</o — 48
Saldirt Netté6 W. W. F 7 12

p. Landerer & Heckenast
Neumann.

De nemcsak ezzel az adattal bizonyitottak, hogy
Landerer ésHeckenast atarsas ezéget még mindig hasz-
nalja, hanem becsatoltdk a Landererék volt szed6it6l
elvett szolgdlati bizonyitvanyokat is, és hogy az
ugy az 6 részikrél még nyomatékosabban el legyen
intézve, azt irjadk, hogy «paratlan a maga nemében
ez a szemtelenség, elbizottsdg s ki tudja mind nagy
Istpra valé tamaszkodds . . Tehat burkoltan Ujra
gyanusitanak !

De ez még mind nem volt nekik elég.

Landerer és Heckenast ugyanis UGjabban ismét
tobb értékes kiadvannyal gazdagitotta a magyar
kdnyvpiaczot. Ezekena kényveken természetesen rajta
allott,hogy: ((nyomtatta Landerer ésHeckenast)).Ujabb
alkalom nyilt megint feljelentésre. Ismételten félpana-
szoljadk, hogy bar az emlitett tarsasezég korlevelét
eltiltottak, czimtablajukat hivatalbdl levétették és
noha az gy targyaldasa még folyamatban van, az
altaluk kiadott kényveken mégis atarsasezég szerepel.
A kodnyveket be is mutatjdk a Helytartétanacsnak és
minthogy azokat «bitorolt czim alatt» nyomtattak,kérik
azoknak akonyvvizsgaldkdzbenjottével vald elkobzasat.
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Landererék valaszukban a valtétérvényszéknél
valé bejegyzésre hivatkoznak és Kkijelentik, hogy
jogosan nyomtattak Kkiadvanyaikra tarsas céguket, a
tobbek kozott azért is, mert a kényvbiralat alkalmaval
a cimet nem torulték ki. Ha tehat Trattneréknek elle-
nuk valamely nj~omtatott munka koruli panaszuk
van, ez irant 6ket az illet§ birdsag elé utasittatni kérik.

Evekig hazodott ez az aldatlan harcz. 1845-ben
Ujrabetiltottak atarsasczég hasznalatat. Erre az adott
okot, hogy a «Budapesti Hirad6»-iiak oktéber hé 28-an
megjelent 275-ik szamaban ismét rajta all: nyomtatja
Landerer és Heckenast. A varosi tanacs 6ket ezért a
«vétkes engedetlenségokért 50 pft bindijban» elmarasz-
talta, s egyben kimondotta azt is, hogy «hasonl
esetekben esetrél-esetre a kortlményekhez képest
szigorUbb blntetés ala fognak vonatni)).

Landerer a tanacsi végzés ellen Unnepélyes
ovast tesz és a végrehajtas felfliggesztését Kkéri,
okul hozvan fel, hogy a tanacs az § kihallgatasa
nélkil hozta meg a végzést és nyomatékkai han-
goztatja, hogy a konywizsgaldé bizottmany a kozos
ezég hasznalatat megengedte. Kétségbe vonja a tanacs-
nak azt a jogat, hogy 6&tet, mint nemes embert,
kénye-kedve szerint elmarasztalhassa. Landerer t.i.
nemes ember volt, predikatummal birt és beadvanyaban
ugy is irta magat ala: Fuskuti Landerer Lajos, s
ebbél kifoly6lag mar személye szerint sem tarto-
zott a sz. kir. varos hatésaga ala, hanem csak 6
cs. kir. Felségének s altala rendelt nemesi biraknak
volt alavetve.

Minthogy Landererék az 50 pft blindijat nem
fizették ki, megjelent boltjukban a varos kapitanya
és tanacsi végzés alapjan a kd&vetkezbket vette
zar ala:
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1 Eleganter Gldébus terrestin 20}

1 Ansichten v. Scholiland in 2 Bden 20 C

1 Herder Werhe in 1 Bd __1ocC
50 <

és az arverést 1845 november 15. délutan 3 éréara
kit(izte.

Mindenesetre felette érdekes a zalogolt aruk
becslése. Mily értékik volt a konyveknek akkor
és most!

Landererék mar-mar kimerilnek a folyto-
nos hajszdban. Felségfolyamodvanyt nyujtanak be,
melyben elpanaszoljdk, hogy Pest varos tanacsa
6ket Uldozi és torvénytelenségeket halmoz egymasra
és hogy Oket torvényellenesen 50 pft bulntetésben
marasztalta el. A varosi tanacs hataskore — irjak — a
nyomtatvanyokra nem terjed ki, ez a kdnyvvizsgalo
bizottmanyra tartozik, tovabba hogy kihallgatas nél-
kil hoztdak meg az itéletet. Kérik a torvénytelen
hatarozat megsemmisitését, a nyomtatvanyokra a
kézds czim hasznalatanak engedélyezését. Minthogy
pedig avégrehajtast minden érdban foganatosithat-
jak, rogtoni segélyt leérnek.

Késébb még egy felségfolyamodvanyt adtak
be, melyben a hosszadalmas és bonyodalmas ugyet
Osszegezik és végul azt kérik, hogy miutan a négy
évi targyalas folyaman ez az ugy eléggé meg volt
vitatva, az 0 Felsége altal helybenhagyott tarsasagi
szerz8désben Kkijeldlt ezég nyilvanos hasznalatat
tovabbra is engedjék meg.

1846. marczius 31-én adta ki értesitését a
budai Helytartétanacs, melyben koézli a folyamo-
dokkal, hogy 0 Felsége kérésuket kedvezéen intézte
el és ennek értelmében a kotott tarsasagi szerzé-

*) Conventions-Muinze.
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dést a maga épségében meghagyta és a tarsas ezég
hasznalatat kegyesen megengedte.

* *
*

Ezzel véget ért a hosszas poroskodes. Az
intrikusok kénytelenek voltak legy6zétten meghat-
ralni és Landererék nyugodtabban folytathattak
kulturalis jelentéségli munkalkodasukat.

Es most, miutan a Landerer és Heckenast ezég
tarsulasanak leirasat befejeztik, érdekesnek tartjuk
még a benne szerepld Landerer és Trattner, e két
nagy nyomdaszcsaladnak a nyomdaszat terén kifejtett
Uzleti tevékenységét is e flizet végén vazlatosan
ismertetni.






Lampel Rdbert.






LUmpél Roébert 1821. év marczius hé 11-én szi-
letett Porosz-Szilézia Prieborn véarosdban, a hol
atyja jomoédua kir. hivatali szamtart6 volt. 20 éves
kordban Josef Max & Co. breslaui kdnyvkereskedé-
sébe lépett be, s mintan 1843-ban felszabadult,
egyideig még ugyanott mind segéd dolgozott. Innen
Gredner & Rleinbub czéghez Pragaba, majd késébb
Kilian Gyérgy pesti kényvkeresked6hoz kerdlt, a
kinél 1848. januar 20-t4l 1850. junius 30-ig volt
alkalmazva.

Kilian nagyon meg volt elégedve a jomodoru
fiatal segéddel, mert a konyvkereskedelem minden
agaban nagy jartassagot tanudsitott s e mellett
igen szorgalmas, agilis és «jézan viselet(i)) volt.
Téavozaskor Kilian Kkitind bizonyitvanyt allitott
ki részére.

Lampel nagyon megkedvelte a pesti életet és
el is hatarozta, hogy itten fogja magat établirozni.
Kozolte szandékat atyjaval, aki abba beleegyezvén,
kételezd nyilatkozatot allit ki fia részére, hogy a
mennyiben Pesten koényvarusi jogot tud szerezni,
gy 8200 birodalmi tallért fog ezéljanak elérésére
adni. Lampel ezutan, minthogy tervének megvalo-
sitasara épp kedvezd alkalom nyilt, elhagyja Kilian-
nal elfoglalt allasat.
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Az oOnallésitasa azonban nem ment oly siman,
mint a hogyan & azt gondolta.

Mindenek el6tt honossagi tgyét kellett ren-
deznie. Lampel ugyanis porosz alattvalo volt, hogy
tehat Pesten konyvkereskedést nyithasson, magyar
honossagot kellett szereznie. Kérelmére honabdl el-
bocsattatast nyert s ennek megtérténte ntan folya-
modott Pest varos tanacsahoz, hogy tekintettel arra,
miszerint 6 itten mar adot fizetett, adjanak részére
((lakhatéasi jogot». 1850. év julius hé 13-4n Pesten
tartott tanacsilésben targyaltak Lampel kérelmét,
melyben kimondottéak, hogy «... a bejelentett korul-
mények kozt folyamodd a helybeli lakésok sordba
tanacsilag felvétetik, s egyszersmind a szegény inté-
zet javara 7 pft 30 krnyi dij lefizetésére kotelez-
tetik . . .» Lampel ebben az id6ben Windgasseban a
Settner-féle hdz 1. emeletén lakott.

Az emlitett kedvezd alkalom az o6nallésitasra
akkor jelentkezett, a mikor Muller Adolf pesti kényv-
arus 6zvegye, néhai férjének tzletét Lampelnek meg-
vételre felajanlotta. Nevezett konyvarus ugyanis
1850. elején meghalt, s minthogy gyermekei nem
voltak, Koller Fereucz cs. Kir. tanacsos és pest-
budai katonai miniszteri biztosnak intézkedésére még
1850. év februar 17-én meghagyatott, hogy az emli-
tett Uzletet zarjak be. A rendelet végrehajtasa azon-
ban elhlzédott. Kézben Lampel 6zv. Mdaller Teré-
ziatol szerz6désileg megvasarolja Muller Adolf kényv-
kereskedését a hozza tartozé beruhazasokkal egyutt
és konyvkereskedés joganak megszerzése végett folya-
modvanyt nydjt be a tanacshoz. A kért engedélyt
Lampel 1850. julius 27-én kelt tanacsi hatarozattal
a rendes Ut mell6zésével meg is kapja. De koran
orvendett neki, mert nem hasznalhatta. Az engedélyt
a tanacs ugyanis megerdsités végett felsébb helyre
terjesztette fel, a hol ez alkalombdl rajottek, hogy
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a Mduller Adolf uzletének elrendelt bezardsa nem
foganatosittatott, a mit most mar erélyesen meg-
surgettek. A tanacs ennek kovetkeztében kénytelen
volt intézkedni, hogy néhai Muller Uzlete 1850.
augusztus végével besziintettessék ésminthogy aLam-
pelnek kiadott engedély és a fels6bb helyen tortént
intézkedés egymassal homlokegyenest ellenkezett,
kénytelen volt a tévesen kiadott engedélyt vissza-
vonni, okul hozvan fel, hogy a két rendelkezés
Osszeutkozott. Koller miniszteri biztos 1850. év
szeptember 4-én kelt leirataban egyben jelzi, hogy
«... Egyébirant pedig a konyvarusok jelen kéril-
mények kozti szaporitasanak sziksége fenn nem forog-
van, folyamod6 Lampel Rdbert ebbeli kérelmétél el-
mozdittatik. ...»

Ennek a drékédi szigorral meghozott elutasité
végzésnek a konyvkereskedék testuletének moz-
galma szolgalt alapul. Lampel kérvényével szemben
ugyanis folyamodast nyujtanak be, melyben azt
kérelmezik, hogy a kdnyvkereskedések szdmat ne
szaporitsdk és Lampelnelc ne adjdk meg a jogot.
Kdlénésen azt hangoztatjdk, hogy a koényvkeres-
kedelem amugy is pang, mert szamtalan munka el-
adésat megtiltottak, mely intézkedés a kényvkeres-
kedelmet oly mértékben sudjtja, hogy ha a tényleg
létezd Uzletek szdméat még megszaporitjak, azok
tonkre mennének.

Ez az érvelés nem volt egészen 6&szinte, mert
hiszen lattuk, hogy Uzletszaporitasrdl ebben az eset-
ben sz6 sem lehetett. Muller Adolf Uzletének &tvéte-
lével csupan a ezég valtozott volna meg.

Lampelt az elutasit6 végzés nem csiiggesztette
el, s6t Gjabb akcziéra késztette. 1850. szeptember 14.
Ujabb folyamodvanyt ad be, melyet egy csomd
melléklettel szerel fel. Kérését most mar bar6 Gerin-
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ger Karolyhoz, a polgari tgyek cs. kir. teljhatalmu
udvari kommiszariusahoz nydujtja be.

Hivatkozik arra, hogy Miller 06zvegyétdl az
Uzletet mar megvette. Eddig is sok pénzt koltott el
ezéljanak elérésére. Méashoz, mint koényvkereskedés-
hez nem ért, tehat egyébhez nem foghat. Haz4jabol
elbocsatottik és Pest varos kotelékébe mar felvették.
Hivatkozik tovabba hi érziletére, melylyel a csaszari
haz irant mindig viselkedett, kéri tehat adjanak neki
sajat ezége alatt nyitand6 Uzletre jogot, hogy igy
alkalma legyen bebizonyitani hliségét és majd teljes
erejével mindent elkdvet, a mi csak hatalmaban all, a
csaszari haz és az osszéllam érdekeinek elémozditaséara.
Kulénoésen kiemeli, hogy a lefolyt forradalom alatt
loyalisan viselkedett, ennek igazolasara egész sereg
bizonyitvanyt szedett 0ssze nem csak ((megbizhato
jo érzelmd)) (gut gesinnt) maganosoktél, hanem a
varosi tanacstdl is bizonyitvanyt kap arrol, hogy
¢ ... a forradalom ideje alatt csendes magaviseletet
tanusitott. , . .» Erdekes, hogy Lampel erre a bizo-
nyos loyalitasara sokszor hivatkozott. . . .

Végul még megemliti Lampel, folyamoda-
saban, hogy a Muller-féle kényvkereskedés vétel-
aranak lefizetése utdn, még 8200 pftnyi vagyonnal
rendelkezik és legvégll birsagot ajanl fel kote-
lez6leg arra nézve, hogy tiltott irdnyd kony-
veket nem arusit, nem ad ki, ezektél szigordan
tartézkodni fog.

Lampel a varosi tanacstél mindenképpen meleg
ajanlasban részesult, kéréseit mindig partoldlag ter-
jesztették fel fels6bb helyre.

Lampelnek Uzletnyitds engedélyének megada-
sara vonatkoz6 Ujabb kérelmét Koller miniszteri
biztos 1850. oktober 9-én azzal utasitja el, hogy
erre vonatkoz6 el6bbi rendelkezéseinek megvaltoz-
tatdsara nem lat okot.
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Lampelnek o6nallositasanak elsé kisérlete mint
lattuk nem sikertlt. Néhany hoénap mulva Lantossy
Jozseffel, Leyrer Jozsef kdnyvarus fiaval 1épett tarsas
viszonyba. Id. Leyrer Jozsefnek el6bb az Uri-utczaban,
késébb a Varoshaz-téren volt konyvkereskedése és
koélcsonkodnyvtara, melyet 1795-ben alapitott és am.
kir. Helytarté tanacsnak 1841. év augussztus hé 17-én
kelt engedélye alapjan fianak ifj. Leyrer Jozsefnek
adott at, a ki a konyvarusi jog atruhazasaért 400
ftnyi ((kezességi sommat» el6re tartozott lefizetni,
azonkivul a vaczi siketnémak intézete részére pedig
legfels6bb helyen kiszabott 150 ftnyi Osszeget volt
koteles évenkint beszolgéltatni. Utasittatott tovabba,
hogy a kdényvvizsgélati szab&lyokat szorosan tartsa
meg. Leyrer kdnyvkereskedése és kolcsonkonyvtara
kulondésen a szazad elején nagyon gyongén ment, s
csak nagy er6megfeszitéssel tudta fentartani, Ugy
hogy egyszer keservesen panaszkodott, hogy alig
tudja bel6le csaladjat eltartani.

Ifj. Leyrer Jézsef, a ki nevét 1846. augusztus
25-én kelt legmagasabb engedelemmel «Lantossy»-ra
magyarositotta, Ggy politikai és erkdlcsi tekintet-
ben, mint szaktudasat illetéleg is jo hirnévnek érven-
dett, s mint ilyent a varos tanacsa 1849. november
19-én varosi konyvbecslissé nevezett ki és vele az
eskit letétette.

Lantossy, hogy Uuzletét fellenditse s hogy kul-
folddel is kdzvetlen 0Osszekdttetésbe Iéphessen, pénzes
tarsat keresett és azt Lampel személyében meg
is talalta. Koztik csakhamar létrejott az egyezség
és a tarsas szerz6dést megkototték. 1851. év februar
23-an Lantossy bejelenti a véarosi tanacsnak, hogy
Lampel Roébert kdonyvarust, a ki 1850. julius 13-an
kelt hatarozattal Pest varos kotelékébe felvétetett,
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Uzletébe nyilvanos tarsnak maga mellé vette és
kényvkereskedését Jos. Lantossy & Lampel ezég
alatt 1851. januar 13-4an az itteni valtétérvény-
széknél bejegyeztette. Jelzi tovabba, hogy errél a
konyvkeresked6k grémiumat értesitette és nyoma-
tékosan hangsulyozza, hogy a tarsas-ezéget csak
ketten egyiutt akarjak hasznalni és sohasem fognak
belble két kulon Uzletet alkotni.

Minderr6l a varosi tanacs a konyvkereskedéket
hivatalosan is értesitette.

Lampel a kényvarusi jogot megszerezvén, hogy
Lantossyval tértént torvényes tarsulasat a kalfoldi,
kilénésen a németorszagi konyvkereskeddékkel és
kiadokkal szemben Lantossyval egyltt hitelesen
dokumentélhassa, a ezég érdekeit kell6leg meg-
védhesse, jogat érvényesithesse, a ezég nevében
a varosi tanacstél hivatalos német nyelvl bizony-
latot kér és kap.

Lantossy nemsokara megelégelte nemcsak a
kompéanistasagot, hanem a kényvkereskedelmet is,
melytdl teljesen visszavonulni szeretne. Meg is mondja
ezt Lampelnek, a ki most mar teljes erejével arra torek-
szik, hogy aezégjogéat kizarélag sajat nevére irathassa
at. 1852. november 18-an Lantossy nyilatkozatot ad
ki, hogy abba akarja hagyni Uzletét és hogy a tarsas
ezég alatt fennallé uUzletnek az 6t illet6 konyv-
készletét Lampelnek eladta. Kijelenti, hogyha kényv-
arusi jogdnak Lampelre valé &atruhizdsat megenge-
dik és Lampel a sajat nevére sz6lé jogot tényleg
meg is kapja, ugy 6 kotelezi magat, hogy sem
Pesten, sem Budan kényvkereskedést nem nyit, sem
ilyen engedély elnyeréseért nem folyamodik.

Ezzel a nyilatkozattal felszerelve 1852. oktéber
10-én Lampel folyamodvanyt nyujt be a pesti f6-
ispanhoz, melyben a Lantossy és Lampel Uzlet-
nek egyedul asajat nevére vald atirathatasat kérelmezi,
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vagyis, hogy az eddigi tarsas ezéget ezutan kizardlag
sajat neve alatt folytathassa és jegyezhesse.

Kérésében hivatkozik arra, hogy a Lantossy
tulajdonat képez6 konyveket megvette és Lantossy
kényvarusi jogardél az & javara lemond. Ezuttal sem
mulasztja el a loyalitasara és csendes polgari élet-
modjéara hivatkozni, melyrél sok bizonyitvanyt szerez
és csatol.

A véaros tanicsa ezt a kérést Aigner Miklés
tanacsnoknak adja ki eljaras végett, a ki mindeneh-
el6tt a konyvkereskeddk testuletét hivja fel vélemény-
adasra. Eggenberger és Fia, Emich Gusztav, Edel-
mann Karoly, Hartleben, Geibel Hermann, Miller
Gyula és Kilian Gyorgy alairasaval ellatott bead-
vanyban a testlllet azt jelenti a varosi tanacsnak,
hogy Lampel kérelmének teljesitésével a kényvarusok
szdma nem szaporodik és miutan Lantossy ugy a
kényvkereskedék grémiumanal, mint a varosi tanacs
el6tt is iradsban kotelez6leg kijelentette, hogy a
mennyiben jogat Lampelre atruhdzhatja, a sajat
kdonyvarusi jogarol teljesen lemond, ennek folytan
a kérelem teljesitését meggatolni semmi okuk nincsen.

Aigner tanacsnok 1852. nov. 24-én kelt hiva-
talos referadajaban a tanacsnak jelenti, hogy miutan
Lampel mar elébb is hitelesen igazolta azt, hogy
nemcsak a konyvkereskedés folytatasahoz megkivantaté
szakismeretekkel rendelkezik, hanem magat mindenkor
— a legkdzelebb lezajlott forradalmi id&szakot
sem véve ki - jézan és csendes polgarhoz illo-
leg viselte, kérelmét eddig is partoldlag véleményez-
ték. Ujabbi kérését illet6leg pedig ismerteti a kdnyv-
kereskeddk testliletének véleményesjelentését. Refera-
tumat igy végzi: «Miutan tehat tébbszor érdeklett,
a szorgalmazott joghoz kivantat6 szakismereteit hite*
lesen igazolta, jézan, erkdlcsds s jambor magavise-
letét felmutatott tdbbi bizomjitvanyain kivil a Tettes
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Tanacs részérol f. évi szeptember 29-én 15639. sz.
a. kiallitott bizonyitvany is hitelesen tanusitja,
tovabba mivel kérelme ellenében az e részben meg-
hallgatott kényvkereskeddi testulet sem tédmasztott
mi ellenvetést sem, de végre miutdn azon esetre,
hahogy a kért jog red ruhaztatik, a kebelbeli kényv-
keresked6k szdma nem fog szaporittatni, oda jarul
nézetem, miszerint tébbszor érdeklettnek aLantossy
és Lampel-féle konyvkereskeddi jogot, tarsanak le-
mondasa kovetkeztében, magara ruhaztatni kéré
folyamodvanya péartolé szavazattal lenne a fGispan
ur 6 méltésaganak felterjesztendd.))

Pest varos tanacsa Lampel kérelmét Aigner
tanacsnok el6terjesztése szellemében 1852. év nov.
20-én fels6bb helyre felterjesztette és ezzel az gy
kedvez6 elintézésének lehetdsége elGtérbe lépett.

Lampel Roébert kérelmére 1852. deczember 16-an
jott meg a kedvezd valasz, melynek értelmében a fel-
hozott érvelésekre vald tekintettel Lantossy joga
Lampel Rébertre ruhdztatik at. A ezéget tehat egyedul
a sajat neve alatt folytathatja. A Lantossy Jozsef
kényvarusi joga ellenben végleg toroltetett.

Ekkor kezdte meg Lampel Rébert Uzletét sajat
ezége alatt onalléan vezetni, melyben halalaig 1874.
aprilis 3-4ig nagy buzgalommal dolgozott. A vallalat
ezutan Wodianerék tulajdonaba ment at, melyet késébb
Wodianer Artdr péaratlan buzgalmaval, nagy tudasa-
val és kivalé szakismeretével éridsi méreteinél fogva
is az orszag legels6 kiadouzletévé fejlesztett és telje-
sen magyarra tett.



Trattner és Landerer nyomdasz-
csaladok vallalatai.






I. A Landerer csalad.

A magyarorszagi konyvkiadd Gzlet felviragoz-
tatasdban a Landerer és a Trattner nyomdaszcsaladok-
nak elsérangu szerep jutott. A Landerer-csaladnak
két aga volt: budai és pozsonyi. A m(vészet és izlés
fejlesztésében a budai agnak igen kevés, s6t mond-
hatni semmi része sem volt, mert kizarolag ponyva
irodalmat, csiziét, histériakat, almoskdényveket stb.
nyomtatott és terjesztett. A kiadasdban megjelent
fametszetek Izléstelenek és rosszak.

Ezt aprimitiv berendezés(i kis nyomdat 1724-ben
Landerer Janos alapitotta, de nem tudvan boldogulni,
harom évi kizdés utan tdladott rajta. 1750. évben
Landerer Lip6t Ferencz visszavasarolja majd 1779-ben
Landerer Katalin birtokaba jut, kinek mi(kodése
annyiban érdemel emlitést, hogy nyomdajat a pesti
Royer-féle nyomdaval*) kibdvitve, Landerer Mihaly
kivalo szaktudasu és képzettségl mivezetd segédkezé-
sével folytatta.

A 18 szdzad utols6 éveiben a franczidk
elleni. Ferencz kirdly viseltsikertelen haborut. A fran-
czia sereg élén Bonaparte Napoleon allt, aki gy6ztesen

*) Royer Ferencz 1773. év marczius hé 17-én Maria
Teréziatél nyert privilégiumot nyomda felallitdsara Pesten, a
tobbi kozt oly feltétellel, hogy nyomtatvanyait a czenzuranal
el6legesen bemutatni és minden félév végén az Osszes kony-
veib6l harom példanyt a helytartétanacsnak Aatadni koteles.
Ha ezt nem teljesiti, privilégiumat elveszti.
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Bécs felé tartott. A véres hdbortnak a campoformioi
béke vetett véget. A franczia gy6zelmek nalunk is
a forradalmi eszmék elterjedését mozditottak elé.
A demokratak vezére Martinovics Ignacz apat volt,
a ki szereplésével a franczia eszmék tulkapasaitol
és a franczia forradalom kegyetlen és véres epi-
z6djaitol amuagy is megrémilt magyar kormany
haragjat és Uldozését vonta maga utan, Martino-
vicsot és hat tarsat lefejeztette és szigoru kémkedési
rendszert léptetett életbe. igy szerzett tudomast
arrél, hogy Landerer Mihaly Martinovics «Polgar
és ember® forradalmi katéjat éjjel a pinczében le-
nyomtatta, melyért aztan a hét személyes tabla halalra
itélte, de a halalos itéletet a kiralyi kegyelem 10
évi sulyos bortonre valtoztatta at. Landerer 10 évig
szenvedett Kufstein és Spielberg borténeiben, Ki-
szabadulasa utan testben-lélekben megtérve, mar
nem tudott hivatdsanak élni, néhany évre r4 meghalt.

Landerer Katalint, 1802-ben bekdvetkezett
haldlakor, leanya: Anna valtotta fel. 1833-ban §
is meghalt, s ekkor a nyomdat Gyurian és Bago
vették meg. Bagdé — Landererék rokona — 1847-ben
harminczezer forinttal végkielégitette Gyuriant és
igy aztan O lett a Landererék altal megalapitott budai
nyomda egyedili tulajdonosa.

A pozsonyi nyomdai Landerer Janos Mihaly
itoyer Janos salzburgi nyomdasztdl vette a meg, ki
azt 1715*ben alapitotta. Royert, mint protestans
embert, a nagyszombati consistorium részérél annyi
tamadas érte, hogy teljesen elment a kedve Uzleté-
nek folytatasatdl. Kapdra jott tehat Landerer ajan-
lata, a ki tizenegyezer forintot fizetett a nyomdaért
és igy az 1730-ban az 6 tulajdondba ment at.

Landerer Janos Mihaly mikddése nyereség volt
nemcsak az iparra, kereskedelemre, hanem az iroda-
lomra is, a régi mlivek Uj kiadasaval a magyar kozon-
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séget csinos és izléses kidllitasu kdonyvekkel latta el.
1775-ben megvéasarolta a feloszlatott Jezsuita-rend
nyomdajanak berendezését és azzal Pesten és Kassan
fiokokat létesitett. Erdemeinek elismeréséil 1. Fe-
renczt6l magyar nemességet kapott «fuskudti» el6-
névvel. 70 éves koraban Pozsonyban halt meg
1795-ben.

Ekkor fia, Landerer Mihaly Janos vette at atyja
Uzletét. Annak illusztraldsara, hogy nevezett mily
népszerlségnek oOrvendett még a tavol vidéken is,
kozoljuk a «Magyar Kirire 1798. évfolyam Il. kote-
tében megjelent dicshimnuszt, melyet Peretsényi
Nagy Léaszlé, Galsa mez6varos eskidt noétariusa
irt 1798-ban:

((Hala légyen a Magyarok Istenének ! Mar mi fo-
l6ttink isfdskati Landerer Mihaly Urnak személyében
kegyesebb csillagzatokkezdenekmindenfel8lragyogni,
t. i. ez a nemes Hazafi naponkint szaporitja a ma-
gyar kényveket ...» majd igy folytatja: ((Lande-
rer Urnak nyomtatvanyai még a kaczaganyos és
gubas magyarjainkat is haladatossagra kotelezik,
ugyanis mi mind az & hasznos életéért buzgon
imadkozunk a Magyarok Istenéhez ...» Végil a
kovetkez6 versbe Onti dicséretét:

«Kit tiszteljek most én ? Magamtél igy kérdem
Van-e ez id6ben szép erkdlcsért érdem
Megfelele Muzsam, tekints Pest s Pozsonyra
Magyar koronakkal tindodklé toronyra

Ott vagyon Theseus munkaju Landerer

Ki Hazank nyelvének oly utat lelni mer
Melynek vandorlasat Apollé vezérli

Bator a gonoszsag szandékat irigyli

Lasd minden érdem Aaltal diszeit veresse
Hogy bdlcs Ariadne légyen szerelmese
Bet(ik labyrintjét bdlcsen kimutatja

Tundér szorgalommal koényveit nyomtatja
Lesz, s6t vagyon is mar Landerernek hire
Boldog, kit a koéz sz6 mar végtiil dicsére



Lesz addig, mig Buda aljat Duna mossa
Mig 6ssze nem omlik a Gades szorosa
Mig a nagy Oczeant zablazza fold partja
Miglen arany fényét a nap s csillag tartja
Mig négy kerekével latszik Gonczol radja
Mig Egész és Hajos a szélvészt megtudja
Mig Maros arjanal fekudni fog Arad

Addig Landerernek érdeme fennmarad,
irtam Galsa mezévarosaban

Arad varmegyében 22-ik augusztus 1798.

JPeretsényi Nagy Laszlo

Galsa mez6varos eskudt nétéariusa.))

A nétarius naiv hangd hymnuszat ma talan
mosolyogva olvassuk, de mégis figyelembe kell
vennunk, hogy eme méltatas Kkortarsai részér6l
Oszinte volt és azt mutatja, hogy anyomdasz és a Ki-
adé mikodését elismerték és kiadvanyait 6rommel és
lelkesedéssel fogadtak. Aldasos mikodését 1810. év
aprilis hdé 17-én bekodvetkezett halalaig folytatta.

Lajos fia ekkor még csak 10 éves volt. Amikor
aztan 1824-ben, tehat épp a szazadik évforduldn,
hogy a Landerer nyomdaszcsalad els6 nyomd4jat
megnyitotta, nagykoru lett, atyja orokébe Iépvén,
els6sorban a pesti nyomda fejlesztését tlizte ki czélul,
melyet sikerllt is neki magas niveaura emelni.

1854. év februar 1-én halt meg Vaczon és 6
rekeszti be a 130 évig hol Budapesten, hol Pozsony-
ban és Kassan viragzott nyomdéak tulajdonos tagjai-
nak sorét.



I1. A Trattner csalad.

A Trattner-csaladb6l Janos Tamas nyitott el6-
szOr 1748. évben Bécsben egy kis nyomdat,utdnnyoma-
sokkal tekintélyes vagyonra tett szert. Késébb Maria
Terézia partfogasaval az osszes tankonyveket is 6
nyomtatta. 0 épittette 1773-ban a hires bécsi
«Trattner-Hof»-ot. Magyarorszdgon Kilencz varos-
ban volt konyvlerakata. Ot érte az a nagy Kki-
tintetés, hogy Jozsef csaszart ifju kordban a nyom-
dédszat mesterségére tanithatta. Il. Lipéttél magyar
nemességet és «petrézai» predikatumot kapott. —
1798-ban halt meg.

Trattnert mindvégig a rideg dzleti szamitas
vezette. Nyomdat nyitott Pesten és Zagrabban is. El
kell azonban ismerni, hogy a nyomdaszat Ugyét mivé-
szet és izlés szempontjabol hathatésan elébbre vitte.
Nyomdajat 1789-ben rokonanak, Trattner Matyasnak,
illetéleg ennek ajszilott fianak ajandékozta, mert 6
volt a keresztapja és a gyereket is az 6 nevére
keresztelték meg. Trattner Matyas igen képzett,
vilaglatott szakember wvolt, ki 13 évig dolgozott
Parisban, a mikor fia, Janos Tamas 1813-ban nagy-
koru lett, atadta neki az 6roklétt nyomdat. A fiatal
Trattner miikddése is becses volt, korabeli irdinak
tamogatasaval meginditotta a Tudomanyos Gydijte-
meény folydiratot mellyel nagy szolgalatot tett az
irodalomnak. De nem sokdaig folytathatta érdemek-
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ben gazdag tevékenységét, mert a halal élete viragja-
ban, 1824 marezius h6 24-én elragadta az él6k
sorabdl. Ekkor Gjra az ¢éreg Trattner vette kezébe
a nyomda vezetését, 1827-ben azonban mar atadta
vejének, Karolyinak, a Kkinek agilitAisa a nyomda-
szatra és konyvkiadasra Uj korszakot jelentett.









