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A kiadd eldszava.

Kozel kétszaz év 6ta aluszsza oOrokdlmat az
»Erdélyi Féniksze, a legrégibb magyar nyomddszok
nagymestere, nemzeti miivel6désiink egyik legkiva-
16bb harczosa: Tétfalusi Kis Miklés. Sirhalmit az
idS borondja egyenl6vé tette a f6ld szinével, korhadt
sirkovét a kegyeletlenség félre guritd rendeltetése
helyétél.

Maholnap semmi lithaté jel nem marad, mely
a kegyeletes utédot sirhalmihoz vezesse annak a
férfidnak, aki mdr két évszdzad el6tt dicsGséget
szerzett a magyar nyomddszatnak a kiilfold e téren
cl6haladottabb nemzetei elétt, s aki idehaza torte
azt a gorongyds utat, melyen az akkor még embrio-
kordt él8 nyomddszatunk és ezzel kardltve nemzeti

miivelédésiink oly nehezen haladhatott elére.
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Ugy tiinik el§, mintha a sors még haldla utdn
szdzadokkal is igazsdgtalan akarna lenni e nemes
hivatdsa teljesitésében és az el§itéletekkel valé kiiz-
désben megtort férfid irdnt.

Pedig nem igy van!

Mert hisz' kevesen lehetnek hazink mivelt fiai
kézt olyanok, akik nem tudndk ki volt Tétfalusi Kis
Miklés ; akik ne ismernék el, mily nagy szolgalatot
tett a magyar nyomdaiszat és nemzeti mivel6dés.
elébbvitele koriil s akik nem tartandk méltinyos
dolognak, hogy az életében oly kevéssé méltinyolt
férfia emlékének tartozunk legaldbb annyival, hogy
sirjit pusztildsba menni ne engedjiik.

E tudat vezérelhette dr. Gyalu: Farkas egye-
temi konyvtdrtiszt urat, midén a kolozsviri kényv-
nyomdaszok egyletében 189z. febr. havdban azon
inditvanyt tette, hogy az egyesiilet vegye gondozds.
ald nagynevi elédje, a 190 évvel ezelStt elhalt
Tétfalusi Kis Miklés pusztildsnak indilt sirjit, s
birmi mdédon hasson oda, hogy elkorhadt sirkove
helyett miel6bb mélté emléket dllitson fel. Ez in-
ditvinyt nagy lelkesedéssel fogadta el az egyesiilet
s nyomban el is hatdrozta, hogy madrczius 20-dn,
Tétfalusi haldldnak 1go-ik évfordiléjan a kolozsviéri
temetében emlékiinnepélyt rendez s gyiijtést indit
a feldllitandé siremlékre.
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Az iinnepélyt meg is tartottuk, koszordt he-.
lyeztiink a sirra és a sajté egyhangd elismerése
szerint sok szép dikczié6t mondottunk el ottan, s
mint a ki dolgit legjobban elvégezte, két év alatt
ismét nem tettiink semmit ez igyben, mignem a
foly6 év elején csekélységem keriilvén az egyesiilet
€lére, elsé kotelességemnek .tartdm figyelmeztetni
a tagokat az elhanyagolt kotelesség teljesitésére,
'midén aztdn a gylijtés eszkdzlésével én bizattam meg.

Két hdénapon keresztlil firadoztam ezzel, de
olyan csekély eredménynyel, melyet jobb fol sem
emliteni. Lehet, hogy az én buzgésigom volt lanyha,
de lehet az is, hogy sokan azok kéziil, a kikhez for-
diltam és még fordilni szdndékozom, nem ismerik
eléggé Tétfalusi érdemeit s ez okozza, hogy kéré-
sem oly kevesek elStt taldl meghallgatdsra. Ennek
kovetkeztében érlel6détt meg bennem az a gondo-
lat, hogy Tétfalusi életének és dldasdis miikodésé-
nek rajzdét minél szélesebb korben terjeszszem el

Fogyatékos tehetségemmel szimot vetve, gon-
dolni sem mertem arra, hogy az életrajzot én {rjam
meg, azért dr. Cserndtoni Gyula besztercze-naszéd-
megyei kir. tanfeligyel§ urat kértem f6l, hogy
Tétfalusirdl az Erdélyi Irodalmi Térsasigban va-
lamint az Erdélyi Mizeum-egyletben mdr régebben
kéz6lt tandlményait engedje 4t e czélra, és & le-
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kotelezé szivességgel nemcsak ezt tette, hanem e
tanilmdnyt egy kerekded egészszé bévité ki dgy,
hogy tudtommal a magyar irodalomban ennél ki-
meritébben nem foglalkozott még e kérdéssel senki.

E miivecskét 5000 példinyban abbél a czélbél
nyomattam ki, hogy azt 15 krjaval eldrisitva, 750 frt
bevételhez jutok, melybdl a nyomtatdsi és egyéb
koltségeket leszdmitva marad még annyi, mibdl egy
diszes siremléket llithatunk fel. Igy teh4t mind-.
azok, akik e miivecskét megviasiroljdk, egyuittal
adakoznak is a Tétfalusi Kis Miklésnak 4llitandé.
siremlékre.

Es nckem erés a hitem, hogy taldlkozni fog e
hazdban 5000 olyan a szépért és nemesért lel-
kesilni tudé ember, ki e miivecske megvdsarldsa
4ltal el6segiti a kolozsviri nyomddsz-egylet dltal ki«
tiiz6tt nemes czél megvaldsitdsdt.

Vajha ne csalatkozndm !

Kolozsvért, 1894 augusztus havdban.

Rusicska Gyule

kiado.



[V R L O, PSR Sy P T LY s -t
Lk T b o R T T ~

R

I
Totfalusé Kis Miklos ncveltetése. Amssterdimi tervei a »magyar biblide-t
tlletbleg és tokéletesscge a betsimetszés muveszeteb Akaddlyok honfitirsai

réssérél. A »magyar biblia« nyomdsinak teljes befejezése. Vildghirsi less;
Medici Cosmos és a romai pdpa is vele dolgostatnak. Honvigy. Visszatérés
Erdélybe &s az »aranyos biblidk< veszedelme Lengyelorssigban.
]

A kolozsvdri temet8ben, a balra vezet§ mellékiit kozepe
t4jitél mintegy 30—40 lépést egyenes irdnyban folfelé ha-
ladva: egy félig-meddig elsiilyedt, koporsé-alakd sirkére
akadunk. Ez alatt nyugszik 7ofalusi Kis Miklds, a maga
kordban vildghirii férfi, a kit a nagytudomdnyd Bod Péter
»Erdély Fénikszé«-nek nevezett — mint mondja — azon
sritka maddre<-rél, a mely >megégvén a maga hamvibdl uj-
jitjia meg magdt« €s a melyhez az »igen ritka, az Istentdl
kiilonos ajdndékokkal felékesitett embert szoktdk hasonlitani<.

Koroskoriil jeltelen, elhagyatott sirok dombonilnak, a
melyeket mdr nem ldtogat senki, mintha csak a sors teljes
nyugalommal akarta volna jutalmazni azt, a ki életében any-
nyit hinykddott €s szenvedett. Mert e nchéz kékoporsé egy
dtkiizdott nagy tragédidnak zdré-jelenetét példdzza. Egy szinet-
nélkiili, bénité kiizdelemnek, a melyet egy nagyratord lélek
clébb a szegénység és az élet terhei utébb pedig a vildg
kicsinyeskedései, az emberek irigysége és kislelkiisége ellen
folytatott. Az eldbbiek felett gybzedelmeskedett, az utébbiak
azonban korai haldlba kergették. Ellenségei még azutdn sem



hagytak ol az iildozéssel, hanem gondosan megsemmisitet-
tek minden irdst és konyvet, a mely utina fénmaradt, vgy-
annyira, hogy csak a véletlen tartott meg miiveib6l két-
hdrom példinyt, a melyek alapjdn — csak nagy kdrvonalok-
ban — e rovid vézlat is késziilt,

Totfalusi Kis Miklds 1650-ben sziletett Alsé-Miszt-
Tétfaluban, Nagybdnya mellett. Szileinek szegény sorsa taldn
meg sem engedte volna, hogy valaha tanittassik, ha csak
Horti Istvdn, akkor nagybdnyai reformdtus lelkész, késibb
fogarasi pap és erdélyi plispok, észre nem veszi a gyermek
rendkiviili tehetségeit s magdval nem viszi a nagybdnyai
iskoldba. Innen, ugyancsak Horti ajdnlatdra, a nagyenyedi
kollégiumba keriil, a hol egyike a legkivilébb tanuléknak-
Alig végzi itt a felsébb osztdlyokat, mdris seniorsiggal és
pracceptorsdggal bizzdk meg. Ez alatt azonban jdltevdje,
Horti Istvdn fogarasi pap lesz, mire Tétfalusi is oda kivin-
kozik s az ottani iskoldban hdrom év alatt az abe-tél kezdve
a rhetorikdig mindent tanit s a grammatikdban és szintak-
szisban nagy tokélyre viszi.

E mellett folyton gyiijt és takarékoskodik, hogy tanul-
miényai befejezése czéljdbdl egy pdr évig kiilfoldre mehessen.
A Horti ajdnigatdsai kovetkeztében Tofeus Mihdly, akkori
erdélyi ref. piaspok figyelme is rdirdnyul s 1680-ban, mikor
Tétfalusi végre 350 tallért Hsszezsugorgatvdn, Amszterdimba
keésziil, a fejedelemmel egyetértve megbizza, hogy az ott
nyomilé magyar biblia korrekturdjira is felagyeljen.

Tétfalusi azonban nem az az ember volt, a ki ha vala-
mihez hozzdfogott, csak gy félbe-szerbe végezte volna. Ki-
menetele utdn rogton meggydz3dott, hogy egy teljes és min-
den tekintetben megfeleld magyar biblia kinyomatdsihoz
tobb tanilmany, tdbb pénz és elGkésziilet sziikséges, mint a
mennyivel az illet6k hozzdfogtak s mint a mennyit az orszig
az akkori korilmények szerint dldozhatott. Tehdt mir 1681
janudriusdban levelet ir Pdpai P4riz Ferencz nagyenyedi pro-
fesszorhoz, a melyben tudésitja, hogy 6 maga fogott hozzd
a betiimetszés tanilisdhoz és § szdndékozik a nyomtatist
megkezdeni és bevégezni. Rariz-P4pai ugyanazon év juniusi-
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ban, egy lelkes €s buzdité latin levélben vdlaszol neki. Erre
azonban kevés sziksége van Tétfalusinak, mert & ekkorra
mér bimulatos elGhaladdst tett mifvészetében. Eleinte félévi
200 frtért mestert fogadott maginak, de ez, mikor észrevette
rendkiviili tehetségét, megdobbent és ugy nyilatkozott, hogy
sajdt honfitdrsai kozill szdzezer forintért sem tanitana egy
ilyen tehetségii embert, mivel elvenné a kenyerét.

Tétfalusit sem sokdig tanitotta. Mikor ugyanis az akkor
nagy divatban levé inicidlék (kezddbetiik) metszésére keriflt
a sor, a mester hatdrozottan megtagadta a tanitdst. Tétfalusi
azonban nem csiiggedt el, hanem éjet-napot &sszetéve, on-
szorgalommal kezdett tanilni. Mikor pedig majdnem képzel-
hetetlen firadsdgait teljes siker korondzta: egy nagy és szép
fogaddst tett, hogy t. i a magyar biblidt a sajdt maga
dital metszelt betiikkel €s az utolso polturdig a maga kolt-
segen fogia kimyomaini és nemzetét egy olyan bidblidval meg-
ajdnddkozni, a melyhez hasonld a fold kerekségen még nem
nyomaltolt.

Emberi erdt csaknem feliilmilé elhatdrozds ez, ha meg-
gondoljuk, hogy ekkor minddssze csak kétszdz tallér kész-
pénze volt, holott czéljainak megvaldsitdsa legaldbb is 40—s0
ezer tallért igényelt. JSakardi egyenesen istenkisértésnek
mondottik e tervet — de 6 maga igy nyilatkozik réla: sha
isten ihlette belém azt az indulatot: tehdt bizony engem
egésségben megtart, mig az véghez megyen. Ennekem pedig
csak a' kell, egésség, mely meglévén, mind red érkezem
lassan-lassane.*

Ez elhatdrozdstél kezdSdnek valédi kiizdelmei és szen-
vedései. A biblia kinyomtatdsa ¢és az ehhez sziikséges kiilon-
féle bettik metszése Ot évi szakadatlan munkdjdba kertilt.
Kozbe-kdzbe természetesen mdsoknak is kell dolgoznia, hogy
a czdljaira szitkséges pénzt eliteremtse.  maga a lehets
legszerényebben ¢l s ekkori életmdédjét igy irja le: »Néha

* M. Tétfalusi K. Mikiésnak, maga személyének, életének és kilonds
Tselekedeteinek Mentsége. Kolozsvirott 1698 Esztend. (A kolozsviri ref, kol_
légium Tséri Verestéi Gydrgy piispok 4lwal kéziratilag kiegészitett példénya,
lapszamok nélkiil.)
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egy hénapig is bizony bort nem ittam és mennél aldbbvalé
s oltsébb eledellel lehetett, olyannal éltem, olyan szikon kolt6
voltam, hogy véghez vihessem azokat, a mikhez kezdettem,
Sokszor ugy kiadtam a pénzemet a kdnyvnyomtatdknak,
hogy kenyérvételre is egy poltrdm sem maradott«. (Mentsége.)

Pedig akkor mdr nagy ember kezd lenni. Rendkiviili
tehetségének magok a hires hollandiai mesterek is hédolnak
és eldsmerik, hogy mindnydjokat felilmulta. Az éjszakdt nappd
kell tennie, hogy a miivelt vilig minden részeibGl hozzd
6z6nl6 megrendeléseknek eleget tegyen. Németorsz4g, Anglia,
Svéd- és Lengyelorszdg mind csak vele akar dolgoztatni,
igyannyira, hogy a mint maga kifejezi: »Ha pénzgyiijtésben
gyonyorkodtem volna €s czélil fel nem tettem volna azt,
hogy hazdmat, valamint lehet, segitsem ke vés erdélyi ur
volna, a kivel cserélnék pénz dolgdbdl,« mert >néha targon-
czdval tolytdk a pénzt szdlldisomra<. (Mentsége.) Nagy hire
még a georgiai kirdlyhoz is eljut, a ki maga irja le anya-
nyelvének alfabetjét, hogy Téttalusi betiiket metszen nemzete
szdmdra. Tétfalusi pedig nemcsak kimetszette, hanem a kéz-
irat alapjin meg is alakitotta a Georgidban beszélt nyelv
nyomtatott irdsdt, mivelhogy ott azel6tt soha nyomtatott
konyv vagy nyomda nem létezett.

Nem csoda hdt, ha ily eldzmények utdn végre-valahira
honfitdrsai is tudomdst szereznek réla, és — igyekeznek el6-
haladdsdban és szdindékaiban meggdtolni.

A biblia nyomtatdsa ugyanis mdr nagy sikerrel folyt,
mikor egyszer csak az erdélyi ref. egyhdz és orszdg felkiil-
dott embere megérkezik és mindenképpen azon van, hogy
Tétfalusit munkdjéban megzavarja s még az amszterddmi
konzisztériumot is Osszegyiijteti ellene. Tétfalusi bdmilva ér-
tesiil, hogy irigyei annyi mindenféle vidat kov4csoltak ellene
otthon, a fel6l, mintha a biblia szovegét meghamisitand, hogy
maga a hatalmas Teleki Mihdly is igy nyilatkozott réla: Az¢
az embert a tengerbe kéne vetni a biblididval egyit!l.

Azonban meg lévén gydzSdve torekvéseinek tisztasdga-
16l és bizvdn erejében és tehetségében, bitran felelte a kon-
zisztérium el6tt: »Si totus mihi Mundus se opponat, ego me



toti mundo opponam ; nec desistam, dum spiritus hos reget
artus. Minthogy tudom, hogy istenemmel kezdettem az Iste-
nemnek inditdsibSl és benne & Felsége segit olyan ldthaté-
képpen engemete. (Mentsége.)

De szerencsére jéakaré bardtai és pdrtfogéi is vannak,
a kiknek levelei és biztatdsai kdvetkeztében Gj kedvet kap
¢s munkdjit »cum Triumpho« bevégezi. Ot évvel eldbb sze-
rény 200 tallérral fog a nyomtatdshoz — és most 4500 teljes
biblidja, 4200 tj-testamentoma s ugyanannyi kis formiju
.zsoltdra dll készen, mind pompds, arany kotésben, oly nyo-
midssal és kidllitdssal, a melynek csoddjira messze foldrsl
Jdrtak, mert hasonlé remeke a konyvnyomtatisnak addig
még nem volt. Es a mi f6: mindezeket a sajat erején, két
keze munkdjdval dllitotta ossze, a nélkil, hogy bérkitsl is
kért — vagy elfogadott volna valami segitséget.

Alig vdrja mdr, hogy haza mehessen, mert oka van hinni,
hogy Erdélyben is megvidltozott irdnta az eddigi ellenséges
hangulat. Mikor ugyanis Zsoltdrdnak egy példdnya a fogarasi
‘orszdggylilés folyamdn a Teleki Mihdly kezeibe keriilt, any-
nyira el volt ragadtatva annak tokéletességétél, hogy az iilés-
terembe sietvén, dicsekedve mutogatd és igy szélt: »Urak,
haza kellene dm ezt az embert hozatni, de arra pénz kell.
No, ki mit 4d?« (Mentsége) — S erre 6 maga nyitja
meg az adakozék sordt és rovid idG alatt majdnem 200
arany gyiil 6ssze, a melyet el is kildenek Tétfalusinak uti-
koltségiil.

De Tétfalusi két évig még Amszterddimban marad, hogy
elvdllalt munkdit befejezze. Ez id6 alatt tizendtezer forintnil
‘tébbet szerez, a mely &sszegbdl 11 ezeret lll-ik Cosmos
firenzei nagyherczegtdl kap, a ki vele dllittatja helyre nyom-
-d4jat s igen elényds ajinlatok mellett csibitgatja magihoz
Legnagyobb dics6sége azonban mint protestdns embernek
az volt, hogy maga a rémai pdpa is ndla rendelt betiiket.

Mindezen cs4bité igéretek és kedvezd kildtdsok egy pil-
lanatra se téritették el kitiizott czéljitél, a mely abban dllott,
hogy hazamenjen és miivészetét nemzete javdra gyimolcsdz-
tesse tovibb.
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Végre tizedi€él évi tdvollét utdn ez a vdgya is teljesiilt,
s Osszecsomagolvdn 40,000 forint értékd biblia-készletét :
Lengyelorszdgon 4t Erdély felé indult. Itt azonban egy til-
buzgé katholikus féir, a mint jészdgdn kereszt(ilment, letar -
téztatd, mivel a konyvlajstromban eldfordilé aramyos-diblia
folirdst dridnus-biblidnak olvasta s Tdtfalusit valami csem-
pésznek nézte, a ki az erdélyi dridnusokat akarja ilyen isten-
telen konyvekkel ellitni. Hidba jirt Totfalusi Varséban a
lengyel kirdlyndl s hidba kiildott gyors futdrt az erdélyi fe-
jedelemhez és hidba hozott ez komoly izenetet az erdélyi
rendektdl : a lengyel ur hajthatatlan maradt és csakis annyi-
ban engedett, hogy nem égetteté meg a konyveket, mint a
hogy eldbb szdndékdban volt, hanem azt mondd, hogy egye-
nesen a pidpdhoz kiildi, a ki aztdn ugyis megteszi azt velok
Roémidban.

Végre is a véletlen jott segitségil, mert valami hegyi
tolvajok Lengyelorszdgba @itvén, folégettek egynehdny kas-
télyt és kolostort, mire a lengyelek azt hivén, hogy ezeket
bizonyosan a magyarok kiildték redjok a letartdztatott bib-
lidkért — menten kiadtdk Oket, de elGbb felfogadtattik
Tétfalusival, hogy tobbszor nem kiildet redjok ilyen vesze-
delmet.

Ennyi sok akaddly ¢s késedelmezés utdn tudta elérni
hazdj4t, lelkében reményekkel és vigygyal, hogy annak men-
tS1 tobbet haszndlhasson. Az uti koltségiil kapott 200 ara-
nyat sem kolté el, hanem 2200 forintra egészitvén ki: a
Hollandidban tanilé szegény magyar ifjak folsegélésére for-
ditotta.

IL
‘jlatdsok egy »orszdgos myomda« feldllitdsdra. Megnésil. A nép nevelésére
és a latin helyett ti iskoldk letesitésére thosd terves. A papok

és professsorok békdtlensége.

Nem tagadhaté, hogy Erdélybe érkezésekor eleinte
mosolygott felé a szerencse. Teleki Mihdly azzal biztatd, hogy
alkalmat nyijt neki egy nagy nyomda fol4llitdsdra, a mely az
orszdgé — és egyszersmind a reformidtus egyhdzé lenne. Ez
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volt Tétfalusinak a legnagyobb dmbiczidja. Tehetségének és
miivészetének egész erejét szdndékozott erre forditani, hogy
az egész miivelt vildg szeme Erdély felé fordiljon és onnan
vegyék a mintit kiadvdnyaikhoz. A leendd nyomda helyéiil
— mint legalkalmasabbat — Kolozsvért vdlasztotta ki, hovd
a legjobb kildt4sokkal telepedett meg. Es valéban minden
koriilmény kedvezni l4tszott terveinek. Apafi Mihdly fejede-
lem kegyesen fogadd; Teleki Mihdly Ggy megszerette bib-
lidjit, hogy azonnal 100 példinyt rendelt belle — s Pataki
Istvdn professor is, az orszdg akkori egyik legnépszeriibb
-embere, csdbité szinben ecseteli neki a jovt. »Meglitja (Ggy-
mond) kegyelmed, hogy ha meghdzasodik és igy ldtjdk ke-
gyelmednek valdsdggal a haza szolgdlatjra val6 itt maradé
szdngékdt : ki szekér buzit kild, ki hordd bort, ki verd disz-
not, ki tomlo turét kegyelmednek, ugy, hogy helye sem lesz
hovd tegye.» (Mentsége.)

Toétfalusi meg is fogadta a jé tandcsot, ndiil vevén Szé-
kely Mdridt, egy Székely Andrds nevii tekintélyes birtokos,
nemes ember lednydt. Most mdr nem volt egyéb hdtra, mint-
hogy munkéhoz fogjon és feldllitsa nyomddjit; betiimetsz3-
€s betiionts-mithelyét,

Lelkében azonban egy mds tervet is melengetett. A ma-
gyar népet akarta clldtni olvasmdnyokkal és ezdital az intel-
ligenczia azon fokdra emelni, mint a melyen a kilfoldi nép
dllott.

De, hogy ezt elérhesse, elgbb az iskoldkat kellett volna
gyodkeresen reformdlni és a latin nyelv helyett a magyar
nyelvet tanitni benndk. Mert: »nem mindeneket kellene a
Dedk nyelvnek tanuldsival terhelni; bdrcsak a magok sziile-
tési nyelveken tudndnak olvasni, csak ezzel is sokra mehet-
nének. A szegény ember azért idegenkedik sokszor gyerme-
kének tanittatdsitdl, hogy l4tja, mely sok esztendeig kinoz-
nak az iskolfba majd mindeneket a Dedk nyelvvel, mégis
kevés mehet perfecti6ra. De ha csak a maga nyelvén vald
olvasdst tenné fel czélul, kevés id8 kellene arra, és kevés
volna olyan szegény ember, a kitSl annyi koltség ki nem
siilne.« (Mentsége.)
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De az ily elvekkel, valamint azzal, hogy biblidjdban az
ortografidt megjavitotta és tobb ezerre mend sajtShibdt ki--
igazitott, maga ellen zuditd az akkori latinos viligot s a pa-
pok és professzorok tilnyomé nagy részét. Szép reményei
hamar elhervadnak s az Shajtott nyugalom és cséndes mun-
kdssdg helyett, folytonos harczban és izgalomban kell élnie.
Uton-itfélen megtdmadjik; bevidoljdk a nagy urak eldtt;
rdgalmakat terjesztenek réla a nép kozott; Gldoztetik a tor-
vénynyel; meghurczoltatjdk perekkel, elvonjik kedvencz fog-
lalkozdsdtSl és akaddlyozzék a munkdban.

E mfivelet fémozgatdi kiilondosen Csepregi T. Mihdly
kolozsvdri pap €s Némethi Sdmuel kollegiumi professzor.

1L

Egykoriak a Totfalusi ellen folytatott hajssirdl. Miért ildosték az wecle~
sidsticuss-ok ? Erdély a Totfalusi visssatérése idejében. A professsorok és
a »vasmuvess. A keresdi sit /s ax Apologia Bibliorum.

A rendelkezésre 4116 nagyon csekély és egyoldali ada-
tok miatt kiilondsen érdekli a kutatét, hogy mid6én Tétfalusi
az egész mfifvelt vildg magasztaldsdnak és elragadtatisinak
khérusdtdl kisérve Erdélybe érkezik, miért taldl itt oly sok
ginyoléddra és ellenségre ? Honnan van, hogy ellenfelei oly:
elkeseredett harczot folytatnak vele szemben, melynek vég-
czélja gyandnt nem elégesznek meg az egyén elpusztitdsival,
hanem mfivei megsemmisitését is kimondjdk, hogy az utdkor-
szémdra egyetlen tény se maradjon fonn, a mely a Tdtfalusi
létezésérdl és szereplésérdl tamiskodhatnék ? Miért van
az, hogy a legkicsinyesebb eszkdzoktdl, hirhorddstdl, régal-
mazdstol, pletykdté], dnilkod4stdl, uton-utfélen folytatott in-
trikdtél sem riadnak vissza, csakhogy lehetetlenné tegyék s
az egyesek részérdl netaldn nyilvdnilé legesekélyebb rokon-
szenvet is elforditsdk tdle ? Hiczen ugyszélvin egy egész
tirsadalom ilymértékii hajszdja egyetlen emberrel szemben,
majdnem példdtlannak mondhatd.

Ha az egykoni irodalmat kutatjuk, nem talilunk miivet,
a mely err§l felviligosithatna, Périz-Pdpai az »Erdélyi Fé-
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niksz?-ben, Bod Péter »A szent biblidnak historidji<-ban és
a »Smyrnai szent Policarpuse<-ban keresztifl siklanak a dol-
gon s csak a tényt emlitik meg, a nélkiil, hogy részletezni
prébéindk. Benkd is csak érinti viszontagsdgait s annyit mond
réluk a »Transilvaniac II-ik kotetének 325-ik lapjdn, hogy
»post reditum in Transilvaniam, inter varia vitac fata, mul-
tis Patriam libris beavit.«

A val6signak legmegfeleldbb és egyszersmind legtdrgyi-
lagosabb itéletet bizonyosan Enyedi Istvin nagyenyedi theol.
professzorndl olvashatnék, a kinek folotte elmondott halotti
prédikdczidja, az akkori id6k szokdsa szerint. majdnem egy
kis kotetet tesz. Azonban az illet§ beszédnek a Tétfalusira
vonatkozé része tgy a kolozsvdri ref. kollégium, mint az
erd. mizeum példdnyaibdl ki van szakitva, még pedig hitem
szerint szdndékosan. Ez abbdl kovetkeztethetd, hogy az erd.
miizeum példdnya a gr. Kemény Jézsef gylijteményébll kerfilt
s az dltala nagy gonddal felkutatott és egybedllitott »Halotti
beszédek Tdrd«-nak XIX-ik kdtetében foglaltatik, tdbb egé-
szen teljes halotti prédikdcziok tdrsasigdban. Kemény J6zsef-
r6l pedig, a ki évek hosszui sordn 4t rendszeresen gylijtotte
€s gondosan bekdttette a halotti beszédeket, nem lehet fol-
tenni, hogy mindent el ne kdvetett volna e csonka példdny
kiegészitésére vagy poétldsira, ha ugyan teljesen épet kap-
hatott volna valahol. Ez minden utdnjirisom mellett még
eddig nekem sem sikeriilt. Folotte gyamis korlilmény az is,
hogy mindkét emlitett példdny a 34-ik lapon kezdve van
megcsonkitva, a mely igy végzédik: »Eddig vagyon az én
tanitdsom, a felvott Leczkébdl«. Erre szokds szerint az al-
kalmi kortilmény tdrgyaldsa (itt tehdt Totfalusi élete) kovet-
keznék s a lap aljin ott is van a kovetkezd lap két kezdd
szava: sA mi .« de a tobbi részlet megsemmisittetett. A
széndékossdgot még valdsziniibbé teszi az, hogy Enyedi
Istvdn jéakardja és pdrtfogéja volt Tétfalusinak s igy bizo-
nyosan bdvebben kiterjeszkedett életénck és kiizdelmeinck
azon részleteire is, a melycket tobbi kortdrsai elballgatnak,
vagy csak alig érintenek.

Pusztin csak a rendelkezésre 4ll6 csekély szdmu ada-
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tokra s az egykoriak véletleniil elejtett szavaira és czélzd-
saira tdmaszkodhatvdn tehit, arr6l gydzddtem meg, hogy
Tétfalusi és tudomdnynyal foglalkozé kortdrsai legnagyobb
részének egymdstdl vald idegenkedése még arra az idére
vihet$ vissza, mikor az amszterddmi biblia még csak késziild-
féiben volt.

Tudjuk, hogy Tétfalusi a »status« és az egyhdz megbi-
z4sdbdl ment kiilfdldre azon ttasitdssal, hogy az Amszterddm-
ban nyomatand$ 4j biblia-kiadds korrekturdjit végezze. E
biblidnak kozkoltségen kell vala megjelennie s € czélra némi
adakozdsok mdr be is folytak. Az orszdg és a nagy kdozdn-
ség legaldbb igy tudta a dolgot, mert azon nemes elhatdro-
zdsr6l, hogy az egész biblidt a sajit koltségén és a sajit
maga metszette betiikkel nyomassa ki, tovdbbd emberfeletti
szorgalmdrdl és roppant sikereirdl, legfeljebb csak Pdariz-P4-
pai és egy nehdny bizalmasabb embere tudhattak.

A dolog tehdt 1683. tdjdn ugy dllott, hogy az erdélyiek
a magokénak hitték a késziilGfélben levé biblidt s Tétfalusi-
ban csak a sajit koltségikon kiinn id6z6 korrektort l4ttdk.
Tétfalusi ellenben mdr czélja fel€ kozeledett és minden se-
gély nélkiil, 6ndlidan nyomtatta a biblidt, roppant utdnjdris-
sal pétolgatvin a Kirolyi-féle forditds hidnyait s helyesirds
tekintetében is a maga elveit kovetvén. A korrekturdndl az
Amszterddmban levs magyar ifjak kozii is felhaszndlt egy ne-
hinyat, a kik midén hazakerifltek, elbeszélték, hogy milyen
djitdsokat eszkdzol Tétfalusi a biblia szdvegén. A hir, a mint
terjedt, rovid idon azzd nétte ki magdt, hogy Tdtfalusi meg-
kamisitja a biblidt. Igy lehet megérteni a hatalmas Teleki
Mihdly fent idézett lesijté kifakaddsit Tdtfalusi cllen; vala-
mint az dllamnak €s a ref. egyhdznak azon intézkedését 'is,
hogy rogton egy biztost kildenek fel Amszterddmba, a ki a
dolgoknak végére jirvdn, Tétfalusit a tovdbbi munkdlkodds-
ban meggitolja.

E korilmény egyszersmind azon kordbbi feltevésiinket
is igazolja, hogy az dllam és a ref. egyhdz még jogot formdlt
az amszterddmi biblidhoz. Kétségkiviil a biztost is ez a tudat
bdtoritd fol, hogy magdt az amszterddmi konzisztoriumot is
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Osszegylijtse Totfalusi ellen és ez elébe terjeszsze vidjait. A
dolog akkora feltiinést keltett, hogy még a korrektorsigban
segédkezd magyar ifjak is az egész nyomtatds abbanhagyd-
séra akartdk rdbeszélni Tétfalusit. O azonban meg lévén
gyozidve torekvéseinek tisztasdgdrdl és bizvdn erejében és
tehetségében, bitran tehette meg a konzisztorium elétt elébb
midr szintén szdszerint idézett hatalmas nyilatkozatét.

Ez erélyes follépésre a dolog — ugy litszik — annyiban
marad, legalibb folytatdsinak semmi nyomdra sem akadtam.
Totfalusi gyarapodik hirben, névben, vagyonban és mint
nyomd4sz, az egész viligon a legkeresettebb lesz. A haza-
menetel s otthon nemzetének és felekezetének a pdratian
szépségii biblidval valé megajdndékozdsa ugy lebeg elétte,
mint egy tdvoli dbrdndkép, a melynek megvaldsitisira nem
kimél sem pénzt, sem firadsdgot s a melyért feldldozza jo-
vijét és kecsegtetd kildtdsait. Sikereirdl Erdélybe is eljut
egy-egy hir, a hol az ellenségeskedés ldtszélag megsziint
ugyan vele szemben, de a rossz érzés, vegyiilve egy kis
irigykedéssel, sokak szivében ott lappangott* s csak a ked-
vezd alkalomra virt, hogy kitorhessen.

Ez alkalmat meg is adtdk részben a koriilmények s
részben — ezek befolydsa alatt — Tétfalusi maga.

Kevéssel azutdn ugyanis, hogy a sajdt erején elvégzett
6ridsi munka 4ltal onbecsérzetében emelkedve s nagy sikerei
<s vildghire kdvetkeztében egy kissé elkényeztetve 1690-ben**
visszajon : kénytelen észrevenni, hogy a viszonyok eltdvozdsa
6ta minden tekintetben megvdltoztak. I. Apaffy Mihdly t. i.
ez évben meghal s ugyanekkor Erdély is elvessti ondllésd-
git. Az osztrdkok bejovetelével nemcsak a politikai, hanem
a tirsadalmi élet is italakil. A régi intézmények irdnt meg-
szlinik a kegyelet s a Bécsbél sugalmazott kormdnyzdsi rend-
szer egyik fSelve az, hogy a milt ha csak lehet, eml¢keiben
is megsemmisittessék. Bethlen Miklés szomorian panaszolja,
hogy a fejedelemasszony gyulafehérviri lak6hdzait, az sauden-

* A szt. Biblidnak Historidja etc, Bod Péter. Szebenben 1748. 164. 1.
** Bod Péter. »Smyrnai Szt. Policarpuse 153, 1.
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tias vagy bokdlyos palotit« elbb Tavonat, utébb pedig gréf
Seau csdszdri biztosok lakjdk — »s a bokdlyos hdzban, a hot
a fejedelemnek majestasa volt gréf Seauné vajas, tejes
polcza 16n<* Apor Péter az egyszeriibb, patridrchdlisabb
multat vardzsolja vissza »Metamorphosis Transylvaniae«-jdban,
hogy maga-magdval is elfeledtesse a jelen politikai és tdrsa-
dalmi djitdsait. Még a csdszdrpdrti Cserci Mihdly sem dll-
hatja meg, hogy ezek miatt olykor-olykor fol ne séhajtson.

Természetes, hogy e koriilmények az égyes egyénekre
s az 4ltaldnos hangulatra és szellemre is befolydssal voltak
— s ki vehette volna e véltozdsokat jobban észre, mint épen
Tétfalusi, mid6n tiz évi tdvollét utdn GjbSl megérkezik Er-
délybe, lelkében ugyanazon ideikkal, a melyekkel r68o-ban
eltdvozott,

Azt hiszem, hogy ez nagyon sokat megmagyardz maga-
viseletének ellenségei dltal szemére vetett némely tilsdgaibél.

Most azonban csak a fGkérdést tartva szem elGtt, bizo-
nyos, hogy az itthoni viszonyok a legnagyobb mértékben
kedvezdtlenek valinak red és terveire nézve.

Mikor ugyanis Hollandidba ment, fiiggetlen orszdgot és
kélvinista hitii fejedelmet hagyott Erdélyben, a mely hit bt~
ran volt 4llamvallisnak nevezhetd. Visszajovetelekor a fejede-
lem meghal; az orszdg idegen uralom ald keriil s a vallds, a
melynek érdekében kiizdott és munkdlt, tdbbé mdr nem az
dllamfd és az dllam valldsa. Middn eltdvozott, egy orszdg ér-
deklédése kisérte s a theologiai tudomdnyok &s biblia-isme-~
ret annyira hozzd tartoztak az dltaldnos miiveltséghez, hogy
maga a fejedelem is irt és forditott e szakba vigé munk4-
kat. Mikor visszatér, egy ) aera kezdddik, a mely lekdtvén
és elfoglalvin a kedélyeket : nagy 4ldozatai, nagy hire s egy
orszigos nyomda- és bettiont6-mfiihely irdnt tdpldlt nagy terve
tobbé mdr nem tudjdk az 4ltaldnos érdeklGdést folkelteni,

Ilyenck voltak a kiilsd koriilmények, -a melyek ugyan
foldtte lehangolhattdk a — miiveibdl itélve — nagyon érzé-
keny, konnyen sérthetS s a sokat dolgozé emberek médjdra:

* Gr. Bethlen M. Onéletleirasa. Kiadta Szalay Liszl6 TI. k. 182. 1,
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izgatott és ideges természetfi Totfalusit, — de ez akaddlyok
dltaldban mégis csak fokozolag hatottak tetterejére s csak
kiizdeni kényszeriték, a mit6! pedig 6 sohasem irt6zott.

A mint azonban Kolozsvirt megtelepszik s biblidjdt ter-
jeszteni kezd:, ijbol ldbra kap réla a régi hir, hogy t. i. a
a szoveget meghamisitotta. Nyiltan azonban még senki sem
meri a szemébe mondani, de a hdta mogétt anndl jobban
terjesztik. A kozonség nagyon kounyen meggyozGdhetett
volna ugyan a vdd alaptalansdgirdl, mert a biblia elé nyo-
matott elfszéban érthetéen és rdviden el van mondva, hogy
az egész Gjitds a Kdrolyi-féle szoveg némely érthetetlen he-
lyeinek a héber és gorog szovegbél valé kiigazitdssban; a
versek helyes megszaggatdsdban; a konyvek és részek u.n.
»summdzds«-ainak megroviditésében — s végiil az ezer szdmra
mend sajtéhibdk s a kovetkezetlen helyesirds megjavitdsiban
4ll. Ugyde a nagy kozonség akkor sem igen szeretett maga
meggydzddni valamirdl, hanem sokkal szivesebben hallgatott
az informdcziékra. A jelen esetben pedig az informdcziék a
kolozsviri ref. papoktdl és professzoroktdl szdrmaztak, élitkon
a mdr emlitett Tsepregi T. Mihdly pap és Némethi Simuet
kollegiumi professzorral.

E dolognak természetesen elzményei is vannak, a me-~
lyek szintén nem mell6zhetdk.

A fennevezett tuddsokat ugyanis a Tétfalusi biblidjdban
a helyesirds megviltoztatdsa és a Kdrolyi-féle forditdson tett
korrekczidk sértették, de kordntsem azért, mintha ezek he-
lyességér6l 6k maguk is meg nem lettek volna gydzédve,
hanem azért, hogy cgy »vasmiives« — a mint Tétfalusit gd-
nyosan nevezték — ilyesmire villalkozni merészel. Még inge-
riiltebbek lettek akkor, midén tapasztaitdk, hogy Tétfalusi
a nyomddjdbdl kikeriilt miiveken olykor-olykor itthon is te-
szen egy-egy stylaris javitist. Némethi Sdmuel professor pld.
még azt is érzékenyen veszi téle, ha a sajtéhibdkat kijavitja,
s szemébe mondja neki, hogy >Nem szeretem a tudés Ty-
pogriphust.<

Tétfalusi azonban mdsként vélekedett. Sokoldalisiga és
tudomdnyos késziltsége lehetévé tették, hogy necsak mester-

pid
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ember és egyszerii nyomddsz legyen, a ki nem bajlédvadn
a sz0oveggel, gépiesen szedi az egyik betlit a mdsik mellé,
hanem egyszersmind tudoményosan képzett olvasé is, a ki
munka kozben gondolkozik, birdl, tdpreng, reflekszidkat tesz,
— s0t a hol szikségesnek ldtja, még: javit is.

Az & kordban ezért inkdbb még drvendenidk kellett volna
a szerz6knek, mert hiszen akkor az egyes nyomd4kban nem
voltak korrektorok s a kiszedett szdveget sem lehetett any-
nyiszor és olyan kdnnyen elkilddzgetni a tdvolabb laké szer-
z8khoz.

A kevéshé felfuvalkodottak csakugyan j6 neven is vet.
ték tdle, ha a sajthibdkon kiviil néha a sajit figyelmetlen-
ségokbél szdrmazé lényegesebb tévedéseket is kijavitd. Pd-
riz-Pdpainak egyik munkdjéban pld. a czim igy hangzott:
Az uri méitosdggal és ast virtusokkal nyomozd etc. Tétfa-
lusi észrevette, hogy itt hidnyos az értelem s betoldotta a
»méltésiggale utdn a »>fényes« szét, midltal a mondatnak
teljes értelme 16n. »>Tobbszor is azelftt tselekedtem én igy
az 6 kegyelme irdsivale, irja »Mentségé<-ben. >Igaz dolog,
hogy mikor a’ Monodia Apafiandt tsinilta & Kegyelme, me-
lyek elég rendes Versek voltak: tsak megizentem & kegyel-
mének az errorokat, melyeket bennek deprehendditam ‘s
maga corrigd/vn, azt irja nékem: »Bezzeg az iyen Tipo-
graphust szeretem énle

Tétfalusi biiszke is erre és ahasonld nyilatkozatokra s
egész Onérzettel hivatkozik Mentségében tdbb helyiitt redjok,
felsorolvdn a sok iskoldt, a melyeket végzett s a melyek
mintegy jogot adnak red, hogy »ne tsak azt a bakkot nydzza,
a melyet azel6tt.«

Igen jellemzd azonban a to6bbi tuddsok nagy részének
szellemére és folfogdsdra nézve az aldbbi pir tdrténet.

Osszegylijté egyszerre Tétfalusi a papokat és professzo-
rokat azon czélbdl, hogy az akkori hirom erdélyi kollégium
kozmegegyezésre jusson a »Classicus Authorok irdnt, cor-
rigd/jék kivalt a Grammaticat mely igen vitiose vagyon.« A
jelenlevSk 4tlittdk, hogy gy a Grammatica, mint az egyes
szerzGk miivei a sok utdnnyomds és lelkidsmeretlen korrek-
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czié kdvetkeztében hemzsegnek a hibiktdl; igérték is, hogy
kijavitjdk és Gj kiaddst rendeznek sajté ald, — de aztin
mégsem csindltak semmit.

Végre is Tétfalusi végzi el a munkdt sok firadsdggal és
nagy utdnjdrissal, de mikor egy tanulé a nyilvinos vizsgé-
laton, a melyen Tétfalusi is jelen volt, az 4j Grammatika
szerint mond el egy szabdlyt, Némethi professor rdkiilt és
kényszeriti, hogy a régi, hibds szerint feleljen.

Ehhez hasonl6 eset az is, midén Szatmdri professor a
Catechesis nyomatdsa alkalmival egy nehdny javitdsért igy
timadja meg: »Soha sem kellene affélékkel hébelGdni, ha
rosszil volndnak is a Locusok 's egyebek, tsak tanulod affel6l
a gyermek: hiszem osztdn, ha felné észre veszi, hogy nem
gy vagyon ez, vagy amaz, és osztin jol megtanulja.« »>Ez
tsak ollyane, — felel¢ rd Tétfalusi, — »mintha valaki a' gyer-
meket arra tanitand, hogy a hattyu fekete 's a holl6 fehér,
hiszen ha felnd, észreveszi, hogy nem gy van, és igazdn
megtudja.« (Mentsége.)

Ime, ilyen gondolkozdsiak voltak a Tétfalusi ellenfelei
és ilyenszerii elGcsatdrozdsok vezették be az & legnagyobb
és a maga részérél is a legfontosabbnak tartott kiizdelmét ;
azt t. i, a melyet biblidja védelmére folytatott.

Az els6 nyilt tdmad4s ez ellen a keresdi ttban tortént,
hova Tétfalusi a Némethi Sdmuel és talin a Tsepregi tdrsa-
sdgdban ment a Bethlen Elek temetésére. Szdmitdsom szerint
(mert pozitiv adatokhoz eddigelé még nem juthatek) ez 1697-
ben lehetett. Utkdzben a tobbek kdzt a Tétfalusi biblidja is
széba jovén, »egyik 6 kegyelmek koziile, a mint Mentségé-
ben panaszolja, »azt mondja: Ennekem Istennek hdl4, Jan-
sonius nyomtatta biblidm vagyon. A mdsik ezt: En szert nem
tehettem mindeddig arra; hanem ezzel kelle tirnom. A har-
madik: Ennekem is vagyon ugyan., de a’ hét esztendé6tél
fogva én bizony nem is olvastame. Tétfalusi érzékenyen fel-
jajdil e sértegetésekre. »Melyiknél mi lehetett ellenem mér-
gesebb sz6 ?« kérdi Mentségében. »>Mind a két hazdra td-
masztom, hogy ha nem nagy, éngem fojtogaté méitatlansdg
véit-¢ szemembe ollvakat hallanom.«
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Ez utban még tobb sérelme is torténik s ellenfelei ekkor
lépnek 5] nyiltan, de a legnagyobb és legérzékenyebb ez,
mivel egész élete kiizdelmeinek és dmbiczidjdnak eredményét
tdmadja mcg. Ezért hazaérkeztekor rdgton hozzd is it &s
kiadja biblidjinak s az abban kovetett helyesirdsnak védel-
mére a kovetkezd czimii latin munkdt: Apologia Bibliorum
Anno 1684. Amstelodami impressorum, ut et Orthographiae
in iis observatae, in tres partes divisa: I. Epistolam Apolo-
geticam, in qua utplurimum tractatur de alterationibus quibus-
dam, quae in ea editione contigerunt, earumque generibus,
cum exemplis. 1I. Catalogum vocum ibi omissarum, hic res-
titutarum, ubi interim signantur (duntaxat) loca de neces-
sariis mutationibus, vel aliis difficultatibus. III. Ratiocinatio-
nem de Orthographia eo modo instituenda. Ad multorum
praejudicia de iis concepta medendum cum coactione a no-
bis invisis expressa. Per Nicolaum Kis de M. Tétfalu. Clau-
diopoli Anno 1697. Kis 8° 118 szdmozatlan lap.

Iv.

Totfalusi helyesirdsi sijitisai.

Minket ez alkalommal f6ként a mii 1Il-ik része érdekel,
a melyben azon nyelvészeti és helyesirdsi elvek vannak ki-
fejtve, a melyeknek alapjdn biblidjét nyomtatta.

E nagybecsti értekezés mdr 1684-ben ki volt dolgozva,
valdsziniileg azért, mivel az orszdgos biztos zaklatdsai sejtet-
ték vele, hogy egykor igazolnia kell magdt, mdsfeldl pedig
azon munkatirsaival is meg kelle Osmertetnie elveit, a kik
a korrekcziéban segédkeztek neki. Hogy az ellenében mdr
akkor folmeriilt vddakat illetékes helyen eloszlassa, gy az
Apologidnak, mint a helyesirdsi résznek kéziratdt elkilldé
Tofeus Mihdly piispoknek. Ez azonban — mint az Apologia
€lGszavdban irja — nem- sokkal ezutén meghalt és utdna jdl-
tevije és bardtja: Horti Istvdn lett az erdélyi pispok. Horti
clolvassa védelmét és aggodalmait s egy levélben, a melyet
Dézsi Mdrtonnal egyiitt imak ald, a tobbek kozott igy vi-
gasztalja Tétfalusit: »Tsuda volna inkdbb, ha oly nagy jési-
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gos tselekedet sok és nagy akaddlyok nélkiil menne véghez.«
Talin e megnyugtaté levélre czéloz Mentségében Tétfalusi,
midén az Erdélybdl felkiildott biztos zaklatdsainak elbeszé-
1ése utdn igy folytatja: De nem sokéra jott Erdélybdl a vi-
gasztalé hir s én munkdmat cum Triumpho bevégezém etc.

Elég tehdt, hogy ez onigazoldsa utin megnyugodott s
az Apologia az Orthographidval egyiitt kéziratban maradt,
mivel a keresdi ttban torténtekig nem volt tobbé nyiltan és
leplezetleniil megtdmadva biblidjéért. Kiilonben is nyelvészeti
€¢s helyesfrdsi elveit két tanitvinya és egykori amszterddmi
dolgozé-tirsa hirdette mdr az orszdg két nagyhird tanintéze-
tében: Tsétsi Sdrospatakon, Kaposi pedig Gyulafejérvirt,

A keresdi tbél azonban visszatérve, Gjbél eldvette rég
pihend kéziratdt s egy kissé kibdvitve és dtdolgozva — a
mint mdr fennebb emlitve volt — 1697-ben vildg elé bocsit4.

Mellozve tehdt ezittal az Apologia I-s6 és Il-ik részét,
az alibbiakban kizirélag csak a Ill-ikat dsmertetem.

Az els6 pdr sorban arra hivatkozik, hogy mdr elétte igen
kitiind férfiak foglalkoztak a nyelv természetének vizsgdlatd-
val, mint Pdzmdny Péter, Molnidr Albert, Geleji, Medgyesi
P4l, Apdczai stb. O természetesen foként a nyomdédsz szem-
‘pontjdbdl dllitja &ssze szabdlyait és megfigyeléseit, mert mif-
veiben tobb helyiitt kifejezett meggysz6dése, hogy a nyom-
ddsznak tisztdban kell lennie azon nyelv természetével és
helyesirdsdval, a melyen dolgozik.

A szavak helyes leirdsiban két féelv vezeti, 4. m. az
seuphoniac és a szavak gyokerének lehetSleg tisztdn vald
megdrzése. »Euphonia« vezeti pld. az ilyenekben: babdbdal,
renddel, csiffal, szaggal stb. hol a pal-vel rag (a mit G post-
positiénak nevez) elsé betiije a jéhangzds kedvéért olyan
mdssalhangzévd lesz, mint a mindvel az illetd szé végzddik.

A legelsd szabdlyt az alany és dllitmdny egyezésére adja
és kikél az ilyen hasznidlat ellen: Embercknek szokdsa, An-
Lyaloknak serege, Fuhoknak nydjja, e helyett, hogy: Embe-
reknek szokdsok, Angyaloknak serege%, mivel az el6bb idé-
zett kifejezések csak akkor lennének helyesen alkalmazva
ha az alany is egyes szidmi lenne, mint pl. Ember szokdsa.
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Azutdn a személyes névmdsokrdl beszél, igen érdekesen
fejtegetvén a kapcsolatot kdztok €s a birtokos személyragok
kozott. Az enyém m-je szerinte meg van ebben: szolgim; a
tidd d-je a szolgdd-ban; a mienk nk-ja a szolgink-ban etc,
Errdl egyszersmind eszébe jut megréni a kovetkezd hasznd-
latot : Megmossdk azoknak ldbokat ; Tunitsdk meg az 5 fiokat,
mivel Zdbok és fiok itt nem elvontan vannak haszndlva, ko-
vetkezésképpen tehdt ldbaskat és fiaskat kell imi.

A kovetkez$ fejezet a kiejtés meg a leirds kozotti ki-
13nbségeket tirgyalia taldléan megvidlasztott példikkal és
helyen-helyen igen j6 humorral. Erre vonatkozd fejtegetéseit
Apiczai, Geleji és Pdzmdny miiveire alapitja, mint a kik nem
csak kivdl6 stylistdk, hanem egyszersmind nyelvtuddsok is
valdnak Mdr itt hangsulyozza, hogy a leirdsndl a szavak gyo-
kerét is mindig tekintetbe kell venni.

Az ilyeneket pld. mint mondja, ldtja, akaratja, jéllehet
a kiejtésben: mongya, ld/y/ya és akarafyfya hangzik, még
sem gy Kkell leirni, mivel a nyelvtanilag kikeresett gyokér :
mond, l4t és akarat s ezekhez illesztendk a ragok. A ragok-
nak a torzshoz valé hozzdjdnildsdrdl és az itt eldfordiilhaté
kiilonféle esetekrsl igen részletes fejtegetést ad, mikozben
szellemesen polémizdl azok ellen, a kik a leirdsban foként a
kiejtést tartjdk szem elGtt, mert hiszen az egyes szavakat a
kiilonboz8 vidékeken mds- és mdsféleképpen ejtik ki. Ezt
pld. hogy: O nagysdga Kegyelmednek szolgdlatidt izente s
a bdrdnt megkiildte a kiejtés szerint igy kéne iefmi : Kiend-
nek szodlatidt izemte s* o bdrdnt mekkiitte. E médszer sze-
rint a mellett, hogy a legtdbb szénak a gydkere elveszne:
egyontetii helyesirds sem fejlddhetnék ki s ortogrdfia helyett
dllanddan kakogrifia uralkodnék.

Ezek utdn dttér a kdpedkre s legelGszor a melléknevek
alkotdsit mutatja be egy pir példdban. Az s képzdvel for-
méltatnak pld. rukd-s, balkd-s, eré-s, kapu-s etc. Hiba tehdt
s nyelvtanilag ki nem magyardzhaté, ha valaki megkettdz-
teti az s-set és igy ir: lyukass, laposs, vizess; vagy pe-
dig, ha ragok is jirilnak a sz6hoz: Gressen, veressen
sebessen. Még az éppen-t sem kell igy irni, mert e sz6 gy



— 25 —

szidrmazik az an-en hozzitételével az £p-t0l, mint a szépen a
sz¢p-tol.

A kovetkezé és a hozzdjok hasonlé szavak, mint: £a-
szdlok, kapdlok, szolgdlok, sajtolok kivétel nélkil egy Zlel
irandék, mert a gyokérben (kasza, kapa, szolga, sajté) nem
fordil €l6 az illetd betii. Ellenben ezt, hogy beszéllek két
//-el kell irni, mivel a beszéd-bdl szdrmazik s tulajdonképen
igy kéne lennie : beszédlek. Hallok, hal/gatok és d//ok-ban
a két / mdr a gyokérhez tartozik s ezért mindig két /el
kell Sket irni.

A kozépfok képzje a 44, mint pld. rovidedsd, véneds,
gazdagadd, jdmborabs. Felemliti azonban, hogy sokan igy
irjdk : er8ssebb, hamissabb, hegyessebb etc. mdr pedig, ha
ez j6 lenne, akkor a tobbi szavakat is kovetkezetesen igy
kellene leirni: roviddebb, gazdaggabb, jdmborrabb stb.

Az elvont szavakat rendszerint sdg-ség-el alkotjuk, mint
nagy-sdg, kicsiny-seg, hosszu-sdg, szép-ség. Nem szabad tehdt
ilyen formdn alkotott szavakat igy irni : ditsGsség, illendésség.

A VII-ik Reguliban éles megkiilonboztetést teszen a
ba-be és a ban-ben hasznilata kozott, kimutatvdn, hogy a
mily nagy hiba latinil ezt imi: J/ugredere in domo, vagy:
In pagum habitat; — épp akkora hiba magyanil ez is:
Eredj a hdzdan,; A faluda lakik. Ezzel kapcsolatos, hogy a
dan-ben a sz6 végén soha sem irandé két sz-nel — és nagy
hiba az igy ragozott szavak utdn még az is szécskdt is kap-
csolni ilyen formdn: virosdannis, templombannis.

Az gy s26 leirdsdban szintén nagy kovetkezetlenséget
tapasztal, mert némelyek edgy-nek, mdsok ¢ggy- vagy egygy-
nek irjék, holott, a mint szdmos példdkbdl és Gsszevetések-
bdl bebizonyitja, egyszeriien csak egy-nek kell irni.

Mintegy dnkényteleniil meriil fol ezekutdn Tétfalusi eltt
a kérdés, hogy ha egy kis gondolkod4ssal minden sz6 helyes
leirdsit el lehet taldlni: honnan csdszik be mégis az igen
tanilt és tudés emberek irdsaiba is annyi és oly kdnnyen
elkerijlhetd hiba, mint: prédikd//ok, szegénnyebb stb? Ennek
okdt a kovetkezd szellemes hasonlattal magyarizza meg
Sicut enim in Sideribus, si contingat alicubi aliquam macu-
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lam in suo motu impediri et haerare, mox alia in eam im-
pingens etiam haerebit, mox plures etc. et sic successu tem-
poris tanta macula accrescit, ut totum sidus obtegat. Ita in
linguarum usu facile potest unus aliquis errare, ab eo (prae-
sertim si homo sit autoritate pollens) errorem accipiet alter.
tum tertius etc. et consequenter in universam nationem di-
manare potest abusivus et erroneus loquendi, atque (iuxta
loquutionem) scribendi modus.« Tovébb folytatva a penna
luxusdnak nevezi az ilyen leirdst : Apagi, Bingi, Samuel/; —
és a kimonddsénak az olyat, midén tdobb betiit hangoztatunk
a sziikkségesnél. Erre nézve az egyszeri enyedi didkot hozza
fel példa gyandnt, a kitdl ilyen latin olvasast hallott: S Pawlls
Apostolli Epistollae sont obscorae etc. Hasonlé médon szdr-
mazhatott a: szollok, vizessebb-féle beszédmod is.

Végiil folemliti, hogy rendszerint az indulatok is befolyd-
soljdk a szavak kiejtését, mert a haragos anya igy fenyegeti
meg gyermekét: Bizzony megverlek!

Ezek utin még egy egész sereg megjegyzést kozol kor-
tirsai téves irdsmdédjdra nézve.

Igy pl. megrdja azt a szokdst, hogy a parancsolé méd
d-jét sokan elhagyvin, igy imak: En 4rtatlan életemet Srizz
meg ; ellenségeimet kergess el etc.

Az a és az haszndlatit is élesen megkilonbozteti és
megmagyardzza, a mi igen fejlett nyelvérzékre mutat abban a
korban, mert erre nézve még azutdn is nagyon sokdig zavar
mutatkozik az egyes ir6kndl. Tétfalusi azonban még azt is
hatdrozottan kimondja, hogy tulajdon nevek el6tt »facile et
eleganter carere possumus ea particula< — teh4t ne mondjuk
€s ifjuk e helyett: Pd/ megdorgdld Petert igy: A' P4l meg-
dorgdld o' Pétert.

Tulajdonnevekben, még ha idegenek is, — szerinte —
az y-nt 7-vel kell helyettesiteni, mivel az y a magyarban csak
a g, 1, n. t lagyitdsdra szolgdl; egyebekre nézve pedig az 7
betii potolja. Egyszerii s-vel irandék tehdt az ily szavak is,
mint Babzlon, Trrus, llliia, Ssria stb.

Hasonlé okokbdl a ¢ helyett is mindig 4-t; a p4 helyett
pedig /-et kell haszndlni, valahdnyszor ebben az értelemben
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fordilnak €ld, pl. Kajafis, Publitdnus, Kanadnbeli, Kaper-
naum, Pitridréa, prdféta, Sofonids stb. A pk helyettesitése
annyival is inkdbb sziikséges, mivel az enyedi didk az igy
leirt »Paphus< helyett »pap-hiis«-t olvasott, a mi nem is csoda.

Teljesen foloslegesnek és sziikségtelennek tartja a zk-t
is, mivel a magyar szavak gydkerében nem fordul el6. Egy-
szerii ¢ betiivel irja tehdt csak az ilyen szavakat: Ndzdres,
Betlehem stb.

Ime, révid kivonatban ez a Tétfalusi »Ratiocinationem
de Orthographia« stb. cz. munkdjénak menete és tartalma.

Az el6zményekbd! kivildglik, hogy e mii is csak egy
része a megtdmaddival szemben kibocsdtott Apologidjdnak;
inkdbb oJnigazolds tehdt, mintsem rendszeres nye/véan. Innen
magyardzhaté meg rapszodikus szerkezete, hogy t. i. egyik
térgyrél minden Atmenet és elSlegesen megidllapitott terv nél-
kiil szokik 4t a mdsikra igy, hogy a kis mii a maga egé-
szében azt a benyomdst teszi, mintha egy szellemes ember
Otletei ¢s reflekszidi lennének Osszegyiijtve benne.

Ismétlem azonban, hogy neki soha sem volt szdndéki-
ban tudomdnyos magyar grammatikdt irni ¢s elGtte més cz¢l
nem lebegett, minthogy a biblidjdban a kortdrsakétdl eltérs
¢s dltala helyesnek gondolt irdsmddot igazolja €s tdémaddival
szemben megvédelmezze.

ﬁgyhiszem, hogy ma, csaknem 200 év utdn, bitran igaz-
ségot szolgdltathatunk neki, mert az 4ltala hirdetett elvek
tilnyomd nagyrésze ma mdr kétségbevonhatlamil el van fo-
gadva és mai helyesirdsunknak is alapjdil szolgdl. Toldi azt
mondja réla a >Corpus Grammaticorume elGszavdban, hogy
vele »kezdddik sajitkép wjabb nyelvészetiink.«

Ezzel szemben Jancs6 Benedek az 1881-iki »Figyeld«-
ben kozolt nyelvtdrténeti tandlmdnyaiban azt 4llitja, hogy
Tétfalusi csak a helyesirds szabdlyaival foglalkozott s mun-
kdja nem nyelvtudomdnyi dolgozat, a miért nem is tirgyalja
bévebben.

Részemr§l e kérdésre vonatkozdlag hatdrozottan a Toldi
nézetchez csatlakozom, mert igaz ugyan, hogy a f6czél néla
mindig a helyesirds, de mikor az egyes szavak leirdsi méd-
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jit magyardzza : egyszersmind grammatikailag is clemzi 6ket ;
kikeresi gyokereiket; vizsgdlja a képzik és a ragok termé-
szetét s olyan dltaldnos szabdlyokat ad, melyeket bdtran ne-
vezhetni grammatikai definiczidknak.

A mi ezek utdn a kérdés polémikus részét illeti, az is-
mertetctt munka egyszersmind befejezd momentuma gyanént
tekinthetd azon elkeseredett harcznak, melyet a Tétfalusi el-
lenségei az amszterddmi biblia helyesirdsdért inditottak, Oly
€rtheGen és meggydzileg vannak ebben indokolva az egyes
dllitdsok, hogy nehezen villalkozhatott volna valaki a kor-
tdrsak kozil megczdfoldsukra Azonban senki sem is gondolt
crre, hiszen ldttuk a Szatmdri meg a Németi professorok
eseteibdl, hogy a sajdt rideg onzésikben elmeriiive még a
legegyszeriibb igazsagot sem engedték kozel férkézni ma-
gukhoz. Tétfalusi talpraesctt Onigazoldsa tehdt nem hogy
meggydzte volna Sket, hanem még inkdbb felbdszité. A gyi-
16let természetesen anndl nagyobb volt az & részikrél, men
16l ink4dbb tapasztaltdk, hogy Tétfalusinak igaza van. Miutdn
azonban ellen-argumentumokat nem hozhattak f6l, minden
erejokkel arra torekedtek, hogy necsak a Tétfalusi gyfildlt
személyét, hanem munkditis megsemmisitsék, mint a melyek
az atékor elott a sajit gycngeségdket bizonyithatnik.

Erre indil meg aztin az a kétségbeesett hajsza Tétfa-
lusi ellen, a melyet elébb emliték, de természetesen nem az
irodalomban, hanem — a mint az ily ellenfelekhez illik —
csak a kulisszdk mogott.

V.

Totfalusi ldoatetése; » Memtségec &s halila.

E ncmes ellenfelek el§szor is a konyvkotsket, a kik
akkoriban egyszersmind kényvérisok is voltak, ingerelték ol
ellene, mivel Tétfalusi nem akarvdan nyerészkedni, pompds
kidllitdsu biblidit rendkiviil olcsén drisitotta el.

Azutdn eljdrjgk a tandcsndl, hogy hdzdt adé ald vessék
€és katongkat (vagy a mint akkor mondtdk: németet) szdlls-
soljanak hozz4, mivel 6 nem »eclesidsticus« — és igy immu-
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nitdst nem élvezhet -— holott ha Tétfalusi mindjirt nem lett
volna is akadémidkon, a fejedelemtd] immunitdsi jogot nyert,
mikor haza koltozott. Ebb6l végtelen sok kellemetlensége
szdrmazott — s6t a katonai parancsnok egyszer még a vér-
ddra is vitette, a miért tiltakozott a katonai besz4lldsolds ellen.

Azt is megteszik vele egyszer, hogy egy lakoma alkal-
mdval a vargdk kozé iltetik, mivel § csak »vasmifves« és
igy mester-ember.

Viédoljdk tovdbbd azzal, hogy miért foglalkozik gazdasdg-
gal is: miért nem forditja egész idejét a betlimetszésre ?
Ezért addig jérmak Bénfly Gydrgy guberndtorhoz s addig
sugnak-blignak, hogy folingerlik, minek kdvetkeztében a gu-
bernium egész vdratlanil valami pert indit ellene és felesé-
gének kis orokségétdl is megfosztja, Némethi Simuel még
ezzel sem elégszik meg, hanem a pilispdk eldtt is bevddolja,
hogy igen jol folynak a dolgai, mert lovakat és marhdkat tart.

E tervszerii és kicsinyes, de éppen azért lélekemészts
dskdlédds annyira megy, hogy még hazdjinak tett 4ldozatait
is kétségbe vonjdk és annak a Tédtfalusinak, a ki Hollandid-
ban 2 betiiért egy tallért kapott, szemére vetik, hogy itt 100
betiiért 25 pénzt vesz!

Ezenkiviil hirdetik ¢és fiille hallattira is beszélik, hogy
Szenczi Abrahdm sokkal kiilonb nyomd4sz voit ndlnil. Csu-
folkodnak vele, hogy czifrdn jdrtatja a feleségét és tolakodé-
nak nevezik, a miért a templomban a papok székébe dl.

Tétfalusi e tiizként terjed6 rdgalmak ellenében nagyon
keveset tehetett; csak azt tapasztalta, hogy mindenki elfor-
dil téle, mint a ragdlyos betegtl. sMert én — mondja ma-
gdrél — meg kell vallanom széval igen boldogtalan ember
vagyok, kivdlt ha confunddlnak : vgy, hogy ha anndl igazabb
igyém van is, magam meltett illend6képen nem 4gilhatok.
Mert én hallgaté ember vagyok és hogy olyan vagyok, ne
tsuddlja senki, mert az a mesterség, melyet én oda fel
tztem tizedfél esztendeig, annyira megkivanja, hogy az ember
red fiiggessze minden elméjét és szemeit, hogy semmi képpen
nem lehet ezt jél tractdlni s egyszersmind beszélleni. Innét
volt, hogy kivélt eleinte, méd nélkil elszoktam volt a be-
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szédt6l. Hogy haza jovék pedig azolta a sok tribulatio ki-
mondhatatlan sok biiba és melancholidba merite«. (Mentsége.)

Arra hatdrozta hit magdt, hogy az ellene elterjesztett
véddakkal és rdgalmakkal szemben irodalmilag védekezik.

Igy keletkezett 1698-ban a »M. Tétfalusi Kis Miklésnak
maga Személlyének, életének és kilonos tselekedeteinek Ment-
ségee stb,

E munka gy kor- mint mivelddéstorténelmi szempot-
bél egyike a legkivdlébbaknak és legérdekesebbeknek egész
irodalmunkban. Majdnem gyerekes dszinteséggel tdrja itt ol
szivét és ragyogtatja tehetségét, meg sokoldalid ismeretcit.
Seholsem durva, vagy kiméletlen; eldsmeri a mdsok érde-
meit, de biiszke onérzettel ismétli tobb helyt, hogy j6 pap,
joé professor vagy jé hivatalnok mds helyt is van elég, de
hozzd hasonlé mfivész, a maga szakmdjéban egyetlen egy
sincs széles e vildgon!

De ellenségei sokkal elfogiltabbak €s korldtoltabbak
valdnak, hogy sem czt életében elismerték volna, — s6t min-
denképpen arra tdrekedtek, hogy e mdris a kétségbeesésig
ildozott embert végképen megsemmisitsck.

Es ez sikeriilt is nekik. A Tétfalusi egykori jéakaréi mdr
mindnydjan a sirban nyugodtak. Erdélyt sem a fejedelmek
kormdnyoztdk tobbé. Périz Pépai, Bethien Miklds és Enyedi
Sémuel szivvel-lélekkel mellette valdnak ugyan, de oly keve-
sen nem szdllhattak szembe egy egész dithongd tdborral, a
mely még istentagaddssal és vallistalansdggal is vidolta
Tétfalusit. Tsepregi és Némethi Sdmuel tehdt szovetkezvén
a guberndtorral, még azon évben (1698.) zsinat elibe idézték,
a mely arra kényszerité, hogy egy vildg elé bocsitandé nyi-
latkozatban gy Apologidjit, mint Mentségét visszavonja és
annak Osszes példdnyait »bona fide« mind el6adja, hogy
megsemmisittessenek. Tétfalusi e nyilatkozatot 1698 junius
13-dn ki is bocsitotta, mire a fennjelzett két miinek péld4-
nyait gy elkoboztdk, hogy a latinb6l ma mdr csak 8; a
magyarbdl pedig csak két ép és egy kézirattal pétolt pél-
dédny Osmeretes,

Ez az utols6 csapds végkép megtdré gy testi, mint
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lelki erejét. Ettd! kezdve mir csak €l6 halott. A sok izgalom
kovetkeztében a kezet, a melynek remekeit egy egész vilig
bimaulta, széliités bénitja meg s a hires, nagy férfii elbonilé
elmével s hazdjitél elitélve, megvetve és kiginyolva haldok-
lik esztend6koén 4t, a mig 1702-ben Srok nyugalmat biztosit
neki a vdrva-vdrt haldl.

Sirja fol6tt az egyik szonok haldlos ellensége Tsepregi
T. Mih4ly volt; a prédikdcziét pedig Enyedi Sdmuel, n.-enyedi
theol. professzor és Tétfalusi jéakaré pirtfogéja mondotta.

Tudjuk, hogy e beszédek példdnyaiban az Enyedi S4-
muel beszédének Tétfalusira vonatkozé része ki van szakitva
Ellenségei tehdt még haldla utin sem pihentek.

A sors azonban gondoskodik réla, hogy a nagy szelle-
mek emléke — birmi tdrténjék is velok a foldon — mind-
orokre és megsemmisithetetleniil fennmaradjon. Pédpai Périz
Ferencz mindjirt haldla utdn versekbe foglalta életét. A kéz-
irat késdbb a Bod Péter kezeihiez kerifivén, jegyzetekkel litta
el és >Erdélyi Féniksz« stb. czimmel 1767-ben kiadta. Ugyan-
csak & »A Szt. Biblidnak Historidjae, valamint a »>Smyrnai
Szt. Polycarpus« cz. munkdiban is teljes nyiltsdggal és elis-
meréssel szol Tétfalusirdl.

Porladozé sirkovén a latin és magyar versek szintén
Piriz P4paitdl szdrmaznak, de Bod Péter némi eltéréssel kozli
a magyart. A kékoporsé keleti oldaldn ugyanis ez 4li:

Tétfalusi Miklés nyugoszik ez helybe;
Magyarorszag sziilte, Erdély felnevelte
Hollandia betiimetszésre s dntésre

Sok nemzetek nyelvén hirrel készitette.
Mondjad uton j&ré, Nyugodjék meg teste!
Busalt lelkének 16tt Isten békessége:

Idegenségiinket az Isten ne mézze;
Tamaszszon hazinknak inkibb mast helyette!
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