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ELOSZO

Csaknem hdrom évszdzad magyar reformdatus énekeskonyveit helyezi
kozéppontba tanulmanykétetiink elsé fele. Torténetileg ennél is mé-
lyebbre, egészen a reformacié évszdzaddig nytlnak vissza a szalak, hiszen
a Kolozsvart 1744-ben megjelent gytjtemény — ahogyan azt Péter Eva
Csomasz Téth Kdlmanra utalva idézi — a reformdcié évszdzadanak értékes
dallamanyagét rogzitette és orokitette 4t szimunkra. Szinte az utolsé pil-
lanatban tortént meg ez az értékmentés, mielétt a korszellem az Gjitasra,
tokéletesitésre hivatkozva elhagyta a hitvallé mult énekeinek nagy részét,
dallamilag megszegényitve, kolesondallamokra irt 4j szovegekkel teljesen
dtformalva a reformdtus énekeskonyveket. Ennek a folyamatnak egy vég-
pontja az 1921-es énckeskonyv, melytdl az anyaorszédgban és Felvidéken
mar a 20. szdzad kozepén, Kérpétaljan és Erdélyben az ezredforduld téjan
megval6sult énckeskonyvvaltassal sikertilt elmozdulni, pontosabban
visszatérni a reformdcié koranak értékeihez. A 2021-ben megjelent j
Reformétus énekeskonyv a jové felé mutatva ezt a folyamatot viszi tovabb,
mértéktartéan beemelve Uj stilusy, valamint a vilagkeresztyénségben is
dltalinosan ismert Gj énekeket. A négy reformatus tanulmanyt érdekes
modon ellenpontozza Peter Ruséin irdsa, aki az ellenreformécié idején éle
felvidéki német evangélikussig egyik értékes kéziratos forrdsit mutatja be.

Himnolégiai sorozatunk kitekintd részében hdrom irds kapott helyet,
melyek sajitos médon kapesolédnak egymdshoz. Az egyhdzi énekek
kutatdsa szorosan 9sszefligg azzal a térrel, kulturalis kozeggel, torténelmi-
tarsadalmi korilményrendszerrel, ahol és amely folytin ezek az énekek
megszolaltak. Délkelet-Eurépa e sarkdban, a hajdani kalocsai és csanadi
egyhdzmegye teriiletén tobbszori elnéptelenedések és tjratelepitések foly-
tin az egyhazzenei gyakorlat sajitos mddon fonddott 6ssze a kiilonb6z6
népek ajkdn tovabbéls népi vallasossaggal. Tari Liszl6 helytorténész e
két egyhdzmegye hatarvonalén taldlhaté Zentdnak mutatja be a szakralis
épitményeit a kozépkortdl napjainkig, beemelve a dokumentélhat6 egyhdz-
zenei vonatkozasokat is. Szekernyés Janos Bartok Béla bandti és torontali,
fonograffal végzett dallamgytjtésének helytorténeti dokumentumait veszi
szimba: frisa egyrészt az évtizedekkel késébbi, Eneklé Egyhaz népénektar
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szerkesztését megel6z6, donté fontossagu dallamgyijtd utak elézményeit
idézi, masrészt roviden felvillantja a csanddi egyhdzmegye teriiletén é16
népek kulturélis eseményeinek talin legintenzivebb korszakat, az elsd vildg-
héborut megelz6, népi és polgiri, kultira-termeld és -fogyaszt6 kozegét.
Kotetiink organoldgiai irdsa visszatér Zentara: Borbély Zoltan, a 2013-as
orgonaprojektum szakértéje egy koncertképes templomi orgona létét vitatja
a régidban, részletesen bemutatva és méltatva Vajdasdg jelenleg egyetlen
olyan hangszerét, ahol a teljes orgonairodalmat meg lehet szélaltatni.

Reméljiik, sikeriilt felkeltentink az érdeklédését a Délvidéki Himnoldgiai
Fiizetek masodik kotetéhez.

J6 olvasast kivinunk!

Bédiss Tamas és Miklés Réka
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A21.SZAZAD
MAGYAR REFORMATUS ENEKESKONYVE!

BoOpiss TAMAS

»Az egyhdzi énekeskonyv funkcidjanal fogva egyebek kozott kozmivelt-
ségi dokumentum is. Mint ilyen, a vele ¢l6 egyhazi kozosség valosagos
miiveltségi szinvonalat titkrozi. Ilyen értelemben a magyar reformatus
egyhdz éncklésének valddi titkre a Baltazdr Dezsé piispok altal szerkesz-
tett 1921-es énekeskonyv. Ectdl eltéréen, 1948-as énekeskonyviink az
egyhdz miiveltségi szinvonaldnak nem a val6, hanem a kelld képét pro-
balta megformalni. Ebben a felfogdsban atlépte 6nmagat torténelmileg,

anélkiil, hogy megvalésitotta volna feladatét és szdndékolt hatdsat.” >

Csomasz Téth Kalman egyik legutolso, kéziratban maradt irdsabdl valé
az idézet, melyben 1986. aprilis 23-i keltezéssel — haldla el8tt két és fél
évvel — az dltala szerkesztett énekeskonyv esetleges megujitdsahoz fiizte
mintegy testamentumként a fenti gondolatokat. Szavaibdl rezignalt visz-
szatekintés, bolcs onértékelés, de az utddoknak szint eléremutatd intés
is kiolvashaté.

Milyen legyen a 21. szdzad magyar reformétus énckeskonyve ? Mintegy
negyedszdzada foglalkoztat e kérdés. Mésfél évtizede készitett egyhazzenei-
doktori dolgozatomban® ennek el6zményeként még arra kerestem a vélaszt:
hogyan sziiletett megaz 1948-as énekeskonyv. Amikor 2009-ben egyhazunk

' A témdrdl 2018 augusztusaban megrendezett regionalis konferencidn Sza-

badkén elhangzott el8ad4s tovdbbfejlesztett, bévebb formaja. Bédiss Tamds,

Uj reformatus énekeskonyv Magyarorszagon [Das neue Gesangbuch der

Reformierten Kirche in Ungarn], in: Miklés Réka (szerk.), Egyhdzzene és

kdntorképzés — Kirchenmusik und Kantorenausbildung, Zenta 2020, 175—

182; illetve 183-190.

Csomasz Téth Kalmdn hagyatékanak egy része — igy ez az iratis — a

Dunamelléki Reformétus Egyhdzkeriilet Rdday Levéltardban taldlhatd:

hetp://www.radayleveltar.hu/, lehivas: 2022.02.11.

3 Bodiss Tamas, Az 1948-as énckeskonyv a reformdtus egyhdzi éneklés torténe-
tében. Doktori értekezés, Budapest 2004.
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vezetd koreiben is megfogalmazddott az énekeskonyv megujitasinak a szan-
déka, a f6 célok négy alapelvben fogalmazddtak meg. Az 6j énckeskonyv:

»1. Orizze megés 6rokitse tovabb a magyar reformatussdg évszdzados, a ma-
gyar reformdtorok ¢és hitvall6 el6d6k hitét hordozé énekkincsét;
2. tartalmazza a széles korben énekelt és kozismert énekeket;
3. kapcsolddjon az eurdpai és vildgprotestantizmushoz, beépitve annak
nélunk is hasznalhaté t6rzsanyagat; végiil
4. adjon lehetdséget, nydjtson itmutatdst mindezek istentiszteleti és mas
kozosségi alkalmakon valé hasznalatdra.™

Tekintsiik 4t e gondolatok mentén, mi val6sult meg a fenti négy alap-

elvbol!
Elfeledett és megtalalt évszazados értékeink

Egyhazunk évszdzadokon 4t megérizte a reformécié kordban sziletett
énekek nagy részét, azt csak kisebb mértékben egészitették ki tjabb éne-
kekkel. A ma ismert legkorabbi — 4m csupdn 1975-ben megtalélt — pro-
testans énckeskonyv® 104 kanciét® tartalmaz, melynek szdma az egymast
kovets gytjteményekben egyre gyarapodott és még az évszdzad végére
duplijéranéee.” E tobb szaz tételbdl allé énekkines a legelss énekeskonyv
kivételével — legaldbbis protestins vonatkozdsban — csupan szovegeket
tartalmazé gylijteményekben latott napvilagot. Hubert Gabriella ugy
latja: az énekeskonyvek

4

Idézet a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz XII1. (2009-2014 kozétt lezaj-
lott) zsinati ciklusénak egyhdzzenei ciklustervébsl.

Huszér Gal, Kdlmancsechi Marton, Az keresztyéni gyiilekezetben vald isteni
dicséretek. 1560. Hasonmds kiadds: Varjas Béla, Borsa Gedeon (szerk.),
Bibliotheca Hungarica Antiqua (a tovabbiakban: BHA) XII., Budapest
1983.

A kancid stréfdkba szedett, egyszert dallamu gytilekezeti ének.

A Birtfai énckeskdnyvben mar 270 kanci6 talalhatd, lasd Az keresztyéni
gyiilekezerben vald isteni dicsérerek. Bartfa, 1593. Hasonmds kiadds: H.
Hubert Gabriella (szerk.), BHA XLVII., Budapest 2019.



[ A 21. szdzad magyar reformdtus énckeskonyve m 11w

selsésorban tehdt a lelkészek és kantorok vagy papi képzést kapott
vilagi értelmiségick kézvetlen hasznélatara késziltek, hogy aztin 6k
az énckeket masoknak megtanithassik. Az olvasni tudas terjedésével
egy id6 utdn mér szélesebb laikus befogad6 kor formalt igényt sajét
¢nckeskonyvpéldényra, olyanok, akik mar elboldogultak a bettikkel,

de kottat olvasni még nem feltétleniil cudtak.”

Hangjegyes forrasok hidnyaban az énekek dallamairél alig tudunk vala-
mit, csak kozvetett adatok — dallamutaldsok, vildgi forrdsok vagy katolikus
kottas gylijtemények — dllnak rendelkezésre.” Két évszdzad multan, 1744-
ben Kolozsvirott jelent meg kottas reformatus énckeskonyv;' ezt harom
évtizeddel késébb, 1778-ban kévette Debrecenben az ,,Orcg debreceni
¢énekeskonyv” néven ismert gytjtemény."! Mindkét énekeskonyv kilonle-
ges jelentdségli, nemesak a hangjegyes kozlés miatt, hanem azért is, mert
ezek a régi énekorokség legteljesebb osszefoglaldsai. Mar a 18. szézadban
megfogalmazddtak azonban azok az 6jité szindékok, melynek nyoman ezt
az énekkincset igen jelentdsen megkurtitottik. A debreceni énekeskonyv
371 dicséretébdl mindossze 51 maradt meg, az elhagyottak helyére pedig
akor eszmedramlatainak hatésa alatt keletkezett j énckeit emelték be. Er-
délyben ezt a negativ fordulatot a zsoltarok hasonldan erételjes redukeidja
is erdsitette. Ezzel Kolozsvar és Debrecen azonos irdnyu, de eltérd lejeésti
ttra Iépett, amikor meglepé médon éppen a nemzeti eszmélddés idején, a
reformkorban tagadta mega multat. A magyardzatot az adja, hogy

8

H. Hubert Gabriella, A égi magyar gyiilekezeti énck. (Historia Litteraria

17.) Budapest 2004, 79.

? Ilyen mindenckel8tt a Cantus Catholici (1651); lllyés Istvan, Soltdri énckek
(1693); Naray Gyorgy, Lyra Coelestis (1695) és néhdny mds gytijtemény.
Részletesebben: Csomasz Téth Kalmdn, Ferenczi llona (szerk.), 4 XV1.
szdzad magyar dallamai. Mésodik, dtdolgozott, bévitett kiadds. Budapest
2017,49-79.

0 Anyaszentegyhdzbéli Kizonséges Isteni Tiszteletre rendeltetett Enekeskonyv,

melly kozinségesen Impressumnak neveztetik. Kolozsvar, 1744. V6. Péter Eva

kotetiinkben levé tanulmdnyéval, 41. oldaltél a 72. oldalig.

Isten kizonséges tiszteletére rendelterett énekeskinyv. Debrecen 1778. Kelet-

kezésérdl 1asd: Bodiss, Az 1948-as reformatus énekeskonyv, 7-8.
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»ez akor elére nézett; a tokéletesedésben, csinosoddsban latta a haladast.

Mégnem tudott visszatekinteni, vagy ha igen, ink4bb csak a muzeolégus

szemével. A régire még csak idegenkedve racsodélkozott, de nem fedezte

fel maganak, mint kézbe vehetd, hasznédlhaté eszkoze.”'*

A 19. szdzad vége felé, majd a 20. szdzad elején egyre inkabb erésodott
a régi irodalom és ezzel a régi konyvek, nyomtatvanyok, igy az énekek
irdnti érdeklédés. Mikozben tobb préobalkozds — eldkészitd fuzetek és
prébaénekeskonyv — kudarcat megélve 1921-ben 4j énckeskonyv sziiletett,
par éven belul nyilvanvaléva vilt, hogy az 4j gytjtemény nem téltheti be

a neki szdnt kiildetést.”® Ennek felismerésében igen nagy szerepet jatszott
Arokhéty Béla,' aki ,,a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasdgon beliil ala-
kitand6 himnolégiai csoport keretében Schulek Tiborral egytittmiikodve

12

13

Bédiss, uo., 49.

A fentick ismeretében megallapithatjuk, hogy az 1921-es Reformdrus-,
kozismert nevén Baltazir-énekeskonyv néhany uj, de véltozatlanul a napi
igények tdmasztotta szemponton til csupan megvaldsitotta a 19. szdzad
énekiigyi torekvéseit. Ujito szindékai mellete a kordbbi téves koncepcid
elfogaddsa csak téves irdnyba vihette, igy mar megjelenésekor elavuletd véle.
Vo. Bédiss, Az 1948-as reformadtus énekeskonyv, 39.

Arokhaty Béla 1890. janudr 14-¢én sziiletett a Szabolcs megyei Gyiirén.
Pataki kozépiskolds évei utdn filozdfia, latin és német szakos egyetemi tanul-
manyokat folytatott, majd 1913 utdn, teoldgiai tanulmanyai alatt fordult
¢érdekl8dése az egyhdzzene felé. 1917-ben felvételt nyert a Zeneakadémidra,
ahol orgona és zeneszerzés szakon tanult tovdbb Antalffy Zsiross Dezsé,
Kodily Zoltan és masok irdnyitdsa alatt. 1923 és 1925 kozott teoldgiai és
zenei tanulmdnyokat folytatott Edinburgh-ban, ahol a zenei doktoratust

is szerette volna megszerezni, ez azonban rajta kiviil 4116 okok miatt nem
val6sult meg. Hazatérve, magas zenei képzettsége ellenére — vagy éppen
ezért — nem kapott egyhdzzenei alldst, igy vallisoktatd lelkészként folytatta
két évtizedes, igen sokoldalt zenei munkéssagat, melynek kozéppontja a Bu-
dapest-Jézsefvarosi reformatus templom volt. Kérust és zenekart alapitott a
régi protestdns egyhdzzene megismertetésére, ennek egyszer(ibb darabjaibdl
kottakiaddsi sorozatot inditott Szentek kérusa cimmel. Az eurépai orgona-
reform elveit elfogadva szdémos hangszer épitésénél babaskodott, mindezek
mellett foglalkozott a gytilekezeti éneklés és az énekeskdnyv kérdéseivel. Vo.
Bodiss, Az 1948-as reformdtus énckeskinyv, 51.
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tervezte a régi magyar énckek mddszeres felkutatdsat.” Ha ez a munka nem
is hozhatott tényleges eredményeket, anndl nagyobb jelentéséget kapott az
1937-ben megrendezett Orszdgos Magyar Protestins Egyhdzzenei Konfe-
rencia”'¢ Arokhaty ez iranyt tevékenységének legfontosabb eredménye a
Jugoszlav Kiralysag teriiletén 1939-ben Szabadkdn megjelent énekeskonyy,
mely el6szor nydle vissza a reformacié kordnak elhagyott, elfeledett énekei-
hez."” Sok tekintetben ez a Délvidéken megjelent énekgytijtemény alapozta
meg a Magyarorszagon egy évtizeddel kés6bb megsziiletett és mindmdig
hasznalt énekeskonyvet.'®

Mastél évszazad szakadékat dthidalva 1948-ban sikeriilt magyarorszagi
gyljteménybe is visszaemelni a reformacié teolégiailag és zeneileg egyarant
értékes énekanyaganak egy jelentds részét. Az akkori énekeskonyvi bizottsdg
a megujuldst egyértelmiien a hivé magyar mult énekeinek gjrafelfedezésé-
ben és az éneklés reformacidjaban latta. A reformacié énekeire nem csupén
kulturalis 6rokségként tekintett, hanem olyan eszkézt latott benne, amely
a keresztyén hitet erdsiti. Ma is arra toreksziink, hogy az 1j énekeskonyv
drizze meg a magyar reformdtussdg évszdzados énekkincsét, lehetdséget
adva arra is, hogy ezekkel a hitvall6 énekekkel nap mint nap élhessiink. A
mult szézad kézepén kittizott irdny ma is kovetenddnek szdmit, ami azt
jelenti, hogy az énekeskonyv organikus fejlédésének klasszikus mintdjat
kellett k6vetni; vagyis az anyag nagy tobbségét megérizve azt Gj énckekkel
kiegésziteni. Bar néhdny meg nem gyokerezett reformacié kori dicséret
kimarad most, mas, most folvett tételekkel a 16. szézad énckanyaga mégis
tovabb bovill, kiilonésen a zsoltdrparafrazisok, valamint a reggeli-esti éne-

kek csoportjdban. (1.-2. kottapélda)

15 Bédiss, uo., S1.
¢ Bédiss, uo., 55-56.

7

Enckeskonyv reformdtus keresztyének szamdra. Arokhaty Béla (szerk.),
Szubotica 1939.
8 Bodiss, Az 1948-as reformdtus énckeskonyv, 53-55.



1'7 Zsolt 95
szoveg: Komjati, 1574 | dallam: Debrecen, 1560

e
] L * LA
1. Jer, or-ven-dez-ziink az Ur Is - ten-nek,
_Bj_ﬂ_ b, —
G o
< i —
Es ¢é- ne-kel-jink az O szent ne-vé - nek,
Fal &, — S
- > ‘\ 'I ! Il 1 N h - I
EEESe=s S ss==
Ud-vos-sé-giink-nek  egy re- mé-nyé-nek,
Hfﬁmi e
g g H

Mi ol-tal-munknak, ke-gyes él-te-t6nk - nek.

2. Siessiink hozza dicséretiinkkel,
Hilaadassal és konyorgéstinkkel,
Eneklésiinknek szép zengésével,

Szent angyaloknak nagy-sok seregével.

3. Mert az Ur Isten mi nagy Isteniink,
Es nagy Kirélyunk, er6s Fejedelmiink,
Minden istenek folott miveliink,
Biztos oltalmunk és mi segedelmiink.

4. Csak 6 egyediil bir mindeneket,

A mélységeket és a nagy hegyeket,
Minden hatalmas ertsségeket,
Az 6rdégoket és az embereket,

5. O teremtette a széles tengert,

A benne valo nagy szép szigeteket:
Csak 6 formdlta a szdrazféldet,
Es azon valé drdga szépségeket.

1. kottapélda



Esti himnuszok a vildg teremtésérél a hét minden napjira
(De creatione)

Vasdrnap | széveg: a Lucis creator optime latin himnusz alapjan Oreg gradudl, 1636 6 82
kizépkori himnusadallam egyszerdsitett valtozata
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1. Fel-sé - ges Is-ten, mennynek, fold-nek U - ra,

Es min-de-nek-nek nagy,bélcs al - ko - t6 - ja,
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csu-dd-la-tos Aty - ja

Es for-mé -16 - ja.

2. Elvilasztottad akkoron a napot
A s6tét éjtol, a vildgossagot,
Munkdlkodésra rendelted a napot, / A szép vilagot.
3. Ne hagyd lelkiinket biinnek uralnia,
Orok élettél itt elszakadnia,
Gonoszsag miatt ne hagyd karhoznia, / Megromlania.
4. De gerjessz minket a mennyei jokra,
Orok életnek szép kivansagdra,
Minden biindknek tavoztatasara, / Utdldsdra.
5. Add meg ezeket nékiink, kegyes Atyank,
Te szent Fiadért, ki minékiink Urunk,
Es Szentlelkeddel légy kegyelmes hozzank, / Tekints mireénk.

2. kottapélda
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A kozismert énekrepertodr kialakuldsa

A reformkorban a nemzeti 6néllésdg er6sodésével a protestantizmus és
annak tdrsadalmi szerepviéllalasa is fokozatosan erésodott, a gyiilekeze-
tek és ezzel egytitt a templomba jérok létszdma novekedett. Az 1806-o0s
debreceni illetve az 1837-es kolozsvari énekeskonyvek anyaga nemcsak
koruk éneklését hatdrozta meg, de hatasuk — igy az ekkor hasznalt énekek
ismertsége — jelentés mértékben a 20. szdzadra is kiterjedt.

A 19. szézad mésodik felében a torténelmi Magyarorszig teriiletén tobb
mint 1,3 millié reformatus élt kozel kétezer gyiilekezetben. Ekkor épiiltek
reformatus vidékeken a legnagyobb templomok és ez alapozta mega vidéki,
nagy hagyomdnyu gytilekezetekben a ma is él6 énekstilust. A kiils6 latszat
ellenére a reformatus egyhaz élete a szdzad folyamdan a hanyatlas jeleit
mutatta. A hitélet kitiresedését az egyhaz tanitdsinak megvéltozasa idézte
el6, melyen a racionalizmus hatésa érezhetd.

A liberalizmus és racionalizmus teolégidja kovetkeztében deformal,
megsziirkiilt egyhdzi élet megelevenitése, valamint a vidékrél a f6varosba
aramlé munkavallalék és letelepedd reformdtusok lelkigondozésa célj-
bél indult meg az a belmissziéi mozgalom," mely uj, ,,élénkebb menet(i”
dallamokkal, idegenbél forditott, de kézvetlenebb hangvételt énckekkel
ismertette meg a reformdtus hiveket. A szdzadfordulét kévetd évben,
1901-ben jelent mega mai reformatus egyhazi éneklést meghatdrozé egyik
legfontosabb gytjtemény: a Hozsanna!*® Els6 kiaddsa 202, a késdbbiek
bévitéssel 272 éncket tartalmaztak. A gytijtemény szerkesztdje, Victor
Jénos reformatus lelkész megemliti, hogy ennek segitségével a kiilonbozé
valldsos célu 6sszejoveteleken kiviil a csaladi éneklést is szeretné megfele-
16 énekanyaggal ellitni. Az 1903-ban Szab6 Aladér alapitotta Bethdnia
egyesiilet gondozdsiban megjelent, szintén tobbszor bovilt Hallelujah!™

1 Bédiss, uo., 41-43.

2 Hozsanna! énekeskonyv vasdrnapi iskoldk, valldsos dsszejovetelek és a csaldd
hasznilatira. Victor Janos (szerk), Budapest 1901.

2V Hallelujah! Evangéliumi énekek gydijteménye. Kovats Lajos (szerk.). Elsé
kiadds: Bethdnia Egyesiilet, Budapest 1914. Szdmos kiaddsa volt az 1930-as
években. 1944-es kiaddsa még 2005-ben is véltozatlan utainnyomdssal jelent
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a mindenkor hivatalos énekeskonyv melletti masik leginkdbb meghataro-
z6 gyljtemény, mely szimos utainnyomasénak koszonhetSen a mai napig
sokfelé haszndlatos.

Az el6bb emlitett két gylijteménybdl — kiilonosen azok elterjedtsége
miatt — 29 ének keriile 4t az 1948-as énekeskonyvbe, mely a kezdetekben
~probaénekeskonyv” felirattal keriilt kinyomtatdsra. Arra szdmitottak, hogy
néhany éven beliil a tapasztalatok alapjin korrigalt, kiegészitett gytjtemény
véglegesithet lesz, 4m a reviziéra a kommunista diktatara kiépulése,
megszildrdulasa és egyhdzellenessége miatt nem keriilhetett sor, igy 1964-
ben minden kiil6nosebb indoklas nélkiil elmaradt a ,proba’™megjelolés.
Csomasz Toth Kalmaén, az énekeskonyv eléviilhetetlen érdemeket szerzett
szerkeszt6je mér ekkor kijelentette, hogy egy ,egészséges életet él6 és a
kozmiveltségi foknak és a kollektiv igénynek megfelel$ énekeskonyv élet-
tartama 30-50 év;’** 4m a kialakult helyzetben az énckeskonyv megujitdsira
1990-ig nem lehetett gondolni.

Az ily médon évtizedekre dllandédsult énekgylijtemény egy része szinte
kanonizélédott. Az elfogadott és meggyokerezett énekek beépiiltek a
gyakorlatba, idegen eredetiik ellenére a reformdtus 6nazonossig részévé
valtak. A reformécié kordanak énekei sajnos nagyrészt ezen a koron kivil
maradtak, nem, vagy csak részben ¢és sziikebb korben valtak ismertté. Eb-
ben a helyzetben toltott be killonleges kiildetést a Hallelujah! gytjtemény,
melyet a sorozatos utdnnyomdsoknak koszonhetden szdmos bibliakorben
a 20. szdzad masodik felében is hasznaltak. Elséként a nyolcvanas évek
masodik felében sziiletett meg egy 6j szemléletd, éreékesebb dallamokat és
szovegeket tartalmazé ifjasagi énekgytjtemény Dicsérjétek az Urat! cimmel.

A rendszervalts hozta lehetdségek és az egyhdzzenei munka szervezet-
tebbé vélisa 1995-ben az O és Uj — 111 ének™ megjelenését tette lehetévé,
melyben ciméhez méltdan ismert (azaz Gjabb keletkezésti) és tjonnan

meg. V6. Fekete Csaba irdsa a Szemle rovatban, Magyar Egyhdzzene XI111/3
(2005/2006), 344-348.

22 A prébaénekeskonyv véglegesitése — feljegyzés, aldiratlan, indigds
masodpélddny. Rdday Levéltdr C/222 in: Zsoltir a Reformatus Egyhdzze-
nészek Munkakézosségének lapja X (2003), 67.

% 0 ésidj — 111 énck. Fekete Csaba et al. (szerk.), Budapest 1995.



n [8w Bodiss Tamis [

felfedezett (azaz tovabbi régi forrasokbél dtemelt) énekek egyardnt meg-
talalhatdk. Ezzel parhuzamosan, de egy évvel késébb késziilt el a magyar
reformétusok 1996-os vildgtaldlkozéjira az egyetemes énckeskonyv,* amely
Magyarorszagon nem véltotta le a régit, de az utdbbi mésfél évtizedben
a Karpét-medence egyes részegyhdzaiban hivatalossa valva a gyiilekezeti
éneklés megujitasiban ma is el6relépést biztosit. Tiz évvel ezutin jelent meg
Berkesi Sindor szerkesztésében Az Urnak zengjen az ének! ifjisigi énekes-
konyv,” végil — az 6j énekeskonyv kozvetlen el6zményeként, 2009-2010
kozote Draskdczy Laszl6 szerkesztésében léttak napvilagot a Dunamelléki
Reformétus Egyhazkeriilet énekfiizetei®, valamint az ezekbdl 2012-ben
osszeallitott Krisztus az énckem cimt dunamelléki énekeskonyv.

A korébban elmaradt, majd sokaig huzédé énekeskonyvrevizié miatt
a most megjelend Gj énekeskonyvnek nagy szakadékot kellett dthidalnia,
mindenekelétt a killonbézé gylijtemények révén széles korben ismerteé
valt éneckek Osszegyujtése, szovegi és dallami devizsgildsa terén. Ennek
eredményeképpen az 4j énekeskonyv 210, jelentSs részében mar ismert
0j énckkel gazdagitja a magyar reformatus énckrepertodrt. A 2018 febru-
arjaban megjelent elokészitd fuzetben kaptak helyet? el8szor ezek, a mar
ismert és vart énekek, melyek korabbi hidnya miatt a hivatalos gytijteményt
mar csak ddivatt ,fekete énekeskonyvnek” hivtdk. A 2018-ra elkésziilt,
tizezer példanyban kinyomtatott Lélekkel és értelemmel — 92 1ij ének cimt
elékészitd gylijtemény kiprébalisara mintegy szaz gyiilekezet jelentkezett,
akik a rendszeres hasznélat igéretével a szitkséges példanyszdmban térités-
mentesen meg is kapték azt.

* Magyar Reformitus Enekesko"nyv. Kiadja a Magyar Reformatus Egyhazak
Tandcskoz Zsinata, Budapest 1996.

B Az Urnak zengjen az ének. Ifjisdgi énekeskinyv. Berkesi Sandor (szerk.),
Budapest 2006.

% Hadd zengjen énekszd, 2009; Megvdltva!, 2010; Ebredj, alvé!, 2010.
https://dmrek.hu/lap/dunamellek/dunamelleki-enckfuzetek/ebredj-alvo,
lehivas: 2021.11.13.

77 Lélekkel és értelemmel II. Az Gj reformétus énekeskonyv el6készitd fiize-
te. 92 1j ének. Budapest 2018. http://egyhazzene.reformatus.hu/data/
documents/1/2018/4/14/461/javitott_beliv_Lelekkel es_ertelemmel_2.
pdf, lehivés: 2022.02.11.
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A 2010-ben életre hivott, magyarorszagi és hatéron tali tagokbdl 4ll6
bizottsdg munkdja nyoman, a mir kezdetekben megfogalmazott alapelvek?
szerint 2019-re késziilt el az 6j énekeskonyv tervezete. Ennek attekintésekor
dertilt ki, hogy a szélesebb korben ismert énekek terén elmaradta gyermek-
és ifjusdgi énckek devizsgélasa. A hitoktatashoz haszndlt, valamint néhdny
irdnyad¢ ifjasdgi gylijtemény dtnézésével egy tjabb, mintegy 60 tételbdl
all¢ javaslatcsomag allt ossze, melybél kb. a fele kapott helyet az énekes-
konyvben. Fontos része ennek 12 ujabb keletkezésti zsoltarének, melybdl
egyetlen — a 23. zsoltart tartalmazé — tétel skt dallam,” hat tovébbi a
gyermek katekézishez tartozd népdalzsoltirok csoportjaba tartozik, 6t
zsoltar pedig a fiatalok korében kedvelt és ismert, sz6vegében, dallaméban
is 20. szézadi zsoltarének Sumonyi Zoltan — Gryllus Déniel,” valamint
Pilhegyi Ferenc — Palhegyi Dévid®' szerzéparos, illetve az amerikai Marty
Nystrom tollabdl szdrmazik.’* A Bibliakori énckek rész minden fejezete
tartalmaz az el8bbicken kiviil is legaldbb egy, sajétos hangulatu és stilusy,
szélesebb korben ismert éneket.”® A maguk egyediségében kiilonleges, Gj
szint képviselnek ezek az énekek anélkiil, hogy az egész énekeskonyv egy-
séges arculatdt megvéltoztatnik. (3.—4. kottapélda)

Az 1948-as énckeskonyv anyaganak stilusbeli bévitését a bizottsig egy
korébbi kiadvinyban igy indokolta:

2 Lélekkel és értelemmel. A magyar reformétus énekeskonyv megujulasinak

alapelvei, példatdrral. Budapest 2016. 63-64.
777. sz.: Az Ur az én jé pdsztorom [ The Lord’s my Shepherd, I'll not want].
Az 4j Reformatus énekeskonyv online is elérhetd: https://enckeskonyv.

29

reformatus.hu/digitalis-reformatus-enckeskonyv/, lehivas: 2022.02.11.
776. sz.: Mikor ldtom egeidet; 780. sz.. Megvizsgdltdl, Uram, engem; 808.
SZ.: AYdjad az Urat, dldjad, én lelkem.

3L 807. sz.: Aldd, lelkem, Istened.

32

30

778. sz.: Mint szarvas hiis vigforrdsra [ As the deer panteth for the water].
3 731. sz.: Jojj hozzdnk, Urunk [Come by here, my Lord]; 775. sz.: Jézus a mi
oltalmunk; 803. sz.: Az Urnak zengjen az ének [ The Gospel Train]; 844. sz.:

Az Ur vezessen végig az iiton [Moge die Strafe uns zusammenfiihren].
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J6jj hoz-zénk, U-runk, hoz-zank joj!
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J6jj hoz-zénk, U-runk, hoz-zink jojj!
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o, Jé - zus, hoz-zink jojj!

2. Téged kér sziviink, hozzdnk j6jj! / Téged kér sziviink,
hozzank jbjj! / Téged kér sziviink, hozzdnk jsjj! / O,
Jézus, hozzank j&jj!

3. Hozz4d sz4ll imank, Jézus, jojj! / Hozzdd szdll iménk,
Jézus, j6jj! / Hozz4d szdll iménk, Jézus, jojj! / O, Jézus,
hozzank j6jj!

4. Néked zeng dalunk, Jézus, jojj! / Néked zeng dalunk,
Jézus, jojjl / Néked zeng dalunk, Jézus, joj! / O, Jézus,
hozzink jojj!

3. kottapélda
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sunk! A Te dl-dd - sod szall- ]()Il rénk, U-runk!

2. Ha bdnat sebzi a szived, majd Jézus hozzad hajol.
Ha sziddon hallgat az ének, csodaszép dalt ad: dalolj!
Reménység, gyere, dldott reménység, Gyere, fényes reménység,
Gyere hozzank, hogy miljon a sotét!

3. Csak lépjiink batran az dtra, nem varva semmit se mar.
Lesz harcunk tijra meg tjra, de a célban virva var:
DicsGség, gyonyori szép dicsdség, Orok, égi dicsdség.
Neved dldassék, Jézus, szerteszét!

4. kottapélda
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»Az egyhdz életében ma sokszint énckanyagnak van létjogosultsiga,
ezért az j énckek stilusbeli gazdagodast is jelentenek. Gyiilekezeteink
élete az dvodatdl az idésotthonokig és a bibliadrétdl a kirdnduldsig
ma sokkal tdgabb horizonton bontakozhat ki, mint néhdny évtizede,
amikor az egyhazi élet kényszertien a templom négy fala kozé szorult.
Nem az tehdt elsésorban akérdés, hogy minek van és minek nincs helye,
»34

hanem inkébb az, hogy minek hol van a helye?

Igy valdsult meg a mésodik cél: megmaradt illetve djonnan felvételre
keriilt a széles korben ismert énekek jelentds része, mikozben elmaradt
mintegy félszdz, alig vagy egyaltaldn nem hasznéle dicséret.

Kapcsoldodds az eurdpai €és viligprotestantizmushoz

Az Gj énckeskonyv szerkesztésénél kiilonosen jelentds szempont volt az
eurdpai protestans énekeskonyvek — kiillonosen a német Evangelisches
Gesangbuch, az 1998-ban megjelent svdjci,*® valamint a 2013-ban
napvildgot ldtote 4j holland énekeskonyv (Liedboek)” — megismerése és
tanulmanyozésa. Sok egyéb részlet mellett meghatérozé volt az énekes-
konyv mérete, tartalma, belsé felépitése, a jegyzetek és egyéb kiegészits
anyagok elhelyezése. Sok segitséget nyujtott a kottakép kialakitasihoz a
lejegyzés hangneme, kottaképe, a szoveg elhelyezése, tipografidja is.

A szélesebb koru tajékozddast segitette a 2013 oktéber végén rende-
zett, Megdrzés és megiijitds cimli nemzetkozi egyhdzzenei konferencia,®

3 [élekkel és értelemmel, 15.

3 https://www.ckd.de/evangelisches-gesangbuch-52340.htm, lehivés:
2022.02.13.

3¢ Gesangbuch der Evangelisch-reformierten Kirchen der deutschsprachigen
Schweiz. 1998. https://www.gottesdienst-ref.ch/musik/rg, lehivas:
2022.02.13.

37 Liedbock. Zingen en bidden in huis en kerk. 2013. http://www.liedboek.
nl/, lehivas: 2022.02.11.

3% http://egyhazzene.reformatus.hu/esemenyek/v/egyhazzenei_konferencia/,
lehivas: 2022.02.11.
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ahol hdrom kilfoldi el6add: Pieter Endedijk, Hans-Jirg Stefan és Ladislav
Moravetz adott betekintést a holland, a svéjci és a cseh énekeskonyv megji-
tésinak folyamatéba. A konferencia éltalinos tanulsdgai igy osszegezhetdk:

1. Azistentisztelet és éneklés szoros Gsszetartozasinak szempontja, valamint
az eurdpai énekeskonyvek hatdrokon ativel§ jellege megerdsit benniin-
ket, hogy mi is Kérpat-medencei, s6t a teljes magyar reformdtussdgot
atfogo énekeskonyvben gondolkozzunk, a magyar protestdns 6kumené
szempontjait sem elhanyagolva.

2. Az éneklés és imadsdg nemcsak a vasar- és innepnapi templomi isten-
tisztelet része, annak a mindennapok soran is meg kell jelennie, hogy a
keresztyén ember teljes életét athassa.

3. Azénekeskonyvben a verses-stréfikus énckek mellett més egyszert ének-
forméknak is helyiik van, melyek szintén hozzéjarulhatnak az éneklés
megujuldsihoz.

Az 1948-as énckeskonyv annak idején olyan dicséretekkel is gazdagi-
totta gytjteményt, melyek révén a régi és ujabb eurdpai protestans énekek
legjava keriilt be az énekeskonyvbe.” Csomasz Téth Kalmén jo érzékkel
valasztotta ki az akkor 6j énekeket, melyek sikerét egyértelmiien tanusitjak
késébbi elterjedtségiik, ismertségiik. Bizonysiga ez annak is, hogy lehet
Gj éneket talalni, mely megfelel a gyiilekezetszertiség, az egyetemesség, a
miivészi éreék és a dallami-szovegi-teologiai igényesség kovetelményeinek.

A most folvett, vilagviszonylatban is ismert énekek kozott reformacio-
kori és 20. szdzadi egyardnt taldlhaté. Egyszertiségében is kiilonleges a neves
angol reneszénsz zeneszerz8, Thomas Tallis kdnonja, mely a zdréénekek
kozote doxoldgiaként szerepel.® A kardcsonyi énckek kozé az In dulci

% Akkor teljesen tjnak szdmitote példaul: 548. sz.: Jer, kérjitk Isten dldort
Szentlelkér [Nun bitten wir den Heiligen Geist]; 390. sz.: Virj ember szive
készen [Mit Ernst, o Menschenkinder]; 832. sz.: O, Sion, ébredj [O, Zion,
haste, thy mission high fulfilling]; 251. sz.: Ur lesz a Jézus mindeniitt [ Jesus
shall reign where’er the sun]; 824. sz.: Sz6lj, sz6lj hozzdm, Uram [Patle,
parle, Seigneur].

9°301. sz.: Dicséség légyen Atydnak [Glory to thee, my God, this night].
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inbilo® mellett bekeriilt Mendelssohn-,* a huisvéti fejezetbe pedig Hindel
dallama.” Mindkettd elmaradhatatlan egy mai, vildgviszonylatban is szdmot
tart6 gytjteményben — csaktigy, mint Edward Elgar* illetve Jean Sibelius®
eredetileg hazafias, de ut6lag egyhdzi sz6veget kapott, emelkedett, himnikus
hangvételti melédiai. Tovabbi, vildgszerte ismert ének a kozépkori gyokert
Mind jojjetek, orvendjetek,* aholland dallamit, angol szovegii 512. sz. énck:
Ma Grvendezzetek.”” Az egyszerli versformédkat alkalmazé angol énekiro-
dalom gyongyszemei kozé tartozik a két dallammal is ismert, nagypénteki
When I survey,”® illetve a fentebb mar emlitett skét zsoltar.

Mir 1948-ban is bekeriilt szimos német kordl a reformatus énekes-
konyvbe, kimaradtak azonban a kovetkezdk: Es ist das Heil,” Allein Gott,””
Gelobt sei Gott,> O Mensch bewein®® és még masok — melyek most 0j éne-
kekként jelennek meg. Kiilonleges dallam az utdbbibdl keletkezett, Assisi
Szent Ferenc naphimnuszénak — egy mult szazad elején sziiletett — verses
feldolgozasaval térsitott, Im, készen 4ll az alkotis cimt ének.5?

Az egyhdzi év rész utolsé fejezetének cime: Keresztyén reménység. Itt
talalhat6 az igen népszerti A mennybe’ fenn a trénusndl** illetve Dietrich
Bonhoeffer hires Aldé hatalmak oltalmiba rejtve’ kezdetl éneke — ez
ut6bbi magyar dallammal - ¢és sikeriilt beemelniink a sokak szerint a 20.
szdzad legjobb énckdallamanak tartott, meglepé médo ,sine nomine”

4 415. sz.: Hadd zengjen énekszé [Nun singet und sei froh].

2 416. sz.: Halld, mint zeng az egész ég [Hark, the Herald Angels sing].
B 514. sz.: Gydzelmer vettél, 6, Feltdmadort! [A toi la gloire, 6 Ressuscité].
¥ 252. sz.: Hdlds szivvel dldunk [Land of hope and glory].

© 841. sz.: Igéddel 4ldj meg benniinket, Urunk.

4 511. sz.: [Wir wollen alle frohlich sein].

47512. sz.: [ This joyful Eastertide / Der schéne Ostertag].

8 487. sz.: Ha a keresztre néz szemem; 496. sz.: Felnézek rdd, csodds kereszt.
¥ 233. sz.: Eljott hozzdnk az iidvosség.

0 565. sz.: A menny Urdnak tisztelet.

> 510. sz.: Dicséség néked, Isteniink.

52 488. sz.: O, ember, sirasd nagy btinod.

%3 569. sz.: [All creatures of our God and King].

% 627. sz.: [Before throne of God above].

% 628. sz.: [ Von guten Michten treu und still umgeben].
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névvel jelole For all the Saints-t,5¢ melynek szerzdje az elmult évszézad
egyik meghatarozé angol komponistéja, az 1906-os English Hymnal zenei
szerkesztdje: Ralph Vaughan-Williams (1872-1958).

A fentiek alapjan megallapithat6, hogy az 4j énekeskonyv sok széllal
kapcsolddik az eurdpai és a vilagprotestantizmus énekkincséhez.

Istentiszteleti, liturgikus hasznalat

Emlitettiik, hogy megmaradt az 1948-as énckeskonyv anyaganak nagy
része, mégis teljesen Uj gydjtemény jott létre, melyet a korabbitdl eltérd,
szinte teljesen Gj felépités magyardz. Az énckeskonyv szerkezete az egyik
elsd 1épés volt a megujitdsi munka kezdetén, melyrél hosszabb tanulmanyt
kozolta Magyar Egyhdzzene folyéirat.’” Lényegét tekintve visszatértiink
amagyar reformatus énekeskonyvek hagyoményos felépitéséhez. A refor-
mécio elsé két évszdzaddban az innepi dicséretek és a zsoltarparafrazisok
alkottak 6nallé csoportokat, a tobbi ének nagy része pedig az istentiszte-
let egyes dlland6 elemeihez kapcsolédott. A 19. szdzad énekeskonyveit
szintén a funkciondlis felépités jellemezte. Az 1806-0s, Benedek Mihaly
szerkesztette, tobb mint egy évszazadon keresztil hasznélt gytjtemény,
majd az 1921-es Baltazér-féle énckeskonyv is az istentiszteleti gyakorlat-
hoz jél illeszkedd szerkezetet hasznalta: vasarnapi és hétkozi kezd6 éne-
keket, iinnepi és egyéb kozvasirnapi dicséreteket tartalmazott, ezenkiviil
blinbdnati, trvacsorai, valamint a vasarnap délutdn istentiszteletekhez
illeszkedé katekizmusi énekek csoportjat. A problémat a paraszti, polgari
élethez kot6do, de politikai és tarsadalmi jelleget is hordozé ,, Alkalmi
énekek” divatja jelentette, melynek ellenében érthetd volt a hitvalldsi
alapt rendezd elv vélasztasa, ezzel egytitt azonban a funkciondlis beosztds
hattérbe szorult.

Az j beosztis kialakitsat segitette a svdjci és a német protesténs énekes-
konyvek tanulmédnyozésa is. A francia és a német nyelvii svdjci reformétus
gytjtemények az éneklés istentiszteleti funkcidjat helyezik el6térbe és ezt

36 629. sz.: Mar célba ért sok hivé gyermeked.
57 Bédiss Tamds, Az j reformatus énekeskonyv szerkezeti terve. In: Magyar
Egyhdzzene XVIII (2010-2011), 383-388.
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a tudatossdgot tikkrozi a gydjtemény felépitése is. A zsoltdrok taldlhatdk
az elsé helyen, masodik a liturgikus rész, majd az tinnepek kiilon részben
szerepelnek és a vége felé kap helyet egy vegyes illetve egyedi témékhoz
kapcsolodd, tjabb énckeket is tartalmazé rész. A német evangélikus éne-
keskonyv is a szabadabb szovegd, egyénibb hangt énekek kiillonvalasztisara
ad példat a ,,Hit-remény—szeretet” feliratti fejezetével.

Gesangbuch der Evangelisch-reformierten Kirchen der deutschsprachigen
Schweiz — Svéjci német reformatus énekeskonyv, 1998:

o Istentisztelet a Biblidban — zsoltarok és mas bibliai énekek 105 ének,
ennek kb. fele genfi zsoltdr, 44 bibliai sz6veg valtakoz6 felolvasdsra.

o Istentisztelet a gyiilekezetben — négy istentiszteleti rend — csak prédi-
kécis, kereszteléses, binbénati és urvacsords — az egyes részekhez
tartozd altaldnos énekekkel.

o Istentisztelet az évkorben — adventtel indulva az egyhdzi év tinnepei, az
¢énekek mellett révid magyardzatokkal, igei idézetekkel.

o Istentisztelet a napi korben — teljesen Uj és a szerkeszték szdmdra igen
fontos napszaki konyorgések uj formajéval, reggel, déli, esti énekek-
kel, asztali 4ld4sokkal.

o Istentisztelet az ,élethorben” — a hit, bizalom, panasz, hala és egyéb, még
»alkalmibb” témakhoz csoportositott énekek.

o Istentisztelet a vildghan — az utolsé fejezet kissé kitdgitja a hatdrokat a
vildgkeresztyénség és az eljovendd id6krél sz616 énekekkel, és igékkel.

Evangelisches Gesangbuch — Német evangélikus énekeskonyv, 1996:

o Egyhiziév

o Istentiszteler - liturgikus énckek

o Bibliai énekek — genfi zsoltdr, egyéb zsoltarparafrazis és bibliai torténe-
tet feldolgozd, vagy egyértelmien bibliai szoveget alapul vevé ének

o Hit—remény—szeretet; szabadabb szovegli személyesebb énckek, napsza-
ki énekek, asztali aldas
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Alléluia. Avec le Christ, dépasser les frontiéres — Francia reformétusok
énckeskonyve, 2005:

o Psaumes chantés — 72 énekelt zsoltar + 8 olvasandé zsoltdrszoveg, anti-
féna

o Répons et textes — 7 rovid dallam (Introitus, Kyrie, Gloria), vala-
mint doxolégia-énekversek, igeolvasdshoz, az Grvacsorai liturgi-
dhoz (Sanctus és Agnus); kiilon zsoltdrok, konyorgés-szovegek
és liturgikus dallamok a napszaki konyorgésekhez: osszesen 132
szdmozott ének illetve szoveg.

o Strdftkus énekanyag — részben a liturgia részeihez (pl. kereszteld), az
egyhazi év és mas szokdsos témékhoz koré rendezédik.

o Befejezd, vegyes énekek — a szerkesztdbizottsag ltal nem egyhangtlag
elfogadott, vagy a szerkesztés utolsé stadiumaban elkésziilt illetve
nem orgonakiséretes (pl. gitarkiséretes) énckek.

Az 0j énckeskonyvi szerkezet igen fontos eleme a kozosségi hang is-
tentiszteleti, valamint a jorészt késobbi keletkezést, egyéni hangu énekek
szétvalasztisa.

A magyar reformétus egyhdz gyakorlatdban mésfél évszdzaddal ezel6tt a
templomi istentiszteleten kiviil nem volt mas kozosségi alkalom. A vasarnapi
istentiszteleteket a hétkozi reggeli és/vagy esti konyorgés egészitette ki. Az
¢bredési mozgalmak nyoman - elsésorban a nagyvérosokban — a vasdrna-
pi iskoldk és bibliadrak elterjedésével honosodott meg egy jabb stilusa,
idegen eredetli énckanyag, elsésorban a Hozsdnna,® majd a méar emlitett
Hallelujah! énekeskonyvek révén. Az egyre kedveltebb és elterjedtebb u;
¢énekek egy része az 1921-es, hivatalos énekeskonyvbe is bekertilt ,,» Hozsén-
na énekek « vasdrnapi iskolék, vallasos 6sszejovetelek és a csaldd hasznéla-
téra” feliratd, az istentiszteleti énekektdl elkiilonitett fejezetbe. Arokhéty
Béla 1939-es jugoszlaviai énckeskonyvében ,,Lelki énekek templomon kiviili
valldsos 6sszejovetelek, konferencidk, bibliadrék, hazi dhitatok, ifjisigi- és
gyermekistentiszteletek hasznalatara” felirattal szintén kilonvalasztotta

% Hozsanna! Enekeskonyv vasirnapi iskolak, valldsos osszejovetelek és a
csalad hasznalatdra. Osszedllitotta Victor Janos. Budapest 1901.
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ezt az énckréteget. A masodik vildghdboru, az azt kovetd valtozasok és
az azok gerjesztette ¢bredési hullimok kévetkeztében még erésebb igény
mutatkozott a Hozsdnna-tipust énekek irdnt. Csomasz Téth Kalman elso,
1943-as énckeskonyv-tervezetében még csak mellékesen emliti az egyéb
idegen stilusu énckeket,”” 1946 utan mar komolyan szdmolni kellett ezek
nagyobb szdmu felvételével. Az 1946-o0s énckeskonyv-tervezet még kiilon
csoportban jel6lt meg egy 150-es keretii ,Ebredési és lelki énekek” felira-
ti csoportot, valamint egy 40-50-es keretszdmu ,,Gyermekistentiszteleti
énekek” fejezetet.”” Az énekeskonyv szerkesztésének utolsd szakaszaban
torténhetett megaz utdbbi fejezet elhagyasa, igy az ébredési és lelki énekek
szérosztésival az ugynevezett ,0j stilust” dicséretek killonvélasztasa. Egymas
mellé keriilt a reformécidi 6rokség, a 19. szdzadi racionalista, valamint az
ugynevezett ,Hozsinna-tipust” bibliadrai ének. Kétségtelen, hogy az egy-
beolvasztissal egy massziv, egységesnek ttiné énekeskonyv sziiletett meg,
mely ugyanakkor magéban hordta az egyoldalu, az ismertség és kedveltség
alapjin allé hasznalat veszélyeit. Az 1948-as énckeskonyv hasznélatdnak
elsé két évtizedében — az 1950-60-as években — a diktattira minden médon
korlatozni prébalta az egyhdz mikodését. Mivel nem engedte a bibliadrai
és mis, kozosségi osszejoveteleket, ezért a templomban kellett a bibliadrat
is megtartani. fgy keveredett ossze végleg az alapvetéen kétféle énekanyag,
melyek most Dicséretek és Bibliakiri énekek megnevezéssel ismét kiilon
részbe keriiltek.

Masik térekvésként a mai, elsédlegesen textuskozponta énekvilasztas
mellett az énekrepertodr jobb, teljesebb kihasznalasa érdekében az uj
beosztés erbsiteni kivdnja az tinnepkorokhoz illetve a liturgia elemihez
kapcsolddé énckvalasztast. Ezt a gondolatot Pap Ferenc vildgosan kifejti
néhany éve megjelent konyvében:

%9 Csomasz Toth Kélman, Az énekanyag megrostalasdnak szempontjai; vala-
mint ud. Az 4j magyar reformatus énckeskonyv dicséretanyaganak terve-
zete. In: Az dj énekeskinyv felé, 1943. februdr 17-19. kozdte megrendezett
énekiigyi konferencidn tartott eldadds irdsos formajaként, azonos cimmel
jelent meg Révész Imre piispok szerkesztésében Debrecenben. Ujabb meg-
jelenés ite: Hagyomdny és baladds. Csomasz Téth Kilmdin vilogatott ivdsai
sziiletése 100. évforduldjdra. Bédiss Tamds (szerk.), Budapest 2003. 27-44.

€ Bédiss, Az 1948-as reformdtus énckeskinyv, 42—43.
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»A vizkereszti id6 énekeiként hasznlhatndnk a RE48¢ 286-300 kozot-
ti énekek valogatdsat, ha megfelelé himnoldgiai és liturgiai ismerettel
rendelkeznének lelkészeink, hittanoktatéink, munkatarsaink, és ha nem
a szavakra, kifejezésekre figyeld, un. konkordativ énekvalasztas mod-
szerét kovetnénk, hanem mondanivalékban, teolégiai tartalmakban,

»62

osszefuiggésekben gondolkodndnk.

Az egyoldaltan textuskozpontt — minden éncket az igehirdetéshez
kotni kivané — énckvalasztas nagy terhet 16 a lelkipasztorokra. Ennek
kovetkeztében konnyen lesziikiil az énekelt repertoar és egyes énekek in-
dokolatlanul gyakori ismétlédéséhez vezet. A szélesebb kort énekvélasztdst
a tervszerlség, valamint a teljes naptéri évre kidolgozott, iranyadé jellegti
¢énekrend segitheti, melyben legszorosabban az igehirdetésre felel$ ének
kapcsolddik a valasztott textushoz, prédikécidhoz.

Megujult beosztaséval az 4j énckeskonyv az énekvdlaszeast is segiti.
A szerkezet hdrmas tagoldsa a bibliai alapelvet® koveti, de nem csupdn
teolédgiai, hanem — amint az fentebb olvashaté - a hasznalatot segitd
meggondolasok alapjan. A gy(ijtemény gerince, legnagyobb egysége a 369
éneket tartalmazd Dicséretek rész (201-705), ennek is centrlis része az
tinnepeket, tinnepkoroket végigkisérs, 201 dicséretet tartalmazé Az egy-
hazi év fejezet (371-630), mely 70 6j énekkel béviilt. Az egyhdzi évkor
oktdberben a reformacié gondolatkérével, novemberben — az elmulast és
az 6rok élet témdit feldlelve — a Keresztyén reménység tejezettel egészilt ki.

Az tinnepi id6kon, idszakokon kiviil - vagyis az évkozinek is nevezhet
vasdrnapokon, istentiszteleteken — a Dicséretek rész elején Istentisztelet cim
alatt taldlhatd, altalinos témdju kezdd- £6- és zardénekek kozil érdemes
vélasztani (201-302). Itt taldlhaték nagy szdmban a reformdcié kordnak
dicséretei, de jabb énckek is helyet kaptak az egyes fejezetek végén.*

A magyar reformdtus istentisztelet a reformacié kordban még megtartot-
taaz ordindrium tételeit, ezek azonban fokozatosan kikoptak az évszdzadok

Reformatus énekeskinyv, 1948 (szerk. megj.).
Pap Ferenc, Az egyhdzi év. Budapest 2016. 180.
¢ Kol 3,16 valamint Ef 5,20-21.

4250 sz.: Zengd Isten nevét [O praise ye the Lord]
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sordn. Az énekeskonyv szerkesztésével egyiddben, a negyvenes években
Ravasz Laszl6 piispok és Csomasz Téth Kélmdan — ezt felismerve — a magyar
reformécié gazdag liturgidjaig visszanyuld liturgiai reformot terveztek.®
Allandé részként tervezeék folvenni tobbek kézote a binvalls imadsagot va-
lamint a kegyelemhirdetést, tovabba az ezekhez kapcsolédé Kyrie és Gloria
énekeket. A reform sajnos nem érhetett célba, de ennek eldkésziileteként
keriilt be akkor az énekeskonyvbe egy-egy Kyrie, Gloria Patri, Sanctus és
Agnus Dei tétel.% A Sanctus kivételével ezek most is megmaradtak éshaa
kovetkezd évek célkittizéseként megvaldsulhat a reformatus istentisztelet
megujuldsa, akkor Az istentisztelet fejezet Konyorgések, fohaszkodasok
része — mely most 261-269 kozott mindossze kilenc téeelt tartalmaz — akar
tovabbi 11 tétellel is béviilhet.

A Dicséretek rész kovetkezd 6 fejezete (311-364) Hitiink alapjai cim-
mel akeresztséghez és trvacsordhoz — mint a protestans dogmatika szerinti
két sdkramentumhoz, szentséghez — valamint alapveté hitigazsagokhoz és
szentirdsi helyekhez kapcsol6dé énekeket tartalmaz.

A Dicséretek rész zaré fejezetében (651-705) a keresztyén hagyomanyhoz
illeszkedve régi énekeskonyvekbél felelevenitett reggeli és esti himnuszokat
is talilunk a hét minden napjara, melyek koziil az esti himnuszok a teremtés
hét napjérél sz6l6 halaadé éneksorozatot jelentik. A reggeli és esti konyorgés
régebben a keresztyén élet szerves része volt, manapsag azonban — részben
kényszerité kiils6 korilmények miatt, részben az élettempd felgyorsuldsa
kovetkeztében — hittérbe szorult. MindenekelStt a német-svajci reformatus
énekeskonyv mintajat alapul véve készile az 4j énckeskonyv 904. oldalin
talalhatd, a keresztyén hagyoményokon alapulé egyszert liturgiai ajdnlds:
Invokdci6 — Zsoltér — Igeolvasis — Dicséret — Konyorgés — Miatyénk — Al-
dds — Doxolégia. A javaslat szerint az els6 részben zsoltar, az igeolvasis és
igeszolgalat utani dicséret helyén elsésorban napszakhoz vagy tinnepkor-
hoz illé ének kap helyet. A napszaki énekek két himnuszsorozata mellett

© Bodiss, Az 1948-as reformdtus énckeskinyv, 98—101.

% Kommentirok a kdvetkezé énckeknél: 176., 177., 178., 183. Lisd Csomasz
Téth Kélmdn, Dicsérjétek az Urat! Tudnivaldk énekeinkrsl. Budapest,
1971; 1995.
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kiemelendd Luther reggeli és esti imadsiga, mely Szenci Molnar Albert
¢énekszovegeként mindkét napszakhoz tartozé szoveggel szerepel most az
0j énckeskényvben (659. és 689. sz.7).

Az 4j reformdtus énekeskonyv most is a zsoltarokkal indul. Kalvin
az egyhdzi hagyomdannyal 6sszhangban emliti meg, hogy a zsoltarokkal
Isten maga tanit benniinket imadkozni.®® A bibliai zsoltirszovegek ihlette
parafrézisok kiemelt szerepet kaptak az 4j énckeskonyvben. Az énekelt
zsoltarok alapja tovébbra is a teljességében megdrzott genfi zsoltdrkonyv. A
sz6veggondozdsi munka sordn egyes versszakok elhagydsaval, 6sszevonasi-
val, masok beemelésével Iényegében nem véltozott a 150 zsoltarhoz tartozd
str6fik szama, a versszakok szdmozasa pedig — a kimaradé versszakok eddigi
jelolésének elhagyaséval — folyamatossd vélt. A genfi dallamok kottaképe
a nemzetkozi gyakorlatot koveti: feles alapegységli, sorvégi sziinetekkel
illetve a félhangos zérlatok (diézisek) jelzésével.

A genfi psalteriumot — Zsoltdrdicséretek cimmel — 16-17. szézadi
zsoltarénekek kovetik (151-197), de 12 tjabb szerzésti zsoltarének kapott
még helyet a Bibliakori énekek kozott; igy az 4j énekeskonyvben tobb mint
200 zsoltarének talalhaté.

Fontos és sarkalatos kérdés a zsoltar hasznélata: mikor és milyen zsoltart
énekeljiink? Az egyhdzi hagyomdny, a liturgikus konyvek és az egyhaz-
zeneirodalom tanulmanyozisa gazdag utmutatist ad chhez. Csomasz
Toth Kélman, mar emlitett konyvében is irja, hogy ,régi énekeskonyveink
zsoltari részében 1806-igkozreadtak a szerkesztdk azoknak a zsoltdroknak a
jegyzékét, amelyeknek éneklését » az Idéknek és Dolgoknak alkalmatossagi
szerént«, tehdt idvtorténeti értelemben is ajanlottdk.”® A 25. zsoltdr ma-
gyarazatandl igy b6viti ki mondandéjat: ,,Ezek a mélyebb gondolat-térsita-
sok ugyan az tjabb idékben kikoptak — nem a zsoltdrbdl, csak a mi egyhazi
tudatunkbél -, de éppen ezért lehet hasznos Gjra felfigyelni rdjuk.” Ismét

¢ [Ich danke dir, Herr Gott in deinem Throne]
@ El8sz6 az 1542-es ,,La forme de prieres...” hires kiadvanybdl. Magyarul el8-
szor a jugoszldviai énckeskonyvben olvashatd, tjabban in: Zsoltdr 1 (1992)
4. sz. és Claude Goudimel, Zso/tdrok 1565. Magyar Reformdtus Egyhdz
zsinata, Budapest 2002.

@ A 2. zsoltdr ismertetése, vo. Csomasz Téth Kalmén, Dicsérjétek az Urat!.
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mashol” ezt olvassuk téle: ,Kardcsonyi éneklésiink mindaddig félszarnyu
maddr marad, amig nem tanulunk meg jra kardcsonyi zsoltdrverseket
énekelni, sét azokat (...) kardcsonyi énckeinkkel is legaldbb egyenld sorba
helyezni” A zsoltarok liturgikus és innepi szempontua valogatdsat az 1948-
as énckeskonyv nem segitette. Sietni kellett annak idején, bizonydra ezért
maradtak el az ilyen ajénldsok. Hérom évvel késébb probalta ezt pétolni
Csomasz Téth Kélman a fent idézett irssal, ahol régi énckeskonyvekre
hivatkozva felsorolja az adventi és kardcsonyi zsoltdrokat, majd igy folytatja:

»A legtobben ma mér azt sem sejtik, hogy mi van ezekben a zsolts-
rokban, még kevésbé tudjik, hogy melyikben hol van a karacsonyi
ige, a kardcsonyi mondanivald. Természetes, hogy mindezeknek a
zsoltdroknak barmelyik verse nem kardcsonyi tartalmu, de eleink szdz
és még tobb esztendével ezelétt jol tudtak, hogy ezekbdl a zsoltarokbol
hogyan lehet kivélasztani azt a karacsonyi igét, ami mégiscsak inkdbb
éshitelesebben Isten kegyelmes beszéde, mint alegérzelmesebb emberi
— de csak emberi - koltészet...”

A zsoltarok hasznalatdt most az egyes énekfejezetek elején talalhatd
ajinlésok, valamint a fiiggelékben taldlhaté mutaté segiti.

Kottakép, szovegek tipografidja

Az Gj énekeskonyv mind a kottakép, mind a szovegek dttekinthet koz-
lésére torekszik. Minden éneknél megtalalhat6 annak dallama. Sziikség
szerint szdmos ¢éneknél valtozik a lejegyzés hangmagassiga, valamint a
kottakép egyéb formai elemei, példdul a sorvégek, sziinetek, ritmusegy-
ségek. E véltozasok nem feltétlen jelentik a dallam megvéltozdsat, de
korszertbb, hasznélatot is segité kottaképet eredményeznek. Az 1948-
as énckeskonyv dallamainak, szévegeinek vizsgélatanal nagy segitséget,

7 Csomasz Toth Kdlmdn, Kardcsonyi énekeink és éncklésiink. In: Reforma-
tus Egyhdz 3 (1951) 23-24. sz. 27-28 idézve itt: Hagyomidny és haladis,
127-129.
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esetenként megerdsitést jelentettek Gardonyi Zoltan és Csomasz Toth
Kélmdn tandcsai, akik 1979-ben illetve 1984-ben egy-egy kipreparélt
énekeskonyvi példany formdjiban hagytak rank javaslataikat.

A dallamok alakjin, megjelenési forméjan kiilon munkacsoport dolgo-
zott, melynek sordn zenei stilusjegyek és kottakép alapjén énekeink harom
nagy csoportja kiilonithetd el. A kottakép kialakitdsanal fontos szerepet
kapott a dallamok negyed vagy félhang alapegységének egyértelmii jelolése.

A genfi zsoltarok és az azokkal egykort dallamok elsé sora folote taldl-
hat¢ félhang jelzi, hogy a ritmus alapegysége nem a megszokott negyed,
hanem a fél ért¢k, amely azonban nem azt jelenti, hogy itt lassabban kell
énekelni. Ezek a reformécid kordban, Eurépaban keletkezett dallamok még
nem rendezédnek a mai értelemben vett iitemekbe, ezért — a hirmas tago-
lédasaakat kivéve — nem alkalmazunk iitembeosztdst. A dallamsorokat az
eddigi ceztrék helyett egységnyi sziinetek tagoljédk, amelyek az énekléshez
sziikséges természetes levegévétel idejét jelzik. Kivélt hossza sorok végén
indokolt a sziinet betartasa. Néhdny esetben (példdul a 23., 32., 50. zsoltar
esetében) két hosszu sor egymdsba kapcsoléddsat is sziinet tagolja, hogy a
kozosség sziméra a nyugodt levegévételt biztositsa.

A barokk kortdl kezdve mar 4ltaldnos az iitembeosztds. Az énekek e
masodik csoportjandl minden esetben szerepel titemmutat6, mely egyér-
telmien utal a negyed- vagy félértékd alapegységre.

Hagyomadnyos torténeti énekkincsiink £ jellemzdje a ritmust szaba-
dabban kezeld, sz6vegszert, parlando éneklésméd. Reformécid kori, illetve
chhez hasonlé stilust, de késébbi keletkezést dallamainkra is jellemz6 ez a
formalas. Ezek a dallamok szintén nem oszthatdk titemekbe, de az attekint-
heté kottakép érdekében a dallamsorok végét titemvonallal jelezziik, a sorok
belsé tagolddasit pedig tobb esetben szaggatott titemvonal érzékelteti. A
fentiekben leirt hdromféle kottakép egyuttal az ének korara, valamint az
eléaddsmddra is utal.

Sokan igényelték a régies szovegek gondozasit, megujitdsit, mely
megfeleld, dvatos mértékben sikeriilt. A régi szovegek megtartdsa alap-
vetd teoldgiai és spiritudlis érdek, de a magyarazat nélkil félreérthetd, a
figyelmet leterheld fordulatok és szavak esetében véltoztatdsra volt sziikség.
Az érthet8ség mellett a j6 hangzas, a dallam és a ritmus 6sszehangolasa,
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a stildris értékek, valamint a koncentralt nyelvi fordulatok megtartdsa,
megdrzése kapott hangstlyt. Nem a modernizalds volt a ¢él, hanem azok
az elengedhetetlen valtoztatasok, melyekkel méga nyelv régies izei mogotti
lelki mondanivalé megérintheti az éneklét. Csomasz Toth Kédlman errdl
igy nyilatkozott: ,Sajnos, ilyen igazitdsokra annak idején, a mostani éne-
keskonyviinket szerkeszté bizottsagban nem nyilt olyan mértéki lehet6ség,
amennyire az kivinatos lett volna.””' Kordbbi konyvében,”” Szenci Molnar
Albert zsoltarfordit6i munkajét értékeld fejezetében igy fogalmaz:

»Szenci Molnar Albert zsoltarforditdsa (...) nem érinthetetlen, de lé-
nyegében pétolhatatlan. Eppen ezért kotelessége a mai nemzedéknek
az, hogy (...) gondos és aldzatos restaurdlé munkdval olyan igazitdso-
kat végezzen rajta, amelyek a lényeges szépségeket nem érintik, st a
muld, vagy elavult részek lehdntasaval és helyreigazitdsaval felfrissitik,
hangsulyozzak és kiemelik. Egy-két beteg fog betomése (...) az egész
fogsort, esetleg magat az embert mentheti meg”

Az egyhazi énckdallamok kiilonbo6z6 valtozatai — a népdalokhoz ha-
sonldan — teriileti, helyi sajatossigokat mutatnak, elsésorban a tobb évszé-
zados multtal biré falusi gyiilekezetekben. Az idegen eredetii dallamokat
az ¢énckld gyiilekezet a természetes zeneiségbél adédéan onkéntelenil
atalakitja. A magyar fill szimdra mesterkélt ritmus ldgyabba valik, kisimul,
a lassu éneklést helyenként hajlitasok, 4tmen8hangok ¢kesithetik. A *48-
as énckeskonyv egyik legfontosabb célja: a ritmikus éneklés kérdésének a
tisztdzdsa. Balla Péter — a népdal apostola — az énekeskonyvi bizottsig 1948.
marcius 4-¢n tartott, utolsd tilésén a kovetkezd javaslattal élt:

»A zsoltarok éneklési mddjira vonatkozé felfogisok eltérései kozote
a bizottsdg nem kivin a genfi ritmus, mint kozlésforma tekintetében
az éncklési gyakorlat szdmdra imperative 4lldst foglalni. (...) Akinek

7t Az 50. zsoltdr ismertetése, v6. Csomasz Toth Kalmén, Dicsérjétek az Urat!.

72 ud., A reformdtus gyiilekezeti éncklés. Utmutaté é adattir a prébaénekes-

konyvhoz. (Reformatus Egyhdzi Konyvtdr, 25). Budapest 1950. 222.
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ez az éneklési m6d nem megy, vagy aki ezt nem is akarja, az énekelhet
tovébbra is kiegyenlitett ritmusban, vagy beszéd médjin.”

Balla ldtasmédjanak hédtterében a népi éneklés és a néphagyomény
ismerete, valamint népzenegytjtési tapasztalatok huzédtak meg. Mestere,
Kodély Zoltén arra is felhivta a figyelmet, hogy egyhdzi énekeink dallam-
alakjinak meghatirozasakor nemcsak az irott forrésokra kell figyelniink,
hanem arrais, hogyan énekli ma az egyszert falusi parasztember a konyvek-
ben lejegyzett dallamot. Ezt igy fejti ki egy Szdrszén tartott eléaddsaban:
»>Amint reformatus koznépiink a templomi szertartison kiviil és az orgona
hangjai nélkil hozzajut az énekléshez — pl. temetésen, virrasztoban, hdzi
istentiszteleten, vagy egyéb, templomon kiviili bibliai kozosségben — fellép
az énekek magyar szoveg szerinti titemezddése” — fejtette ki egy korabbi
el6addsaban.” Kér, hogy ezt a gondolatot nem karolta fel a bizottsag.

Ma mir elfogadott, hogy megérzendd a sok helyen még é16, kozépkori
¢s magyar reformacids dallamainkra jellemzé szabad, parlando énekmod.
Szamos dicséretnél, de még a zsoltdroknal sem kell mereven eréltetni a
kottakép szerinti ritmikus éneklést. Ez a szoveghez alkalmazkodd, az idegen
eredetti dallamok — genfi zsoltdrok, német korédlok — karakteres ritmusat is
rugalmasan kezel6 éneklésméd jellemz6 magyar népiinkre; ez a mi .hangzé
hagyomanyunk”.’

73 Balla Péter, Hogyan énekel népiink ¢és ifjusdgunk? Az 4j énekeskonyv felé.
Szerk. Révész Imre, Budapest 1943. 31-35.

74 Bévebben ldsd: Bédiss Tamds, Multbdl jovébe vezetd utak. A magyar
reformétus egyhdzi éneklés sajdtossdgai. In: Magyar Mitvészet V/4
(2017), 105-111. http://www.magyar-muveszet.hu/upload/userfiles/2/
publications/201801/pdf/MM2017_4_belivek_kepnelkul_17_bodiss.pdf
http://www.magyar-muveszet.hu/folyoiratok/magyar-muveszet-20174,
lehivas: 2021.02.11.
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A megujulas utja

»-Magdnak a gytilekezeti éneklésnek kell mindségi értelemben is megujul-
ni: ezt segiti az énekeskonyv szerkesztésével padrhuzamosan foly¢ liturgiai
munka.” — olvashaté a 2016-os elsé tajékoztatd fizetben.

»Ha a gytilekezeti ének nem jirulékos elem, hanem valéban az
istentisztelet szerves részévé valik, az val6di mindségi valtozast idézhet
el8, amelyet néhany évtizede — Gj énekeskonyviiket hasznélatba véve —
svajci testvéreink is megtapasztaltak.” 7>

A megujulas lényege a gytilekezeti éneklés és az egyhdzzene istentiszteleti
szerepének az eddigiekhez képest tdgabb kort értelmezése, ahogyan ez a
Liturgiai Bizottsag 2010-ben megjelent, teoldgiai alapelveket tartalmazé
fiizetében olvashat6.”¢ Elészor nyert itt megfogalmazdst a liturgia és az
éneklés, az istentisztelet és a figuralis-hangszeres egyhdzzene viszonya; az a
megallapitis, hogy a gytilekezet éneklését nem korldtozza, hanem gazdagitja
és felemeli a magas szinvonalon megszélalé egyhdzzene. Az énekkisére-
ten til az istentisztelet idSkeretébe beilleszthetd zenei mifajok (pre- és
postludium, koralel8jaték, alternatim versszakok, 6ndllé zenei tételek) révén
az egyhdzzenei szolgilat az imdd4s (adoratio), a dicsdités (glorificatio), s6t
ténylegesen az igehirdetés részévé valhat.

A magyar reformatusokndl a 20. szdzad elejéig nem nyerhettek teret
zenei megujuldst célzé - Arokhity Béla, Gardonyi Zoltén és masok nevé-
hez kothetd — torekvések, Am ez utdbbit is korlatozta a Kélvinra hivatkozé
felfogds. A 2009-2014 kozott zajlé Kalvin-emlékévek alkalmat kinaltak
a reformdtor és a zene kapcsolatdnak djraértékelésére. Kalvin és a zene
kapcsolatat torténeti és egyhdzzenei kontextusba helyezve sikeriilt megél-
lapitani, hogy a tobbszélamu kérusének, a tagabb értelemben vett mizene

7> Lélekkel és értelemmel 18-19.

76 Fekete Kéroly (szerk.), Reformdtusok a kegyelem trénusindl. A magyar
reformatus istentisztelet megiijuldsanak teoldgiai alapelvei. Budapest 2010.
64-66. Ennek kozvetleniil az egyhdzi énekre és istentiszteletre vonatkozd
részei megjelentek a Lélekkel és értelemmel kiadvény 63-68. oldaldn is.
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¢s az orgona hasznélata nem idegen a kalvini elvektdl; azaz helyet nyerhet
mai istentiszteletiinkben.

»>Megnyugtatd, hogy a magyar reforméci6 kozépkori liturgidt megérz6
tja nem tagadja a kdlvini elveket, melyek szintén az istentisztelet mar
degyhazi kortdl klasszikussd valt rendjét kovetik, annak btinvalldsos-
igehirdetéses-trvacsorai ivét végigjarva, az alland¢ és vélrozé részek
egészséges aranydt megvalositva. Eppen ez a rend biztositja, hogy a
megtjuld reformdtus istentiszteletbe a klasszikus egyhdzzeneirodalom
sokkal nagyobb szelete épithets be — nem csupdn a zenés dhitatokra
szdmizve, vallisos miisorszimként, hanem a liturgia igei-imadsdgos
elemeihez tarsulva organikus egységként — mint azt kordbban bérki

gondolta volna.””’

Bizonyos, hogy nem mindenhol valdsithaté megegyforman a megujulis,
tovabblépés. Konnyebb lesz ott, ahol ennek személyi és a targyi feltételei
adottak, ahol igény van a tovébblépésre, fejlédésre — dm ez kisebb gytile-
kezetekben sem lehetetlen. Jol jelzi a lehetdségek, igények korét a mésodik
elékészits fuzet irdnti érdeklédés. Az orszdgos egyhaz feladata, hogy a
kéntori szolgélat kereteit meghatarozza és biztositsa a megfelelé képzést,
tovibbképzést. Szitkség van az egyhdzzenei szolgalat dtfogd, szélesebb korti
torvényi szabalyozasira és a kantorokrol sz6l6 rész kibdvitésére, dtdolgo-
zdsira,”® melyek nyoman az is remélhetd, hogy a feladat ott is megteremti

77 Bédiss Tamas, Kélvin és a zene, avagy a kalvini liturgiai-zenei elvek az
tjabb adatok és kutatasok titkrében. In: Gaborjani Szabé Botond (szerk.),
Tanulmdnyok Kilvinrdl és magyarorszdgi jelenlétérdl. Debrecen, Tiszan-
tuli Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtdra, 2011, http://digit.drk.
hu/?m=lib&book=9, lehivis: 2021.02.10.; késébb t6bb részletben a Ma-
gyar Egyhdzzene XX-XXII. évfolyamanak Reformatus Kantor mell¢kle-
tében: http://egyhazzene.hu/kiadvanyok/magyar-egyhazzene-folyoirat/,
lehivas: 2021.02.10.

2012-ben és 2015-ben két nagykdrosi konferencia is foglalkozott a kén-
torképzés és a kantortorvény kérdésével: heep://www.kre.hu/ebook/
images/Merre_tovabb_kantorkepzes-beliv.pdf http://dc.reformatus.hu/
data/2016/09/29/Collegium_Doctorum_2014._t%C3%B6rdel%C3%A9
s_n%C3%A9k%C3%BClpdf, lehivas: 2021.02.10.
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a sziitkséges feltételeket, ahol most az nincs meg. Ez az alapelvekben” igy
fogalmazdédott meg:

»~Annak érdekében, hogy gytilekezeteink felndjenck a feladathoz, akti-
vabba és nyitottabbd vélva az éneklés-zenélés szinvonala is emelkedjen, a
kéntorok, zenei vezetSk képzését, valamint szolgélatba allitasukat is meg
kell vjitani. Ismeretes, hogy sok helyen a lelkipdsztor egyben a kantor-
énekvezetd is, mashol van ugyan kiillon személy, de a szolgalat ellitasihoz
igen szerény tudasa és eszkozei vannak. Meggydz8désiink és reménységiink,
hogy a feladat fokozatosan meg fogja teremteni a megfelelé feltételeket;
olyan zenei vezetSk képzését és szolgélatba allitdsar, akik lendiiletet, lelki
elevenséget és emelkedést teremtencek az énck-zenei szolgdlat segitségével.”

Befejezésként

Cikkiink elején idéztitk Csomasz Téth Kélmén 1980-as években irt so-
rait, melyben ugy latta, hogy az 1948-as énekeskonyv ,atlépte Gnmagat
torténelmileg, anélkiil, hogy megvalé6sitotta volna feladatdt és szindékolt
hatdsat.” 2021-bél visszatekintve kijelenthetjiik: a gy(ijtemény feladatat
teljességgel betoltotte, killdetését teljesitette. A merész elhatdrozds — a
reformdcié értékeinek visszapldntaldsa — Gsszességében sikerrel jart. Az
énekeskonyv a térsfelekezetek szdmdra is mintaad6vé vale,* a hatvanas
évek kozepén megszervezett egyhazi kantorképzés pedig lehetdséget
adott e szemléletmdd orszégos kiterjesztésére. Az énekeskonyv meguji-
tdsa a kilencvenes éveked] kezdve mér a kordbban lefektetett alapokon
bontakozhatott ki. Igy sziilettek meg azok a gy(ijtemények is,*' melyek a

70 Lélekkel és értelemmel, 19.

8 4 hit bangjai. Magyarorszigi Baptista Egyhaz Budapest 1963.; Evangélikus
énckeskonyv. Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Budapest 1982.; Enekls
egyhdz. Romai Katolikus Népénektdr. Budapest 1984.

O és Uj - 111 énck a magyar reformdtus gyiilekezetek haszndlatdra. Refor-
mitus Egyhdzzenészek Munkakozossége Budapest 1995.; Dicsérjétek az
Urat! Ifjiisdgi énekek. Reformatus Egyhazzenészek Munkakozossége Buda-
pest 1995.; Az Urnak zengjen az énck. Ifjiisagi énckeskinyv. Magyar Refor-
mitus Egyhdzak Tandcskoz6 Zsinata Budapest 2006.; Krisztus az énckem.
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Budapest 2012.
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most bekeriilt 4j énekek zomét adjik. Nemzetiink széttagoltsaga miatt a
hatdron tuli reformédtusok — a mai Szlovékidban él6k kivételével — ennek
sajnos nem lehettek részesei. Szamukra az 1996-ban — éppen negyedsza-
zada — sziiletett, egyetemesnek szant Magyar reformatus énekeskonyv®
miésfél évtizeddel ezelSeti hasznalatba vétele jelentett hasonld [épést,
mely kozbiilsé allomésként szolgilhat a 2021-es gytijtemény jovébeni
bevezetése felé.

82 Kiadja a Magyar Reformatus Egyhdzak Tandcskozd Zsinata, 1996.
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AZ 1744-ES KOTTAS
KOLOZSVARI ENEKESKONYV

PETER Fva

Marosvasarhelyen a Teleki-Bolyai Konyvtar, vagy kézismert nevén Teleki
Téka 6rzi az erdélyi reformdtus egyhdzi éneklés egyik legértékesebb bizo-
nyitékat, a Kolozsvéron, 1744-ben kiadott kottas énekeskonyvet. A konyv
THO 352 jelzettel szerepel a konyvtari nyilvdntartdsban.

1. Elgallasanak torténete

A 18. szdzad elején, Erdélyben tobb izben is foglalkoztak az énekeskonyv
reformélasinak gondolataval. Telegdi Pap Simuel kolozsvari nyomdasz,
akit 1702-ben nevezett ki a Fékonzisztérium orszagos egyhazi nyomddsz-
sz4, javaslatot tett az énekeskonyv kijavitisanak médjardl, elveirdl. AmallL
Rakoczi Ferenc vezette szabadsigharc leverése kovetkeztében az 1702-ben
meginditott reformmal nem foglalkoztak. Az 1727-es kiikiillévéri zsina-
ton térgyaltak ajbol a kérdést, korvonalazddtak az alapelvek, melyeket
elkiildtek a legkozelebb székel6 magyarorszagi piispoknek. 1729. junius
28-iki keltezéssel Zovanyi Gyorgy piispok korlevelet intézett az egyhazi
testiiletek vezetSihez, melyben javasolta a himnuszok és a zsoltarparafra-
zisok elhagydsdt, az tinnepi énekek szdmanak csokkentését és a kevésbé
ismert dallamu dicséretek elhagydsac.'

A munkalatok alapja az 1712-es énckeskonyv volt, mely kismértékben
eltért a debreceni énekeskonyvtdl. Az 1729-es tervezet elvetett volna 64
himnuszt, 60-nél tobb zsoltar-parafrézist, az tinnepi dicséretek nagyobb
részét. Fontos Ujitdsa: megfogalmazta azt az igényt, hogy a dallamokat
kottaval rogzitsék.> A dallamok egy részének rogzitését, ismereteink szerint,

1

Csomasz To6th Kalmadn, Ferenczi llona (szetk.), 4 XVI. szdzad magyar dal-
lamai, I, Budapest 2017, 45-47.

Huszar Gal 1574-ben kiadott énekeskonyve dta egyetlen reformatus éne-
keskonyv sem tartalmazta a dicséretek dallamait. Széveges népénekgytj-
temények voltak hasznalatban, v6. Dobszay Lisz16, A magyar népének 1.,
Budapest 2006, 22.
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Valesius esperes megbizasabol és utdlagos ellenérzésével Csider Szabé Pl
losonci kéntor végezte. Csider munkéja késobb elkallédott, mindossze
néhdny énekét ismerték.?

Végiil is a reformterv pillanatnyilag meghiasult, mert a hagyomanyos
¢nekanyagot még mindig tébben ismerték és érizték, mint ahogy azt az
1729-es korlevél feltiintette. Id8kozben Erdélyben Szigeti Gyula Istvén®
professzor, késébbi piispok foglalkozott az éneklés megreformaldsdnak
tigyével. A mai kutatdsok szerint feltételezhetd, hogy Telegdi gyfijtése,
valogatdsa alapjan, Szigeti Gyula Istvén felbecsiilhetetlen értékdt munkdja
nyomdn, veje Zilahi Sebess Jozsef kozremitikodésével latott napviligot az
1744-es Kolozsvari Impressum, mely megmentette a reformacié koranak
¢reckes énekanyagit, kottéval rogzitette dallamait. Az énekeskonyvet 1751-
ben és 1761-ben tjra kiadtik. E kiadvinyokat értékelve, Csomasz Téth
Kélmén kiemeli: ,,...mint hangjegyes kiadvinyok, megel6zték a hasonld
debrecenicket ¢és érdekesen mutatjék egyes dallamok alakvaltozésait...”
Palfty Karoly tanulmanyéban ,éneklésiink legbecsesebb forrdsa”-ként emliti
az énekeskonyvet és a prédikator szemszogébdl részletesen bemutatja a
benne kozolt tinnepi repertodrt.® Bédiss Tamds az 1948-as magyarorszagi

> Benkd Andrés, Korabeli vita az 1744-¢s kolozsvari énekeskonyvrél. In:

Reformdtus Szemle LXXXIV/3 (1991), 219-238.

Szigeti Gyula Istvant (1678-1740) az erdélyi egyhdzi zene egyik reformd-
toraként tartja szimon az irodalom. Piispokké vélasztdsa elétt, 1713-tdl a
nagyenyedi Bethlen kollégium professzora volt, majd f8jegyzé. Kiilfoldi
tanulmdnyait 1705-1708-ig Frankfurtban és Franekerben végezte, s igy al-
kalma nyilt megismerni a nyugati protestdns egyhdzak és kollégiumok zenei
életét. Szerepe volt a tobbszélamu zenei praxis, a kollégiumi kéruskultira
kialakitdsaban. Szigeti zenei szerepét hangstlyozza Révész Imre is: ,kilfol-
dén a zenészetben kell§ képzettséget nyervén, nagy buzgalommal mitkédocee
Erdélyben a mel6diak eredeti tisztasigénak helyredllitdséban.” Révész Imre,
A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz kizinséges énckeskonyvérdl. Debrecen
1866, 28.

Csomasz Téth Kalman, A4 reformdtus gyiilekezeti éneklés. Budapest

1950, 162.

Palffy Kiroly, Eneklésiink legbecsesebb forrésa az 1744-es kolozsvari
impressum. In: Reformdtus Szemle LXXIV (1981), 201-205.
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reformdtus énekeskonyv dallamalakjainak vizsgalata kapcsan értékeli a
kolozsvéri énekeskonyvet.”

Az énckek kottaképe Hoffgreff kiadvényai dta nem fejlédoce. Bar ke-
vés a dallamokon beliili sajtdhiba, de sok a dallamvégi hibas zaréhang. A
két késébbi kiadas egyes hibdkat orvosol, de Gjabb hibak is jelentkeznek.
Dallamait alt-kulccsal kozli, melynek sajatos formdja csak az erdélyi éne-
keskonyvekben hasznélatos. A kiadvany érdekessége, hogy az énckanyag elé

r6vid zeneelméleti kompendiumot illesztett a szerkesztd.
2. A kiadvany leirdsa

A Teleki-Bolyai Konyvtirban taldlhaté példdnyban, a kemény borité
bels lapjan megtekinthetd G. Iktdri Bethlen Susanna G. Teleki Sémuelné
cimeres ex librise.

A jobb oldali iven az alabbi vers olvashatd, kéziratos bejegyzéssel:

Eletnek beszéde e konyvnek gyiimolcse
Boldog ki igyekszik hogy lelkére kolcse
Mert a kegyességnek ész vara erkélese
Hogy fedhetetleniil egész éleét tolese.
Melynek dréga hasznét torekedvén venni
Béré Wesselényi KATA, s hitbdl enni
Gyiimélcsét, meg nem szlint magaéva tenni
Mivel a Sionra ebbdl lehet menni
Mert ebben meg irva van a Sion utytya
Melyen ha valaki péljdjat jol futyja
Meg nem fertézteti semmi biinnek rutyja
Mivel meg tisztitya az életnek kutyja.
MDCCLL 23 juni

7 Bédiss Tamds, A kolozsvari és debreceni énckeskonyvek dallamai a mai
reformdrtus énekeskényvben. In: Csérsz Rumen Istvédn (szerk.), Ghesaurus.
Tanulmdinyok Szentmdrtoni Szabd Géza hatvanadik sziletésnapjira. Buda-

pest 2010, 489-512.



[ | 44 w Péter Eva ]

Az énekeskonyv cimlapja jelzi, hogy e nyomtatvanyban a zsoltirok mel-
lett a dicséretek dallamat is kottéval kozlik. Ez igen jelentés megvaldsitas
volt abban a korban:

ANYASZENTEGYHAZBELI
KOZONSEGES ISTENI-TISZTELETRE
rendeltetett
ENEKESKONYV
Melly
kozonségesen
IMPRESSUM-
nak neveztetik.

Melly
Most ujabban nem tsak 2 SOLTAR-
oknak, hanem 2’ Régi ENEKEKnek-is tu-
lajdon Nétéikat el6-adé Kotdkkal meg-
¢kesittetvén, és egynéhdny vélasztote
IMADSAGOKKAL
meg-t6ldatvan, ki-botsattatott.
KOLOZSVARATT,

Nyomt. SZATHMARI P. SANDOR 4ltal,
1743. Esztendoben.

A cimlapon elmosddva latszik a ,43677-es szamsor, mely valamikor
a konyv jelzete lehetett, valamint a ,G I B §” monogramm: Grof Iktari
Bethlen Susanna nevének kezdébeti.

A cimlap hétoldalan olvashatok az éneklésre vonatkozé bibliai igék:
Kol 3, 16-17.

Azelsé és masodik szdmozatlan levélen gyiilekezeti éneklésre vonatkozd
szabdlyok taldlhatok A Gyiilekezetben vald éncklésnek egynéhiny Reguldi

/
cimmel:

1. Els6ként a gyiilekezetben val6 ill§ éneklésre figyelmeztet az irds;
2. Int az egymidsra val¢ figyelésre, hogy egy emberként, egyszerre
éncekeljenck;
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3. Azéneklés gyakorlati médjéra javasol megoldast magas és mély dallamok
esetében;

4. Figyelmeztet a dallamok helyes éneklésére. Csak a kantoroknak enge-
délyez bizonyos szabadsagot, valamint az egyediil énekl6knek, akik
»cifrdzhatjak” énekiiket;

5. A maginhangzék kiejtésével kapesolatosan, a magyar nyelv hét magén-
hangzéjinak helyes hasznalatit szorgalmazza;

Végezetiil gyakorlast javasol és ajo kantorok éneklési médjdnak kovetését.

A miésodik, harmadik, negyedik szdmozatlan levélen, folytatélagosan,
rovid, latin nyelvii zeneelméleti utmutatd all, Rudimenta musicae vocalis
cimmel, mely a kottdban szerepld zenei jelek olvasdsinak médjat magyaraz-
za. A dallamok 6tvonalas vonalrendszeren helyezkednek el; 6t killonboz6
hangértéket hasznalnak: longa, brevis, semibrevis, minima, semiminimay;
szinetjelet, sor végi custost ¢és ismétldjelet alkalmaznak. A dallamok alt
kulesban vannak rogzitve. Az Gtmutat$ a hangok dabécés és szolmizacids
elnevezését tarsitja a vonalrendszeren elfoglalt helyiikkel; végiil eligazitast
nyujt a médositdjel hasznélatéra, valamint ritmussal és metrummal kap-
csolatos kérdésekre.

Kiilon cimlappal indul az els6 férész, a zsoltarok fejezete:

SZENT
DAVID
KIRALYNAK
ES
PROFETANAK
SZAZ-OTVEN
’SOLTARI,

A Frantziai Nétak ’s Ver-
sek szerint Magyar Versekre
fordittattak s rendeltettek
SZENTZI
MOLNAR ALBERT
altal.
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KOLOZSVARATT,
SZATHMARI PAP SANDOR 4ltal,
1743. Esztend:

A zsoltdrok cimlapjinak hatoldaldn, Remus Gyirgy Dedk Verseinek /
Magyarra vald fordittatisa, és Molndr Albertre valé alkalmaztatdsa” cim-
mel koltemény olvashatd. Szerzéjére vonatkozéan a kovetkezd bejegyzés
all: ,Irta Nassovia Tartomanyaban, Sigéna Virosiban, Farkasfalvi Filitzki
Jénosirt, T.D. 1670”. A zsoltdrok éneklését ajanlva felsorolja azok szerzdit,
megnevezi, mely nyelvekre voltak leforditva, majd Molnar Albert munkajat
ajanlja az olvasonak.

A kovetkezd két szamozatlan lapon, 6t pontban 6sszefoglalva, Kegyes
olvasé / vedd eszedbe imezeket cimmel tudnivalékat kozol a szerkesztd:

I. bemutatja a nevek roviditett jelzését (C.M. Clemens Marotus és T.B.
Theodorus Béza);
II. azsoltirok elején talalhaté tartalmi osszegzésrél ir;
III. a hosszabb zsoltdrokban taldlhat¢ sziinetjel forméjat kozli;
IV. felsorolja az azonos dallamu zsoltdrokat:

5. és 64. 46. és 82.

14. és 53. 51.és 69.
17.63.és70. 60. és 108.

18. és 144. 66.98.¢és118.
24.62.95.¢és 111. 74.és116.

28. ¢és 109. 77. és 86.

30.76. és 139. 78. és90.
31.és71. 100. 131. és 141.
33. 45 67. 117.¢és127.

36. és 68. 140. és 4’ Tiz Parantsolat;
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V. kozli a zsoltarok kiilonbozé alkalmakra valé beosztasat:

Alkalom
Reggel

Estve
Etel elote
Ftel utdn

Advent
Karatson

Uj esztend$
Palmarum
Nagy Péntek

Husvét
Aldozé
Piinkost

Penitentzia-tartd
Meg-térés utan
Ur Vatsorajakor
Ur vats: utdn
Eklésia békeségéért
Magistratusokrl
Kisértetek ellen
Betegségkor
Gydgyulas utan
Sziikségnek idején
Boségnek idején
Kozons: ellenség
ellen
Meg-térhetetlen
ellenség ellen

Zsoltar szima
5,17,19,30,36,57,63,65,77,90,92,104, 119: v, 74,
127,130
3,4,16,23,34,42,91, 121, 132, 139, 141, 147
8,67, 144, 147

22,23,103,111, 138, 145, 146, 147

14, 50, 53, 96

2, 8,45, 49, 50, 82, 89, 93, 95, 96, 98, 100, 105,
106,108, 113,117,132
65,67,72,81,95,97,103, 104, 122

118
6,16,22,35,38,40,41, 42, 43, 55, 69, 70, 88, 109,
118

16, 21,27, 40, 43, 45, 49, 69: v,10, 110, 116, 118
2,8,20,21,24,45,47,68,97,99,110, 113, 132, 150
19,29, 33, 45, 46, 48, 51, 60, 65,72, 84, 87, 108, 133,
139, 143

6,32,38,51,102, 130, 143

15,25, 103, 131

22,32,34,51, 86,116,122, 130, 132, 133, 143
23,53,103,107,111, 138, 147, 149

74, 80,102, 122, 129

20,21, 61,75, 82,101

37,39,73,77, 86

6,13,31,38, 39,41, 42, 88,90

30, 86,116

33, 34, 86

4,65,72,81,104,112,114

12,17, 56, 62, 64, 83

35, 36,52, 137
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Meg-szabaduldsért
Szabadulis ut:
Vir s Viros meg
szall:

Ellenségt6l valé
meg-verettetéskor
Gyozedelem utdn
Meéltatlan
szenvedéskor
Ragalm: ellen
Hizasuldsra
Meddoké
Déghalélkor

Temetéskor

12,13,59,70, 94, 123, 142
7,9,18,48,57, 66, 68, 85, 124, 126

10, 17,27, 46, 59, 125

44,74,79
46,76

7,17,26,37,43, 54, 55, 64,91, 140
42,43,52,57,58, 64, 120, 140

127,128
68,113,127
91

6, 38, 39, 40, 49, 88, 90, 102, 143

Az énckeskonyv lapszdmozésa a zsoltarok kozlésénél indul. A zsoltarok
fejezete az 1-332. lapokon olvashaté. Minden zsoltdr elétt szerepel egy
rovid, tartalmi 6sszefoglalo, alibbiakban ezeket ismertetem:

L.

IL.
I1I.
Iv.

V.
VL

VIL
VIIL

IX.

XL

XI1I.
XIII.

Az embernek leg-fovebb java: Az istenféloknek és az
istentelencknek killombo6zé allapatjok.

Jovendol a’ Krisztus’ személyérél’ s orszagarol.
Kony6rgése Dévidnak Absolon ellen.

Daévidnak kényorgése Saul ellen.

Konyorgése Dévidnak kerget6i ellen.

David meg-gydgyuldsére konyorog.

Konyorog ellenségitdl valé szabadualasére.
Tsudilkozvan ditséri Ddvid 2’ Teremtdnek a’ teremtett
emberhez val6 j6 kedvét.

Az Izrael népe’ halddasa’ s konyorgése.

Az Izrael népének szabaduldsért valé konyor.
Dévidnak panasza Saul ellen.

Dévidnak Saul ellen valé panaszolkodisa.

Dévidnak szabadulasért valé konyorgése.



XIV.
XV.
XVI.

XVIL
XVIIL
XIX.
XX.
XXI.
XXIIL
XXIIIL
XXIV.
XXV.
XXVI
XXVII.
XXVIIL
XXIX.
XXX.
XXXI.
XXXIIL
XXXIIL.
XXXIV.

XXXV.
XXXVI.
XXXVIL

XXXVIIL
XXXIX.

XL.
XLL
XLII.
XLIIL
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Panaszolkod4sa Davidnak Saul ellen.

Isteni félelemrdl és j6 életrdl valé tanusdg.
Jovendolés @’ Krisztusnak szenvedésirdl, halalardl,
és fel-tdmaddsardl.

Konyorgése Dévidnak a” meg-szabaduldsért.
Haéla-ad4sa Davidnak a’ szabaditdsére.

A’ természetnek és kegyelemnek oskolgja.

Az Izraélitdk’ Konyorgése Dévid Kiralyére.

Az Izraélitdk’ Héldd: David Kiralyére.

A’ Krisztus’ szenved: és felmagasztaltatdsarol.
David’ Héla-adasa Isten’ gondviseléséért.

Az Ur hegyének lakosa: Mennyei Kiraly

Dévidnak kilémb kilomb Konyorgése.

David’ Konyorgése a’ meg-szabaditdsért.

David’ Konyo6rgése a’ meg-szabaditdsért.

Diévid’ Konyorgése @ meg-Sltalmazasért.

Intetnek a’ F6 Rendek az Isten’ ditséretire.

Héladésa Davidnak az Absolontdl val6 meg-szabaduldsért.
David kény6rog szabaditdsért Saul ellen.

Tanusdg az idvességes boldogsagrol.

Intés az Istennek ditséretire.

Halad4sa Davidnak a Filisztéusok Kiralydtdl valo
meg-szabaduldsére.

David’ konyorgése a meg-szabaditdsért.

David’ panasza, isteni ditséreti, konyorgése.
Vigasztalasa Davidnak az istentelencknek szerentsés
allapatjok ellen.

Dévidnak panaszi és konyorgési.

David’ vallas-tétele az 6 tiirhetetlenségérol és szenvedésében
val6 zagoléddsarol.

Jovendolés @ Krisztusnak szenvedésirdl, és Papi tisztirdl.
Dévid el8-szamlalja nyavalydjat.

Kiilomb-kildmb panaszi D4vidnak.

David’ konyorgése a meg-szabaditdsére.
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XLIV.
XLV.

XLVL
XLVIL
XLVIIL.
XLIX.
L.

LI

LIL
LIIL
LIV.
LV.
LVL
LVIL
LVIIL
LIX.
LX.
LXI.
LXIIL
LXIII.
LXIV.
LXV.

LXVL
LXVIL

LXVIIL

LXIX.
LXX.
LXXI.
LXXII.

Konyorog az Isten’ népe o’ szabadulasért.

Jovendolés a” Krisztusrél, tgymint az 6 gytilekezetének
volegényérol.

Hiélddasa az Isten’ népének @ megdltalmaz:

Orvend az Izrael @’ Jehova’ Kiralysigan.

A’ Jérusdlembélieknek héldddsok a” meg-Sltalmazasért.
A’ gazdag’s testi emberek’ veszendéségek.

Tanusag az igaz Isteni szolgalatrol.

Davidnak kilomb-kilomb Konyérgése.
Panaszolkoddsa Davidnak Doeg ellen.

A’ XTIV? Soltar’ nétdjara és értelmére.

David’ konyorgése a” meg-szabaditdsért.

Dévidnak kényorgése 2 meg-szabaditésért.

David’ konyorgése a’ meg-szabaditdsért.

Davidnak konyorgése a” meg-szabaditdsért.

Panasza D4vidnak a’ Saul tandtsosi ellen.

Dévid’ konyorgése a” meg-szabaditdsért.

Konyorog az Izraelnek jé-allapatjéére.

Diévid’ konyorgése a” meg-szabaditdsért.

Panasza Dévidnak a’ Saul’ szolgai ellen.

David konyorog az Isteni szolgalatban jelen lehetésért.
Dévid’ konyérgése a” meg-oltalmazasére.

Hélddasa az Izrael népénck az Istennck sokféle
jotéteményérol.

Izraelitdk’ hdlidasa a” meg-szabadulasért.

Konyorgések az Izraélitdknak, az Istennek kegyelmes vélek

lakozasaért.

Konyorgése Dévidnak az Izrael népéért, Isteni ditséretre vald

intéssel egybe.

Jovendolés a’ Krisztus’ szenvedésirdl.
Jovendolés a’ Krisztus™ szenvedésirdl.
Dévid’ konyorgése a” meg-szabaduldsért.

Jovendolés @ Krisztus® orszagardl @’ Salamon Személyének

példazatjiban.



LXXIIL
LXXIV.

LXXV.
LXXVIL

LXXVII.
LXXVIIL

LXXIX.
LXXX.
LXXXI.

LXXXIIL
LXXXIIL
LXXXIV.

LXXXV.
LXXXVI.
LXXXVIL
LXXXVIIL
LXXXIX.

XC.
XCI.
XCIIL.
XCIIL
XCIV.
XCV.
XCVL
XCVIL
XCVIIL
XCIX.
C.

Az 1774-es kottds kolozsvdri énekeskinyv m 5w

Vigasztalds az Istentelenckenek j6 szerentsés dllapotjok ellen.
Izraélitak’ konyorgések a’ szabaditasért.

David’ fogadds-tétele az 6 regnalasérdl.

Hiélddasa o’ Juda népének az Assiriusok’ ellen vald
gyozedelemért.

Tanusig a’ kisértetben val6 vigasztalasrél.
El6-szamlalasa Istennek az Izrael’ népéhez kiilombkialomb
jotéteményinek és ostorinak.

A’ Sid6 nép’ konyorgése a” szabaditdsére.

Konyorgések @’ ’Sidoknak a’ meg-szabaduldsért.
Haladésa Izraelnek a” jotéteményért, és megvalldsa

az halddatlansignak.

Isten’ panasza a’ Birdkra és Regndldkra.

Konyorgése az Isten’ népének az ellenség ellen.
Kivénsdga Davidnak az Isteni tiszteletben valé jelen-lételre
Jérusdlemben.

A’’Sid6 nép’ konyorgése a’ szabaditdsért.

David’ konyorgése 2’ meg-szabaditdsért.

Oréme 2’ ’Sidé népnek az 4j templomon.

Konyorgés a’ kisértetben és lelki hartzban.

Panaszok a’ ’Sid6knak az 6 nyomorult allapatjokrol,
az Istennek elobbeni jététeményinek el6 szamlalaséval
egyetemben.

Tanusig az ¢letnek meg-gondolasardl.

Vigasztalds a’ veszedelemben.

Halddas az Istennek gondviselésérol.

Vigasztalds a’ kegyetlen Urak ellen.

Konyorgés a’ kegyetlencek ellen.

Intés az Isteni ditséretre, és sz6-fogadasra.

Intés az Isteni ditséretre.

Intés a’ Krisztus’ tiszteletire.

Intés a’ Krisztusnak ditséretire.

Intés az Urnak ditséretire és imadasara.

Hil4-adés lelki jo-téteményekért.
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CL
CIL
CIIL
CIV.
CV.
CVL

CVIL

CVIIL

CIX.
CX.
CXI.
CXII.
CXIIIL.
CXIV.
CXV.

CXVL
CXVIIL
CXVIIL
CXIX.

CXX.
CXXI.
CXXII.
CXXTII.
CXXIV.
CXXV.
CXXVIL
CXXVIL
CXXVIIL
CXXIX.

Fogadasa Davidnak az 6 orszaglasarol.

Nyomorusigban lévoknek konyorgések.

Hala-ad4s a’ biin-botsanatért.

Istennek ditséreti a’ teremtett dolgoknak rendirsl.

Hildd4sa az Isten’ népének.

El6-szamlalasa az Isten sok jo-téteményinek az Izrael népéhez,
és biintetésinek.

El6-szdmlalja az Isten’ szabaditdsit, mellyet az embereknek
szokott gyakran meg-mutatni.

Konyorgése Dévidnak, kirdlysdganak egész és tellyes
birodalmaért.

Konyérgése Dévidnak Déeg ellen: Krisztusnak Judas ellen.
Jovendolés a’ Krisztus” orszdgardl.

Halddasa az Izrael népének.

Tanutsag az Isteni félelemrol.

Ditséreti az Istennek felséges véltanak.

Hilddasa az Izrael népének.

Konyorgés a” meg-szabaditdsére, és vigasztalds a’ balvdny-imado
ellenség ellen.

Héldddsa Déavidnak a’ veszedelembdl valé meg-szabaduldsére.
Inttések minden népeknek Isten’ ditséretire.

Tanusig a’ Dévid’ és Krisztus’ orszdgarol.

Tudomany az Istennek @ Szent Irdsban foglaltatott Igéjérdl,
és szent Torvényérol.

Konyorgése Dévidnak rdgalmazéi ellen.

Tanusdg az Isten’ 6rzésérol és Sltalmérol.

Tanusag az Isteni szolgalatrél, és o’ vilagi guber:

Konyorog az Izrael népe a’ szabaduldsére.

Hélddas 2’ meg-szabaditasére.

Tanusdg az Istennek 6ltalmérdl.

Hiéléddas 2’ Babiloniai fogsagbdl valé kiszabadulasért.

Tanusdg az hézi és kosségi gondviselésrol.

Tanutsag az Isteni félelemrol.

Ditséreti az Istennek 2’ meg-szabaditasért.



CXXX.
CXXXI.
CXXXII.

CXXXIIL
CXXXIV.

CXXXV.
CXXXVI.

CXXXVIL
CXXXVIIL
CXXXIX.

CXL.
CXLIL
CXLIL
CXLIIIL
CXLIV.
CXLV.

CXLVIL
CXLVIIL

CXLVIIL

CXLIX.
CL.
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Konyorgés a biin-botsédnatért.

Tanusag az alazatossdgrol.

Konyorgés az Istennek jelen-létéére, a’ Jerusdlemi Isteni
szolgélatban, és kosségi igazgat:

Tanusag az atyafiti egyességrol.

Intés az Egyhdzi Rendekhez.

Intés az Isteni ditséretre.

Intés az Isten’ ditséretire, az 6 ki-jelentetett ditsoségiért

és jo-téteményiért.

Panasz a’ Babiloniai fogsdgban.

Halddasa Davidnak.

David az Isten minden-tudésdt és gondviselését szemlélvén,
hozz4 hiiségét mutatja.

David’ konyorgése a’ meg-szabaditdsért.

Koényorgése Dévidnak Isten vezérléséért.

Diévid’ konyorgése a” meg-szabaditdsért.

Dévidnak buzgd konyorgése.

David héldd4sa és Konyorgése.

David 6-magat és minden teremtett 4llatokat az Isten
ditséretire indit.

Tanusag az Istenben valé bizodalomrél.

Intés az Istennek ditséretire, az 6 sok jo-téteményiért, mellyek
elo-szamlaltatnak.

Inttések minden allatoknak és az embereknek az Istennek
ditséretire.

Intés az Istennek ditséretire.

Az Istennek ditséretire valé intés.

A 150 zsoltdr utdn, a 332-346 lapokon kilenc istenes ének kovetkezik,
arab szimokkal jel6lve: 1-9. Az énekcim mellett, ahol szitkséges, jelzés
taldlhaté a bibliai igékre, melyek az énekek alapjaul szolgaltak. Ezeket
felsorolom, majd zérdjelben utalok az énekek dallamdra. A kilenc ének
kozil kettdnek van sajat dallama, hetet kiilonb6z6 zsoltardallamokra kell
énekelni:
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o Enek. Az Istennek Tiz Parancsolatja: 2 Moz: 20. (a 140. zsoltar dallamara)
Emeld-fel szived...

o Istenes énck. A’ Simeon éncke. Luk. 2.29-32. (sajét dallamra) Uram, bo-
csassad el...

o Mindennemii haborusdg ellen. (a 35. zsoltar dallamara) Ur Isten melly
sokan vagynak...

o Az Isten torvényérol. (a 6. zsoltdr dallamara) Meg-hagytad nékiink Ur
Isten...

o Az Ur’vatsordja Elitt. (2 50. zsoltér dallaméra) Hallgasd-meg Ur Isten...

o A’ Sz vatsora Utdn. (a 8. zsoltdr dallamara) Oh én lelkem ditsérjed...

o Anna asszony hdlaadé éncke. (a7. zsoltar dallamara) Oriil az én szivem
az Urban...

o Sziiz Mdria éneke. Luk. 1. (a 146. zsoltdr dallamdra) Magasztalja az én
szivem...

o Azuriimddsig, magyardztatva, (Azon notin, mellyen Belgéul énekeltetik)
Mennybéli felséges Isten...

Hat szaimozatlan lapon bettrendbe helyezett tartalomjegyzék talalhatd
A’soltdrokra igazito / tabla cimmel. Ezt kovetSen négy szamozatlan lapon
akovetkezd olvashat6: Imddsdg. / Testi nyavalydssdgnak meg-esmérése,/ és
abbdl vald igaz meg-térés.

Az énckeskonyv mésodik f6része Uj cimlappal indul és a dicséreteket
tartalmazza. A Uj cimlapon szerepld 1744-es kiadasi év szerint tartjak szé-
mon a teljes énckeskonyvet:

KOZONSEGES
ISTENI-TISZTELETRE
rendeltetett
LELKI
ENEKEK,

Az az,
HIMNUSOK:
'SOLTAROKBOL szereztetett
DITSERETEK:
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INNEPEKRE és ngéb ALKAL-
MATOSSAGOKRA tartozé régi
ISTENES
ENEKEK.

Mellyek most ujabban a’ magok
Noétaikhoz alkalmaztatott Nétak-
kal meg-ékesittetvén, ki-
botsattattak.
KOLOSVARATT,
SZATHMARI P. SANDOR 4ltal, 1744.

A hétlapon bibliai igék olvashatok: Ef 5,18-19; 1 Kor 14,15.

A lapszamozas Gjra 1-essel indul. Az elsé énekesoport cime: Ekes
Rhytmusii / Hymnusok./ Az Esztendotszakai Innepeknek / rendek szerint.

Az 1-35 lapokon nyolc adventi, harom kardcsonyi ének szerepel; egyet
vizkeresztre, hirmat bojti napokra, egyet nagyhétre irtak; két ének nagypén-
tek, négy htsvét, egy mennybemenetel, kettd pinkosd, ketté szenthiromsig
tinnepére késziilt. Az énekesoport végén talalhaté a teremtés napjainak
torténéseit rogzitd hét ének, melyeket a Vedd-el Ur Isten rélunk kezdetli
dicséret dallamara kell énekelni. Két trvacsorai ének zdrja a fejezetet.

A felsorolt 36 ének koziil kettd rendelkezik sajat dallammal. Egyik az Uj
vildgossdg jelenék kezdetl, melynek dallaméra énekelnek még nyolc adventi
éneket és két trvacsorai éneket; masik a kardcsonyi Az Atydnak orszdgibdl,
melyhez még egy kardcsonyi és cgy nagypénteki szdveget kapcsoltak. Sok
szoveg utal az Orvendezzen mar ¢’ Vildg és az Uj Vildgossdgjelenék kezdett
hymnusok dallaméra. Bizonydra igen ismertek lehettek abban az id6ben.

Utalasban szerepld ének cime Mely énekek hasznaljak még
a dallamot
Az Atydnak orszdgdbdl 11,17
Az Istennek szent Angyala 13, 14, 15
Mennybdl jovok 16
Orvendezzen mar ¢’ Vildg 10,12,18,19,20,23,24,25,26,27
Uj Vildgossdg jelenék 2,3,4,5,6,7,8,35,36

Vedd-el Ur Isten rolunk 21,22,28,29,30,31,32,33,34
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Két éncek alcimmel szerepel az énekeskonyvben Zakarids énekének alci-
me: Aldott Izraelnek Ura. A 11. szdmmal jelolt kardcsonyi hymnus alcime
pedig: Az Isten mi hozzdnk vald szeretetinek ajanldsa. A 13. szdmu, bojti
ének szovege a 2 Kor 6 bibliai ige.

A 36-38 oldalon a 7e Deum laudamus kottis lejegyzése lathatd, magyar
verssel. A Dicséretek elsé énekesoportjiban 6sszegzésképp 37 ének szerepel.

A miésodik énekcsoport a 39-214 oldalakon talalhatd, cime: A’ 5oltd-
rokbdl vald / Isteni / ditséretek. A szimozds tehat 38-tdl folytatddik, utol-
soként a 132-es énekszdm szerepel. Ehhez a csoporthoz 93 dicséret tar-
tozik. A 65-6s és 80-as szimu dicséret ismeretlen okok miatt kimaradt.
A folyamatosan haladé, arab szimmal t6rténé jelolés mellett megjelenik
egy miésik, romai szdmozas is, mely I-tdl inditja a dicséretek szdmozasét.
Am ez a szdmoz4s nincs jelen minden lapon és nem is folyamatos, néha
tobb szamot atugrik. Feltételezhetd, hogy ez egy més rendszerezésbél,
esctleg egy mas énckeskonyvbél devett szimozas nyoma.

Ebben a fejezetben 38 6néll6 dallam szerepel. A sajat dallammal nem
rendelkezé énckeket dicséretdallamra éneklik. Egy kivétel van, a 96. dicsé-
ret, melyeta77. zsoltar dallamara kell énekelni. Az alibb kozolt tabldzatban
lathat6, hogy A Soltdrokbil valé Isteni ditséretek cimi énekcsoportban 54
utalas torténik 21 kiillonb6z6 dicséretdallamra. Felttinéen sokszor, tizszer
fordul el a Driga dolog az Ur Istent... kezdett, Stszor a Mikor a’ Sids
nemzet..., négyszer az Adjunk hilit az Urnak, mert..., a Fohdszkodom
hozzdd Uram..., a Gyakorta vald buzgd kinyirgést..., az Irgalmazz Ur Isten
immdron... kezdett dicséretre valé utalds. A tablazatban szerepld tobbi
dicséretre csak egy, két, vagy harom utalds taldlhaté.

Sz. Utalasban szereploé Mely dicséretek hasznaljak
dicséret cime a dallamot
1. Adjunk hildt az Urnak, mert 74,118,121, 131
2. Atydnak boltseségre, bizony 78
3. A ki veti segedelmét 105
4. Boldog az ollyan ember 62,108
S. Drdga dolog az Ur Istent 40, 43, 45, 51, 56, 67, 68,

99,102,110
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Elbé-mégyiink nagy orommel 69

Fohdiszkodom hozzid Uram 49, 64, 86, 109

Gyakorta valé buzgd konyorgést 82,104, 107, 113
9. Hallgasd-meg Jézus Krisztus 125

10. Illyen fogadist ton a’ Szent D. 52,59, 127

11. Irgalmazz Ur Isten immdron 60,75, 87,126

N

12. Mikor 4’ ’Sidé nemzet 42.47,66,103, 112
13.  Ne hagyj el-esnem 77,98

14. Ob én két szemeim 39, 44

15. Ob Ur Isten tekints hozzdnk 97,119

16.  Orék Isten figyelmezzél 61

17.  Oriil mi széviink, mikor azt 120

18.  Szent Daivid Préféta énckld 63

19. Szent vagy orokké Atya Ur Isten 95,122

20. Tsak te benned Uram Isten 58

21. Vedd-el Ur Isten rélunk 81,123

Az énekeskony 58. szam, Mostan hozzdd felkidltok kezdetd dicséreténél
utalast taldlunk a Tsak te benned Uram Isten kezdetli dallamra. Ez utébbi
nem szerepel az énekeskonyvben, de bizonyara ismert volt abban az idében.?

A dicséretek harmadik énekesoportja az tinnepekre sz616 darabokat fog-
lalja magéba. Ez az énckeskonyvben Innepi énckek cimszé alatt, a215-326.
oldalakon lithaté és a 133-206. sz. énckeket tartalmazza. Négy adventi
¢énekkel indul, ezt koveti 19 nagykaracsonyi dicséret, melyek koziil a 137.
és 138. szamu introitus, a 139-es alcime: Krisztus sziiletésén valé 6rome az
Anyaszentegyhdznak, a 140-es alcime: A’ Krisztus’ sziiletésénck historidja
(Lk 2 szerint). A 143. dicséret szovege Ezs 9,11-re épiil. A 156. dicsérettdl
kezdve négy kiskardcsonyi ének, majd ot vizkereszti ének kovetkezik. A
161-es szimnél a kovetkezd olvashatd: ,,N. Kardtsony Innepébe igy mond-
jak:”, majd ezt egy verstoredék koveti, melyet alabb kozlok. Valészintleg
ez csak egy valtozata az el6z6, 160. szim, azonos kezdetti éneknek. Nincs

8

Vo. Csomasz Téth Kalman, 4 XVI. szdzad magyar dallamai, I., Budapest
1958, 479. és 641.
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utalds dallamra. A masodik versszaknak csak egyetlen mondata olvashaté.
A rovidités jelzi, hogy bizonyédra mindenki ismerte a folytatdst és nem volt
sziikség annak rogzitésére:

1. Gyermek sziileték Bethlenben, az idében; Kin 6riil a Jérusalem: Orven-
dezziink mi sziviinkben, Atya Istennek ez Innepben, Uj ditsérettel,
Jézus Krisztust mi tiszteljiik a* Szent Lélekkel.

2. Emberi testet fel-vévé, az idében, s a’ t.

Vizkereszt tinnepének dicséretei utdn kovetkezik két viragvasarnapi
dicséret. Ezek koziil a 167. dicséret szovege Jn 12 alapjin késziilt. Krisztus
kinszenvedésérél szél a 168. és 169. dicséret, ezt kovetik a nagyheti énekek,
melyek kozote a 170. dicséret: Kyrie Puerorum; a 173. dicséret A’ Krisz-
tusnak a’ Keresztfin lett hét szavaibdl alcimet viseli. Hasvét tinnepére 13
dicséretet taldlunk (178-190. sz.). Hirom ének kovetkezik Mennybemene-
tel iinnepére (191-193. sz.), majd kilenc Piinkdsdre (194-202. sz.). Ezek
kozil a 194. dicséret ApCsel 2 alapjén késziilt. Szenthiromsag tinnepére
négy dicséretet taldlunk (203-206. sz.).

A 74 tunnepi dicséret koziil 42 ének szerepel sajit dallammal. Utalés
torténik két alkalommal zsoltdrdallamra (a 154. dicséretet a 47. zsoltdrra;
a 171. dicséretet a 36. zsoltarra éneklik) és 30 esetben dicséretdallamra. A
dallamutaldsokat tabldzatban jelzem. Megfigyelhetd, hogy a dallamokra
altaldban egy vagy két utaldst rogzitettek. Csak két dallamra taldlunk ennél
tobb utaldst: 4 Pinkistnek jeles napjin dallaméra négyet, a Krisztus ma

fel-tdmada kezdetli énekre pedig otot.

Sz. Utalasban szerepl6 dicséret cime Mely dicséretek hasznéljak
a dallamot (énekszam)

1. Adjunk hdlit az Urnak, mert 144

2. A Keresztyénségben lgaz vallds 134

3. A Pinkistnek jeles napjin 174,192,193, 197

4. Az Istennek Szent Angyala 172,176

S. Emlékezziink ez napon 183

6. Ez Esztendot meg-dldjad 190, 202
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7. Jer ditsérjitk az Isten: 203,204
8. Jer mindnydjan oriiljink 150, 151
9. Krisztus fel-timada Igazsdgunkra 186
10.  Krisztus ma fel-tamada, Ki értiink 179, 180, 187, 191, 195

11. Krisztus Urunknak dldott sziilet. 138
12.  Krisztust im meg-fesziték 184
13. Mennyei Kirily sziileték 164
14. Nékiink sziileték Mennyei Kirdly 159, 165
1S.  Paraditsomnak te szép Elo-fija 163
16. Parantsold az Augustus Tsdszdr 175
17.  Pinkdist napon a’ Szent Lélek 199

A dicséretek negyedik énekesoportja, az Invocatiok a 326-334. lapokon
taldlhaté. E csoport a 207-215. szam kozotti kilenc éneket tartalmazza.
Hirom invocatio sz6l Az Aryihoz (207-209. sz.), egy A’ Fiuhoz (210.
sz.), négy A’ Szent Lélekhez (211-214. sz.) és egy A’ Békességért (216. sz.).
Koziiliik négy 6nall6 dallammal rendelkezik (207.,208., 214. és 215. sz.),
hirmat a Hallgass-meg minket nagy Ur Isten (209.,212.,213. sz.), kettét
pedig a Magasztaljuk Keresztyének az Ur Istent cimi dicséret dallaméra
kell énekelni (210. és 211. sz.).

A dicséretek 6todik csoportjdban taldljuk A’ Keresztényi tudomdanynak
Elsé czikkelyeirél (Cathechismus-/bdl) valé ditséretek anyagit. A tizenhat
éncket (216-231. sz.) magéba foglald fejezet a 335-360. lapokon olvashato.
Kée-két énck A’ Mi Atydnk, az Apostoli credo, a’ Tiz Parancsolar (2Mbz 20
alapjén) kérdésérdl, egy A’ Keresztségrol, ot Az Ur vatsorardl szdl. Végiil az
Ur vatsoraja vétele utin énekelheté hirom ének kovetkezik. Az énekeso-
portban nyolc dicséret sajat dallammal rendelkezik, kettét zsoltdrdallamra
énckelnek (a 116. zsoltarra a 218-as, a 140. zsoltdrra pediga 221-es éncket
jelzik). Hat dicséret koziil kettdt (217. és 224. sz.) a Vedd-el Ur Isten rélunk
haragodat, egyet-egyet a Mennybéli Felséges Isten (216. sz.), A ki veti sege-
delmér (219. sz.), Sziikség meg-tudnunk (222. sz.), Menjetek-el békességgel
(231. sz.) kezdett dicséretek dallamara kell énekelni.

A terjedelmes, véltozatos tematikdju énekesoport, mely a Kitlombkii-
lomb-féle ditséretek cimet viseli, a 361-460. lapok kozott taldlhatd és a
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232-295. szamu dicséreteket foglalja magaba. Ez a hatodik csoport. A ben-
ne foglalt 64 dicséret koziil 34 sajat dallammal rendelkezik, hét dicséretet
zsoltardallamra énekelnek (23. zsoltdrra a 256., 264. sz. ének; 33. zsoltarra
a251-esének;75. zsoltarraa 287.; 77. zsoltarraa 281-es ének; 90. zsoltarra
a247.ének; 103. zsoltdrraa 262. ének), 23 ének esetében dicséretdallamra
torténik utalds:

Sz.

S I O M e

hd

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Utal4sban szerepld dicséret cime

Adjunk halit az URnak mert
Az Izraelnek népek régenten
Az Ur Istent magasztalom
Boldog az ollyan ember
Drdga dolog az Ur Istent
Hallgass-meg mostan felséges
Jer ditsérjitk az Istennek Fijdt
Jovel légy veliink Ur Isten
Koweti vala népnek soksdga
Krisztus, ki vagy Nap és vildg
Magasztaljuk Keresztyének
Orik Isten figyelmezzél
Szent Ddvid Priféta

Szent Ur Isten

Szent vagy orokké

Tekints rednk Ur Isten, nagy
Valaki Krisztusnak vatsordjdt
Vedd-el Ur Isten rolunk

Mely dicséretek hasznaljak
a dallamot
254

248

243
233,238,
260

273
234,242,282
285

279

258,259

249

241

270

295

261, 266

289

274

286

A Kiilombkiilomb-féle ditséretek fejezeten belil tobb, funkcié szerinti
alcsoport taldlhato:



Dicséret sz.
232
248-249
250-255
256
257-262
263-264
290

291

292

293
294-295
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Funkcié szerinti besorolas
Introitus

Vasdrnap reggelre

Reggeli ditséretek

Reggel s Estve énckelhetni
Estvéli Ditséretek

Etel utin valé Ditséretek
Vasdrnap Reggeli Adjutorium
Dellyesti

Hétkoznap’ Reggeli
Dellyesti

Minden Idokori Invocatio

Egyes dicséreteket alcimmel jeloltek:

Dicséret sz.
235
238
240
270
273

Alcim

Jérémids Préfétinak panaszolkoddsa
Az Eklésia’szenvedésének okaird
Konyorgés Hiboriisdgnak idején
Siralmas Panasza az Eklésidnak
Az Utolsé Itéletrél

A fejezeten belil, a Bizonyos alkalmatossdgokra valé énekek csoportjaban

egyenként olvashaté a dicséretek tartalmi meghatérozasa:

Dicséret sz.
282

283

284

285

286
287-288
289

Tartalmi meghatérozis

Biin-botsdnatért

Taborba szallaskor

Egi Harmatért, avagy Es6ért

Doghaldlnak meg-sziinéséére

Tanul6 Gyermekek’ Eneke

Hézassagrol valé Enck

Istenféld Fejedelmekért, ’s Magyistrdtusokért,
s Birdkért mondandé Isteni Ditséret
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Harom dicséret esetében bibliai ige alapjan irtdk a szoveget:

Dicséret sz. Bibliai ige
237 Dan9
266 2 Krén 20
285 2 Sam 24

A dicséretek fejezetének végén, szimozatlan énekként jelenik meg a
461-464. lapokon a Litania, a Cur Mundus militat kezdet( latin énck és
annak magyar forditdsa: Miz bizik ¢’ Vildg.

A dicséretek mutatd tdbldja tizenkét szdmozatlan lapon bettirend sze-
rinti sorrendben jegyzi az énekeket. Ezt a Ditsoség Istennek halaadds zarja.

A kotet végén harminckét szamozott lapon a Buzgd Imddsigok cimi

fejezet talalhato.

Lapszam

1-7 Reggeli Imddsagok

8-14 Estveli Imddsagok

15-27 Kozonséges Imadsagok

Cim

Konyirgés elott valo Fohdszkodds

Vasdrnap’ Reggeli Imddsdg

Koz-nap’ Reggeli Imddsig

Kozonséges Reggeli Imddsdg

Konyorgés utdn igy fohdszkodjil-fel
ISTENbez

Vasdrnap’ Estvéli Imddsdg

Koz-nap’ Estvéli Imddsdg

Kozonséges Estvéli Imddsdg

Konyirgés utan vald fohdszkodds

Midén le-fekiinni mégy, igy fohdszkodjdl

Templomba bé-menvén, igy imddkozzdl

Biin-botsdanatért vald Imddsig

UR’ Vatsordja elott vald Imddsdg

UR’ Vatsordja vételekor vald Imddsig

Hild-adds az UR Vatsordja’ vétele utin

Uton-jdrénak Imddsiga

Betegségben lévi Embernek Konyorgése

Betegséghdlfel-gydgyilt Ember’ Imddsdga



28-32 Uj toldalék
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Aldzatos Léleknek Fohdszkoddsa, midin
a’ Krisztussal, mint Megvdltdjaval, &
Sz. Vatsordban akar egyesiilni

Ur’ Vatsordja utdn valé Hild-adds

Az imadsagok utolso, 32. lapjin, a Konyorgések’ Mutatd Tibldjalapszém

szerint rendezi az anyagot.

Az 1744-es Kolozsvari Enekeskonyv szerkezete

Cimlap - teljes énekeskonyv

[-1I. szimozatlan levél

II-IV. szdmozatlan levél

I. szimozatlan levél

II-III. szimozatlan levél

1-332 1-150. zsoltar
332-346

I-VI. szdmozatlan levél
VII-X. szdmozatlan levél

1-38

39-214
215-326
326-334

A’ gyiilekezetben vald éneklésnek

egynéhdny Reguldi.

Rudimenta musicae vocalis

Cimlap - zsoltédrok

Remus Gyorgy dedk Verseinek Magyarra valo
fordittatdsa, és Molndr Albertre vals
alkalmaztatdsa (koltemény)

Kegyes Olvasd vedd eszedbe imezeket
(tudnivaldk)

1-9. Istenes ének
A’ Soltdrokra igazito tibla
Imddsig

Cimlap - zsoltdrok

1-36. Ekes Rhytmusic Hymnusok

37. 1e Deum Laundamus

38—132. A’ Soltirokbdl vald Isteni ditséretek
133-206. Innepi énckek

207-215. Invocatiok
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335-360 216-231. A’ Keresztényi tudomdnynak Elsé
Czikkelyeirdl (Cathechismusbdl) vald Ditséretek
361-460 232-295. Kilombkiilomb-féle ditséretek
461-464 Litania
Cur Mundus militat
Mit bizik ¢’ Vildg
[-XII szdmozatlan levél Mutato tabla (Dicséretek)
1-32 Buzgd imddsdgok
32 Konyorgések’ mutatd tiblija

Az énckeskonyv miasodik felében, a 295 szdmozott dicséret kozott
129 6néll6 dallamu dicséret, 152 dicséretdallamra utalé énekszoveg és 12
zsoltardallamra utald énckszoveg talalhat6. Két ének hianyzik (65. és 80.
dicséret). A konyv végén taldlhaté hdrom szdémozatlan ének koziil egynek
sajat dallama van.

Az al4bbi tablizatok azokat a dicséreteket és zsoltarokat tartalmazzik,
amelyekre utalds torténik. Figyelemre méltd tény, hogy az utaldsok 88
%-a dicséretdallamra torténik és mindossze 12 %-a zsoltardallamra. Ez az
arany par évtizeddel kés6bb megfordul: az 1778-as szerkesztést kolozsvari
kottds énekeskonyv ondllé dallammal nem rendelkezd dicséretei koziil
80 %-a esetében utalnak zsoltardallamra. A tablézat szerint legtobb utalas a
kovetkezd dicséretek dallamara toreénik: Vedd el Ur Isten rélunk haragodat
(14 esetben), Dridga dolog az Ur Istent dicsérni (11 esetben), Orvendezzen
mar e vildg (10 esetben), Uj vildgossdg jelenék (9 esetben).

Dicséret cime és szama Dallamutalis az 1744-es

az 1744-es énekeskonyvben énekeskonyvben
(dicséret sorszama)

A keresztyénségben igaz vallds 133 134

A Piinkdstnek jeles napjdn 196 174,192,193,197

Adjunk halit az Urnak, mert 263 74,118,121,131, 144,254

Aki veti segedelmét 101 105,219

Atydnak bolcsessége 168 78

Az Atydnak orszdgibil 9 11,17
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Az Istennek szent angyala

Az Izrdelnek népe régenten

Az Ur Istent magasztalom
Boldog az olyan ember az
Dridga dolog az Uristent dicsérni

Elbémegyiink nagy oromben
Emlékezziink ez napon

Ez esztendét megildjad
Fohdszkodom Hozzdd Uram
Gyakorta vald buzgd konyorgést
Gyermek sziileték Betlehemben
Hallgasd meg Jézus Krisztus
Hallgasd meg mostan

Hallgass meg minket nagy Ur Ist
Ilyen fogadist tén

Irgalmazz Ur Isten, immadron
Jer dicsérjiik az Istennek Fidt
Jer mindnydjan oriiljink

Jovel légy veliink Ur Isten
Koweti vala népnek soksdga
Krisztus feltdmada igazsdgunkra
Krisztus ki vagy nap és vildg
Kriszgtus ma feltdmada, ki értiink
Krisztus Urunknak dldott sziil.
Krisztust im megfesziték
Magasztaljuk Keresztyének
Menjetek el békességgel
Mennybéli felséges Isten
Mennyei kirdly sziileték

Mikor a sidd nemzet tartanék
Ne hagyj elesnem

Nékiink sziileték mennyei Kirdly
O én két szemeim

139
115
94
38
130

232
185
156

70

53
160
239
240
207
106

84
223
149
283
269
182
257
178
137
181
208
230
9ié
158
237

91
157

57

13, 14,15, 16,172,176
248

243

62,108,233,238
40,43,45,51,56,67,68,99,
102, 110, 260

69

183, 194

190, 202

49, 64, 86, 109
82,104, 107,113

161

125

273

209,212,213

52,59, 127

60,75, 87,126
203,204, 234,242,282
150, 151

285

279

186

258,259

179,180, 187,191, 195
138

184

210,211,249

231

216

164
42,47,66,103,112
77,98

159, 165

39,44
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O Uristen tekints hozzdnk 48 97,119

Orék Isten figyelmezzél 90 61,241

Oriil mi sziviink, mikor ezt halljuk 114 120

Orvendezzen mar e vilig 167 10,12,18,19,20,23,24,25,
26,27

Paradicsomnak te szép él6 fija 173 163

Parancsold az Augusztusz csdszdr 141 175

Piinkdst napon a Szentlélek 198 199

Szent Divid proféta énekls 54 63,270

Szent Ur Isten 294 294

Szent vagy orokké Atya Ur Isten 265  95,122,261,266

Sziitkség megtudnunk idvességnek 220 222

Tekints rednk Ur Isten 284 289

Uj vildgossig jelenék 1 2,3,4,5,6,7,8,35,36

Valaki Krisztusnak vacsordjdt 225 274

Vedd el Ur Isten 244 21,22,28,29,30,31,32,33,

34,81, 123,217,224, 286

A zsoltérdallamokra val6 utalds az Istenes énekek alcsoportban a leg-
gyakoribb. Kilenc istenes ének koziil hét esetében zsoltardallamra torténik
utalas.

Zsoltar Dallamutal4sos dicséret sorszdma
VI. 4.istenes ének
VII. 7.istenes ének
VIII. 6. istenes ének
XXIII. 256,264

XXXIII. 251
XXXV. 2.istenes ének
XXXVI. 171
XLVIL. 154
L. 5.istenes ének
LXXV. 287

LXXVIIL. 96,281
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XC. 247
CIII. 262
CXVI. 218

CXL. 1.istenes ének, 221
CXLVI. 8.istenes ének

3. A dallamanyag tovabbélése

Az 1744-es énckeskonyv dicséretdallamainak tovdbbélését koveti nyomon
az alabbi tablizat. Ot, kolozsvari kiad4st, kottival nyomtatott énckes-
konyvet vizsgaltunk. A szerkesztésiik éve az oszlopok tetején szerepel:
1744, 1777°,1837',1907",1923". A legutols6 oszlop a Magyar Refor-
matus Egyhdzak Tandcskoz6 Zsinata dltal 1996-ban kiadott énekeskonyv'?

adatait tartalmazza.

Enekcim 1744 1777 1837 1907 1923 1996
A jo hitii ember szelid 100 - - - - -
A keresztyénségben igaz 133 - - - - -
A Piinkost innep napjin 194 - - - - -
A Piinkostnek jeles napjin 196 126 91 91 131 242
A szent Daivid 6todik solt. 41 - - - - -
Adj békességet Ur Isten 215 7 8 8 11 330
Adjunk hildt az Urnak 263 - - - - 411
Aki veti segedelmét 101 - - - - -
Akik biznak az Istenben 116 - - - - -

Isteni ditséretek, imddsdgos, és vigasztald énekek. Kolozsvar 1777.

Megiijitott énekeskonyv az erdélyi nagyfejedelemségbeli Evangelico-Reformata
Anyaszentegyhdz hasznilatdra. Kolozsvir 1837.

Egyhizi énekeskinyv az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet haszndlatdra.
Kolozsvar 1908.

Reformdtus egyhdzi énekeskonyv. Az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet hasz-
ndlatdra. Cluj-Kolozsvir 1923.

Magyar Reformdtus Enekeskb'nyv. Kiadja a Magyar Reformditus Egyhdzak
Tandcskozd Zsinata. Budapest 1996.
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Amely embernek jo hiti
Atydnak bolcsessége

Az Atydnak orszdgibil

Az Istennek szent angyala
Az Izrielnek népe régenten
Az Ur Istent magasztalom
Az Ur Isten nékem édes
Bizodalmunk Krisztus iltal
Boldog az olyan ember

Csak Teredd Atyim
Davidnak O virosiba
Dicsérd az Istent mostan
Dicséretes a gyermek
Dicséretet mondjunk
Dicsérjed, dldjad én lelkem
Dicsérlek Uram téged
Dicsdség és nagy dicséret
Dicsdiilt helyeken

Dridga dolog az Uristent
Elbémegyiink nagy oromben
Emlékezzél mi torténék
Emlékezzél Uy Isten
Emlékezziink ez napon

Erds varunk nékiink az Isten
Ez esztenddt megdldjad

Ez nap nékiink dicséretes nap
Ebredjél fel vildg biineidbsl
En hiveim, én szent népem
Feltimadt a mi életiink
Fohdszkodom Hozzdd

Gyakorta vald buzgd konyorgést

Gyarlé emberekkel fedddik

Gyermek sziileték Betlehemben

Ha Te meg nem tartasz

268
168

139
115

94

55
277

38

89
162
128
146
169
129
253
166
132
130
232
235
226
185

73
156
147
275
228
189

70

53
267
160
293



Hallgasd meg Jézus
Hallgasd meg mostan
Hallgass meg minket
Hallgass meg minket Uristen
Hatalmas Isten konyorgiink
Hildt adjunk mindnydjan
Hogy Jeruzsilemnek drdga
Idvez légy orik Uristen
Ilyen fogadist tén

Int most minket Ddvid
Irgalmazz nékiink Uristen
Irgalmazz Ur Isten

Istenem Uram néked hilit adok

Istennek szent Fia
Lzrdelnek megszomorodott
Jer dicsérjitk az Istennek Fidt
Jer dicsérjitk ez mai napon
Jer dicsérjitk mindnydjan
Jer mi dicsérjiik, dldjuk
Jer mindnydjan oriiljink
Jézus Krisztus, szép fényes
Jézus sziileté] idvességiinkre
Jovel légy veliink Ur Isten
Jovel Szentlélek Isten, tarts
Jovel Szentlélek Uy Is. lel.
Jovel Szentlélek Ur Ist. tolt
Konyoriilj rajtunk U Isten
Koveti vala népnek soksdga
Krisztus feltdmada
Krisztus ki vagy nap és
Krisztus ma feltdmada
Krisztus Urunknak dldott
Krisztust im megfesziték
Kiildé az Ur Isten
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239
240
207
276
245
155

92
206
106
111
170

84
288
291
124
223
140
205
142
149
250
152
283
214
201
200
292
269
182
257
178
137
181
135

128

24
113
89

86

124
96

335
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Lisd meg Uram én igyemet
Magasztaljuk Keresztyének
Magasztallak én téged
Megbintottunk Isten
Menjetek el békességgel
Mennybéli felséges Isten
Mennyei kirdly sziileték

Mi Atydnk Atya Isten
Mikor a sidd nemzet
Mikor e széles vildg

Mikor Sénakherib
Mikoron David

Mindenek meghalljik
Mindenhaté Ur Isten

Mire binkddol 6 te én szivem
Mondjatok dicséretet

Ne hagyj elesnem

Ne szdllj perbe énvelem
Nékiink sziileték mennyei
Nézz mireink Uristen

O drtatlansdg barinya

O én két szemeim

O Jézus mi idvezitink

O mennyei nagy boldogsig
O Uristen tekints hozzdnk
Orik Isten figyelmezzél
Oriil mi sziviink
Orvendezzen mar e vildg

Paradicsomnak te szép él6 fija

Parancsold az Augusztusz
Piinkist napon a Szentlélek
Saulnak a Davidhoz jé
Semmit ne bankddjal

Siess nagy Uristen az én

71
208
255
278
230
91ié
158
136
237
145

72

83
117
227
280
229

91

79
157
272
177

57
188
246

48

90
114
167
173
141
198

85
271

88



Sok inségiinkben hozzdd
Szent Ddvid kirily

Szent Divid proféta éneklé
Szent Esaids igy ir

Szent Ur Isten

Szent vagy orokké

Szivem megaldzvin
Sziikség megtudnunk
Tekints redm Istenem
Tekints rednk Ur Isten
Tekints rednk immdr
Teljes szivvel orvendjiink
Te Deum T1éged Isten
Uram bocsdssad el

Uram Isten siess

Uj vildgossdg jelenék

Ur Isten irgalmazz nékem
Ur Isten veletek

Valaki Krisztusnak vacsordjdt

Vedd el Ur Isten
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93
50
54
143
294
265
252
220
46
284
236
153
37
2ié
290
1
76
148
225
244

150

Mint a tablazat is bizonyitja, a kival¢ tartalmu 1744-es kolozsvéri éne-

4 Csomasz Téth Kalman, 4 XVI. szdzad magyar dallamai I., Budapest

1958, 60.

keskonyv nagy szimu, értékes dicséretanyagot rogzitett kottdkkal. Csomasz
Toth Kdlman mér emlitett, 4 XVI. szdzad magyar dallamai cim@ kony-
vében forrdsként kezeli jelen irds targyat, tovibba 103 dicséretdallamot az
1744-es kolozsvari énekeskonyv lejegyzése szerint kozol. Ez igen jelentds
szdmadat és a forrds megbizhatdsdgat jelzi. Csomasz Téth a konyv éreékelé-
sekor megjegyzi, hogy az énekeskonyv , XVI. szdzadi magyar dallamainak
szdmdt tekintve a legjelentdsebb, legteljesebb forrdsunk.”* A kovetkezd
évtizedekben, évszdzadokban keletkezett erdélyi énekeskonyvek ezt az érté-
kes anyagot mar csak kis mértékben 6rzik. A téblazat tikrozi, hogy csupén
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14 dallam maradt meg folyamatos hasznélatban az erdélyi énekeskonyvek-
ben a 20. szazadig; hét dallam, bar révid ideig kiesett a gyakorlatbél, de
legkés6bb, az 1923-as szerkesztéssel visszakertilt az erdélyi énekeskonyvbe.
1996-ban, a Magyar Reforméatus Egyhdzak Tanacskozé Zsinata altal kiadott
énekeskonyv visszahelyezett az erdélyi gyiilekezeti énekgyakorlatba még
31 olyan éncket, mely a 18. szdzad 6ta nem szerepelt erdélyi szerkesztést
énekeskonyvben. Igy szamunkra megnyilt Gjra annak a lehet8sége, hogy
ére¢kes dallamanyaggal gazdagodjon napjaink gyiilekezeti éneklése.
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AZ 1921-ES ENEKESKONYV ES AZ 1996-OS MAGYAR
REFORMATUS ENEKESKONYV ENEKANYAGANAK
OSSZEHASONLITO ELEMZESE

ORrosz OTILIA VALERIA
Bevezetés

Enekeskonyveink évszazadait vizsgalva gyakran taldlkozunk a valtozas
jelenségével, mely j6 vagy rossz irdnyba, de jelentésen elmozditotta a
gytilekezeti éneklés hivatalosan hasznalt énekanyagit. A ,hivatalos” sz6
ittarra utal, hogy a megtanult, at6roklotee és hasznalatban 1év6 énekanyag
mindig még sok ideig ¢lt a gyiilekezetek ajkdn azt kovetden is, hogy
egy-egy Uj énckeskonyv ezek nagy részét kirostédlta'. Ezek hasznalati al-
kalmait mindig megtaléltak a hivek, legyen az bibliadra vagy katekizmus
(konfirmaciéi el6készitd), temetés vagy akdr egyéni elcsendesedés. Az
ilyen alkalmak énckeit nem befolydsolta semmilyen kotelezd érvényt
¢énekeskonyv vagy rendelkezés.” Arra is taldlunk példat, hogy alternativ
énekeskonyvek jelentek meg (Hozsanna®, Hallelujah*, Zengjen hilaének’,
Hozsinna énckek®, Uj énekek’), amelyek pétolni kivantik a kiilonbozé
kegyességi alkalmak énckanyagit.

1 Péter Eva, Reformdtus gyiilekezeti énekek az erdélyi ivott és szdjhagyomdnyos
forrdsokban. Kolozsvar 2008.

* H. Hubert Gabriella, A 7égi magyar gyiilekezeti énck. Budapest 2004,
51-56. https://medit.lutheran.hu/files/hubert_gabriella_gyulekezeti_
enck_2004.pdf, lehivés: 2020.04.01.

Hozsanna! Eneke:kényv vasdrnapi iskoldk, valldsos dsszejovetelek és a csaldd
szdmdra. Londoni Traktdtus T4rsulat, Budapest 1901.

Hallelujah! Evangéliumi énckek gytijteménye. Kovéts Lajos (szerk.), Buda-
pest 1914.

5 Zengjen hdlaének! Ifju Erdély Kiad6, Kolozsvir 1936.

Hozsdnna Enekek, vallisos osszejovetelek hasznalatdra, a Piatra Craiului-i
(Kirdlyhdgémelléki) Reformétus Egyhdzkeriilet Iratterjeszeési Osztalydnak
kiadvdnya, 2. kiad., Oradea (Nagyvirad) 1937.

7 U] énekek, énckfuzet az 1921-es énckeskonyvhoz, a kiadds éve 1964 el6tti.
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Az elsé vilighdborut kovetden a Kirdlyhdgémelléki Reformatus Egy-
hézkerilet kiszakadt a Tiszdntali Reformétus Egyhdzkeriiletbél, ennek
az Uj egyhdztestnek néhany megyéje a kozigazgatsi megyehatarok valto-
zésaival hol Kiralyhdgémellékhez, hol Erdély kertilethez tartozott. Ennek
kovetkeztében az Gjonnan alakult egyhazkeriilet teriiletén két reformatus
énekeskonyv volt haszndlatban: az 1921-es® valamint az 1923-as’ kolozsvari
énekeskonyv. Az Uj énekek cimi kiadvény az 1921-es kés6bbi, nagyvaradi
kiaddsai mellett eldszor pétfiizetként jelent meg, majd 1990-tél kiilon
fejezetben latjuk az 1921-esben. Ebben a fejezetben 58 éneket taldlunk,
melybdl 38 énck az 1948-as énckeskonyvbdl, 20 énck pedig az 1923-as
kolozsvari énekeskonyvbél keriilt a valogatasba.

Az 1989-es véltozasokat kévetéen lehetbség nyile tjabb énckeskonyv-
kiaddsokra (1990, 1992, 19952, 2001"%). Ezekben méar benne latjuk az
Uj énekek tuzet tartalmat, kilon fejezetben és kiilon tartalomjegyzékkel az
¢nekeskonyv végén. A 2001-es, utolsé kiadds mar az 1996-os énekeskonyv
megjelenése utan késziilt, a zsoltarokat az eredeti, ritmikus dallammal kozli.

Enckeskonyv magyar reformdtusok haszndlatira. A Zsinat dleal kérelezé
hasznélatra megéllapitott kiadds. Elsd kiadds: Debrecen 1921. Tartalmat
tekintve ez a debreceni Baltazdr-féle énckeskdnyv (szerk. megj.).
Reformdtus egyhdzi énekeskonyv. Az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet hasz-
ndlatdra. Cluj-Kolozsvar 1923.

Enckeskonyv. A Kiralyhigomelléki Reformarus Egyhazkeriilet 4ltal kételezé
hasznélatra megéllapitott kiadds. [kis formdtumd, bibliofil papirra nyomtat-
va, (szerk. megj.)].1990.

Enckeskonyv. A Kiralyhigomelléki Reformarus Egyhazkeriilet 4ltal kételezé
hasznélatra megéllapitott kiadds. [az 1990-es kiad4s tartalmilag véltozatlan
utdnnyomdsa, nagyobb formdtumd, vastagabb papirra nyomtatva, (szerk.
megj.)]. 1992.

Enckeskonyv. A Kiralyhigomelléki Reformarus Egyhazkeriilet 4ltal kételezé
hasznélatra megéllapitott kiadds. [az 1990-es kiadds hib4s utinnyomdsa
(szerk. megj.)]. 1995.

Enckeskonyv. A Kiralyhigémelléki Reformatus Egyhazkeriilet dltal kotelezé
hasznélatra megéllapitote kiadds. Kozma Gyula (szerk.), 2001.
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Az 1996-0s Magyar Reformditus Enekeskonyv (a tovibbiakban MRE)"
megjelenése sok vitdt valtott ki. A késébb ,,Talalkozds énekeskonyv”™-ként
emlegetett kiadviny az egyetemesség céljaval sziiletett az 1996-os Magyar
Reformatus Vilagtalilkozé alkalmébdl. A szerkesztdbizottsag elnoke, Mdté
Janos, a Budapesti Teoldgiai Akadémia professzora alegnagyobb jéindulat-
tal prébalta osszevalogatni a kiilonb6zé magyar reformatus egyhdztestek
altal hasznélt és az Uj énckeskonyv szamara ajénlott hatalmas énekanyagbdl
azt akozos részt, amely az egyetemesség el8segitdje lett volna egy esetleges
egységes bevezetés nyoman. Ez sajnos csak részben val6sult meg. Erdély
¢s a Partium gyiilekezetei szimara viszont egy nagy elérelépést jelentett
a kordbban hasznilt énekeskonyveket kovetden. Ez sem ment konnyen.
Erdélyben Csiha Kélman puspok ajanlotta és szorgalmazta ennek be-
vezetését, nyomtatdsat és terjesztését. A Kirdlyhdgémelléki Reformétus
Egyhézkertiletben Tékés Lészlé puspok csak tiz évvel a megjelenése utin
adott ,zold utat” a bevezetésre és nyomtatasra, miutdn nemesak Erdély, ha-
nem a Partium gyiilekezetei is elkezdték hasznélni a kolozsvari nyomdabdl
beszerzett példédnyokat.

A reformétus énckeskonyvek és a gytilekezeti éneklés torténetée kovet-
ve az 1996-0s Magyar Reformdtus Enckeskonyv bevezetése egy 4j fejezet
kezdetét jelenti, mely meghatérozta a 21. szazad els6 évtizedeinek egyhdzi
ének gyakorlatdt a Partium és Erdély reformétus gytilekezeteiben.

Az énekeskonyv bevezetésének gyakorlati szempontjai

Az énekeskonyv bevezetését a szakmai, anyagi, nyomdatechnikai vitakat
kovetden a Kirdlyhidgémelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet kétszer 6t éves
ciklusban hatdrozta meg: 2002-ig prébaénekeskonyvként, 2007-ig végle-
ges bevezetés céljabol.’ 2012-ben, a harmadik, ugynevezett 6téves ciklus
végén az egyhazkertilet zenei bizottsiga készitett egy felmérést az éne-
keskonyv bevezetésére vonatkozdan. Ennek titkrében még mindig voltak

Y Magyar Reformdtus Enckeskonyv. Kiadja a Magyar Reformétus Egyhazak
Tandcskoz6 Zsinata, Budapest 1996.
5 Kozlony XV1/6, 4.
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gyiilekezetek, amelyek kiilonb6z6 érvekre hivatkozva nem tértek at az gj
¢énekeskonyv hasznélatdra. Néhdny érv ezek kozil: "nincs, aki megtanitsa
az Uj énckeket”, ,a gyiilekezeti tagoknak nincs pénzitk megvasarolni az
énekeskonyvet”, ,a gyiilekezeti tagok nem tudjik megtanulni a ritmikus
éneklést”, ,nem vezetjitk be, mert kimaradt bel8le a kedvenc énekiink”,
»minek bevezetni, amikor késziil egy 4j énckeskonyv?”.

A fent emlitett 2012-es felmérés'® a kovetkezd megallapitasokat hozta
az Uj énckeskonyv bevezetésével kapesolatban:

o azokban agyiilekezetekben, ahol a lelkipdsztor timogatja az énckrefor-
mot, tudja az 0j énckeket, segit énekhangjéval is vezetni a gyiilekezeti
éneket, aliturgidban helyet ad a kantornak az énektanitéshoz, timogatja
az énekeskonyv beszerzését és terjesztését, ahol van szakképzett kdntor,
ott gyakorlatilag egy-két év alatt 4télltak az 0j énckeskonyv haszndlatara;

e azokban a gyiilekezetekben, amelyekben nincs a kintornak megfelelé
képesitése, a 2005 dta Nagyviradon tartott nyari Kdntorképzd Tanfo-
lyamon volt lehet8ség az énektanitds médszertananak elsajatitdsahoz,
Gij énckek tanitdsahoz és a konnyebb énekek vezetéséhez. A kozel 200
kéntorbdl ezzel a lehet8séggel évente csupdn 18-25 ¢élt;

o azokbdl a gyiilekezetekbél, amelyekben egyaltalan nincs kantor, a te-
hetséges fiatalok koziil killdtek egyet-kettdt a kantorképzére, hogy
legalabb vasarnap délelétt legyen, aki lekisérje a gyiilekezeti énekeket,
akar kéeszolamu kisérettel;

o agyiilekezetek meg tudjék tanulnia ritmikus éneklést. A tapasztalat azt
mutatja, hogy azok a személyek, akik a legjobban tiltakoztak a ritmikus
éneklés ellen, azok éneklik a legszivesebben az wj énekeket, mert ahol
volt, aki megtanitsa, istentiszteleten orgondval kisérje ezeket, ott meg-
szerették a hivek, megtanulték a szép, hitvall6 énekszovegeket, ezéltal
valtozatosabba valt az énekrepertodr, lendiiletesebb lett a gytilekezeti
éneklés. Szamos gyiilekezetben énekkarok véllaltak részt az j énekek
tanuldsiban, népszertisitésében. Az egyhdzmegyei kérustalalkozok

' Az dj, Magyar Reformdtus Enekeskﬁnyv bevezetésérdl. http://ermellek.
blogspot.com/2012/04/, lehivas: 2020.03.31.
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szerepe is elsédlegesen az énekeskonyv énekfeldolgozasainak a megis-
mertetése, bemutatisa;

o azénekeskonyvek beszerzésének anyagi vonzata. Tobb helyen alelkipasz-
torok arra hivatkoztak, hogy a gyiilekezeti tagoknak nincs pénziik gj
énekeskonyvet vésarolni. A valdsag viszont az, hogy a templomba jaré
hivek mindig 4ldoztak Biblidra, énekeskonyvre, imddsagos konyvre.
Minden csaladban volt legaldbb egy mindegyikbél; ahol van r4 lehe-
t6ség, minden templomba jér6 csaladtagnak van sajat Biblidja, énekes-
konyve. Id6kozben tobb gyiilekezetben szokassa vélt, hogy a konfirmélé
fiataloknak énekeskonyvet ajéndékozott a gyiilekezet vagy ajindékba
kapték a keresztsziilokedl;

o aszerkesztési munkdt 2009-ben elkezdett, majd 2021-ben megjelent uj
reformétus énckeskonyv'” el6késziiletei sordn mindvégig fontos szem-
pont volt a jov6ben esetleg lehetséges egyetemes, Karpit-medencei
hasznélat lehetésége, ezért a munkdt a Generélis Konvent Liturgiai
¢és Himnoldgiai Bizottsiga végezte. Ebben a testiiletben minden ha-
tiron tuli egyhdztest képviseltette magit. Az uj, 2021-ben megjelent
énekeskonyv anyagénak gerincét is a MRE énekei képezik. Ennek az
énekeskonyvnek az erdélyi gytilekezeti haszndlatra valé bevezetése
még nem j6solhaté meg, de mindenképpen fiigg annak anyaorszagi
fogadtatasdtol és tapasztalatait6l.'®

A zsoltdrok jellemzése

Visszatérve az 1921-es énekeskonyv (a tovabbiakban 1921-es) ésa MRE
énckeinek Gsszehasonlitdsara, az elsé nagy nyereség a 150 genfi zsoltar
eredeti dallamainak devétele volt az 1948-as magyarorszagi énckeskonyv-
bsl. A dallamanyaggal egyiitt tobb versszak is visszakeriilt a MRE-be,
amelyek az 7921-esbdl kimaradrak.

7" Reformdtus Enekeskonyv. Budapest 2021.
8 A kiegészités Bodiss Tamds, a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem docen-
sének javaslatara késziilt.
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Ami azsoltarszovegeket illeti, ajinlatos istentisztelet elétt megvizsgalni
a MRE-ben 1év6 versszakok szamit, szovegét, mivel sok helyen véltozés
tortént, mas a forditds, felcserélodtek szavak vagy sorok, esetleg versszakok
(a Kirdlyhdgédmelléken és Erdélyben’ hasznilt korabbi énckeskonyvek
zsoltarszovegei sem voltak egyformék). Ugyanakkor érdemes odafigyelni
a félversszakokra. Sajndlatos médon, a Kolozsvéron nyomtatott énckes-
konyv-példdnyokbdl helysziikére hivatkozva kihagytak ezeket (akdrcsak a
templomképeket és keresztyén jelképeket), igy akét kiilonboz8 nyomdéaban
(Kolozsvar és Nagyvérad) napvildgot ldtott példanyok sem egyformék.
Szamos gyiilekezetben nem éneklik a félversszakokat, vagy a fent emlitett
ok miatt, vagy azért, mert foloslegesnek vélik ezeket.

A MRE elsé, nagy formdtumu kiaddsa a zsoltarszovegekben dolt be-
tiikkel hozza azokat a szétagokat, amelyeket gyorsabban — nyolcad hang-
ére¢knek megfelelden — kell énckelni. Ez a nyomdatechnikai megoldés
nagymértékben segit a ritmikus éneklés kovetésében és tanulasiban azok
szdmara is, akik nem olvasnak kottat — ugyanez a megoldas a zsoltardallamra
¢éneklendd dicséreteknél sajnos hidnyzik.

Az 1921-esben az eredeti dallamot kiegyenlitett kottaképpel latjuk (1.
kottapélda). A kolozsviri kiaddsban a 61. zsoltdr tulajdonképpen a 38.
zsoltar (Haragodnak nagy voltdban) dallamaval szerepel (2. kottapélda).
Mivel a Kiralyhdgémelléken is tobbnyire az erdélyi énekeskonyvhoz alkal-
mazkod6 Borsay-féle kordlkonyv volt hasznalatban, a 61. zsoltdrhoz ez a
dallam parosult. A kolozsvari dallamkiadds megdrizte a jellemzden erdélyi,
melizmatikus diszitéseket.

A zsoltarok ritmikus dallamait a kantoroknak elészor megkellett tanul-
niuk, ezt kdvetéen pedig megtanitaniuk a gytilekezeteknek. A gyiilekezeti
¢énekeanitds* kilon tantargy lett a kdntorképzd tanfolyamokon. Gyiilekeze-
tenként vélrozik, ki hogyan és mikor tanit 4j éneket.”! A hagyomdnyosan jél
énekld gyiilekezetek, a nagyszdmau gyiilekezeti énekkarok (mint példdul a

" A mar emlitett 1923-as kolozsviri énckeskonyv.

2 Csomasz Téth Kélmén, Dicsérjétek az Urat. Tudnivaldk énekeinkrél. Bu-
dapest 1971 illetve 1995. http://refpedi.sulinet.hu/egyhazzene/, lehivs:
2020.07.13.

2! Berkesi Sandor, Te néked zengek éncket. Debrecen 1994, 7-10 .
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Szildgységban) hamar dttéreek a riemikus éneklésre. A legnagyobb kihivas a
mar ismert dallamok 4jbdli megtanuldsa az eredeti ritmusban, ennél sokkal
konnyebb olyan éncket tanitani, amelyet kordbban a gyiilekezeti tagok nem
ismertek. Vannak gytilekezetek, ahol pl. a 90. zsoltart ma is kiegyenlitetten
¢éneklik, mert a gytilekezet ragaszkodott a régi, megszokott dallamhoz.

A ritmikai killonbségeket leszamitva, jelentds eltérések lehetnek a
dallam- és szovegbeli kozlések kozott is, mint ezt a 80. zsoltar esetében
latjuk. Az 1921-esben eléfordulé dallamkép az eredeti dallam kiegyenlitett
valtozata, sorvégi koronds hanggal (3. kottapélda), mig az erdélyi valtozat
vezérhangot haszndl, a sorok végén korona helyett nytjtott hangértékekkel
(4. kottapélda). A két szoveg kozotti kiilonbség szembetiiné.

Az 1921-es énekeskonyvbdl kimaradt dicséretek

Az 192]-es részletes elemzése megtalalhatd Az 1921-es reformadtus
énekeskonyv® cimi tanulmanyomban, amely az énekeskonyv tartalmét
fejezetekre osztja, tiblizatba foglalja, a széveg- és dallamszerzdket is
kozli. Kilon kiemelném azt az 6sszehasonlité téblizatot, mely nyomon
kovetiaz 1921-es, az 1948-as> és az 1996-os énckeskonyvekben talalhat6
zsoltarversek vdltozasait. Jelen 6sszehasonlitd elemzés az 1921-esnek azt
akésobbi, Kiralyhdgémelléken kiadott valtozatit veszi alapul, amely mar
az Uj énckek cimti fejezetet is tartalmazza (Az Uj énckek az 1990 utani
énckeskonyv-kiaddsokban mar kiilon fejezetben szerepel).

A tovébbiakban az 1921-esbél elmaradt énekek szambavételére, felso-
roldsara és a sajét dallammal rendelkez6 énekek kiemelésére kertil sor. Az
¢énckek szarmazésat, miifaji besoroldsit segitik az egyes dallamok utan jelzett
utaldsok, melyek Csomasz Téth Kélman 4 XVI. szdzad magyar dallamai
I (RMDTY1), valamint Dobszay Liszl6 A magyar népének publikiciéinak
vonatkoz6 sorszdmait tartalmazzék. A kimaradt énekek fejezetekre bontva,
tételesen a libjegyzetben kovethetdk nyomon.

2 Az 1921-es reforrmatus énekeskonyv. 9. Erdélyi Tudomanyos Didkkéri Kon-
ferencia (kézirat), Kolozsvar 2006. hetp://etdk.adatbank.transindex.ro/
pdf/zen_zih.pdf, lehivés: 2020.07.13.

3 Enekeskinyv magyar reformdtusok hasznilatira. Budapest 1948.



LXXX. ZSOLTAR.
== ‘:'“ag—za’g

e =

Hall-gass rﬁ-g Iz - ra-el pisz-to -

[=SEE RSP

s Jo - zsef-uek  ve- ??r . ]45 - m,l

=)= ;H_a--"-aqfs_;

il Kit 4 - rzsz, mint egy juh - nyd - jat, f
For-dilsd hoz-zénk szentor - ed-dat: ™

=)

Ki dilsz  a menny-bol-to - za-ton, =

W::—L—i—;—:—,q-_ﬂ_gﬂ_,

Je=len = jél meg viela » fo - so1.

3. kottapélda

(LXXX. ZSOLTAR.)

_.—-: — _._.1 = __ @
Hall-gass men lz-ra- el*Dasz-lu ra !
- E——— ey ————
@2‘:1.a_.fi__;r-a:g.-':ﬂtgﬂ
Te né-ped-nek ve-zér-lg U-ral

[l = el Sl

Ki meg-tér-zéd hi-ve-i - det,
For-ditsd fe-lénk sze-me-i - det!

A mnnnybnl. hu] ui.sz ma = ga = San.
$.. e =seei
Jn-len-]el meg vi-ld-ygo-san!

2 Most mutasd mey nekink erddel, |
Midén a nagy inség koriilvelt; | Tckintﬁ

4. kottapélda




1 82n Orosz Otilia Valéria [

A Dicséretek cim fejezetbdl a Kezdd- és zdrdénekek csoportbdl kimarade
11 ének®.

A felsorolt énckek ad notam’ (kélcsondallamra irt) énekek és tobbnyire
egyszakaszosak.

A kiilonbozd tinnepekre szant énekek kozil kimarade tovabbi ‘ad
notam’19 ének, tehdt egyiknek sincs sajét dallama.”

A Vasdrnapi énekek csoportbdl kimaradt 8 ének. Ezek szintén ad notam’
énekek.2

Osszegzésképp, az elsé 104 dicséretbdl kimarade 38 ének. Ezek, a 98-as
dicséretet kivéve (Mindenhatd, leborulva), kolcsondallamra irt énekek.

A Katekhizmusi énekek csoportja — egy ének kivételével - teljes egé-
szében kimaradt az 1996-os énekeskonyvbdl (ez 52 énck az esztend
vasirnapjaira, a Heidelbergi Kdté beosztasa szerint). Ebben a fejezetben
osszesen két, sajat dallammal rendelkezé éncket taldlunk. A Tokéletes volt
minden tekintetben (1921/108) kezdetli ének dallamdt viszontlatjuk a Mi
kegyes Atydnk, bolcsességnek Urakezdet(i éneknél (1996/273; RMDT 1/87/

% Az 1921-es énckeskonyvben ezek a kovetkezk: 6. sz.: Szent buzgdsiggal
Jjottiink be; 11. sz.: Ez dj reggel; 14. sz.: Mindenhatd, reménnyel; 15. sz.: Te-
hozzdd szdll, Uram; 16. sz.: Ur Isten, téged; 24. sz.: Alleluja, alleluja, felti-
madt; 25. sz.: Megdicsdiilt Krisztusunk; 33. sz.. Hallok, Uram, szent igédnek;
34. sz.: Meghallgatdk szent beszédedet; 35. sz.: O, Isten, adj jo békességet; 36.
sz.: Tartsd meg e gyiilekezetnek.

5 A kimaradt énekek: 41. sz.: Ob, természetnek alkotdja; 44. sz.. Hozsdnna,

hozsdnna; 45. sz.: Minden népek hirdessétek; 46. sz.: Buzditsd fel, Uram,

lelkemet; 49. sz.: Bisan zignak a harangok; 53. sz.: Gydzedelem, gybzede-
lems; 54. sz.: Mély gydszba borult; 56. sz.: Légy dldott, kegyelmes Isteniink;

57. sz.: Vessiik le mdr a gydszrubdt; 58. sz.: A Golgotdn megsziint a jajszd; 61.

sz.: Vedd el jutalmadat; 62. sz.: Jézusnak, a megdicsdiilinek; 64. sz.: Aldott

Szentlélek, reank szillj; 66. sz.: Ob, Szentlélek, hivek bélcs tanitdja; 68. sz.:

Szentlélek, 6, jovel, jovel; 70. sz.: Oh, Isten bolcsességéneks 73. sz.: Dicséretet

mond nyelve mindennek; 74. sz.: Szent Isten megdll; 83. sz.: A profétik el-

hallgattak.

A vasdrnapi csoportbdl kimaradt énekek: 85. sz.: Imddands Isten; 87. sz.:

Nagy az Uy, ki fényes; 88. sz.: Isten a roppant egekneks; 93. sz.: Minden, aki

hiv keresztyén; 95. sz.: Kire nézziink; 98. sz.: Mindenhatd, leborulva; 102.

sz.: Jertek, dldjuk az ég s fold Urdt; 103. sz.: 0, mindeniitt jelenvald.

26
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IV?), valamint a fejezet utolsé énekée Mennybéli felséges Isten (1921/160)
kezd®sorral, ez utébbi megmaradt az 1996-os kiaddsban is (1996/337;
Dosszay? 370).

A 161-193-as sorszdm kozott Koznap reggeli és esti énekek talalhatdak
az 1921-esben. Ezek koziil a MRE-bé] kimaradt 22 ének®.

A Mi szent Atydnk, ki lakozol mennyégben (1921/166) sajat dallammal
szerepelt, amely a Drdga dolog az Ur Istent dicsérni (356/1996, RMDT
1/95%) kezdett énck dallama. Az &sszes tobbi ‘ad notam’ énck. A koznap
reggeli ¢s esti énekek nagy szima annak is tulajdonithatd, hogy az 1921-es
megjelenésekor sok helyen mindennap volt reggeli és/vagy esti istentisztelet.
A reformatus iskoldk programja reggeli dhitattal kezd8dott. Sok helyen a
munkéba indulé emberek reggel elészor betértek a templomba, a szerszé-
maikat kint hagytédk, megtdmasztva a templom faldhoz vagy a keritéshez
¢s egy rovid imadsdg utdn folytattdk utjukat a foldekre. Ugyanigy volt
este is, a hazafelé uton is megalltak egy rovid halaad4sra a templomban. A
mindennapi elcsendesedés rendjén is rendszerint el6kertilt az énekeskonyv,
és abbol egy-egy ismert éneket elénekeltek, elolvastak. A legnépszertibbek
kozote volt a Ki hivta az éjszakdr eld (168/1921); Legelsd gondom, ha reg-
gel felkelek (174/1921) illetve A nap immar elenyészett (186/1921) és O,
én Uram, estve lesz mdr (189/1921). Egyetlen szombat esti énck, a Hildr

¥ Csomasz Téth Kélmén, 4 XVI. szdzad magyar dallamai I, (RMDT I).
Budapest 1958, 287.

2 Dobszay Lészlo, A magyar népénck I, Veszprém 1995, 145.

2 Az 1921-es énekeskonyv széban forgd énekei a kovetkezék: 161. sz.: Uj
nap, ij hét deriilt rednk; 162. sz.: Tenéked, Uram, haldt adok; 165. sz.: Hi-
ldt adunk néked; 166. sz.: Mi szent Atydnk, ki lakozol mennyégben; 168. sz.:
Ki hivta az éjszakadt eld; 169. sz.: O, Isten, ki a reggellel; 170. sz.: Elmiilt az
éinck homdlya; 171. sz.: O, Isten, a nap fiklydja; 172. sz.: Ur Isten, a nap
Jelkoltével; 174. sz.: Legelsd gondom, ha reggel felkelek; 176. sz.: Feltetszett a
nap; 177. sz.: Szivem, buzogj hildkat; 178. sz.. Hila zendiil ajkainkrdol; 179.
sz.: Ime a nap fényld fiklydja; 180. sz.: Szdlljatok fel tiszta fénybe; 182. sz.:
Néked, mennyei Atydnk; 185. sz.: Téged Ur Isten dicsériink; 186. sz.: A nap
immadr elenyészetz‘; 189. sz.: O, én Uram, estve lesz mdr; 190. sz.: Ne, még ne
szdllj le; 191. sz.: Mdr az erddk elpibennek; 192. sz.: Hildt adunk Isteniink.

3 Csomasz Toth Kalmén, 4 XVI. szdzad magyar dallamai I, 293.
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adunk, Isteniink (193/1921) volt ebben a csoportban, ugyanis sok helyen
tartottak vagy tartanak ma is igynevezett ,hetet z4ré istentiszteletet”

A Biinbinati - illetve Urvacsorai énekek koziil kimaradtak: Szemeimbil
binat konnyei hullnak (198), O, mélységes irgalom (199), mindketté ‘ad
notam’. A Megteritve dll eléttiink kezdetd trvacsorai énck megmaradt az
j ¢énckeskonyvben is, bar sok vita elézte meg bent maradasit, mivel az
énck eredeti dallama nem keriilt be a vdlogatisba (Mindenhatd, leborulva,
98.sz.). Erdélyben és a Partiumban a legtobb helyen ez az éncek csendiil fel
urvacsoraosztaskor, ezért nem lehetett kihagyni.

Az 1921-esben a 215-281-es sorszdm kozott killonbozé alkalmakra
irt énekeket taldlunk. Fzek koziil kimaradt 53 ének.3! Az Ob, életnek irik

31 Az 1921-es énekeskonyv kimaradt énekei a kovetkezdk: 215. sz: Orim s
halaénekléssel; 216. sz.: Ob minden joknak kiitfeje; 217. sz.: Edes Atydnk,
a mennyekbdl; 222. sz.: Jojj segitségiil; 223. sz.: Aldott legyen szent neved,
224. sz.: Oh egeknek dicsé kirdlya; 225. sz.: Istent hivjuk segedelemiil; 226.
sz.: Atydnk, Fiad felmagasztal; 226. sz.: Oh Isten, aki pdsztorokat; 228. sz.:
Aldassék, Uram gondviselésed; 230. sz.: Szdllj ald, 6h dldotr Szentlélek; 231.
sz.: Nagy Isten, téged az egeknek; 232. sz.: Célboz ért mar torekvésiink; 233.
sz.: Megszdlalt mar az orgona; 238. sz.: Orok Isten, népeknek atyja; 239. sz.:
Hatalmas Isten, nemzeteknek atyja; 240. sz.: Uy Isten, te mistél nem vetted,
241. sz.: A magyarnak a kirdly; 242. sz.: Isten, mi erds oltalmunk; 243. sz.:
Zengjen gybzedelmi ének; 244. sz.: Istenféld hiv keresztyének; 246. sz.: Emel-
Jétek fel szivereket; 247. sz.: A szép természet olében; 248. sz.: Vigak e fold
lakosai; 249. sz.: Mindenhatd orok szeretet; 251. sz.: Mindenhatd mennyei
felség; 252. sz.: Ob, isteni nagy bolcsesség; 253. sz.: Embereknek teremtdje;
254. sz.: A hanyatls nap; 255. sz.: Istenem, mint hullanak mdr; 256. sz.:
Vetiink, Uram, reménységgel; 257. sz.: Az Ur kebelébd] jonetk; 258. sz.: Oh
szent Isten, ki az iddt; 259. sz.: Elmiilt az sz, nydr, kikelet; 261. sz.: Ne
biislakodjdl; 262. sz.: Siralmas napokat értiink; 264. sz.: Hila néked, kegyes
Isten; 265. sz.: Sirva jarunk-keliink; 266. sz.: Tekints rednk, Ur Isten; 267.
sz.: Banatos szivvel dllunk; 268. sz.: Oh nagy Isten, hiveidnek; 269. sz.: Egek
dicsd teremidje; 270. sz.. Uram, ki vagy az esok atyja; 271. sz.: Egyetlenegy
segitségiink; 272. sz.: O, Isten, ki az egeket; 273. sz.: Az Ur meghallgata ben-
niinket; 274. sz.: Rettenetes az Urnak busuldsa; 275. sz.: Mit sivassunk, Ob
nagy Isten; 276. sz.: Oh, nagy Isten, hozzdd esdiinks; 277. sz.: Bar dordiil az
ég; 279. sz.: Orikkin orokké él6; 280. sz.: Uram, im itt dllunk; 281. sz.: Szi-
vem biisan miért remeg.
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kiitfeje (1921/234) kezdett hizassagkotési ének az erdélyi kiadasa MRE-be
visszakerilt 270/H jelzéssel.

Az alkalmi énekek koziil 53 ének maradt ki, ezek mind ‘ad notam’ éne-
kek. Tobb alkalmi ének nyilvdnval6an elveszitette idészertiségét, mint pl.:
Uj iskolaépiilet megnyitisakor; Hazafias iinnepen; Nemzeti gydsziinnepen;
Kirdly korondzdsakor; Kirily tiszteletére; Habord idején; Gydzelem kivivi-
sakor; Békekitéskor. Ugyanakkor szomort idészertiségiik lehet a Sziikség
idején; Jarvanyos idében; Szdrazsdgkor; Tartds esd és drviz idején; Jégveréskor;
Tiizcsapdskor ciml fejezetekben taldlhatd énekeknek.

A Hozsdnna énckek tejezetbdl kimaradt két ének: Nem hagyjuk el a
Biblidt (1921/283), Egyetlen forrdsa minden kegynek (1921/293).

Az 192]-es eddigi dicséret-anyagdbol tehat 6sszesen 168 ének maradtki.
Ezek kozil mind6ssze hdromnak van sajat dallama: Mindenhatd, leborulva
(1921/98); Nem hagyjuk el a Biblidr (1921/283) és Egyetlen forrisa minden
kegynek (1921/293). A tobbi kolesondallamra irt énck.

A kordbban mar emlitett U] énekek cimii kiegészité fejezetb8l a MRE-
be nem keriilt be hét ének, melyeket a kolozsvéri énekeskonyvbél emeltek
at.%2 Kimaradt tovabba a Tudom, az én Megvaltom ¢l (1921/367) Halleluja
¢énekeskonyvbél devett véltozata, tehdt ebbél a fejezetbdl Gsszesen 8 ének.
Az 1921-es énckeskonyv Temetési énekek® (295-340.) fejezetének halot-
tasaibdl nem keriilt 4t a MRE-be 38 énck.>*

32 Az 1921-es énckeskonyv alabbi énckeirdl van szé: 382. sz.: Bdr térhetnék
haza; 384. sz.: Elnémul egyszer énckems; 387. sz.: Ha foldi munka, baj mind
elfogyott; 392. sz.: Lelkem kivdn téged; 393. sz.. Maradj velem, mdar-mdr
alkony fod el; 395. sz.: 0, mily drdga név ez: Jézus; 398. sz.. Uram, segélj,
torékenyck vagyunk.

3 Az 1921-es temetési énekei a debreceni, a pdpai és a nagyenyedi
halottaskonyvbél szdrmaznak. Az eredetileg 46 éncket tartalmazé fejezet
funkcionalis rendben hozza a temetési énekeket: Kezdd énekek; Prédikicié
elbtt; Ziard énckek; Gyermekek felett; Ifjak felett; Kozépidejiiek felett; Oregek

Jelett; Tobb drvdt hagyott sziildk felett; Tobb halott felett; Rendkiviili haldl-
esetekre; Induldskor és dton; A strndl.

3% Az 1921-es énckeskdnyv aldbbi temetési énckeirdl van szd: 295. sz.: Meg-

illetédve elédbe borulunks; 296. sz.: Mennynek, foldnek teremtdje; 297. sz.:
Hirdettesd, Uram, igédet; 298. sz.: Jézus, tanits {géddel; 299. sz.: Isten, ki
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A MRE-be tehit nyolc ének keriilt be ebbél a fejezetbdl. Ezek koziil
négy éneket az Elet, halil, Orik élet fejezetben talilunk meg: E vildg midta
(1996/317); En Istenem, benned bizom (1996/318); Krisztus, én életemnek
(1996/320); Utas vagyok e vildgban (1996/324). Hirom éncket a Temetési
énekek fejezetben: Jer, temessiik el a testet (1996/325); Seregeknek szent Istene
(1996/327); Szomori a haldil (1996/328); az Ob dldands Szenthiromsig
(1996/347) kezdeti éncket pediga Konyirgések cimi fejezetben taldljuk.

Az 1921-esb6l 6sszesen 214 ének marade el, ezek koziil hirom dallam
a 151-294. kozotti dicséretekbdl, 12 dallam a temetési énekek fejezetbdl,
az erdélyi énekeskonyvbol kordbban dtvett dallamok kozil 8, osszesen 23
dallam; a tobbi 191 ‘ad notam’ dicséret.

A MRE tbb olyan éneket is kozol, amelyek méds-mds dallammal ismer-
tek a kiilonboz6 téjegységek gyiilekezeteiben. Ezek kozott taléljuk a Légy
csendes szivvel kezdetl éneket, melynek két kilonbozé dallama ismert.
Az 1948-as énckeskonyv mds dallamot k6z6l,> melyet a MRE is 4tvett.
Erdélyben és a Partiumban ez az ének Paul Gerhardt szévegével (Fiizesi
Jézsef forditdsa) ismert, a 66. zsoltar dallamdra éneklik. A dallam elsé fele
azonos a zsoltdr dallamdval (5. és 6. kottapélda).

vagy orominknek; 300. sz.: Menj el a te nyugalmadba; 301. sz.: 1érj pibenni,
firadt vindor; 302. sz.: Ob, drviknak s Gzvegyeknek; 303. sz.: Mint a rozsa,
melyet sért; 304. sz.: Elmégy, kedves gyermek; 305. sz.: Rovid éltiink, mint a
pdra; 306. sz.: Ez élet csak fiist és para; 307. sz.: Jaj, mily hamar milik; 308.
sz.: Szornydi haldl; 309. sz.: Csaldrd szinnel fénylé vildg; 312. sz.: Minden
ember csak halandd; 313. sz.: Halld meg lélek; 314. sz.: Vigydzz baldlodra;
315. sz.: E mulandé vildgban; 316. sz.: Jézus f6-f6 nyereségiink; 317. sz.:
Minden mulandd; 319. sz.: Kirdlyoknak kirilya; 320. sz.: Elok, a hallrol
megemlékezzetek; 321. sz.: Uram, te szabad vagy; 322. sz.: A fajdalmak éles
nyilai; 323. sz.: Eletemnek végsd napjdt; 327. sz.: Csak buborék foldi életiink;
328. sz.: Az Isten az drvdk atyja; 329. sz.: Nyugodjatok békességben; 330.
sz.: Megdiobbent kebellel #llunk; 331. sz.: Immar eljott az éra; 332. sz.: Bi-
csilt vennem, el kell mennem; 333. sz.: Oh jaj, gydszos hang; 334. sz.: Mdr
elmégyek az orombe; 336. sz.: Hagyjdtok el, hiv keresztyéneks; 338. sz.: Itt
nincs igazi boldogsdg; 339. sz.: Gyarld testiink porrd lészen; 340. sz.: Itt a
strbalmok sordban.

3 Enekeskionyv magyar reformdtusok haszndlatira. Budapest 1948, 270. ének
(szerk. megj.).
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Az ‘ad notam’ gyakorlattal kapcsolatban sziikséges megjegyezniink,
hogy a kolesondallamra irt énekeknek is van létjogosultsiguk, kiilonosen
akkor, amikor ezek a leggyakrabban hasznalt énekcsoport részét képezik.
A templomba jar6, imddkozé életet é16 hivek mindennapi kegyességének
is részévé vélt ezek koziil szimos ének. Sziileink, nagysziileink elmondésa
alapjan a hétkéznapi munkavégzés alatt is gyakran énekeltek gytilekezeti
énekeket, akdr a sz8l6hegyen végzett munka, aratds, betakaritas idején,
akdr a haziasszonyok fézés, tésztagyurés, dagasztas alatt énekelt¢k kedvenc
énekeiket. Ezeket fejbol énekelték, énckeskonyvre nem volt szitkség, mivel
ezeket kivilr8l tudtak. Ehhez az is hozzédjarult, hogy az ismert dallamokra
(tobbnyire zsoltardallamokra) irt énckeket jobban megjegyezték, kony-
nyebben észben tartottdk. A déli harangszé hallatdn, a mezén dolgozé
emberek egy percre abbahagytak a munkat, csendes imadsagban adtak
hélét és utdna folytattdk tevékenységiiket. A 19. szdzadban megjelent
¢nekeskonyvek bizonysagai annak, hogy a ,rendelésre irt” énekek sokszor
értékes dallamokat szoritottak ki, s ez nyilvan dallami elszegényedést vont
maga utan.

Az 1921-es és a Magyar Reformatus Enekeskonyv kozos
énekanyaga

Osszehasonlitva a két énekeskonyv dicséretanyagat megallapithatjuk,
hogy az 1921-esbdl féként 19. szézadban keletkezett ‘ad notam’ ének-
szovegek maradtak el. Ez a reformdtus énekeskonyveknek ebben a szi-
zadban végbement, nagymértékd dallambeli elszegényedését probalta
kompenzalni. A MRE-ben minden csoportbdl maradtak kedvelt, hasznalt
énekek is. Mivel az 1921-es nagyon sok ilyen kolcsondallamra irt éneket
tartalmaz, érthetd, hogy ezek nagy részét a gytilekezeti tagok hasznaltdk
és énekelték. Azok helyett viszont, amelyek kimaradtak — és ezek kozote
sok a hitvallas és koltdi érték szempontjibdl silinyabb széveg is — vissza-
kaptunk a korabbi vélogatasokbol kimaradt, eredeti dallammal rendelkez
régi magyar énckeket illetve a szomszédos népek protestans énekei koziil
is igen sok bekeriilt az 1996-os vilogatésba. Ezeknek eredeti dallamai és
hitvallé szévegei nyereségként éptilhetnek be a gyakorlatba, atvéve mads
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népek értékes dallamanyagat és bizonysagtevé szovegeit, ezaltal gazdagitva
a liturgia énekanyagit.

Az Gjonnan 4tvett 182 énck tartalmilag és dallamilag (147 4j dallam)
mindenképpen gazdagodaist jelent. Kiilonosen érvényes ez a 16. szdzadi régi
magyar énekekre, melyekbél szam szerint 23 darabbal lett tobb.*

Régi énekek jelenlétére az 1921-es és 1923-as kolozsvari énekeskonyvek-
ben is vannak pozitiv példék, mint pl. a Krisztus Urunknak dldott sziiletésén
itt kozole valtozatai (7. és 8. kottapélda).

Haaz 1921-es és a MRE kozos dicséretanyagit vetjitk 0ssze, abban 180
kozos éneket talalunk. Fzek koziil 63 ének kolcsondallamra irt, a tobbi 117
¢éneknek sajét dallama van. Osszességében elmondhatd, hogy az 1921-es
dicséret-anyagénak (398 ének) 45,2%-a keriilt be a MRE-be. 63 ének ‘ad
notam’™’, 117-nek pedig — ami az 4j anyag 65%-a — sajit dallama van.

A kolesondallamra alkalmazott énckek nagy szdma néhany dallam nép-
szerliségét is alitdmasztja. A szdmszert el6fordulds azt mutatja, hogy az Ez
esztenddt megildjad; a 42.,23., 65., 134. zsoltirok; valamint az Oh dldandsé
Szenthdromsdg és 1érj magadhoz, draga Sion kezdetli énekeink dallamai
fordulnak el6 legtobbszor énckeskonyveinkben. Ezeket, valamint a tobbi
— kétszer vagy egyszer alkalmazott — koélcsondallamokat a gyiilekezetek
altal leggyakrabban énckelt dallamok soraba tehetjiik. A 60.,79. ésa 116.
zsoltérok kivételnek szdmitanak. A kolozsvéri kiadast MRE-ben 270/b
szdm alatt taldljuk az O, életnek orik kiitfeje kezdett hazassagkotési éneket.
Eza33.zsoltdr dallamdra alkalmazott ‘ad notam’ ének és az 192 1-es is kozli.

3¢ H. Hubert Gabriella, A régi magyar gyiilekezeti ének. Budapest 2004.

37 A leggyakrabban haszndlt dallamok tobbszér is eléfordulhatnak. Otszor
szerepel az Ez esztenddt megdldjad, négyszer a 42. zsoltar dallama. Hérom-
szor fordulnak elé: a 23., 65. és 134. zsoltir; O dldands Szenthiromsig;
1¢rj magadhoz, driga Sion. Kétszer taldlkozunk a 32., 35., 66.,75., 84. és
138. zsoltar dallamaival, tovdbbé a Dicséiilt helyeken; Az Istennek szent
angyala; Krisztus Urunknak dldott sziiletésén kolcsondallamokkal. Egyszer
kolesonzi az énckeskonyv més énekekhez a 25., 33., 38., 60.,79., 81., 89.,
90., 116., 135. és 150. zsoltar dallamait, valamint a kovetkezé dicséreteket:
Jovel Szentlélek Ur Isten, toltsd bé...; Magasztallak én téged; Kegyes Jézus, én
imddsdgomra; Mindenhatd leborulva; Ne szdllj perbe énvelem; Mennybéli

felséges Isten és Im béjottiink.
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A kozos dicséretanyag eredeti dallamai és ezek el6fordulasa
az 1948-as valamint a 2021-ben megjelent
ij énekeskonyvben

Reformatus énckeink eléforduldsanak vonalat, néhiny ének kirostéldsat
majd visszakertilését a 20. szdzadi énckeskonyvekbe, valamint a 2021-
ben megjelent megujitott énekeskonyvbe a legjobban ugy kovethetjik
nyomon, ha a benniik 1év8 kozos énekanyagot megvizsgiljuk. Ennek
érdekében késziilt egy 6sszehasonlité tablazat, amely ezt az irdnyvonalat
kivénja vizsgalni és elemezni. Osszesen 117 ének keriilt be ebbe a tab-
lazatba, az 1921-est8] napjainkig. A tablazatbdl egyértelmien kittinik,
hogy az 1948-as énckeskonyvbdl kimaradt 27 dicséret, ezekbdl 15 a
Hozsdnna-énekcsoportbdl valé. Elmaradt tovdbba néhdny blinbanati és
tinnepi énck, a Szdzar valamint négy temetési ének is (Szomori a haldl;
E vildg midta; Minden ember csak halandd és Ez élet csak fiist és para).
A Hozsdnna énckek fejezetet mér az 1921-esben is bibliadrai alkalmak,
vasdrnapi iskola és a csalid szamdra ajénlottak, a késébbi gyakorlat viszont
éppen ezeket az énckeket emelte be a legnépszertibb énekek koz¢é. Ehhez
a folyamathoz nyilvén az is hozzdjarult, hogy a kordbban megjelent és
kozismertté vélt Hozsdnna és Hallelujah énekeskonyvekben ezek az énekek
mar benne voltak.

A 2021-ben megjelent, megujitott énckeskonyv tartalomjegyzékét
figyelembe véve, 29 énck elmarad®® ebbél a kozos énckanyagbdl, ami a

3% A 2021-ben megjelent, megujitott énckeskonyvben a MRE-bél elmaradé
dallamok: Alleluja, dicsérjétek; Szomorian séhajt sziviink; O, Ur Jézus,
mennyi banat; Sivasd meg, sivasd meg; Nagy Isten, téged imdd; Mennyben
laké én Istenem; Orok Isten, merre-merre vagy?; Mi kegyes Atydnk; Seregek-
nek hatalmas nagy kirdlya; Mire bankddol; Az dldott orvos kozeleg; Jézus
olébe bizton; Kovesd a Jézust; Feljebb emeljetek, feljebb; Ne csiiggedj el, kicsiny
sereg; Szomorii a haldl; Minden ember csak halandd; Utas vagyok e vildgban;
Krisztus, drtatlan Bariny; Ur Jézus (Jebova) csak néked éneklek; Dicsérd
Istent, keresztyénség; Jézus, én bizodalmams; Csendes éj; Fogjad kezem; Fonn
a csillagok felett; Itt van szivem; Kicsiny Betlehemben; Libaidhoz hullok;
Nagy vagy te, Isten és Te vagy nﬂpvilégom.
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sajat dallammal rendelkezd énckeket illeti. Ezekbol 13 Hozsinna-ének,
hérom temetési (Utas vagyok; Minden ember csak halandé és Szomorii a
halil), négy mas népek énckei valamint kilenc magyar dallam. Az Ez éler
csak fiist és pdra kezdetli temetési ének dallamara énekelték Erdélyben ésa
Partiumban a Biisan ziignak a harangok kezdetli nagypénteki éncket. Sza-
mos gyiilekezetben a nagypénteki istentisztelet nem a szokvényos liturgia
szerint zajlott, jelezve ezzel is az esemény rendkiviili voltat. A déleléeti
istentiszteletet kovetSen a gyiilekezet kiment a templombél a cinterembe,
ahol néhany percet toltottek csendességben, mintegy jelképezve a Krisz-
tus keresztjéhez valé zardandokldst. Amikor Gjra megszolaltak a harangok,
visszamentek a templomba, ahol a Biisan zignak a harangok kezdett
éneket énekelték, ezutan a lelkész ujbdl felolvasott egy igeszakaszt a passié
torténetébdl, majd imadkozott. A zdrdének sem a megszokott 90. zsoltar
ezen a napon. Nagyszombaton délutdn mindeniitt a Sirasd meg, sivasd meg
kezdetti éneket énekelték.

Orommel kell fogadnunk azokat az ‘ad notam’ éneket is, amelyek most
4jbdl bekeriiltek a 2021-es énekeskonyvbe.

A Magyar Reformatus Enekeskonyvrél késziilt szakirany
dolgozatok rovid dsszefoglalasa

Az 1996-0s MRE-r8l szimos tanulmany és elemzés sziiletett az elmult
25 évben. Az énckeskonyv tartalmi elemzése, dsszehasonlitdsa az 1948-
as valamint az 1923-as kolozsvéri énekeskonyvekkel tobb szakdolgozat
témajit képezeék.

Benké Andras tanulmanyéban targyalta az énekeskonyv torténeti hat-
terét, felosztdsdt, az énckeskonyv nyomdatechnikai el8nyeit; rendszerezte
a szoveg- ¢s dallamszerzoéket valamint a forditokat; tovabbd tartalmilag is

osszehasonlitotta a korabban hasznalt kolozsvéri énekeskonyvvel ¥

% Benkd Andras (1923-2001), kolozsvéri zenetérténész, zenetudds: heeps://
benkoandras-zenetortenesz.com/?page_id=2969, lehivas: 2021.02.10. Ug,
A Magyar Reforméitus Enekeskonyv. In: Molnar Jinos, Adorjéni Zoltan
(szetk.), Erdélyi Reformaitus Naptdr. Kolozsvar 1998, 87-94.
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Fekete Csaba, a Debreceni Nagykonyvtar tudomdnyos munkatarsa
két értekezést is megjelentetett a MRE-16] a Magyar Egyhdzzene cimi
folyéiratban. Az els6 tanulmdany® részletesen elemzi aMRE hidnyossagait,
megemliti a mintegy szdz régi magyar ének elmaraddsat az 1948-as énekes-
konyvhoz képest, a szoveg-és dallamszerzdkre, dallamkézlésre vonatkozé
pontatlansigokat. Kiemeli a gyakorlatias megoldasu, lapozast mell6z8,
ritmikus éneklést elésegitd, jol olvashat6 kottaképet; valamint méltatja a
MRE kapcsén a szdzadfordul6 énekeskonyveinek szemléleténél lemarads,
szétszortsdgban él8 magyarsdg elérelépésének a lehetdségét. A masodik™
szintén egy kritikai irds, melyet vitainditénak szdnt a szerzd: az 1948-as
énekeskonyvhoz viszonyitva, a szerkesztés szempontjait, koriilményeit, a
magyarorszagi egyhdz sziméra hitranyos elemeit, az ujragondolds lehetésé-
geit taglalja. Ugyand a Zsoltdr** c. folydiratban megjelent tanulmanyéban a
MRE terjedelmével, szerkezetével foglalkozik; az 1948-as énekeskonyvvel
valé részletes sszehasonlitds sordn aprolékosan szimbaveszi a hidnyossé-
gokat. Fekete Csaba tételesen felsorolja a zsoltdrversszakok szambeli val-
tozésait, az 1948-as énckeskonyvbol elmaradt és kiilon az Gjonnan dtvett
dicséreteket, az idevonatkozé szoveg-és dallamszerzéket. Dallamkozlés,
varidnsok kérdését targyalja, majd a MRE-nek majdan az istentiszteleten
betéltendd szerepének esélyeit mérlegeli.

A Kolozsvéri Protestans Teol6giai Intézet tobb hallgatdja irt olyan ma-
giszteri vizsgadolgozatot, amelyben teoldgiai szempontok szerint vizsgélja
a MRE-t vagy utal annak anyagéra.

Szabé Attila®® magiszteri dolgozatdban az énckvalasztds kérdésée
taglalja, vizsgiloddsinak kozéppontjaban a zsoltirok dllnak. Wagner

4 Fekete Csaba, A Magyar Reformartus Enekeskényv ’96 éreékelése. In: Ma-
gyar Egybdzzene IV/2 (1996/1997), 246.

41 Fekete Csaba, Magyar Reformartus Enekeskényv, In: Magyar Egyhdzzene
111/4 (1995/1996), 489—-492.

2 Fekete Csaba, Taldlkozés Enekeskényv. In: Zsoltir I111/4
(1996), 2-14. file:///C:/Users/ Ot%C3%ADlia/Desktop/
Kieg®%C3%A9sz%C3%ADt%C5%91%20dolgozatok/Zsoltar_96_4%20
(1).pdf, megtekintve: 2020.08.25.

B Szabé Attila, Zsoltdréneklés a magyar reformatus istentiszteleten. (vizsga-
dolgozat), Kolozsvar 2014. https://repo.proteo.hu/hu/szakdolgozat/162,
lehivas: 2020.12.12.
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Henrietta*szakdolgozatdban azt vizsgilja, hogy a MRE-t hogyan fogadtak
be Maros megye reformdtus gyiilekezetei. Nagy Norbert Levente ® a nép-
hagyomanyban az énekeskonyv tartalmi véltozasai utdn fennmaradt énekek
sorsat kutatja, kiilonos tekintettel a dallamvaridnsokra. Béres Levente® a
MRE ¢énekanyaginak eszkatoldgiai vizsgalatde taglalja®’.

Benké Timea, a Kolozsvari Protestdns Teoldgiai Intézet oktatdja, egyik
dolgozatiban® a gyiilekezeti énckek kozote eléforduld kontrafaktumokat
vizsgalja.

Péter Eva, a Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem docense
doktori értekezésében tobbek kozott az Erdélyben hasznéle énekeskony-
veket mutatja be, az énekek rétegz8dését, valamint az Erdélyben hasznalt
énekek eléforduldsat foglalja ossze, az 1744-t8l 1996-ig hasznalatban volt
¢nekeskonyvek anyaginak osszehasonlitdsédval. Tobb tanulmanyéban is
foglalkozott a MRE bevezetésével valamint szerkezetével.®

Kovécs Emil®! lelkipdsztor 1996-ban, réviddel aMRE megjelenése utdn

49

“ Wagner Henrietta, Az tlj énckeskonyv hatdsa Erdély Maros megyei reformd-

tus gyiilekezeteiben. (szakdolgozat), Kolozsvar 2018. https://repo.proteo.
hu/hu/szakdolgozat/714, lehivis: 2020.12.12.

Nagy Norbert Levente, Régi reformdtus egyhdzi énckek a népi emlékezetben.
(szakdolgozat), Kolozsvar 2017. https://repo.proteo.hu/hu/szakdolgo-
zat/315, lehivas: 2020.12.12.

Béres Levente, 4 Magyar Reformdtus Eneke:kiinyv eszkatoldgidjdnak kriti-

45

46

kai vizsgdlata. (szakdolgozat), Kolozsvar 2019. hteps://repo.proteo.hu/hu/
szakdolgozat/986, lehivds: 2020.12.12.

Lésd kotetiinkben is kozolt irasdt az old—old. oldalak kézott (szerk. megj.).
Benkd Timea, Régi-tj énckek — a kontrafaktum médszere gyiilekezeti

47
48

énekekben egykor és ma. In: Studia Doctorum Theologiae Protestantis,
Kolozsviri Protestins Teoldgiai Intézet Kutatéintézete 9. kotet (2018/1),
Kolozsvar 2018, 70-84.

4 Péter Eva, Reformdtus gyiilekezeti énekek az evdélyi ivott és szdjhagyomdnyos

forvdsokban, Kolozsvar 2008.

50 Péter Eva, Az tj énckeskonyv. In: Reformdtus Szemle, XCVI/S (2003),
459-472. U8, Az Gj énckeskonyv bevezetésének tapasztalatai az Erdélyi Re-
formétus Egyhdzkeriiletben. In: Magyar Egyhdzzene XIX/4, (2011/2012),
440-441.

51 Kovacs Emil reformdtus lelkész (1936-2007).
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készitett konkordanciat az istentiszteletre torténd énekvalasztds el8segitése
céljabol.>* Récz Lérdnd Marton a Nagyvaradi Partiumi Keresztény Egye-
tem zenepedagdgia szakdn készitett szakdolgozatot a MRE-r61%, melyben
az énekeskonyv torténeti hatterét, rétegzédését és értékelését targyalja,
osszehasonlitva az 1948-as énckeskonyvvel.

Osszegzés

Az elmult 100 év énekeskonyveinek kozos dicséret-anyagaban kozel 100
olyan dallamot talalunk, amely 4t6roklédott egyik énekeskonyv-kiad4sbol
amasikba. Ezenkiviil 2 2021-ben megjelent énekeskonyv is atvett szimos
olyan éncket, amely kimaradt az el6z6, 1948-as és 1996-os valogatasok-
bol. A Partiumban és Erdélyben ez az 4toroklott énekanyag egy dllandé
énekrepertodrnak is tekinthetd, hiszen ezek mindegyike hasznalatban
van (az emlitett néhdny temetési éncket szorvdnyosan hasznaljék, féként
a Szilagysagban). A koz6s énckanyag szempontjibdl hatalmas elrelépést
jelentett a Kirdlyhagémelléken megjelent U] énckek potfiizet, amely 38
éneket orokitett at az 1948-as, ugynevezett probaénekeskonyvbél, 20
éncket pedig az erdélyi énckrepertodrbél.’* Ezek az énckek aztdn folya-
matosan keriiltek be a gytilekezeti hasznalatba — ma mér a térzsanyaghoz
tartoznak.

52 Kovacs Emil, Konkordancia a Magyar Reformdtus Enekes/eényvbb’z. Buda-
pest 1996.

53 Récz Lérand Mérton, A Magyar Reformdtus Enekesko"nyv anyagdnak torté-
neti hattere, rétegzddése és értékelése. (szakdolgozat), Nagyvarad 2010.

> http://etdk.adatbank.transindex.ro/pdf/zen_zih.pdf, 20-22, lehivés:
2020.08.22.
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AZ 1996-OS MAGYAR REFORMATUS ENEKESKONYV
ESZKATOLOGIAJANAK KRITIKAI VIZSGALATA
(elsé rész)

BERES LEVENTE

Jelen tanulmanyban az 1996-0s Magyar Reformdtus Enekeskinyv ének-
anyagénak eszkatologiai képét vesszitk goresd al. Az eszkatoldgia szakkife-
jezés a gorog nyelvbdl szdrmazik, két sz6 osszekapcesoldsabol. Az eszkatosz
végsé dolgokat jelent, a logos pedigbeszédet, tanitast. Egytitt tehat a vilig
végén bekovetkezd dolgokrol, az utolsé idkrél tanit.! E tudomanyteriilet
olyan tévoli valésigokrdl értekezik, amelyek kiviil esnek a foldi életen, s
amelyek felilmuljik sokszor fogalmainkat és képzeletvilagunkat.?

E tanulmdnyban lépésr6l-lépésre haladva ismertetni fogok egy-egy
eszkatoldgidval kapcsolatos résztémat az énckanyag alapjan, majd kritikai
kovetkeztetéseimet mutatom be a modern dogmatikara alapozva. Mindvé-
gig szem elétt tartom a Szentirds témaba vigé tanitdsit.’ Kutatdsom céljaa
jelenben hasznalt énekszovegek tematikus vizsgalata a jelenbeli protestans

gondolkodas titkrében.

' Greshake, Gisbert, ,,Eschatologie”-sz6cikk (részlet). In: Kasper, Walter
(szerk.), Lexikon fiir Theologie und Kirche. 3., Freiburg 2006, 859-865; itt:
859; Dids Istvan, ,Eszkatoldgia®-szécikk. In: Viczidn Jinos (szerk.), Ma-
gyar Katolikus Lexikon. 3., Budapest 1997, 324. http://lexikon katolikus.
hu/E/eszkatol%C3%B3gia.html, lehivds: 2021.02.11.;
Rosenau, Hartmut, ,,Eschatologie”-szécikk (részlet). In: Betz, Hans Dieter
(szetk.), Religion in Geschichte und Gegenwart. 2., atdolg., Tibingen 1999.
1567-1573; ite: 1567.
Lukécs Liszl6, A végso beteljesedés tavlatai a mai teoldgidban Joseph
Ratzinger teoldgidjinak titkrében. In: Sapientiana VII/1 (2014), 1-32;
ice: 1.
3 Vizsgalédasom alapjat képezik: Béres Levente, Bizonyithaté-e torténetileg
Jézus feltdmaddsa? In: Reformadtus Szemle CX1/2 (2018), 137-138; ub.:
A Magyar Reformdtus Enckeskonyv eszkatoligidjanak kritikai vizsgilata.
(szakdolgozat), Kolozsvar 2019. https://repo.proteo.hu/hu/szakdolgo-
zat/986, lehivas: 2021.01.10.
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Az 1996-0s énckeskonyvet harom magyar reformatus egyhdztest vezette
be éshaszndlja: az Erdélyi-, a Karpdtaljai- és a Kirdlyhagémelléki Reformatus
Egyhazkerilet. E teriileteken kiviil csak elszértan hasznélatos. Az erdélyi
egyhazkeriiletek a Romaniai Reformatus Egyhaz Zsinatanak 1997. aprilis
11-itilésén targyaltdk és fogadtdk el az énckeskonyvet.* Az egyhdzkeriiletek
koz6s zsinata 2002-ben rendelte el el6szor az énekeskonyv bevezetését a
gytlekezetekbe, majd 2007-ben wjabb 6t évet hatdrozott meg az atéllasi
folyamatra.’

Az énckeskonyv egységes nevezdre kivanta hozni a magyar reformétus
egyhaztestek énekrepertodrjit, viszont ez nem sikeriilt. Ennek egyik oka,
hogy az anyaorszdgi, 1948-ban kiadott reformtus énckeskonyv® énckanya-
ganak kb. 80%-a bekeriilt a Kolozsvéron késziilt ,,4j” énckeskonyvbe, ezért
értelmetlennek lactdk az ottani vezetdk az attérést, noha az igény megvolt
¢s ma is megvan az Gjitdsra. Erdélyben sem sikeriilt a teljes 4téll4s, ennek
oka viszont nem a feliilrdl jové dontés, hanem a gytilekezetek szabadsdga
¢s akarata. Ezért még ma is tobb gytilekezetben, f6ként az Erdélyi Refor-
matus Egyhazkeriiletben az 1921-es Baltazdr-énckeskonyvet” haszndljik,
pontosabban ennck az 1923-ban kiadott erdélyi valtozatit.® Nincs pontos
kimutatds arrdl, hogy milyen aranyban sikeriilt az atallis Erdélyben, az
viszont tény, hogy szdimos médon még mindig hasznalatban van a régi
énckeskonyv. Véleményem szerint felmérés esetén nemesak a konyvfor-
mat kellene figyelembe venni, hanem az énekszovegek hasznalatar is, de
méginkdbb az énekelt dallamokat és az orgonakiséreteket.

4 Gyenge Janos (szerk.), Ertesité. Az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet

Hivatalos lapja. A Reformétus Szemle melléklete. V 1997/5.

Orosz Otilia Valéria — Péter Eva, Az 1996-0s énekeskonyv hasznalatanak
tapasztalatai Erdélyben. In: Magyar Egyhdzzene XIX/4 (2011/2012),
437-441; ite: 438.

Az énekeskonyvrdl bévebben: Csomasz Toth Kalman, A reformdtus gyiile-
kezeti éneklés. Budapest 1950, 63-66.

7 Az 1921-es énekeskdnyvr8l bovebben 14sd: Csomasz Toth, A reformdzus
gyiilekezeti éneklés, 185-196; Orosz Otilia Valéria, Az 1921-es reformadtus
énckeskionyv. heep://etdk.adatbank.transindex.ro/pdf/zen_zih.pdf, lehivés:
2018.12.17.

Orosz — Péter, Az 1996-0s énckeskonyv hasznélatdnak tapasztalatai Erdély-
ben, 441; Orosz, Az 1996-0s énckeskinyv, 437.



] Az 1996-0s Magyar Reformatus Ene/ees/eényv eszkatoldgidjdnak kritikai... m 101w

A fentebbiek ravezetnek arra, hogy kutatdsom nem csak a jelenben bi-
zonyulhat hasznosnak, hanem az elkovetkez8 10-20 év perspektivdjabol is,
ugyanis feltételezésem beigazolédott: az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet
nem kivanja lecserélni a jelenleg hasznalatban levé énekeskonyvét, noha
Magyarorszigon elkésziilt egy 0j, egységet célzd gylijtemény.’

A reformdtus-, és dltaldban a protestdns énekeskonyveket sokszor éri az
akritika, hogy énekelt dogmatikék. E meglétis nem alaptalan. Az 1996-os
¢nekanyag magaban hordozza a reformatori hagyomany szellemiségét, a
»Sola Scriptura” elvét, amely szerint az énekek funkcidja az, hogy a keresztyé-
nek tanitsdk, intsék egymdst zsoltdrokkal, lelki énekekkel (Kol 3,16).1° Az
énckeskonyv alapos és figyelmes tanulményozésa utan bétran kijelenthetem,
hogy ha ezt egészében, a maga teljes 6sszedllitasiban szemléljiik, a konyvet
erds krisztoldgia jellemzi.'! Kutatisomban sokszor nehézséget jelentett
a szovegek egyszer(i olvasata, nehéz kimondottan egy-egy témaval, jelen
esetben az eszkatoldgidval foglalkozni steril médon, ami érthetd is, hiszen
a teoldgiai témék osszefuggnek, hatdssal vannak egymasra. De még egy té-
man beliil is nehéz disztingvalni a résztémakat, hiszen az egyik a mésikbol
kovetkezik. Az eszkatoldgia tematikdjaban is a linedris kibontakozason
tul' jelentkezik a visszahatds is: minden Osszeftigg, minden résztéma egy
nagy téma részeleme.

Egy tudomdinyos kutatds mindiga tudomany-miivelés ajabb sziiletendd
részlete. A tudomanyokrél tgy gondolkodik a ma embere, hogy az valami
pontos, ,egzakt”-dolog, mégis azt kell mondanom, hogy kutatdsi témdm
egy igencsak dinamikus, ugynevezett élé szovet vagy sejt: Gnmagdban is,
de a teoldgia-fejlédéssel egyiitt is, dllandé valtozasban van. Ennek ellenére
tanulminyomban megprébalom az énekeskonyv eszkatolégidjat résztémai
szering, linearitdsukban megragadni, bemutatni és kritikai vizsgélat ald vetni.

www.reformatus.ro/hirek/parajdon-ulesezett-az-esperesek-kollegiuma3, le-
hivas: 2020.03.01. www.parokia.hu/v/megjelenes-clott-az-uj-enckeskonyv

lehivas: 2020.06.21.

Vo. Csomasz, A reformdtus gyiilekezeti éneklés, 39-42.

Ertsd: intenziven Krisztus éleemiivére fokusz4l.

Ertsd: a jelenbél az 6rokkévaldsigba dtvezetd killonbozd szakaszok egymas-
utdnisaga.
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A résztémak kibontdsakor csak sziikség esetén fogok egy-egy énekre vagy
adott versre utalni zdr6jelben. Egy adott résztémat kovetden, tablézat for-
majiban 6sszegzem a tobbi, témahoz kapcsolddé és alapot szolgald éneket,
és azok odavonatkozo versszakait.

Jeleneszkatologia

Az ember a f6ldon és ajelenben él. Vajon a hitre jutott, keresztyén ember
¢letére hatassal vannak a halal utdni elképzelések? Mit8l valosdg szimara
tulvildg-képzete? Honnan a meggy6z6dése a halal utani dolgokrél? Mi
az, ami mozgatja a jelenben, ami meghatarozza cselekvését? Mi az, amit
atél és megél foldi élete sordn?

A jeleneszkatoldgia vizsgélatiban arra figyeliink, hogy miként vannak
jelen mar a foldi életben a tulviligrol alkotott képzetek, és milyen hatdst
gyakorolnak a jelenre. Keresztyén megkozelitésbl mindaz az igéret, amelyet
az 6rok ¢let és mennyorszagjelent a hivé ember szimara, mennyire val6sag
a jelenben, milyen hatdssal van az él6re és az életre? E kérdésekre valasze
taldlunk a Szentirds mellett énekeskonyveinkben is.

A vizsgilt énckanyagban hangstlyos egyfeldl a ,mar most — de még
nem” ujszévetségi biblika-teoldgiai gondolat. ,Mar most”, a foldi életben
megtapasztalhatdak és dtélhetdek olyan események, érzések, dllapotok,
amelyek csak Jézus visszajovetele utdn teljesednek ki, valnak teljes egészében
valdsigga, lathatéva. A hivé ember érzi, tapasztalja az 6rok élet és a
mennyorszag eléizét.” Masfel6l megfigyelhetd, hogy a jeleneszkatolégia
munkéldja a Szentlélek, vagy maga Jézus. Harom esetben eléfordul az a
latszélag problémas gondolat is, hogy Jézus a maga lelke altal munkalkodik
a hivé ember életében (192., 233. és 262. sz. énekek). Ezek is a Szentlélek
munkajirdl beszélnek reformatus hitvallasaink alapjan, ugyanis ennek kap-
csén eltérés csak az ortodox és unitarius egyhdzak tanaiban mutatkozik: az
ortodox egyhdz tanitdsa szerint a Szentlélek, azaz az isteni harmadik személy
az Atyatol szarmazik; az unitarius egyhdz pedig antitrinitarius, vagyis eleve

3 V6. Kasper: Lexikon fiir Theologie und Kirche [ Teoldgiai-egyhdzi lexikon],
864; Szathmary — Torok — Kocsis, Eszkatoldgia. Budapest 2001, 385.
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tagadja a Szenthdromsag létét. ,,Jézus lelke” tehdt nem zarja ki a Szentlélek
Aty4tol valé szdrmazdsdt; de nem is tagadja, csupdn a fidi oldalt emeli ki.™*

Isten az embert mér foldi életében megragadja a Szentlélek altal, s igy
elkezdddik az ember lelkében az wjjisziiletés folyamata, amely a feltdma-
dédsban teljesedik majd ki."® A blineit bdn6 embert az Uristen arra méltatja,
hogy Lelke 4ltal lakozast vegyen (153., 182 és 184. sz. énekek). Igy munkalja
az idvosséget mér a jelenben, igy valik az ember az Ur templomava s veszi
kezdetét az a lelki kapcsolat Istennel, amely a hivé életet jellemzi az 6rok
élet kezdetéig.'® A Szentlélek tehdt kapcsolatba vonz Istennel, vezet az 6rok
élet felé azon az ton, amelyet Jézus felmutatott, ugyanakkor kozvetiti Isten
szeretetét és kegyelmét az ember irdnyéba. A Szentlélek jelenléte védelmet
nyujt a pokollal és karhozattal szemben, betélti az ember szivét a maga
szentségével, hiszen 6 a mennybél szallt ald (483. sz. ének). Igy sziiletik az
ember Gjjd mar a f6ldon, valik megszenteltté, kivalaszrottd. Jézus 6j életet
kinal Lelke 4ltal, és 6 az, aki sajat érdeme alapjdn meg is adhatja ezt.

A Szentlélek éltetd forras, hiszen mdr a teremtésben 4ltala nyer életet az
ember. Viszont nemcsak életképessé teszi az embert, hanem ereje révén segiti
is abban, hogy az ember Istennck tudjon élni (153. sz. énck),"” és remény-
séggel tudjon Isten igéreteire tekinteni.'® A Lélek oldja fel az ember halaltdl
valé félelmét, a Lélek munkalja az 4j élet oromét. Isten Lelkének mitkodése
életerdt, megtijuldst ad; a szabadsdg érzését nyujtja a foldi életben." Krisztus

1 Torok Istvan, Dogmatika. Amsterdam 1985, 378-382; Csomasz Toth Kal-
man: Dicsérjétek az Urat. Budapest 1994, 347. sz. énck.

5 V6. Szathmary — Torok — Kocsis, Eszkatoldgia, 219-221; Szathmary, 313,
339; Torok, Dogmatika, 256-257.

'¢ Thust, Karl Christian, Die Lieder des Evangelischen Gesangbuchs.
Kommentar zu Entstehung, Text und Musik I, [ Az evangélikus énekes-
konyv énckei. Keletkezési, szovegi és zenei magyardzatok], Kassel 2012,
290-291; Lauterburg, Otto, Nun danket alle Gott. Bern 1953, 119-120;
Ecsedi Zsuzsa (szerk.), Enekkincstdr. Evangélikus énckeink kézikinyve.
Budapest 2007, 166.

17 Thust, Die Lieder des Evangelischen Gesangbuchs, 290-291.

8 V6. Szathmary — Torok — Kocsis, Eszkatoldgia, 96-98.

¥ V6. Kocsis Elemér, Dogmatika. Debrecen 1976, 269; Bultmann, Rudolf,
Jézus Krisztus és a mitoldgia. Budapest 1996, 22.
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aldozatdt is a Szentlélek teszi valdsdgga a hivé szivében. Az ember a Lélek
dltal bevonddik a szeretet vonzaskorén beliilre. fgy nyer erét ahhoz, hogy
Isten tigyéért dolgozzon (413. sz. énck). Ezért mondhatjuk, hogy a Lélek
egyrészt kozvetleniil, masrészt kozvetits szerepében is eréforrast jelent.

Isten természetének egyik jellemzdje, hogy belilrél hat kifelé. A Szent-
lélek Iélekben ragadja megaz embert, belilrél kezdi el hatasét és munkdjat,
a szivtSl kiindulva szenteli meg az embert, majd az igy ujjasziilt emberen
keresztil fejti ki Isten a maga hatdsét e viligban.*

A Szentlélek dltal fogadja be az ember az evangéliumot, azt az ismeretet,
amely Isten tettérél szol, és amely nélkil nincs 6rok élet. A Lélek munkaja
altal vélik az ismeret valésdgga, meggy6z6déssé, azaz hitté. A Heidelbergi
Kité tanitésa alapjan a hit biztos ismeret és szivbéli bizalom.*' A Szentlélek
tehat az ismeretet foganatositja az emberi lélekben, majd hitet ébreszt és
reménységet gyujt a szivben. Halélig tart6 hit nélkiil szintén nem lehetséges
iidvoziilni. Az ember csak Istenben reménykedhet, az O irgalmaban bizhat,
mivel csak 8 bocsathatja meg az ember engedetlenségée (buneit). Az 6rok
¢letismerete és a hit vezetnek oda, hogy az ember elkotelezi magét az Isten
irdnti hiiségre és engedelmességre. A hitre jutds ltal az ember a jelenben
megtapasztalja a feltamadast. Errél beszél Pél apostol, amikor az 6-embert
szembedllitja az Gj-emberrel (v6. Rdm 6; Gal 5,24-25 és 6,8.14-15; Ef
4,20-24, stb.).

Az ember az Isten irdnti hiiséget a Szentlélektdl kérheti imadsagban. A
sziil6k szdmdra adott alehet8ség, hogy imddkozzanak csecsemdjitk tidvos-
ségéért, az ujjasziletés munkajinak megkezdéséért, a gyermekiik hitbeli
fejlédéséére, hiszen az életkor nem szdmit. A Szentharomsag-Isten mar
gyermekkortdl segitségére akar lenni az embernek, mivel minden lelket
az idvosség hordozéjava akar tenni, mér e foldi életben (255. és 472. sz.

20 V6. Varga LészIlo, Mit hisziink a testtink feltdmad4sarol? In: Johann
Cristoph Hampe (szerk), Hiszen meghalni egészen mds. Budapest 1993,
139-141, 149; Szathmary — Térok — Kocsis, Eszkatoldgia, 106-107, 313,
339, 349-361; Torok, Dogmatika, 256-257, 278, 498-500; Kocsis, Dog-
matika, 283.

2! Tavaszy Sdndor (ford.) Heidelbergi Kité. A Reformatus Keresztyén Egyhdz
hitvallisa. Kolozsvar 1995, 21. sz. kérdés—felelet.



] Az 1996-0s Magyar Reformdtus Ene/ee:kényv eszkatoldgidjdnak kritikai... m 105w

énekek). Az igaz hit Jézustdl és dltala van, a Lélek az ismeretet igazz4 teszi
s munkdlja a megismerést, az eleven kapcsolatot azzal a Jézussal, aki a hit
térgyat valdsigga tudja tenni mér a jelenben, de méginkébb a torténelem
végén akarja kiteljesiteni.

Az tidvosség a foldi élet fiiggvénye: a hit 6nmagaban semmit nem ¢ér.
A Szentlélek ereje nemcsak noveli a hitet, hanem gytimoles6z6vé is akarja
tenni a hivé életét, mar ajelenben. fgy jelentkezhet az igazsagra, békességre,
szeretetre és egységre torekvés, a bolcsesség, az Isten irdnti hiiség, Jézus
érdemét ismerve pedig a felszabadulds. Ez az életbeli véltozds 6romot és
szeretetet jelent, ugyanakkor szolgal6 élethez vezet. A hivé dtadva életét és
lényét Jézusnak felszabadul, ugyanakkor szolgévé is vélik, de olyanna, akit
mindvégig Krisztus vezet. A hit révén felvéllalja az ember Krisztus tigyét,
életével és beszédével Jézust hirdeti. A krisztusi vezetés és az ondtadds élteti
a hivében a reményt, hogy egykoron Jézussal egytitt lesz. A keresztyén
emberre jellemz6, hogy varja és vagyja az 6rok életet.”

A Szentlélek nemcsak a szeretet vonzaskorébe irdnyitja az embert, ha-
nem a Jézussal val6 kozosségbe is. E kozosség feltétele annak, hogy a hivék
az Atydhoz mehessenek, hiszen csakis Jézusban reménykedve valnak Isten
igéretei valosaggd. Ezeket az igéreteket Isten Jézusban és dltala jelentette ki
az emberiség szimara — a feltdimadasban és az 6rok életben foglalhatok 6ssze.

Az ember keresi a Jézussal valé kozosséget. Megismerve Jézust, szeretetet
téplal irdnta, mivel ez a k6zosség 6romot jelent szamara, mar e £6ldi életben.
De mindez forditva is igaz: Jézus is keresi Lelke 4ltal az embert, mivel szereti
6t és életmiive az emberért tortént (196. valamint 261-263. sz. énekek).
Jézus éltal és Jézusban torténik az jjasziiletés. A Szentlélek egybeszerkeszti
a hitre jutott embert Jézussal és a tobbi keresztyénnel: igy valik a hivé ember
Krisztus testének tagjava (vo. Rom 12,4-5; 1Kor 12,4-30; Ef4,11-16.25).
E test osszetartdja, éltetdje és mozgatdja a Lélek, amely 1j életre tdmasztja
mar a jelenben az embert, valamint Jézus szeretete és dldozata, amely egye-

2 Vo. Kocsis, Dogmatika, 269; Bultmann, Jézus Krisztus és a mitoldgia, 22.
hteps://referenceworks.brillonline.com/entries/religion-past-and-present/

eschatology-COM_04625#, lehivas: 2019.03.02.; Bultmann, Rudolf, 4z
Ujszo"vez‘ség teoldgidja. Budapest 1998, 18-19.
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temes irdnyultsigu. E két pillér alapjin valik a hivk kozossége egységgé,
amely egységhasonld Jézus és az Atya egységéhez (477. sz. ének). E kozosség
és egység fizikai modon is tapasztalhaté megnyilvanuldsa az trvacsordzés,
mely egyben ziloga és pecsétje is az eljovendd valdsagnak, feltimadasnak
és orok életnek.

A Krisztussal valé kézosségben azok taldlkoznak egymdssal (is), akik
Jézus nyomdokat kévetik, az 6 példdja szerint akarnak élni, hozz4 hason-
16kk4 szeretnének valni, az Atya parancsait htiségesen akarjik kovetni.
Az evangélium megismerése ¢és a hitre jutds ébreszti fel az emberben ezt
a vagyat, a Lélek pedig munkéra készteti 6t. Igy kezd az ember Istennek
tetsz életet élni. A tanitvanysag feltétele az idvbizonyossig hordozdsinak
¢s a majdani 6rok ¢letnek.

A Jézussal valé kozosség elényoket nyujt az ember szamara. Egyfeldl
semmi sem szakithatja el 6t Megvéltéjatdl. Jézus oltalmadt élvezi az ember
éjjel és nappal, mi tobb, e kozosség feloldja az emberi természethez tartozé
halélfélelmet, mivel e kozosségben oltalom, remény és bizalom van. Jézus a
vilagot megviéltotta, a binos emberek szdszdl6ja és kozbenjirdja lett Isten
elétt, igy a vele vald kozosség erdforrést jelent az ember szdmdra az 6romteli
életre, valamint a btinok elleni kiizdelmekben. Ezért dicséri és dicséiti az
ember mér a jelenben Jézust.

Masfel6l e kozosségbe belépét Jézus a maga javaiban részesiti, amelyeket
¢lete drdn szerzett. Isten pedig mennyei ajindékokat ad az ember szdméra.
AJézussal valé kozosség és az emberi élet milyenségének valtozasa gazdagga
teszi tehdt az embert. A hit, remény és bizalom sziikséges ahhoz, hogy az
ember a mennyei kincsekben részestiljon. A Szentlélek kozvetiti és mun-
kélja az emberben a vigasztalast/vigasztalddst, az 6romoét, valosagga teszi
akegyelmet, er6t nyujt a létharcokban, elinditja az 6rok élet és feltdmadis
folyamatit a l¢élekben, megismerteti az emberrel Jézust, illetve részesiti 6t
a joban, vigasztalja a nyomorutsigban. A Lélek teszi az embert a krisztusi
orokség részesévé: tapasztalhat6va vélik a felszabadulds és megmenekiilés
érzése, az embert boldogsdg drasztja el a foldi korilményei ellenére is, lelki
valdsiggd teszi a bunbocsinatot; kegyelmet, j szivet és Gj tartdst ad az
embernek, az Gj életet munkalja. Krisztus irgalmat és szenvedését a Lélek
oltja a szivbe, a megbékéltetés jelét, azaz a keresztet az emberbe vési, s
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igy jut el a hivé arra az ismeretre, hogy biinei 6rokre meg lettek bocsatva
(469. sz. ének). Jézus dldozata gyodgyuldst hozott az emberiség szdmdra,
hit 4ltal az ember részese Jézus halalanak és feltimadott testének. Ez mar a
foldon megtorténik, s igy az ember az 6rok élet birtokosa, ennek valdsagat
a jelenben megtapasztalja. Az 6rok élet megtapasztaldsinak mésik szép
pillanata, amikor az imddsdg altal [élekben felemelkedik az ember Istenhez
(v0.25. zsoltdr). A mennyorszag tehdt igéret, de intenziven kihat ajelenre is:
ahivé mar most 6rokdse annak — a Szentlélek munkdja 4ltal (344. sz. ének).

Isten orszdga Jézus sziiletésével megérkezett a foldre: ezt a golgotai
kereszt altal Jézus felallitotta és elinditotta (179., 181a., 379. és 417. éne-
kek).? A Lélek éltal az emberi szivben is kezdetét veszi. Isten orszdga a
hivé szamdra kivanatos hely, s mar a f6ldon megtapasztalhatd, ugyanis az
ember mér a jelen életében megszentelédve mennyei polgarra vélik. Ez az
atélhetd allapot boldogga teszi a hivée, hiszen a Szenthdromsag-Istennel
egy kozosségbe keriil, megtapasztalja a vele valé egységet. Ez az egység csak
el8ize és el6szine a mennyei vilagnak, az ember viszont tovabbra is 6hajtjaa
megigért mennyei hajlékot, varja Jézus visszajovetelét, hogy hitének tartalma
kiteljesedjék (422., 461., 470. és 477. énckek).* Isten orszagdbol egyediil
a biin zdrja ki az embert (235. sz.).

A templomi kézosség, az istentiszteleten valé részvétel kitlonleges, de
egyben kozvetlen forméja e megtapasztalhaté valésignak. Az ember ugy
érzi magat, mintha mar a mennyben laké Isten trénja el8tt dllna a mennyei
lényekkel egy helyen (153. és 344. énck). Istentiszteleten a hivé bekapeso-
16dik a mennyei szolgalatba és magasztalasba, dldozatdt, ajindékait mutatja
be Istennek, halajit fejezi ki énekkel és imadsaggal, dicséri és dics6iti Jézust,
hédol neki a kegyelemért és szabadsagért. Az egész teremtett vildg Istenrél
tesz vallomast, 6t dicséri, hiszen Isten hatalma és ereje betolti a lithaté
vildgot. Ezt erésiti a lelkes hivk sokasdga a foldon, akik aldjék Teremtd-
jitket, biznak benne, s kérik t6le az oltalmat és gondviselést. Az emberi lét

2 Vo. Szathméry — Torok — Kocsis: Eszkatoldgia, 36, 38, 211.

% Vé. Szathméry — Torok — Kocsis: Eszkatoldgia, 31, 360; M. Nagy Ottd, Van
reménységiink. A halottak feltamaddsardl. Kolozsvar 1933, 13; Torok, Dog-
matika, 497-498; Kocsis, Dogmatika, 282.
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ugyan pardnyi, a hivé mégis kozosségben tudhatja magit az ég Kiralyaval
¢s a vilag Teremtdjével. E kozosség révén kapesolodik Gssze a menny és
fold egymadssal: a hivék egy sereget alkotnak az tidvéziiltekkel és mennyei
lényekkel, egymasnak hirdeti e két vilig, hogy Jézus tidvosséget hozott a
foldre, 6 a Kirdly (421., 443. és 452. énck).

Isten orszdga a hitre jutottak bizonysigtétele és épitd munkdja dltal

terjed. Mindezekhez Isten maga ad erét, 6 a szolgalé élet eréforrdsa (417.
ének).”

Jeleneszkatolégia az énekversekben, 0sszegz6 tdblazat

Az alabbiakban az énekanyag résztémahoz kapcsolddé énekverseit kozol-
juk tédbldzat formajaban. A kulcsszavak segitenek a bemutatott gondola-
tok gyors megtaldlasiban, vagy igehirdetés esetén az énckvélasztasban.
A kezdésor megaddsa az énck felismerhetdségét szolgélja, ahogyan a
dallam cimszé alatt megadott énekek kezdésora is, mivel némely éneknél
kolesonvett dallamot hasznalunk.

> Ecsedi, Enekkincstdr, 347-348.
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A HIMMLISCHER ENGEL-SCHALL CIMU
FELKAI KANCIONALE ENEKEI

PETER RUSEIN
Bevezetés

A felkai Nicolaus Simonides' Himmlischer Engel-Schall (azaz: Mennyei
angyalhang) cimii kéziratos énckeskonyve (1685) a Szepességben fennma-
radt 17-18. szézadi német lutheranus énekeskonyvek forrdscsoportjaba
tartozik. Ezek a kéziratos forrdsok a magasan fejlett szepességi német
evangélikus tobbszolamu egyhdzi énekhagyomdny bizonyitékai. Ezt az
énekhagyoményt a kantoratusok, valamint - kiilonésen kisebb varosok-
ban — az iskolai kérusok apoltik.” Ehhez a tipushoz tartozé énckeskony-
veink a kovetkezék: a Leibitz-i énekeskonyv (17. szdzad masodik fele);
a Kruczay-énekeskonyv (17-18. szdzad forduldja); Nicolaus Simonides
énekeskonyve Felkdrol (1685), valamint a szomolnokhutai énckeskonyv
a17. szdzad masodik felébol. Az emlitett forrdsok mindegyike tartalmaz
tobbszélamu (tobbnyire négy- vagy otszélamt) gyiilekezeti énekekert,
melyek nagyrésze a 16-17. szdzadi német énekeskonyvekbdl ismert. A
tobbszolamu tételek kozote fellelhetSk ismeretlen gyiilekezeti énekek
is vagy mas, egyszer(i motettdk, melyeket valdszintileg csak a Szepesség-
ben vagy Magyarorszdgon ismertek.> A szepességi német evangélikus

! Felka ma Szlovakidban, a Szepességben taldlhat6, Poprad-Velkd néven is

ismert. A telepiilés mara 6sszendtt Poprad varosival.

A szepességi templomi kéntordtusokrdl bdvebben Id.: Petczovd, Janka,
Hudba ako kultiirny fenomén v dejindch Spisa. Rany novovek. [A zene

mint kultdrjelenség Szepesség torténelmében. Kora tjkor]. Pozsony 2014,
63-96.

A szepességi német kéziratos énekeskonyvek témdjaval az utébbi évtizedek-
ben Marta Hulkov4 zenetorténész foglalkozott behatdbban. Hulkové, Mar-
ta, Lubicky spevnik [A Leibitz-i énekeskonyv]. In: K prameriom hudby na
Slovensku [ A szlovékiai zenei forrasokhoz] (Musicologica Slovaca XII.). Po-
zsony 1988, 11-134; ud: Evangelische handschriftliche Gesangbiicher aus
der Zips von der Wende des 17. und 18. Jahrhundert [Evangélikus kéziratos
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egyhdzi ének csak az elmult negyven évben kertilt a szlovak tudomanyos
¢érdeklédés kozéppontjaba — noha a mai Szlovakia teriiletén a szepessé-
gi, magasszint(i egyhdzzenei hagyomdny a protestans korabarokk zene
mindmdig egyik legérdekesebb fejezetének szamit. Az elsd, ebben az
idészakban keletkezett kéziratos kottds német énckeskonyvek mintegy
otven éve keriiltek napvilagra. A 17. szdzadi, l6csei Brewer nyomdébol
szarmazé német nyelvii nyomtatott kancionalék kotta nélkiiliek, csupan
¢énekszovegeket tartalmaznak s talin ezzel magyardzhatd, hogy egyes
fennmaradt példanyok még évekig feltdratlanok maradtak.* A kora tjkori
szepességi német egyhdzi énekekre vonatkozélag a kutatds bizonyara tar-
togat még meglepetéseket szimunkra, st akdr tovébbi kéziratos forrdsok
felbukkandsa is varhato.

énckeskdnyvek a Szepességbél a 17-18. szazad forduléjan]. In: Ladislav
Katic (szetk.), Die Gegenreformation und Barock in Mitteleuropa, in der
Slowakei [ Az ellenreformécid és a barokk Kézép-Eurdpdban/Szlovékidban].
Konferenciakétet. Pozsony 2000, 239-250; ud: Pohrebné piesne v reperto-
ari Lubického spevnika (17.-18. storotic) [A Leibitz-i énckeskdnyv halot-
tas énekei (17-18. szdzad)]. In: Hana Urbancov4 (szerk.), Lament v hudbe
[Siratdénekek] (Studia ethnomusicologica IV.). Pozsony 2009, 215-234.

A Kelet-Eurdpa teruletérdl szairmazé német nyomtatott énckeskonyvek csak
az Uj évezred 6ta képezik behatébban a német himnoldgiai kutatds térgyat,
azéta, hogy Mainzban kezdetét vette az énckeskonyv-bibliogréfidnak az
elkészitése. Ehhez hozzatdrsult — tobbek kozt — a szepességi forrasok kuta-
tdsa is. Bévebben Id.: Wennemuth, Heike, Deutschsprachige Gesangbticher
in der frithen Neuzeit [Német nyelvii énckeskdnyvek a kora tjkorban]. In:
IAH Bulletin, 35/36 (2007/2008), 452—454. Ennél is alaposabban foglal-
kozott a l6csei Brewer nyomda német nyelvii nyomtatvanyaival Pavercsik
Ilona. Elemzéseihez szdimos masodlagos forrast felhaszndlva, Pavercsik arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a l8csei nyomddban valdszintileg tobb német
nyelvii énekeskonyvet is kiadtak, valamint valészintinek tartotta, hogy a
kozismert, német l6csei énekeskonyv legkorabbrol, 1686-rél fennmaradt
példanyén kiviil még ennél régebbi kiaddsok is megjelenhettek. Pavercsik,
Hona, Das Leutschauer Gesangbuch als Ausprigung kultureller Wirkungen
in der Zips [ A lécsei énckeskonyv, mint kulturdlis hatdsok kifejezéje a
Szepességben). In: Wynfrid Kriegsleder — Andrea Seidler — Jozef Tancer
(szetk.), Deutsche Sprache und Kultur in der Zips [Német nyelv és kultiraa
Szepességben]. Bremen 2007, 63-104.
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1. dbra. Az énckeskonyv cimlapja
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A forras bemutatdasa

Az énekeskonyv az emlitett forrdscsoport utolsé ismert példdnya, mely
csupan néhdny évtizede keriilt el8. Létezésére Bozena Malovcovd és
Zuzana Koll4rové, popradi levéltirosok hivték fel a figyelmet.” A kézirat
izgalomba hozta a kutatdkat, hiszen az énekeskonyv egy terjedelmes,
viszonylag j6 allapotban 1évé forras. Ez valdszintleg annak koszonhets,
hogy in situ azaz annak keletkezési helyén 6rizték meg. Hérom évvel
kés6bb megjelent tanulmanyomban az énckeskonyv tartalmat elemzem,
valamint osszehasonlitom mds szepességi forrasokkal.®

A kézirat jelentés mértékben tartalmaz olyan német énekeket, amelyek
mas szepesi énckeskonyvekben nem fordulnak eld. Egy résziik kilfoldi nyom-
tatvanyok révén mér ismertnek szamit, ugyanakkor szamos ismeretlen gyt-
lekezeti ének, valamint tobbszélamu kompozicidk is megtaldlhatok benne.

A jelzet nélkiili kéziratot a popréd-tjvarosi evangélikus lelkészi hivatal
6rzi. A kotet 357 folidt tartalmaz, koziilitk 334-et megszamoztak. A kiilsd
bérkotés részben sériilt. Az énekeskonyv minden bizonnyal hosszabb ideig
hasznélatban volt: néhany utélag beragasztott lap is talilhatd, ujabb szove-
gekkel vagy énekdallamokkal. A kézirat végén néhdny szdmozatlan foliot
eltavolitottak, ezért a kezddsorok betlirendes mutatdja hidnyos, csak az
»O bettiig 4ll rendelkezéstinkre.

5 Az énckeskonyv bemutatdsira 2004-ben kertilt sor, egy, a szepességi luthe-

ranus egyhdz torténetérdl szol6 kidllitds kapesan, ldsd: Kalinayova-Bartovd,
Jana, Narek Adama — K prametiom a historickym kontextom. [Addm sira-
tééneke — forrasok és torténeti kontextusok]. In: Hana Urbancova (szerk.),
Lament v hudbe [Siratdénekek] (Studia ethnomusicologica IV.). Pozsony
2009, 186.

Ruséin, Peter, Duchovné piesne rukpisného kanciondlu Himmlischer
Engel-Schall z Velkej (1685) [A felkai kéziratos Himmlischer Engel-

Schall kancionalé (1685) egyhdzi énekei]. In: Janka Pet8czovd (szerk.),

Ad honorem Richard Rybaric. Zbornik z muzikologickej konferencie
Musicologica historica I. venovanej nedozitym 80. narodenindm Richarda
Rybariéa (1930-1989) [ Musicologica historica I. Richard Rybari¢ (1930-
1989) sziiletésének 80. évforduldjira rendezett zenetudomanyi emlékkonfe-
rencia. Konferenciakotet.]. Pozsony 2011, 102-123.
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A kézirat tobbek munkdja. Az elsé irnok valészinileg maga Nicolaus
Simonides, akinek neve a cimlapon (1. kéz) szerepel, s aki a f8 rész folidit
(1-t8l 312-ig) megszdmozta. A 177-178. és 265. foliék hidnyoznak, és
a 308. és 309. kozott egy lapot kihagytak a szimozasbdl. A cimlaptdl az
adventi introitusig terjedd folidkat eredetileg nem szdmoztik meg.

Mivel a kézirat végén a folidszdmok kifakultak, az egyik késobbi irnok
(valészintilega 3. kéz) a 300. szdmedl kezdve 4tirta a folidszdmokat, az utolsé
szdmokat pedig beillesztette a regiszterbe. Az elészé és az énekeskonyv £6
része kozotti oldalak 6nallé szamozést kaptak: ezt valdszintilegaz az irnok
vezette be (2. kéz), aki a Geist-Trostreiche Neue Gesinge-rész utén betoldott
hirom éneket.

A Nicolaus Simonides-féle kanciondlé felépitése

Foliészam/ Terjedelem Tartalom Irnok

Oldalszam (folidk)

I-VI 6 [Betold4sok] 2.4.,5.
VII 1 Cmlap 1.
VIII 1 Roévid litdnia 3.
IX-X 2 El6sz6 1.
X-XI 1 Vespera-responzériumok 1.
1-30 15 Geist-Trostreiche Neue Gesinge vom

Herrn Jesu, dem treuen Seelen-Freund

[Lelkivigaszt gazdagon adé uj énekek

Urunkrdl, Jézusrdl, a lelkek hii

barédtjérdl] 1.,2.
1-14 14 Adventi énekek 1.
15-40 26 Urunk, Jézus Krisztus masodik

eljovetelérsl

Kardcsonyi énekek 1.2.
41-76r 36 Bojti énekek 1.
76v-80 4 [Betold4sok] 3.
81-100 20 Német Maté-passid, responzdriumok,

Rex Christe factor omnium (himnusz) 1.
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101-114r 14 Husvéti énekek 1.
114v-118 4 [Betoldasok] 3.
118v-125 7 Enekek Krisztus mennybemenetelére 1.
126-146 21 Enckek Jézusrél 1.
147-157r 32 [Betoldasok] 3.
157v-167 10 Piinkosdi énekek 1.
167v-168r Reggeli énck 1.
168v-169r [Betoldasok] 5.
169v-176v 7 Enekek kiilonbozé alkalmakra 1.
179r-264 86 Kiilonbo6zé alkalmakra valé énekek,

a Szenthdromsdg utani idészakra 1.,2.
266-289 24 Kiilonbo6z6 alkalmakra valé énekek,

a Szenthdromsdg utdni id6szakra 1.
290-308 19 [Betoldasok] 3.
[308a] 1 [Betold4sok] 3.
309-321 13 [Betoldasok] 2.,3.4.
[322-328] 7 Bettirendes mutaté (hidnyos) 1.,2.,3.
[329-333] 5 [Betold4sok] 1.2.

A cimlapon (1. dbra) ez 4ll:

Himmlischer Engel=Schall oder Gesang=Buch.

Dieweil der Heiligen Engel stette Verrichtung fiir dem Thron Gottes ist,
daf8 sie ihn loben und preisen, und unser Heyland uns darauf vertrostet
hat, daf§ wir den Engeln Gottes gleich werden sollen nach dieser Zeit
im Himmel, Matth. 22. Cap.

O darumb last uns einen gutten Anfang dar zu machen allhier auf
Erden! Mit Psalmen, Lobgesingen und Geistlichen Liedern, Ephes.
5. Cap.

Zu beforderung dessen wird dies geschriebene Gesangbuch gar
niitzlich und dienstlich seyn, welches Gott zu Ehren, dem Christlichen
Privathaus und dies Gliedermassen. Zu FOLCKAU zur erbaung aus
Alten und Newen unverfilschten und unverdichtigen Authoribus, und
zu immer wehrenden Gedichtnis, von dem Herrn Nicolao Simonides.
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Cant.[ori] S.[cholac] Fil.[kensis] geschrieben.. ANNO DOMINI
1685 Die 25. Octobris.”

A Himmlischer Engel-Schall cim nyomtatott forrasokb¢l ismert. Ezt
hasznaltak az Endtner ltal Niirnbergben kiadott német Biblia 1712-es
kiaddsanak fuggelékében kinyomtatott 117 éncket tartalmazé gydjte-
ményhez is.

A gylijtemény cime a kovetkezé:

Himmlischer Engel=Schall oder das zum Gottlichen Lobe angestellte
kleine, Doch mit denen der Zeit gebriuchlichen so wol alten als neuen
Liedern angefiillte Gesang=Biichlein/ Welches In dieses Format
defSwegen gebracht worden, dafs es fuglich der kleinen Hand=Bibel in

12. beygebunden werden konne.®* Nirnberg: Joh. Andred Endters seel.
Sohn und Erben 17120

Nem zirhaté ki, hogy ennck a kis énekeskonyvnek voltak korébbi, ma

mar nem ismert kiad4sai is.

7

9

Mennyei Angyal=Hang vagy Dal=Kényv. Mert a szent angyalok 4llandé
munkdja Isten trénjdért van, hogy Ot dicsérjék és dics6itsék, és a mi meny-
nyei Atyank megigérte nekiink, hogy a f6ldi id8 utdn olyanok lesziink, mint
Isten angyalai a mennyben (v6. Mt 22,30). Kezdjiik el hét, ebben a foldi
életben, zsoltirokkal, dicséretekkel és lelki énekekkel (Ef5,19)! Melynek
eldmozditdsdra ez frott énekeskonyv, hasznosnak és szolgélatkésznek bizo-
nyulvan, Isten dics8ségére, a keresztény otthonok és tagjainak tiszteletére
lészen. Régebbi és tjabb, eredeti és hamisitatlan szerz8k miiveit épitd és
megtartd szdndékkal szorgalmazvén, iratott Felkdn, Nicolaus Simonides
felkai kdntor és tanité aleal, az Ur 1685. évében, oktdber 28-4n (szerk.
ford.).

Mennyei angyal-hang, avagy isteni dicséretre vald kis énckeskonyv,
tgysmint régebbi és tjabb korok énckeivel, amely egybekotve a kis biblia
12. kiadasaval, kozreadatik (szerk. ford.).

Biblia Sacra, Niirnberg (Joh. Andr. Endters Seel. Sohn und Erben ki-
addsa) 1712. hteps://gesangbuchbibliographie.uni-mainz.de/details.
php?id=-1710987799, lehivés: 2022.07.31.



[ | ]30 B Peter Rustin ]

A német Biblia egyik késobbi kiaddsa (Niirnberg, 1726) is tartalmaz
hasonld betoldast, mégpedig 122 egyhazi éneknek a szovegét. A fennmaradt
(eddigi kutatdsok szerint: négy) 1726-os niirnbergi kiadvény koziil egy
példany Késmérkon (Kezmarok, ma Szlovakia), a gimndziumi kdnyvtirban
talalhatd."" Arra egyel6re még nem deriilt fény, hogy ez a nyomtatviny
milyen kapcsolatban 4llhatott a felkai kéziratos énckeskonyvvel, amelynek
cimlapja t6bb évtizeddel korébbi keltezést és sokkal tobb egyhazi éneket
tartalmaz.

A Felkarol szérmazd Himmlischer Engel-Schall énekeskonyv cimlapja-
rél csak Nicolaus Simonides nevét ismerjiik. Sajnos a személyérél tobbet
nem sikeriilt kideriteniink. Felka a lengyel hiibérbirtok 14 szepesi varosa
koziil az egyike a Stanistaw Heraclius Lubomirski (1642-1702) igazgatdsa
alatt dll6knak. Miutin 1674-ben az evangélikus lelkészeket kitizték Felso-
Magyarorszigrol, az evangélikus egyhaznak 4t kellett adnia templomait
¢s egyhazkozségeit a katolikusoknak. Az ezt kovetd idészakban pedig
értelemszertien kezdetét vette az egykor pompds evangélikus zenei kulttra
hanyatlasa.

A protestans iskola utols6 igazgatdjinak, Jan Bornagiusnak 1675 ap-
rilisaban el kellett hagynia a vérost, és szamtzetésbe menekiilt. Innentdl
kezdve az iskoldban mér csak egyetlen, katolikus tandr maradt. A 18. szazad
elején, azaz évtizedekre rd tortént, hogy végiil Teodor Josef Konstanty
Lubomirski (1683-1745) engedélyezte a felkai evangélikus hivek szaméra,
hogy segédkantort és orgonistit fogadjanak. Balazs Pal 1719-1739 kézott
mir bizonyithatdan a felkai evangélikus-lutherdnus gytilekezet hivatalos
kantora."

Am az 1680-as évekre valészintileg visszaallithattak az evangélikus se-
gédkantori és orgonista-szolgélatot, mivel Stanistaw Heraclius Lubomirski

10 Jelzet: 6893/37470 priv.

"' Kolldrovd, Zuzana, Evanjelicka cirkev vo Velkej od svojho vzniku po zdnik
nemeckej evanjelickej cirkvi 1552-1947 [A felkai német evangélikus egy-
hdz torténete 1552-t61 1947-ig]. In: Zuzana Kollirova — Martina Slampova
(szetk.), V Tvojich rukdch sii nase éasy... Histdria evanjelickej a.v. cirkvi
v Poprade — Velkej [,,A mi idénk a Te kezedben van..” A popréd-felkai, 4gos-
tai hitvalldst evangélikus egyhdz torténete]. Poprad — Velkd 2013, 19.
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1685. méjus 20-i keltezésti irdsaban engedélyt adott a kozigazgatdsa ala
tartozd szepességi varosok szdmdra, hogy ott evangélikus magén istentisz-
teleteket tarthassanak. A lelkész csak vidékrél érkezhetett, az istentisztelet
utdn pedig azonnal el kellett hagynia a varost. 1694 el6ttrél nem ismert,
hogy melyik lelkész vezette a magan istentiszteleteket Felkan. 1694-1695-
ig rendszeres istentiszteletek zajlottak, ezeket Teodor Leviny vezette, aki
Gerlachfalvérdl (Gerlachov) érkezett.” Nicolaus Simonides, aki éppen
1685-ben, azaz az istentiszteletek engedélyezésének évében irja az éne-
keskonyvét, magdt ,,az dgostai hitvallds protestdns egyhdzanak szorgalmas
szolgdja“-ként jellemzi. Nicolaus Simonides neve az tildéztetés elétt felbuk-
kan a nyitradivéki lelkészi hivatalban is, de személyérél nem rendelkeziink
ennél tobb informacidval.”® Tekintettel arra, hogy Nyitradivék (Diviaky,
ma Ko6zép-Szlovikia) a Szepességtsl meglehetdsen tdvol van, nem biztos,
hogy ugyanarrdl a személyrél lenne sz6. Bar ha figyelembe vessziik, hogy
Magyarorszagrol valé kitizetésiik utdn tobb evangélikus lelkész is szamiize-
tésben ¢lt, és — nagy nehézségek aran — 6k is csak tiz év mulva térhettek
vissza, akkor ez a lehet6ség sem zdrhatd ki.

Az énckeket lejegyz6 személy val6szintleg miivelt ember volt, aki zenei
és teoldgiai képzettséggel rendelkezett. Ezt bizonyitja az énekeskonyvben
talalhatd elész6, valamint a felhasznalt gazdag forrasirodalom.

12 Kolldrova, Zuzana — Slampové., Martina, Knazi ev. a. v. cirkvi, ktori sa
narodili a pracovali vo Velkej [Az 4gostai hitvallds szerinti evangélikus egy-
hdz felkai sziiletésti és mitkodésti lelkipaszrorai] In: Kollarova — Slampové
(szetk.), V Tvojich rukdch, 131. Leviny nagy val6szintiséggel Felkdban volt
mar elétte is. Stanistaw Lubomirski 1694. jun. 29-i rendelete értelmében az
evangélikusok csak olyan imatermet épithettek, ami hétul volt az udvarban
és nem nézhetett az utcdra. Teofil Leviny az elsé prédikdcidjat 1694 Szent-
hdromség vasdrnapjan tartotta meg. Kollarova, Evanjelick4 cirkev, in: 7
Tvojich rukdch, 20.

Lutovsky, Jan, Histdria evanjelikov na hornej Nitre [ A felsd-nyitrai
evangélikusok torténete]. Az Evangélikus egyhdz belsd hasznilatdra késziile
irat, é.n., 6.
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A felkai énekeskonyv 253 énceket tartalmaz, melyek kozil 153 négy- vagy
otszolamu, 28 két- vagy hdromszélamu és 72 egyszélamu. Az énekes-
konyvben 6sszesen 408 énckszoveg van. Tovébbd taldlunk introitusokat,
antiféndkat, zsoltdrszoveget, responzdriumot és egy német Mété-passiot is.

Az elész6 egy idevagd bibliai idézettel (Am 8,3) reflekeal a szepességi
evangélikus egyhdz sivir, ellenreformacié6 kori helyzetére. Ezt koveti egy
kisebb énekszoveggylijtemény, melynek cime: Geist-Trostreiche Neue
Gesinge vom Herrn Jesu, dem treuen Seelen-Freund [Lelkivigaszt gazdagon
ad¢ 4j énekek Urunkrol, Jézusrol, a lelkek hii baratjarol] (2. bra). A 31
¢nekszovegbél allo gytjreménynek sajat — valdszintleg késébb bejegy-
zett — oldalszdmozdsa van. A szovegeket ismert énekek dallamara utalé
nétajelzésekkel latték el. A gytjtemény végén betoldasként tovébbi hirom
¢nekszoveg taldlhato, de ez a — 2. irnoknak tulajdonitott — betoldds mar
nem kapcsolddik szervesen a gylijteményhez. Az emlitett 31 énekszove-
get a Der treue Seelenfreund Christus Jesus cimet visels, elmélkedéseket
¢s énckeket tartalmazé gytijteménybdl masoltak at, melyet Anna Sophia,
Hessen-Darmstadt gréfnéje és Quedlinburg prépostja adatott ki.'*

Az eredeti gylijtemény 1658-ban, Georg Segenwald kiaddsaban jelent
megJénaban és 32 Gj egyhdzi éncket tartalmazott. Tovébbi kiaddsok: Frank-
furt—Lipcse 1675, Lipese 1698."5 Az elsé kiadasbél csak a Mein ganzes Ich
sage dem Hochsten Dank kezdetd énck maradt el; a dalszévegeket — két
kivételtdl eltekintve — Simonides ugyanabban a sorrendben rendezte el,
ahogyan azok az elsé nyomtatasban szerepeltek. A szovegek hiien kovetik
az eredeti gylijteményt, beleértve a cimeket és a dallamhivatkozasokat is.

' Der trene Seelenfreund Christus Jesus. Mit nachdinklichen Sinn-Gemdlden,
anmutigen Lebrgedichten und newen geistreichen Gesingen [ Jézus Krisztus,
alélek hi baratja. Elmélkedd képekkel, okitd koltésekkel és [éleképitd, dj
énekekkel]. Jéna 1658.

15 Koldau, Linda Maria, Frauen — Musik — Kultur: Ein Handbuch zum
deutschen Sprachgebiet der friihen Neuzeit [N6k — zene — kultara. Né-
met nyelvteriilet a kora ujkorban. Kézikényv]. Koln — Weimar — Bécs
2005, 119.
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2. 4bra. A Geist-Trostreiche neue Gesinge gylijtemény kezdete
(fol. [XI-XI1]).
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Feltételezziik, hogy az ugynevezett Anna Sophia-féle, els6 vagy mésodik
kiaddsnak egyik példdnya szolgéltatta a mintit, annak ellenére, hogy a
Simonides kancionaléja cimében éppen csak hasonld, de nem azonos ezzel.
Mis relevéns forrasrdl nincs tudomésunk. A korabeli nyomtatott énekes-
konyvekben mindenesetre ritkdn fordulnak elé az ebben a gytijteményben
szerepl6 énekek.

Kanciondlénk f6 része az elsé szdmozott folidval kezdddik (az ezt meg-
el6z68, mér emlitett szoveggytjteményben nem folidkat, hanem oldalakat
szdmozott megcgy misik kéz). Az elsé énck az Ihr Himmel tauet hernieder
kezdet(i, kordlnotéciéval lejegyzett adventi introitus. Ezt kovetik az egyhazi
év sorrendjében kozole énekek, adventtdl egészen piinkosdig. Az eredeti
tartalmat hozzévetdlegesen a 17-18. szédzad forduldjan — mintegy kiegé-
szitésképpen — killonbozd betoldasokkal gazdagitottak. A kiegészitések
koziil csak a piinkdsdi repertoarhoz tartozdak kertiltek az illetd rész eldeti
helyre, valészintileg helysziike miatt. A tobbi betoldds az egyes részek végén
fennmaradt tires lapokon kapott helyet.

A nyomtatott eredeti példinyok kozul kéeségkiviil a lécsei Brewer
nyomdabdl szirmazé énckeskonyvek mutatnak leginkabb hasonlésagot
a felkaival. A nagy 18csei énekeskonyv 1686-bél és 1700-bél fennmaradt
kiaddsaiban, valamint a kisebb, 1694-es énckeskonyvben 6sszesen 223 sz6-
veg talalhat6, melyek a felkai kéziratos forrdsban is megvannak. A vizsgalt
forrasok kozott meg kell emliteniink a sziléziai, breslaui énekeskonyvet is:
1755-6s kiad4sa 191 olyan énekszoveget tartalmaz, melyeket a Simonides-
téle kanciondlé is kozol.

Ha a felkai kancionalét a Leibitz-i énekeskonyvekkel hasonlitjuk ossze,
szembetiing lesz a rokonsag. A két gytjtemény — az un. Leibitz-i énekes-
konyv ésa Mathias Kruczay-énekeskonyv — dsszesen 149 éneket tartalmaza
Simonides-féle kanciondlébdl, tobbnyire hasonlé vagy azonos négyszélamu
feldolgozasban.

Vannak tovibba protestns gyiilekezetekben is jol ismert, katolikus
eredetd énckek, mint példédul a GegriifSet seist du Jesulein vagy a Dein grofSe
Lieb o Jesulein hat dich ganz iiberwunden kezdet(i kardcsonyi énekek. Ezek
szovegeit és dallamait az 1655-ben illetve 1652-ben, Pragiban nyomtatott
német jezsuita kanciondlé tartalmazza.'®
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Szepességi eredetii német tobbszolamu
koralfeldolgozdsok €és koralmotettak

A szepességi németek 17. szdzadi tobbszélamu énekrepertodrjardl méar
évekkel ezeldtt sz6 esett a Leibitzbdl szdrmazé énekeskonyv tartalmi
clemzésénél, valamint az eperjesi magyar gradudl (1635) énckes részének
kapesan.'” Mivel ezek a forrdsok két szomszédos régidbol szarmaznak
(Szepes, Séros), felmeriil a lehetdsége annak, hogy ez az énekhagyomany
a Szepességen kiviilre is elterjedhetett. A Leibitz-i énekeskonyvben taldl-
haté széljegyzetek alapjin fennmaradt néhdny helyi kdntor neve (Martin
Fabri, Karl Otto Stangen), akik egyszert tobbszolamu korédlletéteket
készitettek.'

A felkai kancionéle aldbbi énekei is ehhez a regionalis énekreperto-
arhoz tartoznak: Ach Gott dein arme Kinderlein (O Uram, a te szegény
kisgyermeked); Allein auf Gott den Herren sollst bauen (Istenre, az Urra
épits); Christe du Limmlein Gottes, fiir uns gestorben bist (Krisztus, Isten

!¢ A prégai jezsuitdk nyomtatott kanciondléirdl bévebben lasd gkarpové, Ma-
rie, ,Neue“ Lieder im Gesangbuch ,,Jesli¢ky” von Friedrich Bridelius und
ihre Textvorlagen [,,UJ“ énekek és szovegeik Friedrich Bridelius ,, Jeslicky*
énekeskényvében). In: Hudebni véda [Zenetudomdny] 49 (2012/4),
377-398.

Ferenczi llona — Hulkova, Marta, Gemeinsame ein- und mehrstimmige
Stiicke in dem Gradual von Eperjes und in dem Gesangbuch aus Lubica
(17.Jh.) [Az Eperjesi gradual és a Leibitz-i énckeskdnyv kozds egy- és
tobbszélami énckei (17. szdzad)]. In: Studia Musicologica Academiae
Scientiarum Hungaricae 22. Budapest 1980, 345-396.

Marta Hulkové a szepességi kéziratos forrdsokban taldlhat6 tobbszélamu
énekeknek hozzavetdleg egytizedét sorolta a helyi énekrepertodrhoz, mint-
egy 25-30 darabot. Természetszertileg kimaradtak e csoportbdl az akkori
szakirodalom szdmdara még ismeretlen, Simonides-féle énckeskonyv énekei.
Vo: Hulkova, Marta, Evangelische handschriftliche Gesangbiicher aus

der Spi$ (Zips) von der Wende des 17. und 18. Jahrhunderts [Evangélikus
kéziratos énckeskonyvek a Szepességbdl a 17-18. szdzad forduléjén]. In:
Ladislav Katic (szetk.), Gegenreformation und Barock in Mittelenropa,

in der Slowakei [Ellenreformécié és barokk Kozép-Eurépaban /
Szlovékidban]. Konferenciakdtet. Pozsony 2000, 239-250; itt: 243.
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bérdnykdja, ki érttiink meghaldl); Der Abend ist kommen (fme az este elérke-
zett; alapja a latin Vespera jam venit himnusznak a Melanchton-féle német
forditsa); Der Herr hilft denen allen (Az Ur megsegiti mindazokat); Der
Herr ist unser Helfer (Az Ur a mi segitdnk); Der Tag gebt hin, die Nacht
kommt her (Elmult a nap, j6 az &j); Du Siegesfiirst Herr Jesu Christ (Ur Jézus
Krisztus, te gyéztes bajnok); Freuet euch in dem Herren (Orvendjetek az
Urban); Freut euch alle des Herren (Orvendjetek ti mind az Urban); Fiir
deine Marter Angst und Not, Gott unser Hort, der Tiirken Mord (Kinzd
félelmekben és szorongattatdsokban, a torok gyilkossdgok el8l Isten a mi
menedékiink); Herr Gott du Schaopfer aller Ding (Uristen, minden dolog
teremtéje; a latin Conditor alme siderum himnusz német forditdsa); Herr
Jesu Christ lieb hab’ ich dich (Uram, Jézus Krisztus, szeretlek téged); Jesu
meine Sonne (Jézus, napom énnékem); Lob sei Gott und Ebre, preis sei
Gott (Dicséret és dics6ség Istennek, dicsértessék Isten); Lober den Herren
alle, den Herren alle Heiden (Dicsérjétek az Urat mind, ti népek); Mein
Leben ist der Herre Christ (Eletem az Ur Krisztus); Mir geniiget wie es
Gott passt (Megelégszem, ahogy Istenemnek j6); Nun danket alle Gott
und praise (Adjatok mind hélat Istennck és zengjétek); Nun praise mein
Seel des Herren werten Namen (Dicsérje, lelkem az Ur driga nevét); O
Herre Jesu Christe, du lieber Heiland mein (Uram, Jézus Krisztus, kedves
szabaditém); O Herre Jesu Christe, fiir mich am Kreuz gestorben (Uram
Jézus Krisztus, ki értem a kereszten meghaltdl); O Jesu Christ gestorben
bist (O Jézus Kriszeus, meghaltdl); O Jesu Christe steh uns bei auf Erden
(O Jézus Krisztus légy melletiink e £61don);"® O starker Gott im hichsten
Thron (Erés Isten, magasan trénold); Warumb bistu so traurig(Miért vagy
oly szomort); Was sind doch wir Menschen auf Erden (Mik is vagyunk mi
emberek a foldon); Wenn ich nur dich o trener Gort (Bércsak téged, hiiséges
Istenem); Wir waren all verloren (Mindnyéjan elveszettiink); Wolan, lasst
uns anschaunen (Hadd nézziink rad).?

! Ennek dallamara énckelték a ,,Ne fedj meg engem, kegyes Istenem” kezdetti
magyar éncket is. Ferenczi — Hulkovéd, Gemeinsame ein- und mehrstimmige
Stiicke in dem Gradual von Eperjes, 395.

2 Az énekek magyar véltozatai nem ismertek (szerk. megj.).
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A Du Siegesfiirst Herr Jesu Christ cim@i husvéti ének szvege az 1686-os
kiadast [6csei énekeskonyv 435. oldalén taldlhatd. A Leibitz-i énekeskonyv
csak a szoveget tartalmazza, dallam nélkil. A szomolnokhutai énekeskonyv
165. oldalan toredékként fennmaradt egy négyszélamu feldolgozas, melyet
afelkai kanciondléhoz képest alsé kvart-transzpozicidban, valamint 3/2-es
helyett 3/1-es metrumban jegyeztek le.?! A szepességi németség 17. szazadi
egyhazi énekgyakorlataban ez a darab elterjedtnek szamitott. Négyszola-
mu letétben viszont csak a Nicolaus Simonides-féle kancionalé 6rzi teljes
formaban. Az ének harmonizéci6ja és ritmikai strukttrdja a késéreneszénsz
metrikus 6dait idézik (1. kottapélda, lisd a szerzd irdsanak végén).

A Zu dir o Herr Gott allein egy temetési ének, mely szintén a regionélisan
elterjedt énekvaltozatok kozé tartozik. Négyszolama feldolgozasat a felkain
kiviil csak a Kruczay-énekeskonyv kozli hidnytalan formaban. Mésik (két-
sz6lamu) valtozatat a Leibitz-i énckeskonyvbél ismerjitk. Az utdbbi forrds
lapszéli bejegyzései nyoman az énck szerzéje bizonyos ,, Andreas Frant. de
Hethars® lehet”* Az ehhez hasonld, regionélisan elterjedt tobbszélamu
valtozatokndl azonban a zeneszerz8 neve nem ismert. Tobbnyire a 17.
szdzad elsé felében keletkezett, régebbi eredetti énekekrdl lehet sz6 — ez
kikovetkeztethetd egyrészt az egyik szerzé életkorabdl, aki a felkain kiviil
méga Leibitz-i énckeskonyvben is szerepel; a keletkezési koriilményekhez
tovibb4 fontos adatokat szolgaltatnak a magyar forrésok is.”

Az Eperjesi gradudlban szereplé tobbszélamt magyar énekek kapesin — s
amelyeknek német nyelvi véltozatait szepességi forrdsokbdl is ismerjitk —
Ferenczi Ilona felhivja a figyelmet az egyszert sz6lamvezetésre, a gyakori
kvint- és oktdvparhuzamra. Ezekben a kompoziciokban Ferenczi az isme-
retlen helyi kdntorok sajat, kiilfoldi mintak 4ltal befolyasolt munkdjat litja.
A harmoéniai fizések Michael Praetorius (1571-1621), Claude Goudimel

21 V6: Ruséin, Duchovné piesne, 108.

2 A Kruczay-énckeskonyvbél szarmazé, ,Zu Dir o Herr Gott alleine® kezdeti
temetési ének szinte teljességgel megegyezik azzal a valtozattal, ami felkai
Himmlischer Engel-Schall kancionéléban taldlhat6. Vo: Hulkova, Pobrebné
piesne, 221-224.
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(1 1572) és Adolph Gumpelzhaimer (1559-1625) muveit idézik.** A sze-
pességi tobbszolamu egyhazi énekeknek a stilusa tehat konzervativnak
mondhaté és régebbi eredetre vall.

Erdekes példa erre a 130., Lobwasser-féle zsoltér: Zu dir von Herzen
Grunde ruf ich aus dieser Not ,szepességi“ harmonizécidja (2. kottapél-
da). A szopran szélamot kiilfoldi forrdsokbdl nem ismerjik, de tobb 17.
szdzadi, a mai Szlovakia teriiletérdl szdrmazé kéziratos forrasban megta-
lalhaté. Nicolaus Simonides énckének legrégebbi el6forduldsa az Eperjesi
gradudlban (1635), mégpedig a dallamhoz egy magyar nyelvii szabad pa-
rafrézisként talalhaté meg: Az mi nagy sziikségiinkben cimmel.” A magyar
forrasbol szirmazé négyszélamu letét identikus a felkai kanciondlébdl valé
valtozattal. A diszkant mas szlovak nyelvi forrdsokban is fellelhets, mint
példaul abban az 1760-as évekbdl szarmazé ferences kéziratban, amelyet a
szakirodalom ,,a Cantus Catholici kéziratos példdnya”-ként tart szdmon. E
forrdsban a 130. zsoltdrndl a szlovdk nyelvl V tomto nasem sizeni kezdetli
parafrazis-szoveget taldljuk, lekottazott szopran és basszus szélamokkal.
Az énck dallama a Tabulatura Vietorisban is megtalalhaté (fol. 103v—104),

# Tudomdsunk van réla, hogy Karl Otto Stangen, aki a Leibitz-i énckes-
konyvben az egyik, négyszolamu doxolégidnak a szerzéjeként volt feltin-
tetve, mdr 1628-ban tanitéként mikodott Schwedlerben, 1632-ben pedig
megjelentetett egy eskiivéi gratuldcids verset. A széban forgd, egyszer(i
kis zenem{ nyilvin nem birt akkora értékkel, hogy tulélte volna szerzd-
jét. Ezt figyelembe véve, Richard Rybari¢ arra a véleményre jutott, hogy a
Leibitz-i énckeskonyvben tobb hasonlé zenei tétel is taldlhatd, melyeknek a
keletkezési ideje egészen a 17. szdzad elsd felére nyulik vissza. Vo: Rybarig,
Richard, Zur Frage der sogenannten slowakischen Bestandteils in dem
mehrstimmigen Gesangbuch aus Lubica (17. Jh.) [A Leibitz-i énckeskonyv
tobbszélam, ugynevezete ,,szlovik” énekeinek a kérdéséhez (17. szazad)).
In: Musicologica Slovaca (VII). Pozsony 1978, 216.

# Ferenczi, Ilona, Die Sitze eines ungarischen lutherischen Graduals

[Egy magyar lutherdnus gradudl tételei]. In: Ladislav Katic (szerk.),

Gegenreformation und Barock in Mitteleuropa, in der Slowakei [Ellenre-

formdcid és barokk Kozép-Eurdpdban / Szlovéakidban]. Konferenciakotet.

Pozsony 2000, 269.

Ferenczi llona (szerk.), Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635,

1-2. (Musicalia Danubiana 9), Budapest 1990. Nr. 571 (fol. 354-355).
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ugyanezzel a szlovdk nyelvii incipittel, de itt mds a basszus szélam.** A
Cithara Sanctorum 1696-os kiaddsa mér csak a szlovék szoveget kozli, dal-
lam nélkiil. A zsoltdrparafrazis tobbszélamu véltozata, valamint ez a letét
val6szintleg csak Fels6-Magyarorszégon terjedt el. Brassobdl, ugyanebbél
a korbdl ugyan fennmaradt egy parafrazis a 130. zsoltdrhoz, de ez az dlta-
lanosan elterjedt, Goudimel-féle négyszdlamu valtozat.

Nicolaus Simonides kancionaléja 42 olyan éneket tartalmaz, melyeket
mds forrasbol nem ismeriink. Ezek kozott van 11 négy- és otszélamu
kancid, illetve énekmotetta, tobbek kézott hirom biinbanati ének és a bojti
idére szdnt lamentaciok. Ezek az egyszélamu énckek egyfajta kéziratos
korélnoticiéval vannak lejegyezve. Szamos strofét taldlunk, melyek nem
biztos, hogy régebbi eredettick; de mivel e terjedelmes szovegek a német
forrdsokban nem szerepelnek, valdszintsithetd, hogy régebbi, szlovik (cseh)
¢és magyar énekszovegek német forditasairdl lehet szo. A Planctus Adami®
ének (azaz: Als Adam aus Paradeif; Mikor Adim a paradicsombél) esetében
egyértelmi a szlovak és magyar szévegtipusok és dallamok kapesolédasa
mas, korabeli felvidéki forrdsokhoz (3. abra). A Planctus Adami szovegi
elemzésébdl kittinik, hogy a felkai kancionaléban szereplé szoveg hidnyos:
kimaradt Addm 6romteli vilasza az angyal vigasztaldsara, azaz a parbeszéd
harmadik része.?®

A felkai kanciondlé Ach! Ich betriibte Mutter Ach! (fol. 285-286)
kezdett éneke az Gjabb siralmak repertodrjéba tartozik. Forméja szerint
egy egyszert trid, szovege pedig a szlovik Ach jd matka zarmiicend német
megfeleldje. A szlovék véltozat legrégebbi nyomtatott kottds forrasaként
a lécsei Cithara Sanctorum 1674-es, Daniel Sinapius altal atdolgozott
kiadasét tartjuk szdmon. Az ének a 151. oldalon taldlhaté. Ludovit Vajditka

% A szlovak valtozathoz, mely a 17. szdzad médsodik felébél szdrmazé ferences
énekeskonyvben talalhatd, 1asd: Rus¢in, Peter, Rukopisnd podoba Cantus
Catholici [A kéziratos Cantus Catholici-példany]. In: Slovenskd hudba
[Szlovdk zene] 25, 1999/2-3, 226; Vo: Ferenczi llona — Marta Hulkova
(szerk.), Tabulatura Vietoris saeculi XVII. (Musicalia Danubiana 5), 2.,
javitott és bdvitett kiad., Budapest 2018, Nr. 273.

% Planctus Adami (lat) = Ad4m siratdéneke (szerk. megj.).

% Vo: Kalinayova-Bartovd, Narck Adama, 186.
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szerint sajat dallam, szlovak egyhdzi énekrél van sz26.” Egy 17. szdzad 2.
felébdl, Felsé-Nyitra vidékérdl szirmazd, szlovak lutheranus kéziratban a
siralom egyik, 23 versszakos valtozatat taldljuk. Bar a basszus szélam nem
azonos a felkai kancionaléban kozolt valtozattal, a Simonideséhez hasonld
trids szerkesztés mindenképpen érdekességnek szamit.””

A felkai kancionalé hét stréféjaval egyfajea roviditett véltozat a szlovak
forrasokhoz képest (3. kottapélda).

Az énekszerzoék neveire valé utalasok csak a toldalékos repertodr négy
énekénél fordulnak el6. Mindegyiket a ,,3. irnok“ jegyezte fel. Hirom piin-
kosdi éneknél Christoph Klesch (1632-1706), szepességi koled-teoldgus
nevét taldljuk, aki a szintén ismert Daniel Klesch 6ccse volt. Christoph
Spisskd Nové Ves (Iglo) telepiilésen sziiletett. 1648-t4l Breslauban jért
gimndziumba, majd Wittenbergben filozéfidt és teoldgidt tanult. Tanul-
manyai utdn visszatért a Szepességbe, Felkdn diakénusi szolgalatba alle.
Késobb lelkészként szolgéle Szepestjfaluban, ahonnan 1673-ban menekiilni
kényszertilt Németorszdgba.’! Christoph Klesch hirom piinkésdi egyhazi
¢éneke kolt6i munkdssagéinak korai, felkai szakaszéban, tehdt val6szintleg
1654 utan keletkezett. Az énekek Nicolaus Simonides kancionéléjaban, a
3. kéz altal betoldott részben taldlhatok. A szoveg az egységes, jambikus
7/8/7/8-szerkezetet koveti és a szokdsos stréfikus himnuszdallamra éne-
kelhetd. Az els6, Ihr Himmel jauchzet heute kezdetli piinkosdi énekben egy

¥ Vajdi¢ka, Ludovit, Notované vydania Cithary Sanctorum v 17. storo¢i [A
17. sz4zadi Cithara Sanctorum kottas kiad4sa]. In: Milos Kovacka — Eva
Augustinova (szerk.), Cithara Sanctorum 1636 — 2006. Konferenciakétet.
Martin (Turécszentmarton) 2008, 120.

30 A 17. szdzad masodik felébdl szarmazé szlovak énekeskonyv a szlovdk

nemzeti konyvtdr irodalmi archivumdban, B ITI/107 jelzet alatti kézirat-

ban, a 41-42. folidkon talalhatd. V6. Rusdin, Peter, Viachlasné slovenské

duchovné piesne v rukopisnom evanjelickom kancionali SK-Mms, B

I11/107 zo 17. storotia [ Tobbszélamu szlovak egyhazi énekek a SK-Mms,

B II1/107 jelzett, 17. szézadi kéziratos énckeskonyvben]. In: Musicologica

Slovaca 2 (28),2011/1, 62-64.

31 Christoph Klescht8l nem kevesebb, mint 124 ének maradt rénk. V6. Otto,
Karl F. - Clark, Jonathan P. (szerk.), Bibliographia Kleschiana. The Writings
of a Baroque Family. New York 1996.
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egyszert, trids szerkesztési feldolgozas (két diszkant és basszus) taldlhatd
(4. kottapélda).

A Tut BufS ibr lieben Christen cim lamentaciénal bizonyos Johann
Reinerre latunk utaldst, akinek neve mellé érdekes médon azt a napot irtdk
be (,Anno 1683 3. May”), amikor kezdetét vette Bécs vdrosdnak torokok
altali masodik ostroma. Az ének bizonyara e dramai események nyomén
sziiletett. Versszerkezete, dallama Christoph Klesch imént emlitett énekeit
koveti, Am koltéi éreéke ezekkel szemben alulmarad. Nem zarhato ki tehit,
hogy ez a bizonyos harmadik irnok, aki a hirom Klesch-éneket lejegyezte,
maga Johann Reiner lehetett.

A kancionéléban szdmos ismeretlen szerz8j, vélhetSen szepességi ere-
detii tétel talalhaté. Fzek koziil emlitésre méltd a Vom Tod wieder erstanden
ist (fol. 112-113), egy egyszerti, 4m iinnepélyes és reprezentativ hisvéti
kordlmotetta. A szerzd tudatosan hasznélja benne a polifonikus szerkesztést,
kiterjeszti nem csak a kadencidkra, hanem a deklamécids részekkel valé
ellentét szemléltetésére is. A harmonizicids letétre egyfajta szakaszosan
er8s6dd intenzitds jellemzd, ezt a szerzd a basszus szélam belépéseivel
éri el. A kompozicié masodik részében, a ,lebhaft™? sz6 alatt a szélamok
egymastdl nagyon kiilonb6z6 médon, fuggetleniil mozognak: a deklamal6
magas hang mellett két figuralis kozépsé hangot taldlunk, a basszus pedig
ritmizale (5. kottapélda).

A kézirat szdmos 6tszélamu karéneke kozil megemlitjitk az Aus allen
meinen Noten, o du getrener Gott (fol. 246-247) ciml motettdt. Az alsd
hirom szélamndl taldlhaté egy betoldds (“Musicanten”), ami obligat
hangszereket sejtet. Feltételezhetjiik tehdt, hogy a szélamokat az énekesek
mellett hangszerek is megszoélaltattak. Ez a feldllds tulajdonképpen a basszus
szélammal bévitett, korabeli iskolai kérus-modellnek felel meg (4. 4bra).

A Du grofSer Konig, Gott und Herr (fol. 247-248) egy egyszeri és
hatésos énekmotetta, ahol nem koveti a szoveg a stréfikus szerkezetet. Az
ének a keresztények iméja: Isten segitségébe vetett bizalom a torok fenye-
getés idején. Szovegében a Zsolt 79,10-hez kapcsolddik. A négyszélamu

tétel iskolai kérus szamara irddott, két felsé szolammal szopran fekvésben,

32 ]lebhaft (ném) = élénk (szerk. megj.).
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gyakori szolamkeresztezédéssel (az irnok itt elkovetett néhany hibde). A
forma hdrom ellentétes szakaszra oszlik: Te nagy kirdly... (kérus bevezetd);
O, Jézus Krisztus! (koledi kérdésekkel és séhajokkal tele rész); O édes Iste-
nem (z4rd invokdcid, ellentétes metrum). A szélamokra a deklamdlé ritmus
jellemzd. Kivételt képez a kozépsd szakasz ,Warum?“-ja, ami kétszélamu
imitdciéként valdszintleg az ellenség névekvd nyugtalansigit és félelmée
hivatott érzékeltetni** A deklamalé eléadasméd kidomboritja a kompo-
zici6 blinbdno jellegét, hatdsos harmonidkkal, szamos disszonanciaval és
moduldciéval parosul (6. kottapélda).

Osszegzés

Nicolaus Simonides kéziratos énekeskonyve, a Himmlischer Engel-Schall
értékes kottds forrdsaink egyike. Szamos olyan éneket és koraltételt tar-
talmaz, melyek csak a 17. szdzadi szepességi vagy magyar egyhdzi énekha-
gyomanyban maradtak fenn. A tartalmi elemzés soran nyilvanval, hogy
a felkai énekeskonyv szoros kapcsolatot mutat mind a sziléziai, mind a
szdszorszdgi nyomtatott forrasokkal, de kiilonosen a Lécsén nyomtatott
énekeskonyvekkel. A felkai forrason keresztiil a mai kelet-szlovékiai — szlo-
vak, valamint magyar — lutheranus gytilekezetek hagyomany4hoz fiz8ds,
regiondlis hatdsok és kapcsolddésok is tettenérhetéek. Azok a — tébbnyire
négyszélamu — karénekek, motettak, amelyek az ismert szepességi forré-
sokban nem szerepelnek, feltételezhetSen egy helybeli zenész munkajit
dicsérik. Még ha kétségen kiviil nem is bizonyithat6, hogy ez a személy a
felkai evangélikus gytilekezet ,.félhivatalos® kantora, Nicolaus Simonides,
a kutatds jelenlegi dlldsaban teljességgel sem zdrhaté ki.**

(Németbél forditotta: Miklos Réka;
az eredetivel egybevetette: Benkd Timea)

3 warum (ném) = miért (szerk. megj.).

3% Jelen tanulmany az Oktatdsi Minisztérium és a Szlovak Tudomdanyos
Akadémia Pozsonyi Zenetudomanyi Intézetének keretében megvalé-
sitott, ,VEGA Nr. 2/0127/16 Slovenské duchovné piesne a ich nédpevy
v hudobnych pramefioch 16.-18. storotia” [Szlovdk egyh4zi énekek és dal-
lamaik a 16-18. szdzadi zenei forrasokban] cim kutatdsi projekt része.
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Ach! Ich betriibte Mutter, ach!
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Thr Himmel jauchzet heute

Johann Christoph Klesch
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Fiiggelék
A felkai kanciondle szovegeinek betiirendes mutatdja és
eléforduldsuk mds nyomtatott és kéziratos forrdsokban

Megjegyzés: az incipitek sorszammal elldtva, 4bécés sorrendben talalha-
tk.

Az incipitek utdn a zardjelben hivatkozom az esetleges kottaképre,
felciintetve a szélamok szdmdt is, pl.: (-) kottakép nélkiili ének; (4)
négyszolamu letét stb.

Vastagon szedett bettikkel jeloltem azokat az énekeket, melyek a felkai
kancionalén kiviil mas forrdsokban nem fordulnak elé.

A tablazat fejlécében a kovetkezd forrdsok vannak megjeldlve:

1. nyomtatott forrésok:

PraxBln 1661 Praxis Pietatis Melica. Das ist: Vbung der Gottseligkeit in
christlichen und trostreichen Gesingen... verfertiget von Johann Criigern...
Gedruckt zu Berlin vnd verleget von Christoff Runge Anno 1661. (RISM
B/VIII/1: 1661').!

Leu [Locse] 1686 Christliches Neiivermehrtes und verbessertes Gesangbuch
Auff Christlichen Glaubens-Schatz Lebens-Stand und Creutzes-Noth
gerichtet: Gott zu Ebren der Christlichen Kirchen und dero Gliedermassen
zu Erbanung... Gedruckt zur Leutschan A. 1686.

Leu [Lécse] 1694 Psalmen und geistliche Lieder wie die in evangelischen
Kirchen dieser Lande gesungen werden... Leutschau: bey Samuel Brewern,
1694.

Leu [L8cse] 1700 Goztheiligte Lob- und Danck-Andacht... Leutschau 1700.

Bres 1755 Allgemeines und vollstindiges Evangelisches Gesang-Buch fiir die
Konigl. Preussis. Schlesis. Lande also eingerichtet... Breslan: im Verlag
Johann Jacob Korn, 1758.

! Vé: Korth, Hans-Otto — Miersemann, Wolfgang — Richter, Maik
(szetk.): Johann Crijger PRAXIS PIETATIS MELICA: Edition und

Dokumentation der Werkgeschichte | Johann Criiger: Praxis Pietatis Melica.
Kiadas és keletkezéstorténet], I-11. Halle, 2014-2016.



n ]52 B Peter Rustin ]
2. kéziratos forrasok:

GL [Leib] Lubicky spevnik [Leibitz-i énekeskonyv]. SK-BRnm, MUS XVIII
652

KG [K] Gesangbuch von Matthias Kruczay. [Kruczay énekeskonyv] (elveszett)

GSH [SH] Spevnik zo Smolnickej Huty [Schmollnitz-Hiitte-i énekeskonyv].
SK-BRnm, MUS I 354.

Az 3sszehasonlité tablazatban elé6forduléd mas forrasok a kovetkezdk:
1. nyomtatott forrdsok:

BBr 1531 Ein New Gesengbuchlen M D XXXI... Gedruckt zum Jungen Buntzel
[Mladd Boleslav] inn Behmen, Durch Georgen Wylmschwerer. 1531.
(RISM B/VIII/1: 1531%)

BBr 1566 Kirchengeseng darinnen die Heubtartickel des Christlichen glaubens
kurtz gefassen... Geistliche Lieder dere etliche von alters her in der Kirchen
cintrechtiglich gebraucht... [lvancice] 1566. (RISM B/VIII/1: 1566%)

BBr-NbgGii 1544 Ein Gesangbuch der Briider in n Behmen vnd Merherrn
Dieman aufs hafSvnd neyd Pickharden Waldenses &c. nennet... Gedruckt
zu Nirnberg durch Johann Giinther. 1544. (RISM B/VIII/1: 1544")

Crug] 1640 Newes vollkomliches Gesangbuch Augspurgischer Confession, Aff die
in der Chur- vnd Marck Brandenburg Chrlistliche Kirchen Fiirnemlich
beyder ResidentzStidte Berlin vnd Colln gerichtet... Von Johann Criiger
Direct: Mus: Berol: ad D. Nicol: Gedruckt in Berlin vnd zu finden bey
Georg: Rungens Sel: Witwe 1640. (RISM B/VIII/1: 1540™)

Dres 1656 Drefidenisch Gesangbuch Christlicher Psalmen und Kirchenlieder...
Verlegt und gedruckt durch Christian und Melchior Bergen Gebriidere
Churfiirstl. Sichf§ Hofe Buch-druckere im 1652. Jabre.(RISM B/VIII/1:
1656%)

ExfS 1550 Geistliche Lieder: Auffs new zugericht. D. Mar. Luth. Auch sonst
viel geistlicher Lieder Welche auch von fromen Christen gemacht vnd
hernach gesetzt sind... Gedruckt zu Erffurdt durch Melcher Sachssen.
M.CCCCC.L. (RISM B/VIII/1: 1550%)
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Frey-G 1708 [ Johann Anastasius Freylinghausen:] Geistreiches Gesangbuch...
Halle 1708. (RISM B/VIII/1: 1708")

Kant Ges 1601 Geistliche Deutsche Lieder. D. Mart. Lutheri: Vand anderer

frommen Christen Wiche durchs gantze Jabr in der Christlichen Kirchen

zusingen gebreuchlich mit vier und finff Stimmen naach gewinlicher
Choral melodien richtig vnd lieblich gesetzet. Durch Bartholomevm
Gesivm Francofurtensium ad Oderam Cantorem.1601... Bey Fried-
rich Hartman Buchdrucker vnd Binder in der Churfiirstlichen Stadt
Franckfurth an der Oder gedruckr. (RISM B/VIII/1: 1601%)

Kant Ges 1607 Geistliche Deutsche Lieder... Jetzo auffs new Authore selbst
vbersehen mit fleifs gebessert vnd mit etlichen Gesengen vermehret... In
verlegung Johan Hartmans Buchhindler vnd bey seinem Sobn Freidrichen
zu Frackfurt and der Oder gedruckt im Jahr 1607. (RISM B/VIII/1:
1607%)

Koln 1613 [Gesangbiichlein, darinnen die alte vnd newe Catholische
Christlieder... Colln, 1613, Peter Hennig| (RISM B/VIII/1: 1613%)

LpzBa 1545 Psalmen vnd Geistliche Lieder welche von fromen Christen gemacht
vnd zusamen gelesen sind... Gedruckt zu Leipzig durch Valentin Babst in
der Ritterstrassen. M.D. XLV, (RISM B/VIII/1: 1545°")

LpzBe 1565 Psalmen vnd Geistliche Lieder... Gedruckt zu Leipzig Durch
Jaco[bum Berwaldt.]... 1565. (RISM B/VIII/1: 1565%

LpzBe 1586 Geystliche Lieder... Hierzu sind auch kommen viel andere schone
Lobgesenge von frommen Christen gemacht... Leipzig M. D. Lxxxvj.
(RISM B/VIII/1: 1586")

Liin 1694 Liineburgisches Gesangbuch/ Darinnen iiber 2000. so wol alte als
neue Gesitreiche Lieder... Liineburg/ Gedruckt und verlegt durch Johann
Stern. Im Jahr Christi 1694. (RISM B/VIII/1: 1694")

MagdL 1540 Geistliche Lieder und Psalmen durch D. Mart. Luth. Vnd vieler
fromen Christen zu samen gelesen... Gedruckt zu Magdeburg, durch
Michale Lotther. M.D.XL. (RISM B/VIII/1: 1540%)

Mi Alb-Az 1643 Ander Theil der Arien Etlicher theils Geistlicher theils
weltlicher zur Andacht guten Sitten... Jetzo zum andern mal vom Autore
dem Druck vbergeben in etwas verbessert vnd verlegt.... Zu Konigsberg
in Preiissen bey Paschen Mense Im Jabr vnsers heyls 1643. (RISM B/
VIIL/1: 1643%)
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Mi Frid-D 1630 Deélicie Juveniles. Das ist: Geistliche Anmutige VierStimmige
Liedlein... Authore M. Daniele Friderici, Cant. Rostoch... Rostock
Gedruckt bey Johan Richels Erben... Im Jahr 1630. (RISM B/VIII/1:
16302)

Mi Frid-S 1619 Sertum Musicale Alterum: Oder Anderes Musicalisches
Krinzlein von schonen wolriechenden Bliimlein... Das ist: Ander Theil
Newer liblicher Concerten... mit 4 Stimmen componiert von Daniele
Friderici... in Rostock Anno 1619. (RISM A/I: F 1940)

Mi Furm 1591 Cantilene Latine et Germanice iiii. et V. Vocum in salutiferum
lesv Christi Domini nostri Natalem. Lateinische vnd Deutsche Weinacht
Lieder mit Vier vnd Fiinff Stimmen... VVittenbergae, Imprimebat
Mattheus VVerlack. Anno M.D.XCIL (RISM B/VIII/1: 1591'%)

Mi Ges-E 1603 Enchiridivm Etlicher Deutschen vnd Lteinischen Gesengen mit
4. Stimmen... Avtore Bartholomao Gesio Francofurtensium ad Oderam
Cantore... Gedruckt in der Churfiistlichen Stadt Franckfurt an der Oder
durch Friderich Hartman Buchdyucker vnd Buchfiibreh daselbs/ Anno
M.DC.III. (RISM B/VIIL/1: 1603")

Mi Lpz 1603 Cantiones Sacrae... Christliche Gesinge Welche durchs Jahr vber
an den Festagen... vnd tiglichen zum Gebet gesungen werden. Leipzig...
Jm Jabr M.DC.Iij. (RISM B/VIIL/1: 1603")

Mi Praet 1609M-Se Musae Sioniae Michaélis Pretorij... Sechster Theil.
[Wolfenbiitel, Fiirstliche Druckerei], 1609. (RISM B/VIII/1: 160910)

Mi WitR 1560 Cantica Vsurpata Olim in Festis, quibvs celebratvr... ad vsvm
pverorvm... Witebergae, in officina haeredum Georgij Rhaw. Anno
M.D.LX. (RISM B/VIII/1: 1560")

Nbg 1531 Kirchen gesenge, mi vil schonen Psalmen vnnd Melodey, gantz
geendert vnd gemert. 1531... Gedriickt zu Niirenberg durch Jobst
Gutknecht. (RISM B/VIII/1: 1531%)

Prag 1652 Alte und newe Catholische Kirchen Gesinge... Prag/ in der
Kayserlichen Academischen Druckerey. MDCLII (RISM B/VIII/1:
1652%)

Prax Bln 1670 Ioh Kriigeri Praxis Pietatis Melica Vbung der Gottseligkeit in
Christl. V. Trostr. Gesangen... Berlin, gedriickt und verlegt, von Christoff
Runge Anno 1670. (RISM B/VIII/1: 1670%)
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Pressbg 1775 Sammlung alter und neuner Geistlicher Lieder: zum doffentlichen
und hiuslichen Gottesdienst Augspurgischer Confessionsverwandsten...
Pressburg: gedruckt bey Franz Augustin Patzko 1775.

Trier 1653 Auserlesenes Bett- Betracht- vnd GesangBuchlein... Gedruckt zu
Trier durch Hubertum Reulandt im Jahr 1653. (RISM B/VIII/1: 1653)

Tril 1555 Ein Schlesich singebiichlein aus Gottlicher schrifft von den fiirnemsten
Festen des Jares vnd sonst von andern gesngen vnd Psalmen gestelt auff
vielalte gewonliche melodien... Durch Valentinum Triller von Gora/
Pfarherrn zu Pantenaw im Nimpschischen Weichbilde... Gedruckt zu
Bresslaw durch Crispinum Scharffenberg. 1555. (RISM B/VIII/1:
15557)

Més nyomtatott forrasok:

W V (oldalszdm) Wackernagel, Philipp, Das deutsche Kirchenlied von der
dltesten Zeit bis zu Anfang des XVII. Jahrbunderts. V. Leipzig, 1877.

Z (énckszdm) Zahn, Johannes, Die Melodien der deutschen evangelischen
Kirchenlieder aus den Quellen geschipft und mitgeteilt. I'VI. Giitersloh
1889-1893.

2. kéziratos forrasok:

Bartfa.Mus.pr.6 Koll.2 Bartfai Zenei Forrdsgytijtemény, kézirat

BBk 1623 Besztercebdnyai kézirat

Kron I.F.78 Brasséi kancionile, RO-BRbn I.E78.

SC 1649 Cantionale, d.i. Gesangbuch, in welchem schone geistliche Lieder und
Psalmen, und daneben andere lieblige Gesinger das ganze Jahr hindurch
gefunden werden. Andreas Wrmenius den Homorod A[nno 1649]. RO-
Sb, Sign. I 1092.



Ssz.

|SN]

NG\ N

11.

12.
13.
14.
15.

16.
17.

18.
19.

20.

Incipit (letét)

. A solis ortus cardine (4)
. Abermabl ein Jahr verfloben (-)
. Ach Gnad iiber alle Gnaden (-)

. Ach Gott, dein arme Christenbeit (-)
. Ach Gott dein arme Kinderlein (-)

. Ach Gott erhor mein Seufzen (-)

. Ach Gort! Ich bin nicht tiichtig (-)

. Ach Gott im hichsten Thron,

weck uns (2)

. Ach Gott thu dich erbarmen (-)
. Ach Gott und Herr, wie grof§

und schwer (2)

Ach Gott Vater in Ewigkeit

(4, megegyezik a Hilf Helfer hilf
letétjével )

Ach Gott vom Himmel sieh darein (1)
Ach Gott, wie manches Herzenleid (-)
Ach Gott! Wie schnid und nichtig (-)

Ach grosse Not, ja gar den Tod (-)

Ach Herr, du allerhichster Gott (-)
Ach herzliebster Schatz auf Erden,
Jesu nimm (-)

Ach! Ich betriibte Mutter Ach! (3)
Ach! Ich bin verirrt gegangen (-)

Ach Jesu, dessen Treu in Himmel
und auf Erden (-)

Szerzd (szoveg),
forras

Coelius Sedulius
Joachim Neander
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Johann Hermann

csak szepességi forrasok

Jakob Peter Schechs
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt

Mi Frid-D 1630
Erasmus Alber

Johann Major
csak szepességi
forrasok; letét:

B. Gesius

Martin Luther
Martin Moller
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Johann Hermann

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt

Johann Hermann

Fol.
(old.)

27-28
(29)

(16)
281
193
332

15-16
228

204-205
198-199
293

141
285-286

(8)

145



Prax Leu Leu Leu Bres GL KG GSH
Bln [L6cse] [Lécse] [Lécse] 1755 [Leib]  [K] [SH]
1661 1686 1694 1700



Ssz.

21.

22.

23.

24.

25.

26.
27.

28.
29.

30.
31.
32.
33.
34.

35.

36.
37.

38.

39.
40.

Incipit (letét)

Ach Jesu! Liebster Seelen Freund,
wie hast du (-)

Ach Jesu! Liebster Seelen Freund,
wie hoch (-)

Ach lieber Gott in Angst und Noth
ich bin (4)

Ach liebster Jesu, sage mir (-)

Ach Schmertzenvolles Hertzeleid (-)

Ach was soll ich Siinder machen (2)
Ach wann kommt die Zeit heran,

dafS ich mage (-)

Ach wann werd " ich schauen dich (-)
Ach wie betriibt sind fromme Seelen (-)

Ach wie elend ist unser Zeit (-)

Ach, wie fliichtig, ach wie nichtig (2)
Ach, wie lange, ach wie bange (4)
Ach wie soll ich doch den Herren (4)
Alle Menschen miissen sterben (1)

Allein auf Gott den Herren sollst
bauen (4)

Allein Gott in der Hob sei Ebr (1)
Allein zu dir Herr Jesu Christ, mein
Hoffnung (-)

Allein zu dir Herr Jesu Christ setz ich
all (4)

Allenthalben wo ich gebe (-)

Als Adam aufs ParadeifS verjagt
war (1)

Szerzd (szoveg),
forras

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
csak szepességi
forrasokban

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Johann Flittner

Johann Scheffler
Ahasver Fritsch
Georg Michael
Pfefterkorn
Johann Henne
Michael Franck
Liin 1694

Mi Frid-S 1619
id. Johann Georg
Albinus

csak szepességi
forrasokban
Nikolaus Decius

Konrad Hubert

Mi Lpz 1603
Johann Rosenthal

Fol.
(old.)

(1)

(10)
228-229
(11)

(17)
242-243

129
130

289
295
155-156
222-223
245-246
286-287

244-245
170-171

222

229-230
128

68-70



Prax
Bln
1661

oX

Leu
[Locse]
1686

Leu
[Locse]
1694

Leu
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1700
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1755
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oX

KG
(K]

oX



Ssz.

41.
42.
43.
y

45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

61.

Incipit (letét)

Als der giittige Gorr (1)

Als nun erfiillet war die Zeir (4)
Als vierzig Tag nach Ostern war (-)
Also hat Gott die Welt geliebt,

dass er (-)

Also heilig ist der Tag (-)

An WasserflufSen Babylon (-)
Ascendit Christus hodie (4)

Auf dein Zukunft Jesu wir hoffen (4)
Aufdich allein du treuer Gort (4)

Auf meinem Jesu bleib” ich stets
fest stehen (-)

Auf'meinen lieben Gott trau ich
in Angst (-)

Aus allen meinen Nothen, o du
getreuer Gott (5)

Aus der Tiefen rufe ich (-)

Aus meines Herzen Grunde (1)

Aus tiefer Noth schrei ich zu dir (2)
Bescher uns Herr das téiglich Brot (-)
Bist du denn Jesu mit deiner Hilf (-)
Brich an verlangtes Morgenlicht (1)
Christ der du bist der helle Tag (1)
Christ fubr gen Himmel, was sand
er (-)

Christ ist erstanden, von der
Marter (-)

Szerzd (szoveg),
forras

Michael Weisse
Nikolaus Herman
Nikolaus Herman

LpzBe 1586

Johann Spangenberg

Wolfgang Dachstein
letét: Bartfa.Mus.
pr.6 Koll.2

csak szepességi

forrasokban, letét: GE

L. Helmbold letét:
Joachim, a Burck

7922
Sigismund
Weingirtner

Georg Christoph
Schwimlein
Johann Matthesius
Martin Luther
Nikolaus Herman
Joachim Neander
Pressbg 1775
Michael Weisse

Christoph Soll

ismeretlen, 1160 koril

Fol.
(old.)

1-2
165-166
118
151
102
180
119-120
7-8
233-234
331
203
246-247
208
256-257
208-209
222
142
320-321
305
123

103



Prax Leu Leu Leu Bres GL KG GSH
Bln [L6cse] [Lécse] [Lécse] 1755 [Leib]  [K] [SH]
1661 1686 1694 1700

. ° ° ° ° . .
° °
. . °
° ° °
. ° ° . . .
° ° ° ° ° .
. ° . .
° ° ° .
°
. .
° ° ° ° ° ° °
.
° ° ° ° ° ° .
. ° ° ° ° . .
. . . ° ° ° . .
X
. . . ° . .
° ° ° ° ° °



Ssz.

62.

63.

64.

65.
66.
67.

68.

69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.

77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.

86.

Incipit (letét)

Christe, der du bist Tag und
Licht (4)

Christe du Beistand deiner
Kreuzgemeine (4)

Christe, du Limmlein Gottes,

fiir uns (4)

Christum wir sollen loben schon (4)
Christus der uns selig macht (4)
Christus ist erstanden, hat
iiberwunden (4)

Christus ist erstanden, von des
Todes Banden (4)

Christus wahrer Gottes Sohn (-)
Coelos ascendit hodie (4)

Conditor alme siderum (4)

Da Christus geboren war (4)

Da der Herr Christ zu Tische safs (-)
Da Jesus an dem Creutze stund (4)
Dank sei Gott in der Hohe (1)
Danksage nun und lobe du werte
Christenheit (4)

Danksagen wir alle (-)

Das alte Jahr vergangen ist (4)

Das neugeborne Kindelein (4)

Das walt mein Gott Vater, Sobhn (1)
Das walt Gott Vater und Gott Sohn (1)
Dein grofe Lieb’ o Jesulein (-)
Dem neugebornen Kindelein (5)
Den die Hirten lobten sehre (1)
Denk nicht dafs du mit deinem
Fleiff ()

Der Abend ist kommen (1)

Szerzd (szoveg),
forras

Michael Weisse
Matthius Apelles
von Lowenstern
csak szepességi
forrasokban
Martin Luther
Michael Weisse

ismeretlen, Z 6240

Michael Weisse
Michael Weisse

BBr-NbgGii 1544
Nikolaus Herman
Johann Boschenstein
Johann Mithlmann

Erasmus Alber
Johann Steuerlein
Cyriacus Schneegass
Basilius Fortsch
Martin Behm

Prag 1652

Kant Ges 1607

Nikolaus Herman

csak szepességi
forrasokban

Fol.
(old.)
52-53
274-275
4748
27-28
45-46
104-105
105-106
75
120-121
4-5
26-27
74
42-43
257-258
175-176
33
39-40
29-30
262
292-293
34
30-31
19-20
316

76



Prax Leu Leu Leu Bres GL KG GSH
Bln [L6cse] [Lécse] [Lécse] 1755 [Leib]  [K] [SH]
1661 1686 1694 1700
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Ssz.

87.
88.
89.

90.

91.
92.

93.
94.
95.

96.
97.

98.
99.
100.
101.
102.
103.

104.

105.
106.
107.
108.
109.

Incipit (letét)

Der du bist drei in Einigkeir (4)
Der heilig Geist von Himmel kam (4)
Der Herr hilft denen allen (4)

Der Herr ist unser Helfer (4)

Der jiingste Tag ist fiir der Tiir (4)
Der Meie :/: bringt uns

des Bliimlein viel (1)

Der Tag bricht an und zeiget sich (-)
Der Tag der ist so frendenreich (-)
Der Tag geht hin, die Nacht

kommit her (4)

Der Tag vertreibt die finstre Nacht (-)
Des heiligen Geistes reiche Gnad (4)

Dicimus grates, tibi summe rerum (4)
Die helle Sonn leucht jetzt herfiir (-)
Die Nacht ist fiir der Tiir (-)

Die Propheten haben prophezeit (-)
Die Sonne wird mit ibrem Schein (-)
Dieses Fest und Freude uns allen

zubringen (4)

Dir soll man Ebre geben (-)

Dies sind die heiligen zehn Gebot (-)
Du angenehmer Tag (-)

Du Friedensfiirst Herr Jesu Christ (5)
Du grofser Konig, Gott und Herr (4)
Du, liebster Jesu, bist mein Trost,

mein Leben

Szerzd (szoveg),
forras

Martin Luther
Ludwig Helmbold
csak szepességi
forrasokban

csak szepességi
forrasokban

Mi Alb-Az 1643

Jakob Klieber
Michael Weisse
Martin Luther

csak szepességi
forrasokban
Michael Weisse

a latin Spiritus sancti
gratia nyoman
Philipp Melanchton
Nikolaus Herman
Kaspar Ziegler
Michael Weisse
Michael Weisse

a latin Festum nunc
celebre nyomén
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Martin Luther
Benjamin Schmolck

Jakob Ebert

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt

Fol.
(old.)

171-172
162-163

231-232

238-239
7-8

V-VI
260
25

172-173
255

160-161
266-267
294

282

41

168

122-123

(13)

195

v
201-202
247-248

(23)
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1661
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1686
[ ]
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Ssz. Incipit (letét) Szerzd (szoveg), Fol.
forras (old.)

110. Du Siegesfiirst Herr Jesu Christ (4) csak szepességi

forrdsokban 109-110
111. Durch Adams Fall ist ganz verderbt (-) Lazarus Spengler 214
112. Eil Herr, mein Gott zu retten mich (5) Cornelius Becker 284-285
113. Ein feste Burg ist unser Gott (4) Martin Luther 200-201
114. Ein Kind geborn zu Bethlehem (4) LpzBa 1545 22-23
115. Erbarm dich mein o Herre Gott (4) Erhard Hegenwald 207-208
116. Erbalt uns Herr bei deinem Wort (-)  Martin Luther 200
117. Erkennet liebe Seelen (-) Christoph Klesch 150
118. Ermuntre dich mein schwacher Geist (-) Johann Rist 111
119. Erschienen ist der herrlich Tag (4) Nikolaus Herman 107-108
120. Erstanden ist der heilig Christ (-) BBr-NbgGii 1544 106
121. Erstanden ist der Herre Christ szdveg:W V 1442 (a

(4) (5) (4) latin Surrexit Christus

hodie nyomdn) 101-102
122. Es ist das Heil uns kommen her (-) Paul Speratus 215
123. Es ist gewisslich an der Zeit (-) Bartolomius

Ringwald 10-11
124. Es spricht der Unweisen Mund wobl (1) Martin Luther 199-200
125. Es stebn fiir Gottes Throne (4) Ludwig Helmbold 220-221
126. Es wird schier der letzte Tag

herkommen (-) Michael Weisse 13
127. Es wollt uns Gott geniidig sein (1) Martin Luther 308a-309
128. Freuet euch ihr Christen alle,
Sreuet euch (4) Christian Keimann 37-38

129. Freuet euch in dem Herren (5) csak szepességi

forrdsokban 110-111
130. Freut euch alle des Herren (4) csak szepességi

forrdsokban 205-206

131. Freut euch ibr lieben Christen,
freut ench (4) MagdL 1540 24-25
132. Frisch auf' mein Seel in Not (-) Josua Stegman 250



Prax
Bln
1661

Leu
[Locse]
1686

Leu
[Locse]
1694

Leu
[Lécse]
1700

Bres

1755

GL
[Leib]

oX



Ssz.

133.
134.
135.
136.
137.

138.

139.
140.

141.
142.
143.
144.
145.
146.

147.
148.
149.
150.
I51.

152.
153.
154.

155.
156.

Incipit (letét)

Frisch auf mein Seel verzage nicht (-)
Frisch auf und lasst uns singen (-)
Froblock du Tochter Zion fast (4)
Frolocket ibr mit Hinden (-)

Fiinf Briinnlein sind, daraus mir
rinnt (-)

Fiir deine Marter Angst und Not (4)

Gegriisst seist du o Jesulein (1)
Gelobet sei der Kinig gross (4) (4)

— Osszesen két letét

Gelobt sei Gott im hichsten Thron (-)
Gelobet seist du _Jesu Christ (-)
Gelobet seist du treuer Gott (-)

Gib Fried o frommer getreuer Gott (4)
Gliubige Seel tu bedenken (1)
Gleich wie der Hirsch nach frischen
Wasser (4)

Gott der Vater wohn uns bei (-)

Gott des Himmels und der Erden (1)
Gott gib Fried in diesem Lande (-)
Gott hat das Evangelium (-)

Gott in der Hob sei Ebr getan (-)

Gott Lob der auch in dieser Stund (-)
Gott sei gelobet und gebendeiet (-)
Gott sei Lob, der Tag ist kommen (-)

Gott Vater der du deine Sonn (-)
Gott unser Hort, der Tiirken Mord (4)

Szerzd (szoveg),
forras

Kaspar Schmucker
Johann Rist

Mi Praet 1609
Johann Rist

Prax Bln 1670
csak szepességi
forrasokban
Koln 1613

Mi Praet 1609

2. letét csak szepességi

forrasokban
Michael Weisse
Martin Luther
Michael Schemack

Cyriacus Schneegass

Nicolaus Haase
Martin Luther
Heinrich Albert
Gotfried Edelmann
Erasmus Alber

csak szepességi
forrasokban

Martin Luther
Ludimilia Elisabeth
von Schwarzburg
Nicolaus Herman
csak szepességi
forrasokban

Fol.
(old.)

310
301
8-9
115

71

48-49
17-18

16-17
113

24

330
234-235
317-318

243-244
171
277-278
280

13

35-36
282-283
179

28
330

241-242



Prax Leu Leu Leu Bres GL KG GSH
Bln [L6cse] [Lécse] [Lécse] 1755 [Leib]  [K] [SH]
1661 1686 1694 1700



Ssz.

157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.

167.
168.

169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.

178.

179.

Incipit (letét)

Gottes Sobn ist kommen (-)

Hast du denn Jesu dein Angesicht (-)
Helft mir Gotts Giite preisen (4)
Herr Christ der einig Gottes Sohn (-)
Herr Christ du Hollen Stirmer (4)
Herr Christe Schopfer aller Welt (1)

Herr deine Ohren neig zu mir (-)

Szerzd (szoveg),
forras

Michael Weisse
Johann Rist

Paul Eber

Elisabeth Kreuzigerin
Michael Weisse

Tril 1555

Herr du vor oft gnidig und geneiget (1)

Herr erhore mein Gebet, das ich jetzt (1)

Herr Gott dich loben wir, Herr Gott wir

danken (1)
Herr Gott du Herrscher aller Welt (-)
Herr Gott du Schopfer aller Ding (4)

Herr Gott nun sei gepreiset (-)

Herr ich habe mifSgehandelr (1) (2)
Herr Jesu dir leb "ich, Herr Jesu dir
sterb 'ich (4)

Herr Jesu Christ dich zu uns wend (2)
Herr Jesu Christ du hast bereit (4)
Herr Jesu Christ du hichstes Gut (4)

Herr Jesu Christ ich weiss gar wobl (-)
Herr Jesu Christ lieb hab * ich dich (4)

Herr Jesu Christ mein Herr
und Gott (4)

Herr Jesu Christ wahr Mensch
und Gott (-)

Herr Jesu Christe steh uns bei
auf Erden (4)

Martin Luther
Martin Behm
csak szepességi
forrasokban
ErfS 1550
Johann Franck

Abraham Calovius
Samuel Kinner
Bartolomius
Ringwald
Bartolomius
Ringwald

csak szepességi
forrasokban
Johannes Leon
letét: B. Gesius

Paul Eber

Fol.
(old.)

15

276
31-32
172
57-58
99-100
307

292
287-288

187-188
226

4-5
117
152,330
51-52
282-283
179-180
209-210
297
232-233
64-65

63

237-238



Prax Leu Leu Leu Bres GL KG GSH
Bln [L6cse] [Lécse] [Lécse] 1755 [Leib]  [K] [SH]
1661 1686 1694 1700
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Ssz.

180.

181.

182.

183.
184.

185.
186.
187.

188.
189.

190.
191.
192.

193.

194.

195.
196.

197.
198.
199.
200.
201.

Incipit (letét)

Herr straff mich nicht in deinem
Zorn (2)

Herr unser Gott lafs nicht
zuschanden werden (-)

Herr von uns nimme (-)

Herr wie du willst so schicks mit mir (-)

Herzliebster Jesu was hast du
verbrochen (-)

Herzlich lieb hab “ich dich o Herr (1)

Herzlich tut mich verlangen (-)

Herzlich tut mich erfreuen, du liebe

Sommerzeit (-)

Heut’ ist gefabren der Herre Christ (4)
Heut’ ist 0 Mensch ein grofSer traner

Tag (4)
Heut 'triumphieret Gottes Sohn (6)
Hilft Gott dafs mir s gelinge (1)

Hilf Helfer hilf'in Angst und Noth (4)

Hilf Jesu, hilf, wo soll ich hin? (-)

Hinweg, du falsch gesinnte Welt! (-)

Hoér 0 Mensch und betracht (1)
Hosianna, Hosianna, dem Sohne
Davids (5)

Hostis Herodes impie (4)

Ich armer Mensch, ich armer Siinder (2) Johann Heermann

Ich dank dir Gott, fiir alle Wobltar (-)

Ich dank dir Gott von Herzen (-)
Ich danke dir 0 Gott in deinem
Throne (1)

| |
Szerzd (szoveg), Fol.
forras (old.)
Cornelius Becker 206-207
Johann Heermann 118
alatin Aufer immensam
nyomdn 280
Kaspar Bienemann 294
Johann Heermann 71
Martin Schalling 147-148
Christoph Knoll 298
Johann Walter 299
Kron LE78 (x) 123-124
Matthius Apelles
von Lowenstern 66-67
Kaspar Stolzhagen 102-103
Heinrich Miiller 43-44
Nikolaus Selnecker
letét: B. Gesius 242-243
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt (4)
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt (5)
65-66

Kant Ges 1601 6-7
Caelius Sedulius 33-34

194-195
Johann Freder 258
Bartholomius Ringwald 265
Crug] 1640 289



Prax Leu Leu Leu Bres GL KG GSH
Bln [L6cse] [Lécse] [Lécse] 1755 [Leib]  [K] [SH]
1661 1686 1694 1700



Ssz. Incipit (letét)

202. Ich dank dir licber Herre, dafs du
mich (1)

203. Ich dank dir schon durch deinen
Sohn (4)

204. Ich hab dich nur ein Augenblick
allein (4)

205. Ich hab ein herzliche Freund und
groff (1)

206. Ich hab mein Sach Gott heimgestellt (-)

207. Ich ruf zu dir Herr Jesu Christ (-)

208. Ich sehe mit Wonne die giildene
Sonne (1)

Szerzd (szoveg),
forras

Johann Kohlross
Michael Praetorius
Mi Frid-S 1619

Peter von Hagen
Johann Leon
Johann Agricola

Matthius Apelles
von Morgenstern

209. Ich weifS es wird mein Ende kommen (-) Salomon Franck

210. Ibr Himmel jauchzet heute (3)
211. Ihr Himmel tanet hernieder (1)
212. In dich bab ich gehoffet (4)
213. In dulci jubilo, nun singer (-)
214. In natali Domini (4)
215. Jauchzet dem Herren alle Lande (4)
216. Jerusalem beweinet sehr (4)
217. Jesaja dem Propheten das geschah (1)
218. Jesu allerliebster Bruder (-)
219. Jesu, der du meine Seele (2)
220. Jesu der du selbsten wobl, hast

den Tod (1)
221. Jesu du mein liebstes Leben (-)
222. Jesu! Jesu, du mein Leben (-)

223, Jesu, komm doch selbst zu mir (-)
224. Jesu Kreutz, Leiden und Pein (4)
225. Jesu liebster Herzens Freund (-)

Christoph Klesch

Adam Reusner

Kron LLE78
SC 1649
Martin Luther
Paul Gerhardt
Johann Rist

Michael Babzien
Johann Rist

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Johann SchefHler
Petrus Herbert

226. Jesu, mein Jesu, mein einziges Leben (-) Ahasverus Fritsch

Fol.
(old.)

255-256
258-259
56-57

319-320
303
249

290-291
(27)
149-150
1
218-219
25
26-27
244-245
230-231
302

138
212-213

316-317
139

(26)
128
44-45
130
126
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Ssz

227

228.

229.

230.

231.

232
233

234.
235.

236.

237. Jesu meines Lebens Licht, Jesu meine
238.
239.

240.
241.

243.

244. Jetzt spreist herfiir (5)
. Jubilieret ibr Vilker all (-)

245

. Incipit (letét)

. Jesu, meine Freud und Lust, Jesu

Himmel (-)
meine Speifs (-)

meine beste Lust (2)

meines Herzens Sonne (2)

Weide (4)

. Jesu meine Liebe, die ich oft betriibe (-)

. Jesu meine Sonne, meines Herzens

Wonne (-)

Helfer (1)

Zuversicht (1)

neuen Jahr (4)

den Tod (4)

Jesu, meine Freud und Lust, Jesu
Jesu meine Freud und Wonne, Jesu
Jesu meine Freud und Wonne, Jesu

Jesu meine Freude, meines Herzens

Jesu meiner Freuden Freude (-)
Jesu meiner Seelen Rub und mein

Jesu meines Herzens Freud (-)

Jesu nun sei gepreiset, zu diesem
Jesu stivke meinen Glauben (-)

Jesu wollst uns weisen (5)

Jesu Zonn des Herzens, Jesu Freud (-)
242. Jesum hab “ich mich erkoren (-)
Jesus Christus unser Heiland, der

Szerzd (szoveg),
forras

Johann Rist

Martin Janus
Matthius Apelles

von Lowenstern

Johann Franck
Christoph Runge
csak szepességi
forrasokban
Martin Janus

Christian Keimann
Johann Flittner

Mi Furm 1591
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Cyriacus Schneegafl
Ahasverus Fritsch

Martin Luther
Kron LLE78
csak szepességi
forrasokban

Fol.
(old.)
225

127
173174
144-145

241-242
137

131
190

127-128
130-131

309
32-33
19
38-39
137
134

109-110
29-30

10
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Ssz.
246.
247.
248.
249.

250.

251.
252.

253.

254.
255.

256.

257.

258.

259.
260.

261.
262.
263.
264.

265.

Incipit (letét) Szerzd (szoveg), Fol.
forras (old.)
Keine Schonbeit hat die Welt (-) Johann Scheffler 129
Keinen hat Gott verlassen, der ibm
vertraut (-) Caspar von Lilien 79
Komm, Gott Schipfer, Heliger Geist (4) Martin Luther 159-160
Komm heiliger Geist, Herre Gort (-) ~ Martin Luther 161
Komm Heiliger Geist mit deiner
Gnad (2) I-11
Komm, liebster Jesu, komm behend (-) 148
Kommt her zu mir spricht Gottes Bartolomius
Sohn (1) Ringwald 216-217
Lafs dich Herr Jesu Christ durch
mein Gebet (-) 117
Lass es Jesu dich erbarmen (-) 143
Lasst uns bedenken von ganzem
Herzen (1) 67-68
Lebt jemend so wie ich, so lebt er
Jjammerlich (-) Heinrich Moller 132
Lebt jemand so wie ich, so lebt er
seliglich (-) Heinrich Moller 132
Liebster Emanuel, Herzog der
frommen (1) Ahasverus Fritsch 295
Liebster Herr Jesu, was haben wir (-) 310
Liebster Herr Jesu, wo bleibst du
so0 lange (1) Christoph Weselovius 131-132
Liebster Jesu dich kann ich, niemals (-) Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt (14)
Liebster Jesu wir sind hier (2) Tobias Clausnitzer 194-195
Lob sei den allmiichtigen Gort (4) Michael Weisse 3-4
Lob sei Gott und Ebre, preis sei Gotr (4) csak szepességi
forrasokban 207-208
Lob sei dir Herre Christe (4) 39-40
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1661 1686 1694 1700



Ssz.

266.

267.

268.

269.

270.
271.

272.

273.
274.

275.

276.

277.
278.
279.
280.
281.
282.

283.
284.

285.

Incipit (letét)

Lobet den Herren alle, den Herren
alle Heiden (4)

Lobet den Herren denn er ist sehr

Sfreundlich (-)

Lobsinge doch lobsing du werte
Christenbeit (2)

Lobt Gott ibr Christen alle (5)

Lobt Gott ihr Christen allzugleich (4)
Mein Augen schliefS ich jetzt in Gottes
Namen (1)

Mein Freund ist mein, und ich bin
sein (-)

Mein Herz will ich dir schenken (4)
Mein Herze dicht ein feines Lied (-)

Mein Jesu, der du allezeit (-)
Mein Leben ist der Herre Christ (4)

Mein Trost und Hilf ist Gott allein (4)
Mein Wablfabrt ich vollendet hab (4)
Meinem Jesu lass ich nicht (1)

Meiner Hind Arbeit ist bofS allzeit (-)
Menschenkind merck eben (4)

Mir geniiget wie es Gott fiigt (4)

Mitten wir im Leben sind (1)

Szerzd (szoveg),
forras

csak szepességi
forrasokban

LpzBe 1565
Matthius Apelles
von Lowenstern
csak szepességi
forrasokban
Nicolaus Herman
Matthius Apelles
von Lowenstern
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Trier 1653

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
csak szepességi
forrasokban

Kron I.LE78

Fol.
(old.)
229-230
272
124-125

36-37
34-35

281-282

(18)
18-19

9)
(11)

56-57
79-80

Ludwig von Hérnigk  275-276

Christian Keymann

Michael Weisse
csak szepességi
forrasokban
Martin Luther

Nach deiner grofSen Gnade o Herr dich

mein erbarm (2)
Nach dir steht mein Verlangen (4)

Balthasar Musculus
letét: BBk 1623

283-284
204
2-3

237-238
157

312-313

230-231
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Ssz.

286.
287.

288.

289.
290.

291.

292.
293.
294.
295.
296.
297.

298.

299.

300.
301.
302.
303.
304.
305.
306.

307.
308.

Incipit (letét)

Szerzd (szoveg),
forras

Nimm von uns Herr, du treuer Gott (4) Martin Moller

Nimm von uns Herr Gott all unser
Siind (1)

Nimm von uns Herre (4)

Nobis est natus hodie (5)
Nun danket alle Gott und preiset (2)

Nun danket, danket alle Gott (-)

Nun freut euch all und jubiliert (4)
Nun freut euch Gottes Kinder all (-)
Nun ist es Zeit zu singen hell (4)
Nun komm der Heiden Heiland (4)
Nun lasst uns Gott dem Herren (-)
Nun lob mein Seel den Herren, was
in mir ist (-)

Nun lob mein Seel des Herren
werten Namen (4)

Nun preiset alle Gottes
Barmberzigkeit (2)

Nun ruben alle Wilder (-)

Nun sich der Tag geendet har (3)

O allmiichtiger ewiger Vater (1)

O Angst und Leid! O Traurigkeit! (4)
O du getrener Herre (4)

O du Kleinod meiner Finnen (-)

O ewiger barmherziger Gott, wir
danken dir (1)

O Ewigkeit du Donnerwort (1)

O Gott ich tu dir danken (-)

Johann Spangenberg

BBk 1623
letét: SC 1649

csak szepességi
forrasokban

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Dres 1656
Erasmus Alber
Ludwig Helmbold
Martin Luther
Ludwig Helmbold

Johann Gramann
csak szepességi
forrasokban
Matthius Apelles
von Lowenstern
Paul Gerhardt
Adam Krieger
BBr-NbgGii 1544

Johann Franck

BBr 1531
Johann Rist
Bartholomius

Ringwald

Fol.
(old.)

205-206
169

203-204
21-22

272-273

(26)
105-106
121
28-29
5-6

271

191
243-244

281-282
265
305-306
101
249-250
240-241
133

169-170
296-297

259
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Ssz.

309.
310.
311.
312.
313.

314.
315s.

316.

317.

318.

319.
320.

321.

322.

323.
324.

325.
326.

327.

328.
329.

Incipit (letét)

O Gott Vater der Barmberzigkeit (
O Gott von dem wir alles haben(-)
O Gottes Lamb Herr Jesu Christ (4)
O grofSer Gott von Macht (4)

O heilige Frlucht! O kriftig Blut! (-)

1)

O Herre Gott, dein gottlich Wort (-)
O Herre Gott, der du deiner
Schaar (-)

O Herre Gott, in dein himmlischen
Throne (4)

O Herre Gott, straf mich nicht in
deinem Zorn (4)

O Herre Jesu Christ, mein hochster
Trost auf Erden (4)

O Herre Jesu Christ, schiitz uns (4)
O Herre Jesu Christe, du lieber
Heiland mein (-)

O Herre Jesu Christe, fiir mich am
Kreuz gestorben (4)

O ibr alle, die ibr euch dem Herren
vereiniget (-)

O Jesu Christ am Kreuzes Stamm (4)
O Jesu Christ gestorben bist (4)

O Jesu Christ, mein’s Lebens Licht (-)
O Jesu Christe, :/:, allmichtiger
Herre (4)

O Jesu Christe steh uns bei auf

Erden (4)

O Jesu siifs, wer dein gedenkr (1)

O Lamm Gottes unschuldig (-)

Szerzd (szoveg),
forras

BBr 1566

Caspar Neumann
Nikolaus Herman
Balthasar Schnurr
Anna Sophia von

Hessen-Darmstadt
Anarg von Wildenfels

SC 1649
SC 1649

csak szepességi
forrasokban
csak szepességi
forrasokban

Nbg 1531

csak szepességi
forrasokban
Martin Behm

csak szepességi
forrasokban
Martin Moller
Nikolaus Decius

Fol.
(old.)

41
v

48-49
202-203

(15)
225

329
218-219
227-228

228-229
231-232

41
50-51

11
70-71

49-50
140

253-254
227-228

114-115
42
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Ssz.

330.
331.
332.

333.
334.
335.
336.
337.
338.
339.
340.

341.
342.

343.
344.
345.
346.
347.
348.
349.

350.
351.
352.
353.
354.
355.
356.
357.

Incipit (letét)

O Land deine Missetaten (-)
O Mensch bewein mit Schmerz (S)
O starker Gott im hichsten Thron (4)

O teures Blut! O rote Flut! (-)
O Traurigkeit! O Herzeleid!
O wie seelig, seid ihr doch ibr frommen

O Vater der Barmherzigkeit, Brunn (1)

Omnis mundus jucundetur (4)
Puer natus in Bethlehem (4)
Quem pastores laudavere (1)

Rede, liebster Jesus, rede (-)

Schau doch! O Herr der Herrlichkeit (-) Martin Behm

Schaut ihr Siinder, ibr macht mir (2)

Schinster Jesu, liebstes Leben (-)

Seid frolich und jubilierer (4)

Sollt “ich meinem Gott nicht singen (1)
Spiritus Sancti gratia (4)

Surrexit Christus hodie (4)

Tist BufS ibr licben Christen (1)

Traue nicht des Satans Heucheln (-)

Uns ist gebor ‘n ein Kindelein (4)

Uns ist ein Kindlein heut 'gebor 'n (4)
Valet will ich dir geben (4)

Vater unser im Himmelreich (4)

Veni Redemptor gentium (4)

Verzage nicht o frommer Christ (1)
Vespera iam venit (1)

Viel Tausend Engelein dienen dem
Kindelein (4)

| |
Szerzd (szoveg), Fol.
forras (old.)
190
Sebald Heyden 55-56
csak szepességi

forrasokban 226-227
Simon Dach 70
Johann Rist 46-47
Simon Dach 312-313
BBr 1531 20-21
30-31
22-23
19-20

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt (13)
14

Matthius Apelles
von Lowenstern 66-67
Georg Lintzner (8)
Nikolaus Hermann 30-31
Paul Gerhardt 315-316
160-161
101-102
Johann Reiner 156

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt

(3)

Mi Ges-E 1603 21-22
Mi WitR 1560 35-36
Valerius Herberger 274-275
Martin Luther 196-197
Ambrosius 5-6
Nikolaus Hermann 192-193
Philipp Melanchthon 76
csak szepességi

forrasokban 28-29
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358.
359.
360.
361.
362.
363.
364.
365.

366.
367.

368.
369.
370.
371.
372.

373.

374.
375.

376.

377.

378.
379.

Incipit (letét)

Viel Triibsal wir ausstehen (1)

Vita sanctorum decus angelorum (4)
Von Gott will ich nicht lassen (-)

Vom Himmel hoch da komm ich her (-)
Vom Himmel kam der Engel Schar (-)
Vom Tod wieder erstanden ist (4)
Wach auf' mein Herz und singe (2)
Wach auf, wach auf, du Siinderberz (-)

Wachet auf, ruft uns die Stimme (4)
Wag Menschen Herz, wo ist ein
Schmerz (-)

Warumb betriibst du dich mein
Herz (1)

Warumb bistu so traurig (1)

Warum soll ich mich fiirchten sebr (1)
Warum soll ich mich denn grimen (-)

Was Dank soll ich dir geben (-)

Was ist der allerhichste Schatz (-)

Szerzd (szoveg),
forras

Ludwig Helmbold
Martin Luther
Martin Luther

Paul Gerhardt
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt

Philipp Nicolai

Hans Sachs

csak szepességi
forrasokban

SC 1649

Paul Gerhardt
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt

Was fiirchtest du Feind Herodes sehr (4) Martin Luther

Was mein Gott will das g ’scheb
allzeit (-)

Was qudlet mein Herz fiir Tranen
und Schmerz (-)

Was sind doch wir Menschen auf
Erden (1)

Welch ein Ubel ist ein Krieg! (-)
Weltlich Ebr und zeitlich Gut (-)

Albrecht von Preufien

Johann Flittner
csak szepességi
forrasokban

Michael Weisse

Fol.
(old.)

155
108-109
78

23

35
112-113
260-261

(22)
9-10

72
217-218
318

155

135

(21)

(25)
33-34

147
133
310

223
221
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Ssz

380.

381.

382.

383.
384.
385.
386.

387.
388.
389.
390.
391.
392.
393.
394.
395.
396.
397.

398.

399.
400.

401.

402.

. Incipit (letét)

Sragich (-)

Augen (1)

du gen Himmel (-)

Schapfer (-)

Gottes Zoren (4)

hinkommen (-)

Wenn ich Herr Jesu habe dich, was
Wenn ich nur dich o treuer Gott (4)

Wenn ich im Angst und Not mein

Wir Gott nicht mit uns diese Zeit (-)
Wer Gott vertraut hat wobl gebaut (4) Joachim Magdeburg ~ 236-237
Wer hoffft an Gott und dem vertraur (4) Lazarus Spengler
Wer nur den lieben Gott lisst walten (2) Georg Neumark
Werde munter mein Gemiite (-)
Wie's Gott gefillt, gefallt mir’s auch (1) Ambrosius Blarer
Wie herrlich sind die Dinge (-)

Wie nach einer Wasserquelle (4)

Wie schon leuchtet der Morgenstern (-)
Wir danken dir fiir deinen Tod (4)
Wir danken dir Herr Jesu Christ, dass

Wir glauben all an einen Gott,

Wir glauben all und bekennen frei (-)

Wir waren all verloren, gefall 'n in
Who bist du liebster Freund

Wo Gott der Herr nit bei uns hilt (4)

Szerzd (szoveg),
forras

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt
csak szepességi
forrasokban
Matthius Apelles
von Morgenstern

Wenn mein Stiindlein vorhanden ist (-) Nikolaus Hermann
Wenn wir in hichsten Nothen sein (1)  Paul Eber

Wenn wird doch mein Jesus kommen (-) Frey-G 1708

Wer eine solche Wohnung hat (-)

Anna Sophia von
Hessen-Darmstadt

Fol.
(old.)
(20)
238-239
117

304

210-211
308

(6)

Martin Luther 198
239-240
240-241
Johann Rist 263
314
Christoph Klesch 149
Ambrosius Lobwasser 219-220
Philipp Nicolai 213
Nikolaus Selnecker 47-48
Nikolaus Selnecker 116
Martin Luther 170
Michael Weisse 175
csak szepességi
forrdsokban 49-50
Simon Bornmeister 136
Justus Jonas 197-198
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403.

404.

405.

406.
407.

408.

Incipit (letét)

Wao soll ich fliehen hin, weil ich
beschweret bin (4)

Wohl dem, der Jesum liebet, und
dessen (-)

Wolan, lasst uns anschauen (4)

Zu dir Herr Christe, setz ich (4)
Zu dir o Herr Gott alleine (4)

Zu dir von Herzensgrunde (4)

Szerzd (szoveg), Fol.

forras (old.)

Johann Heermann 211-212
Anna Sophia von

Hessen-Darmstadt (24)

csak szepességi

forrasokban 46-47
235-236

And. Frant. de
Hethars 210-211
Ambrosius Lobwasser

letét: GE 175-176
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ZENTAI KATOLIKUS SZENTELYEK
(a kora-kozépkortdl napjainkig)

TArRILAszLO
Kozépkori templomok Zentan

Zenta elsé emlitése a temploméhoz kotédik, ugyanis az 1216-ban IL
Endre kirdlyunk altal kiadott oklevélben egy birtokajindékozés kapcesén
emlitik a zentai monostort. A kiraly dltal kiadott oklevél szovege szerint
Saul ispan 6zvegye (aki a Szatmar megyei Mikola telepiilés birtokosa) a
»zenthai klastromnak” foldet és 40 eziistot ajandékozott.

A fenn emlitett zentai monostor kérhézat-ispotalyt tarthatott fenn, s
valdszintileg ennek a miikodtetésére adta az 6zvegy a foldet és a 40 eziistot.
Mindezek mellett fontos tényezd volt, hogy a Szatmir megyei Saul ispin
a befolyédsos Szente-Mégocs honfoglalds-kori nemzetséghez tartozott, ez a
nemzetség volt Zenta alapitdja is (a véros innen nyerte a nevét).

L. Istvan kirdly monostoralapitisai utdn, a 11. szdzad végén és a 12. sza-
zad elején alakultak meg az elsé nemzetségi monostorok, amelyek kisebb
birtokkal és kevesebb szerzetessel rendelkeztek, mint a nagyobb kiralyi vagy
egyhdzi intézmények. Vidékiink monostorai f8ként bencés vagy cisztercita
rendiek lehettek, figyelembe véve, hogy a kozeli régick monostorait és
apdtsdgait nagyrészt az emlitett szerzetesrendek miikodtettek.

Magyarorszdgon a 12. szdzad végén és a 13. szdzad elején élte fénykordt
a bencés rend. Ebben a korszakban [étesiilt az orszagban a legtobb bencés
monostor, amelyek tobbnyire nemzetségi monostorok voltak.

Az 1216-ban emlitett zentai monostor is feltehetden bencés és nem-
zetségi lehetett, éspedig a Szente-Magdces nemzetségé. A Csandd megyei
monostorok kozill is nemzetségekrdl nyerte nevét: Ajtonymonostora,
Hédosmonostor, Izsémonostor, Galidmonostora stb.

A zentai, illetve a tobbi kornyékbeli monostor az 1241. évi tatarjaras-
kor pusztulhatott el, netan a kunok dulhattdk fel dket, mint pl. az aracsi
apdtsagot 1280-ban. Koziilitk késébb tobbet is jjaépithettek a 14. szdzad
folyamén: a Zenta kornyéki kozépkori templomok (Magocs, Karjad, Kalo-
csa) maig is fellelheté téglamaradvényainak kora a 14. szdzadra datalhaté.
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Zenta més vonatkozésban is — mar a kora-kozépkor folyaman — szorosan
kotédote a katolikus egyhazhoz. Egy 1224-beli hatdrbejardsi okmdany sze-
rint, a Zentétl északra lévd haldszé helyek a Tisza arterén, a Budai kaptalan
tulajdondban voltak. Késébb (bizonyitottan 1367-tl) Zenta vérosa is a
budai képtalan birtokaba keriilt.

Zenta kora-kozépkori torténetében meghatirozé szerepe volt a bu-
dai képtalannak, vagyis az Obudai Szent Péter és Pal-prépostsignak
(»Capitulum Ecclesiae Budensis”), amely 1022-t8l 1648-ig llt fenn. Be-
folyasa a kiralyra és az orszdg politikdjanak alakuldsdra mindig is jelentds
volt. A kiptalan a 14. szdzadig az orszag egyik legnagyobb birtokosavé és
pénztdke-tulajdonosivd valt: még a kirdlynak is kolesonoket folyésitott.

A 16. szdzad elején a budai kdptalani prépost az orszdg fovérosaban a
legmagasabb rangt egyhazi méltdsignak szamitott: egy személyben volt
alkancelldr (a kiralyi kancelldria egyik fotisztvisel$je) valamint a kiralyné,
majd a kirdly titkdra is. A Jagellok kordban a kancellaria szerepe és hatalma
egyenesen a kiralyéval vetekedett.

A képtalan kiterjedt birtokrendszerében Zenta fontos szerepet jétszha-
tott, mivel a csésztdinak nevezett masik kaptalani birtokot is a kozelben
taldljuk. A tiszai dtkel6helynél révjogot gyakoroltak, tehat megallithat-
ték a foly6n kozlekedd vagy azon dtkeld terményeket, és beldlik vimot
vehettek.

Muatyas kiraly zentai tartézkodasakor bizonyéra a budai kdptalan ven-
dége lehetett, illetve a kaptalan temploméhoz tartozé, reprezentativabb
épiiletben fogadhattk, ugyanis Maty4s kirdly 1458. szept. 11-én Zentin
oklevelet (kiralyi parancsot) bocsitott ki a Zala megyei konvent részére.
Zentan ebben az idében minden bizonnyal lehetett mér egy, a tatarjards
utdn jjiépitett templom, mellette pedig az egyhazi személyek szdmara
kiépitett lakhely (ugyanis elképzelhetetlen, hogy a budai képtalannak éppen
a legnagyobb vidéki birtokdn, Zentdn ne lett volna temploma). A kirdly
valészintileg itt pihenhetett meg, ahol mellesleg az uralkodéi tennivaléinak
lebonyolitasira vonatkoz6 feltételek is adottak voltak.

Hogy hol lehetett Zentdn akkor a templom és a f6bb egyhazi személyek
lakhelye — amely a legreprezentativabb lehetett annak idején a telepiilésen
- nem tudni. Feltehetéleg a Tisza-parthoz kézeli, mai Szép utca kozepe
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tdj¢kan kellene keresntink az épiilet helyét, hiszen jelenleg is ez a legma-
gasabb pontja a vdrosnak (83,48 m), mig a kozeli varoskdzpont mér csak
82,41-82,76 m tengerszinti magassdgon fekszik.

A 14. szazad végén Zenta mar a kdptalan védelme alatt 4l16, feltorekvé
teleptilésnek szamitott. 1494-ben a Ferenc-rendi szerzetesek kozadakozas-
bol itt kolostort épitettek. 1496. oktdber 21-én I1. Uldszl6 kirdly Zentin
utazott keresztiil s a vérerdditések szemléje kozben egy napot a kaptalan
vendégeként it toleote. A kiraly feltehet8en a ferencesek altal emelt ko-
lostorban szallt meg.

Miutdn Szeged vérosit ugyand 1498-ban — Buda és Székesfehérvar
mintdjara — szabad kirélyi varossd nyilvanitotta, a kdptalani prépost arra
torekedett, hogy Szegedhez hasonléan Zenta is kivaltsagos varosi statust
kapjon, hiszen akkor komoly el6jogokhoz jutna a telepiilés, kikertilvén ez
altal Szeged arny¢kabdl.

1502-ben az udvari kancell4ridn szolgalt felsészelestei Gosztonyi Janos, a
késébbi budai kaptalani prépost. Gosztonyi 1503-ban esztergomi kanonok
lett, s akirdly francia feleségének (Candale-i Anna, Foix-i hercegnd) tolmd-
csa, majd titkdra; 1506. marcius 21-ét8] budai prépost (a kdptalanoknal az
elsd, oszlopos kanonok-prépost), majd az év végére vaci puspok.

1506 elején beteljesedett az Anna kirdlyné melletti szolgélat érdeme
és befolydsa: Gosztonyi a budai kdptalan érdekében elterjesztést tett,
amelynek alapjan a kaptalan birtokdt, Zenta varosat I1. Ulaszlé kirélyi ki-
valtsaglevélben részesitette. Ennek értelmében 1506. februar 1-jén Zenta
szabad kirélyi varos lett, s az ezzel egyiitt jar6 kedvezmények, csaktigy, mint
Szeged esetében, ezentdl mér Zentdra is érvényesek voltak.

A kirélyi kivéltsaglevelet Gosztonyi Jénos, mint a kirdlyné 6felsége
titkdra (,,Secretarii Reginalis Maiestis”) irta ald. Az oklevél - a kor formai
szabvanyainak megfeleléen — tartalmazza a kiad4s elézményeire vonatkozé
adatokat, a kirdlynak az egyhazhoz valé viszonyuldsét, majd a legfontosabb
rész kovetkezik: Zentat és az ott laké polgdrokat kivétel nélkiil felruhdzza
mindazon szabadalmakkal és eléjogokkal, amelyekkel Szeged varosa is
rendelkezik. Az oklevél végil a varos cimeres pecsétjének a rajzat kozli,
hangsulyt téve a pecséthasznélat jogara, illetve az oklevél kiralyi pecséttel
torténd hitelesitésére.
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Zenta véros viszonylag révid ideig, mindossze husz évig gyakorolta e
kivaltsdgos vérosjogokat; a mohdcsi csata utdn, a Budat elfoglalé torokok
egy része szeptember végén a Tisza mentén visszavonult, s ennek nyomén
pusztult el Zenta is, melynek kdbél épiilt keresztény templomét feltehetéleg
lerombolték. A templom ¢és Ferences-rendi kolostor anyagat valdszintleg
hasznosithattik valamire.

Kozépkori helységek és templomok Zenta hatdrdban

A mai értelemben vett Zenta hataraban a kora kozépkor folyamén t6bb
teleptilés is [étezett, amit nemcsak okiratok bizonyitanak, hanem templo-
maik megmaradt romjai, amelyek a 19. szdzadig tobbnyire méglathatdak
voltak. Zenta és a hatdraban 1évé telepiilések (Mdgocs, Batka, Csészt,
Kalocsa, Karjad, Likasegyhdza, Tornyos, Kevi) a torok hodoltsdg alatt
szinte teljesen elpusztultak.

Az elpusztult falvak lakéhdzai, amelyek vert f6ldbél, nddbél, fabol és
egy¢b korhadé, gyulékony anyagbol késziiltek, megsemmisiiltek a kozépkor
folyamén. Egyediil a falvak kimagaslé pontjain tégldbol és terméskovekbol
épiilt roman vagy gét stilust templomok dacoltak még szdzadokon 4t az
id6 viszontagsagaival, mignem a 19. szdzad folyaman a tanyai népesség a
hazak alapozdsahoz, épitéséhez, az udvar kovezéséhez stb. széthordta és
felhasznalta ezen megszentelt kovek maradékat is.

Dudas Gyula (1861-1911), zentai helytorténész az 1880-as években
érdemben is foglalkozott a véros hatdriban 1évé, egykori templomok és
teleptilések még lithatd romjainak a feltirdsaval. Régészeti kutatésainak,
munkdilkodésanak eredményeit az Archeoldgiai Ertesitében tette kozzé, illet-
ve azentai Heti Lap Tarcarovatéban, A zentai régi romok cimmel. Ezt irja:

Vidékiink épitészete az épitészeti anyag hidnya és silanysiga miatt a
hajdankorban 4ltaldban nagyon fejletlen s nagyon gyarlé volt. A ko-
ben és faban egyardnt szegény vidék, milyen Bécs—Bodrogh virmegye
egész teriilete, legkevésbbé sem kedvez az emlékszerti épitészetnek, s
innen van, hogy vidékiinkén nem emelkedtek nagyobbszabasu épiile-
tek. Egyébirdnt azon kis helységekben, melyek Zenta mai hatardban
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is elteriiltek, nem is volt szitkség valami sok s valami nagyobbszabdsu
épiiletre, s6t bétran el lehet mondani, hogy azokban ilyenek, talan a
templomokat kivéve, nem is voltak. A ma létez6 romok legalibb ezt
igazoljék. A Zenta varos hatdrdban létezé romok, melyek az egykori
helységek nyomaitt jel6lik, szintén templom-romok.”

A Zentéhoz kozeli kozépkori telepiilések — foldrajzi adottsigaikat fi-
gyelembe véve — mind foly6viz mellettiek voltak. Néhdnyuk teriilete mar
a népvindorlasok idején, illetve azt megelézden is lakott volt: Mégocs és
Bétka a Tisza mellett; Csésztd, Kalocsa és Karjad az Oromparton a Tisza
arterének vonzdsaban; Likasegyhaza, Tornyos és Kevi pedig a Csik-ér mel-
lett (mely kordbban bévizibb volt, s még hajéztak is rajta).

E falvakat javarészben a 16. szdzadban emlitik a kiilonféle 6sszeirasok,
adényilvéntartdsok, s koziilik mar csak Tornyos és Kevi maradt meg, illetve
teleptilt Ujra. A t6bbi kézépkori telepiilés és templom helye mér csak a
korabeli elmondésok, leirasok, régi térképek, amatdr kutatsok és hivatalos
régészeti feltardsok alapjan azonosithaté be. Az egykori templomok rom-
jaibdl mara mar csak kevés téglatormelék maradt meg, az is f8ként azokon
a helyeken, ahol késébb nem épitettek tjabb objektumot. A térmeléket
id6rél iddre a szabadban elvégzett mélyszantasok hozték-hozzak felszinre.

Jelenkori és volt templomaink
1. Az ELSO SZENT ISTVAN TEMPLOM (1756 — 1769)

Az 1697. évi zentai csata utdn bé fél évszdzaddal, 1755-ben alakult gjra
katolikus egyhdz Zentdn, miutdn Mdria Terézia uralkodéné 1751-ben
létrehozta a Tiszai Korona-keriiletet, s elrendelte a tobbnyire lakatlan
teriilet benépesitését katolikus lakossiggal.

A Zentéra visszatelepedett, f6ként magyar katolikus lakossdg valldsi
igényeit eleinte a Szabadkardl idejové papsig biztositotta, de a kalocsai
érsekség 1756-os 6sszeirdsabol tudunk arrdl, hogy 1755-56 kozott, a mai
varoshdza piac felli részén 4llt a Szent Istvén tiszteletére emelt, padlé nélki-
li, meszeletlen falu, téglibdl épiilt templom, amelyben kb. 300-an fértek el.

' Heti Lap, 1888 (1/32), Zenta.
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Tornya nem volt, csak hirom oltdra, haranglibat 1756-ban kapott. A
templom az 1769. évi nagy tlizvészben leégett.

2. A MASODIK SZENT ISTVAN TEMPLOM (1770 — 1911)

Kamarai segélyb6l 1769 és 1770 kozott gyorsan felépiilt az vj, provincidlis
barokk stilust, mar templomnak nevezhetd, hagymakupolis toronnyal
ellatote épiilet. Az egyhajos, harom través (mezés), félkorives szentélyzard-
désa épilet belseje a travébordék és felsdpérkanyzatok hangsulyozasiban
és diszitésében egységes képet mutatott; a hajé szférikus cseh boltozatu
volt. A f8oltar két kettds oszlopon 4llt, ennek keretébe helyezték az 1845-
ben festett féoltdrképet: a nagy magyar realista festd, Barabds Miklos
314,5x157 c¢m nagysagu festményén az lathatd, ahogy Szent Istvén fel-
ajanlja Magyarorszdgot Sztiz Maridnak. Ugyancsak Barabs festette a két
mellékoltdr képée is: Mdria mennybe emelését és Krisztust a keresztféin
(méretitk: 221x110 cm).

A szentély 1911-ben, a zentai viroshdzan keletkezett hatalmas tiiz
kovetkeztében, mely a templomra is 4tterjedt, megsemmisiilt. A hdrom
oltirképet szerencsére még idejében sikertilt kimenteni. 1914-ben mér
egy Uj, kéttornyd templom épitésének terve rajzolédik ki, 4m a kézbejovo
elsd vilaghdboru elobb késlelti, majd az 4j délszlév allam hatdsdgai végiil
meggatoljik a templom befejezését.

3. A HARMADIK SZENT [STVAN TEMPLOM EPITESE (1911-1947)

A zentai katolikus hitkozség és a véros legnagyobb épitkezése — a historiz-
mus szellemében — a félig felépiilt Szent Istvan bazilika volt. Epitéstorté-
netét a bonyolult jogi, koltségvetési és a két vildghdboru kozotti felekezeti
cllenségeskedés és tiirelmetlenség jellemezte. Ha teljesen felépiil, a varos
egy olyan impozans nagytemplommal gazdagodott volna, amely hosszabb
tivon befolydsolhatta volna Zenta gazdasagi és kulturalis fejlédését.
Mivel a templom a Fé térre épiilt, a tervezd, ifj. Hudetz Jinos szamara
elsddleges szempontnak bizonyult a minden oldalrél jol lithat6 templom
parositdsa a mtvészi formaalkotdssal. A varosfejlédést is szimbolizdld
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bazilika a szecesszié utdn a historizmusnak — az akkori magyar épitészet
masik markdns irdnyzatanak — a jegyében sziiletett. A historizmus a régi
¢épitémuvészeti korszakokhoz: a romanikéhoz és a gétikahoz nyule vissza,
és ezeket probalta meg tovébbfejleszteni. A monumentalisnak elképzelt
zentai templom terve a jellegzetes neoroman stilusjegyeket viselte magan, s
hatassal volt a szegedi Fogadalmi templom épitéjére, Foerk Ernére. Utdbbi
tervei alapjan 1914-1930 ¢épiilt fel a szegedi nagytemplom, amely t6bb
ponton is hasonlésidgot mutat Hudetz zentai templomaval.

A zentai templom a falegyenesig kétharmad részben elkésziilt 1918-ra,
viszont az elsé vilaghabort utdni impériumvaltds kovetkezményei és az
anyagi forrdsok hidnya folytn teljesen lellt az épitkezés. A féligkész temp-
lomot az 1930-as években fallal kériilkeritették; a masodik vilighdborut
kovetden, 1947-ben végleg elbontottak.

4. PLEBANIAPALOTA — SZENT ISTVAN KIRALY-TEMPLOM

A plébaniapalota az egyik legszebb és legsikeriiltebb épitészeti alkotds
Zentdn. 1907 és 1909 kozote épiile, Berzenczey Domokos varosi f6épi-
tész tervei alapjdn, neoreneszénsz jegyekkel kevert neobarokk stilusban.

A F§ tér fel6li homlokzatot kézépen kiemelked$ gazdag diszitéssel
(rizalittal) hangstlyoztdk, amely az épiiletet tinnepélyessé teszi. Az
¢épuletben kapott helyett a zentai Virosi Muzeum, s déli szirnyanak
emeletén 1974-ben nyilt meg az élland6 néprajzi részleg.

A plébaniapalota foldszinti részén 1929-ben un. szitkségkdpolndt
alakitottak ki, mely az 1911-ben leégett és elbontott f6téri templomot
szdndékozott ideiglenesen pétolni. Bar az j templomot 1914-ben elkezd-
ték épiteni, a munkélatok abbamaradtak. A plébéniapalota foldszintjén
létesiilt kdpolnat-templomot az 1970-es évek elején tovébb bévitették,
ezzel lényegesen novelték a befogaddképességét. Jelenleg itt 6rzik Barabds
Miklés értékes oltarképeit, melyek eredetileg az 1770-ben épiilt Szent Istvin
templom szdmadra késziiltek.
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5. JEzus SZENTSEGES SZIVE TEMPLOM

Az alsévarosi, akkor médsodik zentai templom 1893-1896-ig épiilt neo-
gotikus stilusban, a magyarkanizsai sziiletésti Sziligyi Jinos budapesti
épitész terveialapjén. A templom beltere nagymérett, tetszetds, oszlop- és
boltivdiszei visszafogottak. A féoltdr is gotikus stilusban késziile.

Meéreteit tekintve a legjelentdsebb templom a kozségben. A templom
héromhajés (csarnokos), tornya 52 m magas, s négy kisebb torony disziti.
Eredeti négy harangja az ismert bajai harangénté mester Boditsy Sandor
muhelyében késziilt 1896-ban, s Csaszka Gyorgy kalocsai érsek ajindékozta
a templomnak, de a f6oltar melletti két nagyméretts szines tivegvitrazs is az
¢rsek adomdnyaként kertilt a templomba: az egyik Szent Gyorgy vitézt, a
mdsik Szent Imre herceget dbrézolja (ezeket ma is a templom f8bb éreékei
kozote tartjék szdmon). Az tivegvitrdzsokat Pér Sdndor készitette Szegeden
1895-ben.

A templom elsd orgondja a jigerndorfi Rieger testvérek gyarabdl ke-
rilt ki; 2012-ben az ausztriai feldbachi plébania egy hasznalt hangszert
adomdnyozott a zentai plébdnidnak. E hasznalt adomény orgonabdl és az
eredeti Rieger hangszerbdl egy teljesen atépitett orgona létesiilt a zentai
Jézus Szive templom részére, melyet 2013-ben avattak fel. Az 4j hangszer
arégié legnagyobb miik6d6 hangversenyorgondja, amely lehetévé teszi az
igényes egyhazzenei és egyéb kulturalis rendezvények megtartasit.?

A toronyora és szerkezete Emil Schauer toronyéra gyardban késziile
Bécsben 1896-ban (napjainkban mar elektromos meghajtdst). A temp-
lomot 1896. szeptember 3-dn avatta fel Appel Ede plébénos. A templom
melletti pardkia 1897-re késziile el. A templom és plébénia aktivan részt
vallal a zentai mtivel6dési rendezvények szervezésében. Eseményeik sorabol
kiemelkedik az évente megrendezésre keriil§ Zentai Egyhdzzenei Fesztival.

6. PADUAT SZENT ANTAL-TEMPLOM

A téglaarchitektirds, neogdtikus stilusa templom 1909-1910-ig késziilt,
Berzenczey Domokos varosi f6mérnok tervei alapjin. A templom a

2 b8vebben ldsd Borbély Zoltan kotetiinkben szerepld irdsat a old.-old. ko-

zote (szerk. megj.).
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téglaépitészet remek alkotdsa, sdrga és piros homlokzati téglabdl épiilt,
gotikus homlokzati elemek felhasznélaséval. A 10 x 22,5 m tertilet(i épiilet
csillagboltozatd, fedett latin kereszt alaku. Epittetc")jc Keczeli Mészaros
Mihalyné sziiletett Nikolits Irén, aki a templomot néhai férje és egyetlen
fia, Géza emlékére emeltette. Felszentelésére 1910 oktdberében keriilt sor.
A templom mogotti részben a vele egy id6ben épiilt neogdtikus pardkia
taldlhaté: a neogétikus épiilet homlokzatat romantikus elemek diszitik.

7. SZENT FERENC-VIKARIATUS ES -TEMPLOM

Zenta a két vilaghdboru kozott az un. Kolénia varosrész kiépitésével
nyugat felé fejlédott. A novekedéssel szitkségessé valt egy tjabb templom
épitése, mivel a belvarosi templom épitése nem folytatddott. A négytraver-
zes, got ¢és roman elemek keveredésével elképzelt, 33x10 m alapteriiletd,
toronnyal ellatott téglatemplom Guelminé Janos ismert zentai épitész
tervei alapjdn késziilt. Az épiilet alapkovét 1938-ban helyezték el, a fel-
szentelésre pedig 1939 szeptemberében keriilt sor.

8. Lisieux-1 Kis SzeENT TEREZ KAPOLNA

A mindinkébb nyomaszté6 lakasgondok enyhitésére 1909-10 kézott mint-
egy 450 munkdashdzat épitettek fel Zentdn. A telkek kozott két nagyobbat
beépitetleniil hagytak, leendd iskola illetve templom szamara. Ezzel [ét-
rejott Zenta varos uj negyede, melyet Munkdstelepnek, illetve ijalunak
nevezett el akoznyelv. Ahogy az elkésziilt munkdshdzakba bekoltoztek az
4j lakék, igény mutatkozott egy templomra is a Munkdstelepen.

Akalocsai érsekség 1912-ben szervezte mega munkéstelepi kdplanségot,
és ezzel létrejott az itteni egyhdzkozség. 1913 aprilisaban a munkéstelepi
lelkészségazon firadozott, hogy egy imara hivé kisharangot beszerezzenek,
a vérosi tandcsot pedig arra kérték, hogy éllittassa fel a haranglébat. A ha-
rangldbat a tér délkeleti sarkdban helyezték el.

A munkdstelepi templomépités azonban mar a kezdeteknél elakadt,
nemcsak az 1914-ben kitort vilighaboru okdn, hanem a mar folyamatban
1év6 belvarosi kéttornyt 4j templom épitése miatt is. Viszont 1913. szep-
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tember 6-dn tinnepélyes megnyitdval megkezdte mikodését a Munkdste-
lepi Eotvos iskola (a késdbbi Thurzé Lajos dltaldnos iskola). Ezt kovetben
az intézmény egyik emeleti termében tartottik meg a szentmiséket s mas
szertartdsokat, vagyis ideiglenes jelleggel részben megoldddott az itteni
hivek lelki gondozésa.

1924-ben a tér északi felén egy tetdvel elldtott ideiglenes kdpolnaszerd-
séget dllitottak fel. Ez val6jaban egy szabadtéri fedett oltér volt, amelynek
adéli irainyba nézé oldala nyitott volt. Ezt a jelesebb egyhdzi tinnepeken és
rendezvényeken vették igénybe.

A nehézségek és a kedvezétlen korilmények ellenére a munkdstelepi
hitkozség elhatdrozta, hogy épiteni fog egy paplakot, s annak teriiletére
egy 15 m hosszt és 6 m széles kapolnat. 1928. oktdber 7-én teteék le a
képolna alapkovét, s nem egész nyolc honap alatt elkésziilt a plébdnia és az
utca fel6li kapolna, melynek felszentelésére 1929. jinius 30-an keriilt sor.
A képolna oltarképét, amely Kis Szent Terézt dbrazolja, Keczeli Mészaros
Miria ismert amatérfestd készitette.

Az1970-¢ évekre a sziikés kdpolna mér nem tudta befogadni a hiveket,
s fel is meriilt a templomépités 6tlete, de az egyhdz nem kapott erre enge-
délyt. S6ti Imre plébanos ezt ugy oldotta meg, hogy az addigi plébanidt
atalakittatta bels6 templomtérré és a mar meglévé kapolnahoz kapcsolta,
valamint épittetett egy 4j plébanidt a kipolna folytatdsaként. Az 4j plébania
alapkovét 1976. oktdber 34n, Kis Szent Teréz bucstja napjan helyezték el.

Az 1980-as évek elején tovabb bévitették és csinositottak a kdpolna
belterét. Ennek keretében kertilt sor 1987-ben, a fébejarattdl balra, egy
kisebb Lourdes-i barlang kialakitisa. A szentély belseje 1990-ben nyerte

el végs6 forméjat.
9. Listeux-1 K1s SZENT TEREZ EMLEKTEMPLOM

Amikor 1912 nyaran a varosi kozgytlés arrél dontéee, hogy templom- és
plébania épitésére atengedi a munkdstelepi Grof Serényi-teret, senki sem
gondolta volna, hogy t6bb mint 80 évet kell majd varni annak megvalé-
sitdsara, hogy ezen a téren felépiiljon a templom.



[ Zentai katolikus szentélyck m 205«

Az els vilighdboru utan kialakule politikai és gazdasdgi helyzetben
azonban csak egy kisebb kapolna épitésére volt lehetdség. Viltozast, illetve
az chhez sziikséges feltételeket a masodik vilighdboru utdni els§ szabad
helyhatésagi valasztasok hoztak meg, pontosabban az 1992-ben megalakult
0j zentai 6nkormdanyzat, mely testiilet az egyhdzakkal valé viszony tekinte-
tében alapvetd politikai és tarsadalmi iranyvaltast hajtott végre.

A Képvisel6-testiilet akkori elnoke, Toth Horti Gabor (akitél az emlék-
templom alapgondolata, 6tlete szdrmazik), 1994 nyaran felajinlotta a Kis
Szent Teréz egyhazkozségnek akapolnaval szemben 1évé Szabadsig teret egy
templom épitésére. Ugyanis kozelgett az 1997-es év, azaz a zentai csata 300
éves évforduldja, s ennck a fényes gydzelemnek egy templommal szerettek
volna emléket 4llitani (a zentai csata emléktemploma), mely évfordulé
egybeesett Kis Szent Teréz haldlanak a 100. évforduldjaval is.

A kezdeményezésre pozitivan reagalt az egyhdzkozség, s még 1994
szeptemberében Nagy Jozsef plébanos kérvényt adott be az 5nkorményzat-
hoz templom épitésére. A templom alapkovét 1996. szeptember 11-én, a
varos innepén, a zentai csata évforduldjan tették le, s Nagy Jozsef plébanos
vezetésével megszakitasokkal hisz éven 4t épiilt. Tervezéje Toth Vilmos
magyarkanizsai mtiépitész.

A templomot 2017-ben, a varos tinnepén szentelték fel. Erdekessége,
hogy kézzelfoghat jelként beépiiltek az 1914-ben megkezdett, s az elsd
vilighaboru végéig csak részben felépilt f6téri Szent Istvan templom
oszlopai, oszloptéi. A templomtér belsé igazi disze val6jéban a kupolak fa
szerkezete. Az oldalfalakat 24 ablak disziti, amelyekbe a magyar szentek-
és boldogga avatottak vitrazs-képei keriiltek (Papp Korhecz Zsuzsanna
szabadkai restaurdtor munkdja).

A templom beltere hdrom részbél all: a kozéps részen 100 iléhely, mig
akétoldalkupola alatti részben 200-200 iil6hely taldlhat6. Az objektumot
a puritdn egyszerliség jellemzi. A kiillonallé és diadalkapuként is szolgéld
templomtornyok a gyézelmet sugalljak, a kupolik pedig Makovecz Imre
épitész formai és szerkezeti megoldasaira emlékeztetnek. A templom hirom
tornya a zentai csata hdromszézadik évforduléjit, a harom kupola pediga
foldbél feltord riigyként a jovét, az j életet szimbolizélja.
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Kdpolndk a varos teriiletén

Eredetilega keresztény kdpolndkat a vértanuk sirjai folé emelték, késébb a
plébaniatemplomoktdl tivol esd telepiiléseken, szallisokon, temetdkben,
utak mentén, tehetdsebb csalddok palotaiban [étesitették, de jelen vannak
anagyobb templomok mellékhajéiban is, mint keresztel6kdpolnék, vagy
sirkdpolndk, emlékkdpolndk stb.[(ha egy kdpolndnak kiilon lelkésze van,
azt hivjik tulajdonképpen kdplinnak (capellanus)]. De emeltek mar
neves torténelmi események (iitkozetek) szinhelyén, vagy amelyeket
fogadalombdl épitettek csaladok, egyének.

Az érseki, puispoki palotak szerves részei a kis befogaddképességt, alig
néhdny fér8helyes hazi kipolnik, amelyek az egyhdzi méltdsig személyes
hitéletét szolgiljak, de rendelkeznek hdzi kdpolnaval a szerzetesrendek
otthonai, novicidtusok, teoldgiai intézmények, idés-otthonok (misézé-

képolna) stb.
I. A MAJOROS-CSALAD STRKAPOLNAJA

A zentai kdpolnak koziil a legrégebbi a felsévarosi koztemetében 1889-ben
emelt mauzdéleum. A neves Majoros-csaldd temetkezé helyéil szolgal6
mauzdleumot (sirkdpolndt) Majoros Istvan, volt zentai f8biré, orszdg-
gytlési képviselé emlékére allitottdk. A kdpolna félkorives zaréddsu,
kolostorboltozatt, neobarokkos épiilet. A csalddi kdpolndhoz vezetd
sétany mentén a kozelmultban urnafalat alakitottak ki.

2. A SZENT ANNA KAPOLNA

Az alsévarosi temetd fébejarata végén 1évé Szent Anna-kapolnat Kal-
mér Antal és neje, Zabos Anna illetve Dome Verona épitettek a csaldd
végsé nyugvohelyéul. A kolostorboltozatos, 6tszoges szentélyzarddasu,
kés6klasszikus maniru, szép karcsu toronnyal ellatott épiiletet 1903-ban,
halottak napjin szentelték fel. Becses értéke a kdpolnanak a szentélyben
1év6 Szent Anna oltdrkép. 1903 végén a kdpolna elé kélvaridc emeltek,
s a kdpolna 1960-as évekbeli kibdvitésekor egybeépitették a kalvériaval,
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megbontva ezzel harmonikus épitészeti egységét. Tornydt 1941-ben agyu-
taldlat érte, s feltjitdsakor mar nem az eredeti dllapotdban hoztak helyre.

3. A ZENTAI KORHAZKAPOLNA

Az 1833-ban alakult zentai Szent Laszl6 korhaz elsé kapolndjic 1942-ben
alakitottak ki, a kérhaz legrégebbi részében egy kiilon szobdban, amely
oltarral és padokkal rendelkezett. Ez a kipolna 1945-ig miikodott.

A miésodik kérhazkdpolndt 1991-ben kezdeék el épiteni, egy kilon
erre a célra kijelolt kérhdzudvari teriileten. A szentmisével egybekotott
alapkd letételre 1991. okt. 25-¢én keriilt sor. Az épitkezési terveket dr. Be-
recz Ferenc szobrész, valamint Boros Gyevi Ottilia és Boros Gyevi Vendel
épitészmérnokok készitették el. Az alapozasi munkakat a zentai, fels6hegyi
¢s téthfalusi hivok, mig a tobbi munkdt az adai Obnova véllalat végezték
el. Az épitkezés anyagi hitterét munkaszervezetek és maganszemélyek
adomadnyai biztositottdk.

A kdpolnaépités koordindtora Nagy Jozsef esperes, a Kis Szent Teréz
templom plébdnosa volt. Az 6kumenikus kédpolnat 1994. oktéber 2-an
szentelte fel msgr. Pénzes Jinos szabadkai megyéspiispok és dr. Irinej Bulovi¢
gorogkatolikus piispok. A kdpolna Szent Lészl6 és Szent Lukécs nevét viseli,
méretei: 19x13,5m. Bejérata olyan széles, hogy a fekvSbetegeket dgyastdl be
lehet vinni. Az oltar ugy van feléllitva, hogy rémai katolikus és pravoszlav
istentiszteleti igényeknek is megfeleljen.

4. A Krisztus KIRALY CSALADI KAPOLNA

Zenta elsé csaladi kapolndja a Viros korili at 51. szdm alace taldlhaté.
Borbély Zoltin és Miklés Réka tervezték és épittették. A képolna kii-
l6nlegessége, hogy egy lakohaz szobdjaként és zenei gyakorlteremként
is funkciondl, ugyanis a tervez8k hivatdsukbdl kifoly6lag mindketten
kotddnek az egyhazi zenéhez. A négyzet alakt imaterem szélessége 4,
magassaga 3,8 méter.

A bejarattal szemkozti falon egy rézlemezen Krisztus, mint mandorldbol
kilép6 Pantokrator ldthatd, aki a szivére mutat, igy Oaz irgalmas Biré. Az
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[zajas préféta konyvébdl szarmazd irds, ami korbefut a falon, egyben annak
is jele, hogy kapolnaban a kézépkori zsolozsmahagyomdny mindennapi,
megélt énekelt imadsdg is: ,Dominus enim judex noster, Dominus legifer
noster, Dominus rex noster, ipse salvabit nos.” (Az Ur a mi birdnk, az Ur
ami torvényhozonk, az Ur ami kirdlyunk, 6 idvozit minket. Iz 33,22). A
sargaréz oltarkép alatt egyediiléll6 jelenséga lenyithat6 4gy, amely messzirdl
»tridenti” oltarra hasonlit. Az oltarkép grafikai munkait a horgosi Szabé
Erdélyi Gabriella készitette, mig a szdmitdgépes grafikak Lakatos Tibor
(Ujvidék) és Borbély Zoltan munkii.

A bels6 berendezés harstabol késziilt; a padok, az asztal, az 4gy vildgos
szine egyfajta modern bencés jelleget kolcsonoz a térnek és a hangstlyt a
zentai Jézus Szive templombdl szarmazé régi padlécsempéknek a min-
tizatdra irdnyitja, melyben szintén jelen van a butorzat tortfehér szine.
A templomtdl ajindékba kapott, eredeti, tobb mint 120 éves szakrélis
hangulatd diszes kdlapok mér csak itt lathatok: a templom felujitdsakor a
régi padlocsempékbdl sikeriilt annyit megmenteni, amennyi elég volt az 4j
hézi kdpolna padléburkolatdhoz.

A hazi kdpolna meghatdroz6 stilusa, az abszolut kortérs jelleg, a letisz-
tult, bencés hangulatra utalé formak, szinek, és az épiilet maga is egyfajta
okumenikus imateremre utalnak. Kiilonleges disze: a hosszanti fiigg6leges
vitrdzsablak. Krisztusi (voros), valamint féiinnepi (aranysdrga) szinei,
elegdnsan visszafogott 6lomiiveg diszei mintegy korbefonjék a kozponti
tagoldsbol szdrmazé fakeresztet.

Aképolnaavatd szertartasira 2018. november 25-én, vasirnap, innepé-
lyes keretek kozott, meghitt kozosségi hangulatban keriilt sor. Az tinnepi
vesperast ft. Szakdly Jozsef szabadkai cimzetes f8esperes vezette.

A kapolnéban talalhat6 egy hairommanulalos digitélis Hoffrichter
gyakorléorgona. A tér alkalmas kiilonbozé kisebb rendezvények, kozos
zsolozsmiék, lelkigyakorlatok lebonyolitdsara 25 személyig. A Krisztus
Kirély kdpolna jelenleg kérusprébak, kintorképzd csoportfoglalkozésok,
¢énekorak, Hézas Hétvége-talalkozok szinhelye.

A haz, illetve kdpolna épitési munkalatait a kovetkezd vallalkozdsok és
maganszemélyek végezték:
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- rézmunkédk: Kovics Istvan, SZR Stari Zanati Mesingar (Szabadka);

— butorzat: Huszdr Zsolt, asztalos, SZR Platan (Tornyos), nyildszarék:
Torteli Rébert (Zenta); dlomiiveg betét: Mészdros Rudolf, Kovécs
Jézsef, M&K Tiffany (Szabadka);

- padlécsempe: adomdny, Jézus Szentséges Szive Plébania;

- kiils6 vaskeresztek: Gdbor Tibor kovécs (Illyefalva, Roménia);

— festés: Viakter Attila (Zenta), felirattervezés: Miklés Réka, Tritke Soft
D.O.O.
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Zombor 1896, 246.
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A BOLCSOHELY NEPDALAI
Barték Béla gyiijtéitjai Temes és Torontdl virmegyékben

SZEKERNYES JANOS

Az Egyiptomban folszedett betegség, a bronzkdr oltotta ki 1888. au-
gusztus 4-én a 33 esztendds okleveles mezégazdasznak, Bartok Bélanak
(1855-1888), a Nagyszentmiklési Allami Foldmiives Iskola igazgaté-
jinak, a Gazdasdgi Taniigy szerkeszt8jéncek az életét. A két gyermekkel
— ahét esztendds Bélaval és a haroméves Erzsébettel — 6zvegyen maradt
Voit Paula (1857-1939) taniténd arra kényszeriilt, hogy felszabaditsa,
kitiritse a tanintézet igazgatéi lakdsar, elhagyja az Aranka-menti teleptilést
is, mivel a kozségben vagy kornyékén nem talélt szabad, megpalydzhaté
oktatdi allast. Zongoraleckék adasibél biztositotta az elarvult csaldd
megélhetését. Kitarto, hosszas és kortilményes érdeklédés, levelezés utdn
az Ugocsa varmegyei Nagyszolléson jutott végre 1889-ben katedréhoz,
amelyrél 84 gyermeket pallérozott havi 27 forintos fizetésért. Szeren-
cséjére segitdtarsiul szegddott dldozatkész névére, a nyolc évvel iddsebb
Voit Irma (1849-1941), aki aztdn élete végéig tAmasza maradt. A csalad
1893-ban Besztercére, majd 1894-ben Pozsonyba, a ,diétak varosiba”
koltozott, miutdn Bartoknénak sikertilt kineveztetnie magat korabbi
alma matere, a Pozsonyi Magyar Kiralyi Allami Tan{t6néképzé Intézet
gyakorloiskoldjanak az oktat6jéva.!

Elkoltozésiiket, tavolba szakaddsukat kovetéen sem szakadt meg teljesen
Bartokék kapcsolata Nagyszentmikldssal és a Bansiggal. Tizedik életéve be-
toltésekor a gyermek Barték Bélalevélben készonte meg 1891. mércius 25-
én nagybdtyjdnak, Bartdk Gézanak, a Torontdl Virmegyei Gazdasdgi Egye-
siilet Ertesitdje cimii kozlony szerkesztdjének sziiletésnapi jokivinsigait. A
nagysziildk — a gazdatiszt, majd iskolaigazgatd Bartdk Jdnos (1817-1877)
és Ronkovics Matild (1825-1885), a nagykomldsi jegyz8 lanya — 1845-
ben kotott hdzassigabol 11 gyermek sziiletett, akik kozil kilencen érték

' 1fj. Bart6k Béla, Barték Béla életénck kronikdja. 2. kiadas, Vasirhelyi Gdbor
(szerk.), Budapest 2021, 18—19; Szekernyés Janos, Bartdk Béla és a Bansdg.
Temesvar 2006, 27-28.
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meg a felndttkort. A szenvedélyes levélir6, 6zv. Barték Bélané Voit Paula
rendszeresen valtott hosszabb-rovidebb tizeneteket, idvozleteket férje ro-
konaival, valamint a bardtokkal és a kozeli ismerdsokkel. Az Aranka-parti
kozségbe cimzett leveleiben rendszeresen beszdmolt fia eldmenetelérdl
is, aki a nagyszoll6si polgari iskoldban, a besztercei, nagyvaradi, majd a
pozsonyi gimnaziumokban végezte kozépfoku tanulmanyait, ezt kove-
téen pedig a budapesti zeneakadémidn, Koessler Janos (1853-1926) ¢és
Thomdn Istvan (1862-1940) névendékeiként tanult tovdbb. A szoros
¢s eleven koteléknek tulajdonithatd, hogy a végzés diakot sziil6helyére,
Nagyszentmikldsra hivték, hogy itt adja palydja els6 6ndllé hangversenyét.
Akoncertet kiterjedt levelezés, hosszas el6készités és egyeztetés elézte meg.
1903 februdrjinak elején elkiildte részletes miisordt Nagyszentmiklosra,
egyértelmien leszogezve és kikotve: ,,...persze csakis Ggy jitszom, ha én
vagyok az I.” A kitételt a nagyszentmikl6siaknak az a szindéka provokalta
ki, hogy Abranyiné Wein Margitot (1861-1948) is szerették volna fellép-
tetni a hangversenyen. Bart6k marcius derekdn levelet irt édesanyjénak, s
ebben hosszan részletezte a felmeriilt szervezési gondokat, nehézségeket:
nem kivant tdl kordn Nagyszentmikldsra utazni, félt a melegtdl, a portdl,
a szaraz alfoldi leveg6tol... Személyesen beszélni akart a hangversenyrél a
Budapesten tartézkod6 Jurkovics Ottmar jarasi fétigyésszel, de végil elke-
rilleék egymast. Edesanyja egyik levelében javasolta, hogy irjanak Bartok
koncertjérél a pozsonyi és a budapesti lapokban, a fiatal miivész ellenben
azt valaszolta:

»=Ugyan minek tetetndk ki az Gjsagba, hogy én jitszottam Nagyszent-
mikléson? Hét az olyan nevezetes esemény?”

A Pozsonybdl a févirosba felutazott édesanyja, valamint Elza higa
tarsasigaban szallt fel Bartok Béla Budapesten a Délmagyarorszagra tarté
vonatszerelvényre. A Torontdl virmegyei Valkany kozségb6l 1903. 4prilis
11-én kozos levelezélapot irtak Pozsonyba Voit Irmanak. Husvéthétfén,
1903. 4prilis 13-4n a Fekete Sas Szall6 nagytermében keriilt sor Bartok Béla
nagyszentmikl6si hangversenyére, els6 6nalld nyilvinos fellépésére, amelyet

2 1fj. Bartok Béla, Bartdk Béla mithelyében. Budapest 1982, 108—109.
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a Felsd-Torontdl marciusi és aprilisi lapszamaiban t6bbszor is beharangozott.
Az ifja zongoramiivész a kovetkezé miiveket adta elé: Chopin cisz-moll
noktiirn, e-moll etiid és g-moll ballada; Beethoven Esz-dur szonata; Schu-
bert Esz-dtr impromtu; Paganini-Liszt e-moll ettid; Saint-Saéns keringd;
valamint eléadta sajdt, Abrind és Tanulmdny balkézre cimli zongorami-
veit is. Miésora minden szdmdt jtszotta mar korabban, csupin Chopin
g-moll balladdjat tanulta be kimondottan a nagyszentmiklésiak kedvéért
s az Abrdndot most jatszotta elészor népesebb publikum elétt. ,A hang-
versenyt nagy kozonség hallgatta végig, kiket valdséggal elragadott a fiatal
mivész remek jatéka. A hangverseny végén valdsigos virdgesét zuditottak
a miivészre és tiszteldi 6ridsi babérkoszortval jutalmazték Bartok mesteri
jatékat” — jegyezte meg 1903. aprilis 19-i szimédban kézole tomor besza-
moldjaban a Felsé-Torontdl riportere. Nagyobb terjedelemben, bévebben és
részletesebben foglalkozott az eseménnyel ugyancsak 1903. dprilis 19-én
megjelent szimdaban a Nagy-Szent-Mikloser Zeitung.?

Bartékék kozel egy hétigiddztek az Aranka-menti telepiilésen. Felkeres-
ték nagyszentmikldsi éveik szintereit, emlékhelyeit, lertrék kegyeletitket a
temetdben, és sorra litogattik a csaldd rokonait, jobardtait, s a fiatal Barték
Béla a hdzigazdék unszoldsanak engedve idénként zongoréhoz is iilt. Tébb
rogronzott hdzi hangversenyt tartott Nagyszentmikl6son, amelyeken féleg
sajat szerzeményeibdl jatszott.

Pér hét mulva, majus elején gyermekkori nagyszentmikldsi ismerdsei,
a koncertszervezésben tevékenyen buzgélkodott Jurkovics Otthmir 13-
nyai — Emsy és Irmy — Budapestre érkeztek, s az elkovetkezé napokban
stirtin taldlkoztak a févérosi vizsgahangversenyére késziil Bartok Bélaval.
Elutazdsukat kovetden Bartdk tobb levelet is irt a Jurkovics ldnyoknak
Nagyszentmikl6sra. 1905. augusztus 15-i keltezéssel Parizsbél irt Jurkovics
Irmynek, ebben alevelében kisebb eszmefuttatisban részletezte véleményét
a magyar uri osztalyrdl:

3 Szekernyés Janos — Szdcs Gyula, ,,Nagyszentmiklds — mivész fidnak”. Bar-

tok elsd egyéni hangversenye visszhangjibol. In: Korunk XXXVIII/1-2
(1979), 94-96; Szekernyés Janos, Bartdk Béla és a Bansig, 30-34.
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»Csak akkor keletkezhetik igazi magyar zene, ha lesz valédi magyar ari
osztaly. Eppen azért Budapest kozonségével semmit sem lehet kezdeni...
Neveljiik inkabb a (magyar) vidéket... Dolgozni, tanulni, és harmadszor
is dolgozni, tanulni. Igy érhetiink el valamit.”

Egyébként régi, kedves nagyszentmiklési pajtasanak, a szép, sz6ke, meg-
nyeré modord Jurkovics Irmynek ajanlotta Barték a I1. Abrdandot.

Bartok Bélaaz Osztrak-Magyar Monarchia hivatali birokrécidja nyoman
is arra kényszertilt, hogy dpolja és fenntartsa az osszekottetést sziildhelye
hatdsdgaival. A hivatalos tigyintézéshez szitkséges okményokat, igazola-
sokat a nagyszentmikldsi kozséghazarol, illetve a jarasbirdsigtol kellett
beszereznie. Néhdny példa erre: a nagyszentmikldsi fészolgabiré 1904.
marcius 19-én tanusitvanyt allitott ki Bartok Béla szdméra arrél, hogy
egyéves onkéntesi kedvezményre jogosult; fennmaradt egy 1904. 4prilis
5-¢n kidllitott illet6ségi bizonyitvany, mely a 3163/04 szamot viseli; 1906.
marcius 12-¢én megkiildték Nagyszentmikldsrél az 1568/1906-os szimmal
iktatott és kiallitott katonai alkalmatlansigi bizonyitvanyét, amelyet ttle-
vél-kérvényéhez kellett csatolnia. 1906. szeptember 2-4n a kozeli Csanad
varmegyei Apatfalvin 26 népdalt jegyzett le, ezutan Nagyszentmiklédsra
latogatott, ahol a foldmivesiskoldban egyiitt ebédelt négy nagynénjével és
felkereste Jurkovicsékat is. Kozben itt is gytjeott néhdny népdalt.

1909-es Bihar varmegyei gytijtéutjainak gazdag eredménye, néhany
hetes Belényes kornyéki barangoldsanak bimulatosan b6 ,,melédiahozama”
arra 6sztonozte Bartok Bélit, hogy a magyarorszagi roman népzene veretes
éreékeit folbuvarld, modszeresen sszehordd és tudomanyosan rendszer-
z6 vizsgalédasait, mélyrehaté kutatdsait a szomszédos tajegységekre is
kiterjessze. A Fekete-Ko6ros felsd folydsinal elrejtdzott falvak sardt-porat
taposva ¢bredt rd arra, hogy az erdélyi roman népzenének nagyon dusak és
valtozatosak a dallamai. Folklorisztikai munkdssagat erésen felélénkitette
s j6 id6re sokoldalt tevékenységének homlokterébe lenditette a Roman
Akadémidnak 1911. méjus 13-4n hozott hatdrozata, melynek értelmében

* 1fj. BartSk Béla, Bartdk Béla életénck kronikdja. 2. kiadas, Vasirhelyi Gébor
(szerk.), Budapest 2021, 77.
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azakadémia — Dumitru Georgescu Kiriac kitart6 eréfeszitéseinek, nyomos
¢s meggy6z6 érveinek hatdsdra — Bartok Béla bihari romén dallamgytjte-
ményét kiaddsra elfogadta. Miutan Bartdk a nagy jelent8ségli dontésrol
értesiilt, fokozott buzgalommal, lizas megszallottsaggal belevetette magata
néprajzi gytjtémunkaba. A hajdani Bihar-, Szatmér-, Temes-, Maros-Torda-
és Torontal varmegyékben szdmos kozségben és kisebb falvakban jért fono-
gréfjaval, f6képp az 1912-es esztend§ folyaman, mig a rakovetkezd évben
Maramarosban és a Hunyad védrmegyei Erdéhdton gytijtott. Mindinkabb
hatarozottabban kezdett kérvonalazédni Bartdkban az a terv, hogy a kora-
beli Magyarorszigjellegzetes tajegységeinek, hagyomanydrz8bb falvainak
zenei folklorjat koriiltekintd alapossaggal feltarja és kiilonallo monografikus
kotetekben bemutassa, tudomdnyosan értékelje. Szandékait, elképzeléseit a
Kérpatoktdl nyugatra é16 romansag gazdag népzenéjének feltérképezésére,
osszegyljtésére és sorozatos bemutataséra D. G. Kiriachoz és Ion Bianuhoz
irt leveleiben az 1910-es évek elején tobbszor is széba hozta, ismételten
vazolva és részletezve konkrét javaslatait. Gondolt a Nyugati-Karpatok
Belényes vidékével szomszédos folklorzondinak foltarasira, de levelei
tanusaga szerint a legbehatdbban sziiléfoldje, a Binsdg romdn népzenéje
foglalkoztatta a bihari kétet kinyomtatdsinak tudomasul vétele utdni
hénapokban. Roman barataihoz cimzett leveleiben tobb izben is jelezte,
hogy a Temeskozbe késziil, vagy hogy éppenséggel osszedllt a Torontal
varmegye romdan népzenéjét feloleld és bemutatd vaskos gytjtemény. A
tobb nemzetiség lakta Bansig tobb szempontbdl is nagyon hélas kutatasi
teriiletnek igérkezett a népzenckutatd szdmdra: egyrészt akdr egyetlen falu
viszonylatiban, tobbé-kevésbé zért kozegében is tanulmanyozhatta, mélyre-
hatéan elemezhette a zenei kolcsonhatasokat, a dallam- és ritmusatsziirem-
lések bonyolult, sokiranyu jelenségeit, amelyek Bartékot az 1910-es évek
clejétdl egyre kitartdbban foglalkoztattik; mésrészt a bansigi romansag és
szerbség korében sajitos, mashol nem vagy alig ismert népszokdsok éltek,
s még nem mentek ritkasigszamba a terjedelmes balladik, a teljesen pro-
fanizdlddott szertartasi énekek, valamint az si népi hangszerek. Korabbi
sejtéseit, feltételezéseit tényekkel igazolta, hiteles adatokkal tdimasztotta
ala a Maros és a Temes kozének sokrétegli, gazdag és valtozatos népzenéje.
Egyéltalin nem véletlen tehat, hogy Bartk Béla tobb kétetesre tervezett
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monogréfia-sorozatdinak médsodik tomusét az egykori Temes és Torontal
virmegy¢k roman népzenéjének a bemutatdsinak kivénta szentelni.’
Bartékot boleséhelyéhez, a Bansighoz ha nem is tul szoros, de tartds
érzelmi szdlak flizték: az egykori Torontal és Temes virmegyék varosaiban
és falvaiban szdmos rokona, a Bartdk csaldd j6 néhiny kozeli baratja élt
¢s dolgozott. Lelki k6tddésének beszédes tanujelei voltak azok a szines
torontéli sz8nyegek is, melyek budapesti dolgozdszobdjanak padléjit bori-
tottak hosszt évtizedeken dt s amelyeket bansagi gydjt6utjai sordn rendelt
meg ¢s szerzett be. A Torontél varmegyei romansag jelentés hdnyada épp
a sziil6helyét atszelé Aranka csatorna két oldalan sorakozé telepiiléseken
lakott. Nagyszentmikldson, az egykori Epreskertben [étesitett Urményi—féle
tollfeldolgozé alkalmazottait6l 1910 januarjaban hét kolindat, 48 ének- és
12 hangszeres dallamot jegyzett le, mig a Viddm Romanhoz cimzett ven-
déglében jétsz6 Biag-zanekar tagjait6l hangszeres zenét fonografalt. Laszlé
Ferenc Németh Istvdn adataira hivatkozva emliti, hogy 1910-ben Barték
Béla Nagylakon, a Krass4-Szorény virmegyei Teregovan, Oravicabdnydn,
Kistorakon, Egresen ¢s Temesvérott is gytjtott volna romén népzenét.
Gytjteményében 1911 elején — miként egyik D. G. Kiriacnak kildote
téjékoztatdjabdl kideriil — méar 98 Torontél és Temes megyében lejegyzett
romén dallam szerepelt. A Marostdl délre esd teriileteken azonban csak az
els6 vilaghaboru kitorését kozvetleniil megeléz6 esztend6kben latott hozza
az intenzivebb, médszeresebb és céltudatosabb gylijtémunkdhoz, amikor is
viszonylag révid id6 alatt a Binsdg szimos, romanok vagy romédnok is lakta
telepiilését felkereste. E16bb a zenei kolcsonhatdsok vizsgalatdhoz gazdagabb
ésjellegzetesebb anyagot kinald, sikvidéki falvakat részesitette elényben; a
Zarand-hegységlabaindl huzédo6 — a kardcsonyi tinnepkér népszokdsait t6-
retleniil megdrz6 és tovabbéltetd — havasi falvakba csak 1917-ben latogatott
el. Mikor 1912 mérciusdnak kézepén komolyabban belevégott a tervezett
bénsagi kotet anyaginak gytjtésébe, a csokolddé-készitményeirdl elhiresiilt
Vinga nagykézségben széllt meg, s a tobbnemzetiségl jarasszékhelyrél

> Demény Janos (szerk.), Bartdk Béla levelei. Magyar, romdin, szlovik doku-

mentumok. Budapest 1955, 211-213; Szegd Julia, Barték Béla, a népdalku-
tatd. Bukarest 1955, 71-94.
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sugariranyban jart ki a kozelebbi és tavolabbi falvakba, elsésorban roman
¢s némileg kevesebb szerb népzenét gytjteni. Vingdn, a binsagi bolgérsag
miivelddési kozpontjdban bolgar melédidkat is lejegyzete.®

A Temesvért Araddal 6sszekotd orszagut és vasutvonal felénél elteriil
nagykozséget a torokok tildozései elél elmenekiilt romai katolikus valldsu
bolgarok alapitottak a 18. szazad elején. Mdria Terézia csdszarné a telepi-
lésnek 1744-ben vérosi rangot adomanyozott s Theresiopolisnak nevezte
el. Kozterheinek csokkentése érdekében, a 19. szdzad végén a telepiilés
lemondott varosi kivaltsdgairdl és atalakult nagykozséggé. Egykori nevét
is visszavéve, az 1910-es népszdmlalas adatai szerint a kozségben 590 ro-
man, 658 magyar, 529 német és 3005 bolgar ¢lt. A Bansigban megjelent
bolgar nyelvii kiadvanyokat — naptérakat, iskolai olvasokonyveket, lapokat
— jérészt mind Vingan szerkesztették. A kozség kozmuvelddési élete az 4t-
lagosnal fejlettebbnek szamitott, mivel a jardsi hivatalokban sok tevékeny,
muvészi hajlamu éreelmiségi dolgozott. Féleg Kovér Akos jarasbiréskodasa
idején tartottak gyakorta nyilvinos hangversenyeket, irodalmi emlékesteket,
mitkedvel6 eléaddsokat. Barték Bélat itt, Vingdn egy muzsikélni 6sszejéro,
zeneszeretd és -értd térsasig fogadta, tagjai pedig azon féradoztak, hogy a
jeles komponista és zenetudds jol érezze magat a koreikben, tovdbbd hogy
fonografjdval minél t6bb helyre eljusson.

Népzenegytjtésre a két nagyvaros vonzasterében fejl6dd, hangsulyozot-
tan urbanus kiilsejt és szellemiségli telepiilés nem volt éppen idealis vagy
tulsigosan hélas hely. Hogy Barték 1912 tavaszan mégis Vingdn szallt
meg, valdszintileg azzal magyarazhat6, hogy id6s nagynénje, E6rdoghné
Ronkovics Hermin postamesternSként a kozségben élt. Apai nagyanyjinak
névére, aki szimdra megfeleld szalldst és ellatdst biztositott, kapesolatba
hozta a helybeli értelmiségiekkel, hivatalnokokkal és szolgalatkész gazda-
tisztekkel, akik a szitkséges timogatdst biztositotték Barték munkéjihoz.
A vingai vendéglatésrol az az tidvozldlap drulkodik, melyet E6rdoghné a
zeneszerzd Elza huganak kildoce 1912. mércius 18-4n. Az idés asszony a
kovetkez6ket irja:

¢ Laszl6, Francisc, Béla Bartdk si muzica populari a roménilor din Banat si

Transilvania. [Bartdk Béla és a bdnsdgi- valamint erdélyi romdnok népzené-

je]. Cluj-Napoca 2003, 21-33.
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,Edes Elzuskam. Hogy kedves Béla batyad nalunk van, feltjulnak a
kedves emlékek a mi feledhetetlen gerlicei nyaraldsunknak! Csak még
egyszer visszatérne! Irj egyszer, Gregen sok szeretettel 6lel, Hermin
néni.”

Az ,Udvozlet Vingérol” felirata képes levelezélapra, amelyet Bartok
Béla a jardsszékhelyrél elutazdsa elétt Olah Téth Emilné Bartok Elzdnak
kiildott, a kozség neogétikus stilust, méreteiben is impozéns rémai katoli-
kus temploméanak latképét nyomtatedk. ,Ide is eljutottam végtelen gytjtési
munkdm alkalmabdl. 30 kilométernyi sar végiggazoldsa utdin ma megyek
haza. Sok tidvozlettel B - tdjékoztatta hugat Bartdk Béla.

A csaladtagoknak, bardtoknak kiildéte lapok, levelek, dallamlejegyzések;
a tamlapok, a fonograthengerek azonosit6 adatai; a gondosan megérzott
vonatjegyek; valamint a késéi visszaemlékezések, élménybeszamoldok
képezik legtobbszor Bartok Béla népzenei gytijtéutjainak egyediili irott,
hiteles dokumentumait. Néhany napos vingai tartézkoddsa ebben a vo-
natkozasban rendkiviil szerencsés kivételnek szdmit. Még mielétt Bartdk
clutazott volna, dr. Bérczi Gyulané Bart6k Béla Vingédn cimmel terjedelmes
tudésitast kozolt a Délmagyarorszdgi Kozlonyben, mely Temes varmegye
félhivatalos napilapjanak szdmitott. Az irodalmi esteken szavalatokkal is
kozremikods, muvelt dr. Bérezi Gyuldné - az orczyfalvi Kleemann csaldd
sarja — az egyik helybeli orvosnak volt a csinos felesége, aki nemkiiléonben
atlacea, dtérezte Bartdk latogatasdnak, kozségbeli tartdzkodasdnak fontos-
sdgat, kultartoreéneti jelentdségée és horderejét. [risa mondatain megér-
z6dik, hogy lzas sietséggel, a Bartokkal valé talalkozasok és beszélgetések
cuforikus hangulatdban vetette papirra nem mindennapi élményeit, érzéseit.
Beszdmolt Bartok Béla vingai firadsigos gytijtdmunkdjarol, sok dldozattal
jaro kiszallasair6l, bar nem emlitette, hogy a jarasszékhely kornyéki falvak
koziil pontosan melyikeket kereste fel a pératlan szorgalmu zenetudés. Mas
forrasokbdl tudjuk, hogy Bartok Béla 1912 marciusiban Vingén kiviil
Temesmonostoron, Temesmuranyon, Temesszécsényben és Temeskenézben
gytjtott népzenét.” A Vingatdl nyolc kilométerre fekvé Monostorra felte-

7 Vo. Ifj. BartSk Béla, Bartdk Béla életének kronikdja, 126.
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hetden a jardsszékhely tarsasagi életében tevékeny szerepet betolté Molnér-
lanyok vitték el Bartékot. A négy fiatal lany édesapja ugyanis tiszttartd
volt a monostori Woraniczky-uradalomban. A vegyes lakossigt faluban
tobb romdn és szerb dallamot jegyzett le. Kolindagy(ijteményében négy
Monostoron felvett kardcsonyi éncek szerepel, amelyeket Lina Trandafirtél
és negy férfitdl” gytijeott. Temesmurdnyban, ahol tébbek kozott 6t kolind4t
vett fonograthengerre, Ion Buzdugan és Ion Onica voltak az adatkozléi.
Tolik hallotta példaul a ,,Merge Ilona la fAntand™ és a ,,Capu calului...”
kezdetti kolind4kat. Temesszécsénybdl, amelyet Murdnyhoz hasonldan f6leg
romanok laktak, hirom kolinda szerepelt Barték gytijteményében. Vingardl
Barték 1912. marcius 16-4n vonattal Temesvaron dt a Temesvar-Mdriaradna
vasttvonal mentén fekv, német lakosségu Hidasligetre latogatott. Két nap
mulva Vingérdl utazott Békés megyébe, majd onnan haza, Budapestre.'
A vingai értelmiségieket, hivatalnokokat — dr. Bérczi Gyuldné irdsa ra-
gyogdan tanusjtja ezt — Bartok tokéletesen megnyerte tigyének: megéreette
veliik a népzene gyujtésének, lejegyzésének fontossagat, rendkiviili hasznat.
Dr. Bérezi Gyulané beszdmol6janak érdekes adata, hogy Bart6k Vingén, a
jarasszékhely értelmiségei elétt nemcsak folkloristaként és zenetuddsként,
hanem eléadéként is bemutatkozott, zongorajatékabdl is izelitét nyujtott.
»Felkérésre jétszott Bartok — szogezte le Délmagyarorszdgi Kozlony hasib-
jain kozolt tudésitasiban dr. Bérczi Gyulané. — Ritka miélvezet volt hall-
gatni Bartdk szerzeményét, »Est[e] a székelyeknél«. Mintha egy gyonyori
mesét mondott volna a székelyekr6l. Megelevenedtek eldttiink a j6 gobék,
hallani véltiik az erdék susogésat, a bércekrél visszhangzé tilinké édes-bus
sirdsat, latni véltitk a Hold eziist fényét. Jatszotta még sajat szerzeménye-
ib8l a Romdn tdnc cimit. Beethoven szondtdibdl, Liszt egy rapszodidjit,
Chopintdl — mesteri technikaval.” Dr. Bérczi Gyuldné beszamoldjaban
azt is kozolte, hogy Bartok — feltehetden — 1912. marcius 17-én, vasdrnap
este lezajlott hézi hangversenyen a zenészkedd vingai értelmiségiekkel is

8

Megy llona a kutra (szerk. ford.).

7 A6 feje (szerk. ford.).

10" Sz6cs Gyula, Bartok Béla binsdgi népdalkutatdi tevékenységébdl. In: Miive-
lédeés XXXT1/6 (1979), 32-33.
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egytttmikodott Beethoven egyik tridjanak eldaddsiban. ,Zongoran ki-
sérte Bartok tandr Beethoven tridjét, op. 1., amelyet Kovér Akos jérasbird
hegediin, dr. Keller Vilmos csellén precizitdssal, nagy zenei intelligenciaval
jatszottak.” — jegyezte fel dr. Bérczi Gyuldné'.

Dr. Bechnitz Sandor (ir6i nevén Flaneur) Vingdn sziiletett, édesapja
hosszabb id6n 4t volt a jirdsszékhely kororvosa. A temesvari Déli Hirlap,
majd a Szabad Szé nagy miiveltségli, rangos munkatdrsa volt. Flaneur a
Binsdgi Magyar Népnaptdr 1946-os kotetében kozole Az 6rok népdal
cimu irasaban a Nagyszentmikldson sziiletett Bartok Béla nagysigat,
zenetorténeti jelentSségét méltatta; itt is talalni hivatkozést a zeneszerz6
vingai kamarazenélésére:

»A népzene Kolumbus Krist6fja jart dm a Binsagban is. Es feledhetetlen
egyéni emlékiink az 6 vingai tartdzkoddsa, mikor vacsora utdn elbdjold
kozvetlenséggel leiilt azongorahoz, hogy a jarasbirdval, mega falusi dok-
torral tridt jatsszék. Ilyen egyszerd, ilyen emberi volt a magatartasa.”'>

Més forrdsokbdl is tudjuk, hogy Bartok nem nézte és kezelte le a
mikedvel6ket, alkalmanként nem restellt velitk egyiitt muzsikélni, nem
vonakodott produkciéikat meghallgatni. Vingai szereplésének, hazi hang-
versenycken valé kozremiikodésének irott nyoma a vingaiak véleményének
osszegzéseként jelenik meg dr. Bérczi Gyulanénal, aki a felkavaré élmény
hatasérol igy ir:

»Haldsan gondolunk vissza arra az élvezetes 6rara, Bartok magyarazé
szavaira. Megbecsiilni tanultuk azokat a dalfoszlinyokat, melyckre az

el6tt tigyet sem vetettiink. Egy darab multat hoz vissza, megrogziti

a nép lelkének mér-mdr elfeledett, elmosddott fédjdalmat, 6romée.”

""" Dr. Bérezi Gyuldné, Bartok Béla Vingan. In: Délmagyarorszdgi Kozlony,
1912. marcius 30.

2 Flaneur, Az 6rok népdal. In: Binsdgi Magyar Népnaptdr, Temesvar 1946,
67-68.

3 Dr. Bérezi Gyuldné, Bartok Béla Vingan. In: Délmagyarorszdgi Kozlony,
1912. marcius 30.
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A Vinga kérnyékén végzett gylijtés eredményével Bartdk elégedett volt,
shogy tervezett kotete anyagat minél gyorsabban 6sszehozza, 1912 decem-
berében visszatért a Binsdgba. A Magyar Nemzeti Mazeum 1299/1912
szimmal 1912. december 7-én ajénlélevelet allitott ki Barték Béla szamara,
de ezt a zenetudésnak mar nem volt alkalma magaval vinnie: december 6-4n
megérkezett Valkdnyra. Néhany napiga Nagyszentmiklds koriili falvakban
— Sérafalvin, Egresen és Valkanyon — gytijtott. A hirom telepiilésen
mintegy harminc szép és hosszu kardcsonyi éneket jegyzett le. Kardcsony
tdjan Temes és Torontdl varmegyék néhdny, a Temes folytdl délre fekvod
kozségét kereste fel, amelyekben féleg romén dallamokat kottédzott le és vett
fonograthengerre. Hengerei elfogytdig az emlitett Aranka-menti falvakon
kivill Dentan, Tolvddon, Banlakon, Zsebelyen, Gilidon, Alibunaron,
Bazidson, Petrén, Keviszolléson, Ujozorén és Versecen fordult meg.'* If.
Bartok Béla szerint a népdalgytijt Temesvéron lakott, ahonnan sugér-
irdnyba utazott ki az egyes kozségekbe. Temes varmegye alispanja, Ferenczy
Sandor 43666/1912 szam alatt iktatott levelében felszolitotta a kozségi és
jarasi hatésagokat, hogy timogassék Bartok Béla népdalgytjeési atjat. A
bosszanté kellemetlenségek, a felmeriilt nehézségek dacdra osszesen ko-
ritlbeliil 200 népdalt sikeriilt felvennie, lejegyeznie.” Bazisrol irta 1912.
december 26-4n feleségének, Bartok Bélané Ziegler Martédnak:

» Legnap és tegnap elétt szidtam a Bandtot, kesert piluldénak mondtam,
melyet le muszdj nyelni, kiilonben nincsen II. kotet. A mai nap jobb
volt. De hat hogyne lenne az ember elkeseredve, mikor a parasztok arra
akérdésre, hogy jarnak-e itt kolindélni, azt mondjék, hogy ezt mégnem
tanultak az iskolaban: sét, akdrhdnyan még csak nem is tudjék miaz a
sz6: kolinda. Zsebelyen csak 14ny meg asszony énckelt (immel-dmmal),
Gilddon csak férfi! - rosszak voltak vezetdim, nem lehet méasképp. PL
elvittek egy » nagyszerti« énckeshez (hdstenor), aki tigy mekegett mint
egy kecske; mégha megfelel6t mondott volna, akkor sem vehettem volna
fonogrifba. A szétag-kiegészités majdnem mindeniitt tonkrement.

4 Sz8cs Gyula, Bartdk Béla bansigi népdalkutaté tevékenységérél, 32-33.
5 ). BartSk Béla, Bartok Béla életének kronikdja, 130-131.
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»Hora cu perina« cimmel a » parnds tdncot« jarjak (»Elvesztettem
zsebkendémet«). Ma tigyes vezetével lanyos hdzakhoz mentiink, ahol
r6vid 6t percek utdn mér szolt az ének. Mig tegnap! % 6rai rdbeszélés
utén egy dal, aztdn megint egy dal stb. — Ma egy 70 soros, egy 50 soros
balladit jegyeztem fel. Egy sereg 6j tanc bukkant el6, az egyiket, a
»dudureanca«-tkét liny és 1 legénnyel. Ilyen polygamikus tdncot sem

taldltam eddig. Holnaputdn Alibundr.”*¢

Hengerei elfogytaval Barték 1912. december 31-én utazott el a Binsag-
bél, ahol harom ,,8s-oboa szer(i hangszert, Gn. cirabat” is vésarolt. Ezt egy
hatlyukq, bevégott nyelvti nadsipként irja le, amelynek a duddhoz hasonls,
sipité hangja van. Bansagi gytjtéutja sikerérél lelkes hangu, terjedelmes
levélben szdmolt be belényesi baratjanak, Ion Busitidnak, jelezve, hogy ,a
Délvidék kiilonos egy fészke a balladdknak”, s hogy Torontélban sok érdekes
dolgot talalt. Néhény bansagi dalt és szokdst osszevetve a Hunyad varme-
gyébdl ismertekkel afeldl érdekl6dott bardtjatdl, hogy Biharban ismerik-e
a ,dodoloaie” nevii esékérd éneket és ceremdniit, a ,,Zorilor, surorilor””
kezdet(i halottsiratét, valamint a turka-tincot. A Binsigban egy-egy bal-
ladat a fiataloktdl is sikeriilt lejegyeznie; a romdnok lakta Petrovoszellén
egy bakter személyében rendkiviili adatkézlére bukkant, aki ,.egyszeriben
7 hosszu balladat dikealt, ugy mintha olvasta volna, 2 6ra hosszat jegyez-
tem egyfolytdban, mar alig gy6ztem, és az oreg csak rendiiletleniil dikeéle.
Eleinte azt hittem, taldn naptérban tanulta, mint valami mésoktél gytijtott
¢s kiadott balladakat. De aztan mindinkabb bizonyos lett, hogy ezek még
fol nem jegyzett, illetve ki nem adott dolgok. Otthon utdna néztem gytj-
teményekben és ekkor kidertilt, hogy 5 koziilitk mar megjelent balladaknak
tobb-kevésbé eltérd véltozata: de 2 egészen ismeretlen. Ezek koziil az egyik
- egy 222 soros [...] valdsdgos remeke a balladdknak. Van ugyan egy nagyon
tévoli rokona a székely balladik kozt, amely azonban sokkal sziikebb szavu.
- Ezt melléklem is eredeti feljegyzésben, talan érdekli” - tdjékoztatta Ion

16 Barték Béla — Gomboczné Konkoly Adrienne (szerk.), Barték Béla csalidi
levelei. Budapest 1981, 220-221.
'7 Hajnalok, névérek (szerk. ford.)
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Busitidt 1913 elején papirra vetett levelében, amelynek utolsé bekezdésében
azt is jelezte, hogy ,,1 hénap mulva rendben lesz a torontili kotet anyaga,
amelyet majd akkor elkiildok Pavel tandr Grnak. Oriilok, hogy vallalkozik
a munkéra. O biztosan nagyon jél fogja elvégezni”®® A dallamok lejegy-
zése, rendszerezése sordn észlelt hidnyossagok potlésara, a balladaanyag
tovibbgazdagitisira Bartok Béla 1913 februarjanak kozepén ot napig tjra
a Bénsagban tartézkodott. Budapestrdl Aradra egydras késéssel érkezett, s
nem érte el a vonatcsatlakozdst Temesvér felé. A Maros-parti varosbol irta
1913. februar 15-én feleségének, Bartok Bélané Ziegler Mértanak Rékos-
kereszturra: ,Gytjtésen 24+14+30 éran 4t vagyok, vasuton 16+7+6+12
6ran 4t. Komisz 6sszekottetések.”?

Temesvarrol M6édoson 4t a Torontdl virmegyei Fényre utazott, majd
Nagycsanddon és Oscsanddon gytijeote. Temes megyében az egy évvel
korébban félkeresett Temesmurany és Hidasliget kozségekkel szomszédos
Mez6zsadanyban jart, ahol Nicolae Cerisantél és Atanase Soimogantél
hérom kolindat és tobb népdalt, egy harmincét éves cigany férfitdl pedig
néhdny hangszeres téncdallamot vett fonograthengerre. Hirom banségi
gyujtbutja mérlegét egyik, D. G. Kiriachoz irt levelében maga 6sszegezte
1913 maérciusdban:

»Mivel foglalkozott On a hosszt tél folyamén? Gytjeote-e dalokac?
En meglehetdsen szorgalmas voltam. Hiromszor utaztam a Bansagba,
ahol kb. 400 dalt és tincot gyujtottem, koztitk sokat hosszu és éreékes
balladaszdveggel. Mindezt az anyagot mdr el is rendeztem.”*

Ion Bianut 1913. 4prilis 26-a utdn ugyancsak tdjékoztatta tervezett
bénsagi zenei tdjmonogrifidja el6készitésének munkalatairdl:

»Ezért most el fogom késziteni bansigi gytijtésem kéziratat. Mégpedig
az egész anyagot megkiildom prof. Pavelnek (a belényesi gimndzium

% Demény Janos (szerk.), Barték Béla levelei. Uj dokumentumok. 1955-1965.
Budapest 1971, 24.

1 1f). Bart6k Béla, Barték Béla életénck kronikdja, 132.

» Demény Janos (szerk.), Barték Béla levelei, 47.
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romdn tandranak), aki a szovegeket igen gondosan 4t fogja nézni, ugyan-
csak 6 gondoskodik az elész6 romdn valtozatérdl is, igy kifogéstalanul
rendezett anyagot tudok majd az akadémidnak killdeni.”*!

Laszlé Ferenc adatai szerint Bartok Béla a Bansigban osszesen 650
dallamot gytijtott: 617 romdnt, 21 szerbet, hét bolgart és 6t magyart.

1912-ben tehat kiadasra készen éllt a bansdgi roman népzene tdjmono-
grafidja, azonban a kotet — amely Laszl6 Ferenc szerint ,,Barték népzenetu-
ddsi palydjénak fontos dllomasa volt” — sem akkor, sem késébb nem latott
nyomdafestéket. A Bartok dltal osszedllitott kotet kézirata is elkallddott
vagy lappang valahol. A budapesti Bart6k Archivumban 1980. juliusaban
Laszl4 Ferenc felfedezte és azonositotta a nyomdakész banségi kotet két
probaoldalat, amelyeket a magyar zenetudds metszetett a lipesei Roder-
cégnél. Hasonmdasukat mellékletként a Korunk 1981/2 sziméban kozolte
a kivalé kolozsvari Barték-kutatd, aki azt a kovetkeztetést vonta le, hogy
1913-ban Bart6k még nem mondott le arrdl, hogy roman népzenei sorozata
masodik vagy harmadik koteteként a bénsagi anyagot jelentesse meg.?
Bartdk Béla figyelme azonban egyre inkdbb a maramarosi romén népzene
felé fordult, mar csak azért is, mivel a Tiberiu Brediceanu és Ion Birlea
gylijtését is magiban foglalé kozos kotetet a Roman Akadémia tervezte
megjelentetni; ennek esélye redlisabbnak, kivitelezhetébbnek, kozelibbnek
tint. A Bansagban gytijtott dallamanyag késébb beépiilt a nagy, egységesen
rendszerezett — sajnos, csak 1967-ben megjelent — atfogd posztumusz m,
a Rumanian Folk Music by Béla Barték hirom kotetébe.

Barték életmiivének kutatéi azt is kimutattak, hogy miiveiben Barték
a Binsdgban lejegyzett népdalok, kolindak, esékéré énekek és tincok
motivumait, dallamait zeneszerz6ként is felhaszndlta és leleményesen ka-
matoztatta. Laszlé Ferenc kimutatta, hogy Bartdk eredeti zenemtveiben
14 bénsagi népi dallamot dolgozott fel. A Temesmonostoron lejegyzett
Zaplej nevi szerb népi tancot, amelyet a zeneszerzd egyetlen szerb nép-

21 L4sz16 Ferenc, Bihar és Mdramaros kozott. Bartok Béla bdnsagi romdan gytij-
tésérél. In: Korunk XL/2 (1981) 94-101.

22 Laszlé Ferenc, uo., 95.
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dalfeldolgozasaként tart szimon a szakirodalom, hegedtidudk sorozataban
taldljuk. Killonb6z8 kompozicidiba szdmos, dsszesen 66 roman dallamot
épitett be. Az ihletforrésul szolgélé dallamanyag mintegy 6todrésze bansagi,
torontali és temeskozi. Bartok Keviszoll6son, ciginy adatkozl6tdl lejegyzett
egy Babaleuca dallamot, melyet az 1915-ben komponalt Szonatina egyik
témdjaként ismeriink. Egy egresi furulyastdl gytjtotte — szintén az elsd
vilagégés masodik esztendejében szerzett — Romidn népi tancok cim(i zon-
goraszvitjének témait a IL és IIL tételekbdl. Az 1915-ben befejezett Romiin
kolindadallamokban sirafalvi és temesmonostori témdkat, motivumokat
taldlunk. Bart6k egyik, Amerikaban zdrolt kéziratos miivében tovibba egy
Temesmurdnyban lejegyzett romén népdal-téma szerepel.

»>Masodszor 1928-ban fordult Bartdk kiilonos érdeklédéssel a banségi
folklor felé, amikor két hegediirapszédidjat komponalta — jelentette
ki Beke Gyorgynek nyilatkozva Lészlé Ferenc. — Négy bénsagi koz-
1661 szdrmaz6 hegedtdallam is keveredik bennitk méshonnan vett
témakkal, példaul egy ukrin Uvevaniiivel is. Idérendben utols6 a 44
duo zérédarabja — egyben korondja is, legalébbis az én megitélésem
szerint —, az 1931-es keltt Ardeleana, petrovoszelldi cigény jétszotta,

roman dallamra.”?

» Beke Gyorgy, Bartdk sziildfoldjén. Barangoldsok Erdélyben IV. Budapest
2002, 19.
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A ZENTAI JEZUS SZIVE TEMPLOM ORGONAJA
BoORBELY ZOLTAN

A zentai Jézus Szive templomban 2010-ben orgonaprojektum indult.
[rasomban megbizhaté forrasbél szirmazé informacidkkal szeretnék szol-
galni az olvaséknak ezzel a munkafolyamattal kapcsolatban. A templom
liturgikus és zenei életében 1993 6ta akeivan részt veszek: a templom régi,
Rieger orgondjan 20 éven 4t jatszottam. Az orgonaprojektum egyik orgo-
naszakértdjeként és £6 koordindtoraként szeretném most bemutatni a régi
ésaz Gj hangszert, valamint méltatni e hangszerek technikai sajatossagait,
kiilonos tekintettel a mindennapi gyakorlatban tapasztalt eredményekre.

Az orgona multjira vonatkozé forrdsanyag sajnos nem teljes. A zentai
Jézus Szentséges Szive Plébania irattardban a kovetkezd, orgonaval kapcso-
latos dokumentumok taldlhaték:!

— abécsi Prinner & Klier templomi felszerelést forgalmazé cég vezet6jé-
nek, Prinner Kérolynak magyar nyelven, tintaval irt el8szdmlaja az A.
E. diszpoziciéju orgona koltségeire vonatkozdan, melyet Appel Ede,
zentai apatplébdnosnak cimzett (1896.04.07.).

- ugyanazon cégharomoldalaslevele Appel Ede apatplébdnoshoz, melyben
a zentai templomba szdnt torony6rardl és orgonarél, ezek szallitdsi
részleteirdl esik sz6. A levél végén Prinner Karoly emlitést tesz hdrom
mellékletrdl, melyek nyilvén idetartoztak: 1. toronyéra koltségvetése és
tervrajza, 2. orgona szerz8dés, 3. levelezélap (1896.04.08.). E mellékle-
tek sajnos nem dllnak rendelkezéstinkre, pontos tartalmuk ismeretlen.

- Kalocsdrdl, az érsekségtél kikilldote, orgonasipok rekvirdldsara szolo,
kitoltetlen formanyomtatvény

- kézzel irott atvételi elismervény, melyet Kopasz Kélman, a zentai Jézus

! A plébaniai irattdr anyagit az orgondra vonatkoz6 dokumentumokkal

egyttt Tari Lészlo, zentai helytorténész kutatta a templom 125. jubileumdra
kiadott monografia kapcsan: Tari Lészlo, A zentai Jézus Szentséges Szive
templom. Ujvidék 2021.
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Szive templom kéntora, valamint Kalmér Istvdn irtak ald. Az elismer-
vényben aldbbi, orgonaval kapcsolatos munkalatokrdl esik sz6: ,als6
fujtatd” bdrozése és dtalakitdsa, ,nagy fujtatd” tisztitdsa, az orgona
mechanikdjinak ,kijavitdsa’, sipok tisztitdsa, intonaldsa, hangoldsa
(1923.12.30.). A dokumentumhoz hozzitartozik Kopasz kdntornak
valamivel kés6bbi, kézzel irt részletes koltségkimutatasa a mér elvégzett
munkakrél (1924.01.19.).

— Stadler Rezsé, ujvidéki orgonaépitének sipok pétlasira vonatkozd
elészdmlaja, amelyben nyolc regiszterhez dsszesen 19 pétolandé sipot
emlit (1925.05.18.); valamint az idevonatkozé egyhdzi jovédhagyds,
melyet a szabadkai Apostoli Adminisztratira Péchy Bélanak, a zentai
Jézus Szive templom plébdnosinak cimzett (1929.07.20.).

A templom elsé orgondja réviddel a templomépités utdn érkezett.
Torténetéhez hozzitartozik, hogy eredetileg nem ide tervezték. Mivel a
Rieger Testvérek orgonagyér 1896-ban megépitett, 530-as jegyzékszamu
hangszerét az eredeti megrendeld végiil nem vésarolta meg, az orgona ju-
tdnyos dron a zentai Jézus Szive egyhazkozség tulajdonaba kertlt.

Az orgona elsd évtizedeir8l nem rendelkeziink minden kétséget kizard
forrasanyaggal. A legvaldszintibb forgatokonyv szerint a hangszer szerkezeti
clemei az els6 id6szakban az eredeti, egyben megépitett, haromtornyos or-
gonaszekrényben kaphattak helyet. Kénnyen elképzelhetd, hogy az orgona
mellett, a viszonylag kis alapteriiletti és belmagassigt karzaton az énekesek
szdmdra kevés hely maradt, s emiatt kertilhetett sor az orgonaszekrény és a
hangszer bels szerkezetének a radikélis atalakitdsara. Ez nem tudni, mikor
tortént: vagy még az orgona felszerelésekor (1896-ban); esetleg csak az ezt
koveté elsé, dokumentalt karbantartisi munka sordn (1923-24 folyamdn);
vagy pedig egy masik alkalommal. Az 4talakitds sordn a fuvét dthelyezeék
az orgonaszekrény alsé részébél a bal mellékkarzatra, az egy darabban meg-
épitett orgonaszekrény kozponti részét lebontotték és a benne levé sipokat
a hozzdjuk tartozé szélladaval egytitt a bal sz¢lsd szekrényrész alsé részébe,
a fivé és a motor helyére koltoztették. A két megmaradt szekrényrészt a
karzat jobb és bal szélén épitették fel Gjra. A szélldddkon és egyéb szerkezeti
elemeken a 2012-es bontasig még jol latszottak a durva furésznyomok. A
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szélladak athelyezése miatt értelemszertien at kellett alakitani a hangszer
eredeti mechanikdjat, ami ezentdl mar nem muk6dott megbizhatéan. A
sipok kiszolasa a motor és a fuvo régi helyén, az orgonaszekrény aljan levd
zart térben értelemszertien rossz volt — de mivel ez a tobbség szamara fel
sem tilint, igy aztdn a hangszer a beavatkozés idépontjatél kezdédden hosszu
évtizedekig ebben a torz formaban mikodétt. Tetézték mindezt a templom
elénytelen akusztikai tulajdonsdgai: ebben a hiromhajés, kereszthajés,
neogot stilusu épiiletben az orgona hangja csupédn néhdny mésodpercig tart.
Ez foként azzal magyarazhatd, hogy a f6hajot a mellékhajordl elvélaszed vas-
kos oszlopsorok gatoltak, még ma is gatoljak a hang terjedését a hajok kozot.

Az orgona homlokzati sipjait az els§ vilighdbort folyamdn nem rek-
virdltdk — ezt igazolja az tiresen hagyott formanyomtatvany. A plébéniai
forrasok szerint a Jézus Szive templombdl hadi célokra csak a harom kisebb
harangot kellett dtadni. Az 1926-1986-ig tart6 periddusra vonatkozdan
nem rendelkeziink orgonakarbantartasi dokumentdciéval. A hangszer ap-
r6bb hibdit vélhetden a kantor és/vagy helyi mesteremberek javithattdk.
1986-ban Banké Nindor, egyhazzenére és liturgidra igényes plébanos ki-
nevezésével Gj korszak vette kezdetét. Ricz Szabé Istvan plébaniai kisegitd,
koordinator — akkori ministrans — informdcidi szerint abban az évben mar
olyan rossz volt az orgona éllapota, hogy alig lehetett rajta néhdny sipsort
megszdlaltatni. Idehelyezésének els6 évében, az j plébanos Kelemen Arpad,
téllyai orgonaépitével és munkatarsainak segitségével feldjittatta az orgo-
nit. Racz Szabé személyesen is jelen volt a felgjitaskor, elmonddsa szerint
vOdorszdmra hordtdk az orgondbdl az évtizedek alatt felgyiilemlett port
és szemetet. A magyarorszigi orgonaépiték az orgona hangjat tal sététnek
itéleék meg, ennck értelmében médositotték a hangképet — a kor neoba-
rokk izlésének megfeleléen. Egyes regiszterek 1dbszamét tigy emelték, hogy
megroviditették a sipsorokat: igy lett példaul a Salizional 8 "-bél Flauta 4 ;
a Dolce 4-bél pedig Flauta 2. Noha a sipsorok ett6l kezdve fényesebben
szoltak, ezzel elveszett eredeti, nemes hangzasuk. Killondsen magas fekvés-
ben valtak élessé és kifejezéstelenné ezek a regiszterek. Valtozds tortént a
fémii Gamba 8 regiszterén is, melyet az orgonaépitdk Salizional 8 sorrd
alakitottak at. Tovdbb4, Nandor atya kérésére nyildsokat vagtak a tomor or-
gonaszekrény faldba, hogy az orgonaszekrény als6, zért részében elhelyezett
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sipok jobban kiszéljanak. A plébdnia munkatarsai a nyilisokat — amolyan
»f¢lprofi” megoldassal — utdlag befedték z6ld, mianyag sziinyoghdl6val
(1). E felyjitds nyomdn az enyészettdl megmentett hangszer uj életre kel.

A zentai Jézus Szive templom 1986-ig tart6 id6szakdt meglehetdsen
szerény egyhdzzenei élet jellemezte: miséken, templomi szertartasokon rend-
szerint Vikor Vencel kdntor énckelte a népénckeket egy énekes asszonnyal.
Banké Néandor plébanos érkezése gyokeres valtozast hozott a templom zenei
¢letébe: vegyeskart, ifjusigi egyiittest alapitott, innepi liturgikus alkalmakat
¢s alkalmi koncerteket szervezett. Erre alapozva inditotta be 2001-ben
Szakaly Jézsef zentai szarmazdsu, zeneakadémista papnovendék a Zentai
Egyhazzenei Fesztivélt. A tobbnapos, azdta is évente megrendezésre kerild
eseményen szdmos helyi és magyarorszdgi, fiatal vendégmuvész fellépett.
Idével nyilvanvalévé véle, hogy az orgona nem tud megfelelni a megnéveke-
dettigényeknek: nem alkalmas komoly liturgikus események és nagyszabasa
koncertek lebonyolitdsira; hangereje nem toltotte be a kozepes nagysaga
templomteret, néhdny billentyt pediga tobbszori javitds és rdakasztott suly
ellenére is rendszeresen beragadt. A szerény diszpozicid, valamint a manualok
¢s a pedal hangterjedelme a népének kiséretén kiviil csak erésen behatdrolt
zeneirodalom megszolaltatasit tette lehet6vé. Az egyhdzkozség illetékesei
0j orgona beszerzésérdl dbrandoztak — dlmuk nemsokdra val6osaggé vilt.

1. diszpozicié
A zentai Jézus Szive templom régi orgondja
Rieger Testvérek templom és hangversenyorgona gyér,

Jagerndorf-Budapest, op. 530, 1896, I1/12

Haupwerk C-£3 Positiv C-£3 Pedal C-d1
Principal 8 Geigenprincipal 8° Subbass 16’
Gedecke 8’ Waldhorn 4 2 Octavbass 8’
Salicional 8" ™ Flauta 2’ Cello 8’
Gemshorn 4’

Octav 4’

Mixtura 3

fach
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I médositva, eredetileg Gamba 8”

> médositva, eredetileg Salicional 8

3 mddositva, eredetileg Dolce 4°

Az orgona mechanikus kaplada rendszert volt.

Kopulék: II/1, P/1, P/IL Beépitett kombinaciok: F/I, FF/I, F/IL
A feldbachi Szent Leonard templom régi orgonaja

A feldbachi katolikus egyhazkozség novekedésével a 19. szdzad végén 1j
templom épitése vélt szitkségessé, melyet 1900-ban szenteltek fel Szent
Leonard tiszteletére. Az Gj épiiletben a régi hangszer kicsinek bizonyult,
ezért Gj orgona épitése mellett dontottek. A munkar a salzburgi Dreher
& Flamm cég kapta meg. Bir a cég 1941-ben kész lett az elsé épitési
szakasszal, a hangszert — a haborus koriilményekbdl kifolyolag — csak
1948-ra sikeriilt befejeznie.

A hirommanualos, 34 regiszteres, pneumatikus, kuplida rendszert or-
gona részben a hdboru alatt épiilt — ez mind szerkezeti megoldasain, mind
afelhaszndlt anyagokon egyértelmtien litszott. Az dnsipokba a szokdsosnal
tobb dlmot kevertek, ezért azok sotétebb szintiek, sulyra nehezebbek lettek.
Az 6n ardnya a sipok szine alapjdn 50-60% kériil mozog, holott dtlagosan
70-75%-os részaranyra lett volna szitkség. Egyértelmii anyagsporolasra utal,
hogy még azokat a magas labszdmu regisztereket is horganybdl épitették,
amelyekhez a 19-20. szédzad forduléjén rendszerint dnt haszniltak (Quint
2?/,’, Rohrfléte 4, Mixtura 5-6 sora, a nagy sipoknal).

2010-ben a feldbachi egyhdzkozség — részben fentebbiek nyomdan
— meghozta a dontést a régi hangszer lebontasirdl. A tigas templomi
fokarzatra 750.000 eurés koltségvetéssel egy 1j, impozans hangverseny-
orgonit terveztek. Erdekes, hogy a feldbachi Szent Leonard templom uj
orgondja is hasonlé médon keriilt a kozosség tulajdondba, mint egykor a
zentai: miutdn az eredeti megrendelé lemondta a mésfél millié eurds Gj
hangszert, a svajci Mathis orgonaépité cég — mentve a menthetSt — eladta
azt félaron a feldbachiaknak.

Fenti hidnyosségai ellenére a feldbachi Dreher & Flamm orgonit sok
szép hangszine, tomor, szimfonikus hangzasa miatt megérte Zentdra hozni,
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s a koncepcidt Ujragondolva — j6 sipsorokat, szerkezeti elemeket meg-

tartva, rossz orgonaépitészeti megolddsokat kikiiszobolve — 6j forméban

megépiteni.

2. diszpozicié

Szent Leondrd templom, Feldbach, Ausztria
Max Dreher, 111/34, Salzburg, 1941, 1948

Pedal
Prinzipalbass 16’
Subbass 16’
Oktavbass 8
Choralbass 4’
Gross-Kornet
SU;+3)

Posaune 16°

Eredeti diszpozicié

I. Hauptwerk IIL. Positiv
Quintade 16’ Spitzflote 8
Prinzipal 8 Dulciana 8’
Bourdon 8 Prinzipal 4’
Salizional 8 Nachthorn 4’
Oktav 4’ Sifflote 2°
Rohrflote 4° Cimbel 3 fach
Nasard 2%/ Krummbhorn 8
Superoktav 2’

Mixtur 2’ 3-6 fach

Trompete 8

II1. Schwellwerk
Hornprinzipal 8
Flote 8

Aeolina 8’

Vox coelestis 8
Pristant 4’

Waldflote 4
Blockflote 2’

Terz 17/,

Larigot 1'/
Mixtur 3-4 fach
Schalmei-Horn 8’

Elektro-pneumatikus kupldda, 34 hangzé regiszter. Manuél: C-g3, pedal:

C-fl1.

Kopulék: I/P, IT/P, I11/P, I1/1, I11/1, ITI/1L, Sub.III/1, Sub.III/I, Sub.II/I

I. manudl alatti kapcsolok: 1. Fr. Komb. aus, 2. Handreg. ab, 3. Cresc. ab, 4.
Tutti, 5. Aut.Ped. an, 6. Zungen ab, 7. Tremolo
Pisztonok: 1. 16’+Tiefoktav aus, 2. Oktavkoppel aus, Tutti + Crescendo,

Schweller, Walze, egy szabad kombinacié
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A zentai Jézus Szive templom 4j orgondja

A zentai Jézus Szentséges Szive Plébania a 2010-ben még Grazban ¢16
egyhdzzenész hazaspar, Miklés Réka és Borbély Zoltdn révén értestilt
arrdl a tervrdl, hogy a feldbachi belvérosi plébaniatemplom orgonajit
2012 janudrjiban lebontjék. Banké Nandor, a zentai Jézus Szive templom
plébanosa 2010 nyardn jelezte Friedrich Weingartmann feldbachi esperes-
nek, hogy a zentai templomnak nagy sziiksége lenne erre az orgondra. A
kapcsolatfelvételt irasbeli megallapodas kovette: Zenta dijmentesen hoz-
zéjutott a feldbachi orgonihoz, az egyhazkozség pedig kotelezte maga,
hogy a hangszert 2012 januarjaban sajat koleségén leszereli és elszéllitja.
Az eredeti terv szerint a zentai Rieger orgona régi helyér6l 5nkormanyzati
timogatassal atkeriilt volna egy masik zentai templomba, ahol nincs sipos
orgona. A Jézus Szive templombdl athelyezendé hangszerre azonban
egyik egyhdzkozség sem tartott igényt, igy a Jézus Szive templomban
egy masik terv valdsult meg: két orgondbdl, azaz a zentai Rieger és a
feldbachi Dreher & Flamm orgonak felhasznalhaté elemeibdl sziletett
egy Uj hangszer. A felgjitdshoz és dtépitéshez szitkséges, mintegy 100.000
eurd széles tarsadalmi 6sszefogasnak és a politikum tdmogatasinak ko-
szonhetden rekordidé alatt 6sszegyilt. 2012. augusztus 19-én tartottik
meg a Jézus Szive templomban a régi orgona bucstztatd szentmiséjét.
A hangszer ezutdn tovabbi felhasznalasaig raktarba keriilt. Az alaposan
atépitett, 4j orgona tinnepélyes avatdsdra 2013. szeptember 8-an kertilt
sor. Az avatdlinnepségen az orgondnak mintegy fele tizemelt.” A hangszer
teljes egészében csak késd dszre késziilt el. A régi Rieger orgona jétszdasz-
talit Bankd Nandor plébanos a zentai varosi miizeumnak adoményozta.
Két széllada és a régi pedélbillentytizet Borbély Zoltin otthonaban van.
Az orgona tobbi, nem felhasznélt eleme inkdbb csak hulladék, esetleg
tiizel6nek alkalmas darab volt.

A zentai Gj orgona miszaki rajzat a budapesti Apertum Kft. készitette.
Az orgona elektronikai tervezdje Szab Tibor volt. A zentai orgonaépitési

2 Az orgonat e kellemetlenség ellenére kollaudélni illett, ami igencsak megne-

hezitette a kozremiikddd orgonamiivész, Borbély Zoltan dolgit.
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projekt orgonaszakértdi Borbély Zoltdn és az elsé kivitelezd cég tigyveze-
téje voltak.’ Bar az orgondn az elsé kivitelez6 bizonyos munkékat kivaléan
elvégzett, mas munkdkat mar csak feliiletesen készitett el, tobb rész pedig
teljesen kimaradt. A peddlmt mellékkarzaton valé tizembe helyezését az
elsd kivitelezd szorgalmazta: egyben a f6karzat helyhidnyara hivatkozott,
héritvan az aggodalmat, hogy a sziik, boltivvel lezért térbél a mély basz-
szushangok majd nem jonnek at a templomtérbe. A kudarc boritékolhaté
volt, s ez mar a peddlmd betizemeléskor kideriil. Ot évre 14, azaz az elsé
adand¢ alkalommal a peddlmi dtkeriilt a fékarzatra. E munka kivitelezdje
2018-ban a gyergydszentmikldsi Vox Humana Kft. volt. A zentai hangszer
karbantartdja 2016 6ta Apré Tibor, bicstopolyai orgonaépité. Az orgona
hédrom Laukhuff motorral és a Valter Daminato olasz cég elektromégne-
seivel mikodik.

Az j hangszerbe a két régi orgondbdl csak az arra érdemes sipsorok ¢és
szerkezeti elemek keriiltek be. A hasznalt elemeket az elsé kivitelezd tel-
jesen felujitotta, illetve 0j elemekkel egészitette ki. Ebben az allapotiban
az orgona nagysagrendekkel jobb lett, mint a régi hangszer Feldbachban.

Az uj orgona elemei jelenleg a templom hédrom kiilonb6z6 részén talal-
hat6k: akozponti karzaton a féminek, pozitivminek és pedalminek helyet
ad6 orgonaszekrény kapott helyet; a bal mellékkarzaton van a redénymd;
a bal mellékhajéban a padok el6tt, a szentélyhez kézel pedig a mozgathaté
jatszdasztal all.

A sipanyag nagyobbrészt a feldbachi (Dreher & Flamm) és a zentai
(Rieger) orgondkbél szarmazik. Ezenkiviil van egy Giesecke nyelvregisz-
ter, és néhany hasznalt, bizonytalan eredet(i ajaksipsor, melyekrdl az egyes
regisztereknél esik majd szd.

> Mivel a 2012-2013-as id8szakban megval6sult munkaélatok kivitelezjé-

vel — az illetd orgonaépitd cég tigyvezetdjének kaotikus munkaszervezése,
késedelme, felhalmozott tartozasai folytdn, amiket késébb sem torlesztett
és egyéb okok miatt — zdtonyra futott az egytittmiikodés, a céget irdsomban
név nélkiil, ,elsé kivitelez8”-ként emlitem.
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3. diszpozici6

A zentai Jézus Szive templom adomdény orgondja
111/41, 2013, 2018

Pedal
Prinzipalbass 16’
Subbass 16’
Quintbass 10 %/, "
Oktavbass 8"
Gedacktbass 8’
Choralbass 4’
Groflkornett 2f
Posaune 16’
Trompete 8’

I/P

II/P

I11/P
Super II/P
Super II1/P

I. Hauptwerk
Quintadena 16
Principal 8
Gedackt 8’
Salizional 8’
Oktav 4’
Rohrflote 4
Quint 2?2/,
Superoktav 2’
Kornett 3-4f
Larigot 1!/,
Mixtur 3-6f
Trompete 8’

Tremolo
II/1

II1/1

Sub I1/1
Sub III/I
Super I1/1
Super I11/1

I1. Positiv
Principal 8"
Spitzflote 8°
Principal 4
Nachthorn 4’
Siflote 27
Zimbel 3f

Krummhorn 8’

Tremolo
II1/11

Sub II

Sub III/II
Super 11
Super II1/11

I11. Schwellwerk
Geigenprincipal 8°
Flote 8

Gambe 8’

Vox coelestis 8°
Gemshorn 4’
Waldflote 4
Nasard 2%/,°
Blockflote 27
Terz 1°/
Mixtur 3-4 fach
Trompete 8’
Zartoboe 8’
Schalmei 4’

Tremolo
Sub III
Super III

Regiszterek szdma: 41 (38 hangzd, 1 transzmittdlt, 1 kombindlt, 1 Vorzug)

Hangterjedelem: manualok C-a? pedal C-g'

Megjegyzések: elektro-pneumatikus kiipldda rendszer(i, mozgathaté jatszo-
asztal, 2000 szabad kombindci6, mely USB-re menthetd, MIDI, pisztonok:
I1/1, I11/1, III/1L, I/P, 11/P, I11/P, +, —, Walze ein/aus, Tutti, henger, redény,
tremolo intenzitds bedllitdsara szolgalé szabélyzégombok






L] A zentai Jézus Szive templom orgondja m 237w
Az orgonaszekrény
A jelenlegi orgonaszekrény harom titemben ¢épiilt:

- 1896-ban megépiilt a régi, zentai, Rieger orgonaszekrény, mely magaban
foglalta a két kisebb tornyot az 6sszekotd résszel;

— 2013-ban elkésziilt ajelenlegi, 4j orgonakézponti siptitkrének helyet ado,
a régi szekrényrésszel megegyezd stilus és szinvildgt tornya, valamint
a redénym egyszer(i vonalt homlokzata;

- végil 2019-ben elkésziilt a f8karzatra koltoztetett peddlmiih6z kapeso-
16d9, ezt részben takard, régi elemekkel harmonizéld rész.

— 2013-ban, az orgonaszekrény rikitd szinekre mézolt festékrétegei aldl
eléttintek lefejtéskor az eredeti drnyalatok, melyeket az els kivitelezd
maradéktalanul restauralt. A ,Zenei ttvonalak” RORS-35 IPA projekt
keretében megval6suld 2019-es munkaélatok folyaman ehhez a forma- és
szinvilighoz probalt illeszkedni Bartis Szabolcs, a gyergydszentmikldsi
Vox Humana Kft. igazgatéja munkajac dicséré bévitése, melyet az
egyhazkozség 2020-ban a vizszintes 6sszekotd elemre helyezett, a régi
szekrényrész neogétikus faragvanyéval megegyezd disszel tett teljessé.

A jatszoasztal

Az orgona Uj, massziv, mozgathaté jatszdasztala 2013-ban, a ,,Zene hata-
rok nélkil” HUSRB-1203 IPA projekt keretén beliil valésult meg, a régi,
zentai Rieger jatszdasztal stiluselemeinek a felhasznalaséval. Anyagi okok
és helyhidny miatt fenti, karzati jatszdasztal épitésére mar nem keriile sor.
Az eredeti tervek csak a feldbachi orgona regiszterszdmat fedeék le. A régi
Rieger orgona sipsoraival val6 bévitését az elsé kivitelezd egy kihtizhaté
dobozkéval oldotta meg, melyet az I. manual magassagiba épitett. Ebben a
dobozban helyet kapott két kopula, a tremoldk szabilyoz6i, az USB beme-
net, ill. a ,Save” és ,Load” kapcsolégombok. Az orgona hangolé tavirdnyi-
téinak isitt a helye, az eredeti kettdbdl azonban ma mar csak egy van meg.
A pad allithaté magassdgt. A manualbillentytizet C-a’ hangterjedelmi,
a fehér billentytk csont boritdstak, a feketék ébenfa rétéeeel készileek,
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ellendllasukat rugdk biztositjak. A pedal BDO szabvény szerinti, C-g'
hangterjedelm, hdromszorosan sugaras. A jitszéasztalon MIDI beme-
net, kimenet taldlhatd, 2000 szabad kombinaci6 4ll rendelkezésre, mely
USB-re menthetd. A regisztracié pisztonokkal, kézi kapcsoldgombokkal
és1éptetdvel vélthatd. A dinamikai drnyaldst reddny és henger biztositja.
A nagyméretti kottatartén kényelmesen elfér négy allé, A3-as formatumua
kottalap. A jatszbasztalt orgonaszekrénnyel 6sszekotd kabel hasznalaton
kiviili része a padsor el6tti, padlon elhelyezett szekrénykében taldlhaté.

Az elmult évek alatt szembesiilniink kellett néhany probléméval. A
manudlbillentytizeteknek sajnos tul puha a billentése, a rossz hozzaférhe-
téség miatt pedig koriilményes a rugdk atszabélyozdsa, erre tehdt mégnem
keriilt sor. Mivel a pedélzat huzalrugéi zavardan csattognak, idérél-id6re
cserére szorulnak, terveink szerint el6bb-utébb lemezrugdkra lesz sziikség.
2016-ban, azaz harom évvel az dtadis utdn mar le kellett valtani a billen-
tytkhoz tartozd 6sszes optikai érzékelét, mert koziilik egyre tobb nem
kapcsolt megfelelen ¢és ez ellehetetlenitette a CD felvételezést. Tovabbi
gondok: n¢hdny évvel az dtadds utdn kiégett a fémiivon a trombita regiszter
kontrolldiédéja; konstrukciés hiba miatt jelenleg tobb billentyt is kopog.
Ezeknek a probléméknak a kikiiszobolése, valamint az alkatrészek cseréje,
sajnos a rossz hozzéférhetdség miatt szintén vérat magira. Az elmult évek
alatt egyszer kellett cserélni a reddnytalp gumi boritsét, a henger forgd
kapcsoléjat pedig mar kétszer.

Szélrendszer

Minden manudlminek kiilon fuvéja van, mely a szélesatornkkal egytitt
2013-ban ¢épiilt, a pedalmi szélrendszere pedig 2019-ben, a C és Cisz
oldali széllddékhoz rendelt kilon fuvéval. Minden fuvé ldda-tipusa.
A szélnyomast hdrom Laukhuff motor biztositja, melyeket az tizemzaj
csokkentése végett hangelnyeld fadobozban helyeztek el. Az elsé motor
mukodteti a kozponti karzaton elhelyezett £6- és pozitiv mivet, a mésodik
motorhoz a peddlmd, a harmadikhoz pedig a redénymt tartozik. Az
orgona sz¢llddai mind elektropneumatikus kuplida rendszertiek.
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Fomi

A fémi szélldddja 2013-ban épiilt, C—Cisz oldalas kialakitdssal. Kétol-
dalt a nagy sipok, kozépen a kicsik helyezkednek el. A szélbeeresztés C
és Cisz oldalon a nagyoktdvnal, a széllada aljén torténik. A szélladaban
nagyobb terhelés mellett nincs elegendd levegé. Ha pl. tuttiban egy
kitartott hanghoz hirtelen hozzajitszunk egy tomor akkordot, el6bbi
elesuklik. Masik hibdja, hogy a haszndlat miatt kikopott filcek cseréje a
rossz hozzéférhet8ség miatt korillményes. E karbantartdsi munka elma-
raddsa miatt jaték kozben a traktdra felesleges, kopogé hangot ad, mely
féleg halk regisztricional zavard. Mivel a fémi trombitédja azonos a pedal
trombitdval, ez a regiszter a fém sz¢élladdja mogote egy kiilon kanzelnin
van elhelyezve. Szelepeit un. tappancsos mégnesek miikodtetik. 2013-ban
a beépitett régi, zentai Rieger sipsorok hangterjedelme kibéville g*-ig. A
régi feldbachi sipsorok hangterjedelme C-g* maradt az 4j orgondban
is. A fému minden sipsora gisz® és a®> hangnal egységesen repetél: az alsé
oktdv hangjait ismétli. A sipok koézote a killonbségek nyilvanvaldk: a
Rieger sipok a Dreher & Flamm sipokkal ellentétben kitélesérezettek,
anyaguk szempontjabdl is jobb mindségtlick. A Rieger orgona épitésekor
egymiéstdl kiilonbozé betlitipust haszniltak a sipok jelolésére, emellett a
regiszterek menzarai, ill. a sipok ajakkialakitdsa is mds.

A regiszterek sorrendje a fému szélladdn a homlokzattdl hitrafelé a
kovetkezé:

o Principal 8'. E regiszter megegyezik a régi, zentai Rieger orgoni-
bél szdrmazé fému principaljaval. A sipok végig expresszionos
hangol6tekercsesek, jellegzetesen tolesérezettek, félkorives, bekarcolt
ajakkialakitassal. Feltilrol szdmitva 40 sip az orgonaszekrény belsejében
all, a tobbi a homlokzatban. A belsé sipok anyaga 6n, a homlokzatsi-
poké horgany. Hangerejitk maximumra van allitva.

o Oktav 4°. E sipsor megegyezik a régi, zentai Rieger orgondbdl szér-
mazé f6ml Oktav 4 regiszterrel. A sipok mind expresszionos
hangol6tekercsesek, kivéve a felsd 14 hangot, melyek hangravégottak.
Az ajakkialakitds Riegerre jellemzden félkorives, bekarcolt. Feliilrol
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szdmitva 32 sip az orgonahdz belsejében 4ll, a tobbi a homlokzatban.
A belsé sipok 6nbél, a homlokzatsipok horganybdl késziiltek.

o Quintaton 16’. Ez a regiszter a régi, feldbachi Dreher & Flamm orgo-
nabdl szarmazik. Felsé hat onsipjat kivéve teljes terjedelmében hor-
ganysip, bérozott fémdugoékkal, csucsives, bekarcolt ajakkialakitassal,
korszakéllal. Az alsé 20 sip sapkdja papirozott, majd azt kovetden
filcezett.

o Gedackr 8. E regiszter a régi, zentai Rieger orgonabdl szarmazik, erre
jellemz8en mind a fa, mind a fémsipok duplaajkiak, alacsony szakallal.
A fasipok nyelébe két csikot esztergaltak. Az als6 24 hang fodott fasip,
ezt kovetden pedig fodote dnsip.

o Salizional 8 . E regiszter arégi, feldbachi Dreher & Flamm orgonabdl
szarmazik. Fels6 20 sipja 6n, a tobbi horgany, kiilon beforrasztott,
kiablakozott 6n hangolétekercesel. Az alsé 12 hangnal a sipoknak
jellemz8en oldalszakalla van fa rolnival. Az ezt kovetd 14 sipnak
6nbol beforrasztott, ajak alatti, ugynevezett Gavioli-szakélla van fém
rolnival. Ezt kovetden a sipok korszakallasak fém rolni nélkil.

o Robrflote4’. A Dreher & Flamm orgondbdl szdrmaz regiszter. Fels6 30
sipja 6nbdl, a tobbi horganybdl késziilt, jellemzden cs6ves, filcezett sap-
kéval. A legfelsé 12 hang sipjai nyitottak, kénikusak, hangravagottak.
A sipokon a regiszter teljes terjedelmében sima oldalszakall taldlha-
t6. Felsd ajkuk ives, lavirozds nélkiili (a sip formajit kovetik), alsé
liabiumuk félkorives, bekarcolt a felsé szakasznal is.

o Quint 2°/, . E regiszter a régi, feldbachi Dreher & Flamm orgondbdl
szdrmazik. A sipok kupos kialakitdstuak, hangjuk ennek megfeleléen
fuvola jellegti. A felsé 38 sip anyaga 6n, a tobbié horgany. A horgany-
sipok ajakkialakitdsa csucsives, bekarcolt felsé és alsé ajakkal, oldalsza-
kéllal. Az énsipok szakall nélkiiliek, a felsé 14 sip hangravagott, a tobbi
hangoldtekercses, expresszion nélkiili, a hangolétekercs a sip tetejétdl
indul, ennek megfelel¢en hangzasa barokkos. E regiszter vorzug’ médon
kapcsolddik a fdmi kornetthez.

o Cornett 3-4 fach. E regiszter a régi, zentai Rieger f6ma mixtarabdl és
a feldbachi fémd 2 ?/,’-bél lete kialakitva olyanformén, hogy kvint-
sora megegyezik a zentai fémd Quint 2 */," regiszterével, melyhez
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yvorzug’ mddon kapcsolddik. A Rieger sipok 6nbdl késziiltek, végig
kitolesérezettek. A mély fekvést sipok expresszionosak, a kozéptekvé-
stick hangol6tekercsesek. A feldbachi sipok hangol6tekercsesek, mély
fekvésben oldalszakallal, az ajakkiképzés bekarcolt, esticsos, hegyesszogu
hiromszog alaka. A négyldbas sor utolsé 12 hangja, a kvint-sor felsé 26
hangja és a terc-sor felsé 30 hangja hangravagott. Teljes hangterjede-
lemben ki van épitvea2?/,",2", 1%/, sor. Egy négylébas sor kis c-t6l
indul; a regiszter innen lesz négysoros. Az utolsé terc sor fels6 nyolc
hangja repetal.

Superoktav 2. E regiszter a régi, feldbachi Dreher & Flamm orgondbél
szarmazik. Sipjai végig 6nbol késziiltek, ajakkiképzésiik bekarcolt,
félkorives. A nagy részardnyt lom miatt ezek az dnsipok sotétebbek,
mattabbak, stlyra nehezebbek a Rieger énsipoknal. A felsé 26 hang
hangravégott, a t6bbi hangolétekercses.

Mixtur 3-6 fach. Dreher & Flamm orgonabdl szirmazé regiszter. Nagy-
oktavja harom sorral indul, a kis oktdv négy-, az elsé oktav 6t soros,
¢*-tdl hatsoros. A regiszter csak kis c-nél és c'-nél repetdl. A 22/ "-as
sor kis c-nélugrik 2"-ra, c'-nél pedig 1 '/, "-ra. Minden sor ugyanezen a
helyen repetdl. Miutan a fém{ mixtira az dtaddst kovetd elsé idészakban
gyengének mutatkozott, a sipsort megvizsgalva kideriilt, hogy az els6
kivitelezé a felsé hdrom sor sipjait papircetlivel blokkolta. E sipokat
Apré Tibor orgonaépitd intondlta, hangolta, igy a mixtira ma méir
teljes fényében sz6l.

Quint 11/3". Afeldbachi Dreher & Flamm orgonabél szarmazo regiszter.
Asipok nagy C-t8l kozépfekvésig expresszionos hangolétekercsesek, ezt
kovetden hat sip sima hangol6tekercses, a felsé 27 pedig hangravagortt.
Az ajakkialakitds bekarcolt, félkorives, mély fekvésben oldalszakéllal.
Trombita 8. E regiszter a régi, feldbachi Dreher & Flamm orgondbél
szarmazik. Minden té6lcsére horgany. A sipok erételjesen intondcio-
ra szorulnak, mivel egymdstdl nagyon eltéré hangsziniik van, vagy
éppenséggel mutalnak. Az utolsé nyolc hangnél a télesér repetdl, és
oktdvméretrdl visszaugrik kvint hosszusdgra. E trombita sipsor a pe-
délban transzmisszidként szerepel. A fémivet az Apertum Kft. agy
tervezte, hogy a trombita hangolds céljabél az orgonaszekrény mogiil
jol megkozelithetd legyen.
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o Fomii tremolo. A 2013-ban épiilt tremolo szabalyozhaté intenzitdst;
mukodés kozben sajnos zavar, ,,siftogd” hangot ad ki, ezért viszonylag
ritkdn hasznéljuk.

Pozitivmii

A zentai Gj orgona pozitivmiivébe a régi feldbachi orgona C-Cisz olda-
las, felajitott pozitivmi széllddaja keriilt. A f6miitdl eltéréen itt a nagy
sipok dllnak kozépen, a szélén pedig a kicsik. A levegd beeresztése C és
Cisz oldalon kozépen, a nagyoktavndl, a széllada aljan torténik. Minden
regiszter C-t8l g*-ig van kiépitve, a gisz® és a* hangok repetalnak: az als6
oktdv hangjait ismétlik. A régi, feldbachi Dulcian 8" ajakregiszter helyett
a zentai orgonaban szlik menzurdja Principal 8 szerepel.

Regiszterek sorrendje a széllddédn a homlokzatt6l hatrafelé a kovetkez6:

o Principal 8. E regiszter megegyezik a régi, zentai Rieger orgona
Geigenprincipal 8 sipsordval, melyet az els6 kivitelez6 barokkosra
intondlt. Sipjai kitolesérezettek, expresszionos hangolétekercsesek,
a felsd 28 sip 6nbdl, a maradék horganybdl késziilt. Az ajakkiképzés
télkorives, bekarcolt, nagy C-tél kozéptekvésig oldalszakallal. A sipok
akasztdjan latszik, hogy kordbban egy masik orgondban 4lltak.

o Nachthorn 4. Ez egy meglehetésen b8 menzirdju regiszter Feldbachbol.
A felilrél inditott hangolétekercs expresszion nélkili, felsd hat hangja
hangravagott. Als6 12 hangja horgany, a tobbi s6tét szinti, magas 6lom-
tartalmt 6nsip. Elénytelen, esetlen hangzdsa miatt ritkin hasznéljuk.

o Oktav4’. Errearegiszterre szintén amér el6bb emlitett, Dreher & Flamm
sipsorok tulajdonségai jellemzdek, szinét, menzurait tekintve. Utolsé
hat sipja hangravagott, tovabbi négy fentrél inditott hangoldtekercses,
a tobbi expresszionos. Alsé 12 hangja horganysip, a tobbi 6n. A sipok
nem megkozelithetdek, ezért az ajakkiképzés nem ellendrizhetd.

o Spitzflote 8 . E feldbachi sipsor als6 12 hangja horgany, az alsé hangok
sapkaval f6doteek, kis f hangtol nyitottak, kiiposak. A regiszter als6 20
sipja horgany, felsé 20 sipja pediga tobbihez hasonléan sotét ténust 6n.
Sipjai nem felilrdl indulé expresszionos hangolétekercsesek. Egy sip
sincs hangra vigva. Ajakkiképzése bekarcolt, félkorives, oldalszakallas.
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o Sifflote 2. Ez egy b6 menzurdju feldbachi sipsor fentrél inditott
hangoldtekercesel. Alsé 12 hangja horgany, a tobbi 6n. Felsé 20 hangja
hangravégott, a tobbi hangoldtekercses. Ajakkiképzése bekarcolt, csu-
csos, hegyesszogli hiromszog alaku.

o Zimbel 3". Ezafeldbachikevert valtozat magas hangfekvésti, hiromsoros,
repetdld regiszter. Elsé sora mar nagy G-nél repetdl, a legfelsé hangig
osszesen négyszer, a masodik sor kétszer, de nem azokon a helyeken,
ahol az elsé; harmadik sora szintén négyszer repetal. A repetélds pontos
helyéta rossz hozzaférhet8ség miatt nem lehetett megéllapitani. A sipok
mind énbdl késziiltek.

o Krummborn 8. E feldbachi regiszternek eredetileg rovid, henger alakuy,
sipra forrasztott tolcsérei voltak. Az elsd kivitelezd ut6lag didfabol ha-
sdb alakd, nyitott 4 -as rezonatorokat készitett. Ezaltal a sipok hangja
sokkal teltebb, zengébb, kifejezébb lett. A csizma horganybdl késziilt, a
nyelv és a kandl rézbdl, a kerek mag dlombdl. Minden rezondtor tetején
talalhatd a hangerd szabalyozdsara gyartott, 6nbdl késziilt intondls lap,
melynek vége kiilonb6z6 mértékben fel van tekerve. Miutén a fels6 hat
sipra nem lehetett rdilleszteni a legyartott rezondtort, igy azokon csak
az eredeti, rovid, horgany rezondtor talalhaté. E sipsor a széllddén, a fal
felol rogton az elsé. Jarédeszkarsl konnyen hozzaférhetd, hangolhaté.

o Pozitivmii tremolo. A 2013-ban épiilt, szabalyozhatd intenzitdst tremolo
mukodése kozben szintén zajos, ,suffog”, ezért ardnylag ritkdn hasz-

néljuk.
Pedalmi

2013-ban az elsé kivitelezd a peddlmivet, a f8karzat helyhidnydval
indokolva — figyelmen kiviil hagyva Borbély Zoltan javaslatat, hogy
akusztikai okok miatt kertiljon a fékarzatra a peddlmi - , ,egyszert-
nagyszeri” megolddsként a bal mellékkarzaton 4llitotta fel. Ahogyan az
beigazolddott, a boltiv dltal takart, sziik helyrél a mély hangok csak erésen
tompitva jutottak a templomtérbe, ahol nagyon hidnyzott a megfeleld
basszus alap. E problémét kikiiszobolendd, 2018-ban a peddlmivet a
gyergyoszentmikldsi Vox humana Kft. munkatarsai Bartis Szabolcs veze-
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tésével a,,Zenei utvonalak” RORS-35 IPA projekt keretében a f6karzatra
koltoztették. Ehhez értelemszertien uj szélladékra, 4j szélrendszerre és az
orgonahaz bévitésére volt szitkség. A pedalmu uj, elektro-pneumatikus,
kupszelepes, C-Cisz oldalra bontott szélladi a f6karzaton, a kozponti
orgonahdz két oldaldn kaptak helyet. A helyhidny miatt a cégnek val6di
kihivast jelentett a méretes pedalsipok karzaton valé elhelyezése, amit vé-
giil nagyszertien sikertilt megoldani. Ennek eredményeképp egyenstlyba
keriilt az orgona diszkant és basszus tartomédnya. A kiilonbség laikus ful
szdmdra is szimottevd, ezt a hivek visszejelzéseibdl tudjuk. Fennmaradt
még néhany megoldandé kérdés: nagyokedvban a 16 '-as regiszterek alsé
hangjainak menzuréja eredetileg sziik, ezért hangerejiik, zengésiik sajnos
nem megfeleld. Csak 4j sipokkal tudnank orvosolni a problémdt, erre
egyelSre nincs lehetdség.

Minden pedélregiszter nagy C-tdl g'-ig ki van épitve. A regiszterek a
sz¢l14d4n a homlokzattdl a karzat faldig az alabbi sorrendben édllnak:

o Principal 16°. E feldbachi sipsor nagy része a homlokzatban 4ll, kisebb
része potszélladikon a homlokzat mogott a padlon. Minden sip festett
horganybdl késziile, kiemelt, félkorives ajakkal, nagy oldalszakillal,
sipszdj elotti fa rolnival. A nyolc legnagyobb sip greffelt.

o Posaune 16°. E feldbachi regiszter sipjai facsizmdsak, 6lommagosak.
Horgany t6leséritk 16 hosszu, emiatt a nyolc legnagyobb sip greffelt. A
sipok belsd szerkezetének ellendrzésére nem volt lehetéség. Feldbachban
ezzel a regiszterrel sok probléma volt: tobbszor is javittattak, 4m siker-
teleniil. Zentén a sipok tobbsége kielégitden szdl, néhany sip hangja
ellenben nem stabil: ,bugyog”, mutdl, hangolhatatlan vagy berregé
hangot ad. A 2018-as dtépitéskor a Bartis Szabolcs cége két sajat gyartdsu
4 sipjanak behelyezésével g'-ig bdvitette a harsonaregiszter hangterje-
delmét. A Posaune 16’ azentai orgona leggyengébb lincszeme, cseréjére
azonban egyelére nincs lehetdség.

o Oktav 4°. A feldbachi, teljes terjedelmében horgany sipsor intenzivebb
szini festése arra utal, hogy régen a homlokzatban 4llt. A sipok teljes
hangterjedelemben expresszionos hangoldtekercsesek, félkorives, be-

karcolt ajakkiképzéssel, oldalszakallal.
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Grofskornett 2 fach. E kétsoros feldbachi kevert véltozat 3 '/, " terc-és 5
'/, kvint-sorbdl 4ll. Teljes hangterjedelmében festett horgany sipok-
bol &ll. A mélyebb sornak fa rolnija van, labium kialakitdsa félkorives,
kiemelt. A magasabb sor sima oldalszakallas, félkorives, bekarcolt, alsé
és fels6 ajakkiképzéssel. A sipok teljes terjedelemben hangolétekercses
expresszionos kialakitastuak.

Gedackr 8. A tervek szerint e regiszter Gjon késziilt volna el. Utdlag
deriilt csak ki, hogy az elsé kivitelez a regiszterhez hasznéle sipsort
alkalmazott. A fa sipok belsé lavirozistak tolgyfa elélappal, oldalsza-
kéllal, fogazas nélkil. A sipokra a faanyagtdl lathatdan eliité fa lemezt
ragasztottak, valdszintileg intondcids céllal — nyilvanvald, hogy a sipsor
nem eredeti, eredete ismeretlen. A mag néhdany sipnal megrepedst, illetve
megvetemedett.

Quintbass 1 02[ , - Esipsor arégi, zentai Rieger orgona Subbaf regiszteré-
bollett kialakitva, mivel menzuréjat tekintve szitkebb, mint a feldbachi.
Anyaga feny6fa, elélapja tolgy, emellett megtalalhaté a magra applikalt
tolgyfa ratét, fogazas nélkil. A sipok ajakfelvagasa ives kialakitdsq,
belsé lavirozasu, kis oldalszakalluk van. A belsé lavirozas a kiils6vel
szemben hely- és anyagtakarékosabb, mert az anyagvastagsiggal boviti
a menzurat.

Subbafs16°. E teldbachi regiszter feny6tabol késziilt, 8 " hosszusigt fodoee
sipokkal, melyek ajakfelvdgasa ives, kiviilrél elvékonyitott, kiegészitve
tolgyfa elélappal és tolgyfa maggal (kernivel), rajea 6t foggal (bemet-
széssel), valamint horgany lemezkével.

Oktavbafs 8. A festett horganybdl késziilt Rieger sipsor a fékarzat két
oldalén kialakitott homlokzatban all, a mellékkarzatok felé nézé sip-
tikorbe rendezve. A sipok mind expresszionos hangoldtekercsesek,
ajakkialakitdsuk félkorives, bekarcolt. Minden sipnak van oldalszakélla,
az als6 nyolcnak fa rolnija is, a legalsé négy sip pedig greffelt.
Trombita 8. Ez a regiszter egy transzmisszio a fémirol, melynek nagy
hasznét vesszitk barokk mutvek el6addsakor — koszonettel tartozunk
ezért az tletért néhai Baréti Istvan orgonamiivésznek.
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Redénymi

A redénymii szélladaja kromatikus, elektro-pneumatikus kaplada rendsze-
rd, azonos a feldbachival, de épiilt mellé egy bévitmény a trombita 8 -4
nyelvsor szdmdra, tehdt egy kombinalt szélladardl van sz6. A szélbeeresztés
H-c hangok kozott épiilt. A reddnymi regiszterei: Geigenprincipal 8,
Flote 8, Vox coelestis 8’, Gemshorn 4’, Waldflote 4" Trompete 8 és
Zartoboe 8" mind a*-ig vannak kiépitve. Tovébbi regiszterek: Gamba 8,
Nasard 2 %/,", Blockflote 27, Terz 13/, és Mixtur 3f csak g’-ig vannak
kiépitve, gis® és a* hangoknél a billenty(ik némak. A Schalmei 4’ regiszter
g’-ig van kiépitve, gis® és a* hangoknél oktédvval mélyebb hangon repetal.

A feldbachi redénymi Zentan egy 4j, duplafald, hangszigetelt reddny-
lemezekkel felszerelt, elektromos mozgatist redényszerkezetet kapott.
A visszafogott homlokzatot néma, fabdl késziilt, piispoksiiveg formdju
sipimitacié alkotja. Mivel a mu a viszonylag zért, baloldali mellékkarzaton
van, a redényhatas kival6. A red8nymt Zentan az elsd id6szakban a méretre
kisebb, jobb oldali mellé¢kkarzaton allt, ahol szinte egész nap rasiitott a nap.
A nagy meleg kiilonosen a nyelvek hangolésa szempontjabél bizonyule
elénytelennek. Miutén a pedalmi kikertilt a fékarzatra, Apré Tibor orgo-
naépitd 2021 nyarn atkoltoztette a felszabaduld helyre a redénymiivet. Ez
amegoldds tobb szempontbdl is elényosnek bizonyult: egyrészt akarzatrész
mar déleldtt 11 6ra utdn arnyékba keriil, igy hiivosebb, mint a mésik hely;
mésrészt a redénymuvet a mellékhajoban elhelyezett jétszdasztaltdl min-
denki kozelebbrél és késés nélkil hallja, mind az orgonista, mind pediga
licurgikus szolgélatot elldtd énekesek.

Téli idészakban lenn a templomtérben a padléfieés jovoltabdl dllandéd
a hémérséklet. A flités nélkiili karzat boltive alatt viszont a téli idészak-
ban laikus ful szdmdra is zavaré hangmagassagbeli killonbség alakul ki a
redénymd és az orgona tdbbi miive kozote (alacsonyabb héfokon a sipok
hangmagassdga is alacsonyabb), melynck eredményeképp a redénymivet
nem lehetett egyiitt hasznélni az orgona tobbi muvével. Erre egyszerti a
magyardzat: a viszonylag nyitott fékarzat konnyen 4tveszi a f6hajé hé-
mérsékletét, am a meglehetdsen zart mellékkarzatokon mindig érezhetéen
htiv6sebb van, mint a templom t6bbi részében.
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Mivel a bal mellékkarzat statikailag nem birta volna el a padléfutést,
az egyhazkozség a hémérsékletkillonbség kikiiszobolésére a reddnymi j
helyén falra szerelt, nagy feliilet(i elektromos radidtorokkal oldotta meg a
problémit. A radidtorok energiatakarékossag végett csak a kardcsonyi tin-
nepkor és hangversenyek esetén tizemelnek. Ilyenkor legaldbb két nappal
a tervezett esemény el6tt be kell kapesolni a flitStesteket, hogy a karzat a
sipokkal egyiitt atmelegedjen, vigydzva arra, hogy a mellékkarzat hémér-
sékletét megkozelitdleg azonosra moderaljuk a fékarzatéval. Ha ez sikertil,
a teljes orgonat ugyanugy tudjuk hasznalni, mint nyari id6szakban.

A regiszterek sorrendje a szélladan a kévetkezd:

o Hornprincipal 8. E teldbachi regiszter utols6 24 hangja dnsip, a tobbi
horgany, a nyolc legfelsé hang hangravégott, a tobbi expresszionos
hangolétekercses. A horganysipokndl a hangolétekercs beforrasztott
6nlemezb6l késziilt. Ajakkialakitasa csucsives, bekarcolt, oldalszakallal
kiegészitett, kozépfekvésig fa rolnival elldtott.

o Flote 8'. E feldbachi regiszter utolsé nyolc hangja hangravdgott, hat
felulr8l inditott hangoldtekercses, a tobbi hang végig exresszionos
hangolétekercses. Als6 ajka bekarcolt félkorives, felsd ajka lavirozds
nélkiili (megtartja a sip henger formdjat).

o Gamba 8. Kiilsé jellemz8i alapjan egyértelmiien Rieger sipsor: kitolesé-
rezett, ez litszik mind az anyagén, mind a hangolétekercsek nyildsan,
ami kulcslyuk alaku. A régi, zentai fémii Salizional regiszteréb6l késziilt,
amit fel kellett erdsiteni; ez a visszatekert hangolotekercseken is latszik.

o Vox coelestis 8. Egysoros regiszter, a kis c-t8l indul. Kiilon kapcsolhaté.
Nagyoktavja kozos a Gambaval. A sipok keretszakéllasak, ajakki-
képzésiik félkorives, bekarcolt. Az utolsé nyolc hang hangravagott,
hat hang fentrdl inditott hangolétekercses, a tobbi expresszionos
hangolétekercses.

o Zartoboe 8'. E sipsor feldbachi nyelvregiszter. Kiils§ ismertetdjegyei
alapjan is titkrozi a Zartoboe sipsor sajatossdgait, mert a sipok teteje
fedett, illetve a tolcsér forméja is mds: hiromnegyedéig enyhén, ezutdn
hirtelen béviil, a tetején pedig sapkaval fedett. Utdbbin oldalt lyukak

taldlhatdk, melyekkel a sip erésségét lehet médositani. A regiszter
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utolsé 12 hangja nyitott, hangolotekercses, hegyesszog alakt bekarcolt
ajakkiképzésti sipokkal.

o Mixtur 3-4 fach. Nagyoktavban 3 soros, kis c-té] négysoros. Sorai a nagy
oktdvban: 2%/,7,27, 1'/,". A négy sor mindossze egy helyen repetal:
c*-nél. Elsé sora c'-té] 6n; masodik sora kis f-té] 6n; harmadik sora nagy
F-t8] 6n; negyedik pedig végig dnsipokbdl 4ll. A sipok mély fekvésben
hangolétekercses expresszionosak, kozépfekvésben kozéprél inditott
hangoldtekercsesek, magas fekvésben hangravagottak. Ajakkiképzésiik
félkorives, bekarcolt.

o Terz 17/, . E feldbachi Dreher & Flamm sipsor bé, fuvola jellegt. Ajak-
kiképzése bekarcolt, hegyesszogben végz6d6. Teljes hangterjedelmében
fentrél inditott hangoldtekercses, expresszion nélkiili, az utolsé 22 hang
hangravagott, a szuperkopula magassag nincs kiépitve.

o Nuasard 2 2/3 . E regiszter egysoros. Alsé hét hangja Rieger, ami a
sipok anyagibdl és kitolesérezésébdl is latszik: ezek expresszionos
hangolo6tekercsesek, félkorivesek és bekarcoltak. Elképzelhetd, hogy
ezek a sipok egy mixturdbol szarmaznak. Az ezt kovets néhdny sip isme-
retlen eredetd Rieger sip: a tetejérdl levigtik a kitolesérezést, és a sipba
»G” betlit titottek, ami Gamba regiszterre utal. A t6bbi sip val6szintileg
egy nem felhasznalt feldbachi regiszterbél lett kialakitva. A sipok 6nbdl
késziltek, hangolétekercsesek, félkorives, bekarcolt ajakkiképzéssel, kis
oldalszakallal, a fels6 10 sip hangravagott.

o Blockflote 2°. Ez egy feldbachi, kupos fuvolaregiszter, utolsé 20 hangja
hangravagott, a tobbi sip fentrél inditott hangolétekercses, expresszion
nélkili. A felsé 40 sip 6nbdl, az alsé hangok horganybdl késziiltek.
Ajakkialakitasa bekarcolt, csticsos lavirozésu felsé ajak oldalszakallal.

o Waldflote 4°. E teldbachi, kapos fuvolaregiszter ajakkiképzése bekar-
colt, félkorives, utols6 20 hangja hangravigott, 6 sipja fentrdl inditott
hangoldtekercses, a tobbi expresszionos hangolétekercses. Kozép fek-
vésig horgany, felsé 40 sipja on.

o Gemshorn 4. A régi zentai Rieger fomi egyik regisztere. A sipok be-
karcoltak, csucsos ajakkiképzéstick, alsébb fekvésben fentrél inditott
hangolo6tolesérrel, korszakallal. Az utolsé 27 hangndl hidnyzik a szakall,
a sipok hangravagottak. A regiszter sipjai eredetileg expresszionosak
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lehettek, utélag azonban valaki egyéni intondciés okokbdl levighatta az
expressziont, mivel Rieger nem készitett expresszion nélkiili sipsorokat.
Anyaga végig 6n. A szuperoktav kopula magassig ki van épitve.

o Trombita 8, Schalmei 4°. Ezt a Giesecke sipsort Schalmei 4" hasznalt
nyelvként vaséroltuk Németorszdgbol. Alsé oktavja az elsé kivitelezd
elmondésa szerint a kispesti Nagyboldogasszony templom orgondjabdl
szdrmazik. A regiszter killonallé, kombinalt széllddén 4ll. Szuperoktav
magassiga ki van épitve, utolsé 14 hangja ajaksip, nagyoktav szaka-
sza klasszikus, trombitatéleséres. Kis c-t8l eredeti, sargaréz tolcséres
Giesecke sipsor.

o Reddénymii tremolo. A redénymii tremold a tobbihez hasonléan szaba-
lyozhaté intenzitdst, miikodése alig hallhato, szépen lebegtet, ezért

gyakran hasznaljuk.

A régi Rieger és Dreher & Flamm orgona nem felhasznélt sipjai az elsd
kivitelezénél maradtak. Tovabbi sorsuk nem ismert.

Az 4j zentai orgona lehetdségei és hatarai

Adominyorgonank — nagyrészt elektro-pneumatikus rendszerébol
kifolydlag — sosem lesz barokk eladéhangszer. Ennek ellenére, szdmos
hangszine lehet6vé teszi a 16—18. szdzadi zeneirodalom megszdlaltats-
sat. Diszpozicidja és technikai adottsigai legjobban a 19-21. szdzadi
orgonazenének felelnek meg. Az anyagi befektetés és a hely adottsagai
mellett szintén meghatarozé tényezé volt a rendelkezésre 4ll6 sipanyag.
Ebbdl csak részben sikertilt kihozni a maximumot. Sikeriiltek a redényma
munkdlatai; 4j helyén a peddlm hangzdsa is optimalisan szol. A f8m és
pozitivmi intonacids szempontbdl azonban befejezetlen maradt: az egyes
sipsorok hangszinei az els¢ kivitelezd intonaciés munkélatai nyoman nem
keverednek jol egymassal, néhany regiszter pedig esetlentil, durvén szol.
Tovabbi intondciés munkdikra egyelére nincs anyagi lehet8ség.

Mivel az orgona részben hasznélt szerkezeti elemekbdl épiilt, egy azo-
nos nagysagu, neves nyugat-curdpai cég altal épitett vadonattj hangszer
aranak csak a toredékébe kertilt, annak min&ségével értelemszertien nem is
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versenyezhet. Sokoldalusaga mellett vannak hidnyossagai, kevésbé elényos
technikai megoldésai, melyekkel szembe kell nézniink. Ennek ellenére
egyhdzkozségiinknek és a vajdasigi régionak e hangszer mérfoldkd és nagy
elérelépés: uj lehetdségek tarhazit nyitotta meg szimunkra, amit nem
szabad lebecsiilntink. Tovabbi fejlesztése nem csak az anyagiaktdl, hanem
talan még inkdbb az ambiciétdl fugg.

2013 6ta szamos sikeres orgonas projekt megvaldsult az 4j hangszeren:
hangversenyek, CD kiadvany, online koncertvidedk, orgonabemutatok,
tovibbképzések, kurzusok, innepi liturgikus alkalmak, s nem utolsésorban
a napi szinten felcsendiil§ liturgikus zene. Az elmult években szamos ven-
dégmiivész megszolaltatta adomédnyorgonankat: Kornelije Vizin (Szabad-
ka), Lana Jelenkovi¢ (Belgrad), Sasa Grunéi¢ (Zagrab), Dalibor Miklavéi¢
(Ljubljana), Kuzma Levente (Szeged), Nagy Péter (Szeged), Csanadi Ldszlé
(Szeged), Mészaros Zsolt Maté (Budapest), Szotyori Nagy Gabor (Buda-
pest), Fassang Ldszlé (Budapest), Pélar Janos (Budapest), Kédér Sdndor
(West Chester, USA), Varnus Xavér (Magyarorszdg, Kanada), Ludwig
Lusser (St. Polten, Ausztria), Gunther Rost (Ausztria, Németorszdg), Franz
Metz (Miinchen, Németorsz4g).

Igazdn eseménydus éveket tudhatunk magunk mogott, és az orgona
épitésének 10. évforduldjira is gazdag programot terveziink.

A zentai nagyorgona létjogosultsaga

A multban mindig megleptek az ,Egy Zentdnak miért kell...2”- tipust
kérdések. Ezek egyike volt, hogy: ,,Egy Zentanak miért kell nagyorgona?”

Az akeudlis helyi igények, hangversenyldtogatési tapasztalatok tanul-
sdgait levonva adomdnyorgondnk tervezésénél a £6 célkittizés a majdani
hangszer sokoldalusaga volt. Nem lehetett célunk egy adott stilus mellett
elkételezédni, hiszen Zentén és a varos vonzaskorzetében ez a hangszer
kellett, hogy betoltse az univerzalis hangversenyorgona szerepét.

Mig egy Budapest nagysdgu varosban egy eléadé akar tobb szdz orgona
koziil valaszthat, Zenta kozség teriiletén jelenleg mindossze harom hangszer
all rendelkezésre. Miért legyen akkor mindegyik orgona kis hangterjedel-
md, kis regiszterszimu, kényelmetlen, mizeumba valé6 miemlék, melyen
¢évtizedeken 4t csak ugyanazt a behatdrolt irodalmat lehet eléadni?
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Zentanak szitksége van nagyorgondra, mert a helyi kisorgonék irodalmat
mar megismerte, ugyanakkor szivesen megismerné, élvezné a nagyorgona
irodalmat, hangzaslehetdségeit is.

Az aktudlis trend mar néhdny évtizede a stilushangszerek épitését szor-
galmazza, errél vitdt inditani nem érdemes. Zentén viszont a helyi viszo-
nyokbdl kifoly6lag ez a trend — szerencsére — nem is lehetett mérvado, igy
épiilhetett meg2013-ban ez a korszerti hangversenyorgona, melyre itt akkor
alegnagyobb sziikség volt. E virosban csak e projektum megvalésuldsa utin
kovetkezhetne az egyes stilusoknak megfelelé kopiahangszerek épitése, ez
azonban még minden bizonnyal varat magéra.

Orgonank fejlesztése mellett miért ne jatszanink el a gondolattal, hogy
egyszer beszerziink egy szentélyorgondt?... amely a liturgikus funkcié mel-
lett kamara- és zenekari koncertjeinken is j6 szolgélatot tenne. Sz6l6 és
kontinué hangszerként mar rendelkezésre 4ll egy magantulajdonban levé,
kivalé, telt hangzdst, egymanudlos, gazdagon diszitett, flamand épitést
Merzdorf csembal6, de ezen mégse lenne célszert pl. Hindel orgona con-
certokat jatszani. Némelyekben persze tovabbra is felmeriilhet a kérdés:
»Egy Zentanak minek szentélyorgona?” Barmennyire is meglepd, st sok
esetben felfoghatatlan, de egy 4j hangszer ugyanazon nemes célokat szol-
galn4, mint péld4ul... Budapesten.

Mindent 6sszevetve, hangszeriink lehetéségei és hatarai ismeretében is
orulink eklektikus nagyorgonanknak, melyen igazén sokszinti zeneiroda-
lom szélaltathaté meg kozosségiink javara.

Eljen soka!
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Critical examination of the eschatological part of the 1996 Hungarian
Reformed Hymnal

The 1996 Hungarian Reformed Hymnal is used by three dioceses in
Transylvania and Ruthenia. This research examines the eschatological
aspects in the texts of the hymns according to the principles of modern
biblical and systematic theology. The eschatology is presented in minor
topics; These are examined in detail in the hymns, as they appear with
explicit keywords. The research presents a complete picture of the main
topic, including the sub-themes. This research may be useful for pastors
and congregations in the everyday life.

LEVENTE BERES (1989), is a musician, pastor, and choirmaster. He
graduated from the Faculty of Music in Oradea in 2012, and attended
the Protestant Theological Institute in Cluj-Napoca. He was granted
scholarships at the Liszt Ferenc Academy of Music (Hungary) and at
the University of Heidelberg (Germany). He received the research
fellowship of the Collegium Talentum (Hungary) in 2017-2019. He
was active as a pastor in Cluj-Napoca, in Targu Mures, and since Dec-
ember 2020, he is the Reformed pastor of Ocna Sibiului.

The Hungarian Reformed Hymnal of the 21st Century

In September 2021, a new edition of the Reformed Hymnal was published
in in Hungary. The content of the hymnal was extended with ca. 150
hymns compared with the earlier hymnal, which had been published in
1949. The new hymns were taken from the international and Hungarian
ecumenical repertoire. The structure of the new hymnal follows a triple
division: psalms — hymns — spiritual songs, having in view the principle
of functionality, too. In the typography and the addition of supplemen-
tary materials, the editors followed modern patterns. The new hymnal
was edited for the use of Hungarian Reformed faithful in Hungary and
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in Slovakia, but hopefully it will be adopted in other regions of the Car-
pathian Basin and in the Diaspora all over the world, too.

TamAs BOp1ss DLA (1961) studied organ and church music at the
Ferenc Liszt Academy of Music. He is the director and coordinator
of the church music at the Reformed Church in Hungary, organist
of the Calvin Square Reformed Church, president of the Hungarian
Church Music Society, and associate professor of church music at the
Ferenc Liszt Academy of Music, Budapest. His main area of research
is hymnology; he was the secretary of the committee appointed with
the edition of the new Reformed hymnal.

The organ in the Church of The Sacred Heart of Jesus in Senta

This article provides readers with information about the organ project
started in 2010 in the Church of The Sacred Heart of Jesus in Senta. The
first organ of the church, with two manulas and 12 stops, was built in
1896 by the Rieger Brothers in Budapest, and was in use until 2012. In
2012, the parish of St. Leonhard in Feldbach donated to the church in
Senta their Dreher and Flamm organ which had been dismantled from
the church. In 2013, a new organ with three manuals and 41 stops was
built from these two instruments. The author, expert and main coordina-
tor of the organ project in Senta, presents the technical characteristics of
the two old instruments and of the new one, emphasizing the advantages
in the everyday practice.

ZOLTAN BORBELY (1977) is a professor of organ at the Academy of
Arts in Novi Sad. Since 2011, he has been the president of the Cor
Jesu Foundation in Senta, the artistic director of the festival of church
music in Senta, and the coordinator of the technical improvement
project for the organ at The Sacred Heart of Jesus Church in Senta. As
a concert organist he has performed in eight European countries and
in the United States of America. He has a long-standing collaboration
with the Szeged Symphonic Orchestra, as well as with the Choir and



n Abstracts, authors m 255 [

Otrchestra of the Radio Television of Serbia. He is a project developer
and principal researcher of the Pipe Organs of Serbia Database.

Comparative Analysis of the Hymn Material of the 1921 and 1996 Hun-
garian Reformed Hymnbooks

The congregations of the Reformed Church District of Kirdlyhdgémellék
and the Transylvanian Reformed Church District renewed their hymn-
books two decades ago. The replacement of the Hymnbook from 1921
and the Hymnbook from 1923 of Cluj-Napoca, previously used in the
Partium region, opened a new chapter in the field of church singing at
the turn of the third millennium.

In the present study, I compare the “praise hymn” material in the Hymn-
book from 1921 and in the Hungarian Reformed Hymnbook published in
1996, analyzing the significance and role of the missing Hungarian hymns,
especially ad notam praises, and the role of these hymns in the liturgy.
When a hymnbook revision takes place, it is not enough to simply leave
out songs of lesser quality; It is important to replace them with new ones,
more appropriate. When using our newer, 1996 hymnbook, it is important
to rediscover and value the hymn material we have received as a “gain”.

OtiriA VALERIA OROSZ, PhD (1964) is the consultant for sacred
music of the Reformed Church District of Kirdlyhigémellék (Roma-
nia), and the organist-cantor of the Reformed Church in Oradea-
Ujvaros. She teaches music at the Petéfi Sindor Theoretic School in
Székelyhid (Sicueni, Romania). Since 2005 she has been the leader
of the cantor training course in Oradea. She is the author of several
volumes and publications in the field of church music.

The 1744 Kolozsvir Hymnal with Musical Notation

The early Reformed hymnbooks were only containing hymn texts.
Hymnbooks with musical notes only appeared in the 18th century in
Transylvania. The most important is the one published in 1744; in this
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hymnbook the precious Hungarian hymns of the 16th century were first
published with musical notes. This study contains a detailed presentation
of this Transylvanian hymnbook. At the end of this study one may find
data about the content of the Transylvanian hymnbooks edited in 1744,
1778,1837,1907,1923, and the general (universal) hymnbook published
in 1996. One can follow the existence of the tunes in the hymnbooks:
their first publication, republication, or omission.

Eva PETER (1965) is a lecturer at the Faculty of Reformed Theology
at the Babeg-Bolyai University, Cluj-Napoca. She completed her
education at the Faculty of Music Pedagogy at the ,,Gheorghe Dima”
Music Academy in Cluj-Napoca. At the beginning of her career she
worked as a church organist, after which she pursued an academic career.
She obtained her PhD degree 2005 at Cluj-Napoca with a thesis on a
hymnological topic: ,Reformed congregational hymns in the written
and oral tradition of Transylvania”.

The Hymns in the Manuscript Hymnbook “Himmlischer Engelschall” from
Felka (Poprad-Velkd), 1685

Felka isa town in the Spi§ region of Slovakia. Earlier it was part of North-
ern Hungary, being inhabited by Germans and Hungarians besides the
Slovaks. The German manuscript Hymnbook “Himmlischer Engelschall”
belongs to the largest manuscript hymnbooks preserved in Slovakia. It was
written by Nicolaus Simonides, the (probably unofficial) cantor of the
Lutherans in Felka, after a period of persecution of the Lutheran church
in Northern Hungary between 1674-1684. The hymnbook contains
408 hymns and chants in German and Latin language. There are 253
notated tunes in this manuscript, including 153 four-, five- and six-part
settings for mixed choir or for school-choir (in higher transposition).
Around 80 hymns are also present in other sources of the region, while 42
hymns are only preserved in this source. Some of the more-part chorales
can be found in other contemporary sources with Hungarian or Czech
texts. These pieces composed in simple polyphonic style could have been
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composed by local cantors, some of them perhaps by Nicolaus Simon-
ides. The rest of the repertory is known from the Lutheran hymnbooks
of Silesia and Saxony, in polyphonic settings by Practorius, Gesius, and
other composers.

PETER RUSCIN, PhD, Mgr. (1964) is a Slovak musicologist and music
historian. From 1998 to 2010 he taught music history at the Univer-
sity of Presov. At present he is a scientific researcher at the Institute of
Musicology of the Slovak Academy of Sciences in Bratislava. His main
area of research is Catholic and Lutheran hymnology, and church music
in the 17th and 18th centuries.

Collection trips of Béla Bartok in the counties Temes and Torontdl

The world-famous pianist, composer, folk song collector, and musicolo-
gist, Béla Bartok left his birthplace, Nagyszentmiklés, at 8 years of age.
His family, however, remained in relationship with the Banat region.
After completing his studies at the Academy of Music in Budapest, the
young pianist held his first solo public concert in his hometown on 23rd
April 1903. In 1909 he became interested in collecting and studying the
peasant music of Romanians and other nationalities living in Hungary.
A systematic collection of more hundreds of Romanian folk melodies
recorded in 1909-1913 in the villages from the region of Belényes was
published in Bucharest in 1913. In a planned 2nd volume he intended
to present the Romanian folk music of Banat. In 1910-1913, he made
five collecting trips to the region south of the river Mures. According to
his letters and records, he had advanced in the preparation of the new
volume, the publication of which was prevented by the outbreak of World
War I. He incorporated the songs and melodies collected in Banat in 14
original works.

JANOS SZEKERNYES (1941) is a public writer, art critic, and cultural
historian. He worked as a professional journalist for the journals Szabad

S$z6 [Free Word], Elére [Forward], A Hét [The Week] and Agenda.
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From 2002 to 2018 he was the president of the Timisoara department
of the Union of Romanian Artists. He is the author of more than 20
volumes, numerous studies, and articles. His representative monograph,
Evidence of Hungarian Presence in the Banat, was published in 2013 in
Hungarian, Romanian, and English. His newest volume, Temesvdr ki-
vei. Préselt virdgszirmok az Erzsébetvirosbdl [ The Stones of Timisoara.
Pressed flower petals from Elisabetin] was published in 2023. He was
awarded the Hungarian Golden Cross of Merit.

Catholic Churches and Chapels in Senta (from the early Middle Ages ro
the present day)

This paper presents a brief history of the Catholic churches and chapels
of Senta, referring to the influence of the Catholic religion and its or-
ganisations on the life and development of the city from the 13th century
to the present day. The archaeological excavations reveal the remains of
churches from late medieval settlements in the area, testifying for a fervent
religious life in the Middle Ages and later. The town had only one church
until the end of the 19th century, the other Catholic churches were built
more recently. The church music plays an important role in the Church
of The Sacred Heart of Jesus in Senta, not only as part of the worship,
but in the form of concerts and festivals attracting a wide audience, too.

LAszLO TARI (1954) is a local history researcher and public writer.
He is a founding member of the Hungarian Local History Society of
Voivodina. He is a regular contributor to the local history journals of
the Gyula Dud4s Museum, the Archives’ Friends Association, and the
Senta Historical Archives.
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