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Absztrakt
A tanulmany a komputerizaciéo néhany proglémajaval foglalkozik. Elfogadja Turing
etika fogalmat alkalmazza, ami azt a komputer-politika részének tekinti.

A szerz0 a szoftver hasznalat jogi szabalyozasanak néhany problémajat mutatja
be. Véleménye szerint a szerz6i jogi torvény csak részleges védelmet nyujt a
szoftver szamara. Ezen kiviil a térvény alkalmazasanak jelenlegi gyakorlata elfogult
értelmezés eredménye.

Pamela Samuelson 11j szabalyozasi keretet javasolt, amely figyelembe veszi a
szoftver hibrid természetét. Stallman koncepcidja a ,,szabad vagy nyilt forraskodu
szoftver figyelemreméltd probalkozas, amely meg kivanja valtoztatni a szoftver
hasznalat moédjat. De nem megy tul a szerz6i jogi torvény keretein. A szerzo
egyetért Spinelloval abban, hogy a szoftver magantulajdon jellege moralisan
igazolhato.

Kulesszavak: komputerizacio, szoftver, computer ethics, szellemi tulajdon.

Mi a komputer?

Komputerizalt vilagunk ,,sejtje” a komputer, ezért ennek meghatarozasaval kezdem:
Egy technikatérténeti tankdnyv a kdvetkezOképpen hatarozza meg a komputert:

A komputer egy programozhato elektronikus eszkéz, amely adatokat dolgoz
fel, tarol és el6hiv. Az adatokat utasitasok egy sora dolgozza fel, amit programnak
veveziink. Minden computer két alapveto részbol dll, azaz hardverbol és szoftverbol.
A hardver a gép fizikai része. A digiitalis komputer részei: memoria az adatok és
parancsok taroldasara, a kozponti egység az aritmetikai és logikai miiveletek
elvégzesére, kontrol egyseg, ami felel a komputer memoriaban 1évé utasitasok
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végrehajtasaért és a perifériakert, amelyek az input és az output miiveleteket kezelik.
Ezt a felépitést von Neumann architektiranak nevezik..””

Az ,,umiverzalis gép” elméleti koncepciojat Alan Turing alkotta meg 1936-ban:
., Bebizonyitotta, hogy egyetlen egy valtozatlan (fixed) szerkezetii gép képes arra,
hogy barmilyen szamitdst elvégezzen...azaz univerzdlis.””

,,A komputer szakértok (scientist) atvettek Turing univerzalis gép terminusat,
hogy leirjdk a programozhaté komputer figyelemremélto flexibilitdsat.”

A modern komputer gyakorlatban megvalositott koncepcojat Neumann Janos
1946-ban  fogalmazta meg: “egy univerzilis gép” leirasaként: , Egy konkrét
feladatok elvégzéseére szolgalo gép (special purpose machine) esetében az utasitasok
a berendezés szerves alkotorészei (integral part of the device) és konstrukcioja
strukturajanak rveszét képezik. Egy univerzdlis (all-purpose) gépnek megvan a
lehetoseége arra, hogy a berendezést barmilyen, numerikus terminusokban
megfogalmazhato miivelet (computation) elvégzésére utasitsa. Ezért lennie kell
olyan részének, amely képes programok utasitdsainak taroldasara. Ezen kiviil, lennie
kell olyan egységének, amely megérti ezeket az utasitasokat és elrendeli a
végrehajtasukat.” >

A komputer torténetérol

Haigh és Ceruzzi kovetkezOképp jellemzi a komputer torténetét: “haladas a
gyakorlati univerzalitas felé, szemben az elméleti univerzalitassal.””

A fejlédés kezdete: ,,A komputert az 1940-es években a vilagon alig néhany szaz
ember hasznalta complex szamitasok elvégzésére. Egyedi termékként gyartottak
rendelémi bereént. Mai értéken tbb millié dollérba keriiltek.”

Ezzel szemben a helyzet 2021-ben igy jellemezheto. ,, Ma a vilag lakoinak kb. a
fele hasznal naponta kéziszamitogépet majdnem minden elképzelhet feladat
elvégzésére.”

Ennek soran sajatos helyzet alakul ki: ,,Sok esetben a komputer feloldja
(dissolves) a technologidk belsé részét, a kiils6 formdt pedig érintetlentil hagyja.””

Ez azt jelenti, hogy mig alkalmazasanak els6 szakaszaban csak segitd tényez6
volt, mai, masodik szakaszaban a dolgok, folyamatok alkotorészévé valt és
megvaltoztatta azokat. Ez tortént példaul a pénziigyi folyamatoknal, amelyeket

' O’REGAN 2012, 23-24

2 COPELAND 2004, 15

3 HaicH— CERUZZI 2121, 3
32 NEUMANN 1963, 35.

4 HaiGH — CERUZZI 2021, 3
5 HaiGH — CERUZZI 2021, 3
® HaiGH — CERUZZI, 2021, 3
7 HaiGH — CERUZZI, 2021, 3
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cleinte csak segitett, de ma mar az elektronikus pénzmozgasok vilagaban 0jbol
felmertil a kérdés, hogy mi a pénz 1ényege. Ugyancsak tisztazasra szorul az online
oktatis bevezetésével az oktatas lényegének a meghatarozasa.®

,Bar a komputer technologia univerzdlis, az aktuadlis computereket igen
specializdlt feladatok végzésére is configurdljk és telepitik.””’

Ez azzal jar, hogy az autokban hasznalt chipek — amelyek mikrokomputerek
— nem hasznalhatok a robot porszivokban. De a nagygépek (main-frame
computers) a felhasznalt programok cseréjével minden algoritmus formajaban felirt
feladat megoldasara felhasznalhatok.

A komputer gyors elterjedésének legfobb oka, hogy barmely, algoritmus
formajaban megfogalmazott feladatot meg tud oldani. Masik oka az a kdzismert
tény, hogy a tarsadalom mar a mult szazad kozepén szamos olyan szamitasi
problémaval taldlta szemben magat, amivel csak nagy nehézségek aran tudott
megbirkozni.'’

A komputer esetében nélkiilozhetetlennek tiinik Pacey technika-fogalma, ami a
pusztan technikai dimenziokat kiegésziti kulturalis és szervezeti dimenziéval. Igy a
technikdnak harom Osszetevoje van; a sziikebb értelemben vette technikai, a
kulturalis és a szervezeti 6sszetevo.''

Ez a harmassdg nagyon vilagosan jelentkezik a komputernél: Ugyanis a
komputerek tilnyomorészt haldozatokban, és szervezeti keretek kozott miikddnek.
Ertékitket ma mar egyre nagyobb mértékben a felhasznalt szoftver hatarozza meg,
¢s egyre kevésbé a hardver.

Azonban a technikai fejlodés nem azonos a tarsadalmi haladassal, annak
sziikséges, de nem elégséges feltétele.

A fentiekbdl adddoan elfogadhatonak tiinik Haig és Ceruzzi allaspontja, anely
szerint ez a folyamat ,,haladdas a gyakorlati univerzalitas felé, szemben az elméleti
univerzalitdssal.” '

Az univerzalis (altalanos célu general purpose)
komputer megalkotasa

Az 1943-ban épitett “ENIAC (Electronic Numerical Integrator and Computer) egy
rogzitett programu (fixed-program) komputer volt, amelynél a gépet fizikailag at
kellett allitani (rewired), hogy egy 1j, mas tipusu feladatot tudjon elvégezni. Ez

& MOORE 1985, 270-272

® HAIGH — CERUZZI 2021, 3

1 GARFINKEL — GRUNSPAN 2018, 102-637
"' PACEY 1983, 6

2HaiGH — CERUZZI 2021, 3

173



vezetett a (gépben) tarolt program koncepcidjahoz, amit az EDVAC (Electronic
Discret Variable Computer) megvalésitott.”"”
A térolt programt1 komputer koncepcidja a kovetkezo: ,,a programot a memoriaban
taroljak, és amikor az elvégzendo feladat megvaltoztatasara van sziikség, akkor csak
az kell, hogy egy 01j programot helyezziink a gépbe.”'* :

Az EDVAC 1949-ben késziilt el és leszallitottak a Ballistic Research
Laboratory szamara. 1951-t61 1961-ig miikodott. 6000 elektroncsével miikodott,
56000 Wattos fogyasztassal. 5, 5 Kb-os memorigja volt. Az EDVAC az egyik els6

tarolt programt komputer volt. 500,000 $ -ba keriilt.””””

A szakpolitikak sziikségességérol

Az allam(ok) a piacgazdasag(ok) kialakitasaban és mitkddésiik fenntartdsaban dontd
szerepet jatszanak.'®

A piacgazdasag kialakulasa utan kideriilt, hogy a kordbban elméletileg
feltételezett Osszhang a kereslet ¢és kinalat kozott nem jon  létre
automatikusan.(valsagok) A piac Onkorrekcios képessége is meglehetdsen
korlatozott. Ezért a piac ,,lathatatlan keze* mellett sziikség van az allam nagyonis
lathato kezére a sziikséges korrekciok elvégzésére, a rendszer miikodéképességének
fenntartasahoz, valamint olyan tarsadalmi célok érdekében, melyek fontosak, de
amelyekkel szemben a piac érzéketlen.. Ennek felismerése eredményezte a
gazdasagpolitika és intézményei kialakitasat. A huszadik szézad kozepén pedig
kidertilt, hogy a piac nem garantdlja dnmagaban a megfelelé mértéki technikai
fejlodést sem. Ezért allami technoldgia-politikara van sziikség. Az elsé modern
komputerek is igy jottek 1étre.

A szakpolitikak és etikai szempontok

A szakpolitikdkat a kozjo megvaldsitasara iranyuld szandék vezérli. Ezért etikai
szempontok sziikségszerlien vannak jelen e dontésekben. A szakpolitikai dontések
megalapozasa és igazolasa a haszonelvii és a kotelesség etika kovetelményeinek
kompromisszumaval torténik. Az univerzalis komputer megjelenésével egy j,
minden kordbbinal sokoldalubb technika jott 1étre, amely e tulajdonsaganal fogva
kikényszeriti a megfelelé szakpolitikai valaszokat. Ebben a kontextusban kell
technologia természetének, valamint tarsadalmi hatisanak elemzése és ennek a
technologianak az etikus hasznalatdra vonatkozo politikdak megfogalmazaisa és

13 0’REGAN 2016, 62

14 O’REGAN 2016, 62

3 O’REGAN 2016, 6263
16 PoLANYI 1997, 178—184
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igazoldsa.””’ Ennek kontextusiban oldhaté meg a kovetkezd probléma: ,.Egy
tipikus probléma jelentkezik a komputer etikaban, mert szakpolitikai vakuum
keletkezett atekintetben, hogy miként haszndljuk a komputer technolégiar.”"®

A szakpolitikai vakuum fogalmi vakuummal parosulva konceptualis ziirzavart
eredményez: ,,Az a nehézség 1ép fol, hogy a szakpolitikai vakuum egyiitt jelentkezik
egy konceptualis vakuummal. Bar kezdetben vilagosnak tiinik, némi reflexié mar
feltarja a conceptualis zlirzavart. Ilyen esetekben olyan elemzésre van sziikség,
amely egy koherens konceptualis keretet teremt, melynek keretei kdzott cselekvési
szakpolitika fogalmazhat6 meg.”"’

A komputer programok esete

A fenti problémara j6 példa a komputer programok esete, ahol még statuszuk is
tisztdzando:,,Mi a komputer program? Valoban szellemi tulajdon, amit tulajdonolni
lehet, vagy inkabb olyan mint egy eszme, egy algoritmus, ami nem lehet senkinek a
tulajdona?”*’

A szoftver mint szellemi tulajdon fogalmanak
moralis igazolasardl

Ha szellemi tulajdonrél van szd, akkor kérdés, hogy milyen tipusarol: ,Ha a
program szellemi tulajdon, akkor az egy eszme kifejezédése-e, ami lehet valakinek
a tulajdona (amit hagyomanyosan a szerzéi jog véd), vagy egy folyamat amit
tulajdonolni lehet (hagyomanyosan szabadalom véd)?”'

A konkrét, megfoghat6 anyagli dolgok tulajdondnak kérdésétdl eltérden a
szellemi tulajdon ujra felveti a magantulajdon mibenlétének és igazolasanak
kérdését. A szoftver vonatkozasaban Spinello ezt Locke és Hegel koncepcidjara
tamaszkodva foglalta Gssze:

- ,,A dolgozd jogosult intellektudlis munkajanak gyiimolcsére, mert az

kellemetlen dolog.(disutility)

— Még ha a munka nem is kellemetlen dolog, a dolgoz6 megszolgalja a
jutalmat (reward), mivel munk3aja értékndvelo és az erre iranyuld 6sztonzés
nagy mértékben fokozddik, ha egy része a dolgozohoz keriil.

— Ha dolgokat kevés munkaval, vagy munka mnélkiil hoznak létre, az
alkotonak akkor is lesz tulajdonjoga, mert ezek a személyiségének

7 MooRE 1985, 266
'8 MOORE 1985, 266
' MOORE 1985, 266
2"MOoORE 1985, 267
21 MOORE 1985, 267
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kifejez6dései és ha lemond errdl a koz javara, akkor megsérti ezek
kontrollalasanak jogat, mivel visszaélhetnek azzal "

Spinello a fentiekkel a szoftvert mint szellemi (magan)tulajdont igazolja. Ez az
igazolas he- terogén, mert kiilonb6z6 tipusu elemeket tartalmaz: (i) és (ii), Locke
haszonelvii felfogasara timaszkodik.

A (i) szerint a termék a dolgozd a személyiségét fejezi ki, ez Hegel
antropologiai koncepcidja.

Spinello szerint azonban a szellemi tulajdonjogok igazolasanak van masik
modja is. Ahhoz nem nélkiilozhetetlen Locke és Hegel filozofigja. Elegendd egy
pragmatikus-haszonelvii igazolas. Ennek szellemében vazolja fel egy koltség-
haszon elemzés vazlatat A szerz6i jogi torvények haszna szerinte a kovetkezd: Azok
kimondjak, hogy ,.(1)...a létrehozott alkotasért ellenszolgaltatas jar, tekintet nélkiil
vele jéré munkdra és (2) osztondznek a jovébeni alkotdsra vagy termelésre.”

Ezzel a haszonnal a kovetkezd (elsOdleges) koltség all szemben: ,,A
tulajdonjogok korlatozzak az eszmék és a tudas szabad aramlasat.” **

Szerinte ezzel a koltség/haszon elemzéssel a szellemi tulajdonjogok
igazolhatok, mert a veliik jaré haszon joval nagyobb, mint a koltségek. De ennek
bizonyitasaval nem szolgal. Ehelyettt azt mondja, hogy nélkiilik nem lennének
kellé mennyiségben j6 gondolatok és értékes informaciok.”” Ha mégis vannak
nélkiiliik jo6 gondolatok és értékes informaciok, akkor Spinello haszonelvii igazolasa
nem mikodik.

Ervelése els6 latasra meggy6zonek tiinik. De van vele egy kis probléma. Ha
ugy van, ahogy allitja, akkor mi motivalja a tudomanyos kutatast? Az tudomanyos
torvények felfedezésére iranyul, s melynek eredménye, a tudomanyos térvény nem
szabadalmaztathatd és nem részesiil szerz6i jogi védelemben sem. A tudomanyos
felfedezések szintén munka eredményei, illetve a felfedezd személyiségének
kifejez6dései.Spinello logikaja alapjan azonban rejtély, hogy egyaltalan van
tudomany.

Itt Ggy lehetne megvalaszolniezt a kérdést, hogy a szoftvertdl eltérden, a
tudomanyos felfedezések a kozjavak kozé tartoznak. A tudos tevékenységét,
(munkajat) a politikai kozOsség finanszirozza. Es a tudoményos tevékenység
¢thosza motivalja: ,,4z alapvetd tudomanyos eredmények tarsadalmi egyiittmiikodés
termekei és a kozosségnek szanjak oket. Kozos orokseget alkotnak, amelyben az
egyen alkoto részesedese szigoruan korlatozott. A névhez kétodo torvény vagy
elmélet nem keriil a felfedezdjének és orokoseinek kizarolagos birtokaba, a szokasok

22 SPINELLO 2000, 80
2 SPINELLO 2000, 80
24 SPINELLO 2000, 80
2 SPINELLO 2000, 8081
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sem ruhazzak ra a haszndlat és rendelkezés kiilonleges jogait. A tudomany etikdja a
tudomanyon beliili tulajdonjogokat a minimalisra csokkenti. A tudos igénye az 6
szellemi tulajdondra az elismerésre és megbecsiilésre korldtozédik. ™™

Vagyis a tarsadalomnak a tudomanyos kutatashoz fliz6d6 alapvetd érdeke
egyrészt a tudomanyos éthoszon, masrészt az allami szabalyozason keresztiil
érvényesiil.Ugyanis a tudomanyos felfedezéseket sem szabadalmaztatni, sem
szerzOi jogvédelemben részesiteni nem lehet. A szoftver azonban nem tartozik a
tudomanyos torvények csaladjaba. Konkrét, gyakorlati (gazdasagi) célokra alkotott
algoritmus. Megkisérelték szabadalmaztatni, de nem sikeriilt, mert nem elégiti ki a
talalmanyokkal szemben tamasztott alapvetd kovetelményt: ,a
szabadalmaztathatosagnak azt a kévetelmeényét nem elégiti ki, hogy a talalmany ,,a
technika dllasahoz képest” szakember szdmdra nem nyilvanvalo.” >’

crer

amennyiben be akartak illeszteni a piacgazdasag strukturajaba.””®

Ez ugy tortént, hogy: ,,Az USA Copyright Act 1980-as kiegészitése a computer
programokat — azok kifejezodését — felvette a szerzdi jogi védelemben részesiild
dolgok kozé.” %

Ezzel egyezden az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2009/24 EK iranyelve is
kimondja, hogy ,,Az egyértelmiiség kedvéért vilagossa kell tenni, hogy csak a
szamitogépi program kifejezési formaja részesiil védelemben” *°

A szerz6i jogi védelem problémai
a computer programok esetében

Pamela Samuelson és munkatarsai lattak a szoftver szellemi tulajdonként torténd
védelmének problémait: Ezek elemzése soran a szellemi tulajdon uj felfogasat
fejtették ki, ami meg kivanja haladni az eddigi, hibas szabalyozast. Vizsgalodasaik
eredményét a kovetkezOképpen foglaltak Ossze: ,,4 szellemi tulajdon és szoftver uj
felfogasa:” ciml tanulmanyuk szerint: ,,a szellemi tulajdonra vonatkozo mostani
torvények lényegében hibasan illeszkednek a szoftverre. A problémadk a torvény
eldfeltevéseiben gyckereznek és ezt a hibas illeszkedest a szoftver tekintetében
lényegesnek tartiuk.” ' [Pamela SAMUELSON and others, A New View of
Intellectual Property and Software. Communications of the ACM, March 1996, Vol.
39.No. 3. p. 21]

26 MERTON 2002, 640

2 Orszaggytilés 1995 A talalmanyok szabadalmi oltalmésrol tvr. 1995, 4.§

28 SPIINELLO 2000, 78

% SPIINELLO 2000, 78

392009/24 EX iranyelve 2009, (11) hhps://eur-lex.curopa,eu/legal-content/HU/TXT/
*! SAMUELSON és masok 1996, 21
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Ez arra vonatkozik, hogy a szerz6i jogi szabalyozas védteleniil hagyja a szoftver
technikai alkotorészét. Tovabba nem alkalmazhato ra a szabadalmi torvény sem.

A megoldas tehat Samuelson szerint egy 11j jogi keret szabalyozas lenne lenne,
ami a szerz0i jogi és a szabadalmi jog elemeit is tartalmaznd.”*. [SAMUELSON 1996,
27-28]

A szoftver kovetkezd sajatossagait kell figyelembe venni egy 1 torvényi
szabalyozasnal: A forraskéd a program legfontosabb része.(Ezen irja meg a
programozo6 a programot, amelyet egy forditoprogram atir a gép nyelvére).Erre a
hagyomanyos szerzdi jogi védelem vonatkozna. Ugyanakkor a szoftver, mint
termék termelési ciklusai az iparban szokésosnal révidebbek.Ehhez jon még az a
tény, hogy a szoftver természeténél fogva sériilékenyebb mas termékeknél.
Konnyebb a masolasa. (klonozasa).

Ennek megfelelden az 0j szabalyozasi keretre vonatkozo javaslatanak részei a
kovetkezok: 1.,,Hagyomanyos szerzoi jogi védelem az irodalmi forraskod szamara.
2. A klonozassal szembeni védelem egy piac-megtartd idGszakra. Ez az id6szak
feleltethetd meg a szabadalmi védelem idejének, de rovidebb annal, mert itt a
termelési ciklus révidebb az iparban szokasasnal.” **

A javasolt 11j szabalyozas nem valosult meg, igy a problémak megmaradtak.
Samuelson a szoftverrel kapcsolatos javaslata a szerzdi jogi torvény kereteit tiillépi,
amennyiben az abban szokasos 70 év helyett egy 17 éves piac-megtartd idore
vonatkozo, masolassal szembeni védelmet irna el6.

A nyilt forraskédu vagy szabad szoftver —
Stallman koncepcidja

Richard Stallman elveti a ,zart forraskodu szoftver” (proprietary) gyakorlatat,
amelynél a jogtulajdonos fenntartja kizardlagos jogait a szoftver masolasa és
ujrafelhasznaldsa tekintetében.A  felhasznalo-vasarlonak eladott licence még a
szoftver masolasat is tiltja. Legfeljebb egy biztonsagi masolatot engedélyez a
jogtulajdonos.

A szerz6i jogi torvény ilyen értelmezése a jogtulajdonost egyoldalian kedvezd
helyzetbe hozza a felhasznaloval szemben.

Stallman ezzel szembeni alternativaként fogalmazza meg a ,,szabad szoftver*
koncepcidjat, amely a szoftverrel kapcsolatos jogok jelentds részét a felhasznalonak
adja at: ,, 4 szabad szoftver a szabadsag kérdése, nem az aré..A ,,szabad szofiver”
elnevezés a felhasznalok szabadsagdra utal. Azt jelenti, hogy a felhasznaloknak
szabad futtatni, masolni, kézzétenni, tanulmanyozni, megvaltoztatni és tokéletesiteni

32 SAMUELSON 1996, 27-28
33 SAMUELSON 1996, 28
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a szoftvert. Pontosabban kifejtve a felhasznalok négy kiilonbozo jogdt jeloli. Ennek
eldfeltétele a forrdskéd elérhetdsége. ™

Bar Stallmannak vannak olyan mondatai, amelyek a szerzoi jog elvetésének
tlinnek, de koncepciojanak kifejtésekor kideriil, hogy valdjaban csak a szerz6i jog
alkalmazasanak jelenlegi modjat veti el, mert az egyoldalian a jogtulajdonosnak
kedvez: Stallman fenti szovegei ugyanis feltételezik a szerzoi jog meglétét, illetve a
jogtulajdonost:Ezeket a ,,szabadsdgokat” vagy jogokat csak a szoftver szerzoi
joganak tulajdonosa adhatja meg a felhasznaloknak, Ezeknek a megadasa nem
mond ellent a meglévd szerzdi jogi torvényeknek: Hiszen ha a szerzd, (a
jogtulajdonos) szabadon rendelkezik az altala tulajdonolt alkotassal, akkor ezt ugy is
megteheti, hogy ezek egy részét atadja felhasznalonak.

A ,,;szabad szoftver nem jelenti az {izleti szempontok kizarasat: ,,A ’szabad
szoftver’ nem jelent ‘nem fiizletit’. Egy szabad programnak felhasznalhatonak kell
lennie {izleti célokra is. A szabad szoftver lizleti fejlesztése mar nem szokatlan. Az
ilyen programok szabad iizleti szoftverek. Egyes felhasznalok fizettek a GNU
szoftver masolataiért, masok ingyen szerzik be Oket. De attol fliggetleniil, hogy
hogyan jutottak hozzajuk, mindig joguk van masolni és megvaltoztatni a szoftvert,
s6t még a mdsolatokat drusitani is.”,”

A GNU/Linux szoftver terjesztésére létrehozott Free Software Foundation
legfobb jovedelem forrasa a free szoftver és mas, a felhasznasadhoz sziikséges
szolgaltatasokbol adodik. Ezen kiviil az alapitvany tagjainak befizetései is
fontosak.*®
Spinello szerint a nyilt forraskoda vagy szabad szoftver elonyei a kovetkezok:

— A nyilt forraskodu szoftver a felhasznalok szamara kozvetlen hozzaférést
tesz lehetd a forraskodhoz. Ennek kovetkeztében ok is ki tudjak javitani a
szoftver program hibait és részt tudnak venni a program
tovabbfejlesztésében.

— Ez az 6nkéntes kollektiv munka csokkenti a szoftver gyartas koltségét.

— A nyilt forraskodu szoftver egy ,, 0j iizleti modellt jelent*, ami kockazatos
— a fejlesztok heterogén Osszetétele miatt — de ,,igen hatékony mind az
eladdo, mind a felhasznald szdmara: Olcsobb, rugalmasabb és a
felhasznalohoz jobban alkalmazkodé szoftver gyartasat igéri.”””

— Hatranyai: A zart forraskodaval ellentétben a nyilt forraskodu szoftver
ellenall minden 4tfogo szabalyozasnak, mert ,,a felhasznalok cserélni tudjak
sajat rutinjukat vagy a forraskod vonalait egy programban. Egy rogzitett
kod nélkiil, amit egyetlen forraskod kontrollal, nem lehet meghatarozni a

34 The Free Software Foundation 2002, , https://www.gnu.org/free-sw.html,/philosophy
33 The Free Software Foundation , https:// www.gnu.org/free-gw.html/philosophy

3¢ STALLMAN 1998 https://www.gnu.org/gnu/thegnuproject.html,

37 SPINELLO 2000, 86
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protokollok vagy rutinok sztenderndjét, azt, hogy mit tartalmazzon vagy ne
tartalmazzon a szoftver program.” **

— Ezért a nyilt forraskod értékelése ellentmondasos: A nyilt forraskod ,,a
korméanyzati szabalyozasrol kialakitott nézdpontttdl fliggden a felszabaditd
vagy szubverziv er@ az egyén és az allam kozti, szuverenitasért vivott
harcban.” ¥

Osszegzés

A komputer egyik alapvetd alkotorésze, a szoftver kezdettél fogva maig
kell6képpen meg nem valaszolt kérdéseket vetett fel. Eloszor azt, hogy mi a
szoftver? Ha termék,akkor szabadalmaztathatdo-e? Ha szellemi alkotas, akkor
vonatkoztathatd-e ra a szerzoi jogi szabalyozas?

Vagyis — ahogy Moore megfogalmazta — a szoftver megjelenésével ,.konceptualis
¢s szabalyozasi vakuum” Iépett fel. A konceptualis és szabalyozasi vakuumot 1980-
ban az USA-ban azzal toltotték be, hogy a szoftvert a szerzdi jogi térvény hatalya
ala soroltak be. /Ez a megoldas azonban nem teljesen megfeleld. Csak a szoftver
kifejezési formajat részesiti védelemben. A hidnyossag ellenére ma is a szerzoi jog
jelenti szoftver jogi védelmét.

Samuelson a meglévé védelem hidnyossagait megmutatva egy hibrid
szabalyozast javasol, ,,ami figyelembe veszi a szoftver sajdtossigait.” *° Ezt
azonban nem vezették be. Maradt tehat a szerz6i jog 1980 ota hatalyos
alkalmazasanak modja.

Stallman koncepcidja, a ,nyilt forraskodu vagy ,szabad“ szoftver a
felhasznalot akarja felszabaditani a szerz6i jog egyoldalq, kizardlag a jogtulajdonos
érdekeit érvényesité alkalmazasanak kotottségei alol. Bizonyos, eddig csak a
jogtulajdonos altal gyakorolt szerz6i jogokat megad a felhsznaloknak. (A
gyakorlatban ez csak az altala terjesztett szoftverre, a Linuxra vonatkozik. A tobbi
szoftver jogtulajdonos megmaradt a zart forrraskodu szoftver gyakorlatanal.)

A felhasznalokkal kozosen kialakitott ,nyilt forraskodu, vagy szabad”
szoftvernek komoly elonye van, az alacsony termelési koltség, mivel a szoftver
fejlesztése és hibainak kijavitasa a felhasznalo k6zosség kozremiikodésével torténik.

Hatranya, hogy ellendll minden szabvényositasnak. Ez a meglévo
eredményeket is veszélyezteti, mert a szabvanyok altal torténd Osszehangolas
nélkiilozhetetlen®'

38 SPINELLO 2000, 86
3% SPINELLO 2000, 86
40SpINELLO 2000, 87
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Tehat a szoftver hibrid természetének megfeleld szabalyozas kotelesség elvii
szabalyokat (a jogtulajdonos érdekét védeni kell) és haszonelvii szabalyozast is
tartalmaz. (A termék sajatossagaibdl indul ki; a termelési ciklusa rovidebb, mint az
iparban altalaban, mas termékeknél sériilékenyebb, konnyebben masolhato).

A Kkotelességelvii szerzoi jogi szabalyozas a forraskodra vonatkozik. A
haszonelvii a termék és a termelés sajatossagait fejezi ki.

A szerzbi jogi szabalyozas azonban tobbféle lehet. Egyik ilyen a ma altalanos,
egyoldaluan a jogtulajdonost elényben részesitd gyakorlat. A masik, a Stallman altal
megfogalmazott és sajat szoftverével kapcsolatban megvalositott gyakorlat, ami
atengedi a szerz6i jogok egy részét a felhasznalonak. Ez a szabadsag azonban kétélii
fegyver, mert ellehetetleniti a szoftver szabvanyositasat és igy szabalyozasat is.
Fentiekbdl kovetkezik a szoftverrel kapcsolatos technologiapolitikanak kiilonboz6
etikai szempontokat kell alkalmaznia: A kotelesség és a haszonelvii etikat egyarant
alkalmaznia kell. Hasonl6 etikai szempontok keriilnek mérlegelésre a kameras
megfigyelések szabalyozasal is, ahol a maganszféra (privacy) védelmének ¢és a
megfigyelésbol ered6 haszonnak a szempontjait mérlegelik.. .
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Ethics in a computerized society

The paper deals with some problems of computerization. It accepts Turing’s
definition of the computer as a universal machine. Applying Moore’s concept of
computer ethics, the author takes ethics as a part of computer policy regulation.

The author presents some main problems of software connected to its
regulation. In his view, the law on intellectual property provides only partial
protection for it. Besides, the prevailing practice is a biased interpretation of the law.
Pamela Samuelson proposes a new framework of regulation considering its hybrid
nature.

Stallman’s conception of the “free” (open source) software transfers some rights
to the users - is a considerable attempt to change the practice of using the software -
but this does not go beyond the present legal framework.

The author accepts Spinello’s view. According to that, it can be morally
justified, that software is private property. And that is the starting point for its legal
regulation.

Keywords: computerization, software, computer ethics, intellectual property
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