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Absztrakt

A globalizaci6 és a digitalizacid megértésének folyamata bonyolult intellektualis
feladat; olyan, mint ahogy Niklas Luhmann meghatarozta az intellektualis megértés
egyes alrendszereinek funkcioit..A tartalmak leegyszerlisitett meghatarozasaval
egyszeribb beépitésiik a tarsadalmi gyakorlatba. Egy széles korben elfogadott
értelmezés szerint a globalizacidé az  atfogd problémak tudomanya, amelyek
mindegyike mindenkit egyénileg és altalaban az emberiséget is érinti. Ebben az
értelemben a globalizacié legitim terepei pl. az Okologia, a nyersanyagok, a
migracid kérdései, a vilag globalis egészségiigyl problémai (mert ezek mar nem
korlatozhatok allami hatarok révén), a népesedés globalis pozitiv vagy negativ
tendencidi, az energia, a fegyverkereskedelem, a drogvalsag, ill. az integracio ¢s a
vildggazdasag dilemmai, valamint a digitalizacié problémai. A globalis digitalizacio
egyik fontos teriilete a medializalt virtualitas vagy virtualis medializacié kerete,
melynek alapkoncepcidja, hogy az informécios forradalom egy masodik, virtualis
valosdgot hoz Iétre. A digitalizaciés problematika masik kiemelkeds, a
posztindusztridlis paradigmahoz.kotédo eleme a tudasalapu termelés. A tudasalapu
termelés mint paradigma maganak a digitalizacionak az egyik legfontosabb
eredménye.

Kulcsszavak: globalizacio, digitalizacié, funkcionalizmus, monetarizmus,
neoliberalizmus, tudastarsadalom, tarsadalmi toke, posztindusztrializmus

A digitalizaci6 jelenségkore szdmos oldalrol és szamos definicioval kozelithetd
meg. Egy viszonylag egyszerii megkozelités a ,,szamitd” “gép”definiciobdl indul
ki, a szellemi és kommunikacios miiveletek ,,gépi” elvégzését allitja kozéppontba, s
mindezt még igen szerényen is adja vissza a ,szovegszerkesztés”® sapatag
meghatarozasa, amely egyben napnal vilagosabb bizonyitéka annak is, hogy a
komputerizacio kozelebbi kidolgozasa a korai korszakokban tllzott mértékben a
miiszaki értelmiség kezében Gsszpontosult.

Az irassal és olvasassal kapcsolatos miiveletek forradalmat a szamitastechnika
nagy allomasai tették lehet6vé, azok elso attord sikerét pedig a szimbolikus logika
ugrasa nyitotta meg, ami lehetdvé tette, hogy a természetes nyelvet at lehessen
alakitani programozott nyelvvé, és ezzel — hogy maradjunk ismét csak az iras

s
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lehetett. Még csak nem is vagyunk teljesen tudataban ennek a mutacid-sorozatnak.
A szovegek szimpla ,,leirasa”-nak technikai koriilményei ugrasszertien javulnak. Az
ir6 rogton a mar kinyomtatott konyv technikai szintjén allo képet latja, nem kell
veszddnie az egyes, 1épésrél-lépésre gondos javitasra szoruld ,,nyersfogalmazvany”-
ok, ,piszkozat’-ok valdsagos gondjaival, igy élvezni tudja a menet kdzbeni
korrekcidknak a sz6 szoros értelmében forradalmi lehetdségét, elsdsorban azt, hogy
monitor szévegének magas szintli attekinthetdsége metaforikusan szolva ,kozel
hozza” 6t a szoveghez, nemcsak az esetleges konkrét szingularis hibat veszi észre
tehat konnyebben, kevesebb id6t és energiat veszitve, de jobban belelat mar ebben a
fazisban is a szoveg egyes szintjeibe, az egyre nagyobb szovegegységek pillanatnyi
allasaba, azaz a szOveg egyre hosszabb és differencialtabb szerkezeteiben is
Osszehasonlithatatlanul nagyobb attekintéssel rendelkezhet. Kiilon eset az, ha valaki
mar tobbé-kevésbé megtanult mechanikus irégépen irni, 6 egészen kiilondsen
pontosan képes e ,,monitor’ hatas 6sszes elonyét ki¢lvezni és azokat tudatositani.

Ha ezen a ponton egy pillanatig megallunk, maris lathatjuk hogy egy 20 gépelt
lap terjedelmii szoveget hagyomanyos eszkozokkel a raforditott id6 sokszorosanak
igénybevételével lehet csak azon a szinten kijavitani, mint szinte észrevétleniil a
szamitogép altal rendelkezésre bocsatott eszkozrendszerrel. Ha a digitalizacionak
kizarolag csak az irassal, olvasassal, szOvegtovabbitassal, szovegkorrekcioval,
szovegforditassal, oktatassal ¢és mas elementaris alapfeladatokkal valo
Osszekapcsolodasat vizsgaljuk, igen hamar eljutunk az attekinthetetlen, s ami a
nagyobbik  probléma, a  reprodukalhatatlan és  rekonstrualhatatlan
tevékenységgazdagsag vilagaba. amelybe mar az egyes, immar ,.elemi”-nek
tekinthetd tevékenységek szinte felismerhetetleniil siillyednek bele. Minden
iranyban hatalmasat kell tovabblépniink. Ha megkérnénk egy szakembert, hogy
egyszerien sorolja fel azt, hogy egy 2022-ben kozepes teljesitménylinek szamito
szamitogéppel hanyféle feladatot lehet elvégezni, el tudjuk képzelni, hogy a
szakember nem tudna megbirkézni ezzel a feladattal. S minden egyes, adott esetben
immar lathatatlan, részlet is tarsadalmi tény, emberek viselkedését, egymashoz valo
viszonyukat valtoztatja. Kiss¢ mas iranyba mutat, de példaul a xerox-gép tarsadalmi
rendszereket volt képes valtoztatni, mivel tokéletesen kivetette sarkaibol az
informaciok kiszamitott leosztasanak utvonalait.

A tevékenységek felhOszerli (persze most mar a ,,felhd” szemantikdja sem
egyértelmii, kell rogton hozzaflizniink) egymasba fonodasa  nemcsak a
komplexitast noveli, de el is tereli figyelmiinket az egyszeri, s6t, egyre 0j elemi
funkciok seregérol., Aki még emlékezik ra, mit jelentett kézzel gépelt kéziratokat
nagyvarosi csucsforgalomban egy kozépponti fekvésii postan feladni (hogy nem
sokkal késobb valaki gondosan vagy akar felszinesen mar at is fussa ezeket az A/4-
es boritékokba csomagolt kéziratokat), annak még az is atélhetd valtozas, hogy a
digitalizacio tovabbit, azaz fizikailag ,szallit is”. Vegyiik hozza, hogy ebben a
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fopostai korszakban tiz-htisz A/4-res boriték husz példanyban vald szétkiildése egy
fiatal kutatd szamara anyagi cs6d volt, s a takarékosodas korszakauban a
tudomanyos intézmények is mar er6sen csokkentették ezen egyik legfontosabb
funkciojuk gyakorlasat. Ezek az elemek példak a digitalis globalizacié valdsagosan
létezé valosagos végtelenségére, nagyobb komplexumainak elemezhetetlenségére,
naponta oszcillaldo muticidira. A digitalizacioban valo részvétel a globalis
folyamatokban valo részvétel, amit egyaltalan nem akartunk a , kommunikacié’-ra
leegyszertisiteni.

A tarsadalomontologia miikodik azonban a globalizacio és a digitalizacio
esetében is. E megkozelités egyik visszatérd megallapitasa, hogy (leegyszerisitve) a
tarsadalmi reprodukcié minden innovaciot, akar a legnagyobbakat is utolér, beépit,
Osszeszervesedik vele, ami miatt el6bb-utobb a legnagyobb forradalmak is a
hétkdznapok részei lesznek, amelyekrdl adott esetben mar azt is el tudjak felejteni,
hogy nem sokkal kordbban hatalmas félelmeket indukalé forradalmak voltak,
amelyektol még a civilizaciot is lehetett félteni.Az, hogy a tarsadalomontologia
miukodik, tehat tény, az 0j folyamatok normalizalédnak, belesimulnak a tarsadalmi
rutinba, s ezért egyre ritkdbban is tudatosodnak. De ugyanennek a
tarsadalomontologidnak megjelennek a kifejezetten negativ arcai is. Az egyik
példaul az a piac, amelyik megprobal profitot szerezni a digitalizalas segitségével ott
is, ahol a koltségek oldalan egyaltalan nem vitézkedik, s persze nem szabad
elfelejtkezni a digitalis kontroll ndvekedésének tényérdl sem. A digitalizacionak
koszonhetjiik a vilagtorténelem eddig legkontrollaltabb mega-tarsadalmat,
amelyben példaul Orwell egy megsiivegelendd ¢llovas szerepét tolti be, aki
valamikor megsejtett valami Iényegeset.

A digitalizacio tehat tobb, eltérd modon is meghatvanyozta a szovegen vald
munka lehetdségeit, megteremtette a tokéletes iro-gépet, végtelen memoriat tett
mogé, ami nemcsak tokéletesen Orzi az egyszer megirt szovegeket, de tarolja is. Ez
a tarolas maga is 6nallo képességgé nétte ki magat, igazi szellemi raktar vagy
»arzenal” lett. Modozatait lehet valtoztatni, 6nalld funkciova valt a szdvegek
strukturalasa és a legkiilonb6z6ébb modon vald egyesitése.

A szoveg-termelés mindenoldalii forradalménak ismét szaz iranyba mutatd
jelent6sége kivankozik gondolatmenetiinkbe, ha hozza gondoljuk mindehhez az
ezekben az interakciokban forgalomban 1év0 szovegek nagysagrendjét, egy-egy
,normalis” személyi szamitogép maris egy-egy koOzepes méreti hagyomanyos
konyvtar operacioival ér fel . Az irds technikaja, megdrizhetdsége (memoria),
tarolasa, a tarolas allapotaban vald tovabbfejleszthetosége, az iras-termelés és -
tarolas magikus dimenzidit hozzak le a hétkoznapok vilagaba. Vilagos, hogy ezek
még mindig csak az alap- és egyben még a trividlis funkciok. E pillanatban
mindehhez csak a szoveg tovabbitasanak (szallitas) funkcidjat tessziik ehhez hozza,
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mely funkciot ismét csak akkor tudunk helyesen felmémi, ha visszatériink a jo oreg
fopostahoz, ahol csucsforgalomban allunk egy kis ablak elott és varjuk, hogy szines
bélyegeket ragasszanak A/4-es boritékainkra.

A szovegen vald munka forradalmasitasanak korvonalazdsa kimerithetetlen
targy. Szinte felesleges ehhez hozzatenni a szovegek termeléséhez a szovegek
befogadasanak ezernyi funkcidit az elektronikus levelezéstl az internet teljes
oceanjan at az elektronikus konyvtarak utopikus vilagaig (sajnos ebben az
Osszefliggésben az eladosodott nagy intézmények nem gyakran mondanak le a
szerény téritésekrol, amellyel maris felmutatjak digitalizalas/informatika és
tarsadalom egy Ujabb sarkalatos Osszefliggését, nevezetesen azt, hogy a technikai
halézat, infrastruktura, t6bb terhet is képes lenne viselni, a tdrsadalmi dallapot
korlatozza tehat a technikai dllapotot.)

A funkcionalis Osszefliggések és reprodukcid természetesen csak egyetlen
csapasiranya a digitalizacionak. Attekintésiinkkel elssorban a funkciok sebes és
kovethetetlen egymashoz val6 kapcsolodasat szerettiik volna érzékeltetni. Az egyre
ujabb tovabbi alkalmazasok, s bennilk a tudatos 1épések és a spontan
Osszefonddasok médiuma fontos kiinduld tény.

Digitalizacio és globalizacio

Kiilonlegesen bensdséges viszony flizi tehat egybe a digitalizaciot a globalizacioval.
Dont6 elem, hogy a globalizacié legalapvetobb hordozoja a funkcionalis rendszerek
kompetitiv egyiittmiikddése, a nagy funkcionalis rendszerek egyidejii (szinkron,
szimultdn) miikddése, amelyek élve a globalizacio felszabadito hatdsanak ezerfelé
szétsugarzd hatésaval egy kolosszalis, addig elképzelhetd méretli funkcionalis
integracio lehetdségét teremtik meg, mind az egyes nagy funkcionalis rendszereken
beliil, mind pedig azokon kiviil, helyesebben azok kozott.

Mivel a globalizacid szorosabb értelemben a nagy funkcionalis rendszerek
globalizacioja, a digitalizacio kiilonleges jelent6sége az igy meghatarozott
funkcionalis egylittmiikdés integracios tevékenységeinek elvégzésében all. A
globalizacio alapvet6 definicioja és a digitalizacionak csak az eddigiekben végigvitt
dbrazolasa érvényesen jelenitheti meg a globalizacio és  digitalizacio
clvalaszthatatlan, egymast er6sitdé kapcsolatat, mikézben e kapcsolatok
természetének, dimenzidinak az érzékeltetésére a funkcionalizmus vagy a
kommunikacidéelmélet hagyomanyos szotira valdjaban nem is adekvat mar.
Ertekezd fogalmaink szemantikaja ezért inkabb csak irdnyokat jelez, nem a
valosagos folyamatok teljes processzualitasat kivanja leimi.

A digitalizaciot megvalositd és azt hordozod rendszerek (nagyrendszerek)
funkcionalisak. Szemlélteti ez mar kicsiben is, hogy a nagy funkcionalis rendszerek
globalis integracidja digitalizacid nélkiil mennyire elképzelhetetlen. A két hatalmas
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komplexum (digitalizacio, funkcionalizmus) egymasba nyulnak tehat. Hibriditasuk,
kozos feliileteik, szinergetikajuk kétségtelen tehat, mikdzben az egyes mozzanatok
nagyobb mértékii analitikus szétvalasztasa a funkcionalizmus alapkaraktere, a
méretek/nagysagrendek, valamint a folyamatok sebessége miatt csak elméletileg
lehetséges.

Egy ilyen helyzetben viszont elengedhetetlen, hogy az igen nehezen
elvalaszthaté nagy komplexumokat keletkezéstorténetileg ne vessiik 6ssze. Eszerint
az ebben a gondolatmenetben definialt globalizacio elképzelhetetlen a digitalizacio
eddigickben leirt fejlodése nélkil. A nagy funkcionalis rendszerek
kibontakozasanak egyes allomasai (mintha olyan kdnnyii lenne megkiilénbdztetni
azokat!) az informatikai és kommunikacios integracié elérehalado ugrasaival kellett,
hogy 0Osszekapcsolodjanak, mint ahogy az a digitalizacio, vagy éppen az
automatizacio, a rendszerelmélet, az iranyitastechnika, a folyamatszabalyozas vagy
a robotika egyes allomasai kapcsan meg is tortént. A forditott viszony azonban mar
egészen mas is lehet. A digitalizacid kibontakozéasa nagyon is végbemehetett a
globalizacid parhuzamos kibontakozasa nélkiil. A digitalizacio egyes allomasai
tehat onmagukban is fejlédhettek, mikozben persze természetesen fejlodésiik
minden szintjén azonnal a gyakorlati megvalosulas felé torekedtek. Ebben a
helyzetben érvényesiilhettek azutan a tarsadalomontologiai tendenciak, amely
szerint, ami elméletileg lehetséges, meg is fogja talalni a maga alkalmazasi teriileteit
a gyakorlatban is. Ekdzben a mindenkori gyakorlat konkrét igényei mindenkor
betornek a lehetdségek iires terébe, akkor kiilondsen, ha az aktualisan 1étezd tires
terekben olyan lehetdségekre talalnak, mint éppen a digitalizacid. A digitalizacio
tehat elvileg tovabbra is meglehetett volna globalizacio nélkiil, de a torténelem
iranya magaval hozta, hogy a lehetdségeit valoban realizdlo digitalizacio csak
Sfunkcionalis rendszerek globalis miikédésében realizalodhat.

A DbensGséges viszony tovabbi Osszetevdje, hogy a nagy funkcionalis
rendszerek globalizacioja hatalmas 16kést ad a digitalizacié tovabbi fejlodésének,
mikdzben innentdl mar ennek megforditottja is nyilvanvalo: a nagy funkciondlis
rendszerek tovabbi globalizacioja kovetkezménye is a folyamatosan fejlodo
digitalizdcio megteremtette technologiai és kommunikdcios lehetoségeknek. E mély,
egyidejli, dinamikus, koz0s, globalisan funkcionalis, illetve funkcionalisan globalis
miikodés miatt nehéz analitikus részleteikben is egzaktan meghatarozni.

Mind a globalizacio, mind a digitalizacid ugras, mutacio, dialektika, forradalmi
értékil robbanas, robbanasszerii forradalom.
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2.

Mivel a globalizacio dtfogo fogalomként funkciondlis karakterii, a digitalizacio
pedig konkrét hordozokon keresztiil és egyben konkrét hordozoként funkcionalis,
ezért érdemi kiilonbség is fellép a két komplexum kozott. A globalizacionak, mint
holisztikus fogalomnak, mint e tarsadalmak a foldkerekség egészére kiterjedd
vilagtarsadalom reprodukcidjanak nem-funkcionalis Gsszetevéivel. A globalizacid
egy szélesebb értelmezésében tehat a funkcionalis és nem-funkcionalis dimenziok
kozott strukturalis alapkiilonbség 1étezik. Ilyen ellenpontja, ellenpolusa, illetve
differencia mozzanata a digitalizalasnak természetesen nincsen, ennek feltételezése
is értelmetlen lenne.

3.

Mit jelent a digitalizacio sajatos dialektikaja? A lehet6 legvazlatosabb formaban a
digitalizacio mar maga is mutdcio, maga is dialektika. A mikroelektronika
forradalma, diadaliitja a sz6 szoros értelmében a szemiink lattara zajlott le, az
informatika ezen alapuld forradalma pedig részben megelézte e globalizaciot,
részben pedig hatalmas erdvel hozza is jarult a globalizacio sikeréhez. Jelen
gondolatmenetiink dsszefliggésében ezért csak arra a megkiilonbdztetésre utalnank,
ami a mikroelektronikai — digitalis forradalom infokommunikacios, illetve
technikai- technologiai forradalmahoz vezetett. Ez az osztalyozas nem az egyediili,
de az is vilagos, hogy szamos szempontbol nem is lehet egymastol elvalasztani az
infokommunikécios és a technologiai dimenziot, mikézben a tarsadalmi 1ét, illetve a
globalizacio egyes teriileteinek értelmezése szempontjabodl ez az elvalasztas nagyon
is relevans.

4.

A globalizacio-elmélet értelmezésében a globalizacio korszakat 1989-t61 szamitjuk.
Ennek oka az, hogy egy ketté- s6t harom- vagy egyenesen négyfelé osztott vilagban
értelmetlen globalizaciorol beszélni, ezért elkeriilhetetlen, hogy 1989 legyen a
globalizacio kezddpontja. Természetesen ¢ mogott a dontd valasztas mogott (azaz
hogy a kettéosztott vilagban globalizaciorol beszélni értelmetlen) mas tartalmi
meggondolasok is meghtizodnak.

S.

A poszt-indusztrializmusnak a 70-es években végbemend kialakuldsa annyiban
tartozik a globalizaci6 elméletéhez, hogy a globalizdici6 mar a poszt-
indusztrializmus médiumdban bontakozik ki, reflexidja emiatt globalizacio
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elméletében is nélkiilozhetetlen. Ha leegyszerisitésnek is tiinhet, de alapvet6en igaz:
a mikroelektronikanak a digitalizalasbol ativeld fejlédése az egyik legfobb oka volt
az indusztrialista tarsadalom poszt-indusztrialista tarsadalomba vald atmenetének.
Kizarolagos oknak azonban tobb szempontbol sem neveznénk ezt. Részben
természetesen Ujabb kutatdsok jabb eredményei mas okok relevans szerepét is
kimutathatjak a jovoben, részben azonban azért sem, mert léteznek a modern ipari
tarsadalomnak a poszt-indusztrializmusba valé atmenetében igen immanens
vilaggazdasagi, s6t, politikai okok is. Mindenesetre a posztindusztrialista jelenség
széles kozvetitési feliiletet hoz létre globalizacio és a digitalizacio kozott.

6.

Globalizacio és digitalizacid kapcsolata az informacid elmélete és technologiaja
terliletén forradalmi valtozas. Ebben az Gsszefiiggésben két alapvetden egyértelmii
¢s vilagtorténelmileg is meghatarozé komplexum talal egymasra. A globalizacio
elviekben teljes mértékben felszabaditja az informaciéaramlast. Jogi, sot politikai
legitimaciét teremt az informaciok szabad aramlasanak. Maga az informacio
Oonmagaban természetesen mindig is globalis természeti volt, globalis nemcsak
mélyre nyuld torténelmi értelemben, de abban a konkrét értelemben is, amelyben
1989 utan hasznaljuk. Tudjuk azonban azt is, hogy a torténelem soran rendszeres €s
intézményes volt az informaciok szabad aramlasanak adminisztrativ akadalyozasa
is, amiért az informacio globalis alapkaraktere valojaban csak 1989 utan tudott egy a
foldkerekség egészére kiterjedd funkcionalis miikddés részévé, funkcionalis
hordozojava valni. A globalizacio és a digitalizacié masodik szamu rokon vonasa
ugyancsak onmagaban jol ismertnek tekinthetd, hiszen ez az informdcio-technika
kapacitasanak korlatlan kibontakozasa. Globalizaci6 és digitalizacié tehat két olyan
mutacio, két olyan ugras, amelyek e bensOséges kapcsolatban Osszetaldlkozva
egyenesen egymas hatvanyainak is tekinthetéek. S ha mar globalizacio ¢és
digitalizacio ugrasait egymas hatvanyainak tekintettiink, ez a metafora talan
megtalalhatja a maga targyi megvalosulasat az internet valésagaban. Az informdacio
e kettds forradalma (globalizacio és digitalizdcio) szimbolikusan megvalosulni is
latszik az internet val6sagaban.

7.

Szemben az informacié ilyen korlatlan és parttalan ugrasaival globalizacio és
digitalizacio k6zo6s médiumaban, a tudas médiumaban a helyzet joval
kedvezétlenebb. A globalizacio életvilaganak a tarsadalmi toke lefelé halado
spirdljanak vilagaban valddi tudastokére lenne sziiksége, &m a globalizacionak ezt

crer

eloretorése a tarsadalmi toke hidnyainak potlasara. Ennek egyik oka szemléleti-
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tudasbeli, a masik oka pedig a globalis piac azon funkcionalis miikddése, amelyik
nem tudja, vagy nem is akarja megteremteni a tudastoke megfelelé beagyazasat a
globalizacio funkcionalis vilagaba.

8.

A globalizaci6 és digitalizacio kapcsolata az ugynevezett medialis globalizdcioban
maradéktalan és teljes kori, ez az a dimenzid, amelyben a kettd szinte
maradéktalanul egybeesik. Erdekes gondolatkisérlet lehetne, ha megprobalnank a
technikai eszkdzrendszerének horizontja elott elképzelni. A medialis globalizacio
ugyanis tagabb értelemben a globdlis egyidejiiség megteremtése, a foldkerekség
Osszes lakojanak virtualis és ezen keresztiil valosagos egyidejisége. A medialis
globalizacio teljes jelent6sége egyelore csak kivételes, globalis események
megrendezésekor jelenik meg a szélesebb nyilvanossag el6tt, tovabbi lényeges
dimenzidinak kifejtése kiviil esik e gondolatmenet keretein.

9.

A globalizaci6 és a digitalizacio kapcsolata a (globalis) kockdzat problémakorében
felmutatja, hogy a digitalizalas a globalis kockazatokkal valé szembenézés hatékony
¢s addig ismeretlen dimenziokba emelkedd fegyvere. A digitalizacid és az
informatika Gssze-szervesedésének, szamos egyre szofisztikaltabb programjanak
segitségével lehetségessé, s6t mar rendszeressé is valt kockdzati események
kovetése, e folyamatok rogzitése és mar rogzités kdzben elvégezhetd elemzése, a
rogzitett és részben mar elemzés ala is vett folyamat visszakeresése, a multbeli
egyes metszetek felidézése, ismételt elemzése, a folyamatok egyidejii modellalasa, a
folyamat egyes 1épéseinek vagy egyenesen mar egészének menet kdzben torténd,
»egyidejii” Osszevetése mas folyamatokkal és elemzésekkel, mint ahogy lehetséges
mindezen hatalmas elhelyezési igénnyel rendelkezé adatsorok problématlan
tarolasa, részleteiben vagy egészében vald tovabbitasa, ujabb és 1jabb
kontextusokba val6 helyezése.

Az éremnek sajnalatos modon van azonban tobbféle ,,masodik’ oldala is. Ezek
koziill csak a legfontosabbakat emeljiik ki. Mindazokban a folyamatokban,
amelyekben a tarsadalom vagy a gazdasag barmely aktora a természeti tartalékokat
pusztitja, vagy barmely negativ célt kovet, a digitalizacid ezeket a negativ
folyamatokat ugyanugy lendiiletes mutaciora készteti, mint az ellentétes pozitiv
folyamatokat. Ezekben az esetekben azonban nem a digitalizacio a felelds, de azok
a globalis aktorok, akik koszonik szépen a kutatés ilyen kiemelkedd eredményeit,
azokat minden tiszteletiik kifejezése mellett mar nyomban negativ céljaik
szolgalataba allitjat. A kifejezetten lehallgatassal, ellendrzéssel, kémkedéssel

190



kapcsolatos digitalis fejloddés kihasznalasanak kérdése hatareset, az Onmagukat
sikeres metaforaval ,,biztonsagi’-nak nevezd hivatasok meg tudjak talalni annak
esetek a digitalizacid (és annak fejlédése) maga a kockdzat (és annak fejlodése),
utalunk csak a digitalis kdmyezetszennyezés Osszes €s egyeldre még sokban
megoldatlan kérdéseire.

10.

Globalizacio és digitalizacio Osszekapcsolodik a globdlis  neoliberalizmus
dimenzidjaban is. A legfontosabb meghatarozas: a globalis folyamatok
regulalasanak alapelvei a globalis neoliberalizmus eszmerendszerében alapozodnak
meg. A digitalizaci6 — ismét mindenféle eldre erre utald céloksag, isteni terv vagy
lathatatlan kéz beavatkozasa nélkill — a globalis neoliberalizmus valdsagos,
helyenként egyenesen a klasszikus modellszerliséget is megkozelitd egyiitt-
funkcionalasanak valdsagos hordozoja. A digitalizaciéo a globalizacid motorja és
infrastrukturaja a neoliberalizmussal kialakitott benséséges viszonyaban is. Ez a
sajatos viszony varatlanul és hatarozottan visszautal a digitalizacié és a kockazat
imént felvonultatott vazlatos elemzésére is, és talan szemléletesen bepillantast
engedhet a jelen valésagos viszonyaiba is. Ameddig a globalizaci6 és a
neoliberalizmus harmonikusan épiil egymasra, addig a digitalizacio hatalmas,
,Jrendszerhordoz6” ereje konstruktiv, épitd, szinte szarnyakat ad a globalizacid
konstruktiv ~ szamyalasanak. Amikor azonban modell két Osszetevéjének
bensdséges, s6t izomorf kapcsolata meglazul, adott esetben egyenesen meg is
szakad, a digitalizaci6 a globalis vilagtarsadalom egyik legnagyobb konkrét
veszélyforrasava valik. E példa megvilagito ereje kivételes. Ha a globalizacid
pozitiv modellje meginog, a globalizacid alap-modellje inog meg, ennek
Osszefliggésében a digitalizacié funkciovaltozasa is elkeriilhetetlen. Az 10j alakot
0lt6, a globalis imperializmus iranyaba is elmozduléd vilagtarsadalom szimbolikus
haborui (e szimbolumok szamtalan arnyalatat egyszerre tekintetbe véve) minden
lehetséges szempontbol felhasznaljak a digitalizaciot, de immar sziikségszerii
moddon tobbnyire mar 1j célok szolgalatdban. Pontosan leképezve az informéacios
kommunikacio és a termelés egykori kettGsségét az imperializmus globalizacids
habortinak vilagaban, a digitalizacidé megjelenik a fegyverek fejlesztésében, a
tomegkommunikacio kontrolljaban, mindenképpen a tarsadalom feletti kontroll
novekedésében. Ez az izomorfia igen figyelemreméltdo, még akkor is, ha a
digitalizacio 1) funkciéi ebben az esetben kezdetben onkényesek, azaz aktorialis
indittatasra valtoznak is. Nem szabad azonban itt sem elfelejteni McLuhan tézisének
igazsagtartalmat a média és az iizenet a folyamatok beindulasa utin szinte rdgton
realizalodd novekvd mértékli azonossagarol. Ebben az Osszefliggésében a
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digitalizacio viselkedése és hatdsai megegyeznek a halozatok viselkedésével és
hatasaival, azokhoz hasonloan reprodukdlja médium és iizenet sajatos és a
val6sdgban mindig meghatarozé viszonyat.

Az ebben a helyzetben nyilvanvaldan kialakul6 digitalis kontroll realis veszély,
amelynek nagysagrendje nem attol fiigg, hogy mennyit besz¢€liink réla. Ez a kontroll
is funkcionalis, a digitalizalas funkcionalis jelentGsége miatt kontroll-iparnak is
nevezhetd (érzékeny hasonlosaggal példaul az ,,6rz6-védo -iparhoz, amelyek
ugyanigy védheti a polgarok realis érdekeit a valosagos veszélyekkel szemben,
mint ahogy legalis zsoldoshadserege is lehet egy legalis vagy illegalis tarsadalmi
aktornak). A digitalis kontroll sziikségszerlien aszimmetrikus viszonyban all az
ellentétes feleknél. Ez egyenl6tlen kontrollt (vagy kontrollalhatatlansagot) jelent. A
kontrollok mértéke része a szimbolikus haboriknak. A digitalis haborti veszélye (a
kommunikacioban vagy azon tul) fliggetlenné valhat a konkrét aktoroktol. A
virtudlis-digitalis valoésdg a gyermekjatékoktdl a valdsagos habortik virtualis
valosagaig vezethet. A digitalis kontroll 01j szereploket szolit szinpadra (4Assange,
Snowden). A digitalis kontroll mindenre kiterjed, minden részletében rogzithetd és
elviekben kitordlhetetlen.

11.

A globalizaci6 végso formaja ebben az elméletben az igynevezett monetarizmus,
ami az eladosodott allam alaphelyzetéb6l indul ki. Ezt az allapotot mas
kisérleteinkben mar részletesen elemeztilk. Mindenesetre a globalis miliGben
kialakulo allamadossagok Osszjatékabol kialakuld monetarizmus, mint elvi és
elméleti végeredmény, a maga kibontakozasdban csak igen attételesen jott létre
kozvetleniil a digitalizacidval valo bensdséges kapcsolatban. A monetarizmus Gsszes
onallo OsszetevOjének van koze a digitalizaciohoz, a monetarizmusnak, mint
végeredménynek kozvetleniil alig. Annal érdekesebb utolsd felvonas, hogy a
monetarizmus negativ hatasainak csokkentésében vagy felszamolasaban a
digitalizmus komolyan veendd, egyenesen stratégiai fegyver.

Egyrészt kialakitja az 0j individualis aktort, aki els6sorban a demokratikus
informatikéara tdmaszkodva 1jra tudja szervezni sajat életformajat, az informacios
technikara tamaszkodva 1 funkciokat képes kialakitani maganak, amely j
funkciokra tamaszkodva Uj tarsadalmi statuszt alakit ki magéanak. Pontosan
ellenkezdje ez az ipari tarsadalom logikajanak. Ott a tarsadalmi statusz alakitott ki
az egyénnek funkciot, most pedig a funkciobol valhat tarsadalmi statusz. Az sem
érdektelen mozzanat, hogy ez az életforma, ami elképzelhetetlen a digitalizalas
nélkiil, tomegesen vezet olyan életformahoz, amely régebben, egy masik
tarsadalomban az értelmiség életformaja volt (funkcidbol statusz).
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Masrészt  a  digitalizacid eredményesen fel tudja venni a kiizdelmet
monetarizmus katasztrofalis kdvetkezményével, a tarsadalmi toke lefelé korozo
spiraljanak konzekvencidival. A digitalizacio alkalmas lehetdség arra, hogy
lassitani, esetleg meg is lehessen allitani a tarsadalmi tOke strukturalis
csokkenésének folyamatat.
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On the Borderless Digitalization in the Borderless
Globalization

The process of understanding globalization and digitalization is a sophisticated
intellectual task; it’s like the way Niklas Luhmann defined the functions of each
sub-system of intellectual understanding, and that is simplifying the complexity of
contents and thus making their building into social practice possible. According to a
widely accepted interpretation, globalization is a science of comprehensive
problems, each of which concern everyone, and humanity in general as well, in new,
qualitative, and in their tendencies existential ways. In this sense, the legitimate
fields of globalization are e.g. the issues of ecology, raw materials, migration, the
global health problems of the world (for they can’t be restricted beyond state limits
any more), the global positive or negative tendencies of population, energy, arms
trading, drug crisis, or dilemmas of integration and world economy, and also the
problems of digitalization. One of the important fields in the global digitalization is
the frame of mediatized virtuality or virtual mediatization, of which basic concept is
thatinformation revolution brings a second, a virtual reality into being. A further
outstanding type of the digitalization problematics is the knowledge-based
production. This type is bound to the post-industrial paradigm by a close logical
relationship. Knowledge-based production as a paradigm is one of the most
important outcomes of the digitalization itself.
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