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Ipolyi Arnold, a magyar m{ivészettorténet-irds programadd személyisége, akkor
mar a Magyar Tudomdanyos Akadémia rendes tagja, 1863. janudr 17-én, az intéz-
mény ,XXI. iinnepélyes koz iilésében” A kézépkori szobrdszat Magyarorszdgon
cimmel tartott, monumentélis hosszusidgu el6addsit az azota is szdmtalanszor
idézett ,6rizziik emlékeinket, gytjtsiik Ossze toredékeinket, nehogy végleg el-
veszszenek, s az 4ltal is iiresebb legyen a mult, szegényebb a jelen, s kétesebb a
jova!” felszolitassal zarta.!

Ipolyi el6addsival mér fiatalon, Magyarorszag koézépkori siremlékeinek
katalogizalasi munkalatai kezdetén megismerkedtem.* Felszélitdsa megérintett,
és szakmai palydm jelentés mértékben a toredékek, illetve azok vizsgalata és 6sz-
szegy(ijtése jegyében zajlott és zajlik.

Ennek nem feltétlentil kellett volna igy torténnie, a védelmez§ csaladi
korben - szembemenve a torténelemmel - a vilig még olyannak latszott, ahol
minden ép és tokéletes. Az altalanos iskoldban, majd a gimndziumban is lénye-
gében csak egész dolgokkal taldlkoztam - valéjaban a tortek sem voltak torottek,
hiszen mindig 6ssze tudtak 4llni egészekké, és a karok nélkiili Miléi Vénuszt is
a tokéletesség példajaként mutatta be - teljes joggal - mind a torténelemkonyv
illusztracidja, mind a miivészetrdl lelkesen beszél$ rajztandrunk. Emlékeim sze-
rint nem éreztem a tajba szépen illeszked6 templomromok és virromok esetében
sem a hianybdl fakad¢6 disszonancidt, amikor gimnaziumi osztalytarsaimmal vé-
gig kékturaztuk az orszagot. A toredék kifejezéssel el3szor talan Radnéti Miklos
1944-ben befejezetleniil maradt versének cimében taldlkoztam: az 6 vilaga akko-
riban végképp OsszetorSben volt, de maga a vers mégis az egész élményét adta.

Vannak olyan tudomdanyszakok, amelyek miivel6i késébb sem keriilnek

szembe toredékekkel. Kezdetben még az egyetemen is minden rendjén valénak

1 A kézépkori szobrdszat Magyarorszdgon. A M. Tudom. Akademia XXI. tinnepélyes koz iilésében
jan. XVII. MDCCCLXIIL. el8adta IpoLy1 Arnold, M. Ak. r. tag. A M. Tud. Akademia Evkényvei X.
kotetének XI11. darabja. Pest, 1863. 77. - Ipolyi mar az 1861-es, a kdzépkori épitészetrdl, ugyancsak
az Akadémidn, majd az 1864-es, a kozépkori falfestészetrdl tartott el6addsat is ezzel zarta, majd a
Magyar Torténeti Tarsulat kassai nagygytilésén mondott elnoki megnyit6 beszédébe is belesz6tte.
V6. Marost Erné: Magyar(orszdgi) miivészettorténet — régick miivészettirténete. In: Colligite fragmental
Orodkségvédelem Erdélyben. Orékségvédelmi konferencia, Budapest, ELTE 2008. Budapest, 2009,
9-19.,itt 9.,az 1. jegyzettel.

2 Kés6bb mads, hasonl6 sszefoglalé irdsaival kozos, 1j ,kritikai” kiaddsdhoz kapcsoléddan az
1541 el6tti siremlékmiivészetre vonatkozo résznek a mai ismereteket vazolo jegyzetekkel torténd
kiegészitésére is felkértek: IpoLy1 Arnold: Tanulmdnyok a kézépkori magyar miivészetrdl. Bevezetd
tanulmany: PRokopp Maria, jegyzetek: L6vEI P4l, Mik6 Arpdd, Papp Szildrd, PoszLEr Gydrgyi,
ProkoprpP Maria, szerk. VERS Mdria, [Budapest], 1997.



tlint: az els6 analizis eléaddson Csaszar Akos professzor tr lényegében a sem-
mitdl indult, hogy két év alatt egy komplett viligot épitsen fel, ami aztan tovabb
bévithetd, de minden pillanatban kerek egész.

A véltozast a miivészettorténet hozta.
Sok kicsi sokra meqy - a Margit-siremlék

Egyetemi tanulmidnyaim mdsodik évében, T6th Sindor szemindriumdan, majd
az erre épiil§ szakdolgozati munka soran Arpdd-hdzi Szent Margit (+1270) sir-
emlékének darabjai vezettek be a ,téredékiigybe”.+ A margitszigeti domonkos
apacakolostor romjai kozott szétszérva mintegy 110 fehérmdarviny dombor-
mi-, oszlop-, szobor- és parkdnytoredéket taldltak az 1937-1938. kozott folyta-
tott dsatdasons (1-2. kép) Ezekhez tOobb faragvinyt lehetett kapcsolni a Magyar
Nemzeti Muzeum régebbi anyagabol.® 1958-ban, 1996-ban, 2008-ban tovabbi

3 Az Edtvos Lorand Tudomdnyegyetem miivészettorténész hallgatoéi szdmadra az 1970-es évek ma-
sodik felében Téth Sandor altal Veszprémfajszon szervezett régészeti oktatétaborok soran a torme-
lékhalom alél kibontakozé, kozépkori templomrom, a kutatéarkokbol el6bukkané kéfaragvanyok
el6keriilésekor addig sosem érzett 6rom és joérzés Gj iranyba kezdte terelni az érdekl6désemet - an-
nalis inkdbb, mert a masodik nyari dsatdsi szezonban szegezték nekem a kérdést, nem volna-e ked-
vem az egyetem elvégzése utian az Orszagos Miiemléki Felligyel6ség kutatasi részlegében dolgozni.
4 Alel8hely - a margitszigeti domonkos apacakolostor romjai - és a ritka kéanyag, a dombor-
mu-toredékek ikonografidja, tovabba Raskai Lea szigeti apaca 1510 koriili hiradasa - ,Ez felyvl meg
mondot gyermeknek fel tamadasarol valo choda tetele zent margyt azzonnak, meg vagyon faraguan
az zent margyt azzonnak koporsoyan, kyt faragtanak feyer maruan kevbevl.” - alapjan a toredé-
keknek a Margit-siremlékhez kotése kétségen kiviili. Az idézet helye: Szent Margit élete (mésolta:
RAsxkal Lea). OSZK Kézirattara, M. Nyelvemlék 3. kddex 81r; Szent Margit élete 1510. A nyelvemlék
hasonmasa és bet(ih(i atirata. Az 4tiratot és a jegyzeteket készitette DOMOTOR Adrienne, POLYA
Katalin, Budapest, 1990, 359.

5 Afeltarast Lux Géza épitész vezette. A Févarosi Muzeum igazgatdja, Horvath Henrik hol 111, hol
105 vagy 120 darabrol irt; egy 1940-es tjsaghir 160-at emlitett. 1946-ban a Miiemlékek Orszagos
Bizottsiaga (MOB) 105 toredéket adott it az akkor éppen Budapesti Asatasi és Régészeti Intézet nevet
visel6 févarosi gytijteménynek, ezek a darabok ma ennek utéddja, a Budapesti Torténeti Mtizeum
gyljteményében talalhatok. 2022-ben egy addig szimba nem vett, kevés csiszolt feliiletet is mutato,
kis fehérmarvany-toredék is el6kertilt a raktarban, papirzacskoéjan géppel irt, a feltdrdshoz képest
alighanem utélagos, »23. X111. Margit sziget. Domonkos kolostor. Feltehet6leg Margit koporso tor.
feltards Lux Géza. K6 minta.« felirattal.

6 Hollriegl J6zsef két muizeumi toredéket azonnal dtadott a MOB-nak. A Magyar Nemzeti Mu-
zeum 1939-ben tovabbi 11, nyilvdn a fent emlitett két toredékkel egyszerre, valamelyik korabbi,
talan a kolostortemplomtdl délre 1915-ben egyetlen nap alatt végzett ,probadsas” (MOB lrattar
1915/226. sz.: ,néhany épitményi ktoredék, szobortoredékek [...] taldltattak”, és a leletrol értesi-
tették a Magyar Nemzeti Mdzeumot is) utdn odakeriilt, leltari szim nélkiil, ismeretlen lelGhelyt
anyagként nyilvantartott faragvanyt dtadott a Szépmiivészeti Miizeumnak, ahonnan azok idével a
Magyar Nemzeti Galériaba keriiltek. A kordbban ismertté vilt darabokkal val6 6sszetartozasukat
Gerevich Laszléné ismerte fel. Nem zarhato ki, hogy ezek a darabok az 1838. évi nagy arviz kapcsan



1. kép Halottsiratas-jelenet toredéke Arpad-hazi 2. kép A Margit-siremlék téredékei. Budapesti
Szent Margit margitszigeti siremlékérdl, 1330-as ~ Torténeti Mlzeum (fotd: Szakacs Béla Zsolt,
évek masodik fele. Budapesti Torténeti Miizeum  2022)

(foto: Lévei Pal, 1978)

fehérmarvany-toredékek keriiltek felszinre, amelyek anyagukban és jellegiikben
megegyeztek a mar régebben meghatirozott darabokkal” Bonyolitja a dolgot,
hogy egydltalain nem biztos, hogy valamennyi lelet a Févarosi Muizeumba jutott,
emlitést érdemel ugyanis az ugyancsak fehérmarvany anyagu tn. visegradi ,barat-
fej”.8 (3. kép) Torténete a toredék-1ét kriminalizacidjara is példa. A visegradi ma-

zeum Orizte,® amig kiallitdsardl az 1950-es évek elsé felében el nem loptak, hogy

a margitszigeti domonkos kolostor templomanak romjai kozott el6keriilt targyak kozott emlitett
Jfaragott marvanytoredékek”, amelyeket a Nemzeti Mtizeum leltarkonyvébe 1847-ben vezettek be,
mint J6zsef nador hagyatékanak részeit. 1980-ban a Galéridban taldlhaté faragvanyok ,.anyagegye-
sités keretében” ugyancsak a Budapesti Torténeti Miizeumba kertiltek.

7 1958-ban Feuerné Téth Rézsa, 1996-ban Irdsné Melis Katalin, 2008-ban Kovacs Eszter végzett
feltarasokat a romteriileten. 1977-1979-ben megtortént az 6sszeill§ darabok osszeragasztisa. Ami-
kor 2022-ben Takdcs Agoston az dsszes toredéket, egy kiallitas el6készité munkalatai soran, egy
helyre gydjtotte, két tjabb illeszkedést ismert fel. Ekkor az Gsszes - mar Osszeragasztott vagy még
ragasztasra varo - illeszkedést figyelembe véve 102 darab alkotta a fehérmarvany-toredékegyiittest,
Osszeillesztés nélkiil ez 21-gyel tobb, azaz 123 eredeti toredéket jelentett. Ezen kiviil egy 1996-ban
talalt darab valahol lappangott a muzeumban

topografiaja, 5.) 11. 418., 450., és 586 kép; LOVEI, Pal The Sepulchral Monument of Saint Margaret
of the Arpad Dynasty. Acta Historiae Artium Academiae Scientiarum Hungaricae, 26(1980), 175-221., itt
204., és Fig. 33; BuzAs Gergely: Pest megye kozépkori miivészeti emlékei. In: Pest megye monogrdﬁdja
1/2. A honfoglaldstdl 1686-ig, szerk. ZsoLpos Attila, Budapest, 2001, 223-254., itt 233.
9 Ltsz.52.12.1.
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csak gipszmadsolata legyen évtizedekig latha-
t6.° Késébb deriilt ki, hogy a tolvaj, miel6tt
1956-ban elhagyta az orszgot, a faragvanyt
egy baratjanak ajindékozta, aki azt levélne-
hezéknek hasznalta, majd egy konyvben meg-
latva a képét, 2005 tdjan visszaszolgaltatta a
muzeumnak. A faragvanyt eredetileg a muze-
umban a kirdlyi palota kdpolndjiban 1943-ban
talalt leletek kozé leltaroztak be, de lelhelyet
nem jegyeztek be mellé. A kéanyag és a stilus
azonossaga kétségtelen, és igencsak val6szinfi,
hogy a finom toredéket a margitszigeti 4sa-

tasrol szerezte (feltehetGen ajandékba kapta)

a visegradi feltarasokat vezet6 Schulek Janos.

3. kép Az an. visegradi ,baratfej”. Viseg-
rdd, Métyas Kirdly Muizeum (fot6: Lévei
P4l, 2010)

Hidba szdmosak a Margit-siremlék toredékei, ez az egykori emlék anya-
ganak csak kis szdzalékat jelenti. Ennek ellenére az egyiittes vizsgalata példa arra,
hogy szerencsés esetben, ha jél olvassuk a toredékeket, akkor mégis lehetséges
az egykor volt egésznek a felépitésérdl viszonylag biztos allitdsokat tenni. A Mar-
git-siremlék részletei egy bels6 fémvaz fiigg6leges és vizszintes hornyait hordoz-
zak hatoldalukon vagy aljukon. Ennek rendszerét Lux Kdlman hamar megrajzolta
(4. kép)," legfeljebb a siremlék egységeinek fiigg6leges sorrendjében mondott neki
ellent az Gjabb rekonstrukci6 (5. kép) — alapvetSen a késébb késziilt, kozép-eu-
répai parhuzammal szemben a korabbi és kortars italiai emlékekhez kapcsolva
az alkotast.” A Firenzébdl Népolyba kolt6z6 Tino di Camaino szobrasz korének
campaniai jellegzetességeket is magaba olvaszté stilusdhoz kapcsoldédé siremlék
oszloptorzseinek hosszanti atfirdsira ugyan sikeriilt pAirhuzamot taldlni a N4i-
poly kérnyéki monumentdlis hiisvéti gyertyatartok marvinyelemein, a rafindlt

vazszerkezet azonban ma is példa nélkiilinek tiinik - pedig a Napoly temploma-

10 Egyaltalin nem mindennapi, hogy ilyen masolat egyaltalan késziilt.

11 Kozdlve in: Lux Kalman: A siremlék rekonstrukciéja. In: HorvaTH Henrik: Arpddhdzi Szent
Margit siremléke és egyéb tanulmdnyok, Budapest, 1944, 34-36.

12 BALOGH Jolan: Tino di Camaino magyarorszagi kapcsolatai. Miivészettorténeti Ertesits 2
107-110.; L6VEL 1980, 8. jegyzetben i. m., 175-221.

(1953),
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] 4. kép Lux Kdlman: a Margit-siremlék bels6 fém-
| vazanak rekonstrukcidja

¥ 1 a 5. kép A Margit-siremlék rekonstrukcios rajza (L6vei
| P4l - Kuczoghy Zsuzsa, 1979)

it és siremlékeit ért jelent8s vilighdbords karok nyoman feltirulhattak volna az
ilyen részletek. Mindenesetre Lodovico Aldomoresco, Laszlé népolyi kiraly admi-
ralisa 1421-ben késziilt siremléke a napolyi San Lorenzo Maggiore templomban
kiilonleges mesterjelzést hordoz: a magdt apatként abban az évben hetven éves-
nek jegyz8, Pipernébdl szarmazé Antonio Baboccio festd, valamint minden ké-

anyag és fém szobrésza volt. Baboccio forrdsok hitelesitette miivei, illetve a neki

13 abas [= abbas] Antonius babocus d(e) Pipe(r)no picto(r) et i(n) om(n)i(bus) lapid(ibus) atq(ue) metal-
lo(rum) Scul(p)to(r) an(n)o Septe(n)gena(r)io etati fecit — a feliratot De Dominici munkajara (Vite de’
pittori, scultori, ed architetti napoletani 1. 283.) hivatkozva, a helyszini olvasatomhoz képest kisebb
eltérésekkel kozli: SCHLOSSER, Julius v.: Lorenzo Ghiberti Denkwiirdigkeiten. Prolegomena zu ei-
ner kiinftigen Ausgabe. Kunstgeschichtliches Jahrbuch der K. K. Zentral-Kommission fiir Erforschung
und Erhaltung der Kunst- und Historischen Denkmale, 1V(1910), 105-211., itt 145.; részletét kozli: **:
BaBoccio (Babosius), Antonio In: Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinstler von der Antike bis zur
Gegenwart 2. Hrsg. von THIEME, Ulrich, BECKER, Felix, Leipzig, 1908, 301., valamint FERRARI, Oreste:
Per la conoscenza della scultura del primo quattrocento a Napoli. Bollettino d’Arte XXXIX - serie
1V(1964), 11-24., itt 18.; A siremlékr6l: FERRARIi. m., 17-18., és Fig. 9-11; MORI1sANI, Ottavio: Studi sul
Baboccio. Cronache di Archeologia e di Storia dell’Arte, 4(1965), 106-129., valamint 5(1960), 77-120., itt
1960, 116-119., és Tav. XX1V-XLI1I; L6VEI Pal: Anjou-magyar siremlékek és cimeres emlékek Népoly-
ban. Ars Hungarica XXVL1., 1(1998), 18-51., itt 30-34., 49. (41. jegyzet), és 8-10. kép; Bock, Nicolas:
Weltliches Bestattungsbrauchtum zwischen Mittelalter und Renaissance. In: Memory & Oblivion.
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attribudlt tovabbi
alkotasok kizaré-
lag diszes k&farag-
vanyok. A felirat
emlitette fémmi-
vességet értelmez-
ték Otvosségként,
de a miivész - az
eggyel késébbi ge-
neracié tagjaként
kortars Donatell6-

ra gondolva - akar

bronzzal is foglal-

6. kép A kiralyalakos szarkofég (1. Lajos?) zaréparkanyénak saroktoredéke,
a baldachin nyolcszog(i oszlopjanak fémcsapjaval, 1380 koriil. Székesfe- kozhatott. A sok
hérvir, Szent Istvan Kirdly Muzeum (fot6: Lévei Pal, 2003)

darabbdl Gsszetett
dél-itdliai sirem-
1ékek és kapuzatok viszont még akkor is megkovetelték a rejtett fém csapok és
kapcsok alkalmazasat, ha azok nem is a Margit-siremlékéhez hasonld, egybefiig-
g6 vazszerkezet részei voltak. A magyarorszagi k6faragvanyok is mutatjak csapok
helyeit, amennyiben eredeti Osszefiiggésiikb6l mar kiragadva figyelhetjiik meg
illesztési feliileteiket.™ (6. kép)

Még az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség 1990-es évek elejéig fennalld
soproni mithelyében is egymas mellett — egymassal 6ssze is dolgozva - miitkodtek
a Szakdl Ernd vezette, kitlin kéfaragdk és az acskapcsok, falkutatdsi kalapacsok,

tovabba mindségi fémszerkezetek készitésére egyarant képes kovacsok és lakato-

Proceedings of the XXIXth International Congress of the History of Art held in Amsterdam, 1-7
September 1996. ed: REININK, Wessel, STUMPEL, Jeroen, Dordrecht, 1999, 483-490.

14 Finom kivitelli megoldast hordoz péld4ul a székesfehérvari Anjou-sirbaldachin egy ldbazati
darabja: LOvE1 Pal: A székesfehérvari Anjou-sirkdpolna miivészettorténeti helye + Székesfehérvar,
Anjou-sirkdpolna. In: Miivészet I. Lajos kirdly kordban 1342-1382. Kiallitasi katalogus / Istvan kiraly
Muzeum, szerk. Maros1 Ernd, TOTH Melinda, VARGA Livia, Székesfehérvar, 1982, 183-203., itt 194.
(1ooa. kat. sz.). A fémcsap beletort vége megmaradt a fehérvari Anjou kiralyi szarkofag fedlapjat
egykor 6vezd parkany sarokelemén (6. kép), a folé illeszkedd (de nem feltétleniil éppen ehhez a sok-
sz0g( ldbazathoz tartozd), nyolcszogi oszloptorzs illesztési sikjaba is csaplyuk mélyed: L&vVE! Pal:
A székesfehérvari Anjou-siremlékek az tijabb toredékek tiikrében. In: Kdroly Rébert és Székesfehérvdr,
szerk. KERNY Terézia, SMOHAY Andrés, Székesfehérvar, 2011 (Magyar kirdlyok és Székesfehérvar 11. A
Székesfehérvdri Egyhdzmegyei Miizeum kiadvdnyai, 6.), 171-187., itt 182-183., és 12-13. kép.
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sok, ez a kozépkorban sem igen lehetett masként. Anndl is inkdbb, mert a kés6
kozépkori templomépitészet virtudz alkotdsai, a fliggesztett zarokovek és iveze-

tek rejtett vas tartérudak beépitése nélkiil megvaldsithatatlanok lettek volna.’s
A téredékké vdlds

A toredékké valas egyik f6 oka az épiiletek és belsé berendezésiik évszazados
pusztuldsi folyamata — ennek voltak fizikai eredéi is, de a kivalt6 ok alapvet&en az
egykori alkot6 folyamattal ellentétes, de ugyancsak emberi - akar spontdn, akar
tudatos - tevékenység.

A toredékek lelkoriilményei, vagy akar maguk a darabok is fontos in-
formdciokat hordozhatnak a pusztulds okairdl, folyamatairdl, ,technikdjarol”.
Gergellaki Bertalan budafelhévizi prépost
(t1469) sirlapja épitkezés kozben keriilt
el8, a Szent Haromsagnak szentelt pré-
postsagi templom romjai kozott. Falazott
sirkamra fedlapja volt, egy darabja még a
helyén fekiidt, a tobbi négy belehullott
a gbdorbe.’® A szabalytalan torésvonalak
arra utalnak, hogy a templom pusztuld-
sakor rahullott fedélszék gerendai torték
Ossze - egy boltozat rdszakaddsa tobb
sériilést okozhatott volna a feliiletén.
Egyik darabjanak - talin ez maradt ere-
deti helyén, ezéltal jobban ki lehetett téve
a pusztulds hatdsainak - feliilete hé ha- 7 kép Ismeretlen sirkove a kozépkori székesfe-

L, . . .. hérvéri Szent Péter-plébaniatemplombdl, 1420
tdsdra lepattogzott, vagyis a kozvetlentil koriil. Székesfehérvir, székesegyhiz (foté:

L&vei Pél, 2022)

rdesett tetGgerenda éghetett is.

15 Fiigg6zarokoves, lebegb bordas szerkezetii boltozat magyarorszagi példdja a kassai Szent Erzsé-
bet-templom déli kapuel8csarnokaban talalhaté. A kassai kapuk a 14. szdzad forduldja és az 1410-es
évek kozé keltezhetdk, az 1415 el6tt késziilt déli kapuzat az el6csarnokkal egyazon id6ben késziilt:
Marosi Erné: Tanulmanyok a kassai Szent Erzsébet templom épitéstorténetéhez 11. Miivészettorténeti
Ertesité, 18(1969), 89-127., itt 106., 108., és 27-28. kép.

16 EBER L4szl6: A budai felhévizi Szenthdromsag templom maradvényai. Budapest Régiségei, 9(1906),
209-211.; SUPKA Géza: A budafelhévizi Szenthdromsag-templom. Archaeologiai Ertesitd, U. f. 27(1907),
97-119., itt 97., I10-1I6.
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A székesfehérvari plébaniatemplom, ma székesegyhaz déli toronyaljdban
kialakitott kdpolna régészeti feltirasa sordn, kozvetlenil a jarélapok alatt Reich
Szabina egy kriptat bontott ki 2016-ban. A kifalazott godor épiilettormelék alkot-
ta, boltozati borddkat is tartalmazé betoltésében egy teljes sirkélap kertilt eld, 12
szabalytalan darabra és néhany kisebb szilinkra torve, pusztulasat tehat a rdom-
lott kozépkori boltozat és falkorona okozta.” (7. kép)

Az ismert faragvanyok kozott akadhatnak haborts pusztitds sordn 6sz-
szetortek is. Palicsnai (a kordbbi szakirodalomban: Csanadi) Péter (11480) sirlapja
csatornafektetés és utegyengetés soran, Horvath Istvan leletmentése eredménye-
képp kertilt el§ Esztergomban az 1563 koriil emelt Rusztem pasa fiird6jének te-
riiletérdl, ahol az udvari jarészint marvanylapjai kozé épitették be masodlagosan.
A kanonok a Szent Adalbert-székesegyhdz északi oldaldn Kanizsai Janos érsek al-
tal 1396-ban épittetett Boldogsdgos Sz(iz-kdpolna igazgatdja volt, sirkovét felte-
het6en a kdpolnabdl hurcoltik a torokok a Vizivarosba. A véros ostromakor, 1595-
ben rahullott 4gytgolyd torte Ossze, ezt kdvetSen 4j, magasabb szinten kialakitott
jarofeliilettel takartik el Altalaban azonban még a beszakadt boltozat vagy a
leszakadt tetS esetében sem lehet megmondani, hogy ennek oka az elhagyatott-
sagbol kovetkez6 romosodads volt-e, esetleg egyike a gyakori varosi tiizeknek, vagy
kozvetlen haborts esemény. A magyar miiemlékvédelem mindenképpen kiilon-
leges feladata volt a pécsi székesegyhdztdl északra G. Sindor Mdria 4ltal feltart,
nagymeéret(i kozépkori épiilet Zrinyi Miklos 1664. évi ostroma sordn berobban-
tott, a torténelmi esemény sajitos tantjaként feltirult, két méter vastag falanak
statikai allagbiztositdsa és bemutatésa, az er6hatasok fizikijat minden leirdsnal

szemléletesebben mutato, téredékessé nyomorodott, kékeretes-vasracsos ablak-

kal.»

17 REICH Szabina, KuLcsAr Mihaly, LANGI ézsef, BARTOS GyOrgy, LOVEI Pal: Leletek Székesfehér-
vér kdzépkori Szent Péter-plébaniatemplomabdl. Miivészettérténeti Ertesits, 65(2016), 373-381., itt
376-378., és 6-8. kép.

18 HORVATH Istvdn, H. KELEMEN Mdrta, TORMA Istvin: Komdrom megye régészeti topogrdfidja.
Esztergom és a dorogi jdrds, Budapest, 1979 (Magyarorszag régészeti topografidja, 5.), 104-105., 107.
(104. jegyzet), 115. (17. kép), 123.

19 G.SANDOR, Mdria: Die mittelalterlichen Gebdude und Gebaudereste der Bischofsburg zu Pécs /
A pécsi puispokvar kozépkori épiiletei és épiiletmaradvanyai. In Die Bischofsburg zu Pécs. Archdologie
und Bauforschung / Pécs piispékvdr. Régészet és épiiletkutatds. Red. SzijARTO, Kdlman, G. SANDOR,
Maria, (ICOMOS. Hefte des Deutschen Nationalkomitees XX11), Miinchen, 1999, 25-47., itt 43-44.,
és37-39. kép.
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8. kép Fehérmarvany ivtoredék a
székesfehérvari Anjou-sirbaldachin-
16, 14. szzad harmadik negyede.
Székesfehérvar, Szent Istvan Kiraly
Mdzeum (foto: Lévei Pal, 2023)

Az 1982. évi, székesfehérvari 1. Lajos-kiallitds katalégusiban még Gssze-
fligg6 egyiittesként targyalast nyert Anjou-siremléktoredékeket* az tjabb kuta-
tédsok sordn két csoportra lehetett osztani. A kiralyi bazilika északi mellékhaj6ja-
ban 1969-ben Kralovanszky Aldn egy nagyméretdi sirt trt fel, benne a virosbél és
a prépostsag teriiletérdl részben mar a 19. szazad eleje 6ta ismert, vorés marvany-
bdl faragott architektonikus toredékekhez kapcsolhaté kisebb darabokkal és szi-
lankokkal. A 14. szdzad harmadik negyedére keltezhetd, a vorés marvany mellett
részben fehér marvanybdl késziilt siremlék Szakal Erné rekonstrukcids elemzése
szerint egy erdsen tagolt sarokpilléreken nyugvd, feliil arkadives, monumentalis
sirbaldachinnak bizonyult.” (8. kép) Ett6] ma mar egyértelmien elkiilonithet6 két
régdta ismert, hidnyos szarkofagfedlap - egyikéjiikon egy kiraly toredékes halotti
szobraval - és egy oldallap. Ezek a templom déli mellékhaj6jahoz épiilt, gétikus
sirkdpolna Biczé Piroska 4ltal 2002-ben befejezett feltidrdsa® soran a sirgddrok-
ben talalt, a hozzajuk torésfeliilettel illeszked6 vagy azonos profilozasu kisebb

darabok (6. kép) segitségével, alighanem végérvényesen, ehhez az épiiletrészhez

20 LOVE11982,14.jegyzetbeni. m.

21 KRALOVANSzKY Aldn: A székesfehérvari Anjou-sirkdpolna. In: Miivészet 1982, 14. jegyzetben
i. m., 165-174.; SZAKAL Erné: A székesfehérvari Anjou siremlékek és 1. Lajos kiraly sirkdpolndja (a
rekonstrukciok adatai és lehet&ségei). In: Miivészet 1982, 14. jegyzetben i. m., 175-182.

22 Biczo Piroska: A prépostsagi templom déli oldaldn feltart gétikus kdpolna. In: Magyar kirdlyi és
férendi siremlékek. Gotikus baldachinos siremlékek a kézépkori Magyarorszdgon, f6szerk. DEAK Zoltan,
Budapest, 2004, 48-57.
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kapcsolhatok.» A siremlékek pusztuldstorténete rekonstrudlhaté. Mind a bal-
dachin, mind a szarkofigok nagyobb darabjai - tucatnal tobb toredék - tobbé-
kevésbé szabdalyos formajtiak, ami arra utal, hogy 6sszetorésiiket nem a rajuk sza-
kadé épiilet, hanem tervszer(i emberi beavatkozas okozta. A falazatok anyagaként
masodlagosan jol felhasznalhaté tombdok tilnyomé tobbsége nem is a templom
tertiletén bukkant fel, hanem a varos kiilonb6z6 pontjairdl, beépitésbdl jutottak a
muzeumba.* Els6dleges szarmazasi helyiiket addig nem is lehetett megallapitani,
amig a régészeti feltirdsok nem hoztik napvildgra a feldarabolas sordn lepattant
vagy levert, mar hasznalhatatlan apro toredékeket, amelyek a munka sordn azok-
ba a sirgodrokbe hullottak, amelyek folott a szétbontott siremlékek eredetileg
alltak.>

A rémai szarkofagbdl atfaragott un. Szent Istvdn-szarkofiag nyeregte-
tejének két ismert darabja hasonlé feldaraboldsrdl tantiskodik, maga a sirlada
azonban elkeriilte ezt a sorsot: diszitetlen r6vid oldalanak utdlagos atlyukasztisa
djkori kiitmedenceként, esetleg itatévalyiként torténé felhasznalasat mutatja.>

A székesfehérvari pusztitidsok ideoldgiai-vallasi, egyben funkciondlis
okairdl irasos forrasok is megemlékeznek. Bar a torok varkapitany mar a varos

1543. évi elfoglalasit kovetGen kifosztotta a sirokat,” 1568-ban a budai beglerbég

23 LOVEL Pdl: Az Anjou-siremlékek tjonnan el6kertilt toredékeirSl. In: Magyar kirdlyi és férendi
siremlékek... i. m., 72-85.; LOVE1 2011, 14. jegyzetben i. m.

24 Avérosisorhidz malomarkanak kifalazasabol és a sorhazépiiletb6l, a varos majorjabdl, a varosfal
kil6nboz6 helyeirdl, lakéhdz tjkori falazatabol, a varoshazabol, keritésbél.

25 A toredékek egyébként szinte ,megrendelésszertien” is felbukkanhatnak. Marosi Ern6t6l mar
megkaptam a megbizdst az Anjou-siremléktoredékekrol szolé tanulmany frasira az emlitett Nagy
Lajos-kiallitas katalogusaba, amikor 1981-ben a prépostsagi egyiittestl délre fekvd, Tancsics Mihaly
utca 4. alatti lakéhdz falkutatdsa sordn, az egyik emeleti falbdl - a rdtapadt habarcsmaradvanyok
alapjan mar harmadlagos befalazasbol - szabalyosan a 1dbam elé nem gurult egy, a korabbrol ismert
vorosmarvany baldachinelemekkel azonos profil, de fehér marvanybdl faragott ivtéredék, a balda-
chint feliilr6l lezard, mas szint kéelem sokdig egyediili tantijaként. A darab mar harmadlagos beépi-
tésbdl kertilt el6 a killitast megel6z&en. LOVE1 1982, 14. jegyzetben i. m., 198. (102. kat. sz.), és 31. tabla.
26 Hasonld hasznalat nyomait mutatja Csaby Istvan egri varkapitdny toredékké atfaragott sirlap-
ja, amelyet a varban t6r6k kori csorgékut kutmedencéje f6lott, cimeres lapjaval a fal felé forditva,
kdzepén rézcsdvii kitkifolyéval atfirva hasznaltak fel: SzMRECsSANY1 Miklés: Az Egri Erseki Liceum
lapiddriumdnak tdrgymutatdja, Eger, 1932, 7. (20. sz.); KozAk Karoly: Az egri vdr térténete. Vezetd a
gétikus palota dllandd kidllitdsdhoz, Eger,1981, 18.

27 A templomban a szultdn latogatasat kovetGen a torok varkapitany kifosztotta a sirokat, majd
az 6t feljelent budai kincstarnok vitette el a szultdni kincstarba az ismételten dtkutatott templom
kincseit. A szultdni latogatds kapcsan Dzselalzdde Musztafa torténetiré leirta a templomot, a benne
1évé diszes siremlékekkel egyiitt: ,minden szogletében és zugaban driaga marvanybdl vagy k6bosl
kifaragott csodalatos alakok voltak [...] itt, ott [...] k6b6l csinalt koporsékban utélatos alakok [...],
akiknek fejiikre csillogé dragakovekkel kirakott koronakat, melliikre arany és eziist kereszteket,
kardokat és handzsarokat tettek, ujjaikra pedig nagy értékii aranygytirtiket...”. Errél és a kovetkez6
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azt jelentette a szultdnnak, hogy a dzsimiva alakitott templomban a ,hitetlenek
siremlékeinek” még vannak maradvanyai, ami visszatetszést kelt. Elbont4suk ese-
tén a templomban t6bb lenne a hely is, rdadasul anyagukat is hasznositani tud-
nak. Az elGterjesztésre a szultdn elrendelte a siremlékmaradvanyok bontdsat.?
Egy egyszer(i megformalasu, goétikus feliratot és vonalrajzos heraldikus
abrat hordozo, székesfehérvari sirlap feldaraboldsira mar taldn a toroktél valo
visszafoglaldst kovetSen keriilhetett sor. A téglalap alakii darabokba a peremek
mentén hosszanti hornyot véstek, hogy eredetileg megfaragott oldalukkal lefelé
forditva a varosi sorhdz kornyékén csatornafedlapként haszndljik fel a tablakat.
(9. kép) Sirlapokbdl fedkovekké atfaragott toredékek ismertek Budan is.?® 1870
tdjan a bacsi var kozelében folyé Mosztonga-patak partjan, egy torok fiird6hoz
vezet§ kis csatorna fedkoveként felhasznalva taldltdk azt a vorosmarvany tore-

déket, amelyet Tomori Pal kalocsai érsek (11520) személyéhez kotott a kutatds.se

eseményekrél: KRALOVANSzKY Aldn, D16s Istvan: ,székesfehérvari kiralyi bazilika” cimszé. In: Ma-
gyar Katolikus Lexikon, f6szerk. D16s Istvan, X11. Budapest, 2007, 741-745., itt 744.

28 ,...Székesfehérvarott, a szent dzsimiban, mely azel6tt a kirdlyok temploma volt, a hitetlenek
siremlékeinek épitkezésébdl némi maradvanyok vannak még s meglehetésen visszatetszést kelte-
nek, azért azt az elGterjesztést tetted, hogy mivel azok anyagara ugyis szitkség van, s a szent dzsami
terjedelme is nagyobb lesz, ez okbdl leromboltassanak és eltavolittassanak. Parancsolom tehdt,
hogy e rendeletem megérkezésekor az emlitett dzsimiban a hitetlenek siremlékeibdl a még meg-
levé maradvanyokat, melyeknek eltdvolitdsa sziikséges, eltavolitsad, és a szent dzsamit az ilyenféle
targyaktdl megtisztitsd.” KARAcsoN Imre: Kirdlyaink siremlékeinek elpusztuldsa. Szdzadok 45(1911),
365-366. - Az 1601. évi keresztény ostromot kovetSen, 1602-ben a varost a toroktél visszafoglald
csaszariak koziil néhdny katona felrobbantotta és kifosztotta ,des Konigs Ladislai Ehgemahl und
Tochter Fraulein Maria” egy szép sirlappal fedett koz6s sirjat a Szent Istvan-templomnal (!) 1év6
kis kapolndban, amelyet a torokok addig megkiméltek. DERCSENYI Dezs6: A székesfehérvdri kirdlyi
bazilika, Budapest, 1943 (Magyarorszag miivészeti emlékei, 11. 1.), 55., 63.; LAUSCHMANN Gyula: Szé-
kesfehérvdr torténete. 1. A honfoglaldstdl a toréok kitizéséig 895-1688, Székesfehérvar, 1993 (Kozlemé-
nyek Székesfehérvar varos torténetébdl), 169.; BARTOS Gyorgy: Tovabbi székesfehérvari reneszansz
kori emléktablak. In: Mdtyds kirdly és a fehérvdri reneszdnsz, szerk. KERNY Teréz, SMoHAY Andris,
Székesfehérvir, 2010 (Magyar kiralyok és Székesfehérvar, 1.), 91-113., itt 93-94., 109. (5. jegyzet) -
A falaz6kdvé hasitds természetesen nemcsak a székesfehérvari siremlékeknek lehetett a sorsa. Egy
gazdag, italiai reneszansz jellegli nvényi ornamentikdval diszitett miseruhat visel8, dombormiivi
fépapi figura torzse masodlagosan hasdbos épit6kévé alakitva keriilt el a budai Tarnok utca 9-11.
alatti lakéhazak 17-18. szdzadi falabdl, az 1960-as évek eleji miiemléki kutatds soran. ZoLNay Lasz16:
Kdzépkori budai figuralisok. Mtivészettorténeti Ertesitd, 24(1975) 255-267., itt 255., 265-266., és 30. kép.
29 A kélap két szomszédos oldalan fut6 hornyok alapjan egy derékszogben toré csatornaszakasz
lefedésére hasznaltak egy a fohdsz miserere részletét hordoz6 feliratil, masodlagosan ugyancsak
lefelé forditva beépitett sirk6toredéket Budan; a Halaszbdastya kiépitésének Schulek Frigyes vezette
munkalatai kozben, csatornafedlapként felhasznalva taldltdk. SZENDREI Janos: A budavari Domo-
kos-templom kidsatdsa. Archaeologiai Ertesitd, 22(1902), 395-400., itt 400.

Abudai egykori domonkos kolostorbdl szarmazhat az a sirk8, amelybdl egy négyzetesre faragott da-
rab 1962-ben keriilt el§ a Hess Andras téren tjkori csatorna fedélapjaként. H. Gytirky Katalin lelete.
30 HENszLMANN Imre: A kalocsai érsek dsatdsai. Archaeologiai Ertesits, 6(1872), 1-8., itt 4.;
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Szakolcan Krystof Kro-
pa¢ z Nevédomi a na
Bzenci (t1535) figuralis,
cseh/morva koriratot
hordozé sirkévét, ugyan-
csak  megcsonkitva, a
régi varosi sorf6zde arpa-
1é levezetésére szolgild
csatorndjabol  bontottik
ki, majd ajandékoztik a

9. kép Feldarabolt kozépkori sirkd csatornafedksvé dtfaragott Magyar Nemzeti Muze-
toredéke. Székesfehérvir, Szent Istvan Kiraly Muizeum (fotd: umnak. Ez is toredék,

L&vei Pél, 2023) i L,
béar az eredeti sirlap nagy

részét Orzi, és hozzaértd
szdmdra - a munkat Ritodk Agnes végezte el - felirata is meghatarozhaté volt.»
A példék azt mutatjdk, hogy a sirlapok-sirlaptoredékek fontos tjrahasznositasi
helyszinei voltak az tijkorban kiépiil§ varosi kozmiivek.

De nem feltétlentil kellett kivinni a templomokbdl a sirlapokat, hogy
feldarabolva burkolélapokként legyenek alkalmazhaték. A kolozsvari Szent Mi-
hély-templomban az ismeretlen idépontban tobb szabalyos padlélapokka vagott,
kora djkori sirk6toredékkel egytitt egy gétikus minuszkulas, 15. szdzadi darab is
bekeriilt a templom kétiraba.?

Pannonhalmdan az altemplom kapuit Karner Egyed f6apat a 17-18. sza-
zad forduléjan a kozépkori historizdlds jegyében voros marvanybdl faragtat-
ta ki, a hozzdjuk kapcsolddé lépcsékkel egyiitt. A Gerecse-hegységben a torok
foglalast kovetSen felhagyott vorosmészks-banyakat akkor még nem nyitottak

Ujra, és bar Salzburgbodl beszerezhetd lett volna hasonld ké, az épitkezésekhez

HENszLMANN, Emerich: Die Grabungen des Erzbischofs von Kalocsa D'Ludwig Haynald, Leipzig, 1873,
175-176., és 69. kép; a sirk§ cimere azonban nem Tomorié: FIREA, Ciprian: Another piece of the puzzle:
identifying the main patron of the great altarpiece of the Passion in Sibiu (Hermannstadt/Nagyszeben,
Romania). Acta Historiae Artium, 64(2023), 89-109., itt 101., és Fig. 16.

31 RiTook Agnes: Krystof Kropaé z Nevédomi a na Bzenci sirkdve a Magyar Nemzeti Mtizeumban.
Folia Historica, 34(2019), 103-110.

32 KINDE Anna: A kolozsvdri Szent Mihdly-plébdniatemplom Bdgyuj Lajos-féle feltijitdsa (1956-57). Ki-
egészitve a feltjitds mdsodik titemével (1958-64). MA szakdolgozat. Kézirat. PAzmany Péter Katolikus
Egyetem, M{ivészettorténet, 2017. 22., és 13. kép.
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magabdl az apatsigi templombdl gy(ijtotték
Ossze az anyagot. Egy, a Tolnai Maté f6apat
(t1535) sirdve toredékeként meghatirozhato,
papi alak részletét mutat6 darabot az egyik al-
templomi 1épcsébdl emelte ki Storno Ferenc
a templom helyreéllitisa sordn. Dobdi Miklés
pannonhalmi apat (11438/39) sirkévének ma-
radvanydt is 1700 tdjan épitették be, kozépko-
ri, beépitésekor le is faragott feliiletével lefelé
forditva, a templom szentélyében az északi di-
adaliv-labazat el6tti pédiumot alkotta - 1988-
ban L4szl6 Csaba bontotta onnan ki.3 (10. kép)

A legcsekélyebb megbecsiilés sem

10. kép Dobdi Miklos pannonhalmi apat

volt a része Szegedi Lukécs plispok (f1510) (11438/39) dtfaragott sirlapja. Pannonhal-
ma, Féapatsig (fotd: Takdcs Imre, 2001)

sirkovének a zagrabi székesegyhdz szenté-
lyében, pedig Rafael Levakovich mar a 17.
szazad elsé felében leirta, gondosan lejegyezve a feliratat is. 1703-ban, amikor a
templom szentélyében 0j marvanypadlot készitettek, a vorosmarvany fedlapot
felszedték, darabokra torték és az Gj burkolat alapozdsdhoz hasznaltak fel. A szé-
kesegyhdaz restauralasakor, az 1880-as években keriilt el6 tobb részlete* A 2020.
madrcius 22-i zagrabi foldrengés soran beszakadt a székesegyhaz szentélyének
északi oldaldn a padozat, és alola a sirk6 négy tovabbi toredéke kertilt el, tob-

bek kozott a piispok torzsének egy nagyobb darabja és a feliratos tabla hidnyzo

33 L&vE1 Pal: Kozépkori siremlékek. In: Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 1000 éve. Kiallitasi
katalégus / Pannonhalmi Bencés Féapatsag, szerk. TakAcs Imre, Pannonhalma, 1996. 1.: 310-316., itt
310.,314-315. (11.27. kat. sz.) - A voros mérvany és a kozépkori formdk historizdlé haszndlata egyiitt
jart tehdt legalabb két eredeti, kvalitdsos, figuralis, vorésmarvéany apati sirk§ pusztuldsaval. Szigfrid
(+1365) és BScsi Cudar Laszlo (t1372) apatok hasonlé sirlapjait ugyanakkor gondosan meg6rizték.
34 Historiola Episcopatus et Dioecesis Ecclesiae Zagrabiensis. Authore Fr. Raphaéle Levakovich Fran-
ciscano huius Eccliae olim Canonico, et Archidiacono Cathedrale. Kézirat, 17. szdzad elsé fele. Zag-
rab, Arhiv Hrvatske akademije, sg. 1V.c.15., 8r.; FARLATI, Daniele: lllyrici sacri tomus quintus. Ecclesia
Jadertina cum suffraganeis, et ecclesia Zagrabiensis, Venetiis, 1775, 338., 516. - A Horvat Torténeti
Muzeum (Hrvatski Povijesni Muzej) a sirlap két-két darabbol Osszeillesztett fej- és labrészét Grizte
a kozelmultig.
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része. A teljes anyag a 2021-2022-ben a
budapesti Magyar Nemzeti Muzeum-
ban rendezett horvat-magyar killitas
egyik latvanyossaga volt.s (11. kép)

A toredékképzidés folya-
mata maig nem zdrult le, az ébredd
tudoményos érdekl6dés dacira sem.
Buda kozépkori ferences kolostoranak
Szent Janos-templomdban Altmann
Jalia az 1970-es évek elején tarta fel
egy siremlék mintegy tucatnyi, friss
torésfeliileteket mutat6 darabjat, ma-
gas dombormfiv, pancélos figura, va-
lamint kétsoros korirat részleteivel.s®
A templom helyén a 18. szdzadban
épitett karmelita templom Varszin-

hazza alakitisa sordn az ,id6t rabld”

el6zetes régészeti feltarast elszabotald

11. kép Szegedi Lukacs zagrabi plispok (+1510)
toredékes sirlapja. Zagrab, Hrvatski Povijesni
Mugzej (fot6: Lévei Pal, 2021) tonkretett teriileten csupan az eredeti

kivitelezési munkak altal jobbara mar

mtalkotés kisebb részének miszlikbe
tort darabjai voltak OsszegytijthetSk - pedig eredetileg akir az egész ott lehetett,
csak nagyobb része az elhordott tormelékben végezte. A téredék a ,Stibor-sirem-
lékek mestere” sziikségnevii szobrasz-kéfaragé Buda, Székesfehérvir, a boszniai
Bobovac leletei altal reprezentalt, toredékességében is impondlé életmiivének va-
16szintileg legnagyobb méretti, szinte kerek szobor benyomasat kelt6 elemeként

értékelhetd, amelynek hosszu felirata biztosan rengeteg informdaciot hordozott,

35 Arset virtus. Horvdtorszdg - Magyarorszdg: 800 év kézds kulturdlis 6réksége, szerk. BAGARIC, Marina,
DamjaNovi¢, Dragan, SUDEC ANDREIS, lva, VUGRINEC, Petra, Kiallitasi katalogus / Galerija Kloviéevi
dvori - Magyar Nemzeti Muzeum, Budapest, 2020, 356.

36 ALTMANN Julia, L6VEL Pal: Leletegyiittesek a budavari ferences templomban. Budapest Régiségei,
38(2004), 11-34., itt 16. (7. kat. sz.), és 23-28. kép; LOVEI Pal: A ,sdrkdnylovagok” kéfaragéja: Egy 15.
szdzadi szobrdsz-véllalkoz6 miihelye Budan. In: Hatalom, add, jog. Gazdasdgtorténeti tanulmdnyok
a magyar kozépkorrdl, szerk. Weisz Boglarka, KApas Istvan, Budapest, 2017, 387-485., itt 422-423,
és52-54. kép.
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ma mégis a legcsekélyebb adatunk sincs arra vonatkozoéan, kinek az emlékére is
allithattak egykor.”

A szakirodalmat gondosan tanulmanyozva magat a székesfehérvari fa-
ragvanyok szakért6jévé képezd Korosi Jend kémiives, hazanak kapualjdban és ud-
varan, szabalyos kis kétarat épitett ki a varosban foldmunkak és éptiiletbontisok
soran talalt romai, kozépkori és 19.
szdzadi kéemlékekbdl® Fontos le-
lete volt Stiborici (1.) Stibor erdélyi
vajda (t1414) szarkofagfedlapjanak
egyik sarka, a dombormivi figura
fejével és az elhunyt csaladi cimeré-
vel - ugyancsak a Stibor-mester al-
kotésa. A sirké toredékeirél a legko-

rabbi forrasunk egy 18. szazad végi

rajz. A tOrzstoredék a rajzon abra-

zoltndl hidnyosabb allapotban a ké- . kép Stiborici (L.) Stibor erdélyi vajda (t1414) székes-
vezet aldl. a virosfal még meglévc’S fehérvari siremlékének fejtoredéke, 1430-as évek

eleje. Székesfehérvar, K6rosi Jend gytijteménye (fotd:

részébe beépitve keriilt el8 és jutott Papp Szilard, 2018)
muzeumba 1923-ban. Az 1970-es
évek elején ugyanazon a kornyéken
bukkant fel a fej is: a gdzcs6fektetés soran el6keriilt, barbdr mdédon 6ssze is tort
faragvanyrol ekkor mar nem értesitették a muizeumot, és a toredék toredékeit
K6rdsi a vasdrnapra magdra hagyott tormelékhalombdl gytijtotte dssze.® (12. kép)

A gondatlanség, figyelmetlenség, tudatlansdg mellett a k6faragvanyok,
kétoredékek ilyesfajta rombolasanak és kidobdsanak hatterében - és nem is csak

a torok korban - ideoldgiai indittatds is tetten érhetd. Forgacs Gergelyt (t1515) a

37 LOVEIPAl: Régészet és miivészettorténet. Feladat, igény és gyakorlat a régészeti és miivészettor-
téneti kutatds hatardn. In: A kozépkor és a kora tjkor régészete Magyarorszdgon, szerk. BENKS Elek,
Kovacs Gyongyi, Budapest, 2010, 11., 919-928., itt 920.

38 Altaldnos helyzetkép, szerk. FELD Istvan, HORLER Miklés, KorpANY Tibor, L6VEI Pél, SZEKER
Gyorgy, Budapest, 1988 (Lapidarium Hungaricum. Magyarorszag épitészeti toredékeinek gytijte-
ménye 1.), 233-234. (140. tétel).

39 Papai)anosrajza ,Alba Regia in Muro Civitatis” felirattal: Collectae a P. Joseph Jakosics. 37. kotet:
Antiqvitates. - Budapest, Magyar Ferences Levéltar, régi jelzet: ].2.16., mai szdm: 37., I.; DERCSENYI
1943. 28. jegyzetben i. m., 102-104., 125. (98. sz.), és 31., 89. kép; ENGEL Pal, L6VE Pél, VARGA Livia:
Zsigmond-kori bardi siremlékeinkrél. Ars Hungarica, 11(1983), 21-48., itt 21., 31-32., és 6-7. kép; LOVEL
2017. 36. jegyzetben i. m., 389-390., és 3-5. kép.
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Nyitra megyei elefanti palos kolostorban temették el. Teljesen ép, IOANNES FIOREN-
TINUS ME FECIT mesterjelzése miatt kivételes jelent$ségti sirlapjat a Forgach csalad
az egykori palos templombdl 1894-ben, amikor a kolostort az Edelsheim-Gyulay
csaldd kastéllyd alakitotta, a Somogy megyei Nagygombdra vitette, ahol a csaladi
kastély parkjaban allitottak fel. 1951-ben domborm{ivii cimerét lefaragtak, hogy
helyére gipsz alapra Rdkosi-cimert fessenek, feliratos alsé részét pedig Osszetorve
utépitéshez haszndltdk fel. A maradvanyokat az 1980-as évek elején Horler Mik-
16s gy(ijtotte Ossze, és az évszazados felmérési rajz és archiv fénykép segitségével
sikeriilt a sirlapot - ha toredékesen is - restaurdlni.+° (13-14. kép)

13. kép Forgacs Gergely (11515) az elefanti palos 14. kép Az elefanti Forgacs-sirlap feliratos
kolostorbol szarmaz6, Nagygomban Gsszetort tabldjanak a restauralds soran Osszeillesztett
sirlapjanak darabja a Rdkosi-cimer marad- toredékei (fot: Vajda Jozsef)

vanyaval (fot6: Horler Miklés nyoman, 1978)

Toredéksorsok

1734-ben Székesfehérvart, kozelebbr6l meg nem hatdrozott helyen darabokra
torott, hidnyos feliratti - Kadlmancsehi Domonkos székesfehérvari prépost dltal
Imre herceg emlékére készittetett — kéfaragvanyt talaltak, amelyet Pray Gyorgy

40 HORLER Miklés: loannes Fiorentinus Forgach-siremléke. Epités- Epitészettudomdny, 15(1983),
237-259.
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15. kép A Kdlméancsehi Domonkos székesfehérvari prépost altal Szent Imre herceg emlékére
készittetett feliratos tabla toredéke. Székesfehérvari Egyhdzmegyei Mtzeum (foté: Lvei Pél, 2022)

1774-ben ismertetett, és Osszetorését a k6z6mbosségnek tudta be.# Kés6bb a ké
elveszett. A magyarorszagi reneszdnsz kéfaragds fontos geoldgiai felfedezését je-
lent6 Buda kornyéki margabdl késziilt tabla toredékeit - a reneszdnsz kapitalis
bet(itipus Magyarorszagon ismert egyik legkvalitisosabb példajat - Sztics Gyorgy
egy épitési tormelékhalom tetejérdl gytijtotte be 1980 tijan, és a fehérvari jubile-
umi Szent Imre-kiallitds nyoman azonositotta 2007-ben.* (5. kép)

A magyarorszigi miiemlékvédelem nem mindig bint megfelel6 médon a
helyreallitisok soran feltart vagy éppen toredékességiik miatt kivaltott kétoredé-
kekkel. A vajdahunyadi var kibontott koveit a 19. szizad masodik felében falazé-
anyagként hasznaltak fel, és kés6bb, a 20. szdzad elején a helyreallitasi munkakat

41 Pray, Georgius: Dissertationes historico-criticae de sanctis Solomone rege et Emerico duce Hungariae,
Posonii, 1774, 78.
42 SzUcs Gyorgy: Fehérvar kovei. In: Az ezeréves ifji. Tanulmdnyok Szent Imre herceg 1000 évérdl,
szerk LORrINCZ Tamads, Székesfehérvir, 2007, 197 200., valamint 296. (18. kat. sz.); Mdtyds kirdly
6 i on (16-17. szdzad). Kiallitasi katalégus / Magyar
Nemzeti Galéria, szerk. Mik6é Arpad, VERS Mdria, 1-11., Budapest, 2008, 1. 201. (V1I-10. kat. sz.,
Mik6 Arpad); SzGcs Gyorgy: A toredék dicsérete. In: Métyds kirdly és a fehérvdri reneszdnsz, szerk.
KERNY Teréz, SMOHAY Andras, Székesfehérvar, 2010 (Magyar kirdlyok és Székesfehérvar, 1.), 67-78.,
itt 68., és 1-2. kép.
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sokkal korszert(ibb szemlélettel folytaté Moller Istvan bontotta ki azokat ismét.#
A kassai Szent Erzsébet-templom toredékei szétszérddva lakohazak, varosi palo-
tak, kastélyok diszeivé véltak - a legismertebb a lebontott nyugati karzat, amelyet
- ebben az esetben mar nem is ktoredékrél, hanem egy teljes épiilettoredékrél
beszélhetiink — a Bécshez kozeli Kreuzenstein varkastélyaban épitettek fel tjra.+

A budapesti Varnegyed egyik udvaraban a keritésfalhoz épiilt, vorosmar-
vany falikat - régi kéfaragvanyokbdl 6sszedllitott, oroszlanokon nyugvé lavabo
- egykor a Nagyboldogasszony-temp-
lom sekrestyéjében allt.# A helyreal-
litast kovetSen Strébl Alajos szerezte
meg, majd az Epreskertben allt alkotast
1948-ban a szobrdszmf(ivész lednyanak
adtdk 4t, aki budai hiza udvardban
épitette azt fel.*® (16. kép) 2001-ben a
helyreallitisa sordn t6bb darabjardl is
kideriilt, hogy egy a 14. szdzad utolsé
harmaddra, végére keltezhetd sirk6hoz
tartozott, és az ald egykor eltemetett
személy, a toredékes koriratban sze-
repl6 domina cimzése alapjan, egy 14.
szazadi baroi csaldd nétagja volt. (17.

kép) Kozépkori még a talapzatot alko-

to, két oroszlannal diszitett, igen kva-

litdsos faragvdny is, amely valamilyen 16- kép Strobl Alajos a budai Nagyboldogasz-
szony-plébaniatemplombdl kikeriilt kozépkori

fal elé éllitott, pillérszerd kisépitmény, ¢ barokk faragvanyokbdl 6sszeallitott falikutja.
Budapest 1., Balta koz 4. udvara (fot6: Himori
Péter, 2021)

43 HorLER Miklés: Magyarorszag épitészeti toredékeinek helyzetképe. In: Altalanos helyzetkép
1988. 38. jegyzetben i. m., 21-68., itt 30.

44 Uo, 30-31. - A budai varpalota épitkezései soran - ehhez a mtiemlékvédelemnek nem volt koze
- talalt faragvanyokbdl a terveket készit6 Hauszmann Alajos egy gytjteményt izbégi nyaraldja
kertjében helyezett el. Uo, 31-32.

45 Baltakoz 4. - Strébl Alajos mar 1889-ben kikérte az Epreskert szobraszati m{iterme szdmara, a
miniszter azonban dtaddsat nem engedélyezte: FARBAKYNE DEKLAVA Lilla: A Budavdri Nagyboldog-
asszony- (Mdtyds-) templom Schulek Frigyes-féle ,restaurdldsa” a korabeli miiemlékvédelmi gyakorlat
tiikrében. PhD-disszertacié. ELTE BTK Miivészettorténet-tudomanyi Doktori Iskola, Budapest,
2018, 606. (231. jegyzet). 1902 tdjan az dtadds mégis megtortént, a kutat feldllitottak az Epreskertben.
46 Sisa ]dzsef szives kozlése szerint.
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17. kép A restaurdldsa sordn szétbontott, Balta kozi falikiit barokk parkdnnya 4tfaragott
sirkGtoredéke, 14. szdzad utolsé harmada, vége (fot6: Lvei Pal, 2001)

taldn szentséghdz labazati eleme volt.#” A vici ferencesek kolostordnak 1738-ban
vOrés marvanybdl faragott lavaboja is kozépkori alkotds feldaraboldsaval és atfa-
ragasaval sziiletett: Bathori Miklds piispok (11506) a kolostor keleti szdrnydnak
alapozésakor felbukkant sirkove szolgaltatta az alapanyagot.*

A szakirodalmi adatok kénnyen elfelejtédnek. Egy 1360-as, de feltehe-
téen hidnyos évszamu sirk6toredék szarmazasi helye taldn a Buda-vizivarosi ko-
zépkori Agoston-rendi templom, amelynek helyétl nem tilsdgosan messze, a
yhajdani vizmozdony épiiletébdl”, a régi budai vizmiibdl keriilt a budai sikléval
szemben egy ajté elé, ahol 1869-ben Romer Floris leirta.+ Ismeretlen médon, 1951
el6tt jutott a 1. keriileti Margit utca 13. udvarara.>° 1962-ben egy leletbejelentés-
ben mar azt valészintsitették — a helyszint tekintve logikusan -, hogy valészint-

leg a budafelhévizi Szenthdromsag-templom teriiletérdl keriilt oda.s* Egyébként

47 ZOLNAY Laszlé: Kézépkori diszkutak Budan. Miivészettérténeti Ertesitd, 22(1973), 254-261., itt
260., és 7. kép; Strobl Alajos a Nagyboldogasszony-templom mas leleteit is dllhatatosan igyekezett
oktatasi példatar gyanant biztositani, a gotikus délkeleti kapu masfél évtizedig a Nemzeti Miizeum
udvaran hanyédé téredékeit végiil sikeriilt is felallittatnia az Epreskertben: Altaldnos helyzetkép
1988. 38. jegyzetben i. m., 153. (52. sz., HORLER Mikl6s); FARBAKYNE DEKLAVA 2018. 45. jegyzetben i.
m., 66. (231. jegyzet).

48 RITOOKNE SzaLAY Agnes: Bathory Miklés vaci piispok (1474-1506) epitafiuma. In: Bdthory Miklds
vdci piispok (1474-1506) emlékezete, szerk. HORVATH Alice, Vac, 2007, 157-171.

49 [ROMER Fléris:] Egyveleg. Archaeologiai Ertesits, 1(1868-1869), 297. A vizmti a F6 utca 3-5. helyén
allott.

50 Mair ott emliti: GENTHON Istvan: Magyarorszdg miiemlékei, Budapest, 1951, 34.; ZAKARIAS G.
Sandor: Magyarorszdg miivészeti emlékei, 3. Budapest, 1961, 72.

51 Zolnay Laszl6 leletbejelentése, 1962. 111. 31. Budapesti Torténeti Miizeum, Adattar, ltsz. 79378.
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akar még a kozelmultban is magantulajdonba keriilhettek 4satasi tormelékkel
figyelmetlentil kidobott, kisebb faragvanyok.

A miiemléki munkalatok és a régészeti feltarasok sordn talalt toredékek
nagyobb hinyada mindenesetre muizeumba vagy mds gy(ijteménybe szokott ke-
riilni. JelentGségiiknek megfelel kezelésiik ebb&l azonban nem feltétleniil kvet-
kezik. A székesfehérvari prépostsigi templom roman kori faragvinyair6l 2007-
ben irott disszertaci6jaban Mentényi Klara behat6an foglalkozott egy ,régota egy
dobozban bujkalé madar” dbrdzoldsaval s A darabot még a 19. szazadban talaltdk,
lel6koriilményei azonban teljességgel ismeretlenek - kiallitasi el6késziiletek so-
rdn bukkant el6 muizeumi pinceraktirban. A hosszan hanyédé kéleletek tipikus
egysége tehat a taldléan fanyar megfogalmazas szerint a hosszt id6n at kiils6é mu-
zeumi raktarban dokumentdlatlanul egy dobozban bujkalé toredék.

A lakott teriiletektdl tavol fekvd vértesszentkereszti monostor a konzer-
valasi munkék lezarultat kovetGen egy id6re a vandal erds fiuk rendszeres gya-
korléterepévé valt, és a kolostorszarnyak védéteteje alatt 1étrehozott, a feltarast
korabban vezeté Kozak Eva altal akkuratusan elrendezett kétarat évi rendsze-
rességgel dultik fel.
A rombolds id6nként
reprezentativ téredé-
kek eltulajdonitdsaval
jart egyiitt, igy tlint el
a déli kapu mutatds
k6oroszlinja is. Mi-

kor a romok O&rzése

magankezdeménye-
- “

. i 18 kép Oroszldn szobra a vértesszentkereszti monostor romjaibol,

- egy a kornyékbeli- 12-13. szdzad fordul6ja. Tata, Kuny Domokos Mizeum (foté: Lévei

eknél is ersebb ,fi”, Pél, 2011)

zésre  megoldddott

52 Gertrud kirdlyné pilisi siremlékérdl egy a szarkofagon fekvé gisant-figura feje alatti parna rész-
letét rasimulo kézfejjel egyiitt meg6rz6 kis toredéket (9,5x10,5%8 cm) szdbeli kozlés szerint a pilisi
apatsag régdta elhagyott romteriiletén talaltak: TAKAcs Imre: A Gertrud-siremlék rekonstrukcio-
janak kérdései. In: Egy térténelmi gyilkossdg margdjdra. Merdni Gertriid emlékezete, 1213-2013. szerk.
Majorossy Judit, Szentendre, 2014, 189-202., itt 197., és 20-21. kép.

53 MENTENYI Kldra: A székesfehérvari Sziiz Mdria prépostsagi templom roman kori faragvényai (a
faragvényok torténete a 19. szdzadban). PhD disszertacié. ELTE BTK Miivészettorténet-tudomanyi
Doktori Iskola, Budapest, 2006. 58.
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az 0dakolt6z6 Henye Péter festémiivész rendet teremtett a maradvanyok haza
t4jan -, a kornyék telepiiléseirdl altala visszagytijtott sok mds faragvannyal egyiitt
meglett az oroszlan is. (18. kép) Az éllatfigura eredetileg még az Interpolhoz is
bejelentett ellopdsa iratanyagit azonban a hat6sagok sikerteleniil keresték sajat
irattiraikban - az ligy lezarasat csak a régész hivatalnoki gondossiga tette le-
het6vé: a maganirattardban meg6rzott masolatok alapjan lehetett az tigyszdmo-
kat meghatdrozni és az eredeti iratokat végiil fellelni>* Az eset azt mutatja, hogy
nemcsak maguk a toredékek, de a r4juk vonatkozé dokumentumok is hajlamosak
a lappangasra.

Az eredetileg egyiitt gytijteménybe keriilt darabok utja el is valhatott.
1813-ban Székesfehérvarrdl a Magyar Nemzeti Muizeumba keriilt egy cimerekkel
diszitett, cstcsives timpanon, feltehetéen mar akkor is két darabra térve. On-
magaban is toredék volt, hiszen a hozza tartozé szirkoveket nem &rizték meg.
A 19. szdzadban Rémer Floris még tisztdban volt a lelShellyel. Az egyik darabot
1939-ben dtadtak a Szépmiivészeti Mizeumnak, és a végiil a Magyar Nemzeti Ga-
léridban kikotott toredék leltarkartonjara a szarmazasi helyet mar nem jegyezték
fel. A masik toredéket ekkor mar kérd6jelesen budainak tartottak. Végiil hossza
nyomozas soran deriiltek ki ismét az olyan alapadatok, amelyeknek a nyilvantar-
tasban magatdl értet6dGen
szerepelniiik kellene. A szar-
mazasi hely ismeretében
mar azonositani lehetett a
timpanonon, tovdbbd két
masik faragvanyon Gyorgyi
Bodé Miklés székesfehérva-
ri prépost (t1474) cimerét.
Az egyiket, vOrosmarvany
anyaga alapjan, sirké to-
redékeként lehetett legin-

19. kép Gydrgyi Bodé Miklés székesfehérvari prépost (11474) kabb elképzelni, és Ossze is
siremlékének toredéke. Székesfehérvir, Szent Istvan Kirdly
Muzeum (fotd: Lévei Pal, 2023)

illett egy figuralis sirlap 14b

fel6li részével, amelyet sti-

54 LOVEIPAl: Mez6siné Kozak Eva (1939-2016). Mitemlékvédelem, 60(2016), 122-123.
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lusa alapjan Téth Sandor mar kordbban Bodé prépost sirkdvének feltételezett.s
(19. kép)

A toredék a minél sikeresebb
»bujkdlas” érdekében - a muzeumi
gylijteményi és szakmai specializaci6
lehet&ségeire is épitve - még korsza-
kot is képes lehet valtani. Régota a
Magyar Nemzeti Mizeumban Oriz-
tek egy Juppiter Dolichenus meg-
koszortzasat 4brdzold, 6t darabra
torott, pannodniai romai dombormii-
vet.s® 1951-ben tortént beleltirozasat
kovetéen 1970-ben egyik sarkit a
muzeum kisebb kozépkori toredékei
kozott, 15-16. szdzadi eredetiiként
vették leltarba.” Egy a reliefet mar
a sarka nélkil bemutatd, 1980-as
székesfehérvari kidllitisons® ismer-

tem fel az eredeti Osszefliggést, és

20. kép Pannoniai rémai dombormii Juppiter
jelen el6addsom kidolgozdsa sordn Dolichenus megkoszortizdsinak dbrazolsaval.
Budapest, Magyar Nemzeti Mtizeum (fotd: Lévei
Pal, 2022)

néztem utdna, vajon az akkori beje-
lentésnek lett-e foganatja. Nem lett,
most azonban sikeriilt az 6sszetarto-
z6 darabokat fizikailag is egyesiteni.
(20. kép)

55 TOTH Sandor: Veszprémi kozépkori sirk§toredékek (a Bakonyi Mizeum kétaranak ismertetése
11.). A Veszprém Megyei Miizeumok Kozleményeli, 2(1964), 167-187., itt 174-176., 182. (50. jegyzet), 182-183.
(53. jegyzet); LOVEIL Pal, ENGEL Pal: Székesfehérvari kéfaragvanyok Gyorgyi Bodé Miklds prépost
cimerével. Miivészettorténeti Ertesits, 32(1983), 1-7.

56 PauLovics Istvan: Romai kisplasztikai miihely Panndnidban, Pécs, 1935 (Pannonia-konyvtar 2.),
6-7., és 10. kép; Ferdinand LANG: Das Dolichenum von Brigetio. In: Lavreae Aqvincenses Memoriae
Valentini Kvzsinszky dicatae 11. Aqvincvmi babérdgak. Kuzsinszky Bdlint emlékének szenteli Budapest-szé-
kesfévdros kézénsége és a Pdzmdny-egyetem Erem- és Régiségtani Intézete, Budapest, 1941 (Dissertationes
Pannonicae ... series 2. N°11.), 165-181., itt 173., és Taf. XXXIV.

57 A dombormii leltdri szima a rémai faragvanyok kozott: 10/1951.250; a sarok a kozépkori anyag-
ban: 70.74.C.

58 Rdmai kori miivészet Panndnidban, Székesfehérvar, 1stvan Kirdly Miizeum, 1980 (Istvan Kirdly
Miuizeum Ko6zleményei. Kataldgusok, 137). behelyezve kiilon: Mtitargyjegyzék 191. sz.
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A toredékek ,bujkalasan” tulmutathat - a Margit-siremlék kapcsan em-
litett, visegradi ,baratfej”-hez hasonl6an - két latvanyos budai figuralis téredék
vélelmezhetd sorsa. Egy eredetileg cimert vagy drapérit tarté angyalalak 1917-
ben aukcidn tiint fel el3szor, ahol a Nagyboldogasszony-templom restauralasakor
el6keriiltnek mondtédk. 1928-ban akkor New York-ban é16 tulajdonosa a Magyar
Nemzeti Miizeumnak ajandékozta,”* majd 1939-ben a Févarosi Kéemléktarba ke-
riilt; az Gjra beleltirozott® darabot mar mint a Varpalotabdl szirmazd, szérvany
leletként tartottdk szimon. A tobbszor is publikalt faragvanyt az 1980-as évek 6ta
a Budapesti Torténeti Mizeum raktaraiban sehogyan sem sikeriilt fellelni. Ha-
sonldan véltozatosan alakult egy néi fejtoredék torténete. A budavari honvédfs-
parancsnoksag és honvédelmi minisztérium 0j épiiletének munkalatai soran
el6kertiltek egy reprezentativ néi siremlék toredékei. A faragvianyok az egykori
Szent Zsigmond-prépostsigbdl szdrmazhattak, és felvetédik a kérdés, hogy nem
ahhoz a 15. szdzadi néi (?) sirhoz tartoztak-e, amelynek megtalalasardl Jankovich
Miklds szdimolt be 1827-ben, a sirt Podjebrad Katalinhoz, Matyas kirély els6 fele-
ségéhez kotve.” A Magyar Nemzeti Miizeum leltdrkdnyvében joggal azonos sirké
darabjaiként leirt négy toredék® koziil harom darabot 1939-ben a Miizeum at-
adott a Székesfévarosi Lapidiriumnak,® ebbdl egy a Budapesti Torténeti Muize-
um raktaraban taldlhaté ma is, és végiil a tovabbra is a Magyar Nemzeti Mtizeum
sirkdraktaraban 6rzott, a Stiborici Stibor csaldd cimerpajzsat dbrdzolo toredéket®
is atadtdk a Budapesti Torténeti Mizeumnak. A BTM masik két toredéke azon-
ban nincs meg, pedig koziilitkk egy néi fejet dbrazol6 darab® fényképét tobbszor
kozolték, és 1965-ben rajzilag is felmérték. A magyarorszagi arisztokrata csaladok

nagyon kevés ndtagjanak ismert a sirk6ve, ez mind koziil a legreprezentativabb

59 ltsz.50/1928.

60 Itsz. BTM-KO 6oo.

61 ] [JankovicH Miklés]: Budai Varban taldlt régi gazdag sirboltrdl, és benne hihetéleg helyhez-
tetett Katalin Kiralyné, Podiebrad’ lednya’ tetemérdl. Tudomdnyos Gytijtemény, 11(1827:2), 42-061.; vO.
Nagy Emese: Jankovich Miklds régészeti és miiemléki tevékenysége. In: Jankovich MiklIds, a gytijtd és
mecénds (1772-18406), szerk. BELITSKA-ScHOLTZ Hedvig, Budapest, 1985 (M{ivészettorténeti fiizetek,
17.), 122-153., itt. 132-133.

62 ltsz. 13/1896.3-6.

63 ltsz. BTM-KO 6o1, 603a-b.

64 13/1896.6., 1970-ben ismeretlen lel6hely(i, régi mizeumi anyagként ismét beleltdrozva: Itsz.
70.84.C.

65 MNM 13/1896.4., BTM-KO 6o1.
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volt - stilusjegyei alapjan ugyancsak a mar emlitett, a Stibor-siremlékek mestere
szitkségnévvel ellatott szobrasz alkotdsa.*

Neheziti a helyzetet, ha egyazon emlék toredékei mar eleve kiilonb6z6
helyszineken vagy gy(ijteményekben szorédnak szét, vagy kiilonbozé id6szakok-
ban keriilnek el - mindkettére példa volt mar a Margit-siremlék is. Az dsszetar-
tozas felismerését kovetGen megtorténhet a darabok mizeumi egyesitése - resta-
urdlas soran akdr fizikailag is. Az ut6bbi tortént Edlasperger masként Junkher

(Juncker) Péter (11504 el6tt) a budai Nagyboldogasszony-templombol szarmazo

21. kép Junkher (Juncker) Péter (1504 el6tt) a 22. kép Szatmari Miklés kamaraispan 14. szdzad
budai Nagyboldogasszony-plébania- kozepi, a budai Nagyboldog-
templombdl szarmaz¢ sirlapjanak rekonstruk- asszony-plébaniatemplomhoz kothetd sirlap-
ci6s rajza (LGvei Pal) janak rekonstrukcios rajza (LGvei Pal)

66 ENGEL-LOVEI-VARGA 1983. 39. jegyzetben i. m., 35.; LOVEI P4l: A Stibor-siremlékek mestere.
Budapest Régiségei, 33(1999), 103-121., itt 104-105., és 5-7. kép.
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sirlapjaval, amelynek lel6hely nélkiil szimon tartott darabjait a Nemzeti Muze-
umban két kiillonb6z6 helyszinen Orizték.”” A lel6helyre vonatkozd informaci6
két olyan toredékkel kapcsolatban maradt fenn, amelyek a f6varos kétaraba ke-

riiltek.®® Az egyesitett darabokat végiil a Nemzeti Muizeumban 0sszeillesztették,

és kiegészitették az egész sirlapot.” (21.  ———— : i
kép) Szatmari Miklés kamaraispan 14. w
szdzad kozepi, ugyancsak a Nagyboldog- | T J ‘E_\K." I;'“‘J | -i,_ | ! :
asszony-templomhoz kothetd sirlapja- =\ 4{ .._.;" 7 |
nak egyik részletét 1876-ban a Magyar | | “\\\ g
Nemzeti Muizeumba szallitottak, a 3 M 4

: y ]

|
mésik darabot a Budapesti Torténeti | _ S LD, _
Muzeumban 8rzik.” A feldarabolds és L e | LT
atfaragds miatt torésfeliilettel ugyan 1 .
nem illeszkednek, de a gétikus majusz- :
kuldk alkotta felirat megmaradt két :
részlete egy betli hijan pontosan kap- |
csolédik egymashoz: [HIC E]ST SEPVLTVRA ! J iy
NICOLA[I] DE CZOCMARL...” (22. kép) r e _‘-.:".H,_h d__.f"ﬁ_

Akadnak arra is példak, hogy ‘ :
Osszetartoz6 részletek kiilonbozd te- |
lepiiléseken szoérédnak szét. Visegrad-
16l egy sirkérészlet a Magyar Nemzeti L~~~ |
Muzeumba, sok évtizeddel kés6bb egy
masik a helyi mtizeumba keriilt, ssze- REEENE M
tartozasukat a kozépkori sirk6katal6gus ) ) ) _
23. kép Frangepan (V1.) Janos (11436) budai-

munkalatainak elején, Varga Lividval ssrospataki sirlapjénak rekonstrukciés rajza
(L6vei Pal)

67 ltsz. 60.285.1.c - 2 db, 60.285.2.c, 60.265.c - 4 db; utdlagos leltarozas: 70.114.c, 70.115.1-2.C

68 ltsz. BTM-KO 251. és BTM-KO 255.27.

69 L&VE1Pal: Néhany cimeres emlék a 14-15. szazadbol. Miivészettorténeti Ertesits, 40(1991), 49-67.,
itt 57-58., és 17-18. kép.

70 Régi miizeumi anyagként azonban csak 1960-ban leltaroztak be: Itsz. 60.274.c.

71 ltsz. BTM-KO 59.

72 LOvE1 Pal, WE1sz Boglarka: A gazdasag- és pénziigyigazgatas szerepl8inek szérvanyos siremlékei
a kozépkori Magyarorszagon. In: Pénz, posztd, piac. Gazdasdgtérténeti tanulmdnyok a magyar kozép-
korrdl, szerk. WEisz Boglarka, Budapest, 2016 (Magyar torténelmi emlékek. Ertekezések), 217-263.,
itt 242-245., és 17-19. kép.
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ismertiik fel, a teljes korirat elolvasdsaval az alatta egykor eltemetett Héderva-

ri Katalin (+14206) is meghatdrozhaté volt, és az Osszeillesztett sirlap kidllithat6

lett a visegrddi muizeum sirkékiadllitasin.” Frangepan (V1.) Janos (114306) sirko-

vének fej fel6li részét Budardl széllitottdk a Magyar Nemzeti Miizeumba, ahol

csak 1960-ban leltiroztdk be, ismeretlen lel6helydi, régi mizeumi anyagként.

A sirk6 1ab fel8li vége ismeret-
len dton jutott Sirospatakra. (23.
kép) A faragviny némileg befeje-
zetlen, rdadasul at is faragott - a
végsd soron az Adria partvidéké-
re, a Frangepanok valamelyik ha-
gyomanyos temetkezési helyére
szant kélapot sosem helyezték
el az elhunyt sirja folott.” Kani-
zsai Miklés tdirnokmester (t1404)
siremlékének hosszii ideig két
kiilonbo6z6 sirké részeként kezelt
két darabja az 6rményesi pélos
kolostorbdl a Soproni Muzeum-
ba, valamint Zalaszentgroétra, ez
utébbi nemrég a nagykanizsai
muzeumba keriilt.”s (24. kép)
Kétoredékek osszeillesz-
tése szerencsés esetben ugyanugy
torténik, mint a keramiatargyak-
ndl: az anyag egyiitt van az aszta-
lon vagy a f6ldon, nézegetjiik és
prébalgatjuk - ez tortént a Mar-

git-siremlék esetében. A nagymé-

it = —__j
=l

1 T O )

24. kép Kanizsai Miklds tdrnokmester (t1404) sirlapjanak
rekonstrukcids rajza (L&vei Pal)

i ———

>

73 Magyar Nemzeti Mlzeum ltsz. 60.272.c., valamint Visegrad, Matyas Kirdly Muizeum ltsz. 53.29.1.,
régiltsz. 1933/73.-L.13.; ENGEL-LOVEI-VARGA 1983. 39. jegyzetben i. m., 40-41., és 13-14. kép.

74 Asirlap fels fele: MNM ltsz. 60.279.c; az alsé téredék: Sarospatak, Rakdczi Mizeum ltsz. 58.8.55.
ENGEL-LGVEI-VARGA 1983. 39. jegyzetben i. m., 46-47., és 21-23. kép; LOVEI 2017. 36. jegyzetben i.

m., 399-401., és 25-27. kép.

75 LO&vE1 Pal: Kanizsai Mikl6s tarnokmester sirkove. Soproni Szemle, 54(2000), 163-167.

— 32 —



ret(i és szétszort darabok Gsszetartozdsinak felismeréséhez azonban elGszor is
szerencse kell, aztdn nagyon sok gy(ijtemény és faragviny minél rendszeresebb
megtekintése, és nem art hosszul tdvon is vizudlisan emlékezni a faragvanyok
formdjara, részleteire, megmunkaldsira, a torések vonalrajzira. Kenesei Istvin
mult heti székfoglal6jaig’® soha nem gondolkodtam el azon, hogyan is mtikodik,
milyen folyamatok sordn alakul a vizudlis képzelet, a képi emlékezet és ezen be-
lill a sajat képalkot6 gondolkoddsom a miivészettorténeti munka soran. Egészen
biztosan fiigg a kutatdsaink targyatdl: a reneszdnsz és barokk rajzok vizsgaldi
szerzGi attribucidik sordn apr6 vonalkak és pontok minden rezdiilésére, egyben
kompozicids sajitossagokra, drnyékoldsi technikdkra figyelnek, szigortian a papir
két dimenzidjaban, 6ridsi 6sszehasonlité anyagismeretre épitve. Az alaprajzokbdl
és bordatoredékekbdl késé gbtikus boltmezdket rekonstrudlo épitészettdrténé-
szek a szogekben és fvekben kifesziil6 térben gondolkodnak, ami id6énként szin-
te meg is csavarodik a borddkat kovetve. Az én toredékeimet egyként jellemzi
kétdimenzids torésvonalak és térbeli torésfeliiletek egyedi, de sosem szabélyos
rajzolata, valamint természetesen az eredeti dbrazoldsok részleteinek mintiza-
ta. Osszetartozdsra vonatkozo legtijabb felismerésem ezen a nyaron sziiletett, a
székesfehérvari kirlyi bazilika épiiletegyiittesébdl szdrmazé faragvdnyos anyag
4j k6tardnak el6készité munkalatai sordn” — miutan két sirkétoredék egyazon
fedett csarnok két szomszédos helyiségébe jutott. Az als6 rész a romkert szom-
szédsdgaban 1965-ben Kralovanszky Alan vezetésével folytatott dsatds alkalmaval
el6kertilt toredékek kozott volt, és hosszu ideig a romkertben fekiidt. A keresz-
tet abrazold felsd részt 1994-ben a kozelben egy pince feltoltésébdl Sikldsi Gyula
mentette ki, majd a miizeum raktdraiban ide-oda vindorolt. Az utébbi esetében
egyértelmii volt, hogy egy a 13. szdzad masodik felére keltezhetd sirlap részlete, a
feltard a lombikszerti tirgyat dbrazolo els6nél is feltételezte ezt, én ellenben haj-
lamos voltam a lombikot egy kortetagszer(i tagozat felfekvési helyének gondolni.

Jol emlékszem, hogy az egyik mellett elhaladva villant be a masik hengertagos

76 Kenesei Istvdn rendes tag székfoglal6 el6addsa: Van képiink hozzd? Nyelv - jelentés - vizualitds.
2022. oktéber 10. https://mta.hu/i-osztaly/kenesei-istvan-rendes-tagi-szekfoglalo-eloadasa-112420
[utolsé meghallgatas: 2023. 02. 28.]; tjabban: https://www.youtube.com/watch?v=RYzIHQYDPm-
M&list=PLfs1Zv0Z3qYQIngNWy_DwjgqxvLcSUUfx&index=77 [utolsé meghallgatas: 2024. 06. 24.]
77 A2022-ben felismert dsszetartozds nyoman a két toredék - Osszeillesztve — bekeriilt a prépostsagi
templomnak szentelt, 2023 végén megnyitott ,Solium Regni - Az orszag trénusa” dlland6 torténe-
ti-épitészettorténeti kidllitasra.
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keretelésének képe. (25. kép) A kordbbi - akdr tobb évtizedre is visszamend - ese-
tek részleteire mar nem emlékszem, ezek esetében azonban egyszer sem az egyik
toredék mellett ugrott be a masik, nem a kovek fizikai jelenlétében lett viligos
az Osszetartozasuk, és a rajuk vonatkozo tobbféle adat, a felirat olvasata, az dbra
rajzolata komplex médon kozrejatszhatott a mindig hirtelen jové otlet, egyfajta

vazlatos rekonstrukeids rajz a fejemben felvillan6 képének megsziiletésében.
Ures helyek és lenyomatok

A kétoredékek toredékességének egy tovabbi rétegét jelenti, ha valamilyen ratét
vagy betét hidnyzik réluk. Johannes Magerdorf (t1303?) 14. szdzad eleji, mészkSb6l
faragott sirlapjan a koriratos kereten beliil a bels6 mez§ sikja a keretnél mélyebb,
feltilete durvdbb megmunkalasu - leginkabb kébetét lehetett benne, nyilvan el-
téré szinii anyagbdl.”® A pilisszentkereszti dsatdsok kvalitdsos sirlap-lelete az a 13
vOrosmarvany téredék, amely egy vésett vonalrajzu lovag hidanyos alakjat jeleniti
meg. A fejet hordozé részlet azonban az esztergomi Varhegyen kertilt el6 - djkori
épitéanyag-szallitis eredményeképp -, kordbban az esztergomi Vairmizeumban
volt, és az Gjonnan el6keriilt pilisi darabokkal val6 6sszetartozasinak felismerését
(Takacs Imre) kovetGen egyesitették azokkal.” A sodronycsuklyat visel6 fej koze-
pén a durvabb megmunkaldsy, ovilis feliilet, az egykor mas - feltehetGen fehéres
- szin(i k6b6l berakott arc helye.

Egykor fémberakast hordozé darabok is ismertek szérvinyosan a ko-
zépkori magyar anyagban. 1838-ban a margitszigeti domonkos apdcakolostor
templomaban keriilt el§ egy sirkélap, Jankovich Miklos leirdsa szerint 13. szazadi
jellegti, a hic sepultus feliratrészletet kiadd, aranyozott bronzbettikkel.?° A szige-
tet birtokl6 Jozsef nddor haldlat kovetGen az 1838-ban taldlt leletek egy része a

78 ltsz. BTM-KO 54.4.1.

79 GEREVICH Ldszl6: A pilisi ciszterci apdtsdg, Szentendre, 1984, 15., és 80. kép; TaAkAcs Imre: Lovag
siremlékének toredékei. In: Pannonia Regia. Miivészet a Dundntiilon 1000-1541. Kiallitasi katalégus /
Magyar Nemzeti Galéria, szerk. Mix6 Arpad, TAkAcs Imre, Budapest, 1994, 256-257. (IV-22. kat. sz.);
BENKO, Elek: Abenteuerlicher Herrscher, oder giitiger Patron? Anmerkungen zu der Rittergrabplatte
aus dem Zisterzienserkloster Pilis. Acta Archaeologica Academiae Scientiarium Hungaricae, 59(2008),
469-483.; TAKACS Imre: A francia gdtika recepcidja Magyarorszdgon 1. Andrds kordban, Budapest, 2018,
37.(97. jegyzet), 129., 159., 160-103., 165., és 585-586., 589-590., 594-595. kép.

80 FEUERNE TOTH Rozsa: V. Istvan kiraly sirja a margitszigeti domonkos apacakolostor temploma-
ban. Budapest Régiségei, 31(1964), 115-131., itt 127.
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25. kép 13. szazadi sirké. Székesfehérviar, Szent Istvan
Kirdly Mtizeum (fotd: L8vei Pal, 2023)

26. kép A budai Nagyboldogasszony-plébaniatemp-
lomhoz kothetd, eredetileg bronzberakdsos sirlap
toredéke, 15. szazad vége (fotd: Lvei Pél, 1987)

Magyar Nemzeti Mizeumba jutott, kozottik ,....rézgombok és bet(ik, [...] faragott
marvanytoredékek...”.¥ A mizeumban ma mar sem az 6ntvények nem taldlha-
tok, sem a sirk&toredékek nem azonosithatdk, de a gydjtemény tobb késébbi, 14.

szazadi sirk6toredéket is 6riz egykori fémbetiik csaplyukainak nyomaival.® Egy

81 Leltarkonyv, ltsz. 1847.43. A.111.

82 ltsz. 60.278.c., 2 toredék: F. VaTTal Erzsébet: A margitszigeti korona és gy(irti. Folia Archaeologia,
18(1966/1967), 123-130., itt 134-135., és 61-62. kép. - Bronzbet(is volt harom tovabbi kis toredék is:
Itsz. 58.65.c.
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minuszkulds koriratd, 1488-as évszamu sirkélap a budai domonkos kolostorbdl
keriilt el6 - az egykori bronzbetét beillesztésére szolgald, apré csaplyukakkal
megfurt feliratabol a florenzia részlet értelmezhet$.3 A budai Nagyboldogasz-
szony-templom munkdlatai sordn jutottak muzeumba annak a 15. szdzad végi
sirlapnak a toredékei, amelyen a kis bemélyedésti, kerek csaplyukak tandsaga sze-
rint eredetileg fémberakdsos volt a reneszansz kapitélis bettitipust felirat, és a si-
sakdisz osztott sasszdrnyanak egyik felén a tollakat fémlemez boritotta.’ (26. kép)

Magit a sirszobrot képzelhetjiik el magas dombormiivii bronzontvény-
nek Nagylucsei Orbdn egri piispok, kincstartd (11491) szarkofagjan, amelyet a ko-
zépkori egri székesegyhdzban unokadccse, Fodor Istvdn szerémi piispok készit-
tetett 1492-ben. Az egri var 1552. évi ostroma utani forrasok mar csak a bronzbdl
ontott figura maradvanyairdl emlékeztek meg. A Virmuizeum kétari anyagabol
Kozdk Kéroly és Sedlmayr Janos llitott Ossze egy toredékes, vorosmarvany laba-
zatu és fedlapu szarkofigot, amelynek reneszansz profiljai és a fedlap fémbetét
befogaddsara szolgal6 faragdsnyomai szinte biztossa teszik, hogy Nagylucsei Or-
bén nagyszabdasu, a bronzszobrasz és a marvinyfaragé egylittmiikodésével sziile-
tett siremlékének maradvanyairél van sz6.%

Az utébb elpusztult anyagra utal6 lenyomatok sajatos példdjaval kertil-
tem szembe a soproni Szent Gyorgy utca 12. egyik emeleti helyiségében, a Da-
vid Ferenccel egyiitt végzett falkutatds soran. A falakon a feltart habarcs egymas
folott vizszintes gerendak enyhén ives lenyomatat érizte meg: a falsarkokban a
pontos illesztés érdekében négyzetesre faragott gerendavégek a szomszédos falak
el6tt felvaltva elhelyezett, egyébként (fé1?-)hengeres gerenddk alkotta, boronafa-
las faburkolatra utaltak.®® (27. kép) Az ilyesfajta burkolattal a belsé terek, f{ithets
szobak (Blockwerkkammer) kényelmesebbé és eleginsabba valtak, példaik egész
Ko6zép-Eurdpa var- és lakohazépitészetében ismertek. Sopronban tébb mas hiz

emeletén is el8keriiltek az elpusztult burkolat gerenddinak, deszkainak, a fabol-

83 ltsz. BTM-KO 56.: HorvATH Henrik: Budai kdfaragok és kéfaragdjelek, Budapest, 1935 (Budapest
székesf6varos varostorténeti monografiii, 6.), 20., 28., 42-43., és XX. kép.

84 ltsz. BTM-KO 2s55. 13., 17, 18, 19., 20., 21(?)., 22., 23.; MNM ltsz. 70.90+104.c.: HORVATH Henrik:
Zsigmond kirdly és kora, Budapest, 1937, 157.

85 Dob0 Istvan Varmuizeum: KozAx Kéroly, SEDLMAYR Janos: Az egri vdr kézépkori kétdra, Eger, 1987,
25. (84. sz.), és 50-51. kép; LOVEI-WEIsz 2016. 72. jegyzetben i. m., 232-234., és 10-11. kép.

86 LOvElPal: A falkutatdsi mdédszer vazlatos térténete Magyarorszagon. In: A falkutatds elmélete és
gyakorlata a milemlékvédelemben, szerk. BaRDOLY Istvan, Haris Andrea, Régi Epiiletek Kutatéinak
Egyesiilete, Budapest, 2020, 11-50., itt 9. kép.
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27. kép Utcai emeleti szoba falnézete a 14. szdzadi egykori faburkolat gerendalenyomataival a soproni

Szent Gyorgy utca 12-ben (kutatds: 1981; kutat6: David Ferenc és Lévei Pél; felmérés: Lovei Pal és
Simon Zoltdn; rajzol6: Plank Ibolya)

s Rmm e | = b s e

tozat homlokivének habarcslenyomatai. A faburkolatokhoz kisméretii ablakok
tartoztak, amelyek 1épcs6zetes kavakialakitdasukkal javitottak a fénybebocsajtast,
a lépcsézetes dthidaldsok ugyanakkor a kis nyilasok csoportjait dekorativ keretbe
is foglaltak - az ilyen ablakcsoportok tobbé-kevésbé fennmaradt toredékeik alap-
jan rekonstrudlhaték.?” A soproni példa viligosan mutatja a technoldgiat: el&szor
a helyiség gerenddk alkotta falai késziiltek el, majd ezt zsaluzatként hasznélva
korbefalaztik - a falak tortkovei koziil kicsurgd habarcs nyomdédott neki a geren-

déak hitoldaldnak, hogy a jéval késébb mar nem annyira ,divatos” és funkciondlis

faelemek elbontdsa utdn is meg6rizzék az egykori burkolat rendszerét.

87 DAvip Ferenc: Gotikus lakdhdzak Sopronban. In: Magyar Miiemlékvédelem 1967-1968, Budapest,
1970 (Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség Kiadvanyai V.), 95-123., itt 117-120.
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Képzelt toredékek

Ipolyi Arnold a bevezet8ben idézett akadémiai el6addsiban csupa, ma is j6l azo-
nosithatd szobraszati emlékr6l szamolt be, eltekintve négy 1ébényi sirk6t6lL.8
Egész tanulmanyanak ezek voltak a legtalinyosabb részei, ezeket a faragvanyokat
rajta kiviil ugyanis senki mas nem litta vagy kozolte, és kés6bb is csak ra hivat-
kozva emlitették. Leirdsai ugyanakkor részletez6k, és az altala leirt sirlapok olyan
kiilonleges, a magyarorszagi emlékanyagban magényosan 4ll6 dbrézoldstuak, hogy
nehéz volt elképzelni, hogy a darabokat nem személyesen latta. Az id&beli egybe-
esés miatt akdr arra is lehetett gondolni, hogy a 1ébényi templom 1862 és 1864
kozott folyd belsd restauraldsa® soran keriilhettek el6 vagy akar tlinhettek el a fa-
ragvanyok. ,Czimeres nagy sirlap, a Hédervari Kontok és Potok régibb, ezen sza-
zadi [=13. szdzad] czimerével. E felett
kozepén egy romdnizlés(i egyhdznak,
nyilvan a lébényinek alakja, melyhez
hasonlé képet mutat dombormiiben.
Az egyhaz egyik felén plispok il kar-
széken, kezében f8pdsztori bottal, a
madsikkal dldva. MasfelSl két lovag si-
sakos alakja, még szinte kard nélkiil s
az alacsony foveggel, a mint allva az
egyhdz és a f&papi alak felé mutatnak.
Nyilvan a 1ébényi egyhazat alapitd két
Hédervari testvérnek Pétnak a mosoni
és Csepannak vagy is Istvdnnak a ba-
csi féispannak alakja, amint az 4ltalok
épitett remek basilikat felajanljdk a

fépapnak [..] Sajatsigosabb a mdso-

dik sirké, rajta ismét a Hédervaryak
czimere lathatd, de mar kés6bbi alak- ¢ kép Toredékes sirlapok dbrazolasa Ipolyi

zatdban, mint az ezen szdzad vége felé Arnold hagyatékdban. Esztergom, Keresztény
Muzeum (reprodukcié: Mudrdk Attila)

88 IroLy118063. 1. jegyzetben i. m., 61-62., 64-065., 67., 72.
89 A magyar miiemlékvédelem korszakai. Tanulmdnyok, szerk. BARDOLY Istvan, HARIS Andrea,
Budapest, 1996, 58.
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alakult. [...] A fels6 térben kirdlyi alak, egyszerti parnas, sz6nyeges, romanalakzatt
trénon 1l, koronds fével s liliomos jogarral kezében; hasonlén egészen mint azt
példaul legrégibb pecsétjeinken latjuk. [...] Lehet, hogy ezen sirké a harmadik ala-
pitora, az el6bbiek testvére Mornak fidra Istvinra vonatkozik [...] A Hédervariak
valamelyike [...] sirkdvének emléke is el6jon. Lehet hogy e hires csalad e szdzadbe-
li [=14. szdzad / LP] két hiresebb férfia valamelyikét allita elS. Talan [...] Hédervari
Dezs6t [...] vagy [...] Hédervari Kont Istvant [...]A dombormii életnagysigban sza-
kallas és bajszos vitézt allit el6. [...] sok egyébnek ezen toredékeknél is csekélyebb
emléke maradt csupén rnk. Igy [...] egyik Homonnai Drugeth, mint a czimer
mutatja, valdszintileg Drugeth Istvan szinte a [ébényi monostorbdl valé 6sszeto-
redezett sirlapjanak rajza.” A rejtély megoldasat Ipolyi Arnoldnak az esztergomi
Keresztény Mazeumban 6rzott, rajzokat és fényképeket 6rzé hagyatéka szolgal-
tatta: két ujkori tollrajzon Gsszesen 6t, toredékekbdl dsszerakott sirlap dbrazolasa
pontosan megfelelt az Ipolyi altal leirt négy sirkének.> (28. kép) A rajzokhoz sza-
mos pecsét rajza is kapcsolodik, a sirkveknek a magyarorszagi emlékanyagban
el6 nem fordul6 cimereihez hasonlé dbrakkal és pajzsokkal. Az egész egytittes egy
djkori torténeti-genealdgiai konstrukeié krealt forrasanyaga — a pecsétek egyike
S(IGILLUM) NICOLAI PALFFY DE DERCSIKA RARO feliratot és sirkdnyrenddel dvezett
pajzsot hordoz. A rajzok hitelesebb voltat igyekezett a rajzolé a toredékességgel
igazolni - annak jeleként, hogy a toredék kezdett jelentést hordozni, és ezaltal
értékessé valni, amely a lassan sziiletd forraskritika ,kijatszasara” alkalmas esz-
koznek is tlinhetett.

Irodalomtudomdnyi pdrhuzamok

Radnéti Miklés mar emlitett Téoredék cimii verse annyira nem kivételes eset,
hogy a ,toredék” az irodalomtudomdany szamadra is érvényes fogalom, mi tobb,
az értelmezd szbtarak és lexikonok szocikkei lényegesen nagyobb terjedelmet
szentelnek az irodalmi toredékeknek, mint a kéemlékeknek és épiiletmaradva-
nyoknak. (Példaul a Magyar nyelv értelmezd szétdra ,Toredék” cimszava ,Vmely
egészbdl letort, ill. leszakadt kisebb darab, rész. A k6oszlop téredékeit elhordtak.”

00 BENDIG-ZSILINSZKY Zsofia: Ipolyi Arnold rajz- és fényképgytijteménye az esztergomi Keresztény
Muizeumban. Miiemlékvédelem, 54(2010), 302-307., itt 305-307., a rajzok reprodukcidjaval.
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megfogalmazasu részlete 6t szazalékat sem teszi ki a teljes szocikk szovegének.”)
Akad azonban nagyon hasonl6 irodalomtdrténeti jelenség is, mégpedig a kozép-
kori kéziratok toredékesedése. A hidnyossa lett kédexek, laponként szészérddott
kotetek sorsa Gsszevethetd a kozépkori kdtoredékekével, ahogy az dsszeilleszté-
stik is hasonlé jellegii kutatémunkat (és vizudlis emlékezetet is) igényel. A mar
nem haszndlt, elavult, megsériilt lapok konyvkotésekhez torténd felhaszndlisa
az épit6anyagként szétdarabolt faragvinyokéhoz hasonld, az értékes nyersanyag
Ujrahasznositdsardl tanuskodd szemléletmddrol drulkodik. A kotésekbdl torténd
kiemelésiik?> nagyjabol egy id6ben indult a kozépkori kétoredékek gytijtésével. Az
egykor volt magyar mliemlékvédelmi szervezet Horler Miklés és Koppany Tibor
javasolta és iranyitotta ,Lapidarium Hungaricum. Magyarorszag épitészeti tore-
dékeinek gytijteménye” sorozatinak programadé bevezet&jében Horler Miklos
parhuzamot is vont a kodextoredékek Magyarorszagon Mezey Laszl6 kezdemé-
nyezte, a Fragmenta codicum akadémiai kutatocsoport keretében megszervezett
gytijtésével. A kddexek képei kivagisanak és ily médon miniatira gytjtemények
kialakitidsdnak azonban nincs analdgidja a k6toredékek esetében, az tjkori gytij-
tés ilyesfajta meggondolasbdl mar nem fragmentalta tovabb az addigra még meg-
maradt emlékanyagot.

Az irodalomtorténet szimara nemcsak a megcsonkitott irodalmi alkotés
toredék, de az abbamaradt mf is az. A kozépkori miivészet torténete is ismer
befejezetleniil maradt faragvianyokat, van, amelyiket ennek ellenére fel is hasz-
naltak. Az Gt szélén lekaszabolt, szabélyos temetésben aligha részesitett id. Garai
Miklds nador (t1386) minden bizonnyal még a f6tr életében vorés marvanybol
elkészittetett, teljesen nem is befejezett, igy felirat nélkiil hagyott sirkovét az uto-
dok egyfajta kenotifium gyanant 6rizhették meg a siklési ferences tempomban. o

A Székesfehérvaron 2016-ban el6keriilt, mar emlitett sirlapot - bar koriratdnak

o1 https://www.arcanum.com/en/online-kiadvanyok/lLexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szo-
tara-1BE8B/t-4D5B8/toredek-5018F/ [letoltés: 2022.04.17.]

92 Christoph MACKERT: Zur Fragmentsammlung der Leipziger Universitdtsbibliothek. In: Das
Buch in Antike, Mittelalter und Neuzeit. Sonderbestdnde der Universitdtsbibliothek Leipzig, Hrsg. von
Thomas Fuchs, Christoph MAcCKERT, Reinhold ScHoLL, Wiesbaden, 2012 (Schriften und Zeugnisse
zur Buchgeschichte 20), 91-120., itt 92.

93 HORLER 1988. 43. jegyzetben i. m., 25.; a programrol: Mapas Edit: Fragmenta codicum in bib-
liothecis Hungariae. Egy kdzépkori forrasteriilet rendszeres feltardsarol, Aetas, 23(2008:1), 101-115.
94 LO6vVE1 Pal: Garai-sirkd. In: Pannonia Regia 1994. 79. jegyzetben i. m., 276-278. (1V-49. kat. sz.);
JEKELY, Zsombor: The Garai Tomb Slab at the Augustinian Church of Siklds. Acta Historiae Artium
Academiae Scientiarum Hungaricae, 40(1998), 125-143.
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helyét csak kinagyoltak - elhelyezték a sir folott. (7. kép) Budai Konrad és felesége,
Anna az 1360-1370-es évekre keltezhetd, cimeres kriptafedlapja Nagyvaradon a
kozépkori székesegyhaz egyik gotikus kdpolndjanak teriiletén keriilt el8, korira-
tdnak a 1ab fel6li als6 negyedében csak a betiik korvonalait vésték ki, bemélyité-
siikre nem keritettek mar sort% - vagy a siirgGssé valt elhelyezés miatt keriilt igy
ki a mtihelybdl, vagy mar a helyszinrél vonult le tdl koran a kéfaragé. Ezek a fa-
ragvanyok, a hidnyossigok ellenére, a miivészettorténet szimara nem toredékek.
Ahogy nem toredékesek, legfeljebb hidnyosak azok a sirfeliratok is, amelyek még
a késébb a siremlékek ala eltemetett személy életében, leginkabb annak megbiza-
sabol késziiltek, és igy nem tartalmaztik a haldlozds ditumat - a temetést kove-

téen aztan vagy kiegészittette valaki a szoveget, vagy nem.
Fragmentum

Meglévé, romai jogtuddsok miiveibdl szarmazé szovegek atgondolt széttordelé-
se, illetve bel@liik részletek kiemelése titjan azokbdl egy egységes — a beépitett
szovegrészletek eredeti szerzGjét és az adott md cimét mindeniitt feltiintet6 -
szOvegtest egybeszerkesztése volt a hatdrozott célja az L. Justinianus csdszar ural-
koddasa idején létrehozott, 1583 6ta az dsszefoglal6é Corpus iuris civilis elnevezéssel
emlegetett nagy jogi corpus 533-ban elkésziilt legfontosabb részének, a Digesta
seu Pandectae elnevezésti, jogi tankonyvként, egyszersmind torvénykonyvként ki-
bocsatott, monumentalis jogtudomanyi antolégidnak. Ennek tematikus cimekre
(titulus) osztott konyveiben (liber) toredéknek - fragmentumnak - nevezett sze-
melvények szovegrészei kovetik egymadst.?® Erre ugyanigy Foldi Andras hivta fel
a figyelmemet, mint a fragmentum kifejezés a teljes romai jogi szoveghagyomanyt

tekintve is ritka, mar valéban a kémegmunkaldssal kapcsolatos eléforduldsara.

95 MinALKA Nandor: A varadi var Anjou-kori épitkezései a régészeti dsatdsok tiikrében. Ujabb
adatok a varadi gétikus székesegyhdz, Sziiz Maria kisebbik temploma és a gétikus piispoki palota
torténetéhez. In: Nagyvdrad és Bihar az Anjou-korban, szerk. ZsoLpos Attila, Nagyvarad, 2018 (Ta-
nulmanyok Biharorszag torténetérél, 5.), 259-287., itt 269., 287.; FECHETE-PORsZTNER Kitti, MIHALKA
Néndor, Doru Marta: Ujabb adatok a nagyvaradi var kézépkori és reneszansz kori topografidjahoz.
Anagyvaradi var régészeti dsatdsai a 2010-2015 kozotti helyredllitdsok soran. In: Kébe zdrt térténe-
lem. Tanulmdnyok Emddi Jdnos 8o. sziiletésnapjdra / Istoria inchisd in piatrd. Studii in onoarea lui Jdnos
Emddi, la 8o de ani, szerk. Kat6cz Zoltdn, EMOD1 Tamds, LAKATOS Attila, Nagyvarad, 2021 (Studia
Historica Transylvaniensia 3.), 504-527., itt 512., 524., és 6. dbra.

96 FOLD1 Andras, Hamza Gabor: A rémai jog térténete és institiicidi, Budapest, 2023 (27. atdolgozott
és bévitett kiadas), 96.
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29. kép Gyakorldsra szdnt vorosmarvany faragviny, szines kéanyagok, valamint fekete kG faragasi
szilankjai a Porta speciosa miihelyhulladékdbdl, 12. szdzad utols6 negyede. Esztergom, Virmtizeum
(fotd: Marosi Ernd)

A3. szdzad elején m{(ikodé Domitius Ulpianus ediktumkommentarjanak 17. kony-
vében olvashatd, hogy jogsérté tigy darabolni/banydszni a kovet, hogy a kédara-
bok mas személy telkére essenek.”” A rémai jogeset fragmentumai egyébként nem
miivészettorténeti értelemben vett toredékek — azokon a megmunkalds, az embe-
ri tevékenység részleteinek mutatkozniuk kell -, legfeljebb a banyaszas folyaman
vagy a k6farago altal a forma kibontdsa soran levésett, lepattintott darabkak. Egy-
altalin nem értéktelenek azonban: az ilyen munkdkra szolgal6 fedett szinek régé-
szeti dsatdsokon feltaruld szilankrétegei az informaciok fontos tarhazai - legyen
sz6 a szombathelyi rémai Iseum helyi fehérmarvany-faragd miihelyérél, a kozép-
kori esztergomi Szent Adalbert-székesegyhidz nyugati diszkapuja, a Porta specio-
sa szines kéanyagainak kozeli megmunkalasat bizonyit6 faragészinrél (29. kép),
vagy a Szer monostoraban és a visegradi palota teriiletén feltart helyszinekr6l.9

97 Domitius ULpiaNuUs Libri ad edictum cim(i mivének 17. konyvében: Ulp. D 8, 5, 8, 5 (17 ad ed.).
MomMsEN, Theodor, KRUEGER, Paul (edd.): Corpus iuris civilis. Vol. I: Institutiones. Digesta, Berolini,
1954, 152.: ,Alfenum denique scribere ait posse ita agi ius illi non esse in suo lapidem caedere, ut in
meum fundum fragmenta cadant.” ERDODY Janos: Bevezetés a rémai dologi jogba 111. Az idegen dologbeli
jogok. 5. https://docplayer.hu/118604622-Erdody-janos-bevezetes-a-romai-dologi-jogba-iii-az-ide-
gen-dologbeli-jogok.html [let6ltés: 2022. 05. 27.] forditdsa szerint: ,Alfenus szerint, keresetet lehet
inditani, amelynek keretében azt llitjuk, hogy a masik félnek nincs joga olyan médon kévet dara-
bolni a sajat foldjén, hogy a k6 darabjai az én telkemre hulljanak.”

98 LOvEl PAl: Porfir, k8, mdrvdny. Kéanyagok, kéfaragdk, kéberakdsok a kozépkori Magyarorszdgon.

1-11., Budapest, 2021 (Magyar torténelmi emlékek. Ertekezések), 1., 254., 260-262.
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Ha a szildnkok nem is toredékek, akadnak esetek, amikor az amorf da-
rabok mégis felhasznalhatok (és egyébként egy feltards soran meg is 6rzendSk a
faragott toredékekkel egyiitt). Egy Osszetorott, hidnyos faragvany megmunkalt
részeinek egymashoz viszonyitott pontos helyzetét ugyanis szerencsés esetben a
torésfeliileteket hordozo, Gnmagdban faragatlan darab is megmutathatja, ahogy
arra akadt is példa Forgics Gergely mar emlitett, felsGelefanti sirlapjanak restau-
ralasa esetében. (14. kép — balra feliil a feliratos toredékek alatt)

Kéfaragvinyok nem beépitési célra torténé feldaraboldsara, bel6liik ki-
sebb, amorf darabkik kitorésére, kivigasara okot adhatott az eredeti ereklyeként
valé tisztelete, ebben az esetben ugyanis a toredék - az ereklye szentségének oszt-
hatésiga kovetkeztében - maga is ereklye maradt.»®

A kozépkori magyarorszagi latinsag szotdra alapjan a fragmentum kife-
jezés a csak elvétve haszndlt szavak kozé tartozott, és kordantsem a minket valé-
jaban érdekld jelentéssel™ - a k6toredék fogalma nem létezett a kozépkorban.

09 Erre akozépkori magyarorszagi emlékanyagban nem ismerek példat, Raguzaban azonban Krisz-
tus ostorozasanak oszlopabol mar a 15. szdzadban is volt egy ereklye, de komoly tisztelete csak a helyi
szliletésti ferences Raguzai Bonific gvardidnnak (Fra Bonifacio de Stephanis, 1500-1581) 1558-ban
haza kiildott ajandékainak, a Szent Sir dltala 1555-ben restauraltatott épitményében levalasztott, va-
lamint Krisztus ostorozasdnak az ugyancsak a Szent Sir-templomban 6rzott, vorosporfir oszlopabdl
szarmazo darabkdknak alakult ki. Az oszlopbdl a papanak, a csdszarnak és Velencének is juttatott.
TRrSKA, Tanja: Una processione da farsi ogni anno con una Messa Solenne: reception of stone relics from
the Holy Land in Renaissance Ragusa. In: Natural Materials of the Holy Land and the Visual Translation
of Place, 500-1500, ed. BARTAL, Renana, BODNER, Neta, KUHNEL, Bianca, London-New York, 2017,
79-93., itt 81-83. Az oszlop egy 1125 6ta Velencében 6rzott darabjat felirata szerint 1375-ben foglaltak
be abba a haromalakos, részben aranyozott eziist ostorozas-jelenetbe, amelyet ma Szent Mark-temp-
lom kincstara 6riz - az amorf vorosporfir darabot az oszlopf6 tetejére erGsitették: Die Parler und der
schéne Stil 1350-1400. Europdische Kunst unter den Luxemburgen, 1., Hrsg. von LEGNER, Anton, Koln,
1978, 39. (Dietmar Liidke); Wixom, William D.: Reliquaire de la Colonne de la Flagellation. In: Le
trésor de Saint-Marc de Venise, Milan, 1984, 306-309. (45. kat. tétel). A Szent Sirbdl, tovibba Méria
sirjabdl és mas bibliai helyszinekrél szarmazoé ké-ereklyéket ériztek Bizancban mar jéval kordb-
ban, mind a csdszdari csaldd, mind az elit tagjai: Drp1¢, Ivan: Manuel 1 Komnenos and the Stone of
Unction. Byzantine and Modern Greek Studies, 43(2019:1), 60-82. , itt 60., 68-73. Jutott toredék a Szent
Sirbdl a parizsi Sainte-Chapelle-be is: DURAND, Jannic LAFFITTE, Marie-Pierre (szerk.): Le tresor de
la Sainte-Chapelle. Kiallitai katal6gus, Paris, 2001, 73-77. (no. 20).

100 Lexicon Latinitatis Medii Aevi Hungariae /| A magyarorszdgi kozépkori latinsdg szétdra 1V. F - H.
szerk. BORONKAI Ivan, Szovak Kornél, Budapest, 1993, 140.: Van, amikor foldbirtokok kiegészitésére,
maskor a torokok altal megrongdlt oklevelekre vonatkozik - az utdbbi esetben a toredékességiikben
értéktelenné, jogilag érvénytelenné valt iratok helyett a kirallyal gyorsan atirattdk és tartalmilag
megerdsittették azokat. Janus Pannonius a velencei Jacobus Antonius Marcellus hadvezért dics6-
it6 eposzdban (Panegyricus, ad lacobum Antonium Marcellum Venetum) barmilyen csabiténak
téinne a ,fragmenta ruinae” kifejezésben a humanista érdeklédést tanusitd épitészeti rommezdket
viziondlni, de a mitolégiai Phaethén szétroncsolt testi maradvanyaira vonatkozik, amelyeket a
szomoru apa, Héliosz gyorsan 0sszegytijtott (,Nec Phaéthonteae citius fragmenta ruinae / torvus
restituit genitor.” lani Pannonii Poémata 1-11, ed. Samuel TELEK1 et Alexander KovAszNal, Traiecti ad
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A szétarban Rogerius mester siralmas énekébdl idézett szoveg szerint a tatrjaras
idején Benedek varadi piispok az egri piispok és az egyhaz kincseit elhurcolé ta-
tarok utan indult, ,hogy a kincs téredékeit dsszegytijtse maganak, hogy ne vesz-
szenek el”.”" A szovegben hasznalt ,fragmenta colligere, ne perirent” kifejezés™>
Ujtestamentumi eredet(i, Jinos evangéliumaban a kenyér és a hal szaporitisanak
csoddjat kovetben Krisztus mondta a tanitvdnyainak, hogy azok gy(ijtsék ossze
a megmaradt darabokat, nehogy kirba vesszenek.' A Magyar nyelvtorténeti
szOtar mar a ,toredék” cimszé alatt idézi Pazmany Péter prédikaci6ibdl a bibliai
utalast: ,szedgyétek-fel a meg-maradott toredékeket, hogy el ne veszszenek”.4
Innen mar csak egy 1épés kellett a tudds pap Ipolyi Arnoldnak, hogy fentebb idé-
zett felhivisiban az ételmaradékok tjtestamentumi Osszegy(ijtésétdl eljusson a
magyar kozépkor toredékeinek gytijtéséig és megbrzéséig.

Az ehhez vezetd Gt a romai maradvanyok iranti humanista érdekl&dés-
sel kezd6dott. Matyds uralkoddsa idejét6l megindult Pannonia és Dacia romai
faragvanyainak gyf(ijtése, a kora djkorban mar kozépkori feliratok lejegyzésére is
vannak ritkdsan példak, bar Szegedi Lukdcs emlitett zagrébi siremlékének sorsa
mutatja, hogy ez maganak az akar teljesen intakt emléknek a meg6rzéséhez ko-
rdntsem volt még elegendd. A valtozas elsd jeleit a 18. szadzad kozepi Esztergombdl
ismerjiik, ahol ekkortéjt feltartak, kdzzétettek és megériztek tobb jelent6s, rész-
ben toredékes siremléket. A kaptalan képviseletében Esztergomban javadalmas
papként tevékenykedd Széless Gyorgy irta le az 1763 és 1704 folyaman a romos
székesegyhdzban taldlt darabokat,'® amelyek tobbségét megdrizték, és az 1820-as

Rhenum, apud Barthol Wild, 1784. Pars prima. (11.) Panegyricus, ad lacobum Antonium Marcellum
Venetum. 2569-70-sor (194. old.); KERENY1 Gracia magyar forditdsaban Id. Janus Pannonius dsszes
munkdi, Kdzrebocsatja V. Kovacs Sandor, Budapest, 1987, 521.

101 _HORVATH J4nos forditdsa: Rogerius mester siralmas éneke. In: A tatdrjdrds emlékezete, szerk.
KaTona Tamas, Budapest, 1981, 111-152., itt 128. (27. fejezet).

102 Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum requmque stirpis Arpadianae gestarum, ed. SZENT-
PETERY, Emericus, 11., Budapestini, 1938, 543-588., itt 568.

103 Janos 6.12.; Ut autem impleti sunt, dicit discipulis suis: “Colligite, quae superaverunt, fragmenta,
ne quid pereat” - Nova Vulgata. Bibliorum Sacrorum Editio. Novum Testamentum. http://www.vati-
can.va/archive/bible/nova_vulgata/documents/nova-vulgata_novum-testamentum_lt.html [let6ltés:
2022.08.18.]

104 PAzMANY Péter: Vasdrnapi és innepi prédikdtziok, Pozsony, 1636., idézi: Magyar nyelvtirténeti
sztdr a legrégibb nyelvemlékektdl a nyelvijitdsig, szerk. Szarvas Gabor, SIMONY1 Zsigmond, 3. Sz-Zs.
Budapest, 1893, 749. hasab.

105 SzELESS, Georgius: Descriptio inscriptionum ecclesiae metropolitanae Strigoniensis, cognominatae
Szép templom..., Strigonii, 1765. Ekkor bukkantak ra tobbek kozott Szécsi Dénes (t1465) és Vitéz Janos
(t1472) érsekek darabokra tort sirkoveire, Kesztolci Mihaly esztergomi olvas6kanonok (t1499 vagy
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30. kép 15. szazadi sirkdvek 1825-ben késziilt k6tdri felallitasa. Esztergom, Bazilika altemp-

loma (fot6: Lévei Pal, 2021)

évek kozepén végleges elhelyezést is nyertek az Gj székesegyhaz kriptdjaban, az
1821-ben elSkeriilt préposti sirlapokkal egyiitt. Ez az esztergomi kétarfal azoéta is
all. (30. kép) A Székesfehérvarott tjonnan alapitott piispokség palotaépitkezése
és a kozépkori prépostsagi romok helyének tereprendezése sordn a 18-19. szdzad
forduldja koriili id6kben allithattik Gssze a piispoki palota kertjének keritésfa-
la mellett kétarszertien elrendezett toredékek a fehérvari romkerti kétar 1938-as
elkésziiltéig fenndlld festdi egylittesét.” A 19. szazad kdzepe utan Ipolyi Arnold
akadémiai el6addsaiban mar tdl is 1épett a kozépkori emlékek felmérésén, és nyi-
tott a kora djkor felé is. Ez mar a magyarorszagi miiemlékvédelem sziiletésének
ideje - Ipolyi ezeknek az eseményeknek is egyik f6szerepl6je volt -, annak az egy-
re Ujabb és tjabb korszakok emlékanyaga felé nyito folyamatnak a kezdete, ame-
lyet lassan negyedszazada ,,a mtiemlékvédelem tagulé korei” képpel irunk le.”*”

utdna) és Varadi Albert nyitrai fGesperes sirlapjainak téredékeire.

106 LO6VE1 Pal: A székesfehérvari Anjou-siremlékek az Gjabb toredékek tiikrében. In: Kdroly Rébert
és Székesfehérvdr, szerk. KERNY Terézia, SMOHAY Andras, Székesfehérvar, 2011 (Magyar kiralyok és
Székesfehérvar 11.; A Székesfehérvdri Eqyhdzmegyei Miizeum kiadvdnyai, 6.), 171-187., itt 1. kép.

107 A miiemlékvédelem tdguld kirei. Az Orszdgos Milemlékvédelmi Hivatal kidllitdsa, 2000. dprilis 17.
— julius 16., szerk. L6VEL Pdl, Budapest, 2000 (Az Orszdgos Mtiemlékvédelmi Hivatal Katalégusai).
A ,tagulé korok” a toredékek gytijtésében és feldolgozasaban is tetten érhetd. Példdul a Budapesti
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Epilégus

Az Ipolyi Arnold programja szerint gytijtendd ,,emlék”, Marosi Ern6é meghataro-
zésa szerint ,...azoknak a megnyilvinuldsoknak a gytjt6neve, amelyek a torté-
nelmi malt allapotait tanusitjak. [...] Az emlékek torténelmi maradvanyok [...] a
multnak koztiink tovabb é16 darabjai. Mint ilyenek, tobbé-kevésbé aktualitasukat
vesztett, avult, kontextusukbdl kiszakadt toredékek. [...] Amikor [...] emlékeink
kutatdsarol szélunk, [...] a torténettudomanyok forrasbazisinak biztositdsa a té-
mank.”8

Ipolyi 6ta jelent6sen boviilt az emlék- és toredékanyag. A szdmdra még
csak {rasos utalasként ismert Margit-siremlék materializalédott (1-2. kép), el6ke-
riiltek Gertrud kirdlyné (t1213) siremlékének eurdpai rangd maradvanyai,” (31.
kép) a remények és feltételezések varatlanul testet 6ltottek a budavari szoborlelet

3I. kép Gertrud kirdlyné (+1213) siremlékének toredékei a pilisi ciszterci kolostorbél, Takdcs Imre re-
konstrukcids dsszedllitdsdban a Magyar Nemzeti Galéria az6ta lebontott kzépkori kétardban (fot6:
Takécs Imre, 2015)

Torténeti Mtzeum Kiscelli Miizeumaban a févaros barokk és klasszicista idészakdnak elpusztult
épiileteibdl is szamos faragvanyt 6riznek és mutatnak be. Nem is csak mtivészettorténetileg is ér-
tékelhetd darabokat, az udvaron példdul néhany vorosmarvany csatornaelem a varosiizemeltetés
technikatorténeti emléke, amelyekhez hasonl6 darabok néhany éve a K6zép-eurépai Egyetem (CEU)
Nédor utcai épitkezése soran bukkantak fel, meg&rzésiikrél Laszlovszky J6zsef gondoskodott.

108 Marosi Erné: Kulturalis és torténelmi hagyomdanyaink struktdraja: a forrdsok. Magyar Tudo-
mdny, 101, Uj folyam 39(1994), 1366-1373., itt 1397.

109 GEREVICH Laszl6: A gétikus klasszicizmus és Magyarorszag. A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Filozdfiai és Torténettudomdnyok Osztdlydnak Kozleményei, 20(1971), 55-72., itt 60-061., 63-04., és 2-3.,
6. kép; TakAcs Imre: A francia gdtika recepcidja Magyarorszdgon I1. Andrds kordban, Budapest, 2018,
124-158., 165., 192., és 534-553., 569., 571., 573., 575., 578., 580., 591. kép.
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ezernyi OsszeillesztendS téredékében. A miiemléki kutatdsok kozépkori temp-
lommaradvanyok szazait hoztik napviligra Karpit-medence-szerte, az utolso
mintegy harom évtizedben fellelt falképmaradvanyok esedékessé teszik kozépko-
ri falképfestészetiink torténetének djrairasat, a vilagi épitészet toredékemlékei-
nek szdma is egyre b6viil. Id6nként még egykor szarnyasoltirokhoz tartozott fes-
tett tablak és faszobrok is elGkeriilnek egyhazi épiiletek zugaibol, vagy kés6bbi
emlékek atalakitott részeiként. A miizeumi raktarak is rejthetnek még ismeretlen
alkotdsokat, kéfaragvanyokat és kétoredékeket mindenképpen. Az emlékanyag
béviilése az ép alkotisokkal szemben azonban még inkdbb a maradvinyok ara-
nyanak novekedését jelenti. A kozépkori magyarorszagi miivészet kutatdsa min-
dig, s6t egyre inkabb a toredékek kutatasa lesz. Hidba béviil azonban az emlékek
kore, a valamilyen mértékben ismert alkotdasok egykori anyagi teljességéhez ké-
pest a hidny egyre nagyobb lesz. Nem zarhat6 ki, hogy ismereteink az egykori
valésaghoz nemhogy kozelednek, hanem tivolodnak. Ennek nem feltétlentil kell
igy lennie, a komplex kutatdsi modszerek, a rokon- és segédtudomanyok sokat
segithetnek, a kutatoi invencié ugyancsak, de az ujabb leletek segitségével meg-
valaszolt kérdésekhez 1ij megvalaszolatlanok kapcsolédnak.

A toredékekkel valé foglalkozas 6rome és szépsége mindenesetre mindig

megmarad nekiink.






