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Modernizációs folyamatok
Napjainkban a modernizációs elméletek egyre gyakrabban hívják fel figyel­
münket a társadalmi élet egyes területein érvényesülő modernizációs (Max 
Weber) és individualizációs folyamatokra (Georg Simmel, Ulrich Beck), a tér 
és az idő korlátlanságára (Anthony Giddens), továbbá a hétköznapi életfor­
mák kolonializációjára (Jürgen Habermas). Ezen előadás tárgya szempontjá­
ból leginkább a társadalmi differenciálódás'és a társadalmi élet „eltudomá- 
nyosodásának” kérdéseit tartom fontosnak.

Kiemelném azt a szerkezeti átalakulást, amely az életformák differenciáló­
dását és individualizációját lehetővé és szükségessé teszi, továbbá egy olyan 
kulturális változást mozdít elő, amely az említett folyamatokat legitimálja. 
A következőkben ezt szeretném részletesebben felvázolni.

1. A társadalom szerkezeti változása a társadalmi részrendszerek (pl. helyi, 
vallási közösségek) fellazulásával, illetőleg részleges felbomlásával jellemez­
hető. Ennek a folyamatnak természetesen kihatásai vannak a családi életfor­
mákra is. Ezek egyre inkább kiszakadnak a makroszerkezeti összefüggések­
ből, és mindinkább a személyes életszféra ügyeivé válnak, mintegy ellen­
pólust képezve a hivatalos és bürokratikus intézményekkel szemben. Az
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említett bürokratikus intézmények olyan feladatokat (és funkciókat) is átvál­
laltak, amelyek az iparosodás előtti társadalmakban még a család feladatkörei­
be tartoztak, például a munkahelyi szocializáció, amely a modern társadal­
makban szinte kizárólag az iskolákban és a szakképzés intézményeiben folyik. 
Ezeknek a funkcióknak a specializálódott szervezetekhez történő delegálásá­
val a családok egyre inkább társadalmilag elszigetelt helyzetbe kerülnek, ami­
nek hatása vitathatalan a családon belüli kapcsolatokra.

2. A társadalmi differenciálódás egyben kulturális differenciálódás is, ami­
nek révén -  ha az összefüggéseket nagyon leegyszerűsítjük -  létrejön a 
modern társadalmak világnézeti pluralizmusa. Mindez befolyásolja az élet­
formák megválasztását, és a gyakorlatban meghatározza az élet- és a családfor­
mák legitimitását.

3. A társadalmi differenciálódás és a közösségek szerkezeti fellazulása 
ugyanakkor egy bizonyos nyitottságot, rugalmasságot és az egyéni teljesít­
mény megnövekedését is jelenti. A modern társadalmak számára a teljesít­
ményelv és a versenyszellem a társadalmi mobilitás szelekciós kritériumává 
vált. Ezen elvek egyre erősebben érvényesülnek a mindennapi életben, a pár- 
kapcsolatokban éppúgy, mint a családi élet színterén. (A lakóhely megválasz­
tásának eldöntésekor például az a kérdés, hogy melyik házasfél hivatása és 
karrierje a fontosabb.)

4. A társadalmi differenciáltság kulturális oldalról nézve ugyanakkor meg­
felel a demokrácia és az egyenjogúság elveinek. A demokratikus társadalmak­
ra jellemző egyenjogúság elve a családi életben is jelentős szerephez jut, ezen 
belül pedig leginkább a családon belüli kapcsolatokban a szülő és gyermek 
közötti viszonyban ju t kifejezésre.

A szemléleti változások másik típusa, amely témám szempontjából érde­
kes, az „eltudományosítás”. Tágabb értelemben a Max Weber-i racionalitás­
elv érvényesítésével van dolgunk. Ebben az összefüggésben a tudományos 
felfedezések és felismerések számának megnövekedése és ezek alkalmazása 
játszik kiemelt szerepet a család és a szülői szerepkör vizsgálatában.

Az elmondottakat a házasságban lezajló megtermékenyítés sematikus áb­
rája illusztrálja.

A szakirodalomban egyre több utalás történik arra, hogy az eddig érvény­
ben lévő szülő- és családtípusok kettős természete, az emberiség fejlődésére 
eddig relevánsnak tartott összefüggés, a család kettős természete, „a biológiai 
és a társadalmi normák szerinti szülői szerep” azonossága az új fejlődési ten­
denciák következtében fellazulhat, illetve teljesen eltűnhet. (Hoffmann- 
Riem, 1988; Segalen, 1990; Peuckert, 1991; Hoffmann-Riem, 1993; Tyrell- 
Herlth, 1994).
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A racionalitás elérvényesítése a család meghatározásánál:

Tudományos felismerések O A  tudományos felismerések alkalmazása.
Fogamzásgátló szerek O Az erotika és a nemzés egymástól való

szétválasztása.
Génszerkezet felismerése O A biológiai értelemben vett anya és apa

azonosítási lehetősége.
Inszemináció (heterológ) O Mesterséges megtermeékenyítés

(nem a félj hímivarsejtjével történő 
megtermékenyítés).

Lombikban történő 3  A megtermékenyített petesejt visszaültetése
megtermékenyítés egy másik asszony méhébe.

Ezen folyamat következtében figyelhető meg egy olyan újszerű jelenség, 
melynek során az eddig szorosan egymáshoz tapadó fogalmak és intézmé­
nyek egymástól elválnak. így megfigyelhető például a szexualitás és a gyer- 
meknemzés egymástól való elszakadása (különösképpen a fogamzásgátlás 
hatékony módszereinek következtében), a házasság és a család intézményé­
nek egymástól való elszakadása, és újabban a partneri és a szülői viszony 
különbözősége sem ritka eset.

Ebben az értekezésben elsősorban ennek a fejlődési folyamatnak a családi 
életformára ható következményeit vizsgáljuk (pluralizáció), de az elemzésben 
érintjük az említett változások szülői szerepeket érintő következményeit is. 
(Hoffmann-Riem; Furstenberg; Herlth-Brunner, 1994). Igazoljuk, hogy a 
szülői szerepek biológiai és normatív megkettőződése a modern társadalmak­
ban egyre elterjedtebb jelenség, aminek következményeként kétféle szülőtí­
pust különböztetünk meg.

A szülői szerepkör fragmentálódása
A Hoffmann-Riemtől (1988) származó „szülői fragmentálódás” elve figye­
lembe veszi ezeket a tendenciákat, és két szülői konstrukciót állít szembe 
egymással: a biológiai és a normatív szülőtípusokat. A biológiai értelemben 
vett szülői mivoltot a vérrokonság elve alapozza meg. Amíg ezt a fajta szülőtí­
pust a nemzés és a szülés teszi a tulajdonképpeni biológiai szülővé, addig a 
társadalmi normák szerinti szülői szerepet a normatív kötelességek és jogok 
felvállalása jellemzi. A biológiai és a normatív szülői szerepek radikális szétvá­
lasztásának tipikus példája az örökbefogadás, illetve az elvált szülők kapcsola­
ta gyermekeikkel. Ezt példázza a megözvegyülést követő újraházasodás ese­
tén a gyermeknek az új férj által történő adoptálása is.

3



Uaskouics László

A szülői szerepkör szegmentálódása
A szakirodalom nemrégiben kezdett el foglalkozni a biológiai értelemben vett 
és a társadalmi normák szerinti szülői szerepek elválasztásának egy másfajta 
módjával is: ez a „heterogén inszemináció”. A reprodukciós technikák alkal­
mazásával még a természetes megtermékenyülésen alapuló anyaság és apaság 
is radikálisan szétválasztható biológiai értelemben vett és társadalmi normák 
szerinti szülői szerepekre. A kétféle szülői szerepkör egybeesését az a tény is 
gyengíti, hogy létezik az ún. „részleges szülői” szerep, pontosabban a „részle­
ges anyaság”. A technológiai fejlődés eredményeképpen a petesejt testen 
kívüli, extrakorporális megtermékenyítésével (in vitro fertilisation) értelmet kap 
az a feltételezés is, miszerint a megtermékenyített petesejt nemcsak a donor­
ba ültethető vissza, hanem az áthelyezhető egy másik asszony méhébe is 
(Hoffmann-Riem, 1988, 217). Pontosan ez a történelmileg egyedi helyzet 
teszi szükségessé, hogy társadalomtudományi szemszögből nézve alapjaiban 
újragondoljuk a szülői szerepeket. A „szülői szerepkör fragmentálása” kate­
góriával jelzett elméleti koncepcióban megtett distinkció a biológiai értelem­
ben vett és a társadalmi normák szerinti szülői szerepek között megítélésem 
szerint nem kielégítő ahhoz, hogy a valóságot, nevezetesen a családot, az apa­
ságot és az anyaságot megértsük. Abból kell kiindulnunk, hogy a szülői sze­
rep különböző alapokra vezethető vissza. Az elemzés szintjén az alábbi dol­
gok között szeretnék különbséget tenni:

-  biológiai alapok (biológiai értelemben vett szülői szerep),
-  genetikai alapok (genetikai értelemben vett szülői szerep),
-  jogi alapok (a jog szerinti szülői szerep),
-  a társadalmi normák (a normatív szülői szerep).
A biológiai értelemben vett szülői szerep szempontjából -  mint már emlí­

tettük -  a vér szerinti rokonság a meghatározó. A vérrokonság a biológiailag 
egymástól leszármazó személyek csoportjának elfogadott köteléke (Segalen, 
1990, 68.)

A társadalmi normák szerinti szülői szerepkör szempontjából az előírt szülői 
szerep felvállalása a meghatározó. A mai társadalomban általánosságban még 
igaz, hogy a biológiai és a normatív szülők egyazon személyek (vér szerinti 
anya és vér szerinti apa), de egyre gyakrabban fordul elő olyan eset is, ahol a 
biológiai értelemben vett és a társadalmi normák szerinti szülők különböző 
személyek. A két szülői szerep egymástól való elszakadása a szülők és gyerme­
keik családon belüli vérrokonságának megszűnését jelenti. Ezeket az összefüg­
géseket a társadalomtudományi szakirodalom kellő mértékben részletezi és a 
„fragmentált szülői szerepkör” koncepcióval elméletileg is leképezi.
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Hogy a szülői szerep újonnan keletkezett sokszínűségén el tudjunk iga­
zodni, különbséget kell tennünk a társadalmi normák szerinti és a jogi érte­
lemben vett szülői szerep között is. A jogi értelemben vett szülői szerepfoga­
lom bevezetésének szükségességét az előbb leírt, a társadalmi normák szerinti 
apaság példáján keresztül szeretném szemléltetni. Ha a jogi értelemben vett 
apán azon férfit értjük, aki egy gyermeknek (legtöbb esetben a saját gyermek­
nek) törvényesen a gondját viseli (legyen ez házasság vagy adoptáció útján), 
akkor feltételezhetjük, hogy ez az apa a társadalmi normák szerinti apa szere­
pét is betölti, aki a gyermek létfenntartásáért és neveléséért teljes mértékben 
vagy legalábbis részben felelős.

Ez a helyzet azonban nem mindig adott, abban az esetben például nem, ha 
a jogi értelemben vett apa (és feltételezzük, hogy adott személy egyben a bio­
lógiai értelemben vett apa is) válás következtében egy másik asszonnyal él 
együtt. (A hölgy a férfi törvényes gyermekeinek nem az anyja.) A példánál 
még azt is feltételezzük, hogy a gyermekek anyja ugyanakkor egy másik férfi­
val (nem pedig a gyermekek vér szerinti és jogi értelemben vett édesapjával) 
élettársi viszonyban, házasság nélkül él együtt. Továbbá azt is, hogy az anya 
élettársa az első férj gyermekéről gondoskodik, és minden tekintetben meg­
felel az apa iránti elvárásoknak.

Az elvált férfi jog szerinti apasága csak abban az esetben szűnik meg magá­
tól, ha ő a gyermekekről való gondoskodás (felügyelet) jogát nem kapja meg 
(az eltartási kötelezettsége azonban fennáll). A jog szerinti apaság mindaddig 
érvényben marad, míg a gyermeket egy másik férfi nem adoptálja. Részletei­
ben most azonban nem tudok arra kitérni, hogy a jog szerinti apaság releváns 
marad-e abban az esetben is, ha az apa már nem gondoskodik gyermeke felől 
(ha tehát az apa a társadalom minősítése szerinti apaságból eredő kötelessé­
geit gyermeke felé nem gyakorolja).

Ez a példa, úgy vélem, jól tükrözi, hogy a jogi értelemben vett és a társadal­
mi normák szerinti apa szerepét adott időben egyszerre két férfi is betöltheti. 
Hasonló apasági konstellációk adódhatnak például olyan esetben is, amikor 
az édesapa nyomtalanul eltűnik, vagy több évig börtönben ül, vagy súlyos 
betegség miatt a jog szerinti apa a norma szerinti szerepéből eredő kötelessé­
geinek nem tud eleget tenni. Hajadon édesanyák esetében szintén előállhat 
ez a szituáció, és noha a biológiai értelemben vett apa a gyermek eltartására 
kötelezett, őt az anya a gyermekkel való mindennemű kapcsolatában megaka­
dályozza. Ebben az esetben az édesapa az apai feladatának csak egy szegmen­
sét, egy funkcióját tölti be, nevezetesen a genetikait.

A biológiai és a genetikai értelemben vett szülői szerep megkülönbözteté­
sére a mesterséges megtermékenyítés lehetősége óta van szükség. Mindaddig,
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amíg a leendő anya petesejtjének megtermékenyítése a házastárs hímivarsejt­
jével történik, ez a megkülönböztetés nem szükségszerű. A biológiai értelem­
ben vett szülői szerep fogalma akkor válik kérdésessé, ha a megtermékenyítés 
egy idegen férfi hímivarsejtjével történik, vagy ha a megtermékenyített pete­
sejtet egy másik asszony méhébe ültetik vissza a kihordás idejére. A szakiro­
dalomban ekkor megosztott biológiai anyaságról beszélnek.

A biológiai értelemben vett anyaság meghatározó feltételeiként eddig a 
magzat kihordását és magát a szülést tekintették. Az a tény, hogy a megtermé­
kenyítés nem a saját házastárs hímivarsejtjével történik (egy spermaadó által), 
illetve hogy a megtermékenyített petesejtet egy másik asszony méhébe ültetik 
vissza („fél-anyaság”), véleményem szerint akkor nem kérdőjelezi meg a bio­
lógiai értelemben vett anyaság fogalmát, ha ennek feltételeként magát a mag­
zat kihordását és a szülést tekintjük. Inkább abból kell kiindulnunk, hogy a 
genetikai és biológiai értelemben vett szülők (adott esetben a biológiai anya) 
nem feltétlenül egyazon személyek. Különbséget kell tennünk tehát a geneti­
kai és a biológiai értelemben vett anyaság között, még akkor is, ha jelenleg rit­
ka, hogy ugyanazon gyermek esetében különböző lehet a genetikai és a bioló­
giai anya személye (I. ábra).

Szülői
szegmensek Genetikai Biológiai Jogi Normatív

Anyai
szerepkör

F o g a n t a t á s ,  

m e g t e r m é k e ­

n y í t é s  ( t e r m é ­

s z e t e s  m ó d o n ,  

m e s t e r s é g e s  

m e g t e r m é k e ­

n y í t é s  s o r á n ,  

h e t e r o g é n  

i n s z e m i n á c i ó )

A  m a g z a t  

k i h o r d á s a  é s  a  

g y e r m e k  m e g ­

s z ü l é s e

V é r r o k o n s á g  

e l v e  ( h á z a s s á g ,  

a d o p t á c i ó )

A z  a n y a s z e r e p  

m i n d e n n a p i  

b e t ö l t é s e

Apai
szerepkör

M e g t e r m é k e ­

n y í t é s  ( t e r m é ­

s z e t e s  m ó d o n ,  

m e s t e r s é g e s  

m e g t e r m é k e ­

n y í t é s  s o r á n ,  

h e t e r o g é n  

i n s z e m i n á c i ó )

M e g t e r m é k e ­

n y í t é s  ( t e r m é ­

s z e t e s  m ó d o n ,  

m e s t e r s é g e s  

m e g t e r m é k e ­

n y í t é s  s o r á n ,  

h e t e r o g é n  

i n s z e m i n á c i ó )

V é r r o k o n s á g  

e l v e  ( h á z a s s á g ,  

a d o p t á c i ó )

A z  a p a s z e r e p  

m i n d e n n a p i  

b e t ö l t é s e

1. ábra. A z  anyaság és az apaság kialakulásának és megalapozásának szegmentálódása
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Az előzőekben megállapítottuk, hogy maga a szülővé válás módja és a szülői 
szerepek megalapozódása különböző lehet aszerint, hogy a szülői szerep bioló­
giai, genetikai vagy jogi értelemben, illetve a társadalmi normák szerint kerül-e 
betöltésre. A szülői szerepkör betöltésének ezt a számos lehetőségét szeretném 
„a szülői szerepkör szegmentálása” összefoglaló címszó alá rendezni.

Ez a szegmentálódás még akkor is fontos szerepet játszik, amikor mind a négy 
szerep azonos időben, azonos személy által kerül betöltésre (anya vagy apa). Ez 
idáig ezt tekintettük általános esetnek. Napjainkban megfigyelhető az említett 
szegmensek és szerepek egymástól való szimultán, illetve fokozatosan történő 
elszakadása, amit a szakirodalom az újonnan bevezetett fogalommal, a 
„fragmentálással” jelöl. Ezt a fogalmat azonban ki kell teijesztenünk a genetikai 
és a jogi értelemben vett szülői feladatkörök területére is. Abból kell kiindul­
nunk, hogy egy megszületett gyermeknek, extrém esetben, nemcsak egy édesap­
ja és édesanyja lehet. Ebből a helyzetből adódóan különböző variációjú szülői 
konstellációkról beszélhetünk, mind az anyai, mind pedig az apai szerepeket ille­
tően, nem is beszélve a szülői konstellációk variációs lehetőségeiről (2. ábra).

Szülői szerepek 
konstellációja

Szülő­
konstellációk

Szülő-konstellációk 
(élettársak esetében)

( =  a z  e g y  g y e r m e k  e s e t é ­

b e n  a z  e g y i k  s z ü l ő  á l t a l  b e ­

t ö l t ö t t  s z ü l ő i  s z e g m e n s e k  

a d o t t  i d ő p o n t b a n )

( =  e g y  g y e r m e k  e s e t é ­

b e n ,  a d o t t  i d ő p o n t b a n  a z  

a p á k  é s  a z  a n y á k  

s z á m a  h a t á r o z z a  m e g )

( =  e g y  v a g y  t ö b b  g y e r ­

m e k  e s e t é b e n ,  a z  a p á k  

é s  a z  a n y á k  s z á m a  h a t á ­

r o z z a  m e g )

s z i t u a t í v  ( e g y  g y e r m e k  

e s e t é n )

s z i t u a t í v s z i t u a t í v

s z i m u l t á n - s z i t u a t í v  ( t ö b b  

g y e r m e k  e s e t é b e n )

- s z i t u a t í v

f o l y a m a t o s ,  f o l y t o n o s  

( e g y  v a g y  t ö b b  g y e r m e k  

e s e t é b e n )

f o l y a m a t o s ,  f o l y t o n o s f o l y a m a t o s ,  f o l y t o n o s

2. ábra. A  szülői szerep konstellációja és szülő-konstellációk
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Az életciklus és a szülő-konstellációk/szülői szerep 
konstellációja
A különböző szülői konstellációk szimultán létrejöttéből adódóan különböző 
családtípusok kialakulásáról beszélhetünk. Ezek száma annak a ténynek a figye­
lembevételével növekszik, hogy egy nő, illetőleg egy férfi élete során változások 
adódhatnak a szülői szerepeket illetően. Erre példa a válás, megözvegyülés, 
nyomtalanul való eltűnés (desertion) vagy egy új partnerkapcsolat, újraházaso- 
dás, örökbefogadás, illetőleg a heterológ inszemináció. Az idő során a szülői sze­
rep változhat (az egyes szülői szegmensek figyelembevételével); például egy válás 
következményeként az apa megtagadja vagy elveszíti a gyermeke feletti jogi és 
normatív apai szerepeket (gondoskodási és gondozási jogi probléma). Abba sem 
árt belegondolni, hogy egy többgyermekes anya, illetőleg apa minden egyes 
gyermeke esetében más-más szülői szerepkört gyakorolhat. Sajnos ezt az aspek­
tust nem áll módomban jelen tanulmány keretei között részleteiben kifejteni.

Szülő-konstellációk és családtípusok
A szülői szegmensek és a szülői szerepkörök különböző konstellációinak 
sorait a társadalomtudományi szakirodalomban a „családtípusok pluralizálá- 
sa” címszó alatt tárgyalták, bár mindeddig csak a biológiai értelemben vett és 
a normatív szülői szerep megkülönböztetésének figyelembevételével. így a 
hagyományos értelemben vett családképből kiindulva (apa, anya és ezek vér 
szerinti gyermekei) az alábbi családtípusokat különböztethetjük meg:

-  csonka család,
-  „egyszülős család”,
-  élettársi viszony gyermekkel,
-  örökbe fogadó család,
-  mostohacsalád,
-  heterológ inszemináció,
-  Binukleáris család (elvált és a későbbiekben újra megházasodott szülők 

azon kapcsolata, melyet a gyermek gondozására nem jogosult szülő tart fenn 
a gyermek gondozására jogosult szülővel, ez az esetek többségben az anya) 
(Ahrons, 1979). Olyan családtípusról van szó, melyet két külön házastárs 
alkot; a vér szerinti anyáé és a vér szerinti apáé. A gyermekről mindkét fél 
különböző időpontban, de egyaránt gondoskodik (Peuckert, 1991).

-  „Válás utáni család” (amelyet a válás után a biológiai értelemben vett és a 
társadalmi normák szerinti szülői szerepkörök megjelenése idéz elő akkor, ha 
a vér szerinti szülő a gyermekekkel kapcsolatot tart fenn).
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A párkapcsolatok és azok konstellációinak dinamikus fejlődését figye­
lemmel kísérve, a szakirodalomban az alábbi újszerű fogalmakat is ele­
mezték:

-  együttélés élettársi kapcsolatban, versus vadházasság, versus házastársi 
viszony, próbaházasság;

-  egymás utáni házasságok sorozata (Fortsetzungsehen Sukzessivehen);
-  living apart together (távházasság, külön lakás és intim szexuális és élve­

zeti kapcsolat);
-  csoportos házasság.

Heterogológ inszemináció és a szülő-konstellációk
Mesterséges megtermékenyítés során is megvalósulhat a szülői szerepkörök 
és azok konstellációinak szegmentálása és fragmentálása; ezt a témakört azon­
ban még csak néhány éve taglalja a szakirodalom. így kerül sor a „szülői 
mivolt” vér szerinti rokonság nélküli megemlítésére. Gors és Honer (1990) 
egy új formáról tesznek említést, a „többszörös szülői szerepkör” fogalmáról, 
mely alatt azt az egyre gyakrabban előforduló jelenséget értik, amikor egy 
gyermeknek több (például biológiai értelemben vett és a társadalom minősí­
tése szerinti) anyja és apja lehet. Ezeknek a gyermekeknek számos különböző 
értelemben vett testvérük létezhet, és az idő múlásával a nagyszülők, a nagy­
bácsik és nagynénik személye is többszörösen betölthető.

Az új megtermékenyítési technikák által keletkezett szülő- és családtípu­
sok elemzésénél az alábbi formákat különböztetjük meg:

-  Heterológ inszemináció:
a) A petesejt olyan mesterséges megtermékenyítése, mely során a hímivar­

sejt nem a házastárstól, hanem idegen donortól származik; részleges vérro­
konságot eredményező szülő-gyermek kapcsolatot eredményez.

b) A normatív anya donortól kapja a petesejtet, melyet férje hímivarsejtjé­
vel lombikban termékenyítenek meg. A magzatot ezután méhébe visszaülte­
tik, és azt kihordja. Ehhez a biológiai értelemben vett anya genetikailag egyér­
telműen donor. A társadalmi normák szerinti anya csupán kihordja és 
megszüli gyermekét.

-  „Szülés előtti dajkaság”:
A társadalom minősítése szerinti anya petesejtjét férje hímivarsejtjével 

lombikban megtermékenyítik, majd a magzatot egy másik asszony hordja 
ki. A társadalom minősítése szerinti anya genetikailag is egyértelműen a 
biológiai anya. Az asszony, aki a gyermeket kihordta, csupán egy „szülés 
előtti dajka”.
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-  Béranyaság:
A leendő, normatív anya „bérbe veszi” egy másik asszony petesejtjét és 

méhét, hogy férje hímivarsejtjének segítségével gyermeket nemzzenek.
-  Kétszeresen heterológ inszemináció:
A petesejt és a hímivarsejt adományozásának lehetőségével nem esnek egy­

be a társadalmi normák szerinti és biológiai értelemben vett szülői szerepek. 
A normatív anya a gyermekét csupán kihordja.

Az új családtípusok és a szülői szerepek szegmentálódása 
és fragmentálódása
A szülői szerep rendkívül széles skálájú szegmentációjának és frag- 
mentációjának bemutatására irányuló törekvések és próbálkozások, noha igen 
fontosak, sok esetben nem elengedőek az újonnan kialakuló, egyre bonyolul­

tabb családtípusok jellem­
zésére. Ezt két sajátosan 
választott példával szeret­
ném alátámasztani (3.a és b 
ábra):

-  Tételezzük fel, hogy 
egy hajadon leány olyan 
férfitól vár gyermeket, aki­
nek személye ismeretlen. 
(Ez az apa a biológiai és 
genetikai értelemben vett 
apa, ugyanakkor nem tölti 
be a jogi értelemben vett és 
a társadalmi normák sze­
rinti apaszerepet.) A gyer­
mek egyelőre házasságon 
kívüli gyermeknek számít.

-  Továbbá tételezzük 
fel, hogy az előbbi asszony 
egy-két éven belül házassá­
got köt egy olyan férfival, 
aki gyermekének nem bio­
lógiai értelemben vett apja.

-  Ebből a házasságból 
születik egy gyermek.3.a ábra
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Adott időpontban a férfi ennek a gyermeknek nemcsak normatív, hanem a 
biológiai, genetikai és jogi értelemben vett apja is.

-  Feltételezzük, hogy a férfi örökbe fogadja felesége házasságon kívüli 
gyermekét, és így a gyermekjogi értelemben vett apjává válik. Magára vállalja 
az apai kötelezettségeket, és ezáltal a társadalmi normák szerinti apa szerepét 
is betölti, ugyanakkor nem ő a gyermek biológiai és genetikai értelemben vett 
apja.

-  Feltételezzük, hogy ez a házasság az idő múlásával tönkremegy és fel­
bomlik. A házasságból származó közös gyermek feletti gondoskodás jogát 
adott esetben az anya kapja (a házasságon kívüli gyermeke feletti gondosko­
dási jog szintén az övé).

-  A férfi újra megnősül, és az új házasságából is születik gyermeke.
-  Ezenkívül tételezzük fel, hogy az elvált asszony a válás után élettársi 

viszonyban él egy másik férfival, akitől szintén születik egy gyermeke. Ez a 
gyermek is házasságon kí­
vüli gyermeknek számít. A 
gyermek biológiai és gene­
tikai értelemben vett apja, 
mivel gyermekéről gon­
doskodik, egyben a társa­
dalmi normák szerinti apa 
is. A felügyeleti jog azon­
ban az anyáé.

Első ránézésre ez a csa­
ládtípus az „élettársi vi­
szony gyermekkel” kategó­
riába lenne sorolható. A 
legidősebb gyermeknek 
kezdetben csak biológiai és 
genetikai értelemben vett 
apja volt, aki azonban a jogi 
értelemben vett és a nor­
matív szerepeket nem töl­
tötte be.

Az anya házasságkötésé­
vel és az örökbefogadással 
az anyja férje a gyermek­
nek a társadalmi normák 
szerinti és jogi értelemben 3.b ábra
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vett apja lett. A válás után és az anya új kapcsolata által az új élettárs a gyermek 
második, a társadalmi normák szerinti apja lett, aki azonban szintén nem tölti 
be a biológiai és genetikai apa szerepét, de még csak a jogi értelemben vett 
apai szerepkört sem.

A második, eredetileg házasságban született gyermeknek eleinte biológiai, 
genetikai és jogi értelemben vett, illetve a társadalmi normák szerinti apja is 
volt. A válás után az apa nem tölti be többé gyermeke életében a normatív 
apai szerepkört (ez a jog az anyánál maradt). Ezt a szerepkört az anya új élet­
társi kapcsolata révén egy harmadik férfi tölti be, így a középső gyermeknek is 
új, normatív apja lesz, aki azonban nem a biológiai és nem is a genetikai érte­
lemben vett apa.

-  A legfiatalabb gyermek házasságon kívüli gyermek, akinek pillanatnyilag 
van egy biológiai és egy genetikai értelemben vett, illetve egy a társadalmi 
normák szerinti apja, mégsincs jog szerinti apja.

-  Ha azt feltételezzük, hogy a férfi és a nő egymással minden kapcsola­
tot megszüntet, akkor jelen esetben egy „többmagú családról” beszélhe­
tünk.

-  Ha azt feltételezzük, hogy az elvált férfi nem tartja a kapcsolatot az előző 
házasságából született gyermekével, úgy ez esetben nem a „többszörös szülői 
szerepkör” (apai szerepkör) esete áll fenn, hanem egy „többapás családtípus­
sal” van dolgunk, amely családtípust a szakirodalom nem tárgyalja.

Szeretnék még egy példát levezetni, amelynek előfordulása azonban nem 
olyan gyakori, mint az előbb említett eset.

-  Feltételezzük, hogy egy férfi és egy nő házasságkötés nélkül élnek együtt. 
Gyermekük születik, aki házasságon kívüli gyermeknek számít. Mivel azon­
ban az édesanya kábítószerfüggő, elveszik tőle a gondoskodás jogát. A gyer­
meknek egy biológiai és genetikai értelemben vett, illetve a társadalmi nor­
mák szerinti apja (a jogi szerepkört még nem tölti be) és egy biológiai, 
genetikai és jogi értelemben vett anyja van, aki azonban nem felel meg a tár­
sadalmi normák szerinti anya iránti elvárásoknak. A házastársi viszony meg­
szűnik.

-  Feltételezzük, hogy a férfi kis idő elteltével feleségül vesz egy nőt, 
és a házasságból születik egy gyermek, akinek mind biológiai, genetikai 
és jogi értelemben, mind pedig a társadalmi normák szerinti anyja és apja 
is van.

-  Feltételezzük, hogy az új feleség elvállalja a férje első gyermeke feletti, 
normatív anyaszerepet.

-  Feltételezzük, hogy ez az asszony néhány év múltán nyomtalanul eltűnik 
(ami a mai társadalomban nagyon ritkán fordul elő).
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-  Feltételezzük, hogy a férfi élettársi viszonyban él egy harmadik 
asszonnyal, amely kapcsolatból születik egy házasságon kívüli gyermek. 
A gondoskodás joga az anyáé.

Első ránézésre az „élettársi viszony több gyermekkel” kategóriához sorol­
nánk az esetet. A valóságban azonban egy „többanyás családtípusról” beszél­
hetünk, legalábbis akkor, ha az anya a még mindig érvényben lévő biológiai 
és jog szerinti mivoltát vesszük alapul.

A mai társadalomban az általánosan elfogadott családtípust a társadalmi 
normák szerinti feladat- és szerepkörök betöltése tartja össze, ez az általános 
értelemben vett család képezi a társadalom legkisebb egységét. A szülői sze­
repkörök különbözőképpen történő megvalósításából és betöltéséből adódó­
an az érintett szereplők nagy valószínűséggel megpróbálják a szülői szerepkör 
alulértékelt szegmenseit eltitkolni, vagy legalábbis próbálják azokat nem 
hangsúlyozni. Gyakran még a tudományos életben is csak nem létező fikció­
ként kezelik a modern társadalom mai valós családképeit.

Fejlődési irányzatok és új kérdéskörök 
a családkutatás területén
Összefoglalva az alábbi fejlődési tendenciákról beszélhetünk. (Az erre vonat­
kozó empirikus bizonyításokat sajnos itt most nem tudom kifejteni.)

1. A szülői szerep területén egy egyre erősödő fragmentációs folyamat 
figyelhető meg a genetikai, biológiai és jogi értelemben vett, illetve a norma­
tív szülői szerepek egymástól való különválását követően.

2. A szülői szerepek és azok együttállásának növekvő variációja (mind 
szimultán-szituatív, mind pedig szukcesszív szempontból).

3. Az ideiglenes szülői szerep jelentőségének növekedése.
4. A vérrokonsági viszony mint a család összetartó erejének csökkenő 

jelentősége.
5. A reprodukciós triád egyre gyakoribb szétválása. Egyre több gyermek 

nevelkedik „nem biológiai”, illetve „nem genetikai” értelemben vett szülők­
nél.

6. A szülői szerepkör szegmentációja és fragmentációja következménye­
ként a rokonsági kör kiszélesedése és változása, illetve az anya-gyermek dijád 
erősödő dominanciája figyelhető meg.

Ezekkel a trendekkel, ezekkel a fejlődési irányzatokkal már az előzőekben 
is foglalkozott a szakirodalom; itt utalnék Tyrell-Herlth 1994-es publikáció­
jára, melyben megemlítették az említett fejlődési irányzat egy-két követelmé­
nyét is. Ezek lehetnek:
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-  a polarizációs elmélet (új konfliktushelyzetek a párkapcsolat és a szülői 
szerepkör területein),

-  inkompatibilitás-elmélet, illetőleg
-  az ambivalencia- és a szubsztitúció-elméletek mint a gyermek szem­

pontjából felvetődött és az új irányzatokkal megjelenő problémakörök, vala­
mint az egyre gyakoribb partnerváltás problémája és

-  a kollíziós elmélet, amely a válás következményeivel és a válás utáni hely­
zettel foglalkozik.

Melyek azok a lehetséges következmények és kérdések, amelyek a jelenlegi 
fejlődési irányzatok hatására a családkutatás területén a jövőben felbukkan­
nak? Végezetül röviden ezekre szeretnék utalni.

-  Ajelenlegi fejlődési irányzatok arra kényszerítik a családszociológusokat, 
hogy magát a család fogalmát újból megvitassák, nézeteiket újból kifejtsék. Ez 
nemcsak a társadalomtudomány területén válik majd szükségessé, hanem a 
politikáén és a jogén is.

-  A szülői szerep szegmentációja és fragmentációja következményeként 
már ma is jelenlévő családtípusok sokfélesége érzékeny és kényes kutatási 
területet nyújt a családszociológusok számára.

-  Nyilvánvalóvá vált, hogy az új fejlődési irányzatok következményeként a 
rokonság és annak fogalmának kérdése is növekvő szerephez ju t a jelenlegi 
családkutatás területén.

-  A család típusok változásai során megváltozott szerephez ju t Kaufmann 
„felelős szülői szerepkör”-ről és a „szülői szerepkör normatív kötelezettsé- 
gei”-ről alkotott nézete is. Napjainkban számos módon észlelhető a tényleges 
és az elvárt szülői szerep egymástól való elszakadása. Ezért aztán a „szülői 
jogok és kötelességek” témakörben felvetődött kérdések és problémák újbóli 
megvitatásra és értékelésre szorulnak, nem beszélve a szükséges, újonnan 
kialakítandó öröklési szabályokról.

A fent kifejtett állásfoglalásnak több képviselője van, hiszen több tudo­
mányterületet egyaránt érintenek az adódott problémák. Leginkább a jogá­
szokra és a szociológusokra vár az az interdiszciplináris feladat, hogy e kérdé­
sekre választ találjanak.

Fordította: Görög Viktória
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