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Feladatom vazolni élete folyasat. Reamutatni ideal-
jaira, torekvéseire, érintve kiizdelmeit és az eredményeket,
amelyeket elérnie sikeriilt, szétvalasztani az egyénieket azok-
t6l, amelyek a kozéi. Lemérni stlyukat az egyén és a koz
szempontjabol.

Erzem a nehézségeket, melyeket le kell gy6znom. A koz-
gazdasagi élet probléméi, melyekkel hosszira nyalt életében
a legtobb figyelemmel foglalkozott, nalunk, sajnos, keveseket
tudnak igazan érdekelni. Az éredd gytimolesok, a stabil érték-
mérd, a tobbtermelés, a nemzet kedvezd kereskedelmi mér-
lege, a vagyoni j6lét, igen. Ezek lekotnek, vonzanak benniin-
ket, de az utakat kutatni, melyeken e magassagokig eljutha-
tunk, fejleszteni az erdéket és tehetségeket, melyek segitségé-
vel a csticsokat is elérhetjiik, ezt ritkdn sorozzuk életiink
igazi feladatai kozé. A tarna poraval boritott banyészt, aki
a tuzel6t kifejti, a kérgestenyerti napsiitotte szantévetot,
akinek munkaja a mindennapi kenyérhez juttat, talan meg-
becsiiljiik, de vonzdédasunkat és elismerésiinket rendesen
az emberi élet mas alakjainak szoktuk fenntartani. ElhGnyt
munkatarsunkkal, Gyorgy Endrével szemben ezt annal tob-
ben lattak helyénvalénak, mert fellépése, modora és élete
olyan volt, mintha nemcsak keriilte volna az iinneplést, ha-
nem mintha neki szinte fajt volna elfogadni az elismerés
koszortit. Epp azért sokan tartottik cinikusnak. Ez elég
volt ahhoz, hogy elforduljanak t&le. A kortarsak tobbsége a
nem vonzoé kiilsG alatt rejlé igazi értékekre nem volt kivancsi.
Nem vették észre, hogy az, ami valéban érték, rendesen a
mélységben rejtézik és onnan kell sokszor nem Kkis erdfeszi-
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téssel napfényre hozni. Sohasem tartoztam ezek kozé, s6t
szerencsésnek éreztem magamat, ha médomban volt kedély-
vilagaba pillantani, megsejtve azokat a belsé idedlokat,
melyekért élni, dolgozni és felmelegiilni tudott. Az angol
szellemi és gazdasagi vilaggal valé osszekapcesolédasomat,
ami oly felemel§ és nemesité hatéssal volt ram, nem kis
mértékben neki koszonhetem. Ez mentsen ki, ha vele szem-
ben itt-ott talan elfogult leszek.

Gyorgy Endre 1848 marcius 15-én sziiletett, Huszt
varosaban. A Gyorgyok ereiben a csaladi hagyomény szerint
székely pixidariusok vére folyt. Istvan keriill Borsodba és
kap, habar reformatus, 1671-ben IIl. Ferdindndtél arméalist.
Az utédok Abatjban és Zemplénben mint gazdalkodék és
iparosok élnek. Endrének nagyapja, Jozsef, szatmérnémeti
tudds prédikator, nagyanyja, Osterlamm Karoly ev. lelkész
ledanya, Krisztina, ki a felvidéki Berzeviczy, Gorgey és Ha-
berern-csalddokkal allt rokoni osszekottetésben. Apja szin-
tén Jozsef nevet visel. orvos lesz, de jogot is végez. Bota-
nikaval szenvedéllyel foglalkozik, kutatja Maramaros gy6-
gyito vizeit, flérajat. Maramarosszigeten 1872-ben Muzeum-
Egyletet alapit. Felesége a Perényiek jogtandcsosanak
leanya, viski Lator Borbala, komoly, vallisos né, ki hat
gyermekkel ajandékozta meg férjét. Jozsef eleinte Huszton
orvos, Maramarosszigetre 1853-ban koltozik s a megye f6-
orvosavé lesz. 1859-ben mindeniik odaég. Harom évvel ké-
s6bb meghal az apa, egy éven beliil az anya is. A gyermekek
szegényen és arvan maradnak el. Mily kiizdelmek kovetkez-
tek ezutan, el lehet képzelni. De ez nem volt karara elhtnyt
tagtarsunknak, sem ami erkolesi vilagat, sem pedig ami
kedélyének deriiltségét illeti. Az egyszerliség és igénytelen-
ség, amire a mostoha sors koraifjasigdban reaszoritotta,
megmaradt nala akkor is, mikor méar médjaban lett volna
t6lilk megvalni. Iskoladit Maramarosszigeten és Budapesten
végezte. Kik adtak iranyt torekvéseinek, kik birtak rea, hogy
az ihletett pillanatok hatésa alatt fennkoltebb s a koznapiak
folé emelkedd célokhoz kosse élete hajéjat, nem sikeriilt ki-
tudnom, bar utdnajartam. Trasai és kijelentéseib6l azon-
ban tudjuk. hogy Kolesey, kit szerfolott tisztelt, nagy ha-
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tassal volt red, és kozel a feltevés, hogy az a tanitds, mi a
Parainesisben foglaltatik s amit a huszti varrél irt koltemény
mond, bevésédott a fiatal szivbe. A «hass, alkoss, gyarapits»
parancsa elkisérte a koporséig.

Koran nyilt lehetéség érvényesiilésére. Az Akadémia
Keleti Karoly és Konek Sandor ajanlatara mar 1872-ben,
tehat 24 éves koraban, 27 széval 9 ellen, tagjai soraba emelte.
Médjaban volt az angol viszonyokkal huzamosabb ottélés
révén kozvetleniil megismerkedni. Ezt a szerencsét 60—70
év el6tt csak kevés magyar ifja érte el. Neki sikerilt az is,
hogy személyesen érintkezhetett olyan nagységokkal, mint
Cobden munkatéarsa, John Bright, ki a szabadkereskedelem
apostola és quaker, tehat erésen vallasos férfia is volt, s John
Stuart Mill, aki, mint az utilitaridnus iskola egyik biiszke-
sége, a Logikdrdl irt mive mellett f6leg kozgazdasagi mun-
kajaval és a Szabadsdgrél kiadott tanulményéval tette to-
rekvéseit emlékezetessé. E tanulmany, melyet nem kisebb
egyén, mint Kallay Béni, tltetett at nyelviinkre, az é16 ma-
gyarok koziil nem egynek életére gyakorolt elhataroz6 be-
folyast.

Az a lelki vonzédas és bamulé tisztelet, melyet nagy-
jaink Széchenyi Istvantél kezdve nalunk az angol nemzet
és torekvései irant felébresztettek, mélységben és kiterje-
désben sokat nyert Gyorgy Endre munkai révén. Mint lat-
tuk, moédjaban volt a szigetorszig leveg@jét huzamosabb
idén at élvezve teleszivni magit nemes ambiciéval épp
azokban az éveiben, melyekben az alaktalan csapongéisok
elhatarozasokké szilardulva kijelolik az élet céljait és az
osvényeket, melyeken azokhoz el tudunk jutni. Munkéin
erésen érzik a mult szdzad nagy angol irdinak és ezek altal
formalt kozvéleménynek hatdsa. Erthetd tehat, hogy elsé
nagyobb mive, -ifjasdgdnak legértékesebb gyiimolese, az
1874-ben kiadott Angol dallamférfiak és szémokokrdl szold
vaskos kotet lett. Ez a Csengery Antal altal még 1851-ben
kozrebocsatott Magyar dallamférfiak és szémokok mellett hiva-
tott volt arra, hogy azt, amit az Gjabb nemzedék Csengery
mivébsl az 1848 el6tti id6k nagyjainak torekvéseirsl és
egyéniségérdl tanulhat, kibévitse azoknak a parlamenti nagy-
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sdgoknak ismeretével,' akik a mult szazad derekdn a sziget-
orszag politikdjaban és irodalméban kivald szerepet jatszot-
tak. Ezek kozill mindossze ottel foglalkozik. John Bright
és John Stuart Mill utan Henry Fawcettet ismerteti. Ez
ut6bbi, bar korantsem oly nagy egyéniség, mint amazok,
de igazi angol jellem. Alig volt 25 éves, amikor szemevilagat
elveszité. Mindamellett neje segitségével politikai és koz-
gazdasigi téren nem egy tekintetben vetett fényt azokra az
utakra, melyeken nemzetének, ha emelkedését folytatni ki-
vanja, haladnia kell. Ezeken tal nagy avatottsaggal vazolja
Gladstone és  Disraeli politikai szerepét és sikereiket is.
E dolgozatok érték és avatottsiag tekintetében nilunk még
ma is paratlanul dllanak, mert részletesen vazoljak az akkori
angol kozéletet kitolté kiizdelmeket és azok mozgatéit. Az
altala kozolt mutatvanyok kozott van Stuart Millnek emlé-
kezetes rektori beszéde a St. Andrews-i egyetemhez, amely-
nek zarészavai ma, tobb mint otven évvel az els§ olvasas
utan még mindig az igazsag irdnyité erejével hatnak ream,
ha tobbé nem is azzal a megvalté erével, melyet érezhet az
ifj, aki élete céljait keresve e kijelentések révén a sotét-
séget viligossagga latja maga el6tt deriilni.

Stuart Mill szivére kotve ifja hallgatéinak, hogy mint a
haza reményei és fenntartéi igyekezzenek magukéva tenni
a kor eredeti tehetségeinek legértékesebb gondolatait, fel-
hivja 6ket, — igazdn keresztyén gondolat — hogy ne az
anyagi jutalomért dolgozzanak. Van egy jutalom, mely ok-
vetlen osztalyrésziik lesz. Ez az a mélyebb és igazi érdek,
mely benniinket az élethez fiiz, ha megtanultuk azt becsiilni,
ami az életben erre mélté. Ez sokszorozza meg az élet értékét
és elkisér a sirig. Az egyénhez fuz6dS érték folyton veszit,
amannak értéke nemecsak maradandé, hanem novekszik is,
mert fiiggetlen az egyént éré csapasoktol.

Sajat életem tapasztalataival igazolhatom, hogy Stuart
Millnek igaza volt, és ha ez igazsidgot, mint eleven erét, be
tudnék oltani a fiatal nemzedékbe, a nemzet emelkedése
mellett szilardabb alapra helyeznék az egyének boldogsé-
gét is.

A targyalt munka megjelenése utin, munkéassaganak
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szinte nem vart eredményeként, két év mulva jelent meg
Gyorgy Endrének A kilonbozeti drszabalyok jogosultsdaga és
hatdsdrol irt, a Magyar Tudoméanyos Akadémia altal a Dora-
dijjal koszorazott palyamtve. A tévolsig a gondolatvilag
kozott, melyben a két dolgozat mozog, szinte lehetetleniil
nagy. Amott az angol vilagpolitika nagy elvei és problémai
lelkesitik a szerz6t, emitt a gyakorlati vastati politikdnak
kétségkiviil fontos,.de olyan kérdésérsl van sz6, amely igazé-
ban csakis a szakembereket kotheti le. Felmeriil a kérdés,
vajjon az el6bbire val6 felkésziiltség nem diszkvalifikal6
momentum-e a masikra nézve. Jelen esetben nem volt az.
A mi mélyen behatol a vasati tarifaképzés szaraz és faraszto
szovevényeibe s a kilfoldi fejlédés részletezése mellett hi
és még ma-is érdekes képét adja azoknak a nehézségeknek,
amelyekkel az akkor sziilleml6ben lev6 magyar vastati politi-
kanak meg kellett kiizdenie. A magyar allam nemzeti vasati
politikijanak a kiegyezés utdn nagy gétjai voltak. A nagy
nemzetkozi pénzhatalmak, a Rotschild-hadz kezében levd,
teriiletiinkon atfuté vasati vonalak, tovabba alapitéjanak,
a nagy Széchenyinek emlékét konnyen feledd Els6 cs. kir.
szab. Dunai G6zhajos Tarsasag szivesen rendelték ala a ma-
gyar érdekeket sajat szempontjaiknak, és azoknak a férfiaknak,
kik a kozmunka és kozlekedési minisztériumban vagy azon
kiviil dolgoztak a nemzet igazaiért, nehéz helyzetiikk volt,
mikor még a magyar kozonségnek f6leg tajékozatlansdgbol
ered$ kozombosségét is le kellett gydzniok. Eletbevags érde-
kekrdl, a mezdgazdasagi export fejlesztése és a keleti tranzito-
forgalom révén tamasztott verseny lekiizdésérdl volt szé.
Természetes, hogy Gyorgy Endre és azok, akik mellette
allottak s az allamot tartva a nemzeti érdekek hivatott 6ré-
nek, az allami vasutak rendszerét partfogoltik, e kicsi cso-
portba tartoztak. A helyzet azonban nemesak nehéz, hanem
fonék is volt. A tarsulati vasutak megvaltasdhoz pénz kellett,
de ehhez csak kolesonok révén juthattunk. A mi allandé
bankarunk pedig ugyanaz a Rotschild-haz, melynek érde-
keltsége az G. n. Osztrak Allami és Déli Vastatnal koztudo-
méast volt. A Dunai Gézhajos Tarsasagnal még az uralkodo-
héz egyes tagjainak részvényei is szébakeriiltek. Gyorgy



Endrének miive utat tort a vasati politikiban és el6készi-
tette azt a fejlédést, melynek egyes sikerei Ord6dy Pal, Ba-
ross Gabor, Szab6 Jend és munkatarsaik nevéhez fliz6dnek.

Bizonyitékaként nem lankad6é munkassaganak, egy ro-
vid évvel e mi megjelenése utin Gyorgy Endrének aj fel-
adatkorbe nyulé miive latott napvilagot. Ebben Keletre
magyar cimmel azokat az érdekeket és teendéket vilagitja
meg. melyek keleten kotik le figyelmiinket. A tanulmanyt
a Nemzetgazdasagi Egylet a Korizmics-dijjal tiintette ki.
Nagy tudoménnyal, elmélyedéssel és lélekkel van irva. Va-
zolja Kelet gazdasigi helyzetét, amely megadja kelet felé a
magyar iparnak és kereskedelemnek a terjeszkedés lehetd-
ségét. Részletes tervet ad az iranyité kozpont szervezete és
feladataira nézve.

Az alatt a kozel negyven év alatt, mely a mi megjele-
nése és 1914 kozt lefolyt, nem egy javaslata valésult meg.
De a kivant el6retorés, gazdasagi hédités, az erés verseny,
a kivanatos t6ke és erély hianya s bels6 bajaink miatt bizony
elmaradt. A szerz6 legszebb almai nem birtak megval6sulni.
Mint ahogy Kossuth is hidba akarta tengerre vinni a ma-
gyart, hogy j kincseket gyiijtson és 0j fényt deritsen nem-
zetére. Ma ugyan nem panaszkodhatunk, hogy a magyar ne
jarné a tengereket. Csakhogy az utazasoknél rendesen hiany-
zik a komolyabb cél, s az elkoltott osszegekkel szemben rit-
kan allanak a nemzet tennivagyasat serkentd, erélyét izmo-
sité aktiv tételek. Mas népek gazdasagi alkotéasait méltanyol-
juk, meg is csodéljuk, de annak a munkanak, mely hasonlé-
kat tudna nalunk a nemzeti géniusz ereje révén teremteni,
még ezutan kell igazdn kifejleni.

Gyorgy Endre idézett miivében, szemben a mezégazda-
sdgnak csekély és a valtozé idGjarastol figgd jovedelmezs-
ségével, ramutatott azokra a nagy lehetdségekre, amelyek
az ipar fejlesztése altal nemzeti gazdasagunknak biztosit-
hatok.

Aki ismeri kés6bbi mikodését, szinte érthetetlennek
fogja tartani azt a csekély fontossagot, melyet a Keletre
magyar szerzéje a mezdgazdasiggal, mint a nemzeti eré f6-
forrasaval szemben itt tanusit. Mintha az a szellem tartana




lenytigozve, mely Cobden és Bright révén az angol mezd-
gazdasag siraséja lett s amely nalunk még a 40-es évek moz-
galmainak hatasa alatt csakis az ipar és kereskedelem felé
fordult és megsziilte azt a karos egyoldaltGsagot, amely mez6-
gazdasdgunk érdekeit elhanyagolva, nemzeti gyengeségiink-
nek egyik forrasava lett.

Miutén a vart eredmény, a mezlgazdasig fellendiilése
a fejl6ds ipar és kereskedelem révén nem akart bekovetkezni,
Gyorgy Endrének akarva, nem akarva, ki kellett bévitni
eddigi felfogasat, ha igazin a nemzeti érdekek szolgalataban
akart allani.

Gazdainknak folyton erdsiilé és, sajnos, nem is alap
nélkiil valé panaszai, melyek az 1879-ben Székesfehérvarott
tartott nagy gazdagytlésen elég hatarozottan nyilvanultak
és élénk agitici6 és mozgalom forrasaiva lettek, a mezei
gazdasig, az orszagnak legrégibb és legfontosabb jovedelmi
forrasa felé forditak figyelmét.

Kozeli kapcsolatban allvan e mozgalom vezetdivel, grof
Kérolyi Sandor és tarsaival, a mezdégazdasig helyzetének
feltarasa végett 1882-ben az O. M. G. E.-ben tartott széles-
korti tandcskozasban gréf Dessewffy Auréllal egyiitt mar
mint a kozlekedés kérdésének el6addja szerepelt. Nagy része
volt a bizottsag térgyalasainak sikerében. Akkor a magyar
kozlekedés fokérdései voltak a magyar nyelv érvényesitése,
az erés Osztrak Allam Vasut, valamint a Déli Vasat dontd
hatalméanak letorése, ezek mellett a Dunai G6zhajés Téarsa-
sag rakényszeritése arra, hogy a magyar allam érdekei el6tt
meghajoljon. A zimonyi és gy6ri vonal kiépitése, a belfoldi
termelés érdekeinek védelme a tranzité keleti vasuati forgal-
mat apolé torekvésekkel szemben a késébbi id6kben meg is
valésultak. Nem sikeriilt azonban elérni sem a Vukovar—
samdci csatorna kiépitését, sem a Kulpa hajézhatéva tételét.
Ezeket a trianoni béke révén ugyis elvesztettiik volna. Nagyon
kar azonban, hogy az akkor tervezett, a mai Magyarorszag
teriiletét atszel6 csatornidk sem létesiiltek. Annal kevésbbé
volt lehetd ezekkel kapcsolatosan az Alfold erre szorul
vidékeit ontozés révén gazdagabbd és bévebben termévé
tenni. Ez még Kvassay Jend faradozdsainak sem sikeriilt.
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Kozel otven éve annak, hogy ezek a tandcskozasok tor-
téntek. De ha azok erélyesen befolyasoltak kozlekedésiink
politikajat, ha bizonyos kérdések tekintetében, milyenek
Budapest felkarolasa, a differencialis tarifak, a refakcidk iigye.
iranyt adtak a magyar kozlekedési politikidnak, abban nem
jelentéktelen része van Gyorgy Endrének, aki a belsé poli-
tika kérdéseinek a nemzetkozi kapcsolatok szempontjabol
valé megformulazasinal igazan egyike volt akkor élt poli-
tikusaink leghivatottabbjainak.

Ha a fentiekhez hozzavessziik azt, hogy elsé komoly
kozgazdasagi folydiratunknak, a mult szazad nyolcadik tize-
dében megindult Nemzetgazdasdgi Szemlének szerkesztését
Akadémiank szintén Gyorgy Endrére bizta, lathatjuk, hogy
mar aranylag fiatal kordban milyen reményeket fiiztek hozza
és mily hatéskorre tett szert tehetsége révén. Ertékelték el
nem tagadhaté képzettségét, mely egyrészt a legmodernebb
kérdéseket is felkarolta, masrészt bizonyos klasszikus szinnel
is dicsekedhetett. E mellett mindenki mar az elsé pillanatra
érezhette, hogy amit tett és tenni fog, az mind a chauvin és
tegyiik hozzé, tiszai magyarsiag szempontjai szerint fog ala-
kot és megvalésulast nyerni.

A vizjogi kérdéseknek modern alapokon val6 megoldasa,
illet6leg a vizjogi torvény megalkotasira iranyulé mozga-
lom, hol a hattérben féleg Kvassay Jend torekvései allottak,
az 1885. évi XXIII. tc-ben foglalt 6rvényben nyert kielé-
gitést. Az idevagd javaslat el6készitése hosszt és faradsagos
tandcskozasok keretében tortént, amelyekben gréf Kéarolyi
Sandorral egyiitt igen tevékeny részt vett Gyorgy Endre,
ki mar el6bb foglalkozott az olasz vizjogi viszonyokkal s
ezekrdl egy kiilon kotetet is adott ki. Ez Claudio Callandra
mive az olasz vizjogi torvényekrsl. Megirta 4z angol vasit
torvényhozds torténetét is. Pedig ugyanakkor egy méasik, nem
kevésbbé fontos és nehéz kérdés is lekototte figyelmét és mun-
kéajat.

Annak a megokolatlan és feliiletes felfogésnak, mely sze-
rint a mezdgazdasagi politika a foldestri jogok megsziinte-
tésével s a jobbagysag felszabaditasaval hossza idére kikap-
csolodott a megoldast varé feladatok koziil, fatalis kovet-
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kezményei kezdtek Eurépaszerte, nalunk pedig még foko-
zottabb mértékben mutatkozni. Amit a kereskedésre nézve
helyénvalonak talaltak, t. i. a szabadsig biztositasat, gy
allitottak oda a mezdgazdasagra is, mintha ezzel az allam
és tarsadalom teljesitette volna a fold mivelSivel szemben
kotelezettségét. Bz karhozatos egyoldalGsagra vezetett. A
mult szdzadnak azonban féleg mésodik felében olyan erds
volt a szabadsag gyogyité és mindenhato6 erejébe vetett hit,
hogy a kiegyezés utani idékben szalloigévé lett grof Andrassy
Gyulanak mondasa, hogy csak 50 évi béke kell és hazank
felviragzasa biztositva van. Mintha a szabadsag akéar egye-
seket, akar nemzeteket biztosithatna a félrelépések és botla-
sok ellen. Mintha magénak a szabadsagnak nem volna sziik- -
sége a nem szind Grkodésre. A botlasoknak a szabad nem-
zetek is épplagy ki vannak téve, mint az egyének. Habar
amott a botlast esetleg csak huzamosabb id6 mulva koveti
a biintetés, a «delicta majorum inmerita lues» nem egyszer
valik valéra. A biintetések, melyeket a természet a gazda-
sagi tudatlansag biintetéseiil kioszt, semmiképpen sem dére
hidbavalésidgok. Ezekbdl szarmaznak a bukésok, kereske-
delmi valsagok, a t6ke és munka osszeiitkozései, bels6 zendii-
lések és nemzetkozi habortk. A gazdasagi élet szimmetriajé-
nak megbontisa egyes fontos kereseti agak elhanyagolasa-
nak szomoru kovetkezményei, a kevésbbé értékesek javara.l

Ez nemcsak esztétikai hiba, hanem végzetes botlas a
termelés, valamint a gazdasagi élet egészséges fejlédése ellen.
A gazdasagi politika irdnyitdsanal azonban nemesak a tudéas
és annak ellentéte, a tajékozatlansig a donté. Az altalanos
nemzeti érdek nem egyszer azért nem tud érvényesiilni, mert
a hatalmat birtoklé vagy arra torekvé csoportok és rétegek
nem ezt, hanem sajat sziikebb érdekeiket tartjik irdny-
addoknak.

A természeti gazdalkodasbdl a pénzgazdalkodasba so-
dort magyar mezdgazdasag felszabadult a hibéri korlatoza-
soktol, a nélkiil azonban, hogy az egészséges fejlddésnek fel-
tételeit, a beruhazisra és iizletvitelre sziikséges t6két, az

1 Cairnes KEssays. 263. lap. Political Economy and Laissez Faire.
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onallashoz kell6 tudést, a polgari tarsadalom alapvetd tételét,
a sancta massariciat, az okos gazdalkodas elveit magiénak
mondhatta volna. Ez utébbin azt a lelki hajlandésagot kell
érteni, mely a vagyon politikai és tarsadalmi jelentGségét
tartva szem el6tt, a napi élet feladatait e szerint rendezi be
s lemond a kindlkoz6 élvezetekrdl a tavol cél érdekében. Ez
az onmegtagadas és takarékossig erényét jelenti, melyhez
csak megfelel6 nevelés atjan lehet jutni, mi ndlunk alig volt
meg. A kifejezés Albertié, ki ezzel a féleg Firenzében fel-
sarjadé polgari felfogast illeti. Erre nem tanitik meg nalunk
a forradalmat atélt nemzedéket és igy az sziikségkép ment
tonkre, miel6tt jelleme atforméalédhatott volna.

E helyzet orvoslasira kevés és az is elkésve tortént.
Maga a Magyar Foldhitelintézet is csak 1863-ban kezdte -
meg mukodését. Az abszolat korméany nem sietett a rebellis
kozépbirtokossagot megmenteni. Tortént azonban egyéb.

Mohoén kaptunk a nyugat altal felkinalt s a haladas ne-
vében ajanlott aj igényeken. A fontosabb kovetelményt,
gazdasagi életiink alapjainak megvetését, binos konnyel-
miuséggel hanyagoltuk el. A harméniat, melynek a termelés
és fogyasztas kozt meg kell lenni, az utébbi korlatozasa
révén nem tartottik lényegesnek azok, kik az utébbinak
kielégitésére vallalkoztak. Ez ellentétben lett volna a sok-
szor dicsért szabadsiggal, s6t azzal a felfogassal is, mely
az igények szaporitasat, tekintet nélkiil ezek értékére, a hala-
dassal azonositotta.

E helyett az e réven fejl6d6 szabad kereskedés és nagyipar
elényeit siettek dicsérni. Sikeriilt is elvonni a figyelmet a
mezdgazdasagtol. Azokat, kik a mezbgazdasig alapvets fon-
tossagara utaltak s ennek érdekében bizonyos intézkedése-
ket koveteltek, mint elmaradt és dsdi felfogast egyéneket,
s6t mint reakciésokat allitak oda. fgy a mezdgazdasagot
mindeniitt mésod- vagy harmadsorba szoritottak le.

Talan legszembeotlébb ez a hitelkérdésnél. Mesterileg
és a kérdés egészét felkaroléan targyalja ezt Gyorgy Endre
abban a tanulmanyban, melyet a Kisbirtoke hitelszervezet
hianyai cimmel az 1885. évi orszagos kiallitassal kapesola-
tosan rendezett Nemzetkozi Gazdagytilés alkalmabédl szer-
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kesztett. E gytlés a székestehérvari zaszlobontasnak volt
a gytimolese s a hitel kérdésén kiviil még a vamok, illetéleg
a kozépeurépai vamszovetség iigyét is korébe vonta. Ennek
el6ad6ja érdemes palyatarsunk, Gaal Jend volt. Szamos
német, olasz, francia és osztrak szakférfia tett eleget grof
Karolyi Sandor meghivasinak, ki a gytlés sikere érdeké-
ben személyesen kereste fel Sket. Az eredmény a Gazdasdgi
lapok szerint aranybetiiket érdemel nemzetiink kozmiivels-
désének torténetében.

A hiteliigy rendezésének kérdése mér az 1885. évi nagy-
gytilést megel6zileg is értékes eszmecserére adott alkalmat
a Gazdakorben, hol Gyoérgy Endre inditott meg sorozatos
el6adasokat Somssich P4l elnoklete alatt. A felszélalok kozt
volt gr6f Apponyi Albert és Kerkapoly Karoly is. A gazdik
értékesebb elemei ezeket a mozgalmakat élénk figyelemmel
kisérték és sokat vartak a mozgalomtél, de az orszagos ki-
allitashoz csatlakozé tanacskozasoktol is. A vérmesebbek,
grof Kéarolyi Sandor és Apponyi Albert is remélték hogy
a kozos bajok érzete létrehozza Eurdpa gazdai kozt az érde-
kek kozosségének tudatat, amibdl aztin a sikert biztosité
egyiittes cselekvés fog fakadni. E remények nem voltak alap
nélkiil, de megvalésuldsuk elmaradt. A vezet6 nemzetek
politikusai kozt nem akadt olyan, ki e feladatra vallalkozott
volna, a fold és falu probléméi nem vonzottik Gket cléggé.

Gyorgy Endre belatasat és felfogasinak helyes iranyat
dicséri, hogy mar akadémiai székfoglaléjaban a skét bankok
Cash Credit-jével foglalkozott, minek gazdasagi és szocialis
értékét igen nagyra becsiilte. Megérthet tehat, ha 1885. évi
tanulméanya, ez a széleskori, a kiilfoldi viszonyok behato
ismeretére tamaszkodé értékes dolgozat kiterjeszkedik a baj
okainak részletes elemzésére, a tékehianynak és ennek foly-
tan a fold fokoz6dé eladdsulasinak nagy probléméjara. Fel-
tinteti a kisbirtok siralmas helyzetét. A gyijtott adatok
szerint ugyanis a foldbirtok atlagos megterhelése akkor né-
lunk holdanként 26 forint 27 krajcar volt. A nagybirtok
aranylag elényosebb helyzetben van, mert holdanként csak
18 forint 94 krajcar terheli. Ellenben a kisbirtoknél a teher
felszokik 60 forint 18 krajcarra is. Bz ardnytalansiag azonban,
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azt hiszem, bizonyos fokig abbdél magyardzhat6, hogy a
latifundiumok egyrésze jogi természeténél fogva nem volt
megterhelhetd. Ha ezt figyelembe vessziik, kevesebb okunk
lesz a nagybirtokossag helyzetét rézsasnak tiintetni fel.

E helyzetb6l kiindulva a tanulmény vazolja az orvoslas
modjait, a jelzaloghitel kiterjesztését, az «Anerbenrecht,
a homestead-ek kérdését és arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a bajon tisztan a realhitel fejlesztése nem fog segiteni. A sze-
mélyi hitel megfelel6 kielégitése allami tamogatés mellett;
de kényszer nélkiil, mentheti csak meg a birtokossagot a
tonkrejutastol.

Kozel félszazad malt el, miéta Gyorgy Endre szavai el-
hangzottak. Sok tekintetben nagyot haladt a vilag. A mezs-
gazdasagi hitel probléméi azonban kielégité megoldast még-
sem nyertek. Ami javitas ezirinyban Kozépeurépaban tortént,
azt teljesen tonkretették a habora és az azt kovets események.
A legy6zott népeknél szinte csak az iires keretek maradtak
meg, tartalom és er$ nélkiil. Ezt még meg lehet érteni, de hol
a magyarazata annak, hogy ezeket a nagy mulasztésokat
a gy6z6 allamok sem tudtik — talan az egy Olaszorszag ki-
vételével — kielégitGen poétolni? Az a nagy tévolsag, mely
a kereskedelmi hitelt a mezégazdasagitél elvalasztja, sziik-
ségkép vonja maga utdn azt, hogy az utébbi foglalkozési
agnal a boldogulas lehetdségei csokkennek s a terhek szapo-
rodasa szinte ki sem keriilhet§. E mellett a gazdak még a
draga hitelhez is csak nehézségek és koltségek adran tudnak
eljutni.

Mindez csak emeli azok érdemét, akik az 1885. évi
tanacskozasok elméleti eredményeivel meg nem elégedve,
a gyakorlati élet terére léptek s 1886-ban megalapitottik,
nagyon szerény keretek kozott, Pest varmegye tamogatisa-
val a Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegyei Hitelszovetkezetet.
Ez tortént majdnem félszédzaddal a Pesti Hazai Els6 Takarék-
pénztar létesitése utdn, amely szintén szocialis irdnnyal ala-
kult s nemesak Fay Andras személye altal, hanem egyébként
is sok széllal fazédott a vezet6 varmegyéhez. A virmegye
volt az Aprés Kasszanak is nevezett hitelintézet tamogaté
és ellenorzé szerve. Részvényeket csak a megyebeli birtoko-
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sok jegyezhettek. Jellemzd, hogy a nyerészkedés ki volt
zarva. A cél a takarékossag fejlesztése és az alsé rétegek eme-
lése volt. Az igazgatonak és a valasztméany kétharmadanak
birtokosnak kellett lennie. Az eredeti altruista irdnyzat azon-
ban a korszellem nyomésa alatt médosult. A f6los jovedel-
met kés6bb nem a megyei koznép javara forditottak, mint
az eleinte tervezve volt, hanem osztalékkép juttattak a rész-
vényeseknek. -

E két intézmény nagy jelentéségét kiemelnem sziikség-
telen, de red kell mutatnom, hogy mindketté legalabb ere-
deti formajaban a sokszor leszélt véarmegye érdeme volt.
Sajnos, hogy a beoltott altruista érzés rovidélettinek bi-
zonyult.

A Pest Varmegyei Hitelszovetkezet gyorsan fejlédve
szép sikereket ért el és par év mulva mar mint a Hazai Hitel-
szovetkezetek Kozpontja miukodik, 1898-ban pedig Orszagos
Kozponti Hitelszovetkezetté alakul at. Ez a kezdet nehézsé-
geinek legy6zése utan gyors fejiédésnek indul és f6leg a vidéki
als6bb rétegek hitelviszonyainak javitisa és a kisemberek
takarékossagi hajlaméanak fejlesztése koriil szerzett maga-
nak el nem éviil§ és el nem tagadhaté érdemeket. A kezdés
dicsdsége Gyorgy Endre érdeme, ki az eszmét Csengery Antal-
nak koszonhette. Csengery ugyanis néhany baratjaval mind-
jart a kiegyezés utan mozgalmat inditott a kisemberek hitele
érdekében, de ezzel eredményt elérnie azonkiviil, hogy‘ Gyorgy
Endre lelkébe beiiltette a termékenyité gondolatot, neki
nem sikeriilt. ;

Gyorgy Endrét a mezégazdaséagi hitel kérdésének meg-
oldésa a kés6bbi évek folyaman is sokat foglalkoztatta. Mig
a kozségi hitelszovetkezetekkel f6kép a kisbirtokossagon
akart segiteni, egy 1900-ban formulazott javaslata a kozép-
birtokossag bajaira keres orvoslast. El6rebocsatva a kozép-
birtokossig torténelmi szerepét és azt, hogy a magyar poli-
tika és kozéleti tevékenység a nemzetnek ezen a rétegén for-
dult meg s ebbdl sorozédtak Bocskai, Bethlen és Rakéczi
hadnagyai, utal arra is, hogy a hazaszeretetnek azt a maga-
sabb fokat, mely évszizadok ota e rétegbe, nemzedékrdl
nemzedékre beleszirddott, épplgy nem lehet atiiltetni ma-
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sokba, mint a modern park udvaraba csak bokrokat vagy
csemetéket lehet atiiltetni, de &sfikat nem. E réteget azon-
ban segitség nélkiil a végsé romlas fenyegeti, mert foldbirtoka
értékének 80—90 °/p-aig el van adésodva. A helyzet orvos-
lasa végett a credit agricole, a mez6gazdasig iizemi hitelének
szervezését ajanlja. Az irdnyit6 kozpontnak szerinte a Magyar
Foldhitel Intézetnek kell lennie, mely az orszagos szervezet
segitségével pénzzel is ellatnd azt a raktari halézatot, hova
a gazda termékeit eladasig elhelyezhetné.!

Bévebben foglalkozik ugyanezzel a feladattal par évvel
késGbb 2 s javaslatai alapjan az O. K. H. Sz. kezdte is szer-
vezni a szovetkezeti raktarakat, melyek koziil nem egy iga-
zan szép eredménnyel miikodott, a nélkiil azonban, hogy a
Gyorgy Endre altal 6hajtott orszidgos hélézat létre tudott
volna jonni.

1902-ben a pozsonyi gazdagytilésen elmondott beszéde,
melynek egyes mondataindl lattam gréf Széchenyi Imre
szemében kicsordulni a megindulas konnyeit, a Falusi élet
ethikajaval, a kiilonbozé rétegek egymésra utaltsagaval fog-
lalkozik. Ez tédmasza a nemzet erejének, de egyszersmind
az egyéni boldogulas lehetGségét is gyarapitja, mert minden
csepp izzadsag, mely a barazdaba hull, termétalaja az igazi
hazaszeretetnek. Ezért fontos a gazdakorok révén az egyet-
értés apolasa.

Ma, kozel 30 évvel Gyorgy Endre ébreszt6 szézata utan,
az altala felallitott kovetelmények még mindig csak jambor
ohajtasok, nemzeti érdekeinknek és az 4llamnak nem kis
karara. Még mindig nem ment it vériinkbe az a tudat, hogy
szervezkedés, az ezliton és csak igy elérheté eredmények
nélkiil az emelkedés foltételeit lehetetlen magunknak biz-
tositani.

. Erintettiik, hogy Gyorgy Endre mar igen koran, a 70-es
évek legelején szerepet vitt kozéletiinkben. Szerkesztette
az orszaggytlési ifjasag lapjat, az Uj Nemzedéket. Elénk
részt vett a tehetséges fiatal torekvok altal rendezett poli-

Y A Magyar Kozépbirtokos Hitelérsl. A Magyar Gazda Szovetség
kiadasa. 1900. :

® A kozépbirtokos hitele és a szovetkezeti raktdr kérdése. 1902.
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tikai vitakban, osszekottetésben allott a hirlapirékkal, s6t
egy id6ben, mikor a Horvath Gyula altal alapitott Magyar
Hirlap Baross Gabor vastti politikajat erdsen ostromolta,
a kozvélemény szerint Gyorgy Endre volt az, ki e harcot
anyaggal ellatta.

Politikai palyafutasit megel6zéen a régi kozmunka és
kozlekedési minisztériumban szolgalt s ott szerezte érdek-
16dését és elsd tapasztalatait az akkor erdsen vitatott vastati
és vizi tigyek irant, amelyek elérevitele koriil élete kés6bbi
folyaman olyan szambavehet6 tevékenységet fejtett ki. Els6
izben a halmi-i keriilet, kés6bb Munkécs képviselGjeként
jutott az alséhazba. Beszédeinek tanusaga szerint ott féleg a
kozgazdasagi, nevezetesen vasutpolitikai kérdésekben biz-
tositott maginak meghallgatist és tekintélyt. Eleinte a
Dedk-parthoz tartozott, késébb a szabadelviinek nevezett
korményzépart tagja volt. Gréf Bethlen Andras mint fold-
mivelésiigyi miniszter allamtitkdrava akarta kineveztetni,
de ezt a javaslatat Szilagyi Dezs6 ellenvéleményével szemben
nem tudta keresztiilvinni. A palmét és az allamtitkéari allast
helyette Miklés Odon nyerte el.

A 90-es évek derekan mint Daranyi Ignac foldmivelés-
igyi miniszternek Anglia és Franciaorszagra kinevezett szak-
tudésitéjat latjuk Londonban. Ezeknek a szaktudoésitéknak
hivatésuk az volt, hogy némileg pétolva hianyzé kilképvise-
letiinket, az illet6 orszédgok kozgazdasigi viszonyait figye-
lemmel kisérjék s a tapasztalatokbdl vonjak le a magyar-
sag szempontjabol azt, ami rednknézve hasznos és sikert-
fakaszté lehet. §

Gyorgy Endre tobb évig élt a neki annyira kedves Anglié-
ban, nézdelédve, kontemplalva, igyekezve osszeolvasztani
az elméletet a gyakorlattal. Hivatasanak tartotta felemelni
a napi élet siirgeté kovetelményeit a fennkoltebb nemzeti
és altaldnos érdekek régiéiba. Jelentései, melyeket a fold-
mivelésiigyi miniszterhez intézett, egy kiillon kotetben is
megjelentek.!

1 Kozgazdasdgi tanulmdnyok. Tallian Béla foldmivelési minisz-
ter rendeletére osszeallitva, 1905. Budapest, Pallas rt.
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A kozgazdasagi politikdban, de egyébként is a szabad-
elvii irdny hive volt. Magiba szivta azt a felfogist, mely
Viktéria kiralyné idejében az angol életben uralkodott. Koz-
életiink is ezeknek az eszméknek a hatasa alatt allott. Meg
voltunk réla gyézddve, hogy éppligy, mint ahogy a nyugati
nemzetek szabadelviiség Gtjan és ezéiltal jutottak el a hala-
dasnak és jolétnek altalunk annyira 6hajtott fokara, ez reank-
nézve is bekovetkezik, ha ez aton haladunk. Kapesolatban
allva Brighttal, Stuart Millel, magaval Gladstone-nal, de
e mellett az angol kozéletnek kisebbrendi csillagaival is, ezek
felfogasa beleszlir6dott Gyorgy Endre lelkébe s igy valt &
példaul a Cobden és Bright gabonavémellenes mozgalméanak
dicsGit6jéveé, habar alig lehet feltenni, hogy ne tudta volna,
hogy ez a gyarosok szovetségének diadala volt a fold urainak
és mivelSinek erdfeszitésein. Jelentéseiben mindenesetre
kénytelen ramutatni arra a hanyatlasra, mely az angol
mezdgazdasagnak a XIX. szdzad végén jellemz§ vondsa lett.

Tisza Kalmannak és Istvannak halalaig hive, illetéleg
tisztelGje volt, habar tdrsadalmi Gton folytatott mozgalmak-
ban reijuk nem témaszkodhatvan, kénytelen volt az ellen-
zékhez tartozé grof Karolyi Sandorral és tarsaival dolgozni.
Ez aligha emelte népszertiségét az orthodox szabadelvi
taborban.

Kozéleti munkéassagdnak nem legutolsé tétele azok az
emlékbeszédek, melyekben Akadémiink elhinyt nagyjait
méltanyolja. Ezekben az atfogé, emelkedett felfogas mellett
élénk lélektani megfigyelés és boncolas emeli a vélasztékos
és kidolgozott iraly megkapo szépségeit. Belekapcsolja az
elparentalt egyéniségét és munkéjat a nemzeti ébredés sok-
oldalt torekvéseibe. Ez emlékbeszédekben az elmult klasz-
szikus 1d6k szellemének hatasat érezziik, mintha ez leszallana
kozénk azért, hogy emelje, nemesitse és értékesebbé tegye
a munkat, melyet az elérehatolni, nemesbiilni vagyé nemzet
végezni kivan és végez is. A napi élet toprédései, a részletek
atvesztéi folé emelkedve Gyorgy Endre olyan beszédeket
hagyott rednk, amelyek itt-ott értékesebbeknek latszanak
azoknak az elhinytaknak tevékenységénél, akiknek életéhez
ftzi gondolatait. Gorove Istvannal példaul szive liiktetd
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melege boritja el mondanivaléit, hiszen azoknak, akikrol
beszél, kortarsa, torekvéseiknek osztilyosa, ugyanazt a leve-
g6t szivta és ugyanazon célok szolgalatiban allott, mint azok.

Fellangol, szemlélve a XIX. szazad elsé felében Széchenyi
szavara felébredt nemzeti tevékenység eredményeit. Meg-
hatja 6t Gorove ontudatos gazdasagi tevékenysége, ragasz-
kodésa Széchenyi eszméihez. Aldozatos hazafisiga, mely
miatt szamkivetésbe is keriil. Valéban azoknak kell az elisme-
rés palmajat kiosztani, akik azokban az id6kben, melyekrdl
sz0 van, a kozgazdaséagi élet problémaival onként és hivatés-
szerten foglalkoztak. A nemzet akkori sztik latkorét, tajé-
kozatlansagat megvilagitja az, hogy Trefortot zsidénak tar-
tottak, mert a bankok iigyével foglalkozott, mig egykori
érdemes f6titkarunkat, Szily Kalméant, kés6bb is megesodal-
tak, mert szerintiik lakatosnak késziilt, mikor a bécsi poly-
technikum hallgato6i kozé iratkozott be.

Azzal, amit Gyorgy Endre el tud mondani Gorove
Istvanrél, aki idejét, tehetségét, lelkének melegét odaadta
a hazénak, aki nem kért att6l soha semmit, aki emléke a mult-
nak, de nem lankadé hittel van a jové irant, aki szenved, tur,
dolgozik és hii mindhalalig, aki nem panaszkodik soha, mert
keblében viseli a hiven teljesitett polgari kotelesség tuda-
st — a klasszikus rémai polgar erényeit ruhézza a magyar
foldestrra, aki nd, érvényesiil és fairad a magyar rénan a
Tisza és Duna kozott, hogy annak népét értékesebbé, foldjét
termébbé tegye. E szinte varatlan felmagasztalasa a kozélet
altal zarkézottnak, s6t szinte ridegnek ismert és valdjaban
nem is oly nagytehetségti férfiinak, megfejtést nyert azzal,
hogy Gyorgy Endre vallomésa szerint egyénileg is le volt
kotelezve iranta. Mint mondja, kozelrdl érezte lelke melegét,
josagos szivének szeretetét. Csak az a kar, hogy a nagyon szép
emlékbeszéd elfeledi b6vebben méltanyolni Gorove Istvan-
nak azt a tevékenységét, melyet mint foldmivelésiigyi, ipar-
és kereskedelmi, majd mint kozmunka és kozlekedésiigyi mi-
niszter kifejtett. Pedig ez alapvet§ és nem is konnyli munka
volt, és Gorove munkatérsainak, Gervay Mihalynak, Kozma
Ferencnek stb. tevékenységével ismertetné meg az érdeme-
ket konnyen feledé Gjabb nemzedéket. Mi mindent kellett
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megteremteni a kiegyezés utan, arranézve felvilagosithat
benniinket az az egyetlen tény, hogy Gorove hivatalba 1épése-
kor a magyar tavir6 intézményénél mindossze hairom magyarul
tudé kezelS-tisztviselst talalt.

Beothy Le6 emlékezetéiil elmondott beszédében e nem
mindennapi és nagyon szerencsétlen férfia rapszédikus tevé-
kenységével foglalkozik. Ez a tevékenység felkarolja Juda
és Izrael torténetét abban a korban, melyrél az asszir ék-
irasok adnak felvilagositast. De kiterjed Comte bolcselete
mellett az akkor sokat targyalt bankiigyre is, a Nemzetlét
cimt munkéaban pedig a kiillon vamteriilet keretében a véd-
vamok szerepére és reank valé nagy fontossagara.

Gyorgy Endre szives készséggel jarul hozza Beothynek
ahhoz a nézetéhez, hogy nyugati példara sokszorosult igé-
nyeink kielégitése, ha tisztdn mezdgazdasagi éllam mara-
dunk, aligha lesz lehetséges. Vele egyiitt az iparban keresi
a megoldast. Nemosak az eurépai kultGra, hanem magénak
a mezbgazdasagnak jovedelmesebbé tétele is megkoveteli
ezt. Az indusztrialis allam, ha benne egyiitt van az iparral
a mezdgazdasig is, létfeltétele fajunknak és nemzetinknek.
Elért sikereink — folytatja tovabb — mind nem biztositjak
létiinket annyira, mint az, ha az iparosallammé valé atala-
kuléson szellemiinkben és gyakorlatunkban mihamarabb
altalesink. Az iparosulds fontossiga tekintetében nincs
Beothy Leé és Gyorgy Endre kozott eltérés. Nézetiikk csak
azon eszkozokre nézve kiillonbozik, amelyekkel ez a cél el-
érhet6. Mig Beothy kiilon vamteriiletet és védévamot kivéan,
Gyorgy Endre gy talalja, hogy iparunk a kozos vamterii-
leten kezdett fejleni s a védévam mellett a fogyaszték terhei
er6sen emelkednének. Itt Gyorgy Endre, mint a Deak altal
teremtett kiegyezés hive, felaldozza az ipar gyorsabb fejlesz-
tésének lehetGségét altalanos politikai szempontoknak, de
kitart a mellett, hogy iparunk fejlesztése legkivalobb koz-
gazdasagi érdekiink.

Nekiink gy latszik, hogy ebben erdsen tévedett. Meg-
délt mindenekelStt az az allitisa, mintha az emelked$ ipar
okvetleniil maga utdn vonna a mezdgazdasiag boldogulasat
is. Az ipar bamulatos fejlddése mellett a mezGgazdasdg magé-
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ban abban az orszagban, honnan e felfogas kiindult, Anglia-
ban, elpusztult. A mezdgazdasagi népesség hihetetleniil meg-
apadt, és azok a szantok, melyek hajdan a vilag legh6vebb
terméseit adtak, marhalegel6kké és vadaszteriiletekké siily-
lyedtek. De magaban az Egyesiilt-Allamokban is, mely ma
a vilagnak aranyban leggazdagabb orszdga s ahol naproél
napra az iparnak 0j csodai kelnek ki, a mezdgazdak ezrei
buknak el a létért vivott kiizdelemben s a munka nélkiil ma-
radtak szdma 3—4 millié. Gyorgy Endrét, a tiszamenti ma-
gyart, kétségkiviil az angol levegd. a szigetorszag népe altal
elért sikerek, Gladstone, Bright és a tobbiek altal hirdetett
eszmék ereje sodorta be azok kozé, kik az ipar felvirdgzasa-
tél és nem a foldmivelésnek biztositasatol és fokozatos fej-
lesztésétél vartak a magyar nemzet jobb jovéjét. Pedig
jellemének fGvonasa mégis csak a fold és népének érdekei
irant val6 odaadés volt. Minél inkabb szaporodtak évei, annal
élesebben domborodott ki ez a hajlandésaga.

Mai helyzetiink, amikor megvannak az ipart véds va-
mok, a nagyon ohajtott kiilon vamteriilet mutatja, hogy
az emelkedésnek mas feltételei is vannak, mint ezek. A védé-
vamok érvényesiilnek az ipar javara, de a mezdgazdasig
helyzete bizony sotét. Van pénzintézet elég, melyek hiva-
tdsa a termel6 munka tdmogatasa. De a hivatalos statisz-
tika nemecsak az eladésulas félelmes emelkedésérdl, hanem
az elaprézas és arverések emelkeds szamardl is beszél. A mez6-
gazdaségi hitel tekintetében maga Gyorgy Endre festi a leg-
sotétebb képet, siratja a kozéposztaly elbukésat és latja
dagadni azt az aradatot, mely az egykori tejjel és mézzel
gazdag Kanadnnak hirdetett orszaghbodl idegen orszagok felé
sodorta a vagyont és boldogulast keresSk ezreit, sét széz-
ezreit ! .

Gyorgy Endrének az ipart dics6ité kijelentései annél
kevésbbé fejthet6k meg, mert hiszen neki, aki a népek lelke
irant is annyira érdeklédott, tudnia kellett, hogy Anglidban,
melyet annyira szeretett, Carlyle és Ruskin, a keresztyén szo-
cialistak vezetdi, Kingsley, Maurice és tarsaik, de meg az egyes
kiralyi bizottsdgok is mily sotét oldalait tartak fel az egy-
oldalt indusztrialis termelésnek. Mily képet festettek arrol
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a korroél, melyben Carlyle szerint csak a gyakorlati és anyagi
eredmények jelentenek valamit, amelyben az erény elveszté
régi jellegét, megszlint a szépnek és jonak szolgilatiban
allani, helyébe a haszon, a profit imidata tolakodott be,
meghamisitva a vallasnak eredeti értelmét és hivatasat, s azt
a megfontolt és elbrelaté szamitis targyava tette.l

‘Az anyagi szempontok altal atitatott kozvélemény gon-
dosan Orkodik, hogy az, aki a kozfelfogassal ellentétes allas-
pontot foglal el, mihamar lehetetlenné tétessék. Az exkommu-
nikéci6 sulya alatt vagy osszetorik, vagy a régi osvényre tér
ujbol vissza az, aki vele szembeszallani elég merész és meg-
gondolatlan volt. Téved azonban, ki azt hiszi, hogy ezton
minden méas érdeket felaldozva, a fokoz6dé, folyton tagasabb
korokre terjedd termeléssel a nemzet 1étének alapjait erdsi-
teni és jovGjét biztositani lehet.

Hiszen magaban a gyariparban, amely uralkodé szerepre
jutott a foglalkozasi dgak kozott, folytonos harc és habort
dal. A talzottan indusztrializalt nemzetek jové fejlédése be
nem lathat6. Mindenhaté lett az 4llam csaknem mindeniitt,
de arra képtelen, hogy a trosztok, kartelek vilagaban rendet
teremtsen. A téke hatalom : ahol sziikségesnek latja, meg-
semmisiti az ipar eddigi alakulatait, a hazi-ipart, a kézmiives-
ipar egy részét, egyesiti a nagyvallalatokat és igy uralkodik
a fogyasztokon. Vele szemben az allam csak részleges sikere-
ket tud elérni. Egyel6re tehat a kozeljovs szempontjabol —
allitja Matlekovits — az ipar terén az adllamnak minél ritkabb
beavatkozasa és a szabadsdg fenntartisa kivanatos.2 De ki
biztositja ezt a szabadsigot a trosztokkel szemben?

A t6ke és a munka kozott levs ellentéten a tokéletesnek
vélt szabadelvii politika nem tudott segiteni. Sajat munka-
tarsa, a géppé aljasitott élettdl irt6zé gyari proletarsag lazad
fel e rend ellen. A vilag megéri azt, hogy a nagyipar reprezen-
talé alakjait a német birodalmi gytlésbe, legalabb a habora
el6tt, nem a gyarvidékek, hanem mezdgazdasagi keriiletek
kiildik be. A nagy varosokat a téke ellen tord szocidldemo-

1 Carlyle : Signs of the Times.
2 Matlekovits: Az ipar a kapitalizmus kordban.
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kracia foglalja el, pusztulast hirdetve a burzsoazidra. Satur-
nus torténete megforditva. Barmennyire becsiiljik is a gyari
ipar altal teremtett nagy értékeket, nem szabad feledniink,
hogy ennek ellentéte gyanant ott all a feldalt tarsadalmi
béke, a lelkeknek meghbomlott egyenstlya, a kihalé hit, az
erkolesok meglazulasa. A fény mellett a mindinkabb soté-
ted$ Arnyék, ami azt mutatja, hogy minden népre és minden
id6kre érvényes gazdasigi politikédt csindlni nem lehet. Az
alapok folyton valtozék. Az olesé és tomeges termelés, annak
szinte a végtelenbe mend fokozésa, a fogyasztasnak ezzel
kapesolatos fellendiilése csak a feliiletes és alantjaré gon-
dolkozoknal jelentheti a haladast. Ha megtori az emberi
lélek magasbra vivé torekvéseinek erejét, kiszaritja azoknak
a nemesebb eréknek forrasait, melyek egyediil jogosultak
arra, hogy az ember értékét novelve, haladdsnak legyenek
nevezhetGk, a hanyatlas tényezdje lesz.

Azoknak véleményét, akiknek szemében az Angliabol
kiindult industrial-mercantilismus a leghelyesebb és leg-
marad6bb irdnya az emberiség tevékenységének, semmi-
képpen sem fogadhatjuk el. Hézagai és fogyatkozasai immér
erfsen jelentkeznek a munkanélkiiliségben, az élesiilé szo-
cialis harcokban. E politika maga taplalja és erdsiti ellensé-
geit, de az iitott sebeket gydgyitani képtelen. Végzetessé val-
hatik azaltal, ha a milliék torekvéseit tisztdn az anyagiakra
szoritja.

A baré Kemény Gaborrdl sz6lé emlékbeszédében szé-
pen és részletesen vazolja Erdély ajjasziiletését, azt a folya-
matot, mely a sérelmi politika mellett kifejleszté, s6t ural-
kod6va tette a reformok utan vagyoédast és arra a politikai
szinvonalra emelte Erdélyt, ahol 1848-ban az anyaorszag
allott. A f&szempont volt az Unié Magyarorszaggal, mint
az erdélyi magyarsag jovGjének biztositésa, szemben a de-
mokratikus 4ramlatok révén is er6sodé olah tomegekkel.
Nem volt nehéz kiszamitani, hogy az Unié és a reformok
meg fogjak gyengiteni azt az oligarchiat, mely Erdélyt addig
vezette. A hatalmat meg kell majd osztani masokkal s lemon-
dani a tétlenség 6romeirdl, vagy ezek szolgalataban elpusztulni.
Gyorgy Endre meleg lelkesiiléssel iinnepli azokat, kik az egyéni
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és kasztszert érdekek folé emelték az altalanosokat és meg-
nyerték a reformoknak és az Unié gondolatanak az erdélyi
kozvéleményt. Ezek kozott a harcosok kozott elsésorban allott
Kemény Dénes, Gabornak apja. A fiti tehat a szabadelviiség
iskolajaban nétt fel. Abban, amelynek tanitédsa szerint a
liberalizmus alapgondolata a jogok kiterjesztése a nemzet
izmositasa végett ; az egyenlSség elve pedig a hazafiti koteles-
ségek altalanositésa felé tett lépés. Végsé cél a magyar allam
megteremtése.

Azé a magyar allamé, melyben az eddig inkabb csak
a foldrajzi helyzet és gazdasagi kapesokkal dsszetartott mil-
lick magasabb egységbe olvadva torekedjenek tehetségeik
kifejtésére se torekvéseik tamogatora talaljanak az 4llam szer-
veiben. E célnak akadalya gyanant jelentkeznek a nemzeti-
ségek kiilon torekvései. Ezzel szemben a nemesség a nemzet
jobb jovéje érdekében kivaltsagait felaldozza. Szép és nemes
cselekedet, mert megnyitja a haladds atjat. De nem elég,
mert nem biztositja a tovabbi fejlédés helyes iranyat. A szét-
oml6 vezetG-osztaly helyébe nem emel mést. Nem is biztositja
annak kifejlédését. Ezzel maig is adés maradt. Nyugatot el-
érni nem tudtuk. A szabadsag ott is ellentéte lett az egyenld-
ségnek. A szabadelviiség altal kovetelt aldozatok nyoméaban
nem kelt kells aranya alkoté munka. Gyorgy Endre emlék-
beszédében ramutat a nemzetiségi probléma meg nem oldott
voltara, mely kiilonosen Erdélyben volt égets, s amelyet el-
mérgesitett az a tarsadalmi elkiilonozés, melyben az erdélyi
magyarsig az oldhokkal szemben oly nagy oromét talalta.

Gladstone-r6l 1899-ben tartott emlékbeszéde megér-
demli, hogy kiemeltessék az elfeledés homéalyabdl. Azok, kik
a napipolitika osvényét jarjak és az események forgasiban
vezeté-gondolatokat keresnek, nem egy tekintetben meg-
talalhatjak ezt Gyorgy Endre tanulményaban, melynél a
mult szazad mésodik felében folyt angol politikai életnek
szebben és alaposabban megirt rajzat nyelviinkon nem olvas-
tam. A forma és tartalom egyarant fokozza a dolgozat hata-
sat. Erezziik, hogy az ir6 maga is Gladstone gondolatkorében
élt, hogy idealja Gladstone, a keresztyén allamférfit, akinek
érzelmei a krisztusi szeretetbdl fakadnak és aki akaratival
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teljesen ennek szolgalataban all. Az, ki nem egyszer jelenti
ki, mint a pénziigyek minisztere, hogy barmily fontos is a
vagyonosulas és az altala biztositott hatalmi folény, nagyobb
stalyt vet arra, hogy e vagyon, e hatalom a nemzet részérdl
magasabb célok érdekében keresztyéni médon hasznaltassék
fel. Bzt az epigonok sokszor felejtik. Valoban azoknak, akik
igazan érdekl6dnek az emberiség nagy probléméi irant, bd
anyagot 4d a gondolkodéasra az, hogy a versenynek és keres-
kedelemnek szabadsiaga, a manchesteri iskola vezetd tételei,
melyek az els6 apostolok szandékai szerint egyarant hivatva
voltak szolgalni a haladasnak és az alsé rétegeknek érdekeit,
mint véltak az onzd epigonok kezében a gyengébbek legazo-
lasdnak eszkozeivé és mint tették tonkre azt a foldmives-
és birtokos-osztalyt, melynek Anglia szabadsiaganak megala-
pozasaban és hatalmanak kiterjesztésében olyan elhatérozo
része volt. Ez osztaly sziilte az angol gentlemant, melynek
felfogasa, ha régi erejében megvan, az igazséignak, mint alta-
lanos emberi érdeknek alapjan allva, nem engedi érvényesiilni
azt az alantjaré feliiletességet és rosszakaratot, mely a Ver-
sailles koriili békékben a nyugati demokraciat gy mutatja
be, mint amelynek szelleme a mult kormanyz6 eréivel szemben
csekélyebb értékti, mert 6nzébb és konyoriiletet kevésbbé
ismerd.

A trianoni ukéz egyes szakaszait olvasva, kitor az el-
keseredés, mert hidba keressiik benniik azt a fennkoltebb
etikai érzést, melynek a francia forradalombél kellett volna
fakadni. E helyett az onzés konyortelenségével igyekeznek
éppen a franciak kiirtani a legyézottekbdl az erészak jogéan
az élet utolsé csirdit is. Nem igazolja-e ez azt, amit valaha
az a férfi mondott, ki a jovSbe latva emberi szerencsétlen-
ségnek bélyegezte a nagy forradalmat, olyannak, ami sirba
rantva a lovagiassagot, helyébe a furfangosok, hasznot vada-
sz0k és spekulansok uralmat léptette, mely nem ismeri az
elvek iranti fogékonysigot, nem a sztiziesen tiszta becsiile-
tet, mely enyhité a vad indulatokat és megnemesitett min-
dent, amit érintett.! Ezek helyébe, meggyaldzva a modern

1 Burke : Reflections on the Franch Revolution.
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demokracidkat, «az erésebbnek minden szabady elvét 1ép-
tette.

Gladstone hatasa Gyorgy Endre politikai nézeteinek
formalasanal igen nagy, s6t talan donté volt. fgy nem csoda,
ha mélyen meghajolva tette le Akadémiank cipruslombjat
nemes emléke el6tt.

Anglia, Franciaorszag és az Kszakamerikai Egyesiilt-
Allamok gazdasagi életére vonatkozé jelentései, melyek
a Kozgazdasdgi tanulmdnyok cim alatt megjelent kotetben
foglalvak, értékes rajzai azoknak az aramlatoknak, melyek
tobb mint két évtizeddel ezel6tt a harom hatalmas orszég
népét foglalkoztattak. A fejtegetések nagy része ugyan méar
csak torténelmi értéki, de vannak egyes javaslatai, melyek
még ma is megvaldsitasra varnak. Példaul a magyar kivitel
szervezése az angol piac megnyerésére. Ha nalunk nagyobb
volna a hajlandésiag a magunk viszonyainak a kilfoldi pél-
dak okos moédositasa mellett valé javitasara, ha akadnanak
tobben, kik nem riadva meg a kozombosség altal emelt gatak-
t6l, szervezni akarnak és tudnik a jobbakat és igy kimunkélni
a szebb jove atjait, azok koziil a gondolatok koziil, amelyek
Gyorgy Endre kevesek altal ismert és kell6en éppen nem mél-
tatott kotetében el vannak temetve, nem egy jelentkeznék
mint eleven erd és nemzeti létiink formaldsanak hathatoés
eszkoze. :

Reméljiik azonban. hogy ma, amikor a hitbizomanyok
rendezésének kérdése tijbol napirendre keriil és foglalkoztatja
nemcsak a kozvetleniil érdekelteket, hanem a politikusokat
is, az a szépen irt és alapos tanulméany, melyet a Kotott for-
galma foldbirtok és agrarpolitikankrdl irt s mely a Budapesti
Szemle 1893-i évfolyaméban jelent meg., nem fogja kike-
rilni a javaslat szerkesztGinek figyelmét. Az, aki e kérdés-
nek salyat mérlegelni birja, lehetetlen, hogy ne talalna érté-
ket azokban a fejtegetésekben, amelyekkel Gyorgy Endre
a birtok megkotottségének érdemeit emeli ki, utalva arra,
hogy a birtok megkotése a nemzet védelme volt. Erét adott
a kiizdelemben, sigaz mais, hogy jozan politikus nem hagyja
figyelmen kiviil a legtavolabb esélyeket sem, és nem kicsinyli
le azokat a sancokat, amelyek mogé a veszedelem oraiban
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meg lehet hlizédni. Az a hirtelen attérés a szabad forgalomra,
melyen atestiink, nemcsak kozgazdasagi, hanem politikai
szempontbdl is veszedelmeket rejt magaban, épp ezért ezen
a téren megfontoland6é minden Gjabb lépés. A régi Magyar-
orszagtol sokat tanulhatunk, ha a nemzet és faj fenntartasa-
rél van szé. A foldbirtok régi merevségéhez vissza nem térhe-
tiink, de gondoskodni kell, hogy az eltiiné kozépbirtokossag
helyébe ennél gazdasagilag tobbet éré osztaly keriiljon. A fold-
bdl fakado, annak birtoklasaval osszefiiggé konzervativ eré-
nyekre sziikség van s ezért a birtoklas allanddsitasara kell
torekedni. Leginkabb a korlatolt forgalm birtokoknal lehet
ezt elérni. Nagy szocidlis kérdéseink kozott Gyorgy Endre
allitasa szerint ez a legstlyosabb. A birtokossag elbukésat
el6készitettiik, de arra, hogy megmentsiik a lehet6t s az el-
bukott réteg helyébe Gjat tegyiink, komolyan kevesen gon-
doltak. S6t akadtak, akik szinte karorvendve konstataltak,
hogy a régi kozépbirtokossag a modern életre szinte képtelen.
Itt Gyorgy Endre Griinwald Bélara, a Pester Lloydra és Lang
Lajosra mutat rea. Szerinte a varosokban dominalé elemek
nagyon is ujak, nagyon is érzik rajtuk a kozmopolitizmus
szaga, semhogy az allam hajéjanak nemzeti iranyban val6
vezetésére hivatottaknak lehetne ket tekinteni. A magyar
agrarpolitikanak kival6 feladata a kozbirtokos osztaly fenn-
tartasarol és fejlédésérsl gondoskodni, de nem idegen recep-
tekhez, hanem, ha ez nehezebb is, a magunk viszonyaibdl ki-
indulva, az adott feladathoz mérten. Elemzi ezutan a lehet6-
ségeket és arra a kovetkeztetésre jut, hogy ha a korlatolt for-
galmt birtokokon hossz bérletek engedtetnének, évek mul-
tan a kifejl6dé és vagyonosulé bérl6kbol a kozépbirtokossag
alapjait meg lehetne vetni. A birtokok helyes kezelésére az
allami ellendrzést tartja sziikségesnek a hithizoméanyok-
nal is, amelyeknek j6 oldalait latja és erésen kiemeli. Utal
arra, hogy Tisza Kalman idejében feltiné mdédon felszapo-
rodtak. Mindamellett nem idegenkednék ujak alakitasatol,
mert ha a magyar politika fécélja, hogy a magyar allam ma-
gyar jellege fenntartassék, ha a demokratikus fejlédés elég-
telen és megbizhatatlan, kénytelenek vagyunk az ariszto-
kracia hagyoméanyaib6l szednia fegyvert. A hithizomanyok
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lehetnek mérsékelt terjedelmiiek is, a f6dolog a birtoklék meg-
bizhaté volta. Ez erésebb érv, mint a régi, az egyes csaladok
fényének fenntartisa. Az etikai elem vonul elére és erdre
is kaphat, ha sikeriil kell§ ellendrzéssel, esetleg az id6tartam
meghatarozasaval a j6 kezelést és a kell§ jovedelmeziséget
biztositani.

Foglalkozik végiil szerzénk a diplomara éhesek csapatai-
nak méar 30—31 év el6tt is veszedelmesnek itélt felszaporo-
déaséval s ennek ellensalyozasara csak egyetlen érzést talal
alkalmasnak : a foldhoz valé ragaszkodast, amit ganyosan
glebae adstrictio-nak, roghozkotottségnek nevezett el a
modern fejlédés egy irdnyzata, amelyet azonban 6 a haza-
szeretet parcialis részének nevez. Ez Gton két eredményt lehet
elérni : jovedelmesebbé téve a kotott birtokokat, emelni a
nemzeti vagyont, de egyszersmind regenerilni egyik leg-
fontosabb osztélyunkat is.

Nem adatott meg neki a lehetéség, hogy terveit megvalé-
sitsa, gondolatait az életbe atvigye. Maga Daranyi Ignéc is
hidba prébélkozott vele. Hidba kopogtatott a nemzeti kozép-
osztaly pusztulasa a fényes parlamenti palota kapuin, a par-
lamenti tobbség nem volt fogékony ilyen feladatok irant,
nem tudott idét szakitani azok megoldasadra. A katonai és
kozjogi kérdések elnyomtak mindent. Vajjon szerencsésebb
lesz-e a mai nemzedék, mint voltunk mi, akik lattuk ugyan
azt az utat, mely a nemzet sziméara nyilt, de nem volt mé-
dunkban kell6 sikerrel munkalni a nagy célokért?

Abban az angolul megjelent munkéban,! melyet az angol
foldmivelési miniszter biztatasira a magyar mezdégazdasagi
politikarél és igazgatasrél kiadott, foglalkozik egy maésik
nagy és ma sem megoldott probléméval, az allami beavatko-
zas kérdésével. Elfogadja azt az elvet, amelyet Stuart Mill
formulazott s amely szerint a gazdasigi életben a laisser
faire-nek, azaz az egyéni tevékenységnek kell alapvetd tétel-
nek lennie s ettdl eltérni csak akkor szabad, ha nagy és fon-
tos érdekek kivanjak.?

L The State and Agriculture in Hungary. London. Macmillan &
Co. Ltd. 1905.
2 Polit. Economy. Book V. Chapter XI, § 7.
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A fejlédés altalanos iranya a beavatkozas kiterjesztése
mellett sz6l. Mi e tekintetben messze is mentiink, mert az
allami iranyitas csak akkor nem lesz veszedelem, ha nevels
hatdsa van, azaz erssiti, fejleszti az egyes osztalyckat na-
gyobb feladatok megoldasara, azokra, amelyeket ma sajat
erejébél meg bir oldani. Ennek eszkoze az egyéni erély, self
help, és a kolecsonos segitség fejlesztése. Horace Plunkett fo-
galmazasa szerint oda kell segiteni a fold emberét, hogy tud-
jon segiteni 6nmagan. Az allami beavatkozas legyen vezetd,
de csak ideiglenes, és igazan akkor felel meg, ha feleslegessé
teszi magat.l

Ezekben méltanyolva Gyorgy Endre publicisztikai m-
kodését, levonhatjuk azt a megallapitast, hogy kiterjedt,
masok altal elhanyagolt mez6kén nehéz probléméakat fejte-
getve, igen értékes munkat végzett. A gazdasagi liberaliz-
mus hatérainak kittzése, ezzel kapesolatosan dz allami be-
avatkozas méltanylasa, a hitbizomanyok és a mezigazdasig
hitelének megfelel6é rendezése, a kozéposztaly fejlédése még
mindig idGszerti kérdések, s6t ma még inkabb azok, mint
voltak akkor. Gyorgy Endre élete és munkéssaganak mélta-
tasa tehat nem elvesztett faradsiag reanknézve. Tudésa, 6n-
all6 gondolatai, a nagy és szép torekvésekben val6 elmerii-
lése, még ha azok maganyos utakra vezették is 6t, oly egyénné
avattak, kivel foglalkozni érdemes és jutalmazé vallalkozés.
De miel6tt osszefoglalé gondolataimat eladnam, meg kell
emlékeznem életének utolsé és bizonyara legkevésbbé deriilt
szakarol is.

A jelen szazad els6 éveit nalunk a toérvényhozas ellen-
zéke és az uralkodé kozotti harc teszi emlékezetessé. Grof
Tisza Istvan 1905-ben partjaval egyiitt kisebbségben maradt.
A szovetkezett ellenzéki partokbdl, melyek tobbségre jutot-
tak, a kirdly nem volt hajlandé kormanyt kinevezni, mi-
utdn — amint azt a baré Fejérvary Gézahoz 1905. évi janius
18-an kelt kiralyi kézirat mondja — a tobbséggé szovetkezett
partok nem terjesztettek el6 oly programmot, melynek alap-
jan a kiraly a soraikbél vett kormanyra teljes megnyugvassal

1 Op. cit. Preface.
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reabizhatta volna a nemzet sorsat. Reméli azonban, — foly-
tatja a kézirat — hogy egy parton kiviil a4ll6 korméany koz-
vetitésével a felmeriilt ellentéteknek altala forréon ohajtott
kiegyenlitése miel6bb lehetévé fogja tenni a tobbség sorai-
b6l vett kormany megalakitisaval a parlamenti kormany-
zatot.

Ez eseményt megel6z6en Gyorgy Endre évek ota élt
Londonban s aligha gondolt arra, hogy a nemzet és uralko-
déja kozt kitort harc kiegyenlitésénél része lehessen. Szeren-
csétlenségére éppen 1905. év juniusdban, midén alloméasat el-
hagyva, halmi-i birtokara utazott, Bécsben a nem parlamenti
korményt alakiték megnyerték arra, hogy baré Fejérvary
kabinetjében véallalja a foldmivelési tigyek vezetését. Kockéa-
zatos és merész vallalkozas. Ellentétes Gyorgy Endre egész
multjaval, hisz élete egész folyaméan Széchenyi és Deak emlé-
kével taplalkozott s egész lényével a magyar foldbe gyokere-
zett belé.

Bar6 Fejérvary nem is érte el a vart sikert s a hires szep-
temberi kihallgatas utdn, mely az ellenzék vezéreinek szokat-
lan és sérté elbanast juttatott, a kormany lemondott. De
1905 oktéber 18-an mar Gjbdl megkapta kinevezését. Az uj
kabinetben azonban Gyorgy Endre, négyhénapos miniszter-
sége utin lemondvan, nem foglalt helyet. Székét bard Fei-
litzsch Artur foglalta el. Gyorgy Endre volt-az egyetlen, ki
az ideiglenes megbizatast komolyan vette s a meghosszab-
bitasba nem volt hajland6é belemenni. De nem is részesiilt
még a szokésos elismerésben sem, s6t a kiraly nagyon is érez-
tette vele azt, hogy kegyvesztetté lett.

Az auton6m vamtarifa és a kiilonféle kereskedelmi szer-
z6dések életbeléptetésénél, ami 1906 februarjiban tortént,
Gyorgy Endrének semmi szerepe sem volt. De nem is tudok
semmi oly lényegesebb rendelkezésrél, amit hivataloskodasa
alatt léptetett volna életbe, kivéve a magyar foldbirtok ter-
heinek megallapitasira és conversijara nézve foganatosi-
tott intézkedéseket. Gyorgy Endre ezt egy akkor irt levelében
ergsen kiemeli.

Ezt azonban sem a kormény eljardasanak megtorlasara
kikiildott el6add, sem pedig a képvisel6haz igazsagiigyi bizott-
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saga nem vette figyelembe. SOt ramutatott az alkotmany
megsértésének tényére, azonban, tekintettel a kirallyal kotott
egyezményre, lemondott a torvényes megtorlasrél, a kormany
vad ald helyezését mellézte és az tigyet a nemzeti lelkiismeret
megitélése ala bocsatotta. A kozvélemény eléggé stlyosan
itélte el a darabontnak ginyolt minisztérium tagjait és nem
volt hajlandé kivételt tenni Gyorgy Endrére nézve sem, habar
egészen bizonyos, hogy azoknak, akik végigharcoltik a kiiz-
delmet, egészen Nyiri Sandor kir. biztossagéig, a felelGsséget
nagyobb mértékben kellett viselniok, mint Gyorgy Endrének,
ki abban a pillanatban, amelyben a békés kiegyenlités lehe-
tetlennek bizonyult, bucstt mondott tobbre kész kartar-
sainak.

ellene iranyult kozvélemény érdességét enyhitve, tgy ahogy
visszah6ditani. Ez azonban teljesen nem sikeriilt. Szépen
indult, nagy reményeket keltett politikai palyaja igy gyors
és reanézve kedvezitlen befejezést nyert. Nem volt tobbé
moédjaban Gj babérokkal eltakarni e lépésének kovetkezmé-
nyeit, bar Escottnak Angliardl irt, altala forditott mtvét
1905-ben adta ki Akadémiank.

Elkovetkezett a habort, masodik nejének véaratlan és
reanézve igaz szivbdl gyaszolt haldla, az oregség, majd egy
eléggé stlyos bénulis, amelynek szenvedéseit6l 1927 januar-
jaban, egy kodos téli napon valtotta meg a halal.

A kiizdelmek, melyek 400 éven at nemzetiink torténe-
tének kereteit kitoltotték, véget értek. A dinasztia, mely a
birodalom egyes részeit szorosabb kapcsolatba igyekezett
olvasztani, részben a sors csapéasai, nem kis részben azonban
erkolesi fogyatkozasai miatt elveszitette régi hatalmat.
A négyszaz éves harc megszint. Szabadok és fiiggetlenek
lettiink. A csapasok salya alatt gornyedd, minden oldalrél
ellenséges népek 4ltal koriilvett nemzet megkisérli veszte-
ségeit fokozott élniakaréssal, gyarapulé tudassal és erkolesi
idealjainak vonzdbba tételével pétolni. Ha ez sikeriil. a sza-
badsag aldas, a fiiggetlenség j virdgzas forrasa lesz és az el-
multnal szebb jové nyilik szamunkra. Az a kérdés, vajjon
a most foly6 és a jovét majd irdnyité kizdelmek sikeréhez
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sajat torekvéseivel mennyiben jarult az, aki emlékének ez
6ra gyorsan futé perceit szenteljiik?

Péalyaja, amint lattuk, fényesen indult, tehetsége nagy
reményekre jogositott. Mar elsé ifjusdgaban szép eredménye-
ket ért el. Meg volt adva a lehet6ség, hogy sokat lasson. Ide-
gen, akkor még reanknézve ki nem aknézott orszégok levegd-
jét és serkents szellemét szivhatta magéaba. Torekvéseinek
erejét csak novelhette a biztos siker és az 6t kornyezé elisme-
rés. Hisz annyit vartak téle. Kar, hogy kevésre becsiilt sokat,
mi az eredményeket reanézve biztositotta volna. Szinte el-
Iokte magatél az érvényesiilés eszkozeit. Lerazta magardl
a sablénok nytigét, élt sajat kedve szerint. Mi volt szerinte
az élet igazi célja? Vagyon, tarsadalmi és politikai emelke-
dés, vagy egyéb? Ezek koziil egyik sem birta teljesen lekotni.
Gyonyorkodott a nagy gondolatokban és a koznapi f61é6 emel-
ked¢ torekvésekben. Bekéborolta a félvilagot, keresve a szé-
pet, kellemeset és a mlé mogstt a maradandé értékeket. Trt,
mert ezzel lelkének vagyat elégité ki ; beszélt, mert volt mit
mondania. A Gladstone altal hirdetett elvek lebegtek elStte :
fejleszteni, emelni a nemzet idealjait, szaporitani az ezekhez
szitkséges tudast, megszerezni az anyagi eszkozoket, meg-
nemesiteni a gazdaséigi élet harcait, a sikereket a kisemberek
és gyengék javara forditva. Belevinni a biblia elfeledt tani-
tasait az életet iranyité tényezok kozé. Ez azonban szinte
szitkségszeriveé tette, hogy sokban més legyen, mint kortarsai.
Elhanyagolva a népszeru felkapottsig feltételeit, lenézve
eszkozeit, elszigetelve magat sajat torekvései korébe, sok
tekintetben magara maradt.

Akadémiank Konek és Keleti Karoly ajanlatira még
a mult szédzad hetvenes éveiben valasztotta levelezd tagga,
rendessé pedig tobbszori visszautasitas utan csak 1919-ben
lett. A szovetkezeti mozgalom meginditasanal alapveté része
volt. Erdemeit azonban késébb nem voltak hajlandék mél-
tatni azok, akiknek a hatalom o6lébe hullott. E halatlan el-
banés nagyon bantotta. Igaz, hogy nem torte magat a zsi-
ros falatokért és jutalmazé sinecurakért. Csaladja korében,
halmi-i otthondban, gondolatai kézott, mindaddig, mig Tria-
non szét nem tépte régi egységiinket és nem szakita darabokra
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Gyorgy Endre birtokat is, igénytelenségében boldog volt.
Mésodik feleségét és leanyat igen szerette. Nejének a hédbort
utani zivatarok kozt tortént varatlan elvesztése mélyen le-
sujtotta. A kiils6ségekkel keveset tor6dott, sét azokat szinte
szandékosan elhanyagolta. Ez erdsen sérthette azokat, kik
a lényeget ebben latjak. Elete vége felé igyekezett ezen segi-
teni, de nehezen ment. Nem panaszkodott, de mégis kiiilt
rajta a fajdalmas vonas, mintha mondotta volna : Nem igy
reméltem ezt! Trianon kovetkezményei erdsen sujtottak.
Hiaba igyekezett, mint buzgé protestans, az angolok és ame-
rikaiak jbéakaratit megnyerni tigyiinknek. Hidba tett meg
mindent, hogy a kedves maramarosszigeti ref. jogakadémiat
megmentse, hidba emelte fel szavat az ellen, hogy a szub-
venciék révén a reformatus felekezet masodosztalyt allami
egyhazzéa legyen. Az apostolok sorsdra jutott. Magvetd volt,
kinem érte meg az aratast és nem szerezhette meg azt a sikert,
melyet kiérdemelt. Legyen szabad felelni a kérdésre : miért?

Evtizedekkel ezel6tt Trefort Agoston, mint az Akadémia
elnoke, panaszkodott, hogy nalunk nines meg az egyénnek
igazi szabadsaga, mert ezt az 4. n. kozvélemény és konvencidk
nytigozik le. Egy Trefortnal hatalmasabb szellem és ragyogébb
géniusz, John Stuart Mill, ugyanezt mutatta ki a nyugati
tarsadalmakra nézve, melyek a napisajto altal vezetve, amely
1jbél a kozvélemény, tehat a tobbség véleményének hatasa
alatt 4ll, naprél-napra inkabb egyformésulnak s mind erésebb
ellenségévé valnak az eredetiségnek. S6t ebben ellenségiiket
fedezvén fel, nem sziinnek meg szembeszallani vele. Az érzé-
seknek, gondolatnak és magaviseletnek eredetisége és ezzel
maga az egyéniség és vele az 6nallé jellemek boycott és tar-
sadalmi sancti6 ald keriilnek. Pedig a torténelem tanusaga
szerint a kozvélemény sem csalhatatlan, az altala elfogadott
és reank erGszakolt igazsdgok sokszor kihivjak a biralatot,
a valtoz6 divat szerint, a tomeg szeszélyeit tiikrozik vissza.

E bajok orvoslasa csak az eredeti egyénektdl varhaté.
De ezek ritkulnak és ki is fognak veszni, ha elvonjuk télik
a boldogulas feltételeit. Az eltér§ véleményekre, életmodra
és magaviseletre sziikségiink van, ha Kina sorsara nem aka-
runk jutni. A haladas lehetetlen, ha elnyomjuk az egyénisé-
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get, elvonva téle a szabadsagot. Excommunicatié fegyveré-
vel sujtani azt, ki sérteni meri eredetiségével a mindenhatd
izlést, a kozepesnek, a megszokottnak, az alantjarénak
diadala. Eurépa eddigi emelkedését az eredeti egyéniségeknek,
az eltéré felfogasok és életmédoknak, a nemzetek életében
mutatkozé eltéréseknek koszonhette. Lehet-e ez masként
a jovGében?

A magyar kozvéleménynek, ha a haladas eszkoze akar
lenni, mélyebbre nyulva el kell fogadni ez igazsagokat és
szabadabb tért nyitni az eredeti jellemeknek. Ezek a multtal
szemben 1gyis elijesztéen megapadtak. Micsoda sziirke egy-
hangtsag a 60—70 év el6tti szingazdag és eredeti alakokat
nevelt élettel szemben! Nemcsak nemzeti viseletiinkrél mond-
tunk le, nemesak a faluig engedtiik be a parizsi civilizacié
mérgezé hébortjait. Fens6bb keleti torekvéseinkben sem tu-
dunk onalloak, tehat eredetiek lenni. Célunk és idealunk csak
egy : nyugatot utanozni. Pedig — amint mindenki lathatja —
a dolgok ott sem fejlédnek kifogastalanul. Epp ezért van
szitkség onallé, eredeti felfogast egyéniségekre, akik nyugat
tapasztalatait és eredményeit felhasznalva megérzik a nem-
zet eredetiségét, gerincet novelve a sokat szenvedett, de nem
utolsé sorban sajit hibajabol érvényesiilni nem biré nem-
zet fiaiba. Szerintem Gyorgy Endre e felfogas hatésa alatt
élt, dolgozott és csalédott.

Arranézve, milyen munkéassagot fejtett ki felekezetének,
a magyar reformatusoknak érdekében, alig tehetek helye-
sebben, mint ha hivatkozom arra, amit Akadémiink tiszte-
leti tagja, Ravasz Ldaszlé réla mondott. Szerinte Gyorgy
Endre a 48 uténi id6nek egyik nagy magyar értéke. A kalvi-
nista talaj szliz rétegébdl indult el és a puritan falusi ember
templomossaga, egyszeriisége mindig meglatszott rajta. En-
ciklopédikus miveltségli ember volt. Széleskorii ismereteit
minden targyban tgy gyarapitotta, mintha szaktudés lenne.
A reforméatus vallast tisztes orthodoxidjaban értette és val-
lotta. Az egyhéaz hibait gyakran csipls és furcsa kritikaval
tamadta, de magit az egyhézat annil jobban szerette. Ma-
gasztos nagy érzéseit elrejté, Gsi tiszta idealizmusat cinikus
kiilszin ald temette. Mint kalvinista, a legfalusiasabb, egy-
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szersmind a legeurépaibb. Kicsiny templomainkban otthon
érezte magat, de nemzetkozi férumokon is Ggy mozgott,
mintha ott termett volna.

Ezekhez a talalé észrevételekhez kiegészités gyanant
csak annyit fuzhetek, hogy a kiilfoldi kalvinistak is nagyon
megbecsiilték. A Cardiffban par év el6tt tartott egyetemes
gytilésen a Reforméatus Vilagszovetség iinnepelte Gyorgy
Endrét, mint az egyetlen él6t azok koziil, akik 1877-ben ezt
az agynevezett Panpresbiterian Alliance-ot megalapitottéak.
E gytlésre Gyorgy Endre méar félig bénultan utazott ki.
Anglidban egyik egyhazkozség oly Kkitiintetésben részesité,
milyenben magyarnak része alig volt : presbiterévé valasz-
totta meg. Halala utén az amerikai lapok melegen emlékez-
tek meg arrdl a munkarél, melyet az ottani magyar protestan-
sok érdekében kifejtett. Része volt a hajdudorogi magyar
gorog katholikus piispokség létesitésében, és a méaramaros-
szigeti reformatus jogakadémia megmentése érdekében évek
sordn 4t mindazt megtette, amit megtenni médjaban allt.
Azok az utazasai, melyeket a bukovinai csangék érdekében
tett s ezek kapcsan kifejtett munkassiga szintén annél in-
kéibb megérdemlik, hogy itt felemlitsem &ket, mert arrdl
igazdn csak kevesen tudnak.!

A nemzeti feleszmélés napjan sziiletett, az abszolat ura-
lom és a provizérium reményei mély hatéssal voltak fogé-
kony lelkére. A kiegyezéskor 1lépve at a cselekvé munka
terére, tizte ki céljait, jelolte ki az utakat, melyek azok-
hoz vezettek. Tagitni a nemzet latékorét, fogékonnyéa tenni
a jobbakat a politikai és gazdasagi élet igazdn nagy problémai
irdnt, s rabirni 6ket, hogy azokért kitartén és onzetleniil
dolgozzanak. Ez lehetett az életcéljanak elsé fogalmazisa,
amelyhez késébb a csaladi hagyoményok és Gladstone ha-
tasa alatt az a torekvés jarult, hogy mindezeket az eredmé-
nyeket bele kellett allitani a keresztyénség nagy és nemes
idealjainak szolgalatéba.

Elég volt, elég lehetett-e egy egyénnek vagy akar egy

1 Beszamol err6l az Erdélyi Irodalmi Szemle 1925. évi majusi
fizete : Magyarok a régi Romdnidban cimen.
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csoport szambavehet§ férfitnak munkaja ez eszmény meg-
valésitasdhoz ?

Ha a tarsadalom kimagaslé egyéneinek értékét a szerint
kell mérlegelni, mily hatést tudtak kortarsaikra gyakorolni,
magasabb célok felé emelve Sket gondolkodésuk és csele-
kedeteikben, akkor elhtinyt tagtdrsunkra nézve azt kell mon-
danunk, hogy el6készité ugyan az altruizmusnak, a vallasos-
sdgnak, mint végs6 célnak diadalat, de csak el6készité. A jovo
fogja megmutatni, vajjon 4t fogjak-e hatni ezek az eszmék
a nemzet belsd vilagat annyira, hogy a cselekvés iranyitéiva
és az elhatarozdsok donté okaivé emelkednek ki? Inkabb
a-jovének, mint a jelennek élt. Ez dicssége, de egyszer-
smind tragikuma és megfejtése annak is, hogy tehetségéhez
képest érvényesiilni nem tudott. De ha példaja és szavam
révén utat talil a magyar szivekhez az az igazsig, hogy az
egyén és munkaja értékes lehet akkor is, ha a kozfelfogasnak
nem rokonszenves alakban nyilvanul, s a valédi élet az, mely
az igazédn értékes nemzeti és emberi igazsdgokért folyik,
Gyorgy Endre nem élt hidba és az elszakitott Szatméarban
nyugvé poraibél Gj erd, élete munkajabol Gj biztatas fakad-
hat ki, megnemesitve a sziiletend§ nemzedékeket.
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