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Feladatom vazolni élete folyasat. Reamutatni ideal-
jaira, torekvéseire, érintve kiizdelmeit és az eredményeket,
amelyeket elérnie sikeriilt, szétvalasztani az egyénieket azok-
t6l, amelyek a kozéi. Lemérni stlyukat az egyén és a koz
szempontjabol.

Erzem a nehézségeket, melyeket le kell gy6znom. A koz-
gazdasagi élet probléméi, melyekkel hosszira nyalt életében
a legtobb figyelemmel foglalkozott, nalunk, sajnos, keveseket
tudnak igazan érdekelni. Az éredd gytimolesok, a stabil érték-
mérd, a tobbtermelés, a nemzet kedvezd kereskedelmi mér-
lege, a vagyoni j6lét, igen. Ezek lekotnek, vonzanak benniin-
ket, de az utakat kutatni, melyeken e magassagokig eljutha-
tunk, fejleszteni az erdéket és tehetségeket, melyek segitségé-
vel a csticsokat is elérhetjiik, ezt ritkdn sorozzuk életiink
igazi feladatai kozé. A tarna poraval boritott banyészt, aki
a tuzel6t kifejti, a kérgestenyerti napsiitotte szantévetot,
akinek munkaja a mindennapi kenyérhez juttat, talan meg-
becsiiljiik, de vonzdédasunkat és elismerésiinket rendesen
az emberi élet mas alakjainak szoktuk fenntartani. ElhGnyt
munkatarsunkkal, Gyorgy Endrével szemben ezt annal tob-
ben lattak helyénvalénak, mert fellépése, modora és élete
olyan volt, mintha nemcsak keriilte volna az iinneplést, ha-
nem mintha neki szinte fajt volna elfogadni az elismerés
koszortit. Epp azért sokan tartottik cinikusnak. Ez elég
volt ahhoz, hogy elforduljanak t&le. A kortarsak tobbsége a
nem vonzoé kiilsG alatt rejlé igazi értékekre nem volt kivancsi.
Nem vették észre, hogy az, ami valéban érték, rendesen a
mélységben rejtézik és onnan kell sokszor nem Kkis erdfeszi-
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téssel napfényre hozni. Sohasem tartoztam ezek kozé, s6t
szerencsésnek éreztem magamat, ha médomban volt kedély-
vilagaba pillantani, megsejtve azokat a belsé idedlokat,
melyekért élni, dolgozni és felmelegiilni tudott. Az angol
szellemi és gazdasagi vilaggal valé osszekapcesolédasomat,
ami oly felemel§ és nemesité hatéssal volt ram, nem kis
mértékben neki koszonhetem. Ez mentsen ki, ha vele szem-
ben itt-ott talan elfogult leszek.

Gyorgy Endre 1848 marcius 15-én sziiletett, Huszt
varosaban. A Gyorgyok ereiben a csaladi hagyomény szerint
székely pixidariusok vére folyt. Istvan keriill Borsodba és
kap, habar reformatus, 1671-ben IIl. Ferdindndtél arméalist.
Az utédok Abatjban és Zemplénben mint gazdalkodék és
iparosok élnek. Endrének nagyapja, Jozsef, szatmérnémeti
tudds prédikator, nagyanyja, Osterlamm Karoly ev. lelkész
ledanya, Krisztina, ki a felvidéki Berzeviczy, Gorgey és Ha-
berern-csalddokkal allt rokoni osszekottetésben. Apja szin-
tén Jozsef nevet visel. orvos lesz, de jogot is végez. Bota-
nikaval szenvedéllyel foglalkozik, kutatja Maramaros gy6-
gyito vizeit, flérajat. Maramarosszigeten 1872-ben Muzeum-
Egyletet alapit. Felesége a Perényiek jogtandcsosanak
leanya, viski Lator Borbala, komoly, vallisos né, ki hat
gyermekkel ajandékozta meg férjét. Jozsef eleinte Huszton
orvos, Maramarosszigetre 1853-ban koltozik s a megye f6-
orvosavé lesz. 1859-ben mindeniik odaég. Harom évvel ké-
s6bb meghal az apa, egy éven beliil az anya is. A gyermekek
szegényen és arvan maradnak el. Mily kiizdelmek kovetkez-
tek ezutan, el lehet képzelni. De ez nem volt karara elhtnyt
tagtarsunknak, sem ami erkolesi vilagat, sem pedig ami
kedélyének deriiltségét illeti. Az egyszerliség és igénytelen-
ség, amire a mostoha sors koraifjasigdban reaszoritotta,
megmaradt nala akkor is, mikor méar médjaban lett volna
t6lilk megvalni. Iskoladit Maramarosszigeten és Budapesten
végezte. Kik adtak iranyt torekvéseinek, kik birtak rea, hogy
az ihletett pillanatok hatésa alatt fennkoltebb s a koznapiak
folé emelkedd célokhoz kosse élete hajéjat, nem sikeriilt ki-
tudnom, bar utdnajartam. Trasai és kijelentéseib6l azon-
ban tudjuk. hogy Kolesey, kit szerfolott tisztelt, nagy ha-
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tassal volt red, és kozel a feltevés, hogy az a tanitds, mi a
Parainesisben foglaltatik s amit a huszti varrél irt koltemény
mond, bevésédott a fiatal szivbe. A «hass, alkoss, gyarapits»
parancsa elkisérte a koporséig.

Koran nyilt lehetéség érvényesiilésére. Az Akadémia
Keleti Karoly és Konek Sandor ajanlatara mar 1872-ben,
tehat 24 éves koraban, 27 széval 9 ellen, tagjai soraba emelte.
Médjaban volt az angol viszonyokkal huzamosabb ottélés
révén kozvetleniil megismerkedni. Ezt a szerencsét 60—70
év el6tt csak kevés magyar ifja érte el. Neki sikerilt az is,
hogy személyesen érintkezhetett olyan nagységokkal, mint
Cobden munkatéarsa, John Bright, ki a szabadkereskedelem
apostola és quaker, tehat erésen vallasos férfia is volt, s John
Stuart Mill, aki, mint az utilitaridnus iskola egyik biiszke-
sége, a Logikdrdl irt mive mellett f6leg kozgazdasagi mun-
kajaval és a Szabadsdgrél kiadott tanulményéval tette to-
rekvéseit emlékezetessé. E tanulmany, melyet nem kisebb
egyén, mint Kallay Béni, tltetett at nyelviinkre, az é16 ma-
gyarok koziil nem egynek életére gyakorolt elhataroz6 be-
folyast.

Az a lelki vonzédas és bamulé tisztelet, melyet nagy-
jaink Széchenyi Istvantél kezdve nalunk az angol nemzet
és torekvései irant felébresztettek, mélységben és kiterje-
désben sokat nyert Gyorgy Endre munkai révén. Mint lat-
tuk, moédjaban volt a szigetorszig leveg@jét huzamosabb
idén at élvezve teleszivni magit nemes ambiciéval épp
azokban az éveiben, melyekben az alaktalan csapongéisok
elhatarozasokké szilardulva kijelolik az élet céljait és az
osvényeket, melyeken azokhoz el tudunk jutni. Munkéin
erésen érzik a mult szdzad nagy angol irdinak és ezek altal
formalt kozvéleménynek hatdsa. Erthetd tehat, hogy elsé
nagyobb mive, -ifjasdgdnak legértékesebb gyiimolese, az
1874-ben kiadott Angol dallamférfiak és szémokokrdl szold
vaskos kotet lett. Ez a Csengery Antal altal még 1851-ben
kozrebocsatott Magyar dallamférfiak és szémokok mellett hiva-
tott volt arra, hogy azt, amit az Gjabb nemzedék Csengery
mivébsl az 1848 el6tti id6k nagyjainak torekvéseirsl és
egyéniségérdl tanulhat, kibévitse azoknak a parlamenti nagy-
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sagoknak ismeretével, akik a mult szdzad derekan a sziget-
orszag politikajaban és irodalmaban kivalo szerepet jatszot-
tak. Ezek kozul mindossze ottel foglalkozikohn Bright

és John StuartMill utdn Henry Fawcettet ismerteti. Ez
utébbi, bar korantsem oly nagy egyéniség, mint amazok,
de igazi angol jellem. Alig volt 25 éves, amikor szemevilagat
elveszité. Mindamellett neje segitségével politikai és koz-
gazdasagi téren nem egy tekintetben vetett fényt azokra az
utakra, melyeken nemzetének, ha emelkedését folytatni ki-
vanja, haladnia kell. Ezeken tul nagy avatottsaggal vazolja
Gladstone és Disraeli politikai szerepét és sikereiket is.

E dolgozatok érték és avatottsag tekintetében nalunk még
ma is paratlanul allanak, mert részletesen vazoljak az akkori
angol kozéletet kitoltd klizdelmeket és azok mozgatoéit. Az
altala kozolt mutatvanyok kozott van Stuart Millnek emlé-
kezetes rektori beszéde St. Andrews-i egyetemhez, amely-
nek zaroszavai ma, tobb mint 6tven évvel az elsé olvasas
utan még mindig az igazsag iranyitd erejével hatnak ream,
ha tobbé nem is azzal a megvaltd erdvel, melyet érezhet az
ifja, aki élete céljait keresve e kijelentések révén a sotét-
séget vildgossagga latja maga eldtt derdlni.

Stuart Mill szivére koétve ifju hallgatéinak, hogy mint a
haza reményei és fenntartoi igyekezzenek magukéva tenni
a kor eredeti tehetségeinek legértékesebb gondolatait, fel-
hivja 6ket, — igazan keresztyén gondolat — hogy ne az
anyagi jutalomért dolgozzanak. Van egy jutalom, mely ok-
vetlen osztalyrésziik lesz. Ez az a mélyebb és igazi érdek,
mely benniinket az élethez fliz, ha megtanultuk azt becsilni,
ami az életben erre mélté. Ez sokszorozza meg az élet értékét
és elkisér a sirig. Az egyénhez f(z6dd érték folyton veszit,
amannak értéke nemcsak maradand6, hanem ndvekszik is,
mert flggetlen az egyént érd csapasoktol.

Sajat életem tapasztalataival igazolhatom, hogy Stuart
Millnek igaza volt, és ha ez igazsagot, mint eleven er6t, be
tudndék oltani a fiatal nemzedékbe, a nemzet emelkedése
mellett szilardabb alapra helyezn6k az egyének boldogsa-
gat is.

A targyalt munka megjelenése utan, munkassaganak



szinte nem vart eredményeként, két év mulva jelent meg
Gyorgy Endrének A kilonbozeti arszabalyok jogosultsaga és
hatasarol irt, a Magyar Tudomanyos Akadémia 4altal a Dora-
dijjal koszoruzott palyamive. A tavolsadg a gondolatvilag
kdzott, melyben a két dolgozat mozog, szinte lehetetlenl
nagy. Amott az angol vilagpolitika nagy elvei és problémai
lelkesitik a szerz6t, emitt a gyakorlati vasuti politikdnak
kétségkivil fontos,,de olyan kérdésérdl van szo, amely igaza-
ban csakis a szakembereket kotheti le. Felmeril a kérdés,
vajjon az eldbbire vald felkésziltség nem diszkvalifikalo
momentume a masikra nézve. Jelen esetben nem volt az.
A md mélyen behatol a vasuti tarifaképzés szaraz és faraszto
szbvevényeibes a kulfoldi fejlddés részletezése mellett hi
€s még ma is érdekes képét adja azoknak a nehézségeknek,
amelyekkel az akkor sziilemlGben levé magyar vasuti politi-
kdnak meg kellett kiizdenie. A magyar allam nemzeti vasuti
politikdjanak a kiegyezés utan nagy géatjai voltak. A nagy
nemzetkézi pénzhatalmak, a Rotschild-haz kezében levd,
tertletinkdn atfuté vasuati vonalak, tovabba alapitéjanak,
a nagy Széchenyinek emlékét kénnyen feledd Elsd cs. Kijr.
szab. Dunai G6zhajos Tarsasag szivesen rendelték ald a ma-
gyar érdekeket sajat szempontjaiknak, és azoknak a férfiaknak,
kik a kézmunka és kozlekedési minisztériumban vagy azon
kivil dolgoztak a nemzet igazaiért, nehéz helyzetik volt,
mikor még a magyar kdzénségnek fbleg tajékozatlansaghbdl
eredd kozombosségét is le kellett gydzniok. Eletbevagéd érde-
kekrdl. a mezdgazdasagi export fejlesztése és a keleti tranzité-
forgalom révén tadmasztott verseny lekizdésérdl volt szé.
Természetes, hogy Gyodrgy Endre és azok, akik mellette
allottak s az allamot tartva a nemzeti érdekek hivatott &ré-
nek, az allami vasutak rendszerét partfogoltak, e kicsi cso-
portba tartoztak. A helyzet azonban nemcsak nehéz, hanem
fonak is volt. A tarsulati vasutak megvaltasahoz pénz kellett,
de ehhez csak koélcsondk révén juthattunk. A mi allandé
bankarunk pedig ugyanaz a Rotschild-haz, melynek érde-
keltsége az G. n. Osztrak Allami és Déli Vasutnal kdztudo-
masu volt. A Dunai Gdzhajos Tarsasagnal még az uralkodé-
haz egyes tagjainak részvényei is szoObakeriltek. Gyoérgy
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Endrének mive utat tort a vasuti politikaban és eldkészi-
tette azt a fejlédést, melynek egyes sikerei Ordédy Pal, Ba-
ross Gabor, Szab6 Jend és munkatarsaik nevéhez flzédnek.
Bizonyitékaként nem lankadé munkassaganak, egy ro-
vid évvel e mi megjelenése utan Gyoérgy Endrének uj fel-
adatkorbe nydlé mave latott napvilagot. Ebben Keletre
magyar cimmel azokat az érdekeket és teendfket vilagitja
meg, melyek keleten kotik le figyelminket. A tanulmanyt
a Nemzetgazdasagi Egylet a Korizmics-dijjal tlintette Ki.
Nagy tudomannyal, elmélyedéssel és lélekkel van irva. Va-
zolja Kelet gazdasagi helyzetét, amely megadja kelet felé a
magyar iparnak és kereskedelemnek a terjeszkedés lehet6-
ségét. Részletes tervet ad az iranyitdé kdzpont szervezete és
feladataira nézve.

Az alatt a kdzel negyven év alatt, mely a md megjele-
nése és 1914 kozt lefolyt, nem egy javaslata valosult meg.
De a kivant elGretdrés, gazdasagi hoditas, az erbs verseny,
a kivanatos tdke és erély hiangdelsd bajaink miatt bizony
elmaradt. A szerzd legszebb almai nem birtak megval6sulni.
Mjnt ahogy Kossuth is hiaba akarta tengerre vinni a ma-
gyart, hogy Uj kincseket gydQjtsén és aj fényt deritsen nem-
zetére. Ma ugyan nem panaszkodhatunk, hogy a magyar ne
jarna a tengereket. Csakhogy az utazdsokndl rendesen hiany-
zik a komolyabb céls az elkéltdtt 6sszegekkel szemben rit-
kan allanak a nemzet tennivagyasat serkentd, erélyét izmo-
sitd aktiv tételek. Mas népek gazdasagi alkotasait méltanyol-
juk, meg is csodaljuk, de annak a munkanak, mely hasonlé-
kat tudna nalunk a nemzeti géniusz ereje révén teremteni,
még ezutan kell igazan kifejleni.

Gyorgy Endre idézett mQvében, szemben a mezbgazda-
sagnak csekély és a valtozé iddjarastol figgd jovedelmezd-
ségével, ramutatott azokra a nagy lehetdségekre, amelyek
az ipar fejlesztése altal nemzeti gazdasagunknak biztosit-
hatok.

Aki ismeri késdbbi mikddését, szinte érthetetlennek
fogja tartani azt a csekély fontossagot, melyet a Keletre
magyar szerzdje a mezdgazdasaggal, mint a nemzeti erd f6-
forrdsdval szemben itt tanusit. Mintha az a szellem tartané



lenylgbzve, mely Cobden éBright révén az angol mezé6-
gazdasag sirasoja lestamely nalunk még a 40-es évek moz-
galmainak hatasa alatt csakis az ipar és kereskedelem felé
fordult és megszilte azt a karos egyoldalisagot, amely mez6-
gazdasagunk érdekeit elhanyagolva, nemzeti gyengeségink-
nek egyik forrasava lett.

Miutdn a vart eredmény, a mezdgazdasag fellendiilése
a fejl6do ipar és kereskedelem révén nem akart bekdvetkezni,
Gyorgy Endrének akarva, nem akarva, ki kellett bovitni
eddigi felfogasat, ha igazan a nemzeti érdekek szolgéalataban
akart allani.

Gazdainknak folyton erdsilé és, sajnos, nem is alap
nélkidl valé panaszai, melyek az 1879-ben Székesfehérvarott
tartott nagy gazdagyllésen elég hatarozottan nyilvanultak
és élénk agitaci6 és mozgalom forrasaiva lettek, a mezei
gazdasag, az orszagnak legrégibb és legfontosabb jévedelmi
forrasa felé forditak figyelmét.

Kozeli kapcsolatban allvan e mozgalom vezetdivel, grof
Karolyi Sandor és tarsaival, a mezdgazdasdg helyzetének
feltarasa végett 1882-ben &@. M. G. E.-ben tartott széles-
kérd tanadcskozasban gréf Dessewffy Auréllal egyitt mar
mint a kozlekedés kérdésének eldadodja szerepelt. Nagy része
volt a bizottsag targyalasainak sikerében. Akkor a magyar
kozlekedés fokérdései voltak a magyar nyelv érvényesitése,
az erds Osztrak Allam Vasut, valamint a Déli Vasat dontd
hatalmanak letorése, ezek mellett a Dunai Gdzhajés Tarsa-
sag rakényszeritése arra, hogy a magyar allam érdekei eldtt
meghajoljon. A zimonyi és gy06ri vonal kiépitése, a belfoldi
termelés érdekeinek védelme a tranzité keleti vasuti forgal-
mat apolo térekvésekkel szemben a késdbbi idokben meg is
valosultak. Nem sikertlt azonban elérni sem a Vukovar—
samaci csatorna kiépitését, sem a Kulpa hajézhatéva tételét.
Ezeket a trianoni béke révén gyis elvesztettiik volna. Nagyon
kar azonban, hogy az akkor tervezett, a mai Magyarorszag
teriletét Atszeld csatorndk sem létesultek. Annal kevésbbé
volt lehetd ezekkel kapcsolatosan az Alfold erre szoruld
vidékeit Ontb6zés révén gazdagabba és bdvebben termdvé
tenni. Ez még Kvassav Jend faradozasainak sem sikerilt.
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Kozel otven éve annak, hogy ezek a tanacskozasok tor-
téntek. De ha azok erélyesen befolyasoltak kozlekedésiink
politikajat, ha bizonyos kérdések tekintetében, milyenek
Budapest felkarolasa, a differencidlis tarifak, arefakciak tgye,
iranyt adtak a magyar koézlekedési politikanak, abban nem
jelentéktelen része van Gyodrgy Endrének, aki a belsd poli-
tika kérdéseinek a nemzetkdzi kapcsolatok szempontjabol
val6 megformulazasanal igazan egyike volt akkor élt poli-
tikusaink leghivatottabbjainak.

Ha a fentiekhez hozzavessziik azt, hogy elsd komoly
kézgazdasagi folydiratunknak, a mult szazad nyolcadik tize-
dében megindult Nemzetgazdasagi Szemle'nek szerkesztését
Akadémiank szintén Gyodrgy Endrére bizta, lathatjuk, hogy
mar aranylag fiatal kordban milyen reményeket flztek hozza
és mily hataskorre tett szert tehetsége révén. Ertékelték el
nem tagadhato képzettségét, mely egyrészt a legmodernebb
kérdéseket is felkarolta, masrészt bizonyos klasszikus szinnel
is dicsekedhetett. E mellett mindenki mar az elsd pillanatra
érezhette, hogy amit tett és tenni fog, az mamdhauvinés
tegylk hozza, tiszai magyarsdg szempontjai szerint fog ala-
kot és megvaldsulast nyerni.

A vizjogi kérdéseknek modern alapokon valé6 megoldasa,
illetdleg a vizjogi térvény megalkotasara iranyuld6 mozga-
lom, hol a hattérben foleg Kvassay Jend torekvései allottak,
az 1885. évi XXIII. tc-ben foglalt térvényben nyert kielé-
gitést. Az idevagé javaslat elokészitése hosszU és faradsagos
tanacskozasok keretében tértént, amelyekben grof Karolyi
Sandorral egyltt igen tevékeny részt vett Gyodrgy Endre,
ki méar eldbb foglalkozott az olasz vizjogi viszonyokkal
ezekrdl egy kulon kotetet is adott ki. E2laudio Callandra
mdve az olasz vizjogi térvényekrdl. Megirta Az angol vasuti
torvényhozas torténetét is. Pedig ugyanakkor egy masik, nem
kevésbbé fontos és nehéz kérdés is lekdtdtte figyelmét és mun-
kajat.

Annak a megokolatlan és fellletes felfogasnak, mely sze-
rint a mezfgazdasagi politika a foldesuri jogok megsziinte-
tésévels a jobbagysag felszabaditasaval hosszu id6re kikap-
csolodott a megoldast vard feladatok kozil, fatalis kovet-
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kezményei kezdtek Europaszerte, nalunk pedig még foko-
zottabb mértékben mutatkozni. Amit a kereskedésre nézve
helyénvalonak talaltakf. i. a szabadsag biztositasat, ugy
allitottak oda a mez6gazdasagra is, mintha ezzel az allam
és tarsadalom teljesitette volna a féld mivelSivel szemben
kotelezettségét. Ez karhozatos egyoldalisagra vezetett. A
mult szazadnak azonban féleg masodik felében olyan erds
volt a szabadsag gyogyitd és mindenhatd erejébe vetett hit,
hogy a kiegyezés utani id6kben szalldigévé lett gréf Andrassy
Gyulanak mondésa, hogy csak 50 évi béke kell és hazank
felviragzasa biztositva van. Mintha a szabadsag akar egye-
seket, akar nemzeteket biztosithatna a félrelépések és botla-
sok ellen. Mintha maganak a szabadsagnak nem volna szik-
sége a nem sz(nd Orkddésre. A botlasoknak a szabad nem-
zetek is épplgy ki vannak téve, mint az egyének. Habar
amott a botlast esetleg csak huzamosabb idd mulva koveti
a buntetés,a «delictamagorum inmerita lues» nem egyszer
valik valora. A biuntetések, melyeket a természet a gazda-
sagi tudatlansag buntetésell kioszt, semmiképpen sem dore
hiabavalésagok. Ezekbdl szarmaznak a bukasok, kereske-
delmi valsagok, a toke és munka 0Osszeltkdzései, belsé zendi-
lések és nemzetkdzi habordk. A gazdasagi élet szimmetriaja-
nak megbontdsa egyes fontos kereseti agak elhanyagolasa-
nak szomor( kévetkezményei, a kevésbbé értékesek jdvara.

Ez nemcsak esztétikai hiba, hanem végzetes botlas a
termelés, valamint a gazdasagi élet egészséges fejlddése ellen.
A gazdasagi politika iranyitasanal azonban nemcsak a tudas
és annak ellentéte, a tajékozatlansdg a dontd. Az altalanos
nemzeti érdek nem egyszer azért nem tud érvényesilni, mert
a hatalmat birtokl6 vagy arra torekvé csoportok és rétegek
nem ezt, hanem sajat szUkebb érdekeiket tartjak irany-
addknak.

A természeti gazdalkodasbdl a pénzgazdalkodasba so-
dort magyar mezdgazdasag felszabadult a habéri korlatoza-
soktol, a nélkiil azonban, hogy az egészséges fejlddésnek fel-
tételeit, a beruhadzéasra és Uzletvitelre szikséges tokét, az

! Cairnes Essays.263.lap. Political Economy and Laissez Faire.
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onallashoz kelld tudéast, a polgari tarsadalom alapvetd tételét,
a sancta massariciat, az okos gazdalkodas elveit magaénak
mondhatta volna. Ez utébbin azt a lelki hajlandésagot kell
érteni, mely a vagyon politikai és tarsadalmi jelentdségét
tartva szem el6tt, a napi élet feladatait e szerint rendezi be
s lemond a kinalkozé élvezetekrdl a tavol cél érdekében. Ez
az Onmegtagadas és takarékossag erényét jelenti, melyhez
csak megfeleld nevelés utjan lehet jutni, mi nalunk alig volt
meg. A kifejezés Albertié, ki ezzel a foleg Firenzében fel-
sarjad6 polgari felfogast illeti. Erre nem tanitdk meg nalunk
a forradalmat atélt nemzedéket és igy az sziikségkép ment
tonkre, mieldtt jelleme atformalddhatott volna.

E helyzet orvoslasara kevés és az is elkésve tortént.
Maga a Magyar Fdldhitelintézet is csak 1863-ban kezdte
meg mikodését. Az abszolit kormany nem sietett a rebellis
kézépbirtokossagot megmenteni. Tortént azonban egyéb.

Mohén kaptunk a nyugat altal felkinasta haladas ne-
vében ajanlott () igényeken. A fontosabb kdvetelményt,
gazdasagi életink alapjainak megvetését, blnds konnyel-
mdséggel hanyagoltuk el. A harméniat, melynek a termelés
és fogyasztas kozt meg kell lenni, az utébbi korlatozasa
révén nem tartottdk lényegesnek azok, kik az utdbbinak
kielégitésére vallalkoztak. Ez ellentétben lett volna a sok-
szor dicsért szabadsaggal, sbt azzal a felfogassal is, mely
az igények szaporitasat, tekintet nélkil ezek értékére, a hala-
dassal azonositotta.

E helyett az eréven fejl6d6 szabad kereskedés és nagyipar
eldnyeit siettek dicsérni. Sikerilt is elvonni a figyelmet a
mezdgazdasagtol. Azokat, kik a mezdgazdasag alapvetd fon-
tossagara utaltaks ennek érdekében bizonyos intézkedése-
ket koveteltek, mint elmaradt és 0Osdi felfogasu egyéneket,
sdt mint reakciésokat allitak oda. igy a mezdgazdasagot
mindenitt masod- vagy harmadsorba szoritottak le.

Talan legszembe6tldbb ez a hitelkérdésnél. Mesterileg
és a kérdés egészét felkarol6éan targyalja ezt Gyoérgy Endre
abban a tanulmanyban, melyet a Kishirtoki hitelszervezet
hianyai cimmel az 1885. évi orszagos kiallitassal kapcsola-
tosan rendezett Nemzetkdzi Gazdagy(lés alkalmabél szer-
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kesztett. E gyllés a székesfehérvari zaszl6bontasnak volt
a gyumolcses a hitel kérdésén kivil még a vamok, illetbleg

a kozépeurdpai vamszovetség lgyét is korébe vonta. Ennek
eldaddja érdemes palyatarsunk, Gaal Jend volt. Szamos
német, olasz, francia és osztrdk szakférfil tett eleget grof
Karolyi Sandor meghivasanak, ki a gyQlés sikere érdeké-
ben személyesen kereste fel dket. Az eredmény a Gazdasagi
lapok szerint aranybetiket érdemel nemzetink koézmdiveld-
désének torténetében.

A hiteligy rendezésének kérdése mar az 1885. évi nagy-
gyllést megeldzbdleg is értékes eszmecserére adott alkalmat
a Gazdakorben, hol Gyoérgy Endre inditott meg sorozatos
eldadasokat Somssich P&l elntklete alatt. A felszdlaldék kozt
volt gréf Apponyi Albert és Kerkapoly Karoly is. A gazdak
értékesebb elemei ezeket a mozgalmakat élénk figyelemmel
kisérték és sokat vartak a mozgalomtdl, de az orszagos ki-
allitashoz csatlakoz6 tanadcskozasoktdl is. A vérmesebbek,
grof Karolyi Sandor és Apponyi Albert is remélték hogy
a kozos bajok érzete létrehozza Eurdpa gazdai kdzt az érde-
kek kozosségének tudatat, amibdl aztan a sikert biztosité
egylttes cselekvés fog fakadni. E remények nem voltak alap
nélkidl, de megvalésulasuk elmaradt. A vezetd nemzetek
politikusai k6zt nem akadt olyan, ki e feladatra vallalkozott
volna, a fold és falu problémai nem vonzottdk oOket eléggé.

Gyorgy Endre belatasat és felfogasanak helyes iranyat
dicséri, hogy mar akadémiai székfoglaléjdban a skot bankok
Cash Credit-jével foglalkozott, minek gazdasagi és szocialis
értékét igen nagyra becsilte. Megérthetd tehat, ha 1885. évi
tanulmanya, ez a széleskor(i, a kulfoldi viszonyok behato
ismeretére tAmaszkodo értékes dolgozat kiterjeszkedik a baj
okainak részletes elemzésére, a tokehianynak és ennek foly-
tan a fold fokoz6do eladésulasanak nagy problémajara. Fel-
tinteti a kisbirtok siralmas helyzetét. A gyQjtdtt adatok
szerint ugyanis a foldbirtok atlagos megterhelése akkor na-
lunk holdanként 26formt 27 krajcar volt. A nagybirtok
aranylag eldnydsebb helyzetben van, mert holdanként csak
18 forint 94 krajcar terheli. Ellenben a kisbirtoknal a teher
felszokik 60 forint 18 krajcarra is. Ez aranytalansag azonban,
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azt hiszem, bizonyos fokig abbol magyaradzhatd, hogy a
latifundiumok egyrésze jogi természeténél fogva nem volt
megterhelhetd. Ha ezt figyelembe vesszik, kevesebb okunk
lesz a nagybirtokossag helyzetét r6zsasnak tintetni fel.

E helyzetbdl kiindulva a tanulmany vazolja az orvoslas
modjait, a jelzaloghitel kiterjesztését, azAnerbenrecht»,

a homestead-ek kérdését és arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a bajon tisztan a realhitel fejlesztése nem fog segiteni. A sze-
mélyi hitel megfeleld kielégitése allami tdmogatas mellett,
de kényszer nélkil, mentheti csak meg a birtokossagot a
tonkrejutastol.

Kozel félszazad malt el, miéta Gyorgy Endre szavai el-
hangzottak. Sok tekintetben nagyot haladt a vilag. A mez6-
gazdasagi hitel problémai azonban kielégitd megoldast még-
sem nyertek. Amijavitas eziranyban Kézépeurdpaban tértént,
azt teljesen ténkretették a haboru és az azt kdvetd események.
A legy0z6tt népeknél szinte csak az Ures keretek maradtak
meg, tartalom és erd nélkil. Ezt még meg lehet érteni, de hol
a magyarazata annak, hogy ezeket a nagy mulasztasokat
a gyodzo allamok sem tudtak talan az egy Olaszorszag ki-
vételével kielégitden poétolni? Az a nagy tavolsag, mely
a kereskedelmi hitelt a mezdgazdasagitdl elvalasztja, szik-
ségkép vonja maga utan azt, hogy az utobbi foglalkozasi
agnal a boldogulas lehetdségei csokkensek terhek szapo-
roddsa szinte ki sem kerillhetd. E mellett a gazdak még a
draga hitelhez is csak nehézségek és kéltségek aran tudnak
eljutni.

Mindez csak emeli azok érdemét, akik az 1885. évi
tanacskozasok elméleti eredményeivel meg nem elégedve,
a gyakorlati élet terére léptek 1886-ban megalapitottak,
nagyon szerény keretek kozott, Pest varmegye tamogatasa-
val a Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegyei Hitelszdvetkezetet.
Ez tortént majdnem félszazaddal a Pesti Hazai Elsd Takarék-
pénztar létesitése utan, amely szintén szocialis irannyal ala-
kult snemcsak Fay Andras személye altal, hanem egyébként
is sok széllal fizddott a vezetd varmegyéhez. A varmegye
volt az Apros Kasszanak is nevezett hitelintézet tamogato
és ellendrzd szerve. Részvényeket csak a megyebeli birtoko-
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sok jegyezhettek. Jellemzd, hogy a nyerészkedés ki volt
zarva. A cél a takarékossag fejlesztése és az also rétegek eme-
lése volt. Az igazgatonak és a valasztmany kétharmadanak
birtokosnak kellett lennie. Az eredeti altruista iranyzat azon-
ban a korszellem nyoméasa alatt mddosult. A f6lés jovedel-
met késdbb nem a megyei kéznép javara forditottak, mint
az eleinte tervezve volt, hanem osztalékkép juttattdk a rész-
vényeseknek.

E két intézmény nagy jelent6ségét kiemelnem sziikség-
telen, de rea kell mutatnom, hogy mindkettd legalabb ere-
deti formajaban a sokszor leszoélt varmegye érdeme volt.
Sajnos, hogy a beoltott altruista érzés rovidéletinek bi-
zonyult.

A Pest Varmegyei Hitelszovetkezet gyorsan fejlédve
szép sikereket ért el és par év malva mar mint a Hazai Hitel-
szbvetkezetek Kdzpontja makodik, 1898-ban pedig Orszagos
Kozponti HitelszOvetkezetté alakul at. Ez a kezdet nehézsé-
geinek legydzése utan gyors fejlddésnek indul és féleg a vidéki
alsobb rétegek hitelviszonyainak javitdsa és a kisemberek
takarékossagi hajlamanak fejlesztése koril szerzett maga-
nak el nem évild és el nem tagadhato érdemeket. A kezdés
dicsGsége Gyoérgy Endre érdeme, ki az eszmét Csengery Antal-
nak koszodnhette. Csengery ugyanis néhany baratjaval mind-
jart a kiegyezés utan mozgalmat inditott a kisemberek hitele
érdekében, de ezzel eredményt elérnie azonkiviil, hogy Gyorgy
Endre lelkébe beliltette a termékenyitd gondolatot, neki
nem sikerilt.

Gyodrgy Endrét a mezdgazdasagi hitel kérdésének meg-
oldasa a késdbbi évek folyaman is sokat foglalkoztatta. Mig
a kozségi hitelszovetkezetekkel fokép a kisbirtokossagon
akart segiteni, egy 1900-ban formulazott javaslata a kdzép-
birtokossadg bajaira keres orvoslast. Eldrebocsatva a kodzép-
birtokossag torténelmi szerepét és azt, hogy a magyar poli-
tika és kozéleti tevékenység a nemzetnek ezen a rétegén for-
dult megs ebbdl sorozédtak Bocskai, Bethlen és Rakéczi
hadnagyai, utal arra is, hogy a hazaszeretetnek azt a maga-
sabb fokat, mely évszazadok Ota e rétegbe, nemzedékrdl
nemzedékre beleszlrddott, éppugy nem lehet atiltetni ma-
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sokba, mint a modern parkudvaraba csak bokrokat vagy
csemetéket lehet atiltetni, de 6sfakat nem. E réteget azon-
ban segitség nélkil a végs6 romlas fenyegeti, mert foldbirtoka
értékének 80—90 °/o-aig el van addsodva. A helyzet orvos-
lasa végett a crediagricole,a mezdgazdasag lzemi hitelének
szervezését ajanlja. Az iranyito kézpontnak szerinte a Magyar
Foldhitel Intézetnek kell lennie, mely az orszagos szervezet
segitségével pénzzel is ellatha azt a raktari hal6zatot, hova
a gazda termékeit eladasig elhelyezhetné.

Bovebben foglalkozik ugyanezzel a feladattal par évvel
késdbb® s javaslatai alapjan aD. K. H. Sz. kezdte is szer-
vezni a szovetkezeti raktarakat, melyek kozil nem egy iga-
zan szép eredménnyel mikodott, a nélkil azonban, hogy a
Gyorgy Endre altal ohajtott orszagos halozat létre tudott
volna jonni.

1902-ben a pozsonyi gazdagyllésen elmondott beszéde,
melynek egyes mondatainal lattam gro6f Széchenyi Imre
szemében kicsordulni a megindulas kodnnyeit, a Falusi élet
ethikgjaval, a killonbdz6 rétegek egymasra utaltsagéaval fog-
lalkozik. Ez tdmasza a nemzet erejének, de egyszersmind
az egyéni boldogulas lehet6ségét is gyarapitja, mert minden
csepp izzadsag, mely a barazdaba hull, termdtalaja az igazi
hazaszeretetnek. Ezért fontos a gazdakorék révén az egyet-
értés apolasa.

Ma, kdzel 30 évvel Gyorgy Endre ébreszté szdézata utan,
az altala felallitott kévetelmények még mindig csak jambor
Ohajtasok, nemzeti érdekeinknek és az allamnak nem Kkis
karara. Még mindig nem ment at vériinkbe az a tudat, hogy
szervezkedés, az ezlUton és csak igy elérhetd eredmények
nélkil az emelkedés foltételeit lehetetlen magunknak biz-
tositani.

Erintettik, hogy Gyoérgy Endre mar igen koran, a 70-es
évek legelején szerepet vitt kozéletiinkben. Szerkesztette
az orszaggydlési ifjusag lapjat, az Uj Nemzedéket. Elénk
részt vett a tehetséges fiatal térekvBk altal rendezett poli-

1 A Magyar Kozépbirtokos Hitelérdl. A.Magyar Gazda Szoévetség
kiadasa. 1900.

2 A kozépbirtokos hitele és a szovetkezeti raktar kérdése. 1902.
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tikai vitdkban, Osszekottetésben allott a hirlapirokkal, s6t
egy id6ben, mikor a Horvath Gyula altal alapitott Magyar
Hirlap Baross Gabor vasuti politikajat erdsen ostromolta,
a kozvélemény szerint Gyorgy Endre volt az, ki e harcot
anyaggal ellatta.

Politikai palyafutasat megel6z6en a régi kézmunka és
kozlekedési minisztériumban szolgalts ott szerezte érdek-
|6dését és elsd tapasztalatait az akkor erdsen vitatott vasti
és vizi Ugyek irant, amelyek el6revitele koriil élete késdbbi
folyaman olyan szambavehetd tevékenységet fejtett ki. Elsd
izben a halmi-i kerilet, késdbb Munkacs képvisel6jeként
jutott az alsbhazba. Beszédeinek tanldsaga szerint ott foleg a
kozgazdasagi, nevezetesen vasutpolitikai kérdésekben biz-
tositott maganak meghallgatast és tekintélyt. Eleinte a
Deak-parthoz tartozott, késbbb a szabadelvinek nevezett
kormanyzépart tagja volt. Grof Bethlen Andras mint fold-
miveléslgyi miniszter allamtitkarava akarta kineveztetni,
de ezt a javaslatat Szilagyi Dezsd ellenvéleményével szemben
nem tudta keresztilvinni. A palmat és az allamtitkari allast
helyette Miklos Odon nyerte el.

A 90-es évek derekdn mint Daranyi Ignac féldmivelés-
iigyi miniszternek Anglia és Franciaorszagra kinevezett szak-
tudositéjat latjuk Londonban. Ezeknek a szaktudositoknak
hivatasuk az volt, hogy némileg potolva hianyzd kilképvise-
letinket, az illetd orszagok kdzgazdasagi viszonyait figye-
lemmel kisérjéks a tapasztalatokbo6l vonjak le a magyar-
sdg szempontjabol azt, ami reanknézve hasznos és sikert-
fakasztd lehet.

Gyorgy Endre tobb évig élt a neki annyira kedves Anglia-
ban, nézdelddve, kontemplalva, igyekezve 0Osszeolvasztani
az elméletet a gyakorlattal. Hivatasanak tartotta felemelni
a napi élet siurgetd kovetelményeit a fennkoltebb nemzeti
és altalanos érdekek régidiba. Jelentései, melyeket a fold-
mivelésigyi miniszterhez intézett, egy kulon koétetben is
megjelentek.’

! Kézgazdasagi tanulméanyok. Tallian Béla foldmivelési minisz-
ter rendeletére Osszeallitva, 1905. Budaped|las rt.
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A kozgazdaséagi politikdban, de egyébként is a szabad-
elvl irany hive volt. Magaba szivta azt a felfogast, mely
Viktéria kiradlynd idejében az angol életben uralkodott. Kéz-
életiink is ezeknek az eszméknek a hatasa alatt allott. Meg
voltunk réla gydzb6dve, hogy éppugy, mint ahogy a nyugati
nemzetek szabadelvliség Utjan és ezaltal jutottak el a hala-
dasnak és jolétnek altalunk annyira 6hajtott fokara, ez reank-
nézve is bekdvetkezik, ha ez Gton haladunk. Kapcsolatban
allva Brighttal, Stuart Millel, magaval Gladstone-nal, de
e mellett az angol kozéletnek kisebbrend( csillagaival is, ezek
felfogasa belesz(rddott Gyorgy Endre lelkébes igy valt &
példaul a Cobden ésBright gabonavamellenes mozgalméanak
dicsGitdjéveé, habar alig lehet feltenni, hogy ne tudta volna,
hogy ez a gyarosok szévetségének diadala volt a fold urainak
és miveldinek erdfeszitésein. Jelentéseiben mindenesetre
kénytelen ramutatni arra a hanyatlasra, mely az angol
mezdgazdasagnaka XIX. szdzad végén jellemzd vonasa lett.

Tisza Kalmannak és Istvannak halalaig hive, illetdleg
tiszteldje volt, habar tarsadalmi Gton folytatott mozgalmak-
ban redjuk nem tamaszkodhatvan, kénytelen volt az ellen-
zékhez tartozé grof Karolyi Sandorral és tarsaival dolgozni.
Ez aligha emelte népszer(ségét amrthodox szabadelvi
taborban.

Kozéleti munkdssaganak nem legutolsé tétele azok az
emlékbeszédek, melyekben Akadémiank elhlinvt nagyjait
méltanyolja. Ezekben az atfogd, emelkedett felfogas mellett
élénk lélektani megfigyelés és boncolas emeli a valasztékos
és kidolgozott iraly megkapd szépségeit. Belekapcsolja az
elparentélt egyéniségét és munkajat a nemzeti ébredés sok-
oldalu torekvéseibe. Ez emlékbeszédekben az elmdlt klasz-
szikus iddk szellemének hatdséat érezzik, mintha ez leszéllana
kozénk azért, hogy emelje, nemesitse és értékesebbé tegye
a munkéat, melyet az elBrehatolni, nemesbiilni vagyé nemzet
végezni kivan és végez is. A napi élet topr6dései, a részletek
Utvesztdi folé emelkedve Gyoérgy Endre olyan beszédeket
hagyott reank, amelyek itt-ott értékesebbeknek latszanak
azoknak az elhinytaknak tevékenységénél, akiknek életéhez
flzi gondolatait. Gorove Istvannal példaul szive liktetd
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melege boritja el mondanivaloit, hiszen azoknak, akikrol
beszél, kortarsa, torekvéseiknek osztalyosa, ugyanazt a leve-
g0t szivta és ugyanazon célok szolgalataban allott, mint azok.

Fellangol, szemlélvea X1X. szazad elsd felében Széchenyi
szavara felébredt nemzeti tevékenység eredményeit. Meg-
hatja 6t Gorove o6ntudatos gazdasagi tevékenysége, ragasz-
kodasa Széchenyi eszméihez. Aldozatos hazafisaga, mely
miatt szamkivetésbe is kertl. Valéban azoknak kell az elisme-
rés palmajat kiosztani, akik azokban az id6kben, melyekrdl
sz0 van, a kbzgazdasagi élet problémaival 6nként és hivatas-
szer(en foglalkoztak. A nemzet akkori sz(k latkorét, tajé-
kozatlansagat megvilagitja az, hogy Trefortot zsidonak tar-
tottak, mert a bankok ugyével foglalkozott, mig egykori
érdemes fotitkarunkat, Szily Kalmant, késdbb is megcsodal-
tdk, mert szerintik lakatosnak késziilt, mikor a bécsiPoly-
technikum hallgatéi kozé iratkozott be.

Azzal, amit Gyoérgy Endre el tud mondani Gorove
Istvanrol, aki idejét, tehetségét, lelkének melegét odaadta
a hazéanak, aki nem kért att6l soha semmit, aki emléke a mult-
nak, de nem lankadoé hittel van a j6vo irant, aki szenved, tir,
dolgozik és ha mindhalalig, aki nem panaszkodik soha, mert
keblében viseli a hiven teljesitett polgari kotelesség tuda-
sat — a klasszikus rémai polgar erényeit ruhazza a magyar
foldesurra, aki nd, érvényesil és farad a magyar rénan a
Tisza és Duna kozott, hogy annak népét értékesebbé, foldjét
termBbbé tegye. E szinte varatlan felmagasztalasa a kozélet
altal zarkdzottnak, s6t szinte ridegnek ismert és valdjaban
nem is oly nagytehetségl férfilnak, megfejtést nyert azzal,
hogy Gyodrgy Endre vallomasa szerint egyénileg is le volt
kotelezve iranta. Mint mondja, kozelrdl érezte lelke melegét,
josagos szivének szeretetét. Csak az a kar, hogy a nagyon szép
emlékbeszéd elfeledi bdvebben méltanyolni Gorove Istvan-
nak azt a tevékenységét, melyet mint féldmivelésigyi, ipar-
és kereskedelmi, majd mint kézmunka és kozlekedésligyi mi-
niszter kifejtett. Pedig ez alapvetd és nem is konnyd munka
volt, és Gorove munkatarsainak. Gervay Mihalynak. Kozma
Ferencnek stb. tevékenységével ismertetné meg az érdeme-
ket kénnyen feledd Gjabb nemzedéket. Mi mindent kellett
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megteremteni a kiegyezés utan, arranézve felvilagosithat
benninket az az egyetlen tény, hogy Gorove hivatalba |épése-
kor a magyar taviré intézményénél mindéssze harom magyarul
tudd kezeld-tisztviseldt talélt.

Bedthy Led emlékezetéil elmondott beszédében e nem
mindennapi és nagyon szerencsétlen férfid rapszodikus tevé-
kenységével foglalkozik. Ez a tevékenység felkarolja Juda
és lzrael torténetét abban a korban, melyrdl az asszir ék-
frAsok adnak felvilagositast. De kiterjedomte bolcselete
mellett az akkor sokat targyalt bankiigyre is, a Nemzetlét
cimd munkaban pedig a kilén vamteriulet keretében a véd-
vamok szerepére és reank vald nagy fontossagara.

Gyorgy Endre szives készséggel jarul hozzd Bedthynek
ahhoz a nézetéhez, hogy nyugati példara sokszorosult igé-
nyeink kielégitése, ha tisztdn mez6gazdasagi allam mara-
dunk, aligha lesz lehetséges. Vele egyiitt az iparban keresi
a megoldast. Nemcsak az eurdpai kultira, hanem maganak
a mezdgazdasagnak jovedelmesebbé tétele is megkoveteli
ezt. Az indusztridlis allam, ha benne egyitt van az iparral
a mezbgazdasdag is, létfeltétele fajunknak és nemzetiinknek.
Elért sikereink — folytatja tovabb — mind nem biztositjak
l[étiinket annyira, mint az, ha az iparosallamma valé atala-
kulason szellemiinkben és gyakorlatunkban mihamarabb
altalesiink. Az iparosulas fontossaga tekintetében nincs
Bedthy Led és Gyorgy Endre kozott eltérés. Nézetilk csak
azon eszkozokre nézve kilonbodzik, amelyekkel ez a cél el-
érhetd. Mig Bedthy kilon vamteruletet és véddvamot kivan,
Gyorgy Endre gy talalja, hogy iparunk a k&zos vamteri-
leten kezdett fejlens a véddvam mellett a fogyaszték terhei
erdsen emelkednének. Itt Gyodrgy Endre, mint a Deak altal
teremtett kiegyezés hive, feldldozza az ipar gyorsabb fejlesz-
tésének lehetdségét altalanos politikai szempontoknak, de
kitart a mellett, hogy iparunk fejlesztése legkivalébb ko6z-
gazdasagi érdekunk.

Nekink ugy latszik, hogy ebben er6sen tévedett. Meg-
délt mindenekeldtt az az allitasa, mintha az emelkedd ipar
okvetleniil maga utadn vonna a mez6gazdasdg boldogulasat
is. Az ipar bamulatos fejlddése mellett a mez6gazdasag maga-



ban abban az orszagban, honnan e felfogas kiindult. Anglia-
ban, elpusztult. A mez6gazdasagi népesség hihetetlenil meg-
apadt, és azok a szantok, melyek hajdan a vilag legbdvebb
terméseit adtak, marhalegelokké és vadaszteriletekké sily-
lyedtek. De magaban az Egyesilt-Allamokban is, mely ma
a vilagnak aranyban leggazdagabb orszagahol naprél
napra az iparnak Uj csodai kelnek ki, a mezfgazdak ezrei
buknak el a Iétért vivott kizdelemberma munka nélkil ma-
radtak szama 3—4 milli6. Gyérgy Endrét, a tiszamenti ma-
gyart, kétségkivil az angol levegd, a szigetorszag népe altal
elért sikerek,Gladstone. Brightés a tobbiek altal hirdetett
eszmeék ereje sodorta be azok kozé, kik az ipar felvirdgzasa-
tol és nem a foldmivelésnek biztositasatél és fokozdegs
lesztésétdl vartdk a magyar nemzet jobb jovGjét. Pedig
jellemének fdovonasa mégis csak a fold és- népének érdekei
irant valo odaadas volt. Minél inkabb szaporodtak évei, annal
élesebben domborodott ki ez a hajlandésaga.

Mai helyzetiink, amikor megvannak az ipart védd va-
mok, a nagyon Ohajtott kulén vamterilet mutatja, hogy
az emelkedésnek mas feltételei is vannak, mint ezek. A védo-
vamok érvényesiilnek az ipar javara, de a mezdgazdasag
helyzete bizony sotétVan pénzintézet elég, melyek hiva-
tasa a termeld munka tamogatasa. De a hivatalos statisz-
tika nemcsak az eladdsulds félelmes emelkedésérdl, hanem
az elaprdzas és arverések emelkedd szamarél is beszél. A mez6-
gazdasagi hitel tekintetében maga Gyoérgy Endre festi a leg-
sOtétebb képet, siratja a kozéposztaly elbukasat és latja
dagadni azt az aradatot, mely az egykori tejjel és mézzel
gazdag Kéanaannak hirdetett orszagbol idegen orszagok felé
sodorta a vagyont és boldogulast keresdk ezreit, sdt szaz-
ezreit!

Gyorgy Endrének az ipart dics6itd kijelentései annal
kevésbbé fejthetdk meg, mert hiszen neki, aki a népek lelke
irant is annyira érdeklddétt, tudnia kellett, hogy Anglidban,
melyet annyira szeretett, Carlyle és Ruskin, a keresztyén szo-
cialistak vezetdiKingsley, Mauriceés tarsaik, de meg az egyes
kirdlyi bizottsagok is mily sodtét oldalait tartak fel az egy-
oldald indusztrialis termelésnek. Mily képet festettek arrdl



a korrol, melyben Carlyle szerint csak a gyakorlati és anyagi
eredmények jelentenek valamit, amelyben az erény elveszté
régi jellegét, megszint a szépnek és jénak szolgalataban
allani, helyébe a haszon, a profit imadata tolakodott be,
meghamisitva a vallasnak eredeti értelmét és hivat&sart

a megfontolt és eldrelatd szamitas targyava tétte.

Az anyagi szempontok altal atitatott kozvélemény gon-
dosan 6rkodik, hogy az, aki a kdzfelfogassal ellentétes allas-
pontot foglal el, mihamar lehetetlenné tétessék. Az exkommu-
nikacio sulya alatt vagy 0sszetorik, vagy a régi ésvényre tér
Ujbél vissza az, aki vele szembeszallani elég merész és meg-
gondolatlan volt. Téved azonban, ki azt hiszi, hogy ezuton
minden mas érdeket felaldozva, a fokoz6do, folyton tagasabb
kérokre terjedd termeléssel a nemzet |étének alapjait erdsi-
teni és jovGjét biztositani lehet.

Hiszen magaban a gyariparban, amely uralkodé szerepre
jutott a foglalkozasi agak kozott, folytonos harc és haboru
dal. A tdlzottan indusztrializalt nemzetek jovo fejlddése be
nem lathatdé. Mindenhaté lett az allam csaknem mindenitt,
ele arra képtelen, hogy a trosztok, kartelek vilagdban rendet
teremtsen. A t6ke hatalom : ahol szikségesnek latja, meg-
semmisiti az ipar eddigi alakulatait, a hazi-ipart, a kézmQves-
ipar egy részét, egyesiti a nagyvallalatokat és igy uralkodik
a fogyasztékon. Vele szemben az allam csak részleges sikere-
ket tud elérni. Egyel6re tehat a kozeljovd szempontjabdl —
allitja Matlekovits — az ipar terén az allamnak minél ritkabb
beavatkozdsa és a szabadsag fenntartdsa kivanatos.? De ki
biztositja ezt a szabadsagot a trosztdokkel szemben?

A tdke és a munka kozott levd ellentéten a tokéletesnek
vélt szabadelv( politika nem tudott segiteni. Sajat munka-
tarsa, a géppé aljasitott élettdl irt6zd gyari proletarsag lazad
fel e rend ellen. A vilag megéri azt, hogy a nagyipar reprezen-
talé alakjait a német birodalmi gyllésbe, legalabb a haboru
el6tt, nem a gyarvidékek, hanem mez6gazdasagi keriletek
kiuldik be. A nagy varosokat a t8ke ellen t6rd szocialdemo-

! Carlyle : Signs of the Times.
2 Matlekovits : Az ipar a kapitalizmus koraban.
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kracia foglalja el, pusztulast hirdetve a burzsoéaziara. Satur-
nus térténete megforditva. Barmennyire becsiljik is a gyari

ipar altal teremtett nagy értékeket, nem szabad felednink,
hogy ennek ellentéte gyanant ott all a feldult tarsadalmi

béke, a lelkeknek megbomlott egyensulya, a kihal6 hit, az

erkdlcsok meglazulasa. A fény mellett a mindinkdbb soté-

tedd arnyék, ami azt mutatja, hogy minden népre és minden
idokre érvényes gazdasagi politikat csinalni nem lehet. Az

alapok folyton valtozok. Az olcsé és tomeges termelés, annak
szinte a végtelenbe mend fokozasa, a fogyasztasnak ezzel
kapcsolatos fellendiilése csak a feliletes és alantjar6 gon-
dolkozéknal jelentheti a haladast. Ha megtéri az emberi

lélek magasbra vivd torekvéseinek erejét, kiszaritja azoknak
a nemesebb erdknek forrasait, melyek egyedil jogosultak
arra, hogy az ember értékét novelve, haladasnak legyenek
nevezhetdk, a hanyatlas tényezdje lesz.

Azoknak véleményét, akiknek szemében az Anglidbol
kiindult industrial-mercantilismus a leghelyesebb és leg-
maradébb irdnya az emberiség tevékenységének, semmi-
képpen sem fogadhatjuk el. Hézagai és fogyatkozasai immar
erdsen jelentkeznek a munkanélkiliségben, az élesilé szo-
ciadlis harcokban. E politika maga taplalja és erdsiti ellensé-
geit, de az utott sebeket gyogyitani képtelen. Végzetessé val-
hatik azaltal, ha a milliok térekvéseit tisztan az anyagiakra
szoritja.

A bar6 Kemény Gaborrol sz6l6 emlékbeszédében szé-
pen és részletesen vazolja Erdély Ujjasziletését, azt a folya-
matot, mely a sérelmi politika mellett kifejleszté, sot ural-
kodova tette a reformok utan vagyoddast és arra a politikai
szinvonalra emelte Erdélyt, ahol 1848-ban az anyaorszag
allott. A foszempont volt az Unié Magyarorszaggal, mint
az erdélyi magyarsag jovojének biztositasa, szemben a de-
mokratikus aramlatok révén is erdsddd olah tomegekkel.
Nem volt nehéz kiszamitani, hogy az Uni6 és a reformok
meg fogjak gyengiteni azt az oligarchiat, mely Erdélyt addig
vezette. A hatalmat meg kell majd osztani masolkdkkmon-
dani a tétlenség 6romeirdl, vagy ezek szolgalataban elpusztulni.
Gyorgy Endre meleg lelkesiiléssel Ginnepli azokat, kik az egyéni
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és kasztszer( érdekek folé emelték az altalanosokat és meg-
nyerték a reformoknak és az Uni6 gondolatanak az erdélyi
kézvéleményt. Ezek kdzott a harcosok kézott elsdsorban allott
Kemény Dénes, Gabornak apja. A fid tehat a szabadelviiség
iskoldjaban n6tt fel. Abban, amelynek tanitasa szerint a
liberalizmus alapgondolata a jogok kiterjesztése a nemzet
izmositasa végett ; az egyenldség elve pedig a hazafiui koteles-
ségek altalanositasa felé tett 1épés. Végso cél a magyar allam
megteremtése.

Azé a magyar allamé, melyben az eddig inkdbb csak
a foldrajzi helyzet és gazdasagi kapcsokkal dsszetartott mil-
lick magasabb egységbe olvadva torekedjenek tehetségeik
kifejtésérese torekvéseik tdmogatoéra talaljanak az allam szer-
veiben. E célnak akadalya gyanant jelentkeznek a nemzeti-
ségek kilon térekvései. Ezzel szemben a nemesség a nemzet
jobb jovGje érdekében kivaltsagait felaldozza. Szép és nemes
cselekedet, mert megnyitja a haladas utjat. De nem elég,
mert nem biztositja a tovabbi fejlddés helyes iranyat. A szét-
0mld vezetd-osztaly helyébe nem emel mast. Nem is biztositja
annak kifejlodését. Ezzel maig is adés maradt. Nyugatot el-
érni nem tudtuk. A szabadsag ott is ellentéte lett az egyenl6-
ségnek. A szabadelviiség altal kovetelt aldozatok nyoméaban
nem kelt kelld aranyd alkoté munka. Gyérgy Endre emlék-
beszédében ramutat a nemzetiségi probléma meg nem oldott
voltara, mely kilonésen Erdélyben volt égeamelyet el-
meérgesitett az a tarsadalmi elkiléndzés, melyben az erdélyi
magyarsdg az oldhokkal szemben oly nagy 6romét talalta.

Gladstone-rél 1899-ben tartott emlékbeszéde megér-
demli, hogy kiemeltessék az elfeledés homalyabdl. Azok, kik
a napipolitika Osvényét jarjak és az események forgasaban
vezetd-gondolatokat keresnek, nem egy tekintetben meg-
talalhatjak ezt Gydrgy Endre tanulmanyaban, melynél a
mult szadzad masodik felében folyt angol politikai életnek
szebben és alaposabban megirt rajzat nyelvinkén nem olvas-
tam. A forma és tartalom egyarant fokozza a dolgozat hata-
sat. Erezziik, hogy az ir6 magaGdadstonegondolatkdrében
élt. hogy idealjaGladstone,a keresztyén allamférfia, akinek
érzelmei a krisztusi szeretetbdl fakadnak és aki akarataval



teljesen ennek szolgalataban all. Az, ki nem egyszer jelenti
ki, mint a pénzigyek minisztere, hogy barmily fontos is a
vagyonosulads és az altala biztositott hatalmi félény, nagyobb
sulyt vet arra, hogy e vagyon, e hatalom a nemzet részérdl
magasabb célok érdekében keresztyéni moédon hasznéltassak
fel. Ezt az epigonok sokszor felejtik. Valoban azoknak, akik
igazan érdeklédnek az emberiség nagy problémai irant, bd
anyagot ad a gondolkodasra az, hogy a versenynek és keres-
kedelemnek szabadsaga, a manchesteri iskola vezet6 tételei,
melyek az els6 apostolok szandékai szerint egyarant hivatva
voltak szolgalni a haladasnak és az also rétegeknek érdekeit,
mint valtak az 6nzd epigonok kezében a gyengébbek legazo-
lasdnak eszkdzeivé és mint tették tonkre azt a féldmives-
és birtokos-osztalyt, melynek Anglia szabadsaganak megala-
pozasaban és hatalmanak kiterjesztésében olyan elhatarozo
része volt. Ez osztaly szilte az angol gentlemant, melynek
felfogasa, ha régi erejében megvan, az igazsagnak, mint alta-
lanos emberi érdeknek alapjan allva, nem engedi érvényesilni
azt az alantjaro fellletességet és rosszakaratot, mely a Ver-
sailles korili békékben a nyugati demokraciat Ggy mutatja
be, mint amelynek szelleme a mult kormanyzé erdivel szemben
csekélyebb értékld, mert 6nzdébb és konyorgtldkevésbbé
ismerd.

A trianoni ukaz egyes szakaszait olvasva, kitér az el-
keseredés, mert hiaba keressiuk benniuk azt a fennkéltebb
etikai érzést, melynek a francia forradalombol kellett volna
fakadni. E helyett az 6nzés konyodrtelenségével igyekeznek
éppen a franciak kiirtani a legydzottekbdl az erdszak jogan
az élet utolsé csirait is. Nem igazolja-e ez azt, amit valaha
az a férfi mondott, ki a jovGbe latva emberi szerencsétlen-
ségnek bélyegezte a nagy forradalmat, olyannak, ami sirba
rantva a lovagiassagot, helyébe a furfangosok, hasznot vada-
szok és spekuldnsok uralmat l|éptette, mely nem ismeri az
elvek iranti fogékonysagot, nem a szlziesen tiszta becsile-
tet, mely enyhité a vad indulatokat és megnemesitett min-
dent, amit érintett.! Ezek helyébe, meggyalazva a modern

! Burke : Reflections on theFranch  Revolution.
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demokracidkat, «az erBsebbnek minden szabad» elvét Iép-
tette.

Gladstone hatdsa Gyoérgy Endre politikai nézeteinek
forméalasanal igen nagy, s6t talan déntd volt. igy nem csoda,
ha mélyen meghajolva tette le Akadémiank cipruslombjat
nemes emléke eldtt.

Anglia, Franciaorszag és az Eszakamerikai Egyesiilt-
Allamok gazdasagi életére vonatkoz6 jelentései, melyek
a Kozgazdasagi tanulmanyok cim alatt megjelent koétetben
foglalvak, értékes rajzai azoknak az aramlatoknak, melyek
tobb mint két évtizeddel ezeldtt a harom hatalmas orszag
népét foglalkoztattdk. A fejtegetések nagy része ugyan mar
csak torténelmi értékd, de vannak egyes javaslatai, melyek
még ma is megvalositasra varnak. Példaul a magyar kivitel
szervezése az angol piac megnyerésére. Ha nalunk nagyobb
volna a hajlandésdg a magunk viszonyainak a kilféldi pél-
dak okos maédositasa mellett valo javitasara, ha akadnéanak
tobben, kik nem riadva meg a kozémbdsség altal emelt gatak-
tol, szervezni akarnak és tudnak a jobbakat és igy kimunkalni
a szebb jovd atjait, azok kdzil a gondolatok koézil, amelyek
Gyorgy Endre kevesek &altal ismert és kellden éppen nem mél-
tatott kotetében el vannak temetve, nem egy jelentkeznék
mint eleven erd és nemzeti létiink forméalasanak hathatés
eszkoze.

Reméljuk azonban, hogy ma, amikor a hitbizoméanyok
rendezésének kérdése Ujbdl napirendre keril és foglalkoztatja
nemcsak a kodzvetlenil érdekelteket, hananpolitikusokat
is, az a szépen irt és alapos tanulméany, melyet a Kotétt for-
galmu féldbirtok és agrarpolitikankrél irs mely a Budapesti
Szemle 1893-i évfolyamaban jelent meg. nem fogja kike-
rilni a javaslat szerkesztdinek figyelmét. Az, aki e kérdés-
nek sulyat mérlegelni birja, lehetetlen, hogy ne talalna érté-
ket azokban a fejtegetésekben, amelyekkel Gydrgy Endre
a birtok megkotdttségének érdemeit emeli ki, utalva arra,
hogy a birtok megkdtése a nemzet védelme volt. Erdt adott
a kiizdelembensigaz mais, hogy jézan politikus nem hagyja
figyelmen kivil a legtavolabb esélyeket sem, és nem kicsinyli
le azokat a sancokat, amelyek mégé a veszedelem O4raiban
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meg lehet hazdédni. Az a hirtelen attérés a szabad forgalomra,
melyen &atestink, nemcsak kbdzgazdasagi, hanem politikai
szempontbdl is veszedelmeket rejt magaban, épp ezért ezen
a téren megfontolandd minden Gjabb Iépés. A régi Magyar-
orszagtol sokat tanulhatunk, ha a nemzet és faj fenntartasa-
rél van szo. A foldbirtok régi merevségéhez vissza nem térhe-
tink, de gondoskodni kell, hogy az eltind kdzépbirtokossag
helyébe ennél gazdasagilag tébbet érd osztaly kertljén. A fold-
bdl fakadd, annak birtoklasaval O0sszefliggd konzervativ eré-
nyekre sziikség vars ezért a birtoklas allandositasara kell
torekedni. Leginkabb a korlatolt forgalma birtokoknal lehet
ezt elérni. Nagy szocialis kérdéseink kozott Gyorgy Endré
allitAsa szerint ez a legsulyosabb. A birtokossag elbukéasat
eldkészitettik, de arra, hogy megmentsik a lehstar el-
bukott réteg helyébe Ujat tegylink, komolyan kevesen gon-
doltak. Sot akadtak, akik szinte kar6rvendve konstataltak,
hogy a régi kbzépbirtokossdg a modern életre szinte képtelen.
Itt Gyorgy EndreGrinwald Bélara, a PesterLloydva és Lang
Lajosra mutat red. Szerinte a varosokban dominalé elemek
nagyon is Gjak, nagyon is érzik rajtuk a kozmopolitizmus
szaga, semhogy az allam hajojanak nemzeti irdnyban valo
vezetésére hivatottaknak lehetne oOket tekinteni. A magyar
agrarpolitikanak kivalé feladata a kdzbirtokos osztaly fenn-
tartasarol és fejlddésérdl gondoskodni, de nem idegen recep-
tekhez, hanem, ha ez nehezebb is, a magunk viszonyaibdl ki-
indulva, az adott feladathoz mérten. Elemzi ezutan a lehetd-
ségeket és arra a kovetkeztetésre jut, hogy ha a korlatolt for-
galmu birtokokon hosszu bérletek engedtetnének, évek mul-
tan a kifejl6d6 és vagyonosulo bérlokb8l a kdzépbirtokossag
alapjait meg lehetne vetni. A birtokok helyes kezelésére az
allami ellenfrzést tartja sziikségesnek a hitbizoméanyok-
nal is, amelyeknek jo oldalait latja és erbsen kiemeli. Utal
arra, hogy Tisza Kalman idejében feltiné modon felszapo-
rodtak. Mindamellett nem idegenkednék Ujak alakitasatol,
mert ha a magyar politika fécélja, hogy a magyar allam ma-
gyar jellege fenntartassék, ha a demokratikus fejlédés elég-
telen és megbizhatatlan, kénytelenek vagyunk az ariszto-
kracia hagyomanyaibdl szedni a fegyvert. A hitbizomanyok
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lehetnek mérsékelt terjedelm(ek is, a féddolog a birtoklok meg-

bizhato volta. Ez erdsebb érv, mint a régi, az egyes csaladok
fényének fenntartasa. Az etikai elem vonul el6re és erdre

is kaphat, ha sikerul kelld ellendrzéssel, esetleg az idétartam
meghatarozasaval a j0 kezelést és a kelld jovedelmezdséget
biztositani.

Foglalkozik végul szerzénk a diplomara éhesek csapatai-
nak mar 30—31 év eldtt is veszedelmesnek itélt felszaporo-
dasavals ennek ellensulyozasara csak egyetlen érzést talal
alkalmasnak : a foldhoz valé ragaszkodast, amit gunyosan
glebae adstrictio-nak, roghozkotdttségnek nevezett el a
modern fejlddés egy iranyzata, amelyet azonban 6 a haza-
szeretet parcialis részének nevez. Ez Gton két eredményt lehet
elérni : jovedelmesebbé téve a kotdtt birtokokat, emelni a
nemzeti vagyont, de egyszersmind regeneralni egyik leg-
fontosabb osztalyunkat is.

Nem adatott meg neki a lehet8ség, hogy terveit megvalo6-
sitsa, gondolatait az életbe atvigye. Maga Daranyi Ignac is
hiaba prébalkozott vele. Hiaba kopogtatott a nemzeti kdzép-
osztaly pusztulasa a fényes parlamenti palota kapuin, a par-
lamenti tobbség nem volt fogékony ilyen feladatok irant,
nem tudott id6t szakitani azok megoldasara. A katonai és
kézjogi kérdések elnyomtak mindent. V4jjon szerencsésebb
lesz-e a mai nemzedék, mint voltunk mi. akik lattuk ugyan
azt az utat. mely a nemzet szamara nyilt, de nem volt mé-
dunkban kelld sikerrel munkalni a nagy célokért?

Abban az angolul megjelent munkabamelyet az angol
foklmivelési miniszter biztatdsara a magyar mezdgazdasagi
politikardl és igazgatasrol kiadott, foglalkozik egy masik
nagy €s ma sem megoldott problémaval, az allami beavatko-
zas kérdésével. Elfogadja azt az elvet, amelyet Stdilit
formuldzott s amely szerint a gazdasagi életben laisser
faire-nek, azaz az egyéni tevékenységnek kell alapvetd tétel-
nek lennies ettdl eltérni csak akkor szabad, ha nagy és fon-
tos érdekek kivanjak.

! The State and Agricidture in Hungary. London. Macmillan &
Co. Ltd. 1905.
! polit. Economy. BookV. Chapter XI, § 7.
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A fejlddés altalanos irdnya a beavatkozéas kiterjesztése
mellett sz6l. Mi e tekintetben messze is mentink, mert az
allami iranyitads csak akkor nem lesz veszedelem, ha nevel8
hatdsa van, azaz er0siti, fejleszti az egyes osztalyokat na-
gyobb feladatok megoldaséara, azokra, amelyeket ma sajat
erejébdl meg bir oldani. Ennek eszkbéze az egyéni esdl,
help, és a kolcsdnds segitség fejlesztéderace Plunkett fo-
galmazéasa szerint oda kell segiteni a fold emberét, hogy tud-
jon segiteni énmagan. Az allami beavatkozas legyen vezetd,
de csak ideiglenes, és igazan akkor felel meg, ha feleslegessé
teszi magat.

Ezekben méltanyolva Gydrgy Endre publicisztikai mQ-
kédését, levonhatjuk azt a megallapitast, hogy Kkiterjedt,
masok altal elhanyagolt mezdkdn nehéz problémakat fejte-
getve, igen értékes munkat végzett. A gazdasagi liberaliz-
mus hatarainak kitlzése, ezzel kapcsolatosan az allami be-
avatkozas méltanylasa, a hitbizomanyok és a mezfgazdasag
hitelének megfeleld rendezése, a kozéposztaly fejlodése még
mindig id8szer( kérdések, s6t ma még inkdbb azok, mint
voltak akkor. Gyorgy Endre élete és munkassaganak mélta-
tdsa tehat nem elvesztett faradsag reanknézve. Tudé&sa, On-
allé gondolatai, a nagy és szép torekvésekben vald elrneri-
lése, még ha azok maganyos utakra vezették is dt, oly egyénné
avattak, kiveTfoglalkozni érdemes és jutalmazé vallalkozas.
De mieldtt Osszefoglalé gondolataimat el6adnam, meg kell
emlékeznem életének utolsé és bizonyara legkevésbbé deriilt
szakarol is.

A jelen széazad elsd éveit nalunk a térvényhozéas ellen-
zéke és az uralkod6 kozotti harc teszi emlékezetessé. Grof
Tisza Istvan 1905-ben partjaval egyitt kisebbségben maradt.
A szovetkezett ellenzéki partokb6l, melyek tobbségre jutot-
tak, a kirdly nem volt hajlandé korméanyt kinevezni, mi-
utan — amint azt a bardé Fejérvary Gézahoz 1905. évi janius
18-an kelt kiralyi kézirat mondja — a tobbséggé szodvetkezett
partok nem terjesztettek eld oly programmot, melynek alap-
jan a kiraly a soraikbdl vett kormanyra teljes megnyugvassal

! Op. cit. Preface.
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redbizhatta volna a nemzet sorsat. Reméli azonban, — foly-
tatja a kézirat — hogy egy péarton kivil all6 kormany koz-
vetitésével a felmerilt ellentéteknek altala forron Ohajtott
kiegyenlitése mielbbb lehetbvé fogja tenni a tébbség sorai-
bol vett kormany megalakitasaval a parlamenti kormany-
zatot.

Ez eseményt megeldz6en Gyodrgy Endre évek o6ta élt
Londonbans aligha gondolt arra, hogy a nemzet és uralko-
déja kozt kitért harc kiegyenlitésénél része lehessen. Szeren-
csétlenségére éppen 1905. év juaniusaban, middn allomasat el-
hagyva, halmi-i birtokara utazott, Bécsben a nem parlamenti
kormanyt alakitok megnyerték arra, hogy baré Fejérvary
kabinetjében vallalja a foldmivelési iigyek vezetését. Kocka-
zatos és merész vallalkozas. Ellentétes Gyorgy Endre egész
multjaval, hisz élete egész folyaman Széchenyi és Deak emlé-
kével taplalkozotts egész Iényével a magyar foldbe gyokere-
zett belé.

Bar6 Fejérvary nem is érte el a vart siked hires szep-
temberi kihallgatas utan, mely az ellenzék vezéreinek szokat-
lan és sértd elbanast juttatott, a kormany lemondott. De
1905 oktdber 18-4n mar Ujbdl megkapta kinevezését. Az (j
kabinetben azonban Gyodrgy Endre, négyh6napos miniszter-
sége utan lemondvan, nem foglalt helyet. Székét bar6 Fei-
litzsch Artar foglalta el. Gyérgy Endre volt'az egyetlen, ki
az ideiglenes megbizatast komolyan vesea meghosszab-
bitdsba nem volt hajlandé belemenni. De nem is részesilt
még a szokasos elismerésben sem, sdt a kiraly nagyon is érez-
tette vele azt, hogy kegyvesztetté lett.

Az autondm vamtarifa és a kulonféle kereskedelmi szer-
z0dések életbeléptetésénél, ami 1906 februarjaban tortént,
Gyorgy Endrének semmi szerepe sem volt. De nem is tudok
semmi oly lényegesebb rendelkezésrdl, amit hivataloskodasa
alatt Iéptetett volna életbe, kivéve a magyar foldbirtok ter-
heinek megallapitasara és conversiojara nézve foganatosi-
tott intézkedéseket. Gyodrgy Endre ezt egy akkor irt levelében
erdsen kiemeli.

Ezt azonban sem a kormany eljardsanak megtorlasara
kikildott eldadd, sem pedig a képviseldhaz igazsagigyi bizott-
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saga nem vette figyelembe. S6t ramutatott az alkotmany
megsértésének tényére, azonban, tekintettel a kirallyal kotott
egyezmeényre, lemondott a térvényes megtorlasrél, a kormany
vad ala helyezését melldzte és az Ugyet a nemzeti lelkiismeret
megitélése ald bocsatotta. A kodzvélemény eléggé sullyosan
itélte el a darabontnak gunyolt minisztérium tagjait és nem

volt hajlandé kivételt tenni Gyoérgy Endrére nézve sem, habar
egészen bizonyos, hogy azoknak, akik végigharcoltak a kiiz-
delmet, egészen Nyiri Sandor kir. biztossagaig, a felelsséget
nagyobb mértékben kellett viselnidok, mint Gyorgy Endrének,

ki abban a pillanatban, amelyben a békés kiegyenlités lehe-
tetlennek bizonyult, bucsit mondott tébbre kész kartar-

sainak.

Csak nehezen és évek multan tudta régi poziciojat, az
ellene iranyult kézvélemény érdességét enyhitve, ugy ahogy
visszahéditani. Ez azonban teljesen nem sikeriilt. Szépen
indult, nagy reményeket keltett politikai palyaja igy gyors
és reanézve kedvezdtlen befejezést nyert. Nem volt tébbé
modjaban Gj babérokkal eltakarni e lépésének kovetkezmé-
nyeit, bar Escottnak Angliarol irt, altala forditott mivét
1905-ben adta ki Akadémiank.

Elkovetkezett a habord, masodik nejének varatlan és
reanézve igaz szivbdl gyaszolt halala, az 6regség, majd egy
eléggé sulyos bénulas, amelynek szenvedéseitdl 1927 januar-
jaban, egy kédos téli napon valtotta meg a halal.

A kizdelmek, melyek 400 éven at nemzetink térténe-
tének kereteit kitdltottek, véget értek. A dinasztia, mely a
birodalom egyes részeit szorosabb kapcsolatba igyekezett
olvasztani, részben a sors csapdasai, nem kis részben azonban
erkolcsi fogyatkozasai miatt elveszitette régi hatalmat.
A négyszaz éves harc megsz(nt. Szabadok és fliggetlenek
lettink. A csapasok sulya alatt gérnyedd, minden oldalrdl
ellenséges népek altal korilvett nemzet megkisérli veszte-
ségeit fokozott élniakarassal, gyarapuld tudassal és erkélcsi
idealjainak vonzobba tételével poétolni. Ha ez sikeril, a sza-
badsag aldas, a fliggetlenség Uj virdgzas forrasa lesz és az el-
multnal szebb jov6 nyilik szamunkra. Az a kérdés, vajjon
a most folyé és a jovét majd iranyitd kiizdelmek sikeréhez
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sajat torekvéseivel mennyiben jarult az, aki emlékének ez
ora gyorsan futd perceit szenteljik?

Palyaja, amint lattuk, fényesen indult, tehetsége nagy
reményekre jogositott. Mar els® ifjusagaban szép eredménye-
ket ért el. Meg volt adva a lehetdség, hogy sokat lasson. lde-
gen, akkor még reanknézve ki nem aknazott orszagok leveg®-
jét és serkentd szellemét szivhatta magaba. Torekvéseinek
erejét csak novelhette a biztos siker és az 6t kdrnyezd elisme-
rés. Hisz annyit vartak t6le. Kar. hogy kevésre becsilt sokat,
mi az eredményeket rednézve biztositotta volna. Szinte el-
I6kte magatél az érvényesiilés eszkozeit. Leradzta magarol
a sablonok nyQgét, élt sajat kedve szerint. Mi volt szerinte
az élet igazi célja? Vagyon, tarsadalmi és politikai emelke-
dés, vagy egyéb? Ezek kozil egyik sem birta teljesen lekotni.
Gyobnyorkédott a nagy gondolatokban és a kdznapi folé emel-
kedd torekvésekben. Bekoborolta a félvilagot, keresve a szé-
pet, kellemeset és a mulé6 mdgoétt a maradando értékeket. irt,
mert ezzel lelkének vagyat elégité ki ; beszélt, mert volt mit
mondania.A Gladstonedltal hirdetett elvek lebegtek eldtte :
fejleszteni, emelni a nemzet idedljait, szaporitani az ezekhez
sziilkséges tudast, megszerezni az anyagi eszkdzoket, meg-
nemesiteni a gazdasagi élet harcait, a sikereket a kisemberek
és gyengék javara forditva. Belevinni a biblia elfeledt tani-
tasait az életet iranyit6 tényez6k kdzé. Ez azonban szinte
szikségszer(vé tette, hogy sokban mas legyen, mint kortarsai.
Elhanyagolva a népszer( felkapottsag feltételeit, lenézve
eszkdzeit, elszigetelve magat sajat torekvései korébe, sok
tekintetben magara maradt.

Akadémiank Koének és Keleti Karoly ajanlatara még
a mult szazad hetvenes éveiben valasztotta levelezd tagga,
rendessé pedig tdbbszori visszautasitas utan csak 1919-ben
lett. A szbvetkezeti mozgalom meginditasanal alapvetd része
volt. Erdemeit azonban késdbb nem voltak hajland6k mél-
tatni azok, akiknek a hatalom 6lébe hullott. E halatlan el-
banas nagyon bantotta. lgaz, hogy nem tdrte magat a zsi-
ros falatokért és jutalmazd sinecurakért. Csaladja koérében,
halmi-i otthonaban, gondolatai kdz6tt, mindaddig, mig Tria-
non szét nem tépte régi egységiinket és nem szakita darabokra



Gyorgy Endre birtokat is, igénytelenségében boldog volt.
Méasodik feleségét és leanyat igen szerette. Nejének a haboru
utani zivatarok kozt tértént varatlan elvesztése mélyen le-
sUjtotta. A kilsdségekkel keveset torodott, s6t azokat szinte
szandékosan elhanyagolta. Ez erBsen sérthette azokat, kik
a lényeget ebben latjak. Elete vége felé igyekezett ezen segi-
teni, de nehezen ment. Nem panaszkodott, de mégis killt
rajta a fajdalmas vonas, mintha mondotta volna : Nem igy
reméltem ezt! Trianon kodvetkezményei erdsen sujtottak.
Hiadba igyekezett, mint buzgd protestans, az angolok és ame-
rikaiak joakaratat megnyerni tgylnknek. Hidba tett meg
mindent, hogy a kedves maramarosszigeti ref. jogakadémiat
megmentse, hidba emelte fel szavat az ellen, hogy a szub-
venciok révén a reformatus felekezet masodosztalyu allami
egyhazza legyen. Az apostolok sorsara jutott. Magvetd volt,
ki nem érte meg az aratast és nem szerezhette meg azt a sikert,
melyet kiérdemelt. Legyen szabad felelni a kérdésre : miért?

Evtizedekkel ezeldtt Trefort Agoston, mint az Akadémia
elndke, panaszkodott, hogy nalunk nincs meg az egyénnek
igazi szabadsaga, mert ezt az U. n. kdzvélemény és konvencidk
nylgozik le. Egy Trefortnal hatalmasabb szellem és ragyogobb
géniusz, John StuarMill, ugyanezt mutatta ki a nyugati
tarsadalmakra nézve, melyek a napisajto altal vezetve, amely
Ujbél a kdzvélemény, tehat a tobbség véleményének hatasa
alatt all, naprél-napra inkabb egyformasulnsinind erésebb
ellenségévé valnak az eredetiségnek. S6t ebben ellenségiket
fedezvén fel, nem szlinnek meg szembeszallani vele. Az érzé-
seknek, gondolatnak és magaviseletnek eredetisége és ezzel
maga az egyéniség és vele az 6nallé jellerbekcott és tar-
sadalmi sancti6 ala keriilnek. Pedig a torténelem tanusaga
szerint a kdzvélemény sem csalhatatlan, az altala elfogadott
és reank erdszakolt igazsagok sokszor kihivjak a biralatot,
a valtoz6 divat szerint, a tdmeg szeszélyeit tikrozik vissza.

E bajok orvoslasa csak az eredeti egyénektdl varhaté.
De ezek ritkulnak és ki is fognak veszni, ha elvonjuk télik
a boldogulas feltételeit. Az eltérd véleményekre, életmodra
€s magaviseletre sziikségiink van, ha Kina sorsara nem aka-
runk jutni. A haladas lehetetlen, ha elnyomjuk az egyénisé-
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get, elvonva tdle a szabadsagdExcommunicatofegyveré-

vel suUjtani azt, ki sérteni meri eredetiségével a mindenhato
izlést, a kozepesnek, a megszokottnak, az alantjar 6nak
diadala. Eurépa eddigi emelkedését az eredeti egyéniségeknek,
az eltérd felfogasok és életmodoknak, a nemzetek életében
mutatkozd eltéréseknek koszonhette. Lehet-e ez masként
a jovdben?

A magyar kdzvéleménynek, ha a haladas eszkdze akar
lenni, mélyebbre nyllva el kell fogadni ez igazsagokat és
szabadabb tért nyitni az eredeti jellemeknek. Ezek a multtal
szemben ugyis elijesztden megapadtak. Micsoda sziirke egy-
hanglsag a 60—70 év elbtti szingazdag és eredeti alakokat
nevelt élettel szemben! Nemcsak nemzeti viseletiinkr6l mond-
tunk le, nemcsak a faluig engedtiik be a parizsi civilizacio
mérgezd hobortjait. Eensdbb keletl térekvéseinkben sem tu-
dunk ©6nélléak, tehat eredetiek lenni. Célunk és idealunk csak
egy :nyugatot utanozni. Pedig — amint mindenki lathatja —
a dolgok ott sem fejlddnek kifogastalanul. Epp ezért van
szikség onallé, eredeti felfogasu egyéniségekre, akik nyugat
tapasztalatait és eredményeit felhasznalva megdrzik a nem-
zet eredetiségét, gerincet ndvelve a sokat szenvedett, de nem
utols6 sorban sajat hibajabol érvényesiini nem bir6 nem-
zet fiaiba. Szerintem Gyorgy Endre e felfogas hatasa alatt
élt, dolgozott és csalédott.

Arranézve, milyen munkassagot fejtett ki felekezetének,
a magyar reformatusoknak érdekében, alig tehetek helye-
sebben, mint ha hivatkozom arra, amit Akadémiank tiszte-
leti tagja, Ravasz Laszlé rdla mondott. Szerinte Gyoérgy
Endre a 48 utani idonek egyik nagy magyar értéke. A kalvi-
nista talaj szGz rétegébdl indult el és a puritan falusi ember
templomossaga, egyszerlsége mindig meglatszott rajta. En-
ciklopédikus maveltségl ember volt. Széleskorl ismereteit
minden targyban agy gyarapitotta, mintha szaktudoés lenne.
A reformatus vallast tisztes orthodoxiajaban értette és val-
lotta. Az egyhaz hibait gyakran csipds és furcsa kritikaval
tamadta, de magat az egyhazat anndl jobban szerette. Ma-
gasztos nagy érzéseit elrejté, 0si tiszta idealizmusat cinikus
kulszin ala temette. Mint kalvinista, a legfalusiasabb, egy-



szersmind a legeurépaibb. Kicsiny templomainkban otthon
érezte magat, de nemzetkdzi férumokon is Ugy mozgott,
mintha ott termett volna.

Ezekhez a talalé észrevételekhez kiegészités gyanant
csak annyit flzhetek, hogy a kilféldi kalvinistak is nagyon
megbecsilték. A Cardiffban par év el6tt tartott egyetemes
gyllésen a Reformatus Vilagszovetség (lnnepelte Gyérgy
Endrét, mint az egyetlen él6t azok kozil, akik 1877-ben ezt
az ugynevezett Panpresbiterian Alliance-ot megalapitottak.
E gyllésre Gyorgy Endre mar félig bénultan utazott Kki.
Angliaban egyik egyhazkozség oly kitiintetésben részesité,
milyenben magyarnak része alig volt : presbiterévé vélasz-
totta meg. Haldla utan az amerikai lapok melegen emlékez-
tek meg arr6l a munkardl, melyet az ottani magyar protestan-
sok érdekében kifejtett. Része volt a hajdudorogi magyar
gorog katholikus plispokség létesitésében, és a maramaros-
szigeti reformatus jogakadémia megmentése érdekében évek
soran at mindazt megtette, amit megtenni modjaban Aallt.
Azok az utazéasai, melyeket a bukovinai csangok érdekében
tett s ezek kapcsan kifejtett munkassaga szintén annal in-
kdbb megérdemlik, hogy itt felemlitsem &ket, mert arrél
igazan csak kevesen tudnak.

A nemzeti feleszmélés napjan sziletett, az abszol(t ura-
lom és a provizérium reményei mély hatassal voltak fogé-
kony lelkére. A kiegyezéskor lépve at a cselekv6 munka
terére, tOzte ki céljait, jelolte ki az utakat, melyek azok-
hoz vezettek. Tagitni a nemzet latokorét, fogékonnya tenni
a jobbakat a politikai és gazdasagi élet igazan nagy problémai
irant, srdabirni dket, hogy azokért kitartén és onzetlenil
dolgozzanak. Ez lehetett az életcéljanak elsé fogalmazasa,
amelyhez késdbb a csaladdi hagyoméanyok Gdadstone ha-
tdsa alatt az a torekvés jarult, hogy mindezeket az eredmeé-
nyeket bele kellett allitani a keresztyénség nagy és nemes
idedljainak szolgalataba.

Elég volt, elég lehetett-e egy egyénnek vagy akar egy

! Beszamol errdl az Erdélyi Irodalmi Szemle 1925. évi majusi
fuzete : Magyarok a régi Romanidban cimen.
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csoport szambavehetd férfidnak munkaja ez eszmény meg-
valositasaho2

Ha a tarsadalom kimagaslé egyéneinek értékét a szerint
kell mérlegelni, mily hatast tudtak kortarsaikra gyakorolni,
magasabb célok felé emelve 6ket gondolkodasuk és csele-
kedeteikben, akkor elhunyt tagtarsunkra nézve azt kell mon-
danunk, hogy el6készité ugyan az altruizmusnak, a vallasos-
sagnak, mint végsod célnak diadalat, de csak el6készité. A j6vd
fogja megmutatni, vajjon at fogjak-e hatni ezek az eszmék
a nemzet belsd vilagat annyira, hogy a cselekvés iranyitéiva
és az elhatarozdsok dontd okaiva emelkednek ki? Inkabb
a jovdonek, mint a jelennek élt. Ez dicsdsége, de egyszer-
smind tragikuma és megfejtése annak is, hogy tehetségéhez
képest érvényesiilni nem tudott. De ha példaja és szavam
révén utat taldl a magyar szivekhez az az igazsag, hogy az
egyén és munkaja értékes lehet akkor is, ha a kdzfelfogasnak
nem rokonszenves alakban nyilvansla valédi élet az, mely
az igazan értékes nemzeti és emberi igazsagokért folyik,
Gyorgy Endre nem élt hidba és az elszakitott Szatmarban
nyugvo poraibdl Uj erd, élete munkajabol Uj biztatas fakad-
hat ki, megnemesitve a sziiletendd nemzedékeket.
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