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Tisztelt Unnepls Gyiilekezet!

Akadémidnk sokszoros halaval s ezért Oszinte kegye-
lettel is tartozik ama férfinak, kinek emlékét, még életében
kifejezett kivansdgahoz képest nekem jutott feladatul e kor-
ben beszéddel imnepelni.

Koran fejlédott s tartésnak és bensének bizonyult a
viszony, mely Fraknéi Vilmost hozzank kototte. Az Aka-
démia mar a 17 éves ifjaban észrevette a leendd kivald
torténetir6t, mikor egy, 1860-ban avégbdl kiirt palyazata
alkalméaval, hogy adassék elé a magyar nemzet mijveltségénelk
dlldsa az elsé fejedelmek: kordban és a kereszténység behozatald-
nak torténete, a «Perdius et pernox» jelige alatt palyazé
munka nyerte el a jutalmat s a jeligés levél felbontasa a
Frankl Vilmos pesti kozponti szeminariumi papnovendék
nevét tiintette els. Ot évvel kés6bb egy levelében ! még
tiltakozott az ellen, hogy egy munkaja az Akadémiiban
éppen a nagygytlés el6tt olvastassék fel, mert «még gyanujat
is el akarta héaritani annak, mintha hajhiszna azt a kitin-
tetést, melyre még érdemetleny. Mindazonaltal mar 1870-ben,
tehat 27 éves kordban megvalasztatott levelezd taggd s mar
harom év elmultival rendes taggd, amit nemesak méar akkor
jelentds és gazdag irodalmi munkéassiga, hanem az is meg-
magyaraz, hogy rea fontos feladatok vartak, melyek miatt
lakasat is nemsokara az Akadémiaba kellett attennie s ott
mint a torténeti bizottsag el6addjanak az Orszdaggyiilesi
emlékek kiadasat intéznie ;2 ezt az allasat nemsokara a
II. osztaly titkarsagaval kototte egybe.

1 Levele Romer Florishoz Esztergombo6l 1865 november 11-ikérél,
Nemz. Muzeum levéltdra.
® Levele Ipolyi Arnoldhoz Budapestrdl 1874 jan. 6-rol. N. M.
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Tekintélye oly gyorsan nétt s munkassiga oly alta-
lanos elismerésben részesiilt, hogy az Akadémia kilenc évvel
levelez6 taggd valasztasa utéan legfontosabb tisztségét, a
fotitkarit ruhazta r4 1879 majusdban. Megvéalasztasa ugyan
életfogytig tortént, 6 azonban irodalmi tevékenységének
oly nagy részét allandéan nem aldozhatta fol az igazgatasi
teend6knek s ezért tiz évvel utébb lemondott a fétitkar-
sagrol s azt — az Akadémia bizalmébdl — a még diszesebb
mésodelnoki allassal — Széchenyi egykori tisztségével —
cserélte fol, melyet a valtakozas gyakorlatanak megfelelGen,
egy harom éves cikluson 4t viselt. Bar ez id6ben mér sokat
tartézkodott kiilfoldon, kiilonosen Réméban, ezentil is az
Akadémia allandé bizalmanak jeleiben részesiilt : 1892-ben
az Igazgato-tanics tagja lett, 1907-ben tiszteleti tagga lépett
el6. Mind e tisztségei csak kifejez6i voltak annak az elis-
merésnek, melyet az Akadémian beliil is kifejtett tevékeny-
ségével kiérdemelt. Amig Budapesten lakott s egészsége
megengedte, egyike volt az akadémiai tiilések legszorgal-
masabb latogatéinak és felolvaséinak ; részt vett a torok-
orszagi Corvin-kédexel visszaszerzésére iranyult kikiildetés-
ben, Ipolyi oldala mellett nagy része volt disztermiink tor-
téneti falképei tervezésében, megrendelésében és ellendrzé-
sében s nagyszert alapitvannyal is ajindékozta meg Akadé-
midnkat, felajanlvan rémai hazat magyar torténeti intézetiil,
melynek korméanyzata, alapitvinya értelmében akadémiai
bizottsdgra van bizva.

Ezek a mi bels6, mondhatnam hazi jogcimeink arra,
hogy a Fraknéi Vilmos emlékét iinnepeljiik és aldjuk. Azon-
ban mélyen érzem, hogy a réla valé megemlékezésnek az
orszag els6 tudoményos testiiletében azon a széles alapon
kell nyugodnia, amelyet az 6 tudomanyos, nevezetesen tor-
ténetkutatéi és torténetiri mikodése a magyar nemzet
szellemi életében elfoglal. Kutatéi és ir6i munkéajanak szinte
attekinthetetlen terjedelme nem menthet f6l az aldl a kote-
lezettség aldl, hogy jellemzésemet és méltatasomat lehetéleg
annak egészére alapitsam, valamint attél sem, hogy tudési
és ir6i egyéniségének rajzat életfolyasa legjellegzetesebb
mozzanatainak keretébe helyezzem belé, mert csak ez az



életfolyas tette Fraknoéinak példatlanul nagy munkateljesit-
ményét lehet6vé és masrészt a tudoméany szolgilata szem-
pontjabol a legnagyobb becesel és fontossaggal bir az a maéd,
ahogy & életfolyasat tudomanyos céljainak, feladatainak
alarendelte.

A nyugatl felvidék egy szerény kis falujaban, a nyitra-
megyei Urmény kozségben ringott a bolesGje nagy torté-
nésziinknek ezel6tt 84 évvel' s sziileit6l, kik eredetileg
zsidok voltak,? a Frankl nevet orokolte, melyet csak atyja
halala utdn, 1874 elején, tehat 31 éves koraban cserélt fel
a magyaros hangzast Fraknoéi névvel. Koran és nagy hata-
rozottsiggal valasztvan a papi palyat, miutdn méar mint
novendékpap kitlint tobb sikeres palyazataval s a doktori
fokozatot is elnyerte, mar 21 éves koraban kiilfsldi katholikus
kongresszusokban val6 részvételével nyitja meg utazisainak
végtelen sorat, f6kép azért, hogy a mechelni és wiirzburgi
levéltarakban egyhaztorténeti kutatasokat végezzen.

Ugyanez id6ben lesz Nagyszombaton kozépiskolai ta-
narra s kezd foglalkozni Pazmany-monografidjaval ; a tanar-
sag csakhamar terhére kezd valni, mert heti 13 éraban kell a
legkiilonboz6bb tantargyakat tanitania s kevés ideje marad
sajat torténeti tanulméanyaira.® A kovetkezd évben pappé
szentelik s Esztergomban keriil, mit papnevel6-intézeti tanar
és egy egyhazi lap* szerkesztGje. De mar 1870-ben Pestre
vagyik s partfogéja, Ipolyi kanonok segitségével kieszkozli,
hogy a févarosba helyeztessék at, ahol egyelére a Szent
Istvan-tarsulat korében nyer megbizatast, melynek elfogada-
sédnal azonban foltételiil szabja, hogy buvarlataira és irodalmi
munkéjara elegend6 ideje maradjon.®

1 Sziiletett 1843. februarius 27-én.

2 A br. Forster Gyula altal kikutatott anyakonyvi adatok szerint
Fraknoi 1843 februarius 27-én szilletett a nyitramegyei Urmény koz-
ségben a héber Frankl Sandor uradalmi orvos és Gerstl Johanna szii-

16kt6l; 1845 szept. 12-én kereszteltetett meg kath. hitre ugyanott ;
keresztsziilei voltak ifj. br. Hunyady Janos (Fr. atyja a Hunyady grofi
uradalom orvosa volt) és gr. Hunyady Maria, kés6bb Borghese-
Aldobrandini hercegné.

3 Levele Ipolyihoz 1865 mare. 15-r6l. N. M.

* Uj Magyar Sion.

5 Levelei Ipolyihoz 1870—1872-bél. N. M.



Miutan a fé6varosban valé idézése az Akadémiahoz ko-
zelebb hozta, s6t a publicistika terén val6 prébalkozasra
is inditotta,! 1874 végén véaratlanul ajanlatot kapott a
Széchenyi grofi nemzetségtl a Nemzeti Mizeum Széchenyi
konyvtaranal megiresedett konyvtaréri allas elfoglalasara
nézve. Az ajanlat tetszett neki, el is fogadta s bar mar a
kovetkez6 nyaron sajnalkozott felette, hogy «a mtzeum rab-
szolgéjan,? majdnem ot éven at viselte ez allast, buzgé és id-
vos tevékenységet fejtve ki benne, mikozben természetesen
utazasai, buvarkodéasai és irodalmi munkéja sem sziineteltek.
S6t annyira megszerette a konyvtarak és mizeumok iigyét,
hogy kés6bb, mar hajlott koraban, ez ligy orszigos szervezése-
kor & lett a mizeumok és konyvtarak orszégos féfeliigyeldje,
bekoltozott a mazeumba s kényvtarismereteit gyarapitandé
még Amerikaba is elutazott az ottani, eurépai fogalmainkat
talhaladé intézmények megtekintése végett.

1878-ban elnyerte a nagyvaradi kiaptalan egyik irodalmi
stallumat, mely 6t — a nélkiil, hogy allandéan helyhez kototte
volna — anyagilag fiiggetlenebbé tette s képesebbé arra,
hogy utazasaira, tanulméanyaira aldozzon, s6t mecénési haj-
laméat is kielégitse. Anyagi eszkozeit még gyarapitotta utébb
a szentjobbrol nevezett javadalmas apatsig elnyerése, mig
az arbei piispoki cim s a papai protonotariusi méltésag neki
az egyhazi hierarchidban is érdemeinek megfelel6bb rangot
biztositott.

Egész Eurépara kiterjedd tanulmanyttjai mégis leg-
gyakrabban Réméba vonzottiak s a mult szézad kilencvenes
éveinek vége felé mar gy latszott, mintha lakéhelyét vég-
leg és teljesen az 6rok varosba akarna athelyezni, ahol XIII.
Leé papa kegyének tobb jelében részesiilt, két hazat is épit-
tetett maganak a Viale del Policlinicon s azok egyikét mar
ottléte alatt nyitva tartotta torténetbtvarok szdmara, késébb
pedig egészen magyar torténeti intézetté alakitotta at.

Az a magas pozicié, melyet hazai tudomanyos életiink-
ben és katholikus egyhédzunkban is elfoglalt s a méltanylas,

1 Tevele Ipolyihoz 1873. apr. 12-rél. U. ott.
2 Levelei Ipolyihoz 1874 okt. 6-an és 1875 jan. 20-rol. U. oft.
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mellyel mikodése a katholicizmus kozéppontjaban-is talal-
kozott, sziikségszerten vetette fol a kérdést, hogy miért nem
foglalta el Fraknoi, annyi nagy egyhéizfejedelem hivatott
életrajziréja maga is fényes egyhazfejedelmi allasaink egyikét ?
Az § életfolydsanak ez a nagy negativuma sokat foglalkoz-
tatta nalunk a kozvéleményt; magyardzatot kerestek s
megtalalhatni vélték azt majd sziileinek zsidé eredetében, majd
a szabadkémiuvességnek 6t majdnem egész életén at kisérd
gyanujaban, majd a Vatikdnnak iranta val6 elhidegiilésé-
ben, mely Réméabdl val6 tavozasat is elGidézte volna. Meg-
gvbzédésem szerint mind e talalgatésok tobbé-kevésbbé alap-
talanok. Akarhany példa van ra, —a kozeli Ausztriaban is, —
hogy nem keresztény eredet nem szolgalt piispoki, s6t érseki
szék elfoglaldsanak sem akadalyaul. A szabadkémiivesség
vadjat 6 maga cafolta meg, Ggyszolvan «sub specie aterni-
tatisy, végrendeletében ; ha arra kerilt volna a sor, azt
konnyt lett volna tehat mar életében is elnémitania ; azon-
kiviill tapasztalasbdl tudjuk, hogy a rémai neheztelések és
ellenszenvek sokkal valtozébbak, semhogy alland6 akadalyai
lehetnének az egyhazi téren valé elémenetelnek. A kérdést
aligha fogjuk valaha teljesen tisztézni, annal kevésbbé, mert
Fraknéi maga koronkint kivanni latszott a piispokséget,
koronkint nem. Meg volt benne magaban a kétely, vajjon a
piispoki allas az & természetének, hajlamainak, hivatas-
érzetének megfelel-e? és az kétségtelen, hogy a torténet-
tudoménynak az a szolgalata, amelynek § ritka hivatas-
érzéssel és hiiséggel kora ifjusiagatol végnapjaiig szentelte
életét, egyfeldl a szabad mozgéasnak, masfeldl a szellem 6ssz-
pontositasanak oly mértékét kovetelte meg, amely abban a
percben lehetetlenné valt volna, amelyben 6 egy egyhaz-
megye korményzatianak helyhezkotott gondjait és felelGs-
ségét vallalta volna magara.

Bar a kilencvenes évek vége felé szemmitétet kellett
magan végrehajtatnia, mely egy idére latasatol megfosztotta,
még eléggé ép és munkis erdben érte meg — 1915-ben —
aranymiséjét, azontal azonban az elvesztett habora lesujté
katasztréfaja s helyzetének abbél foly6 megvaltozasa,
egyesiilve magas koraval és egy 6t évek 6ta gyotrd, gyogyit-
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hatatlan testi bajjal, eldidézték Fraknoinal is az elkeriilhetet-
len hanyatlast. Nagyvaradi kanonoki stallumabdl, valamint
a szentjobbi apatsagbdl meritett jovedelmei is e teriileteknek
a-hazatol valo elszakitasa kovetkeztében mind csekélyebbekké
és bizonytalanabbakké valtak s igy élete utolsé évei a nyug-
talan bujdosas, kinos vergédés képét nyujtottak, amely
annal meghatébb volt, mert szelleme még ekkor sem ismert
pihenést s a tollat Ggyszolvan csak a halal vette ki kezébdl,
1924 november 20-an.

1861-t61 1924-ig terjed, tehat hatvanhiarom évet, mond-
hatni két emberolt6t olel fel az a korszak, amely alatt Fraknoi
irodalmunkban tevékeny volt, illetSleg azt megjelent miivei-

vel gazdagitotta.! Terjedelmes forraskozlések, melyeknek 6
nemcsak meginditéja, hanem nagy részben szerkesztdje volt,
maradand6 értékt, kutatisokon alapulé feldolgozésokkal,
iskolai tankonyvek és kisebb népszert kiadvanyok, szak-
folydiratok hosszabb-rovidebb kozleményeivel véltakoznak
e rengeteg munkateljesitményben ; kiilonos elGszeretettel
mivelte a kor- és életrajzi monografidkat, de gyarapitotta
kultartorténeti és jogtorténeti irodalmunkat is, élete vég-
éveibdl szamos az egykort eseményeket targyazd, publicisz-
tikai jellegli dolgozatat is birjuk s egyes kisebb munkai a
bibliografia és heraldika korébe is vagnak.?

- Az anyagnak ezzel a szinte belathatatlan gazdagsagé-
val szemben itt természetesen csak a legjellegzetesebb miivek
ismertetésére szoritkozhatunk. Emlitettiik mar elsG, az Aka-
démia palyadijaval koszorazott munkajat, mellyel a kulttar-
torténelem terén mutatkozott be. Fiatalsdginak maéasodik
irodalmi terméke : A nddori és orszigbiréi hivatal eredete
és hataskorénel: torténeti fejlodése (1863) jelezte mar, hogy
munkassaga kozjogunk torténetében is maradandé nyomokat
fog hatra hagyni. Fiatalkorabol valdk vilagos, szép stilust

1 Miveinek megjelenésiik id6rendje szerinti Osszeallitasat lasd
a mellékletben.

? Ez utébbiakat Aldasy Antal sorolja £61 a-Geneologiai és Heral-
dikai Tarsasagban tartott, szerzé elott csak kéziratban ismeretes
emlékbeszédjében.
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iskolai tankoényvei is, melyeket koziilink, oregebbek koziil
még sokan hasznaltunk gimnéziumi tanulményainkban.

Mar 1864-ben kezdett Pazmany Péterrel irodalmilag
foglalkozni, amikor még csak a turdci prépostta valo kinevez-
tetésére vonatkozo adatokat allitotta ossze. Mar ezzel elérke-
zett ahhoz a targyhoz, amelynek talan legnagyobb irodalmi
sikereit koszonhette, t. i. a nagy torténeti s kiillonosen f6papi
alakok életrajzaihoz. Pazmany Pétert, ki egész életén at
rajongé csodalatinak targya volt és az 6 korat Fraknoi
kétszeresen dolgozta fol: el6bb, fiatalkoraban egy nagy,
haromkotetes monografidban, melynek kotetei az 1868—1872.
években jelentek nmieg, s melynek kiegészitéséiil a nagy priméas
leveleinek kiadasat is meginditotta (1873). Azutan jéval
kés6bb, 1886-ban kozreadta a T'orténelms E’letmjzol.tban, me-
lyeknek szorgalmas dolgozé tarsa volt, Pazméany rovidebbre
foglalt, népszertibb forméja életrajzat.t

Habar Fraknéi célja kétségkiviil az volt, hogy Pazmany
alakjat az ellentétes megitélések kodébdl mind tisztabb dics-
fénybe emelje, ami neki nagy mértékben sikeriilt is, habar
a jezsuitarendre halmozott magasztalasa nem maradhatott
ellenmondas nélkiil, el kell ismerni, hogy Pazmény életiréja
mar e muvében is mértéktartasra és elfogulatlansagra tore-
kedett. Bar a hajthatatlan kovetkezetességet a felkarolt esz-
mék és érdekek tamogatisiban a nagy primas egyik leg-
kivalébb tulajdonanak mondja, elismeri, hogy a késébbi allam-
férfic boles mérséklete nagyon eltér a fiatal hitvitato és hit-
térité szinte féktelen harci hevétsl, mely néha tullépte a
lojalis polémia hatarait, amire kiilonben ellenfelei is elég
példat adtak. Helyesen emeli ki Fraknéi a Pizmany miko-
désének korszakos jelentéségét abban, hogy a magyar nyel-
ven valé hitterjesztés fontossagdt — a protestantizmus pél-
dajan okulva—felismerte. Ez lett irodalmi téren is legnagyobb
érdeme neki, kit Toldy Ferenc is a magyar kényvnyelv meg-
teremtGjének nevez. Eletteljes képekben 1ép elénk — Fraknéi
konyveiben — a nagy férfit tiimeményes palyaja. A 46 éves

1 Feltiing, hogy F. e miivében sehol se hivatkozik megel6zd,
nagy Pizmany-monografiajara.
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esztergomi érseket az akkor tilnyomoéan protestans felvidék
nagy bizalmatlansaggal és ellenszenvvel fogadta. Magatarta-
saban a fordulat akkor allott be, mikor belatta, hogy Bethlen
Gaborban nagyobb eré rejlik, mint 6 hitte. Ugyes taktikaja
és diplomécidja az orszaggytlésen lehetévé tette II. Ferdi-
nandnak kirallyd valasztasat s a vallasi villongasok némi
elsimitasat. Azonban a protestans ellenhatias a harmincéves
haboru els6 szakdaban megerdsodott s Pazmanyt és a jezsuité-
kat menekiilésre kényszeritette. A besztercebanyai orszag-
gytlés kirallya valasztotta Bethlent és szamtzte a primast.
A fehérhegyi csata utan aztan megfordult a kocka, 1622-ben
Bethlen megkoti a nikolsburgi békét s leteszi a kiralyi cimet,
de kap hét varmegyét ; a bécsi béke pontjai Gjabb megerd-
sitést nyertek, de nador a protestans Thurzé Szaniszlé lett.
A héabora ajra kitor, majd 1624-ben 6j békekotés koveti,
melynek értelmében Bethlen visszabocsatja az elfoglalt me-
gyéket. Az 1625-iki orszaggyiilés Esterhazy Miklést valasztja
nadorra s I1I. Ferdindndot még atyja életében kirallya koro-
nazza. A megajulé harchan Pazméany a kirdlyt a békés poli-
tika felé terelgeti s e politika érvényesiilt, mikor a Bethlen
halala utan az uralkod6 Rakdczi Gyorgyot ismerte el Erdély
fejedelméiil, nem Bethlen Istvant, kit Esterhazy nador
partolt. A nadorral valé folytonos viszalyaban egyébirant
megnyilvanul Piazmanynak az a hibaja is, melyet Fraknoi
helyesen emel ki, hogy a f6lényt, mellyel tehetségei, érdemei
és allasa felruhaztak, nagyon is éreztette : foltétlen meg-
hédolast kivant s nem tiirt ellentmondést. A bibornok 1632.
évi rémai kiildetése, melynek feladata volt VIII. Orban papat
a Richelieu befolyasaval szemben eltériteni a francia kiraly-
lyal val6 szovetségtSl s a harmincéves habortban veszélyez-
tetett katholicizmus érdekében a csaszar oldalara vonni, nem
sikeriilt teljesen. Ezt életiréja éppoly targyilagosan allapitja
meg, mint amily melegséggel méltatja viszont a primés nagy
érdemeit a magyarorszagi katholikus egyhéz tjraszervezése,
fejedelmi alapitvanyai, kilonosen a Pazmany-intézet és a
nagyszombati egyetem létesitése s a katholicizmusra nézve
elvesztett teriiletek visszahdditasa koril.

Harmincéves koraban Fraknéit egy tjabb kultar-
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torténeti probléma foglalkoztatta élénken : a hazai és kiil-
foldi iskolazas a kozépkor végén és az Gjkor elején. Egy na-
gyobb, az Akadémia altal palyadijban részesitett tanulmanyt
szentelt e targynak e cim alatt : A hazav és kilfoldi isko-
lazas a XVI. szazadban ; de e targgyal foglalkozik a Révai
Ferenc nadori helytarté fianak iskolaztatasara vonatkozé
akadémiai értekezés is és ezzel fiigg ossze az az akadémiai
értekezése, melyet egy évvel késGbb a X1V. és XV. szazad-
ban a bécsi egyetemen mukodott magyarorszagi tanarokroél
és tanulokrol irt.

Fétanulménya valéban torténetiri magaslatrl nézi a
katholicizmus és protestantizmus nemes versenyét az iskola-
iigy terén a XVI. szazad Magyarorszigiban. Eppagy mél-
tatja az Olah Mikl6s és Verancsics Antal érsekek érdemeit,
mint a Honter Géasparét és Stockel Lénarét. A belfoldi
iskolakat bettirendes sorban ismerteti, példaképpen egye-
seknek szervezetérdl és tanitasi maédjardl is részletes adato-
kat kozolve. A masodik rész azokat a kiilfoldi iskolakat
veszi sorra, melyeket magyarok latogattak, itt a magyar
tanul6krél névjegyzékeket kozol s egyes egyetemeken élet-
viszonyaikat, tanulményaikat s azok hatasat is targyalja.
A figgelék egyes fontosabb magyar iskolakrél részletesebb
adatokat is tartalmaz, tgyszintén a XVI. szazadban évrol-
évre megjelent magyar nyomtatvanyok felsorolasat. A nem
nagy terjedelmii konyv széleskorii kutatison és tanulmanyon
alapul s Magyarorszignak majdnem egész XVI. szazadbeli
kultartorténetét feloleli.

Ugyanez id6ben Fraknoi elvallalta az Akadémia meg-
bizdsat a magyar orszaggytlések torténetének megirisara, az
1526. évtol kezdéddleg. A bevezetés hivatkozik Moséezy és
Kovachich régibb, hasonl6 természetu kiadvanyaira, melyek-
nek mintegy folytatisit kivanta nyujtani az Akadémia tor-
ténelmi bizottsiaga. 1874-ben jelent meg az elsG kotet, mely
1536-ig terjed, a kovetkezG években a tovabbiak; az 1883.
évben kiadott VIIL. kotet 1597-ig terjed; a IX. és a
X. kotetet Fraknéi méar Karolyi Arpaddal egyiitt szer-
kesztette, ezutin pedig Karolyi Arpad egyediil folytatta
a sorozat kiadasat. Ezen kotetek bevezetései, melyek kiilon
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is megjelentek, a magyar orszaggyulések torténetét beleil-
lesztik a kor viszonyainak képébe.

1878-ban és 1879-ben hozta a Szdzadok Fraknoéi magy
felttinést keltett tanulmanyat Martinovicsnak és tarsainak
osszeeskiivésérdl, mely aztan a kovetkezd évben, kiegészitve
a késGbbi fejlemények torténetével, onallé kotetként is meg-
jelent, s melynek targyara — ujabb adatok nyoméan —
még egyszer visszatért 1921-ben. E mt hatasarél masutt is
szolunk ; még azok is, akik Aallitisaival szembeszallottak,
elismerték, hogy ez Fraknéinak egyik legjobban, legélén-
kebben megirt konyve. Kétségtelen, hogy ellenszenvvel
kezeli az osszeeskiivés fGalakjat, s hogy ennek az ellenszenv-
nek oka nemcsak a Martinovics alacsony jellemtulajdonai-
ban, hanem abban is rejlik, hogy benne az istentagadé papot
latta, a materialistat és szabadkémiivest, kinek forradalmi
tervei a magyar klérus nagy hivatasat és szerepét tamadtak
meg. De ez magiban véve még nem hozta volna Fraknéit ellen-
téthe a kozvéleménnyel. Nalunk Martinovics és tarsai a
nemzeti szabadsig vértanuinak dicsfényében allottak, de
nem annyira éretlen, iigyetlen és valdjaban veszélytelen
vallalkozasuk miatt, mint inkdbb az embertelen kegyetlen-
ség miatt, melyet a megtorlisban velok szemben gyakorol-
tak, s a melyet még sotétebbre szinezett a botor titkolodzas,
melybe periiket — félelemb6l — burkoltik. Eppen a per
nyilvanossiagra hozatala tette volna veszélytelenné azt, amit
elkovettek. A bortonbiintetés is elegendd lett volna, hiszen
osztrak buntarsaikat sokkal enyhébben biraltak el! Ki tudja,
vajjon az olyan emberek, mint Hajnéczy, Oz Pal, Szent-
marjay, Szolarcsik, nem tettek volna-e még a kirdlynak és
hazdnak j6 szolgalatokat, hasonlékat azokhoz, melyeket az
ugyanazon birak altal szintén halalra itélt s kegyelem utjan
hat évi bortont szenvedett Kazinczy tett és Verseghy, ki
nyole évig raboskodott. Az &ldozatok némelyike egyéni
jellemének leszallitdsa a kozonségre azt a benyomast tette,
mintha a kegyetlen itéletek mentegetése akarna lenni. Igaz,
hogy Fraknéi élesen elitéli Németh Janos kozvadls jogesavard

1 Aldasy, Kath. Szemle XXXIX. kot. 455. L
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és vérszomjas eljarasat, végiil azt is elismeri, hogy a félsza-
zaddal kés6bbi nemzeti reformmozgalom nagyrészt azokat
az eszméket testesitette meg, amelyekért a Martinovics-féle
osszeeskiivés @észeseinek legjobbjai» lelkesiiltek és szen-
vedtek, de a birésag eljarasat lelkiismeretesnek talalja és
nem lat benne szolgalelkiiséget s a szigort a francia forrada-
lom vérengzései természetes kovetkezménye gyanant allitja
oda. Szerinte a birak nem nélkiilozték a fiiggetlenséget, csak
a targyilagossagot, s ezért eljarasuk ingadozé és kovetkezet-
len volt. Csak az Aszalay esete «vet arnyékoty a kir. tabla
eljarasara. Esa kir. kiria még néggyel szaporitotta a halalos
itéletek szamat és masokat is szigoritott! Jézsef nador
eljarasat is Fraknéi a per utéani iildozések terén igazoltnak s
méltanyosnak talalja s kimutatja a véritéletek «dermeszté»
hatasat a nemzetre, melyet a kormany éppen célba vett. Ez
az enyhe megitélése a megtorlasi eljarasnak, szemben az
osszeeskiivGk szigort birdlataval volt az, ami visszatetszett.
Mikor aztan az osszeomlas kovetkeztében felszabadult titkos
levéltarakbol nyilvanossagra keriiltek az addig ismeretlen
adatok is, Fraknoi folhasznalta azokat, s el kell ismerni, hogy
azok a Martinovics egyéni jellemének megitélésére nézve 6t
legnagyobb részben igazoltak.

Ezutén strin kovetkeztek a nagy életrajzok, melyek a
Fraknéi irodalmi munkéssédganak oly jellegzetes alkotérészei.
WerbGezy Istvannal mar 1876-ban kezdett foglalkozni, ami-
kor megirta a mohécsi vész el6tti mukodésére vonatkozd
tanulmanyat ; a teljes életrajz csak 1899-ben latott nap-
vilagot. Vitéz Janosnak el6bb politikai beszédeit és kéziratait
ismertette a Szdzadokban, azutin 1879-ben jelent meg élet-
rajza, melyben partiitését Matyas ellen kevéshbé élesen itélte
meg, mint késébb, Matyas kiralyrdl irt életrajzaban.

Tomori Pal életének leirasanal Fraknéit nyilvan szintén
a nagy f6pap alakja vonzotta, de kétségkiviil a magyar torté-
nelem egyik legérdekesebb és legregényesebb életfolyasanak
képet adta nagyobbrészt Gj adatok alapjan és @j megvilagi-
tasban. Tomori fiatalkoraban condottiereszert véallalkozéassal
majdnem oligarchai szerephez jut ; azutan csalédasok miatt
kolostorba vonul, szerzetessé lesz, de rikényszeritik a kalo-
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csai érsekséget, és mint ilyenre — tekintettel katonai mult-
jara is — rakényszeritik a fGvezérséget a mohécsi csata el6tt.
Kelletleniil s mégis konnyelmiien véllalja a megiitkozést a
torokkel s hési halallal fizet érte.

Csakhamar kovette ezt egy mésik kalocsai érsek, a
Varadi Péter életrajza. F6kép a velencei Szent Mark-kinyv-
tarban nagy szorgalommal osszegyiijtott adatok segitségével
igyekszik ebben Fraknoi e rejtélyes alak teljes képét meg-
rajzolni, de sikerteleniil. Matyas altali bebortonoztetésének
koriilményei és okai tovabb is homéalyban maradnak s azt a
nagy véleményt, melyet a szerz6 Varadi Péternek mind koz-
életi szerepérdl, mind lelki és szellemi tulajdonairél alkotott
magdnak s melyet allitlag iratai hirdetnek, e tanulmany
alig igazolja. Eszerint a Varadi tevékenységének legnagvobb
része egyhazi javai zavartalan birhatésaért vagy visszaszer-
zéseért vivott harcokban meriilt ki. Varadi Péter tovabb is
a magyar torténelem nagy ismeretlenei kozott marad.

Ugyancsak a Biblioteca Marciandban folytatott tanul-
méanyok nyoméan latott napvilagot Fraknoéinak két tanul-
méanya : Magyarorszig és a cambrayi liga (1882) és I1. Ulaszlo
kirallya valasztasa (1885). Az elsd érdekes Gj adatokat tar
fel, de elszomorité is a maga ténymegallapitasaival. Mutatja,
hogy 20 évvel a Matyas haldla utian és 16 évvel a mohacsi
bukas el6tt az eurépai hatalmak még hogy versengtek, hogy
Magyarorszagot partjuknak megnyerjék, koveteik mily diplo-
méaciai erdkifejtésekkel léptek a tatai orszaggytlés elé. De
csalodtak ; Magyarorsziag szint nem vallott, mert tehetetlen
volt s csak apré anyagi elényok hajhészasara hasznalta fol
kedvez6 helyzetét. Egyuttal mutatja e tanulméany a nagyfoka
romlottsagot és cinizmust az orszigot vezets urak korében ;
mindenik csak egyvéni hasznat nézte, a nédort, Perényit,
Velence draga szovetekkel meg tudta nyerni. E tapasztala-
tok is hozzajarultak Magyarorszag elszigeteltségéhez a be-
kovetkezett vész idejében. A masik, Ulaszlé megvalasztata-
sara vonatkozé tanulminy élénk és folyamatos elbeszélését
adja az 1490-iki kiralyvalasztas koriili ismert s azéta mar
masutt is feldolgozott kiizdelmeknek, &rményoknak és bonyo-
dalmaknak.
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Idékozben a faradhatatlan torténetiré figyelmét mind-
inkabb a vatikdni péapai levéltar kiaknazatlan adatkincsei
vontak magukra. Mar 1884-ben adta kozre Magyarorszig
a -mohdcsi vész eldtt, a papai kovetek jelentéser alapjan cimi
nagyobb tanulmanyét, mely b6ven merit ebbdl az j forras-
bél ; de ugyanakkor mar elGkésziti azt az emlékezetes nagy
vallalatot, melyet 6 a katholikus klérus kebelében akart
megszervezni a vatikani levéltar magyar vonatkozasa anya-
ganak rendszeres kozzététele céljabol. 1884-ben jelent meg
elsd, e targyra vonatkozé jelentése a Szizadokban, melyben
elmondja, hogy 1882 janiusiban az Ipolyi elnoklete alatt az
ajanlattevs egyhazi férfiak és testiiletek bizottsagot kiildtek
ki, mely Dank6, Rémer, Tarkanyi, Knauz és Fraknéi kano-
nokbol allott, s melynek feladatatl a vatikani magyar ok-
irattar elGkészitése, szerkesztése és kiadasa volt Kkitlizve.
Az itt kozolt tervnek megfelelGleg 1887-ben azutin meg-
indult pompés kiadasban a Monumenta Vaticana Hungariae
els6 sorozata, tulajdonképpen a Fraknéi szerkesztésében,
melynek elsg kotete a papai tizedszedSk 1281—1275-iki szam-
adasait tartalmazta. El6széul XIII. Le6 papanak 1884 méjus
25-én a bizottsag kiildottei elGtt tett nyilatkozata szolgal,
mely azt a felvilagosodott kivansigat is kifejezi, hogy a vati-
kani levéltar minél behatobb tudoméanyos hasznalat targyava
tétessék, amiért a vallalkozast aldasaban részesiti. Az ok-
manyok kizardlag az eredeti latin szovegben lattak nap-
vilagot. :

Ezzel egyidejtileg megindult a méasodik sorozat, mely a
magyarorszagi papai koveteknek Burgionak és Campegginek
1524—1526. évi jelentéseit tartalmazza Ipolyi elGszavaval és
Fraknoi prolegomendajaval, ez utébbiakat latin és magyar
szovegben. Azutdn még az els6 sorozathdél 6t kotet jelent meg,
melyek Gentilis bibornok okiratait, XIV. és XV. szazadbeli
papai bullikat, a réomai Szt.- Lélek-tarsulat anyakonyvét s
Matyés kiraly levelezését a papakkal tartalmazzik. A méaso-
dik sorozat II. és III. koteteit mar Veress Endre szerkesz-
tette. A Fraknéi kozvetitésével s b. Hornig veszprémi piis-
pok békezliségébdl jelent meg a veszprémi piispokség két-
kotetes oklevéltara is 1899-ben.
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Miutan méar 1888-ban Bakécz Taméas primés birtok-
szerzeményeivel foglalkozott egy kisebb tanulméanyban, a
kovetkezd évben kozrebocsatotta e rendkiviili férfinak teljes
életleirasat a Torténelmi Eletrajzok sorozatiban. Latszik,
hogy Fraknéi nem érzéketlen a magyarorszagi renaissance
e hatalmas alakjanak varazsa irdnt, de azért nem is vak
hib4ival szemben. Bakdécz valéban hasonlé az olaszorszagi
rinascimento hdseihez ; - szegény sorsbél kiizdi fel magat
roppant gazdagsagra és hatalomra ; mint pap koronkint a
haditanécsban is szerencsés stratéganak bizonyul, allamférfia
és diplomata, nagyar és mtpartol6. II. Ulaszl6 uralkodésa
alatt mint kancellir — a papai kévet mondasa szerint —
hazajaban péapa és kiraly is egy személyben, minden, ami
lenni akar, ezért csodalkozéast keltett, mikor 1512-ben rop-
pant pompéaval bevonulvian Réméba, csakugyan palyazott
a papasagra ; szép szamu szavazatot is kapott a conclavé-
ban s mikor mégis Giovanni Medici lett X. Le6 néven papa.
Bakécez be akarta varni a fiatal, de beteges ember haldlat,
hogy jbol szerencsét prébaljon. De elkildték legatusként
sajat hazajaba, szervezni a torok elleni kereszteshaborut ;
ezt a feladatot 6 gy oldotta meg, hogy a keresztes hadak
vezérévé megtette Dézsa Gyorgyot, az erdélyi kurta-nemest,
aki az urak ellen forditotta seregét és megesinalta a pérlaza-
dast, amiért aztan Bakéczot tették felel@ssé, annal inkabb,
mert 6 felszélalt a jobbagyokat elnyomé torekvések ellen.
De akkor mar — Ulaszlé halala utan — az & hatalmanak
napja lealdozott, hossza életének végéveiben mar csak birtok-
perek foglalkoztattak, amelyekkel még tovabb gazdagitani
igyekezett nemzetségét, az Erdddieket. Frakndi szerint
Bakéez abban az egyben kiilonbozott az egykori Olaszorszag
szerepvivl egyhazfejedelmeitél, hogy kifogastalan pap volt :
egyébként azonban éppoly alnok, képmutatd, cselszove és
6nz6 volt, épplgy vagyott birtokra és hatalomra, mint azok ;
nyilvanvalé, hogy Velence zsoldjaban is allott, de a koztéarsa-
sdg iranti szolgilatkészsége nem valt be : a papavalasztas-
nal az mégis cserbenhagyta. Fraknéi a Bakdcz fGpapi sze-
repét biralva megallapitja, hogy 6t terheli a felelGsség azért,
hogy mikor a reformécié vihara kitért, a magyar egyhiz
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hajéja nem volt biztos révben s a hajésnép nélkiilozte az
ellentallas képességét ; e hiba kovetkezményeit azutin Paz-
méanynak kellett jovatennie.

A Bakdcz életrajzat nyomban kovette egy még nagyobh
kortarsaé : a Matyas kiralyé. Fraknoi ezt kétségkiviil élete
egyik fémivének tekintette s nagy gonddal és ambiciéval
és mar megeldz6 tanulméanyaibél s miveibdl kivilaglé késziilt-
séggel latott hozza megiraséhoz. E legkedvesebb hdsének
életét és egyéniségét is targyilagosan igyekszik jellemezni;
tehetségét a nagy Napoleoné mellé allitja, telve van csoda-
lattal irdnta, még azt is elismeri, hogy a kiralyi f6kegytri
jog kérdésében II. Pal papat meghatralasra kényszeritette ;
hibait inkabb érezteti elSadasaban, mintsem hogy rajok
mutatna és korholna azokat, de kimondja, hogy nagy céljai

- érdekében nem volt valogatés eszkozeiben s onkényes volb
az uralkodasban. Ez az alapvetd életrajz is eldontetleniil
hagyja a Matyéas életének magyar nemzeti szemponthél el6-
all6 nagy problémajat, azt a kérdést, hogy hazank kés6bbi
sorsara nézve mi lett volna tidvosebb : az-e, ha Matyas egész
erejét a torok ellen forditva, annak késGbbi elhatalmasodasat
talan megakadalyozza, vagy az, hogy megvalésitva a rémai
csaszarsagra iranyulé becsvagyat, Magyarorszagot mar az
6 kordban belekapcsolja egy nyugatra gravitialé német biro-
dalmi politikdba? Frakno6i Matyas-életrajza német kiadasban
is megjelent.

Legjelentésebb jogtorténeti miive Frakndinak a m. kir.
kegyiiri jog torténetét Szt. Istvantol Mdaria Terézidig targyazo,
melyhez utébb (1899) még egy kiilon oklevéltart is szer-
kesztett.

E mi el6szavaban a szerz§ maga szerényen mondja,
hogy vele mint torténetiré csak el6késziteni kivanta a talajt
a jogtudods szaméra. Koz- vagy egyhézjogi tételeket tehat
nem &llit fel, de birdlja a Harmaskonyv vonatkoz6 részeit,
megallapitja a Sylvester-bulla hamisitott voltat és Kollar
Adém tanitdsanak ellentmondasait. Fékép a papai Dataria-
levéltirnak csak a mult szazad végefelé hozzaférhetévé valt
Regestaibol meritve roppant adathalmaz segitségével ismer-
teti a magyar kirdlyi kegyuri jog fejlédésmenetének vélto-

i 2
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zatos torténetét, tulajdonképen folytonos harc képét nyujtva,
mely a papai és kiralyi hatalom kozott folyt s néha mar
majdnem teljes szakadast eredményezett. E harc lezdrva,
egyezséggel — concordatummal — kiegyenlitve a XIX. sz4-
zad végéig sohasem lett. Krdekes tény, hogy a kegytri jog
kiterjesztése terén legnagyobb sikereket Hunyadi Janos mint
korményzé és Maria Terézia értek el; ez utébbi ismertette
el a Szentszék altal a magyar kirdlynak Szent Istvantol
szarmaztatott apostoliy cimét is és alatta van elsé nyoma
a placetum jog gyakorlasinak. Fraknéi partatlanal all a két
harcolé fél kozott s ép ugy latszik méltanyolni a Szentszék-
nek a maga jogai védelmében kifejtett erélyét, mint a magyar
kiralyoknak inkébb gyakorlatra. mint okméanyokra alapitott
igényeit, amennyiben azokat nem kizarélag vilagi hatalmi ér-
dekek, hanem a hazaikath. egyhaz sajat érdekei is sugalmazzik.

Mikor az ezredéves iinnepély alkalmabél az Athenseum
kiadasaban megjelent a Magyar Nemzet Torténete tiz kotet-
ben, mindenki természetesnek talalta, hogy a IV. kotetnek,
mely A Hunyadiak és Jagellok kordt tartalmazta, megirasara
Fraknéit kérték fel. Valéban senki sem lett volna hivatottabb
nala, ki mar megelézéleg annyi monografidban, életrajzban
és tanulmanyban dolgozta fol ama korszak egyes mozzana-
tait és alakjait, ki ama kor megismerése szdméara annyi 4j
forrast fedezett f6l s példaul a Matyaskori diploméciai okmany-
tar meginditdsaval oly fontos forrismtivel is gyarapitotta
annak irodalmat. Ez az emlékezetes kor valéban mélté tor-
ténetiréra talalt benne. «A kozépkor alkonya — irja § maga
elészavaban — és az Gjkor hajnala esik abba a 86 esztendébe,
amelyet a Hunyadiak és a Jagellok utin nevez a magyar
torténetiras.»

El6szor dolgozta fol ez alkalommal az 1. Ulaszl6 rovid
oralkodésanak idejét, kir6l megéllapithatni véli, hogy ha élet-
ben narad, az orszig egyik legnagyobb uralkodéja lett volna.
A varnai csatavesztésnek, mely a fiatal kirdlynak is életébe
keriilt, leirasa armMmat szolgiltat a szerzének, hogy meg-
kisérelje Cesarini Julian ribornok, pipai legitusnak, ki a
békeszegést az egyhéz tekintélyevel szentesitett.e, eljérését'
igazolni. Szerinte a nemzeti becsiilet sugallatai a szegedi
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béke folbontasat ajanlottak. A békekotés foltételei meg-
délvén, az — a kiraly és tandcsosai felfogisa értelmében —
felbontottnak volt tekinthet6. A véarnai csata elhatdrozésa
f6kép a Hunyadi Janos mive volt. Azt az itéletet, mely a
vereséget a szerzédés- és eskiiszegés mélt6 biintetése gya-
nant tinteti fol, az események targyilagos elbiralasa nem
igazolja. A mi korunkra is réillik az, amit Fraknéi az 1444-iki
katasztréfa kovetkezményeirél mond, hogy «a magyar nem-
zet viszontagsagteljes torténete folyamaban gyakran stalyos
csapasoktdl lesujtva, mindig Gjra folemelkedett . .. erdfeszi-
tésével a jovend6t megmenteni képesnek bizonyulty.

A Hunyadi Janos korméanyzésaganak idejérél azt mondja
Fraknéi, hogy az apré kiizdelmekben és medd§ targyalasok-
. ban telt el, Ggyhogy a korméanyzo6 az orszag bels6 viszonyai
rendezésére nem fordithatott kell§ figyelmet, Matyas kiraly
uralkodasdnak kés6bbi korszakara nézve itt, Ggymint a
Matyés-életrajzban  talalhatéok megallapitasok, melyeket
tajabb kutatasok méar talhaladtak. Feltting, hogy az Ulaszlo
és Beatrix szégyenletes hazassigi perének végkimenetelét
a szerz$ teljesen mell6zi.

A protestantizmussal szemben Fraknéi természetesen
nem helyezkedhetik egészen partatlan allaspontra, de minden
gviloletes haragt6l vagy elfogultsagtél ment marad. Az em-
lékezetes hatvani orszaggytilés leirisa szintelenebb és ke-
vésbbé dramai néla, mint példaul Szalay Laszlénal. Sok
tekintetben @j vilagot vet 6 e korszakra a papai kovetek
jelentéseinek bdséges hasznalata altal. A nemzetnek a mo-
hacsi vész el6tti elkésett sorakozéasira a kiraly mellé szépen
mondja Fraknéi: «Azt, amit Matyas langelméje és tettereje
hossza, dicsdséges uralkodasanak erdfeszitéseivel kikiizdott ;
azt, amit utédjainak kezébdl az oligarchia kiragadott :
Lajosnak ¢énként visszaadta a partharcaiban kifiradt nem-
zety. A mohacsi csatat élénken ecseteli s annak kimenetelé-
vel szemben idézi Michelet ismert szavait : «Quand donc
payerons nous notre dette a ce peuple bénit, sauveur de
Poccident?!» Kiilonosen érdemes munkat végzett Fraknéi a
kor miiveltségi allapotainak behaté és mindenre kiterjedd
rajzaval.
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Matyaskori tanulményai konnyuvé tették Fraknéira
nézve, hogy egy kiilén kotetben megirja Matyas kiraly
magyar diplomatainak rovid élet- és jellemrajzait is. A 21
életrajz koziil 17 papi személyre vonatkozik; meg is ma-
gyarazza Fraknoi, hogy Matyas diploméciai megbizésainal
kénytelen volt papokat valasztani, mert féuraink jobbara
nem tudtak latinul. Egyes 4j folfedezéseket is koszonhetiink
e munek ; igy itt allapitja meg példaul szerzéje, hogy Kosz-
tolanyi Gyorgy, Polikdrp és Hand6 Gyorgy nem egy és
ugyanaz a személy, mint soké hitték.

Ezutén megint egy oly férfit életrajza kovetkezik, kivel
Fraknéi mar megeléz6 munkaiban sokat foglalkozott: a
Werbdezy Istvané. Mélté targy ez egy torténetirénak, mert
a Tripartitum szerzGje nemcesak hogy tehetségeire, képzett-
ségére s killonosen szénoki adomanyara nézve koranak egyik :
legrendkiviilibb jelensége volt, hanem életpalyaja is egyike
volt a leghanyatottabbaknak, legvaltozatosabbaknak s nem-
zetiink szellemére nézve legjellegzetesebbeknek. E palyanak
egyes részleteit még Fraknéinak sem sikerilt folderitenie.
Bizonyos, hogy WerbGezy méar az 1505-iki rakosi orszag-
gytilésen mint annak a forradalmi jellegii dekrétumnak a
szerzdje és elGterjesztéje szerepelt, amelyben a nemzet Kki-
mondta, hogy Ulaszl6 halala utan magyart valaszt kiralyava ;
ezért a rendek nemzeti ajandékot ajanlottak fel neki s utébb
a kirdly is kénytelen volt 6t birtokadoményban részesiteni.
1514-ben fejezte be az Opus Tripartitumot, mely a kiraly
megerdsitése nélkiil a nemzet torvénykonyvévé lett § melyet
Fraknéi részletesen ismertet.

A kozbejott porlazadas kovetkeztében Werbbezy az
elnyomds osszes rendszabalyainak f6 értelmi szerzGjévé lett
s harmaskonyvébe is beiktatta a jobbagysag «wrokos szolga-
sagaty. Bzt Fraknéi tgy tiinteti fol, mint nem csupan a
bossz mivét, hanem mint «a koznemesség gazdasagi érde-
keinek védelméty. Bizonyos, hogy ez s utébb a protestansok
kérlelhetetlen iildozésében val6 vezérkedése szerezték meg
WerbGezynek a szabadelvibb irdnya torténeti irodalomban
a reakci6 megszemélyesitGjének hirét. Nagy vagyonszerzd
volt, de életrajziréja 6t integer politikai jellemnek tartja.
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Kétségtelen, hogy egészen 1526-ig a koznemesség jogai s a
katholicizmus érdekei iranti buzgalmaval, tudasaval és el-
ragadé ékesszolasaval szinte korlatlanul uralkodott a rendi
orszaggytilés folott. De életefolyasa bizonyitéka a sors for-
ganddsdganak s a kozhangulat valtozékonysigénak is.
Az 1525-iki hatvani orszaggytilésen egyetlen beszédjének
hatésa alatt a kiraly és Bathory nador jelenlétében s ezek
akarata ellenére megvélasztjak egyhangtlag nadorra s szinte
erGszakkal beiiltetik a nadori székbe, s egy évvel kés6bb
ugyanaz az orszaggyllés visszahelyezi Bathoryt, hitlenség
miatt elitéli az idejében megszokott Werbdezyt, vagyonat
elkobozza, a nélkiil, hogy egy hang is emelkedett volna
mellette. «A nemzet érett volt — Mohécsran.

A nagy nemzeti katasztréfa utdn Werbdezy Zapolyaihoz
csatlakozott s egyik f6tényezdjévé lett megvalasztasinak
és megkoronaztatasinak. De a torokkel valé baratkozas
sehogy se tetszett neki s csakhamar a Ferdininddal valé
megegyezést keresG «hékeparty fejévé lett. Ekkor azonban
az eloregedett allamférfiat befolyasatél mindinkabb meg-
fosztotta a Martinuzzi emelked6 hatalma. Jart szamos
kovetségben is Mohécs el6tt és utdn, a nélkiil, hogy nagy
diploméciai sikereket mutathatott volna fol. Legszerencsét-
lenebb volt utolsé kovetjarasa, mar tobb mint nyolcvanéves
koraban, a Janos Zsigmond megbizisabdl a budai basanal.;
a basa a tiszteletére adott ebéd alkalméval maganbosszbol
megmeérgeztette Gt.

Frakno6i konyvében erdsen kiemeli Werbéezy vallasos
buzgalmat s azt, hogy muve altal a magyar jog egységét a
magyar korona teriiletének szétszakadasa idejében meg-
ovta ; a fékegyuri jog megvédése is a szentszékkel szemben
mindig a Tripartitum alapjan tortént. A reakcié vadjaval
szemben arra utal, hogy a f6- és koznemesség egységének
hirdetése jelentékeny lépés volt a nemzetegység felé s meg-
sziintette azt az oligarchiat, amely példaul Lengyelorszagot
tonkretette. Naiv lelkiinek mondja Werbdezyt, aki beszé-
deivel gyujtani tudott, de azokat, akiket feltiizelt, csaléda-
sokba és kudarcokba vitte belé. Elete azért nem volt iranyti,
hanem inkabb szélkakas: s palydja egészben szerencsétlen-
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nek mondhat6, mert politikai programmja kudarcot vallott
s mindennek, amiért kiizdott, ellenkez&jét volt kénytelen
utébb elfogadni. :

A Fraknoéi négy évtizedre terjed6 rémai kutatésainak
legszélesebb koru feldolgozasa volt Magyarorszig egyhdzi
és politikai osszelittetései a rémai Szentszékkel cimii 1901—
1903-ban megjelent hiromkotetes miive, melyben mintegy
«felvonulnak a papak II. Sylvestertél XI. Incéig, véds kar-
jaikat terjesztve a magyar kirdlysag folé. Egy élet munka-
janak javarésze van benne — vallisos és hazafias szellem-
ben végezvenr! XI. Ince papa érdemeit Magyarorszignak a
torok jarom aldl valé felszabaditdasa koril Fraknéi kiilon
tanulmanyban is méltatta, mely német és olasz nyelven is
megjelent. :

A Magyar Torténelmi Eletrajzok vallalatdét még egy
kotettel gazdagitotta nagy biografusunk, mikor 1902-ben
kozrebocsatotta gr. Széchenyi Ferencnek — az Istvan aty-
janak — életleirasat, mellyel ismét arra a talajra lépett,
amelyen Martinovicsra yvonatkoz6 tanulméanyai mozogtak.
Széchenyi Ferenc, kinek emlékét nalunk f6kép a nagy fia
s a muzeumi konyvtar megalapitéja iranti kegyelet Orzi,
mint szerepl§ torténeti alak a mai nemzedéknek kevéssé
érthet6 és rokonszenves. Szolgilatot vallalt a II. Jézsef
torvénytelen uralma alatt, — mint egyébirant sok mas kivalo
kortarsa is, — s a kalapos kiraly tobb aggalyos intézkedését
mint bénhelyettes és utébb mint fGispin — Fraknéi sze-
rint — «tapintatos médon szerencsésen végre is hajtottar.
Széchenyi azt a nem éppen kifogastalan elvet kovette, hogy
nem az a lényeges, kik szerkesztik a torvényeket, hanem az,
hogy jok-e? Jozsef csdszar mind merészebb follépése azon-
ban végre is lelki valsdgba sodorta a nemzeti érzését soha
meg nem tagado6 Széchenyit, mely 6t beteggé tette s hivata-
los allasarél valé lemondésra inditotta. Aulikus érziilete
mellett ez a magyar {6ir demokratikus és szabadelvt gon-
dolkoz4sti volt, hive a szabadkémiivességnek, ki bizalmas
magantitkardul valasztotta azt a Hajnéezyt, aki Martino-

T Angyal D. id. h.
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vicsesal egyiitt vérpadra keriilt. Kés6bb, mar Ferenc kiraly
idejében, Széchenyi ismét hivatalt vallalt, f6kamardsmester
és a hétszemélyes tabla alelnoke lett, kés6bb pedig somogyi
f6ispan, mely mindségében 6t onkényes eljarasa éles ellen-
téthe hozta a mar akkor nekibatorodott ellenzékkel. Fraknéi
bevallja, hogy ennek a nem éppen elsérendti torténelmi alak-
nak életrajzat oly terjedelmesen megirni fékép annal a
kegyeletnél fogva vallalkozott, melyet azirant érzett, ki
megalapitotta azt a fontos nemzeti kozintézményt, amelynek
biografusa maga is munkassiga jelentGs részét szentelte.

Kozjogtorténetiink érdekes probléméja, mellyel Fraknéi
mar oregkoraban szeretettel foglalkozott, a kiralyvalasztas
és trénoroklés kérdése. Mar 1913-ban egy tanulméanyt szen-
telt a kirdlyi trénoroklés rendjének az Arpadok kordban ;
ebben — eltérdleg legtobb jogtorténészinktél — azt bizo-
nyitja, hogy az Arpidhazban a trénoroklés rendje mégis a
fihgon valé elsGsziilottség volt s csak olyankor tortént ettdl
eltérés, ha elsGsziilstt fih nem volt vagy annak trénfoglalésara
nézve akadalyok forogtak fenn ; ilyen esetekben az izbeli,
nem agbeli oroklés joga volt elismerve. Tulajdonképpeni
kirdlyvélasztas az Arpadok idejében nem volt, csak bizonyos
elismerés a rendek részér6l. Kés6ébb, 1921-ben még egy
tanulmanyt irt Fraknéi a magyar kirdlyvalasztasok torté-
netérdl, egy évvel késébb pedig egy mésikat a Habsburghaz
~ trénoroklési joganak megallapitasarél az 1687/8-iki orszag-
gytlésen. Ez az utébbi tulajdonképpen pragmatikus elGadasa
az 1687-iki orszaggytlés el6zményeinek és a koronazasi hit-
levél keletkezésének, helyenkint polémia az osztrak koz-
jogaszok felfogasaval.

Fraknoit egyébirant végéveiben leginkabb a kiilpolitika
foglalkoztatta, melynek torténelmi munkaiban is mindig
kivalé hely jutott. Torténeti alapon mozog még az a rovid
tanulménya, melyet 1917-ben a magyar orszaggyulés altal
a kiilpolitikdra gyakorolt befolyédsnak szentelt s melynek
mintegy folytatasa volt A tolnai orszdggyiilés kiiliigyi akcidja
1518-ban. E tanulmanyok azt igyekeznek kimutatni és
példakkal is igazolni, hogy a magyar orszaggytilés el6bb, mint
barmely més, folismerte és érvényesitette azt a hivatasat,
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hogy a kiilpolitika vitelébe befolyast gyakoroljon. Voltak
esetek, amikor a habora vagy béke, valamint a szovetség-
kotés folott az orszaggytilés hatarozott s szamos példa volt
arra is, hogy a magyar orszaggyulés koveteket kiildott diplo-
maciai targyaldsok meginditasa végett.

A kozelmult egy kiilpolitikai kérdését vilagitotta meg
Fraknéi, midén kevéssel halala el6tt, 1923-ban, id. Grof
Andrassy Gyula kiliigyminiszteri magatartiasat méltatta
az 1878. évi papavalasztas alkalmaval, a kiiligyminiszté-
rium el6bb ismeretlen adatai nyoman. Andrassy mind a papa
székhelyének mar 1871-ben folmerilt kérdésében, mind hét
évvel kés6bb a papavalasztas alkalméaval céltudatosan és
sikeresen oly politikat kovetett, mely a monarchiat megévta
attol, hogy e kérdések miatt az olasz kirdlysaggal oOssze-
iitkozésbe jusson.

Egyébirant Fraknéit végéveiben f6kép az egykori
vilaghdbora eseményei foglalkoztattak, melyekre vonatkozo-
lag mar 1915-t8] kezdve a magyar s részben németiil is meg-
jelent cikkek és ropiratszert kozlemények egész sorat hozta
nyilvéanossagra. Fécélja volt e kozleményeknél Magyarorsza-
got a habora elidézésének vadjatol tisztazni; Tisza el-
jardsat az események altal igazoltnak taldlja, ellenben a
monarchia akkori kiiliigyminisztereit gyakran vadolja el6re-
latas és céltudatos erély hidnyéaval ; élesen tor palcat Ro-
méania hitszegése folott. Ahol Fraknéi a tulajdonképpeni
torténetiras atjain halad, igy az el6zmények pragmatikus
elGaddsaban, jeles iréi kvalitasai teljes mértékben érvényesiil-
nek ; az tugyszélvin egykort események folott mondott
itéletei természetesen nem fellebbezhetetlenek.

Els6, torténetir6i szerelme, melyet a Hunyadiak kora
irant érzett, még egyszer langot vetett, mikor 1924-ben meg-
irta a Biblioteca Corviniana és a Neoplatonismus divata s a
Corvina-Konyvtdr ~ alapitdsa cimt kisebb tanulméanyait.
Ezeket tulajdonképpen ama nagy, a Corvin-Kdonyvtar ismer-
tetésének szant s olaszul is megjelend konyv szdmara irta,
melynek 1étrejottét mar meg nem érhette, de melynek kiada-
sat mintegy végrendeletileg bizta a Szent Istvan-Akadémiéra.

Fraknéi vérbeli torténetiré volt, ki szokatlanul koran
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adta hivatottsiganak jeleit, egész lelkével szanta magat e
hivatasnak s a mellett késé vénségeig torhetetlen hiiséggel
és sohasem fogy6 szorgalommal kitartott. Els6, palyanyertes
mive jelszavaul Cassiodorusnak azt a mondasat valasztotta,
mely szerint éjjel-nappal forgatnunk kell elménkben atyéink
emlékeit, vizsgilni nemzetiink bolesdjét, multjanak évkony-
veit és emlékeit, mert rat dolog sajat honunkban idegen-
nek lennit!

Nala a legteljesebb és legszebb oOsszhangban talaljuk
a torténetiré kutato és feldolgozé feladatanak megoldasat,
mely mindinkdbb veszend6be menni latszik ma, mikor a
forras- és adatkozlés bdsége mellett a feldolgozas elapadasa
majdnem azt a benyomést teszi, mintha a jelen nemzedék
csak napszdmos-feladatokat kivanna végezni egy jové nem-
zedék alkoté tevékenysége szdmara. Amit Szalay Laszl6
mondott, hogy a torténetiré felvaltva kézmiives és muivész
tartozik lenni,> azt Fraknéi teljes mértékben megértette,
atérezte és kovette.

Faradhatatlan kutaté volt és szerencsés kutato ; kuta-
tésai 6t Eurépanak majdnem minden tajara elvitték : Kopen-
hagaban jart és Spanyolorszagban, Krakéban, Boroszléban,
Drezdaban, Mechelnben és Wiirzburgban, Konstantinapoly-
ban és Belgradban, Olaszorszagnak majdnem minden neve-
sebb levéltaraban dolgozott, de leginkabb, természetesen
Roéma kototte le. Kutatasai mindig kozvetetlen célokat szol-
galtak, de amit a keresett anyagon kiviil foljegyzésre mélto-
nak talalt, azt is foljegyezte s ezek a jegyzetei nagybecsi
irodalmi hagyaték gyanant maradtak reank. Anyagi hely-
zete s békeziisége megengedte neki, hogy azokat, kik mun-
kajaban segitették, vendégszeretetével jutalmazza, ami ter-
mészetesen szivesen latott vendéggé tette &t mindeniitt,
hové kutatésai. vitték.

Amily elismer§ volt méasok szolgalatai és eredményei
irant, oly kevéssé latszott a maga munkajat valaha meg-

! Perdius et pernox patrum memorias revolve, scrutare . gentis
tuae cunabula, regestas et annalinus nonumenta observa : turpe enim
esti in patria sua peregrinum esse.

* Magy. torténete 1. kot. Elészo6 VI. 1.
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elégelni ; lattuk torténeti miiveinek rengeteg tomegét ; azt
részben az a koriilmény is megmagyarazza, hogy sok dolgot
kétszer irt meg : kisebb tanulméanyok kozlése vitte ra, hogy
az illeté targvat nagyobb osszefoglalasban is feldolgozza,
igy aztdn a kisebb monografidk beolvadtak a nagy mtbe ;
mig viszont arra is vannak nala példak, hogy nagyobb fel-
dolgozasokat utébb sziikebb kerethe vonva alakitott at.
1865-ben lelkes orommel iidvozolte a Szdzadok megindu-
lasat, s a szerény kezdbnek akkor felajanlott munkatarsi
tevékenysége nagy erdsségévé és diszévé valt utébb leg-
régibb torténelmi folyéiratunknak.

Fraknéit mint torténetirét sok palyatarsa folébe kellett
hogy emelje egészen rendkiviili és sokoldalt muveltsége,
olvasottsiga s vilaglatottsiga ; még kés6 aggkordban is
folyton gyarapitani igyekezett ismereteit ; munkéssiga kez-
dettdl fogva kiterjedt a jogtorténelemre is, melyet becses
miuvekkel gazdagitott s élete legutolsé szakaban a kozjog
s a publicisztika terén is nyomokat hagyott hatra.

Fiatalkori tankényveit nem tekintve, miivei mind a
monografia terén mozognak, bar ez a forma egyes esetekben
nagyon tagkorti értelmezést nyert, mikor példéul a Millen-
naris magyar torténelem szdmara a Hunyadiak és Jagellok
korat, tehat egy majdnem egy-évszazadot felvlel§ korszakot
dolgozott fel ; kiilonos szeretettel mivelte az életrajzokat,
melyek terén paratlanul gazdag tevékenységet fejtett ki.
Eletrajzai is tobbnyire korrajzokk4 béviilnek, mint ahogy
altalan Fraknéi szerencsésebb volt a kor- mint az egyén-
festésben ; életrajzainak alakjai a torténeti megismerés
minden eszkozének folhasznalasa mellett is ritkan lépnek a
maguk életteljes valésigaban elénk. Ezt még Matyas kiralyra
is elmondhatjuk, kinek torténelmi képét pedig tagadhatat-
lanul sok j vonéassal és szinnel tette érzékelhetévé. S ezt 6
maga is érezni latszott. Mikor egy, ugyanazon korbél meritett
életrajzi mu megjelent s 6 azt elolvasta, azt az elhataroza-
sat jelentette ki, hogy a meglatott Gj nyomokon indulva,

1 Liasd Pesty Frigyeshez 1865 majus 8-rol irt levelét a N. Muz.
levéltaraban.
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Matyas életrajzat Gjra akarja megirni; Gjabb kutatisokat
folytatott is, Gjabb adalékokat bocsatott kozre, de mas fel-
adatok csakhamar elvontik 6t e szandéka megvaldsitasatol.

Fraknoit torténetir6i stilusa is hatarozottan legjobb-
jaink kozé emeli. Komoly egyszertisége, a cikornya és dagaly
keriilése ha meg is fosztja miiveit a mohén olvasottak els-
nyétél, viszont megévja azokat a koznapisag és alantassag,
az adomdzé b6beszédiiség arnyoldalaitél. Ahol az olvaséra
kiilonosebben hatni akar, ott kissé szonokiassa lesz és sze-
reti az emlékezetiinkbe bevés6ds szentencidk folallitasat.
Széval nem veti le soha egészen a koturnust, de ridegen
keriili a hatéslesés olesé eszkozeit. Stilusa is mutatja, hogy
at van hatva a torténetiréi hivatds ama tisztasaginak és
komolysaganak a tudatatol, amelyet Thiers oly szépen feje-
zett ki, mondvéan, hogy a szellem minden alkotésai kozott
a legtisztabb, a legszemérmesebb, a legszigorabb, a leg-
magasabb és egytttal legalazatosabb a torténetiris. Ez a
biiszke, vildgos latast és szerény muazsa mindenekfolott
megkivanja, hogy pipere nélkiili oltozékben jelenjék meg.!

A felfogasnak ez a formara vonatkozé komolysiga és
szigora jellemzi Fraknéit torténeti itéleteiben is : az elfogu-
latlan, partatlan targyilagossagra val6 torekvés. Szamos irott
nyilatkozatat is birjuk, mely ennek a targyilagossigra val6
torekvésnek meggy6zédésen alapulé tudatossigat mutatja.

Ez a torekvés Fraknéinal szorosan osszefiigg életének
azzal a nagy probléméjival, amely a torténetiréi és papi
hivatasnak személyében valé egyesiilése altal volt adva.
O egyforma lelkesedéssel, mondhatni rajongissal esiiggott
mindkét hivatason, s6t a papit talan még gondviseléssze-
ribbnek érezte, mint a histérikusit. Rendkiviil nagy véle-
ménnyel volt az egyhéz hivatésarél az emberi dolgokban —
hazéja sorsa koriil is — és ebbdl folyt nagy véleménye a
papi &llasrél, annak politikai rendeltetésérsl s annak kiilon-
leges szerepérdl a torténetirds terén is. Nem ok nélkil va-
lasztott biografiai, emlékbeszédei targyaul legtobbszor ki-

1 Histoire du Consulat et de I'Empire XII avertissement de
Tauteur XVIIT 1.
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val6 papi személyeket ;1 nem ok nélkiil utalt mindig a
magyar torténelem miivelése koriill érdemesiilt papokra :
Prayra, Katona Joézsefre, Fesslerre, Horvath Mihéalyra,
Ipolyira. A Monumentia Vaticana meginditasinal sajnalatat
fejezte ki a folott, hogy annal vilagi munkaeréket is kény-
telenek igénybe venni s reményét arra nézve, hogy jovSben
elegend6 papi szakember fog rendelkezésre allni, — mintha
a vatikani levéltar okmanyainak kihasznaldsénal vildgiak-
nak nem is illenék szerepet adni.? Az egész vallalatot kizaré-
lag a kaptalanok adakozasara kivanta alapitani. «Mily dics6-
ség haramlanék ebbdl a magyar egyhézra, — irja, — mily
elény a magyar papsidgra, e nagy célnal a szentszék és a
magyar tudoméanyossig, az egyhaz feje iranti hédolat és a
nemzeti dicsGség eszméi egyiittesen forognak szényegen.?
Magyarorszigon — tgymond — a Forgichok, Pazméanyok
és Szelepcsényiek politikaja megmentette a histériai hagyo-
manyok folytonossagival az alkotmé',nyos intézmények éle-
tét.nd

' Papi eszményképét, melyet annyi nagy pap életének
tanulmanyozisa nyomén alkotott meg maginak s melyet
él6 palyatarsai kozott leginkabb Ipolyiban latott meg-
testesiilve, a vallasossag és papi buzgalom, f6papi bdkezii-
ség mellett f6kép az irodalmi munkéssag vagy allamférfiai
érdemek jelességeinek egyesiilésében vélte megtalalni. Meg-
gy6zbdése volt, hogy «az egyhaz, miel6tt szava a koronak
tandcsaban és a torvényhozé testiiletekben mérvado lett, a
népek irdnyzasinak hatalmit méar kordbban gyakorolta.
Ma is, a politikai uralomért verseng$ iranyok mérkézései
kozepett, a nemzeti és miivelGdési, etikai és humanitarius
feladatok korében termékeny mezd nyilik hazafiti ambicidja
és egyhazi kotelességérzete kielégitésérey.®

1 Fletrajzai Pazmany Péterrél, Vitéz Janosrol, Tomori Palrél,
Varadi Péterrsl, Bakoczrol, Karai Laszlorol, Henckel Janosrol, jel-
lemrajzai a papai diplomatakrol és Matyas kiraly papi diplomatarirél,
emlékbeszédei Horvath Mihalyrol, Ipolyi Antalrél, Rémer Flovisrol.

* Szdzadok 1884. 89 s kov. L

3 Levele Ipolyihoz 1881 jun. 29-r81 N. Muz. 1. t.

8 Akad. eml. beszéd Ipolyi felett 1888 madj. 6. .
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Mert érezte, hogy «az ir6 és pap kozott a személyben
fennall6 kapcsolat természete tanulsagokban gazdagy, s ennek
a kapesolatnak a kovetkezményei kivaltképpen a torténetiras
terén idézhetnek el§ kotelesség-osszeiitkozéseket, Fraknéi.
fiatal kora o6ta szamolt ez osszeiitkozések lehetdéségével s
igyekezett magat azok eseteire kovetends iranyelvekkel
vértezni fol.

Méar 1868-ban els, nagy Pazméany-kiadasa elGszavaban
hangstlyozza, hogy «az események folfogasaban, az egyéni-
ségek megbiralasaban elfogulatlan és részrehajlatlan igye-
keztem lenni; de nem vagyédom azok dicsGsége utén, kik
az igazsagossagot a kozonyosséggel, a targyilagossigot a
szintelenséggel azonositjak. A kath. egyhazban Isten mtvét,
a szabadsag és haladas, a folvilagosodas és jolét emeltytjét
latom ; de azért nem kellett azon kovetkezményre jutnom,
hogy minden intézmény, torekvés és egyéniség, mely katho-
likus jelleggel bir, szent, helyes és kifogastalan s mind ami
a kath. egyhazon kiviil all, rossz, helytelen és atkos». Mikor
— sokkal kés6bb, mar 1901-ben — kozrebocesatotta vatikani
kutatasai alapjan a Magyarorszig eqyhdzi és politikai ossze-
kottetései a szentszékkel cimi munkaja elsé kotetét, — mely-
ben, természetesen, szamolnia kellett azzal is, hogy az egy
katholikus irodalmi tarsasiag, a «Szent Istvan-tarsulaty
kiadvanya, — ennek eldszavaban, a kath. egyh4dz hazaink
koriil szerzett érdemeinek dicsSitése utan ezeket irja : «A tor-
ténetiré hivatésat: az igazsag keresésében az elfogulatlan-
sagot és eladasaban a targyilagossagot, lelkiismeretesen
igyekeztem betolteni. Koztudomést, hogy az egyhézi irénak
egyaltalan nem kotelessége elvitatni vagy elpaldstolni az
isteni ml gyarlé szolgéinak tévedéseit és fogyatkozasait,
melyek az egyhdztorténet tobb lapjara homalyt vetnek, de
az egyhaz isteni szervezetén alapulé tekintélyét nem ingat-
hatjak megy. E helyes célkitiizés utan a mi befejezésében !
azutan mar hatarozottabban nyilvanul meg a pap-torténetiré
allaspontja, mely szerint @ tények néma ékessz6lasa hir- -
deti, hogy attél kezdve, amikor II. Sylvester a korona ado-

1 III. kotet, 1903.
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méanyozasaval a fiiggetlen magyar allam megalapitasat lehe-

t6vé tette és biztositotta, az orszdgnak a torok jarom aldl
XI. Ince papa hathatés kozremikodésével tortént felszaba-
‘ditdsdig a magyar nemzet vallasi, kulttrai és allami életé-
nek minden nevezetesebb mozzanataban a papak vezetd és
tamogatd, oltalmazé és mentd karjaival talalkozott. A szent-
szék diplomacidja a szolgalataban all6 emberek gyarlésagai-
nak tiineteitél nem lehetett ugyan mindig ment, de a sotét
pontok eltiinnek abban a fényarban, mely az atyai szeretet,
a politikai bolesesség és a nemes dldozatkészség nyilatkoza-
taibol sugarzik ki. Amazokat foltarva, ezt nem homalyo-
sithatjuk ely. Hasonléképpen nem fél attél, hogy azoknak
az osszeiitkozéseknek a targyaldsa, melyeket Magyarorszig
uralkodéinak s allamférfiainak allaspontja a szentszékkel
szemben id6nkint felidézett, «arnyékot vethetne arra a hédo-
latra, mellyel a magyar nemzet Szent Péter utédai el6tt
mindenkor meghajolty.

Fraknéi munkai minden targyilagossidgra valé torek-
vése ellenére nem maradhattak ellentmondés nélkiil. El-
ismerendd objektiv itélete példaul a fékegytri jog kérdé-
seiben vagy a gr. Széchenyi Ferenc korabeli szabadkémii-
vesség megitélésében, Bakéez birtokvagyanak, Vitéz Janos
partiitésének helytelenitésében. De tagadhatatlan bizonyos
foka kozonye a nemzeti jogok melletti kiizdelmek irant ott,
ahol azok a protestansok jogainak kivivasaval parosulnak,
habar viszont elismer6 a protestantizmus érdemei irant a
kultara terén ; és kétségtelen, hogy a papak politika tényeinek
birdlataban valé szabadsag és batorsag tekintetében nemcsak
Horvath Mihaly, hanem a kifogastalan katholikusnak el-
ismert Pastor is messze talhaladja &t. Fraknoéi rendesen
elsiklik az olyan — éppen a renaissance koraban, melynek
annyi muvét szentelte — nagyon gyakori tények folott,
melyekben a vatikéni politikat vezetd inditékok nem kifo-
gastalanok. Szinte képtelen valami vitas kérdésben igazat
nem adni a papaknak, még ott is, ahol a téle annyira cso-
dalt Matyas kirallyal alltak szemben.

Ahol aztan felfogisa polémiat idézett els, ott 6 szi-
lardan és férfiasan megallotta helyét. Ismeretes polémiaja
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Kossuthtal a Martinovics-féle 6sszeeskiivés targyaban ; na-
lunk — mint mar emlitettem — a kozvélemény — Kossutthal
egyiitt — f6kép vértanuhaldluk miatt, bizonyos eszményi
fényben latta a magyar jakobinusokat, kik valéjadban nem
oly nagyon veszélyes s kissé zavaros elméleteket hajhaszo
forradalmérok voltak. Fraknéi meglehetGsen alantas jellem-
nek mutatta be fejoket, Martinovicsot ; ez sokaknak fajhatott,
de a torténeti igazsig szempontjabol a Fraknéi adatai meg-
donthetetlenek. A Budapesti Szemlében Marczali szallott vele
szembe, a Torténelmi Tarsulatban gyakran volt heves ossze-
csapésa Thalyval, f6leg a jezsuitak megitélése koriil. O e tama-
dasokat annal érzékenyebben fogadta, mert a papi rend
ellen irinyzottaknak tekintette, melyeknek célja a Tor-
ténelmi Tarsulatban a «papi befolyasy-t megtorni; egyes
protestans ir6k is melléje allottak s elégtételiil nagy tobb-
séggel megvalasztottak alelnoknek, amit § ugyan el nem
fogadott, de e kimenetelben mégis a maga diadalat latta s
ugy érezte, hogy ezzel a kaptalannak is, melyhez tartozik,
becsiiletet szerzett.!

A habora kitorésével reank =zadult vilagesemények
nagyséaga 6t valésaggal megbuvolte ; nem hagyta ugyan tel-
jesen abba torténeti kutatésait, de mohdn esett neki az egy-
kortt események tanulminyozasinak s irodalmi targyalé-
sanak, amit annal konnyebben tehetett, mert ez id6ben méar
Bécsbe tette at lakasat, ahol kozelebb volt az intéz6 ténye-
z6khoz s a levéltari forrdsokhoz. Egész sorat birjuk téle a
jobbara német nyelven is megirt értekezéseknek, melyek
mind a habora kifejlédését és lefolyasat, a harmasszovetség
«agoénidjaty, Olaszorszag, kés6bb Roméania hadbaszallasat stb.
targyazzak. Ezzel az Gj feladattal szemben is Fraknéi min-
denekel6tt megalkotta maganak elvi allaspontjat, mondvan,
hogy a «torténetir6 a targyilagossagot, melyet régletint szaza-
dok alakjaival és eseményeivel szemkozt elsajatitott, a hata-
lom tényleges birtokosai iranyaban is képes érvényesiteni».?

1 Levele Ipolyihoz 1875. apr. 1-rél, Romer Florishoz 1878. dec,
5-r¢6l, Ipolyihoz 1885-b6l: N. M.

2 Targyalasok az olasz neutralitas biztositasa érdekében. Kiilon-
lenyomat, 1915. 31. lap.
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A hatalom valtozé birtokosait nem is kimélte Fraknoéi
e ropirataiban, de gondos és szorgalmas munkaja ellenére
a torténeti igazsag megismerését dltaluk nem vihette sokkal
elébbre. Szerette e munkaiban hangstalyozni, hogy 6 nem
mint publicista, hanem mint torténetiré itél e dolgokban, ez
azonban éppen nagy tévedésrdl tanuskodik. A torténetiré
képzett és gyakorlott, torténetismeretének szilard alapjan
nyugvé itélete megallapithat6 tények megitélésében minden-
esetre biztosabban igazodik el, mint a napi politika céljait
szolgalo tollharcoknak nem elfogulatlan s konnyen meg-
tévesztheté bajnokaié. Azonban, hogy a torténetir6 mint
ilyen itélkezzék, arra mindenekel6tt az események teljes,
mindenoldala és biztos ismeretére van sziiksége, ez pedig
egykora eseményeknél, melyeket csak a hirlapokbdl, a része-
sek kozléseib6l s a kormanyok sajat hivatalos kiadvanyaibél
ismeriink, teljesen hidnyzik ; ez csak a kés6bbi események
magaslatarél, mikor méar sok hazugsag szétfoszlott és sok
titokrdl lehullt a lepel, valik lehetségessé.

Ezen iratai egyikében! Fraknéi elarulja azt is, ami a
papai hatalomrél taplalt idealis felfogasnak egészen meg-
felel, de a gyakorlati politikdban naivitds benyoméasat teszi,
hogy 6 1915. majus 2-an levelet intézett gr. Burian kiiligy-
miniszterhez, amelyben azt javasolta, szélittassék fel a papa,
hogy elhagyva a Vatikdnt, menjen el a Quirinalba az olasz
kirdlyhoz és személyes megjelenésével igyekezzék 6t a habo-
ritba val6é beavatkozastol visszatartani. Ez a javaslat ily
alakban természetesen Bécsben sem fogadtatott el s még
kevésbbé fogadtatott volna el Rémaban, bar a papa bizonyos
békéltetési kisérleteket tényleg tett, melyek azonban ered-
ménytelenek maradtak.

Azonban Fraknéi nemcsak iréi tollaval szoigalta a
tudomény és kozmivelSdés iigyét, hanem becses szolgala-
tokat tett annak a tudomanyos munka megszervezése s a
kozmiivel6dés eszkozeinek elterjesztése koril is. Muazeumi
konyvtari tevékenységéhez fiz6d6 érdeme a Magyar Konyv-
szemle meginditasa 1876-ban, mely altal a magyar biblio-

1 A harmasszivetség agoniaja. B. Szemle 1917. 482, szam, 27. 1.



grafia s konyvtarigy éallandé szakkozlony birtokaba jutott.
Ugyancsak 6 inditotta meg a csaladi levéltaraknak orok
letétképpen a Nemzeti Mazeumban valo elhelyezését, melyet a
kozonség oly szivesen karolt fol, hogy eddig mar a letéte-
ményezett levéltarak szdma 125-re emelkedett. Ennek az
intézkedésnek a becse a kutaté munka szempontjabél rogton
szembeotlott, mert hiszen a csaladi levéltarak legnagyobb
része azel6tt nem volt hozzaférhetd, vagy legalabb tudomé-
nyosan nehezen hasznalhaté, s6t legtobbszor nem is volt
szakszertien rendezett allapotban. Azonban egy mésik, még
fontosabb elénye ennek a kozponti elhelyezésnek csak ajabban,
viszonyaink valtozasa kovetkeztében lett nyilvanvaléva.
Most, mikor hazénk két harmadrésze elszakittatott, most
tudjuk csak megbecsiilni a Fraknéi akciéjanak gondviselés-
szerliségét, mert hany csaladi levéltar lett ezaltal és csakis
ezéltal az orszig részére megmentve.l

A torténelmi kutatas iigyét kivanta szolgalni Fraknoi
a Roémai Torténeti Intézet nagylelkii megalapitisaval. Ez
az intézet az alapité altal mar emlitett romai hazaban tekin-
télyes konyvtarral s némi egyéb berendezéssel mar 1895-t61
kezdve szolgalta rendeltetését, egyel6re azonban csak gy,
hogy Fraknéi benne lakvéan, sok esetben vendégiil latta a
kutatokat. Ezid6ben latott napvilagot b. Hornig Kéroly
veszprémi pilispok bokezliségébdl a Monwmenta Romana
Episcopatus Vesprimiensis mintaszert kiadvanya. Késébb,
mikor az alapité elkoltozott Rémabol, hazat egész berende-
zésével a magyar dllamnak ajandékozta oly kikotéssel, hogy
az mint Magyar Torténeti Intézet az Akadémia egy kiilon
e célra rendelt bizottsdganak vezetése alatt alljon. Az inté-
zet innepélyes megnyitasat megakadalyozta a kozbejott
habora, melynek ideje alatt az épiilet, mint ellenséges 4llam
tulajdona, zar ald helyeztetvén, a spanyol kir. kovetség
joakaré oltalma alatt allott. A béke megkotése utan az olasz
allam sietett azt, mint kultGrai célt szolgalét, rendelkezé-
siinkre visszabocsitani s azéta az intézet alapitéjanak szel-

1 Lasd e targyra nézve Aldisy Antalnak még csak kéziratban
lev6é emlékbeszédjét Fraknoirol a Genealogiai és Heraldikai Térsu-
latban. ]
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lemében — bar kiizdve a nehéz viszonyokkal — dicsére-
tesen mikodik, azonban koltségei fedezésérél az allam
kénytelen gondoskodni, mert Fraknéi azt a szandékat, hogy
a fenntartids céljaira is megfelel6 alapitvanyt tegyen, a
beallott mostoha viszonyok kovetkeztében meg nem valdsit-
hatta.l 2

‘Tevékenysége a konyvtar- és muzeum-iigy felkarolasa
koriil szélesebb alapot nyert s még hathatésabb lett, mikor
a muzeumok és konyvtarak féfeliigyelGjének allasat fog-
lalta el, melynek hatdskore hajlott kora mellett is élénken
ragadta meg figyelmét. Szivesen jart vidéken is @) intéz-
mények létrejottének biztositésa, vagy azok felavatasa cél-
jabol ; a kiilfsldi kényvtarakban is kiilonos figyelmet fordi-
tott a magyar bibliografiat érinté jelenségekre, — mint
emlitettiik — kikiildetésben Konstantindpolyban is jart a
Matyas konyvtaranak odakeriilt maradvanyait visszaszerezni
igyekezvén,

- Mar a muazeumok iigye, melyet oly lelkesen felkarolt,
magaval hozta Fraknéira nézve bizonyos kozosségét a tudo-
many és a miivészetek iranti érdeklédésnek. Ez az érdekl6dés
a miivészetek irant lelke legbensébb hajlamanak felelt meg
s annak a felfogasnak, melyet 6 az egyhéz mivészetpartolé
mecénatusarél alkotott maginak s mitveiben is sok nagy
f6pap érdemeként méltatott. Mindkét, 1874-ben és 1884-ben
Budapesten rendezett otvosmikiallitas elragadta 6t, f6kép
azért, mert megmutatta, mily régi és nagy kincsei vannak
a magyar kath. egyhéaznak.? Mar 1870-ben cikket irt Ipolyi
Arnold — akkor még csak kanonok — miuvészeti gyiijte-
ményének ismertetésére.?

Mihelyt maga is tehette, a nagyobb javadalmasokét
is meghaladé békeziiséggel partolta Fraknéi a képzémiiveé-
szetet, kiilonosen kegyeletes céla megrendelések altal ; meg-
festtette azt a képet, mely a nagyszombati egyetemnek
Pazmany 4ltali alapitasat abrazolja és f6kép az 6 buzgo-

! Lasd Aldasy emlékbeszédjét Fraknoirol az Orsz. Pazmany-
Egyesiiletben : Kath. Szemle 1925 okt. 457—458. 1.

2 Kelet nélk. levele Romer Florishoz. N. M.

3 1871. maj. 19-iki lev. Ipolyihoz. U. o.
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saganak s aldozatkészségének koszonhetd, hogy a nagy
egyhazférfia, kinek méar életrajzaval is emléket A&llitott,
Pozsony f6temploméban, hova temetkezett, mélté siremléket
kapott. Ugyancsak 6 gondoskodott réla, hogy II. Sylvester
papanak halhatatlan tette, a magyar kiradlyi korona adoma-
nyozédsa a rémai Lateran-bazilikaban egy magyar miivész
dombormiive altal megorokittessék. :
Frakn6i nemes muvészpartolasit azzal akarta meg-
korondzni, hogy Réméban a torténeti intézet mellett a
tanulméanyaikat s munkajukat az orok varosban folytaté
magyar miivészeknek is hazat emel. A haz felépilt s az
intézet szervezésére vonatkoz6 targyaldsok az 1904. év
folyaméban annyira haladtak, hogy az akkori vallas- és
kozoktatasiigyi magyar miniszter inditva érezhette magat az
alapiténak nagylelki elhatarozasaért a képvisel6haz nyil-
vanossaga el6tt koszonetet mondani.! Azonban az intézet
jovGjének biztositisara vonatkozé tervek f6kép egyhézkor-
manyzati téren varatlan akadalyokba itkoztek, s e koriil-
mény annyira elkedvetlenitette Fraknéit, hogy lemondva
szandékardl, a mivészeti célokra szant rémai hazat eladta.?
Boldogult nagyérdemii tagtarsunk élete, hosszlisaga
ellenére nem lett volna rank nézve oly gazdag, oly termé-
keny és hasznos, ha 6 annak felhasznalasiban mesternek
nem bizonyult volna. Egyizben azt irta Ipolyinak, hogy az
«ars fruendi» tudomanyaban senki oly virtuozitést nem ért
el, mint 6, t. i. Ipolyi.® Ez esetben a levélir6 vagy a sajat
lelke tiikrében latta annak jelességét, kit megdicsérni akart,
vagy csakugyan eltanult valamit Ipolyitél, kit kiilonben
is oly nagyra tartott. Az bizonyos, hogy az élet miivészetét,
azt a képességet : az életet okosan, szépen és hasznosan
élni at, alig sajatitotta el valaki oly teljesen, mint Fraknéi.

1 Képviseléhdzi Naplé 1901—1906. XXVIII. kot. 81. L

2 E meghiusult alapitas torténetét a vonatkozo levelezés kozlé-
sével maga Frakn6i mondja el abban A Rémai torténeti és miivészeti
intézetels iigyében cimi kis fuizetében, melyet 1905-ben «joakardihoz
és barataihoz» intézett «bizalmas elSterjesztés» alakjaban nyomatott
ki. (Akad. Konyvtar.)

3 1884 okt. 31-r6l k. levél. N. M.
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Ezt részben életboleseletétdl egyensulyozott lelkiéletének
koszonhette ; mikor valami mellztetés érte, azt irta egy
baratjanak : «Régi elvem : esztelenség meg nem hecsiilni azt,
amit birunk, mert még tobbet nem értiink ely! De az
ontudatossa lett életmivészet néla f6kép harom elembdl
alakult ki : baratsagaibdl, utazasaibél és munkaszeretetébdl.

Fraknéi rendkiviil j6 barat tudott lenni. Még ma is
éliink néhdnyan, kik baratsagaval dicsekedhettiink s errdl
tanusagot tehetiink. Persze baratai legtobbjét mar vele
egyiitt a sir takarja. Akit baratsagara mélténak ismert meg,
ahhoz aztan tobbnyire az egész életen at hiven ragasz-
kodott, azért mindent megtenni kész volt s azzal kereste
is az egyiittlétet.. Bar érzékeny természeti volt, konnyen
engesztel6dott s egyaltalan nem volt haragtart6; igy aztan
lehettek régi baratsagai. Rémer Floris, Bubits Zsigmond,
br. Hornig, Trefort, Ipolyi, gr. Zichy Géza, Tarkanyi Béla,
Szilagyi Sandor, Grimwald Béla, Szily Kalmén, késébb
Szalay Imre s Fejérpataky is meghitt baratai voltak ; bar
a Torténelmi TAarsulatban néha szembekeriiltek, tartotta a
jo baratsagot Pulszkyval és egész csaladjaval is. Az egyiit-
tes utazis legerGsebb prébaja a barati osszhangnak, s 6 mégis
szeretett egyiitt utazni Treforttal, Szilagyival, Tarkanyival,
Bubitscsal, s hivogatta Gket, ha nélkiilok jart kiilfoldi szép
helyeken. Rendkiviil vendégszereté volt, szerette a barati
Symposionokat, melyeknél nem annyira az inyencség, mint
ink4dbb a koélesonos bizalmas megnyilatkozéas és eszmekelt
tarsalgas vitte a fészerepet ; az ily barati osszejovetelekbe
szellemes ndismerdseit is szivesen bevonta. Amint maga
szeretett vendégeket litni, ugy o6rommel ment el baratai-
hoz is vendégiil ; kiilonosen a bars-szentkereszti piispoki
var, melyhez a Pazmany Péter emlékei is fizédtek, volt az
Ipolyi ottani piispoksége idejében legkedveltebb vidéki tar-
tézkodasi és tidiilGhelye.

Leggyongédebb volt viszonya Roémer Flérishoz és
Ipolyihoz, s e viszony emlékét szamos levél is 6rzi. Rémert,
ki jéval id6sebb volt, mint 6, atyjaként tisztelte, apam-uram-

4 1897 mare. 24-r6l k. lev. Ortvayhoz. U. oft.
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nak szolitotta néha tréfasan leveleiben, magit pedig fidnak
vallotta. Ipolyi irdnt nemcsak baratsaggal, hanem hatér-
talan tisztelettel, mondhatni rajongassal is viseltetett. Az
idésebbnek, Ipolyinak korai halalaig eltartott szép viszony
létrejotte tulajdonképpen sajatsagos véletlennek volt koszon-
heté. Mint kozponti szeminiriumi papnovendék, Fraknéi
ugyanannal az antikvariusnal.szerezte konyveit, akihez Ipolyi
is jaratos volt ; ettél hallotta, hogy ez utébbi, mint akkor
mér hirneves tudds, az ¢ személye irant érdekl6dott és igérte,
hogy éppen akkor palyadijat nyert, még csak kéziratban
létez6 munkaja atdolgozasaban segitségére lesz. Fraknoi rog-
ton levelet irt Ipolyinak, hivatkozott ra, mennyire tiszteli
6, mint a Magyar Mythologia szerzdjét s kérte «kegyesked-
nék az ifjanak, ki alig lépte 4t azon nagyterjedelmi labirint
kiiszobét, melyben az érett férfia is konnyen eltévedhet,
segédkezet nyujtaniy.! Ratalaltak egyméasra s a viszony oly
gyorsan fejlédott, hogy ot évvel kés6bb a fiatal pap az esz-
tergomi levéltarakban méar a hirneves kanonok szaméra
kutat, még késébb a Magyar Encyklopedia szerkesztésében
az 6 utasitasait kéri, s 1872-ben az akkor mar piispoki mélto-
sagra. emelkedett Ipolyinak Pesten — mint maga vallja —
digyviselGje, teljhatalma miniszterey, s ezt az 4llast érommel
akarja tovabb viselni, neki utazasairél, kutatisairél beszamol.
Mikor pedig az 6 legnagyobb oromére Nagyvaradra, az &
kanonoki székhelyére athelyezett piispok hirtelen meghal,
levélben vallja, mily mérhetetlen ra nézve e veszteség, mily
kimondhatatlan a fajdalom, mely lelkét eltolti; naprol-
napra jobban siratja az elhunytat!?

Kiilonosen tanulsdgos az, miképpen tudta Fraknéi ma-
gara nézve megszamlalhatatlan utazasait és valtakozo6 tar-
tézkodasait élvezetesekké tenni. Mindig a vagy vitte s a véa-
gyat kielégité gyonyorkodés jutalmazta meg. Egyszer az
erdébe, maskor a havasok kozé, még maskor a tengerhez,
majd meg keleti, de legtobbszor olasz foldre vagyott és soha-
sem késett vagyat azon frissében kielégiteni. A hazai helyek

1 1860 okt. 27-rél k. levél. N. M.
* 1861-t6l kezdve irt szamos, részben kelet nélkiili levél Ipo-
lyihoz. U. oft.
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kozott a mar emlitett Bars-Szentkereszten kiviil kiilonosen
a Piispok-fiirdé erdei maginya vonzotta és a Tatra bércei ;
ez utobbiakat oreg koraban télen is fol szerette keresni s e
latvany leirhatatlan gyonyoriségei jotékonyan hatottak ra.!

Bamulatos az a mindvégig megérzott fiatalos lelki tde-
ség, amellyel benyomésokat folvenni, a latottakban gyo-
nyorkodni tudott, azok folotti elragadtatasat masokkal
kozolni sietett. Maria-Worth csondes, elszigetelt maganyéa-
"~ ban szeretett egyediil csolnakézni; Veldesben azt talalja,
hogy az ottani t6 Ausztridnak bar legkisebb, de legszebb tava ;
napi munkéjanak elvégzése utan fiirdik, csolnakazik, sétal :
a var komorsiagat osszehasonlitja Bars-Szentkereszt élénk
deriiltségével ; jar az Ampezzo-volgyben, hol a Dolomitak
nagy benyomést tesznek rd, meglatogatja Heiligenblutot a
Gross-Glockner tovében. Abbazidba, Voloscaba a tenger
vonzza, a ligetek balzsamos illata, a sétik az olajfik arnyé-
kaban, itt minden ambiciébél kigy6gyultnak érzi magat, csak
egészséget, munkakedvet, békességet kivan ;: néha oly szép-
nek tinik fel neki e tengerpart, hogy foloslegesnek talalja
Népolyba vagy Nizziba menni. Németorszagban Goslar
ragadja meg figyelmét, a német csaszirok Osi székvarosa.
Kopenhégai latogatasa alkalmat ad neki, hogy megfiirodjék
a Sund hullamaiban ; Scheveningenben is fiirdézik s ott
angolul tanul és ellatogat a régi Leydenbe gr. Apponyi San-
dor tarsasiagdban. Angolorszagban Trefort a kalauza ; f6kép
Durham és Edinburgh ragadjak meg figyelmét : Cambridge-
ben az anglikdn vespera meghatja, bamulattal és tisztelettel
ir az angol kultararél. Krakéban is tolt 3 napot, ami régi.
vagya volt s e varos tulszarnyalja véarakozasait.?

Majd keletnek fordul; Athén is meghaladja felfoko-
zott varakozasait ; az Akropolis kétségkiviil legszebb, leg-
tiszteletreméltébb romja a vildgnak, mélyen meg van hatva,
mikor el8szor szent megilletédéssel jar oszlopai kozott :

1 Levele Ortvayhoz 1906 febr. 11-rgl. U. o.

2 1875., 1878., 1879., 1880., 1883., 1884., 1885. és 1886. évekrdl
vald s részben kelet nélkiili levelei Romerhez, Ipolyihoz és Pesty
Frigyeshez. U. ott.
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Eleusist, Korinthot, Mykenét és Korfut is meglatogatja.
Palesztinaban nagyon .boldog napokat toltott ; a lovaglast
és a satrak alatti tanyazast folotte élvezetesnek talalta.
De a legnagyobb benyomast Konstantindpoly teszi rd ; azt
irja, hogy mindaz, amit életében latott, elhomélyosul e hely
ragyogé szépsége mellett. Ismételve jar ott s elséizben tizenot
«boldogy napot tolt a torok févarosban, melynek szépségei
annyira elragadjak, hogy folytonos extéazisban él. Konstanti-
napolyrél kellene elmondani, hogy «veder e poi morir» ; csak
most van valédi fogalma a természet szépségeinek sokféle-
ségérél. Mily kar, — mondja, — hogy a vilag e legszebb
helyét oly nép birja, mely a keresztény civilizaci6é eskiidt
ellensége ma is, mely lassan bar, de feltartéztathatatlanul
megy az enyészet felé és pusztulds szinhelyévé teszi e foldi
paradicsomot.!

A Fraknéi kilfoldi tartézkodasinak talnyomé része
azonban Olaszorszagnak jutott; keresztiil-kasul jarta ez
orszagot, legtobbet oly helyeken idézve, ahova tanulményai
vonzottak. Elragadtatassal ir Peglir6l s kiilonosen a bor-
digherai palmaligetrdl, Flérenc, Ravenna fenséges miiemlékei
ritka élvezetet nyujtanak neki. Bellaggio, a comoi t6 part-
jan elbajolja 6t ; abrandjait és almai hé éhajtasait megvalo-
sitva latja itt, s6t a valésag hihetetlen mértékben meghaladja
azokat. Kimondhatatlanul boldognak érzi magat itt, hol
— kiilonosen a Villa Serbelloniban — «a természet fenséges
szépségei a komfort minden el6nyeivel karoltve jelennek
megy. Sajndlja — agymond, — hogy nem kolt6, mert csak
kolts lenne képes leirni e hely minden bajait.?

Legotthonosabbnak érzi magat természetesen az orok
varosban. Réméanak ra sajatszerti varazsa van és mégis oly
otthonosan érzi magat benne mar elsé latogatasai alkalmé-
val, mintha mindig ott élne. Majusban szeret leginkabb ott
lenni, mert tavaszi pompéjaban legszebb az olasz fold,

1 1886., 1906. és meg nem jelolt évekbdél valo levelek Romerhez,
Ipolyihoz és Ortvayhoz. U. ott.

2 1874., 1878. és 1879. évekbdl valo levelek Ipolyihoz és kelet
nélkili levél Gyulai Palhoz. U. o.
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hosszt sétakat tesz és élvezi a természetet ; koronkint leiil
a romokra és olvas a régi Réméara .vonatkozé konyveket.
Seholsem érzi magét oly jol testileg és lelkileg, mint ott,
hol az 6kor és a keresztény vilag nagyszerti emlékei mindig
aj élvezetet nyujtanak és felfrissitik a lelket.!

A Fraknéi ontudatossa lett életmiivészetének harmadik
eleme gyanant munkaszeretetét jeloltem meg. A munkasze-
retet vitte ra, hogy irodalmi munkajat — ami pedig a tudo-
ményos jellegtinél nem konnyt dolog — tudta Ggy beren-
dezni, hogy azt barmely tartézkodasi helyén elGvehesse és’
folytathassa. Ezzel elérte azt, hogy legkedveltebb tartéz-
kodéasi helyeinek kellemei lendiiletet adtak munkéjanak
s hogy viszont a pihenést és életélvezetet azokon a szép
helyeken megédesithette a teljesitett munka tudata. A vel-
desi varban oly boldog, oly j6 kedvvel és sikerrel dolgozik,
mint régéta nem ; valésagos furor scribendi széllja meg,
reggeli félhatkor mar irdasztalanal il és dolgozik déluténi
otig, hogy aztén udiiljon. Scheveningeni tartézkodasa alatt
mintegy htsz nyomtatott ivet irt meg a péapai legitusok
életrajzaibol. Bellaggioban a Villa Serbelloniban egész nap
a kertben, palmak, ciprussorok és magnolidk kozt dolgozik ;
és hogy megy a munka! mindennap harom ivet ir meg
a II. Lajos korabdl és ugyanannyit az orszaggytlések tor-
ténetébdl. Rémaban 1896-ban tobbet és nagyobb kedvvel
dolgozik, mint 30 év el6tt; 1898-ban is ugyanott még a
régi szenvedéllyel dolgozik és sokféle tervei vannak. Ellen-
ben Budapestre érve, irigyli tavollevé baratjat, kinyugodtan
dolgozhatik, mig az 6 élete annyira zaklatott.?

Csak aki igy tudta a maga munkéssiagat berendezni
s magéra nézve élvezetessé tenni, csak aki Ggy érezte, mint
8, hogy az élet legf6bb kincse az egészség és a munkakedv
tartés megérzése,® csak az végezhetett életében oly rengeteg

1 1881., 1884.,1885., 1886., 1896. és meg nem jelolt évekbdl valo
levelei Romerhez, Ipolyihoz, Ortvayhoz és Pestyhez. U. o.

2 Kelet nélkiili levelei Ipolyihoz, Gyulaihoz és 1896., 1898., 1902.
évi levelei Ortvayhoz. U. o.

3 Levele Ortvayhoz 1896 januar 1-rél. U. o.
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munkat, mint Fraknéi, s pedig Ggy, hogy miveibél seholsem
érezhet6 ki a faradas, az eréltetés, a kozony, a robotolas;
mindegyikben benne van egész lelke, mindegyikbél kisugér-
zik annak a gyonyoriiségnek a melege, amelyet neki a mi
létrehozéasa szerzett.

Nagy, rendkiviill nagy és becses az a szellemi kincs,
melyet a Fraknéi hosszt életének ernyedetlen munkéssaga
reank hagyott. Mi e nagy ajandékot semmi egyébbel nem
halalhatjuk ‘meg, mint a kegyeletes megemlékezéssel. Is
vajjon leréjuk-e méltéan ezt a tartozdsunkat?

A Dboldogult egy 1882 nyaran, mikor svéjci utjara
késziilt, Ipolyihoz intézett levelében tréfilva azt irta, hogy
ha netan valahol ott veszne Svéjc jégmez6in, tartson az 6
nagy baratja folotte szép emlékbeszédet és hagyatékabol
allittasson neki szép renaissance siremléket a nagyvaradi
templomban.! Bizonyosan olyan sirokra gondolt, amindket
Andrea Sansovino, a két Rosselino és Desiderio da Settig-
nano allitottak Réma és Flérenc templomaiban el6kel és
nevezetes papi személyeknek.

Ebbél az o6hajtasb6l semmi sem valésult meg. Nem
Ipolyi tartott folotte, hanem & tartott Ipolyi folott mar
hat évvel kés6bb emlékbeszédet, és a nagyvaradi templom,
az 6 kanonoki temploma, a Szent Laszlé egykori sirtem-

ploma — ma idegent ural.
Hanem hogy a Fraknéi Budapesten levs sirjat —
mint oly sok jelesimkét — még ma is csak egyszert fejfa

jeloli meg, az mar nehezen egyeztetheté ossze a kegyelettel
és halaval, mellyel emlékének tartozunk. Az id6k sanyart-
saga s a csapasok, melyek benniinket értek, megkovetelhetik,
hogy minden erénket a jelen és jovo elutasithatatlan felada-
tainak szenteljiik. De annak, amit a jovGért alkotunk, er-
kolesi alapjat ingatnia meg az, ha létrehozasat a mult iranti
hala stlyos elmulasztasaval vasarolnék meg.

1 1882 jun. 22-iki levél. U. o.
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Frakndi miiveinek iddrendi dsszeallitasa.*

1861. A magyar nemzet miiveltségi allasanak vazlata az elsé fejedel-
mek koriban és a kereszténység behozatalinak torténete. Az
Akad. alt. jutalom-mfi (Frankl V. név a.). Pest, Emich G. kiad.
Scitovszky primasnak ajanlva.

1863. A nadori és orszagbiroi hivatal eredete és hataskorének tor-
téneti fejlédése (Frankl név. a.). Pest, Pfeiffer F. — A magyar
fépapok a trienti zsinaton. A zsinat befejezésének harom szaza-
dos emlékére (Frankl n. a.). Esztergom, Horak.

1864. Magyarorszag torténete kath. gymnasiumok kozéposztalyai
szamara, I1. jav. kiad. (Frankl n. a.). Pest, Pfeiffer F. — Pazmany
kineveztetése turéei prépostta (Frankl. n. a.). Magyar Sion.

1867. A parisi béke (Frankl n. a.). Szazadok.

1868. Pazmany Péter és kora (Frankl n. a.). Simor primasnak ajanlva,
Rath Mor, I. kotet. Egy ismeretlen Corvin-kodex Rémaban és
Spanyolorszagi levéltari kutatiasok, mindketté a Szazadokban
(Frankl n. a.).

1869. Pazmany Péter 1I. kotete. Tanulmanyok spanyolorsz. allami
levéltarakban. Dr. Gindely «Gesch. d. 30-jahr. Krieges» ismertet.
Szazadok (Frankl n. a.).

1870. Lukacsi Kristof : Magyarok dselei ismertet. Szazadok (Frankl
név a.).

1871. Az eperjesi béke 1633-ban. Lanyi-Knauz, konyvismertetés.
Peth6 Sandor cimeres levelérdl. Szazadok (Frankl n. a.).

1872. Pazmany P. III. kotete. A magyar nemzet torténete I. fizet.
Héazi konyvtar. Henckel Janos, Maria kiralyné udvari papja,
Akad. értekez, Pest, Eggenberger. A Révay-csalad levéltararol-
A varmegyék tort. monografiainak tervrajza. Az 1514-iki por-
lazadéas torténete. Corvinus Jakab jegyzOkonyvérdl. Szazadok
(Frankl n. a.). V

1873. A magyar nemzet torténete I1. és I11. fiiz. A hazai és kiilfoldi
iskolizas a XVI. szdzadban, Akad.-palyadij. kiadv. Révai Ferenc
nadori helytart6 fiainak hazai és kiilf. iskolaztatasa 1538—1555.
Akad. ért. Eggenberger. Pazmany Péter levelei 1. kotet, Hipolit
érsekrdl. Javaslat az all. levéltar felallit. és szervez. irant. Koz-
lemény a b. Révay-csalad levéltararol. Berger Illés magyar his-
toriaja. Egy XVI. szazadb. magyar fitvész és orvos. Valamennyi
a Szazadokban (Frankl n. a.).

1874. Magyarorszagi tanarok és tanulok a bécsi egyetemen a XIV.
és XV. szazadban ; akad. értekez. Eggenberger. A magyar orszag-

* Bz az Osszedllitas nem tarthat teljességre igényt, mert Fraknoi
kiilonboz6 folyodiratokban elszort kisebb dolgozatainak némelyike
elkerilhette a szerzd figyelmét.
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gytilések torténete 1526—1581. Akad. Rath M. I. kot. Me-
lanchton és magyarorsz. baratai. Bpest, Athenzum, u. az né-
metiil Dux Ad.-tol. Franklin., Jacobus Paleologus, konyvismer-
tetés, A kancellariai irattarrol. Szdzadok (Innen kezdve Fraknoi
ni a.):

1875. A magyar orszaggytlilések torténete II. és IIL. kot. Adatok a
hazai és kiilf. iskolazas torténetéhez a XV. és XVI. szazadban.
Az Illéshazy-levéltarrél. II. Lajos szamad. konyve. Ujlaky
Miklosrol. Szazadok.

1876. A magyar orszaggylilések torténete IV. kot. Werbdezy Istvan
a mohacsi vész el6tt. Pazmany ismeretlen miiveirfl. Huszar
Gal Kassan. Dudik konyvének ismertetése : A kalandorok tor-
ténetéhez. A kiralyvalasztasi targyalasok 1563-ban. II. Lajos
udvara ; valamennyi a Szazadokban. A protestantizmus terjedése
Sopronban. Uj Magyar Sion.

1877. A magyar orszaggytilések torténete V. kotet. Skizze der Kultur-
zustdnde Ungarns ete.

1878. II. Lajos és udvara, tort. rajz. Franklin. Oles6 Konyvtar
Zrednai Vitéz Janos politikai beszédei. Vitéz Janos kéziratainak
ismertetése a Szazadokban. Martinovics és tarsainak osszeeskii-
vése I—III. rész. U. ott.

1879. Martinovics és t. Osszeeskiivése folyt. IV—V. rész. Szazadok.
Vitéz Janos esztergomi érsek élete., Szt. Istvan-Tarsulat. A szek-
szardi apatsig torténete. Franklin. I. kot. A magyar orszag-
gytlések torténete VI. kot. Horvath Mihaly emlékezete. Rath M.

1880. Martinovics és tarsai osszeeskiivése, onallo kotetként. Rath M.

1881. Tomori Pal élete I—III. A m. kir, udvar lelkészei ; mindkettd
a Szazadokban.

1882. Magyarorszag és a Cambrayi liga. Szézadok.

1883. Varadi Péter kalocsai érsek élete. Szazadok. Magyarorszag és
a Cambrayi liga 6nallo kotetként. Athenseum; u. annak német
kiadasa. = ;

1884. Magyarorszag a mohacsi vész elétt, a papai kovetek jelentései
alapjan. Szent Istvan-Tarsulat. Varadi Péter kalocsai érsek
élete, 6nalld kotetként. Athenzum ; Kvi jelentés a vatikani ma-
gyarorszagi okirattarr6l. Szazadok.

1885. I1. Ulaszlo kirallya valasztasa, I—ITI. Szazadok.

1886. Pazmany Péter, a Magyar Tort. Eletrajzok kotete. Ungarn
nach d. Schlacht bei Mohéacs, Schwicker ford. W. Lauffer. XI.
‘Ince papa és Magyarorszag felszabadit. a torok uralom alél.
Szent Istvan-Tars. Andreas Pannonicus munkai : Irod. tort. em.
lékek. Monumenta Vaticana Hungarie, I. és II. sorozat; mind-
kettének els6é kotete.

1887. Brutus Mihaly, Bathory Istvan udvari torténetirdja. Szazadok.

1888. Ipolyi Arnold emlékezete,” akad. eml. beszéd, Hornyanszky.
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Bakocz Taméas primas birtokszerzeményei, Szazadok. Monu-
menta Vaticana I. sorozatanak II. és I1I. kotete.

1889. A Monumenta Vaticana I. sorozatanak IV. és V. kotete. KEr-
dédi Bakoez Tamas élete (Tort. életr.). Carvajal Janos bibornok
magyarorszagi kovetségei, akad. értekezés.

1890. Hunyadi Matyas kiraly, tért. életrajzok. Cesarini Julian bibor-
nok; magyarorszagi papai kovet élete, Bpest, Hornyanszky.

1891. Monumenta Vaticana elsé sor. VI. kotete (Matyas kir. levelez.

a papakkal). Matyas Kkir. életrajzanak német kiadasa. Freiburg i.
Breisgau.

1893. A Szent Istvantol Romaban alapitott magyar zarandokhaz.
Bpest, Athenseeum.

1895. A m. kir. kegyuri jog Szt. Istvantol Maria Teréziaig. Akad.
kiadvanya.

1896. A Hunyadiak és Jagellok kora ; a Magyar Nemzet torténetének
(millenaris kiadas) IV. kotete. Trevisoi Simon életrajza, Szazadok.

1897. Anna szasz hercegné mint magyar tronkoveteld. Szazadok.

1898. Pechinoli Angelo papai legatus Matyas udvaranal. Kathol.
Szemle. Karai Liaszlo budai prépost, a konyvnyomtatas meg-
honositasa Magyarorszagban ; akad. értekezés. Matyas kiraly
magyar diplomatai.

1899. Prolegomena et Monumenta rom. cath. episcoporum Ves-
primiensis dioec. Két kotet. Werbdezy Istvan Eletrajza. Tort.
Eletr. Oklevéltar a m. kir. kegyuri jog torténetéhez ; akad. kiad.
I. kot.

1900. Petrarca és Nagy Lajos’; akad. értekez.

1910. Magyarorszag egyhazi és politikai oOsszekottetései a romai
szentszékkel. Szent Istvan-Tarsulat. I. kot. Egy papai kovet
Matyas udvaranal. Oles6 Konyvtar. Possevino nagyvaradi lato-
gatdsa 1583-ban. Nagyvarad, Szent Laszlo-Tars. Szent Laszld
levele a montecassinéi apathoz; akad. értekez.

1902. Magyarorsz, egyh. és polit. osszekott. stb. 112 kot. Gr. Széchenyi
Ferenc : Magy. Tort. Eletr. Egy jezsuita diplomata hazankban.
Bpest, Stephaneum. Papst Innocenz XI. u. Ungarns Befreiung von
d. Tirkenherrschaft, ford. Jekel Péter, Freiburg i. B.

1903. Magyarorsz. egyh. és polit. oOsszekott. stb. III. kot. Papa
Innocenzo Xle la liberazione dell’Ungheria dal giogo Osmanno,
ford. ()véry I.. Firenze, Seeber.

1904. 1I. Rakoezi Ferene vallasos élete és munkai, Athensum.

1905. A réomai torténeti és miivészeti intézetek iigyében bizalmas
el6terjesztés joakaroihoz és barataihoz. Franklin.

1906. Maria, V. Istvan leanya, napolyi kiralyné. Franklin.

1912. A romai magyar Seminarium torténete, irta Pannoniai Arator
Istvan 1579-ben, ism. Fr. Stefaneum.

1913. A kiralyi trénsroklés rendje az Arpadok idejében, Kath. Szemle.
Nagy Lajos hazassagi politikaja. Franklin.
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1914. Matyas kiraly és a Hohenzollernek diplom.érintkezései. Franklin.
Ungarn u. die Hohenzollern. Munchen. Matyas torekvései a

csaszari tronra; akad. értekez.

1915. Wann u. wie soll man Frieden schliessen? Wien.

1916. Az osztrak-magyar kormany teriileti ajanlatai Olaszorszagnak.
Bp. Szemle. Targyalasok az olasz neutralitas biztositasa érdeké-
ben. U. ott. Diploméaciai targyalasok Romaniaval 1914—1916.
U. 0. Egyhaznagyok a magyar kozépkorbol: Bibl. Vitae Bpest,
Tlet kiadésa.

1917. A magyar orszaggytlések befolyasa a kilpolitikara. I. Bp.
Szemle. A tolnai orszaggyilés kiliigyi akcioja 1518-ban. U. ott.
A harmasszovetség agomiaja. Franklin. Kritische Studien zur
Geschichte des Dreibundes. Bpest, Kilian.

1919. Die ungarische Regierung u. die Entstehung des Weltkrieges.
Wien, Seidel. 3

1921. A magyar kirdlyvalasztasok torténete. Athensum. Martino-
vics élete. Athenzum. :

1922. A Habsburghaz tronoroklési joganak megallapitisa az 1687/8.
évi orszaggytilésen. Athensgeum. :

1923. Grof Andrassy Gyula és a papavalasztas 1878-ban. Bp. Szemle,
A béesi Pazmany-intézet megalapitasa. Stephaneum.

1924. A Blblioteca Corviniana ¢és a Neoplatonismus divata. Bibliofil
Szemle. A Corvina-kényvtar alapitasa. Bp. Szemle.
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	1927. – 2. szám: Fraknói Vilmos ig és t. tag emlékezete írta Berzeviczy Albert ig. és t. tag, elnök 

