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Posch Jen6 levelez6 tag emlékezete.

Irta és a M. Tud. Akadémia 1927 4prilis 25-én tartott Osszes iilésén
felolvasta: Kornis Gyula I. tag.

Tekintetes Akadémia !

A vilagnézet kialakitisaban, abban, hogy az egyén a
tudomanyos ismeretekbdl €s a hitbdl ,mit és mennyit oleljen
magahoz, mit hogyan alakitson 4t és mit kiiszoboljon ki, e
modban éppen nem csupdn az ember értelmi belatasanak,
a tiszta észokoknak, hanem az egész embernek, lelkiiletének,
természetének, érzése modjanak, akaraterejének, s6t egészségi
allapotanak, szoval mindannak van része, ami az embert
egyénné teszi és nevezetesen ezen egyénné nevelte ... A vilag-
nézet maga az egész ember, nem pedig az embernek egy
egyszerii tudomésa. A tudomast mér6l holnapra kicserélhe-
tem mads, jobb tudoméssal, de nem cserélhetem ki magat az
egész bels6 embert, az érettkortinak nevelédése és gondol-
kozasa modjat (Nyugat, XIV. 1921, 168.). Posch Jen6nek
ezeket a szavait legszebben igazolja maganak Posch Jen6
lelki alkatdnak és filozofidjanak meglepd egybevagdsaga.
Csakis sajatos egyéniségéb0l érthetd meg egyrészt a vildggal
és élettel szemben valo elvi 4llasfoglaldsa : filozofidja, mds-
részt a lelki élet természetére vonatkozd felfogdsa: pszicho-
logiaja. Vilagnézete osszhangban éllott egyéniségével, mely-
ben a teorétikus ember lelki szerkezetének legtobb tipikus
vonasa €érvényesiilt; pszichologiai dlldspontja pedig, mely az
egész lelki €letet mozgasban oldotta fol, természetszeriien
folyt kivételesen mozgalmas, dinamikus lelki alkatabol: az &
motorius pszichologidjat csakis ilyen, minden izében mofdrius,
az ingerekre a leggyorsabban visszahatd, energidit folyton

1
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mozgasokban Kisiité egyéniség hozhatta létre. Egyéniségének
lelki entelecheidja s vilagnézetének, meg pszicholdgiai rend-
szerének lényege meglepden parhuzamos.

L

Kiils6 életének folydsa egyszerii, csak belsd élete gaz-
dag. Posch Jen6 1859 aug. 4-én sziiletett Pozsonyban.! Atyja
Posch Agoston pozsonyi iigyvéd, késébb a budapesti kir.
itél6tabla birdja. Jené a gimnazium els® osztalyat Pozsony-
ban kezdi meg, Lubrich Agost az osztlyfénoke. A tobbi
osztalyokat a kegyesrendiek budapesti gimnaziumaban végzi.
Tanulé koraban kiilonosen vonzédik Vorosmartyhoz és Schil-
lerhez ; az utébbinak valamennyi munkajat ismeri, hatésuk
alatt fejlodik filozofalé gondolkodasa. Mint bolcsészethallgato
végzi a pesti egyetemen tanulmanyait, a tanari palyara késziil.
Filozofiaval, esztétikaval, klasszika filoldgidval, német ¢és
francia irodalommal foglalkozik. Fékép Horvath Cyrillt, Gre-
gusst, Télfyt, Budenzet, Gyulait, Kirmant és Alexandert hall-
gatja. A matematika és csillagdszat is er6sen vonzza: szor-
galmasan jar Petzval Ott6 eléaddsaira. Megmaradt jegyzetei
és kivonatai arrél tanuskodnak, hogy mar mint egyetemi
hallgato, majd neveld6 behatéan tanulmanyozza Kantot, Com-
teot, Wundtot; Max Miillert, Steinthalt, Jodlt, Riehlt, Hart-
mannt, Helmholtzot, Schopenhauert, Spencert, Stumpfot,
Lotzét, Volkmannt és Baint. 1881-ben tanari oklevelet szerez
a filozofiabol és a magyar nyelvb6l s irodalombdl, késébb
még a latin és német nyelvbél és irodalombol is. Az egye-
temet elvégezve katondskodik és tobb helyt nevel6skodik,
mig végre a kegyestanitorend Satoraljatijhelyen, majd Debre-
cenben alkalmazza tandrnak. Késébb (1886) a miskolci Kir.
kath., majd (1890) a szolnoki all. gimndziumhoz keriil. Koz-
ben mar az 1d6 elmélete c. munkédjan dolgozik, melynek ki-
adasara Akadémidnk tdmogatdsat kéri. Ezt Alexander Bernat
elismerd birdlata alapjan meg is kapja (1896). Ez ido6tajt
kilép a rém. kath. vallasbol s felekezetnélkiilivé lesz. Ezt a

1 Eletrajzi adatait testvéroccse, Posch Arpad volt szives rendel-
kezésemre bocsétani.
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cselekedetét az orszaggyiilésen interpellacié formdjdban heve-
sen tamadjak. Wlassics Gyula vallds- és kozoktatdsi minisz-
ter azonban az 1j egyhazpolitikai torvényre hivatkozva, Posch
eljarasat tisztdn jogi szempontbdl nem tartja kifogdsolhatonak.
Amikor 1898-ban Posch egy cikkében, melyet az Athenaeum
kozolt, ugy nyilatkozik, hogy az 6 alldspontja az atheisztikus
materializmus, Molndr Jénos apét ezt szovd teszi az orszag-
gyiilésen s Poschnak az iskoldbdl val6 eltavolitasat koveteli.
Wiassics ‘miniszter valaszaban Kkijelenti, hogy az atheisztikus
materializmus, mint tisztdn elméleti allaspont, hivatalosan
nem iildozhetd, amig ez tudomdnyos maganmeggy6zOdés ;
azonban barmelyfoka iskoldban vald tanitdsaval szemben a
kozoktatdsi kormdnyzat mindenkor Alldst foglal. Az orszag-
gyiilés tudomdsul veszi a miniszter vélaszat, aki 1898 jilius
3-an Posch Jen6t a budapesti VIII. ker. &llami gimndziumba
helyezi at. Itt tanit elvonulva, csak kis barati korére tdmasz-

kodva s teljesen tudomdnyos munkassdganak élve 1920-ig, -

amikor nyugalomba vonul. Ebben az évben vélasztia meg a
Magyar Filozofiai Tarsasag alelnokének s Akadémiank levelezo
tagjanak, miutdn par évvel azel6tt (1915) jelenik meg életé-
nek fomiive: ,Lelki jelenségeink és természetiik“ két hatal-
mas kotetben. Nemsokdra betegeskedni kezd; hosszi, kinos
szenvedésének 1923 junius 30-an bekovetkezett haldla vet
véget.! : :

t Jrodalmi munkdssdga: Az id6 elmélete. 1. r. Budapest, 1896.
IL. r. 1897. Idéelmélet és kozhiedelmek. Magyar Paedagdgia 1898. évf.
Ausgangspunkte zu einer Theorie der Zeitvorstellung. Vierteljahrschr.
fiir wissensch. Philosophie. 1899—1900. 23—24. évf. Az 4dlom és unalom.
Magyar Filozofiai Tarsasdg Kozleményei. 1902. évf. Vallds és szinval-
14s. Vilagossag c. folydirat. 1904 4prilis. Wagner. Zenevildg. 1904. évi.
Uber einige metaphysische Ansichten. Arch. f. system. Philosophie.
1905. évi. Az iskolai gyakorlatokrdl. Orsz. Kozépisk. Tandregyes. koz-
leménye. 1909. évf. Irodalmi tiltengés a filoz6fidban. Magyar Filozéfiai
Tars. Kozlem. 1912, évf. Az érzet. U. o. 1914. évf. Az apriorisztikus
ethikdrél. Huszadik Szazad. 1913. évf. Jaték, miivészet munka. Magyar
Filoz. Tars. Kozlem. 1913. évf. Adalékok a zene psychologidjahoz.
Huszadik Szazad. 1914. és 1915, évi. Lelki jelenségeink és természetiik.
1915. 2 kotet. (Ennek Onismertetése az Athenaeumban. 1915. évf)
Egyhéztorténeti tanulsagok. Nyugat. 1917, évi. A metaphorar6l. Egye-
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II.

Posch Jend vilagnézetének megértéséhez a kulcsot az a
lelki strukturaja adja keziinkbe, hogy els6sorban telivér feoré-
tikus ember volt. A teorétikus tipusti ember pedig természe-
ténél fogva kiilonosen hajlamos a racionalizmus valamely
formajara, ha magat sokszor empiristinak vagy pozitivista-
nak véli és nevezi is: észb6l akar mindent maradék nélkiil
megérteni. Szemben &ll a vildggal s ennek minden jelenségét
érzelem s értékelés nélkiil pusztdn mint tényt akarja meg-
allapitani s raciondlis elemek 0Osszefiiggésére visszavezetni.
A vilag tényei el6tte sem nem jok, sem nem rosszak, sem
nem szépek, sem nem ritak, sem nem hasznosak, sem nem
karosak: csak igazak vagy nem igazak. A gondolat a tar-
gyat objektive vagy tiikrozi, vagy nem: minden mas mellékes.
A tiszta elméleti embernek csak egy szenvedélye van : a meg-
ismerés. Tobbi indulata mind ennek van aldrendelve: csak
a problémak, a magyardzatok, az Aatlathatd oOsszefiiggések
keresésének hajtéereje dolgozik benne. Minden Orome és
fajdalma tugyszolvan e koriil az életcentrum koriil forog.
Lényege egészen felolvad abban, ami targyszerii, sziikség-
képeni, altalanos érvényii. Egész mivolta mintha alkalmazott
logika volna.

Posch Jend ilyen teorétikus tipust, egyben Iényegében
racionalista gondolkodd volt, ha mindjart a tények rogéhez
tapadd pozitivistanak hitte is magat. Jellemzd pl. erre, hogy
az ongyilkossagot akadémiai székfoglalojaban nem etikai vagy
tarsadalmi szempontbol itéli el, hanem pusztin csak azért,
mert logikai abszurdum, logikai ballépés nélkiil kitervezni
lehetetlen (Nyugat, XIV. 1921. 396.). Egész életében élesen
kiizdott minden hagyomanyos, konvencionalis élménymadd és
folfogds ‘ellen, mely szerinte magat kritikatlanul objektivnek
tartja. Elfogulatlansdgot, a hagyomanytol valé megszabadulast
keresett: minden személyes érdekét félretéve, onzetleniil,

temes Philol. Kozl. 1918. évf. Az oOngyilkossag lélek- és erkolcstani
szempontbol (akadémiai székfoglald). Nyugat. 1921. évi. Rousseau.
Nyugat. 1922. évf. Umriss einer realistischen Psychologie. Arch. f. d.
ges. Psychologie 1923. Az erkélcsi érziilet egysége. Nyugat, 1923. évf.
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batran s a legmélyebb igazsagszeretettel harcolt az Orokolt
elmeszokasok és felfogdsmodok ellen, kozvetleniil iparkodott
a vildggal szemben Aallast foglalni, a vilag jelenségeit az ész
személyes élményének targydva tenni, melyet a torténetileg
kialakult hagyomany kozbeesé rétege nem zavar. Ugyanekkor
azonban egy mdsik, még friss hagyoméanyhoz csatlakozott:
a T70-es—80-as évek pozitivista tradicioihoz. Ezenkiviil hidny-
zott beldle minden alkalmazkod6 Ilelki diszpozicié; nem
engedte, hogy a tdrsadalmi kornyezet ereje lecsiszolja gon-
dolatainak sarkait és éleit, s6t inkdbb arra torekedett, hogy
a hagyomanyokkal szemben az autondm ész szuverén erejét
merev logikdval még merészebbnek lattassa. Igy természet-
szeriien ¢€les konfliktusokba jutott a hagyomadnyok o&reivel.
Racionalizmusa még a vallds intézményszerii torténeti kere-
teit is elhagyatta vele, a felekezetnélkiiliségben levonatta vele
a végso gyakorlati kovetkezményeket. Igy minden hagyomdny-
tol fiiggetleniil, pusztin az észtdl vezetve, a maga laban jart,
de egyediil jart. A valldsi hagyomdanyhoz valé ragaszkodast
a részleges szellemi infantilizmus egy nemének tekintette,
y,amikor esetleg minden mds téren kivalo elméknek a meta-
fizikai komplexust illetd gondolkozdsa megmaradt azon a
fokon, amelyen a valldstani 6rdk hagytak“ (Nyugat, X. 1917.
768.). Mint teorétikus tipusti embernek, az igazsdg meglatasa
a legnagyobb orome, de ez a logikai gyonyor kiilondsen
fokozddik ndla, ha széltében uralkod6 nézetek megcafolasdval
jar. Er6sen kritikus és elsérendii polemikus természet, nem
jelentéktelen ironikus hajlammal pérosulva.

‘ Amennyiben kilépett a tiszta elmélet korébdl s eszméit
gyakorlatilag az élet formaldsdban is iparkodott' érvényesiteni,
erre a térre is athozta magaval az ész mindenhato erejébe
vetett hitét: mint racionalista, mindent az elmék puszta fel-
vilagosodésatol vart. E ponton erds lelki rokonsdgban volt
a XVIIIL. szazad aufkldrizmusdval: az emberiség haladdsa
csak az ¢ész felvildgosoddsaban &ll. E tekintetben sajat
pszicholdgiai elméletével ellentétben &llott: ebben minden
lelki jelenséget egy kategoridra, az érzelemre iparkodott vissza-
vezetni, azonban az élet praktikus formalasanak kérdéseinél
viszont hajlandé volt az embert merében ismeret-apparatusnak
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nézni s nem bonyolult lelki egésznek, melyben minderm
raciondlis €s irraciondlis mozzanat egymassal szervesen ossze-
szovodik. Ebbol folyik tarsadalmi téren erés radikdlizmusa.
Lelkét annyira csak a puszta pozitiv targyi megismerésre
valo torekvés tolti el, hogy a lelki élet egyéb, az értékek
irinydban mozg6 érzelmi mozzanatai nem érvényesiilhetnek.
Elétte legfébb érték a kritikailag lesziirt, a tények torvény-
szerii Osszefiiggését képviseld fudds. A vallisban is csak
yelavult ismeretformdt“ hajlandé latni, mely az ésszel ugyis
folérhetetlen Absolutumra vonatkozik. Hogy a vallds a vildg-
nak, mint egésznek kozmikus értékélményébél is folyhatik
s nem puszta értelmi aktusokbdl: ezt mar nem veszi
figyelembe.

Az igazi teorétikus embernek, er6sen intellektualisztikus
lelki szerkezeténél fogva is, kiilonos hajlandoséga van az
individualizmusra. Annyira felolvad az ismerésben, a racionalis
osszefliggések latdsdban, annyira elég onmagénak, hogy tarsas
hajlamai tobbé-kevésbbé visszafejlodnek, életét egyediil éli le,
nem hazasodik, szinte irtozik a szélesebb korok el6tt vald
nyilvanos szerepléstdl. Posch Jen6 sohasem volt lathatod
— akadémiai székfoglaldjat kivéve — egy tudoményos tarsu-
latnak eldad6 asztalanal sem. Teljesen visszavonult életet élt
a maga értelmi autarkeidjdban: csak kis barati korére szorit-
kozott. De annal élénkebb és szélesebb szellemi kapcsolatot
tartott fenn hatalmas konyvtaran keresztiil minden id6k nagy
gondolkoddinak tarsasagaval, fokép a respublica lilterarum
oly tagjaival, kik az Ovéihez hasonld nézeteket taplaltak.
Ezek tarsasagahoz a meggy6z06dés kozossége igen é€lénk
szolidaritas-érzéssel vonzotta. Ha oly gondolkodéra akadt,
aki a szellemnek ugyanazt az utjat jarta, kiilonosen meleg és
halés ragaszkodast érzett. Igy pl. Fritz Mauthnerhez, a nyelv-
kritikai- szkepticizmus képvisel6jéhez, akit amikor 1905-ben
ellenfelei er6sen tamadtak, Posch Jen levélben tidvozolt, ami
Mauthnert mélyen meghatotta. E baratsdg inditéka tisztan az
eszmék elvi kozossége volt: Posch is, mint Mauthner, a
filozofiai tévedések nagy részét arra vezette vissza, hogy a
nyelv a szavak anthropomorphikus és metaphorikus mozza-
natai dltal elvont fogalomtartalmakat val6sdgokka hiposztazal,
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anélkiil, hogy észrevenndk ; a nyelv a tndomanyt minduntalan
szofetisizmusra csabitja. Posch a lelki jelenségek onalldsagaba
vetett hitet is tisztdn ,a félreértett metafordk elvébol“ ipar-
kodik levezetni.

A szocidlis érzés Posch lelkében els6sorban az értelmi
szolidaritds érzelme volt. Ez inditja a kiilonben visszavonultan
€16 gondolkodot arra, hogy élénk részt vegyen a kilencszézas
évek tajan a Magyar Filozofiai Tarsasdg megalapitdsédban.
Mélyen érezte a puszta autodidaxis, a lelki tarstalansag s
szellemi magdarahagyottsag ellaposité hatdsat. Mint szolnoki
tandrra, bar nemes hévvel és szorgalommal kiizdott ellene,
Ored is ranehezedett a vidéki magyar kultira tragikuma: a
tudomanyos eszkozok, a fejlettebb szellemi milieu, a szak-
tarsakkal valé szellemi surlodéds és kritika hidnya s a tudo-
méanyos fejlédésnek ebbdl folyd egyoldalisaga. Oriilt, ha
vitdba szélltak vele; s6t az irdsbeli vitit maga provokélta.
Fajt neki, hogy a magyar filozéfusok egymas munkait teljesen
figyelmen kiviil hagyva minden munkamegosztds nélkiil mind-
egyikiik kiilon-kiilon lyukat 4s, melyeket semmiféle gondolat-
alagat nem kot ossze egymassal. ,Irigylem — mondja Posch —
nyelvtudosainktol meg egyéb szakok miivel6itdl is azt az
élénkséget, mely koriikben uralkodik, ha egybevetem ezzel
azt a csendes nyugalmat, mely a magyar filozofia miiveldi
kozott honol, ahol mindenki egyenkint végzi a maga dolgat
a maga modjara és szent meggy6z6dése szerint, seines Gottes
voll és igazan egyikiink sem torédik a masiknak torekvéseivel.
Régente a filozofiai iskoldk, tudjuk, ugyancsak hangosak vol-
tak a sok disputéaci6tél“ (Huszadik Szézad 28. kot. 1913. 36. 1.).

III.

Vilagnézetének és gondolkoddsmédjanak egyik alapvetd
vondsa, bdr racionalizmusaval ellentétesnek latszik, a leg-
hatarozottabb pozitivista jelleg. Ezt a metafizika-ellenes iranyt
benne méar mint VIIl.-os gimnazistiban Kant ismeretelmélete
taplalja. Késobb buzgén tanulmanyozza Comte-ot, Spencert,
Baint, Tylort, majd Avenariust s ezek élte végéig mara-
dand¢ befolydssal vannak red. A pozitivizmus torténeti filidcioja
voltaképen Lockera megy vissza s ez marad Posch Jenének
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is mindenkor legtiszteltebb klasszikusa. Az id6ér6l szold elsd
nagy munkdjanak II. kotetét (1897) e szavakkal zérja: ,Locke
nem volt, hanem lesz!“ Az ismeretlen szolnoki tanarnak erre
a foltiinést kelt6 hatalmas munkdjdra a pozitivizmus szem-
pontjabdl rendkiviil jellemzd a specializdld irdnyzat a filozéfia
terén is: Posch élénken hangstilyozza, hogy aki a filozofia
tigyének manapsag valami szolgélatot akar tenni, annak egy-
egy részletkérdéssel kell foglalkoznia, monografiat kell alkotnia:
»a nagy keretek készen vannak és elérkezett a detail-festés
kora“. Ez a részletekbe valé legaprdlékosabb elmélyedés
Posch Jen6 szellemének mmdvealg egyik legjellemz6bb és
folemeld vondsa.

Mint pozitivista, a tudoméanyok céljat kizardlag a tények-
nek és ezek torvényszeriiségének megdllapitdsdban latja.
Kereken visszautasitja ,az emberi fogalomalkotdsok koziil
mindazokat, mint chimaerikusokat, melyek olyasmit akarnak
a lét praedicatumadval felruhdzni, amir6l mar a priori bevalljak,
hogy a konstatdlds lehet6ségének korén egyszer s minden-
korra kiviil esik“. Igy mar elsé munkajiban az idérél ipar-
kodik kimutatni, hogy objektiv szempontbol ,az id6 semmi®,
ysemmiféle létez6t sem fejez ki“. ,Az id6 valéban csak a
tekintetben kiilonbozik a centauroktdl és pegazusoktol, hogy
hasznosabb fantazma.“ Az id6 hitével, mint a kozépkori u. n.
realizmus egyik tuléld hajtdsaval szakitania kell az emberi-
ségnek. Nagy pszichologidjanak vilagnézeti oldalat kifejtd
zérofejezetében pedig a szellemeket, barmi cim alatt 1épnek is
fel, mint ,lélek“, mint ,isten“, mint ,tiszta ész“, mint
»pszichikum®, medd6, értéktelen, kauzalis problémak meg-
olddsara mer6ben alkalmatlan hipotéziseknek mindsiti.

A puszta tényszeriiséghez a pozitivizmus szellemében
valo ragaszkoddsa vildgnézetének jobbdra negativ reliefet
kolcsbndz. Elnevezése is az « privativumokban meril Ki:
Posch Jend még 1898-ban rendszerét ,atheisztikus materializ-
musnak“ mindsitette (Athenaeum, VII., 157.), 1911-ben ugyan-
ezt még negativabban fejezi ki: ,atheisztikus apszichizmus“-
nak mondja. Mit jelent ez ?

Posch Jen6 mindenfajta ,szellemet“ pusztin az absztrakcid
sziileményének tart, ymaga az absztraktum pedig nem foly-
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tathat kiilon individudlis létezést azokkal a konkrétumokkal
szemben, melyekb6l megalakult . . . Egy lathatatlan, hatalmas,
josagos stb. lénynek gondolata csakis egy lathat6 hatalmas-
sagnak észrevételébol keletkezhetett, széval az absztraktum
egy megfeleld konkretumbol, mint egyebiitt. Az istenekre senki
halalosabb csapdst nem mért, mint az a Spencer-féle fol-
fedezés, hogy a legelsé isten nem volt mds, mint az elhunyt
torzsfonok“. (Lelki jelenségeink, II. 1107.) Posch Jend vilag-
felfogdséban azonban a léleknek sincsen sem mint kiilon
szubsztancianak, sem mint a fizikai jelenségsor mellett egy
mésik parhuzamos jelenségsornak értelme. O is beszél ugyan
slelki“ jelenségekrél (hatalmas miivének ezt a cimet is adja),
azonban ezt csak azért teszi, mert 1ij, méasok el6tt érthetetlen
nyelvet kellene magénak teremtenie. Igy kénytelen a lélekhivd
nyelvet haszndlni, ,azaz elejétdl végig szinjatékot jatszani,
alarcot hordani“. A lelki jelenségek csak redlis fizikai tények.
A roluk szolé tudomény nevében, az ,apsychikus psycholo-
gidban, nincs semmivel sem nagyobb ellenmondds, mint a
»kholerd“-ban, mely az orvosok szemében régen nem epebaj
(kholé epét jelent).

Jollehet igy Posch vildgnézete — mint ezt miiveiben
sokszor nyiltan vallja — atheisztikus és apszichikus, késébb
mégsem hasznalja rendszerének jellemzésére a materializmus,
hanem a ,realizmus“ szot, pusztan azért, mert a materializmus
nevet lejarattdk. A realizmus sz6 azonban ndla nemcsak
metafizikai, hanem ismeretelméleti irdnyt is jelez az idealiz-
mussal szemben: van egy to6liink fiiggetleniil 1étezd kiilsd
vilag. ,A filozdéfia — ugymond — egy sakkjaték, melyet a
filozofus jatszik az embert €s torekvéseinek szdzrétii problé-
mait tartalmazé vildgrendszer ellen s amely jatékot vagy
éppen nem, vagy pedig csak a paraszt-tal lehet megnyerni,
avval a hétkoznapi parasztésszel t. i., mely egy toliink fiig-
getleniil létez6 kiils6 viligban hisz“. A naiv realizmust azon-
ban Posch kritikaivd emeli: szemléleti adataink nem fodik a
Ding an sich-eket, melyeken a matematikai és mechanikai
sajatsagokkal bir6 lételemeket, a tudomdny jelen fokan az
atomokat érti. Csak atomok vannak s pusztin ezek mechanikus
konfiguraci6ibol all a vilag: ez volt Posch Jend demokritosi
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vilagfelfogdsa, melynek batran és ridegen levonta minden
elméleti kovetkezményét.

Posch mint vérbeli positivista a vildgnézetnek csak tény-
beli oldalar6l akar tudni, a filozofidnak csak egy jogosult
feladatat ismeri: % tények atfogd szintézisét, mely pusztin a
tapasztalaton alapul. Ezt a szélsé empirizmusat Aatviszi a
matematikai és az értékfogalmakra is. ,,A mathematika — tgy-
mond — egy hajszallal sem inkdbb az észkonstrukcidk tudo-
manya, mint akdrmelyik mésik, a természetrajz, nyelvtudoméany
stb . .. A mathematika épp olyan tapasztalati leir6 tudomdny,
mint amazok.“ (Huszadik Szazad, 28. kot. 1913. 24.) Ez az
extrém tapasztalati alldspontja nem ismeri el a filozofia érték-
elméleti irdnydnak, ennek keretében a normativ etikdnak jogo-
sultsagat sem. ,Egy tudoményos etikdtol csak azt varja,
hogy megértesse veliink, miért parancsolja a koztudat etikdja
azt, amit parancsol, hogyan alakultak meg ezek a parancsok;
varja szoval az etikai gondolkozds kifejlédésének [leirdsdt.
A tudomény csak tanitson és felvildgositson, értesse meg
azt, ami van, — de ne parancsoljon . .. A tudomany csak a
valosag mindenféle tartalma iranti felvilagositdst ismerje fel-
adatanak.“ (U. o.) Posch Jen6 tehat mindvégig ragaszkodik
a pozitivizmus eredeti programmjahoz, mely szerint a filozofia
csak a tényekkel, az értékelések pszichogenetikdjaval, de nem
az értékek tabldjaval foglalkozhatik. Igy nagy ellentétbe keriil
a XX. szdzad idealista logikai és értékelméleti gondolatsodra-
val. Pozitivista szelleme nem akar tudni elméletben a valto-
zatlan értéknek a véltozo tények folott ragyogd platoni suga-
rair6l. Mar az ido6rdl szolé miivében elismeri, hogy a mecha-
nisztikus-materialista vilaignézet sivarnak, vigasztalannak latszik.
De hozzateszi: ,Vdlasszunk. A filozéfianak annyi a kotelessége,
hogy a napfényre keriilt eredményeket sajat lelke vagyaival s
reményeivel kiegyeztesse, — tigy, ahogy tudja“. Ezzel a filo-
zofiat rideg tényhalmozassd fokozza le, amely az észt kielé-

giti, de az embernek értéktudatat, a sziv tigyét — Kant példa-

javal gyokeresen szakitva — magara hagyja. Az emberiség
transcendens értékeiben csupdn az érzelmeknek realitds-teremto
hatalmat hajlandé latni. Ha a filozofusnak sikeriil kimutatnia
ezekbe az értékekbe vetett hagyomdnyos hit igazolatlansagat,

S
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akkor 6rom toltheti el, hogy egy balitélett6l ismét megszaba-
ditotta az emberiséget. Az az 6rom, mely az igazsagnak meg-
taldlasat kiséri, karpétlds minden egyéb gyonyorért, melyet a
hagyoméanyok értékhierarchidja nyujthat. ,A valddi igazsdg
minden feltevést meghazudtol6 mélységének tudata tolti el az
atheistdt, még pedig sokkal nemesebb formdaban, avval a
lelkesedéssel, melyet a valldshivd a maga ttjain szerzett.«

Bar elméletben Posch Jend vildgnézete csak anyagot s
erre vonatkozd tényeket akar ismerni, a vilagfelfogds praktikus
oldala szempontjabol, mégsem a sivar pesszimizmus, hanem
az etikai idealizmus talajan all. Optimizmusa természetszeriien
folyik racionalista lelki szerkezetéb6l: az életet érdemes élni,
mert a vildg rendkiviil érdekes, esziinket folyton mozgatija,
orokosen problémékat tiiz elénk, melyek alkalmat adnak az
igazsdg keresésére. ,Semmi mas nem segit — szegezi szembe
a pesszimizmussal — a lelki elfidsulds s evvel az életundor
kifejlodése ellen, mint egy lart pour Iart-lelkiiletnek onma-
gunkban vald kifejlesztése, azé a lelkiileté, mely a tudomanyo-
kat, még pedig barmelyiket, miivészetnek tudja érezni, az igazat
egyszersmind érdekesnek és szépnek, s épp annyira megtitko-
zik, ha kutatd munkéjaért jutalommal kinaljak, mint meg-
iitkoznék azon a kérdésen, mennyiért hallgatod meg a Bee-
thoven symphonidjat, nézed meg a Munkécsi festményét; mit
fizessiink, hogy Shakespearet meghallgassad, hogy egy tatrai
hegycsticsnak kilatdsdban gyonyorkodhessél! Egy onzetlen,
a vilagnak végtelen szdmu problémaja irdnt bels6 odaadés-
sal érdeklodd lelkiilet soha életében a tartds unalomnak
keserliségét nem érezheti, mert minden megtett tdarab 1j
utaknak kilatdsat tarja elébe, minden megoldott feladat tijabb
izgatd kérdéseket rejteget szdmdra. Ha azt hailja a pesszi-
mistatol, hogy a vildg olyan rossz, hogy fel kellene robban-
tani, hozzateszi: de olyan érdekes, hogy kar benne meghalni!“
(Nyugat, 1921. XIV. évf. 394—5.)

v

Posch Jend vildagnézetének korvonalait az eddigiekben
sajatos lelki alkatéval iparkodtunk osszefiiggésbe hozni, mintegy
az utobbi hatterébe allitani. Ha Posch Jend vilagnézete egyéni-



12 : Kornis Gyula /

ségének tiikre, pszicholdgidja, mely az ember egész gazdag
‘lelki életét csak izomfesziiltségre, mozgdsra, viselkedésmodra
iparkodik redukalni, még inkabb rendkiviil eleven, mozgal--
mas egyéniségének motoérius rezonancidja a tudomdnyos
gondolkodas sikjan. Posch Jen6 nem a nyugalmas, statikus,
de a dinamikus lelki tipushoz tartozott: szemléleteit mint
mozgo6, megelevenitd, cselekvd élte meg; tigyszolvan minden
lelki tevékenységével motérius impulzusok hangzottak egyiitt ;
gondolkodasa a lelki életet is, mint az 6rokké mozg(')-véltbzc')
jelenségek folytonos dramajat fogta fol; a pszichikumot tar-
totta annak a teriiletnek, ahol legjobban érvényesiil a mdvre
¢¢t. Az sem véletlen, hogy ez a rendkiviil mozgékony gondol-
kodod, aki a lelki életrdl motorius pszichologidt szerkesztett,
eredeti fournure d’esprit-je alapjan kiskoratol fogva annyira
vonzodott a zenéhez, a mozgds, a ritmus miivészetéhez, mely
egy torténeti és lelki tor6l fakad a tdnccal. Gimnazista kora-
ban a Nemzeti Zenede novendéke; mar ekkor szereti Bee-
thovent, Schumannt, Chopint; késdbb legjobban Wagnerhez
vonzodik, kirdl értekezést is ir. (Zenevildg. 1904.) Mindig
legfébb élvezete hangversenyekre s az Operdba jarni. Mobilis
lelki alkatdnak masik f6 6rome az utazds: vakdacidinak nagy-
részét kiilfoldi tton tolti.

A lelki életrdl vald felfogdsanak alapgondolata a moto-
rius elv: belsd tapasztaldsunk valamennyi jelensége mozdulat-
természetii, vagyis megkezdett, vagy elvégzett egyéni meg-
mozdulds. Ezzel szemben a hagyomdnyos pszichologia tuda-
tunk targyi tartalmait képszeriieknek tartja. Posch Jend, mint
tobbszor kiemeli, Spencer, Ribot, James, Fouillée, Avenarius,
Mach s Miinsterberg hatdsa alatt arra torekedett, hogy a
‘motorius elvet a lelki jelenségek egész teriiletén kovetkezete-
sen végigvezesse s megvizsgdlja azokat az akadalyokat, melyek
ennek az elvnek utjabar allnak. Hatalmas kétkotetes miivé-
ben (Lelki jelenségeink és természetiik. Egy realista lélektan
tervezete. [—II. 1915. 1150 lap) a képzet elemzésébdl indul
ki, melynek képszeriiségét cafolja s melyet mozdulatként jel-
lemez. Irdnygondolata az a Taine-féle elv, amely szerint min-
den emlék-kép voltakép a hallucinacidok egy faja. Ez a gon-
dolat Poschnéal tgy érvényesiil, hogy a kép semmi egyéb,
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mint képzelés, a képzelés ténye, tehat ,nem valami finom,
agyunk sejtjeiben valahogy lerakédott kvalitds, amilyennek a
szenzOrius pszichologia tartja, hanem merdben csak az egyén-
nek viselkedése, péza“. Az ,A targyra emlékszem, A-nak
képe lebeg a fejemben“ kozkeletii leirds Poschnal ezt a for-
mat olti: ,ugy teszek, azaz ugy vagyok innervalva, olyan
magatartast tanusitok, mintha most A targyat latndm“. A
képzetnek ez az elemzése Posch Jendt természetszeriien a
szemlélet tiizetes megvizsgaldsdra utalta. Igy elismeri a moz-
dulatok mellett az érzés tényét, idegrendszeriink oly miikodé-
sét, mely az érzetkvalitasokat létrehozza. Amde ezzel az egyéb-
ként igen szubtilis elemzd mégis bevezet a mozgéds mellé egy
tartalmi mozzanatot (szin, hang), melynek képszeriisége semmi
esetre sem tagadhat6. Ez a legnagyobb akadély, melybe Posch
motorius elve beleiitkozik s melyet, ennek tovabbi kovetkez-
ményeivel egyiitt, nem tud legy0zni.

Posch bejarja a lelki élet egész birodalmat, hogy a
motdrius elvet alkalmazza. Tisztdn mozdulatnak iparkodik ki-
mutatni a rdismerést és az asszociaciot. Az utébbi nem egyéb,
mint bizonyos mozdulatok tarsuldsa, vagyis ha a kozvetleniil
egymasutdn follépett konstatdld magatartdsok koziil az elsé
ismétlodik, ez a hozzdgyakorolt masik magatartast Ohatat.anul
magaval rantja. A figyelem viszont nem egyéb, mint érzék-
szerveink izmainak olyan rogzitése, amilyet valamely folmeriilt
szemléletnek vagy otletnek pontosabb szemlélése megkivan.
Hasonl6 mddon a tobbi lelki jelenségekre nézve is sorban
kimutatni iparkodik, hogy bdrmennyire kiilonbozéknek lat-
szanak is ezek, valamennyien megegyeznek abban, hogy
,Orokké csak hatasokra (érzetekre)” vald visszahatdsok, azaz
mozdulatok torténnek benniink“. Igy az érzelem sem egyéb,
mint egyéni magatartas, viselkedésmod, melyre nézve Posch
lényegében elfogadja a James-Lange-féle elméletet. So6t a
gondolatokban sem lat egyebet, mint megnyilatkozott érzel-
meket. A Kkifejezett gondolat csak szabdlyozott viselkedés,
ugyanaz, mint barmely mdas szabdlyozott érzelmi megnyilat-
kozas. Minthogy pedig az akaratot a haragbol szarmaztatja
le, az akaratot is az érzelmekre redukdija. A lelki életnek
tehat mind a hdrom féirdnyat az érzelem kategoridjaval he-
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lyettesiti, viszont érzelmen pusztan egyéni viselkedést, mozgas-
modot, izomfesziiltséget ért, Végsd motorius formuldja ennek
a pszicholdgiai rendszernek, melyet emociondlis monizmusnak
nevezhetnénk, a kovetkez6: a kiilsé vildg az emberre oly
modon hat, hogy p6zrél pozra, azaz viselkedésrdl viselke-
désre, izomfesziiltségrol izomfesziiltségre haijtja.

Posch Jentnek hatalmas miive, mely telve van sok, igen
finom elemzissel s melyet véges-végig egyetlen egységes
alapgondolat kovetkezetesen hat at, nem rendszeres pszicho-
16gia, hanem a pszicholdgia alapelveinek kritikai vizsgélata,
mint szerzdje mondja : ,filozofdl6 pszichologia“, olyasmi, amit
Spencer ,Principles of Psychology“-nak nevez. Bar végso
célja a lelki jelenségeknek a fiziologiai folyamatokra maradék
nélkiil vald visszavezetése, azért tavol &ll minden részletes
fiziologiai vizsgalattdl €s pszichologiai kisérlett6l. Jellemzd,
hogy Bechterew reflexpszichologiai kutatdsait fol sem emliti,
amelyekben pedig elmélete sok tdmaszpontot nyert volna.
Ha felfogdsaban egydltalan nem osztozunk is, ki kell emel-
niink, hogy kevés magyar gondolkodé munkdja tanuskodik
nagyobb elmélyedésrdl, elemzd képességrdl, egységesen at-
fogd gondolkoddsrol, mint Posch Jendé. Irodalmi tajékozott-
saga és sokoldaliisaga egyenest bamulatbaejtd. Posch Jend
egyetemes kulturegyéniség volt: a magyar tandrsag egyik
legmiiveltebb embere. Az ismerésnek 1gyszolvan valamennyi
teriiletén valé behatd jartassdga a szellemi integracié igen
magas fokara emelte. Elte fogytdig szakadatlanul tanult és
elmélkedett. Elmondhatta Solonnal : I'yedoxw det wohke dideo-
#duevog. Szinte az allando libido sciendi-nek megtestesiilése volt.

E tiszteletreméltéan onzetlen, nagymunkéssagu élet kiilsé
elismerésben alig részesiilt. Ertékét egy testiilet azonban min-
dig elismerte és méltdnyolta : a Magyar Tudomanyos Akadémia
Mind az ido6r6l, mind a lelki jelenségek természetérél irt két-
két kotetes miivét anyagilag hathatésan segélyezte, 1920-ban
pedig tagjava valasztotta. Ugyanekkor lett a Magyar Filozofiai
Tarsasdgnak is egyik alelnoke. Mikor id6elmélete a Viertel-
Jjahrschrift fiir wissenschaftliche Philosophie-ban 1900—1901-
ben megjelent, a kiilfsld tobb kedvezd biralatban részesitette.
G. Runze berlini egyetemi eldadédsaiban is foglalkozott vele.

l MIA Koayvidra
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