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TOMPA MIHALY EMLEKEZETE
SZULETESENEK SZAZADIK EVFORDULOJAN.

VACZY JANOS 1. tagtol.

{Felolvasta Tolnai Vilmos I. tag a M. Tud. Akadémia 1917 oktéber hé
29-én tartott Tompa-iilésén.)

Irodalmunk egén néhénykor az 4llé csillagok mellett
az elsérendi bolygék is jétékony vildgot és meleget 4rasz-
tanak nemzeti eszméink televény foldjére s elGsegitik mind-
azok magvainak megfogamzisit és sudarba szokkendsét, a
melyek a magyarsig 1étét biztositottdk a multban s biztosit-
jak a jovenddében. A fejlodés ez alkoté tényezdinek szdmba-
vétele és becsben tartdsa mindég kotelessége a nemzetnek,
kétszeresen az napjainkban, midén a rettenetes vildghdbori
pusztitdsai annyi életet kioltottak s annyi életoromet feldiltak
és jovenddnk korvonalait is csak alig derengé sotétbe bori-
tottak, még tobb okot adva ahhoz a vigasztaldshoz folyamod-
nunk, a melylyel Toldy Ferencz Ghajtott enyhiiletet szerezni
a mult szdzad Gtvenes éveinek kétségbeejté hangulatiban, hogy
»>minden egyébb fels6bbség ingatag, csak a szellemi biztos ¢s
maradandé.« A jelen aggodalmai kozt most is multunk nagy
emldékeihez menekiiliink, a mely emlékek kozé az 1817. év
Arany Jénos nagy neve mellé odairta a Tompa Mihdlyét is
nem oly ragyogé fénynyel, mint amazt, de mégis olyannal,
a melynek sugarai hazdnk sorsdra, szenvedéseire jobban ravild-
gitanak, mint akkor a legt6hb magyar {réé.

Ez elott egy hénappal mult szdz éve, hogy Rimaszombat
egyik szegényes hézikdjinak mestergerendds kis szobdjiban,

M. Tud. Akad. emlékbeszédek. XVII. kot. 18, sz.
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2 VACZY JANOS.

mely egyardnt szolgdlt lakdsul és foldozé vargamihelyiil,
pillantotta meg a napot eldszor Tompa Mihdly, s a jové évi
jalius 30-4n lesz félszdzada, hogy az él6k sordbdl elkoltozott.
Az életének e két hatdrmesgyéje kozé es6 Gtven év latta a
magyart rohamos haladdshan, bator lendiilethen, merész elére-
torésben és kozel a haldlhoz majdnem végleges bukdsban. Ks
latta e bukasbdl kiemelkedni s erejét lassankint Osszegyiijtve
helyét mint fiiggetlen nemzet djra elfoglalni. E korszak mdsfél
éve, a mely »szdzadoknak szolgdlt mesgyeiill«, Tompa élet-
palydjat is kétfelé osztja; de mind a két fele szorosan Ossze
van néve a maga kordval. Koltészete mind eszméire és tér-
gyaira, mind alkotdsa médjira részint abban az iddszakban
gyokerezik, a melyben 6 a kozonség elé lépett, részint a mely-
ben a nemzet rendkiviili vilsdgai koltéi erejét teljes miivésze-
tében kifejtették. Amott koltészetiink hatalmas fordulatihoz
jarul szembetiindkép, nyomon kisérve, részben elékészitve nagy
kortérsainak, Petdfinek és Arany Jdnosnak miivészi diadalit .
emitt nemzetiink politikai elnyomottsdgit panaszolva, elszdnt
magatartdsinak s erdshbiilé életvigyainak ad az egész magyar-
sdgot 4thatd kifejezést.

Koltészetiinknek a gorog s latin classikus irodalom
hagyomdnyaibdl téipldlkoz6 eszményi szelleme, a mely Bacsanyi,
Dayka és Kazinczy, majd Kisfaludy Séndor, Berzsenyi s az
ifji Kolesey koltéi miveiben prébal a nemzethez szdlni, mér
a férfikoraba 1éps Kisfaludy Siandorndl és Koleseynél a roman-
tikus 4dramlat fuvalmait is éreztetve, a harminczas évekig
megtartja uralmat, st Garayval még a negyvenes évekre is
atterjed. S 4mbédr az eszményi és romantikus dramlat e saji-
tos vegyliletébdl Kisfaludy Kéroly és Vorosmarty koltészete
hatdrozottan emezt viszi gydzelemre: az ifjabb kolt6i nem-
zedék, Vachott Sdndor, Sdrosy Gyula, Kerényi Frigyes és
b. Eotvos Joézsef a gorog-német eszményi koltészet emldin
novekedve részben amannak a hagyoményait is megérzi.
E hagyominyok a romantikus 4ramlat hulldmverései kozt
meggyongiilve épen kiveszéfélen vannak, midén Tompa Viz-
dala, Kendalo dala & Mohos vdromladékon czimi roméncza
a Tdrsalkods és Athenaeum hasdbjain megjelenik. A rég
classikus eszményi irdny Vorosmarty, Czuczor és Garay kol-
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TOMPA MIHALY EMLEKEZETE. 3

tészetében némileg dtalakulva s a népiessel is Gsszekapesolédva
tapldlja az ifji Tompa tehetségét. Tanulményaival mélyen
beléjiitk meriil és annyira hatdsuk ald jut, hogy attél sohasem
tud teljesen megszabadulni. T'ng sz6lva, egész koltészetén végig-
huzédik e hatds, de miiveinek tobb mint fele hat4rozottan
ennek a bélyegét viseli. A hogy 6 az embert és természetet
szemléli, az erény és biin 6rokos kiizdelmén évédik s a ter-
mészet élettelen tdrgyaiban is ezt a kiizdelmet litja kife-
jezve : mindeniitt rdismeriink eszményi felfogdsira, mely kép-
zeletén 1844-ig szinte korldtlanul uralkodik. A mit addig a
népies koltészetbGl ismer: el6tte csekély értéki. A régiek
koziil Csokonai, Kisfaludy Karoly, az tujabbak kozil pedig
Kriza és Czuczor dalai s epikai miivei foglalkoztatjik, de
egyik sem ragadja meg kiillonosebben. Kolcsey és b. Eotvos kol-
teményeiért rajong s amannak Endymion czimi halviny szin,
epedé hangi elbeszélését magasztalja. Nyiltan megmondja,
hogy sokkal jobban szeretne az Zndymion vagy Eotvos kolte-
ményeinek a szerzéje lenni; mint a Csokonai Csikdbéros
kulacsdé, vildgosan rdmutatvian azon eszményi felfogisra
mely a valésdgtdl, legtobbszor a valdszertitél is 6vakodva, csak
az ég felé tor s a »magasan komoly elemet« tartja lantjara
mélténak. »Szép lehet ugyan — irja 1843 janudr 24. Sze-
mere Miklésnak 1) — a fold kebelébe vagy a tenger mélyére
lesz4llni, hol az arany és gydngy terem; de tdn nem kevésbbé
szép egy magas hegy tetejérél vagy épen a léghajébdl szét-
tekinteni.« Lidm a gorog hitregék is az Olympra helyezik a
muzsdkat s a természet legdicsGbb tiineményeit mind a magas-
ban szemléljiikk. »Egy fenséges 1égi utazdisra — folytatja —
6rommel eltokélném magam, ha tudndm is, hogy Ikarus sor-
sdra jutok: az az feldldozndm ugyan azon hartydcskdajat szi-
vesen, melynek Atrepedése észvesztést eszkozol, csak néhdny
évig teremthetnék magas, magas miiveket; de magasat, mon-
dom, a minét a vildgkoltészet nem mutathat.«

Azonban a hiszéves kolté e rajongésa nem sokdra csil-
lapul. Kitetszik, hogy a régi kolt6i szellem a nemzetnek csak

1) Szemere Miklds ircdalmi hagyomdnyaibil, Perényi Jézsef.
Nagykanizsa, 1902; 9. L
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4 vAczy JANOS.

felsé tizezerét tudja kielégiteni; a kozonség nagy része foly-
vast idegennek tekinti, mint a régi classikus_ koltészetet s
azon irdny felé fordul, a melyet legkdzelebb érez magéhoz, a
melyben sajit képmésit kezdi észrevenni s a melyben a maga
kiilsé és belsé vildgat 14tja megelevenedni. Tompa sziiletésé-
nél, nevelkeddsénél s a nép mindennapi életébol szerzett hatd-
saindl fogva jékor figyelmezni kezd kora liikteté érveréseire;
bele csendiilnek agyiba a demokratia eléretoré eszméi, s hova-
tovdbb nemcsak a magasban, hanem a f6ldon is, nemecsak az
eszményi vildgban, hanem a valésdgban is meglitja a mivészit.
Hs midén négy-ot évi kisérletezés utdn Onmagira ismerve a
régi elkopott irdny korldtai koziil kilép: mind tobbszor és
tartésabban, mind nagyobb kedvvel és biztatébb sikerrel for-
dul azon 1j irdny felé, a melynek egyik legnagyobb képvise-
16je, Petéfi, épen akkor szdndékozik hozzd és Kerényi Fri-
gyeshez indulni Eperjesre; mdsik legnagyobb és éltaldn leg-
tudatosabb képviseldje, Arany Jéinos pedig a virmegyei vélasz-
tdsok visszaélésein ginyolédik és a Toldi-monda szdlait szo-
vogeti. Nem idegen Tompa eltt ez 1j irdny Petéfi nagy
sikerét megeldzoleg sem, de mdégis csak azutdn fordul hatiro-
zottabban feléje ¢és pedig el6bb epikai s csak azutdin lyrai
miiveiben.

Mintha egyre fiillébe hangzanék, a mi gyermekkoriban
mint a nép képzeletének sejtelmes nyilvdnuldsa meg-meg-
ragadja fogékony lelkét: f6lidézi a maga képzeletével e sej-
telmes torténeteket s djjavardzsolja a régi koltéi irdnyhdl ellesett
eldadds-médon a népregékben és népmonddkban, a melyekkel
— mint Erdélyi Jdnos mondja — » tjpalya rogeit torte s
megkiizdott az els§ nehézségekkel.«') Kz az egyik f6 oka a
regék népszertiségének és hatisdnak. Tompa elsé kitete hdrom
hét alatt ) kiaddst ér, mi akkor pératlan siker. A hir
szdrnyéra kapja nevét, s egyiitt emlegetik a Petdéfiével és a
kovetkezé évben Arany Jénoséval.

E regék a természet titokzatos miikodését példazzdk és
magyardzzak, arra a kérdésre akarva feleletet adni: miféle
csoddlatos erd tette azokat az élet és haldl, az erény és biin

1) Pilydk ¢s Pdlmdk. Budapest, 1886 ; 315, 1.
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TOMPA MIHALY EMLEKEZETE. 5

orokos kiizdelmeinek képviselgivé: Hogyan alakulhatott pél-
ddul a hi szeret6 konnyéhsl egy kis tavacska (Mdria
kinyje) ; hogyan vdltozhatott a harczba indult tiz testvér
tiindérkedvese tiz forrdssid; miért halljdk maig is a gazdag
ember maradékai, mikor osztdlyra késziilnek, a lipba siilyedt
tulkok bombolését (Bolombika), stb. Késébb is duskalkodik
képzelete a természet tiineményeinek jatékaban s a mint
Ovidius nemzete hitregéit a természet megszemélyesitett erdivel
fejezi ki: Tompa azokat a regéket prébilja mintegy tj életre
kelteni, a melyek a természeti jelenségekrél tdmadhattak az
Gsemberben, de immér Orokre elvesztek. Példaul: hogy vezeti
a vitorlds csiga az 6s embert a hajékészitésre; mi hozza 1étre
a visszhangot, a Karpatokban dlomba ringats szellot; mikép
alakul a ftengerszem a tengerek kirdlydnak a fold lednyédért
vivott harczdbdl; hogyan sziiletik 4jja a pheniz ; mikép boly-
ganak folyvist a kincsek szellemének szolgdi, a lidérczek,
micsoda Gserd nyilatkozik a tiz szellemében; mi inditja vén-
dorldsra az ide-oda mozgé lipot, (Vdndorldp) s mikép vil-
tozik a sziizi erény megrontdsira tord vén boszorkiny ordog-
szekérré. Méskor a virdgok kiilonboz6 szinpompdjabél mint
jellemzd tulajdonsdgbdl szovi leleményeit (a wvirdgregékben).
Tompa a népregék és monddk kozé méar els6 kiotetében vegyit
oly elbeszéléseket is, a melyeket valédi népmonddakbdl s nép-
mesékbol alakit 4t, mint a Csorszdrka, a kirdly kitja, a
karcsai templom, a bojtdr, iinneprontdk, a pdrtatolvaj, a fogoly,
a Rétel patakja, stb. és Az drvalednyhaj meg A jdvorfdrdl
czimtekben. A sajit leleményeibe néha, béar elvétve, német
koltok inditékait is atveszi; igy a Gessner Klsé hajdsibdl a,
szerelmi egyesiilés inditékdt utdnozza A wvitorlds csigdban,
Riickert Rege a kis fdrdl czimi meséjébol pedig az dtvéltozis
inditékait ¥) részben 4talakitva s miivészibbé emelve Az ibolya
dlmazban. g

E regékbe és mondédkba majd soha sem vegyiil valldsos érzés,
(még a Sz Ldszlordl czimiiekben is kevés), mint Garaynil
mindég s késébb Arany Jénosndl is gyakran. Tompa a miive-

1) Eredeti czime : Vom Bdumlein, das andere Bldtter hat gewollt .
Magyarra Kriza J. ford. Irodalomtorténet 1917. évf. 319. L.
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6 vAczy JANOS.

16dés kezdetleges fokén 4ll6 ember egyszerii és dltaldnos Osz-
toneit s érzéseit, a melyeket még nem mdédositott a vallis
sem, fejezi ki benniik a régi kolt6i irdny hangjdn s feldol-
gozédsmédjin. S bdar e mivek nagyobb része mint mialkotds
nem egy fogyatkozdisban szenved: térgyaikndl, a benniik
nyilatkozé néprajzi megfigyeléseknél s a népieshez kozeleds
nyelviiknél fogva nagyban hozzdjirulnak a magyar koltészet
djjdalakuldsinak diadaldhoz; kevés kivétellel az a szellem
sugalja dket, a mely legnagyobb lyrai és legnagyobb epikai
kolténk miivészetében éri el tetfokat. Késébb irt regéinek
pedig az adja meg irodalomtdrténeti fontossigat, hogy Tompa
mintegy visszahatést gerjeszt velitk a népiesnek azon tilzédsai
ellen, a melyeket az Otvenes évek Petdfi-utdnzdindl tapaszbalt,
kik a tiszta népiest sziikkorii vidékiességhe siilyesztették,
méskor meg éretlen bohdssdggd alacsonyitottik.

A népies koltészet feladatdrsl s varhaté hatdsairél vals
elmélkedéseiben egyardint kozel 4ll Petéfihez és Aranyhoz.
Petofi a koltészet népi irdnydnak gydézelmétél a népjogok tel-
jességének kivivdsit reméli s — mint Aranyhoz intézett elso
levelében irja — ezt tekinti a szézad feladatinak és minden
nemes kebel féczéljanak. Tehat politikai szempont vezérli tollat.
Aranyt nem ez, hanem tisztdn aesthetikai felfogds irdnyozza
palydja elején. O a szépet elsdsorban a népkoltészetben 14tja,
melylyel a mikoltészetet meg lehet ifjitani, nemesiteni. Szerinte
az egyszerliséget a kolt6i fenséggel pdrositani feladata a népi
kolteménynek. » Azt akarom mondani, — frja Sziligyi Istvanhoz
1847 nagypéntekén intézett sokszor idézett levelében — hogy
. a népkolts feladata nem az, hogy elvegyiiljon a durva nép
kozt s legyen egyszoriivé velok, hanem az, hogy tanulja meg
a legfensébb koltoi szépségeket is a népnek élvezhets alakban
adni elé«. Tompa elsésorban, mint Pet6fi, a népre iparkodik
hatni, abbdl az alapjiban téves felfogisbél indilva ki, hogy
a népnek nincs irodalma, ha csak — gy mond — a ponyva
termékeit nem akarjuk annak nevezni. Szerinte hit a mikoltének
kell népies modorban a nép szellemi téplalékdrsl gondoskodnia,
hogy segitse »megmenteni azon nyelvkincseket, melyeket . . -
csak a nép nyelve tartott meg.« Ennélfogva a népies kolts tgy
jar el czélravezetdleg, ha a néptdl hallott mesét vagy mondét
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tisztd4n népiesen dolgozza fel. Ha igy nem kap is a nép tjat:
»m4s kontosben djonnan venné és meglenne mégis a hatds.«
Még fontosabb hatdsa lenne a népies koltészetnek, — s itt
ismét Petdfihez kozeledik — hogy a kik szorosabban nem
érintkezhetnek a néppel : »szdjizt kapndnak koltészetéhez, meg-
osmernék sajatos gondolkozdsmddjit, lelkét, oromeit, bénatit,
szokdsait sth. s lemme szdz meg szdz, ki rokonszenvet érezne
iranta s megszeretné.« A népi koltészet kettds czéljaban, hogy
emeljiik a népet folfelé s édesgessik a nagyobbakat hozzd
lefelé, szintén a demokratia alapgondolata rejtézik.?)

Ily felfogdssal irja kolt6i elbeszéléseit, a melyeket 6 maga
romdnczok, balladdk és beszélyek neve ald foglal. Kzek mér
nemcsak tdrgyaikkal, hanem kidolgozasukkal is egyarint szol-
galjak az 4 irdnyt. Koziilok a leghosszabb s megjelenése
koriilményeinél fogva is emlékezetes a Szuhay Mdtyds, a mely
egyiitt palydz a Zoldival a Kisfaludy-tarsasigndl s a Zold:
mellett dicséretet nyer. Mar Gyulai kiemeli ?) iigyes cselek-
ményét, j6l ecsetelt torténeti hatterét s biztos jellemrajzit, a
melyekhez hasonlét valamennyi hosszabb elbeszélésében hidba
keresiink. De kisebb epikai miiveiben anndl nagyobb haladdst
litunk mind a szerkezet szabatossigira s a részek ardnyos-
sagara, mind dltaldn azon torekvésére nézve, hogy valddi
miiegészet alkosson. Ezekben Arany a maga kitiiné miiérzéké-
vel legott folismeri, mily nagyot haladt baritja jellemzésben
és szerkezetben egyardint, s nem mulasztja el kiemelni azt a
targylassigot, mely nem pazar képekben nyilatkozik, mint
régebbi elbeszéléseiben, hanem abban a miivészi kiszdmitdsban,
hogy oda teszi az erdt, a hovd kell s nem a részeket, hanem
az egészet ajindékozza meg fofigyelemmel.?) E kisebb elbe-
szélései, balladds menetii kolteményei kozt szép szdmmal
taldlunk olyanokat, a melyekben Tompa valédi koltéi hely-
zetet, ¢élénk drimai Osszeiitkozést s igazi egyéneket rajzol.

1) Arany J. Hdtrahagyott Iratai s Levelezése. I11. kot. Buda-
pest, 1888 ; 38., 51—52., 213—215. L

) Budapesti Hirlap 1855. évf. 703. s kov. sz. s kiilon Kritikai
dolgozatok. 1. kot. Budapest, 1908 ; 152. 1.

3) Id. m. 353—354. 1.
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Kiilonosen pedig a korébbi epikai miiveiben elnyuijtott, érdek-
telen mesét tomor s kerek szerkezettel cseréli f6l, a mese-
szovésben a koltéi érdeket 1épésral-1épésre fokozza s a csattands
végii kifejletet miivészi érzékkel késziti el6. A Huiszdrkaland,
Muszka tréfa, Andrds polgdr, Joczik Jonds és a Hdrom a
daru egyszert, de bevégzett meséje, vidam, néhol szeszélyes
hangja, festéi képei egyardnt sikeriiltek. Az utolsét kivéve
még sikeriiltebb az Arszlin pasa, Arokhdti Lérincz és a
Pozsonyr harezjdték.

Legkitinébb epikai miiveinek tirgyit a torténelembol
meriti. Az §sid6ktsl és Etele kirdly koritél fogva egészen az
1848—9-iki szabadsigharczig majd minden korszakban meg-
litja a neki valé epikai anyagot, melyet elbeszélé miizsdja
miivészileg alakit. Koziilok csak az Ktele hun kirdlyrd,
Kdlmdn és Predzlava, Andrds herczeg sélyma, Mdityds kirdly-
rdl, Kun Kocsdrd, Két Artindi s Az dzveqy és fiai czimit
balladaszeri kolteményeit emeljiik ki, a melyeket a Voros-
marty, Petéfi és Arany nyomén kifejlett elbeszélé koltészetiink
legmaradandébb termékei kozé kell soroznunk. Ezekben az
epikus Tompa legkozelebb dll nagy kortdrsihoz, Aranyboz;
ezekben a népies irdny koltéi szelleme félre mnem ismerheté
miivészi eléaddsban jelenik meg. Alkotdsuk és megjelenésiik
kora koltészetiinknek eddig legvirdgzébb korszaka. K kor
koltéi dicsdsége elsGsorban ugyan emlitett nagyjainkat illeti,
de belsle Tompdra mint epikusra is nem egy fénysugar
verddik.

Még tobb a lyrikusra. Mert dmbéar Tompét palydja elsé
felében inkdbb mint epikus koltét szerette meg a kizinség:
benne a lantos kolté kor- és irodalomtorténeti, valamint
aesthetikai szemponthél egyardnt feliilmilja az epikust. A kor-
szak, mely az G legértékesebb lyrai miiveiben sz6l hozzénk s
Vildgostol a kiegyezd orszdggyiilésig tart, a nemzet folesigizott
reményei s vigyai rombadéltének és lassankénti folébredé-
sének, a nemzeti jogok visszavivdsdnak, a kirdly és nemzet
kibékiilésének Orckre nevezetes korszaka. :

A katasztréfa utdn a sotét gydszba borult Magyarorszig-
ban minden veszni latszik, a miért félszdzad 6ta kiizdottiink.
A kik neki lendiilt merész harczainkat vezették: kiilfoldon bujdos-
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nalk, bitéfan fiiggnek vagy silyos bilincset zorgetnek. Irodalmunk
elhallgat; {réink koziil tobben idegen fedél alatt hdzdédnak
meg, a titkos feladéktdl rettegve. De mégis az irodalomnak
kell a siri csendet megtornie. Ismét redhdrul a nehéz kotelesség,
hogy kiragadja nemzetiinket a tetszhaldlbdl s élesztgetve nem-
zetiségiink lassan pislogé mécsesét, elokészitse jovonket. Kol-
téink ocstidnak fol eldszor a mély zsibbadtsighdl, s bar
félénken nyidlnak a lanthoz, titkos jelekkel mutatnak igazi
czéljuk felé s rejtett szavakkal hivjik egymdst munkéra:
nyomukban az élet esirdi kezdenek hajtani. A nemzet fol-
eszmél s a szabadsdgharcz dicsé emlékein révedezve mintha
kevéshé érezné a békék szoritdsat.

Tompa a legelsék kozt sz6l irétirsaihoz és 4ltaluk a
nemzethez. Az anyamaddr képében buzditja fiGkdit: legyen
a dal fijdalmas, merengd, csak énekeljenek. Iréink megértik
a czélzdst s visszhangot adnak red versben és prézdban. Gryulai
mind a kétfélekép felel, s ifji heve mint koltGé szdrnyalé
lelkesiilésbe, mint prézairéé metszé ginyba csap.

Ejts konnyet, 6 nép ! hogyha tudsz,
Ha tudhat még a fajdalom,

S mig lelked a multakba hal:
Zendiiljon meg a régi dal,

Mint visszhang ajkadon.

Egyik birdlatdban meg fgy ir:') »CUsak vesztegeljiink
tétleniil, hallgassunk mélyen és séhajtsunk szomortdan: hal-
doklunk! majd lesznek mdsok helyettiink s fel is fognak
séhajtani, csakhogy ginyosan s egy széval tGbbet: mar meg-
haltatok . ..« s emlékezetbe idézi irodalmunknak a szdzad
elején élt halhatatlan bajnokait, a kik »k6zonség nélkiil terem-
tének irodalmat, irodalommal kozonséget, s kozonség altal
nemzeti érzést«. Toldy IFerencz a Szabé Kaéroly forditotta
Buripidesz vilogatott szimmiiver czimi kotet el6szavaban szin-
tén azokra az irékra hivatkozik, a kiknek a XVI. és XVIIL
szdazadban kellett irodalmunkat megmenteniok. »Ujra itt "az
idg, — gy mond — a melyben nemzetiségiink aggodalmasan

1) Pesti Ripivek. 1850 ; 90—91. 1.
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keresi a megmentét, kit ha valahol, az irodalomban lelend f5l
kétségteleniil«.

Azonban a rémuralom bosszija visszafojtja a felvillané
reményt, s a csapés elsé rohaméabdl felocsidd kolték voltakép
csak ekkor latjadk a romokat, a melyeken a dicsé mult drnya
sotétlik, az elhagyott sirokat, a melyek vitéz honvédeink hamvai
felett domborulnak, s az eltiprott nemzeti szabadsigot, a mely
utdn titkon séhajtanak, de a melynek visszavivisin kétséghe-
esnek. Csak ekkor halljik suttogni az alacsony vadaskoddékat.
S a keblekben viharzé fijdalom ismét Tompabdl tor ki leg-
égetébb keseriiséggel, mikor a nagy vihar utdni csondesebb
napokban az 6zdi csiiron legel6bb latott gélyat dél szigetére,
masik hazdjdba kiildi vissza, mert itt az élet fagyva van s
megdermedett. Ks onkénteleniil az a rettenté hasonlat fakad
ajkdn, hogy mennyivel boldogabb e madér, mint mi; neki két
hazéja van, s nekiink csak egy — volt, s az is elveszett. Azutén
e gondolaton tépelédve, a maga egész borzalmival kirajzo-
16dik képzeletéban a nemzet haldla, s a gélydnak adott ize-
netben riad fel kétségbeesésének jajkidltdsa :

— — pusztulunk, vesziink,
Mint oldott kéve, széthull nemzetiink . . .!

A fdjdalom heve a pirité szégyen s kinzé onvad széza-
tdba vész, de egyre sajog, mig a koltd maga is visszariadva
a nemzeti elaljasodds rikité képétél, el akarja ezt takarni,
hogy a ki tdvol sir a nemzeten, meg ne utélja végkép. A hazafi
kétségbeesésének ugyane jajszava hangzik felénk a Pusztdnban,
a melynél égetGbb fijdalom szilajabb haragban Petdfi haldla
6ta nem sz6lt a nemzethez. Nem csoda, hogy sokdig a
Petotiének tartottdk. Nemcsak hogy a »koldus sepredék«
lassankint egészen hatalmat vesz a nemzeten, megosztva veliink
a dréga véren szerzett foldet; hanem még gunyt is tiznek
beldliink, mesterkélt kinokkal gyotrenek, hogy mint a vak
Sédmson hosszasan szenvedjiink. A visszafojtott elkeseredés
zokogé hangjai kegyetlen panaszba halnak el:
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Oh mindez ugy fij a magyarnak ...!
S ha ajka ne talan

Egy-két nétaval enyhiti kinjat,
Megiitkoznek dalan . . .

A sebzett vad a rengetegben
Kinjanak hangot ad:

S magat az elnyomott magyarnak
Kisirni sem szabad !

Tompa e két remekének rendkiviili hatdsa volt, jéllehet
a masodikat egy ideig csak kéziratban olvashattik. Még a
bujdosék is egyiitt sirtak, zokogtak a koltével, a ki ez idétt
folytonos felinduldsok kozott szemléli a kozdllapotok romldsit
s naprél-napra jobban meggy6zidik, hogy a rémuralom eszko-
zeinek szigorisiga miatt tobbé nem tarhatja a nemzet elé a
»korszerii eszméket«. Azonban az elfojtott fajdalom sokkal
mélyebben viharzik a honfi szivekben, semhogy kifejezést ne
keressen. Ki tudna mdéskép gondolatot viltani, érzést kelteni,
mint a kozel mult emlékeinek, a kétségbeejté jelen siralmédnak
s a reménytelen jovo panaszdnak elmonddsdval? S mésfeldl
a nagyon megfogyatkozott, mert megfélemlitett kozonség nem
kivinja-e, hogy iréi csak a letiint nagy korszak emlékeivel
vigasztaljdk s a fatyol ald takart bédnatos jelen képével
enyhitsék ? Bs iréink hogy a nemzet fogékonysigit foltimaszt-
hassdk, a mnemzetiség tiizét szithassik, kényszeriilve érzik
magukat, hogy a tiltott érzelmeket zokogjik s a tiltott gon-
dolatokat hirdessék, ha egyaltalin a nemzethez akarnak szélni.
Nemcsak koltdink érzik e kényszert, a liabbadozé hirlapiro-
dalom is csak titkosan czélozhat a kor eszméire.

A Holgyfutdr szerkesztéje, Nagy Ignicz és az egymds-
utdn betiltott szépirodalmi villalatok leleményes szerkesztije,
az ifju Szildgyi Séndor, egyardnt j6l ért hozzd: mikép tartsa
ébren a kozonség figyelmét a politikai eszmék irdnt. A mit
irnak s a mit elhallgatnak, egyarint eszmélteté a kiozonségre.
Mikor Sziliagyi Séndor egy hélgyhoz intézett peste leveletben
a févarosrél semmi mds ujsigot nem tud kozolni, mint a
kinai csdszir és a torok szultin udvardnak tréfds eseményeit,
meg az itteni német szinhdz eldaddsait,!) szdéval egy betiit

Y) Holgyfutdr 1849. évf. 3. sz
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sem, a mely a magyar tarsadalom életjele volna, nem keriil
nagy megerdltetésébe a kozonségnek kitaldlni: mi koti meg
az iré tollat. Kiilonosen Nagy Igndcz tud minden djdonsighdél
olyan szomori elmésséget csindlni, a mely igen sokszor két-
ségbeesett kaczajra fakasztja az olvasét; s nem egy keserii
djsdgot is ily mdédon 4d tudtdra az olvaséknak. Ha példaul
a titkos feladék irdnt akar gyiloletet gerjeszteni, a kovetkezé
djdonsdgot irja a Hirharang czimi rovatdban: »Mondjik,
hogy mindeniitt beszedték a puskdkat, s Budapesten mégis
elég nyulat ldthatni, st a sziicsok 4llitdsa szerint a rékabér
dara sem emelkedik, meg farkasbért is eleget kaphatni. Lehet,
hogy a farkasok dnként bdrdnybérbe bijtak, hogy sajdt bun-
ddjukat eladhassdk<. Pir nap mulva ismét: »Ebadét kellene
behozni, mert ugyan mire vald az a sok csahold és minden-
felé szagldszo kutya ?« Ugyanez tjdonsig mis szavakkal késGbb :
»A 16por most igen drdga, és a vadhis mégis igen olcsd,
minek az az oka, hogy igen sok a kopdk, vizslik és egyébb
kutydk szdma.« Ha p. o. balrél kell tuddsitani a kozonséget,
el nem mulasztja az slarczosokra czélozni.!) Mikor meg arra
kivénja figyelmeztetni olvaséit, hogy vigydzva vigydzzon min-
den kimondott széra s még az igazsigot is fojtsa magiba,
ha nyugton akar maradni, ilyen udjdonsdgot koézol a Hir-
harangban: »A vendéglsok elhatdroztik, hogy a jové far-
sangban nem szolgdlnak forré finkkal, mert nyilvdnos helyen
most  komnyen megégethetr a szdjat az ember.« Pir nap
mulva ezt olvassuk: »Budén a vdrban most a szédllisok dra
nagyon leszdllt. Alkalmasint megijedtek a hdziurak, litva,
hogy sok ember most ingyen is kaphat szdilldst.« 1850 novem-
berében az irodalmi Allapotunkra jellemz6 kovetkezo hirt
olvassuk: »A lddtollak igen j6l kelnek, mert az {rék meg-
gyozédtek, hogy hegyes, kemény aczél tollakkal igen drtalmas
irni, mert megneheziil toliik a kéz«.?)

Azonban néha sikeriil a nemzettel egy-egy csiklanddésabb
hirt is kozolni, a melyet mas alkalommal irgalom nélkiil
torol a censor. Példdul Szildgyi Séndor a Holgyfuldrban

1) Holgyfutdr 1849. évf. 7., 10., 22., 25., 30. sz.
) U. o. 18., 21, sz., 1850, évf. 106. (nov. 6.) sz.
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mindjért meginduldsa utdn panaszkodik, hogy az irék nagyon
megfogytak : egy részok hazitlan vindor s idegen fo6ldon él;
mds részok bujdosik és fgy nem {rhat. Ha iréink kegyelmet
kapnak, ezt a koriilményt siet azonnal hiriil adni a kozon-
ségnek. Altalaban a Hilgyfutdr, ha médjit ejtheti, a nemzet
szellemi életének barmily csekély jeleit oromest kozli olvaséi-
val. P. o. ilyen a Horvath Mihdlyrdl sz6l6 hir, mely szerint
6 Briisszelben folytatja torténetiréi mikodését; igen sok
viszontagsidg utdn jutott oda, egész éjjeleket toltott a fik
alatt; s hozza teszi: »Egyébbirdnt vannak esetek, mellyekben
jobb a fa alatt, mint rajta!/< Midén Wesselényi Miklds baré-
nak Griifenbergbél ideérkezését ujsdgolja, megjegyzi, hogy
sokan utébbi ittlétekor sajndlkoztak szemének éjszakdjin, de
most e csapdst nem tartjidk oly nagy szerencsétlenségnek.
Péir nappal késébb Wesselényi hirtelen haldla utén, ennek
okit abban 14tja, hogy »hazdjdnak gydszdt nem tudta sokdiy
tulélni.« Még meglepsbb, hogy a kovetkez hir is megjelen-
hetett: »Gr. Széchenyi Istvdn 4llapota annyira javilt, hogy
Bécshol Czenkre vihették csalddja korébe,« a mi kiilonben nem
volt igaz. »A milly nagy e feletti 6romiink, — folytatja a
lap — olly magy egyszersmind fdjdalmunk, hogy életébe keriil,
ha hazdnkon tiszta eszmélettel végigtekinthet !« 1)

1850. kozepéig az irodalom és nemzeti érzés Apoldsira
majdnem nyiltan buzditanak lapjaink. Toldy Ferencz a mér
emlitett Zuripides-forditas eldszavdban lelkes hévvel szélitja
munkdra irdinkat, hogy fogjanak »1ij elszdndssal a nemzeti
irodalom miveléséhez, terjeszszék onzetlen munkassiggal s
dldozattal is!« 1850 tavaszan Horvath Mihdly, s6t Petofi
munkdit is tobb izben hirdetik lapjaink, holott Jdésikdnak
nem volt megengedve, hogy a maga nevét hasznilja magyar
miivein. Ugyanez év jiliusdban azt a hirt kozli a Holgyfutdr,
hogy a pesti egyetem polgdrai kozil tobben irodalmi dolgo-
zataikat olvassdk fel s eldre figyelmezteti a kozonséget, hogy
ez iinnepélyeken mennél nagyobb szdmmal vegyenek részt,
kifejezvén meggydz6dését, hogy a magyar nék »megragadjik
az alkalmat ragaszkoddsuk kitiintetésére nemzetiségiink irdnt.«

1) U. o. 1849. évf. 10., 12. sz. 1850. évf. 89., 93., 96. sz.
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A megtartott eldaddsrél nagyon roviden tudésit ugyan, de e
tuddsitds vége anndl fontosabb. Azt olvassuk ugyanis, hogy
az eldadds utidn Fejér Gyorgy, a majdnem 90 éves tudds,
felszélalt és tiizes beszéddel buzditotta az ifjisigot s a kozon-
séget nyelviink és nemzetiségiink dpoldsdra, s hogy szavai
mélyen meghatottik a hallgatékat. Novemberben azt ujsdgolja
e lap, hogy Tompatél egy kotet gyonyori regegyiijtemény
var kiadéra s f4jlalja, hogy nem a kiadék varjik nehezen az
ily jeles miiveket. Aztdn arrdl szdl, hogy Voérdosmarty minden
munk4it tetemesen leszdllitott 4ron (10 frt helyett 6 frt) hir-
detik a konyvirusok s ezzel a megjegyzéssel kiséri: »Néhany
millié magyar ember jajgat és ég felé emeli szemeit, mond-
van, hogy nyelve és nemzetisége veszélyben van, és a kiadd
Vorosmarty munkédinak nehény szdz példdnyat félaron kény-
telen hirdetni!l« Midén 1851 janudrjiban azt a hirt kozli,
hogy a Magyar Hirlap harmadfélezer példdnyban jelenik meg,
sajnélattal teszi hozzd, hogy »a magyar ember épen azt nem
partolja, mit leginkdbb félt, t. i nyelvét és nemzetiségét.«
Toldy Ferencz ugyanez év tavaszdn buzgé esdekléssel kéri az
Uj Magyar Mizewm V1. fiizetében az olvasékat: partoljik a
Nemzett Konyvtdrt, hisz »a magyarnak most mdar csak
multja van.« 1)

Késébb is akdrhdnyszor megkisérlik lapjaink, hogy lel-
ket ontsenek a kozonségbe s az irodalom szeretetére Oszto-
kéljék hol kérve és rimédnkodva, hol a giny fegyvereit for-
gatva. A Pesti Napld tobbszor fejtegeti irodalmunk és nem-
zeti életiink kapecsolatdt s csiiggedtségiink orvossdgait, a
melyekkel nem szabad politikai életiink vdltozdsaig vérni.
»Nem doéreség-e virni, — kérdi — dum defluat amnis? Sor-
sunk felett azért ne csiiggedjiink el. A nemzetek sorsa nem
6rék- és napokhoz van kotve«. Azonban a rémuralom egyre
jobban ranehezedik irodalmunkra, s ha koltéink hivek akartak
maradni onmagukhoz, csak néha-néha lebbenthették f61 hazafi
érzésiik fatyolat. 1850 6szétl kénytelenek voltak eltakarni,
idegen mezbe burkolni, jelképbe Gltoztetni politikai eszméiket,

1) U. o. 1850, évf. 13. (jul. 15.), 18., 116. sz. 1851. évf. 22. (jan.
28, T1. 8%
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hogy az iildozésekts] megmenekiilhessenek. A lapok szerkesz-
t61 magdnidton és nyilvdnosan tébbszor kérik munkatérsaikat,
hogy keriilve-keriiljék a jelen politika eszméire valé hivatko-
zést, a szabadsigharcz emlékeinek s a rémuralom hosszijdnak
sz6bahozatalat.!) gy aztin fréink akarva nem akarva két-
értelmiileg fejezik ki magukat; de az olvasék legott megértik
a titkos czélzatot. Arany Jéanos A pusztar filzhen nemzetiink
elhagyatottsigit panaszolja, A nagyidar czigdnyokban pedig
azt a kétségbeesett kaczajt hallatja, melyre a vildgosi kata-
sztréfa utdn fakadt, »rongymezbe burkolva« a nemzet dicsé
ovczdjit. Lévay A babyloni vizeknél czimi elegisjdban nem
a zsidék, hanem a magyarok szenvedését zokogja, Arany pedig
A walest bardokban voltakép a magyar vértanik haldlat idézi
nemzetiink képzeletébe. Gyulai a komor hangulatot miivészi
egyszeriiséggel, de ritka jellemzs erével rajzolja a Sziireten
czimi mivében. Minden sora, minden betlije azt a néma
fajdalmat tiikrozi vissza, mely akkoriban elfogja nemzetiinket.
Pedig a kolté csak mintegy mellékesen adja mind ennek okit,
mikor igy szél: Sok a sir a volgyeken. Eotvos Mohdesiban
az 1848—9-ben elesett szabadsighdsoket siratja. De nemcsak
egész miivekben, egy-egy mondatban is gyakran tesznek czél-
zdst koltéink a legtiltottabb gondolatokra is. Ebben Arany
a legnagyobb mester. Nem azt értjiik, hogy pl. Petfi eltiiné-
sét tobb miben siratja, noha nevét meg sem emliti; hanem
mikor csak a mi egy-két sordban mellékesen tesz ra czélzdst,
mint a Névnapi gondolatok, Letészem a lantot, Kgressy
Gdbornak, stb. czimi koélteményeiben. S ezenkiviil hdnyszor
tesz mindenkité]l megértett, de a censor vizsga szemétol
eltakart czélzdst a f4j6 emlékekre, az eltiport szabadsigra
bujdosdinkra, a bilincshen szenveddkre, széval: a mnemzet
gyészdra, az enyészet szélén 4ll6 hazéra. Gondoljunk csak a
Fiamnak, Egressy Gdbornak, Szilveszter-éjem, Alkalmi vers,
Oszszel, Balzsamesepp czimi kolteményeire. Mily meghatd,

1) A Holgyfutdr 1850. évf. 47. (aug. 26.) sz. olvassuk: »T. dol-
gozGtarsainkat ismételve és [az] allandé siker kedveért most mar nyilvd-
nosan is kérvjiik, hogy bekiildends munkaikban minden czélzdst a haza
politikai dllapotdra, viszonyaira szigorvian keriilni méltéztassanak.<
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midén a Szilveszter-éjen czimi kolteményében az G-6vtdl
bucsdzva, barati poharat koczint s a szinlelt jékedvvel a leg-
mélyebb f4jdalmat takarja el:

Mit béanjuk, hogy lejar az év !
Tnekre ajk és tanczra 1ab !
Haszndlja ki mozogni tud,
Ezt az elonyét legaldbb.
Hajra fitk! Ez a pohar. ..
Fol a kehelyt, kocczantsatok !
Csiorgése széljon, hogy kikért,
Es széljon az, hogy hallgatok.

' Szintén a legmélyebb honfifijdalom szélal meg az
Oszszelben :

— — Jer Osszién,

A holtakat miért vered fel?
Nines tébhé Kaledéniin

Nép, kit te felgyajts énekeddel !

S ez a kényszeriiség nem szoritkozik csak verses kol-
toinkre. Kiterjed regényiréinkra is. Csak Jékai ekkor irt
miiveire hivatkozunk, még az ilyenre is, mint a Vdndorolja-
tok ki. Vagy gondoljunk Pikh Albertnek a Hunyade Jdnos
Johannes Edler von Hunyad czimi satirdjira, melynek csak
kezd6 és végsorai szélanak a tordkverd hésrdl, maga az egész
elmefuttatis a zsarnoki uralom kicsifoldsa.)

Ime a jelekkel vagy jelképekkel kifejezett érzések és
gondolatok Aatvilagité értelme; ime a korszellem hatalma, a
kényszeriiség erdés korlitja, mely Tompdt ez idgszakot annyira
jellemzd allegdria foképviselGjévé avatja. Hgyéni koriilményei,
két izben szenvedett vizsgilati fogsdga, a biblia rejtett czél-
zatainak, jelképeinek, példizatainak elsajatitdsa s a természet
titkaiba valé elmélyedése mind hozzijarilnak e jelképes kol-
tészet kialakuldsédhoz, de a legfébb ok bizonydra mégis a kor
szelleme, a politikai jogaitél megfosztott nemzet vergédé élet-
szaka, mely mint minden mds kor, félreismerhetetleniil ré-

1) Pesti Ropivek. 1850. 3. sz. 80—86. 1.
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nyomja bélyegét az irodalomra, legkivalt a koltészetre. Tomp4t
a gydszos évek kiilonben is onmagdba sfilyesztik; régi szem-
1616d6, aggddd, tépelédd természete folyvést erdsodik. J6 ideig
kozségébdl sem mozdulhat ki a hatésag tudta nélkiil. Hazafi
bénata oly mélyen borul szivére, hogy attél dgy szélva hal4-
ldig nem tud megszabadulni. Eszméi vagy a természet tiine-
ményei, vagy a bibliai és hitregebeli torténetek kiilsé mezébe
oltoznek s igy takarjik el a romokat, hogy enyhitsék a nem-
zet fijdalmdt; igy sejtetik a silyos szenvedéseket, hogy az
élet jeleit lattassik s igy adnak hangot a sotét aggodalmak-
nak, hogy jovéje irdnt bizalmat ontsenek a magyarba. E kor-
beli hazafias koltészetével minden magyar kolténél jellemzéb-
ben példdzza azt a vigasztalan keservet, a melyet a népkol-
tészet Gsid6k 6ta oly meghatélag fejez ki, midén az ember
az egész természetet, a koriilotte levé targyak mindenikés
osztozni érzi a maga bdnatdiban.

A régi rongilt fészkét folkeresé vandormadir a bujdo-
sdsabdl hazatért honfi jelképe; a természet kihalta utdn még
mindég virité puszping zoldje pedig a rossz hazafiaké, kik
nem akarnak osztozni a nemzeti gydszban. A kemény tél a
zsarnokra emlékezteti, az erdé lombja pedig a haza jovendé
ifjisdgéra. Az Gserd6t nem birta ledonteni a vihar, sem a
foldrengés; de a sarjak kétségheejtik a koltét, mert nem a
magasba tornek, hanem a foldén kisznak. Pedig »ha dds
sarjban nincs ifjildsa, elvész az erdd, barki ldssa.« Hatha még
durva erdszak fojtja el a bennok szunnyadé honszeretet csi-
rajat, letoriilve a nemzeti bélyeget, midén ily székat kell
hallaniok: Tagadd meg a hazdt, hés véreit gyaldzd! ..
(Zrinyi Ilona.) A nemzeti Osszetartozéds érzése, a mely e kor-
beli koltészetiinkkel kozos, a Pusztin s A gdlydhoz czimi
remekeité] fogva szdmos szép miivének alapgondolata. Tompa
valésdggal a nemzet szivébil ragadja ki ezt az érzést, -hogy
kiillonbzé véltozatokban megerdsitve tarja eléje ismét. Leg-
kozvetetlenebbiil sz6l ez érzés hozzdnk a Levél egy kibujdosott
bardtom utdn czimi ismert elegidjabdl: Csakis a sziilé haza
tehet boldoggd. Az Osszetartozds érzésének fogyta a nemzet
pusztuldsa.

M. Tud. Akad. emlékbeszédek. XVII, kot. 18. sz,
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Nincs-e elég sebed, 6 népem, a mi faj,
Hogy elszéledsz, mint a pasztor nélkili nydj;
Itthon még nemzet vagy, bar gydszba 0lt6zott,
Koldus f6ldonfuté mis nemzetek kozott.

Sohasem farad ki a kolté a biinbdnd, megtérs hazafiaknak
szivére kotni, hogy sem a tudomény, sem a kincs, sem a
szerencse nem segiti azokat, kik boldoguldsukat a haza haté-
rain kiviill keresik. A Megtérs, A testvérek, A wvindornak,
A titkos beteg, Nydrban, Kardcsony estéjén tbb-kevesebb
véaltozattal mind ez eszme kifejezései. Viszont a ndlunk meg-
telepiilt jovevény, kinek minden Alma rémlatds, itt nem élhet
igazdn kedvére.

Tompa mély hazafi bdnata idék multdn is keveset
enyhiil. Képzelete az enyészeten borong s a romok kozt anda-
logva viraszt, a minek komor csondje djra meg tjra szivébe
nyilal. Egész hazafi lyrinkat elfogja e hangulat. Nem csoda,
mert a nemzeti életnek minden jelensége csak aggodalmat,
kétségbeesést hirdet. Politikai lapjaink véget nem éré sorban
kozlik a politikai elitéltek névsorat még 1852 kozepén is.
A folyvast miikods harom hadi torvényszék tagjai djabb-tijabb
foglyokra leselkednek, a kiktsl vérdijat szedhessenek. gy
onfeledt pillanatban hangosabban mondott Eljen Kossuth !
hénapokig tarté varfogsiagot vonhat maga utin, s ezen foliil
a szerencsétlent kétszer is megbotozzak. ') Itt kiizdott ellen-
ségeink emlékének megiinneplése s a magyarsignak a részvé-
telre kényszeritése nemcsak sajg6bbd, hanem egyszersmind
daczosabbd is teszi fajdalmunkat. A Hentzi-emlékoszlop lelep-
lezésének iinnepe kemény préba hirlapjainknak, mert nem
csekély dolog eltaldlni a hangot a csdszdrnak sz6lé hédolat
és a magyar hazafi érzés parancsa kiozt.2) De alig van irénk,
a ki minden habozis nélkiil ez utébbinak ne engedelmesked-
nék, s velik van a nemzet nagyobb része is. Ha miskép nem
lehet, kiils6ségekben kell kimutatni nemzetiségiinket. Voros-
marty temetésén (1855) hiszezer ember van jelen, s vala-

) Emlékiapok Vajai b. Vay Miklos Eletéb6l. Budapest, 1899 ;
216., 219. L.

®) Pesti Naplo 1852, évi. 703. (jul. 14-d.) sz.
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mennyi kikiséri a temetébe is, a hol a szertartist végzo
prépost, kinek a févdros plébdnosai segédkeznek, a sirra tér-
del s egy e végre készitett buzgé hazafias imddsdgot mond.
A Pesti Naplo gyiszkeretben jelenik meg, s a magyar irék
kalapjukra gydszfityolt kotve gyiilekeznek a temetésen. A G-
vérosszerte mutatkozd részvétben akarva-akaratlanul osztoznak
az itteni német lapok is, megsiratva a magyar koltét, st
vildgirodalmi veszteségrdl elmélkedve. »A ki kételkedett, —
jegyzi meg ez adatok elmondésa utédn Csengery Antal — most
meggy6zidhetett, hogy Pest magyar vdros<.?)

Az aggodalom 6és remény, a lemondds és hit, a haldl és
feltdmadas jeleli egymdssal vdltakozva hullimzanak a koz-
hangulatban. Arany mér 1850 6szén ki meri mondani, hogy
nem veszett el, hanem »élni fog nyelvében, élni miivészettel
még sokd e nemzet.« A Rdchel siralmiban nemcsak a zsar-
noki onkény nyomdsit fijlalja, hanem a jovends megvalto
igéjét is idvozli, a mely méar megsziletett s nem fél Herddes
fegyvereitél. De azutin 6 is a nemzet haldlat siratja az
Oseszelben. Tompa nem tud hinni sorsunk javuldsiban.
Mikor a trént megmenté magyar lelkesedés képét idézi fel
az Eletimket és vérimket! hires jelenetében: a kétségbe-
ejté jelen miatt a régi hiiséget megtorve, a régi hitet fel-
dilva litja:

A régi tiz fellingoldsa,
A régi sz6 felharsogisa,
Nem tjul meg t6bbé soha!

Azonban a kényuralom rendszere hova-tovibb mégis
gyongllni kezd. A Vorosmarty temetésén eldszor fellélekz6
magyar elszéntan tekint elére s erdsebben latszik ragasz-
kodni nemzetiségéhez, mint azel6tt. E latviny sokak szivét
reménynyel tolti el. »A részvét, mellyet [nemzetiink] Viros-
marty sirjdndl mutatott és mutat drvai irdint, lelkemben tobb
reményt tdmasztott ismét, mint egy id6 Gta érzettem«, — irja

1) Gyulaihoz 1855. nov. 27. irt lev. A M. N. Miazeum Konyvtara.
Leveles-taraban.
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b. Eotves Jézsef Gyulainak.!) Széchenyi Istvin is csakhamar
észreveszi, hogy a tetszhalott ldbbadozik. Ki is onti Hin
Blickjében mély hazafi keservét s izz6 szégyenbélyeget siit az
onkényuralom gonosz szellemének homlokdra. Most mér a
medddé panasz, a kénytelen megnyugvis félénk biztatdssd,
hinni tanité tirelemmé viltozik koltéink lantjan. Tompa is
vigaszt keres, hogy kiemelje a magyart mély siilyedtségébol.
A Kazinezy sziiletésének szdzadik évforduldjin rendezett
tinnepélyeken orszdgszerte megszélal a lelkesedés szava, és ¢
tolmdcsolja azt legméltébban. Megzendiil apdink driga nyelve,
a melynek igéiben biib4j lakik s behat a velok oszldsdig.
A nagy izgaté pdlydja, mint nemzetiink egyik legdragdabb
emléke, milli¢k szivébe hint reményt, s az ontudatra ébredt
magyar meggy6zidik, hogy

— — mi élnk...! annyi villdm
Nem sujthatd le a magyart ;
Veliink az ég kegyelme nyilvan. ..
S orlelkeink véd-karja tart!

Tompa adja most eldszor a nagy események elGestéjén
koltészetiinknek ez erdsebben bizé hangot, mint a bukéds utdn
elszor ¢ siratja el az enyészet Orvényébe hullt nemzetet.
Mély meggy6zidéssel hirdeti, hogy csak a szenvedésben meg-
edzett tiirelem mentheti meg a magyart. A iz, mely csak
hamu ald rejtézott, 4mde minden pillanatban kicsaphat, a
forrongé s titkon erdsodé hazaszeretet. A repkény, a multhdl
megmaradt szent emlék, a jovGbe vetett hit jelképe; a szent
kiiszob a népeknek Istenhez vivi ttjat mutatja s megszélal-
tatja a hivé lelket: »Isten a mi reménységiink !«

Még jobban a nemzet szivébol és szivéhez szél a Mult
Jelen s jiviben, meg a Forr a wvildgban. Mind a ketts valédi
miivészi szézat, mely a kétség s remény kiizdelmébol az élet-
0szton hatalmas és mindenen uralkodd érzését dllitja vezérls
tiizoszlopul a sokasdg elé. Utdna kell indulnunk, mert érezziik,

1) 1855. nov. 23. kelt lev. a M. N. Muzeum Konyvtira Leveles-
taraban,
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hogy hozznk »az élet s haldl nem volt még ily kozel« Ks
birha vész fenyeget is, a folgerjedt sziv neki batorodik :

B lenni vagyd s veszni kész nép
Oly szép, nagy ¢és rettenetes !

Ha a sorsot lebirkézva révbe jutunk: a vildggal egyiitt
magunk is megborzadunk, hogy »mit merénk.« De még ha
minden kiizdelmiink hidba volna is, a torténet muzsija igy
orokiti meg neviinket: »Ezek a sorssal birkézanak, 6rok dicso-
ség nevokon.« Tompa épen annyira félti a magyart a vak-
meré remények csdbjaitél, mint a kislelkiiség vagy épen a
gyava lemondds kozonyétol. E'berségre, vigydzatra int, hogy
el ne téritsenek a biztaté tiirelem s a nemzeti jogok titjardl;
hogy akdr hizelegve csalogassanak, akdr kétsziniileg, boldog-
sdgot igérve, akdr a szolgasig utdn dics6séggel édesgetve :
férfias erével 4lljunk igazaink mellett. (Sdmson, A kisérto,
Bérez és lapdly).

Ez a nemzet nagyobb részének a felfogisa is. Bzt hir-
deti elsd sorban Desk Ferencz. A passivitast tartja az egye-
diil lehetséges, az egyediil czélra vezeté politikinak s elére
megjeloli, micsoda hibdkat kovet el e miatt az onkényuralom.?)
Jéllehet Tompa politikai véleménye a harcz kezdetén nem a
Dedk Ferenczé utdn igazodik: lyrdja ugyanazt a szenvedésben
megedzett tiirelmet, ugyanazt a tétlen erét dpolja és szildr-
ditja, mint Dedk ckkori politikdja. De Tompa a giny fegy-
vereit is metszé éllel forgatja, ha az egyenes, igaz Gsvényrol
lecsapé magyarokat kell észretéritenie; ha a kopenyforgatd,
szint vallani nem merd politikai denevéreket, a tiirelemben
kifiradt léha tomeget kell ostoroznia: azokat, mert nincs
bitorsdguk sajit meggyszédésiiket kivetni, ezeket, mivel tunydn
és aléltan nyugalomra 4sftoznak s bosszisiggal halljik e
merész kidltdst: elire! s készebbek o0rokos rabsdigban siny-
16dni, mint az utolsé mérkszésben hésiesen megédllani (Dene-
vér, Réygi torténet). Pedig a vihar, a természetnek e rettentd

1) Dedk Ferencz beszédei. 11. kiadds, szerk. Kényi Mané. Buda-
pest, 1903. IT. kot. 382, 397. L.
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1tél6 birdja, elsopri a kishitieket, a veszni indult gydva fajt,
mig az igazak szdméra megtisztitja a levegét. A mint a
galyarabok szilaj, vad kedvvel iidvozlik a tombolé vihart,
mert veliik egylitt zsarnokaikat is a hullimok ko6zé temeti :
a nemzetnek is elszdntan kell a végsé kiizdelembe csapnia,
ink4abb haldl, mint gy4va lemondés vagy az orvtimadds bevé-
rdsa, hogy az iildoz6 az iild6zott kinjdban Oromét ne taldl-
hassa. (4 sebzett szarvas, A hajo, A gdlyarab fohdsza.) Ne
rettegjen a nemzet a régéta hordott igdtél; immdr jonnie
kell a véarva-virt szabadulds napjinak.

Ez elszdnt végtusira buzdité szézat Tompa lantjin szé-
lal meg a leglendiiletesebb lyrai hévvel s magaba olvasztja a
szabadsidg kivivdsdnak nemcsak sejtelmét, hanem hitét is,
elébb csak félénken, de folyvast erdsddve s magdval ragadva
az egész nemzetet. Ha az onkényuralom jege megtorik a nem-
zetnek onmagdba vetett hitén: dj élet pezsdiill az elzsibbadt
szivekbe s orom dagasztja a kebleket: »mikor majd eljon
az 1dé« (Télben). Senki sem cGhajtja, varja, iidvozli ez idét
lelkesebb folinduldssal Tompansl. Uj Simeona a szabadulds
hajnalhasaddsin érzett remények korszakos hatési kifejezése,
a jogaihoz ragaszkodd nemzet sejtelmeinek beteljesiiléssel biz-
tatdsa. Az 1861-iki orszdggytlés az egygyéforrt nemzet régi
erejét fenyegeté nagysdigban mutatja be a szenvedett veresé-
gek hatdsa alatt simulni kezddé béesi kormdany elstt.

Nemzetiink hangulata rendkiviili hulldmokat vet.
Magasra lingol az o6nbizalom tiize s oly vérmes remények
dagasztjak a kebleket, a melyeket akkor még tin semmiféle
lehetséges politikai megoldds be nem vilthat. Tompa osztozik
a kozhangulatban, nyomon kiséri lantjival vagy épen eld-
késziti azt. Hanem a mint a koczka ismét vakra litszik for-
dulni, tdjra az el6bbi eszméket hirdeti. A {dvozd utdn czimi
kolteményében valami szent sévdrgds hallik; mintha a pilla-
natra hozzank tért szabadsig fényébél itt maradt volna egy
halviny sugdr, azzal kecsegtetve, hogy érte égé vigyaink
elsbb-utébb teljesiilnek. B hivé szézat az 6haj és esdeklés
oly zsoltdrszert dhitatit egyesiti, melyhez foghatdt lendiiletre,
szdrnyalé hévre nem adott magyar lant ekkoriban:
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Biivis tiindér-leany, fordulj ismét felénk !

Ha még egyszer téged kebliinkhoz olelénk,
Ha még egyszer minket hév ajkad csokola :
Oh, el nem bocsatunk tobbé soha...soha!

Tompa nem akarja merész reményeiket fokozni, de a
tiirelemre, a kells pillanat megvirasira folyvist osztokél.
A hatalomnak is bédtran megmondja, mily sors var red s azt
a hitet leheli a magyarsigba, hogy erényeivel és hibdival
egyiitt fog élni s az ij korszak felé tovdbb haladni. A Tere-
bélyes magy fa, A folyam, A fogoly az Gsi eronek, a szikla-
szilard jellemnek s a benne szunnyaddé hatalmas életoszton-
nek a jelképe s a zsarnoki Onkény megfélemlitésére czéloz
velok a kolté. E czélzds legkeményebb a Herddesben. Tompa
a zsarnok tépelodését, kinos vergédését a haldlra hurczoltak
iildozésében rajzolja, a kik nemezisévé lesznek Herddesnek s
az Oriiletbe kergetik. Az Ikarusban nem a vesztébe rohand
meggondolatlan ifji vakmeré kitorését ostorezza, hanem az
elszint, bitor kezdot csodilja, a ki megittasult a sejtett gy6-
zelemtol, hogy a fold fidt a 1ég titkaiba avathassa. Mert bar
a tengerbe hull: a repiilés kéje, a mely &atfut erein s a fen-
ség, mely a magasban egész valjat Aatjarja, kiengeszteli a
veszteségért, — a gondolat meg van sziiletve, a merész harcz
mésokat is djabb kisérletre sarkal, a kik fenn sem szédiilnek
s a villaimtél sem rettegnek :

Orokre zeng itt a kidltds :
Halanddk merjetek !

Mint egy regebeli vates sejtelme hangzik e biztatds
felénk napjainkban, midén a nemzet élete még nagyobb kocz-
kin forog, de az elszidnt merészség valédi csoddkat mivel a
légiirben is. Tompa csak a szabadsigharcz jelképéiil veszi
Ikarust s csoddlattal tekint a Horvath Mihdlytél rajzolt
héseinkre, a kiknek homlokdt a kolté megiradd lelkesedése
dicsoséggel Ovezi. Csakhogy e csodds harczot is bukds koveti:
a sz6 elhal ajkunkon s egyediil a honszerelem viraszt. De a
szenvedés 1j életet 4d: mindnydjan ébren koszontjik a f6l-
tetszd sziirkiiletet. A nagy csatdbdl hés drnyak, a martirhalal-

459



24 VACZY JANOS.

b6l zord lelkek jarnak koriiliink, elizve csliggedésiinket, mert
itt a pillanat:

Hogy a sors urndjaba nyulni,

Tletre vagy halalra huzni,

E nemzetnek lehet, szabad !

Valldsos és hazafi szive Osszedobban, Istentél virja a
szabaduldst, ki hogy megdicsdittessék, feloldja a holtak ajkait,
reményt ont sziviokbe, egymdshoz kapcsolja a nemzet tagjait,
hogy helyét férfiasan megillja (7¢li reggelen). Az iidvozité
szabadsig megsziiletését egy vandor arab hirdeti a Héber
legenddban. A mint ezt hallja a jimbor zsidé foldmives,
eladja okreit s gyermekpdlyit meg gyolcsot szerez, kindlgatva
a Herddes kegyetlenkedései miatt megrémiilt szoptatés anydik-
nak, hogy téle vegyenek pélydit és gyolesot, igy akarvin meg
tudni: hol van a régen virt szabadité. E szép legenda
1864 elején jelent meg s majdnem utolsé sugara Tompa haza-
fias allegoriai koltészetének.

Mikor a politikai harczok teljes erdvel megindulnak,
Tompa mér azoknak hullimaitél tdvol marad, betoltve érezve
koltoi hivatdsat. Még csak nehdny j6 tandcsot 4d a vezérpoli-
tikusoknak, hogy az djabban épitendé alkotményt szilird alapra
helyezzék, ne ideig-6riig tartson munkdjuk, mint a gondatlan
szdrnyasoké (Madarak mddjdara). Lelkesitésre — tgy latja —
t6bbé semmi kétség; de félteni, Gvni, visszatartani a nemzetet
a szines beszédtél, sima kezektél — honfidi aggodalma készti,
pompds osszhangba vegyitve Novemberben czimii hazatias hattyi-
daldban a gondot és reményt, az aggodalmat és hitet az
egész kolteményen 4t fokozatosan emelve az ellentétet, mig
az utolsé versszakban erdt véve aggodalmidn, kissé elligyulva
a remélt boldoguldistdl, hirtelen fordulattal igy végzi:

De nem! Te hii maradsz magadhoz,
Kisértésben, bajban szilard !

Igy 1éssz felmentve, 4llj vagy essél,
Ha a jovo itélt, biralt.

Légy, 1égy erfs, munkalva, s hithen,
Se vakmerd, se csiiggeteg . . .

Hadd érjen a boldog csalidds :
Hogy ok néllkiil féltettelek!
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Tompa soha sem osztozik a politikai partok merev fel-
fogdsdban, de a kiegyezés ecléestéjén azokkal tart, a kik nem
akarnak fétyolt vetni a multra. »Micsoda gyonyéri idék

jarnak! — séhajt fel mdr elébb a Szentpétery Simuelnek
1863 febr. 18. irt levelében — taldn az égben is német poli-

tika van kicsalni a fik riigyeit, azutdn rdjok fiiteni egy hald-
los dérrel. Nem hisziink! s a ki nem hiszen: iidvéziill« )
Mikor 1865-ben a févérosban jir, nem tud eligazodni az
ellentétes politikai felfogdsokon. A mit hall, — gy mond —
mindennek az a veleje, hogy »mér megfogtuk vagy megfog-
juk az anyjit, s minden j6 lesz.« »>Most olvasom — firja
1865 aug. 9-iki levelében?) — a b. Jésika Emlékiratait,; ha
élne ez az ember, milyen teremtettézést vinne véghez«. De a
kiegyezés korondjin csendes hazafiszivvel 6rvend s t6bbé nem
vonhatja ki magdt a Dedk Ferencz korszakos nagy miivének
hatdsa aldl.

fme Tompa lantja végigkiséri a kozhangulat hullimza-
st a szabadsigharcz bukésitél a kiegyezésig, megzenditve a
hazafi gydszat, vigasztalva fijdalmat, erdsitve reményét s
gyarapitva bizé tiirelmét. Jékor egyengeti a jogusult vigyak
Osvényét. Ohajtja, sejti s tidvozli a felderiilé szabadsig pity-
malatdt, orvendye hajnaldnak s megnyugodva az alkotmdnyos
élet megérkeztén. De merészebb, szenvedélyesebb kitorések
inkdbb csak a korszak elején hallatszanak lantjarél; mig a
mult dicsdsége, a jelen gydsza s a jovo kétsége egy hangba
vegyiil hirjain. Megértvén kora kényszeri kivdnalmait, nem
annyira a puszta valésdgot, mint inkdbb jelképeit tarja nem-
zete elé, a mely jobban is ezt akarja latni, elfordulva a sivar
jelent6l, reményt keresve a jovében s felfodve a kolté titkos,
rejtett czélzdsait.

Senki sem érzi jobban, mint Tompa, hogy egész miiko-
dése mily ellentétbe jutott a korlitozé hatalom szellemével,
s mily nehéz a korabeli eszméket a koltészet eszkozeivel
nyiltan vagy legaldbb nyiltabban hirdetni, hogy hitlen ne

1) Irodalomtirténeti Kozlemények 1913. évi. 355. L.
) U. o. 364. 1.
M. Tud. Akad. emlékbeszédek, XVIL két. 18, sz.
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legyen a magyar koltészet orokszép hagyoményaihoz, mdsfeliil
pedig a kozonség virakozdsdnak is megfeleljen. Csoda-e, ha
6 18, mint nem egy irénk, mar azt rebesgeti, hogy végkép
visszavonul az irodalom terér6l? Azonban a bdnatba borult,
zsibbadtsigba siilyedt nemzet életre keltésének nagy munké-
jabdl mégis derekasan kiveszi a maga részét, a legelsék kozt
segitve foleleveniteni azt a tudatot, mely nemzetiségiink s
haladésunk fétényezdjét az irodalomban keresi. Ennek pedig
— mint egy akkori névtelen czikkben olvassuk !) — fenntartésa,
megoérzése sajit magunktsl fiige; hogy az vihar ellen védfal,
haldl ellen élet, menekiilés szigete a tenger kozepében. A nem-
zet hova-tovdbb félig buzgalombdl, félig szellemi sziikséglet-
bol fogékonyabb lélekkel osztozik koltéink eszméiben s jobban
atérzi hangjuk igazsigit. Tompa merengé panasza, mély faj-
dalma, sajdité reménye s lelkesits, elszdant hite igy forr Gssze
a korszak uralkodd eszméivel s kozhangulatdval, a melyeknek
az 6 koltészete egyik alkot eleme.

Mindaz, a mi Tompa koltészetében aesthetikai szempont-
b6l maradandd érték, mint lyrai hevének szérnyaldsa, a ter-
mészettel valé osszeolvaddsa, csalddi érzésének bizalmas meleg-
sége és kozvetetlensége, a gyermekét siraté apa iivolts féj-
dalmédnak szinte péaratlan mélysége mind Osszeolvad hazafi
lantjdn. E féjellemvondsok 4ltaldnossighban egy-egy oldalrél
tan jobban kiemelik koltGi egyéniségét; de a kort, melynek
Arany Jdnoson kiviil elsé koltéje, hazafi lyraja jellemzi a leg-
szembetiinébben. Miivészibb igazsdiggal, megkapibb erével s
jobban a nemzet szivéb6l Arany Janoson kiviil senki sem
sz6] akkor hozzénk, mint Tompa. Hazafi eszméinek nem any-
nyira bdségével, mint inkdbb A4thaté erejével s hangjanak
majd bis elegidba ligyulé merengésével, majd tiizes édaba
csap6 lendiiletével Petdfi utdn egy koltonk sem versenyezhet.
Nem hizelgésbol szélitja hat Zilahy Karoly a hozzd 1863 aug.
4-dikén irt levelében »az ¢él6 legelsé magyar lyrikusnak.« 2)
Ha nem 4d is huzamosb ideig uralkodé jelszavakat a poli-
tikai kiizdelmeknek: folyvast a nemzeti dlet uralkodd érzel-

1) Pesti Naplo 1852. évi. 598. (marez. 6.) sz.
?) Kozolve a Sdrospataki Hirvlap 1917. évf. 17—18. sz
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meit és gondolatait tolmdcsolja, még pedig annyi miivészi
ildommal, mint senki méds. E korszak szenvedéseinek, aggo-
dalmainak s erésbodé hitének 6 a legkitiinébb koltdje. A mint
Vorosmarty hazafi lantja Osszeforrt a reform-korszakkal,
Petéfié a szabadsigharczot megelézé évek s magdnak a
szabadsdgharcznak torténetével : Tompié sem vélaszthaté el
a szabadsigharcz utdni korszaktdl, a melynek magyar lyrdja
az G koltészetében talilja meg alaphangjat; abban szél a
nemzethez legtobbszor és legerdsebb folinduldssal az egész
magyarsig lelke. Miikodésének rajzit épen ezért nemcsak
irodalmunk, hanem 4ltaldnos miivelddésiink torténetében is
kimagaslé hely illeti meg, mert hazafias koltészete a torténetet
alkoté tényezdk igazi fontossdgdra emelkedett.
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