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ORTVAY TIVADAR r. tagtol.

(Olvastatott a Magy. Tud. Akadémia 1918. évi november hé 24-én tartott
Gsszes iilésén.)

15

A pszychologia torvényei szerint gondolkodé agy nem veheti
komolyan az eloérzetektél valé kovetkeztetéseket és mégis a
tapasztalat nem egy esetben mintha igazolnd ezeket. Azon férfit,
kinek emlékezetét e gydszos 6riban iinnepeljik, szintén bizo-
nyitékat szolgiltatja az eloérzet jogosultsdgdnak, mert a hiny-
szor taldlkoztam vele utébbi id6kben, mindannyiszor felkért,
hogy majd én tartsam meg felette az Akadémidban az emlék-
beszédet. Mindannyiszor eltereltem sotét sejtelmét azzal, hogy
mint jéval 6regebbnek nekem kell 6t megeléznom a testi 6rok
elmulds kikeriilhetetlen Gtjdn s igy inkabb 6 neki dllhat majd
moédjaban rélam e diszes helyen, ha ugyan megérdemlem, meg-
emlékezni.

Sajnos, Hampel Joézsef kérlelhetetlen végzete ugy hozta
magdval, hogy az 6 6haja nekem csakugyan szomort koteles-
ségemmeé tette, felette jelen emlékbeszédemet elmondani. Teszem
ezt f4]6 szivvel, mert hiszen mindnydjan érezziik, hogy Hampel
Jézset borus sejtelme 1d6 el6tt, joval idd eldtt valt megmésithatat-
lan valésdggd.l) Még évtizedeken 4t kellett volna élnie, hogy
hasznos és hézagp6tlé, irdnyadé és vezeté munkdssigival azt
az urt kitoltse, mely szakmdja miivelésében immér rank maradt

1) 1913 maérezius 25.
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2 ORTVAY TIVADAR.

s melyet utédai egyhamar oly sikeresen s oly alaposan kitoltent
nem fegnak tudni, mint a hogyan azt 6 tette volna.

Mert ha koriiltekintek a régiségi szaktudoméany miiveloi
kozott, nem tagadhatom ugyan, hogy vannak kozottik, kik
buzgbsig, képzettség és hivatottsig tekintetében diszére vdlnak
tudoményunknak s nem kis szdmban, f6leg tanitvanyai sordbél,
olyanok is, kik a legnagyobb reményekre jogositanak, sot kik
ebbeli reményeinket mdr is feles el6leggel biztositottdk, mégis
Hampel Jozsef buzgbsigival, egyetemes képzettségével és czél-
tudatossigdval egyikok sem mérkozhetik. Hampel Jozsef szak-
mdjanak idedlis miveléje volt, ki, a mint a legsiirg6sebb idoben
vette 4t hivatalos elédjétol az archeaologiai téren a tudoma-
nyos vezetést, ép ugy dolt ki sorainkban oly iddében, mikor
munkdssigdra, szivés akaraterejére még nagyon nagy sziiksé-
giink lett volna.

Nem vélek iires szélamot hangoztatni, mikor azt allitom,
hogy a sorsunkat intéz6é j6 Isten annak a tudomdnynak szdnt
tehetségnek, melynek kiilonosen kedvezni kivén, hazdnkban a
réqiség miwelésére ad Fildetést. A régiségtudoméany miivelésére
hazénkndl alkalmasabb teriilet aligha van kontinensiinkon.
Mert ha az északi tartomdnyok : Svéd-, Norvég-, Dénorszdgok
foliil is maljdk hazdnkat a praehistoria ké- és bronzemlékeivel,
tézegleleteivel és az GOsi életet szemléltetd sziklaképeivel ; a
kozépeurdpai, alpesi vidékek nagyszert vizi telepeikkel, czolop-
falvaikkal ; a Poévidék szarazfoldi czolopépitményeivel, terra-
mareivel ; a déli tartomdnyok gérog-rémai klasszikai mikin-
cseikkel sa nyugoti tartomanyok a fejlett culturdnak miiremekei-
vel : mégis a miwelédést viszonyok egymdsba kapesoléddsdnak tanul-
sdgdval valamennyi orszdg kozt hazdnk valik ki, mint az eurépai
culturutak keresztezésébe esé orszdg legszembedtlobben.

Nem is szolva azokrdl a legdsibb régiségekrél, melyek a
palaeontologia és 6santhropologia kereteibe tartoznak, csak azok-
vol a leletekrél szélok, melyek nélunk az emberiség torténelem-
elotti idoszakainak tanulmdnyozdsit teszik lehetévé. Kokorszaki
leleteink, miéta ezek tanulményozésa ondlléva lett, mér is két-
ségtelenné tették, hogy fiiggetlenek a magas északi kokor cultur-
productumaitél. Hiszen csak Ossze kell hasonlitanunk egymaga
az anyag tekintetében hazai koleleteinket a skandindv és dan
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HAMPEL JOZSEF R. TAG EMLEKEZETE. 3

kékorszaki komutermeékekkel, hogy ezeket tisztdn petrographiai
jellegoknél fogva elvilaszszuk az északi régi6k legdsibb cul-
turdjatél. Ep az Osszehasonlitds deritette ki, hogy a hazink-
ban talilhaté obsididn és flint eszk6zok nem a skandindviai fel-
foldrol hozzank keriilt importezikkek, hanem -a dunai kozép-
medencze culturalis életének eredeti mttermékei. Viszont azok
a bronzeszkozok is, melyek hazdnkban szerteszét oly gazdagon
jelentkeznek, ugyancsak eredeti beltermékek, koztitk csak rit-
kébb esetekben taldlhaték a kereskedelem utjdn bejutott pél-
dédnyok. A mi bronzaink kiilon typuskort képeznek a Japdntol
az Atlanti-Oczednig nyomozhaté bronzok kozt. Es van-e valahol
Eurépéban oly teriilet, mely annyira alkalmas volna mint hazénk,
kozponti fekvésénél fogva kifiirkészni és Gsszefiizni a continens
‘kiilonbozo vidékei bronzculturdjit Osszekoto szdlakat? De az
az 4dtmenet is, mely a ké-, bronz- és vaskorszak kozt észlelheto,
hazénkon kiviill mésutt tanulsigosabban alig nyomozhaté. Ha
mindehhez hozzdveszsziik, hogy a vildgtorténelem legnagyobb,
a. kozcivilisatio alakuldsira, menetére s befolydsdra kihaté
kotszakos eseményei: a rémar uralom s az erre részakadt nép-
vdndorlds hazénkban oly kivéalé szerepléshez jutottak volt s hogy
kevés helyiitt kindlkozik kedvez6ébb alkalom kivélt a régibb
kozépkor, a IV—X. szdzad stylusinak tanulmdnyozdsira, meg-
érthet6veé teszik, hogy csakugyan Isten kegyenczének kell tekin-
teniink azt az egyént, kinek hivatdsul jutott, hogy a jellegzetes
leletekben oly gazdag és véltozatos honi f5ldén a multat kutassa
s vildgitdsba helyezze.

15

Ily kivdlasztott gondviselésszerii kegyenczek egyike az 1849
november 10-ikén Pesten sziiletett Hampel Jézsef. Oly korban
kezdhette meg tudomdnyos munkédssédgit, mikor ndlunk a nagy
bizonytalansig, a sziirke hatdrozatlansag, az egyéni tapogatédzds
és rdfogds utdn a tisztdbb felismerés kora mir bekovetkezett volt.
Durvén sérteném a kotelezé pietdst, ha azon érdemes szakembe-
rekrol, kiknek atcsapidsin Hampel J6zsef megindult, kevésbbé
elismerdleg vagy épen, meréen a mai tudomany szinvonaldrél
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4 ORTVAY TIVADAR.

tekintve, kicsinyléleg nyilatkozndm. Kiss és Erdy, Weszerle és
Mitray, Jankovich és Kubinyi, Fejérvary és Schonwisner, Ardnyi
és Lenhossék mds kortdrsaikkal oly nevek, melyek emlitésére
mélyen kell hédlilkodnunk azon faradozdsaikért, melyekkel
hazénkban az archaeologia megalapitdsit lehetségessé tenni és
a semmibe sem vett, fitymdlt régiségeink irdnt valé szeretetet
felébreszteni igyekeztek. Csakhogy az, a mit 6k nagy szikos
korben tettek és nagy bizonytalanul, nem egy esetben tévesen
hirdettek, még nem volt tudoményos archaeologia, csak archaeo-
logizalé tudomdnyos kisérlet és torekvés, mondjuk archaeologizdlé
rajongds, egy hazafias tudomdnyos pium desiderium. Vala-
mennyien csak Gttoré pionierjei valanak ennek a legifjabb tudo-
ményunknak. Felkoltotték észrevétleniil hevero régiségi kin-
cseink irdnt valé figyelmiinket, megmentettek ezek kozill nem.
egyet a végelpusztuldstél, 6sztonoztek hazai miemlékeink gyiij-
tésére és gondozasdra. Arrél, hogy eljardasukban és utasitdsaikban
nem volt meg a kell6 szigort rendszeresség s hogy a vezeto
alapelvek bizonytalansdiga, nem egyszer tévessége mellett a kuta-
tds eredménytelen, de sot a foldben rejlett régiségek eredeti
situsdénak irgalmatlan megbolygatdsa és szétszordsa miatt kdros
is volt, 6ket vddolni nem lehet. Nemecsak ndlunk, de a joval
elobbrehaladott kiilféldon is még tomérdek félreértés volt ird-
nyité a régiségek megmentésének és megismerésének mezején.
Hidnyzott tudomédnyos vildgnézetiikben az dttekintés, a tdrgyak
Osszefiiggésének, egyiivé tartozdsinak vagy egyiivé nem tarto-
zisdnak a felismerése. Itéletiik megfogalmazdsiban hidnyzott
az analogidk nagy tanusiga. Mintegy sziirke iivegen 4t nézték,
a kello megvildgitottsig hidnydbol elodllé kétes sziirkiiletben
az elottiik kibontakozé antik viligot s a priori médszerrel tore-
kedtek fejleszteni az dltaluk mivelt tudomédnyt, még miel6tt
a sziikséges anyagot kell6képen kiakndzték s rendszerileg szor-
tirozhattak volna.

Szabadabb mozgds, tisztabb latds, onallobb felfogas, a tor-
téneti traditidktol fiiggetlenebb kutatds s helytdllébb kritika
mindenesetre még csak abban a korban kezd6dott, mely vélet-
len egybeeséssel a politikai szabadsidgok kikiizdésének is a kora
volt. Rémer, Henszlmann, Ipolyi és Pulszky fellépése és miiko-
dése jelzi az ) korszakot. Rémer Miirégészeti Kalauza minden
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tartalmi és eszmei fogyatkozasa és tévessége ellenére is egy nagy
kezdet felvilaglo fényszordja s az, hogy ugyan6 1868-ban az
Archaeologiai Ertesit6t alapitotta, otthont szerezve ezzel a hason-
torekvésl elméknek, oly tény, mely miatt ma is, jov6ben is
dicséretét zenghetjuk, mert hiszen e folyoGiratban Romer kész-
tetd szelleme ma is érvényesil. E tudomanyos irodalmi kozeg
megalapitasaval 1ép a hazai archaeologia a szaktudomanyossag
jegyébe, komoly és érdemes, az orszagot vidékekként a régészet-
nek meghddité kutatok gyllnek koréje, kiket itt egyenkint fel-
szamlalni hosszadalmas volna. Pulszky Ferencz az ingd, Ipolyi
az ingo6 és épitészeti miemlékeket és régiségeket az eurdpai régi-
ségtudomany milieujébe allitottdk be. Analdgiakbol igyekeztek
elveket megallapitani. Mellettik HenszImann Imre, a vilaglatott
szakember tapasztalataibol, épitészeti miiemlékeknél mathema-
tikai alapelvekb6l fejti ki a tanulsagot. Mindharman az 0ssze-
hasonlité mddszert alkalmazzak az antiquitdsok targyalasaban
s ezzel pozitivebb eredménynyel el6bbre segitik a hazai tudo-
manyt, bar réluk sem mondhatni, hogy egyes tévedésektél men-
tek maradtak volna. Ha Henszlmann talment az épitészeti
aranyok feltételezésében az alapelv alkalmazéasanak, a feltétele-
zett alapméretb6l és épitészeti egységbh6l valdé mathematikai
meghatarozasanak megengedhet§ hataran, mégis a miemlékek
felkutatdasa s restauralasuk érdekében Kkifejtett lankadatlan
tevékenységével, nagy odaadassal végzett &satasaival, kiallita-
sokon teljesitett buzgd munkassagaval iranyitd személylyé
érvényesilt, kiben hazdnk mi(térténetének megalapitojat tisz-
telhetjiok. Ha Pulszky a torténeti korok megallapitasaban nem
volt mindig tévmentes s ha nem is tint ki mint tulajdonképi
kutatd, ki aséval jarta be az orszag vidékeit, mégis eurdpailag
mivelt nagy esze, éles kritikdja, jozanul laté6 szeme és szeren-
csés itél6képessége altal az archaeologiai tudomanyszak mes-
terévé lett. Es ha Ipolyi nemcsak mythologiai, de mUtorténeti
tudasaban is nem egyszer csalatkozott, mégis mint ir6 és
migy(jté vezértuddsunknak elismerendd.

Hampelre nézve nagy szerencse volt, hogy fiatalon e sokat
latott, nagytapasztalatl és nagyesz( férfiak kdzvetlen hatasa ala
kerilt. Romert6l a lelkesedést 6rokdlve, Pulszky, Ipolyi és a
muazeumi régiségosztalyban s(rlin megfordulé Henszlmann altal
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