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SZECHY KAROLY LEV. TAG EMLEKEZETE.
(1848--1906.)

Dr. DEZSI LAJOS 1. tagtél.

(Olvastatott a M. Tud. Akadémia 1909. januar 25-iki iilésén.)

Midén a Tekintetes Akadémia azzal bizott meg, hogy Széchy
Kiéroly elhiinyt tagtarsunkrél emlékbeszédet mondjak, készség-
gel viéllalkoztam e nehéz feladatra. Készséggel, — mert a kit a
tudomény 6szinte megbecsiilése hat at, szivesen felhaszndlja az
alkalmat, hogy megldtogasson egy tudést dolgozbszobédjiban,
tanuja legyen munkdlkoddsinak és tudomdnyos fejlodésének ;
mid6n ifjai lelkesedéssel 4 irdnyt remél térni a tudoményban,
vagy miikodése delén, mikor mar megtalalta a tehetségének meg-
felel6 munkateret s az alkotdsban keresi gyonyoriiségét; és az
élet alkonydn, mikor betegen, kimeriilt testtel, de csiiggedetlen
lélekkel ldzasan dolgozik, hogy befejezze elkezdett mivét —
érezve, hogy mas nem lenne képes lelket nteni nagy gonddal
gyiijtott adatal szdraz halmazdba.

Nehéz feladat, mert csak kétszer voltam oly szerencsés,
hogy e kivdlo férfiuval taldlkozzam s igy nem dicsekedhetem
azzal, hogy a vele val6 hosszas érintkezés, vagy sirig tarté bardt-
sdg alkalmat adott, az embernek, jellemének, kedélyének meg-
ismerésére. De némi tekintetben taldn elény is ez, Tekintetes
Akadémia, mivel igy a bardtsig nem tesz tartézkodévd, hogy
elfogulatlanul vézoljam élete folydsit és miikodését.

»Bgy tudds életrajza tulajdonképen miveinek ismertetése« :
ezekbdl latjuk, mit tartott élete hivatdsianak, mennyit sikeriilt
megoldani a maga elé tiizott életfeladatbdl, miben emésatette
fel életerejét.

M, TUD. AKAD, EMLEKBESZEDEK. XIV. K. 5. 8z.
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2 : DR. DEZSI LAJOS.

Ik

Zavodszky, késobb felvett néven Széchy Karoly 1848 feb-
rudr 18-4n sziiletett Czegléden nemes, de elszegényedett luthera-
nus csalddbol. Nagyapja, Zavodszky Jénos, négradi szdrmazast
volt s csizmadiamesterséget tanult. Czeglédre koltézve meg-
nosiilt s jelentékeny vagyonra tett szert, de e vagyonnak pusz-
tuldsdt is meg kellett érnie. Oreg napjaiban porrel akarta azt
visszaszerezni, de a por mint rendesen a vagyon még megmaradt
romjait is felemésztette. Két fia és egy lednya maradt s ezek
koziill mesterségét Kdroly fidra hagyta, masik fia kereskedo lett.
Zévodszky Kéaroly, irénk apja, koztiszteletben allé mesterember
volt Czegléden. Mihelyt »maga kezére« dolgozhatott, 6 is meg-
nésiilt : elvette egy czeglédi szicsmester leanyat Hlatik Karolinét.
Az ifji Zavodszky azt remélte, hogy miként apja, tGgy 6 is
majd vagyont szerez, azért nem elégedett meg mestersége foly-
tatdsdval, hanem az egyhdztdl foldet vett bérbe, s nagy buz-
galommal gazdédlkodott rajta. De hidba fdradozott, nem lett
vagyonos ember beldle.

Fidt is sajat mesterségére akarta fogni s midén az kijarta
a helybeli lutheranus iskoldt, egy évig maga mellett tartotta,
azutdn Pestre kiildte egy kalvintéri mester mihelyébe. De az
élénkeszi, gyorsfelfogdsi gyermeknek semmi kedve sem volt
a mesterséghez. Panaszai és konnyei meghatottdk édesanyjit s
nagynehezen sikeriilt neki rabirnia férjét, hogy fidt a mihelybol
kivegye s tovdbb tanittassa. Mint a halds fia késébb elérzé-
kenyedve emlegette, anyja ruhdjit adta el, hogy 6t Szarvasra
vihesse az iskolaba. Ugy latszik nemcsak fia vigyat teljesitette
ezzel, hanem azt a lelke mélyén lappangé 6hajtdst is, hogy fidt
Grnak, tudésembernek nevelhesse. Mas adatok is mutatjik, hogy
finom lelkiilett né lehetett, ilyen pl. az, hogy fia szaimdara maga
irt névnapi koszontéket.

Az ifjd Zavodszky tizennégy éves volt, mikor igy 4j pélyat
vélasztott s Szarvasra keriilt, hogy a gymnasiumot elvégezze.
Mindjart a mésodik osztalyba vették fel s mivel az V. és VI
gymn. osztalyt is egy év alatt végezte, igy a més pdlydn elveszte-
getett két évet sikeriilt potolnia.
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SZECHY KAROLY LEVELEZO TAG EMLEKEZETE. 5

Milyen volt ez id6tdjt Szarvas, érdekesen irja le késobb
Széchy egyik miivében: 1) »Szélesen és rendetleniil teriilt el — Gigy-
mond — a Kérés balpartjan. Hossz, unalmas utczdin alig lat-
hatott a szem varosiasabb épiiletet. Par urasdgi udvar, uradalmi
lak s nehdny honoratiornak héza emelkedett ki a nddas fedelek
koziil. Csinrél, tisztasigrél, izlésrél szélni sem lehetett. Ha a
tavaszl és Oszl esOzések bekoszontottek, — a szivés fekete sdr
feneketlenné lett s minden kozlekedést megszakitott. Az emberek
csalddi tlizhelyok mellé szorultak, hol az élet egyhangtan, unal-
masan, kis bajok és kis 6romék kozt kicsinyesen telt ; Gsszes szora-
kozdsa egy-egy iinnepi alkalmatossigban allott. A véaros lakéi
egyszerl, becsiiletes, istenfél6 totok voltak, a kik dhitattal gyi-
lekeztek lelkipasztoraik meghallgatédsdra iinnepeken és vasédr-
napokon, a hét folytdban pedig csendben és szorgalmatosan vé-
gezték kotelességoket. Biiszkeséggel tekintettek gymmnasiumuk
felnyulé falaira, tisztesség-tuddssal koészontek tandraiknak, jo6-
akar6 indulattal szolgaltdk ki a ndlok lakd didksidgot, melytol
magyar beszédet és magyar érzést tanultak.«

A lutheranusok ezen jeles gymnasiumaba, melyben korab-
ban Vajda Péter, Greguss Agost és Ballagi Mér is tanitottak,
jart Széchy is s itt tett érettségi vizsgalatot 1869-ben kitliné ered-
ménynyel. Tandrai voltak Mihdlyfi Jozsef egy tevékeny és kivalo
férfiu, ki elébb néptanité volt s csak késébb végezte el a theo-
logiai tanfolyamot. Az ifjiisdg Onképzdkorének 6 volt elnéke,
a gymnasium konyvtdrnoka, sot egy ideig a »Szarvasi Lapok«at
is szerkesztette. A latin nyelvet az iskola igazgatéja T'atay Istvdn,
a physikdt és németet Sarlay Jdnos, a philosophiat Benka Gyula,
a torténetet és magyar irodalmat Zsilinszky Mihdly tanitotta,
a kivel késébb 1s szoros osszekottetésben dllott, valldstandra
Kicska Ddniel, a kinek tantirgydn kivil a gorég és latin iroda-
lomban is nagy jartassiga volt.2)

Szarvasrol Széchy Pestre jott s az egyetemen joghallgaté-
nak iratkozott be. Ugyanezt tette egy masik kivalé aesthetikusunk
is, ki csak néhdny hénappal volt fiatalabb néla. '

1) Vajda Péter élete és mivei. Budapest, 1892. 113. 1.
2) L. Benka Gyula : A szarvasi fégymnasium torténete. 1802—1895.
Gyoma, 1895.
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4 DR. DEZSI LAJOS.

Széchyt gyors felfogdsa, bamulatos szébosége és ritka eld-
adési képessége ezen a palydn kecsegtették sikerrel ; ekkor még
nem is gondolt arra, hogy e jeles tulajdonsigoknak a tanéri pi-
lyan is épen olyan j6 hasznit veheti. Aesthetikai hajlamait kiilon-
ben mint joghallgaté is elarulta, szorgalmasan ldtogatva Greguss
eléaddsait (»A rat elmélete«, »Arany kisebb elbeszélé koltemé-
nyeinek fejtegetése«, »Shakespeare »Lear kirdly«dnak fejtege-
tése«). A jogtorténelmi édllamvizsgdlatot 1871. jal. 21-én kitiin-
tetéssel tette le.

Egyetemi palydja alatt neveloskodéssel tartotta fent ma-
gat. Hogyan jutott ehhez, érdekesen adja el6 Péterfly Sandor
visszaemlékezésében (Csaldd és iskola 1903. 7. sz.) : »Dr. Székics
Jézsef — dgymond — egyizben magdhoz hivatott s azzal bizott
meg, hogy keresném fel egyik kozos ismerésiinknek, a szarvasi
fégymnasium igazgatéjanak az ajénlottjat és ha alkalmam nyi-
lik, gondoskodjam arrdl, hogy a kivilo egyetemi hallgaté meg-
felel6 élldshoz juthasson, magit Budapesten fentarthassa. Szives
o6rommel fogadtam e megbizatdst annyival is inkdbb, mivel né-
hény nappal el6bb egyik elékelé csaladbél valé kis tanitvanyom
gondos édes anyja azért keresett fel, hogy szerezzek fia mellé hdzi
oktatét, ki niluk is lakhatnék. Atvettem tehdt dr. Székdestdl az
ajanlélevelet, melyre josdgos partfogom a fiatal ember lakdsat
is feljegyezte volt s fépasztori dlddstél kisérve elmentem minde-
nekel6tt kis tanitvinyom édes anyjdhoz s bejelentettem neki
ajanlatomat, a melyet azonnal hilds készséggel el is fogadott
volt. Innen az ifji lakdsdra siettem.

Ott kiinn a »Ko6ztelek«en til, hol még akkoriban a hdzhelyek
konyhakertekiil miveltettek, az egyik ilyen kertben épiilt hdzba
jutottam. Valdsigos dedktanya volt itt egy tdgas nagy terem-
ben. Vagy négyen otthon is voltak ; iidvozlésemet azonban egyik
se vette magédra. Végre is hangos széval arra kértem 6ket, mon-
dandk meg, itt lakik-e Z.(dvodszky) egyetemi polgdr r, mert
egy kis beszélni valéom volna vele. Erre felemelkedett az egyik
nagy asztal mogiil a konyv mellett gornyedezé barna szikér ifja
s felém tartva bemutatta magit. En erre az ajanlolevelet elévéve,
csak annyit mondottam neki, hogy dr. Szekdcstél jottem hozzd,
legyen szives és j6jjon el velem. Orémtél sugdrzé arezezal kove-
tett a jé fid. Utkozben megismerkedtiink egyméssal. Egy-két
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SZECHY KAROLY LEVELEZO TAG EMLEKEZETE. 5

nap mulva nem a cseléd, hanem az én ifja Z. bardtom kisérgette
mar az én K.(éler) G. kis tanitvinyomat. A legkozelebbi vasar-
napon délben dr. Székdcs bekészontott hozzdm, kozolte velem,
hogy az 6zvegy K.-né nem gyézi 4ldani a kezet, mely fia mellé
oly kivélé fiatal embert adott . . . Eveken 4t ott maradt az dzvegy
K.-né csalddjdban ; tanitvinya szeretettel s tisztelettel ragasz-
kodott hozza még akkor is, a midén mar megsziint tanitvinya
lenni s az 6zvegy K.-né kés6 vénségében is hildsan emlékezett
meg a j6 Z. arrél, ki gyermekeit oly szeretettel gondozta«. . .

Széchy mdar mint joghallgaté kivalt tanul6tdrsai sordbdl :
azok kozé tartozott, kiket tehetségiitk tudata, megfeleld ambi-
czibval parosulva, vezetoszerepre jelolt ki ; kiket nem a minden
aron val6 szereplési vagy Oszt6nzott erre, mint az ifjisdg mozgal-
maiban elég példa mutatja, hanem kotelességtuddssal, idealis
gondolkoddssal, impondlé tehetséggel és nydjas modorral szerez-
tek maguknak téarsaik el6tt tekintélyt.

Mérki Sandor, a ki az ifjusdg ekkori mozgalmaiban szintén
élénk részt vett, visszaemlékezésében hangulatos képet rajzol
arrdl, hogyan baloztak, hangversenyeztek, izgattak, kérvényez-
tek, dikezidztak ezek az ifjak, mig az Egyetemi Kort megalapit-
hattdk. Fenyvessy Ferencz, Klug Néndor, Kossutiny Igndcz,
Marki, gréf Pejacsevics Tivadar, Visi Imre és Zavodszky Karoly,
kit Méarki ez id6ben »szelid tekintetd, nyuldnk, fekete ifji«nak
rajzol, voltak ebben a mozgalomban az ifjisdg vezérei.

Ez 1872-ben tortént s ez az év nemecsak mint az Egyetemi
Kor alapitdsdnak éve, hanem mds tekintetben is nevezetes Széchy
életében. Az Akadémia emlékiinnepet rendezett Bessenyei 1j
korszak kezdetét jelenté irodalmi fellépésének szizadik évfor-
duléjén s a Kisfaludy-Térsasig ez alkalombél kiadta Zivodszky
Kérolynak Bessenyer Gyorgyrél irt irodalmi tanulmanyit. Nagy
kitiintetés egy huszonnégy éves ifjira, hogy elsé irodalmi fellé-
pése ily el6keld irodalmi tdrsasdg aegise alatt tortént, nagy véra-
kozést keltett jovendé mikddése irdnt, a melyet késébb ki is
clégitett.

Széchynek ez a tanulmédnya két részre oszlik. Az egyikben
Bessenyei életrajzi adatait tisztdzza, a masikban irodalmi mun-
kdssdgdt méltatja. Fiiggelékiil Osszedllitja nyomtatdsban meg-
jelent és kéziratban maradt mivei jegyzékét. E mi ma
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6 DR. DEZSI LAJOS.

mar sok tekintetben elavult, de tisztdr ldthatjuk benne a
késébbi irodalomtorténetiré kivdlé tulajdonsigait, valamint
drnyoldalait. Targydba a részletekig igyekszik behatolni, a leg-
aprébb adatok nem keriilik el figyelmét, bonczol, kivetkeztet,
hypothesiseket &llit fel, ugyanaz az el6addsbeli nemes hév és
hazafias szellem van ebben is, mint késébbi miveiben, de olykor
ugyanaz a koérmondatos, pleonastikus eléadas.

Az ifjt életében azért volt ez jelentés mozzanat, mert elsé
kisérletének sikere onbizalommal toltétte el, hogy az irodalom-
torténet hivatott munkasa lehet. De egyelore més tervei voltak.
Az olyan ifj, ki tdrsai kozott vezet6 szerepet kiizdott ki magé-
nak, konnyen j6 arra a gondolatra, hogy a tanuléi pilya befejez-
tével csak ki kell lépni a kozélet terére, s azon tulajdonsdgaival,
melyekkel tanuldtarsai el6tt- tekintélyt szerzett, itt is konnyii
szerrel vezet6 alldsba emelkedhetik. Nem gondol arra, hogy a koz-
élet vezeté emberéhez a kozos érdek, kozos torekvés lanczszem-
ként fiizi a kisebb és nagyobb emberek végtelen sordt s Gj ldncz-
szemet nem hogy elején de a kozepén sem, legfeljebb a végén
lehet beleilleszteni . . .

Tagadhatatlan, hogy Széchyben voltak olyan tulajdonsa-
gok, melyek neki a politikai vagy Gjsdgirdi palydn is szép jovot
litszottak igérni: megnyerd kiilsé, szénoki képesség, hazafias
lelkesedés, dialektika, a szavak drjaval elragadds és nem kozon-
séges ambiczio. Széchy tehdt a jogi pilya befejeztével a publi-
czisztika terére lépett, Gjsdgirénak csapott fel. Volt id6, midén
az orszag szive a képviselohdzban, volt 1d6, midén a megyegytilé-
seken, ebben az idében az jsidgokban litkktetett. A haza sorsdn
valé aggédds a legnagyobb hazafiakat, a legkivdlébb elméket
egyesitette itt s Dedk Ferencz, Csengery, Tisza innen irdnyitottak
a nemzet politikdjat. Széchy hamar beldtta, hogy ilyen tdrsasig-
ban kozemberként is dicsoség mikédni s tovabbra is megmaradt
Gjsdgironak. Beldtta, hogy a politika a lelkesedésben kiviil féleg
tapasztalatot is kivdn, a mit 6 még nem szerezhetett s a lapok
irodalmi rovatdnak lett szorgalmas munkatirsa. A »F6vérosi
Lapok¢, a »Hone, az »Egyetértés«, az »Ellenér¢, valamint Szana
»Figyeld«je, melybe mar elébb is irogatott, sliriin hoznak téle
kozleményeket. 1873-ban mdar 6 az »Ellen6r« irodalmi rovatianak
vezetdje, 1874—1878-ig pedig egyszersmind segédszerkesztéje is.
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SZECHY KAROLY LEVELEZO TAG EMLEKEZETE. 7

Tevékeny részt vesz minden tdrsadalmi és irodalmi mozga-
lomban, szoros Osszekottetésben 41l irékkal, journalistikkal,
politikusokkal. Az »Egyetértés«-ben (1874. 70. sz.) megjelent
sIrodalmi cliquek« czimi térczaczikk a »Figyelo-clique«be sorozza
6t, melynek vezére Szana Tamds, a »Figyel6« szerkesztoje volt,
jelesebb tagjai: Lang Lajos, Endrédi Sandor, Gyorgy Aladar, Névy
Laszl6, Don Pedr6, a »Bolond Miska« szerkesztéje és 6. A régibb
irok koziil egyediil Vajda Janos tartozik ide. Erdekes e czikknek
errdl a cliquerdl adott jellemzése. »Kevésbbé tehetségesek — agy-
mond — s nines is annyi befolydsuk, mint az el6bbieknek,
(»A nagy mogulok paholya«és a»Kéavéforras-chique«) azonban vak-
mer6ségok, merész tdmaddsaik dltal mdr is figyelmet koltottek.
Ok alapitottik az »iréi és miivészi koret s legijabban 6k vivtdk
ki Petéfi hidnyos kiaddsinak kijavittatdsit. Fellépésok hasonlo
az el6bbi ifji nemzedék Zilahy-féle csoportjahoz. Féelonyok,
hogy egymast nem dicsérik, s6t meg is merik birdlni. Vajjon az
ifj& nemzedék ezen idealis alapokon nyugvé cliqueje tartés lesz-e ?
ma alig lehet megmondani«

Mir ekkor (1874) maga is egy ilyen cliquet akart alapitani
s ehhez els6 1épés volt, hogy egy szépirodalmi és ismeretterjeszto
havi folyéiratot inditott meg »Ofthon« czim alatt. Programmjat
igy 4llapitotta meg : Az »Otthon« czélja : A magyar szépirodalom
emelése és fejlesztése ; ép azért keretébdl ki van zirva minden
forditds. I. Kozolni fog kolteményeket, elbeszéléseket, rajzokat,
életképeket és humoreszkeket ; egytol-egyig szigortian megvi-
lasztva. II. Kozolni fog tarsadalmi irdnyczikkeket, tdrsadalmi
tanulméanyokat, hatdrozott radikal szellemben. ITI. K6zolni fog
kisebb értekezéseket a tudomény mezejérol ; a legajabb vivma-
nyok szem el6tt tartdsdval, konnyl nyelven, kozértheté modor-
ban irva. IV. Ko6zolni fog behatébb ismertetéseket az irodalom
és miivészet kivalobb jelenségeirdl, kiilonds tekintettel a hazai
termékekre. V. Kozolni fog irodalmi arczképeket oregebb és fia-
talabb iréinkrél. VI. Lesz »Tdrczdja« nagyobb részint humoros
tartalommal. VII. Lesz »Ertesit6je« a hazai és kiilfoldi nevezete-
sebb irodalmi, miivészeti és tdrsadalmi mozzanatokrél.« Ez év
oktéber havdban indult meg e folyéirat s noha a jeles irék egész
gard4ajat sorozta munkatdrsai kozé mégis a kovetkezo évben par-
tolds hidnyiban megsziint.
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Széchy mint Gjsagir6 is foképen irodalomtorténeti és aesthe-
tikai tanulméanyokkal foglalkozva, els6 irodalmi fellépésének
sikere dltal is buzditva, lassanként az az elhatdrozés érlelodott
meg benne, hogy kizdrélag ezeknek szenteli életét. Azt is érezte,
hogy ha a vélasztott pdlydn marad tovabb is, épen a legkivalébb
természeti adomdnyt, melylyel a sors megildotta, t. 1. szénoki
képességét nem érvényesitheti. A fontolgatdst tett kovette
és 1877. jun. 18-4n Kolozsvirt megszerezte a doktori, négy
nap mulva a tandri oklevelet. Majd azon toprengett, hogy az
irodalomtorténetet vagy a miitorténetet tegye-é tanulményai
kozott az els6 helyre : amaz felé vonzotta els6 sikere, emez felé
szive, hajlama. Jeles példik mutatjik, hogy e ketté egymdssal
nincs ellentétben s a miivészet tanulményozasin tisztult izlés az
irodalmi miivek birdldsdban is sikerrel juthat kifejezésre. De mind-
kett6 oridsi teriilet 1évén, a kérdés minden komoly tanulményozé
elméjében felmeriil. Miel6tt erre nézve véglegesen hatdrozott
volna, kiilféldi atra hatdrozta el magit.

A miincheni egyetemen, melyre 1878. nov. 26-4n iratkozott
be s ott t6ltott ket félévet, még csaknem egyenld szimmal hallgat
mutorténeti és irodalmi aesthetikai eléaddsokat (Carriére, Ber-
nays, Brunn, Meszmer, Julius).

Bz az év (1878) nevezetes fordulatot jelez Széchy életében.

II.

Az 1878—80. év a muvészet tanulmédnyozisinak iddszaka.
Sorra jarja Német- és Olaszorszdg mutorténeti nevezetességl
helyeit s a muremekek szemlélése s kivalo mesterekkel val6 tar-
salkodds fejlesztette ki muizlését s adta meg mikritikdjanak
azt a biztossidgot, mely ebben az idében a Vasdrnapi Ujsignak,
Nemzetnek és Ellenérnek killdott czikkeiben nyilvdnul. Kiils-
nosen becses Miinchen-r6l, helyesebben a Miinchenben él16 magyar
mivészekrdl irt tanulmdnya, melyben nemcsak az akkor ott
divatozé muvészeti irdnyt ismerteti keletkezésétol kialakuldsdig,
hanem birdlatot mond a magyar mivészek : Somogyi, Humborg,
Baditz Ott6, Greguss Imre, Herzl Kornél mtalkotdsairél. Egy
mésik tanulméany Benczur Gyula, ismét egy mas Wdgner Sdndor
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és Liezenmayer Sdndor miivészetét birdlja . Nem egyszerd tdrcza-
czikkek ezek, hanem alapos tanulminyok, a mivészek életraj-
zaval, tanulmdnyaik irdnya, a kiilonb6z6 hatdsok, felj6désiik
alapos és részletekbe mend ismertetésével. Mar csak a miatt is
becsesek, mert bizonyos tekintetben az Gttorés érdeme is meg-
illeti, elészor 1évén vézolva benniik e mivészek élete. Azonkiviil
lelkesen izgat a magyar mivészet s annak nemzeti irdnya érdeké-
ben. Pl. midén elbeszélte, hogy Matejko nemes buzgélkoddsa
hogyan virdgoztatta fel a lengyel torténeti festészetet, azutdn
igy folytatja : 1) »Nekiink magyarokul, Istennek hédla, nem a fel-
tdmaddst, hanem az életet lehetne és kellene hirdetni. Tele tor-
ténetiink megragadé részletekkel, korszakos diadalmakkal és hosi
alakokkal. Kindlva kindlkoznak a mivésznek. Ott az Arpadok,
az Anjouk, a Hunyadiak, Bethlenek és Rdkéczyak ragyogd Pan-
theonja. Maga Szent Istvin, Nagy Lajos, Hollés Métyds élete és
uralkoddsa dasan dradé forrdsul szolgdlhatna az alkoté lelkese-
désnek. S ott nemzeti, hin és magyar mondaink csillogd konyve,
teli annyl nemes és csodds jelenettel ... S ott miivel6désiink
allami, valldsi, irodalmi, zenei, és kozéleti fejlédésiink nevezetes
és hatdsos eseményei; magyar legenddink, regéink, meséink,
dalaink és koltéi elbeszéléseink édes és bdjos mozzanatai, vala-
mennyi gazdag és véltozatos anyaga a fest6i képzelemnek ! Mtivé-
szeink alig veszik észre, alig ismerik, vagy ha ismerik, alig érin-
tik. A torténeti és nemzeti sugallat, az emelkedettebb ihlet vajmi
ritka bennék ! Pedig taldléan mondja Ipolyi, hogy nekiink féfel-
adatunk a mellett, mikép miivészetiink jo, szép és szabatos legyen,
rajzban és szinben, nemes felfogdsban és kivitelben annak nem-
zeti jelleme ... Igen, nekiink els6, hogy nemzeti mivészetiink
legyen, hogy magyar iskoldnk fejlédjék ; mi nem mond ellent
annak, hogy mivészetiink azért az eur6pai miivészet magaslatara
emelkedjék . .. De magyar mivészeink nem okulnak a lengyel
tanulsdgon, nem heviilnek a magasabb irdnyokért. Vagy nem
benndk, hanem benniink egész nemzetiil, van a hiba, hogy mai
napsag ldngész és tehetség nagy eszmék és alkotdsok irdnt nem
fogékony vagy rdjok sem termett. A miivészetet immér be kel-
lene vezetni nalunk is a kozépiiletekbe, templomokba, iskoldkba,
1) Benyomdasok és emlékek. Budapest, 1897. 89—91. L
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nyilvédnos terekre és sétahelyekre. Az dllam nyisson tért a képzo-
mivészetnek a kozépiiletekben, az egyhédz a templomokban, a
féourak és fépapok, meg vagyonos polgirok magén-hdzaikban.«

A miivészet lelkes bardtja hazafias buzgalmaban igy 6szt6nzi
nemzeti irdny kévetésére miivészeinket, igy akarja mitipartolasra
rabirni a korményt, fopapsigot és a kozonséget. Huszonnyolez
évvel ezelott hangzottak el e szavak, nagyon kevés valt ebbdl
azota valéra s igy sok tekintethen ma is idészerti a miivészet ezen
idedlis rajongbjanak hazafias szézata. Egy masik czikkében a ma-
gyar képzémiivészeti akadémia feldllitdsa mellett izgat s ettol
varja mlvészetiink felvirdgozisit. Lelkesen mutat rd a kis Bel-
gium példdjara, melynek teriilete alig nagyobb mint egy pér
varmegye és mégis két kitiind mivészi akadémiaval és tiz mes-
teriskoldval biiszkélkedik, mi pedig egyetlen egynek a szervezésé-
ben még ma is habozunk. »Pedig — tigymond 1) — mindaddig,
mig a képzémiivészeti akadémidt meg nem alkotjuk, épen leg-
jelesebb miivészeinket nem hivhatjuk haza ; s mindaddig, a mig
koztink nem élnek és nem miikodnek, érdekes és értékes mi-
vészeti piaczot nem teremthetiink s a magyar mivészetnek na-
gyobb lendiilletet nem biztosithatunk. Azért eléddzhatatlan ko-
telessége a korménynak s az irdnyad6 koroknek, hogy vessék meg
miel6bb az alapot, a mi jeleseinknek elégséges a megélhetésre
és mukodésre itthon.« »Valjon nem volna-e alkalmas épen ebben
az idében (1880), midén annyi kivalé eurépai nevi mivésziink
van, Budapesten a miivész-akadémia felallitdsa ? Valjon ki tudja,
hogy e jeleseink utdn nem kovetkeznek-e epigonok, ép gy, mint
1848 6ta a koltészetben ? Késobb tobb lesz taldn a pénziink, de
nem lesznek mélté miivészeink, s a miivész-akadémia, kozmiivelo-
désiink e hidnyz6 intézete, ismét el fog maradni nagy idére:
mig most, bir megeréltetéssel, dldozattal, de emberek tekintetében
konnyen volna szervezhetd. ... Folvetettilk a kérdést, de nem
feleliink rd : az illetékes korok gondolkozzanak a mélté vilaszrél.«
Tudjuk, hogy azéta itt is haladtunk valamit, mesteriskoldink is
vannak, ismerjiik el, hogy ha nem is létrehozasukban, de az
eszme felvetésében és a kivitel siirgetésében Széchynek is van
érdeme.

1) Id. mi 125. 1. V. 6. Mivészet. 1907. évf. 66. 1. és 1909. évf. 199. 1.
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Ezek az eszmék németorszdgi tanulminyutja alatt fogam-
zottak meg elméjében. Nem kevésbbé termékenyitoleg hatott ra
az olaszorszagi Gt. Olaszorszdg kiilonosen vonzotta 6t miremekei-
nek péaratlan gazdagsdgdval. 1880-ban végre vigya megvalsult
s Népolyban kotott ki, a hol mint irja »a tenger mélazé szeretet-
tel, csendes hulldmdallal ringatja el a szép eget s ég és tenger ko-
z0s biibédja egyszerre gyonyorkodteti a rajta csiiggé szemet, készti
dlmodozésra a merengd lelket.« Ordkig el-elmerengett itt s a ter-
mészet nagyszerlisége elfeledtette vele ttja czéljat: az emberi
alkotdsok szépségét. Alig tudott megvalni a stermészet e gyonyo-
riiségétol¢, hogy Romédba menjen a miveészet nyujtotta gyonyor
élvezésére. Romdba betegen érkezett meg. Az Gt alatt, mint ké-
s6bb maga elbeszéli, erés és rohamos ldz lepte meg s alig tudta
utitdrsdnak megmondani, hogy az »Albergo Cesari«ban vesz
szalldst, s hogy az 6rék virosban egyetlen, csak nevérdl ismert
ismerdse van : Haan Antal, magyar festo. A betegség dgyba don-
totte s 14zdt fokozta a gyotrelem, hogy nem meriilhet azonnal
az évszazadokon 4t itt sszehalmozddott csodds alkotdsok szem-
léletébe. »Az elsd nap — igymond — szinte megolt a kétségbeejto
kiizkodés és gyotrd tiirhetetlenkedés, hogy 6l nem kelhetek és
ki nem mehetek. Egyszerre csak, még kora délutdn csodélkozva
ldttam, hogy vendégem akadt, idegennek az idegen foldon.
A csondes kopogtatdst az izgatottsdgtél nem hallottam. Haan,
mert 6 volt, lassan benyitott és hozzdm kozeledett s én csak be-
mutaté szavdra vettem észre. Josdgos részvéttel nézett ream
és szerénykedve kért bocsinatot, hogy zavar; de utitirsam a
Vaticdnban folkereste és értesitette, hogy lizban fekszem ; azért
alkalmatlankodik, hogy segitségemre legyen, ha valamire sziik-
ségem volna. A derék ember azt hitte, hogy alkalmatlankodd,
holott igazi jéltevé volt ; mert e naptél fogva, mig f6] nem ldbol-
tam, rendesen meg-meglitogatott, majd a legegészségesebb utczak
egyikében, a Via Sistindn elszdlldsolt ; aztén heteken, hénapokon
4t, mikor csak idét szakithatott, a véarosban és Campagnéban
vezetgetett. Betegségem alatt megszerettem, e bolyongisok és
kirdnduldsok kézben megtanultam nagyra becsiilni.« A Haan
tdrsasidga igen j6 hatdssal volt utasunkra. Nemcsak azért, mert
egy tapasztalt ciceronet nyert benne, kinek kalauzoldsa mellett
gyorsabban megismerhette az 6rok véros 6rok szépségeit, hanem
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kivalt azért, mivel utitdrsa igen mivelt, széles latkord ember
volt, a kit nemcsak a miivészet érdekelt és igy magyardzatai
kozben a torténeti, kézmivel6dési, erkolesi, ethnographiai vonat-
kozésokra is kiterjeszkedett. Hallgat6ja tuddsra svirgd s fogé-
kony lelke mohén szivta magiba az oktatdst. Egyiitt mentek el
a Vaticdnba és a Ghettéba, egyiitt rdndultak ki a Via Appidra.
Késébb egy szép megemlékezésben rotta le haldjat faradhatatlan
tanit6ja és j6 bardtja irdnt.

De a tanulminytat vége felé jart, végét kellett szakitani a
tanulsdgos kirdnduldsnak. Széchyt a kenyérkereset gondja haza-
szélitotta s még ez évben (1880) tandr lett az ekkor (okt. 3.) meg-
nyilt kolozsvari felsobb ledanyiskoldban.1) A »Ndpolyt latni és
azutdn meghalni« kzmondds csak részben igaz, a ki egyszer latta,
folyton visszakivinkozik annak enyhe, mosolygd kék ege ald.
Széchy sem lesz hitelen hozzd s ha a munkédban kifdrad, Olasz-
orszagban keres pihenést ; ] Gtitdrsa is akad, a ki hasonlé lelke-
sedéssel rajong a természeti és mivészeti szépségekért s egyiitt
jarjak sorra Venezia és Réma palotdit s muzeumait s egyiitt élve-
zik a Castellamarét6l Sorrentoig vezetod »vildgszép tGit«, Népoly,
Capri természeti csuddit. Késobb ez tutirajzok egy részét, melyek
sok tekintetben emlékeztetnek Gregorovius olaszhoni utivazla-
taira, egy kotethen »Benyomdsok és emlékek« czimen Osszegyiij-
totte s annak ajdnlotta, »ki bolyongésait az olasz f6ldon meg-
szépitette.«

II1.

Széchy tiz évig (1880—1890) volt a kolozsvari felsébb
lednyiskola tandra. Ez idore esik egy kordbban, még Pesten
irt verses mivének megjelenése. 1880-ban a M. Tud. Aka-
démia Néddasdy-dijaért palydzott »Szép Ilonka« czimil verses
regényével. Egy ledér asszony torténete az, a ki boldogtalan-
sdgot draszt mindazokra, a kikkel sorsa Osszehozza. BiinGs
szerelem gyiimolcse s a csdbité Ggy akarta jovd tenni biinét,
hogy az elcsdbitott szegény drva Mari gyermekét, Ilont, fény-

1) De Gerando Antonina : A kolozsvari felsébb leanyiskola torté-
nete. Kolozsvéar, 1895. 6. 1.
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ben, pompéaban nevelte fol. Mikor felserdiilt, anyja tandcsira
gazdag emberhez ment feleségill, a vén Bathoryhoz. Egy ideig
a jolétért turte a boldogtalansigot, de késébb elhagyta férjét és
gyermekét s megszokott egy fiatal emberrel Eészszel, kit mar
leinykordban szeretett s a vildgtol félrevonulva idylli boldogsig-
ban élt vele. Edsztol egy vaddsz csdbitotta el s azutdn egészen
elziillott. Az elhagyott oreg férj el6bb a tivornydban keresett
vigasztalast, de mihamar megundorodott téle s honvédnak csa-
pott f6l. A harczmezoén taldlkozott a szintén megesalt ndéesabito-
val s ezutdn egyiitt kiizdenek, mig Béthoryt egy golyé le nem
teriti. Szép Ilonka talilkozéra hivja a honvédot, de visszahddi-
tani nem tudja s az Gjra visszatér a kiizd6térre. Vildgosndl két-
ségbeesésében golyot ropit mellébe. Haldokolva megbocsdt hit-
len szeretojének, a ki banatiban megériil.

A birdlék azt mondték e mirél, hogy az »érzéki gyonyorok
kiszinezése, a tdrsadalmi erkélesok labbal taposdsa«. Szerzé 1881-
ben kiadva miivét, az elészéban tiltakozik e vdd ellen s azt
mondja, hogy czélja épen az »érzéki gyonyorok megtagadtatisa,
a tarsadalmi erkolesok hatalmdnak foltiintetése, azt iparkodik
példazni, hogy az érzékiség igazi boldogsdgot nem adhat.« E bi-
rdlat valoban talszigor(, nem erkdlestelen e mii czélzata, a bukott
no6 blinéért meglakol ; abban is igaza van, hogy az ilyen n6 rom-
last hoz azokra is, kik kornyezetébe keriilnek : de érdemes volt-é
egy ilyen not, kinek lelkében semmi nemesebb tulajdonsédgok
nincsenek, a regény hésének tenni meg s tiz éneken 4t szerepel-
tetni, mikor az 6todik ének végén mindent megtudunk réla?
Szdmithat-é tovdbb is érdeklédésiinkre, ha ugyan addig is fel-
keltette azt? A mul szerkezete laza, a jellemek elmosédottak,
a mese szdlal kuszdltak. Egyes részein észreveheto a »Délibabok
hose« és »Anyegin Eugén« hatdsa is. A »Budapesti Szemle« bird-
l6ja még megjegyzi réla, hogy »magyar typikai vondsokat sem
taldlhatni a jellemrajzban. A személyek épen tgy jatszhatninak,
a cselekvény épen tigy megtorténhetnék Franczia- mint Magyar-
orszigon. E hidnyt még jobban kiemeli a magyar forradalom
héttere, mely épen oly kevéssé hangzik Ossze a ml targyival,
mint hangulatival.« De azért elismeri az eléaddsban és verselés-
ben valé gyakorlottsdgat, ebben van — tgymond — ereje. Van-
nak e miinek mds kivdlésdgai is. Vannak sikeriilt részletei. Ilyen
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a negyedik énekben a honi {6ld szeretetének, a hatodikban a csa-
ladi thzhely titkos vardzsénak stb. koltéi rajza.

Nem czélom Széchyt mint koltét jellemezni, noha koltéi
lelkiiletdi ember, de valédi hivatdsa a tanitds és a tudomény mi-
velése volt. J6, ha a miibirdlé a mialkotdssal is kisérletez s gyakor-
latbél ismeri meg a nehézségeket, melyekkel az irénak mive alko-
tdsakor meg kell kiizdenie ; rendes dolog, hogy a kisérletezé nem
felel meg a szabdlynak, melyet mésok muveivel szemben allit fol.

A »Szép Ilonka« hatodik éneke (»Asszony nélkiil«) a csalddi
élet utdn vdgyoddsnak ad Oszinte, szivbdl fakadt kifejezést. »Ri-
deg — ugymond — a fészke partalan madarnak, Parndja, pelyhe
noha j6 meleg: Nyugalma tnt, f4j6 ; delén a nydrnak Gubbasz-
kodik és fazva didereg; A csiiggedés, bt s gond nyakéra jdrnak,
Nem ldtogatja egy a szeretet... Hajnal hasadhat, vig 6éromre
kelve, Magénya éje nem deriil vele : Kiszdll, kis otthonat koriil-
repkedve, S meg visszatér, bdnattél verve le ; Zeng minden ag:
nines versenyezni kedve, Hidnyzik édes, kiszté jobb fele.«

A ki igy énekel, az vigyik a csalddi tizhely utédn. Hiszen
vildgosan meg is mondja aldbb : »Garcon lakdsa rdint élte massa,
Hideg kietlen : érezem magam.«

A csalddi élet ezen s6varogva 6hajtott dertis boldogsigit és
stitkos vardzsét« egy fiatal 6zvegy Albrechtné Lorenz Joséphine
Anna vitte a vkietlen« lakdsba, a kivel masodik rémai atjdban
ismerkedett meg és 1888 mdjus 1-én kelt egybe. E mivelt, viddm,
finom lelkd né teljesen hozzdill6 élettars volt, a ki nemcsak meg-
értette férje torekvéseit, hanem valésdggal »kiszté jobb fele« is
volt. Kiilonben maga is irén6, tobb févéarosi lap munkatérsa s az
»Apré levelek a nagy Romdbil« cziml hangulatos ttirajz szerzoje.

A szerelem Széchyt 0jbol koltové tette s a nejérdl vagy hozzd
irt koltemények (vAniké I—II1. Aniké konyvébol, Vilasz Aniké
levelére, Hosszi dlmatlan éjjelen, A fasoron, Herkulesfirdin, Mi
czélja hdt 2 Arczképemmel, Ha meghalok, Feleségemnek stb.) mind
Oszinte, igaz szerelemrél beszélnek. Micsoda rajongd szeretettel
sz6l réla speziai emlékeiben ! »Valahdnyszor — tdgymond — a
szép Itdlidban bolygok, mindannyiszor kegyelettel félkeresem
(Speziat) ; valahdnyszor errél a sugaras orszagrél honn édlmodo-
zom, mindannyiszor sévdran gondolok red. Lelkem megrebben,
szivem megreszket az 6rémtdl : ha csak a neve eszembe jut. Edes,
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Te tudod : miért ? Te édes kis feleségem. Emlékszel tgy-e ? Jartam
e vildgot egyediil, szeretetleniil, s6téten. A mi enyhiiletet kutatoé
szomjnak a tudomdny, koveteld szépérzésnek a mivészet meg-
adhat, a német foldén megtaldltam. De dllomdsaim utja mégis
a passié utja volt. Itt, az olasz f61don, hol a természet, mlivé-
szet, szépség és szerelem diadala drad el mindeniitt, &nfeledten,
rajongédssal, boldogan bolyongtam. Mert Caprin hallottam rélad
s nyugtalan képzelettel, megigéz6 dlomban rajzoltalak ; Réma-
ban megldttalak, remegve és remélve csoddltalak ; Spezidba
epedve, bizva édes hédolattal kovettelek : aztdn a fiatalsig
tavaszdnak minden ragyogésa, biibdja, illata elomlott felettem.
S dllomdsaim utja az tidvosség Gtja lett.«

sEdes, emlékszel, Gigy-é ? Szilaj paripara keltél, S. Bartholo-
meénak kénnyeden, mosolylyal iigettél; s én kisértelek féltve,
szorongé szivvel. Pedig az a féktelen édllat csak jatszott, szépsé-
ges és biiszke asszonydra okosan vigyézott. Edes, emlékszel Ggy-e ?
Visszatérve, az erkélyen melletted iilve, hogy szétem a remény
és dlmodas arany fonalaival a sugaras j6v6t ? Minden szdla Téled
indult el és Hozzdd keriilt vissza ; s az aranyos szovésen, a blivos
ldtomésban a te szép képed ragyogott redmx. . .

»Oh, mennyi emlékezés, az elsé ldtogatdsnak mennyi édes-
sége, dbrandja, 6réme Gjhodik meg lelkemben ! A remények és
dlmok ez igéretfcldérdl indultam el és értem abba a biztaté és
boldogité révbe, mely minden reményemet és dlmomat beval-
totta és a valosigban megszépitette, mert Te 6rkodol felette,
kinek egész lényed j6sag és tisztasdg, igazsdg és dldds.« A ki igy
tud irni feleségérdl, az igazén szeretett, az a boldogsdgot a hdzas-
életben valéban megtalédlta.

Még tudomédnyos mivei eldszavdba is beszovi neje nevét,
(Zrinyijét is neki ajdnlja a fejezetek kezddbetiiiben), igy 4llit
emléket az 6 »fdradhatatlan irédidkjdnak, ki nemecsak oOsszes
levéltari kutatdsain végig kisérte és mellette mdsolt, de egész
codexeket is a legnagyobb pontossdggal leirt.«

A csalddi boldogsig becsvagyat és tevékenységét egyarint
fokozza. Ezutdn egyre suriibben jelennek meg tanulmédnyai és
czikkei a folyéiratokban és lapokban : »Kazinczy szerelmeiq,
»Kazinczy mézeshetei«, »Magyar kolté idegen f6ldon« (Bacsdnyi),
»A halott Schiller«, »A kolostori testvérek«, »Kaulbach vildgtorte-
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neti képei«, Nero és a keresztyének« (Mutatviny Hammerling
»Ahasver«jabél, melynek kézirathan tobbi része is megvan) stb.

Végre megtaldlja a tehetségének és munkakedvének meg-
felelo teret is, midén 1890. aug. 9-én a kolozsviri egyetemen a
magyar irodalomtorténet nyilvdnos rendes tandra lesz. A magin-
tandri képesitést (a magyar koltészet legtijabb korszakdnak torté-
netéb6l) mar 1885-ben elnyerte.

IV.

Erich Schmidt el6bb bécsi, most berlini egyetemi tandr, be-
koszoné beszédében a maga tandri feladatit ez idézetben jelolte
meg : »Duplex est doctoris academici negotium : docendi audi-
entes alterum, alterum exercendi eos :« A hallgaték tanitdsa és
a tudomédnyos moédszernek gyakorlat Gtjan vald elsajdtitdsa :
Széchy is ezt tekintette a maga tandri feladatdnak s megvolt
benne a képesség, hogy ennek kitinen meg is feleljen.

Mint egyetemi rendes tanir Kazinczy-val nyitotta meg el6-
addsal sorozatit s ezt kovették, hogy csak a nevezetesebbeket
emlitsiik : 4 XVI. szdzad magyar koltoi elbeszéléser ; A kath. visz-
szahatds kora (1891/2) ; A magyar lirai kiltészet torténete (1526—
1711) ; Valldse és torténelma irodalom a XVII. szdzadban ; A nem-
zetietlen kor (1892/3) ; A megijhodds irodalma (1893 [4); A meg-
dghodds kordtol az dltaldnos felvirdgzds kordig ; Zrinyr Miklos
élete és miwer (1894/5); A XVI. szizad koltészetének torténete ;
A XVI. szizad irodalma (1895/6) ; Nemzeti irodalmunk torténete
1526-1g (1897/8. 1L.) stb.

Mig eléadédsaiban, melyeket a vildgossdgon és szabatossiagon
kiviil hazafias érzés és szénoki hév jellemzett, kiilonosen a régi
magyar irodalommal és a megtjhodds kordval szeretett foglal-
kozni, addig az irodalomtérténeti gyakorlatokat inkdbb az Gjabb
irodalombél valasztotta : Pl. 4 drdmdrél (1891/2); A magyar
népszinmii fejlédése (1892/3) ; A mai magyar lira (1893 /4) ; Ma-
ddch Ember tragédidja ; Vorosmarty M. kisebb epikai elbeszéléser
(1894 /5) ; Kisebb epikai elbeszéléseink (1895/6) ; A Toldi-trilégia ;
Arany Jdnos kisebb elbeszéléser (18967) ; A magyar vigjdték fejlo-
dése (1897/8); A magyar lira a forradalom utdn (1898/9); Nem-
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zeti epikank fejlodése a XIX. szdzadban (1899 /1900) ; Kisfaludy
K. szinmiwer (1901/2) 5 Petdfi elbeszélé kolteményei (1902 [3) sth.

1894. jun. 30. Ota az aesthetika jogositott tandra is
volt, s mint ilyen nemcsak az irodalomtorténeti gyakorlatokat
kisérte aesthetikai fejtegetésekkel, hanem kiilon aesthetikai elo-
addst is tartott, pl. 1894 /5. évben »Bevezetés az aesthetikdba«
czimen.

Széchy tandri hivatdsit az el6addsok és irodalomtorténeti
gyakorlatok tartdsa dltal még kordntsem ldtta kimeritve. Tanit-
vanyainak nemecsak tanité mestere, hanem atyai baratja volt ;
nemcsak az egyetemen volt tandr, otthon sem zarkézott el
el6lok, asztalahoz is meghivta 6ket, miként miincheni tandrai-
tol latta s azoknak, a kik felkeresték, készséggel szolgilt
mindig j6 tandescsal, utbaigazitdssal, segitséggel. Tanitvdnyai-
r6l azutdn sem vette le gondjat, midén az egyetemet elhagyték :
figyelemmel kisérte és irdnyitotta mikodésiiket, széval és levéllel
biztatta, tevékenységre serkentgette a lankadokat.

Most kezdédnek csak igazén a tudomdnyos munkdssig évei.
Eddig is irt becses miiveket, értékes tanulményokat, milyenekrol
mér emlékeztiink is, de nagyobb miivei egyetemi tandrsiga ide-
jére esnek.

Kisebb és nagyobb essayket most is ir ugyan kiilonféle folyé-
iratokba Wohl Stephanierdl, Dalmady Gyézérdl, Arany Juliskdrdl,
Szisz Gerdrél, Jésikdrdl, Anyos hatdsdrél, Pazmdndi Horvdt Endré-
r6l, Szent Miklés énekérdl, Tar Lérincz zardndokldsdrdl, A forrada-
lom utdne magyar lirdrél stb., de egymés utdn jelennek meg on-
all6 muvei is. Ilyen »Vajda Péter élete és miwes. (Budapest 1892.)«.
Mi inditotta 6t e monographia irdséra ? Az-é, hogy Vajda tandri
tevékenységének kordbban az a vdros volt szinhelye, a hol késébb
6 is tanult ? Vagy sokkal inkdbb az, hogy a természetnek 6 is
olyan rajongé hive volt, mint Vajda ? Ez ut6bbi hihetébb. Vajda
életének s irodalmi mikodésének alapos és részletes ismertetésén
kiviil érdeme e miinek, hogy bebizonyitja benne, hogy Vajda istene
nem a természet volt, hanem annak alkotéja, »hitének alaptétele
tehdt azonos a keresztyénség alaptételével« habdr sok tekintetben
Ossze is iitkozik a keresztyén vallds idék folyamdn kifejlédott
tanaival (167—S8. 1.).

M, T, AKAD, EMLEKBESZEDEK, X1V, K. 5, SZ.
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Egy masik miive »A Pannoniai ének«rol (Budapest 1893.)
sz6l. Eredetileg az »Irodalomtorténeti Kozlemények«ben jelent
meg. Ezen minél dllapodjunk meg egy pillanatra, hogy szerzéje
tudomdnyos modszerét szemléltessiik. Azzal kezdi, hogy miért
nevezi 6 rovidesen »Pannonia ének«nek régi koltészetiink e ma-
radvdnydt. Azutdn annak régi mdasolatairl sz6l. Az eredeti kéz-
irat ugyanis nem maradt rank. Pray emliti el6szor, tehdt méltatja
Pray érdemeit ; Révay adta ki el6szor, a ki Cornidestél, ez pedig
Praytél kapta mésolatit, tehat ismerteti ebben az iigyben folyta-
tott levelezésiiket ; a marosvasarhelyi Teleki-konyvtirban is
van egy masolata, tehat kozli a hdrom Teleki (ezek egyike a konyv-
taralapitd) életrajzat; Dugonics is kiadta »Etelkd«jdban, tehét
elmondja az »Etelka« kiaddsdnak nehézségeit ; Toldy is kiadva
sHandbuch«jdban, hidrom versszakkal bévebben, mint Révay,
azt is megmondva, hogy a régi kéziratot Horvat Istvintél kapta,
masutt azt is megmagyardzva, hogy Horvithoz hogyan keriil-
hetett, t. 1. Praytol kapta Cornides, ettol Révay, Révaytol Horvit.
Mar most, hogy bebizonyitsa, hogy itt Toldy tévedett, kilencz
lapon azt mondja el, hogyan tévedett a Révay sziiletési ditumaban,
csak azutdn adja értésiinkre, a mit eddig nem tudtunk, hogy a
Horvét jegyzései szerint Subich kozolte ez éneket Prayval, a hdrom
utolsé versszak hijdn Pray kozolte Cornidessel, ez pedig Révay-
val, a ki azutdn kiadta ; Horvattal pedig Heliser esztergomi tanda-
csos kozolte, a kihez keriilt a Subich koényvtéra. Dugonics grof
Léazir Janost6l kapott médsolatbél adta ki. Negyvenegy lapon
mondja el mindazt Széchy. Az értekezés masodik részében kiilo-
nosen nyelvi bizonyitékok alapjdn igyekszik meggy6zni arrdl,
hogy énekiink a XVI. szdzad elott nem késziilhetett ; a harma-
dik részben elmondja az eredeti szoveg utdn valé kutatdsdnak
negativ eredményét ; itt taldljuk a gréf Lazar Jénos, Subich és
Heliser életrajzdt; azutin a mu szerzéjére, Csithy Demeterre
vonatkoz) gyér adatokat allitja ossze s megédllapitja, hogy az ének
kormeghatdrozdsa (»Mikort nagy bt vala Magyarorszagban)
sem 1514-re, sem 1526-ra, hanem legtobb valészintiséggel 1541-re
Buda elfoglaldsa évére értheté és magyardzhaté. A IV. részben
az ének szokatlanabb szavait és kifejezéseit sorra veszi és kimu-
tatja, hogy azokat a XVI. szdzadban is hasznaltik és pedig tgy,
mint az énekben taldljuk.

140



SZECHY KAROLY LEVELEZO TAG EMLEKEZETE. 19

Azért ismertettiik ez értekezés eszmemenetét kissé boveb-
ben, mert, mint emlitettiik, bizonyos médosuldssal tobbi érte-
kezéseiben és miveiben is ilyen médszert kovet. Csak olvassa
el valaki »Péchviradi vagy Farnddi« cziml értekezését (Irod.
kozl. 1897. és Kisebb tanulm. 213. kk.), melyben azt bizo-
nyitja be, hogy az ismeretes »Compendiosa . . . descriptio
urbis Hierusalem« szerzéje Péchvaradi s Farnddi az els6 nagy
tolvaj a hazai irodalomban, a mit kiilonben mér Toldy is
allitott Colonnai Guidérél irt értekezésében, de nem bizonyi-
tott bévebben ; — vagy Zrinyi-monographidjinak azt a részét,
melyben a Zrinyi sziiletése évére vonatkozé adatokat, a halala-
6l sz6l6 tudositdsokat bonezolja, vagy a »Siralmas panasz«r6l
bizonyitja, hogy azt Zrinyi nem irhatta. El6adasinak ezt a
jellemvondsat birdlataiban is megtaldljuk. (L. példdul Kazinczy
levelei ) kiaddsdnak birdlatat.)

Nem tudjuk, hogy az adatok gazdagsigit, vagy éles dialek-
tikdjat csodéljuk-é inkdbb mtveiben, vagy azt a hevet, mely-
lyel meggy6zédését olvasbira mintegy rderdészakolni igyekszik ?
Ha fejtegetéseit olvassuk, gondolatainak 4rja magival ragad :
érezziik, hogy odavisz, a hovd akar, azt is ldtjuk, hogy nem azért
nem folytatja tovdbb, mintha kifogyott volna az argumentu-
mokbél. Es ilyen volt eléaddsa is, csakhogy itt szénoki képessé-
gével még fokozta a hatdst. Az értekezésnek ez a formaja kifogd-
solhat6, de tanitvdnyait komoly kutatdsra serkentette s meg-
tanultdk bel6le, hogy az irodalomtorténetirénak mily sok oldal-
6l kell megvitatni és megvildgositani egy kérdést.

1899-ben, midén a »Térténeti Eletrajzok« szerkesztése Szi-
ldgyi Séndor haldldval ideiglenesen rdm maradt, a postin egy
csomagot kaptam, melynek tartalma »kézirat«nak volt jelolve,
noha alakja elitott a kéziratok szokdsos alakjatol. Egy tobb
méteres papirgéngydleg volt benne: Zrinyi életrajzanak har-
madik kétete, a szerzé apré gyongybetiis irdsdval, ez a végtelen-
nek tetsz6 gongyoleg jut eszembe, ha érvei kimerithetetlen
lanczolatdra gondolok !

Széchy 1894-ben megirta gréf Guaddnyi Jozsef életét. A meg-
ijhodés kordval egész életén keresztiil kiilonos kedvvel foglalko-
zott, elsé munkéja is errél szél, eléadédsaiban is vissza-visszatért
hozzé. De még sem ez, hanem gréf Zrinyi Miklés a kélto volt az,
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kinek életrajzadt megirni, korszakalkot6 irodalmi miikodését,
hozzd mélté6 nagy miiben méltatni, élete féfeladatdnalk tekin-
tette. Akkor hatérozta el magit erre, midén a Beéthy-féle képes
Irodalomtorténethez, (melyben tobb értékes fejezet téle vald)
Salamon Ferencz haldla utdn a Zriny: életrajzdnak megirdsit is
red biztdk. Csak foglalkoznia kellett Zrinyivel, hogy alakjit mind
jobban megszeresse. Szerencsés mellékkoriilmények is kedveztek
terve kivitelének. A Zrinyi-kényvtarb6l mar kordbban véiratlanul
el6keriilt, addig ismeretlen Zrinyi-kéziratok (hadi vézlatok, elé-
gia, epigramm), az »Adria Tenger Syrenajd«nak az els6 1651-iki,
még inkdbb a késobbi kiaddsoktél sokban eltér6 mésolata arra
inditottdk, hogy ajdnlatot tegyen a M. Tud. Akadémia Irodalom-
torténeti Bizottsaginak Zriny: koltéi miweinek Gjbél valé kiada-
sdra. A Bizottsdg az ajdnlatot 1894 nov. 5-én tartott iilésében
egyhangtian elfogadta s Széchyt bizta meg a kiadds rendezésével
és commentdldsival. Ett6l kezdve egészen haldldig csaknem
kizdrélag e munkdnak s a Zrinyi életrajzanak élt. Az utébbi
és nehezebb feladatot 1896—1902-ig 6t vaskos kotetben sike-
resen meg is oldotta, az el6bbibol életében csak a szoveg
kinyomtatdsa késziilt el, a szovegmagyardzé jegyzeteket Badics
Ferencz 1906-ban rendezte sajté ald, a bevezetés i1s kettd)iik
munkdja.

A Zrinyi-életrajz Széchy legmaradandébb alkotdsa. Faradt-
sdgot nem ismer6 szorgalommal kutatta at az Orszdgos, a M. Nemaz.
Mizeumi, a bécsi titkos és hadi, a zdgrabi és gréf Draskovich-
levéltart, s alig van Zrinyi életének olyan nevezetes mozzanata,
a melyre kutatdsa alapjdn vildgossdgot nem vetett volna. Kide-
riti Zrinyi sziiletési évét, moédositja a Zrinyidsz iratdsa idejére
s az idyllekkel kapcsolatosan Zrinyi szerelmére vonatkozd
hypothesist ; Gjabb adatok alapjdn ismerteti haldla koriil-
ményeit, vagyis — a mint maga a szerz6 mondja — az élet-
rajz anyaga kilencztizedrészében merdben 1j. Felhasznalta a
Zrinyi-konyvtart is s a kolté sajdt konyveibél mutatja ki a
Zrinyidsz sok helyének, a kisebb koltemények és a hadtudo-
ményi miivek forrdsait.

Megrottdk a szerzét miive egyes részeinek ardnytalansdgaért,
pl. hogy nagyon részletesen adja el a Zrinyidsz tartalmdt ; de
ez nem érinti a mi belsé értékét s a ki a kiils6 miveit életével
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kapesolatosan alaposan ismerni és megérteni akarja, Széchy
nagy monographidjdt nem nélkiilozheti.

Az alatt, mig e nagy munkén dolgozott, mellékesen sajté
ald rendezte, mar emlitett Gtirajzi és mutorténeti tanulmdnyain
kiviil »Kisebb tanulmdnyok« czim alatt irodalomtérténeti dolgo-
zatal egy részét.

1903-ban az Erdélyi Irodalmi Térsasdg megbizdsdbol kiadta
Debreczeni Mdrton koltéi miweit s bevezetésiil terjedelmes élet-
rajzot irt elébe. Akadémiai értekezése (»Tasso és Debreczeni«),
melylyel 1903-ban foglalta el székét, szintén Debreczeni eposédval
foglalkozik.

Még egy kitiiné tanulmdnydrél kell megemlékezniink, melyet
a Franklin-tarsulat »Magyar remekirék« véllalatdban a Zrinyi-
Balassa kotet elé irt Balassa Bdlintrol. Szerkezetre és ardnyossagra
nézve ez a legsikeriiltebb munkéja, melyet a Szabad Liczeum
kozgytlésén mutatott be. Taldn tialsdgosan csapoddrnak festi
Balassat, nagyon is kiszinezve zélyomi kalandjit ; taldn nagyon
is érzékinek festi Balassa szerelmi idedljat : Losonczi Anna nem
volt Szép Ilonkdhoz hasonlé lelkiilett asszony — de alapjaban
véve sikeriilt képet rajzol a XVI. szdzad legnagyobb magyar
lirtkusarél.

Ez volt utols6 munkdja.l) Abban az évben, mikor ezt kiadta,
beteljesedett végre régi vigya is, hogy Budapestre, sajat szavai
szerint »a haza, a tudomény, koltészet és nemzeti élet tovébe«
koltozzék fel. O Felsége 1904. decz. 30-4n a budapesti egyetemen
Gyulai Pal orokébe a magyar irodalomtérténet tandrdva
nevezte ki.

De ekkor mér csak a lélek volt firadhatatlan, 4], szélesebb
hatdskorre végy6d6. A test beteg volt és nyugalomra vigyott.
Pedig még oly sok szép tervét szerette volna megvalésitani. Egy
magyar irodalomtorténet irdsira mdr kordbban villalkozott,
de ez is csak egy szép Ghajtds maradt.

1905. okt. 26-4n a betegség (szerviszivbaj) dgyba dontotte
s nem is épiilt fel tobbé beldle : az Gjév kezdetén (jan. 3.) a tudo-
mény, a taniigy végtelen kérdra orokre elhagyott benniinket.

1) Onallé miivei és folydiratokban megjelent ériekezései és czikkei
bibliographiajat lasd az Akad. Almanach 1902. évi folyamaban.
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Utolsé perczeiben is héldsan dldotta azt, »a ki — végren-
delete szerint — &dlmainak 4lma, szivének boldogsiga, lelké-
nek deriije s életének biiszkesége volt l«

* % %k

Ilyen volt a Széchy palyafutdsa. Mint tandr a megtestesiilt
lelkesedés és buzgdsag volt, ki eléaddsival magival ragadta hall-
gatéit, tanitvinyainak az iskoldn kiviil is meghitt bardtja. Mint
tudés az irodalomtorténetnek firadhatatlan munkdsa, kinek
iré1 pélydja — Bessenyeitél Balassiig — folytonos emelkedést
mutat : tartalmi és alaki tekintetben mindig jobb miveket alko-
tott : méltan fdjlaljuk tehdt, hogy akkor tévozott koriinkbél,
midén pélydja a fejlédés legmagasabb fokdn dllott. Miné jeles
miveket varhattunk volna még téle !

De a mit alkotott, a maradand6 becsit monographidknak
igy is egész sora : valéban mélté rd, hogy a Magyar Tud. Aka-
démia is elismeréssel és tisztelettel Gvezze elhiinyt tagja emlékét.
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Petzval Otté r. tagrol. Kondor Gusztdv 1. tagtdl .. .. ... —
Okross B4lint lev. tagrol. T6th Lérincz r. tagtol .. . —
Hunfalvy Jdnos r. tagrdl. Keleti Kdroly r. tagtél T A e
T6th Agoston lev. tagrél. Holldn Ernd t. tagtél .. .. —
Oppolzer Tivadar kiilsé tagrol. Konkoly Miklds tiszt. tagtél —
Patr Ivén lev. tagrél. Hampel Jozsef 1. tagtol .. BEERe
Pauer Jdnos 1. tagrél. Dr. Czobor Béla 1. tagt()l 1
Heer Oszvald kiils6 tagrol. Klein Gyula 1. tagtol .. .. . —_
Balogh Kélmén r. tagrol. Hogyes Endre r. tagtol .. ... 1
Pott Frigyes Agoston k. tagrél. Pecz Vilmos L tagtél .. —
Danielik Jdnos t. tagrél. Szvorényi Jozsef t. tagtol .. .. .. —
Apéthy Istvdan r. tagrol. Matlekovics Sdndor 1. tagtdl.. .. —
Romer F. Floris r. tagrél. Hampel J. 1. tagtol.. .. w e . 1
Zsigmondy Vilmos 1. tagrél. Péch Amtal 1. tagtél .. .. w. .. —
Rénay Jdnos Jéczint r. tagrél. Por Antal 1. tagtél .. .. .. —

Pesty Frigyes r. tagrél. Ortvay Tivadar 1. tagtdl.. .. .. .. —

I1. Gorové Istvdn t. tagrél. Gyorgy Endre 1. tagtol .. ...... —

II1.

IV.

Yik

¥HE

IX.
X.

L

II. Renan mint orientalista. Goldziher Igndcz r. tagtél

I11.
Iv.

. Wenzel Gusztdv r. tagrél. Vécsey Tamds r. tagtél .. .. ..

VI.
VIIL

VIII.

XI.
XII.

. Dedk Farkas r. tagrol. Bar6 Radvdnszky Béla t. .t"azgtél
. Szabé Kéroly r. tagrél. Szildgyi Sdmdor r. tagtdl .

I
H:

II1.
IV,
. Kronecker Lipét k. tagrél. Rados Qusztdv 1. tagtol

VI

Beothy Leé 1. tagrol. Gyorgy Endre 1. tagtol .. .. . .. .. —
Jendrassik. Jend r. tagrél. Klug Ndandor 1. tagtol .. e
Rédzsa Rédzsendraldla Mitra k. t.-r6l. Duka Tivadar 1. taotél —
Kacskovics Lajos 1. tagrél. Nagy Ivdn r. tagtol .. .. w .. —
Ballagi M6r r. tagrél. Imre Sandor r. tagtdl .. .. o o 1
Lenhossék Jozsef r. tagrol. Mihalkovies Géza r. tagt()l

Hadn Lajos 1. tagrol. Zszlmszky Mihdly 1. tagtol ... s
Keleti Kdroly r. tagrél. Jekelfalussy Jozsef 1. tagt()l S

Sziics Istvdn lev. tagrél. Ballagi Géza 1. tagt6l

| ool

Panlié Jozsef kiilsé tagrél. Kanitz Agost 1. tagtol o
Bédr6 Kemény Gdbor t. tagrél. Gyorgy Endre 1. tagtél ..

Sir Richard Owen k. tagr6l. Margs Tivadar t. tagtél
Vajkay Kdroly 1. tagrél. T6th Lirincz r. tagtél
Griinwald Béla 1. tagrél. Ldng Lajos r. tagto6l

Markusovszky Lajos t. tagrol. Hogyes Endre r. tagtél
Roscher Vilmos k. tagrél. Kautz Gyula r. tagtol ..

Sl b

Cantd Caesar k. tagrél. Ovdry Lipit 1. tagtél .. . .. ... —
Danké Jozsef lev. tagrol. Por Antal r. tagtél .. .. .. ... —
Nagy Imre r. tagrél. Fejérpataky Ldszlo r. tagtol .. .. . —
Ludwig K. F. V. k. tagrél. Klug Ndndor r. tagtél .. —
Margé Tivadar t. tagr()l. Entz Geéza r. tagtél .. .o . —
Gneist Rudolf k. tagrél. Concha Qyizi 1. tagtél ... .. .. —
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IX. kitet. VIIL. Du Boxs-Reymond E k tagrol. Thanhoffer L. r. tagtol ..
IX. Xantus Jdnos 1. tagrol. Mocsdry Sdndor 1. tagtél . ..
2 X. Hazslinszky Frigyes r. tagrol. Mdgdesy-Dietz S. 1 tagtél
XI. Findly Henrik 1. tagrol. Mirki Sdndor 1. tagtol .
XII. Térok Jézsef és Antal Géza tagokrél. Hogyes Endre r. tagtél

X. kitet. 1. Spencer Wells k. tagrél. Duka Tivadar 1. tagtol..
II. Szathmary Gyorgy 1. tagrél. Zsilinszky Mihdly r. tagtél
III. Gladstone W. E. k. tagrél. Gyorgy Endre 1. tagtol..
IV. Abel Jend 1. tagrol. Hegediis Istvdn 1. tagtol
V. Horvat Boldizsar t. tagrél. T6th Lorincz r. tagtol
VI. Nagy Ivan r. tagrél. Mdrki Sdndor 1. tagtol .. ..
VII. Mihalkovics Géza r. tagrol. Thanhoffer Lajos r. tagtél
VIIL. Pasteur Lajos k. tagrél. Hogyes Endre r. tagtol .. .. .. ..
IX. Capasso Bertalan k. tagrél. Ovdry Lipét 1. tagtol ...
X. JurAnyi Lajos r. tagrél. Mdgdcsy-Dietz Sdndor 1. tagtél
XI. Bunsen Robert k. tagrél. Than Kdroly r. tagtol ..
II. Gr. Andrassy Man6 1. tagrél. Br. Radvinszky Béla t. tagtbl

N

XL kotet. I, Domanovszky Endre 1. tagrél. Alexander Berndt 1. tagtol ...
I1. Hauer Ferencz k. tagrol. Bockh Jdnos 1. tagtél e
IIL. Télfy Ivan 1. tagrél. Pecz Vilmos 1. tagtol .
IV. Szilagyi Sandor r. tagrél. Frakndi Vilmos r. tagtél .........
V. Laufenauer Kéroly 1. tagrél. Kétly Kdaroly 1. tagtol .. .. ..
VI. Arneth Alfréd k. tagrol. Kdrolyi Arpdd r. tagtél .. .. .
VIL Hollésy Jusztinidn 1. tagrél Fehér Ipoly t. tagtol.. ..
VIIL. Jekelfalussy Jézsef r. tagrol. Vargha Gyula 1. tagtél
IX. Fodor Jézsef r. tagrol. Hogyes Endre r. tagtol.. ised
X. Horvat Arpad 1. tagrél. Kdrolyi Arpdd r. tagtol ..
XI. Hal4sz Ignécz 1. tagrél. Szilasy Moricz 1. tagtél .. .. .. ..
XII. Téth Lérinez r. tagrél, Ve‘csey Taomds: x. tagtbl - .. .. o0

XII. kitet. 1. Taine Hippolyt k. tagrél. Alexander Berndt 1. tagtél
II. Heller Agost r. tagrél. Frohlich Izidor r. tagtol ..
III. Kerékgyarté Arpad 1. tagrél. Békefi Remig 1. tagtél S
IV. Plész Pal 1. tagrél. Lengyel Béla r. tagtél .. ..
V. Bethlenfalvi Bal4ssy Ferencz 1. tagrol. Szentkla’.ray “Jend
Lataptod -~
VI. Kondor Gusztav 1. taglél. Kovesltgethy Rado 1 ta.gtél
VII. Krones Ferencz k. tagr6l. Wertheimer Ede 1. tagtol ..
VIIL Bertrand Séndor k. tagrél. Wosinsky Mor 1. tagtol ... ..
IX. Torma Kéroly r. tagrél. Téglds Gdbor 1. tagtél .. .. ..
X. Czobor Béla r. tagrél. Békefi Remig 1. tagtol ... o
XI. Rath Zoltan 1 taorol Vargha Gyula 1. tagtol L AREEN
XII. Szigeti Jézsef 1. tagr()l Berczik Arpdd 1. tagtél .. .. ..

b 44

XNl kitet. - I. Matyas Florian r. tagrél. Békefi Remig 1. tagtél .. ..
IL. Pulszky Agost 1. tagrél. Concha Gyizd r. taotol e
IIL. Staub Mbricz 1. tagrél. Mafgocsy—Dzetz IS A tagtol e
IV. Gréf Kuun Géza tiszt. és ig. tagrél. Goldziher I r. tagtol.
V. Br. Radvanszky Béla t. és ig. tagrol. Zsilinszky M. r. tagtol.
VI. Fayer Laszl6 lev. tagrél. Balogh Jend lev. tagtél .. .. ..
VII. Hoffmann Pal r. tagrél. Vécsey Tamds r. tagtol ..
VIII. Wosinsky Mér 1. tagrél. Ortvay Tivadar r. tagtol
IX. Reclus Elisée k. tagrol. Ldiczy Lajos r. tagtél ..
X. Csaplar Benedek 1. tagrol. Ortvay Tivadar r. tagtol ......
XI. Schmidt Sandor 1. tagrél Schafarzik Ferencz 1. tagtol...
XII. Hegediis Sandor r. tagrél. Nagy Ferencz r. tagtcl
XIV. kotet.
I. Bubics Zsigmond t. tagrél. Ortvay Tivadar r. tagtol ..
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Budapest, 1909. Az Athenaeum r.-tarsulat kényvnyomdaja.
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