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ABEL JENO EMLEKEZETE.
1858. jl'\l. 24 —1889. decz. 13.
HEGEDUS ISTVAN tagtol.

(Olvastatott a M. Tud. Akadémia 1899. decz. 18-an tartott Gsszes iilésén.)

Midén ez elétt nyolez évvel a tudomdnyegyetemen azt
a tanszéket foglaltam el, mely Abel Jend korai haldlaval
iiresedett meg, mély megindulissal e szavakkal fordultam
hallgatéimhoz: » Media vita in morte sumus. Itt a pezsgl
élet zajaban, itt a tudomdnyos szellem ragyogd fényében
egy halvany alak All eldttem, egy viratlandl megszakadt
élet fonalat vélem filvenni és mintha a szdrnyaszegett torek-
vések romjain dllanék.«

Ma mdr tiz éve nyugszik a csondes sir mélyén az a
kifiradt test, melyet a lizas munka emésztett f6l. Schiller
egyik fenséges epigrammaijanak gondolata jut eszembe ma
is, ha ¢ red gondolok:

Ime az életbdl kivezérls két ut cldtted,
FEszményhez visz az egy és a Haldlhoz a mas :
Rajta, siess hat, még szabadon, hadd érd el az elsét,
Mert hisz’ a masikon a Parka hatalma ragad . ..

Ot a Parka hatalma ragadta. De mér gyermekifjan
tort az idedl ttjara. s, habar ily félbeszakadt élet dsszes
reménysége feletti veszteség silydt érezem, teljes hittel
mondhatom, hogy a Parka elkésett, mert Gt a dicséségtil
meg nem foszthatta.

A félbeszakadt élet terhének egy részét magamra
villaltam ; de ép e villalkozds kiizdelmes munkdja kozben
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2 HEGEDUS ISTVAN.

nétton nétt emléke irdnti tiszteletem és fokozottan silyos-
bodott felelGsségem érzete. Fiklyafutishoz mar Lucretius
hasonlita életiinket. Vitar lampada tradit ... ¢ a fiklya-
futdsban kimeriilten rogyott dssze. Atadta a tudomdnyos
buvirlat viligité fiklydjit, mely az eszmény felé hint fényt.
Es mi volt ez eszmény? Annak a solidaritisnak volt e
fiatal tudds egész dletével, egész miikodésével, sét utolso
konstantindpolyi ttjaval is képviselGje, mely a magyar tudo-
mdnyt a szerencsésebb nyugat tudoméany:ival egybekapcesolja.
Bgybekapesolja ma és naponta siirtibh és szorosabb  kote-
lékkel ; Gsszekapesolta a multhan is. Middn a renaissance
kutatisa kizben e kitelékeket kereste fil, mikor élete folya-
man 1djabb meg tjabb, orids firadsiggal és teljes tiszteletet
érdemlé szorgalommal egybehalmozott adatokkal mutatta
meg, hogy nemzetiink mindig benne volt a haladds sodraban,
soha a cultura dtjaban nem dllt, de azt védve, azért kiizdve,
azzal frigyesiilve szerzett naponta tébb jogot ahhoz a fold-
hoz, melyet hdidité kardjaval magdnak a Karpdatok kozt
kihasitott: ekkor voltakép az igazi magyar tudds eszményét
igyekezett valdsitani. Az az éles philologiai tehetség, hamu-
latos nyelvtudds, mely az ¢ természetadta tulajdona volt,
képessé tette 6t, hogy a nagy német philologiai irodalomban
is helyet vivjon ki maginak: e tekintethen a tudomdny
egyetemes egységének hive volt: de ez egyetemes egységnek
volt egy korszaka: a renaissance, mikor a latin nyelv egye-
temes uralma Osszekité a népeket: mikor egy szellemi
imperium Romanum, Rdéma geniusinak uralma elétt meg-
hédolt minden nép, itt érezte Abel igazin otthon magdt:
mert itt foltalilta szeretett hazajat. Frezte, hogy mivel6dés-
torténetiink forrasainak kutatdsa kozben: itthon van, holott
a tudomény nagy koztarsasigdiba lépett. Rengeteg buzgalmi
tevékenységének ez igazin termékenyitd része. Kzzel hatott
ram is leginkabb. Kz tett engem haldla utin, mert életében
taldn csak egyszer léptem vele Gsszekottetésbe, szellemi
rokondva, bardtjivd, kovetGjévé, de tevékenységének ez az
irdnya fiizé 6t oly szorosan Akademidnkhoz is. s most,
midén az ¢ emlékét folujitani torekszem: az ¢ tudomanyos
egyéniségének e vondsit rajzolva, gy érzem, hogy Aka-
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EMLEKBESZED ABEL JENO ROLOTT. 3

demidnk koszordjat fonom az 6 szdmira. De az § élete
nemesak e szemponttal érdekes, hanem mis szempontbdl is
felette értékes. O egyszersmind az ¢ kordban megindult
philologiai irodalmunknak egyik legtehetségesebb, legkép-
zettebb és a legijabh eurdpai dramlatok folismerésére legéle-
sebb litdssal biré tényezdje volt. A pezsdiild§ munkédssighan
erjesztd erdvel hatott kritikai bonezolé képessége mintegy
a német philologiai mddszer kozvetitdjetil volt tekinthetd.
Most, tiz év mulva, midén tudomdnyos irodalmunk follen-
diilése oly kinnyen homdlyt borithatna az ifjan elhalt tudds
emlékére, miiveinek ismételt Attanulminyozisa alapjdn:
nyugodtan itélhetem meg az ¢ egyéniségét és azt hiszem,
hogy Akademiinkban ép ez az emlékbeszédek hivatdsa, hogy
a tudomdnyos fejlédés filiatidjaban az egyes tuddsok hatdsit
folkutassuk, esetleg tévedéseikbdl okulist szerezziink, dia-
dalra jutott eszméiknek pedig tropaeumot allitsunk, emlé-
kiik folfrissitésébél tdjabh erdt és lelkesedést meritsiink
haladds végtelen mezején. Megkisértem hat Abel tudds
egyéniségét lehetd hiven, tdrgyiasan, de azzal a szeretet-
tel megrajzolni, ‘melyet bennem irodalmi tevékenysége
éhresztett.

Abel Jené mar szdrmazdsival srokolte nyelvtehetségét,
mely tudominyos hivatdsinak egyik fétényezGje volt. Nziile-
tett Budapesten, 1858. jil. 24-én. Atyja Abel Albin zon-
gora-tanité, anyja Knight Claudina volt. Fdesanyja angol
lévén, mar els6 gyermekkordban egyszerre tanult meg ma-
gyaril és angoldl, mihez csakhamar a német nyelv és
gymnasidlis évei alatt a franczia nyelv jarult; egyetemi
ével alatt az olasz nyelvet is elsajatitd. Bles esze, nagy
szorgalma ritka gyors pilydnak képezé alapjit. Az ag.
hityv. f6gymnasiumban végzé a kozépiskolit és sajat életrajzi
foljegyzése szerént 1875. elején lépett eximio modo érett-
ségi bizonyitvidnynyal a budapesti egyetem hallgatdi sordba.
Erés és mélyen gyiokerezé szenvedélylyel adta magit a
classica-philologidra. Sziilei aggddva lattik e szenvedély

83 1



4 HREGEDUS ISTVAN,

langra lobbandsit, mert fiokat torékeny, gyenge testalkata
miatt féltették.

Kozépiskolai tanfolyama kozben is kénytelenek voltak
vele sziinetet tartatni és 15 éves koraban légviltozis ked-
véért Londonba kiilldték nagyatyjihoz, honnét harom havi
tartézkoddsra a Kent grofsagban fekvé Deal nevezetii ten-
geri fiirdére vitték. De gy6zitt az ifju akaratereje. Az
egyetemen mdr az elsé latin seminariumi O6ran  feltiint
Ponori Thewrewknek a classikusokban szerzett széles olva-
sottsdga. 1878. felbrwirjdban summa cum laude doctori
szigorlatot tett a classica philologidbdl mint f6targybdl, a
németbhdl és az indogerman Gsszehasonlité nyelvészethdl mint
melléktirgybdl. Doctori értekezése: De infinitivi gracci forma
az osszehasonlité nyelvészet korében mozog. 1878. szep-
temberétGl 1879. julius havaig tett kiilfoldi ttja, mely alatt
Ludwich Arthur kiénigshergi tandr buzditisdra és irdnyzdsa
mellett a girdg epikusok sziveghagyomianydt kutatta és
utolsé konstantindpolyi ttja kozt, melyet 1889. szeptember
végén tett, 11 év telt le. E tizenegy év az 6 tudomdnyos
palydjanak két irdnydt jeloli: a classica philologidban a
szivegkritika és hermeneutika, a renaissance kutatdsdban
a magyar tudomdnyos Osszekottetések, mint a XIV-—XVIL.
szdazadokban a magyar mivelddds torténeti emlékeinek lehetd
teljes egybegytjtése, melynek alapjan nemzetiink szellemi
arczat igaz vildgitasba lehet helyezni.

Pilyatutisiban bizonyos megfeszitett gyorsasig ldt-
haté. 20 éves kordaban dllami dsztondijjal az olasz, franczia.
német, angol konyvtirakban végez kutatisokat és gyfijt
hihetetlen mennyiségii anyagot szovegkritikai tanulm4-
nyokra, a gorog epikai kioltészet egyes termékeinek széveg-
kritikai kiaddsara; 21 éves kordban tandr az V. keriileti
fégymnasiumndl. 22 céves kordban akademiai jelélt és egye-
temi magdntandr. 24 éves kordban akademiai tag, 25 éves
kordban egyetemi rendkiviili és 28 éves kordban egyetemi
rendes tandr. Ily pdlydt csak, rendkiviili tehetség mellett is,
ennek megfeszitésével lehet megfutni; noha az igazsdgnak
tartozunk annak kijelentésével, hogy az egyetemen Thewrewk
és Heinrich lelkes tdmogatdsa, kik koziil az elsé mestere,
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EMLERBESZED ABEL JENG FOLOTT. 5

majd munkatdrsa, az utébbi egész gymnasidlis és egyetemi
palydjan joéakaré tandra volt, a kormédnyon Trefort helyes
érzéke, melylyel a valodi tehetségeket folkarolta, tették
lehet6vé gyors emelkedését. Joakaroi és partfogéi sordban §
maga mindig halival emlékezett meg Ipolyi, Fraknéi és
Szilagyl Sandorrdl. Sajitsigos egység jellemzi egész palydjat.
Maga bevallja a Philol. Wochenschrift 1882. évf. meg-
jelent czikkében (4. sz. 162.1.), hogy a Konstantindpolyhdl
IT. Abdul Hamid szultin ajindékdabél visszakertilt Corvin-
codexekkel valo foglalkozdsa terelte hatdrozott irdnyba.
Megnyugtato és fenséges a torténeti fejlédésben nyilvanulé
igazsag. A torok hatalom végzetes titja szakitotta ki nemze-
tiinket a miivelddés ama sodrabdél, melybe a renaissance
vitte bele és szdzadok mulvin a magyar nép nyidjt a meg-
tamadott térok népnek testvér-jobbot és ennek fejedelme
haldbol ép a renaissance kincseit adja vissza ajindékil
() ez ereklyéket 1877-hen litta elGszor. Csontosi Janos
muzeumi tisztvisel6 mutatta be az egyetemi hallgatéknak.
Abelrél irt szép megemlékezéséhen, melyet kiilondsen utolso
konstantindpolyi tjira nézve forrdsil hasznilhattam, elbe-
széli, mily mély benyomdst tett rd4 az az odaaddé figyelem.
melylyel a visszakertilt codexekrdl tartott eldaddsdt hall-
oatd. Abel csakhamar ismeretséget, majd bardtsdgot kitott
Usontosival.

Mélyre haté elméjének a renaissance felé irdnyilt
érdeklddése. Megnyilt el6tte az tGt, melyet meg kelle ten-
nie: a magyarorsziagi miivelddésnek kilfoldi  kapesolatait
kutatni, de egyszersmind megszerezni azt a palaeographiai
és kritikai éleslatast, melylyel a renaissance-kori kéziratok
értékét o tudomany jelen dlldsa szerént megitélheti. Mar
egyetemi tanulmanyai alatt tiz6tt palaeographiai tanulma-
nyokat, mire kivalt a Nemzeti Miizeum .Juvenalis-kézira-
tait hasznilta fol. Elsé kilfoldi utjiban mdar a sziveg-
kritika képezi {6 tanulmédnyit, de folyton pdrhuzamban,
elvilhatatlan egyidejiiségben kutatja a humanismus forrd-
sait. Méar 1879-ben a K. Ph. K. ez évi janudri fiizetében
Janus Pannonius életéhez és miiveihez cz. alatt a Matyas-
kori renaissance e ldngeszii koltdjének kiadatlan koltemé-
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6 HEGEDUS ISTVAN.

nyeit teszi kozzé egy velenczei kézirat alapjin. De ugyanaz
alatt Bologndaban és Modendban orphikus kolteményekre
vonatkozo két kéziratot collationdl, el6készitvén azt a kiadist,
melylyel nevet vivott ki magdnak a német philologiai iro-
dalomban. Es haldla utdn két kényve is megjelen: egyik
Pindar ujabb scholionjai, mésik Olaszorszdgi XV. szdzad-
beli irdknak Mdtyds kirdlyt dicsoité mivei (Budapest 1890.)
és hagy hatra gazdag anyagkészletet a XV. és XVIL szi-
zadbeli magyarorszigi irék munkdibél — kilfoldi iréknak
magyar kirdlyokhoz, fépapokhoz és vildgi urakhoz intézett
ajanlé leveleibdl, magyar tuddsok levelezéseib6l, magyar-
orszagi iskolik torténetére vonatkozo emlékekbdl, melyek
még ma is kiadatlandl hevernek az Akadémia kézirattdra-
ban. Ime, mily parhuzamos egységet alkot egész miikidése.
Tudomanyos pdlydjanak fénykoraban 1885. mdj. 5-én az
Akadémidaban székét Isota Nogarola humanista iréné élet-
rajzaval és irodalmi miikodésének jellemzésével foglalta el;
ugyanez évben jelenik meg lLipesében és Pragiban Orphica,
mely szovegkritikal tanulmdnyainak érett gyiimolese, és
ugyanez 6évben adja ki A bartfai Sz Egyed temploma
kinyvtarinak torténetét és ir egy drtekezést a Homerosi
Demeter hymnusrél. 1886-ban adja ki gréf Apponyi Sandor
meghizisibdl Isota Nogarola miiveit amateur kiaddsban két
kitetben, de ugyanakkor teszi kozzé az lrodalomtirténeti
emlékel 1. kotetében Nicolaus de Mirabilibus theologiai és
morilis értekezéseit.

Ime e piarhuzamossig, egész tudomdnyos tevékenysé-
gében kovetkezetes munkdssiga gyakran meglepé aprisi-
gokban is nyilvinil; hiszen az egyéniséget épen az aprd,
csekély mozzanatok jellemzik leginkdbb. Emlitém, hogy
mar 1879-ben Janus Pannonius tdjabb verseit taldlja meg.
1880-ban ir a Janus Pannonius kéziratairél (Analecta ad
historiam Renascentium in Hungaria litterarum spectantia-it
1—30), de 1881-ben az K. Ph. K.-ban tjabb kéziratokat
ismertet.

1884-ben a Szazadokban érdekes forristanulmanyok
alapjan Szindgy Bdartfin a XV. és XVI. szdzadban czimi
czikket ir. 1887-hen ismét kozol a K. Ph. K.-ben (XL
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EMLEKBESZED ABEL JENO FOLOTT. /f

1887) 1) adatot a XV. szdzadbdl, mely a sziniigyre vo-
natkozik.

Folytathatndm a parhuzamokat.

Ha valamit kutatdsa kiorébe vont, kivetkezetesen hii
maradt targyihoz. Ha FelsG-Magyarorszagbha megy, a bartfal,
a késmarki virosi levéltirakat folkutatja, hogy a magyar-
orszagl miivelddéstorténetre vonatkozdlag ) adatokat taldl-
jon; ha elmegy Bologniba, az egyetem 600 éves fenndilld-
sdnak jubileumdra, rovid hiarom heti szabadsigat felhasznélja
kézirati gytijteménydének kiegészitésére és egy véletlen kiejtett
sz6 Novati Ferencz genuai tandr ajkirdl elég volt arra,
hogy téle ajanlé levelet kérjen Volterrdba, hol folfedezte
egyikét a leghecsesebb Corvin-codexeknek, mely Marliani
epithalamiumdt tartalmazza Corvin Jdnos és Sforza Blanks
tervezett nasza alkalméra.

400 évvel azutin, hogy ¢ heszéd elhangzott, fedezi fol
a beszéd kéziratit.

1886-ban Isota Nogarola miiveit adjik ki és 1888-ban
ribukkan Pietro Bembo /1 Surca cz. kilteményére, melyben
4 nympha jelenik meg a Sarca folyd és a Garda t6 ndszir:
és kozol egy versszakot. melybdl kitiinik, hogy e négy
nympha Zenevera, Isota, Laura és Bartholomaea Nogarola.
Es ming bdség a forrdsokban, mily termékenység a kuta-
tashban, mily ldzas munkdssig a feldolgozisban, mily hihet-
len kitartds a legaprébb részletekben és a német a@xol Jere
a szivegek megdllapitasdban! Ha valamiben igazi rajongdst.
kedvtelést keresiink az egyébként higgadt Abel munkdssi-
giban: az a szovegkritikai pontossignak mondhatni til-
hajtasiban nyilatkozik. Fs ¢ téren nem tett kiilénbsiget
ir6 és o kozt. Villalkozik Tycho Mommsen teljesnek gon-
dolt s a philologiai @xzpi e példanyiul ismert szovegkritikai
Pindar-kiaddsiahoz 1jabb akalékokkal jirulni, Janus Pan-
nonius verseire nézve a kéziratok eltérését a Teleki-féle
kiaddstol ép oly pontos lelkiismeretességgel adja, de sziveg-
kritikai apparatussal ldtja el Isota Nogarola miiveit is.
Joannes Philoponosnak az é¢kezetekrdl frt mivét az Egenolff
boroszl6i kiad4siban ismertetvén, a codex Baroccianus alap-
jan oly székat sorol fél, melyek az Egenolff 4ltal alapil
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8 HEGEDUS 1STVAN.

vett codexben hidnyoztak. (Zeitschr. f. oest. Gymn. XXXITIL
3. p. 179—187.) Colluthus Lycopolitanus »Carmen de raptu
Helenae« c¢z. miivét kiadja 1880-ban. K rivid, értéktelen
kélteményrél, mely 392 sorra terjed, nem kevesebh mint
hat nyomtatott ivnyi kritikai jegyzetet ir: nem kevesebb
mint 12 codexet hasonlitott Gssze. Ugyanazon lelkiismeretes
gonddal nydl Beriszl6 Péter énekéhez, melyet dr. Schrauff
Kiroly baratjatol, a béesi csdszari titkos levéltar orétdl
kapott meg és sorrél sorra vevén, értékesiti palacographiai
éleslatasat. (1. Ph. K. XII, (1888) 529 és kov. lapjain.)
Valésdgos erdpazarlist kovet el e téren. Bs bizony nem
birok meghatottsig nélkil gondolni a mi seminarium-kinyv-
tarunkba bekebelezett roppant halmazi jegyzeteire, melyek
az ¢ szalkds irdsival. mintha csak aprolékos kritikai szenve-
délyét jelképeznék. S6t Nonnos Panopolitanus 48 énekre
terjedd Dionysiaca cz. munkdjinak Kachly-féle kiaddsit a
maga szimdra, fchér lapokkal kotteté be: e fehér lapokon
mdr siiriin fordulnak eld jegyzetek, a melyek az eltérd lectio-
kat tartalmazzik, bizonyira egy tervbe vett djabb kiadds
szamara.

s nem lehet azt mondani, hogy csak a német phi-
lologiai irodalom szakmunkdsaként tette meg az aprélékos
szovegkritikai bivarlatokat; 1889-ben, tehdt életének utolsd
évében, sit ennek is szeptemberében, tchit egy par héval
haldla el6tt meginditvan a Magyarorszdage tanulol: kil fol-
dion cz. vallalatat, kiaddsra elkészité Mokos Gyula Altal
készitett jegyzékét a jenal egyetem tanuldinak. Kgybeveté
a Mokos “jegyzékét a Haan ¢s Révisz jegyzeteivel, utdna
jart levelezés titjan az eltéréseknek, kitiinteti, mennyivel
tokéletesebb a Mokos jegyzéke. Ez a munka is 1890-hen
jelent meg, Abel haldla utén. Csak végig kell nézni az §
irodalmi munkdssiginak azt a gondosan egybedllitott, de
teljesnek nem mondhatd jegyzékét, melyet dr. Vari Rezsé
tett kozzé magvas mnekrologja utin a K. Ph. K. 1890. évi
febr. fiizetéhen (81 - 93). hogy Abel esoddlatosan gazdag
tevékenységét bdamuljuk; de a rendkiviil szitigazé munkdis-

sdg osszhangzé tudomdnyos egyéniséget tiitkriz vissza.
Miutin tevékenységének mezején dttekintést nyujtvin
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ez egyéniség jellemzéséhez és megértéséhez jutottam, hadd
rajzoljam meg f6bb miiveinek alapjin ez egyéniséget, hadd
vessek fényt szellemi arczdra.

1T,

Mar doctori értekezésében, mely a gordg infinitivus
genetikus leszirmaztatisinak kérdését torekszik megoldani,
a 20 éves ifji felhasznilta mindazt, mit az osszehasonlito
nyelvészeti irodalomban feladatdra vonatkozélag taldlt. ﬁjat
nem ad, inkibh széleskori olvasottsigat bizonyitja be; de
azért mar ebben megnyilatkozik az ¢ eredeti tehetsége: a
szivegkritikai szempont érvényesitése. Igy Herodotosbal vett
példikkal igazolja, hogy Dietschnek van igaza, ki nem
tekinti a 7owéerr, chézy alakokat Atirdsnak (ueTeyepox-
reotoude)-nak, mint Bredow és Stein, és Curtiussal szem-
ben is figyelemre mélté drvekkel vitatja, az évee végi
inf. mdsod éles hangsilydt és a Homeros kora elétti kelet-
kezését.

Odahajlik ugyan, hogy a wevee, veu locativus, és hogy
ez alakok syntactikus haszndlatiban nines kiilonbség, mit
az ujabb kutatisok megczifoltak, mert ép a syntactikai
haszndlat analog kiterjesztése 1itjdn ment 4t az eredeti
dativus locativusba és ez alapon fejlddtek ki az eltérd
infinitivus-formdk.

Ugyanez évben Milanéban irja Thewrewk HKmilhez
kritikai levelét a ILithica ambrosianus codexérdl. Kolfedezte
e codex értékét az Orpheus Lithicdjara nézve. Palaeogra-
phikus gyakorlottsdagdrdl fényes bizonysagot tett. Kimutatja,
hogy azok az elmés javitisok, melyeket Dinner, Bernard,
Gressner, Tyrwhitt, Ruhnken, Schneider, Hermann tettek,
megerdsitést nyernek az ambrosianus codex helyes olvasisa
itjan és maga a még lehetséges javitisok egész sorat, mint-
egy 56 helyet hoz f6l, melyek koziil egy pirt kétségtelen
bizonyosnak taldltak.’) Kritikai éleslitisat igazoltik ké-
sébbi  kutatisai. Ugyanis hét év mulva is az Orphica

1 fgy 285 286, 498 -500. 573. javitasai és potlasai.
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kiaddsa alkalmdval Datran allithatta, hogy a Lithicira
nézve az ambrosianus a legmeghizhatobb codex.

Ha emez elsé nagyobb szovegkritikai dolgozathan
mar megnyilatkozott éles itélG tehetsége, kritikai tanulmd-
nyainak legérettebl) gyiimélese az Orphica. melyet 1885-ben
adott ki, mely kiaddsdval tulszirnyalta az Gsszes kordbbi
kiadasokat. Tanilsigos itat kivetett. Szakitott elddjei elji-
rasaval, kik nem a tartalmi oOsszefiiggés szerént rendezték
a toredékeket, hanem a felhasznalt kézivatok rudis et indi-
gesta moles-ét nydjtak. Kiindidlt Lobeck Aglaophamusdnak
(1829) rendszeres feldolgozdsabdl, és tigy rendezi a torvedé-
keket, hogy az orphicus tanok osszefiiggé rendszerét lehes-
sen a toredékek sorrendjében megtalilni. Hasonld elji-
rast kivetett L. Miiller a Lucilius-toredékek rendezésénél
(1872. lipesei kiaddsdban). Toéredékirodalomra nézve ez a
leghelyesebbb szempont. KElég csak Osszevetni a 7eogonia
cz. ald foglalt 140 toredéket Paul Robert Schuster: De
veteris Orphicae  Theogoniae indole atque origine (Lipsiae
1869.) cz. miivével, hogy Abel kiadisinak értékes voltarl
meggydzédjiink.

Még 1888-ban is visszatér az Orphicira és egy
czikkben (K. Ph. K. XII, 337 346) Orpheus Astrono-
mica-jat tirgyalvin, ennek kordt a keresztény iddszdmitds
kezdetére, f6ként Plutarchos »de placitis philosophorume« cz.
miivének keletkezése elGttre teszi.

1886-ban adja ki a Homerosi hymnusokat Tempsky-
Freitagnal Pragaban és Lipesében. A hymmus-irodalommal
tobb izben foglalkozik és a Demeter hymnusrél ugyanez
évben  Akademidnkban felolvasdst is  tart. (Ertekezésck
XIII, 4. f), Gemoll kiaddsit éles birdlat ald veszi a Zeit-
schrift f. dsterr. Gymnasien XXXVIIL (10 -25.1.) kote-
tében és ezzel mintegy a maga kiaddsdt igazolja. Gemoll
sajnalatit fejezi ki kiaddsa fiiggelékében, hogy mnem volt
alkalma Abel kiaddsit a kell§ idéhen felhasznalhatni. Az a
polemikus allispont, melyrél megitéli Gemoll kiaddsat, par-
huzamba dllitva a sajat kiaddsiban kivetett mddszerével,
Abel kritikai felfogasat élesen  kidomboritja. Kimutatja
Gremoll pontatlan  eljirdsit a kéziratok olvasdsainak fil-
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tiintetésénél. Ebben ¢ a teljességet kovetelte: masfeldl a
hymnusok korinak megalapitisindl a digamma fokozatos
kiveszését kiséri nyomon és a szerént litta el kezd$ és
kozép digammdval a hymnusokat, minél régibb keltiiek.
fgy az Apollo és Aphrodite hymnusokban kitette, a Hermes
hymnusban elhagyta, mint a melynek keletkezésének idejét
meglehetds biztossiggal a négy hurd lant hét huruvd tortént
reformdldsinak idejére lehet tenni. Egyszersmind azt vallja,
hogy azon hymnusokban, melyek nem ionok, de boiotok,
cyprusheliek szdamdra irattak, még ha késsbb is keletkeztek,
megtalalhaté a digamma. Ugyane kérdéssel ismételten fog-
lalkozik a Demeter hymnusrdl tartott akademiai felolvasd-
saban. De lelkiismeretes pontossiga mily eredményre jut?
Halljuk 6t magdt: »Mikor 51 helyen ki kell frni a digam-
mat, 29 helyen pedig nem lehet néha megmondani, kiej-
tette-e még a koltd a digammdit, vagy pedig nem ?« Ime az
eredmény ! Osszeszed mindent, elolvas mindent, statisztikai
ardnyszimot Allit, kimutatja az attikai szék jegyzékét és a
végén teljes bizonytalansighan hagy. Nyelvészeti alapon igy
akad meg a kutaté. Ttt észrevehetni Abel erejének fogyat-
kozisat. Kreje lehanyatlik, ha az irodalmi termékek szerzjét
akarja reconstrudlni. A homerosi hymnusoknak mint mii-
fajnak kialakuldsdt kell vala behelyezni az irodalmi fejlédés
keretébe, a monddk vindor itjan indulni el és igy jutni el
az egyes hymnusok hazijiba, pl. a Demeter-hymnusndl
Attika fildjére. Mindez érintve van, az oda vagd irodalom
idézve, de mem azzal az Ontudattal megrajzolva, mely a
mellékes philologiai aprdlékossigokkal szemben: egy iro-
dalmi mt lelkét kutatja és keresi. Tudom én, hogy az
altalinositds mint vilhatik iires frazissd, de az adathalmaz
sem valik €1§ organismussd a mivészi ihlet fuvalma nélkiil.
Igazat kell adnom Philimore Sinnerton John angol tudds
felfogdsdnak, ki a folyé év oktéber 19-én a glasgowi egye-
temen elfoglalvin a girdg tanszéket, merészli folvetni a
kérdést: »Vajjon a tanulis az @xeoorv-ban valé haladds-e ?
Kijelenti, hogy »not everything is worth knowing.« Abelt
buzgalma, »a német philologia dérids mérvii fejlettsége iranti
bamulata. a philologiai pontossig révén, majdnem o kézira-
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tok rabjava tette. Szivegkritikai kiaddsail, mint a Hymi
Homerici, az Orphica, Joannes Gazaeus, »Descriptio Ta-
bulae mundi<, Colluthi Liycopolitani: Carmen de raptu He-
lenae ép ezért vivjdk ki a német philologusok tiszteletét.
f’gy Ludwich a Colluthus miivének kiaddsirdl megjegyzi:
»Fgezélom volt felhivni a figyelmet a derék magyar tudds-
nak ez djabb miivére mint a legnagyobb mértékben elis-
merésre mélté munkdra.«

Blsé tanulmanyitjin szeg6dott a mai kritikai dramlat
hivévé, mely nem »jurat in verba magistric, ennél Apel
erésebb f6 és fiiggetlenebb szellem volt, de jurat in verba
manuscriptorum. A XIX. szdzad nemesak az eszmék terén,
hanem még az irodalmi felfogdshan is reactiot képez a nagy
forradalmi szdzaddal szemben. A kritika terén a Bentley
individualismusit filvdltja a német iskola egyetemessége :
az egyetemi felfogds: a centum codicibus potior ratio helyébe,
melynek remeke a Bentley Horatiusa, lépett a léziratok
uralma. Természetesen nem a wvetustas szempontja, hanem
a codexek eldgazdsinak: wmondhatni, esalddfijinak értéke-
lése szerént. Annyira tirgyias, annyira minden alanyi moz-
zanat kikiiszobolésére irdnyzott a mai kritika. hogy nem
volt soha szizad, mely a szivegkritikai apparatus teljessége
tekintetében a maihoz hasonlithaté volna. s a milt bot-
lasain okulva: a kéziratuk dértékének a leszirmazdis és csa-
ladi vondsok kutatisa és megdllapitisa révén soha korszak
nem volt, mely annyit hatott volna a helyes szovegek mieg-
allapitasiara. De 1tt dlljunk meg és elmélkedjiink. Mert mint
mar beszédem bevezetésében érintettem: az akadémiair beszé-
dek feladata, hogy a tudomdny kivilé egyéniségeinek kiiz-
delmei és torekvéseihdl tamilsiagot szerezziink. Ugyis csak
az eqyéniséy az, kinek a szellemi vilighan termékenyits
ereje van és Abelre nagyobh dicséretet nem mondhatok,
mint hogy ¢ egyéniség volt! Kgyéniség elvekkel, meggy6zi-
désekkel, gondolatokkal és torekvésekkel telitett egyéniség.
Ugyde a haladds ttja nem egy irdnyt kivet. Az eszmék
eligazisa bdamulatosan gazdag. Nines az oly irodalomnak
szinpompédja, nines gazdag termd képessége, mely bizonyos
typusra teremti dat az egész irodalmi felfogist.
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Hogy Abel is folfogta ezt, kivalt munkissdginak éret-
tebb kordban, erre mnézve ]ellenuo bizonyitékul hozhatom
f61 Charles Graux-rdl irt meghaté nekrologjit az E. Ph. K.
1882. évi folyamdban. S milyen végzetes talilkozds! Elsi-
ratta a 30 éves korban elhunyt tudodst, ki mint 6, ép gy
az eurépai konyvtdrakban tolté élete javit: szovegkritikai
tehetségét fejleszté ki Fs Abel mégis kiemeli, és pedig
nagy elismeréssel emeli ki, hogy Graux kikelt azon terv
ellen, hogy a Faculté des Lettres a Faculté des sciencestdl
elvdlasztassék. Példdul hozta f6l, hogy Vergilius Georgicona
egy részét csak az képes helyesen magyarizni, ki ismeri a
csillagok folkelésének és lenyugvasinak idejét. [try magya-
razza Ovidius Fastijinak tévedéseit Ideler.

A torténetirkat pedig archaeologiai ismeret nélkiil
nem lehet tirgyalni. De hat a koltdket torténeti tudds nél-
kiil lehet-e? A franczia philologus felfogdsit helyesli Abel.

Minket a nagy német philologiai irodalom kozvetlen
uralma fenyeget. Kljre kérem, félre ne értsenek. Kszembe
sincs gyerekes nemzeti féltékenységhdl, holmi nagyzdsi ho-
bortbdl a szizados fejlédésit német philologiai irodalommal
parhuzamba allitni a magunk sziarnyprébdlgatisit. De a
classikusok gondolatviligit a miivelt vildg kizos orikének
tekintem, melybdl annyi vialik sei juris birtokunkkd, a
mennyit Horatius az Ars poeticiban a kiltonek megad, ki
a kozos hagyomdnyokat egyéni felfogasdival birja dthatni.
Es kénytelen vagyok ez egyetlen ponton Abel végtelen
szorgalmaval, csodaszimba mené aprolékos philologiai tudd-
sdval szemben, melynek legfényesebb bizonyitékat Pindar-
tanulmanyaiban adta, a még 19 éves ifjuinak egy oly pole-
midjat folemliteni, mely philologiai tudomanyunk fejlodésé-
nek ¢letkérdését meg nem fontolt merészséggel érintette.
Ertem a Homan-Abel polemidt. Abel egész életével hebizo-
nyitd, hogy 6 a classikusok szovegkritikdijat mennyire a
kézirati hagyomany kegyeletes, legaprébb részletekbe mend
megdrzésében vagy lehetden palaeographiai eszkozokkel valo
helyredllitdisiban helyezi. Hiszen, mint mar beszédem folya-
mdn érintém, villalkozott, hogy a Tycho Mommsen-féle
szovegkritikai ¢rids appardtust kiegésziti. Mintegy 22 codex-
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sel ki 1s egészité a Wiener Studien 1882-ben megjelent
kotetében. (Zur Handschriftenkunde des Pindar 224 —262.)

Egész hévvel fakadt ki Schmidt ellen, ki Mommsen
kritikai apparatusinak siiriijét chajtand a buja hajtisoktdl
megtisztitni. O, ki annyi veritékes munkat végzett, Tycho-
Mommsen o6rids firadtsigdt meg birta becsiilni. Eme felfo-
gasdnak elsd folbuzduldsa sarkalta arra a timaddsra, melyet
Hoéman Otténak 1876-ban  Lipesében megjelent Pindar-
kiaddsa ellen intézett. K kiadds merész és tiszteletreméltd
kisérlet, de hozzi teszem lelkem legjobh meggyézidésével,
egy mélyrehaté elme és komoly, tudomdnyos torekvésa fértia
odaadé gondossagdval tett kisérlet volt, melynek sziveg-
kritikai észrevételei ma is megérdemlik Brassai dicséretét.
melyet Abel keserii kifakadissal illet és a maga kritikai
felfogdsat, a német philologiai irodalom irdnti rajongdsit
allitja szembe. Szemére lobbantja Hdémannak, hogy legaldbh
25 régi codex lectiéjat pontosan mem kozli, legaldbh
500 varianst mell¢z. Nem érinteném e régi polemiit, ha még
ma is bizonyos actualitisa nem volna. Abel szorul-szora igy
nyilatkozik : »Lehet-e ott onallé classica philologardl szo,
hol a szerzé vagy kiadd kénytelen miivét kiilféldon nyo-
matni ? Ugy hiszem legelsd teendénk a gymmasiumokon és
egyetemeken oly nemzedéket mnevelni, mely képes legyen a
classica philologia terén tett kutatdsokat megérteni és
olyanokat tenni, eldszor a miivelt kozinséget a classikus
szerz6kkel és a firadsigos philologiai kutatis eredmé-
nyeivel megismertetni s majd csak akkor, ha mdr minden
meg lesz téve, csak akkor lehet a felett tandcskozni, vajjon
elég-e hdromszaz classikus philologus (ha ugyan vagyunk
ennyien a hazdban) arra. hogy onallé classica-philologiat
mind anyagi, mind szellemi tekintetben Iétesitsen és fenn-
tartson. Addig vagy olyan nyelven kell irnunk, melyet
kiilfoldi  kollegaink is megértenek, vagy ha olyant nem
birunk alkotni, mi a kiiltold itélGszéke elétt megdllja helyét,
forditsuk tevékenységiinket a megjelolt czélokra. Az ily
miikodéshél tobb haszon hdramlik mint abbdl ha valaki a
hazai philologia atyja gyanint akar tiszteltetni.«

Nem ide tartozik a polemia vészleteinek fejtegetése:
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de Hoéman felelete oly eszmét tartalmaz. melyet ma is
egész meggydzidéssel vallok és hiszek. »A mely nemzet
nem emanczipilja magit tudomdnyos irodalom tekintetében,
a kiilfold aldl, az annak szellemi rabszolgdja. J6l tudon.
hogy »a tudomdnynak nincs hazija!< de ez a tudomdny Grok
igazsigaira dall s nem azt teszi, hogy nalunk hazitlan legyen
a tudomdny! Nem dll, hogy ndlunk nincsenek meg a
tényezGk, melyek ondllé class. plilol. irodalmat létesisenek,
s fontartsanak. Megezafoljak ez dllitist a tudomdnyos mun-
kik, melyekkel e téren mar birunk, fényesen czifolja tdrsa-
sigunk létezése.« Héman a philologiai tarsulatra czéloz.
s ime e tarsasag folyton erdsiodve, gyarapodva a jové ho
elején iinnepli 25 éves fennallasinak Oromiinnepét.

Még ma is érezziik a fiiggést Németorszdaggal szemben.
Il fiiggést hirdetik kétnyelvi kiaddsaink.

Abel, a 19 éves ifjd, azon ponton volt, hogy majdnem
elhoditd toliink a kiilfold; a renaissance kutatdsa menti
meg nekiink: kritikai kiaddsaival becsiiletet szerzett a
magyar névnek is: iigyelniink kell, hogy a biiszke német
philologia ne a vasallus hddolatit lissa a mi igaz, odaadé
hédolatunkban.

Horatiust is bolygatta egyszer az az dlom, hogy a
gorog koltdk fényes sordba iktassa nevét. Irt is gorog verset.
De Quirinus az § rémai lelkénck istene megjelent és kijelenté
neki: Serm. I, 10, 34: In silvam non ligna feras insanius?
E theophania drdajin folajinld lelkét a rémai koltészet
mivelésére. A mi Quirinusunk, a magyarok istene is meg-
nyilatkozik a magyar tudés lelkében.

Igen, a renaissance tette Abelt igazdn a mienkké.
Mert hiszen a renaissanceben magdban egy elvitathatatlan
nagy irodalmi igazsig nyilatkozott meg. Bs mi ez igazsig?
Az irodalmi fejlédéshen a kozos orokséghez minden nem-
zetnek egyenld joga van. E kozos 6rokségben oly elpusztit-
hatatlan és amint bizonyitjdik az egyptomi sirokbd) elGkertilt
remekek, oly eltemethetetlen kincsei vannak a gondolatoknak,
melyek az egyes nemzetek szellemi életében mds-mds formaban
ismét hatnak és foltdamadva élnek. Ha a renaissance kordban
a latin nyelv egysége bizonyos egyetemesség jellegét olté
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magdra, a nemzeti lélek filtimadisinak 1jabb kordban,
ugyane gondolat viligdnak megvan a maga eszmekeltd,
erjeszté ereje, melytél a classikus irodalmat ép gy nem
lehet megfosztani, mint nem lehet a gorog szobriszat reme-
keinek a miivészetek ujjdsziiletésében eltagadni ujjiteremtd
hatdsit. Canovit és Thorwaldsent a maga kora, a maga
nemzete magdénak mondhatta; de azért a Phidias és Praxi-
teles lelke éIt és hatott benniik, mint a j6 éreg Ennius
igy érzé, hogy Homeros lelke kiltozott bele. A metempsy-
chosis a gondolatok vildgdban orok és szakadatlan. Kgyt6l
kell 6vakodni a tuddsnak és ez kiilinbozteti meg a komoly
tudést a panegyrikustol: lelkiismeretes pontossiggal kell
minden adatot egybegytijteni, kritikai mdédszerrel megbiralni,
mi azt a léghirt alkotd, mely a kiilonbozé korok légkire.
Ebben mdr a pontossiag sokkal termékenyebh mint a sziveg-
kritikai apparatusok aprdlékos és a gondolatok irdnt telje-
sen kozombos pontossiga. Itt a pontossdg a torténelmi vals
folderitésére valo. Arra valé, Hamlettel szélvin, hogy fel-
mutassa »a szdazad testének tulajdon alakjat és lenyomatat.«
Aldott legyen Abel orids szorgalma, melylyel az adatokat
gyijté, hogy a mult szizadok testének tulajdon alakjat
felmutassa. Lehetetlen a legnagyobb hidlival nem gondol-
nunk azon philologiai képzettségre, komoly kritikai eljarasra.
melylyel a magyar renaissance adalékait gyiijtigeté. Iro-
dalomtorténetiink panegyrikus korszaka letelt: ez csak
érettségiink jele; irodalmi sziikséggé valt a mivelGdéstor-
téneti emlékek pontos egybegytjtése, de kritikai mérle-
gelése. Iis e téren Abel munkdssiga oly nagy mérvii, mely
egymaga elég arra, hogy mnevét orok betiikkel vésse fel
hazai multunk Clioja. A renaissancenak a kiézépkorba
benyulé adatain kezdé és a mohdesi vész utini iddkig
kutatd, a midén mdr az olasz befolydst a a német egyete-
mek befolydsa viltd f6l. Az anyag gazdagsiga okozta
zavar lep meg, midén Abelnek e téren vals munkdssdgat
szdndékozom méltatni. Elismerés illeti meg sokszor oly
alaptalanil megviadolt Akademidnkat, hogy folfedezte Abel-
ben azt a férfiat, kit a hazal tudomédny tirténetének
kutatisira megnyernie kell. El is kivetett mindent, hogy
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megnyerje. Tiamogatta segélylyel, megbizta vallalatokkal,
elhalmozta elismeréssel és elvesztését megsiratta igaz faj-
dalommal.

IT1.

A visszakertilt Corvin-codexek hivtik ol figyelmét a
magyar renaissance dicsG korszakdra. Mint szakavatott
szovegkritikus azt a feladatot vdllalta magdra, hogy a
Corvin-codexek szovegének értékét becsiilje meg, de egy-
szersmind e codexek iigyét is lelkes buzgalommal karolta
fol: azok kutatisira egész lélekkel kozremikodott. Egy dj
tanulmanydgot, mint a philologiai és irodalmi buvérlatok
segédtanulmanyit: a konyvészetet miivelte. Erre 6t pontos
maodszere kivaldan képessé tette. Frakndi alapitja a Magyar
Konyvszemlét, melynek dllandé munkatdrsa lesz, Csontosi,
a Corvindk egyik leghivatottabb kutatéja, nagy elismeréssel
ol e téren kifejtett munkdssigirol, midén 1888-ban egy
évben két uj Corvin-codexet fedez fol: egyik a Marliani
epithalamiumit tartalmazza, mely codexen Matyasnak ez
id3 szerént legtokéletesebb arczképe lathatd, a masik Domi-
tius Calderini hires humanista iré (1447—1478) Juvena-
lishoz, Statius Silvae-jéhez, Ovidius Sappho leveléhez és
Propertiushoz irott commentdrjai. K kéziratokat azzal az
aprélékos hiiséggel irja le, mely a valédi konyvésznek
kivalo feladata. Az a mozgalom, mely a Corvindk filku-
tatdsa érdekében megindult, szép eredményre vezetett és
még ma is ujabb meg ujabb vivmédnyokkal dicsekedhetik.
Jsontosi, mint a Magyar Konyvszemle szerkesztGje 1889-ben
constatdalja: »Ma a Vitéz Jdnos konyviarat méar ismerjiik,
tajékozva vagyunk a magyarorszigi kinyvtirak, kinyvmaéso-
16k, konyvfestik és konyvkedvelok mikodésérdl, 4 ismeretlen
kozépkori nyelvemlékkel gyarapodott irdalmunk. Tudomé-
sunk van sok oly magyar vonatkozdsi kozépkori kéziratokrol,
melyeket a magyar torténetirds eddig nem ismert.<

Ugyand kijelenti: »ez eredményekbdl az érdem orosz-
lanrésze Abel Jenét illeti, kinek a legnehezebb feladat
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jutott osztalyrésziil, s ki azt oly sikerrel oldotta meg, hogy
a Corvin-codexek szovegkritikai becsérdl, a Corvindk torté-
netérél, a magyar humanistik irodalmi mikodésérsl az
utolsé tiz évben megjelent dolgozatait, melyekkel irodalom-
torténetiink egy ismeretlen korszakat ) vilagitasba helyexzte,
a magyar szakirodalom leghecsesebb termékeihez sorozhat-
juk.« fgy itéli meg a kinyvészet buvira Abel mikidését.
Ugyanis Abel mint kinyvész is kitiing szolgdlatokat tett
a magyar mivelGdés torténetének, becses anyagot gytijtott
egybe. Megirta a magyarorszigi kinykereskedés és a béartfai
Sz.-Egyed templom konyvtardanak torténetét, gondosan filiil-
vizsgilta Hellebrant Arpidnak a »>M. Tud. Akadémia
Gsnyomtatvanyainak leirdsa« cz. munkajit, sajté ald ren-
dezte a budapesti egyetemi kinyvtar kozépkori kéziratainak
jegyzékét. Es bizony, tekintettel az 6 gyenge mellére: a
sorvaszto kornak, melynek dldozatil esett, kifejlédését nagy
mérvben elémozditd ily nemi kutatdsaival. Mikor 1883. nya-
ran Bartfan volt, hovi bizonydra iidiilni ment, ellen nem
birt 4dllani tanuldsi szenvedélyének, dolgozott. Dolgozott
tigy, hogy a templom restaurdlasi munkdlatai miatt nem
volt semmi kényelme, erds léghuzam gyo6torte a sziik, dohos
és hideg konyvtiri helyiségben, szék, asztal nem volt; a
rosszul zarG ablak parkdnydn jegyezgetett és igy gyiijté az
anyagot egy jokora kotethez, melyben a Sz-Egyed konyv-
tardnak torténetét frja meg és kinyvjegyzékét dllitja egybe.
B torténetet a varosi levéltir csekély értékiinek litszé add-
kinyveiben taldlt adatokbol allitja egybe. Kzekben talal
egy-egy méceseskét, melylyel a kozépkori tudomdnyos élet
homalyaba vet vilagot épen gy, mint a szinészet iigyct is
igy derité fol.

Az  egyetemi élet elsé hatdsdt megérzé hazink.
A Nz.-Egyed templom konyvtarinak keletkezése e korszakra
vihetd vissza. Jacobus Martinus Grolot, Georgius Petri nem-
csak tanultak a krakkdi egyetemen, de konyveiket adomd-
nyozzak a Sz.-Fgyed templomnak és igy a magyar tudo-
manyos ¢élet életrekeltéséhez jarultak. Kgynehdny papir-
szeletkérdl fontos adatokat ir issze egy kozépkori komyvtir
allomanydra nézve. Kormocezbanyin a plebania konyvtardban
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egyik kézirat tablajanak feliratibol folfedezi, hogy e kéz-
irat Krumpachi Liérincz XV. szizadbeli kinyvtirabdl ered
és Dbebizonyitja, hogy a kirmdiczbanyai plebdnia konyvtdr
1473-ban fenndllott. Krumpachi Lirincz a bécesi egyetemen
végzett, 1468—1471. a pozsonyi egyetemen tartott elada-
sokat. Aprd, csekély adatkik: de értékes mozaik darabok,
azon széttirt cultura darabjai, melyet a torok hdditds
didlt fol.

E korszakban az egyetemek voltak a miveltségnek
nemesak géezpontjai, hanem mondhatni életrekelté semi-
nariumai. Nem lehet a szellemi dlet egyetlen terét sem
taldlni, hol az egyetemek hatdsa érezhetd ne volna. Fazért
kutatja Abel a kozépkori egvetemek torténetét. Kgyik leg-
jobb munkdjat : Egyetemeink a lizépkorban adja ki 1881-ben
Akademidnk irodalomtorténeti bizottsiga. Méltin nyilatko-
zik Heinrich e munkardl a legnagyobb elismeréssel (K. Ph.
K. 1883-ik évi folyamdban). Kiemeli Abel éles kritikai
latdsdt, minden elfogultsigtil ment igaz tudomdnyos méd-
szerét és kifejezi azt az ohajtisat, hogy »a magyar irodalom-
torténet buvdrai ne késsenck az ¢ kutatdsainak elfogadhato
eredményeit elsajititni, mert a mit egyetemeinkrdl elé szok-
tak adni, az kevés kivétellel nem tudomdiny, de mythologia.«
Hogy e tekintethen a nemzeti hiusdgot legyvezgets felfogis
idejét multa, elég hivatkoznom Salamon Ferencznek a Buda-
pesti Szemle 1885-ik évi folvamaban kozétett (321 -339),
azéta meg nem czafolt czikkére, melyben a Heltai kroni-
kaja alapjin a koztudatba dtment orids mérvi tervét Matydis-
nak egy 40,000 tanuléra szint egyetemre nézve, épen a
Brodarics Istvan dltal Heltainak megmutatott alaprajznak
Heltai szerént eldadott. kivilt helyrajzi adatai alapjan, egy
a rémai castrum mdodjira tervezett tibornak tiinteti fol s
épen  Abel értekezéséb6l indul ki, hivatkozvin Abelnek
Paulsen nyoman egybedllitott adataira, melyek szerént ekkora
népessége Hurdpa Osszes egyetemeinek ha volt. Abel még
csak kételyét fejezi ki. Hiszen Brandolini hires humanista
De comparatione reipublicac et regni cz. miivében, melyet
Abel Analectaiban kiadott, azt allitja a pdrisi egyetemrdl,
hogy ennek néha még 30,000 hallgatGja is volt. A leg-
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régibb egvetemrdl, a veszprémir§l, ujabban Békefi Remig
egyetemi tandr mutatja ki, hogy az voltakép kibévitett
kiptalani iskola volt. De Abel higgadt dvatossiaga, meghiz-
haté kritikdja igy is nagyban jarilt ahhoz, hogyv a torté-
nelmi igazsdgot tisztibban lissuk. HKgy jellemzi adattal
vilagitom 1neg Abel elfogulatlan, biztos kritikai ldtdsat.
Bebizonyitja, hogy a Sunda a Budensis névtél ered és bér
Ulrich von Reichenhall Conciliumbuchja (megjelent 1483,
Augsburghan) szerint /Lat tandr képviseli a konstanczi
zsinaton, ezek nem lehettek mind hivatalos meghivottak,
mert ugyane zsinaton a bécsi egvetem, hol 40 tandir miika-
dott, két hivatalos jelolttel szerepel.

Higgadt itéletét nem vesztegeti meg a nemzeti lelke-
sedés. A Corvin-codexekrdl az K. Ph. K. 1878-ik évi
folyamaban két czikket ir, melyekben egyv hiszéves ifjinal
meglepd  kritikai éllel birdlja azon katalogusok torténetét,
melyeket a konstantindpolyi konyvtar (forvin-codexeirdl Ku-
binyi, Ipolyi, Henszlman, Dethier, Mordtmann kutatdsainak
alapjian  készitettek, e codexek értékét szovegkritikai szem-
pontbdl nagvon kevésre hecsiili. Erre a végkivetkeztetésre
jut: »A legujabban haza kerilt codexek philologiai tartalmu
darabjainak belsd értékérdl bitran allithatjuk, hogy meg-
felelt azon csekély viarakozasoknak, melvekkel dltaliban a
XV. szazadbeli codexek irdnt viseltetni szokds. Eredménykép
kimondhatjuk, hogy a II. Abdul Hamid ajindékdiban fog-
lalt kiadatlan daraboknak absolut értékiik nincsen, hogy a
classikusoknak a Corvin-codexekben foglalt szivegiik, habar
egvik-mdsik nem épen a legrosszabbak kozé tartozik, mégis
nagyon kozépszertiek s nem olvanok, hogy dsszehasonlitd-
sukbdl emlitésre mélté és az Osszehasonlitds  faradsdgat
karpotlo  hasznot huzhatna a tudomdny.« [g\ nvilatkozik.
De mar akkor lelkesedésre gyujtd a renaissance fuvalata,
mely Matvas mivelddési torekvéseinek eme fenséges marad-
vanvait dtlengi. » Magvarorszig egy fejedelme volt, ki felis-
mervén o humanistikus tanulmdnyok beesét, még a habord
zaja kizt is folyvist azon iparkodott, hogy mnépe miivelt-
ségét emelje és hogy ez eszme valdsitdsit illeté csoddlatra-
mélté tevékenységéhen még a romaiak utddait is foliillmulta.«
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Egész hévvel latott a Matyiaskori renaissance dsszekottetések
kutatdsdhoz. Egvmds utan jelentek meg kiozleményei Janus
Pannonius kiadatlan, ujonnan folfedezett miiveirdl, Gardzda
Péterrdl, Galeotto Marziordl, Kalocsai Gyirgyrdl, kiadja
1880-ban az Analectat, melynél értékesebh forrasgyfijtemény
egy sincs a magyar renalssancera nézve. Allandéan idézi
is Voigt nagy miivében, ujabban dr. Reinhard Albrecht
Tito Vespasiano Strozzdrdl irt kitiing tanulmdnydban. Csak
Janus Pannonius irodalmi orokségét 1500 verssel gyarapité.
E kdtethen Galeotto Marzionak oly életrajza van, mely
hitelesség és meghizhatdsig tekintetében ritkitja parjit. Az
adatok halmaza miatt, melyek becsesehbnél becsesebb anyagot
nytjtanak a pragmatikus torténetirénak, magdinak Galeot-
tonak egyéniségét nem rajzolja meg azzal a plastikus hata-
rozottsiggal, mely mintegy megeleveniti képét. Az adat-
gviijtd el-elnyomja az életrajzirot. Isota Nogarola életrajzat,
melylyel Akademiinkon székét foglalta el, megirta magyarul,
németil, és latinul is ama két vaskos kitet praefatiojaban,
melvnek kiadasival Apponyi Sdindor gréf a Nogarola csalddbdl
eredt nagyanyja irdnti kegveletét fejezte ki. Kz életrajzokban
az adatok hésége, megbizhatosdga Gnkéntelen tiszteletet éb-
reszt, de azt a bels§ kiizdelmet, mely ez érdekes ndt a kozépkori
theologia scholastikus folfogdasdban a rajongd asketismus
hivévé tette és a korszellem csibito és  ellendllhatatlan
hatalma mégis humanista dlmok rabjadl ejté, ama légkort,
melyben épen a mi humanistiink is névekedtek : Guarinus
és Vittorino da Feltre humanista iskoldinak légkorét nem
érezzitk. Mily érdekes Osszefiiggéshen van Isotanak azon
levél alakjiban szerkesztett beszéde, melyvet 11. Pdl papdahoz
intéz, buzditvin a torck elleni hadjaratra, azzal az irodalom-
mal, mely Olaszorszdgban megindult II. Pal pdpa villalata
érdekében. Frdekes beszédet tart Janus Pannonius is mint
Mityas kirdly kivete 1465-ben. K beszéd eredeti formaja-
nak megallapitisa szemben a Teleki-féle szoveggel szintén
Abel éles kritikai tehetségének: bizonyité példaja; de érde-
kes kolti levelet is ir Constantins Funensis koltéi levelére
vilaszul. Constantius levelét szintén Abel fedezte 5l és
ez ﬁagyntékéban kiaddsra vir. Isota theologiai értekezésc
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Szent Agoston ama hires tételérsl, mely Fva és Adim
biinének mértékét igy dllapitja meg: peccaverunt impari
sexu sed pari fastu és Nicolaus de Mirabilibus, kolozsvari
szarmazdsu hirneves predicator vitija, melyet 1489-ben
tart Georgius Benigni de Salviatis hires minoritdval és
theologiai tandrral ugyane tételrsl, a scholastika eszme-
korében megindult élénk vitairodalomra vet viligot. A renais-
sance kritikdja észrevétlen hat még a theologiai kérdések
vitatdsdban is.

Az eszmék lesziarmazdsit, a 1égkirnek lehetd hit képét
adni: ezek pragmatikus szempontok, melyekre mar a fel-
dolgozénak kell silyt helyeznie.

De a magyar miivelédéstorténetre nézve_ lehetett-e
egyebet tenni, mint adatokat gyvijteni? Abel valésigos haza-
fias szolgdlatot tett, hogy az & képzett kritikai tehetségét
a hazai mivel§déstorténet kutatdsira forditd. Megbecsiilhe-
tetlen értéket képvisel minden adata, mert kritikaval vilo-
gatta meg. Galeotto Marzio életrajziban, e humanista minta
életrajziréjanak annyi adatat tisztdzza, hogy nélkiilozhetetlen
forrisil szolgdlhat a Janus Pannonius déletrajzdandl is, kinek
életét tijabb adatok alapjin kell megirni, egybekdtve koltéi
palyvajinak rajzaval.

De ha Abel sszes munkissigiban  keresnem kellene
egv munkdt, melvben az ¢ tudomdnyos egvénisége legpraeg-
nansabb alakban domborodik ki: bizonvira Magyarorsziyi
humanistil és a Dunai Tudds Tdrsasdy cz. értekezését
valasztandm ki (a Nyelv- és  széptudomdanyi értekezések
VIII, 8. fiizete), melyvet Akadémiiankon 1880. jan. 5-én
mutatott be. Ott veszi {6l a fonalat ez drtekezés, hol a
Matyds-kori renaissance a nagy kirvdly haldlival zitonyrs
jutott. Mis szellemi légkorbe 16p nemzetiink. A béesi egve-
tem hatisa kerekedik felil, mely utin Wittenberga kivet-
kezett. Csak Bathory Zsigmond tudds kire érintkezik 1jhol,
mondhatni 100 év mulva, olasz egvetemekkel, melvek mér
elveszték a vezérszerepet. Celtes Konrdd, e rendkiviil nagy
tehetségti, tilbd termékenységii, de minden mélvebb ethikai
alap ndlkiili férfia élére all egy szellemi mozgalommak. Mir
Olaszorszighan, hol 1486-hen jart, fogamzott meg lelkében
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a gondolat, hogy az Alpokon innét is egy oly irodalmi
tdrsasdgot létesitsen, milyen volt a Pomponius Laetus hires
romai Akadémidja. Abel mélyrehaté forrishivarlatinak jel-
lemzésére elég felhoznom, hogy a Celtestél alapitott Soda-
litas Danwbiana csak egyik tagjinak Balbus Jeromosnalk
¢letéhez 111 jegyzetet csatol, melyeket a ki gondosan végig
olvas, meggyGzédhetik, hogy az alig 22 éves ifji nemecsak
egy egész konyvtart buvarolt végig, de kritikival is rostdlta
meg az adatokat. fgy, hogy egy jellemz§ példat hozzak fol,
kimutatja, hogy a Sodalitas Danubiandt Celtes nem, mint
grof Kemény Jozsef hitte, 1486-ban szervezi, mikor Lengyel-
orszaghban tartézkodott, mert csak 1490-ben, midén lejitt
Pozsonyba és Buddra, 1ép dsszekottetéshe magyar tuddsok-
kal. Elragadtatva magasztalja foldiinket :

Auream terrvam colitis beati,

Quam rigat pulcher Savus et sonanti
Defluens cursu Dravus et remoti
Nominis Ister.

Bamulatot érez Matyds irdnt:

Solus hic vastas tumidi procellas
Armaque Boi potuit tyranni
Ferre, dum late dederat minas
Perfidus hostis . . .

E fenvegetd vihar elGtt a Celtes tarsasiga kedélvesen
mulat, frivol tréfit z. A tirsasig kezdetben csak coetus
volt, mint Balbus miiveinek 1492-iki editio princepsében
olvashaté egyik dda czimébdl latjuk, csak 1497-ben alakul
tarsasiged if]. Vitéz Jdnos veszprémi piispik és béesi piis-
poki administrator elntklete alatt. Abel rendre veszi a tr-
sasdg tagjait, kiknek a Jagellodk udvardaban tekintélyes
allisuk és befolydsuk volt: igy olmiitzi Agost és Schlecta
Janosnak, Neideck Gyorgynek és Milius Gyulinak. De fé-
nyes hirnevével, egyszersmind zaklatott, a valéban humanista
¢let viszontagsigos viltozatossiga tekintetében Balbus Jero-
mos tilszarnyalja mindannyit. Balbus életét kiilonos gonddal
és érdekkel irja meg. Retzer (Lieben und Schriften von
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Hicr. Balbi) és Knauz Nindor életrajzait (Balbi Jeromos
II. Lajos kirdly tandra), nemcsak filhasznalja, hanem kritikai
felfogdssal értékesiti. A két erdélyi szirmazdsi humanista :
Piso Jakab és Istvan irodalmi munkdssigdra nézve egyete-
miink kézirattardban Grzott Olih Miklés codex egy par
verse keriilte csak el az Abel figvelmét: de jegyzetei alap-
jan minden egyes életrajz megett egy egész irodalom taridl
fol eldttiink. Szinte megddbbent, ha azon feladat nagysigara
gondolok, mely eldttiink all, mint a kik Abel munkdssagé-
nak gyiimoleseit élvezhetjiik. Nem szabad a [ruges consu-
mere nati Phaeaci médjara tétlentil gyvonvorksdniink Abet
veritékes munkdjdiban. Lielki szemeim elGtt mar éptl az a
fenséges épiilet, melyhez Abel az anyagot gyijté. A latin
cultura torténete hazinkban feldolgozisra viar. A magyar
szellemi életnek ez oly kiegészitd része, mely nélkil a mul-
tat meg nem dérthetjiik, pedig minél szegényebb a mult,
annal szegényebb a jovd.

Azon szellemi dramlatokat, torténeti birvdlattal Ossze-
gyljtott adatok alapjan, megallapitani, melyek a mikods egyé-
nek szellemi légkorét alkottak, ezt nem a panegyrikus fel-
fogds kodviraibol épitni meg, de a jozan igazsig viligaban
tiintetni f6l: kimutatni a szoros és bensd Osszefiiggést a
latin és magyar cultura kozt: ez magyar tudomdnyos
életiink egyik elsd rangui feladata. Werbdezy Tripartituma
elészavaban kijelenti, hogyv. mikor nem jel6li meg kiilon név-
vel a kozélethen érvényes jogot, alatta rdmai jogot ért.
E jognak recipidlisa oly bdmulatos részleteken ment dt.
Bp fgy szakadt a magyvar szellemi culturdba a latin clas-
sikus miiveltség. A recipidlist renaissancenak hivjak. Esz-
méink fejlédésokben a latin vildg eszmeviligitol kaptak ihletet,
format. K format tolté meg nemzeti tartalommal koltésze-
tiink renaissance kora ... e forma helvett most a hatirozott
egvéniséggé kiforrt nemzeti valink a maga nemzeti idomjit
vette fol. De e nemzeti ontudatnak igazi bensd eszmei mé-
lyebb tartalmat a wmivelt vilig kozos oroksége: a classi-
kus miveltség hagyomdnyai adnak.

Ha lesz, ki hivatott ily nagy szabdsd miivet megal-
kotni: az elsé sorban Abelnek fog hdlaval tartozni.
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Az Analecta, az Irodalomtorténeti emlélkek két meg-
jelent kitete, a harmadiknalk egybegyiijtitt anyaga, Abelnek
az E. Ph. K., a Magyar Konyvszemle, a Szdzadok hasdbjain
megjelent czikkei s fennebb jellemzett értekezései, melyeknek
egy részét német nyelven is kiadta: szorgalmdnak, kitarto
erélyének, kritikai beldtdsinak oly emlékei, melyekért
tisztelettel fogja emliteni még a jovendd iddk biviara is.
Hogy szorgalma, tiineményes tevékenysége mit birt meg,
elég ennek igazolisira felhoznom, hogy még a felhozotta-
kon kiviil szimos czikke és értekezése jelent meg a ma-
gvar ¢és német tudomdnyos folydiratokban. Mint egyetemi
tandr, kivalt a gorog epikirdl és az alexandriai korszak
irodalomtorténetérdl érdekes eldaddsokat tartott; a gorig
igérél tartott eléaddsiban széles nyelvészeti ismeretét érvé-
nyesité.

Egyetemi eléaddsaiban a forrdstanulmdnyra helyezte
a silyt. Igy keletkezett az O- és kizépkori Terentius biogra-
phidk cz. értekezése, melyet 1887. febr. 21-én mutatott be
Akadémiinknak. Kz dértekezésnek 1is van egy kivdléan
becses eredménye: bebizonyitdi Voigt kételyével szemben,
hogy a Petrarcinak tulajdonitott életrajz tényleg Petrarcaé.
Kell6 érvek alapjin és Joannes Liud. de Saccha Terentius
mésolatinak colophonjiban olvashaté subseriptio utdn, mely
szerént Petrarca Terentius madsolataval 1358, jil. 15-én
késztilt el: hebizonyitja, hogy a Petrarca-féle mdsolat utan
késziilt Sacchanak Pdrmaban 6rzott Terentius mdsolata,
melyben megvan Candidus Decembrio hires humanista levele,
mely kétségtelenné teszi a Petrarca-féle életrajz hitelességét.
De ez életrajz szelleme is mellette bizonyit, mert ez életrajz
az irodalmi kritika fényes diadala és a kozépkori tudatlan-
sdg és kritikdtlan hiedelmek dltal osszehozott hagyomdny-
nak mintegy 1jbol valg folfedezése és a Suetonius-féle élet-
rajz beesének régi jogdba visszahelyezése. Kzeken kiviil a
budapesti philologiai tdrsasignak 1880 dGta titkdra s mint
ilyen, lelkismeretes évi jelentéseket ir. Tovabbd ir tankony-
veket. Homeros Ilidsit és Odyssedjit iskoldk szimdra ma-
gyardzza 1887-ben. Kzek koziil az Odyssea elé bocsitott
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bevezetésben a homerosi hang- és alaktan oly teljes, hogy
vetekedik barmely kiilfoldi kiaddséval. 1886-ban Curtius
gorog nyelvtandat dolgozza 4t és hozza Schenkl Karoly olvasé-
kionyvét forditja le.

A torténettudomdnynak is kivalé szolgalatot tesz.
1889-ben félévet tilt Romdban és a Monumenta Vaticana
szamdra kutat és mdsol.

Ide mar csalidjat is magdval vitte. Az ¢ munka-
erejének, az ¢ kitartdsinak egvetlen idité forrdsa az a
boldogsdg volt, melyet fenkolt lelkit nejének, Bossanyi
Gizellinak koszon, kinek aggddd és gyongéd szerelme tarta
fenn ¢és legutolsé konstantindpolyi ttjan rohamos erdvel
kitort bajaban odaadé dpoldsaval majdnem megmenté, de
az a folemésztett tiid§ tovabb nem birta. E hdzassighdl
4 gyermek szdrmazott, kik koziil a legidGsb fid most «a
VII. gvmnasialis osztilyba jar, a tobbi hdrom lednygyer-
mek. K fid oroksége nem kincsekben, de lelki hajlamokban
és a rajongasig tisztelt atyva fényes nevében és elenyész-
hetetlen emlékezetében all. (’)hajtom, hogy ez eszményi kin-
cset értékesitse életében.

Midén az ¢ emlékezetét e halvany képben folidéztem,
nem birok megindulds nélkiil gondolni az utolsé konstanti-
napolyl titra, hovi az Akadémia megbizasibol Thaly Kil-
médnnal és Csontosi Jdnossal mdr a haldl nyilival megseb-
zett tiidével ment és folyton lizmérével méregette testémek
hémérsékletét, majd alig végezvén kizbe is megszakitott
munkdjat : az Eszki-Szerdj kincstiardval szomszédos konyvtar-
helyviségben, a Blasstél a Hermes 1888. évfolyamdaban leirt
gorog  kéziratok tiizetes vizsgdlatit: orvosai tandcsdra
Athénbe volt induléban, middn erGt vett rajta a betegség
és Thaly Kalman gondos feliigvelete alatt jott haza sze-
retd nejéhez. Konstantindpolyi jegyzetei e széndl szakadnak
félbe : eley.

Igen: cleget dolgozott egy hosszi életre, mint sirja
felett Thewrewk Emil, egykori tandra és azutdn kollegdja,
kiemelte meghaté buicstszaviaban. Viratlan elhunyta mély
részvétet keltett az egész magyar sajtéban. T6bb epigramm
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is hangzott el a kolték kobzin. Az egyik epigrammban fel-
sir a résztvevl kolté:

A tudomany éltet ! Hirdetted lelkes ajakkal.
Hallod-e bts sohajunk : Oh, 61 is a tudoméany.

Oh, nem! A tuddsnak élete részesévé valik a nemzeti
életnek, a tudds gondolata gazdagitja a nemzet gondolat-
vilagdat. Mondjik, hogy némelykor a méhek a kimeriilésig
dolgoznak és mézgy(ijté firadsigukba bele pusztulnak.

O ily szorgalmas méh volt. A mult virdgaibél gytijté
a mézet és telité meg a nemzeti szellem sejtjeit.

Pihenjen békén kifiradt teste, dldott legyen emléke-
zete, és a kik utina kivetkeznek, dolgozzanak buzgon, mig
nappal vagyon!

107 2a%*






	1900. – 4. szám: Emlékbeszéd Ábel Jenő lev. tagról Hegedüs István I. tagtól

