





PAUR IVAN LEVELEZO TAG EMLEKEZETE.

HAMPEL JOZSEF L. TAGTOL.

(Olvastatott az 1890. februar 24-én tartott Osczes ilésen.)

Hazdnknak kevés oly boldog vidéke van, mint az a kies
zug, melyet a Lajta és a Fert6 hatdrol.

A fajok szerencsés keverése, szorgalmas gazdaktél mii-
velt gazdag talaj, apr6 varosok sokasdga, j6 modu kozéposz-
taly, féari rend, melynek terjedelmes birtokain médos bérlgk,
mivelt gazdatisztek csaladai nyugodt, biztos létnek oOrvendve
gyarapodnak, hozzda egy nagy birodalmi székvdros kozelsége
mind ezek a kedvez$ tényez6k hosszu nemzedékek sordn oly
kedvez6 tarsadalmi Osszességet teremtettek, melyre nagynevi
emberek egész sora — korunkban Liszt és Hyrtl neve — el-
évulhetetlen fényt drasztottak.

Patr Ivdn is, a nagy érdemti régiségtudds, kinek ezuttal
emlékét unnepeljik, e boldog vidékrsl valo.

Oly csaldadbdl szarmazott, mely nemzedékek hosszt sordn
at lakta Kis-Mdrtont, hazdnk legszélét 6rz6 ezen kedves kis
viroskdt. Az 6 Ose volt a mult szdzad elején az a Paur Ma-
tydas, ki e vdros élén allott, mikor Karolyi tabornok ostro-
molta. Azota a csalad tobb tagja az Eszterhazyak szolgalatd-
ban dllott, és Paar Métyds is, Ivan édesatyja, a herczegi
uradalom tisztje volt, mikor 1806-ban junius 21-ikén fia
vildgra jott.

Béjos szuléfoldjén tolté Ivan kisded korat, majd mikor
felserdiilt, elkuldték Sopronba és Készegre, hogy ott végezze
kozépiskolait.
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2 HAMPEL JOZSEF.

Pdl herczeg hii tisztje fidt apailag tdmogatta, és mi ter-
mészetesebb, mint az, hogy Ivant is ugyan arra a pédlydra
neveljék, mely csalddjinak eddig is oly nyugodalmas, gond-
nélkuli életet biztositott.

A serduld ifju Pozsonyban tigyvédségre készult, és rovid-
del azutdn, hogy 1831-ben tgyvédi oklevele megvolt, 1832-
ben a herczeg szolgilatiba lépett. Itt eleinte négy évig mint
segéd, utobb pedig 1842-ig mint a lékai és készegi uradal-
mak tgyésze folytatta, ugy mint sok egyéh uradalmi tiszt,
tevékeny de csondes pdlydjdt.

Derék, lelkiismeretes tiszt volt és hiven teljesitette min-
denkor kotelességét, de a gyakorlati élet aprolékos érdekei
nem elégitették ki idedlis vdgyait. Fogékony lelkére kordan
hatottak a régi kor emlékei, erds, tartos hatassal voltak fiatal
képzeletere.

Méar kis kordban figyelmes szeme rajta csing a régi
templomok cstesba futd ivein, elmereng a szdszéken, mely-
16l régi traditio szerint Kapisztran egykor a keresztjaratot
hirdette : a benezések sopronyi temploma fakasztotta (lelkes
életirdja Bella Lajos szerint) burjanzo életre a magot, mely
kisded koraban hullott termékeny lelkébe.*

Fs mikor utébb mint herezegi hivatalnok Sopron és Vas
megye emlékekben gazdag vidékeit bejarta, bo téapot nyert
régészkedési szenvedélye, és a mint ez rendesen megszo-
kott esni, szenvedélyével folébredt gytijtési kedve, és mér ez
idében keletkezett egyik régiségayiijteménye, melynek vélo-
gatott régi fegyverek képesték f6ékességét.**

A harminezas években ily gytijtési szenvedély ritka kii-
lonezkodés szinében tuntfel a kortdrsak elétt.

Ha egy-egy four, mint Wiczay vagy Marczibdnyi vagy
egy-egy gazdagabb foldbirtokos, mint Fejérvdary, Kubinyi és
Jankovich ily «szeszélynek» hodoltak, az ily ari passiot csak

* Bella Lajos, Patur Ivan S. 1. A becses életirasbol sok adatot
vettem altal, a miért szerzdjének koszonettel tartozom. Egyuttal neki
koszonom és Kugler levéltéomok tirnak, hogy Patr Ivan hatrahagyott
iroményait és okmanyait folhasznalhattam.

kT gylijteménye utobb 1848-ban a szabadsigharcz idején el-
veszett.
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PAUR IVAN EMLEKEZETE. 3

gy nézték a kortdrsak mint barmi mdas id6toltésre szant
sportot. Tudosok, a kik az ily gytijtések tudomdnyos fontossa-
gat a kozvéleménynyel meggy6zéleg megértethették volna,
vajmi csekély szammal voltak, és a szerény tudosokra kilon-
ben, vajmi kevéssé hallgatott a harminezas évek kozonsége,
legfolebb sajnilattal tért folottuk napirendjére. Azonban leg-
kevésbbé tudtik azt megérteni Patr akkori kortdrsai, hogy egy
szerény allasu uradalmi tisztnek legyenek oly hobortos hajla-
mai, melyek annyira nem latszottak gyakorlati élethivatdsa-
val dsszhangban lenni. Paur azonban sohse torddott azzal,
hogy nemes pascijarol hogy vélekednek médsok és igy alig-
hanem mar azon idében annak tekintette 6t a sziik latkord
megyei és varosi lakossdg, a minek kés6bb csufoltdk t. i
kuloneznek.

Ha mdr e régészkeds hajlama miatt kulonceznek képzel-
ték, még inkdbb annak tartottdk, a mikor erfs ondllésdganak
és kovetkezetességenek foldldozta eddigl életpalyajat.

1842-ben tortent, hogy folottes hatisdga, akarata elle-
nére, mas miikodési kort szemelt ki szamdra, melyre nem volt
kedve. Ekkor a vasakarata férfi inkdbb ott hagyta tiz év dta
becstlettel megallott helyét, inkabb lemondott egy biztos
életpalya minden varanddsdgairol, mintsem hogy hajlamai
ellen eselekedett volna.

S ekkor lemondvan tgyészi dllasdrol, megtorte a béko-
kat, melyek eddig lekotve tartottdak, és mint harminezhat éves
féxrfin végre megtehette azt a tanulmdanyutjat, melyre tudo-
mdnyszomjas lelke oly régota vagyott.

Ott hagyja esondes miikidésének eddigi szinhelyét, a kis
Koszeget, s vildgga indul. Nagy tgygyel bajjal (a kor szokdsa
szerint) megnyeri az uti engedélyt a megyétsl, és mikor Bées-
ben is megengedték, hogy kilfoldre indulhasson, sok éven at
megtakargatott filléreivel harom hénapi atra ment. Megjarta
Ausztridt, éjszaki Olaszorszigot és a Schweizot. [’th;’xr()l nent
tett kozzé uti rajzokat, mint sokan kortarsai kozul. Csak
odavetett foljegyzéseib6l tudjuk, hogy ez utjiban a kozépkori
épitményeken kival leginkabb az dkor emlékei vonzottik s
ezek kozt is inkdbb az értelemhez mint a képzelemhez 2616
foliratos. monumentumok ragadtik meg figyelmét. A romai
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4 HAMPEL JOZSEF.

epigraphia irdnt, melynek 6 ndlunk egy évtizeddel utobb
hivatott elémunkdsa 16n, ez utjdn tdmadt eldszor erésebb haj-
lama. Verona volt utjanak egyik fépontja. Itt talalta a romai
kor néhdny nagyszerti alkotdsdat és itt merilhetett belé eld-
szor egy nagy foliratos emléktdr kimerithetetlen kineseibe.
A veronai Museo Maffeiban szdz meg szdz romai dombormii-
vet és folirasos kemléket nézhetett meg, melyeket meg a szi-
zad elején élt hires epigraphus gytijtott egybe. Messze foldon
ez a museo lapidario volt a leghiresebb gytijtemény, melyhez
foghatot az akkori idékben az Alpesen innen hidba keresett
volna a tudniviagyl epigraphus. A nemzeti muzeum akkor
még polydiban volt, foliratos gytijteménye, mely most a leg-
gazdagabbak egyike, akkor alig ment tul a 40—50 darabon.

L’thftb()l visszatérve, legels6 gondjanak kellett lennie,
hogy megszakitott életpdalydjiat folytassa, hogy megteremtse
magdnak tovabbi keresetét, s ezuttal el6bb kedvelt sziikebh
hazdjaban keresett alkalmazdst. 1843-ban hidba folyamodott
a magyarovari féjegyziségeért, ellenben sikertlt neki a kovet-
kez6 évben a pozsonyl véaltotorvényszékhez mint gyakornok
bejutni, a honnan kilépve 1847-ben félévig a trencséni vilasz-
tott birdsag segédtitkdra 16n. Mind a két allasaban a legszigo-
rubb kotelességérzés, pontossag és gyakorlati szakavatottsig
jellemezték. De ez id6ben is az arch@ologia volt kedvelt szak-
mdja. Gyakran f6l-f6] randult Béesbe, a hol a csdszdri régiség-
gylijteményeket ldatogatta elészeretettel, és a hol oly szak-
konyvtarakat is taldlt, min6ket hazankban abban az idében
hidba keresett volna.

Ugyanez évtizedben fliz6dott kozotte és Varsdnyi Jdanos
kozott az a szoros kotelék, mely késébb oly sok hasznot haj-
tott a hazai szaktudomdanynak.

Egvik hivatalnok, a masik mérnck volt, de bardtsdiguk
erds zdaloga az a kozos hajlam volt, mely 6ket a régiségtudo-
médny felé vonzotta.

Stirtt levelezés koti Ossze a két lelkes buvart, és anndl
szorosabbd valik bardti visZonyuk, mennél inkdbb egymadsra
vannak utalva. Paur ez idében legtobbnyire helyhez kotott
életet folytat, Varsanyi ellenben mint foldmérs folyton jdarhat-
kelhet. Az egyik inkdbb elméleti tudomanynyal, a masik dsa-
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PAUR IVAN EMLEKEZETE. 5

tasoknal, mérncki folvételeknél, a rajzolasndl szakjuk gyakor-
lati elémozditasdval jaralt a kozos véllalatokhoz. Majdnem
két évtizedig tartott e szoros viszony az egymdst kiegészité
két derék kutato kozott, és a szakirodalom valamint fénma-
radt levelezésok, melyet most nagy részben a sopronyi
muzeum 6riz, vallvetett miikodésok hangosan sz0lo tanulsa-
gos emlékeit 6rzi.

1848-ban ujra fordulat 4ll be életében. A nemzeti
szabadsdigharcz megszakitd 0j palydjdat. O is hazafias lelke-
sedéssel dllott zaszlo ald. Ott volt mint nemzetdr a schwe-
chati ttkozetben, utobb mint szdzados lépett be Gorgey sere-
gébe és Buda elfoglaldsa utin 6rnagyi rangot nyert.

A vildgosi katasztrofa utdn 6t honapig volt fogva. Mikor
a fogsagbol kiszabadult, az osztrdk seregben valo kényszer-
szolgdlat vart red ; de a besorozdst, nyilvan kora miatt, sze-
rencsésen kikerulte.

Sorsa azonban igy sem volt rozsds; mert nemesak foly-
tonos folugyelet alatt dllott, de legnagyobb nehézségébe
kerult becsulettel fontartani sanyargatott életét.

Fletének e legszomorabb korszakdban az a tudomdny
volt legfébb vigasza, mely eddig is szabad Ordinak nemes
szenvedélye volt. Ismereteit, melyeket évtizedeken 4t mint
gytijté és dilettdns szerzett, most tomoritette és talpraesett
dolgozatokban, melyek elészor ébresztették f0l a tudomdnyos
korok figyelmét, foldolgozta. Most elfszor értesult arrdl a
vildg, hogy Patr Ivdnban az irodalomnak uj régiségtudosa
tamadt, kinek hire csakhamar elterjedt, tisztelettel toltvén el
a kozvéleményt, mely az Gtvenes években Frdy Janos neve
mellett nem ismert jelentékenyebb szakembert az 6kori régi-
ségtan terén.

Irodalmi follépése szerény, ismeri képességeit és egy
izben 6Gszintén bevallja, hogy «a folidnsokban lapozas zselye-
székes kényelmei, legaldbb az archwologia korul, osztalyré-
szl esak a szobatudosokat illetik. Ezt tudom s nem irigylem,
mert azok szdamdba felolvadni, nyiltan bevallom, tgy mint
készultségem nines elég, hajlamot sem érzek.»*

* Uj M. Mizeum 1852. II. k. 481. L.
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6 HAMPEL JOZSEF.

Ezid6ben Varsinyi bardtja tarsasagdban foldfuroval (bot
helyett) leginkabb a foviros kornyékét jarja be, és az Uj Ma-
gyar Muzeum 1852. folyamdban kezdi az e kirdanduldsokon
gytijtott érdekes foliratos anyagot kisebb-nagyobb czikkekben
kozzétenni, melyeket tudomdnyos tarezaczikkeknek lehet
elnevezni. Mindegyik czikk komoly tartalommal bir,de szerzé
iparkodik konnyed formdt vilasatani,hogy a folivatok, melye-
ket Cesare Cantu egy koltoi hasonlatban kaviecsoknak nevez
(ciottoli), élvezhetd szellemi tapldlék formdjat oltsék.

Mindjsart els6 tdrezdja egy békdsmegyeri hdarmas foliratu
ararol hangulatos rajzot ad a régi Vindonianum = Boros-
jené = Weindorfrol, melynek neve a foliratban fonmaradt.
Kedélyesen fiiszerezi szigorun specialis tdrgya magyardzatait
dltalinos emberi megjegyzésekkel és a foliratmagyardazoknal
néha divo szérszalhasogato tulhajtdsoktél menten. Igy, a
mikor az oltar foliratdban eléfordulé arardl van sz, ekkép
szol: az ara s altare kozti kilonboztetés, minthogy az
esupan tuddsan hangzd, de magdaban tres szavak sarkain
forog,ne is foglaltasson benntnket. Ellenben ndla némelykor
néhdany rovid mondatba egész torténelmi latképek tomoral-
nek, melyekre a hangulatot talaloan jelzd kifejezések ritka
boséggel vannak rendelkezésére. Mi tortént Aquincum rom-
bad6lte utdn az 6budai siksdgon? Elmondja nekink Paur
koltGinyelvén : Aquineum* kényelmes fészkérdl elrezzentettek
a romai sasok, szabdlyos utvonalokon mar nem robognak fel
s ald sem a fegyveres 1égiok, sem kereskedék nem hordjak
szét a polgdrisodds s ipar olajdgit. De tres nem marad a szin-
pad. Mesés kilsejii, harezos férfiak alljak korul most itt a
fiistolgs iiszkoket, s a miglyin a honalapito Arpid hulldi
porlottak el, tort tilnek a harczfiak s az daldozatul elesett fe-
hér lovak része alig, hogy elpdarolgott a foldr6l, mar is furge
munkdval elegyengeti e botranyos pogany-halmot a térito
sereg, és a megvialto Isten sziiz anyjanak szentelt Fehéregyhdz
alapjait rakja le. Kirdlyi kegy partfogolva gazdagitja a mel-
lette alapitott zdrda lakosait, de nem sokdra ezeket is szent
karénekek kozt ildozi halomra a félholdat maga elétt hordo

* Uj M. Mozeum 1852. IL k. 489. L
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PAUR IVAN EMLEKEZETE. 7

torok csorda; szentségtoré merény dltal istallo lesz a szent
hely s hol Gsapdinkrol locsoltdk le ez 1j hazaban legel§szor
az eredeti blinfekélyt — a mdrvany medenczéb6l arab ménét
itatja a tarfeji spahi. Rom lesz ismét minden, és tisztara
sepri a tért a harczok vihara s Fehéregyhdz helyét ma
sem leljuk.

Miskor Tétényre randal ki a buzgd régész! — és ott
az O jelenlétében bontanak fol antik sirokat, melyeknek
ketteje régi feldontott romai fogadmdnyi emlékekbsl van
rakva. Az egyik emlékirat 209-bél valo és Severus Antoninus
és Geta csdszaroknak van szentelve, a masik azért érdekes,
mert a Tétényen dallomdsozott elsd thrak lovassdgl csapat
dupla ellatdsa katondja dllitotta, mig a harmadikat hdzi iste-
nének szentelte egy Titus Julianus nevezetli egyén, azért mert
valami bajban nemtdje 6hajat teljesitette.

Ezuttal Patr a rémai fogadmdnyi oltarokrél értekezik
tanulsdgosan.

Miskor czikkét? egy Sopron megyei romai siremléknek
szenteli, melyet 1853-ban a répczeszemerei templom oldal-
faldban fedezett fol ésirtle Nagy Imre tagtarsunk. A két tudos
mér akkor is kolesonosen segitette egymast és utobb is nem
egy tudomdnyos vallalatban kozosen munkalkodott.

Kevéssel utobb ® a szerzé négy aquincum-vidéki foliratos
kovet ismertet Kovicsi helységb6l. Minden kezdé epigraphus-
nak ajianlhato e czikk elolvasdsa. Paur mester abban, hogy mi-
kép kell ily rémai foliratot olvasni és értelmezni. Figyelme
kiterjed a foliratirodalmdra, legnagyobb szabatossiggal tigyel
a kilsé formdra, magyardzza a tartalombdl a miabban figye-
lemre mélté és uj, és kiemeli bel6le mindazt a mivel olvaso-
korének ismereteit, de egyuttal a szaktudoméany korét is béviti.
Mind ezt gonddal, de nem pedanteridval teszi és oly stilussal,
hogy a laikus is élvezettel olvassa. Azok koztil, a kik 6 el6tte
vagy 6 utdana ilyféle romai folirattani kisebb czikkekkel a laikus
kozonséget oktatni, a szakértéket gyonyorkodtetni kivantal,

& T:Tj M. Mtzeum 1852. II. k. 852—866. 1L
2 Uj M. Muzeum 185%. I. k. 328—330. 1L
3 Uj M. Muzeum 1855. I. k. 218—224. 1l
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8 HAMPEL JOZSEF.

egy sem érte utdl Paurnak szdrazsagtol ment, eredeti, gyakran
joizli, hamoros irasmodjdat. Folosleges hangsulyozni, hogy
Paur teljesen az § korabeli epigraphikus irodalom szinvonaldn
allott. Mint autodidacta forgatta Zell ismeretes folirattani
kézikonyvét; nagy becsben dllott elétte Katanchich és Schon-
wisner, és e belfoldieken kivil, a hol sziikségét litja, hivatko-
zik a kulfoldi hirves szakférfiak miiveire, Steinerre, Borghesire
¢s Mommsenre.

E czikkei aranylag rovid id6 alatt ismertté tették nevet,
csakhogy sajnos: a tudds vildg elismerése még néhdny évig
annyit sem haszndlt a szegény volt honvédérnagynak, hogy az
intéz6 politikai korck a becsiletes kenyérkereset utin jarot
akdr csak a legkisebb kozhivatalra is méltonak itéljék, még ha
oly messze allott is az a hivataloeska a politikdtol, mint a
pesti akkor szervezében volt 1) fogyasztdsi vamhivatal.

Sanyaru viszontagsdgai kozepett sem akart az onérzetes
férfi atyjanak terhére lenni. Atyja haldlaval egy kis hagyaték
szdallott red, és ekkor bardtai tandcsdra teljesen folhagy a jo-
giszi palydval, végleg megtelepedik Pesten, teljesen a tudos
palyan marad, és mikor ezt teszi, valoban megindito lépésre
szanja el magat. Az otvenéves ember, lelkiismeretességében
ugy vélekedik, hogy ¢ nem lehet igazi tudos, hogyha a tudo-
manyegyetem nem adja meg hozzia a sanctigjat. Beiratkozik
tehdt Kiss Ferencznek, az archaologiai tanszék akkori helyettes
tandrdnak eléaddsaira s egy félévben két ordn dt hetenkint
hallgat téle gorog és romai archeologidt s a kovetkezo seme-
sterben antik érmészetet.

Csak mikor a tandr aldirdsa formailag is megadta a
lehetdséget arra, hogy tudomdnyos kozdlldsra pilydzzon,
folyamodott a n. muzeumhoz, a hovd vagyai régita von-
zottdk. Ezuttal tehdt honvédérmagyi érdemei méir nem vol-
tak utjdban. A helytartotandes 1855-ik évi szeptember 24-ikén
nagykegyesen 30 frt havi fizetéssel kinevezte dijnoknak, de
ugy hogy a n. muzeum két osztalydndl miikodjék, t. 1. f6l-
véltva a régiség- és konyvtdrndl tartozott szolgilatokat tenni.
Ime a mi mai napsdg fiatal tudosok kezd gradusa, akkori-
ban érdemes Oregek méltd jutalmdanak latszott.

Paur Ivdn itt végre hivatalos dlldasban megvetvén labat,
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PAUR IVAN EMLEKEZETE. 9

még szorgalmasabban miiveli szakmdjat, mint eddig. A leg-
kozelebbi évek irodalmi munkdssiganak legtermékenyebb
korat képezik.

A romai vilagba vezet benninket egy akadémiai érteke-
zése, melyet 1856-ban, junius 30-ikdn egy dunabalparti romai
er6drél a pesti hatarban fololvasott és utobb az Ak. Ertesito-
ben kozzétett.

Csinos bevezetés utdn, melyben a romaiak gondoskodd-
sarol szol a dunaparti limest illet6leg, ismerteti azt a kis eré-
dot, mely a barbdarok tertiletén a Duna balpartjan, szemben a
régi Aquincummal hivatva volt a romaiak dtkelését az egyik
partr6l a mdsikra védeni. A helyet a Rdkospataknak a
Dundba omlésénél az u. n. Vizatanydn oly jol vilasztottdk,
hogy az 1848-ik pesti partvédelem idejében a honvédek is e
helyiitt hanytdk {6l véds sanczaikat. Ez alkalommal tunt elé
a kis romai eréd ; Erdy Janos gondoskodott réla, a honvédek
nemis romboltik szét, de széthdnyattik a falakat a hetvenes
években a pestvarosi mérnokok, kik a Pest vérosi éjszaki véd-
gitat a Duna és a Rdkos pataka hosszdban épen erre vezették.
Erombolds utin Paur czikke és a hozzd mellékelt képek tobb-
szoros értékkel birnak.

Utobb 1858-ban Ficker ismeretes értekezése adott Paur-
nak alkalmat, hogy Aquincumot a Budapesti Szemle % olvaso
kozonségének bemutassa. Ezuttal emliti, hogy tobb mds ugy-
bardttal tervbe vette Aquincum «felrajzdanaky» (topographia-
janak) elkészitését; ez oly foladatnak bizonyult, melyet az
azota elmult hdrom évtized sem fejezett be.

Az érdi, cesurgdi és vaskuti u. n. kanhalmokrél érte-
kezik egvik kisebb czikkében® és azt javasolja, hogy alakul-
jon egy hazai archwologiai -tarsulat és ez vegye kezébe a
kunhalmok foldsatasit. A boldogultnak ez 6haja husz évvel
utobb teljestlt : a hazai archeologiai tarsulat 1879-ben létre
jott, maga Paar Ivdn is orommel udvozolhette, dolgozhatott
is ifjui erével szamdra és az 6 megbizdsabol, de a hazai

! Magyar Akad. Frtesits 1857-r6l. 222—232. 1L,
2 Budapesti Szemle 1838. 277—279. 1L
% Budapesti Szemle 1838. I. k. 275—276.
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ktnhalmok rendszeres folasdsa nem oly esekély foladat,
mely egy tarsulat kizarolagos foladata lehetne; a hdny
megye van az orszdagban, annyi tarsulat kell ahhoz és akkor
is csak tobb nemzedék fogja a magy czélt megkozeliteni.
A soproni szoldk a kuruczvildgban * czim alatt néhdny ere-
deti adatot kozol Paur Sopron akkori torténetéhez, a mikor
a varos legfontosabb jovedelmi forrdsiat, a sz6léhegyet, a
soproniak, mint kirdlyukhoz hiven ragaszkodd labanczok
nagy onmegtagaddssal folaldoztak. 1858-ban a M. Tud. Aka-
démia tort. bizottsdga meghizasdabol kozzétette Csanyi Janos
Magyar chronikajat. ** A kronika nemesalk helytorténeti érdek-
kel bir Sopron multjdra az 1670—1704-ig terjeds mozgal-
mas években, de kiterjed dtaldnos érdekii hazai s6t eurdpai
esemeényekre is, és mdr csak abbol a szempontbdl is mélto a
historicusok figyelmére, mert nagy eseményeknek mintegy
visszatikrozése, egy vidéki kis varos szlik korében €16 értel-
mes polgari ember folfogasiban.

Paar még 1834-ben ismerte az érdekes kéziratot, de
sokat hdnyatott életében csak husz esztends mulva akadt
ideje ¢és alkalma, hogy a nemz. muzeumban azt gondo-
san lemdsolja. Elvezettel fogja mindenki azt a témor, o1zt
stilussal 1rt értekezést olvasni, melvet a kronika elé tett.
Kello vildgitasba helyezi az irot, osszegytijti a mit élete fona-
larol meg birt tudni és taldlo modon, magiabol a munkdabol
vett példakkal jellemzi a korrajzi mi beesét.

Paur e munkdjaval is bebizonyitd, hogy a mit vég-
zett, hiven és gonddal, helyes itélettel és kell6 iroi tapin-
tattal teljesité. Mintdt adott e publicatiojaban arra, mikép
kelljen ily esetekben korultekints, értelmes kiadonak el-
jarnia.

Bock Ferenez egykori aacheni tudds kanonok kutatdsai,
a n. muzeumban, az esztergomi kinestarban és a budai varban
Srzott koronakines korul, melyeket hol kilon diszkiadvanyok-
ban, hol a bécsi kozponti miiemlék-bizottsig kiadvanyaiban

M. Akad. Frtesitd 1857. 289—300. 11, Olvastatott az Akadémia
jun. 17-kén tartott iilésén.
## Magyar Torténelmi Tar. V. kot. Pesten, 1858. 231. 1
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tett kozzé, hazai kutatoink figyelmét is nagymértékben fol-
ébresztették. Paur Ivan, a ki ez id6tdjban Bockkal tobbszor
taldalkozott, épen e behatds alatt stiriibben foglalkozott hazai
kozépkori miitdrgyak tanulmdanyozdsiaval és e részben is meg-
elézte fiatalabb kortdrsait, Ipolyl Arnoldot és Rémer Florist,
kik a hatvanas évekt6l kezdve, jelentékeny irodalmi miiveik-
kel hattérbe szoritottdk és némileg elfeledtették Paur Ivan
érdemeit.

Paur czikkei koziil, melyek e sorba tartoznak, azok, me-
lyeket 1857-ben a Magyar E\'l:ll)okb&n, utobb a Torck
Janos szerkesztésében megjelent Hazdnkban kozzétett, még
ma is figyelemre méltok és szamba veendok. Frdekes czik-
keket szentelt ez években Szent Istvin kirdly paldstjd-
nak * és a Nagyviaradon fonmaradt kozépkori emlékeknek ; **
ez utobbi czikkében helyesen egészitette ki Fogarassy es. k.
conservator hivatalos jelentését, mely szerint Nagyviaradon a
régi dies6ség minden nyoma elpusztult volna.

Mint e rvovid dattekintésbol latjuk, Paur irodalmi miiko-
dése ez években sokoldalu volt, datolelte a hazai archweologia
legmesszebb es6 koreit. Azonban elészeretetét mindig a romai
kor birta, melynek fonmaradt emlékeit allandd kitartassal
gytijtotte. E gytlijteményét szivesen foltdrta Mommsen el6tt,
mikor a hires tudos itt jart, hogy az dltala meginditott nagy
romai foliratos munkdhoz a pannoniai emlékeket gyiijtse.

Ismeretes, hogy e nagy villalat az egész okori vildigrol a
romaiaktol maradt sokezer emléket volt hivatva egyesiteni.
Tly oridsi conceptidju foladatban sok szakember kitarto szor-
galmdra volt sztikség, és kiulonos fontossdggal birt, hogy ¢
régi vildg minden részében a helyi kutatok, kik legjobban
ismerik az 6 szlikebb korukben fonmaradt emlékeket, szak-
ismereteikkel hozzajaruljanak a kozos ezélra.

Mommsen haldasan ismerte el, hogy azon szimos adat,
melyet ez id6kben Paartol nyert, jelentékeny segitségére volt
pannoniai foladatdaban, dicséri Paur szorgalmdt és meg-
bizhatésagat a foliratok pontos leirdsaban és helyes értel-

* Magyar Evlapok 1857. I. kot. 21—25. 11.
# . 0.-31. 1,
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mezésében, és elismerésének nemesak a porosz akadémia tlé-
sén adott kifejezést, de jutalmul nagylelkii dldozatkészségeért,
melylyel sajat gytijtése gyumoleseit a kézos nagy tudoma-
nyos villalatnak dtengedte, oly kituntetésre ajanlotta, melyet
csak igazi tudomdnyos érdemekért szoktak a szakemberek
megnyerni : kineveztette a romai archaologiai intézet tagjava.

E kituntetés megszerezte a n. muzeum otvenéves sze-
rény diurnistdjanak a vildg szaktuddsai kérében a rég meg-
érdemlett elismerést, és mivel a kulfold tekintélye el6tt szive-
sen meg szoktunk hajolni, a kovetkez6 esztendében a M. Tudo-
ményos Akadémia is kifejezte Patr szaktudomdnya irant el-
ismerését azzal, hogy megvilasztotta tagjanl.

Ugyanesak 1858. junius havaban megbizta 6t az akadé-
miai érem- ¢s levéltar kezelésével, de ezt a hivatalat nem
latta el sokdig, mert még ugyanazon év szeptember 20-ikén
kelt német levélben a grof Széchenyi-csaldd képviselgje érte-
sitette, hogy 930 frt évi fizetés és szabad szdlldas élvezetével,
a grofi esalad levéltdrnokdanak neveztetett ki.

Ez, akkoriban, tudés ember el6tt oly fényes ajanlatnak
latszhatott, min6t a kézponton még évek hosszu sora utdn
sem remélhetett. Azért perczig sem habozott, és ugy véle-
kedett, hogy 52 éves embernek joga van ahhoz, hogy az élet
viszontagsagaitol menten Dbiztos kikotébe vonuljon, a hol
kedve szerint élhetett szeretett torténeti szakmdainak.

Vidékre vonuldsa az els6 harom évben nem szakitotta
meg azt az irodalmi tevékenységét, melynek koszonhette,
hogy az akkori folybiratok szerkeszt6i oly stirtin ostromoltdk
czikkekért. Nem volt azokban az években el6kel6bb irodalmi
vallalat, melyben nem lett volna része, mert szivesen kozol-
ték czikkeit, mert mindig volt tudomdnyos magjok és a leg-
komolyabb targyat is élvezheté irdlylyal tudta eldadni.

Mikor a M. Tudomdnyos Akadémia arch. bizottsdgat
szervezte, Patr Ivan kezdettél fogva tagja 16n, és mikor meg-
indult e bizottsig nagyfontossdgu vallalata : az Arch. Kozle-
mények, mindjart e folydirat els6 kotetében kozremiikodott,
kiadvian eddigi gytjtéseinek dus eredménye gyandnt egy
becses epigraphikus kozleményét.

Paar sem elébb sem utébb soha oly jelentékeny szamu
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romai foliratot nem kozolt. Mindegyik ily foliratos emlék a
régibb nemzedék mesterei szemében egy-egy féltékenyen
6rzott kines volt. Mikor Paur, Toldy ismételt unszoldsara,
foltarta készletét és egyszerre huszonot ily féltékenyen 6rzott
gvongyot hullajtott ki beléle,* ez maga oly tény volt mely
akkoriban Paur nevét a legtiszteltebb epigraphusok sordba
emelte.

A legtobb foliratot itt a févarosban és annak kozvetlen
szomszédsagaban gytijtotte ossze. Koztok vannak a Diana
furdébeli emlékek és a rakospalotai kovek, melyek a grof
Karolyiak parkjat ékitik Fothon. Ez a harom rdkospalotai
fogadalmi emlék a Dundninneni vidékrél, melyet barbarok
birtak és a hol a romaiaknak soha jelentékenyebb telepjok
nem volt, fontos helyrajzi jelentoséggel birt. A margitszigeti
romai koveket kozépkori romok kozt lelte, a budavariakat,
ujlakiakat, tétényieket és torokbalintiakat legtobbnyire ma-
gan hdzakban kutatta fol, — egészben huszonegy szarmazik
Pannonia ezen részébél, csak mnégy fels6 Pannonidbol,
Szombathelyrdl, Gyimotfalvarol és Sopronbol. Korulbelil a
fele e foliratoknak sirkovekrél valo, a tobbi foliratok kozt leg-
tobb az isteneknek folajanlott dldozati oltdr, nevezetesen
van Jupiternek, Junonak s a kettének egyitt szolo oltar és
van Herculesnek, Liberanak, Silvanusnak és Nemesisnek sz016.

Nyilvanos épuletrél, kozfurdérél valo az az emlékks, me-
lyet egyik 6budai, Floridn-utezai pinczének épitésénél taldl-
tak, 1849-ben. A folirat arrél szol, hogy 268-ban Kr. u.
az O-Buddn székelt II. legio nagyobb furdéépulet, melyet
sokdig pusztulni engedtek, ujra foléptilt és Paur helyesen
ugy vélekedett, hogy a szoban 1évo furdéépulet ugyanaz, mely-
nek alépitményét a mult szdazadban 1776-ban ugyancsak a
Floridn-téren folderitettél.

Igaza van Paur Ivdnnak abban is, hogy a folirat dltal
nyujtott adatot az egész aquincumi helyrajz egy igen fontos
mozzanatanak tartja, mert biztos tdmpontot nyujt annak
megitélésére, hogy merre terilt el a varos katonai része, a
mit e nevezetes folirat nélkul kevésbbé biztosan tudnank.

* Arch. Kozl, I k. 1859, 217—228. 11.
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Az aquincumi helyrajz szempontjabol az a két folirat
is killonosebb érdekii (XII. és XIII. szdm), melyre akkor
bukkant Patr tdrsdval Varsdnyival, mikor 1855-ben és illetve
1857-ben a hires Fejéregyhdz nyomat kutatvédn az obudai
Papfoldet bolygattik és ott kozépkori templom helyett antik
alfutési épiletre akadtak. Ennek romjaibol hoztak tehdt eld
egy antik arat, melyet az aquincumi colonia egyik seviralis
adilise L. Seranus Sfrontinus a Kr. utdni harmadik szdzad
elején az 6 hdzi istenének szentelt. A tégla sem érdek nél-
kuli, melyet ugyanott 1857-ben taldltak, mert a rajta 1lévo
bélyeg fig(lina) sab(ina) magdnember mithelyéb6l valo. Mind
a két adat tehdat arra vall, a mire egyébirdant azota sok egyéb
tdmpontot is nyertink, hogy az ébudai siksdg azon részén,
mely a szentendrei vasuti vonaltol keletre esett s a hol
kozel tiz év ota folynak a févdros szakszerii dsatdsai, romai
colonia volt, t. i. Aquincumnak nem katonai, hanem onkor-
manyzattal bird polgari része.

Ldtni valo, hogy Paur Ivan 1869-iki foliratgytijteményé-
ben sok érdekes adat rejlett. Kar hogy 6 az ily antik folirato-
kat kozl6 szakemberek foladatat legsziikebb értelemben fogta
fol ; beéri, hogy pusztin odadllitja a sziveget, a mi magdban
ugyan nagy ¢rdem, de csak a szakérték legkisebb korére
teszi hasznavehetévé a beeses anyagot. Folfogdsom szerint a
szoveget lehetdség szerint kiegészitve ¢és teljes olvasdssal
kellene kozolni és a kozlonek rogton legjobb tudomasa sze-
rint arra is kell utalni, hogy mily irdanyban bir a kozlott fol-
irat fontossdggal.

Ezek azonban egyéni nézetek, és épen nem lep meg,
hogy az oOtvenes évek kutatéi mdas nézeteket vallottak és
killonosen Paurndl tobbszor tapasztaljuk, hogy 6 esak tarcza-
czikkekben értékesiti tudomanyos vivmanyait, a mikor tudé-
soknak ir, akkor lehetéleg Ovakodik attol, hogy azokbdl a
sziikségesen folil valamit elaruljon.

1858-t61 kezdve Sopron dllandd tartozkodasi helye.
Itteni hivatalaban elsé dolga természetesen az volt, hogy a
redbizott levéltart alaposan dttanulméanyozza, a mi néhdny
esztendeli munkdjat vette igénybe. Azutdn is mindig foglal-
kozott véle és legkisebh részletét ugy ismerte, hogy senki
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hidba nem fordult hozzd segitségért, ha szaktanulmanyaira
ott volt valami foltaldlhato adat. Ugyanazon években készult
akadémiai székfoglaldjara. Atys mythosdra gytijtotte az adato-
kat, melyekkel egy oroszvari'dombormiivet kivint kellé vild-
gitasba helyezni. Szabad idejének java részét itt is tudoma-
nyos utazasokra forditotta. Legtébbszor régi bardtja és ugy-
tarsa Varsanyi Jdnos kiséret¢ben jarta be a Dundntul jo
részét, leginkabb Tolna ¢s Baranya megyéket. Gytijtottek is
szamos rémai foliratot, melyeket azonban Paur csak akkor
akart kozzé tenni, hogyha szamuk ismét eléri a huszonotot.

A huszonotos szdmot azonban sohse tudta teljessé tenni,
mert volt egy buzgd vetélytarsa : Romer, a ki még naldnal is
szorgalmasabb volt, és az oreg Paar nem csekély bosszanko-
dasara minduntalan kozzétette leleteit és koztok sok olyat is,
melyet hit masolatban Panr megtrzott jegyzikonyveében.

Igy tortént, hogy az Archwologiai Kozleményekben
Paurnak 1861-ben kozzétett XXV foliratos czikkét soha
sem kovette a mdsodik huszonotos sorozat kozlése. Néhany
napilapnak még Pesten tartézkoddsa idejében munkatdrsa
volt. A Magvar-Sajtonak azutdn is hii munkatdrsa maradt,
middén Sopronba ment lakni, de mikor egyik czikkét a félénk
Hajnik megnyirbdlta, ezt zokon vette és attért ismét a Pesti
Naplohoz., Kevéssel utobb, mikor bardtja Torok Janos meg-
alapitotta a Hazdnkat, e vallalatban igen jelentékeny része
volt Paurnak. A Hazink hat hetes fuzetekben megielend,
kcmoly iranyu folydirat volt, melyben az 6tvenes évek leg-
kivalobb hazai tuddsait tomoritette a buzgd szerkeszto.

Horvath Mihdly (Hatvani dlnév alatt), Szalay Ldszlo,
Dénielik munkdlatai mellett Patr czikkei is, melyeket a hazai
torténelem egyes szakaszairdl és kozépkori miiemlékekrél
irt, jelentékenyen emelték a folydirat szinvonaldt. A hazai
mitorténetre kilonosen azon ujitds volt termékenyité hatds-
sal, hogy a folydirat nemesak leirdsokban, hanem képekben
is kozzé tette hazai emlékeinket, melyek az akkori id6khoz
képest megallottak helyoket, és Paur elsé miitorténeti
czikke * bevezetésében helyesen jelzi a haladdst, midén

* Hagzank I, k. 1858, 1: 227. 1.
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mondja: «Hazai ilynemi emlékeink is még nagy részben
ismeretlenek és ha igen, ugy mds nyelvli miarchwologiai
kozlonyok voltak azoknak eddig is terjeszt6i, mit igaz, rész-
ben a koltséggel jaro illustratidk menthetnek.» A Hazdnk
programmjdban e mentségrél onkényt lemondott, midén a
hazai miiemlékeknek o6nallo rovatot nyitott és azt lelkiisme-
retesen be is tolti.

Patur Ivan tehdt tervszerien inditja meg ezuttal hazai
miiemlékeink kozzétételét és versenyre kivan szdllani avval
a hatalmas kozponti miiemlék-bizottsdggal Bécsben, mely
az Otvenes évek Gta az 6 Kozleményeiben és Evkonyvei-
ben elismerésre mélto buzgosdggal és jo magyar hazafiaktol,
Ipolyitol, Henszlmanntol, Paur Ivantol és masoktdl tamo-
gatva, a vildggal megismertette hazdnk kozépkori miikineseit.

Hazankfiai a bécsi bizottsig német kiadvanyait nem egy
beeses kozleménynyel gazdagitottik ; irtak németil és mél-
toan képviselték szakmdjukat; becstuletet szereztek hazai
tudomédnyunknak és folvildgositottik a viligot arrdl, a mit
akkor Europdban még nem igen tudtak, hogy hazank miive-
szete a kozépkorban lépést tartott az dtalanos miivészeti
dramlatokkal.

Masrészt 1858 el6tt a Pdkh-féle Vasarnapi Ujsagon
kiviil joformdan nemis volt mdas modjuk méltoképen kozzé-
tenni képes mellékleteket igényl6 tudoméanyos dolgozataikat.
Fontos és korszerii haladdas volt tehdat, hogy Toérék Janos uj
folyoiratdban a hazai miitorténet méltd és allando képvisel-
tetéseét programmjiba folvette, és igy a esak néhdny évvel
késébb megindult Arch. Kozlemények gazdagon illustralt
koteteinek mintegy utat mutatott.

Helyesen cselekedett a szerkeszt6 abban is, hogy az 1j
programmpont keresztulvitelét épen Paur Ivanra bizta. A szak-
korok ugyan addig Patrt leginkdbb mint a rémai foliratos
emlékek hivatott magyardzojat ismerték, a kozonség pedig
mint oly hirlapirdt, a ki zamatos nyelven tudja eléadni mon-
dani valojat: Hazankbeli czikksorozata a romai epigraphust
és napi tarczairdt mdr uj oldalrél mutatja be, ért 6 a hazai
miitorténethez is. Egymis utdn kozli a hirves Ujlakiak sirkoveit,
a Capistran-emlékeket, a Nadasdy-kelyhet — ezekkel gazda-
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gitotta a Hazdnk els6é kotetét. A mdsodikban meg esztergomi
mitemlékeket kozol és méltat, mert ugyanakkor tette kozzé
Torok Janos az esztergomi primdsrol szolo koteteit és Paur
ebben is hit munkatdrsa volt; itt is ott is érdekesebb képeket
és czikkeket taldlunk, melyek Bock ismert kanonoknak az
esztergomi miikinesekrdl irt hires tanulményai utdn is figye-
lemre méltok voltak.

Ekkor magyardzza Paar Vitéz Janos esztergomi sir-
kovét kozli Zalka Laszlo esztergomi érsek czimerét, érteke-
zik Esztergomban 6rzott miniatur festményekrél és bemu-
tatja, szintén sikertilt rajz kiséretében, az esztergomi esku-
keresztet.

Megengedem, hogy mai nap, a mikor egy egész nemze-
déknek modjaban volt a hazai miitorténetet és miitudomdanyt
eurdpai magaslatra emelni, Paur Ivannak «Hazdnk»-beli fejte-
egtésel és magyardazatai elhagyott szinvonalon dlloknak tun-
hetnek fol el6ttink. Megengedem azt is, hogy Patur a magyar
miitudomanyban nem volt tulajdonképen az elsé uttors, ez
érdem kétségtelenil Heszlmannt illeti, de Heszlmann az
otvenes években nem élt a hazaban és nem irt a hazai kozon-
ségnek, és igy Patur Ivan, midén Ipolyi Arnold néhdny évvel
utdna hazai miitorténeti tanulmdnyaival f6llépett, teljes jog-
gal mondhatta, hogy e késobbi sikerekhez 6 egyengette az
utat.

O is segitette megalapitani az Gj tudomdnyt és a hazai
miiemlékek értelmes és szakszeri leirdsaival hozzdjarult
e tudomdny sajitos miinyelvének megteremtéséhez. Misik
érdeme, hogy nemcsak annak az egy-két embernek nyujtott
élvezhetd olvasmanyt, a ki akkor a szakkozonséget képviselte,
de kozvetlen, egyéni, zamatos, lelkes stilusdval, a miivelt
kozonség érdeklédését is £6l birta ébreszteni a hazai miiemlé-
kek irdant, sot a mikor tdrgya arra mélto, a mikor a szent
korondrol, a szt. Istvan paldstjardl vagy az eskukeresztrol
ir, fol is melegszik ; nyelve ilyenkor az ihlet magaslatdra
emelkedik és a hazafias fdjdalom éveinek hangulatdhoz hiven
kitor beldle az a szent tiiz, mely az akkori hazafiakban el-
nyomva titkon forrott. Lelkesedése ilyenkor nem éri be a
prozai formdkkal, de koltéiségre szdll £ol, igy mid6n a kirdlyi
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eskitkeresztr6l irva, e verssel fejezi be nemes elSaddsit:
Nines szentebb ereklyéd, térdre elétte Magyar.*

A szépen megindalt miitérténeti czikksorozatnak hamar
vége szakadt: két évfolyam bevégzése utdn megsziint a
Hazdank.

Ekkor, 1860-ban, meginditotta a firadhatatlan szer-
keszté, Torok Janos, Hirnokét és elvallalta a Szent Istvin-
tarsulat kiaddasdban megjelen M. Tud. Encyclopaediit. Mind
a két vallalatban ismét hii munkatarsa maradt Paar Ivan; a
Hirnokben tdrezdkat, az Encyclopedidban régészeti érdekii
czikkeket kozolt. fgy Sopronba val kéltozésének elsd évei-
ben még megvolt azaz erés érdeklédése az irodalom s az ir6i
pédlya irdnt, melyet benne a kozpont kozel egy évtizeden dt
ébren tartott.

Patr, mint a Széchenyi csalad levéltdrnoka, igen hamar
szorosabb érintkezésbe jott a csaladnak Sopronban és Nagy-
Czenken laké tagjaival és életének legdics6bb nyeresé-
geul tekintette, hogy a «legnagyobb magyar»-ral lehetett
személyes, bizalmas viszonyban. A hazdban Széchenyinek
alig volt buzgobb bamuldja, 6szintébb tisztelje mint Paar
és Torok, és azért kevés ember volt az orszdgban, kikre a
nagy Széchenyi elhunyta kozvetlenebb, sulyosabb ecsapds
volt, mint Paur Ivdnra.

A nagy halott utin nehéz és felelos munka vart red.
O red bizta a csaldd Széchenyi osszes iromdnyainak és leve-
lezésének rendezését. A csalddnak ezutdn is holta napjaig
rendithetlentl hii embere voit, a ki ezért a nagy Széchenyi
ozvegyének valamint fiainak f6ltétlen bizalméara mindig
mélto volt.

A hatvanas években t6bb fontos irodalmi vallalatban
vett részt. Munkatdrsa volt Romernek és Rathnak a gy6ri
torténelmi és régészeti fuzetekben és kozremiikodott azon
szovetkezetben , melyet néhdny dundntali torténettudos

* Hazénk 1860. IL k. 431. L
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1863-ban meginditott, az ott létez6 gazdag levéltari anyag
kozzétételére.

Az akkori részvevék jO része még ma is Akadémidnk
diszei kozé tartozik, csak kett6: Rath Kdroly és Paar Ivdn
nines tobbé az él6k kozott.

A szovetkezet mar roviddel ezutdn sajat koltségén indi-
totta meg a Hazai okmanytdrt, melyb6l 1865-ben két vas-
kos kotet jelent meg.

A hatvanas évek kozepén orszagszerte 1j életre ébred-
vén a politikai élet, a politika Patrt is kirdntotta csondes
tudomédnya koréb6l. Inter arma silent muswe. Nyolez esz-
tendeig majdnem teljesen sztinetelt irdi tolla. A koztiszte-
letti férfiac nem vonhatta ki magat a politikai péartalakulds
veszOdségeibbl, nagy része volt a sopronmegyei Dedkpért
tomorulésében, s6t magas kora daczdra a megyei kozigazga-
tasban is, szerény de befolydsos hatiskort foglalt el, négy
éven 4t (1867—1871), az akkor egymdst koveté f8ispanok
oldala mellett teljesitvén titkari teenddket.

Ez években megyeszerte ismert politikai egyéniség tekin-
télyét vivta ki maganalk, és jol esett neki, hogy a midén a kor-
mény «tudomdnyos érdemei» jutalmaul megadta neki az akkor
még igen nagy becsl kirdlyi tandcsosi czimet, ugyanakkor a
gyakorlati politika s a megyei élet terén tanusitott hivatott-
sagat elismerte a kozvélemény az altal, hogy a kertesi kerti-
let egyhangulag bevilasztotta a megyei bizottsdgba (1872.
janudrius 3-ikdn). Azonban a politikai és administrativ téren
valo miikodés nem elégithette ki az eszményibb ambitioktol
eltelt férfi lelkét, és a sok piszok és kellemetlenség is, melyet
e téren tapasztalt, hozzd jarult, hogy kedvelt szakmdjahoz
ismét visszatért. Hgy mds kortilmény is Gjabban ldngra lob-
bantotta a mar-mar elaludt kutatasi vigydt. A hetvenes évek
elején épitették Gyortél Ebenfurt felé azt a vasutat, mely
széltében dtszeli egész Sopronmegyét s ekkor a megye részé-
r6l 6 volt az ily dsatdsokndl rendesen el6keruld régiséglelet-
nek leghivatottabb ellen6rzéje. El is jart hivatdsdban lelki-
ismeretesen ; sem fdradsdgot sem koltséget nem kimélve.
Eljdrasarcl 1873-ban adott jelentést az alispdnnak s ugyanez
alkalommal irta meg azt a csinos czikkét cegy piperézd
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romai né sirjar-rol, melyben oly tigyesen tudta eltaldlni azt
a modort s azt a hangot, melyet a laikus kozonség ily régé-
szeti leletek méltatasaban kedvel. Ett6l kezdve legnagyobb
lelkiismeretességgel teljesitette a megyei arch@ologus hiva-
tasat. Jart, kelt, gyiijtott, dsatott, semmiféle emlék nem
kerulte el figyelmét és a megye minden részében voltak
buzgé munkatdrsai, a kik gytijteményét gyarapitani segitet-
tek. Ekkortdjt nyilvan még azt a szandékot tapldlta, hogy a
megye monographidjahoz Osszegyiijti majd az emlékszerti
anyagot és kes6bb meg isirja. Utobbira médr nem jutott ideje ;
aldjuk a gondviselést, hogy legaldbb az anyvagot oly hiven
Osszehordta.

Mds irdnyban is 1j munkdssdgra ébred. A hetvenes
években s6t még a nyoleczvanas évek legelején is szorgalmas
munkatdarsa a Sopron czimii helyi lapnak; 1880-ig majd-
nem minden évben kozol e lapban régészeti és torténeti
kisebb-nagyobb czikkeket, melyekben bdmuljuk az oreg ar
fiatalos rugékonysdgat és gyakran jo humorit, bar ekkor mar
fokrol-fokra tirhetetlenebbé vilt a baja, melynek végre aldo-
zatal esett.

E czikkek j6 részben régi soproni helytorténeti mozza-
natokat targvalnak, néha a varos régibb XVIL és XVIIL. sza-
zadbeli hiresebb embereinek életrajzat is adja. Nemes czél le-
begett ezzel szeme el6tt, hatni kivant a magyarosodd varosnak
akkor még kevés torténeti érzékkel bird lakossdgdra, a multra
irdnyzott pillantasaival Sopron vérosi kortdrsainak figyelmét
a mindennapi kozonséges érdekkortél mas eszményibb torek-
vésti régibb elédeik viselt dolgaira akarta forditani.

Frtekezéseit néha 616 szoval is elmondta az irodalmi
korben, hol ¢ Frankenburg mellett mint tekintélyes irodalmi
multtal biré akadémikus egyik tdrsadalmi kozpont volt.

Azonban ez a kor nem sokdig virdgzott. A soproni tar-
sadalom nem az a talaj, melyben ily hazafias szellemt, esz-
ményi czélokra toré mozgalom a kordbbi évtizedekben kony-
nyen elismerésre talalhatott volna.

Az oreg urat nagyon elkedvetlenitette polgdrtirsai maga-
tartdsa. Bantotta, hogy buzdité szavai nem képesek azt a
visszhangot kelteni, melyet remélt, és csak az vigasztalta, hogy
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mégis akadt a fiatalabb nemzedékben néhdny buzgd kovetdje
a ki kortlvette, tudomdnyos vallalataiban tamogatta és buzgo
ahitattal csingott a mester ajakédn.

E buzgdk csapatja, néhany tdavoli bardtjaval folytatott
levelezés és az a szeretetteljes melegség, melyet a vidék el6-
kel6 csalddjai korében taldlt, enyhitették az orokosen bete-
ges agglegény keserveit és mérsékelték kesertiségét, mely-
lyel multjat és jelenét orokos elégiiletlen onbiralattal tekint-
gette.

Gyakran megsajnalta, hogy élte derekdn a févdarost oda-
hagyta és Onmagit szaktdrsai korébol szamtizte, lemondvéan
egyuttal azokrol a segédeszkozokrél, melyek nélkil a videé-
ken dolgozé kutaté nem maradhat meg tudomédnya magas-
latdan. Meghitt bardtai el6tt nem egyszer panaszld el azt
a kesertiségét, melyet érzett a miatt, hogy irodalmi mun-
késsdgdt nem oly erdvel folytatta, mint az Otvenes években
megkezdte, és a szigoru bir6 onitélete ugy szolt: hogy nem
végzett annyit, a mennyit tehetségeinél fogva a haza téle
megvarhatott.

Azonban vénebb kordnak e szomoru alaphangia még
sem Olte el benne a munkaerdt, sot ellenkezéleg majdnem
utolsd lehelletéig onmagdval valo eléguletlensége volt az a ser-
kent6 6szton, mely folytonos tevékenységre birta oly korban, a
mikor kozonséges halandok megpihennek és nemes otiumra
forditjak fonmaradt éveiket.

Még a hetvenes években Sopronmegye archaologiai
egyediratara hatdrozta el magdt és elismerésre mélto szorga-
lommal gyfijté hozzd a tudomédnyos anyagot. Fonmaradt
gylijteménye mutatja, hogy miné lelkiismeretességgel készult
e foladatdara. Nem csak romai foliratos emlékeket gytijtott, a
megyében fonmaradt Oskori emlékek egész korére is kiter-
jeszté figyelmét, s6t a romai koron innen, a kozép- és ujkori
hazai emlékek gazdag sorozata mutatja, hogy tudoményos
latkore és izlése nem allott meg korabbi ével kedvelt szakko-
rénél, hanem a kituzott foladat tdgabb tere, melyet maga elé
tuzott, tudomdnyos miveltségének kiszélesbulésén alapult.

Innen van, hogy a kutatd, Patur gytijteményében minden
korra taldl jellemz6 emlékeket. Sokat egyik-mdsik kidllitdas-
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rol, hovd targyait elkildte, mdr ismer a tudomdnyos vildg.
Bzek sordbol esak egyet emelek ki e helytutt, az ikvatoroki
hires kelyhet, melyet az 1884-ik évi Gtvoskiallitason lattak
elészor hazai szakkoreink. Hazdnkban ez a legrégibb keresz-
tény kehely; valosziniileg szent Istvdn kordn tulmegyen és
alighanem német mester miive, mert gombjan ott van a
mester neve is CVNDPALD fecit.

A gytijtemény legérdekesebb kozépkori targyai kozé tar-
tozottannak idején egy XIV.szazadbeli csinos elefintesont dip-
tychon, nyolez jelenettel Krisztus életébol. Egyfel6l Krisztus
kinzdsa, alatta a kereszthordds, alul az angyali iidvoziet és a
pasztorok jelenetei voltak kifaragva, mig a masodik tablat a
keresztfa és foltamadds, ezek alatt a harom kirdly udvézlése
és Jézus templomi bemutatdasinak jelenete ékitették.

Az wjabb korbeli miitdrgyak sordahol elészeretettel gytijté
Patr az agyagmiivességre tartozokat, kezdve a magyar jelzésii
bélyeges téglaktol a legdiszesebb madzas festésti cserépkorso-
kig, minék Vas és Sopronmegyékben, kivdlt a XVI. és XVIL
szazadokbol itt-ott még fonn maradtak.

Természetes, hogy agyagmiivekben kiillondsen romai
gytijteménye volt igen gazdag, mert igen helyesen ugy itélt,
hogy a romai teglik, kivdalt hogyha a rémai hadsereg vala-
mely ecsapatja rednyomta bélyegét, fontos helyrajzi utba-
igazitdasokat nyajthatnak. S6t hazankban, hol a romaisdg oly
kevés kimagaslo rommaradvdnyt hagyott, jo formdan épile-
tek gyér alapjaira, s6t igen gyakran téglikra és cserepekre
vagyunk utalva azon munkdssdgunkban, mely a romai vilag-
nak szinterét Pannonidban meg akarja dllapitani. Mint az
irodalomban, agy az § gytijteményében is a romai kor em-
lékei birtak Paturra mindig legtobb vonzoerével.

Az utobbi évtizedek Gta azonban Gsrégészeti problemdk is
vonzottik, és ezentul Gstemetéket ép oly buzgén kutatott,
mint romai sirokat.

1885-ben sikerult red vennem 6t, a ki akkor mar az iro-
dalomtol teljesen visszavonult, hogy dsatdsairol az Arch.
Frtesitében adjon hirt. fgy tortént azutin, hogy a hoveji
bronzkori halomban megejtett dsatdasdrol részletes jelentést
irt, mely tobbszoros beesesel bir, jellemz6 eredményéért
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ésmert amintaszertien véghezvitt kutatdsrol példaszerti, sza-
batos leirdst adott. A pogdnykor legvégérél valo egy mds sir-
lelete, melyet ugvanazon évben irt le e czimen: Lovagok
temetdje Csornacsataron. Azért lovagok temetje, mert a
lovastul valo temetés érdekes példdja és taldn mint Patr
Ivan kimutatni igyekszik, pogdny beseny6k sirhalma volt a
X—XI. szdzadbol, mire az analogidk is utalnak.

Legérdekesebb dsatdsa az volt, melyet a régi Scaraban-
tia keltakori temet8jében ejtett meg 1885-ben. Asatdsarol
terjedelmes jelentést kozolt az 1886. évi Arch. Firtesitben, s
ez egyuttal utolsé archaologial miive volt, mélté befejezése
irodalmi palyafutdsdnak.

Ez dsatds alatt egy izben a hely szinén megfordulvin,
alkalmam volt bdmulni az 6reg ir mozgékonysdgdt és kitar-
tisdt, melylyel daczolva a rossz id6 kellemetlenségeivel, szo-
kott pontossigival és lelkiismeretességével napokon keresz-
tul sajat maga vezette a nehéz dsatdst. Ekkor tisztelettel tel-
tem el e ritka férfi irdnt, kinek lényében a félszdzadon 4t
gytijtott érett tapasztalds oly osszhangzatosan egyesult ling-
buzgalmu nemes eszményiséggel.

Megnyilt elttem lelkének magas ropte, melyet soproni
polgartarsainak torpe nemzedéke oly kevéssé tudott megér-
teni. Kiesinyes ragalmakkal, értelmetlen rdafogdsokkal keseri-
tették életét, melynek java részét a tudomdnynak szentelte.
Kiloneznek és kevélynek hirvesztelték az oreg urat, mert
nem ugy élt mint 6k, mert nem haszontalan csevegtkkel
fecsérelte el draga idejét, de tartozkodott t6lok és csak
rokonlelkti, magasabb roptu tdrsakkal szeretett érintkezmi.

A virosi polgdrsdghoz valo viszonya legutobbi éveiben
annyira elkeseredett, hogy akkor is mikor nagylelkiien arra
szanta el magdt, hogy régiség-gylijteményével megveti egy
nyilvinos muzeum alapjat: az egyestletet, melynek azt
tulajdonul hagyta, Sopron virosa kizdrasdval alapitotta.

A sopronmegyei muzeum alapitdsa volt utolsd nagy
tette, mely emlékét a megyében meg fogja 6rokiteni. Mikor
fényes gyiilekezet el6tt huszonot évi szorgalmas gytijtésének
gyiimolesét az 6t jellemz szerénységgel «térden dllvar koz-
czélra folajénlotta, ekkor nem volt szem, mely oromtél ne
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ragyogott volna és nem volt ajak, melyen meg ne harsant
volna a lelkes éljen. Megvilasztottik a nemes adakozot tisz-
teletbeli elnoknek, és elhatdaroztdk, hogy gytijteménye min-
denkor az 6 nevén lesz a megyei muzeumban folallitva.

Es 6, a szerény munkds aggastydn, ezutan mit tesz ? Nem
nyugszik meg a méltin ért elismerés babérjain, de mintha
nemes tette fokozta volna fiatalos rugékonysdgat — ezutdn
is nap-nap utdn folytatja, most mdr a megyei muzeum érde-
kében, tudomdnyos kutatdsait; maga mellé vesz egy-egy
fiatal munkatarsat és bejdrja vele a kozelebbi és tavolabbi
kornyéeket és sziintelenul gyarapitja az 1) tarsulat gytijte-
meényeit.

Munkas volt és szorgalmas addig a perezig, a midén
fogyatkozo életereje sziinni kezdett és 1888. julius havdban
agyba kényszerult, a honnan tobbé mar f61 nem kelt, a hol
végst kimerilés kovetkeztében csondesen, minden kiizdelem
nélkul, ugyanez évi deczember 17-ikén végkimeruléshen el-
szenderiilt.

PAUR IVAN

FONTOSABB ARCHAEOLOGIAI ES TORTENETI ERTEKEZESEL

1838. Szombathelyi sarcophag, Honmiivész, 4 rajzzal.
1852. Melyik a pottendorfi «Cynosura» elsé kiadisa ? Magyar Hirlap
904. szam.
— Egy lap archzologiai térczdmbél fametszettel (Békds megyeri
rémai foliratos emlékek. Uj M. Mizeum 1852.)
—  Még egy lap archaologiai tirczambél (Tétényi emlékek, keresz-
tyén rémai sirok. L] M. Muzeum 1852.)
1853. Aly Ripam levele Csuthy Palhoz. Budapesti Hirlap 1853. 15. sz.
1853. Matyas kiralynak egy nevezetes oklevele. (l’Tj M. Muzeum 1853.)
— A Septimiusok sirkéve a jaki templom tornyiban. Budapesti
Hirlap 153. sz.
1854. Ismét egy lap arch. tirezimbol (Egy répezemelléki rémai em-
1¢k (Uj M. Mtzeum 1854. I.)
1834. Zwei romische Ziegel-Denkmiiler aus Steinamanger (Sitzungs-
berichte der k. k. Akademie der Wiss. phil.-hist. Classe XIV.
Bd. 185%.)
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Seidl. Beitriige zu einer Chronik der arch. Funde (ismerteti P. L.
Pesti Naplo 1854. 33. sz.)

1854. Czikkek a P. Napléban és a béesi M. Sajtéban (1855.)
Lasd alabb.

Kachelmann. Gesch. der ungar. Bergstiidte, ismertette P. I. (P.
Naplé I. 129. és 130. sz.)

Archzologiai tarezambél IV. (Kovaesii emlékek. U] M. Mtzeum
1855.) :

Egy elsiilyedt falu harangja. (P. Naplo 1855. I. 20. sz.)

. Adalék a protestins iigy torténetéhez az 1655-iki orsziggyiilésen

(Tj) m. Muzeum 1856.)
A f6thi kert archaologiai érdekességei. (Magyar Sajté 1856. 29. sz.)
A légkovekrsl (Csalad Konyve VIL és VIIL 222. s kk. 1L.).

7. A daruvari felirat magyarazata ([']j M. Muzeum 1857.)

Egy Duna-balparti rémai erdd a pesti hatirban (M. Ak. Erte-
sité 1857.)

. A soproni sz6l6k veszedelme a kuruezviligban u. o. 1857.

Szent Istvan kiraly palastja. (Magyar Evlapok 1857. 25. lap.)
A nagyviradi kozigazgatisi teriilet conservatoranak hivatalos
jelentése, 30. 1. — Irodalmi Panordama I., II., III., IV. ezikk u. o.
61—70. 11

. A horvat nemzet legkorabbi viszonyai az Arpadokhoz. (Hazink I.)

Egy Arpadkori biinvadi itélet kiilfldi jogforrdsokkal parhuzam-
ban (u. o.).

Levéltari adat a kiralyi igriczekrél (4. o.)

Csanyi Janos krénikéja (1670—1704.) bevezetéssel és okmanyos
fiiggelékkel. Pest, 1858. (M. tort. Tar. V. kot.)

Magyar régiségek : A Nadasdy-kehely 39. 1.; az Ujlakiak sir-
kove 227.1. A két utolsé Ujlaki és Capistréi Janos friter 399. 11
(u. 0.) Vitéz Jinos sirkove; Zalkai Laszlé czimere. Egy festett
kezd6betit egy Bakacs-gradualébol (Hazank II.)

Archzologiai visszapillantisok: A kirdlyeskii keresztje 427—
431.11.; Vitéz Jinos sirkive 71—738. 1. ; Szalkan (Zalkay) Laszlo
czimere 193—195. 1. ; Egy festett kezddébetii egy Bakacs-gradua-
1éb6l 187—193. 1L.; a Szelepesényi-féle kereszt; ILippay bibor-
nok czimere. (Magyarorszig Primasai Torok Janostol II. 1859.)
Huszonét kiadatlan pannoniai latin folirat (Archaeologiai Koz-
lemények I. 1859.)

XI. Innocent pépa bullija, melylyel néhai kaloesai érsek Szé-
chenyi Pil, egykori péesi piispoki székében 1678. évben meg-
erdsittetett ; kiadva a Széchenyi grofok nemzetiségi levéltaraban
6rzott eredeti utan, koére rajzolt hasonméssal, a nagyczenki
parochialis templom felszenteltetése alkalmabél. Pest, 1864. 4°.

Budapesti Hirlap 1853. 55. 1. A torok vilaghol.
Matyas kiraly billikoma Réez-Almdson. Modrovich Ignécz birtokaban.
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(Pesti Naplo 1853. 1049. sz. szept. 8. tarczajiban). A velenczeiek
ajandékoztik Matyds kirdalynak, utébb Battyéni Ferencz és 1852.
gr. Battyani Karoly ingésagainak drverezésekor Modrovichhoz
jutott. .
Uvegtoleséralaki, talapzata aranyozott eztist.

folyamban Pesti Naplé. Szerk. Torck Janos.

1137. sz. Garddy. Adatok a magyarhoni 4g. vall. egyhizak haj-
dani 1étszéamdirol.

1315, sz. A népirodalomhoz. Garady.

1325. sz. Torténelmi sorok. 1661-bdl valé magyar budai rabok.
1405. sz. Torténelmi sorok. Montecuculi a gyéri védbastyiak jitdja.
1416. Der Fund von Lengerich im Konigreich Hannover. Gold-
schmuck und romische Miinzen. Beschrieben von. Fr. Hahn.
1854. Patr Ivan.

1433. és 1435. sz. Torténelmi sorok. A rabakozi billikom. Eszter-
hazén 6rzott 1670-r6l aprilis 20-ikérél datalt egy 14b magas
eziist billikomrol tesz emlitést és ez alkalommal a Riabakozrol
hoz fol érdekes adatokat.

Magyar Sajté 1855. 6. szdm. Torténelmi sorok. A hegykéi templom

1853.

1855.
1856.

1857.

kelyhe a XV. szizadbdél. Hegyks nevérél — az ottani tem-
plomban 6rzitt kehelyrél, mely folirata szerint — az oltar la-
baba befalazott romai emlékkoérsl — Johannes de Nyml-é volt ;
a XV. szizad legelejérdl egy egész okmany 1414-bél, melyben
Nyml neve eléfordul és a harang 1547-b6l valé folirattal.

16. szam 1855. Torténelmi sorok. Egy jellemvonas Jurisies
Miklos életrajzahoz. Készeg virosinak ispitdlyt épitett.

32, szam 1855, Torténelmi sorok. (Szobieszki Jénosra és az
1684—99-ik évi torok habortra vonatkozd részletek.)

42. szaim 1855. Torténelmi sorok. Parhuzamok Szalonta (Hajdu)
virosa pecséte és egy flovenczi festész csinja kozott.

50. szdm 1855. Adalék a biii keresztes lovagrendi birtokok koriil.
59. szam. Torténelmi sorok. Huszain pasa, mint Erdély béke-
birdja.

77. szam. Két romai tégla cursiv felirattal Szombathelyrol.
L 78. szémban, II. 128. A féthi kert archaologiai érdekességei.
Bay de Kenezeo. Nem mind poginy, a mi poganyul hangzik.
Hic fuit Bay de Kenezeo 1582. A jaki apatsiag temploma egyik
tornyaban (P. Naplé 941. sz.)

Dik (erdélyi) polgiremlék Anglidban (P. Napl6o I. 67.)

Magyar Sajto 96. sz. Levéltari adatok a constanczi egyhdzi zsinat
alatt Zsigmond kirdly udvari kiséretében volt magyarokrol.
Hiarom rémai tégla cursiv feliratinak véleményezett olvasisa
(Magyar Sajté 297. szam.)

Pesti Naplé. Egy lengyel diplomata észrevételei négy korona-
kérd ellen. 295. 1.
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1870.
1871.

1873.

1873.

1876.
1877.

1878.

1879.

1880.

1883.

1885.

1886.
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. Magyar Sajt6. Nemzet- és nyelvtorténeti adalék Moldvabol 58. 1.
. Pesti Naplé. Az Anjou kirdlyi héz torténeti emlékei Magyar-

orszdgon. 28., 29., 30. szam.

. Hazai okménytar I. kotet. Kiadjak: Nagy Imre, Paur Ivan.

Rath Karoly és Véghelyi Dezsé Gyo6rott. 1865. II. kotet u. o.
1868. Az istituto di corrispondenza archeologica Réméaban.
Gyéri tort. és rég. fiizetek IV. kot.

Arch. levél. Arch. Ertesité IIL. kot. 103. 1.
Torténet-archaologiai sétdk varosunkban és kirnyékén; a nyéki
sarkophag. (Sopron 39. sz.)

Bauer Jénos soproni polgir. (Sopron 1. sz.)

Vitnyéd helységérol. (Sopron 25. és 44. sz.)

Jelentés a gyér-ebenfurti vaspalya- épitkezési munkilatoknal
felfedezett rémai kékoporsokrdl; megjelent a «Sopron» czimi
lapban; onnan 4tvéve az Arch. Ert. VIL kitet 258—261. 1.
Egy piperéz6 rémai né sirja; megjelent németiil az «Oeden-
burger Nachrichten» ezimt soproni lapban; onnan forditasban
atvette az Arch. Krt. VIL kot. 149—155. 1.

Az utols6 boszorkény Sopron virmegyében. (Sopron, 1876. 34. sz.)
A rossz szomszéd torok pasa és a jé szomszéd toérok pasa. (Sopron
26., 28. sz.)

Kisfaludy Boldizsar franczia huszérérnagy levele anyjihoz. (Sop-
ron, 1877. 42. sz.)

Preiner Matyis soproni polgérmester 1680. Sopron 13. sz.
Kalecsik Péter soproni varosplébiniai képlan (1652—1676.)
Sopron 51. sz.

A soproni kereskeddk veszedelme T¢kolyi Imre hadaival szem-
kozt 1683-dik évben. (Sopron. 1879. 98. sz.)

Régészeti lelet Szarazvimon. Sopron 43. sz.

Levéltari adatok a magyar féurak neveléséhez. (Sopron, 1879.
52., 53. szém.)

Grof Draskovits Miklés és neje gr. Nadasdi Krisztina instru-
ctidja fijok nevelsje szamara 1679. apr. 26. Témord. Sopron 53. sz.
A varosi emlékjelek és a véaroshaz Sopronban. Sopron 92. sz.
Csorna hatariban teljesitett régészeti kutatisrél. Sopron 12. sz.
A kisezenki remete. (Szazadok XVII. kotet 1883. az okt. fiizet
101—104. 11.)

A nyéki sarcophag. Arch. Ert. 1885. 85—90. 1. A hoveji 6sha-
lom u. 0. 225—231. 1.; Lovagok temetdje Csornacsatiaron.

A soproni «béesi domb» vaskori temetdje. Arch. Trt. 1886.
97—114. 1L
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