





ORROSS - BALINT
EMLEKEZETE.

TOTH LORINCZ R. TAGTOL.

(OLVASTATOTT A M. TUD. AKADEMIA 1889. NOVEMBER 23.

TARTOTT ULESEN.)

A jogtudomany egyik kitiinG tGsgyokeres magyar mi-
veljének s a nemzeti codifikatio egyik legbuzgobb s leg-
hivatottabb munkasanak, Okross Balint kir. kozjegyzonek, a
budapesti kozjegyz6i kamara elnokének, s ez érdemeiért, a
legmagasabb elismerés jeléiil, kinevezett kir. tanacsosnak
emlékezetét akarom ma a M.T. Akadémia kebelében meguiji-
tani, ama miivelt és lelkes tarsasiag szives figyelmére sza-
mitva, mely a néhai jeles és sajat szakiaban kimagaslo fér-
fiut, épen a jogtudomany terén szerzett érdemei jntalmadl,
tagjai soraba iktatta. A mélyen tisztelt Akadémia leggyak-
rabban engem szokott megtisztelni azzal a feladattal, hogy
elhinyt jogasztagjainak érdemeit emlékbeszédekkel méltas-
sam, s én e megtisztel6 bizalomnak annal 6romestebb en-
gedtem mindenkor, akar a mérleget tarto komoly istennd
temploma f6papjainak fényesebb, akar szerényebb mun-
kasainak egyszeriibb ravatalara kellett meghoznom az elis-
merés koszortjat, mert szerettem és sziikségesnek tartottam
az Akadémiaban idonkint hangoztatni a tarsadalmi tudoma-
nyok s killonosen a jogtudomany nagy jelentéségét, s a jelen
esethen annal szivesebben teszem ezt, mert a magyar jogiroda-
lom e lelkiismeretes s alapos munkasaval az alkotmany

9
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visszaallitisa utan elsé (1867-diki) magyar igazsagiligyl mi-
nisztériumban, a magas szellemt s torekvésii Horvat Boldi-
zsar vezetése alatt, egyiitt dolgoztam s igy alkalmam volt
6t kozelebbrél ismerni: és mert kiilonos rokonszenv s nagyra-
becsiilés melegiti lelkemet oly férfia emlékének felujitasanal,
ki a szerénység s komoly férfiassag mintaképe, minden hii-
hotol. a nagyzasi hobort minden jelenségétl irtozott, s csend-
ben, visszavonulva. de annal hasznosabban mikodott a
hazai tudomany s codifikatio javara. Szikséges ily szerény és
komoly munkasok érdemeit méltanyolva felemliteni oly sze-
rény és komoly helyen, ming a Tudomanyos Akadémia, féleg
e korban, mely folytonos és kimerithetetlen jubileumokban,
diszlakomakban, faklyas zenékben, czifra bandériumokban.
hodolo feliratokban tetszeleg maganak, s a hizelkedés tom-
jénét pazarul égeti mar nemcsak a valoban kittinok,
hanem az igen is kozépszeriiek, s6t nem lehetetlen, hogy
olykor a zajtiité s rikito szinekbe 0ltoz6 nagyképii torpék
balvanvai el6tt is. Tuczat szamra, majdnem egy éjen at né-
nek fel a gombaszeri nagysagok, s a ginyosan mosolygo
kozonség nem gy6zi olvasni a paradék leirasat, melyek
Budapesten és Piripocson évenkint annyiszor adnak kedves
alkalmat fenhangzo aldomasokra, bombasztos feliratokra s
durrogé pezsgéfogyasztasra. Ki kell mondanom ez alka-
lommal, egy szerény de hasznos munkds emlékénél, hogy
ily aramlat kozepett annal sziikségesbnek tartom a hazafiui
s irodalmi érdemek csendes, komoly méltatasat e helyen,
az Akadémiaban, melynek helyeslése ¢és megemlékezése a
tudomanyok szerény buvarainak legmegfelelbb jutalma.
Es ily beteg viszonyok kozt, a nemzeti fényiizé s kérkeds
szokasok ily aramlataban, sokszorosan jol esik e zajtalanul
méltanylo, komolyan férfias korben kiemelni egy csendes, de
faradhatatlan hazai munkds érdemeit, ki maholnap teljesen
felejtve lenne mar, noha sokkal tobb jot s hasznosat alko-
tott a humbugok egynémely paradés hosénél.

S még egyet kell elsre bocsatanom. Okross Balint jog-
tudés és codificator volt s a tudomany és miiveltség egyéb
agaiban csak kisebb jelentéségii dilettans. Mint jogtudos, tor-
vénytudomanyi ir6 s codificator lett tagja e gyiilekezetnek
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Sokszor kell hallanunk az exact tudomanyok tiszte-
letre mélto miivel6i egy némelyikének részérél, — nem itt
az Akadémiaban, mert itt kolesonos tisztelet s méltanyossag
uralkodik a kiilonféle tudomanyagak bajnokai kozt — de vilag-
szerte, oly véleményeket, melyekben a tarsadalmi tudoma-
nyok s killondsen a jogtudomany magas szemdldii lenézése
s fitymalasa jelentkezik, mintegy megtorlasul az el6bbi idék
még sért6bb s butdbb felfogasiara, midén, ellenkezéleg, épen
a juristak s allamtudosok viseltettek arisztokratikus g6gos
és nevetséges lenézéssel a polgari s demokrata természetii
redltudoményok s ezek munkéasai irant, midén a természet-
tudosokat boszorkanymestereknek, a vegyészeket méregkeve-
réknek. a mérnokoket kodmetszéknek neveztek, kivévén
talan csak az orvosokat, kikre draga egészségok gondozasat
biztik hypocondrias aggodalommal. Tavol legyen mindnya-
junktol ily korlatolt egyoldalusag a tudomanyok e pantheo-
naban. Senki sem viseltethetik mélyebb tisztelettel a
tudomany amaz aga irant, mely ujabb meg tjabb fel-
fedezéseivel a természettudomany, vegytan, mechanika terén
az emberi nem anyagi sziikségeinek kielégitésére, jolétének.
kényelmének s élvezeteinek emelésére a legnagyobb befo-
lyassal van, mely a vilagrészeket Osszekoté s a népeket
egymashoz rohamosan kozelhozo gézhajot s a gézerdvel és
most mar villanyerdvel is hajtott vasuti mozdonyt, a tavirdat,
telefont, mikrofont s fonografot stb. egymasutan feltalalta :
az életet megvédeni, hosszabbitani segit, gyogyithatatlanok-
nak tartott korokat megorvosol, fajdalom és veszélyes ko-
vetkezések nélkill amputal. az erekbe uj vért ont; a szik-
ségnek s a fényiizésnek szolgalo anyagok s kelmék tartos-
sagat s szépségét végtelenig fokozza, a mosolygo ég, a haj-
nal s estalkony, a szivarvany, a diszkertek s himes rétek
ragyogd szineit a selyemre, gyapjira s pamutra varazsolja,
s e btivos szovetekkel boritja az oltarokat, a termek falait,
a hazi butorokat s az emberi testet, — mely tunnelle-
ket épit a folyok, tengerszorosok s bércztomegek, s tavsiir-
gonyoket vezet a sok szdz mértfoldnyi mederben zugo
oczean alatt, s ki nem emlitené az emberiség els6rangu jol-
tevoi kozt egy Fulton, egy Newton, egy Edison nevét? —
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De a mélyen tisztelt természettudosok s mathematikusok se
felejtsék, hogy mind eme nagy, csodaszerii eredmények biztos
fejlése. s megvédése, a nagy elmék altal létrehozott jolléti s
kényelmi tényezok csak az ezeket 6rz6 s biztesité, a tulaj-
don szentségét véds boles torvények s jol berendezett allam
védelme alatt viragozhatnak, s hogy igy egyenrangu ténye-
z6k a tudomanyok sokoldali vilagaban azok a tudomanyok
s ezek mély belatasu miivel6i is, melyek a jogots az azt biz-
tosito allamot targyazzak, s a kik a codifikatiio rendkiviili
koriiltekintést s boleseséget igénylé munkajaval foglalkoznak,
s a szabalyozott, rendezett szabadsagot biztosito torvényeket
megalkotjak. A nagy természettudos, a villamharito feltala-
loja s egyszersmind boles allamférfi és torvényhozo, Franklin
Benjamin emlékére irt gyonyord epigramm szerint e nagy
ember «eripuit coelo fulmen, sceptrumque tyrannis». Csak
az e versbhen Kkifejezett két agi mikodés egyesitése elégit-
heti ki az emberiség sszes sziikségeit. «Eripuit coelo fulmen»
ez a természettudomany ; — eripuit sceptrum tyrannis, ez a
jog, mely a tudomanyt megvédi s aldasait biztositja. Mert :
a zsarnokok ellenében kivivott alkotmanyos, torvényes
szabadsagot élvez6 embert is megiitheti a mennyks, ha
ezt a tudomany az égtél el nem ragadja s nem korla-
tozza; de ellenben, ha a villamtol a tudomany altal meg-
mentett embert zsarnoki kéz fékteleniil sujthatja alkotma-
nyos szabadsag s jo torvények hidnyaban, ez sokszor maga
fogja ohajtani, hogy inkabb iisse meg a mennykd.

Az emberi természet 1ényének és sziikségeinek nem lehet
csak egy uton s egy iranyban megfelelni, s ha az ide sziik-
séges tényezoket kimeriteni akarjuk, nem elég, ha kizarolag
csak az anyagi jolétre, a kiilsé tokélyre vezetd torekvésnek
szolgalunk a természettudomanyok, killonosen a gazdasag- s
orvostudomany altal ; sziikséges a belsé tokélyt, az erkolesi
és szellemi magasb miveltséget, az eszményt is szolgalnunk
az ész- és erkolestan, a torténet vezeté s lelkesit6 tanu-
sagal s a koltészet nemesitd, kedély és szivtaplalo nectarja
altal, és szikséges mind ezek biztositasira s védelmére
az Osszhangzatos tarsadalmi rendet, a békét és szabad-
sagot megteremté s megvéds jog és ennek megfeleld
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segédeszkozei, a tarsadalmi s politikai tudomanyok miive-
lése is.

Helyén levének tartottam ezt djra folemliteni, hogy
Okross Balint, a mélyen gondolkodo jogasz s codificator érde-
meinek méltanylasahoz a kell6 alapot megadjam.

*

Okross Balint Debreczenben, e patriarchdlis Gsmagyar,
kalvinista varosban sziiletett 1829. év februar 13-kan egy-
szerii, de jomodu foldmivels sziiléktsl, becsiiletes, komoly,
puritan erkolesii utodaiktol ama régi «cziviseknek», kik varo-
suk figveit minden idében, a legnagyobb vészek s valsa-
gok, torok és német hatalmak sokoldalii nyomasai kozt,
koztudomasra oly bolesen kormanyoztik, hogy e boleseség
s eszélyesség, e szilard kitartds s ernyedetlen éberség és
erélyesség a kozépkori legjobban vezetett koztarsasagoknak
is becsiiletére valt volna. Sziiletése helyén, az 6s collegium-
ban kezdte meg s folytatta kitiing szorgalommal tanulma-
nyait. Debreczeni didkéletébdl kiillonosen két tanara fel6l szo-
kott nyilatkozni nagy szeretettel s lelkesedéssel. Egyike ezeknek
Csécsy Imre, a természettudomany tanara s a M. T. Akad.
lev. tagja, a masik Péczeli Jozsef, a nagynevii torténetiro s a
M. T. Akad. rendes tagja.

A sikerrel folytatott tobboldali tanulmanyokat az
1848-ban kitort szabadsagharcz szakitotta félbe, a midon
6 is. ki mindenkor hiven teljesitette mindennemii koteles-
segeit, jeles és kitiinG debreczeni togatushol délczeg honvéd
lett, keészségesen szallott tarsaival a kozlelkesedés ttjara,
beallt a Karolyi huszarokhoz onkéntesnek s ez ezred zaszloja
alatt, mint altiszt, vett részt a Haynau vezérelte osztrak f6-
hadsereg elleni 1849-diki nyari hadjarat tobb iitkozetében,
egészen a vilagosi tragikus fegyverletételig.

A dics6 jelenetekben s hdsies onfeldldozasban oly gazdag
szabadsagharcz lezajlasa utan, melyre raillik, hogy «victrix
causa Diis placuit, sed victa Catoni» — midén a bdsz ha-
rag hullamai egy kissé mar csillapultak, az egy ideig sziine-
tel6 s idegen helyeken tartozkodo exhonvéd, a besorozast
szerencsésen kikeriilve, buzgon folytatta jogi kiképzését, és
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pedig szerény anyagi helyzetének konnyitése czéljabol, egy-
idejiileg neveldi tisztet viselve az Uray csalidnal. Azutan
kiképeztetésének folytatasa végett Pestre jott s az egyetemre
beiratkozott.

Egyetemi tanulmanyai befejezése utan, hogy jogi isme-
reteit gyakorlatilag érvényesitse s onerejéb6l. barmi szeré-
nven, megélhessen, torvénykezési kisebb hivatalokat vallalt,
el6bb a pesti orszagos torvényszéknél, majd Székesfehérva-
rott, s utobb Szolnokon ; majd pedig kozjegyzéveé nevezte-
tetett ki Szentesre, mely hivatalat azonban csak mintegy
haromnegyed évig viselte, mert a magyar torvények vissza-
allitasaval a kozjegyz6i barmily hasznos, de osztrak ere-
dete miatt akkor gytlolt, nem torvényes tuton behozott s
nem is jol megesinalt intézmény eltoriltetett. Itteni bar ro-
vid gyakorlatinak azonban késébben igen j6 hasznat vette,
mid6én a naprol napra jobban érzett életszitkség altal kove-
telt kozjegyzoi hivatalok alkotmanyos torvény ttjan lett
felallitaisa s szervezése utan foévarosi egyvik kozjegyzivé ne-
veztetett.

Pestre tévén lakasat, hova irodalomért s miivészetért
¢g6 vagyai folyton vonzottak, itt a varakozas, a reménykedés
éveiben, mint egy nem igen disan jovedelmezo koz- és valto
iigyvedi iroda fénoke s valtojegyzo, az 6 vonzo, tanulsagos
és szellemes tarsalgasaval s jobb jovébe vetett rendithetet-
len bizalmaval, egy hazafias érzelmii, eszménvekért rajongo,
nemes becsvagygyal telt fiatal tarsaskor tagja. mondhatni
elnoke volt. Mint e kir egyik tagjatol s Okross egyik bens6bb
baratjatol, Tihanyi Béla urtol, a magy. foldhitelintézet jog-
tanacsosatol nyert s halaval fogadott foljegyzések utan
tudom, szamosan voltak akkor hasonlé helyzetben, kik épen e
miatt szorosabban csatlakoztak egymashoz, varva a jobb
sorsot, mit szamukra a jovo rejtegetett. A j6 remény lovagjai
kedélyes tarsalgasban cserélték ki eszméiket. A tarsasag egyik
kézpontja Okross Balint volt, a tébbi tarsnal valamivel ko-
rosabb, komolyabb s elérelatobb, de komolysaga, férfiassaga
mellett ép, egészséges, vidam kedélyi, a ki szerette a nem
sért6 joizii trefat. A tarsalgas kiterjedt mindenre. a mi az
akkori viszonvok kozt elmélkedés és megfigyelés targyaul
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kinalkozott, politikaban és irodalomban: legtobbnyire azon-
ban a bizonytalan jov6 s az 1861. év Gszével, rovid deri
utan, a nemzetre ismét bekovetkezett boris korszak foglal-
koztatta az elméket, mely igen leveré hatassal volt az
1860-diki hajnal sugaraiban djongva fiirdott, s a rogtoni be-
fellegzes folvtan egyszerre ismét elsotétiilt kedélyekre. Okross
Balint, tapasztaltabb az elesiigged6 tarsaknal s mélyebben
tekinté a jovo fejleménvyek titkaiba, jobban megtartotta nyu-
godt. vidam kedélyét, mint a tobbiek. Kkiterjesztett erds
karral mutatott a kozeledd hajnalhasadasra, s a csiiggeddk
szamara mindig voltak vigasztalo, folemelé szavai. mondvan:
<ernvedetleniil dolgozni és tanulni kell. hogvha majd tjra
felvirrad — a mi soka nem késhetik — mindnyajan készen
foglalhassuk el s becsilettel tolthessitk be a minket meg-
illeté helyet a haza s nemzet szolgalatiaban». Es 6 valoban
ugy is- tett, s elémintaul szolgalt a tobbieknek. A komoly
munka s folytonos tanulmanyozas lett életfeladata. Az idét,
a munka emberének e kinestokéjét, oraszamra beosztotta
maganak, terveket csinalt a jovore, éjjel nappal dolgozott.
A mit uigyvédi teend6i igénybe nem vettek idejéhél, azt egé-
szen tanulasra. buvarlasra forditotta, s ha belefaradt a jogi
tanulmanyokba, az irodalmi munkalkodasha, szorakozasul
ecsetjét vette a kezébe, mert csinosan rajzolt és festett: majd
ismét gordonkajat ragadta olébe s Beethoven vagy Mozart-
féle klasszikus zenemiivek harmoniajaval deritette fel faradt
elméjét. A mi masnak foglalkozas, részint kenyérkereset
eszkoze volt, nala az nemes szorakozasszamba ment. Egyet-
lenegy perczet sem toltott haszontalantl, sokszor a nappalt
éjjel is potolta. Idegen nyelvek ismerésének hianyat érezvén
az OGsmagvar Debreczen sziilotte s a kalvinista kollégium
novendeéke, egyszerre ket nyelvben, a németben és franczia-
ban tokéletesitette magat, s ezenkiviil leczkéket vett a fes-
tésben és zenében is. Természetes, hogy a jo baratok tarsa-
saga nagyon szerette s tisztelte Balintot, mint 6 is szerette
a jo emberekel s a jo tarsasag kedélyességének fiiszerét.
Szerették ot foleg ama kivalo nemes - tulajdonaért, mely oly
ritka a «<genus irritabile» név alatt ismert ideges faj soraiban,
hogy soha senkit nem sértett, senki fel6l bantolag, irigyen,

(15)



8 TOTH LORINCZ.

sebz6 gunynyal nem nyilatkozott. «<Ha jot nem mondhatok
felebaratomrol -— szokta mondani — akkor inkabb hall-
gatok.»

Kilonos, valasztott szakmajanak, a jogtudomanynak
miivelésén kivill, a szépirodalom s miivészet voltak, alapja-
ban eszményies iranyi lelkének legszebb s legnemesebb fog-
lalkozasai. Mind a kett6rél mindenkor lelkesedéssel, elragadta-
tassal beszélt, s legszivesebben kereste fel az irok és
miivészek tarsasagat, ¢l6 példa arra. hogy a szaraznak tar-
tott jogtudomany nem teszi hideggé a szellemet koltéi s mii-
vészi érdekek irani s a komoly, erdskarti Themisz kultusza
nem oli ki a meleg és termékeny fogékonysagot oly benyo-
masokra s élvezetekre. melyeket muzsiak s gracziak fehér
kezei s mosolygé ajkai nyujtanak.

'Kozelebbi ismerdsei Pestre atkoltozése utan csakhamar
észrevehették a magyar jogéletrsl ejtett nyilatkozataibol s
mind nagyobb visszavonulasa- s elzarkozottsagabol, hogy
lelkében valamely komoly szandék érleldik. Gondolkodonak,
toprenkedének mutatkozott s megszokott tarsalgasa idejét is,
melyet elébb barataival toltott, kezdte megroviditeni. Tudtak,
hogy valamely munkan szorgalmasan, odaadassal dolgozik,
de annak targyat nem ismerték. Csak akkor mondta meg
baratainak, de még mindig titoktartas pecsétje alatt, hogy a
magyvar maganjogot dolgozza fel, midén a terjedelmes mun-
kaval elkészilt. Az ugynevezett orszagbiroi értekezlet altal
megallapitott, s az orszaggyiilés altal is elfogadasra ajanlott
jogszabalyok az orszag legf6bb bir6saga részérsl kovetendd
zsinormértékil elfogadtatvan, a jogaszvilag nagy és silyos
hianyat érezte oly jogi kézi konyvnek, melyben az utobbi
idében keletkezett s érvénybe lépett jogszabalyok kellen
feldolgozva s rendszerbe foglalva adassanak el6. Okross
Balint helyes érzékkel s tapintattal értvén meg e kozohaj-
tast, eleget kivant tenni az éget6 sziikségnek, és segiteni a
tapasztalt hianyon. Megirta tehat 1861-ben «Altaldnos m.
polgdri maganjog az 1848-diki torvényhozds és az orszdg-
birdgi tandcskozmdany wmodosildsai nyomdn> czimi mun-
kajat. Heckenast Gusztav, az akkori idé elsé konyvkiadoja,
ki részint maga is képes volt meghiralni a neki felmutatott
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munkak értékét. de jo kritikusokkal is vette magat koril.
a ki e nehéz idékben nekem is, mint ezt halasan folemli-
teni kotelességemnek tartom — mindenkor kész és a viszo-
nyokhoz képest tisztességesen dijazo kiadom volt — orom-
mel idvozolte s kiadasra, illo tiszteletdij mellett, szivesen
elvallalta a hianypotlo munkat, mely csakhamar két kiilon
nagyobb és kisebb kiadasbhan jelent meg, s azutin még
szamos ujabb kiadast ért.

Felbatoritva e siker altal s 0Osztonoztetve a kiado ré-
szér6l is, ki a «magyar maganjoggal> jo tizletet csinalt,
1863-ban befejezte masodik terjedelmes munkajat, az «dlta-
lanos magyar torvénykezési eljdrdst>. Kz ujabb miivével
is teljes sikert aratott, s ez is, mint valodi szikségpotlo s
keresett mii, szintén tobb kiadast ért. Most mar Okross Balint
neve nem csak a jogaszvilag. hanem a nagy kozonség el6tt
is altalanosan ismertté valt, igy hogy ezentil gyakran for-
dultak hozza fontos és kényes jogi kérdésekben, utasito vagy
megnyugtaté szakért6i véleményének kikérése végett.

E két terjedelmes miive, ir6i hirnéven kiviil, jelentékeny
anyagi haszonnal is jutalmaza, ugy hogy annak jovedelmébol
a Rakos mezején, <a hol hajdan szebb élet volt», szerény
nvaralot szerzett néhany hold folddel, melyen egész kis gaz-
dasagot rendezett be, s vidaman danolgatta a «rdkosi szanto»
dalat s olvasgatta a tiburi kolt6 halhatatlan odait. Az okos
és hii munkast biztosan jutalmazo természetért s a mezei
gazdasag gondjai s oromeiért egész életében, kora ifjusagatol
fogva halalaig, folytonosan rajongott, osztva Cicero véleményét,
hogy «szabad emberhez nincs ill6bb s méltobb foglalkozas,
mint a mezei gazdasag>. S ez id6ben legkedvesebb élvezetei
kozé tartozott, ha jobaratait kis birtokan sajat terményeivel,
sajat kertje s fai gyiimoleseivel megvendégelhette s velok
egy-egy szép estalkonyt kedélyes és tanulsagos tarsalgashan
tolthetett.

«[/appetit vient en mangeant», mondjak az elmés fran-
cziak, s Okross Balint is a jogi szakirodalom miivelésébe
annyira belemélyedt, hogy annak gazdag és sokoldali terén
mindig djabb meg ujabb tennivalot keresett. Igy, fentebh
emlitett terjedelmes munkai befejezése utan alig tartva pihen6t,
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atdolgozta Szlemenics Pal biintetGjogat, s commentarral latta
el az akkor ndlunk divo osztrak polgari torvénykonyvet.
Mind a két tetemes! munka ismét Heckenast kiadasaban jelent
meg. ki Okross alapos és keresett dolgozatait mindenkor oro-
mest juttatta a kozonség elé. Mindegyik tobb kiadast ért, az
ujabb kiadasok folyton bévitve lévén az idGkozben, targyara
vonatkozolag keletkezett wujabb torvénvek s rendeletekkel, s
figvelemben tartvan az idénkint kifejlett gyakorlatot.

E mellett becses kisebb értekezéseket, monografiakat
irogatott a jogi szaklapokba. Majd késGébben. 1866 januar
1-t6] kezdve, 6 maga alapitott s inditott meg Heckenast ki-
adasaban, 4j jogtudomanyi szaklapot, a Darday Sandor, majd
Fayer Laszlo kiting szerkesztése alatt maig is viragzo «Jog-
tudomanyi Kozlonyt», mely, miutan ahhoz a legjobb jogi szak-
irokat, a biintetGjogra s bortontigyre Low Tobiast, Bozoky
Alajost, Friedmann Bernatot, Tauffer Emilt, Schnierer Aladart,
az egyhazi s hazassagi jogra Renntmeister Antalt, a valto- s
kereskedelmi jogra Szeniczey Gusztavot, Degen Gusztavot, a
jogtorténelemre Szilagyi Sandort, a nemzetgazdasagi kérdé-
sekre Kautz Gyulat, a statisztikara Hunfalvy Janost s Konek
Sandort : tovabba még Zsoldos Ignaczot, Hegediis Kandidot,
Suhayda Janost. Karvassy Agostont, dr. Saghy Gyulat sth.
nyerte meg dolgozo tarsakul. csakhamar nagy kedveltségre tett
szert s azt maig is fentartotta. Fs méltan. Mert e derék szak-
lapnak, amaz években, midén az alkotmanyvos igazsagligyi
kormany nagy buzgalommal, az ujjasziletés erélyével vette
munkaba, sorrol sorra. az igazsagiigyi reformokat, torvényeket
keszitett elo, s tett es alkotott, a mennyiben azt az els6 sor-
ban rendezésre vard politikai s kozjogi helyzet megengedte,
sikeriilt a szellemi teremt6 s biralo eréket a jogtudomany
terén oOsszpontositani, s hasabjait a parlagon heveré térmezo-
nek termékenyité csatornajaul ajanlani fel. Nem szolgai, ha-
nem meggydzodésen alapulo nemes kotelességeill ismerte az
akkori valoban szabadelvii igazsagiigyminiszter magasroptii

! Szlemenics Pal fenyil torvénykonyve, Okross dltal feldolgozva
s id6rél idére gazdagabb potlékokkal ellatva, 6t kiadast érl. Az b-ik ki-
adas hevezetése XVI, elsé k. 368 1. 2-ik k. 212 1. Az osztrik 4lt. polg.
torvénykomyv 2 kotet (VIIL, 360 s 320 1).
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torekveseit tarmogatni, a sotétség baglyaival s rosszakarat
fulankjaival szemkozt védelmezni a nehéz kiizdelemben, egy-
részrél a megszokott allapotok elfogilt rabjai, masrészrdl a
tulzok kicsapongé s alkudni nem tudo kovetelései ellenében
az eszmék tisztazasa s a tudomanyos nézetek terjesztése s
fejlesztése altal segiteni. Lelkiismeretesen registralta s ismer-
tette a kiilfold tudomanyos mozzanatait, biralta a hazai jog-
irodalmat, s kozolte a mnevezetesebb jogeseteket s targyald-
sokat. Késébben kapesolatha hozatott a torvénykezési szabaly-
rendeletek s a birosagi hatarozatok és kuriai dontvénvek
gyiijtésével, s nem csak az elméleti tudomanyra, hanem a
gyakorlati élet sziikségeire is kivalo goundot forditott. Nagy
érdeme volt kiillondsen a jogasz-egyesiiletek létesitése koriil
is, s ez iranyu torekvéseit a legszebb siker koronazta. minek
jutalmaul tekintheté, hogy a budapesti. kassai, nagyvaradi
tigyvédi egyletek hivatalos kozegévé valasztatott. Iranvelve
volt kezdettél fogva a szabadelvii jogi haladas, el6bb a sza-
badelvii igazsagiigyi kormany tamogatasa, azutan, idénkint,
az ellenkez6 aramlatok ellenében kifejtett bator és kovetke-
zetes ellenzés utjan: egyébirant a tudomany terén egyoldali
partallast nem ismert.

E tartalmas és nagybecsii szakkozlonybe, mig azt szer-
kesztette, s azutan is a megjelenés elsé éveiben, maga is
sokat dolgozott, s kiillonosen egy czikksorozata a «Codifica-
tiorol» mélto feltimést keltett. Erre vonatkozva tobhszor
emlegette, hogy nagyobb kedvvel, de egyszersmind megfeszi-
tettebb gondolkodassal sohase dolgozott, mint e czikksorozaton.
melyben a torvényhozas alapelveit 12 czikkben a valodi jog-
tudos mélységével ismerteti s fejtegeti. Miutan a jog s allam
fogalmait az ember személyiségébol s életczéljabol bolesel-
kedve levezette, atmegy e fogalmak torténeti kifejlésének
ismertetésére, az egyes bolcselkedGk erre vonatkozo kiilonféle
észjarasa s a kilonbozé idék s korilmények hatasa alatt
sokféleképen modosulé vélemények ismertetésére a legrégibh
kortol kezdve a legujabb idékig, f6bh pontjaikban korvona-
lozva. Elvoniilnak el6ttiink hosszi sorban a gorog bolesek,
Heraklitus, Architas, Socrates, Antisthenes, Aristipp, Epikr,
Plato és Aristoteles: majd a romai Cicero. (ellius, Ulpian :
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12 TOTH LORINCZ.

a kozépkori Aquino Tamas, Machiavelli, Luther, Hugo Grotius,
Bacon, Hobbes, Spinoza, Puffendorf, Locke, Temple; azutan
Hume, Ferguson, Smith, Ad4am, Leibnitz. Thomasius, Wol,
Montesquieu, Helvetius, Rousseau, Filangieri, Paine, Burke,
Kant, Fichte, Krug, Hegel, Falk, Welcker, Rotteck, Warnkonig,
Bentham, Ahrens, Stahl, Mohl, természetesen csak legfGbb
pontjaikban érintve, s az eltér6 fogalmak részietes biralata
nélkill. Atmegy azutan a jogtorvények ismertetésére, megkii-
lonboztetve ezeket a természeti és erkolesi torvényektsl. A
kovetkezé s legérdekesebb czikkek azokrol az anyagi s alaki
elvekrél és szabalyokrol szolanak, melvek szerint el kell jarni a
torvényhozas magasztos feladataban, s a torvények forrasairol,
kellékeir6l s hatalyairol, és a torvényhozas modjairél elmél-
kednek. Mig egyes részekben itt-ott a német tudosok abstract
modoraval is talalkozunk. tobbnyire mégis, f6leg a torvény-
hozasrol szolo utobbi czikkekben a jobbféle franczia s magyar
iro meleg, viragzo el6adasaval s nyelvével ragad meg. Kedvelt
targya felheviti, az idegen uralom altal rank erdéltetett, a nem-
zeti érzelmeket sért6 vakmerd octrovalasok s ideiglenes kisér-
letek emlékezete elkeseriti, s iro tollat a leglangolobb ember
és szabadsagszeretet szelleme hatja at. Midon példaul a nem-
zetben €16 jogérzésrdl s jogszokasokrol, és az ezeknek tartozott
tiszteletrél szol: midén a Zu viel regieren gonosz rendszerét
meghélyegzi, midon a laza, medd6 cosmopolitizmus ellenében
a nemzetiség szem el6l soha nem téveszthet6 érdekeit han-
goztatja, a nélkil, hogy chauvinizmusba tévedne, s az alta-
lanos emberi érdekek és a nemzeti sajatsagok kozt ama boles
kiegyenlitési harmoniat targyalja, melynek fennallani kell. ha
veszélyes tilsagokba bukni nem akarunk.

Tobbek kozt, a mindenbe sziikség nélkiill avatkozo tor-
vényhozasrol szolva igy nyilatkozik: «Tenni és nem tenni!
tenni ott, hol a jolét elomozditasa egyesekre, s az életviszonyok
szabalyozasa a tarsadalomra nézve a kozos er6t igénybe
veszi; nem tenni ott, hol a személyi méltosag s az ember-
jogok az er(szak érintése alatt elmosédnanak. A torvény-
hozas, mely e kett6t egyesiti, bizton megy nehéz feladatok
elé : de sziikséges, hogy e kett6 kozt kello arany legyen, mert
a végletek orvénybe vezetnek. a mindent felélelé munkassag
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gyamkodova, a mindent engedé tétlenség hatalomtalanna tenné
az allamot; amaz kiskorusagha siilvesztené, az utobbi fejet-
lenségre ragadna a polgarokat. A torvénvhozas tevékenysége
ott udvos csak, hol egyesek erejét a czél nehézsége megha-
ladja. Az allamnak az egyéni szabad mozgasha benyiilni, az
egyesek helyett gondolkodni s cselekedni nem szabad. Az
allam czélja a népek életczéljainak nem teljes atvételében.
hanem csak elémozditasaban all. Még a joakarat is terhiinkre
van, ha tolakodik: a tukmalt segély, hol sziikség nincs rea.
lealazolag hat az emberméltosagra. S még nyvomasztobb a
gyamkodas, mely a nagykortisag jogaiba s a jogilag és er-
kolesileg magasztos egyéni érzelmekbe titkozik.» Példakat hoz
fol a végletekre, melyeket mindenkor ovatosan keriilni kell.
s egyik példaul a joakarataban kegyetlen hagyatéki eljarast
szabalyozo torvényeket emliti, élénk szinekkel festve a kel-
lemetlen érzelmeket, melyeket a gyaszolo felekre a tilsagos
gvamkodas s avatkozds a veszteség sajgé fajdalmai kozt ki-
méletleniil alkalmaz. Altalanos szabalyul allitja fel, hogy a
torvények a nemzet sziikségleteivel kell6 aranyban legyenek.
és se tobh, se kevesebb ne tétessék, mint a mennyit a nemzet
életviszonyainak czélszeri rendezése minden adott id6ben
kovetel, hogy a torvényhozas felesleges munkassaga, a szer-
feletti casuistika, a tankényvbe s nem a térvénykonyvbe valo
dolgok mell6ztessenek. Hivatkozik a tulsagosan sok, felesleges
torvény és rendelet karos hatasara, milyenek 0zonével az
osztrak ideiglenesség alatt elarasztattunk, melyek nagy részben
csak kisérletképen hozattak be édeiglenesen, s ujra meg ujra
ideiglenesen. Senki se allithatja, hogy e torvényeket s ren-
deleteket minden valtozataikban ismerte volna, a nagyb@ség
kizarta az alapos ismeretet, a feleslegesség s ideiglenes kisér-
letezés lehetetlenné tette a birdra nézve a teljes tajékozast,
habozokka tette az itéleteket, megtévesztette a perlekeddket
a jogutak kovetésében, s megingatta a torvények iranti bi-
zalmat s tiszteletet a népben. Kiemeli azonban, hogy az
ellenkez6 is veszélyes hiba lehet; ha t. i. a torvényhozas
nem fedezi a valodi szitkségleteket s iires, meztelen pontokat
hagy fel, melyeket biroi 6nkénynek kell potolni. Szoval : min-
den alkalommal ajanlja, s igen bolcsen ajanlja a tilsagok,
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a végletek kikeriilését, melyek kétségheejté helvzethe sodorjak
a tarsadalmat.

A torvényhozas egy masik fontos feladataul tekinti,
hogy a hosszadalmas és koltséges perlekedés a lehetségig
kikeriiltessék ; a torvény jotékonysaga els6 sorban a bajok
megel6zésére, nem pedig azok orvoslasara iranyuljon, s a
megel6z6 kiegyenlités czélszerti modjaira lehets figvelem for-
dittassék.

Legszebb s legmelegebben irt része e nagybecsii czik-
keknek az, mely a cosmopolitizmust s a nemzetiséget. és az
ezek kozt sziikséges aranyt s harmoniat targyalja. A tor-
vényhozas forrasai kozt els6 helyen all a nemzet ontudataban
€l6 jog. A nemzeti iranyt mell6zni sohasem szabad a tor-
vénvhozonak, de bolesen egyeztetni kell azt az okszerii em-
beri haladas s a folytonosan fejl6dé tudomany igényeivel, s
kells hatart szabni tigy az igen is sziik egyéniségnek, vagyis
onzésnek, mint az igen is tag és szétmallo vilagpolgari abrand-
nak E megszoritast a legszentebb érdek, a haza és nemzetiség
érdeke koveteli. A szabadsag. egyenl@ség, haladas, civilisatio
nagy eszméi viligpolgari nézetekre vezetnek: de a szintelen,
testetlen cosmopolitizmus nem akarja belatni,hogy van valami,
a mi az egyénnél tobb, az emberiség egyeteménél sziikebb :
a hon, a nemzetiség, melyet a torvényhozasnak mell6zni
sohasem szabad. Az emberiség ugyanis, melyet az emberi
jogegyenlGségneél fogva egységesnek tekintiink, fajesoportokra
oszlik ; égalj, életmod, nyelyv, szokasok fontos tényezokiil 1ép-
nek fel; s a csoportok kozt elvalaszto keritések, hatarok alla-
nak fel, melyek a sajatsigos nemzetiségeket képezik. Hol e
tényezék kozt eltérés van, eltérésnek kell lenni azok hatasai
kozt is. A nemzetiségek kiillonbozésége kulonbozéve teszi a
gondolkodast és cselekvésmodot; ezeknek jellege és iranya
valtozo, tehat a jogérzet s a szokas is kiilonféle. Ha ez igy
van, természetes, hogy az eredményeknek, a torvényeknek is
a nemzeti kiilonbozetek szerint kell modosulni. Quis graecos
regeret latinis, latinos graecis moribus? A béles torvény-
hozas tehat mindig s mindenkor a nemzeti iranyt kovesse,
s oly torvény, mely ennek ellenére 1ép hatalyba, a legszen-
tebbet, a nemzetiséget. a nemzeti jogérzetet tamadja meg.
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Ha aftéle (Bach-korszakbeli) idegen intézményeket akarnak
erdszakolni a nemzetre, a szomori eredmények kimarad-
hatatlanok ; a nép daczczal és megvetéssel fordul el mind attol,
a mi jogérzetével, jogszokasaival ellenkezik. De (s ismét itt
van a boles mérséklet) e nemzeti irany nem zarja ki, hogy
a nemzet régi szokasaihoz ragaszkodas feltétlen s ridegen
visszautasitd legyven, mert a nemzet is halad, fejlodik s toké-
letesedik. A régi jo szokasokat azonban lehetGleg fenn kell
tartani; nem minden mozgas vezet elre : az erészak sohasem
ér ohajtott eredményt, de a tisztult jogérzet lassankint athat
a népbe, az elGitéletek elenyésznek. A torvényhozas dolga, a
multnak tudataval s a jelennek élénk érzetével hasonlitani,
egyeztetni, nyomozni, kiilonhoztetni s azutan itélni és bolcsen
alkotni. S itt lép el6térbe a polétéka. mint a torvényhozas
tovabbi lénveges kelléke.

Ugy hiszem, e néhany kivonatos mutatvanyban is fel
van tintetve Okross Codificatiorol irt czikkeinek magasabb
becse.

Irt még a kozlony elsé évi s ezt kovetd évekbeli sza-
maiban mas becses, kiilonosen jogtorténeti értekezéseket is,
nevezetesen : az 1843/4-diki orszaggyiilésr6l, melyekben kiilo-
nosen az ott targyalt blintetd torvényjavaslat kimerit6 s tanul-
sagos ismertetését adja; a Sanctio pragmaticarol kimeritéleg
sz0l0 6 czikk, mely akkor épen idgszeri volt; az 1792-iki
budai koronazasi tinnepély részletes leirasa; értekezett to-
vabba a cholera idején kelt végrendeletekrdl, a megtartasi
jogrol, a miniszteri felelGsség, a szobeliség s nyilvanossag, a
kozpolgari tigyekben valo biztositas, a féeskii, a teriileten-kivii-
liség stb. kérdéseir6l; s ismertette a polgari torvénykezési
rendtartast s annak vezéreszméit és indito okait.

A Jogtudomanyi Kozlony 1869-ben egyesiilt a dr. Dar-
day Sandor altal szerkesztett «Jogtudomanyi Hetilap» czimi
folyoirattal, ennek nagyobb s diszesebh alakjat véve fel. Az
egyesiilés idejében mind a két lap szerkesztGje titkari hivatalt
viselvén Horvath Boldizsar igazsagiigyminisztériumaban, az
egyesiilés f6képen a miniszter felszolitasara s tanacsara
tortént. Késébb Darday Sandor tarsszerkesztd egymaga vitte
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16 TOTH LORINCZ.

a derék lap vezetéset, Okross azonban azontil is hii munka-
tarsa maradt a lapnak, bar abba, hivatalos teend6i altal
nagyon el lévén foglalva, mar kevesebbet irhatott.

%
% *

1867-ben megalakult az alkotmanyos magyar kormany.
A szomoru korszak, mely a szabadelvii reformtorekvéseket
egy iddére ujbol elnémitotta, a gatok, melyek a nemzeti mun-
kassagot igen sziik hatarok kozé szoritottak, -eltiintek, else-
pertettek ; tér nyilt az alkotmanyos haladisnak, a nemzeti
felelés kormany gépezete élénk mozgasnak indult; a codifi-
catio el6térbe lépett, s a tetter6k munkassaganak jorésze ide
iranyult : és mi, kik egy jobb kor reményét kebleinkben ki-
aludni sohasem engedtiik, megfogyva bar, de torve nem. jobb
és szebb jovo kiiszobére léptiink. Horvat Boldizsar az elsé.
vagy Deak Ferencz 1848-diki minisztériumat is szamitva.
masodik magyar igazsagtigyminiszter (1867. febr. 13—1871.
jun. 5.), kinek langlelkét a legnemesebb torekvések, agyat a
leggyokeresebb s az elérehaladt tudomany s kiulfoldi elgképek
legmagasb szinvonalan allo reformeszmék toltotték be, Gszinte
jo akarattal igyekezett a mondott eszmék megérlelése s ki-
dolgozasa végett a maga tarczaja koriil kitiinGg eréket gyiij-
teni munkas koszoriba. A koriiltekint6 miniszter, felismervén
Okrossben, ennek eddigi munkalkodasa nyoman, a képzett
szakember ritka tehetségét és szorgalmat, s kiilonosen a codi-
ficatorban megkivantato tulajdonokat, meghivta &t, a mar
akkor ismert s ugy széles tudomanya, mint nemes és tiszta
jellemeért kozbecsiilésben részesiilé  jogtudost, titkari mi-
néségben, minisztériumaba, s ott torvényelGkeészitési teendok-
kel bizta meg, s nemsokara osztalytanacsossa léptette eld.
hol oly erékkel mint Szilagyi Dezs6, a mostani fényes
tehetségii igazsagiigyminister, ki mar akkor tarsolyaban
hordoza, mint Napoleon a jo kaplarrol szokta mondani, a
biztos marsallbotot; Csemegi Karolylyal, a késébbi allamtit-
karral s a biintet6 torvénykonyv nagytudomanyu alkotdjaval,
és Suhayda Janossal, kés6bbi kiriai biroval s termékeny jogi
commentatorral egyiitt munkalkodott. Ott voltak még Horvat
tanacsaban csoportositva, az emlitetteken kiviil, Szabo Miklos
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allamtitkar, most a kir. kuria igen tisztelt elndke, Halmossy
Endre a telekkonyvi, Csillagh Laszlo s Tauffer Emil a bor-
tontigyi reformok szenvedélyes buvarloi, s tobb, bar iroda-
lommal nem foglalkozo, de nagytehetségii segédmunkas, kik a
miniszter nagy reformeszméit kifejteni, megvitatni s formulazni
segitettek ; s ezek soran a szerény, soha el6térbe nem tola-
kodo, de faradhatatlanmil munkas, alapos gondolkozasaval
¢és szabatos, preciz s e mellett az ujabb codificatorok egy-
némelyikének erdltetett, homdlyos, magyartalan nyelvétsl any-
nyira eliité tdsgyokeres magyar nyelvével a codificatiora
kiilonosen hivatott, jellemére nézve pedig allhatatos, kitarto,
a felvallalt munkat vallasos lelkiismeretességgel, s ha kell,
egészségét is  felaldozo  szorgalommal teljesité, puritan
Okross Balint.

A Horvat Boldizsar minisztersége alatt megjelent s
élethe lépett ideiglenes perrendtartas (1868 : H4-ik t.-cz.) for-
muldzasa, Ggy a minisztérium kebelében, mint az orszaggyfi-
lési bizottsag tanacskozasai fonalin, melynek foruma elé a
munkalat vitetett, f6képen s majdnem kizarolag Okross
Balint munkaja. O készitette annak jeles megokolasat is. Mi-
dén a javaslat, bar Okrossnek nem tetszé modositasokkal,
torvénynyé lett: a kovetkezé évben feldolgozta s nagyobb
(456 lapra mend) munkaba foglalva, Gsszehasonlito és fel-
vilagosito jegyzetekkel kisérve, Pfeiffer kiaddasaban kozzé tette
azt, e kitind commentarral szaporitvan eddigi nagyszamu s
nagybecsii gvakorlati munkai tomegét. A ki a szoveget ki-
séré magyarazo s osszehasonlito jegyzetek s idézetek sza-
zakra mend szamat s tanulsagos tlartalmat attekinti: bamulni
fogja szerzének csodas szorgalmat, és az Osszehasonlito
jogtudomanyban alapos jartassagat.

Nagy zaj volt akkoraban a tobbet és jobbat, de a
létezett viszonyok kozt lehetetlent kovetel6k részérdl ez ideig-
lenes polgari perrendtartas ellen, a melyet egyébirant, gy a
mint az az eredeti szovegen véghezvitt modositasokkal, tol-
dasokkal s kihagyasokkal élethe lépett, nem lehet Horvat
Boldizsar s az ¢ tanacsosai és kozegei, nevezetesen Okross
Balint miivének tekinteni. Igen sokan talalkoztak akkor, kik
e rogtonzott, ideiglenes, csupan a legfelétlébb bajok orvosla-
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sat czélzo munkaval, tobbféle s gvakran ellentétes szempon-
tokbol, megelégedve nem voltak. En magam sem, Okross
Balint sem, s féképen maga a miniszter sem. Mert oly
jogasz vagvainak, ki ha nem is elérhetetlen idealok utan kap-
kodott, de a miivelt kiilfoldon mar is fennallo s iidvosen
miikodé rendszereket ismerte, természetesen nem felelhetett
meg oly torvénykezés, mely a szobeliség, kozvetlenség s tel-
jes és egész nyilvanossag elveire nem volt alapitva. Jol tud-
tuk mindnyajan, kiknek elméjét avas obscuritasok fellegei el
nem homalyositottak, hogy az anyagi igazsag kideritésének
legbiztosabb modja s eszkoze a szobeli és kozvetlen eljaras,
s a sotétben tenyészé visszaélések és furfangos rabulistica
leghiztosabb kiirtoja a teljes nyilvanossag élteté napfénye.
Nekiink is felhajnallott annyira, hogy, a koran szavaival élve,
szemiink a fehér fonalat meg tudja kiilonboztetni a feketétol.
De az aggalynak, hogy a tulszigorian biralok eszményeit
akkor még meg nem kozelithettiik, hogy a tudoméany legmagash
szinvonalan allo végleges perrendet nem rogtonozhettiink, hogy
nevezetesen a szobeliség s kozvetlenség és teljes nyilvanossag
harmas idvforrasat még meg nem nyithattuk. oka egysze-
riien abban fekiidt, hogy egy egészen uj alapokra fektetett
szerves egeész elGszor is tobb id6t igényelt, mint a melylyel
az uj minisztérium egyhamar rendelkezhetett, de az ily gyo-
keres atalakitashoz nagyobb el6késziilet, tobb 1j tényez6 elére
bocsatott életbeléptetése, tobb elézetes kérdés megoldasa volt
sziikséges, melyek hianyaban tokeéletesb s az eszményt jobban
megkozelitG torvénykezési rendet am probaljon teremteni az,
a ki, hogy az akkori orszaggyiilésen is mar hasznalt hason-
lattal éljek, fehérvari bicskaval akar Phidias-szobrot faragni,
vagy hogy még inkabb talalo hasonlatot hasznaljak, szantat-
lan és miiveletlen foldbe akarna nemes magokat s vetemé-
nyeket szorni és magat dus aratas hiu reményével kecsegtetni.
Hogy magasabb szinvonalon all6 perrendtartast lehessen életbe
léptetni: elére kelle bocsattatni, ha nem is épen rendszeres
biinteté s polgari torvénykonyvek elkészitésének, mert a szo-
beliség rendszere e nélkiil is meghozhatja és masutt is meg-
hozta aldasos eredményeit, de legalabb a torvénykezés s
kozigazgatas elvalasztasanak, a birosagok s féleg az els6
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folyamodast birosagok szervezésének. a biroi s iigyvédi ténye-
76k gyokeres reformjanak, a kozjegyzoség perfogyaszto s a
hirosagok nehéz feladatat tetemesen enyhit6 intézménye élethe
léptetésének sth. Mind ezt nem lehetett rogtonozve elfterem-
teni: a torvényvkezés észlelt bajai pedig oly égeték voltak.
hogy azokat rogton kellett orvosolni, s ha gyokeresen orvo-
solni azonnal nem lehetett, nem kellett-e legalabb enyhiteni ?
Nem lett volna-e kotelességsértés a veszély nélkil tovabbi
elhanyagolast nem tiirg sebeket minden orvoslas nélkiil hagyni
abbol az okbol. hogy a gyokeres nagy miitét, kell6 miiszerek
hianyaban, azonnal meg nem torténhetett ? Mi, az akkori vi-
szonyok kozt, ugy hittiik, hogy az ideiglenes perrendtartas-
sal, mely minden lehet javitast élethe akart léptetni, a minek
életbeléptetése az akkor meglevé elemekkel s tényezikkel le-
hetséges volt, s mely a végleges perrendtartasra fentartott
iidvos elemeket nemcsak ki nem zarta, s6t azoknak utat
nyitott, még jo darabig megélhetiink, és pedig tiirhetGen meg-
élhetiink akkorig, mig a megyék s els6 folyamodasiu biro-
siagok rendezve lesznek, mig czélszeri, fokozatos szervezés
utjan oly biréi s iigyvédi kart képezhetiink, mely a szobeli.
kozvetlen s nyilvanos eljarasnak’ jobban megfelelhet, mint ez
az akkoritol varhato volt, vagy legalabb az el6készit6 téren
némi el6halado lépéseket tehetiink : mert aligha tagadhatna
valaki, hogy korteskedés, nepotizmus, rokonsag s komasag
utjan valasztott, politikai partszellem s maganérdekek fész-
kéb6l kelt biraink legnagyobb része nem volt alkalmas a
gyors felfogast, a torvényekben nagy jartassagot s készséget.
s magasb el6adasi, Osszegezési, itéletrogtonzési képességet
igényl6 szobeli eljarasra, s akkori kevéssé iskolazott s nem
eléggé képzett tigyvédeink nagy része is mélto aggodalomra
adott okot, hogy a rabulisticaban, szoszaporitisban s fék-
telenkedésben korlatozhatatlan lesz, s mind a két tényezd, biro
és ugyvéd, a kilonféle s egymast keresztiil-kasil jaro tor-
vények és rendeletek tarka, homalyos tomkelegében gyorsan
eligazodni nem tud.

Az irasbeli, kozvetett eljarasnak szobeli s kozvetlen el-
jarassa atvaltoztatasa nem csupan kiils6 forma-valtoztatas :
az a dolog lényegének, a torvénykezés alapelvének s legmé-
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lvebbre hato gyokereinek teljes atvaltoztatasa. Az irasbeli
eljarasnal, hol a biro a felekkel nem érintkezik, f6 dologga
lesz a formasag, mely gyakran megoli a valodi jogot: ellen-
ben a szobeli kozvetlen eljaras czélja, hogy az anyagi jog s
igazsag lehettleg kiderittessék, s a formalis jognak fel ne
aldoztassék. Ez valodi élethalalharcz a két ellentétes rend-
szer, a formalis és a valodi materialis jog uralma kozott.
Ez utobbi azt koveteli, hogy a targyalo biro folytonos, élénk
érintkezésben legyen a felekkel, a vedékkel, a tanukkal, kor-
latlanul intézhessen teljes felvilagositasra vezeto kérdéseket
azokhoz, s mindaddig meg ne sziinjék az tigy folderitéséhez
sziikséges anyagot gyiijteni, mig itéletével tisztiba nem jon.
Ez a kozvetlenség, mely egyediil szobeli eljarasnal lehetséges.
Ez kizarja az ugynevezett eventualitis elméletét, s a balvé-
leményt, hogy: «quod non est in actis, non est in mundo» :
kizarja azt, hogy a folebbviteli birosagoknal uj bizonyitékok
ne hozathassanak el6 : czélja egyediil: kideriteni a valot, az
igazat, s e czélbol félretenni minden pedans tekintetet az
tires formakra. melyekr6l el6bb az allittatott, hogy «dant esse
rei» ; szerinte a fels6bb biro feladata nem az, hogy meg-
itélje, vajjon az also6bb biréonak az actiak szerint igaza van-e
vagy nincs, hanem, hogy megitélje : vajjon a perlekedé félnek
egyaltaliban s valoban igaza van-e vagy nincs? lly, az
elébbiekkel ellentétes elvek érvényre emelése lévén a fel-
adat, midén a szobeliség s kozvetlenség rendszerét akarjuk
életbe léptetni: konnyii atlatni, hogy ehhez czélszerii eloké-
szilletek, s mas tényezok kellenek, mint a mikkel az irds-
beliség orsziaga rendelkezett. Mig a birdkat a tomeg valasz-
totta, és pedig szigoru foltételek s qualifikacziok nélkiil: addig
nem lehettek oly birdink, kiket a nehézkes formaktol félmen-
teni, kikre a szobeli eljaras szabad vezetését jo lelkiismeret-
tel s az igazsig kara nélkiil bizni lehetett volna; mig dertire
bortira, és kell6 megprobaltatas nélkil mindenki iigyvéddé lehe-
tett: addig nem lehetett szamitani oly jogvédekre, kikben a szobeli
eljarasnal megnyugodni lehetett volna, a mely mint emlitet-
tem, magasabb tulajdonokat, mélyebb torvényismeretet, tiszta
fot, logikat, vilagos nyelvet, el6adasbeli tigyességet, rovidséget,
korrektséget foltételez, s altalaban sokkal tobbet kovetel biro-
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tol s tgyvedtol, mint az addig divott eljaras. Végre, bar a
szobeliség s kozvetetlenség rendszere, mint ezt a szervezett
codexxel maig sem biré Anglia s Francziaorszag példaja is
bizonyitja, mely utobbi a szobeliséget mar a mult szazad
végén, a Napoleon-codexeket megelGzve, életbe léptette, nem
mulhatatlanul foltételezi rendes codexek létezését : mégis méltan
adhatott aggodalomra okot. hogy nemecsak vilagos, rendszeres
anyagi torvénycodexeink nem léteztek, hanem a sokféle, ziir-
zavaros torvényromok s rendeletek oly chaosza uralkodott.
melybdl csak nagy nehézségekkel lehetett kilabolni; addig
pedig, mig Ariadne fonala ennvire sziikséges volt biro s
iigyveéd kezében, csakugyan alig lehetett a birotol elvarni.
hogy rogtonozve. eléleges hoszash fontolgatas s a tarka,zavaros
elemek gondos kombinalasa nélkiil, alapos itéletet hozhasson.
Es azutan a nyelvkérdés. ezen orokolt korallapota sokféle fajtol
lakott hazanknak, melyeket egybegyurni annak idejében.
midén az lehetséges, s6t konnyi lett volna, elmulasztottak
az ennek sziitkségét nem érzo arisztokrata-6sok, az orszag
akkori urai: s melylyel ugyancsak meggyiilt a bajunk akkor,
midén az 6si arisztokraczia helyét demokrata-alkotmany fog-
lalta el, s a szavazok tobbsége az orszag jokora részében nem
magyar faji, midén a nemzetiségi laz kiiitott, s a nemzetiség
fanatizmus targya lett, mint egykor a vallas, e kényes és
veszélyes nyelvkérdésnek végleges megoldasa el6tt lehetett-e a
szobeli eljarast életbe léptetni a nélkil, hogy oly ziirzavarra
ne adassék alkalom, mint a milyen Babel tornya épitésénél
lehetett? A babeli ziirzavar pedig nem az a légkor, melyben
az igazsag, ez a tisztasag s vilagossag elemét kedvelo s a
szenvedélyek tiizében meg nem élhetd istenasszony jol érez-
heti magat.

Mindez akadalyok s aggodalmak huisz év el6tt, midén
az ideiglenes perrendtartas késziilt, egész stlylyal nehezedtek
a véleményekre, s lehetetlenné tették még akkor az idedlok
megkozelitését. Ha tehat igazsagtalan biraloi nem akarunk
lenni Horvat Boldizsar miniszter akkori kényszer-eljarasanak,
a ki nemsokara azutan alapvetd torvényei altal a biroi fug-
getlenséget, s egyszersmind felel6sséget megteremtette, a koz-
igazgatast a torvénvkezéstsl elvalasztotta, a birosagi s iigy-
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védségi reformok s a kozjegyzoség felallitisanak s a polgari
és biintetd torvénykonyvek megalkotasanak el6késziileteit meg-
kezdte, s utodainak a legbecsesebb anyagokat adta at: nem
szabad felejtentink az imént felhozott szempontokat. A tor-
vénykezési reform targyaban Osszehivott enquete nagy tobb-
ségének véleménve az volt, hogy nem lehet az ohajtott szo-
beliség rendszerét rogton életbe léptetni az emlitett akadalyok
miatt, melyek mint megannyi torlaszok. gatolak még akkor
a magasabb szinvonal megkozelitését.

Ma mar, sit évek ota, az emlitett nehézségek nagy része
megsziint, s méltan kezdtilk a szobeliség s kozvetlenség min-
den miivelt népnél divo rendszerének életbeléptetését. miivelt-
ségi reputatzionk s hiteliimk érdekében. ismételve siirgetni. E
rendszernek. mely mellett tobb évi visszaesés s a batortalan
conservativ iranyzatnak a donté korokben, s az orszaggyii-
lési jogi bizottsagban is mutatkozo csiiggesztd jelenségel
utan, végre az orszaggyiilés is hatarozottan nyilatkozott, melyet
a jogaszgyiilések, mint lényeges és elodazhatatlan reformot
koveteltek. melyet a kormanyok évek ota igérgettek. de ko-
molyan s erélyesen fel nem ¢leltek. Okross Balint egvik leg-
buzgobb s legértelmesebh apostola volt. Akkoriban is bizonynyal
nem rajta mult, hogy az orszaggyilési bizottsag altal revi-
dealt s a revisio kozben keveset javitott, s6t tobb pontjaban
megronfott munkalat tokéletesebb nem lehetett. Azutan pedig.
hosszasb ideig kihiilni latszott a meleg érdeklodés, mely a
felelss nemzeti kormany felallitasa utani idében. a megindult
szabad mozgalom elsd éveiben majdnem altalanos volt. A
fennallo beteg rendszer hivei az intéz6 korokben évtizedekig
gatolni tudtak a szobeliség életerds rendszerének behozatalat
akkor is. midén a szilkséges el6zmények nagy része mar
¢letbe lépett. Egyes hangok azonban folvtonosan emelkedtek,
s ezek leghatalmasabbjainak egyike volt az Okriss Balinté.
ki a «torvénykezés reformjat» ez alapon kidolgozta. s 1880-ban
kozrebocsatotta. Mint 6 maga irja: «ott felejtve a missio
helyén, a hova egykor, mint az els6 szobeli perrend javas-
latanak el6adoja, allittatott, folytonos egyenl6tlen harczban
azokkal, kik a torvénykezés bajait egy-egy novellaval velték
orvosolhatoknak., nem batoritva még azoktol sem. kiket vele
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a leszavazott tigy egy taborban egyesitett. teljes elszigetelt-
ségben, reményteleniil, de nyugodt resignatigjaval a jo kato-
nanak, ki a zaszlo becsiileteért tarthatatlan position kiizd és
vérzik el»: igy készitette el javaslatat.

Baratunk talan nagyon is sotét szinben latta a dol-
sokat. A jogaszgyiilések, a szaklapok s egyves jogi irok altal
folytonosan s erélyesen taplalt mozgalom megtermette gyii-
moleseit. A képvisel6haz mar 1880. april. 25-dikén tartott
iiléseében utasitotta az akkori igazsagiigyministert, hogy «a szo-
beliseég, kozvetlenség és nyilvanossag alapjan élethe léptetendd
polgari torvénykezési rendtartas elkészitésére, s a Kkir. tabla
felosztasara szitkkséges elémunkalatokat vegye foganatba.» S
nagy és vigasztalo elégtételdl szolgalhatott az tigy hii mun-
kasanak, Okross Balintnak, hogy a nehéz ut egyengetéséhez,
melvy utobb is, bar jol tudom. hogy nem erés kiizdelem nél-
kiil, diadalra vezet, egész tehetségével jarult. S ha a szo-
beliség s kozvetlenség életerds rendszere, a jelen erélyes igaz-
sagiigvi kormany szarnya alatt, végre le fogja gy6zni a mai
¢lhetetlen rendszer uralmat: Okross Balint neve kétségkivil
azok kozt fog emlittetni, kik mint uttorék legtobbet tettek a
szobeliség rendszere ellen szegiil6 elGitéletek s balfogalmak
felvilagositasara. az iidvos rendszer elonyeinek feltiintetésére
s a nagy reform elfogadtatiasanak lehetségessé tételére.

Nem akarok itt bdvebben bocsatkozni a hazai polgari
torvénykezésre vonatkozo reformkisérletek torténetébe, csak
ki akartam emelni Okrossnek e reformmunkalatok korili
érdemeit, melyeket a magyar jogélet torténetének megiroja.
ha igazsagos akar lenni. sohasem fog mell6zhetni.

A polgari torvénykezési perrendtartas elsé tervezete,
mint emlitém, ‘deiglenes volt. Horvat Boldizsar ennek he-
hozatala utdn azonnal munkdba akarta venni. és pedig a
szobeliség s kozvetlenség alapjan, a végleges perrendtartast.
s be sem viarva az el6bbi ideiglenes munkalat keresztiil hato-
lasat az orszaggyiilési targyalasokon, Okrosst kiilfoldre kiil-
dotte a szobeliség rendszerének gyakorlati tanulmanyozasa
czéljabol. S 6 kiment, figyelmesen. gondosan szemlélt, hason-
litott, s komolyan fontolgatva gondolkodott a latottak és ta-
pasztaltak felett. 1868. augusztus havaban a bajor Pfalzba
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utazott, hol a franczia perrendtartas, némi javito atdolgo-
zassal volt hatalyban és Zweibriickenben, a tartomany szék-
helyén, toltott néhany hetet. 1870. évi april és majus havat
pedig Genfben, Mannheimban. Hannoverben és Kolnben til-
totte, az uj genfi, badeni, hannoveri s az ezeknek alapul
szolgalo franczia eljaras tanulmanyozasa végett. E tanulmany-
utjai s lelkiismeretes megfigyelései eredményeérsl terjedelmes
jelentéseket tett a miniszterhez. Ez alapokon mar 1870-ben
elkészitette javaslatanak els6 tervezetét, melynek atvizsgala-
sara a miniszter 1871. januar 13-ara enquetet hivott Ossze.
A nagybizottsag egy sziikebb albizotisagra ruhazta at a meg-
bizast. A munkalkodas azonban hosszabb idére elpihent.
Mid6én Horvat Boldizsar miniszter visszalépett, vele egyiitt a
gyokeresh igazsagiigyi reformok. s ezek soran a szobeliség
igye is hosszabb idére letiintek a napirendrdl. Okross Balint
azonban még azon tul is, egész a kozjegyzoségek felallita-
sdig, a minisztériumban maradvan, feloldatlan kotelességének
tartotta a meghizo miniszter altal kitiizott szabadelvii irany-
ban folytatni tovabb is munkajat; ujra at meg atdolgozta a
gyorsan késziilt eredeti javaslatot, s elkészitette az altalanos
indokolast és a részletes, szakaszonkénti indokolasnak is na-
gyobb részét. A munka azonban, az igazsagiigyminiszteri tarcza
mas kezekre jutasaval, elvesztette hivatalos jellegét, s azt,
1880-ban, csak mint sajat magan-munkajat, ontotte abba az
alakba, melyben meégjelent : de egyszersmind kotelességet vélt
leroni, mint elészavaban mondja, az igazsagiigyi minisztérium
torvénykeészitési osztalyanak volt tagja mindségében.

A hosszabb pihentetés és alapos atdolgozasok utan
megjelent nagy munka, dolgozatainak legjeleshike, az ¢ sajat
koltségén, nagy becséhez képest kevés figvelmet gerjesztve
jelent meg e czim alatt: <A torvénykezés reformja, a szobe-
liség. kozvetlenség és nyilvanossag alapjan: javaslatul a pol-
gari perrendtartashoz.» E 408 lapra terjedd munka Okriss
Balint nevét a magyar codificatio torténetében orokke fenn
fogja tartani. Két részre oszlik. Els6 része az alap- és vezeér-
elveket foglalja magaban, s targyalja a legnagvobb alapos-
saggal, az Osszehasonlito tudomany gazdag késziletével, s
egyszersmind ékes ¢s erélyes nyelven. K rész a bevezetésen
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s veégszon kivil 31 fejezeth6l all, melvekben a hazai s kiil-
foldi torvénykezés ismertetése utan, a perrend altalinos kel-
lekeit felallitva, az irasbeli rendszer hatranyait s a szobeliség
elonyeit kristalytiszta vilagossaggal fejtegetve, az utobbi rend-
szev ellen altalaban s kiilonosen hazai viszonyaink szempont-
jabol emelt vadakat s nehézségeket erélyesen czafolva, atmegy
a torvénvkezési tényezok hataskorére, az tigyvédi képviseletre,
az eljarasra s annak minden mozzanatara, az elokészits
periratok kérdésére, az egyesség megkisérlésére. a kiralyi
ligyész szerepkorére, a szobeli targyalisra s biroi hatarozat-
hozatalra, az eljaras egyszertsitett modjaira, a bizonyitékokra.
azok szabad biralatara, a folebbezés, semmiségi panasz és
visszahelyezés perorvoslataira s a végrehajtas modjaira, a
birosagi szervezetre s hatosagra, mindeniitt ismertetve s meg-
védve ellenvéleményekkel szemkozt, a sajat javaslataban el-
fogadott elveket s modozatokat, végre a javaslat rendszerének
ismertetése s indokolasara. A masodik rész pedig a formu-
lazott polgari perrendtartisi javaslatot tartalmazza, két konyvre
s fejezetekre osztva. Itt minden egves szakasznal gondosan
idézi a kilfoldi (nevezetesen: német birodalmi, bajor, wiir-
tembergi, osztrak, genfi sth.) perrendtartasok ama helyeit,
melvekkel az illeté szakasz egvezik. vagy melyekhez kozel
all, a mivel igen jo szolgalatot tesz olvasoinak, kiknek nincs
elég idejok az 0Osszehasonlito jogtudomanynyal tiizetesebben
foglalkodni. Teljes és rendszeres perrendtartast nyujt, a szo-
beliség s kozvetetlenség tiszta s hamisitatlan elveire fektetve
azt. Messze vezetne itt a javaslat részletes ismertetésébe s mél-
tanylasaba, s mas magyar jogtudosok hasonlo targyu javasla-
taival valo Osszehasonlitisaba bocsatkoznom, csak roviden
jelzem, hogy Okrossnek a valodi, az irasbeliség belefoltozott
czalrangjaitol s a rendszert meghamisitd reminiscentiaitol,
melyeknek egyes elemei a németorszagi, kiilonosen a hanno-
veri s badeni perrendekbe béven folvétettek. a lehetségig
megtisztitott szobeliség kell; a franczia torvény rendszerét
- fogadja el, a sziikséges javitasokkal s modositasokkal;
elokeészito iratokkal, melvek a felek kozt. birdi avatkozas
nélkil, cseréltetnek ki, de a visszaélések ellenében sziikséges
korlatozassal : el6ado alkalmazasa nélkiil s az irasbeli nyilat-
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kozatoknak csak segélyképeni megengedésével, ugy, hogy a
biroi itélet kizarolag a kozvetlen, szébeli eléadasra alapit-
tassek; az ugyvédi segély szikségét s nélkiilozhetlenségét
allitja fel: a kir. tigyész meghallgatasat nem zarja ki, de el-
téréleg a franczia rendszertdl. ers korlatozasnak veti ala:
felebbezhetének nyilvanit minden iigyet. a legkisebbet is, egy
felebbezésnél tobbet azonban egy iigyben sem enged, s a
masodfoku biro itéletét e szerint jogérvénvesnek s végrehajt-
hatonak mondja ki, s a tervezett semmitészéket nem har-
madik foknak, hanem egyedill a formasagi kérdésekben hata-
rozo feliilvizsgalati hatosagnak tekinti, s a semmiségi esetek
kozé a torvény téves magyvarazatat. vagy helytelen alkalma-
zasat, tekintettel jogviszonvaink még rendetlen allapotara, nem
veszi fel. A bizonyitas tekintetében, a bizonyitas minden
szokott modjait. s ezek soran az eskiit is, elfogadja; de a
hannoveri rendszert, miszerint az eljaras két kilon részre
szakittatik, melyek egyike a bizonyitast foglalja magdban, s
a biro mindegvik perszakaszt kilon itélettel zarja be, nem
helyesli : a bizonyitékok szabad méltatasa s mérlegezése, a
bironak erre vonatkozé s meggyoézodése fuggetlenségét bizto-
sitd souverain joga mellett hatalmas érvekkel lép fel.
Tudomanyos tekintethen leghecsesebbnek tartom az elsé
rész ama fejezeteit, melyekben a nalunk meég ma sem elég
alaposan ismert szobeli rendszer elveit s fényes elOnyeit, az
irasbeliség hatranvaival szemkozt. Osszehasonlitva s biralva
oly kimeritleg ismerteti, hogy abban minden olvasoja, még
a nem jogasz is. tanulsagot s élvezetet fog talalni. Felhasznalja
miivében mindazt a gazdag ismeretkincset, melyet a legjelesb
német és franczia irok : Bar. Endemann, Feuerbach, Mittermavyer,
Osterloh, l.eonhardt, Bonnhard. Biihr, Plank, Wendt, Glaser,
Schuster. Wetzel, s ismét: Montesquieu, Bellot, Boncenne,
Bordeaux, Carré, Lavielle, Regnard. Beranger, Mayer. Selig-
mann, s a radikalis angol Bentham e targyi nyilatkozatai-
bol, a kilonféle, franczia, genfi, belga, hannoveri, badeni,
bajor, szasz, északnémet perrendtartasok javaslatais ezek indo-
kolasabol. és tanulmanyi itain szerzett tapasztalasaibol meri-
tett. Hazai jogirodalmunk munkasai kozol. kiknek legjelesbjei
nvilatkoztak id6r6l idére a torvénvkezés e legfébhb életkér-
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dése fel6l. egysem fejtette ki s védelmezle a szobeliség rend-
szerét tobb alapossaggal. talalobb érvekkel. talpra esettebb
czafolatokkal, s egyszersmind melegebb szineket hasznalva. a
lelkesiiltség tobb ihletével, mint Okrdss Balint. A mi elgadasi
modjat s nyelvezetét illeti, a feldolgozasban szerencsés, érdek-
ébreszt6. stylje szabatos és valasztékos, fejtegetései vilagosak.
helyenként megragadok a meggyozodés ereje s melegsége
altal : nemesak tudos szakférfi olvashatja élvezettel, hanem
minden miivelt magyar, kit a torvénvkezeés tigye kozelebbril
vagy tavolabbrol érdekel.

E munka kiaddsa, meiyet mar a minisztériumbol kilé-
pése utan, minden hivatalos batoritis s tamogatds nélkil,
sajat koltségén s a természetével ellenkezé reklam dobolo és
trombitalo eszkozeinek minden alkalmazasa nélkil. egész
csendben eszkozolt, tetemesb anyagi karaval jart s leverve
hatott rea. Ezentul mar nem irt tobbé nagyobb jogi mun-
kakat, s ha irt, inkabb a szépirodalom mezején tett kisér-
leteket.

Idejét latta magara nézve. hogy levegot valtoztasson.
de nem gy, mint szamosan, kik nem nézik, hogy a levegd,
melybe atlépnek, tisztabb s lényiiknek megfelel6bb-e, mint
az elobbi. melyet elhagytak. A kozjegyzoi torvény (1874 :35.)
életbe lépte utan, részint mivel tapasztalta. hogy a szelle-
mét nagyon is megerdltetd codificationalis munkalatok ideg-
rendszerét megtamadtak, részint mivel korabban mar egyszer
viselt kozjegyzoi hivatalt, s a kozjegyziség tanulmanyozasara
forditott lelkiismeretes torekvéseinek ontudata, s ama kivalo
szerénysége mellett is benne €16 onérzet, hogy személyes
tulajdonainal fogva ez allas betoltésére magat elég alkalmas-
nak hitte. a minisztériumban viselt tanacsosi s igy fényesebb
allasat egyik fovarosi kozjegyzoséggel cserélte fol. s a lép-
csozeten nem feljebb kapaszkodva. hanem alabb szdllva. igen
Jol érezte magat, mert birt azon ontudattal. hogy azj, sze-
rényebb palyan hasznos szolgalatokat tehet. Jol ismerte hiva-
tasat. mert Pauler miniszter a kozjegyz6i torvény tervének
elkészitésével Ot bizta meg, s a létrejott torvényben, melyet
Perczel Béla miniszter terjesztett eld. Okross tervezéseinek
érdemleges részébdl igen sokat hasznaltak {6l
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1875-ben, a kir. kozjegyz6i intézmény most mar tor-
vényes, bar véleménye szerint nem kielégit6 szervezése alkal-
maval, neveztetett ki budapesti VIII-dik keriileti kir. kozjegy-
z6ve, a mar egykor Szentesen megkisérlett kozjegyzoi palyara
lépve vissza, (elhagyva a minisztériumot, hol most mar mas
hatalmak s részint mas elvek is uralkodtak,) s e diszes és
kozhaszni hivatalat, melyet emlitett tulajdonaindl, kiillonosen
szabatos, formulazasra s oklevélkészitésre alkalmatos logikus
eszénél s nyelvénél fogva kivaloan hivatva volt, folyé 1889.
januar b-dikén bekovetkezett halalaig viselte. () felsége a
kirdly 6t ez alkalommal, kivalo érdemei legmagasabb elisme-
résedil, kiralyi tanacsossa is ki nevezte. A budapesti kozjegy-
z61 kamara pedig, az orszag legels6 kozjegyzoi testiilete,
melynek hataskore a budapesti s pestvidéki torvényszékek
teriiletére terjed ki. els6 elnoke, Gorove Antal halala utan,
bizalmat benne Osszpontositvan. 6t valasztotta elnokéiil, s
e diszes kitintetést halalaig megtartotta.

A kozjegyzoi allas, helyesen megalkotva, egyike a leg-
fontosabb s leghasznosabbaknak az allamban. Felallitasa egyik
szitkséges el6zménye volt a torvénykezés gyokeres atalaki-
tasanak, melynek bekovetkezését most mar tobb bizalommal
varjuk. A jogbiztossagi allapotok javitasara iranyzott reformok
kozt kétségkiviil egyik lényeges tényez6 a kozjegyzoi intéz-
mény, melynek teend6i korébe tartoznak: a kozokiratok
szabatos szerkesztése s altalaban a maganjog terén sziiksé-
ges jogbiztossagi allami elGintézkedések. Kézzel foghato ennek
hatisa a perek megel6zésére, keveshitésére, a hitel emelésére,
a népben a gyvarlo, hosszadalmas, koltséges €és bizonytalan
igazsagszolgaltatas altal elgyengiilt jogérzet felélesztésére és
szilarditasara, s igy kozvetve a tarsadalmi rend tamogata-
sara. Okross. ki elott folytonosan egy egészséges és viragzo
jogallapot eszménvképe lebegett. nagy kedvvel s elGszeretet-
tel vallalkozott e feladat red esé részének teljesitésére. Tudta,
érezte. hogy erre nalunk. hol a jogrendszer ismételt valto-
zasal, s az atkos ideiglenességek, a jogérzet nagyobb meg-
rendiilését s a perek nagyobb mértékben elszaporodasat
eredményezték, mint barhol, nagyobb sziikség van, mint bar-
mely nemzetnél, mely kedvezéhb viszonvok kozt él. Elfogadta
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tehat az elobbi allasahoz hasonlitva. szerényebb, s jovedel-
mezeés tekintetében is a kiszabott sziikebb hataskor mellett
nem sokat igérg hivatalt: bar eszménye a torvényben tel-
jesen nem érvényesiilt. Utoda a budapesti iigyvédi kamara
elnoki székeben. Tokaji Nagy Lajos, a kamara kozgyiilésében
megemlékezve jeles elédének érdemeir6l. igy nyilatkozott
felole: «egyvike volt a legmunkasabbaknak kozottink, ki a
torvény intentioit a gyakorlati jogéletben meghonositotta s
gy az intézménvnek, mint sajat egyéniségének a koztiszte-
letet kivivta, a kartarsi kotelékben szivélyes barat s az intéz-
mény érdekeinek mindig hii és kitarto zaszlosa volt. Erdemei
s egyéniségének emlékezete koztiink eléviilhetetlen. »

A jeles jogi szakiro s codificator érdemeit a M. T.
Akadémia is elismerte s meéltanyolta, midén 6t 1868-diki
nagygyiilésén levelez6 tagjai soraba folvette. Székfoglalojat
« A torvénykezés reformjai> czimii becses értekezéssel, 1868.
deczember 14-én tartotta. A rovid (18 lapnyi), de tartalmas
és zamatos értekezéshen a perek kevesbitésére vezeté meg-
el6z6 intézkedéseket ismerteti s ajanlja. A perlekedést kizarni
nem lehet, de a perek szamat kevesbiteni lehet czélszerii
rendszabalyokkal. A torvénykezés javitisa mulhatatlanil sziik-
séges azokra az esetekre, midén a viszaly kitor; de a Kkito-
rést megel6zni még eszélyesebb: a torvényhozas tehat ne
tartsa elégnek gyogyszerek alkalmazasat a mar kifejlett
betegségek orvoslasara, hanem oda hasson, szabatos életrend
altal, hogy a kor be ne kovetkezzék: menjen vissza a kut-
féhoz, vizsgalja okait az okozatnak, s keletkezésében elézze
meg a bajt. lly megel6z6 rendszabalyok: a jo tigyvédi rend-
tartds, mint Lavielle mondja a franczia polg. torvénykezési
eljaras feletti tanulmanyaban «a legjobb békebirosagi hivatal
egy tiszteletre mélto iigyvéd irodaja, tovabba vilagos, sza-
batos torvények, melyek a kiilonbozo értelmezéseket kizarjak,
a kiegyeztetés el6leges megkisérlése, nem a per biraja altal,
a kit ett6l a legfontosabb okok tiltanak el, hanem mas erre
rendelt kifogastalan kozegek (békebirdsagok) altal, és pedig
az eljaras meginditasa el6tt; — gondoskodas a szerzédések,
oklevelek, végrendeletek szabatos készitésérGl, minden oly
koranyag mell6zésével, melybél a félreértés vagy rosszakrata
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pereket fejleszt s e czélbol hiteles helyekrdl és személyekrdl
(kozjegyzokrol) kiknek képessége s elfogulatlansaga kezesked-
jék a kotések szabalyszeriiségérdl, az érdekek biztonsagarol,
s tavol tartson minden bizonytalansagot s kétséget, mely
veszélyezteti a nem eléggé ovatos felek jogait s taplalja a
perlekedés ingerét. «Minthogy azonban perek, barmily meg-
el6z6 intézkedések daczara. mégis lesznek : eladasiat <a per-
lekedés legjobb modjairol és javitasarol» folytatni igérte :
azonban ez igéretét csak sokkal kés6bben s nem is az Aka-
démiaban, hanem nagy munkajanak kiadasa altal 1880-ban,
de akkor azutan ugy valtotta be, hogy e munka nem csak
becses tartalmanal fogva a jogasznak, hanem szép nyelvénél
s iralvanal fogva az akadémikusnak is becsiiletére valik.

*
% *

A tudos, miivelt térfii. mint maganember, a legszeli-
debb lelkiiletii, legemberségesebb emberek kozé tartozott. Nem
sértett soha senkit, gyongéd és figvelmes volt mindenki ira-
nyaban. Azonban, mint minden tgynevezett <«oncsinalta-
ember, 6 is érezte s ismerte 6nbecsét, nem hallgatta el, sot
nyiltan és batran kimondta 6ndllé jogi s politikai véleményeit
s hajlongasra, hizelgésre sohase alacsonyodott. A magara
vallalt feladatokat mindig s minden iranyban hiven és be-
csiiletesen teljesitette ; pontossaga és lelkiismeretessége az 6t
ismer6 korokben példabeszéd targyat képezte. A koteles-
ségérzet ritka erénye annyira ki volt fejlodve lelkiiletében
és szokasaiban, hogy aprolékos dolgokat is, miket mas szamba
se vesz, komoly figyelemben részesitett, allitvan: <hogy min-
den kicsiség is alkatrésze lévén az egésznek, az egész csak
ugy valhatik tokéletessé, ha a kevésbbé fontos részek is tel-
jes Osszhangzasban vannak az egészszel.» Komolyan nyajas,
valodi Gsmagyar természet. A vendégszeretet egyik f6 vonasa.
Balint napjat, mely sziiletése és névnapja volt egyszerre,
rendesen megiinnepelte egyszerii vendégséggel, maga koré
gyiijtvén baratai koszorujat. lly tinnepély teljesen az iinne-
pelt gazda jellemének volt megfelels. El6bbi években a gor-
donka (violoncello) négyes sohase maradt el, a késébbi idGben.
lednya halala utan, csondesebb, kevésbbé vig, de azért kedé-
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lyes volt az iinnep, hol joizi tréfak fiiszerezték a szellemes
tarsalgast.

A hatvanas években megnésiilvén, megelégedett hazas
életet élt, mert ragaszkodo, hii élettarsat nyert nejében.
De csaladi élete még sem lehetett boldog, mert fiigyerme-
keit mar kis korukban elvesztette, leanyat pedig, kit folnevelt
s férjhez is adott, férjhezmenetelének mar masodik évében
eltemette. Ez egyetlen, folnevelt gyermeke képezte az atya-
nak szeme fényét. legszebb oromét. El is kovetett mindent,
hogy egyetlen leanyanak megadja mindazon foltételeket és
eszkozoket, melyek boldogsagra vezethetnek ; gondos neve-
lésben részesitette, nyelvekre, rajzra, zenére oktattatta, s nagy
volt érome, mid6n latta, hogy a leanynak apjara vallo, sok-
oldalti szellemi tehetsége mindezt megbirja. De hova lettek
e szép remények? — testi alkata gyenge volt, s mar élete
20-dik évében elragadta a tiidévész férje és sziil6i kebelérol.
E gvaszos halaleset magaval vitte a szeret apa legf6bb o6ro-
mét s remeényét. Panasz ugyan a vilag el6tt nem jott ajkaira,
néman tirt és szenvedett. Hogy azonban kinos szenvedések
emésztették életét, bizonyitja az iratai kozt talalt, mély faj-
dalmat lehel6 kis vers :

Halottak napja kél a sirok orman
A temetébe én is kimegyek,
Hol konyeit ontja annyi banatos sziv
16, hogy koztitk én is ott legyek
Oly gyakran jartam itt.

Ebredjetek alvé kicsinyeim !
Csak addig, mig elsirom konyeim,
S aztan a vandoraton

Ismét tovabb megyek stb.

Leanya elvesztése testi s lelki erejét megtorte. Ez id6
ota roskadozni kezdett, s egészsége ama lathaté s minden-
ben érezhet6 hanyatlasnak indult, mely a halaltusaban vég-
z6dott. Elete elhidegiilt, fazni kezdett, mint annyi masok,
az élet vége felé, a csapasok dermeszté sulya alatt.
Sejtette kozel halalat, s ennek minden e korbeli foljegyzé-
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seiben, verstoredéekeiben kifejezést adott. — Igyekezett azonban
magat fentartani, betegségét legy6zni, mig csak lehetett, s a
milt emlékeib6l meriteni cseppeket, melyek a szivet nyug-
tatjak, a kedélyt melegitik. A munkaban keresett vigasztalast,
vagy legalabb némi feledést s enyhiilést. Kiilonosen pedig,
kozjegyz6i komoly és sulvos teendéi mellett, melyeket az
utobbi idékben inkabb masokra bizott, szépirodalmi munkas-
sagra is talalt id6t s vissza-visszatért a kertbe, melvet mar
fiatal koraban. az otvenes évek elején, sikeresen miivelt, mint
az akkori lapok, kiilonosen a Csaszar Ferencz altal szerkesztett
«(Csaladi kor» bels6 munkatiarsa. hova beszélyeket s novellakat
irt vagy forditott. Szeretete a szépirodalom irant utobbi élet-
éveiben ismét foléledt s oly erdvel, hogy, noha terhes hiva-
talos dolgaitél csak kapkodnia kellett hozza a perczeket.
megirta «Czénka Panna> czimii szinmiivét, mely 1887-ben
nyomtatashan is megjelent, miutan elébb, 1886. deczember
28-dikan. a szerz6 jelenlétében. Kolozsvart s tobb vidéki
szinpadon is el6adatott. Egész torténetiroi gonddal s alapos
kutatasok utan fogott a felfoldi magyar nagy urak e paratlan
tehetségii udvari hegediisének, «kit sajovolgyi lakhelyérél husz-
harmincz mértfld tavolaba hordott tnnepélyeihez a fone-
messég», a kortarsai altal csodalva szeretett, szamos kolte-
ményben dicsditett cziganynonek életébdl egy epizod szinpadi
feldolgozasahoz. Hogy biztos adatokat szerezzen czéljara,
lelkiismeretesen kutatott, levelezett, sét Gomormegyébe is el-
utazott, hol a XVIII-ik sziazad elején sziiletett, s 1772-ben elhalt
Czinka Panna egykor a Sajo partjan, joltevGje s neveltetdje,
Lanyi foldes ur altal szamara épitett hazban, s nyari idében
idylli sator arnya alatt lakott férjével, a banda gordonkisa-
val s gyermekeivel.

A szinmii bevezetésében megirja hdsndje életrajzat, a
mennyire azt fenmaradt adatokbol 0Osszeallithata, felmutatja
a tiszteletére irt s a Czinka Panna emléke irant szinte érdek-
16d6 Székely Jozsef altal magyarra forditott kolteményeket ;
ismerteti kiils6é alakjat, elragadd miivészi s zeneszerzoi, a
sajatsagos cziganyzenében korszakot alkoto tehetségét. A ma
mar vilagszerte ismert, a magyar kedélyre mindorokké villa-
nyozva hato Rakéczy-notat, melynek eredete fel6l ekkorig
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nem tudtak tisztaba jonni, melyet Szirmay Antal s utana
tobben Barna Mihaly nevii cziganynak, Rakdczy udvari
zenészének tulajdonitottak, Okross Balint, helybeli traditio
s hiteles jegyzetek alapjan Czinka Panna szerzeményének
allitja. «<Ha semmi mast nem ir vala», ugymond, «mint ezt
az egyet, a mi Rakéczynkat, ércznél maradandobb emléket
allitott nevének s nemének. Az epochdlis kuruczéneket, helye-
- sebben abrandot, a mult szazad hagyta orokiil reank, s ebbél
csinalt késobb Ruzsicska indulot, melyet azutan vilagszerte
ismert alakjaban Liszt Ferencz irt at. Mi biivos alkotas!
Minden emberi fiil altal megértett kifejezése a honfibinak, a
harczi ttiznek! Sebzett oroszlan hangja, melyben fajdalom
sz6l s rettenetes harag».

(zinka Panna fenmaradt dalai, régiebbekkel valtakozva,
szerepelnek a szinmiiben, mely sajatsagos eredetiségével, za-
matos magvar nyelvével, majd magasan szarnyalo lyrai, majd
népies elemeket vegyitve, kétség kiviil igen érdekes alkotas.
Az idealizalt szép cziganyleanyt, gyermekded fiatalsaga egész
bajaban lépteti fel; az elkénvyeztetett, az tinnepelt, hizelgéssel
koriilvett, kora koltoi altal Orfeanak nevezett, miivészetéért
rajongo, kolt6i természetit szép gyvermeket hiusaganak s ne-
mesb hajlamainak kiizdelmei kozt allitja eld, ki. midén grof-
néva lehetne, végre is a vele egy faju Mikloshoz, hi és
kitarto fiatal szeretGjéhez ragaszkodik, s kedves Amati-féle
hegediijét tartja meg egyetlen kincseiill. E habozo kiizdelem,
s végre az erény ¢s miiveészi hajlam gy6zelme a nagyzasi
vagy s hiusag csabjai felett képezi a szinmiiben a meglehe-
tosen sovany dramai elemet. Bejatszanak a dramai bonyo-
dalomba a Rakoczy szabadsagharcz reminiscentiai; atzengenek
a Rakoczy-nota lelket razo dallamai, melyeknek harsogasa
mellett végzi be a milthan s jovében él6, almodozé Andor,
a vén kurucz, elzillott életét; a «Hajh Rakoczy» <Beresényi»
s egyéb ismert kuruczdalok, s Czinka Panna sajat szebbnél
szebb szerzeménvei, a Cserebogar, A hiitlen szeret, Elmult
az sz, Vékony deszka kerités sth. A dalszovegeket legnagyobb
részben maga Okriss Balint irta, mert reégibb szovegekbdl
keveset hasznalhatott, mint maga mondja, részint azért, mivel
a dalok nagy részének nincs, talan nem is volt szovege,
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részint mert a dalok szovegét a szinmii  tartalmaval kellett
osszefiiggésbe hoznia. «Szemérmesen jelennek meg» tigymond,
cegyszerii régiségitkben, a mai napsag kultivalt kintorndk
kozott. Aggodik, mint Aranynal a vén Toldy, midén az ud-
varhoz készill, mondvan: Oh én vén szakallam, hivatlan
vendégem ! tan meg is csufolnak itt az ifjak engem !> Okross
itt egészen bele élte magat a kuruczvilag szellemébe, emlé-
kezéseibe, s Czinka Pannajat, kedvenczét, nem is képzelhette .
ily régi dalok kisérete nélkiil.

De legyen elég ennyi mai megemlékezésiink targyanak
e sajatsagos, eredeti, minden mastol elité kisérletérol.

Iratai kozt talaltatott még tobb tervezett szinmii, neve-
zetesen : a CserMAK és Lavora neveit visel§ szinmivek vaz-
lata, s egy «Szegény legény» czimii megkezdett szinmii tore-
déke. Latszik, hogy utolso éveiben folyton koltsi alkotasokon
jart az esze, s kilonos elszeretettel kutatta, maga is kedv-
teléssel tizvén a zenét gordonkaja hurjain, a régi nemzeti
magyar zene hirneves miivelGinek életét, jellemét s viselt
dolgait. S6t baratai emlékeznek, hogy a réomai korbol meri-
tett kész dramaja is volt a boldogiltnak, mely azonban nem
talaltatott. Minthogy konyvtarat a debreczeni f6iskolanak, mint
halas fiti nevel§ anyjanak, hagyomanyozta: nem lehetetlen,
hogy ez emlitett drama, ha netalin mar bekotve s tobbi
konyvei kozé elhelyezve volt, ezekkel egyiitt oda jutott; s
kivanatos, hogyha ott lenne, el ne veszszen s napfényre ke-
rilljon. Ugyancsak hatrahagyott iratai soran talaltak ozvegye
s baratai tobb kolteményt, csak félig-meddig kidolgozva,
részint csak toredékekben s vazlatokban, melyek egynéme-
lyike jeles koltéi tehetségre vall. E toredékek, majdnem kivétel
nélkiil, mély melancholiat lehellnek. Egyikben erdltetve mulatni
akar. «Huzd még egyszer azt a notat, adta cziganya, szapo-
ran» igy kialt fel, — ide azt a serleget, én, ha buim van
kaczagok, s a but, panaszt ez 6bolbe temetem. Azért vagyok
oly vig, mert sejtem, hogy nem sokdig kell mar varnom a
vég perczre. Mind csak az enyészet, a hervadas képei veszik
koriil. Egy masik toredékben panaszolja, hogy késén j6 a
muzsa latogatiasa, midén az Gsz mar végét jarja s a sarga
levelek hullanak. A virdgok szépe rég elhervadt mar: mit
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hozhatna a miuzsa a hideg, fagyos f6ldr6l szinest és illatost ?
Hullott virag, hervadt levél az enyészet jelei. Mennyit futot-
tam el6bb utanuk, s nem nyilt szamomra egyetlen virdg
sem ; leszedték masok, s a mit ott hagytak, az mar hervadt
volt. De jo lesz halott-koszortunak, mely megilleti enyésze-
temet. Csak azt ne felejtsétek elmondani rolam, hogy meny-
nyire szerettem a viragot, melynek szine s illata van!> —
Kozben-kozben azonban pompas humor is jelentkezik, s p. o.
kiting szatirai éllel gyonyorkodtet az a verse, melyben egy
szegény vad poéta szomoru historiaja adatik els, a ki végre
egy utott-kopott szinésznével 1ép igen mulatsagos szivirigyre.
s a gyermekek szaporodasaval végre felecsap diurnistanak.
Egy masik szép toredékében, mely a szomoru években kelet-
kezett, a lelkében €16 Petdfi-kultusznak ad élénk kifejezést.

Rég pihensz mar, Meddig varjunk
Lantod biivos dallaméra ?
Enekelj hort és szerelmet.
Hogy mulassunk valahara.

A kolt pedig felel :
Boldogok ti! a vulkdnon
A kik 6riilt tinczra keltek !
Dallanék bar, énekemre
Korcsok ! tobbé nem figyeltek.
Mert a dalban villamai
Csattogndnak haragomnak.
sth.

Okross Balint valoban két ember volt. Szigori formék,
s ezek szerint készillt szerz6dések s végrendeletek prozai
szerkesztGje a piaczon s az irodaban ; 6si dicsGségért, a jovo
fenyes alomképeiért, viragok s csillagokért rajongo kolt6i s
idealista természet hazi tiizhelyénél. szive legbensdbb életé-
ben. Ama nélkiil tires lett volna erszénye, kényelmetlen az
élete, lehetetlenekké téve nemes kedvtelései: zene, kép és
konyvtar, vendégszeretet, kert, virag és gyumoles; e nélkil
iires, sivar lett volna, gazdagsig s bGség mellett is, kedély-
¢lete. Kiillon-kiilon is egész ember lett volna: egyiittvéve
Osszes tulajdonait, a tokéletest megkozelité ember volt.

Kozeledjiink sirjahoz, melybe ez a nemes, valédi &s-
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magyar egyeéniség, meélto fajdalmunkra, az emberi élet s mun-
kassag végs6 hataran még joval innen, testben-lélekben meg-
torve, temetkezett.

Betegeskedése a hivatalos miikodést6l valo végleges
visszavonulas eszméjét s Ohajtasat mar régebben érlelte nala.
«Maganyba téreks>, ezt taldltam irott jegyzetei kozt, <a kiiz-
delem kifarasztott, pihennem majd oly jol esik. Nem is hagyom
el tobbé. Sohasem volt éles konyokom; mit is keresnék itt ?
Csendesen fogok almadozni arrol, mi jobb lesz, ha tobbé nem
leszek». S ha arra gondolt, mit tegyen majd visszavonultsa-
gaban, mindenkor a mezei gazdalkodas s kertészkedés szan-
dékaban talalta megnyugvasat, melynek szépségérdl s a fig-
getlen ember méltosagahoz ill6 magas értékérdl sokszor és
sokat beszélt: ez irant érzett élénk kedvet, mondhatni szen-
vedélyt, s ezt tekintette irodalmi foglalkozassal Osszekotve,
munkas élete mélto betetézésének. Birtokot keresett megvé-
telre, de megelégedésére valot egyhamar nem talalt; késGbben
pedig, midén a betegség elGhaladdsa testi erejét nagyobb
meértékben elgyengitette, orvosa tanacsa szerint is, kénytelen
volt lemondani kedvencz eszméjérél, melynek tobbé meg nem
felelhetett. Hogy azonban mégis, barmi kis mérvben gazdal-
kodast folytathasson, Vacz varosaban vett hazat és szolét.
Ott akarta leélni hatralevg éveit. Valasztott Tusculanumat
csakugyan kedvencz tervei szerint kezdte atalakitani. Volt
ott nagy, tiveges verandaja, melyet télire viragos hazza volt
folszerelends. «Itt, monda jambor abrandozassal, a viragok
szinpompaja s illatarja kozott a gondolatok is élénkebb szi-
nezetiiek, s az eszmeék illatosabbak lesznek». Ott volt elhe-
lyezend6 kedvencz konyveit : Shaksperet, Vorosmartyt. Aranvt,
Flammariont, hogy azoktol s viragaitol legyen kirnyezve munka
kozben.

Szivesen mutogatta mindezt baratainak ott a hely-
szinén, gyermekdeden gyonyorkodott kis kertjében, annak
minden egyes fajaban, bokraban, s fiatal novényében. Senki
se tudta jobban, melegebben élvezni sajatjat, kertének min-
den egyes viragszirmat, minden bimbojat s gytimolesét, mint
e komoly ember, ki élete végén teljesen atadta magat ez
apro — sokak szemében gyermekesnek latszo — oromeknek.
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Mindezt azonban — sajnos — csak a jové6t elébe festé keép-
zeletében élvezhette, mert mire vaczi kis fészke teljesen
rendbe jott s elkészilt, 6 maga az orok nyugalom kertjének
lett allando lakoja. Korunkban. midén a nagy tomeg mindenek
felett csak arra iranyozza torekvését, hogy anyagi hasznot
s nyereséget szerezzen, s e miatt kicsinyli s mell6zi az élet
eszményiesh érdekeit: 6, a sokoldali miveltséggel biro férfiu,
nem elégedett meg csupan azzal, a mit az anyagi jolét nyujt,
hanem folyton, egész életén at nemes szomjat érzett a ma-
gash értekii kinesek utan, melyek az o6rokszép s orokigaznak,
ez elvalhatlan ikertestvéreknek forrasaibol erednek.

Ne felejtsiik el a szerény, de hasznos férfiu tiszteletre
mélto nevét. Az egyszerit nép fia, tudomanyos munkassiaga
nagy terjedelmét s egyszersmind magas belértékét tekintve,
a jogtudomany aristokrataja lett, a szo legnemesh értelmében
s ha a zajtalan munkassag eredményeit igazsiagosan mélta-
nyolva mérlegeljitk, melyet 6 mint jogtudomanyi iro és codi-
ficator, évek hosszabb soran s ernyedetlen szorgalommal
kifejtett, e szerény s kitiintetést soha nem keresé ember, a
nagyobbak, — jelleme tisztasagat és gvengédségét tekintve pedig,
a legjobbak soraba fog mindenha szamittatni. Minden nem-
zedék tartozik teljesiteni sajat, a sors és viszonyok altal ki-
szabott kotelességét s bevégezni sajat munkajat: ¢ hiven s
becsiiletesen teljesitette a maga részét.
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