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Osszefoglalas

A nemzetk&zi és részben a magyar szakirodalom alapjan erdsen
valdészinlisithetd, hogy az informacidé a nyolcvanas években a
nyersanyag €s az energia mellett uj hatalmi tényezdként jele-
nik meg. Birtoklasa, illetOleg termelése és elosztésa feletti
ellendrzési jog része a politikai hatalomnak. Van olyan &lléas-
pont, amelynek értelmében a kelet-eurdpai szocialista orszagok-
ban sokkal inkabb, mint egyeblitt.

Az informacid jelentdségének noévekedése nyilvanvaldan &sszefiigg
az informacidétechnolégia robbanédsszerii fejlddésével az elmult
egy-masfél évtizedben, noha a probléma nem egyszeriisithetd le

pusztan erre.

Az elektronikus informaciéfeldolgozas és kommunikacidé terjedé-
sével - amit "a tarsadalom informatizaldédasanak" is neveznek -
t6bbé mar egy adaptacid allapotadban 1évd tarsadalom sem irhatd
le informacidérendszerei nélkiil, tovabba téarolt tudasvagyona,
kommunikacidés strukturéja és infrastrukturdja nélkiil. Es meg-
forditva: egy orszag "tarsadalmasoddé" informatikajat sem lehet
ezutan anélkiil jellemezni, hogy ne helyeznénk automatizéalt
informacidéfolyamatait a valdés tarsadalmi, gazdasagi, politikai

viszonyok teljes Osszefliggésébe.

A jelentOség ndvekedésének hatdsa természetesen nem marad meg az
informacidtechnoldégia szintjén, és nem meriil ki pusztdn a poli-
tikai-hatalmi szféran, illetdleg miikédésén beliil sziikséges val-
tozasokban. Az informacidé jelentOségének ndvekedése tehat egyellre
belathatatlan kulturalis valtozasok forrasédnak latszik, s meg-

hatarozo hatast fog gyakorolni az életformara.



A 1 §

Az informacidpolitikaval kapcsolatos gondolkodasunkat célszeri
a tarsadalmi innovacids potencidl fejlesztési programhoz
kapcsolni. A térsadalom innovacidés potenciadljat mindig harom

fSbb, egymastdél nagyon eltérd tényezdcsoport hatdrozza meg:

- kiilénb&z6 rétegek, csoportok sziikségletstrukturdja és annak
megjelenése az érdekviszonyokban;

- a szélesebben vett kulturdlis valtozdk /pl. mozgasi korléatok,
tolerancia a tarsadalomban stb./;

- a tarsadalmi valtozasok szamara az intézmények politikai
struktura altal biztositott jatéktér.

Az innovacid hatasmechanizmusainak bemérésénél nagy szerepet
tulajdonitunk az informacidé tarsadalmon belilili mozgasanak;
azoknak a rendszereknek, amelyek az informacidé termelésére,
forgalmazésara és alkalmazdsédra vonatkoznak. Minden innovéacid
felfoghatd az informacidé valtozadsaként valamilyen tarsadalmi
alrendszerben. Ebben az értelemben a tdrsadalom megujulasi
készségét kezelhetjlik olyan képességként, hogy alkalmazni tud
uj /viszonylagos vagy abszolut/ informécidét a termelésnek - és
szélesebben a tarsadalmi és az egyéni lét - ujratermelésének
folyamatdban. Ennek a hol &sszesziiklild hol taguld tarsadalmi
informacidéhaldzatnak kétféle korléatja is van. Az elsd ezek
k6zil az adott tarsadalmi csoportok, rétegek valddi vagy mani-
puldlt informacidészilkséglete [amely kapcsolatban van - tobbek
k6zbtt - az érdekérvényesités lehetOségeivel, egyének, csopor-
tok a tarsadalom-szerkezeten beliili régzitettségével, a tarsa-
dalom altal még eltiirt elérhetd legnagyobb eldny mértékével,

a ddntések kiildnbbz3 tényezdk altal meghatdrozott szabadsagi
fokdval adott szituacidkban stb./. A masodik a politikai
hatalombdl kdvetkezik /| kiiléndsen Kelet-Eurdpaban/, ahol a
politika az eddigi tarsadalmi gyakorlattdl eltérden sokkal ki-
terjedtebben hat, és a legkiilonfélébb tarsadalmi alrendszerek
miikdésébe mélven behatol./ A politika itt ugyanis a tarsadalmi

mobilizadcidé és a stabilizacid "istrangjait" kezeli.



III

Bizonyos ugyanis, hogy az informacidpolitika makrotdrsadalmi célok
szolgalataba kell, hogy alljon. Csak ily mdédon lehet funkcionéalis,
és tehet szert megfeleld erdforrasokra és tarsadalmi befolyéasra.

Egy szakpolitika kialakitasanal elvben mindig t&bbfajta priori-
tas egymashoz rendelésének nehéz problémajaval kell megkiizdeni.
Egyre dramaibba vald, élesedd gazdasagi és politikai krizis
jelenségek idején azonban egyre aradnytalanabbul toldédnak eldtér-
be és marginalizéaldédnak /rovidebb-hosszabb iddre/ mas célok

és kiemelések.

Az eddig vazolt gondolatmenet alapjan az informacidpolitika cél-
janak a tarsadalmi modernizédcids folyamatok felgyorsitdsat je-
16lhetjilik ki a jelen Magyarorszéagan. Ez azt jelenti, hogy ennek
a modernizacidés-innovacidés politikéanak a tamogatasa adhat legi-
timitadst az uj informacidtechnoldgidk bevezetéséért faradozdknak
egy olyan id&szakban is, amelyben az erdforrasok Osszesziikilése,
illetdleg az altalanosan elbizonytalanoddé makrotdrsadalmi kdzeg-
ben a ddntések ndvekvd kockadzata nem az ujnak, nem a meglepden
vagy csak viszonylagosan eredetinek kedvez. Egy a dontéseinek
alapjaul a "biztonsagi jatékot" megtevd tarsadalomirdnyitds csak
akkor és olyan mértékben fogja az uj informacidtechnoldgidkat is
tamogatni, amennyiben azok a rendszer makro céljaihoz /pontosab-

ban azok megvaldsulasdhoz/ k&ézvetlenlil hozzajarulhatnak.

Az informacidtechnoldégia - informacidkultura témajarél rendelke-
zéslinkre 4116 ismeretek rendezetlensége és kiforratlanséaga
korantsem magyar specifikum. Lényegében még ott is csak a prob-
lémék elsd megfogalmazasédnadl tartanak, ahol a magyaréndl nagysag-
rendekkel nagyobb kutatasi kapacitasokat vetettek be. Kovetkezés-
képpen, parhuzamosan az informacidétechnoldgidk nalunk is egyre
szélesebb terjedésével az oktatdsban, feltard és alapozd kutata-
sokat kellene kezdeményezni és folytatni. ROvid tavon e két
pilléren: a szélesedd informatikai oktatason és a minGségileg és
nagysagrendileg kib&vitendd kutatdson épithetd ki egy tavlati

és az orszag alapcélkitiizéseivel Osszhangban all6 informacidpolitika.
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Bevezetés

/0.1/ Voltaképpen a gdrdg techné meg a latin cultura erede-
tileg, bizonyos Osszefliggésekben, jelentésében egyiranyunak
is mondhatdé: a "mesterség"-ben, a "miifogas"-ban, a "mester-
fogas"-ban ugyanaz a médra vald utalds van meg, mint a

"miivelés"-ben, vagy a "gondozas"-ban. Erdemes figyelmiinket

erre iranyitani, amikor az informdcid utdétagjaként két

ennyire mas "vilagbdl" vald szd keril egymas mellé.

E két klilonb6z8 korbdl idekeriilt szdval kapcsolatos érdekesség

tovabb ndvekszik, ha nem felejtjik el, hogv az informacib

- ami mellé kisérdnek szegddtek - is majd’ ugyanazt jelenti,
mint kisérdi, hiszen a latin szd eredetileg "formalas"-t

jelent, amiben ismét csak kdnnyen elcsiphetjiik a médot.

Vagyis, ha el akarjuk kerilni az olyanféle kovetkeztetést

ebbdl a futdlagos szdmagyarazatbdl, hogy az informacidtechnold-

gia vagy az informacidkultura olyanféle 6nismétld szd8ssze-

tétel mint a kemping-tabor, akkor fel kell tenni, hogy a nyelv

a maga eszkdzeivel az informacid ndvekedd jelentbségére mutat

ra.

/0.2/ A [nemzetkdzi és részben a magyar/ szakirodalom alap-
jan erGsen valdszinilisithetd, hogy az informacidé a nyolcvanas
években a nyersanyag és az energia mellett uj hatalmi tényezd-
ként jelenik meg. Birtoklasa, illetdleg termelése és elosztasa
feletti ellendrzési jog része a politikai hatalomnak. Van
olyan allaspont, amelynek értelmében a kelet-eurdpai szocia-
lista orszagokban sokkal inkabb, mint egyeblitt /pl. Szecskd
Tamas: Az informacid értéke, Valdsag 1982.12./.



Az informacidé jelentOségének névekedését jol mutatja néhéany
adat az Amerikai Egyesiilt Allamokbdél: 1970-ben az alkalma-
zottaknak csak par szazaléka foglalkozott adatfeldolgozéssal,
1980-ban mar 40% és eldrelathatdlag 1985-ben 70%. 1977-ben

a bruttd nemzeti terméknek 46%-a informacid termelésbdl, fel-
dolgozasbdl és terjesztésbdl szarmazott, a munkaerdnek csak-
nem felét, a kifizetett bérek 53%-at vette igénybe.

Az informacidé jelentOségének névekedése nyilvanvaldan &ssze-
fligg az informacidétechnolégia robbandsszerl fejlddésével az
elmult egy-masfél évtizedben, noha a probléma nem egyszerii-

sithetd le pusztan erre.

A jelentOség novekedésének hatdsa természetesen nem marad meg
az informacidétechnolégia szintjén, és nem meriil ki pusztan

a politikai-hatalmi szféran, illetdleg miikddésén belilil sziik-
séges valtozasokban. Az informacid jelentOségének novekedése
tehat egyeldre belathatatlan kulturdlis valtozasok forraséanak

latszik, s meghatarozd hatast fog gyakorolni az életforméra.

Mindez sziikségessé teszi, hogy az informacidétechnoldgia, az in-
formacidékultura kérdéseinek elmélylilt, felelBsségteljes vizsga--
l6dast szenteljink. Ez az elemzd tanulmany ebben a témakdrben °

minddssze az els® interdiszciplinaris kisérletnek tekinthetd.

A tanulmany ennek megfelelben azt a célt tilizi mind&6ssze maga
elé, hogy ha nem is a teljesség igényével, de modellértékiien
attekintse az informédcidhoz vald viszonyt, szambavegyen néhéany
vérhatd fejleményt s megkisérelje egy informacidpolitika lehet-
séges konturjait megrajzolni. Mindezek azonban nem lehetnek
tobbek vitainditasnal.



/0.3/ A tanulmany elkészités

k6zremikodott:

ében hat

tértanulmény irasaval

Sor. A résztanulmany

o szerzdjének neve A résztanulmany cime

8 Nyilas Gyorgy Az informacidhoz valdé viszony
kozmiivelddési kérdései.

2 Inkei Péter A kOzoktatas rendszere mint
informécid-koézvetités.

3 Csepeli Gyodrgy A kisk8zOsség, szervezet, tarsa-
dalom mint autondém egységek
informaciéhoz valdé viszonya.

4. Szekfli Andrés A tOmegkommunikéacidé mint az
informacidé koézvetitdje.

5. Ferenci Pal A feltételek varhatd alakuléasa,
TV és hozza& kapcsolédd eszkdzdk.

6. Németh Lorant A szamitastechnikai informatikai

feltételek varhatd alakuléasa.



Sor- A résztanulmany ” & A

szam szerzdjének neve A resztannlnsny eime

7 i Gordos Géza A szamitastechnika és hirkozlés
kapcsolata, a feltételek var-
hatdé alakuléasa.

8. Inzelt Péter- Automatizalds és robottechnika,

Marton Joézsef a feltételek varhatdé alakuléasa.

9 Paris Gydrgy A szamitastechnika alkalmazasa-
nak varhatdé alakuléasa az iskola-
ligvekben-

10. Andrassy Maria 2 szamitastechnika alkalmazasa
a miivelddésiigyben [agitacids
propaganda tevékenység/.

11. Arosi Lajos A szamitastechnika alkalmazéasa
a ké&nyvtariligyben.

12 Krommer Tibor- A szamitéastechnika alkalmazasa

Mudra Laszld a termelésiranyitasban.

13 Szecsk® Tamas A tOmegkommunikacid és az

élet uj algoritmusa.

/1/ Az informacidhoz vald viszony

Szazadunkban tanui vagyunk az ismeretek kiilondsen felgyorsult

felhalmozdédasanak. Van olyan vélemény, hogy 1970 6ta az isme-

retek 6t évente megkétszerezddnek. A tudomé&nyos és egyéb hasznos

informacidk feldolgozasa - "termelése", atalakitédsa, rendezett

tarolasa, a kivant informacid kisziirése - az emberiség sziik

keresztmetszetévé valt. Ez az objektiv tarsadalmi igény huzddik

meg az elektronikus informacidtechnoldégidk és kommunikacids

technikak latvanyosan gyors elterjedése mélyén.

Masfeldl az informacidtechnoldgia kdrében lezajld, példatlan

titemi tudomanyos-technikai fejlddés valédi hajtderdi minden jel

szerint nagymértékben taplalkoznak korunk komor tényeibdl:



a vilagot megosztd fesziiltségekbdl, kiiléndsképpen a
fegyverkezési versenybdl, - gerjesztve ideoldgiai, poli-
tikai tombok szembenallasatdl, - sulyosbitva a régi és

uj, gazdag és szegény orsz&gok konfliktuscs egylittélésétdl.

A helyzet sajatossaga, hogy mik&zben csak ezeknek a feszilt-
ségvonalaknak néhany sarokpontjan taldlkoztak Ossze elégséges
mértékben a tarsadalmi feltételek és a szellemi-anvagi erd-
forrasok e technikak csucseredményeinek létrahozasara;

addig az innovativ eredmények felhasznalasa /diffuzidja/ -

ha nagyon egyenldtleniil is - vilagszerte egyetemesen folyik,

s ez aldl hazank sem kivétel.

E vilagfolyamat k&vetkezménvei és hatédsai messze gylirliznek,

minden iranyban kiterjednek: egyénre, csaléddra, osztalyra,

szervezetre; a nemzetek erdviszonyaira és fejlGdési esélveire,

s markansan formaljak a vilédg jovd arculatat. Allithatd, hogy
a tudomanyos-technikai fejlddés messze tulnd nemcsak az érin-
tett szakterilileteknek, hanem altalaban a tudomanynak és
technikanak a szférajan, mégmedig mind térténelmi jelentbségé-

ben, mind tarsadalmi konzekvencidiban.

E korszakos folvamatban meg kell kiil&nb&ztetnlink magadt a tudo-

manyos-technikai fejlddés menetét sajat eredményeinek

asszimilacidéjabdl létrejdvd tarsadalmi &llavotvaltozasoktdl.

ElBbbi egy vilagméretii innovacids ciklus, amely konkrétan

megjeldlhetd iddben szililetik, kiteljesedik, majd elhal. Az
innovacidés hullam egy sor tudomanyos felfedezés, jelentds
talalmany iddbeli és témakéri egybeesésével, megsokasodasaval
indul /invenciés szakasz/. Ezekbd&l a kutatédsi eredményekbdl

és talalmanyokbdl uj iparok /energiaforrasok, javak, technold-
giadk/ jonnek létre /innovacids szakasz/, melyek rdvid iddn

beliil mindenilitt elterjednek /diffuzidés szakasz/. A teljes fo-
lyamat egyszeri lefutasu, vagyis a tdrténeti iddben megjel&lhetd

kezdd és zard iddpontokhoz k&tdtt.



Konkrét esetilinkben az elemzés egyik ndlusdn alld informacid-

technolégiak a tdrténelemnek /ismereteink szerinti/ leg-

ujabb és még folyamatban 1évd innovacidés hullamadban jbttek-
joénnek létre, elterjedésiik pedig, példatlanul széleskori
hasznalhatdésaguk miatt, a technikanak és a befogadd tarsa-

dalomnak k&lcsdnhatasaban megy végbe.

Az igazan nagy jelent®ségli innovacidk téarsadalmi kdvetkezmé-

nveinek a dinamikaja valtozd jelleget mutat.

Az innovaciés hullam a létezd tarsadalom k&zegellendlléaséaval
litkdzve hoédit teret, és az ekSzben kifejtett tadrsadalmi hatéa-
sa a meglévd allapotokhoz képest csak részleges, addicionéa-
lis jellegli. A valtozas is lassabban megy végbe, de az
allapotvaltozas hosszabb tdrténeti korszakon at fennmarad,

tuléli az innovacids ciklus lezajléasat.

A vizsgalt Osszefliggések masik pdlusan tehat azok az

allapotvaltozasok allnak, amelyeket a technika és tarsadalom

ilyen interakcidja valt ki a téarsadalom informacidés folyamatai-
ban és kommunikacidés strukturaiban, s ezaltal kozvetve a

tarsadalmi kapcsolatokban és a kulturdlis viszonyokban is.

Fentieknek megfelelden tudataban kell lenni annak, hogy az
innovacidés ciklus a tOrténeti idGszamitas mas léptékébe illik,
mint amit az egyetemes kulturara gyakorolt tartdsabb hatédsainak

periodizalasa kivan.

Az elektronikus informacidéfeldolgozas és kommunikacidé terje-
désével - amit "a tarsadalom informatizaldédasanak" is ne-
veznek - még egy adaptacidé allapotaban 1évd tarsadalom sem
irhaté le t&bbé informacidérendszerei nélkil, tovabba
tarolt tudasvagyona, kommunikacidés strukturaja é&s infrastruk-

turaja nélkiil. Es megforditva: egv orszag "tarsadalmasodd"



informatikajat sem lehet ezutadn anélkiil jellemezni, hogy ne
helyeznénk automatizdlt informacidéfolyamatait a valds tarsa-

dalmi, gazdasacgi, politikai viszonyok teljes Osszefliggésébe.

A hazai informatikanak tudoményos, miiszaki fejlesztési és
szakma-politikai kérdéseivel t&bb irdsbeli anyag foglalkozik
/tanulmanyok, kormany eldterjesztések, koncepcidk/. Ezek a
szandékuk szerint "alkalmazés-orientalt" anyagok végsd soron
mégis bizonyos mértékii hidnyérzetet hagynak hatra. Nem egy
gondolatsoruk megtorpan az altalénossag szintjén, vagy ovatossa
valik; ennek az az oka, hogy szigoru tovabbgondolasukhoz a ki-
dolgozdknak nem volt informacidéjuk néhany jelentékeny kdzgazda-
sagi kérdésrdl, illetBleg nem ismerték a politika szférajaba
esd valdés alternativakat.

Mindebb8l kovetkezik, hogy a tadrsadalom teljes informacids/kommu-
nikécidés rendszerét kellene leirnunk. A teljes térképre van
szlikség, valamennyi alrendszer miik&désének és interaktiv kapcso-
latanak leirasara. Ezt azonban most nem tudjuk megtenni, ezért

a tanulmany egésze szempontjabdl példaként hadrom tarsadalmi

alrendszert/autondm egységet/ mutatunk csupéan be.

Magardol az informacidrdl kialakitott nézeteinket vazlatosan

a Fliggelék I:1-5 pontjaiban fejtettiik ki.

/1.1/ A kbzoktatdsi alrendszer

Ha az oktatast vessziik szemligyre az informécidtechnoldgia és

az informacidkultura szempontjabél, akkor célul kell tiiznilink az
iskolarendszer "outputjanak" ilyen értelmi elemzését; és ennek
eredményére épitve, a visszakOvetkeztetés utjan jelélhetdk meg
az oktatas rendszerén belil sziikséges valtoztatasok.



Az itt a kérdés, hogy a poszt-indusztridlis, az informatika
jegyében szervez8dd tarsadalom igényeit mennyiben elégiti ki

a fiatalok képzettsége, és mi a f8bb anomdlidk természete?

A futurista hangzasu kérdésre konvencionédlis oktatéslélek-

tani fogalmak hasznadlataval is érvényes valaszt remélhetiink.

Ha a képzettség értelmi, érzelmi és manipulativ szfériit

az intenzitas foka szerint vessziik sorra /példaul az "ismeret -
jartassag - készség" tridd mentén/, akkor mdédszeresen megvizs-
galhatjuk az informacids tarsadalom képzettségbeli eldfelté-
teleit.

/1.1.1/ Ertékrend és informacidkultura

Az output-elemzésnek egyik kritériuma az lehetne, hogy vajon
az iskolakbdl kikeriildk tudatéban pozitiv - esetenként kiemel-

ten pozitiv - értéktdltet tarsul-e az "infotechn-infokult"-

hoz, ami megitéléslink és foltehetdleg a tarsadalmi fejlddés
objektiv logikaja szerint is sajat érdekiik, s&t nagyobb k&zos-
ségeink érdeke is lenne.

Pozitiv rahangolas attdél remélhetd, ha a szocializacid teljes
folyamataban a tudatosan szervezett rahatasok és a spontéan

mintak egylittes ereddje ebbe az irdnyba mutat. A hatadsok elsd
csoportjat, az oktatdsi rendszer pedagdgiai programjait ehhez

a feladathoz lehet igazitani-

A pedagbgiai programok fdntebbi célu elemzésének nem szabad

a tételes didaxisra korlatozédnia. /Tehdt azokra az esetekre,
amikor az "infotech-infokult" valamely eleme a tantervben
egy-egy tananyagrész tanitdsi, ill. nevelési céljai k&zott
szerepel./ Fontos a metakommunikativ mezd, az un. "rejtett
tanterv'"szerepe is. A tankOnyveknél maradva/ide sorolhatdk

az illusztracidék, de a betlitipust6él az instrukcidék nyelvezetéig

minden részlet fontos ilizenetet hordozhat.
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A "manifeszt" és "rejtett" tanterv egyiittes lizeneteit

hazai szociolbégusok is sikerrel dekdédoltdk /igy pl. Andor
Mihaly: Munkaerkdlcs és k6zOsségi nevelés az iskolai
tantervekben; Vilagossag 1976/1; Haber Judit - H.Sas Judit:
Tankényvizi vilag, Akadémiai Kiadd, 1980./

Valamely motivumnak /vacy t8bbnek/ a fiatalok értékrendjé-

ben a nemzeti méretekben legjobban szervezhetd eszk&zdk: a
tanterv és a tananyagok révén kozvetitett helyzetét keressiik.
Ez a motivum lehet a "teljesitménymotivacidé", a "munkaerkdlcs",
a "béke dhaja", a "nemzetkdzi megértés", a "kbrnyezetvédelem",

vagy hogy régebbi minté&khoz visszanyuljunk: az "irredentizmus"

vagy az "elszant osztalyharc". Az lizenet olykor lgyes,
olykor primitiv /lasd a derék sztahanovistakkal operald szam-
tanpéldakat/ . !

Arrdl van-e sz0, hogy az iskola elég sikeresen manipulalja-e
a gyerekeket az uj kor, az informacids viladgrend kdvetelmé-
nyeihez? Sikeriil-e megszerettetni velillk a jovot? A pedagdgiai
kultura ugyanis oShatatlanul valamilyen vilagképet sugall.
Sajnos oktatasunk pedagdégiai programjai nem mindig a tarsa-
dalmunk legdinamikusabb, nyitott, jovOre orientélt rétegei-
nek értékrendjék tiikrdzik, mégnedig egyszeriien azért, mert

a programokat megalkotd személyek sem ezekbe a rétegekbe
tartoznak. A pedagdgia lényegéhez tartozik bizonyos inherens
emelkedettség, idealizmus, értékdrzd konzervativizmus, amely
ezt a teljes egybeesést ki is zarja. Ezért van jelentOsége
annak, hogy az oktatasi programokon folyamatosan szamonkérjik

a "legmodernebb" értékrendet is.

A tét annal is nagyobb, mivel nalunk a belathatdé jovdben a
tarsadalmi, targyi kérnyezet informacid-technolégiai elmaradott-
sagat is kompenzalni kell. Ahol sem infrastrukturaban, sem a
munka- és életmdédban nem bdvelkedilink vonzd és kényszeritd
mintdkban, ott az oktatédsnak is szerevme van, hogy a hiéanyt

természetes, slirgetd szilkségletként é€ljék meg a fiatalok.
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Egyetlen konkrét példa. Alig valdszinii, hogy valamely tan-
anyagban eldfordul, hogy egy falusi gverek otthonrdl telefo-
nal a baratjanak. Pedig milyen j6é lenne, ha e példamondat
vagy illusztracid hatédsara évente néhanyszdz gyerek megkér-
dezné az apukajat /akik k®z&tt néhdny tanidcstag is lenne/:
Tényleg, nekiink mikor lesz telefonunk?

/1.1.2] F8lkésziiltség és informiacibdtechnoldgia

A kognitiv vagy motorikus f&lkésziiltséggel Osszefiiggésben az

informacidkultura bazisat képezd kommunikécids készségek teljes
vertikumanak fontossagara kell felhivni a figyelmet. Vagyis a
csucson lévd szamitastechnikai és més "szofisztikalt" kulturak
elsajatitasa jelentds mértékben azoktdl a készségektdl fiigg,

amelyeket az ujabb tanitaselméleti irodalom eszk&ztudadsnak nevez.

Ide sorolhatd a matematika, az anyanyelv és idegennyelv, a
vizualis kultura stb.

Tulajdonképpen - s ez jOl van igy - ezek fontossagat
kdzhely hangsulvozni. Azt is, hogy ezeket az alapkész-
ségeket allampolgari jogon kell mindenkinek szilardan
elsajatitania. Azt is, hogy e készségek flexibilisek,
funkciondlisak sOt multifunkciondlisak legyenek. Hogy
ezen tulmenden konkrétan milyen igényeket tamaszt az
"infotech-infokult", a fo6nt sorolt tantargyakkal
szemben, azt szakemberek hivatottak meghatarozni.
Néhany folyamatban 1évs pedagbdgiai kisérlet tudatosan
tdrekszik is erre [az OFTKT 6.sz. fOiranyon beliil a
Zsolnai é: Banréti-féle anyanyelvi, a Varga és a
Suranyi féle matematikai, a Horanyi-£féle vizualis
kisérlet stb./; bizonyara t&bbségiik nem banna, ha ezen
feliil"infotech-infokult" specialistaktél tovabbi szak-
tanacsot kapnanak.

Taxonomikus jelleggel sorolunk fel néhanyat azon terii-
letek k&ziil, amelyeket az alapkészségeken tulmenden

- illetve megitéléstdl filiggben azok részeként - az al-
talanos képzés keretein beliil az "infotech-infokult"
folkésziiltség ndvelése érdekében elhelyezni, miivelni
sziikséges.

A gépiras sokkal nagyobb figyelmet érdemel a jelenler
ginél. Ez az ismeret ugyanis a kéziras kivaltasan tul
mindenféle klaviatura-kezelés elsajatitasat megkdnnyiti,
s igy attételesen a szamitdgéppel vald kozlekedésre
készit f£O61.



Az irasbeli fogalmazéds létrehozéasadn és annak mind-
sitésén /tartalom, helyesirds, kiilalak/ tul, jobban
kellene t8rddni a tovabbitds, terjesztés technikainak
megismertetésével: a szbveg fogalmazasan tuli "edita-
lasa" vagyis szerkesztése [elrendezés, szedés stb./,
sokszorositasa, tavkozlése stb. Mindez atfogdbban a
képi-hangi jelek rdgzitésének és atvitelének kérdés-
kb6rébe vezet &t, olyan teriiletre, amelynek technikai
fejlddésével az illetékes tantdrgyaknak lépést kellene
tartania. A legszerencsésebb persze az lenne, ha az
iskolak mikodését eldsegitendd, de didaktikai célokat
is szolgald sokszorositdk, fénymasoldk és iskolai
nyomdak lizemelnének a gyerekek szeme lattara. E téren
épithetlink az iskolaradidk és iskolaujsagok hagyomanyara.
Ahonnan mar csak egy lépés az ‘iskolatelevizid, amely
miszakilag a videds szakkdrre tamaszkodik-

Az "infotech-infokult" csucsa a mikroelektronika, a sza-
mitadstechnika. E téren attdrés a Tudomanyszervezési és
Informatikai Intézet akcidja, amelynek soran minden
k6zépfoku tanintézmény kisszamitdgépet kapott. Annak
ellenére, hogy néhany iskclanak szinte utdna kellett
dobni a fblszerelést, bizunk benne, hogy nem fenyeget

a holt tdBkévé valdé oktatéstechnika veszélye. /[/Lasd a
porosoddé vetitBgépeket és az alig hasznalt nyelvi labo-
rokat./ A kisszamitdgépek megteremtik a maguk piacéat, a
maguk fanatikusait. S ha ez egyeldre a gyerekek kis ré-
széhez jut is el, a behatolast folytatni kell. Minden
uj gép ujra feladja a leckét: a "keménynemii" és a
"lagynemii" k&zti klasszikus rés csdkkentését.

Szamolni kell tovéabbéa egy tényezdvel is, ami az itt szemlézett
tevékenységek kiterjedésének gatat szab: s ez iskolaink gaz-
dalkodasi rendje. Egy szemléltetd parhuzammal kezdenénk a monda-
nivaldénkat: a svéd iskolékban a gazdalkodasi rend, ha lehet,

még kotottebb a mieinknél; példaul az iskolaktdl elkiildnitett
kifizetési rendszer - ami "GAMESZ" néven most &ll teljeskodri
bevz2zetés alatt ndlunk ~ altaldanosan megtaldlhatd. Tovabba az
egyenldség jegyében a legtdbb tétel /mindenekeldtt a pedagd-
gusok bére/ egységesen, kormanyzatilag van szabalyozva. A gazdag
svéd koltségvetés viszont a mi szemiinkkel nézve olykor fényiizd
eszkbzOket és feltételeket biztosit az iskolaknak. Tekintettel
arra, hogy nalunk a k&zponti ujraelosztas csatornain a kévetkezd
évtizedben nem fog buzogni a pénz, a tarsadalmi élet mas szférai-

ban, jelesilil a gazdasagban k&vetett modell kivankozik itt is



megfontolasra: keresni kellene annak a médjait, hogy az
iskolaknak /esetleg iskolakérzeteknek/ bizonyos hatarok
k6zdtti, "korlatolt feleldsségl" tarsadalmi intézményekként
nagyobb szabadsagot lehessen biztositani a pénzeszkézdk eld-
teremtésében és fOlhasznadlasidban. Ennek elsd latasra kétféle
kockazata meriil £ol:

- Az ligyesebb, szerencsésebb adottsagu iskoladk az atlagot
messze meghaladban jo feltételeket szereznek, beleértve az
"infotech-infokult"-infrastrukturat, és ezzel ndvekszik az
amugy is sok gondot okozd oktatadsi egyenldtlenség;

- Az iskolak egy kis hanyadaban a menedzseri lgyeskedés a
pedagégiai munka rovasara menne. [Példaul a testnevelés
helyett is aerobic-studidénak adjak bérbe a tornatermet
vagy az igazgatd tdbb figyelmet szentel az iskola folyd--
szamlajanak, mint a vizsgaeredményeknek./

Varhatd azonban, hogy egy hatdrozott oktataspolitika kordaban
tarthatja ezeket a jelenségeket, és cserébe legalizalddnanak,
illetve megsziiletnének azok a lehetOségek, amelyek révén, ha
egyenldtlen eloszlasban is, de Osszességében az oktatasiigy
jobb miikédési feltételekhez jutna, kiilénds tekintettel az
infotech-infokult berendezésekre.

A fentiekben az "infotech-infokulttal" az altalanos miiveltség
részeként az altalanosan képzd intézmények szemsz6gébdl foglal-
koztunk - s ebbe a felsGoktatds mint altalanos értelmiségi-képzo
iskolafokozat ezen funkcid szempontjabol visszamendleg
beleértendd. A szakképzéssel, kiiléndsképpen az "infotech-infokult"
specialistak kiképzésével ebben a tanulmanyban nem foglalkozunk.



/1.1.3/ Az oktatas informacids rendszere

A feltaruld kép elszomoritd. Informacids rendszerrdl - a szb

teljesebbik értelmében - nem beszélhetiink.

Egy-egy teriileten [pl. a k&zoktatasi statisztikai adat-
gylijtés és foldolgozas terén/ kialakultak a tisztes
mestermunka hagyomanyai; mas térségeket azonban a
kopott metaforaval fehér foltnak mindsithetiink. Hianyoz-
nak a folyamatosan tovabbvezetett kataszterek [pl. az
agazat épililetallomanyardl ill. személyi allomanyardl/;
csak a jovbbe vetitett k&rvonalakban létezik a szakma
/|a neveléstudomanyok/ informéacidés rendszere; hasonlo-
képpen a szililési stadiumaban tart az iskolai kisérletek
elemi szintl nyilvantartéasa; rudimentalis az oktatast
hasznaldé lakossag tajékoztatasa /vd. Molnar Imre: A
korszeriisitett miik6dési informacidés rendszer alapozd
rendszerkoncepcidéja; Kézirat, Bp. 1982. Budai Tamas:

A Pedagbdgiai Informacidés Rendszer fejlesztésének prob-
lematikaja; Kézirat, Bp., OPKM 1982./

Mindez t&bb szempontbdl aggasztd.

E1l8sz0r: akéar az Ossz-nemzeti érdeket nézziik, akar annak egy
szeletét - esetiinkben azt a részérdeket, hogy az oktatéas
sikerrel szocializaljon az "infotechn-infokult" wvilagaba -,

a hatékonysag zaloga a rendszer ellendrizhet®sége, iranyit-
hatésaga és tervezhetGsége. Mindez folyamatos, bOséges infor-

macidé nélklil nem valdésithatd meg.

Masodszor: ha mar a hazai tarsadalmi kdrnyezet az "infotech-
infokult" szempontjabdél sajnadlatosan ingerszegény, kivanatos
volna, hogy az oktatasi agazatot e téren akar miivi uton is
az atlag folé emeljiik, a j6vo nemzedékeinek felkészitése ér-
dekében-

Harmadszor: ha a k&zponti energiaforrasok mellé e téren is
nagyobb aranyban bevonjuk a nem-k&zponti erdforrasokat, példaul
az oktatas szakmai /pedagdgiai/ fejlesztés szolgalataban -

a kozponti akarat és helyi kezdeményezések kdzti Osszhang
biztositasahoz minden iranyban olajozottan miikédd informacid-
aramlasra van szilkség. Ahhoz, hogy a K&zpont partnernek nyerje

meg az eddig passzivabb szerepre szoritkozd tényezdket
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/mint szilil6k, pedagdgusok, didkok, kiilsd szervezetek/, a ta-
jékoztatas szinvonalat magasra kell emelni /a "good will"

részeként/ .

Véglil essék szd6 az informacids rendszer

tokéletesedésének kockazatairdél is. A pedagdgusocknak
vissza-visszatérd vagya a tdkéletes személyi lapok ki-
dolgozédsa és rendszeresitése, amin az egészségi, tanul-
manyi, neveltetési, alkati, képességbeli stb.

jellemz8k egyiltt vannak, s amely lapok a tanuldk palyajat
kisérve segitik a nevel®ket. Masokban az ilyesmi
"orwelli" asszociacidkat kelt; de legalabb is kétsége-
ket ébreszt a személyiség jogaival &sszekapcsolddd
adatvédelem tekintetében.

[1.2] A kdzmiivelddési alrendszer

A kulturdlis iranyitéas és gyakorlat 1945-t81 egészen a hetve-

nes évek kbzepéig a kulturat lényegében azonositotta a szellemi
kulturaval, ezen beliil is elsGsorban a magaskulturaval [vagy a
miivelddéssel/. A miivelddési intézmények és a tdmegkulturdlis
mozgalmak deklaraltan is a "dolgozdk szellemi felemelését" és

csak mintegy megengedésként kulturalt szbérakozasat, szdrakoztatasat
tekintették céljuknak. Igy valtak a szalonok, egyletek, faluhazak,
olvas6kdrdk, gazdakdrdk neviikben is kulturhazakka, miivelddési ha-
zakka. Az atalakulas mogdtt kdnnyen tetten érhetd az értelmiségi
szubkultura, amelv a felvilagosodas 6ta a "hatan hordozza"
tarsadalomkialakitd szandékat és kiildetéstudatat. A tdmegek szelle-
mi felelmelését valamennyi progressziv értelmiségi feladatdnak
tartotta. A felelmelés célja és iranya az altalanos emberi kultura-
ként értelmezett értelmiségi kultura - tudomanyos esztétikai,
etikai - értékeinek elsajatittatasa. 1945. utéan az értelmiség
értékvilaga és magatartéasa hivatalosan is elfogadott iranyzatta
valt, - még akkor is, ha az aktudlis politikai szandékok és

ideoldgiai megfontolasok tdbbszdr is atstrukturaltidk, mdédositottak.



A tarsadalom kulturalis életének megszervezése és iranvitésa
mar a "szabadmiivelddés" korszakaban is allami feladat volt.
Amig azonban a szabadmiivelddés koraban a kulturédlis adminiszt-
racidé a tarsadalom kiilénb&z® csoportjai koézétti egyensulyo-
zast, kbzvetitést tekintette feladatanak és a mivelddést a
tarsadalom sajat jogénak és tevékenységének fogta fel /ez

volt az "Onkorlatozdé" &allami iranyitas/, addig az &tvenes
években, kiiléntsen annak elsd felében, egyeduralkoddva valt

a k&zvetlen partiranyitéds alatt &4l116 centralizdlt allami
gépezet befolyasa, minden teriiletre és részletre kiterjedd
felligyelete. Az Onkorlatozast a kulturalis terilileten is a
tervutasitas valtja fel. A tOmegkulturalis munkéat és ezen
beliil a miivelddési otthoni munkéat - szemben a k&zmiivelddés

mas agazataival, mint pl. a kdnyvkiadas, film - azonban egy
ellentmondas is jellemzi: az allami szervek altal kijeldlt

és megoldasra vard feladatokat bazishelyek és alkalmazottak
nélkiil kellett megolcdani. A "miivelddési otthon"-épitési
mozgalom ugyan k&zel 3000 hazat "produkalt", azonban ezek sem
minGséglikben sem hdldzati szerkezetiikben nem alkalmasak a
teljes allami feliligyelet szamara /sok kbzoéttik a "cslirdkbdl,
istallokbdél, kocsmakbdl rohammunkaval &talakitott kulturhéaz/.
Raadasul ezen intézményeket is csak tdrsadalmi munkasokkal,
"amatordkkel" tudtak miikddtetni. A hatvanas évek elején

mar olyan rendszerbe allitjak a milvelddési intézményeket,
amelyek pontosan leképezik az allami szervezetek hierarchikusan
épitkezd renujét /megyei, jarasi, kbzségi kdzpontok, alkdzpon-
tok, intézmények/ amivel megkdnnyitik a szinteknek megfeleld
kb6zvetlen iranyitast és felligyeletet [/pl. megyei tanéacs -
megyei miivelddési k&zpont/ és ezzel egyiddben megkezdddik a
miilvelddési hazak szakemberekkel torténd"feltbltése" is. Ez

utdébbi bizonyitasara nézziik az alabbi adatsort:



Ev Hivatésos népmiiveldSk szama Miiv. otthonok szama
1960 647" 2460
1969 16967 2989
1976 1833 2304
1980 2431 2197

|+ az allandé és az iddszaki dolgozdk egylittesen/

A kézmiivelddési élet harmadik jellemzGje tehat egyfeldl a
vildgosan attekinthetd intézményi struktura, pontosan k&riil-
hatarolhatdé feladatokkal, jogokkal és kbtelezettségekkel,
hiszen mast és mast kell tennie a megyei k&zpontnak és a kdz-
ségi hazaknak, és ezzel egyilitt madr nem egy altalanos k&zpont-
nak, hanem a szintjliknek megfeleld szakigazgatasi szervnek tar-
toznak feleldsséggel. Masfeldl az alkalmazasban alldé szakembe-
rek novekvd létszama révén a kulturakdzvetitd tevékenység foko-

zatosan hivatasos jelleget &6lt.

Hogy ez mennyire igy van, érdemes egy Osszehasonlitast
tennlink. Amig Ausztridban az allami és tarsadalmi /!/
szervezetek [Osztrak Szakszervezeti Tanacs, Kdzgazda-
sadgi Tarsasag stb./ egylittesen 1100 £6t, addig Magyar-
orszagon csak a tanacsi fenntartasu miivelddési otthonok-
ban 2431 f&t alkalmaznak /[Ferstl, ill. Statisztikai T&jé-
koztatd 1980/.

Nagyjaboél a hatvanas évek végén valt nyilvéanvaldéva, hogy az
allami-értelmiségi kultura és a tarsadalom igényei k&zdtt -
egy viszonylag szilk réteget leszamitva -, tovabbra is széles
szakadék tatong. Az athidaladsra tett kordbbi kisérletek /a
"beszervezés" technikainak allandd finomitasa, az uj és még
ujabb médszerek hasznalata/ nem hozta meg a kivant mindségi
eredményt. A tovabblépés reményét a kozvetitd szféra tovabbi
szakszerlisitésében lattak. Mégpedig olyan szakszeriisitésében,

amely - a struktura meghagyasaval - mar nemcsak a kivant,
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hanem a valdsagos helyzetet is hajlanddé figyelembe venni és
a cselekvési stratégiét erre [is/ épiteni. Ehhez azonban

az eddiginél joéval tobb informacidéra, ill. az informacidk
pontosabb, szakszeriibb értelmezésére volt sziikség. SoGt:
nemcsak t6bb informécidra, hanem tdbb iranybdél érkezd infor-

maciodra.

A fellilrdl érkezd szervezeti nyomds meghatarozza a tevékeny-
ség iranyat, tartalmadt, szerkezetét. A tdrzsanyagon kiviil egy
altalanos preferencia-skaléan /a tamogatastdl a tiltasig/ és
az aktualis politikai kivanalmak filiggvényében rendezik, ill.
ujrarendezik a k&zvetitendd tartalmakat és meghatdrozzak a
tevékenység kivénatos arényait /pl. a miivelddés-szdrakoztatés
viszonyaban, a kézvetitendd informdcidk fajtait, forrasait,

a hozzajutads lehetSségét, feltételeit, az aramlds iranvat
[tudoktdél a nem tuddk irényaban/; s ezt a rendszert miik&dte-
tok felfogasat, stilusat. Olyan &ltalédnos keretet adnak
tehat, amelyek kijeldlik a lehetséges tevékenységek és maga-
tartasok hatarait. Ebbe a Prokrusztész-agyba kellene a
korantsem igy szervez0d® térsadalmi igényeket begybmbszdlni.
Ha masként nem, akkor a "nem kifejezetten kulturalis igények"
vagy a "sekélyesebb igények" atstrukturdlédsdval. E mdgdtt

az a feltételezés all, hogy rejtett médon létezik egy "magas-
kulturalis szilikséglet", csak ismerni kell a felkeltés technika-
it, tovabba hogy a kiilénb6zd kulturalis szintek egyméasra
éplilnek, csak tudni kell az "atemelés" mdédozatait. E feltéte-

lezés hibas voltadra most nem &ll médunkban részletesen kitérni.

A kulturalis k&zvetitdk szamara a tarsadalom feldl érkezd el-
varasok is megjelennek, bar rejtetten és kdzvetetten, de a
felkinalt akcidkban vald részvétel vagy tavolmaradas aktusa
altal nagyon is értékelhetd médon. Mivel a kdzvetitdk tevékeny-
ségének értelmét és igazolasat végiil is az O elfogadasuk adja,
hiszen az liresen tatongdé szinhazakért, miivelddési hazakért, az

el nem olvasott kdnyvekért stb. sehonnan sem varhatnak dicsé-
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retet; az igény formdjdban fellépd tédrsadalmi akaratot
véglilis akceptdlni kell, /Rdadasul bevételi kotelezettségek
is vannak!/ Ekkor vAalik a kultura kézvetitdéje "mérleghintd-
vat", mert a fellilrél Jovd akarat és a redlisan meglévd

igények ko&zott kell egyensulyoznia,

A kovetkezdkben tehdt azt kell megvizsgdlnunk, hogy az igy
felfogott kozmivelddési rendszerben miként wvaldsul meg a
szandékolt informacidpolitika, milyen az informacidk kozle
kedésének mechanizmusa, az egyes alrendszerek kozétt milyen
tipusu informdcidk &ramlanak, az egyes szocioldgiai dimenzidk
miként befolydsoljdk a kodzlemény informdcidértékét, a hozza

jutds lehetdségét stb,

/1,2,1/ A "felettes szervek" és a kdzvetitdk

A "fellilr6l" érkezd informdcidk az irdnyitds szintjeinek meg

felelben durvdn hdrom csoportba sorolhatdk:

/a/ Az orszagos, kdzponti Allami és tédrsadalmi szervek &ltal
kibocsadtott irdnyelvek, 4llasfoglaldsok, hatdrozatok, és
ezen szervezetek &ltal "gerjesztett" divatok /pl, ingazd
munkdsokkal vald tdordHdés, a kdzmilvelddés és kdzoktatds

ko6zdtti kapcsolat kimunkalésa stb,/.

Ezek a hatdrozatok, &llédsfoglalédsok ugyan elvi természe
tliek, mégis erdteljes hatdsuk van a kdzmlveldbdés gyakorla

ti életére, a kozmlvelddési tevékenység szerkezetére.

Az 4llasfoglalésok, hatdrozatok vonatkozd részei nemcsak

a bevezetd /felvezetd/ szbvegként, hanem preferdlt feladat
ként is megjelennek. Ha pl, "fellil" foglalkoznak egyes
deprivalt rétegekkel: a ciganyokkal, a bejidrdé munkésokkal,
akkor "lent" is 1illik velik foglalkozni /még akkor is,

ha a ciganyok, a bejardé munkdsok létszdma az adott helyen
nem tulsdgosan Jjelentds vagy az intézmény nem alkalmas

e feladatok elléatédséara/.







































































































































































































































































































































