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A MAGYAR ORVOSOK ES TERMESZETVIZSGALOK
VANDORGYULESEINEK ALAPSZABALYAL

I. §. Czél.

1. Az orvosi, természet- és rokon tudomanyoknak fejlesztése, terjesztése
és népszeriisitése.

2. A vandorgyiilés alkalmat nyujt, hogy az orvosi, természet- és rokon-
tudomanyi tarsulatok tagjai, vagy ezen tudomanyok miivel6i és kedvel6i talal-
kozzanak és ismerkedjenek, hogy az egyes szakok sajat miikodésiiket és a
buvdrlat eredményeit altalaban kolesonosen ismertessék, hogy igy egymasra
¢és egyiittesen a nagy kozonsegle hatva; amwtu&em@nyokat nepsze1us1tsek

51.-1,’ (143 . X KJL.M
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3. A fentemlitett czélbol 1endesen evenklnt esetleg két évenkint vandor-
gyiilések tartatnak.

4. A vandorgyiilések helye hazank majd eme, majd ama népesebb, f6bb
iskolakkal s jelesebb intézetekkel, nemkiilonben természeti ritkasagokkal bird
varosa vagy vidéke lehet.

5. A gyiilésen képviselt tudomanyoknak megfeleléleg a vaindorgyiilés kovet-
kez6 harom csoportra oszlik: 1. orvos-sebészi csoport, 2. természettudomanyi
csoport, 3. tarsadalmi s gazdasdgi esoport.

6. A gytlésen tartott értekezéseket a «Munkalatoky»-ban kozli és terjeszti.

IIL. §. Gyiilések.

7. A gyiilések halomfelek a) kozgyiilések, b ) szakiilések, ¢) tudomanyos
estélyek.

IV. §. Tagok.

8. A vandorgyiilés tagja mindenki lehet, a ki az orvosi, természet- és
rokon tudoményokat mtiveli vagy kedveli (férfi, né), hogyha a 6 o. é. frthan
megallapitott tagdijat lefizeti.

9. A tagok minden gyiilésben részt vehetnek. Szavazati Joggal birnak a
szakosztalyok megalakitasdnal, megkapjak a «Munkalatok»-at, a «Napi Koz-
lonyt» -t, helyiratot s egyéb kiosztisra keriil6 nyomtatvanyokat; az utazas,
kirandulasok stb. kedvezményében részesiilnek.

l*



V. §. Szervezet.

10. A véandorgyiilés allandé kozege az allandé kozponti valasztmany.
A vandorgyiilés tigyeit a foly6 ilésre megvalasztott elnokok és titkarok, a van-
dorgyiilési nagy valasztmanynyal és a szakvilasztmdnyokkal egytutt intézik és
kozvetitik.

VI. §. Vagyon.

11. A vandorgyiilés vagyonat: 1. a tagsagi dijak; 2. a vandorgyiilés
eladott nyomtatvinyainak beszedett 4ara s 3. magylelkii adakozéknak péalya-
kérdésekre s egyéb tudomanyos czélokra tett adoményai képezik.

VII. §. Nyelv.

12. A vandorgyiilés hivatalos nyelve a magyar; kiilféldiek kozléseiket
mas nyelven is eloadhatjak.
KKK

13. Foloszlas esetében az egylet vagyona felett a kozgyiilés hataroz, de
az csakis tudomanyos czélra fordithato.

14. Az esetben, ha a vandorgyiilés az alapszabalyokban meghatarozott ezélt
és eljarast, illetéleg hatdskorét meg nem tartja, a kiralyi korméany altal, ameny-
nyiben tovabbi miikodésének folytatisa altal az allam, vagy a gytlési tagok
vagyoni érdeke veszélyeztetnék, haladéktalanul felfiggesztetik, s a felfiiggesz-
tés utan elrendelend6 szabdlyos vizsgalat eredményéhez képest végleg fel is osz-
lattatik, vagy esetleg az alapszabalyok legpontosabb megtartasara, kiilonbeni
feloszlatas terhe alatt koteleztetik.

KKK

33.792. sz. Latta a magyar kir. beliigyminiszter oly megjegyzéssel, hogy
az alapszabalyok modositasa, az egylet feloszlasa s ez esetben vagyona hova-
forditasa irant hozott kozgytilési hatarozatok foganatositasuk elétt a m. kir.
beltigyminiszteriumhoz felterjesztendok lesznek.

Budapesten, 1881. évi jul. 16-an.

A miniszter megbizasabol : Lukdes Gyorgy, min. tanacsos.
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A MAGYAR ORVOSOK ES TERMESZETVIZSGALOK
VANDORGYULESENEK UGYRENDJE.

I. Fejezet. A vandorgyiilés elézményei.

1. Az alland6 kézponti valasztmany, a vandorgyiilésnek tisztviseldi és a
helyi bizottsdg intézkednek az irdnt, hogy a tudomanyos tarsulatok a véandor-
gyiléseken kifejtend6 kozos miikodésbe vonassanak ; kiilonésen a tudoményos
targyak érdekében, ha ama tarsulatokban eléadatva, olyanoknak ismertetnénelk
fel, melyek szélesebb korben valé terjesztést érdemelnek. Ennek eszkozlésére
alkalmas szakférfiut jelolnek ki, tovabba egyes szakférfiakat szolitanak fel koz-
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tilési el6adasokra, tudomanyos estélyek rendezésére, a szakelnokség teenddire.
Végre idoszerii kérdéseket tiiznek ki, melyek targyalasa és vitatasa kivanatos-
nak mutatkozik.

2. Az elkésziileteket az allandé kozponti valasztmany és vandorgyiilés
tisztvisel6i, a helyi bizottsaggal egyetértéleg teszik meg. Nevezetesen : a gyiilés
idejét és idorajzat (programm) megallapitvan, hirlapokban kozzéteszik, gon-
doskodnak arrél is, hogy a gyiilés helyének és vidékének természeti ritkasagai
s egyéb nevezetességei, intézetei és viszonyai — helyirat, kidllitasok, mutat-
vanyok s kirandulasok altal megismertessenek.

II. Fejezet. A beiras.

3. A vandorgyiilés helyén, a megnyito koziilést megel6z6 harom napon
a pénztarnok és egy kiilon bizottsig jelenlétében a tagok magukat a vandor-
gyiilés névkonyvébe sajatkeziileg irjak be. Mindenki beirja nevét, polgari allasat,
allando lakhelyét, esetleg azon egy szakosztalyt, melyben mint szakember részt
akarvenni, tartando értekezésének czimét és a gytilés helyén levo lakasat s leteszi
a tagsagi dijat, ha mar korabban az utazasi igazolvany kivételekor le nem fizette.

4. Ekkor tageagi jegyet kap, melynek alapjan a tagnak jogait és kedvez-
ményeit élvezi. Tagoknak tekintenddék azok is, kik csak levélben jelentkeztek,
s a mennyiben lehetséges, a nyomtatvinyokat is megkapjak. Az elkésett tagok
a vandorgyiilés egész tartama alatt felvétetnek s ezek is csak annyiban része-
siilnek a nyomtatvanyokban, a mennyiben még telik. Korabbi gytilések « Munks-
latai» postabér és a munkalat aranak lefizetése mellett elkiildetnek.

A beiras harmadik napjan, a megnyito koziilés eldestélyén tartatik meg a
talalkozas és eloleges tajékozas czéljabdl az ismerkedési estély.

II1. Fejezet. A vandorgyiilés.

5. Vandorgyiilés rendesen minden évben, esetleg minden két évben
tartatik, még pedig augusztus hoban.

6. A gyiilés helye valtozik, sazt a koziilésinagy valasztméany hatarozza meg.

7. A vandorgyiilés 5—6 napig tart, mely id6 a koz- és szakiilésekre, tudo
manyos estélyekre, esetleg czélszeriien rendezett kirandulasokra oszlik fel.
Tobb id6be keriilé kirandulasok a vandorgyiilés befejezése utan tartatnak.

8. A vandorgyiilés tisztviseldi egy vagy két elnok, két vagy tobb alelnok
és tobb titkar, egy pénztarnok, levéltarnok és ellenér. Az elnckség és titkarok
egy, a pénztarnok, levéltarnok és ellenér harom iilésszakra valasztatnak. Az
elnokség egyik tagja az orvosokbdl vilasztandd; az egyik alelnoknek buda-
pesti lakosnak kell lennie. Az alland6 kozponti vilasztmany elso titkara egy-
szersmind a vandorgyiilés titkara is.

9. Az osszes tligyvezetés az elnokot illeti. Az elnokot, ki a koziiléseken
elnokol, tavollétében egy alelnok helyettesiti. A titkarok feladata a koziilés
jegyzokonyvét vezetni s a «Napi Kozlony» -t szerkeszteni.

IV. Fejezet. Koziilések.

10 Rendszerint két, t. i. megnyito és bezaro kozules tartatik .
A megnyito kozilés targyai :
a) az elnoki megnyité beszéd;



b) tidvozlet a helyhatosag részérol ;

c¢) hivatalos levelek és jelentések az tidvozletekrdl, kiildottségekrél, az
alland6 kozponti valasztmany jelentései palyadijakrol stb.;

d) az alapszabalyoknak és iigyrendnek, ha kivantatnék, felolvasésa;

e) kozérdekii rovid eértekezések.

A bezaro koziilés targyai:

a) jelentés a pénztar megvizsgalasarol ;

b) a jovo vandorgyiilés helyének és tisztikaranak kihirdetése ;

c¢) a koziilési nagy valasztmany egyéb hatarozatainak bemutatasa ;

d) az allandé kozponti valasztmany djonnan valasztott tagjainak kihir-
detése ;

e) esetleg kozérdekii tudomanyos eléadas ;

) az elnék bezaré beszéde, melyben a vandorgyiilés f6bb mozzanatait
vazolja és bucsuszavak.

V. Fejezet. Szakiilések.

11. Az alapszabalyok 2. §-aban megallapitott csoportok a kovetkezd sza-
kokat foglaljak magukban ; ;

A) Orvos-sebeszi csoport : 1. belgyogyaszat, 2. sebészet, 3. kozegészségiigy.

B) Termeészettudomanyi csoport: 1. biologia (alattan, névénytan, élettan),
2. anthropologia és 6srégészet, 3. physika, khémia, gyogyszerészet és techni-
kai tudomanyok, 4. foldtan és asvanytan.

C) Tdrsadalmi és gazdasdgi csoport: 1. tarsadalmi tudomany és sta-
tisztika, 2. foldrajz és meteorologia, 3. gazdasagi és allatgyogyitas.

12. A mennyire lehetséges, a szakosztalyok helyiségei egy épiilethen
vagy legalabb egymashoz kozel legyenek. Az tilés pedig ugy osztatik be, hogy
a tagok tobb szaknak tiléseit is latogathassak.

13. A szakesoportok vezetésével és iiléseik megnyitasaval megbizottak a
beirt tagokat tidvozolvén, megtartjak az elnoki megnyité beszédet (adresse),
melyben egyik vagy masik szaktudoméany haladasat, vagy nevezetesebb helyi
viszonyokat fejtegetik, tekintettel az egész csoport osztalyaira. A esoport ezutan,
esetleg a beirt tagok szamanak megfeleldleg, egyes szakosztalyokra oszlik.

14. B szakosztalyok kiilon helyiségekben jovén 6ssze, mindenekel6tt meg-
alakulnak. Minden szakban, minden napra kiilon egy elnokét s az iilések
egész tartamdra két jegyz6t valasztanak szotobbséggel. Az iilés végén meg-
valasztandé a kovetkezd napi szakiilés elnoke. A jegyzdk kiotelessége a jegyzo-
konyvet szerkeszteni s az eléadasok kivonatat a «Napi Kozlony» szamdra
egybegytijteni. Hogy ez konnyebben torténjék, minden értekezé megkérendd,
hogy targyit a jegyz6konyv szamara kivonatban magaval hozza, vagy még a
szakiilés tartama alatt elkészitse. B kivonatok és a jegyzékonyv, valamint a
kovetkezo szakiilés elérajza is 2—3 éraval a gyiilés befejezése utan a titkari
irodaban a «Napi Kozlony» szamara beadandék, megnevezvén egyszersmind
a kovetkezd napra megvalasztott elnokot is.

15. Megalakulasa utén minden szakosztély a hozzatartozo s jelenlevo szak-
emberekbdl szakvalasztmanyt valaszt, mely a szakosztaly napos elnokével és
a jegyzOkkel intézi a szakosztily minden iigyét. A szakvilasztmany tagjait
képezi az illeté szak tagjainak harmadrésze, mely ha o6tnél kevesebb volna,
ot tagra egészitendo ki. A szakvalasztmény minden ilés elott osszejé és meg-
hatarozza az eléadandé tirgyak soréit, az iilés utdn jovo nap iilésrendjét; tag-
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jainak kotelessége lévén a szakosztaly ilésén végig jelen lenni, titkos szava-
zassal hataroz a felett is, hogy valamely értekezés az évkonyvbe felvétessék-e
vagy sem és vajjon egész terjedelemben vagy kivonatban. Oly eléadd, kinek
eldadasat a szakvalasztmany felvételre nem ajanlotta, e hatarozat ellen az
allando kozponti valasztmanyhoz felebbezhet, mely a szakosztaly elnokének
meghallgatasa utan, ilyféle tigyben véglegesen hataroz.

16. Minden a szakiilésben tett inditvany irdsban adatik be. Ha az indit-
vany csak a szakosztalyra vonatkozik, akkor a szakvalasztméany targyalja s a
hatarozatrol vagy eredményrol a szakosztalyt értesiti. Ha az inditvany az
egész vandorgyiilésre vonatkozik, akkor a targyalas czéljabol a koziilés nagy
valasztmanyahoz tétetik at.

17. A szakosztalyok tlésel nyilvanosak.

18. A beiraskor fel nem jegyzett értekezéseket utolag is be lehet jelenteni
a szakosztaly jegyzonél.

VI. Fejezet. Tudomanyos estélyek.

19. A tudomanyos estélyek feladata a nagy kozonség szamara kozérdekii
targyakat, foleg kisérletek és bemutatasok kiséretében fejtegetni.

20. Tudomanyos estély a helyi és egyéb koriilményekhez képest minden-
nap tarthaté a délutani vagy esti érakban.

VI1I. Fejezet. A koziilés nagy valasztmanya.

21. A kozilés targyainak elintézésére a koziilés nagy valasztmanya
alakul : a vandorgyiilés tisztvisel6ibél, a szakvalasztmanyokbdl, ezenkiviil —
a mennyiben jelen vanak — az alland6 kozponti valasztmany tagjaibol és a
mult vandorgyiilés tisztvisel6ibol.

22. Elnoke a vandorgyiilés elnoke, ki az imént felsorolt tagokon kiviil
oly tagokat is hivhat a nagy valasztményba, kik a vandorgyiilés érdekében
kitiin6 buzgalmat fejtettek ki, kiknek részvétele a targyalas folyamara elonyos,
vagy kik a fenforgo kérdésekben kiilonos téjékozottsaggal birnak. Ezen tagok
szama 6tnél tobb nem lehet.

23. A koziilés nagy valasztmanyanak teendéi:

a) a koziilés jegyz6konyvének hitelesitése ;

b) a pénztari szamadas megvizsgalasa s a pénztarnok felmentése;

c¢) a koltségek és tiszteletdijak megallapitasa ;

d) a jovo vandorgyiilés helyének és tisztikaranak megvalasztasa ;

e) a kozponti alland6 valasztmany kiegészitése ;

f) a hozza beterjesztett, nemkiilonben a sajat korében felmeriilo indit-
vanyok targyalésa.

24. A kozgyiilési nagy valasztmany iilései nyilvanosak.

VIII. Fejezet. Az alland6é kozponti valasztmany.

25. Az allandé kozponti valasztmény a magyar orvosok és természet-
vizsgalok vandorgyiilésének allandé kozege, mely az egyes gyiilések kozott az
osszefiiggést tartja fenn.

26. Tagjai alapitok és valasztottak.

a) Alapiték azok, kik a vandorgyiilések irant valo buzgalmuknak az



altal adnak kifejezést, hogy az orvosi vagy természettudomanyi czélra palya-
dijul a vindorgyiilések rendelkezésére legalabb 100 db aranyat adoményoztak.

b) A valasztott tagok szama 60, kik koziil 45 févarosi, 15 vidéki. E tagok
harmada idészakonkint kilép, s a kilépcék Gjra megvalaszthatok. Ezen tigyrend
életbelépte utan a valasztmany févarosi és vidéki tagjainak ardnyosan elsé
és masodik harmada kisoroltatik, ezutan sorrendben lépnek ki, kiknek
harom iilésszaka lejart.

27. Az elnokség — elnik, alelnok és titkarok — harom iilésszakra valasz-
tatnak. A pénztarnokot, levéltarnokot, ellenért a kozgyiilés valasztja, ezek is
tagjai a kozponti allandé valasztmanynak.

28. Az alland¢6 kozponti valasztmany a lefolyt vandorgyiilés utan havon-
kint, a kovetkezo vandorgyiilés el6tti honapban két hetenkint tlést tart.

29. Elso iilése utan azonnal intézkedik, hogy helyi bizottsag alakuljon a
kovetkezé vandorgyiilés helyén s a miikodését megkezdje.

Legalabb april havaban a gytilés elott szétkiildi a meghivokat, melyekben
a programm fébb pontjait jelentéségiik szerint kiemeli.

30. Feliigyel a levél- és pénztarra. Otven forintnyi Osszeget, utélagos
bejelentés mellett az elnok, ennél nagyobb Gsszeget csak maga a valasztméany
utalvanyozhat. A pénztart félévenkint megvizsgaltatja.

Az ellen6r kotelessége 1. minden kiadasi tétel valodisagarol meggyd6zodni
és kiadasra vonatkoz6 minden okiratot, szamlat stb. aldirasaval ellatni.
2. A pénztarnok csak ily ellenjegyzett nyugtat, szamlat stb. fizethet ki. 3. Az
ellenér minden bevételi tételre vonatkozo okiratot stb. alair, illetéleg ellen-
jegyez. 4. Az ellendr azon vizsgalaton kiviil, melyet mint a pénztarvizsgalo
bizottsag tagja végez, évenkint egyszer egymaga is a pénztart megvizsgalja.
5. Az ellenérnek joga van ily vizsgalatot akarmikor végezni.

31. Intézkedik tovabba a «Munkdalatok» elkészitése s a palyazatok kihir-
detése irant.

32. Az egyes szakok igényeinek megfeleléen a valasztmany albizott-
sagokra oszlik, melyek maguknak kiilon tisztvisel6ket valasztanak.
el 33. K szakbizottsagok a jov6 nagygyiilés tudoményos miikodését készi-
ik el6.

a) Legalabb félévvel a nagygyiilés el6tt kijelolik az egyes szakosz-
talyok szervezd elnokét ;

b) a beérkezett palyamiivek megbiralasarol gondoskodnak ;

¢) miikodésérél az elnokok negyedévenkint az allandé kozponti
valasztmany iilésében jelentést tesznek.

IX. Fejezet. Helyi bizottsag.

34. A helyi bizottsag tagjai a vandorgyiilés tisztviseldi és a helyszinen a
bizottsag teenddire vallalkozo és valasztott szakférfiak és hatésagi személyek.
35. Teenddi :
a) a vandorgyiilést az alapszabalyok és tigyrend értelmében a helyi
viszonyoknak megfeleléen tervezi ;
b) az allandé kézponti valasztménynyal egyetemben a helybeli tudo-
manyos erdket kozremtikodésre szdlitja fel ;
¢) a hely és kornyéke érdekességeinek megismertetésére kiranduléso-
kat rendez;
d) gondoskodik az elszallasolasrol, élelmi ellatasrol, helyiségekrol stb.

e e



X. Fejezet. A vandorgyiilés nyomtatvanyai.

36. A «Napi Kozlony.

A Napi Kozlonyt a titkarok szerkesztik.

Megjelenik minden reggel és tartalmazza : a beirt tagoknak — csoportok
szerint 6sszeallitott — névsorat és lakasat, minden lés elérajzat, a szakiilések
helyét, idejét és targyait, a tartott értekezések kivonatat; az utolsoé szamban
azon tagok névsorat, kik beirattak ugyan magukat, de személyesen meg nem
jelentek ; altalaban a torténtekrol, kirandulasokrol és a kiallitasrol tudosit.

A «Munkalatok».

a) A vandorgytilés «Munkalatainak» szerkesztésére az allando kozponti
valasztmany szerkeszto bizottsagot kiild ki, melynek tagjai elsé sorban a tit-
karok és szakbizottsagok jegyzoi.

b) A szerkesztok a koltségvetést jovahagyas végett a kozponti allando
valasztmanynak kotelesek bejelenteni.

38. A munkalatok tartalmazzak :

a) az alapszabalyokat és az lgyrendet;

b) az elébbi nagygyiilések helyét és tisztvisel6it s a vandorgyiilésnek
tiszti karat;

¢) az elnoki beszédet s egyéb a koziiléseken tartott beszédeket;

d) a szakesoportok elndokeinek megnyito beszédeit (adresse);

e) a tudomanyos estélyek leirasat;

f) a szakiiléseken tartott és a felvételre ajanlott értekezéseket ;

g) akoziilések és a koziilési nagy valasztmany iiléseinek jegyzokonyveit.

39. A folvetetni hatarozott értekezések kéziratat a szerzdk, ha lehet adjak
at azonnal a titkdroknak vagy azon év decz. 31-ig okvetleniil kiildjék be az
allando kozponti valasztmanynak.

I1I.
A XXIX. VANDORGYULES TISZTIKARA.

Elnok :

Szalavszky Gyula, v. b. t. t., Pozsony és Trencsén varmegyék fispanja.

Alelnokok :

Dr. Brancsik Kdroly, Trencsén varmegye tiszti f6orvosa.
Smialovszky Valér, orszaggyilési képviseld.
Dr. Thurdczy Kdroly, kir. tanacsos, Nyitravarmegye tiszti forvosa.

Titkarok :

Dr. Biringer Ferencz, korhazi igazgato.

Dr. Lakits Ferencz, tanar, m. kir. szamtandcsos, a kozp. valasztmany
titkara.

Dr. Prochnov Jozsef, egyetemi magéntanar, a kozponti valasztmany
titkara.

Dr. Rauchbauer Jozsef, kegyesrendi aldozar, f6gymnasiumi igazgato.



Pénztarnok :

Dr. Szalkay Gyula, m. k. allami forealiskolai tanar.

Levéltarnok :

Dr. Verebélyi Ldszlo, egyetemi magantanar, féorvos.

Ellenor :

Dr. Baron Jonds, korhazi féorvos.

1826
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ALAPITO TAGJAL

hold. dr. BALASSA JANOS, egyet. tandr, 1865.
hold dr. KOVACS SEBESTYEN ENDRE, min. tan. 1867,
bold. dr, HALASZ GEZA, fGorvos, 1869..
bold. dr. POOR IMRE, eayet. tandr, 1871.

* hercze BATTHYANY GUSZTAY,1880.
STOMBATHELY VAROSA, 1880,
bold. gr. DEGENFELD-SCHOMBURG IMRE, 1881,

A XXIIL BUZIAS-TEMESVARI

VANDORGYDLES HELYI BIZOTTSAGA 1686. /.

NAGYVARAD YAROSA,1890.

- bald.dr. DULANSTKY NANDOR, /¢
N pécsi piispik 1894, i







IV.

A MAGYAR ORVOSOK ES TERMESZETVIZSGALOK VANDOR-
GYULESENEK ALLANDO KOZPONTI VALASZTMANYA.

Elnok : Dr. Chyzer Kornél (1892). Alelnok : Dr. Dulacska Géza (1890).
Titkarok : Dr. Nuricsan Jozsef (1897) Dr. Prochnov Jozsef (1892).

Orvos-sebészi szakosztaly.

Elnok : Jegyz6 : Dr. Eréss Gyula.
Budapestiek :
Dr. Baké6 Sandor (1892). Dr. Jordan Ferencz (1892).
Dr. Batizfalvy Samu (1892). Dr. Kurz Gusztav (1892).
Dr. Barbas Jozsef (1892). Dr. Lory Ede (1890).
Dr. Baron Jonas (1892). Dr. Low Samuel (1892).
Dr. Boke Gyula (1897). Dr. Niedermann Gyula (1897).
Dr. Dulacska Géza (alelnok) (1892). Dr. Prochnov Jozsef (titkar) (1892).
Dr. Eréss Gyula (1892). Dr. Raisz Gedeon (1897).
Dr. Farkas Jen6 (1892). Dr. Schachter Miksa (1892).
Dr. Fodor Jozsetf (1894). Dr. Schwartzer Otto (1892).
Dr. Genersich Antal (1897). Dr. Schwimmer Erné (1897).
Dr. Goldzieher Vilmos (1892). Dr. Szénassy Sandor (1892).
Dr. Hegediis Janos (1897). Dr. Verebély L. (konyvtarnok) (1897).
Dr. Vidor Zsigmond (1894).
Vidékiek :
Dr. Béesi Gedeon Temesvar (1892). Dr. Purjesz Zsigm. Kolozsvar (1897).
Dr. Czierer Elek Pécs (1894). Dr. Serly Gusztav Nagy-Karoly(1894).

Dr. Kornstein L. Nagyvarad (1892). Dr. Schroder Gy. S.-Szt.-Péter (1897).
Dr. Lechner Karoly Kolozsvar (1897). Dr. Szab6 Dénes Kolozsvar (1894).
Dr. Mendl Lajos Pées (1894). Dr. Thurdezy Kéaroly Nyitra (1897).
Dr. Petz Lajos Gy6r (1892). Dr. Udranszky L. Kolozsvar (1897).

Egyesiilt természettudomanyi-tarsadalmi szakosztaly,

Elnok : Dr. Horvath Géza. Jegyz6: Moesary Sandor.
Budapestiek :

Dr. Agai Adolf (1894). Gorgey Istvan (1894).

Dr. Borbas Vineze (1897). Dr. Horvath Géza (1897).

Dr. Chyzer Kornél (elnok) (1892). Dr. Koch Antal (1894).

Dr. Entz Géza (1894). Dr. Lakits Ferencz (1897).

Gerloczy Karoly (1892). Dr. Lendl Adolf (1892).

Gyorgy Aladar (1892). Lengyel Istvan (1892).
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Rufty Pal (1897)
Scherer Istvan (1894).
Dr. Simonkay Lajos (1894).
Dr. Staub Moricz (1892).
Dr. Szabo Alajos (1892).
Dr. Szalkay Gyula (pénztarnok)(1892).
Dr. Szterényi Hugo (1897).
Vidékiek :
Metzger Ede Nyitra (1894).
Pantocsek Jozsef Pozsony (1892).

Rombauer Emil Brasso (1892).
Romer Gyula Brassé (1892).

Dr. Loéezy Lajos (1897).

Mocsary Sandor (1897).

Dr. Molnar Nandor (1894).

Dr. Nuriesan Jozsef (titkar) (1892).
Dr. Pollak Illés (1892).

Dr. Preisz Hugo (1894).

Dr. Agh Timét Pées (1894).

Dr. Branesik Karoly Trencsén. (1897).
Dischka Gy6z6 Pées (1894).

Gotthard Jen6 Herény (1897). -

Dr. Koo6s Ferencz Brasso (1892).

Név Foglalkozas Lakhely
Dr. Abonyi Joézsef 0rvos .. Budapest
Dr. Adda Viktor . _. .~ orvos N.-Tapolesany
Driioh = Tim ot il St e s Pécs
Dr. Ambr6 Zoltan . Orvos Trencsén
o Dr. Bako Sandor OryOs =it Uil S S Dridanes
Bakos Kélman = = turista-egyleti titkar Modor
Bangya Gusztav.. = = varmegyei féjegyzé Trencsén
Dr. Badik Janos = . . orvos : Trencsén
Dr. Barbas Jozsef .. (070) A0 TR Budapest
10 Dr. Bardos Arthur Orvos . ST R Gyula
Dr. Baron Jomas . korhazi igazgatéo . . Budapest
Dr. Batizfalvy Samu = .  egy. magantanar . _ Budapest
Dr. Bécsi Gedeon korhazi igazgato Temesvar
Dr. Benedek Ferencz korhdazi orvos . Trencsén
15 Dr. Berger Ferencz féorvos Al Budapest
Dr. Biringer Ferencz korhazi igazgato . . Nyitra
Dr. Bleier Leo kororvos = Nyustya
Dr. Bodon Karoly orvos S e Budapest
Dr. Borbas Vineze egyetemi magantanar Budapest
20 Dr. Boros Samu rendorkapitany = . . . .  Trencsén
Dr. Bosanyi Béla Lukaecsfiird6 féorvosa .~ Budapest
Dr. Bothar Samu V. OLVOHE TR0 R G Beszterczeb.
Dr. Braun Néandor . OY VOB - S S A Budapest
Braun Moérné e 1 AT SRR T LI Hmvéasarhely
25 Dr. Brancsik Karoly varmegyei féorvos . Trencsén
Brocsek Nandor . gyogyszerész .. . . .. Trencsén
Dr. Budai Mér OFVOR - L b NS e e ) Zsarndcza

Wittenberg Ignatz N.-Kanizsa (1892).

V.

Walter Béla Locse (1892).

A MAGYAR ORVOSOK ES TERMESZETVIZSGALOK
XXIX. VANDORGYULESE TAGJAINAK NEVSORA.



30

35

40

50

59

60

65

70

75

Név
1By
Dr.
Dr.
Dr.

Chyzer Kornél . _
Chyzer Kornélné .
Csillag Ignacz .

Csippék Janos . . .

Dr. Czierer Elek = = _
Dr. Déesi Lipot .. . . .
Ifj. Donath Mané6

Dr. Dulacska Géza

Dr. Epstein Laszlo
Brdy Istvan . . . . .
Dr. Eréss Gyula

Dr. Farkas Jen6

Dr. Farkas Emil

Dr.
Dr. Fauser Géza
Ferenczy Jozsef .
Dr. Ferbstein Mark
Dr. Feuer Nathan =
Dr. Fischer Jakab

Dr. Fodor Jozsef
Frecskay Jéanos
Frankl Henrik

Br.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dy
Gyorgy Aladar
Dr. Hainiss Géza
Halmos Jénos_.
Dr. Halasz Henrik

Friedlander 1zso

Fuehs Mé6r .
Gallia Rezso .
Genersich Antal
Groszner Jozsef

Dr. Halasz Henrikné —, J '
Dr. Haas Jakab = . .

Hanusz Istvan .
Harmos Gyula

Dr. Havas Ede_ _ . _
Dr. Hédervary Erné..

Dr. Hegediis Janos
Dr. Heinrich Adolf
Heller Zakarias
Heller Rikard
Holuby Joézsef
Huszar Jozsef
Dr. Jurkiny Emil

Dr. Kacser Henrik _

Buday Kalmén .

Fauser Arpad .

Friesenhof Gexgely :
Freund Miksa _

Griin Rezs6 . .. . ..

Foglalkozas

egyet. tandr . . . _ _ . _
miniszteri tanacesos . . _

jarasi orvos ..
gyOgyszZerész LB S
VarosisfOoryons. - = T 2o
Oryos - .. -

allatorvos :

kérh. hely. 1gazg
angyalfoldl tebolydal 0rvVOS
gyogyszerész . . 3
féorvos, egy. m. tanar
kozegészs. feliigyelo

T L S S R O
korbazi féorvos . . . .
gyogyszerész. . ... .. . —
fogymn. tanar

t. féorvos..

kozeg. felugyelo egy tandr
korh. féorvos . ,

m. tandcsos, egy. tandr
m. kir. szab. hiv. féigazgato
tigyved s

foTdUorVoRSF e o o
jarasi orvos . . .

0rvos

fardéorvos

egy. tanar SOy e AL
ny. korh. 1gazgato e R
fiird6éorvos Z

r6

0rvos... :
sz.-fovaros polgalmestere .
OYVOR Sl 28 T R A

fiirdGorvos
forealtanodai 1gazgato
gyogyszeresz AL
kOTOXVOS St o W g
orvos . . =
ny. honvéd- fétorasorvos
uradalmi firdéorvos

ny. titkar . __ _

igazgato :

ev. lelkész . _
torvényszéki bird

orvos . R E T
OEVORBSE Shasti g’y . L
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Lakhely
Kolozsvar
Budapest
Budapest
Borosjend
N.-Tapolesany
Pécs
Trencsén
Budapest
Budapest
Budapest
Pozsony
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest
Nyitra
Eperjes
Budapest
Pozsony
Budapest
Budapest
Trencsén
Széplak
Tr.-Teplicz
Baan
A.-Marét
Tr.-Teplitz
Budapest
Trencsén
Tr.-Teplitz
Budapest
Budapest
Budapest
Hmvasarhely
Hmvasarhely
Turdczm.
Kecskemét

- Budapest

Turzovka
Uj-Pest
Budapest
Ty.-Teplitz
Pozsony
Baja
N.-Podhragy
Trencsén
Budapest
Privigye.
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80

85

90

95

100

105

110

115

Név
Dr. Kacser Vilmos
Dr. Kacser Mér =
Kelecsényi Karoly
Dr. Keleti Ignacz .
Dr. Kelen Istvan
Dr. Kiss Karoly
Dr. Kiss Karolyné
Dr. Klein Filop.
Dr. Kornstein Lajos
Kosztka Mihaly =
Kostenszky Pal
Kovacs Jozsef

Krasznyanszky Karbly.,.

Dr. Kriska Emil =
Krezsak Géza .

Dr. Lakits Ferencz .. |

Dr. Lanyi Benedek

Dr. Lechner Karoly |

Dr. Lendl Adolf
Lengyel Istvan = =
Dr. Lipscher Kalméan

Dr. Liéczy Lajos . v

Dr. Low Samuel
Dr. Lutz Alfonz

Dr. Bikafalvi Mathé L.

Dr. Markfeld Ede = _.

Dr. Markfeld Ignaez =

Dr. Markus Miksa
Dr. Mayer Arpad
Dr. Marton Sandor
Dr. Mendl Lajos
Metzger Ede
Michalovies Istvan
Dr. Miticzky Géza
Dr. Mileh Markus. .
Mil6 Elek . _. _ .
Dr. Mohr Mihaly
Dr. Munels Lajos
Muszkalay Antal
Nathan Hugé 2
Nendtvich Dezs6 .
Dr. Novaesek Gyula
Dr. Nuriesan Jozsef
Dr. Oléh Gusztav
Dr. Ohler Adolf

Dr. Ohler Laszlo

Dr. Pajor Sandor

Dr. Pattantyus A. Malt
Dr. Pantocsek Jozsef

Foglalkozas

JAXa10TVOR Lo Neateit W
kOTOIVOS™ . i ke Rl i

korjegyzo

OY VOB e aasy SR s Mo S

fird6orvos . .
tanar

Orvos.

kérhazi 1gazgato Sk e

tanfelugyelo
gyOgyszerész
fegyintézeti 1gazgato

kegy. r. hazfénok, tanar

OTYOSLSisee =Nt i
segedlelkesz

tanar, szamtandcsos
koérhazi igazgato
egyetemi tanar
mtegyetemi magantanar

kir. természettud. tars. ig.

JATaSIEOTYORD NI
egyetemi tanar
féorvos

1182t1I0Y VORAE s Sl e

OrVQRSI=E N
gyogyszerész i
OFVORYS T hrorng S v
0rvO0S

0rvos £
tozsde-orvos . . .
megyei tiszti orvos
gyogyszerész
gy0gyszZerész

kororvos

jarasi orvos =

arvaszeéki ulnok = _ . _

foorvos st
varosi foéorvos
fogymn. tanar ¥
sz1g01lo Orvos .. .
gyogyszerész
kororvos .. . .
kultur-kemikus __
1gazgato

0rvos Tk
assistens

OTvOS .

allami fegymtezetl orvos

kérhazi igazgaté .~

Lakhely

Trencsén
Luky
Tavarnok.
Csaba
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest
Nagyvarad
Trencsén
Pozsony
Illava
Trencsén
N.-Bodok.
Kecskemét
Budapest
Ar.-Marot
Kolozsvar
Budapest
Budapest
Csacza
Budapest
Budapest
Galgéez
Budapest
Nyitra

V.-Becztercze.

Siklos
Budapest
Budapest
Pées
Nyitra
Debreczen
Melesiez
V.-Besztercze
Trenesén
Budapest
Nyitra
Trencsén
Lednicz
Siklos
O-Besztercze
Budapest
Pozsony
Budapest
Budapest
Budapest
Mlava
Pozsony



Név

Dr. Pehdny Adolf
Dr. Pivinger Emil =
Dr. Preisz Hugd . ..
Prém Jozsef . .
130 Dr. Prochnov Jozsef
Dr. Propper Miksa =
Dr. Rauchbauer Jozsef
Rakovszky Géza
Rakovszky Antal .
135 Ranschburg Pal = = _
Dr. Reich Miklés
Dr. Rossival Jozsef
RuffysPalsste v e s
Dr. Riill Janos
140 Dr. Sopronyi Lajos =
Dr. Steiner Ignacz .
Dr. Sikor Jéozsef = = _
Dr. Schwertner Antal
Dr. Szénasy Sandor .
145 Dr. Schroder Gyula .
Szalavszky Gyula .
Dr. Schiachter Miksa
Dr. Szabo Alajos
Dr. Schwarz Frigyes
150 Schwarz Tivadar
Dr. Serly Gusztav
Dr. Szab6 Dénes ..
Dr. Szab6 Dénesné
Smialovszky Valér
155 Szvatko Robert .
Dr. Schimpl Janos =
Dr. Szenes Zsigmond
Dr. Szigeti Mor
Dr. Sztankovies Géza
160 Dr. Staub Moricz .
Dr. Szalkay Gyula
Dr. Szaldrdi Mor .
Dr. Szontagh Felix
Tombor Laszlo .
165 Thinagl Janos ..
Dr. Tatay Adolf . . .
Dr. Thirring Gusztav._.
Dr. Thuréezy Karoly
Tombor Kornel =
170 Dr. Tuszkai Odon
Dr. Tomka Samu
Terray Istvan = _ _
Dr. UdlanszkyLaszlo
Dr. Udranszky Laszl6né

Foglalkozfs
forealiskolai tanar

fOOTVORNR SRl a vn 58 v el

akadémial tanar
tanar.

Orvos, egyetem1 m. tanar
orvos._. .
fogymn 1ga,zg
OYSZ. kepv1selo =
maganzo.. .. .. .. ..
Orvos._.. Sy Al
féorvos

KoY OrV ORIt T

orsz. képv. =
korhazi igazgato
kororvos i v
kororvos 5 S
vasuti orvos .

fészolgabiré = Y, S

egy. m. tanar
m. &. V. OYVOS ..
v. b. t. t., f6ispan

orvos, egy. m. tanar . .

kir. tanacsos
korhazi féorvos. .
orvostanhallgato
tiszti féorvos .
egyetemi tanar

orsz. képviseld

OV OB SES L5 2 gy

kororvos
orvos -3

kor- és uladalnn orvos .

kororvos

kir. tanacsos, tanar .
tandr

egy. magantanal
egy. magantanar
gyogyszerész .. .. .
kir. kozjegyz6

kir. tan., orvos
igazgato

tiszti féorvos
gyOgyszeresz
noéorvos

filorvos

vasgyari igazgato
egyetemi tanar
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Lakhely

Budapest
Nyitra
Budapest
Budapest
Budapest
K.- Félegyhaza
Trencsén
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest
Pozsony
Budapest
Mohacs
Trencsén
Nemsova
Gyor
Trencsén
Budapest
S.-Szt.-Péter
Trencsén
Budapest
Budapest
Pécs

Pécs
Nagy-Karoly
Kolozsvar
Kolozsvar
Rajeczfurdé
Nagyszombat
Modos
Budapest
Seregélyes
Nagy-Jacz
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest
N.-Bittse
Nagyszombat
Budapest
Budapest
Nyitra
Nyitra
Budapest
Budapest
Nyustya
Kolozsvar
Kolozsvar
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180

185

Név

Dr. Ungar Adolf . .. _

Ucsnay Erné

Dr. Verebély Lisalo
Dr. Velits Dezs6 .

Dr. Vidor Zsigmond
Dr. Weiner Mark
Dr. Weil Armin

Dr. Wimmer Joézsef

Dr. Winter Mor .

Wittenberg Ignacz .
Dr. Zoldy Janos

Foglalkozés
OEVOH e-c e

polgé,rmester:‘,.__'
orvos, egy. m. tanar_. .

babaképz. igazg.

korh, féorvos .. . . . .

OEVOB S e

OLV OB e Sl S R e e s

foorvos . .

JATAR1 OBV OR S

fomérnok . . _.

PSRt OOV OS  e per

Lakhely
Siklos
Trencsén
Budapest
Pozsony
Budapest
Kalocsa
Gracz
Nagyvarad
Kiszucza-Ujh.
Nagy-Kanizsa
Gyula



VI
JEGYZOKONYVEK ES UGYIRATOK.

1. Megnyité nagygyiilés iratai.

Jeqyzokonyy a Magyar Orvosok es 1ermészetvizsgalok XXIX. vindorgyiléseének
7897 evi augusztus ho 22-én Trencsénben lartolt megnyild iiléserdl.

Jelenlevok : Szalavszky Gyula v. b. t. tanacsos, Trencsén és Pozsony
varmegyék, valamint Pozsony sz. kir. varos féispanja, a XXIX. vandorgyiilés
elngke, dr. Chyzer Kornél miniszteri tandcsos, a kozponti allandé valasat-
many elnoke, dr. Thurdczy Kdroly kir. tandcsos Nyitra varmegye tiszti
f6orvosa, dr. Brancsik Kdroly Trencsén varmegye tiszti f6orvosa, Smia-
lovszky Valeér orszaggyiilési képviseld, vandorgyiilési alelnokok ; dr. Ruffy Pl
orszaggyulési képviselo, Ucsnay Erno Trencsén varosanak polgarmestere ;
dr. Lakits Ferencz és dr. Prochnov Jozsef kozp. allandé valasztmanyi titkarok,
dr. Szalkay Gyula pénztiros, dr. Rauchbauer Jozsef és dr. Biringer Ferencz
helybeli titkarok. Ezeken kiviil a vandorgyiilés tagjai és az érdekl6dé nagy-
szamu kozonség.

1. Szalavszky Gyula,elnék arra utalvan, mily nagy jelentéségi kulturalis
kiildetést teljesitenek a vandorgyiilések, midén a vidéki varosokat felkeresve,
megismertetik azok kozonségével a természettudomanyok legujabb vivma-
nyait, aldasos eszmecsere targyava teszik az orvosi tudomany haladasat és
legtijabb felfedezéseit, megnyitja a XXIX. vandorgyiilést.

2. Uesnay Erné polgarmester a varos nevében tidvozli a vandorgyilést
és koszonetet mond, hogy a magyar tuddsok ezen régi tarsasaga felkereste a
szerény, de a felvidéken fontos kulturdlis feladattal bir6 s a torténelemben
jelentékeny szerepre jutott varost.

3. Dr. Lakits Fer. titkar felolvassa jelentését, melynek fonalan vazolja a
vandorgyiilés allandé valasztmanyanak miikodését a lefolyt utolsé pécsi van-
dorgytilés ota s kozli a mult évben Budapesten megtartott millendris vandor-
gyiilés fontosabb mozzanatait.

4. Dr. Thuréezy Karoly a tudomany, a tarsadalom, a vandorgyiilés koriil
szerzett érdemeket lendiiletes szavakban méltaté és mély tanulmanyra vallo
emlékbeszédet tartott a mult vandorgyiilés ota elhunyt kivalo tagokrol, kik
kozott Kovacs Jozsef dr., Rath Karoly, Kiss Ferencz és Poor Imre dr.-okat
gyaszoljuk.

5. Végiil Ruffy Pal orszaggyiilési képviseld megtartja érdekesen eléadott,
kozegészségiigyiinket és anna hianyait sok oldalrél megvilagito, a jove fel-
adataira utalé értekezését «a kozegészségiigyi kozigazgatas teend6irdly.

K. m. f.
Szalavszky Gyula, Dr. Biringer Ferencz,
elnok. helybeli titkar.
XXIX. Vindorgyiilés Munkilatai. 2
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A Magyar Orvosok és Természetvizsgdlék vandorgyiilésére iidvoz-
leteket és képviseloket kiildtek :

A szekesfovaros tidvozlete :

Méltosagos dr. Chyzer Kornél miniszteri tanacsos urnak, a Magyar
Orvosok és Természetvizsgalok kozponti valasztmanya elnokének Budapesten.

Méltosagos Ur!

Folyo évi julius hé folyaman kelt nagybecsii atiratdra, a melylyel a
székes fovaros torvényhatosagat a Magyar Orvosok és Természetvizsgaloknak
f. évi augusztus ho 21—25-ig Trencsénben tartando XXIX. vandorgyiilésére
meghivni méltoztatott, van szerencsem Méltosagodat koszonetem kifejezése
mellett tisztelettel: értesiteni, hogy a székesfévarosnak a gyiilésen leendd
képviseltetésével Haberhauer Janos alpolgarmester ur bizatott meg.

Fogadja Méltosagod kivalo tiszteletem 6szinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1897 augusztus ho6 7-én.

Mdrkus Jozsef, s. k.

* polgarmester.

A Kecskemet-videki Természettudomanyi Tdrsulattol :

A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok XXIX. vandorgyiilésének
Trencsénben.

A Kecskemét-vidéki Természettudomanyi Tarsulat tiszteletteljes tidvoz-
letet kiild, munkajahoz sikert kivan s ott valo képviseletével Hanusz Istvan
urat, a kecskeméti magyar kir. allami férealiskola igazgatojat bizza meg.

Kecskemét, 1897 julius 30.

Dr. Liedemann Lajos, Dr. Hollds Ldszlo, Parragh Gedeon,
valasztméanyi tag. tarsulati tag. elnok.

A tarsulat valasztmanyi iilésébol.

x

Nyitra varmeqgye Orvosqyogyszeresz és Termeszeltudomdnyi Egye-
stiletétol :
A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok vandorgyiilése Trencsén.
Nyitra varmegye Orvosgyogyszerész és természettudomanyi Egyesiileté-
nek mai napon tartott kozgytilése 6rommel iidvozli a rokon iranyu vandor-
gytlést.
Dr. Biringer, Dr. Thuroezy,
titkar. x elndk.

A kolozsvdri Ferencz Jozsef-eqyetem orvosi kardt :
Buday Kalman dr., Szabo Dénes dr. és Udranszky Laszlo dr. egyetemi
ny. r. tanarok képviselték.
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A Magyar Nemzeti Muzeumlol :

A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok vandorgyiilése Elnokségének
Trenesén.

A Magyar Nemzeti Muzeum legmelegebb tdvozletét kiildi a trencséni
vandorgyiilésnek azzal az Gszinte kivansaggal, hogy az ugy tudomanyos, mint
hazafias tekintetben méltoan sorakozzék elédeihez.

Igazgato tavollétében Dr. Horvdth Geéza,

* igazgat6d oOr.

A balneologiar eqyesiilet idvozlele :

Méltosagos Elnok ur!

Az orszagos balneologiai egyesiilet koszonettel fogadta a szives meg-
hivast a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok XXIX., vandorgyiilésére. Van
szerencséem Meéltosagodat értesiteni, hogy a balneologiai egyesiiletet ezen
gylilésen az egyesiilet alulirt f6titkara fogja képviselni.

Tatrafired, 1897 aug. 14-én.

Kivalo nagyrabecsiiléssel
elnoki megbizasbol :
Dr. Low Sdmuel, s. k.
x* fotitkar.

A Felvidekr Magyar Kozmiwelddési Eqyesiiletet :
Thuréezy Karoly dr. és Tombor Kornél képviselték.

x

Udvazlet Ucsnay Ernd polgdrmestertdl :

Tisztelt Uraim !

Felette kedves kotelességet teljesitek, midén az Orvosok és Természet-
vizsgalok 29. vandorgyiilését s e gyiilés minden egyes megjelent igen tisztelt
tagjat Trencsén sz. kir. varos kozonsége nevében hazafias és lelkes 6rommel
iidvozlom s munkalkodasukhoz sikert kivanok.

Onok, tisztelt uraim, egy szent tigy szolgalataba Onként szegdodve, meg-
jelentek varosunk szerény falai kozott, hogy a természet kiapadhatlan titkai-
ban fiirkészve s a legféltettebb és legdragabb kines, az emberi egészséq épsége
és fentartasa szempontjabol kutatva, tudasukat fejleszszék s ismereteiket ter-
jesztve, az emberiség javara munkalkodjanak.

Trencsén sz. kir. varos kozonsége teljesen at van hatva vandorgyiilésiik
czéljanak magasztossagatol s biiszke arra, hogy a gyiilés ily szamos jeles tag-
jat falai kozott tisztelheti.

Fogadjak mélyen atérzett koszonetem nyilvanitasat, hogy gyiilésiik
helyéil szerény kis varosunkat valasztottak. Itt tartézkodasuk rovid ideje alatt
alkalmuk lesz meggy6z6dhetni arrél, hogy e varos feladatat hiven teljesiti,
hogy itt a felvidéken az orszag hatarszélén a magyar nemzeti allameszmének
szilard védbastyat emelt, hogy kulturalis és humanitarius iranyban serényen
elére tor s hogy a kozegészség érdekeit tole telhetileg elémozditja.

Ismételten a legszivélyesebben iidvozlom a vandorgyiilés igen tisztelt
tagjait s munkalkodasuk sikerére az Eg aldasat kérem.

\2*
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é. Zaré6 ilés iratai.

Jegyzbkonyyr. A Magyar Orvosok es ermészelvizsgdalok Irencsenben tarioll
XV IX=ik vandorgyilésenek 7897 auguszius ho 20-iki zaro-ileserol.

Elnok : Szalavszky Gyula. — Jegyzo : Dr. Biringer Ferencz.

1. A zard-iilésen megjelent nagyszamu tagok és vendégek tidvozlése
utan az elnok megnyitja az ilést.

2. Dr. Prochnov Jozsef kozponti valasztmanyi titkar jelentését olvassa
fel a XXIX. vandorgyiilés tevékenységeérol, kiemelvén a lefolyas f6bb mozza-
natait, a vandorgyiilés szakosztalyaiban el6adott értekezések tudomanyos
értékét, a megtartott ismerteté eléadasok és bemutatasok jelentéségét, koszo-
nettel megemlékezik a trencséni természettudomanyi egyestilet altal a vandor-
gyiilés tagjainak tiszteletére kiadott, a Vagvolgy megragadd szépségeit és
torténeti nevezetességii helyeit irasban és képekben feltiinteté emléklapjairol ;
bejelenti az allando valasztmany megiiresedett helyeire megvalasztottak neveit,
tovabba a nagy valasztmany azon hatarozatat, hogy a jovo vandorgyiilés helyé-
nek és idejének megvalasztasat a kozponti valasztmanyra bizta.

A titkar jelentését a zaro-iilés helyesloleg tudomasul veszi.

3. Dr. Schéichter Miksa kozponti valasztmanyi tag megtartja a mély
tudasra vallé és a nagyfontossagu targyat sok oldalrol érdekesen megvilagito,
«Az orvostudomany az igazsagszolgaltatasbany» czimii el6adasat. A hallgatot
lebilincselden eléadott értekezést a jelenvoltak osztatlan tetszésiikben részesi-
tették és az eléadot lelkesen megéljenezték.

4. Az elnok rovid visszapillantast vet a baratsagos érintkezés alkalmaul
szolgé,lc') lefolyt szép napokra, melyeknek Trencsén varosa a magyar orvosok
és természetvizsgaldok vandmgyulesenek tartama alatt szinhelye volt és a
melyek kellemes benyomasai a varos lakoinak emlékébe hosszu idékre elto-
riilhetlentil bevésédtek.

Az elnoki beszéddel berekesztett zaro-iilés feloszlatasa elott Batizfalvy
Samu, kozponti valasztmanyi tag, a vandorgyiilésen megjelentek nevében
halas koszonetet mond a varos és a varmegye lelkes, a magyar tudoméanyos
mozgalmak irant érdeklédé lakoinak azon szivélyes és jo fogadtatasért és igazi
magyar vendégszeretetért, melyben a vandorgyiilés tagjait részesitették.

K. m. f.

Szalavszky Gyula, Dr. Biringer Ferencz,
elnok. jegyzb.

3. Nagyvélasztmdnyi iilés okiratai.

Jeqyzokonyy a Magyar Orrvosok és Természelvizsgdalok trencseni XXIX. yvandor-
qyilese nagyrvalasztmdanydanak 7897 augusztus 23-dn laritolt ilésérdl.

Elnok : Chyzer Kornél dr., min. tanacsos, az allandé kozp. vdlasztméany
elnoke. — Jegyz6: Prochnov Jozsef dr. titkar.

Jelen vannak : Baron Jonas dr., Batizfalvy Samuel dr., Branesik Kéroly
dr., Biringer Ferencz dr., Czierer Elek dr., Farkas Jeno dr., Hainiss Géza dr. iy
Heller Rikird dr., J ulkmy Emil dr., Kacser Vilmos dr., Klein Filop dr., Lakits
Ferencz dr., Low Samuel dr. Nledelmann Gyula dr., Preisz Hugo dr., Schiich-
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ter Miksa dr., Schroder Gyula dr., Szabé Alajos dr., Szalkay Gyula dr.
Svatko Robert dr., Thurdezy Karoly dr., Verebély Liaszlo dr.

1. Elnok bejelenti, hogy a vandorgyiilés elnoke, Szalavszky Gyula,
foispan O Nagyméltosaga akadalyozva lévén, helyettesitésével 6t bizta meg ;
idvozli a megjelenteket s az iilést megnyitja.

2. Elnok megemlékezvén a nagy veszteségrol, mely a vandorgyiilést két
nagynevi, érdemdus tagjanak, Kowvdcs Jozsef és Podr Imrének elhunytaval
érte, inditvanyozza, hogy a nagyvilasztmany részvétének jegyz6konyvileg kife-
jezést adjon, a gyaszolé csaladokhoz pedig részvétiratot intézzen.

A trencséni vandorgyiilés nagyvalasztmanya elnék inditvanyat
elfogadja, legmélyebb részvétének kifejezését jegyzokonyvbe iktatni,
az elhunytak csaladjahoz részvétiratot intézni, egyuttal errél a bezaré
nagygyulésnek jelentést tétetni hatarozza.

3. Schiachter Miksa, val. tag ez alkalomboél utal arra, hogy a vandor-
gyiilési intézmény fentartisaban és fejlesztésében eléviilhetlen érdemei van-
nak bold. Kowvdes Jozsef tanarnak, kinek emlékét a részvétnyilatkozaton kiviil
mas modon is kellene éppen a vandorgyiilési intézmény keretében megoroki-
teni. A nagyvalasztmany hatirozhat a mod f616tt, 6 azonban a maga részérdl
a kovetkez6t ajanlja a nagyvalasztmanynak elfogadasra: minden vandor-
gyilés alkalmaval Kovaes Jozsef nevével, emlékével kapesolatosan, valamely
actualis orvos-természettudomanyi kérdéssel foglalkozo értekezés, diszel6adas
tartassék, az el6adonak pedig egy aranyérem (Kovacs-érem) adomanyoztassék.
Fél van hatalmazva annak a kijelentésére, hogy az erre a czélra sziikséges
pénzosszeg — alap — megvan. Ha a nagyvalasztmény inditvanyat elfogadja,
ugy a kozelebbi modozatok targyalasaval, megallapitasival az allando kozp.
valasztmanyt kéri megbizatni. ;

A nagyvalasztmany egyhangulag helyesléssel fogadja el Schiich-
ter tag inditvanyat s annak kidolgozéasat az allandé koézponti valaszt-
manyra ruhazza.

4. Szalkay Gyula pénztaros jelentést tesz a pénztar allasarol.

Tudomasul szolgal, egyuttal Schrider és Kacser val. tagok Baron
ellendrrel egyiitt a pénztar megvizsgalasara s jelentéstétel végett
kikiildetnek.

5. Verebélyi Laszlé konyvtaros, konyvtari jelentését olvassa fel.

Tudomasul szolgal.

6. Elnok a jové vandorgytilés helyére vonatkozolag inditvanyozza, hogy
a hely megvalasztasa az allandé kézponti valasztmanyra bizassék.

Egyhangulag elfogadtatik.

7. Elnok az alland6 kozponti véalasztmany kiegészitésére, illetéleg az
elhalalozas, kilépés folytan megiiresedett valasztmany tagsagi helyek betolté-
sére hivja fel a nagyvalasztmanyt.

A nagyvalasztmany a kovetkezé tagokat valasztotta meg:
budapestiel: :

1. Orvosi szakesoportban: Béke Gyula dr., Genersich Antal dr.,
Hegediis Janos dr., Niedermann Gyula dr. (1)), Raisz Gedeon dr. (1j),
Schwimmer Erné dr., Verebélyi Laszl6 dr.

2. Természettudomanyi-tarsadalmi szakesoportban : Borbas
Vineze dr., Horvath Géza dr., Lakits Ferencz dr., Loczy Lajos dr.
(1)), Mocsary Sandor dr., Ruffy Pal orsz. képvisel6 (1)), Szterényi
Hugo6 dr.



Videéliel :

1. Orvosi szakesoportban: Lechner Karoly dr., Purjesz Zsig-
mond dr., Schroder Gyula dr. (1)), Thuréezy Karoly dr. (1), Udranszky
Laszlo dr. (j).

9. Természettudomanyi-tarsadalmi szakesoportban : Gotthard
Jend, Branesik Karoly dr. (1j).

8. Schichter Miksa tag inditvanyozza, hogy a vandorgyiilés Munkalatait
a hasonnemii kiilfoldi egyesiileteknek kellene megkiildeni s velok ekként
szorosabb érintkezésbe lépni.

Thuréczy Karoly alelnok valasztmanyi tagga tortént megvalasztasaért
koszonetet mondva, a vandorgyilés terjesztése érdekében sziikségesnek tar-
tana, hogy minden megyei f6orvos kapjon meghivot s folszolitast, hogy megyé-
jében a vandorgyiilésben val6 részvételre buzditsa kartarsait.

Ugyancsak a tankeriileti féigazgatoknak hasonlé czélbol kiilldendd
meghivo.

A nagyvalasztmany Schéchter és Thurdezy valasztmanyi tagok
inditvanyat elfogadja. :

9. Elnok bejelenti, hogy Niedermann Gyula dr., Branesik Karoly dr. és
Ruffy Pal tagtarsakkal a helybeli korhazat megtekintették, errél szolo jelen-
tését beterjeszteni fogja. A helybeli kozségi iskola és 6voda megtekintésére,
Biringer, Farkas és Ruffy tagokat kéri fel.

Tobb targy nem 1évén, elnok az iilést berekeszti.

Kmf.
Dr. Prochnov Jozsef, s. k. Chyzer Kornél, s. k.
Jegyzé. elnok.

A penzidar vizsgdldsdara kikidéldotl bizollsdgnak jeleniese.

Tisztelt Naggytilés!

A XXIX. vandorgyiilés nagyvalasztmanya altal kikiildott alulirott bizott-
sag a Pécsett tartott XXVII. és a Budapesten tartott XXVIII. vandorgyiilésre
vonatkozo, dr. Szalkay Gyula pénztaros altal bemutatott szamadasokat atvizs-
galta s meggy6zodott arrdl, hogy azok az utasitasok szerint vezettettek és min-
den tételokben helyesek. Inditvanyozzuk ennek folytan, hogy a pénztarosnak
az eloterjesztett szamadasra nézve a felmentvény megadassék és a pontos
kezelésért a XXIX. vandorgyiilés részér6l dr. Szalkay Gyula urnak készonet
nyilvanittassék.

A palyadijalap 1896 decz. 31-ig befolyt 108 frt 51 krnyi (szaznyolez frt
51 krnyi), valamint a foly6 pénztarbol ugyanazon idéig esedékes volt 80 frtnyi
(nyolezvan forintnyi) kamatjanak helybenhagyasa — minthogy a megfelel6
takarékpénztari konyvecskék a pénztiros ur altal az osztrak-magyar tisztviselo-
egyesiilet budai osztalya pénztaraba letétettek és jelenleg ott vannak — Buda-
pesten ez Oszszel lesz eszkozlendo.

Trencsén, 1897 augusztus 24-ikén.

A XXIX. vandorgyiilés nagyvalasztmanya altal kikiildott pénztarvizsgalo
bizottsag :

Dr. Badron, Dr. Kdceser Vilmos, Dr. Schrioder Gyula,
ellentr. bizottsagi tag. bizottsagi tag.
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A Magyar Orvosok es Zermeszetvizsgdalok vandovgyiilesei konyvidrdanak
allapoiarol szolo jelentes.

Konyvtarunk, mely az 1894-ben Pécsett a XXVIIL. vandorgyiilésen
helybenhagyott hatarozat szerint csakis a régibb vandorgyiilési munkélatok
fenmaradt, a tobbi munkdlatoknak pedig két-két példanyabol, valamint a
vandorgyiilések alkalmaval megjelent monografiak és kiadvanyok egy-egy
példanyabol all, utolsé jelentés ota ezen allapotaban csakis a pécsi és buda-
pesti gyiilések munkalataival, valamint a Pécs varosa altal kiadott Emlék-
lapokkal szaporodott.

Konyveinknek és kiadvanyainknak egy-egy példanyaval az ezredéves
orszagos kiallitason a kozmivel6dési csarnokban szintén résztvettiink és
elismero oklevelet kaptunk.

A feles példanyok legnagyobb részét iskolak, intézetek és muzeumok
(igy a bécsi udvari muzeum allattani osztalya) gytijteményeik kiegészitésére,
ugyszintén egyes szakemberek is kérték és kaptak azokkal ; a mennyi van, ezen-
tul is szolgalhatunk.

Dr. Verebély Ldszlo,

konyvtarnok.

A Magyar Orvosok es 7ermeszelvizsgdalok XXIX. vandorgyilese dlltal a
kelybeli nepnevelesi intezelek megvizsgdldsdra Kikildoll bizotlsdg jelentese.

Tekintetes Nagygyiilés !

A vandorgyiilés nagyvalasztmanyanak f. ho 23-an tartott iilésében tisz-
telettel alulirott megbizast nyertiink, hogy a Trencsén varosban létezd nép-
nevelési intézeteket, a kozegészségiigy kovetelményeit tekintve megvizsgaljuk.

Ezen nagybecsii megbizatasban eljartunk s eljarasunk eredményérol
jelentést tesziink a kovetkezokben :

I. Azizraelita elemi iskola helyiségei a kozegészségiigy kovetelményeinek
mindenben megfelel6k. Az iskola jelenleg a budapesti sziinidei gyermektele-
pit6 egyesiilet rendelkezése alatt all és igy abban a nydri tisztogatds eddig
foganatosithatéo nem volt, azonban 6rommel tapasztaltuk, hogy ezen nyaralo
iskolagyermekek ellatasa is a kozegészségiigy kovetelményeinek mindenben
megfelel.

II. Az agostai evangelikus népiskola egyetlen tanhelyiséghol all, s azt
minden tekintetben rendben levének talaltuk.

ITI. A varosi (r. kath. jellegii) elemi fiuiskola 1) épiilet, tagas szell6s és
vilagos ta,nhely1segekkel Hatranyai ezen intézetnek, hogy a szomszédos gaz-
dasagi udvar esoviz-elvezetése hianyos, hogy az drnyékszékek szelléztetése
rossz és hogy a kisdedovonak berendezett helyiség, tekintettel arra, hogy
egyetlen szobabol all, rendeltetésének megfelel6 nem lehet. Kzen észlelt
hatranyokon segitheté lenne, ha a gazdasagi udvar feltoltetnék, ha az arnyék-
székek szelelé kéménynyel vagy ablakkal ellattatnanak, végre ha az iskolaval
szomszédos czementraktar kisdedovonak atalakittatnék, mert egy oly épiilet-
ben, melybe nagyobb szamban jarnak az iskolds gyermekek, melyben az alka-
mazott tanitok maganlakasa is elhelyezve van, kisdedovo berendezésének —-
kozegészségligyi szempontbol nem lehet helye.

A paulai Szt.-Vineze rend dltal gondviselt elemi leanyiskola és kisded-
6vo minden tekintetben megfelel a kozegészségiigy kovetelményeinek.



Fogadja a m. tisztelt N agygyliilés Gszinte tiszteletiink nyilvanitasat.
Trencsénben, 1897 augusztus 24-én.

Ruffy Pal. Dr. Biringer Ferencz.

A Magyar Orvosok és Zermészetvizsgdlok XXILX. vdindorgyiilése alkalmdbol
megldatogatoll firdokril szold jelentes.

Tepla-Trencsén-Teplicz vasuti alloméastol mintegy 20 percznyire a foly-
ton sztikilé kies Tepla volgyében, a Tepla patak mellett, biikk- és fenyderdck
kozt fekszik: Trencsen- Teplitz, Magyarorszag legrégebben ismert és leglato-
gatottabb fiird6inek egyike. Jelenleg grof D'Harcourtné sz. baré Sina Iphigé-
nia tulajdonat képezi, kénes hévviz (28—32° R.), melyet leginkabb csuz, kosz-
vény, bujakor, hiidések, bénulasok, idegfajdalmak és gyongeség, vese-, csont-,
iziilet-, nyakhartya- és borbajok ellen hasznalnak. A kurat illetéleg: az ot
forrashol taplalt 6t nagyobb tiikor-firdd, a régi és uj kadfirdék, a Hammam-
éptletben levé hét allé firdd, hideg uszoda és fiirddk, meleg és hideg zuha-
nyok, massirozas, villamozas, savo- és ivokura (idegen vizek) allanak a bete-
gek rendelkezésére.

Az utolsé idGkben évenként kozel hatezer fiirdévendég fordult meg.

Az ezernél tobb szobaval rendelkezé fiirdéhelyen, hat orvos és allando
gyogyszertar van.

Trencsén-Teplicz emelkedeését, a természeti adomanyokban és a tulaj-
donos bokeziségén kivil, leginkabb volt igazgatéjanak : néhai dr. Heinrich
Nep. Janosnak koszonheti, kinek maradandé érdemei: a csatornazds, a
vizvezeték, mely nemesak az ivoviz hianyat sziintette meg, hanem lehetévé
tette az arnyékszékek vizoblogetését és az utezak locsolasat is ; tovabba a jar-
dak kikovezése, a Hammam-fiirdé 1étesitése, mely 32 foku meleg zuhanyaival
igazan paratlan gyogyhatasu.

Tekintve, hogy Trencsén-Tepliczen a t6bb szaz szobat magukban foglalo
uradalmi hazakon kiviil, a kényesebb igényeket is kielégité, fényes berende-
zésii magdnhazaktol kezdve, a legegyszeribb parasztszobdig, mindenféle
lakas kaphato, e szerint a napi arak is 5 frttol egész 20 krig valtakoznak. Hp
igy étkezés dolgaban, annyi a vendégld, kivéhiz és kif6z6hely, hogy mindenki
megtalalhatja a neki megfelel$ art és rangu étkezd helyet.

Mint egyediili all a maga nemében a trencsén-tepliczi megyei sanatorium,
melyben szegénységi bizonyitvanynyal biré betegek egészen dijtalanul élvez-
nek teljes ellatast. (Firdo, lakas, koszt, orvos, patika).

Az elmult évadban nyolezvanan felil részesiiltek e jotéteményben,
kiknek szama jovére remélhetéleg a szazat is joval meg fogja haladhatni,
hala érte bellusi Baross Jusztin alispan emberszereté, nemes gondolkozasa-
nak, ki a sanatorium kibdvitése altal ezt lehetévé tette.

x

Rdjeczfurdo Zsolna vasutallomastol a 14 kilométernyi, igen j6 karban
tartott és kies hegyvidék kozt vezeté sik orszaguton egy ora alatt érheto el.
A gyogytelep 3 hegyi pataktol atszelve, kozvetetleniil az erddé altal boritott
hegygerinez déli labanal, éjszaki szelek ellenében teljesen megvédve, 420
méter magassagban fekszik ; kozségektol tavol és kizarélag villaszerd épiile-
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- tekkel ellatva, talaj, viz és leveg6 dolgaban a legszigorubb egészségiigyi kove-
telményeknek is megfelel.

Gyogyeszkozei: a vasas és timsos hévforrasok (34° C.), melyek tiikor-
furdot és kadfiirdoket latnak el viziikkel ; a vasas lapfoldbol eloallitott lap-
fiird6k ; modern berendezésii hidegvizgyogyintézet; tovabba timsos és vasas
szénsavas meleg és vastartalmu hideg ivo viz, végiil az uszoda a téban.

Az egyes épiiletekben levé tagas, kellemes berendezésii, tiszta szobak
igen jo agyakkal vannak ellatva, melyek jutanyosnak mondhato arakéct bérel-
hetok. A sétautak nemecsak a telepen, de a hegygerinczen is csendes emelke-
déssel egész 800 méterig vezetnek fel. Altalaban a rend, tisztasig és szolid
kenyelem az igazgato-tulajdonos Smialovszky Valér orszagbyulem képvisel§
paratlan tevékenységét és koriiltekintését dicséri.

X

Postyén, melynek firdéjét mar a 15. szazadban ismerték, Nyitramegye
postyéni jarasaban, a magy. kir. allamvasut vagvolgyi vonala mellett, az allo-
mastol 15 pereznyi tavolsagra fekszik.

A fiirdéhely 'a tenger szine felett 162 méter magassagdan van, a regé-
nyes Vagvolgy délkeleti részén, a Vag folyé jobb partjan; északnyugaton a
Kis-Karpatok valtozatos hegylanczolataval szegélyezve, mig keleten részint
erdos, részint kopar hegyek altal van kornyezve.

A tulajdonképeni fiirdohely, mely Postyén mezévarossal egy politikai
kozséget képez, 150 csinos villaszerti lakhazzal és harom fogaddval bir, ugy
hogy a fiirdéhely koriilbelil 890 jol berendezett szobat képes felmutatni.

A gydgyhazban levo gyogyterem hossza 30 méter, szélessége 12 meter,
ez egyuttal a szorakozo és tanczterem is, e mellett van az olvasoterem. —
Van azonkiviil ezen épiiletben négy étterem és kavéhazi helyiség; van nyari
szinhaz is.

A lakasok arat illet6lég megjegyezziik, hogy jol butorozott, kényelmes
szobat 8—15 frt heti bérért lehet kapni, vannak azonban ennél dragabb szo-
bak, de ennél tetemesen olesébbak is, ugy, hogy a kevésbbé modosak 3—4 frt
heti bérért is kaphatnak egyszerii, egészséges szobat.

Etkezni vagy étlap szerint, vagy heti és havi bérletben lehet, a havi étke-
zés 22—30 frtba kertl.

Van azonkiviil a penzionatus, melyben 27 szoba all a kevésbbé vagyonos
osztaly rendelkezésére ; aztan a munkas penzionatus 80 agygyal és végiil a
megyei szegények korhaza négy teremmel 30 beteg részére.

Postyénben 30—32° R. meleg kéntartalmu medencze fiirdokon kiviil
kiilomboz6 héfoku kad- és iszapfiirdok vannak.

A fiird6hely féelonye az iszapnak helybeli alkalmazasaban all. Az iszap
alkalmazta helyen a kiillbor csakhamar voros lesz, a melegség érzete a kor-
nyez6 részeken is nyilvanulvan, az egész testet kellemes melegséggel parosult
izzadas lepr meg. Mint segédeszkozok a massaget és villanyossagot is alkal-
mazzak.

A fiirdotulajdonos Erdédy Ferencz grof altal most épitett 0j fiird6 mar
annyira készen van, hogy az 1898-ik év majus havaban a forgalomnak at lesz
adhato; ezen firdé-épiiletben 20 tagas kadfirdd, tiikorfirds, a megfeleld
szamu 0ltozoszobakkal, aztan 14 fiilke van a helybeli (localis) iszap alkalma-
zasara berendezve, tovabba inhallatios szoba, orvosi rendelé szoba stb.
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A fiird6tulajdonos altal kinevezett uradalmi fiirdé-orvoson kiviil még
nyolez maginoryos miikodik a fiardéhelyen.
A postyéni iszapfiird6t a kovetkezo koralakok ellen hasznaljik :
. Koszvény minden faja.
Cstiz minden faja.
Hiidések.
Idegrendszer bantalmai.
Gorvélykor.
Idiilt lobosodas és kiovetkezményei.
Csonthantalmak.
. Bujakor és kovetkezményei ellen.
A fiird6t az 1897-ik évben 4409 személy latogatta, ezek koziil tényleg
beteg legalabb 3000 volt, a tobbi esalidtag, szolgaszemélyzet és nyarald kozon-
ség volt.

IPIRPN .

4. Orvos-sebészi szakosztdly jegyzOkonyvei.

Jegyzokonyr az orvos-sebeszi csoport iI897 awug. 25-dn deéleldtt lartoll
7. wleserdl.

1. Elnck: Udranszky Laszlo dr. idvozolvén a megjelent tagokat meg-
nyitja az iilést és «Teenddink a dimtetica koril» czimi eldadasit tartja meg.

Elénk tetszéssel fogadott eldaddas utin elndk az iigyrendi szabalyok értel-
mében megvalasztando szakvalasztmanyi tagokként ajanlja :

Ambro, Adda, Batizfalvy, Béron, Buday Kalmén, Biringer, Chyzer,
Farkas Jeno, Fauser Arpad Fischer Jakab, Freund, (uoszner, Haas, Hainiss,
Hegediis, Heinrich, Jurkiny, Klein Filop, Lipscher, Léw, Munels, Milch,
Niedermann, Ohler Laszl, Pattantyas, Riill, Schiichter, Schrider, Soprony
Sikor, Szabé Dénes, Szvatko, Szalardi, Thuréezy, Verebélyi, Velits és Halasz
dr. urakat.

Az orvos-sebészi csoport jelenlevé tagjai az elnoki eléterjesztést
egyhangulag elfogadjik s nevezetteket a szakvilasztmany tagjaiva
valasztjak meg.

Elnok a szakvalasztmany teenddirdl szol s egyuttal jelenti, hogy a nagy-
vilasztmény ma d. u. 5 orakor tartja iilését a varoshazin.

Tudomasul szolgal.

Elnok az ilések vezetésére uléselnokokke felkéri :

Low Samuel, Hainiss Géza, Verebély Laszlo, Velits Dezsé és Schreder
Gyula dr. urakat;

jegyzdkiil pedig: Ohler Laszlo és Roszival P. dr. urakat.

Chyzer Kornél dr. miniszteri tandcsos, elismerését fejezi ki az
eléado elnoknek nagybecsii eléadasaért és nagy fontossigu kérdések
folvetéseért, mint pl. a dimtetikanak tanitisa az egyetemen, sth. ; régi
szokds szerint, ilyen kezdeményezés utan felterjesztés intéztetett az
illetékes miniszterhez, hogy annak megfeleléleg a javasolt tanszék
létesitését rendelje el, a mostani viszonyok kozott ilyen felterjesz-
tésre, inditvanytételre nines sziikség, de bizni lehet abban, hogy az
illetékes helyen ezt a fontos nyilatkozatot nem fogjak figyelmen kiviil
hagyni. Javasolja, hogy a szakosztaly eléadonak koszonetét fejezze ki.
Elfogadtatik.




Az elnoki széket Low Samuel dr. foglalja el.

2. Epstein Laszlé dr. féorvos eléadast tart «Magyarorszag elmebeteg-
tigye» czimen. :

Tetszéssel fogadott el6adas utan

Niedermann Gyula dr., kir. tanacsos megjegyzi, hogy elme-
betegligylinknek mar Verb6ezy harmas konyvében van nyoma, mert
az elmebetegek jogvédelmeérél gondoskodast mutat két helyen. —
Felemliti még a budapesti, ujonnan felallitott fegyencz-kérhaz téboly-
dajat, melynek felallitasa altal a kilfold egy részét megeloztiik.

3. Baron Jonas dr., egyetemi m. tanar: «A sérvkizarédas egy neme»
czimi el6adasat tartja meg.

4. Fischer Jakab dr. féorvos: «Psychosisok szivbajoknal» czimen tart
eléadast.

Az elnoki széket Hainiss Géza dr. foglalja el.

5. Elnok jelenti, hogy Nuriesan Jozsef dr. «Az acetylen vilagitasrol»
sz0lo eloadasat a «Barany» fogado nagytermében fogja megtartani.

6. Jurkiny Emil dr. «A duna-balparti torvényhatosagok kozegészségi
viszonyairol» szolo eldadasat tartja meg.

7. Szenes Zsigmond dr. el6adast tart «A csecsnyujtvanyon eszkozolheto
percussio és auscultatio diagnosticus értékéroly.

Tomka Soma dr. kéri az eléadot, hogy érdekes tapasztalatait
bévitve, azokat szélesebb korben ismertesse.

8. Tomka Soma dr. magyarazat kiséretében bemutatja a hallészerv
korbonecztanat feltiintetd, szamos sikeriilt érdekes készitményét.

Halasz dr. elismerését fejezi ki az eléadonak, a bemutatott
preparatumaiért s javasolja, hogy a szakosztaly ezért az eléadonalk
koszonetét fejezze ki. — Elfogadtatik.

9. Feuer Nathan dr. egyetemi tanar «Ujabb tapasztalatok a distichiasis
miutétroly szolé eloadasat tartja meg.

Mohr Mihaly dr. megjegyzi, hogy az eléado altal leirt operatio-
kat latta s az eredmény teljes voltat constatalja. Kivanatosnak tartja,
hogy a Flarer-mitét, mint immar tulhaladott allaspont a szigorlati
kérdésekbdl eliminaltassék.

K. m. f.

Dr. Ohler Ldszld, s. k. Dr. Hainiss Géza, s. k.
jegyzé. elnok.

Jeqyzokonyy, az orvos-sebeszi csoport 1897 augusztus 23-dn deluldn lartolt
7. vleserdl.

Flnok : Hainiss G. dr. egyetemi m. tanar.
1. Halasz H. dr. eloadast tart «A hydrogenium hyperoxydatumrol az
orr- és filgyogyaszati gyakorlatbany.

Szenes dr. felhivja a szakosztaly figyelmét a Halasz dr. altal
emlitett sinus maxillaris megbetegedés fontossagara. Korner szerint
pathognomikus a nagyfoku supraorbitalis neuralgia és a punctio
alkalmaval talalt serosus valadék. Néha utobbi, tiiszentés alkalmaval,
a sinus spontan megnyilasakor onként kitiril s a fajdalom megsziinik.

2. Pajor Sandor dr. «A neurastheniar és vizgyogymodjarol» czimen elg-
adast tart.



Fischer Jakab dr. megjegyzi, hogy sajat tapasztalata szerint a
a 20° aluli fiird6k neurasthenidsokndl ne alkalmaztassanak, mivel az
izgalmi tinetek csak fokozodnak.

3. Bodon Karoly dr. «A hasreflex diagnostikus jelentdsége a nogyogya-
szatban» czimi el6addst tart.

Szabé Dénes tandr nem osztozik eléadé nézetében, a ki a has-
reflexnek a négyodgyiaszatban nagy jelentoséget tulajdonit, sit az
ilyen eljardst egyenesen elitéli, mert a per vaginam vizsgilatot
elengedhetetlennek tartja.

Eléado szavai megmagyarazasa utan

4. Berger Ferencz dr. eléadast tart «Fogakrol, torvényszéki orvosi szem-
pontbél.n

5. Bosanyi Béla dr. eléadja «A meleg szerepe a gyogyaszatban» czimu
értekezését.

Mohr Mihaly dr. megjegyzi, hogy a meleg- és az izzaszté-kura
szemészetben a legrégibb idéktél fogva divatban voltak, (meleg boro-
gatasok.)

Ujabban Szili a pesti izr. kérhazban izzaszté eszkozt alkalmaz
J0 eredménnyel.

K. m. f,
Dr. Ohler Liszld, Dr. Rossival Jézsef, Dr. Hainiss Géza,
jegyzb. jegyz6. elndk.

Jegyzikonyr, az orvos-sebeszi csoport iS97 auguszius 2h-én déleldtl tartoll
/77, dlesevil.

Elnok : Schréder Gyula dr. az dlést megnyitja. Tekintettel arra, hogy
délelétt a napirendet le kell targyalni, javasolja, hogy az eléadok dolgozataikat
lehetéleg roviden 10—15 percznyi id6 alatt adjak eld.

Elfogadtatik.

1. Prochnov Jozsef dr. egy. m. tanar nehany esetrél referil a sebészi
gyakorlatbol; 1. Nyalké esete, 2. Hajti eltavolitasa férfi hugyesovébél, 3. Der-
moid a farcsiktdjon.

2. Prochnov Jézsef dr. felolvassa Brancsik Kéroly dr. féorvos «Némely
abnormitasrél» czimii eléadasat.

3. Preisz Hugé dr. «A bakteriumokrél» czimii eldadasat tartja meg, fény-
képek és készitmények bemutatasdval.

4. Mohr Mihaly dr. felolvassa Schein Mor dr.-ral egyetemben készitett
értekezését : «Keratosis conjunctivies czimen.

Az elnoki széket Low Samuel dr. foglalja el.

5. Kelen dr.: «A glaubersos vizekrdl, kiilénés tekintettel Boroszno fiir-
dore» czimen tart eléadast.

6. Ranschburg P. dr. el6addst tart a -Fejf:ija.srol-

7. Ohler L. dr. «Az acetylen gaz mérgezoé hatasardl» tart eladast.

8. Olah Gusztav dr. igazgaté «Az elmekortani buvérlis jové utjais ezi-
men tart eldadast.

Eljenzéssel fogadott eléaddis utin

9. Kdcser Mor dr. tartja meg el6adisat «A vérelvonasrol, kiilonds tekin-

tettel az érvagdsra és annak indicatidira.»
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10. Szalardi Mor dr. «A syphilis hereditaria felismerése és kezelése a
lelenczhazakban» czimen tart eléadast.
Szenes dr. a csoport nevében koszonetet mond az elnoknek az
ulések vezetéseert.
Elnok az tlést berekeszti.

Dr. Ohler Ldszld, Dr. Low Sdmuel,
jegyzo. elnok.

5. Természettudomdnyi szakosztdly jegyzdkonyvei.

Jegyzokonyr a Magyar Orvosok es Zermeszetvizsgdalok VUVIX. vandorgyilese
lermeszeltudomanyi szakoszlalyanak 1rencsenben, 1897 aug. 25-dn és 24-en

lartolt wléeseirdl.

Elsé nap. Augusztus 23-dn.

Jelenlevok: Dr. Borbas Vincze elnok, Heller Richard jegyzd, dr. Bor-
basné urholgy és anyja, Hanusz Istvan, Rakovszky Géza, Nagy Antal, Kele-
csényl Karoly, Lendl Adolf, Brancsik Karoly, Holuby Jozsef, Kostenszky
Kalméan, Szalkay Gyula, Rossival Jozsef, Bakos Kalman, Pantocsek Jozsef,
Lakits Ferencz, Ferenczy Jozsef, Krasznyanszky Karoly, Krezsak Géza,
Verebély Laszld tagok.

Elnék ur a tagokat szivélyesen tidvozli és jegyzokiil dr. Lendl Adolfot és
Heller Richardot, a nagyvalasztmanyba tagokul Branesik Karolyt, Hanusz
Istvant, Kelecsényi Karolyt, Lakits Ferenczet, Holuby Jozsefet, L.endl Adolfot,
Rauchbauer Jozsefet és Szalkay Gyulat ajanlja.

A szakosztaly nevezetteket megvalasztja.

1. Erre Borbds Vincze elnok «Magyarorszag természetes florajanak tago-
sulasa» ezimen tart eléadast. Az orszag floraja két nagy flora tagja: a) kis
része, Fiume és kornyéke, a mediterran florahoz, b) nagy része a keleti conti-
nens florajahoz tartozik. A haza florajat alkotéo novényfajok legnagyobb része
és termohelye ismeretes, valamint az orszag legnagyobb része florisztikailag
atkutatva levén, mas iranya nyilik a kutatasnak, t. i. az orszag florisztikai
nevezetesebb helyein, a geoldgiai, klimai, geografiai és talajbeli viszonyok
kipuhatolasa, a melyek a novényzet ottlételét megszabjak. Ezen az alapon kell
ezentul az orszag természetes florajanak széttagozodasat megdllapitani. El6-
ado 1de vonatkozo tapasztalatait ismerteti.

A szakosztaly az eldadast koszonettel veszi.

2. Puantocsel Jozsef «Hegyeket alkoté mikroszkopiai lények» czimen
tart eléadast. Az Gskori geologiai epochakban az allat- és novényvilag mikrosz-
kopiai képzédményei oly mérhetetlen mennyiségekben léptek fel, hogy azok
egész hegységeket képeztek. Az igy keletkezett kézetek mutatjak, hogy feltala-
lasuk helye valaha tengerfenék vagy édesvizi medencze volt. El6adoé e mikrosz-
kopikus lények szerepét a hegységek alakulasanal szamos példaval vila-
gitja meg.

Elnok el6adonak a szakosztaly koszonetét s elismerését fejezi ki.

3. Hanusz Istvan «Magyarorszag éghajlati hiivosodéser czimii értekezé-
sét Krezsak Géza olvassa fel. Kimutatja, hogy a sz6l6-, di6-, feny6- és tolgy-
vegetatio a hiivosodés -folytan mindjobban délre vonul, mely tinet nemesak
Magyarorszagban, hanem az egész f6ldgombon észlelhetd.
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Elnok ur néhany észrevétele és az eldado eilenészrevételei utan
a szakosztaly eléadonak koszonetét és elismerését fejezi ki.

4. Holuby Jozsef «Batologiai észleleteim» czimen tart eldadast. Ismertet
szamos 1j szederfajt, melyek legnagyobb része eléadé nevét, mint meghata-
rozoét viseli.

Elnok a szakosztaly koszonetének kifejezésével méltatja eléado
botanikus miikodését és felhivja 6t, hogy mnnkassagat folytassa.

5. Elnok ur inditvanyara a szakosztaly elhatarozza,

hogy mind a négy eléadas a szakosztaly évkonyvébe felvétesseék.
6. Branesik Karoly conchilia és coéleoptera-gyiijteményét mutatja be.

Mdsodilk: nap. Augusztus 24-én.

Jelenlevék: dr. Borbas Vineze elnck, Heller Rikard jegyzo, Pantocsek
Jozsef, Lakits Ferencz, Csippék Janos, Krasznyanszky Karoly, Bakos Kalman,
Lutz Alfonz tagok.

Az elnoki iidvozl6 utan

1. Kelecsényi Kdroly «Nyitramegye lepkéi és bogarai» czimii értekezé-
sét, mely mar régebben megjelent munkanak kiegészitése, Pantocsek Jozsef
ismerteti és azt kinyomatasra ajanlja.

A szakosztaly az ajanlathoz hozzajarul.

9. Heller Rikdrd «A német birodalmi fizika-technikai intézet mikodé-
sérdl és eredményeir6ly czimen tart eléaddst. Ismerteti az intézet czéljat, fel-
adatat és annak rendkiviili tokélyii tudomanyos mérdeszkozeit, a ho-, 1légsuly-,
volt- és ampéremérck hitelesitésénél kovetett eljarast és a fénymérés terén
elért eredményeket.

Elnok ur eldadoénak terjedelmes dolgozataért a szakosztaly
elismerését és koszonetét fejezi ki.

4. Elnok ur Loczy Lajos egyetemi tanar levelébdl a szakosztalyhoz
intézett tidvozletet olvas fel és a szakosztaly miikodését befejezettnek nyil-
vanitja.

Dr. Bornds Vincze, Heller Rikdrd,
a szakosztaly elnoke. a szakosztily jegyzdje.

Jegqyzokonyy a Magyar Orvosok es 7Termeszelvizsgalok VXLV, vandorgyidlese
alkalmdaral megalakull ldrsadalmi szakoszidlynak 7897. evi awg. 235-dn
tartoll wleserdl.

Elnok : dr. Smialovszky Valér; jegyzo : dr. Pechany Adolf.

1. Elnok tdvozli a szakosztaly tagjait s az dlést megnyitja. Megnyito
beszéde folyaman foglalkozik a szocialis kérdéssel kapcesolatban a kozegészség-
tigygyel.

Az tilés élénk helyesléssel fogadta az eln6k megnyitojat, melyért
koszonetet szavaz neki.

2. EInok javaslatot tesz a szakvélasztmany tagjait illetéleg.

A szakvalasztmany tagjai lettek : Rakovszky Géza, Gyorgy Ala-
dar, Thirring Gusztav, Frecskay Janos és Ruffy Pal.

3. Elnok felkéri dr. Thiring Gusztavot «A felvidéki kivandorlasroly sz616
felolvasasanak megtartasara.
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A szakosztaly tagjai élénk érdeklodéssel hallgattak a kivaléd
szakértelemmel osszeallitott felolvasast s annak teljes terjedelmében
valo kinyomatasat ohajtjak.

4. Kovetkezett Csippék Janos értekezése: «Adatok a magyarorszagi
ayogyszerészet torténetéhez.»

A felolvasas végeztével dr. Szabo Alajos a targyhoz néhany szakszerii
megjegyzést fiizott.

A szakosztaly koszonetet szavaz a felolvasonak gondos munka-
jaért s annak ismertetését ohajtja.

5. Dr. Klein Fiilop «A budapesti szlinidei gyermektelep-egyestilet tren-
cséni telepe» ezimii felolvasast tartott.

A szakosztaly a szakszerii felolvasast érdeklédéssel kisérte, de
az 1d6 elorehaladottsaga miatt annak folytatasat a kovetkezé napra
halasztotta.

A szakosztaly tilésének befejeztével a szakvalasztméany tartott tandcs-
kozast,

melynek alapjan hatarozatba ment, hogy dr. Thirring Gusztav
és Csippék Janos felolvasasai a vandorgyiilés Munkalataiban is nap-
vilagot lassanak.

T6bb targy nem 1évén, elnok az ilést berekesxti.
Dr. Smialovszky Valér, Dr. Pechdny Adolf,

a szakiilés elnoke. a szakiilés jegyzGje.

Jegyzokonyr a Magyar Orvosok és 7ermeszelvizsgalok XU, vandorgyilese
alkalmaral megalakull tirsadalmi szakoszidlydinak 71897. évi awug. 24-én
lartolt wlésérol.

Elnok : dr. Ruffy Pal; jegyzo: dr. Pechany Adolf.

l. Elnok megnyitvan a tandcskozast, felkéri dr. Klein Filopot, hogy
folytassa «A budapesti sziinidei gyermektelep-egyesiilet trencséni telepe»
czimi értekezését. Ennek befejeztével

a szakosztaly elismerést szavaz az el6adénak; magaéva teszi
azt az inditvanyat, hogy Budapest példajat mas alfoldi varosok is
kovessék s nyari gyermektelepeket alapitsanak. A szakosztaly végre
javasolja, hogy az eldadas a Munkalatok-ban kozoltessék.

5. Ezutan dr. Farkas Jeno tartott rendkiviil érdekes és becses, szakisme-
retekben gazdag el6adast a «Toynbee Hall»-rol, mely angol intézménynek leg-
alabb részbeni atiltetését kivanatosnak tartja. Elnok szakszerii hozzaszolasa
utan

a szakosztaly kéri az el6adot, hogy a szoban elmondott érteke-
zést irdsba foglalva bocsassa a nagygyiilés rendelkezésére. A szak-
osztaly az eldadas tartalmaval és intentidjaval teljesen egyetértve,
annak a Munkalatok-ban valé kozlését javasolja. Dr. Chyzer javas-
latara pedig inditvanyozza a szakosztaly még azt is, hogy az el6adds-
bol tobb kiilonlenyomat készittessék s ezeket a kozponti valasztmany
az egyes torvényhatosagoknak kiildje meg.

Tobb targy nem lévén, elnok az iilést berekeszti.

Ruffy Pdl, Dr. Pechdny Adolf,
h. elnék. jegyzd.
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SZALAVSZKY GYULA FOISPAN ELNOKI MEGNYITO
BESZEDE. '

a XXIX. vandorqgyiilés awg. 22-én tartott nagyqyivlésén.

Mélyen tisztelt vandorgytilés !

A magyar orvosok és természetvizsgalok alland6 kozponti valasztmanya-
nak kitiinteté hatarozata folytan nyitom meg 29-ik vandorgyiilésiiket elnoki
mindséghben a nélkiil, hogy tudés volnék, vagy ily, féleg tudésok altal diszi-
tett gyiilésben az elnoklés szerepére hivatva lennék.

Ezen elhatarozdasukat két kortilmeény sziilhette. Az egyik az, hogy a tudos,
a ki nagy torvényeket kutat, nagy igazsagokat keres, rendszerint felil 4ll min-
den apro hiusagon és a tarsadalom iires czifrasagaiban osztozkodni nem kivan ;
a masik pedig az, hogy 6nok, bold. Bene Ferencz és Bugat Pal uttoré kartar-
saik helyes programmjan allva, tapasztalataikat, folfedezéseiket nem kizarolagos
és onos élvezetiik targyava tenni, hanem azokat a nagy kézonséggel megosztani,
ennek figyelmét a szorosabb életkérén kiviil allo, de azt a legkozvetlenebbiil
befolyasolé viszonyokra iranyitani és valéban tdvos torekvéseiknek ujabb
kovetiket szerezni iparkodnak. Ezen iparkodasuk ma mar, midén 57 éves
mult igazolja a kiinduldsi alapot, midén egész konyvtart képezé irodalmi
termékeik tanuskodnak allaspontjuk helyessége mellett, midén az orszag min-
den tajan elméket és sziveket hoditottak : midén szamtalan egyletet bukni
lattak, holott a magyar orvosok és természetvizsgaloknak vandorgyiilésekbe
oltoztetett egylete kovetkezetesen novekedett ; nem szorul sem indokolasra, sem
igazolasra, de igenis kovetelheti a kozelismerést és a nemzetnek halajat azért,
hogy nem csiiggedve a keleti fajnak épen az emberek kozegészségiigyét illeto-
leg foként nyilvanult kozonyossége miatt, képesek voltak a politikai és tarsa-
dalmi réteget oly rezgésbe hozni, mely sok helyes torvény megalkotasat és
még tobb helyes torekvés szabatositdsiat eredményezte, a tarsadalmat pedig
a kozegészségligygyel kapesolatos intézmények létesitésére, folkarolasara
osztonozte.

Szinte meghato, de foltétleniil halas elismerést érdemlé az a kovetke-
zetesség, melylyel a vandorgyiilések hazank kozegészségiigyi béséges hidnyait
elétérbe tolni, a hivatott tényezok figyelmét azokra vonni torekedtek; és t.
elnoktarsam, Chyzer Kornél ur, nagy érdemet szerzett, midén a vandorgyiilések
50 éves torténelmének megirasaval époly t6mor, mint vonzo és mindent meg-
vilagito alakban beszamolt azokrol az értekezésekrdl, inditvanyokrol és haté-
rozatokrol, melyekt6l az idékézben létesiilt alkotasoknak veliik valé Gsszfiig-
gése el nem tagadhato.

3%
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Valéban sajnalom, hogy a becses munka ily késén lett szerény ismere-
teim tdrgya ; mert csak most tudom kell6en méltanyolni azoknak a faradozasat,
a kik minden igény nélkiil valo apostolok gyanant bejartak az orszagot, hogy
a sotétségbe fényt vessenek, a szivekben nemes érzést keltsenek, a tudoma-
nyossagot altalanositani torekedjenek és a nagy kozonséget ravezessék arra,
hogy a tudomanynyal valo foglalkozas 6nmagaban oly gyonyor, melyet sem-
mivel massal potolni vagy helyettesiteni nem lehet és melyet apolni mar csak
azeért is sziikséges, mert a tudomany nem szétvalaszto, hanem egyesité elem,
mely az élet kiilonboz6 érdekkiizdelmeiben sokszor elkeseredé emberiséget
kiengesztelni, lecsillapitani s hogy ugy mondjam, rendes kerékvagasba terelni
képes.

Ennek daczara nalunk még ma is mas nemzetekkel szemben aranylag
csekély réteget hat at a tudomany utani vagy és a tudés buvarlatra vezeté inger.

Eléggé jellemzi e részben allapotainkat a kozkonyvtaraknak vajmi gyér
volta, eléggé féleg az, hogy alig van torvényhatosag, mely torvényhatosagi
konyvtarral birna, holott mily konnyii lett volna épen a torvényhatosagoknak
a hosszu 1d6k folyaman a kozkoltségek hulladékaibol oly konyvtarakra tenni
szert, melyek ma mar minden torvényhatosagi kozponton a nagy kozonség
rendelkezésére all6 szellemi kincsek tarhazat képeznék és jelentékenyen
hozzajarulnanak parlagon és ismeretlen marado hivatott tehetségek kifejlodeé-
séhez, a tudomanyossagnak nagyon megkivant altalanositasahoz, azonfeliil a
szellemi magyar termékek kelendéségének fokozasahoz és végre a magyar
tudosok részben ma is meglevé elhagyottsaganak megsziintetéséhez is.

A magyar orvosok és természetvizsgalok vandorgyiiléseinek alapitoi
tehat igen bolesen cselekedtek, midon az évi vandorgyiilések eszméjét fogadtak
el ; mert lehetetlen, hogy kival6 tudésok és tanult embereknek egy helyen
valo csoportos megielenése, a kifejlédé élénk eszmecsere, a nagy kozonseég
jotékony behatasa nélkiil torténhessék meg. Az emberi elme, a benne lako
isteni szikra miatt oly fogékony, hogy azt abszolut tétlenségre senki sem kér-
hoztathatja.

Meggyézédésem, hogy a magyar tud. akadémia sem allna oly elszigetelten
és kétségtelentil sokkal nagyobb hatast fejtene ki, ha idékozonkint egyes
jelentésebb vidéki emporiumokban tartana meg iléseit. Kozvetlen érint-
kezésbe lépve a nagy tarsadalommal, tudomanyossaganak fénysugaraival
atmelegitene oly koroket, melyek ma csak hirbél, sokan talan abbdl sem isme-
rik létét. Sikeresebben terjeszthetné valéban maradando becsi inditvanyait,
melyek ma az antikvariusok altal tulzott béségben kinaltatnak. Korlatozna az
efemer értékii sajtétermékeknek a szakkérdésekben a feliiletességet rendsze-
resen terjeszté egyeduralmat és a par excellence politikus nemzetiinknél
elenyésztetné azt a balhiedelmet, hogy a tudos nem valo politikusnak, melyet
elvégre is a politikusoknak tanulni restelkedett része talalhatott f6l, de —
ha a torvényhozo testiiletek osszeallitasabol kovetkeztetni szabad — széles
korokben megrogziteni is tudott.

Mar pedig, hogy a tudésnak nem kell a koznapi észre nézve hozzafér-
hetlen abstrakt elméletek tomkelegében sziikségszeriien tévelyegnie, hanem
ismereteit vonatkozasba hozhatja az élet tényleges viszonyaival, annak épen
a m. orvosok és természetvizsgalok vandorgyiiléseinek félszazadot meghalado
multja adja meg fényes bizonyitékat.

E véndorgyiilések torténelme igazolja, hogy hazanknak alig volt oly
politikai, nemzeti, tdrsadalmi, kozgazdasdgi és kozmiivelddési kérdése, mely
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a vandorgytlések alkalmaval megtartott folszolalasok vagy értekezések soran
fol nem karoltatott volna.

Politikai és magyar nemzeti szempontokbol példaul a kolozsvari, utobb
marosvasarhelyi és még késébb a fiumei vindorgyiilések nagy jelentdségre
vergédtek, mert azokban oly kérdések lettek fejtegetve és a kozhangulat oly
torekvések felé iranyitva, melyek a magyar nemzetet elsé sorban érdekelték
és a magyar alam kiépitésével szorosan osszefiiggtek. Az 1847-ik év elott
megtartott vandorgyiilések kozszellemének, hazafisaganak ékesen sz60l6 tanujele
épen az, hogy a szabadsigharczunk utan bekovetkezett gyaszos idészakban a
vandorgyiilések megtartasa egyatalin nem, 1863-ban pedig ecsak bizonyos
foltételek teljesitése mellett lett megengedve.

Kozgazdasagi, foleg mezdgazdasagi viszonyaink szervezetlen voltara
a vandorgyiilések terelték a kozfigyelmet. Ott nyertek alakot az 6hajok és
kifejezést azok a médok, melyek segélyével gazdasagi viszonyaink fellenditése
utébb eléretett. S6t a nemzet sorsit nagyon kozvetleniil befoly:dsolt oly
kérdések is, mint példiaul a foldnek szabad hasznilisa, a jobbagynak teljes
felszabaditasa nemcsak foglalkoztattak a vandorgyiiléseket, hanem azok a 7-ik
gyilés napirendjének kimagaslo targyat képezék. Széval a vandorgyiilések
mar 50 évvel ezelott foglalkoztak a helyzet igényeivel és oly javaslatokkal
léptek az orszag, sokszor a torvényhozas elé, melyek azota részben testté viltak,
részben még ma is aktualitissal birnak.

A magyar orvosok és természetvizsgialok vandorgyiilése soha sem volt
egyoldalu, vagy exkluziv. Annak tagjait mindenkor meleg hazafias érzés hatotta
at és kutatasaikban folyton lelkesitette a vigy, hogy a természet titkainak
furkészésével elért szellemi vivmanyck szeretett haziank és nemzetiink javara
ertékesittessenek.

Természetes tehat, hogy 6k az orszig mindén vidékén szivesen latott és
fogadott vendégek voltak. Mi trencsénmegyeiek is nagy orommel vettiik az
allandé kozponti vilasztmany hatarozatat, a mely hazank sok jelesének koz-
tink valé megjelenését idézte el6 és benniinket abba a kellemes helyzetbe
hozott, hogy néhany napon at élvezetes szellemi érintkezésben lehessiink
azokkal, a kik az altalanos folvilagosodas terjesztése koril félszazad ota her-
vadhatlan érdemeket szereztek.

Miel6tt a gyiilést megnyitnam, a holnap és holnaputan tartandé szak-
ilések vezetésére, illetve az egyes szakesoportok megalakitasara ezen vandor-
gyiilésiink kovetkezo tagjait kérem fel:

Az orvos-sebészi szakosztalyban Udrdnszky Ldszlo dr. kolozsvari egye-
temi tanart; a természettudomanyiban Borbds Vincze dr. egyetemi magén-
és forealiskolai rendes tanart; a tarsadalmi szakosztalyban pedig Smialovszky
Valér orszaggyiilési képviselot.

En a magyar orvosokat és természetvizsgalokat Trencsén varmegye
kozonsége vrészérdl a legszivélyesebben tidvozlom és a 29. vandorgyiilést
ezennel megnyitottnak nyilvanitom.
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TITKARI JELENTES.

Eléterjesztette dr. Laxirs FEreNcz, a kozponti valasztméany titkara,

a XX1X. vandorqyilés 1897 awg. 22-én Trencsénben tartott megnyiti
nagygyilésén.

Mélyen tisztelt Nagygyiilés !

Az elmult zajos év vandorgytléseink tekintetében biztaté tapasztalattal
gazdagitott benniinket. Volt szerencsém XXVIII. budapesti vindorgyiilésiin-
kon kifejteni azokat az okokat, melyek az alland6 kozponti valasztmanyt arra
birtak, hogy a régi, sok évtizedes szokastol eltérdleg, mult évi gytilésiinket
egyetlen egy tiinnepélyes iilésbe vonja ossze. Ennek az iilésnek lefolyédsa, az
ott elhangzott beszédek és eladasok tartalmassaga, résztvevoinek nagy szama,
kiknek soraba ott iidvozolhettiik a beltigyi és a kozoktatastigyi miniszter urakat,
amazt mint a kozegészségiigynek, ezt mint kozmiivelodéstiink legf6bb orét:
mind igazoltdk a valasztmény eljarasanak helyességét. A siker — mely ma-
napsag sokszor eléggé helyteleniil, de tényleg a dolgok értékmérdjévé lett —
ebben az esetben helyesen tanuskodott a mellett, hogy a kettés czélt, melyet
XXVIII. nagygyilésiinkén magunk elé kitiztink, tényleg el is értiik, t. 1. egy-
részt az altalinos nemzeti innepen a magunk helyén, a tudomanyos és a koz-
miivel6dési intézmények korében részt vettiink, masrészt nemesak létezésiin-
ket dokumentdlbattuk igy, de egyuttal vandorgyiiléseink sziikségszeriiségét,
egybevetve az azok altal eddig elért eredményekkel és kitarva azok czéljait
orszag-vilag elétt, bebizonyithattuk. Es hogy csak egyetlen jelenségre utaljak,
a honfoglalé magyarok természetrajzi ismereteirél ott elhangzott eldadas
azonnal felszolalast, ez ismét valaszt idézve eld, ime ismét oly j kutatasoknak
tortiink utat, melyek nemzetiink 6storténetére ujabb fényt vetni lesznek
hivatva.

De midén igy — hogy ugy mondjam — magaban is belsoleg biztaté volt
XXVIIIL gyiilésiink eredménye, kiilsé tapasztalataink is csak intézményiink
fentartdsa mellett tanuskodtak. Tobb az utébbi iddben keletkezett nemzeti és
nemzetkozi kongresszusnalk lehettiml tanui, melyek kozil tobbnek, kilondsen
az utobbiaknak vdndorgyiiléseinkkel az a kizis tulajdonsdga van, hogy csak
wdordl-idére ad hoc dll 6ssze. Nem egyszer mar hangzott pedig el intézmé-
nyiink ellen az az ellenvetés, hogy némileg mar idejét multa, részben a szamos
szakegyesiilés, részben a konnyii kozlekedés stb. folytan. Es ime gondoljunk
a sok kozil csak egyre : a nemzetkizi sajtd congresszusra, akar mult évi buda-
pesti, akar folyé évi stokholmi lefolyasdban és alighanem arra az ellenkezd
irimyu kovetkeztetésekre fogunk jutni, hogy t. i. még az allando székhelylyel
bir6 egyesiileteknek is a kor konnyii mozgékonysagat felhasznalva, vandor-
utra lehet kelniék. Mert mindazzal, a mivel az egynemiieklel foglalkozdknal
az idegenben vald taldlkozdsa mellett lehet érvelni, azt a hazdnak kozvetetlen
megismerése mellelt kelszeresen lehet harczba vinmni.

Azonban nem élek vissza szives tiirelmiikkel és nem akarok ugy feltiinni,
mintha intézményiinket miikodésének 6. évtizedében védeni akarndm. Csak
a mir jeleztem biztaté tapasztalatot, hogy t. i. az ilyen helyhez nem kotott
kulturélis intézmények szaporodnak, akartam kiemelni. A melyek, mint van-
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dorgytiléseink is, bevalnak, megmaradtak és meg fognak maradni, masok (és
erre is van példa épen minalunk) el- és kimulnak.

Felemlitve azonban a 6-ik évtizedet, melyet intézményiink eredményesen
elért, lehetetlen sz6 nélkiil hagynunk annak a férfiunak az emlékét, ki mint
utols6 tavozott azok koziil, kik intézményﬁnk boleséjénél allottak. Brassai
Sdmuel, a magyar tudomanyossag nesztora és biiszkesége, ritka évszazados
korban koltozott el koziiliink. s ha mar hosszu ideje nem is vett részt gyiilé-
seinken, a magyar orvosok és természetvizsgalok ezen vandorgyiilése nem
mulhat el a nelkiil, hogy kegyelettel ne emlékezzék meg rola, ki az elsé gyii-
lésnek 1841-ben mar tagja volt és ki, midén 1864-ben a X. gyiilésen Maros-
Vasdrhelyen akkor mar hatodizben résztvett, akkor méar koratol sem igen vir-
hattuk, hogy végig egyforma lelkesedéssel alljon mellettiink is. Igy is biiszke-
séglink, hogy mint egyaltalan legjelesebbjeinket, Brassait is magunkénak
tudtuk !

De megemlékezve Brassairol, mar e helyiitt sem nyomhatjuk el fajdal-
munknak szavat, vandorgyiiléseink oszloposanak, Kovdes Jozsef tanarnak
halala felett. Az enyémnél hivatottabb toll fogja e gyiilésen az 6 nagysagat
rajzolni, az enyémnél reatermettebb szdj fogja az 6 dicséretét zengeni, itt csak
mint az dllando kozponti vdlasztmdny mandatariusa teljesitem a szomoru
kotelességet, midén mar elore is leteszem Kovéces sirvjdra az elismerés, a tisz-
telet és hala koszorujat! Eltemettiik, elsirattuk, de él oriasi egyéniségének
ezen egyik alkotdsa: vandorgyiiléseink ! Mert a mint a XX. budapesti gyiilés
ota fennall és mikodik, a mint a valtozott viszonyoknak megfeleléen modo-
sult, ugy hatarozottan Kovdesnak alkotésa.

Kotelességiink tovabbra is apolni és fenntartani dket, ugyis mint ujra-
alapitojuk egyik emlékét és szemiink el6tt kell tartani az 6 hajthatatlan jelle-
mét, melyet a gyarld kicsinység megérteni nem tudott, mely az alkuvas mai
vilagaban mint Pharos tornya vilagit ki az eszme és gondolat nélkiili sivar-
sagba orok példajaul az igazi megqyozodesnel: és tdantorithatatlan czélratorel-
vesnel: !

Attérhetek mélyen tisztelt Nagygyiilés tulajdonképi targyamra, a mult
budapesti gyiilés ota lefolyt idérol valo beszamolasra. Azonban, mert XXVIII.
iilésiinkon esak tinnepélyes el6adasok voltak, természetesen inditvanyok sem
meriilhettek fel és igy csak az el6z6 gyiilésekrdl netan maradt feladatokkal és
ezen X XIX. gyiilés elckészitésével kellett foglalkoznunk, Nem nyilt azonban
alkalmunk kozvetetleniil és ténylegesen az elmult tilések valamely inditvanya-
ban, kérdésében eljarnunk és igy esakis a fiiggében levé pdlydzatohrol sza-
molhatok be.

Ezek koziil sem johetiink a mélyen tisztelt Nagygyiilés elé kész munka-
val, de kettér6l: a Nagyvarad varosa 100 aranyara kittizott «Gazdasagi allat-

tan»-r6l és a Maurer Mihaly-féle palyadijra kitiizott «Magyarorszagi népfajok

koponyaalkatarol» 6rommel jelenthetjiik, hogy révid idén, taldn még ez évben
biralatra kertilnek. Legutobb lefolyt tiléseink tehat kizarolag ezen XXIX.
gyiilés el6készitésével foglalkoztak.

Egyre azonban red akarok mutatni és ez azon torekvésiink, hogy lehetdleqg
megmaradva a vdndorgyilésel: specifikus tipusdndl, ezt 0sszeeqyeztessiik
vdlasztmdnyi elnoliinknek azon helyes utmutatasaval, melyet mult évi {inne-
pélyes iilésinkon adott, reamutatva azon kotelezettségre, hogy olyan minden-
kit erdeklo kérdesekel fejtegessenel, mindenki dltal élvezheté modon a hozzd-
ertdl:, melyeket részben az eszkozolk hidnya, részben a kutatdsok rohamossd-
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gandl fogva a luochponltol tdvolesd helyeken fejlegetni, bemutatni még nem
lehetett. E czélbol iparkodtunk és sikerilt is az X sugarakat, az acetilén vild-
gitdst bemulalni ; a bakteorologia mai dlldsdrol Ondket ldjékozni.

Eltalaltuk-e a helyes utat és modot, megteleltiink-e az 1cenyeknek €8
virakozasoknak : Onckon all megitélni melyen tisztelt tagjai és vendégei a
XXIX. nagygyiilésnek. De hogy az ismeret és a szandék, a tudas és joakarat a
kozponti valasztmany részérol megvolt, azt biiszkén éllithatom. Hs ha Onok
részérdl is a joindulat az itéletben meg lesz, a jol teljesitett munka érzetével
fog utodom e XXIX. gyiilés lefolyasarol beszamolni.

2.
A Trencsénben awg. 24—27 . tartott XXIX. vandorgyiilés lefolydsdarol szolo
TITKARI JELENTES.
A zéré nagygyiilésen elSterjesztette Dr. Procunov Jozser, kozp. titkér.

Mélyen tisztelt vandorgyiilés!

Ugyrendi szabalyzatunk értelmében, a mint letargyaltuk a programmot,
a mint a vandorgyiilések czéljanak megfeleléen lehetéleg eloadtuk azt, a mit
a tudomany, tapasztalat, észlelet, mint wjat, kiilonoset utébbi idében produ-
calt s megismertettilk nemesak a szorosan vett vindorgyiilési tagokkal, hanem
az érdekl6d6 kozonséggel is és magunk is a vidék és népe megismerésével
gazdagitottuk ismereteink korét, a bezaro tilésen be kell szamolnunk e miiko-
déstinkrol.

Ha ennek a trencséni vandorgytilésnek torténetét kell majd megirni,
nem lesz szabad figyelmen kiviil hagyni azt, hogy el6késziileteire kevesebb
ido allott rendelkezésre, mint maskor s annak ellenére minden tekintetben
sikeriiltnek mondhato. s ez nem is volt varhaté mésképpen, azért, mert azok
a férfiak, kiket e vandorgytilés vezetésére megnyerni szerencsénk volt, te]Jes
buzgdsaggal és lelkesedéssel karoltak fol a vandorgytilés tigyét. Hallottuk és
emlékbe véstilk a vandorgytilés elnokének, Szalavszky Gyula f01span 6 excel-
lentidjanak megnyito, ékes eléaddsaban a vandorgyiilések czel]anak ¢és fontos-
saganak oly pra®cis és igaz meghatarozasat, mely mindenha erds érve lesz a
v‘m(lolgyulesek fentartasa szuksegenek Hs ott, a hol az élén allo férfiu ily
tanujelét adja rokonszenvének az tigy irant, ott nem lehet csodalkozni azon,
hogy a helyi bizottsag tagjai is lelkesen kbzremﬁkbdtek a vandorgytilés sikerén.

JO kezekben lévén igy a trencséni vandorgytlés szervezése, annak az
1d6 rovidsége ellenére is sikertilnie kellett.

Miel6tt az egyes adatok felsorolasaba bocsatkoznam, legyen szabad e
helytitt kiilonosen kiemelnem megnyité nagygyiilésiink lefolydsat. Eszme gaz-
dag, ékes el6adassal nyitotta meg Szalavszky 6 excellentidja a gytlést, elhunyt
jeleseink, oszlopos tagjainkrol igen szép beszédben emlékezett meg Thurdezy
féorvos s egy napjainkban el6térben allo kérdéssel kapesolatba hozta a koz-
egészségligyet lelkesen elbadott, sikeriilt értekezésében Ruffy orsz. képviselo.
E harom beszéd a trencséni vandorgyiilésnek kivalé momentumat képezi s
maradando becsii lesz vandorgytiléseink torténetében.

A XXIX. trencséni vandorgyiilés latogatottsagat illetéleg jelenthetem,
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hogy Osszesen beiratkozott 187 tag, tehat ugyanannyi, mint a péesi vandor-
gyiilésen.
A szakosztalyokban megtartott eléadasok kovetkezoképpen oszlanak meg:

1. Orvostudomanyi szakosztalyban 23 eldadas.
2. Természettudomanyi « 7 «
3. Tarsadalmi « 5 («

A tudomanyszaknak megfelelé sok kivalo érdekes eldadast tartottak,
melyek majd a munkalatokban fognak megjelenni.

A trencséni vandorgyiilésnek sikerét kiilonosen emelték az érdekes,
actualis kérdésekkel foglalkozo népszerii eléadasok. Nemcsak maga a targy
volt vonzd, de f6képen az eléadd urakat illeti meg az érdem, hogy targyukat
vonzo eldadasban, sikeriilt kisérletekkel és képekkel kisérve, ismertették meg
a kozonséggel. Osszesen négy ily népszerii eléadas tartatott, a Rontgen- suga-
rakrol sz6lot ismételni kellett a hely sziik volta s a kozonség rendkiviili érdek-
16dése miatt.

Folemlitendo, hogy a vandorgyiilés tartama alatt két kiallitast rendeztek;
az egyik Lendl Adolfé dr., a méasik Branecsik K. féorvosé.

A vandorgyiilések tigymenetét szabalyozd nagy valasztmany is fon-
tos hatarozatokat hozott, melyeket e nagygyiilésnek bemutatni szerencsém van.

1. Elhatarozta, hogy utébb elhunyt két oszlopos tagjanak, Kovaes Jozsef
és Poor Imre csaladjahoz e vandorgytilés részvétiratot intézzen.

9. Elhatarozta Schichter valasztmanyi tag inditvanyara, hogy Kovacs .J.
emlékét megorokitendé, minden vandorgyiilés alkalmabol Kovacs nevéhez
ftiz6do, valamely aktualis kérdést targyalo diszeléadas tartassék, az eléado
pedig aranyéremmel — Kovacs-érem — jutalmaztassék. Az erre szolgalé pénz-
alap az inditvanyozo szerint mar megvan. A moddozatok kozelebbi meghata-

- rozasaval a kozponti valasztmany bizassék meg.

3. Tudomasul vette a nagy valasztméany a konyvtaros jelentését, melyben
a konyvtar jelenlegi allapotarsl beszamol, jelentve egyuttal, hogy tavaly, a
millennaris kiallitas alkalmaval, a kiallitott munkalatokért a vandorgyiilés
elismeré oklevelet nyert.

4. A pénztaros jelentése kapesan a pénztar megvizsgalasara kikiildetett
Baros ellenérrel Katser Mor és Pehany Adolf dr. urak, kik a pénztar allasat
megvizsgalvan, azt rendben levonek talaltak s a pénztiros részére a szokasos
folmentvényt megadatni javasoljak.

5. A jové vandorgyiilés helyére vonatkozolag azt hatarozta a nagy-
valasztmany, hogy a dontés a kozponti valasztmanyra bizassék.

6. Az tiresedésben levg kozponti val. tagsagi helyek betoltenddk, a nag
valasztmany megvalasztotta :

budapesti tagokka :

1. orvosi: Boke, Genersich, Hegediis, Schwimmer, Verebélyi, Nieder-
mann, Raisz Gedeon ;
9. természettudomanyi és tarsadalmi: Borbas, Horvath, Lakits,
Mocsary, Szterényi, Léczy doktorokat és Ruffy képviselot ;
vidéki tagokka :
1. orvosi: Lechner, Purjesz, Thuréczy, Schrover, Udranszky :
9. természettudomanyi és tarsadalmi : Gotthard és Branesik doktorokat.
A szakosztalyok részérdl a jelen gyiilésen inditvany nem terjesztetett be.



Roviden vazoltam a trencséni vandorgyiilés lefolyasat, bemutattam a
nagyvalasztmany hatarozatait.

En azt hiszem, hogy e vandorgyiilés minden tagja azzal a meggy6zidés-
sel tavozik és ugyanaz a meggy6zddése van a helybeli mivelt kozonségnek,
hogy e vandorgyiilés minden tekintetben sikeriilt. Lehetett latogatottabb
gyiilés, lehetett tobb az eléadasok szama, de a trencséni vandorgyiilés tudo-
manyos munkassaga qualitas tekintetében batran versenyezhet barmelyikkel.
S midén ekként ujabb erét meritiink a vandorgyiilési intézmény fentartasara,
és fejlesztésére s annak nagy culturalis és hazafiassagi fontossagitol at vagyunk
hatva, szeretnék hinni, hogy itt a Vagvolgye mentén, a regényes vidéken
fekvo, kedves Trencsén varosaban és megyében, 1j és hii baratokat szereztiink
vandorgyilési intézményitinknek, kiknek akkor, mikor a bezar¢ iilés utan fel-
szedjiik satrainkat, ne hiaba mondjuk: «viszontlatasra.»

4.
MEGEMLEKEZES A VANDORGYULES ELHUNYTJAIROL.

Dr. TaUurGCZY KAROLY-t0L.

T. Nagygyiilés!

Az imént elhangzott ékesszavu titkari jelentés élénk bizonysagat szol-
galtatja azon liiktet6é erének, mely vandorgyiiléseinkben él és mely a miivelt
kozonségnek ezen ismeretterjeszté intézmény irant taplalt érdeklédésében
mindig megujulo tapot nyerve, lankadéas és kimeriilés nélkiil tortet magasztos
czélja felé. Engedjék meg, hogy az eré, az életmikodés nyilvanulasanak joleso
szemléletétél figyelmiiket eltereljem a nyugalom, a béke honaba tért azon
jeleseink emlékére, a kik munkas életiik javarészét az emberiség jolétének
emelésére, az ismeretek terjesztésének elémozditasara forditottak.

Elhunyt jeleseink emlékének o6hajiok néhany pillanatot szentelni, azon
hittel, hogy felsz6lalasommal nemecsak ezen vandorgyiilés tagjainal és a
miivelt kozonségnél fogom a részvét hurjainak osszhangzo rezgését kiviltani,
hanem kitiizott czélom elérésére fordithato — feladatom magasztos voltaval
aranyban semmi esetre sem allo — gyarlo erdim joakaratu elbirdlasaval is
talalkozni fogok.

Hazéankat, az orvosi tudomanyt és a szenvedé emberiséget egyarant
mélyen lesujto esemény megtorténtét vitte vilagga a megrendité hir, hogy
dr. Kovdcs Jézsef meghalt. Meghalt azon férfi, a ki hosszu élete folyaman a
rendkiviili akaraterd oly szamos bizonysagait szolgaltatta, hogy szinte hiheto-
nék ldtszanek azon feltevés, hogy a halal is esak az 6 beleegyezésével gyOze-
delmeskedhetett felette.

Nem életrajzot akarok én réla irni, azt nalamnal sokkal hivatottabbak
fogjak bizonynyal megtenni, ép ugy, mint orvosi és tanari mikodésének kellé
méltatasa is az erre alkalmas egyéniség erdteljes tollabdl fog eredni, ha ngyan
akad majd oly toll, mely az elhunyt férfiassaga, jelleme és akarata nyilvanu-
lasaiban mutatkozo erd, telje és mérvének megfelelé vonasokat rajzolni képes.

A jellemszilardsag és akarateré érvényesiilt az elhunyt minden tettében
¢és az altala megkezdett mi mindenkor teljes befejezést is nyert.

Akaratereje a villamos aramhoz hasonléan, a felmerilé akadalyok altal
novekedett és emlékének nem legesekélyebb diszét képezi azon korilmény,
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hogy akaratanak ezen kivalo erejét mindig csak a jo és nemes czélok eléré-
sére forditotta.

Eles tekintet és biztos kéz volt nemesak orvos-sebészi ténykedésének
jellegzetessége, hanem mély tudoméanyossag és b6 tapasztalaton alapulé biztos
itélete, a kozéletben is mindig a helyes iranyba vezérelte.

Az egyetemi klinika ujjaalkotasa, a betegapolasi intézmény javitisa, az

" igazsagiigyl orvosi tandes tigymenete az ¢ férfias egyéniségének helyes meg-
figyel6 és itéloképességének és ernyedetlen munkéassaganak koszonik létre-
joveteliik, illetéleg szabatossagukat.

Nagy szellemek sajatsdga, hogy miikodési koriikbe felolelik nemesak a
a szorosabb szakfoglalkozasuk korébe vago teendéket, hanem mindazon intéz-
mények hibainak javitasat, koros allapotainak gyogyitasat is, mely intézmé-
nyek czélja és hivatisa a kozérdekkel osszefiigg.

A tanari palyajan iskolat alapito, egyes miitéti és sebkezelési eljarasok-
kal kartarsait megel6z6 Kovics Jozsef éles tekintetét és szabatos megfigyelési
képességét el nem keriilhette egy oly intézménynek nemzeti és kozmiivel6dési
hivatasa, mely a természettudomanyi ismeretek terjesztését vallalta el fel-
adataul s feladata megoldasahoz hazaja nyelvét hasznalta s ezzel a magyar
nyelv tudomanyos kifejezéseinek létrejottéet megalapitotta.

Azon férfiu, a ki egy emberoltén at végezte a pontos megfigyelés és a
koriilményeknek szabatos egybevetésére alapitott mindig helyes itélet szerint,

okszor életmentd és gyakran élethevago miitéteit, a ki tehat az emberi szer-
vezet koros elvaltozasainak és szervi fogyatékossagainak felismerése és
elbiralasandal csak oly miivészi tokéletességgel jart el, mint ezek gyogyitasanal,
sziikségszeriileg behato figyelemben részesitette a tarsadalom fogyatékossagait
és hibait is.

El nem kerilhette tehat figyelmét azon kortilmény sem, hogy hazank
mivelt tarsadalma a természettudomanyok irant vajmi keveset érdeklodik s
ezen tudomanyok vivmanyait elsajatitani nem torekszik.

Belatta azt is, hogy a vandorgyiilések tulajdonképeni megalapitojanak :
Bene Ferencznek: «A tudomanyossagnak elémozditasa iigyében» meginditott
mozgalma tarsadalmunkban nem lelt oly termékeny talajra, mint a milyet a
mozgalmai altal elhintett mag nemesak megkivant, de meg is érdemelt.

A vandorgyiilések fennallasa a 40-es évekbe eso elsé 8 évének tarsa-
dalmi, miveltségi és politikai viszonyai, ezen intézmény kell6 felviragozta-
tasara alkalmasak nem is lehettek, mert, habar egyes kivalobb tarsadalmi
allasu egyének személyes érdeklodésiik, erkolesi befolyasuk, sot anyagi aldo-
zatkészségiikkel is, a vandorgyiilések fellendiilése és népszeriisitéséhez hozza-
jarulni torekedtek és a nagykozonség érdeklodése a vandorgyiilések lato-
gatéinak elég nagy szamaban nyilvanult is, a vandorgytilések altal terjesztett
eszmék csak késobb, hazank gyaszos korszakanak leteltével, a kés6bb vissza-
nyert szabadsag elsé vivmanyainak megszerzése utan terjedtek el az ezen
eszmék befogadasara idokozben mar t6bb eléismereteket nyert s igy alkalma-
sabb kozonség oly széles korébe, hogy ezzel az eszmék népszeriisitése biztosi-
tottnak volt tekintheto.

Az elnyomatas hosszu éveinek keservei érlelték meg tarsadalmunkban
az Osszetartozandosag tudatat s felkeltették benne a tarsulas vagyat, mintegy
osztonszeriileg érezve azt, hogy kozos erdvel a legnehezebb feladatok is kony-
nyebben megoldhatok lesznek.

Az oly intézmény, mely miikédésének els6 8 évében ismeretterjeszto
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torekvéseit az egészségiigy, allattenyesztés, erdészet, boraszat, mezdgazdasag,
selyemtenyésztésre kiterjesztette, azok hianyait felsorolva, a javitis és potlas
mikéntjére nézve utbaigazitast adott; mely kérhazak és orszagos tébolydak
felallitasat, tanitoképezdék fejlesztését, a kisdedovas és lelenczépolas rend-
szeresitését siirgette, mely az asvanyvizek elemzésének és azok kezelése
javitasanak sziikséges voltat hangoztatta; mely a miiemlékek megovasa, a
miikinesek bejelentési kotelezettsége, a meteorologiai észlelések behozatala
érdekében szot emelt; mely a régészet, természettan és foldrajz népszeriisi-
tését kivanta; mely régészeti, természettudomanyi tarsulatok, a gazdasagi
fickegyletek és a Karpat-egylet alakulasénak talajat el6készitette; mely
vandorgytiléseivel kapesolatosan rendezett gazdasagi kiallitasokkal, a mez6-
gazdasagl ismeretek hasznositasara torekedett; egy szdéval az oly intéz-
mény, mely a tarsadalom, kozegészség, ipar, gazdasag és tudomanyossag terén
hasznos és czélszerii mozgalmakat teremtett, feltétlentil magahoz vonzotta
hazank mindazon jeleseit, a kik tarsadalmunk kivanalmai irant érzékkel
birtak s a kik fejlodésének feltételeit megteremteni torekedtek.

Ezen jelesek sorabol Kovacs Jozsef dr. nem hianyozhatott.

A vandorgyiilések 16 évi onkénytelen sziinetelése utan megindult azon
kor politikai viszonyai altal eleinte lényegesen akadalyozott tarsulati mikodés
¢lénk tevékenységre serkentette az akkor mar jonevii sebészt, Kovacs Jozsefet,
a ki a nézeteivel megegyezé iranyban haladé vandorgyiilések torekvéseit élénk
kozremiikodésével tamogatta.

Az 1863. évi pesti vandorgyiilést koveti: Pozsony, Eger, Marmaros-
Sziget, Budapest, Szombathely, Debreczen, Buzids és tatrafiiredi vandor-
gytlések munkalatai kozott az 6 kivalé tevékenységének nyomaira fogunk
akadni, mely tevékenységével majd a természettudomanyi ismeretek terjesz-
tése és hasznositasara iranyult torekvéseket tamogatta, majd pedig a minden
hosszabb életli intézménynél idészakonkint felmeriilé pangési és szétoszlasi
tiinetek elfojtasa és kiirtasara kozrehatott.

Mindezen, a vandorgyiilések fennallta folyaman kifejtett tidvos tevé-
kenysége azonban a nala — mas téren tanusitott munkassaganal is — tapasz-
talhato visszavonulas jellegét viseli. Az el6térbe nyomulas, tevékenységének
hiresztelésétol idegenkedve, az egyéniségének jellegzetes, félreismerhetlen és
el nem tagadhaté nyomait viselé ténykedésében ismerjik meg csupan, a
vandorgyiilések miikodése és létérdeke javara kifejtett munkassagat. Csupan
1879-ben a Budapesten tartott \dndowyﬁlé% alkalmaval kellett hatarozottan
és névleg is elétérbe lépnie, hogy nagynevii és immar szintén boldog emlékii
tudostarsa, Jedlik Anyossal egyiittesen a vandorgyiilésen elnokohon

E7en alkalommal nyilatkozott el6szor nyilvanosan és unnepélyesen a
vandorgyiilések czélja és sziikségessége felol taplalt véleményérdl, kifejtve,
hogy a vandorgyiiléseket sem a sajtd, sem egyesek, sem tarsulatok nem
potolhatjak, nélkiilozvén ezek részint a személyes érintkezés elonyeit, részint
pedig a vandorgyiilések folyaman a megfigyeléknek megnyilé 4j meg 1j
teriiletek tanulmanyozaqabol eredé vivmanyokat.

Eles logikaja és classikus eléaddsa szellemi tehetségeinek tokelyet
mutatta ki, mely tehetségeivel a vandorgyiilések kozponti valasztmanya révén,
melynek bekovetkezett hala’mlaig tagja volt, a vandorgyiilések czéljainak eléré-
sénél és ligymenetének fellenditésénél tevékenyen kozremtikodott tovabbra és
még akkor is, a midén a vandorgyiiléseken személyesen nem is vehetett részt.

Koviaes Jozsef dr. halalat gyaszolja az orvosi kar, tanitvanyainak igen
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nagy szama, a sebészi tudomany és a szenvedd emberiség. Ezen mély gyasz-
hoz csatlakozik vandorgyiilésiink is, mely benne miikodésének buzgé tamo-
gatojat veszitette.

Ezen rovid megemlékezés legyen az elsé levél azon koszoruhoz, melyet
a jovoben megtartando vandorgyiilésen elhangzo, Kovécs Jozsef dr. érdemeit
kelléen méltatni képes emlékbeszéd alakjaban, a vandorgyiilés kegyelete és
fajdalma jeléiil, az elhunyt emlékének szentelni fog. A minthogy a jelen
vandorgyiilés is meg fogja talalni a modjat annak, hogy a vandorgyiilések
intézménye nagynevi ujjaalkotéja és fentartéjanak allando s az elhunyt
szelleme és a vandorgyiilések czéljainak megfelel6 maradando jellegii emléket
teremtsen.

Kevésbbé kimagaslo 4allasu, de a kotelesség pontos teljesitésével kiting,
st talan ennek aldozatul is esett tarsunk emlékének kivinnék szintén néhany
sz6t szentelni. Dr. Kiss Ferencz, Biharmegye tiszti f6orvosa, a magyar orvo-
sok és természetvizsgalok vandorgyiilése kozponti valasztmanyanak tagja, volt
azon egyén, a ki mozgalmas, a hazank fiiggetlenségei torekvései kozben létre-
jott harczokban is tényleges részt vett, ifjusaga beteltével az orvostudoma-
nyokat megszerezvén, Székelyhidon, majd Nagy-Szalontin iizte az orvosi
gyakorlatot s jeles képzettsége és aldasos miikodése altal kivivott kozbizalom
nyilvanulasaként 1883-ban Biharmegye féorvosava valasztatott meg s mint
ilyen Nagyvaradra tette at lakasat. Mint orvos lelkiismeretes, mint hivatalnok
kotelességtudo volt. A nagyvaradi vandorgyiilés alkalmaval az alelncki tisztség
jutott osztalyrészeiil, melynek betcltésénél ugyanazon pontossiag és koteles-
ségtudas jellemezte, mely minden ténykedésének jellegzetes sajatja volt.

A vandorgyiilés allandé bizottsaganak kozpontjatol tavol lakvan, ennek
munkajaban tevékeny részt ritkan vehetett ugyan, de a vandorgyiilések altal
terjesztett mag gondos elhelyezése és minél bévebb termékenysége irant kivalo
buzgalommal gondoskodott Blete a kotelességek teljesitésének szakadatlan
lanczolata volt, halala ismerdi korének mély banatat sziilte. Ezen banatban
osztozunk mi is, mid6én munkatarsunk elhunytarol f4j6 szivvel megemlékeziink.

Kimagaslé tarsadalmi allasu s hivatasat mindenkor gondos koriltekin-
téssel betolté férfiu volt Rdth Kdroly, Budapest févaros fépolgarmestere,
kinek elhunytat a székes févaros nagykozonségén kiviil mélyen gyészoljak
mindazok, a kiknek hazank culturalis intézményeinek fejlodése szivén fekszik.
E gyaszban osztozik vandorgytilésiink is, nemesak azért, mivel a kozintéz-
mények vesztesége azt is illeti, hanem féként azon okbdl, mert az elhunytban
a magyar orvosok és természetvizsgalok vandor ovulese kitiizott ezéljai meg-
szerzésénél hathatés partfogot veszitett.

Az 1879. évben megtartott XX. vandorgyiilés, melynek elnoke, a tarsu-
latunk érdekei és léte szempontjabol oly annyira donté kézremiikodést kifejté
Kovaes Jozsef volt, a fovaros Jelentekeny amagl segélyezése nélkil aligha
létesithette volna a «Budapest és kornyéke» ezimii, maradandé beesii, kutfét
képezé miivet. S ezen mu létesitése, melylyel a vandorgyiilés nagybecsii
kozmiivelodési tényezot teremtett meg, kozvetve Rath Karoly joakaratu tamo-
gatasaval valt csak lehetségessé. Ezen okbol is, de mert kiillonben Rath Karoly
a vandorgyiilések iranti érdeklédésének a XXVIIL. kozgyilés alkalmdival
elfoglalt elnoki tiszte altal tanubizonysagat adta, elhunyta vandorgyiiléseink
sulyos veszteségét képezi s a kegyelet addjat rojjuk le akkor, midén kézmiive-
l6dési torekvéseink ezen kivalé tamogatija elhunytardl hala és banattal meg-
emlékeziink.
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S mintha a sors sujté-keze jeleseink elmozditasaval vandorgyiiléseinket
czéltablanak tiizte volna ki, most, a midén XXIX. vandorgyiilésiink megtar-
tasahoz gyiiltiink egybe, érkezett a megdobbenté hir, hogy vandorgyiiléseink
alkotmanyanak egyik féoszlopa, tarsulatunk vezéreszméinek kivalo bajnoka,
Podr Imre elhunyt.

A ki vandorgyiiléseink torténetét habar csak felilletesen ismeri, az Poor
Imre elhunytaval ért veszteségiinket is kelléen méltanyolni tudja.

Vandorgytiléseink 16 évi sziinetelés utdn uj életre ébredvén, az életerdk
nyilvanulasainak elsé tiinetét képezo 1863. évi vandorgyiilés tagjai kozott mar
ott talaljuk Podér Imrét, hogy mint eszméink lelkesiilt el6harczosa, t6bb mint
negyedszazadon at a vindorgyiilések munkalataibdl az oroszlanrészt kivegye.

A 25 év alatt megtartott Gsszes vandorgyiiléseken részt vevén, akaratat,
erejét és munkaképességét a vandorgyiilések czéljainak eldmozditasara szen-
telte, kiilonos elészeretettel hodolvan azon iranyzatnak, mely a természet-
tudomanyi ismeretek terjesztésének a nemzeti kivanalmakkal valé osszeegyez-
tetésére torekedett. Az 1869. évi fiumei kbzgyﬁles munkalatainak hivatott
szerkeszt6jeként talal_]uk Poér Imrét s az 1871. évi aradi va.ndmgyules egyik
alelnoki székét 6 foglalta el. Hogy pedig nemecsak lelkesedni és dolgozm,
hanem aldozni is tudott, annak fényes tanubizonysagat szolgaltatta ép az
aradi vandorgytlés alkalmabol tett két rendi adomanya, melyekkel hazank
kozegészségi viszonyainak javitisat — egy egészségiigyi torvény létrejottének
elémozditasa; az orvosok helyzetének konnyitését pedig, az orvosi nyugdij-
intézet tokéjének gyarapitasa altal — igyekezett elosegiteni.

Poor Imre elhunytanak hire sokkal ujabb keletii, semhogy ténykedésé-
nek megfelel6 méltatasa mar most lehetséges lenne.

A gyaszhir megdobbenté hatasanak befolyasa alatt a fentiekkel esupan
jelezni kivantam azon kivalé szerepet, melyet Poor Imre vandorgyiiléseink
folyaman viselt s azon érdemeket, melyeket 6 a kozmivel6dés és a magyar
tudomanyossag terjesztése koriil szerzett. Emléke vandorgyiiléseink torténe-
tében dlszlapot foglal el, melynek keretét az elhunyt érdemeinek kegyeletes
megoérzése képezi.

Hogy pedig vandorgyiiléseink szervezetének életereje nem gyengiil,
daczara azon sulyos veszteségeknek, melyek csak a legkdzelebbi multban is
négy kivalo tagjanak s ezek kozott két vezérelemének megsemmisiilésével
érte, ez tanusagat szolgaltatja annak, hogy a vandorgyiilések altal az orszag
minden részében elhintett nemes mag, miivelt tarsadalmunknal termékeny
talajra talal és hatalmassa fejlodik benne az ezen intézmény iranti, fokoza-
tosan novekvo érdeklédés faja, melynek lombozataban nemesak dusan fejlédik
a vandmgyulesek Cletelejét fentarté gyiimolesok nedve, hanem virul a sziv-
nemesseg legszebb viraga, az élok koziil elkoltozott jelesek emlékének kegye-
letes megorzése is.

5.
KOZEGESZSEGUGY ES SOCIALPOLITIKA.
Rurry PAL orszaggyiilési képyisel6tol.
Miel6tt értekezésem fonaldat megragadnam, kotelességet teljesitek és

teljesitem ezt lelkembél, midén koszonetet mondok méltésagos Chyzer Kor-
nél ministeri tandcsos urnak, vandorgyiiléseink kozponti valasztménya
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faradhatlan elndokének, azon nem érdemelt figyelmeért, hogy nekem adott 6
meghizast, hogy a kozegészségiigygyel viszonylataiban a szoczialis kérdé-
sekhez, ezen diszes Tarsasag elott foglalkozzam.

Ha értekezésemben feliiletes leszek, kérem, tudjak be a rendelkezésemre
allo 1d6 rovidségének, ha unalmas leszek, tudjak be gyarlésagomnak, csak
arra kérem, ne tudjak be a jéakarat hianyanak.

x

A magyar nemzet, mely az 1848 év orok alkotasai altal az ontudatos,
a szabadelvii nagy nemzetek soraba lépett,mely az 1867. évi kiegyezés dltal
biztositotta a magyar kirdly tronjanak szilardsagat és az orszédg nagyhatalmi
allasat, az 1876-ik évben cselekvé erejének teljes ontudataval egy nagy
mulasztast potolt, egy oly hézagot toltott be, melyen at az o6skor barbariz-
musa feketéllett, midén megalkotta a kozegészségiigyrdl szolo torvényt, mely
az 1876. év XIV. czikkelye gyanant foglal helyet a magyar Corpus Jurisban.

A kozegészségiigy gyors rendezésénel: szikségessége annyira athatotta
a koztudatot, hogy a nagy reformmii két nap alatt, februar 23-ik és kovet-
kez6 napjan nyert a képvisel6hazban elintézést.

Ha a torvényhozas a nyugoti allamok kozegészségiigyi alkotasainak
recipidlasdra szoritkozik, alkothatott volna jobbat, tokélyesebbet, de mi esak

elismeréssel lehetiink, hogy tugy alkotta meg azt, a mint megalkotta — elsd

vetemenykent az akkor még teljesen at nem alakult tarsadalommnak ecsak
kezdetlegesen megmivelt talajaba.

A torvényjavaslat intentiéjat leghelyesebben maga az akkori miniszter-
elnok, Tisza Kdlmdn jellegezte, a ki azt mondta, hogy a javaslat torekedett
a tokéletesebbre, de nem a kivihetetlenre.

T6bb, mint huszonegy év mult el azota. A torvényjavaslat eléaddjd-
nak joslata teljesedésbe ment, a torvény szelleme athatotta a tarsadalomnak
minden rétegét és a torvény végrehajtasat ellendrizi maga a tarsadalom.

A mi 21 év elétt egy nagy kozegészségiigyl programm volt, ma mar
legalabb is legnagyobb részében a koztudatot atszott jogrendszer, t6bb annal —
a fa, mely nemesak gytimolesot hoz, hanem mely riigyezve hajt ujabb és tujabb
sudarakat, hogy lombos drnya alatt egy nagy nemzet hygieniaja helyt fog-
laljon.

J Mert anépek életének konvenczidiban nincs megallas, nines megpihenés.
A természet erdi elkorhasztjak az életképtelent, hogy ilyképen felszabadult
atomjaibol ujabb életerés organismusokat alkosson; a tarsadalom intellek-
tualis ereje és a természet munkajanak torvényei szerint halad és nemecsak
odatorekszik, hogy kikuszobolje azt, a mi rossz, de hogy a jonak helyébe job-
bat adjon.

Szalavszky Gyula 6 nagyméltosaga, mélyen tisztelt elnokiink, az imént
eloadott lendiiletes szép megnyité beszédében meggy6zo érveléssel fejtette ki,
hogy a tudésnak nem kell abstrakt elméletek tomkelegében tévelyegnie,
hanem ismereteit az élet tényleges viszonyaival Gsszhangba hozhatja. Tel-
jesen osztozom ezen nézetben és csak annyit fiizok hozza, hogy tudés és
politikus kozott mégis van kiilonbség, mert a tudoés, tovaragadva eszméi
altal, félig szarnyal, a politikusnak azonban szamolni kell az adhasié torve-
nyeivel, melyek 6t arra, hogy a gyakorlati élet porondjan felilemelkedjék, kép-
telenné teszik.

A tudomany feladata, hogy a tételes jogrend egységes fejlédésének utjat

——
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egyengesse, hogy eszméket' adjon és azokat egyengesse, hogy az égé faklya
legyen, melynek nyomaba a gyakorlati élet szekere gordil. Igen, Onoknek,
uraim, a legmagasztosabb feladatuk, hogy mély tudasukkal és gyakorlati érzé-
kiikkel, beletekintsenek a nép jovojébe és a jové kozigazgatas jogrendének
keretébe illeszszenek bele egy oly kozegészségiigyi rendszert, mely hivatott
arra, hogy az osztalyok elkeseredett kiizdelmében, a fennallo jogrend felforga-
tasa nélkil, sot annak igazsagos fejlesztésével a nemzet kulturalis haladdsat
és a néposztalyok békéjét maradandé idére biztositsa.

Ezen kozegészségiigyl programmot kivanom én gondolataim gyonge
mécsesénél halvany korvonalakban bemutatni, és bizom, hogy az Onok szel-
lemi ereje szavaimban a szandék tisztasagat meg fogja érteni.

X

Mily oridsi az emberiség torténetében azon haladds, melyet az intel-
lektualis erd, ezen isteni szikrva egy szazad ota, de leginkabb ezen szézad
utolso tizedeiben kifejt.

A kozszabadsag eszméje diadalmaskodik a szellem és az anyag folott.
A talaj felszabadul a foldesuri mindenhatésag alél, a czéh-sorompok Gsszetor-
nek, szabad a gondolat, szabad a sz0, szabad a tudomany.

Minden év teremt szamunkra egy nagy felfedezést. A természet ds
erejének minden gazdagsaga a mienk. A vasut, a taviro, a telefon meg-
sziinteti a tavolsagot, a villanyfény a sotétséget, a gozeré hajtotta gépek
orias munkat végeznek az ember helyett. A haladas sikerének mamora elk:-
bitja lelkiinket és esziinkbe juttatja a nagy kolté szavat :

«Onmagam levék
Enistenemmé, és a mit kivivok,

Méltan enyém, erém ez s biiszkeségem.»
(Maddich. Emb. Trag. III. szin.)

Igen, szinte kitor bellink az elbizakodottsdg, hogy az Isten megengedte
immar, hogy az ontudatos észlény elétt, melyet 1élekben a sajat képére alko-
tott, lehetetlen tobbé semmi sem legyen.

Es mégis! A diesiséges fejlodés verdfényében, a nap fénykorongja
kell6 kozepén, mintegyre terjed az a fekete folt, mely azzal rettent, hogy
sotétségbe boritson mindent, mi a léleknek szarnyat ad. Az alkotni tudé
isteni eszmével szembeszall a luciferi negdtid, mely azt mondja, hogy a roha-
mos haladasnal rohamosabb a larsadalom millicinak anyagi és erkolesi rom-
ldsa. A mely azt mondja, hogy a népboldogité apostolok elmamorité dlmai
kozil a legszebb maradt eddig megoldatlan, az emberiség boldogsiga.

Az eszményi szép, az eszményi jO, az eszményi igazsag nagy fogalma
lodlkép, elérhetlen, és akkor, midén a felfedezések végtelen soran teremtévé
lesz a villam, s a ko kenyérré, a tagadas szelleme arra tanit, hogy kifejlédik
az Onzés, a telhetlen haszonlesés, mely végig szaguld az embertomegen,
hogy elgdzolja ontudatat, becsiiletét, jellemét, hogy befogja gépei mellé, hogy
eszkozévé legyen érzékiségének, hogy érvényesiiljon minden biin, hogy
elnémuljon minden erény.

«Miért él a por? A gulihoz kovet
Hord az erésnek, s allitvan utédot
Jarmaba, meghal. Milj6k egy miatt !»
(Maddch. Emb. trag. IV. szin.)
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A lételért valo kiizdelemben az fog gyodzni, kinek jobb a vértezete és el
fog pusztulni a fegyvertelen. Helyet az erdsnek, mert az erésebbé a jog! ~

«Mi verseny ez, hol egyik kardosan
All a mezetlen ellennek szemébeny.
(Maddach : Emb. trag. XI. szin.)

x

Ki ne ismerné az irgalmas szamarilanus meghato szép torténetét?
A Jeruzsalembél Jerikéba haladé utas rablok kezébe esett, kik 6t kipuszti-
tottak, megsebezték és félig élve hagytak az uton. Ne beszéljiink a paprol, ne
a levitarol, kik kozombosen haladtak el mellette, és legyiink dicsérettel a
szamaritanus irant, kiben megnyilatkozott az irgalom, a ki bekototte sebeit
és meggyogyitasarol gondoskodott.

Ki volt a harom koziil az igazi felebarat? Természetesen az, ki irgalmas-
sagot cselekedett.

Az egyéni irgalom tényleg nem is tehet tobbet és a szamaritanus a fele-
barati szeretet eszménye marad orokké. De vajjon a tarsadalom irgalma
belefér-e ama szamaritanus irgalmas cselekvoségének keretébe ?

Bizonynyal nem. Ez a bibliai torténet benniinket azon magasabb szfé-
rahoz vezet, mely a kozegészségiigy munkasat a magasabb kozegészségiigyi
politika szélesebb latokoréhez elvezeti.

Az egyéni irgalom beéri annyival, hogy alamizsndl ad az éhezének,
ruhat a mezitelennek, orvosszert a betegnek, gyogyité balzsamot a sebesiilt-
nek, de a tarsadalom feladata tobb. Annak meg kell akadalyozni, hogy
koldus legyen, ki alamizsnara szorul, hogy ruhatalan legyen, hogy beteg
legyen, hogy sebesiilt legyen, a tarsadalom kozegészségligyének az eleven,
munkabire tarsadalmat kell oltalmdba venni, hogy meggatolja a nyomort,
hogy megakaszsza a kort, hogy kikiiszobolje a szenvedélyt és a boldogsdg
I[sten-orszdgdt mulé napjainknak megnyissa.

A baj orvoslasanak nyitja : @ baj megismerése. A biinbanat a btinboesa-
nat eldszava.

Tavol all tolink a deduktiv philosophiai rendszerek utopiaja, tavol
all télink, hogy a tornyol csuesatol lefelé épiteni akarjuk; mint mindenben,
ugy a szoczialpolitikaban is a termeészet a mester, mely az assimilatio altal
a kényszerhelyzet megkovetelte dtalakuldst olylképen foganatositja, hogy ezen
atalakulds a kényszer nyomasaval egyenes aranyban legyen.

Jol mondja Sombart Verner (socialismus u. soc. bew.), hogy a szoczidlis
eszme értéktelen lom, ha az a lélezd kozgazdasdgi viszonyokhoz nem alkal-
mazkodik, azokbol minteqy ki nem fejlédik. Mi a szép és j6 megvalosulasa
felé toreksziink, de ezen torekvésiinkben benniinket kozgazdasagi kényszer
korlatoz és azon igazsagos elv, hogy a t6bbi osztalyok hatranyara igaztalanul
elonyben egy osztaly se részesiiljon.

A mig osztalyok vannak a tarsadalmi organismus tagozataban, ezen
osztalyoknak érdekeik is vannak és ezen érdekek egymastol ellentétesek.
Marx Kéroly szerint: A tarsadalom torténete az osztalyharczok torténete.

De az osztalyok és azok kiizdelme f6lott all a minden ellentétes érdeket
ellensilyozni hivatott dllam, melynek feladata, hogy a gyongébbet a hatal-
masabbal szemben megoltalmazza.

XXIX. Vandorgyillés Munkalatai. 4




Kétségtelen, hogy ezen szazad legnagyobb boleseldje, a keresztény kath.
egyhaz feje, XIII. Leo papa. O is foglalkozik a munkaskérdéssel 1891. évi
majus ho 15-én kelt «Rerum novarum» encziklikdjaban.

A papa nem szoritkozik csak a nyolez boldogsag felsorolasara (Maté
V. 3—10.), az 6 nemesen érzé lelke atérzi, hogy az egyhaznak a szenvedd
embert e foldi életében is gyamolitania kell. O ellensége az dllam-szocializ-
musnak, mert az ember idosb, mint az allam, tehat régibb a joga is.

Ezen jogfelfogashol ered a magdntulajdon szentsége és azon felfogas,
hogy az elsék az utolsokkal egy vonalon nem allhatnak, mert az emberek
kiilonboznek egymastol, tehetseguk szorgalmuk eroik altal.

Elénken distingvél a pénz jogos birdsa és a pénz jogos hasznalata kozott,
és ez enciclikajanak a legmagasztosabb érvelése, s azt mondja, hogy jogtala-
nul hasznalja az a pénzt, ki azt elfecsérli.

Azt mondja: a gazdagok amugy is koriil vannak véve sajat védébds-
tyaik altal és kevésbbé szorulnak rea az allam oltalmara.

Szivesen id6znék e fenkolt gondolatoknal, melyekbdl a keresztény szo-
cialisztikus elmekor sugarzik ki, de idém int és én a szentség ihlette korbol
azon nézetemmel térek targyamhoz vissza, hogy az dallam szocialis feladatai-
nak munkakorét leginkabb az altalanosabb értelemben vett Lozegeszséqiigyi
politika t61ti be, és ezen politikanak sikeres kivetése az egyediili békes ut azon
tarsadalmi atalakulashoz. mely a munkaskérdés fogalmaban megrazkodtatas-
sal vagy a nélkiil, evolucioval vagy revolucio altal, de megoldast kovetel.

x

A kozegészségiigy phisilogidgjanak f6 kovetelménye: a levegd, a viz, a
lakds, a tdpldlkozds, az életmad.

Mir Aristoleles azt mondja politikdjaban, hogy «az egészségre a leg-
nagyobb befolyasa annak van, a mit mi a test szamara legmkabb és leggyak-
rabban 1genylunk ily befolyassal bir kilonésen a levegé és vizy.

A levego és viz Istennek oly adomanya, melybdl ecsak meriteniink kell
és hoségesen birjuk. Mégis, ha elgondoljuk, hogy hany millidja a kiizd6
embernek nélkiilozi az idité tiszta levegot és az élteto tiszta vizet, nem szaba-
dulhatunk azon tudattol, hogy a lkdzépkor szik és eszmeszegény korszaka-
nak sotét kodébol még teljesen nem szabadultunk.

Mozes torvényeinek nagy részét a koztisztasagot és taplalkozast érdeklo
egészségligyl rendszabalyok képezik, melyek ma mar a zsidoknal ritualis for-
masagga torpiiltek.

Mily hatalmas alkotasaik voltak a romaiaknak, hogy a népnek egészséges
ivovizet adjanak. Mily felségesek voltak az 0 vizvezetékeik, fiirdéik? Mily
szerves rendszert képvisel az Antonius Pius altal szervezett Ariachtres Popu-
lares intézménye. A romai hazban, daczara, hogy nagyszabasu kozfirddik
voltak, a fiirdé nélkiilozhetetlen volt. A romai szalonholgyek mosdasai majd-
nem annyi id6t vettek igénybe, mint a mennyit holgyeink a tikor elott ma is
eltoltenek.

Mig Nero nejét, Poppedt utjaban 300 kancza szamar kovette, hogy fiir-
doje szamara a szamartej rendelkezésére legyen, a kozépkor holgyei mar nem
fiirdottek, a romanticismus ekkor odaig ment, hogy az eszményi hélgy foga-
dast tett, hogy mig lovagja a hadjaratb6l haza nem tér, mosakodni nem fog.
Ilyféle fogadast tett a monda szerint Izabella spanyol infansné 1601-ben,
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allitolag innen ered a barnassarga sziirke szin, melyet a divatszalénok ma is
- ismernek.

A kozepkm szereti a homalyt, a sziik zeg-zugot. A kozépkori lakas sziik,
sotét, egymasra épiilt helyiségekbdl all, melyek alig szelloztethetok.

Hygreidt, Panacedt felvaltjak a kuruzslok, a boszorkdnyok. A mens
sana in corpore sano nagy elve tért enged az askesasnek, mely hadat tizen a
testnek, azt elpusztitani torekszik, hogy a lelket bortonébdl megszabaditsa.

Az epidemia Isten biintetése, ha kitort kétségbeesésiikben tobzodtak vagy
vezekeltek, de védekezni képességgel nem birtak. Paracelsus gyanuban tartja
a Saturn bolygdt, hogy ez okozza a himlét; a zsidokat szazszam égetik, mert
nekik tulajdonitjak a pestist, és VI. Orbdn papa kénytelen 6ket oltalmaba
venni.

A renaissance, mely feltamasztotta a romai szellemet, feléleszti Aeskulap
szellemét is. 1368-ban kovezni kezdik Niirnberget, ugyanakkor a Miihlbergi
tanacs elrendeli, hogy: «der Mist soll nicht linger auf den Marcht liegen
dan 14 Tage» (Budavdrdt a 70-es években hetenként egyszer soporték). Zsig-
mond csaszar-kiraly;1426-ban elrendeli a fizetett varosi orvosok alkalmazasat.
A pestis elleni védelemben Velencze eliil jar. Hazai viszonyaink kozegész-
ségligyénél hadd hivatkozzam Demko Kdlmdn nagyszabasi dolgozatara,
melyben XXIV. vandorgyiilésiinkon a varosok XV—XVI. szazadbeli kozegész-
ségugyét ismertette.

De miért akarom én szelléztetni az elmult id6k dohat, nines-e soporni
valonk a mai tarsadalom udvarain ? Miért keresiink szalkat a mult szemében,
midén nem veszsziik észre, hogy a mi szemiinkben gerenda mered ?

Mily viszonyok kozott lakik a felvidéki magyar paraszt, a napszdmos és
a gazdasagi béres ?

Az 1895. évi III. orsz. gazdakongresszuson Berndth Dezsé azt mondja :
«Két, harom, s6t gyakran 4—5 csalad van, kiilonosen a nagyobb gazdasagok-
ban egy szoba falai kozott elhelyezve, melyben nem csak a tiizhely, de a nél-
kiilozés, a szokasok és az erkolesok is kozoseky.

Az ilyen zsufolt béreshazba ha bekoszont az epidemia, ugyan ki a meg-
mondhatcja, hogy mint alkalmazhatjak ott az elkiilonitést, a hol az egyik
sarokban az els6 nyoszorgését hallatja a most sziiletett gyermek, a masik
sarokban a halallal vivodik a szoba egyik lakdja, halott kiteritve a szoba
kozepén, ludak, kotlés, tyukok, malaczok az agyak alatt, a padlé agyaga
telitve szalmiakot izzadoé biizzel, melyet csak a tehéntragyaval betapasztott
kemencze illata ellensulyoz, melynek draga melege, hogy el ne illanjon, a nem
nyithaté kis ablak is rongyokkal van koriilbélelve.

Jol mondja Berndth Dezsd: «a vandorlé cziganynak van sajat sdtra,
a cseléd szamara nines a kerek ég alatt oly hely, melyet teljesen sajatjanak
mondhatna.»

A nagy véarosok munkas lakasaival roviden szamolbhatunk. Ezek is azt
igazoljak, hogy legnyomorultabbul, és amellett a legdrdgdbban a munkas
lakik. Singer Izidor bebizonyitotta, hogy egy nyomorult éjszak-cseh munkés
lakasa levegdjének kobméterje 3 frt 24 krba keriil, mig a bécsi Ringstrasse elsé
emeleti legelegansabb lakasanak kobméterjéért tulajdonosa 2 frt 85 krt fizet.
Egy emberre szamitott 10 m? levegdé 4.59 kr.-ba, 40 m? levegé 3.25 kr.-ba
kerul. Korosi Jozsef szerint ott, hol egy szobara 1—2 lako esik, az élet atlaga
36 év, hol 10-nél tobben laknak egy szobaban 29 év.

Kiilonben nem csak a levegét veszi legdragabban a szegény ember, hanem
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az élelmet is, a hust, kenyeret, a czukrot, a fiiszert, italt, a ruhat, a hitelt, az
tgyvédet, a papot, csak az orvost nem. Erre a szerinte luxus-czikkre nines
érzéke hogy koltson. Még sem estiink tehat oly messze a kozépkortol. A nép
hisz a babonaban, megigézésben, javas asszonyaink is vannak, ezek az égetni
valo boszorkanyok, kikrél Kalman kiraly torvénye megfelejtkezett. De térjiink
a tot kunyhojabol az eldkelé szalénba. Ott forog a pénz a korbe irt betiik
kozott, s idegborzongatva divik a séance.

A munkéas, hogy draga lakbérét elbirja, idegen egyéneknek ad agybérletet.
Bécs és Lipese lakossaganak 6.4%/0-a, Berlin lakossaganak 6.1%-a ily agy-
bérletekben van elhelyezve. Ily idegen egyéneknek felvétele természetesen
a csaladi boldogsagot és a szeméremérzetet dulja szét. Egy ily hoénapos
agyat bérlo ifju leany kénytelen az esti orakat az utezan koborolva eltolteni,
mert az agy csak az éjjeli orakra illeti meg. Vasar- és iinnepnapokon, mikor
az ipari munka sziinetel, nines hely, a melyen megvonulhasson s a nyomor
mintegy akarata ellenére tizi vonzza a biin fertgjébe.

A magyar munkas taplalkozasi viszonyai feltiintetésének dr. Farkas
Jend kir. kozegészsegligyi feliigyel6 igen beeses adataira szoritkozom.

Tudds szerz6é az altala gyiijtott hiteles adatok alapjan igazolja, hogy a
trencsénvarmegyei araté tot naponként 151 gr. fehérnyét, 30 gr. zsirt és
758 gr. szénhydratot fogyaszt, tehat taplalkozasaban ugy a fehérnye, mint a
zsir elégtelen, az olah araté naponként 158 gr. fehérnyét, 65 gr. zsirt és 1070
gr. szénhydratot fogyaszt. Legroszszabbul taplalkozik tehat egész Magyar-
orszaghan a trencsénvarmegyei foldmives ember, kinek taplaléka honn —
a téli otium alatt a kimutatott adatoknak is bizonyosan alatta all, mert az 6
fotaplaléka a burgonya és kaposzta, és 6rvend ha ebbdl telik. A trencséni tot
hdztartasaban a kenyér is mar ritkasag szamba mené luxusétel, pedig az 6
kenyere csak afféle keverékgabonabol parasztra 6rolt liszthbol késziilt, és
inkabb keletlen pogacsanak, mint kenyérnek nevezheto.

A mi totunkrol, a mi ruthénunkrol nem mondhato, a mit Caesar a
germanokrél mond: Major pars vietus eorum in lacte, caseo, carne constitit.
Taplalékuk java része tej, sajt, husbol all, (de Bell. gall. VI. 22.). Hanem ha
szégyenkezve is, be kell ismerniink, hogy tapldlkozasa rosszabb mint az
oktalan allaté, és értelmi ereje alig all magasabban, mint milyen az eszkimo-
nak vagy a hottentottnak értelmi ereje.

Egy trencséni tot foldmivessel beszélgetve, teljes resignaczioval és mély
meggy6zédéssel ezeket mondotta nekem : Rajtunk uram nem segithet senki —
oly szegények vagyunk. Mi 6rvendiink ha élhetiink, és jol esik tudnunk, hogy
egyszer meghalunk.

Nagy és jogosult panasz ez a felfedezések nagy szazadaban, és a fold-
mives por emlékembe idézi azt a mondast: «silentium pacem apellant,» —
azt mondjak, békében vannak, pedig csak hallgatnak.

A lakés és megélhetési viszonyok befolyasoljak, s6t iranyozzak a tarsa-
dalmi osztalyok erkolesi életét. Extrema se tangunt, egymast érinti a szélso-
ség. A selyemkérpitos szalonban ott talaljuk ma is a szellemi értékében
nagyon lehanyatlott helairidt, a selyem ruhaba 6lt6z6tt milimarit, s a mosono
szappanillatu szobaja koriil serdiilé leanyaért settenkedik a pénzarisztokrata.
Ugy volt ez hajdan is. Rabnék « palotdkban — czézdrok a lebujokban,
egy meg-megujulé tiinet, mely az emberi gyarlosag mellett amannak egy
humusbol eredett egyenloségét bizonyitja.

A csalad gazdasdgi rendszerét atalakitotta a korszellem. Az el6tt Gsszes
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hazi szikségleteit a csalad maga allitotta eld. Ma mar a csalad nem lermel,
csak fogyaszt A 16 nem il a guzsalynal a szovoszék mellett, s6t az alfoldi
foldmives neje még kenyerét is piaczon veszi, nem varr ruhat, hanem mint
Stein Lorinez mond]a, «Der Mann wird die Erzeugung der Giter, die Fran
die Verzehrung, beide zusammen aber die Wiedererzeugung in ihrer Lebens-
aufgabe haben. (Die Frau auf dem Geb. d. Nat. Okon). De ha szigoruan vesz-
szlik, igy sines. A nagywri holgy (et sit venia verbo) a legtobb esetben csak
koltséges jatékszer, a nyomor holgye keservesen kiizdé munkatarsa férjének
akar a gyarmihelyben, akar a burgonyaf6ldon, akar a favagasnal.

A régi csaladi Osszhangzatos életnek van még nyoma a horvdl hdz-
kozosségekben ¢és némely félreesé paraszt faluban, hol kell6 munkameg-
osztas mellett az aurea aetas némi csillima fenmaradt, de ez a csillim nem
szovl at azt a szomoru képet, mely a gyarmunkas csaladi korét tiinteti fel.

Gydrmunkds — és csalddi kér — cireuli quadratura.

A gyarmunkas nem foglalkozhatik gyermel.ével, alszik még, midén mun-
kaba indul, alszik mar, midon faradtan haza tér.

De hisz otthonja sines. A lakas draga, azt, a kis szobat meg kell osztania
a hdlo albérlovel, vacsordjdt a kosztossal és hazi becsiiletet sokszor mind-
kettovel.

Az erkolesi érzet meglazul, kihal. A kis szoba — a csalad szentélye —
biinfertove valik, s a gye1mek latja a sok példat, és a lelkiilete elvesziti a gyer-
meki kedeélynel: isteni drtatlansdgdt.

Azokkal a sdppadl zoldes-sziirke gyermekarczokkal, kik mosdatlan és
fésiiletlen, rongyosan és szennyesen bolyongnak a kiilvarosok utezaszemetjé-
ben, még almainkban is talalkozunk.

A szilét megbiintetik, ha iskoldba nem kiildi Uyelmeket BEs a gyer-
mek éhesen ott gubbaszkodll\. az iskolai padok kozott, és hitvany ruhéja
nem 6vja meg a tél hidegétol.

Egy par éve annak, hogy megvizsgaltak a bécsi népiskolakba jaro gyer-
mekek taplalkozasi viszonyait és akkor konstataltak, hogy 119 gyermek nem
ebédel soha, 324 gyakran nem, 585 hianyosan taplalkozik, 266-nak egy
darab kenyér volt az ebédje, 184 hideg ebédet evett, 900 gyermek ebédje kavé
volt és kenyér. Londonban 1889-ben 44000 gyermek koziil 5720 gyermek
(1394-a) éhezett.

Lehet, hogy a vel6t hasgato felfedezés lenditett a szegény artatlanok sor-
san, de miért kell az’ artatlanoknak szenvedni martyromsdgot a masok
biineiért ?

Miért kell megujulnia Rachel siralmanak Vox audita est lamentationis,
luctus et fletus, Rachel plorans filios suos et nolentis consolari super eis. —
Kesergés szava hallatszik, jajgatasa és sirdasa a fiait siraté Rachelnek, ki nem
akar megv1gasztaltatm azok folott (Jerem. XXXI. 15).

Az artatlanok martyromsagat egy igaz tgyért megdobbenté mddon
illusztralja Anglidnalk torvényhozasa a munkasvédelem targyaban,

Az angol gyarosok kedvteléssel alkalmaztak gépeik mellett a gyermeke-
ket, mert olesé munkajuk nagyobb hasznot biztositott. A gyamhatésagok tome-
gekben bocsatottak az arvakat a gyarosok rendelkezésére. A dolog praktikus
volt, az arvak eltartasanak terhe hasznothozova valt. Egész gyermekiizér-
kedés keletkezett; akar csak mint a mészaros a baranyokat, a gyaros ugy
valogatta ki a gyermekek javat. A gyermekek bért nem nyertek, szallas és
¢lelem fejében dolgoztak. A napi munkaid6 16 ora volt. Még éjjel is dolgoztak.
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Az agyak szama felényi volt, mert egymast valtottak fel a pihenésben az
aldozatok. A munkasvezeték bére a tanusitott munka aranyaban allott, és igy
elképzelhetjiik, hogy ezek a poroszlok mint iildozték az artatlanokat.

Voltak, kik megszoktek, ezeket mint kozonséges biintetteseket meglan-
czolva hoztak vissza. Csak egy menekvés volt, a halal. Sok artatlanon meg-
konyorilt az Isten, elvitte magahoz, sokan 6ngyilkosokka lettek. Egy nagy
epidemia terelte a torvényhozas figyelmét ezen borzaszté visszaélésekre.
(L. Herckner: die Arbeiterfrage). Ez tortént ezen szazad elején az alkotma-
nyossag €és szabadsig Os hazdjaban — a dusgazdag Angliaban, melynek
hatarain a nap nem nyugszik le soha, s a nap minden perczében fujjak a
hajnali riadét, s melynek indiai gyarmataiban millickat kerget az onzés
é¢hhalalba.

A gyermeke sorsan kétségbeesni biré anya 6lni is tud. Par héttel ezeldtt
olvastam a szomoru torténetet. A budapesti tégla- és mészégeté részvénytar-
sasag telepén Drostné Bakala Anna munkasné az ismert sztrajk alkalmaval
arra kérte a munkafeliigyel6t, hogy sajat 16 forintnyi takarékpénztari betété-
bél adjon neki 3 frt eléleget. A szivtelen ember, bar ahoz torvényadta joga
volt (1884. évi XVIL. t. cz. 144. §) az eloleget megtagadta. Az anya kétségbe-
esésében, mert ekkor mar két napja nem evett, gyermekét, mely keservesen
sirt, mert éhes volt, mert az anya emléje elapadt — a téba dobta. (Budapesti
Hirlap).

Egy eset ez, a millio esetek koziil, mely emlékiinkbe idézi e mondast:

«Mily konnyii torvényt irni pamlagon,
Konnyii itélni a feliiletesnek,
Es mily nehéz, ki a szivet kutatja.»
(Ember tragédiaja XI. szin.)

Pedig a gyermek a teremtés eszménye, a gyermek a tokélyetes az
emberben, a gyermeket teremtette Isten a sajat képére. A gyermek a riigy a
tarsadalom életfdjdn, érzékeny minden irant, hideg és hdség, aszaly és zapor
gatolja fejlddését, minden elejtett sz6, minden illetlen mozdulat méreg
lelkiiletének.

Mennyivel vagyunk mi jobbak, mint a rémai, ki baromi kéjeknek felhiz-
lalta gyermekét, mint az ethidp, ki gyermekét krokodil esaléteknek bérbe adja,
mennyivel vagyunk mi jobbak, kik erkélesi motivumot kerestink abban, hogy
azt, ki torvénytelen, a tisztességes kereset minden éltetéforrasabol elsza-
kitjuk.

Nem folytatom, hisz a pohar még nines esordultig.

A munkdsnak gyermeke sok, hazi otthona sivér iires, kedélye eltompul,
lelkiilete eldurvul. Megszokja a korcsmat, elmeriil, ha idejében meg nem
hal, kobor utszéli csavargo valik bel6le, vagy a kozség terhére esik, mely
csak akkor vesz rola tudomast, midén megérett arra, hogy ingyen kosztosava
legyen.

Nem kivanom érinteni a szegény ugyet, bar ide tartozik, pedig nagy
fekély a tarsadalom testén. Nem kivanom érinteni, mert szegeny iigyrél
magarol szélani, nem férne egy rovid mulo 6ra keretébe.

Megfigyelték-e — hogy hovéa tiinik el a sok piroslo arezu, tide ledny.
Egytol egyik oly ékes a maga természetes bajaban, mint a mezdk lilioma,
pedig «Salamon minden dicséségében sem volt ugy feléltozve, mint egy ezek
kozol» (Maté VI., 29.)

Hova lesznek a munkdsndk, boltosndk, varrénék, pinezérnék, szoba-
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lyanyok, az éjjeli zenekarok viragai, a chansonettek, a szinhazak karbeli néi?
s azok a nok, kiknek nevok nines. Azt felelik — elbuknak.

Vajon a sajat maguk hasznara buknak-e ezek el ? Vajon a vérdij élvezete
megmaradt-e nekik ? Sok helyen a pinczérné megfizeti ellatasat csak ugy,
mint a vendég, fizetése nincs, a vendéglé leanya ellatja a tisztogatast, a
mosokonyhat, fizetése nines, neki mindent a testével kell megkeresnie, mert
hat drdga a kenyér és oleso a hus!

Ki védi meg a nyomort a gazdagok feslettsége elol, ki gyamja a cseléd-
leanynak, ki 6vja meg becsiiletét gazdajaval vagy gazdéja hozzatartozoival
szemben. Ki biinteti a keritét, ki a kufart, a ki emberhussal kereskedik ?
Az erdsé a hatalom, a jog — s a gyonge elbukik.

«Ki mondja itt meg, melyik biindsebb,
Avagy csupan a tarsasag . . .»
(Maddch : Ember trag. XI. szin.)

A wmartirok meghaltak tisztasagukért a vadallatok karmai kozott az
Arénaban, de ha fogytan a kenyér, nehéz martyrnak lenni, és fény és pompa
fejében, még ha oly mulé is, el nem bukni.

»Szazszor czélszertibb
Mint elhervadni fejkété alatt
Egy szurtos varga blizos miihelyében
(Maddch : Ember trag. XI. szin.)

Bizonynyal sotét e kép — pedig keriiltem azt, mi, hogy modern széval
éljek, a kovetkezdben van kifejezve; «Je ne propose rien, ne suppose rien:
J’expose

A politikusok nagy sulyt helyeznek arra, hogy a népesség szaporoddsi
aranya kedvezo legyen.

Sokat olvasunk kiilonésen a magyar faj szaporodisi képességérdl,
ezen faj expansiv erejérdl, és ezen jelenségnek nemzeti politikai kimagaslo
jelentdségéral.

A lakossag évi atlagos szaporodasa az utolsé huszonot év alatt Eurdpa-
ban, 19 allam kozott, csak a 3-ik helyen all. Mig Francziaorszag szaporo-
dasa 0'2%, Spanyolorszag 0259, Svajezé 0'539%, Magyarorszagé 0°55%.
Viszont azonban mar Ausztria szaporodasa 0°73%, a német birodalomé
0969 . Britanniaé 1-189%. Ezen eléggé mérsékelt szaporodast ellensulyozza
hazankban a nagy haldlozdst ardny, mert elég szerencsétlenek vagyunk
mindjart Francziaorszag mellé sorakozni, mert mig ott 1000 laké koziil
29:5% hal egy évben el, nalunk elhal 299, Ausztriaban csak 280, s mig
Ausztriaban 0—15 évig csak 340 é16 hal meg, nalunk 353, tehat csak kettovel
kevesebb mint a német birodalomban.

Hogy ezen mostoha helyzetnek mi az oka, azt tudjuk.

A népesség nem szaporodik, mert a dunantuli magyar Horvatorszagba,
az erdelyl székely Romanidaba, a felsé magyarorszagi tot Amerikaba vdndo-
rol, s ezen veszteséget nem képes sem szamban, sem vagyoni, sem erkélesi
értékben potolni a Galicziabol bedzonlé teljesen vagyontalan zsidd.

A haldlozdsi aranyszam magas — mert népiink anyagi és ennélfogva
miiveltségi viszonyai alacsony szinvonalon allanak.

Az anyagilag jolétnek o6rvendd foldmives lassan szaporodik, tudjuk, hogy
legjobb magyar falvainkban rendszeresen iizik az abortust, ellenkezdleg gyors
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a szaporodds az ugy nevezett proletarndl, mely néposztily kontingensct a
szegény foldes gazda, a mezei szegédményes munkas napszamos, a gyiri
munkas és a honoracziorok legals6 rétege szolgéltatja.

Ezen szaporodéasban azonban nines koszonet, mert az anyagi nélkiilo-
zések kozepette, az emberiség ezen sarja rohamosan pusztul.

Malthus theoriaja, mely szerint a népesség mértani aranyban gyarap-
szik, ellenkezéleg a nyert termékek csak szamtani aranyban szaporodnak,
valénak nem bizonyult. A jolét nem szaporit, a mit pedig a nyomor szil,
azt elpusztitja az inség, a nélkiilozés és a heveny fert6z6 korok.

De ha Malthusnak nines is igaza, igaza van, bar Malthus eszmekoérében
mozog, a nagy koltének, kinek szava mar is szdlld igévé lett, a ki azt mondja:

«Konyorgok, hogy kevesb ember legyen
S tobb foka.»
(Maddch : Ember trag. XIV. szin.)

A proletarnak nincs mit veszteni. K6z6mbos lesz a nyomor és a csapas
irant s gyermeke halalaban az Isten gondviseld kezét latja; a ki azonban
még ha korlatoltan is jolétnek orvend, az a jovore gondol és nem akarja uto-
daiban sajat énjét a nyomornak erkolesronto fertGjébe dobni.

Quesnay azt mondja: «inkabb kellene foglalkoznunk azzal, hogy a
jovedelmet fokozzuk, mint azzal, hogy a népesség szaporodjék, midén pedig
Napoleon azt monda Me Staélnek, hogy azon not becsiili legtébbre, ki a leg-
tobb gyermeket sziili a hazanak, akkor — mint Laveleye szellemesen
megiegyzi — bel6le a hodité beszélt, kinek agyutoltelékre sziiksége volt és
ugyanez a Laveleye hozza teszi, hogy a nemzetgazda inkabb tekint arra,
hogy az emberiség boldog, mint arra, hogy szamos legyen.

Maddch igy jellegzi e kérdést :

Masodik gyaros : « A munka bérét kell esokkenteni,
Els6é gyaros: Az nem lehet, most is lazonganak,
Hogy meg nem biruak élni a kutyik,
S van is tan a panaszban egy kicsi;
De hat ki mondja, hogy ndésiiljenek
Ki mondja, hogy hat gyermekik legyen ?
(Ember trag. XI. szin.)

Mill Stuart pedig ezeket mondja: «Az emberek még mindig nem
akarjak belatni, hogy gyermeket nemzeni biztos kilatas nélkiill nemecsak,
hogy ¢lelmét, de hogy szellemi kimiivelését is képesek vagyunk meg-
szerezni, erkolesi biin, épen ugy azon szerencsétlen gyermek, mint a tarsa-
dalom ellen . .. Egy él6 lény nemzésének ténye, egyike az ember legsulyo-
sabb felelosséggel jaro cselekedeteinek. (A szabadsagrol 169. ill. 173. 1.)

Eléadottak utan tudom, hogy kiteleségemben allana, hogy orszagon-
ként bemutassam a continens allamainak azon szoczidlis irdnyu alkotasait,
melyek kozegészségligyl iranyeszméket olelnek fel.

Sajnalom, hogy ezen koteleség elol kitérni vagyok kénytelen, mert
szives tirelmiikkel mar is folotte vissza éltem, e kérdést tehat még vazlatosan
sem, csak egyes jelszavak hangoztatasa altal kivinom érinteni.

Anglia ezen a téren is a torténelmi jogfejlodés és a szabad tarsulas eszmeé-
jének alapjan all. Ezen orszagban a munkasegyesiiletek teljesen kifejlett rend-
szerével talalkozunk, melyek mint helyi sziovetkezetek alakultak, a kozvéle-
meény elditéletével szemben sokdaig kiizdottek, mig maguknak fokozatosan
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ugy a jogi, mint a tarsadalmi és politikai elismerést kikizdotték. Ezen egye-
stiletek képesek munkaképtelen tagjaiknak minden sziikségletét betegség, bal-
eset, rokkantsag és elaggds eseteiben is kielégiteni, de a munkahiany eseteinek
hatranyait ezen egyesiiletek egyike sem volt képes eloszlatni. Francziaorszag
meég mindig a mult szazad nagy tarsadalma eszméinek hatasa alatt all.

Sombart Verner ezen orszag viszonyait rovid szavakban élénken vazolja,
midon azt mondja: «Franecziaorszag szoczialis mozgalma beteges, izgatott,
convulsiv tartalommal bir. Hatalmas, nagyszabasu, gyorsan kitéré, majd
ellankado, elzsibbadé. Mindig a messzeségbe tekint, mindig szellemes, de
mindig fantaszta, mindig almadozo.»

A franczia fogyasztasi és munkas-szovetkezetek a franczia bureaukratikus
kozpontosité kormanyrendszer hatalya alatt allanak, mint az egész nemzet,
ugy a munkas-egyesiiletek is képtelenek minden 6nkorméanyzatra.

Németorszag munkasviszonyainak rendezésében Bismark nagy szel-
lemével ardnyban allé hatalmas alkoto erdvel talalkozunk.

Az 1881. évi november ho 17-én kelt csaszari tizenet iinnepélyes alak-
ban fejezi ki a munkasbiztositasi tigynek programmjat. 4

Azt mondja : «Schon im Februar dieses Jahres haben wir unsere Uber-
zeugung aussprechen lassen, dass die Heilung der socialen Schiden nicht
ausschliesslich im Wege der Repression social-demokratischer Ausschreitun-
gen, sondern gleichméssig auf dem der positiven Forderung des Wohles der
Arbeiter zu suchen sein werde.»

Maga a csaszari rendelet az iranyelveket is kozli, melyek a bemu-
tatando torvényjavaslatokban kifejezve lesznek.

A német torvényhozas megalkotta (1883. jun. 15.) a kényszerbiztosi-
tasi torvényt a munkasok betegségének, balesetének és rokkantsdganak
eseteire ; a mezd és erdj-gazdasagi tizemben alkalmazottaknak betegség és
baleset elleni biztositasat (1886 maj. 25.), intézkedett a rokkantak és elaggottak
ellatasardl (1889 jun. 22.), a biztositasi ellatasi alaphoz a birodalmi pénztar
évi oOsszeggel jarul, a munkaadok és biztositottak pedig heti egyenld Gssze-
geket tartoznak az alaphoz befizetni. Minden rokkant ellatasahoz a birodalmi
pénztar 50 marka segélylyel jarul. A rokkantak és elaggottak segélyezésének
intézménye teljesen allami kezelés alatt all.

Csak megjegyezni kivanom még, hogy miért talaltak elényosebbnek
Németorszaghan a kényszerbiztositast az onkénytes szabad tarsasulas f61ott.
Elonyosebbnek taldltdk, mert a német munkas bureaukratikus gyamsagra
szorul, mert a német kormany a munkéasok szabad tarsasulasat szivesen nem
vette volna, végre, mert a «Socialistengesetz» a kozvetlen beavatkozist az
allam kotelességévé tette, és végre a legf6bb ok, hogy ezen rendszer felelt meg
Bismarck allamsoczialistikai felfogasanak.

Hanem azért a munkaskérdés reformja allandé forrongasban van, mert
természetes, hogy mindezen torvények nem czélozhattik az egész szoczialis
reformok megoldasat, és el sem képzelheto, hogy egy oly szoczialpolitikai eszme-
irany, mely az egész munkaskérdést csak a biztositasi tigy rendezése altal vélné
elintézendének, a munkasosztalyt kielégiteni birna. (Dr. H. Herkner: «Die
Arbeiterfragen.)

A munkanélkiili munkasok segélyezésének tigye Németorszagban is még
megoldatlan.

Hazank torvényhozasa nem marad el a nagyobb kultur torténeti multtal
bir6 allamok szoczial-hygienikus iranyu torvényhozasatol.



Mar az 1876. évi XIV. t.-cz.-et megelézte a betegapolas koltségeinek
fedezésérdl szolo 1875. évi I1L. t. cz., melynek 1. §. d) pontja szoczial-politikai
intézkedéseket tartalmaz, midén kimondja, hogy a cselédtarté és allando
munkaadé cselédjeért, illetéleg munkéasaért 30 napig, gyarak, nagyobb vallala-
tok tulajdonosai és a vasutak igazgatosagai munkésaikért a nyilvanos beteg-
apolasi koltségeket, fedezni tartoznak.

Figyelemre mélto az 1886. évi V. t. cz. is, mely a vagyontalan trachoma-
betegek gydgykezelésének koltségeit az allamkinestar terhére roja.

Az 1884. évi XVIL t. cz. (Ipartorvény) az 1875. évi IIL. t. cz. rendelke-
zéseire épiilt, mindazaltal gondoskodik az iparostanoncznak gazdaja koltsé-
gére torténendo gyogykezeltetése irant (62. §.). Gondoskodik arrdl, hogy 10
éven aldli gyermekek gydrmunkara ne alkalmaztassanak és 16 éven aloli
munkésok éjjeli munkaban részt ne vegyenek (115. §.). Nagyobb fontossaggal
bir azonban a torvény 142. §-a, mely az iparos segélypénztarak rendezése
irant intézkedik addig, mig: «a segédek és gyarmunkasok segélyzési iigye
kiilon torvény altal rendeztetik.»

A kilatasba helyezett torvényes rendelkezéssel nem maradt a tarsada-
lomnak adés az a nagy férfiu, kinek bar révid miikodése a titani alkotasoknak
egy nagy korszakat oleli fel.

Lehet-e, Uraim, ezen varmegyében kozonyosnek maradni, midén
Baross Gabornak, a vasminiszternek nagy alkotasair6l megemléksziink ?
Ez a varmegye latta kifejlodni felszarnyalo sassa, kit nem szédit el a magas-
sag, nem vakit el a nap, hanem Istentdl eredett nagy hivatasanak teljes tudata-
ban szall ki 6sei otthonabol, hogy nagygya, hogy boldogga tegye a hazit.

Baross Gabor nevéhez fiizédik azon munka, melylyel Magyarorszag a
szoczialis alkotdsok terére lépett.

Az 6 nagy szellemének izzo kohojabol pattant ki az ipari munkanak
vasarnapi sziinetelésérdl szolo 1891. évi XIIL t. cz. és az ugyanazon évi XIV.
t. ez., mely az ipari és gyari alkalmazottaknak betegség esetében valo segélye-
zését szabalyozza.

Mindkét torvény, ha lényegét veszsziik, kozegészségiigyi torvény.

A betegsegélyzés iranti torvényt kozegészségiigyl torvénynek tekintették
elsé sorban méar megalkotasanak idejében is.

A torvényjavaslatnak indokolasa azt mondja : «miutan (az ipari munkés)
a munka erejében fekvo tokét ecsak a legritkabb .esetben képes oly modon
értékesiteni, hogy keresethiany vagy munkaképtelenség esetén masok segé-
lyezésére ne szoruljon, és miutan &altalanos tapasztalat szerint az ipari és
gyari iizem az emberi szervezetet korin tamadja meg, és a munkast gyakori
betegségekbe donti; igen természetes, hogy ezen viszonyokbol szarmazo bajok,
az azok nyoman keletkezé nyomor elterjedésének leheté megakadalyozasa a
torvényhozasi és korméanyzasi feladatok legnemesebbikét képezi.»

A kozgazdasagi bizottsag jelentésében azt mondja: «A torvényhozast
nem vezeti azon szandék, hogy valamely néposztalyt a tobbi osztalyok terhével
kiilon protegaljon, hanem mindenkori feladat, hogy az allampolgarok egy-
méshozi viszonyat torvényesen szabalyozza, 6rkodni akar a kozegészségiigy
felett, hogy egyes betegségek elhanyagolasa folytan ragalyok ne tamadjanak,
hogy a munkaerd gyengitetleniil fentartassék és a betegség okozta rombola-
sokt6l megovassék.»

. De a legvilagosabban maga a miniszter nyilatkozik, midén azt mondja :
«En nem foglalkozom szoczidlis kérdéseknek e torvényjavaslat altal leendd
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megoldasaval, én a gyakorlati élet kovetelményeit akarom kielégiteni. A fel-
adat egyszeriien az, hogy az emberi egészségnek fentartasat, a beteg embernek
gyogyitasat tegylik lehetévé a nemzet legszélesebb rétegeiben.»

Lehetetlen vildagosabban kifejezni, hogy szoczidlis politikanknak alap-
fogalma azonos kozegészségiigyi politikank kovetelményeivel; hogy azon
irany, melyet kovetiink, helyes, és hogy azt a jovében is kovetni tartozunk.
Es fogjuk kovetni.

Szervezni fogjuk szegényligylinket, mert tiirhetetlen, hogy modern
jogallamban a tarsadalom szegényei ugy éljenek hulladékokbol, mint Kon-
stantinapolyban a kutydk.

Mi nem érhetjiikk be csakis az ipari munkasok betegsegélyezésével,
hanem ezen rendszer aldasait ki kell terjeszteniink a mezei munkasokra is.

Mi megnyugvassal lehetiink, e kérdést tekintve a jovo ivant, hisz a fold-
miveléstigynek lelkes gondozdja, Dardnyi Ignacz, maga azt mondotta, hogy :
«a munkaadok és munkasok kozti jogviszonyra nézve torvényjavaslatot fog
bemutatni» és hogy: «arra kell iparkodnunk, hogy azon munkésnak, a ki
nyomorban van, munkat tudjunk adni. Ez igenis az allam kotelessége és e
kotelességét az allam teljesiteni is fogja.» (1897. febr. 18-iki oszt. tilés).

A foldmivelésiigyi miniszter kutatasokat folytat, hogy a magyar nép
élelmezési viszonyait alaposan megismerje és ezen kutatasokkal dr. Farkas
Jend, kozegészségi feliigyelot bizta meg.

A mezé6gazdasagi munkasok jogviszonyait szabalyozni hivatott torvény,
kiilonos tekintettel a betegapolasra, munkaban van, s a legkozelebbi iilésszak-
ban a parlament elé keril.

Ugyancsak a beliigyminister dolgozik a cselédtorvény revizidjan. A beteg-
apolasi torvényjavaslat elfogja némitani azon panaszt, melyet torvényhato-
sagaink a betegapolas aranytalan megterheltetése miatt évek soran hangoz-
tatnak.

Nekiink nem kellenek szoczialista torvények, de kellenek torvények,
melyek kozegészségiigyi kovetelményeinket kielégitik, bajainkat orvosoljik, és
ha ezen torvények a szoczialis igényeket kielégitették, ez csak a mellett bizo-
nyit, hogy a justitia mellett a regnorum fundamentum a jo kozegészség-
tigyi politika.

Ahhoz azonban, hogy j6 kozegészségiigylink legyen, az elsé kellék egy
jol szervezett kozegészségiigyi hivatalnoki kar, mely anyagi existentidjaban
biztositottan, feladatanak magaslatara all, és Asclepios novendék fiait elszok-
tatja a nyers burgonya kényszerkosztjatol. Mert addig, mig az orvos Hygieat
rosszul tejelé fej6s tehénnek kénytelen tekinteni, mig a Milhofer Ignaczok
esetel borzongatjak a kedélyeket, addig a kozegészségiigynek nines meg a jol
szervezett hierarchiaja.

Legyiink bizalommal a jovo irant.

Kell, hogy mindenki lassa, hogy egy id6 o6ta mily lazas tevékenységgel
talalkozunk kozegészségiigyi administraczionkban. A jogfejlédés elvei szerint
uj eszmék meriilnek fel és érvényesiilni akarnak. Ezen 1) eszmék fel fogjak
olelni a kozegészségiigyet, tekintettel szoczidlis kovetelményeinkre, és ugy
adja Isten, a kozegészségiigyi igazgatas terén az elsék lesziink.

Lesziink, mert a kozegészségiigyi szakigazgatas terén oly férfiu all, kinek
van szive, vannak invenczi6i, van alkotni bir6 erds akarata. Ezen tudatban
lelkesedéssel tidviozlom és iinnepelem gytilésiink kimagaslo alakjat, Chyzer
Kornélt.
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Az apokalipszisz két nbalakot ir le és azok leirasa altal jelképezni kivan
két egymassal merdben ellentétes nagy gondolatot. Az egyik iil vorosszini
vadallaton, barsonyba és biborba van 6ltozve, felékesitve aranynyal, draga-
kovel és gyongyokkel, kezében arany pohar, tele utalatossaggal, az 6 parazna-
‘saganak tisztatalansagaval. Ez az onzés. A masik oltozete a nap, labainal
a hold. a fejen csillag-korona. Ez a szerelel.

Onzés és szeretet harczban all egymdassal szemben és harczban lesz
mindenkor.

Az egyhaz ezen kiizdelemben cselekvoségének sulypontjat a foldon-
tuli léthe helyezi at. Oda utal: nem valésulhat meg a boldogsag foldi orszaga,
mert nem szerezheté vissza az elveszett Kden.

A politikus azonban nem zarkézhatik el azon kotelesség el6l, hogy az
értelmi eré teljes sulyaval a tarsadalom boldogsagat elémozditsa; politikus-
nak legalabb is meg kell kozelitnie feladatat, vagy létjogosultsaganak alapja
elveszett.

Feltiintettem az onzés sivar harczat a szeretet ellen.

«. . . Miként eszi a férget a fiirge hal,
Halat a foka, a fokat meg az ember.»
(Embertr. XIV. sz.)

Es rea mutattam azon kovetelményekre, melyeket a kiozegészségiigy
rendszere szab elénk.

En ugy fogom fel, hogy a mi a szoczialis kovetelésekben jogosult, azt
nagy részben megoldyt a czéltudatos kozegészségiigyl politika, a mit pedig e
politika meg nem old, az nagyrészben nem jogosult, nagy részben anar-
hisztikus.

Nagy és terhes problema a békés kibontakozas, de én teljes bizalommal
vagyok a magyar népnek jozansaga és a nemzetnek minden culturalis kérdés-
ben propagativ Gsereje irant és bizalommal vagyok azon szabadelvii szellem
irant, mely az orszag sorsat a czéltudatos fejlédés utjan intézi, nem félek,
nem tartok a jovéotol.

Nalunk nem fogja lobogtatni az anarhismus vordés zaszlajat, hogy
tonkre tegyen egy évezeres nemzeti czivilizacziot, de nem is fogunk a kozép-
kor feudumaba visszaesni, hogy boldogsagunkat szabadsagunk és kozpolgari
jogegyenldségiink felaldozasaban keressiik, mert a boldogsag alapfogalma a
szabadsag.

Nekiink oda kell torekedniink, hogy a haladas oly tempoban torténjék, .
hogy a gyors forgas kocsink tengelyét meg ne gyujtsa és a jéozan elmét el ne
széditse.

Nem kell, hogy a természetes haladas utjarol letérjiink. Elobb 1ugyet
hajt a fa, azutan viragot fakaszt és gytimolesot csak azutan hoz, de mar vira-
gaban benne van a gytimoles. A reform a sziikségességben gydkerezik, nem
helyes megvaldsitani azt, mi megvalosulni nem kivan.

A ki éhes, annak ételt adok és nem italt, a ki elfaradt, pihenni hagyom
és nem vezetem a tanczterembe, a ki mezitelen, azt felruhdzom és nem agga-
tok rea kosontyiit, hisz megirva van: «Numquid colligunt de spinis uvas,
aut de tribulis ficus.» (Math. VII. 16.) Vajjon szednek-e a tovisekrél szo6lot
vagy a bojtorvanyrol fligét ?

Az evangelium 5 kenyere valddi kenyér, a Szichem melletti Jakob-kut
vize valodi viz. A szellemi élet ott kezdédik, hol az anyagi élet sziikséglete
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kielégitve van. A legnagyobb kor az inség, az elsé orvossag a kenyér. Ha a
csecsemd testsulya elapad, ha sir és nyugtalan, megvizsgilom a dajkat, hogy
emlGje nem apadt-e el.

A kozegeszségiigy a szerelet tudomdnya, a szereteté, mely erdsebb,
mint a hit, hatalmasabb, mint a tudas: «omnia suffert, omnia sustinet,
nunquam excidit'» (Pal, Cor. I. 73.) Mindent elszenved, mindent elvisel,
soha sem sziinik meg.

A szeretetnek éltetni biro vezérvilaga, az intelligens magyar tarsa-
dalom, az Onék kezében van, kik 57 éve annak, hogy kivetve a napkeleti
bolesek elott feltiint esillagot, a nemzet kulturajanak vandor apostolai.

Emeljék e fényforrast magasra, mert a szeretet munkaja Istenaldds !

Es ha a kolté Adamjaval keldjuk

«Megy-e el6bbre majdan fajzatom,
Nemesbedvén, hogy trénodhoz koézelgjen,»

fel fog hangzani lelkiinkben az isteni szozat :

«Megmondtam, ember, kiizdj és bizva bizzal!!»

6.
AZ ORVOSTUDOMANY AZ IGAZSAGSZOLGATTATASBAN.

Dr. ScHAcHTER MIksA egy. magantanartol.

Tisztelt Nagygytilés !

Magas hegytetén ugyan, de romokban latjuk itt azon idék emlékét,
melyekben az erd volt a jog, a hatalom az igazsag, midén onkény hajtotta a
varfalakra a népet és szeszély furatta a hegybe a mély kutat. Ez idék voltak
azok, melyekben az embereket ért csapasokért az 6rdogot és czimborait tették
felelésekké és a teremtés urat azzal dicséitették, hogy maglyara vitték a
boszorkanyokat Es ez id6k erkoleseit szelidittették, jogfogalmait valtoztattalk
és igazsagszolgaltatast javitottak meg azon tudoman) ok, melyeknek szolgala-
taban e vandorgytilés taoiai allanak.

Bs befejezdditt-e mar ma a mi munkank ? Nem. S6t még azt sem
mondhatjuk, hogy nyugvé ponthoz értiink. Ellenkezéleg, heves harcz folyik.
A természet igazsagait kutaté tudomany az emberi 1gazsagszolgaltatés teriile-
tére betorve, nemesak a boszorkanyporoket sziintette meg, de folyton, allan-
doan kiizd, nyomul eldre és szazadéves jogfogalmakat halomra dontve, ma
mar azt meri hirdetni: Ti tudésai a jognak, ne csupan azokat a torvényeket
tanulmanyozzatok, melyek abbol az id6bél maradtak reatok, midén Teren-
tius romai vezér e hegy csucsara épitette varat, de tanulmanyozzatok az
emberi testet, gy a mint az megélhetési igényeivel el6ttetek all, tanulmanyoz-
zatok az emberi természetet, ugy a mint az jo és rosz cselekedeteiben meg-
nyilatkozik és e tanulmanyaitok alapjan nem szokasokat, de meggyozédésteket
kovetve, szolgaltassatok 1gazsagot Nyissa ki Themis a szemét, tegye le jobb-
jabol a félelmetes pallost és emberek szamara mérvén az igazsagot, legyen
emberségesebb és ekkép igazsagosabb !

Az tehat most a kérdés: jogos-e, indokolt-e a természettudomanyok és
killonosen ezek egyik aganak, az orvostudomanynak elérenyomulasa, kovetel-
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het-e az orvostudomany, melynek feladata az emberi test szenvedéseinek
enyhitése vagy megsziintetése, maganak még beleszoldsi jogot az igazsagszol-
galtatasba is ? Képzelheto-e, varhato-e, kivanatos-e az igazsagszolgaltatas fejlo-
dése ily iranyban ? Spencer Herbert sociologikus tanulmanyaiban adatok
alapjan kifejti, hogy az igazsagiigy és az igazsagszolgdltatis tulajdonképen
ugy fejlodott, hogy eleinte a hadiigygyel fiiggott 6ssze, a mint hogy még ma
is az u. n. vad néptorzseknél a hadi tanacsok egyuttal igazsagszolgaltato gyi-
lekezetek és az itéletet gyakran maga a torzsfonok hajtja végre, st az elitél-
tet maga végziis ki. Hisz még nem rég a mi szomszédsagunkban, Szerbiaban is
a felszabadito fejedelem, Milos is ugy szolgaltatott népének és a zavart jog-
rendnek igazsagot, hogy a tolvajoknak sajatkeziileg vagta le kezét. A civi-
lisatio haladasaval az igazsagszolgaltatdés némely népeknél a harczosokrodl a
papokra ment at, majd tovabb fejlédvén, egészen kiilonvalt és a biraskodas
és az igazsagszolgaltatas egészen kiilon foglalkozas lett. Es e foglalkozas em-
berei ma aggoédva nézik, mint keriil at az igazsagszolgaltatas mar az orvosok
kezébe, aggodva kérdik, hogy ugy fejlédjék-e tovabb az intézmény, hogy ma-
holnap mar nemesak laikus eskiidtszékek verdictumjai szolgaltassanak alapot
az itéletre, hanem tulajdonképen orvosok dontsék-e el szakvéleményiikkel a
port ? Kifejezést taldl ez aggodalom egyik kivalé jogtudésunknak nemrég
kozolt ezen nyilatkozataban:! «Az orvos urak egyaltalan masféle szerepet
vindicalnak maguknak a biintigyi igazsagszolgaltatasban, mint a mely Gket
megilletheti. Nagyon becsiilom én az orvosszakértoi véleményeket, de elvégre,
hogy a szakértéi functio atmenjen a birdi hatalomkorbe és ne csak szakvéle-
ményével és érveivel, de birésagi dontéssel is jaruljon az igazsagszolgal-
tatashoz, az a miikodési és hatalmi koroknek teljes félreismerése volna.» Hs
Tarde, hires franczia jogtudds is azt mondja, hogy most mar a szakérté
fog az eskiidtszék helyébe lépni, mint a hogy az eskiidtszék lépett a kinvalla-
tas, és a tortura lépett az ordaliak, az istenitéletek helyébe. Mintha csak Shakes-
peare herczegét hallanok panaszkodni:

— — — — 8 a virgacs
Nem félelem — guny targya lesz idével;
Ugy rendelésink holtak, biintetésnek
Meghaltak onmaguknak; féktelenség
Fricskazza a birét; baba dadajat
Paholja; s nines mar tisztesség.
Shakespeare : «Szeget szeggel.»

Hatalmi kérdéssé alakulvan at ez is, mint majdnem minden emberi
tarsadalmi kérdés, mint a fentidézettekbdl is lathato, elkeseredett harcz elstt
allunk. Es nem csoda, ha e harezban élesek a fegyverek és oly nézetekkel talal-
kozunk, mint egy angol jogtudosé,? ki azt mondja: «Nines a mi inkébb discre-
ditalnd az igazsagszolgaltatast, mint ezen szakérték. Mindenféle véleményt
lehet t6liik kapni. Husz kivalo képzettségii és jellemii szakérté megeskiiszik
arra, hogy valamely vitriol- vagy gazgyar gézei egészségtelenek és masik husz,
ép olyan kivdlo szakérté megeskiiszik arra, hogy az itt fejlesztett gézok telje-
sen artalmatlanok, s6t még hizlalé hatasuak is.» De s6t atmegy e felfogis a

jogtuddsokrol a jogot nem tudokra is, kik nyilt parlamenti iilésben azt mond-

Jjak, hogy az orvostudomany részes a tarsadalom corrupti6jaban, mert a

! Dr. Fayer Laszl6: Tanulminyok a biintetéjog és a biinvadieljards kérébél.
* Idézve Taylor-Stevenson legtjabb térvényszéki orvostanaban.
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bolondrol nem meri megmondani, hogy az, az egészségeset pedig tébolydaba
viszi. Es hogy kelléen visszautasitsik a nagyon eléretolakodé orvostudo-
manyt, most mar ezt a sajat teriiletén tamadjak és Pain franczia féiigyész !
azt inditvanyozza, hogy elmebetegeknek elhelyezésénél valamely intézetben,
jogaszember is intervenialjon és 6 is vizsgalja meg és kérdezze ki a beteget.

Latjak, tisztelt Uraim, hogy az orvostudomany térfoglalasa, vagy mond-
juk, az orvosok térfoglalasa az igazsagszolgaltatasban nem konnyi és nem-
csak gyilkosok és emberslok vadlol és védoi teszik ki a szakértét a legbehatobb
keresztkérdések oly tizének, mintha nem is a gazember, de az orvos-szakérto
allna vad alatt, de résen all az egész igazsagszolgalitato személyzet 6sszes tuda-
saval és dialectikajaval vértezve, az orvostudomany hatalmi tulkapasai elle n
Ennek kifolyasa az is, hogy nemesak az orvos tudasa oly miveleteknél, mint a
bonezolat, nem tudomanyként, hanem, mint azt egy szokimondo német helye.
sen jelezte, «gyepmesteri dijazasban részesiil», de mint azt a szellemes Lacas-
sagne® mondja, ma az orvos-szakértd az igazsagszolgaltatasban olyan, mint az
egyptomi balzsamoz6, a «taricheuta», kinek, miutin a sziiksége smanipu-
latiot a hullan elvégezte, gyorsan menekiilnie kellett, nehogy az ottlevok,
csupa kegyeletbol a halott irant, megkovezzék. Pedig hogy az orvosi foglal-
kozast mar évezredek el6tt is elokészitették arra, hogy az igazsagot szolgalja,
bizonyitja azon traditid, hogy az elsd gorog orvosi iskolaban, melyben Chiron
centaur tanitotta a herosok fiait az orvosi mesterségre, a tantargyak kozott :
chirurgia, gymnastika és zene — kiilon tantargyul szerepelt — az igazmondds.

Tisztelt Nagygytlés !

Annak a nagy kérdésnek az eldontése: a jovo szazad biréi székére
van-e varandosaga az orvostudomanynak, kétségteleniil elsé sorban attol fiigg,
mit nyujthat az igazsagnak az orvostudomany. Az orvos feladata akkor, midon
a birosag szolgalatat segitségiil veszi, kétféle: 1. tamogatja a blinos kideritését;
2. megakadalyozza az artatlan elitélését. Kideriteni a biinost, megvédeni az
artatlant: tesz-e ennél egyebet az igazsagszolgaltatas hivatott embere?
Csak azzal tesz tobbet, hogy még itel is. Ugy latszik ugyan, mintha az orvosnak
az volna a feladata, hogy a maga tudomanyaval a vadat tdAmogassa, de ez
csak latszat, mely onnan ered, hogy orvosilag megallapitott tényalladék nélkiil
sok esetben a vad meg sem indithaté. Tényleg azonban az orvostudomany
humanus hivatasanak igazi magaslatan akkor all, midén az artatlant segiti
megmenteni. De azért sem vadolas, sem védés nem feladata az orvosnak és
nem feladata az orvostudomanynak. Sem a vadlo, sem a védo, sem a biro
hataskorével nem zavarando 0ssze, mert az orvostudoméany feladata itt a puszta
igazsag, csakis az igazsag kideritése. Ha az orvostudoméany Voltaire idejében
ki tudta volna deriteni, hogy a szerencsétlen; buskomor hugenotta ifju, Calas
onmaga akasztotta fel magat, akkor nem torték volna kerékbe az ifjunak
becsiilethen megdszilt, artatlan atyjat és nem szolgaltattak volna a vilagnak
a legborzasztobb torvénygyilkossagok egyikét.

De tudja-e az orvostudomany kideriteni az igazat ? Az esetek igen nagy
szamaban igen, az esetek kisebb szamaban nem tudja vagy épen tévedhet.
Angliaban a talalt hullakrol hivatalosan azt jegyzik f6l, hogy «meghalt isteni
akarat folytany. Es az orvostudomany még az ily médon a torvénytudok altal

! Le régime des aliénés en France et la liberté individuelle. Semaine médicale. 1896.
* Les meédecines experts et les erreurs judiciaires. Archives d’anthropologie crimi-
nelle. 1897,
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szlikre szabott «steni akarat» nyilvanulasat is igen sokszor analysalni képes.
De képes sokkal tobbre is, képes megallapitani a sériilések eredetét, képes
megmondani azok gyogyuldsi idejét, képes kimutatni, blinos-e az anya gyer-
meke halalaban, képes megallapitani a szerencsétlen gyujtogatoé kozveszélyes-
ségét, de egyuttal meghaborodott elméjebdl foly6é artatlansagat. Az orvos-
tudomany minden haladasa egyuttal az igazsag kiszolgalasaban is erésebbé
teszi és ha a Rontgen-sugarakkal a csonttoréseket lehet szemlélhetévé tenni,
ennek elsé sorban nem is a gyogyitas, hanem az igazsagszolgaltatas veheti
hasznat, mert igy a biré elott valik szemlélhetové a kérdéses sérilés és annak
fennmarado kovetkezményei. s

De tévedhet-e az orvostudomany az igazsag kideritésében ? KEs ha
erre azt feleljik, — a mint hogy azt kell felelniink, — hogy igen, akkor
jogosultnak latszik az a bizalmatlansag, melylyel az orvostudomanyok érté-
két az igazsagszolgaltatasban allandéan kisérik. Pedig be kell vallanunk,
hogy tévedhetiink, mert hiszen hany esetben tévedhetiink szorosan vett fel-
adatunk: a betegségek gyogyitasa terén is —— de azért félre lehet-e, félre
szabad-e 16kni az orvostudomdnyt és kuruzslokra kell-e bizni a gyogyitast?
Igen, téved az igazsagszolgaltatas szolgalataban is az orvostudomany és az
elrettenté kovetkezményii tévedések egyikének esett néhany év elétt aldozatul
Druaux asszony Francziaorszagban, kit férjének és fivérének megmérgezése
miatt, melyet a szakérté orvosok megallapitasa szerint koérishogarral kovetett
el, elitéltek és csak midén az elitélt évek ota bortonben tlve, ugyanazon haz-
ban még a kovetkezoé lakok is megbetegedtek és meghaltak, deritette ki egy
masik orvosszakérté bizottsag, hogy a haz lakoéit allandéan egy kézeli mész-
égeté kemencze kidraml6 veszedelmes gazai betegitik és olik meg. A vilag
egész sajtéjat bejarta e rettenetes eset, mint kialto bizonyitéka az orvos-
tudomany gyarlosaganak, holott csak nehany orvos gyarlésiaga volt vadol-
hato, mig az igazsagot is tényleg az orvostudomany deritette ki. De ép az a
koriilmény, hogy egyes ily tévedéses esetek esemény szamba mennek, mig
az esetek ezrei, melyekben az orvostudomany tényleg képes volt kideriteni az
igazat, mint egészen természetesek, f6l sem tiinnek, ez bizonyitja legjobban
azt, mily nagy a szerepe az orvostudomanynak az igazsag kideritésében.

De mert tudomanyunk oOsvényei sem egészen biztosak, mert tévedések
ki nem zarhatok, azért egyik fokelléke a mi beavatkozasunknak az dvatossag,
foeszkoze a kétely. Minél kevésbbé bizunk magunk tudomanyunk csalhatat-
sagaban, annal tobb bizalmat érdemel az masok részérdl és a minthogy a leg-
nagyobb orvosokat épp a skepsis, a legveszedelmesebb kuruzslokat pedig épp
fellépésiik hatarozottsaga és vakmercosége jellemzi, ugy az igazsag szempont-
jabol legkevésbbé hitelt érdemlé az az orvos, ki véleményét, mely mégis csak
vélemény, hatarozott sententiak alakjaban terjeszti elo.

Ha az orvost, ki a gy6gyszertarban eleserélt orvossagot fecskendi a hal-
doklo bore ala, ama hatarozott torvényszéki orvosi vélemény alapjan, hogy
a befecskendezés okozta a halalt — vad ala helyezik és utélag kideriil,
hogy a mérgezés nem volt megallapithato; ha a kutban talalt nérol azt alla-
pitja meg a torvényszék-orvosi vélemény, hogy megfojtva keriilt a kutba és
e miatt gyilkossag vadja ala keril egy ember, kinek artatlansaga utobb kide-
riil : ugy ily tények arra utalnak, hogy & hatarozott hangu orvosi véleménye-
ket kevesebbre becsiiljiik és megértsiik azt, miért dicsérték a nem rég elhalt
jeles franczia torvényszéki orvost, Coulagnet azért, «mert mindig tudott kétel-
kedni».
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Es erre az a kérdés: tudomany-e tehat az, mely a nemtudias bevalldsat
kelléknek tiizi ki, terebélyes fava néhet-e az igazsagszolgaltatas mezején az, a
minek gyokereit mér a kétely ragja? Ks egy praktikus angol jogtudés mér valo-
ban azt is mondja, hogy mivel az orvos-szakérték is esak koriilbeliil tudjak az
igazat, ennyit pedig a nem szakérték is tudnak — az elébbiek igénybevétele
valoban folosleges. A jozan megfontolds azonban mégis csak azt diktalja,
hogy még ha nem is képes az orvostudomany az absolut igazsdgot elérni,
mar a megkozelitése is nagy elény arra, ki kénytelen az emberi cselekedetek
foloth itélni. Es minél szerényebben lép fol dllitasaiban az orvostudomény,
annal hatarozottabban kozeliti meg az igazsigot és nem kicsinylést érdemel
az elfogulatlan bir6 részérdl az az orvosi vélemény, mely nem meri hianyos
adatok alapjan a gyerek élve vagy halvasziilottséget megallapitani és kételyei-
vel inkabb arra az oldalra all, mely a gyilkossaggal vadolt anya irdnt eny-
hébb, semhogy esetleg drtatlan elitéltetésének legyen okozdja. «Ne azt muto-
gassuk a bird el6tt», mondja a nagy angol torvényszéki orvos, Taylor, «hogy
mit tudunk, hanem azt, hogy igazat akarunk mondani.» s egy tobb évezredes
szabdlya orvosi foglalkozasunknak : nil nocere, ne artsunk, akkor is érvényben
kell hogy legyen, ha az igazsagot szolgaljuk, melynek, ha haszndlni nem tudunk,
konnyelmii elbizakodottsagunkkal legalabb ne drtsunk.

Az ovatos orvosi vélemény szolgalja az igazsagot, nem pedig az, mely
az orvostudoméanyt Sangrado doctor képében mutatja be, kinek az volt a
hatdarozott sententiaja: «Fiant pillule, pereat mundus» — ecsak késziiljon a
pilula és pusztuljon a vilag.

Tisztelt Nagygyiilés! Ha mi magunk az orvosi tudomany beavatkoza-
sanak az igazsagszolgaltatds tigyeibe, ily szorosra szabjuk hatarait, ha mi
magunk megszivlelendének tartjuk Pal apostol azon sententiajat, hogy «kiki
a mire hivatott abban maradjon», mondhaté-e az, hogy az orvostudomany ki
akarja sajatitani az igazsagszolgaltatds teendéit ? Hatarozottan nem. Igaz, nap-
nap utan nagyobb a hatisa a mi tudomanyunknak az igazsag felismerésére
és szazados szokasok és elditéletek roskadnak Ossze e felismerés hatasa alatt.
Angliaban, hol a hagyomanyhoz valé ragaszkodas az igazsagszolgaltatas
terén oly nagy, hogy minden felvilagosodottsag daczéra is redakényszeriti
a birésag el6tt megjelend tigyvédek nyilt fejére a sziirke lészorparckat, az
orvostudomany még a régi, de maig is divé angol eskiiformalitast, a biblia
megesokolasat is megamadta, és tapasztalataira tamaszkodva, mely ezen eskii-
formanak a ragilyoz6 betegségek szempontjabol valé veszedelmességet
bizonyitja, hosszu kiizdelem utan kivitte azt, hogy ama eskidthirésagok,
melyek e nyar folyaman itélnek Anglia kiillonb6z6 vidékein, méar azzal a meg-
bizatassal indultak utnak, hogy a «kissing the book» eskiiformajat el is enged-
hetik. Es allandéan miikédik az orvostudomany abban, hogy az igazsagszol-
galtatdst emberségesebbé tegye. Hajdan az emberéletet kiolté justitia az orvos-
tudomanynak tett szolgalatot azzal, hogy a kivégzettek hullait tudomanyos
czélokra atengedte, ma erre a segédeszkézre mar a mi tudomanyunknak
sziiksége nincs, és mar csak elmult id6k barbar szokasainak maradvanya az,
haa justificalt embernek még meleg hullajaba mar belemartjaakivanesitorvény-
széki orvos kését. Mi sziikség sincs erre ma mar és nem tudomanyos
kutatas, de sensatiohajhaszo kandisag az, a mi ebben nyilvanul, a minthogy
mélyen megalazo az orvosi tudomany szerepére az is, hogy Amerikaban u. n.
humanus villamos kivégzések alkalmaval orvosok viallalkoznak «tudoményos
szempontboly a pribékek feladatara. Van az orvostudomanynak, ily szereplések-
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r6l lemondva is, b6 tere az igazsagot és a humanismust is egyidejileg
szolgalni. Ha tudasunkat felhasznaljuk arra, hogy az elitélteknek egészségérol,
kiknek csak szabadsagat akarja a torvény elvenni, de kiknek egészségét nem
akarja megrontani és életiiket nem akarhatja megréviditeni, ha a bortonok
egészségligyérdl gondoskodunk, és még nagyobb szolgalatot tehet az orvos-
tudomany az igazsignak és a tarsadalomnak, ha a bortonok lakéit meg-
vizsgalva, azok elmeallapotat iparkodik felismerni.

Es itt oly térre érkeztiink, melyen leghevesebben dul a csata az orvos-
tudomany és a biintetdjog tételei, de még az orvostudomany és a tarsadalom
kozfelfogasa kozott is. «Hat mar a gonosztevék buvohelyévé siilyedjen a
tébolyda, socialis bajok és erkolesi elfajulas leplezésére szolgdljon-e ma mar a
tudomany ?»* Nem bocsatkozhatom ma e kérdés vitatasaba; csak tényekre
hivatkozhatom. 1884—85-ben Poroszorszag letartoztatasi intézeteiben 1200
elmebeteget talaltak. Ezek jelentékeny része mar akkor is elmebeteg lehetett,
midén a koztorvényeket sérto cselekedeteiért elitélték és Garnier csak a Szajna-
tartomany fog hazaban 1886-t61 1890-ig 225 elmebeteget, tehat artatlanul
elitéltet talalt. Tullépi-e az orvostudomany hataskorét, midén ily tényeket
megallapit ? Vagy nem akkor érdemelné-e meg a megvetést és kicsinylést,
ha a hamis kozfelfogas esetleges tamadasaitol és gunykaczajatol megriadva,
azt, a mit meggy6zodése diktal, elhallgatna. Ha az orvostudomany nem
ismerte volna fel a szerencsétlen boszorkany-candidatusokban a hysterikusok
és epilepticusok, hiilyék és elmebetegek ezreit és ha ennek nem mert volna
batran kifejezést is adni, még talan ma is tébolydak épitése helyett maglyak
rakasa irant kellene az dllamhatalomnak intézkedni. Naprél-napra noveke-
dik pedig a mi civilisalt korunkban a bortonok lakossaga; Amerika 50 millio
dollart, Anglia 10 milli6 font sterlinget kolt évenként gonosztevdinek ellata-
sara; nalunk utébb 1'/2 millio volt a foghazak évi koltségvetése. Es még ez
nem az egesz; egy és ugyanaz a gonosztevo ismételten foglalkoztatja a biro-
sagokat és kovet el kozben-kozben emberéletben és vagyonban kart. Ezen
visszaes6 gonosztevok tulnyomo része elméjében nem egészséges és Illava,
melyet még csak nemrég kellett megnagyobbitani, lehet jo részt kiiiriilne,
ha lakdi koziil azokat, kiknek elméje elborult és kiket a biintetés nem csak
nem javit, de mint az elmebetegeket altalaban, még csak inkabb megront, ha
mindezeket ma mar elég bator volna a psychiatria maganak, illetéleg a
tébolydanak vindicalni. Ks e téren, ha ugy akarjuk mondani, valoban veszély
fenyegeti a binteté igazsagszolgaltatast, és abban a mérvben, a melyben az
elmebetegségek felismerésének tana fejlédik, abban a mérvben tisztul és
batran mondhatjuk, csokken majd a biinteté igazsagszolgaltatas feladata is.

Nem azt akarjuk mondani, hogy minden 1j orvostudomanyi elmélet
azonnal az Iigazsagszolgaltatds terén is practikus alkalmazdst nyerjen,
nem kivanjuk mi azt, hogy Lombrosonak sokban phantastikus theoridit,
melyeket még az orvostudomany sem recipialt teljesen, mar elfogadja az
igazsagszolgaltatas, hogy Fleury elmés 1) levezetését, mely szerint a sze-
relem is ép oly megbomlasat okozza az agymiikodésnek, mint a miné az
alkoholismus- és a morphinismusbdl ered, mar magaéva tegye az igazsagszol-
galtatas is és a szerelmes biinosoket is minden esetben a psychiater megfigye-
lésének szolgaltassa ki.

Nem, ezt ne kivanjuk és ne vigyiik bele az igazsagszolgaltatast oly

* Bogdan: Zur Frage: Moralisches Irresein. (W. m. W. 1897.)
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problematicus értékii dolgokba se, mint a min6 az, hogy a vérsejtekbol
még azt is ki akarjuk magyarazni, hogy az embervér, holott tudoméanyunk
csak addig terjed, hogy azt tudjuk megmondani, hogy emlés allat vére-e
vagy sem, de azt mar kivianhatjuk, hogy altalanosan elfogadott tudoméanyos
tények irant ne csak mi, de az igazsagszolgaltatis kozegei is bizalommal
viseltessenek.

De gyakran az ellenkezé hibaba esik az igazsagszolgaltatas és az orvos-
tudomanytol tobbet kivan, mint a mennyit ez nyujtani képes. Ha egy ma
nazarénus vallasra tért férfiu bevallja 17 év elétt elkovetett sulyos biinét, azt
mégis mar bajosan tudja meghatarozni az orvostudoméany, hogy az illeté 17
évvel azel6tt, midén a biintettet elkovette, bolond volt-e vagy sem. Vagy
hogyan tudjuk azt miaz orvostudomany segitségével kideriteni, hogy az a siket-
néma ledny, ki megolte gyermekét és ki mar tobb év elétt hasonlé biin miath
szintén allott eredménytelen vizsgalat alatt, tudhatta-e mar elére, hogy most is
ki fog szabadulni ?

Ezekre a kérdésekre az orvostudoméany valéban felelni mar nem képes.
Es gyakran allunk ily teljesen érthetetlen kérdésekkel szemben, a minthogy
maskor meg a mi legvildgosabb valaszainkat értik félre.

Es itt ismét egy kényes ponthoz érkeztiink. Kovetelheti-e az igazsag-
szolgaltatdas, hogy az orvostudomany a rendelkezésére allo eszkozokkel
tamogassa az igazsig kideritésére iranyulé torekvéseket? Kétségteleniil,
hogy igen. De varhatja, kivanhatja-e az orvostudomany, hogy azok, a kik
1genybe veszik, szintén legalabb megértsék ? Azt hiszem, hogy erre sem
lehet tagadé valaszt adni. Es mégis mi a tapasztalat? A bird, ki szabadon
mérlegelheti, azaz elfogadhatja vagy elvetheti az orvosi tudomany altal szol-
galtatott adatokat, midon itéletében ezt teszi, nemecsak a peres iigyben, hanem
az orvostudomany f6lott is itél. Tulajdonképen tehat nem az orvostudomany
tor be az igazsagszolgaltatis teriiletébe, hanem megforditva. J6l van-e ez
igy? Mondjuk, hogy jol — de legalabb akkor azt is kivanhatndk, hogy a ki
itél, az értse is azt, a mi f6lott itél. Es ennek ez idé szerint semmi garan-
tidja sines. A kereskedelmi porokben a torvény intézkedik arrél, hogy az itéls
bir6sdagban helyt foglaljon és szavazataval is a por eldontéséhez hozzajarul-
jon a birosagon kiviil allo egy szakérté ilnok. Itt tehat, hol csak anyagi,
vagyoni kérdések forognak széban, a térvény elismeri a hozzaértd ember hozzé-
szolasi és dontési jogat, holott fébenjaré biinporékben, melyekben emberélet
vagy legalabb is szabadséig fiigg az orvostudomanyi adatok kell6 felhasznéla-
satol és megértésétol, a szakértelemnek ily donto joga nines. De ezt ne is
kivanjuk; az orvosi toglalkozas szamara ne kivanjuk aztis, hogy még az
igazsagszolgaltatasba is kozvetleniil beleszoljon, de azt mar talan kivdnhat-
juk, hogy a birdsiag részérél legyen meg az orvosi adatok meérlegeléséhez
sziikséges minél nagyobb szakértelem, sokkal nagyobb szakértelem, mint
a min6t az ez id6 szerinti kiképzés altalaban nyujtani képes.

Elérhets-e ez ? Nem ezen Nagygyiilés elé valo e kérdés szakszerii rész-
leteinek fejtegetése, csak fel kell emlitentink, hogy ott a hol a harez az orvosi
és a jogtudomany kepv1qe101 kozott leghevesebben dul, Olaszorszagban mar
megtették a kisérletet és a sienai egyetem tanarai orvos és jogtanulokat
egyiitt vezetnek el a tébolydaba és laboratoriumokba, hogy szamukra az igaz-
sagszolgaltatias igényelte ismereteket hozzaférhetokké tegyék.

Tisztelt Nagygytilés !

A hires franczia politikusnak és ironak, Laboulayenek azon mon-
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désa, hogy «a forradalmak rendesen mar befejezédtek akkor, midén a tor-
ténet még csak azok kezdetét jelzin, talan azon forradalomra is all, melyet mai
el6adasomban jelezni batorkodtam.

Talan mar el is do6lt a kérdés és a jové szazad biroi székében mar
valoban az az irany fog helyet foglalni, melyrél Cruppi, franczia jogtudés
azt irja, hogy a biintetéseket individualisalni akarja és nem a tettet
tekinti a bilincselekmény meérlegelésénél, hanem a tettest, nem a lopdast és
gyilkossagot, hanem a tolvajt vagy gyilkost mint individiumot tanulmanyozza
és 1téli meg. Lehet, és lehet az is, hogy a mint az orvostudomany ezen irany
végleges gyozelmét eldkésziti, gy maganak az orvostudomanynak is jut a
gyozelem eredményéb6l — és tényleg beleszolhat az igazsag kimérésébe.
De én nem tartom ezt még a mi tudomanyunk érdekében sem kivanatos-
nak. Nem. Abban a pillanatban, melybe mi nemecsak keressiik az igazat, de
mar szolgaltatjuk azigazsagot, elvesztettitk a biztos alapot. Mert tudjuk-e mi,
tudjak-e az igazsagszolgaltatas tuddsal, mi az igazsag? Kanilra hivatkoznak,
ki azt mondja: «Ha az emberi tarsadalom a szétziillés pontjara elérkezett, az
utols6é gonosztevét, ki a bortonben van, ezen szétziillés utolsé pillanataban
bitéra kell hurezolni, hogy a bilinos viselje gonoszsaganak bintetését» és Bérard,
franczia féallamiigyész-helyettes,* mégis azt mondja, hogy ez a tétel csak azt
bizonyitja, hogy minden biin biintetést igényel, «de ezenkiviil nincsen se tor-
vény, se igazsag, mert minden csak vélemény és a bibliai igazsagszolgaltatas
is sokban a leggytiloletesebb igaztalansag leplezését czélzo tires szd.»

Hisz maga az igazsagszolgaltatas alapja, a biintényekrol valo felfogas is
folyton valtozik ; a monarchiaban konnyen btinissé véalik a hatosag elleni ero-
szak miatt a republikanus, a respublikdban a monarchista, mindkettében a
socidlista és mint mar Seneca mondta: «Que fuerant vitia, mores sunl», mi
hajdan btn volt, ma erkéles. Ks annyira fejlodott ma mar ennek beismerése
a jogtudosok kozott is, hogy azok legkitiinébbjeinek egyike, a tudos Liszt, ma
mar killonvalasztani akarja a biintetéjogot a biinteté politikatol (Strafrecht
und Kriminalpolitik). Es a mi tudomanyunk keretébe az igazsagszolgaltatas
tételei nem illeszthet6k be. Mi, kik az ok és okozat kozti 6sszefiiggést kutat-
juk, mi azt nem érthetjiik meg, hogy a lopasnak miért equivalense az
egyik esetben a négy honapi, masik esetben a nyolez hoénapi borton. Mi, a
kiknek feladatuk az élet fenntartasa és megmentése minden lehet6 eszkozzel,
sohasem érthetjitk azt meg, miért kell az igazsagot ugy szolgalni, hogy em-
bert torvény erejével 6liink. Nem, mi azt meg tudjuk mondani, hogy a seb,
melyet valak szandékosan vagy gondatlansaghol ejtett embertarsan, mennyi
id6 alatt gyogyul, de azt nem vagyunk képesek belatni, hogy a 20 napon
beliil gyogyulo sériilésért miért 6 hét és a 20 napon tul gyogyulo sériilést miért
9 héonap az igazsag altal szolgaltatott jutalom.

Nem, mi el6ttink ép oly értheték azok a Herberl Spencer altal
emlitett arabs chinouk-torzsek, kik békét csak akkor kotottek egymassal,
ha mindkét részrél egyenlé szamban estek el a harczosok, mint azok
a civilisalt intézményii népek, kik villamossdggal porkolik le husat és
zsirjat a «valtakozé aramba» bekapesolt biinésnek. Nem, mi mindezt nem
értjiik és ha télink azt kérdezik, hogy orvostudomanyi alapon mi a biinteté
igazsag, ugy csak azt felelhetnék, mit a mufti fetvajanak végére tesz, hogy

* La responsabilité normale et le loi pénale. Archives de l'anthropologie crimi-
nelle. 1892
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«Isten tudja, mi a jobb», vagy, mint Pilatus, valasz nélkiil kellene, hogy
tavozunk. Es ezért nem kell tartani attol, hogy az orvostudoméany a legkoze-
lebbi szazadban rivalisava szegbdjék a jogtudomanynak az igazsagszolgalta-
tasban. Nem kell, hogy oly nagynak akarjon latszani e téren az orvostudo-
many, mert nem oly kicsiny a jelentdsége e nélkiil sem, és mert akkor, midén
a franczia torvény altal eldirt eskiiformat hiven koveti az orvos: «dire la
verité, toute la verité et rien que la verité», midén az igazat, az egész igazat
és semmi egyebet mint az igazat nem mond — mar ugy 1s hatalmasan elémoz-
ditotta az igazsagot.

Nem, az orvostudomany, mely a sajat legszorosabb feladata terén, nagy
haladasa daczara is, ma még szamos tokéletlenséggel kiizd, mely még ma
is az egyes ember szamos bajanak felismerésében és a legtobbnek gyogyita-
saban nem képes czélt érni, és melynek példaul a legkivalobb képviseldi, a
franczia és angol orvosi kar legkivalobb férfiai nem képesek a Bornemouthba
menekiilt vilagesalonak, Herz Kornélnak betegségét megallapitani, ez a tudo-
many nem vallalkozhatik arra, hogy azon betegségek gyogyitasiba avatkozzék,
melyek a tarsadalom organismusat tamadjak meg, és a melyek gyogyitisa,
megsziintetése képezné a biinteto igazsagszolgaltatas feladatat. Mert bar bana-
lisnak latszik a hasonlat, melylyel fejtegetéseink végére jutunk, tény, hogy
az igazsagszolgaltatas nem az absolut igazsdgot szolgaltatja, hanem ecsak
gyogyszereket, melyeket a tarsadalmi betegségek gyogyitasara vél alkalmas-

nak. A bortonok statisztikdja bizonyitja, hogy e gyogyszelek nem elegsegese]\
vagy nem megfelelk. Ks ezért nem az orvostudomany és az orvosok riva-
litasatol kell tartania az igazsagszolgaltatasnak, hanem attol, hogy felada-
tanak nem képes az eddigi eszkozokkel megfelelni, és mert maga is Sha-
kespeare bir6janak toprengése elétt all:

«Kicsoda itt a bolesebb ? az igazsag-e vagy az igazsagtalansigy.

Az a mire a justitia eddig tamaszkodott, az a traditié az, hogy ugy
mondjuk az erkolesi archeologia, az a mire tovabbfejlédésében tamasz-
kodnia kell, az az emberi erkoles természetrajza. — Ily alapon azutan
nagyobb jogosultsagot és képességet nyer az orvostudomany éltal szol-
galtatott adatok megitéléséhez is. s ez iranyu fejlodésében az igazsagszol-
galtatds az orvostudoménybau nem vetélytarsra, de hasznos bajtarsra
talal és nem az elsébbségért valo kiizdelemtél, hanem a kolesonés megér-
téstol varhato az, hogy a jovo igazsagszolgaltatasaban megvaldsul az, a mi az
igazsagszolgaltatas igazi czéljat képezi, a tarsadalom egészsége: a tarsadalmi
béke, az a mit a nagy apostolok egyike e szavakban foglalt ossze: «Uj eget
és 1) foldet varunk pedig az 6 igérete szerint, melyekben lakozik az igaz-
sag.» (Péter Il. levele.)
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TEENDOINK A DIATETIKA TEREN.

UprANSzKY LAszrLo tr., kolozsvari egyetemi tanartol.

A betegorvoslas tudomanyanak egylk legfontosabb fejezete, a dimtetika,
az orvosok egyetemi kiképzésénél még ez id6 szerint sem részesiil abban a
méltatasban, melyre nagy horderejénel és jelentoségénél fogva méltan igényt
tarthat. Az orvostanhallgato ugyan a dimtetikanak legaltalanosabb elméleti
szabalyaival az élettan és a kozegészségtan keretében megismerkedhetik, sot
a klinikakon alkalmat talalhat a legtobb esetben arra is, hogy az egyes beteg-
ségek kezeléséhez tartozo dimtetikai eljarasokat kozvetlen megfigyelés révén
tanulmanyozhassa, de ez mind nem elég.

Nem elég ez kiilonosen ahhoz, hogy az orvos a gyakorlatha kilépve, a
csalad korében apolt beteg diwtetikai rendjét kelloleg eldirni és ellendrizni
képes legyen. A korhazi vagy klinikai és viszont a hazi apolas és étkezés rendje,
a korhazi és viszont a hazi konyha igen erdsen eltérnek egymastol. Masrész-
rol pedig a korhazi vagy klinikai betegek féétkezései a dolog természeténél
fogva oly idokre esnek, midén az orvostanhallgatok nincsenek a kortermek-
ben. Igy azutan a hallgaték rendesen csakis a fejlapokrol vagy az osztaly-
nak tablazatos étlapjabol szoktak az egyes, Oket kiilonosen érdeklé betegek
étrendjét kiolvasni, a nélkiil, hogy a betegek részére kiosztott ételek és italok
adagjainak, azok minG- és mennyiségének behatobb megfigyelésére gondol-
nanak. Az egyes betegek részére megszabott étrendnek szemmeltartasa is
egyébként legtobbnyire abbdl all, hogy a «betegészlelé» a tanar vagy a tanar-
segéd altal tartott beteglatogatisokon valo referilas sikeressége érdekében
megjegyzl maganak, vajjon betege egy egész vagy egy fél adagot kap-e?
rendeltek-e szamara kiilon pecsenyét? stb.

Az orvostanhallgatok diwtetikai tanulmanyai a klinikakon tehat igen
gyakran — tisztelet a kivételeknek — nagyon egyszerii memnotechnikai gya-
korlatokka zsugorodnak ossze, egyaltalan nem rendszeresek és messze elmarad-
nak attol a mértéktél, melyet a gyakorlati orvosi kiképzés szempontjabol
kivanatosnak kell tartanunk.

Az, a ki egyetemi tanulmdnyainak befejeztével rovidebb-hosszabb idét
tolt még valamely klinika vagy korhaz kotelékében, az talalhat alkalmat arra,
hogy a betegek étrendjét feliigyelje, a kiszabott ételek és italok ming- és
mennyiségét ellendrizze, megfigyelve azt is, hogy a beteg emészté szervei és
egész organismusa miként reagalnak a taplalék felvételével szemben. Sot talan
kedvet kap vagy pedig a szolgalat rendjénél fogva egyenesen redutaltatik arra,
hogy idérél-idére a konyhaba is betekintsen, az ételek elkészitésének modja
és a szakacskodas sokféle feladatdnak teljesitése irant is érdeklodjék,
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Ezzel szemben az olyan orvos, a ki oklevelével kezében legott a gyakor-
latra veti magat és nem igyekszik klinikai vagy korhazi praxis révén poétolni
ismereteiben azt, a mit a tanfolyam alatt megtanulnia a sok mas, kozvet-
leniil kiszabott feladat mellett nem lehetett, az a diwtetika terén is ingadozo
alapon fog allani. Tapasztalatilag tudjuk, hogy a ki j6 megfigyeld, a ki betegei-
vel részletesen tud és szeret foglalkozni és a ki mindezek mellett inductive
gondolkozni is képes és nem indul mindig ecsak chablonok utan, az még ilyen
viszonyok kozott is boldogul s legalabb is nagy bajt nem okoz. S6t mihamar
eljuthat odaig, hogy ontapasztalasbol meritett meggyézédései lesznek. Ezeknek
birtokaban szilard fellépésével bizalomgerjesztoleg biztosithatja maganak azt,
hogy rendeléseit betegei tisztelettel respektaljak.

Joval rosszabb helyzetbe keriil ellenben az az orvos, a ki gyakorlata
kezdetén, s6t talan késébb is, nemcsak a reczeptura szempontjabél szorul
zsebben hordhaté compendiumokra, de a beteg szamara elirandé étrend meg-
szabdsa irant is zsebkonyvekben keres tanacsot. Az onallésagnak hianya ilyen
esetekben szinte magatol adja kézhez azutan azta kényelmes megoldasi médot,
hogy az orvos, esakhogy az étrend pontos eldirasanak gondjatol megszaba-
duljon, egyenesen azt rendeli vagy legaldbb olyasfélét rendel, a mit betege
szeret, illetve kivan. Ezzel az orvos tagadhatatlanul bizonyos népszeriiségre,
illetleg kedveltségre tehet szert, de egyuttal igen veszedelmes fokban kocz-
kara teszi eloirasainak tekintélyét és az azok komolysagaban valé bizalmat.

Az ingadozas, az engedékenység, még ha az latszolag elozékenységnél
nem is egyéb és az udvariassag formajaba van burkolva, biztosan kiveszi
a gyeplot az orvos kezéb6l. Pedig talan sehol sem kell az orvosnak akkora
szigort és kovetkezetességet kifejteni, mint épen a dietetika terén. Ha a beteg
és kornyezete nem eléggé intelligensek ahhoz, hogy bennok feltétleniil bizni
lehessen s ha viszont az étrend megszegése biztos veszedelmet jelent, ugy, bar-
mennyire foloslegesnek vagy nevetségesnek latszassék is az elso pillanatra,
kivanatosnak, s6t sziikségesnek tartom, hogy az orvos diztetikai rendeléseit is
irasha foglalva adja. Az ételek és italok adagjainak nagysagara, az azok nyuj-
tasa tekintetébodl kiszabott sorrendre és idére vonatkozo adatok, papirra vetve
sokkal jobban lekotik az apolo kornyezet figyelmét, mintha az orvos csak
egyszeriien szoval kozolte azokat. Ha az orvos ezek mellett még a betegek
tiriilékeit id6rol-idore, és pedig legezélszeriibben az apolo személyzet jelenlété-
ben meg is vizsgalja, kutatva, nem talalhatni-e azokban meg nem engedett
ételek emésztetlen maradékait, ugy dietetikai rendeléseinek tiszteletben tartasat
még inkabb biztositottnak tekintheti. Természetesen mindig csak akkor vezet
czélra és csak akkor viheté ki egyaltalan, ha az orvos a betegorvoslas egyéb
eszkozel mellett a dietetikdval is megtanult j6l banni.

Ezen koztudomasu dolgokat csak azért kellett nagyjabol felsorolnom,
hogy igazoljam velok azt, hogy a jelen alkalommal épen a dimtetikanak és
a dietetika szerepének fejlesztése érdekében kivanok sz6t emelni.

Hogy az orvosok egyetemi kiképzésénél a dimtetika igen mostoha elba-
nasban részesiil, ennek a jelenségnek minden esetre tobbféle oka lehet és van
is. Egyik okat abban keresném, hogy a diztetika kevésbbé rohamosan haladt
elére, mint az orvostudomanynak sok més d4ga s messze van még attol, hogy
csak némileg is lekerekitett egészet alkotna. Fényes, szemkapraztaté sikerei-
vel, oriasi irodalmaval kiilonosen tulszarnyalta a diztetikat a betegorvosléds
tudomanyanak, egy hozza kozelallo fejezete, az orvossagokkal gyogyitas.

A diwtetikat 6nallo tudomanyszak gyanant joformén senki sem miiveli.
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Nem ismerek a miivelt nemzetek egyikének irodalmaban sem oly koényvet,
melyben a dimtetika minden agara vonatkozo ismeretek 6sszefoglalva attekint-
heték legyenek. A dimtetikanak egy-egy fejezetét szokta miivelni s tobbé-
kevésbhé sikeresen fejleszteni az ki, mint specialista a betegségeknek valame-
lyik csoportjaval foglalkozik behatobban. Ily szempontbol, a dietetikanak
egyes fejezeteire vonatkozo toredékek alakjaban tényleg sok igen értékes mi
all mar rendelkezésiinkre.

De még ezen, a specialistasag altal intensive feldolgozott részletkérdé-
sekben is oly elvi ellentétekkel talalkozunk, melyek a legmeggy6z6bben
bizonyitjak, hogy a dimtetikinak nincsenek még annyira altalanosan elfoga-
dott szabalyai és torvényei, mint a milyenekkel minden tudomany bir, ha
annak egyes szakaszai némileg szerves egészszé forrtak mar ossze.

Hogy mas példat ne emlitsek, mily éles ellentétekkel talalkozunk a
heveny lazas betegségek dimtetikai kezelésénél! Sokan még ma is mereven
ragaszkodnak ahhoz a felfogashoz, hogy a heveny lazas beteg emészteni
egyaltalan nem tud, tehat koplaljon, vagy legalabb is semmitéle fehérjefélét
nem szabad kapnia, miutan azt megemészteni nem képes. Masok ellenben
ahhoz mérik a lazas beteg étrendjét, mutatkozik-e némi étvagy vagy helye-
sebben, van-e és mekkora biztos jele annak hogy a szervezetnek secretiv
emészté erdi a lazas betegség daczara sem sziintették be teljesen miikodé-
siiket ?

Az ilyen elvi jelentGségii nézeteltérések egyébként a diztetikanak azon
fejezetében a leggyakoriabbak, mely a mesterséges taplalas czéljaira szolgald
készitményekkel, a kiilonféle surrogatumokkal és kivonatokkal foglalkozik. —
 Es ez természetes is, mert a nézetek valtakozasat és ellentétességét e téren az
tizleti érdek is eldsegiti. Néhany élettani kisérlet utdn, melyet talin nem
1s emberen, hanem allatokon végeztek, hangzatos névvel jut a piaczra sok
mindenféle gyari termék. Tagadhatatlanul van ezek kozott sok maradando
becsti is. A legtobb azonban csak arra vald, hogy rovidebb-hosszabb ideig a
lapok hirdetési rovatait betoltse, néhany czikk megirasahoz, egy kis tudomanyos
jellegii polemidhoz anyagot szolgaltasson s aztan orokre feledésbe menjen.
Hogy a tulzas, a kapkodas és a kritika hianya milyen tulprodukeziot hoztak
létre e téren, azt legjobban tudja az, ki nem riad vissza attol a feladattol, hogy
az idevago kozlések sokasagat figyelemmel kisérje.

Nem lehet szandékom ezen rovidre szant eldadas keretében minden egyes
koriilménynyel behatéan foglalkozni, mely a diztetika kifejlodésének visszama-
radasat okozhatta. Megjegyzéseimmel ezuttal inkabb csakis egy kérdésre, t. i.
az Individualizalas sziikségességének kérdésére szoritkozom.

A diztetikaban sokfelé tulhajtott chablonszeriiséggel talalkozunk. Annyira
megy mar az altalanositas a disetetikaban, odaig jutott el az egyéniség kiilon-
leges sajatsagainak feliiletes mell6zése, hogy joforman barmilyen betegségben
szenvedjen is valaki, oleso pénzért vehet magénak a naptari év minden egyes
napjara kivalogatott étlapokat tartalmazé dimtetikai utasitast. Olyanforma
dolog ez, minthogy sok szakaceskonyv a kezdd héziasszonyok kedvéért pontos
naptari beosztds szerint sorolja eld az asztalnak valtozatos rendjét, sét a
kozforgalomnak szant naptarakban is lehet sokféle egyéb kozhasznu utmu-
tatds mellett az évnek minden egyes napjara szant egy-egy kiilon étlap-
mintat is talalni.

Pedig a gondolkozast, a konkrét viszonyoknak és foltételeknek esetleg
talan csak faradsagos kisérlet dran kivihetd megbiralasat, affélékkel potolni
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nem szabad. Hogy a dietetikaban, féleg pedig az anyagforgalom betegségeinek
dietetikai kezelésénél mennyire sziikséges az individualizalds, vagyis min-
den beavatkozasnak az egyénhez, az adott viszonyokhoz valéo mérése, ezt a
kovetkezokkel kivanom illustralni.

A betegek taplalasahoz sziikséges anyagok ming- és mennyiségének
megvalasztasa szempontjabol termeészetszeriileg elsé sorban azon alapelvek
iranyadok, melyek az élettani viszonyok tanulmanyozasa alapjan valtak
ismertekké. Vizsgaljuk meg kissé kozelebbrol, miként lehet a taplalkozas élet-
tananak elméleti szabalyait az egészséges emberre alkalmazni?

Voit (Ueber die Kost in 6ffentl. Anstalten. 1876. 39. 1.) nyoman az élet-
tanban meglehetosen altalanosan el van fogadva, hogy jol megtermett férfi,
ki izomrendszerének fejlettségére és gyakorlottsagara valo tekintettel, napon-
kint 9—10 o6ra hosszant kozepes munkat, vagyis korilbelil a szaboénal
nehezebb, de a koviacsénal konnyebb munkat végezni képes és ennyi munkat
tényleg végez is, eréinek potlasa czéljabol egy napra, viztél, asvanyos anya-
goktol és élvezeti szerektol eltekintve, kozépértékben 118 gr. fehérjét, 56 gr.
zsirt és 500 gr. szénhydratot igényel.

Ezen anyagokkal tehat, a Rubner-féle u. n. «standard»-szamokat (1 grm,
fehérje = 4-1 hoegység, 1 gramm zsir=9'3 héegység, 1 gr. szénhydrat—=4-1
héegység) véve alapul, egy nap alatt annyi helyzeti energia jut be a szerve-
zetbe, a mennyi hévé atalakulva 3055 hdegységet képvisel. Miutan azonban
a tapszerekben foglalt tapanyagok teljesen nem szoktak kihasznaltatni, a
tapanyagok egy része nem is ég el tokéletesen a testben, hanem még bizonyos
mennyiségli helyzeti energiaval biré bomlastermékekre esik szét, melyek
mint ilyenek kiiszoboltetnek ki és még mas korilmények is okoznak energia-
veszteséget, ez a 3055 hdegység csakis brutto érték gyanant foghato fol. Az
anyagforgalomra vonatkozé kisérleteknél tapasztalatilag megallapitott hanya-
dos szambavételével mintegy 306 héegységet kell a fenti szambol leiitni. —
A szervezet tehat 118 gr. fehérje, 56 gr. zsir és 500 gr. szénhydrat alakja-
ban netto 2749 hdéegységet képviselé helyzeti energiat kap. Ez a szam jelzi
tényleg egyuttal kozépértékben a szervezet caloria-sziikségletét.

Voit ezen «normaly-szamokat 70 kilogramm testsulyu férfira vonatkoz-
tatta. Mas szerzok, pl. Forster (Zeitschr. f. Biologie. IX. k. 381. 1.), Jiirgensen
(U. o. XXII. k. 489. 1.), Playfayr (M. Tim. and Gaz. 1865. L. k. 460. 1.), Mole-
schott (Phys. der Nahrungsm. II. kiad. 1859. 223. 1), Tigerstedt (Lehrb. der
Phys. des Menschen. 1887. 119. 1.), a Voitéil6l némileg eltéré «normal» sza-
mokat hoztak javaslatba. Ezen szamok barmelyikét fogadjuk is el valodi
kozépérték gyanant, kérdés, szabad-e altalaban véve ezen «normaly-szamo-
kat ezen alakjukban valéban oly kozépértékek gyanant tekinteni, melyekbdl
az ember taplilkozasanak tényleges menetére és igényeire minden egyes esetben
egyenes kovetkeztetést vonni jogunk lehessen ?

Az ellenproba az kell hogy legyen, hogy megfigyeljiilk és mennyiségileg
meg is hatdrozzuk azt a kosztot, melyet kiilonféle foglalkozasnak €16 emberek
onként valasztanak magoknak. Kz az onként valasztott koszt kielégité anyagi
viszonyok kozott é16 embereknél nem igen marad el a tényleges sziikséglet
mogott, mert hiszen kiilonben a deficzitnek karos kiovetkezményei okvetleniil
nyilvanulnanak s ennek kiigazitasa czéljabdl az emberek maguktol javitndnak
kosztjukon. Az emberek onként valasztott és megszokott kosztjaban éghajlati
viszonyok, vagyonossag, tajszokasok stb. szerint azonban tagadhatatlanul igen
nagy kiilonbséget lehet talalni, gy hogy a koszt egészére vonatkozolag az
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osszehasonlitasnak helyes alapon és jo kulescsal megejtése nem konnyii fel-
adatot jelent.

Tekintsiink el itt attol, hogy az embereknek onként valasztott kosztjaban
fekvé helyzeti energia az emberi szervezet kisérletileg megallapithato ener-
giaszlikségletének tényleg teljesen megfelel-e? Foglalkozzunk a kosztnak
csak egy, de egyszersmind legfontosabb alkotd részével, a fehérjével, illetve
ennek mennyiségével a koszthan. Idevagéd kisérletekbol tudjuk, hogy tény-
leg a fehérjének, illetve helyesebben a kihasznalhaté fehérjének mennyi-
sége a kosztban bir a legnagyobb fontossaggal s a fehérje fejti ki egyuttal
a legjelentésebb szerepet a szervezet anyagforgalmaban. A fehérjét allandoan
semmivel sem lehet potolni; ideig-6raig s egy bizonyos mértékig enyvfélékkel
lehet csak helyettesiteni, s masrészrél a fehérje képviseli a koszthan a relative
legnagyobb pénzértéket.

Ha kiilonféle foglalkozasnak él6 emberek szabadon valasztott kosztja
elbiralasanal épen a fehérjének mennyiségére vagyunk tekintettel, ugy azt
veszsziik észre, hogy az emberek zome, daczara annak, hogy anyagi helyzetiik
ezt meg is engedné, kevesebb kihasznalhato fehérjét fogyaszt el egy nap
alatt, mint a mennyit a «normaly-szamok elméletileg kivetelnek. Elméleti
szempontbol azt kell ugyan kivannunk, hogy az emberek napi fehérje-
adagja a «normal»-szamnal kisebb ne legyen, a gyakorlat azonban ezzel szem-
ben azt mutatja, hogy az emberiség egész altalanossigban még ott sem alkal-
mazkodik az elmélet ezen kovetelményéhez, hol a miiveltség foka és a vagyo-
nossagi allapot alapjan ezt joggal varhatnok.

A «normal»-szamok tehat csakis oly kozépértékeket jelentenek, melyek-
hez az élettanban bizonyos fogalmakat kotiink. Semmiképen sem szabad azon-
ban azokat minden esetre vonatkoztatni s alkalmazasuknal féleg ott kell dva-
tosan eljarnunk, a hol nagyobb embertomegek taplalkozasarol 1évén szo, a sok-
szorozas folytdn a szamok osszege rohamosan emelkedik. Hogy mily téve-
désekhez és hibas kivetkeztetésekhez vezet ilyen esetekben a «normaly-sza-
moknak merev doctrindr alkalmazasa, azt legjobban illustralja az a minden
tekintetben helyes és jogos kritika, melyet Farkas Jend (Gyogyaszat. 1897.
190. 1.) mondott Keleti Kdroly-nak «Magyarorszag népességének élelmezési
statisztikaja physiologiai alapon. 1887.» czimi miive f6lott.

Azt