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SZABO KAROLY!

REGI MACYAR KONYVTAR
BUDAPEST, 1879,

Lilisz6

A magyvar irodalom toriénetének meginisdban CZVITTINCER
DAVID? I711-ben e ciclent ttord hisérlete utin, o nnlit szdzad-
ban (6bh tekintdlves tuddsunk, mint BOD PETER?Y, BENKO
JOZSERL HORANYT FLERS, WESZPREMI ISTVANS, HANER
GYORGY JEREMIAST, SEIVERT JANOSS, MOLNAR JANOSY,
WALLASZIKY PALY diesdretes buzgdsdgeal s irodalmunk akkori
dllisilioz képest nevezetes sikerrel firadozott,

Az 6 numbdikban talilhtd konyvészetl adatokat, valamint
& Cornides Diniel't) gr. Teloki Sdmucel® és gr. Széehényi Ferene!®
kényvtirainalk coderhen vaey részhen megjelent s némely mids
kf'iln\laiml Lézimthun levd efmtirait haszniilva szerkesztette s
adta ki Civarane I803-ban = ANDOR INTVAN SMagyvar konyves-
héz" ciinii munb djat, welvben a magyar nyelvit nyomtatyvanyokat
1533-101 be sarolag 18001 idGszalii re ndben rividen clsorolju. Iz
Volt ¢lsG s ez maradt mdie egvetlencgy magyar kinyveszeti kézi-
l“Un\\ tink, icly az u_|uhb ilaben annyira "ml.ult s oly keresetté
Vﬂlt, howy 16h bezoros dron is nehezen lehetett megszerczni.

I tartozunk is SANDOR ISTVANnak, ki
akkori irodalmi viszonyvaink LKz annyi nehiézségeel Kitadve meg-
alkotta o maevar komyyészet oz ulu[nnlmlmjut, megis, anclkiil hogy
8 valadi értehmet Kisebbitndk, ki kell mondanunl, hosy e k-
an sok u Lidny, sok a pontatlansdg, f6liing tévedések is taldl-
atok, s enndlfosva az o tudonidiny mai dllispont jinak és kivete-
Escinek nem folel mer. Vannak o irvanis abban folhozva oly mun-
k, melyvei myonatdshan soha nem jelentek meg, ndmn\ lutin
Gnyy magvar ny mnml\(m\nn]\ van kiadva, tabhy kivalt XV
Bzdzu i nnuﬂuma:l az fratis v hibdsan nyomtatdsi évnek van fol-

Véve, nzon o wv munka kén Liilimhozd eimn alatt van lei arva, wonyvorn-
taiuh:

Ha mchid elisinerésse

Svekben gvakean ralillkozunk ooy szdzadnyi, (6bh vagry
®veschly mn;nln\; = ande inkdbb évszianbeli vétsdéggel, mdg a
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szerz0k neveiben is fordul el6 néhdny tévedés, a nyomtatdsi hely
néhol mellézve, néhol hamisan van adva, a hely és év nélkiil meg-
jelent kdnyvek meghatdrozdsa meg sines kisérive sth, Mind e hid-
nyok s tévedések menthetdk ugyan azzal, hogy SANDOR ISTVAN-
nak akkor mdég, midon hazal kinyvtdraink legnagyvobb részében a
bivirkodids oly nehéz és esaknem lehetetlen volt, kivalt a ritka
régibb nyomtatvanyokbdl igen kevés foroghatott kezében, és gy
G régibb iroink s kiillondsen a kéziratban hasznalt hibis és poniatlan
cimtdarak botlisait, ha a példinyokat nem lithatta, ki nem keriil-
hette: de minél inkdabb gyvarapodott irodalomiieténeti ismeretiink,
minél tébb aj meg aj adat keriilt napfényre, mindél tohh tévedist
lehetett kimutatni ¢s helvreigazitani, anmil foltinéhbekke vl
vin az elobh észre sem vett hianyok ¢és botlisok, annil ¢lénkebbé
kellett lenni az Ohajtdasnak, bar valahdra mutathatndank fol o
tudominy mai szinvonalin :illo, nemzeti irodalmunk mélt dsdaginak
megfeleld magyar kimyvészeti kézikonyvet.

A legtjabb korban, midén TOLDY FERENCH magyvar iroda-
lontGridneti nugybeesit munkdi és tanulindnyai, s madsols, mint
LUGOSSY JOZSERS, ge, KEMENY JOZSI 1 L REVESYZ !\11(!"'
FRAKNOI VILMOS™, EOTVOS LAJOs® luhlul\ ire fulyoiratok-
ban szétszirt kinyvviészeti kiozlernényel mind tiébh isieretlen adat-
tal s szdmos kétes kérdés eldontdsével cazdacitotik ¢ szak heli
irodalmunkat, middn konvvtiraink rendezésére s azok kinescinek
haszndlhatokkd tételére orszdgszerte oly Grvendetes mozgalom in-
dult meg, elérkezettnek mondhatjuk az iddt, hooy avatott szak-
embereink nemzeti irodalinunk coyves ll"lllll.ll\ tudonminos vi syd-
latit, régl nagy irdink munkdinak, szellemi irdnyianak és hatisinak
birilati lumllnmn_\u/,uml.t. tegvélk foladatukke, és igy nemzeti mive-
Gddésimk maljiar teljes valdsimiban s icazi vilisitishan dllitsik 8
nagykizinség elébe. B oél clérhetésének pedig egvik £ feltétele
ervik legfontosabb s
kesztett, lehetdleg teljes és hibdtlan magyvar kimyvvészeti kénilkionyvs
melynele szitksége Ggy a tudonwinyos irodalom divelGive, mint a
Lkinyvitdrak kezelbire nézve ma nudr igazin éoeid,

Reégen érestem magwin is cgy ilven meghizhato Jiézikonyy hid-
nyat, midon az 1559 vésén alakulr ¢ e Ivi nzewmesyvesiilet ]\Ilﬂ\ Ve
tdrnokdnak megvilaszivan, a grof Kemdény Jozsef nagy heesi ha
gyatéhiabol ¢és az erdélvi hazafiak 16meges adomanyaibol alakult 8
esakhnar 20 000 Lkitetre H/{L[)l)]t!l!lﬂl s i nuie mintegy 400
Kotetbol alld erddélvi mizewmi kony vidr cimitdrozisival l'ﬁll'l]ll("-“"'"
vel foglalkoztanm. Az czen munka kizben szerzett !al[mml!lh‘m
¢hresziettek ol hennem a gondolatot, hogy magvar Lnn}\t“"e]

" 27 i . i I sy T . . 8
irodalmunk hiinvait potolni, téveddseit kijuvitani igyckezzent

Seszkize a lelkiismeretes pontossigral szel”
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evégre minden éltalam megkaphaté magyvar kiinyvrél teljes betii-
hiv cinundst vegvek, kimeritd konvyészeti leirist szerkesszel, és
azt a szikséges tudominyoes jegvzetekkel Kisérjer,

Azonban mindjirt a munka kezdetén be kellett Litnom, hogy

ily modorban szerkesztett magyvar kimy i kédzikinyy megirdsa,
a legiijabb korig lehozva, cgves ember erejét folitlnmild wvillalat,
Azért esak irodalmunk régibb korszakdra szoritkoztam, esak a be-
zérdlag 1711, évig megjelent magvar konvvekree terjesztettem ki
kutatdsaimat, nchogy, a kizpcldabiszéd szering, sokat akarva mar-
kolni, keveset szoritsak, Eléenck tartotfain, ha o magaun elébe (-
zott foladatot szerenesésen végrelmjrottam: kitlomben is meg vol-
tam gyGzddve, hogy ifjabl irol nemzedékiink tehetséges tagjal k-
ziil akadni fognak, kik a meglezdett munka folvtatdsara erdt
kedvet éreznek magokban, skik Kitarto szorgalmdinak sikeriilni fog
megkezdett munkamat befejezni, = cov teljes magvar konyvészeti
kézikiin};\'\'l'l az curopal tndomiinyos vilie figvelmée nemezeti szel-
lemiink legigazabh kifejezdje, a macyvar irodalom irdnt felkéltend s

annak részére a megilletd elismerdst kivivni,
Miir 1560-han mecrkezdett eimmds-cvijiemdényvem szaporitdsa

silletdles az erdélvi mizewni kinyytir mos régi magvar esonka
Példiin_\'aina]{ meghatirozisa vérett logelsd gondomnakl tartottam a
kolozsviiri rom. katolikus, reformitus ¢5 unitdrins fGiskolik, vala-
mint néhai ge. Mikad Lre, néhai b, Backik Tstviannd s néhai Mike
Sdndor régi magvar konyvek ritka péliiinyaiban gazdag, 6t covet-
len pelidingy okical is diesokedhetd kimyvidarait dtvizsgilng s eélomra
felhasznilni. Amini ezzel készen \u[lalm kiterjesstettom katatdsai-
mat az erddélyi kozhionyvtirakea, a marosvisirhelyvi Teleki-, @ gva-
l&reh(.['\'ml H atthvidny- s aszebeni Brockenchal-kons v tdrra; ntobh

EPF]L*I\I worégh muevar konvveknek annyi dalis nnin is coedag
in ﬁllzlf.-l'. minden fninyvban beal: 1N, dtkaiattam keves kivitel-
lel g onbizd folohes ¢ rimmizinmols, o kolostorol ¢s
egyes fonrd esulidok Konyviirait, 1 munka kozben, mie eimnmisai-
mat jahh e tjabb (olfedezé=ckkel remnényern folio szaporodni
lﬁllum eavszersmind a lernaryvoblh frimmel ipasztaltam, hogy
8 hazafink mily elizcke n\w'wnl tamosaatnak fiaradozdsomban, s
mll\' szives keészstore] _|.11'1|hml\ lesheesesebh és lecrithdbh darab-

1 i=koli

Jaik folajinlisival az erdélyi nwizeumi konyvidr gyvarapitasdhoz,
Cimmiisaimat, melyek kiszt nem gy dltalam folfedezet i eervet-

0 példiing: leimisa fordult oI5, sicttem iddnként kizalni TOLDY
AB]':N(‘('I-I, kinek hatdsa éhresziette s dpolta lelkemben a nem-
ZM‘_ irodalom iranti lelkesedési s kinyvhiviarlat szenvedélyt,
8tva, hogy adataimat dliala folluszndlva s a tudonuiny elovi-
lére munkaimban mineél clobh kizforralomba hozva l(lfhu\‘aul],
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kozoltem LUGOSSY JOZSEFfel, a széles ismeretd konyvésszel s
szenveddlyes gyiijtdvel, ki ritkasdgokban gazdag kényvidr hirto-
kosa; kozoltem a legszivesebhen az irodalom minden emberdével, ki
torekvésemrol s gyiijteményeimrdl értesiilve 1évén, egy vagy méds
régi magyar konvver vaey valamely egyves ird dsszes munkait illeté-
leg adatokért s folvilagositdasert hozziin fordult,

TOLDY, LUGOSSY, s t6bb tekintélves tuddsunk, munkdm
ériéket akkor bizonyvosan talbeesiilve, mdr kordn kezdettek buzdi-
tani ¢z G=z10nozni, hory jervzeteimet sajto ald rendezzem és hizzé-
tegyem; én azonban, mindl inkdhb néit kezem alatt az anyaghal-
maz, anndl inkdbb dreztem, mennyire tdvol vagyok még a teen-
déim1 ol Szabad sziiniddmet, az erdélyi ref, tandrok évenkénti vidéki
drickezleteit, o magyvar toriénelmi tdrsulat kivdnduldsait, olykor
az orvosok és termiészettudosok kizgytilcseit is alkalmual haszndlva,
hogy cov-ery videk kinvvtirmit edlum szempontjibol sitvizsgdl-
hassam. A legkdzelebbi években pedig, a fovarosban olykor hetekig
idozve, teljesen bevégeztom hazank lecgazdagabb harom konyv-
tirdnak, a Macvar Nemzed Mizemn, a Magyvar Tud. Akadémia 8
w Macvar Wir, Fovetom kimyvtirainak éveken dt folytatgatott
dthivdarkisin, 8 esak 17 évi fiaradozis utdn, midén mir Kolozsvér-
tol Szebeniv, Szegedig hazink néhdny saiz konyvtdriban nem 8
eimtdraliat, hanem maczokat a kinyvveket gondosan dtforgattam —
i nelkiih tahh eddig ismeretlen péliiing tovdabhb is homilyban lap-
pangva marwds volna — | hatdroztar ol magamat, hogy az illetékes
et 1egvek, s munka-

korokbol annyiszor megijitort siirgetésnels eleg
mat a Magyar Tudondnyos Akadémiinak o

ajianljum,

A s..mrq).n_l'-s alapja: Szabd Kdraly: Régi magyar kinytir. Bp. 1879
= X1l

1. Szabi Karoly (1824 = 1800) — bibliogrifus, torténetira., miifordito. A2
MTA tag -Ju Lesjelentdsebh munkdja Bidgh Magyar Konyvtir c.
Liogralinja.

L Czeittovger Devid (1676~ 1743) — nevihes fiizGdik a magyar irok €8
tndasoli dletrajeinak elsd gyiijtenatnye, a Specimen llun;_-nrm(' Lite-
ratie (A tudos Ma u\u' I.l]l: sty Frankturt, 1711).

3. Bod Plter (17121 m'l] erd Hvi re form: itus lelkiész, tébb lj-'.'\h“z:
tul ‘meti ¢s eovidizjog r: il szerzaje. A Magyvar Athenas, mun
KAjaban (Narvezehen, 1766), az el macyar nyelviiroi ¢letra):
lkonban dizel 200 mngyar iror sorol fol miveikkel ¢s miveik rov!
I=mertetdscevel o it

4. I mf.u Sizsef (17 10— 1814) — reforneitus lellisz, erddlvi pn]]]“..?tol'
Torttnetj « wladmi munleikat s i, T =ilvanin e, (Bées, 1778
eikitetes mivenck misodik katetthen felsorolta uz elétie 616 @ é-

Ivi irGkat,

3 f{nf-l‘?uul el (1736 — [.‘\HH:I - 1:!‘111‘!’%1!1 sACrZcles, A m,lg‘ ar 1mdﬂlorﬂt
tortnetives &s bibliome M egvik Guordje. Memorin Hungaror um @
provincialivm seriptis editis notorum. .. (Bées— Pozsony, 17

o

lexi-

id

-t

192


file:///alamely

A MAGYAR BIBLIOGRAFIA

1777) e. 3 kitetes latin nycelvii munkajiban betiirendben kozli 1145
ird cletrajzit, fl'|-()l0]]=l miiveiket, s rividen ismerteti ezel tartalmit.

6. Weszprémi [stedn (1723 —1798) — orvosdoktor, Debrecen viros {6-

orvosa, kivilé tudds. Muve: Suceincta medicorum Hungariae et
Transilvaniae biographia. Lipese, 17741751,

i. Haner Gyirgy Jerempas (1107 -1777) sz, irodalomtortinész,

Miive: De so:]ptorlbu» rerim Hungaricarum et ‘Transylvanicarum.

1—3. két. 1774—17

Seunrt Janos (1735—1785) — irodalomtiorténész, (orténetird, Mive:

Nachrichten von siebenburgischen Gelehrten und  ihren Schrif-

ten. Pozsony, 1785,

. Molnar Janns (1728--1504) — ird, bibliografus, Mive: Magvar

Konyv-Hiz. Pozsony, 1783, Pest, 1793 1804,

10. Wm.’[rn’:’.:,f Pl (1742 -1824) — 11nrl.l!nmlurum sz, Muve: Conspec-
tus reipublicae litterariae in Hupgariaaly initiis Regni usque ad nostra
tempora delineatus, Pozsony — Lipese, 17845,

11. Bibliotheen Hungariea. Pest, 1792,

12, Bibliotheear Samuelis Teleki de Szék pars T 1V, Bées, 1796 — 1819,

13. Catalogus bibliothecae hung. comitis Francisei Széchényi, 4 partes et
indices. Pozsony, Sopron, 1799 —1803.

14. Toldy Ferene 1. a 13, szemelviny 1. jegvzetit,

15, Lugossy Jozsef (1812—1834) — nyelviész, bibliogrifus, kinyv tiaros.

16. Kemdny Jdzsef (17495 -1855) — tdridéndsz,

17, Révisz Tmre (1826 —1881) = egyhizi ird, torténdsz.

18, Frakndi Vilmos (1843 —1924) — arbel plispak. tariencsz, az Akadé.
mia fotitkira, majd alelndike. A Nemzeti Mazeum Kinyvvtirinak Gre.
1876 —1879 kozott a Magvar Konyvszemle szerkesztdje,

19. Eétris Lajos (1845—1872) — konyvtiros, irodalomtérténdész.

®

w©

47
PETRIK GEZA
MAGYARORSZAG BIBLIOGRAPHTATA

1712=1860
Budapest, 18858

Nzilagyi Sdandor' bevezetdse

Szabo Karoly , Régi magyvar konyvtarinak ™ megjelendse (1872)
bibliogrifiai irodalmunkban forduldpontot képez. Barmily heese-
sek voltak is az cldmuniadlatok, melvek e téren nzeldtt vilieot Littak,
8zok nem ny Gjtanak biztos alapot cgyes fohneriilt kétes eseteke el
dontésére sem a konyvkedveléknelk, sem a tudoinyos kntatonal,
Bem g nyilvinos konyvudrak tisziviseldinek, Azonban irodalmunlk -
Nak legaldbl cgy szakuszira & dgdra néeve megvolt abiztos alap-
vetd munka ¢ konyvvel, melynek azéta I kitete is viligot litott,
Az trvendetes mozgalomnals, mely o téren bedllott, legpregndnsabb
kifejezése volt a Komyvszemlénck megindulisa 1876-ban, mely
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azdtn Allando taldlicozisi Lielve mindazoinal, kik hibliografiai iroe
dalmunkkal foglalkoznak, ¢ fenndlli-a Gta tartalomban ¢s magvas-
sdgban fulytonosun nevekedve, allanddan sikerrel szolmilja az Ggyvet,
melynek u])nhtu'lu\ 4 szerddin, N * hizonnyal soi és jelentékeny része
van a Konyvszemlénell abban a fénves silkerben, mellyvel az 18824
konyviiallitis s az INSG-1 160t Enehnd kidlitds Konavészeti esoport ja
meglepte még a leovéimesebh remény (i szakembereket s,

De mennél megdepdhly ercdimcényvelot tad az b élet” felmu-
tatni irodalomtérténctiink hen ¢s hibliogeifiinkban, anndl Kiterjed-
tebb mérveket dltencl az aij kuiatisok ¢ téren, s mennél nagyobb
lendiiletet vett o nyilvinos és hivatalos kimyviarak rendezésének
iigyve hazinkban, anndl sajnosabban kell tapasztalnunk, hogy tudo-
nuinyvos hibliozeafiink oty hol Szabd Karoly Reci magvar konyv-
tira voger frt, 1o -gvel merszakadde,

Az orszicos statizziikal hivatal o onilt évben Magvarorszig
koz- és mazinl onyytirairol a hivatalos appardtus folhaszndlisdval
cov nagy é= terjedchaes omdaie adott Ki® melyben konstatdlta,
hogy hazdn! han 1100 Koz- ¢s 1000 maginkonyvtdr van. Bizonnyal
neliczen nethiiliozl o kinyvtieak jl-lvnl("l-‘:-ln' része, hogy Rzabd K-
roly bibliogrdlkiginak nines folviatdsa cgdsz 1560-1, mcely éven
kezdve Petriie Géza  Magyar ]\UII\\I'\I' 17 biztos kalauzal szolgdl,
s ha valami kordbbi didtuni, de 171H-en innen vald bibliogrifiai
Lkérdes vir eldontésre, wordgi segddfornisokra van utalva.

Siander Istvan Macvar konyvveshdza® 1500-han meg=zakad, de
ez kiillonben is c=ak womaevar munkadakra terjed ki = o Kertheny -
Petril-f6l Magvarorszdaei ndmet Konyvyvészet? ennek kiillonben sem
képezte folyviati=it, A Denis dltal a Széehénvi-kinyvidrrdl kiészi-
tett katalogus® bademily Kiting s bherendezés tekintetében példiny -
szeril s amaca nemében, valaming a grof Teleki-konyvir katalo-
grusa® e o szadzad derekaan megszakadnal, s ceel éppen gy, mint
Cornides?, BE és Sehmeizel® Lkataldgusai esalk egyes magianos embe-
relk Konyvvtiarait keépezik, Dod o Pétert® Walluszk v, \\'vszl:r(-llli”
Horiny i, Huaner™, Csevapovieh™ a kordbbi idokbol, Magyar Mi-
bty 1, Eggenberger’ és Heckenast!™ Gjabb Katalogusai sok beeses

anyagot tartalmaznak wevan, de maomide hozzidérhetetlenck, nehe-

lend coves szakkatalo-
ai kony-
m ])r')ml-

zen kezelhetdlk, valmmint a koronként m
gusokkal: Rzinnveitol a T ormdszettudomanyi ¢s matemati
vészet? a Neivert™ és Trausch-fle Lexikon®! egviittvéve
Jak egy rendszeres s oaz ajabb tudomdnyos igényveknek megfeleld
bibliogrifiai szervelk munkahidnyit, s nem ]\L‘l]('l,[‘ll Jk mdst, mint

beeses eldmunlaila anvagot, madr esak azdéret sem, mert ¢ kiilénhozd
s egymastol elterd lvndsm-r szerint vannak készitve.

Talin felesleges is mondanom, hogy az credmdény, melyet a2
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orszdgos statisztikai hivatal dltal kiadott munka hazai kdnyvid-
raink létszamdt illet6leg konstatdlt, mindenkire nézve egvarint meg-
lepd volt. Jelentékeny része az ¢ munkdkban felsorolt kinyvtdralk-
nak nem aj kelet: megvoltak azok mir a malt szédzadban is, s
nem egy régibb iddre is visszavihetd. S ha ezekben a kinyvtdrakban
gazdagon van képviselve a kiillfold irodalma, felialdlhatok azokban
& hazai konyvsajtd termdékei is. Vajon nem fényesen bizonyit ez
amellett, hogy az a folytonossdg, mely az elsd magyar munka meg-
jelenése Ota megvolt az irodalomban, foltaldthatd a konyvolvasé
vildghan is?

De hit amint idék folvamedn alakal, fejlGdik az irodalom, vilto-
zik a kizinsiég fzlése is, A kordbbi idok sok kizkedvességii munkad-
jat eléviilt té teszik az vjabban megjelentek, Tgy lesznek cgves kony -
vek kerescett irodalmi rithusdgolikid, s6t azok Loziil nem egy el is
kallodik, vigyhogy utobl wz irodalomtorténet ivdjinak olykor-oly-
kor mondhatni ol kell fedezni a réeibb 1ok olvasoinak nem egy
kedvene munkadjit.

A bibliogrdfiai irodalom mai fejlettsége mellett ez nuir lehetet -
lenséyr. Hogy ilyesmi t6hbé ne tirténhessék, arrdl gondoskodnak az
évenként megjelend kinyvészetl katalogusok. Deirodabmunk mids-
fél szidzadira nézve teljesen hidnyzik a régibb és ajabb idot dssze-
k6té rendszeres ¢és kimeritég katalogus,

Pedig egy ilven munkira irodalmunknak égetd sziiksdoe van,
L'éknu]\' 6s konyvtirosoknak egvardini. Vajon felmentheti-e magit
fré — lesyen az torténdsz vagy természettudos — attol a kotelezett-
86gt o, hogy a tdargynak, melvet tollira vert, irodahni eldzményeit
e ismerje? Vajon nélkiildzhcti-c a kinyyvtiarmok azt az alapyvetd
munksit, mely neki lehetdvé teszi, hogy az irodaling tudahozdsokra
Byors és kimeriid vélaszt adjon?

Kétségtcleniil hazdnk kinyvészetének ilvetén kiegészitése lebe-
gett Trefort Agoston®® vallis- és kozoktatisi miniszter ir Sexcellen-
Cdja szemei clait, midan Kertheny Kirolynak megbizist adott
®8yes hibliogrifini munkdk clkdészitésére. Kertheny egészen esak
€y munlival ki
Rémet ripiratol Hsszedllitisival, Misik idevigd munkijinak elké-
8zitdse clott meghalt — s a kultuszminiszter a félbemaradt munka

legésaitésével Petrike Gdza urat bizta meg, hogy bir a szitkséges
Sbismerctekkel ¢ munka befejezésére s kiegeszitésére, Feludatit
etrik v oly jol oldotta meg, hogy a miniszter ar dexcellencidja
ne vélte feltaldlbatnd azt az cmbert, ki eléismereteindl fogva is
allkalinash megoldani nzt a nntsik nagy feladatot: hazink 1712 -

0 kizti konyveszetét Osszeallitani.
lg}' tortént aztin, hogy Petrik ar e nagy munkanak elkésaité-

it cl: a NV T, szdzadi wagyarorszayd voreatbozdsi
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sére is megkapta a meghizatdst. Ugyvanakkor 6excellencidja hiva-
talos dalldsom kovetkeztében engem tartott meghizhaténak a sziik-
sépes utasitasok elkészitésével s az cllendrzés vezetésével, Azon idé.
16l fogva Hsszckittetésben levén Petrik drral, tanaja voltam annak
a lelkiismerctes buzgalomnak s firadhatatlan szorgalomnak, mely-
Iyel Petrik 0r feladatit menndél jobban megoldani igvekezett. A hi-
vatalos tdmogatds meghkonnyitetie munkdjdt, s lehetévé tette, hogy
azon forrdsokboz, ahonnan sziitkségképp merftenie kellett, hozzi-
juthasson.

A munka ma medr készen van, Dobrowsky drban dldozatra kész
kinddra taldlt. Irodalmunknak s tudomdnyos életiinknelk minden
bardtja kiész orimmel fogja azt fogadni, mint pregndns bizonyit-
vinyat annnk az igazsdgnak, hogy n tndomédnyos ds irodalmi élet
hazinkban sohaseimn sziinetelr,

A szivegkazlés alapja: Magyarorszdg bibliographidja. 1712—-1860. [. kit
Bp. 1888, 1— 11", 1.

1. Szildgyd Seirdor (1527 —189Y) — tirténcsz, 1878-t01 az Egyetemd
Kanyvrir igazgatdja.

Gyiirgy Aladdr: Magvarorszig kiz- ¢ maginkényvtdrai 1885-ben.
Bp. 1886, Statisztikai Hivatal, 615 1.

i

3. Gyébr, 1503,

4. 18012 1560, Bp. 1886,

5. Looaz elozd seemelvény 13, jegyvzettt.

6. L. az elizG szemelviny 12, jegyzetet.

7. L. uz ¢l6z06 szemelvény 110 jegyzetét,

S, Bé: Catalogus librorum Caroli Andreae Bel. Lipese. 1754, .
9. Catalogus seriptorum, aui res Hungarine, 'T'ransilvaniae, Valahiae,

Moldavine, Croatiae, Dalmatiae. vicinarumaque regionum et provin”
ciarum illustrant et in biblioth. Martini Schmeizel adservantur, Halle,
1744,

10. L. azel6éz6 szemelviény 3. jegvzetdt. s 1B

11, Wallaszky, Paul: Conspeetus reipublieae litterarine in Hungaria. =
kind., Buda, 150s,

12, L. az 01626 szemelviény 6. jegvzetdn.

13. L. az ¢l6z6 szemelviny 5. Jegyvzetit.

14. L. az el6z6 szemelviny 7. jegyvzetét. ;

15, Cseraporich, Greg.: Syvnoptico-memorialis catalogus Observantis Mi-
norumn Prov. 8. Joannis a Capistrano, olim Bosnae Argenitnae, Bud®
1823,

V6. Magyar Mihaly: Az 1S40 — 18557, &vi magvar konyviészet, Tudom-
szaksorozottal kindju Demjon Jozsef. Pest, 1862,

17. Eggenherger: Honi irodalmi hir 2 1848, i

IS, Heelenast Gheszter: Bibliographiai értesitd, Magyarorssig ¢s Erdé
szamura, 2, cviolvam. Pest, Is40— 41,

19. Szinnyed Jozsef: Magvarorszig termdszettudomdinyi és mathem®
kai kinyviszete, 1472~ IS75, Bp. 1876,

20, L. az el6zd szemelviny 8. jegyzetit, ]

21. Trausch. Josef: Schriftsteller-Lexikon der Sichenbiirger Deutschef®

3 kit. Brasso, 1865— 1871,
- Looa 25, szemelviny L jegyzetét.

~
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45
SZINNYEI JOZSEW
MAGYAR IROK ELETE ES MUNKAI
Budapest, 1891

Eldszd

(Riszlet)

. Midon 1860-ban egy ily munka frdasahoz fogtam, ismertem
ladatom nehézségeit; tudtam, hogy esaknem egy szdzad mulasz-
sit kell potolnom oly idében, mikor kozkony vtiraink még rende-
tlenek voltuk és hirlapjaink igen mostoha sorshan részesulick.

Irodalmunkkal ¢és kiilonosen hirlapjainkkal kellett tizetesen
egismerkednem ; erre térekediem tehit és harmine éven dt szaka-
ilanul ezzel foglalkoztam. Azonfeliil, hogy a hirlapok hasznossd-
irol a nagyvkozdnséget is meggyézzem, és megovisukat eszkdzol-
m, a hirlapkonyvtiarak folillitdsdt siirgettem, Ezen torckvésem
m volt hith munka; mert a magas korminy meggyazadaott a hirla-
k fontossigirdl, és létesitette az orszigos hirlapkényviart, mely
Magyar Nemzeti Muzeum kinyvtdrinak immuir egyvik kiilon osz-
lyat teszi.

Midon 1869-ben Pozsonyhol a fovirosba kdltdztem, legfébb
Tekvésem oda irdnyult, hogy az addig gviijtott anvagot (mely ak-
r kozel félmillio filjegyvzdéshal dllott) kizhasznilativa tehessem,

E ¢élbol clsésorbun a hirlapeikkek repertériuminak kinyoma-
S_él slirgettem. ig_\' létesiilt Romer Floris?, Toldy Ferene® és Frak-
i Vilinost kozbenjiardsaval a M. Tudom. Akadémia kiaddisdaban
egjelent hdarom kitet Repertarium, melvekben dsszesen 84 720
M foglaltatik. Fzzel a hivlapok hasznilhatosieit is elémozditot -
an,

Bzutin a kir. m. Természettudomanyi Tirsulat kiaddsdban
ent meg o finnmal egyiitt szerkesztett palyvamunkiink, a Termé-
eltudominyi és mathematikai kinyvészet, melyben 4978 ironak
"_2 ki'm_\'w- ¢s 2834 kiilfoldi cikke van folsorolva. Tde taitozik mdég

Eyelobend 14 évig kizalt irodalomtorténeti repertorium 10 560
Mmel és o Huzinkban® megjelent 2300 hirlapi cikknek cimeibél
torténelmi repertorium,

Az Egvetemi Konyvtirhoz jutva, a kimvvidr rendezésének
Zelésivel Dizattam mey, 6s igy munkdam elkészitéséhez mind szi-

abh alapot nyertem. Felhasmdaltam minden fontos adatot, me-
& kezembe keriilt konyvekbol merithettem; igy killonosen az
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oly bejegyzéscket is, melyvelet a szerzék, ajindékozék, gyviijtok
vagy Kaprinay? és Toldy Ferene, a buzgd kony vtidrigazgatd a mun-
kiik magvardzatdira vagy a névtelen szerzé nevének folderitésére
tettek. Tlveneket taliltam a N. Mizeum kényvtdrdban is Janko-
vieh Miklosh, Maitray Gabor? és midsok dltal bejegyezyve.

Az anvag annyira folgvilt mdr, hogy féldolgozdsihoz kezd-
hettem. Még 1877-ben tettem kozzé Egy |, Magyvar Trok Névidra-
nak” Terve e, dolgozatomat a M. Konyv-Szemléhen, és egyvuttal
beterjesziettem ajanlatomat, nrunka kiaddsa végett a M. Tudom.
Akadémidahoz, Az 1. csztdly bizotisdgot kiildott ki, mely tervrajzom-
rol indokolt véleményt adjon; a bizottsdg pdrtoldlag terjeszté terve-
mel az I. osztily elé, melvnek okt. 1941 értekezleti jegyzakiny vébél
eziiksdégesnel Litom magyvarizatul és sajat igazolisom végett a ko-
vetkezdket ideiktatni: (A bizottsde a munkdnak mutatvdnyeikkek
kiséretében benyijtott tervét helyvesli « némi bovitéssel elfogadan-
donak tartja. Fgy ily munka szitksége anndl inkdbb érezhet 6, mivel
naponként arrdl kell meggyGz6dni, hogy az ilvnemi munkidlk, me-
Ivekkel az idd szerint rendelkeziink, se nem elég teljesek, se nem
clég meghizhatdk. .. A hizottsdg azt a mddositist, illetGleg bovi-
tést javasolja, hogy neesak az onilloan kiaddshan megjelent miivek
szerzOi, hanem amennyire lehet, a folyvéiratokban szétszorva taldl-
hatd dérickezések s egyvéb érdemes miivek iroi is folvétessenck 8
névtdirba. Fmiatt 1ijabb kutatisokra nines sziiksdy, esupin a fel-
veendd anyvag és a szerkesztésimunka szaporodik. A 6 — S kétetre ter-
vezett mii talin egy kitettel tibh, de egyszersmind teljesebb lesz.
A névidr kindisdra a bizottsdg szintén helyesli a fiizetenként vald
(5 ives fiizetekben) megjelendst oly fmnmn hogy az Akadémia 8-
rétii kinddsai alakjiban kéthasibos lapon tirténjck. Az elnhﬂjﬂ
adatok nagyobb, arepertorinm, katfok sth. kisebb betiivel szedve.

A mii dltalinos érdekeindl fogva kiadisi kiltségei ne valamely 051\99
osztaly koltsegvetését, hanem az Osszes Akadémiit lvllul_]l. .

A bizottsdg ezen véleménye az Osszes iilés elébe terjesztet E‘“
Ez nov. 28-4n az 1. osztdly jav aslatit minden pontjiban t']fOL‘:ﬂ-(“a'
¢s felkdérte az Tgazpato Tandc s0t, hogy a munka meginditdsdra madr
az 1882, évi akadémiai kihiségve téshe ve aven fel hizonyos bsszeget.

A munka kiadidsa fedezet hiinva miatt clhalasztatote ugyah
de én az elofet tery szerint, évrél évre novekyvé irodalmunkat szem
elott tartva, haladtam |'luu‘ munk:dm megirdsdban,

Hogy a midr 1étez6 dletrajzi adatokat pontosabban meghatds
:'uzlm»mn, =6t 1) cleirajzokat nyverhessek, ezen 1da alatt 540
gviszjelentést és 25 000 szinlapot gyviijtdttem,

1885, nov. 17-én és 1886, nov. 20-d4n ismdételten a M. Tudom:
Akadémidhoz fordultam munliim kiadisa végett; ezen utobbl
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folyamoddsomhoz egy nyomitatott mutatviny-ivet is mellékeltem.
Ekkor az d¢letrajzok terjedelmesehnel taliltatvin, aschat Ossze-
vontabban kellett irnom.

Az onéletrajzok gyiijtésére blankettikat nyomattan, és 3220-
at kiilldtem ezét; bedrkezeit eddic 115 onéletrajz, Tre meg lell
jegyeznem, hogy ez oméletrajzolk 1o bekildsi a hivlapokat t6bbnyire
nem helyesen idézik, és a kinyvek eimeit nem az illetd einilapokral
frjdk le. Ezcek revizidjo esak noveli a munlidt; azéret jon dre nagyobh
figyelmet és pontossigot kérmdk.,

Vigre az 1889, okt. 21-¢én beterjesziett kérvényem eélhoz
vezetett; a M. Tudom. Akadémia késznek nyilathozott az {roi
tiszteletdijat fizetni; azonban kiadord! én gondoskodjam,

A munka kiaddsdra Hornvdnszlyv Vikior aladémiai kinyv-
kereskedése vallalkozoti Ogy, howy azt esinasan, lehet 6leg témibtien
é8 oleson allitja ki.

Az clz6 fuzet 1890, jan. 12-¢n, a Kileneodil 0 ¢viomdj. 21-¢n
jelent meg, ¢&s ezzel be van fejezve az clsd Kotet, melvhben Gsszeson
2644 életrajz foglaliatik.

Munkdm tartalmardl kell még cpver-midst chmondanonm. Célon:
8z egész hazai irodalmat dletrajzolban ey Geszefoglalni, hogy
annak minden dga lehetdleg ieljesen legven abban képvisclive.

Miként a hadviselésnél nem egyediil a badvezérek nyerik meg
& csatit, ugy az irodalomban is minden Kdozmunkds figyvelmet
érdemecl a kutatd ré=zérol. Ez lebegett szemem ol6t1 munkdm meg-
rdsdnal.

Nagy feladat volt a megjelent dsszes konyvvek froicol élet-

FAJZOL szereznem, v agy legalidbb azt megjeliilndm, hogy mily dllist
foglaltuk ¢l n tdrsadalomban. 1z nagy nelidzségael jart, és hogy
mennyire sikeriilt, aredl a mnnka drvizeziliasandal mindenki meg-
ByOzbdhetik,
. Miutdin szamolnom Lkellett a 1érre] ¢ iddvel, dsszes irdinkat,
. mindenkit, aki valaba valanit kinvomatott, nem vehettem il
m'«mkamhﬂ, igvekeztem, bogy czupin olvanokat hagyjak of, kik
ming kezdok, késobh emlite nddk, vagy kik cddigeld még cadszen
lelenlckh‘lmu k3 azonban a ol szizadokbol mcég az ilvencket
Sem 1ellGed em. L'.‘ tortént, hogy az A betiibe vald 1112 irdral
Yannak jogyzeteim és csnk 527-of vettem fal munkdmba. Amennyi-
?Jen hibdztam ¢= itt-ott hidnyvok rontaiozndnalk konyveniben,
Byckezni fogok azokat a Panld-kitethen helyrehozni,

Az dletrajroknidl az frd Cletének minden 6 mozzananit igye-
kE”(‘In lehetéleg zevontan adni; azutdin a hivlapoichan, fU]\u-
ll'&t()khn“ ésoepvebiind megjelem 1]1)1;,1};1111\11 idorendben Jviv)\ o

gy, h{)f:’y azok I\:Jnn} en folraLitlao Sk lervenel; az ondlloan meg-
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jolent munloik eim®t, szintén mectartva az ildrendet, pontosans
do roviden frtam, ¢siti-ott mewjer cedsekl el Bisériem; a néviteleniil
megjelent mun'aial jroekesten oz illetd szored ald sorolni; ki-
terjeszledtem a kézirathan moea it munkiikrea s, hogy ebben s
meskonnyitsem a hutatist; Lilondsen folhaszndliam a M. N,
Muazewn gaz lag kézivartirdn ;) az dnevekre s azok folfejtdsére, sot
az ondalloan moxjelont areliépekre s azok késziiGjére is kiterjesz-
kedtem,

Miutidn ho életrajzor ¢s a munkdk teljes eimét nem adhattam,
mindezt a repertariunmmal icvekeztem potolni; ennek segitsdrivel
az illetd dletrajzot ki-ki maga igen kinnyen Kib6vitheti.

Az eltérd dletrajzi adatolndl kritikaval jartam el és lehetdleg
a megbizhatobbakat foeadiam el

Midon eczen munkdamat a nagyvkizinség figyelmébe és pdrt-
fogisdba ajinlom, fillkérem egvittal 1. olvasdimat, hogy a csaldd-
jukhoz vagy ismerethiritkhoz tartozd iroknak, kiilinésen a médr
elholtaknak, kikrdl irodalmunk megfeledkezett vagy kiknek élet-
rajza nehezen hozziférhetd, sziveskedjenck nekem életrajzi ada-
tokkal szolzilni s az edidic megjelentekhez patlekokat adni.

Elsésorban készinetet kell mondanom a M. Tudom. Akadémid-
nalk, mely dlidozatkészséoével lehetdvé tette a munka megjelenését ;
azutdn az egvescknek, kik munkdmhoz hozzdjiraltak, s kiknek
neveit az illetd életrajzoknil félemlitettem; végre tisztelt bardtom-
nak, dr. Heinrich Gusztav!® ecvetemi tandrnak, kit a M, Tud.
Akadémia munkam folilvizsedbisival bizott mee, és ki dénzetlen
buzgalnuival valdban nagy segitséeemre volt mind a kéziratnak,
mind a kiszedett iveknelk revizidjandl.

A szbvegkozlés alapja: Szinnyei Jozscf: Magyar irék clete és munkdi.
Bp. 1891. III—VIII. 1.

1. Szinnyer Jazsef, @0, (1830—1013) — hibliogrifus, irodalomtérténész,
az MTA tagju. Az Bevetemi Konvvtir. majd az Orszigos Szt"(!h&"’ﬂ_}’!
Konyvtir konyvtirosa, az OSZK Hirlaptirinak megszervezo)e.
A magyar irdk ¢lete ¢ munkai eimil mitveén kiviill measik legjelento-
sebb munkdja a Hazai ¢s kiilfoldi folvdiratok magyar tudominyos
repertoriuma (1874 — 1885).

. Mtdmer Floris — 1. a 14, szemelviny 3. jegyzetit.

Toldy Ferene — 1. a 13, szemelviny 1. jegyzetdét,

Frakndi Vilmos — 1. a 46, szemelvény 18, jegyzetét,

Fiquels — Abafi (Aigner) Lajos irodalomtorténeti folyoirata, 1876 —

1889 kozott Pesten jelent meg,

6. Hazank — tivtenehmni kozlin Aigner Lajos s wszteschen Pesten
jelent meg 1884 — 1889 kaozott, Szinnyei Torténed repertérinm cimen
kozli benne adatait.

[ LR Y
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1. Kaprinay Istvdn (1714 —1783) — jezsuita torténész. Gy{ijteménye az
Egvetemi Konvvtdrban talilhato.

8. Jankovich Miklds {ITTf-f 1846) — miigyiijLo, torténésy, bibliogrifus,
Napgy értcki kinyvtirit 1846-ban a Széchényi I-u)::vvtur vette meg.

9. Mitray Gdhor — 1. a 12, szemelviény 3. jegvzetit.

10, Heinrdeh Gusztir (1845 — 1022) — irodalomtorténdsz, egyetemi tandr.,

D) KONYVTARAK A KAPITALIZMUS VISZONYAI
KOZOTT

Kéz- és magdankényvtaraink az elsd orszagos felmérés
tiikrében

19
GYORCY ALADAR?
MAGYARORSZAGKOZ-ESMACANKONYVTARAT
1885-BEN
(Riszlet)

A magyvar tdrsadalomban mdég nagvon Levésseé gyvitkerezett
Meg az a tudat, hogy a kinyvvtdrak nem egyszeriien szellemi él-
Vezetet nyijtd druk raktirai s gy(ijteményei, hanem valdsdgos
fevelg  cazkizok, melveknek  gviijtéze, berendezése s kezelése
nem tiszidn a véletlen dolea, 8 nemesak altalinos rendezési elvek-
6l van fligedvé 1éve, hanem amelyek eszményi edloknak szolgdl-
nak ¢ iy a gviijiés, berendezds s kezelés a l\.nlrmhu/n eclok szerint
Médosiiando.

Konyvtdraink ismertetésénél nem egy cklatdins példit Lit-
tunk g, ll\ kezdetleges felfogdsmadot tanGzitd eljirizrol. FEmlitet-
tink [ll.‘.l'-\lllallnl eevleter s szaklkirdket, melvek esaknem Kizidrolag
82€piradalimi mitveket gyviijiitiek dssze, niulltmL a nagy kimyv-
td[a]\ll‘l] azok esekdély haszndlatira, kimutatink, hory az (".\h!lfl

on\\ tirak nu-r\nhh része tisztdan véletleniil gvilt = rendezetlen
°n\\L'L}>:nl Aall, sot Littuk aze is, hogy néhany wxakiskolil kivéy e,
még 4 tanintézeti kimyvtdrak ,—mmnl-l is mhnhh csak arra lvkm-
nek, hogy mtm-l tihh kimay gyiiljon dssze, de a konyvtdar tar-

& nagvriszt esetlegességektol fiige, s ale ;_,1::1:!: ]u']\ en méo a

"'Elethnul dsszegyiilt kinesek s holt tokét képeznek a tanuld-
luﬁﬁgm nézyve, Valdban nem lehet elhallgatnunk, hogy éppen a
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szdmra s olykor még a beltartalomra nézve is legbeesesebb kényv-
tdraink legnagvobb része egyszerti kényvraktdr, s bizony, kelleté-
nél nagvobh az oly konyvtdrak szdma, melyck jelenleg alig hasz-
ndlhatdk.

De nemesak a gyakorlat, maga az clmélet is tanabizonysdga
primitiv dllapotainknak. Egvetlen szakfolyoiratunk, a Magyar
Konyvszemle? nem kevesebh, mint tiz terjedelmes évfolyamédnak
koriilbeliil hdaromnegyved részét irodalomtérténeti s konywvészeti
ritkasdgok ismertetésére forditotta, s igy, magasabb Litdkor hid-
nydban, nem vezetd és tandesadd, esak szolgdja annak az uralkodo
divatnak, mely kiillnosen Szabd Kdroly nagy miivének megjelenése
ota a hazai gy(ijiok o torckvésének irdnyt adott. Nem akarjuk
a félredrtést. A hungaricdk [magyvar vonatkozisa kiadvdnyok]
gy(ijtése kétségkiviil a legfontosabb kinyvgyiijtésck kozé tartozik,
s a magyar irodalomtériénet bivirlisa kiilénisen nagy hdldval
fog tartozni mindenkor a jelen divatnak; cgyenesen hiba is volna,
ha egy kdnyvészeti szemle nemesak e fontos s hatdrozottan korébe
tartozd, de barmely mds kényvészeti dramlatot is nem igyekeznék
kell6en pdrtolni. Hiba azonban az czvoldalisdg, s killindsen hibﬂ-
akkor, midén az elvégre is esak ey alsdbbrend(i tevékenységet,
ritkasdgok gyiijtését kultivdlja. N e hibdaba esett a Magyar }\mn\-
szemle, A régibh évfolvamokban még akadt itt-ott egy-egy tanul-
miny a konyvtdrak berendezésérdl s kezelésérdl is, de oly fontos
kérdésckral, mindk a cédulajegyvzékek helyes elkészitése, a konyv-
tdrnokok képzése, a kimyvidr helyiségek berendezdse, a kisebb
nyomiatvianyok kezelése, az olvasétermek minél hasznidlhatobbé
tétele sth., esak clvétve taldlunk egyes részben nagyon felitletes
megjegyzéscket, s ez a szakfolydirat a tiz év alatt egyvetlenegyszer
gem taldlt alkalmat ¢ helyet, hogy hathatdsabban felszolaljon 8
nagy fontossdgd nyilvdnos kinvvtdrak érdekében, avagy figyel-
messé téve olvasoit a kiillonféle konyvtarak ondllo feladataira, azok
kiilénbozé gylijtésmadjit s kezeldsét vitdra boesdtotta volna.
Magyvar Kinyvszemle hosszi pul\ufuln-u alatt Mitvds kirdly,
Vitéz Jinos? s még coyvpdar mads ]\th’(])]\[:l‘l kun\\hu emlékein
kiviil csak clvétve kozilt magvar kinyvtirak torténetére vonat-
koz6 adatokat, a kiillfoldi nugy kinyvtdarak ismertetéséndél dlraliban
megelégedett azok magyvar credetii vagy magyar vonatkozds
darabjainak felsoroldsdval, ami kétségkivil szintén hasznos dologs
de nem karolta fel elégge a feladatihoz kozelebb dllo dolgokat,
hogy ti. e nagy kiillfoldi konyvidrak belsd berendezését a Lazaiak-
kal Osszehasonlitsa, s még kevishé emelkedett fel ama magass
latra, hogy példikban s kritikai szigorral mutassa meg a magyar
kényvgytijtoknek, hogyan kell a konyveket éntudatosan s mags
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sabb c¢élt tiizve Ki, gviijteni, s a meglevt gyiijteményeket ki-
egésziteni. A fulvoirat évrdl évre kozolt egy-egy szakirodalmunk-
ban kétségkiviil legheesesebb Konyvészeti jegyzéket, de csaknem
teljesen elhanvagolta a konyvészeti irodalom termékeinek bird-
latdt, nem adott irinyt a kinyvvizletnek, s6t joformdn nem is
figyclt red, s nem tdmogatta a tanférfinkat, az olvasékéroket s
mas kinyvgyiijté testiiletehet tandesaival. Egyszoval a Magvar
Konyvszemle is tilnyomolag még esak konyvek raktdrainak nézi
a konyvidrakat, s a kényvgyiijtés ¢ kinyvtdarfejlesztés megft élésé-
ben irodalomtiirténeti, de nem konyvészeti eszmiék vezérlik.

Konyvészetiinknek e most vazolt dllapota mindamellett nagy
haladis a kozehntlthoz képest is. Hiszen nem oly régi dolog az,
hogy nemesak a kinyvtdrak, de a maginosok gyfijteménye is
csaknem egészen  véletlenill dsszehalimozddott  darabok  voltak,
melyeket a kinyvek nagysiga vagy vastagsdga szerint dllitottak
sorrendbe, s gvakorlatilag  egészen hasznavehetetlen  beszerzési
lajstrom volt egyes bivirok emlékezetén kivill az egyvediili tandes-
adoja azoknak a kizvélemény dltal kiganyolt kiényvmolyoknak,
kik nem ismercteik dntudatos gyarapitdsa végett, mert hiszen erre
a rendezetlen s hiiinyos kinvvtdr nem nyjtott tamaszt, de dszton-
szerlileg s miegszokid=hdl szerették a konvveket. Nem oly régi
dolog, hogyv a konyvészet tudominya egyvszerii  irodalomtér-
téneti nomenclatura [névjegvzék] volt, a kényvtdrnoksdg gyva-
korlati mnesterség, melyet egy kis pedantéridgval minden frni s
olvasni tudd elvégezhet, s middn a cédulajegyvzéket, a modern
kényytirak herendezéseinek s fojlesztésének ez elengedhetetlen fel-
tételct felesleges s nugy on faradsdgos lomnak tartottdlk, s midén nem
rezték iy azt, hogy a legheesesebh kiinyvtdrak is kiilon olvasd-
8zoba nélkiil tobhé-keviéshé holt kinesek., . .

A konyvtirak alapitdsa ¢ kinyvek beszerzése tekintetében
tehdt a jelen kor az, mely o hazai kézinfivel6idds dltaldnos fellen-
ditlésének is meafelelden, a legtdbh érzdket s dldozatkészségot ta-
nsit jo, 1ncly sokkal nigyvobh s mindenckfelett sokkal dltalinosabb,
mint » il spizad mdsodik felében uralkodott s mdr fentebb
Bmertetert konyveyjtési hajlam, Mindamellett  kénytelenek
Vagyunk clismerni, hogy ¢ tekintetben t6bb miivelt nemzettel
Szemben — mdég eschély szdmunkat tekintetbe véve is — nagy
‘_itl‘tilly'ljatrl vagyunk, s az a vid, hogy a magyar miivelt kozinség
Onyvyisirldsokra nem dldoz cleget, bdr talzott, de nem egészen
8laptalan. .. Kimutatisunkban az Osszes konyvtarakra 1884-ben
Orditor Heszes 451 105 forinttal, a magvar miivek vdsdrlasdra
Ordfiorg Guszeg pedig 101 020 forinttal szerepel. Nem akarunk

zehasonlitdsokat tenni, hiszen elég volna utalnunk arra, hogy
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az egy Dritish mdzeum évi kiaddsa s a Newberry kimyvtidar! (0ké-
jénck kamatja feliibmilja ez cgiész orszdgra 2010 s a magdanosok
Liadasait is feloleld dsszegelet; elég volna felhoznunk azt, hogy
Texasban 1874-ben, middn mdg félig vadon teritlet volt, maga az
dllam 273 861 dollirt koltott konyvtirakea, s ma az Fgyesilt
Allamok hatdsdgai évenként mintegy 15 millio dollirt forditanak
konyvidrakra, bar schol sem oly nagy a tarsadalmi tevékenység
g dldozatkiszség; nem akarunk dsszehasonlitdsokat tenni, kész-
ségpel clisierjiitk azt is, hogy kinmtatdsunk o tekintetben is
hidnyvos, s a valé adatok bizonnyval jelentékenven kedvezdbbek;
mindamecllett oly orszdgban, melynek éviodllami koltségvetése a
300 milliot meghaladja, s killkereskedelni forgalina a madsfél
millidrdot megkazeliti, ily fontos kaltueilis cszkzre Kiadott dsszeg
ardnylag esclkély, nagvon esckély!,

T6bb mids tényezon kiviil kiillonosen nagy hiatrinyunk nekiink
e tekintetben, hogy a miivelt tirsadalom nagyvobb s bizonyos
tekintethen fogékonyvabb felerésze, a ndlk, a kinytirak legnagyobb
l"(_'\.-m.."lc":l esaknem teljesen el vannak zdarva, Anglia = az 1‘:u)'|lsi111-
Allamok nagy kinyvvtdirainak olvasitermeiben naprol naprea egy-
mis mellett tanuliminyoznak a férfiak ¢s nik, s szimos élénk
megfigyeldtehetségeel bird kultdrhistorikus ismerte fel méir a
kozkonyvtirak e nemi kilonbsézeket nem tekinté kezelésének
jelentékeny hatisit az erkolesilk szelidiilésire; nalunk a kizvéle-
meényben uralkodd kbzépkor elbitéler, mely a lcii-p:l'-[)l)ﬁ:,{:'ll_\'
mivelt hilgyvelt erkélest ondllosicinak megvédésére meyg mindig
kiptelennek tartja, s tdrsadalmi ikiskorasizot kényszerit redjuk,
ndlunk ez az cloitélet, 16bhszoros kisérletek dacira, mdég azt sem
cngedte megvalosulni, hogy a nok szamdara kitllon kaszinok vagy
n konytirakban = hirlapolvaso helyiséoekben kiilon szobik legye-
nek, s még messze van az az idd, midon komolvan gondolkoz-
hatunl arrdl, amit az Favesiilt Allamokban e =ok helven si-
kerrel s dltalinos elismerds mellett valdsitottak meg, hogy ti. a
konyvtdrak tisztjei ... foképp ndk legyvenck, s oy oo jelen lét-
kiizdelem folytian folyviast novekyvo szinmmal szaporodd, a.-:&zlll'lt.l'
talan, mivell nok szimdra Gj, teljesen hozzdjuk 116 keresetdg
biztosittassék. Kozoktatdasiizviink s humanisztikus tirekvescink
ecgvarant ¢lo tantsdgtételel, mennvire fellendial o Kozigy, ﬂh‘:‘l
képesek vagyvunk a ndi munkiit = ndi tapintatot segédiilmegnyernt
s mindamellett a lenyiigozd elditéletek milunk még a kutatis 8
Onmitivelodés lehetdscéodt is mernchezitik nekik,

1!
i

o

A Kinyvtiarak szindnak szaporodidsdyval s kiil=o ;_:‘\'uralp:nlur-l}
val mindamellett ardnyvlag meg Iehetimk elégedye, Az a tény, mit
fentebh Kimutattunk, hogy a magyvarorszdagi kinyvtidarak a]upit!ﬁsa
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g gyarapitdsa a malt szdizad ota fokozott ardnyokban halad el6re,
elég biztositék a szebb jovare, midon ez az eldretird nemzet nem
lesz mar kényvtelen t6hhe a szdzadok mnlaszidsait potolni s anyagi
és szellemi eéljainak kbzvetlenebh elémozditiasira nagyvobhb gondot,
s tibh koltséeet fordithat. Kevéshbé biziatd a jelen helyvzet, ha a
konyvtdrak kiilsh koriilményeirdl azok hensd detére s gyvakorlati
jelentoscoére forditjuk fievehniinket,

Nem egy helven, de joformiin az Osszes kizkonyvtidrak esoport -
jaihoz irt hevezetésehben szimos Iényveges hidnyt s hilidit emeltiink
ki. Nvilviinos kimyydraink nagy részéhon (valdsigos lueus a non
lucendo [fondksic]!l) ninesenck olvasdtermek, a legtobh hatdsigi
konyvtiart nomn gyarapitja s nem condozza rendszeresen senki, az
egyvhizi, s6t részben mée a nacvobl iskolai kimyytdrak is haszndlat -
lanul hevernel ) a kaszindi s kilestnkimyvtdeml végre egészen tery-
szer{itlendil, legtohb caethen o kdzmlivelddds, jo fz1és, <6t az erkoles
kérdra gvarapittatnak, Most, middn az Osszes kinyvtiarak felett
tartunk ¢ tekintethen szemlét, o nagy fontossigd hibdkhoz és
hi&n_\'uklm;ﬂ: mér ervel, azok Kitfor

it kell hozzd adnunk: a
knyvtidrkezelds wilunk esals teadiciondlis mesterséy, mely éppen
ezért nem nvijt tekintélyt a kinvvetdrmolkoknalk mint ilyencknek,
8 nem erdsiti o vidgyat a kinyvtdrak kinescinek Kkiakndzdsdra,
Teljesen lehetetlen s exy ily miithen helytelen is volna minden
egyes kéndisre kiterjeszkedniink, kitlinben valodi bibliotekondmidit
[kényvtartant | kellene kizolniink, de ey pir legfontosabhb kérdésrol
a kimutatdasainkban kaézolt adatok alappin lehetetlen hallgatnunk.
Mindenekeldtt fel kell emliteniink « ki grtdrnokol: Iépesitésdt.
Tudvalevi dolos, hogy pidlunk ilvesmirdl szo sines. A legutdbbi
idékig nagvobly kizkinyy virainkndl e he Ivet érdemes tuddsok, a
makd[‘l]\(]ll\\l{}.l’lll\l!zl] pl-nll" a nevelok tnltulluk be, JI‘I( nleg mdar
itt-ott tekintettel vannak arra is, hogy az illetdk némi kis gyakor-
latot szerezzenck a fovirosi nagy kinyytirakban, de aredl, hogy,
miként [Ghé pp Anglidban egészen re ndszeresen 16r ténik, a Konyv-
tirtisziok rendszeres szobeli, fndsbeli vizsgdkat tegvenck le, milunk
820 sines. A mifivelt kiilfoldon neir dltabiban vannak kinyyidr-
nokok 1“'\114»'1 =0t az American Library Association [S86, ]\thlhhm\
Milwuulcoban  tartott iildsén ]l'!ll"-\"l\l' tettek ey nemzetkozi
Bzbvetkezet 1étesitésére, melynek killondsen a lulruin"n!\ szorkesy-
t*“'“-’le' aduplumok kieserdlésére s mds gvakorlati tirgyvakra nézve
igon naey fontossdon lenne, Az olasy ﬂ--f\wh‘nwi-.on s még nuls

elyen is kiilon szemindrivmolk vagy tatnfnl\nnm]\ vannak konyv-
tﬁT'!\Ul Ok szdnudra, =01 1

way o téren sem kivdld Spanyolorszdghan
] ktnmaln\ evenkont kiilin _]u:uh:m]‘ﬂl hirdet kozottith bibliog-
rdfing pibvakcrddsekre, = nuie a florenei statisztikai kongresszus
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bibliografiai tandes alkotdsdt Litta szitkségesnek. Az olasz kormédny
terjedelmes szabdlyrendelethen dllapftotta meg az dllami s més
kozkonyvtdrak személyzeténel  viszonvait, ndlunk alig egypir
tucatra megy azok szinma, kik nem melléhmunla gyvandnt, hanem
hivatdsszertien foglulkoznak honyviirakban, s pedig mindenkor
foliépp ezek kozitl kell kikerilnie azoknak a férfialinak, kik a
konyvtari tigyvekkel elméletileg is foclalkozzanal.

A kinyvtirnokok ily  primitiv szakkdépessége maynitdl ért-
hetéveé teszi, hogy a legtébh masvarorszdigel konyyvtimok homdd-
Iyos sejtelennnel is alig biv feladatanak fontossdgarol, Joformedn
esak fdiskolui szakkanyvtiraink vezetdl képesek w Kinyy tdrakat
tervszeriien s eéljaiknunk megfeleldlog pvarapiinni, s 6 is inkdbb
esak azért, mert itt a szakiudos < o Konyviirnok foladata kel
rokon. Pedig a kdwyetarak toreszerfi gyarapitisa, alig szitlkséges
indokclnunk, a konyvtdrnok legfontosabb feladata, Trodalmi
segédeszkazeink e tekintethen elég fojlettek, Fvenként hasznidlhatd
bibliogrifiai jegvzékek jelennclk meg, Szinnyei repertdrimmnai® s
konyvészeti s irodalomtorténeti kovlonyeink is nyajtanak tidmo-
gatdst, nagvobb Laj az, killondsen a szitkebh Litkord kaszindk
s kischh Kozkonyviiarak kezelbire nézve, hogy a vialogatott kiny-
vekrol birdlatilag késziilt jegvzckek nem adatnak ki. A kilfoldi
irodalomra nézve minden nagvobb kinyviirban van mir cgypdr
tdjekoztatd enciklopddia, lexikon = irodalomidriénet, a kiny é-
szeti folvdiratokon s nagy kinvvtdrak nvomtatott jegyzékein
kiviil specidlis miivek is nagy szdmmal vannak, fgv Weller 32 000
nevet magdban foglalo Gridsi jegvzdke az ivai dnevekrdls, 8 mind-
ennck dacira még a fovdarosi nagy Liny vidraliban is azt tapasz-
taljuk, hogy a konyvbeszerzés egészen tery nélkil, foképp a szdl-
litd konyvhereskedd cégek dltal alkotott véletlentdl] filigg, hirom
legnagyobb konyvtirunkban® sok drdga s egy példinyhan elég-
séges gyviijleményes mil mindeniitt megvan s mds standardmfivek
schol, egyik sem respektilja a nuisik torckvését, s — taldn a2
ey természottudomdnyi  tarsulat konvvtirinak kivételével =
sehol sem birdltatnal: szicorian a megrendelések.

. AMind e hidanyok mellett is miar fentebb Grdmmel l‘ll]i‘”ll'“i:ik
ki az iskolai s egves szakkiinyevtirals jelentéhony foka fojlodéset.
A kinyvidraknak az a csoportja, melyet faduminyos jellegnek
lehet nevesni, Magyarorszigson sem dll nagvon heitnl, 861 bizonyo3
fokig hasonld diesérettel kell szélanunk a Nemzeti Muzeum nagy
konyvtdrdral is, mely buzgalommal igvekszik megvalositant a
nemzeti jelleg nagy konyvtdr eszmdjét, hir nem lmllgulI'mU‘fk
el, hogy a koteles példanyok megsiirgetéséndl nagyobb p(.(],'mssilg
volna szitkséges. Az oly fontos népics kimyvtdrak, miként azt fent
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bdvebben fejtegettiik, a kezdetlegesség fokdn tallinladtak, s fej-
16désiitk biztositottnak litszik, kiilondésen ha az olvasdszobik be-
rendezése az ily konyvtdrakndl is jobban elterjed. Leghdtriabb
dllunk a gyalorlaty dranyt [szak] kinvvidrak tekintetében. Az
udvari konyvtir, mely mdis orszigokban a gyakorlati irdnyu
kényvtirak ¢élén dll, éppen Gigy, mint az egvetemi a tudomdnyos
irdnytaknak, sajdtsiagos kozjogi viszonyvainkndl fogva ndlunk nem
létesiilt. De nem létesiiltek clenyészi esekély kivétellel, mint annak

helyén kimutattuk, a hivatalos kényvtdrak scm. 8 még nagyobb
sajndlattal kell felemliteniink a technikai jellegii gyvakorlati kényv-
thrak csaknem teljes hbinydt. Szizakra mend mezdgazdasigi s
paregyesilleleink nagvobbrészt éppen nem gyiijtenck kényveket,
részben pedig tilnyomdlag szépirodalmi miiveket, nagy oyviraink
mellett schol sines olvasoszoba ¢és kinyvtdr, az iparossegédek s

munkdsképzo egyesiletek alig gondolnak red, s az iparkamardk,
nelyek kozoit kilondsen o wiirttembergick oly dlddsosan tudjik
3 konyvidrakat felhasznilni, nilank o szakismerct ily maodon
erjeszicaének szitkségeét sem érzik, Manchester nyilvdnos konyv-
draiban leggyvakrabban haszndlt kinyvek — a talilmdnyok le-
résui, Berlinben, hol kiilon varosi hatosdgi bizottsaz kezeli a nép-
WBoyvidrakat, a technikai ismeretek éloszoval = folvoiratok vagy
dm.\(-}\ uilul terjeszicse az eldirt {0 edl, a ]\:-namglnn mizeum
jieli 6rakban is nyvitva tartjo konyvtarat a nappal clfoglalt gvie-
nunkdsok érdekébe n; Magvarorszigban, még a nagvobb virosok-
'an is, a valadi kézmiives eldtt ténvler bezirtal o kinyvtdrak
HEGI, de ha megnyvilndnak is, alig-alig akadna ott valami, amit
Asznilhat ninak, oly se gédeszkoz, e lv a sokat emlegetett fl‘_]l()lll}"]
Bbbrevitelét valoban eszkizélhetné .

L s2bregliziés al G :
gkizlés alapja: Gyirgy Aladdr: Magyarorszdg kiz- ¢s magdnkdényv-
ira 1885-ben. Bp. 1886. 564—574. 1.

L G!{Orqq Aladir (1344 —1906) — ird, 0 "gih'). mivelodéspolitikus, az
rsziagos Statisztikal Hivatal tisztviseldje, a Miazeumok ¢s Konyv-
tirak Orsz: wos Tandcsinak s Fofeliigvelostginek elso f6elbadoja.
Kifsdi tanulminyai idején kapesolatha keriilt a munkismozgalom-
mal, A muarxiznus elsé hazai ismertetdl kiozé tartozik. A kozmitvelt-
5"‘{ emelése Grdekoben fontosnak tartotta a kizoktatas és a konyv-
Yieiigy fojlesztdstn, killonosen a kozmivelddesi konyy t.m\l\ 16t vam‘-
8ét, Statiszti Hivatal megbizisibol készitett felmd B
iginyével kiészilt beszimold a magyar kony \lmelk he ]\-ZL
» s mint ilven, értékes forris o N1X. szdzadi magyar miivelGdés-
6” kO“Vvv\.rmrtnnl'L tanulmianyozisihoz,
gya; Kinyvszemle — a magyar kinyv- ¢s kdnyvtiriigy nagy
mllllu ma iz ¢16 folyodirata, 1876 ota ji Jenik meg, ¢ deinte az f)m/:lg(ﬂ
'-':uchenvn Konyvtir kindisiban, 1936~ 1035 ¢s 1045 — 1954 kozott
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sziinetelt. Szerkesztdi voltak: Frakndi Vilmos, Csontosi Jinos, Schén-

herr Gyula, Gulyis Pil. Kollinyi Ferene, Kéhalmi Bila.

téz Jinos (]40*—- 1472) nagy milveltségin humanista {Gpap, eszter-

s kirdly m-\.t‘lu]t' majd kancellirja, A tudomanyok
¢s miiviészetek bikezd p.lrllnrru_m volt., Buardpai hir(l kinyvtaranak
értekes kodexdllominya szétszorodott, nagyobbrészt kiilfoldre ke-
riilt.

4. Newherry kinyetar — DE-Karolina dallam (I7SA) szikhelyének kionyv-
téara.

5. Hazai s kilfSldi folydiratok magyar tudomiinyos repertdériuma,
1. osztitlv. Tarténelem ¢s annak segé tltudomll!\vul 1. két.: Hazai
fDl\onmtnk. évkonyvek, naptarak és iskolai értesitvények reperts-
riumai, 177581573, 2. kot.: Hirlapok, lr!] — 1880; 1. risz, 1. osz-
tily. Term ttudomiiny ¢s matematika. 1. kot.: Hazai folydiratok,
Gvkonyve s iskolai értesitvényel n-pl'rmrmma 1778 — 1874. Bp.
1874 — 1885, — 1861 ¢s 1894 kdzott o V Il'-lli]‘ﬂ.ﬂl'll Ujsig kozélte foly-
tatasokban a XINX. szizadi magyar sajté bibliogrifiijit Szinnyel
aGsszedllitisiban,

6. Weller, Emél: Lexicon pseudonymorum, Worterbueh der Pseudony-
men aller Zeiter und Vilker. Regenshurg, 1856 ¢s 1886,

7. Hirom lvurnmuhh kanvvtarunk a Széchényi, az P_Ln etemi Konyv:
tir, 6 az Akadémiai l\un_v\'tnr I-,l)tvr)a mlm«!tf‘rs: ge alatt torwe ‘ntek
kisérletek miikadisitk dsszehangolisira ¢s orszigos nagykonyvtdr
létrehozisara. L. az 50, szemelvényt.

Tudomdanyos nagykonyvidaraink

50
RZASZ KAROLY!
KOZKONYVTARAINKS AZ EGY ORSZAGOS
KONYVTAR
Pest, 1871

1

A J- denleg folvamatban levd orszdgos kiltséovet ési 1fil}1\“lﬁ'
soknal ismctelve vtasittatott a Lkormminy, hogy a jiova evi |\Ul|""g
velds I'l(ﬂ(']_][ S OsGL e e Jh201e sgx roszletes J}l\ aslatot i‘]]l sazen ¢
az Irdant, mllu-]:p lehetne az egves miniszterelk ddltal a konyvtd
gy ’““P“”-"'il kil H_"l’l]\ bhe venni szokott U-n,'!-lfi ket Copif rss !lrf”'r‘ ;i"-’”rll
tdr étesitésére forditani gy, hogy emellett mind az egyes minis?’
tériumok  szithségleteinek eléy (étessék, mind a kizinséy uf iy
létrejatt kingetarnal: haszndgt velosse; — s a0 beszerzendd kinyve
— a ldtesitend orszigos kongetir llkn wlapjit képezhessck. alt

E hatdrozat, mely most esak megijittatik, mert mair 8 m

rﬂl\
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dvi koltségvetdsi targvalds alkalmidval hozatott vala, azt ldatszik
hallgatag involvilni [magdban foglalni], hogy jelenleg Jétezd s
orszidgosaknak telkinthetd Kozkonyvvtdraink (nz akaddéming, cgye-
temi és nizeumi) mellet v s azokon bivial seandékoltatilh egy orszdgos
konyvtdr léresitése, mert hisz az utolso ponthan arrdl van szo, hogy
az ecyves miniszterck dltal beszerzendd konyvek a létesitendd
orszigos kinyvidrnak elsd alapjit képez:

Valoban ez volna az egyilk maod egy

el

teljes és a kbzmiiveltdés
minden igényét kielégitd egyetemes orszdigos komyvidr létrchoza-
sdra. S ha mddunk volna benne, ki ne oridne annalk, hogy bar
els6 alapjai megvettessenek egy oly kinyvvtirnak, minék, hogy
tobbeket ne enilitsiink, a londoni British Muscumd, vagy a pirizsi
s milncheni nagy kimyvidrak!®

De ki nem hitja egy ily egyvetemes honyvtar 1étrehozasdanak
oridsi nehézséeeit, a roppant kiltséget, melvet az igényvel, s mely
oly kiiltdy ellentéthen dll szegényvségiinklel s nzon ardnylag pardinyi
Osszegekkel, melyveket i kizafivelddesi edlokra dilialidban s
azoknak csak cgyvikére, kinvytirakra, kiilonisen fordithatunk.

Azt hiszem, i1t az elso alaprol sedlani e=ale formuldzisi hiba;
8 el=t alapul a meglevo leirom kizkionyyide tekintendd inkdbh,
melycket esak kicgésziteni kellend, Azokbun covenkint s Gsszesen
oly nagy kinese van nuiris az orszignak, hory annak minden
igényvt kiclégftive hicgészitdse nemesak Ohajrando, de lehotséges
i8; s mig korkitolt erdnklel clérheton of nen érve Litanls magunk
elott, midrt tiiznénk clérhetetlen tavolban lebeod sibrindos eélokat
magunk clé?

Misik mod a kdzmiivelodés és fndonuinyossig kinyyvtir-
szitkségrletén seuitni az lehetne, hogy mint eddig joformin tortént,
Bgvinistal egdszen Kilon, Ondlld Konyyvtaralkinak tekintetvén a
fenteLl cmliten (coyvetemis mizeumi s akaddéming) Kozkonyvtirak
8 tekintetvén egvetemes konvvtiarnknak mind a hdeman, amik
ki"f?bb-m;r;_ﬂmhh widetélhe valoban iz, az orszig iovekezzek mindenik-
nek hézagait patolni, = lehetdles teljes eovetemes kimyvidred tenni
mind a harmat.

Felallitottam e lehetdséeret iz, nem mintha valdsindsit ko-
molvan inditvinvozni esak cov pereig is akarhatndm. De feldlli-
tottam, mert eddig jofornuin ez irinvhan (izaz, hogy a cél elérésére
B sziikségesndl sokkal kisebb mértékben) tortént, ami t6rtént,
€ hirom kinyvtir indnyviban, Mindenik egészen kitlon, 6nilléan

ezeltetett s dgazgattatoft, azon orszigos intézetek, illetdleg
testiiletelkhez képest, melyvekn

tulajdonait képezilk.,
Mindeniknek kiilin alapjai s azokhol eredd segélyforrasai
Vannak ; uz dallam, az utdbbi évelkben Jegalibb, mindeniknek adott
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bizonyos orszdges segélyt évi kiltségvetésében, melybdl a hdrom
kényvtdir, egyik a mésiktol figgetleniil, a segélyforrdsok, illetdleg
az orszigos segélyezés erejoig gyavapittatott. De éppen e segély-
forrdsok nagyon is korlitole voltibdl kovetkezett, hogy nemesak
teljessé s igazdn ogyetemessé cgyik sem valhatott a hdrom konyvy-
tar kozil (hisz abszolal teljesség nem is létezhetik), de a legaziik-
ségesebbeket sem szerezhette be egyik is mind, s a tudomédny
oridsi haladdsdval 1dpésy nem tarthatott. — Tarthatna-e ezentul,
s potolhatnd-c wnellett 1indg eddigi hézagait s hitramaradottsdgdtt
Szegényebbek vagyunk, mintsem ezt komolyan remélhetndk; s ha
egy teljes és cpyetemnes kinyvtdrt elsd alapjaitol kezdve létre nem
hozhatunk, bizony hdrmat, bdr a mdr létezd alapokon, szintoly
kevéssé. S ha ennek lehetetlensége feldl tisztaban vagyunk, enged-
hetjiik-e, hogy a hirom kinyvtir kezelése s igazgatdsa, tobbi kozt
az orszigos segélyekbol térténd beszerzések, tovdabbra is oly el-
kiilbnzitten, egymdstol teljesen figgetleniil, még kilesonds tudo-
mdst sem adva torténjenck, mint eddig? Akarhatjuk-e, hogy pl.
10 kényv koziil, melyek mindenikénck legaldbb egy példanyban
megléte kivinatos, s6t szillkséges volna, taldn négy, két vagy hé-
rom példanyban is boeszereztessék, ketté vagy hdrom egy-egy
példdany ban, hirom vagy négyv pedig egyben sem? S pedig, hogy
évenkint ez torténik, s az eddigi eljiris szerint folyvist ennek kell
torténnie: elsd tekintstrs dtlithatd, nem is torténhetik misképp-

Ha tehdt sem egészen G egyotemes kényvtirt, elsé alapjatol
fogva, ugyszolvin semmibdl létre hozni, sem mind a hdrom meg-
levé kinyvtdrt egyenként némi teljességre kiegésziteni képesek
nem vagyvunk; s ha kbzmfiivelodésiink s tudomdnyossagunk kidlto
szitkségletét egy lehetdleg teljes egyetemes orszigos konyvtdr
irdnt mégis elevenen érezziik, s azon segiteni is 6hajlunk — logikal
kovetkezés, hogy nem marad fénn egyéb, mint szorosabb vagy
tagabb Osszekottetést hozni 1étre a hirom konyvtar kozott, s egy-
ontetlien és tervszeriileg eszkozblni gyarapittatasukat.

Szorosabb vagy tdgabb osszekottetdst, mondom. Mert lehet-
séges volna, vagy legalabb gondolhatd, hogy a hdrom ki‘myvfﬁl‘
egybe, egy egyvetemes orszdagos konvvtdrrd egyesittessék, s m}ﬂt
ilyen, egészen egységesen kezeltessék és igazgattassék, részesiiljon
orszigos segélyben s gyvarapitasban. Sietek kimondani, hogy bér
e mddot legalibb gondolhaténak tartom, éppoly kevéssé ajénl-
hatndm, mint nem az el6bbicket, melyekrél mdr szolék. Mind &
hdrom konyvtdrra eredete, eddigi rendeltetése, jelenlegi l.'érl.}’l*?g‘“’g
dllisa s ehhez képesti természeto bizonyos kilon jellem sajét
bélyegét nyomja, melyet ignordlni éppoly kevéssé lehet, mint le-
Loriilng rolok sem konnyd, sem célszerd nem volna.
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Mind a hdrom reszben, éspedig tetemes — s kettd legnagyobb
részben, magédnalapitvinyoknak koszini létrejottét, melyek sok
tekintetben megkotik az orszig kezét a felolok valé korlitlan
rendelkezésben, jelesen teljes Osszeolvasztdsukban, mint pl. a
nemzeti mizeumi Széchinyi- és az akadémiai Teleki-konyvtarak
kiilon s onilld kezelése, bizonyos részben legalibb, alapitvanyilag
van kimondva s kivetelve, mit nem tisztelni vagy éppen megszegni
az orszdz bizonyosan nem akarhat, még ha eziltal az illetd esalddok
jogos ellenmonddsainak (vagy tiébbnek is) magdl kitenni nemn
akarnd is.? Kiilanben is, ha a hdrom konyvtédr teljes egyesitésén
8 dsszeolvasztdsdn azt értjitk, hogy azok egy helyt, eqy orszdgos
konyvtarépiiletben dllfttassanak fel (mésképp, mint eyy konyv-
tért, rendezni s hasznédlni sem lehetne), hol vessziik arra a szitk-
séges Epiiletet? s midért is koltenénk red, mikor a mizeum s aka-
démia konyvtdrai sajit palotdikban el vannak helyezve, s esak
az egyetemérdl kell gondoskodni.

Atmenve gy minden lehet6ségen, fennmarad az utolso, mely
abban dll: kiilon tartva a hdrom konyvtirt, megorizve egvediségi-
ket, oly dsszekottetést hozni koztiik létre mégis, mely mig egyfeldl
tervszer(i s dsszhangzatos gyarapittatdisukat teszi lehetévé, minde-
niket sajdt természetébdl kifolyd jellemében gyvarapitvdn tovébb,
8 emelvén a maga nemében lehetd teljességre, czdltal végre azt
eredményezze, hogy a hirom kinyvtar, ha részhen fedezi is egy-
mdst, ami mdr most is megvan, de hézagaiban ki is egészitse egy-
madst, illetbleg az egyvetemes tudomdinyossig kivdnalmaival szem-
ben hézagokat tobbé ne engedjen, s fgyv, bar hdarom kilon helyen
feldllitva (Pest végre is sokkal kisebh viros még most, terjedelem
8 népesség 8 konyvtdrszomj tekintetében cgyardnt, mintsem ez
lnyeges nehézséget  képezzen!), eqyiitteéee  mégis  eqy  teljes,
egyetemes orszdgos kionyvtdrt képezzen.

E ponton, hova fejtegetéseimmel érkeztem, két teendét latok
magam el6tt: elészor, korvonalozni a hirom konyvtir eredetébil,
rendeltetéséb6l és jelenlegi tényleges dllisibdl s chhez képesti
természetébol kifolyd sajit jellemét, s megjeldlni lehetdleg azon
irdnyt, w6t részletesen azon tudominyszakokat, melyck egyik,
mdsik és harmadik kényvidrnak kiorébe esnek, s tovabbi kiegdszit -
tetésok ¢s folytonos gyarapitdsukndl szem el6tt tartandok; és
mésodszor, kbrvonalozni az egybntetii és tervszeril kezelés s igaz-
Batis kerctét, jelesen az orszigos segélyezds és gyvarapitds eszkiz-
Ksének madjdt, hogy a kitlzott cél lehetdleg eldressék.

A szvegkizlés alapja: Szisz Karoly: Kizkinyvtdraink & az egy orszdgos
yvtdr. Pest, 1871. 1—8. L.
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—

Szdsz Kdaroly (1829 —1905) — kolts, miifordits, egyhézi {rd, 1867-16
a Vallis- és Kozoktatdisugyi Minisztérium tandcsosa volt. Eotvas
Jozsef megbizasabol tanulmdnyozta a hazai nagyobl kényvtirak
(Akadémiai, Széchényi és Egyetemi Kényvtar) helvzetét azzal a eél-
lal, hogy javaslatot tegyen egy osszevont orszigos kozkonyvtar létre-
hozisara. Magyarorszagon ugyanis nem alakult ki olyan altaldnos
gyljtékorii tudomanyos kényvtar, amely a nemzeti irodalom mellett
a legfontosabb kiilfoldi miveket is gytijtotte volna, mint pl. a British
Museum Kényvtara vagy a pirizsi Bibliothéque Nationale. Szdsz
Kéroly az itt kozolt jelentéssel tett eleget a megbizdsnak.
2. L. az 52. szemelvény 3., 4. és 5. jegyzetét.
3. Maganalapitvanybdl jitt létre a Magyar Nemzeti Mizeum Széchényi
Konyvtara és az Akadémiai Konyvtar gyljteménye. A két kt'inrv-
tar alapitéi — Széchényi Ferenc és Teleki Jozsef — a kényvtir alapité-
levelében kifejezték kiviansigukat, hogy kényvtiruk gytjteményét
a késSbbiekben is tartsik egyiitt: az allomany sem el nem adhatd,
sem mis kényvtir anyagival nem elegyithetd.

ol
ORSZAGOS HIRLAPKONYVTAR
1884

Egv orszdgos hirlapkényvtir 1étesitésének eszméjével foglal-
kozik T'refort Agoston! vallds- és kozoktatds m. kir. miniszter ur,
kinek a hazai konyvtdrigy és bibliogrifia annyit koszin. Ez tgy-
ben az 6 elnéklete alatt f. évi jinius haviban szakért6i értekezlet
volt, melyen TPulszky Ferenc?, Majlath Béla?, Hunfalvy Pal%,
Fraknoi Vilmos®, Sziligyi Sindor®, Sztoczek Jozsef?, Szabd Jozsef®,
Szily Kalmén?, Szisz Kdroly! és Szalay Tmrel vettek részt. Ez
értekezleten abban  tortént megédllapodds, hogy fovirosi koz-
kényvtdrak kézt a Nemzeti Mizewn konyvtdrdnak hirlapgy(j-
teménye a leggazdagabb és legrendezettebb lévén, ennek kiegészi-
tése és rendezése a fovirosi két kozkonvvtar [Akadémiai és Eg_vﬂ.'
temi] hirlapgyiijteményébol és az orszig egyéb hozziférhetd gyii-
teményeibél elhatdroztatott, s az elémunkdlatok \'égrvhujnis:ival
id. Szinnyei Jozsef, az egyvetemi kinyvtdr elsé Gre, ismert hirlap-
statisztikus akképpen bizatott meg, hogy megtartva mostant
dlldsdt, a mizeumi kényvtdarba délel6tti szolgdlatra ideiglenesen
beosztatott, melléje két napidijnok rendeltetett, s a mizeum!
konyvidar hivlapgyiijteményének rendezése, lajstromozisa és ki-
egészitése, tekintettel a féviros tébbi gyiijteményeire, tétetett
feladatdul. Szinnyei ezen minéséghen a Nemzeti Mazeum ignzgattd-
jdnak van alarendelve, a hatdsdgokkal vals levelezéseket és re&:la-
mdeidkat a mizeumi konyvtarér nevében és aldfrdsdval intézi, 8
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jelentéseit a mizeumi Igazgatdsdg Gtjdn terjeszti fel a minisaté-
riumhoz. A vallds- és kizoktatési miniszter az el6munkdlatok
keresztiilvitelére 2000 forintot vesz fel a jové évi kdltségvetésbe,
s azoknak végrehajtésa utin fonntartja magdnak a végleges el-
hatérozdst. Az el6munkdlatok ez irdnyban médr megkezdédtek;
el6haladdsukidl és befejezésiikrél annak idejében értesiteni fogjuk
olvas6inkat.

A szivegkizlés alapja: Magyar Kinyvszemle, 1884. 321. 1.

1. Trefort Agost — 1. a 25, szemelvény 1. jegyvzetét.

2. Pulszky Ferenc — 1. a 14, szemelveny 4. jegyzetét.

Majlath Béla (1831 —1900) — a Széchényi Kényvtar 6re 1879— 1894
kazott. Tarténeti targya ecikkei a Magyar Kényvszemlében jelentek

&

meg.

5 Hui[a!vy Pd{ — 1. a 14. szemelvény 1. jegvzetiét.

Frakndi Vilmos — 1. a 46. szemelvény 18, jegyzetét,

. Szilagyi Sdandor — 1. a 47. szemelvény 1. jegyvzetét.

. Sztoczek Jozsef (1819—1890) — fizikus, egyetemi tandr, 1856 — 1872
kozdtt a Mlegyetem igazgatol tisztét viselte, A Természettudoményi
Térsulat elncke és Gjjaszervezdje.

. Szabé Jozsef (1822—1894) — geoldégus és mineraldgus. A budapesti

egyetem fisviny- és kézettani tanszdkének tandra,

Szily Kdalmin (1838 —1924) — fizikus, termiészettudés. 1879 — 1884

kézott a Milegyetem rektora. A Termégzettudominyi Térsulat elnéke,

a Természettudominyi Kézlony alapltdja és szerkesztdje, Az MTA

fGkonyvtdrosa.

10. Szdsz Kdroly — 1. az 50. szemelvény 1. jegyzetét.

11. Szalay Imre (1846~ 1917) — 1894-t8] a Nemzeti Mizeum igazgatdja.

A lrm.’lzeurrmk és konyvtirak orszdgos féfeliigyeldjének helyettese

volt.

=3 O

© o

52
JANKOVICH BELA!
MAGYAR NEMZETI KONYVTAR
1895

... Févéarosunk tudvalevéleg 3 nagy nyilvdnos jellegii kinyv-
térral dicsekszik; ezek: az egvetemi kdnyvtar 210 000, a Magyar
Nemzeli Muizeum konyvtdra korilbelil 300 000, a Magyar Tudo-
Mdnyos Akadémia kényvtdira 50 000 kitettel. Ezzel szemben a
Périzsi nemzeti konyvtar legalibbis 2,2 millié kétetet szdmldl;
Ugyanitt hét oly kinyvtdr létezik, melynek dllomdnya a 60 000-et
Mmeghaladja. A londoni brit mizeum konyvtdra 115 millié kétetre

ecsiilhets, de kapesolatban vannak ezzel mds régebbi kényvgy(j-
teményelk, melyek a fenti Osszeghe nincsenek besziuinitva. I véros-
még 30 keriileti nyilvdnos konyvtar taldlhatd. A szentpéter-
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vari udvari kdnyvtdrtt 114, millié kbtetre beesiilik., A miincheni
udvari kdnyvtdr 900 000, a berlini kirdlyi kényvtdr 800 000 kétetet
tartalmaz. Németorszdagban még hat vdros bir 400 000 kétetnél
nagyobb konyvtdrral. A bostoni nyvilvdnos kénvvtéar és a washing-
toni kongresszus kinyvvtdra® egvenként korilbeliil 600 000 kétetre
beesiilhetk. Mindkettd szdméra 1) épitlet nvilik meg; ezek egyiké-
ben 3 millié kitet lesz elhelyezhet . Koppenhdgdban és Béeshen az
udvari kényvtdrban fél millié, a béesi egyetem kiényvtdrdban
416 000 kétetet szdmldlnak.

Miér ezen dsszehasonlitidshdl lathatjuk, sajat intézeteink meny-
nyire elmaradnak a kiilfoldick mogitt. Ha azonban févarosunkban
nemesak a konyvek szdmit, de egyszersmind azok mindségét, hoz-
zaférhetGedgét vizsgdljuk, tovdbbd, ha kérdjiik, mennviben tart
lépést azok gvarapoddsa a hazai és vildgirodalom fejlédésével, tgy
e tekintethen még kevéshé kedvezs képet nyveriink . . .

Hogy ezen hidnvokat az egyvesck dnmaguk pétoljdk, arra gon-
dolni sem lehet. Lezfeljebb egyik-mdsik kiilfoldi kényvtdr szives-
gége segfthet bajunkon, de az elért eredmény igyv sines ardnyban
féradsdgunkkal. Aminek az a kévetkezménve, hogy létva, mint fe-
cséreljiik el erénket és idBnket az eszkozok heszerzésére anélkiil,
hogy valamikor véglezes eredmény elérésére szdmithatndnk, lassan-
ként minden #ndllé és szélesebb keret{i munkdrél lemondunk.

Ha tehat 411 az, hogy nagy, nyilvdnos kénvvtéraink dllapota
legkevéshé sem kielégits, ha igaz az, hogv kiaddsaink ezen a téren
ninesenck ardnvban mds kultardllamok koltségvetésével, ha elbre
lathatjuk azt, hogv ezen hidnvok évr6l évre salyosbodni fognak, é8
fgy olvasokizonségiink igénve ardnylag még kevéshé lesz kielégitve,
mint ahogy most van — taldn eljott az id8, hogy azon mbdozatokra
és eszkozokre gondoljunk, melvek segftségével a jovSben e hétré-
nyokat elhdrithatjuk, viligosabban szdélva, elérkezett az idé arra,
hogy a périzsi Bibliothéque Nationale,* a londoni brit muzeur
kényvtdra® s a kiilféld tébbi nyilvdnos kényvtdrai mintdjéra 8
magyar és nemzetkdzi jelleget egyesitd nagy nyilvdnos kényvidr
létesitésdvel potoljuk az el6z6 nemzedékel: mulasztdsait.

Onként érthetd, hogy e nagy célt tigy érjiik el legkdnnyebben,
ha meglevé kényvtdraink egvikét szélesebb alapra fektetjiik, és azt
valddi nemzeti konyvtarrd alakitjuk 4t.

Frre a eélra két konvvtar kozdtt lehet vdlasztanunk; czek:
& Magyvar Nemzeti Mizeum kénvvidra és az egvetemi konyvidr:

Elsé pillanatra taldn az utdbbira mint legmodernebb konyv-
tdrunkra esile vdlasztdasunk. Ha azonban meggondoljuk azt, hogy
az egyvetemnek kiildn konvvtdrra mindig sziiksége lesz, akdr van
nagy nemzeti kdnyvtérunk, akdr nines, ha latjuk azt, hogy enne
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helyisége mdr ma is alig elégséges, és dllomdnydnak szaporftdsa az
épiilet nagvmérv(i kib6vitését vonnd maga utdn, ami a belvirosban
nehezen volna eszkézdlhets, ha meggondoljuk azt, hogy ilvképp a
nemzeti irodalom a kiilf6ldit6l teljesen el volna védlasztva, nemesak
azt fogjuk taldlni, hogy nemzeti kényvtdrunk ily mdédon tékéletlen
lesz, de azt is, hogyv egvetemi kényvtdrunk mint olyan, megsz(inik
létezni, & helyette id6vel Wjat kell alapftanunk.

Midsképp 41l az eset a mizeumi kényvtdrral szemlkiizt.

A Magyar Nemzeti Miizeum ma kétségkiviil legnagyvobb magyar
jellegfi kényvtdrunk. A hazai irodalom termékeinek gyvfijteménye
itt van meg legteljesebben, és ha a gyfijtemény ma még nagy hié-
nyokat tiintet fel, a kiteles példdnyok iigvénck rendezése ezen a
jdvére teljesen segfthet, s akkor esak a régi miivek utélagos beszer-
268ér8] kell gondoskodnunk. 8 mi a vildgirodalom termékeit illeti,
a kdnyvtdr fiigzetlen 1évén minden més testiiletisl, azok beszerzé-
8énél figyelmét fleg a nagyvkdzonség, az irodalmi, miivészi és tudo-
ményos kirsk igényeinek lehet6leg teljes kielégitésére fordfthatja,
ami az egyetemi kényvtdr keretében nem volna kénnyen keresztiil
vihets.

Természetes, hogy e kérdés megolddsdndl elsbsorban a helyiség
kérdésével kell tisztdba jonni. A mizeumi kényvtdr a Magyar Nem-
zeti Mzeum elsé emeletén van elhelvezve, de a régiségtdrral kény-
Bzeriilvén osztozkodni az emelet tdzas és viligos termein, mér ma
18 nagy helysz(ikében szenved, melvnek hdtrinvos kiivetkezményei
fel6] évr6l évre olvashatjuk a panaszokat a konvvidr hivatalos je-

ntéseiben, Szerencse, hogy a bajorvosldsdhoz a mizeum tihbi osz-
tlyainal: taltomit tsége megadja a madot és lehetdséget. A Magyar
emzeti Mizeumn kezdetben elég nagy volt arra, hogy a legkiildn-
bb gytijteményeket egy fedél ald egyesftse. Ma az osztdlyok
Megnéttek, nem férnek meg egvmas mellett. Az utolsd hdrom év
tt két osztdly: a fiivészeti és néprajzi gv(ijtemények, melvek ez
ethen taldltdk meg elsd otthonukat, helvsziike miatt kénysze-

Ve voltak onnét kivdndorolni. A kézeljéviben a képtdri osztdly,
Ryesitve az orszdgos képtarral, egy 1j képzémiivészeti mizeum-
N nyer elhelyvezést. A természettudomdnyi gviijtemény kitele-

e és egy kiilon természettudomdnyi mizeumban valé egvesf-

8zintén csak id6k kérdése lchet. A mizeumépiiletben foy nem
m“‘_adnn méds gyiijtemény, mint a kénvvtir és régiséglir. T kettd

12 a beldthatd jov6ben ott j61 el fog férni; a régiségtdr elfoglalja

Mésodik emeletet, s fgy a két osztdly megosztozik az épiilet két
ﬁ;‘}yﬁh, s a kényvtdr az idékézben szintén megiireseds forendi-
is iilésteremben [a mizeum dfsztermében] alkalmas olvaséteremre

dlva, akkora helyiségcekkel fog rendelkezni, amelyek nagyon
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hosszi idére teljesen megfelelhetnek egy nagy nemzeti kdnyvtde.
hoz kététt igényeknek.

A szoveqktzlds alapja: Magyar Konyvszemle. 1895, 2., 10— 12,1,

1. Jankovich Béla (1865— 1939) — kozgazdisz, 1913 — 1917 kézott val-

las- és kozoktatAsugyi miniszter volt.

2. szentpiterviri udvari kimyvtdr — 1795-ben alapitottik. Ma a Szovjet-

unié egyik jelentds kényvtira: Leningradban mikadik Szaltitkov-
Sesedrin Kinyvtir néven.

3. miinchent udvars kimyntdr, berling kirdlyi kényvtdr, washingtons ko

resszusi kinyetdr sth. — nagy multd, gazdag gyiijteménnyel renﬁ-
kezd konyvtirak. A vilig legjelentésebb konyvtdrai kozé tartoznak.

. Bibliothéque Nationale — a francia nemzeti kényvtar. A francia for-

radalom idején hoztdk Iétre a Kirdlyi Konvvtar (Bibliothéque Royale)
éllamositdsa révén, majd szimos mds kiényvtar AllomAnydt (felosz-
latotﬁ{ szerzetesrendek, emigrans nemesek konyvtarait) is beleolvasz-
tottak.

. British Museum — London 1753-ban alapitott nagy muzeumcsoport:

ja. Kényvtira a vilig legnagyobbjai kazé tartozik; angol nemzeti
kényvtir, de nem angol nyelvii kényvallomAnya is rendkiviil jelenté-
keny. Magyar kinyvanyaga gazdag.

Tarsadalmi megmozduldsok népkinyvtdrak
szervezésere

o1
TURR ISTVAN
ELSG SZOZAT A NEPOKTATAST KOROK
ERDEKEBEN
Baja, 1868. szeptember 30.
(Részlet)

Ipar, kereskedelem, miivészet, foldmivelés folytonosan gya-

rapszik. Ezen feladatok megolddsiban a nemzetek élén az dszak-

amerikai dllamokat litjuk. Pedig 6k nem dicsekszenck czredéves

alkotménnyal, élotok csak 92 éves, s mégis szabadsdguk pajzsé
egy teriiletet fedez, mely felér kiterjedésében Eurdpa kétharmadé-
val, s hajoik a kerek fold minden tengerét hasitjik. E esoddt mfi-

velte egyetlen szoeska, melyet eselekvésiik jelszavdnak vdlasztots
tak: ,,CGo ahead”, menj elére. De dtlittdk, hogy tudatlanok éppigy:

mint a vakok, nem mehetnek elbre, s azért az ismeretek terjeSZt’é'
sét az dllam s tdrsadalom feladatai kozt legelsGsorba hclyeztﬁk-
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Ezen clvhez képest birhol a rengetegben, ha csak 6t csaldd meg-
telepszik, elsé gondjuk fakunyhéik kozepette egy iskoldt folépi-
teni, s a tanftd sohasem hidnyzik, mert a tanftédsi buzgalom annyira
vérében van e népnek, hogy ezerenként véllalkoznak Onkéntes
tanfték, s kiillondsen fiatal nék, sokszor jomadi, s6t gazdag csald-
dokbdl, kik nem haboznak elhagyni a kényelmes szil6i hdzat; és
ezer, de kétezer angol mérfoldnyi tivolsdigra is a pusztasdgokban
elhinteni a tudomdny cseppjeit.

Azért is lett oly hamar nagykorava a nemzet.

Hasonl6 példakat kisebb-nagyobb mérvhen lathatunk, Euré-
péban is: csak nevét kell emliteni Svédjenak, Hollandidnak, Bel-
giumnak, Skandindvidnak, s minden miivelt ember tudja, mennyi-
vel esekélyebb ott az ellentét a lakossdig kozt, mintsem azon
orszdgokban, hol kevesen birjak a tudomdnyt. Ezen példdk elég-
ségesek annak bebizonyitdsdra, hogy terjeszteni kell minden esz-
kézokkel s faradhatatlanul az ismeretcket, a tudomdnyt. ..

.. .szivelség alakitdsira szolitom most fel azon polgdrtdrsai-
mat, kiknek a népnevelés nem puszta szé vagy jdmbor 6hajtds,
kik cllenkezbleg, készek a munka terére dllani és a nemes célt
vagy némi idGdaldozattal, vagy filléreikkel, vagy némi tevékeny-
séggel elémozditani, Ne ijedjen meg senki e szavaktol: az dldozat
nem oly nagy, mert az egyesitett eré csoddkat mivel anélkiil, hogy
az egyes tag az erGfeszitést megéreznd,

A, népnevelési szbvetség” elbrajza egyszerien ez volna:
azok, kik tagokul be akarndnak a szdvetségbe dllani, vallds-,
osztdly- s rangkiilonbség nélkiil e sorokat {rndk ald:

HAlolirtak kijelentik, hogy személyesen kividnnak hozzd-
Jérulni a népoktatds terjeszidséhez, miért is partoljdk a nép-
Nevelési szivetsdg létrehozdsdt, melynek kebelében semminemi
valldsi vagy politikai vélemény kiilén érdekei nem partoltatnak.”

Kitzitt céljahoz képest a szdvetség e kovetkezdkben kor-
Vonaloznd miiksdését.

Kézségenként népoktatdsi korok alakulnak, melyek fiigget-
leniil szervezkednek sajit beldtdsuk s a helyi kértilmények szerint,
egyediil a fennebb idézett program képezi a kiilon kérsk szellemi
egységét. E program oly széles, hogy egy foddl alatt egyesithet
minden véleményt, barmily eltérék legyenck azok egyvmastol az
eszkozok megvilasztisdban.

A népoktatdsi korokhdl ki legyen zdrva nemcsak minden
Valldsi és politikai kérdés feszegetése, de dltaldban minden vitat-

0zds, mely a néptanitisi koron kiviil esik, mert ez csak meg-
Jasonldst sziil, s egyenest a Babilon-torony zavardhoz vezet az
lameretterjesztés minden haszna nélkiil.
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Sgyv kézponti bizottmdny alukitdsa, mely arra szoritkoznék,
hogy a szivetség elbmenetelét evidencidban tartsa, s a hozzd be-
folvt nevelési eszkiziket, kinvyveket, miiszereket, térképeket oda,
hol leginkdbb szitkséoeltetnek, closztogassa, s egy kizponti orgd-
numot létrehozzon, ami egyvik nélkiillozhetetlen emeltyGje a siker-
nek.

Tdaszakonkint a tdarsasidg Gsszejiveteleket tart, melyben az
iigyvhaladisrol szimot adnak, kivdnataikat eloadjik, hidnyaikat
felfedezik, jeles mitikindo tagokat jeleznek.

A szivetsér edljui kivitelére minden tag egy esekély évi ado-
manyra kitelezi magit, mely nem lehet kevesebb egy forintndl.

Emlékezziink Batthyiiny Lajos? nagy hazinkfia 1847-1 orszdg-
gviiléshen mondott szavaira: a tudomdngt be kell vinnd a eigdny
huryliogaba 1s.

Munlaira tebddt! mert esals Vgy fog Magyarorszige éni, haladni
G grvarapodni!?

A szivegkazlés alapja: Gypudad Gyulay Bila: A felndttek oktatasa ¢s a Buda-
pesti Népoktatisi Kir térténete. Bp. 1895. 3— 8. 1.

1. Tiirr Istvan (1825— 1908) — & magyar szabadsighare tdbornoka, 8z
1849-e5 piemonti Magyar Légio megszervezdje. A forradalom leve-
rése utian kilonbozo eurdpai haretercken kilzdaott, 1860-ban Gari-
baldi vezérkari foncke volt, A kiegyez's utdn hazatért, és tevékeny
részt villalt a kézéletben, A népoktatisi kordk szervezésének egvi
elinditdja. T'obh felhiviist intézett a nemzethez ilyenek alapitdsara.

2. Batthyiny Lajos (1806 - 1849) — politikus, az elsé fliggetlen magyar
minisztérium elnike. 1849, oktdber B-in kivégeztdk.

3. L. Eotvos Jozsef egy évvel korabban, 1867, jilius 3-in kelt korleve-
lét, amelyben a virosok és megyik vezetdit népnevelési egylete
alapitisira hivta fol, és amelynek orszdgos visszhungja tamadt. (20.
szemelvényink.)
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54
MAAR PETER PAT) INDTTVANYA
NEPKONYVTARAKSZERVEZESERE

Pest, 1871, november 28,

A népmiivelfdésnek az fris-, olvasds- és szdmoldsra vald ok-
tatdson kiviil ennél sokkal magasztosh s hathatdsh eszkéze nép-
szer(i, kozhaszmi ismereteket terjesztd konvvek kindatdsa s az
emberi fdrsadulom alsd és kazép kireiben vald Tehetd legnagvobb
elterjeszt éze 16vén, alulfrott ezennel hitorkodik a Népoktatdsi Kor?
dltal feldllftandd kinvividr Wétesitdsét inditvdnyvozni,

E kiényvtdr clére ldthatd kettos edlja:

a) hogy szegénvebb sorsd, tudomdnvos vagy hivatalnoki pd-
lydm készilld egviéncknek igen olesd kilesinkonyvtiaral szolgdljon;

b) hogy a kiir eéljninak mecfeleld, népszerii & kizhaszn kiny-
vek szerkeszidsindl a legnagvobb viilasztékil anvagot nvijisa.

Pesten mindeddig 16tezd kiinvvtdraink jobhidra elavult vagy
oly miivekkel telvék, melyvek a népmiivelddés eéljaira alic hasz-
ndlhat 6k il

Kubinyvi Agoston® dnéltasdza Tosoncon alapitott kizhaszni
kényvtdrt, melvnek mitvei szima ma mér a 20 000-ct meghaladja.

Pest viirosinak pedig birtokdban levé Frank-féle kénvytdr-
nak! mindeddig nem vehette haszndt senki, rendezetleniil heverve
“'Iamr*h' poros tirban.

Végre indft vAnvozd ey 9000 kitetnyi, a tudomdnyok €s isme-
Petek minden dedbdl valéd német, francia és macyvar nyvelven frt
miveket tartalmazd kiinyvvtidr megszerzésére szolgpdlhatna utat,
médot,

Ez utobbi kinvvtdr meovidsirldsa utdn a Népoktatisi Kor
88t virosa hatosizdval tehetnd macdt érintlkezéshe a Frank-féle
Byvek felhnszndlhatisa és eav L varosi nvilvdnos kdnyvtdr” fol-

irdnt.

A hazdnkban vald tndomdnyvossig dltalinosftdsa és népszerti-

cdljAhal tett ezen inditvianvom timogatisdra taldn nem is
Qﬁk_&éi:l'q emlitenem, miszerint Nyvugat-Furdpa legkisebb vérosai-
ban 18 1éteznek mdr hasonld eéli kiinvvtdrak, melvek a népmivels-
t mdris nagvmértékben elémozditottdk.
duﬁt“"!’rﬂ'iz!ﬁs alapia: pdad pday Bela: 4 felndittek: oltatiisa és a Bueda-

Népolatise Kiir tiirtinete. Iip. 18945, 66— 67, 1.

L Mair Péter Pl — a Nemzeti Mazeum Konyvtiranak frnoka, majd a

Pesti Kereskedelmi Akndémia tandra. A Budapesti Népoktatdsi Kor
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ideiglenes jegyzéjeként terjesztette be inditviny#t, de terve nem
valésult meg,

2. Buwlapesti Népoktatdsi Kér — Magyarorszig egyik legrégibb kézmi-
velédési intézménye. A népoktatis megszervezésére alakult Népokta.
tasi Kozponti Kor hozta létre 1870-ben. Elsd elnéke Tiirr Istvin
volt. Feladatfinak tekintette a felnéttek elemi oktatdsit, az iparoso-
dds eldsegitését, a vasirnapi oktatds megszervezését. 1893-ban meg-
kapta a feloszlatott Népoktatisi Kézponti Kor vagyonit.

3. Kubinyi Agoston (1799—1873) — termdszettudos, régész. 1843-tdl
1869-ig a Nemzeti Mizeum igazgatdja volt. Losoncon az 1830-as
évek végén egyhizi konyvtirat alapitottak, amely az 1849-es orosz t-
madéas idején elpusztuli. Ennek pétlisara kényv- és pénzadomdnyok-
bél 1851-ben virosi kényvtarat létesitett mintegy 15 000 kétettel.

4. Frank Ignde (1788—1850) — jogtudds, pesti egyetemi tanar kb.
14 000 kitetes konyvgyiijteményét 1850-hen Pest virosdra hagyo-
manyozta azzal a szindékkal, hogy megvesse egy viirosi kinyvtar
alapjat. Tervét nem valdsitottik meg, A kényvanyag nagyobb részét
az Egyetemi Konyvtérnak ajindékoztik, kisebb része pedig a Fova-
rosi Statisztikai Hivatal Kényvtariaba, majd ennek anyagival egyiitt
1904-ben az ) Févarosi Kényvtarba keriilt.

55
MOCSARY LAJOS!
AKOZMUVELODEST EGYLETEK BIiRALATA
1886 janudr

Batortalansdgot tanusitottak a kézmiivelédési egyletels, mi-
dén nem vallottdk be igazi céljokat, s mdsodik szavuk az Vﬂl_t
minden alkalommal, bheszédekben és hirlapi cikkekben, hogy 8 vI°
ldgért sem akarnak tdmadolag fellépni & nem magyar uomzetiség.ek
ellen. Ezzel eldrultdk annak érzetét, hogy tilosha léptek. Az 6szin
teség hidnya nyilatkozik egész sorozatiban a szbldsformaknak,
melyek az egyletek alakuldsdnak alkalmdval haszndlatba vétettek.

Hamis maga az elnevezés: ,kozmivelodési” egylet. A KOz
miivelédés a maga egvetemében nem képezheti targydt egylet!
miikidésnek ; egyes dgai, egyves eszkozei alkalmasak lehetnek armd
hogy egyleti miikédés dltal karoltassanak fel, de a kazmiivelod
dltaldnossigban véve oly terjedelmes valami, annyira igény e
veszi a tdarsadalom s az dllam egész tevékenységét és erejét, hogy
egyleti munka speciilis tdrgydt éppoly kevéssé képezheti, mint egy
mds dolog, melyre szintén egylet van keletkezében, az erkoles-
nemesités.

Kapunk is erre némi magvardzatot azzal, hogy az (’-g_\'l’
célja ,magyar kultdrdt” terjeszteni a nem magyar numz(etiscg"k
kozott. Magyar kultira! Van-e a kultirdnak nemzetisége?. ..

etek
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Beszélhetiink a kultira dllapotirdl a kiilonféle orszdgokban,
le német, francia, angol, magvar kultdra — ezck nem tiszta, hatd-
ozott fogalmalk, s kivilt azt, hogy a speeidlis magyvar kultara [mi),
mjos volna megmondani. Ha tehdt az egyletek a magyar kultardt
karjik a nem magyar nemzetiségel kizt terjeszteni, ez nem jelent-
et egyebet anndl, hogy a magyar nyelvet akarjik koztiik terjesz-
eni, s 6ket oda terelni, hogy miivelddésben — amennyiben ez a
ayelv kozvetitésével torténik — esalis a magyar nyelv atjin ha-
adhassanak clé. ..

De menjiink tovdbb a mozgalomndl forgalomba jott szdlds-
formdk jellemzésében, nem fogunk talilni egyetlen dszinte szot.
Azt mondjik, az cgyletek célja hazafins szellemet ébreszieni a nem-
zetiségeknél. Egvleti tton hazafisdgra tanitani az emberelket —
nagyon kiilénis vallalkozds.

Az egyletek féképpen az iskolik 1t jin szdndékoznak miikédni,
de iskoldban tanitani a hazafisdgot nem lehet, mert a hazafisdg nem
diszeiplina, hogy tantdrggyvd lehessen tenni, mint a szdmtant vagy
akdr a vallist is. A hazafisignal legfébb tényezo a sziil6foldhoz valo
ragaszlodds: ez természetes dsztimérzelem, melyre nem kell senkit
mint kitelességre tanftani. .. Amennyiben pedig a hazafisig alatt
8z dllamhoz vald ragaszkodds értendd, ennek fenntartdsa és foko-
zdsdra egdszen mis eszkozoket kell alkalmazni, mint amilyenck az
egyletek programjiban foglaltatnak. Ha azt akarjuk, hogy a mai
Remzetiségek chhez az dllamhoz ragaszkodjanak, biztosftani kell
ket afelsl, hogy a magyar allaim nem exkluziv természet(, s min-
den itt ¢l6 nemzetiségnek készséggel megadja a biztositékokat,
hogy itt fennmaradhassanak s szabadon fejl6dhessenek. Biztosf-
tani kell szdmukra azt, hogy magukat a haziban otthon érezhessék.
Bizl.osim.ni kell sziamukra szabadsdgot és jolétet, | |

Nines egvetlen ember a nemzetiségek kérében, ki elétt frazi-
8okkal az egyletek irdnyat, céljat beburkolni sikeriilt volna. Nem
magyar emberhez valo az offéle szineskedds, nem esoda, ha a szerep-

1 csalkchamar kiestek némelyek. .. [mint ahogy] Szatmirnak tos-
Bybkeres magyar fiai félretették a diplomatizdlo erdélyi dlarcot, s a
tﬁﬂtvél‘illt-g}'é]illl-z intézett kirlevelitket egyvenesen ezen mindent
Megmondd szentencidval kezdik : smeagyarnak lenni és az ezen foga-
Ommal egybekdtitt hivatdst minden irdnyban betolteni a haza min-

n egyes fidnak szent kitelossége”, Ez aztdn meg van mondva

agyarin, ez nem frdzis, hanceinm ki van mondva a szdndék, ki van
tﬁ?-\'e_ a cél, ..

Allapodjunk meg a szatmdri korlevél bevezeté mondatdandl,
Mert henne van egész gondolata annak a felfogdsnak, mely leg-
Yabban g kozmiivelbdési egvleiek alapftdsdban nyert konkrét ki-
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fejezést. Hol veszi Szatmér a jogalapot, hogy a haza minden fidt ko-
telezze arra, hogy magyar legyen?

Hol van az az isteni és emberi torvény, melynek alapjdn ezt
a kotelességet megdllapitani lehetne? Vajon erkolesileg vétkes do-
log-e t6tnak vagy rominnak lennit Az a tét vagy romdn ember
tchet-e réla, hogy a nemzetiségéhez valé ragaszkodist az anyatej-
jel szivta be?

Tette ezt bona fide [johiszemiien] tdn hisz ivadék egymads uldn,
s most arra ébred fel, hogy a hazafisdg elleni binben leledzik, ebben
sziiletett és fogantatott. Tgy egyszerfien tehdt magyar léielre kote-
lezni genkit nem lehet, s ha okdt kérdi az a nemzetiségheli ember,
hogy miért kitelessége neki magyarrd lenni, nem tudunk egyebet
mondani, mint azt, hogy mi azt Ggy szeretnék. Még jobb {gy meg-
mondani, mint érviil azt hozni fel, hogy a haza minden fidnak azért
kotelessége magyarrd lenni, mert Magyarorszdgban jo hazafi csak
magyar ember lehet. Ezzel az érvvel nem tandesos elgdllni, mert
hit ezzel elismerjiik, hogy a dolog természetében fekszik az, hogy
a mds nemzetiségheli j6 hazafi nem lehet, s ekkor 6 magdt a haza-
fiassdg kotelessége alol felmentettnek tekintheti. De nem is igaz 82
allitds, mert békés id6kben sohasem tapasztaltunk a nmnzetiségﬂk
részérél renitencidt a haza, vagyis az dllam irdnti kotelességek teljes
sftésében, az 1848-i példdk pedig érvendetes jelenségeket mutatnak,
hogy méds nemzetiségbeliek lelkesen szolgdltdk a magyar tigyet ép-
pen akkor, mikor valamennyiéket erésen bujtogatta elleniink 8
hatalom., ..

Mindenesetre nagyon sajatsiagosan jellemzi az egyleti mozgf’l'
mat, hogy minden tisztin kérvonalazott tery és program nélkiil in-
dult meg. .. Akarnak valamit, de maguk sem tudjdk mit. Minth8
csak tiintetés akart volna lenni az egész dolog. Magyarositani min”
dendron, mindegy akdrmiként. Mintha csak arrél lenne sz6, hogY
lendiilet adassék az egész tarsadalomnak, hogy tton-utfélen, mi
den lehet eszkozzel meginduljon orszdgszerte a magyarositds mt
velete. 8 erre meg is van e perchen a tdrsadalomban a hajl&ﬂdé'
ség, de a pozitiv eredmény alig lesz mds, mint a nemzeliség
alarmirozdsa. . .

Maguk is akarnak az egvletek népiskolikat dllitani; ez alig 1682
lehetséges, legaldbb egyelore, mert ehhez nines pénzok. Joguk o
hozzd a népiskolai térvény szerint a tdarsulatoknak, de sok nebe®
ségbe titkdznének, ha iskoldk dllitdsdban a felekezetekkel vagy KO%
ségekkel konkurrilni akarndnak. Magyarosftds edljabol azon
felesleges is volna az egyleteknek 1j iskoldkat dllitaniok, melyek
azutén a f6siily a magyar nyelv tanitdsdra fektettetnék, mert hogy.
az minden iskoldaban tanittassék, arrol mar gondoskodott az 1515
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XVIIL. tc. A népiskoldkndl tehdt alig marad mds szerep az egyletek
szémédra, mint az dllamnak valé segédkezés.

Ennek a népiskolai, illetéleg 6vodai eljdrdsnak gy az dllam,
mint a nemzetiségek részérol a legtobb esetben csakis magyarosito
eélja lehet, és nem az, hogy minden honpolgir részére megkonnyit-
tessék a kizpdlydkon valo boldogulds. Minden honpolgédr nem akar
kézpdlydn boldogulni; a falusi iskolik novendékeinek alig egy-két
szdzaléka van sziiloi dltal arra szinva, hogy ,iri” pélydra lépjen;
ennek az egy-két szdzaléknak a magyar nyelven vald clémenetelé-
r6l tud gondoskodni a sziilé maga, mds mdédon nem sziikség, hogy
otthon, a maga falujdban tanuljon meg magyarul, mit vigysem érhet
el tiszta 16t vagy romin kirnyezetben. .. Ha nem akarjik az egy-
letek csattandsan meghazudtolni a | kozmivel6dési” elnevezést,
ily mfiveletekhez segédkezet nydjtaniok nem szabad. Sajnos, hogy
8z llam az 1879 : XVIII. te. meghozatalival erre az svényre lépett,
ne kijvassn a téviton a tarsadalom, . .

A sziveqlizlés alapja: Tratok a nemazetiséy? Lérdés tirténetéhez Magyaror-
#2dqon a durliznus kordban. I. 1867 — 1892, Osszegyiijtitte és jegyzetekkel
ellitta: Kemény G. Gdbor. Bp. 1952. 704—706. 1.

L. Moesdry Lajos (1826—1916) — politikus, a magyarorszigi nemzeti-
ssgi kérdéssel foglalkozott. 1874-ben a Fiiggetlensiégi Pirt elndke.
nemzetiségek jogos érdekeit védd magatartasa miatt 1887-ben ki-
zirtak a pirtbél. Elete végén radikilis polgari lapok publicistdja-
ként miikodétt.

56
VOROSVARY FERENC! FOTITKAR VT
JELENTESE AZ ERZSEBET NEPAKADIEMIA?
MUKODESEROL

1913. majus 31.
(Részlet)

6. Konyvtarunl: forgalbma érte el a legnagyobb emelledést. Ennek
Dka., Tészben a kinyvanyag gyvarapoddsa, részben pedig az 0j kinyv-
. 1 katalogus. 4 kinyetdrban olvasott ex idén 2720 tag 9308 Litetet,
kileasn vetr 1166 tay 23 414 kitetet, dss=esen tehit 3886 tay 32 722
olvasott. Tavaly Osszesen 3425 tag olvasott 17 420 kitetet s
ﬁ’:z’idén 461 taygal és 15 293 kitettel gyarapodott kinyvtarunk for-
a.
Nem hagyhatom itt megjegyzés nélkiil azt a szembeszoké je-
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lenséget, hogy a 32 722 katet kaziil 23 497 Litet volt szépirodalmi és
9225 kitet tudomdnyos, vagyis: 71,819 -dt teszi az egész kinyvidri
forgalomnak a szépirodalom, 28,19° ,-dt pedig a tudomdnyos mavek. . .
A kényvtdr dllapota ma 5611 mii 8144 kotetben, 24 197 korona
94 fillér értékben, s igy az ez idei szaporulat 576 mid 931 kitetben
2393 korona 25 fillér értékben.
7. Allandé tagjaink széma ez idén

Péartfogotag ..... wE R (T e 8 35
Torzstag ..... RS G SRR AT (TR AR N e - |
Miksdé: a) alapité . ............. T 336
b) eléadd ... ... el e —_— 198 534
Rendes tag: a) 20 koronds  ......... s 24
b) 3 koronds .............. 49 73
Osszesen 663 tavaly 636
Bz, idel 82aDOTUlat . e s s s ammse i s 27 allando tag

8. A havonként 25 fillért fizetd rendes tagok — akiknek szdma
hénaprol honapra véltozik, mert alapszabilyaink értelmében csak
arra a honapra viltjik meg tagsigi jegyiiket, amely hénapban elé-
addst hallgatnak vagy a konyvtirt haszndljik — alkotjak az Erzsé-
bet A’(’pnlrrdémia tagjainak zimdct, 6k adjik hallgatésdgunk tdlnyo-
moan nagy részét, s 6k haszndljdik legnagyvobb mértékben konyv-
tarunkat is. Kzeknek a szamavolt ez idén 6787, szemben a tavalyi 5#24
gyel, s ennck folytan ez idén 1063 dyen, 25 fillért fizetd rendes taggal
volt tibb. . .

Szinte esonka volna e jelentésiink, ha nem szédmolngnk be arrél,
hogy ez u 6787 tay a tarsadalom mely rétegeibil kereste fol ax Erzsébet
Nepr:lmd?mm tudomanyt, miveltséyet és gyakorlati Gsmeretekel nyjto
eléaddsail és kinyvtdarat?

Volt kozottitk: 168 6ndlld iparos .. ........... tavaly 138
2184 iparimunkas ........... .. tavaly 1818
T3 tanone .. ... e e tavaly 627
59 6ndllé keresked6 . ... ... ... tavaly 41
831 kereskeddsegéd ... ..., tavaly 716
854 kdz- ¢s magdntisztviselé ... tavaly 709
248 értelmiségi. .. ... .. ... tavaly 206
8 katona ..., tavaly 29
170 tanitd, tanitond .. ......... tavaly 141
408 szak- ¢s felsé iskolai
hallgatd ... ... ... tavaly 338

1053 foglalkozdst he nem mondd
ni (nagyreészt esalidtagok) tavaly
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(sszesen tehdt 6787 rendes, 25 filléres tag, tavaly 5724,

Mit tandsitanak ezek a szdmadatok? Azt, hogy az Erzsébet
Népakadémidnak most lezdrt tizenegvedik esziendejében a tagok
szdma, a konyvtar forgalma, az cléaddsok, tanfolyamok, kurzusok
szdma és hallgatdi, valamint a kirdnduldsok s(ir(isége és résztvevoi-
nek szdma a legnagyobb volt a Népakadémia finnadllasa éta. . .

A szivegkizlés alapja: Jelentés az , Erzsébet Népakadémia, a Magyar Nép-
mivelddés Csarnoka” tizenegyedik évi mikidésérdl. Bp. 1913. 14— 16. L.

1. Virdsviry Ferenc (sziil. 1870) — az Erzsébet Népakadémia fGtitkara
volt. A szabadtanitis Pécsett 1907-ben tartott orszdagos kongresszu-
sdnak tigyvivo titkdara. Sajtod ali rendezte és kiadta a nagy jelentdségii
kongresszus napldjit (Bp. 1908).

2, Erzsébet Népakadémia — 1903-ban Budapesten alapitott, magasabb
szinti népmivelési egvesiilet. Tudomanyos eléadisokat, tanfolya-
mokat, zenei és irodalmi esteket szervezett. Konyvtira a févéros
egyik legjelentékenyebb kézmuvelddési konyvtiara volt a XX, szi-
zad elején.

A kémyutdarak kozponti irdnyltdsa

5
MUZEUMOK ES KONYVTARAK

ORSZAGOS SZERVEZESE
1894, aprilis 27

A hazai kézmiivelodési és tudominyos egyesiiletek f. évi dpri-
lis 27-¢én az Gj viroshdza tandcstermében tartottdk meg madsodik
orszdgos értekezletitket, melynek céljit a vidéki mizeumok és
kényvtdrak szervezését elokészits Orszdgos Muizeumi ¢s Kényvtdri
Bizuttszig megalakitdsa ds a szervezkedési akeid munkaprogramji-
nak megillapitisa képezte. Az ériekezleten kozdletiink szdmos kitf-
nbsége megjelent, s az orszdignak majdnem valamennyi kiizmvels-
dési és tudomdnyos egyesiiletei képviselve voltak. Az orszdgos bi-
Zottsdg megalakulvédn, annak clnékdévé Széll Kdlmdn?, tirselnskeivé
Bréf Andrassy Tivadart, Thaly Kilmdn?, Gerloezy Kdrolyd, Pulszky
Ferencs, grof Bethlen CGabors, grof Kdrolyi Tstvén? és dr. Kunez
Adolfs vilasztattak meg. A bizottsdg azéta mir megkezdte miik-
jjését, 8 Széll Kdlmdan elnik és Porzsolt Kdalmdn® titkdr emlékiratot
Intéztek a képviselohdzhoz, melyben kérik, utasitsa a iz a kor-
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miényt, hogy dgy a régészeti leletek, mint a nyomtatvényok kétele.
z6 példdnyai tigyének tirvény Gtjin rendezése tdrgydban még ez év
folyamin tegyen az orszdggylésnek ellerjesztést. A nyomtatvé.
nyokra nézve kiillondsen azt javasolta a bizottsdg, hogy minden vér-
megye teriiletén megjelené nyomtatvény egy kételes példénya a
Magyar Nemzeti Mizeumon kiviil kiildessék be a vadrmegye szék-
helyére s ott az esetleg mdr 1étezé hatosdgi, egyesiileti vagy iskolai
kényvtdr gyarapitdsiara fordittassék vagy egy késdbb létesitendé
kozkonyvtdr alapja gyandnt a levéltirban helyeztessék el. A vidéki
mizeumok és konyvtirak szervezése érdekében meginditott iidvos
mozgalom mér eddig is szép eredinényeket tintet fel, Turde vir-
megye 20 000 fri-ot szavazott meg egy megyei mizeum ¢és konyv-
tar alapitasira; az cperjesi kdzkony vtar 1étesitését az ottani Széche-
nyi-kor fogja megvalositani. Sopron, Ifejér ¢s Esztergom virme-
gyékben a mdr létezd torténelmi tarsulatok firadoznak ez irdny-
ban, s példijukraa tobhi virmegyékben is megindult az akeid, hogy
tudomédnyos és kulturilis tirsulatok létesitésével biztositsdk az or-
szigos mozgalom sikerét. Az Orszigos Mazeumi és Kényvtdri Bi-
zotisig mindent elkivet, hogy e mozgalom egyvetemessé viljék, s 8z
dltalinos lelkesedds, mely miikodését az orszdg minden részében
fidvozli, remélhetévé teszi, hogy rovid idé alatt tényleges eredmé-
nyckkel jarulhat hozzd a hazai kizmiivelddés fejlesztéséhez.

A szivegkiizlés alapja: Magyar Konyvszemle. Bp, 1894. 208. 1.

1. Széll Kdalmdin (15845 - 1915) — politikus. 1867 utan orsm’zggy:’ilési_ké g
visels, pénzigyminiszter, majd miniszterelngk. A kozmiivel6deést
egyesiiletek szervezésének egyik vezetdje. A Dundntili Kézmavelos
dési Egyesiilet alapitoi kozé turtozott. =

2. Andrdssy Tivadar (1857—1903) — politikus, festé, A Képzému}'é'

szeti Tarsulatnak, valamint a Vigszinhiz igazgatdsiginak elndke
volt.

. Thaly Kdlmdan — 1. a 12, szemelvény 1. jegyzetot.

. Glerldezy Kdroly (1853—1900) — az egyesitett Buda és Pest elsé al-

})olga'trmcswm. Kézmivelddisi intézmények létesitésén faradozott-

. Pulszky Ferenc — 1. a 14. szemelvény 4. jegyzetét. -

. Bethlen Gahor (1837—1897) — orsziaggyulési képviseld, Az Erdély-

részi Magyar Kozmivelodési Egyesiilet elnéke. e
. Kdrolye Istvan (1845— 1907) — orsziggyilési képviseld, a Felss-Ma

carorszigi Kozmiiveldddisi Egyesiilet elndke. -

unez Adolf (1841 — 1905) — a magyar premontrei kanonokrend

naki tisztér toltotte be. . xdik 8

. Porzsolt Kélman (1860— 1940) — iré, publicista, Nevéhez fiizddi .

Fovarosi Muzeum- ¢s Konyvtaregyesiilet létrehozdsa. Részt vett
Dunintuli Kézmiivelddési Egyesiilet megalapitdsiban is.

[==N< B Y
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58
A MUZEUMOK S KONYVTARAK ORSZAGOS

FOFELUGYELETE!
Bées, 1897, december 10.

A hazai konyvtdrak fejlédésének iigyében nagy fontossdign
intézkedésckkel zdrult le az 1897, év, melynek folyamdn o valld:-
és kozoktatdsiigyl m. kir. miniszter? a torvényhatosdgi, kozscgi,
felekezeti és egyesiileti mazeumok ¢s konyvtdrak orszagos feliygy-
letére, szervezésére és gyarapftdsdra vonatkozo részletes szabdlyza-
tot terjesztett 6 es. és apostoli kirdlyi felsége jovahagydsa elé.

E szabdlyzat a torvényhatdsdgi, kizségi, felekezeti és egyesii-
leti mizeumok és konyvtdrak felett az dllami feliigyelet gyakorli-
8dn orszdgos fofeliigyelGséget, ez intézetek ligyénck tdrsadalmiton
leendé tdmogatdsira orszigos tandcsot létesit, melyben részben a
Muzeumok és Konyvtérak Orszigos Bizottsiga dltal hdrom évre
megvdlasztott és a miniszter dltal meger§sitett 15 tagon kiviil az
orszdgos fofeliigyelBség tagjai a beliigyminisztérium kikiildstte, a
Kozponti Statisztikai Hivatal igazgatoja, a Magyar Nemzeti M-
zeum igazgatéja és osztdlyvezetdi, az Orszdgos Levéltdr, a buda-
pesti Egyctemi Konyvtdr, az Orszdigos Képtar és az Orszdgos Ipur-
mfivészeti Mizeum igazgatoi foglalnak helyet.

Ofelsége a szabdlyzatot 1897. december 10-én kelt legfelsoh!
elhatdrozisdval jovdhagyvin, Fraknéi Vilmos® plispokot kineverste
& muizeumok és konyvtdrak orsz. féfeliigyel6jévé. E legfels6bb elha-
tdrozdssal kapesolatban a vallds- és kozoktatdsiigyi m, kir, minisz-
ter az orszdgos f6felligyeld helyettesévé, hdrom év tartamdra, Szaluy
Imret min. tandesost, és feliigyeldkké, szintén harom év tartamdra,
dr. Krenner Jézsefs, dr. Hampel Jézsefs, dr. Fejérpataki Lis:o?
Bgyetemi tandrokat és dr. Horvdth Gézat®, a Magyar Nemzeti M-
Zeum igazgatd-Greit, Radisics Jendt, az Orsz. Iparmiivészeti Mizeum
IBazgatdjit és Wammerer Frnd® orsz. képviseldt, az Orszdgos Képtir

ormdnybiztosit nevezte ki s egyidejiileg megerdsitette az Orszi-
808 Mizeumi és Konyvtdri Bizottsdg kozgy(ilésének hatdrozatit,
mellysl a Muzeumok és Kényvtirak Orszdgos Tandcesinak® elnii-

6vé, hirom évi megbizdssal, Szl Kdalmdn"l, eléaddé-titkdrivi
Porzsolt Kalmdn'* vdlasztattak meg. ..

4 szjveghizids alapja: Magyar Kényvszemle, 1898. 8§5— 84. I.

L Miizewmok és Kinyvtdrak Orsadgos Féfeligyelete — létrejdite igen
nagy jelentdségii a konyvtarak mikodésének ésszehangolisa szem-
pontjabol. A fofelugyelet 1907-ben ) szervezeti szabdlyzatot foga-
dott el. 1900-tél 1913-ig kézreadta a muzeumok ¢és konyvtarak
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cimjegyzékét és adatait tartalmazé Magyar Minerva 5 kétetét. Szak-
lapja, & Mtizeumsi és Kinyvtdre Ertesits 1908-t6] kezdSdden jelent meg.
A gytijtemények szervezésire és kezelésére tobb szakmai kiadvényt
jelentetett meg (pl. Gulyis PAl A népkényvtarak szervezése, kezelése
¢s fenntartdsa ¢, mlvét 1909-hen).

2. Wlassics Gyula (1853—1937) — vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter

volt 1895-t8]. Nevéhez flizédik a muzeumok és kényvtarak egységes
szervezetének létrehozdsa, s a kotelespéldany-szolgaltatdsra vonat-
kozd ) torvény (1897). A Muzeumok és Konyvtérak Orszégos Tand-
csdnak elnéke volt.

3. Frakndi Vilmos — 1. a 46. szemelvény 18. jegyzetét.

6.

=1

9.

10

. Szalay Imre — 1. az 51. szemelvény 11. jegyzetét.
. Krenner Jozsef (1839— 1920) — mineraldgus, egyetemi tandr. A Nem-
zeti Mizeum dsvinytirinak vezetdjeliént a gyujteményt vilighirGvé
fejlesztette. Tébb asvéiny lefrdsa fiiz6dik nevéhez. )
Hampel Jozsef (1849 — 1913) — archeolégus, a Nemzeti Mizeum régi-
ségtaranak vezetéje, az Archeologiai Ertesité szerkesztdje. Sokat tett
hazai régészeti emlékeink feltdrisa és kiilféldi megismertetése érde-
kében.
- Fejérpataks Laszld (1857 — 1922) — térténdsz, egyetemi tandr, A Ma-
gyvar Nemzeti Miazeum Kényvtirdnak igazgatd)a.
. Horvdth Géza (1847— 1937) — zoolégus, a Nemzeti Mizeum dllattara-
nak igazgatéja, Széles korii tudoményos munkdssigot fejtett ki,
Kammerer Ernd (1856 — 1920) — 1896 — 1901 kézétt a Szépmivészeti
Mtzeum igazgatdja volt.
Miizeumok és Kinyvtdrak Orszigos Tandcsa — a kényvtériigy orszé-
gos szerve. Feladata a népkonyvtirigy dllami segélyezése volt; ennek
érdekében anyagi és szakmai tamogatist nyujtott a konyvtiraknak.
SzAimos népkonyvtarat is alapitott. 1902-hen e{készitetm a népkﬁnzv-
tarak szdmdira ajinlott kényvek jegyzékét; 1903-ban Ferenczy Z ol-
tan és Gyorgy Aladar munkidlatai alapjan Gsszedllitotta a népkonyv-
tiri szabilyzatot. A Tandcs elndki tisztét tobbek kozott Széll Kél-
miin, Berzeviezy Albert és Wiassics Gyula viselte,
. Széll Kdlman — 1. az 57. szemelvény 1. jegyzetét.

12. Porzsolt Kdlman — 1. az 57. szemelvény 9. jegyzetét.

Vilagnézetek csaldia o népkinyvtarak Loril

59
SZABO ERVIN
ALTALANOS TRANYELVEK NEPKONYVTARAK
KONYVHINEK MEGVALOGATASARA!
1907
(Részlet)

A tdrsadalom jelenségeinek kauzdlis nézése kiveteli, hogy min-

den intézménynek ,céljat” azokbdl az okokbél izyvekezzink meg:
dllapitani, amelyck keletkezésére és létezésére vezettek. Azon &
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nézeten vagyunk, hogy semmiféle tdrsadalmi intézményt nem lehet
tartésan fonntartani, amely nem a tomegeknek, helyeschbben a tér-
sadalom egy vagy esetleg tobb rétege, osztdlya sziikségleteibdl, te-
hdt érdekébdl fakad, és annak tovdbb is megfelel. Bizonyos, hogy
minden intézményt, amely akdr eredeti céljatdl eltért, akdr azon
tomegek sziikségletei valtoztak, amelyeket kielégiteni hivatva volt,
esakis kényszerrel — a politikai és jogi hatalom esetleg szelidebb,
a fegyveres hatalom durvdbb kényszerével — lehet fonntartani.

Amikor a népknyvtdrakrol van szo a szabad tanitdsnak szen-
telt kongresszuson, természetszeriileg cleve ki kell zarnunk a nép-
konyvtarak szervezésének, irdnyitdsinalk, fonntartdsdnak minden
oly alakjil és modjit, amely eloreldthatdlag egyedill a fizikai ha-
talom kényszerével, vagy politikai, vagy erkélesi nyoinds alatt
volna képes létezni. Azért, hogy ezt az intézményt azzd tehessiik,
aminek lennie kell: é16 valdsdggd, szerves alkotorészévé az olvasok
¢és haszndlck mindennapi életének, ahhoz vizsgdlnunk kell és meg-
allapitanunk, hogy a nép mely rétegeinck sziikségleteit hivatott
kielégiteni, milyenck azok a sziikségletek, és hogyan kizelithetjiik
meg a legkénnyebben azoknak teljes kielégitését?

A népkonyvtdrak torténetébol tudjuk, hogy azok — elenydészd
kivétellel ~ a vdrosokban jittek létre, vagy pedig oly helyeken,
amelyck a virosi életnek jellegzetes tiineményét : ipari munkdssdg-
nak agglomerdeidjit [tomoriilését] — mutattdk, ha nem is régi fa-
lak és emeletes hazak kézott: nagy gydrtelepeken. Azt is fudjuk,
hogy ezek a konyvtirak eleinte azzal a bevallott, tendencidval 1éte-
siiltek, hogy a tuddsnak és a miveltségrek félelmetes kiilonbségeit a
vagyonos osztalyok és a proletarsig kozott dthidaljik, be nem val-
lott, de dsszedllitdsuk elveibdl igen sokszor kétségbevonhatatlanul
kit{ing féladatuk ellenben az, hogy tn. hazafias, erkélesés, vallisos
irodalommal nem tuddsukat, hanem erkilesiiket hozzik kozelebb a
vagyonos osztdlyokéhoz, vagyis a ,ldzadds” szellemét 6ljék ki be-
16le. Azt is tudjuk, hogy ez a torekvés csiitortokot mondott, hogy
a8 munkdsosztdly gazdasdgi ¢s politikai szervezkedése ¢és harca —
amit régen ,ldzaddsnak” neveztek — orszdgonként és idénként
t8bb vagy kevesebb hevességgel, hol szelidebb, hol erészakosabb
formélk kozt, de mindeniitt megindult és csak balga tndmitds ta-
gadhatja, hogy a munkdsosztily mind szélesebb rétegeit vonja
kérébe. Es azt is tudjulk végiil, hogy a népkényvtdrak ennek dacdra
femesak hogy fonnmaradtak, hanem szerte a vildgon elterjedtek,
hatalmasan megnévekedtek, s6t médr-mir — lehet mondani —
minden tekintetben hdttérbe szoritjik a régi, tudominyos kényv-
tdrak jelentoségét is.

Mi kdvetkezik ezekb6l a torténeti tényez6kbél?
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1. Szabd Ervinnek ez az eléadisa elsd jzben a Péesett, 1907, oktdber
2— f-in megtartott orszigros szabadtanitisi kongre<-zuson hangzott
el, a kaonyvtiari ¢s mizeumi szakosztialy Glésin. Szabd Lrvinrol 1L a 63,
szemelviény 1. jegyzetdt,

)
GULYAS PAL?

A NEPKONYVTARAK SZERVEZESE,
FENNTARTARA S KEZELERE
1600
{Reszlet)

... Hazdnkban az elsd coyvesiilet, mely az orszig cgy részében
népkonyvtiaraknak tirsadalmi eszkézokkel vald feliallitisit prog-
ramjiba vette, nz Erddlyriszi Mayigar Kazimicddaddsi Eogyesulet® volt,
miely még alakulisinak évében, 15N3-hen, Bzabd Sdmnel fogimné-
ziumi tandr elniklete alatt Kiilim népkanyvtar albizott=igot kiil-
dott ki a kérdés elokészitésére, 2z albizottsig, melynek tagjai dr.
Hegediis Istyvin, Kozma Ferene és Siandor Jazsef voltal:
kezd iranyvelveket dolgozia ki

o1, Legvenek népkinyvtirak, melvek nem zdarjik ki sem az
erotikal elemet, sem a komolyabh gondolkozishoz ill6 tiargvakat;
annyival inkibb, mert az ifjisici konyvtdirakat maga a kultusz-
minisztériwm is gondjiba vette, 65 ez ininyban a sziikos viszonyok
mellett is megteszi a lehetor. Természoetesen az érettebb ifjuk szd-
mdra frott némely olvasmdny bizonyira lesz az ilyen kdnyvtdrak-
ban is, melyveknek haszndlatira nézve a lelliész és néptanité urak
feliigyveletet gyakorolhatnak az ifjabh nemzedék felett,

2. Az irinvra nézve hazafias, erkiles- ¢s fzlosnemesitod ismere-
teket terjesztd mivekbol alkotandok dzsze e konyviirak. Az EMKE
munkaprogramjiban kimondott elvekre tekintettel a bizottsdg
dvakodik a valldsos érziiletet netin sérd miivektl,

3. A netaldn ajinddéliba kapott kényvekbol csak a fennebbi el-
veknek megfeleld és foltétleniil érdemes miiveket veszi fol a bizott-
sag jegyzékébe,

4. A kinyvek erds, il kitéshen, kész katalogussal boesdtan-
dék hasznilatha, illetve kitldendék meg az illetd kozségbe. Az ifj-
sdgnak szdnt miivek pedig kiil=6é jegy dltal lesznek megkiilonboz-
tetve.”

a kovet-

»

Miutdn ez alapelveket az EMKE vilasztminya is magdévé
tette, a bizottsig gondosan dtnézte a hazai irodalmat, 8 egy mint-
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VITAK A NEPKONYVTARROL

egyv 130 Kotethol dlld mintajegyzéket dllitott Ossze, mely kiilon-
kiilon csoportositotta a szépirodalmi, torténeti és pazdasizi anva-
got.

Az egvesitlet az elsd évi népkionyvidri koltségelre 1000 fri-ot,
a tovdbbi évelire pedig 600 fri-ot irdnvzott elé. Az els6 kinyvitdrak
1888 Bszén keriiltek szétosztdsra; Geszesen 13 konyvtdr, melyek dra
80 — 100 frt kizt ingadozotr, 1908 vigdie a Mizeumi ds Konyvtdri
Ertesitahen? kizalt hivatalos Kitutatds szevint dsszesen 219 kany e
tarat I¢tesitett az cgyesiilet, melyvek Kozitl 62 dllamsegélybal, a 16hhi
viszont Kizirolag az cgvesiilet tirsadalind iton befolvt jovedelmé-
bél, illetve a foldmivelésiiovi kormidny timogatdasival dllittatott

fel.

Az EMKE eredményes munkdssizit a kilenevenes évek végén
a Felvidéli, Détmagyarorsziayi €s Dhdndili Magyar KizinivelGddsi
Eqyesitletel 1s utdnoztdk a sapit miikadcési teritletiikon, Kz egvesii-
letek koziil nzonban csupdn az MINE volt abban a helyzetben, hogy
20 kinvvuirat részben s maga anyvazi foreisaibol alapitson, a tGhbi
egyvesilet kizirdlag dllamsegélyvbol fedezhette népkonyytir teve-
kenységeének koltségeit.

Egv-epv nagvvirosra szoritkozd helvi egvesiletek kozil szép
eredményeket értck el hazinkban a Budapeste Koonyrtdaregyesiidet?,
melynek [T, keriileti népkonyvytdara 1907-ben 3627 miivet 6555 kitet-
bentartalmazott, s 20 465 kistetes forgalinat ért el a kassal Koazinezy-
kir, mely 1678 kiitetes népkinyytinival 1907-ben 12 073 kitetnyi
forgalmat fejlett kiy a Péesi Tugyenes Népkinpetidregyesidet, mely
18531 kétetes népkinyvtardval ugvanez évhen 10 193 kitetes for-
galmat bonyolitott le; a pozsonyi Toldy-kée, ely 5061 kiotetes
konyvtdrdaval 1907-ben 6000 kitetnyi forgabnat mtatott ki, s a
forgalom sgempont jabol valamennyit tilszdarnyald Temesvir-jo-
zsefyvirosi Polydari Olvasoegylet, mely 7088 kotetnyi anvagdval 50 388
kétetes forgalmat ¢ért el 1907-hen. Ez covesilletek azonban, nagy
forgalmuk dacira, igen sziikos anvagi cszkozokkel rendellicznek, s
dllami tamogatds nélkil aligha volninak k épesek ekkora eredményt
kifujtpni. Felszerclésitk meg elhelyvezdésitk pedie messze mogotte ma-
rad a kalfoldi, egvesiieti alapon miikado konyvytiiak mazote, mi-
nék pl. a héesi Zentralhibliothekvorein, a hamburgi Patriotisehe Gesell-
schaft vagry a stockholmi munkdaseqyesiolel kimyviarai, ..

Hazdankban . .. olvan mérvitdaldozatkészsiégot, aminével Neémet -
orsziag néhidny nagy vdrosiban talilkozunk, egvetlen varosunk sem
tanisitott, Maga a foviros egvilialin semmit gem dldoz népkinyy-
tdrakra, mert azt esak nem tekint hetjiik dldozatnak, hooy egyik-mid-
8ik egyesiileti nlapon keletkezet t népkimyy tirat megtfic kivzépiilet ei-
ben, s néha-néha egypir sziz korona segélyt adominyoz, Kozségi
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népkdnyvtdrak feldllitdsdra s fenntartdsdra még csak nem is gondol,
Szomoru tiinet, hogy a kézelmiltban, amikor a févédros 1j, 200
milliés koleson felvételével akart lenditeni szitkségletein, s a keriile-
tek egymissal vetélkedve dolgoztdk ki a kizgyilés elé terjesztend6
sziikségletek lajstromdt — sz6 sem esett arrél, hogy ideje volna
keriiletenkint killon kozségi népkonyvtdrakat feldllitani, melyek
kielégitenék a lakossig szellemi sziikségleteit.

Ha médr maga a f6védros, melynek pedig e mozgalomban elél
kellene jdrnia, ekkora részvétlenséget tanusft, nem lehet csodél-
nunk, hogy a vidéki vidrosok és kzségek is esak igen elvétve dldoz-
nak valamit a népkonyvtdri tigyre. A Miazeumok és Konyvtdrak
Orsz. Tandcsa hatdskorébe tartozé népkonyvtirak koziil e sorok
frdsakor mintegy 500 terjesztetie be 1908. évi jelentését. Atnézve e
jelentéscket, arra a szomoru tapaszialatra jutottunk, hogy 500
kényvtdr kozil csupdn 29, tehdt az egésznek alig 69,-a részesiil
némi kozségi segélyben . . .

Ahol a népkényvtdri tigy a magdnosok, a tdrsadalmi egyesiile-
tek s a kézségek részérdl egyforman mostoha elbdndsban részesiil,
ott e fontos népmiivelési eszkozrdl szinte kizdrolag az dllam tarto-
zik gondoskodni. ..

Hazinkban a népkonyvtiri tigy sllami segélyezése igen fejlett
fokon 4ll, s ha a mozgalom mégsem 61t nagyobb ardinyokat, ez an-
nak a mdr emlftett sajnilatos ténynek tulajdonftandé, hogy ugy &
tdrsadalom, mint a kozségek dldozatkészsége csak igen csekély,
szinte elenyészd mértékben nyilvinul. A népkényvtdrak dllami
segélyezésdt, illetve szervezését® a Mizeumok és Konyvtdrak Orsz.
Tandcsa és Fofelugyeltsége hajtjak végre, melyeket 6felsége 1897.
dee. h6 10-én kelt legfelsébb rendeletével léptetett életbe. E szerve-
zetek megteremtése két férfii nevéhez fiizédik : 8z611 Kdlménéhoz®,
aki mint a Dundntali I{6zmivelédési Egyesiilet elntke megind{-
totta a mozgalmat az Orszigos Muzeumi és Konyvtdri Bizottsdg
létesitésére, mely 1894-ben tartotta meg alakulé kozgyGlését, é8
tobb évi eredményes munkdssdgdval elékészitette az Orsz. Tandcs
é3 Fdfeligyel6ség megalakitdsit, s Wlassics Gyuldéhoz?, az Orszé-
gos Tandcs jelenlegi elndkééhez, aki mint az akkori vallds- és koz-
oktatdsiigyi korminy feje, a nagy fontossdg intézmény megalko-
tdsdt & magyar térvényhozdsndl keresztiilvitte, Hogy ez intézmé-
nyek a m. kir. kizoklatdsiigyi korményaink dltal dicséretes el6zé-
kenységgel rendelkezésiikre boesdtott t6kéket a nemzeti kultura ja-
vira oly béségesen kamatoztattdk, azt ama férfiaknak koszonhet-
jiik, akik az Orszdgos Tanscs és Orszdgos Féfeliigyel6ség élén allva,
az Ugyek intézésére donté befolydssal voltak. Az Orszdgos Tandcs-
nak az Orsz. Miizeumi és Konyvtdri Bizottsdg, majd az ezt 1902
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ben felvdlté Mizeumok és Kényvtdrak Orszdgos Szdvetsége vd-
lasztja meg Gtévenkint az elndkét, Az els6 elndk az intézmény meg-
alapitdja, Sz¢éll Kdlindn volt, akit Ofelsége bizalme. a m. kir. kor-
mény élére szélitvin, 1901-ben Berzeviczy Albert® véltott fel. Mi-
utdn az Orsz. Tandes mdsodik elndke 1903-ban a vallds- és kézok-
tatdstigyi tdarcdt dtvette, helyére a szivetség december 6-dn tartott
iilésén Wlassics Gyuldt vilasztotta meg, aki jelenleg is elnoke az
Orsz. Tandcsnak . . .

Az Orsz. Tandes és Orsz. Feliigyelség munkdssdgdnak nép-
kényvtdri részét a kivetkezékben vizoljuk.

Fenndlldsa els6é éveiben az Orsz. Tandcs maga kozvetleniil
nem éllftott fel népkdnyvtdrakat, hanem a féntebb emlftett kultu-
rélis egyesiiletek tjdn létesitett aj népkonyvtdrakat, illetve a mai
létez6k gyarapitdsira forditott kisebb-nagyobb pénzbeli segélyeket.
Az els segély 1897/98. évi javadalina terhére 6000 K-t tett, mely
az EMKE, FMKLE és DKE kzt oszlott meg; az 1899. évben két
egyesiiletnek egytitt 2000 K-t, 1900-ban 6t egyesiiletnek 4000 K-t,
1901-ben tizenegy egyesiileinck és konyvtarnak 19 000 K-t, 1902-
ben 17 egyesiiletnek és konyvtdrnak 25 700 K-t, 1903-ban ugyan-
ennyi intézetnek 24 900 K-t, 1904-ben 18-nak 28 000 K-t, 1905-ben
23-nak 32 940 K-t, 1906-ban 32-nek 38 000 K-t, 1907-ben 68-nak
44 250 K-t, 1908-ban 48-nak 44 200 K-t folydsitott, s az 1909. év-
ben 29 intézetnek 41 300 K folyositdsdt irdnyozta el6. Az Orszdgos
Tandes tehdt fenndllisa elsé tizenkét esztendejében 310 290 koro-
nét forditott népkényviirak pénzbeli segélyezésére. . .

Az Orsz. Tandes hatdskirébe az dltala létesitett 408 konyv-
tdron Lkiviil még az EMKE-konyvtérak kozil 62, a FMKE-konyv-
tdrak koziil 115, « DMKE-konyvtirak koziil 38 s a DKE-konyv-
tdrak koziil 32, végiil egvéb egyesiileti kony vtdrak koziil 47 konyv-
r, dsszesen tehdt 702 konyvtdr tarvtozik, Ha chhez hozzdvessziik
még az EMKE dltal tarsadalmi tton létesftett 157, 8 a FMKE dltal
Ugyanigy létesitett 20 konyvtdrat, tovdbbd a m. kir. foldmivelés-
lgyi minisztérium dltal 1898. ota létesitett gazdasdgi népkonyv-
tdrakat, melyek széma 1907-ben 1874-re rigott, de azéta kozel

adfélezerre emelkedett, s a Magyar Minerva® utolsé (1904. évi)
folyamaban kimutatott 350 kozségi s egyesiileti népkonyvtdrat,
melyek a Tandes hatdskorébe nem tartoznak, kideriil, hogy Magyar-
E’g";ég 16 000 kozségében jelenleg kizel négyezer népkdnyvtdr m-
4 ex5vegkizivs alapja: Gulyds Pdl: A népkinyvtdrak szervezése, fenntartdsa
48 kezelése, ( Yyakorlat? kézikinyv népkonyvtdrak és kisebb kinyvtarak kezelés
$2dmdra, Bp. 1909, Athenaewm.11—24. 1.
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1. Gulyds Pdl — 1. a 27. szemelviény 1. jegyzetét.

2. Erdélyrészi Magvar Kézmiivelédési Egyesiilet (EMKE) (1885), Fel-
vidéki Magyar Kozmiveldési Egyesiilet (1883), Dunantili Kozmi-
veladési Egyesiilet (1892), Délmagyarorszigi Magyar Kozmiivel&dési
Egyesiilet (1904) — a kdzmiiveltsép terjesztésére alakult szervezetek.
Fé céljuk a magyar nyelv és a magyar nemzeti szellem terjesztése
volt a nemzetiségi teriileteken, emellett az ipar és kereskcdn{&m fel-
lenditésén is faradoztak. Szimos népkényvtir felallitisa flizédik tevé-
kenységiikhdéz.

3. Muizeums és Kinyvtari Ertesitd — 1. az 58. szemelvény 1. jegyzetében,

4. Budapesti Konyvtdreqyesillet, Kazinczy-kir, Péesi Konyvtdregyesiilet
sth. — a XIX. szizad végén létrehozott kizmiivelGdési egyesiletek,
amelyek egy-egy teriilet kulturdlis vezetését kivintikellatni. A mi-
veltség terjesztése érdekében kényvtarakat létesitettek.

5. A kézmiivelodés terjesztésére szervezett mozgalmak keretéhen szé-

mos népkdnyvtdr jott létre a XIX. szizad utolsd harmaddban. Miiké-

désiik Ssszehangolisdra és a szervezdsi feladatok ellatisdra elsé izben
az EMKE hozott létre kiilon szervezetet 1885-ben, népkoényvtarl
albizottsag cimén. A szdzad végén a kényvtdrak és a muzeumok
szama és jelentésége indokoltth tette orszdagos szervezet létesitéséts
gy jott létre 1894-ben az Orszigos Mizeumi ¢s Konyvtiri Bizottsig

(1. az 57. szemelviényt), amelynek feladata a népkényvtar akeidallami

tinogatdsa volt. 1802-ben ez a szervezet Mazeumok és Konyvtarak

Orszigos Szévetsége cimen alakult Gjjd. Szimos iskolai és népkonyv-

tar felillitasat kezdeményezte. A Muazeumok és Kinyvtirak Orszh-

gos Tandesirdl és Fofeliigyeletérsl 1 még az 58, szemelvényt,

Széll Kdlmdn — 1. az 57, szemelvény 1. jegyzetdét.

Wiassirs (fyula — 1. az 58, szemelvény 2. jegvzetét.

. Berzeviczy Albert (1853 — 1936) — politikus, torténetiro. 1903 — 1905
kézott vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter. 1905-hen az Akadémid
elndkévé vilasztottik.

9. Magyar Minerva — 1. az 58, szemelvény 1. jegyzetében.

=1,

Elgondolasok a fovarose konyvtdrrol

6l
TOLDY FERE NC' TJAVASLATA A PESTI VAROSI
KOZEONYVTAR LETESITESERE
1868 januar vagy februar
(Részlet)

... Midén a Taniigyi Bizotisig a Tekintotes Kozgyiilés az08
kérdésére: | Mi torténjék a kozvddlotdl a hatdsdghoz visszaérke
nyomtatvianyokkal?” — véleményét elGterjesztend: a Tekintetes
Tandcs auguszius 27-i végzése folytdn Ggy hitte, hogy elébb a Vv
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si Frank-konyvtdr? mikénti feldllitdsa és kezelése irdnt leszen cél-
eri nyilatkoznia, mert e kérdés a hivatalos példdnyok kérdését
magaban foglalja.

Kérdést nem szenved, hogy egy varosi konyvtar feldllitdsa
drosunknak nemecsak diszére, hanem a varosi lakossdg szellemi
iivelisége, kizvelve pedig annak -anyagi joléte eldmozditdsara
szolgilna.

E kettés célnak pedig dgy felelne meg egy vérosi kinyvtdr,
a: 1. az 4j irodalomnak, s féleg az angol, francia, német és magvar
odalomnak, toriéneti és foldrajzi, utazdsi és természettudomdnyi
més tudomédnyos, de népszer(, valamint koltéi és széptani jeles
wnkdit (az angol és francidkat forditdshan is), tovdbbd a sziiksé-
es nyelvkonyveket, szotdrakat és enciklopédiai felité munkdkat
aagaban foglalnd; 2. ha a kereskedelem, gydri, kézmiives és mfi-
észi ipar szakai, kézikinyvek, egyediratok (monogrifidgk), feliitd
nunkik és folyéiratokban minél gazdagabban képviselve volndnak.

Ty szabva meg a virosi kinyvtdr korét, az, a vdrosban levd
bkonyvtdrak, tgymint a mizeum, akadémia és egyetem kényv-
érai mellett kordntsem lesz luxuscikk, de s6t azoknak sziikséges
degészit6je, s killondsen a kereskedd és iparos kozonségre nézve,
nely Pest vidrosa lakossdzdnak legnagyobb részét s e vdros virdg-
4sa legfGbb tényezdjét teszi, valodi miveld és kiképzd f6 intézetévé
7élnék,-Ti. az clemi, a polgiri, vasirnapi, a kereskedelmi s mfi-
pari tanodik nevendékei az iskola dltal csak arva képesittetnek,
ogy majd a gyakorlati életben, kiilonféle szakjaik folytonos hala-
lésait sikeresen kivethessék; de hogy azokat maguknak elsajatit-
2assdk ¢és a képesebbek maguk is a haladds tovdbb fejlé tényezdivé
lehessenck, arra az irodalom rijok nézve mulhatatlanul sziitkséges.
[SEZ, hogy az irodalom rdjok nézve létezik ily kinyvtar nélkiil is,
¢ hinyan jutnak ily kényvtdr nélkiil annak ismeretébe? hdnyan
%Zerezhetnek magoknak ily munkdkat, mégpedig nem egyszer-két-
S2er az életben, hanem folyvdst?

Es azért nagyobb jotéteményt alig gyakorolhatna a wvdrosi
hatésgg o szorgalmas ipariizé osztdllval, mintha oly kényvtart

t szamdra, mely a feljebb, kiilénosen 2.d pont alatt megnevezett
8ekoknak minden dgaira, minden kiilinszer( (speciilis) jo kény-
Vet megszerezvén, azok polgirainak haszndlatira e konyvtarban

készen dllandnak. Csak egy nemzedék alatt is mennyire emelked-
nék ily intézet dltal a kozm(iveltség, s a technikai szakbeli ismere-
elterjedése dltal az ipari képzetiség! Ennek folytdn pedig az
?};{2‘“1(’1 er, a kiilfolddel valé versenyezhetés, s {gv végre a koz-
t.
Nem lehet tehit leghbuzgébb rommel nem iidvezelni a Tan-
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bizottmény azon kijelentését, mely szerint egy vérosi konyvtdr
feldllitdsdt a védros legfontosabb sziitkségei kozé sorolta.

S némi alapja egy ily intézetnek mdris var. Ott van ti. a 14 000
kotetbdl 4116 Frank-kényvtdar, mely nagyobb részben ugyan szoro-
san tudoményos tartalmui, mégpedig el6keld tekintettel a jogtudo-
mény minden dgaira — de nem kevés, a kdzmiveltségre tartozé
jeles munkdkkal is el van litva,

Mésodszor ott lesz a pesti eskiidtszéki keriilethen megjelent
minden konyv, folyéirat és hirlap, mik nélkiilézhetetlen részei bér-
mely hazai konyvtdrnak.

Harmadszor nevelni fogjik e kényvtdrt szdmos iigybardtok
és irék ajindékaikkal, s nem lehet kételkedni, hogy Pestnek nem
kevés polgira végintézetileg [végrendeletileg] is meg fog réla emlé-
kezni,

Negyedszer 6sszekottetésbe hozatvin a mindinkdbb szaporodé
féredltanodai konyvtarral, egyik a misik kiegészitésére fog szol-
gélni.

De val6di megteremtését ez intézet mégis a kozgyfilés buzgd
tigyszeretétdl vérja. I8 részben nem szabad fosvénykedniink, nem
szabad elfelejteniink azon horderdt, mellyel ily intézet éppen a koz-
jolét és anyagi felvirdgzds emelkeddsére is csalhatatlanul bir.
S ezért az intézet éppen létes{tése elsd évtizedében kévetel nagyobb-
szer(i dldozatokat, s6t nem is dldozatokat, hanem inkébb oly téke-
befektetését, mely az Osszes lakossdgnak a legdisabb kamatozdst
biztosftja. . .?

A szévegkizlés alapja: A Févdrosi Szabdé Ervin Konyvtar Evkinyve,
1958—59. Bp. 1961, 105— 107. L.

1. Toldy Ferenc 1867-ben mint a Taniigyi Bizottsdg kényvtdri albizott-
sigénak elnoke javaslatot dolgozott ki egy varosi kézkonyvtar létre:
hozdséra. A kényvtar alapjit Frank Ignic jogtudds Pest varosirs
hagyomanyozott kényvtira képezte volna. Toldyrél 1. még a 13-
szemelvény 1. jegyzetét.

2. Frank-féle hagyaték — L. az 54, szemelvény 4. jegyzetbt. ,

3. Toldy Ferenc jol 4tgondolt javaslatit elvben helyeslik, megvaldsitd-
sarél” Gveken 4t targyalisokat folytatnak, de eredmény nélkil:
A tervezetl nyilvénos kinyvtér létrehozdsa csak a szdzadford
éveiben keriil ujbol napirendre.
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62
BARCZY ISTVAN!
BIZOTTMANYI ES TANACSI ELOTERJESZTES
A FOVAROSI KONYVTAR SZERVEZESE

ESKEZELESE KERDESEBEN?
1902

...A Tandcs javaslata ez:

A Kozoktatdstigyi Osztdlynak a Muzeumi és Konyvtdri
Bizottsag Altal is partolt abbeli eloterjesziéséhez, hogy a Statiszti-
kai Hivatal szakkonyvtira egyesittetvén az 1899. évi 637. sz. koz-
gylilési hatdrozattal foldllitani rendelt Févdrosi IKényvtdrral,
nyilvdnos kozkényvtdrra alakittassék 4t, s annak vezetése s Sta-
tisztikai Hivatal igazgatojara bizassék: a Tandes a maga részérol
hozz& nem jarul, hanem javasolja a kizgyiilésnek, hogy a Févéarosi
Kbnyvtarra nézve a status quédt egyvenlére fénntartani, illetbleg
annak végleges szervezése irdnti elhatdrozdsdt egyeldre fiiggében
tartani méltoztasaik,

A Tandes ugyanis, figyelemmel féleg ama koriilményre, hogy
ugy a Statisztikai Hivatal szakkényvtdrdban, valamint a dr. Toldy
Lészl6® folevéltirnok kezelése alatt dll6 Fovdrosi Kényvtdrban
jelenleg még igen csekély konyvanyag dll rendelkezésre: id6 el6tti-
nek tartja, hogy a kényvtdrnak bdarmilyen irdnyban leendd végle-
ges szervezésére vonatkozdlag mdr most elhatdrozo lépés tétessék.

De eltekintve ett6l, a Tandes egyebekben sem tartja elfogad-
haténak az iigvosztdly, illetéleg a Muzeumi és Konyvtdri Bizott-
8dg elGterjesziését; nempedig azért, mert a két konyvtdrnak terve-
zett egyesitése a leghatdrozottabban ellenkeznék egyrészt magd-
nak a Statisztikai Hivatalnak, mdsrészt a kényvtdrra szoruld nagy-
kézinség érdekeivel, amennyiben kolesénosen korlitoznik és aka-
délyoznak egymast annak rendszeres haszndlataban.,

Igaz ugyan, hogy a két konyvtdar berendezése és hasznilata a
jelenlegi szervezet mellett is folotte hisnyos, s kiilondsen alapos
kifogds ald eshetik az a koriilmény, hogy szimos egységes egészet
képezé munka — mint pl. a kilf6ldi vdrosok koltségvetései, zir-
8zdmaddsai és egyéb hivatalos kiadvdnyal részben a Statisatikai
Hivatal szakkényvtardban, részben pedig a Toldy Lészlé félevél-
trnok kezelése alatt 4llo kényvtdrban vannak elhclyezve; e hid-
Dyon azonban a Tandes nézete szerint nem a két konyvtdr egyes-
tsével, hanem sokkal egyszeriibben akként lehel segiteni, ha pon-
tosan megszabjuk, hogy mely munkdk tartoznak a Statisztikai
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Hivatal szakkényvtirdba, s melyek a Févdrosi Kdnyvtdrba, ha
ezen megéllapoddshoz képest mind a két kdnyvidrbél az oda nem
tartozd munkdkat kolesonosen athelyeztetjuk, s végil gondoskod-
nank arrdl is, hogy a fenti megdllapodds a jovében is a legszigorib-
ban betartassék, A Tandes nézete szerint ez anndl kevéshé utkozik
nehézsérbe, mert hisz a két kinyvtiarnak mds-mis a célja és ren-
deltetése; a Statisztikai Hivatal szakkényvtdrinak kizdrélag a
Statisztikai Hivatal ¢rdekeit kell szolgdlnia, a I'6vdrosi Konyvtdr-
nak pedig nyilvdnos kozkonyvtdar jellegével kell birnia, figyelmet
forditva természetesen elsésorban az olyan kényvek és folydiratok
sth. beszerzésére, melyek a févdrosra birmi tekintetben vonatko-
zéssal birnak, s amelyekre a székesfévdros hivatalainak és intéze-
teinek sziikségiik van,

Végiil nem hagyhatja cemlités nélkiil a Tandes azt sem, hogy
a Mizeumi ¢s Kényvidri Bizottsig javaslatdnak elfogaddsa esetén
a kényvtdr nagyon is sziik korlitok kozé szorfttatnék, amennyiben
f6 célja volna a kozigazgatds menetét elésegiteni, s csak mellékesen
gyiijtetnének azok az irodalmi termdkek, melyek a févirosra bérmi
tekintethen vonatkozdssal birnak, s fgy ez a kényvtdr inkdbb csak
a Statisztikai Hivatal, a hivatali személyzet s legfeljebb még a
kézigazgatdssal mint tudomdnnyal foglalkozék érdekeit szolgdlng,
a nagykozonség részérél azonban alig haszndltattatnék. A Tandes
nézete szerint ez anndl is inkdbb kifogdsolhatd, mert egészben el-
lenkezik a kizgyfilés intencidjival, s mert ezzel el6reldthatolag be-
ldthatatlan idére eloddznok egy nyilvdnos s a nagykozonség részé-
r8l is mindenkor kénnyen hozzéférhetd kdzkdnyvtdar létesitését.

A miris szép fejlédésnck indult s a nagykozonség részérdl is
mindinkdbb sfiriin litogatott Iévdrosi Kényvtdr minden nehéz-
ség és minden negvobb anvagi dldozat nélkiil lesz a megkezdett
alapon nyilvdnos kézkényvtdrrd fejleszthetd, ami kivdnatos volna
nemesak azért, hogy ezzel amigy is csekély szamui intézményein-
ket szaporitandk, nemesak azért, hogy pételjuk ama hidnyt, amely
ma — nyilvdnos kozkonyvtdraink hidnyos berendezése s foleg &
kényvtdri idé helytelen beosztdsa folytdn nagyon is érezhets, ha-
nem azért is, hogy a kényvtir inint a nagykozonségben figyelmet
és érdeklddést keltve alkalmat adjunk arra is, hogy azt a févaros
és a nagykozinség érdekeit mindenkor sziviikon viselg polgdrok
adomdnyaikkal és hagyominyaikkal gyarapfthassdk, s ne jusson
a févdros olyan kinos kényszerhelyzetbe, mint 1850-ben, mikor &
Frank Tgndc! egyetemi tandr dltal a févdrosnak hagyomdnyozott
rendkiviil értékes és t6bb mint 13 000 kétetre rugé konyvtarst
kénytelen volt elajandékozni.

Mindezek alapjin 4jbol is azon clterjesztéssel jarul a Tandcs
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8 kozgyiilés elé, hogy a Muizeumi és Konyvtdri Bizottsdg javasla-
tdnak mell6zésével a Fovdrosi Konyvtirra nézve a status quét
fonntartani s a szervezésre vonatkozo elhatirozasit egyenldre figgs-
ben tartani méltoztassék.

A Tandes ezen hatdrozata ellen dr. Barczy Istvdn tandcsnok
kilénvéleményt jelentett be, melyben a maga részérél a bizottsdgi
elsterjesztés elfogaddsit ajinlja.

4 szovegkizlés alapja: Févdrosi Kizliny, 1902. 5. sz. 62. L.

=

« Bdrezy Istvdn (1866 — 1934) — Budapest viros Tanicsa Kozoktatds-
igyi Osztilyanak vezetdje, majd a foviros polgirmestere (1906~
1918), ezutin rovid ideig igazsigiigyminiszter. Budapest szocidlis
és kulturdlis felemelkedéscért, Gkent iskolatigyéért sokat tett. A Fé-
viarosi Kényvtir létrechozisaban jelentds szerepet jitszott. Kés6bb is
timogatdja volt a févdrosi kinyvtariigynek.

2. Barezy tanicsnok eléterjesztését a Fovirosi Levéltari Konyvtér és

a Statisztikai Kinyvtir egvesitése iigyiében 1903, janudr 21-én tér-
alta a virosi Tandcs. Az elSterjesztés Toldy Liszlonak, a Févarosi
onyvtir vezetéjének ¢s Koérosy Jozsefnek (1844 — 1906), a Statisz-

tikai Konyvtar igazgatéjinak, valamint a Mazeumi és Kényvtari

Bizottsignak a két kényvtiar dsszevonasit eélzd javaslataihoz kapeso-

lédik. Ez a tirgyalis fontos mozzanata a Févirosi Szabo Ervin Kényv-

tar elétorténetének, mivel egy nyilvinos virosi kényvtir létrehoza-
siban ez volt az elsé gyakorlati 1épeés,

Toldy Ldszlé (1846 —1919) — a {oviros folevéltirnoka volt, A levél-

tari . féviarosi kinyvtir” megszervezdje s vezetdje 1892— 1903 ko-

zott. izt a gytljteményt egyesitettél a Korosy Jozsef dltal vezetett

Févirosi Statisztikai Konyvtir anyagival. Az egyesitett gylijtemény

képezte alapjit a késGbbl Fovirosi (ma Szabd Ervin) Konyvtdrnak.

4. Frank-hagyaték — 1. az 54. szemelviny 4. jegyzetdt.

£

63
SZABO ERVIN!
EMLEKIRAT
KOZSEGT NYILVANOS KONYVTAR
LETESITESEROL BUDAPESTEN
1910
(Részlet)

I

A kinyotar a kizoktatasigy része
. Valéban a modern nyilvdnos konyvtdr funkeidjat esak ugy
Bmerhetjiitk meg helyesen, ha az G intézményt a modern tdrsadal-
mek kozoktatdsi és kozmiivelési politikdja kerctébe helyezzik.

1
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Pedagdgusok és a kizoktatdsiigy torténetének kutatdi kozt keve-
sen vannak ma olyanok, akik ne ismerték volna fol, hogy az iskolai
oktatdsban az ismeretek kozlése nem éneél, hanem kiviltképpen
ppolitikai tigy ", a gazdasigi és politikai életre képesité | hasznos”
ismeretek kozlése, Napjainkban is a géptechnikéan alapuld nagy-
iparnak ¢s intenziv mezdgazdasignak éppen gy, mint a torvény-
hozds czzel jird demokratizildsinak az dltalinos iskolakitelezett-
ség nemesak Kivetkezménye, hanem sokkal inkabb el6foltétele.
Miveltebh emberanyagra van szitkség, Amikor sokan arrdl panasz-
kodnak, hogy kivész a munkdshol mesterségének ismerete, nem
veszik ¢észre, hogy az egyetlen mesterségben jirtas és tanult, de
mds kézfogiasokra vagy esclekvésckre képtelen, elnyomorodott,
egyoldalit munkdselem helyét lassankint olvanok foglaljik el, kik
talin nem tudnak egy egész rubidt vagy cipét megvarrni, nem tud-
jik egy iroda vagy druhdz jizemének minden dgidt elldtni, de 6n-
mivelés dltal elevenen tartott termdészetes értelmességiiklkel igenis
képesek ma ilyven, holnap olvan munkit végezni, barmilyen gépet
kezelni, barmilyen dru termelésének és egyéh gazdasizi vagy sokak
pnkdjibol dsszetett esclekvésnek folyamatdt megérteni, Es a
kereteiben és tartalmiban folyton viiltozd kapitalista gazdasignak
éppen agy, mint dsszes politikai és kozmiivelddési szerveinek ilyen,
szellemében ruganyos tisztvisel- és munkdselemre van sziiksége:
természetes esziiliet megdvott, jo judiciuma és 4j ismeretek befoga-
daséra mindig képes  emberekre. Szellemi individualitdasokra.
Kulikkal ¢s {rdstudatlan muzsikokkal nem lehet gépet épiteni, sem
flikaszdlogépet kezeltetni vagy a nemzetkozi kozlekedést fenntar-
tuni.

Nyilvianvald, hogy ezeknek a képességeknek megszerzésére a
népishola vagy akir szakiskolik clvégzése nem elég, Mert amit az
iskola nyvijt, az ¢ppen az ismercick és tehetségek uniformiilisa,
a legjobh esethen az utak és madol megisimerterdse, amelvelen
egvéni ismercleket szerezni lehet, Nekiink pedig éppen area van
szitksdgiink, hogy az egyvéni képességek ébrentartisdanak, az egyéni
hajlamok ipolisinak eszkozeit nyajtsuk. Olvan miveld intéz-
ményre van tehdt szitkség, amelyben mindenki megkapja, ami
cgyéni fzlésének megfelel, ahol mindenki szimdra egyformdin eli-
irt oktatdisi renddel és kitelezd tankonyvekkel nem szegik szér-
nydat az cgyvénekben ezerféleképp riigyvezd ¢és bontakozd szellemi
érdeklbdéseknels, ahol nem kell azzal torddni, hogy egy bizonyos
penzumot valamennyien: tchetségesebbek ¢s tehetségtelenebbek,
élénkebbek és Iustiabbak, frisschbek és tirddottek egyenld idd alatt
végezzenck el, amelyben ezért mindenki kedvére vesz résat, con
amore [szivesen] olvashat nehezebbet vagy konnyebbet, lassan
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vagy gyorsan, regényt vagy gépszerkezettant, mert hiszen minden
kedvvel {izott olvasminy — némely kdros konyvektal eltekintve,
melyek éppigy megdrthatnak, mint megdrthat a szesz is vagy
egyéb kozkedvelt fizikai mérgek — az egyéniséget fejleszi6 olvas-
mény. Ha nem felelne meg a természetes hajlamoknak, nem ol-
vasndk kedvvel.

Tlyen intézmdny az angol-amerikai public librosy [nyvilvinos
konyvtir]. Azok n tirsadalmak, amelvekben a legkordbban vert
gyokeret a nagyvipar és a legexpanzivabb a kapitalista szellern o
kézgazdasiy Hssees terein, tehit o mezdgaz lnsighan is, teremtet1éh
meg a legteljeschben azokat o helveket, Lahovi legelsabb megy
mindenki, aki szakmdjiban vagy hivatd=iban, tanulmdany céljibaol
vagy kedve toltésére valamit twini aliarna®,

S azon mdériékben, amint egy orszdg iparosodik és mezdgazda-
siaga belterjesebhé vilik, kezd szintén gondoslodni hasonld helyvel -
r6l. Mig Anglidban és az Egyvesiilt Allamokban mdr a il szizad
dtvenes éveiben kezdeménvezték az intenziv kdzkonyviarl politi-
kit, addiz Németorsaighan esak a nyvolevanas dvekben kezdtek
alakulni modern virosi kozkonyvtirak. De akidresak a kbzgozda-
sfgaban, ugy kizoktatisigyve terdén iz ides tova tizendt éve Lizasan
torekszik angolszisz versenytdarsai nyomdba s mar 1902-ben koriil-
beliil hetven némat virosban volt modern kizmfiveld ési kinyvtdr
vagy arra irdnyuld kezdemsdnyez:is. Ma bizonydara messze tal van-
nak a szizon.

IT

Budapest Linyvtariigye

Kozizmort tény, hozy Magvarorszdz virosi kozmilvelddési
kinyvtirak doledban szinte o kees let kezdetén dll mée, Két-hirom
iparosabb vidéki virosban van dltalings jell zii ¢s kozhaszndlatra
szdnt vdrosi kinyvidre, de ezviknek sines olvan szervezete és akkora
forgalma, hozy a Q6L moderm kony vtdrakkal dssze lehetne
mérni, Az orszde fovivosa, Budapest pedig egyvdltalin nem tart
fonn dltalinos kinyvvirt,

Pedic Budapest ndprssirénele tdrsadaling réiegzdliose ovike-
resen eliolddntt az utolsd évtize Lok folvamin, A kiegyezés idejében
kiriilbeliil nocye Imillios vieoshan 1890-re miir féhnillio lelket szdim-
iltak, ¢s valdszind, hogy az 1910, évi népszdmlidlis nem fog 800 000-
nél kevesebb lakardl beszimolni. Aar 1900-ban 25 000-re micott az
iparban, kereskedelemben ¢s kizlekedéshen alkalmazott hivatal-
nokolk, kiriilbeliitl 160 000-re a hérmunkidsok szima. Az 1910-1 nép-
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szamldlds el6relathatélag legaldbb 40 000 magdnhivatalnokot és
240 000 munkdst fog taldlni. A kozszolgdlatban dll6 vagy szabad
szellemi foglalkozdst (iz8 egyének szdma is majd 22 000-et tett ki
1900-ban ; most bizonyéra 30 000-nél j6val tébb é] Budapesten, kéz-
titk 8 — 10 000 tandr és tanfté. A budapesti iskoldkban az 1896/7,
tanévben 96 000 tanulé volt; 1905/6-ban 135 000; ma bizonyéra
legaldbb 150 000, koztitk taldn 10 000 féiskolai hallgatd. Ha ezek-
hez hozzévessziikk az 6ndllé keresetet nem {iz6 néket: legaldbb
600 000-re kell tenniink mér ma azoknak a szdmdt, akik Budapes-
ten kdzkényvtar olvasbiként szdémba johetnek,

Hogyan gondoskodik a f6viros kdzdnsége ezeknek a tomegek-
nek miivelddési sziikségleteirsl?

Iskolai oktatdsukrél elég jol. Mig 189G/7-ben 355 tanintézet
miikéditt Budapesten és a tanszemélyzet 3800 tagot szdmlalt, ad-
dig tiz évvel késGbb, az 1905/6. tanévben 527 iskolit és 5600 tani-
tot taldlunk. Maga a kozség 1873/4-ben 100 iskoldt tarfott fenn
612 000 K kiltséggel, 1909/10-ben 375 iskoldt 12 430 000 K kiadds-
sal. S mig 1873-ban 27 K 60 f-t kéltétt egy elemi népiskolai tanu-
16ra, s egy lakéra dtlag 1 K 57 fiskolakdltség esett, 1909/10-ben egy
tanuld 116 I 14 fillérbe keriilt, s egy-cgy laké dtlag 13 K 79 f-rel
jarult hozzd az iskolik fenntartdsihoz.

Ezek mindenesetre impondld szdameok.

Ennck a kévetkezetesen emelkedé iskolapolitikdnak meg i8
volt az ecredménye, Mig 1869-ben a hat éven feliili lakossdgnak nem
kevesebb, mint 27,8% -8 nem tudott sem frni, sem olvasni, addig
1900-ban, bir Budapest népességének majd kétharmada bevdéndo-
rolt, esak 10,795 analfabétdt szdmldltak. Az orszdgos dtlag ugyan-
ahkm mint tudjuk, 419%,.

l)f mig ilvképp az iskolafenntartdsi koltqégel\ mind nagyobb
hényadit toszik ki a székesfBvaros kiadgsainak, és a f6viros e te-
kintetben mind bdtrabban dllhatja ki az ésszehasonlitdst n\u[!ﬂ“
Eurépa nagyvérosaival, addig a kézmiivel6déstigy mdsik, és f'c]left
viszonyaink kézt nem kevésbé fontos dga, a konyvtdriigy, kevés
figyelemben részesiilt.

Osszehasonlitdsra alkalmas és rendelkerésiinkre 4116 adatok
szerint a féviros 1906-ban kb, 50 000 korondt koltstt kinyvtdrairs,
ha a kiilonbdzo iskolai kényvtdrakra kiadott 30 000 korondnyi 082
szeget is konyvtari kiaddsnalk tekintjiik, Kz, mivel az iskolai konyv:
tdrak koliségei mar a2 iskolafenntartdsi koltségekbe be vannak gzd-
mitva, dsszes rendes kiaddsainak alig 1/20 szizaléka (0,059%,); M8
1910-ben, négy év multdval, még nem egészen 1/10 szazalék (0,09% )-
Alig ismeriink nyugat- cult’)pm vdrost, amelyben a konyvtdri kia-
ddsok ily esekély hanyaddal szerepelnek. .
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Budapest tudomdnyos kinyvszitkséglete
és tudomdnyos kinyvtdrai

Vajon Budapest vdrosa felhozhatja-c még elmaradottsdiga
mentségéiil az dllami, intézeti, egyesiileti és egyéb konyvtdrak nagy
szdmdt ?

Ez a kérdés annak a megdllapftdsdt kéveteli meg, hogy Buda-
pest kinyvtdrai a lakossdg olvasésziikségletét mennyiben elégit-
hetil ki. ..

Ha Budapest valamennyi, kiilénosebb nehézségek nélkiil hoz-
zdférhetd tudomdnyos kényvtdrdnak statisztikdjat vizsgiljuk, az
eredmény akkor sem kedvezGbh. Ennek a kilenc kinyvtdrnak igen
egyenl6tlen értéki dllomdnya ma is alig tesz ki egymillié kétetnél
tébbet, és konyvek vidsdrldsdra alig koltéttek 1907-ben 100 000 ko-
ronéndl tibbet. Vagyis még mindig kevesebbet, mint a béesi egye-
temi konyvtar egymaga.? Minthogy pedig ennyi kdnyvtdrnél, ha
nines kazdttiik tervszer{i munkamegosztds, elkeriilhetetlen, hogy
sok konyvet tébben is meg ne szerezzenck, cllenben a béesi egye-
temi kényvtdrban ez bizonydra nem torténik meg: meg kell dllapi-
tanunk, hogy Budapest dsszes hozzdférhetd tudomdnyos kiényvtdrai
egyiitt még annyira sem kovethetik nyomon a vildg tudomdnyos
kényvtermését, mintabéesi egyetemi kony vtdr egymagdban. Amint-
hogy cgyiittvéve alig gyarapodnak évenkint tébb kotettel, mint
8z Universititsbibliothek egymaga.

Ha ehhez még hozzdvessziik, hogy ez az egymillio tudomdnyos
kényv Budapesten kilenc helyiségben, a vdrosnak nem kevesebb,
mint 5t kilonbizé keriilletében van szétszorva, hogy kilene kiilén-
b6z6 szerkezet (i katalégusban van lajstromozva, hogy a béesi egye-
temi konyvtdr majd az egész dven bt reggel 9 ordtdl osti 8-ig, tehit
1 érdn 4t van nyitva, ellenben Budapesten a kilene kényvtdr napi
olvasbérdinak dtlaga aligha tébb 6 — 7-nél, akkor azon sem fogunk
®oddlkozni, hogy tudomdnyos kdnyvtdiraink haszndlata is oly ke-
Véssé intenziv, hogy 3 kotetre alig esik 1 haszndlat évenkint, mi-
alatt a béesi egyetemi konyvtdr 3 kitetet 2-szer forgat meg. Smeny-
nyi még a tobbi béesi tudomanyos kozkonyvidr forgalma! Csak ter-
Mmészetes ilyen koriilmények kézt, hogy Budapest drigdbban dol-
8ozik mint Bées: miyg az Universititshibliothekban a haszndlat egy-
88y escte atlag 55 fillérbe keriil, addig Budapest tudomdnyos konyv-

i kb, 110 fillért adnak ki esetenkint, vagyis kétszer annyit, . .
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2 luikus kizinség kinyvszikséylete
¢s a budapestt népkinyctarak™

Még szomorabh képet nyvertink Bullnp("-ﬂ Linyvtdri viszonyai-
rol, ha azokat o laikus nagy ]m:.un:-tg ¢s kiilonosen az in. nép, vagyvis
a keze muniaijabol ¢16 népessér komyvszil-sdglo e szempont jabal
vizsgdljuk.

Izt a szitkségletet — amwely tudvalevbleg (ilnyomoréezt szép-
irodalni olvasnuiny inint ¢lénk — Budapestien ma a kényvtarak-
nak it kategoridajival igyckeznck kiclégiteni,

Kuszinoi és egyeh polgdregyleti knyvtdrak Iatjik el a kozép-
osztdlyvt olvasmdnnyal. I":fc'k miellett nélidny, maganvillalkozdson
‘ﬂrlpuln kolesonkanyvtir is mind nagyobb szerepet jitszik e téren.

Kalfoldi mintikra Iéiosiilt tin, népkonyvidralk, velamint szak-
egyvleti konyvidrak a munkdsoszidlyhoz fordulnak.

Iskolai és intézeti kinyyvtdarakkal kozelitik meg a tanuld ifja-
SALOL,

Vizsgiilniunk korébal teljesen ki kel kapesolnunl a kaszindi
¢s o magin kdlesinkony v tirakat ; mds helven kell foglulkoznunk az
iskolai Konyvidrakkal.

A kaszinoi konyvtdarakat azért, mert csak a klubtagok kis és
zirt kire szdmdra hozzaférhetdk, tehdt a nvilvinossidg azon esekély
attributwnait is nélkiilozik, amelyekkel némely tudomdnyos egye-
stiletelk szakkonyytdrai is birnak, De — kéztudomds szerint — még
u klubtagok is dhg ]lawu.llj\tf\ w tdbbnyire régi ajindékkony vekbél
szedett-vedett gyvijteményeket, Irodalmi szinvonalon allo klub-
konyviar tudomaisunk szerint Budapesien ninesen, s ha van: Gri
klubok hozziférhetetlen tulajdona.

A magin kolesonkonyvidrak kizt Gjabban t6hh jol fi}lszerelt_
villalat virdezott fol. Dir egyik sem vetekedhetil s nyugat-curopal
nagy virozol, példdul a londoni M udie- va: oy a béesi Leist-féle kol-
esbnkonyytarral: (érfoglaldsul bizonyidra cgvil: jele annak a sziik-
ségletnek modern iradalom irdnt, amely a budapesti kozéposatdly:
ban s kitlindsen unnak asszony aiban és lednyaiban mind erésebben
divénvesitl, De caek o kilesdnkdnyvidrak ardnylag magas koleson-
dijakat szednek (o béesi Zentralbibliothekban a legmagasabb kol-
esomdij 1 Iv, Budapesten a legalacsonyabh 2 K), és jgy szintén csak
Lkeveseknek hozzidférhetol; ﬂmnlu\ iil — a dolog természete szerint
— forgalmi adutaikat titolkban tartjik,

Aziskolai konyvy tarakedl kCe6bbi dsszefiiggéshen [ogunk sz6Ini.
Itten esak annyit boesitunk clére, hogy a népiskolai és kizdpiske
lai knyvtdirakat — a fGvdros legajabban bevezetett iskolai olve
saterm itdl eltekin tve, amelyek egyelbre jél funkeiondlnak — olig
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haszndljdk, és sokszor értékes kinyvanyvaguk szinte teljesen parla-
gon hever.

Tlyformdn vizsgdlatunk tdrgydul csupdin az an. népkonyvtérak,
valamint a szakegyveleti konyvtiarak kategdridja marad meg,

Sajnos, a kinyvtdrak ezen két kategdridja is majdnem kicsa-
szik a vizsgilat alol. Nagvobb részitk sokkal kisebh, semhogy mii-
kodésiik statisztikai foldolgozdst vagy lefrdst megérdemelt volna.
8 a nagyvobbak Lozt is alig van kett6-hdrom, amelyet kiilon meg
kellene emliteni. A legnagvobb a Budapesty Kanyetareqgyesiilet, koz.-
pontjiban és hat fiokjaban dsszesen 32 000 kotetet adott ki 1907-
ben. Valamennyi t6bhi kinyvtirnak kolesonforgalma ennél eseké-
Iyebb. Ezért esak az Osszesitett credményeket elemezaiik.

Azt Idtjuk mindenekelGtt, hogy az dsszes budapesti népkonyv-
tdrak dllomdnya 1907-ben alig leheiett tébh 55 000 kiteinél, s mivel
az dvi gvarapodds kb, 5000 kitet, mdig is alig haladta meg a
66 000-et. Kitiinik tovdbbd, hogy mindezek a kényvidrak mintegy
115 000 kotetnyi forgalmat, ebbdl 92 000 kikdlestnzést értek el,
Végiil azt litjuk, hogy mintegy 10000 korondit koltéttek kony-
vekre, 5000-ct szemdlyzetre, és dsszesen kb, 20 000 koronit adtak
ki,

Ezek az adatok magukban 1 éve scnmit sem mendanak. Ertel
miiket esak tgy isneerbiet jik meg, ha hasenld adatokkal dsszevet-
jiik.

Ezattal megint nem megyiink messzire, Mesint megiallunk
Béesnél, amelynek népkonyytiriigve még alkalmasabb a mienkkel
val6 dsszehasonlitdsra, mint tudomdnyos konvyvtdiriigve. Bées vi-
rosa ¢ppoly keveset kilt nyvilvinos Konyvtirakea, mint Budapest,
8 fgy azok ot is majdnem Kizirolag a tirsadalom dldozatkdszségén
épiiltek fol; az dllam dés kizsds tdmogatidsa ardnyvlag ugvanolvan
méret (i, mint Budapesten, 86t taldn valamivel kisebb,

Bées népességénck olvasdszitkségletét ma nacyjdbol négy egye-
silet Titja ol, amelyek az 1909, évben 3,4 millié kitetnyi kikol-
€s0nzdst értek el, Tz azt jelentd, hogy Dées eav-eoy lakdjdra dtlag
L7 kolesongds esett, Budapesten ellenben az dsszes népkény vtirak
kéleson forgalma ugyanakkor kariilbeliil 100 000 katet, tehdt fojen-

int 0,12-t tesz ki, Bz o bhéesi hinyvadnak 1/14-vésze. Vagyis, mi-
alatt Budapesten 10 conber 1 kdtetet, addig Béeshen ngvanannyi
ember 15 kitetet olvas ol

A négy Dbdesi kinyvtiregyesiilet kizt a legjelentékenyebb a

erein Zentralbibliothel:.

2z az egy kinyvtar 1908-ban kizpontjiban ¢és 23 fidkjaban
‘11.5 alkalmazottat foglalkoztatott, akiknelk 56 000 korondt fizetett,

J konyvek beszerzésére 40 000 korondt forditott, és 358 000 kote-
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tével 2 000 000 kotetnyi forgalmat esindlt. Egy-egy kotetét tehdt
5,6-szer forgatta meg. Ugyanakkor a jellegére hozzd legkizelebb
éll6, egyiattal legnagvobb budapesti népkényvtir, a Budapesti
Kinyvtdreqgyesiilet, kézpontjan kiviil 6 fidkot tartott fenn, tisztelet-
beli alkalmazottainak 1980 korondt juttatott, és 30 000 kotetét
38 500 esetben haszndltdk; vagyis egy kitete 1,3-szer forgott: te-
hét nem is negyvedrész annyiszor.

Ugyanabban az ¢vben a Zentralbibliothek dsszes kiaddsai 168 000
korondra ragtak, a Kinvvidregyesiiletéi 6300 korondra. Bécsben
tehidt a forgalom egy esetének koltsége 8,4 fillér, Budapesten 16,3
fillér. Ne higgyiik azonban, hopy Bées olesosdga eztittal a szolgdl-
tatdsok mindségének rovdsdra ment. Mert mialatt Budapesten,
ahol amellett a haszndlék kilenctizede kbzépiskolai tanuld, 11 000
tudoményos kényvet adtak ki, addig a béesi kézpont 406 000-et
kolesonzott el,

Széval, akdr az Gsszes szdmokat nézziik, akdr egyes kényvtd-
rakat hasonlftunk 6ssze, az eredmény mindenképp lesijté. Buda-
pest népkényvtdrai abszolute 1/34-ét, relative 1/14-ét is alig érik
el Bées népkonyvtdrai forgalminak. Pedig — ezt itt is meg kell
mondanunk — esakdgy, mint tudomdnyos kényvtarak dolgdban,
Bécs a nyilvdnos kényvtdriigy terén is sok tekintetben igen elma-
radt Anglia vagy Amerika migitt.

A szakegyleti kimyvtdrak

Nem sokkal vélik kedvezdbbé Budapest népkdnyvtérigyének
képe, ha a szakegvleti kényvtirakat is bevonjuk vizsgdloddsunk
kirébe.

Nehéz megéllapitani, hogy mennyi a kitlonhozo munkdsegyle-
tek konyvdllomdnyva. A Szakszervezeti Tandes kitelékébe tartozd
szakegyletek kiziil a foviros statisztikal évkényvében csak egyet
taldlunk, a nvomddszokét, 6400 kotettel, holott kdztudomadsa, hogy
sok kiilf6ldi orszdggal szemben is kit{inG tulajdonsdguk a magyar
szakszervezeteknek, hogy kisebb-nagyobb kényvtdrral valamennyl
fel van szerelve. A Magyar Minerva® utolsé kdtete, amelynek adatal
1902-r61 szélnak, a nyvomddszokén kiviil még 6t szakegyleti konyv-
tart ismertet, és egyéb munkidsegyleti konyvtdrt is hatot, Gsszesen
kb. 10 000 kotetnyi kbnyvet. A Szakszervezeti Tandes 1904. évi
kimutatdsa a kételékébe tartozd budapesti szakegyletek kényv-
dllomdnyidt 28 000 kitetre teszi. Az egyéb munkds- és magdnhiva-
talnok-szervezetek kisnyveivel egyiitt ez kb. 40 000 kitet.

Altaliiban elmondhatjulk — és nyomtatott katalégusaiknak
paszehasonlftdsa mindenkit megeydzhet arrél -, hogy a szakegyletek
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kényvtdranyaga jobb, mint a népkdnyvtdraké, és hogy haszndla-
tuk intenzivebb. A nyomddsz szakegylet 1907-ben példéul egymaga
4000 korondt koltott konyvekre, és 27 000 kitetet kolesonzott ki,
tehdt kotetjét 4,3-szor forgatta. Ugyanakkor az tsszes budapesti
népkényvtdrak 10 000 korondn vésdroltak kinyvet, ésszesen 90 000
kétetnyi forgalmat értek el és kotetenkint 1,7 kolesonzést. Mind-
azondltal ezek az eredményck is alig lenditenek valamit az Hssze-
sitett ardnyszdmokon. A végeredmény mégiscsak az, hogy Buda-
pest 800 000 f6nyi népességénck kényvszitkségletét kb. 100 000,
nagyrészt siliny, szegényesen gyarapitott, szegényesen elhelyezett,
dtvenféle szétforgacsolt kitettel kell kielégiteni, minek folytdn, mi-
alatt Bécsben 1 esaldd dtlag 8 — 9 kitetet olvas egy évben, Budapes-
ten 4 csalddra egdsz éven dt alig jut 633zesen 3 kotet! Ez majdnem
annyi, mint semmi!

Igy a kinyvtdrak mindkét, Budapest, tehdt egész Magyaror-
szdg kultirdja szdmdra oly fontos tipusardl: a tudomdnyosakrdl és
az lgynevezett népkonyvtirakrol meg kellett dllapftanunk, hogy
8 rednk lehetdleg legkedvezibb Osszehasonlitds vildgitdsdban is,
gy a konyvanyag, mint annak raciondlis kihaszndldsa tekinteté-
ben, igen kezdetleges izényeket sem clégitenok ki. Ha a nilunk mél-
tdn sokkal népszer(ibb angol-amerikai mintdkkal mértiikk volna
Gasze kdnyvtdarainkat, az {télet sokszorosan stilyosabb volna: egye-
nesen mogsemmisits. . .

A kinyvtdrigy a kizséqi politika tdrgya

Tlyen kérvillmények kozt a kérdés egyediil lehetséges megol-
ddsinak utjat egyengetik azok a kezdeményezések, amelyck Buda-
Pest kuz%;,l politikdjinak korét luﬂu]abl)u.n a nyilvdnos konyvtar-
ligyre is kitorjeszteni kivanjik. Mindenki, aki a nyilvdnos konyv-
tdrak kulturdlis fontossdigit nagyra beesiili, csak Srommel fogad-
hatja ezeket.

Val6ban, a kérdésnek ndlunk sincs mds helyes megolddsa, mint
8z angolszdsz orszdgok vdrosaiban, de a mfivelt kiilfoldon ma egy-
formgn mindeniitt. A kinyetdrigy a kizségi politika tdargya. Ugyan-
olyan része a kozségi kozoktatdsi és kozmiivelodési foladatoknak,
mint a nép- és szakiskolaiigy, mint a mizeumok ¢s a modern kép-
térak, s6t ez utéobbiakndl mindencselre szdzszorta el6bbre vald,

Nem szitkséges enndl a kérdésnél sokd idézniink. Akiket az
8ngol-am srikai kényvtdiri add intézminved, az 63szes kultdrorszi-
gok nazy- 63 kisvdrosainak dlldozatai esetlog méz meg nem gyoéztek,
8zoknals is insz kell hajolniok, ha Bu lapast konyvtari viszonyainak
font mogkisérelt kritikdijit olvastik. Ha egyéltalén hiszi valaki,
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hogy éltaldnos nyilvénos konyvtirakra Budapesten ¢éppen tgy
van sziitkség, mint minden mds kultards virosban, akkor nem zdr-
kézhatik el az elél a megismerés eld] sem, hogy ezt a sziikségletet
Budapesten is esak a kizséy lithatja el kielégitoen,

s ali ezt az ) sxiikedgletet logikusan o kozoktatdsi feladatok
kiréhe utaljd, az az 1j kiaddsoktd] sem ijed meg. Ugvan it jelent
egy tizenkétmillids taniigyvi kiaddssal dolgozd  koltségvelésben
200 000 korona! Budapest nettd taniigyvi kiaddsal az utolsd 20 évben
évenkint dtlag félmillié korondval emelkedtek. Egy lakdra 1890-ben
5 korona, 1906-han 11 korona kizoktatdsi kiltség esetd ; ma 13 ko-
rona 79 fillér. Megérzi-e majd Budapest népessége, ha ez a koltség
30 fillérrel meggyarapszik, 13 korona 80 fillérrél 14 korona 10 fil-
1érre emelkedik ? A fovdros dsszes kinddsaibol egy lakora es6 hdnya-
dot ez alig 1/2%-kal nivell.

11

A kiizségt nyilvdanos Livogetar foladata

Az 1) kozségi nyilvinos kénvvidr foladata tisztdn és vildgosan
dll el6ttiink: a fovdros anyagi képesséoének lehetd kimélésével j6
olvasmdnnyal kell elldtni azokat, akik maguk gydnyériiségére vagy
okulds céljabol muris olvasnal; és 16l kell kelteni az olvasds és on-
miivelés vigyat azokban, ¢és bele kell vinni a kiinyvet azoknak ko-
rébe iz, akik ezt a sziitkségletet még nem ismerik. A legjobDh kiny-
veket a lehetdleg legtibb olvasdnak, a legolesdbb titon” — mint az
amerikai konyvtdrak jelszava szl

Az olvasdl kire

A legelso kivetelmény az olvasdk korénck legtdgabb kiterjesz-
tése. Akik kiilonbizi nyvilviinos kiinyvtiarainkat ma leginkdbb hasz-
niljik : a tanuloifjisdr killonbozd kategdriii, a kispolgdrsiy asszo-
nyai és linyai és a munlaisoszuily némely keskeny réceged, l:ell hogy
az 1) nyilvinos konyvtdr hiveiil is megmaradjanak; de ezenkivil
be kell vonnunk az ipari munkdssigmak azon szizezres seregéty
amely ma tudatosan tivol tartja magit a legtobb, nem az 6 kezde-
ményezéséhdl fakkadt tovdbbképzd intézmdény 16l meg kell n}‘m'nﬁnk
az iparban ¢s kereskedelemben alkalmezott hivatalnokokat, ¢s —
amennyire lehet — magukat az iparosokat ¢ hereskeddket is; lnc;g
végill az értelmiséel kdzéposztdalyt, a tanitok és tandrok, {rok, nl‘lll'
veészek és egyéh entellektiiclek ezreit, Szoval: Budapest cgész frni 8
olvasni tudd népességét, talin azoknak a kivételével, akiket gazds:
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ségi helyzetitk végs6 nyvomortisiga minden nagyvdroshan minden
egyéb kultirkozosséghol is kizir, a menthetetlen paupereknek, saj-
nos, mindlunk is nagyszamn fekete tomegét, a lumpenproletariatot.
Es az sem baj, ha a ritkasigok kedveldi, a book-huntcrek [konyv-
gytijtok], akiknek koliséges amatdrkedvtelései a tudomédnyos konyv-
tdrak szellernét is sokhelyt megmdételyezték, és azokat igazi hiva-
tdsuktdl eliéritették, szintén tdvol maradnak az 0j konyvtdrtol.
Csak ha az tsszes dolyozo elemek szellemi é] vezeteinek kizos forrdsa
lesz, teljesitheti az Gj intézimdény majd (6kéletesen hivatdsit,

Tobhb okbol is kell arra téreliedniink, hogy a népességnek minél
nagyobb részét egyesitsitk a konyvtdr haszndlatdaban. A legels6 ok
anyagi. Rendszerint minden jol szervezett intézmény dltaldnos ke-
zelési koliségei arinylag anndl kisebbek, minél nagyobb annak
iizeme, Barmennyire eltérék is sok tekintetben a népeseég kiilon-
boz6 osztdlyvainak szellemi sziikségletei: éppen a konyvsziikséglet
terén igen siirfin taldlkoznak, és ugyanazok a kényvvek a legkiilon-
béz6bh tarsadalmi és miiveltségi osztilyoknak egyformdn szolgdl-
nak. Valdszin(i czért, hogy kinyvtdr, amely az olvasok valamennyi
osztdlydt akarja kiszolgidlni, s ezért nagyvobb tizemet kénytelen fenn-
tartani, a koncentricionak osszes elonyeit élvezheti, mert nagy-
részt ugyvanazokkal a kbnyvvekkel, ugvanazokkal a helyiségekkel és
ugyanazzal a szemdlyzettel valamennyi olvaséjdt kiszolgdlhatja.

A misodik ok Kinyvtdrpolitikai. Altalinoes tapasztalat, hogy
& munkisosztdalynak kétségkiviil legfejlettebb rétegét, a szerve-
zett munkisokat, akikben pedig a tuddsvdgy a legerdsebhb, és akik
dnmiivelésiikért legtabbet tesznek, nem lebet olyan kinyvidrba be-
esalogatni, amelyre médr eldre rasiitotték a jotékonysig bélyegét,
amely médr elére abban a szinben jelentkezik, hogy azt a gazdagok
€8 jomoduak csak a szegényveknek esindligk, Ugyanaz a szellem,
amely egyéb (ereken is perhorreszkdl [elutasit] minden jétékony-
sdgot — g amely kitllonben ma nuir nemesak a szervezett munka-
8ok, hancin a legtobb szocidlpolitikus szelleme is —, idegenkedik
minden olyan kultirintézménytél, amelyet esak a szegény oszbd-
lyok sziamira esindltal:, amely ezért menthetetleniil lesiillyed a sze-
gény osztilvok konvenciondlis kultarnivéjira, arra, amelybél ha-
adottabb rétecei annyvi véres dldozattal éppen kiszabadulni, f5l-
emelkedni akarnak. Alig lehet kétséges, hogy mdr meglevé nép-
kényvidrainktol is ¢z az irodalmi népkonyhajellegiik riasztja el a
8zervezett munkidsokat, Oket megnyerni esak olvan konyvtirral
ehet, amely, mert a népesség intellektudlis elemeivel is szdmol,

€nytelen magdt ezeknek szinvonaldn tartani. Is o tapasztalat azt
Mutatja, hogy a munkisosztily clitjénck konyvszitkséglete semmi-
Vel sem alacsonyabb rendii, mint az Gn. mivelt osztdlyoks,
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De maguk a mi mfivelt osztélyaink is srommel kell hogy kap-
jana kegy 0j kdényvtdaron, amely az 6 sziitkségleteikkel is torédik.
Feljebb kimutattuk, hogy esupdn a tudomidnyos konyvvsziikségletet
is tud mdnyos kdnyvtdraink igen hidnyosan elégitik ki. Amellett
az esti - 1dkban nyitva tartott konyvtdrunk egydltaldn nines,
holott a nappal dolga utdn jaré entellektiiel is csak az esti érakat
szentelheti olvasdsnak, Nines tovdbbd egvetlen nagyobb szabdst
folydirat-olvasétermiink sem. Es végiil: még j6 szépirodalomhoz is
esak oly dron juthatnak hozzd, amely a mivelt kozéposztdly sze-
génycbb, tehit nagvobb rétegének is til magas. Bfzvdst clmond-
hatjuk, hogy a miivelt kizéposztdly éppen gy rd van szorulva a
nyilvdnos kényvtdr intézményére, mint a munkdsok vagy a tanulé-
ifjusdg. Vajon nem nagyon jellemzé adat-e, hogy amikor Budapest
egyetlen dltalinos tudomdnyos konyvtirdban 6sszesen 174, az ér-
telmiséghez tartozd olvaso fordul meg, Liverpool nyilvinos ,,nép”-
kinyvtiriban 4 700-at szdamldlnak ilyett Budapesten az olvasdk
69-4t, Liverpoolban 119 -it. Tudomsinyos és ,nép”-konyvtdrrol
lévén szd: forditott ardnyt varndnk,

Végiil még egy nézdpontot kell emliteniink, amelyhél kivina-
tos, hogv az (j kényvtdr szolgdltatdsai a népesség minden osztd-
lydra kiterjedjenck. Némely kultarpolitikusok és pedagégusok
sokat beszélnek egységes, az Osszes osztdlyokban egyforma nem-
zeti mfiveltségr6l mint az egész kozoktatdsigy céljirél. Mi nem
hissziik, hogy ez a torelivés valéra vdlhatnék. A pedagdgusok €3
politikusok, akik a nemzeti mfiveltség egységérél beszélnek, célb
latnak ott, ahol esak eszkdz van. Nem egységes milreltséy csindlo-
dik, hanem ,esak” egységes miwelddési intézminyek. Ezek pedig
esindlédnak ugyanolyan okbdl, amiért példdul az egvséges nép-
iskola létrejott. Mert egész tdrsadalmi fejléddsiink arra visz, hogy
nem a létért valé hare eredményei ugvan, de igenis annak eléfel-
tételei, alapjai a tdrsadalom mind tébb tagja szdmidra kedvezobbek,
tehdt egvenlébbek lesznek. Ami azelstt csupin a leggazdagabbak
és legmiiveltebbek kis esoportjanak kivéltsdga, tehdt harei fegy-
vere volt: az frds-olvasds tudomdnya, az ma a népiskola dltal &
mfveltebb orszdgokban minden embernek fegyvertdrdhoz tarto-
zik. A kényvtdrak sem jelentenck mdst, mint hogy ezekben az or-
szdgokban a miveltség kizds alapja, a fegvverck egyenldsége ma-
gasabb foka; hogy ezek a fejlett tdrsadalimak mér ott tartanak,
hogy az életért vald harcra minden tagjukat cgy fokkal kiilonb
fegyverekkel szerelik fel, mint azok a szegényebb tairsa.dulma-lf:
amelyekben ezck a kiilonb fegyverck még mindig egy kisebbség ki-
véltsdga, miként egykor az {rdis-olvasds fegyvere. Oriilniink kell
majd ezért nekiink is, ha sikeriil egyszer elérniink, hogy elmond-
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hatjuk: a szegény Magyarorszdg f6vdrosa, Budapest is olyan fegy-
verekkel szereli il minden polgérdt az életért vald harcra, mint a
gazdag, a hatalmas angol és amerikai kzségek.

A kinyvanyay

fgy mindenképpen elvitdzhatlan a kivetelés, hogy az Gj nyil-
vanos konyvtdrnak Budapest népességének minden osztdlydt és
rétegét meg kell nyernie. Nem lehet az sem kétséges, hogy ezt a
célt mdsként, mint jo kimyvanyag készentartdsa €s hozzdértd kiszol-
galtatdsa éltal nem lehet elérni.

A régimddi népkonyvidrak eredménytelenségének egyik leg-
f6bb oka konyvanyaguk silinysdga. Tudjuk mindnydjan, hogyan
Iétesiilnek és gyarapodnak ezck a kinyvtdrak. Nagyrészt ajandé-
kokbél. De ki ajindékoz el mindlunk hasznavehet6 kényveket!?
Azutdn olesé (,nagyon oleso™) alkahni visarlisokbol. De hol lehet
j6 kinyveket oleson (,,nagyon olesén!™) kapni!? Itt-ott az dllam,
a kozség adominyoz kisebb-nagyobb gyiijteményt. De mindlunk
& hivatalos népkonyvtir politikdban még mindig érvényesiilnek
idegen tendencidl, és az ajindékgyijtemény is tendenciozusan van
dsszevilogatva. Csoda-e, hogy ezek a kényvidrak alig tudtak mdst
esdbitani, mint a tanuldifjusdgot ¢és a kispolgdrsdg asszonyait és
lanyait.

Tisztiban kell lenniink azzal, hogy akik az 0j kényvtédrt hasz-
ndlni fogjik, azok az dsszes oszidlyok legjobbjai lesznek. Es ,,a nép
minden rétegének elitjét esak elitkényvtdrral lehet meghéditani”.
Ne higgyiik tehdt, hogy amikor Budapest népességét konyvekkel
akarjuk ellitni, alapjaban nines egy¢brdl sz6, minthogy a mostani
kﬁnyvﬁllunuinyt gyarapitsuk, 100 000 kotet helyett taldn 300 000-et
tartsunk készen, hogy a konyvidrakat tovdbb tartsuk nyitva,
8 t6bb efféle kiilsGségrsl. Mindezt természetesen szintén meg kell
esindlni. De itt egy¢brél van sz6: a népkonyvtdr feladatdnak més
elvi flfogdsdrcl. Arrdl az elvrdl, hogy a nyilvinos konyvtdraknak
esak egy feladatuk van: a legiobb embernek a legjobb kényveket
kiizvciiteni, s hogy minden egyéb tendencia, amelyet némelyek a
Dépkinyviarak miiksdésébe bevinni probdliak, csak ezen elsé és
£ hivatdsuk teljesfidsét hitrdltatta vagy éppen lehetetlenné tette.

ha m¢g néhdiny év el6it mindlunk szakemberek is azt vitattdl,
0gy a népkinyvtdraknak nem egyszeriien mfiveltség terjesztése
& céljuk, hanem mds feladataik is vannak: politikai hivatist is kell
teljesitenitk s tobb effélét — ma a legfelsébb dllami konyvtdri £6-
Tum, a AMiizewmok ¢s Kinyvtdrak Orszdigos Tandesa® is teljesen a
legmodernchb  kiilfldi  szakemberck dllaspontjira helyezkedik,
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akik kézt nines egy sem, aki azt tartand, hogy a népkonyvtdr £81-
adatai kdzé tartoznék, hogy a népesség barmely osztilva folétt
gydmsdgot gyakorolvin, azt bizonyos | kdros™ irinyokkal és tanok-
kal vald érintkezéstdl megovja. ,Valojiban™ — olvassuk az Orsz.
Tanices megbiziasabol kiadott népkinyvtari kézikonyvben — ez
irdnyzaiok egyikének sines igaza: mert valamennyi egvoldalisdgra
vezet. A népkonyvtirnak csupan egy célja, egyetlen termdészetes
foladata van: j&, minden irdnyvzatossig ndlkiill Osszevidlogatott
konyvanyaggal a nép minden rétegét nemesen elszorakoztatni 8
magasabb mivelédésre vezetni.”

LEbb6l a két alapelvhdl: hogy minden ivinyzatossigot és
gyiunkodast mellézni kell, és hogy a nép minden rétegél be kell
vonni a kényvtdrba, szikségképpen kovetkezik a konyvanyag osz-
szedllitdsdra az az irinyelv, hogy annak egyardint ki kell elégitenie
a kiilonbszd tarsadalmi helyzetdi, killonbdzd intelligencidja, mii-
veltségii, hajlamu, partallisin olvasoréiegeket. A kdnyvanyagnak
viltozatosnak kell lennie minden irinyban. Blsésorban az anyag
tekintetében: az irodalomnak minden diga képviselve kell hogy le-
gyen: tudomeiny és szépirodalom, miivészet 6s lermészettudomdny,
ifjisdgi irodalom éz2 bolesészet. Misodszor a tartalom tekintetében:
az irodalom minden dcdiban minlen jelentékenyebb vélemény,
irdnyzat, iskola, part kell hogy sz6hoz jusson. Harmadszor a forma
tekintetében: ugyvanazon térgynak az intelligencia kiilonbozo fo-
kdra szabott kiilinbozd eloadisai kell hogy meglegvenek. ..

A ,s'zc‘z')unykri:!r?.s- alapja: Favdrosi Konyvtar Kozleminyei, §. sz. Bp. 1910.
1-30.

1. Szahd Ervin (1837T7=1918) — a szocialista magyar tnuvclodl‘ﬂ' es
kényvtirpalitika magalapozoju, eqv aj liaki Naa Lfdpl'[:. a vu'O"ﬂ
nyilvinos  konyvtir meghonosithjn s kial vkitdjr, clvelkben 68
gyakorlatban want. Jogi 6s kizgazda<iel tannlm inyokat folyta-
tott a budapesti ¢s bécsi tudom:? Anyegyetemen. Kinyvtirosként dol-
gozott az ()rsmggyuh-, Konvyt: Ardban (1% N, U“ Lezervezte a buda-
pesti Kereskedelmi és lpa.rxu,mrlm Kanyvuirit (1900 — 1904). Ezt
kovetden haliliig a Févirosi Nyilvinos Kionyetir ig .uwutujd vo '”
Munkismozgalmi tevikenysig -n, marxista igényii toreéneti kuta
au.m kiviil Llsu-.orban a konyvuirigy, a szocialista alapozisi olv: asdsi
¢s konyvtari kultara kial: kitasdan firadozott.

It kézalt, nagy tanulminyinak szinta azt a fulu.dllbot hog¥
a foviros vezetdscgét ¢s kipviselitestideiét meggydeze egy uj, ko g
szerd kdzponti kinyvtar ¢s keritleti kénvetiri he \luml l“trehozis
nak a szitkstgessigérdl, Bl ;i‘()nfli)llml a f s irdnavito r--mﬂe'“%_
miivelddispolitikai elmaradottsiga és szikkebli ]mllllklll elzirk
zisa mintt alckor nem valésulhatott neg. Bz a tanulmanya ¢5 sok ff‘ it
ll‘il‘iu miig példiat ad arra, hogy a fejleszidsi terveket melklkora felel®

segérzettel, politikal tudatoss: iggal és a tirsadalmi valosag hel o

L"l'ZL"l‘:t’ll"st'!Vt"f ¢s elemzésével, az egylori viligszinvonal alapos isme
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tében kell és lehet tudomanyos modszerekkel kidolgozni. Szahé Ervin
szellemi hagyatéka a magyar szocialista mivelidés- ¢s kinyvtarpoli-
tika alapjivi ¢s vezérfonalivi vitlt, elszir a Magyar Tanieskéztar-
sasig idején, masodszor a szocializmus alapjainak lerakisakor. Mitvei
az alabbi kitetekben talilhatok meg: Szabo Ervin vitlogatott irsai.
Bp. 1958, 508 1. ¢s Szabd Ervin kinyvtirtudominyi cikkei és tanul-
mdnyai. Bp. 1959, 746 1. — Munkissigirol részletes ismertetds és
érickelds talilhato Remete Liszlo A Foviarosi Szabo Ervin Konyvtar
torténete (Bp. 1966, 324 1.) ¢. munk:ijiban.

A béesi Egyetemi Kdnyvtir 104 000 koronit fordit dvenként kényv-
viasirlisra.

Magyar Minerva — 1. az 58, szemelviny 1. jegyzetében.

4. angol-amerighai Einyetdri adé — az USA-ban 1847-t6l, Angliiban
1850-t8] érviényben 16va rendelet #zerint mindenki koteles jovedelme
aranyiaban addt fizetni kinyviiralapitisi és fenntartisi célokra, Eb-
bél a kézaddbol hoztak létre 18532-ben pl. a manchesteri nyilvdnos
kinyvtirat. 18375-ban a Pest megvel Kozigazgatisi Bizottsig is el-
rendelte ilyen jellegl add fizeidését, de eredménytelenil.

Moazewnok és Konyvtarak Orszdgos Tandesa — 1. az 58, szemelvény
10. jegyzetdt.

2

o

o

Vita a fGvarosi fiokhonyvtaralk koril

4
MADZSAR JOZSE !
AZ BLSO FOVAROST FTOKKONYVTAR

A Fovirosi Kinyvtirnak nyilviinos kényvtdared vald dtalaki-
tdsdban a malt ¢év [1913] utolso napjin tortént az cl<d 1épés a nyil-
Vinossdg el amikor megnvilt az clso fiok, a Dedlk Ferene Konyv-
tr, A foviiros kanyvtiri programja éretelmdéhen a kényvtdar kéz-
pontja memmarad 1ovdabbra is sankkinvvtirnalk, amelvben meg-
talilhatd lesz a virosi dletre és ivnzeatisea vonatkozo irodalom, s
ezenkiviil a szocioldoia, kizowadasician, politika, torténelem és
ezek segédtudominyai. Bz a rész 1ohdl tndominyos kinyvtdr ma-
fad a kutatd szdmidra. A nagy nyilvinossig szamiarn pedig a kinyve
tir angol-amerilkal mintdara fickokat allit fel a varos minden részé-

0, amelyekben a kinvvanyas dltalinos jellegil lesz, vagyis dgy
&'-lnﬁllck, mint gyvermekek szianeiva mindennemit ismeretterjesztd
szépirodalmi miivek, a szorosan vett szaklimvvek kizdmisdval,

Tlyen fiskkonyvtiar jelenleg 6t van késziilGben a fiviiros dldo-
Etkészsdodhal, de az elsé, amely csakugyan meg is nyilt, a Deik

erene szabadkémiives pdaholyvnak kaszinheti 1étezését,* amely
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20 000 korondt ajinlott fel kényvtdri célokra. Ebb6l a pénzbél
épilt az Almédssy téren egy kis pavilon, a Virosi Nyilvdnos Konyv-
tdr elsé fidképiilete.® Mult év dee. hd 27-én vette dt Bdrezy* polgdr-
mester az épiiletet, és 29-én du. 3 drakor nyflt meg a kiozonség szé-
méira.

Az cgész épiilet voltaképpen egy terembél éll, amelynek egyik
része a gyermekek, masik része a felnbttek olvasdja, egyuttal
konyvraktdr, és kolesonzé is. Olvasohelyet terveztiink felndttek
szdmdra huszat, gyermekeknek huszonitot. Ez a tervezés a konyv-
tarépités elveinek pontos betartdsdval, a négyszig- és kobméterek
kiszdmitdsa alapjdn tortént, a gyakorlat azonban Gjabb és tjabb
potszékek alkalmazdsdra kényszerftett, igyhogy most mér het-
vennél tobben is olvasnak egyszerre.

Az elsd hét nagy tapasztalatai meggyéztek mindenkit, aki 8
nyitvatartds ordiban (du. 3 -9, vasdr- és innepnapokon 3 — 6) meg-
ldtogatta ezt a konyvitdrat, hogy helyes volt az az irdny, amerre 8
konyvtar megindult. A forgalom dllandéan maximadlis, a gyerme-
keket esak turnusokban lehet beboesdtani, barmennyire is sajndljuk
azokat, akik fagyban és szélben kiskabdtban dideregnek o6rdk
hosszat az ajtod elott, nig egy-egy hely megiiriil. Az elsé héten &
konyvtdrban olvasott 996 gvermek és feln6tt, nem szdamftva azo-
kat, akik csak a kézikényvtirt haszndltdk, vagy csak folydirato-
kat vagy ujsigokat olvastak, mert czekrdl nem késziil statisztika.
Kolesonzéjegyet viltottak 250-en, s czeknek névsora mutatja leg-
szemléltetébben, hogy a nyilvdnos konyvidr valéban mindenki
szamdra vald, mert fme, a foglalkozdsok igy kovetkeznek: sajt-
gyviros, iskolaigazgatd, cip6felsérész-készits, szigorlé orvos, mér-
nok, dijnok, iparmiivész novendék stb. A | mindenki” szd perszé
esak a foglalkozis ezempontjibdl értendd, s nem mennyiségilegs
ha volt eddig panasz, az mindig csak tgy sz6lt: mért nem csindltdk
ezt legaldbb még egyvszer akkordira! Az c¢lsé héten, amikor még 8
kozonség nem tudta, hogyan kell igazolnia magit, hogyan lehet
jotallot szerezni, mdgis kiadtunk 551 mivet, ezek kozott 285 szép-
irodalmi, 139 ismerctterjeszto és 127 ifjusdgi mi. .

Nagvon szercttem volna elhozni a konyvtdrba valamelyik
este azokat az aggodokat, akik ilven kérdésekkel probaltdk épﬁvés
kézben lehiiteni a mi lelkesedésiinket: |, Mit gondolnak az ur'ak!
lesz majd, aki itt olvasni akar?™ Ezeket megnyugtathatjik a fentl
széimok, hogy nem kidobott pénz, amibe ez a konyvtdr kel‘ﬁlt':
A mdsik azt mondotta: ,Ez a legrosszabb vidék! Nem fognak bfm:
evvel a sok jasszal és csirkefogéval.” Nos, ezek a kis ,,csirkefogék
mésodik nap mir maguk figvelmeztet ték az Gjonnan jovoket, hogy
mossidk meg a keziiket, miclott konyvet vesznek kézbe. Es nem
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hiszem, hogy nagyvoblh esend volna az iskoliban, pedig itt mindig
van valami mutatnivald kép a szomszidnuk, ¢és meg kell heszélni
az asztal kizepén allo foldgombon katatva, hogy hol keresik most
éppen Grant kapitinyt gyermekei.

A Dedk Ferene Konyvtdr elsé hetének benyomdsai ilyenfor-
mdan igazoljik, hogy a konyvtdr Budapesten is sziikséglet, és hogy
az angol-amerikai nyilvdnos konyvtir tipusa bevilik ndalunk csak-
gy, mint az egész viligon.

A sziveghkizlés alapja: Kinyvtdre Szemle, 1914, 1. sz, 19— 22,1,

1. Madzsar Jozsef (15376 — 1044) — orvos, polgari demokrata, majd kom-
munista ird és politikus. Szabé Ervin munkatirsa. Az elsé vilaghabo-
rit megeldzden mint a Févirosi Konyvtir igazgatohelyettese részt
vett a munkaskeruletek konyvuirhidozatinak a megszervezdsében.
A Tandeskiaztarsasig idején a kdzegészségiipy egyvik irinyitéja, 1920.
ban emigrdlt. Huzatérése utin 1924161 a szocifldemokrata pirt bal-
oldali szarnydinak vezetd egyénisége, majd a kommunista part tagja,
1928-ban kiadta a Tirsadalmi Lexikont, mely tényanyagiban és
szemléletében haladd baloldali Allispontot tiikroz. A Tarsadalmi
Szemle egyik szerkesztGje volt. Tobb politikai pert inditottak ellene.
1935-ben Csehszlovikian keresztill a Szovjetunioba emigrailt, ahol a
Sarlo ¢s Kalapicsban, az Uj Hangban, a csehszlovikiai )’fagyur Nap-
ban tébb cikket irt. 1938-ban alaptalanul pert inditottak ellene, ¢s
1944-ben biintetotaborban halt meg.

2. A Deik Ferene szabadkémiives paholy fenndillisinak 25, évforduldji-
ra ingyenes népkonyvtarat kivint Iétesitent. Szabé Ervin tanficsara
azonban az alapitisra szint Osszeget felajinlotta a Fovarosi Konywv-
tarnak egy fiokkonyvtar létesitésére, Ez a Dedk Ferene Konyvtar™
volt a fiokhilozat elsé kényvtira.

3. A Fovirosi Konyvuir elsé fiokkényvtira ma a 2,
tarként mikodik.

4. Birezy Istrdn — Loa 82, szemelviny 1. jegyzetét.

z. keriileti kinyv-

65
HIVATALOS HHANG A FOVAROS ELRO
FIOKKONYVTARAROL?

1914

A Magyar Konyvezemle vegves kizleményei kozott a Fovirosi
Konyvtar Almdssy téri fickjanak megnyitisirol cgyvebek kozt a
kiovetkezdket olvassuk: ., . . elrendezés és felszerelés tekintetében
8 kisebb amerikai tipus hii utdnzata, és az ulinzisban annyira
megy, hogy a kézikinyvtdirba a lexikonok ¢és egycéb kézikinyvek
mellé a Szentfrdst is bedllitotta. Aki az Almdssy tér kirnyékénck
felekezeti térképdt ismeri, ¢ kiilinben dicséretes intézkedést aligha
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tartja éppen szitkségesnek, s ismdét tanulsigos példit lat benne
arra nézve, mennyire rabja a Fovirosi Konyvtdr vezetdsége a kiil-
foldi mintdnak. Egycébként a kiinys tir felsacrelése és kinyvkésa-
lete teljesen megfelelne, ha arvdanyban dllna azon feladatok nagy-
sagival, amelyclk betoltésére hivatott, Jelenlegi méretei mellett
inkdbb jditékszer, amolyan kidllitdsi mintafaluba vald litvinyossdg,
semmint komoly cszkize a modern kdnyvtdri politikdnak. Ilyen
mértékhen egy kizel millios vidroshan legalabbis annyi fiokot kel-
lene 1étesitend, amennyi azoknak az cgyéh kdzrendeltetésin épiilet-
kéknek a szdama, amelyekhez a nem éppen vdlogatos pesti humor e
hizikdt hasonlitotta.”

£z a Nemzeti Mazewn hangjn? £z a Nemzeti Mizeum modorat
Csoddlkozunk, hogy a Magyar Newzeti Mizeum konyvtdra, mely-
nek annyi érdemes, kitiing tisztvizelfje van, hogy nem taldl hiva-
talos kozlonye sziam ra curdpal modort szerkesztor?

A szivegkizlis alapja: Kinyrtar? Szemle, 1914, 4. sz, 119 — 120, 1.
1. A cikk vilasz a Magyar Konyvszemle tudositdsira (1914, 1. sz, 95—
96. 1), amely az Almdssy téri fiokkonyviar dllapouit &s mnkodesct
birdlji. A fiokkényvtireol Loaz elGzd szemelvinyt.

GG
RZABO ERVIN
NEPKONYVTAR ESNYILVANOS KONYVTAR!
1914. december 30,

Nehezen vonulnak be 1 elnevezések a mindennapi élet szotardba.
Kiilénésen nehezen akkor, ha az 0j intézmdény, mely a maga 0j nevét kU
veteli a koztudat elétt, egy régi intézménynek a regenerdlt alakja. Ml'-’g
nem esuktik be az utolsé népkanyvtir ajtajit, és alighogy megnyitottik
az els6 nyilvinos kinyvtidrat, és ha a kézinség a féviros kényvtiri torek-
végei kapesin esett nem kisszdm 0 Gjsigeikkekbdl meg nem alkotta magi-
nak az 0j kényvtirtipus képét, a gyakorlathél ugyan még meg nem tanul-
hatta. Igy esett meg aztin, hogy egyik legmodernehb napilapunk 87
Alméssy téri Dedk Ferenc Konyvtirat a megnyitisrol irt tuddsitisban egy”
szertien lenépkényvtdrazta. Erre a tuddsitisra kiildte el dr. Szabo Ervin,
a Févirosi Konyvtar igazgatdja, helyreigazitd levelét, melybdl kozoljik &
kévetkezdket :

A Deidk Ferene Konyvtdr nem az elsé népkonyvtdr Budapes:
ten. Nem tudom, mi6ta, de bizonydira legalibh étven esztende]e
vannak it{ népkényvtdrak. S van, nem akarok sokat mondani, leg:
aldbh 6tven. De lehet, hogy szdz, Ha esak azért vigeztiik volnd
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munkidnlkat, hogy még covet esindljunk @ igazdn szot sem érdemelne
az egisz,

Munkdank jelentdsigtomi ppen abhon Licuk, hogy o Magyvare-
orszigon é= Budapesten ig népkonyyvtdar néven dsmert kimyvtir-
tipust muisikkal probiljuk kiszoritani, amelyet angol-amerikad min-
tiara nvilvdnos kimyvtidrnak nevezimk. Hogy miért van erre sziik-
ség, s miben kiilonbozik ez a népkonyvtdrtol, arrédl itt terjedelme-
sen nem frhatok. Annyi frdasomban megmondtam mdr, hogy =zinte
ristellem megismételni. De valamit mégis ol kell emlitenem meg-
vildgitdsul.

A magyvarorsziagi népkonyvitdarakrol sz0lo hivatalos évi jelen-
tés, az dllam folyton fokozddd anvagi tdmogatdsa ellendre, fog-
jabban is e kilnyvtiarak forgalmiinak Iényveges esikkendsérdl ad
szamot. Mi ennek az oka? Nézetiink szerint legfoként az, hogy o
gyiijtemények kimyvanyaga tilnyomdrészt gy van dsszevilo-
gatva, mintha az olvasok valamifajta szellemi kiskoriaak, a miivelt
embernck szép dolgokra éretlenck ¢és nz 616 vilighdl kikapesolt alva-
jarok volndnak. Népies kinyvek, a nép szdmdra leparolt irodalom,
a gazdasigi, tarsadalmi, politikai, vallasi kiizdelmek | kényes” kér-
déseivel szemben a pdrtatlansig hazug mezébe dltizkadott és el-
avult tudomdny — szdval, amolyan szellemi gydmsdg alatt dlldk-
nak szint szegényhizi koszt: ez a régimddi népkinyvtirak anyaga
— ¢3 programja. A magyar tapaszialat is bizonyitja, hogy ez a
koszt senkinek sem kell — hisz az 6sszes magyar népkinyvtirak
egyiittvéve sem forgatnak meg egy évben annyi kényvet, mint
egy kozepes angol viros, pl. Bristol, vagy Salford egyvmagdban;
a nyugat-eurdpai ¢s amerikai viszont megmutatja: mi kell? Kelle-
nek, éspedig szegénynek és jomddinak, munkdsnak és iparosnak
és hivatalnoknak, .miiveletlennek” és . miiveltnek™ egvardnt:
a) a régi irodalombdl némely jo konyvek, &) Gj konyvek, ») prak-
tikus, az élet problémdira Gszintén megfeleld konyvek, Egvardnt,
egyformdn. A konvvtdr ne gvamkodjék tehit. Adjon jo konyveket,
adjon 1 kimyveket és adjon az élet kérdéseire minden szempont-
bél megfelels kinyveket. Akkor aztdn olvasni fogjdk szdzezerszdam,
milliészim, mint Béesben, Berlinben, Liverpoolban, Chicag6éban,
8 olvasni fogjak munkdsok és munkdltatok, gyverckek és egyetemi
hallgatdk, uteaseprok és tisziviscldk — egyformuin. S ha ezenkfviil
Gjsdgokat és folydiratokat is tart, nyitva van mindennap, éspedig
este, a gvermekekkel is tor6dik, és ami a f6: anyagdt folyton fol-
frissfti — akkor nyilvdnos kinyvtar lesz valoban; public library
és nem ,,nép”-kinyvtdr, amely épp a , nép”-nek nem kell,

Hogy ehhez az 1j kiinyvtdrpolitikdhoz — é8 nem lkdnyvtdr-
hoz — segftett az alapokat lerakni a Dedk Ferene-pdholyv: ez a
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kezdeményezésének nagy drdeme. Vagyis éppen az, hogy népkonyv.
tarat nem alapifott, hancim a néphkanyvtdari eszmét ftemetni segitetd,

A szdveglkizlés alapja: Kanyeterd Szemle, 1914, 1. 52,23 24, .

1. Szabd Ervin a Vildg c. lap 1913. december 28-in megjelent ciklkére
valaszolva tisztdzza a népkinyvtir és a nyilvinos kinyvtir fogalmat.
Az Almdssy téri fiGkkonyvtir megnyitdsirol sz6lé tudébsitis ugyvanis
tévesen nevezi népkonyvtirnak a Deitle Ferene Konyvtirat. A helyre-
igazité eikk megjelent a Vilig 1913, december 304 szimidban is. Szn-
b6 Ervinrdl 1. még o 63, szemelvény 1. jegyzetdt

67
VARADY IRMA!
EGY VAROST FIOKKONYVTAR KEZDETEI
(A Szazados 1ti fidkkény veir? mitkédése 1914, mijus 7-t6] julins 30-ig)

Hirom honap elegendd volt ahhoz, hogy leszigezziik : a kinyv-
tdr mikiddse a gyermekkényvtdr szempontjibol eredményesebb
volt, mint a felndttek szempontjibol. Augusztus elsején volt a
kimyvtdrnak 767 olvasdja, ezek koziil 644 gyermek, 123 feln6tt.

A felndattek egy kh. 2000 kdtethol allo kony vanyaghol dsszesen
1736 kitetet olvastak., Ebbal 933 kotet az utolsd hdrom hdnapra
esik, ami jelentékeny emelkedést mutat, ¢s joggal vezet arra a fol-
tevésre, hogy ha a hdbort folytdn nem dllott volna be a hazi kil-
esinzés megsziintetésének sziikségessége, oz o forgalom mindin-
kdhb novekedett volna.

[gaz ugyan, hogy ezek az adatok felithniljik az angol és ame-
rikai konyvtarak forgalindt (mert mfg Anglidban és Amerikdban
dtlag 4 — 5 kolesonzés esik évenkint egy kotetre, addig a Szdzados
niti kényvtir ennél nagyobb dtlagot ért el kisebb kinyvanyaggal),
ezzel szemben azonban meg kell gondolnunk azt, hogy a konyvtdrak
hazdjaban minden vdrosrésznek megvan a maga konyvtdra, mig
egész Budapestnek csak hdrom fickkonyvtdra van mindossze. Fi-
gyelembe kell venniink ezeknek az adatoknak az értékelésénél azt
a koriihményt is, hogy ezek az adatok az Almdssy téri Dedk Ferenc
Konyvidr? megleps, erejét feliilhale-dé forgalma adatai mogott
messze elmaradnak.

Ez kordntsem jelenti azt, hogy a Szdzados titon kevésbé volna
sziikség konyvidrra, mint az Almdssy téren, hanem éppen az ellen-
kez8jét. Ahol a kinyv nen kultarsziikséglet, ott a konyvtdr kite-
lessége hogy azzi tegyve. De ez esuk ott lehetséges, ahol az eszkoz0k
megvannak ahhoz, hogy kényvidr akeiot kifejthessiink. A Szizados
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uti miniatiir Konyvtdr szl helyiséuével os szerény katnldgusival
seiumi esetre sem birt volna meg konyytari propagandit . | .

Ha vizsgaljuk, hogy mi volt az ok, hogy a nagy kimyvtdrhidny
dacdra sem haladta meg a Szizados it kinyvtir forgalman akényv-
tir méreteit, megtaldljuk a magyardizatot abban, hogy a kényv-
tdr vidékénclk a lakossdga rossz olvaséanyag. . .

A lakossdg egyik része also ranga kbzigazgatdsi alkalmazottak-
bal dll, postdsokbaol, rendérskhbal, hivatalszolgikbhol ¢s altisztekbal.
Kultarpolitika szémiédra nehezebben megkozelithetd emberanyag-
hol. A lukossdg zo6meénck masik része kisipari alkalmazottakbol dll.
Kulttirpolitika szdémére ez is kevéssé érickes emberanyag. Eletiiket
elkeriilik a nagy vélsdgok, a megcelégedettség egy bizonyos fokéd
érzik, ugy taldljak, hogy az elemi iskola nytjtotta miiveltség, mely
szamukra is elegendd volt, gvermekeiknek is elégséges lesz, Ezért o
kiényvtart felesleges intézménynek tartjak. Ott lakd emberek szi-
jabol nemegyszer hallottam erre vonatkozd érdekes kijelentéseket.
Es nemesak hogy a felnGttek nem olvastak, hancin még gyermeke-
iknek is megnehezitették a konyvtdr haszndlatit. Augusztus elsején
42 intésdfj-hdtralék miatt visszatartott zold kolesonzéjegy volt,
mindegyik egy hétnél tovibb hevert mdr ott, tehdt nem valdszinii,
hogy a gyerck egyhamar kivdlthatnd a jegyét, mert sziileitdl erre a
eélra pénzt nem kap. Egyes sziilok megtiltottak gyerckeiknek, hogy
a konyvtdrba jdarjanak, mert ,hdatha nem viszi vissza idében a
kényvet, és akkor fizetni kell”. A feln6ttek egyv része a legnagyobb
idegenkedéssel fogadta, hogy igazolnia kell magdt. Volt olyan is,
aki kereken kijelentette, hogy . .nem érdemes neki a bejelentélapot
elhozni”, A Dedk Ferene Kényvtdrt jellemezte az, hogy semmiféle
korldtozds, kényszertiséghaol alkalimazott ridegsée sem birta vissza-
tartani a konyvidartol a kozdnséget. A Szdizados Gton ellenben a
legkisebl formalitds is clegendd volt ahhoz, hogy az olvasét el-
ijessze. . .

A legidvolabbl keraletek bal, sat a fovidros teriletén mar kivial
es6 részekbdl keresték fel a kinyvtdrat, ami eldggé bizonyitja a
nagy kanyveéhséget. Hogy mennyire konyvéhesek ndlunk az embe-
rek, erre vonatkozdlag a fiokkony vtdrosnak lehet leginkdbb tapasz-
talata. A tudomdnyos és egydb nagykonyvtirak milije és egyéb
adminisztriciéja egyrészt nem alkalmas arra, hogy felbdtorftsa az
olvasit, hogy panaszaival és kivdnsdgaival elédlljon, masrészt az-
zal, hogy n kényvtdrba bejutolt, neir meg is sziint nagyrészt pana-
8zainak ftdrgya. A budapesti kinyvtdrak zdritkori miikodésének
nagyon gyakran egy szegény fiokkony vidr issza meg o levet. Nem-
egyszer tirtént meg, hogy a legspecidlisabb tudomdnyos konyve-
ket a Szazados uti fickkényvtdrban keresték, és amikor nem talil-
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tak, teljes megvetésikkel fordultak a kinyvtdar ollen, amelyben
Lsernmit sem lehet taldlni”, amiz meg nem drtettem velitk, hogy
ey 2000 kotetes konyvtarban igazin nem tarthatunk szakmunkaé-
kat.

Amig a budapesti kiz- és szakkinyvtdrak a nyitvatartds al-
kalmatlan idejének ¢s egyéb nehézségeknek a reformildsdval nem
dllanak az intelligens nagykozinség szolgdlatdba, mig minden egyes
vdarosrésznek nem lesz meg aomnaga fiokkonyvtdra, addig persze
minden fiokkonyvtdr ki van téve annak, hogy zaj és tilekedés
legyen benne™ (ezt hozia fol egy Gjsdgtamadis a Dedk Ferene
Konyvtir cllent, ahelvett, hogy a magyar kényvidriigyet vadolta
volna érte), addig igazdn nivos miikdddést nem fejthet ki, [a vala-
mely fiokkonyvtdar miikadéséhen zavard elem van, az rendszerint
nem az illetd kiny vtdar, hanem az cgész Konyvtariigy biine!

A fiokkonyviir mikodésének milyenségét a konyviaragy Ose-
szessége determindlja, ¢és ennck fejlesziése és javitdsa az, amire
mindnydjunknak térekedniink kell.

A szivegliizles alapjua: Virosi Koziimy, 1914 december. §29— 837. L.

1. Virady Irma, Poérné — Szabd Ervin cgvik munkatdrsa a Févérosi
Konyvtdrban, A Tanieskdztarsasig idején a kdzponti feldolgozas
megszervezesin dolgozott. Az ellenforradalom idején allasato]l meg-
fosztottak, ¢s bértonbiintetésre itéltck.

2. Smizados ut? fiokkénutdar — a Féviresi Konyvtiar 1014, mijus 7-én
megnyitott, 3. sz. fiokkoényvtara. Vezetdje Virady Irma. A konyvtar
mint 3. sz. keriileti kényvtir ma is mikdadik.

3. Almdssy téri Dedk Ferene Kinyvtir — 1. a (4. szemelvényt.

4. A Budapesti Hirlap 1914, februdr 20-1 szama tdmadd hanga cikket
kozilt a Dedk Ferene Kényvtar viszonyairdl. (L. a kévetkezd szemel-
vényt.)

Tamaddsok Szabo Ervin kényvtarpolitikaja ellen

N
KONYVTARI ZAVAROK!
1914, februir 20,

A foviros tegnapi kozgyiilésén interpelldeio alakjiban  mu-
tattak ri arra, hogy a fovdros nagy kiltséggel fenntartott konyv-
tirdban tarthatatlan az dllapot. A kinyvtdr kilene honap ota be
van zdrva az Gj, de ezittal is ideiglenes helyiségbe val6 dtkoltozes
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efmen, vagyis ilyen hossznt idon 4t cgy nagy kiltségel igényld
varosi kulturdlis intézmény nem bivt megfelelni rendeltetésének,
s a beléfoglalt szellemi és anyagi tartalom holt kineset jelentett
csupdn. Olvan forrdshol, mely a konyvvtiri viszonyokkal isme-
rés, erre nézve ma fizyelmeztetdst kaptunk, melynek az a része
a legme depdbb, ahol a fovirosi konyvtir tevékenvsdgét a kilfoldi
konyv tarakéval hasonlitja éssze. Az o megillapitdsa is szomorn,
ahol o kinyvidart Litogatd kizinség cgy részének kulturdlis éret-
lenségdre matat, Végiil az illetékes Forok figyelmét kiveteli az a
megaallapitisa, hogy a nemrég épitett ¢s haszndlatba vett Dedk
Ferene Fiokkonyvtar épiilete el van hibdzva, ¢s nagy tévedése
lenne a fovirosnak, ha a megindult konyvidr decentralizalast
ilyen helytelen irdanyvban folvtatnik tovdabh.

A wveliink kozlottek szerint a0 BGvdros konyvtdra évek dfa
Europa legjobban dotalt kimyvtirai kizé tartozott, mert 290 000
koronids kiltségvetéssel, mint amilyen az idei, a berlini, béesi,
hamburgi, briisszeli és pirizsi viirosi konyvtdrak egyike sem dicse-
kedhetik. Budapest békeziien kilt évente pénzt kimyvszerzésre,
Miota a fiokkonyvtarak létesitésének terve napirendre keriilt,
konyvszerzésre évi 40 — 50 000 koronat kolt ¢l a fovéros, és egyre
szaporit jo a személyzet 1étszamat, har a kimyvtdar 46 alkalmazott ja-
val mdris nagyvobb szemdlvzettel biv, mint a tébbi budapesti kény v -
tdr egyiittvéve, beleértve a Nemzeti Miazeum, az Fgyelem és az
Akadémia konyvtdrit is. A decentralizdld folyamat elsé lépése a
Dedk Konyvtir megnyitdsa volt, melyet 130 000 korondra kikere-
kitett huszezer koronss adomdnybol 1étesitett a fovdros, s nagy
megiitGdést keltett, mikor alig néhdny heti mitkédés utdn az 1)
intézmény folmondia a szolgdlator, Azt mondjik : kevés a személy -
zet és nines kinyv a konyvtdarban! Hogyan Iehetséges ez? Hiszen
1913-ban kinyvszerzésre Osszesen 63 000 korondt dldozott a fo-
viros, s a fiokkonyvtdrra cbbal 20 000 korondt szavazott meg a
tanides. Még sinesen kényv, s ami van, az részhben selojtes és pisz-
kos. Ez onnan van, mert a kinyvtdrigazgaté, mikor a fick meg-
nyitdsit miar nem lehetett tovibb halogatni, sebtében hozzdvisdi-
rolt 2 — 3000 kényvet. ]f‘,pin-i tek ezeknek egy esinos kis hiazikdt, az
Clelmiszordrusité bodék mintidjira, kirillbelitl 3 m magassdgban,
kevés ablakkal, sok kdlvhdaval, ventillitor és mas egyvéb efféle fo-
lasleges dolgok néliiil. Tey a zsifolt olvasészobdban 6 érai tartdz-
kodss alatt hihetetlen bii. terjeng. Valdigaz hit, hogy nines kinyv —,
Mert nem visdrolt a kiinyvtirignzoatd, ¢ hidba reménykediink is
abban, hogy ha a kinyvtdr o kezdet nehdézségein tal lesz, kedviink
8zerint kapunk majd kényvet. Februdr 1-én megnyilt ugvan a kol-
©80nzés tjra, de alig mult el két hét, és a konyvtdrigazgatéd a kiny-
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vek kiaddsdt djra kénytelen megsziintetni. A személyzet hidanyrol
8z0l6 panasz mindenki eldtt, aki egy eseppet is jirtas a konyvtér
kezelésben, teljesen érthetetlen. Hiszen a féviros konyvtardnak
46 alkalmazottja van, ¢s csak egyetlenegy fiokja. A nagy kinyvtdr
mdr majdnem egy év dla zdirva. Mds kinyvtiarak sokkal kisebb
személyzettel, sokkal nagyobb forgalmat bonyolitanak le minden
zokkenés és fennakadds nélkiil. A berlini vérosi konyvtar kozép-
pontja példaul 1911-ben 24 alkalmazottal 233 610 konyvet adott
ki. A hamburgi Offentliche Leschalle [nyilvdnos olvaséterem] ki-
zéppontja és 4 fiokja dsszesen 47 alkalmazottal 1 687 731 konyvet.
A jénai Leschalle 16 alkalmazottal 134 867 konyv kolesonzését
intézte. Ezzel szemben a {6viros kiinyvidra 1912-ben 33 alkalma-
zottal rendelkezett, ¢s esak 20 960 kényvet adott ki. Jelenleg 46
alkalmazottal nem képes egy koriilbeliill havi 5000 kényves kol-
estnzdforgalmat lebonyolitani! De még ez a szim is alaposan meg-
esappan, ha tekintetbe vesszitlk, hogy sok gyermekolvasd van, aki
naponta 5—( kényvet kér, mert csak a képeket nézi. Komoly
szdamba mend olvasoja a kényvtdarnak alig van. A jelenlegi dllapo-
tok ezt teljesen kizdarjik. A fiskkonyvtarban példdul zaj, tillekedés,
rendetlenséz van dllanddan, mint egy cigdnyvdsiron. Nem mulik
el nap, hogy ne kellene renddri beavatkozdssal rendet esindlni a
verekedd suhaneok kiziitt. gy misik ok, ami a neveletlen kama-
szok fegvelmezetlensdgét olémozditja az, hogyv a kinyvtir vezetése
nétisztviseldkre van hizva, a ndk a kiilfoldi fegyelmezett kozonség-
gel szemben beviltak, és lehetséges, hogy késébb a mi kézonségiink
is megszokja a konyvtdri rondet. Eleinte azonban mar csak a ko-
molyabb olvasikra és a rendtartdsra vald tekintettel is energikus
férfivezetésre volna szitkség,
A szivegkizlés alapja: Budapest? Hirlap, 1914, febiuwdr 20.
1. Az Almdssy téri Deik Ferene Konyvtir clleni rosszindulati tAmadds
voltaképpen egy Szabé Ervin elmozditisira irinyuls, nagyobb sza-

bésii szervezett akeio nyitdnya. A timadé nem fedte fel magit. Szabo
Ervin vilaszdt a kévetkezo szemelvényiinkben kaozoljiik.

69
A FOVAROS KONYVTARA!
1014, febriur 21.

A Fovirosi Konyvtiredl megjelent kzlemény a Foviirost
Konyvuir teljesitdsénnk eléztelensécdét a berlini, hamburgi, jénsal
kiinyvtirakdn méri. Hogy essk a kényvvidrak nyilvdnos (nép)-
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konyvtdrak, szépirodalommal ¢s népszerti tadomdanyos irodalom-
mal dolgoznak, s hogy a Fovirosi Konyvtdar epgész 1913, dee. 29-éig
kizirdan tudomdnyos szakkonyvidr volt, azt elhallgatja. A kalfoldi
nagy viarosoknak is vannak ilven indomdnyos szakkonvvtdraik,
8 ezek adatai egész mdst mutatnak, Példdul: a hamburgi kéltsdg-
vetése 218 000 korona, dsszes forgalma 86 000 kitet; a frankfurti
koltségvetdse 167 000 korona, forgalma 53 000 kétet, Ezekkel az
adatoklkal kellett volna a I'évdrosi Kényytaréit dsszevetni. Hogy a
Févirosi Konyvtdr miért van zdarva kilene honapja? A Budapesti
Hirlap megirta 1913. évi dprilis 24-i szamdban: mert a foviros
»& megfeszitett munkdt oly helyiséghen viégezteti el velitk, ahol a
tiiddveész esirdjit szivjdk magukba és az elhanyagoltsdg és melld-
zés érzését keltik fel bennitk”. 8 mikor végre a Grof Kdrolyi uteai
régi iskolit jelolték ki 1j helyiségiil, harom hénapra bezirtuk a
konyvtirt, de akkor hénaprél hénapra hiuzédott az atksltézés,
mert, s Papnévelde uteai iskolapalota, amelynek 1912 végére kellett
volna elkdésziilnic, még ma, 1914 febradrjdban sem kész, A személy -
zet szdmdra vonatkozdan: a konyvtdrnak 1912-ben nemn volt 33
B]kalmnzottju, hanem 24, és ma sines 46, hanem van: 35. Ezek
kozitt 9 gyakornok és 4 szolga. Fzzel szemben a mizeumi kényv -
tdrnak és az egyeteminek mdir 1911-ben volt 57 alkalmazottja.
Hol van még az Akadémin, az Tparmiivészeti Mizeum, a Statisz-
tikai Hivatal, a Micgyetem sth. sth. személyzete? A kinyvbeszer-
zést illetfen: javadalmunk valéban nagyon szép. Nem volt ugyan
1913-ban 63 000 korona, esak 58 000. Ami a fidkkényvtirak kony-
veit illeti, czek hdromnegyvedét még 1913 nyardn vettitk meg, nem
egy fickét, hanem egyszerre 6tét. A Dedk Ferene Kinyvtdrra
20 000 korona volt elfirinyozyva, s annyibol épiilt is meg. Csak-
Ugyan nem palota, de a 20 000 koronidbdl nem is telhetett mindenre.
HO}::_\' a szellozdkésziiléke rossz, az hiba, de én ismerek milliokati
nyelt kijzépiileteket, amelyeknek jo szelldzés hidnya miatt a tiszti-
rvos nem akarta megadni a lakhatdsi engedelmet. Barmilyen
hibdi volndnak is azonban az Alindssy téri kispavilonnak, a Dedk
Onyvtir egy ordra semn mondta fol a szolgdlatot; egy pillanatra
8em voli a konyvek kiaddsa megsziintetve; nines zaj és tiilekedés,
51 nap alatt egvetlenegyszer esett meg, hogy renddrt hivtalk,
0gy egy tetten ért kdnyvtolvajt letartéztassunk. A kényvtdr nem
Vi 5000 kitetet forgatott, mint a cikkiré irja, hanem 8200-at.

Aﬂzr'iuegkii:h?.v alapjn: Budapesti Hirlap, 1914. februdr 21.

) 3 . A Sosa y pp :
2 Szahd Brvinnek ez az irdsa vilasz a Fovarosi Konyvtar ellen iranyuléd

timadasra (Budapesti Hirlap, 1914, fzbruir 20). A tdmadds a Nagy
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Budapest 1914. februdr 23-1 szimdban folytatddott. Szabdé Frvin,
akit panamazassal vidoltak, ckkor ragalmazis cimen feljelentést tett
Birezy polgirmesternd] az ismeretlen tunadd ellen. A cikk szerzdje
— Hegediis Gyula, a Pesti Naplé belsé munkatdrsa — visszavonta
Allitasait.

Vidékd komyvtiarak

Nt
SOMOGYT KAROLY! ESZTERCGOMI KANONOK
KONYVTARADOMANYA
Szegod, 1880, dprilis 27,
(Rdszlet)

SZECGED VAROS T. KOZTORVENYHATOSAG] BIZOTTSAGANAK

A romjuibol Gj életre kel Szegedre nagy netizeti misszid var.
A vdros Gjracpitésénél ehher képest az orseigos intézkeddsek ve-
wérelvét nzon foladat képezd, hogy Szeged mindazon eszkozokkel
cllattassék, amelyelk birtokdban fokozott hatékonysidggal és erd-
vel képes lesz missziojiat betolteni. Szeged viros fold-irati helyzeté-
nél, népének tiszta magvarsigiandl s életrevaldsigindl fogva oly
fontos kozpontot képez hazdnk déli részén, amelynek messze haté
rendeltetése gy a kdzgazdasici haladds forgalnd t-mpm‘iuméul
| gdedul] szolgilni, mint a nemzeties irdnya kdzmivelGdést és l.lldi{‘
madnyossagot az orszig nagy terjedelm@ déli vidékén terjesztend

Ezen meggydzidéstbl athatva részemrdl is szolgdlatot tenml
kivinok a kizmivelGdés és magyvar nemzetiség iigy ének, és évtizes
dek hosszu sordn dt gonddal, firadsigosan és nagy Iilrluzutﬂkk"ﬂ'l
gyiijtott konyvtdramat Szeged vidrosinak ajandékképpen, 6rok
tulajdonul folajinlom. :

A konyvtirak az emberi mivelddéstiorténelem wanasiga szerint
mindeniitt és minden iddben leghathatasabb emelty i voltak 8%
erkolesi ¢s tudomdnyos tokélyeshilésnek. Konyvtdram, melyne
gyljtéséndl tisztin ezen szempontok szolgiltak irdnyadoul, a benne
foglaltatd mivek szima s kiilonosen azok valodi tudonudinyos 8
erkolesi beeséndl fogva egészen meg fog felelni azon rendeltetésn®
hogy mint szegedi konyvidr” a mivelGdisnel s a firsadalmi fe)-
1adésnek egvik hathatds eszkoeéil szolgdljon.

Midén Szeged (. kozonségével kizlom fontebbi elhatdrozdso
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nat, egyittal hangsilyozni kiviinom azon, a kényvidr adomdnyo-
dsdhoz kotitt eiélzatot, hogy én e kimyvtirral akképpen kivdnok
endelkezni, hogy az valoban gyvinmilesizove vilhassék a kizamni-
velédésre nézve. B aiddan részemrdol Szegeden talidlom ¢ kdzmiveld-
iési intézmcny legalkalmasabhb helyét: viszont biztositékokat ki-
vdnok szerezni afelsl, hogy a konyvidr gy a jelenben, mint a jiva-
ben teljesen meg fog felelhetni rendeltetésének. 15 eélzathol bizo-
nyos, a dolog természetébal folyd foltételeker kitok ki, amelvek
agyiit! jirnak a konyvtar tulajdonjogival. B foliételeknek Szeged
viros koztbrvénvhatosiel bizottsiga dltal leendd elfogadisihoz
kdtém nz Grok adoninyt.

Foltételeim, melveket szerzddésileg memillapittatni kivanok,
8 kivetkezdi :

1. Minthogy ¢n Szeged kozmivelddési missziojinak Diztosite-
kdt a viros cgvetemeben taldlom: akaratom az, hogy a Kényviar
Bzeged virosnak, mint erkolesi testiiletnek, cgysiégéhen oszthatat -
lan és clidegenithetetlen 6rok tulajdondt képezze, ¢s annak tulaj-
anjOL{ﬂ- masra soha dt nem rahdzhat 6.

Magyar nemzeti érdekbél kivdnatosnak tartom, hogy Szege-
den tudomdnyegyetem létesittessék, aminck a konyvtdrral egy-
dttal egyik cl6foltételét kivanom megalapitani.? A konyvidr sza-

yezerit haszndlatdval hatdlyosan tdmogatva leend a felsébb
tudomdnyos képzés; azonban kivdnom, hogy a kényvtir még ez
®8etben is Szeged vdros tulajdona maradjon, és annak tulajdonjoga
8¢ a tudomdnyegyvetemre, se egyéh tudomdnyos intézctre vagy tér-
Bulatra soha &truhdzhaté ne legyen.

II. Hogy a kinyvidr rendeltetésénck megfeleljen, elengedhe-
tetleniil szitkséges, hogy kells gond fordittassék annak fonntarté-
Bdra ds megdrzeésére, ¢s hogy jabb miivek beszerzésével folyton
Byarapittassék, mert csak gy tarthat lépést a tudomdnyossdg és

rszellem haladdsdval.

Ezek folytin kételezze magit Szeged viros, hogy a konyvtdr

Mntartdsdt, megirzését és gyarapitisit elvdllalja, s illetoleg az
10z szitkséges eszkozoket elGdllitja, s viselni fogja az crre meg-
fvdntat koltségeket, amelyeket eddig magam viseltem, ..

4 8Ziveykiizlis alapja: Magyar Kinyvszemle, 1880, 157 — 163. [.

L Somagyi Kdroly (1811 — 1888) — esztergomi prépost és apatkanonok,
egyhazi ird és szerkesztd. 60 000 kitetbsl allo értékes konyvgyiijte-
ményét az 1879-cs arviz idején romba ddlt véros megsegitésére iri-
nyulé nagy nemzeti akeid keretéhen Szeged virosinak ajindcékozta.

viros tandesa 1880, aprilis 30-i iilésén fogadta ol az adomdinyt, de s
Snyvtar esak 1883, oktdber 16-in nyilt meg. A konyvtarnak a késib-
biek sordn olyan kivélé konyvtirosai, illetve vezetdi voltak, mint
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Témorkény Iatvan és Méra Ferenc. Eyz a gyiijtemény képezi alapjat
a mai Vérosi Somogyi Konyvtarnek, egyik legjelentékenyebb vidéki
vhrosi kdényvtdrunknak.

2, SBomogyi Kérolynak ez a széndéka nem vilt valéra. Az 1921-ben
Kolozsvarrdl attelepiilt Tudomanyegyetem konyvtira nem Somogyi
gylijteményébdl, hanem mds kényvtirak és tudomdnyos intézetek
adoményaibdl jétt létre.

7
CSUROSFERENC KOZMUVELODESI TANACSNOK

ELOTERJESZTESE A VAROSI TANACSHOZ
1015

Tekintetes Tannes!

Tudvalev6 dolog a tekintetes Tandes el6tt, hogy a viros kényv-
tdra, mely a kis tandesterem kinyvszekrényeiben van elhelyezve,
jelenlegi dllapotdban holt t6kének tekinthetd. A szekrények clzdrva
rejtik magukba a kinyvek tomegét, melyek kézhaszndlatba alig-
alig keriilnek. 8zép szdmn folyéirataink sem szolgdljdk azt a célt,
melyre szdnva vannak, hogy ti. minél t&bb kézen megfordulva ter-
jesszék a hasdbjulon felhalmozott ismereteket : nem szolgdlhatjék,
mert nines megfeleld hely, ahol kozkineesé lehessenck. Van tehdt
kényvtdrunk, szép szdmmal vannak folydirataink, csakhogy nem
lehet hozzéjutni a megfelelé berendezés hidnya miatt. Tgy a virost
kényvtdr holt t6ke marad mindaddig, mig valami diton-médon &
kézhaszndlat szdmdra hozzdférhetfvé nem tessziik.

Arra természetesen nem gondolhatunk, hogy olyan nagy-
szabdst intézménnyé fejlessziik a vdrosi kényvtdrat, mint amilyen
pl. a févdros nagyszerlien berendezett kdnyvtdra vagy a szegedi
véarosi kényvtdr?. De erre nines is szitkség Debrecenben. Debrecen-
nek megvan a maga megfeleld kinyvtira: a kollégiumi nagykonyv-
tér?, amely egvetemi konyvtdrrd fejlesztve az egyetemi ifjisig
a tudoményokkal foglalkozé szakférfiak igényeit kielégiti, és még
jobban ki fogja elégiteni a jovében.

mde szerény keretekben a vdrosi kényvtdr is nagyon hasz:
nos és értékes szolgdlatot tehet Debrecen kzmiivel6désének —
éspedig ugyszolvan a véros anyagi megterhelése nélkil —, ha b1~
zonyos viltoztatésokkal és ujitdsoklal azt haszndlhatévd és hozzé*
férhetévé tessziik.

Tdevonatkozd nézeteimet a kivetkezdkben van szerencsél
fejteni, a sorrendet ugy éllapitva meg, hogy cldszor azt veszem
gyoalds ald, mind colt szolgdlna, mind sziitkségleteket elégitene

m ki
tdr-
kie
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virosi konyviidr, azutdn: miné eszkiozokkel érhetnénk ol azt, hogy
a konyvidar a kizhaszndlatnak dtadhato legyen.

A varosi konyvidr elsdrendfi eélja adva van magdban az intéz-
mény jellegében. Fgy ilven konyvtirnak els6sorban a edros tisz-
viseldinek énmivelbdisit kell szolgdlnia... Mivel a kézigazgatdsi
tisztviselk tovdbbliépzéséhez clsérenden kdzigazgatdsi és tdrsa-
dalomtudominyi munkik sziikségesck, a vdrosi konyvtarnak féleg
kizigazgatdsi, ¢s tdarsadalomtudoményi szakmunkdkat és folyo-
iratokat kell tartalmaznia.

Mivel Debrecen viros kimyvtardrol van szé, nem pedig dlta-
linossdghan a virosi konyvtirrdl, nagvon természetesen a deh-
receni viszonyokat kell vizsgilat ald venniink, s ebb6l a szempont-
bél vizsgalnunk, hogy az elébb emlitett sziikséglet mellett miné
mds sziikséglet az, melynek kiclégitése szinién a vdrosi konyvtdr
feladata lenne. Debrecenben a kollégiumi nagy- és kézikony vidron
kiviil vannak szemindriumi kinyvtdrak az egyetemi hallgatok szd-
méra, tundri ¢s ifjusdgi kinyvidrak a kozépfoku intézetek, iskolai
kényvtdrak sz clemi iskolik szdmdra. Ebben az irényban pétolni-
valé ninesen. A kereskedelmi és ipari kérdknek is megvan a magul
szakkonyvtira a kereskedelni és ipari kamardnédl. Van azonban
Debrecen lakossdginak egy rétege, amely nincsen ellétva az 6n-
mivelGdés eszkizeivel. Ertem a debreceni gazdakozénséget. Nagyon
esoddlom, de tényleg igy dll a dolog, hogy Debrecen torzslakossd-
ginak tovibbmivelésével eddigelé senki sem tor6dott . . .

Nézetem szerint a  virosi kényvidrnak mésodrendii, nem
kevéshé fontos feladata lenne gazdasdyi scakmunkak és folydira-
bkkal o debreceni yuzdakizinséy tovabbmivelésének igyét szolgdlni.

. Ezekben adva van az a szitkséglet, melynek kiclégitésére volna
hivatya, — nézetem szerint — a virosi konyvtdr.

Eszerint a konyvtdr anyaga kozigazgatdsi, tdrsadalomtudo-
Médnyi ¢s gazdasdgi szakmunkdkhbdl és folvdiratokbdl dllna, s a fej-

tés céltudatosan torténnék a jovdben. ..

4 82iveghkiziés alapja: Debrecen: Kozliny, 1915. julius 10.

L. Cstris Ferenc — Debrecen kulturélis életének kifejlesztésében jelen-
2 t83 szerepet jatszott. Megirta a debreceni nﬁomda térténetét.
':éegedz' vdrosi kényvtdr — Varosi Somogyi Kényvtar, 1. a 70. szemel-

3. hﬂgr}umi kiényvtar — a debreceni Reformatus Kollégium XVI. szd-

zadban alapftott kényvtéira. Hazédnk legrégibb és legértékesebb
kényvtari gyfijteményei kozé tartozik.
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UJ VAROST KONYVTAR DEBRECENBEN

Szabé Ervin levele Debrecen kizmiivelGdesi tandesnokdahoz!

1915
(Részlet)

... Hdt mi is azt hittiik itt, Budapesten, Ggy tizenkét eszten-
deje, hogyha megesindljuk a Fovirosi Kinyvidrat, akkor a véros-
nak egvéb filadata a kényvidriiggy terén majd ninesen. Az is koz-
igazgatdsi, szocidlpolitikai és kizigazgatdisi kinyvtdrnak szerve-
z6d6tt, és fgy hittiik jonak. Hisz itt a Mizeum dés az Egyetemi
Konyvtar és u sok szakkonyvidr, a szdamtalan iskolai és intézeti
kényvidr, népkonyvtdarak tucatszam és egvleti és kdlesonkonyvidr
szdzszdam. Elég az, sok is.

Ma mir mdsképp tudjuk. Tudjuk, hogy mindenckelbtt kéf_
dologra van szitkség, hogy az a koriilbeliil kétmillio kotet, aml
Budapest kinyvtdraiban rejtdzik, valoban hatékony legyen, valé-
ban konyvtdr legyen, ha une hibliothéque, ¢'est des livres qu'on
lit” [a konyvtdr olyan konyveklLdl dll, amelyeket olvasnak].
Az elsd: a meglevd erGk raciondlis, gazdasdgos megszervezése, Ok_ﬁs
Osszeegyeztetdse, célszerli megosztdsa — kooperdeio és centralizdeio;
a mdsik: a régick mellett, amelyek kordbban volt tdrsadalmi Ez'l'lk:
ségleteknek és rétegez6déscknek feleliek meg, a modern vérost
népesség sziitksdgleteivel, lelkével és szellemével szdmol6 uj konyv:
tartfpus — a nyilvdnos kényvtdr: a public library, az offentliche
Bibliothek. Ami nem egyenld a népkényvtédrral.

Debrecenben, e¢bben a pompdsan lendiils, gazdaségilag é
szellemileg oly erével eléretortetd vdrosban sines mdsképp.

Pedig taldén nem is tudjik Debrecen jo polgérai, menn}'l‘w'
méntelen kiényv van a hajdik vdrosdban. Mert ha tudndk, meg 8
virosi konyvtdrt sem szavazndk meg. 5

A Magyar Minerva utolsd kitete szerint Debrecen kiilonb0Z
konyvtdraiban egyiitt valami 237 232 kétet van! Es ezek 8z "':
tok hdrom-négy esztendbsck. Bdtran mondhatjuk ma: egy negy
millié kotet!

Ki hitte volna! Majd hdrom kitet egy lélekre. Budapeste®
sines ennyi. ¢k

De ha azt nézziik, hogy ennck a sok kényvnek hogyan vet
hasznédt, hogyan forgattik, akkor ugyancsak mds képet latun®:
Mert egy cgiész dvhen Gsszesen 31 780 kilesionzést szdamolnak.
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Ha foltesszitk, hogy a tokdéletlen adatszolgialtatds ennck a szdm-
nak felét ejtetie el akkor sem kapunk (6hbet 45— 50 000-nél.
Vagyis, a végi féiskolijirdl hives, cok igskolival, egylettel és opyvéh
kulttrintézmenny el hovellkeda :.»irue-.'lmn egy-egy polgdrra dvenkint
dtlag csak ¢l kolesinzds esik. FKyvenkint esak minden dtédik kony-
vet forgatnak meg.

Milyen pazarkis parlagon heverd kultirmezdkkel! Angol és
német nagy- és kozépvirosokban ma ott tartanak, hogy a viros-
ban levé kinvvanyagol évenkint aitlag hiaromszor, négyszer, of-
szor forgatjuk meg. Hogy akkora német vérost vegyek példdul,
mint Debreeen: Litbeckben a nyilviinos kimyvtédr 14 000 kitetével
mar 1909-ben 120 000 kdlesiinzest ért ol, kitetenként dtlag 8 — 9-0t
16 — [8-szor anmyit, mint Debrecen,

Mi ennek az oka? Bizonyvira az alacsonyabb atlagos miivelt -
8ég is. De minden bizonnyal nem uwtoljira az is, hogy az a negyed-
millio kitet nem kevesebb, mint 44 helven van szétszdrva, hogy
aki egy helyrdl tud is, nem tud a mudsik negyvenhdromredl, s ha tud
i8, nem tudja, mit talilhat azokban, s ha ezt is tudnd, nem férhet
hozzijuk, mert vagy nincsenek lajsiromozva, vagy féltékeny Lap-
zsisdppal Greik |

Mit kell tenni? Amit akkora pénzecl, 100— 120 000 korondval
okos terv és takarékos folhaszndlis mellett tényleg ki lehet ter-
melni, azt ki kell hozni Debrecen kinyvtdardbol is. Mi eélt szolgdl a
80k csip-csup kényvtdr, valésdgos kdnyvtdri térpe parcellat 12 nép-
konyvidr egyiitt 2461 kotettel! Egyenkint 200-zal. (S még ezck a
legjobbak!) Ifjusdgi konyvtdrak 500 és 1000 didk szdmédra 100 —
200 - 500 kotettel? Tandri konyvtdrak huszadrész annyi hasznd-
lattal, ahdny kényviik sth. stb.

Nem boesiatkozhatom e helyiitt a megoldds részleteibe. Rdjot-
tk arra magatok is, miként rdjottek Ziirichben, Briisszelben,
Liibeckben, hogy szorny (i pazarldis ennyi kiesi konyvtdr kiilon ke-
zelése, kiilon lajstromozdsa, kiilon helyisége sth. sth., s cgyesititek
majd az 6ndllé életre képtelencket, kizos katalogust készittek egész
Debrecen szdmara, hogy a kutatd ne kényszeriiljon tfzben keresni,
mig egy kinyvet megtaldil, gondos munkamegosztdst dllapittok
Meg, hogy a kevés pénzen ne vegyve meg tiz kényvtdr ugyanazt a

Onyvet, mig més, éppen olyan fontos, egyikben sem taldlhaté.
Amint azt kiilonben jol kifejtette mir évekkel ezel6tt éppen vdros-
tok fia, egyik hivatalnokom, Diencs Liszlé dr. Centralizdcié a

dny\-'lél'ii;_';y terén cimen, a Népmiivelés 1911, évi 2. szdmdban.

Persze, a megvalositis nem oly kinnyii, mint a terv egyszerii.
§ hogy egydltalin meg lehessen esimilni, annak is van egy nélkii-
Ozhetetlen szervezeti és lelki eléfaltotele. Az, hogy a virosi kimyv-
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tariigynek legyen megfeleld szerve, s ez valdban szellemi kézpont ja
it legven a viros miivelddesi toreky éseinek

gy Jutunk el o masik foladathoz, a virosi nyilvanos konyv-
tirhoz. Mely nélkial, ba centealiziliok is, igazi konyvtiri c¢letetek
még sem lesz.

Mert a virosi konyvtdr mai keretében, mert a sok cgységesi-
tendd kis konyvtir, mert a népkanyvtdrak is mind valamennyi a
népességnek esak egyeegy rétegdt szolgdlja. A centralizdeié ezen
sokat valtoztatna, De az, ami a modern varosokban mindeniitt
parancsold szitkségként lépett fol: az Kinheitsbibliothek [egységes
kionyvtir], u kinyvtdar, amely a vérosi népesség minden rétegét és
valamennyinek mindennemii olvasdszitkségletét elégiti ki, a szoros
seaktudominy kivételével, az tovabb is hidnyozni fog, Pedig erre
van szitk=ég, hogy a nédmet és angol ditlagokat érjitk ol, 2—-3-4
kislesimzést fejenkdént, és kilesfinzését nem 2 és 3 korona, de 20 ¢8
30 fillér dtlagos koliséggecl

Csak figvelmeztetni akaralak s ne higgyétek, hogy a virosi
Kimy vidr megszervezésével a viros komyvidr foladatai teljesedtek.
Mi is gy hittiik, s esindltunk elég jo szukkonyytdrt. S ma nyilvi-
nos kinvvtirt csindlunk. s azt hitjuk, hogy a keadet kezdetén
vagryvunk,

A szivegkizids alapja: Kinyrvtard Szemde, 1915, 9— 12, sz, 185 191. 1.

1. Csiiris Ferene debreceni kizmiivelddesi tandesnok kozmiivelodéat
konyvidr létesitése igyében tett elerjesztése (1 az el6zd szemel-
veényt) szakmui kirokben ¢léink crdeklédist viltott ki, Szabé Ervin
javaslata és hozziszolisa elvi fontossami, mert it fejui ki, milyen
legyen a korszerii vidéki kézmiiveldddési kony vtar.

Iskolar és népkonyvtarak

74
A VALLAS- ES KOZOKTATASUGYI MINISZTERIUM
INTEZKEDESEI AZ TSKOLAT
ES NEPKONYVTAR-UGYBEN
Budapest, 1877. janudr 17.
1239. szdm. Tapasztalvin, hogy a miveltségnek a nép kozotti

terjesztésére egyvik legbiztosabl eszkiz és mad a helyesen szerve”
zott neép- 8 illetdler iskolni kinyvtirak foldllitisa ¢s gyarapitdst
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e célhol én minden oly tHrehyvést, mely a ponyvairodalom kiszori-
tdsdt ¢s jobh irdnyu népics olvasmdanyok megkedveldsét és meg-
honositdsit eé¢lozza, mindenkor o legmelegebben pédrtolok. IEnnél-
fogva folhivom [eimedet], hogy a gondozdsidra bizott tankeriiletben
a nép- s kulondgsen az iskolai konyvidarak Ktrchozisiat lehetdleg
mozditsa c¢ld, az clért credményt pedig annak idején az iskolai
dllapotokat elotiintetd statizztikai jelentéshen pontosan jegyezze
fel.
Trefort!
A.ﬂzﬁuegk?j;lr:ﬂ (l[rlfjjr.t_' fnkrj.'ru' s .\,!!""jf‘{'lhfliﬂ‘frif, IK7K. 2, sz, 19— 20. hﬂ&ﬂb.
1, Trefort Agost mint vallis- s kozoktatisiigyi miniszter folytatta
Edtvisnck a kozmiveltséy emelése érdekcéhen elkezdett tevekeny-
ségiét. A kdnyvtirak szerveziésdre tett intézkedésel ezt a céle szolgal-
téak. Szimos rendelkezdst hozott az iskolai oktatis nwegreformalisdara
is. Trefortedl Lomdég a 25, szemelviény 1, jegyzetét,

e
DOLINAY GYULA?
AZ ISKOLAL ES NEPKONYVTAR C. FOLYOIRAT
PROGRAMITA
1878

A neveléstanok iskolai ¢s néphkinyvtdrakedl® mit sem tudnak,
A pedagogini {10k, a nevelés és tanftis ezen eszkozérol enlitést
8em tesznek, a leghjabb munkdban is exak futdlag érintetik ott,
hol az iskolai oktatis uiolsd seakdrol van szo, s az iskoldbal kilépd
gvermekeknek ajanltutik o hasznos Konyyv ek olvasdsa,

Az iskolai és néphonyvtdrak eszmiéje halado Korunk legijubb
i'f"J"‘f,\“(:f‘rnr,f'.aayr:. lien, whilniziuk ¢ sz20t, mert valdban, o korban, a
tarsadalini és kaltireai fejlodésben rejlik o népnevelis digvevel fog-
lalkozok abboli Kkitelessige, hogy legvenck figvelennnel aee, it
olvay o wép, vagy coviltaliban olvas-c valamit,

A sajid, az irodalom az utolsd huszonot & oalatt vildgszerte
6I'iéai, csaknem képzelhietetlen haditdast tett, Mindenhol, a leg-
Lol zugolyban, a legelhagyvatottabb helven is o sajlo polipkarjé-
val talilkozunk; & nyvomitatvidny, o betii dradatként elboritja a
Viligot, nem lehet kiépzelni embert, ki ezen dir el magit elrejt-
hetné. Az fris, o nyormaott bed, hirded, cljuttatja tanait oda is,

ol & nép nem tud olvasni. Elée coy ember, hogy az olvasottak el-
t'erjl':-'ztﬁje- legyen.
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Ily kéritlmények kozt lehet-e behunyni szemiinket, szabad-e
osszefont karokkal dllani azon kérdés mellett : miképpen viselkedik
a fold népe, az orszig millidinak tomege az Gjkor ¢ leghatalmasabb
tényczbje, a sajtd irdant ?

Az eszély, az dvatossig sem engedi ext, mert ki dllbat jot arrdl,
hogy a figyelembe nem részesitett nép nem olvas-e oly nyomtat-
vanyt, mi megrontju lelkét, megfert6zteti erkilesét, alddssa anyagi
J0létét, vagy éppen a tarsadulom ellen lazitja.

A nemzet, a nép irdnti kotelesség pedig megkivdnja, hogy ha
a kizéposzidlya, az irodalimi miveliségii olvasokozinség szellemi
taplaléklul valo clldtdsdra gondunk van, sajiotorvényt allitunk,
az irodalom fejlesztésére akadémidt, irodalmi egyleteket szerve-
ziink, pdlyadijakat létesitiink: gy terjessziik ki figyelmiinket a
nép szellemi ellitdsdra is. Mert a visszahatds borzaszto, és éppen
nem szabad csoddlkozni, ha felakasztott gonosztevék hagyatékd-
ban ponyvairodalmi termékeket, mintaképiil vdlasztott rabld
Whistoridkat ™ taldlnak, s a legotrombdbb babonasig, a legsotétebb
vaksig credd okozdjiul a betii, a nyomltatds, a ponyvairodalom
termckei tinnek ki Ldevonatkozé rovatunkban megtaldlja az ol-
ésii lelket mélyen elszomoritd ada-

zlotes ds minclen jo é

vaso a ré:
tokat.

Ki meri helyeselni, hogy a nép ily irdnya olvasmédnyokat ol-
vasson?

Aki elég erds, din facsarja ki a nép kezébél az ily, lelkét, szivét
vérpadra hurcold olvasminyokat, és zirja el Ggy a népet a vasuttol,
a hemzsegd vildgtol, hogy semmiféle nyomtatott bet{i hozzd ne
juthasson. Bz esetben ¢én nem fogom kivinni, hogy engedtessék
meg I]L‘.l-i(‘ll‘l jo konyveim bevitele. Megnyugszom, és beleegyezem
abba, hogy inkablh seminit se olvasson a nép, mintsem romldsit
okozd olvasminyokat is. Amde meré képtelenség és lchetetlenség
az, hogy a népet elzdrhassuk az olvasminyoktol; nines erd, hata-
lom, mely a haladdsban valé ezen visszacsést keresztiil tudnd vinnl.
Azért tehdat nines mds mad, mint résen dllani, és odulatni, hogy @
nép csal: j6 olvasminyokat olvashasson, és esak ilyenck olvasdsdban
teljék drime.

De madsrészrol, eltekintve minden egyébtél, az orszdg jélétﬂ.
a nemzeti kozvagyonosodis kéveteli, hogy tegyiink valamit a n‘éP
olvasdsvdgydnak felkoltésére. Népiink munkdt6l ment iires idejét
arra szokta forditani, hogy a munkélkodds szakdban szerzett V8-
gyont vagy koesmiban, vagy otthon eltékozolja. Es miért, oriiletes
butasdgbdl s kretén egyiigyliségb6l, vagy pedig fékezhetlen szen
vedélyb6l? Nem! Unalombal.

Tanitsd meg a népet az olvasds irdnti vigyra, kosd le érdek-
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l6dését, figvelmét a jo olvasmdnyokhoz: akkor a nép munkamentes
idejét olvasdssal tolti el, mert a magyar nép okos, értelmes és jo-
zan. Az unalom dizi &1 koesmiba, s ez az eredete annyi sok térsa-
dalmi bajnak, a csalddi élet szétzillésének, a vagyon pusztuldsdnak.

Ha a néppel megkedveltetjiik a jé olvasmédnyokat, ha a nép
olvasisvigydval rendelkeziink: igy mi kénnyebb, mint kezébe adni
azon iratokat, melyekb6l megtanul helyesen gondolkozni, meg-
tanul szivben, lélekben valldsos lenni; megtanulja imddatos ragasz-
koddssal szeretni hondt, alkotmdnydt, és kiilondsen megtanulja
okszerfien mfvelni féldjét, tenyészteni barmit s fejleszteni hdzi-
iparat. ,

Nyelvében, irodalmidban ¢l a nemzet, s mi oly nehéz kiriilmé-
nyek kozt éliink, s oly csekély az irodalompédrtolds! Az Gsszes ma-
gyar kinyvek olvaséit kétszdzétvenezerre, 8 konyvvisdarlokat alig
szdzbtvenezerre, és az ujsigel6fizetSket szdzezerre tehetjitk. MinG
ardny ez!. ..

Terjesszétek az irodalmat, noveljétek az irodalompédrtold ki-
zonséget, mert a nemzet fennmaraddsa kivdnja ezt!

De ha a felhozottakat merdben mellézziik is, és nemn hallga-
tunk meg semminemf( argumentumot, ha csak a legkiscbb mérték-
ben is kivetkezetesck kivdnunk lenni magunkhoz, okvetleniil oda
kell tirekedni, hogy az iskolizds utén a nép a szerzett alapokon
magit tovabb képezhesse, hogyha megtanult olvasni, cbbeli ismere-
tét megbrizze, s6t annak haszndt vegye. Hazai népoktatdsiigyiink
jB]en]egi dlldsa mellett ott vagyunk, hogy gyermekeink a pir évi
iskoldzdson tul egészen magukra hagyatnak, s tgy tfinik fel nép-
oktatdsiigyiink, mint a sziszifuszi munka, mely folyton halad, s a
k6, a tudatlansag, mégis mindig a hegy tovében vesztegel; az dl-
talinos népmivel6dés alig fejlédott valamit, s61 ki merjitk mondani,
hanyatlott.

El64ll tehdt a kérdés, hogy vajon akkor, amikor évenként ko-
zel szgzmillio forint fordittatik a hazai népiskolék fenntartdséra,
8 midén a népoktatds iigye kiozvetve és kizvetetten annyi intéz-
Ményt, annyi elmét foglalkoztat: szabad-e a négy- vagy hatévi

tatdssal bedrni, s nem a dolog természetéhdl folyik-e a képzést
bovdbp g folytatni, s6t, az egész 6leten keresztiil dllanddsitani.
torvény ugyan tartalmaz ez irdényban némi intézkedést, ameny-
Ryiben elrendeli az ismétls és vasdrnapi iskoldztatdst, de hogy ezen
Wézkedds a fGvirostol kezdve le az utolsé pusztai iskoldig ki nem
etd, s tizenegy évi vajudds utdn, dltaldnossdgban szdlva, a kivi-
Mmeg sem kiséreltetett: azt e hazdban mindenki igen jol tudja,
88z intéz6k azt is tudjak, hogy a térvény betfiinek megvaldsitdsa,
mi viszonyaink mellett soha nem eszkozolhet6.
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Azért tehat honyver a népnek! Eszkozt az intézék kezébe,
mellyel a nép olvasiasvagyvit felkolthessék, ébren tarthassik, az
iskolai képzést keresztiilvihessék.,

Lz a valddi megoldds!

Eszkizt a néptanité kezdbe, hogy a népet olvasdsszeretetre tanit-
hassa, 8 az olvasdsi vagyat hasznos kinyvek dltal kielégithesse s a né-
pet mindenkor elldathassa jo olvasmdnyokkal.

Mi legyen ezen eszkoz?

Az dskolai és népkimyuvtdr.

Ezen intézményt fel kell venni a népiskolai oktatds keretébe.
Az iskolai és népkényvidr haszndlatét be kell illeszteni a tantervbe.

Ez programunk, ez célunk!

A szovegkizlés alapja: Iskolai- és Népkinyvtdr, 1878. 1. sz. 2— 3. hasadb.

1. Dolinay Gyula a népoktatis megszervezéscn, iskolai és népkényv-
tdrak létrehozdsin fiiradozott, s ezért inditotta lapjit is: Iskolai és
Népkényvtar cimen. Térekvéseit a lap 1. szdmdiban’ kézzétett Prog-
ramjiban foglalta Gssze. Dolinayrdl 1. még a 23, szemelvény 1. jegy-
zetét.

2. dskolai és népkényvtir — ezt a konyvtirtipust Eotvos Jozsef elkép-
zelései szerint alakitottik ki. A miiveltségi szinvonal emelésére minden
helység iskolijaban konyvtar felallitdsit tervezték. Ez a konyvtér a
néf)kiin vtir ¢s az iskolai konyvtdr funkeiojit egyarint hivatott lett
volna elldtni.

Szakszervezels konyvtdaraink

5
ZAKA LAJORS?
A SZAKEGYESULETI KONYVTAR
1899. oktdéber 6.

... Tudjik azt a szaktdrsak, hogy a szakegyesiilet kiiny\'tlil'_ﬂ’
ugyanaz, amely az anyaegyesiileté volt, fgy tehit tudjik azt 15
hogy kiézel 6000 kitet dll rendelkezésiikre, amelyhen képviselvﬁ
van a régebbi és legajabb magyar szépirodalom, a tudomdnyo8
irodalom pedig a torténelmi, foldrajzi, Gtlefrdsi és egyéb miivekke
végre a szak- ¢s szocidlis irodalom, ez ut6bbi kiiloniésen német nye
ven, ami masképp nem is lehet. Mindenki olvashatja tehdt azts
amit akér szorakozisi, akér tudomdnyos igényei kiclégitésére meg”
kivan.
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Olyan testiileti konyvtar ez, amely Magyarorszdgban nagyon
szdmottevd, s nemesak a kitetek szima, hanem a munkdk beese
kovetkeztében is olvan, hozy a févdrosi munkdsegyesiiletek kinyv-
tdral Gsszesen nem dllha’ jdk ki vele a versenyl.

Es ezt a konyvtart a szaktarsak kizdrolag sajit dldozatkész-
ségoknek koszonhetik: a szakegvesiilet par éves fonndlldsa alatt
annyira megerGsidott, hogy nemesak célszerii, 1000 forintos egy-
leti helviséget tarthat, hanem emellé — szintén anvagi dldozatok-
kal — finntart daldrdét és zenckart is, s legutdbb megvetie 1000
forintért e kinyvtdart. Es mindez a mult év végén megvolt 3000
forint i6ke megesorbitdsa nélkiil tortént, ..

A kinyvtar okiober 4-én nyilt meg; haszndlbatja tehdt mar
mindenki. A haszndlati médokat a kinyvidrnokok teszik kizzeé,
En végezetiil csak arra akarom folhivni a szaktdrsak figyvelmét,
hogy mit olvassanak.

Aki szereti az irodalmat, annak ott vannak azok a kordbbi
mfvek, amelvek nem a napilapokban gyvirilag jelentek meg, ha-
nem mint 6ndllé regényvek. Megvan Vas Gereben, Jokai, Josika,
Ebtvis, Kemény sth.; a humort kedvelfknek ajinlom (dmbdr ez
Eyér) Bedthy Laszlotd, Baldzs Sdndortd, Frankenbm cots, Aszalayts,
Németh Igndeot?, mint régieket és az Gjabb ismert humoristidkat. —
Kinek ne kellene térténelem? A magyar (6rténelmi munkdk kéziil
kittindek a Szilagyi-féle Torténelmi Konyvidr-fiizetek®, és emellé
még {5hbb mint 100 kitet magyar torténelmi munka. Az idegen
térténelem is disan van képvisclve. Emellé vegyvék a szaktdrsak
= kiilénésen azok, akik németiil tudnak — a bé szak- és szocialista
irodalmat, s ezzel azt hiszem, ki van clégitve a tudds harmely dga
irdnt nyilvanulo igény.

Ne olvassanak értéktelen vagy ismeretlen irdlitol szarmazo
miveket, mert ezek esak az irodalmi kutatok szamdra valdk, ha-
Dem esak olyvanokat, aminék minden hozzink hasonléd miiveltség(,
de tovibb miivelédni akard embereknek szitksegresel.

. Megnyilt a konyvidr; ezzel hebizonyitotiuk ellenségeinknek
88 n kowbnyssiknek, hogy a szakegy esitlet folvion, 1épésrol 1épésre
“lﬁl'ehalad, ¢s igy ha az ellenségeket nem is, de legalibb az eddig
Sz6nyosiket megnyerjiik tigyiinknek: tagok lesznek ezek is, mdég-
Pedig éppoly jok, mint a kiizds uttordk.

4 8zdveghkizlés alapja: Typographia, 1899, oktdher 0.
L Zaka Lajos (1851 — 1919) — nyomdisz, szakird. A nvomdai munkas-
sig bér- és munkaviszonyainak javitisin fiirndozott. A miivelGdést
18 & politikai ¢s gazdasigi hare szolgilatiba kivianta dllitani. A Typog-
raphia . szaklap egvik szerkesztdje, a szakegyesiilet kanyvtarinak
vezetdje volt.
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2. :[z‘ymmtdsz szakegyesileti kimyotdr — 1866-ban, a Nyomdasz Onképzd
Sgylettel egyiitt alapitottak. A legjelentdsebb szakszervezeti konyv-
tarak kézé tartozott.

3. Beithy Ldszlé (1826 — 1857) — a mult szazad masodik felében kedvelt
humorista ird.

4. Baldzs Sdndor (1830— 1887) — humorista. Miforditéi munkéssdgot
is folytatott.

5. Frankenburg Adolf (1811 —1884) — lapszerkesztd, tarcaird, kordnak
neves humoristija. Az Eletképek c. lapnak ¢és elédjének, a Magyar

letképeknek szerkesztdje volt.

6, dszalay Jdnos (1769— 1796) — ird, elsGsorban vigjitékok szerzdje.

A jakobinus per egyik vadlottja.

7. Németh Igndc (1844 — 1808) — fré, hirlapiré. Humoros irdsai tébbek
kozott az Ustokos c. lapban jelentek meg.
B. Szildgyi-féle , Torténelmi Kimyrtdr”® — Szilagyi Sindor (1527 — 1899)

corténetird Magyar Torténelmi Eletrajzok™ e. sorozaténak kétetei
Bathory Gabor, Bethlen Gibor s a Rikdeziak kordrdl.

Szakképzes

76
JELENTES A MASODIK KONYVTARNOKI
TANFOLYAM LEFOLYASAROL!
1900

A Muzeumok és Konyvtdrak Orszipos Féfeligyeldsége dltal
f. évi julius ho mészodik felében rendezett mdsodik konyvidri szak-
tanfolvam a fovdrosi és vidéki szakemberek élénk részvételével
folyt le,

Mint annak idején mir jelentettiik, az orszégos fofeliigyeldség
14 vidéki konyvtdr fenntartoit szolitotta fel a tanfolyamban vald
részvételre. A résztvevok sora eldzetes megfontolds utéan oly mo-
don éllapittatott meg, hogy elsésorban azon kényvtdri szakférfiak
kaptak meghivot, kik hatosdgi vagy a tdrsadalom dltal létesitett
é8 létesitendd, nyilvanos, vagy nyilvdnossd tételre torekvo konyv-
tdrak élén dllanak, vagy a jovében azok vezetésére hivatva lesz-
nek. Fmellett azonban a féfeliigyeltség készséggel nyitott misok-
nak is, akik magukat a kényvtari szakismerctekben tokéletesitent
ohajtottik, szabad tért a jelentkezésre. . .

Az clowdiisok targyvai a kovetkezok voltak:

1. Paleogrifin ¢ a kéziratok kezelése; ol6adia 12 drdban lh'-_
Fejdrpataki Laiszlo? covetemi nyv. e tande, a0 Magyar Nemzetl
Mizeum Széchényi Orszdgos Konyvtirinok igazgatd-ore, nizeun!
¢s kinyvtiri orsmigos feliigvel6.
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1. A paleogrifia a konyvtiri szolgdlatban., Az irds anyaga.
2 - 3. Az irds fejlddése. 4 — 6. A szdroviditésck elméletileg és gya-
korlatilag. 7- 8. Kortani alapismerctek elinéletileg és gyakorlati-
lag. 9. Kozépkori kéziratok., A Corvina, magyar vonalkozdsi ké-
dexek. 10. Kézépkori kéziratok lefrasa. Nyomtatott katalégusok
bemutatdsa. 11. Ujkori kéziratok és oklevelek lajstromozisa. 12.
Kéziratok és oklevelek kezelésének és megdviasinak maodjai.

II. Kényvismerettan (bibliologia); eléadta 12 érdban Varja
Elemér? nemz. mizeumi asszisziens,

1. A kényvnyomtatids eredete. Elsd kisérletek, fatdabla nyoma-
tok. Nyomtatds szétszedhetd betiikkel. Gutenberg. 2. A kinyv-
nyomtatis clierjedése, A legelsé nyomtatomiihelyek és termékeik,
3. Az OGsnyomtatvdnyok konyvidri szemponthol, Konyvészetiik,
feldolgozdsuls, katalogizalasuk. 4. A kinyvnyomtatds kezdete ha-
zénkban. Hess Andras, A zengginyomida, A mohdcesi vész eldtti ma-
gyar kinyvkiadok és kinyvkereskedok. 5. A konyvnyomtatés el-
terjedése Magyarorszdgon. A XVI. szdzad nvomddi és nvomtat-
vanyai. 6. A hazai nyomddszat ¢és termcékei 1600-161 1711-ig.
7. Az 1711 el6tti magvar nvomtatvinyvok kinyvészete és feldolgo-
zasa. 8., A magvar nyvomdaszat a XVIII. ¢és XIN. szdzadban.
9. Konyvészeti killonlegességek. Unikumok, ritka és becses kony-
vek, hdrtvanyomatok, répiratok, kiillonisségek s az ilyenekkel fog-
lalkozé kinyvdszeti irodalom. 10. A kinyvillusztrdcio. A fa- és réz-
metszés, a nicllo-, a chiaroscuro, a kare ¢s a k6nyomds. Metszet-
gylijtemények mint a konyvtirak kiegésaita részei. Metszetes mun-
kék, kezelésiik, katalogizdldsuk. 11. A konyvkotés, Rovid tirténete
kiilfoldiin és hazdnkban. A kényvkotés a jelenkorban. Konyvjavi-
tds és tisztitds, 12. A konyvgyiijtés hajdan és most. Kényvkeres-
kedés, drlejtések, drak. Hires gyiijiak kiilféldsn és hazdnkban.
Ex-librisek, efmeres és jelvényes kitésck.

ITI. Kényvtiartan  (bibliotekondomia); eloadta 14 6rdban
Ferenczi Zoltand, a budapesti Egvetemi Konyvidr igazgatoja.

1. A Konyvidriigy és a kimyvuirépitkezés attckintése. 2. A ré-
gibb rendszerii, nevezetesebb kinyviirak ismertetése. Berendezé-
sitk, 3. Ujabb kinvvtdri épitdszet és alapelvei. 4. Ujabb rendszerii
Nevezetesebh  kényvidri épiiletek és berendezésiik  ismertetése.
5. A raktdr (magazin)-rendszer részletes ismertetése, s a hazai vi-
szonyok szerinti kényvtdrépitészet. 6— 7. A konyvtiri berendezés;
olvasGtermek, hivatalok, Initorzat a kitlonhizd konyvtiri anyag-
hoz, beosztis. 8. A kimyvanyag beszerzése, Novedéknaplo, cédu-
lakuluh’pgu.ﬂ‘ 0. Reak- ds helvkatalogus. Konyvek  felallftdsa,
Néht’m_\' jobb szakrencszer ismertetése. 100 Kgvéb kataldgusok.
Nyomitatott katalégus. Kézi konyvidr és katalégusa. 11, Folyo-
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iratok katalogusa és kezelése. Aprobb nyomtatvdnyok. 12. A kényv-
tdr hasznidlata az olvasiteremben s mds kiilén helyiségekben. Fel-
ugyelet. KérSlapok. Szabdlyzat. Néhdny konyvtdr eljdrdsdnak is-
mertetége. 13 — 14. Wényvkblesdnzés; naplok, téritvények. A konyv-
tdrvezetés egyéb feladatai; jelentések, statisztikdk, reviziok.

IV. Bibliogrdfia; eléadta 10 érdban dr. Esztegdr Laszld
nemz. miazeumi asszisziens.

_ L. Bevezetés. A bibliogrifia elmdlete, torténcete, felosztdsa.
2. Altalinos bibliogrifiai szakmunkidk ¢s folyoiratok. 3. Egvete-
mes kiilfoldi repertériumok. 4. Kilfoldi szakrepertoriumok. 5. A
magyvar bibliogrifiai irodalom i6rténeti ismertetédse; az elsd kisér-
letek a bibliogrifia és irodalomtérténet terén. 6. Folytatds; a bib-
liogrdfia 6ndlld rendszere s miivelése napjainkig. 7. A koteles pél-
ddnyokrol szolo tirvény és végrehajtasa. 8. Modern nemzetkozi
bibliogrdfiai mozgalmak ; a tizedes bibliogrifiai rendszer és a briisz-
szeli bibliografial intézet, 9. Fgvéh bibliografiai vdllalatok és ter-
vek. 10. Bibliogrifiai teendék Magyvarorszdagon.

Az elBadiisok juilius 15-én kezdddtek és 28-dn értek véget.
Befejezésiil, mint az els6 tanfolyamndl is tértént, a hallgatok
dr. Fejérpataki Liszld és dr, Ferenczi Zoltdn elbaddok vezetése alatt
megtekintették az Bgyetemi és Mfiegyetemi Konyvidrat dés az
Orszdgos Lovéltirat ; a Magyvar Tudomdnyos Akadémin Konyvtéra
a nyiri sziinel miatt nem volt megickinthetd.

A szivegkozlés alapja: Magyar Kinyvszemle, 1900. 406 — 409, 1.

1. A Mizeumok és Konyvtirak Orszigos FéfeliigyelGsége a hazai konyv-
tarosok szakképzettsérének hiztositdsira 1898 és 1913 kozatt 7 izben
rendezett tanfolyamot. Az eldaddsok tematikdja — amelyet itt 8
misodik tanfolyam anyaga szemléltet — esekély wiltoztatdsokkal
azonos volt. E tanfolyamok jelentik az elsé szervezett képzési formit
Magyarorszigon.

2. Fejérpataki Laszlé — 1. az 58, szemelvény 7. jegyzetét.

3. Varju Elemér (1873 — 1944%) — miivészetioriénész, mivelGdéstorté-
neti, régészeti szakiré. A Magyar Nemzeti Muzeum régiségtirtnak
vezetSje volt. .

4. Ferenczi Zoltin (1857—1927) — irodalomtirténész, konyvtéri szak-

© fré. 1903— 1925 kézétt az Egyvetemi Kényvtir igazgatdja, majd 82
Akadémiai Kényvtar fGkényvtirosa volt. { kinyvtirtan alapvonalai
c. frédsa a magyar kényvtartani irodalom attérd miivei kozé tartozik.
Nyomddszattorténeti kutatisokat is végzett.

5. Esztegdr Ldszlé (1870 — 1905) — a Széchényi Kényviar konyvtdrére,
a Kényvszemle segédszerkesztéje. Riszt vett az 1597-es briisszell
az 1898-as piarizsi bibliografiai kongresszuson, Jelents k:‘jnyvtél‘el'
méleti ¢s irodalomtarténeti munkissigot folytatott. A kényvtidros:
képzés kiilfoldi helyzetének és hazai megszervezésinek kérdésével
A’;)ibliognifiai szakismeretek megszerzése ¢. hosszabb tanulménys-
ban foglalkozott (MKSzle 1898, 212— 225. és 357 — 371. L.).
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A KONYVTARI TUDOMANYOK A KOLOZSVARI
M. KIR. FERENC JOZSEF

TUDOMANYEGYETEMEN
1901

v =1

A vallds- és kozoktalasiigyvi m. kir. miniszter Or Gméllésiga
dr. Gyalui Farkas! kolozsvdri egyvetemi konyvtdrérnek a kolozsvari
egvetemen a konyviirtudomianyokbdl i6riént magantandri képe-
sitését jovdhagvia s nevezettet ezen dlldsiban megerdsittette,
E miniszteri intézkedés Gjabb elismerége a kinyvtiri tudoményok
fontossdgdnak s bizonydra nagymértékben hozzd fog jarulni a kii-
16nbozé kinyvtiri szakmdk intenzivebb és rendszeresebb miivelé-
s¢hez. Kulonos jelentbséget ad egyvébként ez eseménynek az a ko-
riillmény, hogy a bibliogrifia el6szér foglal helyet dltala magyvar
féiskoldn a tudomédnyos kollégiumok sordban. 8§ a kolozsvdri
egyetem kétség nélkiil biiszke lehet arra, hogy ebben a tekin-
tethen megeldzte az orszdg elsé egyvetemét., A Magyar Kényv-
szemle, amely tobhb izben fejtegette annak sziikségét, hogy az egye-
temeken kellene a konyvtdrnoki szakképzés problémdjat megol-
dani, szivesen gratuldl Cyalui Farkasnak, mint aki magyar cgye-
temen elsé képviseléje a bibliogrifiai studiumoknak.

A sziiveghiizlés alupju: Magyar K onw.s-."t’ml’e, 1901. 417. (.

1. Qyalui Furkas (15866— 1952) — irodalomtorténész, ird, konyvidros.
1591-tdla kolozsviri egyetem kunv\.mrénak!hztwqelo;v majd 1919~
1926 kizitt igazgatéja. 1901-18l a kolozsviri egvetemen a kényvtdri
wudomanyok magintanira. A konvvturualup.u-, Jintézmdényes meg-
szervezésenek, valamint a kozmivelédési kényviri rendszer kiépité-
sének elsé hazai Gttori kozé tartozott.



A DUALIZMUS FEL EVSZiZADA
A kényetarak és a habori

T8
NZABO ERVIN
AVAROSI NYILVANOS KONYVTAR
1917 BVIJELENTESEROL
19158

A kinyvidr szerves része a kornyvezd tarsadalommnak ; a tdrsa-
dalom egészét érimd valtozdsok nem hagyhatjak érintetleniil a
konvvtdarat sem. Ha kimenckedtiink volna a baboribol, talin 0j
credményekrol és G fejlédésclrol szamolhatndnk be. Igy, sajnos,
csak a régi hdboris irinyzatok tovabhélését dllapithatjuk meg.

Ezek pedig hovatovabl végzetes helyzetbe sodorjdk a ma-
gyar kionyvtdariigyet. Az 1916, év végére a kényvek dtlagos dragu-
ldsdt 459%,-ra beesiiltiik, De mdr jeleztiik, hogy az igazi drdgulds a
konyvkiado- és a kinyvkitéiparban tulajdonképp esak azutdn
indult meg. Kzt ma, sajnos, szdamszemi adatok igazoljak. 1914 6ia
1917-ig, vagyis hiarom ¢év alatt a magyar szépirodalmi konyy kozel
700, -kal, & magvar tudomdnyos kercken 200°,-kal dragult meg.
A német ipar ¢ téren is inkdbb tartott mértéket, esakigy, mint a
termelés mds dgaiban: mdégis, az dtlagos dragulds gy a szépiroda-
lomban, mint a tudomdnyos iradalom terén ott is kériilbelial 60—
70°,. Hasonlé az ardny az angol és a francia kény vpiacon, Szdmit-
suk ehhez a rendkiviili drfolyamkiilonbézet cket és a szokdsos konyv-
kereskedd engedményck megkwrtitdsit, s akkor clmondhatjuk,
hogy csak a nyers konyvek driguldsa dtlagosan legaldbb 1009,.

chhez kell venniink a kénvvkotés dragulasiat. 1914-ben egy
felviszonkotés atlagos dra 3,60 K volt; 1917 madsodik felében
65 K ez 110°,-05 emclkedést jelem. A félbérkités moegfeleld
drai 7,34, illetve 20,30 K; ez 1769 . A granitol kotés 1880 kal drd-
gult, 1914-ben az 0j gyvarapoddsnak még 53°,-d4t tadiuk katott
dllapotban beszerczeni; 1916-ban még 387 <ii; 1917-ben mér oly
kevés kinyy keriilt kotott dllapotban piacra, hogy hdnyvadulk gya-
rapoddsunkban 299 -ra esett, Azelott beszerzéseink kisehbik felét,
most mdr 709 it kellett magnunknak kivttetniink. Helyesebben:
kelleti volna; mert aomilt dvhen mr felét is alig tadioak aomestes
rekndl elhelyezni, ¢s drtdkes é= aktodlis kimyvyvek ezreeit nem bhoesit-
hattuk forgalomba,

Fzekkel a nehézségekkel és evzel az ilyenformin legaldbb
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2009, -ra becsiilhetd draguldssal hogyan birkézhattunk volna meg!
Hisz 8sszes kdnyvheszerzési és kényvkéotdsi hiteliink 1914 6ta mind-
bssze 179%-kal emelkedett.

Hasonléképpen tovdbb is érvényben voltak a milt évi jelen-
téstinkben megdllapitott egyéb hdborus bajok: a személyzet hul-
lémzdsa, a konyvbeszerzés nehézségei stb. Ezekhez szdmszeriileg
is megdllapithat6an (ijabbak jarultak. A hdbord egyik 1jabb tiinete
gyvarapoddsunk nyelvek szerinti megoszldsdban nyilatkozik meg:
abban, hogy mig egészen 1915-ig & magyar nyelvii gyvarapodds év-
16l évre fogyo tendencidt mutatott, azdla ez az irdnyzat megfor-
dult. A fogyé irdnyzat magyardzata azel6tt sem az volt — amint
azt egy idevdgo nyilvdnos birdlat alkalmédbol kétségbevonhatatlan
szdmadatokkal bebizonyftottuk —, mintha bdarmiképpen elényhe
helyeztiik volna az idegen nyelvii irodalmat; kimutattuk, hogy a
Kényvtdr sokszorosan nagyobb ardnyban gyarapszik magyar
kinyvek dltal, mint amilyen a magyar konyvtermelés ardnya a
kiilfoldihez; a konyvtdr telitve volt magyar konyvvel, és valosdg-
gal er6lkodtiink, hogy antikvdriugok ajdnlataibél és kataldgusok-
bol kihaldsszuk azt a kevés, szakmédnkba védgd magyar kényvet,
amely kényyvtdrunkban nines meg. A hédbort ezt a helyzetet gydke-
resen megviltoztatta. Nem ugyan a magyar kdnyvtermelés ard-
nyainak cltoldsa dltal, hanem a nemzetkiozi tudomdnyos és keres-
kedelmi kapesolatoknak mind crésebb meglazitdsdval. 1915-ben
beszerzéseink 55,89,-a volt magyar nyelvii; 1917-ben mér 77,59 -a.
Alig hissziik, hogy ebben valaki is, aki a kultira és a tudomény
fejlédési torvényeit ismeri, drvendetes hatdsdt dllapitand meg a
hdbortinak. A magyar kulttira azokban a korszakokban volt a leg-
virdgzobb és legtermékenyebb, amikor 6ndllo életereje tudatdban
nem zarkozott el a kiilfoldi kultdrkapesolatok el6l; példa rd Mdtyds
korszaka, a reformdcid ideje, az irodalmi megijhodds, a milt szdi-
zad reformkorszaka. Félg, hogy ezcknek a kulturdlis kapesolatok-
nak a meglazuldsa senyvvesztd hatdssal lesz a most felnovd nemze-
dék kulturdlis és tudomédnyos dllapotdra és alkotderejére.

Anndl inkdbb lchet ettdl tartani, mert a forgalomnak nyelvi
megoszldsa még fokozza ezt az irdnyzatot. A Kozponti Kényvtdr-
ban 1916-ban a magyar nyelvii olvasményok ardnya 41,3%, volt;
}ng-lJEIl mar 48,49, Ebben a hdabori egy masik hatdsdnak tiinetét
18 kell ldatnunk, amelyet az itthon maradt polgdri népesség meg-
oszldsdra gyvakorolt. Minél tovibb tart, anndl crdgebben tizedeli
Mer az értelmiséyg kutonukdteles korosztdalviat, 1914-ben Kozponti

onyvidrunk kilesiinzdinek hét legerdsebh kontingensét aszabad -
foglalkozdstak ¢s o fHiskolai hallgaiok szolgdltatiik ; azok 19, ezck
21%-!{&1. Ez természetes volt, és megfelelt kinyvidrunk anyagé-
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nak és hivatdsinak. AzOla mindkét kategdria arvdnya évrdl évre
csdkkent, mig végiil 1917-re a liberdlis foglalkozdsok fokozatosan
lesiillyedtek 11°,-ra, a féiskolai didkok 129, -ra. Helyikbe nyo-
mult a kézépiskolai tanulok tdbora. Bar a Kozponti Kényvtdr csak
16. éviiket betoltott ifjakat vesz fol kélesiinzéi sordba, ardnyuk
7,89%-1r6l fokozatosan 24,27 -ra emelkedett, s igy ma 6k alkotjik a
Konyvtar haszndléinak legerésebb rétegét. Nvilvin ezeknek cseké-
lyebb nyelvismerete okozza a haszndlatban is a magyvar nyelv elére-
nyomuldsdt. Bizonydra ériilniink kell annak, ha ily nagvszdmi
fiatalember foglalkozik mir ebben a korban komoly tanulmédnyok-
kal; hiszen a Koézponti Konyvtdr anyaga eleve esakis komolyabb
studium eszkozéiil szolgdlhat. Mégis nem lehet elnyomni azt az
aggodalmat, hogy az értelmiségi foglalkozdstaknak és az értelmi-
ségi palydra késziils féiskolai hallgatoknak oly jelentékeny hinyada
szakitotta meg kapesolatdt a tudomdnnyal, hogy ez a hdbora be-
fojezése utin is kulturdlis életiink folytonossdginak oly mélyrehaté
megszakitdsiat, akkora hézagot fog teremteni, amelyet csak évek
multdval fog kitolteni a hdbort éltal intellektudlis Gtjairél le nem
téritett legifjabb nemzedék szellemi termelé munkdra megérése.

Minden jél szervezett, a tudoményos és a gyakorlati életet
egyforma gonddal szolgdlé kényvtdr miikédése és kiilénosen for-
galma valdsdgos mikrokozmosza a kornyezs szellemi vildgnak.
Ezért hissziik, hogy a Konyvtdrunk életébol levont, czek a tapasz-
talatok nagyjabél érvényesek Magyarorszdg egész szellemi életére,
de mindenesetre a szellemi tudomanyok korére. Es ezért mﬂrjﬁ_k
mondani: ha egyéltaldn volt hatdsuk tudomdnyos és kulturilis
intézményeinknek, egész értelini és miiveltségi emelkedésiinknek az
orszdg és a nemzet minden egyéb Leriileten valé fejlédésére, és ha
ebben az értelmi emelkedésben volt valamelyes része a magyar
konyvtériigynek — akkor nem szabad e tapasztalatok utdn, hogy
a kozodsségeink sorsit intézdk szdindra a hdbort utdn kovetkezd
stlyos gazdasdgi bajok okul vagy mentségiil szolgdljanak a kultu-
rélis feladatok oly fokt elhanyagoldsdra, amint az a hdboriban
térténik. Nem lehet elhinni, hogy ha a javitott népoktatds ¢s &
tovabbképzés intézményei: a szakiskolik, szabadiskoldk és konyv:
tdrak a hdbora el6tt is nem fényiizési berendezés, hanem a mal
ipari és mez&gazdasdgi szervezet ltal kikényszerftett szitkségesség
gazdasdgi életiink valamennyi dga legnagyobb hatékonysdganak
nélkiildzhetetlen el6feltételei és eszkizei voltak, hogy akkor & lfé'
borG utén, arikor éppen minden testi és szellemi erdknek teljes
megfeszitésére lesz szitkség, inkdbl legyenek nélkiilozhetsk. Azt
tartjuk, hogy a habord utdn még inkdbb kell, hogy minden dfgon-

dolt gazdasdgi és kulturpolitika legelsdsorban az értelmi tovabbfe]
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I6dés — &6t sajnos nem is tovdbbfejlodés, hanem esak szinvonalon
maradds — eszkizeirdl megfelelden gondoskodjék. Ezek kozott ma,
a géptechnika és a vildgrazdasig korszakdban, a konyvtdrak a leg-
elsb sorban dllanak. § ezért semmiféle pénzigyi nehézségekre vald
hivatkozdssal nem Ichet elhallgattatni a magyar kény vtdriigy veze-
téinek remélhetden majd hangosan megnyilatkozé igényét, hogy
megfelelé anyagi eszkozok rendelkezésre bocsdtésival kompenzal-
jék azt a viszonylagos visszafejlddeést, melybe a hébord sodorta
Oket. ..

A szivegkoziés alapju: Részletek u Virost Nyilvdnos Konyvtdr 11., 1917 . évi
jelentésébdl. 1— 3., 13. 1.



11T. A MAGYAR TANACSKOZTARSASAG
IDOSZAKA
(1919)

Vilogatta, a hevezetést és a jegyzeteket irta
KOVACS MATE

A KIADVANY- EX KONYVTARPOLITIKA
AZ 191819, BVI FORRADALMAK IDEJEN

1. Tarsadalmi, politikai viszonyok, olvasikdazinséy

Az 1918 - 1919-es forradalmak idGszaka egyiittesen sem tesz
ki egy egész esztendit. A forradalom elsé polgiri demokratikus sza-
kasza oktdber 31-t61 mdrcius 20-ig, 142 napig, a mdsodik szakasz:
a Magyar Tandeskoztdrsasig id6szaka még valamivel rovidebb ide-
ig, mdrcius 21-t6] auguszius 1-ig, mindassze 133 napig tartott. A for-
radalmak tirténelmi jelentdségét, kiilinasen a Tandeskiztdrsasdgét
azonban nem az idétartam, hanem a tarsadalom fejlddésében be-
toleitt, messze kihaté jelentéaége adja meg.!

Az {szirdzsis polgdri demokratikus jorradalom leglényegesebb
kivetelményei azokat a politikai, gazdasdigi és kulturdlis addssdgo-
kat foglaljak magukban, amelycket a dualizmus kora megoldatla-
nul hagyott. Legfobb feladatai kdzott a nemzeti fliggetlenség, &
koztdrsasdg megileremtése, tovdbbi gyiilekezdsi és egyesiilési jog,
demokratikus vilasztdjog, foldbirtokreform, amnesztia, végil 8
sajtoszabadsig szerepelt. Tamogattik a tarsadalom mindama 0sz-
tilyai és rétegei, amelyek a dualizmus rendszerével :'Iégeilet,lenek
voltak, a hdboriba belefiradtak, békére vigviak, a viltozasoktol
helyzetiik lényeges javuldsit remélték. Irinyild ereje a Kdrolyi-pért,
a radikdlis pdrt és a szocidldemokrata pdrt szivetsége és az altaluk
létrehozott Nemzeti Tandes volt. A program azonban az adott ko-
rillmények kbdzétt kevésnek bizonyult. Sem a dolgozé témegek, sem
pedig a nemzetiségek torekvéseit nem elégitette ki.2

A Tandeskiztdarsasdy éppen a térténelmileg-tdrsadalmilag sziik-
séges tibblet elérésére teremtette meg a lehetoségeket és fellét,elt'!:
ket. Az els6é magyar szocialista forradalom a tdrsadalom jovend6 1
szocialista életrendjének megalapozdsit tiizte ki feladatdul. A tﬁ':'
sadalom élet énck minden folyamatdban, igry az frasbeliség rendszere:
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nek tovabbfejleszi ésében is, messze eldre mutatoti.® Vele, térténel-
miinkben eldgzor, orszdgunk és népe cgyszerre az emberisdg fejlddé-
sének dlvonaldba ngrott, alig masfél évvel a szovjet oktoberi forra-
dalom kezdete utdn az 0j szocinlista tdarsadalom vildgat, gyokeresen
0] politikai, gazdasagi és kalturdlis rendjétigyekezett elvben dtgon-
dolni és korvonalazni, s forradalmi batorsiggal az ¢let minden teriile-
tén ezt akarta gyakorlatban is megvaldsitani. K gytkeresen Gj, céltu-
datos forradalmi program avat ja a Tandeskoztdrsasagot olyan nagy
jelentdségiivé a magyar dolgozd nép fejlddésében. Betetdzie a hazai
forradalmi munkds- és parasztimozgalmak tébb mint félévszdzados
erdfeszitéseil, és megnyitotta a tovabbfejlodés sokat fgérd tdvia-
tait. Ez tette biztatd erdforrdssa az ellenforradalmi elnyomds
negyved szizaddban, és ezért vidlt 1945 utdn a szocializmus hazai
alapozdsinak egyik fontos eldzményévé és épitd cleméve.

Az a tdrsadalmi crd, amelyre a Magyar Tandeskozidrsasig
tamaszkodott, & munkdsok, szegényparasztok, haladé értelmisé-
gick és fiatalok hatalmas tomege volt. Tirsadalmi helyzete szerint
mér a hdibori eldtt is az orszig népességének kozel 609 -a tartozott
azok kozé, nkiknek életviszonyait a forradalmi dtalakulds lényege-
sen megjoavithatta, Mdar 1910-ben az ipari munkisok szima 16hh
mint 1 millio, esaldtazokkal egyiitt mintegy 3,5 millib. Az agrir-
proletirok, napsziamosok, uradalmi eselédek s a félproletar kis- és
térpebirtokosok szima 3,5 millio, csalidtagokkal ecgyiatt pedig 6
millié karil jirt. :

A hibort ezt a tdrsadalmi alapot még johban kiszélesitette,
A viszonyok romldsa olyanokat is nagy szimmal a forradalom td-
bordba sodort, akik kordbbi helyzetitkben nem tartoztak volna
oda, Ugyanakkor a hdboris nehdézségek meg is gyorsftottdk a
dolgozo timegek forradalmasitdsit, clasegitet ték a forradalmi tudat
erdstdését is. Fontos szerepet vittek a frontkatonik, kiilonésen
Pedig az oroszorszdgi hadifoglyok, akik tdmegesen a szocialista
forradalom befolydsa ald keriiltek, Koziilitk ott tobh mint 100 000
fogyverral kelt a forradalom védelmére, s hazakeriilve itthon is so-
kan a forradalom hiveivé, katondivd viltak, s6t iranvitoiva fej-
16dtek,

A Magyar Tandeskoztdrsasdg a dolgozd nép hatalmas timegei-
Nek nemesak politikai jogokat és a kordbbiakndl jobb gazdasdgi
fﬁltélelnl—;c-l kivant biztositani, hanem olyan szocialista miiveliséget
18, amely megadja a lehetdséget a politikai jogok tudatos gyakor-

dra, a munka jobb, termelékenyebb végzésére. A miiveltséget az
Smberré valo fejlédés lényegének tekintették. Természetesen Ggy,
0gy azt elsésorban a tdrsadalom szdmdra kozérdekii termelé és
Més munkat végzd dolgozd témegek érhessék ol Bzt fejezi ki a
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Proletdrdiktattra és kultira ciini szoveges plakitd, tehdt a legszé-
lesebb nyilvdnossig szdmira készilt kozlemény, amely szerint a
szocialista forradalom ,két foladat elétt 4ll, ha a kultira teriiletén
el6 akarja késziteni egy osztdly nélkiili tdrsadalom uj rendjét. Egy
a kapitalista kulturszervezetek megsemmisitése, gundos megudloga-
tasaval annak, hogy a kapitalizmust megelozéen és azzal magdval létre-
hozott alkotasok kozitl mit érdemes a teljesedett kommunista tarsadalom
szamdra megdvnt. Mésrészt az immadr folszabaduld proletaridtusnak
megadni a kiilsé ¢s belsé lehetéségeket arra, hogy az dtmenet utén
1) életét megkezdhesse.” 1z az élet tartalomban és formdban U]
szocialista kultardt kivin. Mégpedig nem mellékesen a megélhetés-
hez, az emberhez mélté élethez szitkséges anyagi feltételek biztosi-
téasa mellett, hanem oly médon, hogy ,mindenki életének kiozép-
pontjaban az dlljon, ami igazin oda valé: az emberi magasabbren-
diségre valo torekveés. .. 7. E célok érdekében ,,a munkdsok, kato-
nik, foldmbvesek tandcsainak koztdrsasiga” a politikai és gazda-
sdgi dtalakuldssal egyidében meginditotia az els6 szoecialista kulturd-
lis forradalmat is, hogy a dolgozd tomegek kulturdlis elmaradottsd-
gat miclobb felszdmolhassdk, o kultira kapitalista tartalmdt és
formiit szocialista tartalommal és formékkal helycttesithessék, é3
a miivel6dés intézményeit a szocialista ember ¢és tirsadalom neve-
lésének, mivelésénck szolgdlatabua dllithassdk.

Mindenekel6tt o tarsadalmi kozlés akkori legszélesebb témeg-
hatésa formajit: az oleasdst és ennek tdrsadali alapjit: az olvasok
tabordt igyekeztek fejlesateni. Ezért kozponti feladatnak tekintet-
ték az irdstudatlansdg esokkentését és a gyengén olvasok rendszeres
olvasokki nevelését. Ez anndl is fontosabb és siirgésebb volt, mert
az orszdg akkori teriiletén a 6 éven feliili lakossdg mintegy harmade
teljesen irdstudatlan volt, ¢s az iskolit jirtak kozott is viszonylag
kevés olvast akadtl. Az 4j szocialista alkotmény kimondta, hogy*
A Tanicskdztirsasig megsziinteti a burzsodzia miveltségi kivélt-
sdgail, ¢s megnyitja a dolgozok el6tt a miiveltség tényleges meg:
srerzesének lehetdségét. Kzért a munkdsok és foldmiivesek szd.mﬁ"
ra ingyenes ¢s a miiveltség magas fokdt nyajtéd tanftdst biztosit.
Ennck elGscgitése céljibol dllamositottdk az iskoldkat és az isko'lﬂ-“
kiviili szabadoktatdst, bogy azok mielobb egységesen a smmiallﬂ’w
forradalom nevel6 intézménycivé fejlodhessenck. Az iskolai nevelés:
oktatds gyokeres reformja mellett megszervezték a felnGttek 5287
badoktatdsit, s ennek keretében az analfabéta és tovébbképz0
tanfolyamokat is. .

Hogy az olvasok tibora minél nagyobb lehessen, az {rdsbelt koz-
lés rendszerét megkiilonboztetett gondossdggal igyckeztek fejlesz
teni. A gondolatkézlést minden kordbbi t6kés polgdri k:")t,(':‘rt.tségwl
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igyekeztek megszabaditani ¢s a szocialista miivel6déspolitika ird-
nyitdsa ald helyczni. Az frasbeli kozlés és olvasds jelentdségét mi
sem emeli ki jobban, mint hogy az alkoimany kiilén rendelkezik
rola. E szerint: ,,A Tandeskoztdrsasdghan a dolgozdk véleményiiket
frdsban és széban szabadon nyilvdnithat jik, de megsziint a 16kés-
nek az a hatalma, amellyel a sajtét a kapitalista gondolkoddsmad
terjesztésénck és a proletdréntudat elhomdlyositdsinak eszkozévé
alacsonyitotta. Megszlint a sajtonak a tokétél valo fuggése is. Min-
den nyomtatvdny kiaddsdnak a joga a munkdssigé, és a Tandceskoz-
térsasdg gondoskodik arrol, hogy a szocialista eszme az egész orszdg-
ban szabadon terjedjen.” Ennek megfelelGen dllamositottik a kiad-
vanyelballitdst és terjesztést és valamennyi intézményét: & nyom-
ddkat, kiadovidllalarokat, a konyv- és lapterjesziést, valamint a
kényvtdrakat is. Korszerl fejleszstésitket ¢és miikodésitket az 1)
miivel6déspolitika egyvik f6 feladatdnak tekintették. Ehhez a sziik-
séges anyagi kereteket és a kivdlé munkatdrsak egész sorit biztosi-
tottdk. Létrehoztil azokat az orszdgos kdzponti szervekel is, ame-
lyek az frdsbeli kozlés szocialista rendszerének meglervezését és
kialak{tdsdt irdnyftottdik és ellenGrizték. Igy lényegében minden
elofeltétel egviitt volt ahhoz, hogy az 4j tdarsadalini rend és kifejlé-
dése sordn az olvasokozinség a miivelédésre vAgyo dolgozd téme-
gekbdl addig soha nem tapasztalt mértékben kialakuljon, és az 14j
kozénség sziikségleteit az 1j konyv- és lapkiaddas és terjesztds, vala-
mint a kényvtdrak 0j rendszere minden kordbbindl nagyobb mér-
tékben és magasabb szinten kielégithesse.

Kedvezé koriilménynek bizonyult, hogy a Tandcskéztdrsasdg
miivel6dési, kiaddsi és konyvtdrpolitikdja kiprobdlt eldzményekre
tdmaszkodhatott. A hazai forradalini munhdis- és parasztmozgal-
mak, valamint a szdzadforduld halado értelmiségének driksége, elsé-
Borban Szabé Lrvin példdja és életmiive, szilird alapot és iumuta-
tdst adott az 4j szocialista kényv- és konyvtiri kultira megterem-
téséhez. A mozgalmi drikség a forradalom 6 tdrsadalini erbinek
8z igényeit jelezte. Szabd Ervin életmiive pedig a hazai szitkségletek
és az akkori viligszinvonal szerves egybekapesolisira adott kévet-
hets és kévetendd példdat.

Hogy ez a miivel6dési, kiadasi és konyvidri politika mennyire
8z egyetemes fejldés élvonaldat képviselte, mi sem mutatja jobban,
mint az, hogy céljai, alapelvei és modszerei lényegiik szerint jorészt
egybeestek a lenini miivel6dési, kinddsi és konyvvtdri politikdval
Vagy legaldbbis kozel allottak ahhoz, pedig eddig a kdzvetlen kap-
@solatoknak nines nyoma. Az egvezések nyilvdn a hasonld jellegl
tdrsadalimi-forradalimi fejladéshal fukadtak. De tisztdn laté forra-

Blmdrok és tdjékozott szakemberek kelletiek ahhoz, hogy a forra-
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dalini jelen adott lehetdségeit és kivetelményeit felismerjék, helye-
sen értékeljék s a programot ezeknek megfeleléen redlisan fogal-

mazzak meg.

2. Kiadvanypolitika, jontosabb kiadednyok

A legfobb eredinény annale felismerése, hogy a szocializmus
viszonyal kozott az frasheli kozlés egységes rendszerére van sziikség
és lehetGség. A kapitalizimus tizleticsségével szemben a kényv-, hir-
lap- ¢s folyoiratkiadis és terjesatds terén o kwltwrdlis feladatokat
helyezték elotérbe, A munkacrd- és papfrhiiny kivetkeztében szik
kiaddsi viszonyok miatt a kozintézményck: konyvtdrak, iskoldk
szitksdgleteit elébe helyozték a magdnkeresletnek. Az 1j miivelGdés-
politikai eélok kiclégitése ¢s az chhez sziikséges kulturdlis tervgaz-
délkodis biztositdsa érdeicében a konyvkiaddst, a nyomda- és
papiripart, a kényvkotészetet, a konyvierjesztést és a kinyvtédra-
kat teljes egészében cgyetlen szervezetbe fogtik dssze, és a Szellemi
Termékek Orszigos Tandesa, ill. Bizotiziza irdnyvitdisa ali helyez-
téle. Ty egyetlen rendszorhe épiilt Geaze az frisheli kiozlés minden
Gi-alkot 6i teviékenysdotala kindvinyok tdrsadal-

tartomidnyva a sz
mi felhaszndlasaie. )

Az eayes teritlotel viszonglagos Grdlldsdaggal inunkdlkodtak. 1gy
jott Iétre az iroi szakszervezet 550 taggal, népy szakosztdllyal (frok,
tuddsok és szakirok, Mjsigirak, szinpadi szerzdk). Az dllamositott
mintegy 100 kiadot, tébb mint 1100 nyomdiit és esaknem 50 kinyv+
kétészetot, ill, papirfeldolgozd iizemet a kiadvanyféleségek, ill. az
egyes munkanemek szerint szakositot tik meghazelitden gy, mint
kés6bh az 1948, évi dllamositds utdn. A kinyvkiadids f()l’lluaahb
osztilyai a kivetkezok voltak: tankényvkiadds, propagandairatok,
snpmulnlmn, tudomsnyos miivek, sajtotermdékek, dllami nyomtat-
vianyok, szabadtermelds (magdnosok nyomtatviny q?uk‘ucgl(‘ﬂ‘l)'
lmn\\ tirt kindvianvolk ¢s n\umlu'\mnnl\ technikai (nm-nll\l}
n\n.n!ut\xuuu]\ A n\(erLh/utl direktériumokat pedig igy szers
vezték meg: iparmiivészet, kinyvnyoundai, kinvomdai, kinyvko-
), sajtol, tunszer-konfekeios, kinyvke 1v-]1(-ll(>1 és

tészeti, re plmlulml:
pu,puh-lnlniﬁcum direktdrinm. lhi-«unlnlw]:p-n sszefogtik a mint-
egy 300 kinyv- és pupul-.a-n skedést s,

Ezzel Iulujmt az 0 szocialista kinyekultiira szervezete és
mindana intézménve, amely a kiadvdanyok tartalmi és technﬁsﬂ'
elGallitisihoz szitkséges volt. Az irdi szerzédesek és tiszteletdija
tjrarendezése és az clszdmolandd rendszeres havi eldlegek foly sl
tdisa megszabaditotta a szerzéket a kiadoi érdekeki6l és a megblhe
tés napi gondjaitol. Az dllami szerzédések és az elbirilis 1) modje
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egyben biztositotta, hogy esak olyan miivek keriilnek kiacddsra,
amelyek tdmogat jdk a szocialista forradalmat, vagy legaldbbis nem
fordulnak azzal szembe. A kiadds, nyomddszat, papiripar és kényv-
kereskedelem egységes nagyiizemi szervezete egyfelél lehetévé tette,
hogy a kiadvdnyok elsésorban a leendé szocialista tdrsadalom mii-
vel6dési szitkségleteit szolgdljdk, de azt is, hogy eléallitdasuk és ter-
jesztésitk gazdasdgosabb legyen, a szitkséges példdnyszdmokat a
kozkonyvtdri és egyéni szitkségletek egvestetésével dllapitsdk meg.
Kiilonosen nagy jelentGségilinek igérkezett az egységes tankonyv-
kiadds megszervezése oktatdsi-nevelési szempontbdl éppen ugy,
mint gazdasdgossigi szemponthdl. Az egységes dllami tankonyvek
lehetévé tették a marxista vildgnézet és a legkorszer(ibb tudomad-
nyos eredmények széles korfi terjesztését a felekezeti felfogdsoklkal
és tobbnyire elmaradott tudatszinttel szemben. Ugyvanakkor a na-
gyobb példinyszdm ecsikkenthette az dllam ¢és szitll6k koltségeit.

A Tandeskiztdrsasdg kiadviinyairdl, valamint a Kommunistdk
Magyvarorszigi Pirtjinak megalakulisdval és az elsd szocialista for-
radalomért folyd kiizdelemmel kapesolatos kiadvinyokrol ugvszol-
vén teljes dttekintést lehet szerezni az Orsziggyilési Kony vtir kii-
lon katalégusibdl, amely a kommunista pirt megalakuldsdnak 40,
évforduléjilra késziilt. el és jelent meg.® Képet kaphatunk beléle
Marx, Engels és Lenin, tovibba Gorkij, valamint Alpari Gyula,
Kun Béla, Lukdes Gyorgy, Moriez Zsigmond, Nagy Lajos és médsok
mfiiveinek ekkori kiaddsairdl, a hazai ¢és oroszorszdel kommunisia
Pért tevékenységérdl, a forradalom fontosabb kérdéseirdl és esemé-
nyeirSl. A févirosi és vidéki idbszaki kiadvdanyok koziil kiemelke-
dik a Véros Ujsdg, Fiklva, Népszava, Az Ifji Proletdr. Sok harcos
rdpirat, nagy hatdst plakdt igyekezett a forradalom mellett mozgé-
sftani az orszdg népét,

3. Kényetarpolitika, kinyvtdral:

A Tandeskiztdrsasig konyvtdrpolitikdjiban szerenesésen és
Bzorosan tsszefonddtak a szocialista forradalom dltalinos politikai,
Bazdasiyi célkitiizései, miivelGdéspolitikal alapelvei és a kinyvtér-
Ugyi Grokség cinlitett rétegei. De ez nem egyszerdl Osszegzodéssel,

Anem olyan szerves egyvségbe olvaddssal jitt létre, amelyben
2abé Ervin oroksége, valamint a munkds- és parasztmozgalmi
yomiinyok orszigos szinten dltalinosan alkalmazhaté és alkal-
Mazands megolddsokkd viltak., A forradalom dltalinos alapelvei
Pedig az olvasdsi, konyv-, sajio- és konyvtidri kultira teriiletére
Onkretizalodtak. Eppen ez az orszégos jelleg és 4j magasabb mind-
8¢g emeli a Tandcskiztdrsasig konyvtdrpolitikdjit messze a kordb-
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bi t8kés-polgiri kényvtdrpolitika folé, és teszi eleven erdforrdssd az
utokor szdmdra is.

Pontosan tanisit ja ezt a fejlédési folyamatot az a harom doku-
mentum, amelyben a kényvtdrpolitikai alapelvel-et rogzitették?®, Az
els6, a , Konyvidrigyi program” még joval a Tandeskoztdrsasdg
kikidltdsa elGtt késziilt azoknak a megbeszéléscknek az eredménye-
ként, amelyeket Dienes Ldas:lé a Kommunistdk Magyarorszdgi
Pértjanak mivelodéspolitikai irdnyitdival folytatott., A masik kettd
ext fejleszicite tovdbh. Az egyik a konyvtdrigy ,rendszerének dlta-
linos alapelveit”, a mdsok a konyvtdriigy 0j szervezetét hatdrozta
meg.

Az 1j konyvtdrpolitikai alapelvek koziil els6 helyen a tdrsadal-
mi alapok kivvonalazdsa, az olvasohidzinscy és a kizkonyrtdarak kap-
esolata szerepel. A tdrsadalmi bézist a proletdr dllam mivelddeés-
politikai clveinck megfelelden, szélesen  értehmezte. E szerint:
»A kényvtdriizy olyvan széles bizison épitendd ki, mint a népiskola.”
A f6 alapelv ezt tovdbb részletezi, amikor kimondja, biztositani
kell, hogy ,mindenki az egész orszig teriiletén lehetéleg kénnyen és
gyorsan hozzdjuthusson ahhoz a kényvhoz, amelyre sziitksége van”.
A kozkonyvtdrak tehdt minden ember, ill. minden kutatd szdmidra
nyitva dllanak. Természetesen aligha férhet kétség ahhoz, hogy &
forradalom konyvtdrai mindenckeldtt és folott a munkdsok, a ka-
tondk ¢s a foldmtivesck miivelddését és a tandesrendszort tiimogato
értelmiségick szakmunkdjit, valamint az ifjisdg tannlisdt kivdn-
tak tdmogatni. I::IJI}I‘II ezért azonnal megkezdiék a forradalmi osz-
tdlyok, rétegek szdmidra sziikiséges sajitos kinyvtariipusok : a gydri
munkdskonyviirak, a falusi, az ifjisigi és katonahonyvtdrak szer-
vezését,

Ez a nagyvonalian, az orszdg ¢és nép egészében ;__;nndu]kodl')
konyvidrpolitika a honyvtdrigyet olvan eyyséyes orszdagos rend-
szerbe kivdnta fejleszteni, amelyben egyfel6l minden olvan konyv-
tar megvan, amely a tarsadalom szinuira szitkséges, neisfelol }JCL'“S
mindazok a kozponti kinyvtiri szervek is miclobb 1étrejonnek,
amelvek a konyvtdrak miikodéséhez nélkiilozhetedenck.

Az Gjaszervezést a kozponti szervekkel inditottik el A Woz-
oktatdsi Néphiztossig madr medrcius 30-dn kinevezte a kony viarigy!
politikai megbizotiait, akik az alapelvek alupjin nyomban mv‘g'.
kezdték a tervek kidolgozisit ¢s azoknak a kozponti kdnycld’
szervehinek és dntézmdnyeknek 1¢trehozisit, amelyek a szakmal 1re
nyftdshoz szitkségeseh voltak., A megbizottak hivatalin kvl
amely korminyzati szinten irdnyvitotta a konyvvtiriigyet, tervbe
velték az Orszdgos Kony vtdriigyi Tandes mint szakmai dnigazgd’
tdsi estesszerv, valamint az ehhez kapesolodd szakmai irdnyit
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kizpont: az Orszdgos Konyvidriigyi és Bibliogrifiai Intézet meg-
szervezését, T szervek dlial kozpontilag ellitandd feladatnak mi-
no6siili :

»1. a8z cgész orszdg konyviarligyének egységes tery alapjén
torténé organizdcioja, azaz a meglevé kdnyvtdrak ésszer(i dtszer-
vezeése ¢s tovabbfejlesziése, 1) konyvtdrak alapitdsa, feleslegesek
megsziintelése;

2. a kinyvtdri szervezet és kimyvtdari munka désszertivé ds egy-
ségessé tétele (pl. egységes kinyvbeszerzes, egységes katalogizala,
klasszifikdld szabdlyok, egységes kataldgusok, egységes tizemi sza-
bélyok stb.);

3. a tudomdnvos kutatds konyvidri segédeszkizei, bibliogrd-
fidk, sth. eloallitdsanak egységes ininyelvek szerint vald vezetése
(pl. & magyar nyelvteriilet teljes bibliografidja);

4. kimyvidrosképzds;

5. kimyvtdri ismeretek fejlesztése és terjeszidse.”

Ennek megfeleléen kdzpontilag kell 1érehozni és fenntartani:
egy konyvtirtudominyi és bibliografiai szakkényvtirat, egy
kényvtdrosiskoldt, cgy-egy tudomdnyos és kézmiivelddési minta-
kényvtdrat, egy konyvtdriigyi ¢s cgy bibliografini hivatalos
szaklapot.

Csupa olyan feladat és intézmény, amelyre valéban sziikség
volt, amelynek a felismerését és eldirdnyzdsdat igazolta a torténelmi
fejlélés, s amelvek azdta egy sor fejlett orszdgban — ds milunk is —
valoban létrejottek. Egy részitk megvalositasat mar akkor megkezd-
ték, s nzdta beigazolddott, hogy fejlett kiinyvtdri kultara e felada-
tok villaldsa és az ezeket ellatd intézményvek eredinényes miikodése
nélkiil nem valésithatd meg,

A kényvtdrak orszdgos rendszerén beliil [ az dltaldnos miive-
16dés és az irodalmi midlvezet kielégitésére” eldirdnyoztik a kiz-
mbvelddési konyvtdral rendszerénck kidpitését a févdrosban, a
vdrosokban, valamint a jdrdsokban (esetleg esuk a megyékben),
Mindenhol olvan hildzatot tervesztek, amelyben az ,anyvakényy-
tdrak” ¢s a hozzdjuk kapesolt fickkonyvtdrak egyiitt gondoskod-
nak az olvastkrol. A terv érthetéen ezvik legfdbb feladatnak, mar
¢sak Szahd Ervin emlékénck megbeesiilése és a fovdrosi miivelGdés-
gy fontossdgn miatl is, a Févdrosi Konyvtar fejlesztését tekin-
tette. Kzt egyvhen mintdnak szdntik a tobbi vdrosi, ill. jirdsi (me-
gyei) kbnyvvtir szimdra is.10

A Févdrosi Nyilvdnos Kinyvtdrat, amelyet Szabd Ervinrol ne-
Veztek el, az 6 elgondoldsait kovetve nagy tdrsadalomtudominyi
kﬁnyvté.rra — a tudomédnyos szocializmus szakkdnyvidrdavd — és
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cgyben Nagy-Budapest kézmiivelGdési kony vidri héalézatédnak koz-
pontjivi kivantak fejleszteni. Elhelyezésére a Hazal Bank épiiletét
szemelték ki, A foviros 1) vezetdsége nyomatékosan tdmogatia ezt
az elgondoldst, s gy rendelkezett, hogy ,,Budapest kinyvidrigyét
teljesen a proletdarmiivelGdés szolgdlatdiba alzarjuk dllitani. Be kell
hdlézni az egész virost kizmiivelddési kionyvidrakkal és szakkényv-
tarakkal Ugy, hogy a védros dolgozd népe mindeniitt rdakadjon a
tanulds centrumaira.” Az 0j keriileti konyvtdarakat foként munkads-
lakta keriiletekbe terveztcék., A szikségletektdl fiiggden minden
keriilethe és peremvidrosha 1 — 2 konyvitdr, dsszesen 30 — 40 konyv-
tir keriilt volna, egyvenként 15— 20 000 Létettel. A helviségek (volt
polgiri klubok, kivéhdazak) lkiutalasa, valamint a kerilleti konyv-
tdarak dllomdnyanak osszedllitasa meg is kezdédott.

A vidéki vdrosokba hasonld jellegi kényvtdrakat kezdtek szer-
vezni. Elkésziilt a ceglédi, keeskeméti, nagykordsi, gyori, pdpai,
kiskunhalasi, kormendi, %c)pl'oui, zalacgerszegi konyvtdr terve.
Elékésailethen volt a kaloesai, godolloi, kunsze ntmiklasi és szent-
endrei kényvtdr terve is, IL\ a vdrosainkban mindeniitt az akkori
l(*g]mr.-zmu])h Lkinyvtiartipus alakult volna ki. A mai megyei konyv-
tdrak credményei mutatjilk, milyen lehetett volna a korszer(i virosi
konyvtirak munkidjinak hatdsa virosaink kulturdlis ¢letében, kii-
16nisen ha negvedszazaddal kordbban valosulhatnak meg.

Megindult a gyedri munkdskinyvtirak szervezeése is. FEzeket a
szakszervezeti kinyvtdrak tapaszialatainak alapulvételével, de
azokat nem a szakszervezetek kdzpont jaiban, hanem a iunkdssdg-
hoz kozelebh, az tizemekben akartdl feldllitani. Az volt a jelszd:
WNelegven gvdr kényvtdr ndélkiil”, s a megvaldsitdshoz nyomban
hozzd is littale. Mintegy 80 nagyobb iizembe terveztek 0 konyv:
tart, vagy fejlesztették volna tovibb azt, ami mdr volt, Tobb gyan
munkdskonyvidr megnyitdsit s kittizték, de az mér elmaradt,
mert kizben a Tandeskoztdarsasdg megdolt.

A falusi, fokeént nwzugn?lhhun‘l luimwnu miiveladése L'rdukbben
a ndpkainyetdrak Mjjiszervezdését is elinditottdk, ndéhdny kzsogi
kinyvtdar tervét (Gydrszentmdrton, Réckeve, Tét, Ahon}) elké-
szitették, de a népkinyvtdriigy helyzetének felmérésére, az agrir-
szocialista hagyomdnyok érickelésére és a fejlesztési terv kidolgo:
zisdra a hdbormis nehézségek miatt mdr nem jutott idé.

Kiilon kényvtarakat létesitettek cgves rétegek, fgy a Fatondk,
az ifjiumunlasok, eqyetemi didksdy és vakok kinyvtdrl igénye cinek
kielégitésére. A Virds Orség szimidra pl. 14 mozgokény vtdrat szer:
veztek, Fzek koziil tobb meg is kezdte a miikidését.,

A szakkionyvtdrak rendszerét a feladatkorok ¢és gyijtokorok
megosztasdval és elhatiroldsdyal, tovabbd az azonos jellegl konyv-
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tdrak nagyszabdsi Osszevondsdval kivdntdk fejlessteni. Hang-
silyvoztik: ,Szakkonvvtdari rendszeriink felépitésénel  alapelve,
hogy mindenfajta kinyvtdr legven, amire sziikség van, de ne legven
egy felesleges sem.” A tervezethen szerepelt pl. egyv-ecgy szellemi
(humdn) tudomdnyi, tirsadalombudomdnyi, technikai ds technoel6-
giai, orvostudomdnyi, agronémiai (mezdgazdasdzi) sib. kdzponti
kdnyvtdr. Torvényben kivdntdk kotelezni a vdrosokat, coyvesiile-
teket, intézinénycket, hogy kitnyyvidraikat nyilvdnos konyvtdrakkd
fejlesszék. A kihaszndlatlun konyvoirakat mis virosha akartdk
dttelepiteni,  hacsak ottlétik a hely toriénclmével szervesen Ossze
nem tartozik”.
A sok aprd és széiszart, to6bbnyire elmaradott kinyvtir dllapota
silyos gondokat okozott. A tervezett dsszevondsokat épiilet és
berendezés hidnydban nem lehetett azonnal végrehajtenic A tery
szerint nemzeti konyvidrunk: az Orszdgos Széchényi Konyvtdr a
Nemzeti Muzewn épitletét egdszében megkapta volna, a mizewmn
pedig a Varpalotiba keriilt volna. A szakkonyvtirak elhelyezését
& megszing (Skés-polgiri intézményvek felszebaduld Cpiileteinek,
ill. helyiségeinek igénvbevételével szindékoztak megoldani. Az eli-
készit o targyaldsok tobb esethen meg is indultak, s a Kozoktatdsi
Népbiztossie timogatdsival tobbnyvire sikerrel biztattak, Egy-
idejfileg a kényvtarigyi politikai meghizottak hivatala, ill. az
Ol‘szfigos Kényvtariigyi és Bibliografiai Intézet hozzdldtott a konyy-
tarak makadcésénck és szolydaltatasainak korszeritsitésches, Intézked-
tek a konyvtarak dllomdnyinak fejlesztésérsl, kilin is a legfonto-
8abb kiilfoldi kimyvek és folyoiratok behozataldrol. Megdllapodidst
Otéttek a kinyvtdri berendezdsel kizponti gyértdsira és szdlli-
tdsdra, Meghosszabbitottdl a nyitvatartdsi idét. Megkezdiék a
km&l(’)gusuk dllapotdnak felillvizsgidlatdt d¢s az egyvséges katalogi-
zdldsi szabdilyok lkidolgozisit sth,
. Még a magantulajdonban levd kimyrgyidjtemények védelmérél
B gondoskodtak, hiszen ezek a nemzeti kulturdlis vagyonnak fontos
zel voltak. Biztositottdk az ismert miigyiijidk kiényvtdrainak
"édolmét., pl. Apponyi Sdndor gyiijteményéét LengyveltGtiban,
Odoreszku gyiijtemdényéét Budapesten. Intézkedtek az elhagvott
Magdnkonyvidrak gondozdsirsl, pl. a Vigyizd, a Festetics, az
Eﬂtarh{nzy, a Zichy sth. kényvvtdrakrol, A FForradalmi Kormidnyzo
8ndcs hatdirozata alapjin mentesitettck ne frok, miivészelk, tdo-
dolgozdszobiit ¢s konvveviijleményét az igénvbevétel aldl,
A Tandeskoztdrsasig miivelddés. ds kinyvitdrpolitikai ered-
Ményciben donts szerepitk volt azoknak, akik a forradalmi fel-
Lok megoldidsidt biatran villaltdk, A Koézoktatdsi Népbiz(ossé-
8N boliil Lukdics Gyirgy neéplizioshelyettes, il népbiztos ¢és
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Fogarasi Bila esoportvezeth népbizioshelvettes iminyvitotta a kia-
dési és konyvtird politilat, A czocialista kényyvtiiri kaltira tény-
leges kialakitisdra foként Szobid Keein tanitvdanyai és munkatirsai:
elsbsorban LDicpes Leiszlo ¢z Kabalmi B0 villalkoztak, Lelkes mun-
kdval segitette Oket Noftind Szigeti Gabriclla, Bravn Robert, Pikler
Blanka ¢s Pocrué Varady Trna. Fz is muatatja, hogy Szabo Ervin
nemesak az elvi alapvetést, hanem a munkatdrsai megvilasztasat
és nevelését is mennyire eredményesen végezte, 861 mas teriiletre
is jutott koziilitk. Madzsar Jozsef pl. o népjoléti minizzt érium dllam-
titkdra, Braun Rdbert pedig a nemzetizéged ficvel egvik intézdje lett.
Mis oldulral kapesolddott be amunkdaba Fojes Siandor, Kovdaes Odén,
Mihalil: Jozsef, Petrik Giza, Pieifer Sdandor, Virdsrdary Ferene.

A feladat silva természetesen a kinyvtariicvi politikai meg-
bizottakra lirult, akik politikailag és szakmailag folkésziilten,
vildgszint tdajékozott=direal, forradalmi hiiséegel és hatdrozott-
siggal fogtak az Gj szocinlista kinyvvtdarpolitiha alapelveinek ki
dolgozdsihoz s svakorlati mecvaldsiiasdhos,

Dienes Laszlo 30 éves kaoriban, de nvtre gazdaer fupuszla]utok
birtokdban lett a kényvvtiri ficvelk meghizottjan. Az MKP alapité
tagja, kovdbban S:ahd Erein wtddjakiont a Fovirosi Konyvtdr
vezetdje s cov ideig Budapest Iirom szemclyhol @l direktoriumé-
nak cgyik népbiztosa volt, Tobh tanulnidinyinak tanulsiga szerint
kanyvtdarpolitikai elgond:lisai mar évek dia alakoloban voltak.
Teljes kifornuilddisukat a forradalom viszonyvai \n]mnul\ ki. Lénye-
gét az emlitert alnpyvetd dokumentumok tilrizil, Osszefiigoden &
Kommunista kinyvidrpalitika e, cikkében (‘.nrm. Ujedg, 1919
mijus 1) és o Konvvtirak a kommunista tarsadalomban e, el6-
adidsdban (A Tandeskozuirsasie kinyvtdriieve, 19190 23, sz.?,
valamint tohb fontos hirlapi nyvilatkozatiban fejtette ki, Személyl-
sége, felkésziltséee, meeny ilatkozizai és tovéke nysége egy iJl-ha.l'lg'
zhan tani«it jik, ]mg benne ondlls an, korszerfien gondolkodni és
esclekedni tudo vezetdn nvert a forradalmi Kinvvtarpolitika!

Kiahadmi Bela, a helyetiese, ali neyvanc=ak a Fovdrosi Konyv
tar munkatdrsa volt, s aki a szakteriilet legjobh folyairatdnak, 8
Konyvtar: Szemléne I\ a szorheszidsével Leltett elismerést, mindens
ben kivild segitd munkatdrsnak hizonvult, A Kinyvtdarigyi Politi-
kai Megbizottak hivataliban vald e \L']-r-n\ ségen kiviil kiilonosen
az Orsziagos Kon, o tariigyvi ¢s Bibliogr 'lflul Intézethen a n(ll'lz‘a't’1
bibliogrifia osszedllitisinak és Lizlésénel biztositdsdval végzett
jelent6s munlkaat.,

Vidélen is sok kinyvidros értette meg az 1j I\nn\\.mlpnhtlkll
céljait és torckyveéseit. A mnnkids-, katona- ¢s foldmiivestandeso
tdmeogatdsdval t6bbfelé ¢s tébhen hozzdlit tak az ottani Luzl)\,tﬁ
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1919-ES KONYVTARI PLA KAT

Nanyvet a proletarnak!

A lakasrekviralassal kapcsolat
bizonyara sok ember van, aki ban
ogy részétol kenytelen megvaini. De akad.
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BEVEZETES

korszerii dtezervezéséhez, Helyiséget szereztek, a kallods, veszé-
Iveztetett konyvgyiijteménycket gondozisha vették, pl. Keeske-
méten Toth Laszlo ¢ Sindo Ereao tamogatasdval, Papan Tordk
Mileily, Gyéront Polydr lae, Kaposvirott Newbawer  Ferene,
Debrecenben Cs. Varga Antal Lezdeményezdscre. Szolnokon a meg-
szervezendd Gj vidrosi konyvtirat Szabd Ervinrol nevezick el

Tehdt nemesak a program, de az 06ré irdnyvitok ¢és kozre-
miikHdo munkatirsak mirddjo is ecyiitt volt, mégpedig olvan Ossze-
tételben, amely személyi értdkeivel hiztositékot nyujthatott a szin-
vonalas munkdra.? A torténclem azonban kozbeavathozott, A for-
radalom a hazal ¢és nemzetkozi reakeid Gsszefogisidval szemben
elbukott. A bukds magival sodorta a forradalmi programot ds
mindazokat a munkatirsakat, akik az attord alapozison annyi tu-
dissal és batorsdggral munkdlkodiak, Az ellenforradalom hangadoi
eltorsltek mindent, amit a Tandeskoztirsasdg alkotott, és hajszdt
inditottak mindenki ellen, aki a forra lalmi alkotd munkdban részt
vett. Do ez mir a kovetkesd idd=zadk tirténcetéhez tartozik.

—

. Magvarorszig torténete, Szerk.: Molndr Frik, Pamlényi Ervin és

Székely Gyorgy. Bp. 1067, 11 kot, 251 — 359, 1. — A magyvar forradal-
mi munkismozgalom torténete. 1. kit Bp. 1 Ui":li. 278 L.

Hajdu Tihor: Az 1918-n8 magyarorszigi polgiri demokratikus forra-

dalom. Bp. lfil'm‘_ 471 L

Liptay Ervin: A Magyar Tandcskoztarsasig. Bp. 1966. 479 1. — Hajdu
Tibor: A mugyarorszigi Tandcshoztirsasig, Bp, 1960, 461 L

A Magyar Tandeskoztiarsasayg roplapjai. Bibliografia ¢s dokumentum-

gviiitemdény, Bp. 1959, 144 = 145, 1. kazite mellcklet.

A Magyar Tandeskoztirsasig mivelddespolitiki ja. Snjié alid rendezte

Petrak Katalin ¢s 'lh!."u Gyorgy. Bp. 1959, 5. 1.

Krupszkaja, N. K.: Mit frt, mit mondott Lenin a kényvidrakrél,
Bp. 1953, 87 1.

A Magyar Tandcskéztirsasig mivelGdéspolitikija. 129 - 148, és
233 - 238, L.

A Magvar Tandeskoztirsarig kindvinyai és az ¢1s6 kommunista kiad-
viinyok. Szerk.: 1'értes Gyirgy. Bp. 1958, 406 1.

Kohalmi Béla: A Magyar Tanieskiztirsasig kainvvtirigyve. Bp.
1959, 258 L. — Kdhalmi Béla: A Magyar Tandeskéztirsasiig kényv-

tirigye. Forrdsgviijtemény., Bp, 1059, 211 1,

g?r'nwte Lidszlé: A Fovirosi Szabd Frvin Konyvtir tirténete. 1066,
24 L.

Dienes Leszld: 1880~ 1953, Szerk, Remete Laszlo Bp. 1964, 206 1,

XXV kép
Népmiive I , kinyvtdr-, mizeum- ¢és levéltariigy a Magyar Tandes-

kiztdrsasig ulc;-.-n. Bp. 1969, 54 L.

':am-.laul:hc.ém
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A szocialista forradalmi mivelédéspolitika
céljar és feladatai

79
PROLETARDIKTATURA ES KULTURA!
1919
Proletdrtestvérek! Vilag proletdrjai egyesiiljetek!

A proletaridtus osztilykiizdelménck rigalmazoi azzal is pré-
baltdik lckiesinyelni az dket megsemmisitéssel fenvegetd mozgal-
mat, hogy kizdrdlag gyomorkérdésnek mindsitették azokat a célo-
kat, amelyckért a proletaridtus harcha indult. gy prabiltik meg
az ellentét segitsdégével kiemelni a maguk | kultirds”, magasabb
rendil voltdl. Mir elmnilt — a proletaridtus erejének és egységének
mondunk készénetet, hogy elmilt — az az 1d6, amikor o kérdés
folott vitatkozni mdég érdemes volt, Ma nem kell tobhbé érveket
esoportositania a proletaridtusnak, hogy a kultirdra vald érettss-
gét bizonyitsa. Kezébhe vette sorsinak intézését, és tettekkel bizo-
nyitja, hogy milyen kultirit képes teremteni.

Mert a proletaridtus eme kulttrdt teremté tette az egyedili
kiit, amely ma a vildg szamdra nyitva dll. Ahogy a termelésben
egy a végletekiz lerongvoladott, mar a ténk szélén dll6 gépezetet
vett At a proletariitus, gy van ez a kultirdban is. Szé sines arrol,
hogy valami kimondhatatlan eleven értékek kineseshdza volna a
keziinkben. S8z6 sines arrdl, hogy egy nagy, folfclé vezetd fejlédésbe
kapesolodtunk bele, és félniink kellene, hogy a mi vezetésiink alatt
Iechanyatlik. Ellenkezéleg. Ahogy lerongyolodott termelést vettiink
dt a kapitalizmustol, gy egy lerongyolodott kultirdt is.

Proletartestvérek !

A kapitalizmus kultirdjit haldilra {télte maga a t6kdés terme-
lési rend. Mert az nemesak a munkdsokat tette szabaddd abban a
marxi kettés értelemben, hogy szabadok, mert személviik f6lott
szabadon rendelkeznek, és ecgyszersmind | szabadok” inindentél,
amit, munkacrejiiket kivéve, a piacra vihetnénelk, hanem elvdgta
a kultdrdt igazi forrdsdtdl is: a kizisségben él6k szabad egyiitt-
miikodésétdl. A kapitalizmus nemesak a munkdssdgot hajtotta &
kizsikmdnyolds igdjiba, hanem magukat a kizsikmdnyolokat is,
illetdleg a kizsdkmdnyold osztdlyok legjobb energidit. Mig a régi
fajta kizsikmdnyolis lehetévé tette az uralkodd osztdlyok szdméra,
hogy gondtalanul élhessenek magasrendii, a kultérénak szentelt
életet, nddig a kapitalizmus ezt csak elszigetelt egyének ¢s nem
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kizigségek, nem osztalyok szamdra tette lehetévé. Az igazi kultura
ezért mindig hontalan volt a kapitalizmus vildgdban. Az uralmat
az lres semmilttevok bdgyadt idegeinek esiklandozédsira vagy az
agvonhajszolt kapitalista f6nokok kimerilt idegeinek lecsillapi-
tdsira szolgdld parazita-termékek ragadjik magukhoz. Ami kevés
j6 van, az nem kell senkinek, A kapitalizmusra magdra dll az, amit
hivei a proletirsdg kiizdelmének vetnek szemére: hogy gyomor-
kérdés lesz minden kérdéshol. A kapitalizmus az elsé és remélhetéley
az wtolso kultira az emberiség torténetében, amelynek kozpontja-
ban a megélhetés, cgvediil a megélhetés dllott.

A proletaridtus gvdzelmének kulturdlis fontossdga éppen
abban ill, hogy ezt a kérdést megfosztja kozponti helyétdl. A meg-
élhetés, az emberhez mélt6 élet elveszti bitorolt fontossdgdat. Magd-
t6l értet6dd lesz minden dolgozd szdmdra, és ezdltal lehetdvé lesz,
hogy mindenki életének kozéppontjiban az dlljon, ami igazén
odavald: az emberi magasabbrendiiségre valo térckvés, a kultara.

A proletaridatus folszabaduldsa a kultira folszabaduldsat je-
lenti. Mert az emberi méltdsdg, az ember énrendelkezési Jjogdnak
gy6zelmét jelenti a gazdasdgi eré vak sziikségszeriisége folott,
amely a kapitalizmusban uralkodott. De ehhez a szabadsdghoz a
diktatirdn dt vezet az (t. Rovidlitd emberek kivetkezetlenséggel
fogjak vadolni a proletaridtust, mert egyrészt hevesen kovetelte a
kultira teljes szabadsigit a kapitalizmus clnyomatisi tendencidi-
val szemben, mdsrészt biiszkén vallotta, hogy a proletdrkultara az
igazi szahadsdg birodalma lesz — és mdégis ugvanazzal a kiméletlen
diktatirdval veszi a kezébe a vezetést a kulttira terén is, mint a
termeléshen. Akik itt kivvetkezetlenséggel vidolnak minket, dssze-
cserclik a folszabadulisért vivott kiizdelmet a gyézelemnek ugy
elsd, mint Lefejezd fazisdval., A szabadsdgért vivott hare dll a kiiz-
delem elején: kiizdelem a kapitalista elnyomatédssal szemben,
Szabadsdg dll az ut végén: az osztdlynélkiili tdrsadalom tagjainak
testvéri és szabad egyvitttmiikddése, De a kozépen kiméletlen dik-
tatira dll: az elnyomd szerveknek és kulturdlis felépitményeinek
kiméletlen széttorése. Erésznktol vissza nem riadé munka azért,
hﬂg_\‘ az i tarsadalom keretel midr most foleépiiljenek.

Proletirtestvérek: !

A kultira eddig az clnyomd osztdlyok szolgidlataban dllott.

egszokta, hogy az uralkodd osztdlyok leromlott, rossz dszténeit
megfelelsen rossz termékekliel elégitse ki. Megszokta, hogy ezek-
Nek elnvomatisi szandékait a valésdg . {udominyos” elferdftésé-
Vel szolniljn. Ennck a parazita és hazug kultirdnak vet véget a
Proletarigtus diltatiraja. Két foladat cl6tt all, ha a kultiira terii-
tén ¢I6 akarja késziteni egy osztdlynélkiili tirsadalom j rendjét.
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Egy a kapitalista kulttrszervezetek megsenunisitése, gondos meg-
vailogatasarval annak, hogy a kapitalizmust megeldzden és azzal magd-
val létrehozott allotdsok kizitl mit érdemes a teljesedett komumunista
tarsadalom szdmdra megovnd. Masrészt az immadar folszabadulé pro-
letaridtusnak megadni a kiillsd és belsd lehetéségeket arra, hogy az
dtmenet lekiizdése utdn 4j életét megkezdhesse.

A proletaridtus diktatardja tehdt a kultara teritletén is elke-

riilhetetlen. Nemesak a kiilso és belsé ellenségek ellen vald hare
kényszerflették erre a proletaridatust, hanem a térténelmi helyzet
parancsold szitkségszerfisége, A szabadsdg kevesek anarchikus kor-
litlansigit, a tobbség tiirhetetlen rabszolgasdgdt jelentette a kapi-
talista tdrsadalmi rendben. A kifejlett kommunista tdrsadalomban
a szabadsdag mindenki testvéri szolidaritdsiat fogja jelenteni. De ha
nem a proletdrdiktatira semmit sem kimdélé, rombold és épitd
munkdja kapesolodnék a két fdzis kizé, vagy fonnmaradndnak a
kapitalista kultéira elavult keretei, és lehetetlenné tennék az (]
erék kibontakozdsdt, vagy pedig anarchidba fulladna bele minden,
és a rendezetlen romok tomkelegébGl nem Iehetne sem az elpusz-
tult kultirdnak maradvanyait, sem a keletkezé ajnak csirdit még
esak Hssze sem keresgélni.
A sziveglkiziés alapja: A Magyar Tandeskiztdrsasag riplapjai. Bibliog-
rifia- és dokumentwumgyiijtemény. Bp. 1959, A Fiv, Szabd Ervin Kinyutdr
fs az Orsz. Széchényi Konyetdr kizis kiadvinya. 144, €s 145. 1. kizited betét-
apon

1. A Kdazoktatdsiigyi Népbiztossdg szdmos plakdtja kézitt ez 8 21.
szamot viseli. Két kiilonhézé viltozatban is kindtak. A forradalmi
szocialista mivelddéspolitika alapelveit ¢s {6 torekviseit foglalta 08828
¢s vitte a nyilvanossag clé.

Az drodalmi alkolé munka a forradalom viszonyat
kozott

&0
JELENTES A KOZOKTATASUGYI NEPBIZTOSSAG!
MUKODESEROL
1919 junius
Trodalind iigyek

Az irodalmi {igyek elintézését a tandeskormdny egy direk-
tériumra és egy irodalmi osztilyra bizta, melyek a Kazoktatés:
iigyi Népbiztossig keretében egviittmiikédnek, A direktorium
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1z irodalmi osztély elsé feladata az volt, hogy megdllapi{sa a f6bb
Adveket, melyek szerint az irodalom és az {rék kérdéseit a tandes-
illam rendezni fogja. Ezek a vezérelvek a kovetkezblk:

A kommunista tdrsadalom, amely produktiv munkédnak is-
meri ol az frd munkdjit, nem tidrheti, hogy amikor minden dolgozé
munkas ¢letfoltételeit biztositja, egyvedill az frok szamdra maradjon
meg ,,a lét bizonytalansaga”, az anarchikus berendezésii kapitalista
tdrsadalom orokségeképp. Tehdt az fréok anyagi tgyét gy oldja
meg, hogy felmenti 6ket minden szoritd {rdskényszer alol, amelynek
dldozatai voltak eddig, amig minden frdasukért egyenként és al-
kalomszerfien kaptak kenyeret.

Az ir6 munkdja 1déhoz nem kotheto, idével nem mérhetd, és
tobbnyire nem folytonos. Talin hosszabb ideig dolgozik egy na-
gyobb munkdjinazird, és ezalatt megélhetési gondokkal kizd. Ezért
a tandesallam ez irokat dllandd fizetésben, illetdleg tdamogatdsban
részesiti, amennyiben irandd miiveilk honordriumait munkabér-
eloleghént megszabott havi réseletekben clbre kiadja nekik.

Ezzel szemben az {frék miivel az dllam tulajdondba mennek
at. Az dllam az irdtol megveszi a kéziratait. A honordriumok
természetesen a mdr kiadott munkabér-el6legek torlesztéséiil ezol-
gilnak,

A konyveket az dllam nyomtatja, az dllam adja ki, terjeseti,
fordittatja; a szindarabokat is az dllam adatja eld, viszi kiilfoldre.
Azt, hogy melyik munkédt vegye meg az dllam, melyiket utasfisa
vissza, egy soktagd lektori testiilet dllapitja meg, amely a leg-
kiilénboz6bb irdnyokat képviseld irokbol dll. Ha ezck kozil ketten
kindhaténak tartjik a munkit, akkor az dllam a munkédt megveszi.
Az ir6 egyik lektordt maga vélaszthatja, Végos soron a direktérium
hatdroz.

Az irdl dircktdrium az irodalmi osztdllyal egyiitt egy hono-
rdrium-tervezetet is kidolgozott, amely az irdk  munkabéreit
Szabiilvozza. Ebben fileg arra torckedett, hogy az irdk keresete
ardnyban dlljon a 16bbi munkiskategiria fizetdsével, de szdmolt
8z {r6 munkdjanak specidlis termdészetével is,

A mifivészi munka kiilonés megheesiilége indftja a tandesdilla-
mot arra, hogy az frok munkakészségdt ilyen médon tdmogassa,
amit azzal is tetéz, hogy az frok munkafoliételeit a lehetoségig
lavitja., Ha egyes iroknalk egy-egy nagyobb szabdstt munkidjuk
Megirdasihoz kiillonds tanulmdnyvokra, utazdsra volna szitkségiik,
az dllam erre modot nyajt nekik.

Et16l a rendszert ] az irodalmi élet megijuldsat varjuk. Egy
frénak sem lesz tobheé érdeke, hogy olesd sikerekre vaddsszon,
hog‘\' tomegesen szdallitson féremunkidkat. Senki sem lesz kiszolgil-
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tatva sc kiadonak, se kozonségnek. Mdsfel6l okkal vérhato az,
hogy azok a tehetségek, akik a kapitalizmus ingovdnyiban talajt
fogni nem tudnak, most az dllammal tisztességes alapon kotott
szerzGdeéseik alapjin akarnak és tudnak majd dolgozni. Temérdek
fréi érték fog fgy dtmentSdni és folszinre keriilni,

A témegek irodalmi kultirdjinak nagyarinya emelkedése is
virhatd, Az dllam a kidnyveket nemesak oridsi példdnyszéimban
nyomatja, de gondoskodik rdla, hogy a konyvek a legszélesebb ko-
rikben el is terjedjenek, mindenki hozzdjuk férhessen. Az dllam
a konyvkiaddst nem izleti villalkozisnak tekinti, mint a kapi-
talista kiaddk d¢s konyvdrusok, hanem kultirérdeknek, amelyért
dldozatokat hozni hajlandao.

Az irodalmi kultira fejlesziésére szervezte a Kozoktatastigyi
Népbiztossig a forditéi irodit is. Rendeltetése, hogy a vildgiro-
dalom legértékesebb termékeit az eredeti nyvelvhél késziilt hiiséges
és miivészi forditdsokban juttassa ¢l a magyar olvaséhoz. Terje-
delmes és sokoldali munkaprogramjit ugy vélte leghelvesebben
és leggyorsabban megvaldsitani, hogy mindenckelétt az egész vildg-
irodalombdl dsszedllitotta azoknak a klasszikus és modern miivek-
nek a jegyzékét (a siirgdsség sorrendjében clsésorban a drdmai
miivekét), amelyek vagy még egyiltaliban nem, vagy pedig el-
avult, illetve miivészietlen, ponyvaszerii forditdsokban voltak a
magvar kizonség szimira hozziférhetok. Azoknak a munkiknak
a forditdsa, melyeknek hidnyit leginkdbb szenvedi a magvar iro-
dalom, mar folyamatban van. A program adminisztrativ keresztiil-
vitelének eredménvességét hiztositja egy arra hivatott, kézpontosi-
tott szervezet: a Szellemi Lermekel Orszijos Tandesa, Mindez nem
volt meg, melt lehetetlen lett volna a kapitalizmus rendszerében.

1fjisayi fulydiratuk

A Kozoktatdsiigyl Népbiztossig az ifjusdgi folyoiratok koziil
azoknak, amelyeknek fenntartdsit kivinja, a maga kiaddsdbs
vette dt. Az elv az, hogy w gyermek a legjobbnak is a javit Jeapjas
és ])mpug_{uudut esak miiveészeten dt. A megjelend lappélddny oknak
esuk kisebb része jut a régi elofizetéknek, nagyobb részét a Munka®
sok Gyermekbariat Fgvesilete ingven terjeszii |1:'ol(-lurg:.'erlnt‘l'iek
kozt,

A szovegkizlés alupju: A Magyar Tandeskizlirsasay muu!ur?wpa!udnﬂia‘
Bp. 1959. Gondolat, 218—219. 1. (brp-dr«!u’m wmegjelent a Jelentés a

oktatdsiigyi Népbiztossig mikidésérél cimen Bp. 1919 jiniusiban kia
fiizetben.)
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1. Kozoktatdsiigyi Népbizottsdg - & miivelgdési ligyek intézésének kor-
ményzati szerve, a Vallas- é8 Kdzoktatdsiigyi Minisztérium forradal-
mi utdda.

81

AZ TROI HONORARIUMOK
1919. éprilis 26.

A kommunista dllamban az {réi munkadij rendezésének alap-
elvei kell hogy megegyezzenek a termelés dltaldnos alapelveivel.
Ezekhez esatlakoznak azutdn a feltételek, melyek az irdi termelés
kiilsnés természetéhdl folynak. A Kozoktatdsiigyi Népbiztossdg a
legmagasabb rendii irodalmi kuliarit akarja kifejleszteni, amib6l
viszont-az kovetkezik, hogy méltinvos akar lenni az iroi munka
megiiélésénél. A kapitalista termelési rendben az froi tisztelet-
dijak kialakulisa sok mindenféle, nem miivészi szemponttol is
fuggott. Hogy egycbet ne mondjunk, az az ivd, akinek a kényve
nagyon sok példdanyban fogyott el, sokkal nagyobb honordriumot
kapott, mint az, akinek a konyvét esak kevesen vdsdroltik. Vala-
mely munka népszeriiségének pedig, nagyon jol tudjuk, nem annak
belsg értéke volt az alapja. Legtobbnyive felszines, az élet mély-
8égeit keriild munkidk tettek nagy olvasdkozinségre szert. Nevezetes
tényezé volt valumely kinyv kelendéségénél a reklam is. A kényv-
kiads akidrhiny hitvany munkdt olyan nagy dobverdssel kindlt
& kozonségnek, hogy az — a jellemzd pesti szolds szevint — | be-
délt”, és n konyy szimos kiaddst ért. A kozonség tijékozatlan-
8dga, megtévesztett izlése is meghamisitotta az irodalmi mérleget.
) ilénssen donté korithnény volt a pénzes burzsodzia irtdzdsa az
Slet komoly oldalaitol, a fijdalmastol, a mélytél és megrenditGtol.
A kapitalista konyvkindo, hogy jo iizletet esindljon, erre a lelki
voniisra épitette a maga szdmitdzait, és azzal a lelkes jelszéval,
hogy a kozonséget jol ki kell szolgdalni, messze tilment a sekélyes
télon. Nemesak alkalmazkodott a kizinség ey részének izléséhez,
hanem mind lejjebb ¢s lejjebb is szdllitotta azt. A Kozoktatasiigyi

€pbiztossig irodalmi politikijanak sok dolga lesz, amig a konyv-
kiad6knak ezt a vandil munkdjat helyreiiti, s a kozonség fzlését
Megtisziiija. Kbben a tekintetben sokkal inkabb szimithat a még
Bz(izlelk i proletaridtusra, mint a 16bbi réiegre. Hogy a kozinség
®8y részében mindig volt hajlam a romnlotisigra, €s hogy a hamis{-
tlanul nagy értékek is jé piacra taliliak, azt néhiny nagysza-
] regénykiadds is igazolja, melyek néha pillanatokra el tudtdk
ralm’lutni konyvkiaddink  szempontnélkiiliségét vagy  alacsony
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szempontjait. A kommunista kultira a magasrendf(i, nemes iro-
dalom fejlesztését tartja szem elott. Ehhez képest természetesen
olyan munkahér-mddszert fog alkalmazni, mely alkalmas arra, hogy
a magasrendi irodalom miivelésére serkentse az irokat. Ez a dij-
rendszer nem arra lesz alapitva, hogy valamely munka milyen
nagy példdnyszdmot ér el, hanem arra, hogy az a munka milyen
kategériiba tartozik, érjen el bdarmily kevés kiaddst is, Ez az
alapelv forrdsa azoknak a részleteknek, melyek ennek a honord-
rium-politikdnak az egész rendszerdt adjik. FEbbdl a rendszerbél
kikiiszobolik mindazokat a rugdkat, melyek a kapitalista termelés-
ben az ir6t akdrhdnyszor a benne rejlé isteni er lealdzdsdra kény-
szerftették vagy szoktattdk. Az 1) rendben az fréi munkadijak
rendszerét esakis a legtisztabb miivészi és kultirszempontok fogjék
diktalni.

A szoveghizlis alapja: A Magyar Tandeskiztdrsasag micvelodéspolitikdja.
Bp. 1959. 244~ 245. . (Eredetiley megjelent: Fakiya, 1919. dprilis 26.)

A tudomdnyos munka az 4j tdrsadalomban

82
FOGARASI BELA!

A TUDOMANYOS TRODALOM FEJLESZTESE
1919. julius 30.

Szellemi életiink felszabaduldsdval egyidejtileg aktudlissd vél-
tak a tudomény fejlesztésének és népszertsitésénck végtelenil el-
hanyagolt feladatai is. Tudominyos folyoéiratainkat, nm]}'ckn_l?k
legnagyobh részét eddig a kapott cikkek osszevisszasdga, a tc?les
tervszertitlenség ¢és Otletszerlség jellemezte, 0 vezetok fogjik irds
nyftani, akiknek eddigi munkdssiga komoly garancidkat nydjt a tus
domdny szdmdra. A nemzetkozi érdeklGdést és driékelést kinillff)
dolgozatok kiilon szdmokban, idegen nyelven is meg fognak jelenni.
Lehetetlen lesz ezentl, hogy helyi tekintélyek tudomédnyos vuzr.‘-t‘?
szerepet téltsenck  be, ha nem merték munkidikat az europal
kézvélemény birdlata elé vinni.

Am a tudominyos irodalom dtszervezésében a fulyéiramk
kérdései csak egy mozzanatot jelentenck. Egetd sziikségiink van
tudomdnyos standard-irodalomra valamennyi tuclom_ainyﬂzakbél-
Ninesenck a mai tudomény szinvonalin dllo foiskolai tankényve:
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ink, dltaldnos tdjékoztaté munkdink. A népszeriisités és a peda-
gégiai szikségletek mellett pedig elsérangd fontossigd a tudomid-
nyos kutatds legfontosabl szikségleteinek megillapitisa.,

Ezt a munkit végzi a Kozokiatdsiigvi Népbiztossdg tudomé-
nyos ecsoportja. A etirghs feladatol: kozott elséd helyen dll a £6-
iskolai tankényvelk dolga, Néhdny kdsz munkdn, fontos orvosi és
természettudomanyi konyveken kiviil, melyvek mdar nyomdédban
vannak, a legagilisabb munkacrok megbizdsokat kaptak és vil-
laltak természettudomdnyi, technikal szakmunkdk clkészitéscre
vagy leforditdsdra.

Késziilnek a munkdsegyetem?® tankinyvei. A szellemi tudo-
manyok és a tdarsadalomiudonmiinyok terén is teljes intenzitdssal
megindult & munka. A szorosan vett szocializmus tudomédnyos iro-
dalmdnak kivételével, mely a propaganda {igykorébe tartozik, a
tudomdnyos csoport meghbizdsokat ad ki a modern filozofia (Win-
delband?, Rickert4, Simmel?, Mach®, Poinearé? sth.), 1¢lcktan, nép-
tudomdny sth. legfontosabb miveinek leforditdsira. Intenziv
anyaggyiijié munka indul meg a torténelemn terén, ahol a szociali-
zdlt levéltdrak feldolgozdsa G fénvt fog vetni az egész magyvar
torténelemre, és a tirsadalomtudominyok terén, ahol az adat-
gytijtés még a kezdet kezdetén van. Allapotainkia a szellemi
tudomdnyok terén jellemzd, hogy a hivatalos magyvar irodalom-
térténet nem gyoézte a magvar nemzeti géniusz Kkinvilatkozisait
egoddlni, de Arany Jdnos kéziratai még ma is kiadatlanul hevernek
8 Nemzeti Mizeumban., A tudominyos csopert meghizist adott
BiirgGs publikdlisukra. 8 mindezen munkilatokban tudomdnyrol
lévén sz6 — valamennyi komoly {ronk egyformdn szohoz juthat,
mindenkit, aki tudomdnyosan dolgozni tud és akar, politikal vagy
tarsadalmi szereplésre valo tekintet nélkiil felhivunk, hogy vegye
ki & maga részét a kollektiv munkdlol.

A sziveqkiizlis alapja: A Maqyar Tandeskiztirsasig mitvelédéspolitikija.
Bp. 1959. 290 — 291. 1. ( Eredetileg megjelent: |'iris 1 jsdg, 1919, julius 30.)

1 Fogarasi Béla (1891— 1059 — marvista filozdfus. A Tandeskézthr-
susig idején a Kozoktatisiigvi Nipbiztossig népbiztoshelyettese,
A Tandeskoztirsasipe bukdisa utin emigracioba ment, elébh Béesben
majd Berlinben ¢s Moszkviban dolaozott. Hazatérdése utin egyetemi
tandr, az Akadémin tagin, a Kozgazdasiei Fgvetem rektora lett,
Tudominypolitikai, tudomiinvelmdleti Cs logikai kirdésekkel foglal-
kozd tanulminyai igen jelentdsek.

2. munkdseqyetern — a Tandeskoztirsasio nagy gondot forditott a mun-
kissig maveltségi szinvonalinak emelésére: ipari, mezogazdasigi s

kereskedelmi szakmunkiskepzo iskolikat, mihely isbolilet sxcver-
tek, a Milegyetemen szaktanfolyamot nyitottak, s munkdsegyctemi
tagozatot szerveztck.
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3. Wendelband, Wilheln (1848 — 1915} — német idealista filozdfus, az

ujkantidnus filozdfia cgyik megalapitoja.

4. Rickert, Heinrich (1863=1936) — niémet idealista filozéfus. Windel-

banddal az Gjkantiinus filozofiai iskola egyik megalapitoja.

5. Stmunel, Georg (185%5— 1918) — német szubjektiv idealista filozdfus.

A nictzscheanizmussal rokon un. életfilozofiai irdnyzat képviseldje.

6. Maeh, Ernst (1838 1916) — osztritk szubjektiv idealista filozéfus.
Munkissiga jellegét Lenin Materializmus ¢s empiriokriticizmus c.
alapveté miivében virta fel.

. Poinearé, Henre (1854 - 1912) — francia matematikus. Szerinte a va-
losag torvényei nem objektivek, hanem megillapoddsokon alapul-
ll:aitki.lmgondolﬁsab szubjektiv jellegét ugyancsak Lenin elemezte ¢és

ralta,

-1

83
IiRJUNK A PROLETAROKNAK!
1019, dprilis 6.

A Kozoktatdsiigyl Népbiztossig  tudoniinyos propaganda-
osztilyve felkéri azokat ae frokui, akik tirsadaln kérddsek vizs-
galatdval, killonosen a proletirmozgalmalk és a marxizius tuda-
minyos feldolgozdsival eddig is behatoan foglalkoziak, ¢s akdr
credoti munkiikkal, aliiv alkabnas kilfoldi mivek fordivisival a
proletirdiktatira tudomdnyos propagandidjiat tamogatjik, szives-
kedjenck az alkalmasnak taldlt mnfivek Lkéziratdt vagy a leforditisra
ajénlotiak eredeti példdnyait a Kozoktatdsiigyi Népbiztossdg tudo-
minyos propagandaocszidlydndl (Fszterhdzy utea 30.) benyujtani.
A propagandaosztily kéri tovdbbi, hogy mindazok a szakférfiak,
ukik képességet éreznek a kommunisia tdrsadalom mezdgazdasigi,
tzemtechnikal, kozgazdasigi, kézmiivelddési és mordlis részének
kidolgozasival foglalkozni, e témakorbe sorakozd és hasonlé
terveiket, valamint az esetleg készen levd tanulmdnyaikat nytjt-
sik be a propagandaoszidlyhoz, kézreboesitds ¢éljabol, A propa-
gandaosztdly minden tudomdnyos értékil ¢és népszerii munkdt,
forradalmi gondolkozdisti hozzdértk birdlata utdan, rendkiviil nagy
példanyszamban fog clierjeszteni o proletdrsiag koréhen.

‘s alapjar A Magyar Tandeslkiztarsasig miiveladéspolitikay.

A sziveglizlés
3.1 (Eredetileg megjelent: Az Ujsag. 1919, aprilis 6.)

Bp. 1955,
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A konyv- és sajtokiadds és terjesztés 1) formai

84
ASZELLEMI TERMEKEK ORSZAGOS TANACRA?

Rendelet a Szellemi Termdéhel: Orszdgos Tandesa felallitasardl ¢s o
sajtétermékek Lindasanak engedélyezésérél

1919, aprilis 19,

1. §. A sajtétermékek kinddsinak ininyitisa céljibél Szellemi
Termékek Orszigos Tandesa néven kiilon szerv dllittatilk fel.

2. §. Minden — akdr tudomiinyos, akdr szépirodahni, mivé-
szeti, nevelésiigyl vagy mds — sajtiotermdéket, amely konyv vagy
fiizet alakjiban jelenik meg (a napisajté termékeit és a politikai
lapokat kivéve), a kinyvkiadd, konyvkereskedd, nvomda és dltali-
ban az, aki sajtéterméket akar kiadni, kiteles a 16bbszdrositcs
tervezett példdnyszdaminak megjelilésével, a kiadds elott jol ol-
vashatd kéziratban vagy két kefelevonatban, engedélyezés végent
a Szellemi Termékek Orszdgos Tandesdnak (DBudapest, 1V. Tinr
Istvdn utea 1. sz. Hungdria szdlld; telefonszim: 119—27, 119 — 2§)
bemutatni. A sajtéterméket csak ax engedély megaddsa utin
szabad tobbszorositeni és terjeszteni.

Ilyen engedélyre nines szitkség azoknak a folyéiratoknak ki-
8ddsdhoz, amelyeket a Kozoktatdsiigyi Népbiztossag mar eddiz
engedélyezett.

3. §. Aki a rendeletet megszegi, forradalmi torvényszék ele
keriil.

Rendelet a Szellemi Termeékek Orszagos Tandesanak  feladatairdl,
itqykiri beosztasarol
1919, aprilis 26.

1. §. A Kozoktatasiigyi Népbiztossdg 9. . N. sz, rendceletével
(. a wTandeskoztdrsasig” dprilis 19-6n megjelent, 22, szimdban)
tesitett Szellemi Termékek Orszdgos Tandesa nevii szerv hiva-
tdsa g gzellemi termelésnek kdzéppontositott elldtdsa ¢s a szelleini
termékok technikai elddllitdsdnak és terjesztésének irdnyitdsa.
2. § A tanics elndke a kézoktatdsiigyi népbiztosok sordhol
kikiildoty népbiztos.
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3. §. A Szellemi Termékek Orszédgos Tandesa hdrom részre
tagolodik :

1. szellemi termeld osztdlyra;

2. technikai termeld és szocializdlé osztdlyra;

3. terjesztd osztdlyra.

4. §. A szellemi termeld osztély feladata minden sajtotermék-
nek — beleértve a napisajté termékeit is — kézépponti irdny{tésa,
a mar megjelent vagy megjelenés alatt 4ll6 sajtétermékek feliil-
birdlata és forgalomba valé bocsdtdsdnak eldéntdse. Ez az ellen-
Orzés és irdnyitds a napi- és politikai sajténdl olyképpen eszkoz-
lendé, hogy a sajtétermékek gyors megjelenését ne akaddlyozza.
A szellemi termel6 osztdly feladata egyben a napi- és szaksajtd
szocializdldsa.

5. §. A szellemi termel$ osztdly iigveinek gondos elldtdsdt
biztosftandd, irdnyitds jogdval felruhdzott Dbizottsdgot kell ala-
kitani, amelynek tagjai a kozoktatdsiigvi népbiztosokon kfviil
a Kozoktatdsiigyl Népbiztossig propaganda, pedagégiai, tudomé-
nyos, valamint mdvészeti, irodalmi és zenei osztdlydnak egy-egy
kikiildott je, tovdbba a Papfr- és Nyomdaanyag Hivatal, a termeld
és szocializdlo osztdly, a terjesz(6 osztdly egy-egy tagja és az Ujsdg-
irok Szakszervezetének két tagja.

G. §. A technikai termeld és szocializdld osztdly feladata a
szellemi termeld osztily dltal elkészitett anyag elGallitdsa, vala-
mint a jévébeli technikai termelés vezetése, folytonossdgdnalk biz-
tosftidsa és az lizemek szocializdlisa, amely utobbi tevékenységének
keretéhen gondoskodik :

a) a konyvnyomdiik,

b) a kényomddk,

c) a konyvkitészet,

d) az tzletikbnyv-gvirak

e) a reprodukdls tizemek,

f) a betiontidék,

g) a k6- és konyvnyomdai festék- és hengeranyageyirak,
velamint grafikai szakiizletek és lizemelk,

k) a konyv-, mit- és zenemfikiadol fizemek és a konyyv-, mii-
€s zene mlll\ch-qlwdvqek

i) tanszer- ¢és papirkonfekeid-izemek ¢s kereskeddsek szoci-
alizaldisdrol.

. §. A technikai termcls és szocializdld osztily iigyeinek
gundos ellitdsdt biztositandd, irdnyitis jogdival felruhdzott bizott-
sdgot kell ulaknam, amelynek tagjai: a Szocializdlo Népbiztossdg

a Papir- és Nyomdaanyag Hivatal, a litografusok, konyvkotok,
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nyomdai tisztviselk, fényképészek, iparmlvészek, konyvkiaddk,
kényvterjesztG-alkalmazottak és a terjeszié osztdly egy-egy ki-
kiilditt je.

8. §. A mdr szocializdll vagy ezutdn szocializdlandé sajté,
tovdbba a technikai és a terjesztd tizemek termel6biziosait a
Szellemi Termékek Orszdgos Tandesdnak elnéke nevezi ki,

9. §. A terjesztd osztdly feladata a szellemi termékek terjesz-
tése a szocializdlt és felallitandd szervek tjdn.

10. §. A terjesztd osztély figveinek gondos elldtdsdt biztositan-
dé, irdnyitds jogdval felruhdzott bizottsdgot kell kikiildeni, amely-
nek tagjai: a Kozoktatdsiigyi Népbiztossdg tankonyv- és konyv-
tdrak tigveinek képviseletével megbizott egy-egy kikiildétte, a szor-
timent [bizomdnyi kényvkereskedés], kolportdzs?, kiadéhivatali
tisztvisel6k egy-egy képviselGje.

11. §. A-Szellemi Termdékek Orszdgos Tandesa mellett és azzal
szerves tsszefiiggésben miikodik a Papir- és Nyomdaanyag Hivatal,
amelynek hivatdsa a papirgydrtds, a bechozatal és elosztds, valamint
a papfrhulladék iigyeinek intézése, a nvomdai anvagok behozatala
és elosztdsa.

12. §. Ezen rendelet megjelenése utdn minden szellemi termék
csak a Szellemi Termékek Orszdgos Tandesa tjin jelenhetik meg.

13. §. Minden egyéh, tisztdn kezelési nyomtatviny- vagy tigy-
kezelési papirsziitkséglet kizdrélag a Papir- és Nyomdaanyag Hiva-
tal titjén kaphato.

14. §. Aki e rendeletet megszegi, forradalmi torvényszék elé
keriil,

A széveghkizlés alapja: Tandeskiztdrsasdg, 1919. dprilis 19. : A Kézoktatds-
j!/a Népbiztossag 9. K, N. sz, rendelete; Tandrsko::rarmsag,]‘g]s? aprilis 27.:
Kozoktatdsiigyi Népbiztosadg 14. K. N. sz. rendelete.

1. A Szellemi Termékek Orszigos Tandcsa néven olyan I-.ui.pqntl SZervV
létesiilt, amely az irdsbeli kézlés minden teriiletét és folvamatat
egy etlen kerethen fogta dssze a szerzdi tevékenysigektdl a kiadvi-
nyok elddllithsdn keresztil a torjr.qztﬂlz.

2, Kolportizs — 1. & 26. szemelviény 5. jegyzetét.
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85
JAVASLAT A SAJTOTERMEKEK ORSZAGOS
TANACSA! HATASKOREBE TARTOZO
UZEMEK SZOCTALIZALASAROL
1919
(Részlet)

11T, A kinyenyomdal: szoctalizdaldsa

Magvarorszdagon az 1918, évi jinius ho 22-én felvett statisztika
szerint 1137 konyvnyomda volt, éspedig 267 Budapesten és 880
vidéken (378 viarosban); ez utdbbiak kéziil clesnek a megszdllott
teriiletcken levd konyvnyomddk, melyeknek szima ez id6 szerint
megéllapfthaté nem volt.

A szakosztdly feladata elsésorban a Budapesten levé nyomddk
szocializdldsa. Szocializdilds ald keriilnének elsésorban azok a na-
gyobh kinyvnyomdik, melyck 20-ndl t6bb alkalmazottat foglal-
koztatnak, ezeknek szdma Budapesten 56. A 20-ndl kevesebb alkal-
mazottat foglalkoztatd budapesti konyvnyomdik szocializdlésa
el6tt sorra keriil a vidéki virosokban levé, 20-ndl tébb alkalmazot-
tat foglalkoztaté kényvnyomddk szocializdldsa, ¢s csak azutdn ke-
riilnének sorra a budapesti — majd végiil a vidéki virosokban levé,
20-nal kevesebb alkalmazottal bivé nyomdik.

A nagyobb nyomdik kétségkiviil rentdbilisabbak, mert hiszen
az iizemvezetds, a munkabeosziids, az anyagheszerzés és sok egyéb
munkadlat arinylag kevesebb kéltséget igényel a nagyobb iizemben,
mint a kisiizemben. A kisiizemek centralizdldsa bizonyos foka éva-
tossdgra int benniinket a konyvnyvomddk specidlis helyzete miatt,
ugyanis majdnem minden kénvinyomda bet{imagassdga mas és
mds, ami lehetetlenné teszi a kiillonbézo bet{imagassdggal rendelke-
z6 kinyvnyomddk egy iizembe valé centralizdlasdt. Innek dacdra
a kis nyomddk betfii mégis felhasznilhaték Gigy, hogy azokat bedn-
tendk, és modern tipusi betiikké alakitanok ét. Politikai szempont-
bl a kis nyvomddk fenntartisa nem kivédnatos, s6t, egvenesen kdros,
miutdn ezek voltak mindig tenyészhelyei az :-llr?nfn:-:-adalomn&k_-

Az iizemek szocializdldsdndl, mint ahogy a mdisodik [pén?-l'ig}'ﬂ
részben mir emlitettiik, legelsé teendénk az iizemi tandesok meg:
hallgatdsa utdn az iizemi biztos kinevezdésére szolo el6terjesztes.
Csak a legnagyobb, 50 munkdst meghaladé tizemeknél g()ndolul'l'k
kiilén {izemi biztosokra, ennél kisebb iizemeknél 2-3 tizemnek koz08
iizemi biztosa lenne. Tekintettel azonban arra, hogy nagyon sok
k6- és konyvnyomda nemesak szorosan hozzdtartozo tomontodével
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és betisntddével bir, hanem kényvkétészettel, litogrdfidval, kiinyv-
és lapkiadévillalattal is, ezen iizemek egységes vezetise érdekében
feltétleniil szitkségesnek véljitk, hogy az egész tizem felett diszpo-
néld iizemi biztosok neveztessenck ki.

Az iizemi biztosok elsé feladata az tizemellendrzd tandesok
kozbejottével a vezetésitk alatt alld tizem vagvondnalk és teljes
leltdaranak dtvéiele; ennek megtorténtét termeészelrsen kioteles azon-
nal bejelenteni tandesunk szakosztdlvandl. Ugyanesak jelenteni tar-
tozik osztalyunkndl a szemdlyzet 1étszdamait és azt, vajon a személy-
zet kellben foglalkoztatva van-c, és ha nem, mily munkdk volndnak
azok, melyek a személyzet foglalkoztatisihoz szitkségesek. Munka
hlf'mwiban qulﬂl\(]l]]\(’nl mennyi a felesleges munkaeré, Az tizemi
blﬂoqol\ sziikséghez képest, de legaldbh hetenként egyszer, miiko-
désiikr6l jelentést tartoznak kiildeni szakosztdlyunkhoz. Az tize-
mekben foglalkoziatott munkasok létszdmat egyelGre megholy-
gaini nem kivinndnl, hanem a folisleges munkdveal bird tizemek
munkdjinak dtutaldsdval dhajtjuk biztositani minden iizem rendes
menetét. A személyzet elboesdtdsihoz csak akkor szdndékozunk
nytlni, ha elottiink nyilvdnvald lesz, hogy azok tartdsan nem fog-
lalkoztathatdk, Az ebhen a szakaszban elmondottal természetesen
vonatkoznak az Osszes szakosztilyokra, melyeknek tervezeteit a
kévetkezdkben adjuk el6. Az fizembiztosok hatdskire a kényvnyom-
ddkban f6noki, illetve a vezérigazgatdi teenddk elldtisa, kiiléndsen,
hogy az tizem a lehetéséghez képest az eddiginél még désszeriibben
legyen kihasznilhaté. Ennek elérése végett az iizemi hiztosok dllan-
dé érintkezéshen lesznek tandesunk termelési szakosztilydval, ami
dltal a vezetésiik alatt 416 fizemeket munkdval elldthat jak. Ugyan-
ceak a termelési osztdlyunk feladata lesz gondoskodni az anyag-
elosztd alosztdlyok Wtjan arvol, hogy a szocializdlt tizemek a sziik-
8éges anvagoklial elldttassanak.

Az fizemi biztosok Budapesten kozis tandesot alkotnak. A biz-
tosok tandesa a szocializdld bizottsdiy kinyvnyomdai szakelGaddja
vagy a szakosztdly termelési biztosa dltal kinevezett mds meghi-
zott elndklete alatt id6kézonkeént iilést tart,

Az iizemi biztosok a grafikai szakosztdly termelési biztosdnak
feleléss:ég}zcl tarfoznak miikédésiikért, és tartoznak annak intéz-
kedéseit végrehajtani.

Szigordan kdtelességiik arra iigyvelni, hogy az iizemben esak
a legsziiksdgesebb kiadidsok eszkizoltessenck, és dltaliaban érkad-
nivk kell a filiétt, hogy minden bevdsidrlds, anyvagbeszerzés sth.
esak az arra illetékes forumokon keresztiil torténhessélk,

Haladéktalanul gondoskodni kivanunk arrdl, hogy szalkoszta-
lyunk kizegei pénziigyi szakériék bevonssival meggy6z6ddst sze-
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rezzenck az lizemek dtvételérdl és ezelinek helyes és céltudatos
tzembentartdsdirdl, ¢s amennyiben arrdl gyGzddniének meg, hogy
akdr az dtvétel, vagy pedig az tzemvezelés nem a kivdnatos médon
tortént vagy toriénik, annak orvoslisirdl azonnal gondoskodni fo-
gunk. Az tizemi biztosok kitelessége arra Gigyelni, hogy az tizem
pénztardban esak az tizem fenntartdsdlioz szitkséges dsszegek legye-
nek. Ezeket meghaladd dsszegel azonnal beutalandok az illetd izem
szamldjanak javira a Pénzintézeti Kozpontha, Ha az lizem kiadd-
sainak fedezésére barmi okbol elegendd pénz nem dllna rendelkezés-
re (ha ez az eset el6fordulhat), aklior az tizemi biztos tartozik gon-
doskodni, hogy szabddlyszerien kidllitott és dltala hitelesitett szdm-
lik a grafikai szakosztdlynak termelési biztosihoz vagy ennek
helyetteséher, idejelionin utalvdnyozds végett bemutattassanak.,
A széveghiziés alapja: A Magyar Tandeskiztdrsasig mivelodéspolitikdja.
Bp. 1859, 222225, 1. (Eredetije: Do 1. Areh. B M. eln. 1920— 36— 453—
3652.)

1. Saitdtermékel Orszigos Tandrsa — a nyvomdik ¢s papiripari {izemek
orszigos deszefopisira és kizponti irdnyitdsira hivatott szerv.

86
RENDELET A KONYVPTAC MEGNYITASAROL

1019, mdjus 27.

A kényvpiae jbol vald megnyitdsa alkalmdbdl a kozkonyv-
tdrak szitkségleténok biztosindsa végett a Népgazdasdgi Tandes 8
kovetkezoket rendeliz

1. §. Kiadok a kereskeddknel oly készlethdl, amelynek példﬁny'_
szdma 1000-en alul van, kinyvet vagy zenemiivet esak a Szellem
Termékek Orszigos Tandesa konyvkindo és kereskedd tizemeket
szocializdlo szakosztilydnak és a kinvytdriigyi politikal megbizott-
nak egyiittes engedélvével szolgdltathatnak ki, Az engedélyt 8
szocializild szakosztalyndl (V., Marké utea 25.1V) kell kérni. Az 1000
példdnyt meghaladé készlethol tovibbi intéekedésig — 1000 pel-
dédny ép=égben meghagydsival — birmily mennyiség szillithato.

2. §. Az elemi, kozépiskolai ¢és kizdpiskola jellegli szakiskolal
tanktnyvek forgalma szabad.

3. §. Szortimentek [bizomdnyi kinyvkereskedésck], antikvd-
riumok és konyvterjeszié véllalatok 10 példdnyndl nagyobb, leltd-
rozas kényszere ald eso készleteinek dsszes példanyait tovibbi intéz-
kedésig zir ald kell venni, Ezekbal a készletekbdl — azok feloldde
séig — esak a Szellemi Termékek Orszdgos Tandesa konyvkiadd 68
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keresked6 tizemeket szocializil6 szakosztdlydnak és a konyvtdriigyi
politikai megbizotinak egyiittes engedélye alapjdin szabad kényvet
kiszolgdltatni.

4. §. Konyvkereskedék, antikvariusok, zenemfikereskeddk tiz-
leteiket tovdbbi intézkedésig folyd évi midjus ho 25, utdn is zdrva
tartani kitelesek.

5. §. I rendelet intézkedéseinek pontos megtartdsdaért az iizemi
(tizleti) biztosok személyesen felelések.

6. §. IZzt a rendeletet a Kizoktatisiigyl Népbiztossdg hajtja
végre.

7. §. Aki e rendelet ellen vét, forradalimi torvényszék elé keriil.
A szivegkizlés alapja: A Magyar Tandeskiztdrsasdg mitvelsdéspolitikdja.
Bp. 1959. 137 —138. I. (Eredetileg megjelent: Tandeskiztdrsasag, 1919,
mdjus 28.: A Népgazdasdgi Tandcs 6. N. T\ sz. rendelete.)

87
KNERIMRI!

KOMMUNISTAKONYVKULTURA
1919

Az osztilytdrsadalom gazdasigi szerkezete nem engedte meg
a tomegeknek bizonyos életnivon vald folillemelkedését, és czzel
lehetetlenné tette kulttirszinvonaluk emelkeddsét is. Viszont a
kényvtermelés célja sem a tomegek kultdrszinvonalinak emelése
volt, hanem a mindenkor meglevd napi igények szolgai kiclégitése.
A kapitalista termelési rend kérlelhetetlen kivetkezetessége igy egy
kegyetlen circulus vitiosusba kényszeritette bele a konyvkiadoi,
kdnyvtermelédsi tevékenységet, amelyben az cgyes egvén, {rd, mi-
vész, kiadd vagy nyvomdisz esetleg meglevo nagyobb akardsai, jobb
torekvései esak szorvinyos kisérletekben, dldozatokkal és lemon-
ddssal teljes probidlkozdsban tudtak elhelyezkedni, még ott is, ahol
a demokricia a tudatosan akaddlyozd és rombold cenzurdlis [cenz-
rai] rendéri intézkeddseket mir eltérslte. A tomegek jobb, szebb,
emberibb dlet utdni vdgya esak abban a terméketlen, limonddé {zii
romantikdaban talilhatott kielégiilést, amelyet a esclédszobdtdl a
8zalonokig, a ponyvidn tenyészé krajedros kolportdzsirodalomtol
[a hirlapdrusok Gtjan terjesztett ponyvakiadvinyoktél] a selyem
és barsonykitéses ,dfszmunkdkig” egyformdan fogyasztott a kapi-
talizmus tdrsadalma, s amely gyakran megtévesziGen utinozza a
k':il'noly irodalom kiilsé formdit.

A konyvkiadd tizletember természetesen arra az irodalomra
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vetette rd magit, amelynek legtobb volt a vevije, és igy — taldn
néha tudatlanul és szindéktalanul — egyre mélyebbre siillyesztette
maga is olvasoi szinvonalit ; inég a legjobb escetckben is esak kiszol-
galta a vdgyaikat, de nem fokozta, nemesitette, emelte dket, holott
az irodalomnak ezazigazi, egvetlen hivatdsa. A kapitalizmus témeg-
irodalma, témegmiivészete, tomegzenéje, tomegszinhdza dsszefiiggs,
szerves képzédménye ennck a tdrsadalomnak, s csak ebbdl a pers-
pektivdabol ismerhet6 fel az operettszinhdzak és mds tomegszorako-
zohelvek ,miivészetének” veszedelmes és kdros volta.,

Hogy az irodalom és kinyvkiadas ilven irdnyi fejlédésével
egyiitt jart a nyomddszat leromldsa is, az természetes, s6t szitkség-
szer( kovetkezmény. A tomegeladdsi lehetdségek kedvéért siillyedt
folyton a kényvek tartalmi szinvonala, s a profit kedvédért ziillott
le a kimyv értéktelen tomegeikké. A géppel szedett, nyomott, ko-
tott tomegkony v vérszegény angolkéros testét azutdn ugyanaz a
limonidé izt romantika Gltoztette ,miivészi” mezbe, amely a tar-
talmat jellemezte, A nemes anyag, az Gszinte technika, a feladat
komolyra vevése képezték a régi kinyvm(ivészet alapjait. A kapi-
talista konyvtermelés azonban nem ezekkel dolgozott s nem szol-
gélta az igazi célokat. Es ez a katasztrofilis leziillés végeredmény-
ben éppen gy megilte a Lkizonség kvalitdsérzését, mint az ipari
termelés t6bbi teriiletein, . .

A kommunista konyvtermelés — a termelés szervezésének tem-
poéjaval Iépést tartva — egyre inkdbb kikapesolja majd a gazdasdgi
szempontokat. A megfelelden tjraszervezett termelés dlial felsza-
badftott energidak az igazi kulttirmunka irdnydba fognak terelédni,
s az eddigi nyomaszté létfenntartdsi gondok alol felszabadulva, 8z
egyvén egész figyelmével az élet, az emberiség igazi problémai felé
fog fordulni. Az igaz, produktiv kultiirmunka aklkor fog csak elkez-
dédni, ha a teljesen megszervezett, igazin a szitkségletekhez alkal-
mazkodo szocidlis termelés az elsérendii életsziikségletek el6terem-
tésére forditott munkdn t1l a teljes emberi szabadsdgot teremti meg.

Ma még a kapitalizinus esédjének leszémitoldsa foglalkoztat
benniinket, a termelést a hibori teljesen leziillesztette, s kimerftette
az emberiség erd- és nyersanyagtartalékait, Eloreldthatoan hosszii
ideig az Gjraszervezés foglalja le minden erénket, s az az id6, amikor
a kultirinak ez a végsé felszabadulisa el fog kovetkezni, még
nines kozel. De az irodalomnak, miivészeteknek s foként az ipar-
miivészetnek mdr ma ebbe az irdnyba kell fordulnia. Ha a kommu-
nista tarsadalom esak jolétet ad, s nem ennek a magas kulttrdnak
a lehet6ségeit is, meghal a forradalom, s a témegeken a kisburzso
dalmos butasiga lesz rri. Mdr most el kell kezdeni az igények kelté-
sénck forradalmasité munkajdt, mdr most arra kell torekedni, hogy
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a miivészet s az irodalom egy magasabb rend( élet, a lélek 1ij biro-
dalma felé mutasson, s ezzel dllandovd tegye a lelkek forradalmét.
Az egész iparnak 10jja kell alakulnia, vissza kell szerezniink azt,
amit a kapitalizmus elpusztitott, Gjra meg kell teremteniink azt a
mihelykultardt, amely korilbeliil a barokk utdn, a kapitalizmus
ébredése elotti nagy iparmivészeti korszakkal letiint. Tudatosan
kell belevinniink a témegtermelésbe a tomegnevelés tendencidit,
hogy jé formdkhoz, 6szinte, nemes technikdhoz szoktassuk a tome-
geket, mert a ,nagy” miivészet élvezése, megértése csak kevesek
elmélyedésének juialma, de a témegtermelés termékei mindentitt,
minden proletdr kis hdztartdsiban ott vannak. Es ennck a nagy
munkdnak éppen a nyomdédszatban kell elkezdédnie, amelynek ter-
mékei mozgékonysigukndl, gyvakorlati céljuknal és természetiiknél
fogva is legels6 sorban alkalmasak arra, hogy a témegkultara hor-
dozdi legyenck. A kényv, a propagandamunka s a mindenki hely-
zetébe belenyilo események gondolkozisra késztets ereje, a tobb
szabad 1d6 s az 1) életviszonyok nagy nivellild hatisa egyre széle-
sebb rétegeket fognak megnyerni az olvasdsnak, s a profitszem-
pontok kikapesoldsa és a példanyszamok nagy emelkedése eddig
elképzelhetetlen lehet6ségeket teremtenek. A termelésben fel kell
haszndlni a technika minden vivmdnyit, de tudatosan kell megkez-
deni a hareot a technika korlitlan lehetdségei dltal eldidézett ipar-
miivészeti anarchia ellen, Nem szabad szolgai médon utdnozni az
utolsd igazdin szép kinyvek stilusit, de beldliik elindulva kell meg-
teremteni egy 4j stilust, amelvet a technika és az anyvag lényegéb6l
adada lehetdségek determindljanak, s amely a legtijabb technikai
lehetdsdgek konzekvencidit is vonja le, talilja meg az ezeknek meg-
felels kifejezdsi modokat. De heesiilethez kell Gjra juttatni a nemes,
igazi kézi munkidt, s a szeddgiépnek, a rotdeidsnak csak ott szabad
teret engedni, ahol azt a siivgdsség kévetelményei diktdljdk. A | sza-
bad verseny” haldla kivonja a nyomtaté miivészet szervezetéb6l
azt a mérget, amit a hallatlanul fejlédsrt rekldm belevitt a nyomdé-
szatha, s az . tijszer(isdgek” a felt(inds, az egvmids tulkiabdldsdnak
hajszolisa helyett egy komoly, pozitiv értékeken felépiils irdnynak
kell itt is utat tornice.

Az tlizemi specializicid rendje oda kell hogy vezessen, hogy
minden fajtdji kényv és Ujsdg nvomtatdsira mids iizemek jeldl-
tessenek ki, amelyek munkdsai eziltal rvid idé alatt képesek lesz-
nek egy mindig a feladat legjobb megolddsdt hozd tipogréfiai
8tilust taldlni. ’

A szellemi termelés gazdasdgi felszabaduldsa a szépirodalom-
ban az tj és 1 gondalatok szabad kifejlédési lehetdségein keresztiil
& forradalom folytonossd tételét fogja eredményezni. A tudoms-
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nyos és szakirodalom pedig — elejivén a profit szempontjit, s dllan-
do dsszekotietést taldlvan a termeléssel és az élettel — onként fogja
a kollektiv munka egy olyvan maodjit megtaldlni, amelyben minden-
ki a tehetségéhez mért szerephez és feladathoz jutva lesz a szellemi
termelés részeséveé. A konyvkiadisi tevékenység feladata az lesz a
kommunista tdrsadalomban, hogy a miivészet és irodalom termé-
keit méltd formaban juitassa el mindenkihez, s a kultira igazi ter-
jesztéjévé, a forradalom szolgdjiva legyen, a tudomdnyos termelés
termékeit pedig egy hatalmas, mindent felélelé rendszerben, a tel-
jes szabadsdg megbrzése mellett Ggy rendezze, hogy a nagy dssze-
fiiggésben minden kénnyen és gyorsan megtaldlhats és felhaszndl-
haté lévén, a tudomdnyos irodalom egy mindenkinek mindig ren-
delkezésére dallo szellemi termelbeszkiz szerepét tolthesse be.

A gazdasigi forradalom befejezése utdn kezdédik az emberiség
igazi torténelme, a szellemi forradalmak szakadatlan lincolata. Ezt
el6készfteni, megalapozni, lehetévé tenni a kommunista kultarpoli-
tika feladata, s errél senkinek, aki a kényvtermelés munkdjiban
bérmely szerepet tolt is be, egy pillanatra sem szabad megfeled-
keznie,

A szivegkizlés alapja: Corvina, 1919. jrinius 30. 18, sz, 74—76. 1.

1. Kner Imre (1890~ 1944) — Kner Izidor fia, gyomai kényvnyomdé-
szati munkissiganak folytatdja. Lipeséhen tanult, Hazatérve Kozma
Lajossal egviitt uj kdnyvmiivészeti stilust alakitott ki, A tarlalml.és
formai igényesség nemesak a programjiban szerepelt, hanem sajat
kiadéi és nyomdiszati gyakorlatiban ennck a megvaldsitisira 18
kovetkezetesen torekedett. Kiadvinyai a hazai hagyomanyokban
gvikerezd miivészi modern kényv példai. Flméleti munkdssigiban
(A kiinyv miivészete sth,) kényvmiivészeti irodalmunk mdig €16 alap-
tételeit foglalta ossze.

A kommunista konyutdarpolitika alapelver
és korvonalai

88
DIENES LASZLO!
KOMMUNISTA KONYVTARPOLITIKA
1919. mdjus 4.
A régi vildg dgynevezett miivelddési politikdjanak osztdly”
mivolta legjobban két jellemvongsban nyilvinult meg. Egyik, hogy.
a kultirdt vagyoni cenzushoz kitstte (nemcsak tandij képébens
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hanem azdltal is, hogy a tanuld évek alatt nem tartotta el a tanu-
16t), s ezdltal a nagy témegeket elvileg kizdrta az frds-olvasdson
tal kezd6ds miivelédési lehetdségekbdl. Mdsik, hogy szolgai lel-
keket igyvekezett nevelni azolkban, akiket nem zdrhatott el az is-
meretforrasoktol.

A régi vilig osztdlykultarpolitikdja megnyilvanult konyvtdr-
politikdjaban is. Konyvtdr kevés volt s keveseké volt. Kevés volt,
mert a burzsod kultarpolitikdnak nem volt érdeke a sok konyvtér,
mert a sok konyvtéar ellenkezik azzal a torekvéssel, hogy engedel-
mes, szolgal lelkeket készitsen ki, akik elég dnéllétlanok arra, hogy
a burzsod kizsikmdnyoldst észre sem véve, a létezd vildgot az
egyctlen lehetséges vilignak ldssik. A konyvtar pedig onéllosdgot
jelent, fiiggetlen kutatdst, a jozan ész szabad akaratdt, a tanitd
csalhatatlansdgdnak végét, az ellendllds kezdetét, a forradalom
esirdjit. Ezért nem kellett sok konyvtir a burzsodzidnak. Mert
veszdelmes volt. Ezért nem véletlen 8 nem személyes hajsza az,
amiben ¢vek hosszi sordn at részesiilt legmodernebh konyvtdrunk,
a Szabdé Ervin Konyvtar, melyvet nemesak nagyvnevii alapitdja
miatt tartott a burzsodzia, s pedig joggal, az eljovendé forra-
dalom {6 melegdgydnak.

A burzsod koényvtdrpolitika gondoskodott arrdl is, hogy a
kevéds kényvidr kevesehé is maradjon. Szigori belépési feltételek-
kel ¢és Iehetetlen nyitvatartdsi iddkkel, de még inkdbb hivatalno-
kaiba oltott elutasité magatartissal igvekezett minél jobban tdvol-
tartani a tomegeket a konyvtartol. Az dllitolagos k(")zk('inyvtair
tobbnyire egy kisszdmu klikk magdnkonyvtdra volt, ahol arisz-
tokratikus csondben esindlta a kulttrdt néhany —tohlm\ue nem
tehetség szerint — Lkivilasztott. S hogy a ,,nepnvl\ is legyen knyv-
tdra, — mert hiszen az igazi mével6dést tgy lehet legjobban meg-
akadilyozni, ha dlniiveltséget tenyésatiink —, esindlt a burzsodzia
k(im,\ tarpolitika népkonyvtdrakat. Mis célra haszndlhatatlan, cl-
dll;:ult piszkos helviségekbe beraktuk egy-két kopott asztalt és
széket, kivilogattak nagvon gondosan, nehogy véletleniil szocialista
8zellemii keveredjen kozé, pir szdz selejtes, ,népszerii” konyvet,
€s hetenkint pdrszor odadllitottik a taniiét vagy a kintort, hogy
&dja, ki a ,népnek”. A népet azonban nem esibitotta nagyon ezen
irodalini népkonyha kevéssé csalogato illata, s jozan megérzéssel
elutasitotta magdtél a gazdagnak us.rtalarol lehullé s igazi tdp-
rtéket nélkilszé kultirmorzsdkat,

A kommunista kultarpolitika eélja elsésorban 6ndllésdgra
Nevelni az embereket, azért nevelési cw.kozel l\un)ii az e(l(hgmul
Sokkal nagyvobb szerepet fn_g Jdtszani g

B kinyv, A knyvsokkal nagyobl szerepet fog jaisz.unl az egyén
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életében, s sokkal tobb ember életében lesz fontos szerepe, mint
eddig. A kommunista kinyvtarpolitikdnak meg kell taldlni a modot
arra, hogy az 6ndllé mivel6dés ¢ fontos eszkézeit minden proletdr-
nak kezei kozé juttassa. Ennek két foltétele — a burzsod kinyvtdr-
politikdval szemben — , hogy sok kiinyvtér legyen, s minden konyv-
tdr mindenkié legyen.

Ez a két tulajdonképpen nagvon egyszer(i kévetelmény olyan
messze haté kovetkezményekkel jar, melyek keresztiilvitele teljesen
it kell hogy alakitsa orszigunk konyvtdrigyét.

Kétfajta konyvtarra van szitksége a proletariditusnak. Egyik
fajta az, amelyben minden proletdr megtaldlja azokat a konyveket,
melyeket dltaldnos fivel6dése és irodalmi miiélvezete céljibol
olvasni akar. Ilyen kényvtdr sok legyen, legyen minden keriiletben
cgy-kettd legaldbb, hogy kizel essék inindenki lakédsihoz. Az ilyen
konyvtdrban legyen szép, tdgas, levegos, vildgos olvaséterem, ahol
a proletdr meglaldlja az Osszes napilapokat, az osszes folydiratokat,
melyek érdeklik, masik tercm, ahol kényelmes iiléhelyeken, csend-
ben, a hdzi bajoktol, gvermekzsivajtol tdavol nekiiilhet egy-egy
j6 ismeretterjesztd munka vagy szép regény olvasdsdinak. Legyen
benne olyan jol berendezett helyiség is, ahol gyorsan, kényelmesen
megkapja kélesén otthoni olvasdsra azt a konyvet, amelyet ki-
vilasztott, vagy amelyre a figyelmes konyvidros felhivta érdek-
16dését, Legyen benne mindez gyermekei szimdra is, ldssa el o
konyvtdr az egész csalidot kinyvvel, nem feledkezve meg képes-
konyvr6l sem az egész kicsinyek szdmdra. S gondoskodjon a
konyvtar arrdl is, hogy elda-lisok, kidllitdsok sth. rendezésével
tédjékoztassa a proletdrokat mindazon eseményekrdl és dolgokrdl,
melyek az olvasdssal dsszefiiggnek.

A maésik fajta koényvtdr, amclyre még szitkségiink van, &
tudomdnyos szakkonyvtdr a szakismeretek elsajititdsira és &
folytonos tovdbbképzés, valamint a tudomdnyos kutatds céljabol.
De ez se legyen a tuddsok szimdra fenntartott s féltékenyen 6r-
zott konyvtar. A proletir tirsadalomban a tudésok kasztja 18
megsziinik, a tudomany is megsziinik kivaltsag lenni, a tudomany
is mindenkié, s az eszkozok is, melvek hozzd visznek, mindenki
szdmdra szabadon kell hogy dlljanak. A tudomdnyos konyvtarak
is dgy legyenék berendezve, hogy azokban mindenki eligazodjon,
mindenki hozzdférjen minden kényvhoz, melyre szitksége van.

Minden nagy vdrosban tehit l_i_e-ttﬁi_hii_nx‘;mmdszmkﬂu'
kiépiteni: eqy Eizmdvelodési kinyvtdrhdlozatot, s keriiletenként egy-
két vagy tobb Konyvidrral az iltalinos olvasmanysziikséglet ki-
elégitésére. Erre a célra, minthogy a kozeljévében épiteni nem
lehet, le kell foglalni minden keriiletben o legalkalmasabb épiile-
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teket és berendezéscket, valamint — minthogy a kényvnek is
sziikében vagyunk — le kell foglalni az eddig fenndllé népkonyv-
tdrakat, egyesiiletek, klubok, kaszindk stb. haszndlhaté koényv-
térait, fol kell kutaini a kiadok, konyvkereskedék rejtett kész-
leteit. Hogy pedig alkalmas és hozzdértd személyzet is dlljon
rendelkezésre, siirgfsen konyvtdrosképzé tanfolyamokat kell
rendezni.

A tudomdnyos kutatds és szakképzés céljaira pedig minden

alapelven, hogy mindenfajta konyvtdr legyen, amire szitkség van,
de ne legyen egy folosleges sem, legyen mindenféle szakkonyvtdr,
de mindegyikbdl esak egy, hogy ez az egy azutdn jo lehessen. Tz
pedig a konyvtdriigy mal dllasdban azt jelenti, hogy egyesiteni
kell & mai, rendszerteleniil miikédé cgyfajta konyvtirakat, és
éaszerii munkafolosztdst kell létesiteni az {gy keletkezett nagyobb
konyvtdrak kozdtt, De még ez sem elég. Hogy a kutaté gyorsan
és hiztosan dolgozhasson vidrosa kinyvtdraiban, meg kell hogy
sziintessiik a konyvidri adminisztrdciok mai anarchidjit, mert esak
a kinyvtdri rendszerck cgvesiiése dltal sziintethetd meg az a tart-
hatatlan dllapot, hogy pl. Budapest minden kényvtdardban mas-
félcképpen kolesinzik ki a kinvveket, mds ¢s mis idében tart jik
nyitva az olvasdtermeket, mds és mids a katalogusok beosztisa
8th., mely folisleges anarchia a gyors és biztos munkat lehetet-
lenné teszi,

Konyvtdriigy iink djjdszervezdsének keresztitlvitele egy meg-
alakitand6 Orszigos Konyvidrliigyi Tandes foladata, mely a mellé
dllftott szakhivatal, az Orszigos Konyvtdriigyi ¢s Bibliografiai
Hivatal segftségével egységes vezetése ald kell hogy vegye az
orszdg Osszes Kozmiveldési és tudomidnyos konyvtarat, Termé-
8zetesen Ugy az orszigos, mint a szinlén megalakitando megyei és
vdrosi konyvtdri tandesolk a Tandeskoztirsasig szervezetének meg-
felel6en, az orszigos, illetdleg megyei és virosi szovjetekbél s a meg-
felels szakemberekbdl alakittatnak meg.

A sziivegkozlés alapja: Kéhalmi Béla: A Maguar Tandeskoztdrsasdg
Kinyvtdriigye. Forridsqyiijtemény. Bp. 1959. 88 — 92. L. (Eredetileg megje-
nt; Virds Ujsdy, 1919, mdjus'4.)

l. Dienes Ldszié (1880—1053) — a Fovirosi Nyilvinos Konyvtar
konyvtirosa, késobb igazgatdjn, majd Budapest népbiztosa, ill.
kényvtariigyi meghizott lett. Szabé Ervin egyik legkiemelkedébb és
legkdvetkezetesebb munkatirsa ¢s kivetSje. Az MKP egyik alu!pitd
tagja. Tobb fontos kinyvtiarpolitikai tanulminy szerzéje, a szocialista
kGllyvtairlyolitika céljuinak ¢s alapelveinek egyik kidolgozdja és meg-
valositoja. A Tandcskéztirsasag bukisa utin Béesbe, Kolozsvirra,
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majd a Szovjetuniéba emigralt (1931). Kolozsvirott 1926-ban meg-
alapitotta a Korunk cimii baloldali folydiratot. 1945 utdn hazatért.
A Szabd Ervin Kényvtir igazgatdja és a budapesti tudomdnyegye-
tem tandra lett, ahol a kézgazdasigtant adta eld. Kozremiikodott az
1j szocialista kényvtariigy kifejlesztésében. Fletrajzit, miiveinek
valogatott gyljteményét és bibliografidjat Remete Laszlé adta ki
Dienes Lz’mﬁr’: 1889 — 1953 cimen, 1964-ben. — Tienes készitette el
a Tandcskoztirsasig két alapvetd konyvtdrpolitikai dokumentumét:
a Kényvtiariigyi programot és az Orszdgos kényvtariigy rendezésének
altalinos alapelveit. Itt ezek céljait, indokait és lényegét foglalja
ossze. A hdrom dokumentum tehit szorosan ésszefiigg.

89
KONYVTARUGYI PROGRAM

1919 februair vége

1. A kényvtdriigy olyan széles hézison épitendd ki, mint a
népiskola.

2. Toérvény utjdn kiteleztessenck a vdrosok arra, hogy meg-
levé kihaszndlatlan konyvtdraik nyilvdnos konyvtiarakkd (koz-
miivel6dési konyvtirakkd) alakittassanak, s e célra konyvtéri
illetéket szedjenck.

3. A konyvtdragy kifejlesztése a szabadtanitds szervezetével!
kapesolatban térténjék. Ahol szabadtanito szervek miikidnek, ott
emelendok és fejlesztenddk a konyvtarak, és viszont.,

4. Jirdsonként vagy legalibb megyénként nagyobb kozmil-
velddési anyakény vtidr létesitendd, mely a vidék faludi népkonyv-
tdrainak kozpontja.

5. A jirds, illetéleg megve kihaszndlailan kii:]y\rhil'ainﬂk
anyaga, illetéleg a falusi népkionyvtirak nem hasznilt, mert nem
oda valé kényvanyaga beszillitandd az anyakonyvtirba, Kozép-
iskolai és egyéb konyvtirak muzedlis értéki kéziratukat vagy
konyvveiket az Orszigos Konyvtdri Troddnak? adjik dt a meg-
felels kozgytjlieménybe valo illesztés eéljabol.

6. Intézetek (esetleg dllami vagy hatosdgiak is), érdek-
képviseletek, tdrsulatok korminyhatdsigilag felhfvandok, hogy
konyvtiraikat, feladataik sérelme nélkiil, adjik it nagyobb kozon-
ség haszndlatdra s jimisi, megyei vagy vdrosi kozponti koz-
miivelédési kimyvtdraknak, amelvek azt tovdbb vezetnék.

7. Kihasznilis szempontjihol alkalmatlan helyen levé konyv-
tdrak, haecsak ottlétiik a hely (6rténclmével szervesen ossze nem
tartozik, mis kozséghe vagy virosba helyezenddk dt.

8. A kényvtdriigy kiillonbdzo hivatalos testiileteinek és konyv-
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tériiggyel is foglalkozd egyéb hatésdgok és testiiletek (Mizeumok
és Konyvtdrak Orszdgos Tandesa, Muzeumok és Konyvtérak
Orszdgos Fofeliigyeldsége, Foldmivelddésiigyi Minisztérium, Mas
gyar Iskola-Egyesiilet, Népiskolai Ifjasigi Konyvtdrak Intézd
Bizottsdga stb.) szervezete demokratikusan alakitando, a konyv-
tdri tevékenységeik egyesitenddk. Ugy az orszigos, mint a jirisi,
megyei, vdrosi kézponti kdzmiivelddési kényvtdrra feliigyeld
bizottsigokba a helyi szabadtanité szervezetek kiildottei be-
vonanddk.

9. A koteles példanvok beszolgdltatisirol szold torvény a
konyvek célszeriibb felhaszndldsdnak biztositdsira, a kiézmiivels-
dési kényvtdrak érdekében, tovibbd a hidnytalan nemezeti bibliog-
rafia érdekében dtalakitanda.

10. A sajtorendészeti példdanyok?® kazmivelddési célra vald
felhaszndldsa intézményesen biztositandd, vagyvis pontosan meg-
jelélendd, hogy a példdnyok az iigyvészség teriiletén vagy a szom-
széd tigyészség teriiletén mely kizponti kényvidar részére szolgdl-
tatandok be.

1. Az orszdgban Kiépitendd kozmiivelddési konyvtari hdlozat
megteremtésének eldfeltétele aj konvvtdaros nemzedék kiképzése.
Evéghdl siirgbsen feldllitandd a kinvvtiriskola, mely az iskola
fenndllasdnak elsé hdarom évében — a siirgds sziikségletre valé
tekintettel — egyvéves (fél évig elméleti, fél évig gyvakorlati oktatés),
azon tul kétéves, Atmenctileg a tandrképzok ifjusiga képezendd
ki a modern nyilvidnos konyvtirigy szolailatira,

12. A konyvtdros iskolival kapesolatosan mintakonyvtdr
létesitendé a gyakorlok részére.

ll‘n A konyvtdrosi foglalkozds élethivatissa emelendd, s a
pélyvin miikaddk hesorozanddok vagy a kizigazeatds, vagy az oktato
személyzet statusrendszerdbe.

12/b. Kozépiskolik és szakiskolik két felsé osztdlydban a
konyvtdarhasznidlatrél ¢s a nagyvobb tudomdnyos kényvtdarakrol
82016 eladdsok a tantervbe beillesztendok.

13. Minthogy a foviros Osszes tudomidnyos konyvidrainak
dotdcidja egviitt sem elég arra, hogy a tudomdny haladdsdval
lépést tartsanak, a fovdros nagy konyvtirai kozott kormany-
hatésigi beavatkozissal a koltségek apasztdsa és a dotdei6 racio-
mihr;ahh felhaszndlisdra nézve megillapodids 1étesitendd az egyes
kényvtdrak dltal rendszeresen fejlesztendd  tudoményszakokra
nézve, hogy ekképp Budapest nagy kinyvtdrai egyiitt egy egészet
alkossanak.

14, Az 5. és 6. pontban kérilirt kozpontositds kiilonosen
keresztiilviends a févdroshan, ahol hasonlé teriileten egymds mel-
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lett tébb kényvtir miikGdik ki nem elégité eredménnyel. A Nemzeti
Muazeum Konyvidra kell hogy megmaradjon praesens [nem kél-
esOnzd) konyvtirnak, estig nyitva levé olvaséiermekkel és sok
kutatdszobdval, viszont azonban, ha az Akadémiai Kényvtdr kép-
telen — minthogy anyagi ereje nines hozzd — a tudoményok hala-
désaval lépést tartani, cgyesitendé az Lgyetemi Konywvtdrral,
ugyanigy cgyesitendd volna a megfelelé targyaldsok sordn az
OMGE Konyvtira a Mezbgazdasdgi Mazeum szakkényvidraval; a
Kereskedelni Kamara, a Szubadalmi Hivatal, a Szdmvev6ség, a
Tarsadalmi Mizeumn, a Kereskedelmi Akadémia és a Statisztikai
Hivatal szakkinyvtira egyiitt egy kereskedelmi és pénziigyi szak-
kényvtdrrd ¢pitendék ki esetleg ezek esoportja a Varosi Kényvtér
kizponti gyviijtemdényével egvesitendd, A Képviselohidz Kényvtdra
is dtadando a nyvilvinossagnak sth.

15. A Virosi Konyvtir kozponii (municipal reference library)
konyviira kozponti kolttrhdzzal, a fovirosi szabadianitas tiz-
helyével legyven kapesolatos gy, ahogy azt Szabdé Ervin Emlék-
iratdbant kidolgozia,

16/a. A vakok részére nagy kozponti kényvtdr emelendd &
Vakokat Gydmolité Orszigos Egvesiilettel kapesolathan.

17. Allamilag létesitendé Kozponti Bibliografiai Intézet (t-
jin elkészitendd a magyarorszigi (XV. sz. végéig terjedd) kée-
iratoknak és az Gsnyvomtatvdnyvoknak a kozios katalégusa.

18. Ugyanez a Bibliogrifiai Intézet készitse el elsésorban &
féviros, majd fokozatosan az orszig legnagyobb kényvtdrgytijte-
ményeinek egyetemes repertoriumit, és szervezze meg ezzel kap-
csolathan a magyvar kdényvtdrak tudésité iroddjit, mely bérki
szdmdra illetélk fejében rendelkezésre élljon.

19. A Kozponti Bibliogrifiai Intézet czeken kiviil — tehdt a
kéziratok, Osnyomtatvinyok s a nagy konyvidrak betfirendes
katalogusain kiviill — készitse ol ugyane gyviijtemények szotdr-
katalégusit, a folyoiratok egyctemes repertriumit, gyfijtse 8
magyvar konyvészet forrasmunkdiban hidnyzé eimeket, adja ki &
kurrens magyar bibliografidt folydirat- és cédulaalakban, adja l_“
a nagy kinyvidrak évi gvarapoddsst kizds jegyzékben, és adjd
ki e nagy kényvtdrakba jard folyoiratok kozos kataldgusit.

20. A konyvtdrak és konyvtdri szakismeretel technikai be-
rendezésének megismertetése és az egész kdnyvtdrigy propa
ganddja céljabol a kézponti kényvtdri hatosig kozvetlen felugye:
lete mellett, a Kozponti Bibliogrdfiai Intézettel parhuzamosan,
szervezendd az Orszdgos Konyvtdri Troda, hogy kényvtdrak ala-
pitdsa, berendezése dolgdban tandesot, itmutatdst adjon, s ovighdl
segédkiny veket szerkesszen és kiadjon, berendezési targyakkal és
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azok forrdsaival bdrkit ismertessen meg, aki cz ligyben hozzéd
fordul.

21. A szakiroda szervezze meg a konyvtari felszerelési targyak
kozponti beszerzését, a kozpontositott konyvvkolést és a konyv-
tarak kozponti duplum-értékesitGjét (clearing house-dt).

A szivegkozlés alapja: Kohalmi Bélu: A Magyar Tandeskoztdrsasag kinye-
tarigye. Bp. 1959. 218— 221. 1.

1. szabadtanitds szervezele — a népmiivelés szerveit, alkalmait 8sszefogd

szervezet, amely a felndttek mavelodését szolgilta. Szabadoktatis-

nak is nevezték.

Orszdgos Kényrtdri Iroda — a kényvtariigy kizponti figyintézé szer-

ve, késdbb Orszigos Konyvlirigyi ¢s Bibliografiai Intézet néven kezd-

te meg & miikoddésct.

3. sajtdrendészeti példanywok — nyomdai példinyok, amelyeket a nyomda
ellendrzés ctljnbol az Ggydészségre volt kiteles beterjeszteni.

4. Szabd Ervin Emiikirata — 1. a 63. szemelvényt.

2

90
AZ ORSZAGOS KONYVTARUGY RENDEZESENEK
ALTALANOS ALAPELVEI

1919 marcius vége

F§ alapelv: mindenki az egész orszig teriiletén lehetbleg
kénnyen ¢s gyorsan hozzdjuthasson a kizkdnyvtdrak tjin ahhoz
a kényvhoz, amelyre sziilksége van, A kdzkdnyvtdrak utjan ki-
elégitends konyvsziikséglet dltaliban kétféle: 1. az dltalinos
miivel6dés és irodalmi miélvezet kielégitésére alkalmas Konyvek
szilkséglete; 2. a tudomdnyos kutatd konvvszikséglete. Olyan
kényvtirrendszert kell tehit az orszdaghan kiépfteni, mely e két-
féle sziikségletnek eleget tesz.

Budapest konyvtdriigye

A {6 alapely alkalinazdasaként Budapesten kiépitendd:

a) Egy kizmivelddési kényvtdrhdlézat, egy adminiszirativ
kézponttal és keriiletenként egy-két vagy még tobb konyvtdrral,
8z epdsz népességre egységesen, az dltalinos olvasmidnysziikséglet
kieldg{tésére, kiépitve nagyban azt, amit a Szab6 Ervin Konyvtar!
& rendelkezésére 416 kiesiny eszkdzolikel megkezdeti. Erre a célra,
minthogy a kozeljovében kdzcpitkezésrol aligha lehet szé, le-
foglalandgk minden keriiletben az e célra legalkalmasabb épiiletek
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és berendezésck, valamint a szilkséges személyzet kiképzésére
slirgésen két-hdrom hoénapos konyvtaroskurzus rendezend6. A
koényvekkel valo ellitds végett pedig lefoglalandék az eddig fenn-
allé népkényvtdrak, valamint a kiilonféle egyesiiletek, klubok,
kaszinok, korok sth. konyvtérai, felkutatandok a kiaddk, szorti-
menterek [bizomdnyi konyvkereskeddk] és antikvdriusok rejtett
készletei: nagyobb gy{ijteményekkel rendelkezé maginosok fel-
szélitandok ezck dtengedésére. Elvenni t6lik esak a kozre nézve
nélkiilézhetetlen, vagy az egyéni haszndlat mértékét nagyon tal-
haladé gyiijteményeket javasolndnlk.

b) LEgy szakkonyvtdr-rendszer, mely szdmolva az adott lehe-
téségekkel, a tudomdnyos kutatds konyvigényeit van hivatva ki-
elégiteni minden szakon.

I kérdés megolddsdindl még jobban, mint a kdzmiivelodési
kényvtarhdlozat esetében, szdmolni kell azzal, hogy sem speciilis,
nagy konyvtdri épiileteket a kdzeljivoben nem emelhetiink, sem
pedig specidlis konyvtari berendezéseket nagy tomegekben nem
termelhetiink. Tehdt a meglevé nagy kényvtari épiiletekkel és
berendezésekkel kell sziamolnunk s ezekhez alkalmaznunk meg-
olddsi tervezetinket.

Szakkonyvtdr-rendszeriink felépitésének alapelve, hogy min-
denfajta konyvtir legyen, amire sziikség van, de ne legyen egy
felesleges sem. S minthogy Budapest nem olyan nagy vdros, hogy
sziiksége lenne, s nem olyan gazdag, hogy megengedhetné magdnalk,
hogy ugyanazon szakkonyvidrbdl a viros kiilonbozé pontjain, csak
azért, hogy kissé kozelebh essék, tiébb legven, ennélfogva nem
engedhietjitk meg tovdbb azt az anarchiit, mely eddig uralkodott
Budapest konyvtdriigyében, s mely tobbek kozott oda is vitt, hogy
volt Budapesten tizenit-hiisz kisebb-nagyobb kozgazdasigi konyv-
tdr, a szakmék kozelehbi elhatdrolisa s a konyvbeszerzés leg-
kisebb tervszerli megosztisa nélkiil. Alapelviink tehdt: legyen
mindenféle szakkonyvtir Budapesten, de mindegyikbol esak egys
hogy ez az cgy azutdn jo lehessen. Egyesiteni kell tehdt az egy-
fajta konyvtarakat, s ésszerd munkafelosztist létesiteni az fay
keletkezett nagyobhl kényvtirak kozott.

Az adott kiényvtarépiileti viszonyok kézitt ezen alapelv al-
kalmazisa a kivetkezd szakkonyvvtdr-rendszerhiez vezetne:

1. A mai Nemzeti Mizeum épiilete toljesen konyvidri célokrd
volna dtengedendd. s a Nemzeti Mizeum Konyvtdra nagy muzeé-
lis konyvtirrd volna kifejlesztends. A magyar nyelvii s magyar
dolgokra vonatkozé nyomtatvinyok teljes gyiijieménye volnd
inkdbb a jové kutatdja és a milt torténetirdja szdrdra szolgdlé
dokumentumraktir, mint a jelen él6 eszkdze, Bgyetlen konyvtard
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volna Budapestnek, mely inkdbb 6rzi a kényveket, mintsem hasz-
néltatja.

2. A tobbi budapesti nagy és kis tudomdnyos kényvtdrak
szakmik szerint Gsszeolvasztanddk, illetdleg az épiilet és felszerelés
dltal legalkalmasabb centrumok koriil esoportositanddék. Igy leg-
jobb volna az Egyetemi Kényvtdrat az Akadémia Konyvtdrdval
Osszeolvasztani egy nagy, szellemi tudomdnyok konyvidrdvd (a
tdrsadalomtudomédnyok [kizgazdasigi tudomdnyok] kivételével),
8 ha ez azonnal épftkezési nehézségek miatt nem is vihet8 ki, min-
denesetre a legszorosabb kapesolatba hozando a két konyvtdr,
pontosan eldirt munkaprogrammal, oly mddon, hogy a két kinyv-
tdr tulajdonképpen egy konyvtdr legyen, ha a vdros két pontjin
marad is elhelyezve.

Kozvetleniil kiegésziti az {gy teremtett szellemi tudomédnyck
konyvtdrdt a nagyszabdstan kiépitett tdrsadalomtudoményi
Szabhé Ervin Kényvtér, mely az 8sszes budapesti tdrsadalomtudo-
mdnyi és kozgazdasdgi konyvtdrakat magdba olvasztva, a mér
neki igért Hazai Bank Erzsébet [Engels] téri palotdjaban egyszerre
Budapest legnagvobh kényvtdrai sordba emelkednék. Teriilete:
tdrsadalomtudomédnyok, beleértve térténelem is.

A tobbi tudomdnvszakok (vagy az eddig tdrgyaliakbdl vala-
mely okbdl kiemelend§ szak, példdul esetleg a jog, néprajz, sta-
tisztika sth.) ismét meglevs centrumok koré esoportosftva adndnak
egy jo konyvtdrat. Igy a Mfiegyetem konyvtirdba olvasztva az
aprd, hasonlé jelleg(i konyvtdrakat, egy technikai ¢s technologiai
kényvtir; az Orvosegvesiilet kényvtdrdba olvasztva a tobbi or-
vosi konyvtdrakat, egv nagy orvostudomdnyi kinyvtdr; az OMGE
és a Foldmfiveldsiigyi Népbiztossdg konyvtdrai koriil alakulna
egy nagy agrondmiai és alkalmazott gazdasdgpolitikai konyvtdr;
8 Természettudomdnyi Tdrsulat kinyvtira, mint centrum, s a
tibbi aprs, hasonld jellegti konyvtirak adndnak egv j6 egzakt és
leirg  természettudomdnyi konyvtdrat (esetleg a kett6t kiilén-
vélasztva); a Szépmiivészeti Mazeum, a Képzomlivészeti Foiskola,
8z Iparmfivészeti Mizeum kényvtdrainak egyesitésébél keletkezne
8gy szép képzd- és iparmiivészeli konyvtir; az Orszigos Pedagégiai

Onyvtdr és a VArosi Pedagagiai kinyvtdr egvesitéséhdl egy nagy
Neveléstudomdanyi kinyvidr (esetleg egy nagy Orszdgos Pedagdgiai
Zemindrium mellett).

Ezek csak példdk, a tervezet rendszeres kidolgozdsa csak pon-
tos felvételek alapjin térténhetik majd meg.

Természetesen szitkség volna az dsszes konyvtdrak koényv-
8nyagdnak kritikai dtdolgozdsdira, s a konyvtdir rendeltetdsének
Weg nem felelé anyag a megfelels misik kényvtirba volna dt-
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utalando. Ily médon volna csak elérhetd, hogy minden kényvtdr-
ban esak azok a konyvek volndnak, amelyek oda valdk, de azok
azutdn megvolndnak.

A kionyvtdri rendszerck (katalogizdlds, osztdlyozds, katald-
gusok sth.) egyvségesitése mellett feldllitandé volna egy  Gssz-
katalégus, mely az isszes budapesti lonyvtirakban talilhaté
kinyvek efmeit ezy egysézes rendszerii kataldgushan egyesitend,
s amely bsszkatalégus minden nagvobb kényvtirban megvolna
egy példényban. £ mellé szervezendd egy kozponti kényvtiri és
bibliogrdfiai felvildgosité iroda, melynek feladata volna a vidéki
kiny vtdriigyet is felolelni, legeélszeriibhen az orszdgos kény vtdriigyi
hivatalban.

A szivegkizlés alapja: Kéhaline Béla: A Magyar Tandrskoztdrsasdg kinyv-
tariigye. Bp. 1959, 222—=225. 1.

1. Szahd Ervin Kényetir — a Fdvirosi Nyilvidnos Kényvtir neve a
Tandeskoztdrsasig idején, Az ellenforradalom kordban ezt az elneve-
zést megsziintették. A fOviros kézmiivelddési konyvtari halozata
1945 Sta qjbdl Szabd Ervin nevét viseli.

A konyvidrak orszdgos rendszerének kiépiiése

91
RENDELET A KONYVTARAK ALLAMOSITASAROL;

AZ ORSZAGOS KONYVTARUGYI TANACS
ES AZ ORSZACGOS KONYVTARUGYI £S BIBLIOG-
RAFIAT INTEZET FELALLITASAROL
1919. dAprilis 28.

1. §. A Magyvarorszdgi Tandeskbztdrsasdag az orszdag lakossdgd-
nak kinyvvel s a kiinyvhoz vezetd segédeszkozikkel (bibliografidk,
katalogusok sth.) valé elldtdsdt dllami feladatnak tekinti. Ezért
tehdt kiztulajdenba és kezelésbe vesz minden tudomédnyos és koz-
miveltdési konyvtdrat, amennviben az a hivatali kézikanyvtdr
kereteit tiulhaladja. Ezen rendelet alapjan koztulajdonnd Viilna:}"
az cddig dllami és kizségi tulajdonban levd ki}n_vvt(u'a.l-zon kiviil
az Osszes kiozmiivelGdési intézmények, nem dllami tanintézetek,
hivatalok, egyhdzak, rendek sth. kényvtédrai, a hozzdjuk tartozd
Usszes ingatlannal és ingdsdggal.
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2. §. Az egész orszdg tudoményos és kizmfiiveldési kdnvvtdir-
iigvének kozpontosftott ellitdsa és irdnyvitisa céljibdl o Koz-
oktatdsiigvi Népbiztossdg Orszdgos Konvvtdriigyi Tandes, és ennek
segédszervéill Orazdgos Konyvtdriigyvi és Bibliografiai Tntézet fel-
dllitasdt rendeli el, s ezzel egyidejiileg megsziinteti az eddig fenn-
éllott Miazeumok és Konyvtirak Orszdgos Tandesit, valamint a
Mizeumok és Konvvtdrak Orszdgos Féfeliigveldségét, 15z utdbbi
koteles hivatali helviségeit, felszereléseit, személyzetét az Orszdgos
Konyvtariigvi és Bibliogrifiai Tntézet rendelkezésére bocsitani.

3. § A megyvék, virosok és kozségek konyvtdrigvének inté-
zése, az Orszigos Kianvvtdriggyi Tandes irdnvitdsa alatt, a helyi
munkds- és katonatandesok feladata. T edlhdl a Kézoktatdsiigyi
Népbiztossdiz elrendeli, hogv a falusi, vdrosi, jdrdsi és megyei,
Budapesten a keriileti és kdzponti munkds- és katonatandesok
kebelén beliil alakult miivelddési osztdlyok, amennyiben ez sziik-
ségesnek mutatkozik, kiilon konyvvtiriigyi alosztdlvokat alkossa-
nak, melvek a tandcsok rendeleteit végrehajtjik, a teritletitkon
elhelvezett kiinvvtdrak gazdasdgi ligveit vezetik, munkdjit ellen-
6rzik, erre vonatkozdlag intézkedéseket kezdeményeznek, amennyi-
ben hatdskoriikbe tartozik, foganatositanalk, és a helyi kénvytdr-
tigyre vonatkozd kérdésekben sajit kezdeményezésiikbdl vagy fel-
hivdsra a felettes tandesoknak ¢s az Orszdgos Konyvvtdriigyi
Tandesnak véleményt adnak. Amennviben kiilon kinyytdariigvi al-
osztdlvok nem alakulnak, mindez a miivelGdési osztdlyok feladata.

4. §. A fenndll6 kényvtirak dtvételét, valamint dtszervezését
az illetékes munkds- és katonatandesok teljesftik az Orszdgos
Konyvtdriigvi Tandes irdnvitdsa szerint, mely erre vonatkozdan
részletes utasftisokat dolgoz ki, s szitkség esetén dllandd vagy
ideiglenes kénvvtdriicvi megbizottat kiild a munkds- és katona-
tandcs konyvtdriigyi alosztdlvdaba, esetleg mfivelddési osztdlydba,
a szervezés elvel egvséres keresztiilvitelének biztositisdra és a
munkds- és katonatandes szakszert tdmogatisdra.

3. §. Kiilon rendelet intézkedik az egvesiileti és magdinkonyv-
tdrakrol. ;

6. §. Az Orszdgos Konvvtdriigyi Tandes megalakuldsiig ennek
hatdskorét a konyvtartigyi politikai megbizottakra ruhdzom.

A szoveqkizlés dlapja: A Magyar Tandrskiztdrsasdy mitvelédéspolitifdin.
Bp. 1959. 153~ 155. 1. (Eredetileq meqielent: Tandeslézidrsasdg, 1919,
mdjus 6.: A Kizoktatdsigy? Népbiztossdy 22. K. N, sz. vendelete.)
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92
RENDELET AZ ORIZET ES KEZELES NELKUL
MARADT MAGANKONYVTARAK

ALLAMOSITASAROL!
1919. 4Aprilis 28.

1. §. Kezelés és Grizet nélkil maradt vagy biarmiként veszé-
lyeztetett magin- és csalidi kényvtdrak kéziulajdonba vétetnek.
Az ilyen kényvtdrak azonnal bejelentend6k a Kézoktatdsiigyi Nép-
biztossdg konyvtdriigyi meghizottaindl (Budapest, VI. Andréssy
at 12, 1. em.).

2. §. Oly esctekben, amikor az elkallodds veszélye fenyeget,
kiteles mindenki (tehdt nemesak a kényvek volt tulajdonosa, ha-
nem bdrki, akinek a konyvekrdl és azok veszélyeztetésérél tudo-
mésa van) a helyi munkds- és katonatandesnak a kényvek hollété-
rél jelentést tenni. A helyi munkds- és katonatandcsok a jelentés
vétele utdn haladék nélkill gondoskodni tartoznak a konyvek
azonnali elszdllitdsdrol, megfelels elhelyezésérdl és leltdrozisdrol.

A helyi munkds- ¢és katonatandesok kotelesek a tett intéz-
kedésekrdl a leltar bekiildésével egyviitt 48 ordn heliil jelentést
tenni a konyvidrigyi meghizottaknak.

3. § Az 1. §-ban foglalt feltételek hidnydban (tehdt akkor is,
ha a konyveket veszély nem fenyegeti) koteles mindenki, aki a
kényvunikum vagy harmiféle nyomtatvdany-unikum birtokdban
van, ezt jegyvzék ¢s pontos lefris mellett a kényvtdriigyi meg-
bizottaknak bejelenteni.

4. §. Magénosok, akik akér egész konyvtirat, akdr a kényvtdr
jelentds részét druba bocesdtjik, kételesck elébb gyiijteményiiket
vagy értékesiteni kivint részét a kénvvidriigyi megbizottaknak
felajanlani. Az értékesités szabaddd viilik, ha a konyvtdrigyi meg-
bizottak irdsban kizlik, hogy a felajinlott kénvvgyviijteményre
nem tartanak igényt, ¢z az eladdst szabaddd nyilvdnitjdk.

A konyvgyiijteményelket vagy azok egy részét a konyvtdr-
tigyi megbizottak irdsbeli engedélye nélkiil senki meg nem \ehetl

Nem terjed ki a felajinlisi koteleze ttség kisebb, csupdn né-
hény pdr konyvbol 4ll6 gyiijteményre, ha a gyijteményben levd
darabok 1870 utdin adattak ki.

Specidlis gyiijteményveket elidegenités el6tt minden koril-
meénvek kozott fel kell ajanlani,

B, §. Olyan gyiijt6k szobdit, akik kényveiket felismerhetéen
Lkonyvtar jellegii szobdban helvezték el, és a konyvtdrigyi meg:
bizottak igazolvdnydval igazoljik, hogy kényvtdraikat kozcélrs
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adtengedték, amig a konyvtdr e helyviségekben marad elhelyezve,
a lakasrekvirdlds aldl mentesfteni kell.

6. §. Akierendelet ellen vét, forradalmi térvényszék elé keriil.
A azﬁc'egkr'.izlé'a alapja: A Magyar Tandeskiztdrsasdg mitvelddéspolitikdja

Bp. 1959. 155—157. 1. (Eredetileg megjelent: Tandcskiztdrsasdg, 1919.
majus 6.: A Kézoktatdsiigyi Népbiztossdg 23. K. N. sz. rendelete. )

1. Az értékes maginkdnyvtirakra a Konyvtdriigyi Megbizottak Hiva-
tala gondot viselt. Pl. az Apponvi-gyflijteményt Lengyeltotiban, a
Todoreszku-gylijteményt, az Emmer-gviijteményt Budapesten és sok
mis gylijtemeényt kilon rendelkezésekkel vették védelmiikbe. L. K6-
halmi Béla: A Magyar Tansicskéztdrsasig kényvtariugye. Forrdsgyiij-
temény, Bp. 1859, 29— 30, 83— 84, 125-127. L.

93

A VOLT ERDEKKEPVISELETEK KONYVTARAI
1919. jénius 1.

A kapitalista termelési rend gazdasdgi érdekképviseleteit, a
régi Magyarorszdg osztilyéntudatos burzsodzidjanak szakszerveze-
teit besziintette a proletdruralom, de amennyiben olyan funkciot
littak el, amely osztdlyérdekeltségeiken tlment, azt dtvette a
proletdrdllam, Igy konyvtdraikat is, amelyek a tanulnivégyo
tomegek el6l el voltak vonva. Helyenként j6l felszerelt kinywv-
tdrakkal lattak el magukat, amelyeket esak megbizhaté, kebelbeli
ember hasznédlhatott, mig mds haland6 emberfia, aki el6tt a
mindenhatd szervezetek kapui zdrva maradtak, rongyosra koptat-
hatta a cip6jét, mig valahol semleges helyen, magdnos ember
birtokdban vagy kinyvkereskedésben, csak a vildgért sem kiz-
Pénzen, kozeélra fenntartott kényvtdirban, a keresett kényvre rdi-
akadhatott.

Ma ezek a kényvvek a Kozoktatdsiigyi Népbiztossdg 24. K. N.
8z. rendelete értelmében koztulajdonnd viéltak, és semmi sem 4ll
%bbé utjdban annak, hogy tényleg kozeélra haszniltassanak is
fel. A fontosabbak a kévetkezdk:

1. Az Orszdgos Magvar Kereskedelmi Egyesiilés konyvtdra
1383 kotettel, irattdrral és archivummal;

2. Gydriparosok Orszigos Szivetségének 2263 kotetbdl &llo
kﬁnyvtaﬁra, kataldégus nélkiil;

_ 3. Vasmiivesck ¢és Gépgydrosok kdnyvidra, mely ugvan par

Kétothsl 4ll6 rendszertclen és kisebb értéki gyljtemény, Gjsdg-

!Vény-gyﬁjteményc pedig egyiltaldban nines, de irattdra szép
Igen fontos statisztikai gyiijteményeket tartalmaz;
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4. a Magyar Vegyészeti Gydrosok Orszdgos Egyesiilete kériil-
beltl 800 — 1000 kitettel;

5. a Cukoripar konvvtdara kb. 1500 kétettel, ezt egyelére a
Szocidlis Termelés Népbiztossbgdnak cukorosztdlydra vitték, ahol a
mfiszaki részt megtartjik beldle.

6. Az Orszdgos Tparegyesiilet 2600 kotettel rendelkezett; kata-
légusa van. A kisiparra vonatkozé részére szintén a Szocidlis
Termelés Néphiztossdga tart igényt.

7. A Budapesti Kereskedelmi Testiilet kdnyvtdra nem johet
szdmba részint kis terjedelme, részint pedig értéktelensége miatt,
de irattdrdban nagy értékii régi feljegyzések vannak, amelyeket
feltétleniil jol el kell helvezni.

8. A Keleti Gazdasiai Kézpont kinyvtira 1000 kitetnél tobb,
foként a Balkdn-dllamokra és a Kézel- Kelotre vonatkozo értékesebb
gvjtemény. Minthogy ez utébbinak anyaga szervesen egészitené
ki a Szabé Ervin Konvvtir szépen fejlads keleti gyfijteményét,
a kényvtdriigyi meghizottak oda illesztik be,

Meg lchet még emliteni a Tézsde kdnyvtérdt is, de annak
anyaga nagvrészt elavult, és fgy nemigen lesz majd a kommunista
kdnyvtirpolitikdban szerepe.

A kionyvtdrigyi megbizottak még 1919. dprilis 5-én értekez-
letet hivtak egvbe, hogy meghbeszéljék, mi torténjok ezekkel 8
kozeédlra felszabadult kinyvtdrakkal. Részt vettek ezen az érte-
kezleten mindazok, akik a kénvvtdirakat eddig kezelték. A konyv-
tariigvi megbfzottak nagyvjiban kérvonalaztik Budapest konyv-
tdrpolitikdjira vonatkozd terveiket, amelyck lényege az, hogy 8
létesftendds egvetlen nagy kézponti kozmiivelddési konyvidr korill
a szakkdnvvtdrak rendszere és kozmiivelddési konyvtdrhalézat
kristdlyosodjék ki, Ennck a tervnek a végrehajtdsaképpen 82
értekezlet megéllapodott abban, hogy miutdn az emlitett konyv-
tarakban legfként a kézgazdasdei szakirodalom van képviselves
ezek addig is, mig egyv nagy kdzponti tdrsadalomtudomdnyi konyv
tarban, a Szabd FErvin Konvvtdrban egyesfthet6k nem lesznek,
mind a volt Kereskedelmi és Iparkamara kényvtdraban egyesften
d6k nagy kozgazdasigi konyvtdirrd és archivumma. A kényv*
anyagot katal6gussal, szekrénvekkel és egvéb felszerelési thrgyok:
kal egviitt mdr dt is szdllitottdk oda, és az egvesités és r(’ﬂl‘l"‘z
munkija dllanddan folvik. Az aj kinyvtar neve | Magyar koz
gazdasdiagi kényvtdr és archivam”, helyisége pedig Szemere U
6. sz. alatt, a volt Kereskedelni és Tparkamara helyiségében van:
Ezen kiviil marad még Budapesten néhdny olyan kozgazd :
konyvtdr, amely egyeldre kiilén fog tovdbb miikédni, mint P*
Kézponti Statisztikai Hivatal, n Gazdasdgi Féiskola konyvtérs ®
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volt Kereskedelmi Akadémia és Keleti Kereskedelmi Akadémia
kényvanyagdbol, ezek azonban a kiépitend6 szakkdnyvtér-rend-
szerben kialakulé munkafclosztds alapjén illeszkednek majd be
Budapest egész konyvidrrendszerébe.

A szivegkiziés alupja: Kdhalmi Béla: A Magyar Tandeskdztdrsasdg Konyv-
tariigye. Forrdsgyiijtemény. Bp. 1959, 125—127. l. (Eredetileg megjelent:
A Tandcskéztdrsasag Konyvtdrigye, 1919, jiunius 1.)

94
RENDELET A VIDEKI KONYVTARAK MEGFE-
LELO ELHELYEZESE ES AZ ELHAGYOTT

VIDEKI MAGANKONYVTARAK UGYEBEN
1919. 4prilis 2.

A Kozoktatdsiigyi Népbiztossdg felhivja a vidéki munkds-
tandcsokat, hogy ha jdrdsi vagy megyei székhelycken olyan koz-
kényvtdr van, mely eddigelé meg nem felels, proletdrolvasdk
szdméra hozziférhetetlen helyiségben volt elhelyezve, addig is, mig
részletesebb utasitdisokat nem kapnak, ezek részére megfelel
helyiségeket rekvirdljanak, és jelentsék be intézkedésiiket a kényv-
tarigyi megbizottakndl a Szabd Ervin Kényvtdrban (Budapest,
IV, Kidrolyi u. 8.).

Ugvanitt jelentenddk be azok az Orizetbe vett vidéki kényv-
gylijteményel is, amelyelket felszabadult egyletek helyiségeiben,
palotdkban, szakegvleti vagy mds célra rekvirdlt helyiségekben
elhagyva taldltak.

A sziveghiziés alapjn: Kéhalmi Béla: A Magyar Tandeskiztdrsasag Konyv-

tdriiqye. Forrdsgyiijtemény. Bp. 1959, 29— 30. l. (Eredetileq megjelent:
4 Tandeskiztirsasig Konyvtdrigye, 1919, mdjus 1.)

95
'RENDELET A MEGSZUNT VAGY FELSZAMOLAS
ALATT LEVO EGYESULETEK (INTEZMENYEK,
TARSASAGOK) KONYVTARANAK
ES ARCHIVUMANAK ALLAMOSITASAROL
1919. Aprilis 25.

L. §. A megsziint vagy a felszdmolds dllapotdiban levé egyesii-
letel (intézmények, tdrsasdgok) konyvtdrat és achivumadt, a hozzd-
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juk tartoz6 dllvanyokkal és egyéb berendezési targyakkal egviitt,
a Kozoktatdsiigyl Népbiztossig koztulajdonba veszi.

2. §. Az egyesiiletek volt elnoksége, esetleg titkdrsdga vagy iro-
ddja koteles a jelen rendelet kihirdetésété] szimitott egy héten beliil
az egyesiilet kényvtirdnak jegyzékét a kdényvtdriigyi megbizottak-
nak bekiildeni. A kényvtdri jegyzéktdl elkiilonitett kiilon jegyzék-
ben kell felttintetni a kolesbnzott konyvek cimét, a kolesonvevd
neveét és lakdsat.

Magdnosok, akiknél az 1. § értelmében koztulajdonba vett
kényvtiraktdl kolestnzott konyvek vannak, kételesek azokat a
kblestnzé egyesiiletnek egy héten beliil visszaszolgdltatni.

Ha a kionyv a kélesénvevénél elkallodott, a kdlesonvevd kote-
les ezt a korillményt az egyesiiletnél bejelenteni.

Ha a konyvet a kolesonzb kényvtdrnak visszaszolgiltatni nem
lehet, a kolesonvevik kotelesek a meglevé kinyvet Budapesten a
Szabo Ervin Konyvtdrba (IV. Kirolyi u. 8.), vidéken a helyi mun-
kds- és katonatandeshoz beszolgdltatni,

A munkds- és katonatandcsok a hozzdjuk beszolgdltatott kony-
veket a megye teriiletén levé valamely kinyvtdrba tartoznak be-
szolgaltatni.

3. §. A kozoktaldsiigyvi népbiztos felhatalmazza a kényvtdr-
iigyi megbizottakat, hogy miikédésiiket tovabb folytaté egyesiile-
tek (intézmények, tarsasigok) kony vidrait és archivaumait, ameny-
nyiben az archivum és kdnyvtdr az cgyesiilet kezelésében kelloen
ki nem haszndltatott, sajit kezclésiikbe dtvegyck. A konyvtdrigy?
megbizottak jogosultak arra is, hogy a ki nem haszndlt egyesiile!‘l
konyvtdrak és archivamok kezelésére, andlkiil, hogy azt koztulaj-
donba vennék, utasftisckat adjanak az egyesiilet (intézmény, tér-
sasdg) vezetfsédgének, amely kiételes czeket az utasitdsokat meg-
tartani. E felhatalmazds alapjan a kényvtdriigyi megbizottak el-
rendelhetik az egvesiileti kényvtdrnak més helyiségbe vald gtkol-
tdztetését, a kénvvtdrnak mis konyvtdrral valé egyesitését s &
konyvtir kezelésére megbizott kirendelését.

A sziveqkizlés alapia: A Magyar Tandeskoztdrsasdg 7nr'5veﬁ!6déspofﬂikfﬁ"'

Bp. 1959. 152—153. 1. (Eredetiley megjelent: Tandeshiztiarsasdg, 1919-
mdjus 6.)
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A kényvlarigy orszdgos irdnyito szervet

96
KOHALMI BELA!
AKOZKONYVTARAK GYOJTO ES ELOSZTO
TELEPE
1919. méjus 31.

A kdnyvtdriigyi megbizottak hivataldt dprilis 6ta valdsdgos
ostrom ald fogta a kinyvtdrak felillitdsa {igyében jdrd elvidrsak és
levélbeli kérések tomege. Olesd és népszerii madszer lett volna ezek-
nek a kéréseknek nyomban eleget tenni, rendszertelen kony v-8ssze-
vésarlasokkal sebtében bsszeesapni e konyvtdrak anyvagdt, és hama-
rosan dtadni azokat a kézhasznalatnak. IEzen a médon Budapesten
és elszortan a vidéken volna mér vagy 25 djabb torpekonyvidrunk,
olyan, amilyent a régi rendszer szdzszamra vetélt el. Erénknek ez
a szétforgdcsoldsa kannyi és gyors sikereket hozott volna, de ha
fgy jirtunk volna el, nem tudtuk volna megalapozni egy olyan kiz-
ponti intézetnek a lé1ét, amely a kizkonyvtdarak elldtdsdt a konyv-
tdmasztd sarokvastdl a kdnyvekig egységesen és kizpontilag bizto-
sitand. Ilyen intézmdény létrehozdsdrol a régi kinyvtarpolitika tel-
jesen megfeledkezett, igy tdrténhetett azutdn, hogy a magyar
konyvtdriigy a proletiruralom hekdszéntésével nem tdmaszkod-
hatott olyan kényvtiri szervre, melyre ezt a frladatot rdbizhatta
volna, melyet a régi zsugori konyvtdarpolitika letdntével nagysza-
bistuvi kiépithetett valna. A magvar kozkényvtdrak kozpontosi-
tott elldtdsdit el6bb a semmibdl meg kell teremteni, még miclGtt
tulajdonképpen kinyvtdrakeiorsl szé lehetne, mielott az egyes —
. drmily siirgds s bdrmennyire jogosan tiirelmetlen — kéréseket tel-
lesiteni szabad volna. Ha gyvengeséghdl engednénk, és idénket és
erfnket czckben wz alapozd munkdknak szentelt hetekben arra
Pazarolndk, hogy apré és tiirelmetlen konyvtdréhségeket esillapit-
Sunk, higgveék meg a munkdnkat tdvolabbrol szemléld elvtdrsak,

ataszirofa érné a magvar konyvvtdrigyet.

A j6 magyar konyvanyag kipusztuléban van. A konyvkia-
d6k Készletei kimeriiltek, és legjobban kimeritette, legjobban puse-
Htotta az a rendszertelen konyvvdsdrlis, amely az utolsé pir

énapban mdanidvi fajult, tgy egyesek, mint testiiletek részérdl.
i magyar kimyvekbél — mert ez kis profitlehetdségeket bizto-
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sitott a banktGkének — keveset nyomtattak a kiaddk, ezek nem-
sokdra ritkasdgok lesznek, de ha itt gyokeres és alapveté intéz-
kedések nem torténtek volna, nemsokdra minden konyv ritkasdg-
g4 vilt volna.

Ezeknek az alapvet6 intézkedéseknek a konyvkiadast szociali-
zdlé rendelet adott lehetéséget, melyet még kellé idében adott ki
a Kozoktatdstigyl Népbiztossig. A konyvkiaddst szocializdl6 ren-
delet alapjin beszolgiltatott leltdrak egy példinyit a kinyvtdr-
iigyi meghizottak kaptdk kézhez oly eélbol, hogy a meglevs konyv-
készletekb6l a kozkonyvtarak konyvsziikségletét biztosftsdlk, mi-
el6tt a kdnyvpiac 01jbdl megnyilndk, amiecl6tt a rendszertelen, mohéd
és mdnidkus konyvvisdrlds kony vtdrak alak{tdsinak minden tervét
megakaddlyozhatnd a kinyvkészletek felhabzsoldsdval.

A misik intézkedés a leltdirozds tartamdira lezdrt szortimentek
[bizomédnyi konyvkereskedések] és antikvdriumok konyvanyvagé-
nak dtkutatdsa és kivdlogatdsa volt. Szortimentek és antikvdriumok
esak 10 példdnyon feliili készleteiket tartoztak leltdrozni. De éppen
az ezen aluli készlettel biré kényvanyagot fenyegette leginkdbb a
mohd konyvvisirlds, és ezért a konyvtdriigyi megbizottak intézke-
désére a zdrvatartds ideje alatt négy — egyenként 5 — 6 tagi —,
konyvtiri szakmunkdsokbél 4116 bizottsig jirta be a kényvkereske-
déseket, és azokban a kiilfoldi és magyar szortiment-anyagot 68
antikvdridkat kivdlogatta.

A kiadok leltdrai alapjdn lefoglalt, a kozkonyvidri célra jonak
tartott anyagot (mert csak a legjobbat haszndlhatjuk) miivenként
500— 1000 példinyban, és a szortimentereknél Gsszevdlogatott
kényvanyagot a volt Kézponti Ziloghdz emeleti raktdraiban gyﬁjt"
jiik egybe, 8 ezzel megkezdi miikddését a Kozkonyvtdrak (‘:yﬁ_]tﬁ
és Eloszt6 Telepe, mely mostantél fogva a magyar kényvtdrak min-
dennemii anyagi sziikségletének kozponti biztositdsdval is foglal-
kozni fog.

A telepen gy@jtjiik egybe a friss kény vanyagon kiviil a sz0-
cializdlt egyesiiletek gazddatlannd vilt konyvtirait, veszélyeztetett
és elhagyott maginkdnyvtdrak anyagit, ¢s itt fogjuk berendezn!
a kozkonyvtdrak értékes duplumanyvaginak kozponti érickesitd
osztdlydt is.

A telep raktirai a Lonyai és Kinizsi utedk sarkén levs nagy
kézponti zdloghdzi épiilet I11., IV. és VI, emeletén lesznek (all. eme
leti raktdr a Szellemi Termékek Orszidgos Tandesdinak terjesztd 0527
tdlydé), amelyek mindegyike egyenként egymillio kotet bﬂfogffdé'
séra képes, s amelyhez megfeleld tehorlift szolgil. Sajnos, nines negy”,
millié j6 magyar kinyv, mert ennyit is el tudndnak helyezn!
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eackben a raktdrakban. Ez a telep lesz a megalakitandé Magyar
Konyvtdriigyi Intézet konyvrezervodrja és kozponti ellatd szerve.

A szivegkozlés alapja: A Magyar Tandceskiztdrsasiag mivelidéspolitikdjas
Bp. 1959. 269—271. 1. (Kredetileg megjelent: A Munka, 1919, mdjus 31.)

1. Kéhalmi Béla (1884—1970) — Szabd Ervin egyik legjelentésebb mun-
katirsa és kévetdje. SzerkesztésCében jelent meg a Konyvtiri Szemle
(1913— 1917) ¢és a Magyar Koényviészet (1914 — 1918). A Tandcskdztar-
sasig idején a konyvtari megbizott helyettese lett. A Tandcskdztar-
sasdg bukdsa utdn Béesbe, majd Berlinbe emigrilt. 1945-ben a Szabd
Ervin Kényvtar aligazgatéja lett. 1956-ban Kossuth-dijat kapott.
Ugyanez 6vben a budapesti tudomdinyegyetem taniriva nevezték ki,
ahol f6ként bibliografidit adott elé. 1957-t161 a Magvar Kényvszemle
fészerkesztdje. Fontosabb miivei: A Magvar Tandcskoztdrsasig
Kényvtariigye (Bp. 1959); A tudominyos tijékoztatas fejlddése ha-
zdnkban 1945— 1965 (Bp. 1967).

497
A KOZEONYVTARAK GYUJTO ES ELOSZTO
TELEPENEK MUNKAJA
1919 jualius

Mdjus 26-dn kezdte meg Gyiijté Telepiink munkdjit, és ez
ideig nagyszimu elhagvott esalddi és magdnkényvtdrakon kiviil a
kévetkezd feloszlott egyesiiletek konyvtdrait szdllitotta le Kinizsi-
utcai raktdrdba:

Park klub-kényvtdra 1184 db,

Lipétvdrosi Kaszind 669 kotet és folyoirat,

Tiszti Kaszind 11 729 db kot és fliizott konyv, 821 db flizott
folyéirat,

Orszigos Kaszino 8622 db konyv, bel- és kilfoldi heti és havi
folytirat, 6 db falitérkép,

Jozsefvirosi Kor konyvtara 2910 kotet konyv,

Lipétvdrosi Tdrsaskir 3089 db kitott és 12 db flizott konyv,
2 katalégus,

Ugyvédi Kamara kinyvtdra 1350 db kétott és 302 db fiizott
kﬁnyv, egynéhdny folydirat, 48 db kotta,

Kereskeds Tfjak Tdrsulata 1873 db kényv,

Terézvarosi Kaszind 491 db kététt és 216 db fizott konyy,
589 db folyéirat,

Katolikus Kor 893 db kotitt és 28 db fiizott konyv,

Kézponti Demokrata Kor 1359 db kényv,

Erzsébetvdrosi Kor 1893 db konyv,
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Orszégos Iparegyesiilet 4047 db kitstt konyv és 8363 db fizott
konyv,

Vegyiparosok Orszdgos Szovetsége 607 db kitott kinyv, 185
db fiizitt kényv, 56 db naptdr, utazdsi kalauz és évkényv.

Regnum Marianum 634 db kétott konyv, 258 db fiizétt konyv,
303 db fiiz6tt és kotott tankonyv és leolvasatlan folyéirat és 6 db
falitérkép.

Ezenkiviil raktdregyesitési szemponthbol ide szdllitottuk a kész-
letét a volt Miizeumok és Konyvtdrak Féfeliigyeldségének is, éspe-
dig 24 356 db konywvet, fiizetet és folyodiratot.

A leltdrozés ideje alatt lezirt kényvkereskedések és antikvé-
riumokban jart konyvtiros repulébizottsagok dltal visarolt konyv-
anyag beszillitdsa most van folyamatban, errdl osszefoglalé jelen-
tést a szdllitis befejezése utdn adunk.

A szivegkiziés alapja: Kéhalmi Béla: A Magyar Tandceskiztdrsasig Konyv-
tariigye. Forrdsgyigtemény Bp. 1959. 165— 166, 1. (Eredetileg megjelent!
A Tandeskiztarsasag Kinyvtdrigye, 1919, julius 4. sz.)

98
A KOZGAZDASAGI ADATGYUJTES
KOZPONTOSITASA
1919, jalius 7.

A kormdnyzotandes roviddel a proletdrdiktatira kikidltdsa
utdn elrendelte, hogy a megsziing érdekképviseletek kanyvtdrait
és archivumit a Szabo Irvin kényvidr egyik dgazatdt alkotoé koz-
gazdasigi kényvtdr és archivamba kell beolvasztani. Ez a munka
tiistént megindult, és a volt Kereskedelmi és Tparkamara Szemere
utcai hdzinalk foldszintjét ma csakugyvan egész terjedelmében 82
uj kozgazdasdgi kinyvtdr és archivam foglalja el. A kézpontositas
kiilondsen kedvezd hatdssal volt a kizgazdasigi adatgyfijtésre.
Méris megtoriént az OMKE* a GYOSZ* és a Kereskedelmi Ka-
mara archivumainak a beoszidsa az 1) kozgazdasdgi archivumba.
Folyamatban van a textilgydrosok és vegyészeti gydrosok archi-
vumainak bevondsa.

A multhan a magingazdasig titokzatossdga sok fontos adatot
zirt el a gazdasigi kutatds eldl. Az adatgyiijtés hidn yos volt, ré?z-
ben pedig parhuzamos kutatdsok tériéntek. Mindegyik érdeklep-
viselet kisszdnmm személyzettel dolgozott. Most az cgyesités pun”

* OMKE = Orszigos Magyar Kereskedelmi Egyesulés: & nagy-

kereskedelem érdekképviselete, a GYOSZ = a Gydriparosok Orsz8g08
Szovetsége volt.
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kdja egy-két honapon beliil teljesen befejezédik, és akkor a konyv-
tdron kiviil, amely mdr ma is nyitva dll a kutatéknak, az archivu-
mot is igénybe veheti minden kdzgazdasigi kutato.

Az archivum berendezésénél a legelss kiilfoldi példdk, kiiloni-
sen a kieli gazdasdgi kutatdintézet és a bazeli Wirtschaftsarchiv
[Gazdasdgi Levéltar]szolgdaltak minidul. Az archivum berendezésé-
r6l a vezetGség részérdl a kovetkezd felviligositdsokat kaptuk:

Adatgyfijtésiink feloleli a magyar és kalfoldi (osztrdk, német,
francia, angol és olasz) lapoknak, folydiratoknak, szaklapoknak és
tudoményos reviiknek a gazdasdgi élet minden jelenségére vonat-
kozd adatait ¢s a kiilfdld dsszes eseményeit, amennyiben azok a
gazdasdgpolitikival szoros kapesolatban vannak, feloleli tovébbda
az egyesiileti kiadvianyokat, felterjesztéseket, jelentéseket, évkony-
veket, villalati jelentéseket, kulfoldi kamarai nyomtatvinyokat,
a Tandeskiztdarsasdg hivatalainak jelentdseit, tovdbbd a rendelet-
anyagnak kimerits teljes gyiijteményét.

Az anyag feldolgozdsdndl — ami a tudomdnyosan megdllapi-
tott legjobb, Ggynevezett decimdlis [tizedes osztdlyozdsi] rendszer
szerint torténik — kiilénos salyt forditunk a gazdasdgi 16rvény-
hozés egvéb anyaginak kiépitésére olyanformén, hogy minden gaz-
dasdgpolitikai intézkedds clézményei, torvényes szabilyozdsa, a
mellette vagy cllene vald dllasfoglalds és a gyakorlati keresztiilvitel
tapasztalatai is kitfinjenck. A gazdasdgi béketdrgyaldsok cgész
anyapa, a békeszerzGdés intézkedéseinek gazdasigi kritikdja, a
bank jegy-lebélvegzés dlldsa, a rokkantiigy, a szocializdlds dllapota
a kiillénbézb orszdgokban, a hdboras gazddalkodds, a kényszortdr-
Bulds, az Osszes drucikkek ipardra és kereckedelmdre vonatkozd
adatok mind szisztcmatikus esoportositdashan lesznek arehivimunk-
ban feltaldlhatok.

Az archivumnak tudoimndnyos munkaerd is all rendelkezdésére,
hogy hatdsdgok részére dsszedllitdsokat végeztothessen. A kilfoldi
forgalom megnyilvinuldsival modunkban lesz figyelniinket vala-
mennyi orszig sajtdtermékére kiterjeszteni. Egyik tudomdnyos t6-
rekvésiink még, hogy adatainkat visszamenden kiegészitsik a ma-
gyar kapitalizmus kezdé kordig.

A s25veghkizics alupja: Kéhalmi Béla: A Magyar Tandeskoztarsasig Kényv-
Wrigye. Forrdsqyiijtemény. Bp. 1959. 1258 =130, L. (Eredetiley megjelent:
A munka, 1919, piltus 7.)
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A Févarost Szabd Ervin konyvidr fejlesztése

99
KOZMUVELODESI KONYVTARHALOZAT KIEPITESE
A SZABO ERVIN KONYVTAR KERETRBEN

1919, aprilis 15,

Budapest kinyvtariigy ¢t teljesen a proletanniivelodés szol-
gdlatdiba akarjuk dllitani. Be kell halozni az cgész viirost kozmiive-
16ddési konyvtdrakkal és szakkonyvtirakkal dgy, hogy a viros dol-
gozd népe mindeniitt raakadjon a tanulds centrumaira.

Felhivjuk a Szahd FErvin Konyvtdart, hogy a kinyvtdar nagy
ujjaszervezdjénel munkdjat tovahbépitve, haladékialanul kezdje
meg a budapesti fiokkanyv tir-hidldzat kiépitését, gviari munkis-
kényvtiralk ¢s mozgo konyvtdarak szervezdsét, Tegyven siiegos elo-
terjeszidést azon Epitletek lefoglahisira vonatkozoan, amelycket a
kizponti lakidsbiztossig Gt jin lefoglaltami kérniink kell, és tegyen
javaslatot mindazon eszkoziok biztositdsira ndzve, amelyvek it jan
a kozmiivel6dési konyvidrak siirgdsen berendezhetdk és kells sze-
mélyzettel ellathatdk lesznek.

Felhivjuk chhez képest a Szabd Ervin Konyvtir veret dscgét,
hogy cléterjesztéseit a legriovidebh iddn helitl mutassa be a XIV.
iigvosztdlynak.

A szovegkizlés alapja: A Ta:mf -rlo..!m susig Konylarigye. 1919, mdjus 1.
Rendelet. 56 813/1919— X11".

100
ABUDAT KOZMUVELGDEST KONYVTAR
MEGNYITASA
1019 jdlius

Juinius 24-én, ugyvanabban az 6rdban, mikor a budapesti ellen-
forradalom kirobbant, mi a tuddsnak és kézmiivelddésnek Gj kapu”
Jit nyitottuk meg a I(‘lila('l() fészlkében, Budan.

A budai fum\ vtdr nagy jelentségét hangsalyozando, bizony 03
iinnepélyességgel késziil6dtiink a megnyitdsra. U,L.\ akartuk, hogy
a Népoktatisiigyi \ILP])III()b‘ﬂIg a l\(m\\tu]uu\l megbizottak, #
Kéozponti Munkds- és Katonatanies Elnoksége, a Szabd [Srvin
Konyvtir vezetdsége és a T1. keriileti Munkas- és }\ntumnmlli‘-'s
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egyiitfesen adjdk df a kiinyvtdrat a budai proletdroknak, Nem egd-
szen Uy volt; Lukdes Gybrgy népbiztost, Agoston Péter! elnikat,
Dienes Liiszli konyytaeiizvi politikal meghizottat ¢s Lrtler Antalt,
a IT. keritleti Munkds- ¢ Rotonatamies titkdrat gépfegyveriizzel
dllitoitdk meg a fehér monitorok, amint a Kozponti Munkis és
Katonatandes ilésérdl az Frzséhet hidon dt a Corvin téri konyv-
tarba igryveleztek.

Gépfogyverck ropogtak, amikor Kdhabmi Béla olvtdrs, @ kanyy-
tdriigyek helvettes megbizottja a kinyvidrt a dolgozoknalk dialin,
é8 dgyi dirgdt, mikor a IL keriilleti Munkdstandes moeghizan ja
dtvette a proletaridtus nevében. Braun Rébert, a Szabd Fivin
Konyyvidar vezetdje, fegyverzajban tett igéretet, hogy a kinyvtidr
az cgisz szervezel nagy alapitaja, Szahd Ervin szellemében fogja o
kozmiiveldés iigyvét szolgdlni.

Sokan jittel el. Fs ha akacdtak olyanok is, akik az elsd puska-
szora megfutamodialk, még mindig elogen maradtak, aliik az fgére-
tet felfogtdik. Melegen kisszontitte az egybegyfilt kizinsds a kimy -
tdr diszervezojét, Szauder Brzsébet? elvtdrsnot, akia Budai Kinyy-
tiregyesiilet? patrviarkdlisan clavalt kdnyvidrdbal pie hét alatg
modern nyilviinos kKonvyviirmt szeivezett,

-1‘1 sziveghiizlés alapja: A Tandeskiztdrsasay Kionyeldrigye, 19189 jidins.
4. sz,

1. Agoston Péter (1874 — 1925) — jogakedémiai, majd egyetemi tandtr,
a forradalmak idején dllamtitkdr, ill. népbiztoshelyettes, a Peidl-
kormiinyban szocidldemokrata miniszter, késébb kiilfildre emigrilt.
Moszkvitban, Londonban, Périzsban ¢lt.

Szauder KErzsébel — llll:'n-be-n, 22 éves koraban lett a Fovirosi Nyil-
vanos IKényvtir kinyvtdarosa, Kivald munk:ija ahlp]:m az ) fiok-
kényviir Clére 6t szemelték ki, A Tandeskdztiarsnsig bukdsa utdn
fegyvelmi vizsgilatot inditottak cllene, de nem tudtik elitéIni. 1921-
ben énként kilépett a kinyvtirbol és misutt helvezkedett el.

—

[
H

3. _Budai Kinyrtdregyesidet Konyetara — a pesti Krzséhet Népakadiémin
konyvtaral mellett a fovarostepielentésebh kinyviira, amely Budin
a_Corvin téren mitkaditt, s amelynek fickjai a budai lc('ru}vtvl-.lw
folytattak kdlesonzist. Kkkor a Fovarosi Nyilvinos Kényvtirba o).
vadt be, annak 6. sz, fickja lett. Jelenleg o X1, kerule then miikadik.

22+
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Konyvtdrak a munkdsok szdmdra

101

A GYARI MUNKASKONYVTARAK UGYE
1919 jilius

Beszamald «a gycary munkdskimyvtdrak szervezisérdl
Gy y

A gydri munkds- és Gzemi kinyvidr szervezési munkdinak
megkezdése dolgdban kérdGivek szétkiildése tijan érintkezéshe
Iéptiink 73 dizemmel.

A kérdbivek adatai alapjén megkezd6ditt és rivid idd mudlva
be is fejezddik a Kovetkezd gydrakban a konyvtdr szervezése:

A Ganz-Danubius Kocsigydr, Kébanyai 0t, 4200 munkds szit-
mira nagy kinyvidrszobit, tdgas olvasd- és el6adétermet, és az
iffamunkasok szdmdra kiilén olvasétermet dllit, a termek beren-
dezése gyakorlali és szép, a gydrnak addig is elsGranga mfiszaki
konyvidra van,

A Fegyrer- s Gépyydr mintegy 5000 munkdst foglalkoztat,
diszes, omagaszios kulturdlis eélnuk Liils6leg is megfeleld konyv-
tidrat és olvasotermet épit, amelynek épitési heosztdsa, berendezése
igazdan mintaszer. Az épitkezés mdr kész, a felszerclés, amelyet
teljesen a gydr maga készit, két-hdrom héten helil szintén elkésziil,
tgvhogy a fegyvergyiri kiinyvtar és a Ganz-Dunubius gydr kényv-
tara mdéy eblen a hdnapban megn yithatok lesznek,

A Magyar Rugyyantairugyir, amely 500 munkist foglalkoz-
tat, most rendezi be szép 40 m? nagysdgi konyvtdrdt és mintegy
140 m* terjedelmit olvasdszobdjat. Iz a konyvidar egyattal a Hud-
gyt Nepbiztossdy TT. szemdilyauts asztalye 1000 ulim]ma.zultjé-ﬂﬂ]"
konyvszitkségletét is kielégitheti.

A Telefongydrnak 450 alkalmazottja és mintegy 600 kotetes
kinyvtira van. Kényvidri kozpontnak alkalias, de nincsen meg
felels helyisége, s6t még kényvidr épftésére alkalmas teriilete
sinesen a oyartelepen, Fzért a kovetkez6 megolddshoz folyamod-
tunk: a Telefongydrral egyiitt a szomszédos Walla-cementgydrs
Tyukits és Tdrsa kalapgydr, Tessényi asztalosyydr, Gréf Testvérek
vegyészeli gydr 6s a Budapesti Egyesilt Vdrosi Villumos zugldi vég:
dllomdsa munkdsai szdmdra a villanosvasutak egy ccntréliﬂlf'?k'
vésii telkén egy kozos konyvtar elhelyezése szdéméra kilon kony®”
tarépiletet emelitnk. Az Epitési Direktorium megérté el6zékenység®
kisvetkeztében a kinyypavilon négy hét alatt elkésziilhet. ;

Kizvetleniil megnyitds elétt dll a Lenke ati Kizponti Katonat
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Ruhatdr kimyvtdra is. Itt 1000 a kényvigénvlok sziama. A Ruha-
tdrnak 300 kitet kényve van mdr, és kényvtdrszobdjdnak beren-
dezése teljesen kész.

Targyaldsok folynak az iizemni kdnyvtdr létesitése végeit a
Eatonai Konzervgydrral, 8. Magyar Pamuwtiparral (Ujpest) és az
Ericsson-gvérral.

A felsoroltak koziil hat {izemben négy-nyole héten beliill meg-
nyithatok lesznck az tizemi konyvidrak. F konyvidrak kezelése
egységesen fog térténni, és mdr késziilnek a nyilvintartdsi és keze-
Iési nyomtatvidnyok, és folyik az egyes iizemi konyvidraknak ki-
szolgdltatand6 konyvek kivilasztisa.

4 szivegkizlés alapja: A Magyar Tandeskiztarsasag mitvelbdéspolitikdja.

Bp. 1959, 293— 294. l. (Eredetiley megjelent: A Tandcskiztdrsasdg Konyv-
!ﬁﬂgye. 1919. julius. 4. sz.)

2 ifpusdg €s az olvasds

102
JAVASLATOK AZ TKIUSACGI OLVASMANYOK, AZ
OSZTALYKONYVTARAK, A NYILVANOS TFJURAGI
KONYVTARAK ES A TANITOI KONYVTARAK
TARGYABAN

(A Reformbizottsag® elé terjesztett munkdlat kivonata)
7
(Részlet)

I

Az ifjisdgr kezébe esak jo olvasmdnyokat szabad adni. Ezeken
tanuljq, meg az olvasdst, hogy a konyvek szeretete vigig kisérje 6t
®gész életdn. A koltsi tdrgy ifjisdgi olvasmdny irodalni remekmii

Byen. Ezzel a megdllapftissal kizdrjuk a ma forgalomban 1eve
»fjisdgi irodalom” tilnyomoé tébbségét. A mesterkélt mordl,
& hamisan értelmezett hazafisdg, imperializmus, hési erények, faji
g‘?& valldserkéles tobzédédsa jellemzi ezeket. Az 0j id6k ifjisdgit
he mételyesziik meg ilyen konyvekkel, Az irodalmi mértéket ngy

1 iiti meg a java résziik. Irodalmi igényeket kell timasztanunk
méégi_quﬂmnényukkﬂ_azcmhﬂnl Ezeken tanulja meg a gyer-
k 8z esztétikai élvezést, a jézan kritikat. Ezen fejlodik majd az

21
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izlése, s szinte dnmagdtol fogja félredobni sniidaet, ami nivaotlan,
haszontalan, csupdnesak 1d61oliésre vald, Fack az igények dltald-
nos szocidlis szew pontbol is fontosak, mert nemn lehet a tarsadalomra
kizémbis, hogy a gyermek milyen konyvek hatdsa alatt dll, hon-
nan meriti viligszemléletét, milyen alakok dllnak elétte kivetendd
példaként, milven viligitdsban litja a midlat és a jelent. A kaz-
mitvelGdés kirddsdt is erésen moeghatirozza az a kiriillmény, hogy a
gyermekel milyen olvasmdnyokon nevelddnek £l Sokkal nagyobb
gondot kell tehdt az olvasmiinyokra forditanunk, mint eddig,
amikor kritikdatlansig, értetlenséyz ¢ nemn utolsdsorban Aapitalista
izleti érdek dllapitotta meg a gyermekek olvasminyait. Ra kell
nevelniink ez ifjiesdgot o kinye szeretésére, kogy mejd filndte Fordban
is szivesen olvasson. A most kinlakuld termelési rendben az ember™
nem lesz (6bbé a munka rabszolgdja, sok szabad idd jut majd &
tarsadalom minden tagjdnak, sok olyan élvezetre nyvflik alkalom,
ami eddig esal: a kivdltsdgos kisebbségnek dllott rendelkezésére.
A tomegek fogyvasztoképességét az irodalommal szemben is ki kell
fejleszteni. Végteleniil nagy a fontossdga tehdt annak, hogy mit
adnak a gyermck kezébe olvasds céljabol. A szennyirodalom eller
vald kiizdelemnek is ez az igazi modja, bdar a diktatérikus ator
valo agvonesapdsa még gvorsabban célhoz vezet,

1§

A megoldandd fladatok két esoportra oszlanak tehdt: a mit”
¢s a Jhogvan™ Férdésre.

A)A it kérdésre valaszi ad a fiim kifejrett dlldspont,
vayryis, hogy esals abszoldt cododmd Ertékdt monla Leviidjon a gyer:
mek kezébe, Ennck éndekdhben megalakul egy tobh tagh biralé
bizottsdg, wmely: 1. a magyar nvelven megjelent if jisdayi irodalmat
dtnézi, a fant elmondott szempontok alapjin meghirdlja és lajstro:

“mozza. 2. Atnézi a foludtiel:” irodalmedt, a klasszikusokat, akiknek
a munkidi kozott l_u-/_cm_\:iu suk olyvan akad, awely — a megfelel
értelmi fokon dllé — gyermek kezébe adhato, s amely eddig kasat-
rdlva (mcgesonkitval vagy cgvaltaldban nem jufoif of a g)'t’-f'"}"k'
hez. 3. A_kitlfoldi ifjisagi irodalmat dttanulindnyozza és oz értéke-
seket megjeldli, hogy az illetékes helyen leforditsdk. 4. Ugyan
meg kell vilogatni az tn. tudomdnyos munkdkat is, s ezeket 18 bel
sorozni az ifjisdg olvasmdnyai kozé. Szem el6tt tartando Czc‘k.ne
a helyes tndomdnyvos dlldsponton kiviil a wewirds madja is. Céljuk
az lesz, hogy raszoktassik az ifjosigot a tudomianyos frodalom ot
vasdsdra és a nyilvinos konyvtdrak haszndlatdra.

B) A hogyan” kérdésénél fizyelmen kiviil hagyjuk u

ost 8%
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olvasminyok nyujtisinak, az esztétikai nevelésnek a metodikdjdt .
2z iskolai kinyrtarakrol van esupinesal: sz20. Fzek sem maradhat -
nak meg a mal formdjukban. Hogy a tartalmuk megvidltozik, o
font elmondottak utdn természetes, Lskolud Linyvtarnak szer-
_vesen bele Lol kapesolddni o tanitas mu r
oldds itt wz osztd
dsszegbe keriilne, és olyan oridsi konyvanyagot tenne sziikségessé,
ami folit1 most nem rendelkeziink, 6t elGdllitdsa is lehetetlen be-
lathatd iddn bhelill,. Fzt potolnd azonban az amerikai rendszeri
Leriilels Ki-ponti Edinyretar, amely telefonfelszolitdsra szdllitand a
megjelslt iddore a kivAnT konyvveket. Mert ha egyiittolvasdsra gon-
dolunk — s ez egyik legjobb madja a helyes olvasdsra vald raneve-
lésnek — . kell hogy lehetdleg minden gverck kezébe jusson kinyv.
Azjskolai konyvtirak tehidt amai formdjukban megsziintetendék,
8 helyiikbe nagy kerilleti kzponti kinyvtdrak dllitandék. Ilyen
médon ugyvanazi a m:}’ﬂ_ﬁ:—{'T'!{br'ifﬁ'-'{mms_zéé_ﬁﬁlﬁk fol-
valtva haszndlhatjdk.

A kozépponti konyvtdrak wyilvdnoes olvasétermeklel volndnak
dsszekapesolanddk. Legaldbb két olvasoteremee—volna sziikség:
& nagyobbaknak és kisebbeknek. Az olvasoterem_kézikinyvtdarral
szerelend6 fel, amelyben helyet foglalndnak koresoportok szerint:
& klasszikusok, antologidk, mese- és mondagy Gjteményck, mitols-
gia, kézmondids- és szilldige-gylijtemény, eleirajzok, jo atlaszok,
Gtikdny vek, cimtdrak, statisziikai 1a0ldk & konyvek, vasati me-
Netrend, foldrajzi és (Orténelmi képesarnok, természettudomdnyi
atlaszok, kirdnduldsi kalauzok, kisérleti vezérkonyvek, taldlma-
nyok kényve, bélyeguyiijta, rajzgyiijtemények, etnogrdfiai képek,
testnevel6 kézikonyvek, jatékok kinyve, miivészeti reprodukeiok,
Bzabds-varris, szakdeskonyy, szotiralk, jO magyarsig, helyesirds,
rokonértelmii szok, pilvamutat o, folyoiratok sth. sth.

A konyvtir élére pedagiqus vezeld kell, aki nem oktat, de kész-
8égesen ad folviligositast, A kézikonyvtdrban lehet a tanulokat a

Waldgus haszidlatira, a nagyobbakat a eddulabatalégus kezelésére
evelni és bevezetni a tudomidnyos kinyvtdrban vald munkdra.

4 ént kovetkezik ebbdl, hogy a tanftokat kinvvtdarpedagogial
—]ﬂ‘fﬁﬂés}wn is részesiteni kell. Emelné az olvasdtermek jelentdsé-
Rét, hogy itt taldlkozninak egyvmaéssal a diikok és az ifjimunkdsok.

C) A tanitéi kinyvtarak is megsziintetendok a mai formdjuk-
ban, Kézépponti_peduydgiai kinyvtdart kell szervezni, ahonnan a
tanit g konnyen kapjanak kinyvet, amely az alapvetd pedagdogiai
Munkgkat tishb példianyban beszerzi, az 11j beszerzésekr6l minden

ten értesiti az Gsszes tanftétestiileteket, a tanitok ohajidsait fi-
Eyelembe veszi a beszerzéseknél, s kénycelmes dolgozdszobdt boesdt
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a tanitok rendelkezésére. Agiskolikban csak a mindennap hasznd-
latos, Gn. Nachschlagewerkék [Luténnézd” kényvek] maradndnak
meg mﬁmn. Tehiat torveény-, rendeletgyljtemények, ve-
zér- és segédkonyvek, néhdany szakfolyoirat sth. Ajdnlatos volna a
kézponti kényvtdrral kapesolathan egy mintaszer ifjusigi kényv-
_tért is folszerelni. Ttt nyerhetnél: a tanfték kényvtirpedagogiai ki-
képzésiiket.

A mai ifjasdgi kionyvtdralbdl kiselejtezett kinyvanyaghol
érdekes konyvimizeumot lehetne folillitani, csetleg retrospektiv
[az el6zményckel ismerfctG] alapon.

A birdlé bizottsignak dllundd permancneiiban kell maradni,
s amit a_NIKIB? az clmult idékben hely teleniil, rosszul végzett,
azt kellenc jol megesindlni, esctleg gy, hogy esak olyan ifjusdgi
kényv keriilhessen a piacra, amelyet ez a bizottsig arra valénak
{tél. A bizottsdgnak — a pedagdgusokon kiviil — gvermekpszichold-
gus, {r6, miivész tagjai is legvenek. . .

A szivegkizlés alapja: Az 1919-es Magyar Tandeskiztdrsasdy iskolai reform-
tervezete. Bp. 1959. 43— 48. [.

1. Iskolai Reformhizottsdg — 1918 decemberében alakult meg, és Czd-
bel Ernd kezdeményezésére elinditotta az fakolai oktafds 6s nevelés
reformjinak kidolgowzisit. A reformtervezet szamdara allitottik dssze
az 11 iskolizashan hasznilhaté ifjisigi olvasminyok, osztilykényv-
tarak kinyveinek jegyzékét. Itt csak a kivalasztis elveire vonatkozd
részletet kozdljiik, a terjedelmes cimjegyzéket nem.

2. NIKIB — Népiskolai Ifjisagi Konyvtari Intézé Bizottsig, a Vallds-
és Kozoktatdsiigyl Minisztérium tandesadd szerve az iskolai kényv-
tarakba ajanlhaté mivek elbirilisara.

A konyrtarosképzés 4j utkon

: 103
RENDELET KONYVTAROSI TANFOLYAMOK
RENDEZESEROL!

1919. dprilis 24.

A Kozoktatisiigyi Népbiztossdg az orszdg kézmiivelodési
konyvtdrhdlozatdnalk kiépitése edljibol egvelare kéthénapos kinyv-
tdrosi tanfolyamot rendez, melyet a jovoben a tudomdnyos szak-
konyvtdrosképzéssel egyetemben az egyvetemi oktatds egy tagozaté
gyandnt fog kiépiteni.
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A tanfolyammnak (késobh konyvtdros iskoldnak) képesitenie
kell hallgatéit arra, hogy a tanfolyam sikeres elvégzése utdan egy
modern kézmiivel6dési konyvtarban kényvidrossegédi munkat
végezhessenck el.

A tanfolyamon részi vehet minden 20, életévét betdoltone egyén,
ha el6képzettségét vagy szellemi képrzettségét a tanfolyamot vezetd
kényvtdriigyi megbizottak elégségesnek taliljik. Munkdskonyv-
tdrak, szakegyleti konyvtdrak vezetéinél félévi gyakorlati kényv-
tari miikodés elégséges eldképzettségnel tekintendd. 20 éyvndl fia-
talabbak csak az escthen vehetdk fil, ha kétévi kizkony v tdri -
kodést igazolnak.

A kiképzds ideje ezittal két hdnap, a joviben két év. Jelen tan-
folyam hallgatéi kitelezhetdk a késébh meginduld kinyvidros
iskola elfaddsainak hallgatsdsdra.

A tanfolyam a kényvtdrkezeléshen valé tulajdonképpeni el-
méleti kiképzéshdl, kinyvtdri gvakorlathdl és tovibbképzéshol dll
olyképp, hogy a hallgatdk a szakképzéssel parhuzamosan foiskolai
vagy mds elGirt eldaddsokat is tartoznak hallgatni. Az elméleti
oktatdst a lehet8ség szerint konyvtdarak litogatdsa és konyvtdri
miikddés egészitik ki.

A kényvtari gyakorlatokon vald részvétel engedélycedse az
elméleti tanulmdnyokban elért eredinényeck alapjin toriénik.

A tanfolvamra felvett hallgatok a tanfolvam tartamdra indo-
kolt esetben napidijban részesiilhetnek. Rendszeres konyvtdrd al-
kalmaztatdsukra a fovirosi és vidéki konyvtdarhilozat kiépftésével
keriil sor, a tanfolyamon felmutatott eredimények szerinti sor-
rendben.

A kényvtdrosi tanfolyam szervezésével és meginditdsdval a
Kozoktatdsiigyi Népbiztossdg meghizza a kényvtdriigyl megbizot-
takat (VI. Andrdssy at 12. 1.).

A' szdvegkizlés alapja: Kohalme Béla: A Magyar Tandcskizidrsasag kimye-
taritgye. Forrdsgytijtemény. Bp. 1959, 40—41. |. (Eredrtileg megjelent:

4 Tandcskiztdarsasiy Konyvtarigye, 1919, mdjus 1.)

. A kényvtirosképzd tanfolyamot 1919, mijus 12 és jinius 30 kozott
szervezték meg. Dienes Laszlé, Kéhalmi Béla, Pikler B]anl_gu, Braun
Rébert, Schein Jézsefné, Enyvvari Jend, Kremmer Dezsd, Staindl
Matyds, Kner Imre, Jaschik Almos, Conrad Gyula, Vérady Irma,
Varjas Sindor, Kirily Gyorgy, Riedl Frigyes, Benedek Marcell, Ba-
bits Mihdly, Kovices Gibor, Tréesdnyi Zoltin ¢s tobben misok tar-
tottak az eldaddsokat. A tanfolyamra dsszesen 267-en jelentkeztelk.
Végiil 209 hallgatot vettek fel. A konyvtirosképzist késébb az egve-
tem keretéhe kivantik beépiteni. Reészletes ismertetését 1. K6halmi
Béla: A Magyar Tandcskoztdrsasig konyvtariigye. Bp. 1959, 177—

9
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IV.AZ ELLENFORRADALOM KORSZAKA
(1919 — 1943)

Vilogatia és a bevezetést irta
KOVACS MATE
A jegyeeteket irta
KOVACS TLONA

AZ OIVASOKOZONSEC, KONYVRKIADAS ES
KONYVTARAK AZ ELLENFORRADALOM
NECGYEDSZAZADABAN

1. Tearsadalmi, witrelddisi viszonyol, olvasélizinsdy

Az cllenforradulom idészaka a hazai kapitalista tdrsadalom
létének utolsd s egyben hanyvatld szakasza. Negyedszdzadig tar-
tott, a Tandeskoztarsasdg bukdsdtal a misodik vildghdbora végéig,
a hazai fasiszta rémuralom és a hitleri megszillds szétzazisdig, a
szocializmus hazai felépitésénck kezdetdig.?

Az ellenforradalmi uralmi rendszer tdrsadalmi alapja Gjbol &
kordbbi konzervativ uralkodé osztilvok érdekszivetsége lett.
A Tandeskoztirsasdg bukdsa utdn a foldbirtokosok, nagytoké-
sok, egyhdziak és mellettiik a szerepre vigyo katonik, hivatalnokok
1jbol hatalomra keriiltek. A hatalom konzervativ birtokloi az
Osztritk — Magyar Monarchin széthullisibol, a vesztett hidboriabol,
a tdrsadalini fejlédés megoldatlan problémdit jelzo 1918 - 19-e8
forradalmakbol semmit nem tanultak. 86t éppen ellenkezbleg, az
dteéllt torténelmi tapasztalatok szélsdséges elzdrkozdsra és ellen-
dllisra sarkalltik dket a haladds minden formdjdaval, de I-ziili'mi'wvll
a szocialista-kommunista  forradalmi  célkit{izésekkel szemben.”

A haladdas hivei és erdi, elsésorban a kommunistdls, lmloldz%ll
szocidldemolkratdk, a szegényparaszisdg, demokratikus polgdrsag
és haladd értelmiség képvisel6i pedig t6liik ielhetéen r.‘-zt*:llhl’-f"”"
dultak az ellenforradalmi clnyomadssal, a politikai, gazdoségi €8
kulturdlis élethen egyardnt. Feltdrtdk és leleplezték az ellenforra-
dalom maradi, népellenes uralmait. Fz a kiizdelem sok lill](l‘}-ﬂl(’l
kivdnt, mégsem volt hidbavald. Erdsitette az elnyomott és kizsik-
ményolt tomegek ellendlldsdt és szabadsigvigydts,
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Ebben a tarsadabiad helyzecothen az olvasdlozinsdy ig, vevanugy,
mint a dualizmus Kordban, a népessér osztdlvtagozodasa szerind
alakult. Az olvasol.ozimség nagysdgit, dsszetételél ¢s szinvonaldt
a tarsadalom egves osztdlyainak életkoriillmény e, fokeént foglalko-
zdsi, kereseti és telepitlési viszonvail, valamint kulturdlis szinvonala
hatdroztik meg. 1ol fiiggott, hogy melyik osztdly, ill. réteg, mi-
Iven mértékben és milven szinten vdlhatott egydltalin olvasovi.

Donté kivetkezményei voltak annak, hogy az orszag gazdasdyi
fejlodése vendkividl lasst volt. Az ipari és mezdzazdasdgi termelés
az clsé vildghdbora utin évekig harmada-fele volt a hdbort el6tti-
nek. A keresetek ugyszolvian minden foglalkozdsi dgban alnesonyak
maradtak. Rdaddsul a munkanélliiliség is dllandosult. [y a dol-
gozok keresete dltaliban az elemi létsziikségletek. fedezdsére sem
volt elegendd, nemhogy miivel6désre: kinyvre, djsdgra, mozira,

‘réddiéra futotta volna,

Sulyvosbitotta a helyzetet, hogy a fogludkozasi és telepitlési vi-
szonyok negyedszizad folyamdin alig viltoztak. A miivel6dés {6
Os216nz01, a virosok gyvengén nivekedtek. A lakossdag (ohhsége fal-
vakban zstifoladott dssze, ahol a miivelodés elemi feltételei is hid-
nyoztak. A tirsadalom zéme tehdt élet- és munkakorilményeinél
fogva mdr cleve nem kapesolddhatott be a kézmiiveléidés rendsze-
reibe. A paraszisdg és munkdssdg nagy részénck kereseti viszonyai
annyira kedvezotlenck voltak, hogy nem tették lehetové a kultu-
rdlis kizlés technikai bdzisa, tomegiméreti és hatdst rendszereinel :
az olva=dsnuk, a fillnek ¢s a rddionalk az igénybevételét. De nem
volt meg hozzd a miiveltségiik, s6t tobbnyire az alkalmuk scem.
Kérnyezetitkbol hidnyoztuk a miivelddés intézményei. A kizségek
mintegy 2/3 részében egydaltalin nem volt kézkényvtdr. 861 a t6bh-
8épr jsdggal is ritkdn talilkozot, A mozildlozat is rendkiviil ardny -
talanul oszlott meg. 19434 /35-ben pl. a 2000 lakoson aluli 2563 Kis-
kézséghen, ahol 2 160 000 ember élt, mindassze 11 mozi miikdou,
8 csak minden 22 lakosra jutott évenként 1 mozilitogatis.

A kulturdlis €let korabeli rendszereinek £ tdmaszai a polgiri
Jw;hf kizép- dg [elsordleyek voltak. Az a miivelt nagvkozinség™,
amely Kisajatitotta a nemzeti vagyon és jovedelem nagyobb felét
8 amely a magasabb életszinvonalhoz, és ezen belill az lg..t‘n\'r-avhh
kulturdlis élethez a sziilisdgres kulturilis felk észiiltséget is igyekezett
megszerezni, Részben n maga szimira formidlt iskoldkban, részben
pedig a tdrsadalmi, esalidi, tdrsasdgi kirnyezetben,

De még ez a vékony, kisebh részben miivelt, nagyobh részhen
fél- VAZY  Negye Amfiveltségli kisebbség is crosen megoszlott a
\'a&,)(l!ll tagozodds, illetve a miiveltségi szintek és az érdeklddds

dnbozé irdnyai szerint. Nem csoda, ha ez a kiesi és széttagolt
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tdrsadalmi alap mdr dnmagiban is erfsen megnehezitette mind az
alkotémunkdt, mind pedig az alkotdsok tdrsadalmi felhasznéldsat.
E ,mfivelt nagyvkizinség” t tobbségébLn elutasftott. minden olyan
brﬁfe%zitéat amely a hazai térsadalom valGségos problémdit igye-
kezett feltdrni, mert létében érezte veszélyeztetettnek magdt.

A mésik tdbor: a munkdsokbdl és dolgozé parasztokbél éllo
tilnyomé tébbség pedig esaknem egészében kiviil rekedt a kultu-
ralis élet keretein, és megmaradt a kizlés és miivel6dés kordbbi
fokdn: a természetes (biologiai) kozlési médokon (beszéd, ének,
mozdulat, gesztus, mimika) alapuld kizlési rendszerek szintjén.
A parasztsdg szegény tomegei a felbomlé feuddlis falu hagyomd-
nyaiban, a népi miiveltség formdiban éltek. A parasztsdg gazda-
gabb rétegei fokozatosan polgdrosuliak, és a polgdri, rosszabb
esetben a dzsentri életformdt utdnoztdk. Az ipari munkdssdg leg-
éntudatosabb csoportjai a maguk szervezeteiben a miivel6dés 1j,
szocialista elemeit és formdit igyekeztek kialakitani. A munkdssdg
kevésbé tudatos nagyobb része az elhagyott falu kulturdlis kotott-
ségeitsl is szabadulni prébdlt, de a munkdskultira kérébe nem
mindegyik jutott el, fgy féként a fiatalja, kénnyen a polgdri vdrosi
kulturdlis élet siliny termckeinek fogyasztéjavi valt.

A munkdssdg és a dolgozd parasztsdg széles tomegei mér a
fejlettebb kulturdlis életre val6 felliésziilésben: az iskoldzdsban is &
hdtrdnyban voltak. A falvak tébb mint 5 T}Ml&!;ub&-ﬁlﬂv&g-»wge__..

‘wk%lii._z_ésban részesiiliatett, Kutonosen az a fele, amelyik kis-
kozségekben, tamydkon €5 mds kiilteriilleteken lakott. Az iskoldk
59, -a osztatlan, egytanftds, 24,39, -a kéttanités volt. Réadédsul

itt a tanuldk 1étszdma tobbnyire tulhaladta az dtlagot. Ha nem is
ennyire, de ugyancsak kedvezdtlen kériilmények kozott jarhattak
ia]xola‘\ba a véro%uk I\iilsé teri'lltif-in lnké munlcé.so}. gv(nnekei.

tu}_ﬁqegp tehdt a falvak e éq kiilvérosok ]al\él a:u:?lség és a
_munkdssdg korébél keriilt ki. ‘Az orszdg mai foru etén a 6 évesnél

ldﬁmr 1930-ban 15,2%,-a, 1943-ban pedig 12,70 -a nem
. LIJ.JU“. hmA (_3'-! “olvasni; 1930-ban 735 076 az fltl‘sl:lr]nt]nnn]\ szdina,

8 ez fgy oszlott meg

Szegényparaszt réteghdl 54,7
Munkédsok koziil 14,79,
Kozéprétegek alsdbb csoportjaihol 12,9%,
Kis- és kizépbirtokosok koeiil 12,7%,
Egyvéb, ismeretlen rétegekbdél 5,00,
100 9,
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A kis- és kizéphirtokosok {rdstudatlanjai is t&bbnyire parasztok,
a ,kozéposztalyi” {rastudatlanok pedig féként kisiparosok voltak.
Orszdgosan a vérosok és kozségek belteritlletén 8,67 az irds-
tudatlanok ardnya, a kiilteriileteken: tanydkon, majorokban azon-
ban 13,6%, s6t az alfoldi és keleti megyckben még ennél jéval
magasabb. Szaboles és Szatmdr megye tobb jardsdban eléri a 35—
3890t is.
" De rendszeres olvasévd azok sem mind viéltak, akik eljutottak
az iskoldba, s frni-olvasni megtanultak, 1930-ban pl. a lakossdg
nem egészen ¥ része (73,9%,) végezte el az elemi iskola 4 osztdlydt.
Az frni-olvasni tudok tovabbi 16,5%,-a még annyit sem. Az elemi
iskola 6 osztilydt a lakossdg fcle sem jirta ki (48,59%,). A kozép-
iskola 4 osztilydt 10,8°;-a, 8 osztdlyit mindossze 3,6% -a, egye-
temet, ill. fiskoldt pedig esak 1,19;-a végzett.® A lakossdg tobb
mint felének az iskolai felkésziiltsége tehdt nem adott kellé alapot
arra, hogy rendszeres olvaséva fejlédjék. Sét tobbnyire még az
elemi iskola 6. osztélydnak és a kozépiskola 4. osztélydnak el-
végzése sem bizonyult elegendbnek. Az akkori 9 millié lakossdghdl
360 000 {6 szerzett kozép- és foiskolai végectiséget, de ezek jelentés
része sem fejladdott rendszeres olvasové. A lakossdg talnyomo tobb-
ségének tehdl szeindlyes képességeivel, eleven érdeklodésével kel-
lett pétolnia az iskoldzds hidnyit. Ez azonban c¢sak nagyon
kedvezi esethen, inkabb csak kivételképpen kovetkezett be akkor,
ha a kérnyezet is 8szténzden hatott, pl. volt hozzéférhetd szak-
szervezeti konyvtdr vagy olvasdkor u kozelében, A munkidsok ko-
ziil thben, a parasztok kizil kevesebben juthattak chbe a helyzetbe,

2. A kinyrliadds és sajtdugy ellendrzése

A kulturdlis alkotdsok ¢és tdrsadalmi felhaszndlisuk ellen-
6rzéséi az éllamn és a tdrsadalom fontos feladatdnak tekintették.
A sajtotermékek kiaddsdét az ellenforradalom idészakdnak leg-
nagyobb részében is az 1914:XIV. sajt6torvény szabdlyozta., E
térvény kételezte a nyomda tulajdonosit, hogy az iizemében elG-
llftott sajtotermékekro] hitelesitett konyvet vezessen, és a kiad-
vényok egy-egy példdnyit a hdrom kinyvtéri koteles példdnyon
til a terjesztés megkezdésével egyidoben az illetékes tigyészségnek
megkiildje. A térvény szerint tehdt az ellen6rzés utdlagos volt,

A gyakorlatban azonban cltértek a sajtétorvény rendelke-
zéseitsl. Egyrésat n korszak clsé és utolsé éveiben eldzetes cenzurdt
rendeltek el. Mdsrészt ismételten kiterjesstették a sajté utjdn el-
kilvethet6 vétségek ds biintettck karét, s a kozérdeket sérté biin-
cselekmények egész sordt dllapitottdk meg (pl. izgatds és ldzitds,
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az dllami és tdrsadalmi rend felforgatdsa vagy megsemmisitése,
valamint egy tdrsadalmi osztdly kizdrolagos uralminak Iétesitése).

A cenvirdt nemesak az ijonnan kiaddsra keriild kiadvanyok-
kal, hanem a kordbban megjelentekkel szemben is alkalmaztdk.
A foligyészségek a fovarosban és vidéken (Debrecen, Gyér, Pées,
Szeged) egyiittesen mintegy 900 — (000 nyomda kiadyvdnyait ellen-
drizték, és ha vgy talaltik, hogy valamely kiadvany nyflian vagy
burkoltan az ellenforradalni rendszer ellen ivdnyul, perbe fogtik
a szerzol, a kiaddt és a nyvomdit iz, Negvedszizad alatt mintegy
A00 magyar nyelvli prdzai mi és (6bb mint 100 verseskotet meg-
jelendsét akaddlyoztik meg vagy koboztik ¢l imegjelendse utin.
Part inditottak a Mdrciusi Front ellen, ennek sordn Erdei Ferene,
Ilyés Gyula, Kovies Tmre és Sarkozi Gyorgy cllen hoztak {iéletet;
a népi irok koziil Féja Géza, Kovies Imre, Szabd Zoltdn, valamint
a Hid, ill. a Vilasz ellen is eljards indualt. A koltok koziil pl. Balizs
Béla, Fodor Jézsef, Gibor Andor, Illyvés Gyula, Jozsef Attila,
Kassiik Lajos, Komjit Aladdr, Radndti Miklds, Varnai Zseni
keritliek a vadlottak padjdra.”

Az clnémitds misik nu')clju n postai szallitashol vald kitiluds
voli. TTuszondt év alatt mintegy 2000 magyar és idegen nyelvi
kiinyy és 186bb szdz jsdg, folydivat, roplap, plakidn keriile a pmlul
szallitashol kizdart kiadvinyok jegvzékére, 1ozzel az illegmilisan ki-
adott, ill. ll'l‘jl"i?ll'“ vagy a kiilfoldan késziilt és onnan beesempé-
szett LKiudvinyok terjesztését igvekeztek e guku«lnl\u/l\l 8

A his u!uluw megki komellett azonban erdsen t'l\en\i‘“U"
a tdrsadalini cenziira is. Navy Lajos p] {6hh frdsdban® élesen bivilja
a sziikebh szakmai kizremiikinik, wszerkeszt, lektor, kiado,
nyomiatviny- és lapterjeszto, Iulzi us, szinhdzigazgalto” fékezb
beavatkozdsdt. 86t a szinhdzjiro s kimyvvisarlo kozonség™, tehit
az Osszes  dllamhatalmi tényvezohion i mds tényezik tg\en'
buzgalniit: azt o spontdn lelketlenséget, amellyel az 11]amhatalml
tényezok cenzirdjat tallicitdljik @ nemesak az alkalmazkodis fizleti
ken\ szere s a talsdgos félelem ful\ tin, hanem a burzsodzia osztdly-
érdekeinek magdinyvédelmében™

Tiszteleter ¢s elismerést érdenn lnek azok az irok, tud6sok,
Ujsdgirok, kindok, nyvomdiszok ¢s terjeszték, akik itthon gzembe-
néztek az llambatalmi és tirsadalmi conzira szorftdsdval, s véllal
tik a kockdzatokat : a meghureoldshal adddd anyagi l:éfrll"\“l‘at'
erkilesi, szellemi terheket, vagy emigrdcioba kényszeriilve igy ekez-
tek miiveiket megirni és hozzaférhetéyve tenni gy, ahogy azt ember*
ségiik, legjobb meggyazadésiik sugalltn, A tdrténelem m-'gmulﬂﬂa"
hogy legjobh mifiveiket fgy készithettél e, s avalddi Loverdeket 18
iy szolgdl ik dprazan.,
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A hazai kinyv- és lapliadds, ill. kereskedelem

A Konyv- ¢és lapkiaddsban, ill. Kereskedelemben, valamint a
nyomdiszatban o Tandeskoztirsasig bukdsa utdn lényegében a
dualizmus kori viszonyok dllottak vissza. Az dllamositdsokat
hatdlyon kiviil helyezick, a Szellemi Termékek Orszdgos Tandesdt
és a szellemi tormolds arsziagosan cgysiéges szervezetdt feloszlattdle,
A kiadd6i vallalatok, a nyomdik, a hirlapok és folydiratok, a kony
és lapkereskedések kevés kivérellel visszakeriiltek a kordbbi tulaj-
donosok kezébe, A Kiaddsi, nyomdai eldadllitiasi és terjeszteési tove-
kenység cgész folvamatiban ajbol a 1okés viszonvok wviltuk aral-
koddva. Az ij kiadvanyok zime tariadiniban is az ellenforradalom
uralkodd osztalyainak igényeil, érickeit ¢s edlkitlizéselt szolgdlia, A
kiadok és nvomdi':, valamint a kindvinvoknak esak his része segit-
hette, a haladd, demokratikns polmirsaonak ineg kisebb része tamo-
grathatta a munkdssde és szeadny parasyi g érdekeit és tirek véseit

A hdboris kdrok és a nagyvardanya teriileti vdaltozisok ellenére
a kinddok és nyomndik szionn esale Ksmdrickben esokkent, o ki-
adott mitvek szdnman Js o példiny szdinn pedig nz olsé évek utin
fokozatosan emelkedett, Fgvrésat, mert az orszag teriilletének esak
kis része vilt hadszintéeré, A kindGi 6« terjesatdi szervezct villa-
latai, valamint a technikai berendezeésck tehait 16bbsésitkben moeg-
maradiak. Masrészt pedig azér, mert aomagyar kimyv- és lap-
kiadds intézményei ebben az iddben mirv elsésorban Budapesten,
tovibbd a nagvobb vidéki viarosokban dsszpontosultak. A szerzok
68 Kindok, a nyomdiik és a szakmunkaerdk nagy része az orszdg
mai terilletén miikadott, Toe élt a magyvar nyelvii olvasdkozonséy
ﬂ'li.nl(‘;:v kétharmada is. Tgy n kimyvkulidra tdrsadalmi, gazdasigi
€8 technikai alapjainak jo része az orszig 0j hatdrain beliil maradt.
De ezek a viszonylagos elénydk az cllenforradalmi elnyomis min-
dent giizsba kot viszonvai kizitt és miatt nem érvényesiilhettek.

zért a konyv- ¢s lapkiadis, o nyomdidszat ¢s konyvmiivészet,
8 kinyv- és laplvt]nvlzn- végip az evész korszakon tl-rlueh-l: ‘mben
is, mingségben is joval alatta maradt azoknak a lchetéségekneks,
amelycket sajit szakmai feltételei biztositottak szdmdra.

Kinyvkiadis, kinyekereskedelemn
Az ellenforrndalmi korszakban mintegy 100 kiadd mikoda,
Ha u e¢gek, fokent u kisebbek résahin valTozt s KIGTor v dlla-
tok szdama -.,-a Osszetétele Kevesse miadosualt.

A vy szerepet természotszerfien mindvégig o nagy kiadoi

\"’dn“lfm'u& \1LL;‘L [Zzek kozott s elsozorban az Athenacum, a
fanklin-Tdarsulat, a Révai Testviérek, nz Foyetemd Nyomwla, a

— —
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Singer ¢s Wolfner, a Tégridy Testvérek, a Szent Istvdn-Tdrsulat,
A ns‘f@'f\"'tillnlainknm jelemt—mieg a kiadvédnyoknak legaldbb egy-
harmada.

Az Egyetemi Nyomda a hazai tudominyos miivek kiadéjava
igyekezett fejlédni. Legnagyobb vallalkozdsa az in. hungarolégiai,
magyarsigtudomdnyi sorozat volt. Ebben jelent meg tébbek ko-
zott Héman — Szekfli: Magyar tirténet, I. — V. kotet, két kiadds-
ban is, Bdtky — Gy6rffy - Visky: A magyarsdg néprajza, T -1V,
kotet, Prinz — Cholnoky — Teleki — Bartuez: Magyar fold, magyar
fuj, 1 -1V, kotet. Az Athenacum szimos haladd miivet adott ki,
a Nyugat vezeté iroi kozul pl. Ady, Babits, Mdricz mfveit. Itt
jelentek meg Sarkozi Gyorgy szerkesztésében a Magyarorszag fel-
fedezése ¢. nagy hatdsd falukutaté sorozat kotetei is. A Révai

jelentette meg a Nyugat tobb kivils fréjénak miveit. A Franklin-_

Tdrsulat elsésorban a régi froknal, ill. az Gjabb konzervativ irdk-
nak, tudésoknak adott teret. A Singer és Wolfner pedig a , kozép-
osztdly” és a kispolgdrsdg szorakoztatdsit tartotta feladatdnak
Herezeg Ferene, Csathd Kialmdn, Frdés Renéde sth. miiveinek és
kilfoldi bestsellereknek a kiaddsdval.

A kizép- és kisebb kinddk kiziil a Pitria, Pallas, Pfeifer, Génius,
Dante, Danton, Tevan, Kner, Grill, Cserépfalvi, Tantos, Népszava,
Politzer, Rozsavolgyi, Kokai, Pantheon, Ranschburg, Magyar Elet,
Turul sth. ért el sicrcket. Foképp azzal, hogy a kdnyvkiadds vala-
mely szikebb teriiletére dsszpontositottdk tevékenységiiket. A
haladdszellemit  kiadvanyok  (Cserépfalvi, Népszava, Politzer,
Nyugat sth.), egyes tudomdnyos teritletek (MTA, Pdtria, Grill,
Hornydnszky, Pantheon, Ranschburg sth.), egves neves frok, ill.
konyvmiiveszeti torekviések (Kner, Tevan, Amicus) kiilon helyet
és jelentBséget biztosftotiak egy-egy kizepes vagy kisebb kiaddénak
is. Nemesak versenyképesek voltak, de gyakran a maguk vilasz-
totta teriilleten az élvonalban jartak. Mennyiség tekintetében is
jelentos volt a kozép-, ill. kisebb kiadok tevékenysége. Igyiittesen
dltaldban a hazai konyveknek egyharmadét jelentették meg, vagyis
a 30 ~ 40 kiadé megkdzelitden annyit, mint a 7 nagy kiadé egyiitt-

A hazai konyvtermelés harmadik harmaddt a ecrpekiadok,
vagy egyébként konyvkiadassal hivatésszerfien nem ﬂ;glalkt)?-é
intézminyek, vagy ¢éppen maguk a szerzék adtdk ki. A mintegy
50 = G0 térpekiadd évenként esak néhdny kiadvinyt jelentetett meg-
A tobbinek a kiaddsa a szerzékre és intézményekre hdrult.

A kényveknek mintegy negyede kimutathatdan magdnkiadds:
ban ldtott napyviligot. Valdjiban azonban még ennél is tébh, mert
a kiadék nevével jelzett kiadvényok kéziil j6 néhédnynak a kolt-
ségeit részben vagy ecgdszben a szerzd vagy az érdekelt intézmény
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viselte. Végeredményvhen tehit a kinyvkiadds Kapitalizdloddisa
sem tiimtette el azt a feuddlis kiaddi gyakorlatot, hogy némely m
a szerzO anyagi dldozatvillalasival, mecéniasok  tdmogatisdval
vagy cléfizet6k toborzasival jelenhetett esak meg.

A magdnkiadds viszonylag nagy ardinya mutatja, hogy a

« 8zerz6k jelent6s része rendkiviil nehéz koriilmények kozitt végezte
munkdjit. A kiadok igyekeztck a szerzéi tiszteletdijakat minél
alacsonyabbra szorftani. Ezért még a legjelentdsebb irok is kény-
telenek voltak valamilyen foglalkozist, pl. szerkesztést, tijsdgirdst,
kiadéi, lektori teenddk stb. ellitdsdt villalni. A tudés szerzdk tébb-
sége egyotemi vagy kodzépiskolai tandri, mizeumi, kényvtdrosi,
levéltdrosi vagy mds hivatali munkakirbél élt. A tudoményos
mfivek koziil els6sorban az olyan nagyobb szabdsu kiadvédnyok
megjelentetésére villalkozott hivatdsos kiado, és azokért fizetett
tiszteletdfjat, amelycket a hivatalos miivel6dés- és tudomdny-
politika erkélesileg, esetleg anyagilag is tdmogatoit.

A Einyvkereskedelem részben szorosan a konyvkiaddshoz kap-
esolodott. A nagy kiadék — részben kiilon tigynoki hédlézattal is
— maguk terjesztették kiadvanyvaikat. Ez igy jovedelmezébb és
eredményesebb volt, 86t akadt koztiik olyan is, amely kiterjedt
nagykereskedelmi és igynoki tevékenységet folytatott, pl. a Révai,
vagy orszigos kinvvbardat mozgalmat szervezett és tartott fenn,
pl. az Egk;eltfxni_ﬁ)'oirlrlft.

A kdnyvkereskedelem azonban sziikségképpen sziik kérd volt.
A viszonylag kisszdamt és jobbdra virosokban témoriilt olvasé és
Vasdrlokozonséget kevés konvvesbolt is ki tudta elégiteni. Az
orszdghan dsszesen 528 kinyvkereskedés volt. Ebbol 192 a £6-
vdrosban, 336 pedig vidéken m(ikodott. Nagy részik esak gy
tudta magdt fenntartani, ha a kényvek, hirlapok és folyoiratok
terjesztésén tul pl. papirkereskeddként vagy torpekiadéként is
tevékenykedett, 8 ha az 1j kiadvdnyok mellett antikvir kinyvek-
kel is foglalkozott, esetleg kolesinkonyvtdrat nyitot(, ahol féként
akeresett regényeket dltaliban nagyobb haszonnal forgalmazhatta,
mint amekkordt a bizomdnyosi jutalék kitett. Legbiztosabb és
L E_jﬁ\'odelmnzﬁl)b az iskolai szitkségletek Liclégitése: a tankonyvek,

jak & régick adasvétele, valamint a papir és irészerkereskedés
Volt. A szépirodalmi és tudomdnyos kiadvényokat rendszerint
¥val kevesebben keresték. Szélesebb vevokérre a hazai és kiilfoldi
826rakoztatd bestseller kinyvek, kiilénféle ponyvakiadvinyok és

épes folydiratok, divatlapok szdmithattalk, Sziikitette a forgalmat
8z is, hogy a kiadviényok dra a kis példinyszim miatt viszonylag
Magas volt, s o kinyvkereskedelem is magas dirréssel volt kény-
telen dolgozni.
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Nyomddszat és pupirelldtas

A nyomdészat helyzete lényegében cgyiitt alakult a konyv- és
hirlapkiadaséval.'® Az elsé vilighdborabol adodo gazdaségi és poli-
tikai nehézségek kivetkeztében a nyomddk szama és teljesftOképes-
sége a huszas ¢vekben mintegy a felére cstokkent: 1914-ben 1261
nyomddban 7172 nyomddsz dolgozott, 1922-ben 600 nyomda és
benniitk 3639 nyomddsz volt.

A nyomddk megoszldsa a féviros és a vidék kozitt mdr a
dualizmus kordnak vége felé is erbsen ardnytalan vaolt. Tovabb nétt
ez az ardnytalansdg az ellenforradalom negyedszizaddban. 1914-
ben a févérosban miikédott a nyomddk 229, -a, 1922-ben, ill. 1936-
ban 459,-a. Még inkdbb Budapest javidra alakult a teljesit6képes-
8ég. A nyomddszmunkdssignuk 1914-ben 569%;-a, 1922-ben mér
75Y,-a, 1936-ban pedig valamivel kevesebb, mintegy 70%-a dolgo-
zott & févidrosban, A korszak derekdn, 1929-ben az orszdg 11 leg-
nagyobb, megkézelitéen 100 munkdst vagy anndl tébbet foglalkoz-
taté nyomdaiizeme Budapesten volt., Igy pl. az Athenaeum (300
szakmunkas), Pallas (191), Globus (185), Hungaria (128), Franklin-
Térsulat (128), Székesfovirosi Hizi Nyomda (124), Budapesti Hir-
lap (122), Stephancum (102), Egvetemi Nyomda (101), Légrady
(97) és a Pitria (83). Ugyanakkor egy-egy vidéki virosban a nyom-
ddszok dsszesitett létszdama még a legnagyobb helységekben sem
érte ¢l egy-egy fOvirosi nagyobb tizemét. Pl Debrecenben 96, Sze-
geden 64, Miskolcon és Péesen 62. Gydrben 52 nyomddsz volt. A3l
legjelentGsebb vidéki varos, ill. kozség egviitt is joval kuv&‘ﬂcb'{
nyomddszt tudott foglalkoztatni, mint a 10 legnagyobb févirost
nyomda.

A nyomdiik teljesitéképességét csaknem az egdsz korszakon dt,
a fovdroshan és vidéken cgyarint, csak részben lehetett kihasz-
nilni. Ilyen korilmények kozitt a nyomddszmunkdssdag helyzete 18
rendkiviil nehéz volt. Az cllenforradalmi elnyomds, a hdbori uténi
inflicié, majd a gazdasdgi vilsdg. a munkanélkiiliség mcgneheﬂ_['
tette az életet. A kollektiv szerz6dés ugyan bizonyos mértekig ve:
delmet nyujtott a tulajdonosok, ill. képviseloik Gnkényes]-u-dése:ie
szemben, s o munka- ¢s bérviszonyok rendezése, u munkaidd cS_Ok‘
kentése is jelentOs eredménynek bizonyult. A nyomdaszok részh
vettek a kiilonféle munkdsmegmozdulisokban. Nemritkén azoK
vezetdi, irinyitoi voltak. Sokan bitran és elszdntan viallaltak azo-
kat a veszélyeket is, amelyek a munkiis- ¢s parasztmozgalmi nyom”
tatvinyok eldillitdsaval jartak.

A papirgydrtdsban és a papirelldtdsbun egészen mis volt
zet, mint a nyomddszatban.!' A hibort utdn mindéssze egy pap’r”
gyhr maradt (Diésgy6rben). A papir tehit hirtelen fontos hidny”

a hely-
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cikké vilt, ¢s esak behozatallal lehetett biztositani. Ezért még a
két vilighdbori kozotti szerény méretiit iparfejlesztésben is ax
egyik legfontosahlh feladat a hazai papirgyirtdas s papirfeldolgozds
ergsitése volt.

Ez a koriillmény magyardzza, hogy a Iniszas években egymds
utin keletkeztek a hazai cellulozegydrak (Csepel 1923, Szolnok
1933) ¢és a killbnféle papirgyvdaralk (Csomagoléanyag-gydr 1921, La-
batlan 1923, Hungirvia papivlernezgyir Budapest 1923, Pestersgsé-
het 1929, Szentendre 1936), de az ajonnan Iétesitett fizemek is esak
egy részét fedezték a szitkségleteknek.

Kiadvanyok dsszetétele
A konyvnek tekinthetd kiadvdnyok szdma a huszas évek elso
felében elérte, majd meghaladta az elsé vildghdbort elétti szinvona-
lat. Az utolsé békeévben, 1913-han az orszdg akkori teriiletén dssze-
sen 2377 kiadvany jelent meg. A hdbora és a forradalmak éveiben
a kiadott miivek szdma erdsen visszaesett, esaknem felényire, dea
huszas évek elején az orszdg mai teriiletén mir Gjbal évi 2300 koriil
mozgott. Kzt kovetden maisfél éviizeden dt, 1925-161 1940-ig 3000 —
3500 koriil volt. Mignem az idészak utolsd éveiben, 1941—1943-han
_5000 fislé emelkedett.'? Ot kivilasziott év adatai alapjin a kiadvii-
nyok tartadaan szerinti megoszlisdt az aldbbi tdbldzat mutatja he:'®

Kiadvinycsoport | 1913 | 1921 | 1928 | 1938 | 1942 |

Tudominyos is- | _ .
meretierjeszid, l { |
szakmai, vegyes 1599 1184 1 1737 1916 | 8887

L_Szépimdalum } 819 | 665 | 1121 | n99 | 2392

e — = — SRR
|

! |

Gyermek ¢&s ifju- |
244 I 105 ‘ 317
e -

L sigi irodalom 65 11
e B BT o = — ]
Fankonyv 194 35 0 2360 | 208 1907
= A [y S SV U ol | s 88
Osszesen 2377 2318 | 3338 ] 3228 | 13 50:

Az ismerctkizlo kiadvanyok viszonylag magas szima kinnyen
megtivesztd lehet, ha nem valasztjuk el a valéban tudoményos és
Wényesebb ismeretierjesatd konyveket a misodrendii, esak doku-
Mmentum értékii s téhbnyire kis terjedelmd, szakmai jellegii kiadvii-
nyoktél. Az évi 1200 — 1900 ismeretkdz1s kiadvanynak csak kisebh
fele (5 G00) a valoban tudomdnyos értéki mii. A nagyobb feléi
8kolai értesftok vagy ¢vkionyvek, egyesiileti, tarsulati, tizleti jelen-
Yok, heszamoldk, kilsnfcle jogszabdlyok, alapszabiilyok, jegyzi-
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kdnyvek sth, teszik ki A tudomdnyos kindvianyok meglehetésen
ardanytalanul oszlanak meg a fontosabb tudomdanydgak kozitt. A
termelést kozvetve vagy kozvetleniil segité természettudomidnyi,
miiszaki, kizgazdasdgi munkédk szdma alacsony. Kiilonosen kevés
a miiszaki, mez6gazdasdgi mi. A tdrsadalomtudomdnyi miivek ko-
zitt kevés a filozdfiai, miivészeti kiadviny. Viszont viszonylag
magas, 86t novekvé irdnyzatot mutatnak a valldsos kiadvdnyok.
Hasonldan névekszik a jogi és kdzigazgatdsi kiadvényok szdma és
ardnya is, mint azt a kdvetkez6 statisztika tantsftja:!®

Térgykor 1813 1921 1928 1938 1842
Altalinos és ve-
gyes miivek,
kényvészet 341 173 | 342 61 | 408
Filozofin 52 21 38 30 82
Vallas (okkultiz- l
mus) | 134 | 1238 267 261 1165
Térsadalomtudo- o D .
many, jog, koz-
ignzgatis | 222 470 560
it ki 56 e | | e
Kozgazdasiyg,
mezdgazdasig 140 158 845
Hadiigy = 82 | a4 | 198
Ipar, kereskede—- ]
lem, forgalom E 61 165 1382
— 1556 121 _—_— | ——
Technolégia 39 23 228
—ee e e —— e T R e e—— e aaaal
Természettudo- [
mény, matema- .
tika .‘ 35 41 59| 60 552
Orvostud., kéz- . R - 1 N
eglszsigigy 67 16 140 64 | 1054
Miivéazetek - -_l!,'r" o l?) 1 _E);l_ . ;] 244
SRSy, YT | /P . . . e |——
Sport, szérakozis 13 4 48 32 228
gl = R~
‘ 420
Nyelvéazet 27 _i&_ g 29 ) 150 o
Torténelem, ¢let- 1T
rajz 105 b 40 247 180 I Wi
Foldrajz, utazds 21 7 883 113 243
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A szépirodaling miivek szdma a kiadvanyok cgészéhez képest
éltaléban nem magas. 1913-ban 179, koériil mozgott. A huszas és
harmincas években az érdeklédés fokozodasa kovetkeztében mint-
egy 30%-ra emelkedett. A médsodik vilighdbord alatt csikkent,
1942-ben 24 — 259, kozbtt ingadozott. Még kisebb a gvermek- és
ifjusdgi irodalmi miivek szdma. Az id6szak elsi és utolsé harmadé.-
ban mindossze 2 —4°;-ot ért el. Csak a kozéps6é harmadban nove-
kedett 6— 79,-ra.

A szépirodalmi mivek mint mindenkor, ekkor is keresettcbbek
és kelendébbek voltak mds kiadvinycsoportoknal. A kereslet jelen-
t6s része azonban nem a legértékesebb miivek felé fordult. A kor
legjobb é15 hazai és kiilf6ldi {réi és kolt6i, valamint a hazai és kiil-
foldi klasszikusok az olvasékozonségnek csak kisebb, miiveltebb
részében keltettek érdeklédést. Mfiveik ritkdbban és viszonylag
kevés példanyban jelentck meg.'® Jéval szélescbb korben kedvelték
és keresték, tehdt rendszerint tobb kiaddsban és nagyobb (3000 —
5000, s6t 5000 — 10 000) példényban késziltck a hazai és kiilfoldi
kizepes frok divatos, kinnyed szérakozdst nyujté s tébb-kevesebb
erotikus izgalmat mddszeresen adagold munkaéi: a bestsellerek. Igazi
tomegolvasmédnynak azonban a ponyva bizonyult. A nagyobb rész -
ben kiilféldi, kisebb részben hazai, de gyakran a siker érdekében
kiilféldi dlneveket haszndld szerzok kalandos, izgalmas biinligyi és
erotikus torténeteit tébb tizezres példanyban zaditottdk az olvasé k
legkevésbé miivelt és legszélesebb tomegeire. A bestseller is, a pony-
va i8 ebben az id6szakban vilt a szépirodalmi konyvkiadds jive-
delmez6 f6 dgdvd. Amig a valadi irodalmi értékek alig taldltak kia-
déra, kevés példinyban ¢s drdga dron nehezen jutottak el az olva-
sokhoz, addig a félirodalomnak, s6t negyedirodalomnak is alig
tekinthetd bestsellereket, kiillonosen ha kiilfoldi volt, és ott mér
sikert ért el, a nagy és kézepes kiadok egvmdssal versengve adtdk
ki, ¢s széles kirben viszonylag oleson, ercdményesen terjesztet-
ték dket.

Mindezt azonban messze tulszdrnyalta a ponyva sikere'? Kii-
l_l')'nfélu terjedelmii és drn, kiilonhozs irdnyad és szinvonali sorozatok
indultak. A ,sdrga rémnek” becézett Pesti Hirlap Kinyvek (Lég-
rédy), a Tarka Regénytir (Stddium), a Vildgvérosi Regények (Lite-
raria) stb. téhb szdz fiizete rotdeios papiron késziilt, ordité kiilsével
hivta fol magdra a figyelmet, minden jsdgdrusndl is kaphatoé volt,
I_Ey azutdn mindenki belebotlott. A ponyva sikerére és ardnyaira
Jellemz6, hogy 1938-ban 415 ponyvaregényt 4,8 millié példényban
adtak ki, vagyis a szépirodalom csoportjiba sorolt miivek mintegy
30%-& é3 a példdnyok 709%-a ponyvit tartalmazott. Ugyanakkor
8 tulajdonképpeni szépirodalom a (félirodalommal egyiitt) dsszesen
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csak 2 millio példdnyhan jelent meg.® Az évek sordn a bestseller ¢s
a ponyva ardnya fokozatosan nivekedett, annak ellenére, hogy a
hivatalos miivelodés- és irodalompolitika, valamint az irodalmi kri-
tika is elleniik foglalt dlldst. Gdtat vetni nekik esak a korszak vége
felé tudtak, amikor kormdnyzati rendelettel betiliottdik a ponyva-
kiadist. De ezzel is esupdn az 01j ponyvakiadvanyokat lehetett meg-
akaddlyozni. A kordbban késziilt sok millié példdny tovibbrs is
kézkézen forgott, s titokban a fekete piacon feliron adtdk-vették.
A bestsellerck és ponyvakindvinyok nem kis része még a masodik
vildghdbori utdn is kézr6l kézre vdndorolt, mindaddig mig a zug-
forgalomba keriillt példdnyok teljesen el nem rongvolodtak.

A tankinyvek az ellenforradalmi korszakban mind menieyisé-
giikkel, mind pedig mindségiikhel esalk igen Lorldtozotian szolgaltdk
tdrsadalmunk széles dolgozd tomegeit. Tobbnyire kevés tankonyv
késziilt, gy azok jo része viszonylar draga volt, s az iskoldsok jelen-
tds része olvan szegénységben ¢lt, hogy a tankdnyveket nem tud-
tdak megvenni, mert minden felekezet kiilon tankinyvvet adott ki,
s a kis példanyszdim megdragitotta az drukat.

Kiilén is nehezitette a helyzetet, hogy az iskoliknak csak ki-
schb része dllott dllami és kbzségi irdnyvitds alatt, a tilnyomd tébb-
ségitk az egyvhidzak kezében volt. 8 minthogy a tankényvkiadds, ill.
engeddlyezés az iskolafenntartd jogkorébe tartozott, az dllam is, az
cgyhizak is igyekezick az iskoldikban sziikséges tankonyveket és
segédkonyveket vilignézeti felfogdsuknak és anvazi érdekeiknek
megfeleldon ellészittetni.

Tlven kériilmények kizoit a tankdnyvek szima és mindzége 8
lét vilaghdborn kizétt nem sokat javulhatott. Feltiing, hogy a
tankinyvek szdma a htszas évelk elejétdl a mdsodik vilighdbort
kezdetéig fokozatosan estkkent, az 1921, ¢vi 358-r01 1938-ig 208-ra
esett vissza. A misodik vilighdbori éveiben azonban a kordbbinak
tisbhszoriscére ugrott fel. Részben, mert az erds politikai jobbrato-
lodds miatt kieserélték a koribbi tankdnyveket, részben mert 8
teriilet-visszacsatoldsok miantt tobhféle tankanyvre ¢s (abh példdny-
ra volt sziiks

Kl filde andivele mygpear forditasban

Az elsé vilighdbori utdn a nemzetek kozditi érintkezds az élet
minden teriiletén vildgszerte kiboviilt, s ennek keretében a szellemi
értdkek nemizetkizl eseréje mindeniitt — fgy Magyvarorsaigon is —
fokozidort. Az orszieot a monnrchin felbombisa 0 szellemi kap-
esolatok |\Il'[l[.«'\|'r| szoritotin, Csokkent a német kultvra jranti
addigi erdsen egvoldala érdekladés, és a figvelem a fejlett ny ug"'u
orszdagokra, clsésorban a franeia, valamint az angol, ill. amcrlkﬂl:

358


file:///etni
file:///alaminl

BEVEZETES

majd pedig az olusz kultara felé fordult. Segitették ezt a nyugatos
frok, kiltok szoros kapesolatai a francia és angol-amerikai irodalom-
mal, pl. Ady Pirizs-jardsainak ckkorra mdr legendds hire. Szélesi-
tette a tdjékozodds korét az északi skandindv irodalom er6s vonzd-
sa. Egyre nagvobb érdeklGdést keltett a Szovjetunié kibontakozo
4j forradalmi szocialista kultirdja: irodalma, mfivészete, tudo-
ménya.

A gazdagabb kiilfoldi kényvterméshdl joval tobb irdsmiivet
fordftottak magvarra. Vagy mert vitathatatlan irodalmi, tudomé-
nyos értékek testesiiltek meg bennilk, vagy azért, mert a vilag-
piacon kiugro sikert arattak, és igy ndlunk is jo lizletet igértek kia-
dénak és kereskeddnek egvardnt.

A 1latokor kiboviilésénck és a szélesebh korl tajékozdddsnak
az igénye tehdt sziikségképpen a forditdsols szdmdnak és ardnydnak
névekedésére vezetett. Mdr a huszas évek clején esaknem kétszer
annyi forditds jelent meg, mint az elsé vildghdbora elstti utolsé
békeévben. Késobb a forditdsok szdina tovibb emelkedett, ardnyva
pedig az 1913. évi 129 -kal szemben 13 — 20 9 kizott valtakozott,
A forditdsok akindviny négy féesoportja kozott a kévetkezbképpen
oszlottak meg (1913-ban és 1921-Len a nemn szépirodalmi fordita-
Bokat csak egyiittesen adtdk meg):'

—_— it N —

[ T Ebhol
b el
518 Forditds | S#ép- | Tsmeret- | ricap
irodalmi | kézld Irjlmi.‘”
2o 1 mu
A A mu - .__I'E_ § -
1913 951 | 106 | 145
SRS TSI NN DRI S S——
1021 403 328 77
_— - - | l _ o o)
1925 519 429 85 31 4
E—— ) ‘ R
|
1938 | 405 | 3m I 82 14| §
—_— o
— |__ ‘r_'_“‘ 41--_._ — -l - — _I'|
1942 673 3585 | 244 66 5
| | ]
e | ' | )R
B} ] —— L
-._.—//
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A szépirodalom irdant ekkortdjt dltalinosan is fokoz6do érdek-
I6dés kvetkezménye, hogy a forditdsok zome szépirodalmi mii volt,
Két évtizeden dt elérte, sit olykor nm;_,haladtu a 70— 809%,:-ot.
Csak a médsodik vildghdbori idején estkkent 53 — 639 -ra. Részben
a hdabort miatt bekovetkezo elszigeteldiés, részben a fasiszta jobb-
ratolédds és elzarkoézas: a baloldali kommunista, szocialista, polgéri
demokratikus frok, ill. kiilén is a zsidd szirmazast szerzik nfivei-
nek kizdrdsa miatt. A gvermek- és ifjusdgi, ismeretkozl6 kiadvéinyok,
valamint a tankonyvvek a korszak nagy részében az osszes forditd-
sok 20— 259,-4t tették ki, s csak a hdbori alatt kézelftették meg a
40 - 509,-ot,

A mitvek haromnegyed részét angolbél (amerikaibdl), franciabol
és németbdl forditoitdk. Jelentds még az oroszbol, olaszbol, spanyol-
bél és a skandindv nyelvekbél késziilu forditdasok szdama is. A t6bbi
nyelvrdl, gy a szomszéd népek nyelverdl s, esak ritkdn és keveset
forditottak.

A fordftott miivek tartalma és szinvonala nyelvteriiletek szerint
viltozik, Az ismeretk6zlé munkdk t6bh mint egyharmaddt német-
bél forditjik, a szépirodalom legnagyobb része angol-amerikaibél,
francidbdl, németbdl és oroszbol keriil hozzdnk, Gulyds Pdl szerint
1928-ban o szépprozai mitvek eredetiik szerint igy oszlanak meg:™

Az eredeti n}:,lv ‘| Mii - ‘-‘,’, } Ezer lup %
Angol (amerika; 147 '10 3 | .;ﬂ,U 45,3
Francia | s6 229 | 26,7 21,6
Német 83 290 o1,6 | 174
Orosz 29 | 78 | 16 | 97

! = e ) SeE LT
Skandiniiv nyelvek i 11 2,9 3.2 2,5

e — I g —_ Y ——e ——
Olasz | 7 1,9 | 2,2 1,8
Spanyol 6 1:7 1 (l 0,8

mpebyer e b S ) A )
5] 0,5

Lengyel : O,5ﬁ (l R
4 0,4

Egyéh nyelv o 3 . 0,8 0,5 =
374 | 1000 | 1235 100,0

.

A szépirodalmi forditdsok szinvonal szerinti me ;,c)szlﬁ-‘ﬂif Dre-
scher Pal vizsgilia meg az 1927 = 1929-cs évek adatai ulﬂl’.}ﬁﬂ-
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! Osz- ! Ebhél
Forditott | sze- | Cyenge ‘ jaedgi |
| PN D mi | 9, | mb | % mi | 9/
' n | n A0 ]
Angol-amerikai-| i : i“”
hol 456 | 224 49,1 189 415 | 43 od4
Franciibol 252 | 159 63,1 84 333 | 9 36
Némethél | 200 56 26,8 127 ﬁﬂ,—?_‘ 26 12,5
Egyéb nyelvek- ‘ I
bl ann‘ 130 65,0 59 29,5 11 55
Osszesen: 17| 569 50,9 | 459 41 | 89 80

A leforditott mfiveknek majdnem a fele tehdt félirodalom és
ponyva volt. Sajnos, az ilyenfajta kiadvinyok egyre nagyobb szam-
ban, egyre nagyobb példdnyszdamban dradtak szét az orszdgban.
1913-ban még csak 103 kiilféldi szépirodalmi mii jelent meg, 313
credeti magyarral szemben. 1923-ban azonban mdr 328 kilfoldi és
348 credeti magyar irodalmi mii keriilt kiaddsra. Vagyis a fordita-
sok szdma meghdromszorozodott, a magyar mfiveké pedig alig
emelkedett. Kés6bb ugyan a magyar miivek ardnya kedvezébbé
vilt, de a forditdsok lapterjedelme akkor is joval nagyobb volt,
mint az credeti magyar szépirodalmi kiadvinyoké.

Kiadvanyok idegen nyelveken

Egészen midsként alakult e korszakban a hazai idegen nyelvd
kindds. A dualizinus kordban az idegen nyelvii kiadvinyok els6sor-
ban a nemzetiségek nyelvén, azok sziikséuleteire késziiltek. Legfel-
jebb a német nyelviek kis része szolgdlhatta a viligktzvélemény
tdjékoztatdedt. Pl. a Pester Lloyd ec. szinvonalas napilap vagy né-
hiny tudomdnyos kiinyv, s néhdny magyar szépirodalmi mfi német
fordftdsa. Az orszdg Gj hatdrai kozott csak kevés nem magyar anya-
nyelvii lakos maradt, annak is kétharmad része német nemzetiségii
volt, igy a nemzetiségi nyclveken a németen kiviil esak kevés kiad-
vany jelent meg, pl. néhdny tankinyv, ifjusdgi olvasmédny, vallésos
kiadviny, jogi, kozigazgatdsi nyomtatvdny, naptdr stb. Ugyan-
akkor fokozatosan nivekedett az angol, francia és olasz nyelvii
kiadvinyok szdma. Ezek a német nyelvi kiadvdnyok egy részével
egyiitt a kiilfold tdjékoztatisira késziiltek. Nagyobbrészt az akkori
Napi politikai kérdéseket tirgyaltik. Kevés volt koztiikk az olyan
kiﬂdvtiny, amely a magyar irodalom, mfiivészet, tudomdny kiemel-
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kedd értékeinck szinvonalas isinertetésére véllalkozott. Igy a szel-
lemi értékek nemzetkdzi czeréje ndlunk meglehetésen egyirdanyt
volt. Mint a kisebb és kevésbé fejlett nemzefck dltaldban joval
tobbet fogadtunk be, mint amennyit adtunk.

Szdmszerfien a belfoldi idegen nyelvii kinyvkiadds alakuldsét
a kivetkez6 adatok mutatjik:**

| Hamai | ' Ebbél
idegen . | | T I
Ev | nyelvi | < [ 2|2 | : £ |2
kiadviny | 2 | £ | & P } £ |E (g |2
dsszesen 2 1 E | 3 E f | B | &
1921 430 | 18] 107 107] 22 | 87
1928|489 | 86 113 206 12_| 72
1938 537 | 204) 97 65 27 [ 23|13 K 10
| 1940 490 | 275 67 48 54 11_" — | 19‘ A

A hazai idegen nyelvii kiadvinyok szdma évenként 400 — 500
koriil ingadozott. A német nyelvii kiadvdnyok szdma a hiszas
dvek misodik felében esokkent, & harmineas években ismét emel-
kedett. A francia, anzol és olasz nyelviek eldbb fokozatosan emel-
kedtek, késobb a hdbori éveiben a francia és angol nyclvﬁek
érezhetden csikkentek, az olasz nyelviiek tovdbh novekedtek.
A kisebb nemzetek nyelvén késziilt kiadvanyok szdma alacsony,
némileg csak a legutolsé években emelkedetr.

Hazai hivlupok és folyéiratok

A Kiézponti Statisztikai Hivatal felmérése®? szerint Magyar-
orszdgon az dsszes lupok szama 1926-ban 934, 1930-ban pedig 1230
volt. Megkozelitéen annyi, mint ugyvanakkor Ausztridban vagy
Hollandiaban. Kés6bb a lapok és folyodiratok sziina emelkedett.
1934-ben, 1477, 1938-ban pedig a legmagasabb: 1934 volt. A
kivetkezo években azonban a baloldali lapok betiltdsa és a zsido-
térvényekbe foglalt korlitozisok végrehajldsa kovetkeztében &
lapok szdma kevesebb letr, 1939 elejéig dsszesen 411 lapot “.l-
tottak be. 1942-ben nur esak 1240 lap jelent meg. 1938-t6l 1942-ig
a foviarosi lapok szidma 37,39 -kal, a vidékické 33,39, -kal :-:=i3kkf‘l}1-

Kovetkezd tiblizatank a postai terjesztéshen részt vevo hir-
lapok ¢és folyoiratok megoszlisit mutatja jellegiik szerint. A posta
tjdn terjesztett lapok sziama valamivel kevesebb, mint a ténylege:
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sen kiadottaké, mivel egy részilk nem vette vagy nem vehette
igénybe a postdt.

Jelleg 1830 | w4 | 1038 | 1042 |
Politikai lapok S j
Szépirodalmi lapok e ‘ a3 | 138 | 144 ‘
Tudominyos és szaklapok‘ 660 ‘ 822 ? 1043 |
Elclapok i 727_: 8 ; 7 } = ‘
Lapok szama ésszesen I 1035 | 1289 ‘r 1564 1 ‘
Példinyszim, belfoldre | ] |
millié L1040 | 958 1042 | 1100
Példényszém, kilfoldre | | . | |
millié | 65| 48| 48| 22 ‘

A politikai lapok 24 — 269, az irodalmiak 9-12°,, a tudo-
méanyos és szaklapok 62— 652, kozitt ingadoztak. A példdny-
szdmhol viszont a politikai lapokra mintegy kétharmad rész
(63— 66°,), a tudomdnyos és szaklapokra kb. negyedrész (23—
25%,), az irodalmiakra pedig 9— 102, csik. Nyilvdn a nagyobb
politikai napilapok viszonylag magasabb példinyszdma alakitotia
ki ezt az aranyt. Feltiind azonban, hogy a politikai lapok példany -
8zdma a hdbord éveiben esiokkent, 1942-ben pedig esak 549, volt.
Ekkor muir joformdn csak a kormdnypdrti és a szélsé jobboldali
8ajts jelenhetett meg. Az olvasok érdeklédése inkdbb a seép-
rodalmi, tudomédnyos és szaklapok felé fordult. Ezeknek a példdny -
8zdma, viszonylag ezekben az években volt a legmagasabb (12,
ill, 39,).

Az Osszes hazai sajtdtermékek esaknemn 709,-a Budapesten
jelent meg, s csak mintegy 30°,-a késziilt vidéken, Természetesen

Bves kivétellel ott is a vdarosokban, lgves lapesoportokat kizdardlag
3 fovarosban szerkesztettek. Iyenck pl. a tdrsadalmi, szorakoztato
¢ divatlapok, valamint a kényvomatosak, hirlaptudésitok. Mis
Soportok tulnyvomd tobbségét a févdrosban adtdk ki, csak a

litikai lmp1 ¢s hetilapok, valamint a valldsos lapok koziott
828mo( teve a viddki kindvidny. Még inkdbb a vidék javéra alakult
8z ardny a politikai hetilapok esetéhen. zck hetenként rendsze-
t egyszer jelentek meg, s a helyvi kizélet és kozérdek események
csbvel voltak.
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Pl. 1929/1930 forduléjén az iddszaki sajtétermékek a févdros
és a vidék kézdtt a kivetkezbképpen oszlottak meg:®

A sajtétermék jellege o II Bude.pa;leu ‘ Vidéken
Kényomatosok, hirlaptudésitok | 18 | =
Politiksi napilapok :)_:_— i_ 21 w9
Politikai hetilapok s folydiratok a0 |
Hivatalos lapok T s | |
Irodalmi, mfivészi, kritikai lapok | 26 g
Téhrsadalmi, szérakoztatd ¢le-, divat- II-

lapok | 40 -
Szinhézi lapok o T 9
L—Iaa@ilapok - JJ T !_— 4
Tudominyos folybiratok ' | 113 ‘I 12
Szaklapok "1_—'“‘ 350 | 50
‘Sportlapok | & T
‘Valldsos lapok {‘—7_51 [ @&
T o bsszr-men-:_w 781 o I

Még szembetiinGbb azonban a foviros tulsilya, ha a sajto-
termékek jelentdségét és szinvonaldt is figyelembe vessziik. A leg-
fontosabb politikai és hivatalos lapok, irodalmi, miivészeti, tudo-
ményos és szaklapok Budapesten jelentek meg. Vidéken esak el-
vétve adtak ki egy-egy jelentdsebb folyéiratot vagy hirlapot. I:JPE‘
hetéen, mert az orszigos jelentdségii politikai pdriok, dllamm ©8
egyhdzi szervek, irodalmi, mfivészeti ¢s tudoményos intézmények,
ill. esoportok a fovdrosban miikédtek. Vidéken dgyszolvén
helyi jellegd tevékenysdg folyt, s lapjaik és folvoirataik fgy néhdny
kivételtdl eltckintve, mint pl. a Minerva (’ées, 1922 - 1940), &
Széphalom (Szeged, 1927 — 1943) vagy a Debreceni Szemle (1927
1944), t6bbnyire csak helyi jellegliek ¢s jelentéségiick Jehettek.

A kiadott hirlapok és folyéiratok vilagnézetiihet, politikﬂi irdny-
zatukat tekintve jelentds részitkben polgiri demokratikus jellegﬁek
voltak, ha ezen beliil konzervativ, liberdlis vagy radikdlis irdny-
zatot képviseltek is. Mds, kisebb résziik baloldali munkés-
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paraszimozgalmi jellegii volt, ha ezen belill a szocidldemokrata
reformizmus, ill. a forradalmi szocializmus programjat hirdette is.
Végiil a sajtétermdékek harmadik esoportja jobboldali keresztény,
ill. keresztény-nemzeti jelleg(i volt, ha ezen belil inkdbb egyhézi
vagy cllenforradalmi, antiszemita, nacionalista irdnyzatokat kove-
tett is.

A hirlapok tdrsadalmi befolydsirél szdmszer(ien is bizonyos
tdjékoztatdst nyajt a napi- és hetilapok pédrtéllds szerinti meg-
oszldsa, mely az ellenforradalmi korszak derekén az egykoria ki-
mutatds szerint gy alakult :%

korményparti hirlap 60
kiilonbozé jobboldali pirti hirlap 52
polgdri irdnyzati hirlap 4
szocidldemokrata pdrti hirlap 3

Szdm szerint mdr ekkor is a kormédnypérti és a kiilonbiz6
jobboldali, tébbnyire kormdnytdmogaté lapok voltak tébbségben.
Kés6bb a jobbratolodds és a lapbetiltdsok kévetkezményeként az
ardnyuk tovdbb novekedett. A polgdri lapok szdma jelentfs, bdr
a korszak vége felé sokat betiltottak kozilitk. A kimutatds esak
hédrom szocidldemokrata lapot tiintet fel. Val6jiban a munkds- és
parasztmozgalmi lapok szdma joval tobb, Figyelmen kiviil hagytdk
a szakszervezetek mintegy 15, valamint a szegényparasztok néhdny
mozgalmi lapjédt.

A févdrosban a politikai jellegli hirlapok k6zott minden irdny-
zat megvolt. Koziilitkk polgdri liberdlis jellegnek szdmitottak, pl.
8z Est-lapok (Az Est, Magyarorszdg, Pesti Naplo), Ujsdg, Vildg,
Esti Kurir, Kis Ujség, Pesti Hirlap, Pester Lloyd stb. Munkés-
és parasztmozgalmi lap volt a Népszava, Szabad Szé. Jobboldali
egyhdzi jellegii volt a Nemzeti Ujsdg, az Uj Nemzedék. Kormédny-
lap volt, ill. killénféle jobboldali ellenforradalmi irdnyzatokat kép-
viselt: a Szézat, a Fiiggetlenség, a Magyarsdg, az Uj Magyarsdg stb.

Vidéken a nagyobb vdrosokban hdrom, de legaldbb két napi-
lap és tobb hetilap igyekezett a liberdlis, ill. jobboldali felfogést
kifejezésre juttatni és képviselni.

A folydiratok kozétt éppen ugy megtalilhato valamennyi ak-
kori politikai-vildgnézeti irdnyzat, mint a hirlapkiaddsban. A ha-
lado polgéri felfogasu folyoiratok kézott s korszak vezets irodalmi
folygirata volt a Nyugat (1908—1941) és utéda a Magyar Csillag
(1941 — 1944, szerk. Illyés Gyula), tovdbbd a Szédzadunk (1926 —
1939), a Huszadik Szdzad utédja. A haladé irdnyzatok hosszabb-
MSvidebb életi folydirata volt : a Vilasz (1934 — 1938), a Toll (1929 —
1938) Németh Liszlo folyoirata: a Tanha (1932 - 1936), tovabbd
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a Szép Szd (1936 — 1938, szerk: Ignotus Pal és Jozsef Attila). A
munkids- ¢és parasztmozgalmi folyoiratolk kozott a szocidldemokrata
pdrt folyodirata, a Szocializmus (1906 — 1948), a kommunista pért
folyéirata, ill. a kommunista irdnyitdssal késziilok koziil a Tér-
sadalmi Szemle (1931 - 1933, szerk.: Madzsar Jozsef és Sdndor
Pdl), a Gondolat (1936 — 1937, szerk.: Virtes Gyorgy) és a 1009,
(1907 — 1930, szerk.: Tamds Aladdr) vdlt nagy jelent8ségiivé. A
konzervativ szemléletii folydiratok kozott a Napkelet (1923 — 1940),
az Uj 1d6k (1894 —1949), a Budapesti Szemle (1873—1944), a
Magyar Szemle (1927 — 1944), az Irodalomtorténet (1912 — 1962),
az Irodalomtirténeti Kozleménycek (1891 — ), a Kozgazdasdgi Szemle
(1895 —1949), a Szdzadok (1867-), a Virosi Szemle (1908-
1948) sth. téltott be fontos szerepet. Az egyhdzi irdnyitds alatt
dllo folyoiratok kozitt pedig a Magyar Kultira (1913 - 1944), a
Katolikus Szemle (1887 — 1944) sth. ért el nagyvobb befolydst.

A hirlapok és folydiratok hehatobb vizsgdlata azért is fontos,
mert ebben az idében a sajto volt a timegkiziés legfejlettebb, leg-
szélesebb korben és legillanddébban haté intézménye. Kiilonosen
a hiszas dévekben, amikor a tomegkozlés mdisik gyorsan fejlodo
formdja: a rddié misoraddsa esak éppen megindult (1927). A
harmineas években naponta megkozelitden 350 — 400 000 Gjsdg-
példdny jelent meg, amely naponta tébb mint egymillio olvaséhoz
érhetett el. Ugvanakkor a rdadiceléfizetok szima 300 — 400 000
kozott mozgott, s ez megkizelitden szintén egymillio hallgatot
jelentett.®® A sajtd tdarsadalmi befolydsa azonban nemcsak lépéfft
tartott mennyiségben a rdadié befolydsdval, hanem legaldbbis
polgiri demokratikus, valamint munkds- és pnr-aﬁzt.niozgaln}l
részében demokratikusabb politikai tdjékoztatdsokat, idénként €8
helyenként forradalmi indftdsokat, haladd irodalmi, miivészi, tud’?‘
ményos és technikai éliményeket nyijtott olvasoinak. A I‘é‘hﬁ
miisora viszont teljes egészében az cllenforradalmi rendszer hiva-
talos irdnyftisa és cllendrzése alatt dllott.

Kinyvindivészet és bibliofilia

A hibords nehézségek erbsen lefékeztél a dualizmus k(‘.-r:ibﬂvg
megindult konyvmiivészeti torekviéseket és bibliofil igén_\-‘ekl?t-'
A nyomddszati anyvagok: papir, festék hiinya vagy gyenge mind-
sége, az igényes kinyvtervezOk, a képzett és tapasztalt mester-
szedd nyomddszok katonai behivisa, szétszoroddsa és sokuk pusz-
tulisa csaknem lehetetlenné tette a késziils kiadvinyok igénye®
miivészi megformdldsit és elbdllitdsat.

A viszonyok javultdval ismét kisérletek tirténtek a magyar
kinvvmiivészet jholi elinditdsira. Knerék Gyomdn mdr a hdbo
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és a forradalmak alatt megictték az elOkésziilelet Kozma Lajos,
Kirdly Gyorgy koeremiikbdésével, majd egymds utdin adtdk ki
kisebb-nagyobb remekeiket: a Hdrom eseppke konyvet, a Monu-
menta Literarum sorozatait, a Kner Klasszikusokati, Az Orosz
Novellafris Remekeit, Az Eszaki Irodalom Remekeit sth, Kiad-
vényaikat itthon és kulfoldon is nagy clismeréssel fogadtdk, Tevan
Andor Békésesabén a Tevan Konyvidr €s tibb bibliofil kiadvény
utdn 1920-ban tébb szép konyvet egyszerre jelentetett meg Csoko-
nai, Kisfaludy Sdndor és Kiiroly és Pet6fi miiveibél Divéky Jozsef,
ill. Kolozsvary Sdndor illusztricidival. Késébb még Vérosmarty
kis eposzival, A két szomszédvirral probalkozik, de az érdeklédés
hidnya hosszi idére elveszi a kedvét. Mignem 1943-ban, a nyomda
40 éves fenndlldsa alkalmdabdl kiadja Keleti Artar szerkesztésében
Heltai Gaspar Ezopus meséit, a két vilighdbord kozotti magyar
konyvinfivészet egyik legsikeriltebb mfivér,

E két aitsrd és vezeté miihely mellett a kor mds igényesebb
kiadéi és nyomddi koziil tobb is villalkozott szép konyvek al-
kotdsdra. Igy az Amicus és a Hungdria kiado, oz Egyetemi Nyomda,
részben 1gyis mint o Magyar Bibliofil Tdrsasig kiilon kiadvinyai-
nak kiaddja, ill. nyomtatdja, tovibhi a Génius, a Nyugat Kiado,
az Officina, a Révai, a Rézsavilgyi, Biré Miklés, Hornydnszky,
a Korvin-testvérek, a Fovirosi Nyomda, a Szacellary, a Globus sth.

A kinyvtervezok ¢s tipogrdfusok koziil kiemelkedett Kner Imre,
Tevan Andor, Ieleti Artir, Kozma Lajos, Vigh Gyula, valamint
Kassik Lajos és Bortnyik Sdndor meg Kun Mihdly. Az illuszt-
ritorok kozil jelentGs sikercket ért el: Kozma Lajos, Jaschik
Almos, Buday Gyorgy, Fiy Dezsé, Kassik Lajos, Danké Odon,
Divéky Jénpf Gara Alnuld Grof ,_I_u?ql,f Kolozsvary Sdndor,
Kner Albert, Major Henrik, Marffy Odin, Reiter Laszl6, Szalay
Lajos, \'L'-rles Mareell és Liszlo ¢és még sokan mdsok. A konyv-
kétok kiziill Kner Erzsébet, Végh Gusztdav, Bird Marta ¢s Cserna
Juliska munkdi keltettek elismerést,

A kimyegydjtok szintén megkezdték testiiletd teviékenységiiket
a Magvar Bibliofil Tirsasdag keretében. A Tiirsusdg ¢venként kiilon-
leges igénnyel késziilt illetiménykoteteket adott ki A legszebb ki-
advinyokat bibliofil jelleglinek ¢s érték{inek nyilvanftotia, kimyv-
Kidllftdsokat rendezett vagy azok rendezését tdmogatta. A kor-
szer{i nyomddszat és konyv készitésének kérdéseivel e korszakban
a Magyar Grafika, a Magyar Nyomddszat, a Grafikai Szemle, a
N_\'omclu. és Rokon Ipar c. folydirat, valamint a Grafikai Mfivészetek
Konyvtira foglalkozott. A kinyvesziétika és bibliofilia kérdései
pedig a Magyar Bibliofil Szemlében és a Bibliofil Konyvtar kite-
teiben kaptak helyet.
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A kiadvinyvok cgészéhez Képest az igényesen megformall,
szépnek mindsithetd kiadviinyok arvinya azonban ekkor még vi-
szonylag  Kiesi volt. Negyedszdzad sok ezer kiadvanya kozil a
Bibliofil Thrsasdg mintegy madsfél szdzat tartott érdemesnek a ki-
emelésre. A két legigényesebh kiadd és nyomda kiadvanyai: a
Kner- és Tevan-konyvek szama 200 koriil volt. A figyelmet érdeml6
illusztrélt kinyvek szima mintegy félezerre teheté. A konyvm(-
vészeli torekvések tehdt még tavolrdl sem voltak dltaldnosak. Az
akkori szép kinyvek inkdbb csak a lehetdségeket jelezték, még
csak példdt adtak arra, hogy hogyan lehetne és kellene a magyar
konyvkiadds anyagi-technikai és miivészi minbségét javitani,

4. Muagyar nyelvii kiadvdnyok mds orszdgokban

Az orszag hatdrain kiviil magyar nyelven megjelent kiadvdanyok
szama a két vildghdbort kézotti idészakban az el6z0khoz képest
két okbil is erdsen novekedett. Egyrész a trianoni békekdtés kovet-
keztében kisebbségi helyzetbe jutott magyar népesség arra tore-
kedett, hogy a szimdra legsziikségesehh konyveket, hirlapokat,
folyoiratokat és miis nyomtatvinyokat a maga szellemi és anyagi
erejéb6l elGdllitsa. Mdsrészt azok, akik a Tandeskoztdrsasdg bukdsa
utén az ellenforradalom iilddzései el6l kénytelenek voltak timege-
sen kiilfsldre menekiilni, igvekeztek a befogadé orszdgok f6védrosal-
ban 0j politikai, szellemi kdzpontokat kialak{tani ¢s kiilénféle bal-
oldali kiadvényokat megjelentetni. A kiilféldi magyar nyelvf%
kényv-, folyoirat- és hirlapkiadds djonnan keletkezett tirsadalmi
bézisai mellett tovibbra is megvoltak, st még novekedtek is &
kordbbi magyar kivdndorlék gocai, f6ként az amerikai foldrészek
orszdgaiban, kiillonosen az Amerikai Kgyesiilt Allamokban, tovdbbdi
Kanaddban, Argentindban, Brazilidban, s Gj bazis keletkezett &
hadifoglyokbél a Szovjetuniéban,

Amig azonban az ¢l6z6 két korszakban, az 1848 — 1849-es
emigricio tevékenységét leszamitva, a kulfoldon é16 magyarség
szellemni termékei tobbnyive kelyi jellegiek és jelentbségiiek voltak,
nddig a két vildghdbora kozott szdmottevd részik egye#emeaebb
értéli volt, Az ellenforradalni elnyomds korlitai kozott itthon
lehetetlennd valt halada, ill. forradalmi alkot6i és kiaddi tevékeny-
ség nagy riésze a hatirokon il valdsulhatott meg. .

Természetesen a killonbézé orszdgokban keletkezett és megje”
lent magyar nyelvii kényvek, fiizetek, hirlapok és folydira
szdma, vildgndézeti irdnya, tartalmi 8sszet étele és szinvonala aziikség"
képpen lényegesen kiilonbozott egymastsl, Attél fiiggben, hogY
ott milyenek voltak a kiinyv- és kényvtiri kultira alapvet6 mesg
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hatfrozé {ényezdi: az olvasGkdzonséy Osszetétele, a szellemi al-
koték vilignézete, a kiadids és terjesziés gazdasdgi, technikai szer-
vezete és szinvonala, 8 nem utolsésorban az egves orszdgok tdrsa-
dalmi, dllamhatalmi rendszere.

Mayyar kiadvanyok Romaniaban

Romaniaban alakult ki a leggyorsabban és a legszélesebb keret-
ben a magyar irodalmi és tudomédnyos alkoté munka, s ennck meg-
felel6en a magyar nyelvii kimyv- és sajtokiadds is.2 A kiadvanyok
szdma, szellemi, technikai s mfivészi szinvonala késébb is itt volt
a legmagasabb. Erthetéen, mert egyrészt a magvar anyanyelvii
népesség szdma a magyar dllam hatdrain kiviil itt volt a leg-
nagyvobb: 1,8—1,9 millio. Mdsrészt a magyvar népesség az erdélyi
fejedelemség keretében évszdzadokon dt viszonylag 6ndllé életet
élt, és ennek hagvomdnyai tették lehetévé, hogy a romdniai dllam-
keretbe keriilve kischbségi helyzetében is hamarabb és eredménye-
schben dt tudta rendezni és dndllobban tovdbb tudta fejleszteni
kulturilis életét.

Az els6 évek probilkoziisai utdn fokozatosan kialakultak tér-
sadalmi, kulturdlis szervei, iréi csoport jai, tudomdnvos testiiletei,
iskoldi és népmiivelési intézményei, kiinyv- éssajidkiaddsi és terjesz-
tési szervezetei, amelyek kozremiikadése nyomiin évrél évre jelen-
tés szdmu kinyv, folvéirat ¢s hirlap jelent meg és terjedt el elsésor-
ban a romin dllam teriiletén ¢é16 magvarok korében. A kiadvdnyok
egy része azonban eljutott Magyvarorszigra is, ezen kiviil Csehszlo-
vikia és Jugoszlivia magvar lakossigihoz, s6t mis dllamkeretek-
ben é16 magyar népesoportokhoz is.

Az egykoru adatok szerint a romdn dllam teriiletén 1919 — 1940
kozott mintegy 6152 konyv és 5627 folyoirat- és hirlapévfolyam
latott napvildgot. Az clsé években (1919 —1920) a kényvek, vala-
mint a hirlapok ¢s folvdiratok szdima is alacsony volt: 77— 110,
ill, 108 — 136 kozott mozgott. Az idészak nagy reészében, 1921 és
1938 kozott mindkét kiadviny féleség magasabb szintre emelkedett.
Mignem az utolsd években a hiborts feszitltségek és hidnyok miatt
mindkét kiadvdnyesoport érezhetden esokkent,

A kényvek mintegy harmada szépirodalmi mi, kétharmada
Pedig tudomdnyos, ismeretterjeszts, killonféle szakmai kiadviny
és tankomyv volt. A szépirodalmi kiadvinyok esaknem kétharma-
ddt a szépprozai miivek teszil, A harmadik harmadot majdnem
egészében a verses miivek alkotjdk.

A szépirodalmi kiadyvinyok jelentds része a polydri vildgszem-
lélot ¢s miivészi felfogds drnyalatait tikrozi. A polgdri szemlélet
frék, koltok zome az értelmiséghez, kisebb része a nagy- és kozép-

Da
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birtokosokhoz tartozott. Az erdélyi magyar népesség konkrét tdrs
sadalmi helyzetének ¢és 1) életviszonyainak feltirdsdra irdnyuld
torekvések, valamint az erdélyrészi magyarsag ondllo életvitelének :
a transzilvdnizmusnak a felelevenitésére és tovibbfejlesztésére tett
erdfeszitézel sajitos tartalommal toltdttdk meg est az iradalmat.

A kiltolk kézil elsésorban Aprily Lajos ¢és Reményik Sdandor
mivel keltettek dltalinos érdeliladést. Ismertek  voltak még:
Bartalis Jinos, Dzsida Jend, Hoviath Tmre, Kiss Jené, Olosz Lajos,
Szabédi Laszld, Szemlér Ferene, Szentimrei Jend és Tompa Liiszld.
A prozairok kociil fiként Benedek Elek, Berde Mdria, Bozodi Gy orgy,
Gyallai Domokos, Kaesé Rindor, Kardcsony Bend, Kemény Jénos,
Kisbin (Binffy) Miklos, Kés Kiroly, Kunez Aladdr, Makkai Sdn-
dor, Molter Kiroly, Szintd Gyorgy, Tabéry Géza és Tamdsi Aron
regénycit és elbeszéléseit ismerték és kedvelték széles korben.

Az irodalmi élet szervezettebbé tételében jelentds fordulatot
hozott a romdniai magyar irék témérilése: az Krdélyi Helikon
(Marosvées, 1926). Hossz iddn dt eredményesen miikodd kiado6i
szervezetnek bizonyult az Erdélyi Szépmives Céh (Kolozsvir, 1925),
amely elsésorban az Erdélyi Helikon irdinak a miiveit igyekezett
megjelentetni részben a korszer(i kény vmiivészeti igényeknek meg-
felel6en, részben olesd népszerfi kiaddsban, kielégité szintii {réi
tiszteletdijak ellenében. Nem véletlen, hogy az Erdélyi Helikon és
az Erdélyi Szépmives Céh kiadvdnyai terjedtei el szélesebb korben
Magyarorszdgon is. A konzervativ, ellenforradalmi rendszer hiva-
talos szervei a legnyomatékosabban ezcket timogattik.

A haladé szellemi, szocialista, kommunista vilgdnézet(i és tobb-
nyire modern migpészi megformdlds igényével fogant szépirodalom
alkotéi igyelzeztek tndlldan biztositani miiveik kézreaddsdnak fel-
tételeit. A Romidnidban ¢él6 vagy a Magvar Tandeskoztirsasig
bukésa utdn ide menekiilt halado szellemi irok, koltok, szerkesz
16k és kritikusok mir az elsé években forradalii ivinyd hirlapokat,
folyoiratokat inditottak. Legszinvonalasabb és legnagyobb hatdsi
folybiratnak a Korunk bizonyult, amely elébb (1926 — 1929) Dienes
Lészlo, majd (1929 — 1940) Gadl Gibor szerkesztésében jelent meg,
8 1 haladds egyik legtudatosabb és legkovetkezetesebb szellemi eré-
kozpontjava valt, ,

A forradalmi szocialista irdk, kélték, tuddsok, kritikusok €8
szerkesztok szembefordultak az értékes, de konzervativ magyar iro-
dalommal ¢ppen tgy, mint a magyar és nemzetkiozi sm’)mkoztatd_'
irodalmi gicesel és ponyvival, de igvekeztek Lkiaddshoz juttatnl
minden miivet, amely népfront jellegii dsszefogidssal a dolgozé em-
bermilliok szolgilatdt tekintette feladatdnak. 1zt a térekvest &
Korunk kézleményein kiviil az Uj Erdélyi Antologia (1937) és 82
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Erdély felfedezése mozgalom meginditdsa (1938), valamint az
Erdélyi Enciklopédia kiadé megalapitisa (1939) és miikodése ta-
nuisitja.

A szocialista forradalmi erdélyi magyar koltok koziil foként
Brassai Viktor, Korvin Sdndor, Méliusz Jozsef és Salamon Erné
kolteményci, a szocialista prozairdk kozil Asztalos Istvin és Nagy
Istvdn, s mellettitk Kovies Gyorgy, Kovaes Katona Jené, Szildgyi
Andrés regényei és clbuszélései, az irodalmi kritikusok, szerkeszték
és szervezdk koziil pedig Gaal Gabor, Balogh Kdgér, Jordaky Lajos
miivei és miikodése hoztdk szemléletben, tartalomban és megfor-
mildsban azokat az j mindségeket, amelyei a szocialista irodalom
és kritika, miivelddés- és irodaiompolitika alapjait gyarapitottik.

Az ismerethizid munkik az Gsszes konyv jellegii kiadvényoknak
megkézelitéen 409%,-dt tették ki. Zomilk azonban inkdbb fizet,
mint kényv volt. A tudomdnyos kutatis féként a tarsadalomtudo-
ményok, elsésorban az irodalom, a nyclvészet, a térténelem, a mii-
vészetek, az egyhdztirténet, a szociologia és a kizgazdosdgtan
egyes teriileteire Gsszpontosult.

Az els6 néhdny évben az Osszes kiadvanyok 20— 259,-a tan-
kinyv volt. Az j viszonyok kozitt ugyanis a kordbbi tankonyveket
kivontdk a forgalombal.

A kiadott kényvek nagy része eredeti magyar frasmfiveket
tartalmazott. Idegen nyelvid mlvek forditdasdra esak kb, 109,-ban
keriilt sor. Nagy érdeme az erdélyi konyv- és sajiokiaddsnak, hogy
& romdn irodalom kiemelkedd alkotdsait egyre gyvakrabban tette
hozzaférhet6vé magyar furditisban a magyar olvasok szdimara,
Mdsg kiilfoldi irodalombél elsdsorban azokat a bestsellereket, gices-
é8 ponyvakiadvinyokat forditottik le, amelyek tomeges ertlpk
16désre szamithattalk.

Az idészaki sajtétermék-éviolyamolk szdma kozel jart a konyv
Jenti.,u kiadvényok mennyiségéhez. Nagy részitk azonban csak
tovid életi kisérlet volt.

A hirlapok és folyéiratok szima a kordbhi mintegy 200 sajto-
termékkel szemben emelkedett. Egy-egy évben al]aghun 250 — 300
.]Blc.m meg. Ezeknek azonban esak harmada keletkezett 1919 elott.

lu.puk ds folydiratok szdama a hiszas évek végéig néit, a harmin-
cas éyvek elsoé felében egyenletesen magas volt, 307 =339 kizdtt
mozgott, izt kévetden a sajtérendelkezések megszigoritisa kivet-
keztéhen esikkenni kezdet t, 1940-ben mar 200 ald siillyedt.,

A sajtétermékek megoszldsarol és mennyiségérdl a kévetkezo
tdblizat ad képet :
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A sajtotermékek néhdny |' Evfolyam Cfm évenként,
fontosabb esoportja | 1919 — 1940 L§zitt dtlagosan
Napilapok 676 j 20— 30
Hetilapok 996 40— 50
Irodalmi folyéiratok 489 20-30
Tudoményos folyoiratok 176 6-11
Szaklapok 794 40— 56
Ifjusdgi lapok 153 —b=10
“Egyesileti lapok e 20— 40
Valldsos lapok 816 30— 50

A 20— 30 napilap kozil egy-egy nagyobb tdjegység tdjékoz-
tatdsit végezte, szélesebb korben elterjedt s tartdsan fenndllott a
kovetkez6 néhdny Gjsdg: Ellenzék (Kolozsvir, 1879 — 1944), Ujsdg
(Kolozsvir, 1898 —1927), Keleti Ujsdg (Kolozsvir, 1917 — 1940),
Nagyvarad (1870 —1940), Nagyvdradi Naplé (1897 — 1940), Aradi
ﬁjsﬁ,g (1901 — 1940), Aradi Hirlap (1916 — 1940), Temesvari Hir-
lap (1902 — 1939), Brass6i Lapok (1894 — 1940) sth.

A néplapok koziil a Magyar Nép (Kolozsvér, 1921 — 1940) c.
politikai, gazdasdgi, szépirodalmi képes hetilap, az ifjiisdgi lapok
koziil pedig Benedek Elek Cimbora (Szatmdr, 1922 — 1929) e. heti-
lapja és folytatdisa, az U] Cimbora (Kolozsvér, 1933 — 1940) emel-
kedett ki.

A tudomdnyos folyoiratok fenntartdsa a kisebb érdekl6dés
miatt nehezebb feladat volt. Szémos préobilkozds mellett az Erdélyl
Irodalini Szemle (Kolozsvir, 1924 —1929) és az Erdélyi Mizeum
(Iiolozsvir, 1930 —1940) igyekezett teret adni a hagyomdnyos
szemléletii frdsoknak. A haladé tudominyos térekvések pedig a
Jove Tarsadalma (Kolozsviir, ill. Bukarest, 1925— 1930) c. tdrsa-
dalomtudominyi és szocidlpolitikai szemlében keriilhettek a ko-
zonség clé.

Az id6szaki sajtotermékek és a kényv jellegii 6ndllo kiadvd-
nyok kozott foglaltak helyet a kiilsnbdzd kényvsorozatok, amelyek
rendszeres megjelendsiikkel igyekeztek vasarloik és olvasoik tdbo-
rit dllandositani, A suépirodalni sorozatok koziil u Pasztort{iz
Konyvtdra ¢s az Erddlyi Szépmives Céh kinyvsorozata ért el leg-
nagyobb sikert. Szépirodalni ¢s ismeretterjeszto fiizetekbél allott

a Magyar N¢ép Konyvtire, az ifjisdg szimdra a Cimbora Kényv:

tdra, az En Konyvtdram és a Magvar Ifjusdg Konyvtira. Tudomé-
nyos {anulmdnyokat adott kizre a Mincrva Konyvidr és az Brdély!
Tudoményos Fiizetek c. sorozat. Gyakorlati gazdasdgi Gtmutatd
sokat igyelezett koézkineesé tenni az Erdélyi Gazdasdgi Egylet
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Kényvkiadbvéllalata. Az jrodalmi és ismeretterjeszt6 mivek mel-
lett azonban a gices ¢s a ponyva kiadoi is éltek a sorozatkiadés el6-
nyeivel. Féleg hirlapok mellékleteként keriiltek kiaddsra, mint pl. &
Brasséi Lapok Detektiv Sorozata, a Temesviri Hirlap Regények,
vagy a Temesviri Pdn Kényvtér sth.

A kinyv- és lapkiadéi szervezet csak lassan alakult ki. A leg-
nagyobb kiadovd a kolozsvdri Minerva R.T. fejl6détt, amely mint-
egy negyedét adta ki a romdniai magyar kiadvdnyoknak. Jelentés
kiado6i tevékenységet folytatott ezen kivill az Erdélyi Szépmives
Céh, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, a Fraternitas Kinyv-és Lap-
kiaddéi R.T., a Romédniai Szocidldemokrata Pdrt. Részt vettek a
kényvkiadisban a nagyobh hirlapok és folyoiratok kiadéi is.
Bekapesolodtak, f6ként magyvarorszigi terjesztésre, a budapesti
nagy- ¢és kozépkiadok is, pl. az Athenaeum, a Révai Testvérek,
a Géniusz sth. S6t néhdany kényv a berlini Voggenreiter cégnél je-
lent meg.

A Roménidhoz esatolt teriiletecken 69 helységben 238 nyomda
volt magyar tulajdonban. A magyar kényvek és sajtétermdékek
mintegy 70 — 759%,-4t ezekben dllitottdk eld.

A Lényvhkereskedelem szervezetlen volt és sok nehézséggel kiiz-
dott. A teriileten 1925-ben Gsszesen 361 kényv- és papirkereskedést
tartottak nyilvin, de ezeknek majdnem fele csak papir- és froszer-
kereskedést folytatott. A szépirodalmi miivekbél 300 — 1000, a tu-
domdnyos miivekbdl 100 — 500, a tankényvekbél 100 — 1500, a nap-
tarakbol pedig 3000 — 20 000 példényt visdroltak meg.

Magyar kiadvinyok Csehszlovakidaban

Csehszlovdakidban a magyar kinyv- és sajtokiadds sziikebb tdr-
sadalmi alapokon, de kedvez6bb politikai légkérben alakult ki,
mint Romdnidban.?® Az itt él6 magyar népesség felényi volt, mint
Bromdniai: szamuk 1 millié kériil mozgott. A magyar és eschszlovik
kézis hatdr mellett keskeny sivban helyezkedtek el. Nagyobb
t@mbben esupidn a Csallékézben éltek. A kisebbségi helyzetben
esak lassan taliltak magulkra, nehezen ismerték fel lehetéségeiket
68 feladataikat. Viszont kedvezé kériilmény volt, hogy Csehszlové-
kia polgari demokratikus rendszerc viszonylag t6bb lehet6séget
biztositott a magyvar lakossidgnak is politikai, tdrsadalini és kulturd-
lis glete 6nallobb kialakitdsdra.

A csehszlovikiai magyar népesség politikai és kulturdlis élete
Whbb vonatkozdsban is sajitosan rétegezGdott. A jobbolduli konzer-
Yatiy polydri rétegek a régebbi kozmiivelddési ¢s irodalmi cgyesiile-
tekben folytattik a tevékenységiiket. Miiveik és kiadvdnyaik tobb-
Ryire az epigonizmus és a dilettantizmus jegyeit mutattik. E cso-
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port befolydsa ecleinte inkdbb esak az olvasékézonség idbsebb,
konzervatfvabh rétegei korében drvényesiilt. A harmincas évek-
ben, a hitleri fasizinus el6retérése, Csehszlovdkia helyzetének meg-
nchezedése, polgdri demokratikus rendszerének vilsdga idején
azonban megeréstditt, a magyar tobbség teriiletek visszacsatoldsa
idején pedig irdnvitova vilt. Legismertebb hfrlapjuk a Prigai
Magvar Hirlap (1922 — 1938) volt. A konzervat{v irdnyzat er6s6dé-
sével tobb haladénak indult folydirat is befolvdsuk ald keriilt, pl.
a Magyar Trds (1932 —1937), Tétra (1937 — 1938). Hasonlé szellem-
ben késziilt a katolikus irdnyzati ifjusdgi lap, a Tdbort{iz (1929 -
1938).

Az equitttmiikdds aktivistdk viszonylag kis csoportjainak befo-
lvdsa akkor erdsiidétt meg, amikor a Koztdrsasdg tizéves fenndlldsa
alkalmabdl Masarvk kéztdrsasdgi elndk egvmillié koronds alapft-
vénydval megszervezték a Magyvar Tudomdnyos, Irodalmi és Mivé-
szeti Tdarsasdgot (a Masarvk Akadémidt, 1931), és anyagilag is meg-
alapoztdk az ilyen irénvi kinyvek, folyéiratok és hirlapok kiadé-
sit. Hosszabb-révidebb idére az frék, kolték, politikusok és kultu-
rilis munkdsok tiébben bekapesolédtak a Térsasig munkdjdba.
Folydiratot ind{tottak (Magyar Figvel, 1933 — 1935), hirlapokat
adtak ki (A Reggel, 1921-1933, Magyvar Ujsdg, 1933 —1938).
Kionyvkiaddssal is kisérleteztek, de jelentésebb sikereket sem &
frasmiivek létrchozdsdban, sem kiaddsukban és terjesztésiikben
nem tudtak elérni. Legmaradanddébb eredményitknek a cseh és
szlovdk irodalmi mfivek forditdsa és kizreaddsa, az egviittéld népek
kulturdlis értékeinek Lkoleséntds megismertetése tekinthetd. .

A haladé baloldali, szocialista, kommunista esoportok alkotdi,
kiaddi és terjesztdi tevékenyvsége mutatott a legmesszebbre elére,
s az 6 kinyveik, hirlapjaik és folyéirataik befolydsa érvényesiilt 8
legszélesebb kérben.3 Tantsitja ezt, hogy a ecsehszlovdk kommu-
nista part az ukrdnon kiviil a magyarlakta teriileteken kapta a leg-
tébh szavazatot,

A forradalmi dtalakulds hivei tébb réteghdl tevédtek ossze-
Mindenekel6tt azokbdl, akik méar kordbban is ezeken a teriileteken
éltek és ebben a szellemben dolgoztak, pl. Fibry Zoltén, Hiber
Zoltdn, Forbdth Tmre, Juhssz Arpad. Sok segftséget nyujtott
a helybelicknek azok az emigrdnsok, akik I\Iagyarm‘szﬁgrél o
Tandeskiztdrsasdg bukdsa utdn menckiiltek dt erre a teriiletre, Pl
Balézs Béla, Barta Lajos, Gdbor Andor, Géméiri Jend, Tgnotus,
Tés Béla, Kassai Géza, Mdcza Jdnos, Kaczér Tllés, Betlen OszkA4r.
Jelontbs mértékben megerdsitették a baloldali tibort azok a fiaté”
lok, akik az 1j koriilmények kozott néttek fel és viltak a szocialistd
forradalom hfveivé: féként a Sarlé-mozgalom balszdrnya, P!+
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Balogh Edgir, Dobossy Lészlo, Ferencz Ldszls, Jocesik Lajos,
Lérinez Gyula, Szike Lérine és mdsok,

A baloldali munkdsmozgalmi Lirlapok koziil széles korben
nagy hatdst fejtett ki: a Kassai Munkds, kés6bb Munkds (1907 —
1937), a Némunkds (Kassa, 1924 — 1926), a Csehszlovikiai Népszava
(Praga, ill. Pozsony, 1926 — 1938), s Ruszinszk6i Népszava (Ungvér,
1922 -1925), a Magvar Nap (Moravska-Ostrava, 1936 —1938).
A baloldali folydiratok koziil legjelentdsebb Fédbry Zoltdn lapja:
Az Ut (193141936) az Uj 826 (Pozsony, 1920-1033), a Tiiz
(1921 -1923), A Mi Lapunk (Losone, 1921 —1932), a kdésébbick
kéziil pedig az elsé idészakdban a Tdtra (1937 — 1938).

A ktinyv- és sajtokiaddsban szdmos hivatdsos kiadé és nyomda,
irodalmi és kullurdlis egvesiilet velt kisebb-nagyvoblb mértékben
részt. A miivek egy hdnyaddt azonban maguk a szerzdk sajdt kéltsé-
gitkon vagy kiilénbdzé irodalombardtok tdamogatdsdval adtdk ki.
A hirlapok, folvéiratok és kényvek egy része Ausziridbol, Német-
orszdghdl, Magvarorszdgrol, Roméanidbol keriilt ide.

Teriiletileq is 6s nyomddk szerint is erésen megoszlott a magyar
kényv- ds lapkiadds. A magvar kiadvdnyok jelent8s része Pozsony -
ban és Kassédn késziilt. Ha kisebb mértékben is, szerephez jutott a
kisebb-nagyobb ardnyban magyar népességii virosok kéziill Komé-
rom, Nyitra, Losone, Léva, Eperjes, Ungvir, Munkdes ¢és Bereg-
szdsz is. Ezeken kiviil belf6ldon Prdaga, Briinn és Moravska Ostrava,
kiilfsldén pedig Bées, Berlin, London és Moszkva kiadéi, ill. nyomn-
ddi jelentettek meg magvar kiadvdnyvokat.

A Findéi vallalkozdsol: koziil a kiadvdnyok szimidndl és jelen-
t6ségénél fogva elsGsorban az aldbbi néhdny nagyvobb kiadé emel-
het6 ki: a kassai Kazinczy Tdrsasdg Konyvbardtainak kiaddi szer-
vezete (1924 — 1937), amely az utolsé é¢vekben Kazinczy Konyv- és
Lapkiadé Szivetkezet néven miikodott, Sok lehetéséget igért, de
mennyiség és mindség tekintetében viszonyvlag szerény eredmények-
kel végz616tt a Masaryk Akadémia kinyvkiaddi programja és tevé-
ken_vsép:o. A harmincas évek kizepén kezdte meg csehszlovdkiai
kiad6i tevékenységét Prager Jené®!, Tobb mint félsziz kiadvdnya
szocidldemokrata partdlldsral, valamint a tartalommal és kivitellel
8zemben tdmasztott igényvességrol tantiskodik.

A baloldali forradulmi kiényv- és lapkiaddsnak — egvrészi az
anyagi terhek, ill. oleso drak, misrészt a gyvakori betiltdsok és el-
kobzdsok miatt — sok nehézséggel kellett megkiizdenie. A két
munkdspirt konyv jellegli magvar kiadvinyai, valamint szocialista
€s kommunista magvar szerzfk miivei mdr a hiszas évek o]ojétc‘)l
megjelentck. A harmineas évelben az ilven szellemfi mu\ ek szdima
is, minésége is tovibb emelkedett. Szervezetten az Uj Sz6 kiadd-
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véllalata, e mcllett a pozsonyi Schwartz, az eperjesi Pallas kiadé
és baloldali munkdslapok jelentették meg Gket,

A vazoll koriilmények egyenes kdvetkezményeként a kinyu-
és lapterjesztés is megosziott volt, és szimos nchézséggel kiizdott.
Belfoldén a nem nagyszdmi virosi knyvesbolt esak részben latta
el a feladatat. Mellettitk a tdrsadalmi, mozgalmi terjeszlés is nagy
szerepet jitszott. A miikodé politikai pirtok szervezetei, tdrsadalmi,
kulturdlis egyesiiletei, mithelyei szamottevd részt vallaltak a vildg-
nézetitknek megfeleld kinyvek, fiizetek, hirlapok és folyoéiratok
terjesztésébol elofizetdk gyviijtésével, kézbesftéssel vagy kozvetlen
darusitissal, Magyarorszigon a Franklin-Tiarsulat szlovakial magyar
irék miiveib6l kiiltn sorozatot inditott. Ebhal 11 kétet jelent meg.
Az egykort adatok szerint a napilapok példdnyszdma Gsszesen és
naponként a korszak clején és végén 50 000 koriil, a gazdaségi
vélsdg éveiben 35 000 kiriil ingadozott, vagyis a magyar lakossdg
ellatottsdga nem érte el a eseh lakossdgénak felét,

Muagyar Liadvdanyok Jugoszlaviaban

Jugoszldvidban a magvar kinyv- és sajtokiadds sziik keretek
kozétt folyt.®2 A szomszédos orszdgok kéziil a magyar népesség
itt volt legkisebb szdmu, mintegy 600 000,

Az alkotok kis tabora itt is kétl réteghdl tevodott dssze: azok-
bél, akik eredetileg ezeken a teriileteken éltek, és azokhbol, akik
a Tandcskoztdrsasidgy bukidsa, ill. a Bajai— Baranyai Szerb-—
Magyar Koéztdrsasig megsziinése utdn idehazodtak az ellenforra-
dalmi iildézések elél. Ennek megfeleloen az alkotéi és kiadéi tevé-
kenység is sziikségképpen két irdnyban indult el. Az egyik hagyo-
ményos, tibbé-kevéshé konzervativ polgiri torekvéseket tiitkrozott,
a misik a haladds kiilonféle irdnvzatait képviselte.

Az clsé években elsésorban a hirlap- és folydiratkiadds élénkiilt
meg. A kordbban is megjelené magyvar ajsiigok egy része clevenebbé
és tartalmasabbd vidlt, pl. a szabadkai Bdesmegyel Naplo (kés6bb
Naplo), az tjvidéki Reggeli Ujsig, Mindketts irodalmi mellékletet
is adott ki. Ugvanakkor egész sor G folyoirattal probilkoztak,
de azok hamar megsziintek, Majd néhiny antologia jelent meg,
pl. a Kéve (1928). Mignem a harmincas években két olyan folyd-
irat is megindult: a Kalangyva (1932 — 1944) ¢s a Hid (1934 — 1940),
amelyek  jelentds  irodalmi ténvezéveé fejlodiek. A Kalangyédt
Szenteleky Kornél ¢és Csulia Zoltdn, késébb Szirmai Kiroly, majd
Hereeg Jinos szerkesztette. A baloldali, majd kommunista Hid
szerkesztGje elébh Lévay Endre, késébb Mayer Ottmdr volt.

A magyar kinyvkiaddssal eleinte néhdiny nyomda pr()b:ill-:o:r.ot’o:
de a miivek nagy részét maguk a szerzék jelentették meg. Csak
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1933-t4l sikeriilt a k&nyvkiaddst szervezetté tenni, a Kalangya
Kbnyvtdr és a Jugoszldviai Magvar Kényvtdar meginditdsdval. Az
els6ben foként a magvar {rék, pl. Ardnyi Jend, Farkas Geiza,
Gergely Boriska, Rad6 Imre, Szirmai Kdroly miivei jelentek meg.
A misodikban a juposzldviai irodalom t6bb jelentds mfvét is ki-
adtdk magyar forditdsban. A magyar konyvkiadds féként Uj-
vidéken és Szabadkdn 6sszpontosult. Néhdny kényv Zomborban,
ill. Pécsett jelent meg. Magyarorszdgon a jugoszliviai magyar
kényv- és folytiratkiadds termékei csak sziikebb korben véltak
ismertekkée.

Magyar kadvdnyok mds eurdpai és tengereniuli orszdgokban

A tobbi eurdpai orszdg koziil elsGsorban Ausztridban, Német-
orszdgban, Franciaorszdgban és a Szovjetunioban, tovdbbd Bel-
giumban, Svdjcban, Anglidban stb. jelentek meg magyar kiad-
vényok.

Ausztridban Béesben alakult ki a haladé magyar kényv-, hir-
lap- és folydiratkiadds egyik legjelentésebb goepontja. A Tandcs-
koztdrsasdg bukdsa utin dtmenetileg vagy tartésan Béesben dlla-
podott meg a politikai meneckiltek legnagyobb része.

Az els6 években az djsdgok és folyoiralok egész sordnak ki-
addsdval kisérleteztek. A huszas években mintegy 50 jsdg és foly6-
irat jelent meg. A hirlapok kéziill a Kdrolyi Mihdly politikdjat
tdmogaté Béesi Magyar Ujsdg (1919—1924), a kommunista lapok
koziil pedig el6bb a Proletdr (1920-1922), majd az Uj Madrcius
(1925 - 1933) tett szert nagy befolydsra. A hetilapok kézil Az
Ember (1919-1925), a folydiratok kozill Komjit Aladdr és Ulitz
Béla Egvség e. folydirata (1922—1924), Kassik Lajos lapja, a
Ma (1920~ 1925), tovdbbd a Panordma (1921-1923) és a Tfiz
(1921 —1923) jelent meg hosszabb ideig, s terjedt el szélesebb
kérben .38

A Finyvkindeast részben osztrak, részben magyar kiaddk vé-
gezték. Sok egyéb kozott Marx, Lenin, Biré Lajos, Gdbor Andor,
Kassdk Lajos, Kolozsviri Balizs (Kun Béla), Szép Erné miiveit
adtdk ki. A magvar kiadok kozil legnagyobb a Béesi Magyar
Kiado volt.® Az egyvéni kiadok koziil jelentés volt Goméri Jend
Tamsds kiaddi tevékenysége,® aki a kordbban Budapesten kiadott
wModern Kénvvtir” c. sorozatii ..ﬂj Modern Kényvtdr” (1920 —
1922) cfimen Béesben folytatta. Elébb Béesbhen, majd Pozsonvban,
il. Pragaban mfikoditt a szocidldemokrata Prager Jend, aki 1931-
t6l német és magvar nyelvii konyvek kiaddsdval foglalkozott.

Németorszigban elsésorban Berlinben és Minchenben adtak ki
magyar nyelvii vagy magyar tdrgyu kiadvdinyokat, pl. Illés Béla,
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Jaszi Oszkdr, Kdrolvi Mihdly miveit, Berlinben a Voggenreiter
kiadénél jelent meg téhh roméniai, szlovdkiai és jugoszldviai ma-
gyar {ré mfive is.

Franciaorszagban, {6ként Parizsban, az idészak misodik felé-
ben, élénkiilt meg a magyar kénvv- és lapkiadds, amikor a fasizmus
el6retirése lehetetlenné tette, hogy a magyvar baloldali emigrdeid
német nyelvteriileten tevékenykedjék, Koézel 50 lapot ¢s folydiratot
indftottak el 38 Koziililk leghosszabb életii a Pdrizsi Munkds volt,
amely 1924 — 1039 kézitt kiilinhozb eimeken pl. Uj harcos, Fiklya,
Szikra, Osztdlyhare, Riadd, Szabad szd sth. jelent meg, s amelvet
a magvar és a francia hatésdpok egvardnt ildéztek. Rovidebb
életi volt a Périzsi Ujsdg, a Pdrisi Futdr, a Mércius 8, a Koz-
tdarsasdg, a Dirizsi Hirlap, a folvéiratok koziil pedig a Horizont
(1930 — 1934), az Uzenet (1939), a Magyar Szemle (1934 — 1949) sth,

A magyvar nvelvii kinyrkiadds a harmincas években vesz len-
dilletet. A szerzék kizitt Kirolvi Mihily, Kémeri Sdandor (Boloni
Gyiorgyné) és misok nevével talilkozunk. Legjelentésebb kiadoéi
kezdeményezésnek indult a . Monde magyar knyvei” e. sorozat,¥
amely Kdrolvi Mihdly tamogatdsdyval, Boldni Gyvérgy és Aranvessy
Pdl kozremitkodésével indult meg. Barbusse Le Monde e. folyo-
irata kiaddjdndl akartak haladd szellemit miiveket magyarul meg-
jelentetni és Magvarorszdgra juttatni. A sorozatban 1930-ban négy
mfi kéeziilt el: Taraszov — Rogyinov: Csokolddd, Glacser: A 902-
esek, Szildgvi Andrds: Uj Pdsztor és Hasek: Infanteriszt Svejk
viszontagsigai a nagy hdbortiban (3 kétet). Magyarorszagra
kii'énbodz6 utakon, foként a dunai hajok munkisai segftségével,
miivenként 600— 700 példdnyt sikeriilt beesempészni. Eljutottak
e konyvek Csehszlovikidba, Rominiiba, Jugoszldvidba, a Szovjet-
uniéba, Ansztridha és tobh amerikai orszdgha is. A sorozatnak
komoly sikere volt, 11j magyar miivek kinddsit is tervhe vették,
de a sorozat anvagi és szervezési nehézségek miatt megszakadt.

A Szovjetunioban a magyvar kdényv- ¢és folysiratkiadds két
szakaszit kell megkillonbdztetniink, Az elsd szakaszban, 19]3"
1922 kozott, az Gjsdgok, konyvek ds flizetek z0me a magyar hadi-
foglvok szamira késziilt, azokat igvekeztek mozgositani a Nagy
Oktdberi Szocialista Forradalom mellett, Az djsdgok nagy részét
a fogolytdhorokban szerkesztették. A legnagyvobbak Moszkvidban,
ill. Petrogrddban jelentel meg, 8 az oroszorszdgi magyarok forra-
dalmi mozgalmdnak dsszefogisdra, elméleti megalapozdsira tore-
kediek. Nyvomtatasban 1915— 1921 kozitt 51 forradalini lapot
adtak ki, amibél 35 szibériai, 16 pedig eurépai teriileten j(‘]'f‘"t
meg. 3 A kézirdsos, ill, sokszorosftott lapok szdma 42. Bzek Szibé-
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ridban keletkeztek, és tébbségiikben polgdri jelleglick voltak. A
forradalmi lapok kéziil legjelentdsebbek: Nemzetkozi Szocialista
(Pétervdr, 1917 — 1918), Szocialista Forradalom (Moszkva, 1918 —
1919, szerk. Szamuely Tibor), a Forradalom (Omszk, 1918, szerk.:
Ligeti Kdroly), Roham (Irkutszk, 1918 — 1921, szerk.: Sugdr Béla),
Ebredés (Szamara, 1918, szerk.: Bajor Béla), Virds Tjjsép; (Kiev,
1919), Voros Ujsdg (Moszkva, 1919 —1921), Viligszabadsdg (Tas-
kent, 1918— 1920, szerk.: Lérént Ferenc). E forradalmi lapok
fontos eredménye, hogy elésegitették annak a kommunista poli-
tikus- és jsdgirocsoportnak a kialakuldsiat, amely a Tandcskoz-
tdrsasdg idején a szocialista forradalom és sajtd létrchozdsdban
itthon vezeté szerepet toltdtt be.

A kinyvkiadds a sajtéval egyidében, annak kiegészitésére
indult meg.3® Moszkvdban mdr 1918 elején megjelent a Kommu-
nista Konyvtdr hat fiizete, amelyek Kun Béla, Bucharin, Lenin,
Marx frdsait és a bholsevik pédrt programjdt tartalmaztik. Ezek
j6 részét a Tandeskoztdrsasig idején itthon is kiadtdk, Még ugyan-
ennek az évnek a végén megjelent egy mdsik sorozat is ,,Forradalmi
Trok” eimen, amelynek 17 fiizetében jobbéra magyar szerz6k : Kun
Béla, Szamuely Tihor frisait adtdik ki, KésGbb, 1919 — 1921 kizétt
Moszkvidban folytattdk a ,Kommunista Konyvtdr”-t, amelyben
Marx, Lenin, Bucharin, Zinovjev, Trockij, Kun Béla ¢s Szdnté
Béla munkdja és tébb fontos dokumentum ldtott napvildgot.
Ugyanesak kiadtdk Moszkvédban 1920 — 1922 kézistt a ,,Forradalmi
frdsok” twijabb sorozatdt is, amelyben Lenin, Bucharin, Luna-
esarszkij, Zinovjev, Kun Béla, Varga Jen6, Pogdny Jo6zsef és mdsok
frdsai jelentek meg.

A sajté- 6s konyvkiadds mdsodik szakasza a hiszas-harmincas
évek forduléjin kezd6diétt meg a Sarlé és Kalapdes (Moszkva,
1929 -1937), s ezt kdvetben az Uj Hang (Moszkva, 1938 —-1941)
c. folybiratok kiadasdval. Mindketté 2500 — 3000 példényban jelent
meg, 8 ha nehezen is, de eljutott mindenhova, ahol magyarok éltek.
A Rarlé és Kalapdes 1934-t61 Proletdrirodalom ecfmen irodalmi
melléklettel is béviilt. E folydirathoz két kényvsorozat is csatla-
kozott. 1930-tél jelent meg a ,Sarlé és Kalapdes Kényvtédra”,
amelyben 27 ideolégiai-politikai jellegii miivet publikdltak Lenin,
Molotov, Krupszkaja, Sztdlin, John Reed, tovdbbd Miinich Ferenc,
Lenr_—;yvl Jozsef, Madardsz Emil, Komjdt Aladdr s médsok {rdsaibél.
1932-t61 adtik ki a ,,Sarld és Kalapdes Kis Konyvtdrd”-t, amely
Hidas Antal, Zalka Mité, Madardsz Emil, Tllés Béla, Kahdna Mézes
68 misok frasait juttatta cl a kozonséghez. Az Uj Hang a népfront
Politikai timogatdsit, a forradalmi demokratikus hagyvomédnyok
époldsat tekintette feladatdnak, és dontéen segitette az 4j szocia-
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lista irodalmi mivek megalkotdsdt, hozzdférhetové tételét, a
kordbbi magyar irodalom haladd irdinak korszerii értékelését, az
orosz ¢s szovjet irodalom legjobh fréinak és miiveiknek megismer-
tetését, a srzocialista irodalomszemlélet és kritika kialakuldsédt,

Ezen kiviil jo néhiny irodalmi miivet, dokumentumot a
szovjet kiadok ondlléan jelentettek meg — leggvakrabban az
Idegennyelvii Kiadé —, pl. Hidas Antal, Kun Béla, Kahdna Mézes,
Karikds Frigyes, Gergely Sdndor, Tllés Béla, Bebrits Lajos és
mdsok munkait.

Eszak- és Dél- Amerika nagy orszdgaiban is szdmotlevé magyar
nyelvii hirlap-, folydirat- és kinyvkiadds folvt, mivel az Amerikai
Egyesiilt Allamokban mintegy 500 — 600 000, Kanaddban meg-
lkéizelitéen 40 000, Braziliiban 33 000, Argentindban 10 000 lehetett
a magyar lakossdg sziima.?® A magyar sajtd- és kdnyvkiaddst jelen-
t6s mértékhen clésegitette, hogy az amerikai orszdgokba telepiilé
magyvarok kiozitt viszonylag sok fro, Gjsdgird volt, de ezek tébb-
nyire csak az amerikai film- vagy kényvipar szémdra dolgoztak,
kénny(i irodalmi szérakoztatdsra torckedtek.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a magyar nyelven meg-
jelend hirlapok szdma 45— 60 kozott vallakozott., Koziilitk a leg-
ismertebb a New York-i Amerikai Magyar Népszava, a baloldali
Kanadai Magyar Munkds és az Uj Elére, A lapok nagy része helyi
érdekii kiadvdny volt,

5. Bibliogrdfia, dokumentdcid

A tudominyos tdjékoztatds formdinak és maddszereinek fej-
lesztésében még a kordbbi dllapotokhoz képest is visszaesés kovet-
kezett be. Egyfell a tudomédnyos kutatds viszonylag kis terjedelme
miatt az igények sem jelentkeztek kells stllyal. Misfelsl az dllam,
ill. a tdrsadalom kevesct forditott a tdjékoztatis korszer( intéz-
ményeinek és formdinak kialakitdsira. A kutatok a tdjékoztatdst
altaldban csaknem minden teriileten maguk végezték, személyesen
tdjékozddtak a szakirodalom ama részeiben, amelyek nyelvismere:
tiik és a rendelkezésre §116 anyvagi keretek alapjin szdmukra egy-
dltalin elérhet6k voltals.

A tudomdnyos munka szlik keretek kozitt, nagyobbrészt a2
cgyetemeken és foiskoldkon, kisebb részben pedig dllami kutatod-
intézetekben folyt.4! A népgazdasdg két nagy dga kozil a mez6-
gazdasdr inkdbb az dllamra hirftotia, az ipar szimottevd részben
maga villalta a kutatds és kisérletozés terheit, Jollehet a kutats
szdémos szakteriileten nemzetkozi szinvonalon éllott, kilfoldon 18
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figyelmet ¢s clismerést keltett (pl. Szent-Gyérgyi Albert Nobel-dfja,
tibb egyelemi tandr meghivisa kulfoldi egyetemekre stb.), egé-
szében mégis nagyon korldtozotian, elégtelen, elavult felszere-
léssel, kevés munkatdrssal, kozponti irdnyftds és egybehangolds
nélkiil végezték,

A tdjékozéddas mdar a hazai kiadvanyok terdn is nehézségekkel
jért. A magyar nemzeti bibliogrdfia ebben az idészakban téredékes
maradi.® A Magyar Konyvészet éves kotetei 1921 — 1923 és 1930 —
1935 kozott a konyvkereskedelem kiadvényaként, 1936 — 1941 és
1941 — 1944 kozott az Orszdgos Széehényi Konyvtdr, ill. a Magyar
Szociografiai Intézet kiadvdnyaként jelentek meg. Az 1924 — 1929,
évek termésérdl azonban még éves osszedllitds sines. A dualizmus
kordban rendszeresen elkésziilé 10 éves Gsszefoglalisok elmaradtak.
A szakbibliografiik kozil is csupdin néhdny tudominyvigé, a filo-
zofidé, a klasezika-filologidé, a matematikdé, ds a kémidé késziilt el.
Hasonléképpen csak téredékes a nyilvintartds a korabeli magyar
sajtorol is, folydirateikl-bibliogrifia pedig egydltaldn nines., E kor
kiadvinyanyaginak rendszerezése mindmdig a fontos kény vészeti
feladatok kozé tartozik.

Még keviéshé lehet kielégitonek tekinteni a kalfoldi szak-
irodalomban vald tdjékozadist. A kilfoldi kiadvinyok maguk is
mir eleve nagy hidnyokkal és esak viszonylag kis részben keriiltek
az orszigha. Az cls6 vildghdbori éveiben sok fontos folyoiratév-
folyam ¢s kinyv nem volt megszerezhetd, s e hidnyok szdmottevd
részét késdbb sern lehetett pdtolni. 86t fedezet hidnydban éveken
Gt erdsen korlitozni kellett a kulféldi beszerzéseket. A hidnyt
enyhitette, de nem kiiszobolhette ki, hogy 1923-ban Magyarorszdg
is csatlakozott az 1886-0s briisszeli nemzethozi esereegyezményhez,
€s az Orszdgos Konyvforgalmi és Bihliogrdfiai Kozponton keresztiil
hazdnk is bekapesolodott a nemzetkizi kindvényceserébe. A mdso-
dik vildghdbori azonban hasonld, vagy mdég nagyobb kieséseket
okozott, mint az elsd.

A kiilfsldi szakirodalomrél tdjékoztatdst tobbnyire csak a
szakfolvairatok adtak, meglehetdsen szorvinyosan. A tdjékoztatds
egyik 1) formdjdt: a dokumentdeiot készitette elo Kdpldny Géza
Gttors elvi tanulmdnyaival. A pirizsi dokumenticeios vildgkong-
resszuson (1937) felvetett problénuik és ajinlisok ndlunk is nagy
Srdcklfdést keliettek a szakkényvtirosok, valamint a miiszaki
8zakemberek korében. Az oxfordi (1938) és zirichi (1939) értekez-
letek ezt még jobban elmélyitették. A kilfoldi eredménycket, a
hazai feladatokat és terveket Kapliny Géza foglalla Ossze, ¢és 6
indftotta meg a Mszaki Bibliogrdfiai Tdjékoztatét. A dokumen-
tdeids és kaonyvidri munka sziikségszerd kapesolatait pedig Witz-
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mann (Veredy) Gyula fejtette ki. Az elvi vizsgdléddsokon és a
kezdeti probdlkozdsokon azonban nem jutottak tal.

6. Kinyvtdrak

Az ellenforradalom hatalomra jutdsakor a konyvtdriigyben
két irdnyban is gyokercs valtozds kivetkezett be. Az egyik mennyi-
ségi: a konyvtdrak szdmdénak és dllomdnydnak erés cstkkenése.
A mésik mindségi: a konyvtdrpolitika célkit{izéseinek és tartal-
ménak teljes megvdltozdsa, a kényvtiriigy tdrsadalmi szerepének
és jelentdségének visszaszoruldsa. A Tandoskoztarsasdg forradalmi
szocialista konyvtdrpolitikdjit a dualizmus kordanak régi kényvtdr-
politikaja véltotta fel. S6t az ellenforradalomé még anndl is jéval
konzervativabbnak bizonyult.

A mennyiséyi vdltozdsokat részint az orszdg teriileténck jelent6s
csokkendse, részint a hdaboris pusztulisok idézték elé. 1920-ban
a konyvtdrak szdmdban és dllomdnydban az alibbi viltozdsok
kivetkeztek be:1?

Konyvtarak
Kényvtértipus szAma allomdnya
Odsszesen Osszesen
(kotet) )
Népkonyvtarak 5961 1111 033
Tudoményos és
kiézmiivelddési
kényvtirak 1348 9 328 306
Egyiitt 7309 10 439 339
’ Az dtesatolt konyv- A megmaradt kényv-
Az Osszes tirak ! tirak
konyvtirak | i
kozil i alloméanya i alloménya
szima (kitet) i szdama (kotet)
Népkényvtirak 3426 615 638 2535 492 395
— ——
Tudominyos és
kizmiivelsdési
konyvtirak 743 4 086 489 605 5 241 817
g —————— e g ——— e —
Egyiitt 4169 4 705 127 3140 51734212
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Mint ldthatjuk, a népkonyvtirak szdma és dllominya nagyobb
mérickben cstkkent, mint a tudominyos és kbzmivelodési kdnyv-
tdraké, mivel a népkonyvtirak az orszdyg cgész teriilelén egyenlete-
sebben oszlottak meg, a legnagyobb tudomdnyos kinyvtdrak vi-
szont a févarosban dsszpontosultak. Igyébként a esékkenés ennél
joval nagyobb mértéki volt, mert az adatokbol nem tiinnek ki a
hdboris veszteségek.

A hédborts kérosodis elsdsorban a kis kényvtdrakat sajtotta,
A népkényvtirak, gazdakonyvtdirak jelentds része elpusztult, A
pusztulds mértékérdl pontos adatokat nem dllitottak ossze, de az a
tény, hogy a htszas években a népkonyvidrak ¢s a gazdakonyvté-
rak djraszervezése sordn a régicknek mdég a maradvanyait sem vet-
ték figvelembe, arra mutat, hogy azokat teljes mértékben meg-
semmisiiltnek tekintetiék,

Kovetkezményeiben sokkal hitrdinyosabb volt a mindségi val-
tozas. Az imndr nyiltan is reakeios kényvtdrpolitika teljes erejével
szembefordult minden halado torekvéssel, kiillonosen Szabd Ervin
munkdssigianak credményeivel és tanulsdgaival. A szellemi ellenér-
zésre feljogositd kormiinyrendeletre és mds felsébb utasitdsokra
tdmaszkodva hatdlyon kiviil helyezték a Tandeskozt drsasig intéz-
kedéseit, személy szerint felelfsségre vontdk a politikai és szakmai
haladss hiveit, és kiselejtezték a konyvtdri dllomdnybél a tdrsadal-
mi haladdst timogatd kiadvanyolat. Eljirdst inditottak azok ellen
a kinyvtari dolgozék ellen, akik a proletiivforradalom céljainak
megvalositasiban kozremiikodtek, Kilonosen a Févarosi Konyvtdr
dolgoz6i, Szabo Frvin egykori tanftvinyai és munkatdrsai ellen al-
kalmaztak szigortt megtorldst. Fegvelmi vizsgilatok sordn dllds-
Vesztésre {téltéh vagy EUlfoldi emigrdaeidba kényszeritették pl. Mad-
zsar Jozsefet, Dienes Laszlit, Kdhahmi Bélit, Braun Roébertet,
Pikler Blunk:it, Szigeti Gabriellit, Vdradi Irmag 45

Az ellenforradalom kinyvtirpolitikdjanak a kialakitdsiban
Remesak a hivatalos szervek képviseldi, hanem a kimyvtdrosok ko-
ziil is sokan részt vetiek. A hangadd kozottik Gulyds Pdl volt, aki
mind hivatali, mind tudoményos munkdja sordn a haladé torekvé-
sek kiméletlen ellenségének bizonyult.®® Mir a dualizmus utolsé
$vtizedeiben is élesen szemben dllott azokkal az ujszer(t konyvtdr-
Politikai célkitiizésekkel és gyakorlati magolddsokkal, amiket Szabé

™vin a korszer kdzmiivelddési és tudoniinyos konyvtdrak elé
tﬁ'ZﬁtI . Most pedig kizreadja Kommunista konyvtarpolitika eimd,
Mintegy 130 lapnyi, példdtlanul személyeskedd cikkét, amelyben
Bpl_nze_rtls-n elfogultsdggal timadja a Tandeskoztdrsasdg kinyvtdr-
Politikdjit. Nem az alapelveket cifolja, hanem ennél az adott ko-
rulménypk kizitt kovetkeziményeiben sokkal hatdasosably és veszé-
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Iyesebb eljardst alkalmaz: személyi tdmaddst indit mindenki ellen,
aki az 0] szocialista konyvtdpolitika elvi kialakitasiban vagy gya-
korlati megvalésitisaban részt vett. Az 4j iranti értetlensége, elfo-
gult dllasfoglalisai és értékelései egy negyedszdzadon dt befolyé-
soltdk a Tandceskoztirsasdg konyvtdrpolitikijinak megitélését, és
clriasztottak a kony vtiriigy korszer(isitésének és a forradalmi 6rok-
ség felhasznilisdinak mdég a gondolatitdl is.

Igy az ellenforradalom idején a konyvtdri kultira nem is egy
teriiletén elvben és gyakorlatban egyencsen visszalépés tortént, pl.
a konyvtarak kozpontidllamiirinyitdsa, valamint két fontos konyv-
tartipus, a nagy tudomdnyos konyvtdrak ¢s a népkonyvtdrak terén
is. Mindkett6t jelentés eredményként konyvelték el, pedig mind-
egyik tdalhaladott elvek szerint 1étesiilt, ezért szitkségképpen kisebb
hatdsfokkal mikodott, mint ahogy virtik.

A Eizponti dllami irdnyitds szervét: a Muzeumok és Konyv-
tarak Orszdgos Tandesat, valamint hivatalit, a Muazeumok és
Konyvtirak Fofeliigyeldségét 1924-ben megsziintették, s a kor-
minyzati irdnyitdst ¢s ellenérzést a Kozoktatasiiggyi Minisztérium
két iigvosztilyva vette dt. A tudomdnyos és szakkonyvtdrak tigyei-
vel a tudomdnyos (mizeumi, konvvtiri és levéltdari) osztdly, a nép-
konyvtarak tigyveivel pedig a népimiivelési osztdly foglalkozott.

Legnagyobb tudomidnyos kinyvtdraink fejlesztését az Orszé-
gos Magvar GyGjteményegyvetem keretében igvekeztek biztositani.
Az 1922, évi XIN. torvényeikkel Iétrehozott Gylijteményegyetem
feladata az lett volna, hogy kozis szervezetbe fogja dssze az orszdg
legnagyobb Kkézgyiijteményeit, ¢spedig az Orszagos Levélidrat, 8
Nemzeti Mizeumot, a Szépmiivészeti Mizeumot, az Iparmiy észeti
Mizeumot és két nagy Lonvvitdrat: Az Orszdgos Széchényi Konyv-
tarat és a Budapesti Egyetemi Konyvtdrat, 1923-han megszervez:
ték a Gyiijteményegvetem keretében az Orszdgos Konyvforgalni
¢s Bibliografiai Kiirptmlul Keésobh midg t6bh mds intézményt 18
bekapesoltalk, oy a Béesi Magyvar Torténeti Intézetet, a Csillag-
vizsrald Intézete l‘ a Tibanyi Hmluulm Intézetet sth, Majd megédlla-
podiis jott 1éire n Magvar Tudonuinyos Akadémia Kanyvtirdnak
tdrsuldsira is

A kizis szervezet a nmlrusuhh szintil nnl\()unun\ za-
tot, az intézmdények fejlesztésének H*-‘wl('llll]l.j_‘.'()lﬂ‘-nl( a munkatirsak
jobb kivilasztdsit lett volna hivatott biztositani. Csakhogy olyan
szemlélet és elvek alapjin fogtik kozis keretbe a felsorolt intézme-
nyeket, amelveket a fejlédés nuir régen tilhaladott, A lényegik
szerint Gssze nem tartozd intézinényel dsszekapesolasa formalis
volt, és a Gy jteményegyetem életképtelennek bizonyult, 1934-ben
fel is oszlat ik,
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Nagy kinyvtarak

Az orszdg nagvobb tudomanyas ¢s szalkinyvtarad, illetve vdrosi
kizmdvelddési kinyvtdrai az cllenforradalni korszakban mindvégig
rendkiviil lassan fejlédhettek. Az elsé vilighdborat kovetéen az él-
lami vezetés ingadozdsai, az cllenforradalmi terror és a pénzrom-
lds éveiben nemhogy a fejlesztésiikre és a2 haboras kiesések potlé-
sdira telt volna, de a miikidési kéltsdgeiket is alig-alig lehetett bie-
tositani. E konyvtdrtipus fejlédésének lassa iitemét tanusftjik az
alibbi szdmszer(i adatok is. Kimutatdsunkban esak azok a konyv-
tdrak szerepelnek, amelyveknek az dllomdanya 10 000 kéteinél na-
gyobb volt 47

Ev :;(I:I?;:l::a Allominya | Evi gvarapodas
|
1925 87 6 983 385 113 280
1930 122 6 526 204 159 744
1935 \ 168 7 588 169 191 893
" Koleso Koleson- | Dolgozok

a ( i : olesan- oleson- | olgozo

Ev ! Latogatok zések | zott kotetek szdAma
| |

1925 197 350 76 426 800 597 359
1930 | 477788 | 238107 | 1607256 558
1935 1 620 824 H6HT7 671 1 827 962 761

A nagyobb kényvtirak szdma 10 év alatt esaknem kétszeresére
emelkedett. A novekedés bizonvos mértékig valdsdgos. Idokézben
szdmos olyan koényvtdr, amelyvnek dllominya megkozelitette a
10 000 kétetet, bekeriilt a nagyobb kinyvtarak kozé. Az emelkedés
mds része azonban csak litszélagos. Tébb nagyobb konyvtir mér
kordbban is fenndllott, de az 1925-6s vagy 1930-as dsszeirdsban még
nem szerepelt. Uj vagy e korszakban gvorsahb fejladésnek indult
konyvtarnak csak a Debreceni és a Szegedi Egyetemi Konyvtar
tekinthet6.

Tébh vonatkozdsban is fontos még a kényvtirak teriileti elosz-
ldsa. Thlnyomé részitk — éppen a legnagvobbak a Jeghasznalba-
tobbak — a fovdrosban miikodott. 1935-ben a konyvtdrak 73,49, -a,
az dllomdny 58,79 -0 Budapesten volt, és a kinyvtdrosok 62,4%-a
is ott dolgozott. Erthetd, ha az dsszes forgalom 70,19 -a esett a f6-

25 386



AZ ELLENFORRADALOM KORSZAKA

vdrosra. s [oy ez az arinytalan teriileti eloszlis is fokozta a kulturd-
lis ellitottsdg ardnytalansigit. A fovdros akkori lakossdga, amely
az orszig népességének mintegy 1894t tette ki, az orszdgos dtlag-
ndal  hozzdivetdlegesen  négyszerte  jobh  kulturdlis . elldtdsban
részesiilt,

Figyvelmet érdemel a kdnyvtdri dalloniny és az évi gyarapodds
alakulisa is. A tudonuinyos és virosi kizmiivelGdési kinyvtdrak
illonuinydt 1920 kariil 5,2 millio darabnak vették. Fz 1935-ig mint-
egy 7,6 milliora emelkedett. A novekedds kb, 460, volt. Az orszdg
legnagvobb tudomanyos ¢és szakkonyvidrait 1925-ben nem-egészen
200 000 olvaso hitogatta, és dsszesen mintegy 800 000, tehdt szemé-
lyenként 4 kitetet hasznalt, 1935-ben a haszndlok szdma ugyan
valwmivel 16bh mint hiromszorosdira, a hasznilt koteteké pedig
két és félszeresére emelkedett. Am ez a ndvekedés, egyrészt abbol
adodott, hogy ckkor kétszer annyi kimyvtir adatait vették szimba,
masriészi pedig a Fovirosi Konyvtirban 10 év alatt a litogatdsok
szdmn Htszorosére (20 000-r61 106 000-re), a kilesonzitt kitetek
szama pedig  esaknem  hdaronszorosira (381 000-r61 948 000-r¢)
ucerott fel.

A viszonyok alakulisit szamottevd mdrtékben befolyizolta az
is, hogy a kinvvuirakban még ¢ szerény kereickhez képest is kevés
volt a kdnyrtari dolyozol seima Fzek legnagyobb része is a na-
gyvobb tudomdanyos és kozmiiveladési konyvtarakban  teljesitett
szolmilator, A Kisebh Konyvidrakat tiarsadalmi munkds vagy tisz-
teletdijus konyvtdrosok kezelték.

Verose kinyetdarak

A vrrosi Rinyrtdrak sajitos helyvzetet foglaliak el a tudoméanyos
és a népkinyvtirnk kozott. A legnagyobbakat, gy a Fovirosi
Nyilvinos Konyvidrat, a Szegedi Somogyi Konyvuirat, a (yori,
Péesi, Keeskeméti Viarost Konyviirt a nagy konyvtiarak kozott
tartottdk nyilvan. A kiscbbek azonban, amelycknek dllomdnya nem
érte el a 10 000 kitetet, sehol sem szerepeltek. A Magyar Konyv-
szemle tobbszir is foglalkozik ugyvan a vidéki virosi kinyvtdrak-
kal,% de esak néhanynak az adatait ismerteti, az el6bb emlitet !ekl‘l_l
kiviil a Szombathelvi, Soproni, Debreceni, Miskolei, Nagykanizsal
és Ceglédi Virosi Konyvtarét. Ez o feleniis helyzet is mutatja,
hogy a virosi konvvtarakkal az cgvkort konyvtdrpolitika nem
tudott mit kezdeni. Szabo Ervin ismételten és nyomatékosan fel-
vizolta az angol-amerikai mintiji nyilvdanos virosi kényvtdr na-
lunk is sziikséges és lehetséges tipusit, szerepét és feladatiit.® ]:)ﬂ
taldn éppen ezért nem akartdk onidllé, 1ij konyvtdrtipusnak elis-
merni, inkdbb dtmenctnek tekintettéls a tudomiinyos és népkonyv-
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tdrak kozott. Pedig a varosi konyvtdrak jelentds szerepet toltottek
be a hazai olvasdsi kultirdban. A Szabd EKrvin dltal létrehozott
Févéarosi Nyilvdnos Konyvtar példdjat tobbé-kevésbé kivetve,
tébb mint 50 vidéki vdros majdnem kétmillio lakosa szdmdra biz-
tositottdk viszonylag nagyobb kérben és elfogadhatd szinvonalon
az olvasés lehetdségét. A Fovirosi Nyilvdnos Kanyvtér dllomdnya
az idoszak végén mar megkozelitette a félmilliot, amibdl t6bb mini
100 000 olvasd csaknem mésfél millio kotetet haszndlt. A vidéki
virosi konyvtdarak dllomidnya egyiittesen kozel esett a fovirosi
kinyvtiréhoz, de az olvasok szima csak mintegy felényi volt,
mint a fovdrosban, az olvasott kitetek pedig még ezen az ardnyvon
is joval alul maradtak.

Nepkionyvtarak

Az ellenforradalom kényvtarpolitikdja egyik jelentsebb ered-
meényénck a néplinyvtdrak wjraszercezését tartotia® Valojiban nen
4j, korszerii néphinyvtiri szervezet kialakitasdrol volt szo, hanem
az idGkozben elpusztult népkonyvtdrak Gjraszervezésérdl és a dua-
lizmus korabelick felajitdsarol. A konvvtdarak nagyvsdprendje: 360,
250, 210 és 200 kitet, a telepités madja hasonld a dualizmuos kora-
belickéhez. Tolott akkor mar nyilvanvald volt, hogy a kordbii
népkényvtiri elgondolds nem vezetett kellé eredményre. Az egye-
dildalle kis népkonyvtirak dllomdnya folyamatos frissités, kiegdéssi-
tég, valamint hatékony mddszertani indnyitas és cllendraés nélkiil
Jobb esethen hamarosan holt anyaggd vilik, rosszabb esethen pedig
elkallédik. A hibdk ellensalyozdasira inditottdk el viszonylag késon,
1935-ben a viandorkony vtdrakat, de ennek nem volt, s nem is lehe-
tett jelentékenyebb hatdsa, hiszen a viandorldsra inditott allomanyt
nem az 0 kiadvianyokbdl, hanem a mir kiolvasott szépirodalmi
miivekbal dllitottik ossze. Igy az cllenforradalom népkonyvtdrai-
nak tarsadalini hatdsa méy szegényesebbnek bizonyult, mint a dua-
lizmus kordban.

A népkényvidrak qjraszervezdsét a Vallds- és Kozoktatasiigy i
Minisztérimm 1923-ban hatdrozta el. Az el6készitést az akkor mey-
szervezett népmiiveldsi {igyosztdly végezte, 1927-ben 1510 nép-
kényvtart hoztak létre, dsszesen 650 000 pengd koltséggel. A nép-
konyvtirak nagy része a falvakba keriilt, de jutott belélitk a véro-
sokba is. Szdmuk a tovdbbiakban lassan gyarapodott, a harmincas
évek kdzepdig minddssze 1629-re emelkedett. Ezzel parhuzamosan
8 Féldmiveldsiigyi Minisztérium is ujbol megkezdte a gazdakonyv-
tdrak szervezését, és egy évtized alatt, a lmrm'incas évek kdzepdig
t8bb mint 1500 1j gazdakonyvtdarat 1étesitett. Igy a régi népkionyyv-
tarak maradvinyaival, a kézmiivelodési és ifjasdgi korok konyvui-
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raival egyiitt a kiilénféle népkényvtdrak szdma 3500 koriil lehetett.
Azt gondolhatndnk, hogy igy az orszdg valamennyi helységének
volt népkényvtdra. Orszdgosan egységes irdny{tds hidinydban azon-
ban egyes helységekbe tobb is keriilt, mdsokba pedig egy sem jutott.
Az orszdg 3400 kbzségéhdl, vdrosdbdl esak 1280-ban, tehdt 37,69-
ban volt népkiényvtdr. A vérosokban mintegy 200, a kdzségekben
megkdzelitéen 1500 lehetett. A kozségek csaknem kétharmadédban
egyiltaldn nem volt konyvtdr. Még 1943-ban is kiilon felszolftottdk
a megyei népmfvelési feliigveldket, hogy {rjik Ossze azokat a koz-
ségeket, amelyekben nines népkonyvtdr, hogy a tovdbbiakban majd
ezek is ellithaték legyenek.

De a népkényvtiraknak nemesak a szdma volt kevés, hanem
az dllomédnya sem volt olyan, amely felkelthette volna az érdekld-
dést. A Kozoktatdsiigyi Minisztériwm adatai szerint az 1934 — 1935-
68 tanévben az 1629 Gj népkonyvtarnak az dlloménya 408 616 kte-
tet tett ki, s a 259 839 olvasd 747 101 kotetet haszndlt, A Kozokta-
tadsiigyvi Minisztérium népkonyvtdrain kiviil a hivatalos statisztika®®
meghkozelitben ugyanannyi, késébb pedig joval tobb | egyéb koz-
konyvtart” mutatott ki. Ezek szdma 1930-ban 1607, 1938-ban pe-
dig 3122-t tett ki. Az ,,egyéb” kényvtdrak dllomdnydrdl és forgal-
mdarol azonban nem kozélnek adatokat. Valdsziniileg azért, mert
az ide sorolt gazdakdnyvtiraknak és olvasékéri konyvtiraknak
szimottevd dllomidnyuk és forgalmuk nem volt, igv a lakossdg
kinyvtdrral vald ellitottsigdban nem toliottek be jelentds sze-
repet.

Az orszdg 6 évesnél iddsebb és {rni-olvasni tudé lakossdgdt
figyelembe véve, 1000 lakosra e¢sak mintegy 60— 65 népkﬁnyvtﬂri
kétet jutott. Ha az ,,egyéb kdzkonyvtdrak” dllomdnydt ugyvaneny-
nyire beesiilnénk, akkor sem haladné meg az cllitottsdg az 1000
lakosonkénti 120 — 130 kotetet. Vagyis minden 8—9 irni-olvasni
tudo 6 éven feliili lakosra jutott volna 1 konyvtdri kotet. A falusi
lakossdg 909,-a konyv hidnydban még akkor sem olvashatott, ha
mindendron azon igyekezett volna.

7. Szocialiste torekvések az ellenforradalom viszonyai lézitt

A munkiéssig, a paraszisig és az értelmiség forradalmi rétegei,
az ellenforradalmi elnyomads ellenére is, szivos kitartdssal igyekez-
tel vagy itthon elgdllitani, vagy pedig a kiilfoldi magyar forradalmi
goeokbol behozni és minél szélesebb kdrben elterjeszteni mindazo-
kat a kiadvdnyokat, amelyek a szocialista forradalmi torekvéscket
erdsitették, Kovetkezetesen torekedtek arra is, hogy a munkdssdg
és parasztsdg mozgalni szervezeteiben legdlis vagy illegdlis koril-
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mények kozott a forradalmi mozgalom céljait szolgdlo konyveyiij-
teményeket hozzanak létre, és fejlesszenck tovdbb. Fzek a kezde-
ményezések és kezdeti eredmények nemcsak a maguk kordban vol-
tak jelentdsck, mint az osztdlykiizdelmek egykora sajdtos kulturd-
lis forméi és eszkézei, hanem egyben a hazai szocialista irds- és olva-
sdsi, konyv- ¢s konyvtdri kultira alapjaivé is lettek.

A munkassag vezetd rétegei és szervezetei a dualizmus kordban
kialakult alapokon, a Tandeskoztdrsasdg idején feltdrult {géretes
lehetGségek, a Szovjetuniéban elért forradalmi tapasztalatok isme-
retében és a killfoldi magyar emigriciés kozpontok segitségével,
még az ellenforradalom rendkiviil nehéz viszonyai kozitt is fenn-
tartottdk az addigi intézményeket. S6t — bdr nagy eréfeszitések
és sulyos dldozatok drdn —, sikeriilt a munkdssdg tdjckoztatdsdt
javitani kulturdlis ellitottsigdt fokozni, pedig az ellenforradalom
mindent elkévetett, hogy a haladd torekvéseket elnyvomja.®® Min-
denekel6tt azért, hogy legf6bb ellenfele: a munkdsosztily sorait
meghontsa, és a munkdsosztalyt a parasztsdgtol elszigetelje. A
munkds-paraszt szévetség 1étrejéttét a Bethlen — Peyer-paktum-
mal (1921) és egyvéb eszkdzikkel igvekezett megakadilyozni. A mun-
késok sorait a keresztény-szocialista szakszervezeti mozgalom és
kiilsnféle dlmunkds szervezetek tdmogatdsaval, valamint az dllami
szabad idé mozgalom szervezésével igyckezett alddsni — lényegében
sikerteleniil.

A munkésmozgalom egyvik legfontosabb feladatdnak tartotta
a szocialista sajto és konyvkiadas védelmezését és tovdbbfejlesztését.
A kordbbi hirlapok koéziil a gyakori betiltdsok és elkobzdsok ellenére
tovdbbra is megjelentek : a Népszava, mintegy 25 — 30 000 példdny-
ban, tovdbbd a N6munkds, valamint a szakszervezetek lapjai és a
szocidldemokrata part elméleti folyoirata: a Szocializmus. Ugyan-
aklkor tobb 1j folyéirat és hirlap is indult. Koztiik olyan jelent6sek,
mint az itthon megjelené Gondolat, a 1009}, a Tdrsadalmi Szemle,
Szabad Nép sth. vagy a kiilfoldon megjelend Korunk, Sarlo és Kala-
pécs, Uj Hang sth. A kommunista pért segitségével Magyarorszdgon
megkizelitéen 40, kiilfoldon pedig mintegy 120 Gjsdg, folydirat je-
lent meg, amit esak illegdlisan lehetett behozni és terjeszteni.

A Einyvkiadds is jol mutatja, hogyan igyekeztek a szakszerve-
zetek, a szociildemokrata, ill. kommunista pdrt egymadssal szinte
versenyezve szellemi tdpldlékot nytjtani a mfivelédni vigy mun-
kdsoknak és parasztoknak. A kommunista pdrt az ellenforradalom
idészakdban tébb mint 600 kényvet és fiizetet jelentetett meg.5®
Kisebb részét itthon, nagyobb részét kiilfoldon. Kiadta Marx,
Engels, Lenin tébb munkdjdit. A Béesi Magyar Kiadé, a pédrizsi
Le Monde, a moszkvai Idegen Nyelv(i Kiadé stb. sok jelentés miivet
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tett hozzdférhetdvé a magyar olvasok szdmdra. Itthon a szocidl-
demwokrata pért kiaddja, a Népszava Kinyvkereskedés kinyvsoro-
zatai rendszerint nagy példdanyvszdmban jelentek meg, Egy-egy ki-
advdinya nemritkdn 20 000 példdnyban is elkelt (pl. Zola: A pénz,
A. France: A pdrtiité angvalok ¢, regénye). 86t, Bebel: A né és a
szocializinus ¢, miivébhsl 35 000 példanyt adtak el. A Vilagossdg
Konyvtdr flizetel 150 000, a Miiszaki Konyvtdr kdtetei 50 000 pél-
dédnyban fogytak cl. E magas példanyszimok ebben az iddhen tel-
jesen szokatlanok voltak.

Tdénkeént hivatdsos kiadok is kiadtak olvan miveket, amelvek
segitették a munkds- és parasztmozgalmak célkitiizéseit. Pl. Phonix
Kényvkiads, Furdpa, Kronos Kényvtar, Unitas, Cserépfalvi,
Tdrsadalom Kiadd, Codex, Gyarmati Ferene.® Féként olyan tudo-
médnyos ¢s ismeretterjeszté munkdkat, vitairatokat jelentettek
meg, amelyvekre nagy szitkség volt a mozgalmi munkdban.

A munlissdg politikal nevelésének és miivelddésének legfon-
tosabb intézmdényei ebben az idGszakban is a szakszervezets kinyr-
taralk voltak. Ezek mellett, ha sziikebb kirben is, segitséget nyij-
tottak még a szocidldemokrata piart kényvidrai, a Fovdrosi Konyv-
tdr s egves fidkjai, s6t néhdny magzdnkolesonkdny vtdr is.

A szakszervezell kdényvidrak a két vildzhdbora kozt az ellen-
forra-lalini clavomis ellenive is tovdhbfejlddtek. A Tédrsadalmi
Lexikon szerint ,a magvarorszigi szervezett munkissaz tudds-
vigvinak egvik jelentds bhizonvitéha a szakszervezeti konyvtdrak
¢s a bennitk folhalmozott és a beldlitk kolesonzott kinyvek szama.
1927-ben 34 budapesti és 23 vidéki, osszesen 57 szakszervezeti
konyytiar miikalott, Burdapesten 95 337, vidéken 42 804, 03szesen
138 141 kanyvbdl dllo konvvtdri dllomdnnyal. .. A 34 budapesti
kényvtar kézill 165-nak 1000 kényviél nagyvobb, 11-nek 500-ndl
nagyobb és 7-nek (1926-ban 12-nek) 500 kisnyvnél kisebb a kényv-
dllomanya. A vidéki kdnyvtirak koziil legnagyobb a péesi 6719,
éa a szegedi 5070 kényvvel. Ezeken kiviil 11 konyvtiarnak van
1000-nél nagvobb, 3-nek 500 kionyvnél kisebb dllomdnya. Az ol-
vasott kinyvvek szima Budapesten 163 967, vidéken 70 645, dsz-
sresen 234 612, .. 797

A szerkesztG-szerzbrol, Madzsar Jozsefrol koztudomdsi, hogy
szivén viselte a munkdsmozgalom ¢s a munkdskonyvtarak iigyét.
Erésen valdszin(i, hogy gondosan utdnajirt az adatoknak, és meg-
kozelitGen pontos képet adott a szakszervezeti konyvtérakrol,
Mégis, a toviibhi kutatds (ijabb részleteket tart és tdrhat még fel a
szakszervezeti kainyvtdrakeol, Szildgyvi Jinos az egykord kKimutatd-
sok és mis dokumentumok alapjin szamos 0] részletet ¢és Ossze-
fuggeést vildgitott meg.58
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Az Gjabb adatokbdl kitiint, hogy a szakszervezeti kinvvtdrak
szervezete fejlettebb volt mir akkor is, mint ahogy az a koztudat-
ban €lt. A Vasas szakszervezet konyvtdrinak dllomdnya 16 000
kotet kiril mozgott, de czak a kiozponti kinyvtdréd., Az 1932, évi
adatok szerint ezen kiviil még 18 883 kitet volt az 51 fivirosi és
vidéki helyi kényvtirban. A nyomddszok kinyvtdrdnak dllomd-
nya 7000 kériil volt, de a 8 vidéki kényvtdarban még tovdbbi 9000
kotet gy @lt Gssze. Mint ezek a példdk is mutatjik, a szakszervezetek,
igen helyesen, igyekeztek akonyvtarakat kdzelebb vinni az olvasak-
hoz. Egyes nagyobb iizemcek kozelében vagy vidéki vidrosokban
kiilon konyvtarat létesftettek. 86t a kisebh olvasdesoportok szi-
mara vandorkonyvidrakat is szerveztek. A nvomdiszok pl. 18,
a vasasok 4 ilyen kisebb cserélhett gyviijteményt vindoroltattak.,
A helyi esoportok kényvtdrai és a vindorkényyvtdrak javitottdk az
ellitottsdgot, nivelték a forgalmat. Az iddkdzben hekovetkezett
gyarapoddson kiviil nyilvan ezeket a helyvi és vandorkonyvtdarakat
is figvelembe vették, amikor a harmineas évek végérdl 150 konyv-
tdrat mutattak ki esaknem 300 000 kotetnyidllomdnnyal.

Osszesen 23 szocidldemaokrata partszerveseti kimyrtdarrél marad-
tak fenn adatok.®® bbbl 1937-ben 11 budapesti, 12 pedig vidéki
partszervezet mellett miikddstt. A partszervezeti kényvtdrak ha-
sonldak voltak a szakszervezeti kinyvtdrakhoz., A kényvtdrosok
képzése és maddszertani irdnyitdsa is tébbnyire kozisen tortént.
Valamivel magasabb lehetett benniik az ismeretkizl, gvakran
jobboldali szocialdemokrata ideologiai, politikai mivek ardnya.
Ezek nagyvobb szimban szerepelnek a kolesénzésben is. Tudatosan
tirckedtck arra, hogy a kinyvtir szocialista szellemben gyarapod-
¢k és miikadjék, s a szépirodalom mellett a politikai, tdrsadalom-
tudomdnyi miiveket is olvassik.

Az nralkodd rendszer kinyvidral kizil egvedinliallo s egyben
kiemelkeds szerepet t6ltdtt be a munkdsmozgalom tdmogatdsdban
& Favdrosi Nyilvanos Kionyetiar Szabd Frvin idejében. A kozponti
kényvtdr fokozatosan tirsadalomtudominyi szakkényvidrrd fej-
l6doit, amely egvik fontos feladataként a munkdsmozgalom vezet6
rétepének rendszeres tdjékozddasit igyekezett biztositani vildg-
8zinten a hazai és kilfoldi szocioldgial szakirodalomban, A fiok-
kényvtdrakban pedig elsésorban a fovirosi munkidsolvasck igé-
nyeit segitette kielégiteni. Sok tamadis érte Szabo FErvint és konyv-
tardr az uralkodo osztialyok részérdl, de alkkor a foviros liberdlis
Vezetdsége ellensilyozta ezeket. A két vildghdabord kézitt azonban
itt is érveényre jutottak az ellenforradalmi torekvésck, és erdsen kor-
létozodtak a kordbbi lehetGségek. Az allambatalom tovibbra is Ggy
tartjn szémon a konyvtirt, ahol Lminden komplikiicio nélkiil hozzi
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lehet jutni a bolsevista sszakirodalom¢-hoz. A kinyvtdr hdzi sza-
bdlyzata értelmében ugvan kiillon engedélyt kell kérni a deklardlt
kommunista kényvek olvasdsdra, ez a rendelkezés azonban forma-
litds, mert az inspekeids kiny vidrostiszinél esak azt kell mondani,
hogy stanulmédnye céljibol kell a megjelolt munka, s akkor a hely-
beli olvasdsra rendelkezésére dll a konyv.60

Néhdny kilesinkinyvtdr is hozzdaférhet6vé tett olyan hazai és
kiilfoldi  kiadvdnyokat, amelyeket az ellenforradalmi rendszer
igyekezett kiiktatni a forgalombdl, vagy éppen tiltottnak mingsi-
tett. A beliigyminisztérium példdul figyeltette és 1936-ban kifogd-
solta 3 nagyobb és 8 kisebb kolesonkonyvidr tevékenységét, mert a
deklardlt kommunista kényvek nem szerepeltek ugyan a katalégus-
ban, de kivdnsdgra minden megkaphaté volt.

Kifejezetten a szegénypuruszisidg részére az adotl politikai és
miiveltségi viszonyok kozott szitkségképpen kevés kiadvdny jelen-
hetett meg. A hirlapok koziil a Szabad Sz6 mellett ebben az id6ben
csak néhdny rovid életii kisérlettel talilkozunk. A kényvkiaddsban
kevés, a szegényparasztsdg forradalmi térckvéseit szolgdlé konyv
és fiizet latott napvildgot. A népi irok nagy visszhangot keltett
mfivei, a szegény paraszti rétegek tengbddését és nyomordt bemutato
szociogrifiai frasok a szegényparaszisdg témegeihez nem vagy alig
jutottak el. Ezek inkdbb a haladd értelmiségiek olvasminyaivé és
neveldivé véltak.

A szegényparasztsdg politikai nevelésének és miivel6désének
még ekkor is fontos intézményei voltak az agrdrszecialista olvasé-
kirék, ill. ezek konyvidrai,® annak ellenére, hogy az ellenforradalmi
elnyomis erésen akaddlyozta a mkodésiiket. A régi jo értékes iro-
dalmi miivek mellett megtaldlhaté volt benniik néhdny fontos po-
litikai, tudomdnyos és ismeretterjeszté konyv is. Az ide jaré jsé-
gok, az itt elérhet6 konyvek alkalmasak voltak arra, hogy a sze-
gényparasztsig ontudatosabb, érdeklédébb rétegeit a vilig és On:
maguk helyzetérdl tdjékoztassik. Az olvasékordk jelentoségét mi
sem mutatja jobban, mint hogy a mésodik vildighdbort utdn tébb-
nyire azokbél lettek a falu helyi irdnyitoi és a szegényparasztedg
orszdgos vezet6i, akik a szegényparasztsdg eklkori mozgalmaiban
és ezekben az olvasdkorikben nevelodtek.

A mdsodik vildghdabort negyedszdzaddal az elsé utdn l'ljbél
nagy megprébdltatdsokat hozott az orszdgra. Az orszdg népét €
gazdasdgdt a jobboldali ellenforradalmi vezetdk a hitleri Német-
orszig parancsdra Gjbol a hdborn szolgdlatdba dllitottdk. Ez mﬁ“:
énmagédban is stilyos veszteségeket okozott emberdletben és anyag!
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javakban cgyardnt. De még nagyobb lett a pusztulds, amikor a
hdbor végeén az orszdg egész teriilete hadszintérré vélt. A rombolds
nem kimélte az {rdsbeli kiizlés intézményeit: a kiadévdllalatokat,
a nyomdédkat, a papirgydrakat és a kényvtarakat sem. Tébb kzii-
liik jelent6s kdrokat szenvedett vagy teljesen elpusztult. A kiemel-
ked6 szakemberek egész sora esett a fasiszta embertelenség vagy
a hdbords gépezet dldozatdul.

A haladd és a reakeids er6k vildgméret(i kiizdelme azonban
nemesak kdrokat okozott, hanem végett vetett a foldbirtokos-t6-
kés osztdlyok ellenforradalmi uralmdnak is. Ezzel megnyitotta az
utat a kovetkezetesen demokratikus dtalakulds és a szocializmus
hazai felépitése, ezen beliil a szocialista frds- és olvasds, konyv- és
konyvtdri kultira megvalositdsa el6tt is. A mdsodik vildaghdborat
kovetéd évtizedekben a torténelmi-tarsadalmi fejlédés végre lehe-
t8séget adott arra, hogy az {rasbeli kozlés rendszere valoban tomeg-
kozlési rendszerré vilhasson, a tdrsadalom dolgozd témegeit szol-
gélhassa.

A szocialista frés- és olvasds, kényv- és konyvtéri kultira meg-
valdsftdsdért folytatott kiizdelem bemutatdsa kiilon feladat: ez
mdr a hazai fejlédés kovetkezs, harmadik szakasza. Ez a fejlédés
gyOkeresen mds tdarsadalmi, politikai, gazdasdgi és kulturdlis vi-
szonyok kézétt ment végbe, és szitkségképpen mds, magasabb
szint(i credményelkre is vezetett.
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A 20, szdzad konyvmiiviszete. Nyugat, 1921, 1. kot. 798— 799, 1. —
Bdlint Aladdar: A 20. szizad kinyvmiivészete. Nyugat, 1921. I, kot
798— 790, I — Naményi Ernd: Konyvmiivészet.” Két kényvkidllitds
alkalmabol. Nyugat, 1028, 1. kot. 543 — 546, 1. — Naményi Ernd: AZ
év legszebb konyve. Nyugat, 1931, I. kot. 211. 1. — Kassdk Lajos:
A kényv mint hasznilati targy. Szocializmus, 1934, 3. sz. 135. 1. —
Buday Guirgy: Az illusztralt konyv., Konyvtiri Szemle, 1934. 5. 8Z.
37. 1. — Makkai Laszld: Konyvek, gyiijtok, kényvtirak. A magyar
antikvirinm kényvpiac szemléje. MKSzle. 1938. 294, . — Makkai
Laszlé — M., Horvath Magda: A mogyar kinyvgyhjték kézikonyve
1885 — 1038. 231 1.

. Magyar irodalom Romdnitban. A magvar irodalom térténete. Bp-

1966. VI. kit. 9241000, 1. — (fyirgy Lajos: Az erdélyi magyarsag
szellemi élete. Bp. 1926, 79. 1. — Monolki Istvan: Magyﬂr kényvterme-
lés & romén uralom alatt. 1919— 1940. Bp. 1941. 265 L -
Magvarok Csehszlovikidban, 1918— 1938, Szerk.: Borsody Istran.
Az Orszdg Utja, IT. évf. 6. sz. 223 1. — Csanda Sindor: Magyar iroda-
lom Csehszlovékifiban. A magyar irodalom torténete. Bp. 1966, VI.
kit. 868 — 896, 1. — Csanda Sdndor: Elsé nemzedék. A csehszlovikial
magyar irodalom keletkezése ¢s fejlédése, Pozsony, 1968. 311. 1.
tabla.
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Botka Ferenc: A csehszlovikiai magyar nyelvii szocialista sajtd iro-
dalmi bibliogrifisija, 1919— 1938, Bp. 1866. 376 1. — Turczel Lajos:
A csehszlovikiai magyar folydiratirodalom kezdetei. MKSzle. 1967.
1. sz. 63— 67. 1.

Kollin Ferenc: Egy fejezet a két vilaghdboru kozitti magyar nyelvii
haladé konyvkiaddas torténetéhdl. Az Eugen Prager Kényvkiadé
(Bratislava-Pozsony) magyar kényvei. 1935~ 1938, 1967, 220 1, (kéz-
irat),

Bori Imre— Szeli Istvdan: Magyar irodalom Jugoszldvidban. A magyar
irodalom tértinete. VI. kit. Bp. 1966. 897—923. 1. — Herceg Jdnos:
A deélvidéki magyar irodalom. Kelet Népe, 1941, 11. sz,

Goriupp Alisz: Adalékok a kilfoldi magyar sajté bibliografidjahoz.
MKSzle. 1926, 124 — 233, 1.

Kdéhalmi? Béla: A Bécsi Magyar Kindd konyvei, A cenzura drnyeéka-
ban. 578—580. 1.

Silfen Janns: A béesi emigricids kényvkiadds térténetébdl. MKSzle.
1965, 341 — 344, 1.

Markovits Gyirgy:: Magyar haladd sajto francia foldén. MKSzle.
1968, 246— 261, 1. .

Nagy Péter: ..A Monde Magyar Konyvei,” Tanulminyok a magyar
szocialista irodalom tirténetéhal, Bp., 1962, 279 254, 1.

Terbe Lajos : Szibériai magyar lapok 1915— 1921. Orszigos Széchényi
Kényvtér Evkonyve. 1958, 258= 284, 1. — Terbe Lajos: A Szovjet-
unié eurdpai részében megjelent magyar lapok, 1917~ 1921, Orsza-
gos Széchényi Konyvtir Evkonyve. 1959, 241—259. 1.

Tiszay Andor: Mugyar nvelvii kényvkiadds a Szovjetunioban a két
vilighiborin kozitt. MKSzle. 1067, 334— 340. 1. — Botka Ferenc:
A Sarld és Kalapies Kényvtira (1930 —1933). MKSzle. 1967, 340—
344, L

Nagy Tvdn: Ot viligrész magyarsiga. Bp. 1035, 80 1. — Kinnyi,
Leslie: A history of american hungarian Literature. New York,
1062, 124 1.

A magyar tudominypolitika nlapvetése, Szerk.: Magyary Zoltin Bp.
1927. 628 1. — Weiss Tstwin: A mai magyar tiarsadalom. 187 - 194, 1.
Kdéhalmi Béle: A tudominyos tijikoztatis fejlédése Magyarorszi-
gon, 1945— 1965, Bp. 1967. 574 1. — Kdapliny (Féza: Ipari dokumen-
ticid. Ipari adat- és forrdskutatd kazpont felallitisa Magyarorszigon.
Bp. 1938, 18 1. — Keipdiny (Géza: A dokumentacié célja és feladatai.
Hazai szakkonyvtirak alkalmaossiginak kérdései a dokumentieiot
illetden. Bp. 1942, 34 1. — Witzmann Gyula: A dokumenticid fejls-
dése és idészerii kérdisei a kényvtiros szemsziogebiol. Bp. 1044, 20 1
Nygred Istrin: A megesonkitott Magyarorszdg kényveiri és mize-
umi kozmivelédésigye. Térsadalomtudominy, 1921, 507 —601. 1. —
Szahd- Andrdas Endre: Kényvtari adatok (1884—1962). Bp. 1866,
76— 81, L

A Magyvar Korminynak 4. 680/1919, M.K. szimi rendelete a kizren-
det ¢és n kozbiztonsagot vesziélyeztetd sajtotermékek beszolgiltatdsa
¢s megsemmisitése targydban. (1919. szept. 10.)

Remete Liszlé: A Fovirosi Szabé Ervin Kényvtir torténete. Bp.
1966, 216223, L

Gulycs Pal: Kommunista konyvtirpolitika, MKSzle. 1920. 21— 84, 1.
s 1922, 13=158.1

Szahd- Andris Endre: Konyvtiri adatok (1884 — 1962) Bp. 1966. 230 L.
Szabs- Andris Endre: Konyvtiri adatok. 83. 1.

T,
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50. Radd Istvdan: Vidéki kényvtarak. MKSzle. 1940, 55— 64. 1.

51. Szabé Ervin: Uj vérosi kényvtir Debrecenben. Kényvtiri Szemle,
1915. 188~ 190. 1.

52, Bisztray Gyula: A falusi népkinyvtirak. MKSzle. 1937. 111—-119. 1.
— Kiss Istvan: Népkinyvtarak a két vilighdboru kézstt. Népmiive-
Iési Ertesitd, 1961. 1. sz. 89— 122. 1. — Nagypdal Istvdn, (Schopflin
Gyula): Népkonyvtaraink. Nyugat, 1932, I1. kot. 479 — 480, 1.

53. Szabd- Andrds Endre: id. m, 112—113. 1.

64. Szildgy: Jdanos: Munkdisosztilyunk dltalinos miiveltségi helyzete
1919— 1945 kozétt. Bp. 1964. 135 1.
55. Uo. 110. 1.

56. Sdndor Pdl: Baloldali kényvkiadis Horthy-Magyarorszigon. MK Szle.
1962, 125—130. 1.

57. Térsadalmi Lexikon. Bp. 1928. 495. 1. (a Népszava kiadfsa). Minden

valészin{iség szerint a szerkeszt6: Madzsar Jézsef cikke a Munkés-
kényvtdrak cimen.

58. Szildgyi Janos: A magyar munkiskényvtirak a két viléghdbort ké-
z6tt (1920— 1944). Bp. 1961. 115 1.
59. A Magyarorszigi SzociAldemokrata Part vezetdségének és a pirt

parlamenti csoportjinak jelentése az 1937. évi partgytiléshez. Bp.
1937.

60. A Beliigyminisztérium étirata a Vallis- és Kozoktatdsiigyi Minisz-
tériumhoz 1936-bol. A cenzura arnyékdban. 115— 116

. L
61. Kiss Jenb: Az agrdrszocialista olvasékirik térténetébsl. MKSzle.
1959, 180-193. 1.

A)MOVELOGDESPOLITIKAI VISZONYOK

Az ellenforradalom a forradalom ellen

104
A MAGYAR KORMANYNAK 4680/1919. M. E.
SZAMU RENDELETE A KOZRENDET
LS KOZBIZTONSAGOT VESZELYEZTETO
SAJTOTERMEKEK BESZOLGALTATASAROL
ES MEGSEMMISITESEROL!
Budapest, 1919. szeptember 10.
A magyar minisztérium a habort esetére szol6 kivételes intéz-

kedésekrdl alkotott 1912:LXITI. te. 7. §-a és az 1916:1V. te. 6. §8
alapjén a kévetkezéket rendeli:
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1. §. A kézrendet és a kdzbiztonsdgot veszélyeztetd kommu-
nista, bolsevista, anarchista irdnya sajtotermékek birtokldsa és
forgalomba hozatala tilos; az ily sajtotermékeket az elsifoki rend-
6ri hatdsdghoz be kell szolgdltatni.

2. §. Az els6foku rend6ri hatosdgok kitelesek az 1. §-ban meg-
jelolt sajtétermékek beszolgdltatdsit ellenérizni és az ily sajtéter-
mékek felkutatdsira minden intézkedést megtenni.

Ha az a gyani meriil fel, hogy valaki az 1. §-ban megjelslt
sajtoterméket tart birtokdban, ennck megdllapitdsa végett nila
a renddri hatdsdg személymotozist és hdzkutatdst tarthat.

3. §. Az 1. § értelmében beszolgdltatott vagy felkutatott sajté-
termdkeket a renddri hatdsdg elégetés tjdn nyomban megsemmi-
sfti.

4. §. Aki az 1. §-ban foglalt tilalmat megszegi vagy kijdtssza,
kihdgdst kévet el, és hat hénapig terjedheté elzdrdssal és 2000 koro-
ndig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetend6.

I kihdgds miatt az eljiris a kozigazgatdsi hatosdignak mint
rendéri biintetdbirosdgnak, a fovdrosi dllamrenddrség miikodési
teriiletén pedig az dllamrendérségnek hatdskorébe tartozik.

5. §. Ez a rendelet kihirdetésénck napjin 1ép élethe. Végre-
hajtdsdval a beliigyminiszter bizatik meg,

4 sziwegkiizlds alapja: A cenzitra drnyékdban. (Val., szerk., [bev. ] Gsszekits
8zdveg: Markovits Gyorgyr, Tébidas Aron.) Bp. 1966. Magvets. 44— 45. 1.

1. A Tandecskoztdrsasig bukdsa utin az ellenforradalmi dllamhatalom
igyekezett eltérolni mindazt, ami a forradalmi emlékeket, a forradal-
mi tudatot erdsitette. Fzt a célt szolgalta Friedrich Istvannak, az
ellenforradalmi kormdiny miniszterelnokének e rendelkezése is, tovab-
bd szdmos mas intézkedds, pl. az elézetes cenzira bevezetése, amelyre
pedig 1848-as eltérlése 6ta békeidében nem keriilt sor,

105
POGANY JOZSEF!
A KULTURTERROR
1920
(Részletek)

4 ...Roppant arinyokban litott neki a fehérterror a kényvek
Irtdsinak. Nem feldithadtt néptdmegek wtjin, hanem szép szabd-
lb'vGSa.n, intézményesen, miniszteri rendeletek utjdn. A fehérterror

liigyminisztere rendeletet adott ki ,.a kizrendet és kézbiztonsd-
Bot veszélyestets sajtdtermékek beszolgdltatdsarsl”?, A kényvek
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»beszedését” a renddrhatdsigokra bizta. A beszolgéltatandé kény-
vek jegyzékét a vallds- és kozoktatdstigyl miniszter dllitotta dssze.
Ez az index szdzhetvenkilene konyvet sorol fel, eim és szerzé sze-
rint. Ezenkiviil haldlra itéli a tandesrendszer [Tandeskoztdrsasdg]
valamennyi publikdcidjdt, kinyvét és ropiratit, melyekrdl énként
értetddik, hogy azok is lefoglalanddk és megsemmisitenddk.
A Pesti Hirlap, a fehérterror fo tamasza, & kivetkezd konyveket
emeli ki az indexre tett munkikbol: | Csak dgy talilomra vesszik
ki egynéhdany kinyv cimét a kultuszminiszter dltal miglyabaldlra
ftélt konyvek jegyzékébdl: lyenek : Szabé Ervin: A t6ke és a munka
harca. Vandervelde®: A miivészetrol. Marx és Engels dletrajza
(a Munkdskonyvtdar egyik szima). Garami Ernd®: A politikai hare.
Kassik: Levél Kun Bélihoz a miivészetrdl, Komjiat Aladar Inter-
naciondlé efmii verseskonyve. Kropotkin® Szézat az ifjakhoz efmi
munkdja. Molndr (iéza®: Zene a szocialista tdrsadalomban. Vérnai
Zseni forradalmi versei?. Engel Zsigmondnak az elhagyott és tor-
vénytelen gyermekek védelmérsl irott, Gyermekvédelem  efmi
kényve. Poginy Jéuzsef Emberek és Korok eimii munkéja (esszek,
melyek eredetileg a |, Viligkdnyvtdr” egyves konyveit vezették be).
Agoston Péter® A hiborti okozoi eimii kinyve. A jegvzékre keriil-
tek Marx és Engels miivei dltaldban és a Kommunista Kidltvdny-
Toviébbd  Kautsky?® miivei, Bodrogi  Zsigmond'®  versesfiizete,
Gyagyovszky Emil'' Napot vdrok cimii verseskotete, Weliner
Jakab'? A szocidldemokrata pirt és a béke eimii kotete és egy fiizet
a keresztényszocialista pirt programjirol, amely ezt a pdrtot szo-
cidldemokrata szempontbdl ismertette.” Tehat Marx és Engels
valamennyi munkdja, Kautsky Kiroly minden miive egyformdn
indexre keriiltek!

A fehérterror tudatlan vandiljai természetesen még csak azb
sem tudtdk, hogy mit kell elpusziitaniok a sajit érdekiikben.
A szocialista irodalmon kiviil, Jaurgs'?, Bebal't, Prondhon mun-
kdin kiviil, vagv a modern szoviologia képviseldin, Ferrit®, Loria’’
Sorel'® kinyvein kiviil elégetésre itéltek egészen konzervativ, f‘f“’
reakeiés munkdkat is. Minden kinyvnek miglydra kellett kerilni®
melyben a ,szocializmus”™ vagy a .szociilis” sz6 el6fordul. Werner
Sombart!? Szocializmus ¢s szoeidliz mozgalom efmi, tipikusan p01'
gari kényveét esakigy indexre tették, mint Karl Diehlnek?, a kon
zervativ professzornak a  Szocializmusrol, kommunizmusrol ©8
anarchizmusrol sz616 munkdjét vagy Masaryknak?®! a Marxizmus®
rol 8z616 konyvét., A fehérterror vandiljainak tudatlansdga annyir#
ment, hogy a Frankfurter Zeitung hiradisa szerint ki_’)rﬁzﬁleve’let
boesdtottak ki Hugo Wolf??, a hires halott zeneszerzé ellen BzPrt’
mert Czébel Ernénédl??, a tandeskormidny borténben iilé béesi kover
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ténél egy papirdarabkédn felfrva taliltdk Hugo Wolf nevét. Kérdzs-
levelet boesatottak ki ,,Wolf, dllitélag Hugé ellen, aki Czébel bécsi
kovettel. ..”

A fehérterror jogot adott renddérkopoinak arra is, hogy az iil-
dozott konyveket necsak a konyvkereskedésekben, hanem minden
magdnkonyvtdrban és kozkinyvtdrban is kiszimatoljik, elkoboz-
zék, és méglydra vessék. Rettenté pusztftisokat vittek fgy véghez.,
Pétolhatatlan kdrdt vallattdk a magyar kultirdnak, Kilénésen
brutdlisan és vad dithvel jartak el a budapesti vdrosi kényvidr
ellen, amely nagyszeri centruma volt minden kézgazdasigi, szo-
ciologial ¢s szocidlis irodalomnak. A Févarosi Kényvtérnak nem

kevesebb, mint tizenitezer kitet kinyvét hordtdk halomra a bar- ’

birok, és—épették T @ Konyvidr udvardn. A konyvégetések mir
valosdgpal hozzdtartoztak Budapest éjszakdinak rémségekkel telt
képeihez. Ahogy a ,,Pesti Elet ropirata” irja: ,Es éjszaka: oridsi
méglydk lobognak {6l st1ét fusttel az ép felé” A Sajtotermék-
gytijtételepeken” rendérsk gyvajtjik fel a lingokat. Ott égnek el
Marx, Engels, Kautsky, Szabo Ervin, Tolszto] és mds béleselok és
frok osszegyiijtott munkdi, amelycket a fehér barbirok veszedelmes
miivek efmén elkoboztak. Es a fojté fiist lassan leng és terjed a seté-
ten alvo Pest felett, mint egy gydszlepel.

De a fehérterror pusztitd munkdja nem dll meg a kinyvnél,
hanem dtragad minden nyomtatott betfire. A fehérterror kedvene
szolamai koziil vald a ,destruktiv sajtd” beesmérlése, programji-
nak egyik f6 pontja a sajto nem klerikdlis részének teljes kivégzése,
A fehérterror kivvetkezetes, Tiszti kilonitménycinek kedvene sz6-
rakozdsa a ,destruktiv’ nézetliek: a szocialistik, kommunistik,
vagy a destruktiv” vallasualk : a zsidok, néha a protestdnsok kihe-
rélése; egészen természetesen ¢s logikusan adddik hit szimdra a
ndestruktiv” sajto kiherélése is. A fehérterror elso korszakdban egy-
szer{ien megtiltotta a lapok megjelenését, €s esak a kormdny hiva-
talos kizlonyeit jelentette meg. Késdbb megengedte ngyan, hogy
8z tijsdgok megjelenjenck, de katonai cenzira ali vette ket Kz a

atonai cenzira bornirt brutalitasaval feliillimilja Eurdpa minden
héhors cenzirdjal. Nemesak az ellenzék minden szavial mészi-
Tolja le, hanem a fehérterror minisziercinek nyilatkozatait és szo-
Noklatait is hasibszimra csonkitjn meg, .,

Ha pedig a cenzira, a rikkancsok megverése, a szillitds meg-
akndé]'\-uzésu, a terjesztés letiltdisa mind nem hasznil, akkor a
fehérterror egy lépéssel tovibbmegy: egyszeriien lerombolja az
ellene sz6t emeld lapok szerkesztGségdét, kiadohivatalit és nyom-
dajst, A legnagyobb effajta rombolds [ 1919] december 7-én tértént,

Zén a napon elpusziitottik a Népszava szerkesztoségét, kiado-
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hivataldt és nyomddjdt, és szétromboltdk Az Est kiadéhivataldt,
A tdmaddst mdr napok 6ta mindenki vdrta, hiszen Friedrich
Istvdn®t teljes nyiltsaggal hirdette, hogyha tovabbra is folytatja
a Tisza-gyilkossag (igyvében gyamisitdsait ellene a destruktiv sajto,
akkor egyszerfien el fogja tiporni. Ezt az fgéretét Friedrich meg
is tartotta. ..

Ha pedig még a szerkesztGségek, kiadohivatalok és nyomdék
megsem:misitése sem elég, akkor magukat az Gjsdgirékat prébiljdk
megsemmisfteni. Friedrich éjszakdnak idején teherautén hurcol-
tatta a tolonchdzba a Pesti Elet egész szerkesztOségét és egész
nyomdaszemélyzetét, mert birdlni merték kormdnyzati tevékeny-
ségét. A Népszava egész sereg munkatdrsat letartéztatjék; szer-
keszt6jét, Somogyi Bélit, és egyik munkatdrsat, Baesé Beéldt le-
gyilkoljdk® és a Dundba vetik a destruktiv sajtoval elégiiletlen
tiszti kiilonitmények gyilkosai. . .

A szivegkizlés alapja: Magyar pokol. A magyarorszdgi fehérterror betiltott

és uldizitt kindvanyok tikrében. (Vdl. és Bsszedll. Markovits Gyorgyi.
Elészé: Karsai Elek.) Bp. 1964, Magvetd, 289 — 296, [.

1. Pogdny Jdzsef — 1. a 28. szemelvény 1. jegyzetét. — Bécsi emigricidja
idején kiadta a Fehérterror Magyarorazfgon c. konyvét. Ebbdl valé
szemelvényink,

2. L. el6bbi szemelvényiinket.

3. Vandervelde, Emile(1866— 1938) — belga jobboldali szocialista. Ha-
thssal volt a magyar szocidldemokratikra és polgari radikélisokra.
Eléadésokat tartott a Tarsadalomtudoményok Szabad Iskoldjin,
amely 1906-t6] 1917-ig miltkédétt, a Jaszi Oszkar alapitotta Tdrsa-
dalomtudomdnyi Tarsasig, a szocidldemokrata part és a radikdlis
szabadkémiivesek tamogatisival, és baloldali ideologiai nevelés koz-
pontja volt.

4. Garami Ernd — 1. a 28, szemelvény 5, jegyzetét.

5. Kropotkin, Pjotr Alekswejevics (1842—1021) — orosz forradalmér
anarchista, majd a narodnyik mozgalom hive, 1917-ben a forradalom
mellé 4llt,

6. Molndr Géza (18370 — 1933) — zenetdrténész, zeneesztéta, a Zenem}i‘fé'
szeti Féiskola tandra. Tébh jelentds zeneelméleti és zenetorténets m
szerzdje.

7. Varnai Zseninek itt minden valészinfiség szerint a Véros tavasz (1819)
ill. Varnai Zseni Forradalmi versei (1919) e. kotetérdl van szé.

8. Agoston Péter — 1. a 100. szemelvény 1. jegyvzetét.

9. Kautsky, Karl (1854—1938) — német jobholdali szocidldemnokrat®
torténész és kozgazdisz. 7

10, Bodrogi Zsigmond (1874—1937) — noétaszerzo, a Népszava iroda}mi
munkatdrsa. [tt valésziniileg & Virraddra (1919) e. verses koteterd
van sz6.

11. Guagyovszky Emel (1881 — 1961) — szocidldemokrata kélts és ujsigird:

. Weltner Jakab (1873 — 1936) — szocidldemokrata politikus és ir6. o

13, Jawureés, Jean (1858—1914) — a francia szocialista mozgalom Veze,té

egyénisége, A Francia Szocialista Part megalapitéja, a L'Human!
elinditéja.
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14. Bebel, August (1840—1913) — német szocidldemokrata filozéfus.
A marxizmus sikeres terjesztéje.

15. Proudhon, Pierre Joseph (18089 — 1865) — francia kispolgari filozéfus
¢és politikus.

16. Ferri, Enrico (1856 — 1928) — az elsé vilighdboru el6tt az olasz szoei-
alista mozgalom egyik vezetdje, évekig az Avantinak, a part napi-
lapjinak szerkesztoje.

17. Loria, Achille (1857—1943) — olasz szociolégus.

18. Sorel, Georges (1847 — 1922) — francia anarcho-szindikalista ideold-

us. Hatdssal volt Szabd Ervinre is.

19. Sombart, Werner (1863 - 1941) — német polgiri kizgazdisz, kezdet-
ben a marxizmus hive, K¢sdbb szembefordult a marxizmus nézetei-
vel, s Hitler nemzeti szocializmusihoz kozeledett.

20. Diehl, Karl (1864—1943) — német kizgazdisz.

21. Masaryk, Tomas Garrigue (1850—1937) — cseh polgari politikus,
1018-t61 1935-ig v Csehszlovik Koztarsasig clnoke.

22, Wolf, Hugo (1860—1903) — jelentds osztrak dalszerzd. Schubert,
Schumann, majd Wagner kivetdje.

23. Czébel Ernd (1886 — 1953) — a munkismozgalom térténetének kuta-

téja. Az elsé vilaghdboru idején a szociildemokrata piart tagja, és

bekapesolodott a Galilei-kor munkdjiba, A Tandeskoztirsasig alatt
béesi kévet, ill. a Vards Hadsereg paranesnoka. 1922-161 a Szovjet-
uniéban élt, 1945-ben hazatért.

Friedrich Istvan (1883 — 1958) — az ellenforradalmi rendszer politi-

kusa. 1919. aug. 7-16]1 nov. 25-ig miniszterelnok.

25. Somogyi Béla és Baecsé Béla meggyilkoldsa: 1920, febr. 17-én.
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KLEBELSBERG KUNO!
A MAGYAR KULTURA JOVOJE
1926
(Részletek)

...A vildghdbori utdn nehezebbé lett a népek gazdasdgi
élete. Nemesak a nemzetek kiozotti gazdasdgi verseny élesedett
ki, hanem minden egyes nemzeti gazdasdg keretén beliil is nehe-
zebbé vilt az élet, mert szinte elenyésztek a tékék, megesappant
a munkakedv, és a tovdbbi kedvez6tlen tapasztalatok nyomén
megesappant a termelés és a villalkozdsi kedv. Ezzel a bajjal
szemben nemesak a gazdasdgpolitika, hanem a kultirpolitika esz-
kozeivel is kiizdeniink kell. . .

Mivel igyekszem a magyar munkdstomegek miivel6dési szin-
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vonaldt emelni? Népiskolik téomeges feldllftdsdval és az iskoldn
kiviilli népmiivelés szervezésével. Amikor Magyarorszig részletes
kulttrstatisztikdjit dttanulminyoztam, és ezt gyakori vidéki tt-
jaim alkalmival az ottani vezet6é emberekkel valé beszélgetések
révén kontrolldltam, arrél gy6zédtem meg, hogy hdrom ponton
nagy a baj.

Els6sorban az alfoldi tanydkon. Jol tudjuk, hogy még a nagy
alfoldi virosokban is ardnylag Kiesiny a zdrtan betelepiilt viirosi
mag, és hogy a népesség tilnyomd része szerte van szérva a
tanyiikon. Ha a belteriileten iskolikat épitiink, ez a kérdés meg-
oldva ninesen. Ez az oka annak, hogy 329 tanyai és mds kiiltelki
iskolat épittetek, amivel a legnagyobb kulturilis nyomorisdgon
segitettiink. Az egész akeid 6t évre van folosztva, amely id6 alatt
az egdész alfoldi népoktatdst teljesen rendbe hozzuk.

Nagy volt a baj a foviros kirnyékén is. Budapestet koros-
koriil az elévarosoknak gyiriije Ovezi, amely cldvdrosok tgyszolva
mdr issze vannak épitve a fovdrossal, de kizigazgatdsilag be-
kebelezve ninesenck. A népességileg és gazdasdgilag Budapesthez
tartozo, de kozigazgatdsilag kiillondllo Pest megyei teriileteken
kereken egynegvedmillio ember lakik, amelynek a népoktatisi
tigvei hihetetleniil el voltak hanyagolva. Alig volt egy-egy iskola-
épiilet, az osztdlyokat, amelyeket szerveztiink, bérhelyiségekben
juttattuk fedél ald. Ezen a teriileten 247 tanterem épiil, tizezerné!
joval tébb tankoteles szimira.

Bizonyos, egyes latifundiumok is elhanyagoltik az iskola-
tigvet. Pedig ha az Alfoldon inkdbb a tanyidkon él szétszortan a
magyar kisgazdanépség, addig a Dundntilon féleg a nagyvbirtokok
egyes majorjaiban forgdesolédik szét a népesség. A tavasszal el-
fogadott térvény alapjin most a nagybirtokokat is kotelezik ily
majorsigi iskolik folallitdsdara,

A tanyai, a DPest kérnyéki és a majorsdgi iskolikkal cgész
akeionk természetesen kimeritve ninesen, Segitségére kellett jonni
kis falvainknak iz, amelyek nem birtdk az iskolaépftés koltségeit.
Ty témegesen épitltek iskolik Szaboles és Zala megye falvaiban

hol bizony, szintén nagy volt a baj.

Csonka-Magyarorszdgnak 3455 kézsége van. Ebbél 317-ben
épitiink 1073 tantermet ¢s 528 tanitoi lakdst. Ennek az 1073 tan-
teremnek akkora lesz a befogadoképessége, hogy 48 000 olyan
gyermek jirhat a jovében tdgas, viligos és egészséges iskoldba,
aki koribban vagy egyviltaldban nem volt beiskoldzva, vagy cél-
szerfitlen helyiségekben  szorongott. Ha meggondoljuk, hogy
\lug\ amrw/u;:nuk 750 000 tankételese van, akkor ez a 45 000, aki-
ket jo iskoldkhoz juttatunk, nagyon jelentékenynek mondhatd.
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Persze, itt csak hatosztdlyos mindennapi iskoldrél van szé.
Holott nemesak a német birodalom, hanem még Ausztria is az
Gsszeomlds utdn behozta a _nyoleosztidlyos népiskolit. Még bard-
taim kéziil is sokan szemrehdnydst tettek nekem azért, hogy miért
nem csindltattam meg mdr a nyoleéves tankéitelezettséget, amikor
népiinkben a vilighdboriutin akkora miivelodési szomjisdg mutat-
kozik? A tankitelezettséget azonban hat évrdl nyole évre, tovabbi
két évvel nem emelhetjitk fol mindaddig, ameddig az iskola-
helyiségek kérddése megoldva ninesen, és a beiskoldzatlan gver-
mekek ezrei 10tnak-futnak az utedkon és mezokin, s ameddig ¢l
nem mondhatjuk, hogy amennyire Magyarorszdag telepiilési vi-
szonyai egyaltaliban megengedik, minden magvar gyvermeknek
lehetévé van téve, hogy az iskoliba tényleg be is jirhasson.

Mert ne felejisiik, hogy Magyarorszdgnak még kozel egymillio
analfabem;u van. Nines tehit orszdg FEurdpdban, ahol az iskoldn
kiviili népmifivelésre nagyobb sziikség lenne, mint éppen minidlunk.
LehetGvé kell tenni a feln6tt analfabétiknak, hogy utdlag meg-
tanuljanak {rni, olvasni és szimolni. De itt az iskoldn kiviili nép-
mivelés természetesen nem dllhat meg, hanem az iskoldt elvig-
zetteknek is utdnuk kell vinni az életbe a tovdabbi miiveladés lehe-
téségeit. Grof Bethlen® tdmogatdsdval, aki éppen az iskoldn kiviili
népmiivelésnek nagy bardija, a miali napokban elérhetiem azt,
hogy a pénziigyminiszter nagy megértéssel egymillié aranylkorondt
boesdtott rendelkezésemre az iskoldn kiviili népmiivelésre, Ebb6l
elsésorban reorganiziljuk Magyarorszdg népkony vidriigyét, amely
1914 6ta joéformdn megsernmisiil(, mert a teljesen clhaszndlt és
rE‘_l‘(Tllgy(}lddotl kOnyvanvagol Tobh mint egy évtizeden dt joforman
nem egészitettitk ki. Most nyolemillidardot fordivunk arra, hogy
Magyarorszdg népkonyvtdri iigyét rekonstrudljuk. A tanité a fal-
vakba és a tanydkra mdr egy kis népkonyvtdarral megy ki, amely
a mezbgazdasigi népesség és killondsen a tanyai lakossdg sajdtos
igényeihez mérten van elédllitva. Azonkiviil vetitogépek és dia-
pozitivek, pedagégiai gramafonok mennek szerteszét a magvar
vidékre, magukkal vive mindenhova a tudds viligossdgit.

De a nyoleosztdlyos népiskola hidnyit nemesak az iskolin
Kiviili népmiiveléssel, lmm m a m:_i_gil la]-«l)hl.[»\ szinuinak lényeges
szaporiti=dval is igyekszem patolnl. Nem a XX, szdzadba valé—
ember az, aki azt képzeli, hogy ma elég, ha a nép megtanul ,egy
picit frni, egy picit olvasni, egy picit szdmolni”. Ezeknek az clemi
ismereteknek a kozlése ceak félmbveltséget kozvetit, és a mult
id6knek egyik legnagyobb pedagdgiai esalodisa éppen az volt,
hogy az irni-olvasni tudok szamdval mérte a nemzetek miiveltségét.
A puszta frni-olvasni tudds félmiveltséy, a sz0 legrosszabb értel-
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mében. Taldn rosszabb a teljes tudatlansdgndl. A modern nép-
miivelés az clemi ismeretek alapjdn és azoknak a folhasznildsdval
mindenhol igyckszik elmélyfteni a tomegek erkilesi és kulturdlis
értékét. Kz a folismerés vezet akkor, amikor engedve a vidrosok és
kozségek ostrominak, legaldbb étezernél nagyobb lélekszdmmal biré
helyeken és a jirdsi székhelyeken rendre polgari iskolét igyekszem
fsldllitani. A rendelkezésemre dll6 kétmillié aranykorondval ezen
a téren is megindulunk az alkotds utjin. Igy legaldibb a nagyobb
helyelen ugyanazt, s6t még tébbet tudunk a kultira terén nydjtani
a tomegeknek, mint a kilfold nyolcosztdlyos kizépiskoldja.

Ha ez az egész népmiivelési akeid 6t év alatt kiépiil, és ezek
az iskoldk egy-két évtizeden beliil ontjik majd az eddiginél sokkal
mfiveltebb niévendékeket kézvetleniil ki a kiilsé életbe, egészen
mds lesz a magyar munkdstémegeknek, a magyar kizgazdasdgnak
is a képe, mint ma.

De hogy gondoljunk igazin demokratikus berendezdésre mind-
addig, amig egy termékeny és alkoté demokricidnak nines meg az
el6feltétele a nemzet széles rétegeinek a miiveltségében? A politikai
demokrdcidt, hogy katasztréfiba ne sodorjon, meg kell eldznie
a kulturdlis demokricidnak, az egész népies népmiivelds szélesebb
korii kiépitésének,

Ezzel azonban a kultarpolitika kordnt sincsen kimeritve. Jol
mondotta nekem dreg mesterem, Adolph Wagner?, hogy a nemzeti
munka sikerességének, atitsd erejének, termékenységénck nélkiloz-
hetetlen eléfeltétele, hogy az élen minden téren olyan szakemberek
jarjanak, akik az eurdpai mértéket teljesen megiitik. Kordntsem
arisztokratikus kultirpolitika tehidt az, amely pérhuzamosan a
magyar nemzet széles rétegei miivelddésének emeldsével koveteli
egy szellemi elitnek tervszerii és szisztematikus kiképzését, olyan
emberck nevelését, kiknek magyar a lelkiik, de eurdpai a tuddsuk.
Ha ez fgy lesz minden téren, akkor majd nem esik meg veliink
az, hogy nagy elhatirozdsaink, bizony, elég sokszor nem iitik meg
az eurdpai mértéket, s hogy még joakard kilfoldi bardtaink is
fejesovilva vagy szinakozd mosollyal nézzék dllisfoglalisunkat
ég alkotdsi probidlkozisainkat, amelyek a XX, szdzad harmadik
évtizedébe bizony-bizony nemegyszer alig illenck be.

Kulttirpolitikdnk két vezetd motfvama tehdt az, emelni 8
magyar témegek miivel6dési szintjét, erkslesi és szellemi belérté:
két, fajsulydr, és ennek a mifiveltebb nemzetnek olyan vezetOket
adni, akiknek a méretei megiitik az eurépai dimenziokat, akiket
a nemzet minden téren bizalommal és a siker reményével kovethet.

Nines az az crd, amely ettél a kultarpolitikdtdl s-]uintoritson:
kiveini fogom kovetkezotesen, amig hatalmon vagyok, és kovetnl
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fogom akkor is, ha majd a hatalomrél tdvozom. Meg vagyok rdla
gybz6dve, hogy nemecsak a torténetirds utélagos itélete, hanem a
mai magyar nemzedék helyeslése is igazat ad e programnak, amely-
nek kovetkezetes keresztiilvitelét6l Magyarorszdag lelki megajhodé-
sdt vdrom.

A szivegkozlés alapja: Klebelsberg Kuno gréf beszédet, cakkez és torvény-
javaslatai, 1916— 1926. Bp. 1927, Athenaeum. 328— 332

1. Klebelsherg Kuno (1875—1932) — az ellenforradalom mivelddés-
politikusa. 1922-t8] 1931-ig a Bethlen-korminy kdzoktatasiigyi mi-
nisztere. A kézoktatas terén jelentés eredményeket ért el. Megindi-
totta a tanyai iskolik halézatinak a kiépftését, és megreformtﬁta a
polgari iskolat s a leAnykdzépiskolat, megszerve7te a kiilféldi ma-
gar kollégiumokat.

ethien Istvdn (1874—1947) — az ellenforradalmi rendszer egyik
vezetd politikusa. 1921-t81 1931-ig miniszterelnék. Befolydsa lemon-
désa utdn is érvényesiilt.

3. Wagner, Adolph (1835—1917) — német polgéiri kizgazdasz.

A haladé mivelédéspolitika célkitiizéser

107
FOLDES FERENC!
A MUNKASSAG ES PARASZTSAG KULTURALIS
HELYZETE MAGYARORSZAGON
1941
(Részlet)

A kultira fokmérdje az ember. Minél nagvobb azoknak az
embereknek a szdma, akik egy tdrsadalom kulturdjidban részesed-
nek, anndl nagyobb a tdrsadalom kultardja. He ezel: az emberek
egy tdrsadalmon beliil csak bizonyos meghatdrozott rétegekbdl kerulnek
ki, akkor csak e rétegek kultrirdjdardl beszélhetink, nem pediy az egész
tdrsadalom kwltiirdjdarol.

A kultirdban valo részesedés kétféle lehet : alkoto és szemléls,
termel6 és fogyasztd. -z alkotott szellemi értékek, az alkotol: és a
fogyasztélk Gsszesséye: eqy tdrsadalom kultidrdje.

Az alkotott szellemi értékek nem lchetnek a kultdra fokméréi,
mert ardnyuk a fogyasztékhoz csak némely esetben dllapithaté
meg, és akkor is bizonytalan. Az alkoték maguk csak akkor lehet-
nének a kultira fokmérdi, ha legalibb 2—3 tokéletes kultirdji
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tdrsadalom mdr fenndllana, ahonnan megdllapithaté lenne, hogy
dltaldban hdny kulturfogyasztd esik egy alkotéra. A fogyaszto,
az ember azonban énmagdban is fokmérdje a kulturdnak. Példdul
a konyvstatisztikak osszchasonlitjdk az egyes orszdgokat aszerint,
hogy 100 000 lakosra hiny megjelent konyv esik. Ez megtévesztd,
mert mcg azt sem tudjulk, }m.n- példinyban jelentek meg e konyvek.
De még a példdnyszdmbdl is csak kovetkeztetni tudunk az olva-
sokra. Ellenben, ha az orsziqok minden eqyes lakositol axt kérdezndk,
hany szépirodalmi ¢s hany tudomanyos kényvet olvasott az c¢v folya-
man, akkor tikéletes kinyvkultira-gsszehasonlitast kapnank. Ekkor
azt is meglitndank, hogy Magyarorszdgon millios tomegek vannak,
akiknek sohasem kerul kinyv a kezulbe.

Tehdt a kultiira nagysigit nem a kolték, irok, festk, zene-
szerzOk szdma, sem a kinyvek, képek, mizeumok, hangversenyek
szdma, hanem egyes-egyediil a kultiremberek szdma jelzi.

Ez alol a mindségi kiilinbségek sem mentesiilnek. A kivételes
szellemi nagysdzok sem lehetnek egy kultira fokmérsi.

Még ha nem egy egész tarsadalomrol, hanem egy tdrsadalmi
rétegrdl van sz, akkor is ¢ réteg kultirembereinek szima jelzi a
réteg kulturdjinak nagysdgat.

Az analfabéta-tanfolyamoknak csaknem 809 -a jelentkezik,
hogy tovdbb akarnak tanulni” — irja Révész? a Népmiivelési
Bizottsdgrdal® irt, muir idézett konyvében... lme, a kultir-
¢hséy legalso foka! Ettdl a foktol folfelé a kultaréhséy a végtelen-
ségig fokozadik. Bizonyos kultirfokokon, ilven példdul a kozép-
iskola I —II., vagy VII— VIII. osztédlya, hirtelen kiszélesiil a lato-
hatdr és az emberi szellem hatalinas mezdi tdrulnak elénk. De ez
csak viszonylagos, mert egy magasabb fokon az el6bbi hatalmasnak
tiind mezdk sziiknek és alacsonyvrendiinck ldtszanak az ott fel-
tiind végtelen szellemi litdhatdrhoz képest.

Az emberel: milliét maradnak a legalucsonyabl kultirfokon, és
sohasem tudjuk mey réluk, mit rejtettek magukban. Hany Méricz
Zsigmond, Illyés és Darvas pusztult mdr el a magyor szegény parasztsdy
milliciban ! 2 Hany Joézsef Attila és Derkovits a munkassdag tomegei-
ben!? Hiny kivild paraszt és munkds zenemiivésziink lenne, ha
¢ rétegek 12— 14 évig tanulhatndnak zenét? Hany ifjiununkds
képzeletében marad 6rokké az dlmoké a legszebb épitészeti al-
kotas?

A klll!l’lléh‘iég hidba esillog a szemekben, elfojtja a szegényséy.
A szegénység a kulttrkikizositettség legalapvetébb oka. Bz a2
egyetlen dltalinos ok, mely a kultarteriiletek barmelyikén egy-
forma erével érvényesiil.
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A szegénység kéiféleképpen hat: vagy nines pénz, vagy nincs
w6, Az amerikai iizleti szellem kifejezése: ,az id6 pénz”, ebben
a vonatkozdsban médg sokkal inkdbb igaz. A szegényparaszi- és
munkésgyermek nem mehetne kozépiskoldba, mégha ingyenes
lenne is, mert az alatt az idd alatt dolgoznia kell, hogy dnmagat
eltartsa, a6t, hogy a csalddnak is segitségére legyven. A hudapesti
iparostanonc nem mchet be a Févdrosi Konyvtdrba, hogy ott
tudeméidnyos kinyvek segitségével fejlessze kalturdjiat, bir a konyv-
tdr ingyvenes, mert nines szabad ideje ! A munkiis Kivesz konyvtirdabal
kényvet, de egy hdénapig is eltart, mig clolvassa, mert firadt,
mire. hozziiil; nines szabad ideje! De a szabud idid kérdése foként

a gyermek--és Wm@ Ekkor vilik a szabad idé a tdrsa-
dalmi osztdly tagozodds 1(-yzlathatobl) ruzojéva,

Eppen ezért a kdzépfoka iskolak ¢s a foiskolik ingyenessége,
noha feltétlenil nagvobb rétegeket juttatna kultirdhoz, dronagd-
ban nem oldand meg a szegényparaszt- ¢s munhdsrétegek kultur-
kérdését.

Ez azt jelenti, hogy a szegény néprétegek  kultiarkérdése
kulturalis sikon nem oldhaté meg. Kulturdlis sikon még a leg-
messzebbmend eszkdzokkel is (mint a teljes ingyenesség, erds fokn
“dltaldnos segélyezés sth.) esak esekély eredmények érhetdk el

Tebit marwd o tdrsadabind megoldids, melynek olyan helyzetet,
kell teremtenie, hogy a szegényparaszt- és munkedasréteyel: tarsadalm?
aranyuknoek megfelelden részesiljenek kultiraban.

A sziveghizlés alupja; Foldes Ferene Vilogatott Miived. Osszeall., a beveze-
tést és a jeqyzeteket irta Simon Gyula. Bp. 1957, Tankimyckindo, 177 — 178. 1.

1. Fildes Ferenc (1910—1943) — a Horthy-korszak l(mkivnwlkt doébb
MArxista mﬁvv]t’idi‘qpo]itiknqa. A munl»m-u;ng 65 pma-.zl-m;z kultura-
lis helyzete Magyarorszigon” ¢. munkijiban a tények erejéve] bizo-
nyitja az L’ll(’nformdulml rendszer miivelddé ‘spolitikiajinak népellenes
térekvéseit. Szemelvényiink a mii mrqnn:lt kdazli.

2. Révész Béla — 1. a 28, szemelvény 4. jegyzetét. Ttr emlitett miive:

Magyar kizdelem. Tikor kulturalis és szocidlis intézmd ‘nyeinkrél.

Bp. 1034. 224,

Népmitvelésé Eraﬁmq — 1945 eldtt az iskolin kiviili oltatis és neve-

lés megszervezésére és irdnyitisira létrehozott torvény hatosagi szerv.,

Bgyik 6 célkittizése az analfabetizmus elleni hare volt.

=
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B) AZ OLVASMANYOK JELENTOSEGE
ES AZ OLVASOTABOR FOBB RETEGEI

A kényv a tdrsadalmsi harcokban

108
GERGELY GY(OZO?
A KONYV SZOCIOLOGIAJA
1931
(Részlet)

...Koényvrél van itt szd, mégpedig szocialista kényvrél.
Konyvrél, amely a dolgozokrol és a dolgozdk érdekében irodott.
Mert hdt kinyv és konyv kozott nagy kiilonbségek vannak. Szd
sines rola, a kényv is drucikk. Termelése, terjesztése ugyanazok aléd
a gazdasdgi térvények ald esik mint minden mds terméké. Amig
azonban az egvéb drucikkek tdrsadalmi szerepe a haszndlatukkal
elenyészik, addig a konyv jelentdsége és hatdsa éppen a hasznalat
alatt ¢és a haszndilat révén jelentkezik és jut igazi szerepéhez. A ke-
nyér, a ruha és mds dru szerepe kimeriil abban és megsemmisiil
azzal, hogy megesszitk vagy elhordjuk, azonban a kinyv szerepe
csak akkor kezd6dik igazin, amikor elolvassuk és elolvastuk, ami-
kor azok a gondolatok, amelyeket az {rok a kiényvekben megrig-
zitettek, benniink életre keltek és a mi réviinkén tovdbb terjednek.

Ez az oka annak, hogy a hatalomn gyakorléi megkiilénboztetett
bdndsmédban részesitik a kényvet. Egészen mds szabdlyokat €3
torvényeket alkalmaznak a kényv termelése és terjesztése koriil,
mint minden mds cikknél. A reakeid és a kapitalizmus nagyon i8
folismerték a kinyv szerepének jelentdségét. Ha a dolgozo témegek
is fgy folismerték volna, Ggy nem tiznapi, hanem dllandé kényv-
viisdr folynék itt, mégpedig nem olyan konyvvisdr, amelyet a pdrt
kinyvkereskedése, az eladd rendez, hanem olyan, amelyet a konyv-
vel betelni nem tudd millionyi témegek rendeznek és tartanak fonn
folytonos, sohasem sziineteld és meg nem akadé kényvkeresletiik-
kel, kinyvvvdsdrldsukkal.

A konyv lényege a benne kifejezésre juté gondolat és szédndék.
Ez a lényege nemesak akkor, amikor kifejezetten tudomdnyos vagy
propagandakényvrél van sz, hanem akkor is, amikor a kényv elsb-
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gorban a szérakoztatds, gydnyiirkédtetés céljat szolgdlja. A gon-
dolat és a szdndék minden esetben nem csupén annak a bizonyos
fogyasztonak, az olvasénak kielégitését, hanem ezenkiviil osztdly-
tendencidt is szolgdl. Nem véletlenség dolga, hanem szigort tor-
vényszer(iség kbévetkezménye, hogy az egyes korok irodalmédnak
tdrgya és irdnya aszerint mds és mis, hogy milyen tdrsadalmi réte-
gek voltak akkor uralmon, térekedtek uralomra vagy tettek szert
jelentGségre, amikor az a bizonyos irodalmi termék napvildgot
létott. Amikor az egyhdz egyeduralkodé volt, esak az egvhdz cél-
jait és érdekeit szolgdld irodalmat ismert az emberiség. Amikor az
egyhdz kénytelen volt az emberiség folétt valé uralmat megosztani
a vildgi hatalommal, a h{ibérurakkal, akkor az egyhdzi tartalmi
irodalmi termékekkel szemben el6térbe lép az igricek termelte
irodalom, amely a vdruraknak és hiibéruraknak, vérurakrél és
hfibérurakrél sz6l, és hirdeti, szolgdlja ezek dics8ségét és hatalmét.
A pénzgazddlkodds és a pénzgazdédlkodds révén el6renyomult pol-
ghrsdg miivészeti és irodalmi jelentkezédse volt a reneszdnsz. A pol-
géri osztdly érvényesiilésének irodalma volt az enciklopédistdk
jelentkezése: Diderot, d’Alembert, Condillac, Helvetius, Holbach,
tovdbbd Rousseau, Voltaire és a tébbiek, akik tudatosan vagy 6n-
tudatlanul mdr a harmadik rendnek, a polgdrsdgnak irodalmét
miivelték, amivel a polgéri rend érdekeit és céljait szolgdltdk.

Es ezen a ponton vilik szembeétlévé a koényvnek tulajdon-
képpen valé jelentdsége, az a jelentdsége, amely mint drucikket
minden mds drucikktfl megkiilénbézteti. Addig, amig az egyéb
drucikkek szorosan ragaszkodnak a kor uralkodd osztdlydnak pil-
lanatnyi fzléséhez és szitkségletéhez, a konyv megel6zi azt. A sza-
bék, a ldbbelikésziték, fodraszok, butorkészitk, épiték és minden
mds mesterségbelick még csak gondolni sem mertek arra, hogy méds
ruhdt, 1dbbelit, parékdt, mds stflusi bitort készftsenek, mint ami-
lyent az uralkodé izlés megkivetel t6liik, azaz minden ellentmon-
dés nélkiil hozzdigazodtak az akkori idék uraihoz, amikor a kény-
vek {réi mér ugyanecsak élesen szembefordultak ezekkel az urakkal,
€3 véllaltdk az ezzel a szembeforduldssal jird egyéni kockdzatot.
Ezt 14tjuk napjainkban is. Az igazi, nagy iré6k mér nem a ma urai-
nak frnak. Bernard Shaw, Upton Sinclair, Knut Hamsun, Anatole
France, Andersen Nexé, H. G. Wells, Gerhardt Hauptmann, Emile
Zola, Tolsztoj és a tébbick mind, az igazi nagy irék nem a mai kor
urainak, nem a kapitalista rendnek térekvéseit és uralmdt szolgil-
Jik, hanem a jov6t, az elkivetkezendd vildgot, a dolgozdk uraling-
nak rendjét, a szocializmust.

Ilyen kinyvek terjesztésérdl esik majd szé ezen a tfznapos vé-
8dron. Ezek a konyvek nemcsak arra valék, hogy a jovét, a mi
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jovénket szolgdljdk, hanem hogy megkiizdjenck és leszimoljanak
azzal az irodalommal, amelyet a kapitalista tzleti és osztdlyérdek
juttat a tomegekhez, A kapitalizmus irodalma szorosan hozzdiga-
zodik a kapitalizmus hatalmi érdekeihez. Az uralomra jutott pol-
gdri rend, amelvnek nagy harcit egykor az irok tendeneidit szolgdld
frasai inditottik meg és vitték gyozelemre, most mar vgy taldlja,
hogy neki nem dll érdekében az olyan irodalom, amely cmberi, tér-
sadalmi, politikai kérdéscket targyal és ilyenek kiriil jegecesedik
ki...

A sziivegkiziés alapja: Szocializmus, 1931, 4. sz. 110—-111. 1.

1. Gergely Gybzd (1877—19457) — njsigird ¢s miiforditd, a Figgetlen
Szemle cimii szocialista lap szerkesztdje ¢és mis szocialista lapok
(Népszava, Szocializmus sth.) munkatirsa, Egyike azoknak, akik a
konyv, ill. kindviiny tdrsadalmi szerepét ¢s jelentéségét a legviligo-
sabban felismerik, ¢és kimondjik, hogy a haladd szellemii kiadvény
az osztalyhare fontos eszkoze.

Az olvasmdny és a szegény néprétegek

109
FOLDES FERENC!
HOGYAN JUT EL AZ TRODALOM
ASZEGENY NEPRETEGEKHEZ?
1941
(Részlet)

Magyarorszdgon, az 1929 - 1938-as évek dtlagdban, dvente
3240 konyvet adtak ki, Ennck 30— 339 -a a szépirodalom, tehdt
kh. 1000 kinyv. Ennck kb. a fele ponyva, hiszen hetenként 8_'10
ilyen regényfiizet jelenik meg. Tehdt marad évente kb, 500 szep-
irodalmi munka.

Az ilven adatokkal azonban nem megyiink sokra, mert ]':J'zi‘l'l.‘."
zik a legfoniosabb tényezd, a példinyszim! Nines példanyszam-
statisztika, holott a helyvesen felfogott kultira szvmpuntjnih(')l az
lenne a legfontosabb,

Kényvkindéktdl és kinyvkereskeddki6l kapmtegyhehang'l‘é
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felvildgositdsok szerint a szépirodali miivek Magvarorszdgon
atlagosan 2500 — 3000 példdnyszamban jelennek meg. Hirom-négy
nagy kiadd részletiizlet keretében 10— 12 000 példdnyban is kihoz
miiveket, néhdny konyv, évente 2 -3,  kiugrik”, eléri néha a 30 ~
40 000-es példinyszimot is (legutdbb ilyen volt a Cronin-konyv:
»Réztibla a kapu alatt”?), a verskitetek ellenben 3 — 400 példdny-
ban kelnek el

A 2500 = 3000-cs atlagos példinyszam megdibbentd ! Méy « pol-
gdrsay ts esak nevetségesen esekdély mértékben vdsdarol irodalmat, 1930-
ban Magvarorszigon 190 068 embernek volt kizépiskolai végzett-
sége, tehdt évekig tanult magyar és kiillfoldi szépirodalmat, de nem
szokatt hozzi, hogy olvasson is. Természetesen minden megvett
kinyvet 3 — 4-en olvasnak, és a kolesonkonyvtarak és a kozkonyv-
tdrak révén e szim még 1 — 2-szeresére emelkedik, de a 3000-es alap-
szdm a magyar kényvkultirdra tovibbra is jellemz6 marad.

A népszerii tudominyos munkdk legnagyobb dtlagos példdny-
szdma 2000, a tudomdnyos munkdké 1000! F szdamok egyittal a
tudomdnyos gondolkodds elterjedésénck is mértékei. |\ Ha kulturd-
lis intézeteink nem boesdatandnak kozre tudomdnyos miiveket,
irodalinunkbol az ilvenck szinte teljesen hidnyozndnak™” — irja a
Corvina® (1940. VI. 13.).

A szegénypuaraszisig nem olvas. A Népmfivelési Bizottsdpd,
Iétesit | népkonyyvtirakat” és kézkonyvidrakat, de ezeket foként
a kishirtokos parasztsdg élvezi. A munkdssdg olvas, foként sajdt
szervezeteiben levd kolesonkonyvidrakbol, de egy kis résziik vasi-
rol is kinyveket, Van Ladank, akinek tdrsadalmi és politikai ker-
déseleel tirgyald kinyreit 3[4 részben munkdsok vdsdroljik. De ez csak
8 munkassig ontudatos részére vonatkozik. A munkdssig nem on-
tudatos része (cack kazitt a tobbség néG) és a Lizdposztaly alsobb
rétege teljes egészében esak ponyral olvas. A ponyviak példdinyvszdma
mdr egészen nuis képet mutat, Sarga regények® kéthetenkdént vagy
havonkdnt 25— 30 000 példinyban, fizctes regények hetenként 10—
15— 20 000 peldanyban jelennek mey.

Idékozonként hare indul a ponyva cllen, igvekeznek oleso
szépirodalommal pétolni. Az eredmény vajmi kevés, Nyilvinvaldan,
hiszen az a oyogymaod, mely a tiineteket akarja megsziinteini, nem
Pedig a betegség okidt, nem szokott sok eredmeénnyel jarni, Téved-
nek azok, akik azt hiszik, hogy a ponyva elterjedtségének elsérendii
Oka az olesésdy. A kiscmmizettséghol, a sziirkeséghdl az dlimok ba
€8 az izgalmakba menekiil a kisember. A .modern” korban €16
8zegényeknek és kiseinbereknek olyan a ponyva, mint a kinai nép-
Wmegeknek az dpium. 19 mentsvirak cgyszerre fognak leomlani,
Bmikor nem lesz seiikség rdjuk.
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A magyar kényvkultira szinte teljesen Budapestre dsszpon-
tosul:

Budapesten adjdk ki a konyvek 849, -4t (1938)
Budapesten van a kényvkereskeddk 40%,-a! (1930)
Budapesten van a 30 000 kétetnél tobbel bird

konyvtirak 529%,-a
Budapesten van a 30 000 kitetnél tébbel bird

kényvtarak konyveinek 70%-8a
Budapesten van a kényvtdrldtogatok 60°,-a
Budapesten van a 10 000 kétetnél tobbel bird

konyvtarak kikolesinzéinek 70,-a
Budapesten van a 10 000 kétetnél tobbel bird

konyvtarak kikolesonzott koteteinek 72%-a

Az olyan egyénekre vonatkozo statisztikdk, mint a ldtogatok és ki-
kolesbnzdk statisztikdja, megtévesztd8k, mert tulajdonképpen a
ldatogatdasokat és kikilesinzéseket szamoljik. Tehdt, amikor a statisz-
tika kimnutatja, hogv Magyarorszdgon 1935-ben 621 000-en ldto-
gattdk a konyvtirakat, akkor ez nem 621 000 egyént jelent, mert
Magyarorszigon legalibb 1000 lchet azoknak a szdma, akik min-
dennap, s6t délel6tt, délutdn kiilon-kilon mennek konyvtdrba
(pl. a féiskolai hallgatok szegényebb része dllandéan ott tanul),
tehdt ez egy évhben legalibb 300 000 litogatést jelent. Azutdn még
2 — 300 ember, akik havonta 4 — 5-szbr, évente legaldbb 50-szer jar-
nak kdnyvtirba; tovdbbi 2 - 300, akik évente legaldbb 30-szor jdr-
nak kényvtdrba, és a 600 000-es szdmhoz mér igen kizel vagyunk.
Tehat a 10 milliés magyarsdghol a kinyvtarakat mindissze pdr ezer
ember latogatja !

A fenti ardnyok nem azt mutatjik, hogy Budapesten tilzot-
tan nagy a konyvkultira, hanem hogy a vidék elmaradottsdga
megdibbents ezen a téren is. Fla a térvényhatdsdgi jogi és a 41
megyel varos konyvtdrait leszdmitjuk, a kozségek szdmdra nem
marad konyvtdr. A tanydk és pusztdk népénck pedig csak a kalen-
ddarium jul...

A sziveghizlés alapja: Foldes Ferenc Vilogatott Mitver. Osszedll., a beveze:
tést és a jegyzeteket irta Simon Gyula. Bp. 1957. 168—170. 1.

1. Fildes Ferenc — 1. a 107. szemelvény 1. jegyzetét.

2. Cronin, Arehzbald Joseph (sziil. 1896) — Amerikdban €16 angol ro.
Sok kézepes szinvonalti regény szerzdje. A Réztdbla a kapu alat
cimil miive a kor egvik legnépszeriibh bestsellere,

. Corvina (1878 — 1944) — a Magyar Konyvkiadok és K&nyvkereskcd&’-

Egyesiiletének folydirata.

Népmibveldsi Bizottsag — 1. a 107. szemelvény 3. jegyzetét. ;

8drga regények — a Pesti Hirlap ponyvasorozata. Sarga fedSlap)®

miatt neveztdk igy.
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