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Jelen számból hiányzanak az 
"Ágazati földrajz”, "Külföldi országok földrajza" 
és "Egyebek" cimü rovatok.

Az e tárgykörökből megjelent 
cikkeket következő száuunk megfelelő rovataiban 
pótlólag ismertetjük.
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Az Októberi Szocialista forradalom 5o. évfor­
dulója alkalmából irott tanulmányok és ismertető cikkek közlé­
se a folyóiratok 1968 évi számaiban.is folytatódnak.

Az ■ ”Izv;AH” 1968,1.szárny két ilyen ismertető 
cikket is tartalmaz. V.A.DEMENTYEV, N.T.ROIIAFOVSZKIJ, V.G. 
SZÍNIAKOVA és I.I.TEUHAN közösen ismertetik a belorussz föld­
rajztudomány fejlődését /”A földra^z^fe^lődése Belorussziában 
a szovjet hatalom 5o éve alavt/ s Easonlo a Femaícore"!.I. m P E m K ö V 7 “D7ATMTEBZm“es"B<M,PJtDUL cikkének: "A földrajz 
fejlődésének eredmén^ei_a_Moldvai__SsSzK-ban_a__szovJe^“Ha|alom
I3e3enn7 Az 5o éves évfordulóval kapcsolatosan irott, 
de tartalmukat tekintve szélesebb körű érdeklődésre számot 
tartható tanulmányokat megfelelő rovatainkban ismertetjük.

X X X

Az általános e l m é l e t i  tematikájú ta­
nulmányok egy része egyúttal a témájának-megfelelő m ó d ­
s z e r t a n i  útmutatással is szolgál. Ezek a metodikai 
megoldások a jelen szakaszban csaknem kizárólag mennyiségi mu­
tatókon alapuló matematikai megoldásokat tartalmaznak.

A földrajzi viták egyik leglényegesebb kérdé­
séről ad összefoglalót Sz.V.KALESZMTK: " A'földrajzi környe­
zet problémája” cimen a "Vesztnyik LU” 1968,2. számában. Tanul­
mánya' a jubileumi év alkalmából tartott előadása alapján ké­
szült. ¿A. témakörről egyéb müveiben elszórtan található nézeteit 
rendszerezi. Jóllehet a témával kapcsolatos hosszantartó vita 
során kialakult nézeteket elég részletesen ismerjük, mégsem ér­
dektelen részletesebben is megismerkedni a szerző gondolatme­
netének logikájával és a tanulmányban fellelhető néhány uj mo­
mentummal. , . ,Az emberi társadalom a Iparai es középső
oaleolitban alakult ki. Ezzol egyidejűleg a Eöld táji burka a 
társadalom földrajzi környeztévé vált. A földrajzi környezet 
legrövidebb és minden lényegeset tartalmazó meghatározása a 
szerző szerint: a földrajzi környezet a földi térségeknek az a 
része, mellyel az emberi társadalom az adott időben közvetlen ~ 
kölcsönkapcso 1 atban ál 1, vams^ejnelj.
csolódifc a társadalom eleteneS es termelesi tevekenysegéhez. 
fföld i tames ze t ikornye ze trő 1 van szó, melyet az ember, ha kijut 
a^viTágürbe nem vihet magával. Ma.s égitesten is lesz környeze­
te, másfajta környezete, nem földrajzi környezete.

Volt törekvés arra, hogy a földrajzi környezet 
és a Pöld földrajzi /táji/ burka közé egyenlőségi jelent tegye­
nek. Ennek helytelenségét tövv érv is bizonyltja: 1./ a földi 
burok az emberi társadalom kialakulása, előtt sok százmillió 
évvel alakult ki, 2./ a földrajzi környezet mági is csak része 
a földi buroknak, nem az egész burok tartozik hozzá, 3./ a föld­
rajzi környezet a társadalom fejlődésének mértékében térbelileg
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növekszik, a Föld táji burka nőm, 4,/ az ember hatása a földi 
természetre már átlépte a táji burok határát /a burkot meghaladd 
mélyfúrások/, az űrutazásokkal pedig már lassan túllépi a föld­
rajzi környezet határát is.

Mi tartozik bele és mi nem a földrajzi környe­
zetbe» A kérdés e Is ődlege s'lfeTv e tXcene ki de j éli Sz'táTin 'rövid ~es 
befejezetlen tézise alapján a földrajzi környezetet tisztán ter­
mészeti környezetként értelmezték. A földi*.?jzi környezet "em~ 
beresitése” során a földrajzi környezet és a társadalom egységé­
nek téziséig jutottak el. Önmagában ez a nézet helyes is, de 
csak akkor, ha az egységet az egymásra gyakorolt hatások, köl­
csönkapó solat ok alapján értelmezzük, nem"pedig az egység elemei, 
nek összeolvadásával. A "monisták" azonban az egységet nem az 
ilyen helyes marxista értelmezésben vetették fel, hanem éppen 
az összeolvadás oldaláról, ők a földrajzi környezetbe bele ol­
vasztották az egész emberi társadalmat. Ezzel a társadalmat 
sajátmaga környezetének részévé tették, minek következtében a 
•’környezet'1 kifejezés elvesztette azt a logikai jelentőségét, 
mely létét jelenti: valamely belső dolognak az őt körülvevő 
környezethez való viszonyát. Később a "monisták" orra Kénysze­
rültek, hogy megváltoztassák nézeteiket, de az maradványaiban 
még ma is megtalálható téziseikben: nem az egész társadalom, 
csak a munkaeszközök és a munka eredményei tartoznak a föld­
rajzi ̂ környezethez. Később kiderült, hogy a munka eredményeinek 
bevonása a földrajzi környezetbe nevetséges, ezért ezt ismét 
úgy változtatták meg, hogy a fq^asztási javak nem, de sok más 
munkaeredmény a földrajzi'környezethez tartozik. A valóság ezt 
az állitást is megcáfolja.

Szerző szerint az igazság ebben a kérdésben 
az, hogy az emberi társadalom nem ercy. hanem kétfajta környe­
zetben él": 1./'az emBer Xítal 'valamiképpen megváltoztatott . 
természe ti, az az földrajzi környezetben, és 2. / mest er s ég e s t 
u.n. technoffenetifcus környezetben, melynek elemeit teljes egé­
szükben az emberele hozzaklTtre. /Az egyes ember* számára^ezen­
kívül létezik még egy harmadik környezet is: a társadalmi./
A kétfajta környezet között lényeges különbségek vannak,

Genetikai különbségek: a földrajzi környezet az ember aka­
ratától függetlenül jött létre. Igaz ma már az emberi munka 
világos nyomai felfedezhetők a földrajzi környezet egyes eleme­
in, de ha ez a változtatás csak olyan fokú, hogy az elem azért 
megtartja analógiáját a szűz természettel, úgy ezek az elemek 
elsősorban a földrajzi környezet részei maradnak. A^mestersé- 
ges.környezet elemeit az ember a természet anyagaiból állitja 
elő, de azok a szűz természetben előzőleg nem léteztek, igy 
ninos is analógiájuk. 2./ Pej lödésbéli különbségek: A földraj?, 
környezet elemei megőrzik képességükét a további önfejlődésre.,, 
mig a technogenetikus környezet elemeinek nincs önf o jlődcsükj 
ha az ember nem tartja fent azokat, elpusztulnak. A icét kör-- 
nyezet abban az értelemben alkot egységet, hogy hat egymásra»
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Többen uyy véle-ködnek, hogy idővel a földrajzi- 
környezetet teljesen ki fogja szorítani a mesterséges környezet, 
Mások viszont arra kezdenek gondolni, hogy az ö l j ]-őri társadalom 
fokozatosan a földi természet döntő tényezőjévé' válik. Mindaz 
amit erről, mint a ¿ovo képének mograjzolása írnak, nem más 
mint fantázia. A levegőt, vizet . földet se*..mivel nem lehet pó­
tolni. Egyúttal filozófiai hiba is annak állításé, hogy a-tár­
sadalom a természet fejlődésének döntő tényezőjévé válhat.
A természeti környezet társadalomra ̂ akorolt^határának tnlbo- 
csülese vezetat~t~ a gzélsőseKés földrajzi deter mjhizmughoz 
Ugyanígy sz’STs'oség "a“ t áxsedej.mi. d̂ t.'̂ iiniznus is. a terroFozot 
f e jTod e se ben." "A t erdészetnek' az ember alt ol tor̂ Tno"’ Tegnag.yobb- 
fokú átalakítása is csupán azt jelönti,^hogy az ember hat a 
természet önfejlődésére. Valamely konkrét területen gyorsítja, 
vagy lassítja a természeti folyamatokat az általános természeti 
törvények egységének fenntartása vaj..

Eelsinerve és okosan hasznosítva a természet 
törvényeit az emberi társadalom csupán a földrajzi környezet 
révkalauzának szerepét tölti be, aki úgy irányítja a természet 
mozgását; hogy az az ember számára legkényelmesebb rév felé 
haladjon,

* 1968 évfordulóinak sorában szerepelt Marx 
Károly születésének 15o. évfordulója*is, Ennek alkalmából írták 
tanulmányukat D. I. KOSELEVSZKIJ, * Ve SzLJAMIN és A» E. FORMAIT a 
"Vesztnyik MUM 1968.2, számában. Tanulmányuk címe?. "A^marxista 
eszmék szereke a földra^z_metodologiai_£roblémái^k SefoIáasaBan1’
Marx közgazdasági munkája közben olyan metodológiát dolgozott ki,
- a dialektikus és történelmi materializmust mely valamennyi 
tudomány számára szükséges,

Marxnak az a megállapítása, hogy a tárgy, a 
valóság, -az érzéklés csak tárgy vagy elmélkedés formájában ragad­
ható meg, nem pedig szuboektiven, emberi érzéklet; gyakorlat.ál­
tal, igen mély tartalmú. A földrajzra alkalmazva azt jelenti/ 
hogy a földrajz tárgyát nem lehet a gyakorlat követelményeitől 
leválasztva értelmezni, A természeti földrajz, többek között, 
a természeti folyamatokat nem egyszerűen azért tanulmányozza, 
mert azok léteznek, hanem, mert azok ismeretére szüksége van a 
társadalomnak. A gyakorlat végsősoron meghatározza a tudományos 
kutatások tématlkaj"’át.'' A folyamatok megismerése azok hasznosita- 
iával és átalakításival kapcsolatban történik, A gyakorlat a tu­
dománynak gazdag gyakorlati tapasztalatokat, a megismerés fegy­
verét, eszközeit adja, A földraj? még legrégibb leiró korszaká­
ban sem.csupán a természet jelenségeit irta le, hanem a társadal­
mi objektumokat is: a népességet., városokat, közlekedési utakat 
stb. Fejlődésének ebben a korszakában a földrajz, mint egységes 
oszthatatlan tudomány alakult ki. Már a XIX, században nélkülöz­
hetetlen volt törvényszerűségek megállapítása., a földrajzi folya­
matok kapcsolatainak, lényegének feltárása* Minthogy a földrajz
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_ és természeti törvényéig lényege elvi­
leg különbözik, az egységes földregz természeti földrajra és 
gazdasági földrajzra bomlott, melyek fejlődési utjai különböz­
tek egymástól* Csuoán materialista világszemlélettel non lehet 
negérteni a gazdaságföldrajzi folymátokat, ezért e kor legna­
gyobb geográfusai elsősorban a t erdészeti folyamatok t orvé nép­
szerűségeit tárták fel s maga a földrajz a természeti földrajz 
irányában tolódott el,

A terűészoti é^a^dasá^i földr.ajz ,.eli;.é_leti ̂ 
egyséKének szüksé'deasTge' nagiTböT jr\ ITyal-orl‘ó̂ po.1 f akad» Erez t ék 
ezt a burzsoá* geográfus öli is»' XgyoíiLeze’tük, iiogy a földrajz egy. 
ségés elméletét létrehozzák a földrajzi determinizmushoz veze­
tett. Ez az elméieb azonban ellentmond annak a ténynek, hogy a 
társadalom nem a természethez való alkalmazkodással, hanem_a , 
természet átalakítása utján fejlődik., De kudarcba fulladtak má 
burzsoá próbálkozások is, mert a történelem idealista felfogás 
a társadalom fejlődésében a munka szerepének elfedése sem akko. 
sem napjaink burzsoá ideológusainál nem vezethít eredményre *

Marx több izbon is hangsúlyozta, hogy a társa 
dalmi fejlődés alapja a'természet tárgyainak fogyasztási tár­
gyakká való átalakitáss. A természeti környezet meghódidásávál 
az ember nemesek ezt a környezetet, hanem sajátmagát is átala­
kítja. A folyamat dialektikája éppen az, hogy a tág értelembe 
vett természet történelme magábafoglalja a társadalom történel­
mét is s a társadalom történelme magába foglalja, a "történelmi 
természetw kialakulását, vagyis az‘ember által megváltoztatott 
földrajzi környezet történelmét is,

A térmészet-ember-társadalo mint elemek moz­
gásukban, kölcsönkapcsolatsikban való vizsgáieta, ezek kombiná­
ciói konkrét formáinak valamely történelmi szakaszban v "ló fel 
tárása azt jelenti, hogy Marx módszerét követjük. Marodig ezt 
semmifajta idealista elmélettel elvégezni nem lehet, ez a fel 
dat csak marxista metodológiával oldható meg.

Bár a akpitalista társadalom a természet háta 
más'erőit állitja szolgálatába mégis a természeti erők rabja m 
rád. -Csak a szocialista társadalom képes harmonikusan kombiné 
ni az uj technikát'és az emberi munkát a természet spontánéitá 
sának legyőzésével» A természettel való újszerű kapcsolat uj 
feladatok elé állitja a geográfusokat is« A mai szocialista tá 
sadalom az egyes természeti adott ságok hasznosításáról áttér 
természet egészének komplex irányítására. Szerzők elemzik a te 
né szét-társ ad alom ilyenfajta, kapcsolatából adódó nehézségeket 
a termeszet~társadalom viszonyának: szemléletéből fakadó uj kö­
vetelményeket és lehetőségeket és az ebből következő földrajzi 
feladatokat.
" _ Ezeket a. feladatokat a földrajz csak okkor

tudja megoldanij ha kimunkálják azt az általános földajzi el.̂  
letet, moly a komplex kutatások irányit á sár a képest Jí-tnok* az 
elméletnek alapja nem lehet más, mint a marxi metodológia.
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A földrajz sajátságos tudomány. Egységét nem 
lehet a természeti "és gaz a? sági földrajz tel,j és Ös s ze o lVadáYa- 
val'"értilmezni.''"Lényeges az, ho ;y az egységes elmelet kTmufíka- 
H s a ’ milye"n”aTapból indul ki. Ej az alap a társadalmi viszonyok 
vezető szerepének elismerése a természet és társadalom kapcsola­
tában. A földrajz tárgyába a térné, zet tárgyain kivül meghatá­
rozott aspektusban a társadalmi jelenségek is beletartoznak az 
ember természetátalakitó tevékenysége révén« Vagyis a földrajz, 
nemcsak a társadalmi élet természeti feltételeit tanulmányozza, 
hanem magának a társadalomnak életét konkrét földrajzi környe­
zetben. Azonban ez nem jelenti azt, hogy a földrajznak csupán 
azokkal a természeti objektumokkal kell foglalkoznia, helyeket 
a társadalom az adott időszakban hasznosit. A tudománynak meg 
kell előznie a gyakorlatot és fel kell tárnia azokat a termé­
szeti folyamatokat■is, .melyek az ember által csak később lesz­
nek hasznosithatók.

Szerzők továbbiakban ismertetik Marx és a 
marxizmus álláspontját a társadalom, a termelés, a termelőesz­
közök, a munka tárgya és eredménye helyes értelmezéséről.
Marxra hivatkozva különbséget tesznek a "külső természet" /az 
ember által nem érintett> társadalom kialakulása előtt termé­
szet. vagy szűz természet/ és a "történelmi természet" /az 
ember által hasznosított és ezzel együtt átalakított természe't/ 
között. Elemzik a földrajz egységes elmélet kidolgozásának eb­
ből folyó szükségességét és lehetőségét.

Szerzők zárszavukban jelzik, hogy a felvetett 
kérdések távolról sem Ölelik fel Marx munkásságának minién föld­
rajztudományi vonatkozását. Ugyanakkor a természeti és társa­
dalmi törvények, a természeti és gazdasági viszonyok kapcsola­
tának dialektikus materialista értelmezése alapot nyújt a föld­
rajztudomány sok egyéb metodológiai problémája megoldásához.

A marxista ideológia földrajztudományba való 
behatolásának gyökereit keresve P,M,ALAMPIEV "A marxista- 
leninista*gazdaságföldrajzi gondolat törtenetebol" /"Izv.M” 
I958727sz7/~eleveníti fel a forradalom előtti időszak regioná­
lis kutatásait. Ezeket nem hivatásos geográfusok végezték, igy 
eredményeik sem találhatók meg az adott időszak gazdaságföld­
rajzi szakirodaimában. Hivatásos forradalmárok voltak, akik 
vizsgálataik eredményeit a ;munkásosztály agitációs felfegyver­
zésére használták. Cikkeik, tanulmányaik az illegális Bolsevik 
párt újságjaiban, kiadványaiban jelentek meg. Vizsgálataikban 
az adott terület gazdálkodásának hatalmas tényanyagot feldol­
gozó mélyreható marxista elemzését nyújtották, feltárva a^je­
lenségek társadalmi, nemzetiségi stb* okait» ü mellett számos 
jelentős gazdaságföldrajzi konstruktív eszmét vetettek fel, 
mintegy elméletileg és tényanyagukban előkészítették a későbbi 
fiatal szovjet állam első terveit /GOELRO stb. / s első gazda-•• 
sági körzetesitését. Lenin ilyen jellegű műnk ás s ág a közismert. 
Kevésbé ismert azonban az ő nyomdokain járt kortársainak
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regionális gazdaságföldrajzi munkássága, ezeknek a munkaknak 
és-elméleti eredményeiknek ismertetését tűzte ki célul a szer­
ző. Cikksorozatának ebben az első tanulmányában azokkal a rê . 
onális gazdaságföldrajzi munkákkal foglclkozik, melyek szerző, 
Szimbirsz és Ufa környékét /A.D. Cjurupa/, Petrozavodszkot ev 
az északi területeket, elsősorban Karéliat /K.oz.JeremeQev/, 
Lettországot /P.I.Sztucska/, általában a Baltikumot /P.ü-. 
Dauge/ és a-Kaukázuson túli területeket /Sz.G.Saumjan, A.M» 
Sztopani, B.M.Knunjanc, Sz.Sz.Szpandarjan, B.K.Rodzevics- 
Belevics/ vizsgálták.

Ju.G.SZAUSKIN a "Vesztnyik MU" 1968.1. száma 
bán megjelent tanulmányis "A termelésirtileti kombinációi” a szerző o íorg^orbol iclev eloíí megjeT 
puBHESeI33anaE"7Iásd "SZOVJET FÖLDRAJZ" 9~lo.szD.rn pp.lo-12/ 
elméleti és módszertani továbbfejlesztése.

Bevezetőjében megemlíti, hogy előző cikkével 
egyidejűleg jelent meg A.T.Hruscsov iparföldrajzi osszefogla- 
lása a "Szovjetunió gazdasági földrajza" c. egyeuomi tankönyv 
I. kötetében,! Ebben Hruscsov is alkalmazza a termelési energe­
tikai ciklus jelenségét, de felosztása nem egyezi-̂  szerzoevel 
Az azóta eltelt időszak vitái azt bizonyítottak, hogy a szerz 
által eredetileg "állattenyésztő ciklusnak" nevezető termeles 
energetikai ciklus elnevezése nem szerencses, qodo neiyecyo r 
"legelő ciklus" elnevezést h a s z n á l n i .Ugyanígy a meliorációs 
ciklus" helyett szerencsésebb elnevezés az _ ontozeses ciicius1 
s végül a termelési technológia egy 19-ik ciklus ki^elolesec 
indokolja, ez pedig a "bányászati-kémiai ciklus , iiely a xosz 
fortartalnu ásványok, a sók, a kén és e^yeb vegyi jellegű ba­
nyatermékek kitermelését és feldolgozását xogja egybe.

egyetlen terület sajátja, 
hanem területileg  ̂ miközben a. ciklus kiala
kulása társadalmi, gazdasági és természeti körülményéi ranyonj 
ják bélyegüket mind a'ciklus bofejezettségi fokara, mind padi 
’’ágazati rajzolatára". A területi a£p_ô51 
észrevehetően, mikor a geográfus ngqsokat", hanem valamely konkrét területen azok kombinációit ta­
nulmányozza. • * ,,, .. .Már N.N. Koloszovszkij megállapította, hogy 
ciklusmódszer lehetőséget ad a gazdasági körzetek nemcsak mir 
ségi, de mennyiségi jellemzésére is. A "körzetek - termelesi 
ágazatok" mátrixa rendkívül nehézkes lenne, tekintve az agazt 
tok nagy számára. Viszont csupán a kijelölt ágazatok vizsgálj 
nem nyújtja a gazdálkodás egészének szerkezetet. Jazzel szembe 
a "körzetek - termelési energetikai ciklusok" mátrix kompakt 
és átfogja az egész gazdaságot.

A Koloszovszkij mátrixában alkalmazott hárm 
rendszer / + = a ciklus országos és körzetek közötti jelentői
sége, 0 = a ciklus körzeten belüli jelentősége, -- = a ciki*
hianya/ nem tette ugyon lehetővé a termelési energetikai cik.
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sok területi kombinációi sajátosságainak hiánytalan jellemzését, 
négis a maga idején uj, progresszív irányzatot képviselt. 
SZAUSKIN koloszovszkij módszerét fejleszti tovább. Egyben hiá­
nyolja, hogy a geográfusképzésben alig esik szó a ciklusokról, 
az egyes területeket még mindig ágazati jellemzéssel ismertetik 
s ezzel a jövő kádereit fosztják meg a gazdaságföldrajzi isme­
retek egyik erős fegyverétől. Tapasztalható, hogy az utóbbi 
időszakban megjelent gazdaságföldrajzi jellemzések közül azok 
nyújtanak újat, kiválóat, melyek szerzői nem hagyták figyelmen 
kivül a termelési energetikai ciklusokat, felhasználták ezeket 
a kutatásuknál. Megállapítja, hogy a geográfusokra még igen 
sok munka vár, míg a ciklusok adta lehetőségekhez kimunkálják 
a megfelelő mennyiségi mutatókat.

A* ciklusokat_fe jle11ségi állapotűk szerint 
kell kategorizálni". Szerz“o "velemenyT szerinf a gazdasági' fej- 
lett ség mai“' fokán“ elégséges 4 fejlettségi fokozat kijelölése:
1. kezdeti állapot nyersanyagtermeléssel /szén, érc, olaj, 
gázkitermelés, erdészet és falitermelés, mezőgazdasági növények 
termesztése és aratása stb./, 2. az elsődleges /durva, tömeges/ 
feldolgozás állapota /szén és éredusitás nyersvas, nyersréz és 
egyéb fémek kiolvasztása, gyapot tisztitás és préselés, gabona- 
őrlés stb./, 3. féltermékek és felgyártmányok bonyolultabb 
ipari feldolgozása, befejező állapot a legmunkaigényesebb 
folyamatokig, melyek révén a résztermékekből anyagokból a fo­
gyasztóhoz kerülő végtermék lesz,

Na ;y,jelentőségű a ciklus mértékének megálla­
pítása is. Ez annak értékelés ével történhet, hogy a ciklus 
milyen jel ont ősével bir a te rület i munkámé go szt ásban "/helyi, 
körzeti, körzetközi, országo/.

Ezek figyelembevételével dolgozta ki SZAUSKIN 
a "körzeti területi komplexum - _fc :.rmolési energetikai ciklusn 
mátrixot, mely hármas tagozódásu, u.n. belső negyzetbol, oldal 
eV alsószárnyból áll.

A belső négyzet sor.al a területi termelési 
komplexumokat /körzeteket/" jelölik, oszlopai g, termelési ener­
getikai ciklusokat. A ciklusok állapoténak es fejlettségi fo­
kának értékelésére bal1-sk ál át alkalmaz.

Kimunkált és részletesen ismertetett példájá­
ban SZAUSKIN a Szovjetunió egészét nagykörzetekre osztva mu­
tatja be. A Szovjetunió területét 28 területi-termelési komple­
xumra osztotta, ennek megfelelően a belső négyzet vízszintes 
sorainak száma 28. A ciklusok feltüntetésének sorrendjénél a 
végtermékük bonyolultséga és értéke szerinti sorrendet követi. 
Ennek megfelelően a 19 ciklus képviselő_19 oszlop sorrendje a 
következő: 1. Legeltető, 2„ Földművelési, *. Erdészeti energe­
tikai, 4. Építési, 5. ültetvénygazdálkodó, 6. Öntözéses, 7.Geo­
termikus, 8. Ipari jellegű állattenyésztő, 9. Vas és acél hő­
kohászati, lo. Bányászati-Vegyészétis 11.Barnaszénre épülő
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ipari, 12. Olajra épülő termelési engrgetikaf, 13. Biotermikus, 
14, Szinesfémkohászati, 15. Vizienergiára épülő ipari, 16. Rit­
ka-lém termelési, 17. Óceániai, IC. I?ém:eldolgozó, 13. Természe­
tes és szintetikus textiliákat és 'bőröket termelő ciklus.

Az értékelést szolgáló lo fokozatú ball-skálí 
egyes fokozatainak jelentése? 0 = a ciklus hiányzik, 1 = a cik­
lus embrionális állapotban van jelen, 2 = nem teljes ciklusálla­
pot bázisByersanyagtermeléssel, fejlettségi ..oka körzeten belülj 
jelentőségű, 3 = ugyanaz a ciklusállapot országos jelentőséggel 
Lv ~ nem teljes ciklus a termelés közepes állapotával, fejlett­
ségi foka körzeten belüli jelentőségű, 5 = ugyanaz a ciklus­
állapot országos jelentősé,.,gél, 6 = nem teljes ciklus a terme­
lés -első fokának állapotában, fejlettségi oka körzeten belüli 
jelentőségű, 7 = ugyanaz a ciklusállapot országos jelentőséggel, 
8 = teljes ciklus, fejlettségi foka körzeten belüli jelentősé­
gű, 9 = teljes ciklus országos jelentőséggel. Vagyis a páros 
nagyságrendek a ciklusok fejlettségi állapotát jelölik körzeten 
belüli jelentősé gél, a páratlan értékek /az 1-es nagyságrend 
kivételével/ ugyanannak a ciklusállapotnak országos jelentősé­
gű fokozatát jelzik.

A mátrixban a körzetek.sorrondjét a termelés: 
energetikai ciklusok~teTjesFér̂ mcITlíl“ szamának csökkenésé ad.ia,- 
vagyis a legfelső” 'sorbif az~’a~ korzót*'"kerül, melynek legSedveseBo 
O-ballos ciklusa van, a legalsó sorba pedig az, melynek legtöbb 
0 ballja van.

A mátrix oldalszárnya szerves folytatása a 
belső négyzetnek. Sorai“ őbbinok soraival, oszlo­
pai az egyes ball-fokozatokat képviselik, értékeit az adja, 
hogy az adott körzetben az egyes ball értékek hányszor fordul­
nál: elő. Vagyis az oldalszárny sorainak összege a kimunkált 
példában mindenkor 19.
t Az alsó szárny oszlopai megegyeznek a belső

négyzet oszlopaival, toh1rb*'a'Wfmelési energetikai ciklusokat 
jelzik, sorai a ball skála egyes fokozatait, Értékei azt mu­
tatják, hogy a megfelelő oszlopban a belső négyzeten belül az 
adott ball-fokozat hányszor fordult elő. így az oszlopok vége­
redménye mindenkor 28 kell legyen.

Vagyis az oldalszárny összegezi a ball-fo~ 
kozatok előJ:ordulási gyakoriságát körzetenként, az alsószárny 
ugyanezt termelési energetikai ciklusonként.

Végül a táblázat alsó jobb sarkában, az ol­
dal és alsószárny által szabadon hagyott helyen kimutatható 
az egyes ball-fokozatok gyakorisága az egész vizsgált terüle­
ten/az oldalszárny és az alsószárny azonos ball-f okozatainak 
találkozásánál mind a sor, mind az oszlop értékei összegezé­
sének azonos eredményt kell mutatnia/.

Az igy felállított mátrix adatainak elsőd­
leges elemzése is sok érdekességét tár fel. Kiszámítható bclőlq
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ciklusok ölő:-;ordulási gyakoristga /pl. az épitő és a fémfel­
dolgozó ciklus minden körzetben előfordulóiig a legkevésbé 
gyakoriak az ültetvénygazdálkodási, a, legelő, öntözéses, geo­
termikus ős óceáni ciklusok/.

Azt, hogy adott körzet adott toiraolési energeti­
kai ciklusa milyen ball értékkel szerepel a kimmikált példában, 
a szerző a meglevő gazdaság: öldrajzi irodalom elemzésével ál­
lapította meg. Természeteiben ezek még nem eléggé pontos adatok, 
de mig jobbak nem állnak rendelkezésre, a munka elindításához 
ezek is elégségesek, megközelítő képet nyújtanak az egyes kör­
zetek termelési energetikai ciklusainak kombinációiról. Arra 
feltétlen megfelelőek, amire szerző munkáját szánta, nevezete­
sen.,. hogy felkeltse a szakemberek érdeklődését a ciklus-módszer 
iránts ismertesse annak előnyeit a kutatásban.

A ciklusok kombinációs.sokféleségének bemutatá­
sára SZAÜSKIíT egyszerűbb táblázatot, is szerkesztett. A sorok 
itt is a körzeteknek feleinek meg, az oszlopok a termelési 
energetikai ciklusoknak. Ebben a táblázatban csupán két érték 
szerepel, O-val jelöli a ciklus hiányát, 1-gyel ¿>edig a jelen­
létét. Az így kapott cikluskombinációkat összeveti a geotek- 
tonikai felépítettséggol, a körzetek gazdasági fejlettségi 
fokával* benépesültsógével s ezekből az összevetésekből érté­
kes törvényszerűségeket állapit meg.

A termelési energetikai ciklusok kombináció­
inál?: körzeti sokfélesége grafikus_an is. ábrázolhatót a belső 
négyzet adatainak f elhasználásnál’,' A vizs'zint'es tengely azo­
nos távolságai a 19 ciklusnak felelnek meg, a függőleges ten­
gelyre a lo ball fokozat kerül. Minden körzetről egyenként 
készül a grafikon a belső négyzetben a körzetre vonatkozó sor 
adatainak a koordináta rendszerbe való bejelölésével. A be­
jelölt pontokat vonallal köti össze s az éles 'zögokkcl futó 
görbe és a vízszintes tengely közötti területet bcsatirozza.
Az így nyert ábrát a körzeti komplexum termelési energetikai 
ciklusai ritmusának nevezi. Az egyes körzetek ritmus-grafikon­
jainak ’egymásmellé helyezése mutatja a^ritmus sokféleségét, 
azt, hogy nincs egyetlen olyan területi egység som, melyben a 
termelési energetikai ciklusok kombinációja azonos lenne.

Természetesen ez a módszer is, mint minden hasonu­
ló módszer, bizonyos fokig sematizálja^a valóságot. De erre 
a somatizációra szükség van az alapvető szerkezet megállapí­
tásához és az azt követő matematikai analízishez.

A valóságban az termelési energetikai cik­
lusok eléggé bonyolult módon át;.edik egymást, Konkrét jellem­
zésül* hatalmas munkát jelent, de ezt a gazdasági geográfusok­
nak feltétlen el kell végozniök.

semmiképpen nem
Végezetül a szerző arra figyelmeztet,hogy 

Dm. szabad mcfffolejtkozni arról.,n hogy a területi
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komp 1 exum c ikluskombináci ój a_ jiOR.P-ZPOPEL ¡22&P&L A  komploxum- 
na 1.32 az anyagiéteclniikai modell meg non veszi tekintetbe 
a természetföldrajzi környezetet, a komplexum tört 5 no Imi fej­
lődési szakaszait, a munkaerő kérdéseit stb, Csupán mindezek 
együttes tanulmányozásával lehetséges az élő és fejlődő kör­
zet sajátos, egyedi, sehol másutt meg nem ismétlődő valósá­
gát feltárni és bemutatni.

N.C.BAjíSZSGJM a "Vesztnyik MU" ugyanezen 
számában /1968,l.sz./ :,Â termelési energetikai e iklus ok ̂mód­
szereinek alkalmazása cf rfazlTasági t^kej^zesbcív’ c.cikkeben 
az ^imén^^SzSz^í egyik kis oblf 1;oin:iXê T*ogyTógénclc példáján 
mutatja be miként lehetséges a termelési energetikai ciklus 
kartográfiai ábrázolása, A körzet szinesfémkohászati. ciklusa 
fára hasonlatos grafikonjának elkészitőséből kiindulva vetiti 
ki körcikkelyek és eléggé bonyolult jolkucs segítségével a 
ciklus 4 fejlettségi fokozatában jelenlevő ágazatokat.^Az áb­
rázolási mód valóban újszerű és jól mutatja a termelési teohni- 
kai láncolat egyes szemeinek összekapcsolódását, ugyanakkor a 
túlságosan nagyszámú mutató egyidejű ábrázolása a képet bonyo­
lulttá és olvashatatlanná teszi. Liásik hátránya ennek az^áb­
rázolásnak, hogy minden egyes körzet minden egyes ciklusáról 
külön-külön lehet csak felépíteni az ábrát,

A termelési energetikai ciklusok témakö­
rével foglalkozik M.D.SARÜGIlT-nek a :í Vesztnyik MU" 1968.2.szá~j 
mában megjelent ciklce is; nAz^.érdészeti-faipciri enorgetikaii 
ciklus különböző f okozatainaST'̂ STcsönfeapcsolatal* . ̂ A^termoles 
techiiologiai kapcs^atainaSf méri^kéroT es jelentőségéről leg­
helyesebb képet a pontos mennyiségi adatok nyújtanak. Leg­
célravezetőbb módszer ezen a téren a termelési fázisok köl­
es önkap c s o lat ának mátrixja. Szerző módszerének ismertetésére 
példaként egy kisebb körzet /a Kirovszki terület északkeleti 
körzete/ erdészeti-faipari energetikai ciklusát mutatja be, 
Ebben a termelési technikai láncban 8 fokozatot állapit meg 
a vizsgált területen /erdőgazdaság, fakitermelés, fűrészipar 
és a fa elsődleges feldolgozása, cellulózé ipar, famegmunká­
lás, favegyészet, házépítés, bútorgyártás/, A mátrix sorai 
és oszlopai a termelés 8 fázisának felelnek meg, A sorok a 
termelési fázisban kibocsátott termelési értéket, az oszlopok 
az egyes fázisokban felhasznált nyersanyagok és félkészter- 
mékek^ értékét mutatják számszerűen. A mátrixban a 8 fázist 
jelölő oszlophoz még 3 oszlop csatlakozik, melyek a fázis 
termékkibocsátását területi bontásban adjáll /körzeten belülre 
és körzeten kivülrc történő kibocsátás és a kettő összege/,

A mátrix elemzése megmutatja, hogy a ciklus 
egyes fokozatai milyen mértékben termelnek a következő terme­
lő si-t echnikai láncszem számára, illetve milyen mennyiségben 
kerülnek további feldolgozás nélkül kivitelre, -főből megálla­
pítható a ciklus befejezettségének foka, más szavakkal a tor-
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molósi kombináció kiópit ott só ¿ónok mórtéke? elkülöníthet őok a 
közvet Ion ós közvetett, a áontos ód kevésbé i.ontos, az állan­
dó óc időszakos, az elsődleges és másodlagos termelési kap­
csolatok, Szerző vólonónyo szerint az ilyen mátrix reálisabb 
képet ad ós több információt' ad a ciklus szerkezetéről, mint 
a .meghatározott sorrend nélkül egymásmellé rakott mérlegek.

Az ;,Izv,VGO:> 1968.3.számában L,N.GUIIILJEV 
folytatás - előző évben megkezdett :,Az otnosz és a táj:í c. cikk­
sorozatát, E számban megjelent tanulmánya {tA történelmi föld­
rajz mint néptan” cim ;t viseli, Készleteiben magyarazza az ~ ’ 
altala bVvTzetott’ :í otnosz” kifejezést, melyet a görög nyelv­
ből kölcsönzött, mivel a :,népiség, törzs, nemzet” kifejezése­
ket már más értelemben lof oglalták a tudomány számára. Iiogha-

mindon ismert esetre egyaránt érvényes lenne. Egyetlen kivétel 
„yodnOk önmagáról alkotott felfogásas mi ilyenek va- 

gyunl: és mindenki más másféle”, S minthogy az•ilyen elhatáro­
lás érvényes az osztálytársadalmakban és az oaztályaélküli 
társadalmakban egyaránt, valamiféle fizikai valóságot takar,

tnoszok a történelem során létrejönnek.

anyhatározható az otnosz, hogy az az emberek történelmi közös* 
mely sem az alaphoz, sem a folópitményhoz nem tartozik, közöt­
tüli foglal helyet, az otnoszok révén valósul meg az antroposzf 
és a természeti környezet kapcsolata.

Szerző részletesen elemzi a társadalom és 
az otnosz közötti különbségeket, a táj állandó hatását az ot~ 
noszra, az otnosz hatását a tájra, bevezeti az otnosz:.:érát 
mint földrajzi fogalmat, ismerteti az otnoszok megszűnését, 
megjelenését, az etnogenezis földrajzi ::oltétöleit, valamint 
az ember által megváltoztatott táj hatását az etnoszra.

Tézisei összefoglalásaként arra a végkö­
vetkeztetésre jut, hogy a loiró jellegű etnográfia mellett egy 
uj tudományágnak is ki kell alakulnia, mely az etnogenezis, 
az emberiség és a természet kölcsönkapcsolatainak kérdéseit 
veti fel és igyekszik azokat megválaszolni. Ez az uj tudomány­
ág lonnc az otnolóflia /néptan/, mely tárgyát, irányzatát és 
metodikáját tekintve nem a hűmén, hanem a természettudományok 
körébe kell tartoznia.Bár a szerző ez utóbbi megállapítása min­
tegy eltávolítja a tanulmány témáját a gazdasági geográfusok 
érdeklődési körétől, a tanulmányban kifejtett elméleti fejte­
getései, s ezek alátámasztására a történelemből vett számta­
lan példája indokolják, hogy részletesebben is megismerkedje­
nek a tanulmánnyal mindazok, akik az elméleti kérdések iránt 
általában, a népesség-földrajz kérdései iránt közelebbről ér
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deklödnek, vagy főiskolákon oktatnak. A tanulmány j. ejtegetése 
igen gondolatébr esztőek, ,.üggotlenül attól, nogy a szerző né­
zeteit valaki elfogadja. vagy som.

Az Sz.I.POI.IAZANOV által az nIzv.AF’ 1968.
1 .számában elmondottak : t^^zdasa^i^} lop̂ lcgivij j:nnakte
ruloti szerkezete^ ás_ kapcsolata a természeti kincpj^kcl^. /Hg~ 
haloy eTjmjTLti. kardóSy^ számunkra. meglehetősen ismertek,

T.6naválas zt ás át azzal indokolja, hogy na, 
amikor a baráti szocialista országok közötti torületi munka- 
megosztás o_,yro jobban kiszélesedik, igen :úontos a nonzot- 
gazdaság legósszortibb s z orko z ot ónok kialakit ¿..se., olyan 
lödö nemzmbgazda.sági komplexumok lotrehoza.sa.s melyek u* .Leó0 
biokbon szoros kölc s Önkapc s ólat okát alakit hat nak 'a.

Nanzetĵ azdasár̂ i konploxwi alatt a termelés 
ós nem-tomolősi szféra’ocynSsal kapósoíodo ágazatainak olyc
- meghatározott fokig befejezett ós gazda.se.gilag celjes ~ 
rendszerét órtis moly rendszer ágazatainak fejlettsege uo o- 
rüloti elhelyezkedése a.z országon bőiül összhangban all a ga? 
dasági és temészoti viszonyokkal és a.z orszuĝ gazdasaga, po*-1 
tonciáljával, figyelembe veszi a többi szocialista ország 
igényeit ós szükségleteit, de ugyanakkor az optimális agazat 
kombináció az egész társadalmi Jsormeljs legnagyoob io.»u hmfee 
konyságának elérését segiti elő.

A nemzetgazdasági /más néven népgazdasági, 
komplexum alapja, a ncnz úti termelési, ko^losg^j^nely az anya, 
termelési ágazatokat' öleli fel: a.z ipart, az építőipart, - 
mezőgazdaságot, a közlekedést, az anyagi-tecnmkai elia'ca.T, 
a kereskedelmet és a közétkeztetést. A- nem-termelesi_a^azato 
hoz tartoznak a gazdasági és állami irányitus szervei es in~
. .tézményei, a pénzintézetek, a tudományos, kulturális, aopno-.
■ velési és egészségügyi intézmények, a kommunális szolgáltató 
sok.

csolat áll fent. Egyrészről a munkaerő szájától, 
képzettségétől ós termelési tapasztalataitól s:ügg az érsz 
gazdasági potenciálja, népgazdasági komplexum-nam merőte, 
ágazati megosztottságának foka, a termelési a.gaz atom soroza1 
teljességének foka. Másrészről a népgazdasági komplexum 301. 
legétől függ a. munkaerőt art alókok oglalkoztatot'csaga.

Ugyancsak erősen hatnak az_ország nepgaz 
dasági komplexumánál: jellegére a 1̂ emészct,ir nószeti kincsek. Igaz, hogy némileg mödositja ezt a na,tast 
szálXitas felTodés0, de semmiképpen nem senaisiti meg. jx te 
mész éti adottságok hatása, nem csak a. termelés területi elho 
lyozkedésében jut érvényre, hanem a. nemzeti termelési mompl 
xum szerkezetében is, Minél inkább ösziiangban va.11 ez a. szór 

*
- 12 -

3259/Kné



kezet a tenyészeti adottságo.'ka 1, annál hatékonyabb az or­
szág terhelése. Az összeegyeztetés különösen az energiahordo­
zókban szegény országokban igen fontos. Hiba tehát, hogy a 
KGST legtöbb országának terhelési szerkezete eddig közel azo­
nosan fejlődött , holott természeti adottságaik egyáltalán nem 
azonosak.

Továbbiokban a szerző azt rejtegeti, hogy 
hogyan ős milyen körzetek alakulnak ki a szocialista orszá­
gokban, A népgazdaság egészét és az egyes körzeteket is a 
területi-termelési komplexumok eemetálják egységes egésszé? a 
nemzeti ágazati komplexumok az ország egész területén, a regi­
onális komplexumok a gazdasági, ipari körzetokbon, a helyi 
komplexumok az ipari gócokon és ipari központokban. Az el­
múlt években több szocialista országban alakultak ki üzemi 
regionális komplexumok, a mezőgazdasági körzetekben pedig 
a mezőgazdaság specializációjára alapuló u.n. agrár-ipari komp­
lexumok.

Elméleti mondanivalói után a szerző ismer­teti, hogy az egyes országok szakirodalmában mit értenek a 
termelési-terüléti komplexum és a gazdasági körzet szakkifeje­
zések alatt és rávilágít a terminológiai tisztázatlanságokra,

A termelés területi szervezését nagyon 
mefikönriyitj azJm ha a_ gazdasági, körzőtősitos ¿s_a közigazga­
tási beosztas' szorosan kapcsolódilc pr,yji\áss.xl, Longyelőrszág- 
Fan,” Csehsz 1 oVakiabcn, az TSCDK̂ ban és Bulgáriában a fejlődés 
során a kettő már összefonódott és ez lehetőséget nyújt a 
közigazgatási-gazdasági körzetek kialakítására. Ezekben az or­
szágokban az alsófoku közigazgatási körzetek az alsófoku gaz­
dasági körzetek-szerepét is betöltik, ezekben valósul meg a te­
rületi tervezés. Ismerteti hazánk helyzetét is ebben a vonat­
kozásban, ahol a közigazgatási egységek - a^megyék - történelmi 
képződmények a csupán az utóbbi években kiséroltók meg ezek 
csoportjait gazdasági körzetekbe egyesíteni, Jugoszláviában 
az egyes köztársaságokat lehet gazdasági területi egységekként 
kezelni,

A Szovjetunióban folyó területrendezés néven 
mert hatalmas munka a gazdálkodás területi szerkezetének meg­
javítását célozza. Ehhez hasonló munkálat okát végeznek pl, Ro­
mániában ipari övezetek rendszerezése néven, :iz EDK-ban, ahol 
ezeknek a munkálatoknak sajátos problémákat is meg kell oldani- 
ok, nevezetesen a kapitalizmustól öröklött egyenlőtlen, arány­
talan területi elhelyezkedés megszüntetését,

X X X
Mig az előbb ismertetett cikk általános 

mondanivalói mellett a körzotesités problémáját is érintői.., 
addig r a y o n i r o z á s  és a k ö r z e t e k  problé­
mái mellett V.Sz. VAR1AH0V és Y.A.KEROV tanulmánya erősen mód­
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szertani jellegű. Tanulmányuk cimei hálózati tervezés, és, Ivi 
nyitás rendszere a ftazdaaáfii körzetek komplex ,.ejlesztósi^sói 
Jaak* ¥y£$S>]p&7P$ ~ m e g j e l e n t  a f,Vesztnyik MU:|
19*6 C . 1. s záiaab an.

A Szovjetunió jelenlegi viszonyai között fon­
tos feladat a népgazdasági komplexumok fejlesztési perspekti 
vájának tudományos megalapozása, A területi komplexumok /kü­
lönböző taxonomai körzetek/ általános ej lesz ési sémáinak k 
munkálásához nem elégségesek a tudományszervezés és tudomány- 
irányit ás tradicionális módszerei. Szerzők, akik részt vette: 
a Nyugatszibériai Ál.;öld generális fejlesztési tervének ki 
munkálásában. mintegy 2o fő kérdéscsoportot és ezen belül tö' 
mint 18o kimunkálandó témát számláltak meg, A régi módszerek 
nem biztosítják a munkában részt vevő szervek^ intézményei 
intézetek összhangját s az igy elkészült munkák nem tükrözik 
a gazdálkodás egyes elemeinek és ágazatainak valóságos kap 
csolatait,

A területi komplexumok fejlesztési sémáin 
kimunkálásához sajátos “muiücateo^o^ó^iára” van szükség, mel 
1. a körzeti terulelTi-"temelosi*l^rplexum lényégéből indul k 
vagyis bemutatja az egyes ágazatok kapcsolódását a komplexum 
hozz; 2, a komplexum ágazati és területi szerkezetének optim 
--lizációjára törekszik, vagyis rerriánsokat épit fel és ezek 
közül a gazdasági mutatók alapján választja ki a légoptimál! 
sabb változatotj 3, megszervezi a munka menetét,

A generális fejlesztési terv kimunkálásán 
egyik hatékony eszköze a hálózati tervezés és irányítás rend' ' ' ’ « > *'**•- alatt v

_  íaŝ ra
_____ JveT teszi
lehetővé a különböző kollektivok munkájának Összehangolását 
és a közöttük levő munkakapcsolatok tisztázását.

Az általános körzeti fejlesztési tervezet! 
kimunkálást mindenkor a komplexum előzetes r:azdaságföldra 
analizise előzi meg a vizsgalatra_ ̂ \r_o~̂ f£f_ontosa.úp. órpbl 
Mind en probl émak ö r kimunkál £s ara Víyan ve z e t "o szervezet ót 
kell felkérni, amelyik az adott probléma kutatásában az adott 
területen a légjáratosabb. A problémák alapján kell kidolgoz 
ni a kutatási munka ’’technológiái” sémáját, vagy miként 
szerzők nevezik; a megnagyobbitott hálózati grafikont. A 
perspektivikus terv elkészítésének határidejét figyelembe vc| 
a problémák bonyolultsága és a kutatásban elfoglalt helyük alapján “ ‘ ~X
fik __
vezető szerveknek, hogy azok megtehessék korrigáló észrevé 
iket és elvogadják a gra..ikont. Az időgra:;ikonból egyúttal 
egyes szervek megismerik helyüket a perspektivikus terv kidcj 
gozasanak munkálataiban. A vezető szervek ez után kidolgozza

Ü \
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saját problémakörük tematilsá^át, megbeszélik azt a probléma 
kidolg ozásában résztvevő intézői; ekk el, majd cl juttat jak a 
központi szervnek, mely ezt a tematikát jóváhagyja. Jóváhagyás 
után a vezető szervek saját problémakörükre vonatkozó rész- 
hálózati grafikont készítőnek, ezeket a központi szerv egyez­
teti s alkot belüliül a gys ágv?k egészet.

tartalmaznia kell: 1 ./ a haoariftojidt /vagyis azt; hog; 
egyes szervek mikór kezdik meg és mikor fejezik be saját prob­
lémájuk kimunkálását/, és 2./ az információk elosztását /vagyis 
hogy milyen sorrendben adják át egymásnak az ügyes szervek az
információkat, meghatározva ezzel a munkában rész 
közvetlen és közvetett egyaáskozötti kapcsolatait

ztvevő szervek
it/,

A munkálatok hálózati gr a. ikonjánál! végleges 
elfogadása után az a munkálatok konkrét tervévé válik, melyet 
a munka folyamán idorőT-adőre össze kell vetni a nmilia tény­
leges menetével.

A hálózati gra.ikonnak feltétlenül tükröznie 
kell a munkánál nélkülözhetetlen vis z ont-kapc s ólat ok kettőssé­
gé*. Pl. a terület vasúthálózatánák perspektivikus sémája* az' ' 
ipar és a mezőgazdaság területi elhelyezkedése részletes ada­
tainak ismeretétől függ. Ugyanakkor, hogy ezeket az ágazati 
szervek kidolgozhassák ismerniök kell a közlekedési hálózat 
perspektivikus ,:ejlesztési tervét. Vagyis a munkálat során 
valamely következő lépés kidolgozása visszahat az előző lé­
pésre s ennek az utóbbi szerinti megváltőztatása ismét csak 
hatást gyakorol az utána kidolgozott részkérdésre. Ezért nem 
felesleges időrablás, amikor a következő szerv által kimun­
kált problémát visszajuttatjuk ahhoz a szervhez, melynek ada­
tomra épült ez a kimunkálás, ez ismét átvizsgálja saját mun­
káját, ha szükséges változtat azon és ismételten visszajuttat­
ja ahhoz a szervhez, amelyből kapta. Ez a folyamat annyira 
szükséges, hogy szervesen bele koll épülnie a hálózati grafi­
konba mind technológiailag, mind idősorrendben.

Minden egyes körzeti komplexum az 
gazdasági szervezetének elválaszthatatlan része. Ezért

____  ___ _ -'¿j j __feldolgozását is. Ilyenkor ahhoz, ho-y figyelembe vehessük 
az adott komplexumnak a területi munkamegosztásban betöltendő 
szerepét a spocjqliz.ációt. képező néhány;ágazat vonatkozásában 
a meghatározott i~d~oszakra ezek fejlesztési tervét országosan 
is ki kell dolgozni... Csak ennek alapján lehet/megállapítani az 
adott ágazat optimális területi elhelyezkedéset es ezen belü3 
a vizsgált körzet perspektivikus feladatait. A hálózati gra­
fikonban ennek a munkának is szerepelnie kell, a munkára for­
dítandó idő botáblázásával együtt.
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Szerzők : mgonlitik móg, h . :/ a népgazdaság 
szompontj ab ó 1 kedvező lenne, na a hálózati .̂ r.mikon módszerét 
non csali a fejlesztési trvek kimunkálásához használnák fel, 
hanem azok mogValósitásóhoz is.

A szakirodaion arról tanúskodik, hogy a 
körzetősitás munkálatai, a gazdasági körzetek kijelölése a 
Szovjetunióban a jelenlegi időszakra megtörtént. A rayoniro- 
zás témakörévol foglalkozó cikkek nem a körzetesítéssel mint 
olyannal foglalkoznak, hanem a körzetek fejlesztési problémá­
ival vagy a .körzethálózatnak a megoldandó feladatok céljaira 
való hasznosításával. Példa erre E.E.LSJZERűVIOS cikke is az 
"Izv.ANM 1968.1.számában, melynek cimo; ;<A területrendezés 
számára készülő részletes gazdasági körzct.esj/bos .jelentősege11

Az eddigi tapasztalatok azt mutatják, hogy 
a területrendezési feladatok megoldására a gazdaságilag fej­
lett és ©ürünlakott területeken legmegfelelőbb a lo-12 ezer k 
területen végzett munka, mig kevésbé fejlett és gazdaságilag 
alig hasznosított területeken a 3o ezer Vn2 területnagyságig 
is elmehetünk. A területrendezési nuaka sajátossága éppen a 
területi konkrétság, olyan területi nagyság, moly a gazdaság­
földrajzi munkálatokat egészen a mérnöki és épitészeti megol­
dásokig lehetővé teszi.

A területrendezés céljait szolgáló objek­
tumok kijelölése a Szovjetunióban már a 2. világháború előtti 
években megkezdődött> de egészen az 5e-es évek végéig ezek 
nem kapcsolódtak közvetlenül a részleges gazdaságiöldrajzi 
körzetesítéshez. Csak amikor a gazdasági geográfusok közelebb 
ről érdeklődni kezdtek a területrendezés problémái iránt s a 
területrendező szakemberek jobban megismerkedtek a földrajz­
tudománnyal vált világossá, hogy a területrendezés céljait 
szolgáló területi egységek és az alsófoku gazdasági körzetek 
kijelölésének elvei azonosak. De még e felismerés után is ícét 
nézet alakult ki: 1,/ a területrendezés céljait szolgáló kora 
sitos éppen*ugy a gazdasági körzetesítés sajátos fajtája, min 
pl. az ipari, a mezőgazdasági stb. körzetek kijelölése; 2./ 
területrendezési körzet az általános gazdasági körzetesítés^ 
keretében a gazdasági nagykörzot taxonomiailag alárendelt rés

Nem egészen egy évtizeddel ezelőtt még 
az volt az általános nézet, hogy bármely taxononiáju^gazdaság 
körzet kijelölésének ismérvei azonosak s ezek is ismérvek 
csakis termelési jellegűek. Azóta már világossá vált, hogy a 
részletes gazdasági körzetesítésnél, vagyis a gazdasági nagy­
körzeteken belüli alsófoku körzetek, vagy mint a szerző neves 
a gazdasági mikrokörzetok kijelölésénél a népgazdasági spéci- 
alizáción és a belső termelési kapcsolatokon kivül körzetkóp2 
tényezőkként kell számításba. vonni pl. a. települési rendszeri: 
mikrökörzot központjának vonzását, a közlekedési hálózatot, 
melynek fő útvonalad adják a mikrokörzot gazdasági tengelyét„ 
a napi és heti ingavándorforgali m.t, az egységes energiarend-
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szert, helyi épitőbázist, helyi üdülési lehetőségeket, az el­
látó 6s szolgáltató intézményei: helyi kombinációját, vagyis 
modern szóhasználattal az infrastrvlcturát.

A kótfajta felfogáSj.. vagyis. az,. hor;y a 
mikrokörzet csupán sp¥cia\izáit, része az egéazaMc,. illetve önál- w o i T f l i a v V l  f̂ cHEtí területi or:Ysér., a mikrokörzete~ •'"
sr
Ü-fzorzismérvek alapján"kijelölt gazdasági_mikrökörzetek milyen éle­
sen különböznek a fenti ismérveket is igyclomoe vevő körzet­
hálózattól.

A vonzásköröket, és inCrastriúct̂  adott-,
ságokát is számbavevő‘'" aTlVal̂ pan. ]:iVlégiHk azokat
a_ követelL̂ l̂ /eket~TsJ* melyeket, a. Jterületrendezési. körzét^kiieT 
s zoSEoiTt aSias z t análC Termesz Vt es en a m£lá?okörzet os a* t őrület- rendrézésheT"Taas*znált tervezési .körzet nem minden esetben esik 
egybe. A tervet megrendelő szerv kívánságára sok esetben a má>k~ 
rokörzet környezetet is bevonják a tervezésbe, vagy pedig az 
épitószok és mérnökök a mikrokörzet egy részét kirekesztik a 
tervezésből, mint olyan területet,^mely 2o-25 éves távlatban 
gazdaságilag hasznos itat lan és ben ep ősit ot Ion marad. De az 
esetek'többségében maga a mikrokörzet szerepel területi terve­
zési egys égként.

Éppen ezért a mikrokörzet határainak .kijelölés 
népgazdaságilag nagyjelentőségű, hatással van a helyi_nyersa­
nyagokat feldolgozó és a helyi lakosságot ellátó ipari üzemek 
területi elhelyezésére, a helyi úthálózat kialakítására, a 
közművesítés, az ellátó és szolgáltató hálózatok kiépítésére 
stb. Éppen ezért a területrendezés érdekelt a gazdasági föld­
rajz ilyen jellegű munkáinak fejlesztésében.

Elsősorban a gazdasági körzetek taxonómiai 
egységeinek ismételt tisztázására, az_alsófoku gazdasa^i kör­
zetek ki .lel öi^j^aéryeinekj^ A
Szovjetuniólban termeszótesen a nagy területből következő 
adottságbeli lényeges eltérések miatt az ismérvek teljes egy­
ségesítése nem lehetséges, de arra törekedni kell, hogy a 
rokörzetek kijelöléséhez objektív, elsősorban mennyiségi 
tókat találjanak, 
körzet központ; 
tengelyek, melyekher és személyszállítás rendszere, melyben a teher,_ de főleg 
a személyforgalom a körzet határai fele haladva csökken.

Szerző egyik első feladatként jelöli meg a 
terainolóreia tisztázását.,. Minthogy a területrendezésben a 
Seogrefusnak~!gen sok nem földrajzi képzettségű szakembered 
kell együttműködnie, nélkülözhetetlen, hogy pontosan értsék is 
egymást. Erre a jelenlegi terminológia^, mintho y annak csaknem
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használata /hűtőgépek, légkondicionálók stb,/ alkalmassá tette 
ezt a területet az emberi letelepülésre. u.z USA-ban jelentős 
népességvándorlás tapasztalható a szubtrópusi területek felé, 
ahol az ujonak kialakuló körzetek meghatározó tényezője a szak­
képzett munkaerő jelenléte.

Megfelelő körülmények között a vízgyűjtő­
területek komplex hasznosítása is körzetképző tényezőként je­
lentkezik. Szerző állításának alátámasztására a Tennesseo komp­lex hasznosítását ismerteti.

Megemlíti továbbá a gyors és biztos infor­
mációk. hatását., dd lyok az-elektronikus számítógepek és a leg­
újabb elektrotechnikai hírközlő berendezések nélkül nem valósul­
hatnának meg, A gyors információs szolgálat elősegíti a piacok 
változásához való gyors alkalmazkodást, ezzel megváltoztatja a 
termelés jellegét, vagyis hat a gazdasági körzetek szerkezetére és külső kapcsolataira.

Szerző m.-g említi, hogy a felsoroltak csalt ki­
ragadott példák. A tudományos-technikai fejlődés hatása a kör­
zetek alakulasara lényegesen nagyobb, igen sok olyan tényezőt 
és problémát lehetne még felsorolni, melyek érintik a geográfu­
sok- kutat ásterületet a melyek további részletes vizsgálatra vár­
nak,

X X X

^  ŰV ü -̂®ő félévében a n é p e s s é g  és t e 1 e p ü 1 c s f ö 1 o.vp. j z folyóiraté ikk ekben is 
megnyilvánuló produktuma az előző időszakokhoz viszonyítva meg­
lehetősen kevés,

Metodikai vonatkozasban csupán egy ta,nulmány 
tarthat érdeklődésünkre számot.Ez H.I.BLA3SKO, Sz.V.GRIGORJEV Ja
I.ZABOTXIN és G.G-.SAPIR kazányi geográfusok közös tanulmányé c 
"Izv.AN" 1968.3.számában: "Matematikai módszer a Tatár iJSzSzK vá~ rosi települései fejlettségi fokozatnának nogálTapitás

A szerzők csupán a konkrétság kedvéért mu­
tatják be módszerüket a Tatár köztársaság városainak példáján, 
maga a módszer bármely területen alkalmazható.

Abból a meggondolásból indulnak ki, ho y a 
mai földrajz egyik központi problémája a természetben és a társa­
dalomban különböző rangú dinamikus területi képződményeket lét­
rehozó bonyolult földrajzi folyamatoknak és jelenségeknek mennyi­
ségi alapon történő feltárása. Ehhez a problémakörhöz tartozik a 
város o. 
rendsz 
a
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A város fejlettségi foka, azaz népgazdasági 
fejlettségi szintje igen sok ismérvvel jellemezhető: genezi­
sével, $épességszánával, gaudasági szerkezetének fejlettsé&ó- 
vel, tvmelósi mutatókkal, más vár os okkal fent álló kapcsolata­
inak fejlettségével, kivitelének mennyiségével és irányaival, 
a kivitel és 'behozatal szerkezetével stb. Hint látjuk, Minde­
zek az isnérvek valamikép. on kapcsolatosak egymással. Találni 
kell tehát néhány olyan ismérvet, molyok a többi ismérv egyen­
kénti számbavétele né Ildii is no, felelően tükrözik a város 
jíoq lett ségi fokát. Szerzők ehhez két isnéryet. javasolnak; 1./ 
a város termelési komplexixiának kialakultsági . oka os 2./ a vá­
ros részvételének mértéke a területi munkámé, osztásban a kivi­
tel alapján /külső kapcsolatainak fejlettségi foka/,

A városok tér. .ölési ke: m lovaménak kialakult- 
sági, fokát egyenként ?.Tiapit 3 ék meg, n.'y, bár’y ninden egyes 
város“ aclatait a vizsgált terület városképző bázisával vetik 
össze. A városképző bázis'a terület összes városait magába fog­
laló termelési komplexum, vagyis egy olyan absztralit város, 
mely egyesiti nagában a vizsgált terület városaiban előforduló 
összes népgazdasági ágadat és azok termelését. Ezt az absztrakt 
várost a szerzők integrált városnak nevezik.

A kérdés megválaszolása mátrix módszerrel 
történik, Hülyét mind az integrált városról, mind pedig a te­
rület városairól külön külön elkészítenek.A mátrix oszlopait a 
népgazdasági ágazatok, sorait a kibocsátás adja kibocsátási 
irányok szerint.

A népgazdasági égakat a terhelési energetikai 
ciklushoz hasonló termelési ciklusokba csoportősitették, az 
egyes ciklusok,nind az anyagi, mind a nem-anyagi termelést egye­
sitik s az oszlopokon bőiül aloszlopokat jelentenek. Ezek az 
aloszlopok, mintegy a termelési ciklus oszlopén belül a kibocsátott 
termék összetettségének ;okozódása szerint helyezkednek el.
Csupán az utolsó ciklusban non érvényesül ez az elv, minthogy 
ez a ciklus a nem-anyagi .funkciókat /lakás és kommunális ellá­
tás, oktatás és népnevelés, egészségügy, kultúra, igazgatás, 
tudomány, közép és felsőfokú technikai képzés/ ,.ogja ogyfro.
Vizsgált területükön a szerzők 6 termelési ciklust állapitott ok 
meg.: olajipari ciklus, építőipari ciklus, közlekedés-kereske­
delmi y.unkciók ciklusa,. eloktro: .osipari ciklus a feldolgozó- 
ipar összetett ágazataival, non-anyagi funkciók ciklusa. A 
hat főoszlop, mint már ismertettük ágazati alőszlopokra tago­
lódik. Az olajipari ciklus aloszlopai például: olaj és gázki- 
termel s, olaj és gázfeldolgozás, az olajipart szolgáló fémfel­
dolgozás, olajvogyészet, a ciklust szolgáló gépgyártás, tudo­
mányos szolgálat és szakkáderképzés, irányitás. Az egyes ciklusokon 
belüli aloszlopok száma természetesen a ciklus jellegétől 
függően változó.

A mátrix sorai mutatják a város részvételét 
a területi munkamegoszlásbán, a kibocsátott termékek folhasz-
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nálási területinek növekvő távolsága szerint, A szerzők pől-__ 
dájában a sorok a következőképpen alakulnak:: 1,1. a kibocsátás 
teljes mennyisége, 1 1.2, varoson "belüli felhasznalasra, 3* 
használásra a vizsgált terület községeiben, 4. a vizsgált terü­
let városaiban, III.5.-8. a vizsgált terület nás megyeiben,
IV.9. a Volcavidók :.iás körzeteiben, lo. az Orosz Föderáció 
többi területén, 1 1. a Szovjetunió egyéb körzeteiben, 12. kül­
földi exportra. A rovatokba a megfelelő ágazat r.utatói ke­
rülnek abszolút értékekben pl. az iparnál az árutermelés ér­
téke, a koreskodelenné1 az áruforsálon, a szállít ásnál -a szál­
lított mennyiség stb. A nem-anyagi toruolésnél a költségvetési 
összesek.

Az ogye3 városok mátrixainak egynással és 
az integrált város mátrixával történő összohasonlitása megmu­
tatja a ciklusok fejlettségi fokozatai közötti kapcsolatokat, 
valamint a város részvételinek mértékét a területi nunlccjieGosz­
tásban.

Az eredeti célkitűzést, a városok fejlett- 
ji_f oko zat ainak ne^állapit ás át azonban ezoknál*a mátrixoknak 

Eozvet'ien ToThasználasava 1 nőn lohot elvégezni, minthogy az 
egyes ciklusok értéknutatói minőségűé-; különböznek.Síhez 
Összehasonlítható mminyiségi mutató kimunkálására van szükség. 
Szerzők ehhez olyan ballrends zert dolgoztak ki, moly megmutat jaj 
az adott városban az egyes ciklusok ..ojlettségi fokát /az 
adott ciklusból jelenlevő ágazatok végtermékei ösozetottségi 
fokának súlyozással történő figyelembe vételével/ és egyúttal 
feltünteti az adott ciklusnak a területi nuhkonegosztásban va 
ló résztételét /ugyancsak súlyozással történő számítással/.A kettős súlyozással kapott ball- értékek összegezésével meg­
kapjuk az egyes városok ballszámait, mely annál nagyobb adnál 
fejlettebb a város termelési komplexuma és :• inéi fejlettebbek 
területi kapcsolatai. Most már csak arra van szükség, hogy a 
városokat ball-számai alapjón sorrendbe szedjük és meghatároz­
zuk az egyes fejlettségi fokozatokat elválasztó határértékekét. 
Az első fokozatba azoknak a városi településelmek kell tartoz­
niuk, melyekben csupán 1-2 termelési ciklus kevéssé összetett 
termelési ágazatai fejlődtek ki, a nem-termelési cikluson be­
lül is csal: a városellátó funkciók fejlődtek, nig erősen spe­
cializált termelése révén külső kapcsolatai jelentősek, akár 
exportra is termelhet. Egy ilyen képzeletbeli város ball-szátnál 
kiszámítva kapjuk meg az első fejlettségi fokozatu városok 
felső küszöbértékét. A második fejlettségi fokozatba azok a 
városok tartozhatnak, melyekben a kitermelő ágazatokon kivül a 
nyersanyagok elsődleges feldolgozása is jelen van.Az ilyen 
városban 2-3 termelési ciklus is lehet. ívűivel nyers anyagait 
naga dolgozza fel, területi kapcs-. latai gyengék, de félkész 
termékei igen messzi területekre is eljuthatnak. Kiszámítva 

• egy ilyen adottságú képzeletbeli város báli-számúit megkapjuk a 
második fokozat felső küszöbértékét. A gazdasági geo araíui
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gondolatmenetóvó 1 hasonló - ou n miszénitb .tjük <:.. következő fo­
kozatok kas zöb ért ékeit is. A szí-: dtások azt biz. nyit jék, hof-ŷ  
a küszöbértékek közötti kilönbség nagyjából azonos, vagyis elé- 
sé_es az első báron küszöb kiszá dtása, a kap .tt sz árkülönbö­
zet alapján szénit ás nélkül is tovább olytath .tó a kaszöb^r- 
tókok sorának felirása, Az alsó küszöb irt ók ós az egyes kü- 
szöbórtókok közötti különbőz..t természetesen a vizsgált torii- 
lottől függően nás ós nás s a városok fejlettségi okozatainak 
szóna is eltörő.

/A kérdéssel közolobbről foglalkozni tivonók 
a báliért ókok kisz mitó.séhez szükséges .súlyozási szó.: .itás okát 
megtalálhatjók a. jelzett folyóirat 119-125 oldalain/.

Az Októberi Forradalmi 5o, évfordulója al­
káli .iából Sz.A. KOVALJOV a szovjet népesség toruloti átróteg- 
ződósót votto vizsgálat alá. Erre vonatkozó tanulmánya a 
"Vesztnyik MU'! 1968,3.szóméban jelent meg "Változások a Szov­
jetunió népességének területi olhűdjozkcdás3bón~ a’ sz*: ’cializnus¥-—*.-r-r r——í •*—r—i— --- - - % —* *-  — --*'—  - - -  *-  - —  -    *---építősének ide,ion J ci:mól,

idntii. y a logxoncesaű.o fcor̂ -iolooro ..aga a 
dolgozó onbor, a népesség elhelyezkedésé ős annak törül oti 
változásai mintegy szintetizáló . .utatókónt tükrözik- a termelő 
erők területi elhelyezkedését. ős annak változásait,

A nóppspó;. teml^ti^ Jétrét■ oA z;ődé.sóngli ő 
forrása a migráció. Mogvolelöoh bosszú idő alatt’ a Tiörzótok 
Össznőpes sefjb*ol való részesedésének arányát . .e .változtathat­
ja a termosz tos szaporodás toríl.oti dif:.orenciáltsága is, A 
szovjet népesség szénában is területi elrendeződésében a vizs-s- 
gólt időszak alatt jelentős változásokat idézett elő a második 
világiláb ¡ru is,

A. szovjet, népesség . terüld ti át r ét egz odó s énei 
fő vonásai ált alános an" 1 smertök s

1. A népesség számának gyorsabb növekedése 
az Uráltól keletre, Szibériában és az utóbbi években Kazahsz­
tánban ós Közép Ázsiában is;

2. Az európai szibériai ós távolkeleti ószál 
területek benépesültsógi fokának növekedése;

3. A népesség növekvő koncentrációja. a vá­
rosokban ős városagglomorációkban, amit a legtöbb körzetben a 
mezőgazdasági népesség csökkenése kisör.

E tények nagy vonalakban való ismerete azon­
ban nőm elégséges. A folyamatok és azok okainak feltárásához 
nind időbeli, -mind területi részletességű vizsgálótokra van 
szükség, E munka első lépését végezte el a szerző, A területi 
változások figyelembe vételével átdolgozva a népszámlálások 
adatait 'járási részletességgel kimunkálta a népességszán, a 
népsűrűség és a városi népesség arányának váltózónáit a vizs­
gált időszak egészére ós a népszámlálások közötti periódusokra
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Eredményeit a következő "bontásban ismerteti:
1. A népesség tv-rüloti clho 1 yezkedésének 

változásai az Októberi Forradalom előtti időtől /1913/ napja­
inkig /1967/.

2. Változások a népesség területi elhelyez­
kedésében a szovjet időszak alatt /1927-1967/.

3. A változások l'ó jellemzői az 1927-1938, 
1939-1958, 1959-1966 közötti időszakokban.

Az utolsó népszámlálás a Szovjetunióban 
1959-ben veit. Ezért különösen érdekesek o. szerzőnek azok a 
megállap i t ás ai, melyek a legutóbbi évek változásaira vonatkoz­
nak, minthogy ezek a jelenlegi olyasat tendenciáit mutatják. 
Minthogy ezek a megállapítások szánunkra is újat mondanak a 
szov.iot népcss.éfl .jelenkori t őrület i_ át rét e, .z ődéséröl /1959-1966/ 
iVmorVet̂ jlüc az eke, t: "  ....  

- összeszűkülnek azok a területi kontúrok, 
ahol az elvándorlás következtében a népességezám csökken;

- megszűnt a & eket ot ongeri Központi terület
népessárcsökkenése;- Moszkva és a Moszkvai terület népesség­
növekedés© lassúbbá vált;- az európai területeknek nem csak keloti /Ve 
gántul, Ural/ és északi részén vált érezhetőbbé a népesség nö­
vekedése, hanem a déli területeken is,,a sztyeppe övezetben: 
Dél-Ultrajnában, a Krimi területen, az Észak Kaukázusban. E te­
rületek közül néhánynál’; az utóbbi években pozitív vándorlási 
egyenlege volt. A mezőgazdasági népesség városbaköltozésénok 
mértéke is kisebb volt, mint az európai terület többi körzetei­
nek többségében, ami a mezőgazdaság intenzitása és jövedelme­
zősége növekedésével, valamint az életviszonyok javulásával 
magyarázható. Moldáviában és az Észak Kaukázus néhány területén 
a mezőgazdasági népesség növekedése is ne figyelhető*

- mindennek következtében a népesség növe­
kedési ütemének aránya, mejly az egész 4o éves periódust te­
kintve az európai- terület ¿s az ország többi része között 1:4  
volt, az utolsó 8 év folyamán 1 :2,65.

a szovjet népes£ 
s föltétlenül szül« 
álása egészen a városok, városcsoportok, mikr¿körzetek néposs^ 
dinamikájában mutatkozó területi különbözőségek kimutatásáig. 
Ehhoz az' elsődleges adatanyag feldolgozása, minthogy kb. lo 
ezer területi egységről van szó, valóban rendkívüli munka- 
igényes xóladat, do legkésőbb az 197o évi népszámlálás után 
feltétlenül el kell végezni ahhoz, hogy a földrajztudomány 
eleget tehessen az ezen a téren, előtte álló f óladat oknak.

E domogoografiái feladatok első szakaszát 
a népessógdinamika területi típusainak kijelölése jelenti meg­
határoz ott időszakra. A következő lépés a természetes száporo-
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dás és a "'¿¿ráció viszonyában mutatkozó területi különbözősé­
gek megállapítása. Különösen fontos a migrációs mérleg körze­
tenkénti kifundálása az egész ország területére az utolsó 
időszakra vonatkozólag. Mindezek az egymást követő lépések 
nintegy előkészítői a ő .eladat megoldásához, ahhoz, hogy 
megállapítsuk a nép es ségdinanika regionális különbségeinek 
okait és következményeit,' törvényszerűségeit és tendenciáit. 
Ezek ismerete lehetőséget ad, hogy legalább a legközelebbi 
időszakra előre lehessen jelezni a népesség területi átréteg­
ződés ének várható folyamatát Rendkívül Ikiyo,,css. hogy kimutas­
suk a népess égdinamika kapcsolatait a körzet gazdásági fej­
lődésével, gazdaságának és technikai felszereltségének álta­
lános munkaigényességévei, a beruházások nagyságával, szer­
kezetével és irányával, a népesség életviszonyainál: fejlett­
ségi fokával. Csak az ilye a részletes területi vizsgálatok 
biztosíthatjak a népességdinanika megbízható regionális előre­
jelzését, fontos törvényszerűségének megállapítás át s ezek 
hatásának konkrét helyen és konkrét időben való meghatározá­
sát ,

V.Sz.VALOV cikke a "Vesztnyik ISÜ" 1968.2, 
számában máris arról tanúskodik, hogy a Kováijov említette 
kutatási feladatok végrehajtásához néhányan már hozzá is 
kezdtek, A szerző Tandzsikisztán népességének területi átréteg­
ződését tanulmányozta körzeten belüli részlotességgel .az el­
ső és utolsó szovjet népszámlálás közötti időszakban /:>Válto- 
zások a Tadzsik SzSzR népességének területi olhelyezkedefeeben
T$26 Ts T959" Í:pzott'1?Z.' ' ’ .....

Tádzsikisztán népességének területi elhelyez 
dósé szoros kapcsolatban áll a terület magashegységi jellegé­
vel, Csupán a legnagyobb folyóvölgyek lakottak, a magashegy­
ség kisebb völgyeiben és a hegyek lejtőin mondhatni egyálta­
lán nincs állandó település. A vizsgált több mint 3o év folya­
máéi a köztársaság népessége csökkent s emellett területileg 
erősen átrendeződött. A szerző 9 lakott törülőti egységet 
/nagy olyóvölgyeket/ jelöl ki. Ezek mindegyike különbözik 
egymástól a népsűrűséget és a bonépesedés dinamikáját tekint­
ve, A népszámlálások adatainak felhasználásával szerző meg­
állapítja a fő népességvonzó és népességkibocsátó körzeteket, 
majd részletesen jellemzi mind a 9 területi c.,ység népesség­
dinamikáját, a változások okait és következményeit. Végkö­
vetkeztetéseiben megállaptja, hogy a területek bonépesültsóge 
közötti nagy különbségek és a népesség jelentős területi át- 
rétogződése a gazdaság egyenlőtlen fejlődésével és az öntö­
zéses öldmüvelés rendkívül nagy munkaigényével áll kapcso­
latban, Az át település fő iránya a hegyvidékről az alacsonyab­
ban fekvő körzetek felé mutat, ahol rendkívül gyorsan fej­
lődött a gyapottermelés. Azokban a körzetekben, ahol uj föl­
deket hódítottak n,,g a mezőgazdaság szénára, az áttolepülés 
csak a körzet egyes részei közötti néposségelosziáí.t változ­
tatta meg, azokban a körzetekben azonban, ahol uj földeket
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nem vettek művelés alá a körzet népessé {¿széna csökkent.
A közép 6s 'magashegységek természeti adobt 

ságainak optinális gazdasági hasznosítása s ehhez kapcsoló­
dóan az optinális népsűrűség ezeken a területeken olyan prob­
lémák, melyek megoldásához arra van szükség, hogy az ország 
minden egyes hegyvidéki területén a helyi természeti és gaz­
dasági feltételek figyelembe vételével önálló kutatásokat 
végezzenek. Szerző vizsgálatai többek között e feladat egyik 
láncszemét is jelentik.

A. N.P3SK0VA kisebb közleményben ismerteti < 
"Vesztnyik MU?I 1968,5számában a belorussz népesség migráci­
ójával foglalkozó vizsgálatainak legfőbb eredményeit /"iLBfiin. 
ráció_szerepe Belorusszi_ja_ iiai_ n.épessédének kialakitásában/y^. 
Az*~ első Ősszorosz" nTpszatiláTasig lc5̂ 7-ig "visszamenőleg vizs­
gálja a népességszám változásait Belorusszija mai területén 
s ezen belül a migráció hatását. Beszámol a XIX.századi Szi­
bériába, az Urálvidékre és Kazahsztánba irányuló elvándor­
lásról» melyben csaknem kizáSólag a parasztság vett részt- 
/é. forradalmat megelőző 5o év alatt szedrük másfél millió/, 
Emellett jelentős volt a külföldre kivándorlók száma is 
/elsősorban a zsidó népesség köréből/. A népes,-7 g növekedé­
sének ütemét tovább csökkentette az I.világháború, az azt 
követő forradalom és polgárháború. A 2o«as évek iparosítása 
a belső vándormozgalmat helyezte előtérbe, bár az urbanizá­
ció üteme lassúbb volt, mint a Szovjetunió :_ác területein, 
mert a belorussz városok, elsősorban a nagyobb városok je­
lentős munkaerőtartal-.okkal rendelkeztek, A 3o-as években 
Belorusszija vándorlási egyenlege ismét negatívvá vált, az 
elvándorlás^a természetes népszaporulat 46%-át emésztette 
fel. A Honvédő háború éveiben Belorusszija veszteségei ha- 
talmasak voltak, A hitleristák több mint 2 millió enbert öl­
tek meg Belorusszija területén, több százezret hajtottak 
Németországba, s jelentősen csökkentette a belorussz lakos­
ságot az evakuálok száma is. Az újkori migrációs folyamatot 
195o-től kiséri figyelemmel a szerző. Jellemzője a népesség 
rendszeres elvándorlása, mely nagyrészt szervezetten ment 
végbe, részben a Donyoc medence, az lírái és Szibéria nagy 
építkezéseihez, részben a szüzföldekre. 1965-ben Belorusszija 
volt az egyetlen olyan szövetséges köztársaság, melynek né­
pessége nemérte el a háború előtti számot. Szerző röviden 
ismerteti még a belső vándorlás jellemzőit, a fő népesség­
kibocsátó területeket és a faluról városba költözés jelleg­
zetességeit.

I.P. DZSIBLADZrS két nagy feketeteáig éri 
kikötő Batumi és Tuapsze gazdaságföldrajzi összehasonlítását 
végzi el a "Vesztnyik MU" 1968.5.számában /"A Fekete tenper 
két hatalmas kiköt őjének - Batnminal: és Tuapsz'Snak. ’oiszehason- 
litT .j eYX emz é s e /. ....  ~ ' ' ---- -----------
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Batumi és Taupszo rendkívül kedvező gaz­
dasági öldrajzi holyzetükiiok köszönhetőén 'jelorfcős közlekedési 
góccá fejlődtek, ahol tengeri utak, vasútvonalak, szárazföl­
di fő közlekedési atpk, olajvezetékek, magasfőszültségü- táv­
vezetékek, légi közlekedési utak futnak össze, Mindebből vi­
lágosan kiderül, hogy o városok fő funkciója a közlekedési 
funkció. Ezc-n helül az olső hely a tengeri közlekedésé, nely 
a két város teherforgalmából mintegy 5o%-kal részesedik.

Szerző isiiért „ti a városok ki alakulástör­
ténetét /Batumi i .int kikötőhely ár az ókorban ismert volt, 
f'ie Thiabsz'ö sokkal fiatalabb, csak a múlt század első har­
mat 
vé^ nulr
ra ------ _ --- ---------  --j.---- , ---„---------
várost hinterlandjóval kapcsolták össze /Szarttredia-Batucii - 
1883; Armavir-Taupszo - 1899/, miként vált Batumi már a XIX. 
század végén az ország legnagyobb olajkikötojévé, : dg Suapsze­

sz óvj et rendszer alatt kezd olajszállítással foglal-

nipSZ G ¿JC UCs'U ILU-L _ V „ w
kikötő forgalma csökkent, a háború után viszont Tnapsze 
fejlődésnek indult és 196c—ig behozta lemaradását. Ettől 
kezdve forgalma meghaladja Satuid forgalmát! Magyarázata ennek 
az, hogy mindkét kikötő tohorszállításában első helyet az 
olaj foglalja el /mintegy 8o%kal/ s az Eszakkaukázusi terület 
ohji'iezőinek feltár ás g. után az az olaj Tuapszen keresztül ke­
rült kivitelre, .dg a Kaukázusontul olajiparának fejlődése a 
nyersanyag helyi feldolgozása miatt csökkentette Batumi for­
galmát. v

Mintegy ellensúlyozni kezdi ezt a csökken­
tést az utóbbi években megfigyelhető folyamat, az, hogy azo­
kat az ipari és mezőgazdasági termékeket, melyek ennek előtte 
kizárólag vasúton jutotta].: cl Grúziából az ország többi terü­
letére, mind nagyobb mennyiségben szállítják viziuton Satuid­
ban történő átrakással, Taupszénak viszont egyenlőre ilyen 
hiterlandja nincs. Tervezik ugyan a Krasznodar-Tuapszc vasút­
vonal kiépítését, mely a kikötőt majd a Krasznodari és Eosztovi 
területek át rakodóhelyévé alakítja.

Szerző jellemzi a kikötők technikái fel­
szereltségét, az áruszállítások irányait és összetételét, 
hajóforgalmát s végül megemlíti növekvő személyiorgalmukat is,

....................................  - X X X
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Készült az PKI iiázisokszorositódán« Példányszám: ?o. 
Kiadásért feleli Dr. Pécsi Márton igazgató.
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