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Eloszé

Eloszo

2018. november 9-én Pet6fi S. Janos halalanak 5. évforduldja alkalmabol az
MTA DAB Irodalom- és Nyelvtudomanyi Szakbizottsag Nyelvtudomanyi Mun-
kabizottsaga, a Pet6fi S. Janos Publikacios Dij kuratériuma, a Debreceni Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kara, valamint a Poliglott szdvegnyelvészeti—szovegtani
kutatocsoport szervezésében keriilt sor a Petofi S. Janos Emlékkonferenciara,
amelynek a debreceni DAB Szé¢khaz adott otthont.

A rendezvényt Keményfi Robert, a Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi
Karanak dékanja, Kertész Andras, a Publikacidés Dij kuratoriumanak elndke,
Hoffmann Istvan, a Bolcsészettudomanyi Kar Doktori Tanacsanak elndke, vala-
mint Dobi Edit, a kutatocsoport vezetdje, a rendezvény haziasszonya nyitotta meg.
A konferencia diszvendégeként kdszonthettiik Benkes Zsuzsat, Petfi S. Janos
tarsat és munkatarsat, a Publikacios Dij alapitdjat.

A megemlékezés el6adoi azok koziil a kutatok koziil keriiltek ki, akik Pet6fi S.
Janos tudomanyos tevékenységéhez a debreceni szemiotikai textologiai forumon
keresztiil is csatlakoztak.

A rendezvény keretében keriilt sor a Petofi S. Janos Publikacios Dij idei nyer-
tesének kihirdetésére, majd a dijazott eléadasara. 2018-ban e rangos elismerést a
kuratérium Ditréi Eszternek, a Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék kutatojanak
itélte oda Helynévrendszerek modellalapu vizsgalata cimi munkajaért. Az idei
évtol kezdve a Benkes Zsuzsa altal alapitott Publikacios Dij értéke azaltal is nd,
hogy a Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara az eddigivel megegyez6
Osszeggel egésziti ki az elismeréssel jard pénzbeli hozzajarulast.

Az Officina Textologica sorozat jelen kiadvanya a Pet6fi S. Janos Emlékkon-
ferencian elhangzott megszolalasok, eldadasok anyagat rendezi kotetbe, hogy
ezzel is emléket allitson Pet6fi S. Janos professzor Urnak, aki kitdrélhetetlen
nyomot hagyott mind az egyetem tudomanyos ¢letében, mind pedig azoknak a
kutatoknak, oktatoknak, hallgatoknak az emlékezetében, akiknek lehetéségiik
nyilt Vele szakmai, munkatarsi vagy barati kapcsolatba keriilni.



Dobi Edit

Koszonto

DOBI EDIT

Tisztelettel koszontom a Petdfi S. Janos Emlékkonferencia résztvevoit: Ke-
ményfi Robertet, a Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak dékan-
jat; Kertész Andrast, a Pet6fi S. Janos Publikacios Dij kuratériumanak elnokét;
Benkes Zsuzsat, Pet6fi S. Janos tarsat és munkatarsat, a Publikacios Dij alapitojat;
valamint Hoffmann Istvant, a Debreceni Egyetem Bdlcsészettudomanyi Dok-
tori Tanacsanak elnokét.

Koszontom tovabba a konferencia eléadoit:

— Nagy L. Janost, aki a Szegeden hazankban els6ként megalakult szemiotikai
szovegtani iskola egyik oszlopos tagjaként rendkiviil sokat tett e tudomany kibon-
takoztatasaért;

— Andor Jozsefet, aki mar fiatal kutatoként egyike volt azoknak, akik Pet6fi S.
Janos kiilfoldi eredményeit itthon is elérhetové tették;

— Szikszainé Nagy Irmat, aki aktiv részese volt a debreceni Officina Textologica
sorozat elindulasanak, és tudomanyos munkajaval tamogatta a Poliglott szoveg-
nyelvészeti—szovegtani kutatocsoport megalakulasat;

— Skutta Franciskat és Kiss Sandort, akik a romanisztikai mithely képviseleté-
ben az Officina Textologica sorozatban rendszeresen publikalva, folyamatosan
gazdagitottak a kutatocsoport eredményeit;

— Boda Istvan Karolyt, aki Porkolab Judittal kdzosen a szemiotikai textologia
talajan kidolgozta a hipertext paradigmat, és szovegelemzéseivel Gj utakat nyit
egy formalisabb alkalmazott szemiotikai textologia felé;

— Haase Zsoéfiat és Gellért Ritat, akik egykori és jelenlegi doktoranduszokként
rendkiviili modon aknazzak ki a szemiotikai textologia szemléletébdl adodo lehe-
toségeket;

— valamint Simon Gabort, aki az ELTE képviseletében fiatal kutatdként figye-
lemreméltdan allitja Pet6fi S. Janos modelljét sajat tudomanyos térekvéseinek a
szolgalataba.

Es természetesen koszontom azokat a kollégakat is, akik — bar most a kozonség
soraiban iilnek — nagyon sokat tettek és tesznek azért, hogy a Pet6fi S. Janos altal
utjara inditott kutatbmunka eredményes legyen: Kocsany Piroskat, Nagy Andreat,
Cstiry Istvant, Pelyvas Pétert, Csatar Pétert.

Valamint koszontom az érdekl6dé kdzonség tagjait.



Koszonto

A mostani emlékkonferencia apropdja Petdfi S. Janos professzor ur halalanak
5. évforduloja.

Aki ismerte 6t, emberi és szellemi nagysagat, bizonyara gyakran emlékezik ra
konferencia nélkiil is, én mégis azt gondolom, hogy jo dolog igy is lehetdséget
teremteni arra, hogy kozosen idézziik fel az 6 kivételes tudomanyos és emberi
értékeit, a fiatal kutatoknak, hallgatoknak pedig alkalmat adni arra, hogy betekint-
hessenek professzor ur tudomanyos palyajaba, kontextusba helyezhessék azokat
az ismereteket, amelyekre egy-egy eléadas vagy szeminarium keretében szert
tesznek.

Pet6fi S. Janos szakmai palyafutasat, eredményeit méltatni nagyon hosszu vol-
na, érdemeit szamos elismerés jelzi: a pécsi, a debreceni és a torindi egyetem disz-
doktora; a szegedi Juhasz Gyula Tanarképzé Fdiskola magister emeritusa; a
Maceratai Egyetem professor emeritusa; a Nemzetkozi Hungarologiai Téarsasag
Lotz éremmel kitiintetettje; az MTA kiilsé tagja.

Mindannyian tudjuk, hogy Pet6fi S. Janos hazai tudomanyszervezo6 tevékeny-
ségének elsé allomasa Szeged volt: addigi kutatasi eredményeinek attekintése vol-
taképpen az 1991-ben alapitott Szemiotikai szdvegtan sorozat elsé két kdtete,
amelyeket aztan 18 tovabbi kotet kovetett.

A maceratai kutato és oktatd munkaja soran korvonalazodott szemiotikai tex-
tologiai elmélet irant itthon is olyan nagy volt a szovegekkel foglalkozok érdek-
16dése, hogy megfogalmazodott benne az a torekvés, hogy kiilon eszmecsereforu-
mot teremtsen a poliglott szovegvizsgalati kutatasok szamara is. Ennek eredmé-
nye lett az Officina Textologica sorozat Debrecenben, amelynek programado ko-
tete 1997-ben jelent meg. Ez a kétet kitlinden mutatja kutatoi értékrend;jét: a polig-
lott szemléletet, valamint az integrativ torekvést.

A poliglott szemlélettel a kontrasztiv kutatasokat tamogatja, az integrativ
torekvés pedig annak fontossagat hirdeti, hogy a kiilonb6z6 érdeklddésii és nyelvii
kutatok a szOvegtani-szovegnyelvészeti jelenségeket explicit médon dsszemér-
hetd nézGpontbol is vizsgaljak. Ez a kettds szandék szamunkra — kutatdk szamara
— egyidejiileg jelenti a szovegvizsgalat iranyanak, témajanak meghatarozottsagat
valamilyen felsébbrendii cél érdekében; ugyanakkor szabadsagot is jelent a tudo-
manyos vizsgaldodasban: az egyéni ambicionak, elméleti hozzaallasnak a lehetd-
ségét. Pet6fi S. Janos egyik tanitvanyaként ugy érzem, hogy professzor Gr oktato-
ként, tudosként, a kutatoprogramunk vezetdjeként, az Officina Textologica soro-
zat f0szerkeszt6jeként is ennek a ,,mederbe terelt szabadsagnak™ a jegyében fo-
lyamatosan azon munkalkodott, hogy a poliglottiat szem elétt tartva, meghataroz-
va a szovegtani kutatas aktualisan iddszerii iranyait, lehetéséget kinaljon az eltérd
szemléletli, mas-mas elméleti keretben gondolkodd kutatok eszmecseréjére. Lato-
koriink kitagitasara, a szovegtannak interdiszciplinaris tudomanyként valo fel-
fogasara nevelt.



Dobi Edit

Tanar ur a Debreceni Egyetem nyelvész kutatdibol kozosséget szervezett, a
Poliglott szovegtani—szdvegnyelvészeti kutatdcsoportot, amelyhez kiilso tagok is
csatlakoztak az orszag mas egyetemeirdl: tobbek kozott Tolcsvai Nagy Gabor,
Szabo Zoltan, Cs. Jonas Erzsébet, Békési Imre, B. Fejes Katalin, Bencze Lorant.
Ugy gondolom, hogy kivétel nélkiil mindannyiunk szdmara, akik a tanér 0r vezette
kutatasokba bekapcsolodtunk, szakmailag és emberileg is szamtalan értékes ta-
nulsaggal szolgalt a vele vald kozos munka.

Az emlékkonferencia apropdjan azokat a kutatokat szélitottuk meg, akik a
Pet6fi S. Janos altal elinditott kutatasokhoz a debreceni forumon keresztiil (vagy
azon keresztiil is) csatlakoztak.

Nagyon koszonom a Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak hoz-
zajarulasat a rendezvény megszervezéséhez.
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Emlékezés Petofi S. Janosra

Emlékezés Petofi S. Janosra

HOFFMANN ISTVAN

1. Megtiszteld szamomra a felkérés, hogy a Pet6fi S. Janos tiszteletére ren-
dezett emlékkonferencian Pet6fi professzor urrol beszéljek. Ez a feladat egyuttal
nagyon kedves is nekem, mert egy olyan emberrdl kell szolnom, akit — ahol csak
megfordult — szinte mindenhol szeretet dvezett: én magam is mindig nagy 6rom-
mel vartam a debreceni latogatasait. Pet6fi S. Janosra, a tuddsra emlékezni egy
tudomanyos konferencian ugyanakkor nehéz kotelezettség is, hiszen egy olyan
tudos alakjat kell megidéznem, akinek a tudomanyteriiletén nem vagyok jaratos,
¢és legfeljebb tavolrdl kovettem figyelemmel palyajanak legfontosabb torténéseit.
Raadasul az emlékezot olyanok hallgatjak, akik e tudomanyag legjobb hazai szak-
¢ért6i, s minden kétséget kizardan Pet6fi S. Janos munkassaganak a legavatottabb
ismerdi is egyben.

Helyzetemnél fogva tehat a legkevésbé sem kivanom targyszeriien érinteni
Pet6fi S. Janos tudomanyos munkassagat, hanem csupan néhany személyes emlé-
kemet szeretném megosztani professzor trr6l az emlékkonferencia résztvevéivel.
Mindezt annak reményében teszem, hogy az itt felvillantott emlékképek esetleg
masokban is hasonldé benyomasokat, asszociaciokat idéznek fel. Sajat emlékeim
koziil olyanokat igyekeztem kivalogatni, amelyek a tanari-tuddsi mesterséget
érintik, s az emlékidézés esetleg elvezethet ahhoz is, hogy atgondoljuk: mi is az,
amit ¢ téren Pet6fi S. Janos orokiil rank hagyott.

2. Frissen kinevezett tanszékvezetd voltam az 1990-es évek kdzepén, amikor
Petofi professzor ur elészor hirdetett nalunk kurzust hallgatoinknak A nyelvfilozo-
fia alapjai cimmel, s ett6] kezdve majd masfél évtizeden at évrol évre visszatéréen
tanitott Debrecenben, s tartotta némileg valtozo cimmel, de folyton megtjulé tar-
talommal kurzusait. Abban az idészakban nagy volt nalunk a vendégjaras: olyan
kivalo professzorok kapcsolodtak be viszonylag rendszeresen az oktatasba, mint
Péntek Janos, Szilagyi N. Sandor, E. Kiss Katalin és Gosy Maria, tovabba B. Ger-
gely Piroska és Mez6 Andras. Pet6fi professzor ur ezt a fajta mozgalmassagot,
nek tekintette, és legalabb annyira partolta a vendégtanari szerepléseket, mint
amennyire ellenezte az Gigynevezett intercity-professzorsag gyakorlatat.
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Hoffmann Istvan

De ne szaladjunk elére az idoben! El kell ismernem, hogy Pet6fi S. Janos fo-
gadasara az els6 alkalommal nem kevés izgalommal és aggodalommal késziiltem,
hiszen mégiscsak egy vilaghirii tudosrol volt szo, aki akkortajt is a legfontosabb
tudomanyos kozpontokban forgolodott. Vajon elégedett lesz-¢ azokkal a szeré-
nyebb koriilményekkel, amelyeket mi Debrecenben biztositani tudunk szamara?
Melyik szobaban helyezziik el a nagy zsufoltsag kdzepette? Hova vigylik ebédel-
ni? Mirdl beszélgessiink vele, amikor éppen nem tart 6rat? Ilyen és ehhez hasonlo
kérdések forogtak a fejemben érkezése elott. Aki kezdd vezetdként volt mar ha-
sonlo helyzetben, talan atérzi ezt a lelkiallapotot.

Amikor aztan megérkezett, minden probléma — még miel6tt felmeriilt volna —
egyszerien elillant. Az idvozlése utan a legkisebb, legzstfoltabb szobaban egy
ablak eldtt all6 maganyos fotelra mutatott ra, és megkérdezte, leiilhet-e oda. Ezt
tekintette aztan éveken at a helyének, itt fogadta beszélgetdpartnereit, és lathatoan
¢lvezte a koriilotte — tole fliggetleniil is — zajlo, nylizsgd tanszéki életet.

Egy emlékezd szovegben olvastam azt, hogy Pet6fi S. Janos ,,észrevétlentil
konnyitette meg a tarsasagaban valo feloldodast a szellemi nagysaga elott szo-
rongva allo tisztelinek™ (Cstiry 2013: 3). Ezt én magam is tapasztalhattam akkor,
amikor egy-két oraval az érkezése utan a vendéglato tiszteletteljes kotelességeként
ebédre invitaltam az altala korabbrol jol ismert Régi Vigado étterembe. A kettes-
ben valo tarsalgasra jo eldre felkésziilvén mozgodsitottam az emlékezetemben
mindazt, amit néhany évvel korabban aspiransként Kelemen Janos budapesti
nyelvfilozofiai kurzusain tanultam. Elvégre mégiscsak a Maceratai Egyetem
nyelvfilozofia professzoraval késziiltem ebédelni! O persze tavolrol sem az én
nyelvfilozoéfiai tajékozatlansagomra volt kivancsi, hanem egész uton, majd ebéd
kozben is arrdl faggatott, hogy én mivel foglalkozom. Mondandémat dszinte fi-
gyelemmel kovette, amit a maga tavlati nézopontjabol megfogalmazott, de na-
gyon is helyénvalo és tanulsagos kommentarjai jeleztek szamomra.

Az ebédek aztan rendszeresen hat-nyolc f0s tanszéki tarsasagban folytatodtak
az egyetemi menzan, ¢és ezek az alkalmak a kotetlen szakmai beszélgetések leg-
jobb terepének bizonyultak. Az oktatas, a kutatas, az egyetemi élet sokféle dolga
elokeriilt itt, s ezekbdl a fragmentumokbol is jol kivehetdk voltak azok a f6 érté-
kek, amelyeket professzor tr ezen a téren fontosnak tartott.

3. Pet6fi S. Janosrdl persze mar debreceni szereplései el6tt tudtuk azt mi is,
akik mélyebben nem ismertilk munkassagat, hogy nagy hatasu, egyetemes jelen-
t0ségli tudos. Olyannyira az, hogy nem valamelyik tudomanyos iranyzat koveto-
jeként lett azza, hanem — mondhatni — egy 0j tudomanyos paradigma megterem-
tojeként. Mivel az 6 szakteriiletét érint6 képzettsége, ismeretei a hallgatéinknak
sem voltak, bevallom, kicsit aggodtam amiatt is, hogy vajon mennyire fogjak
megérteni az oOrait, tudjak-e majd kovetni az eldadasait. Petéfi S. Janos tanari
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Emlékezés Petofi S. Janosra

munkajardl aztdn személyes tapasztalatokat is szerezhettiink az érain, mivel kol-
légaimmal egyiitt mi, oktatok is bejartunk azokra.

A félelem itt is rogton a kurzus elején eloszlott, mivel eldadasai nem igényelték
munkainak elézetes ismeretét, s6t azt kell mondanom, mas kiilondsebb nyelvé-
szeti ismereteket sem. Gondolatmenete mindig az alapoktdl indult el, am a kurzu-
sai végén igy is el tudott érkezni oda, hogy az adott kérdéskdrnek tudomanyos
tekintetben is relevans — tobbnyire 6t magat is éppen foglalkoztatdé — kérdéseit
tarja a hallgatosag elé.

Orai nagyon kozvetleniil mutattdk annak a gyakran hangoztatott egyetemi ki-
vanalomnak a megvalosulasat, hogy oktatas és kutatas a legteljesebb egységben,
egymastol elvalaszthatatlanul, s6t egymast erdsitve létezik. O maga 1991-ben Pé-
csett, amikor ott diszdoktorra avattak, a kovetkezoképpen fogalmazta ezt meg: ,,én
annak, amit az altalanos nyelvészetbdl és szovegelméletbdl tudok, nem kis részét
a hallgatoktol, doktoraldktodl, a veliik valo folyamatos egyiitt-kutatas soran tanul-
tam” (Pet6fi S. 2002: 606). Ez a megnyilatkozas egyuttal szemléletének mély de-
mokratizmusat is mutatja, amelyben az értéket nem a rangok, a tekintély, hanem
a gondolatok ereje adja.

E diszdoktori beszéd egyébként is nagyon tanulsagos: csaknem harom évtized
multan is érvényes, aktualis gondolatokat tartalmaz, koherens képet fest az egye-
temi-akadémiai vilagrol. Pet6fi S. Janosnak volt alkalma megszerezni ezt a tudast,
idézett el6adasanak cime palyajanak a foglalata is lehetne: ,,Egyetemrol egyetem-
re”. Az alcime pedig talan némi halvany reményt is megfogalmazott arra vonat-
kozdan, hogy akkoriban — a rendszervaltas utani évben vagyunk! — milyen irany-
ban kellett volna haladnia a magyar felséoktatasnak: ,,Amiben éltem, amiben
jelenleg élek, s amiben talan a jové generacidinak €lnie lehetne”. Az iras korszert,
értékalapu egyetemképet vazol fel, amelynek szamos eleme ma is megszivlelend6
lenne: a politikai dontéshozok azonban akkoriban sem figyeltek az efféle ért6 vé-
leményekre.

4. Pet6fi S. Janosnak az uj gondolatok, a folytonos megujulés iranti érzékeny-
ségét tudos alkata mellett az is élesithette, hogy 6 maga jorészt uj alapitasu egye-
temeken dolgozott: az 1970-es évek elejétél Umeaban, Svédorszagban, majd
Németorszagban Konstanzban és Bielefeldben. Ezek az intézmények akkoriban —
ahogyan Pet6fi S. Janos fogalmazott — 1968 Parizsanak, nem pedig 1968 Pragaja-
nak a szellemiségét vitték tovabb. O maga sajat tudomanyos rangjat, tekintélyét
nem patinds, nagy hagyomanyu intézményekt6l kapta tehat, hanem masokkal
egyiitt 0 teremtette meg ezen egyetemek elismertségét.

Pet6fi professzor ir mind a tudomany, mind pedig az egyetemi szféra miitko-
désében igen fontosnak tartotta a multi- és interdiszciplinaris szemléletet. Gon-
dolkodasaban ritkan lathato 6sszhangban voltak jelen a matematikai-természettu-
domanyos és a human-bdlcsész kozelitésmodok. Talan ebbdl is adodott, hogy az
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Hoffmann Istvan

embert, a vilagot egészében, egységében kivanta lattatni és megérteni, ehhez
pedig a szoveget hasznalta fel mint vizsgalati targyat.

Természettudomanyos-matematikai miiveltségének alapjait a debreceni egye-
temen szerezte meg, ahol matematika—fizika—abrazold geometria szakos tanarként
kapott diplomat, majd ugyanitt a német szakot is elvégezte. Errél nem sokat be-
sz¢lt, és visszaemlékezéseiben is sziikszaviian szol a palyakezdésérdl, de azt meg-
jegyezte, hogy Papp Ferenc, akkoriban az orosz nyelvészet professzora Debrecen-
ben, a hazai szamitogépes nyelvészet egyik Uttoréje hivta fel a figyelmét arra,
hogy e kettOs képzettségének nyelvészként is nagy hasznat veheti.

5. Pet6fi S. Janos tevékenységébdl szamomra talan az a legtanulsagosabb ta-
pasztalat, hogy miként viszonyult a tudomanyos munka egyéni és kdzosségi jel-
legéhez. Ugy tartotta, hogy az altala kidolgozott multimedialis textologia ,.egy so-
koldaluan alkalmazhat6 atfogd elméleti keret 1étrehozasanak igényével a legopti-
malisabb munkabirassal és munkaszervezéssel sem mivelhetd eredményesen
egyszemélyes vallalkozasként” (Pet6fi S. 2002: 613).

Amikor az 1990-es években egyre siiriibben latogatott haza Magyarorszagra,
sorra hozta Iétre a kutatokdzosségeket. Paratlan érzékkel szervezte a kutatasi prog-
ramokat, kutatocsoportokat, amelyeket nem palyazati pénz, hanem a k6zds cél-
rendszer mozgatott és tartott egyben, és amelyekbdl minden résztvevo joval gaz-
dagabban profitalt, mintha csupan egyéni kutatomunkat végzett volna.

Pet6fi S. Janos példat adott arra, hogy a kdzos célok és az egyéni kutatdi sza-
badsag hogyan hangolhat6 6ssze. A ,,mederbe terelt szabadsag” elve alapjan jott
1étre és miikodott, s mikodik ma is a talan legjelentdsebb debreceni vallalkozasa,
az Officina Textologica. Ennek a periodikanak korabban nem latott integrativ sze-
repe lett a debreceni nyelvészeti kutatasokban. Az egyetemen a kutatomunka ha-
gyomanyosan tanszéki keretekben, de még inkabb egyéni elkiiloniiltségben folyt
¢s folyik jobbara ma is. Az Officina Textologica programjaval Petofi S. Janos kii-
16nb6z6 tanszékek hasonld érdeklddésii kutatoit kdzos programba kapcesolta be.
Az Officina Textologica eddig megjelent 20 szamaban csaknem &tvenen publi-
kaltak, ennek tobb mint fele a Debreceni Egyetemrdl kerilt ki, kiilonb6z6 tanszé-
kekrol, intézetekbol, legtobben a Magyar Nyelvtudomanyi, a Germanisztikai, a
Francia, az Angol-amerikai és az Orosz Tanszékrdl, illetve Intézetbdl. Pet6fi S.
Janos munkajanak eredményességét mutatja az is, hogy a program — immar sajnos
nélkiile — tovabb folytatodik.

6. Pet6fi S. Janos egyetemi, kutatdi palyaja alapvetéen négy orszaghoz koto-
dik: Svédorszag, Németorszag, Olaszorszag és Magyarorszag adott otthont sza-
mara az alkotomunkahoz. Magyarorszagon érett tudosként ugyanakkor soha nem
volt alkalmazasban. Ennek fényében kiilondsen sokra értékelendd, hogy milyen
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mértékben viselte szivén a magyar tudomany tigyét, és hanyféle eszkozzel segi-
tette el6 annak gyarapodasat.

A Magyar Tudomanyos Akadémia formai okokbol kiils6 tagjava valaszthatta
csupan, munkassaga azonban a magyar tudomanyossag legbelsé koreihez kap-
csolta.

Mi, debreceniek, méltan lehetlink biliszkék arra, hogy Pet6fi S. Janos pro-
fesszor urat, a kivalo tuddst, a nagy hatasu tanart és a nagyszer(i embert egyete-
miink diszdoktorai kozott tudhatjuk. Nagy megtiszteltetés ez a Debreceni Egye-
tem szamara is.
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1.
A bekezdés statusa az irott nyelvi szovegekben

ANDOR JOZSEF

1. Hattérismeretek

Jelen tanulmany a szovegkonstrukcio egyik, formai és funkcionalis tekintetben
egyarant koriilhatarolt egységének statusaval, a bekezdéssel foglalkozik. A hazai
szovegnyelvészeti és szovegtani szakirodalom, beleértve még Petdfi S. Janos
iranyado szemiotikai szovegtanat is (2004), csupan érintélegesen foglalkozott és
foglalkozik ma is a bekezdések funkcionalis statusanak, mikro- és makroszerke-
zetének vizsgalataval. A bekezdések mikroszerkezeti szintjén ennek a szovegrep-
rezentacios egységnek belsd, funkcionalis, valamint formailag megjelenitett tago-
lodasat, tagoltsagat értem. Vizsgalatomban uttoro szerepet jatszott a szegedi szo-
vegtani kutatocsoportnak a hazai szakirodalomban kiemelkedé tudosa, Békési
Imre, akinek a tartalmi (és logikai), strukturalis, valamint tipologiai-gyakorisagi
elemzései rovid terjedelmii Gjsaghirekre vonatkozoan 1982-ben monografikus
formaban lattak napvilagot.

A bekezdést a hazai és a nemzetkozi szakirodalom egyarant alapvetden az iras-
beli szovegreprezentacid egyik, sajatsagos statussal rendelkez6 egységének tartja,
melynek megjelenitésében dominans a formai elkiiloniiltség jelzettsége. Ezt kons-
tatalja a Magyar értelmezd kéziszotdar definicioja is: ,,vmely szdveg irdsaban az 01
gondolatcsoportnak Uj sorban és beljebb valo kezdése” (Pusztai 2003: 104). A
szotari definicié a formai megjelenités kritériumai mellett azonban megnevezi a
tartalmi toltottség fogalmat is, bar a gondolatcsoport kifejezés a laikus olvasé sza-
mara nehezen értelmezhetd. Lecserélése a gondolati egység kifejezésre talan vala-
mivel a valosaghoz kozelebb hozna a szovegegység tartalmanak funkcionalis jel-
lemzését, de az egység sz6 hasznalata sem lenne egyértelmiien értelmezhetd a
szakkonyv hasznaloja szamara. Valojaban nem tudhatja, hogy milyen feltételek
kozott, mely kritériumokkal tekinthetd a gondolati tartalom egységnek, hovato-
vabb szovegegységnek. Jelen tanulmany hangsulyt helyez ennek a kérdésnek a
tisztazasara.

Ugyanakkor megjegyzem, hogy a bekezdés fogalma nem csupan az irasban
megjelenitett szovegproduktum formailag koriilhatarolhaté egységére szoritko-
zik. Kifejezodése, statusa a beszélt nyelvi szovegekben, diskurzusokban is azono-
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sithatd, segitségiil hiva a nyelvi reprezentacio prozddiai eszkoztarat. Verbalis kife-
jez6 eszkoze lehet példaul az ereszkedd vagy emelkedd intonacidval zart megnyi-
latkozas markansan kifejezett dallamhangstlya, amelyet sziinet, esetleg gesztiku-
lacioval kifejezett kommunikatum kdvet. A szobeli szovegek bekezdéseinek azo-
nositasa a kommunikalo felek részérdl Iényeges szerepet jatszik a koherens szo-
vegprodukcio 1étrehozasaban és dekodolasaban. Jol mutatjak ennek a folyamatnak
a mechanizmusat Charles Goodwin értelmez6 elemzései a narrativ szovegek ko-
sithatd tematikus valtasok vagy csupan a tudaskeretet érinté elmozdulasok megfi-
gyelésére iranyitotta figyelmét (1995: 122—131). A szobeli kommunikatumokban
megfigyelheté bekezdés jellegli konstrukcios egységek formai és tartalmi ismér-
veinek azonositasara és statusanak értelmezésére helyezte kutatomunkajanak
hangstlyat a diskurzuselemzés szintén amerikai szarmazast, uttéré munkat vég-
76, klasszikus szerzdje, Robert Longrace és munkacsoportja (1971).!

A szdbeli szovegek bekezdésekre tagolodasanak konstatalasa az irasbeli szo-
vegek megjelenitéséhez képest altalaban nem egyszer(i feladat. Nehézségeivel
szembesiil az, akinek feladata a kiilonféle miifajokhoz tartozo szobeli szovegrep-
rezentacio tipusainak irdsban vald megjelenitése, transzkribalasa. Mig az irasbeli
szovegek megjelenitésekor a bekezdésekre tagolast a tartalmi és formai konven-
ciok viszonylagos objektivitasa befolyasolja, addig a szobeli szovegek szakaszo-
lasa meglehetésen szubjektiv természetll. A szovegmegjelenités mindkét formajat
alapvetden befolyasoljak miifajspecifikus tényezék. A konstatalhatdé tematikai
valtasok joval lazabbak a szobeli diskurzus szovegpéldanyaiban, igy pl. a konver-
zacioban, az interjuk vagy az eldadasok szovegében, mint az irasbeli szovegek
esetében. A szépirodalmi prozaban a szerzé szubjektumanak hatasa viszonylagos
onkényességet biztosit szamara a bekezdésekre vald szovegtordelés implementa-
cidja soran. A tudomanyos irasmii vagy az ujsagcikkek, a hirdetések, a reklamok
szovegmegjelenitése — a tartalmi Gsszefogottsag, a szovegszerkesztés logikai épit-
(ta)tasa révén — joval szigorubb elvarasokat ro a szerzore szovege mindsitésének,
elfogadhatosaganak szempontjabol.

A bekezdések formai és tartalmi jellegii sajatsagainak részletesebb kifejtése el6tt
vessiink egy pillantast a fogalom egy masik meghatarozasara vagy inkabb karakte-
rizaciojara, amely a Magyar Nagylexikonban olvashaté (Elesztés 1994: 495):

,,a prozai —szovegek fizikai megjelenési formajanak (—vehikuluma-
nak) az irasban alt. beljebb kezdett elsé sorral, a beszédben tébbnyire
hosszabb sziinettel elkiilonitett, alakilag és/v. akusztikailag, egyes ha-

1A szobeli szovegek bekezdésekre tagolasara vonatkozo nézetek tiizetes attekintését nydjtja McGee
(2018: 19-21).
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gyomanyos felfogasok szerint tartalmilag is Osszefiiggd egysége, ré-
sze. A ~ek valdjaban érzékszerveinkkel felfoghato fizikai, mas szoval
figuralis (—figura), nem pedig egy jeldlésrendszert tiikr6z6 nyelvi, az-
az notacios (—notacio) egységek. A prozai szovegek ~strukturainak
lényegi hordozdi ui. nem a nyelvi megformalasokban, hanem a hozza-
juk rendelhet6 tényallasokban vannak. A ~ek ilyenforman nem rend-
szerszer(l, nem szisztematizalt és nem is szisztematizalhato egységek.”

Ez lathatdo modon tudomanyos igényi, korrekt meghatarozas, amely hangstlyt
fektet mind az irasbeli, mind pedig a szobeli szovegek bekezdés-konstruktumainak
formai, valamint tartalmi alapu specifikumaira. A definicidban alkalmazott termi-
nologiai apparatus és a karakterizacio nyelvelméleti bazisanak alapjan a korszer(i
szovegtan elméletében jartas olvaso raismerhet Pet6fi S. Janos modellje fogalmi
rendszerének alappilléreire (Petéfi 2004).2 A definicioban hivatkozott ,tartalmilag
Osszefliggd egység” fogalmanak, természetének és tényezdinek értelmezhetdsége
azonban homalyos, kiegészitésre szorul. Jelen dolgozat tovabbi részeiben, a bekez-
dés kohézids és koherencia-faktorainak targyalasa soran sort keritiink erre.

1.1. Az irott nyelvi szovegek bekezdéseinek tovabbi ismérvei

Vegyiik szamba ezek utan azokat a jellemz6 vonasokat vagy normakat, ame-
lyek az irasbeli szovegek bekezdésekre tagolasaban a fent emlitett tényezok mel-
lett alapvet6 szerepet jatszanak:

a) A bekezdéses szakaszolas a szovegegész intencionalis stratégiai reprezentacio-
janak megnyilvanulasa, ami

b) szoros fliggdségi viszonyban all a szévegreprezentacid tematikus progresszio-
javal, tartalmi-logikai viszonyaival.

c) A bekezdés Pet6fi (2004) és van Dijk (2014: 7. fejezet) szovegtani modelljének
keretében egyarant tekinthet6 a szoveg mikroszerkezeti, mezoszintii, valamint
makroszerkezeti egységének.’

d) A szovegegészt illetden a bekezdést Gn. ,,beszerkesztettség” jellemzi.
alapvetden befolyasoljak a megjelenitett szovegvilag konceptualis alapa (az
enciklopédikus jellegli tudaskeretre, hattérismeretekre tdmaszkodo, illetve a
relevans, az altalanos kontextualis, valamint az aktualis kontextus altal impli-
kalt, kulturalis sztenderdként hat6 forgatokdnyv-alapl) sémainak viszonyai.

Ysmereteim szerint a Magyar Nagylexikon ,.bekezdés cimszavanak megfogalmazésa éppen Petéfi
S. Janos tollabol szarmazik.

3Itt emlitem meg, hogy a Tolcsvai Nagy Gabor szdvegtani kézikdnyvében lefektetettek szerint a be-
kezdés a szovegreprezentacié mezo-szintjén megnyilvanulo egység (Tolcsvai Nagy 2001: 292-298).
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f)

2)

h)

)

A bekezdés hatokorén beliil, de a szovegegészhez vald kapesolodasukat illetd-
en is el6fordulhatnak lexikalisan kifejezett keretismereti valtasok vagy elmoz-
dulasok, vagy a forgatokonyvi sztenderd eseti megtorése, melyek a szovegko-
hézié megvaltozasat (ennek eredményeképpen a szdvegkoherencia feltéte-
leinek és koriilményeinek modosulasat) eredményezik/eredményezhetik mind
maganak a bekezdésnek a konstrukcidjaban, mind pedig a szovegegészben. Az
ilyen jelenségek hatokore és folyamatanak realizacidja szovegmiifaj- és/vagy
szovegtipusfiiggo.

A bekezdések reprezentaciojaban dominans szerepet kapnak a szdvegvilag
nyelvi eszkdzokkel, lexikailag kifejezett modjai, koztiik talan legprominenseb-
ben a kulcsszoi status (mely konceptualis tekintetben hierarchikus szerkezeti,
s a legszorosabb értelemben all kapcsolatban a szoveg(egész) makroszerkezeti
kulcsszavak informacios szalienciaval rendelkeznek. Példanak okaért ilyen
statusu lexikalis kifejezések a késelt, 6tt, merényld, merénylet az alabb vizs-
galat targyat képezo ujsagcikkek szovegében. A kulcsszoi funkcidval rendel-
kez lexikalis egységek konceptualis keretel6hivo potencialja igen magas.

A tudaskeretet a memoriabol aktivald kulcsszavak tipikusan a bekezdés kez-
deti szakaszaban szerepelnek (McGee 2018: 162—-163).

A szovegreprezentacioé kulcsszavai a vilagismereti tartalom megjelenitésének
modjatdl és mélységétol fliggden lehetnek makro- és mikroszintiiek. Szikszai-
né Nagy helytallé meglatasa szerint (1999: 179) a szévegkohézido megvaldsi-
tasanak egyik eszkozeként gyakori a kiilonb6z6 szintli kulcsszavak szinoni-
mikus cseréje.

A kulcsszdi status reprezentacioja a szovegmegjelenitésben intencionalis alapu.
A bekezdés belsé koherenciajat és a szovegegészhez valo koherens kapcsolo-
dasat alatamaszté enciklopédikus ismeretekre épiil6 kulcsszavak és a lexikalis
reprezentacioban hatokoriikbe tartozo, mentalis rogzitettségiiket tekintve hier-
archikus fogalmi lancolatokat képezd kifejezések kapcsolodasi potencialja,
lexikalis illeszkedése (lexical priming) a tudaskereti reprezentacio hatarain be-
liil igen magas.*

A szdvegreprezentacio bekezdésekre torténd tagolasaban blokkosodasi sémak
figyelheték meg.’

m) A bekezdést gyakran tételmondat statusu szovegmondat vezeti be, mely tartal-

mi szerepét tipusosan kulcsszo fogalmi bazisa erésiti. Ugyanakkor megallapit-
hatd, hogy nem minden bekezdésben szerepel (tipusosan a bevezetd szakasza-
ban) tételmondat. Ez a szévegreprezentaciés mod miifajspecifikus. Példaul az

4A fogalmi bazisu lexikalis kifejezések illeszkedése, textualis illeszthetdségének potenciélja, fakto-
rai Michael Hoey lexikalis alapt szovegtani modelljébdl ismerheté meg részletesen (2005).
SEzeket Békési Imre vizsgalta behatan 1982-ben publikalt monografiajaban és egyebiitt.
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irott média-hiradasok szovegének bekezdéseire inkabb jellemzo6 a tudaskeret-

valtasok befogaddi konstatalhatosagat elésegitd, szovegprodukeids célt szol-

gald tételmondat statusu elem. Argumentativ prozaban ilyen célt inkabb dis-
kurzusjelolo kifejezések (pl. tehat, ennek kovekeztében, ugyanakkor stb.) tel-
jesitenek, kovethetobbé téve az érvelés progresszidjat.

n) Szintén gyakori, a szovegkohézid korébe tartozo lexikai alapu jelenség, hogy
(tipusosan) a bekezdés elején, de esetlegesen mas, belsd részében is, un. dis-
kurzusjeldld (discourse marker)® vagy pragmatikai jeldlé elemek, lexikalisan
toltott kifejezések logikai-tartalmi hidat képezve kotik a kiilon szakaszolt be-
kezdést az azt megel6z0hoz vagy a szovegegészhez.

0) A bekezdésre vonatkozoan terjedelmi korlatok nincsenek. Hosszlisaganak va-
riabilitdsa mifajspecifikus sajatsagokat mutat,

p) sorrendiségét az irasmiiben zsanerspecifikus elvarasok, valamint a szoveg te-
matikus progresszidja alapjan nyomon kovethetd perspektivikus viszonyok
reprezentacidja befolyasolhatja (Christensen 1965: 145-155; McGee 2018:
231-234).

q) Megallapithat6 (Crossley et al. 2011), hogy a bevezetd statusti bekezdésekben
a szovegmondatok (vagy diskurzusban a megnyilatkozasok) kozti kohézios vi-
szonyok megnyilvanulasanak foka alacsonyabb a szoveg belsejében szerep-
16kénél.

Pet6fi S. szemiotikai szovegtanaban a bekezdés a kompozicionalis organizacio
elemét képezi, az architektonika eleme, a formacio, azaz a formai organizacio ré-
sze (2004: 19, 30). Funkcionalitasanak viszonya a szovegegészhez a vehicu-
lum/sensus/relatum viszonylataban keresend6 (1994: 85-87). Magat a bekezdést
Pet6fi S. szemléletében kompozicids kohézid jellemzi (2004: 48). Ugyan nem
mondja ki, de modelljének targyalasabol kiérthetd, hogy elméletében a bekezdést
a tematikus propoziciohald hatja/fogja at, tematikus organizacidja sémaalapu
(2004: 48-50). En ebben latom a bekezdések Petéfi S. altal értelmezett statusanak
Iényegét. Ennek alapjan Pet6fi S. a bekezdést a szoveg alapvetéen (de nem kiza-
rolagosan) makroszintli egységének tartja, szorosan tamaszkodva a mezoszinten
miikddd operativ kohézios eszkdzokre (1994: 87).” De nem targyalja sem a vehi-
culum, sem a sensus ¢és a relatum viszonylataban a bekezdés szovegreprezentacio-
janak jellegét és kritériumait, sem pedig funkcionalis sajatsagait. Tomérdeknyi
elemzésében sem foglalkozott ezzel a kérdéssel. Ugyanakkor szemiotikai szoveg-
elméletének keretei kdzott ez a kérdés relevansnak mondhato. Pet6fi S. meglatasa
szerint a szévegkoherencianak nem feltétele sem a konnexitas, sem pedig a kohé-
zi6 (2004: 102).

%Az Uin. diskurzusjelz funktorokrol szovegtani bazisu attekinté monografiat jelentetett meg a svéd
Karin Aijmer 2013-ban, pragmatikai jel616 elemeknek nevezve ezeket a kifejezéseket.
"Tanitvanya, Dobi Edit szerint a bekezdés ,,szovegbe szerkesztett makropropozicios (kompozicios)
egység” (Dobi 2012: 106).
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Pet6fi S. a szovegkoherenciat kevésbé vizsgalja elemzdi szinten, nézetem szerint
azért, mert szemléletében nem tartja intratextualis jelleglinek, hanem inkabb extra-
textualis statustinak, a szovegbefogadd értelmezése eredményének véli (1997: 10).
A szovegprodukceiot illetd ebbéli nézeteit vitathatonak tartom, foként a kulcsszavak
szovegszervezOi szerepe miatt. Pet6fi S. késobbi megfogalmazasaban ,,a szoveg-
egység egyediili feltétele a konstringencia és a tényallas-specifikus horizontalis or-
ganizacio, amely feltételt a koherencia feltételének™ nevezi” (2004: 8).

Annak illusztralasara, hogy a bekezdés szovegkonstrukcids statusat illetd néze-
tek meglehetdsen heterogének, hadd hivatkozzak dolgozatom bevezetd szakasza-
nak zarasaképpen Szikszainé Nagy Irma monumentalis leir6 szovegtananak alli-
tasara, mely szerint a bekezdés a szovegreprezentacid intratextualis, azaz szove-
gen beliili mikroszerkezeti egysége (1999: 58), vizualis szintli szovegosszefiiggés
(1999: 71), gyakran Un. tételmondat koré szervezédik (1999: 258). Ez a megalla-
pitas a bekezdések ismérveinek fenti tételezése nyoman természetesen radikalis
modositasra, kiegészitésre szorul, foként az altalam iranyadonak tartott holland
szovegteoretikus, Teun van Dijk szemlélete alapjan (2014).

2. Empirikus alapi vizsgalat médiaszovegek bekezdésekre valé indentaciojarol

Azzal a céllal, hogy felmérjem, magyar anyanyelvii alanyok milyen modon,
milyen befogadoi stratégiat alkalmazva szakaszoljak® bekezdésekre autentikus, a
magyar sajtoban megjelent hiranyagok szovegeit, empirikus alapu kisérletet vé-
geztem két, azonos hiranyagot reprezentald, azonos napon megjelent, a napi sajto-
bol kivalasztott Gjsageikkel. Az egyik Gjsagforras a fovarosban, mig a masik vidé-
ken jelent meg. A hiranyag témaja erdsen figyelemfelkeltd volt a kurrens nemzet-
kozi politikai atmoszféra kovetkeztében. A févarosi lapban megjelent hiranyag
csaknem dupla terjedelmii volt a vidéki ujsag szovegéhez képest. A két 0jsagcikk
cime és forrasa a kdvetkezd volt:

LA szoveg: Késelt és 16tt is a belgiumi merényld (Uj Dundntili Naplé XXIX.
évf.,, 2018. majus 30.),

,B” szoveg: Ujabb merénylet rizta meg Belgiumot (Magyar 1dék V. évf.,
2018. majus 30.).

Mindkét cim erés hirérték(i kulcsszavakat tartalmaz: merényld, merénylet (a
hiranyagot dominald elsédleges kulcsszavak), melyekhez szorosan kapcsolodik
az olvasoi elvarast kielégitd helymegjelold lexikalis egység: belgiumi és Belgiu-
mot. Mindkét szotétel tekintélyes mennyiségli enciklopédikus ismeretet aktivizal
a kurrens politikai atmoszféra irant érdeklédést mutatd, abban jartas olvasd me-

crer

8A nemzetkdzi szakirodalomban hasznalt ,,indentation” terminus helyett jelen tanulmany tovabbi
részeiben a ,,szakaszolas” magyar nyelvi kifejezést hasznalom.
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A szdvegbefogadas vizsgalatat célzo kisérletben 114 nappali tagozatos, min-
dennem szovegtani eloképzettség nélkiili, magyar anyanyelvii egyetemi hallgato
vett részt, akiket két csoportra (57 + 57 £6) osztottam. A tesztalanyok az 0ijsaghir-
szoveg olyan formajat kaptak feldolgozasra, amely folyamatos tipografiaju volt,
nem szerepeltek benne bekezdések. Feladatul a kdvetkezot kaptak:

(a) eldszor olvassak végig a szoveget a szokasos Ujsagolvasasi modban, majd
pedig

(b) olvassak el ismét, és jeloljék be, hogy intuitiv megitélésiik alapjan hol nyit-
nanak és zarnanak benne bekezdéseket.

Déontéseiket nem kellett megindokolniuk. A feladatot a kisérleti alanyok kivé-
tel nélkiil rovid id6 alatt végrehajtottak.

2.1. Megfigyelések a két eredeti szovegvaltozatrol

Mindkét ujsageikkben a megszokottnal rovidebb, meglehetdsen sok mondat
szerepel. A rovidebb terjedelmil ,,A” szOvegben a szovegmondatok szama 18, a
hosszabb ,,B” cikkben 23. A mondatok viszonylagos révidsége nem csupan az
eseményleirast add els6 szakaszt jellemzi, hanem mindkét szoveg egészét. A tra-
gikus eseménysor ismertetése az ,,A” szoveg terjedelmének felét, a ,,B” szoveg
egyharmadat teszi ki. Az eseményleiras tematikai progresszioja mindkét szoveg-
ben folyamatos. Ugyanakkor, dsszevetve a két ujsagcikkben az esemény leirasa-
nak szekvenciajat, pontatlansagra és hianyos reprezentaciora utald tényelemeket
talalunk (pl. a kocsiban iil6 22 éves férfi halalat vagy az iskolaba torténé menekii-
1és megjelenitését illetden).

Az ,,A” szoveg harom bekezdést tartalmaz. Strukturalis—tartalmi épitkezésé-
kezoképpen adhato meg: <1 «2+[3+4+5+6+7+8+9]+[10+11]+]
12+13+14]+[15+16+17+18]>.

Az eseményleiras mondattételei: 1-9, ahol a 2. szévegmondat tartalmi kapcso-
lodasanak modja lazanak, kiegészité funkciojunak tarthato.

A szdvegcim tartalmazza a szovegegész legfontosabb kulcsszavat: merényld,
melyhez konnex modon, jelz6i funkcioban kapcsolddik a drasztikus esemény glo-
balis helyszinét megado lexikalis egység: belgiumi. A helyszin neve megismétlo-
dik és pontositasra keriil a szoveg els6 mondataban, amely a szovegegész tartalmat
elévezetd tételmondatnak tarthatd. A benne foglalt informacidt fejti ki az ese-
ménysor részleteit ismertetd hosszabb, szovegblokkba helyezett, a harmadik és a
kilencedik mondattétel kozotti rész. A fegyveres tamadas konceptualis keretbe

Békési blokksémaiban a tartalmi-logikai kapcsolatok tipusait a kdvetkezd jelekkel adja meg: ,,+:
additiv, «—: magyarazo vagy mas néven kifejto, —: kdvetkezményes, #: ellentételes. Jelzésrendsze-
rét atvettiik a jelen leiras céljaira.
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foglalva, forgatokonyv-alapu tételezésben szerepel a szovegblokkban. Lexikalis
reprezentacidja megfeleld fogalmi alapt illeszkedéssel (lexical priming, vo. Hoey
2005) jeleniti meg a tdmadas fogalmi keretét.

A 10-11. szovegmondat rovid blokkjanak funkcioja tartalmi kiegészités a ta-
madas egyik helyszinét képezo iskola aktualis kontextusanak relevans részleteire
vonatkozoéan. Talan ez indokolja azt, hogy a cikk szerzdje ezt a rovid blokkot hoz-
zaflizte a szoveg elsO, hossz bekezdéséhez. Ebben a blokkban az iskola szo, bar
potencialisan jatszhatna kulcsszoi szerepet, ez mégsem realizalodik. Keret statusa
nére, hogy potencialis lexikai vonzaskore megmutatkozik a szovegben.

A szdveg két utolso blokkja a tartalmi konvencidkat kovetve, valamint az olvasoi
altalanos elvarasoknak eleget téve, relevans kiegészitd informaciokat nyujt az
interpretalonak a tragikus eseményr6l. Ezek kiilonallé bekezdésekbe helyezése az
ujsagird részeérdl teljesen indokolt. Mindkettoben szerepel az altalanos és az aktualis
kontextust reprezentalo kulcsszo. A masodik bekezdésben ez a nyomozdst sz6, mely
a bekezdés elso, tételmondat statusi mondataban kap helyet. A szoveg harmadik,
utolso bekezdésének elsé mondat tagja is tételmondat statusunak tarthato, végén az
azonositottak, gyengébb kulcsszoi funkcioval rendelkezé verbalis kifejezéssel,
melynek referense a szovegegész enciklopédikus ismeretekre alapozott vilagisme-
reti tényez6jét, tudaskeretét legerdsebb szerepben megjelenitd merényldt szo, mely-
nek ebben, az utols6 szovegszakaszban vald ismételt megjelenitése mindegy kon-
ceptualisan megalapozotta teszi az ujsagcikkben kozolt hiranyag tartalmat.

Az ,,A” szovegnél joval hosszabb terjedelmi ,,B” sz6vegvaltozat bekezdései ter-
jedelmiik tekintetében egymashoz képest kiegyenlitettebb hosszusagtiak, mint az
,»A” szoveg bekezdésegységei. Szerkezetének, mondat alapu tartalmi—logikai épit-
kezésének blokksémaja a kovetkez6 formaban adhato meg: <[ (1+2+3+4)—/+
G+6+7)]+8+H—[9+(10+11)+(12+13)+14]+[15+16+17+18]
+[19+20+21+(22+23)]>.

Bar a ,,B” szoveg terjedelme joval meghaladja az ,,A” Ojsagcikk szovegéét,
mégis csupan négy bekezdést talalunk benne. Mondatainak szama 23. A tragikus
esemény leirasa az 1-7. mondat tételek kozott olvashatd. Ez képezi a szoveg els6
nagy blokkjat. Hatokorébe két kisebb blokk tartozik, melyek kozott a kapesolat
additivnak vagy markansabban kifejezettnek értékelve kovetkezményesnek inter-
pretalhatd. Az eseményleirast kovetd szovegmondat kiilonallo tételt képez, ad-
ditiv mdédon kdveti a szoveg els6 nagy blokkjat. Ezt azért érdemes kiemelni, mert
a cikk szerzodje ugyanakkor fontosnak tartotta, hogy a beliigyminiszter reagalasat
kozvetleniil az eseménysor-leirast kovetden jelenitse meg az elsé bekezdésben,
mely megitélésem szerint nem tartalmaz tételmondat statusu szovegegységet.

Mivel a szovegegész tartalmanak szempontjabol kulcsszoi szerepli merénylet
sz6 mar az 0jsagcikk cimében helyet kapott, ezért reprezentalja tartalmanak rész-
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beni, parafrazalt formaban torténd megjelenitését a késsel tamadtak hatba ese-
mény-részletezés. Ennek tragikus statusa fokozodik a kovetkez6 szovegmondat
elsO szava, a merényld kulcsszd megjelenésével, valamint a bekezdés utolsé mon-
databan a szornyii tamadas koheziv modu lexikalis illeszkedése a tudaskeret rep-

A szoveg kovetkez6 nagyobb egysége (9—14.) a nyomozas kulcsszdval fémje-
lezve a 2. bekezdés egészében részletezi az esemény kdvetkezményeit. Itt is fel-
meriil az elsé bekezdéshez additiv mddon torténd tartalmi értelmezés mellett a
kovetkezményes viszonyt kifejezo, kognitivan erésebb statusu kapcsolodas. A
nyomozati cselekmény részleteinek leirasahoz szorosan, blokkon beliili kisebb
blokkban, additiv médon kapcsolodik a szoveg harmadik, révidebb terjedelmi
bekezdése, melyben megismétlodik a merénylé kulcsszd, valamint megjelenik
benne a merénylet cselekményéhez alacsonyabb szinten kapcsolodd, a vezérszo
tartalmanak mindsitését parafrazald erdszakos tamadds lexikai kifejezés. Tudas-
keretébe tartoznak egyéb, az enciklopédikus ismeretek alapjan kdnnyen interpre-
talhat6 lexikalis egységek (pl. dmokfutas, biincselekmény, kézigranat, géppisztoly,
tiizharcban stb.)

Az Ujsageikk utolso szovegblokkja (19-23. szovegmondat) zarasképpen to-
vabbi adatokat szolgaltat a belgiumi terrorhelyzetnek a jelen tamadashoz kothetd
korabbi eseményeirdl. Kulcsszavai a terror sz6 lexikalis Osszetételei, valamint a
fogalmi korébe tartozo ramaddsok lexikai egység.

Az els6 bekezdés informaciotételezéséhez hasonldan a tobbi bekezdés sem tar-
talmaz tételmondat statust szovegegységet. A bekezdések, bar tartalmukban egy-
mashoz képest tematikai valtasokat, eltolddasokat tartalmaznak, ezeket mégis ko-
herens modon kapcsolja 0ssze az ujsagird a merénylet kulcsszo tudaskereti repre-

crer

2.2. Megfigyelések az ,,A” szoveg bekezdéses szakaszolasarol a kisérleti ala-
nyok részérol

A szoveget bekezdésekre szakaszolo 57 alany 4, 5, 6, vagy 7 bekezdésnyitast
javasolt. Tagolasuk atlagszama 5,5 bekezdés. Az eseménysor mondattételeit min-
degyikiik az 1-9. mondattételek kozotti szakaszra helyezte. Bekezdésindentacio-
juk dominans helyei az 1. mondat utan (30 f6), valamint az 1. + 2. mondattétel
utan (26 f6) voltak. Az eseménysor tematikai progresszioja megtorésének leggya-
koribb valtozatai a kovetkezok voltak:

(H+2-9):716

(1) +(2-5) +(6-9): 11 18

(1-2) + (3-10): 12 6

(1-2) + (3-5) + (6-9): 7 16

A dominans szegmentacids mintak szama dsszesen 37 volt.
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A fentiek alapjan lathato, hogy az alanyok jelent6s hanyada a szoveg els6 mon-
datanak tételmondat-funkciot tulajdonitott, emiatt bekezdést nyitott utdna. Ugyan-
csak jelent6s résziik az els6 két mondatot foglalta bekezdésnyi blokkba. Ennek in-
doka talan az lehet, hogy az elsé mondat /6véldozés kulcsszavaval el6hivott tudas-
keretet kdvetéen a masodikban a bortonbol lexikalis egység jabb keretet evokal.

Az eredeti ujsagcikkszoveg fent megadott blokksémajanak alapjan lathato,
hogy a szoveg alapvetéen additiv moédon kapcsolja egymashoz a szé6vegmondato-

A szdveg az alanyok szamara konnyen értelmezhetd volt, a bekezdéstagolas
végrehajtasahoz minddssze 6—8 percre volt sziikségiik.

A Kkisérlet legszembetiindbb eredménye az, hogy az alanyok az ujsagirohoz ké-
pest joval tobb helyen nyitottak bekezdést. Dontéseiket alapvetden befolyasoltak
a memoriajukbol aktivalt vilagismereti tudaskeret-kapcesolatok és a kulcsszoi té-
telek konceptualis dsszefliggése, koherenciateremtd szerepe.

2.3. A ,,B” szoveg eredményeinek értékelése

A 23 mondatbdl allé szoveget bekezdésekre szakaszold, szintén 57 kisérleti
alany tételezése az elsé szovegénél joval nagyobb mértékili varialodast mutatott,
3,4,5,6,7,8,9 és 10 szovegegységet azonositottak. Szakaszolasuk atlaga 6,0
volt. A tragikus eseménysor-leirassal foglalkozo szovegszakaszt valamennyien az
1-7. szovegmondat terjedelme koz¢ helyezték. Bekezdésekre tagolasuk dominans
helyei a 8. (31 £6), a 9. (19 f6), valamint a 22-23. mondatok voltak (26 f3). Az
eseményleiras tematikus progresszidjanak leggyakrabban megmutatkozo megto-
rése bekezdésnyitassal a 2. mondatra helyezddott (34 £6). Az alanyok a szovegben
sehol sem azonositottak tételmondat funkcidji mondattagot. Dontéseik hatterét az
képezte, hogy lathatoan konstataltak a szovegreprezentacid additiv szerkesztési
hogy a szdveg nagyrészt rovid mondatokat tartalmazott. A szovegmondatok je-
lentds szamanak dacara az alanyok kevés idét, mindossze 7-8 percet igényeltek
feladatuk végrehajtasahoz.
nyaink joval tobb bekezdésre tagoltak a szoveget, alapvetden adott lexikai egysé-
gek kulcsszoi statusanak, koheziv, fogalmi tudaskeret alapt illeszkedésének
(lexical priming) konstatalasara, az eseményreprezentaciot illeté enciklopédikus
ismereteikre tAmaszkodva.

Megfigyelhetd, hogy a szoveg utols6 két mondattételének blokként valo inter-
pretacidja meglehetdsen magas szamu, tartalmi—logikai statusuk mintegy hozza-
flizott adalékként kapcsolja egybe Oket a szoveg tematikai progresszidjanak ko-
vethetOségéhez.
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Az eredmények alapjan markansan mutatkozik meg, hogy az alanyok konsta-
taltak a torténés eseménysoranak tematikai progressziojat, azt blokként értékelték.
A szdveg legnagyobb tematikai valtasat a 8. szovegmondat kezdeténél érzékelték.

3. Osszegzés

Osszegzésképpen megallapitjuk, hogy irasbeli szovegekben a bekezdésnyitas
mert formai, valamint tartalmi—logikai szerkezeti sajatsagai mellett és azokra ki-
hatdan alapvetden befolyasoljak a szakirodalomban ez ideig kevésbé vizsgalt vi-
lagismereti, az interpretald befogadd enciklopédikus ismereteire tamaszkodo,
konceptualis, tudaskereti és forgatokonyvbeli ismeretek, s az ezeket a szoveg tes-
tében reprezentald kulcsszavak.
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Fiiggelék: Az ujsagcikkek eredeti formaja

A) Késelt és 16t is a belgiumi merényld (Uj Dundntili Naplé XXIX. évf., 2018,
majus 30.)

LIEGE Sorozatlvé fegyverek ugatasa verte fel tegnap a belgiumi Liége varos
kdzpontjat, amikor a 36 éves Benjamin Hermann 16v6ldozni kezdett, és harom
embert megolt. A férfi alig egy honappal korabban kapott szabadsagot a borton-
bél, ahova lapértesiilések szerint nem tért vissza. A jarorok megallitottak és iga-
zoltatni akartak, amire Hermann elékapta a kését, és tobbszor is megszurta a két
rendérnot. Egyikiik szolgalati fegyverét elvette, és tiizet nyitott rajuk. A 16vedékek
egy kozeli autoban il 22 éves fiatalembert is megoltek, adta hiriil a La Derniére
Heure belgiumi lap. A merényl6 futasnak eredt, és bemenekiilt a kozeli Léonie de
Wabha iskolaba, ott tiszul ejtett egy takaritondt. Rovid idé mulva elengedte, kilé-
pett az épiilet elé, és tiizet nyitott a helyszinre érkezé rendorokre. Kettejiiket labon
16tte. Végiil a renddrség specialis egységének tagjai végeztek vele. A liége-i rend-
6rség Facebook-oldalan tudatta, hogy az iskola minden tanul6ja biztonsagban van.
Az események idején a gyerekek oran voltak, a tamadoval nem talalkoztak, s koz-
ben a kdzeli botanikus kertbe menekitették dket.

A tamad¢ inditéka egyeldre ismeretlen, a szdvetségi ligyészség terrorcselek-
mény miatt inditott nyomozast. Volt bortontarsai szerint Hermann gyakran igen
agresszivan viselkedett. A belgiumi hatosagok azt is vizsgaljak, hogy korabbi me-
rénylékhoz hasonléan vajon radikalizaloédhatott-e a bortonben.

A merényl6t néhany oraval a tamadas utan azonositottak. Kideriilt, Benjamin
Hermann Rochefortban sziiletett, korabban tobbszor elitélték, tobbnyire kis értéki
lopasok, mas forrasok szerint rablas ¢és testi sértés miatt. Els6 alkalommal 17 éve-
sen kertiilt bortonbe. A tdmadas eldtti napon szabadsagra engedték a Licge melletti
biintetés-végrehajtasi intézménybdl, az indok az volt, el6 kell késziteni a tarsada-
lomba val¢ visszailleszkedését.
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B) Ujabb merénylet rizta meg Belgiumot (Magyar Idék IV. évf., 2018. majus 30.)

A Belgium keleti részén fekvo Liége varos kozpontjaban tegnap reggel késsel
tamadtak hatba két jar6r6z6 rendort. A merényld elvette az egyik hatdsagi piszto-
lyat, majd agyonlétte 6ket. A Benjamin Hermann nevl férfi ezutan egy kozeli
iskola felé menekiilt, utkdzben pedig lelétt egy kozelben 1évo 22 éves férfit, aki
egy auto anyosiilésén iilt. Az iskolaban tiszul ejtett egy takaritonot. A belga rend-
Orség kiilonleges egységei korbezartak az épiiletet, és biztonsagba helyezték a kor-
ny¢ken tartdzkodo civileket és diakokat. A merénylé megprobalt elmenekiilni, ki-
jott az épiiletbdl, és tiizet nyitott a renddérokre, tobbiiket megsebesitve. Végiil si-
keriilt agyonl6ni a 33 éves tamadot. ,,Gondolataink most a szorny tdmadas aldo-
zataival vannak” — fejezte ki egyiittérzését a belga beliigyminiszter, Jan Jambon,
¢s kiemelte, mindent megtesznek a torténtek pontos felderitése érdekében.

A tamado inditéka egyeldre ismeretlen, jelezte Catherine Collignon varosi
ligyészségi szovivo. A férfit hétfon engedték ki ideiglenesen a bortonbdl, ahol a
kabitoszeriigyek miatt toltotte biintetését. Elképzelhetd, hogy a bortonben radika-
lizalodott, tudositott az RTBF belga hirligynokség. A szovetségi ligyészség nyo-
mozast inditott terrorcselekmény miatt a 16voldozés iigyében. ,,Vannak a tortén-
teknek olyan elemei, amelyek terrorcselekményre utalnak” — nyilatkozta Eric Van
Der Sypt, a vadhatdsag szovivdje. A La Libre Belgique cimi ujsag arrél szamolt
be korabban névtelen rendérségi forrasokra hivatkozva, hogy a férfi azt kialtotta:
,»Allah Akbar!” (Allah hatalmas!), miel6tt lel6tték, &m ezt lapzartankig még nem
erdsitették meg.

Liege-ben egyébként nem ez volt az elsd erészakos tamadas. 2011 decemberé-
ben négy ember halalat okozta, és tobb mint 120 belgat megsebesitett egy merény-
16, aki kézigranatokkal és géppisztollyal vette célba a karacsonyi vasart a varos
kozponti terén. A hatosagok akkor jelezték, nem terrortamadasrdl volt szo, az
amokfutas elszigetelt blincselekmény volt.

A terrorfenyegetéseket elemz6 belga kozpont most kozolte, nem emelik meg
az orszagos terrorkésziiltség szintjét, amely a négyes fokozata skalan tovabbra is
kettes szintli marad. Belgium magas késziiltségben van a sorozatos dzsihadista
tamadasok miatt, amelyek az utobbi években érték az orszagot és szomszédait.
Briisszelben 2016 marciusaban harom ongyilkos merényl6 32 ember életét kdve-
telte, majd ugyanabban az évben ujabb merényl6 tdmadott meg két rendért, mi-
kozben Allah Akbart kiabalt. A tamadasokat kovetden a briisszeli Molenbeek
negyed az iszlamista terrorhalozat egyik eurdpai kdzpontjaként valt ismertté,
miutan kideriilt, hogy hosszabb-rovidebb idére tobben is megfordultak ott a 2015-
0s parizsi és a 2016-o0s briisszeli merényletek elkovetdi koziil. A belga felderités
tavaly arrdl tajékoztatott, a 96 ezer lakosu negyedben 51, a terrorizmushoz kothet
szervezet mikodik.
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A bekezdés statusa az irott nyelvi szovegekben

A két ajsagcikk folyamatos szovege mondatainak sorszamozasaval
A) Késelt és 16tt is a belgiumi merénylé

1. Sorozatlovo fegyverek ugatasa verte fel tegnap a belgiumi Liége varos kdzpont-
jat, amikor a 36 éves Benjamin Hermann 16v61dozni kezdett, és harom embert
megolt. 2. A férfi alig egy honappal korabban kapott szabadsagot a bortdnbol,
ahova lapértesiilések szerint nem tért vissza. 3. A jarérok megallitottak és igazol-
tatni akartak, amire Hermann el6kapta a kését, és tobbszor is megszurta a két
rendérnot. 4. Egyikiik szolgalati fegyverét elvette, és tlizet nyitott rajuk. 5. A 16-
vedékek egy kozeli autoban iil6 22 éves fiatalembert is megoltek, adta hiriil a La
Derniére Heure belgiumi lap. 6. A merényl6 futasnak eredt, és bemenekiilt a ko-
zeli Léonie de Waha iskolaba, ott tiszul ejtett egy takaritonoét. 7. Rovid id6 mulva
elengedte, kilépett az épiilet elé, és tlizet nyitott a helyszinre érkezé rendérokre. 8.
Kettejliket labon 16tte. 9. Végiil a rendorség specialis egységének tagjai végeztek
vele. 10. A liége-1 renddrség Facebook-oldalan tudatta, hogy az iskola minden
tanuloja biztonsagban van. 11. Az események idején a gyerekek oran voltak, a
tamadoval nem talalkoztak, s kdzben a kozeli botanikus kertbe menekitették dket.
12. A tamado inditéka egyeldre ismeretlen, a szovetségi ligyészség terrorcselek-
mény miatt inditott nyomozast. 13. Volt biintarsai szerint Hermann gyakran igen
agresszivan viselkedett. 14. A belgiumi hatosagok azt is vizsgaljak, hogy korabbi
merénylokhoz hasonldan vajon radikalizalodhatott-e a bortdnben. 15. A merény-
16t néhany oraval a tamadas utan azonositottak. 16. Kideriilt, Benjamin Hermann
Rochefortban sziiletett, korabban tobbszor elitélték, tobbnyire kis értékii lopasok,
mas forrasok szerint rablas és testi sértés miatt. 17. Els¢ alkalommal 17 évesen
keriilt bortonbe. 18. A tamadas eldtti napon szabadsagra engedték a Liege melletti
biintetés-végrehajtasi intézménybdl, az indok az volt, eld kell készitenie a tarsa-
dalomba val6 visszailleszkedését.

B) Ujabb merénylet razta meg Belgiumot

1. A Belgium keleti részén fekvo Li¢ge varos kozpontjaban tegnap reggel késsel
tamadtak hatba két jar6éroz6 rendért. 2. A merényld elvette az egyik hatdsagi pisz-
tolyat, majd agyonlotte 6ket. 3. A Benjamin Hermann nevii férfi ezutan egy kozeli
iskola felé menekiilt, utkdzben pedig lelétt egy kdzelben 1évo 22 éves férfit, aki
egy auto anyosiilésén iilt. 4. Az iskolaban tszul ejtett egy takaritonét. 5. A belga
rendérség kiilonleges egységei korbezartak az épiiletet, és biztonsagba helyezték
a kornyéken tartdzkodo civileket és diakokat. 6. A merénylé megprobalt elmene-
kiilni, kijott az épiiletbol, és tiizet nyitott a rendérdkre, tobbiiket megsebesitve. 7.
Végiil sikeriilt agyonléni a 33 éves tamadot. 8. ,,Gondolataink most a szérnyi ta-
madas aldozataival vannak” — fejezte ki egylittérzését a belga beliigyminiszter,
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Jan Jambon, és kiemelte, mindent megtesznek a torténtek pontos felderitése érde-
kében. 9. A tamado inditéka egyeldre ismeretlen, jelezte Catherine Collignon va-
rosi ligyészségi szovivo. 10. A férfit hétfon engedték ki ideiglenesen a bortdnbol,
ahol a kabitoszeriigyek miatt toltotte biintetését. 11. Elképzelhetd, hogy a bortdn-
ben radikalizalddott, tudositott az RTBF belga hirtigynokség. 12. A szovetségi
ligyészség nyomozast inditott terrorcselekmény miatt a 16voldozés iigyében. 13.
,Vannak a torténteknek olyan elemei, amelyek terrorcselekményre utalnak” —
nyilatkozott Eric Van Der Sypt, a vadhatosag szovivoje. 14. A La Libre Belgique
cimi ujsag arrol szamolt be korabban névtelen rendérségi forrasokra hivatkozva,
hogy a férfi azt kialtotta, ,,Allah Akbar!” (Allah hatalmas!), miel6tt lelétték, am
ezt lapzartankig még nem erdsitették meg. 15. Liége-ben egyébként nem ez volt
az elso erdszakos tamadas. 16. 2011 decemberében négy ember halalat okozta, és
tobb mint 120 belgat megsebesitett egy merényld, aki kézigranatokkal és géppisz-
tollyal vette célba a karacsonyi vasart a varos kozponti terén. 17. A biintetett elo-
¢letli Nordine Amrani a rendérokkel vivott tlizharcban vesztette életét. 18. A ha-
tosagok akkor jelezték, nem terrortamadasrol volt szo, az amokfutas elszigetelt
blincselekmény volt. 19. A terrorfenyegetéseket ellendrzo belga kozpont most ko-
z0lte, nem emelik az orszagos terrorkésziiltség szintjét, amely a négyes fokozatl
skalan tovabbra is kettes szintii marad. 20. Belgium magas késziiltségben van a
sorozatos dzsihadista tamadasok miatt, amelyek az utobbi években érték az orsza-
got és szomszédait. 21. Briisszelben 2016 marciusaban harom 6ngyilkos merényl6
32 ember életét kovetelte, majd ugyanabban az évben ujabb merényld tamadott
meg két rendért, mikdzben Allah Akbart kiabalt. 22. A tamadasokat kovetden a
briisszeli Molenbeek negyed az iszlamista terrorhalozat egyik eurdpai kdzpontja-
ként valt ismertté, miutan kideriilt, hogy hosszabb-rovidebb idére tobben is meg-
fordultak ott a 2015-0s parizsi és a 2016-o0s briisszeli merényletek elkovet6i kozil.
23. A belga felderités tavaly arrol tajékoztatott, a 96 ezer lakost negyedben 51, a
terrorizmushoz kothetd szervezet mitkodik.

The Status of the Paragraph in Written Texts

In the present paper, content-based as well as functional and formal features of
the paragraph structuring of written texts are outlined and discussed. The
importance of the role of key words as well as frame-based conceptual knowledge
are pointed out. In the second part of the study the results of an empirical
investigation of the paragraph indentation of two media texts by 114 Hungarian
university students, newspaper articles based on the same news, published on the
same day in two daily papers, are presented and evaluated. The role of key words
and frame-activation is identified and highlighted in the process.
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2.
Fiist Milan Kod elottem, kod utanam... cimu versének
és angol forditasanak korreferencialis elemzése

BoDA ISTVAN KAROLY—PORKOLAB JUDIT T

1. Bevezetés

Tanulmanyunk célja a Pet6fi S. Janos altal kidolgozott korreferencialis elem-
z¢s (Pet6fi S. 1998), ezen beliil pedig kiilondsen az elemzés formalizmusanak 1¢-
nyegét alkotd korreferencialis indexek alkalmazasa Fiist Milan Kéd eléttem, kod
utanam... cimi versének és a vers angol forditasanak (From Mist to Mist, ford.
Totfalusi Istvan) poliglott vizsgalatara. A versszoveg és angol forditasanak dssze-
vetése és parhuzamos elemzése segitségével szeretnénk megmutatni, hogy a kor-
referencialis elemzés olyan formalizmust biztosit, amelynek segitségével a kiilon-
b6z6 nyelvii szovegeknek az egyes nyelvektdl fliggetlen metanyelvi reprezenta-
cidja hozhato l1étre. Ennek alapjan egyrészt igazolhatd a parhuzamosan vizsgalt
versszovegek kohézidja, masrészt a megfeleld értelmezési séma és a sziikséges
hattértudas hozzaadasaval felépithet6 egy olyan hiperszdveg, amely biztositja a
vizsgalt versszovegek koherenciajat. Ennek igazolasara megadjuk az altalunk va-
lasztott vers egy lehetséges hipertextualis értelmezését.

2. A kivalasztott vers és angol forditasanak korreferencialis elemzése

Az alabbiakban parhuzamosan adjuk meg a magyar és az angol szdveg szo-
vegmondatainak korreferencialis elemzését. Az alkalmazott formalizmus részle-
tes leirasa és alkalmazasa kiillonb6z6 szovegekre (és szovegtipusokra) az Officina
Textologica korabbi koteteiben megtalalhato, igy itt csak azokra az G1j formai ele-
mekre tériink ki, amelyeket a jelenlegi tanulmanyban alkalmazunk eldszor.

Tanulmanyunk kozéppontjaban a korreferencialis elemzés poliglott vonatko-
zasai allnak, ezért az elemzés soran kizardlag az egyes szavak ¢és kifejezések kor-
referencialis vonatkozasait vizsgaljuk szovegmondatonként, kiilonds tekintettel az
eredeti szoveg ¢és a forditas Gsszevetésére.
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2.1. A vers els6 szovegmondata

Fiist Milan: Kod elottem, kod utanam... | Milan Fiist: From Mist to Mist

[KO01] KJ[01]

[k01] Mint akit[i01] hordof[i02] tete- [k01] Like one[i01] who[i01] is waked up

jénf(i02)[i03] a sajat[i01] horkola- by his own[i01] snores(i01)f[i04] on a

sa(i01)f[i04] ébreszt, barrelf[i02] topf(i02)[i03]

[k02] Nem tudja [6[i01] azt[k03]], [k02] And [he[i01]] knows not [the
way[k03]],

[k03] mint keriilt [6[i01]] odaf(i02)[i03], |[k03] how he[i01] has got theref(i02)[i03],

[k04] Korotte [=az 6[i01] kornyezeté- [k04] With spidersf[i06], barrel

ben(i01)f[i05]] pokokf[i06], donga- stavesf[i07] and a queer folkf(i08)[i09] of

fakf[i07] s labatlan babokf[i08] furcsa legless puppetsf[i08] [teeming] all around

népef(i08)[i09] [hemzseg] [him[i01]] [=in his[i01]
neighborhood(i01)f[i05]]

[kO05] s [6]i01]] fazik is... [k05] and he[i01] is freezing too,

[k06] Ugy ébredtem [én[i01]] ra [k06] So did I[i01] wake up once to

[arra[k07]] egykor, it[k07]

[k07] hogy [én[i01]] itt[i10] vagyok... [k07] that I[i01] am here[il0]...

Az els6 szovegmondatban (K[01]) a magyar szoveg és az angol forditas korre-
ferencialis indexekkel azonosithaté entitasai (a megfeleld kiegészitések, betolda-
sok utan) egy az egyben megfeleltethetéek egymasnak.

A korreferencialis indexek meghatarozasakor egy 1) jelolést is alkalmaztunk.
Felfogasunk szerint a korreferencialis indexek az altaluk jeldlt szavak (referencialis)
jelentéstartalmat azonositjak, pl. a lirai ént azonosit6 [i101] index — egy lehetséges
értelmezésben — magat a koltot. Ezzel szemben az els6 6t kommunikacios egység-
ben ([kO1]-[k05]) a "Mint’ kotdszo utan kovetkezd hasonlatban szerepld nyelvi ele-
mek (a hordo, pokok stb.) nem a sz szerinti jelentésnek megfelel entitasokat azo-
nositanak (pl. a "hordd’ nem egy ,,igazi”” hordot, a ’pokok’ nem ,,valésagos” pokokat
stb.), hanem egy nekik megfeleltethetd, példaul hozzajuk hasonlitott vagy csak a
képzeletben 1étez0 entitast. Ezt a nyelvi konstrukciot a matematikai szovegekben
szokasos modon, fl...], g[...], h[...],... formalis leképezésekkel fogjuk jelolni. Ennek
megfeleléen pl. f[i02] jeldli a *hordd’-nak megfeleltetett entitast, f{06] a "pdokok’-
nak megfeleltethetd entitasokat stb. A korreferencialitas szempontjabol Iényeges,
hogy ha példaul [102] egy ,,valdsagos” horddt (is) jelolne a szdvegben, i[02] és f02]
akkor sem valdsitana meg korreferencialis kapcsolatot.

A [k04] kommunikacios egységben az f[i08], ill. f(i08)[i09] korreferencialis
indexekkel azonositott ,,]Jabatlan babok furcsa népe” (a queer folk of legless
puppets) esetén mar az eredeti kifejezés ([i08]) referencidja sem egyértelmii, ezért
értelmezniink kell (ti. ha nem értjiik, hogy sz6 szerint mire utalnak a ’labatlan
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babok’, akkor a *Mint’ utani hasonlatban sem tudunk veliik mit kezdeni). A ’la-
batlan babok furcsa népe’ a *kordtte pokok’ miatt akar rovarbabokra is utalhatna,
de a vers mesemotivumai miatt (vO. pl. Beney 1979) inkabb a babjatékokban hasz-
nalhatd babok a valoszinlibb értelmezés; kiilondsen ha arra gondolunk, hogy
egyes babokat a keziinket a babba dugva mozgathatunk, amelyeknek igy valoban,
a sz0 szoros értelmében ,,nincs labuk”. Ha viszont ezt az értelmezést fogadjuk el,
akkor a lirai én a helyzetét egy mesevilaghoz hasonlitja, amelynek lakoi babuk,
dongafak, pokok stb.

Erdemes megjegyezni, hogy Carlo Collodi Pinokkiéja, amikor melegedni pro-
bal, a parazs felé teszi a labat, és ezaltal elvesziti, Pinokkié ugyanis fababu, a laba
is fabol van, amely a parazs felett elszenesedik. Még két érdekes egyezés:

— Pinokkidt a ,,z0ld halasz” kifogja és egy hordoba dobja, ,,t0kehalak, pérhalak,
tengerinyelvek, tengeripokok, szardellak” és a marnak mellé;

— Pinokkio6 a torténet végén atalakul, és a Tiindér segitségével fababubdl igazi
kisfiava valik.

Ehhez még tegyiik hozza, hogy a vers cimének egyik értelmezése lehet az,
hogy ha a benne kifejezett varazsmondatot kimondjuk, akkor egy mesevilagba 1¢-
plink, és megtorténik a csoda.

Van azonban a ’labatlan babok’-nak egy joval mélyebb, apokaliptikus értel-
mezése is. Ez A PUSZTULO (KARHOZOTT) LELKEK LABATLAN BABOK metaforan
alapul (vO. Astarius 2017), és Iényege, hogy a kollektiv tudattalan mesebeli (vagy
alombeli) vilagabol a ,,valosagos” életre ébredd szellem (vagy 1élek) talalkozik a
foldi vilag, a foldi €let pusztulasra itéltetett, karhozott lelkeivel, akik végso (ha-
lal)tancukat jarjak a Templomhegyen (v6. Mount Moriah):

Come run the Boston Marathon with me

side by side with twenty-six thousand souls,
and race fleet-footed Mercury on trail

of courage to approach last finish line

where bomb of nails explodes in flames of hate.
We are the legless puppets who will dance

on Mount Moriah where old bearded father
hesitates to sacrifice his only son

who fights to build an empire on our skulls

as we prove ourselves in the race for wealth.
The angry joker with camera eyes

holds ancient religious book in wood hand,
erasing prophecies of desert kings

till every page is blank and streaked with blood
of innocent children murdered by bombs.
Surazeus Astarius: Boston Marathon Bomb (részlet)
(Astarius 2017: 578)
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Bar Fiist Milan értelemszer(ien nem olvashatta a fenti sorokat, miivészete erejét
jelzi, hogy ez az értelmezés a versbe teljesen koherens médon beilleszthetd. Emel-
lett maga Fiist Milan adja meg a vers cimének egy olyan értelmezését, amely a
Prédikator konyvének ,,minden hiabavaldsag” alapgondolataval rokon: ,,A bolcs
maga elé néz, a balga vaktaban megy. De arra is rajottem, hogy egy és ugyanaz a
sorsa mind a kettonek. [...] A bolcs meghal éppen tigy, mint a balga.” (Préd 2, 14—
16). Lassuk mindezt Fiist Milan tollabol, bibliai szovegkdrnyezetbe agyazva:

,Kod eléttem, kod utanam. / Ugyis eltiiniink nyomtalan s ki veszi szamba
a falevelek életét?” (Fiist Milan: A4 Genezis uj konyve I: 120-121.)

,,Biiszke emberiség! Hol vannak vajon kincseitek? / Kérnélek, mondjatok
meg, hol a multotok s a jov6tdk is hol van, melyik zsebetekben? Vagy
rosszul latok talan, — hogy nem latok mast, mint egyetlen napot? / Avagy
egy nap — mindenetek talan? S kod eldttetek, kdd utanatok? Ti szegények!
/ Szolnak s a halal angyalanak arcat figyelik. Ki all ezalatt kardjaval az ara-
dat mentén féloldalt.” (Fiist Milan: A Genezis uj kényve 1: 166—169.)

2.2. A vers masodik és harmadik szovegmondata

A korreferencialis indexek a kovetkezd két szovegmondatban (K[02]-K[03])
is kozvetleniil megfeleltethetéek egymasnak.

[K02] [K02]

[k08] Ahonnan[ill] [én[i01]] jottem, —

[k08] There whence[ill] I[i01] came

[k09] [ott[i11]] jobb dolgom volt
[nekem[i01]] ennél, [=mint itt[i10]]

[k09] [there[il1]] I[i01] had been better
off than here[i10]],

[k10] [én[i01]] eskiiszom.

[k10] I[i01] swear,

[K03]

[K03]

[k11] Lehettem [én[i01]] barmiféle[i12],

[k11] I[i01] could be any thing[il12]

[k12] tetszésem szerint [=ami[il2] tetszett
nekem[i01]]

[k12] that[i12] I[i01] took fancy to,

[k13] s [nekem[i01]] nem volt
szivem(i01)[i13],

[k13] and [I[i01]] had no heart(i01)[i13],

[k14] De [én[i01]] tancolhattam itt és
ott[il4]...

[k14] But I[i01] was free to dance once
here, once there[il4]...

[k15] [ti[i15] ezt[k14]] megértitek?

[k15] do you[il5] conceive [that[k14]]?

A masodik szovegmondatban 1év6 [k08] kommunikacids egységben megjelend
,Ahonnan jottem” és az ennek megfeleltetett [il1] referencia a vers értelmezésének
egyik kulcseleme, az els6 szovegmondatban 1évo [k07] kommunikacids egységben
szerepld ,,itt vagyok™ és az ennek megfeleltetett [i10] referenciaval egyiitt.
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2.3. A vers negyedik és 6todik szovegmondata

[K04]

[K04]

[k16] Szeszélyes voltam [ott[il1] én[i01]],
[és] illano

[k14] I[i01] was capricious there[il1] and
fugitive

[k17] S ha [én[i01]] elfaradtam
[mindezekben[k14], [k16]],

[k17] And, [when I[i01] was] tired of all
that[k14], [k16],

[k18] [akkor[k17]] kis kéromben(i01)[i16]
barhol(i16)[i17] bujtam [én[i01]] el,

[k18] [then[k17]] if I[i01] hid at any
place(i16)[i17] within my modest
range(i01)[i16] —

[k19] — lappangtam titkosan [én[i01]
ott[il7]].

[k19] I1[i01] lurked in secrecy [there[il7]].

[K05]

[K05]

[k20] Tobb rejtély[il8] volt a 1ét[i19]
nekem[i01] s tobb édesség[i20]:

[k20] Being[i19] was more of a
riddle[i18], more of sweetness[i20] [for
meli01]]:

[k21] oly jo volt [nekem[i01]] alom[i21]
mélye(i21)[i22] meleg kopenyed(i22)f[i23]
[és [k22], [k23], [k24]]!

[k21] depths(i21)[i22] of sleep[i21], how
great it was [for me[i01]] in your warm
cloak(i22)f[i23] [and [k22], [k23], [k24]]!

A korreferencialis indexek a kovetkez6 két szovegmondatban (K[04]-K[05])
is kozvetleniil megfeleltethetéek egymasnak. A magyar ¢és angol szoveg [k17]-
[k18] kommunikacios egységeinek nyelvi kifejezésmodja azonban nem teljesen
megegyezd: a magyarban szerepl ha ... akkor barhol ... [akkor] ... szerkezetnek
az angol széveg amikor ... [akkor] ha barhol ... [akkor] ... felel meg.

A [k18] szovegmondatban szerepl6 ,,kis kdrémben” (within my modest range)
kifejezés jelentésében benne van a kor pereme (ti. ezen beliil kell a beszélonek tar-
tozkodnia), ami utalhat a késObbi "kit’-ra, ill. a korabbi hordd’-ra, pontosabban az
annak megfeleltetett entitasra is (pl. a kut kavaja, ill. a hord6 pereme és abroncsa is
gyliri alakt). Ez a konnotacio a forditasbol a range’ (hatokor, hataskor, korzet stb.)
sz0 hasznalata miatt kimarad (ld. még a kdvetkez6 megjegyzést is).

A [k21] szovegmondatban szerepld *alom mélye’ (dephts of sleep) kifejezés
angol forditasa esetében az *alom’ helyett az *alvas’ (sleep) hasznalata rendkiviil
érdekes kérdést vet fel. A versben Fiist Milan egy mesebeli figurat (,,illano” lelket,
szeszélyes szellemet, szivtelen koboldot, tdncold torpét, rejtélyes tiindét stb.) ab-
razol, és ebben a létformaban egyaltalan nem biztos, hogy az alomhoz alvds sziik-
séges. Egyrészt azért, mert az *alom’ és az ’almodozas’, a ,,fantazia fejedelemsé-
ge” (Rakosi 2004: 94) rendkiviil kozel allnak egymashoz, és Fiist Milan miivészi—
esztétikai szemléletében az ,,iras nem mas, mint az almok folytatasa” (i.m.: 93).
Masrészt (és foként) pedig azért, mert Fiist Milan miivészi felfogasaban az , ¢let,
a létezés megfoghatatlan, sokkal inkabb alomszerii, mint valosagos”, az élet és a
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1étezés ,,inkabb kaprazat, mint valosag”, az élet ,tlinékeny latszat”, ,,alomszerii
tiinemény”, ,,valamiféle alom” (Rakosi i.m.: 95).

Mindez az irodalom egyik legnagyobb hatasu metaforajahoz vezet, amely sze-
rint AZ ELET ALOM. Klasszikus példa Prospero monoldgja a Viharbol; ez azért is
érdekes lehet, mert Shakespeare szinmiivében a kdzponti szerepet jatszd Ariel egy
"légi szellem’, Prospero akaratanak (szellemének) megtestesitdje. Erdemes felfi-
gyelni Shakespeare ,,our little life / Is rounded with a sleep” gondolatara is, kiilo-
noésen Fiist Milan ’kis kdromben’ kifejezése vonatkozasaban (jegyezziik meg,
hogy a Shakespeare idézetben is *sleep’ szerepel, amit mind Babits Mihaly, mind
M¢észoly Dezs6 ’alom’-ként fordit). A korkords vilag képe pedig

AZ ALOM EGY MASIK, ,,KORKOROS” VILAG (ti. amely a vildgunkat koriil-
veszi), és

AZ ALVAS KUT (amely ebbe a vilagba vezet, a "kt’ ti. ezzel a masik vilaggal
koti Ossze az ébrenlét ,,valdsagos™ vilagat)
koherens metaforarendszert is magaban foglalhatja. Az ébrenlét vilagat ,,korkoro-
sen” koriilvevd, magaban foglald alomvilag és az ezzel 6sszefiiggd AZ ELET ALOM
metafora az alapja Jorge Luis Borges Kérkords romok cimii elbeszélésének is. A
teljesség kedvéért jegyezziik meg, hogy ez a vonatkozas Babits Mihaly Vihar-for-
ditasaban csak részben jelenik meg, Mészoly Dezsdében pedig teljesen eltiinik.

2.4. A vers hatodik szovegmondata

[K06] [K06]

[k22] S [mily jé volt nekem[i01]] idénként | [k22] [and how great it was for me[i01]]

lengedezni zizmarak[i24] felett, To sway around from time to time and
sail above hoart-frost[i24],

[k23] vagy [jo volt idénként] lenni sajat- [k23] [or it was great from time to time]

magaml[i01] jégvirag[i25] to be a frost-work[i25] myself[i01]

[k24] S [mily joé volt nekem[i01] jégvirag- | [k24] And [and how great it was for
ként[i25]] pattogva, kerengdzve kiviragzani | meli01], as a frost-work[i25],] cracking,
egy sotét ablakon[i26]. wheeling to burst into leaves upon a
window dark][i26]!

Az els6 jelentdsebb eltérés a magyar és angol szoveg kozott a hatodik szoveg-
mondatban (K[06]) jelenik meg. A korreferencidlis indexek itt is kdzvetleniil meg-
feleltethet6ek egymasnak. Azonban a [k22] kommunikacios egységben az ,,idon-
ként lengedezni z(izmarak felett” forditasa ,,To sway around from time to time and
sail above hoar-frost”, amely a ’sail’ ige hasznalataval egy 0j jelentéstartalmat és
egyszersmind egy szép, de az eredeti versben nem szerepld metaforat emel be a
szovegbe (A LELEK VITORLAS HAJO).
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A [k23] és [k24] kommunikacios egységben szereplo ’jégvirag’ és *kiviragzani’
kapcsolatat (amelyet a magyar ’jégvirag’ fogalmi metafora természetessé tesz) az
angol *frost-work’ és “burst into leaves’ forditas A JEGVIRAG VIRAG metaforan ke-
resztiil adja vissza. Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a [k24] kom-
munikacios egységben szerepld ,,S pattogva, kerengbzve kiviragzani” (And
cracking, wheeling to burst into leaves) forditasakor a ’kerengdzve’ esetében a
’dancing’ vagy esetleg a ’waltzing’ is megfontolando alternativakat jelentene
(mindamellett a *wheeling’ is arra utal, hogy a ’jégvirag’ ,,korkorosen” egyre na-
gyobb teriiletet foglalhat el a fagyott ablakon). Kérdés persze, hogy Fiist Milan
archaikus vagy tajnyelvi szohasznalata (’kerengdézve’) pusztan retorikai célokat
szolgal — mint Fiist Milan szamos versében —, vagy szandékosan a ,,keringd” meta-
forat kivanja elkeriilni; ebben a kérdésben a fordito és/vagy a vers értelmezdje sza-
badon foglalhat allast.

2.5. A vers hetedik, nyolcadik és kilencedik szovegmondata

[KO07] [KO07]

[k25] Homalyos udvar[i27] ez, [k25] It is a dim old backyard[i27]

[k26] amelyre[i27] [én[i01]] gondolok. [k26] that[i27] I[i01] have in mind.

[KO08] [KO08]

[k27] 1tt[i27=i11] éltem én[i01] e [k27] Before [=in my[i01] former

1ét[i28=i10] el6tt [=megel6z6 existence(i01)[i29]] this sad

1étemben(i01)[i29]], existence[i28] 1[i01] lived there[i27=i11],

[k28] [én[i01]] tudom [azt[k27]]. [k28] 1[i01] know [that[k27]].

[K09] [K09]

[k29] E helyt[i27] rejt6z6tt almatag’ [k29] That's where[i27] my dreamy, slow

Fiiggodleges ¢s lassu életem(i01)[i29]. And vertical life(i01)[i29] went on
concealed.

A korreferencialis indexek a kovetkez6 harom szovegmondatban (K[07]-
K[09]) is kozvetleniil megfeleltethetéek egymasnak. A [k27] kommunikacids
egységben azonban a magyar szoveg ,,e 1ét elott” kifejezésének angol forditasa
,,before this sad existence” (= e szomoru 1ét el6tt) a >szomoru’ jelz6 hasznalataval
egy Uj jelentéstartalmat ad hozza a szoveghez.

A [k29] kommunikacids egységben szerepld ,,E helyt rejtézott almatag’ / Flig-
gbleges és lasst életem”. (That’s where my dreamy, slow / And vertical life went
on concealed) idézetben a ’fliggbleges ¢és lassu élet’ értelmezése a vers egyik
kulcskérdése. A ’fliggbleges élet’ szimboluma ugyanis — kiilondsen a késébbi
kut’ szimbolummal egyiitt, amely ,,a vilag vertikalis tagoltsagh rendjének képe:
az alvilag, a fold és az ég osszekotoje” (Pal-Ujvari 2001: 301) — a valdsagos és az
alombeli, a személyes és kollektiv tudattalanban tiikr6z6d6 vilagok vagy 1étszfé-
rak *fliggdleges’ elhelyezkedésére és Osszekottetésére utalhat, és erdsen spiritualis
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jelleget ad a versnek (v6. még Nagy 2018; Steinmiiller 2015; Becht 2014):

A ’kat’ a mesékben ,,jelképes Ut az ég és a fold mélye kozott: a lent és a
font sokszor elvalaszthatatlanul eggyé valik. Minden 0si mese és legenda sze-
rint egy masik vilagbol, fontrél vagy a mélységekbol érkeziink” (Beney
1979: 99). Példaul a Grimm testvérek meséjében, a Holle anyoban a szép és
szorgos, de gonosz mostohaja altal latastol vakulasig dolgoztatott lany bele-
ejti az orsojat a kutba, utana ugrik, és ,,csodalatos tajra érkezik” (uo.).

A ’lassu élet’ ebben a kontextusban az id6 viszonylagossagat, az idé mulasa-
nak kiilonbozoségét fejezi ki az egyes 1étszférakban. Példa lehet erre a Vagyakozas
cimil japan népmese, amely a kiillonb6z6 1étszférak kozotti ,,atjarast” is magaban
foglalja. Fiatal koraban Jumetar6 talalkozik egy rokatiindérrel, aki elejti a kend6-
jét, amelyet Jumetard egész életében Oriz, varva a rokatiindért, hogy visszatérjen.
Elete végén ismét megjelenik a rokatiindér, hogy elvigye a kendét:

— De... miért most? Miért ilyen hossza id6 elmutltaval j6ttél vissza a kendo-
ért? — kérdezte elfilé hangon Jumetaro.
— Még hogy hosszt id6é! — kacagott a tiindér csilingel hangon. — Hiszen a
mi vilagunkban egyetlen nap tesz ki hetven emberi évet. Csaknem azonnal
visszajottem a kenddért! — Azzal a tiindér kikapta az dreg kezébol a kendét,
bucsut intett, visszavaltozott rokava, s eltint a kerités résén at.

(Takeya 2011: 122)

A Gyiiriik Ura hasonldé motivuma, amikor Arwen, a tiindekiraly Elrond lanya
Aragornnak adja a nyaklancat. Azonban Arwen a haland6 foldi életet és az anya-
sagot valasztja a tiindék halhatatlan élete helyett. Aragorn és Arwen meghazasod-
nak ¢és boldogan élnek, amig meg nem halnak...

2.6. A vers tizedik és tizenegyedik szovegmondata
A korreferencialis indexek az utolséd két szovegmondatban (K[10]-K[11]) is

kozvetleniil megfeleltethetdek egymasnak. A *kuat’ és kiillondsen a bolcsot ringato
’asszony’ értelmezésére, fontossaguk miatt, a kdvetkezd pontban tériink ki.

[K10] [K10]

[k30] Egy asszony[i30] allt a kat[i31] | [k30] A woman[i30] stood [by the

elott well[i31]],

[k31] és [az asszony[i30]] bolcs6t[i32] | [k31] [and she[i30] was] rocking a

ringatott [a kat[i31] el6tt]... cradle[i32], by the well[i31]...

[K11] [K11]

[k32] S énli01] néztem 6t[i30]. [k32] And I[i01] was watching her[i30].
1933 (ford. Tothfalusi Istvan, in: Fiist 1990: 48-51)
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Osszességében megéllapithato, hogy Fiist Milan Kéd eléttem, kod utanam...
cimii verse ¢és angol forditasa — néhany egészen kis kivételtdl eltekintve, pl. az
[128] korreferencialis index esetén ’e 1ét” # ’sad existence’— egy az egyben meg-
feleltethet6 egymasnak. Ezaltal a korreferencialis indexek jegyzékének elkészité-
sekor az indexeknek megfeleld entitasok magyar és angol megnevezése egyfajta
,,szotarként” parhuzamba allithato, de ettél most eltekintiink. A fenti elemzésbdl
kiindulva természetes modon elkészithetd a versszoveg kohéziojanak vizsgalata-
ban fontos szerepet jatszo korreferenciaindex—szdévegmondat matrix is (v0. Boda—
Porkolab 1998: 54), de mivel jelen tanulmanyunk célja a kivalasztott vers és for-
ditasanak poliglott elemzése, ettdl is eltekintiink.

A versszoveg korreferencialis szerkezetének elemzése a szovegkohézio felta-
rasanak hatékony (és explicit) eszkdze, azonban a szovegkoherencia megallapita-
sahoz sziikség van a vers értelmezésére is. Az alabbiakban erre tesziink kisérletet.

3. A vers egy lehetséges értelmezése

A vers kulcskérdése, hogy a ,,homalyos udvar”, a ,,sziiletés el6tti nemlét meg-
foghatatlan alomvilaga” (Rakosi 2004: 99) hol talalhato, azaz Fiist Milan versének
szeszélyes szellem- vagy mesealakja melyik létsikon 1étezik? Mit abrazolnak a vers
,,arado képei”, amelyek ,,egy masféle, megfogalmazhatatlan 1étbol a valosagos élet-
be sodornak” (Beney 1979: 96)? Az alomra valé utalasok ("alom mélye’, *almatag’),
a vers képeinek ,,alombeli tarkasaga” (i.m.: 97) és a vers meseszer{i motivumai va-
16sziniivé teszik a lirai én képzeletbeli athelyezését, ,,leszallasat” a (személyes és
kollektiv) tudattalan belsé vilagaba. Ebben az értelmezésben a vers szimboliku-
san egy személyes (elfojtott vagy elfelejtett, pl. gyermekkori) emlék és egy ezzel
elvalaszthatatlanul 6sszefonodo, a kollektiv tudattalanbol, az emberiség kollektiv
emlékezetét visszatiikroz6 mitologiai vagy mesevilagbol szarmazé idétlen, archeti-
pikus tudattartalom felszinre jutasat és tudatosulasat, ,,ontudatra ébredését” jelenit-
heti meg. A személyes motivum kozel hozza, és érzelmekkel, indulattal teliti, a me-
seszertiségben és ,,kodos”, ,,homalyos™” alomszeriiségben kifejez6do kollektiv mult
pedig végteleniil kitagitja a vers idéhorizontjat és latomasossa teszi a benne kifeje-
z0d6 tartalmat. Ebben az értelemben a ’kit” nemcsak térbeli atjaro a kollektiv tu-
dattalanban kifejez6dé régmult korok és a valdsag, az ,,itt és most” kozott, hanem
id6beli is. Ahogy Thomas Mann irja a Jozsef és testvérei (1933—1943) bevezetésé-
ben: ,,Mélységes mély a miltnak kutja. Ne mondjuk inkabb feneketlennek?”’

Ertelmezésiink szerint a vers legfontosabb tartalmi eleme a (kollektiv) tudat-
talan dlombeli vilagabol a ,,valésagos™ életre ébredd, (ljra és tijra) megsziiletd
gyermeki szellem vagy lélek. Az atalakulas, metamorf6zis mozgatdja minden bi-
zonnyal a bolcsdjét ringatd asszony, és az altala (szimbolikusan) kifejezett életérzés
irant érzett vagyakozas, amit a vers utolso sora (,,S én néztem 6t.””) kimondatlanul
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is sugall. A vers a vagyrol magardl azonban nem besz¢€l, pusztan a titokzatos tar-
gyardl; az okokat igy mar nekiink kell megkeresniink. Segitséget adhat ehhez az,
hogy a bolcs6t ringato asszony az Anya (vagy altalanosabban a Sziil, a Gondviseld;
a Nemzet, a Sziizanya, az Anyaszentegyhaz; ill. még altalanosabban az egész Em-
beriség, ill. az emberi kultirat magaba foglaloé szimbolumrendszer, a ,,nooszféra”,
v0. Hankiss 2006: 102—103 et passim) archetipusa, aki vigyazza, gondozza, neveli,
gyarapitja a bolcsében szunnyadd, a gyermekben megtestesiild Eletet, a Jovot. Az
Anya 0rok feladata, hogy megprobalja megvaldsitani a fiatal, ontudatra ébredd sze-
mélyiség elso, kritikus éveinek gondtalansagat, biztonsagat. Ez a ,.feln6tt” élet ha-
nyattatasai soran fokozatosan a mult kodébe vész, de az almokban az elveszett Eden,
a mitikus Aranykor ujra és ijra megjelenik; ez az a ,,homalyos udvar”, ahova a ,,leg-
belsé én” mindig visszavagyik és almaban jra meg Ujra visszatalal. A két 1étallapot
kozti éles kiilonbségre utal a vers angol forditasaban megjelend “sad existence’ (szo-
moru 1ét), szembeallitva a korabbi Iéttel, amelyben ,, Tobb rejtély volt a 1ét nekem s
tobb édesség”. Ebben az értelemben a ,,Kdd eléttem, kod utanam...” 1ényegében ,,az
azért is indokoltnak tlinik, mert Madach Imre miive a fiatal Fiist Milan egyik meg-
hatarozo irodalmi élménye volt: ,,Akkor betéve tudtam minden sorat”, ,,a Hamleten
kiviil ez a konyv volt ram legnagyobb hatassal életemben”, ,,gondolataim alap épit-
ménye lett” (Fiist 1923).

Az Anya archetipusa elvalaszthatatlan a sziiletést6l, amely a boldog, felhdtlen
gyermekkorral egytitt a valosag, az élet csodainak igéretét hordozza. Ez az igéret a
bontakozo gyermeki 1élekben egy olyan mesevilagban fejezdédik ki és rogziil, amely
— egyebek kozt — értelmet (és ezzel egyiitt egy sorskonyvet, vo. Berne 1972) ad az
¢letnek. A mindennapokban ,,pozitiv érzéseinkbdl merithetiink erét, az elottiink allo
elkeriilhetetlen viszontagsagok soran pedig csak a jovobe vetett hitiinkre tamasz-
kodhatunk” (Bettelheim 1988: 10). Ezt a hitet a gyermekben leginkabb az évszaza-
dos (évezredes) multra visszatekintd (nép)mesék alakithatjak ki. A mesék (ellentét-
ben a személyiség fejlédésében szintén meghatarozo szerepet jatszo mitoszokkal)
mindig optimistak, és jol végzddnek, ,,barmilyen félelmetesen komolyak legyenek
is a torténet egyes vonasai” (i.m.: 52). A benniik megjelend archetipusok és cselek-
vési mintazatok megléte az élettit soran (Hankiss Elemér kifejezését hasznalva) szo
szerint €let-halal kérdése (vo. Hankiss 2006: 103). A modern tarsadalmakban per-
manensen jelen levé, mar-mar elviselhetetlen mértékii félelmet és szorongast, a ,,lel-
kiinkben 1év6 dzsungelt” (i.m.: 45) ugyanis csak egy olyan szimbolikus vilag képes
kezelhet6vé tenni, amely értelmet ad az életnek, folyamatosan megerdsiti ,,a jo el-
nyeri megérdemelt jutalmat, a gonosz méltod biintetését” mesei alapelvét, és azt,
hogy barmilyen nehézség legy6zhetd, ha a személyiség ,,batran szembeszall a le-
kiizdhetetlennek latszo akadalyokkal” (Bettelheim i.m.: 15).
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A fentiek alapjan tdmoren ugy is dsszefoglalhatnank Fiist Milan Kéd eldttem,
kod utanam... cimii versének mondanivaldjat, hogy az ,,édes, titokzatos és rejté-
lyes” alombeli 1ét és a ,,hideg és furcsa” valosag kdzott csak a mesék és a benniik
rejlé szimbolumok varazslatos vilaga teremthet harmoéniat. A mesevilag igéreté-
ben testesiil meg az az életdszton, amely még a legnehezebb, legreménytelenebb
¢lethelyzetben is képes felébreszteni az alvo lelket, életre keltve ,,azokat a segitd
eréket, amelyek mindig lehetévé tették az emberiség szamara, hogy a csapasokbol
megmenekiiljon, és a leghosszabb éjszakabol is felébredjen” (Jung 2003:79). Az
alombol pedig a 1élek megjulva, reménnyel telve tér vissza a hideg, de mindig uj
lehetdségekkel kecsegtetd valosagba.
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The co-referential analysis of the poem ,,Kod el6ttem, kod utanam...” by
Milan Fiist and its English translation

The aim of the study is demonstration of the effectiveness of co-referential
analysis elaborated by Janos S. Pet6fi (Petofi S. 1998), with special respect to the
creation and use of co-referential indices constituting the centre of the formalism
of the analysis, in the polyglot, comparative and parallel examination of the poem
,,Kod eléttem, kod utanam...” by Milan Fiist and its English translation ,,From
Mist to Mist” by Istvan Tétfalusi. The basic idea of the examination lies in that
co-referential analysis provides a formalism capable to create a metalingual
representation of the texts in various translations, that is, co-referential indices and
their relationships make it possible to construct a text representation which is
independent of the individual languages of the texts (in our case, Hungarian and
English). In addition that the analysis formally shows and so verifies the cohesion,
it supports revealing the coherence of the texts by building a hypertext
representation around the texts. The hypertext representation contains the texts
themselves, the background knowledge necessary to interpret the texts, and an
appropriate interpretation scheme. It provides a firm basis for the hypertextual
interpretation of the poem, which is likely to serve as the most effective way of
proving the overall coherence of the poetic texts.
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3.
Helynévrendszertani vizsgalatok statisztikai
megkozelitésben

DITROI ESZTER

1. Bevezetés

Az interdiszciplinaris szemléletmod a tudomanyos kutatomunka legintenzi-
vebben fejlodo teriilete: két vagy tobb tudomany modszertani érintkezésébdl
olyan eredmények sziilethetnek, amelyek eddig rejtve maradtak a kutatok elott. A
nyelvészet sok tudomanyteriilet mddszertanat hasznositotta mar (gondolhatunk itt
a szociologiara, pszichologidra stb.), az dsszevetd statisztikai megkozelitések
nyelvészeti iranyt felhasznalasa pedig Gjabban igen jelentés eredményekre veze-
tett (Id. dialektometria). Utobbihoz hasonldé modszertant a nyelvészeten beliil a
névtannak is érdemes lenne adaptalni: a névtan/helynévtan és az dsszevetd statisz-
tika kapcsolddasa ugyanis olyan kérdések megvalaszolasat tehetné lehetévé, mint
példaul egyes helynévrendszerek hasonlosagi fokanak megallapitasa. Sziikebb
értelemben véve tehat a helynévrendszerek komparativ analizisét végezhetjiik el.
Igy lattathatok lesznek statisztikailag is igazolt névfoldrajzi teriiletek, a sokat vi-
tatott névjarasi hatarok is. Eddigi munkaimat ebben a témakdrben jelentettem
meg, err6l fogok részletesebb képet adni.

Mostani tanulmanyomban megkisérlem ismertetni azt a modszertani keretet,
valamint azokat az eredményeket, amelyeket a Pet6fi S. Janos publikacios palya-
zatra benyujtott konyvemben, illetve tobb mas irdsomban is kifejtettem. Rovid
elméleti alapvetés, hipotézisismertetés utan ratérek az adatbazis, valamint a mun-
kamodszerem kifejtésére, ezt kovetden pedig beszamolok az eddig elért eredmé-
nyekrél. Végezetiil a megfeleld konkluziok levonasaval a késobbi kutatési ira-
nyokrol ejtek néhany szot.

2. Hipotézis

A helynévrendszerekben megfigyelheto teriileti eltéréseket — melyek legin-
kabb a nem telepiilést jel6l6 helynevek, az Gn. mikrotoponimak szerkezetében fi-
gyelheték meg — a helynévkutatasban csak ritkan vizsgaltak, noha az a torekvés,
hogy valamely telepiilés, tajegység névrendszerének jellemzait leirjak, mar régtol
fogva jelen van a helynévkutatasban (vo. a teljesség igénye nélkiil Janko 1982:
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10-49; késébb Benk6 1947; Kazmér: 1957, 1964; Barczi 1958: 149; Juhasz 1988;
Pesti 1989; Hajdu 1973, 1987; Toth 1998). Doktori értekezésem, késObb megje-
lent konyvem témavalasztasaval és célkitiizésével ezt az ellentmondast igyekez-
tem oldani azaltal, hogy azt a kérdést jartam tobb oldalrél koriil, indokolt-e a hely-
névrendszerek tekintetében jelenséghatarokrol, illetve ezek valamiféle dsszegzé-
seként névjarasokrol beszélniink.

3. Moédszer

Az altalam kialakitott médszer a kdvetkez6 pilléreken nyugszik: 1) az adatba-
zis kialakitasa, valamint a mintavételezés utan 2) névrendszertani elemzésnek ve-
tettem ala a kialakitott korpuszt, majd 3) az egyes helynévi struktirak jelenségha-
tarait igyekeztem megrajzolni. Ezt kdvetden ezeket az eredményeket egy 4) mat-
rix alapu statisztikai 0sszevetésnek vetettem ala, mellyel az egyes telepiilések ha-
sonlosagi mintai rajzolhatok ki, s végiil 5) az igy kapott eredményeket klaszter-
analizissel elemeztem. A kovetkezokben ezeket a modszertani fazisokat targya-
lom részletesen.

3.1. A vizsgalandé korpusz kialakitasa

Els6ként beszélnem kell arrél, hogy a vizsgalataimhoz alapul szolgald helyné-
vi korpuszt milyen szempontok alapjan alakitottam ki. Ebben els6sorban az a fel-
tevés, munkahipotézis vezérelt, hogy az egymastol tavol fekvo térségek helynév-
adasi mintai jo eséllyel eltérnek egymastol, mégpedig foképpen a kiilonb6z6 taji,
kulturalis, illetéleg egyéb nyelvi és nem nyelvi hatasok kovetkeztében. Olyan kor-
puszt kellett tehat kialakitanom, olyan teriiletekrdl szarmazo helynévanyaggal kel-
lett dolgoznom, ahol ezek a kiilsd, nyelven kiviili faktorok (foldrajzi kdrnyezet,
migracios tényezok stb.) mindegyike megjelenik. Eddigi munkaim soran tobb te-
riletrdl is végeztem vizsgalatokat (Zala, Tolna, Veszprém, Szabolcs-Szatmar-Be-
reg megye, hatdron tulrdl pedig a felesiki régio, valamint Bukovina)', azonban
ezekben a kutatasokban a helynévkorpusz torzsét a Vas megye foldrajzi nevei
(1982), valamint a Veszprém megye foldrajzi nevei (2000) cimii munkakbol meri-
tettem. Vas megyébdl 125 telepiilés, Veszprém megyébdl, a Papai jarasbol 34 te-
lepiilés névanyagat tekintettem at azzal a céllal, hogy segitségével a helynévrend-
szerek teriileti differencialtsagat igazoljam.

A jelzett valamennyi vizsgalati szempontot kielégitendd, az elemzésekhez fel-
hasznalt helynévkorpuszom 6sszesen mintegy 17000 helynévi adatot tartalmaz.

"Ezeket az adatbazisokat a Zala megye foldrajzi nevei (1964), Tolna megye foldrajzi nevei (1981),
Veszprém megye foldrajzi nevei (2000), A Fehérgyarmati jaras foldrajzi nevei (1984), Csomortani
Magdolna felcsiki adatai (1997, 2005), valamint Sebestyén Adam bukovinai gytijtését (2008) fel-
hasznalva alakitottam ki.
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A mintavételezésnél tekintettel voltam arra, hogy viszonylag homogén adatal-
lomannyal dolgozzak: olyan telepiiléseket emeltem be az adatbazisba, amelyek-
nek a kiils6, nyelven kiviili tényez6kon til a kiilteriileti névszama vagy éppen név-
stiriségi mutatoi is egy bizonyos szorasi hataron beliil megegyeznek. Az igy kia-
lakitott korpusz aztan mar minden tekintetben megfelelt az elemzési kdvetelmé-
nyeknek.

3.2. Névrendszertani vizsgalatok

Az adatbazis kialakitasa utan a névrendszertani vizsgalatok kovetkeztek. En-
nek soran két tipoldgiai leiras, elméleti keret kategoriarendszerét és fogalmi halo-
jat hasznaltam fel. A névrendszertani vizsgalatok bazisaként a nevek funkciona-
lis—szemantikai, illetve lexikalis—morfologiai elemzése szolgalt: ezekben az anali-
zisekben a Hoffmann Istvan altal kidolgozott helynévvizsgalati modellre (1993)
tamaszkodtam. Azokban a kérdésekben ugyanakkor, amelyek a rendszertani vizs-
galatban a nyelvi kontaktusjelenségek problematikajat is elétérbe hozzak, a speci-
alisan erre kialakitott Poczos Rita-féle elemzési modell (2010) szempontrendsze-
rét és kategoriait is felhasznaltam.

Minthogy munkamban elsésorban a jelenséghatarok, valamint a névjarasok 1é-
tezéséhez kivantam tovabbi igazolo érveket, szempontokat felmutatni, ehhez to-
vabbi mddszertani Wjitasokat is célszeriinek lattam adaptalni: igy az 6sszehason-
litd6 matematikai statisztika modszereit vezettem be a helynévrendszertani vizsga-
latokba. Ez a modszer a helynevek szerkezeti elemzése soran kapott gyakorisagi
mutatokkal és az ezekbdl kialakitott gyakorisagi tablazatokkal dolgozik.

3.3. Osszeveté médszerek. A Bray—Curtis-féle komparativ metédus

A matematikai statisztikai mddszert tobbféle vizsgalatban is eredményesen al-
kalmazhattam. Egyfeldl egyes konkrét helynévi szerkezetek elterjedtségét vizs-
galtam a segitségével, mégpedig teleplilésenkénti 6sszehasonlito analizist végez-
ve. Ebben a vizsgalatban azt a célt tliztem ki, hogy egy adott funkcioban jelentke-
76 helynévi szerkezet gyakorisagi mutatdit térképre vetitve bemutathassam azt,
hogy egyes jelenségek, helynévi strukturak miképpen terjedhetnek térben. E mod-
szerrel tehat a jelenséghatarokat rajzolhattam meg. A munkanak ebben a fazisaban
figyelemmel voltam arra is, hogy ezeket a jelenséghatarokat milyen nyelven kiviili
tényezOk hivtak életre. Itt emlitheté meg a foldrajzi kdrnyezet, a foldrajzi objek-
tumok jelenséggatld hatasa (egy folyd, egy hegy gatat szabhat bizonyos helynévi
szerkezetek terjedésének), de ugyanitt beszélhetiink a migraciés faktorokrol, az
idegen nyelvi hatasokrol stb.

A masik vizsgalati lehetdség a névjarasi teriiletek meghatarozasa felé vezethet el
benniinket. Ehhez azonban mar matrix alapi modszereket érdemes hasznalnunk:
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ennek oka, hogy adott helynévszerkezetek elterjedési vonalai nem esnek egybe, s a
matrix alapt médszer lehetdséget ad arra, hogy egyidejiileg tobb tulajdonsagra,
helynévi szerkezetre kapott gyakorisagi adatot vethessiink dssze. Munkamban eh-
hez a Bray—Curtis-féle modellt (1998: 499) hasznaltam fel: ez a modell ugyanis
jol alkalmazhaténak bizonyult a névrendszerek Osszevetésére is. Ezt az dsszeha-
sonlité mddszert J. Roger Bray és John T. Curtis dolgozta ki 1957-ben. Mddsze-
riiknek az a Iényege, hogy az egyes jelenségek gyakorisagaval dolgozva, egy al-
taluk Iétrehozott algoritmust hasznalva készitenek egy matrixot, melyben a meg-
allapitott hasonlosagi fok 0-tdl 1-ig tarto értékeket vesz fel. Az 6sszehasonlitashoz
az R nevll statisztikai programot hasznaltam fel. Példaként hozom 9 Vas megyei
telepiilés BC-index alapjan kiszamolt hasonlosagi ratajat:

Nemescs6 | Zanat | Meszlen | Ispank | Széce | Halast6 | Nemeskocs | Janoshaza | Keléd

Nemescsé NA 0,6 0,6 0,5 0,5 0,5 0,4 0,4 0,3
Zanat NA NA 0,6 0,5 0,4 0,4 0,3 0,3 0,1
Meszlen NA NA NA 0,5 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4
Ispank NA NA NA NA 0,6 0,6 0,4 0,4 0,2
Széce NA NA NA NA NA 0,6 0,4 0,4 0,2
Halasto NA NA NA NA NA NA 0,4 0,4 0,2
Nemeskocs NA NA NA NA NA NA NA 0,9 0,6
Janoshaza NA NA NA NA NA NA NA NA 0,6
Keléd NA NA NA NA NA NA NA NA NA

1. dbra: Osszehasonlitdo matrix Vas megye 9 telepiilését illetden

Hasonlésagnak tekintem a 0,5 feletti értékeket, mig az e szam alattiakat kii-
16nbségnek. Lathato, hogy Nemescso, Zanat és Meszlen, illetve Nemeskocs, Ja-
noshaza és Keléd helynévrendszere hasonldsagot mutat, s ugyanez mondhaté el
Ispank, Széce és Halastd névkincsérdl is: hasonldsagi aranyuk ugyanis rendre 0,6
vagy afolotti értéket vesz fel. Fontos emellett hangsulyozni, hogy e harom-harom
telepiilés helynévkincse kiilonbozik is a tobbi ,,harmas telepiiléscsoport” névrend-
szerétdl, hasonlosagi értékiik ugyanis 0,4 vagy az alatti.

Ezek az eredmények esetlegesen eldrevetitették a statisztikailag is igazolt te-
rileti kiilonbségek 1étjogosultsagat. Tamogatja ezt a megfigyelést az is, ha egy
pillantast vetiink e harom telepiilés foldrajzi elhelyezkedésére, melyet a kovetkezo
térkép szemléltet.

46



Helynévrendszertani vizsgalatok statisztikai megkozelitésben

¢
< @ Nemescso

@ Meszlen

Y=g

{ Nemeskocs.)
T

Jénoshiza @ \

S
1\ Keled@ )
~ /Mu/»

) PMA (

~

Vud Halasto @) s

< -
— Sziceqy
.
\\) ° ’
Ispink __/

>

2. abra: A matrixban szerepld telepiilések elhelyezkedése Vas megyében
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Az 6sszevetéshez alapul szolgald telepiiléseket ugy valasztottam ki, hogy egy
kisebb, megyényi teriileten harom-harom f6ldrajzilag jol elkiiloniilé telepiilés
névmintajanak statisztikailag is igazolhatd kiilonbségét, valamint magat az dssze-
hasonlito modszert e példan keresztiil bemutassam. A munkam egészében azon-
ban joval nagyobb Iéptékii Gsszevetéseket végeztem: Vas megyében tovabbi 125
telepiilés, egy késObbi analizis soran Veszprém megyében, azon beliil is a Papai
jarasban 34 telepiilést vetettem Gssze ugyanezzel a modszerrel.

3.4. Klaszteranalizis

A matrix alapu modszerrel tehat megkaphatjuk a vizsgalatba bevont telepiilé-
sek egymashoz vald hasonlosagi viszonyat. Ugyanakkor igy még mindig nehéz-
kes adekvatan megragadni egy Osszefliggd névjarasi teriiletet, hiszen csupan egy-
egy telepiilésre vonatkozolag latjuk a hasonlosagi viszonyokat. A névjarasok kér-
désének a tisztazasahoz véleményem szerint a klaszterezési modszerek nyujtjak a
legalkalmasabb metodust. Ennek soran a matrix dsszes adatat egyetlen térképla-
pon abrazolhatjuk, s igy megragadhatjuk a statisztikailag igazolhat6 névjarasi ha-
tarokat.

A munka zarasaként a kapott matrixot klaszteranalizisnek vetjiik ala. Klaszte-
ren, azaz csoporton elemek egyiittesét értjiik, amelyeket egy jol definialt szempont
szerint hasonlonak tekintlink (Bolla—Kramli 2012: 313), az elemeket homogén
csoportokba soroljuk. A helynévrendszerek kapcsan ez ugy értelmezhetd, hogy
vessziik a kiilonb6z6 telepiilések névrendszereit, s azokat egyre nagyobb csoport-
ba soroljuk a hasonloésaguk alapjan: mindig a kisebb csoport feldl haladunk a na-
gyobb felé, majd az adatelemeket tigynevezett dendogramba rendezziik. Erre pél-
da a kdvetkezo abra.
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3. abra: Dendogram

Az abran lathaté dendogram szerint adott 4 telepiilés helynévrendszere (p1, p2,
p3, p4), s ezeket a matrixbol kapott hasonlosagi adataik segitségével csoportokba
soroltuk. A p2 és p3 rendszer jobban hasonlit, majd ezekhez a p4-es helynévrend-
szer all kozelebb. Névrendszertanilag pedig a pl-es az, amelyik legkevésbé ha-
sonlit hozzajuk. A munka soran kapott matrixot ehhez hasonl6 klaszterezési elja-
rasnak vetettem ala, a kapott eredményeket pedig térképre vetitettem. gy lathato-
va valtak a vizsgalt teriileteken kdrvonalazhatod névfoldrajzi teriiletek.

4. Eredmények

Mint ahogy ezt a modszertani részben mar emlitettem, a helynévstruktarak tér-
beli terjedését a foldrajzi kornyezet, a migracios faktor és az idegen nyelvi hatas
egyarant befolyasolja. Ezek ismeretében meghtzhatok az egyes helynévstruktu-
rak jelenséghatarai is. Minthogy az 0sszes eredmény ismertetése szétfeszitené e
tanulmany kereteit, itt én most csupan az elsot, azaz a foldrajzi objektumok (he-
gyek, folyok stb.) névrendszerekre gyakorolt hatasat fogom ismertetni.

4.1. Jelenséghatarok megrajzolasa

A f6ldrajzi kdrnyezet helynévi struktirak térbeli terjedését meghatarozo hata-
sanak igazolasara tobb analizist is végeztem. Az Gsszehasonlitd analizis nyoman
Vas megyében példaul fény deriilt a Rabanak, a Marcal-medencének, a Gyon-
gyos-siknak, az Orségnek, illetve a Kemeneshatnak a helynévszerkezetek térbeli
terjedését befolyasolo hatasara (vo. Ditroi 2017: 63—79). Ezt a jelenséget néhany
példan keresztiil szemléltetem.

A birtoklas kifejezésére a névhasznalok tobb helynévi struktirat hasznalnak:
ilyen példaul a személynév + foldrajzi kdznév (Simon-tag), illetve a személyt je-
1616 kodzszo + foldrajzi kdoznév (Tanito-foldek) szerkezetek. A vizsgalatok azt az
eredményt hoztak a felszinre, hogy Vas megyében az elébbi struktirat a Raban

48



Helynévrendszertani vizsgalatok statisztikai megkozelitésben

tuli tertileteken preferaljak, mig utobbit inkabb a Raban inneni telepiiléseken. Eh-
hez lathat6 példaként a kovetkez6é szemléltetd térképlap.

O 1-10%
@ 10-20%

0 1-10%
@ 10-20%
® 20-30%

4. abra: A birtoklas kifejezése Vas megye foldrajzi neveiben

A birtoklas funkcidja azonban nemcsak Vas megyében mutat eltérést: hasonld
elkiiloniilés figyelheté meg a megyével szomszédos Papai jarasban is, ahogy a
kovetkezo két térképlapon is lathatjuk.

o 1-10%

W F @ 1-10%
2

@ 1020% @ 10-20%

@ 20-30%

@ 30-40%

5. abra: A birtoklas kifejezése Veszprém megyében, a Papai jarasban

Véleményem szerint igen jol 1atszik, hogy mig a személyt jelol6 kozszot felhasz-
nald helynévi struktirak a jaras keleti telepiilésein, addig a személynevet tartalmazo
szerkezetek éppen a nyugati részeken hasznalatosak nagyobb mértékben. Egyfajta
komplementer jellegrél beszélhetiink tehat a két helynévi kategoria kapcsan.

Ez a fajta teriileti megoszlas mas egyéb helynévstruktira esetén is tetten érhe-
t6. Vegyiik példaul a megnevezd funkcio helynevekben valod jelentkezését. A
megnevezd funkcid, még konkrétabban a helynévi lexémat tartalmazé mikrotopo-
nimak megjelenhetnek egyrészes helynevekben (példaul Bitva, Godena, Gerha),

49



Ditréi Eszter

de allhatnak kétrészes helynevekben elé- valamint utdtagként is (példaul Bitva-
patak, vagy Kis-Marco, Nagy-Marco).

C1-10%

@ 10-20%
@ 20-30%
@ 30-40%
® 40-50%

6. abra: Megnevez6 funkcid hasznalata Vas megyében

A helynévi lexémat tartalmazo helynevek vizsgalatakor Vas megyében egy-
fajta differencialtsag kdrvonalazodik a keleti és a nyugati teriiletek kozott: a Mar-
cal-medence tajan (a keleti teriileten) 1ényegesen kevesebb helynevet hasznalnak
fel a kétrészes struktirakban (10% alatt), mint a megye kdzépso és nyugati részein
(ahol atlagosan 20—30%-os aranyt tapasztalunk, de bizonyos telepiiléseken ez akar
50% koriili szazalékos értékeket is elérhet). E helynévszerkezeti kategdriaban a
Papai jarasban is teriileti kiilonbséget fedezhetiink fel: az északi részeken jelentd-
sebb ennek a struktiranak a jelenléte, mig a déli részeken kevésbé.

© 1-10%
@ 1020%

7. abra: Megnevez6 funkcid hasznalata a Papai jarasban

S ha mar két szomszédos teriiletr6l hoztam példat: nagyszerien megmutatko-
zik a ,,valamire dilé” tipusu helynevek foldrajzi, térbeli elterjedtsége ezeken a
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teriileteken. Ennek a strukturanak nyugat fel6l a Marcal-medence szab hatart, ez
jol is latszik a kdvetkezd térképlapon.

@ 110%

8. abra: A ,,valamire diil¢” tipust helynevek foldrajzi elterjedése
Vas és Veszprém megyében, a Papai jarasban

Ez a térkép nem csak az adott jelenségek megyéken ativeld voltat bizonyitja,
hanem ténylegesen mutatja az egyes foldrajzi objektumok, jelen esetben a Marcal-
medence jelenséggatld hatasat.

4.2. Matrixok. Egy-egy telepiilés hasonlosagi mintazatai

A kovetkez6 munkafazis a matrix kialakitasa volt, amelynek segitségével az
egyes telepiilések hasonlosagi mintazatat rajzolhatjuk meg. Ehhez mutatok példa-
ként harom térképet Vas megyébdl.

ey ¥

9. abra: Vas megye néhany telepiilésének hasonlosagi térképlapja

Ezeken az abrakon rendre Nemescso, Tompaladony és Janoshaza bazistelepii-
l1ések hasonlosagi mintajat tiintettem fel. Csak azokat a telepiiléseket jeloltem a
térképlapokon, amelyeknek a bazistelepiilésekkel hasonld névrendszeriik van. A
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bazistelepiiléseket tigy valasztottam ki, hogy nyugatrol fokozatosan egyre kele-
tebbre essenek. A jobb lathatdsag kedvéért téglalappal jeldltem a hasonlosagi te-
rileteket: jol kivehetd, hogy a mintazatok annal keletebbre tolodnak, minél ke-
letebbre fekszik a bazistelepiilés.

Tamogatja ezt az eredményt egy masik teriiletrél szarmazo, 2018-ban elvégzett
analizisem is, ahol a Vas megyeihez nagymértékben hasonlé jelenségre lehetiink
figyelmesek. A Veszprém megyei Papai jaras néhany kivalasztott telepiiléseinek
hasonldsagi mintajat a kdvetkezo abra szemlélteti.

@

@ s

® 0w
® [F

!

10. abra: A Papai jaras néhany telepiilésének hasonlosagi térképlapja

A fels6 sorban Nemesszalok, Kéttornyulak, az alsé sorban pedig Iharkt és Ba-
konypéterd bazistelepiilések hasonldsagi mintazatai lathatok. Szembetiing az a je-
lenség, amit Vas megyében is tapasztalhattunk: a kapott adatok térképre vetitésével
eredményiil azt kaptam, hogy a régioban meghuzhato névjarasi teriiletek egyre-
egyre tolodnak nyugatrol kelet felé, tehat egyfajta savos elrendezédést mutatnak.

4.3. Klaszteranalizis. A névfoldrajzi teriiletek megrajzolisa

A vizsgalat zarasaként a klaszteranalizis révén kirajzolodhatnak a névfoldrajzi
teriiletek, ha ugy tetszik, névjarasok.

A 2016-ban kialakitott munkamodszerem alapjan Vas megyében 6 nagyobb
teriilet kiilonithetd el: a Gyongyos-siksag, az Orség, a Kemeneshat, valamint az
Also6-Raba vidéke. Ezek nagyobb hasonlosagot mutatnak egymassal, mint a to-
vabbi két teriilet, a Fels6-Raba vidéke és a Marcal-medence.
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11. abra: Vas megyei névfoldrajzi teriiletek

2018-ban mind a matrix alapi Osszevetésen, mind a klaszteranalizis soran
hasznalt metdéduson finomitottam, tobb ponton valtoztattam. Ennek eredményéiil
sokkal pontosabban korvonalazodtak az esetleges névfoldrajzi teriiletek. Ebben a
vizsgalatban a klaszteranalizisen beliil a csoportatlag mdodszert hasznaltam, s a
kovetkezd konkltzidra jutottam a kapott adatokbol:

12. abra: Csoportatlag modszer 2 csoport kialakitasara a Papai jarasban

Az elso térképlapon két csoportot alakitottam ki a vizsgalt névanyag eredmé-
nyeire tamaszkodva. Itt az latszik, hogy a Papai jarasban alapvetéen két teriilet
jelentkezik: egy a jaras kozepén (korrel jelolve), és a keleti, valamint a nyugati,
sz¢€Is6 terlileteken egy egymashoz névrendszertanilag igen hasonl6 térség (harom-
szoggel jelolve). Ha azonban nem kettd, hanem négy névrendszertani csoportot
kivanok kialakitani, akkor a kovetkezo térképen lathatd eredményre jutok.
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@ O
13. abra: Csoportatlag modszer 4 csoport kialakitasara a Papai jarasban

Ezen az abran jol latszik, hogy a korabbi, korrel jelolt teriilet igen homogén,
nem osztodott tovabbi, névrendszertanilag elkiiloniilé csoportokra. Nem mondha-
to el ez azonban a korabban haromszdggel jelolt teriiletre, amely lathatoan tovabbi
harom részre tagolodott: egy jelentkezik a Papai jaras nyugati hatara mentén
(négyzettel jeldlve), mellette, még szintén a nyugati részeken egy tovabbi elkiilo-
niilg teriilet kdrvonalazodik (Gtszoggel jeldlve), és a keleti térségben regisztralha-
to egy Ujabb teriilet (hatszoggel jeldlve).

5. Kitekintés

A munkamban alkalmazott statisztikai modszereket, valamint a matrix alapt
komparativ modellt a névrendszerek Gsszevetd vizsgalataban természetesen még
tobb ponton is finomitani kell. A még atgondolast, tovabbi vizsgalatokat igényld
terliletek a mintavételt, a térképes abrazolas modjat, valamint a matrix kialakita-
sat, illetve a klaszteranalizist egyarant érintik. Emellett azt is hangstulyoznom kell,
hogy a most megfogalmazott, a névjarasokra vonatkozo kijelentésekrdl természe-
tesen majd csak a teljes magyar helynévkincs feldolgozasa utan beszélhetiink.
Jelen tanulmany csupan egy altalam nemrég kidolgozott mddszertani lehetoséget
mutat be, amely megitélésem szerint egy ilyen nagyszabast vallalkozashoz is jol
hasznalhato.
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Research of Toponymic Systems in a Statistical Approach

It is a universal feature of languages that from a territorial, historical, cultural and
linguistic point of view they display a segmented picture. This general feature
implies that beyond regional and cultural differences, in toponymic systems
territorial differences can also be discovered. This study employs statistical
comparative methods, such as the Bray—Curtis matrix-based method to compare
place name/name-giving patterns. This analysis combined with mapping name-
giving patterns settlement by settlement sheds light on the existence of onomastic
dialects.
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4.
A multimedialis szoveg mint komplex jel

GELLERT RiTA

1. Bevezetés

Vizsgalddasom targyat a napjainkra rendkiviil népszeriivé valt multimedialis
szovegek egy igen sajatos csoportja, a verbalis és zenei 0sszetevébal felépiilé mul-
timedialis szoveg képezi.

Tanulmanyom két nagyobb egységbdl épiil fel: az elsé rész célja egy elméleti
attekintés, altalanos Osszegzés arrdl, miért alkalmas a szemiotikai textologia e
szovegtipus elemzésére, hogyan jelenik meg a multimedialitas mint kutatasi targy
a szemiotikai textologian beliil, illetve mi jellemzi azt a kommunikacios helyzetet,
amelyben a multimedialis kommunikatumok tetten érhetéek. Ezt kovetden egy dal
részletes — szOovegtani és zenei — vizsgalatan keresztlil annak reprezentalasa ko-
vetkezik, hogyan is torténik a tobb médiumbdl szervezddo szovegek percepcidja,
reflektalva Pet6fi S. Janos gondolatara, amely szerint a multimedialis szovegek
ezen csoportjaban a zenei és a verbalis sik egymastol elvalaszthatatlan, organikus
egységet alkot.

A kitekintésben néhany szot ejtek kutatasi terveimr6l, melyek kozott szerepel
egy adatbazis 1étrehozasa, valamint az eddig felallitott hipotéziseim kisérlettel va-
16 vizsgalata. Mindezek mellett igyekszem felvazolni a percepcioban minden bi-
zonnyal szerepet jatsz6, am eddigi elemzéseimben meg nem jelend technikai mé-
diumok jelentéségét az interpretaciora nézve.

2. A szemiotikai textolégia mint a multimedialis szovegek elemzésének kerete

Ugy vélem, a multimedialis szovegekkel valo foglalkozas létjogosultsaga a 21.
szazadban megkérddjelezhetetlen: az internet, a televizio és a radio térhoditasanak
kdszonhetden a nap mint nap befogadott szovegek zome tobb csatornan jut el hoz-
zank, azaz leginkabb multimedialis szovegek vesznek benniinket koriil.

A média jelenlétének felerésddése magaval vonja a befogadoi szerep atalaku-
lasat. Az egymas mellett megjelend tobbféle kommunikacios rendszernek kdszon-
hetden az interpretacio soran egyre nagyobb feladat harul a befogadora. Ennek
legf6bb oka, hogy a nyelvi jelrendszer mellett megjelend médiumok ugyanolyan
informativak, mint a verbalis sik (Lo6zsi 2012).
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A vizsgalt verbalis és zenei 0sszetevobdl felépiilé multimedialis szovegek ab-
bol a szempontbdl is érdekesek, hogy a multimedialis kommunikatumok korében
esetlikben a legerdsebb a két sik szervezddése kdzotti hasonlosag: Csépe Valéria
szerint ennek a felépitésbeli sajatossagnak koszonhetd az, hogy mind a beszéd,
mind a zene befogadasakor az agyunk a hasonldsagokat és az eltéréseket is egy-
szerre dolgozza fel, ezutan pedig az 0j bemenetek (és természetesen a régebbi em-
1ékek) segitségével szabalyokat hoz létre (Csépe 2016: 32). Végeredményben
ezekre a szabalyokra épiil a nyelvi és a zenei percepcionk, illetve produkcionk.

A zene vizsgalataval foglalkozd nyelvészeti iranyzatok jorészt erre a hasonlo-
sagra alapozva hoztak létre elméleti kereteiket. Fontos azonban megemliteni,
hogy a nyelvészet keretében a legtobb esetben nem a két (vagy tobb) medialis sik
egyiitthatasanak vizsgalata all a kozéppontban, sokkal inkabb egyfajta zenei
grammatika 1étrehozasa a cél a nyelv mintajara.

Els6ként a generativ grammatikai torekvéseket érdemes megemliteni, ugyanis
Jackendoft és Lerdahl mar az 1980-as évek elején szamottevd eredményeket érnek
el ezen a téren, a Bernstein altal — szintén transzformacios generativ modszerekkel
— megalkotott zenei nyelvtan tovabbfejlesztésének koszonhetéen (Lerdahl—
Jackendoff 1981). Konyviik célja azoknak a zenei intuicidknak a bemutatasa,
amelyekkel a befogad6 zenehallgatas kdzben talalkozhat. Az elméletitkben meg-
jelend idealizacid, jelen esetben az ért6 hallgato feltételezése azonban a percepciod
soran érvényesiilo pragmatikai sajatossagokat figyelmen kiviil hagyja, holott ezek
is nagyban hozzajarulnak ahhoz, hogy ,,megértiink-¢” egy adott zenemiivet, ssze-
fliggének mindsitjiik-e, vagy sem.

A szamitogépes nyelvészet hozadéka a zene vizsgalataban egyértelmiien a nagy
mennyiségli adatok kezelhetdsége, illetve a tesztelés lehetdsége, mely altal a zené-
vel kapcsolatos kiilonféle hipotéziseinket ellendrizhetjiik kisérletes tton. Itt azonban
még a generativ indittatdst irdnyzatokban is kevesebb figyelem iranyul a befo-
gadora, a percepcid vizsgalata szinte teljesen hattérbe szorul (1. Meredith 2016).

A kognitiv nyelvészeti megkdzelitések meroben mas felfogast vallanak targyu-
kat, modszeriiket, céljukat illeten: itt jelenik meg ugyanis elsoként a zene és a
szoveg kapcsolatanak vizsgalata. Zbikowski 2002-ben megjelent Osszefoglalod
munkaja arra a gondolatra épit, hogy a kiilonféle kommunikacids csatornak mind-
egyike informaciokkal szolgal a befogadd szamara (Zbikowski 2002). Ennek a
jellegzetességnek kdszonhetden zene és szoveg kettdse joval tobbet ad a befogado
szamara, mint azok puszta dsszegét; a verbalis sik jellemzden a jelentést hordozza,
mig a zenei komponens ezt a jelentést arnyalja vagy erésiti fel. Az itt megjelend
elemzési keret tehat mar nem csak a zenei, hanem a verbalis komponens vizsga-
latat is célként tiizi ki maga elé.

A szemiotikai textologia vizsgalati rendszere sokban hasonlit a Zbikowski altal
képviselt kognitiv megkdzelitéshez, ugyanakkor kutatasom elméleti keretének ki-
valasztasahoz nagyban hozzajarult a Pet6fi S. Janos altal 1étrehozott nyelvészeti
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iranyzat kidolgozottsaga is. Mig Zbikowski csupan egy fejezetet szentel a verbalis
¢s zenei 0sszetevobal felépiild multimedialis szovegek vizsgalatanak, addig a sze-

crer

lyezi elmélete kdzéppontjaba.
3. A multimedialitas mint kutatasi targy a szemiotikai textologiaban

Pet6fi S. Janos szerint még a kizarolag verbalis elemekbdl épitkezé szovegek
is multimedialisnak tekinthetdk, ,,ezekben ugyanis elkiilonithet6 egy (fogalmi) le-
xikai médium, amely egy masik — vagy egy irott/nyomtatott (vizualis), vagy egy
hangz6 (akusztikus) — médiumban 61t testet” (Petdfi-Benkes 1998: 17). Ez a gon-
dolat valaszt ad arra is, miért tekinthetjiik a szoveget komplex jelnek: mindamel-
lett, hogy a szdvegek tobbsége tobb elemi jel hierarchikusan szervez6dd kapcso-
lataként Olt testet, a szovegek vehikuluma nagyon sok esetben tobb médium ele-
meit is tartalmazza.

Bar Pet6fi S. korai munkassagat is athatja a multimedialis szovegek vizsgalata,
elemzésiiket illetéen legteljesebb képpel a 2004-ben megjelent A széveg mint
komplex jel szolgal (Pet6fi S. 2004). A kdnyvben a multimedialis szovegek kii-
16nb6z6 tipusainak, valamint alcsoportjaiknak a bemutatasat lathatjuk a vehikulu-
mok, a kommunikacids helyzetek és a szovegek interpretacidjara szolgaldo mod-
szerek alapjan.

Jelen tanulmanyban arra az alcsoportra Osszpontositok, amelybe az altalam
vizsgalt dalok tartoznak, tehat a hangszeres—zenei—verbalis vehikulumokra, ahol
a verbalis és a zenei Osszetevd szerves egységet alkot, s csak egy partituraban
valaszthato el egymastol. Ez a kikotés azért fontos, mert a daloknak arra a definitiv
sajatsagara utal, hogy az 0sszetevok szétvalasztasaval megsziinik a mii organikus
egysége.

Ugyan A4 széveg mint komplex jelben Pet6fi S. Janos ismerteti egy verbalis és
zenei dallamosszetevobdl 1étrehozott multimedialis szoveg komplex elemzését is,
a tudos mar konyve elején utal az interpretalas soran fellépd esetleges kérdésekre,
problémakra, valamint arra, hogy a targyalt multimedialis szdvegek tipologidja
nincs még kelloképpen kidolgozva. Elemzésének alapjat a partitara jelenti, hiszen
ez lényegében ugyanolyan notaciorendszernek tekinthetd, mint a nyelv esetében
az iras (Pet6fi-Benkes 2002).

A multimedialis szovegek interpretalasakor az egyes medialis sikokat érdemes
egymastol elvalasztva vizsgalni, majd az elemzés eredményeit egymasra vetiteni.
A konyvben megjelend rendkiviil aprolékos elemzési modszertannak itt csak né-
hany fontos aspektusat emelem ki: Pet6fi S. el6szor a verbalis vehikulum vizsga-
latat végzi el, annak tipografiajat, alaktani felépitését, értelmi, referencialis €s
kommunikativ jelentését figyelembe véve, a fonémak szintjétol egészen az egy-
mast kovetd szovegmondatok szintjéig. A zene sikjan gyakorlatilag ugyanezt a
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felosztast lathatjuk, azaz a zenei hangtol halad a nagyobb 6sszetevok felé, igy el-
érve a zenei mondatig. A zene esetében ugyan nem tudunk szé szerinti értelmet
rendelni az adott vehikulumhoz, azonban a zenemii a dallam és a ritmus szerve-
z0dése altal kelthet benniink érzéseket, ébreszthet asszociaciokat (bévebben lasd:
Pet6fi S. 2004: 222-287.)

4. A vizsgalati apparatus Gjragondolasa az elemzések Kkiterjeszthetéségének
érdekében

A fenti elemzési szempontrendszer jo kiindulopontként szolgal az altalam
elemzett dalokhoz. Egyedi jellemz6ik miatt azonban elengedhetetlen néhany val-
toztatas annak érdekében, hogy a partitiraval nem rendelkez6 szamok esetében is
egzakt elemzéseket végezhessiink. Erre a problémara a szoveg és a zene percep-
cidjanak vizsgalata adhatja meg a valaszt. Empirikus vizsgalatok ugyanis azt ta-
masztjak ald, hogy mind a nyelvet, mind a zenét mintazatokként érzékeljik, a
megértés soran tehat nem az alsobb nyelvi és zenei szintek jatszanak jelentds sze-
repet (Pléh—Lukacs 2014). Ha ezeket kivessziik a vizsgalat rendszerébdl, a parti-
tura kérdése is megoldodik, hiszen a zenei motivumok (pl. dallamkontar, ritmus)
felismerésére kotta nélkiil is képesek vagyunk.

A zenei sik vizsgalati szempontrendszerének leegyszeriisitése természetesen
magaval vonja a verbalis komponens elemzésének atalakitasat: szovegelemzése-
im pusztan azokat a sajatossagokat mutatjak be, amelyek relevansak az dsszefiig-
g6ség tekintetében. Ennek tiikrében vizsgalom az egymast kovetd szovegmonda-
tok grammatikai kapcsoltsagat, azaz konnexitasat, a szovegben megjelend jelen-
téstani Gsszefliggést, vagyis a kohéziot, illetve azt, hogy a szovegalkotd és —befo-
gado aktiv kdzremiikodése soran koherensnek mondhato-e az adott vehikulum.

A legtobb szovegtani elemzésben megjelend harmas felosztas (konnexitas, ko-
hézi6, koherencia) mellett a slagerek egy sajatos jellemvonasa miatt érdemesnek
lattam a konstringencia elemzését is. Ha behatobban kezdiink el a dalok szévegtani
sajatossagaival foglalkozni, szembet{indvé valik az egymassal kevéssé 0sszefliggo,
nem ritkan értelmetlen mondatok nagy szama: ez a grammatikai és gyakran sze-
mantikai toredezettség a hallgatonak a legtobb esetben fel sem tiinik, szovegségiik
tehat nem kérddjelezédik meg. Annak magyarazatat, hogy ezekben az esetekben
mégis mi képes biztositani az Osszefliggbséget, Petéfi S. Janos konstringencia
fogalma teszi lehetévé. A konstringencia az ,,0sszefliggonek ¢s teljesnek tekinthetd
tényallas-konfiguraciot” jelenti a szovegben (Pet6fi S. 2009: 25). A textualitasnak
tehat nem feltétele a konnexitas és a kohézid, pusztan a koherencia megléte sziiksé-
ges ahhoz, hogy a hattértudasunk, vilagismeretiink, tapasztalatunk alapjan az egy-
mast kdvetd mondatokhoz valamiféle ok-okozati kapcsolatot tudjunk hozzarendel-
ni. Ennek oka, hogy az interpretacio sikere nagyban fligg az alkalmazott tudasbazi-
soktol, melyek alapjan képesek vagyunk a hiatusokat ,,feltdlteni”.
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5. A multimedialis szovegek létrehozasat és befogadasat jellemzé kommuni-
kacios helyzet

crer

tikai Osszefiiggéseinek, valamint a zenei komponens dallamszerkezetének és rit-
musanak az értelmezése mellett fontos szerepet jatszik az a kommunikacids szi-
tuacio is, amelyben az adott miivet 1étrehozzuk vagy befogadjuk, hiszen az inter-
pretaciéo minden esetben a szovegalkotas vagy a szovegbefogadas kommunikacio-

A kommunikacios helyzet bevonasa a verbalis és zenei dsszetevobol felépiilo
multimedialis szovegek vizsgalataba tobb problémat is felvet, ugyanis a korpuszt
alkoto slagerek keletkezési koriilményei rendkiviil valtozatosak. Csoportositasuk
legkézenfekvobb szempontjanak az tiinik, hogy az egyes médiumok mikor kelet-
keztek. Nem véletlen, hogy Pet6fi S. szamos alkategoériat kiilonit el ebben a kom-
munikatumtipusban aszerint, hogy a multimedialis szoveg verbalis vagy zenei
komponense keletkezett-e elobb, esetleg egyiittkeletkezésrol kell-e beszélniink.

Az alkot6 szerepe tobb mdodon nyilvanulhat meg: a slagerek esetében egyalta-
lan nem ritka, hogy a zenei és a verbalis komponens nem ugyanattol a személytol
szarmazik, s tovabb bonyolitja a helyzetet, ha a dalban megszolald kiillonb6z6
hangszerek dallammenetét és ritmikajat is vizsgalat ala vetjiik, hiszen ekkor arra
is figyelmet kell forditanunk, hogy egyazon alkototdl szarmazik-e a zenei sikot
felépitd Osszetevok mindegyike. A dal irasi folyamata rdaadasul eltér a szovegal-
kotasétol, hiszen minden egyes koncert variaciokra adhat lehetdséget mind a szo-
veg, mind a zene terén, ebben az esetben tehat egy folyamatosan alakuld, dinami-
kus médiumroél érdemes beszélniink (Fiikkoh 2004).

A befogad6 adottsagainak vizsgalata szintén kérdéseket vethet fel, hiszen elté-
ré interpretaciokhoz vezethet a hallgatd zenei kompetenciaja vagy éppen ennek
hianya. Véleményem szerint a zenei kompetenciat jelen vizsgalat keretében érde-
mes abbdl a szempontbdl megkdzeliteni, hogy az adott szituacio szociokultura-
lisan intézményesiilt-e, vagy sem. A slagereket azért vagyunk képesek a legtobb
esetben Osszefiiggdnek mindsiteni, mert azokra a zenei sémakra épiilnek, amelyek
az adott kultirat — esetliinkben az eurdpai kultirkdrt — jellemzik. Ilyen értelemben
mindenki rendelkezik a befogadasra vonatkozo6 zenei kompetenciaval, ha megfe-
lel6 szamu zenei impulzus érte élete soran. (Ez a vizsgalati komponens meg is
jelenik a szemiotikai szovegtan kommunikacioszituacié-modelljében a slagerek
esetében, a teljes felosztasért lasd: Petofi S.—Benkes 1998: 47).

A multimedialis szovegeknek az a legszembetiindbb sajatossaga, hogy tobb
csatornan aramlik az informacio, s ez alapjaiban meghatarozza a befogadoi attitii-
dot: mint ahogy ezt Pet6fi S. Janos is megjegyzi A multimedialis széveg megkoze-
litései ciml miivében, ,,a verbalis és képi nyelvészettipus integracioja — e medialis
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OsszetevOk és nyelvészettipusok kiilonbozdsége kovetkeztében — nem olyan ter-
mészetll, hogy e két nyelvészet korébe tartozoé kompetencia *parhuzamosan’ ke-
rilhetne alkalmazasra, mint ahogy feltehetden ez a helyzet a verbalis és zenei ele-
mekbdl parhuzamosan felépiilo énekek Iétrehozasa és befogadasa esetében”
(Petofi S.—Benkes 2002: 86—87). Mivel itt mindkét csatornan egyidejiileg érkezik
az informacio, annak feldolgozasa is azonos idében torténik; ez a befogadoi attitiid
komplexebbé valasat vonja magaval. Az informacio6 egyideji befogadasanak ko-
szOonhetden 1étjogosultsagot nyer Pet6fi S. gondolata —mely szerint ,,a két medialis
OsszetevO ugyan elvalaszthaté egymastdl, de ezaltal megszlinik a mii organikus
egysége” (Petofi S. 2004: 137). Az alabbi komplex elemzés ezt a gondolatot ki-
vanja alatamasztani.

6. A Zenekar cimii dal elemzése

A szemiotikai textologia modszertanaban el6szor a verbalis és a zenei sik ssze-
fliggdségét kiilon-kiilon vizsgalom meg, majd az eredményeket egymasra vetitem.
Ezen a ponton fontosnak tartom megjegyezni, hogy itéleteim természetesen nem
kizardlagosan elfogadhato vélemények, hiszen — ahogyan ez Pet6fi S. Janos tobb
tanulmanyaban is megjelenik — ,,a szovegek nem ’hordoznak’ egy mindenki sza-
mara egyazon modon hozzaférhetd jelentést” (Benkes—Pet6fi S. 2006: 26).

A Csaknekedkislany zenekartdl elemzésre valasztott Zenekar cimii szam' a
verbalis sikot megvizsgalva teljesen Osszefiiggonek tekinthetd. A széveg konne-
xitasat leginkdbb a mondatokon ativeld egyes szam elsé személy kovetkezetes
hasznalata biztositja, amely az igealakok, a névmasok, a névutok és a birtokos
személyjelek alakjdban egyardnt megjelenik.> A grammatikai Osszefiiggdséget
erdsiti mindezek mellett a névelOk és a névmasok kovetkezetes hasznalata, ezen a
sikon tehat nem érzékeliink toredezettséget.

A szemantika szintjén is ugyanezt tapasztalhatjuk: minden verse (stréfa) egy-
egy zenészt, valamint annak hangszerét mutatja be. Az egyes feladatkorok repre-
zentalasa altal a befogado képet kaphat a zenekar miikodésérol, a tagok szerepérol,
ez a felosztas viszonyban jelentéstani sikon a legerdsebb: a zenekar hiperonima,
azaz folérendelt tag ala sorolddnak be hiponimakként a zenészek, vagyis a dobos,
a bdgds, a gitaros és az énekes.’ A strofikban megjelend statikus és dinamikus
elemek (tehat a névszok és az igék) altal* — melyek a zenészek, illetve a hangsze-
rek feladatkorét, tulajdonsagait irjak le — aktivizalédnak a fogalmi sémak, azaz

1A teljes dalszoveg a Fiiggelékben olvashato.

2A kénnyebb attekinthetdség kedvéért a Fiiggelékben elhelyezett 1. dbra a konnexitést legerésebben
biztosité E/1 személyli sz6alakokra hoz néhany példat a szévegbdl.

3J61 szemlélteti a felosztas viszony megjelenését a szovegben a Fiiggelék 2. szamii abraja.

4A versszakokban megjelend kiilonféle statikus és dinamikus elemek 6sszefoglalaséra szolgal a Fiig-
gelék 3. abraja.
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megvaldsul az adott fogalomra vonatkozo szervezett ismeretek reprezentalasa. A
zenei versszakokat a refrén fogja dssze, ebben hangzik el a kulcsfontossagu kije-
lentés, miszerint a bemutatott zenészek nem autondm egyénként, sokkal inkabb
zenekarként (vagyis annak részeként) tekintenek magukra. A szoveg kulcsszava a
zenekar, a refrénben valoé folyamatos megjelenése altal 6sszekoti a szovegegysé-
geket. A szovegmondatok és a tagmondatok kapcsolodasa konnyen felfejthetd a
mellérendeld kotdszok kitétele altal: a logikai kapcsolatok explicit kifejezodése
erésiti a szoveg jelentésbeli Osszefliggését.

Pragmatikai szempontb6l ugyancsak koherensnek tekinthetd a dal: a szdveg
célja a zenekar tagjainak, illetve hangszereik sajatossagainak bemutatasa; a va-
lasztott téma ¢és az ehhez eszkdzként szolgald targyilagos stilus dsszhangban all
egymassal. Ez a targyilagossag csupan két esetben szorul hattérbe, egész pontosan
a masodik és a negyedik versében. A masodik versszakban elhangzo6 édesem meg-
szolitas érezhetéen nem illik a szdvegbe, stilustorést teremt, értelmezésében a
szituacié komplex leirdsa segit. A kontextusbodl leginkabb arra kdvetkeztethetiink,
hogy a basszusgitaros nem egy vele kozeli kapcsolatban allo személynek, hanem
a koncertet hallgato kozonség egy tagjanak valaszol; egy olyan embert azonban,
akit alig ismeriink, nem illetiink ezzel a megnevezéssel. A megszolitas oka valo-
sziniileg a kérdezo tudatlansagaval hozhato Gsszefiiggésbe (azaz, hogy még azt
sem tudja, hany har van egy basszusgitaron): a valaszadé mintegy feljogositva
érzi magat a lekezelé hangnemre. Ujabb stilusvaltésra a negyedik versében keriil
sor: ez a versszak az énekes szerepkorét taglalja, s az egyes szam elsé személyi
elbeszélés kifejezi, hogy az énekes teljesen belehelyezkedik a feladataba, azonban
a,, Hozzd milyen idétlen, hogy igy mozog a labam” sor egy varatlan kilépést teremt
az addigi szituaciobol. Az énekes egyszeriben kiviilrdl latja magat, s erételjes 6n-
iréniaval azonnal le is mindsiti tanctudasat. A késébbiekben latni fogjuk, hogy ez
a két, pragmatikai szempontbol 1ényeges szovegrész a zenei sikon is hangsulyos,
mintegy rairanyitva a figyelmet arra, hogy itt az eddigiektdl eltér értelmezést kell
alkalmaznunk.

A szdveghez mar els hallasra/olvasasra is egy 0sszefliggd tényallas-egyiittest
tudunk hozzarendelni, ezzel megteremtédik benniink a konstringencia érzete, me-
lyet tovabb erdsitenek a grammatikai, jelentéstani és pragmatikai szinten érzékel-
hetd Osszefliggések, azaz a konnexitas, a kohézié és a koherencia. A kérdés igy
ebben az esetben nem az, hogy a zenei sik képes-e megerdsiteni a szoveg kohe-
renciajat, inkabb az, hogy mennyire alkot szerves egységet zene és szoveg, azaz a
zenei sik mennyire és milyen eszk6zokkel tamogatja a szoveg jelentését, illetve
elvalaszthato-e egymastol a két komponens anélkiil, hogy sériilnének.

A zenei sik vizsgalatakor szembetilinik a verse és a refrén dallamszerkezete
kozotti kiillonbség: mig a verse rendkiviil kis hangkészletli, mar-mar recitativ, ad-
dig a refrénben ehhez képest egy nagyobb hangterjedelmi, kiforrottabb dallam-
mal talalkozunk. A zenei versszakok dallamszerkezete csupan két esetben mutat
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valtozast, mégpedig a fentickben mar emlitett, pragmatikai szempontbol kiemelt
helyeken: a dallamkontur megvaltoztatasaval, magasabb hangtartomanyba helye-
zésével ugyanis fokuszba keriil az édesem és az idétlen sz6, ezzel is iranyitva a
befogado figyelmét. A versében megjelend zenei alultaplaltsag felerdsiti a szoveg
jelentését, nevezetesen azt, hogy a zenekari tagok 6nmagukban nem sokat érnek,
akkor lesz a munkajuknak igazi eredménye, ha mindannyian 6sszedolgoznak,
zenekarként. A refrénben megfigyelhetd dallamszerkezeti valtas is ezt a kontrasz-
tot mutatja be, 6sszhangban a szévegben elhangz6 mondanivaloval.

A zenei sziinetek ugyancsak hozzajarulnak az értelmezéshez, s nagyrészt egy-
beesnek a szoveg tagmondathataraival: az azonos tagolas tehat szintén a percepcio
megkonnyitésének eszkozévé valik. Egyetlen helyen latunk eltérést az eredeti szo-
vegtagolashoz képest: a refrénben (,,de ha | velem van ez a masik harom”), ami
valdsziniileg hatassziinetként szolgal, mintegy felhivja a figyelmet arra, hogy
most hangzik el a szoveg kulcsfontossagii mondata.

A zenei szovet vizsgalata szolgal a legszembetlinébb bizonyitékkal annak ala-
tamasztasara, hogy jelen dal esetében szoveg €s zene valdban szerves egységet
alkotnak. A verbalis komponens egyesével mutatja be a zenekar tagjait a versék-
ben, a refrén pedig a konklizidt vonja le, miszerint munkajuknak egyiitt van iga-
zan értelme. A zenei szovet felépitése pontosan erre jatszik ra: az elso versszak-
ban, a dobos bemutatasakor zenei sikon csak a dob jelenik meg, a refrénben pedig
mar a basszusgitar is, utalva ra, hogy réla lesz sz6 a kdvetkezd versében. Ahogy
haladunk elére, a zenei szovet Ggy valik egyre gazdagabba, kiegésziilve egy-egy
ujabb zenekari taggal. Az énekest bemutatd utolsé versszak eldtt egy gitarszolot
hallhatunk, melynek oka, hogy a rendelkezésre all6 hangszerek koziil az éneket
leginkabb ezzel lehet imitalni, tehat ez is a soron kdvetkezo tag szerepkorére utal,
csakugy, mint az el6zéekben. Ahogy gazdagodik a zenei szovet, gy novekszik a
hangerd is, mely sajatossag a refrénben figyelhetd meg a legmarkansabban.

A zenei sik egyetlen sajatossaga, amely gyengiti a percepciot, a prozodia. A
zenei hangsulyok a dal egészében feliilirjak a szohangsulyt, azaz nem a szavak
elsd szdtagjai keriilnek kiemelt pozicioba. Ha azonban jobban megvizsgaljuk a
prozddiai problémakat, észrevehetjiik, hogy ezek nem is feltétleniil hibak: sokkal
inkabb arrol van sz6, hogy a hangstlyokat az idémértékes verselésben is haszna-
latos szabalyok hatarozzak meg, ugyanis a dalban a hosszii maganhangzot tartal-
mazo (tehat verstani szempontbol hosszll) szotagok keriilnek hangsulyos helyzet-
be, ami a szoveg liraisagat erositi.

Ugy vélem, mar a zenei sik elemzésének soran vilagossa valt, hogy bar érde-
mes egymastol elvalasztva is vizsgalni a komponenseket, elengedhetetlen a két
elemzés eredményeinek egymasra vetitése: ennek legfébb oka — mindamellett,
hogy ez a két médium az értelmezéskor egyszerre hat — a verbalis és zenei 0ssze-
tevébal felépiild multimedialis szovegeknek az a sajatossaga, hogy az 6ket alkoto
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két komponens egymastol elvalaszthatatlan (vagy maximum egy partitiraban el-
valaszthato) egységet alkot. Ahhoz, hogy kézzel foghatova valjon a verbalis sik
mondanivaloja, sziikségilink van a zenei kiegészitésre, s ugyanigy, a zenei sik ér-
telmezéséhez kulcsfontossagui a dalszoveg vizsgalata. A két komponens csakis igy
képes létrehozni azt a rendkiviil komplex struktirat, amely mar tobb lesz zene és
szOveg puszta 0sszegénél.

7. Kitekintés

Kutatasom korpuszat jelenleg 20 alternativ slager alkotja: terveim kozott sze-
repel ennek a bazisnak a kitagitasa mas mifaju dalokkal, amelyek elemzésével
bizonyitani kivanom, hogy a verbalis és zenei 0sszetevobal felépiil6 multimedialis
szovegek percepcidja valosziniileg fliggetlen mifajuktol. A korpusz attekintheto-
ségét segitené egy olyan platform, ahol a dalok hangzos része, illetve a dalszo-
vegek is megtalalhatoak egybegytijtve. Erre szolgal az altalam Iétrehozott web-
oldal®, mely jelenleg a vizsgalt dalokat tartalmazza, a késdbbiekben ezekhez hoz-
zarendelem a dalok szovegét is.

Hipotéziseim kisérletes uton vald bizonyitasa szintén szerepel a megvalositan-
do tervek kozott: vizsgalataim reményeim szerint ra fognak mutatni arra, milyen
nagy jelentdsége van zenei sikon a dallamszerkezet, a ritmika, a tonalitas és a szii-
netek altal megvaldsulo 6sszefliggéségnek a szovegegész koherencidjanak javita-
saban. Erdekes szempont annak feltérképezése is, hogy a szoveg tipografiaja és
metrikai-ritmikai formacidja (pl. rimek hasznalata) milyen mértékben befolyasol-
ja a szoveg koherenciajaval kapcsolatos értékeléseinket.

Végiil az altalam felvazolt elemzési szempontrendszer lehetséges kitagitasara
hivom fel a figyelmet: Pet6fi S. Janos gyakran alkalmazza a médium fogalmat
milveiben, s ilyenkor altalaban szemiotikai médiumot ért a megnevezésen. A sze-
miotikai textologia meghatarozasa szerint ,,szemiotikai médiumnak az azonos jel-
lemzokkel rendelkezének tekinthetd *nyelvek’ tipusat nevezzik” (Pet6fi S. 2004).
A szemiotikai médium mellett azonban beszélhetiink technikai médiumokrol is,
azon eszkozok tarhazardl, amelyeken keresztiil befogadjuk a multimedialis szove-
geket. Eddigi vizsgalataim alapjan kijelenthetd, hogy a dalok kommunikacios szi-
hogy azonos szerz6hoz kapcsolhatd-e a verbalis és a zenei sik) nem elengedhetet-
len tényezo a percepcid vizsgalataban. Az viszont jelentdsen befolyasolhatja a be-
fogadast és az interpretaciot, hogy milyen technikai médiumon keresztiil jut el
hozzank az adott multimedialis szoveg: nem mindegy, hogy egy nagy teljesit-
ményl fejhallgaton keresztiil hallgatunk meg egy szamot, vagy éppen egy zsufolt
bevasarlokozpont recsegd radiojan keresztiil hallunk egy dalt. A késébbiekben

A honlap a kdvetkezd linken érhetd el: https://multimedia488.webnode.hu/.
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ezért elemzéseimben igyekszem kitérni a kommunikacio tényezdi koziil a zaj sze-
repének vizsgalatara is. Ehhez képest még jelentOsebb valtozast tapasztalhatunk,
ha videdklip formajaban talalkozunk a slagerekkel. A képi, mozgasos csatorna
ugyanis egy Ujabb interpretacios feliiletet teremt, megerdsitve vagy akar teljesen
feliilirva a szoveg és a zene mondanivalojat. Erdemesnek latszik tehat ezzel az
elemzési szemponttal kiegésziteni eddigi vizsgalataimat, a minél teljesebb in-
terpretaciora valo torekvés érdekében.
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Fiiggelék
igék névmasok névutok fonevek
vagyok velem utanam édesem
sikalok enyém kezemben
allok gitarom

1. abra: E/1 személy kovetkezetes hasznalata

ZENEKAR

hiperonima

// / \
/ N
§f N
» - “ -
DOBOS GITAROS ENEKES
hiponima hiponima hiponima

pergok,
cinek,
Iabdob,
tamok

Dzsango,
Nirvana,

Zappa

2. abra: A felosztas viszony

torni (a
csendet)

melyek,
négyhor

ENEKES

allok,
mondom,
mozog (a

Iabam)

sikalok,
pengetek

3. abra: Statikus és dinamikus elemek
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Gellért Rita

Csaknekedkislany: Zenekar

versel:

En a dobos vagyok,
pergok és cinek
labdob és tamok.

De aztan minek
torni ezer darabra
a csendet egymagaban
vak parancsszo maradna,
ha nem jonnek utdnam,

refién:
de ha velem van ez a masik harom
nem allhattok meg egyenes labon,
tancolni fog az is, aki nem akar,
mert nem dobos vagyok, hanem zenekar.

verse2:
En vagyok a bgés,

a kezemben a mélyek,
mindig az a f6hds
akit megdicsérek.

,,Mért van csak négy ezen,
nem hat hur vagy 6t?”
Ez egy basszgitar édesem,
ebben lakik a dog!

refién:

Es ha velem van ez a masik harom
olyat bugok, enyém lesz —ha kivanom—
a sziviikk mire véget ér ez a hepaj,
nem bogds vagyok, hanem zenekar.

verse3:

En vagyok a gitaros,
sikalok és pengetek.
Tele van a varos
ilyennel, és a rengeteg
ut mit ér Dzsang6ig
a Nirvanatol Zappan at?
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Hogyha a kraftot egymagambol
igy nem adnam at,

refién:
de ha velem van ez a masik harom
olyan erével szol a gitarom,
hogy az a szegény kislany majdnem belehal,
nem gitaros vagyok, hanem zenekar.

verse4:
En vagyok az énekes,
én allok a fronton,
a szamon sok féle vers,
mindben ugyanazt mondom:
,,Nem szerettél, miért nem”
»Szeress Ujra batran”
hozza milyen idétlen,
hogy igy mozog a labam,

refién:
de ha velem van ez a masik harom
ha hamis akkor is szép, mint az alom
mert a dalunk olyan igaz mint a fene, jaj
nem énekes vagyok, hanem zenekar.

The Multimedial Text as a Complex Symbol

The aim of my paper is twofold: the first part is a theoretical overview, a general
summery of why semiotic textology is suitable for analyzing multimedial texts
which contain verbal and musical components. I also represent the features of their
communicational situation in semiotic textology. The second part focuses on the
perception of songs, reflecting the thoughts of Pet6fi S. Janos: in his view the
verbal and the musical part create an inseparable, organic unit. My analysis clearly
supports this idea, because songs seem to be more than just the sum of music and
text.
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S.
A szoveggé szervezodés tipusai
Szovegstruktura és anaforikus utalas

HAASE ZSOFIA

1. Eloljaroban

Az informacio kibontasa a szovegekben szoros Osszefiiggésben all a referenci-
alis utalas, vagyis az anaforak hasznalatanak problémakorével. A szoveg stabili-
tasat, allandosagat 6rzo kontinuitas, illetve a szovegben megmutatkoz6 dinamika-
ért, a szoveginformaciok nem-redundans kibontasaért, igy a szoveg kiterjesztésé-
ért felelés progresszio tekintetében az anaforaknak hagyomanyosan a stabilitast
6rz06, kontinuitast szolgald funkcidjat emelik ki a kutatasok, és igy a szovegstruk-
turalodas egyes fokozatainak felallitisanal is az anaforak tematikus funkciojara
apellalnak. A referencialis utalasformakat vizsgalva azonban rogtdn szembetiinik,
hogy szamos anaforatipus a kontinuitast és a progressziot egyarant szolgalja egy
szOvegben, szerepiiket tekintve tehat egyszerre tematikusak és rematikusak. Jelen
dolgozat arra vallalkozik, hogy Schwarz (2000a) és Kocsany (2018) munkajabol
kiindulva 0sszevessen a szdvegszervezOdés tipusait leird harom modellt (Danes$
1970; Schwarz 2000a; Kocsany 2018) abbol a szempontbdl, hogy mennyire ve-
szik figyelembe az anaforak fentebb emlitett ketts arculatat, illetve az implicit
utalasformak kiilonbo6z0 tipusait. A modellek bemutatasa és dsszevetése el6tt szot
ejtek az anaforikus utalasrol téma-réma Osszefliggésben, melynek keretében be-
mutatom a kiilonb6z6 progressziv anaforatipusokat.

2. Az anaforikus utalds téma-réma osszefiiggésben

Altalanos vélekedés szerint az anaforikus utalas a téma, azaz a régi, mar ismert
informaci6 prototipikus megnyilvanulasa. Az anaforak a befogadd szamara ismer-
tek, azaltal, hogy referensiik mar szerepelt a szdvegel6zményben, mas szdval
megemlitésre keriilt, elérhetd allapotban van. Az anaforakat igy a (szoveg)konti-
nuitas tipikus hordozoinak tekintik. Az anaforikus kifejezések megértését, refe-
rencialis tartalmuk felderitését altalanossagban mint egy keresési és Osszehason-
litasi folyamatot (Such- und Vergleichsprozess, Schwarz 2000a: 120) irjak le,
melynek soran a befogado az anafora és annak antecedense kozti egyezo jegyeket

70



A szoveggé szervez6dés tipusai. Szovegstruktira és anaforikus utalas

vizsgalja. Ebben a megkdzelitésben az anaforakat mint az antecedens ,,visszhang-
jat” (Echo, uo.) is szokas jellemezni. Az anaforikus kifejezések feldolgozasa e
modell szerint tehat mint reaktivacios folyamat irhato le.

A tematikus funkcidval bird, kontinuitast jelz6, 0j informaciét nem hordozo
anaforak a szovegben névmasként, ismétlddésként, hiperonimaként, szinonima-
ként, illetve parafrazisként 1épnek fel:

(1) Az udvarba betért egy kutya. @ (O / Az) / A kutya / Az dllat / Az eb / A
bléki nagyon ijedt volt."

A természetes szovegekben fellelhetd referencialis utaloformak azonban a
progressziv informaciokibontast tekintve egy 1ényegesen heterogénebb és komp-
lexebb képet mutatnak. Vegyiik példaul az un. ,,specifikald anaforakat” (Schwarz
2000a: 121):

(2) Elhunyt Andy Vajna (R1)1. A 75 éves vilaghirii producert (R1), otthondban
érte a halal*

A példaban a félkovéren szedett anaforikus NP 0j informaciokat szolgaltat a
referensrdl, amely mar ismert a szovegel6zménybol. A korabbrol ismert referens
azonositasa annak specifikalasat is magaban foglalja tehat. A specifikald anaforak
igy a szovegnek nemcsak a kontinuitasat, hanem a progresszidjat is biztositjak,
egyszerre tematikusak és rematikusak.

Az Gn. ,,kombinacids anaforak” (Schwarz 2000a: 122) szintén nemcsak tema-
tikus funkcidval birnak, némileg azonban eltérnek az elébb emlitett tipustol. A
szovegfelszinen ugyanis nem folytonos antecedens-kifejezésekkel talalkozunk,
referencialis sikon pedig tobb referenssel van dolgunk, melyek kombinacioja
eredményez majd egy Uj referenst:

(3) Az edénybe szort granulatumot (R1), oldjuk fel kevés langyos vizzel (R2)s.
A feloldodott készitményt (R3)s ontsiik bele a permetezébe, majd ontsiik fel
9 liter vizzel.

A készitmeény (R3) a szovegvilagmodellben 0j szovegreferensként jelentkezik,
az 6t jelolo anaforikus kifejezés a befogadd szamara tehat ebben az esetben is
egyszerre tematikus és rematikus, azaz régi és 0j informaciok szimultan hordo-
z0ja.

A progressziv anaforak csoportjaba tartoznak még a ,,tobbes szami anaforak”
(Schwarz 2000a: 122):

'A jeldlések, kiemelések a példdkban télem szarmaznak, gyakran nem egyeznek meg az eredeti je-
161éssel. A példak kivalasztasanal nagyrészt a Schwarz 2000a-ban talalhato (német nyelvii) példak-
bol indulok ki, helyenként némileg modositom, kiegészitem, lerdviditem éket. Mas példak (pl. (2))
télem szarmaznak. Ahol valtoztatas nélkiil atveszem az eredeti példat a forrasszovegbdl, ott termé-
szetesen jel6lom a pontos szoveghelyet (1d. késébb Kocsany 2018). (A szerzd.)

Az R jelentése 'referens’.
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(4) Bori (R1)1, Janka (R2), és Emma (R3)s egyiitt mennek iskolaba. A testvérek
(R1, R2, R3)1+243-4 titkdzben nagyon figyelnek egymdsra.

A példaban a nyelvileg Bori (R1), Janka (R2) és Emma (R3) altal jelzett refe-
rensek eldszor egyenként jelennek meg a szovegvilagban mint egymassal koordi-
nativ viszonyban allo fénévi csoportok. A szdveg irdja a masodik mondatban a
testvérek tonévi csoporttal egyetlen egységes referenst hoz 1étre az eredetileg ha-
rom kiilonallé referensbodl. Az Gjonnan 1étrejott referens a szovegvilag-modellben
immar mint Gj csomépont kezelendd, amire mar egyetlen névmasi anaforaval (6k)
is visszautalhatnank. Ebben a tipusban az anaforikus kifejezés allhat egyes (szerel-
mespar, csoport, csaldad, banda) és tobbes szamban (a testvérek, a szerelmesek,
mindketten) is. Lényeges azonban, hogy egyetlen anafora fogjon dssze tobb refe-

Szintén érdekes ebben a kontextusban a ,,megvaltozott referensek” (Schwarz
2000a: 122) esete, melyekben a befogadonak az atalakulast egy konstruktiv folya-
mat révén kell rekonstrualnia:

(5) A hercegné megcsokolta a rusnya kis békdat (R1)1. Pillanatokon beliil egy
dalias herceg (R2), allt elotte.

Az egy dalias herceg anafora itt szintén egyszerre tematikus és rematikus funk-
cidval is bir, ugyanis R2 azonositasa R1-gyel a kovetkezd Osszefliggés alapjan
lehetséges: R2 EREDETILEG R1 VOLT, mindamellett, hogy az anafora 1j infor-
maciokkal is szolgal a korabban mar megemlitett referensrol.

Egy korabbi tanulmanyban (Id. Haase 2016b) részletesen targyalt ,.komplex
anaforak” is egyértelmiien a progressziv csoportba sorolandok:

(6) Béla tegnap dtvette a diplomajat (R1)1. Az eseményen (R2), minden csa-

ladtagja jelen volt.

A komplex anaforak antecedense egy vagy tobb teljes propozicio, amelyet, il-
letve amelyeket az anaforak nemcsak s{iritenek, kondenzalnak, hanem értékelnek,
kategorizalnak is. A komplex anafora tehat 1étrehoz egy 0 absztrakt referenst,
informacids csomopontot a szovegvilag-modellben, és egyuttal potencialis ante-
cedens-kifejezésként funkcional(hat) késébbi utaloformak szamara a szovegben.
A komplexalas vagy komplexacio, azaz az 0j absztrakt referens 1étrehozasa konst-
ruktiv folyamat, a komplex anafora a befogado szamara pedig egyben tematikus
¢s rematikus funkcioval bir.

3A tobbes szamu anaforak abban kiilénbdznek a kombinacids anaforaktél, hogy az utébbi tipus eseté-
ben valamivel tSbbrdl van szo6 a szovegel6zményben megjelend referensek puszta dsszegzésénél: az
anafora altal jelzett referens 1étrejottéhez sziikség van egy dinamikus elemre is, amely lehet torténés
vagy cselekvés (oldjuk fel). Ennek megfeleléen a kombinacios anaforak gyakran instruktiv szoveg-
tipusokban talalhatok, igymint receptekben vagy kiilonb6z6 utmutatokban (Schwarz—Friesel-Consten
2014: 123).
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Utolsoként itt a korabban mar targyalt (1d. Haase 2012; Schwarz 2000b) ,,indi-
rekt anaforakat” emlitem meg, melyek az Un. ,,implicit tematizalas” (Schwarz
2000a: 123) egy kiilonleges formajat képviselik:

(7) Tegnap étteremben (R1); voltunk. A pincér (R2), kedves és elézékeny volt.

Az indirekt anaforak (a pincér) elsé emlitésben jelentkeznek a szovegben, ez
alapjan tehat rematikus informacionak szamitanak. Az NP hatarozottsaga azonban
azt jelzi a befogadd szamara, hogy az anaforikus kifejezés referense a szovegvi-
lag-modellben elérhetd. Az elérhetOség azaltal biztositott, hogy az indirekt anafo-
ra referense a szovegel6zmény egy vonatkozo kifejezésének (étterem) referencia-
tartomanyéban megtalalhato.* Ezek alapjan az indirekt anafordkrol elmondhatd,
hogy a szoveg koherencia-strukturajanak stabilizalasa mellett 0j informaciokat is
szolgaltatnak a szovegvilag-modell felépitéséhez, egyszerre tematikusak és rema-
tikusak is tehat, a kontinuitast és a progressziot egyszerre szolgaljak a szovegben.

A fentiekb6l kdvetkezéen elmondhato, hogy az anaforak megértése gyakran
aktivacios és reaktivacios folyamatok interakcidjaként értelmezhetd, az anafora
antecedenshez vald rendelését gyakran a szovegvilag-modell altal determinalt
konceptualis stratégiak modosithatjak.

3. Szovegstruktiura és anaforikus utalas (Dane§ 1970; Schwarz 2000a; Ko-
csany 2018)

Az anaforikus utalas, illetve a progressziv anaforatipusok téma-réma osszefiig-
gésben valo targyalasa utan ezen a ponton visszatérek az informacio kibontasahoz
a szovegekben, mas néven a tematikus progresszié fogalmahoz, illetve annak ti-
pusaihoz. Jelen dolgozatnak ebben a részében meg kivanom mutatni, hogy a szo-
veggé szervezOdésnek, a szoveg strukturalodasanak egyes tipusai — ahogy ezt
Frantisek Danestol a funkcionalis mondatperspektiva keretein beliil kidolgozott
téma-réma elemzésbol megismerhettiik — miért nem alljak meg a helyiiket teljes
egészében, mely anaforatipusokat, illetve az implicit tematizalas mely tipusait
hagyjak figyelmen kiviil. Ezek utan be kivanok mutatni két alternativ modellt,
amelyek az emlitett hianyossagokat talan képesek kikiiszobolni azaltal, hogy fi-
gyelembe veszik a fent emlitett anaforatipusokat, illetve a tematizalas implicit for-
mait differencialtabban kozelitik meg. A két modell egyrészt Monika Schwarz a
referencializalasi folyamatok proceduralis, befogado szemponti megkozelitése,
masrészt Kocsany Piroska a szoveg strukturalddasanak fokozatait megragado
modellje. A kifejtés soran Schwarz (2000a) és Kocsany (2018) irasaira tamaszko-
dom.

4Az indirekt anaforak kiilonboz6 tipusaira itt nem térek ki, ehhez Id. Schwarz 2000b: 98 skk. és
Haase 2012: 119 skk.
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3.1. A szoveg strukturalédasa és annak tipusai: Danes (1970)

A szovegstruktara kialakulasa, vagy befogadoi szemszogb6l nézve kikristalyo-
sodasa kapcsan felvetodik a kérdés, hogy egy szveg mondatai hogyan kapcso-
lodnak, ,,veszik fel” az 6ket megel6z6 mondatok, illetve mondatrészek informa-
cioit: hogyan kapcsolodnak a régi, a befogado szamara mar ismert informaciok az
0j, még ismeretlen informaciokhoz annak érdekében, hogy 1étrejdjjon egy bizo-
nyos referencialis 6sszefliggés.

FrantiSek Danes a szoveg strukturalodasanak tipusait a téma és réma fogalmak
mentén (ugyancsak) aszerint allitja fel, hogy a mindenkori masodik szovegmondat
az elsé témajat témaként vagy rémaként folytatja-e. {gy Danes a tematikus prog-
resszio Ot tipusat kiilonbozteti meg egymastol (vo. Schwarz 2000a: 115):

1. Linearis progresszid: a témat a rémakbol levezetett témakkal folytatjuk; az el6-
76 mondat rémaja a kovetkez6 mondat témaja lesz.
(8) A4 ferfi (T1) belépett egy sotét szobaba (R1). A szoba (T2=R1) nemcsak
sotét, hanem piszkos is volt (R2). A piszok (T3=R2) hénapok éta ...°
2. Progresszi6 ugyanazon témaval: az adott témanal maradva ahhoz 0j és 0j réma-
kat vezetiink be.
(9) A férfi (T1) faradt volt. (O) (T1) Nem aludt. (O) (T1) mar hetek éta ...

3. Hasitott rémaval torténd elorehaladas: a témahoz csatolt réma 0jabb és Gjabb
elemeit tarjuk fel.

(10) Hirtelen ket ferfi (R1) lépett be. Az egyik (T1=R1a) bardtsagos volt. A masik
(T2=R1b) azonban kifejezetten durva és baratsagtalan benyomadst keltett.

4. Tematikus progresszio hipertémaval: a témat részekre szabdaljuk, és részenként
0j rémakat illesztiink hozza.

(11) Tegnap cirkuszba (HiperTéma) mentiink. A légtornaszok (T1) lenyiigézo-
ek voltak. Az allatidomar (T2) nagyon batran és iigyesen iranyitotta az dalla-
tokat. De a legjobb a bohdc (T3) volt: mindenkit megnevettetett.

5. Progresszi6 tematikus ugrassal.

(12) Amikor megérkeztiink Budapestre (T1), mar késé volt (R1). A vasutallo-
mas (T3) teljesen kihalt volt.

Danes egyébként tematikus progresszion a kdvetkezdt érti: ,,témak sora, egy-
masutanja”; ,,a tematikus kapcsolatok szovedéke”; ,,a szovegben fellelhetd tema-
tikus relacidk egésze” (Schwarz 2000a: 116). Schwarz (2000a) ezzel szemben azt

SA T jelentése itt *téma’, az R jelentése 'réma’. Az itt olvashaté példéakat Schwarz (2000a: 115)
példai alapjan generaltam, modositva, megvaltoztatva némileg az eredeti példakat. (A szerzd.)
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javasolja, hogy a konnexitasi relaciok egészét tematikus kontinuitasnak, a remati-
kus informacidkkal bovitett kibontast ezzel szemben progresszionak nevezziik. A
stabilitast eredményez6 kontinuitds és a dinamikus elémozdulast eredményez6
progresszid egyarant sajatjai a szovegeknek, a koherencia létrejttében és fenntar-
tasaban mindkettd szerepet jatszik.

Danes tipologiajat azonban hidnyossagok jellemzik, mind ami az implicit te-
matizalas két tipusat (4. és 5. tipus), mind pedig ami a progressziv témafolytatast,
tematizalast illeti. Mint korabban emlitettem, Danes§ a tipusokat az alapjan allitja
fel, hogy egy adott szovegmondat a megel6z6 mondat témajat témaként vagy ré-
maként folytatja-e. A dolgozat elsO részében targyalt, a progressziv témakifejtést
szolgalo anaforatipusokrol (1d. progressziv anaforak) nem ejt szot, illetve nem tesz
rajuk utalast, pedig ahogy lattuk, ezek az anaforak nem marginalis jelenségek a
szovegekben (v0. Schwarz 2000a: 121 skk.), illetve azaltal, hogy régi és uj infor-
macidkat egyarant hordoznak, egyszerre tematikusak és rematikusak is, nagyon
hatékony eszkdzei tehat a koherencia megteremtésének és fenntartasanak.

Dane$ modelljét az évtizedek soran gyakran modositottak, differencialtak, egy
minden tekintetben hidnytalan modellt azonban nem sikeriilt kidolgozni, tobbek
kozott azért sem, mert a kiilonb6z6 megkozelitések mas-mas elméleti keretben dol-
gozva nem hasznaljak egységesen a téma/réma, fokusz/hattér, illetve topik/kom-
mentar fogalmakat. Az elméletek a szoveg informacidegységeit tovabbra is egyér-
telmiien ismert (téma) és nem ismert (réma) informaciokra bontjak, annak ellenére,
hogy proceduralis szempontbol a befogado fel6l nézve szamos nyelvi egység ren-
delkezik mindkét tulajdonsaggal.®

3.2. A szoveg strukturalodasanak folyamata proceduralis megkozelitésben,
befogadoi szemszogbol: Schwarz (2000a)

Schwarz modellje hidat kivan verni a szovegszemantika €s az utalt referencia-
lis tényallasok kozott azaltal, hogy figyelembe veszi a szovegben zajld informa-
cio-kibontast, illetve a szovegmegértés szempontjabol fontos mentalis elérhetésé-
get mint tényezot.’

Az emlitett megkdzelitésekrdl itt nem ejtek bévebben szot, csak néhény név alljon itt példaként: Prince
(1981); Hafttka (1981); Brown—Yule (1983); Lambrecht (1994); Tschida (1996). Itt emlitem még meg,
hogy a proceduralis tényezdket figyelembe vevo €s a szovegstruktiira-orientalt téma-réma dichotomian
(némileg) feliilemelkedé munkak is 1éteznek. Ide tartozik a Referencialis mozgas elmélete (Klein—Von
Stutterheim 1991; Von Stutterheim 1994), az tin. Centering-elmélet (Gordon és mtsi. 1993), illetve az
Informacidstruktira elmélete (Lambrecht 1994; Kindt 1995; Steube 1997). A téma-réma elemzésének
ezen aktualizalt valtozatai sem szolnak azonban olyan kifejezésekrdl a szovegben, melyek egyszerre
tematikusak és rematikusak, vagy az implicit tematizalas formair6l (V6. Schwarz (2000a: 116 sk).

7A mondottak megértéséhez talan sziikséges megemliteni, hogy Schwarz megkozelitésében a befogadd
a befogadasi folyamat soran a szovegben megtalalhaté intern/bels6 informacio-reprezentaciokat egy
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Az elérhetdség mint kognitiv koncepcio (1d. az accessibility fogalmat tobbek
kozott Chafe 1987; Ariel 1990 munkaiban) annak a magyarazatara szolgal, hogy
kiilonboz6 kifejezések referenseit hogyan aktivalja mentalisan a befogado, illetve
hogyan reprezentalja ezeket. Az elérhetdséget iranyito elvek a szovegszemantika-
hoz tartoznak, nagymértékben 6sszejatszanak azonban a konceptualis tudassal is.

Els6 emlitéskor a referenst létre kell hozni a mentalis referencializalasi strukti-
raban, igy tehat a meglévé SZVM egy ujabb informacios csomoponttal boviil, hoz-
zatéve, hogy az 01 reprezentacios egység természetesen az SZVM létrejottének kez-
detét is jelolheti. Anaforikus utalas esetén, azaz masodik/sokadik emlitéskor, a be-
fogadonak egy mar reprezentalt csomopontot kell reaktivalnia, esetleg modositania.

Az elérhetdség emellett szorosan dsszefliggésben all az un. keresési tér fogalma-
val (v0. Suchraum, Schwarz 2000a: 118). A szoveg kereséterét kontextustol fiig-
gben nyelvi (explicit modon reprezentalt) vagy szemantikai—konceptualis (implicit)
térként jellemezhetjiik. Az anaforikus kifejezések referensei tehat kétfajta mentalis
struktaraban érhetdk el: a szoveg explicit nyelvi reprezentacidjaban (Id. (1) példa)
vagy a szemantikai, illetve konceptualis tudas keresOterében, amely a befogado
hosszu tavi memoriajaban talalhatd, de az SZVM altal aktivalodik (1d. (7) példa).

A szOvegben torténé mentalis referencializalas alapvetd miiveleteit Schwarz
(2000a: 118 sk.) Gn. aktivalasi folyamatok segitségével irja le (Id. ehhez még
Chafe 1987 és Givon 1992 munkait), és a kdvetkezd bazisfolyamatokat kiilonboz-
teti meg egymastol:

1. Aktivalas: uj szovegreferens keriil bevezetésre, mialtal az csomopontként meg-
jelenik az SZVM konceptualis halojaban.

2. Reaktivalas: egy szovegreferens ismételt megnevezése esetén a csomopont Gjra
aktivalodik a révid tavih memoriaban, igy a figyelem fokuszaban marad.

3. Deaktivalas: a szdvegreferens nincs ismételten emlitve, mas informacios cso-
moépontok aktivalasaval a figyelem egy masik szovegreferensre terelodik, a régi
szovegreferens azonban mar rendelkezik egy kognitiv cimmel/elérhetéséggel az
SZVM-ben.

kiilsé/extern vilagsikra vonatkoztatja. Ezt a folyamatot nevezi Schwarz referencializalasnak. A szoveg-
szemantikan keresztiil a befogado 1étrehozza a megjelenitett referencialis tényallasok reprezentacioit,
felépit egy mentalis szovegvilag-modellt (SZVM). Az SZVM egy komplex referencializacios strukti-
ra, amely a referenseket €s a koztiik 1évo relaciokat jeleniti meg. A konceptualis referencializalas (a
szovegszemantika konceptualis tudasaktivalas altal valo kibovitése, kidolgozasa) és az SZVM felépi-
tése, felépiilése, létrehozasa szorosan dsszefliggnek egymassal: a szovegfelszinen explicit modon meg-
jelend referencialis tényallasok és a szovegben rejld, a konceptualis tudas altal felszinre hozott implicit
informaciok egyiitt alkotjak a befogadd szamara rendelkezésre allo, szamara elérheto, igy a befogadoi
folyamatot, azaz a koherencia létrehozasat segitd informaciokat (V6. Schwarz 2000a: 111 skk.).
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A fenti bazisfolyamatok eredményeképp 1étrejott vagy reaktivalt referensek to-
vabbi kognitiv miveletek (specifikalas, konceptualis komplexalas stb.) révén bo-
vitheték, modosithatok.

A téma és a réma ebben a megkdzelitésben a kovetkez6 modon értelmezhetd:
a befogado szamara a téma az SZVM-ben lehorgonyzott és igy elérhet6 informa-
cidt, a réma ezzel szemben az SZVM-ben még nem jelen 1évo, nem reprezentalt
informaciét jeldli a szovegben. Schwarz (2000a: 119) megkozelitésében a téma és
a réma kognitiv informacios értékek, amelyek a recepcio folyamataban hozzaren-
delddnek (eltéréen komplex) nyelvi reprezentacids egységekhez. A tematikus és
rematikus informacidegységek a befogadd emlékezetében vald elérhetdségiiket
tekintve kiilonboznek egymastol. A tematikus szovegelemek alapesetben a kovet-
kez0 informacios statusszal rendelkeznek a befogad6 szamara: REFERENS EL-
ERHETO A SZOVEGVILAG-MODELLBEN, mig a rematikus elemek ezzel a
statusszal: REFERENS NEM ELERHETO A SZOVEGVILAG-MODELLBEN.
Hatarozott szovegreferencia esetén fellelhetok fokozatbeli kiillonbségek, ami a re-
ferensek SZVM-beli lehorgonyzottsagat illeti (1d. az indirekt anaforak kiilonb6z6
tipusait példaul). A REMA statuszu szovegegységek esetén nem taldlunk etabla-
lodott, illetve elérheté csomdpontot az SZVM-ben.

Schwarz (2000a) hangsulyozza tovabba, hogy a szovegszervezddés soran a té-
ma ¢és a réma komplementer funkcioju: a tematikus elemek a kontinuitast biztosit-
jak azaltal, hogy megismételnek, illetve reaktivalnak mar aktivalt referenseket. A
rematikus elemek a progressziot szolgaljak, ugyanis az SZVM-ben fellépo és az
aktivalasi folyamatok altal szolgaltatott 01j informaciok révén Gjabb konceptualis
csomopontokat hoznak 1étre. A kontinuitas és a progresszio allandé valtakozasa-
val megy végbe a nem-redundans informacidkibontas a szdvegben. Progresszio
esetén a referencializalas az ismertt6l (téma) az ismeretlen (réma) felé halad, a
kontinuitas pedig az ismerttol (téma) az ismert (téma) felé vald haladast jelenti.

Osszegezve megallapithaté, hogy Schwarz (2000) modellje a mentalis elérhe-
toség fogalmat felhasznalva képes figyelembe venni az implicit tematizalas kiilon-
b6z6 formait, illetve azokat az anaforatipusokat, melyek egyszerre tematikusak és
rematikusak. E kettds jellemzé Schwarz modelljében tehat azt jelenti, hogy az
emlitett anaforak referensei egyrészt elérheték az SZVM altal aktivalt szemanti-
kai, illetve konceptualis tudas keresOterében (reaktivalas), masrészt szimultan ak-
tivacié torténik azaltal, hogy az SZVM-ben egy uj referens keriil bevezetésre (pl.
indirekt anaforak, komplex anaforak).

3.3. A diszkurziv kontinuitas fokozatai: Kocsany (2018)

Részben eltérd fogalomtarral dolgozo, de a szovegszervezodés és az anafori-
kus utalas kérdéskorének szempontjabol idevago iras Kocsany ,,A kozelre mutato
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ez névmas anaforikus kifejté szerkezetekben és a diszkurziv kontinuitas fokoza-
tai” cimli tanulmanya. A szerz6 munkajaban a szoveggé szervezOodés harom jol
elkiilonithet6 fokozatat kiilonbozteti meg egymastol, melynek soran a topik, kom-
mentar, fokusz, illetve perspektiva mint alapvetden szintaktikai és szemantikai fo-
galmakkal operal. Ezenkiviil a munka a kdzelre mutatd ez névmas szerepére 0ssz-
pontosit anaforikus kifejtd szerkezetekben kizarolag mondatkezdd alany funkcio-
ban, mely téma lesziikitettsége révén természetesen nem fedi az anaforikus utalas
teljes skalajat, mégis érdekes felismeréseket igér a direkt, az indirekt és a komplex
anaforak, valamint a diszkurziv kontinuitas, vagyis a tematikus progresszio vonat-
kozasaban. Itt az emlitett tanulmanynak dolgozatom szempontjabol relevans ré-
szeire, megallapitasaira koncentralok.

Kocsany (2018) a kdzelre mutaté névmassal bevezetett anaforat topik (=téma),
azaz alany szerepben mint egy nagyon gyakori szovegmondattipus bevezeté mon-
datrészét irja le:

(13) Az épiilet eldtt feltiint egy sarga taxi. Ez a taxi azonban nem a megszokott
taxitarsasag emblémajat viselte (Kocsany 2018:151).

Megallapitast nyer, hogy az ilyen tipust anafora elsdsorban nem topik szerepii
antecedensre (az el6z6 mondat rémajara) utal vissza (Id. (13) példa), lehetséges
azonban a topik (=téma)/alany Gjraismétlése, mint példaul a kovetkezd szévegben:

(14) Marci sziiletésnapjara meghivta a szomszédunk nagyobbik fiat. Ez a gye-
rek (=Marci) kiskoratol kezdve mindig a nagyobbak kozott érezte jol magat
(Kocsany 2018: 154).

Abban az esetben, ha az anafora nem topik szerepii antecedensre (rémara) utal
vissza, haromf¢le jelentést/hatast kiilonboztetiink meg egymastdl: a kontrasztalo
(1d. (15) példa), a semleges, leir6—azonositd (Id. (16) példa) és a szovegtagolod
funkciot (1d. (17) példa). Lassuk elészor az elsd két funkeidt:

(15) Egyre bonyolultabb a kutyik szarmazasanak torténete. Ezek az emlosok

az ujabb kutatdsok szerint csak testvéri viszonyban vannak a farkasokkal,
az oseik nem kézosek (Kocsany 2018: 150).

(16) A struccok viselkedése zart teriileten szamos kérdést vet fel. Ezek a nagy-
testii, furcsa jarasu madarak nem egyszer meg is tamadjik gondozojukat
(Kocsany 2018: 148).

Kontrasztalo szerepben a mutatdo névmas jelenléte elengedhetetlen, hatarozott
néveldvel valo helyettesitése ("Az emlésok: 1d. (15) példa) nem lehetséges. Leiro—
azonositoé funkcidban a mutaté névmas és a hatarozott néveld kozotti valasztas
stilisztikai dontés eredménye, itt rendszerint megjelennek azonban tovabbi ma-
gyarazé elemek, példaul jelzok is (4 nagytestii, furcsa jardasu madarak: 1d. (16)
példa).
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A kozelre mutatdo névmassal bevezetett anaforanak 1étezik azonban egy ugy-
nevezett szovegtagolo funkciodja is, melyre Kocsany a kovetkezo példat hozza:

(17) Tegnap végre elmentem egy nogyogyaszhoz. Ez az orvos segitette vildgra
a masodik unokamat (Kocsany 2018: 151).

Ebben a szerepben a mutaté névmas hasznalata arra szolgal, hogy a szoveget
(mint narraciot) kommentarként folytassuk, beiktassuk a beszél véleményét, ér-
tékelését a narracioba. A kommentar megallitja a torténés kozvetlen folyamatat, a
szOveg szoros kontinuitasa igy megszakad.

Arra a kérdésre valaszolva, hogy a szovegmondatban az anafora a topik (=té-
ma)/alany ujraemlitése-e, Kocsany az eddigiek alapjan a szoveggé szervezddés-
nek, a szoveg kontinuitasanak harom fokozatat kiiloniti el:

1. A torténés kozvetlen, gordiilékeny folytatasa az idésik megérzésével és topik-
folytonossaggal, személyes/zéré névmassal vagy hatarozott névelds szerkezettel
jelolt anaforaval:

(18) Péter észrevette az oreget. OKdszont (=Péter) neki (=az oregnek) (Ko-
csany 2018: 143).

2. A topikvaltassal jaro folytatast képviseli a nem topik szerepii (=rematikus) ante-
cedens mint 0j topik kontrasztald (1d. (15) példa) vagy leiro—azonosito szerepben
(1d. (16) példa), illetve pragmatikai szemponti perspektivavaltaskor (1d. (17) pél-
da) a kozelre mutaté névmassal bevezetve. Ez utdbbi esetben a kodzelre mutatd
névmas hasznalataval fellazul a topikkontinuitas és adott esetben az idésik is, az
elbeszélésben megjelenik a kommentar.

3. A topik szerepli antecedens kiemelése a kozelre mutatd névmassal (ij nominalis
topikként a szovegtémara is kihat6 valtas lehetséges bevezetését jelzi. A topik
szerepll antecedensrdl igy varatlan, a korabbi témat felfliggeszt6 allitast tesziink
(1d. (14) példa). Itt nemcsak perspektivavaltasrol van sz6, ahol egy téman beliil
valtozik a topik, hanem egy ugyanarrol a topikrol tett allitas révén 0j szovegtéma
keriil bevezetésre.

A tanulmany utolso6 részében Kocsany az eddigi megallapitasait maguknak az
anaforaknak a tipusai, lehetdségei felol vizsgalja. Megkiilonboztet egyszerti és
komplex anaforakat, az egyszer(i anaforak k6z¢ sorolva a direkt és az indirekt ana-
forakat, és a komplex tipuson beliil megkiilonboztetve direkt komplex és indirekt
komplex anaforakat. Az anaforak tipusainak leirasaban alapvetéen a Schwarz-
Friesel és mtsi. (2007) altal kidolgozott modellt koveti (Id. még fentebb a prog-
ressziv anaforakat, illetve Haase 2012, 2016ab). Mivel korabbi tanulmanyokban
mar részletesen foglalkoztam ezekkel az anaforatipusokkal, itt csak egy-egy példat,
illetve rovid definiciot adok meg (vo. Kocsany 2018: 157 skk.):

— Direkt anaforak (DA): DA esetében a szovegben megfeleld kozelségben kifej-
tetten jelen van az a névszoi antecedens, melyre az anafora referal (1d. (18) példa).
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— Indirekt anaforak (IA): az egyszerii indirekt anaforaknak nincs explicit ante-
cedensiik, a kifejezés tobb szinten értelmezhetd kognitiv folyamatok révén all
kapcsolatban a szovegel6zménnyel (1d. (7) példa).
— Komplex anaforak (KA): A KA olyan nominalis kifejezés, amely egy mondat-
nyi vagy annal hosszabb propozicionalisan strukturalt anatecedensre utal vissza.
Maga az anafora allapotot/tényt/eseményt/folyamatot jel616 szo vagy olyan kife-
jezés, amely altalanos és absztrakt modon utal egy propoziciora (1d. (6) példa).
Jelen dolgozat szempontjabol kdzponti kérdés, hogy a szdvegkontinuitas egyes
kutatok altal kidolgozott modellje figyelembe veszi-e azt a felismerést, hogy az
anaforak nemcsak tematikus szerepben, tehat egy a szévegben korabban mar em-
litett informacidra utalva Iéphetnek fel, hanem a szévegprogressziohoz, vagyis 0j
informacidk szdvegbe torténd bevezetéséhez éppugy hozzajarulhatnak, mint a
szovegkontinuitas fenntartasahoz, megdrzéséhez (I1d. fentebb ,,progressziv anafo-
rak”: Schwarz 2000a). Kocsany megkozelitése egyértelmiien figyelembe veszi ezt
mar csak azért is, mert modelljét a direkt, indirekt és komplex anaforak Schwarz-
Friesel-féle koncepcidjara vonatkoztatva vizsgalja, illetve ki is emeli, hogy az in-
direkt anaforak referensei egyszerre mitkodnek adott/ismert és 1 entitasokként,
egyrészt mivel a hatarozott névelds fénév egy entitds mar adott, ismert, bevezetett
mivoltara utal, masrészt az anafora valami masrol, Gjrol szol. Az 1A igy egyszerre
valdsitja meg a referencialis folytonossagot és az 0j informacio folyamatos fel-
dolgozasat (v6. Kocsany 2018: 159). A direkt anaforakkal kapcsolatban elmondja,
hogy azok is egyesithetnek adott és 1j informacidt a referensr6l, a referens
azonossagarol és annak minéségérdl, ahogy ezt a kovetkezo példa is szemlélteti:

(19) Az épiilet eldtt megjelent egy furcsa taxi. A meglehetdsen dreg és kopott
Jjoszag (=egy furcsa taxi) ovatosan lassitott, majd megallt (Kocsany 2018:
157).

Az adott és az 0j Gsszefonodasa, egyiittes jelenléte jellemzi a komplex anafo-
rakat is. Egy korabban mar megemlitett propozicid/propoziciok siiritése, valamint
egy uj, absztrakt referens 1étrehozasa jelzik a komplex anaforak egyszerre temati-
kus és rematikus voltat.

Kocsany a tovabbiakban ramutat arra, hogy a kozelre mutatdé névmas haszna-
lata kifejté szerkezetekben Osszefligg az anafora tipusaival. Egyszert, direkt ana-
forak esetében a hasznalat lehetséges, illetve helyenként elkeriilhetetlen. Elkeriil-
hetetlennek latszik a névmashasznalat, ha a névmas ,,kontrasztald” jelentése révén
az el6z6 mondat predikatumrészeként fellépd (rematikus) antecedensre utal, ki-
emelve, kozelebb hozva azt, illetve ha diszkurziv perspektivavaltas esetén egy
beflizott kommentarral megszakitjuk a szoveg szoros kontinuitasat (Id. (15) és
(17) példak). Az indirekt anaforak esetében nem tudjuk kozelebb hozni azt, amit
még nem nevesitettiink, a kdzelre mutaté névmas eszerint csak a direkt anaforakat
vezetheti be, az indirekt anaforakat a fentebb emlitettek miatt nem, illetve azért
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sem, mert ennél az anaforatipusnal nem egyszer(ien a két mondatot 6sszefliz6 ana-
foraval van dolgunk, hanem a diskurzust Gsszetartd asszociativ kovetkeztetések
egy halgjaval is (v6. Kocsany 2018: 163 sk.). Direkt komplex anaforak esetében
a kozelre mutaté névmas megjelenése kotelez6, ha a komplex anafora kontraszt-
képzd/kiemeld funkcidji, tehat ha a KA a mondat azonositd fokusza:

(20) A hibat azok kovették el, akik elhitették az allomannyal, hogy elég néhany
probaper, a tobbiek majd automatikusan megkapjak a nekik jaro pénzt. Ez
a helyzet /° A helyzet vezetett oda, hogy a pert nem indité (nagyrészt buda-
pesti) tizoltok kovetelése idékozben eléviilt, azaz csak a mindenkori kor-
manyzat szandékan mulik az eleéviilt kovetelések kifizetése, jogilag nem ko-
telezé és nem kényszerithetd ki (Kocsany 2018: 165).

Kocsany kiemeli, hogy a mutaté névmas kontrasztalo jelentése mind az egy-
szerl direkt, mind a komplex direkt anaforak esetében képes megakadalyozni az
értelmezési nehézségeket, interpretacids zokkendket, 1d. hiperonima mint direkt
anafora ((21) példa), illetve mutatdé névmassal bevezetett absztrakt névszo mint
KA ((22) példa):

(21) A tenger is, a tavak is vizb6l vannak. Ez a vegyiilet / *A vegyiilet oxigénbdl
és hidrogenbdl all. Emellett kiilonféle asvanyi anyagokat tartalmaz (Ko-
csany 2018: 149).

(22) A legutobbi vizsgalatkor a vércukorértékeim megemelkedtek, bar még
nem érik el a 2-es tipusu cukorbetegségben el6fordulo szintet. Ez az dllapot
/*Az dllapot az orvos szerint lehet egy kezddd cukorbetegség eldjele is.

Végezetiil a komplex anaforak esetében is alkalmas a mutaté névmas arra,
hogy segitségével besz¢16i kommentart, értékelést, érzelmi allasfoglalast fiizziink
a szovegbe, fellazitva ezzel annak szoros kontinuitasat. Ebben az esetben tehat a
kozelre mutatd névmas perspektivavaltast jelz6 hasznalataval van dolgunk. Te-
kintsiik a kdvetkezé példat:

(23a) Akos kiabdlt, Judit zokogott, a gyerek sziikélve vdrta a folytatdst, amikor
kinyilt az ajto, és megjelent a nagymama, akirdl ugy tudjuk, hogy évek ota
ki se teszi a ldbdt a lakdsabdl. A jelenet / "Ez a jelenet megdobbentd fordu-
latot vett: Akos elhallgatott, Judit zavartan dadogott valami készonésfélét.
A nagymama kézen fogta a gyereket, sarkon fordult, és egyetlen szo nélkiil
elhagyta a terepet (Kocsany 2018: 170).

(23b) Akos kiabalt, Judit zokogott, a gyerek szitkélve vérta a folytatdst, amikor
kinyilt az ajto, és megjelent a nagymama, akirdl ugy tudjuk, hogy évek ota
ki se teszi a labat a lakdasabdl. *A jelenet / Ez a jelenet mindig eszembe jut,
ha Judittal talalkozom (Kocsany 2018: 171).
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Az (a) példaban a szovegkontinuitds nem szakad meg, az elbeszélés iddpers-
pektivaja megmarad, mig a (b) példaban perspektivavaltassal van dolgunk, elbe-
sz¢l61 kommentar beiktatasara keriil sor. Figyelemreméltd, hogy az (a) példaban
a mutatd névmas hasznalata egyaltalan nem is lehetséges, pedig az eddigiek alap-
jan mindig bevezethette a komplex anaforat kozelre mutaté névmas. Elképzelhetd,
hogy ezek alapjan a (23a) példaban megjelend anafora nem igazi (visszatekintd)
komplex anafora, ellentétben a (23b) példaban talalhaté anaforaval. Elgondolko-
zasra ad okot, hogy nem éppen a kdzelre mutatdé névmas hasznalatanak lehetésége
jelzi-e a magyarban, hogy komplex anaforaval van dolgunk, vagyis visszatekint®
Osszefoglalassal, és nem elére mutaté folytatassal (vo. Kocsany 2018: 171 sk.).

Osszegezve elmondhat6, hogy Kocsany szamos anaforatipus kettds (tematikus
¢és rematikus, kontinuitast és progressziot egyarant eldsegitd) funkcidjat figyelem-
be vevoé modellje Schwarz proceduralis modelljéhez hasonldan alkalmas a széveg
strukturalodasanak tipusait, fokozatait az anaforikus utalas perspektivajabol kiin-
dulva adekvat modon megragadni. Alljon itt most egy idézet mindez alatamaszta-
sara (az indirekt anaforakra vonatkoztatva): ,,A tovabblépéshez minden bizonnyal
sziikség lesz az indirekt anafora fogalmanak wijragondolésara is. Eppen az indirekt
anaforak tekinthetok ugyanis olyan hatarozott asszociativ anaforaknak, amelyek
nem tiirik a visszautald jellegi mutatd névmast, vagyis benniik az elére utalo
funkcio az erésebb. A szoveg szerkezetét tobbek kozott feltehetéen éppen e kettds
iranyt mozgas modellalasaval lehetne jol megragadni” (Kocsany 2018: 171 sk.).

4. Osszefoglalas

Danes (1970), Schwarz (2000a) és Kocsany (2018) modelljének 6sszehasonli-
tasa megmutatta, hogy a kiilonb6z6 progressziv anaforatipusok, illetve az implicit
utalas differencialt vizsgalatanak figyelembevétele nélkiil nem lehetséges a szo-
veggé szervezOdést, a szoveg strukturalodasanak folyamatat jol modellalni. Az
anaforak értelmezése mint a mar ismert informaciok hordozoi elavult megkdzeli-
tés, az anaforikus utalas a szoveget stabilizalo kontinuitas és az informaciokibon-
tast szolgald progresszid szimultan eszkoze lehet.

Schwarz, illetve Kocsany modellje alapjan is elmondhato, hogy a tematikus
progresszid adekvat leirasa csak proceduralis, tehat a befogadd szempontl sz6-
vegfeldolgozas iranyabol kozelitd tényezok bevonasaval lehetséges annak érde-
kében, hogy az az utalasformak széles spektrumanak eleget tegyen.
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Types of Text Organization (Textuel Structure and Anaphoric Reference)

The present paper aims at contrasting three models of text structure (Danes 1970;
Schwarz 2000a; Kocsany 2018) regarding whether they take the double-faced
character of many anaphor types into consideration, i.e. that many anaphors serve
continuity and progress simultaneously, they are often thematic and rhematic at
the same time as regards their roles. Before presenting and contrasting the models
there is a discussion on anaphoric reference in the context of the terms
theme/rheme where the different types of progressive anaphors are also accounted
for.
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6.
Szovegnyelvészet és stilisztika

Kiss SANDOR

1. Bevezetés

Két nyelvészeti tudomanyag talalkozasardl lesz sz6, pontosabban arrdl, hogy
a nyelvi valosagnak egy szeletét hogyan kozelitik meg, és a kétféle megkozelités
hogyan jarul hozza a vizsgalt jelenség megismeréséhez. A két diszciplina helyzete
aszimmetria-érzést kelt benniink. A kett6 koziil a szovegnyelvészet a fiatalabb,
tudomanyosan megszervezett formajaban mintegy félszaz éves, ez id6 alatt volu-
menében és igényeiben kibontakozott, és ma rendszeres képet nyujt — igaz, kiilon-
boz6 valtozatokban — a szoveg felépitésérdl. A stilisztika legalabb kétszer ennyi
1d6s, a nyelvtudomany egészével egyiitt fejlodott, és vizsgalati kore nem korlato-
z6dik a szdvegre, a nyelvi jelenségek Osszességérdl van mondanivaldja. Ugyan-
akkor barmilyen Osszetett jelenség is a szoveg, belsd szabalyszertiségeit a kutatas
hamar igyekezett rendszerbe foglalni, és a szovegre vonatkozo diszciplina felépi-
tésérol kialakult egy viszonylagos konszenzus, ahol (legalabbis kiindulasként)
megkiilonbdztetik a koherencia feltételeinek leirasat és a mondanival6 tagolasara
— a kommunikativ perspektivara — vonatkozo tant. Ezzel szemben a stilus a nyelvi
eszkozok felhasznalasi modja, vizsgalata ezért kdzvetleniil mozgodsitja a kutatd
1és koriilményeivel. gy a stilisztikaban olyan nehezen megragadhaté fogalmakkal
talalkozunk, mint a valasztas, a norma és az attdl torténd eltérés, a szokas, az
Osszefliggés nyelvhasznalat és tarsadalmi viselkedés kozott, a nyelvhasznalat esz-
tétikai mozzanatai és — irodalmi korpuszok esetében — a hagyomany és az Ujitas.
Ebbdl adodoan a stilusnak tobbféle koncepcioja is kialakult, mikdzben a stilisztika
kisérletezéseit és egyes fogalmi bizonytalansagait a mind egzaktabba valé nyelv-
tudomany egyre nehezebben viselte el. Raadasul, mivel késett az alapvetd fogal-
mak Gjragondolasa, a XX. szazad kozepétdl a stilisztika egyes részteriileteit siker-
rel sajatitottak ki olyan uj diszciplindk, mint a pragmatika, az elbeszéléselmélet
vagy az irodalomszemiotika. Mindamellett éppen ettdl az id6tdl kezdve kialakult
egy modern nyelvészeti kritériumokkal dolgozo stilisztika, amelyet szembesithe-
tiink a szovegek valosagaval.
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2. A stilaris jelentés és a szoveg

2.1. A kovetkezokben néhany megjegyzést szeretnék tenni a szovegszeriiséget
biztositdé nyelvi vonasok kiilonb6zé stilaris megvalosulasairdl. A szemléltetésiil
bemutatandé szovegekbdl kideriilhet a szdvegalkotasban felhasznalt eszk6zok
stilaris jelentése. Sziikséges azonban el0zdleg tisztazni a stilaris jelentés fogalmat.

2.2. Ha a nyelvi kdzlemény stilusarol, vagyis a nyelvi eszkozok felhasznalasi
modjarol sziiletett megkdzelitéseket és meghatarozasokat roviden Osszegezni
akarjuk, két alapvetd tényezore kell figyelemmel lenniink. Egyrészt a nyelv ren-
delkezésilinkre bocsatja a sz6 legszélesebb értelmében vett szinonimiat: azt mond-
hatjuk, legalabbis elsé megkozelitésben, hogy materialisan kiilonb6z6 kdzlemé-
nyek azonos jelentést hordozhatnak. Ezt a megallapitast az ,,azonos jelentés” te-
kintetében majd pontositanunk kell; addig is jegyezziik meg, hogy két szinonim
megfogalmazast 6sszemérni rendkiviil kényes dolog, mert a nyelv nem egyszerii-
en a felcserélhetd kifejezések tarat adja a beszéldknek, hanem biztositja a mon-
danivald kiilonb6z0 bemutatasainak eszkozeit is. Ettdl eltekintve kétségtelen,
hogy a beszéd- és irasmod valamilyen — csupan tdbbé-kevésbé tudatos — valasztas
eredménye. A masik alapveto tényez0 a stilus fogalmanak felépitésében az, hogy
az igy ,.kivalasztott” mod a kozlés szempontjabdl nem kdzombos, mivel hordoz
egy masodlagos jelentést — igy az ,,azonos jelentés” elébb bevezetett fogalmat az
,elsédleges jelentésre” kell korlatoznunk. A ,,denotativ”’ vagy ,,referencialis” je-
lentés mellett szamon kell tehat tartanunk egy ,.konnotativ’’ vagy ,,stilaris” jelenést
is. Az itt masodlagos jelentésként értelmezett konnotacié magaba siiriti mindazo-
kat a tartalmakat, amelyek a jelek vagy jelsorok felhasznalasi modjabol adodnak.
Természetesen vannak szovegtipusok, ahol a stilaris megformalas az tizenet 1¢-
nyegéhez tartozik, esetleg annak donté vonulatat alkotja.'

2.3. Mibdl adédik egy jel, jelsor vagy szoveg konnotativ jelentése? Ugy tiinik,
els6sorban a kdvetkezo tényezokre gondolhatunk:

2.3.1. A jeleknek van a kodban valamilyen rogzitett helye, saussure-i kifejezéssel
»ertéke”, vagyis kodbeli kapcsolataik révén egymashoz képest jellemezhetok: le-
hetnek egyszeriiek vagy bonyolultak, semlegesek vagy emotivak, tartozhatnak kii-
16nb6z6 hierarchikus szintekhez, tartozhatnak természetesen kiilonb6z6 nyelvtani
alakulatokhoz (tipikusan szofajokhoz), jelentésiik pedig tobbé vagy kevésbé gaz-
dagon rétegezett aszerint, hogy milyen mértékben rendelkeznek az atvitt értelem
koédban rogzitett lehetoségével. Ezt a megfontolast kiterjeszthetjik a szovegre,
ahol az emlitett mindségek szintén képezhetnek oppoziciokat, és igy sugallhatnak

! Az itt alkalmazott megkiilonboztetés Fonagy Ivan tanulményaibol indul ki, vo. kiilondsen Fonagy 1966.
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masodlagos jelentést. Itt azonban sajatos kettosséggel kell szamolnunk. Az emli-
tett kiterjesztés lehet egyszerien mennyiségi: egy koltéi szovegben feltiinhet pél-
daul az expressziv szoelemek sorozata (csattognak [...] dongicsélnek [...] nem
rengedez |[...] elandalodva [ ...] elszenderedtek — Petofi: ,,Erdében”), a mindeniitt
jelen 1évé emelkedett kifejezés (Mint zefir lagy szdarnya zug folettiink | Biikkje sd-
torabol szép dala, | S Hesperidak kertjeként mellettiink | Rozsaberkek nyilnak
dltala — Kolcsey: ,,Géniusz szall...”), az elvont értelm{ szokincs tulstlya (az Gn.
gondolati liraban: Nézd az erét: hatasa mily tomérdek — | De ne imadj: a munka
emberé — | Szellem s anyag, honszeretet s onérdek | Mily biztosan lejt a kozjo felé
— Arany: ,,Széchenyi emlékezete) vagy valamely szo6faj/nyelvtani alak szoka-
sosnal erdteljesebb képviselete (fonévi igenév: Ezt a széket odabb tolni, | vonat
elé leguggolni stb. — Jozsef A.: ,,Ulni, 4llni, 6Ini, halni”’). Ha viszont a kédon beliili
»Certék” elvét a szoveg felépitésére terjesztjiik ki, olyan mindségeket kell feltar-
nunk, mint a koherencia folytonossagat expliciten jelz6é anafora kiilonb6z6 meg-
nyilvanulasai (az alapeseten tul pl. a hierarchikus szint eltolédasa: macska — dl-
lat; 6sszefoglalas: ‘valamilyen helyzet leirasa’ — ez; egész szovegen athalado le-
xikai ismétlés, névmas alkalmazasa helyett — Pet6fi: ,,Pal mester”, ,,Orban”), mas-
részt pedig a kodban rejlé asszociativ lehetéségek diszkurziv megjelenése. Ez
utobbi szempont onnan ered, hogy a szoveg elérehaladasa soran az ij mondani-
vald elemeinek bevezetése rendkiviil valtozatos képletek szerint torténhet, de val-
tozatos az a mod is, ahogyan a szoveg alkotdja felépiti azokat a képzettarsitasokat,
amelyek mentén a dekodoldt vezetni fogja. A szdveg eldrehaladasa tekintetében
jellegzetes valasztas, hogy a témak és a rémak mintegy lépcsézetesen épiilnek
egymasra (a rémabol 01j téma valik, ez j rémat kapcsol magahoz, és igy tovabb,
mint pl. a népmesei elbeszélésben), vagy egy-egy témabol parhuzamos rémak
szarmaznak (jellegzetesen a leird stilusban: Virdgvasdrnap tdjan a Pattantyus
utcaban ket uj lako tiinedezett fel, két nd, vidéki szinészndk [...] A Pattantyus utca
a régi Pestbdl maradt a Belvaros kézepén [...] A szinésznék a 3-as szamu hazban,
az elsd emeleten helyezkedtek el [...] Horvath Klara drdamai, Fatyol Szilvia
operettszinésznd volt — Krady: ,,A voros postakocsi”). Magyar Remekirok, Buda-
pest, Szépirodalmi, 1975: 13—14). Az elérehaladasnak ez a most leirt moédja, ahol
a szOveg visszatér az atmenetileg felfiiggesztett témahoz, természetesen lassubb,
mint a linearis ,,téma; — réma; = téma, — réma,” képlet allando alkalmazasa,
ahol a dekodolo kevésbé szamithat a képzettarsitasi haldzat részletes kimunkala-
sara.” Nem mellékes azonban a stilus szempontjabdl az sem, hogy az asszociaciok
milyen iranyokat kovetnek. Mindjart megjegyezhetjiik, hogy e tekintetben 1étezik
egy ,,nullfok”, vagyis a szoveg lehet egybefiiggd, nyelvtanilag is helyes, de a mon-

%A tematikus elérehaladds modjainak részletes (a pragai iskola eredményein nyugvo) leirasara vo.
Combettes 1988.
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datkozi kapcsolatok szintjén szemantikai szempontbol hianyos (vagy, mondhat-
juk, talanyos): Ldtod, jovok az utrdl és keresem a tehenet. Meg kell keresnem, mert
nonek a gyerekek és kell, hogy ringatozzanak a hegyesorru hajokon (Jozsef A.:
,,Piros torténet”, Jozsef A.: Versek, miiforditasok, szépproza, Magyar Remekirok,
Budapest, Szépirodalmi, 1977: 694). Ettdl eltekintve azonban kitapinthatok kii-
16nb6z6, kddban is rogzitett tarsitdsok, mint a rész-egész / egész-rész viszony:
El6l egy sorban harom ferfit latunk [...] E f6személyek utan négy szolga jé [...] E
tarsasag |...] lassu léptekkel haladt a varos felé (Eotvos: ,,Magyarorszag 1514-
ben”, Budapest, Szépirodalmi, 1962: 60, 61, 67), ill. E sokasdag kozott |...]
leginkabb ket, az elsd sorban dllo férfi vond magara a nézék figyelmét (i.m.: 35);
az azonositas megjelenitése (az elébbi Krady-idézetben A szinészndk — Horvdath
Klara, ill. Fatyol Szilvia) vagy a helyviszony megjelenitése (Pattantyiis utca —
Belvaros).

2.3.2. Az elemek kodbeli helye utan essék most sz6 a kod hasznalatarol — hiszen
a kod természetesen nem csupan jeleket tartalmaz, hanem a hasznalatukra vonat-
kozd szabalyokat is. A szovegalkotas soran azonban megjelenhetnek olyan jelleg-
zetes eljarasok, amelyek a kod szabalyaira raépiilve a jelek kozotti viszonyokat
kiemelik, a szabalyokat modositjak vagy esetleg athagjak. Itt a nyelvhasznalatnak
egy olyan lehetdségéhez érkeziink, amelyre az antik retorika is felfigyelt: szamara
ezek az eljarasok ,,az ékesszolas erényei és hibai” (elocutionis uirtutes et uitia)
egyszerre, hiszen alkalmazasuk rairanyitja a figyelmet valami lényegesre, amiért
azonban cserébe fel kell aldozni a szokasos, természetes vagy pontos kifejezést.
Ha marmost ezt a modositott nyelvhasznalatot egészen tagan értelmezziik, és ke-
ressiik szovegbeli megvalosulasat, akkor a fonoldgiai szinten ide szamithatjuk a
rimet, az alliteraciot és a paronomaziat, altalanosabban pedig a sz6vegben hosszan
hiazodo ismétlés kiilonféle formait (pl. hasonld értelmii kifejezések halmozasat a
commutando uerba nevl alakzatban), amelyek mind rairanyitjak a figyelmet a jel-
rendszerben fennallo sajatos kapcsolatokra. A jelkapcsolatok elemzésébdl kortil-
irasok szarmazhatnak, amelyeknek stiri el6fordulasa hozzajarul a szoveg — eset-
leg komikus — jellegéhez: Mdr az idén | A negyvenedikszer | Ertem meg a krump-
likapalast. | Lelkem hiivelyét | A férfiusag kora | Megnehezité (Pet6fi: ,,A helység
kalapacsa”, Petéfi S. Osszes versei, Magyar Remekirok, Budapest, Szépirodalmi,
1976: 182). Kiilonosen lirai szovegek Osszehasonlitasakor tiinik fel két szerkesz-
tésmod kiilonbozosége: az egyik a jelentések érintkezésére, a masik a jelentések
hasonldosagara épiil. A metonimia és a metafora jol ismert alakzatai ugyanis
hosszabban kdvethetd sorokat is alkothatnak, ily médon jellemezve egy-egy
szOveget vagy szovegrészt. A metonimikus szerkesztésmodra idézem ismét az
,»Erdében” cimii Petdfi-verset, ahol az 1j jelentéstartalmak mintegy megtamasz-
kodnak az eléz6 jelentésen, és ehhez adodnak hozza valamilyen képzettarsitas
formajaban, igy a patak — rohan — kerget — vagyak ebben: Merengve nézek a |
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Patak habjara, | Melynek nyilsebesen | Rohan le darja; | Fut, mintha kergetné | A
felleg arnyat | [...] | Ekkent kergettelek, | Ifjui vagyak! Mas jelleget ad a szovegnek
a mondanival6t tomdrité metaforak ritmikus feltiinése egy-egy gondolatsor végén,
mint ebben a stréfazaro refrénben: Dalaim, mik ilyenkor teremnek, | [...] lelkem-
nek, ahol a valtozo rész kitoltése ,,metaforikus fénév + jelz6” kombinacidval tor-
ténik: Holdsugdari abrandos lelkemnek, Pillangoi konnyelmii lelkemnek stb. (Pe-
tofi: ,,Dalaim”). A kod szabalyainak athagasara a legjobb példat az oximoron szol-
galtatja, a jelzos szokapcsolaton beliili szemantikai Osszeférhetetlenséggel (vild-
gos éj, édes mostoha). A szemantikai anomaliak azonban lehetnek olyanok, hogy
a dekodoldt rejtett értelem keresésére 6sztonzik, amely bizonyos asszociativ tudas
bevetésével fejthetd fel: Bolond, boros szivemnek vére | Kiomlik az & iitemére
(Ady: ,,A fekete zongora”).

2.3.3. Csak roviden érintjiik a konnotacionak azt a tipusat, amely a jelek és a jel-
sorok kommunikaciods ,,forgalmabol” adodik. Itt tarthatjuk szamon az eléfordula-
sok gyakorisagat, mas szoval a kdznapi és ritkabb elemek és szerkesztésmodok
aranyat adott szovegben (,,kis forgalma” és nyilvan feltiind a malt idejii mellék-
névi igenév allitmanyi hasznalata Babits verscimében és a vers zarésoraban: Orck
dolgok kozé legyen hired beszott). A donté tényez6 azonban az eléfordulasok kiil-
s0 kornyezete: a szoveg felidézheti valamely tarsadalmi csoport, milid, foglalko-
zas nyelvezetét, vagy kapcsolodhat nyelvileg egy, a dekodold szamara ismerds
helyzethez, és természetesen részt vehet ,,intertextualitdsban”, célozva mas szo-
vegekre, amelyeknek lizenetét a szoveg alkotoja felismerhet6vé teszi, és mondani-
valdjaban felhasznalja (Hallottad a szot: |, rendiiletleniil —”, | Midon folzengi
myridd ajak — Arany: Rendiiletleniil, a Szozat-ra célozva; Latjdtok feleim, egy-
szerre meghalt | és itt hagyott minket magunkra. Megcsalt. — Kosztolanyi: ,,Halotti
beszéd”, a hasonld cimii Omagyar nyelvemlék elsé két szavara utalva). Az utalas
azonban nem feltétleniil szovegszerli, megnyilvanulhat valamely irasméd vagy
beszédmod utanzasaban is. Az utanzas hataresete a parafrazis, a nyilvanvalo atfo-
galmazas, amely sokszor egyben parddia. Jegyezziik meg, hogy ez a ,,forgalmi”
konnotacid természetesen atértelmezddik, ha a csoportokra vagy foglalkozasokra
utald beszéd- vagy irasmodot természetes kdzegében tekintjiik: a jogi, politikai,
orvosi stb. zsargon a maga helyén hasznalva utal ugyan a kdrnyezetre, de a szo-
katlansag jegyét nem hordozza.

2.3.4. A nyelvi kod alapjaban 6nkényes, a denotativ jelentésviszony adott, azt nem
tudjuk megvaltoztatni. Az a méd azonban, ahogyan hasznaljuk a kodot, nem 6n-
kényes a szonak ebben az értelmében: a rogzitettségen tal érvényesithetjiik a kod-
nak azokat a tulajdonsagait és lehetdségeit, amelyek kozlési szandékunkat tiikro-
zik. Innen adddik, hogy nyelvi viselkedésiinkkel kozvetleniil abrazolhatjuk a mon-
danivald targyanak bizonyos sajatossagait, tovabba sziikségképpen valamilyen
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képet adunk azokrol a mentalis miiveletekrdl, amelyekkel a kozleményt 1étrehoz-
tuk. A jelek szokasos csoportositdsara hivatkozva mondhatjuk tehat, hogy a kon-
notacionak van egy ikonikus osszetevidje. Egyetlen jelre alkalmazott alappélda le-
het a kovetkez6: a nagy melléknév a hangkép és a jelolt fogalom Osszefiiggése
tekintetében dnkényes jel, és hasonlo a helyzet a nagy felséfokaként hasznalt sza-
vak vagy szokapcsolatok (legnagyobb, nagyon nagy) esetében is. Ha azonban
mintegy fels6fokként a naaagy kiejtést alkalmazzuk, ahol a nagysag képzetét a
maganhangzo hosszusaga fejezi ki, ikonikus jelzéssel éltiink. A gondolatmenet-
nek és a figyelemiranyitasnak megfeleld elrendezés, a tagoltsag vagy tagolatlan-
sag, az Osszefliggések kidolgozottsaga, elhanyagolasa, explicit feltarasa vagy imp-
licit sugalmazasa, a folyamatossag vagy szakadozottsag hatasukban mintegy ter-
mészetes kapcsokon alapulnak.

2.4. Osszefoglaloan azt mondhatjuk tehat, hogy a stilusnak mint nyelvi univerza-
Iénak a konnotacio az alapja; olyan masodlagos iizenettel kell szamolnunk, amely
a referencialis lizenetet szlikségképpen kiséri, és — tegylik hozza — a mlivészi szo-
vegben elsddlegessé valhat.

3. Folytonossag és elérehaladas: két példa

Kozelebbrol vizsgalva most az dsszefliggd szoveg megalkotasanak eszkozeit,
abbol a megallapitasbol indulhatunk ki, hogy a folytonossag és az 0jit6 tovabbha-
ladas biztositasat egységben kell latnunk; az elézményekre visszautald anafora-
haldzat és a mondanivald kibontasara szolgald elrendezések a stilaris elrendezés
kialakitasaban is egyiittmikodnek. Két, magyar irodalombol vett példaval szeret-
nék élni, amelyek sok tekintetben eltérd szovegépitkezést mutatnak. Az egyik il-
lusztracio gyakori toréspontokkal szolgal, igy az egységes szoveg idealjat késlel-
teté mozzanatokkal és a befogadd aktiv kdzremitkddésével valdsitja meg; a masik
1épésrol 1épésre épit egy Gsszefliggd szovegvilagot, folyamatosan gazdagitva egy
Osszképet. Mindkét elemzésben megprobalom megmutatni, hogyan jarul hozza a
stilus egy nyelven kiviili valésagdarab esztétikai megformalasahoz.

3.1. Az elsd kivalasztott szoveg — ,,.Lany az uszodabol”, Mandy Ivan novellaja® —
két szinten toredezett. Egyrészt valtakozik benne két egymasba ¢kelt torténet, mas-
részt ezek eléadasa sokszor szakadozott: a befogadd filmkockakkal talalkozik,
amelyek kozott hézagokat kell kitoltenie. Az elsd, még banalis (tipografiailag is jel-
zett) ,,snitt” akkor kdvetkezik be, amikor a fia megallapodik sziileivel, hogy azok
elmennek hazulrol arra az idére, mig 6 latogatojat fogadja: Akkor holnap dtkor —

Sldézett kiadds: Mandy Ivan: Lélegzetvétel nélkiil, Budapest, Magvetd, 1984: 552-560. A novella
kotetben elészor 1965-ben jelent meg.
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(tipografiai sziinet) — A lany megrdzta a hajat, ahogy koriilnézett. — Kedves kis
szoba. A ,,vagas” tiloldalan megjelend, most eldszor emlitett masik szerepld, a lany
nem okoz igazan meglepetést, mivel fennall egyfajta szemantikai folytonossag,
nemcsak a fiti és a lany kodbeli megfelelése miatt, hanem a térben is (a helyszin
tovabbra is a bevezetd részben megjelenitett lakasban egyetlen szoba); valamint
implicit modon az idében: masnap otkor kellett torténnie valaminek, ettdl a ponttol
varhatjuk a tovabbi tematikai elérehaladast. A it és a lany itt kovetkez6 beszélge-
tésében a két szerepld valtakozva tolti be a téma- és réma-szerepet, azonban, mig
rekonstrualjak uszodai megismerkedésiiket, a fia emlékezete kiilon is mikodésbe
1ép, ami belso beszéd formajaban rovid kitérot, parhuzamos téma-réma kapcsolatot
eredményez: Szinte ldtta, ahogy a lany elmegy a kabinsor elétt [...] O meg rohant
a kabinjaba, magara kapta a ruhdjat. A beszélgetés egy pontjan kapcsolodik a {6
torténetbe egy masik, a késébbiekben visszatérd elbeszéld szal, amely az otthonrol
elkiildott sziiloket kdveti nyomon. [A lany megszolal:] Azt mondta, a sziileivel lakik.
[...] Hol vannak? Moziba kiildte oket? A kérdésre anaforikus ismétlés kovetkezik,
de sikvaltassal: a megismételt kérdés mar a fiu bels6 vilagaban hangzik, és a mel-
1¢kszal valojaban innen bomlik ki, attiinés formajaban megjelend uj helyszinen. Hol
vannak? A fiii keze lecsiiszott a lany vallardl. Erezte, latta azt a kettét, ahogy dssze-
kapaszkodva mennek az utcan. Es valoban, az elbeszélés most rovid ideig azt a ket-
t6t koveti nyomon, anya €s apa parbeszédét, amelynek egy darabjat bekeretezi a
tematikus elrehaladas két egymasnak megfeleld mozzanata: [ Apa] Szimplat rendel
és szodat [...] Kihozzak a szimplat és a szodat. A dekddold szamara nem okoz ne-
hézséget a most mar abrupt, ,,eszkoztelen” helyszinvaltas (a visszatérés a cselek-
mény févonalahoz, a fiu és a lany torténetéhez), mivel a korreferenciat az egyik
szereplo elnevezésének pontos ismétlése biztositja: 4 fiu kinyitotta a szekrényt.
Most mar az alaptorténet el6adasanak stilusa is szakadozott; a it és a lany elszige-
telten abrazolt cselekvései kozott hidként fut egyes targyak megismételt neve, mint
a kopenyé: Egy fiirdékopenyt dobott a lanynak. — Ezt szoktdk felvenni? — A lany a
kopenyt forgatta [...] A lany még mindig a kopenyt nézegeti [...] A lany fiirdoko-
penyben volt |...] Fiirdékopenyben allt az ablaknal; masik ,,orientald” targy a di-
vany: A fiu a divanyon fekiidt [ ...] A fiu a divanyrol integetett |...] A lany a divany
sarkan térdelt [...] A lany 6klével dorombélt a divanyon (s még késobb, a mellék-
torténet egy ujabb epizddja utan: Aztan a lany megint a divany mdasik végében fe-
kiidr). A szakadozottsagot fokozza egy ,.kisérd sik” beépitése, amelyet a it bels6
beszédének darabjai alkotnak; a témaszerepet betdlté gondolta a fiu tipusu beveze-
tés jelen lehet, de el is maradhat: Nem, gondolta a fit, nem kérdezem meg téle, hogy
fent volt-e az iigyvédnél, viszont A fiu a divanyon fekiidt. Ha most elkezdi kérdezni,
hanyan voltak mar itt? Istenem, de hiszen alig van idénk! (A képzettarsitasok folya-
mataban szerepet jatszik, hogy az elbeszélés modjat meghatarozo nézépontot a nar-
rator idénként a fiunak adja at: A ldny fiirdékopenyben volt. Eszre se lehetett venni,
mikor bujt ki a ruhdajabol.)
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A kovetkez6 torésponton a mellékszal a mar kiprobalt ismétléssel utal vissza
onmagara: Egy cetli a presszo asztalan. Szoda, szimpla — kettd tiz. A valtas éles
ugyan, de ismét akkor kovetkezik be, amikor a lany a beszélgetést a sziilokre te-
reli: — De igazdn, ki alszik itt? — En. Nem mindegy? — A sziileid meg ott? — A lany
az agy felé mutatott. Egy cetli stb. Az elkiildott sziilok pszichologiailag terheld
motivuma tehat kiindulopontul szolgal a kovetkez6 epizodhoz is, annak egy ma-
gasabb szinten mintegy implicit témaja; a hozza tartozo6 rematikus részletben anya
és apa [a presszobol kijovet] Atmennek egy téren, kicsit leiilnek [...] megint viton
vannak. Narrativ id6ként a kod a jelent és a multat egyarant felkinalja; a valasztas
itt a multra esett a cselekmény f&vonala esetében és a kevésbé természetes jelenre
a még szakadozottabb mellékepizédokban, amelyek mintha mindannyiszor a fit
belsd beszédét toldanak meg. Igy az igeiddvaltas demarkéciés elemként hozza-
adodik a helyszinvaltashoz, mint e masodik mellékepizdd végén: — Még varhatunk
— bolint anya. [Majd a tipografiaban 0j bekezdéssel:] — Ha tudndam, hogy szeretsz.
— A lany megint azzal a figyelmes tekintettel hajolt a fiu folé. A korreferencia esz-
kozei és a tematikus progresszio jellege az eddigiekhez hasonloak az elbeszélés
fovonalanak kovetkezd szakaszaban és a harmadik mellékepizodban is. A it és a
lany torténetében jellegzetes a viszonylag tavoli megfelelések altal 1étrehozott ke-
retek jatéka, mintegy a keretbe foglalt rész toredezett megoldasanak ellenstlya-
ként: ... hajolt a fiu folé. Az lehizta magdhoz [...] Aztan a lany megint a divany
masik végében fekiidt, és késobb: A fit mozdulni sem tudott [...] A fiu még mindig
mozdulatlanul fekiidt; ugyanigy a kimondott szavak sikjan: [a lany beszél:] — Ha
tudnam, hogy szeretsz [...] — Ha tudndam, hogy szeretsz! — suttogta a lany. A sze-
relmi egylittlét szemérmesen eléadott forgatokonyve végeztével immar eldre lat-
hatdé modon a fiti bels6 vilagabol indul Gjra a mellékszal, mikdzben Gjra tematiza-
l6dik az id6 motivuma, visszautalva az egylittlét kezdetére (Akkor holnap étkor)
¢és eldreutalva a sziilok elképzelt bolyongasara: F6l kéne gyujtani a kisvillanyt,
gondolta a fiu. Hany ora lehet? Apaék talan mégis folmentek valakihez. A kozvet-
len szintagmatikai kapcsolddas ellenére fennmarad a két kiilonallo vilag: az utolso
mellékepizod kerete Apa egy ajto elétt all [...] Lent dallnak a kapu eldtt. Csuklyas
szemetesldaddk a fal mellett, ahonnan az idomotivum megismétlésével indul a fi
¢s a lany torténetének befejezo szakasza. — Megnézem, hdany ora. — A fiu egy 1iszo-
mozdulattal a harisnyadjat kereste. A tematikai folytonossagot és a tovabbhaladast
egyiittesen biztosito lexéma a fiirdo: [a lany kérdése:]| Be lehet menni a fiirdobe?
[a fiu észlelésében:] Zajok a fiirdobdl [...] Talp sikdlta a fiirdd kovét, a zajokra
explicit valasz a keretet lezard csend: A csapok elhallgattak. Ezen a ponton fog
Osszetalalkozni a torténet két szala. A zaj motivumahoz kapcsolodva 11j hangzo
elem jelenik meg a fia észlelésében: Halk kaparaszas az elészobaajton; a ,,masik
vilag” visszatérését ugyanakkor ismét a fii bels6 beszéde késziti el6: Tobbé nem
Jjon ez a lany [...] Es 6 mdr nem is gondol rd, hogy valakit is felhozzon [...] Akar
egy eloregedett csecsemd apa és anya kozott. Azonban apa és anya ilyen feltiinése
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a fill tudataban egy olyan keret lezarasat késziti eld, amely még a fiu és a lany
egyiittlétének elsé epizddjaban nyilott, szintén a fia gondolataban: Anya, aki egy
sz0 nélkiil ment el hazulrol, és apa, aki lazadozott. Mert most, amikor [az ajto
résében] megjelent apa arca (és az el6z6 napi Otkor menjetek el is visszhangzik,
hiszen a fiu kétszer is kénytelen mondani: Menjetek), lathatd, hogy Apa félolda-
lasan, sértetten tartotta a fejét. Mint aki nem hiszi, hogy elkiildték, hogy megint
menni kell. Anya keze engedelmesen hatrébb csuszott a korldaton. Ami a keretben
volt, nem hozott valtozast a kettétort vilagban, az elbeszélés mintha visszatérne
Oonmagaba. A tematikus progresszio végso eredménye ezen a ponton: A fiu utanuk
nézett. — Lefelé az iires lépcskre. Azonban ez a mozzanat kozvetlen kiindulo-
pontjava valik az utolso, az elbeszélést lezard rematikus sornak: Aztan megfordult,
és folrantotta a fiirdészoba ajtajat. — Mi lesz mar! A képzettarsitas iranyat magya-
razza az egyes toréspontok kidolgozasaban észlelhetd lelki fesziiltség: a szerelmi
egyiittlét soran a sziilok képének felmeriilése és az ezt kdvetd helyszinvaltas. A
fia hirtelen heves reakcidja azt mutatja, hogy a it és a lany kozott sem rendez6-
dott el semmi. A novella toredezett stilusa a monoton ujrakezdésekkel, a cselek-
vések és a belsé beszéd kozott fesziilo ellentéttel mintegy ikonikusan jelzi a dina-
mikus kibontakozas hianyat és a helyzet alapvetd valtozatlansagat.

3.2. Egészen masféle szoveg Petofi ,,Edes 6rom, ittalak mar...” cimi (és kezdeti),
1847-es kolteménye, azonban a stilaris valasztasok ebben az esetben is hozzaja-
rulnak egy jellegzetes szovegtipus felépitéséhez, és konnotativ értékeik rendszere
segit szamot adni esztétikai benyomasunkrol. Az eléadas itt nem mondhatd tore-
dezettnek, bar a strofikus szerkezet csabit a folytonos ujrakezdésre: a hat versszak
mindegyikének kezdd sora valamilyen 0j mozzanattal jarul hozza a tematikus eld-
rehaladashoz, de a strofak kozott nem szakad meg a folytonossag; inkabb azt
mondhatjuk, hogy az dsszefiiggések folyamatos gazdagitasa kdzben kibomlik és
konkluzidhoz érkezik egy — csak a szoveg vége felé megnevezett — ,,hipertéma”,
az emlékezet.

Az els0 két versszak viszonya egyszerli antitézisre épiil, kdzvetleniil a kodban
rogzitett értékek szerint (édes orém ~ keserti bir); a tematikus elérehaladas iranya
(a mar atélt — a mar eltiint) megfelel a leend6 végkifejletnek, a mult id6 és a fel
nem viditd emlékezet kapcsolatanak. Ezt az elmozdulast kiséri egy komplex kép,
amely kettés metaforabol indul (érzelmek és izek, majd érzelmek és italok Gssze-
hasonlitasa, nagyjabdl a kddban is elfogadott lehetéségek szerint), majd egy me-
tonimikus attétel (ittalak — pohdr) révén megformalja a szovegen atvonuld kép-
sor elsO darabjat (6sszetdrott pohar). Az itt kovetkez6 lexikai ismétlés (a sziv 6ro-
me ~ a sziv buja) utan a rémak nem hoznak alapvet6 szemantikai Gjitast (az atélt
érzések eltinnek), a képi vilag azonban Uj metaforikus megkozelitésekkel épiil
tovabb (a természet fényei, arnyai és mozgasa). Ugyanakkor ez a harmadik vers-
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szak még egy eldrelépést valosit meg: a sziv itt altalanosito terminus az elsd sze-
mélyben eléadott élményhez képest. Az els6 személy azonban visszatér, és kép-
viselete megmarad a vers végéig. A negyedik strofaban az érzelmeket atéld, majd
elveszitd *én’-hez mint témahoz egy azonositd réma csatlakozik: Olyan vagyok,
mint az arnyék. Valojaban e ponton 0j képi egylittes nyilik meg, amely az eddigi
elérehaladas iranyabol, a mulékonysag abrazolasabol adodik. Azonban ebben az
egylittesben a femetd képe szintén azonositod réma, hiszen az e/mult idohdz kap-
csolddik; utobbi — elvontsagot eredményez6 képzettarsitassal — mintegy koncep-
tualis anaforaként foglalja dssze az els6 két versszakban megfogalmazott viszo-
nyokat. fgy az elsé harom strofa konnyen leirhato tematikai felépitése egy Gssze-
tettebb struktarat készitett eld: a két azonositast egy bennfoglalas kapcsolja Ossze,
ahol az *én’-t Gigy veszi koriil az ’elmult 1d6’, ahogyan az ’arnyék’-ot a "temetd’.
Most a képi vilagba belép metonimikus asszocidcio révén a varatlannak nem
mondhatd éjjel és sir —utdbbi tovabbra is az elmult id6t jeleniti meg, de az éjjellel
szemben tamado bolygotiiz az emlékezet metaforaja lesz, amely itt, az 6todik stro-
faban végre nevet ad a szoveg egészében kifejlesztett bensd lirai tematikanak. Vé-
gig fennmarad a kép és az elvont bensd kérdésfeltevés kettdssége, tovabbra is
szerves Osszekapcsolodassal. A végso kérdést a félig megszemélyesitett temetdi
fuvalom teszi fel: Nem legjobb-e sosem élni? A képzelt bolyongas a temetOben és
az elmult napok kozott feloldja az emlékezés és felejtés kettdsségét: képek és ref-
lexi6 az abszurd és végtelen ,,meg nem sziiletettségbe” torkollnak. A koltemény-
ben egymasbol kovetkezo és egymast valtd képek végiil egyetlen halozatba tomo-
rilnek, amely szimbolikusan jeleniti meg az allandd és mégis mindig 0j mezbe
01t6z0 alaptémat.

4. Befejezés

Az elemzések targyait miivészi szovegek korébol valasztottam, hogy a stilus
tényezoinek minél gazdagabb tarhaza alljon rendelkezésre. De talan kivilaglott az
eddigiekbdl, hogy a szoveg stilaris vonatkozasai barmely nyelvi kdzleményben
vizsgalhatok, és amikor a beszéldk, ahogyan Benveniste mondja, a beszédaktus
létrehozasa céljabol ,,birtokba veszik” a nyelvet, birtokba veszik egyben annak
stiluslehetdségeit is.* Alapveté megfogalmazas ezzel kapcsolatban a kovetkezé:
,bizonyos szovegek esetében nem hozhatd 1étre értelmez0 interpretacio a stilusuk
figyelembevétele nélkiil — ami egyfajta értékeld interpretacié eredménye” (Pet6fi
S.2004: 113—114). igy Petéfi S. Janos a szévegnek mint komplex jelnek a fogal-
maba a szoveg ¢és stilus kdzotti kapcsolatot is bevonja, és elemzésében fontos sze-
rep jut a szovegkonstituensek hierarchidjanak, amely a stilaris értelmezés egyik

cres

jegyekkel és jarulékos eljarasokkal” (Benveniste 1974: 82). (Sajat forditasom.)
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kiindulépontja. Mindezek a megfontolasok kozéppontba helyezik a kommunika-
ci6 alapveto feltételét, a megformalast, amelynek megértéséhez nélkiilozhetetlen
a szovegek stilaris lehetdségeinek atgondolasa.
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Fiiggelék
Petéfi Sandor: Edes drom, ittalak mar...

Edes 6rom, ittalak mar,
Es hova lett az a pohar,
Amelybdl ittalak téged?
Osszetorott, cseréppé lett.

Keserti bu, ittalak mar,
Es hova lett az a pohar,
Amelybdl ittalak téged?
Osszetorott, cseréppé lett.

Fényes nap a sziv 6rome,
Sotét felho takarja be.
Sotét felho a sziv buja,
Szell6 jon és odabb fja.

Olyan vagyok, mint az arny¢k,
Mintha temetdben jarnék.
Elmult id6, elmalt id6,

Te vagy, te vagy a temet0.

A temet0 ¢éjjelében
Bolygotiiz az én vezérem.
Mult napjaim sirja felett
Bolygotiiz az emlékezet.
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Mozdulni kezd a levego,
Halk, de hiivos fuvalom jo,
Es t6lem suttogva kérdi:
Nem legjobb-e sosem éIni?

(Petdfi Sandor Osszes versei. Magyar Remekirok. Budapest, Szépirodalmi. 1976: 641.)
Textology and Stylistics

In this paper we introduce stylistic points of view into text linguistics. We
conceive of style as a secondary, connotative message, which is always present in
texts, and results from the manner and the circumstances of the use of linguistic
code. Stylistic phenomena have been illustrated in the article via the analysis of a
short story and of a lyric poem. Particular attention has been devoted to several
aspects of text cohesion and of thematic progression. Our method permits a kind
of literary interpretation, based on symbolic values of the stylistic devices.
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7.
Versszovegek szemantikai osszetettségének mérése
— egy modszertani javaslat

SIMON GABOR

2

,»| TThere is nothing more practical than a good theory.’
(Arthur Graesser—Morton Gernsbacher—Susan Goldman)

1. Problémafelvetés

Az alabbi két versszoveg egyarant a magyar koltészettorténet klasszikusan mo-
dern korszakaban keletkezett, s mindegyik azonos cimet visel: Februdar. Az (1)
szoveg Kosztolanyi Dezsé kdlteménye, a (2) Radnéti Miklosé.!

(1) Halvany eziistfiist futja be a fakat,
a téli reggel éles, zizmaras.
Olykor, mikor lehuzzuk téli kesztytink,
belénk harap a fagy s mi sirni kezdiink,
mert faj a seb, mint a farkasmaras.

(2) Ujra lebeg, majd letelepszik a foldre,
végiil elolvad a ho;
csordul, utat vaj.
Megyvillan a nap. Megvillan az ég.
Megvillan a nap, hunyorint.
S ime fehér hangjan
rabéget a nyaj odakint,
tollat razza felé s cserren mar a veréb.

E tanulmany kézéppontjaban az a meglehetdsen bonyolult kérdés all, hogy va-
jon melyik versszoveg Gsszetettebb, masként fogalmazva, melyik szoveg megér-
tése var el nagyobb foku mentalis eréfeszitéseket.

Hogy egyaltalan megkisérelhessiik a valaszadast, a kérdéskort a kdvetkezo-
képpen sziikséges pontositani és lesziikiteni:

'A versek forrasa: Kosztolanyi DezsO: Negyven pillanatkép, http://mek.oszk.hu/00700/00753/html/vers
1302.htm#20. Radnéti Miklos: Naptar, http://mek.oszk.hu/01000/ 01018/01018.htm#cim32.
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(1) Hogyan hatarolhat6 koril a szovegjelentés komplexitasa? Noha a megértés a
szoveg és a befogadoi elme interakcidjanak eredménye, a szemantikai Osszetett-
ség problémajat ezattal csupan a szovegértelem aspektusabol, azaz ,,offline” pers-
pektivabol kozelitem meg. Az eredeti kérdés megvalaszolasahoz azonban, amely
szovegek jelentésbeli Osszetettségének Osszevetésére iranyul, nem csupan az
egyes szovegjelentések koriilhatarolasa, hanem kvantifikalasuk is sziikséges, ezért
az eredeti kérdéskor masik részkérdése:

(i1) Miként mérhetd a szovegjelentés komplexitasa? A Petofi S. Janos nevéhez
fliz6d6 szemiotikai textologia az elsé kérdés megvalaszolasat segiti, a szovegje-
lentés modellalasaban bizonyul majd termékeny kiindulépontnak. Ennek bemuta-
tasa soran amellett is érvelni fogok, hogy a szemiotikai textologia és a kognitiv
szovegnyelvészet kozott szamos parhuzam kinalkozik, azok felismerése pedig jo-
tékonyan hathat a magyar szovegtani kutatasokra. Egyfel6l megkonnyiti a nem-
zetkozi kognitiv nyelvészeti eredmények integralasat (nem annyira versengd, mint
inkabb diskurzusba keriilé horizontokként értelmezve a szemiotikai ¢s a kognitiv
textologiat); masfeldl a kontinuitas lehetdségét is kinalja, hiszen a Petofi S.-féle
keretben mar artikulalodo kérdésekre tjszerti valaszok adhatok a kognitiv szem-
1életi vizsgalatok és modellek attekintésével. A teoretikus megalapozast kdvetden
tehat a kognitiv szovegnyelvészet eredményeinek bevonasaval teszek kisérletet
mérési modszer kidolgozasara, Gjra és Ujra érvényesitve ekdzben a szemiotikai
textologia belatasait.

Mindezek alapjan a tanulmany a kovetkezOkben ujrafogalmazza a kdzéppontba
helyezett problémat a szemiotikai textologia kiindulopontjabol (2.), majd kiemeli a
szemiotikai textologiai és a kognitiv szemléletii szovegmagyarazat bizonyos jellem-
z0it, hogy azok kapcsolodasi pontjai is lathatova valjanak (3.). Ezt kévetéen ponto-
sitja a versszovegek szemantikai komplexitasara iranyul6 kérdés hattérfeltevéseit és
modszertani megfontolasait, hogy azokra alapozva bemutasson egy sajat megoldasi
javaslatot a mérhetGség problémajara (4.) A tanulmanyt a javaslat alkalmazasanak
bemutatasa (5.), valamint dsszegzés és kitekintés (6.) zarja.

2. A probléma tjrafogalmazasa

Altalanosan fogalmazva a kognitiv szovegnyelvészet a szovegek befogadasat
megismerési eseményként vizsgalja, vagyis azt probalja feltarni, miként alkotjuk
¢s értjiikk meg azokat. A mindenkori befogadd perspektivajabol ez a bonyolult fo-
lyamat harom alfolyamatra mindenképpen tagolhatd: a szoveg primer feldolgoza-
sara (text processing, azaz az elsédleges értelemben vett megértés), a szovegérte-
lem mentalis modellalasara (text representation, a szovegvilag imaginativ kiala-
kitasa), végiil a szoveg jelentésének értelmezésére (text interpretation, a szovegér-
telem atfogd megalkotasa és az azon tilmutatd jelentések kialakitasa).
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A szemiotikai textologia szovegmodelljét alapul véve (Petofi S.—Benkes 1992:
24-39-bdl kiindulva) a fenti harmas tagolasnak egy masik harmassag feleltethetd
meg aszerint, hogy milyen forrdsa van a kialakuld szdvegjelentésnek, és miként
rétegzodnek e forrasok egymasra a befogadasban. Eszerint a primer megértés vol-
taképpen a fogalmi verbalis sensus feldolgozasa (ez az értelem aspektusa). Erre
épiil, valamint ezt gazdagitja a reprezentacio soran a fogalmi nemverbalis sensus
(észlelet) és a nem fogalmi sensus (tapasztalat) feldolgozasa, ily modon a teljes
Se (sensus), tovabba a Fo (formatio, a vehikulumhoz rendelhet6 formai felépités)
egylittes megértése. Az értelmezés mindezt a szoveg vehikulumanak (fizikai meg-
jelenési formajanak), illetve a szdvegben utaltta tett vilagfragmentumnak (rela-
tum) a feldolgozasaval, tehat a szovegkép (Ve(Im)) és a referencialis jelenet(sor)
(Re(Im)) mentén teljesiti ki.”

Mindezek alapjan a szovegjelentés komplexitasara iranyuld kérdés a kdvetke-
76 modon fogalmazhato at:

(1) Hogyan modellalhato a Se fogalmi verbalis dsszetevéje?
(i1) Milyen tényezokkel mérheté egy integralt modellben a fogalmi verbalis Se
Osszetettsége?

Tovabbra is lényeges szem elott tartani, hogy a jelentésbeli Gsszetettséget a
jelen tanulmany keretei kdz6tt nem minden jelentéskezdeményez6 komponensre
kiterjedve vizsgalom, hanem a nyelvileg hozzaférhetové tett és fogalmilag akti-
valt, illetve kialakitott értelemszerkezetet helyezem a kdzéppontba. Lathato, hogy
Petofi S. Janos megkozelitésmodja segit a vizsgalat fokuszanak kialakitasaban,
anélkiil, hogy ezzel leegyszerlsitenénk a szoveg jelentését annak egyik — noha
kétségkiviil igen fontos — aspektusara. Pet6fi S. Janos egy késébbi monografiaja-
ban a fogalmi verbalis sensust igy hatarozza meg: ,,az a sensus, amelyet a szoveg-
mondat egyes szavaihoz az adott kontextusban hozzarendelhetd verbalis sensusok
kombinacidjaként nyeriink” (Pet6fi S. 2004: 41). Ha tehat sikeriil olyan modszert
kialakitanunk, amely a versszoveg egyes kifejezéseinek fogalmi kidolgozottsagat
¢s azok egymashoz kapcsolddasat is szamitasba veszi, megragadhato lesz a vers
jelentésbeli Osszetettségének alapstruktiraja. Ebben a vallalkozasban lesz haté-
kony a szemiotikai textologiai hagyomannyal kezdeményezett parbeszéd a kogni-
tiv szOvegtan szamara.

3. Szovegmodellek és kapcsolodasi pontok
Az alabbiakban sorra veszem a szemiotikai textologia és a kognitiv szoveg-

nyelvészet néhany altalanos jellemzdjét, hogy azokbol kiindulva ramutassak a két
kiindulopont kozotti lehetséges diskurzusra. Az Osszevetés fobb szempontjai a

’E ,rétegek” természetesen csak a modellalkotésban kiiloniilnek el egymastol, és még ezzel az el-
kiilonitéssel sem kivanom implikalni feltétlen szekvencialitasukat.
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kovetkez6k: hogyan reprezentalja az adott megkozelitésmod a szdvegjelentést,
milyen fogalmakat helyez a kozéppontba a szovegjelentés modellalasa soran, és
milyen aspektusait emeli ki a szovegjelentés szervezddésének.

3.1. A szemiotikai textologiai szovegmodell néhany jellemzdje

Ebben a megkozelitésben a szoveg két szempontbdl is viszonyfogalom: egy-
részt jelolo és jelolt (vehikulum és szemantikai organizacio) viszonya, masrészt a
relacids elrendezés mélystruktaraja és a konfiguracios elrendezés felszini struktu-
raja keriill viszonyba egymassal benne (Pet6fi. S.—Benkes 1992: 26, 62—-63). A
kétféle struktura kapcsolata azonban nem dichotom jellegii, hiszen a szdvegelem-
z¢€s soran annak vizsgalatat tlizi ki, hogy a mélystruktira milyen felszini konfigu-
raciokban jut kifejezédésre. Noha ezek az eléfeltevések leginkabb a transzforma-
cids generativ grammatika nyelvszemléletével, valamint az azt alapul vevé Van
Dijk szovegmodelljeivel rokonithatok (1. errdl Tolcsvai Nagy 2001: 21-24), az a
tény azonban, hogy a relacios organizacié szemantikai struktara (a sensus pedig
nyelvspecifikus szemantikai architektonika, . Pet6fi S. 2004: 40), mar tavol all a
formalis nyelvelmélettdl, és egyértelmiivé teszi szamunkra, hogy a szévegben
mint nyelvi jelben a jelentés dimenzidja valik alapvet6veé.

Ugyanakkor a jelentés modellalasa is valtozik a szemiotikai textologia alaku-
lastorténetében: mig a korabbi kidolgozasban a szdjelentés all a kdzéppontban (a
relacids organizacio elsddlegesen lexikalis jellegii, és a sensus is lexikai, 1. Petofi
S.—Benkes 1992), addig a késdbbiekben a fogalmi verbalis sensus relacios organi-
zacioformajanak alapegysége az elemi propozicid vagy egy propoziciokomple-
xum lesz (Pet6fi S. 2004: 41), amely tehat predikatum és argumentumok viszo-
nyaként értelmezendo.

Az is megfigyelhetd, hogy a szemiotikai textologia kibontakozasa soran a vilag-
rol valo tudas egyre nagyobb teret kap. A relacios és a konfiguracids organizacio
mellett helyet kap a leirasban az inferencialitas miivelete is. A texturalis kohézionak
pedig fontos komponensévé valnak a korreferencialancok® mellett a nyelvszeman-
tikai mezok, amelyek voltaképpen a kognitiv nyelvészetben kozponti szerepet kapo
fogalmi sémak, keretek, idealizalt kognitiv modellek szemiotikai textologiai meg-
feleldi (1. PetSfi S. 2004: 47-48). Es mig a kompozicios kohézio elemzése alapve-
téen a propozicid alapu mélystruktira szovegmondatokban valo realizalodasat vizs-
galja, a tematikus organizacidban itt is megjelennek a szociokulturalisan meghata-
rozott sémak (pl. torténet vagy leiras, 1. Pet6fi S. 2004: 48-51).

Ez a szovegmodell tehat 1ényegében holista szovegmagyarazatok kidolgozasat
tlizi ki célként. Nem kiiloniti el élesen (noha megkiilonbozteti) a szdvegjelentés

3Igazodva az ismertetett elmélet terminushasznalatdhoz, a tanulmany ezen részében a korreferencia,
korreferens alakokat hasznalom atmenetileg.
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szervezddésének egyes aspektusait, érvényesiti az enciklopédikus tudas kiilonbo-
70 szerkezeteit, és Osszekapcsolja a megértésben az értelem—érzelem—tapasztalat
harom dimenzidjat (leginkabb interszubjektivnek az értelem, azaz a fogalmi ver-
balis sensus dimenzidjat tatja, . Petfi S. 2004: 47). A kohézio pedig olyan koz-
vetitdfogalomként jelenik meg a modellben, amely megragadhatova teszi a fogal-
mi és a nyelvi reprezentacio kolesonhatasait. A propoziciok, propoziciohalok szo-
vegmondatok kapcsolataként artikulalodnak a szvegben, e propozicidk sorrend-
jét szociokulturalis sémaink hatarozzak meg, ugyanakkor a szovegvilaghoz (a re-
latumhoz) fiiz6do6 relevanciaelvarasaink is érvényesiilnek a kotészok révén, a kor-
referencia és a morfologiai jeloltség pedig a témapropozicid-lancok kialakitasat,
feldolgozasat teszi lehetové.

Osszefoglalva: a szovegjelentés dsszetett konfiguracioban fejezddik ki; alap-
egységei a propoziciok, amelyek a vilagrol vald tudas fogalmi sémai és a helyzet-
b6l eredd elvarasok alapjan kapcsolodnak Ossze; akkor lesz egy szdveg koheziv,
ha konfiguracios, texturalis és kompozicios szinten is kifejezésre juttatja szeman-
tikai architektonikajat.

3.2. A kognitiv szovegnyelvészet modelljeinek néhany jellemzdje

A szemiotikai textologiaval Osszevetve a kognitiv szovegnyelvészet inkabb
egy sokszinii kutatasi teriilet, ,,a szovegnyelvészet és a diskurzuspszichologiai be-
latasok kombinacioja” (Sanders—Spooren 2007: 926), amelynek a kozéppontjaban
a szoveg reprezentacioja mint mentalis konstrukcio all (Sanders—Spooren 2001:
1). Ennek a reprezentacionak egyrészt tobbféle forrasa van (a szoveg mondatai, a
szOveg értelembazisa mint propoziciok viszonya, illetve a beszédhelyzet modell-
je), masrészt mentalis reprezentacioként alulspecifikalt (azaz csak részben expli-
kalodik nyelvi szimbolumokkal), harmadrészt dinamikusan alakul6, miiveleti jel-
legli konstrukcio (Sanders—Spooren 2001: 3—7). A kognitiv szovegnyelvészet azt
vizsgalja tehat, hogyan reprezentalhatd a szoveg a nyelvrol, a vilagrdl és a hely-
zetr6l vald tudasunk alapjan.

crer

crer

A korai, szimbolikus modellek (ilyen példaul Kintsch és van Dijk megkdze-
litése, 1. Graesser—Gernsbacher—Goldman 1997: 294-300) a propozicioban latjak
atfedo, azaz k6zo6s argumentumokon osztozo propoziciok alkotjak, az egyes argu-
mentumok megfeleld illesztéséhez pedig athidalo kovetkeztetéseket kell tennie a
befogadonak, példaul amikor a korreferens elemeket feldolgozza. A propoziciok
szervezOdését makroszinten a vilagrol vald tudas és a miifaji sémak hatarozzak meg.
Azaz a befogado lokalisan értelmezi a propoziciokat és a koztiik 1évo kapcsolatokat,
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akar forgatokonyvek aktivalasan keresztiil is, majd ebbdl épiil ki a széveg koherens
globalis értelemszerkezete. Fontos szerepe van az Gjraemlitésnek (vagyis a korrefe-
rencia megvaldsulasainak), amely biztositja az adott propozicid ismertségét, a befo-
gadas ugyanis ezekben a modellekben rendre lokalisan vezérelt.

A konnekcionista jellegii modellek (1. Graesser—Gernsbacher—Goldman 1997:
300-308) az elme miikodésével analdog mddon alapegységek haldzataként repre-
zentaljak a szoveget: annak szavai, propozicioi, fogalmai megfeleltetheték neura-
lis egységeknek (természetesen metaforikus értelemben), amelyek aktivaltsaga
idében ¢és skalarisan valtozik. Egyes aktivalt csomopontok erésithetik egymast, a
szoveg nyelvi megformalasa (azaz a kompozicio, a textualitas aspektusa) tehat
befolyasolja a csomopontok aktivaltsagat. Ezek a modellek nem szimbolikus egy-
ségek egymashoz szervezddéseként (illetve azok inferencialis Osszeillesztéseként)
mutatjak be a koherens reprezentacié kialakulasat: a reprezentacio akkor valik ko-
herenssé, ha van elegendd aktiv csomdpont, és az Ujonnan aktivalt egységeket
Ossze lehet kapcsolni a mar aktivalt csomopontokkal.

Kintsch konstrukcio—integracié modellje mar az ugynevezett hibrid modellek
kozé tartozik (1. Graesser—Gernsbacher—Goldman 1997: 301-303): a fogalmi jelen-
tést kifejezéseket tekinti csomopontoknak (e tekintetben szimbolikus kogniciora
alapoz), de e csomopontok kdzotti, eltérd stilyozasu kapcsolatokkal mutatja be a

crer

crer

nak modellalasaban. Problémat jelenthet azonban egy hibrid modellekben meg6rzo-
do lokalista megkdzelités, amelynek értelmében a jelentésegységek mint csomo-
pontok lokalis haldzatai dominalnak a megértésben, igy hattérbe szorul a kapcsolat
a megértés makroszintli miiveleteivel (mint a miifaji séma vagy a forgatokonyvek
aktivaltsaga). A kognitiv modellek kidolgozasanak fontos eredménye ugyanakkor az
a felismerés, hogy a szoveg megértése egyszerre alulrdl és feliilrdl vezérelt folyamat
(Graesser—Gernsbacher—Goldman 1997: 305), amelyben a lokalis nyelvtan nem el6zi
meg a beszédhelyzet ismeretét, és az utdbbi sem uralja feltétleniil a megértést.

A kognitiv szovegnyelvészetben a kapcsoltsag (connectedness) és a hozzafér-
hetdség (accessibility) tlnik kozponti fogalmaknak. Az el6bbi a jelentésegységek
kozotti kapesolatok kialakitasat helyezi el6térbe, lokalis (propoziciok és/vagy
haldzati csomdpontok), illetve globalis (sémakon, forgatokdnyveken alapuld) vi-
szonylatban (nevezik e két aspektust relacios és referencialis koherencianak is, 1.
Sanders—Spooren 2007). A kapcsoltsag tobbé vagy kevésbé kifejtett nyelvi jelolt-
séget kap a szovegben. A szimbolikus modellek helyezik el6térbe a tartalmas fo-
galmi jelentéssel bird (referring) kifejezések mar ismert jellegét, amely hozzafér-
hetéségként értelmezodik ujra a hibrid megkozelitésekben: e kifejezések nyelvi
megformaltsaga kezdeményezheti a befogadéban mar ismert informacioé eléhiva-
sat, azt is jeloltté téve egyuttal, milyen mértékben hozzaférhet6 az informacio a
szoveg adott pontjan (Ariel 2001: 29). Miként a kapcsoltsag hatékonyan 6tvozi a
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lokalis és a globalis koherenciaképzés aspektusait, a hozzaférhetdség integralja a
szimbolikus és konnekcionista modellek jellemzait.

A kognitiv szemléletii modellek nem a kohézid, hanem a koherencia mindségére
iranyitjak a figyemet: Givon (2008: 258) szerint a koherencia alapvetd epifenomén,
nak. Givon modelljében a koherens reprezentaciot referensek folytonossaga (konti-
nuitas), egymashoz kapcsoltsaga és lehorgonyzottsaga jellemzi, azaz egyszerre a
szoveg befogadasanak miiveleti (online) és a szoveg nyelvi megformaltsagat inhe-
rensen jellemz6 (offline) aspektus. Egyesiti a kapcsoltsag és a hozzaférhetdség fo-
galmat: a szoveg mentalis reprezentacidja olyan haldzat, amelyben a csomopontok
egymashoz kapcsolodnak, és minél tobb kapcsolattal bir egy csomdpont, annal in-
kabb hozzaférheté a megértés folyamataban (Givon 2008: 262).* A csomoépontok
Osszekapcsolasa, egymashoz horgonyzasa torténhet a beszédhelyzet ismeretére, a ge-
nerikus-lexikalis (azaz enciklopédikus) tudasra, illetve az aktualis szoveg mar feldol-
gozott részére alapozva. Mig az els6 kettd a koherencia globalis kibontakozasat teszi
lehet6vé, a harmadik lehorgonyzasi miivelet a lokalis koherenciaképzés folyamata.

A kognitiv szovegnyelvészet komoly eredménye tehat a nyelvi megformalas
¢s a vilagrol vald (altalanos vagy specifikus) tudas feldolgozasanak integralasa a
szovegbefogadasba: a kohézidalapu megkdzelitések (mint amilyen Halliday és
Hasan modellje is) nyelvkozpontusaga kapcsolodik dssze a koherencia mint kog-
nitiv jelenség elofeltevésével (Sanders—Spooren 2007: 919), vagy ahogyan Givon
fogalmaz, a koherencia egyarant nyelvtanvezérelt és tudasvezérelt.

3.3. Kapcsolodasi pontok

Ezen a ponton érdemes felhivni a figyelmet a szemiotikai textologia és a kog-
nitiv szovegnyelvészet kozott adodo parhuzamokra. Mindkét megkozelitésre jel-
lemz6 a szoveg mint nyelvi szerkezet és mint reprezentaciéo megkiilonbdztetése.
Pet6fi S. Janos modelljében ez a reprezentacid szemantikai organizacio, amely
erésen nyelvpsecifikus (eldszor lexikalis, késObb propozicionalis), és meghata-
rozza a szdveg vehikulumanak alakulasat (kdzéppontban a kohézioval),” mig a
kognitiv modellekben a reprezentacioé egyértelmiien fogalmi természeti, és sokkal
inkabb interakcio feltételezhetd a nyelvi megalkotottsag és a mentalis reprezenta-
ci6 kozott (az utobbi dinamikusan alakul az eldbbi feldolgozasaval, kozéppontban
a koherenciaval). Emellett azonban mindkét kiindulopont tag teret nyit a vilagrol

4 ,Minél t6bb lehorgonyz6 kapcsolattal rendelkezik a tagmondat, annal hozzaférhetébb mentalisan,
¢és annal koherensebb az 6t befogadd szoveg viszonylataban” (Givon 2008: 272).

Fontos megjegyezni, hogy a szemiotikai textoldgia olyan elemzési metodust is kinal egyuttal, amely
a szOveg mint jeldld elemzeésébdl jut el a jeldltig, vagyis az elemz€s iranya éppen a forditottja a
szoveg mint komplex jel szervezédésének.
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vald tudas érvényesiilésének, és mindkét megkozelitésmod pluralis, tobbtényezos
¢s tobbszintli folyamatként értelmezi a szovegek megértését.

Tulajdonképpen az a feltevés is megfogalmazhato, hogy a szemiotikai textolo-
gia a korai szimbolikus kognitiv szovegnyelvészeti modellekkel mutat szoros ro-
konsagot. Am a fogalmi verbalis sensus relacios organizacidjanak propozicioha-
l6kra alapozott elemzése, tovabba a nominalisok kiemelése a predikatum referen-
ciagjanak meghatarozasaban (1. Pet6fi S.—Benkes 1992: 35-37, 1. még a 4.1. rész-
ben) olyan mozzanatok, amelyek Pet6fi S. Janos elméletét is a hibrid kognitiv
megkozelitések iranyaba teszik elmozdithatova.

Végiil, a szemiotikai textoldgiai szovegfelfogas alapvetden tudasvezérelt,
amennyiben a sensus elemzésében a szojelentéseket, késobb a vilagrol Iétrehozott
propoziciokat tekinti elsddlegesnek, kiilondsen az inferencialis organizacio és a
texturalis kohézio vizsgalata soran. A konfiguracios organizacio szempontja vagy
a kompozicios kohézid jelenségei azonban egyértelmiien mutatjak, hogy a nyelv-
tanvezéreltség lehetdségei is meghuzodnak ebben a szovegmagyarazatban.

Masként fogalmazva: a szemiotikai textoldgia részleteiben jol harmonizalhatd
tobb kognitiv szemléletli magyarazattal, egészében véve pedig (a részben eltérd
nyelvelméleti hattérfeltevések és a sajatos terminoldgia mellett is) integralhatd a
kognitiv szdvegtani kutatasba.

4. Versszovegek szemantikai osszetettségének mérése — megoldasi javaslat

A szemantikai Osszetettség meghatarozasat a fogalmi verbalis sensus szerve-
z0désének vizsgalataval érdemes kezdeni. Ebben nagy jelentdségiik van az egy-
mashoz kapcsolodo vagy éppen egymassal atfedésben 1évo propozicioknak, ame-
lyek megfeleltethetdk a kognitiv szovegnyelvészet koherenciafelfogasaban az ele-
mi mondatok lehorgonyzottsaganak, vagyis kapcsoltsaguknak. Ezért olyan mo-
dellt kell kialakitani, amelyben fontos tényez6 lesz a koherenciaképzés nyelvtani
jelolése (nyelvtanvezérelt aspektusa), vagyis a kapcsoltsag nyelvi markerei.

A masik kozponti tényez0 az elemi vagy Osszetett jelentésegységek hozzaférhe-
tosége, amely a texturalis kohéziot teszi megragadhatova. A fogalmi verbalis sensus
hibrid modelljének kialakitasahoz meg kell vizsgalni, hogy (i) egy jelentésegység
kapcsolodik-e mas jelentésegységekhez a szoveg nyelvi megformalasa révén, (ii)
hany mas jelentésegységhez kapcsolodik (azaz milyen a kapcsolati stirlisége), illet-
ve (iii) nyelvi kidolgozottsagabodl eredéen milyen foku a hozzaférhetdsége a szoveg
adott pontjan. Mint lathato, ez a pluralis megkdzelités nem binaris valtozoként ke-
zeli a szovegbeli jelentésegységek aktivaltsagat, és pluralis jellegébdl kovetkezden
azt nem egyetlen tényezdre sziikiti le. A tovabbiakban ennek a modellnek a teore-
tikus felépitését és a modell keretében végezheté mérés modszertanat targyalom.
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4.1. A fogalmi verbalis sensus jelentésegységei

A szovegvilag nyelvi reprezentalasanak leirasakor a szemiotikai textologia ko-
rabbi valtozata (1. Pet6fi S.—Benkes 1992: 35-37) a kontextualis sensus szervezo-
dését elemzi, vagyis azt, milyen nyelvi megoldasok utalnak a szovegvilag részt-
vevoire, entitdsaira. A nominalis szerkezetek kiilonds figyelmet érdemelnek, mi-
vel azok miikodnek kdzre a predikatumok referenciajanak feldolgozasaban. Mas
megkdzelitésben, az igealakok lokalis vagy globalis hatokorii folyamatokat jelol-
nek, a nominalisok, névmasok (illetve inflexiok) pedig e folyamatok résztvevoit
teszik jeloltté. A melléknévi szerkezetek is a résztvevoket jellemzik, a koriillmé-
nyekre utald hatarozoi kifejezések pedig a folyamatokat specifikaljak, ujabb enti-
tasokat vezetve be a szovegvilagba (ilyen példaul a tér- és idobeli koriilmények,
az oksag és a cél kifejezése), vagy a résztvevok kidolgozasaban jatszanak szerepet
(példaul mod és allapot kifejezésével).

Ezen megfontolasok alapjan javaslatomban nem a propoziciokat tekintem ele-
mi jelentésegységeknek vagy csomopontoknak, hanem a szovegvilag referenseire
utald (egyszer( vagy Osszetett) nominalis kifejezéseket, névmasokat és inflexios
jeloléseket (referring expressions, 1. Ariel 2001: 29), amelyek lokalis vagy globa-
lis kiterjedéssel kapcsoldodnak egymashoz, amelyeken keresztiil a fogalmi verbalis
sensus propoziciohaldja is leképezhet6 (hiszen a propoziciok a szovegbeli csomo-
pontokon keresztiil kapcsolodnak egymashoz, vagy fedik at egymast), és amelyek
esetében a hozzaférhetdség, illetve aktivaltsag értelmezhetd.

4.2. A csomépontok nyelvi kidolgozottsaga

A koherencia nyelvtanvezérelt aspektusanak egyik f6 szempontja annak vizsga-
lata, hogyan vannak nyelvileg kidolgozva a szovegvilagbeli referensek. A kidolgo-
zott nyelvi szimbolizacid (pl. megnevezés, koriiliras) jeloli az alacsony foku hozza-
férhet6séget (kezdeményezve egy 1j referens bevezetését), a kevésbé kidolgozott
szimbolizacid (pl. nominalis, névmas, inflexios jeldlés) pedig a nagyobb fokt hoz-
zaférhetGséget (jeldlve a mar aktivalt diskurzustopikot, 1. Sanders—Spooren 2007:
920). Ennek hatterében az az osszefiiggés all, hogy minél szaliensebb (azaz feltii-
nobb) a diskurzusban egy nyelvi kifejezés, annal kevésbé szaliens (azaz hozzafér-
hetd) a kifejezés altal jelolt referens (1. Ariel 2001: 31). Mira Ariel angol nyelvre
vonatkoz6 hierarchiaja alapjan a magyarban az alabbi sorrendet célszerii alkalmazni.

teljes név > koriiliras > keresztnév > vezetéknév > tavolra mutaté névmas >
kozelre mutatdé névmas > nominalis > személyes névmas > altalanos vagy
hatarozatlan névmas > inflexids jel6lés

A nyelvi szerkezet kidolgozottsagi hierarchidja mar kozvetleniil szamszertisit-
hetd tényezo lesz a szemantikai dsszetettség mérésekor.
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4.3. A jelentésegységek kapcsoltsaga

A kapcsoltsagot harom dsszetevore bontva, azaz harom tényezo egyiitteseként
érvényesitem a modellben.

Az els6 a kozvetlen, lokalis kapcsolatok dimenzidja: egy nominalis vagy név-
masi vagy inflexios jeloltségi kifejezés mely mas kifejezésekhez kapcsolodik ar-
gumentumként, folyamat(ok) szimbolizaciojan keresztiil. Ez tehat az argumentu-
mok szemantikai 6sszekapcsolodasat jelenti a propoziciok révén, vagyis a propo-
ziciohalo feltérképezésében hasznosithato elemzési szempont.

A masodik dimenzi6 a globalis kapcsolatok dimenzioja, amelyet Givon (2008)
keret vagy forgatokonyv alapu referencianak is nevez. Egy jelentésegység keret
alapu vagy forgatokonyvi kapcsolatban all mas jelentésegységekkel, ha egyazon
aktivalt fogalmi keretet vagy forgatokonyvet tesznek hozzaférhetdvé.

A harmadik dimenzi6 a szovegel6zménybe valo beagyazottsag, amely részben a
lokalis, részben pedig a globalis koherenciaképzés tényezdje. Egy jelentésegység
kapcsolatban all mas jelentésegységekkel, ha valamilyen nyelvi jeloltsége van a
szovegben a két jelentésegységet tartalmazo elemi mondatok kapcsolatanak (pl.
Osszetett mondat tagmondatai, esetenként kotdszo egyértelmiisiti a kapcsolat jelle-
gét), ha nyelvileg jelolt egyidejliség vagy egymasra kovetkezés, oksag figyelhetd
meg az események kozott, amelyben a referensek részt vesznek, vagy ha figurativ
szerkezetek (pl. alakzatok, rimek) szervezik a nominalis kifejezéseket egymashoz.

A tisztan lokalis argumentumkapcsolatok, a globalis keret alapu kapcsolatok,
tovabba az atmenetinek tekinthetd beagyazottsag szempontja egyiittesen teszi
megragadhatova a jelentésegységek kapcsoltsagat.

4.4. A szemantikai osszetettség mérésének modszertani megfontolasai

A méréshez célszerii abbol kiindulni, hogy a kapcsoltsag mérésénél barmine-
mi kapcsolat megléte az 1, hianya pedig a 0 értékkel mérhetd. Ez alapjan a nyelvi
kidolgozottsag esetében a hierarchikus sorrend elemeihez mar kozvetleniil rendel-
hetdk értékek: az elsé emlités barmilyen nyelvi kidolgozottsagban mindig az 1
értéket kapja (hiszen Gjonnan keriil az entitas bevezetésre a szdveg vilagaba),
akarcsak a hierarchia legaljan all6 megoldas (teljes név), és minél inkabb elére
haladunk a hierarchidban, annal magasabb tizedes pontérték jeldli a hozzaférhe-
toséget (hiszen a csokkend diskurzusbeli szaliencia novekvd hozzaférhetdséggel
jar egyiitt). Vagyis a nyelvi kidolgozottsag lehetséges értékei a kovetkezok:

teljes név (1) > kortiliras (1,1) > keresztnév (1,2) > vezetéknév (1,3) > tavolra
mutaté névmas (1,4) > kozelre mutatd névmas (1,5) > nominalis (1,6) > személyes
névmas (1,7) > altalanos vagy hatarozatlan névmas (1,8) > inflexids jel6lés (1,9).
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A kapcsoltsag dimenzidinal alapvetden binaris értékmegoszlas alkalmazhato.
Kezelnie kell azonban a modellnek azokat az eseteket is, amelyeknél a csomdpon-
tok egy mar aktivalt fogalmi kereten vagy forgatokonyvon keresztiil keriilnek is-
mételten kapcsolatba egymassal. Ezekhez a visszatérd, ujraaktivalodo kapcsola-
tokhoz a 0,5 értéket rendeltem (a szovegbeli elsé keret alapi kapcsolodas 1-es
értéke utan), abbdl a megfontolasbol, hogy ezek az ujraaktivalasok egy mar meg-
1év6 kapcsolat erésségéhez jarulnak hozza, azaz nem hoznak Iétre Gjabb globalis
fogalmi viszonyokat a szoveg értelemszerkezetében.

A mérés a kovetkezo 1épésekben tortént:

1. a szovegvilagbeli referensek meghatarozasa, illetve az azokat szimbolizalo ki-
fejezések mint csomopontok kivalogatasa (mivel egyazon referensre tobb nyelvi
szimbolum is utalhat, a két érték altalaban eltéro);

2. a nyelvi kidolgozottsag megallapitasa;

3. az adott referens kapcsoltsaganak meghatarozasa a) argumentumként, b) fogal-
mi keret elemeként, c) a szovegeldzmény alapjan;

4. az adott referens teljes hozzaférhetdségének meghatarozasa (nyelvi kidolgo-
zottsag + kapcsoltsagi értékek).

Ezek alapjan mérhetévé valik a szoveg csomopontjainak atlagos kidolgozott-
saga, illetve atlagos kapcsoltsaguk (mindharom dimenzidban), tovabba atlagos
hozzaférhetdségiik. A szoveg szemantikai Osszetettsége pedig az dsszes referens
hozzaférhetdsége 0sszegének, valamint a referensek (nem pedig a csomopontok)
szamanak hanyadosa lesz:

Ik = (XH)/Rn)

ahol I a szovegjelentés kapcsoltsagi indexe, £H az 6sszes csomopont Osszes hoz-
zaférhet6sége, R, pedig a referensek szama. A kapcsoltsagi index nem abszolut
érték, hanem egy heurisztikus viszonyszam, amely az egyes szovegek Osszeveté-
sében nyeri el igazi jelentdségét.

5. Eredmények és diszkusszio

Az altalam javasolt modell, valamint az abbdl kdvetkezé mérési modszer al-
kalmazasanak bemutatasa soran visszatérek e tanulmany eredeti kérdéséhez: ho-
gyan hatarozhaté meg, melyik versszoveg jelentése Osszetettebb. A tanulmany
elején bemutatott Kosztolanyi- és Radnéti-mil mellett probamérést végeztem
Jozsef Attila és Radnoti egy-egy (azonos cimil) versén is. Az eredményeket ebben
a sorrendben mutatom be.
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5.1. Kosztolanyi Dezs6: Februdr — Radnéti Miklos: Februdr

A Kosztolanyi-versszoveg (1) csomodpontjainak hozzaférhetdségi méréseit az
alabbi 1. tablazat foglalja Gssze.

. Kapcsoltsag
- 4 K Itsa
Csomépont Kldolgozott Kapcsoltsag apcsoltsag (szovegeldz- H
sag (argumentum) | (keretben) ,
mény)
\februar 1 0 0 0 1
halvany
1 (fak 0 2
eziistfiist (k) 0
1 (halvany
/ 1 0 0 2
fak eziistflist)
teli reggel 1 1 (zGizmara) 1 (februar) |0 3
zuzmara 1 1 (téli reggel) 1 (februar) |0 3
inflexi6 [mi] |1 lie(:::;ﬁnk) 0 1 (temporalitas) |3
belénk [mi] |1,7 1 (fagy) 0 1 (egyidejliség) (3,7
mi [mi] 1,7 0 0 1 (egyidejliség) (2,7
teli kesztyvink |1 1 (inflexid) 1 (februar) |0 3
\fagy 1 1 (belénk) 1 (februar) |1 (egyidejiiség) |4
seb 1 0 1 (harapas) |1 (okozat) 3
(farkasmaras |1 0 1 (harapas) |1 (hasonlitas) 3
Osszesen 33,4
13,4 (1,1 6 (0,5 6 (0,5 ’
(itlaey 34(L1)  [8(0,7) 0.5) 0.5) 0.8

1. tablazat: A Kosztolanyi-vers (Februar) kapcsoltsagi értékei

Az adatok azt mutatjak, hogy a megnyilatkozokon kiviil minden referens egy-
szer fordul eld, ezért hozzavetdlegesen azonos az aktivaltsaguk, tovabba a csomo-
pontok argumentumokként erésebben kapcsolodnak egymashoz, mint egy fogal-
mi keret elemeként vagy a szovegelézmény alapjan, azaz a szoveg nyelvi megfor-
malasa fontos tényezdje lesz a megértésnek. Mivel 10 referens fordul el6 a szo-
vegvilagban, a kapcsoltsagi index 3,3.

A Radnéti Miklos azonos cimii szovegén (2) végzett mérések eredményeit a 2.
tablazat Gsszegzi.
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Kidol - | K Itsag | K. Itsa K Itsa
Csomépont ido gozott apcsoltsag apcsoltsag £ apcsc: tsag H
sag (argumentum) | (keretben) | (szdvegelézmény)
\februdr 1 0 0 0 1
inflexids 2 (hoéesés, .,
[ho] 1 0 februdr) 1 (temporalitas) |4
inflexids . 1 (héesés, |2 (temporalitas,

, 1,9 1 (fold . 5,9
[ho] (fold) februar) korreferencia)
fold 1 1 (ho) 0 0 2

, L, 1,5 (februar, |2 (temporalitas
h 1 2 (fol ; ’ ’

¢ (fold, u) olvadas) korreferencia) 6,5
inflexios 2 (kovetkezmény,

, 1,9 lvada . 4.4
[ho] ’ 0 0,5 (olvadds) korreferencia) ’
ut 1 1 (ho) 0,5 (olvadas)|1 (kdvetkezmény) (3,5
nap 1 0 0 0 1
ég 1 0 1 (nap) 1 (ismétlés) 3
nap 1,6 0 1 (ég) 1 (ismétlés) 3,6
- floxic
l[lrlla;j( 108 1,9 1 (nap) 0 1 (metafora) 3,9

, 2 (nyaj, .
hér h 1 abé 2
[fehér hang odakint) 1 (rabéget) |1 (temporalitas) |5
L. 2 (fehér hang, o
1 1 4
nyaj odakint) (rabéget) |0
odakint |14 2 (ndj, fehér 0 3.4
hang)
2 (felé .
toll 1 ’ ¢
0 inflexio) 1 (veréb) 1 (korreferencia) |5
inflexids i
[veréb] 1 2 (toll, felé) 0 0 3
felé [nyaj] |1,7 1 (toll) 0 1 (korreferencia) (3,7
veréb 1,6 0 1 (cserren) |1 (egyidejliség) 3,6
Osszesen 66,5
21 (1,2 17 (0,9 11,5 (0,6 15 (0,8 ’
(itlaey (1.2) (0.9) 0.6) [15(08) o

2. tablazat: A Radnoti-vers (Februdr) kapcsoltsagi értékei

A masodik szoveg esetében 11 referens azonosithatd, azaz kodzel annyi, mint
az (1) példaban. Am ezittal 18 csoméponttal szimbolizalja a szoveg a referenseit,
ebbdl kovetkezéen minden mért érték valamivel magasabb lesz (hiszen t6bb inf-
lexios és ismétlédé nominalis fordul eld, a tobb versmondat miatt pedig az argu-
mentumkapcsolatok striibbek lesznek). Ugyanakkor Radnoti szdvege egyuttal
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tobb jelenetet is reprezental (mintegy pillanatképszertien), ezért a keret vagy for-
gatdkonyv alapu kapcsolatok nem valnak stirivé, mikdzben a szévegel6zménybe
vald beagyazodas kidolgozottabb lesz (ebben a korreferencialancok is szerepet
jatszanak). A csomopontok gazdagsaga kozel azonos referensszam mellett mégis
egyértelmiien fokozza az egyes referensek hozzaférhetdségét (3,7-es érték a ko-
rabbi szoveg 2,8-as atlagos hozzaférhetoségéhez képest), és mindez jelentsen
magasabb kapcsoltsagi indexhez (6-o0s érték) vezet.

A kapcsoltsagi index mért értéke a két versszoveg kozotti markans eltérésre
mutat. Mig Kosztolanyi miivében szinte minden csomopont 0j referenst vezet be,
Radnoéti szovegében egy referensre atlagosan 1,6 csomopont jut. Vagyis a maso-
dik vers ugyan harom elkiilonithet6 jelenetet reprezental (hdesés és -olvadas, nap-
siités, élolények viselkedése), e jelenctek onmagukban kelléen koherensnek bizo-
nyulnak ahhoz, hogy a szoveg egésze is kapcsoltabba, a referensek pedig hozza-
férhetébbé valjanak. Ezzel szemben az els6 versre inkabb annak masodik felében
jellemzoéek a szovegbe valo beagyazas és a fogalmi keret kapcsolatai, és bar a cim
altal aktivalt fogalmi séma a vers elsé felében tobbszor is jraaktivalodik, mégis
kevésbé koherens a vers egészének jelentése. Mindez a Kosztolanyi-szoveg ese-
tében nagyobb foku szemantikai dsszetettségre enged kdvetkeztetni.

5.2. Radnéti Miklos: Marcius — Jozsef Attila: Marcius

A masodik prébamérést hasonldan révid versszovegeken végeztem, amelyek
ezuttal is azonos cimet viselnek. A (3) példa Radnéti Mdrcius cimii kdlteménye.

(3) Ludbérzik nézd a tocsa, vad,
vidam, kamaszfius
szellokkel jar a fak alatt
S zajong a marcius.
A fazés riigy nem bujt ki még,
halét se sz6 a pok,
de futnak mar a kiscsibék,
sargas aranygolyok.

A (3) szoveg szemantikai dsszetettségének megallapitasahoz az alabbi méréseket
végeztem el.

°A szdveg forrasa: Radnéti Miklos: Naptdr, http://mek.oszk.hu/01000/01018/01018.htm#cim32.
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Csomépont Kidolgo- Kapcsoltsag Kapcsoltsag (f;g\fz;glsc?z% H
zottsag (argumentum) (keretben) ,
mény)
marcius 1 0 0 0 1
ludbor 1 1 (tocsa) 1 (marcius) |0 3
inflexios [te] |1 1 (tocsa) 0 1 (temporalitas) |3
tocsa 1 1 (ladbor) 0 0 2
(vad, vidam,
kamaszfius) 1 2 (fak, marcius) |0 0 30
szellok
l[rrii)éiﬁz] 1,9 2 (szellék, fak) |1 (marcius) |1 (oksag) 5,9
fiik 1 2 (szelldk, 0 0 3
marcius)
marcius 1,6 0 0 1 (egyidejliség) 2,6
rigy 1 0 1 (marcius) |1 (egyidejiség) |3
halo 1 1 (pdk) 0 0 2
pok 1 1 (halo) 0 1 (egyidejliség) |3
kiscsibék ] 0 I (mércius)  |° (Konmaszt
egyidejliség)

aranygolyok |1 0 0 1 (azonositas) |2
Osszesen 14,5(1,1) |11 (0,8) 3(0,2) 8 (0,6) 37,5
(atlag): T ’ ’ ’ (2,9)

3. tablazat: A Radnoti-vers (Mdrcius) kapcsoltsagi értékei

A versben 11 referens szimbolizalodik 13 csoméponttal, vagyis 6sszemérhetd
a korabban vizsgalt szovegekkel, leginkabb Kosztolanyi versével. Erre kovetkez-
tethetiink abbdl is, hogy a csomopontok atlagos hozzaférhetosége (2,9) alig halad-
ja meg az (1) példanal mért értéket (2,8). Azonosan alakul a csomépontok nyelvi
kidolgozottsaga is (1,1): kozelit az alapértékhez, vagyis minden referens jellem-
z6en egyszer kerlll emlitésre (leszamitva a cim kétféle Gjraemlitését). A versszo-
veg atlagos argumentumkapcsoltsaga (0,8) is kevéssel haladja meg a Kosztolanyi-
versnél mért atlagértéket (0,7), miként a szovegeldzménybe torténd beagyazottsag
mértéke is (0,6, illetve 0,5). Szembetiind azonban az eltérés a keret alapt kapcsolt-
sag esetében: a korabbi 0,5-0s atlagértékhez viszonyitva ezittal mindossze 0,2-es
értéket figyelhetiink meg, és minden e dimenzidba tartozo kapcsolat a cimmel ak-
tivalt fogalmi keret mentén bontakozik ki. Radnéti masodik vizsgalt versében te-
hat dominalnak a lokalis koherencia kapcsolatai (argumentumok kozott, tovabba
a szovegel6zménybe vald beagyazottsag), mikozben a globalis koherenciaképzés
alacsony fokui marad. Osszességében a vers szemantikai dsszetettsége nagyjabol
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megegyezik a Kosztolanyi-szovegével: ott 3,3 volt az érték, a kapcsoltsagi index

itt 3,4.

A szintén Mdrcius cimet viseld Jozsef Attila-koltemény’ (4) esetében a kap-

csoltsagi értékeket a 4. tablazat osszegzi.

(4) A fold alol a gyors csirak,

kidugjak fejiiket,

a fak, mint boltos arujat,
kirakjak a riigyet,

kamaszok arcan pattanas,
férfiajkon a csok,

mind egy repdesd kapkodas,
a szoknyak lobogok,

s mar itt és ott folhangzanak,
eliizve kint, fagyot,

a szivbe huzodott szavak,
eszmék és kardalok.

, Kidolgo- Kapcsoltsag Kapcsoltsag KaPcsolts"fig
Csomopont - (szovegeldz-
zottsag (argumentum) (keretben) ,
mény)
mdrcius 1 0 0 0 1
fold 1 2 (csirdk, fejik) |0 0 4
2 (marcius,
csirdak 1 2 (fold, fejiik) névény 0 4
novekedése)
\fejiik 1 2 (csirak, fold) 0 0 3
\fak 1 1 (rigy) 0 1 (egyidejliség) |3
boltos 1 1 (4rujat) 0 1 (hasonlitas) |3
aru 1 1 (boltos) 0 1 (hasonlitas) |3
2 (marcius,
rigy 1 1 (fak) novény 0 4
novekedése)
kamaszok |1 2 (arc, pattanas) |0 0 4
are 1 2 (karr}aszok, 0 0 3
pattanas)
\pattands 1 2 (kamaszok, arc) |0 0 3
\ferfiajk 1 1 (csok) 1 (kamaszok) |1 (parhuzam) |4
csok 1 1 (férfiajk) 0 1 (parhuzam) |3

7A vers forrasa: Jozsef Attila: Mdrcius (1935 vége), http://www.mek.oszk.hu/00700/00708/html/index.htm.
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1 (korreferen-
mind 1,8 1 (kapkodés) 0 (korreferen- 1, ¢
cia)
kapkodas |1 1 (mind) 1 (marcius) 0 3,3
1
" .
szoknya 1 1 (lobogok) (férfiajk/csok) 0 3
lobogok 1 1 (szoknyak) 0 0 2
5 (kin, fagy,
itt 1 szavak, eszmék, |0 1 (egyidejliség) |7
kardalok)
5 (kin, fagy,
ott 1 szavak, eszmék, |0 1 (ellentét) 7
kardalok)
, 5 (itt, ott szavak S
ki 1 ’ ’ 1 (isé
" eszmék, kardalok) (cgyidejliscg) \7
i k .
fagy 1 Zs(zlrtrtl’éit,t’l(j;z‘a?ol;) 1 (marcius) 1 (felsorolas) |8
, 3 (szavak, eszmék, e,
1 1 5
SzIv kardalok) 0 (egyidejiiség)
5 (itt, ott, kin, fagy, e,
k
szava 1 sziv) 0 1 (egyidejliség) |7
i kin, f 1 imi-
eszmék 1 > (,ltt’ ott, kin, fagy, 1(metonimi 1 (felsorolas) |8
Sziv) kus szavak)
kardalok | 5 (rltt, ott, kin, fagy,|1(metonimi-kus | (felsorolds) |8
Sziv) szavak)
Osszesen 110,8
2 1 2,4 10 (0,4 14 (0,6 ’
ey [PEM 6024 (04 0O |y

4. tablazat: Jozsef Attila versének (Mdrcius) kapcsoltsagi értékei

A szovegvilag 24 referensét 25 csomopont szimbolizalja, azaz minden referens
voltaképpen egyszer keriil emlitésre a szovegben. A nagyon magas csomopont-
szam a keret alapu kapcsoltsag alacsony értékével jar egyiitt, és a beagyazottsag
mértéke sem kiugro. Mindez azt jelenti, hogy a globalis koherencia kevésbé jel-
lemz0 a szoveg értelemszerkezetére, a listaszerli szoveg mégsem lesz fragmentalt,
hiszen a csomdpontok atlagos hozzaférhetdsége magas (4,4). Ez pedig az argu-
mentumkapcsolatoknak kdszonhetd: minden csomdpont legalabb két masik cso-
moponthoz kapcsolodik argumentumként, azaz a szoveg mondatai telitettek no-
minalis (illetve esetenként névmasi) elemekkel, amelyek lokalisan konnyen fel-
dolgozhatdva teszik a verset. Ennek megfeleléen kapcsoltsagi indexe 4,6-0s ér-
tékkel a masodik legmagasabb a vizsgalt szovegek kozatt.
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6. Osszegzés és Kitekintés

A tanulmanyban arra a kérdésre kerestem a valaszt, miként hatarolhat6 koriil
¢s hogyan mérhetd versszovegek szemantikai 0sszetettsége. A koriilhatarolasban
Pet6fi S. Janos szovegelemzé modelljére tamaszkodtam, megallapitva, hogy a
szovegjelentés Osszetettsége elsésorban a fogalmi verbalis sensus vizsgalataval
nak feltérképezése, masfeldl a szovegfeldolgozas folyamatanak végigkovetése
(nem térve ki sem az inferencialis organizaciora, sem az imaginativ reprezentacio
¢s az interpretacio ,,online” folyamataira). E koriilhatarolas soran megkiséreltem
ramutatni a szemiotikai textologia szovegmodellje és a kognitiv szovegnyelvé-
szeti kutatasok tobb kapcsolddasi pontjara, valamint a két elméleti kiindulopont
kozott 1étesithetd termékeny diskurzus lehetdségére. Fo tézisem a tanulmany ezen
rész¢ében az volt, hogy a szemiotikai textologia szovegmagyarazata voltaképpen a
szimbolikus kognitiv reprezentacios leirasokkal mutat rokonsagot, azonban sza-
mos ponton nyitott a hibrid (tehat konnekcionista elveket is érvényesitd) szoveg-
magyarazatok iranyaba.

A tanulmany masodik felében bemutattam azt a hibrid megkozelitést, amely a
szemiotikai textologia és a kognitiv szemléleti kutatasok bizonyos eredményei-
nek szintéziseként foghatd fel. E megkozelitésben az ,,0ffline” szdvegjelentés fo-
galmi verbalis ,,magja” informacids csomdpontok dsszekapesolt haldézataként fog-
haté fel. A csomdpontok a szévegvilag referenseire utald (egyszerli vagy Ossze-
tett) nominalis kifejezések, névmasok és inflexios jeldlések, a szovegjelentés ko-
herenciajanak mérhet6 tényezo6i pedig (i) a csomopontok nyelvi kidolgozottsaga
(amely a szimbolizalt referens fogalmi hozzaférhet6ségérdl ad informaciot); (ii) a
csomopontok lokalis kapcsoltsaga (argumentumokként egy propozicidhaloban);
(ii1) a csomopontok globalis kapcsoltsaga (fogalmi keret vagy forgatokonyv akti-
valasan keresztiil); végiil (iv) a csomopontok beagyazddasa a szovegelézménybe
(korreferencialis kapcsolatokkal egyfel6l, masfeldl a temporalitas, az oksag, ille-
toleg a figurativitas kibontakozasan keresztiil).

A tanulmany harmadik részében probamérések eredményeit mutattam be:
Kosztolanyi Dezsd, Radnoti Miklos és Jozsef Attila révid, azonos cimil egy-egy
versszovegén végeztem méréseket, megvizsgalva a szerkezetek atlagos hozzafér-
hetdségét és kapcsoltsagat, tovabba a totalis hozzaférhetoség és a referensek sza-
manak hanyadosaként el6allo kapcsoltsagi indexet. Az elemzések egyik tanulsaga
az volt, hogy a kapcsoltsagi index egyenesen aranyos a koherencia fokaval, és
forditottan aranyos a szemantikai 0sszetettség mértékével. A masik fontos konk-
lGzi6 szerint a szoveg jelentésbeli komplexitasa Osszefiigg a referensek és a cso-
moépontok aranyaval: minél tobb csomdpont szimbolizal egy referenst, annal kap-
csoltabb lesz a szdveg, ugyanakkor a lokalis és a globalis koherenciaképzés ténye-
701 egyarant, s részben egymastol fiiggetleniil fokozhatjak a szoveg kapcsoltsagat,
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csokkentve ezzel a megértésre forditott mentalis eréfeszitéseket. JOI példazza ezt
Radnoti Februdr cimii verse (2), amelyben a csomopontok szama joval megha-
ladja a referensekét, igy viszonylag magas atlagos argumentumkapcsolatot és be-
agyazottsagot kinal, mely a nem kiugr6 globalis (keret alapt) konnektivitas mel-
lett is a legmagasabb indexet eredményezi.

A jovoben mindenekel6tt az itt javaslatba hozott modszer tovabbi alkalmaza-
sat, valamint empirikus, kisérleti megalapozasat lehet szorgalmazni. Ez egyfeldl
lehetdséget adhat a jelenleg heurisztikus értéktartomanyok korrekcidjara és fino-
mitasara, masfeldl utat nyithat az ,,online” befogadasi tényezok beépitése felé.
Fontos ugyanakkor, hogy amennyiben a modszer kiallja az empiria probajat, al-
kalmazhatd lesz tovabbi kisérletes vizsgalatok nyelvi anyaganak sztenderdizala-
sara és kvalitativ 6sszehasonlitd elemzések el6készitésére vagy kiterjesztésére is.
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Measuring the Semantic Complexity of Poetic Texts
— A Methodological Proposal

The study aims to answer the following questions: how can we define the semantic
complexity of a poem, as well as how can we measure it. In order to elaborate an
exact method of measurement, it focuses on the potentialities of synthesizing
semiotic textology and cognitive text linguistics, approaching the model proposed
by Janos Pet6fi S. as a quasi-cognitive view of text representation. After theoretical
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grounding, a hybrid (symbolic as well as connectionist) description is provided for
analysing the complexity of the meaning of texts (i.e. their conceptual verbal
sensus), the factors of which can be quantified in the process of measurement. The
result of the quantification, namely the index of connectedness, is in inverse relation
to the semantic complexity of the text. In the paper four test measurements are
demonstrated, justifying the applicability of the method.
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8.
A narratologia lehetséges szovegnyelvészeti vonatkozasai

SKUTTA FRANCISKA

1. Bevezetés

A legaltalanosabb értelemben felfogott ,,elbeszélés” mibenléte Platon és Arisz-
totelész ota foglalkoztatja a gondolkodokat. Kiilondsen a XIX. és a XX. szazad for-
duléja tajan megszaporodtak az erre vonatkozo kutatasok, mikozben a modern nyel-
vészet is oriasi fejlodésnek indult. Felvetodhet a kérdés, hogy az elbeszélés szer-
kezetét tudomanyos igénnyel leird narratoldogia mennyiben tdmaszkodhat a nyel-
vészet, azon beliil pedig a szovegnyelvészet fogalmaira és elemzési modszereire.

Jollehet e tudomanyagak gyokerei az dkorig nytulnak vissza, a modern értelem-
ben vett elbeszélés- és szovegelméletek kialakulasa egyarant az 1960-as évekre te-
het6. Az iddbeli egybeesés azonban annak ellenére sem hozta magaval e két tudo-
manyteriilet azonnali és természetes 0sszekapcsolodasat, hogy a sziiletdben levo, Uj
szellemiségl elbeszéléstudomany kinyilvanitotta nyelvészeti alapozottsagat.

Tanulmanyomban révid elméleti kitekinté utan — amely féleg a franciaorszagi
kutatasokat érinti — konkrét szovegelemzésen igyekszem bemutatni, hogy a két-
féle megkozelités kolcsondsen arnyalhatja és gazdagithatja egymast.

2. A francia strukturalista narratologia és a szovegnyelvészet kezdetei

A kutatasok terén Uttord francia strukturalista narratoldgia — melynek valosa-
gos ,kialtvanya” lett a Communications cimii folyoirat 8-as, 1966-ban megjelent
szama — legaltalanosabb elveiben saussure-i ihletésti: az egyes elbeszéléseket
,parole”-jelenségekként értelmezi, melyek igy sziikségképpen egy feltételezett el-
vont k6zos szerkezet, ,,langue” valtozatos — nyelvi vagy nem nyelvi (pl. képi), mas
szempontbol kéznapi vagy miivészi — megnyilvanulasai. Az elbeszéléselmélet el-
sOdleges feladata a ,,langue”, vagyis az elbeszélés szerkezeti torvényszeriiségei-
nek tudomanyos feltarasa, melynek immar konkrétabb nyelvészeti hatterét a mon-
dattan adhatja. Ezt az elvet érvényesitve fogalmazza meg Roland Barthes a kdvet-
kez0 alaptételt: ,,az elbeszélés nem mas, mint egy nagy mondat, ahogy barmely

9 1

kijelenté mondat bizonyos szempontbol egy kis elbeszélés csiraja”.

! le récit est une grande phrase, comme toute phrase constative est, d’une certaine maniére,
1’ébauche d’un petit récit” (Barthes 1966: 4, sajat forditasom).
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Ebben a viszonylag tdg mondattani keretben az egyes kutatok a mondatszerke-
zet mas-mas elemeit veszik alapul elméletiik megalkotasahoz. Maga Barthes — az
elbeszélés szerkezeti egységeinek osztalyozasakor — a mondatrészek hierarchidja
szerint kiilonbdzteti meg a sarkalatos funkciokat és a bovitmény jellegli alkotoré-
szeket (1966: 8—11). Tzvetan Todorov, a ,,narratologia” (narratologie) elnevezés
megalkotdja (Todorov 1969: 10) a Dekameron novellainak visszatéré elemeit
vizsgalva a torténet eseménysorat és szereploit az allitmany, illetve a hozza kap-
cs0lddo alany és targy fogalmaival hatdrozza meg, s ezekhez tarsit szemantikai
jegyeket. Algirdas Julien Greimas a mitikus elbeszélések elemzése soran dolgozza
ki aktansmodelljét (Greimas 1966: 172—191), amely — Lucien Tesni¢re mondatta-
nara, azon beliil az ige szoros névszoi bévitményeinek, ,,aktansainak™ (1959: 102)
fogalmara tamaszkodva — ugy irja le a torténet valtozatos szerepldit, mint amelyek
a cselekményt alakitd hat allando szerepkar, ,,aktans” (actant) képviseloi.

Mig ezek az elméleti modellek egyarant az elbesz¢lés azon szerkezeti elemeit
vizsgaljak, melyeket dsszefoglaloan a ,,torténet” (histoire) — cselekmény, szerep-
16k, az események tér- és idoviszonyai — fogalmaval azonosithatunk, a francia
strukturalista narratologia masik fontos iranyzata a torténet eléadasmodjat, vagyis
az elbeszéloi tevékenység soran létrejovo szoveget (discours) helyezi a kdzép-
pontba. Ez a szempontvaltas sziikségszerien modositja a narratologianak a nyel-
vészethez fiz6d6 viszonyat: ha az eddigi elméletek haszonnal tdmaszkodhattak
mondattani kategoriakra a konkrét szovegtdl elvonatkoztatott torténet szerkezeté-
nek leirasa céljabol, az elbeszEld szoveg elemzése inkabb olyan nyelvészeti fogal-
makkal lehetséges, melyek kifejezik a narrator valasztasait akar egyazon torténet
kiilonféle eloadasait illetéen. Az iranyzat legjelentdsebb képviseldje, Gérard
Genette — 1972-es, mindmaig alapmiinek tekintett munkajaban — az ige nyelvtani
kategoriainak segitségével irja le a torténetmondas jellemzéit, pontosabban a tor-
ténet és annak elbeszélése kozotti Osszefiiggést. Igy példaul az ,,id6” kategoriaja
olyan jelenségek bemutatasat teszi lehetévé, mint az események ,.természetes”
idérendjének, id6tartamanak és gyakorisaganak szovegbeli mddosulasai, mig a
,mod” az események szemléletét, a kiilonb6z6 — narratori vagy szerepléi — nézo-
pontokbdl kialakulo allasfoglalast fejezi ki.

Az immar klasszikusnak mondhaté francia strukturalista narratoldgia itt vazolt
két f6 iranya a maga sajatos nyelvészeti indittatasaval olyan elméleti modelleket
dolgozott ki, melyek szamot adhatnak az elbeszéld szovegek egészérdl vagy egyes
szakaszainak jellegzetességeir6l. Ilyen értelemben a narratoldgia tekinthetd a szo-
vegnyelvészet egy viszonylag korai és jol koriilhatarolt valfajanak. A késébbi ku-
tatasok — felismerve az elbeszélés mint szovegtipus megkiilonboztetd jegyeit —
tagabb tipologiai keretben irjak le az un. narrativ szekvenciat, szembeallitva azt a
leird, magyarazo, érveld és parbeszédes szekvenciatipusokkal (Werlich 1975,
Adam 1992).
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Amig azonban az elbeszélés elméletei a nyelvészettel ugyan szellemes ¢€s inspi-
rald, de inkabb metaforikus fogalomhasznalaton alapuld viszonyt alakitottak ki, a
veliik egy id6ben sziiletd szovegnyelvészet latszolag szerényebb vizsgalati célt, az
Osszefliggd szoveg mondatai kozotti kapcsolatok feltarasat tiizte maga elé, ami
egyfajta biztonsagot nytjtd visszatérést jelent a tényleges szovegformalas szintjére.
Az 0sszefliggd szoveg (connected speech or writing) leirasanak igénye mar Zellig
S. Harris 1952-es Discourse Analysis cim{ tanulmanyaban felmeriilt (Harris 1970:
313), a megoldast pedig a disztribiiciés nyelvészeti modszer kiterjesztése adta a
mondaton tuli, tetszéleges hosszisagu szekvenciara, melyben azonos vagy hasonlo
kornyezetiik révén meghatarozhatok a mondathatarokon ativel6 egymassal ekviva-
lens morféma-egytittesek, illetve morfémaosztalyok. Az 1960-as évek — elsésorban
német és angol nyelvii — szovegnyelvészeti munkaiban a hangsuly attevodik egy
masfajta folyamatossag vizsgalatara: mind Roland Harweg (1968), mind Bohumil
Palek (1968) a mondatok kozotti anaforikus utalasok rendszerét mutatja be, elsésor-
ban a névmasi helyettesités (Substitution) (Harweg), illetve a ,kereszt-utalas”
(cross-reference) (Palek) jelenségén keresztiil. A kovetkezd évtizedben 1at napvila-
got az a fontos mii, M. A. K. Halliday—R. Hasan Cohesion in English cimii munkaja,
amely az angol nyelvben irja le a szovegkohéziot biztosito nyelvi elemek és eljara-
sok miikodését, és amely talan a leginkabb hatott a tovabbi szovegnyelvészeti kuta-
tasokra. A szerzok kinalta szovegmeghatarozas keriili a mondat és a szoveg kozotti
szerkezeti analdgia elvét, épp ellenkezdleg, leszdgezi a kettd kiillonbségét, és azt
hangsulyozza, hogy a szdveg ,,hasznalatba vett nyelvi egység” (a text is a unit of
language in use, Halliday—Hasan 1976: 1). Egy ilyen meghatarozas pedig megen-
gedi mind a szoveg belsd textrajanak (fexture, i.m.: 2), mind a tagabb, nyelvi és
nem nyelvi kornyezettel fennallo viszonyanak vizsgalatat.

A francia szovegnyelvészet fellendiilése, azon beliil els6sorban a szoveg mon-
datai kozotti 6sszefiiggések bemutatasa — néhany révidebb tanulmanytol eltekint-
ve (pl. Maillard 1974) — némi késéssel, az 1980-as években kezdddott (Kleiber
1988), de nagyobb lélegzeti 6sszefoglald miivek csak az 1990-es évektdl kezdve
sziilettek. Georges Kleiber a névmasi anaforatol indulva (1994) a névszoi anafo-
rakon at eljutott az asszociativ anafora altipusainak részletes leirasaig (2001),
Denis Apothéloz (1995) pedig az anafora szovegbeli miikddését, az antecedens-
hez viszonyitott tavolsagat, mondattani szerepét és informacioértékét elemezte.
Ekozben azonban kialakult egy masik kutatasi irany is, amely a pragai nyelvész-
kor hagyomanyaira tamaszkodva a szoveg tematikus eldrehaladasat vizsgalta. En-
nek alapjat a pragaiak ,,funkcionalis mondatperspektiva”, mas néven ,,aktudlis
mondattagolas” fogalma képezte, célja pedig az egymasra kdvetkezé mondatok
téma — réma szerkezetének leirasa volt. A ,,tematikus progresszio” harom fajtajat
(linearis, allando témajh és szarmaztatott témaju elérehaladas; tovabba tematikus
torés) Bernard Combettes (1983) osztalyozta és alkalmazta francia nyelvii szove-
gekre. Ugyancsak Combettes dolgozta ki a ,,szovegsik” (plan textuel, 1992: 7)
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fogalmat, amelynek segitségével bizonyos nyelvi kritériumok alapjan szembeal-
lithatok — foképp narrativ szovegekben — az eldtérbe helyezett informaciok és a
hatteret képezok; az eldbbire jellemzd pl. az igeiddk hasznalataban az egymasra
kovetkezés és a pontszerliség kifejezése, a mondatszerkesztésben a mellérendelés,
mig az utobbira inkabb az egyidejiiség, az alarendelés, a nominalizacio.

A modern narratologiat és szovegnyelvészetet megalapozo kutatasok késobb
kiilonb6z0 iranyokba agaztak szét, s talalkoztak mas, egymast részben atfedo tu-
domanyagakkal — igy a pragmatikaval, a diskurzus- és konverzacioelemzéssel —,
amelyek a szovegek felépitésének vizsgalataba bevontak a megnyilatkozas egyéni
¢s tarsadalmi koriilményeit is. Pusztan a francia tudomanyos elézményeket figye-
lembe véve mindenképpen emlitendé az az altaldnos nyelvész, Emile Benveniste,
akinek mar az 1950-es évektdl készitett, majd 1966-ban és 1974-ben kotetben
megjelent tanulmanyai egyszerre hatottak termékenyitéleg a narratologiara ¢€s a
diskurzuselemzésre. Ez utobbi nagyban tamaszkodik ugyanis a személyes névma-
sok természetérol irottakra (én’ és ’te’ szembeallitva a 'nem-személy’ értékii *6’-
vel), valamint Benveniste gondolataira a megnyilatkozas soran a nyelvben kifeje-
76d6 szubjektivitassal kapcsolatban. A mindenkori beszédhelyzettel szoros 0ssze-
fliggésben tekintett és a személyesség bélyegét magan hordozoé beszéd (discours)
azonban szembeallithaté egy masik megnyilatkozasi moddal, amelyben a kozI6 a
személyek teljes kikapcsolasa révén — vagyis csak a ‘nem-személy’ jelenlétével —
objektiv hangnemben beszél el egy mult idejli eseménysort, azaz torténetet
(histoire). Ez pedig visszavezet a fent bemutatott narratologiahoz, amelynek alap-
fogalmaiva lett e két megnyilatkozasi mod, az elbeszélésben kozolt torténet és
annak szoveggé formalt eldadasa (Todorov 1966: 126). Ily modon felismerhetd
bizonyos kapcsolodasi lehetdség egyrészt a narratologia, masrészt a szovegnyel-
vészet, illetve diskurzuselemzés kozott. A tovabbiakban épp ezt a lehetdséget sze-
retném bemutatni egy rovid elbeszélé szoveg, Orkény Istvan: Jelenség cimii ,,egy-
percesének” elemzésével (Egyperces novellak, Magvetd, 1977, 53).

3. Az elemzendé szoveg

Jelenség

Egy parafadugo, mely semmiben sem kiilonbozott a tobbi
parafadugotol (Hirt G. Sandornak mondta magat, de mit jelent egy
nev? Egy név semmit se jelent), beleesett a vizbe.

Egy ideig, amint az vdarhato volt, uszott a viz szinén, aztdin kiilonos
dolog tortént. Lassan meriilni kezdett, lesiillyedt a fenékre, és nem
jott fol tobbeé.

Magyardzat nincs.
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Mivel e rovid szoveg — minden furcsasaga ellenére — tekinthetd elbeszéld szo-
vegnek, el@szor narratologiai szempontbol elemzem, majd a szovegnyelvészet ol-
dalarol jellemzem bels6 koherenciajat, keresve a két megkozelités kdzotti kapcso-
lodasi pontokat. Végiil tagabb keretbe, a novellaskdtet egészébe helyezve ezt az
egyetlen szovegpéldanyt — ezaltal pragmatikai szempontot is érvényesitve — fo-
galmazok meg bizonyos értelmezési lehetdséget. Az elbeszélt torténet fiktiv voltat
adottnak veszem, ennek elméleti kérdései nem képezik e tanulmany targyat.

3.1. Narratoldgiai elemzés

E tekintetben az elemzés célja az, hogy megmutassa az elbeszélés alkotoele-
meinek hianytalan és konvergens jelenlétét a szovegben. A ,hianytalan” kifejezés
itt természetesen nem az alkotdelemek béségére vagy tekintélyes méreteire utal,
hanem azok — mégoly csekély mértéki — elégséges voltara. Konvergensnek pedig
akkor tekinthetok az alkotoelemek, ha valamennyien hozzajarulnak a széveg ko-
herenciajanak biztositasahoz.

3.1.1. A torténet

Orkény Istvan novellaja egyedi, teljes, lezart torténetet mesél el, amelyben
megtalalhatok annak szokasos alkotdi. Az egymasra kovetkezé események sora
Osszefliggd cselekménnyé formalodik azaltal, hogy egy bizonyos szereplé életé-
nek dontd, egyszersmind elmondasra érdemes, igy az olvasd szamara is érdekes
szakaszat mutatja be. Az eseményeket feltételezhetd oksagi viszony fiizi dssze,
amit az is valoszin(sit, hogy (krono)logikus idérendben kdvetkeznek be egy arra
alkalmas fizikai térben. Az események egyetlen szerepldje, a ’parafadugd’ egy-
szerre tipikus, hiszen ,,semmiben sem kiilonbozott a tobbi parafadugotol”, és
egyénitett, a ,,Hirt G. Sandor” névvel azonosithat6. Ez a szerepld azonban — két-
ségkiviil szemben az olvasoi elvarassal — csak passziv atéldje az akaratatol fiig-
getlen eseményeknek, 6 maga nem mutat semmilyen torekvést barmely targy vagy
cél elérésére.”

A torténet nyelvi megformalasa a legtermészetesebb eszkdzokkel valosul meg,
vagy megforditva: a keresetlen stilust elbeszél6 szovegbdl konnyen leparolodnak
a torténet elemei. A cselekmény szakaszait egy-egy mult ideji — az esemény’-
jelleget hangsulyoz6 — targyatlan ige fejezi ki allitmanyi szerepben: beleesett,
uszott, meriilni kezdett, lesiillyedt, mig a hozzajuk tartozo alanyok mind az emlitett

crer

Zlyen torekvés — és az azt segitd vagy gatléd tényezok — hijan e széls6séges torténet elemzésére nem
alkalmazhat6 Greimas (1966) aktiv hdsokre kidolgozott aktansmodellje, amely egyébként az esetek
tobbségeben jol jellemzi a torténetek szerepldinek rendszerét.
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paramétereibdl csak a kronologikus rend és bizonyos, kdzelebbrél meg nem hata-
rozott idétartamok vannak jelen, az igealakokon kiviil id6hatarozok (vagy az idore
is utalé modhatarozo) formajaban: egy ideig, aztdn, lassan, nem [...] tobbé. Az
események idépontja ismeretlen, ami jelentheti azt, hogy a torténet szempontjabol
Iényegtelen, de elvben sugallhat olyasmit is, hogy egy torténet az id6tdl elvonat-
koztatott altalanos érvénnyel bir. Itt azonban minddssze annyi tudhaté — a mult
idejii igealakok révén —, hogy a torténet az elbesz¢ldi tevékenység idépontja elott
jatszodott, s a két idosik egymastol fliggetlen. Végiil a szintér, a viz felidézése —
helyhatarozokkal — szintén rendkiviil takarékos. A viznek sem térbeli elhelyezke-
dése, sem mindsége nincs emlitve, kizarélag mint anyag van jelen ([beleesett] a
vizbe), amely feltehetéen kitdlt valamilyen koriilhatarolt teret (pl. edényt), s
amelybdl csak az események szempontjabol fontos pontok tliinnek ki: [Gszott] a
viz szinén, [lesiillyedt] a fenékre.

Els6 megkdzelitésben tehat e torténet elemei Osszefliggdek, és a cselekmény
kitérok, mellékszalak nélkiil célratoréen halad a bonyodalomtol (beleesett a vizbe)
az atmeneti nyugalmi allapoton at (uszott a viz szinén) a kritikus tetOpont
bekovetkeztével (lassan meriilni kezdett) a végkifejlet felé (lesiillyedt). Az utolso
mult ideji igei kifejezés (és nem jott fol tobbé) nem egy Ujabb eseményre utal,
hanem csak a végsé allapotot rogziti. Mindennek bemutatasa ugyanakkor mar az
elbeszéloi tevékenység eredményességét sugallja.

3.1.2. Az elbeszél6 szoveg

Mint barmely tdrténet, elvben a Jelenség is el6adhatd tobbféle médiumban; igy
a parafadugo szomort (?) kalandjanak bemutatasara kivaloan alkalmas lenne pél-
daul a némafilm, tekintve az események erételjes képi jellegét. Az Orkény-novella
elbeszélojének részérdl az elsd és alapvetd valasztas tehat az volt, hogy a torténet
tisztan nyelvi formaban bontakozzék ki, legyen sz6 idoben lefolyd eseményekrol
vagy térbeli targyias latvanyokrol. Egy tovabbi — immar az elbeszél6 statusara és
magatartasara vonatkozo — valasztas alapjan maga az elbeszélo a torténet vilagan
kivill helyezkedik el, az eseményekben tehat nem érintett, azokra kiviilrél és atfo-
gban tekint, és igy lehetésége van azok (és az egész torténetvilag) targyilagos ab-
razolasara. Ez meg is torténik ebben az 0n. ,,harmadik személy(i” elbeszélésben,
amely felépitésében hilen koveti a cselekmény idobeli szerkezetét. Azonban épp
a nyelv teszi lehetové azt is, hogy a puszta torténetkozlésen tallépve az elbeszéld
kommentarokat flizzon az eseményekhez vagy a szerepl6hoz, illetve megszolitsa
a hozza hasonldan névtelen és ,.testetlen”, elképzelt olvasot. A narratori szubjek-
tivitasnak ilyen fajta megnyilvanulasa szintén valasztas (és fokozatok) kérdése, az
Orkény-novella elbeszéldje pedig — a szoveg tdmorsége dacara — tobbszor is él a
kozbeszolas lehetdségével. Szubjektivitasa nem érzelmi indittatasi, sokkal inkabb
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azt fejezi ki, hogy a szinte maguktol feltarulo események mogott jelen van a szo-
veget megalkotd elbeszéloi intellektus.

Ebben a novellaban — mint az elbeszélé szovegekben altalaban — a narratori
kdzbeszolasok kiilonbozd jellegliek, s igy valtozd mértékben tavolodnak el az ob-
jektiv torténetmondastol. Az egyetlen leird6 mozzanat, mely a szereplt mint egy
osztaly tipikus képvisel6jét mutatja be, tartalmaban még szorosan kapcsolodik az
eseményekhez, és megdrzi objektivitasat, legfeljebb a valasztott kifejezésmod,
vagyis a lehetséges allitas (Colyan volt, mint a tobbi parafadugo6’) helyett alkalma-
zott hangsulyosabb kettds tagadas (,,semmiben sem kiillonbozott a tobbi parafadu-
gotol”) vonja magara az olvaso figyelmét. Azonban a szerepld nevének megadasa
mar tartalmaz szubjektiv elemeket. Egyrészt az elbeszélo itt mar érvényesiti a sze-
replé nézOpontjat, amennyiben ismét nem a kézenfekvd objektiv kifejezést hasz-
nalja ("Hirt G. Sandornak hivtak’), hanem a ,,Hirt G. Sandornak mondta magat”
megfogalmazassal — mintegy modalis eltolddas révén — elbizonytalanitja a kije-
lentés igazsagat. Masrészt a név kapcsan filozofalasba kezd: ,,de mit jelent egy
név? Egy név semmit se jelent”, ami az események kozléséhez képest felesleges
kitéronek tlinhet, am indokolhatja az, hogy az egyébként kdozonséges szereplének
a magyar nyelvben szokatlan, németes hangzast vezetékneve van (magyarosithat-
ta volna Pasztor G.-re), mely raadasul egy titokzatos betiijelet is tartalmaz. Végso
soron ez az elmélkedés mar csak azért sem ,,idegen test” az elbeszélésben, mert
hasonl6 gondolatok akar az olvasdban is felmeriilhetnek, s azzal, hogy az elbeszé-
16 ezeket az olvaso helyett, mintegy Ot segitve és igazolva fogalmazza meg, egy-
uttal bevonja elbeszélésébe a feltételezhetd olvasoi nézépontot is.

Orkény novellajaban még hirom olyan narratori kdzbeszolds van, amely szinte
elébe megy az olvasd gondolatainak és elvarasainak, aki igy valosaggal megszo-
litva érezheti magat az elbeszélovel kozos tudas vagy vélekedés terében. Az elsé
ilyen kdzbeszolas — ,,amint az varhato volt” [Gszott a viz szinén] — adottnak veszi,
hogy az olvaso rendelkezik a helyzet értelmezéséhez sziikséges fizikai ismeretek-
kel (a miibdl kirajzolddo ,,elképzelt olvasod” tehat tanult ember benyomasat kelti);
a masodik szintén erre az ismeretre hivatkozik, de mar szubjektivebb itélet forma-
jaban: ,kiilonés dolog tortént”. Végiil a harmadik és egyben utolsd6 — immar a
torténet idosikjat elhagyo, jelen idejli — narratori megszolalas: ,,Magyarazat nincs”
szinte valasz egy el nem hangzd, de nagyon is valdszin(i olvasoi kérdésre: *hogy
torténhetett ez?’

Ezek a narratori kzbeszolasok — hasonldan a torténet elemeihez — konvergens-
nek tekinthetdk, és bar idordl idére megszakitjak a torténetmondast, szervesen il-
leszkednek az elbeszéld szoveg egészébe, egyrészt tartalmuk miatt, hiszen kap-
csolddnak az eseményekhez, a szerepléhdz és az olvasdi elvarashoz, masrészt
mert sajatos funkcidt toltenek be a szdvegszervezésben. A szereplé neve folotti
elmélkedés észrevétleniil megteremti ugyanis a késébb egyre nyilvanvalobba valo
— s ¢épp a kozbeszolasokbdl kivilaglo — ellentétet olyan mindségek kdzott, mint
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’szokasos’, magatdl értetddd’ és ’kiilonds’, ‘megmagyarazhatatlan’. Mar a cse-
lekmény indulasa el6tt, a szerepl bemutatasa soran a furcsa név bizonyos fesziilt-
séget kelt, mert ellentmond a szerepld koznapisaganak. Ez pedig titkon el6revetiti
a szerepld helyzetében a vizbe meriiléssel bealld varatlan és végzetes fordulatot,
a cimben megjeldlt szokatlan ,,jelenséget”. Az utolsé6 kommentar csak meger6siti
ennek az eseménysornak az érthetetlen voltat, s egyuttal fontos jelzést ad magarol
az elbesz¢€lordl, aki itt nyiltan beismeri, hogy tudasa véges, csak az észlelhet6 dol-
gokroél szamolhat be, azok mélyére nem hatolhat, egyszoval nem tartozik a ,,min-
onmaganal, ugyanis egy ilyen narratorral az olvaso konnyebben vallalhat k6zos-
séget, nem érezve a mindentudas esetleg kioktatd és bénitd folényét.

3.2. Szovegnyelvészeti elemzés

Az itt kovetkezo elemzés célja az, hogy megmutassa, mennyiben tdmaszthatja
ala a narratologiai megallapitasokat egy szovegnyelvészeti vizsgalat. Bar a fenti
elemzés igyekezett az Orkény-novella minden alkotoelemérdl szamot adni (ami
egy regény esetében lehetetlen vallalkozas), azoknak narratologiai vonatkozasat
¢és a szOveg egészében betdltott szerepét feltérképezni, a szoveg kisebb és nagyobb
egységeinek morfoszintaktikai és szemantikai vizsgalata, kapcsolodasaik szamba-
vétele még inkabb felszinre hozhatja a szoveg belsé koherenciajat, illetve az olva-
soban erdsitheti a szoveg koherencidjanak érzetét. A jolformalt szovegnek ez az
alapvet6 tulajdonsaga két ellentétes, de egymast kiegészitd és egymassal egyen-
sulyban 1€v0 jelenségen keresztiil figyelheté meg: bizonyos mértékii referencialis
folytonossag vezérfonalat képez, s igy kovethetové teszi a szoveget, mig a tema-
tikus progresszio a szoveget eldreviszi, az olvasoét eljuttatja a kezdépontbdl a vég-
pontba, s igy kielégiti kivancsisagat. Mas megkdzelitésben, de az el6z6 megalla-
pitassal 6sszhangban, a koherencia — Pet6fi S. Janos (2004, 2009) szovegtani el-
mélete szerint — tobbrétegli dsszetett jelenség, s igy kiilonbdzo szinteken vizsgal-
hatd, tgymint: a szabalyszeri grammatikai kapcsolodast biztositd konnexitds, az
Osszehangolt szemantikai viszonyokat kialakito kohézio, valamint a szovegben ab-
razolt tényallas-konfiguracid Osszefliggdségét megteremtd konstringencia (ezek a
szintek egyarant mitkodnek a szovegalkotas és a befogadas soran).

3.2.1. Referencialis folytonossag és tematikus progresszio

Orkény novellajaban a koherencia e két feltétele maradéktalanul megvalosul.
A torténetvilag dsszetevdit referencialis kifejezések idézik fel, melyekhez predi-
kativ kifejezések rendelnek tulajdonsagokat, illetve folyamatokat. E rovid elbe-
sz¢lésben az abrazolt referensek szama csekély, s igy az 6ket képviseld névszoi
csoportoké is: a ’parafadugd’ mint szerepld (s a hozza kapcsolodo *név’) mellett
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a ’viz’ mint konkrét tér jelenik meg, mindkettd névszoi alakban. Ugyanakkor az
1d6 felidézése — elvontabb jellegénél fogva — itt nem egy 6nallo, ,.kimerevitett”
mentalis kép formajaban torténik (amint az lehetséges az el6zd referenseknél),
hanem dinamikusan, magukban az igei kifejezésekben és az Oket kisérd hataro-
zokban.

A sziikséges referencialis folytonossag kialakitasa még e néhany elem esetében
is bizonyos szerkezeti valtozatossagot mutat, a sz6 szerinti ismétléstol (Egy név —
egy név), a szotd hol ragozott, hol ragozatlan emlitésén at (a vizbe — a viz [szinén])
az anaforaig, mely itt legtobbszor igei személyraggal, ,,zérd anafora” révén tartja
fenn az egyébként tulajdonnévvel is azonositott *parafadugo’ referenst, annak el-
s0, hatarozatlan fénévi csoportban vald eléfordulasa utan. Formai tekintetben —
pusztan mennyiségi szempontbol — e szovegben kivételt képez a névmasi anafora
hasznalata, el6bb vonatkozd névmassal ([Egy parafadugo,] mely), majd visszahato
névmassal ([’ez a parafadugd’... mondta] magdt) kifejezve. Mig a felsorolt ese-
tekben teljes korreferencia valdsul meg az Gsszetartozo nyelvi kifejezések kozott,
mésutt a korreferencia részleges, de elégséges az antecedens azonositasahoz. igy
a [semmiben sem kiilonbo6zott] a t0bbi parafadugotol mennyiségi determinanssal
bevezetett fonévi csoport a *parafadugd’ referenst kdzvetett modon, a hasonlo tar-
gyak osztalyara hivatkozassal, lexikai anafora révén idézi fel, a [lesiillyedt] a
fenékre hatarozott fonévi csoport pedig itt rész — egész viszonyt kifejezo asszocia-
tiv anaforaval kapcsolodik a mar korabban emlitett a viz antecedenshez.’

E néhany referens ismétlodo eléfordulasai hosszabb-rovidebb korreferencia-
lancokat képeznek, igy tartva fenn a szereplé azonossagat, illetve a tér folytonos-
sagat. A kett6 koziil azonban kiemelkedik a szereplo-referens, amely ezaltal a te-
matikus progresszio alappillérévé valik, ugyanis a ’parafadugéd’ a klasszikusnak
mondhatd expoziciotdl kezdve — melyben addig ismeretlen referensként (Egy pa-
rafadugo) tinik fel a szinen — a cselekmény lezarultaig annak minden mozzanata-
ban részt vesz. Mondattani alanyként (a targyi funkcioji magadt névmas kivételé-
vel) egyuttal az egyes tagmondatok ismertté valt témajat is képviseli, amelyhez az
allitmanyok révén uj rémak tarsulnak, egyre bévitve a témarol szerzett tudasunkat.
Ez a narrativ szovegekre (vagy legalabbis narrativ szekvenciakra) legjellemzébb
allando témaju progresszio a szereplot — itt a “parafadugd’ referenst — a folyama-
tosan jelen 1évo, vezérfonalat képezo szovegtopik rangjara emeli, s a szereplovel
torténd eseményeket az elbeszél6 szoveg sikjai koziil az eldtérbe helyezi.

Az el6tér — hattér azonositasat egyes nyelvekben (pl. a franciaban) formailag
is segitik az igeidOk és igei aspektusok oppozicidi (az elbtér ,,pontszeriien” abra-
zolt eseményeinek sora szembeszokdbb a hattér elmosodott idohataru folyamatai-
nal). A magyar nyelv — egyetlen mult idé birtokdban — az aspektusoknak foleg

Egy esetben kataforikus szerkesztést talalunk: az ,,amint az varhatd volt” tagmondatban a mutato
névmas eloreutal a ra kovetkez6 kontextusra: ,,aszott a viz szinén”.
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igekotds, illetve igekotd nélkiili kifejezését alkalmazza a két sik megkiilonbozte-
tésére. Igy az Orkény-szovegben az elétérbe helyezett cselekmény sarkalatos
pontjait, donté fordulatait igekotds igék jelzik: beleesett, lesiillyedt, nem jott fol.
Ezeken tul a pontszerliség abrazolasa egy esetben egy lassubb folyamat kezdo-
pontjanak jelolésével torténik ([meriilni] kezdett), és csak egyetlen folyamatos as-
pektusu, igekotd nélkiili ige (iiszott) kapesan meriilhet fel, hogy melyik sikon he-
lyezkedik el az altala kifejezett esemény. Igaz, hogy a pontszeriiség hianya, az
allapot jelleg utalhatna hattéreseményre is, de mivel az *0szas a viz szinén’ nem
az eldtér sikjaval parhuzamosan zajlik, hanem — az egy ideig hatarozoi kifejezés
révén — idOében hatarolt atmenetet képez két pontszerli esemény kozott, természe-
tesen illeszkedik az el6tér eseményeinek kronologikus rendjébe. Ehhez a mult ide-
ji eseménylanchoz képest alakul ki a hattér sikja, egyrészt az idében parhuzamos,
tehat szintén multbeli, hatarozatlan idétartamu allapot ([nem] kiilonbozotr), illetve
esetleg ismétlodo cselekvés (mondta magat) kifejezésére szolgalod igekoto nélkiili
igékkel, masrészt viszont a cselekmény idejétol fliggetlen, a narratori elmélkedést
tiikr6zo altalanos érvényt jelen idejli igékkel (jelent, nincs). E kétféle igecsoport
kozott érdekes atmenetet képvisel az [amint az varhatd] volt malt idejii 1étige,
amely ugyan az igeid6 révén a konkrét eseménysor idejéhez kapcesolodik, de mivel
altalanos érvényil kifejezésben fordul eld, akar el is hagyhato kisebb atalakitas
aran: ’amint az varhato hasonld esetben’, s ez azt sugallja, hogy az emlitett kife-
jezés is a hattérhez tartozik. Ugy tiinik, hogy a szovegsikok formai elkiilonitése
megfelel a narratologiai vizsgalatban kimutatott torténetmondas (el6tér) és narra-
tori kdzbeszolasok (hattér) kiillonbségének. A két sik elhatarolodasat az igealako-
kon tal hangsulyozhatja a tematikus progresszio esetleges megvaltozasa is, kiilo-
ndsen ott, ahol az elbeszélé az allandd témat megszakitva a szerepl6tol tobbé-
kevésbé fiiggetlen elmélkedésbe kezd, s ezzel — ha csak rovid idére is — G1j témakat
vezet be. Igy az alanyi helyzetbe keriil *név’ referens, kés6bb pedig a helyzetre
utalo kataforikus az mutatd névmas, végiil a helyzetet értékelé Magyardazat nincs
kijelentés tematikus torést eredményez a szoveg elérehaladasaban, jelezve egyt-
tal az atlépést az elétérbdl a hattér sikjaba.*

3.2.2. Konnexi6, kohézid, konstringencia

A koherencia e harom rétege ijabb tampontot ad annak eldontéséhez, hogy a
szOvegosszefliggdség milyen modon és milyen mértékben valosul meg, hogyan
mutatkozik a szoveg mint ,,szovet”, textira.

A konnexié, vagyis a grammatikai jolformaltsag szintjén az Orkény-novella
tokéletesen megfelel a magyar nyelv morfoszintaktikai szabalyainak, mind az

“Hasonl6 tematikus torés 4ll fenn a cim és a szoveg kezdémondata kozott, ami gyakran jellemzi a
narrativ szovegkezdetet.
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egyes tagmondatokon beliili, mind a tagmondatok kozotti viszonyok kifejezésé-
ben. Szerkesztése vilagos, s ez nem csak a masodik és harmadik bekezdésben van
igy, melyeket tobbnyire a mellérendelés jellemez, hanem az els6 bekezdésben is,
ahol az egy tagmondaton beliili alanyt és allitmanyt elobb egy vonatkozo mellék-
mondat, majd egy hosszabb zarodjeles beszuras valasztja el egymastol. A referen-
cialis folytonossagot fenntart6 anaforikus kapcsolatok is grammatikailag egyértel-
miien fejezOdnek ki (pl. az egyes szam harmadik személy(i igeragok vagy a vonat-
koz6 névmas révén).

A kohézio, vagyis a szoveg alkotorészeinek szemantikai kapcsolodasa biztosi-
tott. Narrativ szovegrol 1évén sz, a lexikai elemek jellegzetes fogalomkoérokhoz
tartoznak, egymasra és egymasbol kdvetkez6 eseményeket, azok 6nazonos részt-
vevojét, tér- és idokereteit jelolik. A szoveg mentes a logikai ellentmondasoktol,
igy példaul a kisebb, mozgo targy az, amely beleesik egy nala nagyobb térfogatq,
helyét nem valtoztato ’tartaly’-jellegii térelembe, és nem forditva; e targy vizbe
esése megeldzi meriilését, ez utdbbi pedig végleges lesiillyedését, minden mas
sorrend logikai képtelenség lenne. Végeredményben a grammatikai konnexioval
megerdsitett szemantikai kohézié — a korabban vizsgalt jelenségekhez hasonldan
— a szoveg koherenciajat szolgalja.

Azonban a konstringencia, vagyis az abrazolt tényallasok kozotti 0sszefliggé-
sek szintjén ebben a novellaban megkérddjelezddik az egyébként gondosan ki-
munkalt koherencia. Pontosabban akkor kérddjelezé6dik meg, ha az olvasonak
megvan a kelld vilagismerete ahhoz, hogy felismerje a szereplé — a viznél
konnyebb fajstulya parafadugd — és a vele megtortént, a fizika torvényeinek ellent-
mondo esemény (a vizbe meriilés) kozott fennalld 6sszeférhetetlenséget. E vilag-
ismeret hijan a szoveg teljesen koherensnek tlinhet, és a parafadugé nyugodtan
lesiillyedhet a viz mélyére anélkiil, hogy az olvasd ezen elcsodalkozna. Viszont
ez esetben feltehetné maganak a kérdést, hogy mi értelme volt elbeszélni egy ilyen
,»semmitmondo”, ,.konfliktusmentes™ torténetet, amelyben semmi varatlan nem
torténik, és amely sem nem tanit, sem nem gondolkodtat, sem nem szérakoztat,
holott egy elbeszéldnek elvben ilyesmi lehet a célja. Es valoban, az Orkény-szo-
veg a fizika ismeretével, vagy legalabb a mindennapi tapasztalatbol szerzett tu-
dassal nem rendelkezd olvas6 szamara is nyujthat fogodzot, ha figyelmesen ol-
vassa az utolsé narratori kommentart: ,,Magyarazat nincs”, hiszen erre a mondatra
nem lenne sziikség, ha minden a természet rendje szerint tortént volna. Pedig itt
ez a mondat szilikséges, raadasul a cimmel egyiitt szépen keretbe foglalja a torté-
netet, és utolag igazolja azt az olvasoi megérzést, hogy feltehetéen mar maga a
Jjelenség sz6 is valami szokatlanra utal, amit érdekes lesz elmesélni.” Valdszinti,

3, Fontos, hogy a cimekre ligyeljiink. A szerz6 rovidségre térekedett, nem adhatott hat semmitmondo
foliratokat. Miel6tt villamosra szallnank, megnézziik, milyen jelzésii a kocsi. E novellaknak éppoly
fontos tartozékuk a cim. Ez persze nem azt jelenti, hogy elég csupan a foliratokat olvasgatni. E16bb
a cim, aztan a szoveg: ez az egyetlen helyes hasznalati méd” (Orkény 1977: 5).
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hogy elbeszélése utolsd6 mondataval a narrator mindkét fajta olvaséhoz szol: a ke-
vésbé tajékozottnak felhivja figyelmét valamire, amin el kellene gondolkodnia,
mig a tanultabb olvasdval, akit 6nmagaval egyenranginak tart (hiszen 6 maga is
bizonyos tudas birtokaban van, habar nem mindentudo), megosztja sajat tehetet-
lenségérzését, mikdzben tudja, hogy az 6 feladata lenne koherens vilagot abrazolni
az elbeszélésben.

3.2.3. Szovegértelem és koherencia

Ha a kiilonos jelenséget nem is, az elbesz¢él6 szandékat megprobalhatja az ol-
vas6d megfejteni. Az elbeszéld és a befogadd kozott kialakuld kommunikacids
helyzetben ugyanis a szovegértelem megfogalmazasa mar inkabb a befogado fel-
adata, az elbesz€l0 altal 1étrehozott szoveg csak felkinalja a megfejtéshez sziiksé-
ges kulcsot, de — kevés kivételtdl eltekintve, mint példaul a tanmese végére illesz-
tett tanulsag — nem adja meg a kész megoldast. A megoldas egyébként nem fel-
tétleniil egyértelmii. A Jelenség cimil novella elbeszéldje sugallhatna tobbek ko-
z0tt, hogy vannak jelenségek, amelyekre egyeldre nincs magyarazat. Ebben az
esetben viszont elmesélhetett (illetve kitalalhatott) volna olyan valdsaghti torténe-
tet is, amelyre a fizika vagy mas tudomanyagak mai allasa szerint valoban nincs
magyarazat. Az itt eléadott, szokvanyosnak indulo, de felfoghatatlanul végz6do
torténet azonban bizonyara mas megoldasokat, az elobbinél érdekesebb szovegér-
telmet kinal. Egy optimista beallitottsagu elbeszéld célozhatna arra, hogy a lehet-
séges vilagok valamelyikében semmi, még a parafadugo6 elmeriilése sem lehetet-
len; ez esetben viszont nem a sziikszavu és lemondo ,,Magyarazat nincs” kovet-
keztetésre futtatna ki elbeszélését.

Valoszintibbnek tiinik, hogy a Jelenség elbeszéldje — kovetve a vilagirodalom
szamtalan elbesz¢€l6jét — arrdl a vilagrél mond itéletet, amelyben az olvaso is ¢él, és
amelyet gyakran és okkal érezhet abszurdnak, értelmetlennek. Ennek a vilagnak az
érzékeltetésére azonban e novellaban nem a mindennapok abszurditasa, hanem egy
ilyen meghokkentd, képtelen torténet adott modot, mert ez talan kdzelebb all az
elbeszéld szemléletéhez: a vilag abszurditasa adottsag, tekintsiink ra szokatlan
modon, és fogadjuk kelld iréniaval. Az elbesz¢ldi irdnia szovegszerii megnyilvanu-
lasat a szoveg tobb alkotoeleme, illetve a koztiik 1évo furcsa viszonyok képviselik.
fgy a hétkoznapi hés varatlanul rendkivilli események kozéppontjaban talalja
magat, melyekkel nem tud megbirkozni; 1ényének egyszeriiségétol eliitd kiilonds és
kissé talméretezett neve pedig onmagaban is komikus. De nehezen egyeztethetd
Ossze a fizikai események sora és a névvel kapcsolatos ,,nagy horderejii” metafizikai
kérdésfeltevés is, amelyre raadasul csak egy kiabranditd negativ valasz érkezik.
Ugyanakkor e narratori kommentar kdzbeiktatasa tematikus toréssel ,,félreteszi” a
torténetet, és az elbesz¢ld személyét elotérbe tolva épp a rovidség elvének mond
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ellent, holott az egyperces novellak elénye — a kotet implicit szerzdje megfogalma-
z4saban — épp az, hogy ,,az ember id6t sporol veliik” (Orkény 1977: 5), s ezt olyan
természetességgel jelenti ki, mintha ez lenne egy irodalmi mii legfébb erénye. Am
ennél is fontosabb a kétet novellaiban megnyilvanulo torzitd, groteszk latasmod, a
’terpeszallasban lehajolva hatrafelé tekintés’, melynek révén ,,a vilag fejtetére allt”
(Orkény 1977: 6), s ekkor az elbeszél6 és az olvasé cinkos egyetértésben gy érez-
heti, hogy valamit talan jobban megértett a vilag abszurditasabol, s idénként még
felszabadito nevetéssel is védekezhet ellene. Igaz, csak atmenetileg, mert a kiegye-
nesedés utan ,,a vilag talpra allt” (Orkény 1977: 7).

4. Osszefoglalas

Az igen rdvid Orkény-novella hosszi elemzése azt célozta, hogy minél tobb
oldalrdl vilagitsa meg e szdveg koherencidjanak megvalosulasat. Narratologiai
szempontbol a Jelenség cimii novella minden tekintetben kielégiti az elbeszélés
kritériumait, azonban a szovegnyelvészeti elemzés kimutatta a koherencia prob-
lematikus voltat a konstringencia szintjén. Ennek ellenére a szovegértelem kere-
sése soran megbizonyosodhattunk arrol, hogy az elbeszél6 tevékenysége és allas-
foglalasa Osszefogja a szoveg alkotoelemeit, s ez végsd soron — tallépve a meg-
hokkent6 dsszeférhetetlenségeken — biztositja a magasabb szintli koherencia létre-
jottét. Egy ilyen vizsgalatban a narratologiai és a szovegnyelvészeti megkozelités
kolesonos elonyokkel jar: a szovegnyelvészet arnyaltabb képet adhat az elbeszé-
1ésr6l mint szovegtipusrol, mig a narratologia segitségével athidalhatok bizonyos
nehezebben értelmezhetd szovegszerkesztési ,,jelenségek”.
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ORKENY 1. 1977. Egyperces novellak. Budapest, Magvetd Kiado.
Textological Aspects of Narratology

This paper aims to suggest possible relations between narratology and text grammar
through the double analysis of a “one-minute story” by Istvan Orkény: Phenomenon
(1977). First, the narratological approach investigates the coherence of the two main
components of narrative texts, sfory (action, character, space and time) and
discourse (the narrator’s choices and attitude as to the representation of the story).
Second, the textological approach reveals such linguistically bound procedures to
obtain coherence as reference, thematic progression and, according to Pet6fi’s
theory, grammatical connection, semantic cohesion and constringency of the
represented world. As a result, the textological analysis gives a more precise
description of narrative as a text type, whereas instances of textual incoherence, e.g.
on the level of constringency — as seen in Orkény’s short story — can be accounted
for by the notion of the narrator as being the supreme agent of coherence.
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9.
A tajékoztatas variansai

SZIKSZAINE NAGY IRMA

1. Petéfi S. Janos inspiracioja

A szdvegtan soknyelvil kutatas 6sszegz6désébol alakult ki. A magyar nyelvi
szovegtan létrejottében Pet6fi S. Janosnak mulhatatlan érdemei vannak: szemio-
tikai textologiai koncepcidjanak magyar nyelven vald megjelentetésével, a szege-
di szovegtani kurzusok szervezésével, az els6 magyarorszagi szovegtani periodika
megteremtésével (Szemiotikai szdvegtan), a mi egyetemiinkdn az Officina Texto-
logica elinditasaval. Alapozé munkalkodasa 6ta folytatodott a szovegtan tudoma-
nyanak tovabbfejlesztése, fehér foltjainak eltiintetésére. Ezzel a dolgozattal most
kisérletet kivanok tenni szovegtani dsszehasonlito elemzésre.

2. Az dsszehasonlito szovegtan sziikségessége

Szinte minden tudomanynak van dsszehasonlito aga, célszer(i tehat a széveg-
tannak is ezt az agat mind elméletileg, mind gyakorlati elemzéssel kimunkalni.
Ennek sziikségességét Szabo Zoltan mar 2001-es publikaciojaban hangoztatta.
Sokféle szovegtani Osszevetés lehetséges: példaul a HB.-nek a halotti bicsuzta-
tokkal és Kosztolanyi Dezsé Halotti beszéd cimii versével vald egybevetése egy
szovegtipusnak, a gyaszbeszédnek a metamorfozisat lattatja; az allatmesék Ezo-
pustol, Phaedruson, La Fontaine-en at Heltai Gasparig a miifaj jellegzetességein
kiviil a valtozatokat mutatjak fel.

3. Az 6sszehasonlito szovegvizsgalat

3.1. Az 6sszehasonlito szovegvizsgalat kiindulopontja

Ezzel a dolgozattal a visszérbetegséghez kapcsolodo harom tajékoztato jellegii
textus dsszehasonlitd szovegvizsgalatara vallalkozom. Ezek multimedialis szove-
gek, azaz képi és verbalis informaciok egylittese alakitja oket.

A tajékoztatd szovegeket azért lehetséges Gsszehasonlitd szovegtani vizsgalattal
elemezni, mert dominans elemiik az ismeretko6zlés, raadasul mindharom kivalasz-
tott szOGveg azonos: a labak egészsége témakorbe tartozik, és mindegyik ugyanabban
a patikatjsagban mint azonos kontextusban jelent meg.
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A befogado eléfeltevése az, hogy a reklamérdeki tajékoztatd szovegek azonos
szovegjellemzoket mutatnak.

3.2. A tajékoztaté szovegek vizualitasa

A figyelem iranyitasa a képi illusztraciokkal indul el.

A Lioton gél akcidjat, a 10%-os arleszallitast kék alapon kiemelten jelzi a rek-
lam. Hogy rogziiljon a gydgyszer neve, tubusat és dobozat szinesen, kéken és eziist-
sziirkén jeleniti meg. Vastagitott nagybetiis rajta a gyogyszermegnevezés. A dialo-
gizalt format harom kérddjel sugallja, a targyszerii kozlést a ponttal zarodo kijelen-
tés, a dialogus folytatasat a felkialtojel. A kevésbé lényeges tudnivalokat aprobb
betiitipus kozli. Az eredeti ar helyett a leszallitottat (1jbol kék alapon kiemelten adja
meg a gyogyszerreklam, amelynek aljan kék téglalapban olvashaté a minden gyogy-
szerre érvényes elmaradhatatlan utasitas:

LIOTON® 1000 NE/g gél

- A LABAI SZEPSEGEERT ES EGESZSEGEERT

Lébdagadés? Visszérgyulladss? Egd, FeszUlS érzés? A Lioton® gél
csdkkenti a visszérbetegség okozta panaszokat és alkalmas a visszér-
betegség szovidményeinek, baleseti sérilések kdvetkeztében kialakult
véraldfutds, z0z6d4as és duzzanat kezelésére.
Lépjen til a visszeres panaszokon!
whrny bR Ul haphatd gydgysrer
Ratdarryey Peper Ablream (1000 NL/g)

e Bunite SRL (Vis Sette Sants 3, 50131 Firense, Olassorsedg)

3369 Ft helyett
100 g (30 Ft/g)

A kockazatokrol és a mellékhatasokrol olvassa el a beteqgtajékoztator,

vaqy kérdezze meg kezeldorvosat, gyogyszerészét!

A Detralex filmtabletta reklamozasa szinesebb a Lioton gél-énél, hiszen az ar-
leszallitas mértékét és az akcios arat narancssargaval, magat a gyogyszerdobozt

sotétkék alapon emeli ki, sét egy cimszerii zold savban elolegezi a gyogyszer
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alkalmazasanak teriiletét. Csak a gyogyszernevet emeli ki csupa nagybetiivel. A
Iényeget normal méretii, a beteg szamara kevésbé fontosat kisebb betli kozli:

VISSZER, ARANYER KEZELES

DETRALEX 500MG
filmtabletta 60x

A Detralex filmtabletta érvédd hatasu gyogyszer.

Gatolja a vénak tagulasat és ndveli a hajszalerek ellenallasat.
Az also vegtag idult vénas elégtelenségének kezelésére ajanlott
az alabbi esetekben: nehézlab érzése, feszllés, fajdalom, éjszakai
labikragorcs. Alkalmas heveny aranyeres krizis kezelésére is.

Vény nélkil kaphatd gydgyszer.

Hatdanyag: tisztitott, mikronizalt flavonoid frakcid
Forgalmazza: Servier Hungana Kft.
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Eredeti ar: 5-900Ft
Megtakaritas: 1.500 Ft
Egysegar: 73,33 Ft/db

A HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK? cimii tajékoztatd szoveg vizualisan
mindkét gyogyszerreklamnal kevésbé figyelemkelto:

HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK?

A hosszu utazasok fokozzdk a vérkeringési prob-
lémakat, katenosen, ha az embernek hosszu ideig
kell Gilnie, t6bbé-kevésbé mozdulatlanul.

Ezen feldt a replldutak esetén egyéb okok is hozza-
jarulhatnak a panaszok fokozodasahoz, példaul a fe-
deélzeti nyomas valtozasa, €s a legkondicionalas vagy a
hémérséklet-valtozas okozta dehidraltsag (kiszaradas).
A 4 oranal tovabb tarté barmilyen utazas a trombozis
kockdzatat kétszeresére noveli, de repiilSGtnal ez a
kockézat még magasabb, és minél hosszabb a repilés,
annal nagyobb a trombozis kialakulasanak veszélye.

Mit érdemes tennie repiilés el&tt?

Utazas kézben viselt 6ltozékeét valassza ki gondosan:
i 1 I '

Ha normdl kérdlmények kbzott is tapasztal nehéz-
lab-érzést, illetve fajdalmat, utazas elstt feltétlendl
konzultaljon orvosaval, és az altala javasolt kezelést
idoben kezdje el, a felirt készitményeket valtsa ki
(pl. kompresszids kezelés, vénaerssité gyogyszer).

Mit tegyen utazas kézben?

Az elsd szamu szabaly az, hogy mozogjon, amennyit
csak lehet, hogy elésegitse a vérkeringését

- ne tegye csomagjat az Glés elé, igy marad hely a
lab mozgatasara;

- mc meg a la jet. amilyen gyakran csak
lehetséges;

- idénkeént hajlitsa be. majd nyujtsa ki a labait,
mozgassa meqg labujjait, sarkat;

- rendszeresen élljon fel és sétdljon az lUlések ko-
zotti folyosén;

- Ulés kézben ne tegye keresztbe labait;

ne vegyen be altatot, mert alvas kGzben csék-
ken a folyadek felvetele, €s a hosszu mozdulat-
lansag is veszélyes lehet

Ne felejtsen el sok vizet inni (6ranként egy decilitert),
mivel a fedélzeti nyomas fokozhatja a kiszaradast.
Nyugodtan masszirozza meg a labat (a bokaktol a
comb irdnyaba haladva), hogy serkentse a keringést.
FONTOS! Forduljon orveshoz, ha az utazast kovets-
en ldbszara faj, goresdl vagy jelentdsen megdagad!
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Csupan két formas noéi lab illusztracidja emelddik ki, mert a sapadt zold alapu
cim és a halvanykék vastagitott betis kérdések ¢és a szintén halvanykék betiis ta-
nacsok alig tiinnek szembe. Ezért £é16, hogy kevés olvasoja akad.

Egyértelm(, hogy a gydgyszerajanlasok vizualis megjelenitése az irasszimbo-
likaval a figyelemkeltést, az emlékezetbe vésést célozza a szinek, a gydgyszeres
készitmények kiillemének hii jelzésével és a tipografia alkalmazasaval, valamint
értelmezésiiket a vizualis elrendezodésiik iranyitja.

(Az interpunkcid-hasznalat tobb helyen hibas az elemzett szovegekben. De
mert ennek témam szempontjabol nincs jelentésége, nem foglalkoztam vele.)

3.3. A tajékoztaté szovegek pragmatikaja

A gyodgyszertarak kiilonb6z6 lancolatai akciojukat hirdetd és gyogyszerekkel
kapcsolatos ismeretk6z16 Gjsagokat adnak ki. Ezek a kozlési helyek mint kontex-
tusok sajatos tartalmu és formaju ujsagok, amelyek egyértelmiien kijel6lik a ben-
nitk megjelend tajékozatd szovegek rendeltetését, az ismeretek kdzlésének modjat
a jelentésképzés folyamataban: az iddszaki arleszallitasok reklamozasat, a gyogy-
szerek tipusanak és hasznanak a megnevezésével a vasarlokozonség tajékoztata-
sat. Alapvetden ezek a szerepek mind a gyogyszerek eladasat célozzak. Ennek az
intencionalitasnak a szolgalataban all a tajékoztato szovegek vizualitasa, struktu-
rdja, szemantikaja, grammatikaja, retorizaltsaga, stilisztikaja.

A Lioton gél reklamszovege harom fiiggetlen témat dob fel indit6 kérdésekként
(Labdagadas? Visszérgyulladas? Eg6, fesziil§ érzés?), ezt kovetben a Lioton gél
mint szerkezetes alany funkcional topikként, majd a felszolitasban a hianyzo, de
odaérthetd alany ujabb topik ("maga, On’). A szdvegmondatok egymésra épiilé-
sében tehat a tematikus progresszid nem valdsul meg, igy tisztan entropikus kozlés
teremtddik az allanddan valtozo topikok miatt. Ezért a nem folytatasos szoveg-
mondatok kovetkeztében inkoherensnek tiinik a textus. Mégis egyet lehet érteni
Petofi S. Janossal, aki a koherenciat a szovegvilag fogalmaval kapcsolatban értel-
mezi, és azt allapitja meg: ,,egy szoveget akkor tartunk koherensnek, ha az inter-
pretacio soran konstrualt szovegvilagot el tudjuk fogadni 6sszefiiggének™ (1990:
64). Ezt a szoveget a visszér fogalmanak visszatérése hatasara érezziik osszefiig-
gbnek.

A Detralex filmtabletta reklamszovegét végigfutd téma tartja 6ssze topikallan-
dosaggal, hiszen ugyanaz a Kkitett (4 Detralex filmtabletta) vagy csak implicit
alany képezi a mondatok topik részét, koherens textust alkotva.

A HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK? cimii tajékoztatd szoveg tematikus
progresszidjat az els6 harom bekezdésben a topik-variansok adjak: 4 hosszi uta-
zdasok; a repiildutak;, A 4 orandl tovabb tarto barmilyen utazas. A Mit érdemes
tennie repiilés elott? kérdéssel kezd6do egységben az Utazds kozben és a normal
koriilmények kozott szerkezetek topikszerepliek. A Mit tegyen utazdas kéozben?
kérdéssel induld részben a befogado azt feltétezné, hogy Az elsé szamu szabaly
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szintagma adja a topikot, amelyet majd kovetni fog a masodik stb. szabaly, de nem
ilyen modon szerkesztették meg a szoveget, hanem ettdl kezdve csupa kommentek
kovetkeznek. Ami Osszetartja ezt a szovegegységet, az a grammatikailag hianyzo,
de odaértett implicit alany (ne tegye *maga, On’).

A pragmatikai szintl 0sszefiiggés, koherencia fokozatvaltasai észlelhet6k a ha-
rom tajékozato szovegben.

3.4. A tajékoztaté szovegek struktiraja

Mindegyik tajékoztatd szoveg targykore alapvetéen azonos, hiszen a visszér-
bantalmak kérdéskoréhez kotodik, de mindegyik mas struktaraja.

A Lioton gél 1000 NE/g gél akciojat hirdetd szoveg tobb mikrostruktirara kii-
16niil el: a gyogyszer megnevezésére és egészséget szolgald szerepének a jelzésé-
re, ezt kdvetden egy bekezdésnyi terjedelmii 1ényegi részre, majd egyéb ismeretek
kozlésére, az akcios arra és a gyogyszerekhez kapcsolddd szokvanyos zarlatra
bomlik, tehat latvanyosan fragmentalt. A gyogyszer neve (LIOTON 1000 NE/g
gél) és altalanosan megfogalmazott szerepének (4 LABAI SZEPSEGEERT ES
EGESZSEGEERT) jelzése cimként funkcionalhat. A gyogyszerreklam lényegét
indité harom kérdés figyelemkeltd témafelvetésként értelmezhetd (Ldabdagadas?
Visszérgyulladds? Egé, fesziil érzés?), az ez utan allé kijelentés tételmondatnak
tekinthetd a konkrét tajékoztatd funkcidomegnevezés miatt, és az ezt kovetd fel-
szolitas formaju tanacs relativ zartsagot biztositd konkluzionak. Kiegészitésként
gyogyszerekkel kapcsolatos szokvanyos kozlések allnak (vény nélkiil kaphato
gvogyszer; hatoanyaga: ...; forgalmazza: ...).

A Detralex 500 MG filmtabletta akciojat hirdetd reklam cimszert gyogyszer-
név-megjeldléssel kezdddik. Az ezutdn kdvetkezd négymondatos bekezdésnyi
szovegegység nyitd mondata tételmondatként értelmezhetd, a kifejtés a 1ényeget
megfogalmazo konkrét szerep kijeldlésére és a visszérbantalmak tiineteinek meg-
adasara szolgal, mig befejezésként (de nem konkluzié szereplien) még egy beteg-
ség megnevezésére torténik utalas, de mindez szerves egységet képez. A kiegészi-
tésként jelzett 1ényegtelen elemek valojaban a gyogyszerreklam lényegi konstruk-
cidjan kiviil es6 részek.

A HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK? cimii szoveg jol felépitett tajékozta-
tasnak latszik. A bevezetés a hosszl utazasnak a vérkeringésre tett negativ hata-
saval indit, ezt fokozza a tovabbiakban a repiiléutak jelentette veszélyekkel és
ujabb fokozassal a 4 o6ran tuli utak trombozist kialakité hatasanak jelzésével. A
targyalast két részre osztva a Mit érdemes tenni repiilés elott? és a Mit tegyen
utazas kozben? kérdésekre adott tételes felsorolassal ad kimeritd ismereteket a
textus. A szoveg befejez0 részének szerkezete nem logikus felépitettségii, ugyanis
a vizivasra vonatkozo jo tanacs és a lab masszirozasara valo felhivas az utazas
kdzbeni teenddk szerves folytatasa, tehat a felsorolas egységeiként kellene szere-
pelniiik. Csupan az utazast kdvetd intézkedés képezhetné a zarlatot (Forduljon
orvoshoz...).
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A gyogyszerajanlasok mint a tajékoztatd szovegtipus jellegzetes fajtai sajatos
szuperstruktarajiak. Konkrét pragmatikai céljuknak megfeleléen alakulnak ki
valtozataik.

3.5. A tajékoztaté szovegek szemantikaja

A LIOTON 1000 NE/g gél megnevezést (bar nem folytatdlagosan van irva)
gondolatjel koti 6ssze 4 LABAI SZEPSEGEERT ES EGESZSEGEERT funkciodjel-
zéssel, ezért feltételezhetod szemantikai Osszetartozasuk. Ez a cimszer(i szovegegy-
ség deiktikus funkcidjaval biztositja a szoveg globalis 0sszefliggését. A teljes rek-
lam ismeretében a szépségéért fogalma kifejtetlen marad a szovegben.

A Lioton gél reklamjanak kérdéseit (Labdagadds? Visszérgyulladds? Eg6, fe-
sziild erzés?) alapvetden Osszefiiggéstelen tartalminak tarthatja a befogadé a szo-
vegfolytatas ismerete nélkiil, ugyanis a labdagadast kivalthatjak kiilonb6zo beteg-
ségek: mélyvénas trombdzis, sziv- vagy veseelégtelenség, iziileti gyulladas, hor-
monkezelés, gyogyszer mellékhatasa, de okozhatjak fiziologiai okok is: folyadék-
tobblet, tartos iiléhelyzet, meleg idéjaras.

Az Egé, fesziild érzés leggyakoribb szervi oka a porckorong betegsége, vala-
mint diabéteszes és alkoholos eredet( is lehet. Csupan a masodik kérdés kérdez ra
konkrét betegségre: Visszérgyulladds?, a masik két kérdés tiineteket nevez meg,
amelyek a visszérgyulladas jelei is lehetnek. Tartalmi szempontbdl tehat ezek a
kérdések nem azonos szemantikai alaprol fogalmazdodtak meg, ezért nem korre-
ferensek.

A kovetkez6 mondat, amely a Lioton gél alkalmazhatosagat adja meg, csak a
befogado pragmatikai tudasa révén kapcsolodik az elézményhez, mert a konstruk-
cionalis szoveghiany izotdpiatorést eredményez. Nyilvan lehetséges a hiany meg-
szlintetése tudati rekonstrukcioval, példaul a kdvetkezo tartalmi mondat/monda-
tok teremthetnék meg az értelmi lancot: Ezek a tiinetek visszérbetegségre utal-
nak. Ha ilyen panaszokat észlel, hasznalja a Lioton gélt’, amely csékkenti a vissz-
érbetegség okozta panaszokat... Ugyanakkor ennek kifejtetlensége noveli a

A szoveg folytatasa a cimbeli funkciot konkrétan bontja ki, hirértéket teremtve
(A Lioton gél csékkenti a visszérbetegség okozta panaszokat és alkalmas a visszér-
betegség szovddményeinek, baleseti sériilések kévetkeztében kialakult véralafutas,
zuzodas és duzzanat kezelésére.), de a betegtajékoztaton olvashatd szoveghez ké-
pest csak stritetten. Majd egy kisebb tartalmi cezurat, pragmatikai hidnyt kdveto-
en a Lépjen tul a visszeres panaszokon! felszolitas atvitt értelemben a visszeres
panaszoktol megszabadulasra szolit fel.

A t6bbszoros izotdpiatorés ellenére a visszér mint témamegjeldld kulesszo at-
szOvi a reklamot, és rokon értelmii szavakban valo visszatérésével (Visszérgyul-
ladas?; visszérbetegség; visszeres panaszokon) megteremti a bekezdésnyi egység

crer
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A Detralex 500 MG filmtabletta cimszeriien megjelenitett gyogyszernév téma-
megjelolésként globalis kohézidt teremtd. Maga a reklam szovege a betegtajékoz-
tatobol kiemelt, a Milyen tipusu gyogyszer a Detralex filmtabletta, és milyen be-
tegségek esetén alkalmazhato? kérdésre valaszt ado bekezdésnyi egységgel meg-
egyezd textus. Ezen beliil erés az értelem-osszefliggés: az elsé mondat alanya
(Detralex filmtabletta) mint tematikus szerkezetes névszo marad végig valtozatlan
mondatrészként 6sszekotd elem a 1ényeges szovegrészben, és a mondatok allitma-
nyai (gyogyszer; gatolja; ajanlott; alkalmas) — bovitményekkel egyiitt — ennck a
jelentését pontositjak tovabb egyetlen izotopikus lancra fiizve az értelemegysége-
ket, kohezivvé téve a reklam szovegét.

A HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK? cimii tajékozatd szoveg tematikai
egységét a szemantikai progresszio a részletezéssel biztositja: a hossza utazasnak
a labszar vénaira veszélyeket rejtd hatasat jelzo inditast kovetden a szovegben fel-
sorolas részletezi a repiilés el6tti, majd pedig a repiilés alatti hasznos teenddket.
Ilyen modon kétfokusza a magyarazat, és mikrokohézios egységek sziiletnek. Az
els0 tanacsfelsorolast a mindenkori olvasora vonatkozd megszolitassor teszi kohe-
zivvé (vdlasszon; viseljen; ne viseljen). Ezt kovetéen a szoveg sziikség esetén or-
vosi konziliumot és vénaerdsité gyogyszer hasznalatat javasolja. Utdbbival kap-
csolddik a Detralex és a Lioton reklamjahoz. A masodik tanacsfelsorolas kohé-
ziojat szintén a megszolitott befogaddra vonatkozo cselekvéssor teremti meg (ne
tegye;, mozgassa...). Az utolso bekezdés nem atgondolt szerkezete egybemossa a
nem azonos idére vonatkozo tennivalokat.

Ezek a tajékozatd szovegek a kohézio mas-mas fokat mutatjak: a Lioton gél
reklamja egyfajta asszociativ szovegalkotasi modszert érvényesit, amelyben a
linearitas fellazul; a Detralex-reklam koheziv szoveg; a HOSSZU UTAZAS =
FAJOS LABAK? cimii szoveg izotopikus folytonossaga alapvetden erdteljes. A
reklamszerepiick esetében a cimjellegli gyogyszermegnevezések szemantikai
egységbe flizik a textust.

3.6. A tajékoztaté szovegek grammatikaja

Mindkét reklamban a cimszertien kiemelt gydgyszernév névelotleniil all, de a
kovetkezd emlitéskor mar mint ismertet hatarozott néveld el6zi meg. Ez is bizo-
nyiték arra, hogy a cim a szoveg része.

A Lioton gél reklamja teljesen inkonnex, hiszen grammatikai szempontbol ko-
tés nélkiiliek a szovegmondatai. A szoveget ugy alkotja meg a reklamszakember,
mintha a kérdésekre valasz érkezne a befogadotdl. Vagyis a szovegbe belekodo-
lodnak szavakkal meg nem fogalmazott, igenl6 értelma un. {ires mondatok a kér-
désekre, és a szoveg tovabbi része ennek értelmében folytatodik.

A Detralex filmtabletta reklamjanak 1ényeges szdvegrésze erdteljesen konnex.
Konnexitasa egyrészt az 1. és 2. mondatanak linearis kapcsoltsagabol fakad: a to-
rolt, de valtozatlan alanyként odaértett, implicit mondatrésszel (4 Detralex... Ga-
tolja...). A hianyos szerkezetli 3. és 4. lappango alanyu szovegmondat is az 1.
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mondat — a szdvegkornyezetbdl egyértelmii — alanyahoz kotédik névszoi allit-
manyaval (4 Detralex ...ajanlott...alkalmas).

A HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK? cimii tajékoztaté szovegben csak a
szerkezeti egységeken beliil érvényesiil a grammatikai kapcsoltsag: az els6 két
mondatot a hosszi utazdas posztcendensre vonatkozo (Ezen) mutaté névmasi ana-
forikus utalas koti 0ssze, a harmadik mondat pedig az utazast determinalé megen-
gedo értelm altalanos névmassal (barmilyen) kapcsolodik a szovegelézményhez.
Ezen a ponton a szdvegosszetartd elem hianyzik. A targyalas els6 nagy egységé-
nek konnexitdsat az igei személyragban benne foglalt *maga, On’ implicit szemé-
lyes névmasok (valassza ki; valasszon...) teremtik meg. Ezt kovetden ismét lazul
a koherencia. A targyalas masodik nagy egysége konnex voltat szintén az igei
személyrag (mozogjon; tegye...) miatt torolt "maga, On’ implicit személyes név-
masok teremtik meg. Az altalam befejezésnek értelmezett utolsd szovegmondat
tovabb viszi a szovegel6zmény jellegzetes grammatikai 0sszetarto erejét biztosito
zéré anaforat (’maga, On’).

3.7. A tajékoztaté szovegek retorizaltsaga

A Lioton gél reklamszerepli szovege fiktiv dialogust imital feltling retorizalt-
sagu kérdésalakzatsoraval, amely a visszérbetegség tiineteire kérdez ra. Kérdései-
vel egy odaképzelt cimzettet szolit meg, és ezzel diskurzust nyit meg, amelynek
fonalat az atvitt értelmii zaro felszolitasban veszi ismét fel. A kérdés—felsorolas
alakzata az olvasonak a diszkurzusba bevonasat szolgalja.

A HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK cimii tajékozato szovegben az utazas-
kor bekdvetkezo visszérbetegség megeldzését célzo tanacsok a dialogicitas jelle-
gének megfelelden felszolitd mdédban megfogalmazott ajanlasok, mintegy a szo-
beli kommunikacio hatasat keltve, de irott formajuk miatt nyilvan egyoldalt dia-
logust valositanak meg. A kdzvetlenebb tettre késztetést szolgaljak az odaképzelt
cimzett megszolitasai.

3.8. A tajékoztaté szovegek stilizaltsaga

A Lioton gél reklamja retorizaltsaga kovetkeztében tilmegy a targyszert koz-
l1ésen, amely a betegtajékoztatok megszokott stilusa. Noha latszélag roviden kozli
ennek a gyogyszernek az alkalmazhatdsagat, egy helyen mégis tautologikus, hi-
szen foloslegesen ismétel meg egy szot: A Lioton gél csdkkenti a visszérbetegség
okozta panaszokat és alkalmas a visszérbetegség szovodményeinek ... kezelésére.

Az akcidsan kaphatd Detralex gydgyszer targyszeriien, pontosan megjeloli a
gyogyszer tipusat, és megnevezi a betegséget, amelyre alkalmazhato.

A HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK? cimii tajékoztatas terjedelmesebb
kozlése alkalmas kifejtébb, részletekbe mend, tanacsado targyilagos stilusra.
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A tajékoztato szovegtipusjelleg egyértelmiien kihat a stilusra. Ezért alapvetoen
redundancia nem jellemz6 az elemzett harom szdvegre, viszont jellegzetes sajat-
juk a jobb megértést segitd targyszerti megfogalmazas.

3.9. Az 6sszehasonlitott szovegek intertextualitasa

Mindharom multimedialis szoveg tajékoztatd jellegii és hatdsosan figyelemira-
nyitd. Ezenkiviil 6sszekdti ket intencionalitasuk: a gyogyszereladasi szandék. Az
ismeretkdzlésen kiviil sokkal tobb hasonldsagot mutat a két tn. gyogyszerreklam,
hiszen azonos kontextusban hasonld vizualis eszk6zok biztositjak a figyelemira-
nyitast, cimszeriinek tekinthet6 a gyogyszer-megnevezésiik, egyetlen bekezdésnyi
terjedelmil a 1ényegi tartalmi egységiik, amelyet szokvanyos kiegészitések kdvet-
nek.

3.10. Az 6sszehasonlité szovegvizsgalat kovetkeztetései

Az embereknek, kiilonosen a betegeknek igényiik van a betegségekkel, illetve
azok gyogyitasaval kapcsolatos ismeretekre. Ezt szolgaljak a gyogyszertari rek-
lamujsagok, amelyek 1j medialis technikat vezettek be. Ezek alapjaiban formaltak
at a gyogyszerekrol szolo tudnivalok kozlését és a veliik kapesolatos jelentéskép-
zést. Ertelmezési miiveletiik sorrendjét meghatarozza tajékoztatasuk struktaraja:
a képi megjelenités és a hozza kapcsolddo szoveg elrendezése.

Az elemzett harom szovegnek a 1étmodja nem fliggetlen, Osszekoti Oket az
azonos patikaujsagban valdo nyomtatott megjelenés, a gydgyszerajanlas mint prag-
matikai cél, az ismeretk6z16 jellegiik és a visszér kulcsszoban megjelend témaazo-
nossag. Mindezek a jellemzdk alapjai az Gsszevetésnek és a szovegtipushoz tarto-
zas megallapitasanak.

A verbalis és a képi megjelenitésre is kiterjedd dsszevetd szovegvizsgalatbol a
kovetkezo kovetkeztetéseket lehet megallapitani: A tajékoztatd szovegek intertex-
tualitasa egyszerre kapcsolja dssze és allitja szembe 6ket. Mint minden szovegti-
pus, ez is nyitott, a mintakovetés mellett a konkrét példanyként megvalosulasuk-
ban jelentésen eltérnek egymastdl pragmatikai, szemantikai, strukturalis, gram-
matikai, retorikai, stilaris és vizualis jellemzoikben. Mégis azonos szovegtipusba
sorolasukat a Iényegi hasonldsaguk alapjan lehet megtenni.

Lathatoan van egyfajta konvencionalis minta, norma, elvarasrendszer, amelyet
kovetnek a gydgyszergyarakhoz kothetd betegtajékoztatok és a gydgyszertarak-
hoz kapcsolodo gyogyszerismertetok. Bizonyos értelemben szabalyozottak: mit
szlikséges vagy szokasos zaradék formulaként kdz6lni. Noha mindegyik tajékoz-
tato szoveg targykore alapvetden azonos, hiszen a visszérbantalmak kérdéskoré-
hez kotodik, de az valik nyilvanvalova az 0sszehasonlitassal, hogy a tajékoztatas
szOovegtipusan beliil alfajtak kiilonithetok el: az egyik tipikusan a reklamok sajat-
sagait mutatja fel (Lioton gél); a masik neutralis jellegli gyogyszer-alkalmazasi
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felvilagositast nytjt (Detralex filmtabletta); a harmadik életmddbeli tanacsokat ad
(HOSSZU UTAZAS = FAJOS LABAK?).

Bar mindegyik prototipikus jellemz6i gydgyszer eladasat szolgaljak, nyelvi
megformaltsaguk a konkrét pragmatikai célnak rendelddik ala. Ezért a tajékozta-
tas hasznalatkdzponti pragmatikai funkcidjanak megfeleléen mas és mas lesz a
szovegek képi és verbalis megjelenitése.

Jol vagy kevésbé jol strukturaltak, hatasosan vagy kevésbé hatasosan retorizal-
tak, de pragmatikai szerepiiket jO hatasfokkal szolgalja az alapvetden lényegre
tord informaciok kozlése a képi illusztraciokkal és az akciok kiemelésével.

4. Az 6sszehasonlité szovegvizsgalat haszna

Mivel a szovegek sohasem {ires térben keletkeznek, tobb szalon kotédhetnek
egymashoz: kapcsolddhatnak témajukban, k6zlési kontextusukban, vizualis meg-
jelenitésiikben stb. Ezért egyaltalan nem erdészakolt modszer az 0sszehasonlito
szovegvizsgalat, kiillondsen akkor nem, ha az elemzésre valasztott textusok azonos
szovegtipusba sorolodnak. Ismert, hogy hagyomanyos mintazatok érvényesiilnek
a szovegtipusok tartalmi és formai elemeiben, ezért egymasra vetithetok a szaba-
lyozott szovegminta alapjan keletkezett szovegek. Az azonos szdvegtipushoz tar-
tozo textusok Osszevetd vizsgalataban pedig kirajzolédnak a prototipikus jegyek,
¢s ugyanakkor feltérképezhetok az egyedi szovegjellemzok.
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Variants of Informativity

It is the intertextual characteristics of informative texts that connect and contrast
them at the same time. A comparative study of texts reveals the prototypical
features, and so it becomes clear that they belong to the same text type while they
keep their distinctive textual characteristics as well. Although the prototypical
features of the informative texts we analysed serve the purpose of selling drugs,
their linguistic formulation depends on a concrete pragmatic purpose. Thus,
according to the specific usage-based pragmatic function of the information to be
provided, the texts will differ in their imagery and linguistic appearance.
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