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A rendszerviltozis 6ta a kormdnyokat és a térvényhozdst igen-igen prébdra
tette a blintetGjogi torvényalkotds. Nincs konnyd dolga sem a kormanyoknak,
sem a parlamentnek. Ennek illusztrildsira elég legyen annyit mondanunk,
hogy a valamikori biintetGeljirasi torvényt modosité 4j torvény érvényes
ugyan, de nem hatdlyos még, és ebben az édllapotiban mdris elkésziilt egy uj,
médosito torvénytervezet. Nehéz a kodifikaciés munkaban egyidejiileg megfe-
lelni a biin6zés kihivdsainak, az Eurépai Unié elvirdsainak, a magyar biinteté-
jogi tradici6 és biintetGtorvénykezés kivinalmainak. Mindehhez hozziteszem,
hogy a rendszervéltozis 6ta a magyar Alkotmdnybirdsig szimos biintetGjo-
gi tdrgyt hatdrozatot hozott, amelyekre mind a kodifikdtoroknak, mind az
Orszaggytlésnek figyelemmel kell lennie. Ezekre a hatarozatokra tekintettel
ugyanis nem ldtszik elegendének a jogdllam megvilténak hitt eszméjére hi-
vatkozni a dontések indokldsaban, hanem meg kell felelni a magyar alkotmdny
egész normativ rendszerének. Vagyis a magyar biintetSjognak alkotmdnyos

buntetdjognak kell lennie.

Van-e olyan eszmei alap, amely lehet6vé teszi a kodifikdciés munka kohe-
rencidjit? A magam részérdl ugy litom, hogy van ilyen eszmei alap. Az eurépai
buntetjog eszmei alapjainak megfogalmazisiban szinte uralkodénak mond-
hat6, a freiburgi Osszehasonlité BiintetGjogi Intézet igazgatSja ezt az alapot
a felviligosodas koranak biintetSjogi eszmeviligaban hatirozta meg. En eb-
ben nemecsak hiszek, hanem munkdssigomban mindig is ezen az alapon dol-
goztam. Kiilonoésen az Igazsigosan vagy okosan cimi monogrifidmban, illetve
alkotmdnybiroként. Ez lithaté Az én alkotmdinybirisigom cimen Osszefoglalt

hatdrozatgyGjteményemben is.
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Legutdbb Recepeio és kreativitds a biintetdjogban cimd tanulmanyomban ke-
restem és taldltam meg a felviligosodis kordnak biintetGjogi tdrgyiasuldsit a
Deik dltal alkotott 1943-as javaslatokban. ElGaddsomban most ennek tanulsi-

gait foglalom Gssze.

1. Felfogdsom szerint a biintetGjog az adott kor kultirdjinak terméke.
Ezen belil kiilonosen az adott kor uralkodénak tekinthetd emberké-
pe, a tarsadalomképe a meghatirozé. Igen dm, de szimolnunk kell a
jog jogi természetével és a jogi szabalyozds sajitossagaival. Igy tehat
nem vérhatjuk el a jogtdl, hogy a kor kulturilisnak mondott esz-
méit elméleti tételként deklardlja. Az eszmék a buintetGjogi elméle-
tekben fogalmazédnak meg. Ezek az eszmék megel6zik a tényleges
jogi szabilyozist, és a kodifikdciékban strdsodnek. Ezek a szabi-
lyozasi koncepcidk lényegében krimindlpolitikai elképzelések, majd
a torvényhozasi vitdk sordn éppen ekként vitatjdk Gket, hogy aztin
torvény formajiban lépjenek hatdlyba, viljanak érvényes és kotelezd

szaballya.

A kor kultirajinak eszméi a biintetGjogban hivatalos eszmévé térgyiasul-
nak. Az pedig, hogy a versengd eszmék koziil mi vélik hivatalos szabalyesz-
mévé, az adott kor allami-politikai rendszerétdl figg. A kor kultarajitdl vald
fiiggés mellett a biintetSjog tehit fiigg az alkotmdanyos kozjogi viszonyoktol.
KettGs értelemben is. Egyrészt szabilyai nem mondhatnak ellent a kozjogi
alkotmdnyos szabalyoknak, masrészt a kiilon erre a célra rendelt biniild6z6
és birdsigi szervezet mikodése révén vilnak €16, mikods szabilyrendszerré.
A jogalkalmazas szabalyértelmezése ugyancsak az eszmék , tiinetkezési terepe”.
A jogalkalmazis, a jurisprudencia egysége érdekében ugyancsak mikodésbe
1ép a biintetGjogi kultirinak egy sajitos egysége: a biintetGjogi dogmatika, a

torvényértelmezés tudomanya. A dogmatika a szabilyok fogalmi magyarazatit
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nyUjtja, és ezt a szabilyrendszer-koherencia érdekében teoretikus eszk6zokkel
teszi. Ezért a dogmatika lényeges része a biintetGjog-elméletnek.

A biintetdjognak a kor kultdrdjival valé kapesolatirdl azt mondottam
az imént, hogy itt az emberkép és a tarsadalomkép a legjelentGsebb. Ezt koz-
vetiti a biintetGjog felé a kriminoldgia, a kriminilpszicholégia, valamint a
krimindlbiolgia. A biol6giai ember és a tirsadalmi ember természetérdl vallott
filozéfiai-antropolégiai elképzelések alapvetGen meghatdrozzak mind a biincse-

lekményr6l, mind a biintetésrél és biintetGjogi felelGsségral vallott eszméket.

Mint lithatd, a buntetdjogi eszmék torténete vagy fejlédése olyan téma-
kor, amelynek anyagit tobb elkiilonithetd targykorbdl merithetjiik. Jeleznem
kell azt is, hogy a biintetGjogi kultira és hagyominy mdr viszonylag régen
kialakitotta a biintetGjogi szabalyoknak egy olyan torzsillomanyat, amely szer-
kesztett, rendszerezett formdban ma mdr a biintetGjog konstans eleme. Vizs-
gélatomat ott kezdem, ahol és amikor a buntetGjog formailag is és elvileg is
elkiilonilt részévé valt a jogrendszernek. Ez az idGszak a nagy francia forrada-

lom id&szaka.

Az eszmetdrténetet a kontinensen nem lehet orszigos elkiilontiléssel vizs-
galni. BiintetGjogunk eurdpaisiga szamomra éppen azt jelenti, hogy a nyugati
polgdritirsadalom-torténelmi fejlédés peremvidékére szorultunk, és sorsunk-
nak szinte alland6 1épéskényszere a fejlédésben valo felzarkozas. Ennek eszmei-
leg is pontosan megkiilonboztethet§ idGszaka a magyar reformkor.

2. A magyar biintetdjog sorsdban és eszmei fejlédésében alapvetd vélto-
zast és fordulatot hozott az 1843-as Dedk-féle biintetdjogi, eljarasjogi
és bortonigyi torvényjavaslat. Melyek ennek torténelmi és eszmei
el6zményei? A nagy francia forradalom deklarilja és megvaldsitja a
rendi abszolutizmus felszamoldsat, a felviligosodas liberdlis polgari

jogelveinek bevezetését, megkezdi a polgri nemzetillam kiépitését.
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Ennek hatdsdra alakul ki ndlunk a rendi nacionalizmus, amelynek

legf6bb tdmasza a magyar nemesi virmegye rendszere.

Tekintettel arra, hogy véleményem szerint a bintetGjog szoros fiiggésben
van a kozjogi-alkotmdnyjogi rendszerrel, errél bévebben kivanok sz6lni. Annal
is inkdbb, mivel a politikai és dllameszmék a kozjogban és alkotmdnyjogban
mutatkoznak meg. Ezen tilmenden a magyar jogi kultdrira kiilonosen jellem-

z6 az alkotmanyossagi gondolattudat, illetve ennek tudatos villalisa.

A Habsburgokkal val6 politikai huzakoddsban — mint arra Szekfd Gyula
helyesen hivatkozik — minden politikai kérdés , kozjogiva élez6dott ki” (Ma-
gyar torténet 4. kotet, 41). A rendi nacionalizmus ,,magyarsagtartalmarol” meg-
jegyezni kivinom Széchenyivel egyetértve, hogy ,nagyobb elbizakodottsig
kevesebb ismerettel és érdemmel egyetlen nemzet karakterében sincs, mint a
magyaréban”. Az alkotmanyvédd konstitucionalizmus érdemébdl és jelentdsé-
gébdl ez semmit sem von le. Legfeljebb annyit, hogy a magyar intézmények
yonfényét” dicsérve a magyar jogiszi géniusz alkotdsinak tekint olyan jogin-
tézményeket is, amelyek kiilfoldi eredetérsl tudomdst sem véve ,,Gsi magyar

jognak” minGsit.

Ferenc kiraly uralkoddsa 1792-t6l (?) tart, és dtoleli Széchenyi korszakat
és a rendi nacionalizmus békésnek mondhaté idGszakdt. A kirdly és a rendek
kompromisszuma tovibbra is fenndll. Ennek értelmében a lényeges alkotmany-
jogi kérdésekben az elmult dualisztikus kiizdelmek megsziintek, és ezek helyé-
be dllandésdg 1ép a fontos kérdésekben. A kirdly nem vonja kétségbe a nemzet
alkotmdnyos jogait, és hatalmi politikdjar6l lemond bizonyos kérdésekben.
Ilyen a korondzisi hitlevél, az 1791-1792-es orsziggylés kozjogi artikulusai,
tovabbd a nemesi foldek adémentességérdl és az insurrectio kidllitasardl sz6l6
torvények. A sarkalatos torvény nyugati fogalma ekkor mar a magyar kozjogi
tankonyvekbe bekeriilt, ugyancsak magyarrd hasonult a tarsadalmi szerzGdés-

elmélet. Eszerint a kormény és a rendek kozott paktum van érvényben, amely
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az orszdg jogainak megtartisirdl kezeskedik principale pactum regiminis in-
tézményeként. A rendi dualizmus esetlegességébdl és véltozékonysigabdl igy
emelkedik ki a viltozhatatlan, ,,immutabile” magyar alkotmany. A hitlevél sze-
rint ,,a kirdly széke és az orszdgnak alkotmanya 6rok batorsigba helyeztetik és
a kotések viltozhatatlanokkd téttettek”. Nem tudom megillni, hogy ne idéz-
zem anyai agon felmendm Erdelyboni jogtudomidny cimd tankonyvébdl zengzetes
mondanddjit a tirgyban: ,,Az erdélyi fejedelem és nép kozti viszony alkotmd-
nyos. A fejedelem és nép kozti jogviszony alkotmanyosnak neveztetik akkor,
a midén a koztik fenndllé egybekétetés nem az erd hatalma ald gorbesztett
kénytelenség sziileménye, hanem oly szerz8dés eredménye, melynek alapelve a
jogok és kotelességek kolesondssége, vagy is a melynél fogva a fejedelem jogo-
kat nyer a nép irdnydban, de kijelolt kotelességek teljesitése alatt: a nép kijelole
kotelességek teljesitésére van kotelezve a fejedelem irdnyaban, de meghatirozott
jogok gyakorldsinak feltétele alatt” (Erdélyboni jogtudomdiny 1831, 117).

Az immutabile” magyar alkotmdny csak a nemeseket foglalja magiba.
Ezt a rendi sziikkebliséget mintegy korrigilja nemzeti nagyvonaldsiga. A ki-
rallyal szemben szinte észrevétlentil veszi 4t azokat az igényeket, amelyek egy
modern polgéri konstitdcié velejirdi. A sajit jogdn stitusukban szik kebld pri-
vilegizaltak kozjogi kérdésekben ontudatosan képviselik Magyarorszdg dsszes
yorsziglakosit”, és maguk mogé képzelik a ,,polgari tarsasigot”. Ez a tdrsadal-
mat helyettesitd fogalom Désa Elek mivében kovetkezetesen ,,polgarzatként”
neveztetik meg. Példaul: ,,A magyar polgdrzat megalakitdsakor a f6hatalom iin-
nepélyes dtruhdzas ttjan szillott a fejedelemre” (i. m. 117). Ugyanezt taldljuk a
kozjogi nyelvezetben, amikor is az Gsi magyar alkotmdnyt avita constitutiéonak
mondjik, és a hagyomdnyos, rendi kifejezést felviltja az ,Gsi polgdri alkot-
miny” kifejezés. Igy példaul 1807-ben biiszkén jelentik ki: ,,Mi itten nemcsak
a nemességnek képviseldi, de az egész népnek védelmezdi vagyunk.” A magyar
alkotmdny egy nemzet modern kozjogi kifejezGdése mar akkor, amikor még
mindig csak rendi kevesek tartoznak sincai kozé.
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A konstituci6 ,,a polgari tarsasagnak lancszeme, a jussok és végrehajté ha-
talom talpkéve, annak méltésigdt sem a fejedelemnek, sem a népnek megeson-
kitani nem lehet” — mondja egy 1812-es orszaggytlési felirat. Ez az dlland6sagi
igény val6jdban a 19. szizad alkotmdnyos dllamdnak igénye. Bels§ tartalmi
viltoztatdsa a kovetkezd évtizedek feladata lesz. Ez az igény megalapozottnak
tlint, hiszen Ferenc csiszar megrémiilve a francia forradalom eseményeitdl és
kovetkezményeitdl, végképp lemondott a centralizildssal Gsszekapesolt rendi
kiilonbségek megsziintetésérdl, amelybe a kalapos kirdly bicskdja is beletort.
Erre figyelmezteti a Martinovics-féle sszeeskiivés is.

A rendi nacionalizmus kebelében sziiletik meg a magyar nemzeti miive-
16dés gondolata. Csak utalok a mivel§déstorténet eseményeire: a nyelvijitdsra,
a nemzeti viseletre, a gondolati lira nemzeti sorskérdéseket feszegetd eszméire,
az irodalmi sajtéra, a nemzeti kaszinéra és klubokra, a nagy nemzeti villal-
kozdsokra (Akadémia, muzeum, léversenyzés és lotenyésztés, drvizvédelem és
folyGszabilyozds), az Gsiség és orokviltsdg korili vitdkra, a rendi kototeségek
teszegetésére. Mindez az idedk parbeszédét, a nyilvanos vitit és egy sor re-
formjavaslat, reformgondolat kozgondolkoddsba val6 bevitelét jelentette. A ma-
gam 1ész€rdl a politikai kozélet fontos fejleményének tekintem a virmegyék
eddig kiilon-kiilon vitatott sérelmeinek, a gravameneknek az egymas kozti ki-
cserélését, amely az alkotminyos kozélet egységesiilését jelentette. Ez ugyanis
nemcsak az ellendllds eszméit teszi politikai egységgé, hanem a kozjogi-politi-
kai reformok megyei bevezetését is egyengeti.

Ezek a reformok a kozigazgatds egységesiilése, a kozigazgatisi és {tél6 ha-
talom elvilasztisa felé mutatnak, a biintetési eszkozok civilizalisa tekintetében
még precedenst is teremtenek. Pest virmegye ugyanis korlitozza szolgabirii
testi fenyitési jogit, és a fenyitési jogot birsig elé utalja. A nemzeti kézbe-
széd mdr nem marad meg a biintigyek szokasos nemesi kommentdldsinal, hogy

tudniillik minden bintett a paraszt dllati természetével magyarizhaté. Edtvos
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A falu jegyzijében szinte monografikus tirsadalomrajzot ad a szegénybintzés-
r6l. Szemere a botbiintetés elleni tiltakozis tirtigyén olyan jogi monografidt
ir, amelyben a nyomor, a biintzés kriminologiai okfejtését adja, és a fenyits
jogszolgaltatis humanizdlisit javasolja. Ekkor irédik szimos haldlbiintetés elle-
ni ropirat is, amelyet aztdn a Haldlbiintetést Ellenzék Ligdja 1900-ban az Al-
kotmanybirésighoz beadott inditvanydban a tradicionalis magyar jogi kultdra

részének tekint, és ez alapjdn is javasolja a haldlbiintetés eltorlését.

A rendi reformerség jobbdgyvédd szindéka és a részleges reformok meg-
mutattik a kozjogi-alkotmdnyjogi viltozdsok irdnyat: a jobbdgyokat is véde-
ni kell ,az alkotmany pajzsival”. A felviligosodds gondolatai kisugdroznak a
még csak mozaikszerden jelentkez§ dolgokban: a vallasi tiirelmi rendeletekbdl
a tolerancia és lelkiismereti szabadsdg, a Ratio Educationisbdl csakdgy, mint az
okszerd gazdilkodds, valamint a kereskedelem ajinlisaib6l maga a ratio, a testi
és becstelenit§ biintetések megsziintetése pedig az emberi méltosig tiszteletben
tartdsit javasolta. Az Orsziggylés kikiildott bizottsdgainak megbizisa pedig
a jogrend biztonsdgdinak Ohajit juttatta kifejezésre. Azt lehetett varni, hogy a
felviligosodds eszméinek ilyen sporadikus tiinetkezése egyszer csak mégis Gsz-
szegzGdik egy koherens gondolati rendszerben. Legaldbbis a jogi gondolkodis
szintjén. Ez pedig beteljesedett a centralistdk kitartd, szivés munkdssigiban.

Ok voltak véleményem szerint a felviligosodds magyar liberalisai.

o

Ok maguk nem hasznltdk ezt a minGsitést, de tartalmilag nem énkényes
ez a minGsités. Eszmei azonossaguk azonban kétségtelen. Abban az értelemben
ugyanis, amilyen mértékben azonosultak a polgari dtalakulds jogi-kozjogi esz-
méivel. Itt utalok arra, hogy a liberdlis mindsités teljesen lokalis eredett spanyol
szillemény. Az § 1812-es alkotminyuk teljesen francia mintdra késziilt, majd
amikor 1814-ben bekovetkezett a Bourbon-restauricié, a régi alkotmanyt vé-
d6ket gunyosan nevezik liberdlisoknak. Ekkor még a 19. szizad nagy szellemi

dramlata nem volt egységes tgy, mint az el6zményei: a reformdcid, a felviligo-
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sodds, a humanizmus vagy a reneszinsz. 1819-et kovetGen aztin a restauracio-
ellenes francidk is kezdik magukat liberilisnak nevezni. 1820-tdl és 1830-tdl
német jogaszprofesszorok egyértelmden liberalisnak mondjak magukat. Annél
is inkdbb, mert a liberalizmusnak az ,,6sszes allamtudomanyokra” vonatkozd
tanait osszefogottan és jogtanilag 6k fejtik ki a nagyhatdsau Staatslexikonban

(Rottek—Welcker).

A liberalizmus a felviligosodds szdzadaban gyokerezik, és elézményeiben
visszanytlik a humanizmus képzeteihez. A folyamatnak vannak llomdsai és
hatdrkovei. Olyanok, mint az angol ,,dicsGséges” forradalom, az amerikai fiig-
getlenségi nyilatkozat, a francia forradalom nyilatkozata az ember és polgir
jogairdl. Ezek tdrsadalmi-politikai események is voltak, de egytttal eszmei
irinyjelzGk is. Spiritudlis szinten a szellemi impulzusok egész kétegérdl is be-
szélhetiink. Ilyen példdul az angol empirikus filozéfia, a ricié diadalit hirdetd
természettudomdanyok, Montesquieu és Rousseau dllam- és tirsadalomelméle-
tei. Ezek eszmeileg mind egybevagnak.

Ez az eszmerendszer az egyén (és egyéniség) abszoldt szabadsdgit és
onallésagat hirdette, mégpedig tirsadalmi, allami és valldsi tekintetben egy-
ardnt. A rendszer alapja a korlitlannak gondolt gondolatszabadsig. Az erkdlesi
torvényt ennek megfeleléen nem a tételes vallisbol és nem is a természettor-
vénybdl vezette le, hanem az észbél, a raciébdl. Igy aztin szemben 4ll min-
den tekintéllyel, és kritikus minden hagyominyos intézménnyel szemben.
Az egyén szabadsigabdl a személyes szabadsagjogok egész rendszere vezethetd
le. A rendi kotottségekkel és a jobbdgysiggal kovetkezetes szembenalldsibol
praktikusan kovetkezett a foglalkozds szabadsdga, a vagyon és tGke szabad fel-
hasznildsa: Adam Smith tedridjabdl kovetkezett a ,laissez faire, laissez passer”
szabadversenyes szelleme. Az egyéni mellett a kollektiv szabadsigjogok meg-
alapozzik az egyesiilési szabadsagot, az iskolaztats és mivel6dés szabadsigit,

valamint az dllamtdl elvilasztott valldsi testiiletekben val6 szabad egyestilést.
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Ezen szabadsdgok alapja a politikai szabadsdg, amelynek viszont a népszuve-
renitds a fundamentuma. Ennek a politikai szabadsignak jol dtgondolt tart6-
pillérei a népképviseleti parlament, a miniszteri felelGsség, az elmozdithatatlan
birdk és az eskidtszék. A sajtészabadsig pedig a nyilvinossig révén garantilja

a rendszer mikodését.

3. A humanista nyugati irodalom hatdsait az irodalomtorténet és mdve-
16déstorténet részletesen bemutatta: Heine, Lamartine, Victor Hugo
hatdsit. Azt is tudjuk, hogy széles olvasokozonsége volt Vorosmarty
Tudominyos Gydjteményének, Bajza és Toldi Athenaeumanak, a kor
akkori klasszikusairdl nem is beszélve. Szimomra azonban fontosabb
az irodalmi-hangulati-humanista liberalizmus eszméinek empirikus-
tapasztalati alapon torténd kifejtése. A kor bevett szokdsa a ,,napnyu-
gati utazds”. Széchenyié példdul, amely egy sor villalkozdsra inspirél.
Kevéssé ismert azonban jogi szempontbdl Boloni Farkas székely ju-
ritus amerikai Gtinapldja. Erdekessége ennek, hogy Tocqueville-lel
egylitt litogatja meg az dllamokat, és nila nagyobb részletességgel
irja le az auburni foghdz rendszerét. Nagy részletességgel mutatja ki
a francia forradalom vezéreszméinek amerikai forrisait. Leforditja
a Figgetlenségi Nyilatkozatot és tobb amerikai dllam alkotmaényit,
nagy hangsiillyal és figyelemmel, hogy a hat6sigi eljirisok kapcsin
azonnal hivatkozni lehessen az alkotmdny rendelkezéseire. Megjegy-
zésre érdemesnek tartom azt a tényt, hogy Boloni munkdja 1834-ben
jelenik meg, Tocqueville ma mar klasszikusnak szdmité munkdja
1835-1840-ben, ennek teljes forditdsit azonban 1843-ben kiadtik.
Az eszmék ,nyilvintartisa” tehdt aktudlisan része a jogdszi miko-
désnek. Mikézben Farkas Gabor a mi teljes forditdsit megjelentette,
1988-89-ben minddssze szemelvények vjraforditdsa tortént meg na-
lunk. Pedig azéta Tocqueville az eszmetSrténetben a politikai szocio-

logia Gsforrasinak szamit.
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A cstfonddrosan doktrinéreknek nevezett nemzedék tagjai koziil csak em-
lékeztetdiil iktatom be bard Eotvos Jézsef, Szalay Laszlo, Csengery Antal, baré
Kemény Zsigmond, Lukécs Méric, Trefort Agoston és Pulszky Ferenc nevét.
Koziliik tobben tagjai voltak annak az orszaggytlési bizottsagnak, amelynek
Dedk vezetésével feladata volt az Gj biintetStorvény kidolgozdsa. A kiilfoldi pél-
didk és hatdsok tudatos véllaldsira legnagyobb eréllyel baré Kemény Zsigmond
mutatott rd, amikor kijelentette: ,eleitSl fogva kolesonzé nép voltunk torvé-
nyeinket illetGleg”. Sokaig elidézve a 43-as javaslat eszmei elzményeinél, most
madr ritérhetek a javaslat jogi, biintetGjogi tartalmanak a vizsgalatdra.

4. Az 1840. évi V. torvény ,a biintet§ és javité rendszer” kidolgoza-
sira orszagos valasztmdny kikiildésérél gondoskodik. A bizottsig a
tételes jog terepét elhagyva elvi-eszmei alapon indul munkaba. Er-
demes idézniink Deik egyik kovetjelentésébdl: ,Blintet torvényeink
nagy részében a hajdankornak elavult maradvinyai, melyeket azéta
mér sokféleképpen viltoztatott a gyakorlat dgy, hogy jelenleg sem a
binnek mértékére, sem a biintetésnek nemére és nagysigara nézve
biztos alapot nem nydtjtanak, sét t6bb esetekben a birénak szemé-
lye szerint ugyanazon vétkekért, ugyanazon kortilmények kozott a
biintetések felette kiilonb6zdek és onkényesek, borténeink pedig sok
helytitt olyan dllapotban vannak, hogy azoktdl az emberiség legsze-
lidebb érzete méltan visszaborzad. A biintetéscéljit veszi a kozallo-
médnyra nézve, midén vétkest sdjtva bosszul, de nem javit, s ahol a
borton egyediil szenvedésnek helye, de az erkéles jobbulasira figyelem
nincsen, ott sem a biintetések szigortsiga, sem annak a vétkest bi-
zonyosan sujté gyorsasiga nem elég a biintettek kevesbitésére, mert
télelem jobb erkolesok nélkil nem nyjt kezességet a kézallomanynak
arrdl, hogy torvényei tiszteletben tartatnak. Nélunk pedig fijdalom-
mal kell megvallanunk, a témléceink eddig még nem javité helyek,
hanem nagy részben a vétek iskoldi valdnak, s gyakran kit az indulds
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kénnyelmiiség vétekbe kever, de keble fogékony volt még a jora, s az
erkoles utjan csak megbotlott, de szive romlott nem vala, mint vétkét
bdné btinés kertilt bortonbe, s mint kitanult gonosztevs hagyta el azt.
Nekiink, kik e részben leginkabb hétra vagyunk, az elismert hibak-
nak javitdsit, a szdmos hidnyok pétlisit ismét utébbra halaszgatva
vétek volna hazank és az emberiség ellen” (idézi Irk Albert: A magyar
anyagi biintetgjog 1928, 40).

A bizottsig eldtt volt szoveges minta, amikor munkilkodni kezdett, és a
sziikséges torvényi, valamint elvi informdciok tekintetében Szalay Ldszl6 ha-
talmas gydjtémunkadt végzett. Rendelkezésre éllt az 1813-as bajor és az 1840-es
badeni térvény. Ezek Feuerbach és Mittelmayer alkotdsai voltak, de bevallott
inspirdlGjuk Baccaria 1764-es klasszikusnak szdmité munkdja volt a biintet-
tekrdl és ezek biintetésérél. A bizottsdg egyébként mindkettejitk véleményét
kikéri az alkotasrdl, és mindketten a legnagyobb elismeréssel szlnak rola. Er-
dekes megjegyezni, hogy a francia kézjogi-alkotminyjogi alapokkal egybeesd
jogfelfogis ellenére, a biintetGjogi minta nem az 1810-es Code Pénale, hanem
a német eredetd. A magyardzatot abban litom, hogy a montesquieu-i felfo-
gés szerint a hatalmi dgak megosztdsindl a biréi mérlegelés mell6zendd. Ezt a
francidk olyan komolyan vették, hogy Rousseau még a jurisprudence kifeje-
z€s hasznilatit is megtiltotta volna. Ezért aztdn a biréi hatalom fiiggetlenségét
és torvénynek val6 aldrendeltségét a magyar bizottsig nem ugy értelmezte,
hogy megvonta volna a biréi torvényértelmezés mérlegelési jogit. Mig tehat a
Code Civil ésmintdja lett a kontinens polgari tortvénykonyveinek, a biintetd

torvénykonyvrél ez nem mondhaté el.

5. Miben is jeleskedett az 1843-as javaslat? Miben és mennyiben hati-
rozta meg a ,korszellem” alapvetd rendelkezéseit? A korszellemmel
val6 érintkezéseit jol nyomon kovethetjiikk Szalay Ldszl6 publicista
dolgozataiban. Ezért ezekre nem térek ki. Inkabb arrdl szélok, hogy
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mik azok a jellemzdk, amelyek a biintetGjog kés6bbi alakuldsa szem-

pontjabdl lényegesek.

a)

b)

Klauzal és Deik is tobb izben rdmutatott arra, hogy a biintetd-
jog jellemét” az adott dllamforma és kormanyforma hatirozza
meg. Ennek a kézjogi-alkotmanyjogi fliggdségnek legfontosabb
bintetgjogi kovetkezménye az egyén szabadsigit garantild,
ugynevezett garancidlis szabdlyok intézményiilése. A biintetdjog
alapfogalma igy tehdt az egyén szabadsiga. Ezek a garancidlis
szabalyok olyan korlitok, amelyeken késébbi torvények sem
véltoztathatnak. Ezek a modern biintetGjog torténetében tehdt
szintén konstans elemeknek tekinthetSk. Az ember életébe valo
biintetd dllami intervencié tilalmai szolgiltattak alapot a 20. szd-
zad sordn az alkotmdnyos biintetGjog fogalminak a kialakitdsa-
hoz. A biintetSjogi normdk vilagiba tehdt csak alkotmanyjogilag
megalapozott formdiban lehet beavatkozni. Ez a tétel a torvény-
hozasokra is érvényes. Az egyén jogainak, illetve szabadsigdnak
védelmében tehdt a biintetGjog alkotmdnyfiggdsége révén valo-

sul meg a ,,kotott torvényhozoi kéz” gyakorlata.

A javaslat mindjirt az elején kimondja: barmely cselekvés vagy
mulasztds csak annyiban tekintethetik btintettnek és vonathatik
biintetés ald, amennyiben az ellen buintetést rendel el a jelen tor-
vény. A biintetdjog-tudomdny mind a mai napig pusztin dog-
matikai tételként kezeli ezt a rendelkezést. Ez 6nmagiban helyes
mindaddig, amig a bincselekmény fogalmdra nézve azt a kivet-
keztetést vonja le, hogy a biincselekmény jogellenes magatar-
tis. A jogtétel alkotmdnyjogi alapjainak elhanyagoldsa azonban
alapvetd elméleti és kriminlpolitikai hibikhoz vezet. Igy péld-

ul: egyesek szerint a biintet§jognak az a meghatirozdsa, amely
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szerint ez a biintetd tirgyu jogszabdlyok egyiittese, alapvetGen
hibds, mert a jogbdl kizdrja az Ggynevezett birdi jogot. Ennek
az alldspontnak az a kovetkezménye, hogy a torvényileg szabd-
lyozott jogforrasok rendszerét revidedlja. De revidealja az Alkot-
ménybirésig altal alkalmazott alkotmanyos biintetGjog fogalmdt
is, mondvin, hogy az csak a biintetStorvényre szikithetd, de a
normativ erejd biréi jogra nem vonatkozik. Ez persze illogikus
magyarizat, hiszen a biintetGjog fogalmdba a jogként definialt bi-
réi jog is jogi rangot nyer. Ha ez masként volna, az Alkotmany-
birésignak nem volna joga a bir6i jog vizsgilatira. Ez viszont
olyan tétel lenne, amely nyilvinvaléan ellenkezik a hatdlyos jogi
szabilyozdssal, és igy félrevezetS. A jelzett eszmefuttatds végiil is
oda konkludal, hogy nem helyes az AB dltal haszndlt alkotma-
nyos biintetGjog-fogalom, hanem e helyett a jogdllami biintetdjog
terminust hasznaljuk. Ennek egyébként semmi akadalya, hiszen
egyrészt a jogallam maga is alkotmdnyosan definialt, mdasrészt
éppenséggel a jogillami tartalomnil az alkotmanyos meghatiro-
zottsag pontosan definidlhat6, normativ szempontbdl kovethetd,
és nem fligg a jogillamisig véltozékony és mind a mai napig nem
kérvonalazott definicidjatdl. Arrdl most nem is beszélek, hogy az
AB a jogi normativitist definidlé utolsé hatdrozata véglegesen
eldontotte a birdi jog kérdését. A dacos elméleti ellenkezés tehdt
okafogyotta valt. Nincs tehdt ennek az elméletnek gyakorlatot
vagy a biintetSpolitikat befolyasolni képes hatisa.

A biintetGjogot tehdt csak a parlament alkothat, és ezt csak alkotmanyos
alapon teheti. Ennek az elvnek a kimonddsa a francia deklardciéra vezethetd
vissza. Ennek jogi meggyokereztetése a magyar jogban és kovetkezetes keresz-

tiilvitele a javaslat érdeme. Ideiktatom az ,,Gsminta” rendelkezéseit.
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,» Lizenhatodik cikk: Az olyan tarsadalomnak, amelyben a jogokat nem
biztositottak intézményesen és a hatalmi dgakat nem vilasztottdk

szét, nincs alkotmanya.

Ortodik cikk: A torvény csak a tarsadalom szempontjabdl kéros cselekmé-
nyeket tilthatja.

Hatodik cikk: A torvény akdr védelmez, akir biintet, mindenkinek

egyenld mértékkel mérjen.

Hetedik cikk: Senkit sem lehet vad ald helyezni, letartéztatni és fogsagban
tartani, csak a torvényben meghatirozott esetekben és az ott elGirt

formik kozott.

Nyolcadik cikk: A torvény csak feltétlentil és nyilvinvaléan sziikséges
biintetéseket dllapithat meg. Senki sem kaphat mds biintetést, mint
amelyet a bincselekmények el6tt alkotott, kihirdetett és jogszerden

alkalmazott torvény el6ir.

Kilencedik cikk: Mindenkit artatlannak kell vélelmezni mindaddig, amig
biindsségét meg nem allapitottik. Ezért ha letartéztatdsa elkeriilhe-
tetlen, minden korldtozé intézkedés, amely Grizetben tartdsinak biz-

tositdsihoz nem sziikséges, torvényileg tiltott.”

A javaslat fogalmazza meg tehdt a nullum crimen, nulla poena alkotma-
nyos elvét. A biintetGjognak errdl az alkotmanyos kétottségérdl mondja Fayer
Laszl6: ,Jogforrist egyediil a torvény képez. Semmi mds tényez6 nem nyilvd-
nithat egy cselekményt biintetté vagy vétséggé, mint maga a térvény. Ez a leg-
nagyobb személyes szabadsdgi biztositéka az alkotmdnyos dllam polgdrainak”
(A magyar biintetitorvéeny kézikonyve 1. kot., 131). Az alkotmdny dltal létesitett
személyes szabadsdgon a torvényen kiviil semmi sem valtoztathat: sem birésag,

sem szokds, sem tudomdny.
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¢) A biintetgjogi felelGsségrdl valo jszert gondolkoddst a javas-
lat nemcsak abban a tekintetben testesiti meg, hogy a bintetté
nyilvanitast és biintetéssel stjtast a térvényre bizza, amely alkot-
manyos allamban a polgdri szabadsig biztositéka, hanem egyéb
médon is. Nevezetesen tgy, hogy kimondja: nincs bintett és
nincs biintetés biindsség nélkiil. Az allamok biintetd hatalmukat
és biintetési jogukat eddig is az erkolesre hivatkozdssal indokol-
tak. A javaslat ezt blintetjogi tétel formdjiban teszi meg: nullum
crimen, nulla poena sine culpa. A rendelkezést ide iktatom:
»37- § A buntet§ torvényeknek oly megszegése, mely a megsze-
gbnek sem szandékossig, sem vétkes vigyazatlansag tekintetébdl

be nem szamithatd, biintetés ald nem vonatik.”

Jogdsz szamdra lelki gyonyoriséget jelentenek az egyszerd, viligos elme-
éllel megfogalmazott szabalyok. Alljon itt példinak a gondatlansdg definicidja:
»Ha valamely cselekvésbdl vagy valamely kotelesség elmulasztisdbdl jogsértés
szarmazik, melyet a cselekvs vagy mulaszt6 éppen nem szindéklott, de kozta-
pasztaldsnal vagy kiilonds tirgyismeretnél fogva eldrelathatott s kikertilhetett
volna, a miatt a torvényszabta esetekben vétkes vigydzatlansig tekintetésbdl

fog biintettetni.”

Itt csak utalok arra, hogy a javaslat beszimitasrol, a biinosség tekintetébdl
torténd beszdmitisrol rendelkezik. Nincs sz6 beszamitdsi képességrol és a bi-
nosség ,,tekintetébdl” torténd fogalmazasa arra utal, hogy a biindsséget a biré-

sig értékitéletként allapitja meg, és nem az elkovet§ tudattartalmabdl vezeti le.

d) A javaslat a biintetés kimérésének szabdlyait részletesen megil-
lapitja, és nem beszél masrdl (specialis vagy generélis prevencio-
rél), mint beszdmitast silyosbit6 vagy enyhit§ korilményekrdl.
Ezeket a rendelkezéseket is nagy 6rommel idézem, az ardnyos
biintetés szabalyanak térvényi definiciGjaként. Ime:
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»82.§ A beszdmitds anndl silyosabb:

Minél t6bb gonoszsag latszik ki a torvényszegének cselek-
vésébdl.
Minél alacsonyabbak voltak indité okai.

Minél tobb akadalyt kellett legySznie, hogy tettét elkivet-
hesse.

Minél t6bb késziileteket tett, s minél gondosabban kereste

arra az alkalmat.

Minél t6bb dlnoksiggal vagy vakmerdséggel kovette el a tor-
vényszegést.

Minél szorosabb és szentebb kotelességet sértett.

Minél kozelebbi viszonyban dllott a megsértettel.

Minél erGsebb és hatalmasabb volt az elkovetd.

Minél inkabb megcsalta torvényszegése ltal masok bizalmat.

Minél inkabb beldtta volna miveltségénél fogva tettének

rosszasagat.
Minél nagyobb a torvényszegének blinbeni megrogzottsége.
Minél nagyobb az okozott kir.

Minél veszélyesebb volt a torvényszegés az egyesekre és a

kozbatorsigra nézve.

Minél inkabb olyan volt a tett, hogy azt elhdritani vagy ki-

nyomozni nehéz.
Minél nagyobb volt az elkovetés alatti és utdni kegyetlenség.

Minél botrankoztatobb volt a térvényszegés.
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Enyhiti ellenben a beszamitast:
Ha a torvényszegG mads altal csabittatott el.
Ha a sértett fél altal ingereltetett.

Ha a t6rvényszegés olyan dltal parancsoltatott, kinek engedel-
mességgel tartozott.

Ha midén téle fiiggott, kisebb haszonnal is megelégedett.
Ha biintdrsait nagyobb elkovetéstd] visszatartani igyekezett.
Ha miel6tt biine felfedeztetett, azt maga 6nként feljelenti.

Ha az okozott kirt, miel6tt a biintetd eljirds meginditatott, tel-

jesen megtériti.”

Figyelemre mélténak tartom, hogy a rideg ,oszt6” igazsigszolgaltatas
mellett megjelenik a helyreillité igazsig, a tevékeny blinbdnat, 6nkéntes kdrel-

haritis és kartérités révén.

e) A magyar kodifikicié torténete igen figyelemre méle6. Az 1843-
as javaslat elézményének tekinthetjiik bizonyos fokig az 1792-es
kédextervezetet. Az elutasitds indokai egyértelmdek: a kancel-
laria veszélyesnek tartotta a felviligosodds eszméinek befolya-
sit. Eljirasat azért tartjuk demonstrativnak, mert a tervezet
rendelkezéseinek biralatit ugy oldja meg, hogy azonnal mellé
teszi Filangieri munkdssigdnak egy-egy idézetét, és ez elégsé-
ges ok az elutasitisra. Munkdssiga tiltott konyv az orszdgban.
Az elvi indoklis szerint a hagyomdanyos magyar tilt6torvényeket
radikdlisan elutasitja, tovibbi a demokratikus elveket kovetve
»a tarsadalma eggyé kivinja gydrni”. Leglényegesebb indoka
azonban az, hogy a torvénykonyv politikai részét elszakitja az

alkotmdnyi torvényektSl. Ugy ldtszik, hogy tételem, miszerint
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g)

a biintetGjog kozjogilag és alkotmdnyjogilag kotott, nemesak az
én felismerésem, hanem masok is kiindul6 tételnek tekintették.
Megjegyzem, hogy az 1792-es javaslat latinul késziilt, és példa-
nyait bevontak. Az 1843-as javaslat magyarul késziilt, és minden
viarmegye kiilon-kiilon megvitatta. SzivderitS olvasmdny a vitdk
jegyzdkonyve. Olyan eurdpai jogi miveltségd vitazokat isme-
riink meg benniik, akik a magyar jogiszi tradicié dicsGségére

valnak.

Mikozben kézallapotainkat és kozjogunkat a rendiség uralta, a
javaslat egyértelmien a jogegyenlGség és torvény eldtti egyen-
16ség elvei szerint fogalmazza meg szabdlyait. Ebben nemcsak
az a figyelemre mélt6, hogy a jobbigyokat a biintetGjogi fele-
16sség tekintetében mintegy beveszi az alkotminy sincaiba, és
ezzel védi szabadsagukat, hanem az is, hogy az uralkodé osztaly-
nak megszinik a biintetGjogi privilégiuma. Amit a forradalom
torvényei 1848-ban kimondanak, azt a javaslat megellegezi, és
biintetGjogilag tételezi. Az eszme jogi tétellé 16n.

Kozismert tény és a jogiszi kozvélemény korében igen vitatott,
hogy a javaslat biintetési rendszerébdl kimaradt a haldlbiintetés.
Ez id§ tijt a haldlbiintetés a biintetési rendszerek sarkkéve volt.
Poena ordinaria. Alkalmazisit Maria Terézia és I1. Jozsef tobb
rendeletben betiltotta. Jozsef persze kiméletlen autokrata volt,
és nem Sonnenfels tanitvinya, aki egyébként Beccaria tanait a
magyar jogaszsig felé kozvetitette. Borténnel és hajévontatis-
sal helyettesitette a haldlbiintetést. Ennek kegyetlenségét az is
mutatja, hogy egy félév alatt 46 elitélthd] csak 26 maradt élet-
ben. A tomlécben pedig kenyéren és vizen €ltek, és rendszere-

sen ismétlédnie kellett a botbiintetésnek. Csisziri engedéllyel
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egyébként az erdélyi parasztlizadds vezetdit — Horedt, Closcit és
Crisant — halalra itélték. Ilyen el6zmények utdn az 1792-es terve-
zet csak hat blincselekményre irja el§ a haldlbiintetést. A bizott-
ménynak idevigé indokldsa szerint a ,bosszi semmi esetre sem
lehet a biintetés tirgya, a térvények szentségéhez egyéltalin nem
illenék; kiilonosen a bir6 emlékezzék meg arrdl, hogy teljes toké-
letességet az emberektd] kovetelni nem lehet, s hogy a vidlott is
polgirtirsa és embertdrsa” (idézi Fayer Laszlo: Anyaggyiijteniény
IV. két., LXXVI).

h) Az 1843-as javaslat elbukott ugyan, de koncepcidja maradandé
értékd volt. Maradand6, mert a 19. és 20. szizad jogdsznemzedé-
kei szamdra is hivatkozisi alapot jelentettek. Olyan biintetdjogi
rendszert épitett fel és képviselt, amelyet klasszikus biintetGjog-
nak nevez az elmélet. Markans stilusjegyei vannak: dtt6rhetetlen
alapelvei, intézményei, amelyek az egyéni szabadsig alkotmdnyo-
san védett garancidi. Ez teszi a felvildgosodas ihlette klasszikus
biintetjogot a polgari dllam bintetteseinek Magna Chartdjava.
A mai eurdpai biintetjog modernizdcits torekvései csak ezen az
eszmei alapon nyugodhatnak. A mi kodifikdciés munkdlataink
sem mellézhetik ezt a konstans elemét a biintetjogi kultdra ha-

gyomdnyainak.

6. A felviligosodis, liberalis humanizmus és polgiri alkotmdnyossig
alapjin megalkotott klasszikus biintetGjogi modellnek végezetiil Gssze
kivinom foglalni azokat a biintetGjogiva vélt eszméit, amelyek jog-
tétellé vilva megtestesitik a kor kultirdjihoz tartozist. A legjobb az
lesz, ha Beccaria munkdjinak azokat a tételeit ismétlem meg, amelyek
mind a mai napig leginkdbb reprezentéljik a klasszikusnak nevezett

koncepciot.
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Cesare Beccaria tagja volt a milinéi Oklok Akadémigjanak. Ennek tagjai
Itdlia tirsadalmdnak modernizildsa érdekében teljes kord tdrsadalmi-forradal-
mi reformokon gondolkoztak. Beccaria azt a megbizdst kapta, hogy tirja fel a
bortonrendszer visszassigait és barbarsigat. A megbizasban szerepelt az a ta-
nics is, hogy olvassa és tanulminyozza a francia és angol szerzGket: Hume-ot,
Locke-ot, Helvetiust, Voltaire-t, Rousseau-t, Montesquieu-t. Munkdja 1764-
ben jelent meg Dei delitti et de poene cimmel. Val6jiban azonban az igazsigszol-
géltatdsi rendszer egészérdl szol, és nem csak a bortoniigyrdl. A konyv tobb
forditdsban jelent meg magyarul. A md a jog uralmarél szol.

Sommids 6sszefoglalasban Beccaria a kovetkez§ alapelveket javasolta beve-

zetni a blintetd igazsagszolgéltatisban:

e A torvényeket arra kell haszndlni, hogy éltaluk tartsik fenn a tar-
sadalmi szerzGdést. ,,A torvények azok a feltételek, amelyekkel fiig-
getlen és magdnyos emberek a tirsadalomban egyesiilnek megunvin
azt, hogy az 6rok haboriskodas éllapotiban éljenek, és hogy olyan
szabadsigot élvezzenek, amelyet feleslegessé tesz meg6rzésének bi-
zonytalansiga. Ok feldldozzik ennek egy részét, hogy biztonsiggal és

nyugalommal élvezhessék a maradékot.”

*  Csak a torvényhozok alkothatnak torvényeket. ,,Csak a torvények
mondhatnak ki biintetést a biinokért, s ez a hatalom csakis a térvény-
hozét illeti meg, aki egy tirsadalmi szerzGdéssel egyesitett tarsadal-

mat képvisel.”

* A birdk csak a toérvénnyel Gsszhangban szabhatnak ki biintetést. ,,Se-
melyik biré (aki a tirsadalom tagja) nem szabhat ki igazsigosan olyan
biintetést ugyanazon tirsadalom egy mdsik tagjira, amit nem torvé-

nyek irnak elg.”
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* A biintetésnek az 6rém/fdjdalom elvén kell alapulnia. ,A gyonyoriség
és a fajdalom az érzé lények mozgatdi. Ha ugyanazon biintetés jir két
biinért, amely kiilonb6z8 mértékben sérti a tirsadalmat, az emberek
nem latjik nagyobb akadilyat annak, hogy a nagyobb biint kovessék
el, ha azzal nagyobb elényhoz jutnak.”

* A biintetésnek a tettdl, a cselekménytdl és nem az elkovetStdl kell
figgenie. ,A binok egyediili helyes mérdje a nemzetnek okozott
kér, ezért tévednek azok, akik a biinok igazi mértékének elkovetdjiik
szandékat tekintik.”

* A biintetést a btincselekménynek kell megszabnia. ,Ha a geomet-
ria alkalmazhat6 lenne az emberi cselekedetek végtelen és homaélyos
kombindcidira, kellene legyen a biintetésnek egy megfelel§ skalaja,
amely a legsilyosabbrdl a legenyhébbig ereszkedne ald.” A biintetés-

nek ardnyosnak kell lennie a biinnel.

* A biintetésnek azonnalinak és hatékonynak kell lennie. ,,Minél gyor-
sabb a biintetés és minél kozelebb esik az elkovetett biinhoz, annal
igazsigosabb és anndl hasznosabb. [...] A biintetések gyorsasiga an-
nal hasznosabb, minél kisebb az idébeli tivolsig a biintetés és gaztett
kozott. Anndl erdsebb az emberi lélekben ennek a két eszmének az

Osszekapesoldsa: bin és biintetés.”

*  Minden embert egyenlSnek kell kezelni. ,A buintetések ugyanazok

kell legyenek az els6 és utolsé dllampolgdrra.”

e A haldlbiintetést el kell torolni. ,,A haldlbiintetés tehdt nem jog, se
nem hasznos, se nem sziikséges. A halilbiintetés olyan benyomast
gyakorol, amely erejével nem helyettesitheti a gyors feledést, mely

természetes az embernél a legfontosabb dolgokban.”
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A vallomis kicsikarasara alkalmazott kinzast el kell torolni. ,, Mindent
Osszezavarunk, ha azt varjuk el, hogy a fijdalom legyen az igazsig ol-
vasztotégelye, mintha annak kritériuma egy szerencsétlen izmaiban
és idegeiben lakozna. Ez a biztos médszer az erés gonosz felmentésére

és a gyenge drtatlan elitélésére.”

Jobb a binoket megel6zni, mint biintetni. Ennek érdekében ,,tegyé-
tek, hogy a torvények viligosak, egyszertick legyenek és hogy a nem-
zet egész ereje annak védelmére Gsszpontosuljon, s egyetlen része se
haszniltassék annak megsemmisitésére. Tegyétek, hogy a torvények
ne annyira az emberek osztdlyait, mint inkdbb magukat az embere-
ket szolgaljik. Végiil a legbiztosabb de legnehezebb eszkoze a binok

megel6zésének a nevelés tokéletesitése”.

A magyar biintetGjog torténetében a Csemegi-kodexnek nagyobb az
ismertsége és hatdsa, holott akkor lépett hatdlyba, amikor a klasz-
szikus biintetGjogot kontinensszerte a pozitivista bintetGjog kisérelte
meg felviltani. Késén sziiletett gyermek tehdt, bar bolesGjét az ak-
kor mir részletesen kidolgozott biintetGjogi dogmatika minden csin-
ja-binja disziti. A javaslat viszont korasziilott gyermek, amely jelzi a
klasszikus biintetSjog hajnalhasaddsit. A polgdri allam igérete. Az is
maradt: nem lett belSle torvény. Képletesen szélva: a javaslat olyan,
min a chartres-i gétikus székesegyhdz épitménye, a Csemegi-kbdex
pedig a tuldiszitett kolni dom. Fedezziik fel az Gsmintdt a javaslatban,
és tinnepeljitk Dedk mestermivét. Az § mive az a hagyominy, amely
az Eurépai UniGban a biintetdjogi rendszer modernizalasihoz az alap.
J6 felfedezni a miltunkban azt, ami Eurépdban ma aktuilis.
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