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Az anyanyelv és az irasbeliség kapcsolatit régéta vizsgaljak.” A témdt t6bb tu-
domadny, kiilondsen a nyelv-, az irodalom- és a torténettudomany miiveldi ku-
tatjik, a torténettudomdny teriiletérdl elsésorban azok, akik virostorténettel
foglalkoznak. Magitdl értet6dd, hogy a diplomatika kezdettdl fogva vizsgilja
az oklevelek nyelvét.> Néhiny évvel ezel6tt Troyes-ban kongresszust is szen-
teltek ennek a témdnak. Az alibbiakban a hatalmas téma egy szeletérdl, az

anyanyelv és a jogi irdsbeliség Gsszeftiggéseirdl lesz sz6.+

' A székfoglal6 elSadis szerkesztett formdban megjelent: Torténelmi Szemle §3 (2011) 479—501.
Némileg bdvitett német nyelvd kiaddsa: Muttersprache und rechtliche Schriftlichkeit im
mittelalterlichen Kénigreich Ungarn. Ardhiv fiir Diplomatik 59 (2013) 133-163. A jelen kozlés az
utébbit koveti.

> Arthur GIrY: Manuel de diplomatique. Paris, 1894 (utinnyomds: Genéve, 1975), 464—476; Harry
BressLaU: Handbuch der Urkundenlebre fiir Deutschland und Italien. 11. Berlind, 1958, 325-392;
SzENTPETERY Imre: Magyar oklevéltan (A Magyar Torténettudominy Kézikonyve I1/3). Bu-
dapest, 1930, 21, 109, 231-236, 244, 260—261; Olivier GUYOTJEANNIN — Jacques PYCKE—Benoit-
Micher Tock: Diplomatique médiévale (L’Atelier du médiéviste 2). Turnhout, 1993, 92-102 és
passim; Reinhard HARTEL: Notarielle und kirchliche Urkunden im friiben und hoben Mittelalter.
Wien-Miinchen, 2011, 60 és passim.

3 La langue des actes. Actes du XIe Congres international de diplomatique (Troyes, jeudi 11
— samedi 13 septembre 2003). A részleges elektronikus kiadas elérhetdsége: http://elec.enc.
sorbonne.fr/CID2003/. Ugyanitt olvashaté eldaddsom (Langues parlées et langues écrites dans
la Hongrie médiévale) reziiméje. (Letoltve: 2013. februdr 27.)

+ Az alabb idézett tanulmanyok kellGen érzékeltetik a megkozelités lehetdségeit: VIZKELETY And-
rds: Irodalmak ttban a pergamen felé. In: ,, Litjitok feleim...” Magyar nyelvemlékek a kezdetektil a
16. szdzad elejéig. Az Orszigos Széchényi Konyvtar kidllitdsa. 2009. oktéber 29. — 2010. februdr
28. A kiallitds forgatokonyvét irta és a kataldgust szerkesztette Mapas Edit. Budapest, 2009,
79-96, djabb kiaddsa: In: VizKELETY Andris: Ad fontes. Vilogatott tanulminyok. Ausgewiblte
Schriften. Unnepi kotet Vizkelety Andris So. sziiletésnapjira. Festgabe fiir Andrds Vizkelety zum So.
Geburtstag. Szerk. Berzeviczy Kldra, JONAcsik Liszl6, Lokos Péter. A szerkesztésben kozre-
mikodott SarBAK Gibor. Budapest, 2011, 8-28. (A tanulminy a 2004-ben tartott akadémiai
székfoglalé elGadis bévitett viltozata.) Katalin SzZENDE: Integration through Language: The
Multilingual Character of Late Medieval Hungarian Towns. In: Segregation — Integration —
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A levéltari forrasanyag kutatisaban az elmult néhdny évtizedben Oridsi
viltozis tortént. Borsa Ivinnak, munkatirsainak, majd munkdjuk folytatéinak,
Récz Gyorgynek és kollégiinak koszonhetGen a kézépkori Magyar Kiralysig
szétszabdalt forrasanyaga virtuilisan egyesiilt. 2010-ben a magyarorszagi, il-
letve a magyar vonatkozdst, de kiilfoldon taldlhaté mintegy 200 ezer levéltari
(kézirattari) egység digitalis fényképe az internet segitségével barhol, barkinek,
ingyenesen elérhetévé vilt. Ez az anyag Bonnban, Pozsonyban, Kolozsvérott,
Zagrabban vagy éppen Pirizsban egyformdn hozzaférhetd és bizonyos érte-
lemben dttekinthetd. Ilyen, nemzetkozileg is kivételes lehetSséggel a kutatds
kordbban nem élhetett. El6deink, akiknek munkdjit elismerés és megértés ille-
ti, sokkal kedvezdtlenebb kutatési feltételek mellett jutottak szdmos maradandé
eredményre. Témink szempontjibdl azonban megjegyzendd, hogy a szimit6-
gépes feldolgozis soran az esetek tilnyomo tébbségében a forrasok nyelvét nem
tuntették fel. Ezért a kozépkorbdl fennmaradt forrdsanyag nyelvi megoszlisa
nem szamszerUsithet§, az egyes nyelveken kiadott oklevelek szima és aranya
nem dllapithaté megs Mintaszerd e tekintetben Pozsony Viros Levéltara tobb

Assimilation. Religious and Etbnic Groups in the Medieval Towns of Fastern and Central Europe. Ed.
by Derek KEENE, Balizs NaGy, Katalin SzZENDE. Farnham, 2009, 205-233; US: Nyelvében él a
polgar? Tobbnyelviiség a késé-kozépkori Magyarorszag virosaiban. Aetas 26 (2011) 3. sz. 5-26.
Vé. Ivan HravACEK: Dreispachigkeit im Bereich der Bohmischen Krone. Zum Phinomen der
Sprachbenutzung im béhmischen diplomatischen Material bis zur hussitischen Revolution. In:
The Development of Literate Mentalities in East Central Europe. Ed. by Anna Apamska, Marco
MosterT, Turnhout 2004, 289—310.

5 A digitilis felvételekkel kiegészitett adatbdzias elérhetdsége: http://www.mol.arcanum.hu/dldf.
Vo. Collectio diplomatica Hungarica. A kozépkori Magyarorszdg digitdlis levéltira. Digital Archives
of Medieval Hungary. Szerk. RAcz Gyorgy. Budapest, 2008, DVD-kiadds. Az adatok mindkét
helyen nyelvi szempontbdl nagyon hidnyosak, megtéveszték, vagyis statisztikailag nem hasz-
nalhatck. V6. Peter BassoLa: Deutsche Schriftlichkeit in Ungarn in frithneuhochdeutscher Zeit
mit besonderer Riicksicht auf die Zeit bis 1526. In: Gedenktagung zu Ebren von Claus Fiirgen
Hutterer und Karl Mollay am 24. November 2000. Hg. v. Karl MANHERZ. (Budapester Beitrige
zur Germanistik 38) Budapest, 2003, 16-17.
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mint Stezer kozépkori (1159 és 1526 kozott kiadott) oklevelének jegyzéke, amely

minden forrisszoveg nyelvét is megadja.®

A jelen tanulmdny azt vizsgdlja, hogy a kozépkori Magyar Kirilysig
soknyelviiségének ténye vajon mikortdl, milyen mértékben és mely nyelvek
vonatkozasdban tiikroz8dott vissza okleveleinkben, azaz a jogi irdsbeliségben.
Az elemzés rimutat a 14. szdzadtdl kezdve megjelend német, cseh, majd késGbb
magyar nyelvii oklevelek megoszlasinak nyelvi, foldrajzi és tarsadalmi hatteré-
re. Magyarizatot nyjt arra, hogy a kézponti, helyi kormanyzati szervek, biré-
sagok, egyhazi intézmények és varosok kozil vajon miért a varosi oklevéladasra
volt a leginkabb jellemzé az anyanyelv hasznilata, és a feltételek miért a német
nyelvd oklevéladds fejl6désének kedveztek a leginkabb annak ellenére, hogy a
kozépkor végére a magyar nyelv is feltehetGen alkalmas volt a jogi irasbeliségre.
Ugyanakkor dttekintést ad azokrdl a f6bb tényez6krdl is — koztik a magyar
joggyakorlat sajitossagairdl és a hiteleshelyek miikodésérsl —, amelyek hatdsira

a latin nyelv egészen a 19. szdzadig megmaradhatott.”
"Tobbnyelvd kiralysag

Szent Istvin kirly (1000-1038) Intelmeinek napjainkban igen gyakran idézett
hatodik fejezete a jovevények befogadisirdl sz6l. Az ismeretlen szerzG azért tartja
fontosnak a kiilonféle nyelveket, szokdsokat, masféle ismereteket és fegyvereket
magukkal hozé kiilfoldiek — klerikusok és lovagok — megtelepedését, mert az

egynyelvi és egy szokds szerint él6 kirdlysig gyenge és torékeny.® Ez a gondo-

Inventdr stredovekych listin, listov a inyjch pribuzmych pisommosti. (Archiv mesta Bratislavy)
Vypracovali D. LEnotsk4, D. HanpzovA4, V. HorvATH, Z. HRABUSSAY, N. MERGLOVA. Praha,
1956 (= Inventdr I), Inventdr listin a listov. (Archiv mesta Bratislavy) II. (1501-1563). Viypracoval
Vladimir HorvATH. Bratislava, 1966 (= Inventar II), 9—117, 529551 (pétlds a kordbbi kotethez).
7 A magyar nyelv az 1844. évi I torvénycikkel vilik teljes jogi dllamnyelvvé. SzexrG Gyula:
Tratok a magyar dllamnyelv kérdésenek torténetéhez. 1790-1848. Budapest, 1926.

Sicut enim ex diversis partibus et provinciis veniunt hospites, ita diversas linguas et consuetudines,
diversaque documenta et arma secum ducunt, que omnia regna ornant et magnificant aulam
et perterritant exterorum arroganciam. Nam unius lingue uniusque moris regnum inbecille et
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lat Gsszhangban 4ll a kozépkori Magyar Kiralysagban létez3 t6bbnyelviséggel,
amely alapvetGen nem az egyhizi tirsadalom vagy a kirdlyi udvar természetes

nyelvi viltozatossagat jelentette, hanem az orszag népeinek a tobbnyelviségét.

A Karpdt-medence, amidta csak ilyen irdnyt ismereteink vannak, min-
dig is tobbnyelvi volt, etnikailag nem volt egységes. A 9. szdzad végén keletrdl
érkeztek ide a finnugor nyelvesalid egyik nyelvét beszéld magyarok és a hozzd-
juk csatlakozott t6rok vagy irdni nyelvd kazarok. Néhdny év alatt uralmuk ald
vontak az itt él6 szldvokat, avarokat és frankokat. A Kdrpdt-medence meghddi-
tdsa utdn t6bb szakaszban Gjabb és jabb népek koltoztek az orszagba. Kelet feldl
a 9. és a 10. szdzadban a torok nyelvid besenydk és kalizok, majd a 13. szdzadban
az irdni nyelv{ jaszok és a torok nyelvd kunok, Nyugat fel6l pedig a 11. szdzad-
ban a neolatin nyelvet besz€l, Gsszefoglaléan Latini néven emlegetett olaszok
és a francidul beszéEl6 vallonok, majd a 12. szdzad kozepétdl a németek telepedtek

be a Magyar Kiralysagba.

Az tGjonnan érkezdk egy része az orszag kilonbozS pontjain, szétszortan,
nem nagyobb egységekben telepedett le. Lakohelyeikrdl jobbdra az a t6bb mint
200 telepiilés drulkodik, amely az ott él6 népességrdl kapta a nevét: ilyenek az
Olaszi, Németi, Csehi, Oroszi, Téti stb. nev{ teleptilések. A telepesek mdsik
csoportja nem csak egy-egy telepiilést alkotott, hanem egy nagyobb teriiletet
vett birtokba. A németeket a 12. szizad masodik felében Erdélyben és Eszak-
Magyarorszigon telepitették le: Erdélyben mintegy kétszdz, észak-magyar-
orszagi lakéhelyiikon pedig mintegy hatvan telepiilést, falut és varost hoztak
létre. A kunok és a jiszok az Alfold kozépss részén kaptak egybefiiggd szallis-
tertiletet.

fragile est. Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum.
I-11. Edendo operi praefuit Emericus SZENTPETERY. Budapestini 1937-1938, utinnyomdsa és
kiegészitése: Az Utdsz6t és Bibliogrifidt dsszedllitotta, valamint a Fiiggelékben kozolt irdsokat
az 1. kiadds anyagihoz illesztette és gondozta SzovAk Kornél és VEszprEMY LiszI6. Budapest,

1999, 11, 625.
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A 13. szazadtdl kezdGdGen a kornyezS szomszédos orszagokbdl a hatdr
menti részekre koltoztek be folyamatosan szlivok és romdnok, az észak-ma-
gyarorszagi varosokba, binyavirosokba pedig németek.? A 15. szdzadban az osz-
man-torokok el6l menekiils szerbek egy csoportja is helyet taldlt az orszagban.™

A telepesek kiilonféle kiviltsigokban részesiiltek, amelyek rendszerint
magukba foglaltdk papjuk megvélasztisinak a szabadsigit is." Ez a nagyon
fontos lehetGség azt jelentette szimukra, hogy valldsukat sajit nyelviikon gya-
korolhatjik. A katolikus egyhiz nyelve ugyan a latin volt, de a valldsi élet nem
létezhetett a népnyelv, az adott kozosség anyanyelvének hasznalata nélkiil.
Gondoljunk csak az imddkozdsra, a prédikacidkra, a gyéndsra vagy késébb a
népénekekre. A IV. Laterani zsinat 1215-ben foglalkozott az anyanyelv hasz-
nilatival. Elrendelte, hogy a piispokok gondoskodjanak olyan papokrdl, akik
a hivek anyanyelvét ismerik.* Ennek szellemében tudatos vélasztds volt, hogy

Szent Liszl6 kirdly (1077-1095) az altala alapitott zagrabi piispokség élére cseh

9 A fentiekre sszefoglaléan 1. Erik FUGEDL: Das mittelalterliche Kénigreich Ungarn als Gastland.
In: Die deutsche Ostsiedlung des Mittelalters als Problem der europdischen Geschichte. Reichenau —
Vortrige 1970-1972. Hg. v. Walter ScHLESINGER. (Vortrige und Forschungen, 18) Sigmaringen,
1975, 471-507; GYORFFY Gyorgy: A magyarsig keleti elemei. Budapest, 1990; Lajos Kiss: Die
sprachlich-ethnisch-kulturelle Gliederung der Ungarn. In: Europas Mitte um 1000. Beitrige zur
Geschichte, Kunst und Archiologie. Handbuch zur Ausstellung. 1-11. Hg. v. Alfried WIECZOREK,
Hans-Martin HiNz. Stuttgart, 2000, 1, 210-212; Krist6 Gyula: Newz magyar népek a kozépkori
Magyarorszigon. Budapest, 2003.

Roxkay Péter: A szerbek betelepiilése Magyarorszagra a X V. szizadban. In: A szerbek Magyaror-
szdgon. Szerk. ZOMBORI Istvan. Szeged, 1991, 51-63.

Fuaept Erik: Kozépkori magyar varosprivilégiumok. In: U6: Koldulé bardtok, polgdrok, nemesck.
Budapest, 1981, 300-304; KUBINYI Andris: Plébdnosvalasztisok és egyhdzkozségi 6nkormény-
zat a kozépkori Magyarorszagon. In: UGS: Fipapok, egybizi intézmények és valldsossig a kizépkori
Magyarorszagon. (METEM Konyvek 22) Budapest, 1999, 269—282.

Quoniam in plerisque partibus intra eandam civitatem atque dioecesim permixti sunt populi
diversarum linguarum, habentes sub una fide varios ritus et mores, districte paecipimus ut
pontifices huiusmodi civitatum sive dioecesum, provideant viros idoneos, qui secundum
diversitates rituum et linguarum divina officia illis celebrent et ecclesiastica sacramenta
ministrent, instruendo eos verbo pariter et exemplo. Constitutiones Concilii quarti Lateranensis
una cum Commentariis glossatorum. Ed. Antonius GARCIA Y GARCIA. (Monumenta Turis Canonici
Ser. A: Corpus Glossatorum, vol. 2) Citta del Vaticano, 1981, 57 (cap. 9).
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(Boemicus ) szarmazasu fGpapot éllitott, aki az egyhazmegye zémében délszliv
lakéival kapesolatot tudott teremteni. Természetes volt, hogy a szebeni nyom-

da els6 kiadvinyai kozott német nyelvd imadsagok is helyet kaptak.*+

A t6bbnyelviiség sajitos médon titkrézédott az etnikailag vegyes népes-
ség telepiiléseken.s Buda virosdban példdul a németek a Boldogasszony-plé-
béniatemplomba (a mai Mdtyis-templomba) jirtak, mig a tobbi templomot
azok latogattik, akik nem tudtak németiil."* Ahol csak egy templom volt, ott is
lehetett megoldést taldlni az anyanyelvhasznalat biztositisdra. Az eperjesi plé-
bénos egy 1454. évi oklevél szerint a németeknek és a magyaroknak kiilon
prédikdtort tartott, hogy Isten igéjét anyanyelviikon hirdessék nekik.” Kivé-

Diplomata Hungariae antiquissima. Accedunt epistolae et acta ad bistoriam Hungariae pertinentia.
I. Ab anno 1000 usque ad annum 1131. Edendo operi praefuit Georgius GYORFFY. Adiuverunt
Johannes Bapt. Borsa, Franciscus L. Hervay, Bernardus L. KumorovITz et Julius MORAVCSIK.
Budapestini 1992, 261. V6. Chartae Antiquissimae Hungariae ab anno 1001 usque ad annum 1196.
Composuit Georgius GYORFFY. Budapest, 1994, 45 (14. sz.).

SIMON Zsolt: Az elsG szebeni nyomtatvinyok 1525-b6l. Magyar Kinyvszemle 125 (2009) 1-29.
Nyomtatott magyar nyelvli imaddsig (Miatydnk, valamint Udvozlégy révid véltozatban) 1527-
ben jelent meg Krakkéban Donatus réviditett nyelvtaninak német, lengyel és magyar értelme-
zéssel kiegészitett viltozatinak a végén. MELICH Jdnos: Régi magyar nyomtatvinyok 1527-bdl.
Magyar Konyvszemle 20 (1912) 97-109, hasonmds a 101. lapon. V6. A két legrégibb magyar nyelvii
nyomtatviny. Hasonmésban kozzéteszi és bevezetéssel kiséri MELICH Jdnos. Budapest, 1912, 63;
Borsa Gedeon, Hervay Ferenc, HoLL Béla, Kirer Istvin, KeLecsiny! Akos: Régi Magyar
Nyomtatvinyok 1473-1600. (Res litteraria Hungariae vetus operum impressorum 1473-1600.)
Budapest, 1971, 7-8 (7. sz.). )

SzixeLy Gyorgy: Virosok és nyelvek Kozép-Kelet-Eurdpaban. In: Osszebasonlito jogtorténet.
Bolgdr Elek Emlékkonyv. Szerk. HorvATH Pél, Rivisz T. Mihily. Budapest, 1983, 259-270.
Vo. Gyorgy SzEkeLy: Towns and Languages in East Central Europe. Acta Historica Academiae
Scientiarum Hungaricae 22 (1976) 429—44o0.

Kusinyt Andris: Budapest torténete a késébbi kozépkorban Buda elestéig (1541-ig). In: Budapest
torténete a késibbi kozépkorban és a torok bidoltsig idején. Szerk. GrrevicH Ldszlo, KosAry
Domokos. (Budapest torténete 2) Budapest, 1973, 66-67.

7 Magyar Orszigos Levéltir, Diplomatikai Fényképgyjtemény (= DF) 228759. Kiaddsa: BEKEFT
Remig: A népoktatds torténete Magyarorszigon 1540-ig. Budapest, 1906, 291. V6. IvAnyr Béla:
Eperjes szabad kirdlyi viros levéltara. Archivum liberae regineque civitatis Eperjes. 1245-1525. I-11.
rész. Szeged, 1931-1932, 1, 372. sz.; U6: A kézépkori Eperjes magyarsiga. Szegedi Fiizetek 1 (1934,
91-92, 169-170. K6zjegyzGi oklevél 1498-ban a tanik kozott felsorolja az eperjesi németek pré-
dikdtorat, valamint a szlavok kaplanjit (capellanus Sclavorum ). DF 229139. V6. U8S: Eperyes levél-
tara (1. m.) 11, 780. sz.

H

S

N

10 SZEKFOGLALOK A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIAN



teles lehetett, ami a Nyitra megyei Novédk faluban tortént. A magyar—szliv
nyelvhatiron tdl fekvé telepiilésen 1517-ben sem a plébdnos, sem a kdplinja nem
tudta meggyodntatni a foldesir végrendelkezni akaré feleségét, mert egyikiik
sem tudott magyarul. Egy dtutazéban levd pap gydntatott helyettiik.®

Az idegen nyelvi kornyezetben elhelyezkedd szorvinytelepiilések lakéin
azonban sokszor az anyanyelv{ vallisgyakorlat sem segitett. Ha nem kaptak
rendszeres utdnpétldst, elébb vagy utébb beolvadtak a kérnyékbeli népességbe.
A spontin asszimildci6 azonban a kozépkori korillmények kozott igen hosszan
tarté folyamat volt, a kozépkor végi Magyarorszag véltozatlanul soknyelvd ki-
ralysdg maradt. Olih Miklds, a késébbi esztergomi érsek 1536-ban befejezett
munkdja szerint a magyarokon (Hungari, Siculi) kivil jelentSs szamban éltek
itt szldvok (csehek, a szlovikok el6dei, horvitok, szerbek és ruténok), valamint

németek, romdnok, jiszok és kunok, sét francidk (vallonok) is, és valameny-

® SzerEMI [Odescalchi Arthur] és ERNYEY Jozsef: A Majthényiak és a Felvidék. Torténelmi és
genealogiai tanulmdny. 1. Budapest, 1912, 629—634; FUGEDI Erik: Majthényi Mértonné szébeli
végrendelete 1517-bSl. Magyar Nyelv 55 (1959) 425—426; KUBINY! Andris: A szlovikok és Ma-
gyarorszig késG-kozépkori kormanyzata. In: Szlovikok az eurdpai torténelemben. Szerk. MOLNAR
Imre. Budapest, 1994, 19; KUBINYI: Zur Frage der Toleranz im mittelalterlichen Kéonigreich
Ungarn. In: Toleranz im Mittelalter. Hg. v. Alexander ParscHovsky, Harald ZIMMERMANN.
Sigmaringen, 1998, 200-201.

Etienne SzaB0: Lassimilation ethnique dans le bassin des Carpathes avant 1918. Revue &’ Histoire
Comparée, Etudes Hongroises, Nouvelle série 1 (1943), 3-4. sz., 279-330, kiil. 282—307. V6. SzaBO
Istvin: A magyar asszimildcié. In: ERGs Vilmos: Asszimilicio és retorika. Debrecen, 2005, 11-74,
kiil. 15-42. A megmaradis esélyeire lisd SzUcs Jend: Két torténelmi példa az etnikai csoportok
életképességérdl. In: Magyarsigkutatds. Fszerk. Junisz Gyula, szerk. Kiss Gy. Csaba. Budapest,

1987, 11-27.
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nyien az anyanyelviiket hasznaltdk.>> A jdszok nyelvhasznalatit egy 1422. évi
oklevél hétlapjin talilhat6 feljegyzés is igazolja.”

A 13. szdzad eleji arengdk szerint a tényeket a szébeliség (lingua testium, vox
testium ) és az frasbeliség (patrocinium scripture, testimonium litterarum ) hivatott
megorokiteni A szébeliség a hasznalt, beszélt anyanyelvek (lingua materna,
lingua lnica) szamitdl figgGen a kezdetektdl fogva mindig is tobbnyelvd volt,
mig az frasbeliséget a latin ritust kereszténység felvételének megfelelen alapve-
téen egyetlen tanult nyelv, a latin hatdrozta meg. Az egyhaz, ez a transzcendens
kiildetéssel, sajat nyelvvel, jogrendszerrel ¢és biraskodassal rendelkezd, nem-
zetek feletti — szupranacionalis — intézmény dontd szerepet jatszott az irasbeli-
ségben.

2 Totius huius Hungariae regnum continet in se nostro hoc tempore diversas nationes, Hungaros,
Alemanos, Bohemos, Sclavos, Croacos, Saxones, Siculos, Valachos, Rascianos, Cumanos, Taziges,
Ruthenos et jam postremo Turcas, quae omnes differenti inter se utuntur lingua, nisi quod
aliqua vocabula propter diuturnam consuetudinem atque mutuum commercium aliquam
habere videantur similitudinem et symphoniam. In valle Agriensi aliquot pagi incoluntur habiti
pro colonis Eburonum, qui nunc Leodienses dicuntur, olim eo traductis. Horum incolae in
hodiernum diem Gallicam sonant linguam. Nicolaus Oranvs: Hungaria—Athila. Ediderunt
Colomannus EPerJEssy et Ladislaus JunAsz. (Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevorum.
Saeculum XV1I.) Budapest, 1938, 33-34 (cap. 19). A székelyek magyar nyelviiségére lasd Uo. 23
(cap. 14).

NemeTH Gyula: Egy jisz széjegyzék az Orszagos Levéltirban. A Magyar Tudomdinyos
Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomdinyi Osztilyinak Kozleményei 12 (1958) 233-256. V6. GYORFFY:
A magyarsig keleti elemei (i. m.) 316-318.

Que geruntur in tempore, ne processu temporis a labili hominum memoria paulatim evanescant
cum tempore, poni solent in lingua testium et scripture patrocinio perennari. IT. Andris kirily
1228. évi oklevelébdl idézi Kurcz Agnes: Arenga und Narratio ungarischer Urkunden des 13.
Jahrhundert. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Ge.vc/yzcbtsfor:cbung (= MIOG) 70 (1962)
327. Evanescunt cum tempore, que geruntur in tempore, nisi a voce testium vel testimonio
litterarum summant firmamentum. Benedek alorszigbir6 1221. évi itéletlevelébdl idézi Franz
EcknarT: Die glaubwiirdigen Orte Ungarns im Mittelalter. MIOG Ergiinzungsband 9. Heft
2, Innsbruck, 1914, 412. Bilingvis kiaddsban Ecknuart Ferenc: Hiteleshelyek a kozépkori Magyar-
orszagon. Die glaubwiirdigen Orte Ungarns im Mittelalter. Ford. Csokay Baldzs, DrReska Gibor.
A forditist szakmailag ellendrizte Szovix Kornél. Budapest, 2012, 31, 206.

-]
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Az els6 ezredfordulén indulé magyarorszagi oklevéladds még a kozépko-
ron tudl is a latin nyelvet hasznilta.» A gyakorlat teljesen egységes volt egészen
a 14. szazad elejéig. Csak kivételesen bukkan fel a latin nyelvi oklevelek kézott
egy-egy gorog nyelvid kirdlyi oklevél. Szent Istvan kirdly a 11. szdzad elején,
III. Béla kirdly (1171-1196) pedig a 12. szdzad végén adott ki gorog nyelvi ok-
levelet.*+ A sajitos nyelvvalasztas hatterében az allt, hogy mindkét esetben g6-
rog ritusd monostor volt a kedvezményezett, az oklevélnyerd (destinatarius),
vagyis ezek jogairdl szolt az oklevél. A latin nyelvi szovegekben természetesen
kisebb-nagyobb szimban csaknem minden oklevélben elfordulnak magyar
vagy mds nyelvl szavak (foldrajzi nevek, személynevek, koznevek), kifejezé-
sek, mondattéredékek. Gondoljunk csak a legismertebb példara, az 1055-ben
kiadott Tihanyi alapit6levélre. De most nem ezekrdl lesz sz6, veliik alapvetGen

a nyelvtudomdny, illetve a telepiiléstorténet foglalkozik.

A domindns latin mellett a kozépkori jogi frasbeliségben harom vulgdris
nyelv: a német, a cseh és a magyar jutott szerephez. Koziilik a német nyelv
hasznalata volt a jelentSsebb. Fokozatosan terjedt el az egészben vagy részben
német lakossigt varosokban, nyugatrol kelet felé haladva. Kezdetei a 14. szdzad

elejéig nylnak vissza.
A német nyelv hasznailata

A legkoribbi emlékek a bajor-osztrik nyelvteriilettel szomszédos Nyugat-
Magyarorszighoz kotédnek. Ez a régi6, amely Pozsony és Sopron varosokkal

3 SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.) 260; HaJNAL Istvin: frzisbeliség, intellektudlis réteg és
eurépai fejlédés. In: Emlékkonyv Kirolyi Arpid sziiletése nyolcvanadik forduldjinak iinnepére. 1933.
oktéber 7. Budapest, 1933, 192, 211—212; UG: A kis nemzetek torténetirdsinak munkakoézosségérdl.
Szdzadok 76 (1942) 150. ’

# Sorymost Lisz16: Irdsbeliség és tarsadalom az Arpid-korban. Diplomatikai és pecsértani tanulmdnyok.
Budapest, 2006, 193-194.

5 Osszefoglaléan lisd HorrmaNN Tstvin: A magyar nyelv hazai szérvinyemlékei. In: ,Laitjitok
feleim...” (i. m.) 13-31.
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egylitt az osztrdk hercegség keleti hatdrdnal fekiidt, jelentGs német lakossaggal
rendelkezett. Szoros gazdasigi, egyhazi és személyi kapcsolatok fizték a szom-
szédos osztrik teriilethez, ahol a 13. szdzad végén, 1281-ben a hercegi kancelld-
ria, majd 1291-ben a bécsi virosi kancelldria, végiil pedig 1297-ben Bécstjhely
viros adta ki az elsé német nyelvd okleveleket.** Viszonylag késdn, hiszen né-
met nyelvteriiletrdl a 13. szdzadbdl, 1220 tajékatdl kezd6dGen mintegy 4500 né-
met nyelv{ oklevél maradt fenn, és koziiliik 29-nek a latin szovege is megvan.”
A foldrajzi kozelség miatt nem meglepd, hogy az els magyarorszagi vonat-

kozdsi német nyelvi forrasok a szomszédos osztrdk hercegségben késziiltek.

A legkordbbi oklevelet Bruck an der Leitha viros adta ki 1315-ben a
heiligenkreuzi apitsig szimara.® Ebben egy helybeli polgir és felesége 1élek-
viltsig-adomdnyként sz6l6t ajindékozott Hecleinsperg (Hackelsberg) sz616-
hegyen az apitsignak. Ez a sz6l6hegy az osztrdk viroshoz kézel, de mdr a

magyarorszagi Winden (Sasony) telepiilés hatardban fekiidt, ahol az apatsag is

6 Movrray Karoly: Német—magyar nyelvi érintkezések a XV1. szizad végéig. Budapest, 1982, 120,
Corpus der altdeutschen Originalurkunden bis zum Fabr 1300. Regesten zu den Binden I-IV.
Begriindet v. Friedrich WiLHELM, fortgefiihrt v. Richard NEwaLp. IV. Hg. v. Helmut de Boogr,
Diether Haackk. Lahr, 1963, 2670. sz.

7 Ursula SctuLze: Lateinisch-deutsche Parallelurkunden des 13. Jabrbunderts. Ein Beitrag zur Syntax
der mittelbochdeutschen Urkundensprache. (Medium Aevum. Philologische Studien Bd. 30) Miin-
chen, 1975, 104. V6. GUYOTJEANNIN-PYCKE-"TOCK: Diplomatique médiévale (i. m.) 94.

# Johann Nepomuk Weis: Urkunden des Cistercienser-Stiftes Heiligenkreuz im Wiener Walde. 11.
(Fontes rerum Austriacarum, 2. Abt. XV1/2) Wien, 1859, 43, Urkundenbuch des Burgenlandes
und der angrenzenden Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg. (= Urk. Burg.)
III. Bearb. v. Irmtraut LiNnDECK-PozzA. (Publikationen des Instituts fiir ésterreichische
Geschichtsforschung, Siebente Reihe)) Wien—-Koln-Graz, 1979, 87. Itt emlitem meg, hogy
Kassa virosnak a helybeli szdcs céh szimdra 1307-ben kiillitott német nyelvd oklevele joval
késdbb keletkezett, mint keltezése mutatja. Valéjiban valamikor 1448. évi dtirdsa elStt
keletkezhetett. Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae. I-1I. Ad edendum praeparavit
Vincent SEDLAK. Bratislavae 1980-1987, (= Reg. Slov.) I, 486. sz.; Anjou-kori Oklevéltir: 1301-
1387. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1-XV, XVII, XIX-
XXI, XXTI-XXVIII, XXXT. Szerk. ALmast Tibor, BLazovich Liszlo, Geczt Lajos, KOraLv
Tamds, Kristo Gyula, Makk Ferenc, Prr1 Ferenc, SEBGK Ferenc, ToTH Ildiké. Budapest—
Szeged, 1990—2010. (= AOKL) 11, 189. sz.
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birtokos volt.» Egy masik, 1318-ban Bécsben megfogalmazott maganoklevél a
Nyugat-Magyarorszigon birtokos Szentgyorgyi csaldd egyik tagjinak, Bazini
és Szentgyorgyi Sebesnek a testvérével valé megallapodasardl szol.»

Néhany évvel késébb a bécsujhelyi osztrak polgarok és a Nyugat-Ma-
gyarorszagon birtokos Osl nemzetség tagjai vitdba keveredtek egymdssal. Né-
zeteltérésitket Nagymartoni Pl tekintélyes kornyékbeli magyar birtokos, a
késGbbi orszagbird kozremikodésével rendezték, aki aztdn a sajit nevében és

pecsétje alatt 1323-ban német nyelvd oklevélbe foglalta ezt a megallapodast.™

A német nyelv{ oklevelek nyugat-magyarorszigi térhéditdsiban jelentGs
része volt az osztrdk heiligenkreuzi ciszterci apatsignak. Ez a Bécs kozelében,
a bécsi erdében fekvd egyhdzi intézmény két szdlon is kot6dott a nyugat-ma-
gyarorszagi régidhoz. Egyfeldl itt miikodott lednyapdtsiga, a borsmonostori
(Klostermarienberg) ciszterci monostor, masfel6l szimos birtokkal rendelke-
zett ezen a terileten. Kiemelendd, hogy Pozsony viros kornyékén, sét magd-
ban a virosban is volt birtoka. Ezeknek a sajatos kapcsolatoknak az eredménye
hamarosan a jogi irdsbeliségben is nyilvinval6vd vilt. A borsmonostori apit

1355-ben kiadta az apatsig els§ német nyelvii oklevelét, Pozsony varos irdsbe-

0 GYOR¥FY Gyorgy: Az Arpid-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. Geographia bistorica Hungariae

tempore stirpis Arpadianae. 1-IV. Budapest, 1963-1998, IV, r76-178.

Magyar Orszigos Levéltir, Diplomatikai Levéltir (= DL) 1923. Kiadasa: Anjoukori okmdnytar:

Codex diplom. Hungaricus Andegavensis. 1. Szerk. NaGY Imre. (Monumenta Hungariae historica,

Diplomata) Budapest, 1878, 475-476. V6. Reg. Slov. 11, 358. sz., AOkL. 'V, 194. sz. — Itt jegyzem

meg, hogy Esztergomban ennél régebbi, 1315-ben Sankt Poltenben kiadott német nyelvd okle-

velet is Griznek, de ennek nincsen magyarorszagi vonatkozdsa. Primdsi It. Arch. Saec. T-22-485:

DF 248737. Kiadisa: Monumenta ecclesine Strigoniensis. 11. Ed. Ferdinandus KNauz. Strigonii

1882, 704—705.

3 Urk. Burg. 111, 158. V6. AOkL VII, 342. sz.

# Ferenc L. HERVAY: Repertorium bistoricum Ordinis Cisterciensis in Hungaria. (Bibliotheca
Cisterciensis 7) Roma, 1984, 63, 104-109.

% DF 201788. Kiadisa: Hazai Okmidnytdr: Codex diplomaticus patrius. 111. Kiadjik: Nagy Imre,
PAUR Ivin, RATH Kiéroly, VEGHELY Dezs6. Gydr, 1866, 166. A kiaddst javitva, Gjbdl kozli szove-
gét MoLLAY: Német-magyar nyelvi érintkezések (i. m.) 123. Emliti SZENTPETERY: Magyar oklevéltan
(i. m.) 223.
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lisége pedig ennek a kapcsolatnak is készonhetéen, a késébbiekben szorosan

osszekapesolodott a német nyelv hasznilatdval.

A virosi irdsbeliség Magyarorszigon a 13. szdzad derekdn bontakozott ki,
és eleinte természetesen latin nyelvi volt.* A német nyelv( varosi oklevéladassal
szintén a nyugat-magyarorszagi régiéban talilkozunk elészor. Az elsé német
nyelvd virosi oklevél 1352-ben Sopronban litott napvildgot.s Pozsony néhiny
évvel lemaradt, hiszen itt 1360-bdl ismerjiik az elsg varosi kiadvinyt. A kezde-
tek ugyanakkor itt joval kordbbra nytlnak vissza. Az 1360 el6tti id6kbél tobb
pozsonyi polgar német nyelvid oklevele maradt fenn, jobbara a heiligenkreuzi
apdtsig levéltarinak koszonhetden.” Egy pozsonyi asszony 1319-ben a maga
és elhunyt férje lelki tidvéért a heiligenkreuzi apatsignak adomdnyozta pozso-
nyi sz8lejét. Dontésérdl német nyelvld maganoklevelet készittetett, amelyet
Pozsony viros és egy maginszemély pecsétjével erdsitettek meg, mivel neki
maganak nem volt sajat pecsétje.® Ez volt az elsé alkalom, hogy német nyel-
vl oklevelet virosi pecséttel littak el. Nem Heiligenkreuz, hanem Pozsony
véros levéltara drizte viszont meg Hambok Jakab pozsonyi polgir és felesége
addslevelét 1346-bol» Magdnjogiigylet esetében, ha a korilmények dgy kivin-

3 SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.) 147; HAz1 JenS: A vérosi kancelldria kialakuldsa Sopron-
ban. Soproni Szemle 10 (1956) 202—215; KumoroviTz L. Berndt: A magyar pecséthaszndlat torténete
a kozépkorban. Der Gebrauch von Siegeln in Ungarn im Mittelalter (A Magyar Nemzeti Muazeum
Muvel6déstorténeti Kiadvinya). Budapest, 1993, 65, 128-129; KUBINYI Andrds: Buda viros pe-
cséthaszndlatinak kialakuldsa. Tanulminyok Budapest Miiltjibil 14 (1961) 119-120; UG: Székesfe-
hérvir kozépkori oklevéladdsa és pecsétei. In: Székesfehérvir Evszizadai 2. Szerk. KRALOVANSZKY
Alin. Székesfehérvir, 1972, 151-155, 158-160.

% Az oklevelet a bécsi virosi levéltdrban felfedezte és szovegét forditdssal egyiitt kozolte HAz
Jend: Sopron viros legrégibb német nyelvii oklevele. Soproni Szemile 17 (1963) 169-170. A kiaddst
javitva, 4jbol kozli szovegét MoLLAY: Német-magyar nyelvi érintkezések (i. m.) 122-123.

3 DF 238789. Vo. Orrvay Tivadar: Pozsony viros torténete. 1I1. Mellékletek Pozsony 1300-1526.
évi torténetéhez. Pozsony, 1894, 364, Inventdr I, 175. sz.

7 1326: WEIS: Urkunden (i. m.) 11, 109-110, v6. AOKL. X, 104. sz. 1348: DF 241332. Inventir I, 1o1.
sz. 1359: WEIs: Urkunden (i. m.) 11, 247-248.

#® WEs: Urkunden (i. m.) II, 61-62. V6. Reg. Slov. I1, 490. sz., AOkL. V, §78. sz.

% DF 238714. Kiaddsa: MOLLAY: Német-magyar nyelvi érintkezések (i. m.) 121-122. V6. Inventdr I, 93. sz.
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tdk, a pozsonyi kanonoki testiilet, a kdptalan sem idegenkedett a német nyelv
hasznilatdt6l. A pozsonyi prépostsig gondnoka és kdptalanja 1348-ban ezen a
nyelven foglalta oklevélbe az osztrik féllel tortént megallapoddst.+

A 14. szdzad végére mind Sopronban, mind Pozsonyban dltalinossa vélt a
német nyelv{ virosi oklevél. S6t Pozsony viros esetében az 1399-ben kiadott
oklevél latin nyelve mdr kivételesnek tekinthetd. Ebben az esetben a tartalom
indokolta a nyelvvilasztist, ugyanis a viros olyan megegyezést foglalt irdsba,
amely egyhizi személyek, a gy6ri piispok és rokonsdga, valamint a pozsonyi
kaptalan kozott sziletett egy pozsonyi hdzrél.# A német nyelv hasznilatit
tovabb erdsitette, hogy 1451-ben Pozsony viros tandcsa a vérosi ingatlanfor-
galommal kapcsolatos frisbeliség egészét a maga hatdskorébe vonta. A rendel-
kezés szerint varosi ingatlaniigyekben a helybéli (pozsonyi) kiptalan vagy mds

idegen hat6sig pecsétje alatt kiadott oklevelek nem birtak jogerdével.+

A virosi irisbeliség jellegzetes termékei voltak a vdros és a polgarok kii-
I6nféle tigyeit rogzitd varoskonyvek.# A varoskonyv mifaja a 14. szdzad méso-
dik felében minden bizonnyal a nyugati szomszédos német teriiletek hatdsira

terjedt el Magyarorszdgon.++ A legkorabbi viroskonyvek latin nyelviek voltak,

4 DL 7544. Kiaddsa téves ditummal és jelzettel: Urk. Burg. V. Bearb. v. Leonhard PRICKLER.
Eisenstadt, 1999, 202—203. Az eredeti oklevél 1390. évi dtirdsa: DL 7545. V6. SZENTPETERY:
Magyar oklevéltan (i. m.) 221. .

# Zsigmondkori Oklevéltar 1-X1. (1387-1424) Osszeillitotta MALyUsz Elemér, Borsa Ivin, NEU-
MANN Tibor, C. ToTH Norbert. Budapest, 1951-2009 (= ZsO) I, 6076. sz.

# KIRALY Janos: Pozsony viros joga a kozépkorban. Budapest, 1894, 134. V6. SZENTPETERY: Magyar
oklevéltan (i. m.) 232.

4 Oswald RepLICH: Die Privaturkunden des Mittelalters. (Handbuch der mittelalterlichen und neuren
Geschichte, IV/3) Miinchen-Berlin, 1911, (utdinnyomds: Miinchen, 1969) 189-192.

+ Franz KovATs: Prefburger Grundbuchfithrung und Liegenschaftsrecht im Spitmittelalter. Eine
einleitende Studie zur Herausgabe des Prefiburger Grund- und Satzbuches 1439-1517. Zeitschrift
der Savigny-Stiftung fiir Redbtsgeschichte, Germ. Abt. 39 (1918) 45—51; SZENTPETERY: Magyar okle-
véltan (i. m.) 233-234. Sziikség lenne a kiilonféle kozépkori varoskonyvek és kiaddsaik teljes kord
szimbavételére. V6. BLazovicr Liszl6: A forriskiadé Ilpo Tapani Piirainen. Szdzadok 138 (2004)
500-502; UG: A budai jogkonyv és a magyarorszigi jogkonyvek. Urbs. Magyar Virostirténeti Fov-
kinyv 1 (2006) 73-83; CsukoviTs Enikd: Biin és biintetés a kozépkori varosi gyakorlatban. A sel-
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de a német nyelv hasznilata el6bb-utébb itt is megjelent, és gyakoriva vilt.
Az élenjiré e téren is Sopron és Pozsony volt, ahol a 14. szdzad végétdl, illetve a
15. szdzad elejétSl kezd6dSen németiil vezették a vegyes tartalma, illetve a kii-
I6nféle tematikdji viroskonyveket, mint példdul a végrendeleteket tartalmazd
koteteket vagy a virosi telkek, ingatlanok forgalmdt nyilvntart6 telekkony-
veket.# Latin szoveg kivételesen fordult el benniik. A pozsonyi végrendeleti
konyvben 1487 el6tt a 449 bejegyzésbdl minddssze négy volt latin nyelvid.+

A virosi szokisjogot, az egytittélés szabilyait jogkonyvekben rogzitették.
Magyarorszigon a 15. szdzad elsG felében két jelentGs jogkonyv is késziilt, mind-
kettd német nyelven: a Szepesi jogkonyv (Zipser Willkiir)# a szepesi virosok, a
Budai jogkonyv (Ofner Stadtrecht) ** pedig a fGviros szimara.

mecbdnyai 14-15. szizadi viroskonyv blinesetei. In: Birtfiitdl Pozsonyig. Virosok a 13-17. szizadban.
Szerk. CsukovrTs Eniké, LENGYEL Tiinde. (T4drsadalom- és Miivel§déstorténeti Tanulmédnyok 35)
Budapest, 2005, 202-214; Vladimir RABIK: Povod a funkcia knihy t¢tov slobodného kralovského
mesta Trnavy z rokov (1392/1393) 1394—1530. Slovenskd Archivistika 43 (2008) 2. sz. 7-8.

Kidroly Gopa, Judit Majorossy: Stidtische Selbstverwaltung und Schriftproduktion im
spatmittelalterlichen Kénigreich Ungarn. Quellenkunde fiir Odenburg und Pressburg. Pro
Civitate Austriae 13 (2008) 80—100. V6. Arne ZIEGLER: Actionale Protocollum. Das dlteste Stadtbuch
wn Bratislava/PrefSburg aus den Jabren 1402-1506. Bratislava, 1999, 12—16; Juraj SEDIVY: Die
Anfinge der Beurkundung im mittelalterlichen Prefiburg (Bratislava). In: Wege zur Urkunde.
Wege der Urkunde, Wege der Forschung. Beitrige zur europdischen Diplomatik des Mittelalters. Hg. v.
Karel Hruza, Paul HeEroLD. Wien—K6ln—Weimar, 2005, 81-115.

Das Prefsburger Protocollum testamentorum 1410 (1427)-1529. Teil 1: 1410-1487. Hg. v. Judit
Majorossy, Katalin SzENDE. (Fontes Rerum Austriacarum, Dritte Abteilung: Fontes Iuris 21/1)
Wien-Koln-Weimar, 2010, 55, 197, 271, 311 (6, 145, 202, 237. sz.). Mindegyik esetben a hozott
latin nyelvi szoveget masoltik le.

Ilpo Tapani PuRAINEN, Maria PApsoNOVA: Das Recht der Spis/Zips. Texte und Untersuchungen
in der Slowakei. I-11. (Veroffentlichungen des Germanistischen Instituts der Universitit Oulu
8). Oulu, 1992. V6. DEMKO Kalman: A szepesi jog. (Zipser Willkiihr.) (Ertekezések a torténel-
mi tudomdnyok korébdl 15) Budapest, 1891; VIZKELETY Andris: Adalékok a szepességi varosok
kozépkori jogtorténetéhez. In: Jogtorténeti tanulmdnyok. I11. Szerk. Csizmapia Andor. Budapest,
1974, 2§3—265; BLazovich Liszl6: A Szisz tiikor és a Szepesség joga. In: Eike von ReprGow:
A Szdsz titkor. Kozreadja BLazovicn Liszl6, ScumipT Jozsef. Szeged, 2005, 43—90.

Das Ofuner Stadtrecht. Eine deutschsprachige Rechtssammlung des 15. Fabrbunderts aus Ungarn. Hg.
v. Karl Morray. Weimar, 1959. Forditdsa: Buda viros jogkonyve. I-11. Kézreadja BLazovich
Liszl6, ScumipT Jozsef. (Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtir 17) Szeged, 2001. Vo. KusiNyr:
Budapest térténete (i. m.) 80—8r; BLazovich: A budai jogkonyv (i. m.) 73-83.
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A német nyelv hasznilatdnak elterjedése virosonként mds-mds idGpont-
ban tértént. Sopron és Pozsony példdjit fiziskéséssel kovette a tobbi német vi-
ros. A legrégebbi selmecbdnyai viroskonyvben a bejegyzések tobbsége 1400-tdl
kezd6dGen német nyelvi volt.# Csaknem szdz esztend§ kellett ahhoz, hogy
az erdélyi szdszok korében megjelenjen az elsé német nyelvd forrds. 1411-bél
fennmaradt Chraus Marton nagyszebeni polgar német nyelvd elismervénye
arrdl, hogy hidny 4 magyar forinttal tartozik egy bécsi polgdrnak az dtvett
szovetért.”° Ez a nyugta azonban nem Nagyszebenben, hanem Bécsben irédott,
és ott is 6rz6dott meg. Nagyszeben viros elsé német nyelvi kiadvinya 1453-bdl
szdrmazik s A viros azért hasznélta kivételesen ezt a nyelvet, mert a cimzett
Bécs varosa volt. A 15. szizad mésodik felében még kevés Erdélyben a német
nyelv{ forrds, és ami van, az leginkdbb céhes vonatkozdsi.* A latin nyelv hasz-
nalata az oklevelekben, levelekben, viroskényvekben mindeniitt visszaszorult,
de nem egyforma mértékben. Az északkelet-magyarorszigi Kassa esetében a
nyelvhaszndlatbeli fordulat, a latinrél németre véltds 1460 utdn, az erdélyi szisz
varosokban pedig csak a 16. szazadban kovetkezett be.s

4 CsUKOVITS: Biin és biintetés (i. m.) 214.

5o Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. 1-VIL. (1191-1486). Ed. Franz Zim-
MERMANN, Car]l WERNER, Georg MULLER, Gustav GUNDIscH, Herta GuNpisct, Konrad G.
GUNpiscH, Gernot NUssBACHER. Hermannstadt 1892-1937, Bukarest, 1975-1991, (= Urk. Sieb.)
M1, s14—515. V6. ZsO 1, 1296. sz. Emliti SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.) 24.4. Az oszt-
rdk herceg, illetve Bécs virosa mdr 1401-ben dllitott ki német nyelvii oklevelet Nagyszeben
szamdra. Urk. Sieb. ITI, 262-263. V6. ZsO II, 1178, 1179. sz. Itt emlitendd, hogy egy 1336. évi
forrds a német nyelv irdsbeli hasznalatdra utal. Urk. Sieb. I, 479. V6. AUNER Mihély: Az erdélyi
szdszok oklevelei a XV! szdzad kezdetéig. Beszterce, 1912, §1; SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.)
232. A forrésrdl bebizonyosodott, hogy tjkori hamisitviny. JakO Zsigmond: Erdélyi Okminytar.
I-11, Budapest, 19972004, I, 903. sz.

Urk. Sieb. V, 2847. sz. A viros 1454-ben német nyelven tdjékoztatja Bécset a torok veszélyrdl.
Uo. 2911. sz. A német virosrésszel rendelkezs Pécs virosa szintén németiil irt Bécs virosanak.
Béla IvAnyr: Das Deutschtum der Stadt Eperies im Mittelalter. Siidost-Forschungen 5 (1940) 363.
Urk. Sieb. VI, és VII, passim.

Ondrej R. HALAGA: A kassai virosi kinyvek. (1394-1737). Levéltiri Hirad6 7 (1957) 534; JAKO
Zsigmond, Radu MANOLESCU: A latin irds torténete. Budapest, 1987, 92 (a vonatkoz6 rész Jakd
Zsigmond munkdja). V6. AUNER: Az erdeélyi szdszok oklevelei (i. m.) s1.
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A fordulat ellenére a kozépkori varosi irasbeliségben a latin nyelv hasz-
nilata korlitozott mértékben mindvégig megmaradt. A virosok véltozatlanul
ezen a nyelven érintkeztek a kormanyzati és birdi szervekkel. A német va-
roskonyvekben tovabbra is el6fordultak latin nyelvi bejegyzések és formulik.
A német szovegben sokdig latin keltezést hasznaltak. Eperjesen a 15. szdzad
derekdn magyar nyelvi jogi szakkifejezéseket is belefoglaltak a német szoveg-
be.s+ Nem sokkal kés6bb ugyanebben a virosban a humanizmus, kozelebbrél a
krakkéi egyetemen bolcsészetbdl fokozatot szerzett varosi jegyzd a latin nyel-
vet nagyobb szerephez juttatta a virosi irdsbeliségben.s

Buda és Zagrib, noha mds-mds mddon, a kivételek kozé tartozott. A £6-
varost magyarok és németek laktik. A két koz6sség egyenlS ardnyban képvi-
seltette magat a viros vezetésében. Albert kirdly (1437-1439) olyan rendszert
vezetett be 1439-ben, amelyben a tandcsot fele-fele arinyban németek és ma-
gyarok alkottdk, a birét pedig évente véltakozva a németek és a magyarok ko-
zil vilasztottdk s® Mint emlitettik, a 15. szdzad els6 felében német nyelven
szerkesztették meg a Budai jogkonyvet, amely a szabad kiralyi virosokban a
joggyakorlat zsinérmértékévé vélt. Pozsony hasonl6 intézkedését megel6zve,
a Budai jogkonyv eléirta, hogy az ingatlanokkal kapcsolatos tigyletekrdl varosi
oklevél késziiljon, és kimondta, hogy egyéb oklevél e tirgyban nem érvényes.
Pozsonnyal ellentétben itt mégsem vilt uralkod6va a német nyelv a virosi ok-
levéladasban. Bizonydra azért nem, mert a varosban a németek mellett jelentds
magyar nyelvi népesség €lt. A német nyelv haszndlata a budai virosi oklevelek-

ben csak a 15. szdzad kézepén kezdSdott, és a latin nyelv alkalmazisa tovabbra

s+ TvANYI Béla: Jogtorténeti vonatkozdsok Eperjes viros kozépkori szamaddskonyveiben. In: Erz-
lékkonyv Fejéerpataky Liszlo életének hatvanadik, torténetivoi mikodésénck negyvenedik, szemindriumti
vezetGtandrsigdnak bharmincadik évforduldja iimnepére. Budapest, 1917, 254; IVANYL: A kozépkori
Eperjes magyarsiga (i. m.) 89, 171-172.

55 IvANYL: Das Deutschtum der Stadt Eperies (i. m.) 378, 389—390, 395. V6. SZENDE: Integration
through Language (i. m.) 209.

56 KUBINYL: Zur Frage der Toleranz (i. m.) 204-205.
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is jelentGs maradt. Az 6rokjogot tartalmazé okleveleket Buda virosa dltalaban
latinul, a nem 6rok érvényd pdtenst és a zirt okleveleket pedig gyakran német
nyelven adta ki.57 A kézépkor végén a budai német mészaros céh szamdra is la-
tin nyelvi kivaltsigleveleket dllitottak ki, noha a mészarosok németiil vezették
a céhkonyviiket.s® Ezt a latin nyelvd 6rokérvényd kivéltsiglevelet aztin Buda

virosa természetesen latinul irta 4t a magyar népességd Debrecen szdmara is.?

Zagrab kirélyi varosban négy etnikum €lt. Sulyuk val6szintileg egyforma
volt, mert a tandcsot 1377 6ta ugyanannyi szimu szldv, magyar, olasz és né-
met alkotta.® 1377 és 1436 kozott a nyolc eskiidtet és a 20 tandcsnokot beszéle
nyelviik szerint soroltdk fel. A német, szliv, magyar és olasz nyelvid csoportba
azonos szamu tag: két-két eskiid, illetve 6t-6t tandcsnok tartozott.* Taldn épp
e soknyelviség hatdsira, a nyelv kozvetitd szerepének fontossiga miatt a viros-
ban semmiféle nyelvhasznélati fordulat nem kovetkezett be. A virosi irdsbeliség

a kozépkor végéig megdrizte a latin nyelvet.

A kozponti és helyi kormdnyzati szervek és birdsigok oklevelei kozott is akad-
nak német nyelviek, noha dltalinossigban elmondhaté, hogy szamuk elt6rpiil a latin
nyelvd kiadvanyok mellett. A pozsonyi ispan (burggraf) 1320-ban,* Nagymartoni
Pil orszdgbird pedig 1343-ban® dllitott ki egy-egy német nyelv{i kiadvanyt. Az el6b-
bi nyugta, mig az utébbi itéletlevél volt. Mindkét oklevél a heiligenkreuzi apdtsig
javara intézkedett, ami magyarazatul szolgil a nyelvvalasztisra.

57 KUBINYI: Budapest torténete (i. m.) 83.

8 A budai mészirosok kézépkori céhkonyve és kiviltsaglevelei. Zunftbuch und Privilegien der Fleischer
zu Ofen aus dem Mittelalter. Szerk. KENYERES Istvan. Budapest, 2008, 352-363, 377-380.

% Uo. 393-395.

¢ Klaus-Detlev GROTHUSEN: Entstebung und Geschichte Zagrebs bis zum Ausgang des 14. Jabrbunderts.
(Osteuropastudien der Hochschulen des Landes Hessen, Reihe I, Gieflener Abhandlungen zur
Agrar- und Wirtschaftsforschung des europiischen Ostens 37) Wiesbaden, 1967, 143-146.

" Monumenta historica liberae regiae civitatis Zagrabiensis. V-V1. (Libri citationum et sententiarum).
Ed. Johannes Bapt. TKALCIC. Zagrabiae 1898-1900, V, 75, 217, 230, 287, 291, 318, 335, V1, 248, 266.

% WEIs: Urkunden (i. m.) I, 64—65. V6. Reg. Slov. 1, 554. sz., AOkL V, 841. sz.

% Wets: Urkunden (i. m.) 11, 185, Urk. Burg. V, 27-28. V6. AOkl. XX VTI, 419. sz.
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Diplomiciai tigyekben az 1370-es évekbdl maradtak fenn német nyelvid
kirdlyi oklevelek. Nagy Lajos magyar (1342-1382) és lengyel kirily Istvin
bajor herceggel egyiitt 1371 nyaran Pozsonyban német nyelvd oklevelet adott
ki A kovetkez§ év Gszén ugyanezen a nyelven Sopronban bocsdjtott ki okle-
velet a magyar uralkod6.® Mindkett§ tartalma hasonlé volt, arrél biztositotta
III. Albert és III. Lipét osztrak hercegeket, hogy hercegségiik hatdrait tiszte-
letben tartjik. Mivel Sopron és Pozsony virosa ekkorra mar jaratos volt német
nyelvi oklevelek kiallitasiban, sziikség esetén a magyar kiraly igénybe vehette
a két viros jegyzGjének tuddsit az oklevelek megszovegezésében.s

A diplomdciai kapcsolatokban olykor el6fordult, hogy ugyanarrdl a targy-
1ol egyidejileg két kiilonboz8 nyelvid oklevelet dllitottak ki. Az ilyen tipusd
parhuzamos oklevéladis legkorabbi példdi Vilmos, III. Lip6t osztrak herceg
fia és Hedvig, Nagy Lajos magyar és lengyel kirily lednya hdzassigi tigyében
keletkeztek. Az osztrak herceg 1374-ben, nem sokkal Hedvig sziiletése utin
latin nyelv{ oklevélben tett ajinlatot a magyar uralkodénak a gyermekeik kozti
frigyre.® Nagy Lajos szintén latin nyelv{i oklevelében fogadta el az ajinlatot.®
A hézassigi szerzGdést 1380. februdr 12-én Zdlyomban a magyar kirly Erzsé-
bet anyakirdlynéval és Erzsébet kirdlynéval egyiitt kiilon latin és kiilon német

2~ 2

nyelvi oklevélbe foglalta, és mindkettét a f6papok és féurak is megerdsitették

% SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.) 190-191.

% DF 257994 [Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (= HHStA),
Urkundenabteilung: Allgemeine Urkundenreihe, 1371. VIL. 2.]. Kiaddsa: Magyar diplomacziai
emiékek az Anjou-korbil. Szerk. WENZEL Gusztav. IIT (Monumenta Hungariae Historica IV/3),
Budapest, 1876, 10-11.

% DF 257995 (HHStA Urkundenabteilung: Allgemeine Urkundenreihe, 1372. X. 16.). Kiadisa:
Magyar diplomacziai emiékek (i. m.) 111, 37—38.

9 A két oklevél Szentpétery Imre feltevése szerint nem a magyar kirilyi kancelldridban késziilt.
SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.) 190-191.

8 Magyar diplomacziai emlékek (i. m.) ITI, 85—86. (Az adatbézisbdl hidnyzik.)

% DF 258365 (HHStA Urkundenabteilung: Familienurkunden Nr. 224). Kiaddsa: Magyar
diplomacziai emlékek (i. m.) 111, 103-104.
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pecsétjeikkel.”” Nem sokkal késébb, 1381. mércius 20-an kilenc kiralyi varos
(Buda, Visegrad, Fehérvir, Kassa, Trencsén, Zagrib, Nagyszombat, Pozsony
és Sopron) kozosen latin és német nyelvd oklevelet adott ki, amely szerint
valamennyien eskiit tettek, hogy tiszteletben tartjidk Vilmos osztrak herceg
és Hedvig magyar kirilyliny hizassigi szerzGdését. A két sokpecsétes virosi
oklevelet Bécsijhelyen allitottdk ki A magyar uralkod6 és a kirdlyi varosok
szdmdra nem jelentett gondot, hogy a latin mellett az érintett €l anyanyelvén

is oklevelet fogalmazzanak meg.”

Luxemburgi Zsigmond magyar kirily (1387-1437) hazai tigyben 1397-ben
adta ki elsé német nyelv{ oklevelét a Nyitra megyei Fejéregyhdzin (maskép-
pen Ujvirott vagy Holicson). Ebben Vereskéi Wolfart Ulrik foldbirtokosnak
és Nagyszombat kiralyi viros polgdrainak a vitdjit rendezte az uralkodé.”
Mivel mindkét érintett fél, a foldbirtokos és a viros lakossiga is német vol,
alapvetGen nekik volt fontos, hogy az tigyr6l német nyelvi oklevél késziil-

jon. Zsigmond kirdly, magyar trénjit megtartva, késébb német-rémai csdszar

<

° A német nyelvi oklevél: DF 258367 (HHStA Urkundenabteilung: Familienurkunden Nr.
238/1). A latin nyelvd oklevél: DF 258368 (HHStA Urkundenabteilung: Familienurkunden Nr.
238/2). V6. Lover Pil: Az orszig nagyjainak és el6keldinek 1402. évi oklevelén fiiggd pecsétek.
In: Honoris causa. Tanulmdnyok Engel Pil tiszteletére. Szerk. NEUMANN Tibor, RAcz Gyorgy.
(Tdrsadalom- és miivelGdéstorténeti tanulminyok 40, Analecta mediaevalia 3). Budapest—Pilis-
csaba, 2009, 149 (4. jegyzet).

Latin nyelvid oklevél: DF 258369 (HHStA Urkundenabteilung: Familienurkunden Nr. 242/1).
Legujabb kiaddsa: MriszAros Orsolya: A kési kozépkori Visegrid viros torténete és helyrajza.
Visegrid, 2009, 139-140 (39.sz.). Német nyelvii oklevél: DF 258370 (HHStA Urkundenabteilung:
Familienurkunden Nr. 242/2). Fazekas Istvinnak koszoném, hogy helyszini tanulmanyozassal
megerdsitette a pirhuzamos oklevéladast.

Zsigmond kirily 1402-ben Pozsonyban egyidejileg latin és német nyelven kidllitott oklevelében
tette meg IV. Albert osztrik herceget utédavd arra az esetre, ha fia6rokos nélkiil halna meg.
Az orszignagyok egy héttel késébb ugyancsak Pozsonyban nem kovették az uralkodét a
pirhuzamos oklevéladdsban, amikor csak latin nyelvid oklevélben véllaltdk, hogy az osztrik
herceget korondzzak kirdllyd, amennyiben Zsigmond fiaorokés nélkil halna meg. LOVEL
Az orszig nagyjainak és elSkeldinek 1402. évi oklevelén fiiggs pecsétek (i. m.) 149, 156.

DL 8249. Kiaddsa: MOLLAY: Német-magyar nyelvi érintkezések (i. m.) 124—127. V6. ZsO 1, 4934. sz.
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és cseh kirdly lett. Kancellaridi egymdstdl jol elkiilonitve mikodtek, magyar

kancellaridi alig adtak ki német nyelvd oklevelet.™

Luxemburgi Zsigmond utéda, Albert magyar, német és cseh kirily alatt
kissé gyarapodott a német nyelvid kirdlyi oklevelek szima.” Ezt kévetGen a
tobbi magyar kirdly is adott ki német nyelvid okleveleket, de a latin nyelvd

kiadvdnyok tovibbra is domindnsak maradtak.

Hunyadi Matyis kiraly (1458-1490) kiiliigyi levelezésében ugyan a leve-
lek egyotode német nyelvi volt, de ezek is latin fogalmazat alapjin késziiltek.
A kor szokésitdl eltérGen a magyar kirdly azért levelezett a német fejedelmek-
kel és a svdjci konfoderaciéval anyanyelviikon, hogy politikai céljai érdekében
ezzel is megnyerje bizalmukat.”* Mity4s kirdlynak a meghéditott morva f6vi-
ros, Briinn szdmdra kiadott oklevelei cseh, latin vagy német nyelven irédtak.”
A morva virosoknak cimzett kirdlyi oklevelek tobbsége cseh nyelvd volt.”

7 SzILAGY! Lordnd: A német birodalom és Magyarorszig persondlis uniGja 1410-1439. A grif

Klebelsberg Kuno magyar torténetkutatd intézet évkonyve. IV. Budapest, 1934, 159—203; MALYUSZ

Elemér: Zsigmond kirdly uralma Magyarorszigon. 1387-1437. Budapest, 1984, 233. V6. KONDOR

Marta: A kirdlyi kiria birésigaitdl a kancelldridig. A kozponti kormanyzat és adminisztrici6

Zsigmond-kori torténetéhez. Szdzadok 142 (2008) 413-436; US: Die Urkundenausstellung der

zentralen Ausfertigungsorgane und der Kurialgerichte in Ungarn withrend der ersten Hilfte

des 15. Jahrhunderts. Bemerkungen zu den Regesten der an ungarischen Kanzleien ausfertigten

Urkunden Kénig und Kaiser Sigismunds. Ardhiv fiir Diplomatik 55 (2009) 191-224.

Miryusz Elemér: A kancelldriai tevékenység Albert kirdly uralma alatt. (1438-1439.) In:

Opuscula dassica mediaevaliaque in honovem J Horvath. Szerk. BoLLOK Jdnos. (Klasszika-filologiai

tanulmdnyok 3) Budapest, 1978, 287-351.

76 FRAKNOI Vilmos: Mityis kiraly mint levélird. In: Matyds kirdly levelei. Kiiliigyi osztaly. 11. Szerk.
U6. Budapest, 1895, Gjabb kiaddsa: Mityds kirdly levelei. Mathine Corvini Hungariae regis epistolae
exterae. Frakn6i Vilmos munkdjt sajté ald rendezte és az Utdszot irta MAYER Gyula. Budapest,
2008, LXVI-LXVIIL A levelek kozott mindossze egyetlen cseh nyelvi volt, ami a cseh kiraly-
nak sz6lt. Uo. 265—266.

7 SzEKELY Gyorgy: Mityis kirdly és a morva féviros. (Diplomatika és nyomdatérténet.) Szizadok
114 (1980) 600—614.

7 Antonin Karous: Hunyadi Métyas és a morva kiralyi varosok. Aetas 26 (2011) 3. sz. 154-175,
kiil. 174. V6. U6: Maty4s Korvin a moravskd kralovskd mésta. In: Korunni zemé v dejindch ceského
statu 2. Spolecné a rozdilné. Ceskd koruna v Zivoté a védomi jejich obyvatel ve 14.-17. stoleti. Ed. Lenka
BoBkovA, Jana KONVICNA. Praha, 2005, 97-127.
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Erdekességképpen megjegyezziik, hogy Matyés németiil levelezett hazassigon
kiviil sziiletett fia, Corvin Janos édesanyjaval, az osztrik szirmazisi Edelpock
Borbalaval.”

Egyediil a tarnokmesteri hivatal esetében lehetett volna azt virni, hogy
a német nyelv jelentdsebb szerephez jut. A kirdlyi tdrnokmester (magister
tavernicorum,) ugyanis szoros kapesolatban dlle a hét szabad kirdlyi vdrossal
(Buda, Pozsony, Sopron, Nagyszombat, Kassa, Eperjes és Bartfa), amelyek la-
kéi részben vagy egészben németek voltak. A tdrnokmesteri itél6szék jelentette
a szabad kiralyi virosok fellebbviteli forumat, ahol a tirnokmester polgari il-
nokokkel itélkezett.* Ennek ellenére a tirnokmester, a kiralyi udvar tisztség-
viselGje inkdbb latinul adta ki okleveleit.* Latin nyelv{ levélben szdlitotta fel a
virosokat, hogy kiildjék el képviseliket az itélGszékre.®

Ami a birtokigazgatdssal Gsszefiigg irdsbeliséget illeti, ezen a teriileten a
német nyelv akkor jelent meg, ha német volt a foldbirtokos. Frangepdn Beat-
rixszal, Corvin Janos dzvegyével 1509-ben kotott hazassiga révén Gyorgy
brandenburgi 8rgrof tekintélyes birtokdllomdny tulajdonosa lett Dél-Magyar-
orszagon. Birtokain jelentds volt a német nyelvi irasbeliség.®

7 RITOOKNE SzALAY Agnes: ,,Nynapha super vipam Danubii”. Tanulminyok a XV-XV 1. szdzadi ma-
Qyarorszigi mitvelodés kirébsl. (Humanizmus és reformacio 28) Budapest, 2002, 122-133.

fo Ifj. SzentTpETERY Imre: A tirnoki itélészék kialakuldsa. Szdzadok 68 (1934) s10-590;
KupiNve: Budapest torténete (i. m.) 85-86, 165-166, 173-174. V6. Stefinia MERTANOVA: lus
tavernicale. Stiidie o procese formovania priva tavernickych miest v etapdch vyvoja tavernickeho sidu
v Uborsku (15.-17. stor:). Bratislava, 1985, 15-65. V6. KorMENDY Kinga: Tura civilia — arbor
consanguineitatis carmen historicum. Teleki Ldszl6 kolozsviri kényvtiranak kolligatu-
ma. In: Konyves miiveltség Erdélyben. Szerk. BANYAI Réka. Marosvisirhely, 2006, 196-213.
Inventdr I, 399, 401, 407, 1347, 1379, 1380, 1428, 2517, 2731, 2774, 2775, 3354, 3492, 3772 3777,
3973, 3997- Sz.

DF 215890, 229063. V6. IVANYIL: Eperjes levéltdra (i. m.) 11, 698. sz.; UG: Birtfa szabad kirdlyi viros
levéltdra. 1. Budapest, 1910, 3114. sz. Egerviri Liszl6 tdrnokmester Eperjes és Birtfa varosihoz
1493-ban intézett azonos tartalmu levele. Nyilvin ugyanilyen levelet kapott a t6bbi tarnoki
VAros is.

Monumenta rusticorum in Hungaria rebellium anno MDXIV. Maiorem partem collegit Antonius
FekeTE Nagy. Ediderunt Victor KENEZ et Ladislaus SoLymos atque in volumen redegit Geisa
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A német nyelv hasznilata végeredményben tulnyoméan a varosi irdsbe-
liséghez kotddote.*+ A bécsi, pragai vagy a krakkdi egyetemen tanult, gyakran
kiilfoldrél érkezett varosi jegyzok alakitottdk és formadltdk ezt az irdsbeliséget.®
A soproni jegyzSk valamennyien a bécsi egyetemen tanultak, és egy kivétellel
Ausztridbdl vagy Bajororszigbdl érkeztek a virosba.® Kozilik kiemelkedett
Liebhart Egkenfelder, akia bécsi egyetemen tanult. EI6bb az osztrak Hainburg,
majd Sopron és végiil Pozsony viros jegyzdje lett. Utébbi helyén j6 masfél év-
tizedes szolgdlat utin a 15. szazad derekan halt meg. Végrendelete szerint 37 ko-
tetbdl all6 konyvtdrral rendelkezett. Konyvgyjtd és konyvmdsolo volt. Egyes
koteteibe latinul és németiil adatokat rogzitett 6nmagdrdl és Magyarorszig
politikai viszonyairdl.¥” Hagyatékdbdl német nyelvi jogkonyv és az oklevelek

megfogalmazasit segitd német nyelvid formuldskényv sem hidnyzott.®
Cseh nyelvd irasbeliség

A cseh nyelvi jogi irdsbeliség emlékei a cseh kiralysiggal, kozelebbrgl a Morva-

orszaggal szomszédos Eszaknyugat-Magyarorszigrol valok, ahol szlav nyelvi

Erszar. (Publicationes Archivi Nationalis Hungarici IL. Fontes 12) Budapest, 1979, 48, 179, 180,
181, 263. sz.

V6. SctuLze: Lateinisch-deutsche Parallelurkunden (i. m.) 105.

IVANYL: Jogtorténeti vonatkozdsok Eperjes szimadiskonyveiben (1. m.). 254, Kozépkori cseh
oklevelek. (Stredoveké Ceské listiny.) Az okleveleket kozzétette és torténeti jegyzetekkel ellitta
BorTLO Béla, FUGEDI Erik. Szerk. és nyelvészeti jegyzetekkel ellitta KN1ezsa Istvin, KiRALy
Péter. (Magyarorszigi szliv nyelvemlékek 1) Budapest, 1952, 162-163; MOLLAY: Német-magyar
nyelvi érintkezések (i. m.) 121.

Szenpe Katalin: A magyarorszagi kozépkori német nyelvid forrdsok kiaddsinak elvei és
gyakorlata. Fons 7 (2000) 1.

SzeLesTEI N. Liszl6: Liebhard Eghenvelder pozsonyi irnok kddexe. In: Kidexek a kizépkori
Magyarorszagon. Kidllitds az Orszigos Széchényi Konyvtirban. Budapest, 1985, 130-131; UG:
Eghenvelder, Liebhard. In: Magyar Miivelidéstorténeti Lexikon. Fészerk. Koszeary Péter. 1.
Budapest, 2004, 279. A végrendelet szovege: Das Prefsburger Protocollum testamentorum (i. m.)
241-248 (183. s2.).

Item ain deutscher formulary in ainer roten losch hawt verpunden, guete dictamina, und ist
meiner hanntgeschrifft. Das Preflburger Protocollum testamentorum (i. m.) 242 (183. sz.). Vo.
KirALy: Pozsony viros joga (i. m.) 19.
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népek, azaz a szlovikok elédei éltek. Zommel erre a teriiletre vonatkozik a
legnagyobb hazai valogatis is, amely Kniezsa Istvinnak és munkatirsainak
koszonhetden a Magyar Orszdgos Levéltar anyagibdl 78 cseh nyelvid oklevél-
szoveget tett kozzé az 1432-1526 kozti idGszakbdl.® Jobbara a huszitdk tartds
jelenlétének tulajdonithat6, hogy jelentds szimu cseh nyelvid oklevél marade
fenn a felvidéki levéltarakban is.9° Amikor cseh nyelvid okleveleket mondunk,
Kniezsa Istvin szohasznalatit kovetjiik." A szlovik kutatok inkdbb szlovakizile

cseh vagy szlovik elemekkel teli 6cseh nyelvrél beszélnek.o

A latin és a német nyelv haszndlatdval szemben a cseh nyelvnek nem sok
esélye volt. Egyediil Zsolna virosinak volt jelentGsebb cseh nyelvi oklevéladd-
sa. Innen valé a legrégebbi cseh nyelvii magyarorszagi oklevél. 1381-ben Micko
zsolnai 6rokbird (advocatus) adta ki, és a sajitja mellett a viros pecsétjével is

P’

megerositette.”

89 Kozépkori cseh oklevelek (i. m.) g—136, 160—161.

9 Az 1426 és 1526 kozti idGszakbdl 245 cseh nyelvid oklevelet tettek kozé jobbdra a felvidéki va-
rosi levéltirak anyagabdl. (A tételek kozé felvették és wjra kiadtik a zsolnai viroskonyv cseh
nyelvii bejegyzéseit is.) Viclav CHALOUPECKY: Stiedoveké listy ze Slovenska. Bratislava—Praha,
1937, 3172, 188-213; Branislav VARSIK: Slovenské listy a listiny =z XV a XV'I. storocia. Bratislava,
1956, 91-125, 257-262, 389—401; Josef MACUREK: K otdzce Ceské listiny a ceské kanceldfe na
dvore uherském v 2. pol. 15. stoleti (v letech 1486-1490). Historicky Casopis 6 (1958) 560—569,
négy oklevélszoveg: 567-569. V6. Inventr I-1I, passim. Az emlitett kozlések természetesen
nem tartalmazzdk valamennyi cseh nyelvi oklevél szévegét. Igy a Mednydnszky csalad beckéi
levéltirabdl val6 1422. évi oklevelet sem. DF 266764, 282986. V6. ZsO IX, 1247. sz. Az adatra
C. Té6th Norbert hivta fel a figyelmemet.

Kozépkori cseb oklevelek (i. m.) 161-163. V6. Kiss Lajos: A szliv népnév és rokonsiga. In: Tanulmi-
nyok a magyar nyelv életrajza kirébil. (Nyelvtudomanyi Ertekezések 40) Budapest, 1964, 193-200.
A szlovik népnév 1828-bdl adatolt. Uo. 195. Heltaindl 1575-ben a kévetkezd felsorolds olvashatd:
»Magyarorszigban, Tétorszigban, Sklovikorszdgban, Horvétorszigban, Ricorszdgban”. HEL-
1Al Gispar: Magyar krinika. Bevezette VARrJas Béla. Budapest, é. n. 7. A adatot Kiss Lajos cédu-
13jabol ismerem, amelynek mdsolatdt Fehértdi Katalin bocsijtotta rendelkezésemre.

o Jalius SopKo: Pisari a vznik Zilinskej knihy (Die Schreiber und die Entstehung des Zilinaer
Buches). In: Narodnostny vyvoj miest na Slovensku do roku 1918. K 600. vyrotiu vydania vysad
pre zilinskych Slovikov (Nationale Entwicklung der Stidte in der Slowakei bis zum Jahre 1918).
Zostavil Richard MARsINA. Martin, 1984, 70.

Szovegét kozli: Richard MarsiNa: Viysady pre Zilinskych Slovikov z roku 1381 (Die Privilegien fiir
die Zilinaer Slowaken aus dem Jahre 1381). In: Nérodnostny vywoj miest na Slovenskeu (i. m.) 3738,
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Zsolna virosiban valoszintleg mar az 1310 koriili alapitdstdl kezdve ve-
gyesen éltek németek és szldvok (Sclavi). Az utdébbiak szima egyre nagyobb
lett. Ennek eredményeként a 14. szazad masodik felében elérték, hogy a virosi
tandcsban ugyanannyi képviselGjiik legyen, mint a németeknek. Sét a virosi
tandcsban valé paritdsos képviseletiikhoz a német polgdrok szindéka ellenére
1381-ben megszerezték Nagy Lajos kiraly jévahagyasat is.%+ Tovabbi megerdso-

désiiket mutatja, hogy visszaszorult a német nyelv hasznilata.

A viltozds nyomot hagyott a vérosi belsé irdsbeliségen is. Beszédes bizo-
nyitéka ennek Zsolna kézépkori varoskonyve (Liber civitatis Zilinensis).5 Ebbe
1378-ban bemdsoltik németiil a Magdeburgi jogkonyvet, sziz évvel késGbb,
1473-ban pedig mar ennek cseh forditdsit, tovabba valamikor az erdélyi Radna
német nyelvi binya- és virosjogit. Ezekkel egytitt a varoskonyv az 1378-1524
kozti id6szakbdl dsszesen 118 bejegyzést tartalmaz. Ezek alig egyotode német,
egynegyede latin és tobb mint a fele cseh nyelvi. Id6beli megoszlisuk alapjan
jol megfigyelhetd, hogy a 15. szdzad elsé harmadiban a német, masodik har-
madiban pedig a latin nyelv haszndlata szlint meg, és a cseh nyelv vélt egyed-
uralkod6vi.?”® Ezzel szemben a viros oklevelei ugyanebbdl az idGszakbdl a latin
nyelv hasznilatinak nagy f6lényét mutatjik: a 17 virosi kiadvanybdl mindossze

két oklevelet irtak németiil, egyet pedig csehiil.””

9+ Viclav CHALOUPECKY: Privilegium pro Slavis. Kriticky rozbor Zilinské listiny z roku 1381. Bra-
tislava. Casopis pro vyzkum Slovenska a podkarpatské Rusi 10 (1936) 349-364. Az 1381. majus 7-én
kiadott oklevél szovege: uo. 354. V6. DF 274702.
DF 266966. Kiaddsa: Kniba Zilinski. Vydal Viclav CHALOUPECKY. O privu magdeburském
némeckym jazykem v knize Zilinské z roku 1378 pojednidvi Rudolf RAUSCHER. Bratislava, 1934.
Részleges, csak a német nyelvii részre korlitoz6d6 kiaddsa: Das Stadtrechtsbuch von Sillein.
Einleitung, Edition und Glossar von Ilpo Tapani PrraINEN. Berlin—-New York, 1972, 35-172.
Bir a radnai binya- és virosjog német szévege (uo. 155-160) V. Istvan kirdlyra (1270-1272) hi-
vatkozik, val6jiban ma ismert formdjit a 14. szdzad misodik felében nyerhette el. Amennyiben
valamilyen el6zménye volt, az V. Istvin latin nyelvii oklevele lehetett. GYORFFY: Az Arpid-kori
Magyarorszdg torténeti foldrajza (i. m.) 1, 562-565; JAKO: Erdélyi Okmdnytir (i. m.) 1, 307. sz.
9 Sopk: Pisdri a vznik Zilinskej knihy (i. m.) 70.
97 Német nyelvli 1421-b8l: DL 87954 (kivonata: ZsO VIII, g11. sz.), illetve 1520-bdl: DF 234970.
Cseh nyelvid 1472-b8l: DL 17302, kiaddsa: Kozépkori cseh oklevelek (i. m.) 24—25. Latin nyelvd
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Ez a nyilvanval6 ellentét feloldhaté. Mig Zsolna viros belsé irasbelisége,
tgyvitele az etnikai véltozdsokkal 6sszhangban nyelvileg homogenizalodott,
addig a nagyobb nyilvinossignak szant, kifelé irinyul6 varosi oklevelek az igé-
nyeknek megfeleléen megdrizték a latin tradiciot. A német lakossagt Selmec-

bdnya virosinak mégsem irhattak csehiil, tehdt inkabb latinul irtak.”

A cseh nyelv irdsbeliség eredetére a zsolnai varoskonyv egyértelmi ma-
gyardzatot ad. A viroskényv bejegyzései sok irnok keze nyomat drzik. Kozii-
lik kett6nek a nevét is ismerjitk. Nem akdrmilyen munkdt végeztek. Miklés
a német nyelvid Magdeburgi jogkonyvet, Viclav pedig ennek cseh nyelvi for-
ditdsit mdsolta a zsolnai vdroskonyvbe. Mindketten a kozeli Morvaorszagbdl
érkeztek Zsolndra.» Mikl6srdl a szloviak kutatds sokdig azt vélte, hogy Zélyom
megyébdl szirmazik, noha Ivan Hlavicek cseh torténész jo negyed évszazada

kimutatta, hogy morva teriiletrdl kertilt Zsolndra.°
Magyar nyelvi irasbeliség

Ami a magyar nyelvet illeti, a kdzépkor utols6 évtizedeibdl 1526-ig bezdrdlag
ismert mintegy 5o magyar nyelvd forris, tobbnyire nyugta, végrendelet és levél
arra mutat, hogy a Magyar Kirilysig tobbségi nyelve lényegében alig kapott

oklevelek (1379-1524): DL 42119 (misolata: DF 274738), DL 94462, kivonata: ZsO VI, 2581.
sz., DL 94528 (= DF 278426), DL 94888, DF 234979, 235051, 235103, 260368, 274695, 274730,
274737, 283576, 285696, 286358, kivonata: ZsO V, 1302. sz. A zsolnai varoskoényvben szerepld
kiadvanyokat itt nem vettem figyelembe.

* DF 234979, 235051, 235103,

9% SopKO: Pisiri a vznik Zilinskej knihy (i. m.) 70-71; Michal Bapa: A zsolnai szamadasknyv.
Forris a késd kozépkori és kora tjkori viros mindennapi életének kutatdsihoz. In: Birtfitol Po-
zsonyig (i. m.) 188. A korabbi szlovak felfogast ismételve, Ilpo Tapani Piirainen is Zolyom kor-
nyékérdl szarmaztatja a magdeburgi jogkonyv név szerint ismert masolojat. Das Stadtrechtsbuch
von Sillein (. m.) 14.. 5

0o [van HLAVACEK: Pozndmka k diplomatice Zilinské knihy. Slovenskd Archivistika 20 (1985) 2. sz.,
II4—II7‘
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teret a kozépkori jogi irasbeliségben. Nincsen kozottik egyetlen magyar
nyelv{ vérosi kiadvany sem.* Ez azért is meglepd, mert a kirdlysigban hasz-
nalt t6bbi anyanyelvvel ellentétben jelentds magyar nyelvid egyhdzi és vilagi iro-
dalmi irdsbeliség létezett. s Legkorabbi emlékét, a jol ismert Halotti beszédet
és konyorgést a 12. szézad végén jegyezték le, és a sort folytathatnink egészen
a Karthauzi Névtelen magyar nyelvd prédikicio- és legendagydjteményéig, a
kozépkor végén késziilt Erdy kédexig. o+

A német és a cseh nyelv esetében nagyon sokat szimitott, hogy volt le-
hetdség a szomszédos német, illetve cseh nyelvtertileten a 13., illetve a 14. szi-
zadban kialakult gyakorlat dtvételére, utinzdsira, kilfoldi német vagy cseh
jegyzGk alkalmazisira. A magyar nyelv hasznal6i szaimadra ilyen lehetGség nem
létezett. A Magyar Kirilysig sok mindent dtvett nyugatrdl, de ebben az eset-

ben erre egyszerden nem volt méd.

A magyar nyelvd szébeliség és az irodalmi irisbeliség viszonylag fejlett

volt. A kiralyi udvar, az orszaggylés, a kozponti és helyi kormdnyzati szervek

o ISTVANYT Géza: A magyarnyelvii irdsbeliség kialakuldsa. (A Pizmény Péter Tudominyegyetem
Torténelmi Szemindriumanak Kiadvinyai 1, Oklevél- és Cimertani Tanszék). Budapest, 1934,
105-108 (1—55. sz.). V6. Kozépkori leveleink 1541-ig. Szerk. HEGEDUs Attila, PApp Lajos. Budapest,
1991, 1-141 (1—-64. SZ.).

0 KUBINYT Andrds: Vdrosfejlidés és visdrbilozat a kozépkori Alfoldon és az Alfold szélén. (Dél-alfoldi
Evszazadok 14) Szeged, 2000, 43.

103 Szambavételiiket lasd ,, Laitjitok feleim...” (i. m.); GEREzDI Rabin: A magyar viligi lira kezdetei.
Budapest, 1962.

104 L 3sz16 MEZEY: Die mittelalterliche Frauenbewegung und die Anfinge der ungarischen Literatur.
Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eotvos nominatae, Sectio Philologica
Hungarica 2 (1973) 25-39; Andrds VIZKELETY: Gleichzeitigkeit und Phasenverschiebung in der
Entstehung der deutschen und ungarischen Literatur. Fabrbuch der ungarischen Germanistik 1998,
13-17; TARNAL Andor: ,, A magyar nyelvet irni kezdik.” Irodalmi gondolkodis a kozépkori Magyaror-
szdgon. Budapest, 1984, 239—269; Mapas Edit: Kozépkori prédikicidirodalmunk torténetéhal. A kez-
detektol a X1V, szizad elejéig. Debrecen, 2002; VIZKELETY: Irodalmak ttban a pergamen felé
(i. m.) 79-96.
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és birésagok beszélt és targyalasi nyelve, a kiilonféle alkalmakbdl és célbdl lete-

endd eskitk szovege egyes varosok és régick kivételével a magyar volt.*s

A magyar nyelvlii kommunikdcié fontossiga az érvelésekbdl sem hidny-
zott. A 14. szazad kozepén Erzsébet anyakiralyné azzal kivanta megakadalyoz-
ni az olasz szirmazasa csanadi ptispok dthelyezését Veszprémbe, hogy az nem
fogja tudni ellitni a veszprémi puspok kirdlynéi kancellari hivatalit, mivel nem
tud magyarul.°® A kézépkor végén az egyhazi birésigokat vezetd olasz vikari-
usok magyarorszdgi mikodésével szemben pedig az volt a kifogds, hogy nyelvi

hidnyossagaik miatt tolmdcsokat kell alkalmazni, ami néveli a koltségeket.'?

A magyar nyelv talin készen allt arra, hogy beszélt viltozata és irodalmi
alakja mellett megjelenjék a jogi irasbeliség is. A kozépkor végi jogi irdsbeliség
legnagyobb teljesitménye, Werbdczy Istvan Tripartituma latin nyelven a ma-
gyar jogszokdsokat foglalta frisba. Az 1517-ben Bécsben megjelent miivet nem
sokkal harmadik kiaddsa utdn, 1565-ben Weres Balizs Bihar megyei jegyzd
kivonatosan vagy ahogyan a cimlap irta: rovideden leforditotta magyarra, és
Debrecenben megjelentette.® A teljes magyar forditds 1611-ben ugyancsak

s

Debrecenben litott napviligot. Ezt megel6zGen horvit és német forditds is

105 FUGEDI Erik: ,,Verba volant ...” Kézépkori nemességiink szébelisége és az irds. In: U6: Kolduls
baritok, polgdrok, nemesek (i. m.) 455; KUBINYI: Zur Frage der Toleranz (i. m.) 200; UG: A virosok
az orszigos politikdban, kiilonds tekintettel Sopronra. In: Sopron térben és idiben. Sopron kapesolat-
rendszerének viltozdsai. Konferencia Sopron szabad kiralyi varos 725 évérdl. Szerk. TURBULY Eva.
Sopron 2002, 35; BON1s Gyorgy: Régi magyar eskiimintik 1. Magyar Nyelv 57 (1961) 278-28s;
KovAcs Ferenc: Régi magyar eskiimintdk II. Uo. 285—295; KERTESZ Balizs: Eskiiszoveg magyar
nyelven 1446-bol. In: ,, Latjitok feleim...” (i. m.) 2477. Siros megye hatdsiga 1422-ben azt jelentet-
te, hogy felmentett egy gyanusitott jobbdgyot, miutin harmadmagéval tisztito eskiit tett. De azt
sem hallgatta el, hogy az egyik eskiitdrs helyett djat kellett llitani, mert nem ismerte a magyar
nyelvet, német volt. ZsO IX, 41. sz. Az adatra C. T'6th Norbert hivta fel a figyelmemet.

106 Monumenta Romana episcopatus Vesprimiensis. (A veszprémi piispokség romai oklevéltdra.) 11. Edita a
Collegio Historicorum Hungarorum Romano. Budapestini 1899, 114-115.

7 BoNts Gyorgy: Olasz vikdriusok Magyarorszdgon a reneszdnsz kordban és a Beneéthy-
formuldskonyv. Leveltdri Kozlemények 44—45 (1974) 89—93.

108 Régi Magyar Nyomtatvinyok (i. m.) 207-208 (207. sz.).
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sziiletett a Tripartitumbdl™® Az 1574-ben megjelent horvit forditisnal Ivan
Pergosi¢ (Iohannes Literatus Pergossich) nemcsak az eredeti mivet vette fi-
gyelembe, hanem a Weres Baldzs-féle magyar forditdsra is timaszkodott."
A magyar nyelv tehdt a kozépkor végén alkalmas lehetett arra, hogy jogi for-

dulatokat visszaadjon.

Mindezek ellenére a beszélt és frott magyar nyelv nem tiikr6z8dott a jogi
irasbeliségben. Ennek legfébb oka az volt, hogy Eurdpa mas részeitdl eltéréen
Magyarorszigon az egyhiz meghatirozé szerepet jitszott az okleveles gyakor-
latban. A jelentGs kaptalanok és szerzetesrendi konventek hiteleshelyekként az
egész orszagot behil6zva egyfeldl a kozjegyzGkhoz hasonléan a maganjogiigy-
letek irasba foglalasit végezték, mastelSl kirdlyi parancsra vagy hat6sigi meg-
keresésre tamiként mikodtek kozre a kormanyzati és birdsagi eljarasokndl, és
arrdl kozhiteld pecsét alatt oklevelet dllitottak ki. A mintegy 40 hiteleshely
tevékenysége atfogta a magdn-, a kormdnyzati és a birdi szféra egészét. Itt la-
tin nyelven kezd6dott az irdsbeliség, természetes, hogy latinul is folytatédott
tovdbb, és igy biztositotta a latin nyelv széles kord haszndlatit. A hiteleshely
a nemesség intézménye volt, leginkdbb 6k tartottak igényt a kiptalanok és
konventek sajitos munkdjira.™ A maginszemélyeknek érdekében dllt, hogy
rendelkezéseiket hiteleshely erdsitse meg, hogy azok térbeli és id6beli korldtok
nélkiil érvényesithetSk legyenek.

109 CSEKEY Istvan: Werbdczy és a magyar alkotmdnyjog. (Universitas Francisco-Josephina, Acta
Juridico-politica 2) Kolozsvér, 1941, 51-53, §8-59 (4. sz.), 62—64 (8. 52.), 65 (10. 52.), 65—66 (11. 52.).
V6. PETER Katalin: WerbGczy anyanyelvi forditdsainak tanulsigai — értelmiségi feladatvillalds a
16. szazadban. Torténelmi Szemle 54 (2012) 421-440, kiil. 421-427.

uo Régi Magyar Nyomtatvinyok (i. m.) 354355 (354. sz.). V6. NYOMARKAY Istvan: Filoldgia — a
nyelvi kapcsolatok kutatasanak tudomanya. Magyar hatas a 16. szazadi horvat jogi terminolo-
giaban. Magyar Nyelvr 133 (2011) 1-11.

m Ldszlo Sorymost: Die glaubwiirdigen Orte (loca credibilia) Ungarns im 14.-15. Jahrhundert.
Archiv fiir Diplomatik 55 (2009) 175-190. Magyar véltozata: A hiteleshelyek szimdnak alakuldsa
a 14-15. szizadban. In: Tiszteletkor. Torténeti tanulmdinyok Draskiczy Istvin egyetemi tandr Go.
sziiletésnapjira. Szerk. MIKO Gébor, PETERFI Bence, VADAS Andrds. Budapest, 2012, 545-559.
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Szentgydrgyi és Bazini Zsigmond foldestir 1464-ben Ovérott (a mai Mo-
sonmagyarévaron) kidllitott német nyelvii végrendeletében azt véllalta, hogy a
felesége javara tett intézkedéseit magyar szokds szerint a kiptalan (hiteleshely)
elétt is be fogja vallani.™> Még aznap beviltotta igéretét. Elment a kozeli Gy6r-
be, ahol kérésére a gydri kaptalan a hirom figgdpecséttel megerdsitett német

nyelvi oklevelet latin nyelvii sz6vegbe foglalva dtirta, és ezzel kozhiteldvé tette.™s

A németnél joval késdbb, a kozépkor végén lassan kibontakozé magyar
nyelvi maginjogi irisbeliség is hasznélt hasonl6 formulit. ElGszor Vér And-
ras fogalmazta meg magyarul az 1504. évi zdloglevelének zaradékaban, hogy
oklevele csak addig érvényes, amig kdptalanndl nem tesz réla bevalldst (7zyg
kaptolomban tebetek ezekrvl valast), azaz a varadi kdptalannal mint hiteleshellyel
irasba nem foglaltatja a jogtigyletet."+ A hiteleshelyi kiadvannyal szemben tehit

a magyar nyelvi maginoklevél csak dtmeneti érvénnyel birt.

De nemcsak vildgi személyek, hanem egyhazi testiiletek is fordultak eh-
hez a sajitos intézményhez. Igy példsul Nyitra megyében az elefanti palosok
kérésére a garamszentbenedeki konvent latin keretbe foglalva még ugyanabban
az évben itirta a palosok szimdra jogot biztositd, 1506-ban cseh nyelven kiadott
oklevelet.s A palosok djabb kérésére ugyanezt az oklevelet 1513-ban a nyitrai
kiptalan nemcsak ismét dtirta, hanem a cseh nyelvben (in idiomate Bobemtico)

leginkabb jiratos kantorkanonok kézremikodésével még latinra is forditotta."®

12 Unser geschaft sollen und wellen wir der benanten frawn Barbara unser lieber gemahel auch
einbekennen in dass cappittel als dann im kunigreich zu hungern gewonhait und herkomen ist.
DL 16044.

13 DL 16045.

14 ISTVANYI: A magyarnyelvii irdsbeliség (i. m.) 24, 42. Istvinyi Géza 1564-bél idézi az elsG olyan magyar
nyelvii oklevelet, amely nem emliti, hogy az oklevéladé kdptalan eltt is be akarja vallani a jogiigy-
letet. Uo. 42. Az 1504. évi ziloglevél legtjabb kiadasa: Kozépkori leveleink (i. m.) 21—22 (12. sz.).

w5 DL 21556. Kiaddsa: Kozépkori cseb oklevelek (i. m.) 75—76. (A keltezés felolddsa mindkét oklevél
esetében pontatlan.)

16 DL 21530. Kiaddsa: Kozépkori cseb oklevelek (i. m.) 76-78. Ide kivinkozik, hogy a szepesi
tarsaskdptalan és Szepes megye hatdsdga a kozépkor végén ugyanazt a cseh jegyzdt foglalkoz-
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Igy kapcsolédott egybe a magyarorszagi okleveles gyakorlat két specifikuma: a

latin nyelv dominancidja és a hiteleshely.””
A latin nyelv elsébbsége

A 14. szazadtdl fennmaradt egyhdzi és vilagi formuldskonyvek latin nyelvi-
ek, egyetlen mds nyelvid oklevélminta sem taldlhat6 benniik.™® A Magyi Ji-
nos csiszari és papai kozjegyzd 15. szdzadi latin formuldskonyvében talilhaté
magyar glosszdk és egy magyar nyelvi verses jogi szabaly (Mert mit egyszer
megszerzettél / és tetoled elvétetté] / ba igazat akarsz tenned / tobbszer nem kell
hozjid venned) arra utal, hogy az utédnevelés Magyi Janos iroddjiban magyarul
folyt.

Mindezzel szorosan Gsszefliggott az a magyarorszagi joggyakorlat, amely
a nyugati gyakorlattal szemben erdsen korlitozta az anyanyelv hasznalatdnak
lehetdségeit a jogi irdsbeliségben. A hazai jogfelfogds ugyanis nem ismerte el a
sajit iigyben sajit pecsét alatt kiadott irasok hitelességét, jogérvényét. A ma-
ganszemélyek pecsétjei nem voltak kozhiteldek, az ilyen pecsétekkel meg-
erGsitett oklevelek altalinos jogérvénnyel nem birtak, elorokitést tartalmazé
okleveleket ilyen pecsétekkel megerdsiteni nem lehetett. Ugyanakkor a jog-
gyakorlat az egyhdzi intézmények pecsétjeit kozhiteliinek tartotta. A virosok,
mezévarosok pecsétje csak szik korben, az adott telepiilésre vonatkozéan birt

érvényességgel. A telepiilés hatdrain beliil fekvs ingésigokra és ingatlanokra

tatta, aki munkdja sordn alapvetGen a latint hasznilta. Amikor 1516-ban Birtfai Bélint szepesi
drkanonok 6t ajinlotta Birtfa virosinak a kovetkezd évben megiiresedd vérosi jegyzdi dlldsra,
azt is megjegyezte, hogy elégségesen tud németiil. Nem hivatkozott latin tuddsira, mert az
természetes volt. DF 217548. Idézi SzEKELY: Vidrosok és nyelvek (i. m.) 263.

17 SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.) 260—261.

8 V6. Bonis Gyorgy: Kozépkori jogunk elemei. Rimai jog, kinonjog, szokdsjog. Budapest, 1972, 143~
161.

19 KERTESZ Baldzs: Magyi Janos formuldskonyve. In: ,, Latjitok feleim...” (i. m.) 249.
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vonatkozé jogiigyletek ugyanis déntéen a virosi hatdsgra tartoztak, amely a

sajat okleveleit tekintette jogérvényesnek.

A hiteleshelyek miikodése és a magyar joggyakorlat sajitossigai mellett a
latin nyelv meghatirozé szerepe a t6bbi beszélt nyelvvel szemben azzal is ma-
gyardzhat6, hogy egy tobbnyelvd kirdlysig esetében a jogi irdsbeliség nyelve
nem lebetett a tobbségi nyelv és kiillondsen nem egy szdmbeli kisebbségnek a
nyelve. Sziikség volt egy olyan nyelvre, amely a jogi fogalmakat egységesen fe-
jezte ki. A kézponti kormdnyzati szervek és birésigok szimdara gyakorlati jelen-
tésége is volt a kozvetits nyelv haszndlatdnak. Nem szamolhattak azzal, hogy
az egyes telepiiléseken milyen nemzetiségd lakossig €l, hogy azok nyelvén
tfogalmazzak meg parancsaikat, kéréseiket, koveteléseiket, itéleteiket, és nem
foglalkozhattak azzal, hogy Nagyszebent németek, Debrecent zémmel magya-
rok, Arva megyét pedig tobbségében szlavok laktik. Ha azt akartik, hogy
az informdcié (térvényszoveg, kiralyi parancs) mindenkihez eljusson, akkor az
értelmiség kozos nyelvén kellett ezt megtenni. A latinnak a hasznilata azért is
magitdl értetddd volt, mert a kozépkori értelmiség miveltsége, iskoldzottsiga a
latin nyelv ismeretén alapult. A kiilonb6z§ anyanyelvd, esetenként tobbnyelvd
magyarorszigi értelmiségen belil nemcsak a kézépkorban, hanem még jéval
azutdn is megmaradt a latin nyelv, a /ingua Latina meghatirozo, st — a varosok
egy részét kivéve — egyeduralkod6 helyzete, hiszen ezek a szempontok jelentds

részben tovibbra is fennalltak.™

20 SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.) 231-232, 243; HAINAL: Irasbeliség, intellektualis réteg (i. m.)
211-212; ISTVANYL: A magyarnyelvil irdsbeliseg (1. m.) 42; Kozépkori cseh oklevelek (i. m.) 162. V6. Tri-
partitum opus iuris consuetudinarii inclyti regni Hungariae per Stephanum de Werbewcz editum. Critice
recensuerunt et Anglice reddiderunt Jdnos M. Bak, Péter BANYO, Martyn Rapy. (Decreta regni
mediaevalis Hungariae 5) Budapest, 2005, 242 (IL p. 13. tit. 4. §), 392 (IIL. p. 13. tit.).

" SZENTPETERY: Magyar oklevéltan (i. m.) 260; Kurcz Agnes: A lovagi kultira Magyarorszigon
13-14. szizadban. Budapest, 1988, 230. V6. VIZKELETY Andris: Megjegyzések Kurcz Agnes: Lo-
vagi kultira Magyarorszdgon a 13-14. szizadban cimd kényvéhez. Irodalomtorténeti Kozlemények
94 (1990) 520—528, kiilonssen 525.
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Ilyen koriilmények kozott az anyanyelvd jogi irasbeliség kibontakozasira
a varosokban volt lehetdség. Mint ldttuk, a feltételek alapvetGen a német nyelv-
nek kedveztek. Ezen a helyzeten valamelyest majd a kettGs kiralyvalasztas, az
orszdg harom részre szakaddsa és a reformacio valtoztat.”* De ez mar egy masik

torténet.

= Istvanyi: A magyarnyelvii irdsbeliseg (i. m.), kiilonésen 31—52, 64—73, 77-79, 98-100; Papp Liszl6:
A hiteles helyek torténete és mitkodése az tjkorban. (Palaestra Calasanctiana 14) Budapest, 1936,
33-34; Fugedi: ,,Verba volant ...” (i. m.) 461-462. V6. Kertész Balizs: Az Orszigos Széchényi
Konyvtir MNY 64. jelzetd nyelvemlékérdl. (Egy hiteleshelyi eljaras soran készitett feljegyzés.)
Levéltdri Kozlemények 77 (2006) 91-103; Kenyeres Istvin: Magyar nyelvi forrdsok a 16-17. szd-
zadi kamarai levéltirakban. In: Forrdskutatds, forrdskiadds, tudomdnytorténet. Szerk. Korompay
Kléra, Terbe Erika, C. Vladdr Zsuzsa, Zsilinszky Eva. (A Nyelvtudomanyi Tdrsasdg Kiad-
vinyai 229) Budapest, 2009, 100-108; Bogdandi Zsolt: A kolozsmonostori konvent a fejedelemség
kordban. (Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek 274) Kolozsvér, 2012, passim.
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