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Kovacs Maté A magyar kiznevelés korszerd kifejlesztése” (a tovabbiakban:
Tervezet) ciml szévegén az 1945-0s datum szerepel.! Az évszam egész
torténelmi, politikai és tudomany-modszertani korszakot képes felidézni,
ennek részletes ismertetésétSl most azért tudunk eltekinteni, mert ezt a
lehetséges terjedelmi keretek kozott egyszer mar jellemezhettiik.? Ennek a
kivételes torténelmi helyzetnek ezért most csak azt a mély, egyszerre tragikus
és felemel6 mozzanatat villantjuk fel, ami a valéban kinyilt térténelmi ablak
és az addigi t6bbszoros vilagégést fenyegetd sebességgel kdvetS ujabb
tarsadalmi kataklizma egyre bizonyosabbra vehet6 bekovetkezésének
kett&sségét jelentette.

A kéziratot Kovacs Maté jegyezte az Orszagos Koznevelési Tandcs
nevében. Ekkor Kovacs a Tanacs egyik vezetSje volt, Kiss Arpad a Tanacs
egyik munkatarsa. Nem sokkal késébb Kovacs Maté allamtitkar lett, és Kiss
Arpad pedig az Orszagos Kéznevelési Tanacs tigyvezetd igazgatoia.

Nem csak a szoros ekkori munkahelyi kapcsolat miatt feltételezzik,
hogy a kész kéziratot Kovacs Maté alaposan megvitatta Kiss Arpaddal, de
szamos mas, nyilvanvalé és jol ismert tény ismeretében is. Ilyenek a
Debreceni Gyakotloban akkor mar fél évtizedesnek mondhat6 rendkiviil
szoros, napi egyluttmiikodés, a kozos addigi publikacidk, vagy az az életiik
végéig megbrzott alkotdi modszer, hogy egy-egy jelentésebbnek tekintett
pedagogiai, kulturdlis vagy akar konyvtarligyi koncepcidt szinte az Otlet
megsziletésétSl alaposan megbeszéltek egymassal, amely megbeszéléseknek
nem kevés alkalommal a Marvany utcai Kis Royal étterem adott el6kelének
mondhaté keretet.

1A kézirat nyomtatott elsé publikaciéja: KOVACS Maté. (1983) A magyar koznevelés korszerd
kifejlesztése In: SZELLE B. szerk. Kovdcs Mdté emlékkinyr, Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, Budapest. pp.
175-216.

> A grermek kultusza é a malenkij robot kizolt. Farago Laszl6 és Az 0 nevelés kérdései. in: Interdiszeiplindris
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A Tervezetet természetesen Kovacs Maté szellemi gyermekének fogjuk
tekinteni. Mégis, ha mar fel kellett idézntink ezt a kivételes egylittmiikodési
munkakultarat Kovacs Maté és Kiss Arpad kézott (ami e sorok szerzéiét a
maga bejaratott professzionalizmusaban a nagy sportolok Osszjaték-
kultarajara emlékeztette), fel kell idézniink Hankiss Elemér ugyancsak
kivételes fontossagu egyittes visszaemlékezését Kovacs Matérol és Kiss
Arpadrol, hiszen ezek a vondsok is ott dllnak e mégott a kilonleges
korszakban sziiletett kiilonleges kézirat moégott: ,,Két hires zeneszeryd alakjat
megelevenitve probaltam jellemezni dket. Kovdcs Mdté inkdbb Beethoven tipusii ember
volt (taldn Beethoven tragikus létélménye nélkiil, vagy lebet, hogy gyerekként ext csak én
nem érextem benne). Fantasztikns energidi voltak, sugdrozta az erdt, ag életbe vetett
bizalmat, a kiizdelem és megolddsok lehetdségét, a tisgtességet, a polgdri erényeket, a
polgdri feleldsséger, s minde3t egy kemény, fegyelmezett akarattal teli emberként. Kiss
Arpad sok szemponthil az ellenkezdje ennek. Ot inkabb Gustay Mablerhez
basonlitandm. Nem mintha dekadencidra hajlo, vildgfajdalmas lélek lett volna. Nem,
egyditaliban nem. Tele volt deriivel, életkedpvel. Inkdbb csak Mabler érzékenységével,
villddzd sokszindiségével, erds letélményével rokonitandm. Kovdes Mitéval egykoriak
voltak (Kovics Mdté 1906-ban, Kiss Arpad 1907-ben sziiletett), de az; élettel szembeni
magatartasuk sok szempontbil egymdisnak épp az ellenkezdje lebetett. Kovdes Maté
Debrecenben, a kemény, protestins, puritin civisvarosban, s kirnyékén ndtt fel. Hitt
abban, hogy egy az, igazsag, ez ag igazsdg megismerhetd, és e sgerint ag igasag serint
lehet és kell élni. Kiss Arpad inkdbb keresé ember volt. Ha visszatekintve a miiltha jol
télem meg, digy érezhette, hogy ag igazsdgot minden nap djra fel kell fedezni, mindent
tijra és dijra meg Rell kérddjelezni, a szabadsdgot minden nap djra ki kell vivni. Minden
nap keresni kell, hogy mi a tisztesség, mi a jé, mi a rossz. Fs lebet tévedni. 1.chet
mosolyogni a vildgon, s lebet mosolyogni Gnmagunkon is. (...) Kovdes Madté inkdbb
Kossuth-tipus volt: ha tudjuk mi a cél, gyeriink, elore, hajrd, busgdrrobam, megoldjuk,
Qiziink! Kiss Apad inkabb Széchenyire emlékeztetett. Nem az dllamferfi, hanem a
napléird Széchenyiére. O is dllandéan keresi ember volt, tele kétségekkel és egy jobb vildg
lehetdségébe vetett hittel. .. Kovdcs Maté Hajdiiszoboszlon sziiletett, meghatdrozd élmeénye
lehetett a Tiszantil nyakas puritinsiga. Kiss Arpad Balassagyarmaton nitt fel, egy
polgarvdrosban; mar siilei is nyitottak woltak Eurdpdra... Kovdes Maté szocidlis
Jfeleldsségtudatra nevelt minket. Arra, hogy egy igagsdgtalan orsgdgban, az egymdsts]
elsgakadt s3egények és gazdagok orszdgdban éliink; s hogy mindannyinnknak tenniink
kell valamit egy méltinyosabb tirsadalmi rend kialaknlisiért. Kiss Arpad az enrdpai
szellemiséget hogta be osztalytermiinkbe. Kovdes Maté a sgocidlis szolidaritds és a polgdri
Jeleldsségtudat értékeit, Kiss Arpdd a szabadsignak, a sziintelen keresésnek, a kétkedés
Jogdnak, a szabad gondolkoddsnak a fontossdgdt sugdrozta felénk.”

3 SZANKA Julianna, Interji Hankiss Elemérrel. Kognmevelés 2010. évi 6. szaméban, 18-19. p. Ld. még:
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Kovacs Maté és Kiss Arpad sajtos szellemi kapcsolatit nem
lehetséges, de talan nem is sziikséges tovabb elemeznink, hiszen a
begyakorolt egyiittmikodés olyan szintjeit érték el, amelyen mar erre
vonatkozé6 kiilén utalds nélkil nem is lehet lehetséges az egyéni vonasok
felismerése.

A Tervezet sok szempontb6l par-darabja Faragé Laszlé és Kiss Arpad
Az dj nevelés  kérdései  cimd, ugyancsak a koaliciés idSkben irott
monografidjanak. A megfelelés hattere nyilvanvalé: ez az a bizonyos 1945 és
1949 kozotti  korszak, amelynek egyedilalld kulonlegességérél mar
tanulmanyunk bevezetésében is emlitést tettiink.

A rendkiviili vonasok koziil e helytitt ismét a vilagpolitikai és a magyar
helyzet szélsebes valtozasainak tényét emelnénk ki, amely sebesség szinte
csufot Gz6tt a gondosabb elmélytilést kivané munkak célkitiizéseivel, hiszen
szinte bizonyosra lehet venni, hogy azok a feltételek, amelyek egy-egy irasmi
elkezdésekor fenn alltak, korantsem fognak mar fennallni az irasmd
megjelentetésének id6pontjaban. A masik rendkiviili vonds, amire nem lehet
ismét nem emlékeztetnink, az életkSrilmények kivételes nehézsége,
egyenesen (élet)veszélyessége volt, amelynek végén ezt mas iranyban még
csak fokozta a ,,fordulat éve”.

Kovacs Maté Tervezetét nem elsésorban neveléstérténeti szempontbél
elemezziik (bar abbdl a szempontbdl is kivételes jelentSségli), de mint a
demokratikus értelmiség torténetének igen fontos dokumentumat ebben a
rendkiviili helyzetben. Mint neveléstorténeti dokumentum a szoveg
rendkiviil alapos, kiterjedt, attekinthet6 és részletes, a vezérelvek igazi
koherens gydjteménye, amely vezérelvek minden valdszinlség szerint a
csillagok megfelel6 allasakor konnylszerrel lehetett volna vezérfonala egy 4j,
demokratikus iskolarendszernek.

Az atfogd oktatasi koncepcidk altalaban koétott mifajnak szamitanak, a
kiilénb6z6 korokban, sét, a killénb6z6 rendszerekben irt koncepcidk kozott
sok a hasonlésag is. Nem tértink ki az egyes politikai rendszerek eltéré
politikai  szotaraira, amelyeket az atfogd oktatasi koncepcidknak
természetesen lathaté moédon tartalmazniuk kell, amelyek alatt”,
majdhogynem amelyektdl ,,fligeetlentil” egy-egy koncepcid vezets tartalmai
azutan mar nagyon is hasonlithatnak egymasra.

Abszolit pedagdgnsok. A Magyar Pedagdgiai Tarsasag Kiss Arpéd Mihelyének projektbeszélgetései alapjan.
Szerkesztette: HUDRA Arpad, Kiss Endre és TRENCSENYI Liszl6. Budapest 2016. ISBN: 978-963-7123—
44-2. 1-155. — Eredetileg Hankiss Elemér a Kiss Arpéd Mihely Kovacs Maténak szentelt els6
rendezvényén szélalt fel (Budapest, 2009. januar 26.), e megszolalast kovetSen készilt a fenti interju. — A
Kiss Arpad Mdhely beszélgetésén Hankiss Elemér elmondta, hogy sajat osztalyaik ,,ikrek”-ként nevesték
Kiss Arpadot és Kovics Matét.
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Minden korszakban azonban mégis pontosan tudjik, hogy melyek azok
a vezérelvek, amelyeket meg lehet valdsitani, melyek azok, amelyeket nem,
arr6l nem is beszélve, hogy minden 1épés a valésagban mindenesetre csak
rendkivili eréfeszitések aran érhetd el, hiszen éppen az iskolarendszer az a
teriilet, ahol a fennallé mikoédés gyakorlatilag el6re meghatarozza és egyben
erbteljesen le is csOkkenti a véltoztatisok mozgasterét.

Kovécs Maté, s mogotte Kiss Arpad egyképpen tisztiban voltak azzal,
hogy milyen végteleniil hossza az Gt a papirra leirt koncepciotol a valdsagos
valtozasig.

Ezt a szbveget t6bbszorés és bonyolult, kiegészits jellegli kapcsolat
fazi tehat Az Gj nevelés kérdéseihez. Amig Az 4j nevelés kérdései a torténeti,
az egyetemes és az aktualis nemzetkozi vonatkozasokban foglalja Ossze a
nevelés tervezése mogott allo nélkilézhetetlen intellektualis tartalmakat,
addig Kovacs Maté szévege értelemszerien kizarélag a magyar oktatasigy
belsé problematikdjaval, lehetséges holnapjaval foglalkozik. Ebbdl a
szempontbol tokéletesen ki is egészitik egymast, a koényvtartudomany
kés6bbi megalapitéjat pedig elsGrangt oktatas-stratéganak mutatjak.

E kiegészité viszony mellett megjelenik a két md koézott a sokszoros
rokonsag mozzanata is. E rokonsag leglényegibb 6sszetevéje a torténelmi
pillanat megragaddsa, illetve az a sajatos helyzet-felismer$ gazdagsag,
amellyel e két mi a torténelmi pillanatban rejlé6 Osszes lehetGséget
maximalisan ki akarja hasznalni. E pillanat, s erre is utaltunk mar, egyszerre
volt valésagos és ugyanolyan nagysagrendben irrealis.

A demokratikus elkStelez6dés attitidje azonban, amely a két széveget
nyilvanvaléan 6sszekapcsold kozoés elem, szinte erkélesi mozzanatnak,
valésagos kategorikus imperativusznak tekintette az optimizmust, azt, hogy
a torténelmi pillanatban rejl6 valdésagossig mozzanatara koncentraljon, és
ezen a pillanaton, mint térténelmi kapun at torjon be egy emancipativ és
optimalis  valésagba, egy olyan tarsadalomba, amelyben minden
megvalosulhat a jelenben, ami eddig torténelmi dimenzidban nem volt
lehetséges, és amely kapu egy optimalis 4j valésag felépitésének altalaban
vett kezdete is.

Valésag és utdpia, vagy akar valdésiag és mitosz rovid atfedésének
pillanata ez, konnyl felismerni benne a magyar torténelem kivételes
felszabadulasi pillanatainak minden kivételes torténelmi helyzetben
ugyanugy megjelend sodré mamorit.

Ezért Kovacs Maté szovegét tudatosan utdpianak tekintjiik, ekézben
természetesen tisztaban vagyunk e fogalom e helyzetre alkalmazott
valtozatanak sajatossagaival, azaz egyelSre: ,,sajatos” utopiardl van szo.
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A nevelés-utépia  rekonstrukcidjat  elkezdhetjuk  a  pozitiv
értéktételezések elemzésével, az egyes pozitiv tételezésekbdl vilagosan
kovetkeztethetiink majd arra, hogy milyen elfogadhatatlan kérilményeket
kivan megvaltoztatni.

Ennek szellemében nyomban feltinik a koncepcidban az
iskolarendszer t6bbszérésen ellenérzott és differencialt atjarhatdsaga, ami
nyilvanvaléan szenvedélyes kritikdja a merevnek és statikusnak érzékelt
jelennek: a  torténelmi pillanat  erételjes  felhasznalasa arra, hogy
megszabaduljon attél a terapikus nihilizmustol, ami urrd lesz valakin, aki az
atjarhatatlan iskolai kereteket szemléli, amelyek igen koran el is dontik a
tanulok sorsat.

Visszatér6é eleme Kovacs Maté szovegének a valdsagos funkcidk a
valésagos sziikségletek allandé azonositasa. Ami ellen iranyul, az a jelen
iskolarendszernek a valosagos szlikségletek kielégitésében fennalld
hianyossaga, nem is beszélve a tanulds mogottes szférdi, a bioldgiai,
pszichologiai vagy intellektualis funkciok ellatatlansagarol.

Mind Kovacs Maté elemzett szévegében (A magyar kiznevelés korszeri
kifgilesztése), mind pedig Az Gj nevelés kérdéseinek szovegében a torténelmi
kapu valésagos kinyilasanak pillanatiban azon nyomban kétféle utdpia
keveredik egymassal.

Az egyik a tarsadalmi, a masik az oktatasi utopia.

Jollehet e kettének nyilvanvaléan sok atfedése létezik egymashoz
viszonyitva is, mégis 6nall6 jelenségek is. Az idéablak radikalis felnyilasa
el6tt nyilvanvaléan egyik utdpia megvaldsulasara sem nyilt lehetéség,
mikézben ebben a pillanatban e két utépia a legszorosabban
Osszekapcesolodik, egymast jelenti. Egy sorozat részei, ahogy ez Az 4j nevelés
kérdéseiben is tételesen megfogalmazodik, a gyermek felszabaditisa a
tarsadalom felszabaditasa is.

Az oktatasi utopia feldl kiindulva a tarsadalmi utépiaba vezets 1épés a
tudomanyok addig elért legmagasabb szintli eredményeinek szerves,
természetes, minden hivalkodast6l mentes beépitése ebbe a Tervezetbe is.
Természetesen igen sok konkrét mozzanatrdl van szé az el6bb altalaban
emlitett funkcioktol és szitkségletektSl a tudas szemiinkben ma is igen
korszerd értelmezéséig (hiszen ma sem jellemzd6, hogy pedagogiai
koncepcidk a tudas altalanos definici6javal kezd6dnének). Megjelenik mar a
tudasok lelki tartalmanak szempontja is, amelyek tobbek érdekes kisérd
jelenségeknél, hiszen példaul az oktatasi folyamatok és iskolatipusok kozotti
atjarhatésag nemcsak a tudasok, de a tudasok altal megjelenitett lelki
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tartalmak valamelyes kozosségét, illetve kompatibilitasait is kell hogy
elofeltételezze.

A pszicholégia és szociologia mélyen megértett és elegansan lebontott
felismeréseinek egész arzenalja jelenik meg ebben a szdvegben, nem
beszélve az oktatasi folyamat alapos ismeretérl, vagy példaul azokrél az
elméleti ismeretekrdl, amelyek meghatirozéan és az eredményességet
meghatarozdan allnak specifikusan egy-egy tantirgy mogott, mint példaul a
szovegértelmezés  elméleti  vetliletei az  irodalom-oktatds mogott.
Tiszteletremélté és 6nallé tudomanyok valhatnak ebben a funkciéban
nélkilézhetetlen segédtudomanyokka.

Az oktatasi és a tarsadalmi utépia kozos metszete Kovacs Maté
szOvegében minden iskolatpus, de kilondsen a koézép és szakoktatds
Osszekapcesolasa. A probléma szamos nehézségérdl nyilvan emlitést lehetne
tenniink, de nyilvanval6 az is, hogy ez a val6di demokratikus tarsadalmi utopia.

Ez a demokratikus tarsadalomkép, mely Onmaga identitasinak
lerombolasa nélkil nem mondhat le (vagy nem mondhatna le) egy olyan
mikods iskolarendszerrSl, amely megbizhatéan, ellenérizhetéen  és
hatékonyan képes arra, hogy nyitva hagyja a tanulék elétt a késébbi
tevékenységek felé vezets utat, és az altaluk megszerzett tudasanyag késGbb
azutan ezt valoban lehetévé is teszi.

Igazi kulcskérdés ez, minden ezen all vagy bukik. Olyan finomsagokra
is odafigyel ekézben Kovacs Maté, hogy egy szaktudast oktatd iskolaban két
igazgatd legyen, akik a tudas két fajtajat személyiikben is reprezentaljak.

Az iskolaszociologia a tirsadalom szociologidja is, a tarsadalom
nyomulasat a magasabb presztizs iskola iranyaban csak hosszu évtizedek
erejével lehet enyhiteni.

Kilon figyelmet érdemel az a szinte mar tudomanyelméleti teljesség is,
amellyel az utépikusan helyes tarsadalomkép megvalositasat szolgalé iskola
szembekertil a valésigos kihivasokkal ¢és koévetelményekkel, azaz a
legnemesebb célok sem mentenek fel senkit a valésagos kovetelményekkel
val6é birkdzasa alol. igy hasznalja Kovacs Maté a ,,természetes kivalas”
fogalmat ugy, hogy annak keresztiil kell hatolnia az iskolarendszeren, és
amire a legoptimalisabb valaszt kell adnia. Ezen a tudomanyelméleti szinten
kapcsolodik be a tarsadalom és néplélektan is - bizonyos lépések Kovacs
Maté szerint a magyar tarsadalom lélektanaval is kapcsolatba kertilhetnek.
Egy sor szociologiai tapasztalat is lathatova valik: allanddan szem el6tt
vannak a makrotirsadalmi arinyok, permanens érték a tarsadalmi
kiegyenlit6dés permanens meghirdetése, a diploma iranti vagy szocioldgiai
torzulasokhoz vezet, végig szem el6tt van a didkok anyagi helyzete és a
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nemek koézotti  kilonbség, a  tarsadalomlélektan utin  sziikséges
természetesen a személyiség-lélektan is. Fontos fogalom az eszmélés, ami a
fejl6d6  tanuld intellektudlis és  érzelmi kozéppontjabdl is tekinti a
folyamatokat, 6nallé szervez$ kdzpontja az oktatasi folyamatnak, illetve jo
esetben az oktatasi utépianak.

Az oktatasi ,utépia” szamos elemét felsorolva lathat6, hogy ezek a
vonasok Onmagukban nem nevezhetek ,utépikus”-oknak, abban az
esetben azonban, ha ezeket a célokat a maguk hatterével, megalapozasaval és
megvalosulasuk sanszaival egyiitt mérlegre tessziik, nem kétséges mégsem,
hogy azok.

Nem azért vezettilk be azonban az utépia fogalmat, hogy az oktatasi
tervezés egyes lépéseit — joggal —az ,,utdpia” térfelére athelyezve tegyiik mérlegre.

Utopianak a tervezetet a tarsadalomkép alapjan értelmeztik
elsédlegesen. Valéjaban ebbdl a tarsadalmi utépiabdl immar visszapillantva
allapithattuk meg az oktatdsi koncepcid szamos elemérél, hogy azok pedig
,»-oktatasi utépia”’-nak szamithatnak.

Egy nagyon széles értelemben szinte minden tisztességes oktatasi
koncepcid valamennyire tarsadalmi utépia is, ami elsé pillanatra meglepé is
lehet, hiszen egy szaraz kéznevelési koncepcié és az utdpia szines és
kiszamithatatlan vilaga tudatunkban korantsem egymashoz kozeli szellemi
térben helyezkednek el. Es mégis, minden tisztességes oktatasi koncepcié
mar eleve egy nagyon altalanos szinten utdpia is, egyrészt azért, mert pozitiv
és humanista emberképbdl indul ki, masrészt azért, mert rendszerszinten
megvaldsithatonak tételez racionalis oktatasi kovetelményeket, amelyek az
iskolai rendszerek szintjén minden bizonnyal nem lesznek megvalosithatoak.

Az oktatasi koncepcié utdpikus potencidlja tehit valdsagos, egyben
azonban trivialis és alacsony szint( utépia.

Jeleztik, hogy a Temeger értelmezésében a tarsadalmi mozzanat
értelmezésére vezettilk be az ,,utépia” fogalmat, s ezt azutan mar ebbdl a
virtualis pontrél kiindulva vetitettitk ra az elséként ismertetett oktatasi
utopia értelmezésére.

A Tervezet tarsadalmi utdpidja e gondolati mifaj egyik szélesebb
aramlatdhoz sem sorolhaté. Egyrészt nem vilagnézeti vagy politikai utépia
(1945-ben sem), masrészt nem is Onelvli, 6nmaga laban megallé utépikus
mi, ami a maga holisztikus médjan a maga teljességében 4all szemben vagy a
teljes tarsadalommal, vagy annak egy kivalasztott metszetével (ilyen metszet
lehet az oktatasugy is).

A Tervezet utdpidja a demokratikus magyar értelmiség egyik nagy almat
fogalmazza meg, a Tervezer mifajanak tokéletesen megfelel6 attételességgel. Bz a
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rejtett radikalitds pontosan megfelel a torténeti pillanat pozitiv értelmezésének
(,;most meg lehet valdsitani torténelmi dlmokat”), érthetéen aktudlisan nem
el6revetitve ugyanennek a térténelmi pillanatnak a negativ szcenaribit.

Ez az utépia a j6 tarsadalom, nem kizarélag etikai szempontbdl, de
egy j6l mikods, tudason és tudomanyon alapuld, a valésagos emberi
természettel szamot vetd, mikods, korrekt és  korrekt emberi
kapcsolatokra is alapul6 tarsadalomrdl van szo.

Ez az utépia a struktira utdpidja, a tOrténelem kijavitisa, egy
szervesen mikéds, rugalmasan Onszervezd, sajat laban megallé magyar
tarsadalom. Ez a minden hibajat levetk6z6 tékéletes tarsadalom jelenik
meg a szabadsag pillanataban. Magyar Nyugat és Nyugatos
Magyarorszag, mukédésében, tudasaban, szervezettségében,
koévetelményeiben nyugati, lényeges lélektani szempontokbdl pedig
magyar. Ilyen szemszogekbdél optimum.

Néhany helyen meg is fogalmazdodik ez a koézvetlen utépikus
dimenzié (természetesen e rekonstruktiv sirités nem kivanja teljes
egészében utépikus szévegnek vissza-nyilvanitani a Tervegetes):

— az elismert iskolai tanulmanyok mellett ,,kell§ helyre és kell6 szerephez kell

juttatnunk. . .az élet és a vilag értelmezésének ismeretét” (Tervezet, 59.)
nem lehet képzetlen emberek tomegét zuditani a tarsadalomra (53.)

— akbzOsség és az egyén érdekeinek maximalizalasa (69.)

— atanul6 teljes szabadsaga sorsa iranyitasaban (uo.)

a tarsadalom védelme az oktatas torzitd hatasaival szemben (uo.)
nevel6képzés személyl minGsége a legfontosabb (70.)

— bonyolult fokozatok a tanarképzésben, 10 évenkénti tovabbképzés, stb.

Nemzetinek csak egy igen korlatozott értelemben neveznénk ezt a
demokratikus koncepciét. Annyiban, hogy a nemzet a Terveget szemében
az ember és az emberiség természetes kézépponti formacidja, abban az
értelemben ahogy Malraux (de Gaulle-t értelmezve) arrdl beszél, hogy
egy Franciaorszdg koncepcidjat akarja népszavazassal elfogadtatni a
franciakkal 4.

+ A két kules-mondat: ,,A fi kérdés ag, hogy a franciik akarjik-e djjateremteni Franciaorsgagot. .. Nélkiiliik nem
Jfogom megalkotni Franciaorszdgot.” (105. 1) és ,,Visszadllitottam a Kigtdrsasagot. De arra van s3iikség, hogy a
Koztarsasag is djja tudja alakitani Franciaorszdagot. A nemzeti jelleg erdsen kiilinbizik a nacionalizmusoktdl,
elismerem.” (92. 1) Ld. André MALRAUX, Ellen-emlékiratok, Budapest, é. n. — Malraux egzisztencialista
gondolkodasanak ¢és Kiss Arpad pedaggiajanak kapcsolatat 6nallé tanulmanyban szeretnénk vizsgalni.
Malraux egyébként példaul mar ebben a miben is (Elen-emlékiratok) tbbszor hitet tesz a modern
technikai eszk6z6k iskolat forradalmasité hatasa mellett, Eurépa-szerte nagy figyelemmel kisért kulturalis
politikdja szimos oktatdstigyi és nevelési innovaciot tartalmazott.
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A Tervezet a maga kétszeres utopikus dimenzidjaban tehat egy
»realisan optimalis” magyar tarsadalom képét vetiti fel.

A benne tovabbra is érvényesilé nagy antinémidk minden
rendszerszerlien megszervezett oktatisi rendszer immanens antinémiai:
1) egy tokéletesen megszervezett oktatdsi folyamat szemben a tarsadalom
(a szllSk, vagy akar a tanuldk ezzel nem azonosuld) szandékaival; 2) a
személyiségfejlédés szemben a tudas szerkezetével, s végil 3) a valddi
tudas gyakorlata szemben a gyakorlat valédi tudasaval.
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