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EINLEITUNG: ZIELSETZUNGEN,
ARBEITSMETHODEN UND KORPUS

Der Gebrauch von Euphemismen nimmt unter den sprachlichen Trends der
deutschen Gegenwartssprache eine immer bedeutendere Rolle ein. Euphe-
mismen lassen sich in der zwischenmenschlichen Kommunikation immer
&fter beobachten. Man kennt eine Reihe von konventionell gebrauchten Eu-
phemismen etwa fiir ,,Tod* oder fur ,auf die Toilette gehen", oder fur ,,Pro-
stituierte'. Diese werden in einfachen Sprechsituationen benutzt und zeugen
von der Verbreitung von Euphemismen in der Umgangssprache. Euphemis-
men begegnen uns aber auch in Werbetexten, z.B. Modeschmuck, wo der
Euphemismus eben verschweigt, dafl es sich um Bijout handelt. Auch 1n der
Sprache der Politik, d.h. in Politikerreden und in anderen politischen Texten
in den Medien stoBt man auf Worter und Ausdricke, wie Preisanpassung,
Filialnetzoptimierung usw., die ebenfalls als Euphemismen bezeichnet wer-
den. Solche Worter und Ausdriicke bilden den Gegenstand dieser Arbeit.
Aber welche genau? Denn mit dem Etikett ,,Euphemismus® wurden im Lau-
fe der Zeit recht unterschiedliche Phdnomene versehen.

Die Forschungslage. Wenn sich nun der interessierte Linguist fragt, was
wir heute von Euphemismen, von ihren formalen und semantischen Eigen-
schaften, von ihrer Funktion, von ihrem Vorkommen, von ihrer Lexikalisiert-
heit und Kodifikation wissen, wird er mit einer Reihe von Fragezeichen und
Forschungsliicken konfrontiert.

Die erste terminologische Bestimmung des Euphemismus stammt aus der
klassischen Rhetorik, in der der Euphemismus als eine Untergruppe zu einer
thetorischen Figur, der Periphrase, dem Tropus (Fénagy 1972: 1285) und
schlieBlich als Mittel zur Umschreibung bezeichnet wird (Lausberg 1963,
Wilpert 1964). Der Unterschied zur Periphrase liegt in der Spezifizierung auf
Umschreibung bestimmter, nimlich anst6figer Sachverhalte. Dabei spielt ei-
nerseits das sog. gesellschaftliche Aptum, gewisse Verba propria aus dem
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Gebrauch zu verbannen, eine Rolle, und der Euphemismus wird als der ,,Er-
satz eines durch Tabu verbotenen Wortes" (Lausberg 1963: 66) definiert.
Andererseits geht es um ein bestimmtes Ziel des Redners, der seine eigene Mei-
nung verbergen, offen nicht kundgeben will. Dies ,.kommt vor in versprachlichter
Habitulialisierung, so in den dem Aptuin verpflichteten Hoflichkeitsformeln der
Gesellschaft und im Euphemismus ... (Lausberg 1963: 432).

Diese rhetorische Tradition findet in stilistischen Arbeiten eine Fortset-
zung, ,,Az eufémizmus a stilisztika egy fejezete™ , lesen wir z.B. bei Zlinszky
(Zlinszky 1931: 11). In den stilistischen Arbeiten versteht man unter Euphe-
mismus eine stilistische Figur, eine Umschreibung von eigentlichen Bezeich-
nungen, die innerhalb des Textes als Mittel synonymischer Ausdrucksvariation
betrachtet werden kdnnen. Aber im Unterschied zu den anderen stilistischen
Figuren liegt beim Euphemismus kein exakt beschreibbarer Umschreibungs-
mechanismus vor (Fleischer/Michel 1975: 152).

Der Zweck der Umschreibung, d.h. die Funktion des Euphemismus, wird
in der Rhetorik in der sog. ,,amelioratio* gesehen: ,funkci6jat tekintve [az
eufémizmus] amelioratio, ellentétes irdny( a célzassal (Fénagy 1972: 1285).2
Der Euphemismus versucht, die Aufmerksamkeit von dem verfemten Be-
griff abzulenken, die Anspielung dagegen versucht es, die Aufmerksamkeit
darauf zu richten. Die ,spezifische Ausdrucksfunktion (Fleischer/Michel
1975: 151) des Euphemismus wird darin gesehen, ,,etwas Unangenehmes
angenehmer darzustellen, etwas unhofliches hoflicher, etwas schreckliches
harmloser zu sagen“ (Riesel 1963: 193).

In der historischen Onomasiologie gilt der Euphemismus als eine sozial-
psychologisch definierte Kategorie zur Erklérung der Umbenennung eines
Sachverhaltes, d.h. der Ersetzung eines Wortes, das den Sachverhalt urspriing-
lich benennt, durch ein anderes. Dabei kommt es ausschlief3lich auf Motive
der Umbenennung, Ersetzung an, die recht vielfaltig sein kénnen. Es kom-
men die magische Angst, die abergldubische, religiose Scheu vor dem Aus-
sprechen bestimmter Worter (= sprachliches Tabu) und die sdkularisierten
Varianten dieser Motive, wie die Vermeidung von Anstol3, Vulgaritdt, Ob-
szonitat, dic gesellschaftliche Dezenz in Frage (Reich 1973).

Eine weitere Uminterpretation des Euphemismusbegriffes erfolgt im Rah-
men semasiologischer Deutungen. Dabei wird der Euphemismus zu einem

!'.Der Euphemismus stellt ein Kapitel der Stilistik dar.” (Alle ungarischen Zitate wurden von
der Verfasserin iibersetzt.)

% ,.Die Funktion des Euphemismus besteht in der amelioratio, somit ist er der Anspiclung
entgegengesetzt.”
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Motiv des Bedeutungswandels (vgl. Ullmann 1967, Schippan 1992, Lutz-
cier 1996) erkldrt. Das Wesen semasiologischer Deutungen ist darin zu se-
hen, daf} neue Worter als Euphemismen alte Worter ersetzen, wobei sich die
urspriingliche Bedeutung des ersetzenden Wortes (= des Euphemismus) not-
wendigerweise verdndert. Die ersetzenden Worter libernehmen zusétzlich zu
ihrer urspriinglichen Bedeutung auch die der ersetzten Worter. Es kann auch
vorkomumen, daf3 die ersetzenden Worter ihre urspriingliche Bedeutung mit
der Zeit vollig embiifien und nur thre neue, d.h. euphemistische, bewahren.

In den Untersuchungen zum 6ffentlichen Sprachgebrauch, vor allem zur
Sprache der Politik, versteht man unter Euphemismus individuelle, einmali-
ge AuBerungen von Politikern, die mehr oder minder zum konventionellen
Sprachgebrauch bestimmter (politischer) Gruppen werden (konnen). Die
primédre Funktion des Euphemismus besteht darin, gewisse gefdhrliche Sach-
verhalte zu verharmlosen (Glédser 1966, Leinfellner 1971, Straufl/Hal}/Harras
1989). Als neues Motiv des Euphemismusgebrauchs tritt die Téuschungs-,
Verschleierungsabsicht auf, die auch mit Manipulation gekoppelt wird.
Anderereseits versieht man im offentlichen Sprachgebrauch, vor allem in
der Werbung, auch solche sprachlichen Zeichen mit dem Etikett Euphemis-
mus, die den Bedirfnissen des Sprechers entspringen, einen alltdglichen ba-
nalen Sachverhalt durch einen anspruchsvollen Namen zu erhthen (Gldser
1966, Oksaar 1976, Zimmer 1988). Zimmer spricht von Renommiereuphe-
mismen (Zimmer 1988: 45).

Diese knappe Schilderung der Forschungsgeschichte zeigt zugleich auch
eine Art begriffsgeschichtliche Entwicklung des Euphemismus und gleich-
zeitig kann dadurch die schrittweise Erweiterung des Begriffes nachvollzo-
gen werden. In der linguistischen Fachliteratur l6ste die oben geschilderte
Erweiterung des Euphemismusbegriffes zweierlei Reaktionen aus. Einerseits
weist man einen derart weitgefaten Euphemismusbegriff zurlick und pli-
diert dafiir, ihn ganz aufzugeben (Reich 1973). Andererseits versucht man
den Euphemismus zu ,,verteidigen", indem man den erweiterten Euphemis-
musbegriff neu zu bestimmen versucht.

Der Gebrauch von Euphemismen und besonders ihre Funktionsweise in
der Sprache der Politik wird in der linguistischen Fachliteratur — kann man
sagen — nur sporadisch untersucht. Leinfellner (1971) und Glaser (19606) stiit-
zen sich dabei primar auf ein englischsprachiges Korpus. Bliihdorn (1990)
arbeitet zwar mit einem deutschsprachigen Korpus in seinem Artikel, wahlt
aber eine sehr enge thematische Sequenz der politischen Euphemismen aus,
die Euphemismen im Zusammenhang mit Miill in der Umweltdiskussion.
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Oksaar (1976) und Gasser-Miihlheim (1972) befassen sich mit Euphe-
mismen im Zusammenhang mit Aufwertungstendenzen und erldutern Eu-
phemismen vor dem Hintergrund ihrer Parallelitit mit dem Aufwertungsakt.
Es ist Sigrid Luchtenberg, der es gelingt, in ihrer Arbeit (1985) eine seman-
tisch-pragmatisch fundierte Analyse der Euphemismen zu leisten. In ihrer
Arbeit setzt sich die Verfasserin fiir den erweiterten Euphemismusbegriff ein
und beweist, dafl es mdglich und auch sinnvoll ist, den Euphemismusbegriff
auch im Zusammenhang mit Euphemismen im 6ffentlichen Sprachgebrauch
zu behalten. Doch seit der Verdffentlichung Luchtenbergs umfassender Ar-
beit sind auch schon fast 20 Jahre vergangen.

Zielsetzungen der Arbeit. Vorliegende Arbeit setzt sich daher zum Ziel
einerseits zu iiberpriifen, ob sich die in der bisherigen linguistischen Fachli-
teratur zum Thema Euphemismus angesprochenen Ansétze bewéhrt haben
oder ob neue erforderlich sind bzw. ob sich neue Ansétze zur Untersuchungs-
methode und zur Erlangung neuer Einsichten tiber die Euphemismen beitra-
gen konnen. Insbesondere denke ich hier an die Ergebnisse der kognitiven
Linguistik, zumal sie in mehreren linguistischen Teildisziplinen (Phraseolo-
gieforschung, Textlinguistik, Metaphernforschung) sehr vielversprechende
Erfolge erzielen konnte. Ich versuche, ausgehend von den Ergebnissen der
kognitiven Semantik ein mdgliches kognitiv basiertes Modell zur Beschrei-
bung der semantischen Eigenschaften von Euphemismen zu entwerfen.

Die andere Zielsetzung meiner Arbeit ergibt sich aus dem grundlegenden
Mangel aller vorliegenden Arbeiten zum Thema Euphemismus, da sie sich
ausnahmslos auf die lexikalische Untersuchungsebene beschranken. Es wird
immer wieder betont, dal3 Euphemismen nur in einem entsprechenden Kon-
text ihre Funktion erfiillen kénnen, trotzdem fehlen Untersuchungen von Eu-
phemismen in Textsorten, obwohl die Analyse von Euphemismen in Text-
sorten nicht nur Gber ithre Funktionsweise informieren, sondern auch tber
ihr Vorkommen und iiber ihre Verteilung quer durch die Textsorten Auskunft
geben kann. Daher wird in dieser Arbeit auch eine komplexe Untersuchung
und Analyse von Euphemismen auf der Ebene des Textes erzielt. Dabei wer-
den Ergebnisse der kognitiven Linguistik aufgearbeitet. Mit einer komple-
xen textlinguistischen Untersuchung ist auch eine traditionell stilistisch ge-
nannte Untersuchung gemeint.

Gliederung und Methoden der Arbeit. Diese Zielsetzungen pridesti-

nieren teilweise auch die Arbeitsmethoden. In der ganzen Arbeit wird eine
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synchrone systemlinguistische Betrachtungs- und Untersuchungsweise er-
strebt.

Genetisch erwachsen Euphemismen den Tabus in der Sprache. Die ersten
Euphemismen basieren namlich auf dem Verbot des sprachlichen Tabus, ge-
wisse Worter aus dem Sprachgebrauch zu verbannen. Der Euphemismus dient
in diesem Zusammenhang zur Verhiillung des tabuisierten Wortes oder Aus-
drucks. Um diese Beziehung beleuchten zu kénnen, muf} auch der Begriff
des Tabus (in der Sprache und im allgemeinen) exemplifiziert werden. Die-
sem Thema wird der erste Teil der Arbeit gewidmet.

Der zweite, wesentlich umfangreichere Teil der Arbeit ist den Euphemis-
men, dem Euphemismusgebrauch in der deutschen Gegenwartssprache ge-
widmet. Bel der Begriffsbestimmung des Euphemismus werden definitori-
sche Wesensmerkmale des Euphemismus herausgearbeitet und diese auch
einzeln ausgefiihrt. Es werden die Funktionen der Euphemismen unter die
Lupe genommen, mit besonderer Berticksichtigung der Sprecherabsichten,
die den Euphemismusgebrauch motivieren, und der Wirkungen auf den Ho-
rer. Hier werden die Ergebnisse der linguistischen Pragmatik herangezogen.

In den darauffolgenden Abschnitten werden einige Aspekte der formalen
und der semantischen Realisierung von Euphemismen néher untersucht. Es
werden vorhandene semantische Ansitze zur Beschreibung von Euphemis-
men vorgestellt und diskutiert und auf neuartige Moglichkeiten hingewie-
sen, die die kognitive Semantik als Untersuchungsrahmen bieten kann. An
dieser Stelle erfolgt die Skizzierung meines kognitiv basierten Modells zur
semantischen Beschreibung von Euphemismen.

Die Analyse der Euphemismen wird nun auf der Textebene fortgesetzt.
Dabei geht es um eine Untersuchung von Euphemismen in konkreten Text-
sorten. Im Zusammenhang mit der Textproduktion wird nachgefragt, was fiir
Wissenssysteme beim Gebrauch von Euphemismen eine Rolle spielen, ins-
besondere versuche ich mich auf das sog. Textsortenwissen beim Euphemis-
musgebrauch zu konzentrieren. Im Zusammenhang mit der Textrezeption
stellte ich mir die Frage, wie die Textsorte als eine Art weiterer Kontext die
Interpretation von Euphemismen sichert, unterstiitzt. Wegen vorhandener
linguistischer Traditionen erfolgt auch eine stilistische Untersuchung von
Euphemismen.

Im abschlieenden Teil der Arbeit werden einige mit dem Euphemismus
eng zusammenhingende sprachliche Erscheinungen (z.B. Kakophemismus,
Kodifikation von Euphemismen in einsprachigen deutschen Worterbiichern,
der Euphemismusgebrauch bei Frauen und Miénnern, Kontrast der Euphe-

11
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mismen der geschriebenen und der gesprochenen Sprache, Fuphemismus-
gebrauch in den Soziolekten und Dialekten usw.) angesprochen, aber dies
eher mit der Absicht, weitere Aspekte, Wege zur Untersuchung von Euphe-
mismen zu skizzieren.

Das Korpus. Die oben formulierten Fragen sind um so mehr von Belang,
als die meisten Arbeiten, so auch diese, mit einem Korpus aus der geschrie-
benen Sprache arbeiten.

Das Korpus meiner Arbeit erstreckt sich primér auf Euphemismen des
ffentlichen Sprachgebrauchs. Es basiert einerseits auf dem Korpus von
Luchtenberg und anderer Verfasserlnnen, die sich mit dem Thema befalit
haben, andererseits umfaBt es eigene Belege. Die Erstellung eines eigenen
Korpus sehe ich in der entsprechend komplexeren Anndherungsweise (Er-
weiterung der Untersuchungen in Textsorten) begriindet.

Luchtenbergs Materialsammlung umfafit Worterbiicher, Zeitungen und
Literatur. Ihr Ziel war es, einen groen Themenkreis zu erfassen. Weiter war
sie bestrebt, moglichst Beispiele aus der Langue und aus der Parole zu sam-
meln, Worterbiicher, alphabetische Wortebticher (HWDG von Steinitz und
Klappenbach, Der groBie Duden 10, Wahrig, Deutsches Warterbuch), nach
Sachgrupen geordnete Worterbiicher (Wehrle/Eggers und Dornseiff) und
Spezialwérterbiicher (Synonymwdorterbuch) spielen bei den Euphemismen
der Langue eine bedeutende Rolle, wihrend Zeitungen und literarische Tex-
te (Trivialromane bzw. Romane und Kurzgeschichten von H. Bll) bei Paro-
le-Euphemismen von Belang waren. AuBlerdem wurden noch Witze unter-
sucht und das so erstellte Korpus durch unsystematische Sprachbeobachtungen
erganzt. Andererseits habe ich meine Textsortenbeispiele Zeitungen und Zeit-
schriften des deutschen, vor allem westdeutschen und dsterreichischen Sprach-
raumes entnommen. Ich war bestrebt, nach Richtung und Intention verschie-
dene Zeitungen und Zeitschriften zu lesen. Es mufite keine systematische
Suche unternommen werden, da ich beim regelmaBigen Zeitungslesen in Hiille
und Fiille auf Euphemismen stie. Wo also im Text der Arbeit die Beispicle
ohne Quellenangaben erscheinen, sind sie der zitierten Literatur entnommen
worden. Bei den Textssortenbeispielen, die also Ergebnisse eigener Sammel-
titigkeit sind, war ich bestrebt, die interessantesten Beispiele in die Arbeit
aufzunehmen. Dort habe ich selbstverstandlich die Quellen angegeben.

Danksagung. Fiir die Entstehung meiner Dissertationsschrift in der vor-
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12

BB60_viindd 12 @ 2013.10.07. 12:42:28



buthrt meiner Betreuerin, Prof. Dr. Regina Hessky, die mich in den verschie-
denen Phasen der Arbeit mit Tat und Rat unterstiitzt hat. Thre Geduld und
Ermutigung hat mir in den Perioden des Zweifels immer wieder weiterge-
holfen.

Ich mochte mich herzlich bei den beiden Gutachtern der Arbeit, Dr. Piroska
Kocsany (Kossuth-Lajos-Universitdt Debrecen) und Prof. Dr. Mihély Péter
(Eotvos-Lorand-Universitdt Budapest) fir thre griindlichen und wohlwol-
lenden Gutachten und konstruktive Kritik bedanken.

Meinen Dank mochte ich auch meinen Kollegen am Germanistischen In-
stitut der E6tvds-Lorand-Universitét fiir die vielen niitzlichen Bemerkungen
zum Thema und zum Inhalt der Arbeit sowie fiir das Korrekturlesen ausspre-
chen.

Fiir die wissenschaftliche Unterstiitzung mochte ich Prof. Dr. Barbara
Sandig (Universitdt des Saarlandes, Saarbriicken), Prof. Dr. Klaus J. Mattheier
(Ruprecht-Karls-Universitét, Heidelberg) und Prof. Dr. Ferenc Kiefer (MTA
Nyelvtudomanyi Intézet [Sprachwissenschaftliches Institut der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften]) herzlich danken.

Dem Akadémiai Kiad6 danke ich dafiir, daB3 er mir die Méglichkeit gege-
ben hat, meine Dissertation zu verdffentlichen.

Schlieilich danke ich meiner Tochter und meinem Mann fiir ihre Geduld,
Hilfe und ihr Versténdnis, die es mir ermdglicht haben, all die Zeit in diese
Arbeit zu investieren, von der sicher ein bedeutender Teil ihnen zugestanden
hitte.

13

BB60_viindd 13 @ 2018.10.07. 12:42:28



BB60_viindd 14 @ 2013.10.07. 12:42:20



TEIL I
TABUS IN DER SPRACHE

1. DAS TABU

Dieses Kapitel hat das Tabu im allgemeinen zum Thema. Im ersten Schritt
wird — ausgehend von der Etymologie des zugrunde liegenden polynesischen
Wortes ,.tapu* — das moderne deutsche Wort ,,Tabu/tabu® charakterisiert. Die
Angemessenheit dieses Verfahrens begriindet die Tatsache, dafl bei der Be-
griffsbestimmung (insbesondere) des sprachlichen Tabus von mehreren Lin-
guisten auf die gemeinsprachliche Bedeutung des Wortes ,,Tabu™ zuriickge-
griffen wird (vgl. 1.2.2). Im zweiten Schritt erfolgt deshalb die Klérung des
hinter dem Wort stehenden Begriffes. Dazu werden mogliche Herangehens-
weisen an den Tabubegriff diskutiert. Bei der Behandlung des archaischen
Tabus wird das ethnographische Herangehen vorgestellt, beim modernen
Tabubegriff werden psychologische, semiotische und soziologische Deutun-
gen thematisiert und verglichen. Pladiert wird hier fiir den soziologischen
Ansatz, und das Tabu wird als soziale Norm bestimmt und beschrieben.

1.1. DAS WORT ,,TABU*
1.1.1. Das polynesische ,,tapu®

Das Wort Tabu ist ein , Import” aus den Siidseesprachen, besser gesagt aus
dem Polynesichen. Es kommt durch James Cook Ende des 18. Jahrhunderts
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ins Englische (taboo) (vgl. Betz 1978, Paul 1981, Kuhn 1987, Musolff 1987).
Cook hat den Ausdruck in seinem Reisetagebuch im April 1777 erstmals
erwahnt. Zu seiner raschen Verbreitung in sémtlichen europdischen Spra-
chen haben vor allem Ethnographen und Kaufleute beigetragen. Das Wort
leistete flir die Europder am Ende des 18. Jahrhunderts und zu Beginn des
19. Jahrhunderts eine sinnvolle Erklarungshilfe fiir die exotischen Sonder-
barkeiten, die sich im Tabu, in einem auf Religion bezogenen System von
Verboten @uflerten.

Dank der volkerkundlichen Literatur (vgl. Frazer 1965, Malinowski o.J.,
Wundt 1906) blieb das Tabu nicht nur auf eine polynesische Erscheinung
beschriinkt, sondern wurde zur universellen Kategorie, zur Kennzeichnung
der Sitten und Bréuche aller primitiven Vélker. Man hat auch eingesehen,
daf das Tabu eigentlich eine ganze Institution mit ihren sozialen, psycholo-
gischen und kulturellen Beziigen meint. Damit erklért sich das Interesse und
die UUbernahme des Wortes seitens anderer wissenschaftlicher Disziplinen
wie Psychologie (z.B. Freud 1956), Soziologie (z.B. Leach 1978), Ethologic
(z.B. Lorenz 1973, 1995).

Die etymologische Deutung des polynesischen Wortes ist recht umstrit-
ten: ,ta* meint ‘kennzeichnen’, wihrend ,,pu* etwa ‘kréftig, intensiv’ be-
deutet. Die Gesamtbedeutung 148t sich demnach als ‘kréfiig gekennzeich-
net’ ableiten, was sowohl ‘heilig, unberithrbar’ als auch *verboten’ umfas-
sen diirfte (Betz 1978: 141). Laut Frazer hatte das Wort urspriinglich zwei
Bedeutungen: ‘heilig’ und ‘unrein’, wobei als gemeinsames semantisches
Merkmal ‘gefahrlich’ gilt (Frazer 1965: 129). Wundt behauptet, dall das Wort
urspriinglich das Didmonische, das nicht beriihrt werden durfte, bezeichnet
habe. Daher siecht Wundt das gemeinsame Bedeutungsmerkmal der beiden
Bedeutungen in ‘démonisch’ (Wundt bei Freud 1956: 73). Fiir Freud geht
die Bedeutung des Wortes auch in zwei Richtungen auseinander. Ganz im
Sinne von Frazer und Wundt trachtet er auch danach, eine Briicke zwischen
die zwei Bedeutungen zu schlagen. Die Losung will er in der Einbeziechung
des Gegenteils von ,tapu* im Polynesischen finden. Es heiBt ,noa* und be-
deutet ‘gewdhnlich, allgemein zugénglich’. Fiir Freud mufB3 das Tabu logi-
scherweise etwas sein, was nicht gewohnlich ist, auf eine besondere Weise
markiert ist, weil es entweder heilig oder aber unrein ist. Alles was zu diesen
zwei Kategorien gehort, gilt als verboten (Freud 1956: 26). Bei Freud tnitt
also als Vermittlungselement “verboten’ auf.

Die semantische Kompaktheit des Wortes und die ungeklirte Etymologie
miissen auch fiir die verschiedenen Deutungs- und Ubersetzungsversuche
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(vgl. oben) verantwortlich sein. Dieses Problem hat aber der Verbreitung
des Wortes eher geniitzt als geschadet: es ist in samtlichen européischen
Sprachen belegt. Aber gerade aus den erwéhnten Griinden bleibt es im
Wortschatz der modernen europdischen Sprachen eine Liicke. Es heif3t:
taboo, tabou, tabu, Tady usw.

1.1.2. Das Wort , Tabu/tabu* in der deutschen Sprache

Das Wort ,,Tabu* ist im Deutschen seit dem Anfang des 19. Jahrhunderts als
ethnologisch-religionswissenschaftliches Fremdwort belegt. Es wird zuerst
von Chamisso in seinem ,,Weltreisebericht™ (1815-1818) erwahnt:

Man wird wohl vergeblich versuchen, die heutigen vielfach verwehrenden Sitten und
Gesetze des Tabu, welche die Geschlechter absondern, zwischen den Klassen des Vol-
kes unumstofBliche Scheidemauern erheben und bei den verschiedenen Vélkerschaften
verschieden, bei allen in demselben Gebiet die Grundfesten der geselligen Ordnung
sind, zu Einem Prinzip und Einer Quelle zuriickzufiihren und diese Menschensatzungen
in ihrem Zusammenhang zu verstehen, oder sie von dem religidsen - und Civilsystem
anderer bekannten Nationen herzuleiten (Chamisso bei Betz 1978: 142).

Das Wort wurde zunéchst in Bezug auf die religosen Brauche der poly-
nesischen Inseln verwendet, z.B. im Brockhaus Conversationslexikon von
1854 oder Meyers Conversationslexikon von 1851 (Musolff 1987: 10). Spa-
ter galt es in der deutschen Sprache als religionssoziologischer Terminus
technicus und bezeichnete eine Grundkategorie religiosen Denkens und ge-
sellschaftlicher Ordnung (Wundt 1906: 300 ff.).

Das Wort ,, Tabu/tabu‘ boomt in sciner nichtwissenschaftlichen, gemein-
sprachlichen Verwendung in den 1970er Jahren.? Konsultiert man einspra-
chige Worterbiicher,* entdeckt man eine Reihe von Derivaten und Komposita

*Im ..Deutschen Warterbuch von Jakob und Wilhelm Grimm* (bearb. von M. Lexer und D.
Kralik. Verlag von S. Hirzel, Leipzig 1935) wird es noch nicht erwéhnt,

1 Folgende einsprachige Wérterbiicher wurden herangezogen: Handworterbuch der deutschen
Gegenwartssprache in zwei Bénden. Akademie-Verlag, Berlin 1981 (gekiirzt: HWDG), Wor-
terbuch der deutschen Gegenwartssprache. Akademic-Verlag, Berlin 1975 (gekiirzt: WDG),
Das grofle Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache in 6 Bénden. Bibliographisches In-
stitut Mannheim 1981 (gekiirzt: Duden-6), Duden Deutsches Universalworterbuch. Bibliogra-
phisches Institut, Mannheim 1983 (gekiirzt: DUW), Langenscheidts Groworterbuch. Deutsch
als Fremdsprache. Berlin usw. 1993 (gekiirzt: LG}.
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7u den Lemmata ,,Tabu*, ,tabu*, wie Tabudurchbrechung, Tabuschranke, Tabu-
sitte, Tabuiiberwindung, Tabuverletzung, Tabuwort (Duden-6), Tabubeieich,
Tabuthema (LG), tabuieren (WDG, Duden-6, DUW), tabuisieren, Tabuisierung,
tabuistisch (Duden-6, DUW), die davon zeugen, daf} sich das Wort vollstindig
in der deutschen Sprache eingebiirgert hat, also als Lehnwort gilt.

Die Anwendungsbereiche des Wortes erstrecken sich auf sémtliche Le-
bensbereiche, so z.B. auf die Sexualitat (,,Zur Ehe gesucht wird eine junge
Dame, intelligent, tabufrei. FAZ 09. 05. 70, zit. nach Musolff 1987: 11), auf
religidse Probleme (,,Das Allerheiligste ist fiir seine Hand tabu, seit sein Fin-
ger einen schweren Makel trigt: den Ehering.” Bericht iiber einen verheira-
teten katholischen Priester. In: Zeit-Magazin 14. 09, 84, zit. nach Musolff
1987: 11), auf die Medizin (,,Mit einem fast schwindelerregenden Tempo
habe sich die Fortpflanzungsmedizin entwickelt und in Tabuzonen vorge-
wagt.” Der Spiegel 47/1992, S. 226) oder auf die Politik (,,Biedenkopf brach
als erster Landeschef ein christdemokratisches Tabu: Ein Einwanderungs-
gesetz samt Hochstgrenzen fiir die Immigration war von Kanzler Kohl bis-
lang stets abgelehnt worden ... Der Spiegel 43/1992, S. 50), auf Probleme
in der Wirtschaft (,Lohne ohne Tabu. Niedrige Arbeitskosten schaffen neue
Arbeitsplitze. [...] Das Ausmal unserer Arbeitslosigkeit zwingt uns dazu,
dabei auch solche Wege konsequent zu gehen, die von manchen zu Tabu-
zonen erklart worden sind.* Die Zeit 03. 05. 85, zit. nach Musolff 1987: 15).

Wie den oben angefiihrten Zitaten zu entnehmen ist, weist die Bedeutung
von , Tabu/tabu® in der deutschen Gegenwartssprache mit der Bedeutung
des polynesischen Wortes ‘heilig’, ‘unrein’, ‘gefahrlich’ usw. nur wenig Ge-
meinsamkeiten auf.

Das (Substantiv)Lemma ,, Tabu* 14t in seiner Bedeutungsstruktur zwei
Bedeutungen erkennen:

1. kultisches Gebot bei Naturvdlkern, bestimmte Handlungen auszufiihren
(Duden-6, DUW) oder das Verbot, den Kontakt mit bestimmten Gegen-
stinden, Tieren, Pflanzen, Orten zu meiden (HWDG, WDG) und

2. die Sitte oder die Regel (LG) oder ungeschriebene Gesetze (DUW, Du-
den-6) oder auf Konvention beruhende Vorschrift (HWDG, WDG) in ei-
ner Gesellschaft iiber etwas Bestimmtes nicht zu sprechen oder etwas Be-
stimmtes nicht zu tun (LG).

Das (Adjektiv)Lemma ,,tabu* (nicht belegt in HWDG) weist folgende
Bedeutungsstruktur auf:

18

BB60_viindd 18 @ 2013.10.07. 12:42:30



|. unverletzlich, unantastbar (sowohl konkret als auch tbertragen) (WDG)

2. einem Tabu unterliegend, verboten (Duden-6, DUW)

3. es ist so., dafl man dariiber nicht spricht oder es nicht tut, weil es die Ge-
sellschaft ablehnt (LG).

Die Bedeutungsstruktur des Lemmas ,,tabu® korelliert also mit der des
entsprechenden Substantivlemmas.

Die erste Bedeutung des Wortes ,, Tabu* ist eine ethnologische, also fach-
sprachliche. Beschrieben wird damit das sog. archaische Tabu, das Tabu der
Primitiven. Der Terminus Tabu wird auch in anderen Fachsprachen (Psycho-
logie, Anthropologie, Ethnologie usw.) verwendet und seine Bedeutung
disziplinengemal} weiter spezifiziert. Dieser Aspekt soll an dieser Stelle je-
doch nicht behandelt werden.

In den oben angefiihrten Zitaten zur Illustration der Anwendungsbe-
reiche des Wortes in seiner gemeinsprachlichen Verwendung handelt es
sich um die zweite, nichtwissenschaftliche/nichtethnologische Bedeutung,
die sich entweder auf das Sprechen fiber bestimmte Gegenstinde und
Handlungen oder auf das Unterlassen bestimmter Handlungen (mit die-
sen Gegenstdnden) beziehen soll. Im Vergleich zur Bedeutung des polyne-
sischen Wortes hat also dic Bedeutung des modernen deutschen Wortes
eine Bedeutungsveridnderung durchgemacht. Einerseits wurde ihm eine
fachsprachliche Bedeutung zugeordnet, andererseits erfogte eine Bedeu-
tungserweiterung und -iibertragung.

Im Zusammenhang mit der Bedeutung ‘iiber bestimmte Gegensténde nicht
sprechen’ (Bed. 2) wird bei Hannappel/Melenk im Rahmen einer pragma-
tisch orientierten Beschreibung der Alltagssprache die Tabuisierung als ,,Kom-
munikationsverweigerung mit dem Ziel des Verdrangens eines Begriffes
aus einem Grofiteil der Offentlickeit charakterisiert (Hannappel/Melenk 1990:
250 ff.). Dies scheint auch die Untersuchung von Musolff zu unterstiitzen,
der uns auf einen besonderen Aspekt im Zusammenhang mit der Verwen-
dung des Wortes ,,Tabu/tabu* im 6ffentlichen Sprachgebrauch, besonders im
politischen Bereich, aufmerksam macht. Dabei handelt es sich darum, daf es
immer der Andere, nicht der Sprechende ist, der ein Tabu setzt, ein bestimm-
tes Thema tabuisiert. In dem Biedenkopf-Beispiel heift es also, daB Biedenkopf
es ist, der das Einwanderungsgesetz fiir mdglich, diskutabel hilt. Der andere,
dh. Kohl, hat das ganze Thema mit einem Tabu belegt, was bedeutet, dafl
er dariiber nicht reden will. In der politischen Kommunikation stellt die Be-
hauptung, die anderen hitten ein Tabu, immer eine Art Vorwurf dar, sie woll-
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ten die Diskussion iiber ein bestimmtes Thema verhindern (vgl. auch Kuhn
1987: 22).

Die Ausdriicke ,, X ist fiir A ein Tabu®, ,,A bricht ein Tabu* haben also in
der heutigen deutschen Umgangssprache nicht eine rein deskriptive Funkti-
on, wie die Worterbiicher es nahelegen, sondern ,,dienen in der Kommunika-
tion als Vorwurf-Sprechakte* (Musolff 1987: 17). Sie funktionieren als Au-
Berungen des MiBtrauens, des Verdachtes gegeniiber der grundsitzlichen
Bereitschaft zur Kommunikation der anderen, der als Gegner aufgefaliten
Diskussionspartner. Offensichtlich besteht also eine Diskrepanz zwischen
der Verwendung des Wortes ,, Tabu/tabu* in der ethnologischen Wissenschafts-
sprache und in der Alltagssprache. Dies macht eine einfache Ubertragung
des hinter dem Wort stehenden Begriffes von dem einen in den anderen Be-
reich problematisch. Daher soll im néchsten Abschnitt der Tabubegriff ge-
klért werden.

1.2. DER BEGRIFF DES TABUS

In diesem Abschnitt werden ohne Anspruch auf Vollsténdigkeit einige mog-
liche, in der Fachliteratur vorgefundene Herangehensweisen an den Tabu-
begriff diskutiert. Dabei muff man vor Augen halten, dafl es immer um das-
selbe Phanomen (das Tabu) geht, das aus unterschiedlichen Aspekten unter-
sucht und beschrieben wird.

1.2.1. Das ethnographische Herangehen

Das ethnographische Herangehen ist primar beim Tabu der Naturvolker be-
legt. So wird hier dieses Tabu aufgrund der Werke von Ethnographen, wie
Wundt, Frazer und Malinowski besprochen. Wundt versteht unter dem Tabu
der Naturvolker

jedes in Brauch und Sitte oder in ausdriicklich formulierten Gesetzen niedergeleg-
te Verbot, einen Gegenstand zu beriihren, zu eigenem Gebrauch in Anspruch zu
nehmen oder gewisse verpdnte Worter zu gebrauchen (Wundt 1906: 300).

Wie aus der Definition von Wundt auch ersichtlich, sind grundsitzlich

zwet Arten des Tabus zu unterscheiden: Handlungstabus oder nonverbale
Tabus (Balle 1990: 15), die kennzeichnen, welche Handlungen nicht vollzo-
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gen werden diirfen, bzw. sprachliche oder verbale Tabus (Balle: ebenda),
die das Verbot des Aussprechens von bestimmten Wdrtern und das Verbot
des Sprechens uber bestimmte Sachverhalte meinen.

Das Handlungstabu meinte Verbote, die die GenuBfdhigkeit, Verkehrs-
und Bewegungsireiheit, die Sittlichkeit des Verhaltens betrafen. Bei den
Trabriandern in Nordmelanesien war z.B. die angeheiratete Verwandtschaft
besonders streng geregelt: die Schwestern und Briider waren das oberste Tabu,
wenn es um das Heiraten ging (Malinowski: 372, vgl. auch Mead 1952, 1977).
Die Verbote des verbalen oder sprachlichen Tabus betrafen in erster Linie
die Sittlichkeit der Rede. Das Aussprechen der Namen von Verstorbenen
war be1l den meisten Naturvolkern z.B. streng verboten, weil man sich davor
fiirchtete, die Seele der Verstorbenen konnte zuriickkehren und den Leben-
digen schaden (vgl. Wundt 1906, Frazer 1965). (Die oben zitierten Beispiele
illustrieren also verbale und nonverbale Tabus und es gilt auch im weiteren,
daB ich vorldufig keine weitere Unterscheidung zwischen verbalen und non-
verbalen Tabus machen werde.)

All diesen Beschrankungen lag eine Theorie zugrunde, daB3 die Tabus not-
wendig sind, weil gewissen Dingen, Personen und Ortschaften eine geféahrli-
che Kraft eigen ist, die sich mittels Berithrung wie eine Ansteckung verbrei-
tet. Diese gefahrliche Zauberkraft ist eine damonische Macht, die sich
»Mana* nennt, worin die Quelle des Tabus zu sehen ist.

Urspriinglich nicht anders, als die objektiv gewordene Furcht vor der in dem tabui-
sierten Gegenstand verborgen gedachten Macht, verbietet das Tabu, diese Macht
zu reizen, und es gebietet, wo es wissentlich oder unwissentlich verletzt worden
ist, die Rache des Ddmons zu beseitigen (Wundt 1906: 307).

Alles und alle, an den sich die Mana haftet, gelten als Tabutréger. Wundt
ordnet sie in drei groBe Klassen: das Tabu der Tiere, das sich im Verbot des
Totens und Verzehrens duflert (vgl. Totemismus), zweitens die Tabus, die
sich auf Rdume, Pflanzen und Gegenstdnde beziehen, scheinen nur der Re-
gel zu folgen, daf3 sie Scheu erregen oder unheimlich sind. Die dritte Gruppe
bildeten die Menschen als Tabutréger, die aber nur in bestimmten Situatio-
nen, d.h. in ungewdhnlichen Lebenslagen und Zusténden, als solche gelten,
so sind z.B. Jiinglinge tabu beim Fest der Ménnerweihe, Frauen wihrend der
Menstruation, und unmittelbar nach der Geburt, neugeborene Kinder, Kran-
ke, Tote sowie Konige und Priester. So sind die Tabus der dritten Gruppe
zeitweilig, wihrend die der beiden anderen Klassen permanent sind.
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Die Ziele des Tabus waren mannigfacher Art. Sie bezweckten den Schutz
bedeutsamer Personen (Hduptlinge, Priester), die nach dem Grundsatz ,,He
must not only be guarded, he must also be guarded against* (Frazer 1965:
132) behandelt wurden. Man mufte sich vor ihnen hiiten, weil sie als Tabu-
triger durch die in ihnen wohnende Mana Tod und Verderben bringen konn-
ten. Andererseits mulite man sie selbst vor den ihnen drohenden Gefahren
schiitzen, weil sie als Personen galten, die den Lauf der Welt zu regulieren,
Wohl und Wehe ihrer Untertanen herbeizufiihren vermochten.

Auferdem bezweckten die Tabus die Sicherung der Schwachen (Frauen,
Kinder), die Versicherung gegen die Stérung wichtiger Lebensakte (Gebuut,
sexuelle Tatigkeit) und hygienischer Bedingungen (Menstruation), den Schutz
gegen Gefahren (Beriihrung von Leichen). Oft aber ging es um Kleinigkei-
ten, fiir den aulenstehenden Ethnographen ohne sinnvollen Grund, die von
der Art eines Zeremoniells zu sein schienen.

Die primitiven Vélker unterwarfen sich automatisch diesen Verboten. Sie
wuliten nicht einmal richtig warum. Sie fragten auch nicht danach, waren
aber fest iiberzeugt, daf sich der VerstoB gegen die Tabuvorschriften auf die
hirteste Weise richen wird. Die Ddmone werden schwere Krankheiten und/
oder sogar den Tod des Tabubrechers verursachen. Wer ein Tabu doch ver-
letzt hat, wurde selbst tabu. Dabei ,,wurden [die Tabus] nicht mit absoluter
Strenge gehandhabt, nicht sklavisch befolgt, sondern nur annéherungsweise,
so daB ein recht betrichtlicher Spielraum fiir Ubertretungen blieb® (Mali-
nowski: 386). Andererseits konnte sich der Tabubrecher in bestimmten Fil-
len durch BuBhandlungen und Reinigungszeremonien von der magischen
Kraft, der Mana befreien. Nach der kérperlichen Bertthrung von Toten war
es den betreffenden Personen verboten, Nahrung zu sich zu nehmen, sie
muften gefiittert werden. Selbst Witwen muBten in threr Trauerzeit (aber nur
so lange) abgesondert leben, ihr Geschirr von anderen fernhalten usw. (Frazer
1965: 138).

Das Tabu der Primitiven wandelte sich geographisch und zeitlich. Das-
selbe Tabu, das Sexualtabu z.B., duflerte sich in den verschiedenen Stammen
unterschiedlich. Laut eines Berichtes von Malinowski hétten sich die Ein-
geborenen selbst dariiber beklagt, dafi sich ihr Sexualleben mit dem Erschei-
nen der WeiBen verindert hitte, lhre Sexualtabus sind offensichtlich locke-
rer geworden.

Das System ihrer eigenen Tabuvorschriften war fiir die Primitiven ganz
selbstverstandlich und logisch, weil es ihre eigene Auffassung von der Welt,
der Sittlichkeit und Moral, von den in ihrer Gesellschaft herrschenden Wert-
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vorstellungen wiederspiegelte (vgl. auch Frazer 1965: 137). Das Tabu ge-
horte (und gehért auch heute noch) zum wesentlichen Bestandteil des Le-
bens der Primitiven, indem es ihr soziales Verhalten und dadurch ihre ganze
Kultur bestimmte (Mead 1966).

1.2.2. Der psychologische Ansatz

An dieser Stelle wird Freuds psychologische Deutung behandelt. Freud ver-
sucht, in seiner Aufsatzsammlung ,,Totem und Tabu* das Wesen des Tabus
psychologisch zu begriinden, in dem er das Tabu der Primitiven mit der
Zwangsneurose als verwandt betrachtet. Freud spricht im Rahmen seiner
Neurosenlehre seinen Feststellungen allgemeine Relevanz fiir sozialpsycho-
logische Untersuchungen auch in modernen Gesellschaften zu.

Die Ubereinstimmungen zwischen dem Tabu und der Zwangsneurose sieht
er erstens in der Beriihrungsangst, als Auflerung des Verbotes, zweitens in
der inneren Neigung, drittens in charakteristischen Zeremonien, die von den
Verboten ausgehen. Bei der Zwangsneurose ist ein Trieb da, der die Lust, die
Titigkeiten, zu denen eine starke Neigung besteht, umfafit. Das Verbot rich-
tet sich gegen diesen Trieb und fiihrt eine unerledigte Situation herbei, die
sich als standiger Konflikt im Unterbewufiten fixiert. Diese Konfliktsituati-
on lost ein ambivalentes Verhalten des Individuums aus (Freud 1956: 37 ff.).

Im Falle des Tabus ergibt sich eine dhnliche Ambivalenz, und zwar durch
die starke Neigung zu einer verbalen oder nonverbalen Handlung, die aber
durch das Tabu blockiert ist. Ein Mensch, der ein Tabu iibertreten hat, wird
deshalb selbst tabu, weil er die gefidhrliche Eignung hat, andere in Versu-
chung zu fiihren, seinem Beispiel zu folgen. Der Hauptling z.B. ,.erweckt
Neid auf seine Vorrechte, es mochte vielleicht jeder Konig sein ... das eben
geschlechtsreif gewordene Individuum reizt durch den neuen [sexuellen]
GenuB, den es verspricht* (Freud 1956: 40). Daher sind &hnliche Personen
und Zustéinde tabu, denn der Versuchung darf man nicht erliegen. Somit
faBt Freud die Funktion des Tabus zu einer einzigen, in sich ambivalenten
psychischen Funktion zusammen, die auch in modernen Gesellschaften funk-
tioniert,

Auch wenn dicser psychologische Ansatz grolen Einflul} auf die spéteren
Forschungen hatte, wire es fehl am Platze, Freuds Forschungsergebnisse zu
verabsolutisieren und das moderne Tabu als eine Art Zwangsneurose aufzu-
fassen. Selbst Freud gibt zu: ,,... aber das Tabu ist keine Neurose, sondern
eine soziale Bildung® (Freud 1956: 77). Bei der knappen Schilderung der
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Unterschiede werden Tabus als soziale Triebe charakterisiert, die in der Ge-
sellschaft der Menschen und in den von ihnen gemeinsam geschaffenen In-
stitutionen funktionieren (Freud 1956: 87). Letzten Endes wird auch bei Freud
die soziale Seite des Tabus als markantester Wesenszug betrachtet.

1.2.3. Der semiotische Ansatz

Unter diesem Titel wird ausgehend von dem Kultur-Konzept von Posner
(1992) und dem Grenz-Konzept von Leach (1978) eine mdgliche semiotische
Deutung des Tabubegriffes geleistet.

Im Zentrum des Kultur-Konzeptes von Posner steht der Kulturmechanis-
mus (Posner 1992: 35). Der Kulturmechanismus meint das gegenseitige Ver-
héltnis von Kultur® und Gesellschaft (als Summe der kulturtragenden Indi-
viduen). Die Kernfrage des Kulturmechanismus lautet: Wie wird das Verhal-
ten der Mitglieder einer Gesellschaft durch ihre Kultur bestimmt, und wie
bestimmt die Gesellschaft ihre Kultur? Bei der Beantwortung dieser Frage
integriert Posner in sein Konzept die Auffassung von Lotman Uber die
semiosischen Spharen (Posner 1992: 35 ff.). Jede Kultur ist mit einem kon-
zentrischen System semiosischer Sphéren organisiert (vgl. auch Voigt 1981),
das in mehreren Schichten von nichtsemiosischen Sphédren umgeben wird.
Eine jede Sphire entspricht einem bestimmten Wirklichkeitsabschnitt. Wéah-
rend die semiosischen Sphéren thre Wirklichkeitsabschnitte mit Hilfe des
Kodes der Kultur gliedern, lassen sie die nichtsemiosischen ungegliedert.
Die semiosischen Sphéren verteilen sich in den Bereich des kulturell Zentra-
len, das von den Mitgliedern der betreffenden Gesellschaft als Teil ihrer Kultur
anerkannt und als wesentlich fiir deren Identitét betrachtet wird, in den Be-
reich des kulturell Peripheren, das im Vergleich zum kulturell Zentralen nicht
fiir zentral gehalten wird, sowie in den Bereich des Nichtkulturellen, das
zwar bel den Mitgliedern der betreffenden Gesellschaft bekannt ist, aber ih-
nen als fremd, der eigenen Kultur entgegengesetzt erscheint.

Genau an diesem Punkt sehe ich die Méglichkeit, das Grenzkonzept von
Leach in Posner/Lotmans Kulturkonzept zu integrieren und eine semiotische
Interpretation des Tabus vorzustellen. Das Wesen des Grenzkonzeptes be-
steht darin, dal3 zur Unterscheidung von Klassen, Dingen, Aktivitdten Sym-

* Die Kultur soll hier im weiteren Sinne, als komplexes Ganzes verstanden werden, das Wis-
sen, Glauben, Kunst, Moral, Gesetze und andere Fahigkeiten und Gewohnheiten umfaft, die
der Mensch als Mitglied der Gesellschaft erwirbt.
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bole verwendet werden. Durch diese Symbole werden zugleich Grenzen ge-
setzt. Auf dem Niveau des sozialen Handelns erfordert der Ubergang von
einer zur nachsten Kategorie immer ein Ritual. Diese Grenzen trennen Raum-
Zeit-Zonen und betonen Unterschiede der Kategorien. Sie erweisen sich da-
her als Quellen von Angsten und Konflikten, Die Grenzen werden durch
Tabus geschiitzt. Laut des Grenzkonzepts kommt Schwellen, Pforten, Gren-
zen eine universale rituale Bedeutung zu (auch Balle 1990: 25). So ist es
auch im Falle von Kérpertffnungen: alle Substanzen, die sie passieren, wer-
den tabuisiert (z.B. Tabu der korperlichen Ausscheidungen, der Genitalien
usw.). Nun kénnte man diese Grenzen als die Ubergange zwischen den se-
miosischen Spharen auffassen. Ein Beispiel wire das Tabu, das sich im Falle
von bestimmten Entwicklungsstadien (wie Geburt, Pubertat, Tod) geltend
macht,

Aber auch der Zusammenstof3 von verschiedenen Kulturen, Religionen,
also von nicht semiosischen Sphéren mit semiosischen (Kultur vs. Nicht-
kultur bei Posner 1992: 37 ff.) schafft solche Konfliktzonen, die mit Tabus
beschiitzt werden. Balle erklart auf diese Weise die Tabus, mit denen Berufe
wie Henker, Totengriber belegt sind (Balle 1990: 74 f.). Beide verkorpern
ndmlich den magisch-sakralen Bereich des Todes, des AuB3erkulturellen.

Die Individuen als Mitglieder der Gesellschaft erweisen sich als Teile der
Kultur, also dieses komplexen Systems von semiosischen Sphédren. Diese
Tatsache bildet eine auBerordentliche Hilfe fiir die Individuen, weil die Kul-
tur einen ,.kollektiven Mechanismus fiir die Informationsspeicherung™ (Posner
1992: 46) gewidhrleistet. Sie macht jedem Mitglied der Gesellschaft Erfah-
rungen seiner Vorfahren verfiigbar. Auf diese Weise konnen positive Erfah-
rungen wiederholt, verfeinert werden, wahrend negative verschwinden kon-
nen. Die Kultur speichert diese Erfahrungen in Form von Texten, eines Ritu-
als, Kodes oder bestimmter Handlungsmuster. In diesem Sinne gehoren auch
die Tabus zum kollektiven Gedéchtnis, Sie wiederspiegeln die gegebene Kul-
tur und gewinnen Symbolwert.

Wenn man die Funktion der Tabus im Schiitzen der Grenzen zwischen
semiosischen Sphéaren bzw. zwischen semiosischen und nichtsemiosischen
Sphéren sieht, kann eine Kultur durch die in ihr geltenden Tabus charakteri-
siert werden. So entwickelte z.B. die ehemalige DDR m.E. eine typisch ,,0st-
deutsche® Kultur, wofiir neben Artefakten (d.h. konkreten materiellen Er-
gebnissen absichtlichen Verhaltens) wie Einkaufstaschen und Sandaletten
(alles VEB-Produkte!) auch typische Tabus wie etwa das umfassende Tabu
des Westens charakteristisch waren (vgl. 1.2.3.3.2).
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Insgesamt 140t sich also feststellen, da das Vorhandensein bestimmter
Tabus in einer Kultur symptomatisch ist. Daher lassen sich Tabus semiotisch
bestimmen und beschreiben, zugleich wird hier die soziale Rolle und Funk-
tion des Tabus betont.

1.2.4. Der soziologische Ansatz

Zunichst wird ein Vergleich mit soziologisch verwandten Begriffen unter-
nommen, um die wesentlichen Merkmale des modernen Tabus herauszuar-
beiten. Zur Kontrastierung wurden Begriffe ausgewihlt, die in den Bedeu-
tungsbeschreibungen der oben erwihnten Worterbiicher vorkommen.

1.2.4.1. Verbot vs. Tabu

In simtlichen Bedeutungsbeschreibungen (DUW, Duden-6) bzw. in der De-
finition von Wundt (vgl. oben) wird das Tabu mit dem Verbot identifiziert.
Schon Freud argumentiert gegen die Identifikation von Tabus mit morali-
schen und religiGsen Verboten, da die Tabus ,,nicht auf das Gebot eines Got-
tes zuriickgefiihrt werden, sondern verbieten eigentlich sich selbst™ (Freud
1956: 26). Auch Rohrich unterscheidet zwischen Tabu und Verbot. Im Falle
der Ubertretung eines gesetzlichen Verbotes haben wir es mit einer strafba-
ren Handlung, im schlimmsten Fall mit einem Verbrechen zu tun. Dafiir gibt
es ein festes, von Menschen eingerichtetes Strafmall. Tabuvorschriften be-
wegen sich aber auf einer tiefer liegenden Schicht menschlicher Lebensform.
Ihre Ubertretung nennt Rohrich einen Frevel (Rohrich 1976: 125). Sowohl
bei Freud als auch bei Réhrich wird der duere Verbotscharakter (Gebot ei-
nes Gottes, von Menschen eingerichtetes Strafimal}) als wesentliches Unter-
scheidungsmerkmal zwischen Tabu und Verbot erwéhnt. Keller leitet ganz
in diesem Sinne das Tabu vom Verbot ab. , Ein Verbot wird erst dann zum
Tabu, wenn der duflere Verbotscharakter verschwunden ist und die Meidungs-
griinde in quasiobjektiven Eigenschaften des Tabuobjektes gesehen werden®
(Keller 1987: 3). Als Beispiel bringt Keller das Tabu des Verzehrens von
Schweinefleisch bei den Moslems. Schweinefleisch i3t ein Moslem nicht
deshalb nicht, weil der Koran es verbietet (duerer Verbotscharakter), son-
dern weil es eklig ist (objektive Eigenschaft des Tabuobjektes). Genau des-
wegen ist sein Verzehr im Koran verboten.

Den Gedanken iiber den expliziten Verbotscharakter (auch Heringer/Ohl-
schldger/Strecker/Wimmer 1977: 91) fiihrt Kuhn weiter. Er erwéhnt, dal3 die
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Ausdriicke ,,Verbot“ und ,, Tabu“ von vielen Sozialwissenschaftlern synonym
verwendet werden, obwohl sie sehr unterschiedliche soziale Handlungsmuster
deutlich machen. Den wichtigsten Unterschied sieht auch Kuhn im explizi-
ten Charakter der Verbote, die zu ihrer Durchsetzung formuliert werden miis-
sen, eine solche Formulierung verlangen. Tabus verlangen aber, daf} jeder
weil}, was tabu ist, ,.ein ich-wei-nicht gibt es hier nicht” (Kuhn 1987: 26).
Tabus sind also interiorisiert und gelten uneingeschrinkt.

Zusammenfassend 4Bt sich also sagen, dal zwischen Tabu und Verbot
grundlegende Unterschiede bestehen hinsichtlich des expliziten Charakters,
der Kodifikation in Form von Gesetzen, sowie der Geltung.

1.2.4.2. Konvention vs, Tabu

Keller identifiziert Tabus mit Konventionen (in HDWG, WDG) und nennt
sie Meidungskonventionen oder negative Konventionen (negativ, nicht aber
im Sinne von etwas MiBbilligendem!). Eine bestimmte Praxis einer bestimm-
ten Gruppe nennt Keller — in Anlehnung an Lewis — konventionell (Keller
1987: 3 ff.), wenn

1. diese Praxis (im allgemeinen) von jedem Gruppenmitglied befolgt wird,

2. jeder von jedem erwartet, daf er (im allgemeinen) dieser Praxis folgt,

3. der Grund jedes einzelnen, der Praxis zu folgen, nur darin besteht, daf} die
anderen dieser Praxis ebenfalls folgen,

4. es zu dieser Praxis mindestens eine gleichgute Alternative gibt, nach der
jeder einzelne handeln wiirde, sofern es die anderen titen.

Die ersten beiden Bedingungen gelten uneingeschrénkt fiir Tabus. Bei den
Bedingungen 3 und 4 duflert selbst Keller seine Bedenken und gibt zu, dal3
sie nur aus einer anderen Perspektive heraus auch bei Tabus gelten.

Der grundlegende Unterschied des Tabus im Vergleich zur Konvention
ergibt sich m.E. aus folgendem: Eine Konvention gilt als soziale Gewohn-
heit (Gloy 1975: 31), die zur Aufldsung eines Koordinationsproblems zu-
stande gebracht wird. Eine Konvention als Mittel zur Koordination ist aber
nur so lange gut, wie sich fast jeder ihr gemaR verhélt. Aber sie bietet an und
fir sich noch keinen ausreichenden Grund fiir ein bestimmtes Verhalten, fiir
¢ine soziale Gewohnheit. Genau im Gegenteil: Ein Verhalten wird in bestimm-
ten Situationen regelméfig zustande gebracht, weil etwas als Grund dieser
Konvention funktioniert (Bartsch 1985: 158). Dieses etwas kann z.B. ein
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Tabu sein. Daher ergibt sich die Konvention als eine bereits stattgefundene,
eine durch Erfahrung bewihrte Praxis (Gloy 1985: 126). Sie ist da, um das
Tabu nicht ein jedes Mal neu begriinden, erkldren zu miissen. Dies bedeutet
zugleich, dal dank einer Konvention die Erhaltung eines Tabus gegeniiber
Verwisserung und Authebung gewihrleistet wird.

1.2.4.3. Sitte vs. Tabu

LG arbeitet in der Bedeutungsbeschreibung mit den Begriffen Sitte und Re-
gel. Eine Sitte hat eine Erwartung zum Inhalt, daf unter bestimmten Umstan-
den regelmiBig ein bestimmtes Verhalten gezeigt wird. Wird aber diese Re-
gelméBigkeit oft genug gebrochen, dann verschwindet parallel dazu auch
die Erwartung iiber ihr Auftreten. Als Ergebnis verschwindet auch die Sitte,
Ein Tabu dagegen, auch wenn es gebrochen wird, wird beibehalten. Dies
bedeutet aber nicht, da} sich Tabus nicht verdndern kénnen, aber Tabubrecher
milssen mit Sanktionen rechnen. Solange also Handlungen wie Sanktionen
auf das Tabu folgen, wird es nicht verschwinden. (Regel wird hier nicht ge-
sondert behandelt, weil sic im soziologischen Rahmen Regelmafigkeit meint,
die als Kriterium zur Bestimmung anderer Begriffe herangezogen wird.)

1.2.4.4. Vorschrift vs. Tabu

Gemeinsam haben Tabu und Vorschrift (in den Bedeutungsbeschreibungen
von HWDG und WDG), daB sie sich iiber viele Anwendungsfélle erstrecken
und somit allgemein sind. Eine Vorschrift legt z.B. die Offnungszeit eines
Geschiftes, eines Amtes fest. Eine Vorschrift wird immer von Autorititen
erlassen, dhnlich auch Befehle und Anordnungen, aber gilt nicht fiir diese,
sondern fiir die Subjekte (Bartsch 1985: 158). Die Subjekte folgen den Vor-
schriften aber nur so lange, bis die Autoritét besteht, da3 heif3t, durch Sank-
tionen drohend iiber die Ausfithrung wacht. Das Tabu gilt aber im allgemei-
nen fiir alle, es kdnnen keine Autoritdten und Subjekte auseinander gehalten
werden. Das Subjekt identifiziert sich mit der Autoritidt. Alle akzeptieren das
Tabu und interiorisieren es als Leitfaden zum eigenen Handeln.

1.2.4.5. Gesetz vs. Tabu

In der Soziologie wird der Begriff Gesetz als Quelle des Rechts betrachtet.
Es wird von einem naturwissenschaftlichen Gesetzesbegriff ausgegangen.
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Die beobachtete Gleichformigkeit eines Geschehens mufl nicht durch gegen-
sinnige Beobachtungen relativiert werden. Wenn anhand einer Theorie kei-
ne solchen gegensinnigen Beobachtungen erwartbar sind, dann wird der
Regelméiligkeit Gesetzescharakter zugesprochen (Gloy 1985: 130). Mit ei-
nem solchen Gesetzesbegriff hat das Tabu nicht viel gemeisam.

Wie den Bedeutungsbeschreibungen und den Positionen einzelner Verfas-
ser zu entnehmen ist, herrscht im Zusammenhang mit der Bestimmung des
modernen Tabus absolute Vielfalt und Uneinigkeit. Dabei muf3 man natiirlich
auch folgendes zugeben: Begriffe streng auseinanderzuhalten, den Begriff
des Tabus von den verwandten Kategorien klar zu trennen ist kaum moglich.

1.2.4.6. Norm und Tabu

Dem modernen Tabubegriff am néchsten steht m.E. der Begriff der sozialen
Norm. Daher bin ich mit Kuhn und Betz einverstanden, die Tabus als ,,eine
Subklasse von Normen® oder ,,negative Normen** (Kuhn 1987: 25) bzw. ,,Anti-
Normen* (Betz 1978: 141) zu definieren. ,,Negativ* bzw. ,,Anti-** bezicht
sich auf Handlungen, die nicht durchgefiihrt werden diirfen.

Kuhn leitet das Tabu als eine Art Norm aus Normformulierungen ab. Nor-
men, so auch Tabus, haben einen generalisierenden Charakter, so wird in den
entsprechenden Formulierungen das Indefinitpronomen ,,man® verwendet.

Im Unterschied zu den Normen, die Einschriankungen des Geltungsberei-
ches zulassen konnen, gelten Tabus uneingeschrankt. Die Stérke des Giiltig-
keitsanspruches von Tabus zeigt sich in der Wahl des Modalverbs. Tabu-
formulierungen verlangen das stdrkste der negativen Modalverben: ,nicht
dirfen” (Kuhn 1987: 24 ff).

Demnach haben Tabuformulierungen folgende Struktur:

Man darf nicht h-xen.
Wobei h-xen fiir die tabuisierte Handlung steht.
Wollte man analog dazu etwa das Padophilietabu in irgendeiner Weise for-
mulieren, dann vielleicht so:
Man darf nicht mit Kindern vogeln.
Dies 1st jedoch eine Formulierung, die nach Kuhn nicht druckféhig ist. Kuhn

bemerkt mit Recht, daf3 bestimmte Tabuformulierungen selbst tabu sein kon-
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nen (Kuhn 1987: 25). In unserem Fall haben wir es mit einem Tabuwort
(,vogeln™) zu tun, das nach Umschreibung dringt. Eine akzeptable Tabu-
formulierung fiir das erwahnte Pddophilietabu wére etwa:

Man darf mit Kindem keinen Sex machen.

Dieser kleine Abstecher soll uns aber zur Kldrung des Normbegriffes zuriick-
fuhren.

An dieser Stelle wird auf die Erorterung der Normdiskussion in der Lin-
guistik verzichtet und das Normkonzept von Bartsch als wegweisend ge-
wihlt, da Bartsch die Norm im soziologischen Rahmen behandelt und ent-
sprechend beschreibt. Der soziologische Ansatz geht von der gegenseitigen
Bedingtheit von Norm und Gesellschaft aus: ,,in der Gesellschaft ist alles
genormt und je ,.zivilisierter eine Gesellschaft ist, desto mehr Normen braucht
sie“ (Juhdsz 1989: 71). Der Grofteil der Normen bezieht sich auf die Aus-
filhrung und Unterlassung bestimmter Handlungen oder auf die Auswahl
und Anwendung bestimmter Mittel, die eine Handlung konstituieren (vgl.
Juhasz 1989, Gloy 1975, 1985, Heringer/Ohlschliger/Strecker/Wimmer
1977). Dabei pflegt man technische/materielle Normen einerseits und ethi-
sche Normen andererseits zu unterscheiden. Wahrend die technischen Nor-
men die Beschaffenheit eines Handlungsergebnisses z.B. Gréfe, Hérte eines
Blatt Papiers meinen (z.B. DIN A4), betreffen die ethischen Normen [nhalte
des Denkens, sozialen Verhaltens und ihre Auflerung.

Bartsch definiert die sozialen (i.S. von ethischen) Normen funktionell und
beschreibt sie aufgrund ihrer priméren und sekundiren Funktionen. Das
Konzept von Bartsch 148t sich wie folgt zusammenfassen (Bartsch 1985:
163 ff.):

I. Normen definieren eine Praxis einer Bevilkerung, insofern konstituieren
sie die soziale Ordnung und machen aus der Bevdlkerung eine Gemein-
schaft. Jede Gemeinschaft hat ihre eigenen, fiir sie charakteristischen Nor-
men. Auf der Grundlage der Normen kénnen demgemal die Handlungen
und Aktivitdten einer Gemeinschaft interpretiert werden.

. Normen reduzieren die Komplexitdt im Wahrnehmen und Bewerten,
indem sie erfolgreiche Weisen des Verhaltens konstituieren und so ,,ge-
frorene Muster der Orientierung® (Bartsch 1985: 168) werden. Sie kin-
nen die [ndividuen mit einer Orientierung der Realitdt versehen. Diese
Orientierung besteht fiir die Mitglieder aus Erwartungen liber sozial

2
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relevante Dinge und Tatsachen, Motive und Verhaltensweisen sowie

aus Erwartungen dariiber, daf} andere bestimmte Erwartungen iiber unser

eigenes Verhalten, unsere eigenen Intentionen haben und daf} andere er-
warten, daf} wir bestimmte Erwartungen von ihnen haben (= Erwartungs-
erwartung).

3. So kann sich ein Mitglied der gegebenen Gemeinschaft an seine Erwar-
tungen und Erwartungserwartungen halten und darauf bestehen, wenn diese
auf Normen beruhen. Normen gelten daher als Grundlage fiir die Recht-
fertigung von Verhalten und als Grundlage fiir Kritik und Korrektion von
Verhalten.

4. Normen sind prinzipiell konservativ. Individuen neigen dazu, an ihren
Normen festzuhalten, weil sie anders ihre Orientierung verlieren wiirden.
Sie wiirden unféhig, effektiv, sozial relevant zu handeln, kénnten das Han-
deln von anderen nicht richtig interpretieren und kdnnten sich nicht darauf
verlassen, daB3 andere ihr Handeln richtig interpretieren.

5. Als Nebenfunktionen neben den priméren Funktionen (1-4) erwahnt
Bartsch folgende Punkte:

a) Normen stabilisieren einen status quo, garantieren Privilegien derer, die
von den Normen profitieren, gegeniiber denen, die von ihnen Nachteile
haben.

b) Normen definieren Gruppenidentitét: In der Gruppe fiihlt man sich si-
cher in der Orientierung und Erwartung.

c¢) Normen leisten generelle Losungen von Koordinationsproblemen.

Das moderne, d.h. heutige Tabu 146t sich in diesem Sinne als soziale
Norm funktional bestimmen.

Seibel, die den Tabubegriff ebenfalls aus einer soziologischen Perspektive
untersucht, weist ausdriicklich auch auf das Vorhandensein von individuellen
Tabus hin. Individuell werden i.a. Themen tabuisiert, bei denen der Einzelne
fiir sich wenig Eingriffs- oder Regelungsspielraum sieht, bei denen er sich als
Opfer sieht (Seibel 1990: 271). Eine von Seibel durchgefiihrte empirische
Forschung hat sogar ergeben, dafl die meisten Befragten Tabus im personli-
chen, individuellen Bereich placieren. Die individuellen Tabuthemen zielen
auf Konflikte ab, die aus Angst vor den personlichen und sozialen Folgen
oder auch aus Unsicherheit Gber die eigenen Eingriffs- und Regelungs-
moglichkeiten geschiitzt und eingegrenzt werden (Seibel 1990: 279).

Ich mochte selbstverstéindlich nicht leugnen, daf} auch individuelle, per-
sonliche Tabus existieren, aber diese zu erfassen und zu beschreiben, ist wegen
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ihrer Vielfalt und Subjektivitit nicht meine Aufgabe. Meine Auffassung vom
Tabu als sozialer Norm klingt aber mit Seidels Auffassung zusammen, die
im Zusamenhang mit dem Tabu von seiner Funktion einer gesamtgesell-
schaftlicher Integration spricht.

1.3. DAS MODERNE TABU

Das moderne, d.h. heutige Tabu als soziale Norm bestimmt, welche Hand-
lungen nicht durchgefiihrt werden diirfen. Je nach dem, welche konkreten
Handlungen dem Tabu unterliegen, unterscheiden wir verschiedenc Tabu-
bereiche, z.B. sexuelles Tabu, Todestabu, Tabu der kérperlichen Ausschei-
dungen usw. Die konkreten Tabus lassen sich zwei groen Gruppen zuord-
nen. Es sind Handlungstabus, d.h. nonverbale Tabus einerseits, die bestim-
men, was man nicht tun darf (es ist z.B. tabu, die Notdurft in der Kiiche zu
erledigen, sexuelle Begierde 6ffentlich zu zeigen usw.) und verbale, d.h. sprach-
liche Tabus andererseits, die bestimmen, woriiber nicht geredet werden darf
(es ist tabu, die Namen bestimmter Kérperteile, vor allem der Genitalien in
der Offentlichkeit auszusprechen, vor einem Todkranken das Wort ,, Tod*“ zu
duflern usw.). Zwischen verbalen und nonverbalen Tabus kann keine scharfe
Trennlinie gezogen werden, zumal verbale Tabus oft sprachliche, verbale
Konsequenzen von nonverbalen Tabus sind. Das ist die Ursache auch dafiir,
daB bei der Angabe von Tabubereichen (s. oben) Handlungs- und Sprachtabus
notwendigerweise ineinander flieen. Dieser Zusammenhang und die moder-
nen verbalen Tabus werden in Kapitel 2 ausfiihrlich behandelt.

Tabus sind immer interiorisiert. Sie miissen nicht in Form von Gesetzen
schriftlich kodifiziert werden, sie 4uBern sich in Verboten, werden in Form
von Konventionen bewahrt und konserviert,

Tabus gelten uneingeschrinkt, Bricht jemand ein Tabu (Tabubrecher), wird
er in der betreffenden Gesellschaft sanktioniert, zum antisozialen, devianten
Individuum abgestempelt,

Tabus sind, wie Normen, zeit- und gesellschaftsspezifisch. Die Tabus heu-
tiger Menschen unterscheiden sich von denen fritherer durch ihre Motivati-
on. Wiéhrend die Quelle des archaischen Tabus in der Angst vor Ddmonen zu
suchen ist, werden moderne Tabus durch Riicksichtnahme, Takt, Scham,
Respekt, Angst vor Peinlichkeit motiviert.

Mit der Verénderung der gesellschaftlichen Verhiltnisse gehen das Auf-
kommen von neuen, Ableben von zlten Tabus Hand in Hand. Das Ableben
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eines Tabus (Enttabuisierung) laft sich damit erklédren, da3 auch die gesell-
schaftliche Haltung gegeniiber dem dahinter stehenden Verhalten verschwun-
den ist. Keinen Jager bindet mehr heute das Huntertabu, das das Aussprechen
des Tiernamens betraf, um so das Tier nicht zu erschrecken. Jagd ist aus einer
notwendigen Tatigkeit des Nahrungserwerbs zum Sport, Hobby geworden.

Bleibt das hinter einem Tabu stehende Verhalten sozial relevant, wird das
Tabu bewahrt. Das Sexualtabu halt sich auch in unseren Tagen.

Tabu ist solch wohlgefilliger Blick sogar da, wo die véllige Freiheit des Kdrpers
lingst etabliert scheint: am FKK-Strand. Man vermeidet offen hinzuschauen, scheut
vor allem Blick unter die Giirtellinie (Der Spiegel 5/1990: 114).

Neu entstandene Tabus (Tabuisierung) kénnen sich immer auf heikle, pro-
blematische Phianomene in der Gesellschaft, z.B. in der Politik, in der Wirt-
schaft oder im Umweltschutz beziehen. Dabei geht es darum, bestimmte
Konflikte, Probleme latent zu halten. Tabuisiert werden Konfliktfelder gera-
de von denen, die glauben, hierbei einen geringen Einfluf und Regelungs-
spielraum zu haben oder auch haben. Im Zusammenhang mit der Sexualitit
ist z.B. vor kurzem ein neues Tabu entstanden: Aids. Dieses Tabu bezieht
sich auf den diskriminierenden Umgang mit Aids-Kranken im Verhalten und
in der Sprache.

Seidel nennt die Tabus in diesem Sinne Regelungsmechanismen zur
Konfliktlatenz (Seidel 1990: 288). Daher ist das Vorhandensein von Tabus
immer gesellschafts- und kulturspezifisch, d.h. symptomatisch, was die Ein-
bezichung eines semiotischen Ansatzes ermoglicht und erfordert. In der eu-
ropdischen Kultur ist z.B. der Tod tabuisiert, weil er als Verlust des Verstor-
benen aufgefaBt und von den Verwandten und Freunden schmerzlich emp-
funden wird. Der Schmerz der Lebendigen wird von der ganzen Gesellschaft
akzeptiert. Ihr Takt und ihre Riicksichtnahme &ufert sich in dem entspre-
chenden Tabu. Wird der Tod aber in einer anderen Kultur nicht als Verlust
und schmerzhaft aufgefat, 1st das Tabu tberfliissig. An diesem Punkt zeigt
sich, da} beim Tabu psychologische und ethnologische Aspekte stets anwe-
send sind.

Auf diese Weise lassen sich die Ziele moderner Tabus folgendermallen
formulieren: Tabus erweisen sich als soziale Indikatoren. Sie wiederspiegeln
gesellschaftliche Strukturen, von denen sie erzeugt werden und die sie be-
wahren. Gleichzeitig markieren sie auch deren Wandel. Sie gelten als gesell-
schaftliche Spielregeln und als Mittel der sozialen Kontrolle.
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Aufgrund der obigen Erléuterungen konnten Tabus wegen der Vertloch-
tenheit verschiedener Aspekte exakt und restlos immer nur interdisziplinar
untersucht werden, und daher miiiten sie auch dementsprechend beschrie-
ben werden. Die Akzentuierung der sozialen Bedingtheit des Tabus, die in
einem jeden Beschreibungsrahmen, ob psychologisch, ethnographisch oder
semiotisch, erfolgt, kann m.E. den von mir gewdhlten soziologischen Aspekt
zur Bestimmung und Beschreibung modemner Tabus in und auflerhalb der
Sprache rechtfertigen.

2. DAS SPRACHTABU

Da das Tabu im allgemeinen auch das sprachliche oder verbale Tabu als eine
Untergruppe umfaBt, ist die Unterscheidung zwischen Tabus und Sprachtabus
nur auf den ersten Blick von besonderer Bedeutung.

Und sie ist natiirlich fiir eine in Einzeldisziplinen institutionell aufgespaltene
Menschenwissenschaft wichtig, die dann etwa die Untersuchung von Tabus der
Soziologie und die der Sprachtabus der Linguistik zuordnen wiirde ... Denn gera-
de fiir Tabus ist es charakteristisch, daf nichtsprachliches und sprachliches Han-
deln verklammert sind (Kuhn 1987: 23).

In diesem Kapitel wird das Sprachtabu oder sprachliche Tabu, d.h. verbale
Tabu, auf seine Herkunft und auf seine wichtigsten Eigenschaften hin unter-
sucht. Die in der modernen deutschen Gesellschaft vorhandenen sprachlichen
Tabus werden daher — ganz im Sinne des obigen Zitats — vor dem Hintergrund
der Verbundenheit von Sprachlichem und Nichtsprachlichem vorgestellt.

2.1. DAS ALTERE SPRACHTABU

2.1.1. Sprachtabu und Aberglauben

Die erste Definition des Sprachtabus stammt von Havers:
Sprachtabu liegt nur da vor, wo durch religidse oder aberglédubische Vorstellungen

verursachtes Verbot besteht, Begriffe aus einer gewissen Sphére mit den gewdhn-
lichen Worten zu benennen (Havers 1946: 19).
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Die Meidung bestimmter Worte wurzelt im Machtglauben und in dem
damit eng verbundenen Glauben an die Welt der Geister und Dédmonen, die
Unheil bringen, wenn man sie verletzt.

Der Ursprung des Sprachtabus soll am archaischen Namentabu gezeigt
werden. Dieses Tabu betraf die Namen von Ddmonen einerseits und Verstor-
benen andererseits. Im Griechischen werden z.B. die furchtbaren Erynnien
Eumeniden d.h. ‘Wohlwollende’ oder ‘Gnédige’ bezeichnet. Damit ist den
Rachegéttinnen ein Name gegeben, der ihrem Wesen widerspricht, was Kainz
als ausgesprochene Liige bezeichnet (Kainz 1954: 224).

Im Zusammenhang mit den Verstorbenen weisen die Ethnographen dar-
auf hin, dafl die Trauer auch darin bestand, den Namen des Verstorbenen
nicht auszusprechen. Ferner, wenn dieser Name sich mit einer Bezeichnung
eines Tieres oder Gegenstandes 0.4. gedeckt hatte, muBten auch diese neu
benannt werden, damit man bei threm Gebrauch nicht an den Verstorbenen
erinnert wurde (Freud 1956: 162). Die Ursache liegt darin, daf} der Eingebo-
rene seinen Namen nicht als eine einfache Etikette, sondern als einen we-
sentlichen Teil seines Selbst betrachtet. Jede Beeintrichtigung des Namens
gilt zugleich auch als eine Beeintrdchtigung des Wesens. Der Name gilt als
ein Symbol des eigenen Wesens, aber dhnliches trifft verallgemeinert fiir alle
Namen, d.h. Bezeichnungen der Sprache zu: ,,Auf das Symbol eines Wesens
oder eines Gegenstandes einwirken, heiflt auf das Wesen oder den Gegen-
stand selbst einwirken ...* (Levy-Bruhl bei Todorov 1995: 243). Daraus folgt
die ldentitat des Namens mit der des genannten Wesens oder Gegenstandes:
.»eine Sache sagen oder darstellen, heiflt ihr eine Existenz geben ...“ (Todorov
1995: 243), Waorter, d.h. Namen, kénnen auf diese Weise den Bezeichneten
zum Leben verhelfen. Dieses besondere Verhiltnis der Primitiven zur Spra-
che beschreibt auch Kainz. ,,Fir sie ist ein Wort nicht ein neutrales, fiir sich
wirkungsloses Zeichen fiir Sach- und Sinnverhalte, sondern eine Realitit, es
hat ein unabhingig vom Willen des Sprechenden und an sich wirkende Kraft“
(Kainz 1954: 194). Diese Erscheinung ist unter dem Namen Sprachzauber
oder Wortmagie bekannt, und bildet den Ursprung des Sprachtabus.

2.1.2. Eine Klassifikation des dlteren Sprachtabus
Das iltere Sprachtabu betraf verschiedene Bereiche des Lebens (vgl. Emeneau
1948, Porzig 1971, Coseriu 1971). Eine mir zugéngliche Klassifikation des

archaischen Sprachtabus soll diese Vielfalt illustrieren. Dabei geht es dem
Verfasser, Havers darum, die religids-abergldubisch bedingten Motive zu
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sammeln, die zum Tabu dringen. In Havers Klassifikation werden neben den
tabuisierten Wortern oder Sachverhalten/Gegensténden auch ihre Umschrei-
bungen, Deck- oder Ersatzworter angegeben. (Bei der Vorstellung der Klas-
sifikation habe ich die Ersatzwérter durchlaufend kursiv markiert.)

— tabou de sentiment meint die Tabuisierung zur Schonung anderer oder
zum Verbergen eigener Gefiihle, wie Liebe oder Zartlichkeit (z.B. wenn
mir etwas passiert statt , wenn ich sterbe®).

— Tiernamen. ,,... the hunter’s taboo is in the simplest sense a ,hunters taboo:
when the animal is being hunted, its name must not be uttered, since it can
understand men’s language and, if it heard its name in the hunters speech, it
would either escape or be dangerous to the hunter ...”, fat Emeneau das
Wesen zusammen (Emeneau 1948: 57). Die Umschreibungen, die Havers
erwihnt, entstammen Farbbezeichnungen (2.B. die Braune fir Kréte, die
Graue fir Hase, der Bdr aus ,,braun*) oder es sind Schmeichelnamen (z.B.
Briiuilein, Gevatterin fiur Wiesel, Véglein, Vogel fir Biene) oder sie bezeich-
nen den Ort, wo das Tier lebt (z.B. Holzgangl, Hélzing fiir Wolf).

—Korperteilnamen. Man behauptete, daf3 die einzelnen Organe des mensch-
lichen Ké&rpers unabhéngig seien, sie bildeten selbstindige, persdnliche
Wesen, denen manchmal gefdhrliche und geheimnisvolle Krifte inne-
wohnten (vgl. 2.1.1). Daher gilt hier als charakteristische Umschreibungs-
weise die Personifizierung, z.B. Zermalmer fir Zahn, Verschlenger fur
Magen, Greifer fiir die Hand usw.

— Sonne, Mond und Feuer. Havers bemerkt, daf} sich die Worter ,,Sonne*,
»Mond" und ,,Feuer* bei eingehender diachronischer Untersuchung als
verblafite Gtternamen erweisen. Den gottlichen Wesen schuldete man
Respekt und heilige Verehrung, was sich in den Umschreibungen Her
Mond oder der heilige Tag dullert.

— Tabu des Westens. Die Nicht- bzw. Andersnennung der Himmelsrichtung
Westen sieht Havers in einer gewissen abergldubischen Scheu vor Be-
nennungen von Lindern (Austria und Neustria, nicht aber *Westria) und
Volkern (Ostgoten, Ostrogothen, Austrogoti, aber keine *Westgoten, son-
dern Visi, Vesi, Wisigothi d.h. ,,die Guten, die Wackeren*) nach dieser
Himmelsrichtung. Die Vorstellung vom Gegensatz der Himmelsrichtung
Ost und West wird mit dem von Licht und Finsternis, Leben und Tod,
Gutem und Bosem identifiziert,

— Ich-Tabuisierung. Die Quelle ist eine vom magischen Sprachtabu beein-
fluBte Scheu, sich selbst zu nennen. Diese Scheu mischt sich mit einer
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gesellschaftlichen Héflichkeitsnorm, das eigene Ich gegeniiber dem Ge-
sprichspartner zuriickzustellen z.B. ,bleibe hochachtungsvoll®, ,,zeich-
ne ergebenst”.

— Der religiose Bereich. Es war frither, d.h. bei den fritheren Volkern, be-
sonders ausgepriagt, Umschreibungen fiir Gott und Teufel zu verwenden.
Die Umschreibungen entstammen einer religiosen Scheu und der Vor-
stellung, dafl mit der Nennung die Heiligkeit Gottes verletzt wird oder
der gefiirchtete Teufel auftaucht. Statt Gott sagte man der Herr, der Mdch-
tige, der Ewige; fur Teufel kennen wir folgende Deckworter: Belzebub,
Satan, der Bése, der Ddmon usw.

— Krankheiten und Tod. Urvdlker brachten die Krankheiten mit Ddmonen
in Zusammenhang, Die Angst, bestimmte Krankheiten zu nennen, beruht
auf der Vorstellung, dafl man bei der Nennung des Namens von der be-
treffenden Krankheit befallen wird. Um die Krankheit zu mildern, ver-
wendet man Schmeichelnamen oder Namen von Heiligen, die als Helfer
gegen die betreffende Krankheit angerufen worden waren, z.B. Sanki-
Ruprecht-Tag (Rotlauf), Sankt-Valentinus-Klage (Epilepsia), das heilige
Ding (Entzindung), galante/noble Krankheit (Geschlechtskrankheiten).

Diese Klassifikation von Havers umfalit aus heutiger Sicht Bereiche, die
nicht mehr tabuisiert sind, weil sie eine zeitlich weit zurtickliegende Auffas-
sung von der Welt wiederspiegeln. Doch ist der motivierende Démonenglau-
be in einer Reihe von aberglaubischen Vorstellungen bis in unsere Zeit her-
ein in modifizierter Form anzutreffen (Luchtenberg 1985: 89). ,.Die Sprache
ist wesentlich Beschworung®, behauptet Porzig. Die beschworende Kraft ist
noch heute spiirbar: ,,Scheuen wir uns nicht, unheilbedeutende Worte aus-
zusprechen?** (Porzig 1971: 211) Uberreste des archaischen Sprachtabus
- beruhend auf Wortmagie — tragen wir in uns, wenn wir z.B. sagen, daf3
wir etwas nicht berufen oder den Teufel nicht an die Wand malen wollen.
Die Furcht, dali das Gemeinte sich einstellt, daf3 das Feindliche Gestalt
gewinnt, wenn man es mit seinem wirklichen Namen gerufen hat, moti-
vierte auch das Sprichwort: ,,Wenn man den Wolf nennt, dann kommt er
gerennt.”

Porzig schreibt die Beschworung dem Homo sapiens zu, wenn er meint;

Das sind nicht Reste einer urtiimlichen, zum Verschwinden verurteilten Geistig-
keit, sondern Urtatsachen menschlichen Seelenlebens, die gelten werden, solange
es Menschen und menschliche Rede gibt (Porzig 1971: 211).
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2.2. DAS MODERNE SPRACHTABU:
DEFINITORISCHE WESENSMERKMALE

In I.1 wurden moderne, d.h. heutige Tabus in verbale und nonverbale Tabus
geteilt. Weiter wurde festgestellt, da zwischen ithnen oft keine scharfe Trenn-
linie gezogen werden kann. Tabus in der Sprache sind oft nur sprachliche
Konsequenzen nonverbaler Tabus. Will man also die sprachlichen Tabus
beschreiben, mufl man auf die zugrundeliegenden nichtsprachlichen Tabus,
also auf die entsprechenden kulturellen, psychologischen und sozialen Ge-
gebenheiten zurlickgreifen (Balle 1990: 15).

Ist z.B. ein bestimmter Umgang mit Tod und Sterben tabu, etwa die of-
fentliche Trauer, dann ist auch das Aussprechen dieses Verhaltens tabuisiert.
Gorer, ein amerikanischer Soziologe, hat die Erfahrung gemacht, daf3 in der
amerikanischen (und dhnlich auch in der européischen) Gesellschaft, die den
Tod tabuisiert, auch die Trauer zu zeigen tabu ist. Der Trauernde ist selbst in
gewisser Hinsicht tabuisiert. Und auch zu sagen, dal} man trauert, ist tabu.
Gorer berichtet dariiber, dafl er nach dem Tode seines Bruders Einladungen
zu Cocktail-Partys abgelehnt habe, indem er erklart habe, er sei in Trauer,
Die Leute hétten ihm dann immer verlegen geantwortet, als ob er irgendeine
obszone Ungehorigkeit begangen hétte. Die Leute hitten gefiirchtet, daf3 sich
Gorer gehenlassen wiirde, ganz in seinem Schmerz versinken und sie damit
in unangenehme Gefiihlsaufwallungen verstricken wiirde (Kuhn 1987: 23).

2.2.1. Sprachtabu als sprachliche Norm: eine erste Definition

Wenn Tabus als soziale Normen definiert worden sind, dann miissen verbale
Tabus auch als solche aufgefaBt werden. Trost formuliert bei der Definition
des Sprachtabus sehr treffend:

Sprachtabu setzt soziale Normen des Sprechens (Trost 1961 33).

Soziale Normen des Sprechens meinen sprachliche Normen. Die sprach-
liche Norm wird in der neueren linguistischen Fachliteratur unter zwei Ge-
sichtspunkten behandelt: unter dem sozialen und unter dem kommunikati-
ven, wobei die beiden Aspekte miteinander verzahnt sind.

Die soziale Bedingtheit sprachlicher Normen erscheint in Formulierun-
gen wie: die sprachliche Norm, ist ,,eine Teilmenge sozialer Normen* (Gloy
1975: 61) ,,eine der sozialen Normen* (Weinrich 1980: 12) ,,ist immer ein
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soziales Anliegen® (NuBler 1980: 202). Juhasz pladiert fiir die Notwendig-
keit einer ausdriicklichen Unterscheidung des systemlinguistischen und des
soziolinguistischen Aspektes bei der exakten Normdefinition.

Unter Norm ist dementsprechend systemlinguistisch gesehen eine im Prinzip sozi-
al sanktionierte Realisierung des potentiell im System Gegebenen, soziolingui-
stisch gesehen eine nicht nur im Prinzip sozial sanktionierte sondern auch situativ
determinierte Verwendung sprachlicher Mittel zu verstehen (Juhasz 1986: 70).

Die sprachliche Norm regelt also die ,,Wahl, [den] Aufbau, Ablauf von
Textmustern mit den situationsspezifisch grammatischen und lexikalischen
Mitteln* (Steger 1980: 212). Was als situativ determiniert oder situations-
spezifisch geeignet erscheint, wird jeweils von der gegebenen Kommunika-
tionssituation bestimmt. Hier tritt also der kommunikative Aspekt der Norm
ins Bild, der in sdmtlichen Sprachnormdefintionen die zentrale Rolle spielt
(vgl. Heringer/Ohlschliger/Stecker/Wimmer 1977, Weinrich 1980 usw.).
Ausgegangen wird dabei vom sprachlichen Handeln als einer Art sozialen
Handelns. Das soziale Handeln kann unter vielen Aspekten untersucht wer-
den, so auf den sozialen Status der Handelnden, auf den intendierten Hand-
lungszweck, auf die etablierte Handlungsfolge und auch auf die Art und
Beschaffenheit der verwendeten sprachlichen Mittel hin. In der linguistischen
Diskusston tiber die sprachliche Norm dominiert der letztgenannte Aspekt.

Wenn wir kommunizieren, dann handeln wir (primér sprachlich) nach
bestimmten Regeln,® um uns verstindigen zu kénnen. Die Normen, die uns
erlauben und ermoglichen, die sprachlichen Mittel richtig zu verwenden,
werden in Form von Kompetenz gespeichert (Weinrich 1980: 12). Die sprach-
lichen Normen bilden die grundlegende Bedingung der erfolgreichen Ver-
standigung, der intentionalen Kommunikation (Steger 1980: 212, Gloy 1975:
125, Juhasz 1986 56), weil sie fiir das Zustandekommen des gegenseitigen
Versténdnisses objektiv notwendig sind. Diese Funktion der Norm nennt
Hartung identifikative Funktion (Hartung 1991: 24).

Sprachliche Tabus lassen sich als sprachliche Normen in dem oben er-
wiéhnten Sinne auffassen, die also sozial, historisch und situativ bedingt sind.

" Die Verstiandigung bei der Kommunkation wird bei einigen Linguisten nicht von Normen, son-
dern von Regeln gewihrleistet, vgl. z.B. Heringer, H-J. (1982): Normen? Ja — aber meine! In: ders.
(Hg.): Holzfeuer im hilzernen Ofen. Aufsitze zur politischen Sprachkritik. Tiibingen, S. 94-105,
bzw. die Diskussion iiber diesen Artikel von Heringer ber Juhdsz, J. (1985): Polemisches zur
Norm. In: ders.: Die sprachliche Norm. Budapester Beitrige zur Germanistik Bd. 14. Budapest.
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Sprachliche Tabus gelten nicht explizit, d.h. sie werden nicht ausdriicklich
formuliert und bewuft gelernt, sondern werden in Brauch und Sitte von Ge-
neration zu Generation weitergegeben (Weinrich 1980: 9, Juhdsz 1986: 268).
Dabei meinen Sprachtabus solche impliziten sprachlichen Normen, die be-
stimmen, welche sprachlichen Zeichen nicht verwendet werden diirfen.

2.2.2. Die Spezifizierung der Definition

Fiir das sprachliche Tabu haben sich in der linguistischen Fachliteratur eine Rei-
he von Bezeichnungen eingebiirgert. Lewandowski verwendet z.B. ,,Sprachtabu*,
» Worttabu®, ,,Tabuwort* und ,, Tabu* synonym (Lewandowski 1992: 1142). Keller
macht dagegen einen deutlichen Unterschied zwischen Tabuwort und Wort-
tabu. Worter, die man nicht sagt, nennt Keller Tabuworter, das Tabu, mit
dem diese Worter belegt sind, heiit Worttabu (Keller 1987: 2). Kuhn unter-
scheidet zwischen Worttabu, das durch das blofle duflern des entsprechenden
tabuisierten Wortes verletzt wird einerseits (z.B. ,,Arschficken®) und sprach-
lichem Tabu andererseits, bei dem eine bestimmte sprachliche Aufierung auch
ohne die Verwendung von Tabuwbortern eine Tabuverletzung darstellt, z.B.
folgender Satz eines 4jihrigen M#dchens:

Du Opa, warum darf [ di net fragen, wann du stirbsch und mir in dei Haus neiziehn?
(Beispiel bei Kuhn 1987: 23)

Hier wird nicht ein tabuisiertes Wort ausgesprochen, sondern das Tabu des
Todes und Sterbens angesprochen. Aber das Tabu 143t nicht einmal das An-
sprechen des tabuisierten Zusammenhanges zu. M.E. geht es hier um die
Unterscheidung eines tabuisierten Zeichens einerseits (z.B. ,,sterben®) und
cines Tabuthemas oder tabuiserten Bereiches (z.B. Tod) andererseits (vgl.
dazu unten).

Rohrich spricht von Sprachtabus, und teilt si¢ in negative, positive und
verdringte. Im Falle des negativen Tabus darf das tabuisierte Ding erédrtert
werden, aber nur mit einer abwertenden Tendenz. Bei den positiven Sprach-
tabus darf der Gegenstand nur mit einer anerkennenden Tendenz erértert
werden, das Ergebnis ist ein Euphemismus. Wo der Gegenstand {iberhaupt
nicht erdrtert ist, haben wir es mit einem verdrangten Tabu zu tun. Rohrich
bringt hier als Beispiel die Tatsache, daf3 es frither in Deutschland verboten
war, den Namen eines Neugeborenen vor der Taufe zu nennen (Réhrich
1976: 128).
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Ich halte die Rohrichsche Auffassung von Sprachtabus fiir nicht unpro-
blematisch. So kann von mir nicht richtig nachvollzogen werden, ob hier mit
Sprachtabu das tabuisierte Wort, Zeichen (1.S. von Tabuwort bei Keller) oder
cher die sprachliche Norm selbst gemeint ist, die besagt, welche Zeichen
nicht gebraucht werden diirfen, d.h. verfemt sind (1.S. von Worttabu bei Kel-
ler). Andererseits bildet die Grundlage der Unterteilung in negative, positive
und verdrédngte Sprachtabus ein Kriterium, das weder bei Kuhn noch bei
Keller erscheint: Wie man tiber die mit Tabu belegten Dinge, Gegenstinde
sprechen, kommunizieren darf. Fiir nicht minder problematisch halte ich die
Formulierungen mit abwertender bzw. anerkennender Tendenz. Aber die
Rohrichsche Auffassung legt auch ein anderes Problem nahe: unterliegt die
Sache, der Gegenstand, das Ding oder deren Bezeichnung (das Wort) dem
Tabu? In der Fachliteratur herrscht keine vollstindige Einigkeit iiber dieses
Problem. Nach Ansicht von Kainz (Kainz 1954) z.B. haftet das Tabu an der
Sache, nach Rohrich (R6hrich 1976) dagegen an der Bezeichnung. Bei Porzig
(Porzig 1971), dessen Ansicht ich auch teile, wird davon ausgegangen, daB
es die Sachen, Themen sind, die dem Tabu unterliegen, aber die AnstoBig-
keit dieser 1403t sich auf die entsprechenden Bezeichnungen tibertragen, so
daf3 eine Umschreibung notwendig wird.

Ausgehend von den obigen Feststellungen ergeben sich fiir mich zwei
Fragen: 1. Ist es sinnvoll, das Worttabu (i.S. von sprachlicher Norm) einer-
seits und Tabuworter (1.S. von tabuisierten, verfemten Zeichen, die zu ver-
schweigen sind) andererseits in einer Definition des sprachlichen Tabus aus-
einanderzuhalten? 2. Soll/mufl eine Definition des sprachlichen Tabus auch
beinhalten und ausdricklich formulieren, wie man iiber die tabuisierten Ge-
genstande und Themen sprechen darf? '

1. Die erste Frage wiirde ich mit einem Ja beantworten, jedoch mit einigen
einschrankenden Bemerkungen. Es kommt ndmlich vor, daf} einige tabui-
sierte Zeichen in der Gegenwartssprache nicht mehr vorhanden sind und
nur die entsprechenden Ersatz-, Deck- oder Hiillworter (Lewandowski
1992: 1143) erhalten geblieben sind. Bdar ist z.B. ein Deckname aus der
Farbenbezeichnung ,,der Braune*, oder Abort als Ersatzname aus ,,abgele-
genem Ort*. Zweitens mufl man kein Tabuwort gebrauchen, um ein Tabu
zu verletzen. Drittens werden oft ganze Themen tabuisiert, diese in einzel-
ne tabuisierte Zeichen zu zerlegen, fallt es manchmal schwer, z.B. Tabu
der Nazi-Zeit. Trotzdem werde ich mich an die Termini Sprachtabu oder
sprachliches Tabu (als Synonyme) einerseits und tabuisiertes Zeichen oder
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Tabuwort andererseits halten. Unter Sprachtabu verstehe ich die implizi-
te sprachliche Norm, die den Gebrauch bestimmter sprachlicher Mittel
untersagt, wihrend ich mit Tabuwértern die verfemten sprachlichen Mit-
tel, d.h. die tabuisierten sprachlichen Zeichen, meist Lexeme oder Lexem-
kombinationen meine.

2. Im Zusammenhang mit der zweiten Frage pladiere ich dafiir, in einer De-
finition des Sprachtabus die Art und Weise der Kommunikation tber ta-
buisierte Gegenstinde, d.h. das Umgehen der tabuisierten Zeichen selbst
nicht aufzunehmen. Es steht fest, zum Wissen um sprachliche Tabus
gehort auch das Wissen, daff man iiber sie nur in einer bestimmten Weise
sprechen darf. Das Sprachtabu zwingt uns also zur Verwendung von
Deck-, Ersatznamen, Hiillwértern oder Euphemismen, aber dies wiirde
ich eher einer kommunikativen Notwendigkeit zuschreiben und nicht
unmittelbar dem Sprachtabu selbst. Die Art und Weise der Kommuni-
kation tiber Tabus sollte also in einer Definition des Sprachtabus nicht
enthalten sein.

2.2.3. Die Verletzung von Sprachtabus

Das Sprachtabu schreibt uns nicht nur vor, auf den Gebrauch bestimmter
sprachlicher Zeichen zu verzichten, sondern droht auch mit Sanktionen ge-
geniiber den Tabubrechern. Daher mochte ich an dieser Stelle den Tabubruch
bzw. die Tabuverletzung erortern.

Tabuisierte Worter, Zeichen darf man weder gebrauchen noch zitieren,
weder mundlich noch schriftlich, charakterisiert Keller den Verbotscharakter
des Sprachtabus. Er selbst zitiert aber die Ergebnisse einer Untersuchung,
die gezeigt hat, da man ein feines Gefithl fiir Mafl und Abstufungen der
Uberwindung, die das Aussprechen oder Hinschreiben eines Tabuwortes
kostet, entwickelt hat. Es kostet z.B. weniger Uberwindung, Tabuwdrter auf-
zuschreiben als auszusprechen, und noch weniger Uberwindung kostet es,
sie zu buchstabieren als sie reguldr aufzuschreiben (Keller 1987: 6 ff.).

Balle z#hlt einige Beispiele der Verletzung sprachlicher Tabus auf, die
cbenfalls verschiedene Stufen des Tabubruchs reprisentieren (Balle 1990
48 ff.). Als Tabuverletzung gelten z.B. der Fluch, der das tabuisierte Ding
benennt und wobei gleichzeitig die Gefithle wie Wut und Aggression der
Sprechenden entladen werden. Der Spott lebt von der Doppeldeutigkeit, von
der Ambivalenz, wobei das Tabu verlangt, diese Doppeldeutigkeit zu ver-
kennen.
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Der Witz kann auch Tabuworter enthalten, und er erzielt seinen Lach-
cffekt durch das Bewuftmachen des Tabus und des Zwanges, es zu umschrei-
ben (vgl. auch Fénagy 1970), z.B.:

..Mami, fragt Jeanette, was ist eine Dirne?" — ,,Warum willst du das wissen?*
JFiir den Kindergottesdienst. Maria Magdalena war namlich so etwas.” —
.Nun das ist eine Frau, die Liebe verkauft.“ — ,,Ach sooo, sagt Jeanette, eine Nutte.”

Bei den Sexualwitzen kommt noch das Spiel mit der verbotenen Begierde
in Vorstellungen hinzu.

Bei der absichtlichen Benutzung von Tabuwortern ist also immer der so-
ziale Kontext ausschlaggebend. Wie man auf Tabuverletzungen reagiert, also
die Sanktionierung, ist auch situationsspezifisch (Kiichler/Jager 1975: 125)
und wird von den sozialen Krafteverhéltnisssen bestimmt. Jung stellt fest,
daB die Heftigkeit der Reaktionen auf sprachliche Tabuverletzungen im of-
fentlichen Sprachgebrauch eindeutig nachldft (Jung 1993: 65). Selbst Aus-
driicke, wie ,,Leck mich am Arsch* sind justiziabel (vgl. auch Gliick/Sauer
1990).

Wenn ein Tabu gebrochen wird, reagiert man im allgemeinen mit Scham-
gefiihl und Peinlichkeit. Beides gehort - dibrigens vollig im Unterschied zum
archaischen Sprachtabu — zum Bestand moderner Tabus. Der Tabuverletzer
wird stigmatisiert und zum Perversen, Devianten, Idioten gestempelt. Durch
die Wah! der entsprechenden Kennzeichnung ,kann man sich gleichzeitig
die Diskussion ersparen, um die Frage, was denn der Tabuverletzer genau
getan hat und was nicht** (Keller 1987: 31). Doch verfiigen die Mitglieder
einer jeden Sprachgemeinschaft iiber eine Reihe von Strategien, mit denen
sie iiber die tabuisierten Sachverhalte, Dinge und Themen kommuni-
zieren konnen und die auch ermdoglichen, die sprachliche Norm Sprachtabu
den Kindern beizubringen. Eine dieser Strategien ist die Verwendung von
Umschreibungen, Ersatzwdrtern oder euphemistischen Ausdriicken in der
Sprache.

2.3. DIE VORSTELLUNG MODERNER TABUS
IN DER DEUTSCHEN SPRACHE

Im folgenden wird versucht, moderne (i.S. von heutigen) Sprachtabus vor-
zustellen, die in der heutigen deutschen Gesellschaft gelten. Dabei bin ich
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bestrebt, wichtige Lebensbereiche mit ihren tabuisierten Gegenstidnden und
Sachverhalten und diese mit ihren dazugehdrigen Ersatzwortern aufzuzah-
len. Bei der Vorstellung moderner Tabus in der deutschen Sprache versuche
ich mich an (folgendem Leitfaden zu orientieren). Entsprechend der Defini-
tion des Sprachtabus als sprachliche Norm wird die soziale, d.h. zeitliche,
kulturelle und politisch-ideologische Bedingtheit des Sprachtabus gezeigt
und dies vor dem Hintergrund der engen Verbundenheit von Sprachlichem
und Nichtsprachlichem.

In Abschnitt I.1.3 habe ich betont, daB der Wandel im Bereich der Tabus
immer als Folge des zugrunde liegenden sozialen Wandels zu betrachten ist.
Die Verdnderung sozialer Werte und Konventionen 16st Tabuisierungs- und
Enttabuisierungsprozesse aus, die auch in der Sprache ihren Niederschlag
finden. Sprachliche Tabus gelten daher als Spiegel dieser Prozesse.

2.3.1. Die zeitliche Geltung des Sprachtabus

In Abschnitt 1.2.1.2 ist schon erwihnt worden, daBB Havers Klassifikation
iiber die Sprachtabus aus heutiger Sicht als unbefriedigend bewertet werden
muf. Doch eroffnet sich hier die Mdglichkeit, durch einen Vergleich mit den
in einer modernen (wie der deutschen) Gesellschaft geltenden Sprachtabus
die zeitliche Geltung letzterer zu skizzieren.

Das Tabu des Westens, von Sonne, Mond und Feuer sind abgelebt, weil die
abergldubische Furcht — zumindest in diesen Fillen — keine Motivation mehr
ist. Die heutige Jagdsprache enthélt auch keine Tabuworter mehr, es sind viel-
mehr fachspezifische Lexeme, die die Gruppenzugehorigkeit zu gewihrlei-
sten berufen sind (Balle 1990: 67). Dies sind klare Félle der Enttabuisierung.

Bei einigen Sprachtabus ist die urspriingliche religids-aberglaubische
Motivation verlorengegangen, aber sie leben noch sporadisch weiter. Die
Sprachtabus im Zusammenhang mit den Namen von Gott und Teufel gelten
heute nicht mehr, aber es gilt auch in unseren Tagen als Unanstdndigkeit, die
beiden Namen in Form von Fliichen auszusprechen. Sie werden immer um-
schrieben z.B. Herrschaft, Herzog fiir ,,Herrgott™ (vgl. dazu spiter),

Die Ich-Tabuisierung lebt in den heutigen Hoflichkeitsfloskeln weiter. Dabel
spiclt nur noch das Formelle eine Rolle bzw. die soziale Kohésionskraft von
diesen Formeln und Floskeln, inhaltlich ist dieses Tabu leer geworden. War-
um man noch immer daran festhilt, einen Brief aus Bescheidenheitsgriinden
nicht mit ,,ich* anzufangen, erkldrt uns Juhdsz. Er geht vom spottisch geflii-
gelten Wort ,,Bescheidenhelit ist eine Zier, doch weiter kommt man ohne thr*
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aus. Obwohl man also mit der Bescheidenheit keine Karriere machen konnte,
legte man grolJen Wert auf die AuBerlichkeiten, auf den Schein, was sich in
der Wahl der Hoflichkeitsfloskeln duflert. Diese Tendenz, den Riickgang ver-
baler Hétlichkeit, begriindet {ibrigens Juhész mit der weltweiten Verunsiche-
rung der interpersonalen, intersozialen Verhiltnisse nach dem Zweiten Welt-
krieg, mit dem Einflufl des ,,american way of life* und mit der Beschleuni-
gung der Lebensfiihrung, der solche ,,redundanten® Erscheinungen wie
Hoflichkeitsfloskeln abtraglich sind (Juhasz 1986: 236). Doch hélt sich der
Schein, und offenbar deshalb, weil er eine wesentliche soziale Funktion be-
sitzt. Die Gesellschaft bendtigt solche AuBerlichkeiten, ,,um das soziale Le-
ben in einem ,angenchmen‘ Rahmen ... zu halten® (Juhasz 1986: 242). Zwar
miindeten diese Formeln ins Formelle, doch gelten sie als Manifestationen
der ethischen Kategorie Hoflichkeit als integraler Bestandteil unserer Kultur.

Es gibt eine Reihe von Sprachtabus, die auch heute noch iiber volle Gel-
tung verfiigen, Verindert hat sich eigentlich nur die Motivation: die religids-
abergldubische Furcht ist verlorengegangen, geblieben ist der Takt, die Riick-
sicht und die Feinfiihligkeit, so beim Todestabu und beim Tabu bestimmter
Krankheitsnamen, bzw. das Schamgefiihl, die Peinlichkeit, gutes Benechmen,
der Anstand beim Sexualtabu, und beim Tabu bestimmter Korperteile und
bestimmter korperlicher Ausscheidungen (vgl. Ullmann 1962). Erstere Tabus
nennt Ullmann nach der entsprechenden Motivation ,taboo of delicacy*
(Ullmann 1962: 204), letztere ,,taboo of property* (Ullmann 1962: 205).

Im folgenden werden die erwéhnten Tabubereiche auch einzeln behan-
delt. Es werden jeweils auch einige euphemistische Umschreibungen1.S. von
Ersatzwortern aufgezahlt. (Ich mochte ausdriicklich betonen, dal hier keine
vollstindige Auflistung der mdoglichen euphemistischen Umschreibungen
erstrebt wird. Vielmehr wird auf Tabubereiche konzentriert. Die hier ange-
flihrten Euphemismen, die durchgehend kursiv markiert werden, sollen nur
beispielsméfBig mein Vorhaben illustrieren.)

2.3.1.1. Die Sphare des Todes

Die Sterblichkeit des Menschen als Tabuthema 143t sich von den Urvélkern
bis in die heutige Gesellschaft verfolgen. Tabuisiert wird der Tod eines An-
gehdrigen oder Freundes, aber von Unfallstoten oder Kriegsopfern wird nicht
so verhiillt gesprochen. Die Umschreibung erfolgt bereits vor dem Tod, wenn
man sich Ausdriicke wie die letzten Verfiigungen treffen, den letzten Kampf
kdmpfen, das letzte Vaterunser beten bedient.
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Die Todesanzeigen liefern uns die Belege fiir verschonende Umschrei-
bungen, z.B. nach langer Krankheit gehen/heimgehen; friedvoll einschla-
fen; friedevall zur Ruhe gehen; ruhig einschlafen, der Herr iiber Leben und
Tod hat jemanden aus diesem Leben abbevufen; jemanden fiir immer verlas-
sen; jemanden von langen Leiden erldsen.

Auch die Beerdigung wird als Beisetzung, leizter Weg, letzte Ruhe um-
schrieben. Vom Toten spricht man als vom Entschiafenen, Verschiedenen,
dem seeligen X, dem verewigten Y, dem unvergefilichen Z, wihrend die be-
rilhmtesten Ersatzworter fiir die Leiche sterbliche Hiille, sterbliche Uberre-
ste sind.

Laut eines Spiegelartikels (17. 09. 1990, 304 ff.) ist in unseren Tagen eine
bestimmte Unsicherheit im Umgang mit dem Tod zu erkennen. Wahrend die
Trauernden friiher gottergeben und demiitig die Sinnlosigkeit und Brutalitit
des Todes hinnahmen, kdnnen wir jetzt erfahren, daB eine groflere Zahl von
Menschen die Traditionen und Konventionen der Todesanzeigen bewuf3t und
ohne Scheu sprengen. Die folgende merkwiirdige Todesanzeige scheint wohl
dem Spruch, dal man nur gut iiber Tote sprechen soll, zu widersprechen:
.Rita. Der Tod ist barmherziger als Deine Unbarmherzigkeit. Als letzten Gruf3.
Heine.* Die Hinterbliebenen greifen oft dazu, die Ursachen des Todes zornig
zu benennen: ,,Ein bosartiger Krebs brachte sie um ...~

2.3.1.2. Der Bereich der Krankheiten

Mit dem Todestabu hingt auch das Sprachtabu im Bereich der Krankheiten
zusammen. Dieses Tabu ist mit dem Mitleid und Takt dem Kranken gegen-
iiber verbunden, man will dem Kranken die Erinnerung durch das Nichtaus-
sprechen des Krankheitsnamens ersparen. Krankheitsnamen werden sehr oft
mit Fachwortern aus der Medizinsprache ersetzt, z.B. Tumor, Hepatitis, Go-
norrhée, Hamorrhoiden. Dabei werden vor allem gefdhrliche und unheilbare
Leiden verhiillt. In Anlehnung an das Krankheitstabu werden auch bestimmte
medizinische Bereiche euphemistisch umschrieben, z.B. Onkologie.

Der kérperlich und geistig gesunde Mensch hat gegen alles, was nicht in
seine Norm paft, ein starkes Mifitrauen und neigt zu Vorurteilen. Die Worter
zur Bezeichnung von kdrperlichem und geistigem Gebrechen (,,blind*, ,,taub®,
,Jahm* usw.) sind negativ affektbeladen, was die sachliche Einschitzung der
Stigmatisierten verhindert und ihnen die soziale Eingliederung erschwert.
Die Evidenz des Stigmas zwingt sie zur Rolle des Andersseins. Deshalb ver-
sucht man, in der Sprache zu mildern. Die umschreibenden Neubenennungen
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fiir die oben erwdhnten Tabuworter sind ziemlich vielfiltig und zeugen zu-
gleich von einem Wandel in der Einstellung gegeniiber den Betroffenen. Dabei
handelt es sich um Ausdriicke des Mangels, die noch vorhandene Maglich-
keiten erahnen, wie seh-, hor-, gehbehindert, sehschwach, funktionsgehemmt,
sprachauffallig, oder es sind oft Fremdwérter, z.B. handikapiert (aus engl.
»handicap® in der Bedeutung ‘Belastung’, ‘Behinderung’, ‘Benachteiligung’).

Neben dem korperlichen Gebrechen fallen v.a. geistige Behinderungen
unter Tabu. Statt der Tabuwdrter ,,Verriickter”, ,,Tor" haben sich meistens
Zusammensetzungen und Attributivkonstruktionen mit dem Glied seelisch,
psychisch, Geistes-, Gemiits- durchgesetzt: z.B. Geisteskranke, Gemiitskran-
ke; psychisch/seelisch krank, geistig/psychisch/seelisch Behinderte,; Seelen-
pflege Bediirftige, neurotisch/psychosomatisch Gestérte. Auch die Ausdriicke
seelisch bedingte Storung sowie geistig/seelisch zuriickgeblieben, defeki,
angeschlagen sind belegt. In der Umgangssprache wird auch das Kranken-
haus fiir Geisteskranke umschrieben. In Hamburg heil3t es Ochsenzolle, in
Bern Waldau, in Bonn Kélnstrafle, in Wien Gugelhupf. Die offiziellen Be-
nennungen fiir,, Irrenhaus®, , Irrenanstalt* lauten Heil- und Pflegeanstalt, dfter
Psvchiatrische Klinik oder, besonders in Deutschland, Landeskrankenhaus
und Landesheilanstalt. Dieses letzte Wort wird ausschlieBlich fiir das Kran-
kenhaus der psychisch Kranken verwendet. Diese Umschreibung ist deshalb
besonders gegliickt, weil sie an und flir sich nichts enthilt, was darauf hin-
wiese, dort werden eben psychisch Kranke behandelt.

Auch die Arzte und das Personal sind nicht verschont von Vorurteilen.
Diese negative Wertung basiert auf jahrelangem Umgang mit den Kranken
sowie auf der Vorstellung, dafl der Kranke vom Arzt bzw. Personal bis zur
Willensfreiheit ganz und gar abhéngig ist. Der Arzt nennt sich deshalb Psychi-
ater, das Personal besteht aus psychiatrischen Schwestern und Pflegern.

2.3.1.3. Der Bereich des Sexuellen

Die Sexualitdt erweist sich vielleicht als der méchtigste aller Tabubereiche.
Die verbliiffend grofie Zahl der Umschreibungen zeugt von der Aktualitit
und Geltung des Sexualtabus. Dafi sich die Geltung des Sexualtabus zeitlich
doch verindert, beweist die interessante Untersuchung von Radtke (1984).
Radtke hat aufgrund der Untersuchung von Worterbiichern der deutschen
Gegenwartssprache feststellen miissen, dal sexuelle Begriffe meistens ta-
buisiert sind. Anhand von drei Wérterbiichern aus dem 18. Jh. hat er dann an
ausgewihlten Lemmata die Notation der Sexualia {iberpriift. Im Vergleich zu
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modernen Warterbiichern, wo die sexuellen Lexeme meistens ignoriert oder
aber mit Indizierungen wie z.B. ,,vulg, obsz' versehen sind, enthalten die
analysierten Worterbiicher aus dem 18. Jh. einen hohen Anteil an sexuellem
Wortschatz. Andererseits enthalten die Worterbiicher keinerlei Angaben tiber
mogliche Konnotationen. Aus diesen Informationen diirfen wir darauf schlie-
Ben, dafl sexuelle Lexeme vor 200 Jahren einen festen Bestandteil des gemein-
sprachlichen Wortschatzes bildeten. Das Worterbuch wiederspiegelt also
kulturelle Haltungen gegeniiber dem Sexuellen, in ihr manifestiert sich die
entsprechende soziale Einstellung, und in diesem Sinne gibt die diachrone
Lexikographie auch eine Art Auskunft {iber geltende Tabus.

Betrachten wir zunéchst einige im Gegenwartsdeutschen geltende tabui-
sierte Sachverhalte und Gegenstiinde. Die Ersatzausdriicke fiir die Tabuworter
»Dime®, ,,Metze", ,,Hure" sind sprachlich sehr vielfaltig und interessant. Sie
lassen sich nach verschiedenen Benennungsmotiven klassifizieren, Erstens
ist es die Lage des Geschlechtsverkehrs, die bestimmend ist z.B. Damen des
horizontalen Gewerbes, Matte, Horizontale. In den folgenden Ausdriicken
dominiert die Zeit und der in kurzer Zeit wechselnde Partner: Stundenbraut,
Frau auf Zeit, Mddchen vom Dienst. Weitere Motive bei der Prigung von
Deckwortern sind die Bezahlung, z.B. in dem Deckwort Kauffrau, sowie die
Ortlichkeit, z.B. in Strafiendame, Frau an der Ecke, bzw. der Zeitpunkt ihrer
Arbeit in Mitternachisdame. Auch Fremdworter wie Prostittierte, Play-/Call-/
Party-/laxigirl haben sich durchgesetzt. In unseren Tagen bieten sich dieselben
Damen sogar als Hostess oder Model feil. In der schongeistigen Literatur begeg-
nete ich oft dem elliptischen Ausdruck so eine. ,,Eine mit einem unehelichen
Kind? Da kann man sich ja vorstellen, was fiir einen Lebenswandel sie flihrt und
was flir eine Moral sie hat! Firr so eine ist sich ein Steingasser zu schade, merk
dir das!* (Zitat aus Bergkristall — Heimatroman Bd. 220 S. 11-12).

Die Institution der Prostitution selbst heiBt kdufliche Liebe, Treiben der
Liebesdiensten, auf den Strich gehen, das dlteste Gewerbe der Welt. Im Volks-
polizei-Deutsch der ehemaligen DDR verwendete man den Ersatzausdruck
HwGgE, d.h. hiufig wechselnder Geschlechtspartner gegen Entgelt. Das
Bordell wird als Bienenkorb, Rondell, Eroszenter umschricben.

Die gleichgeschlechtliche Sexualitit, die friiher als Unzucht, Siinde ange-
sehen wurde, ist auch tabuisiert. Volkstiimlich heif}t die Homosexualitiit /es-
bische Liebe, der andere Bahnhof, die andere Fakultit. Der Lesbe selbst
heillt Warmer, Mannesweib.

Fir den Geschlechtsverkehr existieren unzihlige Euphemismen, unter an-
derem umgangssprachliche Ausdriicke wie: jemandem einen verpassen, Su-
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che machen, bumsen, bum-bum machen, orvgeln, geigeln, umlegen, hinlegen.
In der Hochsprache heilit es beiwohnen, beischlafen, beiliegen, es mit je-
mandem haben, die Ehe vollziehen, ins mit jemandem Bett gehen, mit jeman-
dem schlafen.

Uns begegnen hier auch Auslassungen, wie z.B. ,,Sie hatten thm Ton-
bandaufnahmen vorgespielt und Fotos gezeigt — auch einige von Julia mit
ihm. Ja, sogar wie sie miteinander ...“ (Zitat aus G. Orwell: 1984).

Poetische Umschreibungen entdecken wir in der schongeistigen, vor al-
lem in der Trivialliteratur: ,,.Selbst in den Augenblicken der schonsten Liebes-
erfiillung, und in jenen Momenten, in denen sie sich dem Himmel besonders
nahe fiihlten.” (Zitat aus Bergkristall - Heimatroman Bd. 220 S. 11-12).

Die spezifische Funktion des Sexualtabus formuliert am besten Keller. Er
geht davon aus, dafl im Polynesichen der Gegensatz von ,tabu® ,,noa® d.h.
‘gewohnlich’, ‘allgemein zugénglich’ heiBt und sieht die Funktion des
Sexualtabus darin, die Trennung des Offentlichen vom Intimen, insbesonde-
re des GewoOhnlichen vom Sexuellen in unserem Leben zu etablieren, auf-
rechtzuerhalten bzw. abzusichern (Keller 1987: 8). Es ist also tabu, im 6f-
fentlichen Leben sexuelle Begierde zum Ausdruck zu bringen, sexuelle
Stimuliertheit kundzutun, in welcher Form auch immer (Keller 1987: 9). Das
Sexualtabu trigt bei zur Trennung des Offentlichen vom Intimen und dient
somit dem Schutz vor der Art von Beldstigung, die zur Schau getragene se-
xuelle Begierde darstellt, wo es fehl am Platz ist.

2.3.1.4. Aids

Im Zusammenhang mit der Sexualitdt soll an dieser Stelle ein neues Tabu,
das Aids, besprochen werden. Aids als Krankheit erscheint etwa in den 80er
Jahren. Beli seiner Tabuisierung spielten zwei andere Tabus eine Rolle. Fi-
nerseits ist es das Sexualtabu, weil sich Aids, wie eine Art Infektion durch
sexuelle Tatigkeit verbreitet. Andererseits wird ein anderes Tabu unserer
Gesellschaft, namlich das Tabu, mit dem Tod und Sterben belegt ist,
instumentalisiert. Die Krankheit selbst nennt man A7V, seine Verbreitug wird
Infektion genannt, die Aids-Kranken nennen sich Positive, HIV-Positive.
Die Aids-Aufkldrung erfordert auch sexuelle Aufkldrung, die eine Art
Enttabuisierung des sexuellen Tabus nahelegt. Diese sexuelle Aufkldarung er-
fordert namlich AufBerungen, die als Tabuverletzung gelten: z.B. ,,beim Bumsen
Kondome benutzen, beim Blasen nicht in den Mund abspritzen, Arschlecken
— kein Problem, was HIV betrifft”, lesen wir in den Broschiiren des Safer-
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Sex-Programms’ der Deutschen Aids-Hilfe e.V., die ich an der Saarbriickner
Uni massenweise vorfand. Man konnte den Eindruck haben, daf} die Krank-
heit Aids das Sexualtabu beiseite schiebt. ,,Gelangen wir durch Aids zur langer-
sehnten, tabufreien Gesellschaft, in der ohne innere Angste, ohne Scham, Stot-
tern und peinliches Gefiihl iiber alles, was mit Sexualitdt zu tun hat, kommu-
niziert werden kann?“, stellt Kuhn die Frage (Kuhn 1987: 19). Die sog.
Ltabufreie Aufklarungsgeschwatzigkeit™ (Kuhn 1987: 33), wie sie von Sexo-
logen betrieben wird, ist aber bei weitem nicht unproblematisch. Das Pro-
blem besteht ndmlich darin, daf} diese Art Aufklérung keinerlei Gruppen er-
reicht. Es kann nicht die Gruppe erreichen, fiir die der Safer-Sex kein Tabu
ist, die also in ihrer Sexualkultur auch in dieser Sprache kommunizieren kann,
geschweige denn von der groBBen Mehrheit der Bevolkerung, fiir die die Se-
xualitit und die Rede davon tabu ist. Auf diese Weise wird hier keine rich-
tige Aufklarung geleistet und auch keine Enttabuisierung des sexuellen Tabus
erreicht. Eine verniinftige und sinnvolle Art der sexuellen Aufkldrung zur
Vorbeugung vor Aids wire die Verwendung euphemistischer Ausdriicke.

2.3.1.5. Der korperliche Bereich

Was Keller im Zusammenhang mit der Funktion des sexuellen Tabus fest-
stellt (vgl. 1.2.1,3.3), ndmlich die Trennung des Offentlichen und Intimen,
trifft m.E. auch fiir das Tabu zu, mit dem die Namen bestimmter korperlicher
Ausscheidungen und Korperteilnamen belegt sind.

Beim korperlichen Bereich werden am haufigsten die Genitalien um-
schrieben. Je niher ein bestimmter Korperteil an die Genitalien grenzt, desto
weniger wird es erwihnt. Das ménnliche Geschlechtsorgan heif3t umschrie-
ben Schamteil, Glied, Gewehr, Giefikanne, Bananenstaude, Flinte, Zauber-
stab, Amors Pfeil, Zepter der Venus, Gurke, Zuckerhut, Stehaufmdnnchen.
Die Hoden werden Eier oder Weichteile genannt. Die weiblichen Geschlechts-
teile nennt man Schlitz, Ritze, Loch, Ofenloch, Tasche, Spalt usw., die Briiste
ersetzt man durch Umschreibungen wie Balkon, Milchgeschift, Apfel, Bir-
nen, Orangen, Rundungen. Der Hintertell als tabuisierter Korperteil weist
u.a. folgende Euphemismen auf: Popo, Podex, Sitzfleisch, Hinterschinken,
witzig nennt man ihn auch Erziehungsfliche (bei den Kindern) oder Basis
der Personlichkeit.

" Safer-Sex meint Sexualpraktiken und Vorkehrungen, die das Risiko ciner Ansteckung mit
HIV stark verringern.
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Die Nacktheit des Korpers, die ja auch tabuisierte Korperteile sehen 1aft,
erscheint demnach auch tabuisiert. Folgende Umschreibungen stehen zur
Verfligung: hiillenlos, unverkleidet, textilfremd, wie Gott sie/ihn geschaffen
hat, barfuf bis zum Hals, Adamstracht, Evakostiim, gleich Adam und Eva
minus Feigenblatt, Naturkind.

Die Menstruation wird als Regel, Marie, Kathie, Resitant, Monatskrankheit,
Frauenblume, rote Flut, Reinigung, rote Woche, Besuch, Zeit, Wochen bezeichnet.

Die Schwangerschaft und der Geburtsvorgang werden ebenfalls tabuisiert.
Von schweangeren Frauen sagt man, sie sind guter Hoffnung, vom Storch ge-
bissen, in anderen Umstdnden, tragen etwas unter der Schiirze, bei ihnen
meldet sich Nachwuchs an. Der Geburtsvorgang wird auch sehr vielfiltig
umschrieben: ablegen, zur Welt bringen, entbinden, in die Wochen kommen.

Das uneheliche Kind nennt man euphemistisch Kind der Liebe, natiirli-
ches Kind, Kuckucksei, Mantelkind, Vergiffmeinnicht.

In Anspielung auf den Sexualbereich werden die natiirlichen Ausschei-
dungen, Exkremente des Menschen und ihre krankhaften Erscheinungen
peinlich empfunden und daher mdglichst unerwéhnt gelassen. Will man auf
die Toilette, so sagt man, ich muf} irgendwo hingehen, wo auch der Kaiser zu
Fuf§ hingeht, schnell mal verschwinden, fiir kleine Konigstiger, austreten.
Der Ort selbst heifit Null-Null, Onkel Otto (00), Hauschen, Ortchen oder
einfach Bad, Badezimmer. Eigentlich ist auch WC eine Umschreibung, statt
Abort, die aber wegen hdufiger Verwendung nicht mehr als solche empfun-
den wird. Oder man fragt einfach, wenn man auf die Toilette gehen muf}: Wo
kann ich mir die Hidnde waschen? Befindet man sich gerade auf der Toilette,
kann man sich erleichtern, klein machen, den groflen Wunsch erledigen, dem
kleinen Mann die grofie Welt zeigen usw.

Das Tabuwort ,,Scheile™ wird als Scheibenhonig, Schokolade, Kot usw.
umschrieben. Die krankhaften korperlichen Ausscheidungen sind auch ta-
buisiert. Hat man eine Verstopfung, so ist ein Gruf8 aus Darmstadt da, das
Erbrechen heift in der Seemannsprache scherzhaft: dem Ozean Tribut zol-
len, die Fische fiittern.

2.3.2. Kulturelle Bedingtheit moderner Sprachtabus

2.3.2.1. Die Problematik jiingerer Sprachtabus

Im Zusammenhang mit jiingeren Tabus gibt es in der Fachliteratur vollig
unterschiedliche und einander widersprechende Auffassungen. Das eine
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Extrem behauptet: ,,Tabuworter gehoren zwei Bereichen an: dem sexuellen
Bereich und dem Bereich der Kérperausscheidungen ... (Keller 1987: 7).
Das andere Extrem vertritt z.B. Balle, die das Wesen moderner Tabus — von
deren sozialen Rolle ausgehend — darin sieht, daf3 durch die Tabus die Ge-
sellschaft Zusammenhalt und Weiterexistieren sichern kann. Beleidigung,
Herabsetzung und Erniedrigung der Mitglieder einer Gesellschaft miissen
vermieden werden, Riicksicht soll da sein. Wenn in der Gesellschaft diese
Erwartungen nicht verwirklicht werden, dann sollen sie in der Sprache zur
Geltung kommen. Die Sprache soll aufwerten, den sozial Schwéacheren, Nied-
rigen, Armen, Versagern die bittere Pille versiiien. Diese Erscheinung, brin-
gen auch Spalding und Danninger mit Tabus in Beziehung. Danninger spricht
von sozialem Takt (Danninger 1982), Spalding sozialer Aufwertung in der
Sprache. Er meint damit die Erscheinung, ,,dal3 der ungeschulte, vom Schicksal
nicht begiinstigte und in unattraktiven Berufen arbeitende Mensch im Sprach-
gebrauch geschont und zart behandelt wird* (Spalding 1973: 186-187). Der
aufwertende Ausdruck ,,wird uns nicht nur angepriesen oder empfohlen, es
wird von uns verlangt, wenn wir nicht als undemokratisch, reaktionar, rassi-
stisch angesehen werden wollen. Anders gesagt, die Gesellschaft {ibt einen
allgemeinen Druck auf uns aus ... Wir miissen sie [die sprachliche Aufwer-
tung] daher als Scheu vor dem Tabu werten® (Spalding 1973: 190).

Balle geht jedoch noch einen Schritt weiter, indem sie neben Tabubereichen
der Sexualitat, der Korperausscheidungen, des Todes, der Krankheiten und
der sozialen Aufwertung auch tabuisierte Themen und Begriffe aus der Poli-
tik, Okonomie und dem Umwelischutz wie »Preiserhohung, wirtschaftliche
Krise, Arbeitslosigkeit, Giftmill* usw. aufzahlt (Balle 1990: 103 ff.). In der
Sprache gilt alles als Tabu, woriiber man aus irgendeinem Grunde nicht re-
den will. In diesem Sinne definieren auch Hannappel/Melenk die Tabuisie-
rung als Komunikationsverweigerung (Hannappel/Melenk 1990: 250). Die-
se Positionen widerspiegeln m.E. eine Auffassung vom Tabubegriff, dic auf
die gemeinsprachliche Bedeutung des Wortes ,,Tabu“ zuriickgefiihrt werden
kann (vgl. 1.1.2).

Wenn man die oben erwéhnten Sprachtabus auf meine Definition hin tiber-
priifen will, dann muB mindestens auf drei Punkte hingewiesen werden.

1. Es muf} meiner Definition entsprechend vor Augen gehalten werden,
daf} das Sprachtabu einen sozial sanktionierten Nichtgebrauch von sprachli-

chen Mitteln meint. Dies bedeutet, daB die ganze Sprachgemeinschaft die
zugrunde liegende Norm, d.h. das Tabu, kennen und anerkennen muf3. Im
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Falle des Sexualtabus, etwa beim tabuisierten Zeichen ,ficken* ist die Sache
klar, es gilt als voll akzeptiert, sozial sanktioniert. Bei ,»Preiserhohung® wiir-
de ich nicht behaupten, daf die Verschweigung dieses Wortes sozial sanktio-
niert ist. Es sind eher Bestrebungen und Versuche bestimmter (vor allem)
politischer Gruppen, dhnliche Begriffe und die diese Begriffe benennenden
Worter zu tabuisieren. Hannappel/Melenk sprechen in diesem Zusammen-
hang von Individuen oder Gruppen, die den Sprachgebrauch anderer auf die
Dauer verindern mochten, und nennen diese Bestrebung Sprachsteuerung
(Hannappel/Melenk 1990: 247). Bei den modernen Tabus sprechen dann
Hannappel/Melenk von der Tabuisierung von Begriffen, die erfolgt, wenn
man einen Begriff aus einem GroBteil der Offentlichkeit verdringen will
(Hannappel/Melenk 1990: 251). Man méchte hier Normen setzen, d.h.
ein neues Tabu entwickeln. Von einer Akzeptanz seitens der ganzen Ge-
meinschaft kann hier m.E. nicht die Rede sein. Motiviert sind diese Um-
schreibungen nicht vom Tabu, vielmehr von der Manipulationsabsicht
bestimmter politischen Gruppen. Mit Recht bemerkt in diesem Zusam-
menhang Drosdowski:

Es ist heute geradezu modisch, flir alles die Sprache verantwortlich zu machen, fiir
Frauenfeindlichkeit, Rassismus, Inhumanitit, selbst fiir Kriege, immer mehr War-
ter und Wendungen werden inkriminiert und tabuisiert — in der Hoffnung, dadurch
das Denken und Handeln der Menschen zu dndern (Drosdowski 1997: 36).

Doch taucht hier die Frage auf, ob wir bei einer sozialen Akzeptanz von
der Homogenitét einer Gesellschaft ausgehen diirfen. Eine soziale Akzep-
tanz kann nur meinen, daf} etwas von der Mehrheit der Gesellschaft akzep-
tiert wird. Obwohl die Grenze zwischen einem Tabu, das bestimmte Grup-
pen in der Gesellschaft setzen méchten, einerseits und dem Tabu der groBen
Mehrheit andererseits immer verschwommen ist und nie scharf gezogen
werden kann, scheint mir diese Grenzziehungsfrage von Belang zu sein.

2. (und das folgt aus dem ersten Punkt) Ich habe die Sanktionierung der
Tabuverletzung als definitorisches Wesensmerkmal betrachtet. Sicherlich wird
die Reaktion auf die Tabuverletzung bei , ficken® etwa anders ausfallen (Er-
roten, Peinlichkeit, Verlegenheit) als bei ,,Hilfsschule* oder ,,arm®, aber im
Vergleich zu diesen ist bei der AuBerung von ,.Preiserhdhung® oder ,,Ar-
beitslosigkeit m.E. mit iiberhaupt keinerlei Sanktionierung zu rechnen.

Eine mogliche Losung der Problematik ergibt sich, wenn man die Tabui-
sierung als dynamischen ProzeB auffafit. Wie bei Normen so auch beim Tabu
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geht die [nitiative immer von bestimmten Individuen oder Gruppen aus. Man
will bestimmte Themen, Begriffe nicht zum Gegenstand einer umfassenden
offentlichen Diskussion machen, manche Konflikte latent halten, d.h. tabui-
sieren. Wird diese Initiative, eigentlich ein individuelles Tabu, sozial sank-
tioniert, entsteht als Ergebnis und Abschluf} des Tabuisierungsprozesses ein
neuer Tabubereich in der Sprache mit den entsprechenden tabuisierten Zei-
chen, die die tabuisierten Begriffe urspriinglich benennen. Meine Definition
meint das Ergebnis des Tabuisierungsprozesses, die sozial sanktionierten
Sprachtabus.

3. Ein dermafien weiter Tabubegriff wiirde zur Entleerung des Tabus fiih-
ren, wodurch der Begriff kaum brauchbar und handhabbar wére. Nach mei-
ner Auffassung vom sprachlichen Tabu entfallen also Beispiele des Typs
~Preiserhdhung, Krise, Arbeitslosigkeit, Giftmill" usw. Im Falle der sog.
sozialen Aufwertung in der Sprache sehe ich begriindet, von sprachlichen
Tabus zu sprechen.

2.3.2.2. Durch den sozialen Takt motivierte Tabubereiche
in der Sprache

Ich méchte noch einmal kurz wiederholen, dal3 die Herausbildung des sozia-
len Taktes, die soziale Aufwertung in der Sprache als Folge der Demokra-
tisierungs- und Liberalisierungsprozesse zu betrachten ist. Diese Tabus be-
treffen stigmatisierte Gruppen in der Gesellschaft (Gasser-Miuhlheim 1972).

Korperliches Gebrechen und Geisteskrankheiten habe ich schon im Zu-
sammenhang mit Krankheiten behandelt, wihrend die gleichgeschlechtliche
Sexualitét bei der Vorstellung des umfassenden sexuellen Tabus vorgekom-
men ist. Dies zeigt, dafl die Tabubereiche des sozialen Taktes, der sprach-
lichen Aufwertung teils in andere Tabubereiche der Sprache hiniibergrei-
fen und eine eindeutige Zuordnung zu diesem oder jenem Tabubereich
erschweren.

— Die Siichte. Als bekannteste Siichte gelten die Alkoholsucht und die
Rauschgiftsucht. Sie tendieren dazu, individuelle Persénlichkeitsmerkmale
zu verdndern, was Anlaf} zu Vorurteilen bildet. Diese Vorurteile sollen
durch die Sprache aus dem Wege gerdumt werden. Die sprachliche Auf-
wertung spiegelt sich in einer verdnderten Beziehung der Gesellschaft zu
den moralisch verwerflichen und asozial gestempelten Alkoholikern und
Narkotikern wider, indem Siichte als Krankheiten anerkannt und Heilku-
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ren von den Krankenkassen finanziert werden. Euphemismen, wie Alko-
hol-/Rauschgiftkranke, Alkohol-/Rauschgifigefihrdete, Alkohol-/Rausch-
giftmif8braucher zeugen von dieser Tendenz.

— Schwachbegabte Menschen. Schwachbegabte Menschen zeichnen sich
durch deutliche geistige Riickstdnde gegeniiber ihrer Altersgruppe aus,
jedoch ohne Anzeichen des Schwachsinns und ohne grobe kérperliche
Symptome. Im Vordergrund stehen bei ihnen Minderleistungen in der
Schul- und Berufsbhildung, was die soziale Anpassung erschwert. Das
schwachbegabte Kind fallt vor allem durch Lernschwierigkeiten auf. Es
wird in besonderen Schulen, Klassen unterrichtet. Diese Schulen nennt
man bis 1945 , Hilfsschule®, nach dem Zweiten Weltkrieg Sonderschule
oder Sonderschule fiir Lernbehinderte. Entsprechend der Bezeichnung
Sonderschule spricht man heute von Sonderkindergdrten, Sonderschii-
lIern und von Sonderpddagogik (frither Heilpddagogik), die Sonder-
schullehrer ausbildet.

Im Falle von Sonderschiilern spricht man auch von Lernbehinderten, ihre
Schwiche wird Lernschwdche, Begabungsschwdche genannt. Auch die
Bezeichnungen intellektuell schwach, geistig weniger begiitert treten auf.

— Alte Menschen. Das Alter wird als physisches Stigma betrachtet und da-
her als tabuisiert behandelt. Jugend und Alter gelten zwar als biologische
Konstanten, aber die Vorstellungen von Jugend und Alter sind weitge-
hend kulturell bedingt und sie wechseln in verschiedenen Gesellschaf-
ten. Dies zeigt die immer wieder verdndernde Bewertung der Lebensalter
im Laufe der Zeit. In unserer europédischen Kultur wird (zur Zeit) die
Jugend(lichkeit) idealisiert. Die Alten bedeuten auch trotz gesetzlich ge-
regelter Pensionsbeitrige eine finanzielle Schwierigkeit fir die Gesell-
schaft. Die Sprache versucht die Rehabilitation der Alten zu leisten, in-
dem von Betagten, dlteren Mitbiirgern, Senioren, dlteren Herrschafien
geredet wird. Kainz verweist in diesem Zusammenhang auf die euphemi-
stische Verwendung von Steigerungsformen von Adjektiven, z.B. ein al-
terer Herr, eine jiingere Frau, ein Mann in den besten Jahren (Kainz
1972: 330). Die Wohnheime der alten Leute nennt man heute Altershotels,
Seniorenzentren.

~ Armut. Armut ist eigentlich nur in einer Wohlstandsgesellschaft tabui-
siert. Arme galten lange als moralisch minderwertig. Die Benennung , arm™
ist wegen des Vorwurfs des Selbstverschuldens affektbeladen worden, so
zieht man in offiziellen Zusammenhingen vor, Bezeichnungen wie ein-
kommensschwach, nicht begiitert, minderbemittelt, sozial benachieiligt,
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unterprivilegisiert zu verwenden. Im Zusammenhang mit der Armut re-
det man von materieller Notsituation/Hilfslosigkeit. Durch den Ausbau
der staatlichen Fiirsorge hat der Arme einen Rechtsanspruch auf Leistun-
gen, ohne jemandem besonders verpflichtet zu sein. Damit hdngt das
Aufkommen von Umschreibungen wie Fiirsorge, Sozialhilfe, Sozialdienst,
Sozialarbeit statt Armenpflege zusammen.

Da es den Armen gegeniiber trotzdem peinlich ist von Reichen und Reich-
tum zu reden, werden auch diese Inhalte tabuisiert und umschrieben. Statt
nreich® lesen wir betucht, wohlhabend, die reichen Leute stehen nicht
schlecht da, gehoren zu den stddtischen Eliten.

— Strafe und Bestrafte. Eine Strafe als Folge einer strafbaren Handlung
setzt ein Verhalten voraus, das in Widerspruch zum geltenden Recht, zu
den geltenden Normen der Gesellschaft steht. Daher gilt der Bestrafte als
Stigmatisierter. Die Rehabilitation von Bestraften zeigt sich — selbstver-
sténdlich nur vereinzelt — in der Sprache. Die verhdngte Strafe heift statt
Zuchthausstrafe Gefuangnisstrafe, Freiheitsstrafe. Aber neuerdings ist
selbst das Wort ,,Strafe* tabuisiert, und wird durch Enfzug umschrieben.
Der Ort des Vollzugs wird auch nicht mehr Zuchthaus, auch nicht mehr
Gefingnis sondern Staatspension, Internat genannt, die Wirter nennt man
Aufsichtsbeamte. Der Aufenthalt im Geféngnis, wird umschrieben als
verreisen, auf Nummer Sicher sein, Hotel ohne Klinken, sitzen, hinter
schwedischen Gardinen sein. Bei jugendlichen Rechtsbrechern zieht man
vor, von Nacherziehung statt von ,,Strafe und von Besserungsanstalt
statt vom ,,Jugendgefdngnis* zu sprechen.

~ (Gewisse) Berufsbezeichnungen. Es handelt sich hier ausschlieBlich um
Berufe, die mit einer unangenehmen oder schmutzigen Arbeit verbunden
sind. Solche Berufsbezeichnungen werden mit Euphemismen umschrie-
ben, wie z.B. Raumpflegerin statt ,,Putzfrau®, Schweinezuchigehilfe statt
wSchweinewart”, Landwirt statt ,,Bauer®, Miillwerker statt ,Miillmann",
Straflenreiniger oder Betriebshelfer (der Strafienreinigung) statt ,,Stra-
flenfeger.

2.3.3. Politisch-ideologisch bedingte Tabus in der Sprache
Spricht man von modernen Tabus, die geltende Werte, Skonomische, soziale
Verhiltnisse in einer gegebenen Gesellschaft widerspiegeln, so miissen an

dieser Stelle auch Tabus besprochen werden, die politisch-ideologisch be-
dingt sind. Wie gewisse politische Ideologien ihre Tabus schaffen, wird am
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Beispiel der Nazi-Zeit, an dem der ehemaligen DDR bzw. an dem DDR-
Tabu in der BRD vor der Wiedervereinigung gezeigt.

2.3.3.1. Das Tabu der Nazi-Zeit

Obwohl seit dem Entstehen dieses Tabus mehr als 50 Jahre vergangen sind,
besteht es auch noch heute. Viele in der LTI verwendeten Bezeichnungen fur
»Loten® wie liguidieren, betreuen, evakuieren, sonderbehandeln, der Endlj-
sung zufiihren (Klemperer 1946: 159-160) gelten in der deutschen Sprache
als Tabu. ,,Sonderbehandeln™ und ,,Endlosung® werden strengstens vermie-
den. ,,Liquidieren®, ,,betreuen* und ,,evakuieren kénnen nur in bestimmten
Bedeutungen verwendet werden, wie ‘ein Geschéft auflésen” bzw. ‘jmdn.
pflegen, sich um jmdn. kilmmern, fiir jmdn. sorgen’ bzw. ‘ein Gebiet von
Bewohnern rdumen, Personen aus einem Gebiet entfernen, aussiedeln’, letz-
teres aber nur im Zusammenhang mit Naturkatastrophen wie Erdbeben, Un-
wetter oder mit politischen Machtiibernahmen. Man achtet dabei streng dar-
auf, jede Moglichkeit eines MiBBverstehens oder einer Anspiclung auf die in
der LTI zugeschriebene Bedeutung ‘tdten’ auszuschliefen.

Einige kurze Beispiele sollen die obigen Behauptungen illustrieren.

Als z.B. in der DDR nach der Wiedervereinigung seitens der Treuhand
die Auflésung der Einrichtungen von Betrieben und Fabriken begonnen hat,
vermied man das Wort ,liquidieren* wegen seiner historischen Belastetheit
durch dessen Gebrauch im Dritten Reich. Den Prozef nannte man daher
Abwicklung (Siehr 1993: 38).

In Heidelberg wurde Anfang der 90er Jahre ein Projekt mit dem durchaus
humanen Ziel gestartet, behinderte Kinder nach Moglichkeit in Normalklassen
zu integrieren. Die Gruppe, die sich aufgrund der Schwere ihrer Behinde-
rung nicht mehr integrieren lie, wurde ,,Selektionsrest* genannt. Dieses Wort
wurde genau wegen der Anspielung auf die LTI zum Unwort des Jahres 1993
gewahlt (Schlosser 1994: 13).

2.3.3.2. Politisch bedingte Sprachtabus in der ehemaligen DDR

Das in der ehemaligen DDR existierende Tabu des Westens meinte simtliche
Ausdriicke fir Gegensténde und Sachverhalte des westlichen Lebensstils und
der Lebensweise.

Birgit Loff berichtet in ihrem Artikel ,,Erichs Krénung im Lampengeschéft
Mitte** (Frankfurter Rundschau, Nr, 247/1990, S. 11) iiber einige Worter, die
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im offiziellen Sprachgebrauch der DDR mit Absicht entstellt worden sind.
Das Wort ,,privat” war verpont, man durfte nur personlich sagen. Statt Moh-
renkopfe al man Spreerosetten, statt Pizza Krusta, statt Hamburger Griletta,
satt Brathdhnchen Broiler. Ein Stern-Artikel (24, 09. 1990, S. 45) nennt die-
se Erscheinung ,,Sprachdiktatur* und macht uns neben weiteren Beispielen,
wie Plaste statt Plastik, Stadtbilderkiarerin statt Reisefiihrerin auch auf po-
tentielle alberne sprachliche Auswiichse aufmerksam. Der Verfasser konnte
sich z.B. das Aufkommen von Bezeichnungen, wie ,gefliigelte Jahre-
sendfigur® statt Christbaumengel oder ,,Friihlings-Schokoladenhohlfiguren®
statt Osterhasen vorstellen.

DaB die DDR als betont atheistischer Staat religiose Themen und religio-
ses Vokabular vermied, ist bekannt. Es wurde z.B. die Zeitbestimmung .,v.
Chr.” (vor Christus) konsequent gegen die Abkiirzung v. . Z. (vor unserer
Zeitrechnung) ausgetauscht. Worter wie ,,Christ-“ (in Komposita), ,,beten,
Sakrament, Segen, BuBe, Beichte, Gnade, Erlosung, Evangelium, Vergebung'
(jeweils im christlichen Sinne) waren nicht Gegenstand offentlicher Kom-
munikation, selbstverstandlich wurden sie aber in kirchlichen Texten ge-
braucht. Schon wihrend der Wende wurde aber religioses Vokabular durch
die Aktivitaten der kirchlichen Gruppen offentlich. Die Worter .,Friedens-
gebet, Erldserkirche, Fiirbittgottesdienst, Andacht” usw. waren plétzlich
druckféhig (Hellmann 1997: 70).

Aber auch andere Problemfelder waren in der DDR weitgehend tabui-
siert, so z.B. das Problem der Umweltschéden. Uber ,,Waldsterben, Giftmiill,
Atommiill, Salzfracht, sauren Regen, Treibhausgase, Smogalarm" durfte in
den Medien der DDR nicht berichtet werden.

Gleiches gilt fir die Verbrechen der Stalinzeit (,,Schweigelager, Schau-
prozesse, Vernichtungslager* usw.) (Hellmann 1997: 70).

Solche Themen wurden erst nach der Wendezeit enttabuisiert.

2.3.3.3. Ideologiebedingte Tabusisierung im Zusammenhang
mit der ehemaligen DDR in der BRD

Auf der anderen Seite der Mauer, in der chemaligen BRD existierte ein Pen-
dant-Tabu, das Tabu der DDR.

Das Land DDR hatte in der BRD vor der Wiedervereinigung 1989 eine
Reihe euphemistischer Bezeichnungen, es hieB Mitteldeutschland, Zone,
Ostzone, SBZ (Sowjetische Besatzungszone), Sowjetzone, der andere Teil
Deutschlands, das Phéinomen, sowjetische Okkupationszone. Demgemaf
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gestalteten sich auch die Bezeichnungen fir die Einrichtungen des Landes,
man sprach von Zonenarmee, Zonenbehorden und Zonenbewohnern. Auch
die Berliner Mauer verfigte iiber jede Menge Ersatznamen, sie wurde z.B.
Sachsenmauer, Pankowler, Pieckistan, Berliner Kuhdamm genannt.

Nach der Wiedervereinigung ist der Grund des Tabus, der darin bestand,
die DDR als selbsténdiges Staatsgebilde nicht anzuerkennen, geschwunden,
Wir haben es also auch in diesem Fall mit der Enttabuisierung eines Sprach-
tabus zu tun.

3. ZUSAMMENFASSUNG

Ich habe in dem ersten Teil der Arbeit zu zeigen versucht, daB moderne, d.h.
in der deutschen Sprache geltende Tabus — einst religios-magischen Ursprungs
(Wortmagie, Sprachzauber) in ihrer Motivierung (Takt, Scham, Riicksicht,
Anstand) sdkularisiert sind.

[n der Sprache sind Bereiche, Themen tabuisiert, die intim (Sexualitit,
Korperteile, Kdrperausscheidungen) oder existentiell unmittelbar relevant
sind (Tod, Krankheiten) oder mit dem sozialen Takt, der sozialen Auf-
wertungstendenz in der Sprache (Armut, Siichte, Strafe, Gebrechen) verbun-
den sind. Weiterhin habe ich politisch-ideologisch bedingte Tabuthemen (z.B.
Tabu des Westens in der ehemaligen DDR, Tabu der Nazi-Zeit) aufgezihlt.
Ich war bestrebt, simtliche tabuisierte Bereiche der deutschen Gegenwarts-
sprache mit ihren tabuisierten Zeichen vorzustellen.

Dabei richtete ich mich nach meiner Definition des Sprachtabus. Das
Sprachtabu oder sprachliches Tabu oder verbales Tabu habe ich als sprachli-
che Norm definiert, die die sozial akzeptierte Unterlassung der Verwendung
bestimmter lexikalischer Mittel (Lexeme und Lexemkombinationen) festlegt
und vorschreibt. Unter Tabuwort verstehe ich auch die tabuisierten lexikali-
schen Zeichen selbst. Im Falle der Nichtbefolgung dieser sprachlichen Norm,
also der Verletzung des sprachlichen Tabus, wird der Tabuverletzer sank-
tioniert.

Anhand dieser Definition konnte ich die erwdhnten Tabubereiche fest-
legen.

Bei der Vorstellung moderner Tabus wurde von den Normeigenschaften
des Sprachtabus ausgegangen und ihre soziale Rolle, d.h. ihre zeitliche und
kulturelle Geltung (Ideologie inbegriffen) sowie ihre Verinderlichkeit ge-
zeigt. Bestehende Tabus in der Sprache wiederspiegeln gesellschaftliche
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Strukturen mit ihren sozial relevanten Werten, ideologischen Auffassungen.
Tabuisierungsprozessen, d.h. dem Entstehen neuer Tabus (z.B. Aids, Alter,
Armut) und Enttabuisierungsprozessen (z.B. Tabus in und im Zusammen-
hang mit der ehemaligen DDR) liegt der Wandel des zugrunde liegenden
Weltbildes, der geltenden Auffassung in der Gesellschaft zu Grunde. Durch
die Untersuchung sprachlicher Tabus kann dieser Wandel sehr gut nachvoll-
zogen werden. Das sprachliche Tabu als Norm reguliert unser sprachliches
Handeln genau diesen gesellschaftlichen Verhéltnissen entsprechend.

Sprachtabus stellen im Sprachgebrauch immer eine Art Beschrinkung dar,
wir miissen auf den Gebrauch bestimmter lexikalischer Zeichen verzichten.
Statt dessen wird aber von der Sprache eine Reihe von entsprechenden Um-
schreibungswortern und Ausdriicken erzeugt, die in der linguistischen Fach-
literatur als ,,Ersatz-, Deckworter, Euphemismen, euphemistische Ausdriik-
ke und euphemistische Umschreibungen® bezeichnet werden. Auf diese Weise
erweisen sich die Tabuisierungs- und Enttabuisierungsprozesse als sprach-
schopferisch. Ein Teil der Falle abrupten lexikalischen Wandels kann auf'sie
zuriickgefiihrt werden (vgl. Lidtke 1984-85: 754). Diesen Aspekt des
Sprachtabus hebt auch Betz hervor, wenn er feststellt:

Sprachliche Tabus befreien uns von der Wahllosigkeit, Wahlunsicherheit bestimm-
ter Worter, und befreien uns zur miihelos selbstverstindlichen Wahl des Richtigen
und Angemessenen (Betz 1979: 144).
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TEIL 11
DER EUPHEMISMUS

Im vorigen Teil der Arbeit habe ich den Euphemismus im Zusammenhang mit
tabuisierten Zeichen als deren Ersatz-, Deckwort oder Umschreibung bestimmt.
[n diesem Teil der Arbeit habe ich vor, die Euphemismen der deutschen Ge-
genwartssprache unter systemlinguistischem Aspekt zu beschreiben.

Im ersten Schritt erfolgt die Klirung des Begriffes Euphemismus, indem
eine Kriterienlisie erarbeitet wird, die hinsichtlich der Begriffsbestimung des
Euphemismus von Relevanz ist. Diese Kriterien werden im zweiten Schritt
einzeln ausfiihrlich behandelt, wobei ich danach strebe, ein komplexes Bild
von dem Euphemismus als lexikalischer Einheit zu geben. Zur Beschrei-
bung der semantischen Eigenschaften der Euphemismen versuche ich ein
kognitiv basiertes Modell zu skizzieren. Im dritten Schritt trachte ich da-
nach, die Funktionsweise von Euphemismen in konkreten Texten, d.h. in
Textsorten nachzuvollziehen und versuche damit ein Desiderat bisheriger
Forschungen zu beheben.

1. DER EUPHEMISMUS: BEGRIFFSBESTIMMUNG

Ausgehend von einigen in der linguistischen Fachliteratur vorhandenen
Euphemismusdefinitionen habe ich in Rada 1994 versucht, den Euphemis-
mus zu bestimmen, Diese Definitionen stammen aus der Stilistik (Riesel 1963,
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Fleischer/Michel 1975) und aus den Untersuchungen zum offentlichen
Sprachgebrauch, insbesondere zur Werbesprache und zur politischen Spra-
che (Glaser 1966, Oksaar 1976, Straufi/HaB/Harras 1989). Aufgrund meiner
Untersuchungen sowie in Anlehnung an Reich 1973, der in seinem Artikel
die begriffsgeschichtliche Entwicklung des Euphemismus verfolgt (vgl. Ein-
leitung), ergaben sich in erster Annéherung folgende relevante Kriterien hin-
sichtlich der Begriffsbestimmung:

a) Der Euphemismus ist eine Umschreibung i. S. von Periphrase.

b) Der Fuphemismus entspringt Motiven, wie taktvolie Ricksichtnahme,
furchterweckende Vorstellung, Aberglaube, Ehrfurcht, also aus Griinden
des Tabus (vgl. 1.2). Man verwendet Euphemismen zu politischen Interes-
sen und Werbezwecken. Weiter sind es anstofige, unangenehme Sachen,
die nach einer euphemistischen Umschreibung drangen.

c) Bs lassen sich unterschiedliche Wirkungen des Euphemismus auseinan-
derhalten, wie mildern, beschonigen, verschleiern und verhiillen.

d) Der Euphemismus ist semantisch auf eine besondere Art gestaltet (weckt
positive Assoziationen, verdeckt das Wesentliche usw.), um wirken, funk-
tionieren zu konnen,

a) Der Euphemismus ist eine Umschreibung, der ein anderes Zeichen
ersetzend umschreibt. Unter Umschreibung verstehe ich (in Ubereinstim-
mung mit Luchtenberg) in diesem Kontext

alle umschreibenden Wirter und Ausdriicke, d.h. solche, die zwar die Bedeutung
eines Ausdruckes A vermitteln, aber durch eine von A abweichende Bezeichnung
(Luchtenberg 1985: 21).

Dasselbe meinen auch Hannappel/Melenk, wenn sie den Euphemismus
als eine Art Begriffsverschiebung auffassen, wo ein Begriff mit einem ande-
ren Inhalt als erwartet, verbunden wird (Hannappel/Melenk 1990: 214).

Zur Umschreibung werden bestimmte sprachliche Zeichen herangezogen,
die in einer Sprache vorhandene Elemente oder Fremdworter sein kénnen.
Diese verfiigen iiber ein Formativ und iiber eine Bedeutung, aber als Euphe-
mismen wird ihnen eine andere, eine euphemistische Bedeutung zugeschrie-
ben. Es muB also festgehalten werden, dafh der Euphemismus zweierlei meint.
Einerseits meint er eine bestimmte Verwendungsweise von sprachlichen Zei-
chen, andererseits verstehe ich unter Euphemismus auch das Produkt oder
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Mittel dieser Verwendungsweise, also die verwendeten sprachlichen Zei-
chen selbst.

Das euphemistische Verb ,entschlafen® vermittelt die Bedeutung von ‘ster-
ben’ (euphemistische Bedeutung), verfiigt aber auch iiber eine andere, nicht-
euphemistische, némlich ‘einschlafen’. Daher kénnen wir bei einem jeden
Euphemismus von der Diskrepanz zwischen der euphemistischen und der
nichteuphemistischen Bedeutung ausgehen.

Dabei ist es von Belang, ob nun die Verwendung eines oder mehrerer
sprachlichen Zeichen als Euphemismus nur einmalig bzw. gelegentlich er-
folgt (z.B. jmds. Hiinde versilbern, euph. Bedeutung: ‘jmdn. korrumpieren’)
oder sich in der betreffenden Sprachgemeinschaft zum Usus (z.B. entschia-
fen) entwickelt hat. Deshalb ist es sinnvoll und wichtig, zwischen usuellen
und okasionellen Euphemismen einen Unterschied zu machen (vgl. IL.3).
Besonders bei okkasionellen Euphemismen féllt dem Kontext eine bedeu-
tungskonstitutive Rolle zu.

b) und c) Die Funktion des Euphemismus. Die Kriterien b) und c) héngen
miteinander untrennbar zusammen, da sie zwei Seiten einer Medaille meinen.
Einerseits geht es nimlich um Absichten (b) des Sprechers, die die Umschrei-
bung, den Euphemismusgebrauch motivieren, andererseits um Wirkungen auf
den Hérer (c), die der Sprecher seiner Absicht gemél erzielen will. Diese fasse
ich deshalb als spezifische kommunikative Funktion des Euphemismus zusam-
men. Diese Funktion konnte ausgehend von dem lateinischen Verb ,,velare” ‘ver-
hiillen, verhehlen’ auch als velative Funktion genannt werden.

Es ist also einerseits wichtig, die den Euphemismus motivierenden Absichten
genau zu erfassen, zumal in der linguistischen Fachliteratur die Meinungen in
diesem Punkt stark divergieren. Von vielen Linguisten werden politische Inter-
essen und Werbezwecke beim Euphemismus eindeutig abgelehnt (vgl. IL.2.1).

Besonders in der Mediensprache lassen sich die Euphemismen ohne Be-
rlicksichtigung der Sprecherintentionen iiberhaupt nicht erfassen. Und beson-
ders hier muB die Wirkung, die durch den Euphemismusgebrauch auf den
Horer ausgeiibt wird (Manipulation), vor Augen gehalten werden. Somit muf3
der Euphemismus in einem pragmatischen Rahmen betrachtet und untersucht
werden. Dies aber in einer Weise, daB man die Sprecherabsichten und die
Wirkungen auf den Horer in ihrer gegenseitigen Bedingtheit betrachtet.

d) Der Euphemismus ist semantisch auf eine besondere Art gestaltet.
Dieses Kriterium meint die inhaltliche Seite des Euphemismus in ihrer Kom-
plexitit. Es gilt ndmlich zu zeigen, warum der Euphemismus angenchmer,
harmloser, hoflicher, milder ist.
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Dieses Kriterium ist in keiner der Begriffsauffassungen und Definitionen
direkt angesprochen und doch von Belang, wenn wir euphemistische Funk-
tionen bestimmen wollen. Das bedeutet aber nicht, daf} dieses Kriterium als
definitorisches Wesensmerkmal betrachtet werden soll. Der Euphemismus
mul} selbstverstandlich iiber ganz bestimmte semantische Eigenschaften ver-
fiigen, um als solcher funktionieren zu kénnen. Die Untersuchung von se-
mantischen Eigenschaften von Euphemismen ist also aus funktioneller Hin-
sicht wichtig und muf unter diesem Aspekt untersucht werden (vgl. 11.4).

Die Formulierung dieses Kriteriums macht uns aber darauf aufmerksam,
da} der Euphemismus als relationaler Begrift aufzufassen ist. Zeichen eu-
phemistisch zu nennen, gilt nur relativ zu den umschriebenen Zeichen, d.h.,
wenn entsprechende nichteuphemistische Zeichen vorhanden sind. Die Wahl
von euphemistischen Zeichen muB die o.a. spezifische kommunikative,
velative Funktion des Euphemismus widerspiegeln. So ist die Beschreibung
der euphemistischen Bedeutung auch nur relativ zur nichteuphemistischen
Bedeutung sinnvoll und méglich.

Diese Wesensmerkmale a) — d) sind additiv gemeint. Sie miissen gleich-
zeitig bel einem sprachlichen Zeichen vorhanden sein, weil sie einander be-
dingen. Ohne Anspruch, eine Hierarchie der Kriterien aufzustellen und unter
Betonung der gegenseitigen Bedingtheit mochte ich das funktionale Kriteri-
um als primér und vorrangig betrachten. Eine Umschreibung (Kriterium a),
sei sie auch inhaltlich (im Sinne des Kriteriums d) entsprechend, kann nur
unter einer Bedingung Euphemismus genannt werden, wenn sie vom Spre-
cher mit der Absicht verwendet wird, ein fiir ihn aus irgendeinem Grunde
verfemtes sprachliches Zeichen zu ersetzen. Die spezifische kommunikative
Funktion kann sich erst mit der Erfiillung dieser Bedingung duffern. Nicht
eine jede Umschreibung eines sprachlichen Zeichens ist also unbedingt auch
euphemistisch.

2. DIE KOMMUNIKATIVE FUNKTION
DES EUPHEMISMUS

Wie oben betont, erfordert die Besprechung des funktionalen Kriteriums ei-
nen pragmatischen Untersuchungsrahmen, da sie einerseits mit Intentionen
des Sprechers, andererseits aber auch mit den Erwartungen des Hdrers, mit
den Wirkungen auf den Hérer zu tun hat.
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2.1. DIE SPRECHERSEITE: SPRECHERABSICHTEN
BEIM EUPHEMISMUSGEBRAUCH

Aufgrund meiner Untersuchungen konnte ich folgende motivierende
Sprecherabsichten des Gebrauchs von Euphemismen auseinanderhalten:

a) Tabuwdorter, tabuisierte Zeichen umschreiben,

b) gewisse gefahrliche oder peinliche Sachverhalte, Fehler, Méngel sprach-
lich verharmlosen,

¢) einen banalen Sachverhalt oder Gegenstand durch einen besserklingenden
Namen erhthen.

Diese nenne ich euphemistische Funktionen,
2.1.1. Tabuisierte Zeichen umschreiben: Tabueuphemismen

In der ungarischen linguistischen Fachliteratur biirgerte sich fiir diese Eu-
phemismen die Bezeichnung , tarsadalmi eufémizmusok®, d.h. gesellschaft-
liche Euphemismen (Zlinszky 1931) ein. Ich bleibe bei ,, Tabueuphemismen®,
weil diese transparente Bezeichnung die zugrunde liegende euphemistische
Funktion gleich erkennen 1a8t.

Diese euphemistische Funktion habe ich in Kapitel 1.1 und 1.2 behandelt.
An dieser Stelle soll nur eine kurze Zusammenfassung, diesmal unter dem
Gesichtspunkt des Euphemismus selbst stehen.

Sprachliche Tabus habe ich als sprachliche Norm, den Euphemismus als
sprachliche Reaktion auf diese definiert. Der Euphemismus gilt als eine
gesellschaftlich bedingte und verlangte Ausdrucksweise, die den als an-
stoflig (weil tabu) empfundenen Aspekt eines Wortes bzw. Begriffes mil-
dernd formuliert. Im Euphemismusgebrauch spiegeln sich also gesellschaftli-
che Normen wider. Diese Normen schreiben uns ein bestimmtes Sprach-
verhalten, ndmlich euphemistische Ausdrucksweise vor.

Es handelt sich beim sprachlichen Tabu um eine Norm, die in der Gesamt-
gesellschaft ihre Geltung hat. Sprachliche Tabus (als Norm) sind verbind-
lich, ihre Verletzung flihrt zwar nicht zu gesetzlich festgelegten Sanktionen,
aber zu gewissen Reaktionen seitens der Gesellschaft, z.B. zum Errdten, zur
Peinlichkeit, Verlegenheit.

Im sprachlichen Tabu flieBen unterschiedliche zeitliche und inhaltliche
Strémungen zusammen, die nicht bewuBt sind, sondern sich eher als Kon-
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ventionen dufern. Die sprachlichen Tabus beziehen sich auf Dinge, Vorgin-
ge und Sachverhalte, deren Erwahnung, Aussprechen zu meiden sind und zu
meiden gesellschaftlich verlangt wird. Diese Vermeidungsrituale sichern die
Norm und ermdglichen geeignete Sprachhandlungen.

Die Griinde des Sprachtabus sind mannigfaltig, z.B. Priiderie, Takt, Riick-
sichtsnahme auf die Gefiihle des Partners, .,sozialer Takt".

Sprachliche Tabus betreffen sehr unterschiedliche, inhaltlich nicht zusam-
menhéngende Bereiche des Lebens, z.B. Sexualitit, bestimmte kérperliche
Bereiche, Korperausscheidungen, Tod und Krankheiten, psychische und phy-
sische Stigmata (geistige Schwiche, korperliche Behinderung), Armut, Al-
ter, bestimmte Berufe.

Dank der Verwendung eines umschreibenden Ausdrucks, d.h. eines Eu-
phemismus, wird ermdglicht, den Blick auf einen gesellschaftlich nicht oder
weniger gemiedenen Aspckt zu richten und somit der Norm zu geniigen und
gleichzeitig die Kommunikation aufrechtzuerhalten. Der Sprecher wihlt mit
dem Euphemismus die sprachliche Maglichkeit, die Norm zu beachten.

Aus dem Normcharakter des sprachlichen Tabus folgt fiir den Euphemis-
mus, daf3 er soziokulturell bedingt ist. Euphemismen zur Umgehung sprach-
licher Tabus diirfen nie absolut betrachtet werden, sondern stets in Relation
zu soziokulturellen Gegebenheiten. Diese konnen sich dndern, wobei diese
Anderung auch hinsichtlich des Euphemismusgebrauchs Konsequenzen hat.
Dieser Verédnderungen ist sich der Sprecher weitgehend bewufit und bedient
sich dementsprechend der euphemistischen Ausdrucksweise.

Es gibt auch Fille, die vor allem mit der Situationsgebundenheit des Eu-
phemismus in Beziehung gebracht werden konnen. In einem Gespriich unter
Medizinern z.B. miissen ndmlich Fremdwdrter — in der Funktion der euphe-
mistischen Umschreibung fiir Krankheitsnamen (Tumor;, Hepatitis usw.) —
nicht als Euphemismen, sondern als Fachtermini bewertet werden. In einem
Gespridch zwischen Krankem und Arzt gelten dieselben Fremdworter als
Euphemismen.

Auch eigene Erfahrungen, persinliche Erlebnisse eines Sprechers, z.B. im
Zusammenhang mit dem Verlauf einer Krankheit, spielen bei dem Euphemis-
musgebrauch eine Rolle, in dem sie die Reaktion auf das sprachliche Tabu be-
einflussen. Eine meiner Bekannten z.B., die kurz nach einer komplizierten Ge-
burt, nach einem voreiligen Kaiserschnitt, ihr 11 Tage altes Baby verloren hat,
vermeidet konsequent das Wort ,,Geburt* und spricht nur von ihrer Operation.

Dennoch bleibt das sprachliche Tabu als soziale Norm der primére Steue-
rungsgrund des Euphemismusgebrauchs.
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2.1.2. Peinliche oder gefiihrliche Sachverhalte, Fehler, Mingel
sprachlich verharmlosen: verschleiernde Euphemismen

Als verschleiernde Euphemismen bezeichne ich Euphemismen in der Spra-
che der Politik und in der Werbesprache. Die Euphemismen in der politi-
schen Sprache lésten in der linguistischen Fachliteratur eine heftige Debatte
aus (vgl. z.B. Reich 1973 und die darauffolgende Diskussion in Hellmann
1973). Um die Ursache dieser Debatten zu verstehen, versuche ich zuerst
das Wesen der verschleiernden Euphemismen zu klaren.

2.1.2.1. Euphemismusgebrauch im Dienste politischer Interessen

In der politischen Sprache versteht man unter Euphemismus in erster Linie
individuelle, einmalige AuBerungen von Politikern, die mehr oder minder
zum konventionellen Sprachgebrauch bestimmter (politischer) Gruppen und
durch die vermittelnde Rolle der Medien zum lexikalischen Gemeingut wer-
den (kdnnen). Die primére Funktion des Euphemismus besteht darin, gewis-
sc Sachverhalte zu verharmlosen (Straull/Hal3/Harras 1989, Leinféllner 1971,
Gliser 1966). Als Motiv des Euphemismusgebrauchs tritt die Tduschungs-,
Verschleierungsabsicht auf, die oft mit Manipulation gekoppelt wird. Der
Gebrauch von Euphemismen im politischen Sprachgebrauch ist mit der Po-
litik, mit politischen Interessen aufs engste verbunden.

Die Politik wird von einer sehr plausiblen Regel geleitet: Die politisch
Herrschenden sind darauf bedacht, den erreichten Stand der Machtverwaltung
zu verteidigen, wihrend die von der Machtausiibung ausgeschlossenen Par-
teien versuchen, durch die Aufnahme aktueller Strémungen und den Angriff
der regierenden Parteien einen Wechsel herbeizufithren (Rau 1996: 38), um
die Macht zu gewinnen.

Die Artikulation der einzelnen Positionen erfolgt mit Hilfe von verschie-
denen Strategien, u.a. sprachlichen Strategien (zur Beschreibung von poli-
tisch bedingten sprachlichen Strategien vor dem Hintergrund der Maximen
von Grice vgl. Good 1996). Die Strategie der Abwertung der politischen
Gegner erfolgt z.B. durch die Verwendung von sog. Stigmawdrter (Klein
1989) oder die Diffamierung des politischen Gegners durch Vergleiche mit
nazistischen Verbrechern (Stétzel 1989, Ehlich 1998). Zur Aufwertung und
Verteidigung der eigenen Position dienen Schlag- oder Fahnenworter (Klein
1989), die die Bestrebung offenlegen, bestimmte Begriffe semantisch so zu
besetzen, wie es den Zielen und Interessen der Partei entspricht (Hermanns
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1990). Worter und Ausdriicke, die das Besetzen von Begriffen widerspie-
geln, nennt man brisante Worte (Straul/Hall/Harras 1989, Schiewe 1997)
oder Vexierworter (Teubert 1990). Die Strategie der Beschwichtigung meint
das Herunterspielen von Problemen fiir die Wihler, indem dem Wihler sug-
geriert wird, daB seine Interessen bei der gerade argumentierenden Partei am
besten aufgehoben seien. Am besten eignen sich dazu Mittel, wie die Tabui-
sierung bestimmter Sachverhalte (Good 1996), die Verwendung von Euphe-
mismen, vages Andeuten, und penetrante Wiederholungen (Klein 1996).

Der Euphemismus kann dabei mehreren politisch bedingten Motiven ent-
springen, also Element gleichzeitig mehrerer Strategien sein.

Die Griinde, die den Politiker veranlassen kdnnen, Euphemismen zu ge-
brauchen, sind nach Leinfellner (Leinfellner 1971: 71 ff.) sehr vielfaltig:

a) Erhaltung der Macht. Als Beispiel kdnnte man das Verhalten einer Re-
gierungspartei erwihnen. Wenn z.B. in einem Land die Arbeitslosigkeit eine
unerwiinschte Rate erreicht, dann ist es das Interesse der Regierungspartei,
den Ausdruck ,,Arbeitslosigkeit* durch einen anderen Ausdruck zu ersetzen.
Die Opposition wird aber den Ausdruck in seiner urspringlichen Bedeutung
verkiinden. Deshalb gebraucht der Sprecher z.B. im Falle eines militarischen
Sieges keine Euphemismen, wohl aber im Falle einer Niederlage. ,,... herr-
schen Skonomisch sichere Verhaltnisse, ist der Euphemismus nicht notwen-
dig, wohl aber bei Inflation ...“ (Leinfellner: ebenda).

b) Gewinnung der Macht. Der Euphemismusgebrauch hilft oft, den Weg
zur Macht zu pflastern. Will z.B. eine politische Partei in der Wahlkampagne
neue Wahler gewinnen und alte behalten, ist es empfehlenswert, millungene
Aktionen derselben politischen Partei euphemistisch zu verschleiern (vgl.
die Beschwichtigungstaktik oben), z.B. eine gewalttitige, blutige Polizeiak-
tion, im Laufe deren die Leute mit Gummikniippeln gepriigelt worden wa-
ren, euphemistisch als over reacted zu bezeichnen.

c) der Politiker befindet sich im Zustand der totalen Ohnmacht und der
politische Euphemismus gilt als Rechtfertigung. Es handelt sich dabei um
Fille, in denen ein Politiker, solange er an der Macht war, fiir eine verbre-
cherische Handlung oder Tat immer (oder fast immer) denselben Euphemis-
mus gebrauchte. Verliert dieser Politiker die Macht und wird er vor Gericht
gestellt, um von seiner Verantwortung Rechenschaft abzulegen, wird er be-
haupten, er habe von dem Verbrechen tiberhaupt nicht gewuBt, Die Tatsache,
dal er einen Euphemismus gebraucht, scheint dies zu bestétigen und ihn zu
rechtfertigen.
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So war es z.B. im Niirnberger Prozel3, wo ein Anklager die Aufgabe hatte,
zu beweisen, dafi Goring von der Vernichtungspolitik der Nazis gewuBt hit-
te. Bei dieser Gelegenheit bediente sich Géring der Euphemismen evakuie-
ren und Auswanderung. Er bestand darauf, die Worter in ihrer urspriingli-
chen Bedeutung verstanden zu haben und nicht im Sinne , toten®.

Sir David: .,... Sie wulten jedoch, daf} eine Politik bestand, die auf die Ausrottung
der Juden hinzielte?

Goring: ,,Nein, auf die Auswanderung der Juden und nicht auf ihre Ausrottung.®
(Heydecker-Leet bei Leinfellner 1971: 73).

2.1.2.2. Einige bevorzugte thematische Bereiche politischer Euphemismen

Viele Euphemismen finden wir im Bereich der Wirtschaftspolitik. Am héu-
figsten werden konomische Krisen, Wihrungskrisen, Versteuerungen eu-
phemistisch umschrieben.

Die Euphemismen fiir 6konomische Krisen sind z.B. Depression, Kon-
Junkturriickgang. Bei einer Wahrungskrise spricht man davon, daB die Mark
in Gefahr war oder der Dollar langsam schwach wurde. Versteuerungen, d.h,
die Einfiihrung von neuen Steuern, dringen auch nach einer Umschreibung,
2.B. Einnahmeverbesserung.

Im Sozialbereich lassen sich viele verschleiernde Euphemismen auf dem
Gebiet der Arbeitsverhiltnisse entdecken. Der Arbeitsmarkt 143t sich dadurch
charakterisieren, daf} Arbeiter und Unternehmer Triger zweier Rollen sind
und sozial gegebene Unterschiede markieren. Um diese Unterschiede sprach-
lich zu neutralisieren, verwendet man Arbeiigeber und Arbeitnehmer. Zim-
mermann belegt tibrigens die beiden Worter flir das Deutsche zuerst 1847
(Zimmerman bei Oksaar 1976: 108). Noch deutlicher als Arbeitgeber und
Arbeitnehmer neutralisieren die Bezeichnungen Tarifpartner und Sozialpart-
ner die Unterschiede. Sie heben nédmlich das ideale sozialpolitische Verhélt-
nis der beiden Parteien hervor und lassen auf keine wirtschaftspolitischen
Gegensitze schlieBen. Partner verfiigen ja tiber Interessengemeinschaft und
Gleichheit (Oksaar 1976: 109 ff.), wo in der sozialen Wirklichkeit gerade
Interessenungleichheit und -verschiedenheit da ist.

Der Euphemismus Mitarbeiter ist auf dem ganzen Arbeitsmarkt vertre-
ten. Oksaar macht uns darauf aufmerksam, daB das Wort nicht in jeder Di-
mension der Berufshierarchie des Arbeitslebens verwendbar ist, weil es
wrichtungsbezogen®, d.h. ,,in vertikaler Dimension unidirektional®, ,richtungs-
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bedingt von oben nach unten ist (Oksaar 1976: 125). Ein Chef kann es
beliebig verwenden, ein auf einer niedrigeren Hierarchiestufe Stehender
kann es in bezug auf den Chef nicht gebrauchen. Somit ist das Wort status-
bedingt. Das Wort ,Mitarbeiter* ldf}t sich dem Wortbildungsmodell , Prafix
mit- + Substantiv* zuordnen, deren Wortbildungsbedeutung eine Gemein-
samkeit und Gleichheit meint, z.B. ,,Mitbewohner®, ,,Mitschiiler”. Jedoch,
wie oben besprochen, wird die Gleichheit dem Wort LMitarbeiter” nur sug-
geriert, da dies der Wirklichkeit (unidirektionaler, statusbedingter Gebrauch)
widerspricht. Genau darin liegt die euphemistische Wirkung. Ahnlich, und
nur unter den erwihnten Bedingungen kann auch das Wort ,,Kollege* euphe-
mistisch verwendet werden.

Das Motiv der Tarnung erscheint im sozialen Bereich auch im Zusam-
menhang mit Preiserhthung, Lohnerniedrigung und Arbeitslosigkeit.

Statt Preiserhohung verwendet man Preisanpassung, Tarifkorrekeur.
Preis- oder Gebiihrenanpassung oder neuerdings ganz einfach auch 4n-
passung. Eine Lohnangleichung ist nicht eine Lohnerhdhung, ganz m
Gegenteil.

In den VW-Werken hat man 1974 Anpassungsmafinahmen statt Entlas-
sungen vorgenommen. Statt ,,Entlassungen® verwendet man auch Betriebs-
optimierung, Riickgang der Beschdftigtenzahl. Das Ergebnis von Entlassun-
gen und des Abbaus von Arbeitsstellen, was z.B. bei der Eisenbahn Angebots-
umstellungen, bei der Post Filialnetzoptimierung heiflt, ist die Arbeitslosigkeit.
Statt von ,,Arbeitslosen‘ spricht man von Erwerbslosen, die Arbeitslosigkeit
wird als UberfIuf an Arbeitskriften oder Beschdftigungsschwund umschrie-
ben. Alle diese Erscheinungen gelten als peinlich, weil sie sich auf den Ar-
beitnehmer nachteilig auswirken.

Im Bereich der AuBlenpolitik biirgerten sich fiir Krieg und kriegerische
Handlungen die euphemistischen Bezeichnungen Pazifikation, Polizeiakui-
on, Erringung der Selbstbestimmung, Gewaltanwendung grof3en Mafistabs,
militirische Intervention, bewaffneter Konflikt ein. Fiir den kriegerischen
Einsatz bringen Stotzel/Wengeler die Beispiele friedenserhaltende/friedens-
sichernde/friedensschaffende/friedenserzwingende Mafinahmen (Stotzel/
Wengeler 1995: 158).

Die Unterwerfung eines Landes wird euphemistisch Schutzherrschaft,
Intervention, Befreiung, Wiederherstellung der Ruhe und Ordnung genannt.
Osterreich wurde z. B. von den Deutschen nicht besetzt, sondern es fand ein
Anschluff statt. Diese Bezeichnung tauscht die freiwillige Entscheidung des
osterreichischen Volkes vor.
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Militérische Niederlagen und Miferfolge sind immer euphemistisch ver-
schleiert. Statt Miflerfolgen spricht man von Frontbegradigung, schwere mi-
litarische Belastung, Krise. Die Niederlage hiel} auch die Front verkiirzen.

Die LTI produzierte auch eine Reihe von verschleiernden Euphemismen
fur ,,Niederlage" und ,,flichen". Die Niederlage wurde dort ein beweglicher
Verteidigungskrieg, Riickschlag. Statt zu ,,flichen® verwendete man den Aus-
druck sich vom Feind absetzen. Die feindlichen Eroberungen wurden als
tiefe Eindriicke des Feindes bezeichnet, Wenn die Lage schon auswegslos
war, hiel} es, die Situation sei fiberaus kritisch.

Auch extreme Grausamkeiten wihrend des Krieges driingen nach euphe-
mistischer Umschreibung. In der Sprache des Dritten Reiches waren eine
Reihe von Euphemismen fiir ,,t6ten* vorhanden, z.B. liguidieren, betreuen,
niedermachen, evakuieren, sonderbehandeln usw. (vgl. Teil I). Auch Behor-
den gaben einander verschleiernde Mitteilungen. Tauchte z.B. ein Zettel an
der Korridortiir mit dem Text ,,Hier wohnte der Jude Weil*“ auf, wulte der
Brieftrdger, dafi er sich nicht mehr bemiihen soll, der Adressat ist getotet
worden. Der Absender hielt seinen Brief mit dem euphemistischen Vermerk
»Adressat abgewandert" zuriick (Klemperer 1987). Das Vermogen der De-
portierten wurde beschlagnahmt, aber offiziell hieB es, es wurde sicherge-
stellt.

Zu den geldufigsten Euphemismen aus diesem Bereich sind noch Nicht-
angriffspake statt ,Gewaltverzichterkldrung®, Verteidigungsminister statt
HKriegsminister* zu zdhlen,

Im Bereich der Innenpolitik kénnten verschleiernde Euphemismen im
Zusammenhang mit parteipolitischen Themen und mit Skandalen erwéhnt
werden. So gilt eine ungliickliche AuBerung eines Politikers ungeschickt oder
deplaciert.

Gewaltakte allerlei Art sind nicht Folterungen sondern Anwendung kér-
perlichen Zwanges. Gewaltakte von Ordnertruppen nennt man offiziell
Ordnerpannen. Befehle zur Durchfithrung solcher Ordnerpannen sind nicht
ausdriicklich erteilt, sondern es sind eher Empfehlungen mit sehr starkem
Nachdruckgehalt von Zustéindigen. Die Spionage, die ja verschwiegen wer-
den mul}, weil sie Privatinteressen und -sphéren verletzt, wird euphemi-
stisch als elektronische Beweissicherung umschrieben. Eine elektronische
Beweissicherung konnte die elektronische Speicherung, Auswertung von
Fingerabdriicken oder Gewebefasern meinen, aber in der Wirklichkeit wer-
den damit elektronische Lauschgerite bezeichnet, die in Privatwohnungen
untergebracht sind.
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Hierher lassen sich auch Euphemismen im Zusammenhang mit Rassen-
problemen zihlen. Nationale und ethnische Minderheiten, die durch Vorur-
teile auf die unterste Stufe der Gesellschaftshierarchie verdringt wurden,
werden oft mit Waortern, die absichtlich beleidigend sind, bezeichnet. Oft
steht es aber im Interesse der Politik, diese beleidigenden Schimpfwaérter aus
dem Gebrauch zu verbannen (Stotzel/Wengeler 1995: 107 ff.). So entstehen
die Euphemismen Schwarze, Afrikaner, Farbige. Sicherlich fallen die Moti-
ve der cuphemistischen Umbenennung in einer feinmaschigen Analyse an-
ders aus, wenn man beachtet, da3 Farbige in Deutschland als Gastarbeiter, in
den USA aber als nationale Minderheit anwesend sind.

Die Einwanderungsdiskussion ist auch reich an Euphemismen. Die zen-
tralen Ausdriicke der Asyl- und Einwanderungsdiskussion untersuchte Wen-
geler in seiner Studie. Dem Wort ,,Asylant* liegt das Wortbildungsmodell
»Substantiv + Suffix -ant* zugrunde und erinnert an negativ konnotierte
Derivate wie ,,Spekulant®, ,,Querulant”. Die Verwendung des Wortes ,,Asy-
lant* suggeriert daher in einem entsprechend negativen Kontext, dafl die
Anwesenheit von Asylanten bedrohlich ist. Das ist die Ursache dafiir,
daB die Bezeichnung ,,Asylant* durch die neuen Euphemismen Asyl-
bewerber, politisch Verfolgte(r), Armutsfliichtling abgeldst wurde (Wen-
geler 1993: 12). Diese sind namlich neutral, und heben berechtigte, ver-
stindliche Motive der Zuwanderung (politische Verfolgung, Armut) bei
der Umbenennung hervor.

Die Umweltdiskussion ist Teil der 6ffentlichen Diskussion geworden, in-
dem man das Thema Umwelt zunehmend zu politisieren begann. Die Euphe-
mismen aus diesem Bereich lassen sich damit erklidren, daB der Mensch durch
zunehmende Umweltbelastung in héchste Gefahr gerit und man in diesen
Fillen zu tarnen versucht, um die Aufmerksamkeit von den drohenden oder
bereits eingetretenen Katastrophen abzulenken. Schadstoffemission klingt z.B,
harmloser als ,,Luftverpestung*, auch Diinnsdureverklappung kann etwas bes-
seres meinen als ,Meeresvergiftung*.

Der Gebrauch von Euphemismen in der Umweltdiskussion 148t sich sehr
markant am Beispiel von der Miill- und Atomproblematik nachweisen. Die
Abfallprodukte der zeitgendssischen Zivilisation werden der Sache nach im
offentlichen Bewufltsein weltweit immer mehr zum Problem. Versuche, sich
der Abfélle zu entledigen, fiihren entweder zur Entstehung neuer Abfallpro-
dukte, die ihrerseits wieder beseitigt werden miissen (z.B. Miullverbrennung),
oder sie bestehen von vornherein nur im Wechsel der Tragermedien (z.B.
Verklappung von Klérschlamm in der Nordsee). Letzten Endes erfolgt also
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keine Entledigung. Ein Mangel an zukunftsweisenden, technischen Verfah-
ren und divergierende Interessen der beteiligten Gruppen kennzeichnen die
gegenwaértige Lage (Bliihdorn 1990) nicht nur in Deutschland sondern auch
anderorts.

In informellen behérdlichen Publikationen bevorzugt man daher die Ver-
wendung von Abfall statt von ,,Mill“, auch eine Reihe von Komposita mit
Abfall- (Abfallbehandlung, -material, -potential, -stoff) bzw. -abfall (Sonder-
abfall, Problemabfall) sind belegt. Ahnlich geht es auch um die Verwendung
von Euphemismen im Zusammenhang mit der Miillbeseitigung (4bfallbe-
handlung, Abfallerfassung, Entsorgung von Miill). Die Beseitigung von Gift-
und Atommiill gilt als eines der heiklsten Umweltprobleme. Man nennt sie
euphemistisch Entsorgung oder Endlagerung. Im Falle der Miillverbrennung
spricht man z.B. von thermischer Entsorgung. Die Entsorgung findet in ei-
nem Entsorgungspark statt,

Die Atomproblematik stellt einen weiteren heiklen Punkt in der Umwelt-
diskussion dar. ,,Atom“ gilt in der Umweltdiskussion als Reizwort, da es
unerwiinschte Assoziationen zur Atombombe erweckt. Daher wird es durch
.Kem® ersetzt. So spricht man von Kernaltstoff statt von Atommiill, von
Kernenergie statt von Atomenergie.

Auch fir Umweltkatastrophen und Ungliicksfélle biirgerten sich verschie-
dene euphemistische Umschreibungen ein, z.B. Stérfall, Ernstfall, (und da-
von abgeleitet) E-Fall, Betriebsstorung, Grofinotstand, GAU (grdfter anzu-
nehmender Unfall). Die Opfer von Katastrophen nennt man analog zum
.» Verkehrsopfer' Energicopfer.

Der Herkunft nach erweist sich Storfall als fachsprachlich. In der fach-
internen Verwendung der Kernenergie ist dieser Begriff ganz genau defi-
niert. Je nach Belastung durch radioaktive Strahlung hat man ,,Unfall®, ,,Stor-
fall“ und ,,Vorkommnis® auseinandergehalten. Selbst die Kategorie ,,Stor-
fall* wurde in schwere (Kategorie EIL) und in normale (Kategorie NORMAL)
prazisiert. Diese Prizisierung war vor allem nétig, die Kommunikation zwi-
schen Kernkraftwerk bzw. Chemiebetrieb und Behérden zu regeln. ,,Stor-
fall“ galt also als genau definierter wertneutraler Terminus (Hal 1990: 335
ff.). Die Probleme begannen, als diese Bezeichnung (8hnlich auch GAU, Rest-
risiko, Brennstoffkreislaufusw.) in der Umweltdiskussion fur Werbezwecke,
d.h. interessengebunden eingesetzt wurde. Die fiir die fachinterne Verwen-
dung definierten Begriffe wurden nun von Journalisten popularisiert, in fach-
externe Bereiche transferiert. Wahrend die Ausdrucksseite des Wortes ge-
blieben ist, hat sich seine Inhaltsseite durch den Kommunikationsrahmen
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pro und kontra Kernenergie machtig verdndert. Der Ausdruck ,,Stérfall™ wurde
vage in seiner Bedetung, vieldeutig und hat seine Wertungsneutralitét verlo-
ren (HaB 1996: 155). Fiir den Aufenstehenden klang das Wort immer noch
fachlich, aber der Unterschiede zwischen ,,Unfall* und , Storfall” etwa war
er {iberhaupt nicht bewuBt. ,,Man entdeckt, dal} eine naturwissenschaftlich-
technische Terminologie der Manipulation dienen kann, um mif3liebige Ar-
gumente auszuschalten* (Jung 1994: 93). Dieses Zitat macht uns aber auch
auf ein wichtiges Problem aufmerksam, nimlich auf die Beziehung von Fach-
wortern und Euphemismen, worauf aber hier nicht ndher eingegangen wer-
den kann.

Die Problematik, die ich am Anfang des Abschnittes 11.2.1.2 erwéhnt habe
und die die Linguisten in Hinblick darauf teilt, ob Worter und Ausdriicke
wie die Beispiele in 11.2.1.2 als Euphemismen zu betrachten sind, ergibt sich
aus dem sog. Euphemismus-Vorwurf,

2.1.2.3. Der Euphemismusvorwurf

Wo also ungeloste Widerspriiche in der Innen- und AuBenpolitik, im sozia-
len Bereich und in der Umweltdiskussion die soziale Harmonie gefdhrden,
suchen politische Gruppen, die an der Erhaltung der bestehenden Verhiltnis-
se interessiert sind, regelmafBig nach sprachlichen Mitteln der Konflikt-
vermeidung. Der Euphemismus erweist sich in dieser Hinsicht als eines der
geeignetesten Mittel, indem er die mit dem umschriebenen Wort verkniipf-
ten negativen Assoziationen ausschaltet. Umgekehrt sind Gruppen, die eine
Verinderung der Verhiltnisse wiinschen, die nicht regierenden Parteien etwa,
an dem Gebrauch von Euphemismen nicht interessiert. Ihr Sprachverhalten
wird in der Regel darauf abzielen, die Dinge beim Namen zu nennen und
dabei zugleich die Strategien, auch die sprachlichen, ihrer Gegner zu durch-
kreuzen. Als sprachliche Gegenstrategie der 0.a. Gruppen erscheint also die
Kritik des Sprachverhaltens, des Sprachgebrauchs der regicrenden politischen
Parteien.

Als Paradebeispiel in dieser Sprachkritik dient das Wort Entsorgungspark.
Dieses Wort, und dadurch auch die, die es geprédgt und verwendet haben,
wurden angeklagt, einen gefdhrlichen Sachverhalt zu verharmlosen und den
Staatsbiirger zu manipulieren. Das Wort nannte man einen Euphemismus. Es
sei nur am Rande angemerkt, daf das Wort ,.Entsorgungspark® in seiner Ver-
wendung nur ein einziges Mal belegt ist (Welt am 22.1.1976). Jung bemerkt
dazu:

74

BB60_viindd 74 @ 2018.10.07. 12:42:47



Weder im Sprachgebrauch noch in dem der Atomindustrie finden sich massive Ver-
suche, dieses Wort einzufiihren. Nicht einmal voriibergehend hat es im Wortschatz
einer bestimmten Teilgruppe der Nuklearlobby dominiert. Vorstellungen von einer
orchestierten Sprachmanipulation iiber die Medien, wie sie spiter zum Klischee
wurden, sind deswegeﬁ absurd. Selbst in typischen Propaganda-Materialien der
Befiirworterseite wird man ,,Entsorgungspark* vergeblich suchen (Jung 1994: 105).

Die Kritiken gingen so weit, da das Wort zum ,, Wortmonster® zur ,,heim-
titckischen Sprachschopfung™ gestempelt, sogar mit der LTI in Zusammen-
hang gebracht wurde (Jung 1994: 115). Dank dieser Kritik hat sich dieses
Wort auch erledigt.

Aber die Auffassung, dafl die Politiker mittels gesuchter Bezeichnungen,
der Euphemismen, schlimme Sachverhalte verschleiern, verschénern und den
Blirger verdummen wollen, verdichtete sich zum Topos und wurde zu einem
festen Bestandteil des allgeimenen SprachbewuBtseins in bezug auf die sog.
Umwelt- oder Oko-Sprache schlechthin und spéter auf alle Euphemismen
des offentlichen Sprachgebrauchs. Enright z.B. formuliert vernichtend in
diesem Sinne in bezug auf Euphemismen: ,,This is the world of black lies, of
Newspeak (Orwell) putting of a good face on things, the cosmetology of
advertising™ (Enright 1985: 3). Die Kritik iiber die manipulative Einsetzung
von Wortern gipfelte also in dem sog. Euphemismusvorwurf (Haf3 1989,
1990, Blithdorn 1990, Jung 1994).

Die Feststellung, daf3 es sich bei einem bestimmten Ausdruck um einen
Euphemismus handelt, wurde mit Assoziationen begriindet, die der Ausdruck
beim Sprecher hervorruft. Das Wort ,,Park” ruft z.B. positive Assoziationen,
wie Ruhe, Stille, angenehme Umgebung im Griinen hervor und ,,Entsorgung“
impliziert durch das Préfix ,.ent-“ die Sorgenlosigkeit.

Wir miissen aber sehen, dal in derartigen Sprachkritiken der Terminus
Euphemismus nicht als linguistischer Terminus gilt, sondern er wird, wie
die Pridikate, beschonigend, verschleiernd, eher als nichtlinguistischer,
sprachthematisierender Ausdruck aufgefafit, mit denen ein kommunikati-
ves Verhalten bewertet wird.

Dieser Euphemismus-Begriff wurde dann von einigen Linguisten auto-
matisch ibernommen (Straufl/Hall/Harras 1989, Klein 1989, Blithdorn 1990,
Jung 1990, Heringer 1990) und man diskutierte iiber den Euphemismus schon
als iiber eine linguistische Kategorie. Das Hauptinteresse galt und gilt dabei
der Moglichkeit des Nachvollzugs der Manipulationsabsicht, denn in der lin-
guistischen Sprachkritik sind die Positionen im Zusammenhang mit der
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Tauschungsabsicht und dem manipulativen Charakter von Euphemismen bei
weitem nicht so klar und eindeutig. Diesen Gedankengang méchte ich aber
an einer anderen Stelle, im Zusammenhang mit moglichen Wirkungen von
Euphemismen auf den Hérer, in 11.2.2.4 fortsetzen.

2.1.2.4. Verschleiernde Euphemismen im Dienste von Werbeinteressen

Auch in der Sprache der Werbung 148t sich die Tendenz beobachten, Fehler,
Mingel zu verschieiern, wobei Werbeinteressen eine Rolle spielen.

Die Aufgabe der Werbefachleute besteht darin, durch eine ungewéhnli-
che oder zugkréftige Reklamsprache die Aufimerksamkeit der Kunden zu
fesseln und ihre Kaufinteressen zu wecken. Dies erreicht man u.a. durch die
Wahl einer schénférberischen oder neutralen Umschreibung, ,,mit der der
gesetzlichen Informationspflicht entsprechend auch die weniger giinstigen
Seiten oder Negativa eines Produkts, fiir das geworben wird, einbekannt
werden* (Rein 1988: 485). Dabei verleiht man Waren ausgesprochen minde-
rer Qualitat einen besseren Namen, wobei Méngel, Fehler verschleiert wer-
den, z. B. leicht defekt, export reject, select grade, undergrade. Ahnlich wird
auch statt ,,magerer Milch® entrahmrte Frischmilch, statt ,Bijout Mode-
schmuck, statt ,Haarfarbemittel Haarglanzmittel gesagt. Es kdnnte nimlich
peinlich sein, ein Férbemittel zu verlangen (Romer 1968: 195). Webpelz meint
unechten Pclz, Formfleisch nennen sich geprefite minderwertige Fleisch-
stiicke. Rein nennt diesen Prozef} ,, Sprachkosmetik®.

Die Werbung verfiigt auch iiber eine Reihe von individuellen, eigenen
bereichsbezogenen Tabuwdértern, die unbedingt umgangen werden miissen,
da durch den Gebrauch dieser Worter Kunden vom Kauf zuriickschrecken
kdnnten. Das Wort ,,zerbrechlich® wird daher durch bruchempfindlich um-
schrieben. In der Werbung ist der Verkaufspreis der Waren immer von Be-
lang. Mit dem Wort ,billig® verbindet man automatisch Waren minderer
Qualitat, daher vermeidet man ,,billig* und spricht von preiswerten, preis-
glinstigen Waren, von vorteilhafiem Preis, oder man sagt, man habe dies
oder jenes giinstig gekauft.

Einen bedeutenden Platz in der Werbung nimmt u.a. die Mode ein. Ortner
(Ortner 1981) hat Modezeitschriften analysiert und ist dabei auf eine ver-
bliiffende Anzahl von Euphemismen gestoBen. Diese lassen sich vor allem
um die brennendsten Punkte in der Mode, um die Figur und um das Alter
gruppieren. Das Wort , dick“ ist in der Mode, wo das Ideal magere Frauen
verkdrpern, immer euphemistisch umschrieben. Eine Frau wird in einer Mo-

76

BB60_viindd 76 @ 2013.10.07. 12:42:48



dezeitschrift nie ,,dick® genannt, wohl aber rundlich, vollschiank, mollig.
Auch die Bezeichnungen groff und krdftig, klein und untersetzt sowie ein
stattlicher Frauentyp haben sich durchgesetzt.

Auch figurliche Probleme anderer Art werden umschrieben, wie die {iber-
durchschnittliche Grofie und die vom Idealen abweichenden Taillen und Hin-
terteile. Daher spricht man von Frauen, die den Minnern iiber den Kopf
gewachsen sind bzw. bereils tiber das Modeideal hinausgewachsen sind.
Schenkel- und Poprobleme umschreibt man folgendermalen: Frauen, die
um die Hiifie und Taille herum Probleme haben oder oben herum gerade
richtig, unten herum ein bifichen zu rund sind. Die figurlichen Probleme im
allgemeinen nennt man in der Mode umfassend falsche Proportionen, kriti-
sche/schwache/wunde Punkte der Figuy, figurliche Kummerpunkte, Minus-
punkte der Figur. Da jung sein zu den beinahe magischen Werten unserer
Gesellschaft gehort, greifen die Schreiber der Modezeitschriften dazu, Frau-
en die nicht mehr jung sind, nicht als Angehorige bestimmter Altersgruppen,
sondern als Vertreter eines bestimmten Frauentyps in der Mode anzuspre-
chen. Aus diesem Zusammenhang erklart sich die haufige Verwendung von
Buphemismen, wie Frau ohne Alter. Frau von dreifSig Jahren. Letztere kann
ebensogut 25 wie 45 sein.

2.1.3. Einen banalen, alltéiglichen Sachverhalt oder Gegenstand
durch einen besserklingenden Namen erhéhen: Renommiereuphemismen

Dabe1 geht es um banale, alltégliche Gegenstinde oder Sachverhalte, die
durch die euphemistischen Umschreibungen ein héheres Prestige erlangen,
moderner, eleganter klingen. In Anlehnung an Zimmer spreche ich von
Renommiereuphemismen.

Die Renommiereuphemismen lassen sich in drei groBen Bereichen nach-
vollziehen. Es sind einerseits Bezeichnungen von Waren in der Werbe-
sprache. Statt ,,Putzmittel und ,,Paste® verwendet man in Wotbildungskon-
struktionen -kosmetikum oder -pflege, z.B. Zahnkosmetikum, Bodenpflege,
Blumenpflege, Mobelpflege. Statt ,,Schaumbad* spricht man von Badekultur.

In der Mode 146t sich auch eine dhnliche Tendenz beobachten. Besonders
Farben erhalten einen eleganten, meist fremdklingenden Namen, z.B.
caramellbeige, polarweifs, aktuelles Blau, wobei man ohne die Bilder der
Modezeitschriften nur eine leise Ahnung hat, wie sie tatsiichlich aussehen.
Auch die Kleidungsstiicke werden euphemistisch umschrieben, wobei hier
besonders Fremdworter eine ausschlaggebende Rolle spielen. So lesen wir
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long statt ,Jang" in Longschal, line statt ,,Linie* in Longline-BH, Sailor statt
,Matrose“, Chemise statt ,Hemd".

Zweitens ist die euphemistische Renommiersucht im Zusammenhang mit
der Bezeichnung von Liiden und bestimmten Institutionen nachzuwei-
sen. Kein Laden mag sich heute noch Laden nennen. Selbst das kleinste Le-
bensmittelgeschift an der Ecke ist nichts geringer als ein Supermarkt. Dic
urspriinglichen Supermérkte nennen sich inzwischen Hypermdrkre (Zimmer
1988: 48). Die Klempnerei firmiert als Abflufizentrale, die Tankstelle heilit
Servicecenter. Die Motorradwerkstatt ist ein Mot-in, das Nudelgeschaft ein
Teig-in. Die ImbiBstube heiBt Grill-Shop, die Zoohandlung Cat-Shop. Der
Blumenladen nennt sich Bliitenatelier oder Plant-Farm, der Trddelladen eine
Second-Hand-Boutique. Besonders veredelunsbediirftig erscheinen Friseur-
liden, denn es gibt eine Reihe von euphemistischen Umschreibungen, wie
Haarkunst-Atelier, Haarstudio, Hair-Inn, Hair-Station, Barber-Shop, Beau-
ty-Shop, sogar Dauerwellen-Institut.

Drittens sind es bestimmte Berufsbezeichnungen, die als Renommiet-
euphemismen betrachtet werden konnen. Im Bereich der Berufsbezeichnun-
gen erhalten mittlere, d.h. nicht exponierte Berufe einen neuen eleganten,
auffalligen Namen. Statt ,,Friseur* sagt man freier Haargestalter oder Haar-
former, Hairstylist, Hair-Dresser, sogar Frisér. Das nimlich ,klingt dann
nostalgisch und bringt den empfehlenden Hauch von Anno dazumal® (Zim-
mer 1988: 43). Statt ,Kellnerin“ verwendet man den Euphemismus Servie-
rerin, der Brieftrager heiflt ncuerdings Briefzusteller, der Schaufensterdeko-
rateur Schauwerbegestalter. Sobald fiir einen Beruf héhere Qualifikations-
nachweise gefordert werden, wird er auch sprachlich emporgehoben. Der
Vertreter erhob sich daher zum Reprdsentanten, Referenten. Je nach Fachge-
biet nennen sie sich Reprdsentant im Aufendienst, AufSendienstmitarbeiter
oder Pharmareferent. Der Pedell nennt sich Verwaltungsassistent, der Lauf-
bursche heiBt jetzt Biirokraft. Der Verkdufer, der etwas besseres sein soll, ist
ein Verkaufsberater, der Lehrer ist ein Studienrat. Fremdworter kommen in
Hiille und Fiille vor. Die Blumenbinderin heif}t Floristin, der Stempelmacher
heiBt Flexograph, die Schneiderin nennt sich Modistin, statt ,» Terausstopfer”
sagt man Dermoplastiker, statt , ,Masseur" Thermotherapeut. Verfiigt jemand
{iber einen akademischen Titel, wird dieser automatisch mit der Berufsbe-
zeichnung gekoppelt. Auf den Visitenkarten lesen wir akademischer Maler.
Im Fernsehen sprechen Diplommeteorologen und Diplompsychologen.

Die Renommiereuphemismen werden in erster Linie in den Textsorten
Werbeanzeige und Stelleninserat massenweise verwendet.
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In der Fachliteratur gehen die Meinungen hinsichtlich der Beurteilung
dieser Euphemismen stark auseinander. Der springende Punkt dabei ist, ob
man diese Sprecherabsicht als motivierende Grundlage eines Euphemismus
akzeptiert oder nicht.

Die eine Gruppe von Linguisten, vertreten etwa durch Luchtenberg (1985)
oder Ayto (1993), betont, daf} nur bei solchen Umschreibungen von Euphe-
misnien geredet werden darf, deren Referenten der Beschdnigung bediirfen.
Ayto betrachtet z.B. ,human resource manager“ statt ,,personal officer* nicht
als euphemistisch. Luchtenberg duflert sich zu dieser Frage in Anlehnung an
Glaser (1966: 237) wie folgt: Die ,,verdnderte Einstellung der Sprachge-
meinschaft zu einem Beruf, der so hoheres gesellschaftliches Ansehen ge-
wonnen hat, ... kann nicht zu den Euphemismen gezihlt werden, da hier
keine Verhiillung mehr vorliegt, es sei denn die Art der Arbeit — z.B. schmut-
zig — wird verhiillt“ (Luchtenberg 1985: 70).

Die Vertreter der anderen Gruppe unterstreichen, dal diese Euphemismen
als neue Bezeichnungen neben einer oder mehreren schon existierenden Be-
zeichnungen auftreten, frequenter als diese werden und zu einer inhaltlichen
Umwandlung des Begriffes in Form einer Aufwertung fiihren. Diese Kate-
gorien sind also inhaltlich nicht wertneutral. [hre Wertsensibilitit ergibt sich
aus der Motivation thres Gebrauchs. Die Gegenstinde (z.B. Waren oder Li-
den) werden durch die Sprache aufgewertet, in dem von den angebotenen
Waren/Liden mit Worten gesprochen wird, die bei einem ausgewogenen
Verhdlinis zwischen Wort und Sache nicht gewihlt wiirden. Der Wert dieser
Gegenstdnde wird in der Werthierarchie um eine oder mehrere Stufen
heraufgeriickt und mit semantischen Mitteln auf eine hhere Stufe gestellt
(Oksaar 1976: 94). Ahnlich bringt auch Enright die Euphemismen mit Uber-
treibung in Verbindung: ,,exaggeration ... it is one might say, the soil in which
the fine flower of euphemism growes ... (Enright 1985: 122).

Zwar gibt Zimmer zu, daf} diese Renommiereuphemismen keine Bescho-
nigung notig hétten, ,,weil es war und ist das schlechte Gewissen der Sprach-
gemeinschaft, die dieser Vokabelkosmetik Vorschub leistete* (Zimmer 1988:
46), trotzdem bleibt er beim Terminus Euphemismus.

Ich bin dafiir, solche Worter und Ausdriicke auch euphemistisch zu nen-
nen. Wenn man politisch bedingte Absichten beim Euphemismusgebrauch
akzeptiert, warum sollten durch Werbezwecke bedingte Absichten zuriick-
gewiesen werden? Die semantische Gestaltung der Renommiereuphemismen
zeigt auch viele Gemeinsamkeiten mit anderen Euphemismen. Ich denke hier
an das Erwecken von positiven Assoziationen.
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Dabei ist es auBerordentlich schwierig, bestimmte Renommiereuphemis-
men von bestimmten verschleiernden Euphemismen abzugrenzen. Wo liegt
schon die Grenze zwischen ,,sours menial and low-paid ocupation'* und ,,nicht
exponierten Berufen“? Ist ein kiefernaher Kleiderschrank eine Ware minde-
rer Qulitdt oder will man diesem Gegenstand eher einen eleganten Namen
geben? Wir miissen zumindest mit einer flieBenden Grenze rechnen. Aus
dieser flieBenden Grenze ergibt sich aber m.E. auch eine Gefahr. Wenn ich
nimlich Supermark: fiir ein kleineres Geschift als Renommiereuphemis-
mus betrachte, miilte ich auch folgende Beispicle als solche einstufen.
Auto-, Wasch- oder Reinigungssalon, Porzellanklinik, Puppenklinik, Sun-
Fun-Station (Solarium), Tapetenhalle, Blumenpavillon, Kdsehof usw.
Auch ,,City* z.B. Musik-City, oder ,,-paradies”, wie Baby- und Kinderpa-
radies, ,-welt”, wie Teppichwelt sind belegt (Glick/Sauer 1990: 135 ff.).
Nicht zu vergessen sind die Bezeichnungen Magazin/Magasin, Basar,
Boutique, Diskont, -store, Center, Centrum/Zentrum. Gliick/Sauer spre-
chen in diesem Zusamenhang von der ,,Explosion des Wortfeldes ,.La-
den* (Gliick/Sauer 1995: 135).

Eine mégliche Losung kénnte das Zentrum-Peripherie-Modell bedeuten,
da auf diese Weise Kategorien keine klaren Grenzen aufoktroyiert werden
miissen. (Dabei gehe ich nicht von dem klassischen Zentrum-Peripherie-
Modell der Prager Schule aus, sondern benutze die Begriffe innerhalb der
Synchronie, wie dies in der germanistischen Fachliteratur - z.B. in der Phra-
seologie- und Fachsprachenforschung — iiblich ist.) Die Tabueuphemismen
und verschleiernden Euphemismen wiirde ich als zentrale Euphemismen
betrachten, wihrend die Renommiereuphemismen als periphere Euphemis-
men gelten wiirden.

2.2. DIE HORERSEITE: EUPHEMISMEN
UND IHRE WIRKUNGEN AUF DEN HORER

Die Aufnahme des Euphemismus durch den Horer wird nach den oben ana-
lysierten Sprecherabsichten erldutert.

2.2.1. Die Aufnahme von Tabueuphemismen

Die euphemistische Funktion der Umgehung sprachlicher Tabus besteht nach
Luchtenberg aus der Sicht des Sprechers in der Riicksicht auf die Geflihle
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des Horers (Luchtenberg 1985: 171), die eine vielfiltige, komplexe Situa-
tion meint,

Wie frither mehrmals betont, kann es vorkommen, dafl der Horer tiber
individuelle Tabus verfiigt. Beim Sprechen wird dann ein bewuftes Einge-
hen auf die Sprechsituation verlangt, um die Gefiihle des Horers nicht zu
verletzen. Wenn der Sprecher solche individuellen Tabus des Horers nicht
kennt und nur auf gesellschaftliche Tabus reagiert, kann er in eine unange-
nehme Situation geraten. Neben Euphemismen, die von einem Sprecher so-
zial erwartet werden, wird oft im Kontakt mit anderen ein rollengerechtes
Verhalten verlangt.

Doch kann man dic wichtigste Funktion des Euphemismus zur Umge-
hung sprachlicher Tabus hinsichtlich der Horererwartungen aus den gesell-
schaftlichen und nicht aus den individuellen Tabus ableiten. Dabei geht es
m.E. um mehr als nur um die Riicksicht auf die Hérergefiihle, die ver-
schont werden miissen. Aus dem Normcharakter des Tabus und dem dar-
aus folgenden Umschreibungszwang ergibt sich, daB sowohl Sprecher
als auch Horer das Tabu kennen, anerkennen und demgemal einen ent-
sprechenden Euphemismus wihlen. Die Erwartungen des Sprechers stim-
men also mit denen des Horers tiberein. Es herrscht ein prinzipielles
Einverstandnis der Gesprichspartner iiber die gesellschaftliche Verbind-
lichkeit des Euphemismusgebrauchs. Strau3/Haf3/Harras sprechen in die-
sem Sinne von ,gemeinsamen Bewertungsgrundlagen® des Sprechers und
Hoérers (Straul/HaB/Harras 1989: 466). Hannappel/Melenk beschreiben
auch den Aspekt des Euphemismusgebrauchs und nennen ihn ,,pragmati-
sche Funktion beim Euphemismus*. Im Mittelpunkt dieser pragmatischen
Funktion steht als Bezugspunkt der wahre Begriff d.h. der Begriff, der
mit dem Euphemismus umbenannt wird. Wenn sowohl Sprecher als auch
Horer den wahren Begriff haben und der Sprecher es auch weill, spre-
chen Hannappel/Melenk von ,.offenen* Euphemismen (Hannappel/Melenk
1990: 264).

Aber dies ist nicht mehr der Aspekt des Hérers allein, vielmehr geht es
hier um eine bestimmte Art Sprecher-Hérer-Beziehungen. Das Wesen der
Sprecher-Horer-Bezichung beim Gebrauch von Euphemismen zur Umschrei-
bung von sprachlichen Tabus kénnte m.E. durch die Bezeichnung kollekti-
ver Gebrauch von Euphemismen erfa3t werden. In dieser Bezeichnung
wiirde der kollektive, von der ganzen Gesellschaft auf die Gesprachspartner
ausgelibte Druck und die Verpflichtung der euphemistischen Umschreibung
zum Ausdruck kommen,
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2.2.2. Die Aufnahme von verschleiernden Euphemismen
und Renommiereuphemismen

2.2.2.1. Der anonyme und passive Horer

Analog zu I1.2.2.1 konnte man auch bei den Euphemismen der Verschleie-
rung und den Renommiereuphemismen untersuchen, auf wessen [nteressen
hier Riicksicht genommen wird.

Ausgehen mull man davon, dall der Sprecher euphemistische Ersatz-
bezeichnungen verwendet, um fiir den Hérer bestimmte Sachverhalte/Ge-
genstinde in einer fiir den Sprecher giinstigen Weise darzustellen. Es wer-
den banale Gegenstinde sprachlich aufgewertet, bestimmte Ereignisse, Fak-
ten im unklaren gelassen, um so Vorteile fiir den Sprecher zu erlangen. Dabet
spielen persinliche Interessen eher eine geringe Rolle, vielmehr geht es hier
um die Interessen von bestimmten Gruppen wie Werbefachleute, Politiker
usw. Die Renommiereuphemismen und die verschleiernden Euphemismen
dienen also in diesem Sinne den Interessen, Wiinschen des Sprechers.

Strafiner weist in diesem Zusammenhang auf die vermittelnde Rolle der Me-
dien hin. Besonders in den Nachrichtensendungen dominiert die Wieder- bzw.
Weitergabe von Meinungen von Regierungen und Parteien. Mit den Meinungen
iibernehmen Journalisten, Reporter auch die Sprachform, in die diese gehiillt
werden. Die Medien haben mit der Zeit diese ,,verhiillende Sprache™ (d.h. eu-
phemistische Ausdrucksweise) so stark akzeptiert und angenommen, daf eine
Riickwirkung erfolgt, indem diese Sprache bestétigt und damit verfestigt wird.

Der Sprecher kann aber seine Interessen erfolgreich durchsetzen, wenn er
die Erwartungen des Horers ganz genau abschétzt, ,,denn je genauer ein Ho-
rer bereits iiber das, was ihm nicht oder nur teilweise mitgeteilt werden soll,
informiert ist, desto ausgefeilter mufl die Formulierung sein“ (Luchterberg
1985: 177). Der Euphemismus muf} daher die Tatsache in einer Weise umge-
hen, daB der Horer die Aspekte, die ihm verschwiegen werden sollen oder auf
die seine Aufmerksamkeit gerichtet werden soll, nicht erféhrt bzw. den Inter-
essen des Sprechers entsprechend sieht. Es geht hier um Meinungslenkung,
die mit Manipulation identifiziert wird. Dieser manipulative Charakter von
Euphemismen kann sich am besten vor allem in den Massenmedien &uflern,
da gerade hier der Horer weitgehend anonym bleibt (Leinfellner 1971).

Der Wahrheitsaspekt, den Hannappel/Melenk hinsichtlich der pragmati-
schen Funktion des Euphemismus betonen, gestaltet sich hier also im Ver-
gleich zu den Tabueuphemismen anders. Im Gegensatz zu den ,,offenen™
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Euphemismen hat bei den verschleiernden Euphemismen und Renommier-
euphemismen nur der Sprecher den wahren Begriff, den er vor dem Horer
verstecken will. Diese Verwendung eines Euphemismus bringen auch Han-
nappel/Melenk mit der Manipulation in Beziehung und sprechen von sog.
»versteckten Euphemismen. Der Gebrauch von ,,versteckten* Euphemis-
men ist nur fiir den Sprecher verbindlich bzw. lohnenswert, denn die Bewer-
tungsgrundlagen des Sprechers und des Horers gehen auseinander (Strauf/
Hal}/Harras 1989: 622).

Analog zu der oben eingefiihrten Bezeichnung ,kollektiver” Gebrauch
von Euphemismen mochte ich hier von individuellem Gebrauch der Eu-
phemismen sprechen. Hier wird nicht von der Gesellschaft ein Druck aus-
geiibt, sondern ein Individuum (z.B. ein Politiker resp. eine Gruppe von sol-
chen) iibt einen Einfluf} auf die Gemeinschaft aus. Da solche individuellen
Euphemismen in Massenmedien erscheinen und ihr Inhalt von vielen Sprach-
teilhabern uniiberpriift hingenommen wird, miissen diese auf ihre Wirkung
bei den Horern hin untersucht werden.

2.2.2.2. Grundhaltungen von Hérern gegeniiber verschleiernden
Euphemismen und Renommiereuphemismen

Leinfellner z&hlt verschiedene Grundhaltungen von Horern gegeniiber poli-
tischen Euphemismen (Leinfellner 1971: 74 ff.) auf. _

Der rationale Horer versucht, die politischen Euphemismen aufzukléren,
ihren Wahrheitsgehalt herauszufinden. Dabei kann der Ansatz mancher ver-
antwortungsbewufiten Journalisten eine Hilfe leisten, die individuelle Eu-
phemismen metasprachlich markieren. Fiir die meisten Horer ist jedoch eine
unkritische Haltung charakteristisch. Hier wird aus falschem Patriotismus,
blinder Anhénglichkeit an eine Partei alles geglaubt, was der Politiker sagt.
Fiir die dritte Haltung ist charakteristisch, da8 der Horer die politischen Eu-
phemismen durchschaut, sie jedoch bis zu einem gewissen Grade akzeptiert
oder zumindest nicht rational gegen diesc protestiert. Offensichtlich 148t sich
der Mensch in gewissen Situationen bereitwillig tauschen. Diese Haltung ist
m.E. auch fiir Renommiercuphemismen charakteristisch.

Diese Grundhaltungen héingen weitgehend vom Ko- und Kontext ab, wes-
halb sie adiquat erst auf der Textebene untersucht werden konnen (vgl. Teil
I11). Sie erfordern gleichzeitig die Kldrung der Manipulationsmoglichkeit
durch Euphemismen. Dies ist auch schon deshalb wichtig, weil dieses Pro-
blem bisher mehrmals angesprochen wurde.
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2.2.2.3. Manipulation und Euphemismen

In I1.2.1.2.3 habe ich darauf hingewiesen, da3 der Euphemismusvorwurf in
der linguistischen Forschung und Sprachkritik unterschiedliche Meinungen
und Positionen im Zusammenhang mit der manipulativen Absicht der Fu-
phemismen ausloste. Gegeniiber Linguisten, die Euphemismen eindeutig als
Mittel bdser Manipulation betrachteten, gab es auch einige Linguisten, die
das Problem vorsichtiger gehandhabt haben,

Jung weist am Beispiel Brennstab auf Liicken in den Pro-Argumenten hin.
Bei diesem Wort argumentiert man damit, daf3 es ein Euphemismus ist, weil
es Gesichtspunkte der Gefihrlichkeit ausblendet und an Vorstellungen des
harmlosen Verbrennens ankniipft. , Brennstab“ assoziiert namlich einen harm-
losen Brennstoff, wie Holz oder Kohle, die einfach zu verarbeiten und zu
handhaben sind. Andererseit ist Stab in seiner gemeinsprachlichen Bedeu-
tung eine glatte, diinne Stange, wo es in der Wirklichkeit um 4-5 Meter lange
Metallréhren geht, die eine beachtliche Menge strahlenden Materials enthal-
ten. Hier geht es auch nicht um die Verbrennung im physikalischen Sinne.
Problematisch an dieser Argumentation nach Jung ist folgendes: Woher soll-
te ein Laie wissen, wie groB tatsichlich Brennstéibe sind, wie sie funktionie-
ren, ob sie tatsdchlich in der Hitze oder im Feuer schmelzen oder nicht. Dies
alles gehort nicht zum enzyklopadischen Wissen {iber ,,Stab*‘ oder ,,bren-
nen®, sondern erfordert Fachwissen. Gerade das im Alltag irrelevante Fach-
wissen wird herangezogen, um den Wortgebrauch als falsch und deshalb
euphemistisch darzustellen (Jung 1994: 162).

Zwar wird auf diese Weise falsche Realitét suggeriert (Heringer 1990:
58), solange aber aus dem Kontext klar ist, was mit Brennstéiben gemeint ist,
ist das enzyklopddische Wissen iiber Stabe irrelevant. Ob die Tduschung
den Beteiligten dann noch bewuBt ist, ob die Schépfer tatsichlich eine
Tauschungsabsicht hatten? Eine kommunikativ relevante Tauschung glaub-
haft zu machen, erweist sich namlich oft als recht schwierig (Hannappel/
Melenk 1990: 274).

Euphemismen, wie Brennstab konnen nur funktionieren, wenn niemand
etwas merkt und die betreffenden Wérter neu bzw. unbekannt sind. Aber
selbst in einem entsprechenden Kontext, wo z.B. die zivile Nutzung der Kern-
energie am Pranger steht und auch nichteuphemistische Ausdriicke verwen-
det werden, funktionieren diese Euphemismen nicht. Damit also der ver-
schleiernde Euphemismus seine Wirkung entfaltet, hat die Offentlichkeit ei-
nen neuen Euphemismus kommentarlos zu ,,schlucken®, d.h. wortwdrtlich
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zu verstehen, ohne dalB3 der verschleiernde Charakter jedem auffallen darf.
Dazu muf} das betreffende Thema schnell ad acta gelegt werden. Der erfolg-
reiche BEuphemismus wére dann nur ein einmaliges Ergebnis, eine okkasionelle
Bildung, bei dem nicht von einem dauerhaften Sprachwandel geredet wer-
den darf. Entsteht dagegen eine breite Diskussion, kann der Euphemismus
seine verschleiernde Wirkung nicht entfalten. Der Kontrast zwischen positi-
ver Worthiilse und negativem Inhalt wird entdeckt, sogar hervorgehoben.
Die kalkulierte beschonigende Wortwahl féllt dann besonders schnell auf
und 148t sich entlarven. Der damit verbundene Glaubwiirdigkeitsverlust wirkt
sich auch liber den betreffenden Ausdruck hmmaus auf die Akzeptanz aller
gemachten AuBerungen und letzten Endes auf die Glaubwiirdigkeit des Spre-
chers auf.

Auf die Schwierigkeit, beim Euphemismus eine eindeutige Tauschungs-
absicht nachzuweisen, deutet auch Heringer hin. Heringer geht davon aus,
daf} die Euphemismen die Gegenstdnde und Sachverhalte aus bestimmten
Perspektiven darstellen. Sie vermitteln uns gewisse Tendenzen threr Schop-
fer, was zuerst einmal normal und iiblich erscheint. Ein MiBbrauch der Spra-
che ist nicht zu erkennen. Tarifpartner, Flugkdrper, Rettungsaktion

formulieren einen Anspruch. Wer gegen sie angeln will, mag den Anspruch an-
zweifeln oder einen anderen formulieren, Solange kein Deutungspotential damit
verbunden ist, ist die Kritik kraftlos. Es sollte zum Recht der Sprecher zihlen,
solche Ausdriicke zu wihlen, weil jeder frei ist, seine Ausdriicke frei zu wihlen,
seine Ansichten zu formulieren und zu verbreiten (Heringer 1990: 56).

Heringer betrachtet den Begriff der Tduschung sehr differenziert. In den
Anfingen galt sie unproblematisch, weil die Tduschung sich gegen einen
Dritten richtete, die Kommunikationspartner aber voll Bescheid wuBten (kol-
lektiver Gebrauch von Euphemismen nach meiner Klassifikation). Tabui-
sierte Ausdriicke wurden ersetzt, z.B. statt ,, Teufel” sagte man Gottseibeiuns,
um eben den Teufel zu tduschen, ihn nicht zu rufen. Ein anderer Fall ist,
wenn ein Sprecher durchaus weiB, daB seine Charakterisierung beschoni-
gend ist, der Partner dies aber nicht erkennt (individueller Gebrauch von
Euphemismen nach meiner Klassifikation). Diesen Fall nennt Heringer ,,aso-
ziale Beschonigung™ (Heringer 1990: 57). Selbst die asoziale Beschonigung
kann aber in stiller Koalition der Beteiligten funktionieren, weil der Horer,
auch wenn er die Beschénigung erkennt, sie vielleicht teilt oder einfach
schluckt, weil er eben zu einfiltig ist, zu protestieren.
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Euphemismen zu stigmatisieren als Worter, die lligen, geht gar nicht
so einfach. Immer geht es doch darum, daf} diese Worter gebraucht wer-
den und fiir den Gebrauch haften moralisch die beteiligten Individuen.
Der moralische Aspekt des Euphemismus umfaBt, ob die jeweiligen Eu-
phemismen als Charakterisierungen von Gegenstidnden und Sachverhal-
ten korrekt, falsch oder strittig sind, ob die Beteiligten dies wissen und
ob alle Beteiligten sich dessen bewuBt sind. Wenn man z.B. im &ffentli-
chen Sprachgebrauch statt von ,,Fremdarbeiter* von Gastarbeiter spricht,
versucht man den Anklang an die Nazizeit (die Gefangenen wurden als
»Fremdarbeiter bezeichnet) und die negativen Assoziationen, die das
Wort ,,fremd" weckt, zu vermeiden. Dann ist hier die Verhiillung in guter
Absicht gemeint. Man will dieser sozial benachteiligten Schicht sprach-
lich Hilfe leisten.

Als iibelster Euphemismus wird gewohnlich Sonderbehandlung zitiert,
der auch kein cindeutiger Fall ist. Alle Beteiligten (vgl. auch Hannappel/
Melenk 1990: 274) wullten namlich, was das Wort besagte, was es bezeich-
nete. Niemand wurde getduscht. Nur, daf3 die Situation anders war: Keiner,
der empdrt war dariiber, dafl man den Mord beschonigt, durfte das artiku-
lieren.

Nun kénnten die bisherigen Erdrterungen den Verdacht erwecken, daf3
Euphemismen im gesamten Bereich der Sprache keine eindeutige Tauschung
bewirken kénnen und es irrefithrend ist, Euphemismen als Worter zu be-
zeichnen, die liigen. Doch diirfen wir die Euphemismen im offentlichen
Sprachgebrauch in vielen Fillen nicht als harmlos und unschuldig betrach-
ten. Wir miissen vor Augen halten, daB neben Euphemismen auch andere
nichteuphemistische Worter und Ausdriicke da sind, um einen Gegenstand
oder Sachverhalt zu benennen. Sie umfassen Alternativen, z.B. Verteidigungs-
minister vs. . Kriegsminister”, Abwehrdienst vs. ,,Kriegsdienst”, Nachriistung
vs. ,Aufriistung®, , Friseur" vs. freier Haargestalter, ,Bijout* vs. Mode-
schmuck usw. Welche von diesen gewahlt wird, hdngt nun von diversen [n-
teressen ab. Die Wahl, aber auch die Pragung und Verbreitung von Euphe-
mismen widerspiegelt politische Perspektiven oder Werbezwecke. Es sind
also nicht die Euphemismen, die liigen, sondern man verwendet sie, um mit
Hilfe von ihnen liigen zu kénnen.

Bei einem Teil von Euphemismen kann man also eindeutig nachweisen,
daf} sie niemanden tduschen, daher auch nicht die Kraft haben zu manipulie-
ren. Bei einem anderen Teil ist Manipulation ohne explizite Tauschungsab-
sicht da, sogar in guter Absicht gemeint. In anderen Fillen kann eine gewoll-
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te Téuschung nachgewiesen werden. Heringer spricht in diesem Sinne von
weigenartigem Schillern* zwischen unerkannter Sprachfiihrung und gewoll-
ter Tauschung beim Euphemimus.

3. USUELLE UND OKKASIONELLE EUPHEMISMEN

Im Zusammenhang mit dem definitorischen Wesensmerkmal ,,Umschreibung*
wurde festgestellt, daB Euphemismen grofitenteils aus dem Wortschatz der
gegebenen Sprache gebildet werden, ohne duflerlich in irgendeiner Weise als
Euphemismen erkenntlich zu sein. _

Es gibt jedoch Worter und Ausdriicke, die in dem der Sprachgemeinschaft
zur Verfligung stehenden Wortschatz bereits mit dem Zusatzmerkmal ,,eu-
phemistisch versehen sind. Dank diesem Zusatzmerkmal kénnen die Eu-
phemismen von den Wortern mit gleicher Referenz bzw. mit gleichem
Denotatsbezug unterschieden werden, z.B. ,,verrecken* als vulgir vs. ,ster-
ben* als neutral vs. ,entschlafen* als euphemistisch. Diese Worter haben
auch Eingang in Worterblicher gefunden und werden dort entsprechend mar-
kiert: ,,euph” (LG), ,,verhiill* (DUW, HWDG, WDG). Sie sind den Sprach-
teilhabern bekannt, flir sie verstdndlich, von ihnen gebraucht. Diese moch-
ten wir analog zu den usuellen Metaphern usuelle Euphemismen nennen.

Demgegeniiber gibt es eine Reihe von Euphemismen, die ihre euphemisti-
sche Wirkung erst im entsprechenden Kontext erhalten. Sie sind in lexikogra-
phischen Werken als solche noch nicht fixiert. Sie gehoren gruppenspezifischem
Sprachgebrauch an oder stellen individuelle Sprechweise dar. Analog zu den
okkasionellen Metaphern knnen wir hier von okkasionellen Euphemismen spre-
chen, z.B. Randsteinlady, unordentliche Zeugung (= Vergewaltigung).

Es ist auch sinnvoll, im Unterschied zu den okkasionellen Euphemismen
von Ad-hoc-Euphemismen zu sprechen, die oft nur ,,Eintagsfliegen* blei-
ben. Sie entstehen in einer bestimmten Situation und werden vielleicht da-
nach nicht weiter gebraucht. Es ist moglich, dafl sie unabhéngig von der
ersten Situation in einer anderen ,,neugeschaffen* werden. Der grofte Teil
von solchen euphemistischen Ad-hoc-Bildungen sind individuelle, meist
verschleternde Euphemismen, die ja nicht durchschaut werden sollten, was
jedoch beim haufigen Gebrauch ausgeschlossen ist. Werden euphemistische
Ad-hoc-Bildungen vermehrt gebraucht, werden sie zu okkasionellen Euphe-
mismen. Durch eine noch weitere Verbreitung und Verwendung werden sie
lexikalisiert, gelten dann als usuell.
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Es fillt sicherlich nicht leicht, euphemistische Ad-hoc-Bildungen von
okkasionellen Euphemismen und okkasionelle wieder von usuellen zu un-
terscheiden, weil die Grenze zwischen diesen Kategorien fliefiend sein mufB,
Eine einfache und angemessene Entscheidungshilfe fir den Durchschnitts-
sprecher konnte die lexikographische Fixiertheit bedeuten. Leinfellner gibt
uns einen praktischen Hinweis, wenn sie schreibt: ,,Vom praktischen Stand-
punkt aus kann man sagen, daB wenn die euphemistische Funktion eines
Wortes in ein Lexikon eingegangen ist, ohne als solche gekennzeichnet
zu werden, das betreffende Wort aufgehdrt hat, euphemistische Wirkung
auszuiiben® (Leinfellner 1971: 36). Dies ist dann deshalb ein sicherer
Stiitzpunkt, weil die Lexikographie immer hinter der Wirklichkeit des
Sprachgebrauchs ,,hinkt* — sie kann gar nicht anders —, deshalb ist sie
immer konservativ. Dabei ist natiirlich zu fragen, ob die lexikographi-
sche Fixiertheit als alleiniges Kriterium der Usualitit geniigend ist. Ver-
breitung, d.h. Verstehen und aktiver Gebrauch, kénnte nur statistisch nach-
vollzogen werden. Aber besonders im Falle von verschleiernden Euphe-
mismen, die sich sehr schnell abnutzen, konnte diese Methode kaum zum
Ergebnis fithren. Dies legt die Problematik im Zusammenhang mit der
Moglichkeit der Zusammenstellung eines Euphemismusworterbuchs (vgl.
I11.5) nahe.

Dem Lexikalisierungsprozel beim Euphemismus kdnnen auch andere
Prozesse entgegenwirken, die man unter der Bezeichnung ,,Bedeutungswan-
del* im Bereich des Euphemismus zusammenzufassen pflegt. Es kann ndm-
lich vorkommen, daf3 héufig verwendete usuelle Euphemismen ihre euphe-
mistische Wirkung und Bedeutung verlieren. Der Verlust der euphemisti-
schen Bedeutung kann einerseits auf eine Neutralisierung und andererseits
auf eine Pejorisierung der Bedeutung zuriickgefithrt werden.

Die Neutralisierung der Bedeutung ist einerseits mit der Enttabuisierung
verbunden. Im Laufe der Enttabuisierung schwinden die dem kollektiven
Euphemismus zugrunde liegenden Motive (= das Sprachtabu), wodurch das
euphemistische Zeichen seinen euphemistischen Charakter verliert, z.B. die
euphemistischen Umschreibungen fiir die DDR, fiir die Bezeichnung des
Landes und dessen Behorden, wie Zone, Mitteldeutschland, Zonenarmee,
-behorde. Diese Worter kdnnen dann nur in ihrer nichteuphemistischen Be-
deutung verwendet werden oder sie verschwinden (wegen ihrer Ideologie-
gebundenheit) langsam aus der Sprache.

Im Schicksal der verschleiernden Euphemismen spielt die Neutralisierung
der Bedeutung eine wesentliche Rolle. Es wurde in11.2.1.2 darauf hingewie-
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sen, daB verschleiernde Euphemismen nur so lange ihre euphemistische
Wwirkung ausiiben kénnen, bis sie okkasionell sind. In dem Moment, wo sie
durchschaut werden, sind sie enthiillt und konnen ihre verschleiernde
Funktion nicht mehr erfiillen. Trotzdem kdnnen sie im Wortschatz be-
wahrt werden und dienen weiterhin zur Bezeichnung des umschreibungs-
bediirftigen Sachverhaltes oder Gegenstandes, nur daf} sie nicht mehr
euphemistisch sind.

Unter Pejorisierung der Bedeutung verstehen wir den Prozef3, im Laufe
dessen Euphemismen durch die Ubernahme in den allgemeinen Sprachge-
brauch ihre beschénigende Wirkung verlieren konnen, sich abnutzen. Porzig
begriindet diesen ProzeB damit, daB ,,das Anstoige nicht am per se unschul-
digen Wort, sondern an der Sache héngt und somit der Bedeutungsinhalt
automatisch auf das neue Wort iibertragen und damit assoziiert wird“ (Porzig
1971: 252).

Ahnlich wie bei der Neutralisierung der Bedeutung geht auch hier die
euphemistische Bedeutung verloren, aber im Unterschied zu ihr nimmt
der Euphemismus die negativen Konnotationen des Ausdrucks an, den
er euphemistisch umschreiben wollte (vgl. Gasser-Miihnheim 1972, Lein-
fellner 1971, Balle 1990, Rapoport 1972, Danninger 1982). ,,Abort ist
z.B. urspriinglich ein Euphemismus gewesen (gebildet aus ,,abgelegener
Ort“). Wegen der Pejorisierung der Bedeutung, indem ,, Abort* die nega-
tiven Assoziationen des ersetzten Wortes fiir WC auf sich nahm, mufte
er genauso gemieden werden, wie das ersetzte Tabuwort. Mann kann sa-
gen, der friihere Euphemismus muBte wieder euphemistisch umschrieben
werden. Als Folge entstanden neue Euphemismen, wie Hduschen, Ort-
chen, Toilette, WC usw. Ahnlich bemerkt auch Gasser-Miihlheim auf
die euphemistischen Neubildungen der sprachlichen Aufwertung bezo-
gen, daB3 der Effekt der Neuprdgung durch derartige Inflation von
Bedeutungsverbesserungen allméahlich abgeschwicht werde. Solange die
sprachliche Aufwertung nicht einer gesellschaftlichen Aufwertung gleich-
komme, gebe es kein Ende, weil der Endzweck dieser euphemistischen
Neubildungen nicht verwirklicht werde (Gasser-Miihleim 1972: 75). Die-
ser Bedeutungswande] hat also die Entstehung von neuen Euphemismen
zur Folge. Somit haben wir es mit einem zyklischen ProzeB zu tun,
den Jay Tabu-Euphemismus-Zyklus nennt (Jay 1978: 237). Und es wird
s0 lange ,,von interessierter Seite mit neuen Euphemismen nachgeriistet,
wie dafiir Bedarf besteht" (Blithdorn 1990, vgl. auch von Gabelentz
1891: 248).
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Mit dem Bedeutungswandel sind also stets Veranderungen im Wort-
schatz verbunden. Wenn Euphemismen entstehen, konnen sie die sprach-
lichen Zeichen, die sie umschreiben, verdringen. Der Euphemismus hat
also in diesem Sinne einen negativen Einflufl auf das Lexikon. Dank dem
Tabu-Euphemismus-Zyklus entstehen aber viele neue euphemistische
Worter und Wendungen, was zur {iberdurchschnittlichen Vergréfierung
von Teilvokabularen fiihrt. Es bilden sich sogar ganze Synonymketten
von Euphemismen zu einem verfemten Wort aus. Gldser spricht in An-
lehnung an Dornseiff vom ,,Synonymenschub* (Glédser 1966: 255) in die-
sem Sinne.

Balle betrachtet diesen Einflufl des Euphemismus, der sich also in der
kreativen Erweiterung des Sprachschatzes auflert (Balle 1990: 27), als ein-
deutig positiv. Doch eindeutig positiv wird dieser ProzeB nicht immer be-
wertet. Rapoport z.B. verurteilt die Tendenz, ,,eine Sache nie mit ihrem {ibli-
chen Namen [zu] nennen, fiir alles einen neuen beschonigenden Ausdruck
[zu] finden* (Rapoport 1972: 472). Blithdorn macht uns auf diec Gefahr auf-
merksam, daB die durch die fortschreitende Euphemisierung verursachte Auf-
schwellung von Teilvokabularen es zunehmend schwerer macht, iiber be-
stimmte Dinge iiberhaupt noch ohne Beschdnigung oder Verharmlosung zu
sprechen. Die Verwendung von Euphemismen wird sogar dort verlangt, wo
es unnotig wire, weil Euphemismen gegeniiber ihren ersetzten Wortern ein
wenig unmodern und inaktuell klingen (Blithdorn 1990: 352). Dadurch ent-
wickelt sich der Gebrauch von Euphemismen zu einer Prestige-Signale in
der Sprache.

4. FORMALE UND SEMANTISCHE EIGENSCHAFTEN
VON EUPHEMISMEN

In 11.2 wurden die Funktionen des Euphemismus erdrtert und dabei habe ich
betont, daf} diese velative Funktion erst durch eine bestimmte sprachliche
Realisierung zu Tage treten kann. Daher kdnnen — und in diesem Zu-
sammenhang ist es auch konsequent — die formalen und die semantischen
Eigenschaften der Euphemismen von der Seite der Funktion her aufgerollt
werden. Zundchst versuche ich daher eine formale Beschreibung, dann im
ndchsten Schritt eine inhaltlich-semantische Analyse der Euphemismen vor-
zufiihren, um zu zeigen, wie diese Elemente die AuBerung und Geltung eu-
phemistischer Funktionen bedingen und ermdglichen.
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4.1. DIE BESCHREIBUNG FORMALER EIGENSCHAFTEN
VON EUPHEMISMEN

Im ersten Schritt wird kurz nachgepriift, in welcher grammatischen Gestalt

Euphemismen vorkommen kdnnen.
Ich mochte die Euphemismen unter formalem Aspekt wie folgt charak-

tarisieren:

cuphemistischer Ausdruck, euphemistische Ausdrucksweise

usuelle Euphemismen okkasionelle bzw. Ad-hoc-Euphemismen
Lexeme Lexemverbindungen Lexeme Lexemverbindungen euph. Saz (ESy)
T
Simplex WBK Simplex WBK

euphemistischer Satz (ES,)

Wie aus der Tabelle ersichtlich, bilden die kleinste Einheit, in der Euphe-
mismen auftreten, die Lexeme. Diese kdnnen sein:

a) Simplizia, wie Balkon, Flinte, Matratze aber auch Zahlen, wie 00 usw.
b) Wortbildungskonstruktionen (WBK), darunter:
— Komposita, z.B. geisteskrank, Seniorenwohnheim, Mitternachtsdame,
— Ableitungen, z.B. heimgehen, entschlafen (Prifigierungen), 175er, ge-
hérlos, (Suffigierungen) oder Korperbehinderter, Funktionsgehemmter

(Konversionen),
— Kurzwérter, wie GAU, BH bzw. Alki fiir Alkoholiker, Knacki fiir Gefan-

gene
— Kontaminationen, wie ancifer (aus Lucifer+Antichrist)

— Reduplikationen, wie Popo.

In allen Variationen kommen auch Fremdworter vor, Hepatitis, Mot-in,
Grill-Shop usw.,

Es sind i.a. Substantive, Verben oder Adjektive nach ihrer Wortart-
zugehdrigkeit. Quantitativ sind Verben und Substantive am meisten ver-

treten.
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In vielen Fillen ist aber nicht ein einzelnes Lexem Triger euphemisti-
scher Wirkung sondern eine Lexemverbindung, ein Syntagma im Satz. Dabei
gilt das ganze Syntagma als Euphemismus, ohne daB die Einzelteile einzeln
als Euphemismus beurteilt werden kénnten bzw. miifiten. Sie existieren in
unterschiedlichen Konstruktionen, meistens sind es Verben und Substantive
mit anderen (von ihnen geforderten) Rekta, z.B.

V+8A: Winston Churchill besuchen, d.h. ‘aufs Clo gehen’ (eine Anspiclung auf das
Monogramm von Churcill, W.C.), die schnelle Katherine haben

V+8Y: guter Hoffnung sein
V+S P auf den Strich gehen, in anderen Umstdnden sein
V+Adv: miteinander schlafen, voll sein

Adj+S: horizontales Gewerbe, offene Preisgestaltung, dltere Frau, landwirtschaft-
licher Beirieb, die sogenannte DDR

S+89: Liberalisierung der Preise

Es fallt auf, daB dic usuellen syntagmatischen Euphemismen mit Phraseo-
logismen Gemeinsamkeiten zeigen, z.B. guter Hoffnung sein, auf den Strich
gehen, in anderen Umstdden sein, horizontales Gewerbe, das dlteste Gewer-
be der Welt, jmds. Hinde versilbern (‘jmdn. korrumpieren’), einen Affen
haben, schief geladen haben usw., deshalb habe ich mich in der Tabelle des
Zeichens ,,~<EP*, d.h. ,,euphemistische Phraseologismen” bedient. Geht man
von einer gingigen Definition von Phraseologismen aus, treten die gemein-
samen Ziige gleich zu Tage:

Phraseologisch ist eine Wortverbindung von zwei oder mehr Wortemn dann, wenn
(1) die Waérter eine durch die syntaktischen und semantischen Regularitdten der
Verlmiipfung nicht voll erklérbare Einheit der Sprachgemeinschatt bilden, und wenn
(2) die Wortverbindung in der Sprachgemeinschaft dhnlich wie ein Lexem gebréuch-
lich ist (Burger et al. 1982: 1).

(1) meint die sog. Polylexikalitit, die bedeutet, da8 Phraseologismen aus
mindestens zwei Wortern bestehen, wihrend unter (2) die Lexikalisierung,
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also die Eigenschaft von Phraseologismen verstanden wird, da} sie nicht
nach vorhersagbaren semantischen und syntaktischen Kombinationsregeln
in der Rede produziert, sondern als bereits , fertige” Wortverbindungen
reproduziert werden. In der Terminologie der kognitiv orientierten Phra-
seologieforschung spricht man von ganzheitlicher Speicherung dieser
Wortkomplexe (Dobrovol’skij 1995). Daher sind Phraseologismen, &hn-
lich wie die Lexeme, Einheiten des Lexikons. Das Merkmal der Lexika-
lisierung trifft auf alle usuellen Euphemismen zu, dic Polylexikalitét ist
fur alle Euphemismen in Form einer Wortverbindung charakteristisch,
die usuellen Euphemismen in Form einer Wortverbindung sind also eu-
phemistische Phraseologismen (mehr zu den euphemistischen Phra-
seologismen in 11.4.2.2).

Zusitzlich zu den euphemistischen Lexemen und Syntagmen kénnen auch
noch rein grammatische Mittel eine Rolle spielen. Dabei geht es um den sog.
Tabuplural, um Passivkonstruktionen und um die Verwendung des Konjunk-
tivs in Konditionalsitzen. Letzten Endes geht es um einen Wechsel der gram-
matischen Kategorien, die eine euphemistische Wirkung hervorrufen. Der
Tabuplural ist bei dlteren Sprachtabus belegt, wenn ,,bei einer in den Bereich
des Tabu fallenden Person oder Sache aus vorsichtiger, aberglaubischer Scheu
der Plural statt des Singulars verwendet wird*” (Havers 1946: 141). Bei heu-
tigen Tabueuphemismen konnte ich den Tabuplural nicht belegen. Insbeson-
dere bei verschleiernden Euphemismen spielt aber der Tabuplural deshalb
eine Rolle, weil er eine Art Generalisierung erlaubt. In politischen Texten
wird oft die erste Person Plural verwendet, damit diejenigen, die die Ent-
scheidungen treffen, anonym bleiben und dadurch keine Verantwortung tra-
gen miissen (Leinfellner 1971, Bencze 1996a).

Die Passivkonstruktionen bieten auch in diesem Sinne eine Moglichkeit
zur Verallgemeinerung (Bencze 1996a, Ayto 1993).

Die Verwendung des Konjunktivs in Konditionalsétzen ist besondes in
der ungarischen Fachliteratur belegt (Zlinszky 1931: 62 ff.). Auch in der
deutschen Gegenwartssprache sind Situationen vorstellbar, in denen z.B. statt
wDas ist falsch!* eher Das wiirde ich so nicht sagen! gesagt wird.

Euphemismen sind nicht auf Lexeme oder Syntagmen beschrénkt, son-
dern auch ein Satz kann euphemistisch wirken. Der einfachste Fall liegt
vor, wenn in einem Satz ein oder mehrere usuelle und okkasionelle lexema-
tische bzw. syntagmatische Euphemismen vorkommen. In diesem Falle spre-
che ich (in Ubereinstimmung mit Luchtenberg) von einem euphemistischen
Satz =ES, z.B.:
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Sie wohnen nicht einfach in einer eingerichteten Wohnung; es handelt sich viel-
mehr um ein Gartenappartment mit supergrolen Raumen, dic mit Qualitdtsmobeln
bestiickt sind und in dekorativen Farben gehalten sind (Rapoport 1972: 473).

Der euphemistische Satz meint in dieser Version einfach eine Addition
von euphemistischen Ausdriicken, und zwischen euphemistischem Aus-
druck und euphemistischem Satz gibt es nur einen quantitativen Unter-
schied.

Es ist jedoch auch der Fall vorstellbar, daf3 der Satz auch ohne die Ver-
wendung von euphemistischen Lexemen oder Syntagmen euphemistisch
wirkt. Daflir mochte ich den Begriff euphemistischer Satz, =ES, einfiihren.
Dies kann erreicht werden, wenn der Satz in entsprechenden pragmatischen
Beziigen steht, z.B. die in Teil I erwéhnten Beispiele: Hier wohnte der Jude
Weil oder Adressat abgewandert. Hierher kann auch der sog. Zeroeuphe-
mismus gezahlt werden, wenn das Tabuwort verschwiegen und es in der
Schrift durch Striche und Plnktchen ersetzt wird. Zu den ES, zéhle ich auch
die euphemistischen Sitze mit ironischer Wirkung, z.B. Das ist eine geniale
Idee! statt ,,Das ist eine grundsitzlich falsche Idee!™. Solche ES, sind immer
okasionelle bzw. Ad-hoc-Bildungen. Bei solchen euphemistischen Sitzen
spielt der Kontext eine ausschlaggebende determinierende Rolle. Deshalb
spreche ich nicht nur von euphemistischen Ausdriicken sondern auch von
euphemistischer Redeweise.

In dhnlichem Sinne kann man auch von euphemistischen Texten spre-
chen. Ein Text gilt als euphemistisch, wenn in ihm eine Reihe von euphemi-
stischen Lexemen oder/und Syntagmen bzw. euphemistischen Sitzen (ES,
und/oder ES,) angehauft sind. Als Beispiel méchte ich den humorvollen Text
von Rapoport, dem auch der euphemistische Satz oben entnommen worden
ist, zitieren.

Sie und ihr Gatte — ein geschiftstichtiger Leichenbestatter ~ leben in einer geplan-
ien Familiengemeinschaft. Sie bevorzugen es, Wagen aus der Hand von Vorbesit-
zern zu fahren.

Wie die meisten modernen Jugendlichen leidet Frau N ein wenig an Ermiidungser-
scheinungen des Haares, sie hat ihre Hautprobleme, aber sie hat ihr Figurproblem
schon geldst und ist wieder auf die teenagerschlanke Linie eingeschwdnkt. Eines
Tages werden sie und ihr Gatte zu den oberen Zehntausend gehéren und sich in
einem Atriumbungalow ctablieren

(Rapoport 1972: 473).
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Eine derartige formale Beschreibung von Euphemismen konnte nur eine
Vielfalt von formalen Bildungsmoglichkeiten bei den Euphemismen bele-
gen. Die Liste der angefiihrten Bildungsmoglichkeiten erweist sich bei wei-
tem nicht als geschlossen, m.E. ist es kaum moglich, alle potentiellen Forma-
tive von Euphemismen zu erfassen.

Die usuellen Euphemismen wie p.o.p.o. (Buchstabentrennung nach
Luchtenberg 1985), oder Sch... fiir ,Scheille™ konnte ich nicht exakt katego-
risieren, vielleicht hitten sie ihren Platz bei den lexematischen usuellen Eu-
phemismen. Tatsdchlich geht es hier um zwei Extrembeispiele, die iiberhaupt
nicht die typischen Bildungsweisen représenticren.

Es kann eindeutig festgestellt werden, dafl die euphemistische Wir-
kung von Lexemen, Syntagmen und einem Teil der euphemistischen Sit-
zen (ES)|) nicht, oder wenigstens nicht primér, an ihrer grammatischen
Gestalt liegt, daher grundsitzlich an ihrem Inhalt, an ihrer Bedeutung
liegen mufBl. Bei den ES, spielen kontextuelle Beziige bei der euphemis-
tischen Wirkung eine Rolle. Daraus folgt auch, daB grammatische Fra-
gestellungen, wie etwa Wortbildungsmodelle, syntaktische Strukturen
beim Euphemismus weniger relevant sind (vgl. dazu Luchtenberg 1985:
147 ft.).

4.2. SEMANTISCHE BESCHREIBUNG VON EUPHEMISMEN

Wie mehrmals betont, fasse ich den Euphemismus als relationalen Be-
griff auf, Daher scheint es fir mich sinnvoll zu sein, die Form und die
Bedeutung euphemistischer Zeichen in Relation zur Form und Bedeu-
tung der umschriebenen, d.h. ersetzten, nichteuphemistischen Zeichen zu
untersuchen. Dieser Aspekt wird auch in der linguistischen Fachliteratur
immer wieder beachtet. Dabei wird gezeigt, wie Euphemismen sprach-
lich realisiert werden, was fiir semantische oder formale Veranderungen
im Vergleich zum ersetzten Wort im Euphemismus verwirklicht sind und
wie sich infolge dieser Verdnderungen ihre euphemistische Wirkung au-
Bert. Aufgrund meiner Untersuchungen konnte ich folgende Beschrei-
bungsansitze auseinanderhalten: einen formal-logischen Ansatz, einen
gebrauchssemantisch ausgerichteten Ansatz, einen strukturalistischen und
einen kognitiv-semantischen. Die einzelnen Beschreibungsanséitze wer-
den im folgenden kurz vorgestellt, auf ihre Brauchbarkeit hin diskutiert
(I1.4.2.1), um im nichsten Schritt mein eigenes kognitiv basiertes Modell
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zur semantischen Beschreibung von Euphemismen (11.4.2.2) skizzieren
zu kdnnen.

4.2.1. Vorhandene semantische Beschreibungsansiitze
von Euphemismen

4.2.1.1. Der formal-logische Ansatz von Elisabeth Leinfellner

Leinfellner erarbeitet ein Modell fiir Euphemismen der politischen Spra-
che, wobei sie sich primér auf ein englischsprachiges Korpus stiitzt. Sie
geht bei ihrer von der formalen Logik gepragten Analyse von der Annah-
me einer empirischen und einer kontextuellen Bedeutung der euphemi-
stischen Ausdriicke aus.

Die empirische Bedeutung wird von der konstanten Bezeichnungsrelation
konstituiert, Uber eine empirische Bedeutung verfiigen sog. Basisausdriicke
(Leinfellner 1971: 14 ff.), die immer empirisch (d.h. faktisch, tatsdchlich
aufweisbar) seien. Die empirische Bedeutung eines Basisausdruckes besteht
in dem, was benannt bzw. bezeichnet wird, z.B. in einem empirischen Sach-
verhalt, in einer empirischen Situation usw. Die kontextuelle Bedeutung —
von der die lexikalische Bedeutung eine Abart ist — kann man auffinden,
indem man zunichst Kontexte sammelt, in denen ein Wort vorkommt. Die
Menge aller Wérter, die mit einem bestimmten Wort kraft des Sprachge-
brauchs zusammen vorkommen, ist die kontextuelle Bedeutung dieses Wor-
tes. Es kann nun vorkommen, daB ein Satz keine empirische Bedeutung hat,
aber wir verstehen ihn dank seiner kontextuellen Bedeutung, z.B. ,,Achilles
ist der Sohn von Thetis“, Sétze, Worter mit derselben empirischen Bedeu-
tung unterscheiden sich in ihrer kontextuellen Bedeutung, z.B. Purzfrau vs.
Raumkosmetikerin. Leinfellner behauptet in diesem Sinne, dafl bei einem
jeden euphemistischen Ausdruck eine Diskrepanz zwischen der empirischen
und kontextuellen Bedeutung vorliege.

Das Verhdltnis beider Bedeutungen iiberpriift Leinfellner hinsichtlich
des Wahrheitswertes. Sind die beiden Bedeutungen in einem Satz ver-
triglich, 1st der Satz faktisch wahr. Sind sie nur teilweise vertraglich, gilt
der Satz als wahrscheinlich. Wenn die beiden Bedeutungen vollkommen,
d.h. diametral entgegengesetzt sind, ist der Satz faktisch falsch. Als Bei-
spiel wird der Basissatz ,,Ein Stick Uranmetall ist versunken* untersucht
(S. 39 ft)):
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1 II Il
Basissatz A (faktisch Graduelle Abschwiichung |Negation des Basissatzes
wahre Aussage) des Basissatzes A (hin- A (faktisch falsche
sichtlich A wahrscheinliche | Aussage)
Aussagen)
Ein Stiick Uranmetall ist |Partieller Irrtum Totaler Irrtum
versunken. Euphemismus Liige
Understatement Ironie
Ein nicht explosiver, Es ist itberhaupt nichts
nicht gefdhrlicher Teil — |versunken.
der Bombe ist versunken.

Wie aus der Tabelle ersichtlich, gilt der euphemistische Satz als graduelle
Abschwiichung des Basissatzes, also als wahrscheinliche Aussage. Diese
wahrscheinliche Aussage gilt wiederum als eine Art Verschiebung im Ver-
gleich zur faktisch wahren Aussage in die Richtung des faktisch falschen
und umgekehrt. Um den Satz ,,Ein nicht explosiver, nicht gefahrlicher Teil
der Bombe ist versunken“ euphemistisch zu nennen, geniigt aber diese Ver-
schiebung hinsichtlich des Wahrheitsgehaltes noch nicht, denn diese AuBe-
rung kann eigentlich nicht nur einem Euphemismus, sondern auch einem
partiellen Irrtum oder einem Understatement gleichkommen. ,,Daraus resul-
tiert ein gewisses Fluktuieren der Sprache, was der Politiker rhetorisch aus-
niitzen kann, solange der Staatsbiirger nicht iiber die empirischen Fakten
informiert ist” (S. 38).

Dieses Model! der euphemistischen Verschiebung bedarf also der Prizi-
sierung, die durch zusitzliche pragmatische Unterscheidungen geleistet wird.
Von den aufgelisteten pragmatischen Unterscheidungen (S. 43 ff') zitiere ich
nur die, die fiir den Euphemismus relevant ist: ,,Sind fiir einen Satz die empi-
rische Bedeutung und die kontextuelle Bedeutung teilweise nicht vertrag-
lich, und ist dies nach den Intentionen des Sprechers nur diesem bekannt,
dann haben wir eine partielle Liige oder einen Euphemismus vor uns.”

Auf die explizite Unterscheidung zwischen Euphemismus und partieller
Liige wird aber seitens der Autorin leider verzichtet. Ein Satz gilt also nur
unter bestimmten Bedingungen als euphemistisch.

Gleichzeitig weist Leinfellner darauf hin, daf hinsichtlich des Wahrheits-
wertes (r-Wert) der Logik der Euphemismus als skaliert aufzufassen ist
(Leinfellner 1971: 55 ff.). Zwischen einem faktisch wahren (,Die Lage ist
hoffnungslos*) und einem faktisch falschen Satz (,,Die Lage ist hoffnungs-

97

BB i
60_viindd 07 @ 2013.10.07. 12:42:54



voll*) sind mehrere ,,verschobene euphemistische Sitze vorstellbar mit je
zunehmendem r-Wert:

Die Lage ist nahezu hoffnungslos. — Die Lage ist aulierordentlich ernst. — Die Lage ist
ernst aber nicht hoffiungslos. — Die Lage ist entscheidend. — Die Lage ist mittelmaBig.

Vor dem Hintergrund dieses erweiterten Modells der euphemistischen
Verschiebung erarbeitet Leinfellner Konstruktionsregeln semantischer Na-
tur fiir politische Euphemismen. Nach diesen Regeln lassen sich Ausdriicke
bilden, die aber nur Euphemismen genannt werden kénnen, wenn die ent-
sprechenden pragmatischen Bedingungen vorliegen.

Zu den semantischen Regeln gehoren u.a. die Verwendung von vagen und
mehrdeutigen Ausdriicken. z.B. betreuen, Endldsung.

Als Euphemismen eignen sich Fremdworter, seltene Worter, z.B. Phdno-
men (DDR), Pazifikation (Eroberungskrieg).

Weiter eignen sich Metaphern zu politischen Euphemismen, jedoch sind
sie nach Leinfellner relativ selten, z.B. Engpaf, liguidieren.

Besonders einleuchtend 148t sich mit Hilfe dieses Modells die euphemi-
stische Wirkung von Litotes bei politischen Euphemismen erkldren. Die
Litotes basiert darauf, daf} eine Tatsache, ein Zustand, kurz ein empirisches
Designat, statt wie gewdhnlich mit einem bejahten Basissatz, mit einem ver-
neinten bezeichnet wird. Das ist moglich, weil auch der verneinte Basissatz,
z.B. ,Er ist nicht dumm?®, eine fest umrissene Bedeutung hat, namlich, “Er ist
gescheit’. Diese Litotes funktioniert also, indem der Komplementarbereich
genau festgelegt ist (starke Verneinung). Ist aber der Komplementarbereich
bei einer Litotes gro und leer, und dadurch unbestimmt (schwache Vernei-
nung), entsteht ein Diskrepanz zwischen der empirischen und der kontextualen
Bedeutung,.

Als politische Euphemismen eignen sich versteckte semantisch-deskripti-
ve Widerspriiche wie soziale Marktwirtschaft. In diesem Ausdruck gelten
..s0zial“ und ,,Marktwirtschaft als widerspruchlich.

Sehr selten konnen Buchstabenmanipulationen, wie dexpo statt ,,podex™,
Buchstabentrennungen, wie p.o.p.o. statt ,,Popo™, bzw. Riickiibersetzung aus
dem Lateinischen, z.B. lateinische Kunst (ars) fiir ,,Arsch* eine euphemisti-
sche Wirkung erzielen.

Die von Leinfellner erarbeitete formal-logische Methode zur Bestimmung
und Beschreibung von Euphemismen wurde auf Euphemismen der politi-
schen Sprache angewandt. Die Vorteile des Modells sehe ich in folgenden
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Punkten: Das Modell der euphemistischen Verschiebung ist m.E. infolge der
Relation zur faktisch wahren und faktisch falschen Aussage sehr wohl im-
stande, das Wesen der Verschleierung, der Manipulation zu kléren. Die Auf-
fassung der politischen resp. verschleiernden Euphemismen als skaliert fin-
de ich auch respektabel. Die Diskrepanz zwischen empirischer und kontex-
tueller Bedeutung, die dem ganzen Modell zugrunde liegt, bestitigt auch
meine Begriffsbestimmung des Euphemismus als Umschreibung. Bei vielen
Konstruktionsregeln kann aber das Modell der euphemistischen Verschie-
bung nicht funktionieren, z.B. Fremdwarter, Metaphern, semantisch-deskrip-
tive Ausdriicke, geschweige denn Buchstabenmanipulationen, Buchstaben-
trennungen und Riickiibersetzungen aus dem Lateinischen.

Es stellt sich fiir mich auch die Frage, ob eine solche formal-logische
Methode auch zur semantischen Beschreibung von Tabueuphemismen bzw.
von Renommiercuphemismen geeignet ist. M.E. kann bei Tabu- und Renom-
miereuphemismen von einer Verschiebung hinsichtlich der Faktizitat, des
Wahrheitswertes der Aussage nicht die Rede sein. Andereseits ist dieser Ansatz
von Leinfellner nicht gerade als linguistisch zu betrachten.

4,2.1.2. Der gebrauchssemantische Ansatz

Im Mittelpunkt dieses Ansatzes steht die Auflistung von mehr oder minder
typischen linguistischen, formal-semantischen Operationen. Es werden je-
weils die formalen und semantischen Modifikationen im Vergleich zum er-
setzten Wort erortert, die die euphemistische Wirkung hervorrufen.

An erster Stelle ist die sog. verbale Mutation zu erwahnen. Die verbale
Mutation meint die Anderung innerhalb der Form des sprachlichen Zeichens.
Diese Gruppe umfaBt mehrere konkrete Anderungsmoglichkeiten. Sie um-
faBt als eine relativ einfache Form der Gestaltverdnderung eines Zeichens
zur Erreichung euphemistischer Wirkung die Abkiirzung, z.B. WC, BH, SBZ,
H-Bombe, GAU, STASI, umgangssprachliche Beispiele wie A/ki (Alkoholi-
ker), Knacki (im Gefingnis Sitzender). Es ist {ibrigens zu beobachten, dall
immer mehr Abkiirzungen unter den Euphemismen zu finden sind. S7AS/
gilt z.B. doppelt als Euphemismus, denn selbst die ungekiirzte Benennung
Staatssicherheit ist euphemistisch.

Zu derselben Gruppe gehoren noch die tabuistische Lautmanipulation (z.B.
Scheibe, Scheibenhonig, Scheibenkleister, Schitt fir ,,Scheile” oder Astloch,
Armleuchter fir ,,Arsch, Popo, entstanden durch Silbenverdopplung), die
Wortkreuzung (Euphemismen des religiosen Wortschatzes, z.B. ancifer aus
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wLucifer” + | Antichrist” oder Kruzifixsternlatern aus ,Fixstern™ + , Kruzi-
fix“) und der Null- oder Zeroeuphemismus. Letzterer meint die absolute Ver-
schweigung eines Tabuwortes und wird als vollkommenste Form des Euphe-
mismus bezeichnet, (,,Az eufémizmus legtokeletesebb forméja a szo teljes
clhallgatasa: Euphemismus per silentium®, Zlinszky 1931: 11). Eine Art
schriftliche Markierung des Null- oder Zeroeuphemismus kennzeichnen in
der Schrift Striche und Piinktchen.

Alle Untergruppen bzw. Abarten der verbalen Mutation haben gemein-
sam, daf} das tabuisierte Wort als Euphemismus auftritt, nachdem es in
geeigneter Weise verandert wurde. Die verbale Mutation als Bildungs-
weise ist daher vorwiegend bei den Tabueuphemismen charakteristisch.
Die euphemistische Wirkung erkldrt sich damit, daB8 durch die verdnderte
Gestalt des umschriebenen, tabuisierten Wortes die anstéfige Wirkung
verlorengeht.

Eine weitere linguistische Operation stellen die Auslassungen und Erwei-
terungen dar. Bei der Auslassung werden ein oder mehrere Worter (meistens
Tabuworter) ausgelassen, z.B. ein biffichen zuviel haben (ausgelassen: ge-
trunken), voll (sein) (ausgelassen: mit Alkohol). Auf Auslassungen lassen
sich auch Bewahre! Behiite! (ausgelassen: Gott) zurlickfiihren. Mit der Aus-
lassung des verfemten Zeichens werden die negativen Assoziationen nicht
einmal erzeugt.

Die Erweiterungen, d.h. Hinzufiigen von Wortern, erweisen sich im Ver-
gleich zu den Auslassungen seltener. In der ganzen Fachliteratur wird immer
dasselbe Beispiel zitiert: sogenannt in sogenannte DDR.

Eine besondere Weise, Euphemismen zu bilden, stellen die Zahlen dar,
z.B. 00 fiir Toilette oder Tausend fiir Teufel, wo iiberhaupt keine begriffliche
oder lautliche Gemeinsamkeiten mit dem ersetzten Wort entdeckt werden
kénnen, da eine Zahl immer ihren Zahlwert beibehélt und dadurch mit kei-
nerlei negativen Assoziationen verbunden wird. Bei 7 75er fiir einen Homo-
sexuellen, oder §16 fiir Schwangerschaftsabbruch liegt eine inhaltliche An-
spielung auf entsprechende Paragraphen (bei §16 auch explizit ausgedriickt)
des Gesetzesbuches vor.

Eine nachste Bildungsweise stellt die Litotes dar. Beispiele fiir Euphemis-
men in Litotes-Form sind z.B. nicht mehr jung sein statt ,,alt sein, Nicht-
abiturient fir Personen (nur) mit einer Volksschulbildung, das Klassenziel
nicht erreichen statt ,,sitzenbleiben®.

Euphemistische Wirkung 1463t sich auch erzielen, wenn man elwas un-
genau, mit vagen und allgemeinen Ausdriicken formuliert. Hier kommen
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vor allem Pronomina wie das, es. etwas, Substantive wie Sache, Ding, Ver-
ben wie machen, tun in Frage. Sie stehen meistens fiir tabuisierte Zeichen,
z.B. Ding fur das ménnliche Geschlechtsteil, Sache fiir den Geschlechtsver-
kehr usw.

Quantitativ sehr stark sind Metaphern unter den Bildungsméglichkei-
ten von Euphemismen vertreten, z.B. Banane, Flinte, Pistole fiir das minn-
liche Schamteil, Milchgeschift, Balkon fiir die (weibliche) Brust, ent-
schlafen, heimgehen fiir sterben, horizontales Gewerbe flir die Prostituti-
on, heimgehen flr sterben als Tabueuphemismen. Auch verschleiernde
Euphemismen kdnnen metaphorisch sein, z.B. ,,Der Dollar ist schwach*,
wDer Dollar wurde krank®, Engpafi (urspriinglich ein Begriff aus der
Geographie).

Eine wesentliche Rolle spielen Fremdworter bei der Bildung von Euphe-
mismen. Es sind die lateinischen oder griechischen Namen fiir bestimmte
Krankheiten, wie in den Tabueuphemismen Hepatitis, Tumor und im Zu-
sammenhang mit Krankheiten die Benennungen von Abteilungen in Kran-
kenhdusern wie Onkologie. Auch koperliche Ausscheidungen wie werden
durch Fremdworter umschricben, z.B. transpirieren, Menstruation.

Der bedeutende Teil von Renommiereuphemismen stellt ein Fremdwort
oder die Verbindung von Fremdwoértern in WBK dar. Bei Renommiereuphe-
mismen spielen fast ausschlieBlich Anglizismen eine Rolle, z.B. Hairdress-
Studio, Cat-in, Mot-in, Grill-shop usw.

Bei verschleiernden Euphemismen spielt das Fremdwort deshalb eine
wesentliche Rolle, weil es oft unverstindlich bleibt, z.B. evakuieren, depla-
ciert, Intervention usw.

In diesen linguistischen Untersuchungen zur sprachlichen Realisation von
Euphemismen strebt man also danach, formale und semantische Muster zu
sammeln, die die Relation des ersetzten und des ersetzenden, d.h. euphemi-
stischen Zeichens widerspiegeln. Mal iiberwiegen formale Veranderungen,
z.B. verbale Mutation, mal semantische, wie Metapher, Litotes. Oft verbin-
den sich formale und semantische Moglichkeiten. Dabei wird auch erldutert,
warum sich diese oder jene Muster als Euphemismen eignen. Diese Vielfalt
und Komplexitdt wird immer wieder betont, gleichzeitig wird aber hinzuge-
fligt, dafl es noch eine Reihe von Bildungsmoglichkeiten vorhanden sind
und die beschriebenen sind nur die wichtigsten.

Dieser Ansatz bezieht sowohl Tabu- als auch Renommiereuphemismen
und verschleiernde Euphemismen nach meiner Auffassung in die Untersu-
chung mit hinein, aber beschrinkt sich ohne die Angabe der Klassifikations-
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grundlage auf eine — zwar sehr informative — Auflistung der Realisations-
moglichkeiten von Euphemismen,

4.2.1.3. Der strukturalistische Ansatz

Dieser Ansatz wurde von Dubois 1974 erarbeitet. Auf denselben Ansatz greift
Elisabeth Danninger bei ihren Untersuchungen der Euphemismen in der engli-
schen Sprache zuriick. (Um diesen Ansatz vorstellen zu konnen, habe ich die
englischen Beispiele durch entsprechende deutsche aus meinem Korpus ersetzt. )

Die Definition des Euphemismus bei Dubois besagt, daf3 der Euphemis-
mus ,,aus einer fiir objektiv geltenden Aussage Seme [tilge], die storend oder
liberfliissig erscheinen” (Dubois u.a. 1974: 227). Hinsichtlich der sprachli-
chen Realisation der Euphemismen spricht Dubois von Metabolien (Dannin-
ger 1982: 244 ft).

Eine Art der Metabolien bilden sog. Metaphone. Die Metaphone entste-
hen durch Abziehen oder Hinzufiigen (Addition) von Phonen, aul3erdem kann
das verbotene Wort auch durch Substituierung von Phonemen erseizt wer-
den, z.B. die Beispiele Scheibe, Ast, Arm(Leuchter), aber auch das Zahlwort
Tausend usw. Die so entstandenen Euphemismen gehdren jeweils einem an-
deren Referentenfeld an, sind jedoch wegen der Similaritit der Lautung 1m
entsprechenden Kontext leicht identifizierbar. Bei Tausend bildet auch eine
entfernte lautliche dhnlichkeit den Ausgangspunkt.

Eine andere Moglichkeit besteht in der Manipulation mit Morphen, das
sind die Metamorphe. Zu dieser Gruppe konnte man die Abkiirzung (A4/ki,
Herrje), die Auslassungen, Striche und Piinktchen oder die Silbenverdop-
pelung (Popo) zihlen. Den Metamorphen kann auch der Gebrauch von Fremd-
wortern zugeordnet werden, die nach Dubois eine vollstandige Immutation
durch Entlehnung illustrieren. Die Suffigierung bildet eine weitere Unter-
gruppe der Metamorphe. Insbesondere konnte man hier die Diminutivsuffixe
bei einigen Euphemismen fiir Tiernamen erwahnen, wie Jiingferchen, Ge-
vatterlein statt ,,Wiesel™.

Andererseits geht es um die Manipulation mit Sememen (Metasememe).
Die Metasememe ersetzen eine Sem-Gruppe durch andere. Hierher lassen
sich Ausdriicke mit vager und allgemeiner Bedeutung zéhlen, die meistens
einen (im Vergleich zum ersetzten Wort) semarmen Oberbegriff darstellen.
Danninger und Dubois sprechen von generalisierender Synekdoche. Dabei
werden durch die Vagheit der Bedeutung gerade die Seme nicht genannt, dic
den Referenten unzweideutig identifizieren wirden, z.B. Anpassung statt
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Preiserhdhung®, Aktion statt , Krieg“, Gerdat statt ,,Waffe*, Flugkorper stati
,Bombe* usw.

Ebenfalls hier sind die Metaphern und Metonymien (im rhetorischen Sin-
ne) zu placieren. Die Metapher griindet nach Dubois in der Sem-Uberschnei-
dung. In der Metapher gehtren zwei Seme unterschiedlichen Wortfeldern
an, stehen jedoch durch ein gemeinsames denotatives Sem in einer Ahn-
lichkeitsrelation zueinander, z.B. Banane fiir den miannlichen Geschlechts-
teil, wo die Form als gemeinsames denotatives Sem auftritt.

Die Metonymie benennt einen Teilaspekt einer rdumlichen, zeitlichen,
kausalen, logischen Gesamtheit und bringt dadurch konnotative Seme ins
Spiel, die die Distanzierung von der als unangenehm empfundenen Realitit
erlauben. In den Euphemismen einkommensschwach oder unterprivilegiert
werden z.B. ein bedingender Faktor der Armut (kein Einkommen) und eine
deren Folgen (wenig Privilegien) benannt. Die Metonyme sind auf diese Weise
Bezeichnungen, die von dem wirklich Gemeinten ablenken. In den folgen-
den Beispielen, lernschwach, Sonderschule, Landeskrankenhaus ist das den
Sachverhalt unzweideutig benennende Sem nicht vorhanden. Die Bezeich-
nungen stellen nebenséchliche Seme heraus,

Eine vierte Art der Euphemismusbildung stellen die sog. Metalogismen
dar. Bei den Metalogismen gestattet es nur der auBersprachliche Kontext, die
Abweichung wahrzunehmen. Zu den Metalogismen kann die Litotes (z.B.
das Klassenziel nicht erreichen, Nichtabiturient) gerechnet werden. Durch
die Verneinung des Gegenteils wird ein bestimmter Teil der Wirklichkeit
weggelassen (,,ist durchgefallen®, ,,hat nur acht Klassen*), wodurch auch die
Intensitit der Bezeichnung verringert wird.

Oft gesellt sich zum Metalogismus ein Metasemem, so in hyperbolisch-
ironischen Auflerungen. Dabei vermehrt man die positiven Seme bis zum
Gegensatz des Gemeinten, jedoch im ironischen Kontext, z.B. das ist aber
eine geniale Idee statt ,,das ist eine grundsétzlich falsche Idee”. Auch wenn
die lronie offensichtlich ist, ist die beschonigende Wirkung am radikalsten,
sic bewirkt die Verkehrung der Mitteilung in ihr Gegenteil.

Gleichzeitig wird auch betont, dafl die Trennlinien zwischen diesen euphemi-
stischen Verfahren nicht scharf gezogen werden kdnnen, ein und dasselbe
Realisierungsverfahren kann gleichzeitig unterschiedlichen Gruppen zugeord-
net werden, z.B. die Auslassung (Bewahre!, Behtite!) ist ein Metamorph, weil es
sich um das Auslassen eines Morphs geht, aber auch ein Metalogismus.

Der strukturalistische Ansatz weist direkt bei seinem Ausgangspunkt, bei
der Definition manche Méngel auf. Was heifit z.B. ,,objektive Aussage® in
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der Euphemismusdefinition? Involviert denn der Terminus Morph nicht auch
immer ein Sem? Trotzdem weist dieser Ansatz auf einige sehr wesentliche
Punkte beziiglich der semantischen Eigenschaften von Euphemismen hin.
Die Gruppierung der Metabolien deutet darauf hin, daB es bei linguistischen
Operationen, die bei einem Euphemismus durchgefiihrt werden kénnen, um
Manipulationen mit Lauten, Morphen und Bedeutungen geht. Die Meta-
logismen haben mit Manipulationen solcher Art nicht viel zu tun, aber deu-
ten darauf hin, daB es berechtigt ist, auch unabhidngig vom Vorhandensein
euphemistischer Ausdriicke von euphemistischer Redeweise zu sprechen (vgl.
11.4.1, Tabelle).

4.2.1.4. Der kognitive Ansatz von Hardarik Bliihdorn

Blithdorn untersucht linguistische Strategien der Beschonigung und Ver-
harmlosung in miillbezogenen Publikationen im Zusammenhang mit dem
Lexem ,,Miill“. Er analysiert vor allem das Wortpaar ,,Miill** vs. ,,Abfall* auf
ihre Distribution, Wortbildung, Semantik und Pragmatik hin. Die Ergebnisse
werden bei der exemplarischen Analyse von Euphemismen in Behorden-
texten angewandt und beleuchtet, wodurch gleichzeitig auch die Beleuch-
tung ihrer politischen Funktion erfolgt.

Ich konzentriere mich auf den von Blithdorn verwendeten semantischen
Beschreibungsrahmen fiir Euphemismen im Zusammenhang mit Miill, Miill-
abfuhr und Miillverbrennung. Bliihdorn stiitzt sich einerseits auf das Fill-
moresche Konzept, dem der Zusammenhang zwischen Wirklichkeit und Spra-
che als parallel gebildete Struktur konventioneller Vorstellungskomplexe
(prototypische Szenen) und sprachlicher Inventare von Elementen und Op-
tionen (linguistische Frames) zugrunde liegt. Andererseits bezieht er sich
auf die Frametheorie von Lakoff 1987.

In Anschluf} an das Fillmoresche Konzept sieht Bliihdorn die Funkti-
onsweise des Euphemismus darin, dafl er in konventionalisierten pro-
totypischen Szenen oder Szenenkomplexen komplexe Einzelinhalte blok-
kiert und dadurch den Zugang zu assoziierten linguistischen Elemen-
ten verstellt. Als Beispiel werden die Euphemismen Problemabfall und
Sonderabfall analysiert. Die Bestimmungsworter dieser Komposita sind
semantisch maximal unspezifisch, wodurch Bestandteile der prototypi-
schen Szene und Ankniipfungsmaoglichkeiten zu anderen Sprachelemen-
ten blockiert werden. Es bleibt ndmlich unklar, worin das Besondere und
Problematische bei diesem Abfall liegt. Dies gilt auch fiir Komposita
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mit dem Bestimmungswort Abfall- wie Abfallbeseitigung/-nutzung/-be-
handlung.

Die zweite Interpretation, nach Lakoff, entspricht eigentlich der Vorstel-
lung Dubois’, dal die getilgten semantischen Komponenten stets durch
positiv bewertende andere Komponenten substituiert wiirden. Der Euphe-
mismus Entsorgung statt ,Lagerung von Miill* stellt als Gegenbildung zu
. Versorgung“ den Funktionszusammenhang der Erméglichung von Dienst-
leistungen in den Vordergrund und legt dazu unterschwellig Assoziationen
einer Befreiung von Sorgen nahe. Das Kompositum Entsorgungspark erin-
nert durch sein Grundwort an Bildungen wie ,,Stadtpark®, , Tierpark® usw.
und bringt dadurch den Funktionszusammenhang der Erholung, des Frei-
zeitvergniigens und des Naturgenusses ins Spiel. Beide Euphemismen lassen
demgegeniiber den von der Sache her entscheidenden Aspekt des technisch
gestiitzten Entfernens des Miills in den Hintergrund treten und blockieren
inshesondere konkrete Vorstellungen von dem Miill, um den es letzten En-
des geht. Prinzipiell Zhnlich funktionieren auch Ausdriicke, wie thermische
Abfallbehandlung, Abfallverwertung, energetische Nutzung des Abfalls,
Miillrecycling. In ihnen wird der Aspekt der Verbrennung, den man mit kon-
kreten Einzelheiten wie Flammen, Rauchbildung, unangenehmen Gertichen
verbinden konnte, zuriickgedringt und statt dessen die Niitzlichkeit des Vor-
ganges im Rahmen positiver Zusammenhénge wie Wirme, Energie gewin-
nen, Wiederverwertung betont.

In Anlehnung an das Fillmoresche Konzept erhellt Blithdorn auch die
Skaliertheit der Euphemisierung. Betrachtet man z.B. , Miillabfuhr* als er-
setztes Zeichen, bilden die dazu gehorigen Euphemismen Miillbeseitigung,
Abfallbehandlung, Abfallverwertung, Abfallerfassung eine Skala zunehmen-
der Euphemisierung. Dies erklart sich mit der Zunahme der Abstraktheit,
Vagheit der Bedeutung. Das Wort ,,Erfassung” in dem Euphemismus Erfas-
sung von Wertstoffen und Problemabfillen (S. 350) erreicht ein Maximum
an Unklarheit und semantischer Diffusion. ,,Jn ihm ist die linguistische Be-
seitigung der ,Miillbeseitigung‘ beendet* (ebenda). Die ,Erfassung® sub-
summiert nidmlich alles, was mit dem Miill passiert. Damit wird die Notwen-
digkeit detaillierter Angaben umgangen, was die vollige Unterdriickung ne-
gativer Assoziationen bewirkt.

Dieser kognitiv-semantisch basierte Ansatz von Blithdorn wurde aus-
schlieBlich im Zusammenhang mit Euphemismen der Miilldiskussion ausge-
arbeitet, seine Beispiele sind ausschlieBlich verschleiernde Euphemismen.
Leider ist fiir mich nicht ganz klar geworden, warum der Ansatz kognitiv
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genannt wird, abgesehen von dem deklarierten Zusammenhang zu Lakotf
und Fillmore.

Einen Vorteil sehe ich darin, dafl Blithdorn allgemeine Tendenzen, wie Ska-
liertheit der Buphemisierung, zunehmende Abstrahierung bei den verschlei-
ernden Euphemismen aufzeigt. Die Herausbildung von neuen Euphemismen
mit immer vagerer Bedeutung fithrt zur iiberdurchschnittlichen Vergréferung
von Teilvokabularen, die aus den Euphemismen zu ein und demselben ersetz-
ten Wort bestehen. Dies macht die Untersuchung von Euphemismen einzel-
ner Teilvokabulare in Relation zueinander notwendig und kdnnte die Rele-
vanz wortfeldmiBiger Untersuchungen von Euphemismen begriinden.

Der kognitiv-semantische Ansatz von Bliihdorn wurde im Zusammenhang
mit einer bestimmten thematischen Gruppe von verschleiernden Euphemis-
men ausgearbeitet, es ist jedoch zu fragen, ob dieser Ansatz auch bei Tabu-
und Renommiereuphemismen einen entsprechenden Beschreibungsrahmen
bieten kdnnte.

4.2.2. Ein kognitiv basiertes Modell zur semantischen
Beschreibung von Euphemismen

In [1.4.2.1 wurden die in der linguistischen Fachliteratur zur Beschreibung
von Euphemismen vorhandenen Ansitze vorgestellt und diskutiert, wobei
auf Vorteile und Mingel einzelner Ansitze hingewiesen wurde. Sie bieten
ein recht heterogenes Bild, aber insbesondere ein kognitiv basierter Ansatz -
wie sich dies Blithdorn zum Ziel setzte — kénnte m.E. neue Einsichten ver-
mitteln, zumal sich kognitive Untersuchungsmethoden in der Metaphern-
und in der Phraseologieforschung (z.B. Lakoff/Johnson 1980, Kdvecses 1986,
1990, Baldauf 1997 in der Metaphorik, Dobrovol’skij 1995, 1997, Wotjak
1992, Hessky 1995 usw. in der Phraseologie) bewihrten und neue, interes-
sante Einsichten ermittelt haben. Deshalb versuche ich vor dem Hintergrund
der kognitiven Linguistik ein eigenstindiges Modell zu entwickeln (I1.4.2.2.1)
und mochte dadurch auch aktuellen Forschungstendenzen in der Linguistik
Rechnung tragen. In 11.4.2.2.2 erfolgt dann die Anwendung dieses Modells
auf die Euphemismusbeispiele im Rahmen von Analysen.

4.2.2.1, Die Skizzierung des Modells als Beschreibungsrahmens

Bei der Vorstellung meines Modells gehe ich von folgenden Thesen aus.
wobei ich teils auf meine fritheren Feststellungen zuriickgreife:
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1. Den Euphemismus habe ich als eine Umschreibung, eine Periphrase defi-
niert, wo die Bedeutung des umschreibungsbediirftigen Zeichens durch
ein anderes Zeichen (das euphemistische Zeichen), besser gesagt durch
dessen Bedeutung vermittelt wird. In diesem Sinne habe ich euphemisti-
sche und nichteuphemistische Bedeutung bei einem cuphemistisch ver-
wendeten Zeichen auseinandergehalten (vgl. IL.1),

Wenn man ausgehend von dem Identifikationsmodell von Langacker (1990)
und Geeraerts (1990) in der kognitiven Semantik Bedeutungen als ver-
sprachlichte Konzepte auffaft, konnte man sagen, dafl die im mentalen
Lexikon gespeicherte lexikalische Bedeutung (nichteuphemistische Be-
deutung) und die sog. aktuelle Bedeutung, die der gegebenen sprachli-
chen Form im Kontext zukommt (euphemistische Bedeutung), diver-
gieren. Sowohl die lexikalische Bedeutung als auch die aktuelle Be-
deutung versprachlichen also jeweils unterschiedliche Konzepte. Beim
Euphemismus werden daher jeweils unterschiedliche Konzepte mitein-
ander in Beziehung gesetzt bzw. man 143t ein Konzept durch ein ande-
res Konzept sehen. (Zur Spezifizierung des Konzept-Begriffes vgl.
unten.)

Dieses ,,.Sehen-als-Konzept* bildet wiederum das Wesen der kognitiven
Metapherntheorie, so daB ich mich auf deren Ergebnisse stiitzen kann.
Diese Formulierung kdnnte suggerieren, daf3 ich Euphemismen mit Meta-
phern identifiziere. Es ist eine sehr wichtige Frage, die unbedingt be-
antwortet werden mul}, zumal in den vorgestellten Ansédtzen in 11.4.2.1
die Metapher als eine Art Realisierungsmuster von Euphemismen im-
mer wieder erwahnt wurde. Ich versuche im Laufe meiner Analysen
eine addquate Antwort auf diese Frage zu finden. Als Basis wihlte ich
das Metaphernkonzept von Christa Baldauf 1997, weil die Autorin auch
die Ergebnisse fritherer Metapherntheorien in ihre eigene Theorie inte-
griert.

2. Viele Euphemismen erscheinen in metonymischer Form. Metonymie-
modelle sind im Rahmen der kognitiven Semantik relativ gut ausgearbei-
tet (Burkhardt 1996, Lakoff 1987). Ich stiitze mich auf das ICM-Modell
von Lakoff 1987, weil dieses Modell einerseits in die Metapherntheorie
von Baldauf (s. 1) integriert ist, andererseits, weil ich den von mir benutz-
ten Begriffsapparat diesem Modell entleihe.

3. Die syntagmatischen usuellen Euphemismen erwiesen sich als euphemi-
stische Phraseologismen, daher kénnen mir auch die theoretischen Ergeb-
nisse und die praktischen Analysen der kognitiv orientierten Phraseo-
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logieforschung (insbesondere Dobrovol’skij 1995, 1997 und Hessky 1995)
hilfreich sein.

Des weiteren werden die 0.a. wesentlichsten Stiitzsdulen kurz vorgestellt,
um ausgehend vom ICM-Modell von Lakoff und von der Metapherntheorie
von Baldauf ein integratives Beschreibungsmodell zu gewinnen. Auf die
Ergebnisse der Phraseologieforschung wird bei den Analysen rekurriert.

Lakoff entwickelt 1987 — angeregt durch die Ergebnisse der Prototypen-
theorie, durch Langackers Begriff ,,Kognitiver Bereich” bzw. durch den
Fillmoreschen Frame-Begriff — die Theorie der Idealized Cognitive Mo-
dells (ICM-Modell). Sie stellt den Versuch dar, das von Lakoff/Johnson 1980
angerissene Metaphernkonzept zu konkretisieren.

ICMs werden definiert als idealisierte Modelle der Realitit, als Struktu-
ren, die eine idealisierte Représentation rekurrenter Erfahrungen darstellen.
Sie bilden gestalthafte, strukturierte, aus Basisebenenkonzepten und Bild-
schemata bestehende Ganzheiten, die intersubjektive Geltung haben. Als 1dea-
lisiert werden sie betrachtet, weil sie notwendigerweise Vereinfachungen
darstellen, von Metaphorik Gebrauch machen und Stereotype enthalten kon-
nen. ICMs bilden ein gestalthaftes Grundwissen, welches aus physischer und
sozialer Erfahrung hervorgeht. Sie werden als Grundeinheit menschlichen
Denkens und damit als GrundgrdBe kognitiver Semantik verstanden.

Konzepte werden innerhalb dieser Theorie als Kategorien der revidierten
Auffassung der Prototypentheorie verstanden, die vor dem Hintergrund der
jeweils relevanten ICMs charakterisiert werden miissen. So kann das Kon-
zept DIENSTAG nur vor dem Hintergrund des Wochen-ICM Bedeutung
haben. Dabei bildet das Wochen-ICM eine Einheit, bestehend aus sieben
Teilen, die linear angeordnet sind, und enthdlt Alltagswissen, wie z.B. di¢
Unterscheidung des Wochenendes vom Rest der Woche. Als idealisiert gilt
dieses Modell deshalb, weil eine zeitliche Einheit wie Woche nicht existiert,
die Woche ist ein kulturell determiniertes, menschliches Konstrukt und ent-
hélt Stereotype, wie die positive Bewertung des Wochenendes gegeniiber
dem leidigen Montag. Konzepte sind also stets Teile von ICMs, die her-
vortreten kdnnen und dabei vor dem Hintergrund des restlichen ICM cha-
rakterisiert werden. Ein Konzept kann dabei von verschiedenen ICMs
definiert werden, z.B. das Konzept WAL vor dem Fisch-ICM und vor dem
Sédugetier-ICM.

Lakoff unterscheidet fiinf Grundtypen der Idealisierten Kognitiven Mo-
delle:

108

BB6o_v1indd 108 @ 2013.10.07. 12:42:58



a) Bildschematisches (image-shematic) ICM: In Anlehnung an Johnson 1987
versteht darunter Lakoff einfache schematische Abbilder von Strukturen,
die in unserer Interaktion mit der Umwelt rekurrent sind. Es geht nicht um
konkrete, detaillierte Bilder, sondern um schematische, abstrakte Abbil-
der, physische Erfahrungen, Sinneswahrnehmungen, motorische Ablaufe,
z.B. das Behilterschema, das Wegschema, das Gleichgewichtsschema, das
Skalenschema usw. Bildschemata konnen als bedeutungsgebende Bezugs-
rahmen angesehen werden.

b) Propositionales (propositional) ICM: Sie meinen gestalthafte Konstella-
tionen von Elementen (ontology of the ICM) und ihren Eigenschaften und
Beziehungen untereinander (structure of ICM), die ein Hintergrundwissen
bilden, das durch Teil-Ganzes-Relationen gepragt ist. Eine Ausprigung
propositionaler ICMs ist das sog. Szenarium (scenario), dessen Teile nur
vor dem Hintergrund des Ganzen bedeutungsvoll sind, z.B. Kellner ist nur
vor dem Hitergrund des Restaurant-Scenarios, dessen Teil er ist, bedeu-
tungsvoll.

¢) Metaphorisches (metaphorical) ICM: Ein Modell der metaphorischen
Ubertragung (mapping), der Projektion propositionaler oder bild-
schematischer Strukturen auf andere Erfahrungsbereiche. Da Baldauf ih-
rer Theorie diese These von Lakoff zu Grunde legt, wird iiber metaphori-
sche ICMs unten berichtet.

d) Metonymisches (metonymic) ICM: Ein Modell der metonymischen Re-
prasentation eines Bereiches durch einen Bestandteil dieses Bereiches.
Metonymische ICMs sind charakterisiert mit einer ,,Steht-fiir-Relation™
(,.stands for* relation) und durch zwei Elemente A und B, wobei ein Ele-
ment ,,B** in dem ICM fiir ,,A“ steht.

e) Symbolisches (symbolic) ICM: Ein Modell der sprachlichen Realisierung
von Konzepten: ,,When linguistic elements are associated with conceptual
elements in ICMs, the result is what shall call symbolic ICM* (Lakoff
1987: 289).

ICMs kodieren eine grofle Menge an Informationen, die in unseren alltég-
lichen physischen und kulturellen Erfzahrungen in unserer Interaktion mit
unserer Umwelt reflektieren. Prototypikalitdt von Rosch meint in diesem
Rahmen den Grad der Ubereinstimmung einer Situation oder Gegebenheit
mit dem jeweils relevanten ICM. Héufige Ursache fir die Prototypikalitat
sind dabei metonymische ICMs, in denen eine Subkategorie eine gesamte
konzeptuelle Kategorie reprisentiert und dadurch prototypischen Status er-
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hilt, Die Kategorie MUTTER wird z.B. metonymisch représentiert durch die
stereotype Subkategorie der MUTTER ALS HAUSFRAU. So gelten berufs-
titige oder alleinstehende Miitter als weniger prototypisch.

Baldauf intcgriert wichtige Elemente des Lakoffschen ICM-Modells in
ihre Metapherntheorie, indem sie die Konkretisierung der kognitven Metaphern-
theorie von Lakoff/Johnson 1981 unternimmt. Unter konzeptueller Metapho-
rik versteht Baldauf die Projektion eines ICMs einer bestimmten Erfahrung
(source domain) auf einen abstrakten Erfahrungsbereich (target domain), dem
auf diese Weise eine bestimmte Struktur und bestimmte Eigenschaften aufok-
troyiert werden. Auf eine vage, in sich unstrukturierte Erfahrung einer Emo-
tion wird z.B. das bildschematische Behalter-ICM mit allen seinen Implika-
tionen projiziert, was sich in sprachlichen Ausdriicken wie ,,in Panik gera-
ten", ,,aus einem Gefiihl heraus etwas tun* usw. niederschlagt.

Den Kriegsmetaphern liegt z.B. ein propositionales ICM zugrunde, z.B.
~Wahlkampf*, ,Parteienkrieg®, ,,Wahlstrategie“, in denen der Erfahrungs-
bereich der Politik die Struktur des propositionalen ICMs des Krieges erhilt.
Das ICM eines Herkunftsbereiches wird also als strukturbestimmendes Prin-
zip in den jeweiligen Zielbereich (target domain) hineingetragen. Die Meta-
pher dient dabei der Bildung abstrakter Konzepte, indem sie Basisebenen-
konzepte, Bildschemata und aus ihnen hervorgechende ICMs in abstrakte
Bereiche hineintréigt.

Baldauf stellt ausgehend von Mal und Art der von ihnen in einen Zielbe-
reich importierten Struktur unterschiedliche Klassen der Metaphern auf, z.B.
Attributsmetaphern, in denen die Projektion von aus unmittelbarer, physi-
scher Wahrmehmung hervorgehenden, wertenden Eigenschaften auf Perso-
nen, Objekte oder Sachverhalte erfolgt, um auf uflerst abstrakte Eigenschaf-
ten dieser Personen, Objekte und Sachverhalte Bezug nehmen zu kénnen,
z.B. MANGEL AN EMOTIONEN IST KALTE in den sprachlichen Meta-
phern ,,gefiihlskalt”, , frigid*“. Bei den sog. ontologischen Metaphern werden
abstrakte Bereiche als Objekt bzw. Subjekt konzeptualisiert, z.B. ABSTRAK-
TA SIND DINGE in den Ausdriicken ,,an einer Meinung festhalten®, ,,Mall-
nahmen ergreifen®. Die bildschematischen Metaphern projizieren gestalthafte,
bildschematische Strukturen in abstrakte Bereiche, z.B. EMOTIONEN SIND
BEHALTER in ,,in Aufregung sein. In den Konstellationsmetaphern erfolgt
die Projektion ganzer, gestalthafter Konstellationen in abstrakte Bereiche,
z.B. POLITIK IST KRIEG in ,politische Lage*. Diese Metaphernklassen
bringen in dieser Reihenfolge in zunehmendem Mafle Struktur in einen Ziel-
bereich hinein.
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Das andere Novum der Theorie von Baldauf ergab sich aus der empiri-
schen Analyse. Im Laufe der Korpusanalyse konfrontierte sich Baldauf mit
der ungewdhnlichen Erscheinung, dafl in einer Reihe von Metaphern, z.B.
»Geldquelle”, ,,das Geld flieit“, ganz alltégliche und unmittelbar erfahrbare
Bereiche wie etwa Geld metaphorisch strukturiert sind (hier GELD IST
WASSER), obwohl sie eine metaphorische Strukturierung streng genommen
nicht benotigt hatten. Zur Losung dicses Problems greift Baldauf auf Lang-
ackeérs Konzeption des méglichen unterschiedlich starken Hervortertens
von Strukturen eines Erfahrungsbereiches zuriick.

Langacker (1990) geht ndmlich davon aus, daf} die Menschen als Folge
ihrer kognitiven Grundféhigkeit in der Lage sind, eine Situation auf ver-
schiedene Weise zu konzeptualisieren. Somit sind nach Langacker unter der
Bedeutung der Inhalt und die Perspektive, aus der dieser Inhalt konzep-
tualisiert wird, gemeint. So spielen bel der Konzeptualisierung verschiedene
Dimensionen eine Rolle, z.B. Grad der Spezifizierung (einen Hund ,.der
Hund®, ,,das Tier** oder ,,der Zwergdackel”“ zu nennen), Vorannahmen und
Erwartungen (ein Glas ,halb leer* oder ,,halb voll* zu nennen), Gréf3enord-
nung des gewdhlten kognitiven Bereiches (ein Wasserfleck ,,Pfiitze*, ,, Teich*
oder ,,See* zu nennen) und das mdogliche, verschieden starke Hervortreten
bestimmter Substrukturen eines Bereiches (z.B. ,,médnnlicher Elternteil* vs.
, vater®),

Baldauf geht nun vom Vorhandensein sog. abstrakter Subkonzepte, die
verschiedene, grofere Erfahrungsbereiche charakterisieren konnen und kon-
stitutive Elemente umfassender, gestalthafter ICMs darstellen, aus. Sie wer-
den aus verschiedenen Basisebenenkonzepten mittels Abstraktion gewon-
nen. Im Falle der Wasser-Metaphorik ist dies der Aspekt der MASSE (z.B.
.,das Geld fliefit“, aber ,,flieBen’ kann es nur in groBeren Mengen, 2,60 DM
konnen nicht ,flieBen™), im Falle des Krieges geht es um das Subkonzept
INTERESSENKONFLIKT. Diese abstrakten Subkonzepte sind es, die me-
taphorisch konzeptualisiert werden und in bestimmten Kontexten metapho-
rische Ausdriicke auf sprachlicher Ebene auslésen. Die Subkonzepte sind
also Teile von Konzepten bzw. von den die Konzepte ausmachenden Merkmal-
clustern und kénnen gleichzeitig Teile von verschiedenen Konzepten bilden,
z.B. das Subkonzept PROZESSHAFTES ist an der Konstitution mehrerer
Konzepte, wic LEBEN, KARRIERE, FORTSCHRITT, ENTWICKLUNG
usw. beteiligt. Diese Auffassung von den abstrakten Subkonzepten erklart
einerseits, warum eine bestimmte Metapher in Verbindung mit verschiede-
nen Konzepten auftreten kann, andererseits warum ein Erfahrungsbereich in

111

BB6O_viindd 111 @ 2013.10.07. 12:42:50



Verbindung mit verschiedenen konventionalisierten Metaphern belegt sein
kann. Je nach Kontext kénnen nun bestimmte Substrukturen eines Bereichs
stéarker hervortreten und die Bedeutung dieses Bereiches im jeweiligen Kon-
text bestimmen. Steht z.B. in einem Kontext, in dem der Erfahrungsbereich
des LEBENS thematisiert wird, der Aspekt des PROZESSHAFTEN im Vor-
dergrund, so wird sich dies auf sprachlicher Ebene in Weg-Metaphern nie-
derschlagen, z.B. ,,Lebenslauf™, riickt dagegen der Aspekt der BEGRENZT-
HEIT ins Zentrum, erscheinen Behiltermetaphern, wie ,ein Leben voller
Abschiede und Anfange".

Eine wichtige Frage ist auch noch, was der Projektion von Strukturen bei
der Metapher zugrunde liegt. Nach Baldauf geht es um eine vom Menschen
wahrgenommene Korrelation zwischen Herkunfts- und Zielbereich (S. 92).
So basiert das Metaphernkonzept VIEL IST HOHE/GROSSE auf der Korre-
lation zwischen der Anhdutung von Objekten und zunehmender Grofie eines
Haufens oder Stapels. Die festgestellte Korrelation ist oft durch die spezifi-
sche Art der menschlichen Wahrnehmung begriindet. Die Korrelation ist z.B.
im Metaphernkonzept EMOTIONEN SIND BEHALTER nicht in der Reali-
tat gegeben, sondern bedingt durch die spezifische menschliche Wahrneh-
mung, die Emotionen als den Menschen umschliefend auffa3t. Diese Korre-
lation ist auf die kognitive Grundfihigkeit des Vergleichens, des Analogie-
denkens zurtickzufiihren.

4.2.2.2. Die Analyse der Euphemismen mit Hilfe des Modells

Will man die Beziehung der euphemistischen und der nichteuphemistischen
Bedeutungen untersuchen, mufl man grundsétzlich vor Augen halten, daf3 die
Euphemismen aus bestimmten kommunikativen Griinden (vgl. euphemisti-
sche Funktionen in Kapitel 11.2) ,,verfemte* sprachliche Zeichen umschrei-
ben. Die auf diese Weise in der Kommunikation tabuisierten Zeichen sind
semantisch kompakt, verfiigen also iiber eine klar umrissene Bedeutung,
versprachlichen ein genaues Konzept und erwecken negative Assoziationen,
die durch die entsprechenden Euphemismen neutralisiert oder in positive umge-
wandelt werden. ,,You can change the value of something by changing its name
belief, that the new designation would wipe out the negativ connotations of the
old one*“ charakterisiert Ayto die umfassende Leistung des Euphemismus (Ayto
1993: 5). Diese Leistung des Euphemismus wird von seiner sprachlichen Rea-
lisation bedingt. Die sprachliche Realisation von Euphemismen erweist eine
Vielfalt, sowohl in formaler als auch in semantischer Hinsicht.
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Zur Tilgung bzw. Neutralisierung von negativen und zur Erzeugung von
(im Vergleich zu den negativen) positiv(er)en und neutralen Assoziationen
werden bei den Euphemismen vielerlei Alternativen ausgenutzt, Ich versu-
che meine Analyse unter diesem Aspekt durchzufithren.

4.2.2.2.1. Die Auslassung des Tabuwortes. Die allereinfachste Moglich-
keit bietet das Verschweigen des tabuisierten, verfemten Wortes oder Aus-
druckes der Null-/Zeroeuphemismus, oder euphemismus per silentio. Dem
Kontext kommt die Aufgabe zu, das entsprechende propositionale ICM zu
evozieren, vor dessen Hintergrund das verschwiegene Wort oder Ausdruck
bzw. das durch sie versprachlichte Konzept interpretierbar und dadurch der
Euphemismus identifizierbar wird. Die negativen Assoziationen werden mit
dem Verschweigen des Tabuwortes nicht einmal erzeugt. Man koénnte dies
auch so formulieren: das durch das tabuisierte Wort versprachlichte Konzept
wird als Teil des zugrunde liegenden propositionalen ICMs in den Hinter-
grund geriickt, weil das im konkreten Kontext nicht verbalisiert wird. Das-
selbe trifft auch fiir die Funktionsweise von sog. Auslassungen in syntag-
matischen Euphemismen zu, z.B. du kannst mich mal, ein bifichen zu viel
haben.

4.2.2.2.2, Die Verinderung der Gestalt eines tabuisierten Zeichens.
Eine nichste Mdglichkeit besteht in der Verdanderung der Gestalt des tabui-
sierten Wortes. Die Euphemismen dieser Gruppe erzielen ihre euphemisti-
sche Wirkung einzig und allein durch die Verdnderung ihrer Gestalt, wo-
durch unangenehme Assoziationen zum umschriebenen Wort vermieden
werden konnen.

Einige der zahlenmifig wenigen Reprisentanten dieser Gruppe verfiigen
in ihrer nichteuphemistischen Verwendung iiber keine lexikalische Bedeu-
tung, versprachlichen daher kein Konzept. Hier haben wir es mit einem ahn-
lichen Fall, wie in I1.4.2.2.2.1 zu tun. Mit Hilfe des Kontextes wird ein
propositionales ICM evoziert. Die Aktivierung der cuphemistischen Bedeu-
tung erfolgt hier aber nicht nur mittels des Kontextes vor dem Hintergrund
eines ICM. Offensichtlich spielt bei der Aktivierung des entsprechenden
Konzeptes auch die lautliche Ahnlichkeit zum umschriebenen Wort eine Rolle.
Es ist ja bekannt, daB die Reprasentation von Wortern im mentalen Iexikon
nicht nur Organisationsformen nach der Bedeutung sondern auch Organisa-
tionsformen nach der Form unterliegt. Die Aktivierung bestimmter Lexeme
und Bedeutungen ist also auch iber das Formativ moglich (Koll-Stobbe 1994
58). Obwohl also Sch..., p.o.p.o, BH, Herrje, Jesaja weder semantisch noch
konzeptuell im mentalen Lexikon reprisentiert sind, ist ihre Dekodierung
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mittels Formative, die als eine Art sprachlicher Hinweis funktionieren, mog-
lich. Ich spreche in diesem Fall von formaler Analogie.

Fiir einen anderen Teil dieser Euphemismen (Scheibe, Scheibenhonig,
Scheibenkleister, Armleuchter) ist es charakteristisch, dal} sie ein sehr ge-
naues Konzept versprachlichen, das vor dem Hintergrund propositionaler
ICMs charakterisiert werden kann, z.B. Scheibe vor dem Lebensmittel-ICM,
Armleuchter vor dem Hintergrund des Haus-ICM. Diese Konzepte haben,
zumindest inhaltlich gesehen, nichts mit Konzepten wie SCHEISSE oder
ARSCH zu tun. Die Aktivierung des entsprechenden Konzeptes bzw. der
euphemistischen Bedeutung ist wieder durch das Formativ, durch die lautli-
che Ahnlichkeit mdglich. Dabei ist es hinsichtlich der euphemistischen Wir-
kung von Belang, daB die durch Scheibe, Scheibenhonig, Scheibenkleister,
Armleuchter usw. verbalisierten Konzepte mit keinerlei negativen Assozia-
tionen verbunden sind. Auch im syntagmatischen Euphemismus den heili-
gen Ulrich anrufen liegt eine formale Analogie vor, die durch die Klang-
dhnlichkeit zum Gerdusch des Erbrechens vorliegt. Der Euphemismus Uhr
mit H fiir Hure basiert auf der Homophonie zwischen ,,Hur™ (,,Hure™) und
»HURLr.

Als besonders interessant in dieser Hinsicht erweist sich der Euphemis-
mus Winston Churchill besuchen statt ,,auf die Toilette gehen®, wo die Akti-
vierung eines Konzeptes mittels Formativ in einer besonderen Weise vor
sich geht. Erstens ist ein Wissen dazu nétig, dafl Personennamen, zumindest
in dem europédschen Kulturraum, in Form eines Monogramms gekiirzt wer-
den kénnen. Das Monogramm von Winston Churchill W.C. ist mit dem For-
mativ des ersetzten Wortes WC identisch, die Aktivierung des Konzeptes
WC kann erst jetzt liber das Formativ erfolgen.

Die meisten Euphemismen dieser Gruppe sind usualisiert, so daf} sie pro-
blemlos verstanden werden konnen.

4.2.2.2.3. Der Ersatz des tabuisierten Zeichens durch andere, in der
Sprache vorhandene Zeichen. Bei einem Grofteil der Euphemismen be-
steht die Mdglichkeit, auf unterschiedlichen Wegen bereits vorhandene
indigeme sprachliche Zeichen (ein Lexem oder Syntagma) oder Zeichen frem-
der Herkunft zu finden, die als Ersatz fiir den verbotenen, tabuisierten Aus-
druck dienen konnen.

Eine nichste Moglichkeit zum Ersatz bietet die Bildung von euphemisti-
schen Neuwértern (Burkhardt 1992: 833, Straull/Hafl/Harras 1989: 623,
Gasser-Miihlheim 1972: 61). Dabei handelt es sich um Wortbildungskonstruk-
tionen, die vorsitzlich und planmifig zu euphemistischen Zwecken gebildet
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werden. In Anlehnung an Gasser-Miihlheim spreche ich von euphemistischen
Neubildungen.

Wenn man danach fragt, wie sich hier die Beziehung zwischen euphemi-
stischer und nichteuphemistischer Bedeutung gestaltet, kann man folgendes
feststellen: In ihrer nichteuphemistischen Bedeutung versprachlichen die eu-
phemistisch verwendeten sprachlichen Zeichen ein Konzept, das im LZG
gespeichert ist, und das man einfach bei der Rezeption abrufen mu8. Bei den
Wortneubildungen kdnnen wir mit fertig gespeicherten und zu jeder Zeit
abrufbaren Konzepten nicht rechnen. (Dies legt librigens die in der neueren
Fachliteratur vertretene Auffassung nahe, dal Wortneubildungen nur iiber
cine aktuelle Bedeutung verfiigen kdnnen und keine lexikalisierte Bedeu-
tung von vornherein haben; Matussek 1997). Es mul} zuerst ein Konzept
gebildet, ermittelt werden, was mit Hilfe eines speziellen Wortbildungswissens
ermdglicht wird.

In der kognitiven Linguistik wird im Falle der Wortneubildungen von ei-
nem bestimmten Wortbildungswissen (Laufwissen bei Heringer 1984) ge-
sprochen, das Wissen iiber grammatische und lexikalische Bedeutungen der
Lexeme und Morpheme, wie auch Wissen hinsichtlich Regeln, nach denen
neue komplexe Lexeme gebildet werden, bedeutet (Heringer 1984, Wills 1986,
Mertens 1998). Die Wortverbindungsregularititen werden als Grundrelationen
formuliert. Bei den Komposita gibt es z.B. a) relationale Komposita, bei de-
nen fiir die richtige Interpretation grammatische und lexikalische Kenntnisse
ausreichen, z.B. Witwenberatung = ,,Beratung von Witwen*, b) Komposita
mit Grundrelationen wie ,,besteht aus™, ,dhnlich wie" (Samtstimme) usw.,
¢) kontextabhingige Komposita, die nur durch Bezug auf den Kontext ver-
standen werden kénnen: Wiesenverkauf ist nicht ., Verkauf von Wiesen' son-
dern Verkauf (von Blumen) auf der/einer Wiese. Der Kontext hat die Funk-
tion, dem Hérer die richtige Interpretation dieses Kompositums nahe zu
legen. Dieses Wissen gewéhrleistet also die Interpretation von Wortneubil-
dungen.

Unsere Euphemismus-Neubildungen lassen sich problemlos mit Hilfe des
speziellen Wortbildungswissens interpretieren, d.h. auf irgendeine Grund-
relation (vgl. dazu etwa Brekle 1976 und Stchr 1984) zuriickfiihren, z.B.
lernbehindert, ,behindert im Lernen®, Sondermiill = ,Miill, der etwas be-
sonderes ist“, Ernstfall = ,JFall, der ernst ist“, Entsorgungspark = ,Park, in
dem etwas entsorgt wird",

Bei den Euphemismen dieser Gruppe kénnen zwischen der nichteuphe-
mistischen und der euphemistischen Bedetung der sprachlichen Zeichen ver-

115

BB60_viindd 115 @ 2013.10.07. 12:43:00



schiedene Relationen semantischer Art festgestellt werden. Ich spreche in
diesem Fall von einer semantischen Analogie. Dabei spielt meistens keine
Rolle, ob wir es mit einer euphemistischen Wortneubildung oder mit einem
cuphemistisch verwendeten Zeichen zu tun haben, es geht jeweils um diesel-
ben semantischen Beziehungen. Diese semantischen Bezichungen lassen sich
unterschiedlichen Typen zuordnen. Diese sind:

a) metaphorische Euphemismen, die mit Hilfe des metaphorischen ICM
analysiert werden konnen. Diese kdnnen syntagmatisch oder lexematisch sein.
Unter metaphorischen Euphemismen verstehe ich in Anlehnung an Baldauf
(vgl. 1L4.2.2.1) Euphemismen, bei denen wir es mit der Projektion eines
ICM eines Erfahrungsbereiches auf einen anderen zu tun haben. Dabei ist es
bemerkenswert, daf3 bei metaphorischen Euphemismen sowohl der Ausgangs-
bereich als auch der Herkunfisbereich sehr konkret sind. Es geht nicht dar-
um, einem abstrakten Erfahrungsbereich die Struktur und die Eigenschaften
eines anderen konkreten Erfahrungsbereiches zu verleihen, da der Zielbereich
jeweils die umschriebenen, tabuisierten, verfemten Gegenstinde und Sach-
verhalte meint. Das sprachliche Zeichen Banane versprachlicht z.B. in sei-
ner nichteuphemistischen Bedeutung ein Konzept, das Teil des OBST-ICM
ist. In seiner euphemistischen Verwendung meint es den ménnlichen Ge-
schlechtsteil. Bei der metaphorischen Ubertragung wird das Konzept des
ménnlichen Geschlechtsteiles, als Teil des KORPER-ICM, von demi OBST-
ICM strukturiert. Die der Metapher zugrunde liegende Korrelation bildet die
Form der beiden Gegenstédnde. Die Form bildet dabei ein abstraktes Sub-
konzept, das durch die OBST-Metapher konzeptualisiert wird. Neben der
Form kénnen auch noch andere Subkonzepte eine Rolle spielen, so die Funk-
tion, z.B. in Milchgeschift, Pistole, GieBkanne, die Bewegungsrichtung in
heimgehen, austreten. Die Metaphern haben dabei die Funktion, die Auf-
merksamkeit auf die Herkunftsbereiche zu richten, wodurch die negativen
Assoziationen, die mit dem Zielbereich evoziert werden, vermieden werden
kénnen. Dabei ist iiberhaupt nicht vorhersagbar, was fiir Herkunfisbereiche
bei der metaphorischen Ubertragung in Frage kommen kénnen. Sicherlich
aber nur solche, die iiber gemeinsame abstrakte Subkonzepte mit dem Ziel-
bereich verfiigen.

In einigen euphemistischen Wortneubildungen zur Benennung von Pro-
stituierten geht es auch um metaphorische Euphemismen. Die Benennungs-
motive konnen also mit Hilfe des metaphorischen ICMs ermittelt werden.
Als Grundlage der metaphorischen Ubertragung spielen hier unterschiedli-
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che Aspekte eine Rolle. In dem Euphemismus Stundenbraut dominiert der in
kurzer Zeit wechselnde Geschlechtspartner als neutrales Benennungsmotiv.
bei Randsteinlady und Strafendame ist es der Ort, wo der Beruf ausgeiibt
wird, bei Mitternachtsdame dominiert der Zeitpunkt, in dem der Beruf mei-
stens ausgeiibt wird,

Bei den Euphemismen fiir psychisch Stigmatisierte geht es vor allem um
die Anerkennung des Krankheitscharakters von geistigen Storungen und
Siichten, die statt einer moralischen eine sachliche, hier medizinische Ein-
schitzung ermdglichen. Daher wird das KRANKHEIT-ICM auf diese Er-
fahrungsbereiche projiziert, z.B. geistes-, gemiits-, alkohol-, rauschgift-, sucht-
krank.

Viele syntagmatische usuelle Euphemismen, d.h. euphemistische Phraseo-
logismen sind auch metaphorisch motiviert. Bei dem euphemistischen Phra-
seoligismus jmds. Héinde versilbern statt ‘korrumpieren’ geht es auch um
eine metaphorische Ubertragung. Das Syntagma evoziert in seiner nichteuphe-
mistischen Bedeutung ein Konzept, wo die Hinde einer Person mit Sil-
ber(miinzen) vollgestopft, eventuell mit silberner Farbe bemalt werden oder
wo jemandem auf die Hidnde Silberringe gekauft werden. Dieses Konzept
kann also vor dem Hintergrund mehrerer propositionaler ICMs charakteri-
siert werden. In unserem Fall geht es m.E. darum, dafl man einem eine klei-
nere oder grofere Geldsumme zuschiebt, um auf diese Weise zu Vorteilen zu
gelangen, was einer Korruption gleichkommt. Diese Geldsumme wird dann
etwa zum Kauf von silbernen Ringen verwendet. Die Analogie ist genau in
diesem Moment zu sehen.

Viele cuphemistische Phraseologismen im Zusammenhang mit dem Tod
und Sterben sind ebenfalls metaphorisch motiviert. Insbesondere denke ich
hier an Beispicle wie Gott hat ihn abberufen, den letzten Kampf kiimpfen,
den leizten Weg gehen, das letzte Vaterunser beten oder in die ewigen Jagd-
griinde zuriickkehren, die Konzepte verbalisieren, die vor dem Hintergrund
des ENDE/ABSCHLUSS-ICM charakterisiert werden kdnnen. Auch hier wird
eine wichtige Eigenschaft der ICM ersichtlich, némlich, da} sie kulturell
bedingt sind.

Besonders spannend erweisen sich euphemistische Phraseologismen, wie
Gruf3 aus Darmstadt (*Erbrechung’). Bei der Interpretation des Syntagmas
in seiner nichteuphemistischen Bedeutung, also der Bildung eines Konzep-
tes konnen wiederum mehrere ICMs eine Rolle spielen, so das DEUTSCH-
LAND-ICM (es gibt in Deutschland eine Stadt namens Darmstadt) oder das
REISE-ICM (es ist iiblich, von der Urlaubsreise eine Ansichtskarte mit der
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formelhaften Wendung ,,Grufl aus ...” zu schicken). Das ‘Erbrechen’ als
euphemistische Bedeutung verbalisiert ein Konzept, das vor dem Hintergrund
des KORPER-ICM interpretierbar ist. Auf den ersten Blick kann weder eine
formale noch eine semantische Analogie zwischen den beiden Konzepten
entdeckt werden. Man muf hier noch eine kognitive Tétigkeit miteinbeziehen,
um von einer Analogie sprechen zu kénnen. Sie wird auf sprachlicher Ebene
Remotivation genannt. ,,Darmstadt” wird remotiviert (‘Stadt der Ddrme’),
wodurch ein Konzept verbalisiert ist, das ebenfalls vor dem Hintergrund des
KORPER-ICM charakterisiert werden kann. Eine semantische Analogie kann
jetzt leicht entdeckt werden. Beim euphemistischen Phraseologismus er kommt
vom Harz fiir “er stottert’ spielt ebenfalls die Remotivation eine Rolle. Er
erklart sich namlich aus einem anderen, aus er spricht brockenweise, wo erst
nach der Remotivation von ,brockenweise® eine metaphorische Ubertragung
ermdglicht wird. Bei der Remotivation spielt auch die Anspielung auf den
Berg namens Brocken im Harzgebirge eine Rolle.

Auch in einer Reihe von Sprichwértern, als einer Gruppe von Phraseolo-
gismen, geht es um metaphorisch motivierte euphemistische Phraseologismen,
z.B. Er hat die Orgel vor der Messe gespielt (“er hat vorehelichen Geschlechts-
verkehr ausgeiibt’), In der Nacht sind alle Katzen grau (‘es ist egal, bei wel-
cher Frau man schlaft’).

Bei den metaphorischen Euphemismen geht es also darum, die Aufmerk-
samkeit auf einen anderen (als den tabuisierten, verfemten Sachverhalt oder
Gegenstand) Erfahrungsbereich zu richten, wobei dieser Herkunftsbereich
der metaphorischen Ubertragung mit lauter neutralen oder positiven Asso-
ziationen verbunden werden darf.

b) metonymische Euphemismen, die mit Hilfe des metonymischen [CM
charakterisiert werden kdnnen.

In dem Euphemismus nicht mehr jung sein (Litotes), kdnnen wir davon
ausgehen, dafl sowohl die bejahte als auch die verneinte Sprachform ene
fest umrissene lexikalische Bedeutung haben, also jeweils ein umrissenes
Konzept versprachlichen, die beide vor dem Hintergrund des LEBEN-ICM
charakterisiert werden konnen. ,,Jung (sein)“ versprachlicht einen bestimm-
ten Aspekt und zwar eine bestimmte frithe Phase in der Entwicklung eines
Lebewesens. Die sprachliche Form ,nicht mehr jung sein® versprachlicht
eine der Phase ,,jung" unmittelbar folgende Phase, wihrend die letzte Phase
dieses Entwicklungsprozesses konventionellerweise durch das Zeichen
.,alt sprachlich realisiert wird. Da aber dic euphemistische Bedeutung von
nicht mehr jung sein in ‘alt sein’ gesehen wird, handelt es sich also um eine
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Verschiebung innerhalb desselben ICM, wo ein Element des ICM fiir das
andere steht.

Ahnlich auch bei den Euphemismen freisefzen statt ,.entlassen®, Verklap-
pung statt , Ablassen giftiger Chemikalien®, Preisanpassung statt ,Preiser-
hohung*, Ich fasse auch den Zahl-Euphemismus § 76 als metonymisch auf,
da der Paragraph 16 ein Gesetz iiber den Schwangerschaftsabbruch meint
und somit ein Konzept verbalisiert, das vor dem Hintergrund desselben ICM
erklart werden kann, wie das durch das tabuisierte Wort ,,.Schwangeschafts-
abbrechung® verbalisierte Konzept.

Die metonymischen Euphemismen heben also in ihrer aktuellen euphemi-
stischen Bedeutung jeweils einen Teil, einen Aspekt desselben ICM hervor.
Dadurch fokussieren sie einen Aspekt iiber Gebiihr. Es muf3 immer ein Aspekt
sein, zu dem AnstoBigkeit, Gefahr oder Peinlichkeit nicht assoziiert werden.
So benennen die Euphemismen fiir den Geschlechtsverkehr jeweils Hand-
lungen, die vor (ins Bett gehen, beiliegen) oder nach dem Koitus (beischia-
fen, mit jmdm schlafen) erfolgen, fokussieren also Aspekte, die im Horer
neutrale Assoziationen hervorrufen. In diesem Sinne spricht Zlinszky von
Begleitumstinden der Handlungen (Zlinszky 1931: 23), wihrend Burkhardt
und Radden das Wesen der Metonymie in einer Fokusverschiebung inner-
halb eines und desselben Frames sehen (Burkhardt 1996, Radden 1994).

Die Fokussierung von bestimmten Aspekten, Teilen meint eine Perspekti-
vierung, die vor dem Hintergrund des ICM-Modells sehr anschaulich nach-
vollzogen werden kann. Die euphemistischen Neubildungen Verteidigungs-
minister und Gewaltverzichterkldrung versprachlichen Konzepte, die vor dem
Hintergrund des KRIEG-ICM charakterisiert werden kénnen. Ein Krieg kann
sowohl mit Eroberungszwecken als auch mit Verteidigungszwecken verbun-
den werden. Das Konzept der Verteidigung impliziert im Rahmen eines idea-
lisierten KRIEG-ICM, daB kriegerische Handlungen freiwillig, bei gutem
Willen getan werden, ist also mit positiven Assoziationen verbunden. Kriege
kénnen mit einem gegenseitigen Nichtangriffspakt enden, wobei das durch
.angreifen* versprachlichte Konzept im KRIEG-ICM eher mit negativen Be-
wertungen verbunden ist, wahrend ,,auf die Gewalt verzichten” immer von
GroBziigigkeit, von einer moralisch edlen Tat zeugt. Beide Konzepte (verba-
lisiert durch das verfemte Wort , Nichtangriffspakt und den Euphemismus
Gewaltverzichterkldrung) konnen also vor dem Hintergrund dessclben
propositionalen ICM interpretiert werden. Dabei werden aus diesem ICM
solche Teile, Konzepte fokussiert, die mit keinen negativen Assoziationen
verbunden sind.
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¢) synekdocheische Euphemismen, die durch die Beziehung zu Konzep-
ten der iibergeordneten Ebene beschrieben werden konnen. In einer Reihe
von (lexematischen und syntagmatischen) Euphemismen kommen sog. ver-
allgemeinernde Ausdriicke, wie z.B. Ding, etwas machen, es tun, es war
etwas zwischen ihnen vor. Sie verfiigen uber eine auBerordentlich grofie
Bedeutungsextension, versprachlichen daher ein sehr unbestimmtes, unge-
naues Konzept, das vor dem Hintergrund vieler ICMs charakterisiert werden
kann. Deshalb konnen sie im entsprechenden Kontext, der die ICMs evoziert,
zur euphemistischen Umschreibung der verschiedensten Dinge und Ereig-
nisse dienen.

Mit der Vagheit, Unbestimmtheit des Konzeptes operieren vielleicht die
meisten verschleiernden Euphemismen, z. B. Gert statt Waffe, Flugkorper
statt Rakete, Aktion statt Krieg, Anpassung statt Preiserhohung. Die semanti-
sche Bezichung, die zwischen den zwei Konzepten bei diesen Euphemismen
besteht, wird Synekdoche (Danninger 1982 und Burkhardt 1994) genannt.
Es handelt sich dabei also jeweils um die semantische Relation zum abstrak-
ten, merkmalsarmen Oberbegriff. Hier spielen — knnte man sagen — nicht
Basisebenenkonzepte wie bei metaphorischen oder metonymischen Euphe-
mismen eine Rolle, sondern Konzepte der iibergeordneten Ebene (Kleiber
1993: 58). Bei diesen Euphemismen kann eine Art Gegentendenz zur Funk-
tion der konzeptuellen Metaphern entdeckt werden. Wihrend die Metapher
dazu dient, mit Hilfe konkreter Erfahrungsbereiche abstrakte Erfahrungs-
bereiche zu konzeptualisieren, geht es bei den syneckdocheischen Euphe-
mismen darum, konkrete Erfahrungsbereiche durch sehr abstrakte zu ,,zei-
gen“, besser gesagt zu verdecken, verschleiern.

Besonders an diesen Beispielen wird die von Langacker formulierte These
dariiber klar, in welchem MaBe die Konzeptualisierung von der Perspektive
des Sprechers gepriigt wird. Offensichtlich geht es hier um die Dimension der
Spezifizierung, die sich in der Wahl von sprachlichen Zeichen duBlert, die
Konzepte der iibergeordneten Ebene verbalisieren. Diese ermdglichen wie-
derum dank ihrer Abstraktheit die Ausblendung der negativen Assoziationen.

In einer Reihe von euphemistischen Neubildungen geht es um Komposi-
ta, z.B. Sonderschule, Problemabfall, Evnstfall, Filialnetzoptimierung,
Beschdftigungsschwund mit sehr abstrakten Konstituenten. Wo das Bestim-
mungswort abstrakt ist, wird verschwiegen, worin das Besondere, Proble-
matische, Ernsthafte liegt, also in welchem Sinne das Bestimmungswort das
Grundwort modifiziert. Wo das Grundwort zu abstrakt ist, kann verschwie-
gen werden, was denn konkret mit dem Filialnetz passiert, wie der Schwund
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auf die Beschéftigung auswirkt, in welcher Richtung sich die Preise veriin-
dern, nach oben oder unten. Es wird also nicht klar, was durch die Bestim-
mungsworter bestimmt wird.

In einer Reihe von Beispielen, primir bei verschleiernden Euphemismen
und einigen Renommiereuphemismen habe ich auf erhebliche Schwierigkei-
ten bei der Analyse gestofien. Wenn wir von unserem ,,Wortbildungswissen**
ausgehend fragen, was fiir ein Konzept z.B. in Altlastsanierung verbalisiert
wird und was fiir ein ICM damit evoziert wird, ergibt sich als Antwort eine
Spekulation {iber die Wiederherstellung von etwas frither existenten Lasti-
gem. Wegen der Abstraktheit und Vagheit der Bedeutung der WBK ist der
assoziative Riickgriff auf sehr abstrakte Konzepte, wenn iiberhaupt, méglich.
Sie erlauben die Bildung und den Nachvollzug von konkreten Konzepten nur
schwierig, was verursacht, daB3 sie nicht richtig verstanden werden. Dem Horer
oder Leser bietet nur die aufgrund des ,,Wortbildungswissens“ rekonstruierte
Bedeutung (wortwortliche Bedeutung) einen Anhaltspunkt und so kann die wort-
wortliche Bedeutung fiir die euphemistische gehalten werden. Die auf diese Weise
rekonstruierte Bedeutung erscheint aber infolge der sehr abstrakten Konstituen-
ten harmlos und neutral. In diesem Fall konnen nur der Kontext und der Riick-
griff auf ein kulturhistorisch bedingtes Weltwissen eine Hilfe leisten.

Insgesamt konnen wir im Zusammenhang mit den in der Sprache vorhan-
denen, euphemistisch verwendeten sprachlichen Zeichen feststellen, daf ihre
euphemistische Wirkung mittels metaphorischer und metonymischer Modelle
erkldrt werden kann. Eine groBe Rolle spielen auch Lexeme, die Konzepte
der iibergeordneten Ebene verbalisieren. Immer kann also eine bestimmte
Art semantischer Analogie zwischen den beim Euphemismus relevanten bei-
den Konzepten entdeckt werden.

4.2.2.3. Fremdwdirter

In meiner bisherigen Analyse habe ich Fremdworter grofitenteils bewuBt igno-
riert. Fremdworter verdanken ihre euphemistische Wirkung, wie frither er-
wihnt, einerseits ihren vom Deutschen abweichenden, meist positiven Kon-
notationen (Oksaar 1976: 92). Fast 100% der verschleiernden Euphemismen
und der Renommiereuphemismen in Form von Fremdwdrten machen Ang-
lizismen aus. Die Vorliebe fiir die euphemistische Verwendung von Wértern
englischer Herkunft erklért sich mit dem USA-Mythos und der Begeisterung
fiir den amerikanischen Lebensstil in ganz Europa. Alles, was mit den USA
zusammenhéngt, imponiert einem Europaer. Lehnert spricht im Zusammen-
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hang mit Anglizismen in diesem Sinne von ,Imponiervokabeln* (Lehnert
1991: 12). Man kénnte sagen, daf bei den Fremdwortern je nach ihrer Her-
kunft ein entsprechendes LAND-ICM evoziert wird. Bei Anglizismen ist es
das USA-ICM, das all diec oben aufgezéhlten Tatsachen und Bewertungen
enthdlt. Mit einem Anglizismus wird also immer das USA-ICM evoziert, das
fiir die positiven Konnotationen verantwortlich ist.

Es muf nun die Frage gestellt werden, ob Konnotationen auch in unserem
Beschreibungsrahmen ihren Platz haben.

Es werden hier nur Wortkonnotationen (Textkonnotationen bzw. das Ver-
haltnis von Stil und Konnotation werden in III.3 beim Euphemismus behan-
delt) im Sinne von Schippan 1992 betrachtet. Wortkonnotationen sind den
sprachlichen Einheiten zugehorige Merkmale, Eigenschaften. Sie existieren
im Sprachsystem als Potenz. Sie sind mit dem Formativ fest verkniipft. Man
kann sich in Aulerungen ohne weitere Erkldrung auf'sie beziehen (Hannapel/
Melenk 1990: 129). Sie widerspiegeln kommunikative Faktoren, wie soziale
Beziehungen, Einstellung zum Objckt, zum Partner, Einschétzung der gan-
zen kommunikativen Situation, Absichten des Senders. Auf diese Weise
signalisieren sie die Geltung der denotativen Bedeutung (Bykova 1981). Ich
glaube, dafi der auf diese Weise definierte Konnotationsbegriff im Rahmen
des ICM-Modells sehr wohl interpretiert werden kann. Die idealisierten ko-
gnitiven Modelle meinen nicht nur Konzepte, die Gegenstande und Sachver-
halte mental représentieren, sondern auch die Beziehungen zwischen diesen.
Andererseits wird bei der Konzeptualisierung immer auch eine Perspektive
mitrealisiert, wodurch die Mitglieder einer bestimmten Sprach- und Kultur-
gemeinschaft ihre Bewertungen, Einschétzungen auszudriicken pflegen. Dies
erscheint selbstversténdlich auch bei der Verbalisierung eines Konzeptes, auf
der sprachlichen Ebene. M.E. geht es bei den Konnotationen um diese Ei-
genschaft von ICMs.

Diese positive Konnotation der Fremdworter wird vor allem bei Renom-
miereuphemismen ausgenutzt, z.B. Deodorant, Overknies, Modistin, Hair-
dresser, Termotherapeut, Haarstudio, Hairsalon. Die Fremdworter bringen
ithre Konnotation auch in WBKs und syntaktische Konstruktionen hinein,
z.B. Randsteinlady, verkehrspddagogisches Studio.

Die euphemistische Bezeichnung Senioren fiir alte Leute verdankt ihre
euphemistische Wirkung ebenfalls der positiven Konnotation, die das Fremd-
wort ausstrahlt und &hnlich auch bei Seniorentreff, Seniorenzentrum.

Andererseits eignen sich Fremdwdrter als Euphemismen wegen ihrer feh-
lenden Transparenz. Fontane schreibt sehr treffend iiber diese Erscheinung:
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Vielleicht erstes Zeichen von Hydropsie. Kann eigentlich Fremdwdrter nicht lei-
den. Aber mitunter sind sie doch ein Segen. Wenn ich so zwischen Hydropsie und
Wassersucht die Wahl habe, bin ich immer fiir Hydropsie. Wassersucht hat sowas
kolossal Anschauliches (Fontane bei Hannapel/Melenk 1990: 266).

Sehr einleuchtend in dieser Hinsicht ist die Analyse von Burkhardt iiber
den Euphemismusgebrauch in Zeitungsberichten zum Thema Golfkrieg. Die
deutsche Presse hat massenweise englische Vokabeln zu euphemistischen
Zwecken iibernommen. Man sprach von Gegnern, die neutralisiert wurden,
indem man mit Hilfe von Systemen, Gerdten und Flugkorpern Aktionen durch-
fiihrte. In diesen Aktionen lenken tberlebensfahige Raketen sich selbst ins
Ziel. Dabei wurden auch soft targets (d.h. Menschen) getroffen. Die Angrif-
fe nannte man auch geflogene Einsdtze. Massive Flichenbombardements iiber
feindlichen Stellungen und Stadten wurden Soften up bezeichnet. Die Bom-
ber waren zu Sorties unterwegs mit der Mission, to serve the target. Der
miBglickte Angriff wurde second visit genannt (Burkhardt 1992: 835 ff.).

Es geht in den zitierten Euphemismusbeispielen um versprachlichte Kon-
zepte, die sehr vage und ungenau sind. Andererseits ist aber nicht zu verges-
sen, daf} hier zwischen euphemistischer und nichteuphemistischer Bedeu-
tung der Fremdwaorter eine semantische Analogie in den meisten Fallen ent-
deckt werden kann, in erster Linie denke ich an Metaphern, z.B. Sorties, soft
target, second visit, oder an die semantische Beziehung zum merkmallosen
Oberbegriff, z.B. Gerdt, Aktion usw.

4.2.2.4. Bewertungen durch Euphemismen

Im Laufe der bisherigen Analysen ist das Wort ,,Bewertung® oft gefallen.
Selbst die Tatsache, dafy ein Wort, das einen anstoBigen, banalen, peinlichen
usw. Sachverhalt benennt und auf diese Weise umschreibungsbediirftig wird,
hat mit Bewertungen zu tun. Dic Adjektive, anstdBig, peinlich, banal sind ja
bewertende Ausdriicke. Ahnlich sprechen wir beim Euphemismus von scho-
nen, anstidndigen, positiven Wortern, wir sagen, der Euphemismus sei mil-
der, harmloser, eleganter usw. im Vergleich zum ersetzten Ausdruck. Diese
sind auch alle Worter, die eine Bewertung unmittelbar ausdriicken. Aber was
ist eigentlich unter Bewertung zu verstehen?

Unsere Bewertungen basieren auf einem Bewertungswissen. Das Bewer-
tungswissen wird nach Sandig 1993, 1996 folgendermafen beschrieben: Das
Bewertungswissen kann als Zusammenhang von BewertungsmaBstab und
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Bewertungshandeln rekonstruiert werden. Bewertungsmafstabe werden immer
nur mitgemeint. Sie kénnen rekonstruiert werden, indem man von Eigenschaf-
ten des zu bewertenden Gegenstandes, Sachverhaltes ausgeht. Diese Eigenschaf-
ten sind aufgrund der Bedeutung des Ausdrucks, der den Gegenstand/Sachver-
halt versprachlicht, bekannt. Sandig nennt die Summe der bewertungsrelevanten
Eigenschaften Bewertungsframe (Sandig 1997: 60). Diese sind entweder neutral
formulierbare Bewertungsaspekte, z.B. Farbe, Bremssystem, Raum bei einem
Auto, oder mit Wertausdriicken formulierte Wertkriterien, z.B. Formschonheit
beim Auto. Bewertungsaspekte und Wertkriterien sind skaliert: gute, sehr gute,
schlechte, sehr schlechte Form. Die Bewertungausdriicke sind deshalb auf die
Pole negativ/positiv bezogen (vgl. auch Hannappel/Melenk 1990: 159). Die
Bewertungsaspekte bzw. Wertkriterien sind in charakteristischer Weise relationiert,
oft hierarchisch angeordnet, z.B. gibt es wichtigere und weniger wichtige.

Bewertungsmalfstdbe, d.h. Normen, nach denen man bewertet (Hannappel/
Melenk) sind gruppenbezogen, sie gehoren zum Wissen von Gruppenmit-
gliedern, wobei man auch mit Rollenwissen und individuellem Wissen rech-
nen muf (vgl. Ripfel 1987).

Die Bewertungsmalfistibe werden im allgemeinen Handeln verwendet,
indem Bewertungen vom ,,Bewertungssubjekt* vorgenommen werden (auch
bei Péter 1991, ,,az értékeles szubjektuma*). Die Bewertungssubjekte mes-
sen den ,,Bewertungsgegenstand™ (,,az értékelés targya* bei Péter 1991) an
einem fiir die zugehorige Gegenstandsklasse vorhandenen ,,Bewertungsmali-
stab* (,,az értékelés alapja* bei Péter 1991). Die Eigenschaften des Bewer-
tungsgegenstandes werden mit den bedeutungsrelevanten Bewertungs-
aspekten und Wertkriterien verglichen und der Gegenstand diesbeziiglich
eingestuft. Das Einstufungsergebnis wird durch einen Bewertungsausdruck
iber den Bewertungsgegenstand pridiziert, z.B. ,.ein sehr schnelles Auto®
(,.az értékelés jellege™ = ,,Art der Bewertung* bei Péter1991). Die einzelnen
Einstufungsergebnisse werden mental untereinander gewichtet und gegen-
einander abgewogen. Auf den Bewertungsgegenstand wird dann als ganzes
oder in bewertungsrelevanten Aspekten referiert, z.B. ,,Es ist ein sehr gutes
Auto” vs. ,,Es ist ein Auto mit einem perfckten Schutzsystem®.

Das so beschriebene Bewertungswissen ist die Erkldrung fiir die Bewer-
tungsausdriicke im Zusamenhang mit Euphemismen.

Bei einigen Euphemismen kénnen wir in dem oben beschriebenen Sinne
von wertenden Ausdriicken sprechen, z.B. Problemabfall, Sonderschule, wo
die Morpheme ,,problem-* und ,;sonder-“ unmittelbar mit Bewertungen zu
tun haben, aber die meisten Euphemismen sind wertneutrale Bezeichnungen.
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Die Bewertung erfolgt bei den Euphemismen nicht explizit sondern im-
plizit. An friheren Stellen ist erwahnt worden, dal Bewertungen stets Teile
von ICMs bilden, Konnotationen habe ich auch im Zusammenhang mit Be-
wertungen gedeutet. Die Verbalisierung von Konzepten mit denen also posi-
tive oder neutrale, aber zumindest nicht negative Bewertungen verbunden
sind bzw. die Wahl von Wértern mit positiven Konnotationen beim Euphe-
mismus widerspiegeln die Bestrebung des Sprechers seinem Horer die eige-
nen Bewertungen zu vermitteln. Sandig spricht in diesem Sinne von ,,Bewer-
tungsmanagement’ (Sandig 1996: 284).

Bewertungen konnen hochgestuft oder heruntergestuft sein, sie kénnen
stilistisch verpackt werden. Euphemismen, besonders Renommiereuphe-
mismen gelten in dieser Hinsicht als Vermittler hochgestufter Bewertungen.
Einen Bauernhof bewertet man aufgrund des oben skizzierten Bewertungs-
wissens z.B. nach den Kriterien Grofle, Zahl der Beschiiftigten, soziale Be-
ziehung und Status der Beschéftigten, verwendete Maschinen, Umsatz-
moglichkeiten, Menge der hergestellten Produkte, Gebiude, in denen gear-
beitet wird (Bewertungframe, Sandig 1993) anders als einen Betrieb. Diese
Bewertungen werden dadurch ausgedriickt, dal man Betriebe eben einen
, Betrieb* nennt und nicht einen , Bauernhof*. Wenn man aber einen Bauern-
hof landwirtschaftlichen Betrieb nennt, hat man die Bewertung hochgestuft.
Ahnlich bei sémtlichen Renommiereuphemismen fiir Bezeichnungen von
Institutionen. Das Wesen der semantischen Aufwertung kénnte m.E. auch
mit hochgestuften Bewertungen in Beziehung gebracht werden.

Die Euphemismen spielen also als Teile des Bewertungsmanagaments,
als Triger und Vermittler von Bewertungen in Relation zu den ersetzten
Ausdriicken dank ihrer semantischen Eigenschaften eine Rolle.

5. ZUSAMMENFASSENDE BEMERKUNGEN

Ich war in Kapiteln 11.1-4 bestrebt, Euphemismen vorwiegend als lexikali-
sche Einheiten zu charakterisieren.

Bei der Begriffsbestimmung wurde auf wesentliche Eigenschaften des
Euphemismusbegriffs (Umschreibung, pragmatische Funktionen, usuelle vs.
okkasionelle Euphemismen, formal-semantische Realisierung) konzentriert
und diese wurden auch einzeln ausfiihrlicher behandelt.

Bei der Begriffsbestimmung ging ich von der rhetorischen Tradition aus,
die den Euphemismus als eine Periphrase definiert. Dabei hob ich die Dis-
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krepanz zwischen der euphemistischen und der nichteuphemistischen Be-
deutung der zur Umschreibung verwendeten Zeichen vor.

Als definitorisches Merkmal habe ich neben dem Kriterium Umschrei-
bung auch die kommunikativen Funktionen von Euphemismen analysiert.

Ich habe drei euphemistische Funktionen auseinandergehalten: sprachli-
che Tabus umschreiben (Tabueuphemismen), banale Gegenstinde/Sachver-
halte durch einen eleganten Namen erhdhen (Renommiereuphemismen),
Fehler, Miingel, peinliche, gefdhrliche Sachverhalte sprachlich verharmlo-
sen (verschleiernde Euphemismen). Die Grenzen zwischen den euphemisti-
schen Funktionen erwiesen sich als unscharf, Zuordnungsprobleme sind durch
diese Tatsache begriindet. Fiir problematisch halte ich die Renommier-
euphemismen, da es schwierig entschieden werden kann, was banal ist, da-
her habe ich die Einteilung in zentrale und periphere Euphemismen einge-
fuhrt. Zentral gelten die Tabueuphemismen und die verschleiernden Euphe-
mismen, wihrend viele Renommiereuphemismen eher zum peripheren
Bereich gehéren. Eine derartige Auffassung ist auch deswegen giinstig, weil
ich mit einem relativ weiten Euphemismusbegriff arbeite.

Diese euphemistischen Funktionen lassen sich aufentsprechende Sprecher-
absichten zuriickfiihren. Die Sprecherabsichten implizieren aber gleichzei-
tig auch das Erreichen von Wirkungen auf den Horer. Daher habe ich die
Grundfunktionen des Euphemismus im Rahmen von Sprecher-Horer-Bezie-
hungen betrachtet und die Zweiteilung kollektiver vs. individueller Gebrauch
von Euphemismen eingefiihrt.

Aus dem Umschreibungscharakter der Euphemismen ergab sich, daf die
euphemistische Verwendung von sprachlichen Zeichen lexikalisiert (usuelle
Euphemismen) sein kann oder nur okkasionell erfolgt (okkasionelle Euphe-
mismen). Im Zusammenhang mit verschleiernden Euphemismen wurde fest-
gestellt, dal} sie ihre Funktion nur so lange erfiillen kdénnen, bis sie nicht
lexikalisiert sind. Daraus resultiert die Frage, ob es usuelle verschleiernde
Euphemismen iiberhaupt gibt.

Wie sich diese euphemistischen Funktionen sprachlich dulern, wurde an
der Untersuchung der Formative und des Inhaltes von Euphemismen gezeigt.
Die Untersuchung von Formativen hat nur ergeben, da3 Euphemismen recht
vielfiltig (euphemistische Ausdriicke wie Lexeme, Syntagmen, Sitze mit
lexikalischen oder syntagmatischen Euphemismen, Sétze ohne isolierbare
euphemistische Ausdriicke) realisiert werden konnen. Gleichzeitig wurde auch
klar, daf} grammatische Fragestellungen beim Euphemismus nicht von be-
sonderer Relevanz sind.
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Eindeutig konnte ich also feststellen, dafy die euphemistischen Funktio-
nen eher mit dem Inhalt euphemistischer sprachlicher Zeichen zusammen-
hidngen. Ich bin davon ausgegangen, dal} die Euphemismen die negativen
Assoziationen, die an den umschriebenen Wortern und Ausdriicken haften,
neutralisieren bzw. anstelle der negativen Assoziationen positive erzeugen.
Wie dies funktioniert, versuchte ich im Rahmen eines eigenen kognitiv ba-
sierten Modells zu zeigen. Das integrative Modell basiert auf der Theorie
von Lakoff iiber die [CMs. Die Verdrangung, Neutralisierung von negativen
und die Erzeugung von positiven Assoziationen konnte mit Hilfe des ICM-
Modells restlos erfa3t werden. Als Ergebnis der Analysen konnte ich fest-
stellen, daB3 bei den Euphemismen entweder eine Art formale oder semanti-
sche Analogie zwischen der euphemistischen und der nichteuphemistischen
Bedeutung entdeckt werden kann. Die semantische Analogie wurde mit Hil-
fe von metaphorischen und metonymischen Modellen bzw. durch die seman-
tische Relation zu Konzepten der iibergeordneten Ebene ermittelt. Auch
Konnotationen, die besonders bei Euphemismen in Form von Fremdwd0rtern
vorkommen, konnte ich im Rahmen meines Modells interpretieren. Die mei-
sten Euphemismen in Form von Fremdwoértern sind englischer Herkunft. Die
Ursache liegt in der allgemeinen Neigung der Deutschen zur Anglomanie,
zum Gebrauch von englischen Wortern. Logischerweise steigt auch die Zahl
der Euphemismen in Form von englischen Wortern.

Ebenfalls konnte ich zeigen, wie mit Hilfe von Euphemismen implizite
Bewertungen vollzogen werden kdnnen.

Die Analysen haben gezeigt, dal} die euphemistischen Funktionen nur in
einem groferen Kontext erfaflt werden kénnen. Da Euphemismen nie allein,
sondern immer zusammen mit anderen sprachlichen Zeichen in Texten vor-
kommen und ihre euphemistische Funktion sich in Texten duflern kann, er-
gibt sich die Notwendigkeit sie auch auf der Ebene des Textes zu untersu-
chen. Diese Aufgabe versuche ich im nachfolgenden Kapitel zu leisten.
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TEIL III
EUPHEMISMEN AUF DER EBENE DES TEXTES

Teil 111 setzt sich zum Ziel, durch textlinguistische Untersuchungen zu zei-
gen, wie Euphemismen in Texten produziert und rezipiert werden.

Unter Textlinguistik wird hier im weiteren Sinne Textpragmatik verstanden
(vgl. Canisius/Knipf 1996: 1). Bei den Untersuchungen des Euphemismus auf
der Textebene werden auch Ergebnisse der kognitiven Linguistik herangezogen.

1. EUPHEMISMEN IN DER TEXTPRODUKTION

Das Wesen der Textproduktion kann mit Hilfe drei fundamentaler Eigen-
schaften kurz charakterisiert werden:

I. Die Textproduktion ist eine sprachliche Tétigkeit, die sozialen Zwecken
dient und in komplexe Tétigkeitszusammenhinge einbezogen ist.

2. Sie ist eme bewuBte, d.h. intentionale schopferische Tatigkeit in dem Sin-
ne, dafl der Textproduzent fiir sich einen Textplan erarbeitet, der sowohl
die gedanklichen Operationen, konkreten Handlungsstrategien als auch
deren spachliche Realisierung, also die Auswahl geeigneter sprachlicher
Mittel beinhaltet.

3. Die Textproduktion ist auch eine interaktionale, partnerbezogene Tétig-
keit, die relativ zu den Kommunikationspartnern erfolgt. Diese werden in
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die sprachliche Titigkeit des Textproduzenten mit einbezogen (Heinemann/
Viehweger 1991: 88 fT.). Der Textproduzent bewertet die Handlungssitua-
tion unter Einbeziehung situativer, ko- und kontextueller Faktoren kogni-
tiv und die sprachliche Tétigkeit, der konkrete Text ist das Ergebnis dieser
kognitiven Bewertung.

Die Frage danach, wie ein Text produziert wird, impliziert auch die Frage
nach Wissens- bzw. Kenntnissystemen unterschiedlicher Art, die zur Text-
produktion und auch zur Textrezeption erforderlich sind. Des weiteren
mochte ich diese Wissenssysteme hinsichtlich des Euphemismusgebrauchs
aufgrund von Heinemann/Viehweger (Heinemann/Viehweger 1991: 93 ff.)
behandeln.

1.1. Das sprachliche Wissen

Das sprachliche Wissen meint grammatisches und lexikalisches Wissen, also
ein weitgefichertes Inventar der sprachlichen Regeln und Einheiten, die die
phonologische, syntaktische, semantische Architektur eines Textes bestim-
men, sowie die Kenntnisse iiber die Verkniipfung dieser Elemente zu kom-
plexen Einheiten. Der Euphemismus verhélt sich in diesem Sinne wie jedes
andere sprachliche Zeichen. Als lexikalische Einheit muf} er auch bestimmte
syntaktische Positionen in der Satzstruktur belegen. Die formalen und se-
mantischen Eigenschaften des Euphemismus als lexikalischer Einheit habe
ich bereits in 11.4 ermittelt.

1.2. Das enzyklopédische Wissen

Das enzyklopiddische Wissen (auch Vorwissen, Weltwissen, Alltagswissen
genannt) umfaBt ein spezifisches Wissen iiber die Welt, Erfahrungen aus der
Umwelt, in der die Sprecher/Schreiber® und Horer/Leser leben.

Dieses Wissenssystem beinhaltet auch Kenntnisse dariiber, wie man in
gewissen kommunikativen Situationen addquat referiert. So eine Kenntnis
ist die Kenntnis dariiber, daf3 der Sprecher/Schreiber den gesellschaftlichen
Normen entsprechend oft vor die Aufgabe gestellt wird, in gewissen Situa-
tionen zu verhiillen. Diese Spielregel wird in jeder Sprachgemeinschaft vor-

§ Des weitern verwende ich folgende Bezeichnungen fiir den Textproduzenten ,, Textproduzent™,
.Sprecher”, , Schreiber, . Empfinger* synonym. Dasselbe gilt fiir die Bezeichnungen fiir den
Textrezipienten, wie , Textrezipient”, , Textinterpret, ,Horer", . Leser”, ,Adressat".
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ausgesetzt. Die Bedigungen der addquaten Referenz wurden von der kogni-
tiven Linguistik im Rahmen einer Referenztheorie herausgearbeitet. Die Re-
ferenztheorie wird hier in Anlehnung an Schwarz (1992) in ihren Beziigen
auf den Euphemismusgebrauch behandelt.

Die Referenztheorie der kognitiven Linguistik geht von der plausiblen
Feststellung aus, daf} wir uns mittels sprachlicher Ausdriicke auf Gegenstin-
de unserer auBlersprachlichen Umwelt beziehen, d.h. referieren. Die Refe-
renz ist aber nicht nur auf die perzeptuell erfaBbare Welt beschrinkt, da wir
auch auf vorgestellte und erinnerte Dinge Bezug nehmen konnen. Das mensch-
liche Kognitionssystem befahigt uns dazu, Modelle zu konstruieren, in de-
nen wir Referenten als mentale Entitédten lokalisieren kénnen.

Die sprachliche Referenz wird von drei Aspekten geprégt:

1. durch die Tatsache, dal} man an die Ausdriicke einer Sprache gebunden ist,

2. durch die Determination durch die lexikalischen Bedeutungen, die mit den
Ausdriicken verbunden sind und

3. durch den Gebrauch sprachlicher Ausdriicke in bestimmten Situationen,

Bei der Referenz mit Euphemismen spielt dieser dritte Aspekt die aus-
schlaggebende Rolle, da wir mit Euphemismus eine bestimmte Verwendungs-
weise von sprachlichen Zeichen meinen (vgl. I1.1).

Die Referenz mit Euphemismen wird u.a. dadurch erméglicht, daB sie
sich nicht als eine von vornherein festgelegte Relation versteht, sondern als
mentaler BewuBtseinszustand, in dem die aktuelle Relation zwischen Spra-
che und Welt als das jeweilige Konstrukt kognitiver Operationen reali-
siert ist. Referenz versteht sich eher als Endphase eines kognitiven Pro-
zesses, der Referentialisierung, die mehrere mentale Operationen (per-
zeptuelle Wahrnehmung des Objekts, Erstellung seiner mentalen Rep-
rasentation, Aktivierung oder Aufbau der entsprechenden lexikalischen
Einheit usw.) umfaft.

Das Gelingen der Referenz ist natiirlich auch an soziale und interaktionale
Bedingungen gekniipft. Man kann nicht beliebig referieren, man muf} sich
an bestimmte Kooperationsprinzipien halten (vgl. das Interaktionswissen
[11.1.3), wenn man verstanden werden will. Dies ist besonders bei der Refe-
renz mit okkasionellen Euphemismen von Belang. Es muf3 jedesmal gewéhr-
leistet sein, daf} der Horer/Leser den Referenten aufgrund kontextueller, si-
tuativer oder enzyklopidischer Informationen identifizieren kann. Der Spre-
cher muB} daher stets das Vorwissen des Horers beriicksichtigen.
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Die Kenntnis der wortlichen Bedeutung eines sprachlichen Ausdrucks
reicht nicht immer aus, um den vom Sprecher intendierten Referenten zu
identifizieren. Dies trifft beim Euphemismus wegen seines Umschreibungs-
charakters in besonderem Mafe zu. Bei euphemistisch verwendeten Zeichen
muB der Horer imstande sein, aufgrund seines Weltwissens die verschieden-
artigen Beziehungen zwischen und innerhalb von Konzepten und [CMs (for-
male und semantische Analogie vgl. 11.4) mental nachzuvollziehen, bei eu-
phemistischen Wortneubildungen muf3 der Horer imstande sein, aufgrund
der Wortbedeutungen der einzelnen UK und aufgrund des Weltwissens das
Gemeinte, d.h. den richtigen Referenten ausfindig zu machen. Das Vorwis-
sen gewinnt beim Euphemismus eine entscheidende Rolle. Das ist zugleich
die Ursache dafiir, daB3 beim Euphemismus die Aspekie der horerbezogenen
Sprachproduktion ndher untersucht werden miissen.

Im Zusammenhang mit der hérerbezogenen Sprachproduktion und threr
Beeinflussung durch wechselnde Situationsbedingungen werden i.a. folgen-
de Fragen gestellt (vgl. Schwarz 1992: 173 ff.): Wovon hangt es ab, welche
Worter ein Sprecher zur Referenz wihlt? Wie beriicksichtigt der Sprecher
das Wissen und die Perspektive des Horers?

Experimentell hat man u.a. nachgewiesen, dafl der Sprecher je nach Kon-
text unterschicdliche referentielle Ausdriicke fiir denselben Referenten be-
nutzt (Hund vs. Dackel, Waldi, Tier, Koter) (vgl. Langackers Theorie {iber
die Konzeptbildung in 11.4.2.2). Dabei wird die Wortwahl des Sprechers durch
zwei grundlegende Bedingungen determiniert: durch situative und durch
personenspezifische Bedingungen. Situative Bedingungen umfassen den
Objektkontext, d.h. die wahrnehmbare Umgebung des jeweils intendier-
ten Referenten und die sozial-kommunikativen Merkmale der Referenz-
situation (soziale Distanz der Kommunizierenden, Offizialitat der Sprech-
situation). Die personenspezifischen Bedingungen betreffen dagegen die
Fihigkeit des Sprechers, Objekte wahrnehmen und diese mental in ko-
gnitiven Schemata repridsentieren zu konnen. Weiterhin ist damit die Fa-
higkeit angesprochen, im sozialen Diskurs situations- und partneradéquat
referieren zu konnen. Diese zwei Bedingungen héngen miteinander zu-
sammen, denn die situations- und partneraddquate Referenz wird durch
soziale Distanz der Kommunizicrenden und Offizialitat der Sprechsitua-
tion mitbestimmt.

Im Zusamenhang mit der Partneraddquatheit beim Euphemismusgebrauch
stellt sich die folgende Frage: Welchem Partner gegeniiber mufi/kann/soll
ein Euphemismus gewéhlt werden? Dies héngt dann wieder davon ab, ob
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das Tabu als soziale Norm befolgt werden mul, oder personliche Interessen
im Spiele sind (kollektive vs. individuelle Euphemismen). Wenn der Spre-
cher z.B. iiber den Tod sprechen mull, wird er je nach Partner (ein Todkran-
ker, ihr/sein Partner) Euphemismen benutzen. Hier spielt dann auch die
Offizialitat der Situation eine Rolle, denn je intimer die Situation, je kleiner
die soziale Distanz zwischen den Kommunizierenden, desto weniger ist der
Specher gezwungen, einen Euphemismus zu wiéhlen. Die offizielle Kundge-
bung eines Todesfalls in Form einer Traueranzeige verlangt immer, ein inti-
mes Gesprach mit nahen Verwandten fast nie eine euphemistische Formulie-
rung.

Die soziale Distanz und die Offizialitit der Situation erméglichen auf der
anderen Seite den Gebrauch von individuellen Euphemismen, und dadurch
die Durchsetzung von Interessen bestimmter Individuen oder Gruppen.

Wenn wir also die Referenz als eine partner- und situationsbedingte Text-
produktionsstrategie —und somit als eine Art Weltwissen — auffassen, so spie-
len hier die Euphemismen in dem Sinne eine wichtige Rolle, dal} ihr Ge-
brauch bei der Referenz von der sozialen Distanz zwischen Gespréchspartnern
und von der Offizialitiit der Sprechsituation abhangt. Sprecher, die Euphemismen
verwenden, miissen iiber diese Kenntnisse verfiigen. Der Sprecher kann dem-
nach entscheiden, ob er sich Euphemismen bedienen soll/kann/muB. Der
Euphemismusgebrauch kann also als eine partner- und situationsbezogene
Textproduktionsstrategie bewertet werden, wobei die Intentionen des Spre-
chers maBgebend sind.

1.3. Das Interaktionswissen

Die Textproduktion ist nie Selbstzweck, sie dient der Verwirklichung von Spre-
cherabsichten, der Erreichung des vom Sprecher intendierten Zieles. Der Erfolg
der Textproduzenten héngt ndmlich davon ab, ob der Adressat aufgrund des
Textes die Absicht des Sprechers richtig erkennen kann. Dazu sind seitens des
Produzenten Kenntnisse dariiber notig, mit welchen sprachlichen Auferungen
welche Zustinde herbeigefithrt werden konnen. Solche Kentnisse umfaf}t das
Illokutionswissen als eine Art Interaktionswissen. Eine andere Art Interaktions-
wissen ist das Wissen iiber allgemeine kommunikative Normen. Dieses Wissen
enthalt Kenntnisse dariiber, wie sich Textproduktion und Textrezeption als inter-
aktive, kooperative Tétigkeiten in einer konkreten Situation vollziehen. Bei der
Kooperation wird davon ausgegangen, daB Sprecher und Horer {iber eine Reihe
von gemeinsamen Kenntnissen verfligen, die die Aufrechterhaltung der Kom-
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munikation bedingen, gewihrleisten. Es sind teils gemeinsames enzyklopédi-
sches Wissen (vgl. I1I.1.2), teils das Wissen um Kooperationsprinzipien,

1.3.1. Die Reprisentation des Wissens um allgemeine
Kooperationsprinzipien

Diese Kooperationsprinzipien wurden zuerst von Grice (bei von Polenz 1985)
als Konversations- oder Gesprichsmaximen beschrieben, und von Leech
zu pragmatischen Prinzipien erweitert (Leech 1983). Indem sich Leech
auf die Griceschen Konversationsmaximen stiitzt, ergidnzt und hierarchisiert
er sie. Als primér betrachtet Leech die folgenden Konversationsprinzipien:

— Kooperationsprinzip (Cooperativ Principle = CP)
— Hoflichkeitsprinzip (Polity Principle = PP)

— Prinzip des Interesses (Interest Principle = IP)

— Polyannaprinzip (Polyanna Principle = PolyP)

(Im folgenden verwende ich neben den von Leech eingefiihrten Abktir-
zungen CP, PP, IP die Abkiirzung PolyP.)

Diese Prinzipien umfassen mehrere Maximen, die hier kurz autgezahlt
werden, weil ich mich bei meiner Textanalyse auf sie bezichen werde. Ein-
fachheitshalber méchte ich bei den von Leech verwendeten englischen Be-
zeichnungen fiir die Maximen bleiben.

CP umfafit die Maximen

— der Quantitdt (Quantity Maxime)

— der Qualitat (Quality Maxime)

- der Relevanz (Relevation Maxime)

— der Art und Weise (Manner Maxime)

PP umfafBit folgende Maximen (Leech 1983: 132 ff.):

— Tact Maxime, die darin besteht:
Minimise cost to other!
Maximise benefit to other!

— Generosity Maxime, die besagt:
Minimise benefit to self!
Maximise cost to self!
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— Modesty Maxime, die behauptet:
Minimise praise of self!
Maximise dispraise of other!
— Approbation Maxime, die deklariert:
Minimise dispraise of other!
Maximise praise of other!
— Agreement Maxime, die besagt:
Minimise disaggreement between self and other!
Maximise aggreement between self and other!
— Sympathy Maxime, die deklariert:
Minimise antipathy between self and other!
Maximise sympathy between self and other!

Das IP, also das Prinzip des Interesses besagt, dafl ein Gespréch nur so lange
interessant 1st, bis es neue und nicht vorhersagbare Elemente enthalt. Dieses Prinzip
manifestiert sich u.a. darin, daf} wir beim wiederholten Nacherzihlen einer Anekdote
bestrebt sind, sic ein wenig zu farben, zu verdndern (Leech 1983: 146-147).

Das Polyanna Prinzip PolyP ist aus der Psychologie entlehnt, Die Benen-
nung dieses Prinzips ist durch eine Novelle von Eleanor H. Poter mit dem
Titel ,,Polyanna‘ motivert. Die Hauptheldin Polyanna mochte in ihrem tiber-
triebenen Optimismus immer nur die Sonnenseite des Lebens sehen. Das
Prinzip als Konversationsprinzip duflert sich darin, ,,that participants in a
conversation will prefer pleaseant topics of conversation to unpleaseant ones*
(Leech 1983: 147). Warum dem so ist, erkldren die Psychologen mit dem
allgemeinmenschlichen Optimismus sowie der Neigung, das Normale als gut,
das Abnormale als schlecht einzustufen und zu werten (Leech ebenda).

1.3.2. Die Analyse der Euphemismusbeispiele

Die Rolle des Interaktionswissens beim Gebrauch von Euphemismen in Texten
mdchte ich anhand einer Analyse présentieren, in der ich zu zeigen versu-
che, wie sich die Griceschen und Leechschen Prinzipien beim Euphemismus-
gebrauch geltend machen.

Beispiel a)

Er scheint der richtige Mann an der Spitze eines Konzerns, der mit gefihrlichen
Materialien umgeht. Technische Pannen, die es reichlich gab, wurden stets ver-
tuscht oder zumindest verharmlost (Stern 38/1993, S. 206).
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Beispiel b)
Die Angaben entbehren jeder Grundlage (Riesel 1963: 200).

Beispiel c)
Es diirfte Threr Aufimerksamkeit entgangen sein, ... (Riesel ebenda).

Beispicl d)
In Liebe und Dankbarkeit nehmen wir Abschied von meinem Mann, unserem Va-
ter, Schwiegervater, Grofivater und Bruder, der uns am Karsamstag verlassen hat
(FAZ vom 06. 04. 1994, S. 29),

Beispiel e)

Wann hast Du mit dem Gewerbe angefangen? (Interview mit einer Prostituicrten,
Stern 44/1989, S. 105).

Beispiel f)

Fiir interessante Tétigkeit ... suchen wir ehrgeizige, verantwortungsbewullte Flo-
ristin fiir den weststeirischen Raum ... (Kleine Zeitung vom 25. 10. 1991, S. 63).

Beispiel g)

Ihr Sohn leidet unter einer unschénen Wortbildungsschwiche (Stern 23/1993,
S. 94)

Beispiel h)

Im Kollegenkreis galt er als toleranter Mitarbeiter (Stern 23/1993, S. 97).
Beispiel 1)

Dabei nchmen selbst dermaBen geistig Verwirrte den Verlust ihrer Unabhéngkeit,

das ,,Es wird alles immer weniger schmerzlich wahr ... (Stern 38/1993, S, 29).
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Im Beispiel a) intendiert der Sender eine Mitteilung liber Unfélle. Aus
den Kontextelementen wie ,,gefahrliche Materialien®, , ,vertuscht®, | ,verharm-
lost™ heraus kann die Bedeutung des Euphemismus ‘durch Umweltschdden
verursachte Unfille’ herausanalysiert werden. Mit dem Euphemismusge-
brauch verstoBt hier der Sender gegen das CP und zwar gegen die Maxime
der Art und Weise, die uns rit: ,,Vermeide verhiillende Ausdrucksweise!*
Der Sender hitte ndmlich den Ausdruck ,,Unfédlle* gebrauchen sollen.

Der Verstol3 gegen das CP, der sich in der Wahl des Euphemismus manife-
stiert, wird durch ein anderes Konversationsprinzip, durch das PolyP moti-
viert. Das PolyP rechtfertigt diesen VerstoB: ,,one can disguise unpleasent
subjects by referring to them by means of apperently inoffensive expressions*
(Leech 1983: 148). Der Euphemismus wird in die harmlos wirkende Wort-
hiilse (vage Bedeutung von ,technisch®, Assoziation zu ,,Panne* als kleine-
rer Unfall) verpackt.

Anders sieht es m.E. in den Sétzen b) und c) aus. In beiden Sétzen wird
die duBBere Form der Hoflichkeit bewahrt, dabei aber am Partner Kritik ge-
ibt. Diese Bespiele, bei Riesel Alltagseuphemismen genannt, stammen aus
verschiedenen Behordenbriefen, meistens aus Mahnbriefen (Riesel 1963:
200). Dadurch, dafi der Sender die offene Kritik, MeinungsduBerung ver-
meidet, verstoBt er gegen das CP (Maxime der Qualitdt (,,Sei wahr!*) und
Maxime der Art und Weise (,,Vermeide verhiillende Ausdruckweise!*). Der
Verstol3 ist durch das PP (Tact Maxime) motiviert,

Im Beispiel f) handelt es sich um einen Renommiereuphemismus Flori-
stin statt Blumenverk#duferin. Der Gebrauch des Euphemismus ist ein Ver-
stof} gegen das CP, denn hier steht Floristin, gemeint ist aber nicht eine gute
Kennerin von Pflanzen sondern eine Blumenverkéuferin. Die Intention des
Senders, statt eines banalen Ausdrucks einen eleganten, salonfdhigen zu ge-
brauchen, fithrt zum VerstoB gegen die Maxime der Klarheit des CP. Der
Verstofl wurde vielleicht von PP (Approbation Maxime, eventuell Sympathy
Maxime) motiviert. Moglicherweise kénnte auch das IP eine Rolle spielen.

Die Beispiele g) und h) enthalten die Euphemismen toleranter Mitarbei-
ter, der durch die Chefbrille gesehen einen Querulanten meint bzw. unsché-
ne Wortbildungsschwdche, die von einer Lehrerin an die Mutter eines maul-
faulen und stotternden Schulkindes geschrieben worden ist. Beiden Fillen
ist gemeinsam, daf} wegen unklarer, verhiillender (= euphemistischer) For-
mulierung gegen das CP verstoflen wurde. Welches andere Prinzip bzw. wel-
che anderen Prinzipien motivieren diesen Versto3? Einerseits gilt die Mit-
telung unter Punkt g) an die Mutter, deren Gefiihle verschont bleiben miis-
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sen, andererseits geht es hier um eine Formulierung eines auffallenden, unan-
genchmen Fehlers des Kindes. Daher spielen hier m.E. die Tact Maxime des
PP und das PolyP gemeinsam eine Rolle.

Ahnlich auch bei der Mitteilung des Chefs in einem Arbeitszeugnis. Die
Wazhl des Euphemismus ist durch die Héflichkeit, also das PP motiviert, weil
auf diese Weise der betroffene Mitarbeiter von der offenen Kritik verschont
bleiben soll. Andererseits geht es auch hier um ein nachteilhaftes Verhalten
am Arbeitsplatz, das euphemistisch verschleiert wird, wobei das PolyP moti-
vierend auftritt.

Problematisch sind die Beispiele d), e) und i). in denen kollektive Euphe-
mismen zur Umschreibung sprachlicher Tabus vorkommen. Dabei werden
der Tod (d), die Prostitution (e), und ein geistiges Stigma (i) euphemistisch
umschrieben. Auch hier konnte man von einem Verstofi gegen die Maxime
der Art und Weise des CP sprechen. Die Frage, was die Verletzung des CP
motiviert, kann nicht eindeutig beantwortet werden. Folgende Losungs-
alternativen konnen in Betracht kommen: einerseits besteht die Moglichkeit,
innerhalb der Konversationsprinzipien nach einer oder mehreren Maxime(n)
eines oder mehrerer Prinzipien zu suchen, die dic Verletzung des CP moti-
vieren und rechtfertigen. Als Kandidat kdnnten hier die Tact Maxime oder
die Agreement Maxime des PP (oder beide zusammen) in Frage kommen.

Andererseits konnte man mit der sozialen Norm, mit dem sprachlichen
Tabu argumentieren, die uns vorschreibt, Euphemismen zu gebrauchen. Die
soziale Sanktionertheit des Tabus als einer Art Norm rechtfertigt den Ver-
sto gegen das CP. Im Falle der Umschreibung sprachlicher Tabus durch
kollektive Euphemismen wird die Kooperation genau dadurch gewihrlei-
stet, indem man die Norm befolgt.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daB mit Hilfe der Konversations-
prinzipien wesentliche Aspekte des Euphemismusgebrauchs erfait werden
konnen. [n allen Fillen des Euphemismusgebrauchs verstdt der Sender ab-
sichtlich gegen das CP, gegen die Maxime der Qualitat (,,Sei wahr!™) bzw.
gegen die Maxime der Art und Weise (Klarheit und verhiillende Ausdrucks-
weise). Dieser Versto wird durch ein anderes Konversationsprinzip, PP oder
PolyP motiviert. In einigen Fillen konnte eindeutig entschieden werden,
welche Maxime welchen Prinzips konkret die Verletzung des CP rechtfer-
tigt. In anderen Féllen miissen wir das Zusammenspiel von verschiedenen
Maximen verschiedener Prinzipien voraussetzen. Das PP als motivierendes
Konversationsprinzip erklért, warum der Euphemismus hofliche Redeform
genannt wird. Das PolyP gewihrleistet die Verschleierung. Die Verletzung
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des CP wird auch durch die soziale Norm bestimmt. Es ist m.E. kein Zufall,
daf gerade diese Prinzipen (CP und PP) bzw. die Norm beim Verstof3 gegen
das CP auftreten. Das CP allein ist ndamlich nicht fahig zu begriinden, warum
wir in unseren Mitteilungen nicht fair sind (Leech 1983: 79). Das PP ist
primér sozial bedingt, das PolyP psychologisch geprigt. Das sprachliche Tabu
haben wir sozial bestimmt, es verfligt jedoch iiber eine Reihe von psycholo-
gischen Bezugspunkten. Es scheinen also beim Euphemismus primir sozial
oder psychologisch bedingte Prinzipien iiber dem umfassenden und erstran-
gigen CP zu stehen.

Die einzelnen motivierenden Faktoren spielen beim konkreten Euphemis-
mus eine unterschiedliche Rolle, sind unterschiedlich gewichtet, so dal man
nur vorsichtige Generalisierungen machen darf.

Bei individuellen Euphemismen, so bei Renommiereuphemismen ist das
PP von Relevanz, bei verschleiernden Euphemismen das PolyP. Bei kollek-
tiven Euphemismen tritt das sprachliche Tabu als soziale Norm motivierend
auf, das teils auch von der Hoflichkeit, d.h. vom PP her motiviert ist. (Ich
habe ja als Quelle des modernen Tabus auch Takt angegeben vgl. 1.2.) Das
Zusammenspie! mehrerer Prinzien beim konkreten Euphemismus korrelliert
mit der friheren Feststellung, dafl die Grenzen zwischen den einzelnen eu-
phemistischen Funktionen flieBend sind (vgl. IL2).

Das Wissen iiber kommunikative Normen (Interaktionswissen) erlaubt also
beim Euphemismusgebrauch dem Sender, durch den Verstol gegen das
Kooperationsprinzip unterschiedliche Sprecherintentionen zu verwirklichen.
Dieser VerstoB gilt als eine Art Signal fiir den Empfénger, der ebenfalls {iber
Kenntnisse aus dem Bereich des Interaktionswissens verfiigt. Der Empfin-
ger interpretiert die Verletzung des CP als eine absichtliche, indem er nach
weiteren Konversationsprinzipien sucht, die die Verletzung des CP rechtfer-
tigen (vgl dazu den satzsemantischen Ansatz von Polenz 1985). Wenn der
VerstoB gegen das CP flir den Horer nicht bewuft wird, kann er beeinflufit,
manipuliert werden. (Zur Interpretation durch den Hérer vgl. I111.2.)

1.4. Das metakommunikative Wissen
Fiir die prophylaktische Verhinderung von Kommunikationsstorungen wie
zuch fiir die Beseitigung von Kommunikationskonflikten kann der Text-
produzent auf ein umfangreiches Reservoir sprachlicher Mittel zuriickgrei-

fen. Diese sprachlichen Mittel steuern das Textverstehen. Es handelt sich um
Wiederholungen, Paraphrasen, Zusammenfassungen, Prizisierungen. Der
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Sprecher korrigiert oft auch sich selbst und den Kommunikationspartner. Hier
stellt sich die Frage, ob auch der Euphemismus im Zusammenhang mit dem
metakommunikativen Wissen eine Rolle spielt, ob der Euphemismusgebrauch
metakommunikativ 1.0.S. sein kann.

Betrachten wir dazu zwei kurze Beispiele:

a) aus einem Bericht (iiber Sex in Japan). Im Beispielstext handelt es sich
um kollektive Euphemismen, die das Sexualtabu umgehen. Wir haben nur
die Euphemismen markiert, die wir unmittelbar untersuchen méchten, wei-
sen aber auch auf die anderen im Text vorkommenden Euphemismen in der
nachfolgenden kurzen Textanalyse hin.

Was Frauen sich im Bordell wiinschen.

Ich blatter’ den Katalog durch. 30 Ménner von 15 bis 50. Der Manager fragt hof-
lich: ,,Hétten Sie lieber einen gutgebauten Rammler oder einen geduldigen Techni-
ker?“ Willkommen im Host-Club ,,Amore* in Osaka, einer von 530 Sex-Bars, in
denen sich Frauen Mdnner kaufen konnen ... Emi (28) ist aus dem Milieu, eine
Prostituierte. Mit dem Geld geht sie in den Host-Club, wie in eine Boutique ...
(Bild 18. 11. 1997, S.2)

Im Text a) scheinen dem Leser die einfiihrenden Worte des Berichterstat-
ters ganz harmlos zu sein. Die Frage des Managers 143t m.E. noch nicht ganz
ahnen, was mit ,,gutgebauten Rammlern* und ,,geduldigen Technikern* ge-
meint ist. Das Textverstehen wird durch die Verwendung des Fremdwortes
Hosi-Club auch weiter erschwert. Die Disambiguierung wird durch den Ge-
brauch eines Euphemismus Sex-Bar; in denen sich Frauen Mdnner kaufen
konnen ermoglicht, da Sex-Bar transparent und — wenn auch noch nicht voll-
stindig lexikalisiert — auf jeden Fall als usuelle Bildung gilt. (Dazu trigt
auch der Titel und vielleicht auch der Name des Host-Clubs ,,Amore* bei.)
Dieser Euphemismus hat in diesem Text eindeutig die Funktion, durch
Paraphrasieren den okkasionellen Euphemismus Host-Club versténdlich zu
machen. Im selben Text taucht der Euphemismus aus dem Milieu sein auf.
Dieser Euphemismus wird mit Hilfe des Ausdrucks Prostituierte, der eben-
falls als Euphemismus zu bewerten ist, verdeutlicht. Wir haben es in beiden
Beispielen mit klaren Fillen der paraphrasierenden Funktion des Euphemis-
mus zu tun.

Dieses Beispiel présentiert also den Euphemismus in der Rolle des Ver-
mittlers metakommunikativen Wissens. In dem analysierten Text handelt es
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sich um die Bedeutungsparaphrase von okkasionellen kollektiven Euphe-
mismen (Host-Club, aus dem Milieu sein), wobei hier der Euphemismus zu-
gleich eine Prazisierungsfunktion tibernimmt.

b) aus einem Kommentar. Es handelt sich uin einen Kommentar {iber eine
Affare im Zusammenhang mit der Chemie-Sanierung Bitterfeld. R. Feige,
ein Auftragsbewerber zur Verrichtung von bestimmten Sanierungarbeiten
versuchte dabei, den zustdndigen Mitarbeiter der Bundesanstalt fiir ver-
emigungsbedingte Sonderaufgaben zu bestechen, um den Auftrag fiir sich
Zu gewinnen,

Rainer Feige kann sich zwar an das Gespriich mit dem Mann der Bundesanstalt
[namens Kempf] erinnern, aber den Bestechungsvorwurf weist er entschieden zu-
rick. Er habe Kempf nur éiberzeugen wollen, einen ,,unseriésen Billiganbieter von
der Bieterliste zu streichen.” Feige: ,,Ich konnte ihn aber nicht iiberzeugen.*

Dabei kommt es uns auf die zweimalige Wiederholung von ,,iiberzeugen®
an. Aus dem Kontext (Verwendung von ,,Bestechungsvorwurf" im vorange-
henden Satz) kann eindeutig festgestellt werden, dall tiberzeugen als euphe-
mistische Umschreibung von ,,bestechen® gilt. Die Frage stellt sich, warum
wurde ziberzeugen wiederholt, obwohl die Wiederholung grammatisch tiber-
haupt nicht begriindet ist. Dies erkldrt sich m.E. damit, da} der Sprecher mit
der Wiederholung dem Leser versichern wollte, dafi iiberzeugen tatsachlich
.bestechen® euphemistisch umschreibt. Die Moduswahl (Konjunktiv) beim
ersten Gebrauch von ziberzeugen, die Markierung der Textstelle als Zitat mit
der wiederholten Verwendung zeigen eindeutig, dafi iiberzeugen ein von Feige
geprigter Euphemismus ist.

Ich habe zu zeigen versucht, dal3 der Euphemismus als metakommuni-
katives Element funktioneren kann. Der Textproduzent kann Euphemismen
bewulBit mit der Absicht einsetzen, um als metakommunikatives Element die
Kommunikation, vor allem das Textverstehen, zu gew&hrleisten, eventuelle
Kommunikationskonflikte zu vermeiden.

1.5. Das Wissen iiber globale Textstrukturen bzw. Textsortenwissen

Dieses Wissen (auch Textmusterwissen genannt; Sandig 1997) ermoglicht
dem Sprecher und dem Horer, Texte als Exemplare einer Klasse bzw. Sorte
zu bestimmen. Dieses Wissen zeugt also davon, dafl wir iiber eine auf Text-
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sorten bezogene Kompetenz verfiigen (Kocsany 1989: 38). Auch als Laie
kennt und erkennt man verschiedene Textsorten, man schreibt Briefe und
Antrdge, man kennt Werbetexte, liest und hért Gedichte, fiihrt Gespréche
und richtet sich in der Kleidung nach dem Wetterbericht. Wir konnen mit
diesen gebrduchlichen Textsorten umgehen, indem wir bei der Produktion
von Texten eine Entscheidung iiber eine globale Struktur treffen und den
unterschiedlichen Zielen entsprechend unterschiedliche Textsorten realisie-
ren. Das globale Wissen iiber Textstrukturen beinhaltet auch Kenntnisse dar-
itber, welche Texte/Textsorten bestimmte Absichten des Sprechers tiberhaupt
realisieren konnen und am besten realisicren (vgl. Canisius/Knipf 1996: 166).

Bei der Produktion eines Textes — aber genauso auch bei der Rezeption —
stellt der Sprecher den Text stets mit Situationen, Kontexten und Institutio-
nen in einen systematischen Zusammenhang, wodurch ein situativ und sozi-
al angemessenes Handeln des Sprechers ermdglicht wird (Heinemann/
Viehweger 1991: 129). Dank des Wissens iber globale Textstrukturen ist der
Sprecher in der Lage, einen und denselben Text in unterschiedlichen Kommu-
nikationssituationen wiederholt zu produzieren, ohne dabei auf die gleichen
syntaktischen Strukturen und deren lexikalische Belegungen zu rekurrieren,
Dicses Wissen umfafit Kenntnisse tiber charakteristische Signale von Tex-
ten, wie texteinleitende Strukturen, z.B. ,,es war einmal ...* im Mairchen,
»Meine liebe Maria ..." im Brief. Aufler diesen Signalen gibt es auch cha-
rakteristische Organisationsformen von Texten, z.B. weist eine Paragraphen-
struktur auf einen Gesetzestext, eine Versstruktur auf einen lyrischen Text
hin. Weiter gehort zu diesem Wissen, dall mit einer konventionellen Text-
form immer spezifische Inhaite bzw. Themen wie auch Funktionen verbun-
den werden kénnen. Dies ergibt ein Erwartungsspektrum gegeniiber der Text-
sorte, das die Interpretation des Textes erleichtert. Textstrukturen, Textsorten
konnen sich dndern und zwar relativ zu den sich andernden Kommunikations-
bediirfnissen, mit den sich stindig entwickelnden Interaktionsbedingungen
einer Sprachgemeinschaft.
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