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ELOSZO

Az elmult évtizedekben a valldsok irdnt tandsitott akadémiai vizsgdlédds mar Magyar-
orszdgon is egyre hangsulyosabb4d vilt, a vallistudomdnyi kutatdsok, valamint a témdban
publikélt kozlemények szdma megndéte. E kutatdsok fékuszai meglehetdsen sokfélékké vil-
tak az id8k folyamdn, a valldstorténeti aspektustdl kezdve az 0j valldsi entitdsokig, a vallds-
filoz6fidedl a valldsantropoldgidig igen szines és vdltozatos témdkra bukkanhat a témdban
elkotelezett olvasé. A témakor irdnti érdeklédés immdr nemcsak a klasszikus hitrendszerek
tanitdsainak értelmezését fedi le, hanem olyan, alkalmazott vetiiletd és Gjszer(i kérdések
megfogalmazdsit és interpretdcidjdt is, amelyek kiilonb6z6 tudomdnyteriiletek elméleteit
is felhasznaljak.

A valldstudomdny mint tudomdny mdr 6nmagdban interdiszciplindris jellegti, fogalmaz-
hatndnk dgy is, hogy a valldstudomdnyok szines palettdjdn ott taldlhaté szdmos bolcsészeti
és tarsadalomtudomadnyi vonatkozés is. Igy példdul a valldsszociolégia, valldspszicholégia, a
valldsnéprajz és —filolégia mint dgazati valldstcudomdnyok a diszciplindk teoretikus megfon-
toldsait és médszertandt haszndljdk fol.

Ugyanakkor egyre tobb azoknak az Gj megkozelitéseknek a szdma, amelyek olyan tdr-
sadalom- vagy humdntudomdnyi, esetenként pedig természettudomdnyi paradigmékat al-
kalmaznak a kortdrs valldskutatds esetében, amelyek eredend8en nem érintik a vallds-értel-
mezés tradiciondlis formdit.

A jelen kdtetnek éppen ezek a meglehetdsen wjszer(i 8sszekapesoléddsok 4llnak a foku-
szdban, nevezetesen a vallds politikatudomdnyi, illetve gazdasdgtudomdnyi megkdzelitései.
El6bbi esetében a tirsadalmi t6ke és valldsi szervezetek koncepcidjdnak egyiittes vizsgélata,
utdbbi esetében a menedzsment és egyhdzi szervezetek kapcsoléddsi pontjai jelentik a kiin-
dul6pontot az olvasé szdmdra.

A szerzd eredendden szociolégus, doktori fokozatdt politikatudomdnybdl szerezte, koz-
gazdasdgtudomdnyi végzettséggel is rendelkezik, jelenleg pedig a Szegedi Tudomdnyegyetem
Térsadalomtudomdnyi Intézetéhez tartozé Valldstudomdnyi Tanszék munkatdrsa. Végzettségei,
tudomdnyos héttere és kutatdsi teriiletei az alkalmazott valldstudomdnyi mez8héz kapcsoljdk,
és megalapozottd teszik kutatéi érdeklddését és tudomdnyos dllitdsait is. Jelen munkdjaban az
elmdlt években végzett, t6bb éves vizsgdlatainak eredményeit szerkesztette egybe; a tanulmi-
nyok sorrendjének logikdjaban az elmélet bemutatdsibél a konkrét esettanulmdnyokig tart6
ivet érvényesitette. Ennek megfeleléen drnyalt képet kaphatunk a tdrsadalmi t6ke elméletének
sajdtossdgairdl, az elmélet fejlédésérdl, a f8bb teoretikusok dlldspontjdrdl, a folmeriild kérdé-
sekrdl és kritikai megfontoldsokrdl, majd kiilon széveg tartalmazza a tdrsadalmi t8ke paradig-
méjdnak alkalmazdsi lehet8ségét a valldstudomdnyi kutatdsokban.



Emellett olvashatunk a kozép-kelet eurépai régié és Eszak-Amerika valldsi és tdrsadal-
mi kapcsolathdlézatdnak izgalmas komparativ vizsgalatdrdl, illetve bepillantdst nyerhetiink
az Uj valldsi mozgalmak témakorébe is. Ut6bbi esetében a People’s Temple amerikai és a
Szcientolégia hazai vonatkozdsain keresztill keriilhetiink kézelebb a felhaszndlt nézépon-
tok alkalmazhatésdgahoz. Végiil a szerzd a valldskutatds gazdasdgtudomdnyi témakorébe
kalauzolja olvaséjdt, teszi mindezt Gjfent dsszehasonlité jelleggel, amelyben a magyarorszé-
gi egyhdzi gazddlkodds és menedzsment helyzetét az Eurdpai Unid, valamint az Amerikai
Egyesiilt Allamok modelljeivel veti 6ssze.

Osszességében elmondhaté, hogy a kotetben szerepld tanulmanyok izgalmas és Gjfajta
nézdpontot kindlnak a hazai valldstudomdnyi szakirodalomban, igy mindenkinek ajédnlha-
té, aki az innovativ valldskutatds irdnt érdeklédik.

Dr. Szildrdi Réka



BEVEZETES

Az aldbbi kotet egyes fejezeti az elmult évtizedben végzett, valldstudomdnyi tdrgyt kutatd-
saim Osszefoglalé eredményeit tartalmazzék. Ilyen médon a kézponti tematikus elemet a val-
l4si entitdsok és ezeknek kiilonbozd szempontd, 4ltaldban interdiszciplindris megkozelitései és
elemzései adjdk a valldstudomdny szemléleti keretein beliil. A valldstudomdnyi keretkontextus
meglehetdsen tdg mezdként jelenitédik meg a humdn- és tdrsadalomtudomdnyos diskurzus-
ban, igy a sokféleség elkeriilése végett a kitet szerkesztése sordn a vdlogatdsba csak azokat a vizs-
gdlatokat emeltem be, amelyek a politikatudomdnyi, illetve a gazdasdgtudomdnyi szemléletet
alkalmazzdk a kérdésfelvetésekben.

Mir a tartalomjegyzékbdl észreveheti az olvasd, hogy alapvetden a tdrsadalmi t6ke koncep-
cidja, a tdrsadalmi hdlézatkutatds valldsi kozosségekre val6 alkalmazdsa, valamint az egyhdzak
menedzsmentjének témakére domborodik ki a szerkesztés logikdjdban. Olyan tudomdnyte-
rilletek és megkdzelitések, amelyek taldn elsd olvasatra meglehetdsen tdvolinak tinhetnek a
valldstudomdny tédrgykdrében. Ez azonban kordnt sincs igy, a kortdrs valldskutatdsi trendek
ugyanis egyre gyakrabban alkalmaznak olyan kontextusokat, illetve paradigmdkat, amelyeket
valamely mds tudomdnyteriilethez kotédve dolgoznak ki a teoretikusok. Ezeknek a kisérleti
alkalmazdsa meglehetdsen fontossd valt az elmult években a jelenkori valldstudomany szdmdra.

Ennek magyardzata természetesen els8sorban abban rejlik, hogy a vallds nemcsak hitrend-
szerek sokfélesége, a valldsok vizsgdlatdnak pedig nem kizdrdlag a spiritudlis dimenziéban van
a helye, s6t, tudomdnyos szempontbdl abban van a legkevésbé. Ugyanis a valldstudomany
mint lefré tudomdnydg egydltaldn nem foglalkozik valldsi igazsdgtartalmakkal, tudomdnyos
szemléletét nem a vallds Gnmagdban vagy éppen adott valldsi tartalmak vizsgdlata adja, hanem
annak szisztematikus elemzése, hogy a vallds és az ember/emberek milyen viszonyrendszerben
vannak egymdssal. Ilyen médon a vallds tdrsadalmi jelenség, ennek megfelelden foglalkozni
kell a tdrsadalmi funkciival, betdltott szerepével, politikai, szocioldgiai, lélektani, és gazdasdgi
érintkezéseivel, hatdsmechanizmusdval.

Ebbél adéddan érdemes kisérletet tenni az olyan elméletek és modellek alkalmazdsdra is,
amelyek a klasszikus valldsszocioldgiai érdeklddésen tdlmutatnak, és amelyek ugyancsak a tdr-
sadalomrdl, az emberek bizonyos csoportjdrél, vagy a tdrsadalomban meglévé vagy arra alapo-
26d6 diskurzusokrdl kivannak 4llitani valamit. Ilyen értelemben tehét a valldsossdg nem mint
szubjektiv, metafizikai tartalmakat megjelenitd elbeszélés jelenik meg a kutatd szeme eldtt,
hanem olyan entitdsként, amely vizsgdlhatd és vizsgdlandé a kortdrs elméleti és kutatdsi trendek
szerint a politika-, vagy éppen a gazdasdgtudomény feldl is.

Ebbél a szempontbdl eredeztetve dllitottam f8l a jelen kotet logikai ivét, amely az 4ltald-
nos elméleti megalapozds révid sszefoglaléjan til egyre konkrétabb, esettanulmdnyok szint-
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jén vizsgdlja a vallds tdrsadalmi helyzetét, tdrsadalomra gyakorolt hatdsait, kovetkezményeit és
diskurzusait.

A kivilasztott tanulmdnyokban igyekeztem érvényesiteni az 8sszehasonlité jelleget. A hazai
valldsi helyzet rendszervaltozdssal bekovetkezett Gjszert helyzete alkalmasnak kindlkozott olyan
jellegli Ssszevetésre, amelyekben a valldsi jelenlét eltér a kozép-kelet eurdpai helyzettdl, vagy
a torténelmi mult, vagy pedig a szekularizdcié méreékének tekintetében. Ennélfogva ahol a
komparativ dimenzié érvényesitésre keriilt, ott leginkdbb az észak-amerikai valldsi-tdrsadalmi
helyzettel valé 8sszehasonlitdst vélasztottam. Ezt a valasztdst aldtdmasztja, hogy a kotet dltald-
nos elméleti kerete, a tdrsadalmi t6ke elmélet, bar eurdpai gyokerd, igazi jelentdségét az észak-
amerikai tdrsadalomtudésok munkdssdgin keresztiil érte el. Ezdltal a végzett 6sszehasonlitdsok
a kiilonboz6 tdrsadalmi kontextusok esetében értelmet nyernek.

A kotet struktdrdjéban az “4ltaldnostdl a konkrétig” elvet alkalmaztam. A kezd§ fejezet ezért
a tdrsadalmi t6ke elméletének osszefoglaldsit tartalmazza, amely az 1990-es évek dta megter-
mékenyitette a tdrsadalomtudomdnyi diszkussziét. A szdveg az elmélet kialakuldsdt, legfonto-
sabb teoretikusainak (Bourdieu, Coleman, Putnam, Stone, stb.) gondolatmenetét, és kritikai
észrevételeket tartalmazza. Kiilon hangsulyt fektet a tdrsadalmi t8ke politikai t8kétdl valé elkii-
l6nitésére, a magdn- és kozszférdval valé viszonydra, és az elméletben rejld f8bb fogalmak tisz-
tdzdsdra, mint amilyen a tdrsadalmi részvétel, a bizalom, a reciprocitds, tolerancia, a szolidaritds
vagy a tdrsadalmi hdlézatok.

A Vallds és tédrsadalmi t8ke cimi rész mér az elmélet alkalmazhatésdgdt vizsgdlja a valldsi
témakoéron belil. Mivel az elmélet megalkotdi tédrsadalmi t8ke megteremtddésében gyakran
tekintik a valldst kulcsszereptinek, igy [ényeges lehet, hogy a tradiciondlis valldsi tipologizdldsi
faktorok mellett a vallis mint tdrsadalmi tSke, a valldsi kozosségek tdrsadalmi szerepvillaldsa
Uj indikdtorként jelenjen meg a kortdrs valldsszociolégidban. Ezért a tanulmdny elsdsorban az
amerikai példdkbdl dltaldnosithaté elméleti és empirikus tapasztalatokat, valamint a magyar
elméleti és kutatdsi eredmények Ssszevetése tovabbi kutatdsi irdnyok kijelolését teszi lehetdvé.

A kotet harmadik darabja a tdrsadalmi hdlézatkutatds Gjabb trendjeit kivdnja bemutatni,
ezen beliil is a valldsi, felekezeti hdlézatkutatds médszertandt és lehet8ségeit mutatja be részle-
tesebben — szintén a tdrsadalmi t8ke elméletének aspekeusdbol, kozép-kelet eurdpai és amerikai
példdk alapjdn.

Jollehet az elsd tanulmény érintSlegesen foglalkozik a tdrsadalmi t8ke negativ aspektusai-
val, fontosnak tartottam, hogy ezeknek a negativ jellemz8knek valldsi példdt és esettanulmdnyt
is szenteljek negyedik tanulmdnyként; igy sziiletett meg a People’s Temple mozgalmdnak elem-
zése. Valasztdsomat indokolta az az 1978 november 18-4n, Guayana-ban lejdtsz6dé destruktiv
esemény-sorozat, amelyben Jim Jones, a kozosség vezetd lelkésze parancsot adott egy amerikai
kongresszusi képviseld és kisérete megtdmaddsdra, majd tobb mint 900 kovetdjével egytitt t6-
meges ongyilkossdgot kovetett el. A tdrténtek fékuszba helyezték az 4j valldsi mozgalmakrol
val¢ kritikai gondolkoddst, a tdrsadalmi reakcidk, valamint a vallds és er8szak kérdéskorét, ezért
a negativ tdrsadalmi t8ke bemutatdsdt és elemzését ezen a példdn keresztiil szemléltectem.

Az 6t6dik, szcientoldgidval foglalkozé fejezet alapjdt egy kordbbi kutatds-sorozat képezi,
amelyet a Szegedi Tudomdnyegyetem Valldstudomdnyi Tanszékén végeztiink el az egyhdz tdrsa-
dalmi jelenlétérdl, tanitdsairdl, tagsdganak jellegzetességeirdl, diskurzusairdl. A t6bb éves adat-
felvétel és az elemzés eredményeit az Alternativ vallds — Szcientolégia Magyarorszdgon cimii
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BEevVEZETES

konyvben rogzitettiik, 4m a felvett adatok alkalmasnak bizonyultak arra, hogy a tdrsadalmi
t6ke dimenzidjdt is vizsgilhassam, igy az eredeti kvantitativ vizsgélat adatai kiegésziiltek a jelen
témdba illeszkedd eredményekkel is.

Végiil a kényv zdrdsaként a gazdasigtudomdnyi szempont érvényesiilt, nevezetesen az
egyhdzfinanszirozds, -gazddlkodds és —menedzsment lehetdségeinek bemutatdsdt és elemzését
jérja koriil nemzetkozi 6sszehasonlitdsban. A bemutatdsban a magyarorszdgi helyzetet Eurd-
pai Uniés példakkal vetettem &ssze, emellett az amerikai helyzetrdl is szét ejtettem, illetve
igyekeztem képet adni az egyhdzi gazddlkodds és menedzsment hazai lehetdségeirdl, és arrdl
a kivételezett helyzetrdl, amelyet a szakpolitika hatdroz meg. A tanulmdny mégott 4ll6 kuta-
tdsbdl vildgossa vdlik, hogy a hazai szakpolitika milyen modelleket alkalmaz az egyhdzi statusz
megszerzésével, illetve az azzal jiré elényk meghatdrozdsdval kapcsolatban.

A kotet alapvetd célja, hogy els8sorban a kortdrs valldskutatds szdmdra Gjabb szemponto-
kat kindljon, illetve hogy a tdrstudoményok figyelmét is felhivja a valldskutatds lehet8ségeire,
sokféleségére.
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A TARSADALMI TOKE ELMELETENEK
SAJATOSSAGAI

1 Nagy Gébor Ddniel (2016) Térsadalmi t8ke és teriileti kdt8dés Magyarorszdgon. Belvedere Meridionale, Szeged. A
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A TARSADALMI TOKE ELMELETENEK SAJATOSSAGAI

Mivel a kétet gerincét a tdrsadalmi-t8ke paradigmdjdnak kiilsnboz8 teoretikus és empiri-
kus alkalmazdsa adja, ezért ebben a fejezetben az elmélet alapjait ismerheti meg részletesebben
az olvasé a fogalom kialakuldsitdl az elmélet tovdbbfejlddéséig, valamint kritikai recepcidjdig.
Ilyen értelemben ez a fejezet nélkiilozhetetlen a késébbi vizsgilatok, esettanulmdnyok és ered-
mények bemutatdsihoz.

Mindenekel8tt elmondhatd, hogy a tdrsadalmi t6ke a kortdrs tdrsadalomtudomdnyban
olyan elképzeléssé vélt, amely maga jelképezi a tdrsadalom szovetét, illetve annak dllapotdt. Az
elmélet szertedgazé voltdt tdrgyalja Alexender Dill, aki szerint a nagy kiterjedésti elmélet iro-
dalmai kissé elavultak, napjainkban nem kapja meg azt a figyelmet, amely a stilydbél adédéan
a térsadalomtudomdnyokban megilletné (Dill, 2015). Az dltaldnos megkozelités szerint fontos
elemeiként tartjak szdmon az emberek kozotti jé szdndékot, reciprocitdst és bizalmat, valamint
az egyiittmi(ikddési hajlandésdgot. A megléte pozitiv képet fest a tdrsadalomrél, és hatalmas
elénydk tdrhdzat nyitja meg elétte, mig a hidnya kéros tendencidkra hivja fel a figyelmet, és
problémak kialakuldsit okozhatja a tdrsadalmi élettel kapcsolatban.

A kifejezést els6ként Hanifan (1916) haszndlta, aki a vidéki iskola-kozosségi kozpontok-
16l irt cikkében arra haszndlta a fogalmat, hogy megnevezze “azokat a kézzel foghaté anyago-
kat, amelyek a legtobbet szdmitanak az egyén mindennapi életében” (Hanifan 1916, 130).
Hanifant kifejezetten érdekelte a jéakarat, testvériesség, szimpdtia és tdrsadalmi érintkezés azok
kézott az emberek kozote, akik kiadnak egy tdrsadalmi egységet. Hanifan utdn a kévetkez
jegyzett felhaszndld Jacobs (1961), aki jéval késdbb, a hatvanas években haszndlta a fogalmat a
vérosi lét és a szomszédsdgi kapcsolatok elemzésére (Orbdn—Szénté 2005; Field 2003).

A tdrsadalmi téke fogalmdnak elterjesztését el8segitd kutatdk koziil hirom prominens sze-
mélyiség emelendd ki: Pierre Bourdieu (1977, 1979, 1980 és 2001), James S. Coleman (1973;
1988, 1990) és Robert D. Putnam (1995, 2000; Putnam et al., 1993).

Bourdieu egy korai definiciéja a tdrsadalmi t8kérdl igy szol:

A nagyvildgi — tdrsadalmi kapcsolatok tékéje, amelyek — ha sziikséges — hasznos tdmogatdst
tudnak nyijtani; a tisztesség és tiszteletreméltdsdg tokéje, amely gyakran sziikséges a tdrsadalom
bizalmdnak megszerzéséhez, biztositdsihoz, és amibil birtokosai hasznot hiizhatnak politikai kar-
rierjiik sordn.” (Bourdieu 1979, 133)

Bourdieu hangsilyozza, hogy a tdrsadalmi t6ke 4ltal biztositott tdrsadalmi kapcsolatok és
tdrsadalmi helyzet sziikséges a politikai és tdrsadalmi szerepvallaldshoz, a jé pozicidk eléréséhez.
A tdrsadalmi t8két a hdlézatokban 1étezd, olyan kollektiv eréforrdsnak tekintette, amely azon-
ban a hdlézaton keresztiil delegdlhatévd vilik az egyén szdmdra, aki képes lesz profitdlni abbdl
(Bourdieu 1980).

Késébbi miivében azonban (2001) mér amellett érvel, hogy a tdrsadalmi kapcsolatok olyan
alaperéforrdsok, amelyek elhelyezik az egyént a hierarchidban és a komplex tdrsadalmi struk-
tirdban. A tdrsadalmi halézatok elismerik tagjaik hozzéférését az értékes kollektiv erdforrdsok-
hoz, és szerepet jétszhatnak az egyének tdrsadalmi és gazdasdgi stdtuszdban. Tovdbb4 rdmutat
arra, hogy a gazdasigi és anyagi feltételek a tdrsadalmi folyamatok fejlesztésének az alapvetd
osszetevdi, és azért szdmitdsba kell venni ket a tdrsadalmi t8ke bdrmilyen mérésében.

Coleman (1988) Bourdieu-héz hasonldan szintén az emberi kapcsolatok eredményeként
litja a térsadalmi t8ke létrejoteét a tarsadalmi szerkezet kontextusdban. Ervelése szerint azon-
ban az egyének nem hoznak létre olyan tdrsadalmi t8két, amit gazdasdgi vagy anyagi koriil-
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mények korldtoznak. Mivel elhiszik, hogy azdltal, hogy tdrsadalmi csoportokat és hélézatokat
hoznak létre, el8segitik a kollektiv cselekvést, ezért maximdlni fogjdk az egyéni potencidljukat
és lehetdségeiket. Coleman (1988) a normdk és értékek, kolesonds bizalom, kélesonds kotele-
zettségek és elvdrdsok, tdrsadalmi hdlézatok és tdrsadalmi szervezetek szerepét hangsilyozza a
tdrsadalmi t8ke teremtésében. Egy definicidja:

“Ha a raciondlis dintések elméletét vessziik, amiben minden egyes cselekvd bizonyos erdforri-
sokat és érdekeket irdnyit bizonyos erbforrisokban vagy eseményekben, a tarsadalmi téke egyfajta
erdforrds lesz, ami a cselekvd rendelkezésére dll.” (Coleman 1988, 98)

Gondolatmenete szerint a tdrsadalmi t6ke a kapcsolatokban 1étezik, a személykozi viszo-
nyok alakuldsdval jon létre, és elésegiti a produktiv cselekvést. Coleman azt irja, hogy a tdrsa-
dalmi t6ke akkor fejti ki pozitiv hatdsait a tdrsadalmi és politikai részvételre (pl. vdlasztdsi rész-
vétel esélyének novelése), ha két feltétel teljesiil: (1) kellden kompaktak a relevdns tdrsadalmi
hdlézatok a megfeleld 8sztonzés eléréséhez, illetve (2) a valasztds tétje elég jelentds-e ahhoz,
hogy ennek mentén elkiilniiljenek a kiilonbdz8 hédlézatok preferencidi (Coleman 1990, idézi:
Angelusz—Tardos 2003). Ez a példa jol illusztrdlja a tdrsadalmi t8ke kollektiv eréforris jellegét,
amit Coleman propagil.

Programadé tanulmédnydban James S. Coleman kiilonleges érdekl8dést mutatott (1988) az
irdnt a jelenség irdnt, amikor a tdrsadalmi t8ke az emberi t6ke megszerzésében és fejlesztésében,
mint alapvetd erbforrds jelenik meg (kiilondsképp a gyerekek csalddon és kdzosségen beliili ok-
tatdsa és fejlesztése kontextusdban). Amellett érvel, hogy a csaldd szerkezetén beliil kifejlédoet
kapcsolatok alkotjdk a csaldd tdrsadalmi t8kéjét. Ebben a kontextusban a tdrsadalmi téke tobb
szerkezeti tényez6tdl fiiggden fog véltozni. Ragaszkodva ehhez a nézethez, a sziil6k hdztartds-
ban valé fizikai jelenlétét8l vagy hidnydtdl fiiggden valtozik a figyelem mennyisége és mindsége,
amit a gyerek/gyerekek a csalddi koron beliil a sziil8ktdl és/vagy mds felnSteeked] kapnak, illet-
ve csalddi szinten a gyerek/gyerekek és a sziilék kapcsolata fogja meghatdrozni a tdrsadalmi t6ke
milyenségét. Portela Maseda és Neira Gdmez (2003) tdmogatja Coleman elméletét a csalddon
beliili tdrsadalmi t8kével kapcsolatban, és felvetik, hogy az emberi t8ke egy nemzedékrdl csak
akkor fog 4torokl8dni a kovetkezdre, ha a csalddon beliili tdrsadalmi t8ke szintje magas.

Putnam tdrsadalmi t6ke elmélete (Putnam et al. 1993, Putnam 1995, 2000) fontos kap-
csolatban 4ll azzal a tdrsadalmi kontextussal, amelyben megsziiletett. Két méivében (Putnam et
al. 1993; Putnam 2000) két kiilonb6z8 demokratikus rendszerben is bemutatja a tdrsadalmi
t6ke keletkezését és miikodését: Olaszorszdgban és az Egyesiile Allamokban. Mindkét eset-
ben szoros dsszefiiggést taldl a jol miikodd tdrsadalmi-politikai struktira és a tdrsadalmi t8ke
magasabb szintje kézott. Elgondoldsdban a tdrsadalmi t8ke és a kozjé fogalma rokonithatd, a
tdrsadalmi t6ke kifejez8dhet példdul a polgdri erények tdrsadalomban t6rténé er8s megjelenése
4ltal. Putnam a kozosségi részvételt tekinti a tdrsadalmi integricié legfontosabb elemének, és
kényvében (2000) a t8ketipus szintjének veszélyes méreékd visszaesésére figyelmeztet. Ez a visz-
szaesés az 6 olvasatdban egyardnt veszélyezteti az amerikai demokrécidt és az amerikai tédrsada-
lom integraltségat. Allitdsait t5bb dimenzié mentén igyekszik bizonyitani és névelni kézonsége
elkdtelezettségér a részvétel valamely formdja mellett.

A Putnam dltal megfogalmazott tdrsadalmi t8ke elmélet egyik legtobb vitdt kivaltott dimen-
zi6ja a demokratikus részvétellel kapcsolatos dimenzié. A tdrsadalmi t8ke szintjét erdsitd rész-
vétel formdja lehet civil részvétel, azaz a kozosségi életbe bekapcsolddds, illetve lehet a politikai
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életbe toreénd bekapcesolddist jelentd politikai részvétel is. 1995-ben megjelent tanulmdnya és
2000-ben megjelent hasonlé cim( konyve, a “Bowling Alone” 6sszekototte a részvétel ezen két
jelentds dimenzidjdt. A szerzd osszefliggést feltételezett a kozosségi részvétel hanyatldsa és a poli-
tikai részvétel visszaesése kozott. Elmélete sok kritikdt kapott (vo. Portes 1998, 2000), e kritikak
szerint nem tudhatjuk, vajon a részvételi szintek visszaesése nem egy normdlis folyamat eredmé-
nye-¢, illetve, hogy a magas szint(i részvétel nem feltétleniil eredményez egészséges tdrsadalmat.

Putnam gondolatmentébédl egyértelmiien kivetkezik a tdrsadalmi t8ke azon vondsa, hogy a
t6ketipus szintje elméletileg korldtlan méreékben novelhetd, és abbdl nem zdrhaté ki senki, aki
részt vesz a tdrsadalmi életben. Mds téketipusok, igy az anyagi t6ke és az emberi téke esetében
példdul egyértelmii korldtokkal dllunk szemben. A gazdasigban nincsen korldtlan értéki, min-
denki szdmdra egyenl8en elérhetd anyagi erdforrds, az emberi t8ke fejlesztése pedig igen koltsé-
ges és iddigényes réforditdssal (tanulds, tapasztalatszerzés) lehetséges csupdn. Ezekkel a nehezen
névelhetd és korldtozott méreékben hozzdférhetd t8ketipusokkal szemben a tdrsadalmi t8ke
szintjét automatikusan néveli a haszndlat, azaz a tdrsadalmi életben valé részvétel, valamint az
interakciékon keresztiil megszerzett és megadott bizalom. A hasznilat dltal névelhetd mértéki
tdrsadalmi t6ke elméletben minden ember szdmdra elérhetd lehet, hiszen mindenki szdmdra
lehetséges, hogy bebizonyitsa, mélté a bizalomra — természetesen az elfoglalt tirsadalmi pozici-

6iknak megfeleld méreékben (Cox 1995, 1998; Putnam 2000).

A tirsadalmi t6ke leglényegesebb dimenzidi

Igen lényeges, hogy a tdrsadalmi t6ke nem csupdn az egyén szintjén értelmezhetd, illetve
értelmezendd, hanem a kdzosségek, csoportok, network-6k, azaz a tdrsadalmi halézatok kiilon-
b6z8 szintjein is. A tdrsadalmi t6ke magas szintje kooperdcihoz vezet, és normék kialakuldsdt
eredményezi. Az gy kialakult normdkat kiildnféle médokon nevezziik. Ezen normakra példa
az Ugy nevezett polgdri erényeknek az egyének szintjén, illetve a kézbizalomnak a tdrsadalmi
csoport szintjén toreénd kialakuldsa Eurépaban és az Egyesiile Allamokban is. Egy erkolcsds,
erényeken alapuld, bizalomra épiil6 tdrsadalom esetében alapkévetelmény, hogy a tagjai is be-
tartsik azokat az alapnormdkat, amelyeket a csoportjuk, illetve network-jiikk meghatdrozott,
kiildnben kizdrédnak abbél (Cox 1995; Putnam 2000).

A t8ketipus egyik legfontosabb eleme a bizalom dimenzidja. A kélcsonds bizalom, azaz az
emberek egymdsba vetett bizalma minden fél szimdra elényos lehet. A kozbizalom egy norm4-
lis tdrsadalmi rend alapja kell, hogy legyen, nélkiile nehezen képzelhetd el a tdrsadalmi élet. A
gazdasdgi szervezetek és szerepldk kozotti bizalom pedig a globdlis vildggazdasdg miikodésének
el6feltétele, a megléte pedig gazdasdgi novekedést eredményez. A tdrsadalmi téke szintjének
esetleges csokkenése természetesen azonnal megmutatkozik mindhdrom kordbban emlitett bi-
zalmi dimenziéban. Ha kiemeljiik a gazdasdgi dimenzi6t, és arrdl szeretnénk egy fontos allitdst
tenni, Fukuyama {rdsa (2007) alapjén elmondhatjuk, hogy a tdrsadalmi t6ke szintjének csdkke-
nése ebben a dimenziéban a legtobb esetben konkrét és megfoghatd anyagi veszteségekhez vezet.

Fukuyama azon tdl, hogy James Coleman alapjdn bevezei a tdrsadalmi t6ke fogalmdt, pél-
ddkat is mutat arra, hogy miként dshatja ald a bizalom hidnya a kozosségek érdekérvényesi-
t8 (legyen sz6 akdr az 6nérdek érvényesitésérdl, példdul egy kozosség infrastrukeurdlis vagy
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kulturdlis fejlddéséhez nélkiilozhetetlen dontéseinek halogatdsa) képességét. Mint Fukuyama
megjegyzi, a tdrsadalmi t8ke azzal a képességgel azonos, hogy “csoportokban és szervezetekben
egylitt tudjunk dolgozni embertdrsainkkal kozos célok elérése érdekében” (Fukuyama 2007,
23). Fukuyama ugyanakkor felhivja a figyelmet arra is, hogy a tdrsadalmi t6ke a kapcsolatok
kiilonbdzd erdsségli viszonyrendszerében akndzhaté ki a legteljesebb médon: nem a csoport
bels§ kohézidja, az erds kiotések dominancidja a dontd, hanem a gyenge kdtésekre vald fogé-
konysdg, az “outsiderek” bevondsdra valé hajlandésdg léte vagy hidnya a bizalom igazi probaké-
ve. A csoporton beliili bizalom gyakran gdtl6 tényez8ként mikddhet, az Gjitdsok, fejlesztések, a
tovabblépés lehetdsége ugyanis a leggyakrabban kiviilrél érkezik. Fukuyama (2000, 11).

A misik kulcsdimenzi az azonnali viszonzds reménye nélkiili reciprocitds dimenzi6ja. Ha
reciprocitdsrol beszéliink, elsésorban a szimmetrikus reciprocitdsra gondolhatunk. Magas szin-
tli tdrsadalmi t8ke esetén a reciprocitds aktusa sordn a viszonzdst nyujté személy valtozhat, il-
letve a viszonzds ideje egy késdbbi id8pont lehet. Itt fontos megemliteni a szolidaritds fogalmdt,
amelyet a késdbbiekben tdrgyalunk.

A tdrsadalmi t8ke mikodésének alapvetd feltétele a kapcsolat-hdlézatok kompaktesdga, azaz
a tagok osszekapcsoltsdga és egymds irdnti szimpdtidn tilmutatd elkdtelezettsége. A laza, de
kompakt halézatok igérik a legtobb és leghasznosabb tdrsadalmi t8két tagjaik szdmdra. Azon-
ban a tdl erds elkotelezettséggel jaro, erdsen dsszekapesolt, erds kapcsolatokbdl 4116 hélézatok
felemészthetik tagjaik energidit. Ezen erds kapcsolatok dpoldsa sok id8be és sok réforditdsba
keriil, és ezdltal hdtranyba keriilhetnek az ilyen jellegli hdlézatok tagjai a tdrsadalmi életben.
A tdrsadalmi hélézat, melyben a tdrsadalmi t8ke termelédik, meg is hatdrozza annak tipusdt.

Demokratikus tarsadalmak

A tdrsadalmi t6ke olyan erdforrds, amely vitathatatlanul jelen van a tdrsadalom tobb al-
rendszerében is. A demokratikus tdrsadalmakban a civil tirsadalom kontextusiban is értelmez-
hetjiik; horizontdlisan szervezett, kolcsonds kapesolatokra alapozddva létezik a tdrsadalmi hé-
lézatokon beliil. Ezen kapcsolatok azok kozote alakulnak ki, akik a demokratikus tdrsadalmak
miikodését segitd politikai intézmények 1étrehozdsiban az élen jarnak. A demokracia azokban
a kozdsségekben fontos érték, ahol a bizalom, polgiri elkdtelezddés, kolcsdnosség, szolidaritds
és integritds értékad6 fogalmaknak szdmitanak. Putnam és szerzdtdrsai (1993) — az olasz kor-
mdnyzatrdl irc munkdjukban — gy taldledk, hogy a decentralizdcié sordn megalakult regionlis
kormdnyok 4j kezdeményezésekre vald fogékonysdgdban a tdrsadalmi t8ke szerepe meghatid-
roz6 volt. A politikai és adminisztrativ decentralizicié (és a hatalom kiilonb6z8 szintjeinek
miés régidkba val6 dthelyezése a kozponti kormdny 4ltal) kiterjeszti az egyenlStlenségeket és
kiilonbségeket a régiok kozott, és csokkentheti a kozérdek érvényesitésének hatékonysdgit,
illetve megviltoztathatja a magdnérdek érvényesitést szabdlyozé normékat.

Késébbi munkdiban Putnam (1995, 2000; Putnam—Feldstein 2004) a tirsadalmi tékét
az onkéntes szervezeti tagsdgbol vezette le. Egyértelmiien parhuzamot vont a tdrsadalmi t8ke
mértéke és a politikai részvétel intenzitdsa kozott. Véleménye szerint az USA-ban a politikai
és tdrsadalmi részvétel *50-es évektSl kezd8d visszaesésének f6 oka a tdrsadalmi tSke nagy-
mértéki leromboléddsa. Feltételezése szerint tehdt az a tdrsadalom egészséges és jol miikodd
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demokracidval rendelkezd tdrsadalom, ahol a tdrsadalmi t8ke szintje és ezdltal a politikai rész-
vétel intenzitdsa egyformdn magas. Putnam ezen elmélete nagyban tdémaszkodik a “kozj¢”
elgondoldsdra, és a legtobb kritikdt azért kapta, mert a tdrsadalmakat csak az imént emlitett
kritériumok teljesiilése esetén tartja egészségesnek. Kritikusai felvetik, hogy legfébb hibdjaként
nem akarja egy alternativ tdrsadalomfejlédési méd lehetdségée tekintetbe venni elméleteinek
kidolgozdsakor (Portes 1998, 2000).

Rico, Fraile és Gonzdlez (1998) mds nézépontbdl kozelit a tdrsadalmi t8ke és demokricia
kérdéséhez. Bemutatjdk, hogy a spanyol regiondlis rendszerben a teriileti gazdasdgi fejlesztés és
tirsadalmi t6ke kozotti kapesolat nem szignifikdns. Kutatdsaik azonban megerdsitik, hogy a
tdrsadalmi t6ke az 6nkormdnyzati sikeresség és hatékonysdg egyik alapvetd meghatdrozdja, me-
lyet csak erdsit a nyilvdnos forrdselosztds intézménye. A decentralizdcié osszefiiggéseiben gy
érvelnek, hogy az autonémia fokdnak (politikai decentralizdcid) és az dnkormdnyzati munka
mindségének pozitiv hatdsa van a torvényhozdi teljesitményre. A regiondlis Spanyolorszdgban
a politikai decentralizdcié tdrvényhozoi hatékonysdggal és elszdmoltathaté kormdnyzati telje-
sitménnyel pdrosul. Megemlitendd, hogy a “vdltozé geometria elve” Spanyolorszdgban is érvé-
nyesiil, és vannak mesterséges régidk kiilonbozd statuszokkal, ahol a fenti 4llitdsok épp ebbdl
adéddan nem feltétleniil bizonyulnak igaznak.

Részvétel

Putnam a tdrsadalmi t6ke fogalmdt arra haszndlja, hogy az onkéntes tdrsulatokban valé
részvételrd] (dllampolgiri elkotelezettségrdl), intézményes tevékenységekrdl és demokratikus
kiad4sokrdl sz616 tanulmdnydban feltdrja a tdrsadalomban betoltott funkcidit. Putnam és szer-
z8tdrsai (1993) azt mondjik, hogy a kéziigyekben val6 aktiv részvétel a jél miiksdd civil tdrsa-
dalmak megkiildnboztetd jellemzdje. Amellett érvelnek, hogy a tdrsadalmi t6ke olyan forrds,
ami szoros kapcsolatban van az egyének kdzds munkdra, illetve kozos célok elérésére irdnyuld
kollektiv kapacitdsdval. Az embereknek kézos érdekl8dést kell mutatniuk, és trekedniiik kell a
kolesonds haszonra, hogy lehetdvé tegyék a tirsadalmi téke felhalmozdsit. Ezeket a célokat az
onkéntes tdrsuldsok és az dllampolgdri elkdtelezettség mds formdinak megteremtésével és fenn-
tartdsdval lehet elérni. Putnam (1995) arra is rdmutat, hogy az dllampolgiri elkotelezettség, a
kolesondsség és a tdrsadalmi t8ke sszekapcsolddnak. A tdrsuldsokban valé elkotelezettség 4leal
az emberek bétoritjdk egymdst, hogy kiszdmithatéan, hasonlé mozgatérugdk alapjin hasonls-
an cselekedjenek. Ez a generalizdlt kdlcsondsség normdin alapszik, és szintén segiti a kélesonds
bizalmat a kommunikdcié és kollabordcié folyamdnak szabadon engedésével.

Az 6nkéntes tdrsasdgi tagsdg a tdrsadalmi téke értékes indikdtora (Stolle—Rochon 1998;
Weiss 1996). Coleman (1988) szintén gy ldtja, hogy a tdrsadalmi t6ke az egyén és a csoport
kapcsolatdn alapulé forrds, ami megkdnnyiti az adott célok eléréséhez és hasznok termeléséhez
sziikséges tetteket.

Véleményem szerint fontos hangstlyozni a magas szintl részvétel jelents szerepét a tdr-
sadalmi t6ke fejlédésében, illetve még konkrétabban a kollektiv célok sikeres elérésében. Ugy
tekintem, hogy azokban a kozosségekben, ahol a tagok egyiitt dolgoznak (a kélcsénésség nor-
mdit haszndlva: a fontos problémak megolddsihoz sziikséges informdciék megosztdsdval és 4l-
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taldban a kooperativ stratégidk sikeres fejlesztésével), produktiv folyamatok fognak beindulni,
melyeknek katalizdtorai a kooperdcié mindségét is meghatdrozé emlitett tényez8k. Az ilyen
alapokra helyez8dott egytittmiikodd kozdsségek probléma megolddsi képessége kiemelkedd
lesz, a problémak kezelése pedig példaéreéki. Az ilyen jellegli kooperdcidk a leghasznosabbak a
tdrsadalom szdmdra, 4m a létrejottitket akaddlyozhatja néhdny objektiv, az adott tdrsadalomra
jellemzd adottsdg: ilyen lehet példdul az 4ltaldnos bizalom alacsony szintje, a kdzds normdk
hidnya és az dllampolgdri kotelezettségek internalizdlatlansdga.

A tdrsadalmi t8ke magdt “szoros kélcsonds kapesolatként értelmezi az 4llampolgdri elks-
telezettség és az emberek kozti bizalom kozott. Minél inkdbb résztvevdi az dllampolgirok a
kozosségiiknek, anndl inkdbb megtanulnak bizni mdsokban, a nagyobb dllampolgiri bizalom
miatt pedig egyre inkdbb résztvev8k lesznek.” (Brehm—Rahn 1997, 1001-1002.) Emellett Cox
(1995, 1998) azt 4llitja, hogy azok az emberek, akik 6nként fektetnek iddt és energidt valami-
lyen kollektiv részvételbe, segitik épiteni és névelni a tdrsadalmi t8két. Ez dsszetett folyamat:
kélesondsen hasznos kapcsolatot épitiink ki mdsokkal a mi és az 6 tdrsadalmi tettekben vald
szabad részvételével. Ezek a kapcsolatok érdeklédésbeli kiilonbségek kozosségi vitdjdn és bizal-
mon alapulnak — utébbi segiti a tolerancia és a szolidaritds fejlesztését, ami nagyon fontos a
konfliktuskezelés folyamatdban. Ez a jelenség leginkdbb egalitdrius kozosségekben jelenik meg.
A kozds célok azonositdsa és azok elérése lehet8ségeinek felmérése alapvetd fontossdgti ahhoz,
hogy megteremtsiik a kooperdciét és a kdlcsdndsség érzését. Mindkét tett utal a személyes szint
és a kozdsségi szint hatdsfokdra (pl. az emberek kontrollszintje személyes és kozosségi tigyek-
ben) és a bizalom elegendd szintjére, ami megkonnyiti a kozds célok elérését. Gregory (1999)
amellett érvel, hogy a “kooperativ bizalom”-nak meghatdrozé szerepe van a kozjé elérésére
irdnyuld kozintézményi tigyekben.

Almond és Verba (1963), akik a “témaorientdciét” hangstlyozzik (illetve a torvényt kovetve a
részvételben megjelend torekvést a kozos célok elérésére), azt is mondjék, hogy az embereken mu-
lik, hogy a tisztdn egyéni dontéseiken tdl elérnek-e kollektiv hasznokat. Brehm és Rahn (1997)
amellett érvelnek, hogy azokban a tdrsadalmakban, ahol az egyének 8sszegytilnek, hogy kozos
célokat érjenek el, megoldhatnak kollektiv problémdkat. Foley és Edwards (1998) egyetértenck
azzal, hogy az 6nkéntes tdrsasdgokban val6 részvételnek hatdsa van az interperszondlis bizalomra,
a kooperdci6ra és a szocidlis hdlézatok megteremtésére. Bar amellett is kidllnak, hogy a kiilonboz8
tipusti tdrsasdgok és a kiilonbo6zd kontextusok kiilonbozd eredményekhez vezethetnek.

Grootaert (1998) azt irja, hogy az 4llampolgdri elkdtelezettség (ami a tdrsadalmi t6ke egy
indikdtora) mérése dsszetettebb anndl, hogy megszdmoljuk az 8nkéntes tdrsuldsokat és tagjai-
kat. A definicid szerint a tdrsadalmi t8ke az dllampolgdri tdrsuldsokra, mint kozds célok elérése
érdekében haté kollektiv eszkozokre referdl. Ha ez igy van, akkor az dllampolgéri elkételezett-
ség mérése magdban foglalja a kozos célok meghatdrozésdt, és kiterjeszti az eddig elért célok
feltdrdsdt. Stone (2001) rdmutat arra, hogy nem csak a formdlisan felépiil8 tdrsadalmi csopor-
tok elkotelezettségének intenzitdsa, hanem az ezeken beliil fejlédéte kapesolatok mindségének
vizsgdlata is kell a tdrsadalmi t6ke méréséhez.

Elgondoldsom szerint az 4llampolgdri elkételezettség megléte és az dllampolgdri erények
internalizdldsa elengedhetetlen az egészséges tdrsadalmi élet feltételeinek megteremeéséhez. Fel-
ismerte ezt az Eurdpai Unié is, amely a t6bbi tdrsadalmi és politikai intézménynél modernebb
eszkozokkel igyekszik novelni elfogadottsdgdt polgdrai korében.

20



A TARSADALMI TOKE ELMELETENEK SAJATOSSAGAI

A tirsadalmi és a politikai tdke kiilonbségei

Ahogy mér emlitettiik, a tdrsadalmi t6ke Putnam elgondoldsa szerint elemi hatdssal van
a civil és politikai részvételre. Szerinte a két részvételi tipus hatdssal van egymdsra is: a civil
aktivitds és az onkéntes szervezeti tagsdg és szerepvéllalds befolydsolja a politikai részvételt.
Putnam kiizdelme az amerikai demokricia védelmében azon az elgondoldson alapul, hogy ha
az amerikai tdrsadalom atomizdlédddsa bdrmilyen kozdsségi tevékenység revitalizdldsdval vagy
Gjra elterjesztésével megillithatd, az nagyban javitani fogja a politikai részvétel fokat is. A na-
gyobb méreékd politikai részvétel (f6leg a vilasztdsi részvétellel mérve, de mds valtozdkkal is
illusztralva) pedig meggdtolhatja az amerikai demokrécia eroddléddsit (Putnam 2000).

Fuchs, Minnite és Shapiro az Egyesiilt Allamokban lezajlott kutatdsukban mds eredményre
jutva bemutattdk, hogy a tdrsadalmi t8ke elméletnek a politikai részvétel visszaesésének ma-
gyardzatdban komoly korldtai vannak, kiiléndsen a szegény vérosi kozosségek esetében. Ha a
tdrsadalmi t6két kollektiv értéknek tartjuk — egy eszkdznek a kdzosségépitésben, amely végiil el
fog vezetni a problémdk megolddséhoz, amelyekkel a szegény varosi kozosségek szembenéznek
—, nagyon fontos, hogy megértsiik, hogyan koti ssze az egyéneket és kozosségeket a politikai
folyamatokkal. A politika az a szintér, ahol a vdrosi érdekcsoportok, ha tetszik rétegek koalici-
oOkat alakithatnak ki, illetve szovetségre léphetnek egymadssal.

Mivel a politika szinterét a tdrsadalmi t8ke elmélet nem, vagy csak korldtozott mértékben
vizsgdlja, Fuchsnak és szerz8tdrsainak az a nézetiik, hogy a hagyomdnyos tdrsadalmi t8ke el-
mélet nem képes teljesen kielégité magyardzatot adni a politikai részvétel visszaesésére, kiilo-
ndsen a varosi demokricidkra vonatkozéan. Azért nem képes, mert a vérosi politikai részvételi
hagyomdnyt vizsgal$ kutatdsok helytelen konceptualizdcion alapulnak; itt az 8sszefogds jobban
gyokerezik a konfliktusban, mint a konszenzus kialakitdséban (Fuchs—Minnite et al. 1998).

Annak érdekében, hogy jobban megvildgitsdk a vdrosi demokricia és a tdrsadalmi t8ke
kézotti kapesolatot, Fuchs és szerz8tdrsai kidolgoztak egy koncepcidt, amit “politikai t8kének”
neveztek el. A politikai t8ke konceptualizdldsa sordn figyelembe vettek tobb olyan véltozédt,
amelyet a tdrsadalmi t8ke megkozelitése sordn egydltaldn nem szokds, ezdltal “kifinomultabb”
keretet hoztak létre a politikai részvétel méreékének vizsgélata és potencidlis névelése szimdra.

1. dbra— A tdrsadalmi és politikai t6ke viszonya

Személyiség,
egyéni
adottsdgok | Politikai
Térsac{a Imi Politikai részvétel

téke téke

Forréds: Fuchs—Minnite—Shapiro1998, 9
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Az 1. 4brdn ldthat6 a tdrsadalmi t8ke és politikai képz8désének leegyszertsitett folyamata,
mely a legtobb teoretikus 4ltal elfogadott mechanizmusokat modellezi, hiszen a tdrsadalmi
t6két mint f§ magyardzé véltozét haszndlé tudésok sem tagadjdk a politikai téke fogalmdnak
létjogosultsdgit.

A politikai t8ke éppigy, mint a tdrsadalmi t8ke, az emberek kozotti kapcesolatokon alapul.
Szintén dnkéntes szervezeti tagsdgon keresztiil szerezhetd meg, beleértve a szocidlis és egyhdzi
szervezeteket is, de csak akkor, ha ezek a szervezetek szintén belefolynak a politikai tevékenységbe.

Valészintsithetd, hogy a politikai téke a tdrsadalmi t6kétdl fiiggetleniil is megszerezhetd,
példdul sok szervezet haszndlja meglévd tdrsadalmi t8kéjét politikai t6ke felhalmozdsa céljdbdl.
J6 példa erre a politikai szintéren Eurépdban véltozé méreékben sikeres, Rémai Katolikus Egy-
hdz 4ltal tdmogatott kereszténydemokrata pdrtok esete. Mig Nyugat-Eurépdban a vélasztdsi si-
kertelenség és dltaldnos érdektelenség miatt mdr szinte teljes méreékben eltintek a keresztényde-
mokrata formdcidk, addig példdul Magyarorszdgon tovdbbra is sikeres médon politizdl a KDNP.
A pértokat tdmogatd egyhdz célja feltehetSen a tdrsadalmi értékrend befolydsoldsa, azaz sajét
éreékrendjének nem csak a civil és valldsi, hanem politikai szférdban is valé6 kommunikicidja
(Casanova 1995). Erdekes adalékként szolglja az el8bbi példa megértését, hogy az ilyen médon
politikai t8kéhez juté kozdsségi szervezeteknek a politikai partnerekkel val6 egytittmiikodése
4ltaldban konfrontdci6s vagy konfliktusos stratégidbdl alakul ki (Fuchs—Minnite et al. 1998).

A tirsadalmi t6ke és mds t8ketipusok kozotti kiilonbségek

Nan Lin (2001) gy definidlja a t8két, mint befektetett eréforrdsok osszességét, amelyekért
mds eréforrasokat vehetiink igénybe a piacon. Ugy egésziti ki a definiciét, hogy szerinte a t8két
4ltaldban befekretjiik, és akkor mozgatjuk, ha felmeriil a profitdlds lehetdsége. A kovetkezd né-
hdny bekezdésben csupdn felsoroldsszertien bemutatunk még néhdny, a tdrsadalmi t6ke mellett
a térsadalomtudomdnyok 4ltal hasznalt t8ketipust.

Hagyomdnyos, mds néven gazdasdgi t6kének a Marx dltal kidolgozott t8kekoncepcidt te-
kinthetjitk (Marx 1867, idézi: Lin 2001). Ebben a javak el8allitdsdt a munkdsok végzik, akik
munkdjukért a kapitalistakedl fizetést kapnak, amely maga a gazdasigi t8ke, és azt maguk is
javak vdsdrldsdra forditjdk. Marx elmélete a tdrsadalmi osztdlyok egyenl8tlenségére, a munkds-
osztily kizsadkmdnyoldsdra épit a t6kés vagy mds néven burzsod osztily 4ltal.

Az emberi t8ke egy mésik t8ketipus, amelyrdl a tdrsadalmi t8ke elmélet egyik atyja, J. S.
Coleman is irt “Térsadalmi t8ke az emberi t8ke termelésben” cimd, 1988-ban megjelent cik-
kében. Az emberi tke lényegében az a képzettség, amit a munkaerejét eladni kivdné személy
megszerzett, annak érdekében, hogy munkdjiért tobb pénzt kaphasson, azaz jobb ardnyban
valthassa gazdasdgi t6kére. Emellett azonban az emberi t6ke magasabb fokdnak megszerzése
egylitt jér a magasabb tdrsadalmi t6ke megszerzésével is, illetve az emberi t6ke mértéke szelek-
cids kritérium lehet bizonyos kapcsolathdlézatokba valé bejutds esetén is. Az emberi t8két a
mukds sajdt akaratdbol szerzi meg.

A kulturilis t8ke f6 teoretikusa, Bourdieu (2001 illetve Bourdieu és Passeron 1977) szerint
az nem azonosithaté az emberi t8kével. A kultirdt szimbélumok és jelentések rendszereként de-
finidlja. Elgondoldsa szerint a tdrsadalom fels8bb osztélyai sajét kulturdlis rendszeriiket az okta-
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tds rendszerén keresztiil teszik elérhetdvé a kivdlasztott kevesek szdmdra. Lényeges kiilonbség az
emberi t6kéhez képest, hogy a megszerzését nem a személyek sajdt akaratdnak tulajdonitja, ha-
nem az uralkodé osztdly szimbolikus hatalmanak, melyet az rdkényszerit a tdrsadalom egészére.

A politikai t6kér8l mir szét ejtettiink (Fuchs, Minnite, Shapiro 1998), lényegében az is
hasonlé keretek kozote keletkezik, mint a tdrsadalmi t8ke, 4m példdul olyan 6nkéntes szerve-
zeti részvételen keresztiil, melyek nem kizdrdlag tdrsadalmi, hanem politikai szerepvéllaldst is
folytatnak.

A teriileti t8ke egészen 1j elméleti konstrukcidjdt adja cikkében Camagni (2009). A szerzd
azt mondja, hogy a teriileti t8ke, mint autoném t8ketipus megillja a helyét, és jobban hasz-
ndlhat6 a regiondlis fejlesztés és novekedés elemzéséhez, mint kiilon a tdrsadalmi tSke vagy
barmely més t6ketipus. A teriileti t6két Camagni cikkében a konnyen és nehezen hozzaférhetd
kézjavak, a magdnjavak, a tdrsadalmi t6ke és az attdl megkiildnboztetett kapcsolati tdke, az
emberi tdke, a tdrsadalmi hdlézatok és magdn hdlézatok alapjdn konceprualizdlja. A teriileti
t6ke, mint j teriileti alapon szervez8d6 eréforrds 4j eredményeket igér az azt alkalmazé térségi
kutatdsokban.

Attekintve néhdny mdsik t8ketipust, Nan Lin (2001) valamint Portela Maseda és Neira
Gobmez (2003) miivei alapjén elmondhaté, hogy bdr a térsadalmi t6kében megvan néhdny m4-
sik t8kefajta tobb jellemzdje is, azokhoz képest mégis tobb fontos kiildnbséget mutat. Egyrészt
a tarsadalmi t8ke olyan “vagyon”, ami hasznot termel, és kiegészithet t6bb mdsfajta t8két is.
Képes mds t8ketipusok helyettesitésére; mdsfajta t8kévé konvertdlhatd, illetve, ahogy mésfajta
t6kék esetében, a befektetd a befektetésétdl azt vdrja, hogy a mennyisége gyarapodjon. Mésfeldl
tirsadalmi t6két nehéz a tdrsadalmi élet bevett keretein kiviil létrehozni?, illetve nehéz meg-
hatdrozni és mérni azt. Mégis azt a nézetet timogatjdk, hogy a tdrsadalmi tékére tekintsiink
gy, mint egy 6ndllé tSketipusra, és ennek, bdr minden t6ke valahol 8sszefligg egymdssal, a
legerdsebb a kapcsolata az emberi t8kével.

Grootaert és Van Bastelaer (2002) szintén 6nall6 t8kének tartjak a tdrsadalmi t8két, és mint
ilyen, szerintiik felhalmozhaté vagy erbforrdsként értelmezhetd, ami hasznot termel. Ameny-
nyiben eréforrdsnak tekintjiik, a kiilonbozd egyiittes hasznok a kozos fellépésen és az infor-
miécidcserén alapszanak. Ez olyan fajta “vagyon”, ami nem oszlik meg a tdrsadalomban, de
olyan is, ami nd, ha haszndljak — és ami a haszndlat visszaesésével fogyni kezd. A haszon (vagy
a lehet8ség a haszonra) a részvételen és a tdrsadalmi bizalom szintjén mulik. Bizonyos szem-
pontbdl tédrsadalmi t8kére gondolhatndnk a kozdsségek, tdrsadalmak és nemzetek tdrsadalmi
egészségességének indikdtoraként (Putnam 2000; Kopp 2008).

Stone és Hughes (2002) tgy emlegetik a tdrsadalmi t8két, mint valami “ragasztdt, ami
osszetartja a kozosségeket”. Coleman (1988) szintén gy tekint a tirsadalmi t8kére, mint tobb
entitdsra vagy dimenzi6ra, amelyeknek két kozos elemiik van: a tdrsadalmi szerkezet és az azon
beliili cselekvések. Coleman megkozelitésével: a tdrsadalmi t8ke megengedi az egyénnek, hogy
azonositsa a tdrsadalmi szerkezetnek azon specidlis jellemzdit, amelyek eréforrdsokként lehet-

2 Az, aki ki van rekeszt8dve a tdrsadalmi élet bizonyos szintereirdl, aligha fog tudni ott hasznos tirsadalmi t8két gytij-
teni. Ilyen kirekesztett helyzetben 1évé csoportok példdul a hajléktalanok, illetve egyes marginalizdlédott etnikai
csoportok, igy a romdk. Ez persze nem zdrja ki, hogy az emlitett csoportok tagjai sajt kézosségiikben tdrsadalmi
t6kével rendelkezzenek, 4m ez a tipusi térsadalmi t8ke kizdrolag az adott kdzdsségben, és nem a tdrsadalmi életben

lesz hasznos.
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nek hasznosak, hogy egyiittes torekvéseket valésitsanak meg. Eastis (1998) tgy fogalmaz, hogy
a tdrsadalmi téke t6bbdimenzids, és amellett érvel, hogy tdrsadalmi tékére alapvetd hatdssal
vannak azoknak a hdlézatoknak, szervezeteknek és tényez8knek a jellemzdi, amelyek szerepet
jatszottak a teremtésében. A tdrsadalmi t8ke fogalmanak komplexitdsa és kiilonb6z8 dimenzidi
arra mutatnak, hogy egyénileg kell feltdrni az elemeit. Portela Maseda és Neira Gémez (2003)
szerint a tdrsadalmi t6két kiilonbozd fajta “vagyonok” (tdrsadalmi, pszicholégiai, kulturdlis,
kognitiv stb.) alkotjak, és azok a vagyonok segitenck majd megvaldsitani a kélcsonds haszon
irdnyaba tett kozos fellépést.

Stone (2000) megkozelitésében a tdrsadalmi téke szerepe egyértelmtien tisztdzott a tdrsa-
dalmi kohézidt el8segitd fejlesztések megvaldsitdsdban. Segitségével lehetdvé vélik a korrupci6
visszaszoritdsa és a kozérdek el8térbe helyezése és figyelembe vétele az tigyekben. Novelésével
novelhetd az 4ltaldnos bizalom és biztonsdg szintje a tdrsadalomban. A kutatdknak fel kell
tenniiik azt a kérdést, hogyan lehet tdrsadalmi t8két létrehozni, és azt hogyan terjeszthetik el,
illetve hogyan miikédik ez kiilonboz8 szinteken és kiilonb6z8 kérillmények kozote. Ezt szem
el6tt tartva Edwards és Foley (1998) rdmutattak arra, hogy a legtobb tdrsadalmi t6kével kap-
csolatos kutatds figyelmen kiviil hagyja a tdrsadalmi t8ke jellemzdinek valtozataiban a politikai,
gazdasdgi, tdrsadalmi és kulturdlis osszefiiggések szerepét, igyis, mint a részvétel, tolerancia és
bizalom szempongjait.

Weiss (1996) hangsilyozza a tdrsadalmi t8ke egyedi arculatdt, és a t8ketipus szerepét az
erbforrdsok dtvaltdsdra szolgdld “tdrsadalmi t6zsdében”. Az devaltdst és felhaszndldst tdimogatjdk
a kolesonos elvdrdsok és kotelezettségek, a kélesondsen értéket teremtd kapesolatok miikodése
alapjan. Az emberek kiilonboz8 szinteken bonyolédnak bele a tirsadalmi kélesonhatdsokba (a
részvétel, kozos ériékek és bizalom szintjei személyrdl személyre, csoportrdl csoportra valtoz-
nak), hogy a specidlis sziikségeket kielégitsék. Ez a sziikséglet szintjét8l és az emberek elkdtele-
zettségi szintjéedl fiiggden kiilonboz6 méreékd hasznokat hozhat.

A tdrsadalmi t8ke tehdt egy igen fontos t8ketipus, mely rendelkezik kozos elemekkel a t5b-
bi t8ketipusbdl, 4m 6ndllé arculattal is. A tdrsadalmi t8ke segitségével elérhetdek olyan dolgok,
amelyek a t6bbi t8ketipus 6ndllé felhasznaldsdval nem. Illetve adott a lehetdség a konverziéra,
azaz az egyes téketipusok mds téketipusra torténd devéltdsdra. A kiilonbozd téke tipusok kozot-
ti egytittm(ikodés is hatékony lehet bizonyos tdrsadalmi problémdk kezelésében.

A tirsadalmi t6ke megjelenése és formdi

A tdrsadalmi t6ke tehdt magdban foglalja a kapcsolatok, normdk és értékek hdlézatait a
tdrsadalmi szerepldk (egyének és szervezetek) kozott, ami hozzdjdrul a kélcsénos haszon elérésé-
hez. A kiilonb6z8 tipust tdrsadalmi hdlézatokbdl szarmazé tdrsadalmi t6kéket 4ltaldban sikeriil
beazonositani a kiilonbézd tipust halézatok jellemzdi, normdi és tagjaira rétt kotelezettségei
alapjdn. Az azonositds alapjdul szolgdlhatnak tovabbd azok a kapcsolatok, amelyek ezek kdzt a
hdlézatok kozt fejlédnek, és a bizalom alapjdn, ami ezekbdl a halézatokbdl és kapcsolatokbol
ered. A kotelezettségek és elvdrdsok hatdsos és térsadalmilag tdimogatott normdi, példdul azok,
amelyek egy kozos cél irdnydba valé torekvésre bdtoritanak, 6nmagukban is erdteljes szerkezet(
tdrsadalmi t6kéc képviselnek (Coleman 1988). A kiilonbozd szocidlis szerkezetek kiilonbozd
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szocidlis tetteket kdvetelnek, ezért lehetnek kiilonbdz6 formdi a tdrsadalmi tékének (Coleman
1988). Bizalmat, normdkat, elvirdsokat és kotelezettségeket hatdroznak meg a tdrsadalmi szer-
kezeteken beliil az egyén vagy a csoportsziikségletek faktora és a rendelkezésre 4ll6 erdéforrdsok
alapjan, amelyek a sziikségletek kielégitésérél gondoskodnak. Ezen érvek sordban a “konszen-
zus” kifejezés hangsilyozza az ilyesfajta megéllapoddsok fontossdgit az elvdrdsok kdzott, ame-
lyeket kiildnbozd emberek felé timasztanak.

A csalddi élet, a fizetett munka és a kozosségi élet minden formdja az ember életének a része.
Azért, hogy sikeres egyensulyi helyzetet teremtsiink az élet kiilonbozd részei kozote, fontos,
hogy az id6t és mds erdforrdsokat ardnyosan rendeljiik mindegyik teriilethez. Ha az emberek
dontéseik sordn egy teriiletet eldnyben részesitenek egy mésikkal szemben, az az emlitett egyen-
stly elvesztéséhez vezethet. Az egyensily felboruldsa gyenge kozdsségi tetteket és bevondddst
implikdl, vagy néhdny esetben teljes elzdrkézdst a kozosségi élettdl. A tdrsadalmi kapesolatok
és az emberek kozti viszonyok, tapasztalatok is részesei a kozéleti és a magdnéleti teriiletek
fejlédésének (Cox 1998), valamint a tdrsadalmi t8ke valamilyen formdja megteremtését segitd
eredményeknek.

Nan Lin (2001) a tdrsadalmi t6kérdl két szinten, az egyének és a csoportok szintjén gon-
dolkodik. Az egyéni szint(i tdrsadalmi t8két az egyéni élethelyzetekhez és szocializdcids koze-
gekhez, illetve egyéni cselekvBkhoz kéti. Felfogdsdban a tdrsadalmi t8ke egyéni befektetés a
tdrsadalmi életbe a vdrt hasznok reményében. A csoport szint(l tdrsadalmi t8ke esetében azt
vizsgdlja, hogy egyes csoportok hogyan termelnek és tartanak fenn tobb vagy kevesebb tdrsadal-
mi t8két. E csoportok esetében a tdrsadalmi t6ke kollektiv vagyon, és ez az erbforrds kiilsnbszd
moédokon van hatdssal a csoport tagjainak életkildtésaira.

John Field (2003) osszefoglalé munkdjdban a tdrsadalmi t6ke hdrom tipusdt mutatja be:
az 4thidalé (bridging), a megkdtd (bonding) és az dsszekapesold (linking) tdrsadalmi t8kér.
A hdrom véltozat kiilonb6zd tédrsadalmi csoportokban létrejote térsadalmi t8két jelsl, ezért
keletkezésiik f8leg a csoport szintjén értelmezhetd, birtokldsuk azonban mir az egyén szintjén
is. A megkotd tdrsadalmi t8ke olyan kapcsolatokat jeldl, melyek hozzdnk hasonld, hozzdnk ké-
zeli emberekkel kottetnek, mint a kozvetlen csaldd, kozeli bardtok és szomszédok. Az dthidald
tdrsadalmi t8ke sokkal inkdbb tdvolabbi kapcsolatokon alapul, mint a kapcsolat a kollégikkal,
és ide tartoznak a gyengébb bardti szdlak, kot6dések is. Az osszekotd tdrsadalmi t8ke olyan
emberek kapcsolataibdl 4ll, akik nincsenek benne a kozvetlen kozosségiinkben, kozvetlen hals-
zatunkban. Az ilyen kapcsoldddsokon keresztiil lehet a helyi kozosség erbforrdsaindl szélesebb
erbforrds bézishoz eljutni. A tdrsadalmi t8ke tipusa természetesen befolydsolja annak hatdsdt
az egyénre és a tdrsadalmi haldzatra egyardnt. Ezen kiilonbségeket azonban nem minden, az
elméletet alkalmazd kutaté veszi figyelembe.

Eva Cox (1995) is ir a tdrsadalmi t6ke megjelenési formdirél. Szerinte fontos, hogy ne csak
elérjiink egy bizonyos szintli tdrsadalmi t8két, hanem folyamatosan térekedniink kell annak
folyamatos névelésére. Szerinte a kovetkezd elemek lényegesek a tdrsadalmi t8ke keletkezése
szempontjabdl: 1. bizalom, énbizalom, interperszondlis bizalom, bizalom a kormanyban és az
intézményekben; 2. reciprocitds; 3. tolerancia és kiilonboz8ség; 4. részvétel és egyiittmiikddés;
5. valahovd tartozés; 6. vita és megkérd@jelezés; 7. sajdt és médsok éreékeinek erdsitése, fokozdsa;
8. szocidlis adottsdgok, lehetdségek (Cox 1995). Ezeken a teriileteken jelenik meg a tdrsadalmi
t6ke a tdrsadalom életében, és hatdrozza meg a kiilonboz6 teriiletek miikodésének sikerességét.
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Miés szerzdk azt hangstlyozzdk, hogy a bizalom, a szocidlis adottsdgok, az egyiittmiikodés,
a felismerés és a jovdhagyds a tdrsadalmi t8ke elsé szima komponensei, amik kézvetleniil kap-
csolédnak a részvételhez, az dllampolgari elkotelezettséghez és a stabil demokrécidhoz (Brehm-—
Rahn 1997; Stolle—Rochon 1998). Stone (2001) azt mondja, hogy a tdrsadalmi hélézatok
a tdrsadalmi t8ke strukeurdlis elemét képezik. Ezekben a hdlézatokban megtaldlhatdk a kél-
csdnodsség és bizalom normdi, amelyek mind a tdrsadalmi t6ke kulcsdimenzidi. A szolidaritds
fogalmdt az azonnali viszonzds reménye nélkiili reciprocitds titkrében szintén a tdrsadalmi t8ke
elemének tekinthetjiik (Utasi 2002b, 2008).

A koz- és maginszféra

A magin- és kozszférdk természetszeriileg hatnak egymidsra, és sok feladat megolddsdban,
illetve kozds érdekeik, érdekegyezések mentén egyiitt is mikodhetnek. Ahogy az emberek
mindkét “szintérrd]l” szereznek tapasztalatokat, mikozben specidlis dolgokat észlelnek és ér-
tékelnek ki, Ggy haszndljidk majd ezen tapasztalataikat arra, hogy a kiilénleges koriilményeket
éreékeljék (Cox 1998.). Portela Maseda és Neira Gémez (2003) valamint Nan Lin (2001)
is megkiilonboztetik azt a tdrsadalmi t6két, amely az egyénekhez kotote, jobban kapcesolédik
személyes célokhoz és hasznokhoz, illetve a kozosségi tdrsadalmi t6két, ami szintén egyénekhez
vagy egyének hdlézatdhoz kotder. A kozdsségi tdrsadalmi t8ke esetében azonban az egyének
egylittes munkdja, kooperacidjuk egy kollektiv cél elérése érdekében zajlik.

A kett8s megkozelitést osztja Hartmut Esser (2008) is, aki szintén két tipusdt kiilonbozteti
meg a tdrsadalmi t6kének: a viszonyokon alapuld, illetve a rendszer sajitossdgaibdl tdplilkozé
t6két. A viszonyokon alapulé tdke az egyén kapcsolataibél, tdrsadalmi kapcsolathdlézatdbol
ered. Az eltér mérték oka ebben az esetben az egyén kiilonbézd hdlézatokban elfoglalt pozici-
6ja. A rendszer mindségétdl fiiggd t8ke pedig a tdrsadalom helyzete, a kdzbizalom szingje, illet-
ve mds fontos tdrsadalmi adottsdgok 4dltal meghatdrozott. Ebben az esetben a makro kornyezet
normdi és 4llapotai hatdrozzdk meg a t8ke elérhetdségét és mérrékér.

Putnam és szerzdtdrsai (1993), illetve Wallis és szerz6tdrsai (1998) kiilonbséget tesznek “loka-
lizélt tdrsadalmi t8ke” (vagyis a megkotd tdrsadalmi tdke) —ami a csalddon vagy a sziik tdrsasdgon
beliili informdlis szocidlis hdlézaton alapszik, és erds bizalom jellemzi —, valamint az “dltaldnosi-
tott tdrsadalmi t6ke” kdzt (mds néven 4thidald tédrsadalmi t8ke). Az 4thidal6 tdrsadalmi t6ke segit
létrehozni az egyének és a szervezetek kozti kapesolatot, de ezek nincsenek sziikségszertien kozel
egymidshoz térben is. Wallis, Crocker és Schechter (1998) rdmutatnak arra, hogy a tdrsadalmi
t6ke mindkét tipusa kapcsolatban van a polgdri elkételezettség normdjéval, és kimondjdk, hogy:

Az dihidals toke ereje a helyi tdrsadalmi t6ke dihidaldsdnak erején nyugszik. Megforditva, a
helyi tdrsadalmi tdke az informdlis tdrsadalmi egyiittmiikiodések mindségén és intenzitdsan nyug-

szik.” (258-259)

Putnam és Goss (2004) a tdrsadalmi t6ke meghatdrozdsakor nagy hangsulyt fektetnek a tér-
sadalmi kapcsolatok erejére. A szerz8pdros megkozelitésében egyrészt 1étezik egy erds kapcsola-
tokon nyugvé tdrsadalmi t8ke — ahol a kapcsolatok nagyon intenzivek, és az emberek nagyon
kozel dllnak egymdshoz. Mdsrészt létezik gyenge kapesolatokon nyugvé tdrsadalmi t8ke — ahol
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a kapcsolatok intenzitdsa gyenge, és az emberek nem 4llnak kozel egymdshoz. A szoros és a
gyenge kapcsolat is nagyon fontos szereppel bir a tdrsadalmi t6ke alakuldsdban.

Stone és Hughes (2002) a fent leirtakhoz nagyon hasonléan kategorizdlja a tdrsadalmi t8-
két, a tdrsadalmi hdlézatok természetére alapozva. Azt 4llitjdk, hogy a tdrsadalmi t8ke alapjai
és tipusai a hédlézatok jellemzdinek (illetve ezen jellemz8k kombindcidjdnak) fiiggvényében
véltoznak, ahogy a kapacitdsok méreéke is. Az olyan zdrt és slir(i hdlézatok, mint a csaldd,
bardtok, szomszédok a “megkdtd tdrsadalmi t8két” fejlesztik, vagyis azt a tdrsadalmi t8két,
amely segit megismerni a specidlis sziikségleteket. A kiterjedt hélézatok, informdlis kotelékek
(néha idegenek kozt is) gondoskodnak a forrdsok és lehetdségek dramldsdrl, ami a tdrsadalmi
t6kének széles alapot biztosithat, fokozva az “4dthidal6 tdrsadalmi t8ke” jelentSségét. Azok a
kapcsolatok, amelyek egyrészt a formdlis szervezetek és a szakért8k kozott, mdsrészrdl az egyé-
nek és a tdrsadalom kozott [étesiilnek, a “megkotd tdrsadalmi t6kére” reflektdlnak. Végezetiil: a
heterogén halézatok befolydsolhatjik az idegenek kozti bizalmi szintet azzal, hogy a kiilénbsz6
csoportok kozti kapcsolatok létrejottée bitoritjdk, illetve gatoljdk ezen kapcsolatok kialakitdsat.

Putnam és Goss (2004) amellett érvelnek, hogy mig a tirsadalmi t6kének pozitiv hatdsa
van azokra, akik a hdl6khoz tartoznak, addig negativan hat a hdlén kiviiliekre. Stone és Hughes
(2002) szintén azt mondjék, hogy a hdlézatok, a bizalmi normdk és a kélcsondsség a tdrsadalmi
t6ke lényeges elemein alapszanak. Ezt szem el8tt tartva a bizalom hdrom kiilonb6z6 fajtdjdc és
a térsadalmi kapcsolatok héléjdnak hdrom kategéridjét kiilsnboztetik meg, kiilonbozd hdléza-
tokhoz igazodva.

* informdlis tipus/informalis kapcsolatok

* 4ltaldnositott tipus/4ltaldnositott kapcsolatok

* intézményes tipus/intézményes kapcsolat.

Az els6 kategéria megfelel a megalapozott kapcsolatoknak és a kézeli bardtok kozti szocidlis
kotddésnek. A mdsodik kategoria lefrja azokat a kot8déseket, amelyek ismerdsok vagy a tdrsa-
sdgon beliili idegenek kdzote vannak, ahol a megosztott értékeknek és a részesedésnek fontos
szerepe lehet a bizalom és a kolcsondsség fejlédésében. A harmadik kategéria a kozdsség tagjai
és intézményei kozdtti kapesolatot irja le.

Elmondhaté, hogy a tdrsadalmi t6kének van vertikalis és horizontdlis tipusa is. A vertikdlis
az individuumok autoritdshoz és dependencidhoz val6 viszonydhoz kapesolédik, ami hierar-
chia, egyenl8tlenség és hatalom formdlisan strukcurdle kapcsolatain alapszik, ahogy az megnyil-
vénul a birékndl, rendéroknél, tandrokndl stb. A tirsadalmi t6ke e fajtdjdt kozdsségen kiviilinek
(non-communitarian) is hivjdk, é nem feltétleniil foglalja magdban a szocidlis részvételt, kol-
csdndsséget és reciprocitdst. Putnam és szerztdrsai (1993. 170) szavaival: “A [vertikdlis hdlé-
zat] nem tarthaté fenn bizalommal és egylittm(ikddéssel.” Természetesen az élet tobb teriiletén
sziikség van vertikdlis hdlézatokra, példdul a munkahelyeken, ahol f8n6k nélkiil aligha lenné-
nek tarthatéak a munkaltaté 4ltal kit(izote célok.

A horizontdlis tipus az egyenld jogokkal és lehetdségekkel rendelkezd dllampolgdrok 4ltal
alkotott hélézatokban létezik, ez a kozdsségi tdrsadalmi t8ke. A bizalom, a szolidaritds és a re-
ciprocitds tdrsadalmi aktusai egyardnt horizontdlis hdlézatot igényelnek a mikodésiikhdz, mint
ahogy a tdrsadalmi t8ke ebben a kényvben t8bbi eleme is. Horizontélis hdlézatként foghatd fel
példdul az egy munkahelyen hasonlé beosztdsban dolgozé kollégék kore, akik egyiitt dolgoz-
nak, szoliddrisak egymdssal, a bizalom magasabb szintje hozzdjirul a hatékonyabb egyiittmi-
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kodéshez, igy ezdltal haszndljék ki a tdrsadalmi t6ke nyujtotta lehet8ségeket. Horizontdlis hé-
16zat tovdbbd maga a demokratikus tdrsadalom is, hiszen minden polgirnak egyenld politikai
jogai vannak, melyekkel maga rendelkezik.

Ugy vélem, hogy a tdrsadalmi életben a horizontdlis és vertikdlis tdrsadalmi téke egyardnt
fontos épitékévek. Amennyiben a kiilonboz8 politikai egységek tdrsadalmi tSke szingjée ki-
vénjuk megvizsgdlni a demokratikus tdrsadalmakban, kizdrélag a horizontdlis elméleti meg-
fontoldst haszndlhatjuk. Ez persze nem zdrja ki, hogy egyes tdrsadalmi csoportok vizsgdlatakor
hasznos lehet tdmaszkodni a vertikdlis tdrsadalmi t8ke elméletre, ebben a munk4ban azonban
a horizontilis megkozelités kap jelentds hangsulyt.

A Bizalom

Francis Fukuyama (2007) Ggy definidlja a bizalmat, mint elvdrdst, ami szabdlyszert k-
zosségben alakul ki, észinte és egylictmiikodd viselkedést, ami a tagok kozos értékein alapszik.
Megjegyzi, hogy a tdrsasdgi élet nem lenne lehetséges olyan kozosségi éreékek nélkiil, mint a
bizalom. Freitag (2003) azt mondja, hogy a tdrsadalmi bizalmat a normak és értékek olyan
csoportjaként kell tekinteniink, amelyben megvan a mdsok felé nyitds attitidje, valamint a
bizalomra val6 hajlandésdg, s ezek a tdrsadalmi t8ke alapvetd komponensei. A bizalom sti-
muldlja a kdlcsdnosség kornyezetée és a kollektiv cselekvést, ami arra bétoritja az embereket,
hogy térsadalmi kapcsolatokat teremtsenek, amik szintén kulcsfontossdgtiak a tdrsadalmi t8ke
szempontjabdl. Keating (2001) rdmutat arra, hogy a bizalom segit az embereknek trrd len-
ni a nem-szimultdn kolcsonosség problémdjan. Cox (1995 és 1998) szintén kulcsfontossigt
pontnak tartja a bizalom megteremtését és megerdsitését a tarsadalmi téke fejlédésének szem-
pontjabdl. Cox a bizalom terminusit azoknak a kételékeknek a kollektiv elvdrdsdra érti, ami
az embereket kotik 8ssze, és személyes tapasztalatokon alapulnak, illetve amelyre a személyes
tapasztalatok nagy befolydssal birnak. A bizalom felhalmozdsa jé dolog, szem el8tt tartva, hogy
a bizalom mdsokkal valé kapcsolatunkedl fiigg (egyénekkel, intézményekkel vagy a kormdnnyal
val6 kapcsolatunktdl). Az épp megteremtett bizalom segit megalapozni az 4j kapcsolatokat,
amelyek megerdsitik, vagy leromboljdk azt. Mdsképp a pozitiv szocidlis kapcsolatok hidnya a
szocidlis bizalom hidnydban tiikrz8dik, ami egyéni cselekvésre sarkallhatja az embereket, vagy
arra, hogy elkeriiljék a kollektiv cselekvésekben vald részvételt (Latham 1998).

Hollis (1998) tgy véli, hogy a szocidlis lények ezt a bizalmat a mindennapi életitkben gya-
koroljak — az otthoni privét szférdikban, a bardtaikkal, a csalddjukkal vagy idegenekkel, vagy a
civil kozosségben, a nyilvdnosabb életteriikben. Hollis megllapit hdrom megkozelitést, ame-
lyek segithetnek jobban 4tldtni a bizalom kérdéskorée. Ezek a megkozelitések: 1. a tdrsadalmi
kapcsolatokat dsszetartd “er8” vizsgdlata, 2. azon elemek meghatdrozdsa, amelyek a tdrsadalmi
kapcsolatokat erdsitik, vagy gyengitik, végiil 3. a kozéleti szabdlyokat a tdrsadalmi intézmények
elvdrdsaihoz igazité képesség vizsgilata.

A bizalom a konszenzusbdl és a kozds egyetértésbdl szdrmazik, ami megkdnnyiti annak
megértését, hogy valaki feladja a személyes dontéseit a kollektiv tett és a kdzos haszon el8tér-
be helyezése miatt. Ebben az dllapotban bonyolult, ha nem lehetetlen, hogy megillapitsuk,
hogy melyik okozza melyiket. Fukuyama (2007) rdmutat arra, hogy a kulturélis t8ke létezése
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kulespont a bizalom fejlédése szempontjdbol. Azok a térsasdgok, amelyeknek nagy a kulturdlis
t6kéje, a szolidaritds megtapasztaldsdval magas szintd bizalmat biztositanak a maguk szdmdra,
ami az erkolesos magatartds mintdjan alapszik, illetve a csoporttagok dltal kévetett kolesonds
kotelességekben. Ugyanakkor a kulturdlis téke szempontjabdl gyenge kozosségek alacsony szo-
cidlis kohézi6tél szenvednek. Weiss (1996) szintén hangsilyozza a megosztott kulttira szerepét
(koz6s nyelv, hitrendszer, tdrsadalmi viselkedés, tdrsadalmi gazdasdgi osztdly). Nagyon fontos,
hogy figyeljiink az erkélcsi tradicidkra haté dolgokra (mint a kultiira) és azokra az intézmé-
nyekre, amelyek “egyéni motivdciés irdnyultsiguk” felett dllnak.

Brehm és Rahn (1997), Cox (1998), valamint Putnam és munkatdrsai (1993) tdmogatjdk
az elképzelést a kolcsdnosségi kapcsolatrdl, ami az dllampolgéri elkotelezettség és az interper-
szondlis bizalom kozdtt van. Stone (2001) szintén egyetért abban, hogy a bizalom, ami alatt
a tdrsadalmi t6ke dimenzidjde érti, a tdrsadalmi hdlézatokban rejlik, és szorosan osszefiigg a
reciprocitds normdival. Tehdt Stone (2001) azt mondja, hogy a hdlézatok megvéltoztatjik ti-
pusaikat, és a bizalom, reciprocitds normdi szintén kedviinkre varidlhatok.

Cox (1995) dllitja, hogy minél tobbet dolgozunk egyiitt masokkal egy egyiittmiikodésre
bétorit6 kdrnyezetben, anndl inkdbb novekedni fog a bizalom szintje, és az esetenkénti bizalmi
deficitek kevésbé lesznek kdrosak. Az ilyen, egyiittmiikodésre bdtorité kdrnyezetben t6rténd
munkavégzés esetén azt mondhatjuk, hogy a tdrsadalmi t6két fokozottabban haszndljuk.

Putnam (2000) is megallapitja, hogy a képzettségi szint és a tdrsadalmi t8ke kdzte szignifi-
kéns kapcsolat 4ll fent. Az 8 érvelése szerint azok az egyének, akik magasabb szint(i oktatdsban
részesiiltek, magasabb szint(l bizalmat, tolerancidt és magasabb szintli részvételt murtatnak az
onkéntes és a formilis egylicemikodésekben. Weiss (1996) is arra a kovetkeztetésre jut disz-
szertécidjaban, hogy a kapcsolatok szerepe az emberi téke fejlédésében (példdul az oktatdson
keresztiil) és a tdrsadalmi t8ke fejlédése esetében dsszekapcsoltsdgot mutat. Egyrészt az emberi
t6ke igényli a bétoritdst és azt, hogy a forrdsokhoz csak kozdsségen beliil lehessen hozzéférni
annak érdekében, hogy a gyarapodds sikeres legyen. Mdsrészt a tdrsadalmi t6ke az emberi t8ké-
ben bizik, mert a kozosségeknek iskoldzott individuumokra van sziikségiik, hogy tdimogassdk és
tanitsik masoknak azokat az értékeket (mint a bizalom), normdkat, amik lényegesek a tdrsadal-
mi t6ke megteremtése és fejlédése szempontjdbdl. Ebben az 6sszeftiggésben a munkanélkiiliség
és az anyagi forrdsok hidnya bizalmatlansdgot sziil. A médidban és a kézintézményekben szer-
zett tapasztalat szintén hatdssal van az egyéni bizalom szintjére, kiildndsképp abban az esetben,
ha egy demokratikus rendszer szocidlpolitikai intézményei a civil tdrsadalom és a kozdsségi élet
onkormdnyzatdnak bédzisai (Brehm—Rahn 1997).

Freitag (2003) gy gondolja, hogy a tdrsadalmi-gazdasdgi stdtusz (ami a jévedelmen és az
oktatdson alapszik) erésen Gsszefiigg a szocidlis bizalom szintjével, ezért a tdrsadalmi t8kével is.

A bizalom komponensei alapjdn is kategorizdlhaté. Cox (1998) megkiilonbéztet “szocidlis”
bizalmat (kozelebb 4ll az egyénhez és az idegenekkel valé kapcsolatdhoz) és “dllampolgdri”
bizalmat (ami jobban fiigg a normakedl és a formdlis intézményektdl). Cox (1998) a bizalom
mindkét tipusdrdl tgy gondolkodik, amint az a tdrsadalmi kapcsolatok, az emberek elégedett-
sége és a tdrsadalmi rendszer mindségét vizsgld felmérések 4ltaldnos kiindulépontja. Szerinte
a bizalom az emberek elvdrdsainak dsszege, és egyben az a jellemz8, amelyben az emberek
tdrsadalmi kapcsolataik tapasztalatait osszegzik. Szerinte a magasabb foku bizalom elvezet az
elkotelezettséghez és odaaddshoz, ezéltal a tdrsadalmi kapcsolatok kialakuldsdhoz.
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Brehm és Rahn (1997), Stolle és Rochon (1998), valamint Utasi Agnes (2002b) haszndljak
az “dltaldnositott interperszondlis bizalom” kifejezést, hogy leirjak az ismerds kapcsolatokon tili
bizalmat, ami megteremti a bizalmi korén kiviili emberekkel valé egytittmiikodés lehetSségét.
Az 4ltaldnositott interperszondlis bizalom nagyban fiigg a tdrsadalmi szabdlyok felé valé elkdtele-
zettségtdl és az ezek kovetésébdl fakadd tapasztalatoktdl, és nagy befolydsa lehet a kdzos cselekvés
kialakitdsdra. Portes és Sensenbrenner (1993) az “érvényesithetd bizalom” terminusdt haszndl-
jdk, ami az egyéni célok helyett a kollektiv célok felé mutatd egyéni motivdcidra vonatkozik.

Az dltaldnositott interperszondlis bizalom mérésével kapcsolatban megszokott mddszer kér-
déives felmérésekben rakérdezni arra, hogy az emberek mennyire megbizhatéak, segit6készek
illetve érdekl6d6k a vélaszaddk véleménye szerint (Brehm—Rahn 1997). A bizalom novekedé-
sével, illetve a kozosségi tigyekhez és célokhoz val elkotelezettséggel kapesolatban sok kutatds-
ban felmeriilnek azok a kérdések, hogy milyen gyakran taldlkoznak és keverednek az emberek
és milyen célbol. (Cox 1999) A részvétel kapcsolatban van a bizalommal: “minél inkdbb része-
sei az 4llampolgdrok a kdzdsségiitknek, anndl inkdbb megtanulnak bizni a mdsikban, és minél
inkdbb biznak az dllampolgdrok egymdsban, anndl inkdbb lesznek résztvev8k” (Brehm—Rahn
1997, 1001-1002). A mai tirsadalomtudomdny bizalommal kapcsolatos elméleteinek nagy
része gy tartja, hogy a bizalom fejlédhet azdltal, hogy lehetdségeket teremtiink a masokkal
val6 pozitiv kapcsolat megtapasztaldsdra (ismerésokkel vagy idegenekkel). Eppen ezért lehet az
interperszondlis és az intézményi bizalom mérése hasznos eszkdz ahhoz, hogy feltdrjuk az em-
berek megldtdsait és attitlidjeit, példdul az életszinvonalrdl, illetve t6bb mds, kiilsé tdrsadalmi
jelenségrdl (igy a tdrsadalmi t6kérdl is, melynek csupdn egy dimenzidja a bizalom).

A bizalom és a tdrsadalmi tSke szintjére befolydssal van a politikai kornyezet. A politikai
rendszerbe, valamint az intézményekbe (és az 4ltaluk képviseltekbe) vetett bizalom szintje kap-
csolatban van azzal az elgondoldssal, hogy a kormanyzati rendszer problémamegoldé. Putnam
és szerz8tdrsai (1993) rdmutatnak arra, hogy a demokratikus tdrsadalom dllampolgdrai hisznek
abban, hogy joguk van megkérni az 8ket képviseld kormdnyt, hogy segitse egyéni és kdzos
céljaik elérését. Az emberek elvdrjék a kormdnyoktdl, hogy fogékonyak legyenek igényeikre, de
legfébbképp, hogy hatékonyan tegyenek az érdekiikben, azaz értitk. Putman azt 4llitja, hogy a
tdrsadalmi t6ke eldsegiti a hatékony kozpolitika megvaldsitdsit, mely részben a magas tdrsadal-
mi t8ke szint kovetkezménye is.

Eva Cox (1995) gondolatai alapjdn 4lltjuk, hogy a kormdnyba vetett bizalom, a kézéleti
részvétel és a kdzszolgdlat kapesolatban édllnak a kollektiv jéléttel és a dltaldnositott tdrsadalmi
illetve intézményi bizalommal. A blinézés, drogfiiggéség és munkanélkiiliség éppugy hatdssal
lehet az interperszonlis bizalmi szintre, ahogy a kormdnyba vagy mds szocidlis intézményekbe
vetett bizalomra is.

Az emberek nagyon érzékenyek az egyenld demokratikus jogok teriiletén megjelend egyen-
l8tlenségekre. A kormdnnyal, intézményekkel és/vagy politikai szereplékkel szemben felmeriil8
bizalmatlansdg és az egyenlétlenség egyiitt hatnak a kdzdsségi bizalom és jélét szintjeire, és
szintén rombolhatjdk a tdrsadalmi t8két (Cox 1995, 1998). Az dllamnak nincs kézvetlen kap-
csolata dllampolgdraival és azok problémdival. Ez az elvdlasztds hatdssal lehet a biirokrécidba
vetett bizalom szintjére, illetve arra a vélekedésre, hogy a biirokratikus rendszer sikeresen meg
tud-e oldani feladatokat illetve képes-e fellazitani tdrsadalmi konfliktusokat. A kormannyal és
a kozintézményekkel kapcsolatos bizalomhidny kozvetlen kapcsolatban az emberek kozéleti
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aktivitdsdnak és elkotelezettségének szintjével, illetve avval a hittel, hogy a széban forgé kézin-
tézmények képesek lehetnek-e arra, hogy megoldjik a problémdikat (Cox 1998).

Az intézményekbe és a politikai vezet8kbe vetett bizalom mérése (egyiittes vizsgilata azok-
nak az eseményeknek, amelyek hatottak az emberek kormdnyokkal, intézményekkel és kozhi-
vatalokkal szembeni bizalmdra) nagyon érdekes a tdrsadalmi t8ke szempontjdbdl. Stone (2000)
ezzel szemben azt mondja, hogy bér az intézményes bizalom indik4torai hasznos informdacidkat
nytjtanak az dllampolgdrok kézintézményekbe vetett bizalmdval kapcsolatban, 4m ezek az in-
formdciék nem lesznek kizdr6lagos magyardzé éreékiek, és nem feltétleniil segitenek megéreeni
a tdrsadalmi téke fogalmdt, hacsak nem taldlunk empirikusan igazolhaté kapcsolatot az dllam-
polgdri vagy intézményes bizalom és az 4ltaldnositott bizalom kézott.

Hasonl6 véleményen van a bizalom tekintetében Bo Rothstein is, azt fejtegetve, hogy bér a
skandindv dllamok polgdrainak korében az 1980-as évek 6ta nagyot esett a politikusokba vetett
bizalom, ez nem vonatkozik a szocidldemokrata vivmdnyként fenndllé j6léti rendszerre, vala-
mint a kdzigazgatds mlikodésére, melyek irdnt még a 2000-es években is magas bizalom tapasz-
talhatd. A politikusok viselkedése, botrdnyai nem a mindennapi ember életterének eseményei,
dm sokkal inkdbb ide tartoznak a kézigazgatds, az iskoldztatds, a szocidlis elldtds szférdjanak
miikodésérdl szerzett tapasztalatok. Ha az ember érzi, hogy az dltala befizetett osszegekbdl
miikodtetett rendszerek valéban hatékonyak, megmaradhat a beléjiik vetett bizalma akkor is,
ha a politikusok - vagyis a demokrdcia emblematikus reprezentdnsai - nyilatkozatai vagy cse-
lekedetei irdnt gyakran nemtetszését fejezi ki (Rothstein 2004). Uslaner és Badescu Rothstein
irdsdra reagdlva ugyanakkor kifejtik, hogy bdrmilyen csdbité is Rothstein optimizmusa, illetve
hite abban, hogy az emberek egy demokricidban maguk alakitjdk ki a szervezeteket és ezen
keresztiil a kozbizalmat - tehdt nem a torténelmi 6rokség vagy a ,sors” 4ltal determindle dolog
a bizalom léte vagy elenyészd mivolta - € vélemény mégiscsak a skandindv 4llapotok, a letisztul-
tabb demokricia talajan sarjad, igy nem adaptdlhat6 univerzalis médon akdrhovd. Romdnidban
példdul, 4llitja a szerz8pdros empirikus adatok vizsgalata nyomdn, a tdrsadalmi t6ke kialakuldsa
vagy hanyatldsa mds mintdzatot mutat. 51 orszdgot vizsgdlva arra taldleak bizonyitékot, hogy
a legkevésbé korruptak, vagyis bizalomromboldk a skandindv orszdgok, mig a kelet-eurdpai,
az egykori szovjet érdekszférdba tartozé orszdgok a korrupciéval nagymértékben fertzoteek
kozé tartoznak. A korrupcidt - vélik a szerzék - nem a romdn emberek tartjak életben, hanem
arra kényszeriti 8ket a rendszer (a kdzigazgatdsban, az igazsdgszolgdltatds terepén, az egészség-
iigyben, stb.), hogy fenntartsdk. A ,fejécSl bizlik a hal”- elvet valljik, és ha elégedetlenck a
kormdnyzattal és a politikusokkal, akkor és a célok torvénytelen eszkozokkel valé elérésének,
mint egyetlen lehet8ségnek a létével is elégedetlenek, mellyel ennek ellenére élni kénytelenek.
A romdn lakosok elsésorban nem egymdssal szemben bizalmatlanok, hanem a kézigazgatisi
és joléd rendszerrel szemben azok, ezért ha biztosak akarnak lenni az tigyintézés sikerében,
automatikusan nytlnak olyan eszkézokhoz, ami a skandindv polgdroknak eszébe sem jutna,
minthogy egy jol m(ikddd 4llam alacsony korrupciés szintl lakosai. Romdnia tekintetében
tehdt a politikum irdnti antipdtia nem pérosul a kdzigazgatdsba, az egészségiigybe vagy az igaz-
sdgszolgaltatdsba vetett bizalommal (Uslaner - Badescu 2004).

Az intézményekbe és politikusokba vetett bizalom tekintetében inkdbb értek egyet Uslaner
és Badescu empirikusan is aldtdmasztott elméletével, amely sokkal inkdbb elképezi a polgi-
rok 4ltal magdba a tdrsadalomba vetett bizalom szintjét. Ha a tdrsadalmi élet j6l miikodik, és

31



A TARSADALMI TOKE ELMELETENEK SAJATOSSAGAI

az édltaldnos bizalom szintje magas, az emberek bizni fognak a térsadalmi intézményekben is.
Ugyanez az illitis kijelenthetd forditva is: a magas méreékd 4ltaldnositott bizalom magasabb
mértékd bizalmat fog hozni az intézmények és politikusok szdmdra egyardnt. A bizalom meg-
léte kiemelt fontossdgt a tdrsadalmi élet mindsége és a tdrsadalmi integrécié megteremtédése
szempontjabdl (Utasi 2008).

Osztom Stone elképzelését azzal kapcsolatban, hogy az intézményekbe vetett bizalom és az
4ltaldnositott bizalom esetében meg kell vizsgalni, alkalmasak-e egyiittesen vagy kiilon-kiilén a
tdrsadalmi t8ke szintjének jelzésére. Cox gondolataival is egyetéreek, miszerint a bizalom tipusai
kapcsolatban vannak a kollektiv jolét méreékével és ezdltal a tirsadalmi tékével. Véleményem
szerint az dllampolgdrok a térsadalmi t6ke kornyezetiikben tapasztalhaté szintjébdl, konkrétan
példdul a tdrsadalmi élet min8ségébdl indulnak ki akkor, amikor eldontik, hogy megadjék-e
a bizalmat illetve megkérik-e a bizalmat a t5bbi embertdl illetve a tdrsadalmi intézményektdl.

Az 3ltaldnositott bizalom esetében ezt mindenképpen feltételezem, az intézményes bizalom
esetében azonban csupdn empirikus probdk elvégzése utdn tartom igazolhaténak. Szerintem a
bizalom kiilénboz8 tipusai kiilonboz6 tdrsadalmi kézegekben létezhetnek.

Reciprocitas

A reciprocitds tdrsadalmi jelenségét elméleti rendszerébe eldszor Poldnyi Kdroly épitette be
(1944/2004). A modern, dnszabalyozd piac sziiletésével fiigg Sssze a reciprocitds kialakuldsa, és
része annak a folyamatnak, amikor a piac irdnyitdsdban a gazdasdg szerepe feléreékelddik, és a
tdrsadalom szabalyoz szerepe lecsdkken. Poldnyi szerint a 19. szdzad el6tt a tdrsadalom volt a
domindns szerepld a piac irdnyitdsdban, 4m ezt a szerepet késdbb dtvette téle a gazdasdg.

Stone (2001) irdséban a tdrsadalmi t8ke kiemelt fontossdgt elemeként mutatja be és az
aldbbi médon jellemzi a reciprocitdst: “...egy olyan 4tvéledsi folyamat a tdrsadalmi kapcso-
latokon beliil, ahol a »drucikkek és szolgaltatdsok« (azaz tdgan értelmezve barmilyen 4tvaledsi
folyamat) az egyik szerepld dltal visszafizettetnek egy mdsik szereplének, méghozz4 annak a
szereplnek, amelyik az eredeti — »drucikkeket és szolgdltatdsokat« elfogadta. A kélcsondsségi
kapcsolatokat normdk irdnyitjak, igy azokat az érdekelt feleket is, akik megértik, hogy egyféle
tarsadalmi szerz8dést részesei lettek.” (36)

Stone és Hughes (2002) hdrom részre osztja a reciprocitds tdrsadalmi intézményét: az infor-
mélis, 4ltaldnositott és intézményi reciprocitdsra. Az informadlis reciprocitds a csalddi és bardti
kapcsolatok reciprocitdsa, amely erés kapcsolatokon alapul. Fontos jellemzéje az egyén barétai-
nak szdma, a csaldd nagysdga és a fenntartott kapcsolatok intenzitdsa. Az 4ltaldnositott recipro-
citds kiterjed a szélesebb tdrsadalomra, azaz minden emberre, akivel az egyén kapcsolatba keriil,
és az dltaldnositott bizalommal rokonithatd. Az intézményi reciprocitdst az intézményekbe ve-
tett bizalom jelenségével kdthetd 6ssze, és f6leg a tdrsadalom nyilvdnos alrendszereiben tekint-
hetd miikod8képesnek.

Az egyéni kapcsolatok alapjdn a hélézatok tipusai hatnak a kélesondsség normdinak attri-
batumaira (Stone 2001). Putnam és szerzdtdrsai (1993) rdmutatnak, hogy az dltaldnositott kél-
cs6ndsség normdi hatnak a kozosség tagjaira, és a szocidlis hdlézatoknak szerepiik van a szoci-
4lis bizalom megteremtésében, ezért fontos komponensei a tdrsadalmi t6kének. Megéllapitjdk,
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hogy az emberek szivesebben kotelez8dnének el a kollektiv tettek mellett, ha biztositandk ket
arrdl, hogy a kézremiikddésiiknek valamiképp meglesz a jutalma. Selznick (1998) rdmutat,
hogy az egymdsrautaltsdg és a kolcsondsség a kozosség létezésének alapelemei, és mindkettd
segit fejleszteni a kozos célok, haszon és bizalom érdekében valé onkéntes egyiittmiikddést.
Bellah (1998) amellett érvel, hogy a demokratikus tédrsadalmi kériilmények kozdte zajlo élet
szempontbdl a reciprocitds, a lojalitds és a kdzds haszon érdekében valé egyiicemiksdés norms-
ival rendelkezd kapcsolatok az egyéni és a szocidlis jolét alapelemeinek tekinthetdek.

A kozs elvdrdsok és célok azonositdsa lényeges a kooperdciét és a reciprocitdst el8idézd ér-
zések kialakitdsdban. A kozos elvdrdsok és célok sikeres azonositdsa kihat a személyes szintre és
a kollektiv szintre egyardnt, illetve az ellendrzés szintjére (a személyes vagy kollektiv koriilmé-
nyek felett). Hat tovdbbd az ezekért a célokért val6 kollektiv tdrsadalmi cselekvési folyamatba
vetett bizalomra (Cox 1998).

A reciprocitds mérése a hdlézaton beliili kélesonds csere indikdtorait foglalhatja magdban,
amik nagyban viltozhatnak a halézat tipusdtdl fiigg8en, amiben fejlédtek. Egy mésik — a kél-
cs6ndsség normdinak lefrdsdra irdnyulé — megkozelités szerint le kell mérniink a nem-kol-
cs6nds magatartdst és pl. az addcsalds vagy a szdllitdsi dij fizetésének elkertilése ellen hozott
biintetd szankcidkat (Stone 2001). Ezek az indikitorok hasznos informdacidkat adhatnak, ha a
bizalmi indikdtorokkal egyiitt elemezziik Sket a hdlézatokban.

Szolidaritds — reciprocitds azonnali viszonzas nélkiil

A szolidaritds fogalma magdba foglalja az Emile Durkheim (1893/1986) dltal mechanikus
(tradiciondlis tdrsadalmakra jellemzd), illetve organikus (modern tdrsadalomra jellemz8) szoli-
daritdsnak nevezett koncepcidkat. Utasi Agnes a tirsadalmi integrécié jelenségét vizsgélja a szo-
lidaritds-elméletek segitségével. A modernitds keretei kdzott a tdrsadalmi integréltsigot tekinti
idedlis dllapotnak. A szolidaritdst kiemelked8en fontosnak gondolja a tdrsadalmi integricié
megteremt8dése szempontjabdl. Olvasatéban a tdrsadalmi integrécié két médon képzddhet.
Létrejohet példdul értékek hasonlésiga alapjdn, mely esetben a sziikséges tdrsadalmi kohézidt
az éreékhasonlésdg teremti meg. Mdsik lehetséges képzddési helye a hatalmi — gazdasdgi —
munkamegosztdsi viszonyokbdl szdrmazé érdek — ebben az esetben a kohézidt az érdekegyezés
szolgéltatja. Alldspontja szerint a térsadalmi integrcié a gyakorlatban a szolidaritds-akcikon
keresztiil mikodik. Kéttipust motivéciot feltételez a szolidaritds mogott, melyek koziil az egyik
érték, a mdsik érdek alapui, azonban a konkrét cselekedetek mogdtti motivdciok dltaldban a
kett§ keveredésébdl tev8dnek 6ssze. A modern tirsadalmakban is fontosnak gondolja a csalddi
kapcsolatok szerepét a tdrsadalmi integricié megteremtésében (Utasi 2002a, 2002b).

Véleményem szerint a szolidaritds elmélet hasonlé szerepet t6lt be, mds fékuszpontokkal,
mint a tdrsadalmi t6ke elmélet a tdrsadalmi integricid, illetve a tdrsadalmi hadlézatok miikodésé-
nek magyardzata szempontjabél. A szolidaritds elemeinek tételezett bizalom, tdrsadalmi kapcso-
lathdlézati kdtések egyardnt megjelennek a térsadalmi t8ke elemei kozote. A szolidaritdst ebben
a tanulmdnykétetben az azonnali viszonzds reménye nélkiili reciprocitds kategéridjiba sorolom
be, kovetve ezzel Eva Cox (1995) elgondoldsdt a tdrsadalmi téke elemeivel kapcsolatban.
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Tolerancia

A tolerancia egy olyan attitlid, ami t6bb ponton kapcsolddik az 4ltaldnositott bizalomhoz,
a kooperativ magatartdshoz, a reciprocitdshoz és a tarsadalmi t8kéhez (Cox 1995, 1998; Stolle—
Rochon 1998).

A nagyobb mértéki tdrsadalmi t8kével rendelkezd tdrsadalmak nyitottak a diverzitdsra és
a kiilonbségekre. A ndvekvd bizalmi szint megengedi az egyéneknek és a csoportoknak, hogy
fejlesszék a tolerancidjukat, mert sziikség van a kiilonbségek és az eltérd vélemények elfoga-
ddsdra (Cox 1995, 1998), valamint arra, hogy befogadjunk ismeretlen embereket egy mdr
létez8 interakcids hdlézatba (Stolle—Rochon 1998). Az emberek kiilonb6zé nézépontokkal
rendelkeznhetek a koziigyekrdl. A véleménykiildnbségeket az erds tdrsadalmi t8kével rendelke-
z8 tdrsadalmak elfogadjak, és az ellenkezd véleményen 1évd vagy mdshogy gondolkodé embe-
rekkel szemben toleranciit mutatnak (Putnam et al. 1993).

Ennek ellentéteként azt mondhatjuk, hogy az emberek félhetnek a t5bbi dllampolgdr tor-
vényhez vagy kozosségi szabdlyokhoz viszonyulé attitidjétdl és attdl, hogy azok magatartdsa
hathat rdjuk. Ez a félelemérzet kdrt okozhat a kozosségi bizalom szintjén, ami titkrozédhet a
tdrsadalmi részvétel alacsonyabb szintjében is (Cox 1995, 1998). A tolerancia erdsitésével ez a
negativ hatds lekiizdhetd.

Tarsadalmi hdlézatok

A térsadalmi halézatok a tdrsadalmi t6ke keletkezési és egytttal felhaszndldsi helyei. A tér-
sadalmi hdlézatok, amelyeknek az egyén tagja adjdk a tdrsadalmi t8kéjée, illetve a tdrsadalmi
halézatok maguk is birtokolhatjak a t8ketipust. A tdrsadalmi hdlézatok nélkiil nem képzdéd-
ne tdrsadalmi t8ke. Stone (2001) szerint a tdrsadalmi kapcsolat hdlézatok a tdrsadalmi t8ke
alapvetd szerkezeti elemeli, és a bizalom és a kolcsondsség normdi jellemzik Sket. A szocidlis
halézatok szdmos tipusa létezik, s ezek méret, kapacitds, helyzet, struktira és a magukban
foglalt kapcsolatok természete szerint vdltozhatnak. A halézatok jellemz8i hatnak az dltaluk
megtermelt tdrsadalmi t8ke szintjére és tipusaira (Stone—Hughes 2002.).

Stone (2001), valamint Stone és Hughes (2002) a tdrsadalmi hdlézatok haszndlatdt ja-
vasoljdk a tdrsadalmi t8ke mérésére, ahol az adott szocidlis hdlézat normdit és jellemz8it is
figyelembe kell venni. Ebben a megkdzelitésben a tdrsadalmi hélézatok lehetnek informdlisak
(azok a halézatok, amelyek csalddi, bardti és szomszédi kapcsolatokon alapulnak) és formali-
sak (azok a hédlézatok, amelyek nem-csoport és csoportalapt kapcsolatokon, illetve dnkéntes
tdrsasdgokon és intézményeken alapulnak). A tdrsadalmi kapcsolathdlézati megkozelitést alkal-
mazza Csizmadia Zoltdn (2008) is tdrsadalmi t8kérdl sz6l6 dtfogéd tanulmdnydban a t6ketipus
alaposabb bemutatdsdhoz. A kévetkezd alpontokban a tdrsadalmi hdlézatok néhdny tipusdt
fogom bemutatni.

Csaldd és bardtok
Az els hdl6zat tipus a csalddi és bardti kapcsolatok hélézata. Coleman (1988) azt mondja,
hogy az egyének azért teremtenek tdrsadalmi t6két, mert azt hiszik, hogy a tdrsadalmi csopor-
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tok és halézatok létrehozdsdval megkonnyitik a kollekeiv cselekvést, és ezdltal maximalizdljdk
egyéni potencidljukat és lehetdségeiket. Ebben a kontextusban Coleman feltirja a tdrsadalmi
t6ke szerepét, mint forrdst a gyerekek csalddon és kozdsségen beliili oktatdsdhoz és képzéséhez.
Vitatja, hogy a csalddon beliil kifejlédstt kapcesolatok alakitandk a csaldd tdrsadalmi tdkéjée. A
hdztartdsban a sziil8k fizikai jelenléte, a gyermek, sziil8kt8l kapott figyelmének mennyisége és
mindsége, valamint a gyermek és a sziilék kozti kapcsolat erdssége fogja meghatdrozni a tdrsa-
dalmi t8ke természetét csalddi szinten.

Stone és Hughes (2002) irja, hogy a tdrsadalmi t8ke egyik fontos megjelenési helye a csald-
don beliil van. Stone (2001) leirja, hogy a gyerekek kozti kapcsolat és a kapesolatok kiilonboz8
rendszere csak pétlolagos mérdeszkozei lehetnek a csalddon beliili tdrsadalmi t8kének akkor,
amikor a sziilék tdvol vannak a hdztartdstdl. Azaz a csaldd tdrsadalmi t6kéje csak a sziil8k sze-
mélyes tdrsadalmi t6kéjével egyiitt értelmezhetd, arra épiil.

Weiss (1996) 4llitja, hogy a csalddon beliil létezhetnek kiildnbozd 6sszekapesolesdgok, ame-
lyek a személyek kozotti tdrsadalmi tdvolsdgot és az elérési utak szdmdt hatdrozzdk meg. Ezek
az Osszekapcsoltsigok a szerkezettdl (egyediil 4116 sziil vs. mindkét sziil8), az er6tél (szoros vs.
gyenge kapcsolat) és a csalddtagok polgari elkotelezettségétdl figghetnek. Weiss néz8pontjdbol
a csalddi kapcsolatok tradiciondlisan segitik a bizalom magasabb szint(i fejlédését és a tdrsadal-
mi t8ke szélesebb kérben valé elterjedését.

Azok a kapcsolatok, amelyek a csalddon beliil jottek létre és fejlddtek ki, meghatdrozé sze-
repet jdtszanak a mdsok irdnti bizalom, a reciprocitds és az dtvaltds normdinak kialakuldsdban
és ezért a tarsadalmi t8ke novelésében is (Utasi 2002b, 2008).

A csalddon beliil alakulnak ki az els§ an. “erds kotések” (Granovetter 1973), amelyek az
egyén kozvetlen kapcsolataival kdtddnek, igy a csalddtagokkal és bardtokkal. Az ilyen erds ko-
téseken alapulé kapesolatok fenntartdsa sok energidt emészt fel. Az ilyen tipust kapcsolatok
fontosak és hasznosak, 4m fenntartdsuk koltséges, mig a felszinesebb kapcsolatok gyenge koté-
sei nem igényelnek nagy energia-befektetést a fenntartdsukhoz, és szintén hasznosak lehetnek
tulajdonosaik szdmdra. Ezzel azonban nem szeretnék érvelni a csaldd, mint kapcsolati szintér és
tdrsadalmi intézmény ellen. Csupdn fel szeretném hivni a figyelmet arra, hogy a tdrsadalmi t8ke
szintje akkor tekinthetd jobbnak, ha egyardnt alapul erds és gyenge kapcsolatokat implikdl6
kapcsolathdl6zati tagsdgokon.

Onbkéntes szervezetek

Az onkéntes szervezetek tdrsadalomtudomdnyi elméletének egyik megalapozéja Max
Weber (1910/1987). Az dnkéntes szervezet Weber elgondoldsa szerint olyan szervezet, amely
az 6nkéntes médon csatlakozott tagjai felett fennhatésdggal rendelkezik, és dltaldban egy sziik
csoport irdnyitja. Minden esetben rendelkezik raciondlisan meghatdrozott szabdlyokkal, ra-
ciondlis médon épiil fel. Miksdésének célja lehet a kollektiv cselekvés elésegitése, egyardnt
miikddhet célraciondlis és értékraciondlis médokon. Ezeken az alapokon tehdt fontos szintere
a térsadalmi t6ke képz8désének.

Az dnkéntes szervezetekben valé részvétel igen komoly szerepet jdtszik a tdrsadalmi kap-
csolatok alakuldsaban. Putnam (2000) elméletének formaléddsdban az onkéntes szervezetek
tagsdgdban torténd amerikai visszaesés komoly szerepet jétszott. A kozosségi élet visszaesésének
illusztréldsdra az onkéntes szervezeti szféra statisztikdit is felhaszndlta a szerz6.
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Egy midsik észak-amerikai szerz8, Robert Bellah (1998) szerint az énkéntes szervezeti rész-
vétel nem jog, hanem kotelesség a tdrsadalom pozitiv irdnyba t6rténd fejlesztése érdekében.
Az dnkéntesség véleménye szerint része az amerikai életformdnak, és hozzdjdrul a tdrsadalom
egészségességéhez. Szerinte az dnkéntes szervezeti részvételben komoly meghatdrozé a szociali-
z4cid, és kiemelkedd a vallds szerepe.

Eastis (1998) azt mondja, hogy az énkéntes szervezetek véltozatosak, ezért kiilonbozd jel-
lemvondsokkal (Ggymint a tagok hdttere, célok, képességek stb.) és kiilonbozd struktirdkkal
birnak, melyek mindegyike kihat szocidlis interakcidjukra és a térsadalmi t6ketermelésiikre.

Magyarorszdgon az 6nkéntes szervezetekrdl elmondhaté, hogy a magénszemélyek 4ltal ala-
pitott egyesiiletek és alapitvanyok jelentds szerepet jétszanak a tdrsadalom életében. A rendszer-
véltds utdn a szervezetek szimdnak névekedése nagymértéki volt, napjainkra azonban bedllt
évi 3—4 szdzalékos szintre. Az onkéntesség fogalma a magyar civil tdrsadalom esetében is a
tdrsadalmi t8ke elmélettel hozhaté kapcsolatba (Bartal 2005). Tanulsdgként vonhaté le, hogy
barmilyen énkéntes térsuldshoz valé tartozds alapeleme a tdrsadalmi t8ke fejlédésének.

K6z6sség és tarsadalmi téke

Onyx és Bullen (2000) rdmutatnak arra, hogy a tdrsadalmi t8ke létrejottéhez és ndveke-
déséhez a kozosség tagjainak részvételée igényli. Hangstlyozzdk, hogy a kozdsségi elméletek
hatdssal vannak a tédrsadalmi t6ke fogalmi fejlddésére:

A bizalom, a hdldzatok, a normdk és a reciprocitds egyiittes hatdsa erds kizisséger teremt, ami
egyiittesen, kizvagyonként birtokolja a forvisokat. ... A kizvagyon a kizisségbe rubdzort forrdsként
értelmezendd, amit senki nem birtokol, de mindenki haszndl.” (Onyx—Bullen 2000. 25)

Weiss (1996) hangstlyozza a kdzdsség — ez alatt a csalddi, szomszédi, bardti kapcsolatot érti
—, valamint kézos értékeinek hatdsdt a tagjai kozotti szocidlis kdlcsdnhatdsra és ezért a tdrsadal-
mi téke megteremtésére. Ugy véli, hogy a tdrsadalmi tke szintjei nagymértékben valtoznak
kozosségrol kozosségre, az “Osszekapesoltsdg” vagy a tagok szocidlis interakcidinak mennyisége
és mindsége alapjdn.

Bellah (1998) tdmogatja a tdrsadalmak olyan értelmezését, ami nem egyediil az indivi-
duumok, de a kdzdsségek alapjdn irja le a tdrsadalmat, kévetve a “demokratikus kozosségiség”
elméletét. Ez az elmélet azt mondja ki, hogy az egyének a kdzosségtdl fiiggenek, aminek az ereje
a kozos értékekbdl és célokbdl ered, valamint a kézj6 kutatdsdnak kihivdsdbdl. Elmélete ugyan-
alckor markénsan épit az amerikai individualizmusra, amelyik az Egyesiilt Allamok tdrsadalmi
t6kéjének egyik meghatdrozé eleme.

A tarsadalmi t6ke mérése

A térsadalmi t6ke tébbdimenzids fogalom, amit széles korben hasznélnak tdrsadalmi, gaz-
dasdgi és antropoldgiai kutatdsok alkalmdval, csakigy, mint a kézérdek formdldsakor és végre-
hajtdsakor. A fogalom definidldsakor kiilonbo6zd diszciplindk kertilhetnek el8, és ezért kiilon-
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boz8 komponensek alkotjdk a mértékek és szintek vizsgdlatdnak sordt. Stone (2001) amellett
érvel, hogy a tdrsadalmi t6ke lényegében olyan fogalom, ami, bar széles korben haszndlt, rész-
ben tobbértelmi és zavard, mert nem tisztdzott, hogy mi is az és hogyan is mérjiik. Portela
Maseda és Neira Gémez (2003) szintén azt mondjdk, hogy a tdrsadalmi t6ke tdbbdimenzids
fogalma megneheziti, hogy egyetemes és dlland¢ indikétort 4llapitsunk meg.

Stone (2001) hdrom kritériumot javasol a térsadalmi t8ke indik4torainak kijeloléséhez:

“...elészir is fel kell ismerniink, hogy a tdrsadalmi téke t6bbdimenzids fogalom, ami a tdrsadal-
mi hdldzatokkal, a bizalom normdival és a reciprocitds normdival jellemezhetd; mdsodszor meg kell
érteniink, hogy a tdrsadalmi téke valdjdban a tettek forrdsa; és harmadszor tapasztalarok alapjdin
kiilonbséget kell tenni a tdrsadalmi téke és az eredményei kizort.” (55)

Grootaert (1998) szintén javasol néhdny kritériumot a tdrsadalmi t8ke indikdtorainak kije-
161éséhez és alkalmazdsdhoz. El8szor is ezeknek ugyanabbdl a fogalmi és operdcids szerkezetbél
kell szdrmazniuk. Mdsodszor a tdrsadalmi t8ke indikdtorait viligosan kell definidlni. Harmad-
részt az indikdtoroknak mérhetdknek kell lenniiik az olyan tdrsadalmi jelenségekben, mint
a hdztartdsi, kozosségi és nemzeti szintek. Végiil objektivnek kell lenniiik. Grootaert (1998)
rdmutat arra, hogy alapvetden két osvényt lehet kévetni a tdrsadalmi téke indikdtorainak és
eredményeinek kivalasztdsdndl. Az elsd at a kiilénbozd tdrsadalmi kapesolatok jellemz8itdl és
tényezbitdl indul, és magdban foglalja azok hatdsdt és hatékonysdgit. Ebben a perspektiviban a
helyi tdrsuldsok és hélzatok tipusa és mérete (tagsdg), a hdlézat/tdrsulds belsé homogenitdsa, a
bizalom (interperszondlis és intézményi) és a normdkhoz val6 hiiség lehetnek a tdrsadalmi t8ke
indikdcorai. A mdsodik Gt magdban foglalja azokat az eredményeket és hatdsokat, amelyeket
a tdrsadalmi t8ke kifejthet a kiilonbozé dimenzidkra (pl. gazdasigi novekedés). Az olyan in-
dikdtorok, mint a politikai stabilitds, a polgdri szabadsdg, a politikai korrupci6 és a kormany
szakszer(itlenségének szintjei, a szavazok sokasdga, a diszkrimindcié és a szocidlis széthullds a
tdrsadalmi t8ke szdmos dimenzidra vald hatdsira engednek kovetkeztetni.

Amikor a tdrsadalmi t8két mérjiik, emlékezniink kell arra, hogy a tdrsadalmi t6ke felhal-
mozott mértékei csak az adott populdcié dltal képviselt dsszefiiggésekre érvényesek, mdshol
ezek az indikdtorok nem megbizhatéak. Ezért a tdrsadalomkutatoknak nem szabad a tdrsadal-
mi téke felhalmozott mértékeit a tdrsadalmi forrdsok egyetemes méreékének tekinteni (Ed-
wards—Foley 1998).

Szdmos szerzd gy tekinti az interperszondlis bizalmat, a szocidlis hdlézatokat és a kollektiv
cselekvéseket, mint a tédrsadalmi t8ke kulcskomponenseit. Jelen tanulmédnyban ezt a megko-
zelitést adaptdltam, mivel az elméleti és empirikus bizonyitékok alapjén a kapcsolat a fenti
dimenzidk, a tdrsadalmi t6ke és a tdrsadalmi integracié foka kozote kdzvetlennek és egyértel-
miinek tdnik. A tirsadalmi t8ke operacionalizdldsa azonban nem egyszer(i feladat, és mivel
maga az elmélet mdr lassan metaelméleti szintre emelkedett, ezért csupdn egyes dimenzi6inak
az operacionalizdldsa lehetséges. A fentebb idézett szerz8k véleményét kutatdsi eredményeim
alapjdn osztva a tdrsadalmi t8két csupdn indikdtorok szintjén lehet mérésre vagy mésodelem-
zésre operacionalizdlni, az elmélet teljességével kapcsolatban minden ilyen kisérlet hidbavals-
nak tetszik.
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A tirsadalmi t6két veszélyeztetd tényezdk

A tdrsadalmi t6ke, a tobbi t6ketipushoz hasonléan felhalmozhaté, és el is veszthetd. Ezt
a téketipust azonban, amennyiben a szintje csdkken, sokkal nehezebben lehet djra novelni.
Azt mondhatjuk, hogy a tdrsadalmi t8ke olyan vagyon, amit konnyt lecsskkenteni és ne-
héz wjjaépiteni (Grooaert— Van Bastelaer 2002). Egyik hétkdznapi példaként hozhaté Putnam
(1995) megldtdsa az amerikai tdrsadalombdl. Kutatdsai bebizonyitottdk, hogy a gyakori tévé-
nézés fenyegetden hat az dllampolgdri elkotelezettség és a tdrsadalmi bizalom megteremtésére
és fejlesztésére, ezért a tdrsadalmi t8kére is. Amig az emberek tévét néznek, nem vesznek részt
az otthonukon kiviili tdrsadalmi tevékenységekben. Mdsként mondva a tévénézés kedvezStlen
lehet az 6nkéntes tdrsasdgokban valé részvételre, igy gdtolhatja a szélesebb kozosségben a tdr-
sadalmi t6ke megteremtését. Putnam és Goss (2004) szintén azt mondjdk, hogy a technikai
fejlédés — telefon, e-mail stb. — kett8s hatdssal van a tdrsadalmi t8kére: egyrészt segitheti az
emberek kozotti kapcsolatok szdmdnak ndvekedését, mdsrészt az ellenkezdjée is kivalthatjdk.

Cox (1995) azt éllitja, hogy az izoldcid, a tdrsadalmi kélcsonhatds hidnya és/vagy a bizalmi
kapcsolatok fejlédésének nehézsége, valamint a szocidlis érintkezések idejének és terének a hid-
nya fenyegetden hatnak a tdrsadalmi t8ke kialakuldsdra és fejlédésére. Néz8pontja szerint a csa-
l4di és az intim szocidlis kapcsolatok nmagukban nem forrésai a tdrsadalmi t8kének. Ellenben
behatdrolhatjék az 6nkéntes és szabad kapcsolatokat mdsokkal (a kézeli és privdt szférdjukon
kiviiliekkel), ezdltal pedig behatdrolhatjdk az egyének szocidlis képességeinek fejlédését, igy
kockdztatjdk a tdrsadalmi t8ke szélesebb kozosségben valdé megteremtését.

Cox elméletében sajitos vonds a munkdrdl irt véleménye. Elgondoldsa szerint senkinek
nem volna szabad napi nyolc 6rdndl tobbet dolgoznia, hiszen ennél t6bb id8ben valéban pro-
duktiv munkdt végezni szinte elképzelhetetlen, és azok az emberek, akik mégis tobbet dolgoz-
nak, mdsok el6l veszik el a munkalehetdséget. A tdrsadalmi t6kéhez kothetd érvelése ugyan-
ezzel a jelenséggel kapcsolatban azonban meggy6z8bb, mivel azt irja, hogy akik napi nyolc
6randl tobbet forditanak munkavégzésre, valdjdban sajét tdrsadalmi t8kéjiiket romboljak le,
és egyurtal kdrt tesznek tdrsadalmi kapcsolathdlézatukban is. A tdlmunka egytttal stresszhez
és egészségligyi problémdkhoz is vezethet, amelyek szintén negativ kdvetkezményekkel jarnak
(Cox 1995, 1998).

Cox véleménye a tdlmunkdval kapcsolatban egybevdg a Robert D. Putnam 4ltal vezetett
“Better Together” (“Jobb Egyiitt”) kampdny egyik szlogenjével, amely arra hivta fel az amerika-
iak figyelmét, hogy napi tiz perc ingdzds milyen stlyos veszélyekkel jérhat tdrsadalmi t8kéjiikre,
életiikre, és ezdltal kihathat akdr az egészségiikre is.

A mobilitds kiilonbozd tipusai is veszélyt jelenthetnek a tdrsadalmi t6kére, kiilénosen a
falusibdl a vdrosi kérnyezetbe koltozés, mely csokkentheti a falusi helyi kozosségek szdmat,
veszélybe sodorva azok létét. A virosi kornyezet pedig nem biztositja a sziikséges feltételeket
ezen kozdsségek Ujjateremtésére (Grootaert 1998).

Hollis (1998) magdt a bizalmat l4tja egy a hosszii tdvon potencidlisan fenyegetést jelen-
t6 intézményként a tdrsadalmi t8kére. Rdmutat arra a pozitiv jelenségre, miszerint a bizalom
magasabb szintjei a tdrsadalomi t8két, igy a tédrsadalmi integrdcié el8rehaladdsit és fejlddését
szintén magasabb szintre juttatjék. Szerinte a haladds a felel8s azért, hogy az emberek racio-
ndlisabbak, kovetkezetesebbek lettek, és a kapcsolataik sokkal mivibb mddon alakulnak ki és
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keriilnek dpoldsra. A kapcsolatok mivibb médon alakuldsic tekinti negativ, potencidlisan a
bizalmat és ezdltal a tdrsadalmi t6két fenyegetd fejleményként. A kapcsolatok mivibb médon
alakuldsa hosszti tévon azt eredményezheti, hogy az emberek kevésbé fognak bizni egymdsban,
és taldn kevésbé fognak megbizhaténak téinni.

Mivel a mai kor emberei sokkal gyorsabban és kdnnyebben léphetnek kapcsolatba egymds-
sal, ezért a kapcsolatok értéke bizonyos szempontbdl devalvilédott. Az ismeretségek tipusai
és mélysége fogja meghatdrozni a kapcsolatok mindségét. Amennyiben egy kapcsolat hosszt
torténetre nyulik vissza, és valamilyen tdrsadalmi szempontbdl elfogadott médon jote Iétre,
értéke nagy lesz, és nem is lesz egy lapon emlithetd péld4ul azokkal a kapcsolatokkal, amelyek
egy névjegykdrtya csere 4ltal jottek létre. Mindkét kapcsolat hasznos azonban a tdrsadalmi t8ke
szempontjabdl, de a mdsodik, nem organikus médon keletkezett kapcsolat egyben veszélyezte-
teti is azt, mivel nagyobb mértékben benne van a meg nem adott bizalom veszélye.

A tirsadalmi t6ke negativ aspektusai

Ahogy arra mdr rdmutattunk, a tdrsadalmi t6ke nem egy, hanem t6bbdimenziés jelenség.
Ezek kéziil néhdny dimenzié vitathatatlanul névelheti a tdrsadalmi egyenlétlenségeket. Portes
(1998, 2) dgy fogalmaz: “...[a tdrsadalmi t8ke] fogalma a tdrsas hajlam pozitiv kévetkezmé-
nyeire fokuszdl, mikozben félreteszi a kevésbé vonzé velejérdkat”. Amig a kollektivan beliili
normdk és hdlézatok erdsithetik a hasznot hozé tevékenységeket, addig korldtozzdk is azokat,
ezért kdros hatdsaik lehetnek (Coleman 1988; Grootaert 1998; Portes 1998). A bizalmatlan-
sdg és az elbitéletek kdvetkezményeként a diszkrimindci6 és a szegregicié a merev és szigord
szocidlis kotelékekbdl eredeztethet8k, amelyek akaddlyozzak az integracié, kiilonosképp a ver-
tikdlisan strukturdlt kozosségi hdlézatokban. A normdk és a szocidlis kapcsolatok (amelyek
kooperdcidra jogositjdk fel a tagokat, hogy hasznot hozzanak, illetve profitdljanak a tetteikkel)
ugyanazok, amelyek kizdrjak a kiviildllékat ebbdl a haszonbdl (Portes 1998; Portes—Landolt
1996), erdltetik a potencidlis produktiv interakcidkat, ezdltal komoly konfliktusukat okoznak
(Grootaert—Van Bastealer 2002). Példdul a szervezett blinézés és az utcai banddk esetében az
er8szak és a blin6z6i magatartds normaként és értékként jelenik meg, és a blinszervezetek tag-
jai, akik egymdshoz nagyon lojdlisak, még jutalmazzék is ezen normdk és értékek megtartdsit.
Ez a fajta tdrsadalmi t6ke a tdrsadalmi integrdcié szempontjdbdl egydltaldn nem hasznos. A
t6kének ez egy az ossztdrsadalmi normdkedl és értékektd] eltérd normdakra és éreékekre épiild,
negativ formdja (Weiss 1996).

Néhdny esetben a kozosségre jellemzd apdtia lehet a normdja egy szilik csoportnak vagy hd-
l6zatnak. Ez az apdtia hozzdjirulhat ahhoz, hogy csokkenjen a szolidaritds mértéke a kozosség
tagjai kozott, a viszonyokbdl pedig eltlinjon a reciprocitds és a tolerancia. Ekkor a tdrsadalmi
t6ke egy dimenzidja meggdtolhatja egy vagy tobb mdsik dimenzié kialakuldsit (Weiss 1996).
Ilyen jellegli hatdsai lehetnek bizonyos kdzosségeknek vagy csoportoknak, amelyek a “normilis”
tdrsadalmi rendet tekintik elvetend8nek, és attdl probalnak eltéren viselkedni. Példaként lehet
felhozni a valldsi kozdsségek koziil a szocioldgiai értelemben vett szektdk (Torok 2004) esetét,
amik sok esetben szélséséges valldsi tanitdsokat, normdkat és értékeket terjesztenek tagjaik ko-
rében. Eléfordultak példdul olyan szektik, melyek tagjaikat kizsakmdnyoltik, 6ngyilkossdgra,
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vagy a fenndllé tdrsadalmi rend elleni tdmaddsokra késztették. A szocioldgiai szempontbdl szek-
tdnak kategorizdlhat$ kozdsségekben is létezik persze tirsadalmi t8ke, 4m annak keletkezése a
tdrsadalmi hdl6zat specidlis normditdl, értékeitdl és szabalyaitdl figg. A példa illusztrélni kivén-
ta a tdrsadalmi t6ke egyik lehetséges drnyoldaldt. Elmondhaté, hogy egy csoport vagy kozosség
antiszocidlis viselkedésre felhivé normdival szemben a tdrsadalmi kételékek kozvetitd kozeget
biztositanak a tdrsadalmi kontrollnak (Portes 1998). Az is eléfordulhat, hogy korldtozhatjék az
egyéni szabadsdgot addig a pontig, amig egyenl8tlenséget teremtenek az egyéni szabadsdg és a
kollektiv tett kozote (Putnam et al. 1993).

Példaként hozhaté fel még a negativ aspektusokra, hogy a tirsadalmi t6ke-nyereség, amit
az etnikai alapon szervez8d8 csoportok jelentenek egymdsnak, kénnyen dtfordulhat negati-
vumba is. Amikor példdul egy vdrosba érkezd kisvallalkozét felkarol annak etnikai csoportja,
s e csoportbdl keriilnek ki vevdi, kuncsaftjai, az a véllalkozéi karrier kezdetén nagy segitség,
ha azonban huzamosabb idd utdn sem tudja béviteni a véllalkozé a vev8korée, gy az iizlet
bévitésére taldn éppen az 8t koriilvevd etnikai csoport miatt nem lehet képes. Ez az eset is arra
figyelmeztet, hogy az erds kotések tilstlya a gyenge kotések hidnydval parosulva nagyméreék-
ben alddshatja az egyén boldoguldsi esélyeit (Green-Haines 2016). Mds esetekben a tdrsadalmi
t6ke létrehoz ugyan prosperdlé kapcsolatokat és csoportkohéziét, de nem feltétleniil vezet a
“t8keképz8k” olyan magatartdséhoz, amit térsadalmilag kivdnatosnak lehetne nevezni. A leg-
kiilonbdz8bb helyzetekben kialakulhatnak ilyen negativumok. A bennfentesek és a kiviilallok
eltérd kezelése Shatatlanul megjelend tényez8, ami rdaddsul kitinden mérhetd is tudomdnyos
mddszerekkel. Didkegyesiiletek tagjaindl figyelték meg példdul, hogy a vetélytdrs egyesiiletek,
illetve azok tagjai kevésbé tehetségesnek, sokszintinek téinnek fel szdmukra. De amig a didk-
egyesiiletek tagjai a diplomaosztd utdn szétszéldnek, addig a térsadalmi t8ke negativumainak
mds aspektusai generdciékon 4t fennmaradhatnak: elég csak az Amerikai Egyesiilt Allamok déli
részén a XIX. szdzad végétdl az 1960-as évek kozepéig fenndllé “Jim Crow laws’-ra, vagyis a
feketék és a fehérek magatartdsdt meghatdrozé szegregicids mintdkra utalni. A két rassz “elkii-
l6nitetten egyenld” tagjainak életvitelét vezérld normdak a tdrsadalmi t8ke negativ lenyomatdt
viselik magukon (Durlauf 1999).

Kovetkeztetések

Nincs olyan konszenzusos médon kialakult egységes jelentéstartam és egységes definicid,
mely 4ltaldnosan haszndlhaté lenne a tdrsadalmi t8ke tudomdnyos vizsgilata sordn. Az elmé-
let jelentds teoretikusai kozdtt sincs konszenzus azzal kapesolatban, hogy pontosan hogyan is
definidlhatd a tdrsadalmi téke, és pontosan melyek a részei. Pierre Bourdieu a tdrsadalmi t6két
f6ként kapcsolati t8keként kezelte vizsgdléddsaiban, melyet a csoport birtokol, 4m bizonyos
esetekben dtengedi azt az egyén szdmdra. James S. Coleman a tdrsadalmi t6két f6ként kollek-
tiv er8forrdsként értelmezte, amelyet nem egyének birtokolnak, hanem hdlézatok. Robert D.
Putnam a tédrsadalmi t6ke egyéni és kollektiv aspektusait is integrdlta elméletébe, 4m vizsgdlé-
désaiban elsésorban a formdlis hdlézatok vildgdra helyezte a hangstlyt. Eva Cox elméletében
szintén helyet kap az egyéni és kollektiv megkozelités; Putnam elméletéhez viszonyitva pedig
elmondhatd, hogy Cox nagy hangsilyt fektetett az informalis hdlézatok kapcsoléddsainak vizs-
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gélatdra (Bourdieu 1979 és 1980; Coleman 1988; 1990; Putnam 1993; Cox 1995; Putnam
1995; 2000).

Az elmélet alapos kdrbejdrdsahoz természetesen meg kellett emliteniink a tdrsadalmi t8ke
negativ tulajdonsdgait is, illetve az elmélet gytijtd jellege miacti hdtrdnyokat, melyek az azt
alkalmazé kutatdkat stjtjék. A tdrsadalmi t8kébdl elméletben mindenki részesiilhet, de azok a
személyek, aki nem vesznek részt a tdrsas — tdrsadalmi életben, természetesen el vannak zdrva
att6l. Azok, aki nem rendelkeznek képességekkel, kompetencidkkal és lehetdségekkel ahhoz,
hogy bizalomra méltdnak mutatkozzanak, nem is nyerhetik el mds emberek, illetve szervezédé-
sek bizalmdr. Sajdt kutatdsaim is aldtdmasztjak azt a szemlézett tudomdnyos szakirodalmakbdl
is kiolvashaté véleményt, miszerint akik képtelenek megbizni mdsokban, a kézintézményekben
vagy a gazdasdgi szervezetekben, magukat rekeszthetik ki a kolesonds elényskbol.

Fontos megjegyezni, hogy a t8ketipussal kapcsolatos pozitiv 4llitdsok és az azonositott di-
menzidk természetesen kizdrélag demokratikus berendezkedésti politikai rendszerekben alljik
meg a helyiiket, illetve felelnek meg a leirtaknak. Aldtdmasztja ezt Eva Cox (1995, 1998, 2007)
ausztrdl kutaté elmélete, amely szerint demokratikus kérnyezetben a tdrsadalmi téke magas
szintje bizalmat, kooperdciét és dltaldnos szolidaritdst noveld tényezéként miikodik, 4dm nem
demokratikus politikai rendszerekben a versengést erdsiti, és kizdrhat embereket az alapvetd
tdrsadalmi folyamatokbél, mivel nem teremt kohéziét. Nem demokratikus kdzegben nem ter-
mel8dik bizalom és polgdri normarendszer sem.
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A vallds és tdrsadalmi t8ke kérdésének tudomdnyos vizsgdlatdt Robert D. Putnam inditotta
ugjdra “Bowling Alone” (2000) cimi miivében, melyben azt az amerikai kozosségi kapesolatok
és tarsadalmi t8ke legfontosabb repozirétriumdnak nevezte. Putnam ldtdsmédja szerint a valldsi
kozosségek a kiskozosségi élet azon szinterei, amely meghatdrozé a mindennapi élet szem-
pontjabdl. Az amerikai kozsségek jo része valldsos alapokon szervezddik meg, 4m aktivitdsuk
kiterjed az élet mds dimenzidira is. 2012-es “American Grace” cim{i munkdjéban Putnam és
Campbell esettanulmanyokon és empirikus adatokon keresztiil mutatta be a vallds és valld-
sossdg szerepét az amerikai tirsadalomban. Jelen tanulmanyban az amerikai elméleti alapokra
épitve az eurdpai helyzetre kivdnok f6kuszalni.

Elgondoldsom szerint sok orszdgban, példdul az ortodox kelet és dél-eurépai orszdgokban,
illetve példdul a Katolikus Lengyelorszdgban, Horvédtorszdgban és frorszégban a vallds a tdrsa-
dalmi t8ke egyik legfontosabb, meghatdrozé dimenzi6ja Eurépdban is.

Magyarorszdgon azonban a legfrissebb kutatdsok szerint is hanyatléban van az intézményes
valldsossdg. A valldsossdg f6bb indikdtorai, igy a templomba jirds mértéke és az imadkozds
gyakorisdga is csokkennek vagy stagndlnak. Jelenleg a hetente legaldbb egyszer templomba
jarék ardnya 9 szdzalék koril van hazdnkban (Tomka — Zulehner 2008). Ezért 6ndlld, jelentds
tdrsadalmi t6ke dimenzidként értelmezni a valldst Magyarorszdgon jelen pillanatban — az in-
tézményes valldsossdg szempontjdbdl nem indokolt. A dimenzié részletes bemutatdsa azonban
— f8ként globdlis jelentésége, sok esetben elsédlegessége miatt — igen.

A kortdrs tdrsadalomtudomdny 4ltal alkalmazott tdrsadalmi t8ke elméletnek komoly di-
menzidja a valldsi élet szférdja. A tdrsadalmi t8ke elmélet f8bb teoretikusai szinte kivétel nélkiil
hangsulyoztdk a valldsi hovatartozds, valldsossdg és valldsgyakorlds fontossdgdt a térsadalmi t8ke
megteremtddésében. Egytttal egyféle médszertani Gjitdsként felvetem a valldsi tdrsadalmi tdke,
mint tipologizdldsi faktor haszndlatdt a hagyomdnyos valldsi kozdsség tipoldgidkkal szemben
illetve azok mellet. A hagyomdnyos tipolégidk absztrakt valldsi-ideoldgiai faktorokat is tartal-
maztak, és nem téreek ki az adott kozosségek tirsadalmi szerepvéllaldsdra. Ervelésem szerint a
valldsi tdrsadalmi t8ke arra lenne kivdléan haszndlhatd, hogy mérésre operacionalizdlt forma-
ban egyfajta 1j indikdtora lehetne a kiilonbozd valldsi kozdsségek tdrsadalmi realitdsainak, és
egyfajta 4j tipologizalé tényez8ként lehet felhaszndlhaté.

A valldsi tdrsadalmi t8kével kapcsolatban azt mutatom be, hogy féként az Egyesiilt Alla-
mokban milyen elméleti megfontoldsok és kutatdsi eredmények sziilettek a témdban, milyen
volt az elmélet fogadtatdsa, illetve az elmélet esetleges magyar szempontd relevancidjdt is illuszt-
ralni szdndékozom. Az amerikai példdkbdl dltaldnosithaté elméleti és empirikus tapasztalatok,
valamint a magyar elméleti és kutatdsi eredmények Ssszevetése tovdbbi kutatdsi irdnyok kijels-
1ését teszi lehet6vé.

Vallasi kozosségek konfliktusai a pluralizmus kordig

A valldsi pluralizmus és sokféleség a modern korban a valldsok békés egyiittélését jelenti.
Nem csak azt a sokféleséget jelenti azonban a pluralizmus, ami napjainkban megtapasztalha-
tunk a valldsi kozosségek elterjedtsége szempontjébol, hanem azt is jelenti, hogy ezek a kozos-
ségek békésen egymds mellett, egy tdrsadalomban léteznek (Hutchison 2003). Nem volt ez
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mindig igy. A valldsszabadsdg kivivdsa, a valldsi pluralizmus megteremt8désének lehetdsége a
modern kor elsd vivmdnyai kozé helyezhetSk. Hiszen emlékezziink vissza: a kelet és a nyugati
keresztény egyhdz véleménykiilonbségei komoly konfliktusokhoz vezettek el. A “Filioque” vita,
ami a legfontosabb eltérés a kelet és a nyugati kereszténység elgondoldsdban el8idézte az egy-
hdzszakaddst, amely Kr. u. 1054-ben tortént meg. A nagy egyhdzszakadds csak az egyik azon
emblematikus események koziil, amelyek esetében az egyik valldsi kozdsség a mdsik valldsi
kézosséget valamilyen szempontbdl devidnsnak, valamilyen szempontbdl eltérének bélyegezte.
Itt ugye nem eltérd valldsi kozosségekrl, csupdn eltérd felekezetekrdl és teoldgiai nézetekrdl
volt sz0.

A kovetkezd idészak a XVI. szdzadra tehetd, amikor a kereszténységen beliil ismét nagy
véltozdsok zajlottak le. A reformdacié keretében Luther Mdrton meghirdette azt, hogy a Romai
Katolikus Egyhdz devidns, eltért a krisztusi tanitdst6l, tdlzottan az anyagi javakra koncentrél.
Szerinte az emberek nem értették az egyhdz iizenetée, és sok egyéb igen kemény iizenettel
bélyegezte Luther devidnsnak a nyugati egyhdz papsdgit és a nyugati egyhdz tanitdsét. A refor-
miécié ezekedl az elgondoldsoktdl megtisztulva kivant miikédni, és ezektdl az elgondoldsoktél
elszakadva, nemzeti nyelven prébélt kommunikdlni a hivekkel. Ez sok konfliktushoz vezetett
el, igen véres konfliktusok bontakoztak ki. Az ellenreformdcié mozgalmaban a Rémai Katoli-
kus Egyhdz prébdlt vélaszt adni a reformécid kihivésdra, és megakaddlyozni azt, hogy a reform
gondolatok széles kérben elterjedjenek. Probéledk a mdr elterjedt gondolatokat visszaszoritani
és az {rmagjdt is elfojtani ennek a valldsi nézetkiilonbségnek. A felekezetek kiizdelmiik sordn
nem voltak restek egymdst devidnsnak bélyegezni, és a valldsi tanitds szempontjabél kiemel-
ked§ kérdésekben a raciondlis vagy tudomdnyos alapon dltaldban eldonthetetlen konfliktust
fegyveres médon kezelni.

A XVIL. szdzadtdl a kivandorlds is nagymértékii volt Eurépdbdl, példdul a reformicié egyes
csoportjai egy az egyben dtkltoztek az a mai Amerikai Egyesiilt Allamok teriiletére, ahol valldsi
elgondoldsaikat szabadon gyakorolhattdk. Erdekes vélaszok sziilettek a tébbi vildgvallas eseté-
ben is a valldsi kiilonbségek kérdésére. Ha nem kizdrélag a keresztény felekezeteket nézziik, ak-
kor ldthatjuk, hogy példdul a zsiddsdg, a zsid6 vallds kivetdi sokszor dldozataivd véltak a valldsi
kiilonbségnek és eltérésitknek a kereszténységtdl, 4m a valldsi tolerancia, a valldsi tiirelem ké-
s6bb rdjuk is kiterjedt. A felvildgosodds korszakdban Gotthold Ephraim Lessing felvildgosodds
kori filozéfus “A Béles Ndtdn” cim( drdmdjéban olyan gondolatokat fogalmazott meg, melyek
szerint a kiilonbozd vildgvalldsok egyardnt a letéteményesei lehetnek a legfébb jonak, egyardnt
az Isten 4ltal kivélasztott helyes valldsok lehetnek és a kotelességiik, hogy az itélet pillanatdig
ezért folyamatosan kiizdjenek és folyamatosan dolgozzanak. Tehdt egy aktiv tevékenységet fejt-
senek ki a jéra torekedve, ne pedig egymids kiilonbozdségeivel foglalkozzanak.

Az eurdpai valldsszabadsdg korszaka a Francia Forradalom utdn vilt akaddlymentesen le-
hetségessé, mely aztdn f8ként a kelet-eurépai orszdgokban 1947 utdn ismét megbicsaklott,
hiszen a szovjet tipusi kommunista rendszer nem tette lehet6vé a vallds szabad gyakorldsit
orszdgainkban.

A kortdrs kdzép-eurdpai valldsszabadsdg alapja példdul az 1990. évi IV.-es torvény a lelki-
ismereti és valldsszabadsdgrol Magyarorszdgon, és hasonlé torvények formdjaban keriile kodi-
fikdldsra a régi6 tobbi orszdgdban. A teljes valldsszabadsdg ismét el8idézte azt, hogy valldsi plu-
ralizmus gyakorlatilag irdnyithatatlanul tért rd ezekre az orszdgokra, azaz nagyon-nagyon sok
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olyan valldsi kozdsség jelent meg azon a valldsi palettdn, ahol kordbban gyakorlatilag elfojtva
miikodhetett néhdny valldsi kozosség.

Vallasi kozosségek tudomdnyos tipologizaldsa

Ez az 4j valldsi pluralizmus nagy tdrsadalmi sokkhoz, mordlis pdnikokhoz, és a valldsi de-
viancia elgondolds széles koril elterjedéséhez vezetett. Ezen hatdsok vizsgdlata szempontjdbdl
tdrjuk fel, hogy a szociolégia tudomdny hogyan kategorizdlja a valldsi kozdsségeket, milyen ka-
tegdridban gondolkodik a valldsi kozdsségek tipologizaldsdval kapcsolatban. Az egyik legismer-
tebb tipolégia egy kétdimenzids tipoldgiai tdbla (21. Tébla), melynek egyik dimenzidja a valldsi
kozosség viszonya a tdrsadalomhoz. Lényegében ez azt tartalmazza, hogy a valldsi kozosség tag-
jai mennyire pozitivnak, vagy negativnak l4tjék a tdrsadalmi szerepiiket, a térsadalom 4ltali valé
megftélésiiket, és hogy 6k maguk hogyan viszonyulnak ennek a tdrsadalomnak az értékeihez.

1. Tébldzat: Kategorizdlds a csoport és a tdrsadalom viszonya, valamint a csoport sajét
legitimdcids képe alapjin

L Viszony a tarsadalomhoz
Legitimdcids kép - .
Pozitiv Negativ
Exkluziv egyhdz szekta
Pluralista denominicié kultusz

Forras: McGuire 2001, Torok 2004

A valldsi kozdsségek viszonya a tdrsadalomhoz egy sokdimenzids elgondolds, amelyet igen
sok szociolégiai véltozdval lehet mérni, s ebben az elméleti absztrakcids tdbléban gyakorlatilag
két kategéridra sziikitettiik le a kozosségek viszonydt a tdrsadalomhoz, mely lehet pozitiv illetve
negativ. A mésik dimenzié, melynek mentén a valldsi kozosségek kategorizaldsat elvégezziik az
a valldsi kozosségeknek a legitimécids képe. Legitimdci6s kép alate a kozdsségeknek a megvdl-
tdshoz, a legf8bb szabaduldshoz, az tidvéziiléshez kapcsolatos értékeit vizsgiljuk meg. Vannak
kozosségek, melyek kijelentik, hogy kizdrdlag a kozdsségen beliil nyerhetd el az tidvoziilés, a
valldsi javak legf8bbike. Ezeket a kozosségeket “exkluziv” legitimdcids képl kozdsségeknek ne-
vezzitk. Mds kozosségek azonban azt mondjk, hogy a kozosségen beliili tevékenykedés, a ko-
zosségen beliili tagsdg csak az egyik tt az tidvosséghez, a végsd valldsi érték eléréséhez, és més
utak is vezethetnek ugyanehhez a dologhoz. Ezeket a kdzosségeket “pluralista” legitimécids képt
kozosségeknek nevezziik. Hogyha a tipoldgiai tdbla elemeit megnézziik, akkor ldthatjuk, hogy a
legitimdcids kép szempontjabdl “exkluziv” és a tdrsadalomhoz valé viszony szempontjabdl “po-
zitlv” kdzosségek keriilnek az “egyhdz” kategdridba. A rémai katolikus egyhdz esetében példdul
egyértelm( a tanitds: ,,Extra Ecclesiam nulla salus”, azaz egyhdzon kiviil nincs megvéltss.*

A szintén exkluziv legitimdcids képti, 4m a tdrsadalomhoz negativan viszonyuld kozosségek
a szektdk, melyek szintén nem tartjik elképzelhetdnek a rajruk kiviil 4116 megvéltdst, azonban
tagjaik dltaldban a tdrsadalomhoz negativan viszonyulnak. Az ilyen kdzosségek a tdrsadalom

4 Nem ilyen egyértelmi azonban a katolikus hivek véleménye a megvéltds elérhet8ségével kapcsolatban egyhdzon

kiviil és mds kozdsségek keretein beliil.
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tagjaihoz dltaldban negativan viszonyulnak. A szekta szocioldgiai értelemben egy mérési kri-
tériumrendszer alapjan meghatdrozott kategéria, nem pedig a tanitdsa alapjin megbélyegzett
kozosség. A szekta kategéridba tartozik a példdul a Magyarorszdgi Jehova Tanti Egyhdz, mint
valldsi kozosség.

A legitimdciés kép szempontjdbdl pluralista és a tdrsadalomhoz val6 viszonya alapjén pozi-
tiv kategdridba esd kozosségek a denomindcidk. A denomindcié egy nagyon érdekes tipoldgiai
elem. Ebbe a kérbe beletartozik példdul a Magyarorszdgi Baptista Egyhdz 2006-os felmérésiink
eredményei alapjén. Ennek a kdzosségnek a tagjai tgy vélik, hogy baptistdnak lenni csupdn az
egyik tt az tidvoziiléshez, s a t6bbi keresztény felekezetben illetve més vallisokban és médokon
is el lehet jutni az tidvosséghez. Viszonyuk a térsadalomhoz alapvet8en pozitiv, és a tdrsadalom
is pozitivan viszonyul ennek a kozosségnek a tagjaihoz.

Végiil azok a kdzosségek, amelyeknek a legitimdcids képe pluralista és a tdrsadalomhoz val4
viszonyuk viszont negativ kultusznak tekinthet8k. Ezek a kultuszok 4ltaldban nem felcétlen
intézményesiilt formdban mikddnek. Magyarorszdgon is létezik néhdny csoport, amely ebbe
a kategéridba sorolhaté be.

A legitimdci6s kép mint tipologizdlé tényezd véleményem szerint nem tudja megfelel6en
elldtni feladatdt, mivel annak mérésre operacionalizaldsa minden kozosség esetében érvényesen
szinte lehetetlen. A koncepci6t tovdbbd igen absztraktnak és valldsi-ideoldgiai szempontbdl
tulzottan értékeerheltnek gondolom. Ezt egy meglévé kutatdsi adatbdzissal illusztrdlom.

Szociolégiai vizsgilat a tipologizalds alapjdul

A szociol6giai szempontbdl denomindcidnak, illetve szekednak tekinthetd kategdridkndl
megemlitettem két példdt, a Magyarorszdgi Baptista Egyhdzat és a Magyarorszdgi Jehova Tandi
Egyhdzat. Ezeket a besoroldsokat a tagok korében végzett kérddives felmérés eredményei alap-
jdn végeztiik el. A tantkkal 2003-ban készitettiink kérddives felmérést, a baptistdkkal 2006-
ban, a MABAVIT vildgtaldlkozén®. Mind a két esetben kellden nagy az elemszém, a baptis-
takndl kozel 300 f8s mintdnk volt. A tandk esetében 467 kérddiviink eredményei alapjin
készitettiik el statisztikai elemzésiinket. A tipolégiai rendszer aldtdmasztdsdra hdrom kérdést
fogunk megvizsgdlni, az egyik kérdés igy hangzik: Erzése szerint On hazdjéban sajdt gyiilekeze-
tével milyen kapcsolatban van? (2. Tébldzat)

2. Tiblazat: Erzése szerint On a hazdjaban sajar gyiilekezetével. ..

Baptista Tanu

N % N %
Nagyon szoros kapcsolatban van 150 50,8 433 92,7
Szoros kapcsolatban van 117 39,7 31 6,6
Laza kapcsolatban van 28 95 3 0,6
Osszesen 295 100,0 467 100,0

5 Mindkét felmérést a Szegedi Tudomdnyegyetem BTK Vallistudomdnyi Tanszék munkatdrsai készitették. Kutatds-
vezetd: Dr. M4té-T6th Andrés.
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A baptistédk esetében a hdrom vélaszlehet8ség koziil a nagyon szoros kapcsolatban van vi-
laszlehetdséget vilasztotta 50.8 szdzalék. A szoros kapcsolatban van vélasztdsi lehetdséget vé-
lasztotta 39.7 szdzalék, a laza kapcsolatban van vélasztdsi lehetSséget vélasztotta 9.5 szdzalék.
A tantik esetében a nagyon szoros kapcsolatban van vélaszlehetdséget vdlasztotta 92.7 szdzalék,
a szoros kapcsolatban van vélaszlehetdséget vdlasztotta 6.6 szdzalék, laza kapcsolatban csupdn
0.6 szdzalék érzi magdt kozosségével. Ez az elemzés megmurtatja a két kozdsség teljesen elté-
18 jellegét. A baptistdk kdzdtt nincs meg az az igen nagy fegyelem, amit a tandk mutatnak
a kozosségiikkel vald kapesolatuk irdnydban. A baptistdkndl is fontos a kozdsségisség, dmde
nem egyetlen és kizdrélagos mérce. Taldn azt lehet mondani, hogy a baptista viszonyulds egy
olyan tdrsadalmi viszonyulds, amely teret hagy a kozosség egyes elképzeléseivel, cselekedeteivel
kapcsolatos kritikdknak. A tantk esetében sokkal inkdbb a kritikdtlansdg veszélye vetddik fel,
hiszen az er8s kapcsolat azt mutatja a kiils§ szemlél8 szdmdra, hogy a kdzdsség vezetése nagyon-
nagyon megkdti a tagsdgot a csoport belsd szerkezetéhez.

Hogyha megvizsgdljuk azt, hogy a magyar tdrsadalom a hivek véleménye szerint hogyan
viszonyul az & valldsi kozosségiikhoz, a baptistdk esetében igen érdekes képet fogunk kapni.
Amennyiben a legnagyobb relativ tobbségli kategéridt keressiik, akkor az “dltaldban bardtian”
kategéridt vélasztotta legtobb hivd, 36 szdzalék mondta, hogy a magyar tdrsadalom 4ltaldban
bardtian viszonyul a baptista kdzdsséghez. (3. Tabl4zar)

3. Tablizat: A magyar tirsadalom hogyan viszonyul az On kozosségéhez?

Baptista Tanda

N % N %
Altaldban ellenségesen 5 1,7 62 13,5
Néha ellenségesen 50 17,5 191 41,5
Ko6zombosen 74 25,9 86 18,7
Néha baritsdgosan 54 18,9 59 12,8
Altaldban bardtsdgosan 103 36,0 62 13,5
Osszesen 286 100,0 460 100,0

Azt, hogy a kozdsséghez dltaldban ellenségesen viszonyul a magyar tdrsadalom csupdn 1,7
szdzalék fejezte ki, azt, hogy néha ellenségesen 17,5 szdzalék mondta. Azt, hogy kézombéosen
25,9 szazalék dllitotta, és az, hogy néha bardtian 18,9 szdzalék véleménye volt. Hogyha egy
osszegzést akarunk vonni, akkor ldthatjuk, hogy 55 szdzalék azt mondja, hogy legaldbb néha
bardtian viszonyul a magyar tdrsadalom az egyhdzdhoz, és 25 % szerint a térsadalom 4ltaldban
kézombos a baptista kdzdsséghez. Ez egy viszonylag pozitiv kép a kozdsség részérl a térsada-
lommal kapcsolatban.

A tantk esetében a relativ tobbségbe a “néha ellenségesen” kategéria keriilt, amelyet 41,5
szdzalék vilasztott. Az “dltaldban ellenségesen” kategéridt 13.5 szdzalék vilasztotta, tehdt a ta-
nuk esetében dsszesen 55 szdzalék szerint a magyar tarsadalom valamilyen mértékben ellenséges
a kozosségiikkel. 18,7 szdzalék szerint kozombas, és dsszesen koriilbeliil 25% szdzalék szerint
viszonyul legaldbb néha bardtian a magyar tdrsadalom a Jehova Tanti kozosséghez. Ennek alap-
jdn ldcthatd, hogy a baptistdk nyitottabbak, bardtsdgosabbnak tételezik a tdrsadalmat a kdzos-
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ségiik irdnt. A tandk zdrrabbak, sokkal negativabbnak tételezik a térsadalmat az 8 kozdsségiik
irdnt.

A tipolégia masik fontos viltozdja a megviltds, tidvoziilés kérdése. Egyhdzon beliili vagy
egyhdzon kiviili elérhetésége szempontjdbdl igen eltéréen nyilatkoztak a baptistdk és a tandk.
(4. T4bldzat) A baptistdk képe a denomindcids irdnydba mutat, hiszen csupdn 8,9 szdzalék
mondta azt, hogy a megviltds kizdrélag sajét egyhdzukban érhetd el. Ellenben ezzel szemben
46,8 szdzalék azt dllitotta, hogy a megviltds elérhetd barmely egyhdzban, s emellett tovabbi
kontrasztként 43,9 szdzalék azt mondta, hogy a megviltds egyhdzakon kiviil is elérhetd az
emberek szdmdra.

4. Tiblizat: Az On véleménye szerint a megvaltds elérheté. ..

Baptista Tand

N % N %
Csak a sajit egyhdzban 25 89 391 87.3
Barmely egyhdzban 131 46,8 0 -
Az egyhdzakon kiviil is 123 43,9 19 4,2
A megviltis nem létezik 1 4 38 8,5
Osszesen 280 100,0 448 100,0

A megvaltdsképnek egy igen pluralista valtozatdt taldltuk a baptista hivék kérében. A
Jehova Tanti esetében azoknak az ardnya, akik azt mondjdk, hogy a megvéltds csak a sajdt
egyhdzukban érhetd el 87,3 szdzalék. Ez igen jelentds tébbségnek tekinthetd. A tandk kon-
zervativan csak sajdt szervezetiik keretein belil ldtjék elérhetdnek a legfébb valldsi javat. 4,2
szdzalékuk azt mondta, hogy a megvaltds elérhetd az egyhdzakon kiviil, és 8,5 szdzalék azt
mondta, hogy a megviltds egydltaldn nem létezik. A megvaltds létezését tagadé elgondolds a
Jehova Tandi specidlis teoldgidjéhoz kapcsolédé elgondolds, melynek megjelenése a vélaszok
kozote aldtdmaszrotta, hogy mintavételiink megfelel8en képezte le a kozdsség teljes vélemény
spektrumdt. Egyetlen tand sem 4llitotta, hogy az § kozosségiikon kiviil, mds egyhdzban is
elérhetd a megvaltds. Ha 8sszevetjiik a baptisték és a tantk adatait, ldthatjuk, hogy a baptistdk
nyitottak. Ok a megvaltds tobbféle médjt ismerik és elismerik, és pluralista képiik van az iid-
voziiléssel és megvaltdssal kapcsolatban. A tantknak ellenben egy egydimenziés megvéltds él
a fejében, amely azt mutatja, hogy vagy sajdt egyhdzukon beliil nyerhetd el az iidvosség, vagy
pedig egydltaldn nem is létezik. Csupdn néhdnyan tartjik elképzelhetének, hogy egyhdzon
kiviil is lehet iidvoziilni, de més egyhdzakban ezt senki sem l4tja lehetségesnek. A tipolégia
szempontjdbdl tehdt a baptistdk egyértelmiien a pluralista megvéltdsképet, a tandk pedig az
exkluzivista megvaltdsképet képviselik. Ezzel a tipologizaldsi médszerrel egy nagyon egyszerd,
szocioldgiai kategdridknak megfeleld besoroldsdt tudtuk elvégezni a kozosségeknek, tagsiguk
véleménye alapjdn. Azonban ez a besorolds megmarad az absztrakcidk szintjén, amelyekbdl
maga az elméleti modell felépiil.
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Uj utak a valldsi kozosségek tipologizéldsiban

A fentebb bemutatott, kétdimenzids és négyelemi valldsi kozosség tipoldgidndl azonban
természetesen lényegesen bonyolultabb, tobb dimenzids egy valldsi kozdsség hozzd jéruldsa a
tarsadalomban, egy vallisi kézosség miikodése a tirsadalmunkban. Eppen ezért én ebben a
kutatdsban egy alternativ tipologizdldsi rendszerre teszek kisérletet. Alapvetden azt javaslom,
hogy a valldsi kozosségeket tdrsadalmi hozzdjdruldsaik és a tdrsadalomban végzett tevékenysé-
geik alapjdn kell tipologizélni. Ez az elgondolkodds nagyban 6sszecseng Andrew Greely (1997)
elgondoldsdval, aki szerint az 6nkéntesség terjesztése az egyik legfontosabb szerepe a valldsi ko-
z6sségeknek a tirsadalomban. Az Egyesiilt Allamokban mindenfajta énkéntességi kétharmada
valldsi alapon szervezddik, és ez a vildgi 6nkéntességre is igaz. Nagyon fontos szerepe lehet a
valldsi kozdsségeknek az elesettek, a hajléktalanok és a szenvedélybetegek segitésében, ameny-
nyiben ezt nem koétik kdzvetlen valldsi belépéshez, megtéréshez. Mindenképpen a tdrsadalom
szdmdra pozitiv a szocidlis feladatok megolddsdban valé szerepvéllalds. A kozdsségek altaldban
tirsadalmi szerepet is villalnak, azaz kidllnak a szimukra fontos célokért, nézetekért és elgon-
doldsokért. Ez a tdrsadalmi szerepvallalds kifejezetten fontos azért, hogy az értékek, amelyeket
ezek a kozosségek képviselnek, széles kdrben megismerhet8en legyenek. Az esetleges éreékvesz-
tettség dllapotdban ezek az értékek irinymutatoként szolgdlhatnak a tdrsadalom tagjai szdmdra,
példaként tudnak szolgdlni széles rétegek szdmdra is. A kdzdsségek tagjaik szdmdra tuddst és
tapasztalatokat biztositanak, a kozosségeken beliil szocializdcids funkcidt ldtnak el. A tagok
konkrétan valldsi tuddst szereznek, és valldsi informdcidkra tesznek szert, a kdzdsségen beliil
szocializdlédnak, a kozosségi részvétel normdit sajdtitjdk el. Megtanuljdk a nyilvinos szerep-
1és, a nyilvdnos beszéd és a kozéleti részvétel legalapvetdbb mddozatait. A valldsi kdzosségben
elnyert szocializdci6 4ltal ezek a hivek a tdrsadalomban is sikeresen tudnak egyiitt élni, sikere-
sen tudnak integrélédni. Sok kdzosség dllami és dnkormdnyzati funkcidkat, feladatokat véllal
4t, példdul idések otthondt miiksdtet, oktatdsi intézményt és szocidlis szolgdltatdst miikddtet,
kérhdzakban szolgdltatdsokat nyujt. Ezeknek a funkcidknak az elldtdsa a tdrsadalom szempont-
jabol egy kétségtelentiil hasznos dolog, és a legfontosabb alternativ tipologizaldsi viltozé pedig
az, hogy a kozosségben 1étrejové kapesolatok milyen jellegli kapcsolatok. Megkotd vagy pedig
osszekotd jellegliek. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy a kozosségben felszedett kapesolati t8ke
és kapcsolathdlézati rendszer kizdrélag a kdzosségen beliil hasznos-e, vagy képes a kozosségen
kiviil is hdlézati elénydkhoz juttatni az azt birtokld kozosségi tagot.

Hogyha a valldsi kozosségek alternativ tipologizdldsdval 6sszevetjitk a valldsi deviancia el-
gondoldsdt, akkor a legfontosabb kijelentés az, hogy a valldsi deviancia a mai tdrsadalomban
eltérd formdkban jeleik meg. Sok esetben a vallds kozosségek értékhordozdk, és a tdrsada-
lom értékvesztett. Vannak azonban olyan valldsi kozosségek, amelyek a tdrsadalmi értékekedl
valé jelent8s eltéréseik alapjan devidnsnak tekinthetek. Eppen ezért ez a viszonyrendszer
igen bonyolult, és szocioldgiai vizsgdléddst igényel ahhoz, hogy pontosan meghatdrozhaté
legyen. Ahhoz, hogy megéllapitsuk, hogy egy valldsi kozosség értékhordozd-e vagy pedig
devidns, alapos kutatds és adatfeldolgozds sziikséges, az eldbbiekben ismertetett dimenzié-
rendszerek mentén. Egy fontos elméleti koncepcid az, ami segitséget nytjthat nekiink a térsa-
dalmi egytittmiikddés illetve deviancia szintjének megallapitdsiban. Ez az elméleti koncepcié
a valldsi tdrsadalmi t8ke elméleti koncepcidja. A valldsi tdrsadalmi t8ke elmélet kimondja,
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hogy a kézdsségekben termelddd tdrsadalmi t8ke eltérd tipust és volument lehet. Kijelenti
tovabbd, hogy a kozosség nem fiiggetlen tdrsadalmi kornyezetétSl. A valldsi tdrsadalmi t8ke
a személyek és a hdlézatok szintjén is értelmezhetd dolog. Hogyha meg kivanjuk vizsgdlni a
valldsi tdrsadalmi t6ke dimenzidit, akkor példdul olyan részekre tudunk kitérni, mint a vallds
hatdsa a politikai részvételre, a kozosség erkolesi utasitdsainak hatdsa az egyének viselkedésére
és a tdrsadalmi normarendszerre. Ilyen dimenzié a vallds hatdsa a bizalom szintjére, azaz, hogy
az emberek mennyire rendelkeznek 4ltaldnositott bizalommal a tdrsadalomban és mennyire
biznak a térsadalmi intézményekben.

A valldsi tirsadalmi t6ke szintje és jellege befolydsolja a kbzosségek és a személyek szolidari-
tés és karitdsz részvételét. A valldsi tdrsadalmi t8ke mértéke meghatdrozza a valldsossdg gerjesz-
tette onkéntesség és részvétel méreékét, és meghatdrozza, hogy a gyiilekezeti tagsdg hélézatai
mennyire nyitottak vagy zértak, mennyire megkotd vagy osszekotd tdrsadalmi t6két termelnek.
Amennyiben a teljes valldsi t8ke tdrsadalmi dimenziét tekintjiik, akkor azt mondhatjuk, hogy
ez egy igen fontos meghatdrozéja a tdrsadalmi integricié dltaldban vett jelenségének. Ha 6sz-
szevetjiik azt, hogy a valldsi tdrsadalmi t8ke és a valldsi kozosségi részvétel hogyan viszonyul
egymidshoz, akkor azt mondhatjuk, hogy a két jelenség erds osszefiiggésben 4ll egymdssal. Eva
Cox (1998) és Robert D. Putnam (2000) kutatdk a polgri erényeket tekintik a térsadalmi t8ke
alapjdnak, és azt mondjék, hogy a tdrsadalmi t8két fenyegetd veszélyek a kozjét is fenyegetik. A
valldsi kozosségek tdrsadalmi részvétele is a tdrsadalmi integrécié erdsitéséhez vagy gyengitésé-
hez tud hozzdjrulni. Eppen ezért a vallasi tarsadalmi téke kiilonb6z8 dimenzisinak vizsgélata
segitséget nytjthat nekiink abban, hogy megallapithassuk, az egyes kozosségek egytitemiiko-
déek vagy pedig elzdrkézoak a tdrsadalmi életben. A legtobb valldsi kozosség egyticemikods,
és a legtobb valldsi kozosség célja az, hogy egyiittm(ikodjon a tdrsadalomban. Ezen kozosségek
azonban kiilénbozé motivécidkkal és kiilonboz8 héttérrel, kiilonbozd valldsi elgondoldsokkal
viszonyulnak a tdrsadalom felé. Ezen elgondoldsok vizsgdlata nem a szociolégusok dolga, hi-
szen ezek 4ltaldban valldsi bedllitottsigok. A szocioldgusok és a tdrsadalomkutatdk, valamint
valldskutaték hivatottak azonban megvizsgdlni az adott valldsi kdzosség tdrsadalmi részvételé-
nek formdit és médjdt, a kozosség tdrsadalmi szerepét és véllalt faladatait, a tagsdg véleményét
és ennek alapjdn egy kifinomultabb tipolégiai rendszerben értelmezni, hogy az adott kézosség
egylitt m(ikodd e vagy pedig bezdrk6zé a magyar tdrsadalom életében. Ennek érdekében célsze-
ri alaposabban feltdrnunk és korbejarnunk a valldsi tdrsadalmi t8ke elméleti alapjait.

James S. Coleman a vallds és tirsadalmi t6ke viszonyirél

James S. Coleman A tdrsadalmi t6ke az emberi téke termelésében” cim(i, 1988-ban megje-
lent korszakos jelentéségti cikkében t6bb bemutatott példdjaban kiemelte a valldsi hovatartozis
és elkotelezettség szerepét és pozitiv hatdsait a tdrsadalmi t6ke megteremt8désére. Az egyik
példdban a New York-i gyémdntpiac miikodésén keresztiil mutatta be, hogyan befolydsoljdk a
csalddi, etnikai és valldsi szdlak a kereskedelmet. Az emlitett gyémdntpiacon sok ezer, néha sok
szézezer dolldr értéki kovek cserélnek gazddt a keresked8k kozott, akik otthonuk nyugalméban
tanulmdnyozhatjdk az devett drut, miel8te dontenének a vdsdrldsrol. Ekkora érték esetében mar
felmeriilhet, hogy egy ké kicserélésével is vagyonokra lehet szert tenni. Ezt azonban meggitolja,
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hogy a gyémdntpiac szerepléi egy helyen élnek Brooklynban, azonos valldstak, gyakori kézot-
titk a belterjes hdzassdg, és nem ritkdn ugyanabba a zsinag6gédba jdrnak valldsgyakorlds céljdbol.
A bizalmat, a bizalomra méltésdg intézményét az a fenyegetettség tartja fenn ebben az esetben,
hogy az esetleges normasértd egyardnt elvesztené kozosségi, csalddi és valldsi kapcsolatait. Eb-
ben a formdban a tdrsadalmi t8ke — melynek egy része valldsi alapon keletkezik — el8segiti, hogy
a piac sikeresen és hatékonyan miikédjon (Coleman 1988, 98-99).

Egy miésik példdjadban Coleman a tanuldk iskolai teljesitményét vizsgdlja meg a csalddi
hattér és tobb mds tényezd mellett a felekezeti hovatartozds és valldsgyakorlds adatai alapjdn.
Vizsgdlatdban a rosszabb iskolai teljesitmény mérészdma a nagyobb mértéki lemorzsolédds
volt. Elmondhaté, hogy eredményei alapjin a katolikus iskoldk lényegesen alacsonyabb le-
morzsoldddsi ardnnyal rendelkeztek, mint az dllami iskoldk vagy mds magdniskoldk. Ennek
oka Coleman megallapitdsa szerint az, hogy a valldsos fiatalok a valldsgyakorldsukon keresztiil
tobbgenericids tdrsadalmi kapcsolathdlézat megbecsiile tagjaivd vdlnak, és ezdltal magasabb
tdrsadalmi t8kével rendelkeznek, mint nem valldsos tdrsaik. Az iskoldk nem katolikus jellegiik
dltal biztositottdk a tanulék alacsonyabb lemorzsoléddsdt, mivel az alacsonyabb adat csupdn a
valldsukat rendszeresen gyakorl6 tanuldk esetében volt igaz. A vizsgélatot végrehajtotta a szerzd
nyolc nem katolikus iskola mintdjdn is, melybdl hdrom baptista, kettd zsidé és hdrom mis
felekezeti fenntartdst volt. A valldsi tényezd fontossdgdt a tdrsadalmi t8ke megteremt8désében
igazolta az, hogy ezeknek az iskoldknak a lemorzsoldddsi ardnyszdmai hasonldan alacsonyak
voltak, mint a katolikus iskoldk vonatkozé szdmai (Coleman 1988, 114-115).

Coleman eredményei alapjdn tehdt egyértelmten megéllapithatd, hogy a valldsi szervezeti
tagsdg azon tipusa, mely rendszeres részvételen keresztiil valésul meg, egyféle védéhdléként
miikodik a tdrsadalmi élet tobb teriiletén. Tovébbi elemzéseket igényl8, tudomdnyos kérdés
azonban, hogy ezt a hdlét pusztdn a valldsi részvétel szovi er8ssé, avagy inkdbb kompakt, vildgos
normarendszerrel rendelkezd kapcsolathdldzati tagsdg eredménye.

Robert D. Putnam a vallasrél és tirsadalmi t6kérol

Robert D. Putnam, a tédrsadalmi t6ke elmélet egyik {8 teoretikusa is kiemelt szerepet tulaj-
donit a valldsi kozosségeknek a tdrsadalmi t6ketermelésben. “Bowling Alone” cim( konyvében
teljes fejezetet szentel a valldsi részvételnek és az ebbdl adéddan 1étrejévd “specidlis” tdrsadalmi
t6kének. A konyvet alapvetden a tdrsadalmi tdke “k6zjd” tipust felfogdsa jellemzi. Mondani-
val6ja az, hogy Amerikdban vélsdgban van a kdzdsségi részvétel és a demokricia intézménye.
A szerz§ éllitdsait a tarsadalmi téke kiilonb6z8 dimenzidinak vizsgdlatdval bizonyitja. A valldsi
dimenzién kiviil szinte minden mds dimenziéban rohamosan terjedd valsdgrol és visszaesésrdl
szdmol be (Putnam 2000, 65-79).

A valldsi dimenziérdl irt fejezetbd]l megtudhatjuk, hogy Putnam szerint az Egyesiilt Alla-
mokban a hiten alapuldé kozosségek, melyeknek tagjai egyiite jérnak valldsgyakorlds céljdbol
gyiilekezeti alkalmakra, a legfontosabb tdrsadalmi t8két 8rz8 intézmények részei. Leirja, hogy
ha durvdn értelmezziik a szdmokat, az 6nkéntes szervezeti részvétel fele, az adakozdsok fele és
az 6nkéntes munkavégzés fele valldsi meggy6zédésen alapul. Ezért elmondhatd, hogy a szemé-
lyek valldsi elkotelez8dése fontos meghatdrozéja Amerika tdrsadalmi t8kéjének. Ennek egyik
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lehetséges oka, hogy a valldsi kozosségek az Egyesiilt Allamokban sokszor timogatnak olyan
tirsadalmi céld, kozhasznt tevékenységeket, amelyek nincsenek kapcsolatban a valldsi élettel
(Putnam 2000, 66).

Putnam megjegyzi még, hogy a valldsi részvétel hozzdjarul a kozéleti képességek és normdk
elsajatitdsdhoz, a kozosségi érdekek és kozéleti szerepre toborzds folyamatdnak megismeréséhez
is. A valldsi szempontbdl aktiv férfiak és ndk megtanulnak nyilvdnosan beszélni, iiléseket le-
vezetni, nyilvdnos vitdkban részt venni és adminisztrativ felel8sséget vallalni. Munkdjuk sordn
megismerkednek és dsszebardtkoznak mdsokkal, akik meghivjédk 8ket mds szervezetekbe, cso-
portokba. Eppen a fentebb felsorolt tényezék miatt az aktiv vallisgyakorl6k nagyobb eséllyel
fognak részt venni vallishoz nem kot8dé szervezetek munkdjaban, a politikai folyamatokban,
a vilasztdson, és mélyebb informdlis tdrsadalmi kapcsolatokkal fognak rendelkezni, mint nem
aktiv valldsgyakorlé tdrsaik (Putnam 2000, 66-67).

Robert Bellah és a vallds jelent3sége az amerikai életformdban

Robert Bellah irja Habits of the Heart (Bellah—Madsen—Sullivan—Swidler-Tipton, 1996)
cim@ mivében, hogy az amerikaiak legtobbszor valldsuk révén vonddnak be a helyi kozdsségi
életbe. A tdrsadalmi t6ke ezekben a kozdsségekben alakul ki és 8rzddik meg. A szerzd eld-
z8 4llitdsdt aldtdmasztandd megjegyzi, hogy az amerikaiak a valldsi szervezetekben tobb pénzt
adomdnyoznak és tobb 6nkéntes munkdat végeznek, mint a nem valldsos szervezetekben. Bellah
ezt a magas, 40 szdzalék koriili hetenkénti templomba jdrdsi értékkel hozza 6sszefiiggésbe,
amely kimagasl6, osszehasonlitva akdr Nyugat Eurépéval, akdr Kanaddval (Bellah—Madsen et
al. 1996, 219).

Bellah ir még az amerikai valldsossdg mds egyedi jegyeirdl is, igy az extrém individualiz-
musrdl, ami az amerikai emberek valldsfelfogdsdban tapasztalhaté meg. A keresztény és zsid6
hagyomdny szerint az egyhdz els8bbséget élvez az egyénnel szemben, amelynek ugyan az ember
tagja, de maga az intézmény tagjai sziiletése el6tt is létezett, és a haldluk utdn is létezni fog. Az
egyén viszonya Istennel teljesen személyes, de a kapcsolatot a kozosségi élet mintdi vezérlik. A
kozosség és a valldsi tradicié ilyen tipusi meghatdrozottsiga Bellah szerint nehezen érthetd az
amerikai emberek szdmdra. Nehéz szdmukra megemészteni azt, hogy azok nem egyéni vélasztds
kérdései. Felfogdsuk sokkal kdzelebb 4ll ahhoz a kutatdsi eredményhez, mely kimondja, hogy
1978-ban az amerikaiak nyolcvan szdzaléka egyetértett azzal az 4llitdssal, hogy az egyéneknek
sajit maguknak kell kialakitani valldsi meggydz8désiiket, fiiggetleniil az egyhdzaktdl (Bellah,
Madsen et al. 1996, 227-228).

A fentiek tiikrében tehdt egyértelmd, hogy a kdzosségi részvétel visszaesését és a tdrsadalmi
t6ke eroddléddsdt Bellah is kiemelt veszélynek tartja a specidlis amerikai életformdra. Bizo-
nyftotta, hogy az amerikai kozosségiség legfontosabb motorja a vallds, illetve, hogy a vallds az
amerikai létforma elidegenithetetlen része. Szerinte azonban ezt az életformdt veszély fenyegeti,
amitdl szinte bdrmi dron meg kell azt menteni (Bellah, Madsen et al. 1996, xvi—xxi).
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Andrew Greeley kritikdja — vissza a kompakt hdlézatok

elméletéhez

Andrew Greeley (1997) cikkében birdlta azon szerzék munkdssigdt, akik a tdrsadalmi
t8két olyan indikdtornak tekintették, amely megmutatja egy tirsadalom “egészségességét”.
Kritikdja kiterjed Robert D. Putnam és Robert Bellah munkdira is, akik szerinte kiforgat-
tdk James S. Coleman eredeti koncepcidjét, és a koncepciét kizdrélag sajét népszertiségiik
ndvelése érdekében népszertsitették, vészharangot kongatva az amerikai tdrsadalom f8loct.
Greeley szerint a tdrsadalmi t8ke csokkenése nem feltétlen jelzi, hogy a tdrsadalom “egész-
ségtelen” valtozdsokon megy keresztiil, hiszen nem tudhatjuk, hogy mi is az egészséges 4l-
lapot. Egyértelmi 4l-nosztalgiaként jellemzi a fentebb emlitett két tudés irdsait, amelyek a
Tocqueville korszakdra jellemzd kozosségi részvételi ardnyokat sirjdk vissza (Greeley 1997,
587).

Kritikdja aldtdmasztdsa érdekében Greeley az onkéntesség jelenségkorée vizsgdlta meg az
Egyesiilt Allamokban. Eredményei szerint, melyet a World Value Studies 1981-es és 1990-es
adatfelvételeire alapoz, az amerikaiak sokkal nagyobb eséllyel végeznek 8nkéntes munkdt, mint
bérmely mds orszdg lakéi. Ehhez jarul még az 6nkéntesek ardnydnak nagymértéki névekedése
1981-r8l 1990-re. A szerz8 az 6nkéntesség becslésére minden orszdgban (kivéve frorszégot) a
legjobb magyardzé véltozénak a valldsi szervezeti tagsdgot és a templomba jérdst taldlta (Greeley
1997, 590).

Greeley a fent megnevezett adatbdzisok alapjdn végez el egy dsszehasonlitdst az NSZK és
az USA esetében. Az amerikaiak negyvenhét szdzaléka dolgozik énkéntesként, mig a nyugat
németeknek minddssze harminc szdzaléka. Ha figyelembe vessziik a két orszdg valldsi szerveze-
ti tagsdgi és templomba jdrdsi adatait, és az amerikai adatokat a nyugatnémet szintre transzfor-
méljuk, azt tapasztalhatjuk, hogy az 6nkéntességben tapasztalhaté szignifikdns kiilonbségek
is elttinnek. Ez az eredmény persze nem feltétlen azt bizonyitja, hogy a valldsi szervezddések,
szervezetek tdrsadalmi t8két generdlnak, csupdn azt tdmasztja ald, hogy a templomba jrds és a
szervezetekhez tartozds strukeurdle kapcsolatokat hoz létre, amelyek hozzdjirulnak az 6nkén-
tesség novekedéséhez. Greeley szerint egydltaldn nem lehet “visszaesésrdl” vagy recesszi6rdl
beszélni az amerikai tdrsadalmi t8kében, amikor az adatok mdst mutatnak (Greeley 1997,

590-591).

Fékuszban a vallasi tarsadalmi t6ke

John A. Coleman kutatdsai hasonlé eredményekkel végzédtek, mint Robert D. Putnam
megallapitisai. Eszerint az Egyesiilt Allamokban a vallds intézménye tobb tirsadalmi t8kér
generdl, mint birmelyik mdsik amerikai intézmény. A valldsi kozosségek Amerikdban Coleman
véleménye szerint gyakran és egyértelmtien el8segitik a civil tdrsadalmi részvételt. A valldsi
szervezetek informdci6t biztositanak tagjaiknak, hogy hogyan és miként szolgdlhatnak a szer-
vezeten beliil és kiviil egyardnt. Biztositjék ehhez a szolgdlathoz sziikséges kapcsolatrendszert,
taldlkozdsi helyet és szervezési képességet, dsszességében mindent, amire szikség van ahhoz,
hogy a jé szdndékbol cselekvés lehessen (J. A. Coleman 2003).
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A valldsi motivéciébol fakaddan onkéntes tevékenységet végz8k inkdbb hajlamosak sajét
onkéntes részvételitket kozosségi okokkal, a kozos j6 felismerésével magyardzni, mig a nem
valldsi okbdl 6nkéntesek individudlis nyelvezetben szdmolnak be motivaci6ikrdl. Tobb, a té-
méban végzett kutatds kimutatta, hogy az emberek sokkal inkdbb hajlandéak pénziikbél vagy
idejiikbdl adni akdr a valldssal 6ssze nem fiiggd, szekuldris célok elérése érdekében is, ha valldsi
kozosségi tagok. A vélasztdsi részvétel esélyée is szignifikdnsan néveli, ha valaki tag (John A.
Coleman 2003).

John. A. Coleman felismerte, hogy a vallds szerepe a demokratikus értékrend kialakul4-
saban nem meriil ki a kozosségi ldtdsmod fejlesztésében. A kordbban idézett szerz8khoz ha-
sonléan Coleman is egyet ért azzal, hogy a valldsi kozosségekben a nyilvdnos szereplésekhez
szitkséges készségeket is elsajdtithatjék azok, akik szdmdra ez mds kériilmények kozott nem
volna lehetséges. Cikkében megemlitette, hogy Verba, Schlozman és Brady nagyléptékdi ta-
nulményban szdmolt be a politikai és civil onkéntesség helyzetérél az Egyesiilt Allamokban, és
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a vallds nagymértékben hozzdjdrul az orszdg demokratikus
potencidljdnak fejlesztéséhez. A valldsi kozosségek lényegében abban jobbak a munkahelyek és
a civil szféra intézményeinél, hogy olyanok szdmadra is kozszereplési képességeket tudnak tani-
tani, akik nem rendelkeznek az azokba bekeriiléshez sziikséges feltételekkel — a kozéposztdlybeli
szdrmazdssal és magas képzettséggel. Lényegében tehdt, mig a nem valldsi alapt szervezddések
azoknak adnak, akik mdr amugy is rendelkeznek valamivel, a vallési alapiak elérhet6vé teszik a
szitkséges képességeket és készségeket a hdtrdnyosabb helyzetben 1év8k szdmdra, és igy jérulnak
hozzé az esélyegyenldség megteremtéséhez. Ezzel a szerepvillaldssal bizonyos mértékig ellenst-
lyozzak a kozszerepléshez sziikséges képességek és készségek piacdn jelen [év8 tobbi intézményt
(John A. Coleman 2003).

A téma egy midsik jelentds szerz8je, Robert Wuthnow irja, hogy a vallds szerepe a kozéleti
részvételre toreénd mobilizdldsban tobbféleképpen értelmezhetd. Fentebb mdr idézett empi-
rikus bizonyitékok alapjdn, amelyek a Gallup felmérésén alapulnak, Wuthnow is megjegyzi,
hogy a rendszeres valldsgyakorl6k sokkal nagyobb eséllyel dldoznak pénziikbdl vagy idejiikbél
az onkéntes szervezetek tdmogatdsdra, mint a nem rendszeres valldsgyakorlé emberek. Ez az
4llitds még akkor is igaz, ha a tdimogatandé szervezet semmilyen kapcsolatban sincsen a gyiile-
kezetiikkel, egyhdzukkal (Hodkingson et al. (1995) idézi: Wuthnow 1999, 333).

Egytttal fontos azt is elmondani, hogy a politikai mobilizdciéval kapcsolatos amerikai
kutatdsok alapjdn a gyiilekezetek azok kdzott a nagyon fontos helyek kozotr kapnak helyet,
ahol az emberek megtanuljék az dtadhatd, kozéleti részvételhez szitkséges képességeket (Verba—
Schlozman—Brady (1995), idézi: Wuthnow 1999, 333).

Wuthnow (1991) tovdbbi kutatdsi eredményei alapjin elmondhatd, hogy az aktiv temp-
lomba jaré emberek sokkal nagyobb eséllyel taldlkoznak olyan valldsi tanitdsokkal, amelyek a
szomszédok szeretetére és a felelds polgdri életre biztatjdk Sket. Sokkal val6szintibb, hogy ezek
az emberek rendelkezni fognak tdrsadalmi t8kével a gyiilekezetiikon beliili kapcsoléddsaikon
keresztiil. Ezt a fajta tdrsadalmi t8két fel lehet haszndlni a mobilizdl4sra, illetve birtokosai na-
gyobb eséllyel lesznek tisztdban a kdzdsségiikben 1étezd szitkségekkel és lehet8ségekkel, hiszen
azokat a gyiilekezeti kapcsolataikon keresztiil megismerhették (Wuthnow 1999, 334).

A nem valldsi 6nkéntes szervezeti tagsdg tekintetében Wuthnow kutatdsai alapjén elmond-
hatd, hogy a rendszeres templomba jdrds felekezettdl fiiggetleniil nagyban meghatdrozé ebben
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a dimenziéban. Az 1974-es és 1991-es GSS kérddiv adatainak feldolgozdsa megmutatta, hogy
az Egyesiilt Allamokban a rendszeres templomba jérék hisz szdzalékkal nagyobb eséllyel vol-
tak tagjai nem valldsi 6nkéntes szervezetnek, mint a ritkibban megjelen8k (Wuthnow 1999,
341-343).

Eric Uslaner szerint a valldsi értékeknél is fontosabb meghatdrozéja az onkéntességnek a
miésokkal valé kdzds kapocs felismerése. A bizalom egymdsban és kifejezetten az idegenek-
ben, akik kiilsnboznek tdliink, megnoveli annak az esélyét, hogy id8t szdnjunk rdjuk. Ez a
fajta bizalom a masokban azon a mordlis alapdlldson nyugszik, hogy mindannyian egy erkolcsi
kozosség tagjai vagyunk, elkotelezettségekkel egymds irdnt. Ezek a mozgaté indokok inkdbb
szdrmaznak egy erkolesi kédrendszerbdl, mint a reciprocitds irdnti elvirdsbdl. Az emberek, akik
megbiznak egymdsban, a vildgot jétékony helynek tartjik, és elkdtelezettséget éreznek, hogy
jobbd tegyék azt. Vannak emberek, akiknek anyagi javakbdl kevesebb van, de 8k ugyanannak
az erkélcsi kozosségnek a tagjai, mint akiknek t6bb van. A bizakoddk tehdt erkélesi koteles-
ségnek érzik, hogy segitsék azokat az embereket, akiknek kevesebb jutott (Uslaner 2001, 106).

A tdrsadalmi 6sszekapcesoltsig is eldsegiti a civil részvételt, de elmondhatd, hogy ez kevésbé
kézponti mozgatérugé, mint az értékek, és erésen fiigg az egyének személyes értékrend;jétdl.
A térsadalmi kapcsolatok kotéseket hoznak 1étre az emberek kozott, feladatokat és jutalmakat
adnak nekik kozdsségeikben. Hézasnak lenni, hdztulajdonosnak lenni és a kozosség tagjdnak
lenni szintén megerdsitik a kotéseket a helyi kozosség felé, és novelik a kozéleti akeivizdlodds
esélyét (Uslaner 2001, 106).

Egy kozosség tdrsadalmi élettere alapozza meg tdrsadalmi t8kéjét. A szervezeti jegyek,
normdk, a kialakult hdlézat és intézményesiilt bizalom teremtik meg a civil élet alapjait.
Nancy Ammerman értelmezésében a tdrsadalmi t6ke részben bizalombdl és kolcsonos fe-
lel8sségérzetbdl 4ll — egyrészt a kozosséggel kapesolatos informdcidk formdjdban, mésrészt
olyan normék formdjiban melyek el8segitik a kozdsségi viselkedést, és visszaszoritjak az an-
tiszocidlis viselkedést. Az emberek, a jelentéstartalmak és a viszonyok az a hdrom dolog a ké-
zdsségen beliil, amelyek megteremtik a tdrsadalmi t8két. Ez a tdrsadalmi termék megerdsiti
a kozosséget, lehetdvé teszi az “embernek maraddst a farkasok kozétt”, az értékaddst, vala-
mint megteremtik a tdrsadalmi interakcidk lehetdségét (Ammerman, idézi: Eiesland—Warner
1998, 73).

Elmondhaté, hogy a tdrsadalmi t8ke nem mindig jelenik meg elégséges mennyiségben.
Tul gyakran fordul el8, hogy szomszédok gyanakodnak egymdsra, a gyiilekezetekben sikkasztds
toreénik, a politikusok a kézjavakat herddljdk. A nagyobb mennyiség(i tdrsadalmi t8ke a kuta-
tési eredmények szerint ellenstlyozhatja a fentebb felsorolt diszfunkcidkat (Eiesland—Warner

1998, 74).

Tarsadalmi téke és valliskutatds Magyarorszigon

A vallds kérdése a magyar, tdrsadalmi t6kérdl sz6l6 tdrsadalomtudomdnyi szakiroda-
lomban igencsak margindlisnak tekinthetd. Udité kivételként emlithetd meg, hogy Szdnté
Zoltdn és Orbdn Annamdria dltaldban a tdrsadalmi t8kérdl irc cikkiikben kitérnek valldsi
vonatkozdsokra. A szerz8k utalnak arra, hogy léteznek olyan csoportok, példdul a valldsi ko-
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zosségek, melyek eleve magas szintl térsadalmi t8kével rendelkeznek (Orbdn—Szdntd 2005,
65).

A tdrsadalmi t8ke ndvelésének lehetdségeivel kapcesolatban megjegyzik:

A tdrsadalmi tdke novelésének eszkize, illetve forrdsa lehet a vallds, mely Eurdpa kivételével az
egbsz vildgon erdsen tartja magdt, sot terjed, elsésorban a fejlédd latin-amerikai, afrikai és dzsiai
orszdgokban. A vallds azonban lehet kdros hatdssal is egyes tarsadalmakra vagy akdr az egész vildgra
nézve, ha a kiilonféle valldsi szektikat és a terrorizmustdl sem visszariads fanatikusokat nézziik.
Mindazondltal a kultiira és a kulturdlis hagyomdnyok dtorokitésének mdig egyik legfontosabb for-
rdsa a vallds maradt.” (Orban—Szanté 2005, 67)

A szerzdk felfogisiban a vallds tehdt egyaltaldn nem jelentds dimenzié a tdrsadalmi t8ke
elmélet és kutatds eurdpai hagyomdnydban, azonban olyan tényezd, melynek 1étét — f6leg kul-
turdlis okokbdl — nem szabad figyelmen kiviil hagyni. A kérdés kés6bbi kutatdsakor azonban
figyelembe kell venniink a szerz8k megjegyzését, miszerint a vallds és valldsossdg bizonyos ese-
tekben kdros hatdsokat is el8idézhet a tdrsadalomban.

Pusztai Gabriella volt a tdrsadalmi t6ke elmélet felekezeti oktatdssal, kutatdssal kapcsolatos
felhaszndldsanak a magyarorszdgi Gttdrdje, munkdja ezzel a kérdéssel kapcsolatban irdnymutaté
jellegli (Pusztai 2004). A szerz8 kutatdst végzett a felekezeti iskoldk mai tdrsadalmi szerepérdl és
az 4ltaluk elldtott funkciékrdl. Emellett oktatdsszocioldgiai szempontbdl vizsgilta a felekezeti
iskoldkba jré didkokat. Eredményei szerint Magyarorszdgon is igaz, hogy a felekezeti iskold-
sok, akik hatékony normdk 4ltal 8sszetartott, stabil kapcsolathdlézathoz tartoznak, kedvez8bb
mértékben dontenek a tovédbbtanulds mellett, mint nem felekezeti iskolds tdrsaik. Ez megfelel
J. S. Coleman elgondoldsdnak a zdrt és effekeiv normakra épiil8 kapcsolatokkal kapcsolatban,
amelyek szerinte a leghatékonyabb tdrsadalmi t6két generdljak. A vizsgdlat bizonyitotta to-
vébb4, hogy a felekezeti iskoldba jérdk tolerdnsabbak més etnikumok tagjaival szemben, és
alacsonyabb mértékben probéledk ki a drogokat, mint nem felekezeti iskoldba jaré tdrsaik. Ezen
pozitiv tényez8k {8 okaként Pusztai Gabriella a tdrsadalmi t6két és a személyes valldsossdgot
jelsli meg (Pusztai 2004, 299-300).

Egy kisérlet a valldsi tirsadalmi t6ke modellezésére

Az elméleti tapasztalatok illetve a szemlézett amerikai és eurdpai szakirodalmak alapjin
megkiséreltem elkésziteni a valldsi tdrsadalmi t8ke mikodésének grafikus modelljée, mely a
32. 4brdn lathatd. Hluszerdlni probdltam, hogy az egyes szerzék 4leal felvetett szempontok
hogyan jirulnak hozzd a tdrsadalmi t8ke valldsi dimenziéjinak alakuldsihoz, illetve az ho-
gyan hat vissza rdjuk. Meg kividntam jeleniteni, hogy ez a tdrsadalmi t8ke dimenzié is képes
pozitivan vagy negativan befolydsolni a tdrsadalmi integréciét. Elmondhaté, hogy a valldsnak
illetve valldsi kozosségeknek komoly hatdsa lehet tagjainak életre és a tdrsadalmi életre egy-
ardnt (vo. M4té-Téth - Nagy 2008), melynek mikodési mechanizmusat ez a 2. 4bra hivatott
szemléltetni.
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2. 4bra— A tdrsadalmi t8ke valldsi dimenzidjinak elemei

Vallas hatasa a
politika részvételre

Vallas erkdlesi
parancsai

Tarsadalmi Téke
Vallasi Dimenzid

Valldsossag
gerjesziette
onkéntesség és
részvétel

Vallas hatasa a
bizalom szintjeire

Szolidaritas /
Karitasz

Forrds: sajdt szerkesztés

Tanulsdgok

A fejezetben a tdrsadalmi t8ke és vallds kapcsolatdnak bemutatdsdra tettem kisérletet, ki-
tértem a valldsi tdrsadalmi t8kére, mint olyan konceptudlis és empirikus keretre, amely segitsé-
giinkre lehet a valldsi kozosségek tipologizaldsiban. A valldsi tirsadalmi téke elmélet legjelentd-
sebb — f6ként amerikai — teoretikusainak munkdit tekintettem 4t, els6sorban olyan példdkkal,
melyek az Egyesiilt Allamokbél szirmaznak. A munka célja a vallis dimenziéjénak markans
megjelenitése volt, mivel tgy gondolom, hogy bdr Magyarorszdgon az intézményes valldsossdg
tdrsadalmi szinten nem meghatdrozd tényez, sok mds orszdgban az, ezért a tdrsadalmi t8ke
elmélet szempontjabsl mindenképpen bemutatisra érdemes. Eszak-Amerikéban az intézmé-
nyes valldsossig nagyobb jelentdséggel bir, mint Magyarorszdgon, ezért az ott zajlé elméleti
vitdkbdl és kutatdsi eredmények megismerésébdl és sszehasonlitdsdbol fontos tapasztalatokat
szerezhettiink a tdrsadalmi t8ke és a vallds kapcsolatdrdl. Egyetértek és Magyarorszdgon is iga-
zolhaténak vélem James S. Coleman megillapitdsdt, melyben a szerz§ a valldsi halézatok tagjait
4ltaldban t5bb tdrsadalmi t8kével rendelkez8nek tételezi, mint nem valldsos térsaikat. A magyar
tdrsadalmi t6ke vizsgdlatokban a vallds fontossdga és szerepe tehdt két tényez6tdl fiigg: orszdgos
vagy regiondlis mintdn zajlik-e a kutatds, mint jelen munka esetében. Ebben az esetben a val-
lds jelentdsége alacsony mértékii lesz. Azonban ha konkrét tirsadalmi hdlézatok vizsgdlatakor
alkalmazzuk a koncepcidt, a tdrsadalmi t8ke valldsi dimenziéja hazdnkban is jelentSséghez
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juthat. J6 példa erre Pusztai Gabriella kutatdsa, illetve sajdt kutatdsunk a Jehova Tanti és a
Baptistdk korében. Kozéptivon véleményem szerint a valldsi tdrsadalmi t6ke deveheti a kordb-
bi tipologizdldsi mddozatok helyét a kortdrs térsadalomtudomdnyban, amennyiben a valldsi
kozosségeket tdrsadalmi hozzdjéruldsuk alapjdn kivdnjuk kategorizdlni, nem pedig absztrakt
valldsi-ideoldgiai dimenzidk mentén. Erre utal Putnam és Campbell (2012) munkdssdga is,
melyben a tdrsadalmi t6két az amerikai kdzdsségi élet erds kapcsolatdt elemzik.
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A tirsadalmi hdlézatkutatds és a valldsszociolégia

A valldsszociol 6gia rengeteget nyerhet a valldsi tdrsadalmi hdl6zatok kutatdsanak alkalmaza-
sdval. A valldsos hitek és valldsi csoportok tdrsadalomkutatdsa dltaldban empirikus vizsgilaton
és az eredmények elemzésén és értelmezésén alapul. A valldsszocioldgia széleskort perspekti-
véval rendelkezik a valldsos élet kutatdsdban, de a valldsi tdrsadalmi hdldk 4ltaldban mds-mds
jegyeit tiikrdzik a vizsgdlt valldsi mozgalmaknak és jelenségeknek, igy képezve érdekes tdrgydt
a kutatdsnak. A hdlézaccudomdny, amely a hilézatelméleten alapszik, eléggé Gj és innovativ
teriilet, megkozelitései pedig sok szempontbdl Gttoréek. A hilézatkutatdsi médszerek és el-
vek térsadalomtudomdnyos alkalmazdsa a hdlézattudomdny eredményein alapszanak. Tehdt a
valldsi hdlézatok tdrsadalmi kozosség alapd kutatdsa a hdlézatkutatds médszertani eszkozein és
feltételezésein nyugszik, de féleg a tdrsadalmi hdlézatkutatdson, mivel ez a teriilet rohamosan
fejlédote az elmule években. A kutatds térgyai ebben a megkézelitésben egyardnt lehetnek a
valldsi kozosségek tagjai vagy maguk a kozosségek. A valldsi tdrsadalmi hdlézatok feltérképezése
empirikus tapasztalatok alapjdn kell, hogy torténjen, és a feltérképezés eredményeit objektiven
kell tudni értelmezni. A tdrsadalmi hdlézatkutatds grafikus végeredménye — vagy egyszertien
szélva: grafja — a kiilonféle tényez8k helyét jeloli csomépontokkal, a csomépontok kozotti kii-
lonféle kapcsolatokat pedig vonalakkal. A grifok értelmezését a kutatdk végzik, az dbrdzoldsok
és a statisztikai mérdeszkdzok segitségével. A végeredmények meghatdrozdsa a térsadalmi hélék
jegyeinek vizsgdlatdn és statisztikai mérésén alapszik. Ha a kutaté részletesebben akar egy adott
jelenséget vizsgdlni, vannak specidlis méréeszkdzok — melyeket hdlézatkutatdk fejleszrettek ki —
arra, hogy empirikusan is teszteljék a kiilonféle feltevéseiket egy adott hdl6zattal kapcsolatban.
Ez az 4j médszer a lehetdségek széles skaldjat kindlja, hogy részletesebben lehessen kutatni a
valldsi hdl6zatokat, j6llehet, a mddszer elterjedése nagyon lasst a valldskutatdk kérében.

Elméleti és médszertani djitdsok a valldsszociol6gidban

Ha a szocioldgidban felmeriild 4j elméletek, médszerek fejlédésének kérdését vizsgiljuk,
léthatjuk, hogy a valldsszociolégia 01j elméletek és moédszerek katalizdtora volt a szocioldgia
alapité atydinak kordban.

Amennyiben a klasszikusok elméleteit vizsgdljuk, mint Max Weber valldsossdg-, valld-
sos értékek és a kapitalista értékrendszer kapesolatdnak elméletét (Weber 1958), vagy Emile
Durkheim kiilonféle vallissok mds-mds tdrsadalmakban betsltdtt azonos funkcidjdrél szol6
elméletét (Durkheim 2012) és persze Ernst Troeltsch elméletét, amely Weber egyhdz-feleke-
zet tipolégiai munkdjdn alapszik (Troeltsch 1992), akkor nyugodtan éllithatjuk, hogy a val-
ldsszocioldgia egy wjité 4g (diszciplina) volt a szociolégidn beliil, és jelent8sen hozzdjirule e
tudomdnyteriilet dltalinos fejlédéséhez. A legelsd elgondolds, hogy a tdrsadalom szerkezetét
4brakkal és grafokkal képzeljiik el, 1930-ban jelent meg a szocioldgusok kérében. Ez nagyon
kézeli kapcsolatban 4lle Georg Simmel “formdlis szociolégidjéval” és mds német szociolégusok
elképzeléseivel. Ite el8szdr dbrézoltdk vonalak, pontok és alakzatok a tdrsadalom szerkezetét, a
kapcsolatok pedig fontos elemmé véltak a tdrsadalmi viszonyok grafikus dbrdzoldsa kapcsdn
(Scott & Carrington 2011).
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Moreno volt az, akit igazén foglalkoztatott a tdrsadalmi halézattal. A sajit médszertani meg-
kozelitését “szociometria” néven emlegette, és megalkotta a “szociogramot”. A “szociogram” a
szocidlis halok képi megjelenitése volt vonalak és pontok haszndlatdval. A médszer és alkalma-
zésai el6térbe keriiltek a neveléstudomdnyban, és tovabbfejlédiek az USA-ban és Eurépdban
(Scott & Carrington 2011). A tdrsadalmi hdlézatkutatds alkalmazdsa mint kutatdsi médszer és
elméleti keret, széles korben elterjedt a szocioldgidban az 1960-as évek elejétdl. Az elsé alkal-
mazdsok Moreno és kollégdi pszicholégiai munkdjdig vezethet8k vissza, valamint Kurt Lewin
szociol6giai munkdssigdig.

A tdrsadalmi hdlézatok kutatési teriilete hozzdjérult szimos kutatdsi kézpont megalakitdss-
hoz az 1970-es évekre. A fejlédés egyardnt jelent volt az USA-ban és Eurdpdban, és a médszer
fejlesztése mindkét régié kutatdinak kozos villalkozdsa volt. A mddszertani djitdsok folyamato-
sak ezen a teriileten még napjainkban is (Freeman, 2004). A tdrsadalmi hdlézatkutatds legelsd
alkalmazdsa valldsi teriileten Sampson munkdjdig vezethetd vissza, aki a hdlézatkutatdst 18
monostorban él6 szerzetesen végezte (Sampson, 1969; idézi Herman 1984, 60-74).

Mis szociolégusok is alkalmaztik a hagyomdnyos szociometrikus megkézelitést valldsi cso-
portokra az 1960-as, 1970-es években, példdul klikk-keresésre és egyének csoportba szervezs-
désének vizsgalatdra. A tdrsadalmi hédlézatok mintdit ezekben az id8kben még nem vizsgaltdk
(Herman 1984). Egy mdsik nagyon fontos 4ttérés az SNA (Social Network Analyses, tédrsadal-
mi kapcsolathdld elemzés) médszerben akkor toreént, amikor a tdrsadalomkutatdk rdjoeeek,
hogy a helyi kozdsségek tdrsadalmi hdlézat paraméterei kulcsfontossigtiak lehetnek egy cso-
port fejlédésekor. A tdrsadalmi kapesolatok fejlédeek a helyi valldsi csoportban — a gyiilekezeti
felépités létfontossdgti volt a csoport fennmaraddsakor. Hoge és Roozen (1979-ben) arra is
rdjottek kutatdsuk sordn, hogy a tdrsadalmi tényezék — mint a kapcsolatok egy valldsi cso-
portban — normdl esetben akdr fontosabbak is lehetnek, mint a teolégiai alapvetések. Az ilyen
eredmények hozzdjirultak a szocidlis halé alapt megkozelitések és az SNA médszer széleskdrii
elterjedéséhez az amerikai valldsszocioldgidban. Freeman (2004) koncepciéjit kovetem, amikor
olyan munkdkrol beszélek, amelyek SNA médszerrel dolgoznak. Az 8 felvetése szerint a mun-
kék négy kategéridba esnek attdl fiiggden, az SNA alkalmazdsa mennyire mély, és dtfogd. A
négy kategéria: a tudomdnyos munka részben vagy teljesen (1) magdba foglalja a megkozelitést,
amely szerint a tdrsadalmi szereplék kapcsolatai fontosak. (2) A szereplék kozotti tdrsadalmi
kapcsolatokrdl meglevd adatok gytijtésén és elemzésén alapszik. (3) Nagymértékben alkalmaz
grafikus dbrdzoldst, hogy feltdrja, és megjelenitse azon kapcsolatok mintdit. Es (4) matematikai
és szamitdsi modelleket haszndl, hogy leirja, é megmagyardzza azokat a mintdkat. (Freeman
2004).

A négy kategéria dltaldban vegyitve van jelen a kortdrs SNA cikkekben. Ebben a munka-
ban 4ttekintettem az amerikai és a kozép- valamint kelet-eurdpai valldsszociolégusok munkdit,
hogy ldssam, milyen mértékben haszndlnak SNA-t a cikkeikben.

Az dttekintés maga nem teljes; akadémiai munkdk és konyvek dtfogd vizsgilatdn alapszik,
melynek sordn olyan cikkeket kerestem, amelyek tdrsadalmi hdlézatkutatdssal és valldssal, vagy
valldsi csoportok tdrsadalmi hdlézati hatdsaival foglalkoznak. Eléfordulhatnak jelent8sebb
akadémiai munkdk, amelyeket kihagytam, de igyekeztem alaposan feltérképezni a terepet. Az
észak-amerikai valldsszociolégia esetében igyekeztem olyan cikkekhez ragaszkodni, amelyek
ersen tdrsadalmi hdlézat alaptiak, kizdrva olyan cikkeket, amelyek tdrsadalmi t6kérél és val-
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l4srl szélnak. A tdrsadalmi t8két és a szocidlis hdlékat mint tdrsadalmi t8ke alapkéveit fontos
elméletnek tartom, de olyan cikkeket kellett vilasszak, amelyek magukra a hélézatokra féku-
szdlnak, és nem a tdrsadalmi t8kére. Kozép- és Kelet-Eurdpa esetében mdr vélasztottam olyan
cikkeket is, amelyek valldssal és a tdrsadalmi t8kével foglalkoznak, amennyiben valamilyen
mértékben szerepeltek benne hivatkozdsok a tdrsadalmi hélézatokra. Freeman kategériarend-
szerén alapul6 taldlataimat a két dceekintés legvégén, tdblédzatos formdban bemutatom.

Tarsadalmi hal6zatkutatas az észak-amerikai
valldsszociolégidban

A SNA népszerti lett Eszak-Amerikaban, mivel az emberi kapcsolatok és interakcidk, va-
lamint azok hdlézatai a szocioldgia figyelmének kdzéppontjdba és kutatdsi tdrgydba keriiltek.
A médszerek fejlédtek, és a hdlézatelméletekbdl Gj kapcsolat-dbrdzoldsi mddszerek és dsszetett
halézati mérémddszerek szilettek. Szdmos cikk 4ll rendelkezésiinkre tdrsadalmi hilézattal kap-
csolatos médszerekrdl a valldskutatdsban,amelyeket felosztottam a kiilonbdzd alfejezetekre a
témakoreik alapjdn.

Egy felekezet tirsadalmi kapcsolathdlézati kutatdsa

Nancy J. Herman (1984) tdrsadalmi kapcsolathdlézat kutatdsa egy anglikdn felekezetrdl jél
példdzza a mddszertan alkalmazdsdt. Herman a kutatdsdt egy 40 f8s kanadai anglikdn gyiile-
kezetben végezte, White és Breiger tovdbbfejlesztett médszertani eszkozeit felhaszndlva (White
- Berger 1975; Herman 1984). A kutaté maga is a kozosség tagja volt, 25 tdrsdval interjat
készitett, akiknek egyben egy szocidlis tdrsadalmi kérd@ivet is ki kellett tolteniiik. A kozosség-
nek 250 tagja volt 1975 el8tt, egy 4j lelkipdsztor érkezéséig. Az 4j lelkipdsztor modernizélni
akarta a gyiilekezetet, aminek kdvetkeztében a [étszdm jelentdsen megcesappant: 40 tag maradt
a gyiilekezetben. A csoportkeresési médszer 4 kiilénbozd csoportot taldlt a gyiilekezeten beliil:
(1) a reformerek, (2) a konzervativok, (3) a kovetdk és (4) az elszigetelt egyéni tagok. A refor-
merek erds csoportot képeztek, akik nagyra becsiilték egymdst, és nem szivlelték a konzervati-
vokat. Ebben a csapatban volt a lelkész is. A konzervativok szintén erds blokkot képeztek, de
a kovet8kkel valamennyire kijottek, ha megbecsiilésr8l volt sz8. A konzervativok alacsonyabb
statusszal birtak, mint a reformerek. A kovet8k voltak a leggyengébb csoport, erds kdtelékeik
voltak ugyan a csoporton beliil, de rengeteg nem kolcsénos kotelékiik volt a reformerekkel és
néhdny konzervativval. A tanulmdny a tdrsadalmi hdlézatkutatds mddszerét alkalmazta, ki-
emelten egy blokkmodell-elemzést, hogy megértse egy valldsos felekezet tdrsadalmi viselkedését
és szervezddését. A koriilhatdrolt blokkok nemcsak kozos hitelvekben osztoztak a tanulmany
szerint, hanem életkorban, foglalkozdsokban, és persze a gytilekezetben eltoltott idében is. A
blokkmodell-megkézelités, ami egyébként klasszikus médszer a tdrsadalmi halézatkutatdsban,
kivalé kutatdsi eszkdznek bizonyult (Herman 1984).
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Személyek kozotti kapcsolatok és a tdrsadalmi hdlék szerepe a
valldsi k6zosségi életben

Stark és Bainbridge (1980) arra jutottak, hogy a személyek kozotti kapcsolatok a feleke-
zeti tagok és az 4j lehetséges tagok kozott létfontossdgiak voltak abbdl a szempontbdl, hogy
mennyire sikeres a tagbdvités az amerikai Moonie-k szimdra. Ha ilyen személyek kozotti kap-
csolatok nem léteztek, vagy nem alakultak ki a felvétel sordn, az egész téritési szdndék dltald-
ban sikertelen volt. A szerz8k példdkkal is szemléltették, hogy bizonyos emberek azért lettek
Moonie tagok, mert erds személyes kapcsolataik voltak olyasvalakikkel, akik mdr tagjai voltak
az egyhdznak. A teljes taggd vdlds a tagok és az “Gjoncok” kozti napi interakcidk sordn valésult
meg, és nagyban fiiggott a koztiik levd személyes kapesolatokedl. Tehdr arra jutottak a kutatdk,
hogy a felekezeti tagsdg nem azért valdsult meg, mert vonzotta az Gjakat az ideolégia, hanem
azért fogadtdk el az ideoldgidt, mert volt valaki, akihez kotddtek.

Azt is fontos megjegyezni, hogy a felekezet elsé tagjai az USA-ban az elsé megtértek koz-
vetlen tdrsadalmi hdlézatdbdl érkeztek. Levonhatd tehdt az a kovetkeztetés, hogy a tdrsadalmi
kapcsolatok és hdlézatok lényeges szereppel birnak az 4j tagok felekezeti toborzdsakor (Stark
- Bainbridge 1980, 1379. o.).

Samuel Stroope (2011) ugy taldlta, hogy a térsadalmi hdlézatok kozvetleniil vagy kozvetet-
ten meghatdrozzdk az egyén valldsos részvételének formdjit a Hindu berendezkedésben. Egy
felekezeti tipusd hitéleti modell vonzereje tehdt annak a tagok szdmdra nyujtott tdrsadalmi
hdlézati elényeiben rejlik.

Tarsadalmi hilézatok és valldsossig

Cavendish, Welch és Leege (1998) mdr gy irt a tdrsadalmi hdlézatban megjelend adatok-
r6l, mint a valldsossig elérejelzéseirél az USA-ban él8 szines bérii katolikusok kézote. Ok arra
tettek kisérletet, hogy kutatdsi adatok alapjdn megkeressék a kiilonbségeket a hitéletben és a
spiritualitdsban a fehér és fekete katolikusok kozote. A tdrsadalmi hdlézat elméletének 4ltaldnos
felfogdsa alapjdn azt 4llitjdk, hogy a tdrsadalmi halézaton beliili kapcsolatok megtériilése stly-
ponti eldrejelzdje lehet a valldsossdgnak.

Mclntosh, Sykes és Kubena (2002) az id8sek tdrsadalmi hdlézatait kutatta. Arra jutottak,
hogy az iddsek tdrsadalmi halézatdnak legfontosabb jegye a valldsi azonossdg. A valldsossdg
egy sokkal prominensebb tényezd, mint az etnicitds, bardtsdg, kdzosen végzett dnkéntes te-
vékenységek, lakohelyi kozelség vagy a kiozds munkatapasztalat. A cikk azt is 4llitja, hogy az
er8sebb rokoni vagy bardti kapcsolatok névelik a gyiilekezetlitogatds valészintiségé, viszont az
etnikailag homogén kotelékek, szomszédsdgi hdl6zati kapesolatok nem. A hilézat kiterjedtsége
szintén noveli a valldsos részvételi gyakorisdgot. A szomszédsdgon alapulé hdlézatok nincsenek
ilyen pozitiv hatdssal az id8sek valldsos részvételére és megjelenésére.
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Az egyén egészsége és az elégedett életvitel

Krause és Wulff (2005) megvizsgilta az egyhdz 4ltal nydjtott térsadalmi szolgdltatds és a sze-
mélyes egészséggel valé elégedettség kozti kapesolatot. Kihangsilyoztdk, hogy a térsadalmi kap-
csolatok a szociolégusok szerint dltaldban jelentds szerepet jétszanak a hatékony és jo életvitelben.
Megvizsgéltdk az egyhdzi kdrnyezetben nyujtote szocidlis tdmogatdsi rendszereket és azok hatdsdt
az egészségre —az US Congregational Life Survey (US Felekezeti Elet Vizsgélat) adatait hasznaledk
fel empirikus elemzésiik sordn. Adataik azt mutattdk, hogy azok, akik régéta a felekezet tagjai,
nagyobb eséllyel ldtogatjak rendszeresen a szolgdltatdsokat. Akik pedig rendszeresen litogatjék,
nagyobb eséllyel kapnak érzelmi tdimogatdst mds felekezeti tagokt6l. Azokat, akik érzelmi tdmo-
gatdst kapnak a felekezettl, er8sebb hovatartozés jellemzi, erdsen kot6dnek a felekezethez. Végiil
pedig, aki jobban érzi, hogy tartozik valahovd, elégedettebb az egészségével. A hovatartozds erd-
sebb 4télése jobb egészséget biztosit, bar lehetnek mds magyardzatok is erre (Krause - Wulff 2005).

Brashears (2010) egy kisérletet folytatott Durkheim/Berger elméletérél, miszerint akik kap-
csolatban 4llnak egymdssal egy valldsi felekezeten beliil, azok védve vannak az anémids hatést6l a
“sacred canopy” elven. Az elsajdtitott tdrsadalmi vildguk egy “szentélyként” foghato fel, és amig
az sértetlen, addig stabil tdrsadalmi szerkezetet biztosit. A kutatds maga megprébélta azonositani
azt az elemet, ami az andmidtdl véd: a “szentély” maga vagy a mogotte 1évé szocidlis hdl? A fel-
haszndlt adatok az 1985-6s és 2004-es GSS hulldmbdl szérmaztak, és az eredmények tdmogattdk
Durkheim és Berger alapfelvetéseit. A valldsi kdvetdk valdban védettek voltak a “szentély” 4ltal
az andmia és a devidns formdk magasabb szintjeitl. A “szentély” véd§ ereje fiiggdtt egy adott
ember hitének fokdtdl és a hivétdrsaival val6 viszonydtdl, de nem fiiggdtt a valldsi részvétel gya-
korisdgatél. Ugy tlinik a védelmet az a kézvetlen szocilis hdlé nytjtja, amit az azonos hitelveker
vallé emberek alkotnak. Azok a hiv8k, akik erds, valldsi alapti tdrsadalmi hélézat tagjai, tehdt
védve vannak az anémidtdl, kevésbé voltak boldogtalanok vagy normaszegék (Brashears 2010).

Lim és Putnam (2010) a vallds és az elégedett élet kapcsolatdt kutatta a tdrsadalmi hélézat
megkozelitéssel. Ok a “Faith Matters” kutatasi adatait hasznaltdk 2006 és 2007 kézott, ami a
vallds és a tdrsadalmi t8ke kozott viszonyt vizsgdlta Amerikdban. Réjoteek, hogy az elégedett élet
és a felekezeti bardtok létszdma kozott nagyon erds kapcsolat van. Ebbdl arra kovetkeztettek, hogy
a felekezeten beliili bardti hdl6zatok kozvetitették a részvétel pozitiv hatdsait az adott egyén éleé-
ben. Szerintiik a felekezeti bardtsdgok jelent8séggel birnak, mivel egy sajdtos tdrsadalmi szitudciéba
4gyazottak. A felekezetek hdldzatai hatékony csatorndk lehetnek a tdrsadalmi tdmogatdsban, mivel
a felekezeti bardtok értékesebb tdmogatdst nytjtanak, mint a mds hilézatokbdl szdrmazé bardtok.
A tanulmdny azt is dllitja, hogy a tdrsadalmi hélézat hatdsa az egyénre nem vezethetd le pusztdn a
kotelékek szdmdbol és azok sulyabél, mert a kdzos haldzati identitdstudat és a kdrnyezet, ahol az fo-
gan, szintén szdmit. A szerzk szerint nehezen elképzelhetd, hogy az USA kontextusdban egy nem
valldsi alapt térsadalmi hdlézat ugyanilyen hatdssal legyen az egyén életére (Lim - Putnam 2010).

Vallasos tarsadalmi halézatok és szolidaritds

McPherson — Smith-Lovin és Cook (2001) azt éllitotta, hogy az azonos valldst tagok ké-
zotti kotelékek gyakorta szorosabbak. Ezen erds kotelékek miatt valészintibb, hogy mds feleke-
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zeti tagoknak inkdbb nyujtanak azonnali segitséget, ha kell, mintsem mds szocidlis csoportnak,
legyen sz6 kozos hobbi kotelékérdl vagy munkatdrsi kotelékrsl.

Stroope (2011b) megvizsgdlta a személyes felekezeti részvétel hatdsait és az egyén valld-
sos tdrsadalmi hdlézatait. A felekezeti tagok kozotti kapcesolatokat, azok tdrsadalmi bedgya-
zottsdgt, a felekezeten beliili bardtok szdmdnak ardnydhoz képest vizsgdlta, a 2007-es Baylor
Religion kutatdsi hullim 2 alapjdn. A kutatdsi eredmények azt mutatjdk, hogy a tdrsadalmi
bedgyazottsdg jelentds hatdssal van az egyén valldsi tevékenységének méreékére. Minél nagyobb
a bardtok ardnydnak szdma egy adott valldsi kdzeg létszdmahoz viszonyitva, az egyén anndl ak-
tivabban vesz részt az adott kdzosség életében. Tovibba a felekezeti bedgyazottsdg kevésbé erds,
de azért jelentds hatdssal bir az egyén valldsossdgira.

Vallisi tirsadalmi hélézatok és polgiri tevékenység

Lewis, MacGregor és Putnam (2013) a valldsossdg és a polgiri tevékenység pozitiv kapcso-
latdnak hétterét vizsgdlta, hipotézisiik az volt, hogy vannak-e tdrsadalmi hédlézatok a jelenség
hdcterében. Felvetették, hogy a kiterjedt tdrsadalmi hdlézatok 4ltaldban magasabb fokd részvé-
telhez jdrulnak hozzd, és azt, hogy a valldsos amerikaiak a civil térsadalmi életben gyakrabban
vesznek részt, mint kevésbé valldsos kortdrsaik. Megvizsgdltdk a valldsossdg kiilonféle aspektu-
sait, mint példdul a személyes valldsi élmény hatdsit. Kiilonboz8 nézetekkel 4lltak el annak
hatterérdl, hogy a személyes valldsi élmény hogyan alakitotta az egyén tetteit: némelyik szerzé a
valldsi tanitds tizenetére és annak az egyénre gyakorolt hatdsdra fokuszal. Mdsok kognitiv kere-
tek mechanizmusairdl beszélnek, ami szerint a valldsossdg novelheti az ember szimpdtidjit més
egyének irdnt, ezdltal magyardzva a tdrsadalmi életben val4 viselkedésiiket.

Lewis, MacGregor és Putnam (2013) nézetei szerint a valldsos élet a felekezeti berendezke-
désben torténik, és a valldsos emberek igy tanulhatjdk és gyakorolhatjdk civil tdrsadalmi érzé-
kenységiiket. Néhdny magyardzat taldn fellelhetd, ha a lelkészek tetteire és szerepére, valamint
a kiilénb6z8 valldsi csoportok tdrsadalmi feleldsségvéllaldsi ardnyaira fokuszdlunk. A részvétel
azért magasabb a valldsos kozegben, mert azon keresztiil az emberek 1j kapcsolatokat alakit-
hatnak ki, és novelhetik a tdrsadalmi hélézataikat. Az 4j bardtok miatt az emberek még inkdbb
be lesznek vonva a gyiilekezeten beliili felel6sségvallaldsba, felel@sséget éreznek a csoport tébbi
tagja irdnt (Lewis - MacGregor - Putnam 2013).

A szerz8k azt 4llitjdk, a valldsi hélézatok jobb tdrsadalmi tdmogatdst, tobb tdrsadalmi
eréforrdst nyujtanak, igy jobban hozzdjirulhatnak a tdrsadalmi felelésségvéllaldshoz, mint
mds tdrsadalmi hdlézatok. A valldsi hdlézatok tovdbbd gyakran szorgalmazzdk a tirsadalmi
timogatds és segitségnyujtds normdit, amivel a tagok aktivabbd is vdlnak. Ezek a tdrsadal-
mi hdlézatok ugyanakkor toborzé hélézatként is miikddnek az 6nkéntes munkdhoz, mivel
az emberek helyénvalébbnak tartjak, hogy ilyen hdlézatbdl valé bardtokhoz forduljanak,
mint mds hdlézatokbol valé bardtokhoz, példaul a munkahelyi hilézatbél valokhoz. Es a
végs6 érv, hogy a valldsi csoportokban rengeteg szocidlis és politikai iigyekbe bevont ember
van, akik osztondzhetnek, vagy akdr be is vonhatnak mdsokat a kiilonféle tigyekbe. Ezek
az emberek lehetnek akdrmilyen tdrsadalmi hal6zat tagjai — példdul kereskedelmi szdvetség
vagy Rotary Club —, tehdt a hdlézat miikodése mogote 4l okok nem feltétleniil a valldsi
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homogenizmusbél fakadnak, hanem annak kiilonleges mivoltdbdl (Lewis - MacGregor -
Putnam 2013, 333-335).

Ha 6sszegezni akarndnk a kutatdsi eredményeket, azt mondhatjuk: az erds valldsi tdrsadal-
mi hdlézatok a tdrsadalmi feleldsségvallalds és a szomszédos tevékenységek pontos el8rejelzései
lehetnek (Lewis - MacGregor - Putnam 2013, 344), és a kutatdsi eredmények alapjdn arra
kévetkeztethetnénk, hogy a tdrsadalmi hdlézat lényegesebb, mint a hitrendszer tipusa, vagy a
kézosségbeli részvételek ardnya.

Az észak-amerikai cikkek

Ha Freeman (2004) négyes kategériarendszerét nézziik az aldbbi vizsgdlt tanulmdnyok
esetében, megéllapithatjuk, hogy tobbségiik alkalmazott tdrsadalmi hilézat elméletet, de csak
egyikiik alkalmazta magdt a grafikus SNA médszert. Herman egy blokkmodell-elemzést készi-
tett egy anglikdn gyiilekezetrdl, melyet Freeman harmadik kategéridjaba lehetne sorolni.

5. Tébldzat: Eszak-amerikai tdrsadalmi hdlézat és vallds cikkeinek kategorizdldsa

1. Kategéria |2. Kategéria | 3. Kategéria | 4. Kategoria

Szerz6 (k) és évszam (észleli a tir- | (adatot gyiijt | (grafikus 4b- | (Gsszetett sta-
sadalmi sze- |a  tdrsadal- | razoldst hasz- | tisztikat alkal-
replék kozti | mi szerepl6k | ndl a mintdk | maz a mintdik
kapcsolat fon- | kézti kapcso- | megtaldldsd- | elemzéséhez)
tossdgit) latrél) hoz)

Herman 1984 X X X

Stark és Bainbridge | X X

1980

Cavendish, Welch ¢és|X X

Leege 1998

Mclntosh,  Sykes és| X X

Kubena 2002

Krause és Wulff 2005 X X

Brashears 2010 X X

Lim és Putnam 2010 X X

McPherson —  Smith- | X X

Lovin és Cook (2001

Stroope 2011 X X

Stroope 2012 X X

Lewis - MacGregor -|X X

Putnam 2013

Forrds: Sajdt szerkesztés, Freeman alapjén 2004
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A t6bbi munka addig a szinting jutott, hogy felismerte a tdrsadalmi hdlézatok fontossi-
gdt valldsi csoportokra nézve, és empirikus adatokat gytjtdte réluk, de nem haszndle grafikus
4brazoldst, hogy bemutassa azokat, sem az SNA-val kapcsolatos statisztikdkat, hogy elemezze
azokat. Ez az eredmény azt sugallja, hogy a tdrsadalmi hél6zatkutatdsi megkozelités jelen van
ugyan az észak-amerikai szociolégusok munkdiban, de nem hasznéljik a tdrsadalmi hdlézat-
kutatds moédszerét, hogy grafikusan jelenitsék meg a vizsgdlat tdrgyai kozotti kapcsolatokat.
Sokkal inkdbb haszndljdk a tdrsadalmi t8ke koncepcidjdt, melyet Robert D. Putnam épitett ki.
Putnam a tdrsadalmi t8ke modelljét nagyban a valldsos részvételre alapozta, és Campbell-lel egy
egész kotetet szdnt arra, hogy tanulmdnyozza a valldsossdg hatdsait az egyén szocidlis életére és
tdrsadalmi t8kéjére Amerikdban (Putnam - Campbell 2012).

Tarsadalmi t6ke tjraértelmezése: a tirsadalmi hdlézati normak
kot8anyaga

Elméleti szempontbdl a tdrsadalmi hdlézat elmélete és a tdrsadalmi t8ke elmélete szorosan
osszefiigg. Mindkettd a tdrsadalomnak egyazon tudomdnyos értelmezésébdl fakad, és fejlédé-
siik nagyjdbdl pirhuzamosan tortént. A médszerek kozti ldthaté kapesolatok szorosan osszeks-
tik a kettSt, mivel a tdrsadalmi t8ke a tdrsadalmi hédl6zatok kotdanyaga, és épitékove. A legna-
gyobb kiilonbség nem az elméleti rész, hanem a mddszertani rész kdzott van: az SNA-nak jol
alkalmazhaté arculata van. A tdrsadalmi t8ke csak elméleti szinten 1étezik, ezért gyakorlati al-
kalmazdsa nincs. Ha meg szeretnénk érteni a valldsi tdrsadalmi hdlézatokar, fel kell ismerniink,
hogy ezek normék és értékek dsszetett rendszerei, és sszefiiggnek a valldsi csoport normédjdval
és éreékrendszerével. A hdlézatok miikodése a kiilonféle valldsi kozosségek hitelvein és hitvalls-
sdn alapulnak, és keveredve annak értékrendszerével egy kovetendd normarendszert alkotnak a
csoport tagjai szdmdra. Ezek a normak és értékek irdnyitjdk a csoport tagjai kozti kapesolatokat,
és a tagok kapcsolatait magdval a tdrsadalommal. Ezekre a bonyolultan 8sszefonédé normdkra,
értékekre és hdlézatokra a tdrsadalmi t6ke koncepcidja tlinik a leginkdbb haszndlhaté elméleti
megkdzelitésnek. Az USA-ban a valldsi intézmény tobb tdrsadalmi t6két termel, mint bdrmi-
lyen mds intézmény. J. A. Coleman véleménye szerint az amerikai valldsi kozosségek gyakran és
léthatéan tdmogatjak a civil térsadalomban valé részvételt. A valldsi csoportok utat mutatnak
tagjaik szimdra abban, hogy hogyan segithetnek mind a csoporton beliil, mind a csoporton
kiviil. Emellett a sziikséges hdlézatot, taldlkozdsi pontokat és szervez6készséget is biztositjak
mindehhez, {gy gyakorlatilag mindent, ami sziikséges ahhoz, hogy a j6 szdndékot tettekre valt-
sk (J.A. Coleman 2003).

Robert Wuthnow {rdsa szerint a vallds és a valldsi hdlézatok szerepe a kizéletben valé részvétel
mozgositdsdra tobbféleképpen értelmezhetd. A fentebb idézett empirikus adatokra alapozva, me-
lyek a Gallup kutatdsdn alapulnak, Wuthnow azt is megjegyzi, hogy akik aktiv valldsgyakorl6k,
azok gyakrabban szdnnak pénzt vagy akdr id6t is dnkéntes szervezetek tdmogatdsdra, mint azok,
akik nem gyakoroljik vallisukat. Ez az 4llitds még akkor is igaz, ha a tdmogatott szervezetek
semmilyen médon nem kapcsolddnak az egyhdzukhoz vagy a felekezetiikhéz (Wuthnow 1999).

A kozdsség élettere koriilhatdrolja annak tdrsadalmi t8kéjét. A szervezeti jegyek, irdnymu-
tatdsok, a meglévd hdlézatok és az intézményi bizalom fekeeti le a kozélet alapjait. Nancy
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Ammerman értelmezése szerint a tirsadalmi t8ke részben bizalom, részben kélcsonos felelds-
ség — egyrészt a kozosséggel kapesolatos informdcié formdjdban, mésrészt ttmutaték forms-
jiban, melyek dpoljik a kozosségi viselkedést, és kiszoritjak a tdrsadalomellenes viselkedést.
Az emberek, a célok és a kapcsolatok, amik jelen vannak egy kdzosségben, hozzdk létre a tar-
sadalmi t8két. Ez a tdrsadalmi séma ersiti a kdzosséget, és lehetdvé teszi a tdrsas interakci6t
(Ammermann, cited by Eiesland - Warner 1998).

A tirsadalmi hdlézati megkozelités K6zép-Kelet-Eurépdban:
a rendszervaltds korabeli kutatasok

Nagyon jelentds torténelmi kiilonbségek vannak e régié tdrsadalmainak fejlédésében a vi-
ldg mds régidihoz képest, de a kozép-kelet-eurdpai régié orszdgai kdzott rengeteg parhuzamos
vondst fedezhetiink fel. Paul Zulehner, Tomka Miklds és M4té-Téth Andrds elméletei alapjin
majdnem teljes bizonyossdggal dllithatjuk, hogy K5zép- és Kelet-Eurdpa sajdtos valldsi jegyek-
kel bir, ami a valldsi hitet és hovatartozdst illeti, a tdrténelmi és tdrsadalmi viszonyok, vala-
mint kozos értékek és identitds jegyek egy kozos szocialista multban gydkereznek. (M4té-Téth,
Miklusédk, Zulehner, Tomka, - Tos, 2000; Miklos Tomka - Zulehner, 1999; Miklés Tomka
- Zulehner, 2000).

A legfontosabb tényez8, ami 6sszekdti a kozép-kelet-eurdpai régidt, nem mds, mint a kozds
mult, amin az itteni orszdgok osztoznak, és a kozos élmények az 1989-1991 kozotti rendszer-
véledsrol.

Ezek az orszdgok ugyanis a Szovjet Keleti Blokkba tartoztak, és a domindns nagyhatalom
4tszOtte a tdrsadalmi és valldsos élet egészét, politikai érdekeit és tdrsadalmi értékrendszerét
rakényszeritve minden fennhat6sdga alatti orszdgra. A szovjet “birodalom” nem volt 4j a ré-
gi6 lakéi szdmdra, mivel tdreénelmitkben madr ldttak mds birodalmakat is, mint a Habsburg
vagy az Ottomén Birodalom, amelyek fennhatdsdguk ald vontdk 8ket kordbban. Tehdt ismert
a tévoli kozponti irdnyitds jelensége korldtolt autondmidval. A rendszervéltds oridsi dtedrést
hozott a szabadsdg és autonémia igéretével a régié orszdgai szdmdra, de nagyban hozzdjirult az
er8s6dd nacionalizmushoz is, melyet az emlitett térség egészében tapasztalni lehetett (Mdté-
Téth 2010). A rendszervdltds jelentds esemény volt, igéretet hozva az egész térség lakossiga
szdmdra, és rengeteg illazidt, dltaldnos elvdrdsokat a gyors tdrsadalmi és gazdasdgi viltozdsok
felé. A térség civil tdrsadalmaibdl hidnyoztak azok a kozosségek, melyek az “egészséges” tdrsa-
dalmakban 4ltaldban jelen vannak. Hankiss Elemér (1982) “negativ modernizdcié” elmélete
a kozosségi viselkedés dltaldnos leépiilésérél, széleskdrli tdrsadalmi szétbomldsrél és a kozélet
leépiilésérél is beszél. A legtobb kozdsségi tevékenységet maga az édllam irdnyitotta még a
rendszerviltds elétt, majd a jelentds valtozds utdn a tdrsadalmaknak nem volt alapjuk, hogy
egészséges civil tdrsadalommd szervezddjenek, mig az egyhdzak mdr jelentds fiiggetlen tdrsa-
dalmi tevékenységet folytattak. Példdul Magyarorszdgon a Katolikus Egyhdz mar “fldalatti”
fiatal kisk6zosségi mozgalommal rendelkezdett, rdaddsul a hivatalos egyhdzi szerkezet mellett,
a kisebb neoprotestdns egyhdzak megalkottdk a Szabadegyhdzak Tandcsdt (Szigeti and Rajki
2012), ezen kiviil szimos mésik valldsi tevékenységrdl is beszélhetnénk. Azt is mondhatndnk,
hogy a rendszerviltdst egy valldsi megujulds el6zte meg, és kdvette, vagy legaldbbis magas szin-
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tli valldsi kozosségi tevékenység, melyek végiil meghatdroztdk annak az id8nek az arculatdc.
A valldsi elkdtelezettségen alapulé tdrsadalmi hilézatoknak 6ridsi szerepe volt a kommunista
mult felszdimoldsdban, egyrészt azzal, hogy aktivan segitettek kigyomlalni az dllami szocialista
rendszert, mdsrészt azzal, hogy segitettek kiépiteni azokat a demokratikus eréket, amelyek
devették az irdnyitdst a rendszervdltds utdn. A valldsi tdrsadalmi hdlézatok kialakuldsdnak ezen
jelenségeit els6ként teoldgusok, valldskutatdk és valldsszocioldgusok tanulmédnyoztdk. A val-
l4si kdzdsségszervezés a kései kilencvenes évek végére megcsappant, és elvesztette a tdrsadalmi
kohézidt nyujté jelentdségér.

Ko6zép-Kelet-Eurépa valldsos mozgalmai a rendszerviltis
idészakdban: Movimenti és masok

A tdrsadalmi integrdcidt és az 4 tdrsadalmi kohéziét nagyrészt a valldsos alapokon nyug-
v6 kozosségi szellem hatdrozta meg a kozép-kelet-eurdpai tdrsadalmak ezen dtmeneti politi-
kai id8szakdban. Szdmos valldsi mozgalom — legtobbjiik egyben tdrsadalmi mozgalomként is
jelen volt — képezi kutatds tdrgydt mind Magyarorszdgon, mind mds kozép-kelet-eurdpai or-
szdgban. A “Movimenti” 4ltaldnos elképzelése az 1990-es évek Rémai Katolikus Egyhdzdnak
mintdjdra alakult ki, de emellett a Mdsodik Vatikdni Tandcs kozosségépitd eredményeire is
utalhat. Az elmélet célja az volt, hogy kiilénbséget tegyen mozgalmak és kozosségek kozote,
és a laikus emberek valamilyen formdban megjelend kozosségi életére utal. A “Movimenti”
tagok a kiildnbdz8 orszdgokbdl 1984-ben kezdtek rendszeresen taldlkozni a Fiatalok Vildg-
napjdn. Amennyiben megkiséreljitkk dttekinteni a Movimentihez kéthetd alapvetd magyar
szakirodalmat, meg kell emlitentink Kamards Istvin (1994) Bensdséges bdzisok cim(i mun-
kdjit, mely a rendszervélds idejében 1étezd katolikus kiskozosségekrdl szél. Dobszay Janos
irt fontos konyvet a katolikus tdrsadalmi mozgalmak torténelmérdl “Regnum Marianum”
Magyarorszdgon cimmel (Dobszay 1991). M4té-Téth Andrds 6sszedllitott egy tanulmdnyt
a korszak mésik nagyhatdst tdrsadalmi megmozduldsrdl, az Ggy nevezett “Bokorrél”, me-
lyet Buldnyi Gyorgy, egy katolikus szerzetes pap vezetett (M4té-Téth 1996). Ezek az ird-
sok rendszerint példdkkal szolgdlnak ezen csoportok tdrsadalmi strukeirdjardl és kozosségi
hélézatdrdl, s ez az aspektus elkeriilhetetlentil részét képezi a kiilonb6z8 elemzéseknek, de
nyilvdnvaléan annak nem 6 eleme.

A korszak egy elemz§ jellegli tanulmédnydban M4té-Téth (2011) a mdsodik vildghdbortt
kévetd, koriilbeliil negyven évig tarté titkos katolikus megmozduldsok iildoztetésérdl ir. Véle-
ménye szerint a megmozduldsok a katolikus hit megujitdsdt és tovabbaddsdt tlizeék ki célul, a
kis kozdsségek tagjai papok, kiilonbdzd egyhdzkozségek tagjai és laikusok voltak. Mdté-Téth
ezeket az embereket cselekedeteik alapjdn a hit héseinek nevezi tanulmdnydban. Természetesen
a kozosségek ezen vezetinek meghatdrozé szerepe volt a csoportnormak és értékek alakitdss-
ban, és ezeken a fontos jellemz&kon keresztiil a kis valldsos csoportosuldsok tdrsadalmi hals-
zatdnak formdldsiban.
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A katolikus kiskozosségek kutatdsa

Kamards Istvin “Bens8séges Bézisok” (1994) cim(i kdnyvében irt az 1945 utdni magyaror-
szdgi kis katolikus kozosségekrdl. Ezek a kozosségek jelenitik meg, és képviselik a valtozatlan,
eredeti dtleteket és gyakorlatokat, melyek az Egyhdzhoz tartoznak, valamint a valldsi csoportok
folyamatos megujuldsdt. Fellelhetdk bizonyos meghatdrozé szellemi megmozduldsok az Egy-
hdzon beliil, és ezen megmozduldsok vezetd erdit jellemz8en a kiskdzosségek jelentik. Kamards
ezen kozdsségek létszdmdt 2-3000 kériilire becsiilte, a tagok dsszlétszdma igy kériilbeliil 30-
40.000 6, a csoportok 4tlaglétszdma 8-tél 15 f8ig terjed. A tagok tobbsége katolikus volt.
Kamards ezen csoportokat kiilonbéz8 szempontok alapjdn kutatta: megvizsgdlta a kiilonboz8
csoportokban zajlé valldsi gyakorlatok tipusait, a csoportban zajlé kiildnféle tevékenységeket és
a kis kozosségek kiilonbszd tipusait. Négy kiilonféle mozgalmat emelt ki: a tdbb mint 80 éves
Regnum Marianum mozgalmat, mely féleg a serdiilékor el8tt 4116 fidk nevelésével foglalkozott,
de idével egyre szélesebb teret hoditd szervezési feladatokat is elldtott. Buldnyi Gyorgy, a Schola
Piae szerzetes pap 4ltal alapitott Bokor mozgalmat, mely az erszakmentességet, a szegénysé-
get és a Jézusi példakép szigort kovetését hirdette. A Fokoldré nemzetkdzi mozgalmat, mely
szintén népszerivé valt Magyarorszdgon, s amely a Krisztus szeretetén alapulé mindennapi élet
fontossdgdt tanitotta — alapitdja Chiara Lubich volt —, illetve a Karizmatikus mozgalmat, mely
a Szent Léleknek az emberek mindennapi életébe valé kdzvetlen bevezetését tanitotta.

Kamards a kiskdzosségek kiilonbozd kapesolati jellegzetességeit vizsgdlta, részben a négy
kordbban bemutatott f8 csoporthoz két6d8en. A kutatds kérdései a csoportok vezetési mo-
delljeihez kapcsolddtak, tovdbbd a csoporttagsdg és vezetdség legitimitdsdt és integricidjdt, a
kiilonb6zd csoportok nyitottsigit és egymdshoz vald kozelségét és a kiilonbozd csoporttagok
jellegzetességeit is magdban foglaljak. Kamards fontos felfedezése a térsadalmi halézatokra vo-
natkozdéan az volt, hogy a katolikus kiskdzosségek dltaldban egy szerzetes vagy egy karizmatikus
laikus koré szervezddtek. Kamards rdjote, hogy a kiskozdsségek a csoport jellegzetességeitdl
fiigg8en kiilonféle életciklussal rendelkeznek. Megvizsgdlta a csoportdinamikdt, a csoportkonf-
liktusokat és ezek hatdsait a csoport miikodésére. Amikor a kiskdzdsségek csoporton kiviili
kapcsolatait vizsglta, megemlitette, hogy ezen kapcsolatok szdma “alacsony még a kilencvenes
évek elején is” (Kamards 1994, 108).

A kozodsségeknek ritkdn volt bdrmiféle kapesolata a sajat templomuk vezet8ségével, vezets-
iket az 4llami rendérség és a kommunista titkosiigynokak is iildézteék. A kiskozosségek felének
egydltaldn nem volt kapcsolata semmilyen valldsos szervezettel. Ez betudhatd egyrészt a szdn-
dékos elhatdroléddsnak is (Id. Bokor). Kamards emellett vizsgélta egyénileg a csoporttagokat és
azok szocioldgiai jellegzetességeit.

Osszegzésképpen megdllapithatjuk, hogy egy tirsadalmi kozosségelemzést készitett el anél-
kiil, hogy szociometrikus elemzést alkalmazott, vagy tdrsadalmi kapcsolati-hdl6zat térképet
rajzolt volna. Kutatdsa felbecsiilhetetlen éreéki a valldsszociolégia szdmdra, mint hogy a leg-
tobb kis kozosség a késébbiekben eltlint, és Kamards felfedezései fontos tényez8t képeznek a
rendszervéltozds-kori valldsossdg megértésében Magyarorszdgon. A kutatds emellett jelentds a
valldsos témdju tdrsadalmi kapcsolati rendszerek kutatdsa szempontjdbdl is. Kamards kutatdsi
témdjdnak természetébdl eredden bevezette a tirsadalmi kozosség vizsgilatinak koncepcidjit,
illetve néhdny djszerti médszert is.
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A Regnum Marianum kutatdsa

A Regnum Marianum egy magyar eredet(i katolikus szellemi mozgalom. A viligméreti
katolikus szellemi mozgalmak folyamdnak peremén 1év8 magyar papok alapitottdk.

Létrejotte 1896-ra datdlhatd, de torvényes alapitdsa 1903-ban toreént. Kilenc, az egyhdz-
kozségektdl fiiggetleniil dolgozé katolikus pap alapitotta. Kiinduldsi dtlete az volt, hogy egy
olyan vildgméret(i papi kozdsséget hozzanak létre, melynek tagjai eskii letétele nélkiil tudnak
tevékenykedni. Eredeti célja az volt, hogy 6szténézze a fiatal fidkat, hogy ne az utcdn, haszon-
talan tevékenységek végzésével toltsék el szabadidejiiket (Dobszay 1991). A szervezet erészakos
feloszlatasra keriilt az 4llami szocialista rendszerben 1951-ben, vezetdit bebortondzték. A moz-
galom egy titkos, foldalatti mozgalommad vélt, és keményen harcolt a kommunista elnyom4ssal
szemben kiilonbdz8 tevékenységek végzése és fenntartdsa, kis kozosségek alapitdsa és a hitszel-
lem terjesztése révén. A kozosségi szemléletd megkozelités ritkdn szerepel Dobszay munkdjé-
ban, mivel 4ttekintése els6sorban torténeti jellegt, de kovetkeztethetiink arra, hogy a Regnum
Marianum csoportok szoros tirsadalmi hdlézata a 70-es, 80-as és a korai 90-es években aktiv
volt. Ezek a csoportok rejtdzkodésre és titkos tevékenykedésre voltak kényszeriilve, de valldsos
halézati-kapesolati rendszerként is mikédtek, s a mozgalmak fenntartdsdt szolgdledk.

A Bokor mozgalom

A Bokor mozgalom kiilonleges médon miikédott, s olyan médon alapitottdk, ahogyan
Jézus alakitott ki sajdt kozosségét a bibliai id6kben (M4té-Téth 1996; Zsumbera 1998). A
szervezet tevékenysége a csoporttagok intenziv és hatékony egyiittmiikédésén és kapcso-
latain alapult, akik koriilbeliil 12-15 fs kis csoportokba, kozosségekbe szervez8dtek. A
kiskdzdsségek egy nagy, valldsi alapd kapcsolati hdlézatba tartoztak, a bizalom mint &ssze-
tart6 erd jelent meg ezekben az erds emberi kotelékeken alapulé szocidlis mozgalmakban,
ami képessé tette 8ket arra, hogy szembeszalljanak a kommunista titkosrend8rséggel, mely
a csoportok felszimoldsdra torekedett. A f6 torekvés a kdzosség bévitésére irdnyult: célul
tlzték ki, hogy a tagok magukedl csatlakozzanak a Bokorhoz, szellemileg gazdagodjanak
a kozdsségben vald részvétel dltal, és 8k maguk is alapitsanak 4j kis kozosségeket sajét ve-
zetésiikkel. Ezzel a hozzddlldssal a tdrsadalmi kozdsségi hdlénak egy bokor mddjéra kell
ndvekednie — mely végiil nem tdrtént meg ez egyes csoporttagok személyes készségeinek és
motivécidjdnak hidnya miatt. A kozosségeket a szervezdk tartottdk egyben, és 8k voltak fe-
lel8sek a taldlkozék megszervezéséért, feliigyeletéért. A kozosségek dgazatokba tomériiltek,
és ezek vezetdit valasztottdk ki a horizontdlis kommunikdci6 erdsitésére a kozosségen beliil.
A kozdsségek és az dgazatok fliggetlenek voltak, és kiilonboz8 témdkat illetéen rendszeres
taldlkozdkart tartottak. A tagok az élet kiilonbozd teriiletein tevékenykedd ndk és férfiak
voltak, akik minden mdsodik-harmadik héten, valamint nyaranta egy nagy taldlkozd kere-
tében 8sszegyliltek, hogy a hit, az élet és a tdrsadalom fontos kérdéseit megvitassik. A Bokor
mozgalom a tdrsadalmi kdzosségi hélézat alkalmazdsdnak kitling példdja, és az ezt elemzd
tudomdnyos munkdk elséként alkalmazzdk ezt a rendszerszemléletet a kelet-kozép-eurépai
valldsos kdzdsségek vizsgdlata sordn.
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A Bokor vezetdje nagy hatdst gyakorolt a szervezetre, és Mdté-Téth (M4té-Téth 2011) a Bo-
kor Mozgalom vezetdjének, Buldnyi Gyorgy atydnak életén és munkdssgin keresztiil mutatta
be a mindennapi hdsok fogalmdt. Véleménye szerint ezek a hdsok — Buldnyit is beleértve — jel-
képes alakok voltak mind a vallds, mind a tdrsadalom teriiletén. M4té-Téth a kommunista kor-
szakot két szakaszra osztotta fel, az els6 1945 és 1974, a masodik 1975 és 1990 kozott zajlott.
Ezen tanulmdnyban elsésorban a mdsodikra fektetek hangsulyt, melyet Mdté-Téth “Babiloni
Fogsdg” analdgidjaban is megnevez. Ez a mdsodik szakasz egy sokkal kevésbé erdszakos korszak,
kevesebb akaddllyal a valldsos szervezetek szdmdra, de az dllami renddrség és a titkosiigynoksk
zaklatdsa ekkor még nem ért véget (Mdeé-Téth, 2011).

Valldsos tarsadalmi kozosségek az 4tmeneti korszak el6tti Ma-
gyarorszagon

Kamards, Dobszay és Mdté-Téth munkdi alapjdn arra kovetkeztethetiink, hogy a tdrsadalmi
kozdsségelemzés koncepcidja széles korben keriilt alkalmazasra az dtmeneti korszak el8tti ma-
gyarorszdgi Movimenti csoportok kutatdsa sordn.

Ezek a csoportok nem tevékenykedhettek szabadon a magyar térsadalomban, a renddrség
és a titkosszolgdlat szigord ellendrzés alatt tartotta 8ket. Kétségteleniil erdszakos eszkozok-
kel kisérelték meg szabdlyozni és korldtozni ezeknek a csoportoknak a tevékenységét. Ez a
kiilsé nyomds kényszeritette rd ezeket a csoportokat arra, hogy egy sajdtos, védekezd mdédon
szervezddjenek, és ezdltal megakaddlyozzdk a titkosiigynokok és mds lehetséges megszallék
beszivdrgasit.

Az dtmeneti id8szak utdni korszak tirsadalomhalézati
megkozelitése a kozép-kelet-eurdpai orszagok
valldsszociol6gidjaban

Pusztai Gabriella felhaszndlta a térsadalmi t8ke és a tdrsadalmi kozosségi szempontokat a
Magyarorszdgon 1évé felekezeti iskoldkrol sz6l6 munkdjaban (2004). Alkalmazta és teszeelte
Pierre Bourdieu és James Samuel Coleman koncepciéjdt a kulturdlis t8ke és a valldsos tdrsadal-
mi kdzdsségek erejérdl egy kutatdsi felmérés alkalmazdsdval a magyar felekezeti iskoldkba jiré
gimnazista didkok korében.

Megemliti, hogy a magyar felekezeti iskoldk alapitdsa a hivg sziil8k szoros térsadalmi hilé-
zatdra épiil. Tovdbb4 az iskoldknak egymdssal nagyon erds és szoros kapcsolata van, elsésorban
az egyes évfolyamok kozott, ami a didkokat a tanuldsra és a jobb teljesitményre 8sztonzi a més
tanulmdnyi berkekhez tartozé iskoldk tanuldihoz képest. Ez a fajta el6ny nincs jelen az dllami
vagy nem egyhdzi magdn iskoldkban, mert nem rendelkeznek ezzel az erés tdrsadalmi hdlézati
kozdsséggel a hdttérben. A kutatds eredménye alapjdn a felekezeti iskolék azon didkjai, akik
valldsos csalddi kozegb6l érkeznek, jobban teljesitenek az olyan gyerekeknél, akik nem rendel-
keznek valldsos hdctérrel.
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Coleman koncepciéja tehdt a normak 4ltal irdnyitott, zdrt tdrsadalmi kozosségekb6l érkezd
didkok jobb teljesitményérdl igazoldsra keriilt Magyarorszdgon (Pusztai 2004).

Bahovec, Potocnik és Zrinscak (2007) irtak a tdrsadalmi t8kérdl és a valldsrél. Cikkeik
Ko6zép-Kelet-Eurdpdban elséként vizsgdljék az adott problémdt. Kutatdsuk kozéppontjdba a
tdrsadalmi t8két dllitottdk, és mdsodlagos elemzést készitettek az elérhetd EVS kutatdsok adata-
inak felhaszndldsdval, hogy megvizsgdljak az adott helyzetet a kiilénboz8 eurdpai orszdgokban.

A tdrsadalmi kozdsségekrdl is szdt ejtenek, de a kozosség vizsgdlatdnak semmilyen kdzvetlen
formdjét nem alkalmazzék. A magyarorszigi Uj Valldsi Mozgalmakrdl sz616 kutatasukban Ma-
té-Toth, Torok és Nagy (2008) alkalmazta a tdrsadalmi bedgyazottsig koncepcidjdt a kutatott
valldsi csoportokban és a tdrsadalmi kozosségi koncepciét, hogy meggyézddjenek a kiilonbozd
NRM rendszerek miksdésérol.

Rdjoteeek, hogy a magasabb szintli tdrsadalmi bedgyazottsdg és a belsd tartalomra irdnyuld
tdrsadalmi kozdsség szoros kapesolatban 4ll a valldsossdg magas szintjével és a Jehova Tanui-
nak valldsi jelenlétével. A Tantknak nagyon er8sen befelé orientdlt tdrsadalmi hdldzata volt, az
egyének bardtainak tobbsége is a csoportbdl szdrmazott, alig volt néhdny munkahelyi kolléga a
tdrsadalmi hélézatban. A tagokat gyengébb tirsadalmi kotelékek fiizték azokhoz a kollégdkhoz,
akik nem tartoztak a Tantk koz¢é. Hdzassdgkotések is szinte kizdrdlagosan csak tagok kozott
koteettek. A befelé irdnyuld, zdrt térsadalmi hélézat az tidvoziilés, mint a legfébb valldsos j6
kizdrélagos szemléletén alapult, mely az 4ltaldnos tdrsadalomnak a tagok felé irdnyulé ellen-
szenves hozzaalldsaval tarsult (Mdté-Téth et al. 2008).

A kutatdst Mdté-T6th és Nagy (2011) a szcientolégia kdvetdire is kiterjesztette. A vizsgilati
kutatdst t6bb mint 400 magyar szcientolégus részvételével végezték egy kérddiv kitoleésével,
ami kiilénos hangsilyt fektetett a tdrsadalmi kozosség és a tdrsadalmi téke szempontjaira. Az
eredmények markdns, csoporton beliili szolidaritdsrdl tettek tandbizonysigot, melyek egy kii-
lonleges kozdsségi normacsoport 4ltal irdnyitottak, ami a valldsos csoporttagok erds szocidlis
kozosségén alapszik.

A tdrsadalmi hdldzat egy biztonsdgi hdloként funkciondl a szcientolégusok kérében, mely
tizleti- és munkalehet8ségeket is jelentett a csoporttagok szdmdra. A valldsi csoport tdrsadalmi
hdlézata kiilonb6z8 és homogén is, és képes arra, hogy segitse az egyéneket, mint hogy a vilasz-
ad6k magas szdzaléka kapott/ nyujtott segitséget mds szcientolégusokedl/nak.

A segitségnyjtds legfontosabb formdjdnak a bardti tandcs bizonyult, de a résztvev8k magas
ardnya adott kéleson pénzt a csoport més tagjai szdmdra, és a csoporttagok a tdrsadalmi kap-
csolati hdléjukat hasznaltdk fel arra, hogy — egyfajta szivességkérés keretében — segitsék a cso-
porttagokat a munkaszerzésben vagy egy szerzddés megkdtésében (Mdté-Téth - Nagy, 2011).

Nagy (2010) egy cikket publikdlt a tdrsadalmi téke és valldsossdg kapcsolatdrdl és a valldsos
tdrsadalmi hélézat szerepérdl a tdrsadalmi t8ke kialakuldsinak folyamatdban. A cikk bemutatja
a tdrsadalmi téke teriiletének f6 koncepcidjdt, és dttekintést végez a kozép-kelet-eurdpai kutatd-
sok eredményeire vonatkozdan. Kijelenthetjiik, hogy a tdrsadalmi t8ke koncepcidja meglehetd-
sen nagy hatdst, mely a valldsos teriileteken nyilvanvaléan alkalmazisra keriilt, de a tdrsadalmi
halézat nem keriilt kozvetlen elemzés ald. A tdrsadalmi kdzdsségi hdlézat a legtdbb kutatd 4leal
a valldsos tdrsadalmi t6kének csupdn egy dimenzidjaként lett éreékelve.

Sinziana Preda (2011) a romdn és cseh baptistik identitdsit és tdrsadalmi hdl6zatde vizsgdl-
ta. A Cseh Koztdrsasgba bevindorlé baptista romdniai imigrdnsok esetét a tdrsadalmi hdlézat
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koncepcidjdnak felhaszndldséval magyardztdk. A romdniai baptista bevdndorldk a gazdasdgi
nehézségek eldl menekiilve cseh foldre koltoztek. A valldsos tdrsadalmi hélézatuk védelmet
nytjtott szimukra, amig nem taldltak maguknak munkdt, tovdbb4 képesek voltak biztositani
helyiiket a cseh tdrsadalomban is. A {8 tdrsadalmi hdlézatuk valldsos tartozékokbdl épiilt fel,
a baptista gyiilekezet fontos szerepet jdtszott a bevdndorlék tdrsadalmi integricidjéban az 4j
tdrsadalmi kereteik kozdtt. A bevdndorlds folyamatdnak szocidlis és gazdasdgi része konnyeb-
ben zajlott le, igy az ezzel jard trauma jelentdsen kisebb volt a valldsos tdrsadalmi kézosségnek
készonhetden.

A kozép — kelet eurépai cikkek

A kdzép — kelet-eurdpai cikkek elemzési eredményeit a 6. Tdbldzat mutatja. Eszre kell ven-
niink, hogy sok cikk a valldsszociol4gia teriiletén kutatott, és elmélkedett a kiilonbozd szocidlis
szereplSk kozti osszefiiggés fontossdgéval kapcsolatban.

6. Téblazat: A kozép-kelet eurdpai tdrsadalmi halézat és vallds cikkeinek kategorizéldsa

Szerzb(k) és évszdm 5. Kategéria | 6. Kategéria | 7. Kategéria | 8. Kategéria
(észleli a tir- | (adatot gydjt | (grafikus 4b- | (Osszetett sta-
sadalmi  sze- | a tarsadal- | rdzolast hasz- | tisztikat alkal-
replék  kozti | mi szerepl8k | ndl a mintdk | maz a mintak
kapcsolat fon- | kozti kapcso- | megtaldldsd- | elemzéséhez)
tossdgdt) latrél) hoz)

Dobszay 1991 X

Kamaris 1994 X X

Mité-Téth 1996 X X

Zsumbera 1998 X

Pusztai 2004 X X

Bahovec — Potocnik —|X

Zrinscak 2007

Mité-Téth — Torok - Nagy | X X

2008

Nagy 2010 X

Mité-T6th — Nagy 2011 X X

Preda 2011 X X

Mité-Téth 2011 X

Forrés: Sajdt szerkesztés, Freeman alapjdn 2004
Nagy hangsulyt fektettek a kdzosségi hdlézati aspekeust tanulmdnyokra a kiilonb6z6 vallasi

csoportok korében, de a kutatdsok tobbsége nem gytijtote specifikus adatokat a térsadalmi sze-
replék kozti 6sszeftiggésekrdl. Ha dsszehasonlitjuk a 6. Tabldzat (Kozép-Kelet-Eur6pa) és az 5.
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T4bldzat (Eszak-Amerika) eredményeit, észre kell venniink, hogy a tdrsadalmi halézati elemzé-
sek médszereinek elemzése és az elmélkedések gyakoribbak, és szélesebb korben kiterjesztettek
az észak-amerikai 5. Tdbldzat — Kozép — Kelet Eurépai Térsadalmi Hél6zat és Vallds Cikkeinek
Kategorizdldsa rendszerekben. A tdrsadalmi hédlézatok elmélete nagyon fontos a kozép-kelet-
eurdpai kutatdsokban, de a médszerek nem keriiltek széles kori alkalmazdsra.

Kiilonosen érdekes megdllapitani, hogy grafikus dbrdzolds egydltalin nem lelhetd fel a
kozép-kelet-eurdpai kutatdsokban, hogy szemléltessék a valldsos tdrsadalmi kozosséget. Ezen
modszerek alkalmazdsa jelenti a kévetkezd 1épést a tdrsadalmi hdlézatanalizis alkalmazdsdban.
A még alaposabb hdlézatanalizis médszerek irdnti igény tehdt redlisnak tlinik, mint hogy sok-
féle tanulmdny megjelent mdr a tdrsadalmi kdzosség elmélet terén.

Osszegzés

A fejezet a tdrsadalmi kapcsolathdlézat elemzés és a vallds kapesolatdt volt hivatott elemezni
Eszak-Amerika és Kozép-Kelet Eurdpa teriiletein késziilt kutatdsokkal dsszhangban. Az adott
foldrajzi teriileten publikéle cikkek dtfogé szemle ald keriiltek. A cél az volt, hogy a tdrsadalmi
kozosségelemzés alkalmazdsdhoz kot8dd elméletekre és médszerekre kiilonbozd példdkat taldl-
janak a valldskutatok szdmdra. A széban forg cikkek az 1. és 2. dbrdban keriiltek bemutatdsra,
a koncepciét, melyet Freeman (2004) dolgozott ki, arra haszndltuk, hogy kategorizdljik az
dtvizsgalt tanulmdnyokat.

Az egyes tanulmdnyok a tdrsadalmi kapcsolati hdlézat médszereinek alkalmazdsa, a tdrsa-
dalmi hédl6zatelmélet és a valldsi teriiletek kiilonb6z8 aspektusainak kutatdsa alapjdn keriiltek
kivélasztdsra. Megprobdltuk kizdrni a tdrsadalmi t6ke és vallds témdjdc, és csak azokra a cikkek-
re koncentralni, melyek egyértelmiien kotddeek a tirsadalmi kozosség témdjéhoz. Megprébal-
tuk tisztdzni a tdrsadalmi t8ke és kdzosség kozti kapesolat fogalmdt, hogy igazoljuk az dtvizsgalt
cikkek kodrét az egymdst részben fedd halmazok koziil. Az eredmények azokra az elemzésekre
alapultak, melyek kimutattdk, hogy a tdrsadalmi szerepldk kapcsolata a cikkekben elméleti be-
mutatdsra keriilt, és kiilonféle intézkedések keriiltek bevezetésre, hogy feltérképezzék ezeket a
kapcsoléddsokat. A legtobb vizsgilt cikk empirikus médszerekre épiilt, a kiilonboz6 felméréses
kutatdsok kiilonboz8 tdrsadalmi kozosségi jellegzetességekre vonatkoztak.

Csupén egyetlen cikk, Herman (1984) munkdja volt az, ami napjaink tdrsadalmi kapcso-
lathdlézati elemzés mddszerének elddjéc — a blokkmodell elemzést — felhaszndlta. A tdrsadalmi
kozosségek hdlézatainak grafikus dbrézoldsa teljesen hidnyzik a vizsgalt cikkekbdl.

A térsadalmi kapcsolathdlé elemzés grafikdihoz és mintdihoz kot8d8 statisztika teljes mér-
tékben hidnyzik az elemzésekbdl, a sablonszer(i regresszids statisztikdt f6képp csak arra hasz-
naltdk, hogy elemezzék a kiilonboz8 cikkekben megjelend tdrsadalom-kozdsséghez kothetd
valtozdkat.

Kijelenthetjiik, hogy a tdrsadalmi kapcsolathdl6zati elemzés elméleteihez és gyakorlataihoz
kothetd valddi eldnyok a kée vizsgdle foldrajzi teriilet egyikén sem keriiltek felhasznaldsra. To-
vébbd azt is biztosan allithatjuk, hogy a tirsadalomi hilézati megkozelitések Eszak-Amerikéra
vonatkozolag szélesebb korben kertiltek felhasznaldsra, nem csak elméleti sikon, hanem az em-
pirikus kutatdsokhoz k6t8d8 adatgytijtés szintjén is.
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Még mindig sok lehetdség rejlik az SNA médszerek és elméletek alkalmazdsiban mindkét
foldrajzi teriilet esetében.

A kiillonboz8 valldsi csoportok tirsadalmi hdlézatdnak feltérképezése a jelen vizsgdlat alact
bemutatott kutatdsok 4ltal felvetett kérdésekben is jobb megértést eredményezne. Példdul a
mds tdrsadalmi hdlézard kozosségekkel osszehasonlitott valldsi kozosségek sajdtossdgaira vonat-
kozé vilaszok is fellelhetdek lennének, ha a kézosség szintjén valédi SNA kutatdsok zajlani-
nak le. Sziikséges lenne egy tobbdimenzids tdrsadalomhdldzati térkép rajzoldsdra, a kiilonbsz6
kozdsségek grafikus megjelenitésére tovdbbi elemzések céljdbol, ezzel teremtve lehetdséget a
tirsadalomhdlézati statisztikdk felhaszndldsdra. A médszer eldnyeit az egyébként nehezen meg-
vélaszolhatd kutatdsi kérdések megfelelésére lehetne felhaszndlni, illetve arra, hogy kiépitsiik az
Ugdt az Uj eredményeknek és a valldsos kozosségek megéreését segitd j médszereknek.

Bibliograifia

Bahovec, L., Potocnik, V., & Zrinscak, S. (2007): Religion and social capital: the diversity of
European regions. Social Capital and Governance. Berlin, Lit-Verlag. 175-200.

Brashears, M. E. (2010): Anomia and the sacred canopy: Testing a network theory. Social
Networks, 32/3, 187-196. Letsltés ideje: 2009. 01. 03. Forrds: http://dx.doi.org/10.1016/j.
socnet.2009.12.003

Cavendish, J. C., Welch, M. R., & Leege, D. C. (1998): Social Network Theory and Predictors
of Religiosity for Black and White Catholics: Evidence of a ,,Black Sacred Cosmos™? Jour-
nal for the Scientific Study of Religion, 37/3, 397-410. doi: 10.2307/1388048

Coleman, J. A. (2003): Religious Social Capital - Its Nature, Social Location, and Limits. In
C. Smidt (szerk.): Religion as Social Capital: Producing the Common Good (pp. 33-47).
Waco, TX, Baylor University Press. 33-47.

Dobszay, J. (1991): Igy—vagy Sehogy. Fejezetek a Regnum Marianum életébl. Budapest

Durkheim, E. (2012): The elementary forms of the religious life. Courier Dover Publications.

Eiesland, N. L., & Warner, R. S. (1998): Ecology: Seeing the Congregation in Context. In N.
T. A. et al. (szerk.): Studying Congregations. Nashville, Abingdon Press. 40-77.

Freeman, L. C. (2004): The development of social network analysis. Vancouver, Empirical
Press.

Hankiss, E. (1982): Diagnézisok [Diagnoses]. Budapest, Magvetd.

Herman, N. J. (1984): Conflict in the Church: A Social Network Analysis of an Anglican
Congregation. Journal for the Scientific Study of Religion, 23/1., 60-74. doi:
10.2307/1385457

Hoge, D. R., & Roozen, D. A. (1979): Understanding church growth and decline, 1950-
1978. Pilgrim Press.

Kamards, I. (1994): BensOséges bdzisok. Katolikus kiskozosségek Magyarorszdgon (Intimate
Bases. Catholic small communities in Hungary). Budapest, Orszdgos Kozoktatdsi Intézet.

83



VALLAS £s TARsADALMI KaPCSOLATHALOZAT EszaK-AMERIKABAN Es KOzEP-KELET-EUROPABAN

Krause, N., & Wulff, K. M. (2005): RESEARCH: , Church-Based Social Ties, A Sense of
Belonging in a Congregation, and Physical Health Status”. International Journal for the
Psychology of Religion, 15/1., 73-93. doi: 10.1207/s15327582ijpr1501_6

Lewis, V. A., Macgregor, C. A., & Putnam, R. D. (2013): Religion, networks, and neighborliness:
The impact of religious social networks on civic engagement. Soc Sci Res, 42/1., 331-346.
doi: 10.1016/j.ssresearch.2012.09.011

Lim, C., & Putnam, R. D. (2010): Religion, Social Networks, and Life Satisfaction. American
Sociological Review, 75/6, 914-933. doi: 10.1177/0003122410386686

Mate-Toth, A. (1996): Buldnyi und die Bokor-Bewegung. Wien, Ungar. Kirchensoziolog. Inst.

Miré-Téth, A. (2010): Thinking about God in Central and Eastern Europe. In T. Porci6
(szerk.): The Study of Religions in Szeged. Szeged, JATEPress. 55-63.

Mié-T6th, A. (2011): Heroes of Faith. Paper presented at the Heroes and Celebrities in
Central and Eastern Europe. Szeged.

M4té-Téth, A., Miklus¢dk, P, Zulehner, P M., Tomka, M., & To$, N. (2000): Nicht wie
Milch und Honig: unterwegs zu einer Pastoraltheologie Ost (Mittel) Europas, [eine
Verdffentlichung des Oasteralen Forums Wien]. Schwabenverlag.

Miré-Téth, A., & Nagy, G. D. (2011): Szcientoldgia Magyarorszdgon. Alternativ Valldsossig.
Budapest, CHarmattan.

Mieé-Téth, A., Torok, P, & Nagy, G. D. (2008): ,Az 4j valldsi kozdsségek viszonya a tédrsada-
lomhoz / The relation of New Religious Movement Groups to Society’. In A. M4té-Téth &
G. D. Nagy (szerk.): Valldsossdg / valtozatok. Valldsi sokféleség Magyarorszdgon. Szeged,
JATEPress. 29-46.

Mclntosh, W. A., Sykes, D., & Kubena, K. S. (2002): Religion and Community among the
Elderly: The Relationship between the Religious and Secular Characteristics of Their Social
Networks. Review of Religious Research, 44/3., 109-125. doi: 10.2307/3512511

McPherson, M., Smith-Lovin, L., & Cook, J. M. (2001): Birds of a Feather: Homophily in
Social Networks. Annual Review of Sociology, 27, 415-444. doi: 10.2307/2678628

Nagy, G. D. (2010): Faith-based Social Capital in Central and East Europe. In T. Porci6
(szerk.): The Study of Religions in Szeged. Szeged, JATEPress. 65-73.

Preda, S. (2011): Being Baptist and being Czech: a specific identity in Romania. Journal for
the Study of Religions and Ideologies, 10/30., 56-79.

DPusztai, G. (2004): Iskola és kozdsség. Budapest, Gondolat.

Putnam, R. D., & Campbell, D. E. (2012): American grace: How religion divides and unites
us. Simon and Schuster.

Sampson, S. E (1969): Crisis in the Cloister. Unpublished Ph.D. Dissertation. Cornell Uni-
versity.

Scott, J., & Carrington, P. J. (2011): Introduction. In ]J. Scott & P. J. Carrington (szerk): The
SAGE handbook of social network analysis. London, Thousand Oaks: SAGE publications.
1-8.

Stark, R., & Bainbridge, W. S. (1980): Networks of Faith: Interpersonal Bonds and
Recruitment to Cults and Sects. American Journal of Sociology, 85/6., 1376-1395. doi:
10.2307/2778383

84



VALLAS £s TARsADALMI KaPcSOLATHALOZAT EszaK-AMERIKABAN Es KOzEP-KELET-EUROPABAN

Stroope, S. (2011): Hinduism in India and Congregational Forms: Influences of Modernization
and Social Networks. Religions, 2/4., 676-692. doi: 10.3390/rel2040676

Stroope, S. (2011): Social Networks and Religion: The Role of Congregational Social
Embeddedness in Religious Belief and Practice. Sociology of Religion, 73/3., 273-298.
doi: 10.1093/socrel/srr052

Sziget, J., & Rajki, Z. (2012): Szabadegyhdzak torténete Magyarorszdgon 1989-ig. Budapest,
Gondolat Kiadé.

Tomka, M., & Zulehner, P. M. (1999): Religion in den Reformlindern Ost (Mittel) Europas.
Schwabenverlag.

Tomka, M., & Zulehner, 2. M. (2000): Religion im gesellschaftlichen Kontext Ost (Mittel)
Europas. Schwabenverlag.

Troeltsch, E. (1992): The social teaching of the Christian churches. Westminster, John Knox
Press.

Weber, M. (1958): The Protestan ethic and the spirit of capitalism. Translated by Talcott
Parsons. New York, Charlse Scribner.

White, H. C., & Breiger, R. L. (1975): Pattern across networks. Society, 12/5., 68-74.

Wuthnow, R. (1999): Mobilizing Civic Engagement: The Changing Impact of Religious
Involvement. In T. Skocpol & M. P Fiorina (szerk.): Civic Engagement in American
Democracy. Washingtown, D. C., Brookings Institution Press. 331-363.

Zsumbera, A. (1998): A Bokor kiskdzosségi mozgalom és a partéllam. ,Kvéziellenzéki” mozga-
lom a Kédddr-rendszerben. Val6sdg, 41/8., 52-63.

85






JIM JONES ES A TARSADALMI TOKE NEGATIV
ASPEKTUSAI AZ UJ VALLASI MOZGALMAKBAN’

7 “A kutatés a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szdmt Nemzeti Kivélésdg Program — Hazai hallgatéi,
illetve kutatdi személyi tdmogatdst biztosito rendszer kidolgozdsa és miikddtetése konvergencia program cimi
kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurépai Unié tdmogatdsdval, az Eurdpai Szocidlis Alap térsfinan-

szirozdsdval valésul meg.






Jim Jones Es A TARsaDALMI TOKE NEGATIV AsPEKTUSAT AZ Uy VALLAST MOZGALMAKBAN

Jim Jones prédikdtor és a People’s Temple csoport 1978 november 18-dn, Guayana-ban
lejatsz6d6 destrukeiv tettei jelentds nyomokat hagytak a modern tdrsadalmak 4j valldsokrdl
valé gondolkoddsdban. A lejitsz6dé események a vildgsajté cimoldalaira, a hirek fékuszpont-
jdba keriiltek a szabad médidval rendelkezd orszdgokban. Jim Jones, a kozosség vezetd lelkésze
parancsot adott egy amerikai kongresszusi képvisel§ és kisérete megtdmaddsdra, majd tobb
mint 900 kovetdjével egyiitt tomeges ongyilkossdgot kovetett el. Az események fémjelzik a
szektdktdl valé félelem elsd korszakdnak kezdetét, a destruktiv szektdkrél valé gondolkodds és
az azokra adott markdns tdrsadalmi reakcidk megjelenését.

Egy dolgot azonban mind a szakért8k, mind a szaksajté kevéssé hangstilyozott: a Jones 4ltal
vezetett csoport nem egy klasszikus szekta vagy kultusz volt, amelyet egy karizmatikus vezetd
mindenfajt kiilsé ellendrzés nélkiil sajétos totdlis irdnyitdsa ald vont, hanem egy nagy, a mérsé-
kelt protestdnsokhoz (mainline protestant) tartozé amerikai keresztény denomindcio, a Disciples
of Christ® tagja. A People’s Temple-t a tdrsadalmi stdtusza a teljesen elfogadott gyiilekezetek
kéré sorolta. Jones maga, bdr igen ellentmonddsos figura, egy képzett lelkipdsztor volt, jelentds
egyhdzvezetési tapasztalattal és kifejezetten jé politikai kapcsolatokkal.

Mi vezette a People’s Temple tagjait a tomeges ongyilkossighoz, és Jones parancsainak
megkérddjelezés nélkiili betartdsdhoz, illetve a gyilkossigokhoz? Ez az eset nem egy tdrsa-
dalomtdl elszakadt destrukeiv szekta magdnyos tette, amely a tdrsadalmi kontextusdtdl fiig-
getleniil valdsult meg. Az események ereddje nem vélaszthatd el az amerikai térsadalomban
lezajlédé redlfolyamatoktdl. Jim Jones személyes elmezavara — amely a forrdsok szerint az
évek alatt egyre inkdbb elhatalmasodott rajta — csak a magyardzat egyik része. A mdsik részt
az altala kialakitott irdnyitdsi struktdra és irdnyitote tdrsadalmi kornyezet tudja hozzdtenni
az események megértéséhez. Az irdnyitdsi struktira lényege Jones vezetd szerepének megkér-
ddjelezhetetlen elfogaddsa, és a kiilvilig maradéktalan kizdrdsa volt. E struktira kialakitdsa
érdekében koltoztette Jones tébbszor a gyiilekezetet egyik amerikai vdrosbdl a mésikba, vé-
giil pedig a dél-amerikai Guayana-ban 1évd Jonestown-ba, amelyet sajdt magdrdl nevezett
el. Jones és csoportja teljes dnelldtdsra és a vildgedl vald elzdrkézdsra torekedett. Jones meg
kivdnta sziintetni a tagok kiils§ kapcsolatait. Valészintleg ezért valtott ki olyan erds el-
lenreakci6t a mentilis betegségekben szenvedd vezeténél Leo Ryan kaliforniai kongresszusi
képviseld és tényfeltdrd bizottsigdnak megjelenése csoportja kozpontjdndl, hogy kiadta a
parancsot a modern torténelem egyik legvéresebb, vallishoz kéthetd erdszakos eseményének
végrehajtdsdra.

A fejezetben az események forrdsok alapjdn t6rténd bemutatdsdra, valamint a negativ tdrsa-
dalmi t8ke mint az események értelmezéséhez haszndlhaté elméleti keret bemutatdsdra teszek
kisérletet. A totélis tdrsadalmi kontroll jelen esetének modellezése érdekes tanulsdgokkal szol-
gdlhat a szociolégusok és valldskutat6k szdmdra.

Valldsi tarsadalmi t6ke Amerikaban

Jelen kétet Térsadalmi t8ke és vallds fejeztében részletesen irtunk a jelenség elméleti hét-
terérd] és néhdny empirikus vizsgdlatra tett kisérletrdl. Jim Jones jelenségének megértéséhez

8 “Krisztus Tanitvdnyai”, amerikai mérsékelt protestdns gyiilekezetcsoport
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azonban sziikséges néminem dttekintés a tdrsadalmi t6ke amerikai tdrsadalomban valé kap-
csolédésairdl a vallds jelenségkorével.

Robert Bellah irja Habits of the Heart (Bellah—-Madsen—Sullivan—Swidler—Tipton, 1996)
cimi miivében, hogy az amerikaiak legtobbszor valldsuk révén vonddnak be a helyi kozosségi
életbe. A tdrsadalmi t8ke ezekben a kozdsségekben alakul ki és 8rz8dik meg. A szerzd eldz6 4lli-
t4sdt aldtdmasztandé megjegyzi, hogy az amerikaiak a valldsi szervezetekben t8bb pénzt adomsi-
nyoznak és t6bb dnkéntes munkdt végeznek, mint a nem valldsos szervezetekben. Bellah ezt a
magas, 40 szdzalék koriili hetenkénti templomba jérasi értékkel hozza Ssszefliggésbe, amely kima-
gasl6, osszehasonlitva akdr Nyugat Eurépdval, akdr Kanadédval (Bellah—Madsen et al. 1996, 219).

Bellah ir még az amerikai valldsossdg mds egyedi jegyeirdl is, igy az extrém individualiz-
musrdl, ami az amerikai emberek valldsfelfogdsdban tapasztalhaté meg. A keresztény és zsid6
hagyomdny szerint az egyhdz els6bbséget élvez az egyénnel szemben, amelynek ugyan az ember
tagja, de maga az intézmény tagjai sziiletése el6tt is létezett, és a haldluk utdn is létezni fog. Az
egyén viszonya Istennel teljesen személyes, de a kapcsolatot a kozosségi élet mintdi vezérlik. A
kozosség és a valldsi tradicié ilyen tipusi meghatdrozottsiga Bellah szerint nehezen érthetd az
amerikai emberek szdmdra. Nehéz szdmukra megemészteni azt, hogy azok nem egyéni vélasztds
kérdései. Felfogdsuk sokkal kozelebb 4ll ahhoz a kutatdsi eredményhez, mely kimondja, hogy
1978-ban az amerikaiak nyolcvan szdzaléka egyetértett azzal az 4llitdssal, hogy az egyéneknek
sajit maguknak kell kialakitani valldsi meggydz8désiiket, fiiggetleniil az egyhdzakedl (Bellah,
Madsen et al. 1996, 227-228).

Putnam szerint a hiten alapulé kézosségek, melyeknek tagjai dsszejarnak valldsgyakorlds
céljabél gytilekezeti alkalmakra, a legfontosabb tdrsadalmi t6két 6rz8 intézmények részei az
Egyesiilt Allamokban. Leirja, hogy ha durvdn értelmezziik a szimokat, az 6nkéntes szervezeti
részvétel fele, az adakozdsok fele és az onkéntes munkavégzés fele valldsi meggy6z8désen alapul.
Ezért elmondhatd, hogy a személyek valldsi elkotelez8dése fontos meghatdrozéja Amerika tdr-
sadalmi t6kéjének. Ennek egyik lehetséges oka, hogy a vallisi kozosségek az Egyesiilt Allamok-
ban sokszor tdimogatnak olyan tdrsadalmi céld, kdzhasznt tevékenységeket, amelyek nincsenek
kapcsolatban a valldsi élettel (Putnam 2000, 66).

Andrew Greeley (1997) cikkében birdlta azon szerz8k munkdssdgdt, akik a tdrsadalmi t8két
olyan indikdtornak tekintették, amely megmutatja egy tarsadalom “egészségességét”. Kritikdja
kiterjed Robert D. Putnam és Robert Bellah munkdira is, akik szerinte kiforgactak James S.
Coleman eredeti koncepcidjdt, és a koncepciét kizdrdlag sajat népszertiségiik novelése érde-
kében népszerisitették, vészharangot kongatva az amerikai tdrsadalom f5lott. Greeley szerint a
tdrsadalmi t8ke csdkkenése nem feltétlen jelzi, hogy a tdrsadalom “egészségtelen” véltozdsokon
megy keresztiil, hiszen nem tudhatjuk, hogy mi is az egészséges dllapot. Egyértelmi 4l-nosztal-
giaként jellemzi a fentebb emlitett két tudds irdsait, amelyek a Tocqueville korszakdra jellemz8
kozosségi részvételi ardnyokat sirjdk vissza (Greeley 1997, 587).

Negativ tirsadalmi t6ke

A People’s Temple struktiirdjdnak és tetteinek megértéséhez j6 alapot szolgéltathat a tdrsa-
dalmi t8ke elmélet. Ezen elméletnek leginkdbb a negativ térsadalmi t8kével kapcsolatos gondo-
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latai. Hiszen a tdrsadalmi t8ke nem egy, hanem t6bbdimenzids jelenség. A pozitiv, kooperdciét
erdsitd és tirsadalmi integrdci6t erdsitd dimenzidk mellett néhdny dimenzié vitathatatlanul
novelheti a tdrsadalmi egyenlStlenségeket. Portes (1998, 2) tgy fogalmaz: “...[a tdrsadalmi
t6ke] fogalma a tdrsas hajlam pozitiv kévetkezményeire fokuszdl, mikozben félreteszi a kevésbé
vonzé velejirdkat”. Amig a kollektivan beliili normdak és hdlézatok erdsithetik a hasznot hozé
tevékenységeket, addig korldtozzak is azokat, ezért kdros hatdsaik lehetnek (Coleman 1989;
Grootaert 1999; Portes 1998). A bizalmatlansdg és az el8itéletek kovetkezményeként a diszk-
rimindcié és a szegregdcid a merev és szigoru szocidlis kotelékekbdl eredeztethetdk, amelyek
akadalyozzdk az integrécidt, kiilonosképp a vertikdlisan strukeurdlt kozosségi hdlézatokban. A
normdk és a szocidlis kapesolatok (amelyek kooperdcidra jogositjak fel a tagokat, hogy hasznot
hozzanak, illetve profitdljanak a tetteikkel) ugyanazok, amelyek kizdrjék a kiviildllokat ebbdl a
haszonbdl (Portes 1998; Portes—Landolt 1996), eréltetik a potencidlis produktiv interakcidkat,
ezédltal komoly konfliktusukat okoznak (Grootaert—Van Bastealer 2001). Példdul a szervezett
blin6zés és az utcai banddk esetében az erészak és a blin6z6i magatartds normaként és éreékként
jelenik meg, és a bilinszervezetek tagjai, akik egymdshoz nagyon lojdlisak, még jutalmazzdk is
ezen normdk és értékek megtartdsit. Ez a fajta tdrsadalmi téke a tdrsadalmi integricié szem-
pontjabdl egydltalin nem hasznos. A t6kének ez egy az dssztdrsadalmi normdakedl és értékeked]
eltérd normdkra és értékekre épiild, negativ formdja (Weiss 1996).

Néhdny esetben a kozdsségre jellemzd apdtia lehet a normdja egy szilik csoportnak vagy hé-
l6zatnak. Ez az apdtia hozzdjirulhat ahhoz, hogy csckkenjen a szolidaritds mértéke a kozdsség
tagjai kozote, a viszonyokbdl pedig eltlinjon a reciprocitds és a tolerancia. Ekkor a tdrsadalmi
t6ke egy dimenzidja meggdtolhatja egy vagy tobb mdsik dimenzié kialakuldsit (Weiss 1996).
Ilyen jellegli hatdsai lehetnek bizonyos kozosségeknek vagy csoportoknak, amelyek a “normilis”
tdrsadalmi rendet tekintik elvetend8nek, és attdl probalnak eltéren viselkedni. Példaként lehet
felhozni a valldsi kdzosségek koziil a szocioldgiai értelemben vett szektdk (Torok 2004) esetée,
amik sok esetben szélsdséges valldsi tanitdsokat, normdkat és éreékeket terjesztenek tagjaik ko-
rében. Eléfordultak példdul olyan szektdk, melyek tagjaikat kizsdkmdnyoltdk, 6ngyilkossdgra,
vagy a fenndllé tdrsadalmi rend elleni tdmaddsokra késztették. A szocioldgiai szempontbdl szek-
tdnak kategorizdlhat$ kozdsségekben is létezik persze tirsadalmi t8ke, 4m annak keletkezése a
tdrsadalmi hdl6zat specidlis normditdl, értékeitdl és szabdlyaitdl fligg. A példa illusztrélni kivén-
ta a tdrsadalmi t6ke egyik lehetséges drnyoldaldt. Elmondhaté, hogy egy csoport vagy kozosség
antiszocidlis viselkedésre felhivé normdival szemben a tdrsadalmi kételékek kozvetitd kozeget
biztositanak a tdrsadalmi kontrollnak (Portes 1998). Az is eléfordulhat, hogy korldtozhatjék az
egyéni szabadsdgot addig a pontig, amig egyenl8tlenséget teremtenek az egyéni szabadsdg és a
kollektiv tett kozott (Putnam et al. 1994).

A tdrsadalmi t8ke drnyoldala tehdt igen komoly potencidlis veszélyeket hordoz. Nem me-
hetiink el sz6 nélkiil a tdrsadalmi t8ke negativ aspektusai mellett: nem demokratikus politikai
rendszerekben a vertikdlis tdrsadalmi t8ke alkalmazhaté a hatalom megszildrditdsira, a minél
teljesebb kézhatalmi kontroll gyakorldsdra. A People’s Temple esetében ez a veszély manifesztd-
lédott, a lejétsz6d6 események ennek mdr csak a kdvetkezményei voltak. A Jones dltal vezetett,
vertikdlisan rendezett hierarchia nem tiirt ellentmonddst parancsainak végrehajtdsiban, és a
tagokra nehezed§ tirsadalmi nyomds mértéke hozzdjdrult azok végrehajtdséhoz.
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Vallisi kozosségek tudomdnyos tipologizildsa

A People’s Temple esete nagyon nagy tdrsadalmi sokkokhoz, mordlis pinikokhoz, és a val-
l4si deviancia elgondolds széles kor(i elterjedéséhez vezetett. Ezen hatdsok vizsgdlata szempont-
jabdl a mdsodik fejezetben mdr feltdreuk, hogy a szocioldgia tudomdny hogyan kategorizdlja
a valldsi kozosségeket, milyen kategéridban gondolkodik a valldsi kézosségek tipologizaldsdval
kapcsolatban, illetve hivatkozdsra keriilt az egyik legismertebb tipoldgia is, amely a valldsi ko-
z6sség térsadalomhoz valé viszonydt, valamint a valldsi kozosségek legitimdcids képée értelmezi.
Ezt a kategériarendszert hasznéljuk fel ebben a tanulmdnyban a Jim Jones 4ltal vezetett csoport
kategorizéldsdra, az elérhetd informdcidk alapjdn.

Jim Jones és a People’s Temple torténete

James Warren Jones 1931. mdjus 13-dn sziiletett egyetlen gyermekeként Lynetta és James
Thurman Jones csalddjdba, Indiana dllam rurélis térségében, Crete-ben. Jones szegény csalddba
sziiletett, és ebbdl kdvetkezden "a harag erds érzésével nétt fel azok felé az emberek felé, akiknek
vagyonuk, stdtuszuk és privilégiumuk volt’. (Walliss 2004)

Jones er6s negativ 6nképpel rendelkezett. Egy személy, aki ismerte 8t gyerekként, tgy hivta,
hogy Jim, a vdros “Dennis, a komisza”. Tandrai feldiihitetcék, apja felbosszantotta, a rasszistak
felhdboritottdk 8t. A fiatalsdgdt dllandé haragban toltdtte (Moore, 1985,148).

Gyerekként Jones részt vett szdmos protestdns gyiilekezetben. A legvonzébb szdmdra
a Piinkésdista irdnyzat volt, amelyet O maga késébb igy irt le “az érzelmek és a szabadsig
szinhelye”. Jones késdbbi visszaemlékezésében mondta: “az én valldsos 6rokségem a piinkdsd-
izmusban van’ (idézi Chidester, 1988, 2). 1945-ben Jones sziilei elvdltak, 6 és az édesanyja
Rochmond-ba kéltszdtt, Indiana-ba. Itt taldlkozott Marceline Baldwinnal, akivel négy évvel
kés6bb 6sszehdzasodott. Nem sokkal a hdzassdg utdn Jones-ék elkoltdztek Indianapolisba, ahol
Jones részt vett szimos helyi kommunista partgytilésen. Bevonddott szdmos gyiilekezet életébe
is, elfogadta a lelkésztanuléi poziciét 1952-ben a Sommerset-i metodista templomban és utdna
1954-ben a segédpdsztori kinevezést a Lauren utcai imahdzban, az Assembly of God (Isten
Gyiilekezete) piinkdsdi keresztény kozosségnél. Itt Jonesnak komoly nézeteltérései adddrak,
amikor ragaszkodott ahhoz, hogy a faji szegregicié nem fogadhatd el egy keresztény gyiileke-
zetben. Jones ekkor a faji szegregdcié ellen fellépve ezt mondta: “Barmely templom, ahol én
lelkészkedek, nyitva lesz minden ember szdmdra” (Marceline Jones-t idézi Moore, 1985, 152).

Ezutdn Jones kibérelt egy épiiletet Indianapolisban, ahol megalapitotta a sajit kozosségét,
amelyet késébb & nevezett el “People’s Temple Full Gospel Church™ névre. Itt Jones felépitette
a gyogyitd lelkészségét. Elterjesztette magdrdl azt az 4llitdlagos képességét, hogy meggydgyitja
az embereket ‘minden rossztél’ (Hall, 1989, 21).

Jones szdmdra fontos volt, hogy vonzza az embereket a templomba, és névelje a sajét ka-
rizmatikus tekintélyét. Fontos célja volt tovdbbd, hogy a prédikdlja a térsadalmi evangéliumot.
Jones marxitsa nézeteit hirdette, azon az alapon, hogy az embercket meg kell szabaditani a
babondikt6l. Haszndlta a politikai nyelvezetet a piinkosdizmus nyelvének a keretében, hogy

9 Szabad forditdsban: “Nép Temploma Teljes Evangéliumi Egyhdz”
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érintsen szdmos szocidlpolitikai témdt, els8sorban az osztdly és faji egyenldtlenségek kérdé-
sét. Jones nem csak prédikélta a tdrsadalmi tanitdst, hanem a People’s Temple szinte szocidlis
szervezetként miikodote. Jones és felesége az elsd fehér pdr volt Indiana 4llamban, akik 6rokbe
fogadtak egy fekete gyermeket.

1960-ban a People’s Temple tagként belépett a Disciples of Christ mérsékelt protestdns gyii-
lekezeti szovetségben, ami nagyban hozzdjérult az intézmény presztizsének megnévekedéséhez
és a kormdnyzati figyelem kivivdsdhoz. A kdvetkezd évben Jones-t kijelslték az Indianapolis-i
Emberi Jogok Bizottsdgdnak tigyvezetd igazgatdjivd. Ebben a pozicidban az etnikai kisebbsé-
gekkel dolgozott a munkdja sordn, amely 8t és a csalddjdt a rasszisték célpontjdvd tette. Jonest
és csalddjdt sok rasszista tdimadds érte ebben az id8szakban: Egy alkalommal dinamitot taldl-
tak az automatikus szén kemencéjiikben, a templom pincéjében. Horogkereszteket festettek a
templom ajtajdra, és rdldttek Jones otthondra. Habdr Jones keményen ellendllt, 1961 végén a
stressz hatdsai elkezdtek megmutatkozni rajta. Oktdberben kérhdzban dpoledk fekéllyel, és kée
hénappal kés6bb lemondott a poziciéjirdl az Emberi Jogok Bizottsigdndl a ‘romlé egészségi
dllapotdra’ hivatkozva.

UJ lehetSségek utdn kutatva 1962 elején Jones és csalddja Hawaiira repiilt, miel8tt végleg
letelepedett volna Belo Horizonte-ban, Brazilidban. A helyszint Jones az Esquire magazinbdl
vélasztotta ki, mivel egyike volt annak a kilenc helynek a f6ldén, amely biztonsdgosnak volt
tekinthetd nukledris holokauszt esetén is (Chidester, 1988, 109-110). Itt szimos drvahdzban
dolgozott, és tanitdssal is toltdtt némi id6t; mindezen id8 alatt tovabb kutatott egy hely utdn,
ahol koldnidt tervezett épiteni.

1963 decemberében, Amerikdba valé visszatérésekor Jones elkezdte az el8késziileteket a
gyiilekezetének az elkoltoztetéséhez egy j helyre, Eszak Kalifornidba. A helyszinvilasztést Jo-
nes nukledris tdimaddsoktdl valé félelme és az elfogaddbb kaliforniai kornyezet irdnti reménye
motivilta. 1965 jaliusdban Jones és a gyiilekezetének 150 tagja, elutaztak Eszak- Kalifornidba,
letelepedtek Redwood Valley-ban, tiz mérfoldnyire Ukiah-tdl.

Itt a felndteekkel egyiite a csoport tobb mint a tripldjdra ndtc 1966 és 1969 kozote, kozel
hdromszdzas nagysdgt lett. A belépék féleg fehérek, kdzéposztdlybeli diplomds szakemberek
voltak. Az 1970-es évek elejére a People’s Temple terjeszkedett a Redwood Valley-beli bdzisa-
6], ficktemplomokat nyitva San Francisco-ban és Los Angeles-ben is. Megvasdrolt egy flottdt
tizenegy busszal, amelyek a tagokat szdllitottdk a szolglatokra hdrom helyszinre is, illetve or-
szdgos téritd utakat tettek a nydri hénapokban.

A csoport Kalifornidban is folytatta a szocidlis misszidjat. Kilenc helyi id8sek otthondt td-
mogattak, hat gyermekotthont a kiilonleges sziikségletti gyermekek szdmdra, és negyven hektd-
ron gazddlkodé6 farmot mikodtetek. Tdmogatist gy(ijtottek és adomdnyoztak tobb ezer dolldrt
kiilonb6z8 humanitdrius és politikai célokra. Tdmogattdk a Chilei menekiiltek megsegitését, a
sajtészabadsdg ligyét, a melegek jogainak ligyét és a faji megkiilonboztetések elleni kiizdelem
tgyét.

Kévetkezésképpen, amikor Jones arrdl beszélt, hogy a betegeket segiti, az emberek tudtdk,
hogy az temploma orvosi kdzpontként is mikodik, amely példdul ingyen tesztet ajdnl fel a
sarlésejtes vérszegénység sziirésére. Amikor arrdl beszélt, hogy segiti a szegényeket, az emberek
tudtdk, hogy a templom t6bb népkonyhdval és napkézi kézponttal rendelkezik San Francisco-
ban, egy szegény, f6ként feketék 4ltal lakott gettds kornyezetben. Az egyhdz tagjai, fehérek
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és feketék éltek ezen a kérnyéken, ugyanolyan lakdsban, mint mindenki mds. Még Jones is a
gettdban élt. Amikor rabokrdl beszélt, az emberek tudtdk, hogy segitette a férfiakat és a nSket
a bortontdl tévol maradni és tdimogatta azokat, akik borténbe jutottak.

Jones j6 kapcsolatokat alakitott ki a helyi politikdval is: megnyert politikusokat is szdvet-
ségeseknek, részlegesen bevonddott a helyi politikdba San Francisco-ban. 1975-ben példdul
Jones és a People’s Temple politikai szervezdi szerepet is vallalt a helyi valasztds kapcsdn.

Jones-t kinevezték a Housing Authority Comission'’-be, miutdn kezdetben visszautasitott
az Emberi Jogok Egyesiileténél egy kinevezést. Jones szintén szdmos elismerést és dijat kapott,
a “Religion in Life” magazint bevalasztotta a nemzet szdz kiemelked§ lelkésze kozé. 1976-ban
megkapta a Los Angeles Herald ‘Humanitarian of the Year’ dijét, a Freedom of the Press Award
dijat a National Newspaper Publishers’ Organisation szervezettdl 1977-ben. Kapott még egy
Martin Luther King, Jr., Humanitarian of the Year’ dijat még ugyanabban az évben (Chidester,
1988; Hall, 1989).

Jones ldtvdnyos tevékenysége ellenére Moore (1985) véleménye szerint a Peoples Temple-en
beliil kett8ség uralkodott, hitéleti és gyiilekezeti értelemben egyardnt. Volt egy kozintézmény,
amely kollektiven, az emberiség jélétéére miiksdote. Es volt egy privat klub, amely az egyének
félelmeit és reményeit kutatta (Moore, 1985, 125).

A Temple sotét oldaldnak tagjai (Moore, 1985, 126) informdcidkat gytjtdttek példdul a
nyilvdnos gyéndsokbdl, és nem rettentek vissza a nyomdsgyakorldstdl a pszicholégiai és fizi-
kai erészak alkalmazdsdn keresztiil sem. Nyomdst gyakoroltak a tagokra, hogy magukra nézve
hamis, de megbélyegzd tantvallomdsokat irjanak ald, és kényszeritették 8ket, hogy fedjék fel
minden titkukat Jones és belsé emberei elétt. Az aldirt tantivallomdsokkal késébb zsaroltdk a
szervezet tagjait. A hamis tandvallomdsokra az 4j belép8knek minden biiniiket fel kellett sorol-
niuk, amelyekkel kés8bb fenyegetni tudtdk 8ket.

A People’s Temple politikai pozicidja az 1970-es évekre széles korben ismert lett, a baloldali
nézeteket vallottak, 4m maga Jones ennél az alapalldsndl méginkdbb radikélis nézeteket kovetett.
O kifejezte a hitét a kommunizmusban, melyet az evangéliumi léttel azonositott. Jones a hagyo-
ményos kereszténység nézeteit elutasitotta, nem csupdn kommunista volt, de jelent8sen radikélis
is. Nézetei szerint az “Apostoli Szocializmus” volt a kovetendd példa, teoldgidja erre épiilt, és a
“Divine Socialism” — “Isteni Szocializmus” megteremtésén munkalkodott. Jones sokszor vddol-
ta Istent, hogy nem képes megsziintetni az emberek valdsdgos szenvedését. Véleménye szerint:
“Akarhol az Eg Istene imddva van, a szabadsdg fénye kialszik.” (idézi Chidester, 1988, 55).

Jones kiilondsen diihés volt a Biblidra, arra mint az elnyomds eszkdzére tekintett. Szerinte
a Biblia nem volt mds, mintegy hazugsdgokkal teletdltote szoveg, amelyet arra terveztek, hogy
megerdsitse a feketéket, a ndket és a szegényeket elnyomé rendszert. Jones t6bbszér mondta a
gytlekezetének: “a Biblia a ti ellenségetek”.

A kereszténység Istene mellé, akit “Ismeretlen Istennek” nevezett, Jones elhelyezte az igaz
Istent, aki azt 4llitja, hogy & a kinyilatkoztatds Istene; akit “Divine Principle — Isteni Elv” vagy
“Divine Socialism — Isteni Szocializmus” néven nevezett.. Ez, dllitja Jones az az Isten volt, aki
az ‘Eg Istenével ellentétben valés és gyakorlati kvetkezmény az emberiség javdra

Jones a “Divine Socialism — Isteni Szocializmus” alatt azt az 4llapotot értette, amikor a sze-
retet valt a tdrsadalom kdzponti szerevezd erejévé. “Amikor Isten a Szocializmus, Isten a szere-

10 Szabad forditdsban: “Lakhatdsos Hatdsdgi Bizottsdg”
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tet” - vallotta. A Szocializmus szerinte azt jelentette, hogy az dsszes termelési eszkoz, amelyet az
ember magdnak tulajdonit, ugyanazon ember tulajdona, az ember csalddjéé, a csaldd Istenéé. A
tulajdonjognak csak egy forrdsa van- a szeretet. Senki sem birtokolhatja privit médon a foldet.
Senki sem birtokolja privdt médon a levegdt. Az kozos kell, hogy legyen. Széval ez a szeretet,
ez Isten, a Szocializmus.” (Chidester, 1988, 57).

Jones azt 4llitotta, rajta keresztiil sz6l Isten, mivel magdt mint Isten megszemélyesitdjét
dllitotta be. Azt mondta a kévetdinek, hogy amikor rd néznek, Ok nem Jim Jones-ra néznek,
hanem Istenre néznek fel. (Jones, 1974). Jones azt hangsilyozta, hogy rendelkezik szdmos
természetfeletti képességgel, mint az ESD, a vizen jdrds képessége, a viz borrd valtoztatdsdnak
képessége, és a falakon dtjdrds képessége. Szintén dllitotta azt is, hogy képes meggydgyitani
embereket, és halottakat is feltdmasztani, Ggy, hogy mindez az 8 erejébdl szdrmazik. Egy szent-
beszéd alkalmdval Jones azt dllitotta, hogy ha a kovetdi szimpatizdlndnak a Szocializmussal és
megtanulndk az 8 tanitdsdt, azt is megtanithatnd nekik, hogyan uralkodjanak a haldlon’(idézi
Chidester, 1988, 58-9).

Jones ldtdsmédja szerint a vildg a végsé csata felé tartott feltartdztathatatlanul, az Anti-
krisztus (a kapitalizmus) és Krisztus, (a Szocializmus) kozott. A csata eredményeként alakult
volna ki az Isteni Szocializmus, mint gy&ztes, és az 4j vildg orokose. A végsd dsszelitkozést
Jones atomhéborinak viziondlta, azt mondta: “az elemek meg fognak olvadni a heves hétél és
a vdrosok egész Amerikdban le fognak égni és porrd fognak olvadni” (Jones, 1974). Egy totdlis
nukledris holokausztot viziondlt, amelytél sajdt hiveit meg akarta menteni.

Jones azt 4llitotta, hogy a szocialista népeket meg kell védeni hatalmas foldalatti “6lom-gra-
nit” menhelyekkel, amely szdlldst adnak milliényi embernek lent a foldfelszin alatt, és ezekben
lesznek kérhdzak, doktorok, boltok, hotelek, minden a fold alatt (Jones, 1974). Jones végsd
tanftdsa az volt, hogy miutdn a kapitalista nemzetek lerombolédtak, a kommunistédk megala-
kulnak majd a menhelyekbdl el8jové emberekbdl, és meg fogjak alapitani a szocialista Meny-
nyet a f6ldon. (Chidester, 1988).

A Jonestown-i agrrprojekt is ennek a vizidnak a beteljesitését szolgdlta, tdvol a potencidlis
atomhdborutdl, fiiggetleniil a vildggazdasigtol, onelldtdsra képesen. Jones ide mdr csak azokat
a hiveit hozta magdval, akik nem kérdgjelezték meg az elképzeléseit, és kérdés nélkiil hajtottdk
végre utasitdsait. Totdlis kontrollt vezetett be, megkérddjelezhetetlen viligképpel, a tobbségi
tdrsadalomtdl elszakadva, teljes izoldcidban. A tdmeges er8szakot végiil Jones elmebaja és a
kiilvildg rdhatdsa tette elkeriilhetetlenné. A szekta tokéletes gépezetként hajtotta végre elme-
hdborodott vezetdje képtelen és kegyetlen utasitdsait a gyilkossdgra, az erdszakra és az erésza-
kos éngyilkossdgokra. A negativ tdrsadalmi t8ke 4ltal domindlt hdl6zat tokéletesen kizdrta az
ossztdrsadalmi normdkat, a jézansdgot és Jones dontéseinek megkérddjelezési lehetdségét az
dldozatai szdmdra.

Osszegzé gondolatok

A People’s Temple tragédidjdra kiemelt hatdssal volt vezetje, Jim Jones, aki eldidézte azt.
Jones totdlis strukttrdt épitett fel a gyiilekezeten beliil. Félelme a nukledris apokalipszist8l be-
folydsolta tetteit, és gondolkoddsdt. Jézan itél6képességét hamar elvesztette. A dominancidjdt a
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tdrsadalmi hdlézat izoldldsdval, és a negativ tdrsadalmi t8ke kiterjesztésével tudta teljessé tenni
kovetdi felett. A szocioldgiai tipolégia alapjdn szektaként miikddé People’s Temple tagjainak
esélye sem volt Jones utasitdsainak megkérddjelezésére, hiszen folyamatosan irdnyitotta gon-
dolataikat, nézeteiket és tetteiket. Olyan irdnyitdsi strukedrde épitett ki a gyiilekezeten beliil,
amely képes volt a tagok sakkban tartdsdra. Tanitdsainak hamissdgdt a bels§ koros emberek nem
voltak képesek maguktdl beldtni, hiszen a rendszer jol felépitve kizdrlag a tomeges megtévesz-
tésiik eszkoze volt.

A People’s Temple tragédidja jol illusztrdlja a tdrsadalmi t6ke drnyoldaldt, a negativ tdrsa-
dalmi t6két. Az emberi hdlézatok az egytittmiikddésen, a bizalmon és tirsadalmi normdkon
alapulnak, ezeken keresztiil dolgoznak egytitt. Ha ezt valaki szdndékoltan agy épiti fel, hogy
egy torz val6sdgot szolgdljanak, és kiforditott értékrenddel miikddjenek, a halézatok akkor
is er8s kapcsolatként fognak miikddni. A szekta tagsdgdnak folyamatos és tudatos izoldldsa a
tdrsadalomtdl Jim Jones probdlkozdsain is tokéletesen megfigyelhetd: egy alternativ valésdgot
volt képes felépiteni, amelyben az dltala meghatdrozott értékek és normék voltak a domindn-
sak, ahol az dltala bevezetett kontroll gyakorolt nyomdst az emberekre. Jones kisérlete sajni-
latos médon kivdldan példdzta a tdrsadalmi struktiira és tdrsadalmi hdlézatok sériilékenységét
a negativ térsadalmi t8ke részér8l. Eppen ezért a tanulsdg az esetb8l mindenképpen az, hogy
a demokratikus norma és értékrendszer elvetését propagiléd valldsi csoportok — hosszas épit-
kezéssel — képesek lehetnek az uralkodé tdrsadalmi norma és értékrendszerrel szemben 4ll6
cselekvésekre révenni a tagjaikat, akdr sajdt akaratukedl fiiggetleniil is.
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Az alabbi fejezet alapjdt egy olyan kordbbi kutatds-sorozat egyik része képezi, amelyet a Sze-
gedi Tudomdnyegyetem Valldstudomdnyi Tanszékén végeztiink el a Magyarorszdgi Szcientol6-
gia Egyhdz tdrsadalmi jelenlétérdl, tanitdsairdl, tagsdgdnak jellegzetességeirdl, diskurzusairdl. A
tobb éves adatfelvételt és elemzésének eredményeit az Alternativ vallds — Szcientolégia Magyar-
orszdgon cim(i kdnyvben régzitettiik (2011). A szcientolégusokkal kapcsolatos kutatdsokat
Mité-T6th Andrdssal kozosen folytattuk (Mdté-Toth, Nagy 2016, 2017), 4m a térsadalmi t8ke
empirikus vizsgilatdt e kotet szerzdje dndlldan végezte el. Az ezzel kapcsolatos eredmények a
segitségnydjtdsrél sz6l6 részben, illetve az 6sszegzésben taldlhatéak meg.

A tanulmdny elsd része a szcientolégus egyhdztagok dltaldnos bemutatdsdt célozza meg,
majd kitér a szcientoldgia tagok tdrsadalmi kapesolathdl6zatdra és tirsadalmi t8kéjére. Ander-
sen és Wellendorf (2009) irnak a kozosségiségrél a szcientoldgia kovetdi esetében, és kitekintést
adnak a tdrsadalmi t6kéjiikkel kapcsolatban. Elgondoldsuk szerint a szcientoldgia szervezeti
felépitése jobban hasonlit egy néppdrt felépitésére, mint egy hagyomdnyos valldsi kdzdsségére a
tdrsadalmi t8ke szempontjdbdl. Elgondoldsukkal nem maradéktalanul értiink egyet, és adata-
ink is més elgondoldshoz vezettek minket.

A munkdval jél kériilhatdrolhaté magyarorszdgi kutatdsi hagyomdnyba illeszkedtiink,
amely az 4j valldsi jelenségekkel és kozosségekkel tdrsadalomtudomdnyos megkozelitéssel
foglalkozik. Fazekas Csaba torténészként a Horthy-korszakban vizsgdlta a szektdk helyzetét
(Fazekas 1996); Horvédth Zsuzsa a ’80-as évek neoprotestdns budapesti kdzdsségeit kutatta a
résztvevdi megfigyelés médszerével (Horvdth 1995); Szigeti Jend és Torok Péter a valldsi ko-
z0sségek sokasdganak feltérképezésével és kategorizdldséval foglalkozote (Szigeti 1981; Torok
2004; 2007); Kamards Istvdn katolikus meggajuldsi mozgalmakat és 6j valldsi mozgalmakat
kutatott (Kamards 1992; 1994; 1998; 2010). A fiatalabb valldskutatd, antropolégus és szoci-
olégus nemzedék pedig kiilénosen is érdeklddik az alternativ valldsossdg irdnt. (Farkas 1998;
Szildgyi és Szildrdi 2007, Szildrdi, 2013)

A t5bb évig tarté vizsgilatban valldstudomdnyi szempontok szerint t6bbek kozt feldolgoz-
tuk a Szcientoldgia Egyhdz szervezeti struktirdjdt, tanitdsait, nemzetkozi és hazai helyzetér,
konfliktusait, torténetét. A kutatdsban elsddlegesen a médszertani megalapozds, valamint a
kvantitativ adatok vizsgdlata volt a feladatom, igy ennek megfeleléen kitértem a demografiai
alapadatokra, valldsi hdttérre, tagsdgi idSre, a valldsgyakorlds sajétossdgaira. Emellett azonban
olyan adatokat is folvettiink, amelyek a kés8bbiekben a Szcientolégia és tdrsadalmi t6ke kap-
csolatdt vildgitjdk meg. Jelen tanulmdny a kvantitativ eredményeken tdl ezeket az 4j osszefiig-
géseket is tartalmazza.

Mébdszertan

A Magyarorszdgi Szcientolégia Egyhdz tagsdgdnak bemutatdsdhoz internetes kérd8iviink
eredményeit vessziik alapul. A kérd8iv az egyhdz vezetésével egyiittmikodésben keriilt fel-
vételre. A mintavételi kort és a vizsgdlat kereteit a lehetd legszélesebb kér(i reprezentdcié
elérése érdekében az egyhdz illetékeseivel kdzosen hatdroztuk meg. Kozos dontésiink alapjdn
teljes kord mintavételt alkalmaztunk a magyar szcientolégus populicié legjobb elérése ér-

dekében.
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Felkértiik az egyhdz képviseldit, hogy a kérddiv internetes elérhet8ségét jutassik el minden
érintett szdmdra. A kérdSiv “link”-jét az egyhdz illetékesei szétkiildeék levelez6listdikon, illetve
egyéb kommunikacids csatorndikon. Mintdnkba olyan személyek keriiltek, akik a szcientolégia
egyhdzzal kapcsolatban éllnak vagy 4lltak kordbban.

A kikiildés elérehaladdsdt az egyhdz vezetSinek beszamoldi, alternativ forrdsaink elmonddsa
alapjan kontrolldleuk. A vélaszok beérkezésének folyamatos monitorozdsdval kisértiik végig a
felmérés eldrehaladdsdt. A kapott adatbdzist fizikailag és logikailag is tisztitottuk, a duplikéle,
illetve tobbszoros vélaszokat kizdrtuk, pl. az azonos IP cim, azonos vélaszok, logikailag nem
elképzelhetd valaszok, illetve ezek kombindcidi alapjdn.

A kérd8ivet a “Lime Survey” nevii elektronikus kérdéivkezeld szoftverben készitettiik el és
rogzitettiik, mely technikailag lehet6vé teszi a vdlaszol6k szdmdra a névtelenség biztositdsdt. A
kérd8iv kitoltése 30-50 percet vett igénybe.

A teljes populdciét, akik szdmdra a kérd8iv kikiildték, kb. 2000 f8ben hatdrozhatjuk meg.
A kérdiv tartalmar az Eurépai Tarsadalmak Osszehasonlité Elemzése kutatds kérdéive alapjan
dllitottuk 8ssze, illetve nagyban tdmaszkodtunk a Szegedi Tudomanyegyetem Valldstudomdnyi
Tanszéke 4ltal 2003-2006 kozote végzett “Kultdra és Vallds Kutatds” szcientolégus megkérde-
zettek korében felvett kérddivére. (Maté-Toth és Nagy, 2008) Osszesen 1054 vélaszt kaptunk,
melyekbdl adattisztitdssal és statisztikai levdlogatdssal elédllitottuk az érvényes vilaszt add, ma-
gukat a szcientoldgia egyhdzhoz tartozénak valld vdlaszad6k listdjét. Ebben a fejezetben kizdré-
lag ennek az 570 személynek a vélaszait dolgoztuk fel.

Demogrifiai alapadatok

Nem és életkor szerinti megoszlds

Vilaszadéink koziil 45,5%k a n8k és 54,5% a férfiak ardnya. Ez a megoszlds meglepd-
nek mondhat4, mivel eddigi tapasztalataink szerint a szcientolégusok kozéte tobbségben
voltak a holgyek. A 2008-ban publikdlt és 2004-ben gytjtote, tagokra vonatkozd adataink
szerint 42,9% volt a férfiak és 57,1% volt a n8k ardnya a kdzdsség megkérdezett tagjai ko-
zott. (Mdté-Téth és Nagy, 2008) A kiilonbség oka a mintavétel esetleges hibdjdval, illetve az
internetes kérddiv sajatossdgaival is magyardzhatd. A kutatds sordn azonban taldltunk més hi-
hetd magyardzatot is. Mint a tagsdgrol sz6l6 fejezet interjus részében olvashatd, beszélgettiink
szcientolégusokkal, akik koziil tébben az egyhdz meghatdrozé személyiségei voltak. Kozortiik
is tobbségben voltak a férfiak. Tobb személyes, tagok altal nyujtott beszdmold és az egyhdzrol
sz6l6 kutatdsi szakcikk is aldtdmasztotta, hogy a “dianetika” médszere raciondlis és empiri-
kusan igazolhaté médszerként tlinik fel kovetdi szemében. Nem voltak ritkdk a mérnoki és
természettudomdnyos médszerekhez t6rténd hasonlitdsok, mely tudomanyok kovetdi szdmdra
a szcientoldgia egyhdz tanitdsa épp ezért vonzé lehet, és ezekben a szakmdkban eleve magasabb
a férfiak ardnya. Fogadjuk el ezt alternativ magyardzatnak az er8sebb nem magasabb ardnydra
a megkérdezett tagsdg korében.

Eletkor tekintetében elmondhaté, hogy az 4tlagos megkérdezett 39,4 éves, a legidésebb
vélaszad6 70 éves, mig a legfiatalabb 15. A n8k 4tlagosan 39,1 évesek, mig a férfiak 39,6, mind-
két nem szordsa (dtlagtdl vald eleérés dtlaga) 0,5 koriili érték. Ennek alapjén elmondhatjuk,
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hogy viszonylag fiatal, kiegyenstlyozott kormegoszldst tapasztalhatunk a szcientolégus meg-
kérdezettek korében, még akkor is, ha nemenként vizsgaljuk az dtlagéletkorokat. A 30-39 éves
megkérdezettek ardnya 41%, a 40—49 éveseké 30%, az 5059 éveseké 10% és a 60 év felettieké
csupédn 3%. Ezek az adatok egybevdgnak a 2008-as cikkiinkben publikdlt, 2004-es adatfelvé-
teliinkbdl nyert adatokkal, miszerint a szcientolégus korfa fiatalabbnak tekinthetd, mint més
valldsi kozosségek korfdja, és a 3050 évesek tilstlya tapasztalhatd a kériikkben. A vélaszaddk
kozott kevés a 60 év feletti, és a 30—50 éves korcsoportban taldlhaté a megkérdezettek 71 szdza-
léka. Az idé muldsa azonban érezhetd a megkérdezetteken: a fiatalok ardnya csokkent 2004-hez
képest, az 50 évesnél idSsebbeké pedig nétr. A 2005-6s Mikrocenzus adataival Ssszevetve is arra
a konkltzidra jutunk, hogy az egyhdz tagjai kozote ardnyaiban lényegesen kevesebb az id8sebb,
60 év feletti személy, mint a teljes tdrsadalomban.

Gyermekszdm és csalddi dllapot, hdztartdsméret

A megkérdezetteknek dsszesen 609 gyermekiik van, fejenként ez 1,09 gyermek 4tlagosan
(szérds: 1,15). Kordbbi adatfelvételiink tapasztalatai alapjin a szcientolégus vélaszadéknak
dtlagosan egy fére szdmitva 0,67 gyermeke jutott. Ez az érték jelent8sen nétt a 2010-es adat-
felvételre, illetve az egyhdz tagsdgi korosszetételének emelkedésével is magyardzhaté. Egybevig
tovabbd a csalddi dllapot adatok véltozdsdval. 2004-ben a hdzasok ardnya a megkérdezettek
korében 34 szdzalék volt, 2010-ben az ardny 45 szdzalékra emelkedett. Mivel tobb a hdzas az
egyhdz tagjai kozott, igy nyilvdnvaldan tobb a gyermekek szdma is. Az 4tlagos gyermekszdm
dtlagndl magasabb szdrésa is aldtdmasztja azt, hogy akik hdzassdgban élnek, 4ltaldban két gyer-
meket nevelnek, mig akik még egyediildlléak, 4ltaldban nem nevelnek gyermeket. Ez a szigo-
rd, hédzassdghoz kotott gyermekvallaldst timogaté csalddmodell egybevdg tobb szcientoldgus
interjdalany szavaival, akik a hdzassigi hiitlenséget elfogadhatatlan dolognak tartottdk. Az
elvéltak ardnya 22% 2004-ben és 2010-ben is, az 6zvegyeké pedig 1,2%. A nétlenek ardnya
2004-ben 42% volt, ez 2010-re 30%-ra csokkent. A nétlenek ardnydnak csdkkenése a hdzasok
ardnydnak novekedését hozta magdval, nem pedig mds csalddi 4llapot kategéridk ardnydnak
novekedését.

A hdztartdsméret szempontjdbol elmondhatjuk, hogy az dtlagos méret 2,71 {6s, a szérés 1,1

f68. A csalddok fele hdrom f8s vagy nagyobb, mig a fele kisebb.

Iskolai végzettség és nettd jovedelem

A 2008-ban publikdlt 2004-es kutatdsunk egyik legfontosabb eredménye a mds valldsi
kozdsségek tagsdgdndl dtlagosndl lényegesen fiatalabb, magasabban képzett és jobban keresd
szcientoldgus réteg azonositdsa volt. A fels6foku végzettségliek ardnya 2004-ben 25,15% volt,
amely [ényegesen magasabb érték, mint az ossztdrsadalmi dtlag a 18 év feletti népességben (kb.
16%). A felséfoku végzettségli egyhdztagok ardnya 2010-es felvételiinkben tovabb ndtt: 37,7%
mondta a valaszaddk koziil, hogy felséfoku végzettség birtokdban van. Legfrissebb adataink
szerint 50% rendelkezik érettségivel, ez az ardny 2004-ben 54% volt. Az alapfokd végzettségli-
ek, illetve a kozépiskoldt be nem fejezdk ardnya csdkkent 2010-re, mig a felséfokud végzettsé-
glické egyértelmtien ndtt.

Az egy fére jutd nett6 jovedelem szempontjibdl elmondhatd, hogy az dtlagéreék 148.365
Ft, a szérds 140.877. Ezek a szdmok beszédesek: arra utalnak, hogy az dtlagos szcientolgus
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csalddban az egy f8re jutd nettd jovedelem igen magas. Azonban a magas szérds megmutatja,
hogy az 4tlagot a kiugré értékek igen nagymértékben befolydsoljak: vannak igen jémdduak,
akik akdr az dtlagndl j6val tobbet is kereshetnek, mig a kevésbé jémédaak anndl sokkal keveseb-
bet is. J6 mérdszdmnak tarthatjuk a mértani kozepet, mely megmutatja, hogy a szcientolégus
csalddok felében 101.000 Fr alatti az egy f8re jutd nett6 jévedelem, a masik 6tven szdzalékban
pedig ennél az 6sszegnél magasabb.

Foglalkozisi szektor szerinti megoszlds, foglalkozratdsi helyzer

Vilaszaddink iskolai végzettségiik alapjin egy magasan képzett, jovedelmiik alapjdn jol fi-
zetett tdrsadalmi réteghez tartozd csoport képét mutatjdk. Ha az adatok “mélyére megyiink”,
és megvizsgdljuk, hogy a vilaszaddk iskolai végzettsége milyen jellegli munkakér betoltésére ad
lehet8séget, érdekes eredményekre jutunk. A vilaszad6k tizedének “dltaldnos” végzettsége van,
azaz példdul kozépiskolai érettségi specializdcié nélkiil.

25% bir miszaki vagy mérnoki végzettséggel. Ez az ardny igen magasnak tekinthetd, és
aldtdmasztja elgondoldsunkat a tagsdg f6ként miszaki — redl bedllitottsdgdval kapcsolatban.
Természettudomdnyos, matematikai vagy informatikai végzettséggel 8% rendelkezik, amely
a redl értelmiségiek csoportjat gazdagitja. Kereskedelmi, gazdasdg, tizleti vagy konyvelési
végzettséggel 22% rendelkezik. Orvostudomdnyi, egészségiigyi, dpoldsi végzettséggel 4,4%
bir.

A kifejezetten humén bedllitottsdgtiak koziil 4,3% a bélcsészek ardnya, 3,9% miivészeti
végzettséggel bir, 3,5% tdrsadalomtudomdnyival. A megkérdezettek kozotr dsszesen 4 f6 ren-
delkezik jogi végzettséggel.

Az oktatds és nevelés teriiletén rendelkezik végzettséggel a megkérdezettek 9%-a, amely ka-
tegdria vegyesen tartalmazhat redl és humdn bedllitottsdgi megkérdezetteket. Vegyes teriiletnek
tekinthetd még a személyi szolgdlratdsok teriilete, mellyel kapcsolatos végzettsége a megkérde-
zettek 5,4%-4nak van.

Az egyhdz tanitdsa, melyet kifejezetten raciondlisan, a természettudomdnyi kovetelmények-
nek megfeleléen rendszerezetten tdlal L. Ron Hubbard “Dianetika” cim@i mive, igen magas
ardnyban vonzott olyan gyakorlati végzettségli embereket, akik alapvetSen redl bedllitottss-
glak — azaz mérnoki, természettudomdnyos, szdmitdstudomdnyi vagy gazdasigi végzettséggel
rendelkeznek.

Foglalkoztatds szempontjdbél elmondhatd, hogy sok tag kifejezetten muszaki jellegli mun-
kit végez, illetve sajit véllalkozdsdban dolgozik. A megkérdezettek koziil adataink tantsdga
szerint tobben végeznek f84lldst egyhdzi tevékenységet, az egyhdzndl vagy valamelyik szerveze-
ténél dolgoznak. A pontos szimot azonban nem ismerjiik, mivel az egyhdzi munkadltaté csak
a szoveges kérdésekre adott narrativ vdlaszokbdl deriil ki. Jellemzé még a felsoroltak mellett a
kereskedelmi és értékesitési tevékenység végzése.

Csupédn néhdny vélaszadd jelolte, hogy munkanélkiili jelenleg. Ebbdl arra kovetkeztethe-
tiink, hogy a magas aktivitdsi ardny (2004-ben 90% feletti) megmaradt 2010-re is. A kordssze-
tétel vdltozdsa miatt a tagsdg korében megjelent tovdbb4 néhdny nyugdijas, 4m sajdt bevalldsuk
szerint kéziiliik tdbben a nyugdij mellett véllalkoznak vagy dolgoznak. A gazdasdgi szempont-
bél inaktivak koziil jelentds csoport még a tagok kirében a tanul6ké.
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Telepiiléstipus szerinti megoszlds

2004-es kutatdsunk és a nemzetkozi szakirodalom eredményei szerint a szcientolégus
populdci6 kifejezetten vdrosias jellegli. Ezt aldtdmasztjdk adataink, miszerint a tagok kéziil
52,3% nagyvdrosban, 14,9% valamilyen nagyvéros el8vdrosiaban él. Lithat6 tehdt, hogy a
megkérdezettek b kétharmada nagyvirosi létformdhoz kétddik, ebben a kornyezetben él.
Mis vérosban, illetve kisebb vdrosokban a tagsdg 25,5%-a él. A virosi jellegli telepiiléseken
él8 egyhdztagok ardnya tehdt 92% feletti. Az urbdnus hdttér a legstabilabban azonosithaté jel-
lemzdje a Magyar Szcientol6gia Egyhdz tagsdgdnak. A vilaszaddék csupdn 6,7%-a él kozségben
és 0,5%-a tanyan.

Valldsi hattér

A megkérdezettek kérdbiviinkre adott vélaszaikban egyardnt a szcientolédgia egyhdz tagjai-
nak vallottdk magukat. Erdemes azonban feltérni a felekezeti hdtteriiket, azaz, hogy gyermek-
korukban sziileik mely felekezetbe vagy valldsba keresztelték meg vagy jegyezték be Sket. A
valldsszociolgia klasszikusai 6ta tudvalev, hogy a valldsi szocializdci6 egyik legfontosabb szin-
tere a csaldd. A gyermek valldshoz val6 viszonydt felndttkordban nagyban meg fogja hatdrozni
sziilei viszonya a hithez és a valldsossdghoz. Bogre Zsuzsa (Bogre, 2005) életdtinterjui is révi-
ldgitottak, hogy milyen jelentés is az ember életében a csaldd valldsi szocializdcids szerepe: egy
mintaadd csalddtag befolydsa a gyermekkori keresztségen keresztiil befolydssal lehet az egyén
teljes valldsi életére. Az egyéni dontésnek a kezdeti valldsvélasztdsndl még nincsen szerepe, ezért
ez a kérdés a csalddrdl drul el tobb informdcidt.

Kifejezetten magasnak tekinthetd megkérdezetteink kozott azok ardnya, akiket gyermekko-
rukban nem kereszteltek meg vagy jegyeztek be egyetlen egyhdzhoz sem — ez 24,2%. A rémai
katolikus egyhdzba lett megkeresztelve 54,4%, a gdrog katolikusba 0,9%, mely megfelel a
nevezett egyhdzakhoz tartozdk tdrsadalmi ardnydnak. A reformdtus egyhdzbdl jon a jelenlegi
szcientolégusok 16%-a, az evangélikus egyhdzbél 2,5%. Figyelemreméltd, hogy a gyermekkori
keresztséget vagy bejegyzést firtaté kérdésre a vélaszaddk 1,4%-a szimpldn a “keresztény” meg-
jeloléssel vdlaszolt, nem emlitve a konkrét egyhdzat.

2004-es adatfelvételiinkben az akkor megkérdezettek 64%-a jott a katolikus egyhdzbdl,
17% a reformdtus egyhdzbdl. Gyermekkordban nem volt megkeresztelve 14,5%.

7. Tébldzat: Magukat szcientolégusnak vallok gyermekkori felekezetek megoszldsa (%)

Ev Katolikus Reformitus Evangélikus Nem egyhdztag
2004 64 17 3,8 14,5
2010 55,3 16 2,5 24,2

Forrds: Mété-Téth — Torok — Nagy 2008; sajat szerkesztés

A szcientolégia egyhdz tagsdganak véltozdsdrdl elmondhatd, hogy 2010-re magasabb lett
a gyermekkorukban semmilyen valldsi szocializdciéban nem részesiilék ardnya, ami kis hijén
elérte az Osszes valaszadd egynegyedét. Ezen adat tantsdga szerint a szcientolégia egyhdz magas
ardnyban képes tanait gyermekkori valldsi szocializdci6t nélkiil6z6 megkérdezetteknek eljuttat-
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ni, 8ket megszélitani. A tbbi felekezet megoszldsa a rekrutdcié szempontjdbdl megfelel azok
ossztdrsadalmi jelenlécének.

A sziilbk eredeti valldsa

A sziil8k valldsa szempontjabdl el8szor az anya valldsdt tekintettiik 4t (8. Tdbldzat): a
megkérdezettek emlékei szerint az édesanydk nagy tobbsége meg van keresztelve, illetve be
van jegyezve valamilyen egyhdzba, mivel vdlaszaik szerint a nem megkeresztelt édesanydk
ardnya csupdn 3,9%. A nagy tobbség a 2010-es felmérés tanulsdga szerint az anydk koziil
is katolikus: 62%-ukat keresztelte meg gyermekkordban a rémai katolikus egyhdz, és 2%
volt gbrog katolikus. A reformdtus egyhdzban kereszteltek ardnya 23,5%, az evangélikus
egyhdzban keresztelteké 2,9%. A szimpla “keresztény” megjelolést édesanyja keresztségé-
vel, illetve bejegyzésével kapcsolatban a megkérdezettek 2,8%-a haszndlta. A valldsi hdceér
az édesanydk esetében tehdt hasonléképpen emlékeztet a teljes magyar tdrsadalom valldsi
megoszldsaira, s8t, a valamilyen egyhdzba be nem jegyzettek ardnya viszonylag alacsonynak
tekinthetd. Feltlind tovdbb4 a néi mintdkra 4ltaliban jellemzd, magasabb fokt egyhdzi ko-

t8dés jelleg.
8. Tibldzat: Anya eredeti valldsa (%)
Rémai Kato- | Gordg Ka- | Reformdtus | Evangélikus | "Keresztény" | Nincs meg- | Egyéb
likus tolikus keresztelve
2004 |72 * 20 2,8 . 4,2 1
2010 | 62 2 23,5 2,9 2 3,9 3,7

Forrds: Mdté-Téth — Torok — Nagy 2008; sajdt szerkesztés

* A 2004-es felmérés esetében a Rdmai és Gordg Katolikusok egybe vannak szdmitva.
**A megjelolést kizdrolag a 2010-es felmérés valaszad6i alkalmazedk.

2004-es adatfelvételiinkben az édesanydk 72%-a volt bejegyezve a katolikus egyhdzba,
2,8% volt evangélikus és 20% reformdtus. Felekezeten kiviili, azaz meg nem keresztelt vagy be

nem jegyzett 4,2% volt. (V6. Mdté-Téth, Nagy és Torok, 2008)

9. Tébldzat: Apa eredeti valldsa (%)

Rémai Kato- | Gorog Ka- | Reformdtus | Evangélikus | "Keresztény" | Nincs meg- | Egyéb
likus tolikus keresztelve
2004 | 73,5 * 16 5,8 ** 3,2 1,5
2010 |59 1,4 23,4 3,2 3 82 1,8

Forrds: Mdté-Téth — Torok — Nagy 2008; sajdt szerkesztés

* A 2004-es felmérés esetében a Rémai és Gorog Katolikusok egybe vannak szdmitva.

**A megjelolést kizardlag a 2010-es felmérés vélaszadéi alkalmazedk
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2010-es felmérésiinkben az édesapdk koziil rémai katolikus volt 59%, gordg katolikus
1,4%, reformdtus 23,4 és evangélikus 3,2%. Az apdk kozott 8,2% a semmilyen felekezethez
nem tartozOk ardnya, és kozel 3% esetében a vélaszadok a “keresztény” megjelolést alkalmaztik
apjukra. 2004-ben az apdk 73,5%-a volt katolikus, 5,8%-a evangélikus és 16%-a reformdtus. A
meg nem keresztelt apdk ardnya 3,2% volt. A felting kiilonbség itt is a katolikusok ardnydnak
csokkenésében és a lényegesen t6bb meg nem keresztelt apdban ragadhaté meg a két adatfel-
vétel kozot.

A sziilék jelenlegi valldsa

Az édesanyik jelenlegi valldsdval kapcsolatban elmondhatd, hogy az érvényest valaszt adé
vélaszaddk él6 ndi felmend kozill 14% tartozik a Magyarorszdgi Szcientoldgia Egyhdzhoz. A
rémai katolikus egyhdzhoz tartozik 35%, gorog katolikus 1,1%. Reformdtus 12,4% és evangé-
likus 1,3%. Az édesanydk jelenlegi valldsa esetében tapasztalhaté heterogenitdsra nézve kivélé
bizonyiték, hogy 13 kiilonféle valldsi kdzosséghez tartoznak. Tovabbi érdekes adatnak tekinthe-
t6 az egyik egyhdzhoz sem tartozé anydk magas, 32,7%-os ardnya. A “keresztény” megjeldlést
bévebb magyardzat nélkiil a vdlaszadék 1,8%-a alkalmazta édesanyja valldsinak jellemzésére.

Az édesapdk jelenleg 12 kiilonféle valldsi kozosségnek a tagjai. Adataik szempontjdbdl a
legmeghatdrozébb, hogy 46,4%-uk nem tartozik semmilyen egyhdzhoz sem. A rémai katolikus
egyhdzhoz tartozik 26,9%, a reformdtus egyhdzhoz 10,2%. A szcientoldgia egyhdzhoz tartozé
édesapdk ardnya 11,1%. Néhdny evangélikus édesapdval taldlkozhatunk még (2% alate).

Az édesapdk és az édesanydk jelenlegi valldsénak Ssszehasonlitdsabdl kittinik, hogy a valldsi
mezdben a mintdnkba keriilt szcientolégusok sziilei esetében aktivabbak a n8k. A valldsi szem-
pontbdl kevésbé aktiv férfiak feltételezése az egyetlen felekezethez sem tartozék nagy szdmadval
igazolhato. J6l ldthatd tovdbbd, hogy a n8knél lényegesen magasabb a katolikusok ardnya, mint
a férfiakndl, a gyermekkori ardnyokndl (jelenlegi: nék: 35%, férfiak: 26,9%; gyermekkori: n8k
62%, férfiak 59%) lényegesen nagyobb kiilonbséggel. Hasonldsdg taldlhaté a sziildi nemek
ardnya kozott a szcientolégus csoporthoz tartozds tekintetében: a néi nem enyhén magasabb
(14%) ércékével a férfiak éreéke (11%) nem mutat nagy kiilonbséget. Mivel gyermekkordban
senki nem volt bejegyezve a sziil6k koziil szcientolégusnak, ezek az ardnyok valldsvéltds kovet-

keztében alakultak igy.

Tagsdgi id6

Az dtlagos egyhdztag 10,5 éve van kapcsolatban a Magyarorszdgi Szcientolégia Egyhdzzal,
az adathoz tartozd szérds 5,2 év. Ennek alapjin azt mondhatjuk, 1991-t8l évente 1,9%-tdl
7,1%-ig csatlakoztak, a legtdbben 2004-ben, 7,1%.

A tagsdggal kapcsolatban elmondhaté tovébb4, hogy a 2000-es évek kornyékén egyenletes
volt a tagsdg rekrutdléddsa, mely 2005-t8l azonban csdkkeni kezdett. A tendencidkat vonaldi-
agramon 4brdzoltuk, az eredmények az 1. diagramon l4thatdak.
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1. diagram — a minta csatlakozdsi év szerinti bontdsban
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Forrés: Szcientolégusok 2010

A diagramon tehdt a jelenleg valaszt addk csatlakozdsi iddpontjai ldthatéak. Néhdnyan csat-
lakoztak 1990-ig, aztdn a tagsdg novekedése 1991-ben indul el, 1992-ben tovibb folytatédik,
és aztdn 2005-ig stabilizdl6dni ldtszik, majd folyamatosan csékken. Mivel adataink nem az 6sz-
szes egyhdztagra vonatkoznak, ezért a felvdzolt tendencidk csupdn kovetkeztetések a tagsdgban
lezajlé potencidlis trendekkel kapcsolatban. A belépések megoszldsa azonban eléggé egyenletes,
ezért feltételezhetjiik, hogy az jol képezi le a tagsdgban végbemend folyamatokat. Elemzésiink
elkészitését nehezitette, hogy jelenleg csak az aktiv egyhdztagokrdl vettiink fel adatokat, a kilé-
pettek kdrében nem volt lehetdségiink adatfelvételre.

A tirsadalom szcientolégia egyhdzhoz valé viszonya a tagok
szerint

Az egyhdztagoktdl megkérdeztiik, mit gondolnak, a magyar tdrsadalom hogyan viszonyul
egyhdzukhoz. Az eredményeket a 10. tdbldzatban jelenitettiik meg. A tagok tdrsadalomképe,
illetve a tdrsadalom kozosségiikhdz valé viszonydt tudakold kérdésre adott vélasza j6 indikdtora
egy kozdsség zdrtsdganak, illetve nyitottsdgdnak. A kérdésre adott vdlaszok a kézdsség valldsszo-
ciolégiai szempontd tipizdldsahoz szolgdltatnak tovdbbd fontos adalékokat a tagok véleménye
alapjdn.
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10. Tébldzat: A magyar tdrsadalom hogyan viszonyul az egyhdzdhoz

Emlités Ervényes szdzalék
1 Altaldban ellenségesen. 95 17,1
2 Néha ellenségesen. 276 49,6
3 Koézombosen. 47 8,4
4 Néha baritian. 67 12,0
5 Altaldban baratian. 72 12,9
Total 557 100,0

Forrés:

A leolvashat6 adatok megalapozott elsd vélekedésként tdmasztjdk ald azt a gondolatun-
kat, miszerint a szcientolégusok jelentds tobbségének véleménye szerint a magyar tdrsadalom
ellenségesen viszonyul az egyhdzhoz. 17,1% mondta, hogy a magyar tdrsadalom 4ltaldban el-
lenségesen viszonyul az egyhdzhoz. Kézel 50% szerint a tdbbségi tdrsadalom néha ellenséges az
egyhdzzal. A magyar tdrsadalmat az egyhdzzal, illetve céljaival csupdn a megkérdezettek 12,9%-
a tartja bardtsdgosnak.

Ezeknek a vélekedéseknek az okait alapvetden valldsszocioldgiai elméletekben és kutatdsok-
ban érdemes keresni. Mivel az egyhdz tanitdsa igen specifikus és exkluziv jelleg(i a szabadsdghoz
elvezetd tttal kapesolatban, igy dhatatlanul konfliktusba keriil més valldsi és vilignézetekkel.
Az egyhdz tdrsadalomjobbité szdndékdt a sajtébeli bizonyitékok szerint sem értik vagy tartjdk
hitelesnek mds valldsi, illetve kdzéleti és dllami szereplék. A hitelvek kétkedd tdrsadalmi felfogd-
sa miatt a csoportkohézié megdrzése és megnovelése, illetve a plauzibilitdsi scruktirdk érintet-
leniil tartdsa fontos célként mertil fel. A valldsszociolégidban alapvetd kérdés, hogy az egyének
milyen okok alapjén gondoljdk hitiiket valésnak és igaznak. A pszicholégia tudomdny a plau-
zibilitds kérdését teljes mértékben egyéni bedllitdddsoktdl fiiggdnek tételezi, 4m a tdrsadalom-
tudomdnyok egyes képviseldi a jelentési rendszerek vizsgdlatdt kib8vitették az azokat kériilvevd
széles szociokulturdlis kontextus vizsgdlatéval. Ezekben a szociokulturdlis kontextusokban a
jelentéseknek értelmiik van vagy hihetdek. Az egyének barmilyen hitét a szociokulturdlis intéz-
mények és folyamatok tartjdk fenn. A valldsos hitelvek transzcendenshez kithetd jellegiik miatt
plauzibilitds szempontjdbdl meglehetdsen problémdsak. A hivek tdrsadalmi timogatdst vdrnak,
4ltaldban a valldsi kozosségiikedl vagy a gyiilekezetiikedl, hogy azok hitelesitsék és erdsitsék
meg vallott hitiiket. A plauzibilitdsi strukeardk kialakitdsa és a valldsi tartalmak hihetéségének
kérdésével valé megismerkedés az egyén valldsi szocializdciéjdnak része. A szociolégusok “plau-
zibilitdsi struktdrdkrdl” beszélnek akkor, amikor a hitrendszerek szociokulturdlis bemutatdsdra
tesznek kisérletet. Az Uj Valldsi Mozgalmak kutatisdban kiemelt figyelmet kapott az, hogy
egyes kozosségek mennyire képesek a plauzibilitdsi struktdrdk érintetleniil tartdsira, mivel a
siker ezen a téren a kdzdsség egybetartdsdnak képességét is jelenti. (Karlenzig, 1998)

Hasonl6 helyzetben 1év6 valldsi kozosségek tagsdga esetében dltaldban meghigyelhetd a kiil-
s6 tdrsadalom ellenségesnek tételezése a plauzibilitdsi strukedrdk megerdsitése végett.
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A valldsgyakorlds mérészdmai

Kutatdsunkban megvizsgiltuk a vallisgyakorlds tobb formdjénak a gyakorisdgdr. Kérds-
iviinkben a vélaszaddk bejelolhették, hogy (1) milyen gyakran vesznek igénye szolgaltatdsokat a
Szcientolégia Egyhdztdl; (2) milyen gyakran imddkoznak; (3) milyen gyakran meditdlnak; (4)
milyen gyakran jédrnak a helyi misszidjukba; (4) milyen gyakran jirnak az orgjukba. A misszi-
6ba és orgba jérdst tudakold kérdéseket a templomba jérds gyakorisdgdt firtaté kérdés helyett
tettiik fel, ismerve a szcientolégus valldsgyakorlds hagyomdnyos keresztény valldsgyakorldstdl
eltérd jellegét. Az imddkozds és a meditdcié gyakorisdga véleményiink szerint értékes adatokkal
szolgdlhat, f6leg az osszehasonlitds szempontjdbdl. A szcientoldgus valldsgyakorlds kdzpontjd-
ban egyértelmien az egyhdztdl igénybe vett szolgdltatdsok gyakorisdga helyezkedik el, hiszen az
egyén sajit tokéletesedését az egyhdz segitségével tudja elérni. Ez a véltozd ezért a szcientoldgus
valldsi tevékenység f6 indikdtordnak tekinthetd. Az eredmények az 11. tdbldzatbdl olvashatdk le.

11. Tablézat: a valldsgyakorlds formdi a szcientolégia egyhdzban

Egyhézi szolgaltatdsok | Imddkozni | Meditdlni | Helyi misszié- | Orgba jirni
igénybevétele ba jérni
Naponta (egyszer | 15,0 1,9 1,6 7,7 92
vagy tobbszor)
Hetente tobbszor | 38,1 1,9 2.4 17,0 28,6
Minden héten egy- | 16,5 ,8 ,8 14,5 13,9
szer
Havonta egyszer 8,6 19 1,4 99 15,3
Evente néhanyszor | 15,6 71 3.4 19,3 25,0
Ritkdbban, mint | 4,6 7,1 42 85 6,8
évente
Soha 1,6 79,4 86,1 23,2 L1
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Léthat, hogy a naponta végzett valldsi tevékenységek koziil kiemelkedik az egyhdzi szolgdl-
tatdsok igénybevétele (15%). Az egyhdz szolgdltatdsait hetente t6bbszor ezen feliil 38,1% veszi
igénybe, minden héten egyszer 16,5%, havonta pedig 8,6%. Osszesitve tehdt legalibb havonta
a szcientolégusok 78,2%-a veszi igénybe az egyhdz szolgaltatdsait.

Az orgba és a helyi missziéba jérds kéveti a szolgdltatdsok igénybevételét a valldsgyakorldsi
palettdn. A megkérdezett valaszaddk 9,2%-a jir naponta, 28,6%-a hetente tbbszér, 13,9%-a
hetente és 15,3% havonta egyszer az orgba. Osszesen tehdt az orgba legalibb havonta ellitogat
a megkérdezettek 67%-a. A helyi misszidkba jards akdr egyiitt is elképzelhetd az orgba jérdssal,
mivel az org is hasonlé szolgdltatdsokat kindl, mint a misszi6, csak magasabb szinten, illetve
magasabb jogositvinnyal. A helyi missziéba naponta jir 7,7%, hetente tobbszor 17%, hetente
14,5% ¢és havonta 9,9%. Legaldbb havonta a helyi misszidba a megkérdezettek 49,1%-a jir.
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Vizsgdlatunk tanulsdga szerint, a 2008-ban publikalt adatainkkal 8sszhangban az imadko-
z4s és a meditdci6é nem jellemzd valldsgyakorldsi formak a magukat szcientolégusnak vallok ko-
rében. Soha nem imddkozik a megkérdezettek 79,4%-a, és soha nem meditdl a megkérdezettek
86,1%-a. Az 4ltalunk kivdlasztott 6t valldsgyakorldst vizsgald kérdés koziil tehdt jelen minta
esetében a legfontosabb az egyhdz szolgdltatdsainak igénybevétele, jelentdség szempontjdbol
azt kdveti az orgba jérds és azt a helyi misszidba jérds. Az imddkozds és meditdcié ritkdn végzett
tevékenységek a szcientolégusok korében.

A szcientolégusok tirsadalmi t6kéje

A vizsgiléddsaink keretében alkalmunk adédott bepillantdst nyerni a hazai szcientolégusok
demogréfiai és szociolégiai védltozdk mentén alkotott megoszldsaiba, véleményeibe, valamint
érdeklédésiink egy fontos pontja a tdrsadalmi t8ke vizsgdlata volt. Elgondoldsunk volt, misze-
rint egy hagyomanyos valldsi kozosség tagjai egymdssal hdl6zatot alkotnak, 6sszekapesolédnak,
és folyamatos interakcidba lépnek. Az elméleti alapként Andersen és Wellendorf (2009) ta-
nulmdnydt haszndltuk fel, melyben a szerz8k a szcientolégia felépitését és a tagsdgon beliili ko-
zosségiséget inkdbb hasonlitottdk egy nagyobb néppdrthoz, mint egy hagyomdnyos értelemben
vett valldsi kozosséghez. A kozosségen beliili extrém szintdl individualizmus — amely a tagsdg
szintjén jelenik meg — egyértelmien kihat véleményiik szerint a csoport szinti miikddésre.
Elemzésiikben a szerz8k Putnam megkotd és dthidalé tdrsadalmi t8ke koncepcidjt haszndltdk
fel. Mi tanulmdnyunkban a segitségnydjtds — szolidaritds koncepcidja szempontjibél kozeli-
tiink a kérdéshez. Kivdncsiak voltunk arra, hogy a segitségnyujtds hatdrai meddig terjednek a
szcientoldgus kdzdsség hatdrain belill. A kapott segitségadds jellemz8bben jelenik-e meg, mint
az adott.

Szolidaritds

Egy valldsi kozosség belsd kohézidjdval kapcesolatban igen fontos informdacidkkal szolgdlhat
az a kérdésiink, melyben azt tudakoltuk, hogy a megkérdezettek az élet mely teriiletein nyujtot-
tak segitséget szcientolégus tdrsaiknak, illetve hogy szcientoldgus térsaik az élet mely teriiletén
nytjtottak nekik segitséget. Az eredmények a 12. tdbldzatbdl olvashatdk le.

12. Tébldzat: A segitségnyujtds és segitségkapds dtlaga a szcientoldgusok kirében

Segitség kapds / nyujtés dtlag

Anyagi Kozbenjdrds | Lelki Bardti Munkahelyszerzés | Egészségiigyi
Kapta 0,84 1,38 3,22 3,55 1,22 2,07
Adta 1,32 1,66 3,01 3,46 1,39 2,13

Forrés: Szcientolégusok 2010. Vélaszok 4tlaga 0-4.
A tdbldzatban szerepld szdmok 4tlagériékek, melyek 0 és 4 kozottiek lehetnek. Minél koze-

lebb van az érték a 0-hoz, anndl ritkdbb a segitségnytjtds, és minél kozelebb a négyhez, anndl
rendszeresebb. Lithatjuk, hogy a megkérdezettek mds szcientolégusoktdl leggyakrabban barati
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(3,55) és lelki (3,22) segitséget kaptak. Ezeket koveti az egészségiigyi segitség (2,07), illetve,
hogy széltak a személy érdekében (1,38). A legritkdbban a személy anyagi segitséget (0,84) és
munkahelyszerzési segitséget (1,22) kapott mds hasonlé valldst személyektdl.

Segitségnyjtds szempontjdbdl elmondhatd, hogy a megkérdezettek leggyakrabban mds
szcientoldgusoknak bardti segitséget (3,46) és lelki segitséget (3,01) nydjtottak. Ezeket kovette
az egészségiigyi segitség (2,13) és a mds személyek érdekében sz6t emelés (1,66) segitsége. Az
utolsé két helyet ebben az esetben is a munkahely szerzésében nyujtott segitség (1,39) és az
anyagi formdban nyujtott segitség (1,32) adta.

Mivel a szcientolégia célja a mentélis egészség elérése, ezért nem meglepd a segitségnyjtds
ezen formdjinak dominancidja. Gyakori még a bardti és egészségligyi segitségnytjtds, melyek
szintén kapcsolddnak a kozosség tanitdsdnak alapgondolataihoz. Nem til gyakori, de eléfor-
dul, hogy a szcientolégusok szélnak egymds érdekében, illetve segitenck egymdsnak munkdt
szerezni, alldshoz jutni. Az anyagi természet(i segitség ritkdbb, az adomdnyokat a tagok nem
egymds, hanem az egyhdz szdmdra fizetik be.

A tdrsadalmi t8ke szempontjdbdl igen lényeges, hogy Roy Wallis (1977) tipoldgidt alkotott
a valldsi kozosségek tipologizdldsira, melyben a tagok vildghoz valé viszonydt hatdrozta meg
szelekcids szempontnak. Hérom kiilonbéz8 csoportba osztotta be a kiilonbdzd kozosségeket:
(1) vildgot elutasité mozgalmak, (2) a vildghoz alkalmazkodé mozgalmak és a (3) vildgot he-
lyeslé mozgalmak. A szcientolégusokat Wallis tipoldgidja szerint a harmadik csoportba sorol-
hatjuk be, hiszen ezek a mozgalmak sokszor nem rendelkeznek a hagyomdnyos valldsi mozgal-
mak ritudlis baziséval, illetve az emberi lehetdségek kibontakoztatdsat tlizik ki célul.

Kérdgiviinkben Wallis tipol6gidja alapjdn feltettiink harom kérdést, amely alapjdn a tagsig
véleményére voltunk kivdncsiak. Az eredmények az 13. Tabl4zatban ldthatdak.

13. Tébldzat: Roy Wallis valldsi kozdsség tipoldgidja alapjdn a vildghoz valé viszony

1-5 skdla Romlott vildgban | Viligunkban éppolyan | Viligunk tele van nagyszert
éliink sok a j6, mint a rossz lehet8ségekkel
Atlag 3,4 3,38 4,48
Széris 1,26 1,39 0,91
Teljesen egyetért (%) | 25,44 30,32 67,4
4 (%) | 21,94 18,39 19,84
3 (%) | 28,78 22,74 7,84
2 (%) | 14,94 15,97 2,68
Egyéltalin nem érc | 8,9 12,58 2,2
egyet (%)

Azzal az dllitéssal, hogy romlott vildgban éliink, a szcientolégusok 25,44%-a teljesen egyet-
ért. Ha a két leginkdbb helyesl8 vélaszkategéria vélaszait 8sszevonjuk, akkor azt mondhatjuk,
hogy a szcientolégusok 47 szdzaléka romlottnak gondolja vildgunkat. Ha az egyet nem értést
jelentd két kategdridt dsszesitjiik, ldthatjuk hogy kézel 24%-a a megkérdezetteknek nem ért

n oz

egyet a vildg romlottsdgic kijelentd 4llitdssal.
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Azzal az 4llitdssal, miszerint a “Vildgunkban éppolyan sok a jé, mint a rossz” 30,32 szdza-
1ék ért teljesen egyet, és ha sszevonjuk a két egyetértd kategéride, kozel 49%-os eredményt
kapunk. A két elutasité kategdridt 6sszevonva kozel 29% vilasztotta. Ez a kérdés mar megmu-
tatja, hogy a vélaszaddk képesek megldtni a jot a vildgban.

Harmadik 4llitdsunk igy széle: “Vildgunk tele van nagyszer(i lehetdségekkel”. Ebben az
esetben a vélaszadok 67 szdzaléka vélaszrotta a teljes egyetérést. A két egyetériést jelentd kate-
goria dsszevondsdval 87%-os értéket kapunk, mig a két elutasitd kategéria dsszesen majdnem
5 szdzalékot tesz ki. Ez megmurtatja, hogy a vélaszad6ink igencsak jo lehetéségek helyszinének
gondoljak ezt a vildgot, ahol sajdt maguknak helyet taldlnak.

Amennyiben a tdrsadalmi t8ke elmélet szempontjdbdl oldaldrdl kozelitjitk meg a vildg rom-
lottsdgdt, a vildgban a jé megldtdsds, illetve a lehetéségek felismerését, azt mondhatjuk, hogy a
vélaszadok tgy gondoljék, van romlottsdg ebben a vildgban, de van j6 is, és vannak lehetéségek
is, igy meg tudjdk taldlni a sajdt helyiiket abban.

Bizalom az emberekben

Az emberekbe vetett bizalmat egy hdrmas kérdéscsoporttal vizsgiltuk, amelynek allitdsai
arra vonatkoztak, hogy a legtébb ember megbizhaté-e, illetve dvatosnak kell lenni a megkér-
dezettek szerint a tobbi emberrel. Kérdeztitk még az 4llitdsokkal vdlaszadSinkat a tobbi ember
tisztességességérdl, illetve segitdkészségérl. Az adatok az 14. Tibldzatban olvashatbak.

14. Tabl4zat: Bizalom az emberekben

Pozitiv viszonyulds — 10 Adag Szérds
Negativ viszonyulds -1

A legtobb emberben meg lehet bizni, vagy inkabb azt, hogy nem lehe- 722 2,19
tiink elég 6vatosak az emberi kapcsolatokban?

Gondolja, hogy a legtébb ember, megprébalnd kihaszndlni Ont, ha 7.89 2,05
alkalma nyilna r4, vagy igyekeznének tisztességesek lenni?

On szerint az emberek inkabb csak magukkal trédnek, vagy dltaliban 751 225
segit6készek?

Elmondhaté, hogy a tizes skdldn a szcientolégusok 7,22-es dtlaggal afelé hajlanak, hogy
a legtébb emberben meg lehet bizni, 7,89-es dtlaggal arra utalnak, hogy a legtobb ember
tisztességesen viselkedne, ha alkalma nyilna r4, illetve 7,51-es dtlaggal az emberek segitké-
szek, nem csak magukkal t6ré8dnek. E kérdések feldolgozdsa alapjin elmondhatjuk, hogy a
szcientolégusok dltaldban véve pozitiv attitlidokkel fordulnak a tobbi ember fel¢, 4m vannak
kozottiik, akik ezt a kérdést negativabban szemlélik.

Kapesolatok fontossdga

A térsadalmi t8ke az emberek kozétti kapesolatok szempontjdbdl is értelmezhetd és értel-
mezendd. Kikkel tartanak fent kapcsolatok a vélaszaddk, kik a legfontosabb kapcsolataik, az
a kozdsségen kiviilre vagy beliilre irdnyul? A kapcsolatok fontossdgat 6t foku skdldn kérdeztitk
vélaszaddinktdl. Az eredmények az 15. Tabl4dzatban ldthatéak.

113



SZCIENTOLOGIA ES TARSADALMI TOKE

15. Tébldzat: Kapcsolatok fontossiga

Mennyire fontosak az On életében az aldbbi kapcsolatok? | Adag Szérds

(5 — nagyon fontos, 1 — Egyéltaldn nem fontos)

Kézvetlen rokonsdg (sziildk, nagysziil8k, vérszerinti testvérek 4,74 0,61
Iskolatdrsak (mostaniak vagy régebbiek) 3,47 1,12
Munkahelyi kollégak 4,19 0,83
Sporttdrsak 3,67 1,18
Szcientolégusokkal valé kapcsolatok 4,29 0,95
Nem szcientolégusokkal valé kapesolatok 4,07 0,9

Elmondhat6, hogy amennyiben az dtlagokat vessziik figyelembe, a szcientolégusok szd-
méra a legfontosabb kapcsolatok a kézvetlen rokonsdg (4,74-es dtlag) ezt azonban kis le-
maraddssal kovetik a szcientolégusokkal valé kapesolatok (4,29). A harmadik legfontosabb
kapcsolatot vélaszadéink szdméra a munkahelyi kollégak (4,19) jelentik. Oket kévetik a nem
szcientolégusokkal valé kapcsolatok (4,07), majd a sporttdrsakkal fenntartott viszonyok (3,67)
és az iskolatdrsakkal val6 kapcsolatok (3,47). Az utébbi két kategdria — az iskolatdrsak és sport-
tdrsak esetében az dtlagértékhez tartozé magasabb szérds azt jelzi, hogy amennyiben a meg-
kérdezettnek vannak iskolatdrsai, illetve aktivan sportol, akkor ezek a kapcsolatok a minta
4tlagdndl fontosabbak szdmukra.

Osszességében elmondhaté, hogy a megkérdezettek a sziik csalid utdni méasodik helyre a
valldsi kdzosségen beliili, szcientolégus kapcsolatokat rangsoroltdk, megeldzve minden mdsik
kategéridt. A kapcsolati hdlézat esetében tehdt arra kovetkeztethetiink, hogy a vilaszadéink
sziik csalddjuk mellett szcientoldgus tdrsaikkal tartanak leginkdbb kapcsolatokat. Ezt a kate-
goridt a munkahelyi kapcsolatok kévetik, s mivel a minta nagy tobbségében aktiv kord sze-
mélyekbdl 4ll, ezen kapcsolatok fontossdga érthetd. A szcientoldgidn kiviili egyéb kapesolatok
csupén a negyedik helyre rangsorolédtak.

Térsadalmi t8ke szempontjabdl elmondhatd, hogy a kozdsségiség belsdséges jellege figyel-
het8 meg a segitség addsa és kapdsa szempontjdbdl. Mig az anyagi dimenzié is megjelenik,
mégis a lelki-valldsi jellegli dimenziéban jelentésebb a segitségadds és kapds mértéke. Egytt-
tal felttinik, hogy az adott segitség szempontjib6l magasabb az 4dtlaga az anyagi, kozbenjdris,
munkahelyszerzés és egészségiligyi dimenzidknak, mint a kapott segitségek dimenzidjdban. A
kapott segitségek esetében magasabb a bardti és a lelki segitség dtlaga, mint az adott segitségek
esetében. Ez arra utal, hogy az egyes szcientoldgusok gy érezték, az anyagi — dologi dimen-
zi6 mentén tudtak tobb segitséget nytjtani tdrsaiknak, mig a lelki — bardti dimenzié mentén
kaptak nagyobb segitséget a kozosség tobbi tagjdtél, mint adtak. Ez a lelki fékusz arra utal,
hogy a Putnam féle tdrsadalmi t8ke elméletnek tobb dimenzidja is megjelenik a szcientolégus
kozosség tagjainak esetében.
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Osszegzés

Legtjabb adatgytijtésiink eredményeképpen ldthattuk, hogy a szcientolégia egyhdz tagsd-
gdnak dsszetétele komoly véltozdsokon ment keresztiil az utébbi években. Ez nem meglepd,
ugyanis a hasonld, valldsszocioldgiai megjeloléssel 4j valldsi kozdsségként nevezhetd csoportok
esetében eléfordul, hogy a tagsdg fele 6t évenként a fluktudcié miate teljesen kicserélédik. (T6-
ok, 2007) Jelen esetben azonban adataink mdst mutatnak: a 2004-es helyzethez képest olybd
tlinik, hogy néhdny strukturdlis vdltozds mellett a szcientolégus kozosség nem esett 4t lényegi
véltozdson, csupdn a tagsdg oregedett meg néhdny évvel, sokan csalddot alapitottak és gyerme-
ket véllaltak koziliik.

Lathattuk, hogy a vizsgdlatban a szcientolégusok kézott tobbségben voltak a holgyek. Elet-
kor tekintetében elmondtuk, hogy az 4tlagos megkérdezett 40 év koriili, a legid8sebb vilasz-
ad6 70 éves, mig a legfiatalabb 15 volt. A megkérdezetteknek fejenként 1,09 gyermekiik van
dtlagosan. A fels8foku végzettségli egyhdztagok ardnya 37,7%, 50% rendelkezik érettségivel.
A vilaszaddk tizedének “dltalinos” végzettsége van, 25% birt miiszaki vagy mérnoki végzett-
séggel, természettudomdnyos, matematikai vagy informatikai végzettséggel 8%, kereskedelmi,
gazdasdg, iizleti vagy konyvelési végzettséggel 22%, orvostudomdnyi vagy dpoldsi végzettséggel
4,4%, humdn bedllitottsdgti végzettséggel pedig 4,3% rendelkezett. Az egy fére jutd jovedelem
4tlagéréke 148.365 Ft volt. Sok tag kifejezetten miszaki jellegli munkdt végzett, illetve sajdt
véllalkozdsdban dolgozott. A szcientoldgus populdcié kifejezetten vérosias jellegli. A megkér-
dezettek kérdéiviinkre adott vilaszaikban egyardnt a szcientoldgia egyhdz tagjainak vallottdk
magukat.

A vallisi rekrutdciés bézis szempontjabdl elmondhatd, hogy nétt a kordbban egyhdzhoz
nem kot8d8k ardnya a mai szcientolégusok korében. A mai vélaszadok sziileinek generdciéjé-
nal még sokkal inkdbb megfigyelhetd volt a valamilyen tradiciondlis keresztény egyhdzhoz valé
kotddés. Feltételezhetd, hogy a ma magdt szcientolégusnak vallé megkérdezett tobbsége ha
meg is vallotta gyermekkori megkeresztelt vagy bejegyzett valldsit, akkor is legfeljebb csupdn
“laza” vagy egydltaldn semmilyen valldsi szocializdciéban nem részesiilt. J6l mutatja ezt a puszta
“keresztény” egyhdzmegnevezés eléforduldsinak relativ gyakorisiga.

Az dtlagos egyhdztag tiz éve van kapcsolatban az egyhdzzal, és sokan koziiliik agy gondol-
jdk, hogy a magyar tdrsadalom gyanakvissal szemléli egyhdzukat. Valldsgyakorlds szempontji-
bél a leggyakoribb forma az egyhdz szolgdltatdsainak igénybe vétele, azt kdveti az orgba, illetve
misszidba jdrds gyakorisdg szempontjdbdl. Az imddkozds és a meditdcié a szcientoldgusok ko-
rében egydltaldn nem elterjedt tevékenységek.

Segitségnyjtds szempontjdbol egyéreelmiien el8térbe kertil — segitség adds és segitség kapds
szempontjabdl egyardnt — a lelki és a bardti segitségnyjtds formdja, azokat kéveti az egészség-
tigyi. Ez az eredmény 6sszhangban 4ll a szcientoldgia egyhdz céljdval, hiszen az egyén spiritudlis
fejlédése és gondoktdl valé megszabaduldsa 4ll a hitrendszer kozéppontjdban, mely elvezet pél-
d4ul az egészséges kapcsolatokhoz és a jé egészséghez is.

Sikeres és dnmagdt reprodukdlni képes kozdsség benyomdsdt keltik a szcientolégusok, azon-
ban int§ jelek is mutatkoznak. Egyfel8l az egyhdz tagsdgdnak novekedése adataink alapjdn stag-
ndlni ldtszik. Mésfeldl az egyhdz tagjai kissé “paranoidsak” a teljes tdrsadalom egyhdzukkal kap-
csolatos bedllitéddsdval kapcsolatban, mely maginéletiikben is veszélyforrdsként jelentkezhet.
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Jelen fejezet elsg ldtdsra az eddigiektdl eltérd témdnak tlinhet, 4m az elsd oldalakon kisér-
letet teszek kapcsoldddsinak indokldsdra. A bemutatds célja a magyar egyhdzi szakpolitika 4ltal
teremtett gazddlkoddsi és menedzsment mozgisterének elemzése, illetve a valldsi tevékenységet
végz8 szervezetek és a bevett egyhdzak gazddlkoddsi lehetdségeinek bemutatdsa. A magyar hely-
zetet Eurdpai Uni6s példdkkal vetem 8ssze, illetve az amerikai helyzetrdl is sz6t ejeek, illetve
igyekszem képet adni az egyhdzi gazddlkodds és menedzsment hazai lehetéségeirdl, és arrél a
kivételezett helyzetrél, amelyet a szakpolitika hatdroz meg.

Kutatdsaimbdl kivildglik, hogy a jelenlegi magyar szakpolitika egy a jelent8sebbnek te-
kintett keresztény egyhdzakat favorizald, azokat kiilénleges helyzetbe hozé modellt alkalmaz.
Igaz ez az egyhdzi stdtusz megszerzése, és az azzal jaré eldnyok meghatdrozdsa szempontjdbdl
egyarant. Lathatévd vdlik, hogy a rendszervaltozds 6ta eltelt negyed évszdzad és az Eurdpai
Uniés tagsdg ellenére még mindig a poszt-szocialista korszak tdrsadalmédnak és politikusainak
attitidjei hatdrozzdk meg az egyhdzak korée, helyzetét és lehet8ségée jelenleg hazdnkban.

Az egyhidzak finanszirozds és menedzsmentje a tarsadalmi t8ke
vonatkozisiban

A tdrsadalmi t8ke makrokozdsségi szinten megjelend, szocietdlis vonatkozdsaival fiigg dssze
leginkdbb az egyhdzfinanszirozds és menedzsment kérdéskore. Jelen kotet szempontjabdl érde-
mes megvizsgdlni, hogy az egyes tdrsadalmakban megjelend egyhdzfinanszirozdsi és menedzs-
ment modellek hogyan fiiggnek 6ssze az adott tdrsadalmakban létezd egyhdzak tdrsadalmi tSke
szintjével, tdrsadalmi elfogadottsigdval. Ebbél a szempontbdl Magyarorszdg kérdése egyedi,
hiszen itt a megszakitott tdrsadalmi fejlédés — a kommunista diktattirdk kozel 50 éves id8szaka
arbitrdlt fejlédési irdnyba vezette a valldsi kozosségek és az dllam kapesolatdt. Nem tilzds azt
4llitani, hogy az dllamszocialista Magyarorszdgon a valldsi tevékenység, és dltaliban véve az egy-
hdzak tildoztetés dldozatai voltak (Bogre 2005). Ezért Tomka Mikl6s (é.n., 2011) munkdssdga
alapjdn Ugy tekinthettiink a szocialista tdrsadalomra, mint ami olyan zérvdnyokat tartalmazott,
amelyek kdzdtt nem volt 4tjdrds. Ezdltal a tdrsadalom valldshoz és valldsi kozosségekhez kothe-
t6 része elkiildniilt a valldstalan rétegektdl, kozottitk kommunikdcié és dtjdrds csupdn ritkdbb
esetben volt tapasztalhatd. A valldsi tevékenység és kozosségek negativ tdrsadalmi megitélése
védekezésre késztette azokat, igy azok kénytelenek voltak bezdrkézni, a bizalmi szintjiik a tdrsa-
dalmi m(ikddés szempontjdbSl meghatdrozéan alacsony volt. A rendszervaltozds 6ta eltelt id8
csak nehezen tudta feliilirni az 4llamszocialista mult negativ tapasztalatait. A valldsi kozosségek
megprébdltak nyitni az dssztdrsadalom felé, 4m 4j kihivojuk akadt —a neoliberdlis eszmerend-
szer, amely bdr mar nem {ildézte az egyhdzakat, azokat nem tartotta napjaink szempontjébdl
relevéns véleményformdlé intézményeknek. Igy az egyhazak tdrsadalmi t6kéje nagyméreékben
befelé irdnyult, a hdl6zatok csak ritka esetben, a bizalom magasabb szintjének kialakuldsa ese-
tén kapcsolédtak ossze. Ez rdnyomta bélyegét az egyhdzak tdrsadalmi szerepvallaldsdra, illetve
azokra a menedzsment és pénziigyi mddszerekre, amelyekkel ezeket az intézményeket vezetik.
A bizalom hidnya miatt az egyhdzak 21. szdzadi menedzsment és finanszirozdsi médszerbeli
modernizdciéjét lassithatta hazdnkban. A valldsi kozosségek menedzsment poziciét elfoglald
vezetdi esetében ma még taldn fontosabb faktor a bizalom és a hélézati tagsdg, mint a vildgi
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intézmények menedzserei esetében. Az egyhdzfinanszirozds kérdéskorében is tapasztalhatdak
olyan vondsok, amelyek a kommunizmusbeli egyhdzi helyzetekkel, az akkori konfliktusos vi-
szonyokbdl vezethetSk le. A nemzetkozi kitekintés, illetve a téma vizsgélata ezért is indokolt,
és érdemes korbejdrni az egyhdzfinanszirozds és menedzsment kérdéseit is — illetve reldcidjukat
a tarsadalmi t8ke szempontjabdl.

Az egyhdzak finanszirozdsa nemzetkézi 6sszehasonlitdsban

Az Eurépai Uniéban megfigyelhetd az dllamok és az egyhdzak egymdsra utaltsiga, az egy-
hdzak kozvetlen vagy kozvetett dllami tdmogatdsa. E kapcsolat kezelése, megitélése, a politik-
ban illetve a kdzbeszédben torténd kommunikdldsa eltér az egyes nemzetdllamok tdrsadalmi
jellegzetességei, karaktere, torténelmi multja alapjdn, de a végeredmény 4ltaldban — kimondva
vagy kimondatlanul — egyfajta kooperdcid, mely szerz8déses viszonyrendszerben keriil régzi-
tésre. Az egyhdzak és az dllamok kapcsolatinak mintdja Nyugat-Eurépdban egyfajta egyenslyi
4llapotnak mindsithetd, “a maguk médjan mindannyian egyenstlyt képeznek az dllam és az
egyhdz, illetve az 4llam és a jog kozott” (van Bijsterveld 2000, 990), és ezt a mintdt kovetik
azok a tagllamok is, akik 1990-ben nyerték vissza fiiggetlenségiiket, s 1éptek a demokratikus
4llamok dtjdra.

Az 4llamok és az egyhdzak egymdsra utaltsdga f8ként arra vezethetd vissza, hogy az egyhdzak
toreénelmi szerepvéllaldsdba mindig beletartoztak a kdzfeladatok, melyek tekintetében oly nagy
gyakorlatra tettek szert, hogy a modern, demokratikus, szekularizilt eurépai dllamszerkezetek-
ben sem nélkiilézhetd szakmai tuddsuk és hitbél fakadé aldzatuk: az egyhdzak privdt szférdba
val6 dtirdnyitdsa, szdmizése mdr csak ezért sem kivitelezhetd (van Bijsterveld 2000, 992). A
modern kor szekularizdciés eseményei az dllamok és az egyhdzak viszonydt ugyanakkor gyo-
keresen 4talakitottdk, két kiilon szférdt teremeve, mely elkiiloniilésben az egyhdzak gazdasdgi
onallésdga sokat vesztett kordbbi silydbol. Az egyhdzak megfeleld miikddéséhez a hivek tdmo-
gatdsa, illetve sajit gazdasdgi miikodésiik dltaldban mdr nem elégséges, rdszorulnak tehdt azokra
a forrdsokra, melyek a jovedelmek dllami Gjraelosztdsa sordn a legkiilonb6z8bb szabalyozdsi
rendszerek segiségével keletkeznek. Az dllami tdmogatdsért cserébe az egyhdzak olyan kozja-
vakat szolgdltatnak, melyek a modern dllamok békés, prosperdlé tédrsadalmi reprodukcidjéhoz
elengedhetetleniil sziikségesek, és a vildgi 4llam 4ltaldban nem képes 8ket maradékralanul fenn-
tartani. Ezdltal az 4llamok és az egyhdzak szerz8déses és/vagy torténelmi hagyomdnyokon ala-
puld, egymdst tdmogaté miikddése jol kivitelezhed, ésszeri megolddst kindl (Torfs 2007, 33).

Az egyhdz-finanszirozds tobb tekintetben eltérd képet mutathat az egyes 4llamokban, a
jogszabdlyok kivinalmai és a valésdg nem minden esetben illeszkednek konzekvensen egymads-
hoz, az “éles szélek”, melyeket némely orszdg alkotmdnya megkivdn az egyhdzi és a vildgi szfé-
rak szécvélasztdsakor, a jogalkalmazds alsébb szingjein gyakran “lekerekednek” (van Bijsterveld
2000, 989). A képet tovdbb 4rnyaljék a posztkommunista orszdgok viszonylag 4j demokratikus
berendezkedésében miksdd egyhdz-tdmogatdsi rendszerek, valamint a nyugati demokracidk
keretei kozote kialakult gyakorlatok eltérése is. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban kialakult
egyhdztdmogatdsi gyakorlat ismét csak drnyalja a képet, melyet a nyugati kultirkédr e kérdésben
produkdlt.
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Az dllam és az egyhdzak gazdasdgi egyiittmiikodését leird
modellek

Az 4llam és az egyhdzak egyiittmiikodése eurdpai viszonylatban alapvetden 6t modell koriil
vézolhaté.

1. Az dllamegyhdzi rendszerekben valamely keresztény egyhdznak olyan alapvetd alkotmd-
nyos pozicidja van, amely kiilénleges elényodkkel, ugyanakkor tbbletterhekkel is felruhdzza
az adott valldsi kozosséget. E modell minden eurdpai orszdgban mély tdrténelmi drokséggel
bir, igy kiindulépontja minden olyan hagyomdnynak, ami az 4llamot és az egyhdzakat 6sz-
szekototte a modernitds dltal generdlt vdltozdsok elStt. Az dllam és az egyhdz messzemenden
osszefonddik, az egyhdzi élet teriiletén, szervezésében erdteljes dllami szabdlyozds valésul meg.
Erre példa Gordgorszdg illetve az Egyesiilt Kirdlysdg, de Finnorszdg és Dénia is. Az észak-euré-
pai dllamok vildgnézeti semlegessége garancidt jelent arra, hogy az individudlis valldsszabadsdg
kiterjedhessen a kisebbségi felekezetek tevékenységére is amellett, hogy az 4llamegyhdz kivalt-
sdgos helyzete nyilvanvald. Ilyen példdul Finnorszdg, ahol a kisebbségi ortodox egyhdz szinte
miésodik 4llamegyhdznk szdmit. E tolerdns hozz4allds aldl kivételt képez Gordgorszdg esete,
ahol példdul nem tanithat dllami iskoldban olyan személy, aki nem ortodox valldst, tovdbbd az
ortodox keresztény valldstol eltérd felekezetek barmiféle istentiszteleti hely létesitésekor a csakis
helyi ortodox piispdki hozzdjirulds birtokdban kezdhetnek el tevékenykedni. Az dllamegyhdzi
modell a hosszi, szerves torténelmi fejlédést szekularizdcié dltal kevéssé megbolygatott orszé-
gokra jellemz8. Goérogorszdgban és Norvégidban gyakorlatilag teljes mértékben a koltségvetés
finanszirozza az 4llamegyhdzat, ez tehdt egy teljes, kdzvetlen finanszirozdsi rendszert jelent. A
tobbi skandindv orszdgban az dllam a jévedelemaddhoz, illetve a jévedelmekhez kapesolja az
4llami segitséggel behajtott egyhdzi adét, mely gazdasdgi alapként funkciondl az egyhdzak sz4-
mdra (Schanda 2003, 260-261).

Az anglikdn dllamegyhdz sajdt véllalkoz6i vagyondt haszndlja leginkdbb gazdasdgi miks-
désének mozgdsban tartdsira, melyhez az 4llam nem fér hozzd. (Cranmer et al. 2006, 33). Az
anglikdn egyhdz az iskolai valldsokrtatds illetve az dllami fels6oktatdsban végzett hittudomdnyi
képzés tekintetében az dllami rendszer részének tekinthetd, azzal 8sszefonédva miiksdik, igy
nem birnak nagy jelentéséggel az egyhdzi oktatdsi intézmények. Az egyhdzi méledsdgok kineve-
zése, az egyhdzi dlldsok betoltése ugyanakkor a vildgi politika részér6l nagymértékben motivil,
ellenérzote (Cranmer 2011, 41).

Noha Svédorszdgban 2000 6ta formdlisan megsziint az 4llamegyhdzisdg, az evangélikus
egyhdz jogilldsa ma is sajdtos. Az egyhdzi addt az dllamegyhdz, illetve az egyéb kisegyhdzak az
4llam 4ltal téreént begydjeés utdn kapjak kézhez (Jareborg 2010, 16). Fontos bevétel a temet-
kezési ad6 az evangélikus egyhdz szdmdra, mely egyhdz ezen feliil jelentds dllami tdimogatdsokat
kap a tulajdondban 1évé kulturdlis értékek védelmére, kezelésére is (Jareborg 2010, 19, 20).

2. Az dllam és az egyhdz radikdlis elvdlasztdsa esetén az 4llami és az egyhdzi szervezeti forma
alkotmdnyos szinten erdteljesen elkiiloniil, egymds iigyeibe nem avatkoznak bele, ugyanakkor a
valldsszabadsdg érvényesiilése garantdlt, mint a polgdrok hdboritatlan maginiigye. Az egyhdzak
pénziigyi timogatdsa e berendezkedés mellett nem megengedett, noha a gyakorlat nem ritkdn
miést mutat. Tipikusan ilyen berendezkedéssel rendelkezik Franciaorszdg, amely 1905-ben az
dllam és az egyhdz radikdlis elkiildnitésével megtiltott az egyhdzak részére mindenféle kdzfinan-
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szirozdst, az dllami kéltségvetésbél eltdvolitva minden hitéletre vonatkozé el8irdnyzatot (Prélot
2015, 75). Az intézkedéssel az dllam célja a kozélet teljes mértékig vildgivd tétele volt, kiilonos
tekintettel az oktatdsra, melynek egyhdzi befolydsoltsigit és 4ltaldban az egyhdz maginszfé-
raba szoritdsat kivdnta elérni a hatalom. A de Gaulle korszak 6ta azonban ez a lendiilet aldbb
hagyott, az dllam ismét tdmogatja az egyhdzi oktatdst, mely tendencia a valldsos lakossdg nagy
egyetértésével taldlkozik (Schanda 2003, 263). Franciaorszdgban igy egy vildgi, teljesen semle-
ges kdzoktatds, illetve mellette egy dtfogd egyhdzi iskolahdlézat épiilt ki és 4ll fenn a mai napig.
A francia dllamfelfogds szervesen, mintegy a nemzeti identitds szintjén két8dik a vildgi dllamon
beliil szigordan magintigyként tekintett vallds koncepcidjéhoz, és ha arra lehet8sége adédik,
harcol az 4j egyhdzi mozgalmak és szektdk terjedése ellen is (Messner 2007, 67).

3. A kapcsoldds modell a kozép-eurdpai német nyelv(i dllamokban — Németorszdg, Auszt-
ria, Svdjc német nyelvli kantonjai — alakult ki, dtmenetet képezve az 4llamegyhdz illetve a
radikdlis elvdlasztds kozote. A hangsily ezen orszdgok esetében az egyiictmikodésen van az
dllam és az egyhdzak kozott. Az dllam nem kdzémbdos a valldsi felekezetek irdnydban, hanem
porzitiv semlegességet gyakorol, és a bevett népegyhdzakkal valé egytittmiikddésre koncentral.
“Az dllamegyhdz alkotmdnyi tilalmabél csak az intézményes 6sszefonédds tilalma kovetkezik”
(Schanda 2003, 265). Az 4llam a kozjogi jogalldst birtokl népegyhdzakkal szdmos teriileten
egylicemikodik, kulturdlis felel6ssége tudatdban nydjtva anyagi timogatdst és kell8 szabadsdgot
a multban kiépitett egyhdzi intézményrendszer miikodtetéséhez, tiszteletben tartva a polgdrok
valldsi igényeit (Torfs 2007, 32).

4. Az dllam és az egyhdz egyiittmiikidé elvdlasztdsa sordn az dllam és az egyhdz alkotmd-
nyos szinten elvalik egymdstdl, nincs szigort dllami egyhdzfeltigyelet. A hitélet itt is a polgdrok
magdniigye, az dllam és az egyhdz ugyanakkor a kozosségi sziikségletek kielégitése terén kol-
csdndsen szdmit egymdsra, igy kiilonb6zd jogi és gazdasdgi vonatkozdsokban létrehozott meg-
4llapoddsok garantdljak a kézjoléti feladatok folyamatos és sikeres, kozos véghezvitelét. Ilyen a
spanyol, a portugdl, az olasz berendezkedés, mely orszdgok kordbban dllamegyhdzi megolddso-
kat alkalmaztak, 4m a 20. szdzadra, a II. Vatikdni Zsinat eredményeinek hatdsira ezen 4llapotok
felszdamoldsa mellett dontottek, létrehozva a vildgi dllamot tdimogatd, de az 8sszefondddstdl
és ennek konfliktuslehetdségeitd] mentes egymasmellettiséget. Az dllam szdmit e modellben
a katolikus egyhdz sdlydra, tekintélyére, a felek kolesondsen elismerik egymds autondémidjdt,
és e kolcsonés tiszeeletre alapozott szerzédéses viszonyt alakitanak ki. E viszony garantdlja a
valldsoktatds és a lelkipdsztori szolgdlat zavartalansdgdt, az épitett egyhdzi-és kulturdlis 6roksé-
gek védelmét, tovdbbd érintetleniil hagyja az iskolai hitokratdst, az egyhdzi hdzssdgkdtés dllami
elismertségét, tovibbd a felek egyetértésével oldja meg az egyhdzfinanszirozdsi kérdéseket is.
(Varga 2014, 221).

5. Léteznek vegyes, avagy konvergdlo tendencidkkal rendelkezd modellek is. Egyes modellek
orszdgonként eltéré méreékben valdsulnak meg, de részleteikben megfeleltethet8k a négy fenti
tipus valamelyikének. Az eurépai dllamok déntden kooperdciépartiak a teriiletitkon miikods
egyhdzi kozosségekkel a kdzszolgiltatdsok tekintetében, ugyanakkor megéllapithatd az is, hogy
e kooperdcidpdrtisdg az egész Eurdpai Unidra jellemzd (Szildgyi 2014, 50).

Az 1989 utdni politikai véltozdsokat kdvetden féként a kelet-kdzép-eurdpai dllamokban
jottek létre olyan vegyes modellek, melyek 6tvozték az dllam és az egyhdz egymds mellett élésé-
nek kiilonb6z8 médozatait. A szovjet érdekszférdbdl vald szabadulds, a kordbban kézpontilag
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érvényesitett ateista ideoldgia, mely az egyhdzakat megtirte ugyan, 4m a valldsos hit megélését
nem nézte jé szemmel a rendszervaltoztatdsokkal véget ért, a térség ttkeresd orszdgai pedig
lehetSséget kaptak arra, hogy kialakitsdk sajdt dllami és egyhdzi berendezkedésiiket. A kelet-
kozép-eurdpai dllamok az egylittm(ikdds elvdlasztds modelljében taldltdk meg a kozos nevezdt
a forma tekintetében, de ennek megvldsitdsa jelentds eltéréseket mutat a megalkotott szabdlyo-
z4s, illetve az ahhoz viszonyuld gyakorlat tekintetében. Az dllam és az egyhdzak koztti kapcso-
lat bizonyos orszdgok kozott szorosabb (példdul Horvdtorszdg, Lengyelorszdg, Szlovékia) és ez
a jogszabdlyokon is nyomon kévethetd. A térségben ugyanakkor nem alakult ki a német tipust
egyhdzi adérendszer, de bekertilt az oktatdsi rendszerbe a hitoktatds (néhol kételezd, néhol
fakultativ jelleggel). A kommuista berendezkedés aldl felszabadulé orszdgok kozos gazdasigi
problémdja és egyben lehet8sége a mai napig az egyhdzak gazdasigi alapjénak megteremtése és
megerdsitése, ennek részeként pedig az egyhdzi ingatlanok tulajdonrendezése, illetve az egyhdz
vagyonvesztésének egyéb médokon valé kdrpétldsa (Varga 2014, 221).

Az egyhdz-finanszirozas gyakorlati példdi az Eurépai Unié
orszagaiban

Az egyhdzak finanszirozdsa kozvetlen koltségvetési tdimogatdsok; az egyhdzi add; az adddt-
irdnyitds; az ingatlanok tulajdonrendezése; az adomanygytjtés; az indireke dllami timogatdsok;
valamint az egyhdzak sajdt gazdasdgi tevékenysége dltal valosul meg, azaz egy tobbcsatornds
rendszert képez, melynek elemei kozds trendekként megjelennek a legtbb eurdpai orszdgban.

Az egyhdzi add begylijtésének megvaldsitdsi médjai eltérhetnek az egyes eurdpai uniés or-
szdgokban. Ebben az esetben az dllam felruhdzza az egyhdzakat az adéztatisi joggal, és bizonyos
esetekben az dllampolgdr kdtelessége ezen adénem megfizetése, de miikodnek 6nkéntes, becsii-
letkasszdn alapulé rendszerek is.

Németorszdgban az egyhdz-finanszirozds alapelve az, hogy az egyhdzi tevékenységek koltsé-
gét az egyhdztagok fizetik, midltal az dllamhdztartds jelentds tehermentesitése megy végbe a 19.
szdzad 6ta a hitéleti célt tdmogatdsok vonatkozdsdban. Az adé Németorszdgban a jovedelem-
ado részeként, az dllam 4ltali beszedés révén jut el az egyhdzakhoz, az dllam pedig szankcional-
hatja is ezen adénem befizetésének elmulasztdsit, ugyanis az adéhatésdgoknak végrehajtdsi joga
van az adét megtagadé hivek felé. A nem fizet§ egyhdztagok irdnydba az egyhdzak is szankciéval
éhetlnek, a felekezetbdl valé kiléptetés jogdnak gyakorldsdval (Potz — Wieshaider 2007, 35).
Az egyhdzak az dllam szdmdra Németorszdgban az addszedés és a végrehajds tevékenységéért
koleségtéritést fizetnek, mely az egyhdzi adé bevételének 3-5%-4ra rig. Az egyhdzi adé méreé-
ke Németorszdgban tartomdnyonként eltér, dltaldban a jovedelemadd 8-9%-a, melynek ossze-
gyljtését az is segiti, hogy a munkdltatéknak ezen adénemre vonatkozéan adélevondsi joguk is
van alkalmazottaik felé (Szildgyi 2014, 71).

Az egyhdzi adé intézményére Ausztridban az jellemz8, hogy azt nem az 4llam szedi be,
igy nem vilhat behajthat6 koztartozdssd, de mint magdnjogi kotelem az dllami szervek eldtt
érvényesithetd. Az dllam 4ltal elismert egyhdzak szdmdra minden nagykord egyhdztag kote-
les befizetni az egyhdzi adédt tekintet nélkiil arra, hogy igénybe vesz-e egyhdzi szolgdltatdsokat
(McClendon— Hackett 2014, 1303).
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Finnorszdgban az egyhdzi ad6t az evangélikus-luterdnus, illetve az ortodox hivek jévede-
lemadéjdnak részeként szedi be az dllam, az 4llami rendszeren keresztiil futtatott dsszegek keze-
1ési koltségét azonban az egyhdzak megtéritik az dllam szdmdra. Ezen adénem megfizetésére a
jogi személyeknek is kotelessége (Cranmer 2011, 10). Dénidban az egyhdzi ado teszi ki a nép-
egyhdz gazdasdgi forrdsainak mintegy hdromnegyedét, ugyanakkor ez a vildg leginkdbb 4llami
és parlamenti kontroll alatt mikodd dllamegyhdza (Cranmer 2011, 8).

Az egyhdzi add intézménye Lengyelorszdgban is létezik, 4m ezt a felekezeti normédk szerint
teljesitik a katolikus egyhdztagok, dnkéntesen, dllami vagy egyhdzi retorzié nélkiil. Az egyhdzi
személyek az év minden kardcsonydnak elmdltdval, jobbdra év elején végiglitogatjdk a hiveket,
és az igy befizetetett 6sszegek (az intézmény neve lengyeliil koleda, ami magyarul “kardcsonyi
éneket” jelent) képezik az egyhdzi adé alapjdt. E ldtogatdsok célja kettds: személyes taldlkozds
a hivekkel, mely lehetdséget ad a szemt8l szembeni kommunikécidra, illetve az adomdnyozds,
melynek sordn “hagyomdny, hogy a pap némi pénzt kap boritékban, és néhdny szerzg azt fel-
tételezi, hogy a koleda képezi a klérus éves bevételének mintegy 25%-4t” (Rynkowski 2006,
279).

Az adédtirdnyitds esetében nem az egyhdzak rendelkeznek addztatdsi joggal, hanem az egyé-
nek, mint ad6alanyok akarata a f@szerepld: élhetnek azzal a jogukkal, hogy addjuk egy részét
4tirdnyitjak az dltaluk tdmogatni kivant valldsi felekezethez vagy mds, értékesnek tartott kezde-
ményezéseket végrehajtd szervezetekhez.

Az egyhdz tdmogatdsdnak ez a rendszere olaszorszdgban alakult ki, de szdmos mds eurdpai
orszdg is dtvette és alkalmazza finanszirozdsi formaként. Az addalanyok tehdt szabadon valaszt-
hatjik meg, hogy milyen célra kivdnjdk felajinlani jovedelemadéjuk egy részét. Olaszorszdgban
ezt hdrom 6 célkitlizés mentén tehetik meg az adézdk: a katolikus egyhdz finanszirozdsdra;
egyéb, az dllam 4ltal elismert felekezetek tdmogatdsdra; illetve egy rendkiviili helyzetekre, hu-
manitdrius szitkséghelyzetekre felhalmozott dllami alap szdémdra irdnyithatnak 4t bizonyos 6sz-
szeget. Olaszorszdgban az 6sszes személyi jovedelemadd bevétel 0,8%-4t érheti el az e célokra
felajinlhaté forrdsok &sszege (Cranmer 2011, 20). Spanyolorszdgban a katolikus egyhdz gaz-
ddlkod4sdnak szintén az egyik eleme az ad64tirdnyitds intézménye, mely a személyi jévedelem-
adé-bevételek tobb mint 0,5 %-it teszi ki (Cranmer 2011, 36).

Az adébdtirdnyitdsos megolddsok a kelet-kozép-eurdpai orszdgok tébbségében is miksdnek,
igy Szlovékidban, Szlovénidban, Csehorszdgban, Romdnidban és Magyarorszdgon is, ltaldban
az adbalanyok jévedelemaddjinak 2%-a ajénlhaté fel egyhdzak és/vagy a kozszolgélratdsokat el-
14t6 szervezetek szdmdra (Szildgyi 2014, 73). 2005 6ta Lengyelorszdgban is ¢l az adédtirdnyitds
lehet8sége, de nem lehet kiilon egyhdzak és civil szervezetek szdmdra utalni a jévedelemadébdl
felajinljaté osszegeket, mert ehhez csak kozhaszna szervezetek juthatnak hozzd, kozottiik azon-
ban szerepelhetnek egyhdzak 4ltal alapitott szervezetek is, ezért ezt a lehetdséget “kvdzi-egyhdzi
addnak is nevezik” (Rynkowski 2006, 278).

Az ingatlanok tulajdonrendezése tobb eurdpai dllamban a torténelmi mult kényszeri 6rok-
sége. Az egyhdzak politikai okokbdl torténd vagyonvesztése a volt szovjet érdekszféra minden
orszdgdt érinti, mig Németorszdgban és Ausztridban a tulajdonrendezés a nemzetiszocialista
rendszer dltal elkdvetett visszélések orvosldsdt is maga utdn vonja. A nemzetiszocialista rend-
szerek kdrokozdsdére a német kormdny a Kozponti Zsidé Tandcsnak évente jelentds 6sszegeket
fizet, tovibbd az egyes tartomdnyok is kompenzdljék ilyen cimen a zsid6 kozosségeket (Robbers
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2006, 169). Ausztridban a nemzetiszocialista éra ténykedése okdn valldsi és kulurdlis értékeiket
ért sérelmek és vagyonvesztés miatt szintén kompenziciéban részesiilnek a protestdns, kato-
likus, ékatolikus és zsidé valldsi felekezetek (Kalb 2006, 89). A volt egyhdzi tulajdon kom-
penzicibja megjelenik Szlovékidban az 1948-1949 sordn kdrtalanitds nélkiil elkobzott egyhdzi
ingatlanok visszaaddsaként, az egyhdzak gazdasdgi fiiggetlenségének visszadllitdsdt célz6 térvény
formdjédban, mely az eredeti 4llapot visszdllitdsdc tdzi ki célul az ingatlanvagyon tekintetében.
Az egyhdzi élet korldtozdsa Csehszlovdkidban olyan mértéket ért el, hogy a rendszervaltozds,
valamint az dllam 1993-ban a fliggetlen Cseh- és Szlovdk Koztdrsasdgra torténd szétvéldsa utdn
az egyhdzak teljes mértékben dllami fiiggésbe keriiltek gazdasdgi téren. Szlovdkidban a katoli-
kus egyhdz ingatlanvagyondnak mintegy 50%-4t sikeriilt rendezni napjainkig. Sok probléma
adédott a tulajdonrendezés kapesdn abbdl is, hogy a leromlott 4llapotban az egyhdzakhoz visz-
szakeriil8 épiiletek helyrehozatala, esetenként a benne iizemeld szervezetek kikoltoztetése sem
volt megfeleléen megszervezve (Martinkovd 2006, 295-296). Csehorszdgban szintén 1948-
ban vette kezdetét az egyhdzak elleni kommunista fellépés. A katolikus egyhdz tulajdondban
1évé terméfoldek és erdSk elkobzdsa, majd az egyhdzi jovedelmek befagyasztdsa, a kolostorok,
egyhdzi iskoldk és egyetemek dllamositdsa kovetkezett, a templomok azonban rendszerint az
egyhdzak kezelésében maradhattak. Az 1989-es “bdrsonyos” forradalom vetett véget e kor-
szaknak, és megkezd8détt az elkobzott egyhdzi épiiletek visszaszolgdltatdsa, a termdfold és az
erd6-vagyon azonban 4llami kézen maradt (Hordk-Tretera 2006, 122). Szlovénia is azt a célt
tlizte ki, hogy amennyiben arra lehet6ség mutatkozik, az eredeti, kommunista hatalomdtvétel
elécti 4llapotok jellemezzék az egyhdzak ingatlanvagyondt, e lehetdség hijén ugyanakkor cse-
reingatlant vagy pénzbeli kompenziciét koteles felajinlani az dllam a kordbbi vagyonvesztés
enyhitéseként. Az egykor volt egyhdzi ingatlanok rendezését Romadnia is torvénybe iktatta az
1940-1989 kozotti ingatlanelkobzdsokra vonatkozdan. Az ingatlanok tulajdonrendezése és az
ingatlanokért kapott kdrpétlds folydsitdsa a legtobb érintett orszdgban nem mentes a vitdkedl,
perekedl és konfliktusokedl (Szildgyi 2014, 75).

Az Eurdpai Unidban az egyhdzak kozvetlen finanszirozdsa leginkdbb attdl fiigg, hogy mi-
lyen szerepet toltenek be a tirsadalomban, valamint, hogy a politika hogyan viszonyul az
egyhdztdmogatdsi kérdésekhez. A torténelmi multra visszatekintd valldsi épiiletek és létesitmé-
nyek koltségvetését, a kiilonbozd egyhdzi misszidkat, az egyhdzi személyek dijazdsdt, az egyhd-
zak kozszolgdltatdsokban valé részvételée dltaldban jelentds mértéki kozvetlen 4llami tdimogatds
illeti. A szektorsemlegességtdl vald eltérés, a felekezetek megkiilonbézeetése, ardnytalan tdmo-
gatdsa ugyanakkor szdmos orszdgra jellemzd, ilyen példdul Romdnia esete, mely az egyhdzk
tdmogatdsit a kdzvéleménykutatdsi adatokbdl vezeti le, melynek alapjdn az egyhdztdmogatdsra
szdnt kdzpénzek zome (86%-a) jut az ortodox egyhdzhoz. (Szildgyi 2014, 77).

Az egyhdzak a humdn szolgdltatdsok terén igen aktivak a legtébb EU tagdllamban, és az
ehhez sziikséges anyagiakat az dllamok kdzponti finanszirozdsibdl nyerik. Németorszdgban jel-
lemz8, hogy a kdrhdzak jelentés része (tdbb mint 30%-a) egyhdzi fenntartéval bir, finanszirozs-
suk az egészségbiztositdsi rendszeren keresztiil torténik az dgyszdmok alapjdn, de egyéb kozcéla
tevékenységeket is tdmogat a német kdzponti koltségvetés a szektorsemlegesség betartdsdval,
példdul iskoldk, évoddk fenntartdsdt (Robbers 2006, 171). Az iskolai oktatds mintegy 70%-4t
végzik az egyhdzak Belgiumban, az dllami intézményekkel egyenld ardnyd tdmogatdst élvezve,
ugyanakkor az dllam azt a jogot is fenntartja magdnak, hogy bizonyos valldsi szervezeteket
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elismer partnerként, masokat pedig nem, ami kihat a humdn szolgdltatdsok terén kialakitott
partneri viszonyokra is. (Szildgyi 2014, 77).

Az egyhdzi személyek dijazdsa bizonyos EU-tagdllamokban a koltségvetés részée képezi,
esetenként ugyanakkor elzdrkéznak e gyakorlattdl. Az elzdrkézék kozote taldlhatjuk Francia-
orszdgot és Hollandidt, de még ezen orszdgokban is koltségvetési tétel a bortonskben, kérhd-
zakban és a fegyveres erdknél szolgdlatot teljesitd egyhdzi személyek dijazdsa (Messner 2007,
60). Az Egyesiilt Kirdlysdg sem részesiti dijazdsban az egyhdzi személyeket, de a kdérhdzakban,
bortdnokben és a tdbori lelkészi feladatkorokben szolgdlatot teljesiték ez aldl itt szintén kivé-
telek (Hill 2006, 332), Belgiumban ugyanakkor az 4llam fedezi az egyhdzi vezetdk fizetését,
tovabba az egyhdzi személyek lakhatdsdt az az dSnkormdnyzat koteles megoldani, ahol az adott
felekezet plébdnidja 4ll. Luxemburg, Svédorszdg és Gordgorszdg szintén dllamilag tériti a valldsi
személyek fizetését és nyugdijéc (Szildgyi 2014, 78).

Az egyhdzi épiiletek feltjitdsa és karban tartdsa az Eurépai Unié dllamainak kiemelt koz-
ponti kéltségvetési tétele, mert ezen épiiletek a kulturdlis 6rokség fontos részét képezik. Sok or-
szdgban a kozgyijtemények, levéltirak és konyvtdrak is élvezik e timogatdsokat. Az egyhdzakat
minimdlisan tdmogat6 Egyesiilt Kirdlysigban ez a finanszirozdsi forma rendkiviili jelentdségi,
mint az angol és skt 6rokséghez (English Heritage, Historic Scotland) tartozé templomok és
katedrélisok megévdsa (Hill 2006, 329). Hollandidban az egyhdzi ingatlanok feldjitésa, karban
tartdsa az egyéb mlemlékvédelmi feladatokat megel8zve élvez koltségvetési tdmogatdsokat, de
nemcsak a kdzponti koltségvetésbdl, hanem az nkormdnyzatok és a tarcomdnyok biidzséjébél
is érkeznek e célra dsszegek, az egyhdzaknak ugyanakkor 6nészt is biztositaniuk kell e tdmogaté-
sok megszerzéséhez. Romdnidban egy olyan kozvetett tdimogatdsi forma valésul meg az egyhdzi
ingatlanok megé6vdsa, karban tartdsa kapcsdn, mely az ilyen munkélatok adémentességét bizto-
sitja. Szlovénidban az egyhdzak direke timogatdsit 30-50%-ban ezen dllagmegévé munkélatok
koleségvetési fedezése teszi ki. (Szildgyi 2014, 79).

A hitokrtatds tdmogatdsa is direkt forrdsokbol tdplélkozik az Eurdpai Uni6 szdmos orszdgd-
ban. Van, ahol az iskolai okrtatds keretein beliil, kotelezd jelleggel, 4llami finanszirozdssal megy
végbe a hitoktatds — dontden az dllamegyhdzi berendezkedésti orszdgokban, Dénidban, Finnor-
szdgban vagy az Egyesiilt Kirdlysigban. Mdshol szintén a kézoktatdson beliil, kotelezd jelleggel
zajlik a hitoktatds, a kormdnyzattal megdllapoddst kotott egyhdzak szervezésében, ilyen Gorog-
orszdg, Ciprus, Malta, Ausztria, Németorszdg és Belgium. Eltérd, hogy mely felekezetek tart-
hatnak hitoktatdst, illetve az is, hogy a hitokrtatds kdtelezd-e. A hitokratds kotelezdvé tétele nem
jellemzd Olaszorszdgra, Spanyolorszdgra, Portugdlidra és a kelet-kdzép-eurdpai dllamok nagy
részére sem. Ezekben az 4llamokban a hitoktatds elérhetd, vdlszthatd ismeretszerzési forma. Az
dllam és az egyhdz szigor szétvdlasztdsdnak elvét kévetd Franciaorszdgban, valamint az egytitt-
miik6dd modellt kovet§ Szlovénidban ldthatjuk, hogy az dllami intézményekben a hitoktatds
teljes hidnya a jellemz8, a tanérdn kiviili hitoktatdst azonban ezen orszdgok is biztositjak, illetve
lehetdvé teszik. A francia és a szlovén rendszerben a hitoktatds finanszirozdsa kizdrélag az azt
igénybe vevSk feladata (Szildgyi 2014, 80).

Az egyhdzak indirekt tdmogatdsa az Eurépai Unidban az adékedvezmények és az adémentes-
ség formjiban jelenik meg. Altalinos megoldasként lithatjuk az egyhdzak adékedvezményét,
kiilénleges addjogi helyzetét a jovedelemszerzés, a vagyonosodds, a fogyasztds, a helyi addk, va-
lamint az illetékek tekintetében. E kedvezmények vagy az egyhdzi stdtusznak, vagy az egyhdz
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dltal végzert tevékenységnek koszonhetben érvényesiilnek, de vonatkozhatnak azokra is, akik
adomdnyokkal segitik az egyhdz — dllam dltal is elismert, hasznosnak tekintett — céljait, a kdzcélt
tevékenységeket. Ezen tdlmenden szdémos orszdgban bizonyos kritériumok szerint tehetnek szert
az egyhdzak indirekt timogatdsokra, Romdnidban péld4ul csak azon valldsi kozosségek adémen-
tessége biztositott, amelyek gazdasdgi tevékenységiik nyereségée visszaforgatjdk karitativ vagy
szocidlis tevékenységeik fedezésébe. (Szildgyi 2014, 81). Az Egyesiilt Kirdlysdgban az egyhdzak
részesiilnek ugyan indirekt timogatdsokban, de csak olyanokban, amelyeket a vildgi jétékonysi-
gi szervezetek is megkaphatnak (Hill 2006, 329). Specidlis ad6jogi stétusz jellemzi az egyhdzakat
Lengyelorszdgban is. Amennyiben az egyhdzak gazdasdgi tevékenységiikbdl szdrmazé hasznukat
sajdt alaptevékenységiikbe fektetik az adott, vagy az azt kovetd adéévben, adémentessé valnak,
de az adéalanyok adomdanyozdsi kedvét is serkentik a jogszabdlyok. A magdnszemélyek ad6jédbdl
a jovedelmek 6%-a, mig jogi személyeknél 10% a leirhat6 hdnyad az egyhdzak vagy a kozhasznti
szervezetek felé torténd adomdnyozds esetén. (Rynkowski 2006, 284).

Egyhdz-finanszirozds az Amerikai Egyesiilt Allamokban

Az Amerikai Egyesiilt Allamok polgérainak t6bbsége a keresztény valldsi hagyomdnyhoz
kotddik, s e keresztény tradicié megsziintetve meg6rzi magdt: folyamatosan adaptlédik az
USA, mint befogadé 4llam valtozé Ssszetételd populdcidjdhoz. “Koriilbeliil az amerikaiak
90%-a nyilvénitja ki hitét Istenben és a vallds dthaté befolydsa rdinyomja blyegét az amerikai
kultirdra, politikdra, valamint a kozérdekre is” (Boisi Center Papers 2007, 1). Az Amerikai
Egyesiilt Allamok ennek ellenére 6dzkodik attél, hogy az 4llamot és az egyhdzat ne kiilén en-
titdsokként kezelje, mitdbb 1791-ben az egyik elsé dolga az volt az alapité atydknak, hogy az
dllam és az egyhdz elvilasztésdt kinyilvanitsik. Az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmédny4nak
elsd kiegészitése szigortian eltiltotta a mindenkori szdvetségi kormdnyt attdl, hogy tdmogassa
barmely egyhdz miikodését vagy térnyerését.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok megalapitdsinak 1776-1791 kozotti szakaszdban a polgé-
rok szellemi vezetdi, a puritdnok az ¢hazdban az anglikdn egyhdz szakaddrjai voltak, és mint
az amerikai kontinens elsé telepesei hallani sem akartak arrél, hogy Gj hazdjukban is egy 4l-
lamegyhdzi rendszer kezdje meg miikodését, kitermelve mindazon problémékat melyek eldl
tévozni kényszeriiltek. A puritdnok a kdlvini tanok 6rokoseként abban hittek, hogy mind az
4llam, mind az egyhdz létrejotte Isten akarata, e két formdcié miikodése azonban kiilonbsz8
célokat szolgdl: mindkettd mikodése az Istennek tetszd életmdd kivitelezéséhez jarul hozzd, de
csak akkor, ha egyik sem nyomja el a mésikat. A puritdnok ennek érdekében amellett érveltek,
hogy épiiljon ki szigord intézményi elkiiloniiltség az egyhdzi és az dllami tigyvitel kapcsdn, igy
megtiltottdk a politikai vezet6knek a valldsi funkcidk viselését és az erre valé térekvést, illetve
viszont, a valldsi életben funkciét betdltdk politikai ambicidit sem engedték kibontakozni.
Ennek kapcsdn az alkotmdny elsd kiegészitése kinyilvénitotta az 4llam és az egyhdz radikdlis el-
vélasztdst, mely dontés a teljes valldsszabadsdgot volt hivatott biztositani (Boisi Center Papers
2007, 6). Az elvalasztds protestdns hivei a vallds szabadsdgdt a tudat szabadsdgaként is értelmez-
ték, rendkiviil fontos tényezdnek tartva azt, hogy alkotmanyos korldtozds ne jelenhessen meg
a vallds gyakorldsinak szempontjébdl az Gjonnan alapitott dllamalakulat mikodési mechaniz-
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musdban (Hamburger 2002, 95). Az 4llam és az egyhdz radikdlis szétvalasztdsa az alkotmdany
1868-ban kihirdetett 14. kiegészitésével valt minden dllamra kételezd érvény(i alapelvvé, addig
minddssze egy alkotmdnyi tétel maradt, mely kételezd érvénnyel csak a szovetségi torvényho-
zéra birt (Hamburger 2002, 435).

Az dllam és az egyhdz elvilasztott egymds mellett élése az Amerikai Egyesiilt Allamokban
tehdt t6bb évszdzados multra tekint vissza. Azon tdl, hogy az eurdpaihoz képest eltérd civilizs-
ciés-kulturdlis hatdsok alakitottdk a két kontinens egyhdz-finanszirozasi gyakorlatdt, észrevehe-
16k kozortiik parhuzamok. Az Egyesiilt Allamokban, akdrcsak Eurépiban — a megfogalmazott
alkotmdnyos kovetelmények kivdnalmait feliilirjak az egyéb, tagdllami szinten megfogalmazott
elvek illetve gyakorlatok. Az egyhdz és az dllam markdns elkiiloniilését megkeriild sajétossigo-
kat taldlhatunk az aldbbi teriileteken: valldsi szolgaltatdsok 4llami segitése a kézintézmények-
ben; ad-hoc és direk formdban megnyilvanulé dllami segytségnytjtds; egyhdzak jelenléte vagy
részvétele az iskolarendszerben; egyhdzi érdekeltségi torténelmi épitményeket, illetve a kultdra
mds, egyhdzi vonatkozdsi megtestesitdit érintd dllami tdmogatdsok; az egyhdzak kozcéla tevé-
kenységének allami timogatdsa (van Bijsterveld 2000, 995).

Az Amerikai Egyesiilt Allamokbn az 4llam és az egyhdz egyiitemiikodésér illetve szigort
elkiilonitésée a politikdt is meghatdrozé két nagy tdbor, a konzervativok illetve a liberdlisok
eltérd elgondoldsai mentén lehet felvdzolni. E véleménykiilénbségek valamilyen szinten ma-
gukban foglaljék a felekezeti kiilonbségeket is, de nem vezethet8k maradékralanul vissza ezekre.
E helyett a vdlasztévonal leginkdbb a kiilonbozd valldsértelmezéseken nyugszik, “a két, vildgos
politikai peferencidkkal rendelkez8 csoportot egyrészrdl az evangélikusok alkotjdk, akik tobb-
nyire konzervativok, valamint a novekvd szdmu felekezeti hovatartozds nélkiili polgdr, akiknek
dontd tobbsége a liberdlisokat timogatja” (Kuru 2009, 53). Az e két csoport kdzotti egyet nem
értés origdjéban a szekularizmus 4ll: mig a konzervativok tdmogatjdk az 4llam és az egyhdz
egymds felé tett gesztusait, addig a liberdlisok mindent megtesznek a két szféra elkiildnitésének
megvédéséért. Mindkét tdbornak megvannak a maga kisszdm, de hangos széls8ségesei, igy
konzervativ oldalon a legelszdntabbak (Christian Right) azért harcolnak, hogy a kereszténység
kulturdlis dominancidja az egész Egyesiilt Allamokat 4titassa, a liberdlis oldalon pedig olyan
szigorti szepardciépdrtiak taldlhat6k, akik ha tehetnék, a valldst még a kozéletbdl is szimiiznék
(Kuru 2009, 54).

A tapasztalati tények azt mutatjék, hogy az dllam és az egyhdz kozote felépitett fal a XXI.
szdzadra viszonylag nagy dtereszt8képességgel bir, ami a konzervativok és a liberdlisok kozétti
vita viszonylatdban inkdbb a konzervativok érdekévényesitd képessége felé mutat. Az 1990-es
évek kozepén feltérképezete dllapotok azt mutattdk, hogy az egyhdzi kozjoléti intézmények
békezii 4llami timogatdsokhoz jutottak. Igy példdul a karolikus jétékonysdgi szervezetek bevé-
telének 65%-a; a zsid6 csaldd-és gyermeksegélyezd szervezetek bevételének 75%-a, a luterdnus
segélyszervezetek bevételének pedig 55%-a érkezett dllami forrdsbél (Kuru 2009, 61). Tovabbi
példa a (burkolt) dllami segitségnydjtdsra, hogy a konzervativ gazdasdgi és politikai elit annak
tudatdban, hogy a templomi szertartdsokon aktiv valasztdk 60%-a a 2000-es valasztdsokon a
konzervativ jeloltre szavazott (Kuru 2009, 53), tdmogatja az iskolai koleségtéritések (School
Vouchers) rendszerét, (mely a rdszorulé sziil8knek juttat 2500-5000 dolldros segitséget gyer-
mekiik kozoktatdsban valé koltségeinek enyhitésére), abbdl az elgondoldsbdl, hogy az egyhdzi
oktatdsi intézményekhez vindorol ezek tetemes hianyada (Kuru 2009, 68).
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Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a birésigok a XX. szézad kozepe 6ta balansziroznak a
kozpénzek egyhdzi intézményekhez torténd vindorldsa nyomdn keletkezett perek végkime-
netele tekintetében. E csatatéren gyakran a kozokrtatds részét képezd felekezeti tizemeltetésti
iskoldk szerepelnek, akikhez ilyen vagy olyan médon kézpénz vdnorolt, ellenfeleik pedig az
4llam és az egyhdz elvdlasztdsdnak harcos hivei (Laycock 2006, 519). Egy emblematikus ligy a
legfels8bb birdsdgra is eljutott 1947-ben: az Emerson vs. Board of Education-iigyben a problé-
ma abbdl pattant ki, hogy egy katolikus kézépiskoldban 4llami tdmogatdst kapott az iskolabusz
jérat. A legfels6bb birésdg tigy hatdrozott, hogy az 4llami tdimogatds e tevékenység tekintetében
jrjon tovdbbra is az intézménynek. A hasonlé tigyekben kirobbant perek ugyan e precedenst
teremtd {télet utdn is kétesélyesek maradtak, de legaldbb megtort az egyhdz-tdmogatis totélis
tiltdsdt igenl6k egyeduralma. Az egyhdz-tdmogatds hivei azzal érvelnek, hogy a kormdnyzat
nem zdrhatja ki vildgnézetiik alapjdn az egyes dllampolgdrokat a kézjavakhoz valé hozzdjutds
jelent8s korébdl. Az utdbbi évtizedek e tdrgykdrhoz kapesolddd pereskedései abbdl adddnak,
hogy az 4llam 4ltal tdmogatott szolgdltatok — 4ltaldban oktatdsi intézmények, egészségiigyi,
gydmiigyi vagy egyéb szocidlis szolgdltatdk — kozott vannak valldsi hdttérrel rendelkez8k is.
A birésdgoknak ilyenkor arrdl kell dénteni, hogy az adéfizet8k pénzébdl tdmogatott egyhdzi
hdcter(i intézmények kozonsége a tdmogatds nélkiil életképtelenné vél6 intézményekbdl rézi-
dul-e a konkurens vildgi szolgdltatékra, nagyban megnehezitve a szolgdltatds iizemeltetését,
vagy az elvdlasztdspértiak gydzelme nyomdn el84ll6 szitudcid kezelhetd kovetkezményekkel jar
(Laycock 2006, 520). Az elmult évtizedekben, f8ként a George W. Bush adminisztrdci6 4ta
egyre gyakoribb az Egyesiilt Allamokban a vallasi hétter( szervezetek direkt és indireke timoga-
tsa, példdul adékedvezmények formdjdban, de a jogi helyzet kordntsem egyértelmii (Schanda
2003, 262). Kittind illusztréciét jelenthet ehhez az dllapothoz egy 2007-ben megjelent hir a
Christian Science Monitor cimi tjsigban, mely arrdl szdmolt be, hogy egy bir6 engedélyezte
Detroit vdrosdnak, hogy hdrom templom feldjitdsdhoz kozpénzt is felhaszndlhasson. A hirt az
Ujsdg kisebb diadalként kézolte, ami azt mutatja, hogy az 4llami egyhdz-tdmogatds mennyire
nem magitél értetédé az Egyesiilt Allamokban (Lapman 2007).

Az egyhdzi stitusz jogi és gazdasdgi valtozdsai Magyarorszagon
a rendszerviltozdstél napjainkig

Magyarorszdgon az egyhdzak gazddlkoddsi lehetSségeit két £8 jogi tényezd befolydsolja: az
egyes egyhdzakra vonatkoz belsd szabdlyrendszer, azaz a felekezeti egyhdzjog, valamint az ez-
zel szoros 6sszefliggésben miikods 4llami egyhdzjog. Allami egyhazjogon joggak olyan szoros
egylittmiikodését, metszetét érthetjiik (Schanda 2003, 3), mely az egyhdzak és a valldsi kozos-
ségek egymdshoz, hiveikhez, illetve az dllamhoz f(iz6d6 viszonydt tdrgyalja, tovdbb4 szabilyoz-
za e kozosségek mikodését, a valldsszabadsdg gyakorldst. A felekezeti egyhdzjog égisze alatt
osszefoglalhatd, a gazddlkodds mikéntjét erdsen befolydsold viszonyrendszer ugyanakkor az
autondém valldsi kozdsségek sajdtja, melyet az adott egyhdz illetékes szervei adnak ki és érvénye-
sitenek. A felekezeti egyhdzjog szabdlyozza az adott egyhdz szervezetér, felépitését, miikodésé,
céljdt, valamint tevékenységét. A felekezeti egyhdzjog tehdt “az egyhdzak belsd, sajit joga azaz
az egyhdzi jogalkoté dltal alkotott jog” (Schanda 2003, 5).
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Az egyhdzak gazdasigi tevékenysége két {8 forrdsra témaszkodhat: az egyhdzak sajdt be-
vételeire (a hitéleti tevékenységre, tovdbbd vallalkozdsi tevékenységiikre); valamint az dllami
tdmogatdsbdl finanszirozott tevékenységekre. Alapvetd cél lenne a magyarorszdgi egyhdzak te-
kintetében, hogy bevételeik f6ként az 4llamhdztartdson kiviilrdl szdrmazzanak, a gyakorlat ezt
a kivanalmat ugyanakkor nem igazolja. (Szildgyi 2014, 85).

Az 4llam és az egyhdzak kozos tdrsadalmi célok mentén, egymdst lehetdség szerint teher-
mentesitve igyekeznek egyiittm(ikodni. Az egyhdzak — a nonprofit szervezetek egyik megje-
lenési formdjaként (Bocz 2009, 46) — nagymértékben véllalnak 4t az dllamtdl kozfeladatokat
(igy példdul nevelési-oktatdsi, kuturdlis, szocidlis, egészségiigyi szolgaltatdsokat, vagyis f6ként a
humén szolgiltatdsok terén tevékenykednek), melynek végrehajtdsihoz az dllam jelentds mér-
tékben anyagilag hozzdjdrul.

Az édllam az egyhdzak 4ltal végrehajrott kozszolgdltatdsi feladat-egyiittest szdmos médon
finanszirozza, illetve az egyhdzak gazddlkod4sdt t5bbféle kedvezménnyel igyekszik megkdnnyi-
teni. Ezdltal az egyhdzak dllami forrdsoktdl fiiggetlen, sajét gazdasdgi forrdsai nagymértékben
kiegésziilnek, elésegitve tgy a hitéleti tevékenység, mint a kozfeladatok elldtdsinak gordiilé-
kenységét, sikerességét. Az egyhdzak tehdt motivéltak mind a sajdt forrdsok megszerzésére, azaz
a jol mksds, autoném gazdasigi tevékenységre, mind a kozfeladatok elldtdsihoz szitkséges
koleségvetési transzferek megszerzésére. Az egyhdzak megfelelden menedzselt gazdasdgi auto-
némidja, eredményes bevételszerzése kulcskérdés az dllami tdmogatdsok odaitéléséhez, meg-
szerzéséhez is (Szildgyi 2014, 20).

Az egyhdzi stitusz viltozdsai a rendszervaltdstél napjainkig

Magyarorszdg (2012 el8tti) Alkotmdnya értekezik a gondolati, lelkiismereti és valldsi sza-
badsdgrél. Ennek alapjédn bérki szabadon megvélaszthatja valldsds, lelkiismereti meggy8z8dését,
illetve a valldsi cselekmények, szertartdsok egyéni vagy csoportos, magdnkérben vagy nyilvdno-
san végzett gyakorldsdt. Az Alkotmdny kinyilvdnitja az dllam és az egyhdz elvilasztdsdt, egymds-
ol kiilondllé miikodésée (1949. évi XX. torvény, 60. §).

Az Alkotmdnyban lefektetett, hitéletre vonatkozé alapelveket az 1990. évi IV. torvény (a
tovdbbiakban: Lvt.) részletezi. E torvény alapjdn Magyarorszdgon egyhdzat alapitani illetve
nyilvdntartdsba vétetni igen egyszer(i folyamat volt. A torvény 2. fejezete alapjdn az egyhdzat a
székhelye szerin illetékes megyei, illetve a Févdrosi Birdsdg akkor veheti nyilvdntartdsba, ha azt
legaldbb szdz természetes szemény megalapitotta; rendelkezik 4ltaluk elfogadott alapszabdllyal
valamint tigyintézési és képviseleti szervekkel, igy valldsgyakorlds szempontjdbdl onkormany-
zattal rendelkezd szervezetnek mindsiil (Lvt., 9. § (1)). Mindez 1990-ben az egyhdzi sttusz te-
kintetében egy rendkiviil liberdlis konstrukeidt eredményezett, ami egy hirtelen tdmadt valldsi
sokszintséget hozott létre a rendszervaltdst kovetd években (EKINT 2014, 3). Ennek ellenére a
bejegyzett egyhdzak egyenl8sége nem valdsult meg, ugyanakkor az egyhdzi stdtuszt elért szerve-
zetek szdmdra a térvény szdmos kedvezményt, gazdasdgi konnyitést nyujtott. E miksdést, ads-
zést, gazddlkoddsi lehet8ségeket megkdnnyitd feltételeket az egyhdzak ki is hasznaltdk, és mér
az Antall kormdny idején felmeriilt e gyakorlattal kapcsolatban a torvény adta lehetdségekkel
“bizniszegyhdzként” visszaéld felekezeteket ért kritika. Valéban eléfordultak visszaélések, illetve
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az is gyakorlattd vélt, hogy bizonyos szervezetek tgy igyekeztek kedvezébb gazdasdgi helyzetbe
keriilni, hogy az egyhdzzd vélds Gtjdra Iéptek és “kényszertiségbdl is bevéllaltdk az egyhdzi szer-
vezeti formdt” (Szildgyi 2014, 22).

A liberdlis és egyhdzak kozott kiildnbséget nem tevd szabdlyozds dacdra az egyhdzak meg-
itélése, egyenlként val6 kezelése nem valdsult meg a rendszervéltozdst kovetd években. Ennek
oka els8sorban nem az Lvt. egyhdzak szdmdra gazdasdgi el8nyszerzésre lehetdséget add passzu-
sai voltak, hanem az els8 szabadon vélasztott kormdny viszonya az 1948 elétti dllapotokhoz,
azaz a torténelmi keresztény egyhdzak irdnt érzett szimpdtidja. A vélasztdsokon nyertes Magyar
Demokrata Férum olyan eserny8pdrtnak mindsiilt, amelybe a jobboldal legkiilonb6z8bb szine-
zet(i politikusai tomoriiltek — és késdbb szét is valtak a mérsékelt konzervativizmustdl a szélss-
jobboldali tradicidkat képviseld irdnyzatokig. E politikusok kozos nevezdjének volt tekinthetd
a térténelmi-keresztény pértok irdnti elkotelezettség. Az MDF kormdny koalicids partnerei —a
Kereszténydemokrata Néppdrt és a Fiiggetlen Kisgazdapart egyardnt erés szdlakkal kot6deek a
szocialista rendszert megel8z8 id8szak egyhdzi berendezkedéséhez (Nagy 2003, 29). E szimp4-
tia ugyanakkor nem csak a dontéshozékra volt jellemzd, a lakossdg dontd része is egyetértett az-
zal, hogy a hitéletet hdttérbe szoritd szocialista rendszer leviltdsdval 4j lehetSségeket kell (vissza)
kapnia a torténelmi keresztény egyhdzaknak. Eme egyhdzaknak valé kedvezés tovabbi indoka
volt az az elvdrds is, hogy a nagymértékii véltozds, a politikai krizishelyzet (a tervgazddlkoddsrol
a piacgazdasdgra vald dttérés) kezelésében a torténelmi egyhdzak paszeordcids gyakorlata felbe-
csiilhetetleniil hasznos szerepet fog betdlteni. Ez az elképzelés nem volt alaptalan, az 1990-es
évek valldsossdgra koncentrdld szocioldgiai vizsgdléddsai a rendszervaltdst megel8z8, illetve ko-
vet$ években jelentds méreéki valldsossdg-novekedést mértek a megkérdezettek kozote, és ez a
trend nem csak Magyarorszdgon, de a szovjet érdekszférabdl kilépd tobbi kelet-kozép-eurdpai
orszdgban is jellemzd volt (Torok 2000, 183).

E nyilvdnvald szimpdtia megléte mellett léteztek Magyarorszdgon a bevett és elismert egy-
hdzi szervezetek, melyek finanszirozdsdt, gazddlkoddsi lehet8ségeit inkdbb tdmogatta az dllam,
valamint az olyan felekezetek, melyek hitéleti és kozcéla tevékenysége nem kaphatott kelld
méreékd tdmogatdst. Az 4llamra tehdt jellemzd volt (mint ahogy ma is az), hogy szdmitott az
egyhdzak erkolesi, neveld, kulturdlis, oktatdsi és szocidlis tevékenységére (Fedor 2008, 411),
ugyanakkor az is, hogy értékelméleti alapon megvélogatta e téren azon partnereit, akiknek
markdns szerepet szdnt e szolgdltatdsok nyujtdsa sordn.

A jogszabdlyi hdttér megfeleld alakitdsdval hamar létrejott az a rendszer, amely privilegizélt
torténelmi egyhdzakra, illetve a kozcéld tevékenységekbe kevéssé bevont kisegyhdzakra osztotta
a torvény 4ltal eredetileg egyenl8nek deklaralt felekezeteket. Az egyhdzak kézott kialakult koz-
jogi hierarchia csticsdn a magyar katolikus egyhaz dllt (és 4ll a mai napig), majd kovetkeztek
a kormdnnyal megallapodést kétott egyhdzak, a piramis aljdn pedig az ilyen megillapoddssal
nem rendelkezd egyhdzak dlltak (Szildgyi 2014, 23).

Ezen éllapotok ellen az Alkotmdnybirdsdg sem emelt kifogdst 4/1993. (11.12.) AB hatdro-
zatdban, mondvdn, az egyhdzak egyenl8ként val kezelése nem zdrja ki azt, hogy a nekik nyuj-
tandé gazdasdgi el8nyok kapesdn tényleges tdrsadalmi szerepiiket figyelembe vegyék (ilyen
példdul a toreénelmi bedgyazottsdg, a kulturalis szerep vagy jelenkori tényleges miiksdés). A
torténelmi egyhdzak kivdltsdgos helyzetbe hozdsa, a kozfeladatok ellitdsiba valé nagymér-
vili bevondsa tehdt a rendszervaltdst kovetd elsd éveked] kezdve kormdnyzati gyakorlattd véle
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Magyarorszdgon, de a rendszervéltdst kovetd évek, évtizedek kitermelték az egyhdzak stdru-
szdnak Ujraszabdlyozdsdrél szol6 érveket is. A tdrsadalomra gazdasdgi, vagy éppen sokak dltal
mordlis értelemben veszélyt jelentének vélt kisegyhdzak és szektdk egyhdzkénti elismertségét,
indokolatlan anyagi tdmogatdsdt taglalé hiraddsokkal és értékelésekkel f8ként a sajtéban le-
hetett taldlkozni, de a kormdnyzati retorika is gyakran benntartotta e témdt a kozbeszédben
(Freedom Report 2011, 4). A 2012-ben hatdlyba Iépett Alaptdrvény 7. cikkének 3. bekezdé-
sében névumként arra ad lehetdséget, hogy sarkalatos térvényben keriiljenek szabdlyozdsra az
egyhdzakra vonatkozé torvényi el8irdsok, melynek folyomdnyaként elindult egy, az egyhdzak
stdtusdt Ujraszabédlyozé torvényalkotdsi folyamat. Az Lvt. jraszabélyozdsit elvégzd sarkalatos
torvény eredetileg a 2011. évi C. térvény képében 6ltdtt volna testet. E térvény az egyhdzakat
két kategdridba sorolta: automatikusan elismert tizennégy egyhdzat, mig a t6bbi valldsi kozos-
ségnek lehetéséget biztositott volna arra, hogy egyhdzként elismertesse magit, egyfajta poli-
tikai-szakért8i procedira véghezvitele 4ltal. Mindez jelentds mértékben szigoritani kivdnta az
egyhdzként torténd nyilvdntartdsba vételt, minthogy legaldbb husz éves magyarorszdgi muiks-
dést, valamint ezer természetes, magyarorszdgi lakhely(i hivé jelenlétét is megkivinta, majd
a végleges dontést az orszdggytilési képviseldk 2/3-dnak igenld szavazatihoz kotdtte. A szigo-
ritdsok a kormdnyzati kommunikdcié részérdl — megszokott médon — a bizniszegyhdzak fel-
szdmoldsdt céloztdk (Schweitzer 2011, 1), és szdmos egyhdzként elismert szervezet stdtusdnak
megszlinéséhez vezettek volna, egyesiiletté val6 visszamindsitésiik révén. Ezdltal sériilt volna
az dllam és az egyhdz elvdlasztdsdnak elve, az dllam ugyanis életviteli és hitéleti kérdésekbe
szélt volna bele ezek mindsitésével, tovdbb4 a felekezetek egyenl8ségének elve is felszdmoldsra
keriilt volna a torvény életbe [épését kovetben. A felekezetek és hivek szubjektiv mindsitése,
valamint az egyhdzak kordbban szerzett jogainak felszimoldsa, de leginkdbb az a tény, hogy
a torvény zdrdszavazds elStti mdédositd javaslatdt a hdzszabdllyal ellentétes médon nydjtotta
be a kormdnyzat, az Alkotmanybirdsdg 164/2011. (XII. 20.) AB hatdrozatdt eredményezte,
amely megsemmisitette a torvénytervezetet. A tdrvény végiil 2011. december 21-én 6n4llé
képviseldi inditvdnyként keriile benyujtdsra, melyet 2012. janudr 1-i hatdlyba 1épéssel, mint
a lelkiismereti és valldsszabadsdg jogdrdl, valamint az egyhdzak, valldsfelekezetek és valldsi
kozosségek jogalldsardl sz6lé 2011. évi CCVIL torvényként fogadott el az Orszdggytilés. A
torvény tovdbbra is tizennégy egyhdzat ismert el, 4m lényeges mdédosuldsok mentek végbe
az egyhdzak elismerésének és nyilvintartdsba vételének szabdlyai tekintetében. A valldsi tevé-
kenységet végzd egyesiilet egyhdzként vald elismeréséhez legaldbb Magyarorszdg lakossdgdnak
0,1 szdzalékdt elérd egyhdztag aldirdsa valt szitkségessé, és hisz évi magyarorszdgi mikodés
mellett 100 éves nemzetkdzi miikddést is eldir a torvény (2011. évi CCVI. torvény, 14.5).
A Parlament 2012 midrcius 1-t8l tovibbi tizenhdrom egyhdzat ismert el (2011. évi CCVL
torvény, Médosité rendelkezések, (13)), 66 valldsi kozosség kérelmée ugyanakkor elutasitotta,
s az elutasitdsok utdn egy év varakozdsi id§ leteltével engedélyezte csak az Gjbéli regisztricids
kérelmek benyujtdsit.

Az egyhdzak stdtuszdra vonatkozé tovabbi szigoritdsok miatt a 2011. évi CCVI. torvény
megsemmisitését kérte tobb inditvany az Alkotmdnybirdsdgtdl, azzal az indokkal, hogy az egy-
hazi stdtuszrdl sz016 térvény politikai karaktere egyértelmiien alkotmdnyellenes azdltal, hogy az
Orszdggy(ilés donti el, hogy melyik szervezet mindsiilhet egyhdznak. Az Alkotmdnybirésig a
torvény egyes rendelkezéseit megsemmisitette, majd ezt kévetden a jelenleg hatdlyos 2013. évi
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CXXXIIL. torvény szabdlyozta a lelkiismereti és valldsszabadsdg jogdnak gyakorldsdt szolgdld
intézmények tovdbbra is eltérd jogait, kiilonb6z8 mikodési szabdlyokkal ruhdzva fel dket.

2013 augusztus 1-t8] harom kategéridba sorolhatdk ezen intézmények: egy gy(ijtd kategé-
ridt dllapit meg a torvény valldsi kozosségek elnevezéssel, melynek két fajedjdr alkotjak a valldsi
tevékenységet végz8 szervezetek, illetve a bevett egyhdzak (2013. évi CXXXIIL. térvény, 4..). E
két szervezettipus jogaik és miikodési feleéeeleik tekintetében kiilonbézik. Az egyhdzak elisme-
rése tovabbra is az Orszdggy(ilés feladta, és vagy legaldbb szdzéves nemzetkdzi miikodést, vagy
hisz éves magyarorszdgi miikodést kell igazolniuk a regisztrécié érdekében — ez utdbbi esetben
azonban taglétszamuk tovabbra is el kell, hogy érje a magyarorszdgi lakossdg 0,1%-dt. A val-
ldsi tevékenységet végzd szervezetek specidlis egyesiiletnek mindsiilnek, melyeket kizdrdlag a
Févarosi Birdsdg veheti nyilvéntartdsba, és az 4llami tdimogatdsok igénybevétele tekintetében is
hdtrdnyban vannak a bevett egyhdzakkal szemben. Az egyhdzak a kozfeladatok elldtdsa sordn az
4llami kozfeladat-elldtokkal egyenld finanszirozdsra tarthatnak igényt, adékedvezményekben
részesiilhetnek, hitoktatdst szervezhetnek 4llami koltségen, mig a valldsi tevékenységet végz6
szervezetek esetében e lehetdségek nem dllnak fenn. Egyértelm tehdt a bevett egyhdzak tobb-
letjogosultsdgainak, anyagi kedvezményeinek megléte (Szildgyi 2014, 31).

2014 4prilisdban tizenhét magyarorszdgi, kordbban egyhdzi stdtust birtoklé szervezet for-
dult az Emberi Jogok Eurépai Birdsdgdhoz azt panaszolva, hogy kordbbi stdtuszuk elvesztése
miatt komoly gazdasdgi hdtrdnyokat szenvedtek el. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga meg-
dllapitotta, hogy a magyar egyhdztérvény valdban sérti az Eurépai Emberi Jogi Egyezmény
9. cikkében biztositott valldsszabadsdghoz valé jogot, valamint az egyesiilési jogot, amit a 11.
cikk garantdl. A birésdg dlldspontja szerint a 2013. évi CXXIIIL. t6rvény azon célkittizése, hogy
az 4llami tdmogatdssal visszaéld egyhdzakat kisz(irje, nem kellett volna, hogy a fentebb vézolt
radikdlis viltoztatdsokhoz vezessen, igy jogsértést dllapitott meg a hozzd folyamodé egyhdzak
keresete alapjdn. Kéziiliik 6t szdmdra a jogsértés megllapitdsdnak ténye elégséges fejleménynek
tekinthetd a birdsdg szerint, amely a tobbi tizenkét egyhdz esetében ugyanakkor vagyoni jellegli
kértéritést is megitéle (EKINT 2014, 7).

Magyarorszdgon tehdt 1990-t8l 2012-ig, az Alaptorvény hatdlyba lépéséig az dllam és az
egyhdz alkotmdnyosan garantdlt kiilonvalasztdsa, valamint az egyhdzak egyenléként valé keze-
lése, illetve a hdtrinyos megkiilonboztetés tilalma az Alkotmdnyban garantdle feltételként jelent
meg, a gyakorlat azonban a torténelmi keresztény egyhdzak tényleges tdrsadalmi szerepének
figyelembe vételével érezhet8en aldmosta az irott jogot, azaz egyfajta szlikre szabott koopers-
ciés modell irdnydba mutatott. Az Alaptdrvény életbe 1épésétdl e téren paradigmavdleds volt
megfigyelhetd, az dllam és az egyhdz radikdlis elvalasztdsa helyett egy “éreékvalasztd és egyiitt-
miik6d8” modell megvaldsuldsa vette kezdetét. “Az alaptorvény egy monolit ideoldgidt teremt
meg, azaz polgdrai egy részének vildgnézetét, valldsit, csalidmodelljét helyesnek fogadja el.
Allgst foglal abban a kérdésben, hogy melyik életfelfogis és vildgnézet értékes, ezdltal azonban
alacsonyabbrendtinek tiintet fel més vildgnézeteket” (Szildgyi 2014, 51). Az alaptorvény azzal,
ahogy a kereszténység nemzetmegtartd szerepérdl vall; hogy az egyiittélés legfontosabb kereté-
nek a csalddot és a nemzetet jelsli meg; hogy az dsszetartozds alapvetd értékeiként a hiséget, a
hitet és a szeretetet emeli ki, a valldsi pluralizmust 2012-ig sok tekintetben tartalmazé hozz4al-
ldst alapvetSen megvéltoztatja.
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Az egyhdz-finanszirozis alakuldsa a rendszerviltozistél
napjainkig

Az 1990-es évek elején az egyhdzak bevételei két f6 forrdsbdl érkezhettek: egyrészt az egy-
hdzak sajét bevételei, masrészt az dllam 4ltal nydjtott timogatdsok irdnydbél. Az egyhdzak sajdt
bevételeit részint az adott egyhdz gazdasdgi-villalkozdsi tevékenységébdl szérmazd bevételek
adtdk, mdsrészt az alaptevékenységbdl szdrmazd bevételek (adomdnyok és hozzdjaruldsok, egy-
hdzi szolgaltatdsokért fizetett dijak). Az dllam 4leal nydjrott tdmogatdsok egyrészt a normativ
tdmogatdsokat, mdsrészt az egyedi céltdmogatdsokat, harmadrészt a volt egyhdzi ingatlanok
tulajdoni rendezésére elkiildnitett tdimogatdsokat jelentették (Szildgyi 2014, 88).

Az egyhdzak finanszirozdsdnak struktirdjdban az 1997-es év jelentett szimottevd valtozist,
mely 4j alapokra helyezte az egyhdzak felé dramlé tdmogatdsokat. A valtoztatds irdnti igények
részint abbdl adédtak, hogy az egykori egyhdzi ingatlanok tulajdoni rendezésére kiszabott
tiz éves hatdrid6 médr 1995-ben is tarthatatlannak tiint, igy az egyhdzak kezdeményezték a
hatdridé 2011-ig torténd kitoldsdt, de ezzel egyiitt felvetették az egyhdz-finanszirozds kolt-
ségvetési igényeinek racionalizaldsat is (Fedor 2008, 418). E racionalizaldsi szdndék részeként
az dllam 1996-t4l lehetévé tette az dllampolgdrok szdmdra, hogy személyi jovedelemadéjuk
bizonyos szdzalékdt kiilonbozd szervezetek — igy egyhdzak — szdmdra dtcsoportosithassik, ami
az egyhdz-finanszirozdsi lehetdségeket tijabb elemmel bévitette. Az eme adddtcsoportositdsra
lehetdséget biztosité 1996. évi CXXVI. torvény ellen azonban kifogdst emeltek az egyhd-
zak, és a nonprofit szervezetek is. Az egyhdzak azzal az indokkal tiltakoztak, hogy a civil
szervezeteket és az egyhdzakat a jogalkotd versenyeztetni kivdnja a személyi jovedelemaddbdl
szdrmaz osszegekért (Szildgyi 2014, 89), ami kiszdmithatatlansdgokat eredményezne, hiszen
a versenyben az egyhdzak alul is maradhatndnak. A civil szervezetek szimdra nem annyira az
egyhdzak vetélytdrs-jellege volt a félelem alapja, mint inkdbb az, hogy az ad6zék szdndékai-
nak érvényesiilése a redisztribicié sordn eltérhet a szokdsos 4llami finanszirozdsi gyakorlattdl,
ami ugyancsak vdratlanul érinthetné az dllami tdmogatdsokat létfontossdginak tarté civileket
(Vajda-Kuti 2000, 29). A vitds kérdéseket az dllam és az egyhdzak a kivetkezd években ren-
dezték, f8ként a Vatikdni megdllapodds folyomdnyaként, mely kihat napjaink egyhdz-finan-
szirozdsi gyakorlatdra is.

A Vatikani megallapodds és az egyhdzak hitéleti és kozcéla
tevékenységének anyagi feltételeirdl sz616 1997. évi CXXIV.
torvény

1997 jlnius 20-4n a Magyar Koztdrsasdg és az Apostoli Szentszék kozote a Katolikus Egy-
hdz hitéleti és kozcélt tevékenységének anyagi feltételeirdl sz616 megéllapodds sziiletett, majd
roviddel ezutdn kihirdetésre keriilt az az egyhdzak hitéleti és kozcélu tevékenységének anya-
gi feltéeeleirdl sz6l6 1997. évi CXXIV. torvény, melynek nyomdn t8bb, egyhdz-finanszirozést

érintd térvénymdodositds is késziilt (Schanda 2003, 9). A Vatikdni megdllapoddst torvényként
az Orszdggytilés 1999. janius 15-én fogadta el, 1999. évi LXX. t6rvény elnevezéssel.
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Az Apostoli Szentszékkel a Magyar Koztdrsasdg mdr 1990 februdr 9-én megallapoddst ko-
tote, részint a diplomdciai kapcsolatok helyredllitdsa céljabél, részint azzal a tartalommal, hogy
a kozds érdeklddésre szdmot tart6 kérdéseket a jov6ben az ezekre vonatkozé konkrét megilla-
poddsok formdjdban igyekeznek a felek megoldani és kezelni. Ezt kévetden 1994 janudr 10-én
a Honvédségnél és a Hatdrérségnél létesitendd lelkipdsztori szolgdlat térgydban egyezett meg
a Vatikdn és a Magyar Koztdrsasdg, mely cél érdekében a kormdny szdmos mds felekezettel is
felvette a kapcsolatot (Schanda 2003, 8).

Az Apostoli Szentszékkel koot 1997. juniusi megillapodds nemzetkozi szerzddésnek mi-
ndsiil, minthogy nemzetkozi jogalanyisigt aldirok kototeék, egy a felek kozotti kapesolatok tdg
korée dtfogdan szabdlyozé tinnepélyes dokumentum (konkorddtum) keretei kozott. A meg-
4llapodds kifejezetten az egyhdz-finanszirozds kérdéseit rendezi, magdba foglalva az egyhdzak
részére a kozfeladatok elldtdsa érdekében nyujtott dllami tdmogatdsok szabdlyait, a kulturdlis
tevékenységhez rendelhetd llami forrdsokat, az egykori egyhdzi ingatlanok tulajdoni rende-
zésének pénziigyi vonulatdt, illetve az dllampolgdrok személyi jovedelemaddjdnak egyhdzak
szdmdra felajdnlhaté hdnyada Gsszegytjtésének és rendeltetésszerti szétosztdsinak technikai
megvaldsitdst.

A Vatikdni megillapodds az egyhdzi ingatlanok tulajdoni rendezése kapcsin a 2011-ig
kérvényezett hatdrid8-hosszabbitdst a katolikus egyhdz vonatkozdséban jévdhagyja, valamint
rogziti mindazon ingatlanokat melyek 4taddsdra a katolikus egyhdz igényt tart. Amely ingatla-
nokrdl azonban lemond az egyhdz, azok értékét a megéllapodds jaradék formdjdban évi 1890
millié forint bazisdsszeggel 4llapitja meg. A katolikus egyhdz lemondott 42 millidrd forintnyi
ingatlanigényérdl, ez keriil a megdllapodds értelmében évente jéradék formdjéban folydsitdsra
szdmdra (1999. évi LXX. torvény, 2. cikk (3)).

A vatikdni megdllapodds a bevezetett Gjitdsok mellett az Lvt.-ben szerepld egyedi tdmoga-
tdsok lehetdségét tovdbbra is meghagyja a Katolikus Egyhdz szdmdra, olyan, pontosan meg-
hatdrozott célok tekintetében, melyeket a Magyar Katolikus Piispoki Kar jelol ki, tovdbbd
rendelkezik az egyhdzi személyek és tevékenységek specidlis addjogi megitélésérdl, valamint
arrdl, hogy e rendelkezéseket csakis a Katolikus Egyhdz beleegyezésével lehessen mdédositani.
Ezéltal a katolikus egyhdz a Vatikdni megallapodissal elérte, hogy anyagi természetti kérdéseit
nemzetkozi szerz8dés rogziti, igy az egyhdz pénziigyeire vonatkozd késdbbi rendelkezéseknél
csakis a megéllapoddssal 8sszhangban tehessen a mindenkori kormdnyzat 1épéseket (Szildgyi
2014, 89-93).

A Vatikdni megillapodds az egyhdz-finanszirozds tovabbi alakuldsdt alapvetden befolyd-
solta: a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzzal 1998. december 8-dn, a Magyarorszdgi Evan-
gélikus Egyhdzzal 1998. december 7-én, valamint a Magyarorszdgi Zsidé Hitkozségek Szo-
vetségével 1998. oktéber 1-én kormdnyhatdrozatban kihirdetett megéllapoddsok sziilettek,
késébb a kormdny megéllapodott a Budai Szerb Ortodox Egyhdzmegyével 1998. december
7-én, valamint a Magyarorszdgi Baptista Egyhdzzal is 1998. december 10-én (Schanda 2003,
9). Fontos megjegyezni, hogy ezen megéllapoddsok jogi jellege hatdrozati formdju kihirdeté-
sitk miatt eltér a Vatikdni megdllapoddstdl, egyedi és nem normativ jellegli dokumentumok,
minthogy “a magyar jog nem rendelkezik olyan kategéridval, melybe a mds, nemzetkdzi
jogalanyisiggal nem rendelkezd egyhdzakkal kotott megdllapoddsokat el tudnd helyezni”
(Schanda 2003, 13-14).
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Kiilonbséget fedezhetiink fel a megallapoddsokban abban a tekintetben is, hogy a Vatikdni
megillapodds tobbnyire a finanszirozdsi elemekre fokuszdl, mig a t6bbi egyhdzzal kétdte doku-
mentumok ennél szélesebb kort targyalnak, kitérve az dllam és az egyhdz egyiittmiikodésére, és
a kozfeladatok elldtdsdban betdltott szerepeket is részletesebben taglaljdk. Az dllam és az egyhdz
egylittmikodése e dokumentumokban felel8sségteljes partneri kooperaciéként nyilvanul meg,
és bvebben korbejdrjdk a kozokeatdsi és felsokratdsi feladatelldtdsra, a kulturdlis szerepre, az
ingatlanjdradék kiindulépontjdul szolgdld ingatlanéreékre, az dllampolgdrok jovedelemaddjs-
bl szdrmazd tdmogatdsokra és az egyhdzi személyek adékedvezményeire vonatkozé részleteket
is. Ezen utébbi mentességek és kedvezmények megvaltoztatdsa csakis a kormdny és az adott
egyhdz parbeszédeként mehet végbe a megallapoddsok szerint. 2010 utdn a magyar jogrendszer
jelentds 4ralakitdsa miatt a vatikdni megdllapoddst tobb helyen korrigdlni kellett. E valtoztatds
jogi alapja a 127/2013 (X.8.) ME hatdrozat, mely kitér a hitoktatds, a kulturdlis 6rokséggel
osszefiiggd feladatok és a felsGokratds kérdéseire, valamint a személyi jévedelemadé Katolikus
Egyhdzaknak juttathaté 1%-4ra, tovdbbd az ingatlanjiradékra vonatkozé szabdlyozdsra (Szil-
4gyi 2014, 103).

Az egyhdz-finanszirozasi torvény

Az 1997. évi CXXIV. torvény az egyhdzak hitéleti és kdzcélu tevékenységének anyagi feltét-
eleirdl sok tekintetben épit a vatikdni megéllapoddsra. Alapvetd sajitossdga, hogy elismeri azt,
hogy az egyhdzak sajét bevételre tehetnek szert, s errdl dllami szervek nem kérhetnek adatokat,
illetve errdl a tevékenységrdl nyilvantartdst nem vezethetnek (1997. évi CXXIV. torvény 2.§),
A torvény bevezet szdmos Uj dllami tdmogatdsi formdt, igy példdul lehetdséget teremt arra,
hogy az addig rendezetlen egyhdzi ingatlanokra vonatkozé igényt forintositva a felek kozos
megegyezéssel mint jaradékot épitsék be az egyhdz-tdmogatdsba. Ezen feliil az egyhdz-tdmoga-
tds adddtirdnyitdsos mddszerét is rogziti a jogalkotd, vagyis az dllampolgdrok azon lehetdségét,
hogy személyi jovedelemadéjuk egy szdzalékardl valamely egyhdz javdra rendelkezhessenek.

Napjainkban az egyhdzakra vonatkoz6 finanszirozdsi szabdlyokat tovdbbra is az 1997. évi
CXXIV. torvény, valamint az egyhdzakkal kotott megdllapoddsok szabdlyozzak, mig a a pénz-
tigyi forrdsok méreékét minden évben a kdltségvetési torvény éllapitja meg. A finanszirozdsi ele-
mek részleteit pedig az dgazati torvények, az ad6 jogszabdlyok, valamint a 295/2013 (IIV. 29.)
kormdnyrendelet (mely az egyhdzi jogi személyek jogdlldsdnak és miikodésének sajdtossdgairdl
sz6l) részletezik. Az egyhdz-tdmogatds tovdbbra is egy tobbcsatornds rendszerben tdrténik, mely
az egyhdzak alaptevékenységét, gazdasigi és véllalkozdsi tevékenységét, a gazdasdgi és villalko-
z4si tevékenységnek nem mindsiil8 tevékenységét, valamint az dllami koltségvetésbdl juttatott
tdmogatdsokat oleli fel. Az egyhdzak Eurépai Unids forrdsokbdl, nemzetkdzi megallapodis
alapjan finanszirozott programokbdl, pdlydzati forrdsokbdl vagy pdlydzati rendszeren kiviili
egyedi dontés alpjdn nekik juttatott tdmogatdsokban is részesiilhetnek (2013. évi CXXXIII.
torvény 19/AS (3)).

136



AZ EGYHAZAK GAZDALKODASA £S MENEDZSMENTJE MAGYARORSZAGON ES
NEMZETKOZI OSSZEHASONLITASBAN — ZARTSAG ES NYITOTTSAG

Az egyhdzak kozszolgiltatdsokkal kapcsolatos gazdasagi

mikodése

A kozszolgdltatdsok tdrsadalmi kozos szitkségletek kielégitésére vonatkozd, kozosségi szer-
vezést igényld feladatok (Horvath 2005, 281). A kozszolgaltatdsok rendkiviil sokféle tevékeny-
séget Olelnek fel. Ide tartoznak a koziizemi szolgdltatdsok (mint a kozvildgitds, a kézmiives
ivovizelldtds, a szennyvizcsatorna rendszer lizemeltetése, az energiaelldtds vagy a kozitkezelés);
a kommundlis szolgdltatdsok (példdul a kdztemet8k iizemeltetése, a hulladékkezelés, a kozte-
ritletek tisztdn tartdsa); a lakdsgazddlkodds (szocidlis bérlakdsok fenntartdsa, lakdstdmogatds); a
humdn szolgdltatdsok (ilyen a bélcs8dei-6vodai elldtds, az alapfoku és kozépfoku iskoldztatds
valamint kollégiumi elldtds, az orvosi rendelés, jirébeteg szakrendelés, kérhdzi elldtds, iddsel-
létds, konyvedri, mizeumi, levéltdri szolgéltatdsok), valamint a helyi rendészeti szolgaltatdsok
(tlizvédelem, polgdri védelem, illetve kdzegészségligy). A kozszolgéltatdsokat az 4llam egyrészt
kézvetleniil maga nydjgja, miikodeeti, részint koleségvetési keret alapjdn, vagy elkiilonitett, val-
lalati formdban valésul meg. Az llam korldtozott piaci szerkezetben, vagy a piaci folyamatok
kizdrdséval is nyujthat kdzszolgdltatdsokat, de miikddtetheti a kdzszolgdltatdsokat ingyenesen
vagy nonprofit médon is. Az is eléfordulhat, hogy az dllam ellenértéket, dijfizetést, piaci drak
megfizetését igényli a kozszolgaltatdsok nydjtdsa kapesdn. Amennyiben az dllam a kézszolgalta-
tdsokat nem maga nyujtja, Gigy a piaci folyamatokra vagy magdnszervezetekre bizza ezek teljesi-
tését, de él azzal a jogdval, hogy szigoru, kozjogi alapti gazdasdgi korldtok mentén szabdlyozza a
végrehajtdst, vagy a szolgaltatdsok mechanizmusdt (Simon-Téth 2015, 14-15).

A magyarorszigi egyhdzak éltal ellitott humdn szolgaltatdsok

Az egyhdzak kozszolgdltatdsokba valé bevondsa a legjellemz8bb esetekben a humdn szol-
géltatdsok terén torténik. Noha Magyarorszdg 2012-ig érvényben 1év6 alkotmdnya az egydzak
kézszolgdltatdsokban vald részvételét nem nevesitette, a 2012 6ta hatdlyos Alaptorvény, illetve
ennek negyedik médositdsa kitér arra, hogy a kell§ feltételeket teljesiteni képes valldsi kdzos-
ségek sajdtos jogalldssal és jogosultsdgokkal birnak a kozdsségi célok megvaldsitdsa érdekében
az dllam partnereként. Ilyen partnerségre rendszerint bevett egyhdz képes, ami nagymértékben
csokkenti a kozszolgdltatdsok terén tevékenykedésre jogosult egydzak korét. Az Alaptdrvény
negyedik médositdsanak szovegében a 7. cikk (2) bekezdése a kovetkez8képpen hangzik: “(2)
Az Orszdggy(ilés sarkalatos tdrvényben egyhdzként ismerhet el egyes valldsi tevékenységet végzd
szervezeteket, amelyekkel az dllam kozosségi célok érdekében egyiitemiikodik” (Negyedik moé-
dositds 2013, 4). A viltoztatds magyardzatdban a dokumentum kitér arra, hogy ily médon az a
cél vezérli a jogalkotdt, hogy “e szervezetek a kozosségi célok elérése érdekében hatékonyabban
fejehessék ki tevékenységiiket, ezt az dllam az egyhdzi jogéllssal rendelkez8kre vonatkozé sza-
bélyozéssal el8segithesse”. (Negyedik médositds 2013, 20).

Az Lvt. széleskor( jogokkal ruhdzta fel az egyhdzakat a kozosségi feladatokban valé részvétel
tekintetében. Ennek alapjin nyilvdnvald volt, hogy amennyiben egy feladat nincs kizdrélago-
san 4llami szerv szdmdra fenntartva, akkor az egyhdzak minden mds nevelési, oktatdsi kulturdlis
vagy szocidlis, egészségiigyi, sport illetve gyermek- és ifjisdgvédelmi tevékenység elvégzésére
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jogosultak voltak, azaz a humdn szolgdltatdsok teriiletén képességeik és lehetdségeik fliggvé-
nyében bekapcsolddhattak a feladatelldtdsba. Az egyes feladatok elldtdsdnak részletes szabdlyait
az dgazati szabdlyozds tartalmazta, mint példdul a szocidlis igazgatdsrdl és szocidlis elldtdsrol
52616 1993. évi I11. térvény, vagy a kdzoktatdsrol sz616 1993. évi LXXIX. térvény. Az egyhdzak,
de f8ként a torténelmi egyhdzak a kozosségi céld tevékenységek tekintetében viszonylag ru-
galmasan hozzdférhettek a feladatelldtdshoz sziikséges anyagi és infrastrukeurdlis feltéeelekhez,
amelyet az dllam 4ltal visszaszolgdltatott egyhdzi ingatlanok haszndlatba vétele nagymértékben
el8segitett (Szildgyi 2014, 42).

Az dllamszocialista berendezkedés fellazuldsa, majd megsziinése kovetkeztében a kozfel-
adatok elldtdsa sordn jelentds dtrendez8dések mentek végbe az 1990 utdni években, az 4llam
szerepe rendkiviil gyors titemben csokkent, az egyéb kozosségi szervezddéseké pedig megnove-
kedett. A kordbban 4llaminak szdmit6 feladatkdrsk, az ellitandé funkcidk egykori stabilitdsa
megszlint és [étrejoteek a kormdnyzati szektoron kiviili megolddsi formdk (Horvdth 2005, 77).
Szildgyi Bernadett a folyamatok ezen wjraértékelddését, 4j végrehajtdra taldldsdt a magdnositds
fogalmdval irja le (Szildgyi 2014, 43). E magdnositds pirhuzamosan zajlott a privatizdciéval, az
4llampdrt dltal 1948. janudr 1-ét kévetden egyoldaltian dllami kézbe vett javak koztulajdonbdl
valé visszaszolgdltatdsdval. Bér e két folyamar elkiiloniilten zajlott, a torténelmi egyhdzak ese-
tében a kordbban az 4llam 4ltal végzett kozszolgdltatdsi feladatok részbeni dtvéllaldsa, illetve az
egyhdzi ingatanok 4llam 4ltali visszaszolgdltatdsa és kozszolgdltatdsok elldtdsdra valé haszndlata
osszefonddott.

A kozszolgdltatdsok koziil az egyhdzak 4ltal leginkdbb felvallalt humdn szolgdltatdsok te-
rén a rendszervéltozast kovetSen tehdt lezajlott a feladatelldtds tobbszektortava valdsa, melynek
sordn létrejontt egy szerzddéses viszonyrendszer. Ez megjeloli a feladatelldtds felel8sét, olyan
kozszektori szerepl6kkel mint az dnkormdnyzat vagy az 4llam, akik e szolgdltatdst mds, szek-
torbeli szerepl6ktdl is megrendelhetik, igy jelennek meg a szolgaltat6i oldalon a magin szektor,
a civil szekeor illetve az egyhdzak. A kozszekror feladata e tobbszereplds szolgéltatdsnytijtdsndl
a versenyfeltételek megteremtése, midltal a fogyasztok eldonthetik, hogy az iskoldztatds vagy
egyéb szolgdltatds terén mely szereplét vélasztjdk (Horvath 2005 79-82).

Az Lvt. nydjrotta lehetéségek eredményeképpen az egyhdzak kozszolgiltatd tevékenysége
a humidn szolgdltatdsok terén — az egyhdzak szémdnak novekedésével pdrhuzamosan — folya-
matosan novekedett. Az Lvt. 19. § (1) bekezdése rendelkezett azon elkiilénitett pénzeszkozok
elkoltésérdl, amelyek az egyhdzi jogi személyek nevelési-okratdsi, szocidlis, egészségiigyi, sport,
gyermek- és ifjisdgvédelmi kozszolgdlati tevékenységée hivatottak tdmogatni. E normativ t4-
mogatdsok mértéke a torvény szerint a hasonld profild dllami intézményekkel azonos mértéki
kellett, hogy legyen. A 19. § (2) bekezdése ugyanakkor — melyet az egyhdzak egyre névekvd
mértékben ki is haszndltak — kevésbé egyértelmd, és olyan egyéb tevékenységek timogatdsdra vo-
natkozik, melyet az Orszdggytilés egyhdzanként és konkrét célonként dllapit meg az adott egyhdz
magyarorszdgi legfelsébb szerve dltal a miivel6dési miniszterhez benyujtott kérelmek alapjdn.
Az egyhdzak leleményességée bizonyitja, hogy amig 1991-ben az Lvt. 19. § (2) bekezdésére
vonatkozd nyolc darab jogcim alapjdn adott a koltségvetés tdmogatdsokat, addig 1997-re mdr
negyvenhat jogcim alapjdn igyekeztek az egyhdzak tdmogatdsokat szerezni. Ezen el8irdnyzatok
gyakran valamilyen intézmény felépitéséhez, illetve meglévd épitmények dllagrekonstrukcidjs-
hoz kapcsolédtak. Az egyhdzak 4ltal elldtott kozfeladatok, a hitéleti tevékenység és a miikodésre
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irdnyuld tdmogatdsok céljira adott koltségvetési pénzeszkdzok folyamatos novekedést mutattak
gy az Osszegszerliség, mint az el8irdnyzatok szdma alapjdn (Szildgyi 2014, 86).

Réviddel a rendszervéltozdst kovetSen az 1991. évi XXXII. térvényben Gj elemként jelent
meg az egykori egyhdzi ingatlanok tulajdoni rendezésére forditott dllamhdztartds 4leal bizto-
sitott dsszegek elkiilonitése. E kérdés heves politikai vitdkat valtott ki, mert az 1948 eltti
4llapotok teljes visszadllitdsa nyilvdnvaléan nem volt kivitelezhetd az 1990 utdni idészakban.
Az 4llam 4ltal az egyhdzaktdl elvdrt kdzfeladatok végrehajtdsa ugyanakkor nem volt lehetséges a
megfelelé szdmd illetve dllapotd ingatlandllomdny és az ezzel Osszefiiggd infrastrukedra nélkiil.
A jogalkoté ezért amellett dontétt, hogy a funkcionalitds elve mentén megvaldsitott ingatlan-
rendezés segitségével teszi képessé az egyhdzakat arra, hogy ellithassdk véllalt kozfeladataikat
(Rixer 2012, 13).

Altalénossigban elmondhaté, hogy — a névekvé dllami réforditisok dacdra — az 1990-ben
kialakitott rendszer nem teremtette, és a rendelkezésre 4116 rovid idé alatt nem is teremthette
meg az egyhdzak stabil pénziigyi forrdsait, igy egy tobbcsatornds egyhdz-finanszirozdsi rendszer
alapjait volt kénytelen kiépiteni, amely rdaddsul az egyedi elbiralds dltal nytjthaté tdimogatdsok
megszerzését messzemenden aldrendelte az aktudlis politikai alkuknak és a “kozosségi donté-
sekben rejld veszélyeknek, ezdltal kevésbé nydjtott a tdrsadalom szdmadra is igazolhaté megold4-

sokat, igy adott esetben az egyhdzak is veszthettek hitelességiikbdl” (Szildgyi 2014, 87).

Az egyhizak kozfeladat-elldtdsit biztosité normativ, és az ezt
kiegészitd dllami timogatdsok

Az egyhdzak kozszolgdltatdsi tevékenységéhez nydjtott normativ tdmogatdsok jellemzden
a kozokratési feladatokban, a személyes jellegli szocidlis elldtdsokban, valamint a felséoktatds-
ban érvényesiilnek (Schanda 2006, 196). A kézoktatds és a szocidlis szolgdltatdsok esetében az
egyhdzak a normativ tdimogatdsok mellett kiegészitd tdmogatdsra is jogosultak, mig a fels6ok-
tatds terén a hallgac6i létszdm hatdrozza meg e tdimogatdsok mértékée. A kozfeladat-elldtdsdhoz
kapcsol6dé normativ tdmogatdsok jogi alapjit idérendben az Lvt., a Vatikdni megéllapodds, a
tobbi egyhdzzal megkotdtt kormdnymegdllapoddsok, az egyhdz-finanszirozési torvény, az egy-
hdziigyi térvény, illetve a kozszolgiltatisokat szabdlyozé dgazati térvények adjik. Az egyhdzat
érintd, kozszolgdltatdsok elldtdsdt lehetdvé tevd normativ tdmogatdsok pontos sszegét a kélt-
ségvetés évente meghatdrozza, majd ezt a végrehajtdsrol szol6 torvény sziikség esetén korrigdlja
(Rixer 2012, 6).

A kézokratds teriiletén 2005 és 2012 kdzote tobb mint kéeszeresére névekedett az egyhd-
zak intézményfenntartéi tevékenysége, amivel egyiitt jért a megyei dnkormdnyzatok jelentdsen
visszaesd fenntartdi szerepe. Ugyanezen id8szakban alig létestiltek 4j intézmények, illetve szd-
mos esetben az intézmények fenntartdi (dontden telepiilési 5nkormdnyzatok) kilépeek a szek-
torbdl, az intézményfenntartd tevékenységet pedig valamely egyhdz vette 4t, igy e névekedés az
ardnyok eltoléddsdnak is kdszonhetd volt (Szildgyi 2014, 44). Domindns szerepet mutatnak az
egyhdzak a felsGoktatdsi intézmények fenntarc6iként is. A 2012-es adatok szerint a fels6oktatdsi
intézmények fenntartdi kdzoee 42,42% kozponti koleségvetési szerv, 37,88% egyhdz, 19,7%
pedig alapitvany volt. (Szildgyi 2014, 44).
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A szocidlis elldtdsok terén az egyhdzak jelentds mértékben részt vdllalnak ugy a szocidlis
alapszolgéltatdsokbdl, mint a szakositott ellitdsokbol. 2006 és 2012 kozote vizsgilva e szekeort
megallapithat6, hogy amig a szocidlis intézmények szdma mindéssze 6,8%-kal novekedett e
periédusban, az egyhdzak feladatelldtdsa 91%-kal béviilt, és ezzel pirhuzamosan a telepiilési
onkormdnyzatok fenntartdsdban [év8 intézmények szdma 56%-kal esett vissza. A szektorok ko-
zotti dtrendez8dés tehdt azt mutatja, hogy f6 trendként a telepiilési 5nkormdnyzatoktdl az egy-
hdzak felé dramlott az intézményfenntartdi hatdskor. 2012-t8l jelentds véltozds 4llt be ebben
a tekintetben, ugyanis a megyei énkormdnyzatok fenntartdsiban 1év8 intézmények a megyei
intézményfenntarté kozpontokhoz keriiltek, a legfébb fenntartévd igy az 4llam valt. Ekkortdl
az dllam 27,65%-ban, az egyhdzak 18,48%-ban, mig a telepiilési 6nkormanyzatok 13,55%-
ban szerepeltek a szocidlis intézmények fenntartéiként (Szildgyi 2014, 47).

A 2011. évi CCVL torvény 20. § (2) bekezdése kimondja, hogy a kozfeladatot elldté jogi
személynél az e feladathoz kapcsoléddan alkalmazdsban 4ll6 munkavallalok munkaviszony4-
nak tartalma, munkaidejiik és pihendidejiik vonatkozdsdban a kézalkalmazotti jogviszonyhoz
igazodik. E személyekre az dllami vagy helyi 6nkormdnyzati intézmények foglalkoztatottaira
vonatkozo bérezés terjed ki, azonos feltételekkel (Rixer 2012, 7). A torvény kikéti azt is, hogy a
hitéleti oktatds targyi feltételeit, mds iskolai foglalkozdssal nem {itk6zd idépontban az oktatds-
nak teret ad6 intézmény vagy felsdokratdsi intézmény biztositja, mig a hitéleti oktatdst végz8
személyzet biztositdsa az adott felekezet feladata. A hitéleti oktatds koleségeit a térvényben,
illetve a bevett egyhdzakkal kotott megdllapoddsokban el8irtak alapjdn az dllam biztositja. Az
egyhdzak kozfeladat-elldtdsa kapcsdn végzett tevékenységére az dgazati (kdzokratds, szocidlis
szolgaltatds, egészségligy) szabdlyok is vonatkoznak, de egyardnt befolydsolja az egyhdzakra
vonatkozé szabdlyozds is. A normativ finanszirozds koriilményei a fentiekre valé tekintettel
(dgazati torvények valtozdsai) az egyhdzak tekintetében is médosulhatnak (Szildgyi 2014, 42).

A normativ timogatdsokhoz kapcsolédé kiegészit6
tamogatdsok

Az 1997. évi CXXIV. torvény 6. § (1) bekezdése alapjin a normativ tdmogatdson til ki-
egészitd tdmogatdsra is jogosultak az egyhdzak a kozszolgdltatdsok nydjtdsa sordn, melynek
meghatdrozdsa évente, a koltségvetésrdl sz6l6 térvény megalkotdsakor torténik, a tervezéskor
ismert adatok alapjdn, figyelembe véve a kézoktatdsi illetve a szocidlis szolgdltatdsok aktudlis
igénybevételét. A kiegészitd tdmogatdsok alapvetd szabdlyait eldszor a Vatikdni megallapodds
rogzitette, majd az egyhdz-finanszirozdsi tdrvény is dtvette e metddust, vagyis az minden, az
dllamtd] kézfeladatot dcevdllalé egyhdz tekintetében érvényesiil.

A kiegészitd tdimogatds részletes szabdlyozdsit olyan dgazati torvények tartalmazzdk, mint a
nemzeti koznevelésrdl sz616 2011. évi CXC. torvény, illetve a szocidlis igazgatdsrdl és szocidlis
elldtdsokrol sz616 1993. évi III. torvény, mértékét pedig a koltségvetési térvény dllapitja meg.
A Vatikdni megillapodds alapjén a normativ tdmogatds ardnya aziltal hatdrozhaté meg, ha
egy dnkormdnyzat dsszes kiaddsibél levonjk az intézményi sajdt bevételeket. (1999. évi LXX.
torvény, kiegészités a I11. fejezethez (1)). Az intézmény-fenntartdsi kiaddsokat az Snkormdnyzat
tobb csatorndn keresztiil finanszirozza, igy a sajit bevételek, a kozponti kéltségvetési hozzd-
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jérulds, valamint az dtengedett kdzponti adé tartozhat ide. A normativ tdmogatds ardnydnak
kiszdmitdsa, valamint a helyi sajdtossdgok figyelembe vételével a kiegészitd tdmogatds Ssszege
is meghatdrozhaté a kozszolgaltatdsok tekintetében (Rixer 2012, 7). A Vatikdni megallapodis
kiegészitd tdimogatdsokra vonatkoz$ szdmitdsi modjét veszi 4t lényegében az egyhdz-finansziro-
z4si torvény, melybe beépitésre keriilt, hogy 2013 janudr 1-t8] mdr nemcsak a kézokratds és a
szocidlis szolgdltatdsok, de az egészségiigyi szolgdltatdsok esetében is megkaphatjak az egyhdzak
e tdmogatdsi formdt (Szildgyi 2014, 140).

Az egykori egyhdzi ingatlanok tulajdoni helyzetének rendezése

Az egyhdzi kézben lévé ingatlanok dllami tulajdonba vétele (1945-1948)

A magyarorszdgi egyhdzak kezében 1948 janudr 1-ig hatalmas ingatlanvagyon volt, mely
egyardnt jelentett termdfoldet, erdSket és épiileteket. Az 1920-as években az orszdg foldbirtok-
dllomdnydnak mintegy 24%-a egyhdzi (déntden katolikus) tulajdonban volt. E birtokrendszer
megnyirbaldsit el8szor az Ideiglenes Nemzeti Kormdny 1945 tavaszdn végrehajtott, a foldmi-
ves nép f6ldhéz juttatdsirdl sz6lé6 600/1945. N.E. rendelete alapjdn tortént, mely kimondta,
hogy a népnek igénybe kell venni az 1000 kat. holdat meghaladé foldbirtokokat, illetve a tdrsas
véllalatok, nyugdijpénztdrak, vagy tdrsadalombiztosité intézetek tulajdondban 1évé f5ldbirto-
kokat. Mindez igen érzékenyen érintette a 862704 kat. hold terméfolddel rendelkezd katolikus
egyhdzat, minthogy 765684 kat. hold kisajdtitdsdra keriilt sor az intézkedés nyomdn. A 102000
kat. hold terméfolddel rendelkezd reformdtus egyhdz ugyanakkor e déntéssel nem veszitette el
birtokainak ilyen jelentés részét, mert 60000 kat. holdat a rendelet meghagyott a tulajdondban.
A kovetkezd 1épésben a nem 4llami tulajdond iskoldk fenntartdsinak megsziintetése és dllam
4lltali devétele volt az 1948. évi XXXIII. tdrvény értelmében. Ekkor iskoldk, tanuléotthonok és
6voddk keriileek 4llami kézbe, az intézmények dolgozéi pedig dllami alkalmazdsba. 1950 utdn
az egyhdzi fenntartdst kdzépiskoldk szdma nem érte el a tiz darabot sem, és ez a helyzet a rend-
szerviltozdsig fenndllt (Nagy 2003, 27). Az ingatlanvagyon természetesen szintén 4llami kézbe
keriilt, igy az egyhdzak elvesztették az okrtatdsi intézmények épiileteit a hozzdjuk tartozé tel-
kekkel, kiszolgalé egységekkel egyiitt — a kizdrélag egyhdzi célokat szolgdld tanintézetek, mint
a hittudomdnyi f8iskoldk, diakénus és diakonisszaképzd intézetek — kivételével. Az oktatdsi
intézmények dllamositdsdt meglehetdsen pragmatikus médon azzal indokoltdk, hogy az ingat-
lanvagyonuktdl megfoszeott egyhdzak gazdasdgilag immdr nem olyan erdsek, hogy az oktatdsi
intézményeiket megfelelsképpen miikodtethessék. Allami tulajdonba keriiltek a szerzetesren-
dek ingatlanjai is, a rendeket pedig feloszlattdk — ez a 1épés ismét a katolikus egyhdzat érintette
érzékenyen. Az egyhdzak kezében maradhattak a templomok és az ezekhez tartozé kiszolgdlé
épiiletek (Szildgyi 2014, 152).

Privatizdcid é reprivatizdcid

A rendszervéltozds meghozta az dllamositott egyhdzi ingatlanok tulajdoni helyzetének ren-
dezési lehetSségér. A Magyar Katolikus Piispoki Kar azonnal [épett is az tigyben és 1990 au-
gusztus 20-4n nyilatkozatot tett kozzé, ragaszkodva “az ingatlanok fokozatos visszaaddsihoz
— az orszdg gazdasdgi erejének szem eldtt tartdsdval —, vagypedig a megfeleld kdrtéritéshez”
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(Schanda 2003, 211). A rendszervdltozds egyik f6 kérdésévé vélt Magyarorszdgon, hogy a létre-
hozni kivint piacgazdasdg alapjdt nydjté magdntulajdont privatizdcié vagy reprivatizdcié alkal-
mazdsdval teremtsék meg. Az dllam hosszas politikai vitdk utdn végiil az 4llampolgdrok részére
a privatizdcids eljdrdst valasztotta, az egyhdzak azonban reprivatizdcié révén kaphattdk vissza
elkobzott és dllamositott ingatlanjavaik egy részét. “Mig az dllampolgdrok kdrpdtldsi jegyeket
kaptak, melyet a privatizdcié sordn haszndlhattak fol, kiilénbozd jogi személyek miikodéséhez
az 4llam tulajdont adott 4t. Igy tulajdonul épiileteket kaptak a politikai partok, a szakszerveze-
tek és kiilonbozd egyéb civil szervezetek is. Bar ldtszélag az egyhdzak visszakaptak épiileteket,
tulajdonképpen esetitkben sem reprivatizdciordl van szé: sajdtos, és a civil szféra egyéb szerep-
18ire nem jellemzd 4llandésdgukra tekintettel, a funkcionalitds elvén olyan épiileteket kaptak,
melyek (nyilvdn nem mellesleg) kordbban tulajdonukban 4lltak (Schanda 2003, 212).

A volt egyhdzi ingatlanok tulajdoni helyzetének rendezésérdl sz6l6 1991. évi XXXII. tor-
vény (Eitv.) alapjdn az egyhdzak visszaigényelhették mindazon beépitett ingatlanaikat melyek
1948. janudr 1. utdn kdrtalanitds nélkiil keriiltek dllami tulajdonba, és a térvényben megha-
tdrozott hitélet, illetve kozszolgdlati céle ldttak el, tovibbd 1991. janius 30-dn még mindig az
4llam vagy valamely 6nkormdnyzat tulajdondban dlltak. A térvény kihangsilyozta a funkcio-
nalitds elvét a tulajdoni helyzet rendezésének szdndéka kapesdn, minthogy nyilvdnvalé volt,
hogy az egyhdzak kozcéld funkcidikat, feladataikat képtelenek lennének a visszaszolgaltatott
épiiletek, ingatlanok nélkiil elvégezni, vagyis csakis igy tudnak megfelelni a hivek és az dllamtdl
4tvallale kozfeladatok 4ltal megkivdnt igényeknek. A térvény ezdltal tehdt nem a tulajdonjog-
ban végbement sérelmek kezelésére véllalkozik, hanem arra koncentrdl, hogy a szabad val-
ldsgyakorlds mint alkotmdnyos jog helyredllhasson az dllamszocialista berendezkedés évtizedei
utdn, s igy az egyhdzak — miként tették ezt a szocialista rendszer el8tt — ismét jelentékeny részt
véllalhassanak a koz szolgdlatdbél. A funkcionalitds mellett a torvény a fokozatossdgot is alapve-
t6 célnak tekintette, ami azt jelentette, hogy az egyhdzak 4ltal elvégzett tényleges tevékenységek
szerint szitkséges id8ben és mértékben jussanak hozz4 az igényelt ingatlanokhoz. Vagyis a re-
privatizdci6 végbemenetele nem veszélyeztethette az 4llami illetve az dnkormdnyzati feladatok
végrehajtdsdt (Schanda 2003, 213).

Az Eitv. tehdt nem minden egyhdzi ingatlan visszaaddsirdl rendelkezett, az 1945-1948 ko-
zott dllamositott nem épiilet-jellegi egyhdzi ingatlanok, foldteriiletek, erdék tébbnyire nem
fértek és a kialakult dllapotoknak, a foldhaszndlat t6bb évtizedes dralakuldsdnak kapcsdn nem is
férhettek bele a reprivatizdcié tdrgykdébe. A funkcionalitds elve alapjdn a térvény célkittizései
szerint 4taddsra keriilhettek a hitéleti céli; az oktatdsi-nevelési céli; az egészségiigyi- szocidlis —
gyermekvédelmi és ifjusdgi céli; illetve a kulturdlis célu ingatlanok (1991. évi XXXII. t6rvény,
2.§ (2) a-e). A torvénybe bekertilt egy részleges kdrp6tlasi megoldds is, mely arra vonatkozott,
hogy a jogalkotd tudatdban van annak, hogy a teljes egyhdzi vagyon visszaaddsdra nincs le-
het8ség, ugyanakkor az egyhdzak teljes anyagi autonémidja csak akkor valésulhatna meg, ha
visszakaphatndk ezen ingatlanokat. A kormdny és az ingatlanrendezésben érdekelt egyhdzak igy
megallapodtak abban, hogy az dllam részletes kdrpdtldst ad a térvény éltal dtaddsra nem keriil8
ingatlanokért, igy ingatlanvagyon helyett a koltségvetési torvényekben évente meghatdrozott
osszeggel kdrtalanitja az erre jogosult egyhdzakat (1991. évi XXXII. tdrvény, 2.§ (4) a-b). A
torvény hatédlyba 1épése utdn 90 nap 4llt az egyhdzak rendelkezésére, hogy megalapitsik egyez-
tetd bizottsigaikat, osszedllitsédk az ingatlanrendezés ald esd ingatlanok jegyzékét és jelezzék
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szdndékaikat az illetékes miniszternek. Az igy dsszedllitote alapjegyzéken til még tiz éviik volt
az egyhdzaknak Gjabb igények bejelentésére 2001-ig, késébb ez a hatdridé meghosszabbitdsra
keriilt a 2011. év végéig (Szildgyi 2014, 155).

Az ingatlanrendezés még a 2011 december 31-ig kitolt hatdridével is viszonylag lassan va-
16sult meg, igy a kormédny 2005-ben az egyhdzaknak jéré kdrtalanitdsok felgyorsitdsdrdl hozott
hatdrozatot (1096/2005 (IX. 22.) Korm. hatdrozat), mely szerint valamennyi rendezésre vdr6
ingatlaniigyet 2006 mércius 31-ig a kormdny elé kell terjeszteni, a 2007-2011 kézotti id4-
szakra vonatkozé kdrtalanitdsi osszegek koltségvetésbe vald beiitemezésével. A cél érdekében a
kormdny a tdrgyban megallapoddst kotott a Magyarorszdgi Katolikus Egyhdzzal, a Budai Szerb
Egyhdzmegyével, és a Magyarorszdgi Zsid6é Hitkozségek Szovetségével is. A Magyarorszégi Re-
formatus Egyhdz, illetve a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz ugyanakkor nem kivdnt részt
venni ebben a folyamatban. A funkcionalitds elve alapjdn az Eitv. arra is lehet8séget biztosit,
hogy az eredetileg egyhdzi ingatlanok visszaaddsa helyett az érintett egyhdz olyan 4llami vagy
onkormdnyzati ingatlanhoz jusson hozzd, amely kordbban nem volt a tulajdondban, de villalt
kozszolgdlati céljainak megfeleléen képes azt felhaszndlni (Szildgyi 2014, 158).

Az dllamositdst megel6z8en a magyar 4llam igen nagymértékben szdmitott az egyhdzak koz-
feladat-elldtdsi tevékenységére, akik a telepiilésekkel, a karitativ személyekkel és az 6nsegélyezd
egyletekkel karoltve sok olyan szocidlis problémdt orvosoltak, melyek megolddséra hatékony
4llami rendszer nem létezett (Bocz 2009, 122). Az oktatdsi intézmények kozel 53%-a egyhdzi
fenntartdsti volt 1948-ban, az dllamositds tehdt nagymértékben dtrajzolta a feladatelldtds és
intézményfenntartds tekintetében az orszdg oktatdsi rendszerét. Az egyhdzak altal visszaigényelt
ingatlanok funkcié szerinti kimutatdsibél ldthatd, hogy a visszakért ingatlanok haszndlata don-
téen a hitéleti célra koncentrdl, mig a kozfeladatok elldtdsdra igényelt ingatlanok tobbségében
az egyhdzak az okratdsi funkci6t igyekeztek érvényre juttatni. Sok esetben tapasztalhaté volt,
hogy az eredetileg bejelentett funkcid helyett az egyhdz mds célra haszndlta a visszaszolgaltatott
ingatlant, ezt azonban 4llami szankcié nem kovette. Amellett, hogy az egyhdzak szdmdra a
rendszervéltozds meghozta ingatlanjaik érdemi visszaszerzésének lehet8ségét, az ismét birtokuk-
ba keriilt ingatlanvagyon hatalmas teherként is rdjuk nehezedett, minhogy az 4llamszocialista
id8szak anyagi javak nélkiili, pang6 id8szaka utdn igen csekély bevételi forrdsokkal kellett bele-
kezdeniiik megnovekedett kizszolgdlatdsi tevékenységiikbe (Szildgyi 2014, 167).

Az ingatlanjdradék és a kiegészitd jaradék

Az egyhdzaknak draddsra keriild ingatlanok kapcsdn t6bb vonatkozdsban felmeriil a
pénzbeni kdrtalanitds kérdése, melynek fedezetét a kozponti koéltségvetésrdl sz6l6 torvények
irjak eld. E kdrtalanitdsi 8sszegek egy része az egyhdzakat illeti, példdul ingatlanjiradék forms-
jdban, egy mdsik része pedig a rendszervaltozs eldtti tulajdonost, épiiletfenntartét, minthogy
az egyhdzaknak visszaszolgaltatott ingatlan haszndldjénak megfeleld elhelyezését is biztositani
kellett. Az ingatlanok tulajdonosai, kezel6i és haszndléi funkciévaleds illetve éreéknoveld beru-
hazis jogcimen igényelhettek 4llami kdrtalanitdst. Az ingatlandtadds tizenkét egyhdzat érintett,
koziiliik a legtobb ingatlant a Magyar Katolikus Egyhdz, illetve a Magyarorszdgi Reformdtus
Egyhdz kapta vissza. 1992-2010 kozott tobb mint nyolcezer ingatlanigényt terjesztettek el8 az
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egyhdzak, az ingatlanrendezések darabszdmdt tekintve a katolikus Egyhdz t6bb mint 50%-ban
képviseltette magdt, ami az ingatlanok értékének 67%-dt fedte le (Rixer 2012, 12).

Az ingatlanjdradékban érintett egyhdzakrél elmondhatd, hogy az ingatlanok kevesebb,
mint 50%-4ban éltek ezzel a lehetéséggel, kivételt ez alél a MAZSIHISZ képviselt, amely
74,7%-ban vélasztotta a kdrpétldsnak ezt a formdjdc (Szildgyi 2014, 159). Az ingatlanjdradé-
kot az egyhdzaknak nem volt kételezd célhoz kototten felhaszndlni, vélaszthattak, hogy az igy
hozzdjuk keriilt pénzdsszegekbdl hitéleti vagy kozcélu tevékenységeiket finanszirozzdk, noha a
Vatikdni megdllapodds a katolikus egyhdz szdmdra csak hitéleti célokat jeldlt meg e tekintet-
ben (1999. évi LXX. torvény, 2. cikk (1)). A jaradék a 2000. évi CXXXIII. torvény alapjdn az
abban részesiilé egyhdz jogutéd nélkiili megsziinéséig folydsithatd, vagyis orokjaradékként kell
tekinteni rd. A jiradékalap 6sszege a koltségvetésben tervezett éves dtlagos fogyaszt6i drindex
véltozdsdhoz igazodik, de technikai okok miatt a KSH 4ltal kozzétett el6z8 évi dtlagos fogyasz-
t6i drindex alapjdn keriil kiszdmitdsra, ilymédon az egyhdzak szdmdra egy elére kalkuldlhato,
rendszeres bevételt jelent. A jéradék alapjdul szolgdld 6sszeg a vatikdni megallapods, illetve a
bevett egyhdzakkal 1998-2001 folyamdn kotott kormdnyhatdrozatok alapjdn keriil kiszdmitds-
ra. A jéradék alapjdul szolgdlé osszeg a Magyar Katolikus Egyhdz esetében 42 millidrd forint, a
Magyarorszdgi Reformdtus egyhdz esetében 6,656 millidrd forint. Az egyhdzi ingatlanok ren-
dezésében érdekelt egyhdzak 6sszesen 67,4062 millidrd forintnyi ingatlanigényiikr8l mondtak
le a pénzbeni jéradékért cserébe (Rixer 2012, 12).

Az egyhdzak a jéradékon til jaradék-kiegészitésre is jogosultakkd véltak a Magyar Koztdr-
sasdg 1999. évi koltségvetésérdl szolé 1998. évi XC. torvény alapjdn, amennyiben hitéleti és
kozcéla tevékenységiik ezt indokolttd tette. E térvényi véltoztatds a torténelmi protestdns egy-
hdzak azon kifogdsa alapjdn sziiletett, amely szerint egykori ingatlan vagyonuk specidlis, alulrdl
felfelé épitkezd egyhdzkozségeken alapulé szervezete miatt nem tudtdk maradékealanul kihasz-
ndlni a jéradékigénylés lehetdségeit. Ezen egyhdzak ugyanis miikodésiik sordn kozszolgdltatdsi,
oktatdsi tevékenységeiket az egyhdzi ingatlanok tulajdoni rendezésérdl sz6l6 torvény hatdlya
ald nem es§ bérhdzak bevételeibdl fedezték, ezek tehdt nem voltak a térvény 4leal elfogadott
funkcidju ingatlanok. A kormdny a kérés jogossdgdt elismerve négy egyhdzzal (Magyarorszdgi
Reformdtus Egyhdz, Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz, Budai Szerb Ortodox Egyhdzmegye,
Magyarorszdgi Baptista Egyhdz) jaradék-kiegészitésre vonatkozé megallapoddst koeott, részint
a kiegészités mértékének, részint a kiegészitéssel megnovelt jéradék osszegének meghatdrozé-
sdval, melyre az érintett egyhdzak 1999 janudr 1-t8l lettek jogosultak (Szildgyi 2014, 165).
Jéradék-kiegészitésre a Vatikdni megdllapodds mddositdsa is médot ad a Magyar Katolikus Egy-
hdz részére, melynek induld 6sszege 2011-ben a 5363,2 millié Forint volt (2013. évi CCIX.
torvény, 6. cikk (1-2)).

Az egyhdzak sajit bevételei

Az egyhdzak sajdt bevételeit — amint arrdl mér fentebb szét ejtettiink — egyrészt megha-
tdrozza az dllami egyhdzjog, mdsrészt a felekezeti egyhdzjog, vagyis az egyhdzak egyéni, belsd
szabalyrendszere, normarendszere. Magyarorszdgon a legnagyobb térsadalmi szereppel a Ma-
gyar Katolikus Egyhdz, illetve a Magyarorszdgi reformdtus egyhdz bir, igy a sajdt bevételek jelen
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elemzésekor e két egyhdzat vessziik szemiigyre. Az egyhdzak sajit bevételeire vonatkozé dllami
egyhdzjogi normdkat az Lvt., az 1997. évi CXXIV. torvény, illetve a 2011. évi CCVI. trvény
tartalmazza, az dllami jogforrdsok azonban az egyhdzak sajit bevételi forrdsair6l nem dllitanak
fel egységes tipizéldst, igy leginkdbb a példdlézé felsorolds jellemzd rdjuk, tovabbd az, hogy az
4llami ellendrzéstdl valé elvélasztdsra vonatkoz6 alapelveket rogzitenek e sajét egyhdzi bevételek
tekintetében (Szildgyi 2014, 110).

Az Lvt. dltal rogzitésre keriilt, hogy az egyhdzi jogi személyek vagyona f6ként természetes
illetve jogi személyek, vagy jogi személyiség nélkiili szervezetek adomdnyaibdl és egyéb hozzd-
jruldsaibdl, valamint az egyhdzi szolgdltatdsokért magdnszemélyek dltal fizetett dijakb6l szdr-
mazik (Lvt. 18.§. 1. pont). A {8 bevételi forrds — idedlis esetben — tehdt az dllamhdzrartdson
kiviilr8l érkezik ezen elképzelés szerint, a valdsdg azonban gyokeresen mdst mutat, minthogy
az egyhdzak anyagi forrdsainak dontd része dllami tdimogatdsnak nevezhetd. Ez4ltal az egyhdzak
4llamtdl vald fuggetlensége, az egyhdz és az 4llam valdsdgos elvélasztdsa csak elviekben létezik.

Az egyhdzak gazdasdgi-vallalkozdsi tevékenységet is végezhetnek, melynek kivitelezéséhez
véllalatot vagy gazdasdgi tdrsasdgot is létrehozhatnak, illetve ilyenekben részt vehetnek. Az
egyhdzak 4ltal mikodtetve nem mindsiil gazdasdgi-véllalkozdsi tevékenységnek a kulturilis,
nevelési, oktatdsi, szocidlis, valamint az egészségligyi, gyermek- és ifjisdgvédelmi intézmények
miikddtetése, tovabbd a hitélethez sziikséges kiadvanyok és kegytdrgyak elédllitdsa és érékesi-
tése, az egyhdzi célra haszndl épiiletek részleges hasznositdsa, illetve a temetdk fenntartdsa (Lvt.
18.S. 2. pont).

Az egyhdz-finanszirozdsi torvény az dllam és az egyhdz elvdlasztdsdnak elvét igyekszik
érvényesiteni azdltal, hogy kimondja, hogy az egyhdz a maga bels6 szabélyai szerint gy(j-
tott egyhdzfenntartdi jérulékrol és adomdnyokrdl nem koteles dllami, onkormdnyzati vagy
kozigazgatdsi szervek szdmdra adatokat szolgéltatni, illetve ez utébbiak nem is kérhetnek az
egyhdzakrol e bevételek tekintetében informdcidkat. Az egyhdzak tehdt sajit pénziigyeikrdl
nem kételezhet6k adatszolgaltatdsra, az dllam pedig nem jogosult ilyen adatokat nyilvéntar-
tani (1997. évi CXXIV. térvény, 2.§). Az egyhdz-finanszirozdsi térvény 2000. évi CXXXIIL.
torvénnyel toreént moédositdsakor szabdlyozdsra keriilt az egyhdzak sajét bevételei mellett
a gazdasdgi-véllalkozdsi tevékenységiik kategéridja is, valamint az is, hogy az egyhdzaknak
sajit bevételeiket elkiilonitett nyilvdntartdsban kell szémon tartani. Szabdlyozdsra keriiltek
tovabbd az adomdnyokhoz és a kézcéli adomdnyokhoz kapcsolédé adékedvezmények is. E
modositdsok hatdsdra béviilt azon tevékenységek kore, amelyek nem mindsiilnek gazdasdgi-
véllalkozdsi tevékenységnek: a hitélethez, illetve az egyhdzi alaptevékenységekhez kapcsol6dé
tevékenységek tartoznak ide, melyek az dllam szemében nem mindsiilnek profitszerzési cél
4ltal motivélt tevékenységeknek. Mindez az egyhdzak gazddlkoddsa sordn a rdjuk vonatkozé
ad6zdsi szabdlyokndl nyer értelmet, minthogy a tdrsasigi adé tdrgydt nem képezi az a faj-
ta gazdasdgi tevékenység, amely nem irdnyul jovedelemszerzésre és vagyongyarapitdsra, vagy
ilyet nem eredményez. A jogszabdly alapjdn az egyhdzak t6bb, 4ltaluk végzett tevékenység
koziil kivalaszthatjdk, hogy mit minésitenek nem gazdasdgi-vallalkozdsi tevékenységnek. Az
igy kivdlasztott tevékenységek bevételeként tehdt az egyhdz kérheti a szolgaltatds ellenéreékét,
téritését, kdrtéritést, bdnactpénzt, birsigot vagy addvisszatéritést, noha az ilyen bevételekhez
kapcsol6dé hozamok és kamatok mdr nem mindsiilnek nem gazdasdgi-vallalkozdsi tevékeny-
ségb6l szdrmazé bevételnek. (Szildgyi 2014, 112).
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Az Gj egyhdztérvény (2011. évi CCVI. torvény) az egyhdzak sajdt bevételeivel kapcsolatban
Uj elemet nem tartalmazott, 4m E t6rvény moédositdsa feldllitotta a valldsi kozosségek illetve a
valldsi tevékenységet végzd szervezetek kategéridit (2013. évi CXXXIIL. toérvény, 9/A. § (1)), és
az 0j kategéridkra 2013 augusztus 1-tdl az a szabdly vonatkozott, hogy a valldsi tevékenységet
végz8 szervezetek és a bevett egyhdzak koziil csak az utdbbiak épithettek a nem gazdasdgi-véllal-
kozési tevékenységre vonatkozd szabdlyanyag tartalmdra. A valldsi tevékenységet végz8 szerve-
zetek ugyanakkor jogosulttd véltak adomdnygytjtésre és az dllamhdztartds alrendszereib6l valé
tdmogatds elnyerésére. Elmondhaté tehdt, hogy az llami egyhdzjogi szabdlyok differencidltan
kezelik a valldsi tevékenységeket végz8 szervezeteket, elényben részesitve a bevett egyhdzakat.
A bevett egyhdzak sokkal szélesebb kor(i bevételszerz8 tevékenységre jogosultak, melyek egy
részére komoly adékedvezményeket is kapnak (Szildgyi 2014, 110-113).

Léthaté, hogy a jogalkoté megteremti azokat a koriilményeket és feltételeket melyek alap-
jdn az egyhdzak szdmos formdban szert tehetnek sajit bevételre. Az egyhdzi szolgdlratdsokért
szedhetnek dijakat, véllalkozhatnak, illetve sajdt vagyontdrgyaik, ingatlanjaik bevételeit is élvez-
hetik. Az egyhdzakat a hivek lelkiismeretiikh6z mérten tdimogatjak, a hivektdl szirmazé forrs-
sok, adomdnyok ugyanakkor nem birnak elére meghatdrozhaté mennyiséggel, elmaraddsukért
nem jdr szankcid.

Az egyhdzak szdmos bevételi forrdsa ellenére sem valésul meg az az elképzelés, miszerint az
egyhdzak gazddlkoddsi ondllésdgdt, dllamtdl valé fiiggetlenségét meg lehet teremteni, ugyanis
a sajdt bevételek — noha az egyhdzak e téren tobb ldbon dllnak — bizonytalanok, igy az dllami
segitség megléte, mi t5bb, tdlsilya az egyhdzak szdmdra létkérdés Magyarorszdgon. A nehezen
kalkuldlhat6sdg azért megvaltoztathatatlan az egyhdzak sajit jovedelemszerzd tevékenységei
kapcsdn, mert a “termékek”, melyekkel el84llnak kozjavak (intézmények, infrastruktira, hitéle-
ti szolgdltatdsok), ezért ezek “fogyasztdsa” eltér az egyéb “termékek” elére kalkuldlhaté eladdsi és
megtériilési tulajdonsdgaitSl. Az egyhdz dltal produkdlt kozjavakat sok, rdaddsul kisziirhetetlen
potyautas is igénybe veszi, s e potyautasokban a lelkiismeret hangja nem szélal meg “fogyasztds”
kézben. Bizonyos egyhdzi szolgdltatdsokndl e potyautas-probléma elkeriilhetd (példdul eskiivék
és temetések dijtételei, mint az élet elkeriilhetetlen velejéréi), igy kalkuldlhat4, de nem elégsé-
ges bevételhez juttatjdk az egyhdzakat. Az egyhdz-finanszirozds markdnsabb terheit ugyanakkor
elkeriilhetetleniil az 4llam kell, hogy magdra véllalja (Szildgyi 2014, 119-120).

A Magyar Katolikus Egyhdz sajt bevételekre vonatkozé belsé
szabdlyai

A katolikus egyhdz sajit bevételeirdl az 1983. évi Codex Iuris Canonici, (magyarul Egyhdzi
Térvénykonyv, a tovdbbiakban ET.) rendelkezik, mely kimondja, hogy katolikus egyhdznak
“sziiletett joga, hogy a vildgi hatalomtdl fiiggetleniil anyagi javakat szerezzen, birtokoljon, igaz-
gasson ¢&s elidegenitsen sajétos céljai szolgdlatdra” (ET 1254. kdnon, 1.§), azaz, hogy meg-
valdsithassa kiildetését. A katolikus egyhdz a lelki javakra koncentrdl, de az ehhez vezetd ut
eszkozeit és feltéeeleit jelentik az olyan anyagi javak mint példdul a szentségek kiszolgaltatdsa,
az igehirdetés vagy az oktatdsi és szocidlis tevékenység hdtterét biztosité térgyak, ingatlanok és
pénzeszkozdk. A katolikus egyhdz a kdnonjog szerint kiilsnb6z8 médokon tehet szert a szdmd-

146



AZ EGYHAZAK GAZDALKODASA £S MENEDZSMENTJE MAGYARORSZAGON ES
NEMZETKOZI OSSZEHASONLITASBAN — ZARTSAG ES NYITOTTSAG

ra sziikséges anyagi javakra: addk, illetékek, adomdnyok, gytijtések, hozzdjaruldsok, illetve az
dllami jogszabdlyok dltal meghatdrozott kifizetések 4ltal. (Szildgyi 2014, 113).

Az egyhdz “anyagi javakat szerezhet minden olyan akdr a természetjog, akdr a tételes jog
alapjan jogos médon, ahogyan mdsok szerezhetnek” (ET 1259. kdnon), 4m  els8dlegeden
a hivek hozzdjruldsaira szdmit, mert “sziiletett joga, hogy a krisztushivékt6l megkivanja azt,
ami sajétos céljaihoz sziikséges” (ET 1260. kdnon). A hivek beldtdsuk szerint barmilyen célra
adhatnak az egyhdznak adomdnyt, melyet az egyhdz csak abban az esetben utasit vissza, ha
az adomdnyoz6 az egyhdz céljaival Ssszeegyeztethetetlen elképzeléseket tdmaszt adomdnya fel-
haszndldsirdl, vagy nyiltan olyan felfogist képvisel, melyet az egyhdz mordlisan elutasit. Egyéb
esetben az adomdnyozé meghatdrozhatja a célt, amire a felajdnldst szdnja. Ekkor az egyhdz
tiszteletben tartja az adakozé kivdnalmait, és kotote felhaszndldsi pénzeszkdznek tekinti az
osszeget. Az adomdny a katolikus egyhdz felekezeti egyhdzjoga szerint mindig a jogi személyt, a
felekezetet illeti, nem pedig az azt elfogad$ személyt. (Szildgyi 2014, 114).

Az adomiényok gylijtésére vonatkozd el8irds szerint valldsi, egyhdzi célra vagy valamilyen
intézmény szdmdra akkor indithaté gytijtés, ha a gytijtés otletgazddja erre engedélyt kapott az
egyhdzt6l. A helyi ordindrius, a plébdnia, az egyhdzmegye céljaira, esetleg orszdgos vagy egyete-
mes célokra is elrendelhet az egyhdz adomdnygytjtést (ET 1266. kdnon). Kiilonleges elbirdlds-
ban részesiil6ként emlitendd a miseadomdny, melyet a misét bemutaté pap kap azére, hogy a
misét valamely specidlis szdndék elérése érdekében ajdnlja fel. A miseadomdny mértéke hatdro-
zatban megszabott 6sszeg, melynél tébbet a pap nem kérhet, viszont ezt meghaladé mértékben,
vagy adott esetben kevesebb 6sszegben elfogadhat pénzbeli felajanldst (ET 952. kdnon).

Lithaté tehdt, hogy a katolikus egyhdz szerint a hivek anyagi hozzdjéruldsa egyfajta kotele-
zettség, olyan pénzeszkdz, amely el8segiti, hogy az egyhdz mint szervezet végrehajthassa céljait,
kedvezve ezzel a hiveknek és magdnak a szervezetnek is. A hiveket ezen kételezettségiikre a
megyéspiispok igehirdetések, koriratok és lelkipdsztori buzditdsok formdjaban figyelmezteti.
(ET 1261. kdnon 2.§) Ezen anyagi hozzdjérulds elvirt mértéke a keresettel, munkabérrel ren-
delkezd hivek évi 4tlagfizetésének nettd egy szdzalékdra rig, a befizetéseket azonban az egyhdz
becsiiletbeli tigyként kezeli, be nem tartdsdért nem jdr szankcio.

Bevételt képeznek a katolikus egyhdz szdmdra az olyan kiilonb6z8 szolgdltatdsokért fizetett
illetékek is mint a hivatali igyek intézése, anyakonyvi igazolds, a szentelmények és szentségek
kiszolgéldsa, egyhdzmegyei korlevelekben kiadott stéladijszabds — ezek meghatdrozott értéké-
nél a kiszolgdltaté nem kérhet a hivektél nagyobb 6sszeget, valamint tekintettel kell lennie a
szentségben részesiil6k anyagi helyzetére is. Stéladijnak mindsiil példdul a harangozds vagy a
csendes mise, az orgonds mise, az eskiivdi vagy a temetési szertartds, illetve a gydszmise is. A
kdnonjog szerint masodlagos adénak szdmit az egyhdzmegyei add, tovibbd a megyéspiispok
sziikség esetén, stlyos helyzetekben természetes és jogi személyekre egyardnt kiréhat rendkiviili
hozzdjéruldsokat, ezek méreékérdl egyeztetve az egyhdz gazdasdgi tandcsdval, valamint a papi
szendtussal. A perselypénz, vagyis a szentmisék alate gy(jtott adomdny ugyancsak a katolikus
egyhdz bevételi forrdsai kozé tartozik, melybdl az egyhdzkdzség miksdésée fedezik, és évente
minimum &t célgytjtést is foganatosit az egyhdz a hivek kozott: a katolikus iskoldk, a karitdsz,
a Péter-fillérek, a szentfoldi keresztények, valamint a missziék szdmdra (Szildgyi 2014, 115).
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A Magyarorszigi Reformdtus Egyhdz sajit bevételekre
vonatkozé belsd szabdlyai

A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Torvénytdra tartalmazza a 2002. évi 1. torvényt, mé-
dosit6 2013. évi II. térvényt, melyben a reformdtus egyhdz rendelkezik az egyhdz gazdalko-
ddsdrol és ennek anyagi forrdsairdl, érintve az egyhdzfenntartéi jérulékot, az anyagi tdmoga-
tdsokat, a kozponti koltségvetési forrdsokat, tovdbbd a hitéleti és vallalkozdsi tevékenységbdl
létrejove bevételeket.

A reformdtus egyhdz anyagi hozzdjaruldst kér tagjaitdl az egyhdz céljainak elldtdsdhoz
(2013. évi IL. torvény, 9. §), melyek pénzbeni vagy természetbeni formdban is leréhaték. Ez az
egyhdzfenntartdi jarulék az egyhdztagok hitbdl fakadé kotelessége, mértéke pedig — akdrcsak
a katolikus egyhdz esetében — a jévedelem minimum nettd egy szdzaléka. Az egyhdztag ezt az
osszeget abban az egyhdzkozségben fizeti meg, amelyben nyilvantartjak. Az egyhdzfenntartdi
jérulék meg nem fizetése — ismét a katolikus egyhdz gyakorlatdval parhuzamba vonhaté médon
— nem von maga utdn retorzidt, azaz a hivek becsiiletbeli iigyének szdmit. Konkrét dsszeget e
bevételi forrdsra személyenként ritkdn hatdroznak meg a presbitériumok, napjainkban legin-
kébb az jellemzd, hogy a minimalbér egy szdzaléka, vagy ennél is alacsonyabb 6sszeg az ajdnlott
méreék (Szildgyi 2014, 116).

Az egyhdztagoknak a reformdtus egyhdz esetében is van lehetdségiik adomdnyozdsra megje-
16t céllal, vagy szabad, kototeségek nélkiili felhaszndldsu felajdnldsként, ez utdbbiak elnevezése
“adomdny Isten dicséségére” (2013. évi II. torvény, 3/1. sz. melléklet). Sok esetben a reformd-
tus egyhdzkozségek konkrét cél meghatdrozdsdval szerveznek gylijtéseket, melybdl beruhdzdso-
kat, fejlesztéseket finansziroznak. A perselyes adakozds szintén gyakori egyhdzkozségi bevétel,
mely lehet felhasznaldsi kotoeség nélkiili, vagy konkrét céllal bird gytjtés (példdul bajba jutot-
takon, drvizkdrosultakon valé segités, stb.). A reformdtus egyhdz szdmdra bérki adakozhat, ma-
ganszemélyek, egyhdzi és vildgi szervezetek, jogi és nem jogi személyek, amennyiben az egyhdz
szellemiségével nem ellentétes célt jelslnek meg adomdnyaik szdmdra.

A reformdtus egyhdz jovedelemre tehet szert hitéleti és vallalkozdsi tevékenységbél, tovdbbd
vagyoni eszkdzeinek célszer(i felhaszndldsdbdl. Az egyhdzi térvénykonyv a hitéleti cselekedetek
kapcsdn nem ir el§ ellenszolgdltatdsi kitelezettséget, a temetési és esketési eseményekben vald
kozremiikdésért jdrd stdladij pedig a lelkészt illeti, nem az egyhdzkozséget.

A reformdtus egyhdz 6ndllé jogi személyiséggel bird intézményei vallalkozdsi tevékenység
folytatdsdra jogosultak, amit azonban nem az egyhdzjogi, hanem az aktudlis 4llami szabalyok
szerint kételesek végezni. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Zsinati Tandcsa 2013. decem-
ber 4-én elfogadott 2013. évi IV. tdrvénye értelmében hitéleti bevételnek mindsiil az egyhdz-
fenntartdi jarulék, a perselypénz, az adomdnyok és az egyhdzi szolgdlatokért kapott adomdny.
A villalkozdsok kapcsdn a térvény megillapitja, hogy az sem erkolcsileg, sem anyagilag nem
veszélyeztetheti a hitéleti tevékenységet (Szildgyi 2014, 116-118).
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A személyi jovedelemad6bdl az egyhdzak felé érkezd egy
szdzalékos felajinldsok

A Magyar Allam polgdrait oly médon is dszt6nzi az egyhdzak timogatdsira, hogy jovede-
lemadéjuk 1-1%-4t felajinlhatjdk civil szervezetek és koltségvetési szervek, illetve valldsi fe-
lekezetek szdmdra, ezzel egészitve ki az egyhdzak szdmdra az 4llam fel8l érkezd koltségvetési
tdmogatdsokat, normativ hozzdjiruldsokat és az ingatlanrendezésbdl szdrmazé javakat. Mdr a
rendszervéltozds elsé években is stlyos problémaként meriilt fel, hogy a kéltségvetési térvény
elékészitésekor minden évben meg kellett tervezni az egyhdzak dllami tdmogatdsdnak Ssszegét.
Ez nem jelentett konstans tdmogatdsi dsszeget, igy a tdimogatdsok mértéke kiszdmithatatlannd
vélt, ezért szitkségessé vilt egy kiszdmithatébb finanszirozdsi struktira kialakitdsira, amely az
egyhdzakat gazdasdgi alapjuk megersitése 4ltal az dllamtdl val6 gazdasdgi fliggetlenség felé ve-
zeti. Ezt a megoldést egy olyan (magyarorszdgon 1j, nemzetkozi viszonylatban mdr kiprébalt)
rendszer bevezetésében vélte az dllam megtaldlni, amely az ad6fizet8k személyi jovedelemadéjé-
nak bizonyos szdzalékdt az egyhdzakhoz irdnyitja, s amelynek szabdlyai végiil részint a Vatikdni
megillapoddsbn, részint az egyhdz-finanszirozési torvényben is rogzitésre keriiltek.

E megoldds az adédtirdnyitdsos rendszer, mely az dllampolgdrok kezébe adja a dontést ar-
16l, hogy az 4llamkasszdba befizetésre keriil$ jovedelemaddjukbdl melyik egyhdzat vagy egyéb
kozcéla szervezetet tdimogatjik. Az addalany tehdt beleszdlhat a redisztribuiciés folyamat érvé-
nyesitésébe — amennyiben valéban tdmogatni kivdnja valamely egyhdzat. Ha az 4llampolgdr
gy dént, hogy nem tdmogatja az orszdgban bejegyzett egyhdzi felekezetek egyikée sem, tgy jo-
vedelemaddéjdnak egyhdz-tdmogatdsra szdnhaté része is az dllamkasszdba keriil. Az dllampolgar
tehdt egy lehetéséget kap, direkt médon részt vehet az Gjraclosztdsi folyamatokban, amellyel
élve az dltala tAmogatott egyhdz (nonprofit szervezet, kiemelt kdltségvetési intézmény) gazdasé-
gi stabilitdsdhoz jarulhat hozzd (Bocz 2009, 141).

Amint arrél mér szét ejtettiink, az ad64tirdnyitdsos modell mdr 1991-ben felmeriilt, mint
megolddsi javaslat, ugyanakkor nem volt véghezviteléhez sem elegendd politikai, sem elegend
egyhdzi tdmogatottsdg: egyszerre taldlkozott a torténelmi egyhdzak tiltakozdsdval, valamint a
nonprofit szervezetek idegenkedésével is, ugyanakkor a kisegyhdzak helyeslése kisérte az dtlet
megvaldsitdsit. A kisegyhdzak timogatdsdt azért nyerte el a javaslat, mert legfébb tdmogatéikat
felekezetiik tagjai jelentették, akik igy adéjukbél biztos bevételhez juttathattdk volna e szerve-
zeteket. A torténelmi egyhdzak problémdja az 1991-es szabdlyozdsi tervezettel az volt, hogy az
egyhdzak mellett civil szervezeteket is megjeldlhettek volna az ad6zdk, igy a hitélet, valamint
a kibontakoz6 civil tdrsadalom megannyi més irdnyultsiga egymdssal konkurdlt volna az 4l-
lampolgirok déntésének meghozatalakor (Szildgyi 2014, 170). Az adédtirdnyitdsos rendszer a
visegradi orszdgok koziil els6ként Magyarorszdgon debiitdlt az 1995. évi CXVIL. torvény 45.§-
dban, a részletes szabdlyozdst pedig az 1996. évi CXXVI. torvény tartalmazza.

E torvény kifejti, hogy az ad6jardl rendelkezésre jogosult személy az adédtirdnyitds esetében
csak maginszemély lehet, mint a személyi jévedelemadé adbalanya — vagyis bédrki aki adébe-
valldst tolt ki, vagy személyi adokotelezettségét munkdleatdi adémegéllapitds dtjdn teljesiti. Az
egyéni véllalkozdk és az 8stermeldk is jogosulttd véltak az egyhdzak felé torténd adddtirdnyitds-
ra, ha az &sszevont addalapba tartozé ad6zdsi mdéd mellett dontdttek. Amennyiben az ad6z6
maga t6lti ki az adébevalldsit, dgy 6 adja fel lezdrt postai boritékban az adédtirdnyitdsrél sz616
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nyilatkozatdt (jelenleg 1%-ot adhat civil szervezeteknek vagy koltségvetési szerveknek, 1%-ot
pedig az 4ltala vdlasztott egyhdznak), amennyiben viszont munkaltatéja intézi az adébevalldst,
gy szintén lezdrt boritékban a munkdltaté dltal keriilnek a dolgoz6 kedvezményezettjei elkiil-
désre az adShatdsdghoz (1996. évi CXXVI. torvény, 5. § (1-2)).

A tdrvény hatdlyba 1épésekor az adddtirdnyitdsra jogosult magdnszemélyek kore még igen
sziikre szabott volt, mert azok az adéalanyok, akiknek nem volt dsszevont addalapba tartozé
jovedelmiik, nem élhettek a lehetéséggel, mint ahogy azok sem, akiknek személyi jévedelem-
addja nem érte el a tizezer forintos sszeghatdrt. Késdbb ez még tovdbb szigorodott, megkove-
telve, hogy az adédtirdnyitdsrdl valé rendelkezés minimadlis 8sszege legaldbb szdz forint legyen,
ami minimdlisan hiszezer forintnak megfeleld jovedelemadé sszegnek felelt meg. A 2000. évi
CXXI. torvény a Vatikdni megéllapodds tartalmdndl fogva fontos vdltozdsokat vezetett be az
ad6dtirdnyitds tekintetében, mert megengedte, hogy a szdz forint alatti rendelkezések is eljus-
sanak a kijelslt egyhdzakhoz, {gy azok némi tobbletbevételhez juthattak, ezaltal a rendelkezésre
jogosultak ardnya is kibéviilt (Szildgyi 2014, 172).

A kedvezményezettek kore kezdetben t6bb szempontbdl is sziikre szabott volt. Egyrészt
az add egy szdzalékdrdl dontd ad6zonak vélasztania kellett, hogy civil szervezetet, alapitvdnyrt,
kozalapitvdnyt, orszdgos kozgytijteményt, kulturdlis intézményt, oktatdsi intézményt, tdrsadal-
mi- vagy tudomdnyos alapprogramot vagy egyhdzat részesit-¢ el8nyben adéja egy szdzalékdban
hogy a fentiek valamelyikének kdzcélu feladataihoz hozzdjéruljon, vagy valamely arra jogosult
egyhdzat. Azon szervezetek melyek térvény 4ltal meghatdrozott kozcélt tevékenységet nem vé-
geztek (tehdt nem gydgyitd, betegségmegelézd, szocidlis, kulturdlis, oktatdsi, kutatdsi vagy tu-
domdnyos, gyermek-fiatal-id8skori-fogyatékos-hdtrnyos helyzetli embereket segitettek, vagy
nem az etnikai kisebbségek, a hatdron tdli magyarok, a kérnyezetvédelem, a mtiemlékvédelem
vagy a természetvédelem, esetleg a kdzlekedésbiztonsdg vagy az dllampolgdri jogok és a kozrend
védelmével foglalkoztak), nem kaphattak az dllampolgdrok addétirdnyitdsbdl szdrmazé forrs-
sokbdl. Amennyiben egy szervezet a tdmogatdshoz megfelel§ tevékenységet végzett, tovabbi
kritériumként meg kellett felelnie annak is, hogy legaldbb hdrom éve nyilvdntartdsban szere-
peljen, belfoldi székhellyel rendelkezzen, kdztartozds mentes, valamint partokedl és politikdtdl
fuggetlen legyen (1996. évi cxxvi. torvény, 4.§ (2), d).

Az Lvt. dltal egyhdzként elfogadott szervezet jogosult volt az adddtirdnyitds fogaddsdra koz-
céld valamint hitoktatdsi tevékenysége miatt, de esetitkben is sziikség volt a legaldbb hdrom
éves nyilvéntartdsba vétettségre. Azok a felajénldsok, amelyek az egyhdzakhoz érkeztek nem
keriiltek tovdbbi monitorozésra 4llami szervek 4ltal, az egyhdzak tehdt jogosultak voltak szer-
vezetitkdn beliil a sajdt, autoném doéntésitknek megfelel6en felhaszndlni a témogatdsokat. A
felajinldsokat az adéév oktéber 31-ig utalta dt az adhatdsdg a kedvezményezettek szdmdra,
azon egyhdzaknak pedig, amelyek nem rendelkeztek adészdmmal, technikai szdmot biztositott,
hogy hozzdjuthassanak a kedvezményekhez. E szabdlyozds szektorsemlegesen viszonyult min-
den nonprofit elven mik3dd szervezethez, bevételszerzési lehetdséget biztositva a szdmukra.
De ahogy fentebb emlitésre keriilt, a térténelmi egyhdzak Ggy érezték, hogy az efféle verseny
elénytelen szdmukra a nem egyhdzi alapokon kozcéld tevékenységet elldtd tobbi szervezettel,
s ezen feltevésiik helyesnek is bizonyult. Egy 1999 tavaszdn végzett reprezentativ vizsgalat arra
mutatott rd, hogy a vildgi és az egyhdzi egy szdzalékkal kapcsolatos vélemények jelentds eltérést
mutattak. A civil szervezetek egy szdzalékos timogatdsdval, mint lehetdséggel a felndtt lakossdg
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86 %-a egyetért, de az egyhdzi egy szdzalék esetében ez az ardny minddssze 62 % volt. “Ezek
az eredmények utdlag igazoljak és magyardzzdk az egyhdzak félelmeit. A stabil koltségvetési té-
mogatdst élvezd nagy egyhdzaknak nyilvdnval6an jé okuk volt a tiltakozdsra, amikor felmeriilt
a javaslat, hogy 4llami finanszirozdsuk ardnyos legyen a lakossdgi tdimogatottsdgukkal” (Vajda-
Kuti 2000, 27).

A gyakorlat azt bizonyitotta, hogy az évente eltérd, koltségvetési alkuk 4ltal befolydsolt
egyhdztdmogatasi osszegek még az egy szdzalékos felajanldsok dltal biztositott tobbletbevétellel
kiegészitve sem jelentettek elégséges forrdst az egyhdzak megfeleld gazdasdgi miikddéséhez. Ezt
a problémit igyekezett orvosolni a vatikdni megéllapodas, mely rogzitette a Magyar Allam 4ltal
nytjtott azon lehet8séget, hogy a maginszemélyek progressziv személyi jovedelemaddjuk egy
szdzalékdrSl 1998. janudr 1-t8l vagy az dltaluk megjelole egyhdz, vagy egy kiilén 4llami alap
javara rendelkezzenek (1999. évi LXX. torvény, 1. 4. cikk).

Az adédtirdnyitdsos rendszerben ez egy alapvetd strukturdlis véltozdst okozott, igy a jogal-
koté oly médon médositott a rendelkezés szabdlyain, hogy bevezette az egy plusz egy szdzalék
rendszerét, két kedvezményezetti korre bontva az ad6z6 4ltal felajdnlhaté jévedelemadd-hénya-
dot. Az egyik jogosulti kért a nonprofit szervezetek és egyéb kozcéllal miikodd intézmények
alkotjdk, mig a mdsikat az egyhdzak jelentik (1997. évi CXXIX. torvény, 3.5). Az egyhdzak
esetében enyhitést jelentett az a kitétel, hogy a hdrom éve bejegyzettség kritériuma egy évre
csokkent, vagyis az ad6z6 4ltal kitoledte rendelkezd nyilatkozat évének elsé napjdt jelslee ki a
jogalkotd, mint sziikséges kiindulé ddtumot. Azon adézdk, akik egyik felekezet felé sem elks-
telezettek a felajdnldsok szempontjdbdl, egy kiemelt koltségvetési elSirdnyzat részére rendelkez-
hetnek ad6juk egy szdzalékdval. Ezen el8irdnyzat felhaszndldsi célja véltozo, azt az aktudlis év
koltségvetési torvényében hatdrozza meg a jogalkotd. 1998-2014 kozott e kijellt elirdnyzat
a szocidlisan rdszorulé csalddok, a millecentendriumi tinnepségek, az 4rvizkdrok megeldzése, a
siirgdsségi betegelldtds, a parlagflimentesités, a népegészségiigyi program, a blinmegeldzés, az
egészségjavitds irdnydba vivl sporttevékenységek, a gyermekszegénység felszdmoldsa, valamint
a nemzeti tehetségprogram tdmogatdsit volt hivatott segiteni (Szildgyi 2014, 177).

Napjainkban az adddtirdnyitdsos, 1+1 szdzalékos rendszer tovdbbra is az 1998-as kritéri-
umokra épiil, részint a kozfeladatokat elldté nonprofit szervezetekre illetve mds koltségvetési
intézményekre, mint kedvezményezettekre koncentrdlva, a masik kedvezményezetti korben
azonban kizdrélag a bevett egyhdzak és kiemelt koltségvetési eldirdnyzat tartozik (2013. évi
CXXXIIIL. torvény 53.§ (1)). A valldsi tevékenységet végzd szervezetek csak a kdzfeladatot el-
14t6 szervezetek és intézmények kedvezményezetti korében juthatnak hozz4 az addalanyok egy
szdzalékos felajénldsaihoz. Megjegyzendd, hogy az egyhdzak nem a konkrét adéz6 konkré fel-
ajanlott 6sszegéhez jutnak hozz4, hanem az egyhdzakhoz beérkezett 6sszes felajdnldst osszesitik,
és az egyhdzak olyan ardnyban részesiilnek az egész Osszegbdl, amilyen ardnyban az adéz6k
valasztdsa rdjuk esett az egy szdzalékos SZJA felajanldsokndl (Rixer 2012, 11).

Az ad6dtirdnyitdsos rendszer bevezetése, miikddésbe lendiilése, az attdl elvirt bevételek egy-
hdzakhoz valé megérkezése nem ment zokkendmentesen. Egyrészt az ad6zdknak is meg kellett
szokni az ad6bevalldst kiegészitd 4j lehetbséget (sok esetben nem vették figyelembe 8ket), to-
vabbd id8 kellett ahhoz, hogy az elvdrt bevételek beérkezzenek az dllamkasszdba és az egyhdzak
szdmdra 4tcsoportosithassik Sket. Ennek okdn el8vigydzatossdgbdl tigy a Vatikdni megdllapo-
dds, mint az egyhdz-finanszirozdsi torvény kijelolt egy dtmeneti id8szakot, mely alatt felelds
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kotelezettséget véllalt az dllami kéltségvetés arra, hogy amennyiben az egyszdzalékos adézdi
felajinldsok Gsszege nem éri el az el6z8 évi progressziv személyi jovedelemaddbevétel 0,5%-4dt,
gy az 2001-ig kiegészitésre kertil. Kiilon garancia a katolikus egyhdz szdmdra az a kitétel, mely
szerint 1700 millié forintndl e kiegészités dsszege nem lehet kevesebb (1999. évi LXX. torvény,
I1. 4. cikk, 2. pont). Eredetileg 2001-ben tortént volna a kiegészitések tovabbi sziikségszeriisé-
gének feliilvizsgilata, majd megsziintetése, de a kiegészités intézménye tovdbbra is érvényben
volt a 2013. évi CXXXIII. tdrvény azon rendelkezéséig, mely a bevett egyhdzak szdmdra a sze-
mélyi jovedelemadd 0,9 szdzalékdig emeli a kiegészités mértékét, tovabb ndvelve ezzel a bevett
egyhdzak tdmogatottsdgit az egyéb valldsi felekezetek kdrdra. (Szildgyi 2014, 181).

Az SZJA-felajénldsok a 2008-2011-es évekre vetitve azt a tényt mutatjik, hogy az adézék
leginkdbb a Magyar Katolikus Egyhdz részére adakoznak (t6bb mint hattizediik), valamint a
Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzat részesitik elényben (t6bb mint kéttizediik). Erdekesség,
hogy annak ellenére, hogy az ad64tirdnyitdsos rendszert a koltségvetés tehermentesitése és az
egyhdzak mindjobbani finanszirozhatdsdga céljabdl vezették be, az egyhdzak dllami tdmogatdsa
folyamatosan névekszik (Szildgyi 2014, 184-185).

Az egyhidzak specidlis ad6jogi stitusza, mely 4ltal indirekt

allami tdmogatdsokban részesiilnek

Az egyhdzak Magyarorszdgon gazdasdgi mikodésiik sordn pozitivumként kényvelhetik el
azokat az adérendszerbeli kénnyitéseket melyek révén szervezeteik, illetve az egyhdzi személyek
enyhébb addelvondsokkal kell, hogy szdmoljanak. E specidlis jogdllds az elldtott kozfeladatok
okdn 4l fenn, az egyhdzak tehdt mint az 4llam partnerei enyhitést kapnak az adék befizetése so-
ran. Hasonlé kedvezményeket kapnak a kozfeladatokat ellété nonprofit szektorbeli szervezetek
is, szintén a partneri viszonynak kdszonhetéen. Az egyhdzak ilymédon korvonalazhaté adéjogi
stdtusza visszavezethetd a Vatikdni megéllapoddsban foglaltakra, valamint a tobbi bevett egy-
hdz kormannyal kétott megéllapoddsaira. Az egyhdzak adSkedvezményeit és adémentességét e
megallapoddsok alapjdn szabdlyozzdk az érvényben 1év8 jogszabalyok is.

A szabélyozds tttoréje e targykdrben is a Vatikdni megdllapodds volt, mely tgy a Magyar
Katolikus Egyhdzra, mint jogi személyre, mint az egyhdzi személyekre, tovdbbd az egyhdzi te-
vékenységre vonatkoz6 személyi jovedelemado és a tdrsasdgi adé esetén nydjtandé kedvezmé-
nyeket jeldlt meg, mégpedig tgy, hogy e szabdlyozdsokat kizdrdlag az egyhdz beleegyezésével
lehessen megvaltoztatni, akdr a legkisebb mértékben is. Az evangélikus egyhdz és a kormdny
megallapoddsa még ennél is tovdbb megy, az engedmények az 4ltaldnos forgalmi adéra is ki-
terjednek (1056/1999. (V. 26.) Korm. hatdrozat, 7. cikk). Hasonléan hatékony volt az adé-
kedvezmények megszerzésében a reformdtus egyhdz és a MAZSIHISZ is a kormannyal kotott
megallapoddsaik sordn. “A megdllapoddsokban lefektetett garancidk tehdt azt jelentik, hogy
az addjogszabdlyok megillapitdsa sordn a jogalkoténak kotelessége kikérni az egyhdzak véle-
ményét, igy egyfajta jogalkotdsi kovetelményként jelennek meg az 0ij egyhdztorvényben is a
megallapoddsokban rogzitett korldtok” (Szildgyi 2014, 214).
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Az egyhdzaknak nyujtott, a koltségvetésben stabilan jelen 1évé
egyéb timogatdsok

Az aldbbiakban azok a nem ad-hoc jellegli tdimogatdsok szerepelnek, amik a rendszervalto-
z4s 6ta eltelt évek, évtizedek alatt stabilan rogziiltek a mindenkori kormdnyok koltségvetésé-
ben, igy dllandé bevételhez juttatjdk az egyhdzakat.

A hitoktatds a humdn szolgdltatdsnak azon teriilete, melynek végzése nem igényel sajdt épii-
letet, {gy mds szolgdltatdk, oktatdsi intézmények falai kdzote végezhetd. A hitoktatds, mint
egyhdzi feladat maximdlis 4llami tdmogatdst élvez, és amint azt mdr az Lvt. is kifejti, az dllami
oktatdsi intézményekben a tanuldk vagy a sziildk igényei alapjdn az egyhdzi jogi személy vallds-
oktatdst végezhet. Az oktat6 ekkor a vildgi iskolafenntart6 infrastrukedrdjét haszndlja, igy sem-
miféle akaddly nem gordiil tevékenysége elé, olyannyira nem, hogy a kozokratdsrdl sz616 1993.
évi LXXIX. tdrvény kételezi az dllami és onkormdnyzati iskolafenntartékat az igény szerinti
valldsoktatds kivitelezésének engedélyezésére. A hitoktatds timogatdsa mér az 1992. évre vonat-
kozé kéltségvetési irdnyzatokban is megjelent, fedezve a hitoktatdk dijazdsdt és jarulékait — az
1998-as év kivételével. Az 1998-as évre kalkuldlt nulla forintos eldirdnyzat valdszintileg annak
okdn keletkezett, hogy ebben az évben kellett el8szor befolynia az dllampolgdrok jovedelem-
ad6jdbol kimondottan az egyhdzak felé érkezd egyszdzalékos felajdnldsoknak, a jogalkoté tehdt
azt gondolhatta, hogy az egyhdzak a hitokratdst eme 4] elem segitségével fogjék finanszirozni.
A 2000. évi CXXXIII. torvény a hitoktatds koltségeinek dllam 4ltali megtéritését vezette be,
modositva ezzel az egyhdz-finanszirozési térvény vonatkozo rendelkezéseit, midltal a hitokeatds
finanszirozdsa kiszdmithatébbd véle. A 2011. évi CCVI. torvény felveszi a tdmogatott tevé-
kenységek kozé a vildgi intézményekben tartott, szervezett hitéleti oktatds koltségeit is azon
egyhdzak szdmdra, melyek a kormdnnyal megallapodist kototeek. (Szildgyi 2014, 192-198).

Az 5000 fonél alacsonyabb lélekszdmii telepiiléseken szolgdlator teljesité egyhdzi személyck
Jjovedelempdtlékor kapnak. E kongrudnak is nevezett jovedelemkiegészitésnek tobb indoka is
van. Egyrészt a kistelepiiléseken szolgdlatot teljesitd egyhdzi személy egyfajta kozdsséghordozd,
kozosségosszetartd erd, aki — a kongrua révén — képessé vilik arra is, hogy a hdtrdnyos hely-
zetll telepiiléseken a szabad valldsgyakorlds letétceményesévé valjon. Ezdltal a hiveknek nem
kell nagyobb telepiilésre utazva, id§ és koltségréforditdssal terhelten gyakorolni hitéleti tevé-
kenységiiket, mert az egyhdzi személy megy el hozzdjuk. A jovedelemkiegészités azért is indo-
kolt az egyhdzi személyek szdmdra, mert a szegényebb kistelepiiléseken az egyhdz felé dramlé
adomdnyok is ritkdbbak és kisebb sszeglick, mdrpedig ezen adomdnyok egyben az egyhdzi
személyek javadalmazdsiba is beletartoznak. Ezt a teriileti egyenl8tlenséget is kompenzdlja a
jovedelempétlék. Az 5000 lelkesnél kisebb telepiiléseken szolgdlatot teljesitd egyhdzi személyek
jovedelempdtlékdrdl eldszor a 2003. évi koleségvetésrdl sz616 2002. évi LXII. tdrvény rendelke-
zett, és az elSirdnyzat ettdl kezdve minden évben meg is jelenik a koltségvetési torvényekben.
Az el8irdnyzat mintegy héttizedét a katolikus egyhdz, kéttizedét pedig a reformdtus egyhdz
kapja (Szildgyi 2014, 199).

A koltséguetés rendszeresen tamogatia az egyhdzi kozgyiijteményeket, kizmitvelddési intézmé-
nyeket, valamint az egybdzak kulturdlis orikség megbrzésével, gyarapitdsival isszefiiggd tevékeny-
ségét. A kulturdlis 6rokség védelme kozérdek, melynek megvaldsuldsdért az 4llam, az onkor-
ményzatok, az egyhdzak, a nemzetiségi szervezetek, a tdrsadalmi és gazdasigi szervezetek és az
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dllampolgdrok egyiitt tevékenykednek (2001. évi LXIV. torvény, 5.§. (1)). Az egyhdzak tdmo-
gatdsa e feladatkorre vonatkozéan mdr az 1992. évi kéltségvetési eldirdnyzatokban megjelenik
mint a kozgy(jtemények tdmogatdsa, illetve mint egyedi épiiletrekonstrukeiés tdimogatdsok, és
ilyen tdrgykorben a mai napig is sziiletnek el8irdnyzatok. E tevékenység fontossdgdt kihang-
stlyozza a Vatikdni megéllapodds is, mint olyan tevékenységét, amelyet az dllam és az egyhdz
egyiitt finansziroz, és a kulturdlis tevékenységek 4llami tdmogatdsa a tobbi egyhdzzal koot
megallapoddsaiban is rogzitésre keriilt (Szildgyi 2014, 204).

Az egyhdzak kiliségvetési tdmogatdsban részesiilnek az egyhdzi ingatlanok megdrzéséhesz, feliji-
tdsdhoz és gyarapitdsihoz is. Az egyhdzi ingatlanok tdmogatdst kaphatnak a kulturdlis 6rokség
megdrzése, a hitéleti tevékenység el8segitésére, valamint az egyéb kozfeladatok elldtdsival kap-
csolatosan is. Az 4llami vagy énkormdnyzati tulajdonbdl visszaszolgaltatott egydzi ingatlanok
kozfeladatok elvégzésére alkalmassd tételérdl szdltak a rendszervaltozdst kovetd években kiutalt
tdmogatdsok egyedi eldirdnyzatok formdjéban, a konkrét ingatlanokon végzett munkalatok
elvégzéséhez (Rixer 2012, 9-10). Ezt a finanszirozdsi formdt vélga fel 1999-t8l a kdzcélu egy-
hdzi feladatokhoz t6rténé ingatlanjuttatds elSirdnyzata, mely 2004-ig van jelen a koltségvetési
torvényekben. Megjelenik az egyhdzi felsSoktatdsi intézmények feltjitdsi, fejlesztési programja
elnevezési elSirdnyzat is, tovdbbd 2011-t8l Gjra megjelennek az egyedi, konkrét épiiletekre
kifrt el8irdnyzatok is. Ezen kiviil 1999 és 2004 kozott azon egyhdzak szdmdra, amelyek 1948
elétt nem rendelkeztek jelentds ingatlanvagyonnal, létrejote egy kozcélt egyhdzi feladatokhoz
ingatlanjuttatds elnevezési el8irdnyzat is (Szildgyi 2014, 206).

Az egyhdzak a kiltségvetésbdl visszatérd jelleggel hozzdjutnak egyéb egyedi céltamogatdsokhoz
is, ilyenek péld4ul a program-tipusti timogatdsok, mint a 2008-ban a kéltségvetési torvényben
megjelend egyhdzi oktatdsi és kulturalis céld tdimogatds elSirdnyzat, melyet az egyhdzaknak meg
kell pélydzniuk, nyerési esélyeiket pedig nagyban néveli a térsadalomban betslestt értékhordo-
z6 szerep, valamint a kozosségi célok megvaldsitdsdban véllalt feladat jellege, mértéke. Egyedi
céltdmogatdsok kérhetSk egyhdzi kulturdlis programok tdmogatdsdra; egyhdzi okrtatdsi progra-
mok tdmogatdsdra; egyhdzi sz6rvadnyprogramok tdmogatdsdra; hdtrdnyos helyzetd kistelepiilé-
sek felzdrkézratdsdra komplex egyhdzi programok révén; az egyhdzi épitett 6rokség védelmére
és egyéb beruhdzdsokra; valamint az egyhdzak kozosségi célt programjainak és beruhdzdsdnak
tdmogatdsdra. (Szildgyi 2014, 207).

A keresztény egyhdzak menedzsment-tevékenysége — amerikai
példik és a magyarorszagi helyzet bemutatdsa

Az amerikai egyhdzmenedzsment jellemzdi

Az Amerikai Egyesiilc Allamokban a menedzsment tudomanyok élenjiré fejlettséggel
birnak, és nincs ez mdsként az egyhdzmenedzsment diszciplindjdval sem. A legkiilonbsz3bb
felekezetek igen gyakran dllnak eld sajét eloljéréik, papjaik és civil munkatdrsaik szdémdra szak-
kényvekkel, brossirdkkal annak érdekében, hogy a gyorsan véltozé vildgban, a posztmoder-
nitds keretei kdzott is a legjobbat tudjék nydjtani szervezetként, elégedettek legyenek a hivek,
valamint a felekezetek gazdasdgi szervezetként valé mitkddeetése is optimdlis szintet érjen el.
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Minthogy az egyhdzak az Egyesiilt Allamokban is sziikosnek tekintheté forrdsokkal gazdal-
kodnak (dontden a hivek adomdnyai és a felekezet izleti véllalkozdsai), nagy feleldsség hérul
rdjuk a forrdsfelhasznalds kapcsdn. Az informdcié az amerikai egyhdzmenedzsmentben létfon-
tossdgy, mindenkinek, aki az egyhdzdért dolgozik, pontos ismeretekkel kell rendelkeznie nem
csak a klérus, de a vildg eseményeirdl is.

Példaként emlithetd a Kartolikus egyhdzkdzségek fehér kdnyve, mely a katolikus kdzdssége-
ket a XXI. szdzadi talélést leginkdbb elésegitd modellekre, technikakra késziti fel, elemezve az
egyhdzkdzségeket koriilvevd tdrsadalmi-gazdasdgi trendeket, valamint az ezekre adhatd adekvét
vélaszokat. E trendek némelyike tipikus amerikai problémakra hivja fel a figyelmet, de vannak
kozottiik olyanok is, melyeket az eurdpai, kozelebbrdl a magyar egyhdzi személyek is haszonnal
tanulmdnyozhatnak — és mint ldtni fogjuk, némelyek ezt meg is teszik.

A sz6ban forgd, 2014-ben kiadott fehér kdnyv a katolikus egyhdz szempontjdbdl legaggasz-
tobb, a legsiirget6bb menedzsment-tevékenységet igényld trendekként az aldbbiakat sorolja fel:

1. A valldsi élet, az egyhdzkdzségi munka irdnti hivatds csokkenése, mely érinti a felszentelt
papi dllomdny rekrutdci6jit, de az egyhdzkozségek alkalmazdsdban 4116 vildgi tagok utdnpétls-
st is. Az egyhdzi hivatds irdnti érdeklédés az 1960-as években tetézott az Egyesiilt Allamokban,
majd évtizedrdl évtizedre drdmai csokkenést mutat. Ez nem csak az USA-t érint8 probléma,
hanem vildgjelenség is, melyre az egyhdzak mindegyikének vilaszt kell taldlnia.

2. Tipikusan amerikai problémdt taglal az egyhdzak menedzsentjének figyelmébe ajénlott
azon trend, mely a katolikus populdcié nagyvirosokbél kertvirosokba, illetve Eszakrél és a
K6zép-Nyugatrél Délre és Nyugatra valé vandorldsdra hivja fel a figyelmet.

3. Odafigyelést igényel az Egyesiilt Allamokban — melyre a kozelmdlt eseményeinek fé-
nyében Eurépdnak is rohamos gyorsasdggal fel kell késziilnie — a katolikus populdcié etnikai
keveredése. Hogy ez mit is jelent a gyakorlatban, azt mutatja egy 2012-es, katolikus egyhdz-
kozségeket etnikai szempontbdl feltérképezd vizsgilat, mely arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
2005-2010 kdzote a fehér, kaukdzusi populdcié az aktiv hivek kdzdee 3%-kal csokkent, az dzsiai
és hispdn hivek ardnya azonban 17%-kal nétt. Ez azt jelenti, hogy az érintett egyhdzkdzségek-
ben immdr a miséket példdul t6bb nyelven kell megtartani, és egyéb tekintetben sem lehet a
katolikus hiveket a kordbbi homogén 6sszetételti gyiilekezetnek tekinteni: meg kell ismerkedni
szokdsaikkal, gondolkoddsmédjukkal, ami 4talakitja a prédikdciok felépitését, nyelvezetét, és
4ltaldban a pardkia minden munkatdrsinak hozzalldsit, hogy megfelelhessenck a véltozé ko-
vetelményeknek.

4. A karolikus hivek alacsony adakozdsi hajlandésdgdnak megvaltoztatdsa is gyors beavat-
kozdst, menedzsment-stratégiai valtoztatdsokat kovetel. Az adomdnyok elmaraddsa mér olyan
méreteket 6lt, hogy messze alulmiilja a protestdns gyiilekezetekhez tartozé hivek adomdnyozé
szokdsait. Az amerikai katolikusoknak alapvetd sziiksége van a hivek adomdnyaira, minthogy
céljait, kiildetését az egyhdz leginkdbb ezekbdl fedezi, igy az adakozds csékkenése a legrosszabb,
ami az egyhdzzal torténhet. A dokumentum kimutatja, hogy amennyiben a katolikus hivek is
olyan mértékben tdmogatndk pardkidikat, mint reformdtus felebardtaik, 8 millidrd dolldrral
nagyobb &sszegbdl gazddlkodhatna az egyhdz. Ezen az anyagi stabilitdst veszélyeztetd helyzeten
csak komoly, az addigitdl eltérd lelkipdsztori munka 4rdn lehet véltoztatni.

5. Az 6t6dik trend gy az USA-ra, mint az egész vildgra jellemzd: ez 4ltaldban a hivek, de
f6ként az egyhdzi szertartdsokat ldtogaté hivek szimdnak drasztikus csokkenése, mely a fiata-
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labb korosztdlyokban még aggasztébb. E trend megéllitdsa is a plébdnosok kiemelt feleldsségi
korébe tartozik, hiszen, amint a dokumentum megjegyzi, a fiatalsdg jelenti az egyhdz jovéjét,
és ha a szitudci6 nem valtozik, komoly veszélybe keriil a katolikus egyhdz tgy az Egyesiilt Alla-
mokban, mint az egész vildgon (Zech 2014, 1-5).

Az amerikai egyhdzmenedzsment-szakirodalom a legkiildnb6z8bb szempontokbdl vizsgilja
Ugy az egyhdzak, mint az egyes felekezetek teljesitményét. Ismét egy karolikus szerzd e tdrgy-
kérben sziiletett tanulmdnydra utalva megjegyzendd, hogy milyen nagy gondot forditanak a
lelkészek korében végzend§ teljesitménymérésre. Az egyhdzi szolgdlat nem tekinthetd tipikus
munkahelynek, a lelkészek, segédlelkészek feladata sokkalta szertedgazdbb, mint a laikus mun-
kaerdpiacon szerepet vallalé munkavallaloké. A lelkészek szimonkérhetdsége, felel8ssége is més
modszerekkel térképezhetd fel. Lithattuk, hogy a menedzsment-tipust feladatok elvégzésében
milyen nagy szerepet kapnak a lelkészek, ezért ratermettségiiket egy hosszas, mindenre kiter-
jedd processzus sordn kell felmérni, hogy pétolhassdk hidnyossdgaikat (Berlinger 2010, 86).

Egy mdsik, markdns menedzsment-irdnyvonal is kivildglik az USA szakirodalmdnak ta-
nulmdnyozdsa kozben: ez a technoldgiai viltozdsok gyors kovetése, beépitése a lelkipdsztori,
gytlekezeti munkdba, annak tudatdban, hogy az egyhdz nem maradhat le a technikai evolici6
hiveket és laikusokat beszippanté hatdsainak tanulmanyozisa, az e folyamatokbdl ad6dé el§-
nyok és hdtrdnyok megismerése tekintetében (Koniers 2013, 2). Természetesen az Amerikai
Egyesiilt Allamokban kimunkalt aprélékos egyhdzmenedzsment-gyakorlat is csak arra elég,
hogy a felekezetek reagdljanak az 8ket és a tdrsadalmat ért kihivdsokra, ugyanakkor ldthatéan a
legjobb tuddsuk szerint, a legrévidebb iddn beliil igyekeznek adaptalédni a valtozdsokhoz: nem
jellemzd rdjuk a multba révedés, vagy a problémdk megolddsdnak m4stdl (dllam) valé elvardsa.

A magyar egyhdzmenedzsment jellemzdi

Magyarorszdgon az egyhdzmenedzsment jéval kevesebb figyelmet kap, és ahol élnek vele,
ott is inkdbb tjdonsigként kezelik, ismerkednek az Amerikdban mdr kiforrott elvekkel, cselek-
vési mintdkkal. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Pirbeszédben a jovével cimen 2014-ben
kiadott vitaanyaga mdr hatékony egyhdzmenedzsment-dokumentumnak tekinthet8, amely
taglalja az egyhdz misszidjdt és teoldgiai alapvetését, joveképét, sorra véve a felmeriild tdrsadal-
mi kihivdsokat, interdiszciplindris igényességgel keresve réjuk a vélaszokat. A dokumentum egy
hosszt felkésziilési-elemzési folyamat terméke, melyrdl 2011 szeptemberében hozott déntést
a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz zsinata, megérezve azt a véltoztatdsi kényszert, amit a
megel8z8 két évtized tdrsadalmi keretfeltételei, formai és tartalmi véltozdsai miatt a reformdtus
gyiilekezeteknek mindenképpen meg kell tennie.

A tényt, hogy a reformétus egyhdz a XX. szdzad végét és a XXI. szdzad idészakét kévet8en
maga is reformra szorul az egyhdz fels§ vezetése elfogadta, majd kiilsé szakérték bevondsdval,
valamint az egyhdz egész kozosségének segitségiil hivisdval formaltdk meg a kitorési pontokat
(Pérbeszédben a jovdvel 2014, 4). A jovire épitd stratégidt megalapozza egy kiildetésnyilatko-
zat, mely kihangsilyozza az evangéliumi értétek identitdst és kozdsségképzd erdt felmutatni
képes kommunikdcidjdt. A reformdtus egyhdz jovéképének kinyilvdnitdsakor a dokumentum
megfogalmazza, a feladatot: “a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz a szekularizdcid, individua-
liz4cid, tdrsadalmi fesziiltségekkel kiizdd és dsszetételében valtozd magyar tdrsadalomban Isten
szeretetét, igazsdgdt és kegyelmét hirdesse és mutassa fel, és tegye megtapasztalhatévd” (Parbe-
szédben a jovével 2014, 7).

156



AZ EGYHAZAK GAZDALKODASA £S MENEDZSMENTJE MAGYARORSZAGON ES
NEMZETKOZI OSSZEHASONLITASBAN — ZARTSAG ES NYITOTTSAG

A dokumentumban felvdzolt stratégiai célok kozdte szerepel a gyiilekezetekben és a szak-
emberképzésben a misszidi identitds megerdsitése; a misszidi szempontok tovébbvitele a gyer-
mekek és az ifjusdg felé nyité szolgdlatban; a misszidi identitds megerdsitése a reformdtus intéz-
ményrendszer tekintetében is; orszdgos hdttértamogatdst nyjté hdlézat kiépitése a spiritudlis és
lelkigondozdi szakteriileteken, erdteljesen koncentralva a gyiilekezetek egészségének tdmogatd-
sdra és fenntartdsdra; hatékony keresztyén vdlaszok felkindldsa a tdrsadalom gyors dtalakuldsa és
értékrendvéltozdsa kozben; az 4 infokommunikdcids eszkozokkel valé ismeretkotés, alkalma-
zési lehet8ségeik vizsgdlata, s ennek keretében az egyhdz kommunikdciéjénak jratervezése; a
Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz szerkezeti megujitdsa a misszioi identitds elvdrdsainak meg-
felel6en; az egyhdz szerkezetének dralakitdsakor az 8szintébb, dtlithatébb, nagyobb bizalmat és
felel8sséget sugdrzo rendszer létrehozdsa a magyarorszdgi reformétus kdzosségben. A Magyaror-
szdgi Reformdtus Egyhdz 4ltal feldllitott stratégiai célokbol lithatd, hogy az egyhdz és az 4ltaluk
felkért szakemberek nem nélkiilézik az egyhdzmenedzsmentben valé jartassdgot, hogy alaposan
tanulmdnyoztdk a nemzetkozi példdkat, szakirodalmat, irdnyelveket.

Katolikus részrdl a fentihez hasonlé stratégia eddig nem sziiletett és bér a pdpai enciklikdk
naprakész irdnymutatdsokkal szolgdlnak az egyhdzi személyek és a hivek szdmdra, Ggy tlinik
Magyarorszdgon a jov6kép épitése, a katolikus egyhdz szerkezetének rugalmasabbd tétele eddig
nem sok eredményre vezetett. Udité — bir egyhdzmenedzsment szempontbél aligha elégséges
— a menedzser multtal rendelkezd Kiss Ulrich jezsuita atya Management by Jesus elnevezést
kezdeményezése, mely kiilonb6z8 témdji szemindriumokkal igyekszik vildgi és egyhdzi résztve-
v8ihez kozelebb hozni a menedzsment-gondolkoddst és gyakorlatot immdr 2004 4ta. E szemi-
ndriumokon evangéliumi példdkkal illusztralja az atya a teendSket a XXI. szdzadhoz igazodé,
a hit és az erkolcs talajan 4116 kezdeményezések kapesdn. A résztvevék tanulhatnak az idégaz-
ddlkodds, a coaching, a stratégiai tervezés, illetve a menedzsmenttudomdny széles vélasztékdba
esd egyéb témakrol a krisztusi elvek és a modern életgyakorlat pdrhuzamba 4llitdsa mellett. E
katolikus kot8désti kezdeményezés hatdsa nyilvdnvaldan éssze sem hasonlithaté a Magyaror-
szdgi Reformdtus Egyhdz markdns, a véltozds sziitkségszerliségéedl hajrott kezdeményezésével
- melynek gyakorlati sikerét természetesen még meg is kell valdsitani.

A magyar katolikus egyhdzhoz kéthetd sajtdtermékekben ugyanakkor igazi vészjelzések
olvashatk a publicisztikdkban az egyhdz tétlenségére vonatkozéan. A kritikdkbdl kiolvashatd,
hogy az a felekezeti gyakorlat, amely a Vatikdni megéllapodds és az ehhez kapcsolédé torvényi
kihatdsok révén a Magyar Katolikus Egyhdzat gazdasdgi téren a lehet8ségek maximdlis kihasz-
naldsdval sikeresen eljuttatta a jelenbe, megrekedni ldtszik az életbenmaraddshoz, a prosperi-
téshoz sziikséges cselekvések terén. Jol illusztrdlja ezt a helyzetet az alébbi idézet: “A magyar
katolikus egyhdzra a vildg hitbeli hulldmai, erésodések és visszaesések nem vagy alig hatottak.
A magyar egyhdz legjellemz8bb tulajdonsdga a véltozatlansdga. Pdpak jonnek, pipdk mennek,
a magyar egyhdz mozdulatlan marad. De viltozatlan a vildg és a magyar tdrsadalom kihiv4saival
szemben is. Tobbnyire ezek a kihivdsok el sem érik ingerkiiszobét. Nincs anndl jellemz8bb,
hogy 6tven évvel a II. Vatikdni zsinat utdn még mindig nem értek ide a zsinati nyitds gondola-
tai... A magyar katolikus egyhdz még mindig kézi szerszdmokkal m{ikodé kisiizem, ahol szemé-
lyes kisipari termékek sziiletnek. Ennek kovetkeztében a nagy kérdésekben folyd versengésben
nem vagy alig tud részt venni” (Lengyel 2014, 11). Igen lestjt6 kritika ez Magyarorszdg legbe-
folydsosabb, legtobb hivSvel rendelkezd felekezetérdl. Még élesebb a kontraszt, ha az Egyesiilt
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Allamok-beli helyzettel hasonlitjuk Gssze a Magyarorszdgon tapasztaltakat: amig az amerikai
katolikusok folyamatos onvizsgilattal igyekeznek egy szerethetd, transzparens, emberkozelibb
egyhdzz4 vilni és ennek részeként az akeiv hitélet, a kozdsségépités, az adomdnyozé kedy, stb.
értelmét, gyakorlati haszndt kimutatni, addig ilyen térekvéseknek Magyarorszdgon még csak a
megfogalmazdsit ldthagjuk, de azt sem a katolikus egyhdz részérél.

Osszegzés

Jelen fejezetben az egyhdz-finanszirozés kiilfoldi példdinak dttekintésével, majd a magyaror-
szdgi helyzet vizsgdlatdval foglalkoztam. Igyekeztem nyomon kévetni az egyhdzfinanszirozdsra,
illetve az egyhdzak jogi helyzetére vonatkozd jogi-gazdasdgi torvénykezésben bekovetkezd
véltozdsokat és ezek az egyhdzak jogi és anyagi helyzetére gyakorolt befolydsit valamint az
egyhdzaknak a mindenkori kormdny 4ltal kialakitott rangsordt, megbecsiiltségét. Masfeld! fel-
vetettem, hogy a tdrsadalmi t8ke kérdése — az egyhdzak tdrsadalomban betoltott szerepe ha-
téssal lehet gazddlkoddsukra és menedzsmentjiikre is. Ebbél a szempontbél felvetédott, hogy
a szocialista mult hatdsa mdig érezhetd az intézmények menedzsment moédszereinek megvé-
lasztdsdn. A nemzetkozi kitekintés esetében ebbdl a szempontbdl is érdemes konldzi6t vonni:
a megszakitott hagyomdny 4j alapokra helyezte a magyarorszdgi egyhdzak finanszirozdsic és
menedzsmentjét. A kordbban egymdstdl elkiiloniilten 1étezd zdrvanyok rivalizdldsa, illetve a
valldsi tevékenységek és kozosségek tildozése aktivan formdlta a finanszirozds kérdéseit.

Kiindulépontom — miszerint az egyhdzak gazdilkoddsa nagymértékben az dllami tdmo-
gatdsoktdl fligg — teljes mértékben beigazolédott az elvégzett kutatds 4ltal. Meg kellett 4llapi-
tanom, hogy a magyarorszdgi egyhdzak sajit gazdasigi tevékenységiikre alapozva képtelenek
lennének fenntartani szervezeteiket, megvaldsitani céljaikat, kiildetésiiket.

A tanulmdnybdl kivildglik az is, hogy az egyhdzak rendkiviil kreativ médon haszndljak
az 4llami tdmogatdsokat és f8ként az ebben ttdrd szerepet villalé Magyar Katolikus Egyhdz
torekvései nyomdn érdekérvényesitésiik eredményeként tobb fontos gazdasdgi folyamat meg-
kertilhetetlen szerepl8jévé is valtak.

Az egyhdzak és az dllam a kozszolgdltatdsok tekintetében egymds partnerei, kiegészitdi: a
humén szolgdltatdsok, kdzelebbrdl a kozoktatdsi és a szocidlis feladatok végrehajtdsa az 4llam
szdmdra megoldhatatlan volna az egyhdzak részvétele nélkiil, mig az egyhdzak szdmdra a talélést
jelenti az e szolgaltatdsok részbeni dtvéllaldsdére kapott dllami tdmogatdsok sszege.

A Magyarorszdgon kialakult tdbbcsatornds egyhdz-finanszirozdsi rendszer, melynek el8-
nyeit f6ként a bevett egyhdzak élvezik az elmult két és fél évtized tekintetében, Magyaror-
szdg gazdasdgi teljesit6képességét is figyelembe véve elégségesnek bizonyult gy az egyhi-
zak, mint a kozszolgdltatdsi rendszer mikddtetéséhez, a jov6 tekintetében azonban komoly
egyhdzmenedzsmentbeli hidnyossdgok tapasztalhat6k ezen 4llapotok javitdsa, illetve megbizha-
t6 szinten tartdsa érdekében.

A hivek valldsi felekezetektdl vald elpdrtoldsa, a hosszt tdrténeti multra visszatekined toreé-
nelmi egyhdzakat vildgviszonylatban is komolyan prébdra tevd trendjei olyan 1épéseket kivan-
nak, melyek még a menedzsment kultirdban otthonosan mozgé Amerikai Egyesiilt Allamok
felekezetei szdmdra is hatalmas kihivdsnak mindsiilnek, Magyarorszdgon azonban végletes el-
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maradottsdgban, mondhatni még csak kezdetleges llapotban léteznek. Reményiink szerint a
tdrsadalmi t6kén alapulé tdrsadalmi bizalom erds6désével az egyhdzak hazdnkban is adaptaléd-
ni tudnak majd a versenyképes menedzsment médszerek alkalmazdsahoz. Ez tovdbbvezethet
a tdrsadalmi t8ke jelentdségének tovdbbi er6sddéséhez: bizalom, szolidaritds er8sddéséhez és a
z4rvdnyok megszlinéséhez ennek hatdsdra. Ez azonban tovébbi kutatdsi munkdt igénylé feladat.
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Utdszd

Az elmult évtizedben megkezdett és befejezett valldstudomdnyi vizsgdlatok sordn tobb
alkalommal igyekeztem bevonni a kutatdsaim eréterébe mds diszciplindk kapcsolédé elmé-
leti koncepcidit és empirikus eredményeit. Jelen kétettel pedig alapvetéen az volt a célom,
hogy bemutassam e vizsgdlatoknak azon keresztmetszetét, amelyben elsédlegesen a valldstu-
domadny, a politikatudomdny, a szocioldgia és a gazdasdgtudomdany szemléletét alkalmazeam,
és ezen beliil is, szlikebben a tédrsadalmi t8ke koncepcidjdt, elméleti keretkontextusdc érvé-
nyesitettem.

Tettem ezt azért, mert a nemzetkdzi valldskutatds folvetett témdiban, a mdédszertanok sok-
féleségében, az elemzések kereteinek kialakitdsiban is annak lehetiink szemtanui, hogy a disz-
ciplindris korldtok merevsége egyre kevésbé van jelen a kérdések vizsgdlatainak tekintetében.
Ugy tlinik, hogy a tudomdnymuivelés kordbbi, szigord keretrendszer(i fézisa egyre kevésbé sz4-
mottevd, és egyre inkdbb teret hédit az az elképzelés, hogy adott kérdések megvalaszoldsihoz
lényegesen szélesebb diskurzusbél érdemes megkozelitéseket alkalmazni, semmint egyetlen tu-
domdnyteriilet eredményeibdl vagy elméleti Gjitdsaibél.

Mindemellett a vallds, a valldsi sokféleség és ennek kultdra- vagy tdrsadalomtudomdnyi
elemzései napjainkban igen fontos teriiletté valtak. Az olyan nyilvinvalé témdk, mint a globali-
z4ci6 és kulturdlis konfliktusok, a tdrsadalmi szolidaritds vagy éppen a migrécids tendencidk jol
mutatjik, hogy a valldsossdggal, az egyhdzi intézményekkel kapcsolatos kutatdsokra egyértel-
miien sziikség van. Mindezek mellett az olyan jellegli kutatdsi mez8k, amelyek a valldsi dimen-
zi6 tdrsadalmi bedgyazottsdgdt, hatdsmechanizmusait, reakcidkészletét elemzik, mind elméleti,
mind moédszertani szinten igen hasznosnak bizonyulnak.

A valldstudomdny szinte eredend8en olyan transzdiszciplindris szemléletet mutat, amely-
ben egyméstél tavol es6 gondolatkérok és modellek is jol alkalmazhaték. Am emellett az ant-
ropoldgiai, néprajzi, a pszicholdgiai, szocioldgiai vagy éppen evoliicids vagy kognitiv irdnyzatok
az ut6bbi évtizedekben egyre szélesebb teret nyertek a tradiciondlis valldstorténeti vagy 6sszeha-
sonlité mitoldgiai elképzelések mellett. J6l mutatja ezt a nemzetkdzi szakirodalom, illetve egyre
inkdbb a magyarorszdgi kutatdsok irdnya és jellege is.

Ahogyan azt a kétetben vdzoltam, a tdrsadalmi t8ke mint a kortdrs tdrsadalomtudomdny
egyik koncepidja a komplex tdrsadalmi struktirdt és hierarchidt, a kollektiv eréforrdsokhoz
val6 hozzdférést helyezi a fékuszba, és mint ilyen, a valldsi kozosségek ebben valé szerepének
vizsgdlhat6sdgdt is tematizdlja. Az (eredendden eurdpai) elmélet ugyan elsésorban Eszak-Ame-
rikdban lelte meg empirikus tdmasztékdt, ezzel egyiitt az ottani kutatdsok j6é 6sszehasonlitdsi
alapot adhatnak az eurdpai és hazai valldskutatdsoknak is, nemcsak a modell alkalmazhatésdgs-
nak tekintetében, hanem az eltérd tédrsadalmi szerkezet komparativ vizsgdlataihoz is.

A hazai valldsi kozosségek ilyen jellegli, a tdrsadalmi t6kével kapcsolatos empirikus elemzé-
sei jelen pillanatban még nem tekintheték szimottevének a magyar valldskutatds szakirodalm4-
ban, ezért a kdtet misodlagos célja az volt, hogy szakmai diskurzus induljon a térsadalomtudo-
mdnyi, azon beliil is a vallistudomdnyi mez8ben, illetve valldsi kérdéseket kozpontba helyezd
mds diszciplindris kontextusban egyardnt.

Ezért a konyvben megjelent fejezetek egyrészrdl a tdrsadalmi t8ke paradigmdjdnak 4r-
nyaltabb megértését céloztdk meg, mdsrészrdl az elmélet, a kritikai recepcié teoretikus fej-
16dését igyekeztek bemutatni, harmadrészrdl pedig a tdrsadalmi t6ke vizsgdlatainak adap-
tilhatésdgde vizsgiltdk 4ttételesen. Reményeim szerint az elméleti dttekintés, a részletes
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Utdszd

szakirodalmi 8sszefoglaldsok, a kortdrs kutatdsi beszdmoldk elémozditjik a hazai valldsku-
tatds ezen irdnyat is.

A megjelent kotettel a font vdzolt nemzetkozi trendhez igyekeztem illeszkedni. Bizom ab-
ban, hogy a szerkesztett fejezetek, a mogottitk 4ll6 elméleti munkdk és a hozzdjuk kapesolédé
kutatdsok egyrészt mutatjak a valldsok vizsgdlatdnak sokféleségének lehetéségeit, és akdr kedvet
hoznak mis jellegii vizsgdlatokhoz is.
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