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_]e[en kotet targya az [ﬁﬁség-, a kézb'sség- ésa kisebbségszocio[égia hatdrvonalain
helyezkedik el. A kisebbségi [éthen sziiletett anyanyelvii felséoktatisban — akar

a sziil6foldon, akdr az anyaorszdgban — tanulé ifjisdgi korosztalyok élethelyze-
téve[fog[a[kozik. Szamba veszi az idegen nemzetek kozé rekedt kisebbségi kozos-
ségek sajitossdgait, az Gsszefogdsban rejld tulélési — identitdsmegbrzd
stratégiékat Kulestizenetében fefh[vja a ﬁgye[met arra, hogy az anyanye[vﬁ
fels8oktatds elengedhetetlen szerepet tilt be a kisebbségi értelmiség utanpotldsa-
ban és sziiléfoldon maradésaban, ezért nélkiilozhetetlen a kisebbségi tagok

érdelzérvényesftésének és fennmaradésénak szempontjébé[.

A kutatdsi alapprobléma a kisebbségi sorshoz szorosan kapcesoléds dontéshely-
zetek koré csoportesu[. A vizsgé[at igyeksz[k étfogé képet adni a tovabbtanulé
fiatalok személyes dontéseirdl a tanulményaikkal és jovdjiikkel kapesolatban —
avonzdsok és taszitésok tényezéit feltarmi ezen a specidlis teriileten, ahol a vildg-
trendek és a kisebbségi ét ﬁtkézézénégjébam élnek a digkok. A megkérdezettek
kitlonbszd médon élik meg a sziil8helyiikrél valé kimozduldst, az elvandorl4st
befolydsold, ellentétes irdnyit erék hatdsat. Sajat sorsukba dgyazva magyardzzék
dontéseiket. A kotetben szerepl8 empirikus vizsgdlat a didkok interjitinak tar-
talomelemzése altal keresi a vdlaszt a felséoktatasi intézmény valasztdsanak
okaira. Fe{térképezi a vilasztis szemé[yiség— és Soﬁ'ormzﬂé hatasait, illetve a tanul-
mény alaptt migrécié motivumait, majd az ezekbd| kirajzolddd cselekvési tipusok

jellemzgit. A kotet sz6l mindazoknak, akiket érdekel vagy érint a hatéron tuli

magyarsag ligye.
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1. BEVEZETES

Jelen kotet targya az ifjusdg-, a k6zdsség- €s a kisebbségszocioldgia hatarvo-
nalain helyezkedik el. Ifjusdgszociologia, hiszen a fiatalok felséoktatasban
toltott eletmaodjarol, ilyen targyu narrativairdl szol. Kozosségszociologia ab-
ban az értelemben, hogy a k6zos azonossagtudat és a kisebbségi nyelv hasz-
nalata kozosségszervezd erdként jelenik meg a narrativakban. A kisebbség-
szociologia kérdéseit is ilyen irdnybdl kivanjuk targyalni. A kisebbség ¢és a
tobbségi nemzet egyiittélése kapcsan a kisebbségi tagok altalanos élethely-
zetét kivanjuk elemezni. A megkérdezett interjualanyok nemzeti identitasat
a funkcionalista szocioldgia paradigmaja szerint értelmezziik. Egy heterogén
tarsadalmi mezdben az identitas kozdsségszervezd funkcioval bir. Az erdélyi
magyar ifjisag a domindns-, a kisebbségi- és az anyaorszag kultirdja ko-
zOtti vonzastérben mozog. Ebben a harmas kotddésben egyéntdl, élethely-
zettol, csaladi hattétrdl és egyéb tényezoktdl vezérelten kiilonbozo attitlidok
alakulnak ki, melyek hatdssal vannak az identitaselemek és az egyének egy-
mashoz vald kapcsolatara is. A kutatas végkicsengése szerint az igy kialakult
kozosség életében meghatarozd szerepet tolt be az anyanyelvii felsdoktatés,
mely a sajat értelmiségi réteg megteremtésének funkcidjaval bir. A hatékony
onérvényesiilés és kozosségi érvényesiilés magatartasmintainak elsajatitasat
szolgalja.






II. EUROPAI PARADIGMA

Beck, Ulrich és Grande, Edgar altal meghatarozott kozmopolita Europa fo-
galomkorének kontextusdba agyazva targyaljuk jelen kotetben felvetett kér-
déskoroket. Beck és Grande definicidja szerint Eurdpa olyan politikai keret,
amely valtoz6 viszonyokra éplil. ,, Europa nem egy rogzitett konzervativ al-
lapot. Eurdpa egy mas szo a valtozo geometriara, valtozo nemzeti érdekekre,
vdltozo érintettségre, valtozo kiilso és belsé viszonyokra, valtozo allamisag-
ra, valtozo identitasra” (Beck, Grande 2007:17). Mint a késObbiekben latni
fogjuk ebben a valtozé milidben taldlhatunk egy olyan hallgatéi csoportot,
mely ragaszkodik sziilofoldjéhez, kultirajahoz, identitasdhoz. Mely a val-
tozasokra az allanddba vald kapaszkodassal reagal. Egy olyan kisebbségi
csoportot, mely egy sajat kultarajatol eltérd tdrsadalmi mezdbe — vagyis a
tobbségi nemzettel egylitt élve — kialakitott egy olyan attitiidot, magatartas-
format, ¢letszemléletet, mely a valtozd Europara is 6nmaga allandosagaval,
szilardsagaval, sajat identitasaba vald kapaszkodasaval reagal. Ebben a valto-
z6 eurdpai kontextusban megjelenik egy rogzitett identitas a kisebbségi ma-
gyar értelmiség korében, ami a massag kozegében szilardult meg. Rogzitett
identitasnak neveztiik el, hiszen a sziilohelyhez illetve az anyaorszaghoz koti
a megfigyelt interjualanyokat, akik az anyaorszag €s a sziil6fold vonzasanak
¢s megkotésének erdterében élik mindennapijaikat, mely erdsebb a Nyugat-
Eurdpai orszagok gazdasagi vonzerejénél is.

Mig Eurdpat az allanddan valtozas dinamikéjéban, addig a ,.kozmopolita
Eurdpat” a sokszintiség, multikulturalitas utopikus eszméjeként hatarozzak
meg a kutatok. Ebben az eszmében a massag elfogadasa az uralkodé tenden-
cia. Az egyediség olvasztdtégelye helyett a sokféleség gytijtohelyeként ér-
telmezhetd a kozmopolita Eurdpa. A hagyomanyos nemzeteket egységesito,
ezaltal nemzeteket uniformizald Eurdpa, Beck és Grande értelmezésében a
nemzetek egyediségét megtartd eurdpai szovetség utopikus elve jelenik meg
kovetendd példakeént (Beck, Grande 2007). Ezen értelmezés szerint a sajat
identitdsahoz erésen ragaszkodd, eurdpai kulturkorbe tartozo kisebbség, mar



1I. Eurdpai paradigma

nem az eurdpai elvekkel szembenalld, hanem annak sokszinliségét, vagyis
kozmopolita értelmezését tamogatd csoportként jelenik meg. Ebbe az értel-
mezésbe mar beleillik az erdélyi magyarsag sziil6foldjéhez és identitdsahoz
valo ragaszkodasa, sOt az a torekvése is, amely szerint a kozmopolita, re-
gionalitast hangsulyoz6 Eurdpatol egyediségének megszilardulasat, teriileti
autonomidjanak megalapozasat reméli.!

Napjaink eurdpai unids tagallamaiban az oktatas és a kisebbség kérdésko-
re elvalaszthatatlan az eurdpai unids tendencidktol. Annak ellenére, hogy az
Eurdpai Uni6 a szubszidiaritas és a sokszinliség elvére hivatkozva igyekszik
kevésbé beleszolni a kisebbségek tigyekbe (Vizi 2005). Kérdés, hogy a non-
direktiv eszkozokkel hogyan képes befolyasolni a tagallamok allampolgarai-
nak nemzeti identitasat, hogy a szocialis reprezentacio folyamatan keresztiil a
multimédia kommunikacios csatornai altal milyen kép alakul ki az egyének-
ben a multikulturalizmus égisze alatt egybeolvado globalizal6do Europarol és
a sajat identitasukrol. A kisebbségi identitds tradicionalis narrativai és a glo-
balitas/europaizacié multimédia- kodzvetitette narrativai hogyan viszonyul-
nak egymashoz a kisebbségi hallgatoi kozosség tagjainak gondolkodasaban?
A kozosségi narrativumok formajaban megalkotott reprezentaciok hatasa ho-
gyan jelenik meg az egyéni identitdsaban? A globalizacios narrativak hogy
hatnak, kire hatnak? (Laszlo 1999)

IL. 1. OKTATASI MOBILITAS, AVAGY AZ EUROPAI
FELSOOKTATAS ATJARHATOSAGA

Az eurdpai unids politikaban ujra fontos kérdéssé valt a hallgatok tanulmanyi
mobilitasa, amely lehetdvé teszi, hogy a kiilonbozd orszagok didkjai nemzeti
hovatartozastol fliggetleniil tanulméanyokat folyatassanak Eurdpa kiilonboz6
szintll és profila oktatdsi intézményeiben. Ennek a folyamatnak az elsegitése
érdekében jott 1étre a Bologna folyamat, amely az eurdpai orszagok felsdéok-
tatasi intézményeit hangolja 6ssze. Szamos 0sztondijprogram sziiletett, ame-
lyek hozzésegitik a didkokat a kiilfoldi egyetemek képzéseiben vald részveé-
telhez. Lehetdségiik van egy-egy szemeszter idejére belekostolni valamelyik

' Tudasalapu tarsadalom-politika az Eurdpai Unioban, CA Konferencia, Nagyvarad, 2007. nov. 23-24.
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1I. 1. Oktatasi mobilitds, avagy az eurdpai felséoktatas atjarhatosdaga

kiilfoldi egyetem vilagaba. Illetve arra is, hogy Eurdpa, mas-mas orszagaban
végezzek el a BA, az MA vagy a PhD-képzést.

Az 1988-as Magna Charta Universitatum, az egyetemek legfontosabb ér-
tékei kozt emliti a hallgatoi és a tanari mobilitast. Az 1999-es Bolognai Nyi-
latkozat pedig mar a hat alapelv koz¢ sorolja azokat. A nemzetkozi mozgas
eldsegitésének célja az eurdpai elit kinevelése, a friss diplomasok vonzasaval
tudja Eurdpa ellensulyozni demogréfiai veszteségét, megdrizni hatalmi pozi-
ciojat (Hrubos 2011). -

Cél az egységes eurdpai munkaerdpiac létrehozasa, a munkavallaléi mo-
bilitdas megteremtése (Pongrdacz 2011). Tovabbi kozvetett cél a nemzetek ko-
zeledése egymashoz. A kiilfoldi képzésben részt vevd hallgatok, mikdzben
masik orszag kulturalis értékeit. A hazatérd diakok akar szakmai akdr kultura-
lis teriileten kamatoztathatjak igy szerzett ismereteiket. Ezzel az eszk6zzel az
orszagok, nemzetek kozotti ellentétek, elditéletek is nagymértékben tompit-
hatoéak. ,, Szamos kozvetett elonnyel szamolhatunk: mint példaul a felséokta-
tasi intézmény elismertségének novekedése, kepzési kinalat boviilése, fajlagos
oktatasi koltségek csokkenése mindségre valo egyidejii térekvéssel, a kapcso-
lati halok boviilése. A nyilvanvalo gazdasagi elonyck mellett ugyanakkor sza-
mitasba kell venni a mobilitasbol potencialisan fakado migracio tarsadalmi
koltségeit, az eltérd kulturalis hattérbol szarmazo integrdcios fesziiltségeket”
(Hatos 2007:4).

A tanulményi mobilitas oktataspolitikai kozege az Eurdpai Unioban adott.
Kiilon nyelvi illetve angol nyelven folyd szakmai kurzusokkal, részideji,
illetve teljes képzésekkel fogadjak a kiilfoldi orszagok didkjait. A kiilfoldi
képzésben valo részvétel gondolata kecsegtetd lehetdséget jelent a hallgatok
szamara, mégis csupan kisebb hanyaduk vallalkozik ra. A fogadé orszag nyi-
tottsaga mellett sziikséges a felmertil6 koltségek fedezése is, melynek forrdsat
az alacsony 0sztondijak miatt elsdsorban a csaldd gazdasagi tokéje jelenti.
A magasan képzett és/vagy tehetos sziilok gyermekei feliilreprezentaltak a
mobilitasban. Az Erasmus osztondijasok esetében példaul a tamogatas csak
a megélhetési koltségek valamivel tobb, mint 40%-at fedezi, a tobbit sajat
forrasbol — jorészt csaladi segitség révén — teremtik el6 az osztondijasok”™
(Hatos 2007:4).

A tanulmanyi mobilitds, ahogy a mobilitas altalaban, tobb feltételhez ko-
tott. A politikai és oktatadsharmonizacids feltételek biztositdsa nem oldja meg

11



1I. Eurdpai paradigma

a tarsadalmi hierarchidn beliil megjelend anyagi és kulturalis toke egyenldtlen
elosztasabol eredd problémaékat. Ez visszatlikr6zddik a kiilfoldi képzésben
résztvevO hallgatok Osszetételében is. Az oktatdsi mobilitas szerepléi azok
a diakok, akik a tarsadalmi hierarchian viszonylag magasan helyezkednek
el. A mobilitas gyakorlati kivitelezéséhez tobb olyan kritérium sziikséges,
amellyel leginkdbb a magasan kvalifikalt sziilok gyermekei rendelkeznek.
Az egyik ilyen kritérium az angol vagy a célorszag nyelvének ismerete. Fon-
tos a j6 onérvényesito képesség, tovabba az oktatasi mobilitdsba valo anyagi
beruhdzas. A csaladok raciondlis dontéselmélet utjan mérlegelik, hogy érde-
mes-¢ az oktatdsi mobilitdsba beruhazni. A magasabban kvalifikalt sziilok
latjak annak késObbiekben bekdvetkezd hasznat. A kiilfoldi nyelvgyakor-
las, a szakmai ¢és kulturak kozotti ismeretek boviilése a késobbi elomenetel
szempontjabol elényt jelenthet. Igy a tarsadalmi egyenl6tlenségek az oktatasi
mobilitdson keresztiil Ujratermelddnek. Ugyanakkor az oktatas expanzidja-
val parhuzamosan az oktatasi mobilitds expanzidja is varhato, szarmazastol
fiiggetlentil egyre szélesebb rétegeket bevonva. Ezzel a folyamattal parhu-
zamba allithatoak az orszagok is. A gazdasagilag fejlettebb, magas egy fore
jutd GDP-vel rendelkezd orszagok nagyobb szerepet vallalnak az oktatéasi
mobilitasban is. Ez elsdsorban a didkok valasztasaiban jelenik meg, hiszen a
fejlettebb orszagok a kdzkedvelt célorszagok.

A menetkdzi mobilitasban résztvevd hallgatok szama nagy mértékben
emelkedett az 0 évezredben. 2010-ben vilagszerte a koriil-beliil 130 millio
diakbol 2,6 millié vesz részt a hallgatdi mobilitasban. A vezetd célorszagot az
USA jelenti, ahol a mobil didkok 22 szazaléka taldlhato. Ezt koveti az Egye-
stilt Kirdlysag 14 szazalékkal, majd Németorszag 10 szazalékkal. Az élet-
szinvonal mellett az angol és a német nyelvhasznalat is hozzajarul a didkok
vonzasahoz (Berdcs 2010).

Amerikai Egyesiilt Allamok, Anglia, Németorszag és Franciaorszag tradi-
ciondlisan sok hallgatot vonz. A mobil didkok 72 szazalékat a nyolc legnép-
szerlibb orszag fogadta: Egyesiilt Allamok (20%), Egyesiilt Kiralysag (13%),
Németorszag (8%), Franciaorszag (8%), Ausztralia (7%), Kina (7%), Kanada
(5%) és Japan (4%). A kibocsatést tekintve a legtdbb hallgatot a kelet-azsiai
¢s az eurdpai orszagok kiildik, 6k teszik ki a mobil didkok 29 szazalékat. Kina
dobogos helyen all 15 szazalékkal, melyet India, Dél-Korea, Japan és Német-
orszag kovet. Afrika atlag feletti eredményeket ért el ezen a téren 6 szazalék-
kal. A legkevesebb didkot, alig fél (0,4) szdzalé¢kot Amerika kiildi (Bhandari,

12



1I. 1. Oktatasi mobilitds, avagy az eurdpai felséoktatas atjarhatosdaga

Blumenthal 2009). 2010-ben a kibocsatés tekintve tovabbra is dobogos he-
lyen all Kina ahol a didkok 19 szézaléka vesz részt a nemzetkzi mozgéasban.
Ezt koveti India 7 illetve Korea 5 szazalékos részvétellel (Derényi 2014).
A legnépszeriibb fogado6 orszdgok 2011-ben is tartjak poziciojukat a kovetke-
z6 sorrendben: Egyesiilt Allamok, Egyesiilt Kiralysag, Ausztralia, Franciaor-
szag €s Németorszag (Kasza 2014).

Az Amerikai Egyesiilt Allamok vilagviszonylatban kevés hallgatét bocsét
kiilfoldi tanulményutra. Azonban az amerikai hallgatok tanulméanyi mobilita-
sa is jelentdsen emelkedett az utobbi években. 1985-ben még csak hozzaveto-
legesen 50 000 didk, mig 2005-ben mar 205 983 didk vett rész a nemzetkdzi
didkcserében. Hatvan szazalékuk nyugat-eurdpai orszagokat latogatott meg.
Ezen beliil is a leginkabb preferalt orszagok sorrendben a kovetkezdk: Ang-
lia, Olaszorszag, Spanyolorszag és Franciaorszag (Obst et al. 2007).

A Bologna reformok versenyképesebbé €s vonzobba tették az eurdpai fel-
sOoktatast az Eurdpan kiviili orszagok szamara is, azonban azt megel6zéen
is népszerl volt. Ide érkezett és érkezik vilagszinten a legtobb didk (Wachter
2009). 2003-ban a 32 EURODATA orszagban?® 1,1 milli6 kiilfoldi diak tanult.
Negyvenharom szazalékuk (470.000 f6) EURODATA &6vezetbdl, nyolc sza-
zalékuk mas europai orszagbol, mig negyvenhat szazalékuk (570.000 f6) a
kontinensen kiviilr8l érkezett. Huszonegy szazalékuk Azsiabol, melybdl hat
szazalék Kinabol, tizenhét szazalékuk Afrikabol, harom illetve négy szazalé-
kuk pedig Eszak és Latin Amerikabol. Ha orszagonkénti bontasban nézziik,
a legtobben Kinabol érkeztek (6%), melyet sorrendben a kdvetkezd orsza-
gok kovetnek: Németorszag (5%), Gorogorszag (4%), Franciaorszag (4%),
Olaszorszag (4%), Torokorszag (3%), Spanyolorszag (2%), Lengyelorszag
(2%). Az EURODATA orszagok didkjai ugyanebben az évben foképp né-
metorszagi és angliai tanulmanyutakon vettek részt. Huszonegy szazalékuk
Németorszagot, tizenkilenc szdzalékuk Angliat, nyolc szdzalékuk Franciaor-
szagot, ot szazalékuk Spanyolorszagot, tizenharom szazalékuk pedig Ameri-
kat valasztotta tanulmanyai helyszinéiil. Erdekes hogy az EURODATA orsza-
gokon kiviil esé eurdpai orszagokba szinte nem is mentek (Lanzendorf 2006).

2 A tanulmany a kovetkezd orszagokat sorolja az EURODATA orszagok korébe: Ausztria, Belgium,
Bulgaria, Ciprus, Csehorszag, Dania, Egyesiilt Kiralysag, Esztorszag, Finnorszag, Franciaorszag,
Gorogorszag, Hollandia, frorszag, Izland, Lengyelorszag, Lettorszag, Liechtenstein Hercegség, Lit-
vania, Luxemburg, Magyarorszag, Malta, Németorszag, Norvégia, Olaszorszag, Portugalia, Roma-
nia, Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag, Szlovakia, Szlovénia, Torokorszag

13



1I. Eurdpai paradigma

A fenti adatok alapjan azt mondhatjuk, hogy az Eurdpai Uni6 igen sike-
resen keriil ki a hallgatokért vivott nemzetkozi versenybdl. Tovabba hogy az
europai didkok Eurdpan beliili mozgésa is igen jelentds. Tehat az Europai
Unio6 az Eurdpan beliil és kiviil torténé mozgasokat tekintve egyarant élvo-
nalban jar. Az Eur6pan beliili orszagok azonban nem egységesek, jelentds
eltéréseket taldlunk orszagonként. Anglia, Franciaorszag és Németorszag
fogadja a didkok kétharmadat. Belgiumban és Romanidban igen alacsony a
kilfoldi hallgatok aranya (Wachter 2009).

A demografiai csokkenés miatt a kiilfoldi diakok, a fogad6 orszagok sza-
mara jelentds hallgatoi bazist jelenthetnek a jovoben. Képzésiik altal az egye-
temek sikerrel kiizdenek a fennmaradasért. Tovabbi elényt jelent, hogy a fo-
gado orszag intézményeiben képzett, és kulturdlisan szocializalt munkaerdre
tehetnek szert. A demografiai csokkenés zsakutcdjabol kivezetd utat a kiil-
foldi hallgatok felé vald nyitas €s a feln6ttképzés jelentheti (Polonyi 20115).

A fogado orszag szempontjabol az oktatasi mobilitas tovabbi haszna, hogy
az odaérkez0 hallgatok bekapcsolddnak a fogyasztok korébe. Tandijat fizet-
nek, ami a célorszag szamara gazdasagi eldnydkkel jar. ,, Ha a rendszerszintii
hasznosulast vessziik szamitasba, gazdasagi és emberi eroforras gazdalko-
dasi szempontbol kozvetleniil azon orszagok jarnak jobban, ahol a fogadott
hallgatok aranya magasabb, mint a kiilféldon tanulo hallgatoke. A kozvet-
len gazdasagi elonyok mellett — belso fogyasztas novekedése, szolgaltatasok
iranti kereslet novekedese, tandij bevételek” (Hatos 2007:4).

Sok esetben a tanulmanyi mobilitds végleges letelepedéssel zarul, eb-
ben az esetben beszélhetiink oktatasi migraciorol. Ez munkaerdpiaci szem-
pontbol hasznos a csokkend sziiletésszammal kiizdd orszagok szamara. igy
kvalifikalt, fiatal munkaerd keriil be az orszagba. Ez a mozgas a fejletlenebb
orszagok feldl a fejlettebb orszagok felé iranyul, és hozzéjarul a célorszag
demografiai mutatoinak javulasdhoz (Kovdacs 2004). Az oktatasi mobilitason
keresztiil letelepiilok tarsadalmi beilleszkedése is konnyebb, hiszen az egye-
temi évek lehetséget kinaltak a nyelv és a kultura alapos megismerésére, a
kapcsolathalo kiépiilésére, egyszoval a tarsadalmi beilleszkedésre. A fogado
orszag ingyen jut hozza a human tékéhez. A felsdoktatdson keresztiili munka-
er6 elszivasa minimalis képzési koltségekkel jar.

A bevandorlasi politika terén szigorG Amerikai Egyesiilt Allamok is en-
gedményeket tesz, hogyha a képzett munkaerd befogaddsar6él van szo.
Obama Befektetés Amerika jovéjébe cimii irasaban hangsulyozza, hogy

14



1I. 1. Oktatasi mobilitds, avagy az eurdpai felséoktatas atjarhatosdaga

vizumkedvezménnyel szeretné vonzobba tenni Amerikat a friss diplomésok,
a hallgatok ¢és az egyetemi oktatok szamara (Polonyi 2011a). Ez annak ko-
szOnhetd, hogy letelepedésiik esetén pozitiv hatdsok prognosztizalhatoak.
Az eddigi kutatasi eredmények szerint bevandorlok gyermekei nagyfoku
érdeklédést mutatnak a tudoméanyok és a technoldgia irant. 2005-ben a be-
vandorlok amerikai sziiletésti gyermekeinek 50%-a doktori diplomét szerzett.
Az amerikai kozépiskoldkban a legjobb eredményeket elért didkok 60%-a
masodik generacids bevandorld. 1995 €s 2005 kozott keletkezett miiszaki cé-
gek negyedét bevandorlok alapitottak. Fdleg indiai, angliai, kinai, taiwani €s
japan migransok. 450 000 embernek adnak munkat, és 52 billi6é dollar 6ssz-
bevételre tesznek szert (Bhandari, Blumenthal 2009).

A kibocsato orszag szempontjabdl a mobilitas sok esetben kéarokat és vesz-
teséget okoz. A gazdasagi ¢élet tekintetétében pénzmozgas kifele iranyul. A di-
akok kiilfoldi orszagokban koltik el 6sztondijukat és egyéb hazai teriiletrdl
szarmaz6 pénzforrasaikat. A migracid soran éppen a szakképzett, fiatal, tehet-
séges munkaerd keriil ki. Kelet-Europa, kozelebbrol tekintve Magyarorszag
is elsésorban kibocsatod orszagnak szamit. Ezt a folyamatot erdsiti, hogy ez
a terlilet belépett a demografiai csokkenés zsakutcajaba. A fiatal és képzett
munkaerd-elvonas nem csupan gazdasagi, hanem demografiai hatranyok-
kal is jar. A magyarorszagi bevandorlas alacsony intenzitdsu. Magyarorszag
nem jelent vonzer6t sem az alacsonyabb, sem a képzettebb rétegek szamara
(Melegh 2011).

A fenti tendenciakat figyelembe véve, felmeriil az a kérdés, hogy a kiil-
foldon tanuld didkok visszatérnek-e a hazajukba? Ok rendelkeznek a kiilfol-
di orszagban szerzett szaktudassal, nyelvtudassal és kulturalis ismeretekkel,
igy nagyobb eséllyel indulhatnak a munkakeresés utjan, és gazdagitjak a ha-
zai kutatasokat. Visszatérésiik esetén a kedvezd hatdsu, gazdasagot serkentd
agycserérdl, mig elvandorlasuk esetén agyelszivasrol beszélhetiink. Az el-
mecsere fogalmat Bhandari és Blumenthal (2009) vezette be a kutatoi koz-
gondolkodasba. A ,, brain drain” (agyelszivas)® és ,, brain gain” (agy haszon,
nyereség) fogalmak mentén bevezetik a ,, brain circulation” (elme forgalom,
keringés) és ,, brain exchange” (elmecsere) kifejezéseket. Mely fogalmak
utalnak a mobilitas sokszinliségére. Szamos orszag erdfeszitéseket tesz azért,
hogy kiilf6ldon tanult didkjait hazavonzza, annak érdekében, hogy a globalis

3 Forditas a szerz6tol.
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mobilitds nyertesei legyenek és részesiiljenek a ,, globalis tuddasbol”. Taiwan
ezt a gazdasagi és politikai reformokbol adodo gyors gazdasagi fejlodéssel
érte el. Malaysia adomentességgel kompenzalja az alacsony jovedelmet a
kilfoldrél hazatérdk esetében. Hiszen az ,,agycsere” gazdasagi haszonnal
¢s az orszag nemzetkdzi versenyképessé tételével jar (Bhandari, Blumenthal
2009). Bar ebben a fogalomban kétségteleniil benne foglaltatik, az hogy a
kimend didkokat felvaltjak mas, kiilfoldrol érkezé hallgatok. Igy a mobilitas
altal ténylegesen megvalosul a sokszinti ,, elmecsere” és ,,keringés”.

Tovabbi tényezd, hogy a globalizacié kontextusdban a felsdoktatas piac-
vezérelt, ahol a termék a tudds. A profit a nemzeti és multikulturalis vég-
zettségek kozti nyereség. A fejlodd orszagok intézményei kdzott verseny fo-
lyik a tanarokért és a didkokért. Didkok, tanarok, intézmények, programok
nemzetkdzi mozgasat teszik lehetévé. Az oktatas a szolgaltatd szektor része
lett, amely nemzetkzi piacra is termel, importal, exportal (Varghese 2009).
A felséoktatasban megjelend hallgatdi mozgas mindenképpen tizlet (Polonyi
2011a). A nemzetkodzi versenyben a kiizdelem eszkoze a reformpedagogiai
modszerek bevezetése, az oktatas versenyképessé tétele, tovabba az allami
pénzeszkozok novelése, a koltséghatékony oktatds megteremtése. A nemzet-
kozi mobilitas 6 kihivasai kozé tartozik a kiilfoldi hallgatok szamara von-
zOva tenni a felsdoktatast, tovabba a kiilfoldon tanuld diakokat hazahivni
(Bhandari, Blumenthal 2009).

2000-ben 6987, 2010-ben pedig 8079 magyarorszagi hallgat6 tanult va-
lamelyik kiilfoldi intézményben. A magyar hallgatok altal legkozkedveltebb
célorszagok 2000-ben: Németorszag, Egyesiilt Allamok és Ausztria. 2011-
ben pedig Ausztria, Németorszag ¢s az Egyesiilt Kiralysag (Kasza 2014).
Témank szempontjabdl relevansabb kérdés, hogy Magyarorszadg milyen sze-
repet vallal a nemzetk6zi oktatasi mobilitdsbol. A nemzetkozi szintéren moz-
g6 hallgatok alig tobb mint fél (0,6) szazaléka vesz részt a magyarorszagi
felsdoktatasban (Berdcs 2010). 2006-ban az 6sszes Magyarorszagon tanul6
diak harom és fél szazaléka kiilfoldi. Ez az arany beleilleszkedik az europai
orszagok atlaganal alacsonyabb kelet-eurdpai orszagok soraba. Csehorszag-
ban (7%) magasabb, mig Romanidban és Szlovakidban alacsonyabb, egy-egy
szazaléknyi a kiilfoldi hallgatok aranya (Kasza 2011).

A hallgatoi mobilitds Polonyi (2011b) megkozelitésében a kovetkezd-
képpen csoportosithato: rész illetve teljes képzésben tanuld didkok. Mind-
két csoport esetén beszélhetlink nemzetiségi alapu hallgatomozgasrol, amely
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alatt az anyaorszag illetve a volt gyarmattart6 orszag felé iranyulé mozgast
értjiik. Az anyaorszadgban tovabbtanuld kisebbség szamara a nyelv jelenti a
f6 vonzerdt és kapcsolodasi pontot. Ennek kovetkeztében, mind Romaniat
mind Magyarorszagot elsdsorban a hatar menti kisebbségi tagok valasztjak,
akik egy kiilfoldi orszagban, mégis a sajat anyanyelviikon folyd képzésben
vehetnek rész. Nem kell szamukra kiilon idegen nyelvii kurzusokat hirdetni,
bekapcsolddhatnak a hazai oktatasba. Ez jelentds konnyebbséget jelent a fo-
gado egyetemeknek.

A képzés szinvonala mellett a képzés nyelve is hozzajarul a célorszag ki-
valasztasdhoz. Ebbdl a szempontbol a hataron tuli magyarok szamara Ma-
gyarorszag az egyik kiemelt célteriilet. A magyarorszagi részképzésben ,, gya-
korlatilag a hataron tul élo magyar ifjusag” vesz részt (Beracs 2009:14),
,.jelenleg nincs nagy igény a kiilfoldi hallgatok részérol magyar nyelvii képzés
irant, egyediil a hataron tuli magyarok jelentenek kivételt” (Hubert 2009:29).

., A legtobb hallgato, (54%), a szomszédos orszagokbol szarmazik, és gya-
korlatilag a hataron tul élé magyar ifjusagot jelenti, Ausztriat leszamitva.
Ok termesztésen magyar nyelven tanulnak, és létszamuk tiikrézi az adott or-
szagban lévo magyar ajku kisebbség nagysagat” (Beracs 2009. 14). Hatos Pal
igy ir errdl: ,,a Magyarorszagon tanulo kiilfoldi hallgatok aranya 2003/2004-
es tanévében az osszes hallgatoi létszam 3,2 szazalékat (mintegy 13 000 hall-
gato) tette ki. A kiilfoldi hallgatok kozel 60 szazaléka, a kornyezo orszagokbol
érkezik és magyar nyelvii képzésekben vesz részt. Ok szinte kizarélag hatd-
ron tuli magyar kozosségekbol érkeznek” (Hatos 2007:1). Magyarorszagon
a hatarmenti hallgatokat kdvetéen az orvosképzésre érkezod didkok jelentik a
mobilitas kdvetkezd fo bazisat. Mindkét csoport jelentds része a Debreceni
Egyetemen tanul (Polonyi 2011D).

A Bologna Fiizetek statisztikai adatai alapjan a 2007/2008-as tanévben a
magyarorszagi képzésben részt vevo kiilfoldi hallgatok részaranya a kovetke-
70 megoszlast mutatja: a szomszédos orszagokbol érkezik a hallgatok otven-
négy szazaléka, azaz 8236 {0, a tobbi eurdpai orszagbol a hallgatok 23,8 sza-
zaléka, azaz 3579 16, mas foldrészekrdl pedig a hallgatok 16,8 szdzaléka, azaz
2467 6. A szomszédos orszagokbol érkezd hallgatok orszagonkénti bontédsa
pedig a kovetkez0 megoszlast mutatja. Romaniabol 3133 6, Szlovakiabol
2178 6, Ukrajnabol 1372 6, Szerbiabol 1310 f6 érkezik hazankba (Berdacs
2009:16). Javor Andras szerint a Debreceni Egyetemre 2980 kiilfoldi hallga-
to jar. Valamivel tobb mint 2000 f6 angolul tanul, 7-800 f6 pedig magyarul.

17



1I. Eurdpai paradigma

A 2010-es jelentkezdi arany a kovetkezd megoszladsokat mutatja: 136 819
6 (97,5%) magyar, 3129 6 (2,3%) szomszédos orszag, 317 f6 (0,2%) mas
orszag. Botos Maté eredményei szerint a Pazmany Péter Katolikus Egye-
temen koriilbeliil négy szazalékra, mig Keriil Judit szerint a Nyiregyhézi
Foiskolan négy-o6t szazalékra tehetd a hataron tuli hallgatok aranya. Javor
felhivja a figyelmet arra, hogy szdmuk csokkend tendenciat mutat a hataron
tali, elsésorban romdniai magyar nyelvii egyetemek erdsodésének kovet-
keztében (Fabri 2011).

A 2009-es UNESCO jelentés szerint elsdésorban az a didk tekinthetd mo-
bilnak, aki nem allampolgara annak az orszdgnak ahol tanulmanyait atme-
neti jelleggel folytatja (Motivans 2009). Kérdés, hogy ezen til az allam-
polgarsagot igényld hataron tali magyar hallgatok miként jelennek meg a
késziilo statisztikai adatok kozt. Hiszen igaz, hogy mas orszagbol érkeznek,
de azonos allampolgarsaggal rendelkeznek. Amennyiben nem a f6ldrajzi
mozgas, hanem az allampolgarsag a f6 csoportosito elv a mobil didkok sze-
tékben zsugorodni fog a kézeljovoben.

A nemzetkdzi mozgasban résztvevok korét lesziikitve kutatasunk ala-
nyaira, a hatar menti régiokbol érkezd didkokra, a kovetkezd két alapeset-
tel talalkozhatunk: Az egyik Magyarorszagon kezdi meg egyetemi éveit,
és ott is fejezi be. Diploméjat valamely magyarorszagi egyetemen szerzi
meg. A masik csoport tagjai Magyarorszagon ideiglenesen, egy vagy tobb
szemeszterig vannak jelen. A kibocsato orszag valamelyik intézményének
hallgatdja, tanulményait vagy az anyanyelvén, vagy az orszag hivatalos
nyelvén folytatja. A hallgatéi mobilitast kovetden visszatér, és hazédjaban
fejezi be egyetemi éveit. Diploma4jat a kibocsato orszag valamely felséok-
tatasi intézménye allitja ki.

Amennyiben a tanulmanyi mobilitds célja a letelepedés, tigy a hatar
menti régiokbol érkezd hallgatok nem rész-, hanem teljes egyetemi kép-
zésen vesznek részt. Ebben az esetben a diploma megszerzését kovetden
dol el, hogy oktatasi mobilitdsrol vagy migraciorol beszélhetiink. Az elébbi
azt jelenti, hogy a hallgatd csupan tanulményainak idejét tolti kiilfoldon.
Azt kdvetden hazajaban illeszkedik be munkaerdpiacra és alapit csaladot.
Az oktatasi migracid esetében a tanulmanyi mobilitds jelenti a migracio
csatorngjat. Célja a valasztott orszdg tarsadalmaba és munkaerdpiacaba
torténd beilleszkedés. Megkiilonboztethetiink egy harmadik lehetdséget is,
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amelyben a végso letelepedés egy harmadik orszagban torténik meg. Ezt a
lehetdséget teremti meg a kozos eurdpai szellemiség, az orszagok oktata-
si rendszereinek harmonizalasaval, a kozos europai oktataspolitika kiala-
kitasdval. A mobil hallgatok batrabb ¢s merészebb életstratégiaval rendel-
keznek. Kiilfoldi tanulmanyttjaik soran megtanulnak beilleszkedni egy 1j
¢lethelyzetbe, alkalmazkoddbbakka véalnak. Megjelenik esetiikben a kettds
kotddés, a kibocsatd és a fogado orszag irant egyarant elkotelezettek. Az in-
formalis csatornakon keresztiilt kialakult barati kapcsolatok a késébbiekben
lehetdséget jelentenek a fogadd intézmény kornyezetében valo letelepedés-
re (Pusztai, Nagy 2005). Ezt a tendenciat erdsiti az, hogy az anyaorszagban
szerzett diplomat, a kibocsato orszagok sok esetben nem ismerik el. Az or-
szag hivatalos nyelvén jbol allam-, illetve kiilonbozeti vizsgat kell tenni a
hazai bizottsag tagjai elott.

Az anyaorszagba érkez6 didkok anyanyelve és nemzetisége megegyezik
a fogadod orszagéval, de eltér a kibocsato orszag tobbségi népességétol. En-
nek ellenére a kibocsatd orszagban szervezddo kisebbségi kozosségek je-
lentik azt a tarsadalmi mezd6t, ahol igazan otthonosan mozognak. A tényle-
ges beilleszkedés a kisebbségi szubkultarak csatornain keresztiil, az eredeti
lakohely tarsadalméba torténik meg. A szomszédos orszagokbol érkezd ma-
gyar didkok oktatasi mobilitdsa mégis magaban rejti a végleges letelepedés
lehetdségét. Ez tobbek kozott visszavezethetd arra, hogy a magyar nyelvi
szakismeretek kevésbé kamatoztathatdak a kibocsatd orszdg munkaerdpia-
can. A Magyarorszagon tanulo hataron tuli hallgatok egyharmada tervezi,
hogy valasztott intézménye helyszinén kapcsoldédjon be a munkaerdpiacba,
egy-egy tizediik szeretne hazajaba visszatérni vagy egy harmadik orszag-
ban letelepedni. Tovabbi egyharmaduk a bizonytalanok csoportjat gazda-
gitja. A sziil6f6ldon tovabbtanulok 36 szazaléka tervezi a tovabbi helyben
maradast, 8 szdzalékuk kiilf6ldi munkahelykeresésben gondolkodik, egyne-
gyediik azonban bizonytalan azzal kapcsolatban, hogy hol szeretné leélni az
¢letét (Pusztai, Nagy 2005).

A fentiek alapjan Magyarorszag szempontjabol Romania tekinthetd az
egyik f6 kibocsatd orszagnak. Ezért szeretnénk betekintést nyujtani Ro-
mania helyzetébe, hiszen adatk6zldink tobbsége jelenleg is itt él. Roman,
Monica ¢és Suciu, Christina eredményei szerint mind Magyarorszagra, mind
Romaniaba elsdsorban a kornyez6 hatar menti telepiilésekrol érkeznek, sa-
jat kisebbségi tagjai a felsGoktatasba, cseredidkként. A kiilonbozd kelet- és
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kozép-eurdpai orszagokbol 9730 didk tanult Romanidban. Koztiik jelentds
részaranyt képvisel a Moldvai Koztarsasagbol érkezo tobb mint 4200 diak.
Tovabbi hasonldsag, hogy mindkét orszag esetében nagyobb a kimend, mint
a bejovo mobilitasi arany (Roman, Suciu 2007).

A rendszervaltozast megel6zden a szovjet rendszer hatdsa érvényesiilt
a romaniai pedagdgiai gyakorlatban. A leend6 értelmiség vezetd rétegének
képzése Moszkvaban tortént (Ortan 2004). Ez is kifejezi, hogy az oktatasi
mobilitas soran tanulmanyi okbdl meglatogatott célorszag nagy hatast fejt
ki a kibocsatd orszadg tudomanyos é€letére, s mar a rendszervaltas illetve a
globalis folyamatok térnyerése eldtt is meghatarozo jelenségnek szamitott.
A romadniai totalitarius rendszer bukésat kdvetden Roménia is beléphetett
a nemzetkdzi szintérre. Az addig lezart hatarok megnyiltak, lehetdséget te-
remtve a didkok a foldrajzi mozgasanak. Ebbdl a szempontbol nem elha-
nyagolhatd6 Romania csatlakozasa az Eurdpai Unidhoz. Az azt megel6zden
vizumkdteles orszag allampolgarai ma mar személyi igazolvannyal utazhat-
nak a tobbi eurdpai unids orszadgba. Didkjai szdmara elsddleges célorszag-
nak a nyugat-eurdpai orszagok szamitanak, hiszen a tengerentilra még nem
utazhatnak szabadon. Evente tobb szaz diak és oktatd vesz részt a kiilonbo-
z0 csereprogramokban (Roman, Suciu 2007). A kiilfoldi 6sztondijak soran
felmertil6 koltségek nagy részét a didkok sziilei fizetik. Mig a magasan kva-
lifikalt sziilok megengedhetik maguknak, hogy biztositsdk gyermekeik sza-
mara a kiilfoldi 0sztondijprogramokban valo részvétellel jard anyagi kolt-
séget, addig a hatranyos helyzeti sziilok gyermekei kiszorulnak az eurdpai
mobilitasi lehetdségekbdl (Dobre 2007).

A romaniai dakok oktatasi mobilitasa a legtobb esetben migracidban tel-
jesedik ki. A célorszagban vallalnak munkit és telepednek le. fgy a roméni-
ai cseredidkprogramok tovabb erdsitik az agyelszivas jelenségét. A didkok
altal kozkedvelt célorszagok fiatal és képzett munkaerét vonzanak el a ke-
let-europai térségbdl. Ezt a veszteséget noveli a kiilfoldi csaladalapitas altal
fokoz6do demografiai veszteség. A nyolcvanas éveket kdvetden folyamato-
san novekszik azoknak a romaniai hallgatoknak az aranya, akik az oktatéasi
mobilitads csatorndjan keresztiil Nyugat-Europdba vandorolnak. Az itt €16
magyar ajku kisebbség szamara Magyarorszag, mig a roman nemzetiségi
didkok szamara Nyugat-Eurdpa jelenti a f6 vonzerdt. 2004-ben a roméaniai
hallgatok 2,4 szazaléka vett részt az europai mobilitasi programokban, meg-
haladva ezzel a 2,2 szdzalékos eurdpai atlagot. Legkedveltebb célorszagok
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kozé tartozik Franciaorszag, Németorszag, Magyarorszag ¢és Olaszorszag.
Nem elhanyagolhat6 részaranyuk ment az Amerikai Egyesiilt Allamokba.
Az OECD adatai szerint 2004-ben, a romaniai hallgaték 4474 fével Fran-
ciaorszagban, 4220 tével Németorszagban, 3320 fovel az Amerikai Egye-
siilt Allamokba, 3147 fével Magyarorszagon és 1225 fével Olaszorszagban
képviseltették magukat.

Romania esetében a kimend mobilitasi arany 3,2 szazalékos, amely az
1,5 szazalékos bejovo mobilitasi arannyal parosulva 1,7 szazalékos netto
mobilitasi veszteséget eredményez. Ez a helyzet azonos a legtobb kozép- és
kelet-eurdpai orszagban, hiszen a f6 vonzerét Nyugat-Eurdpa és az Egye-
sillt Allamok jelentik, ahol a netté aramlés pozitiv. Fiatal és képzett illetve
képzést folytatd lakossagot integralhatnak igy. A fogado orszadgok részestil-
nek a kilfoldiek tehetségébdl, ami Romananak mint kibocsaté orszagnak
veszteség, hiszen elvandorlo fiataljai hozzaadott értéket jelenthetnének a
tarsadalom fejlodésében (Roman, Suciu 2007).

Roman, Monica és Suciu, Christina 2004-es adatfelvétele soran a ro-
maniai didkok 6tvendt szazaléka gy nyilatkozott, hogy elsdsorban a jobb
¢letszinvonalbeli kilatdsok miatt koltozne el. Tehat az életszinvonalbeli kii-
l6nbségek teszik Romaniat kibocsatd orszagga, meghatarozva ezzel a mig-
raci6é f6 mozgatorugdjat. A megkérdezettek csupan huszonharom szazalé-
ka nyilatkozott ugy, hogy nem szeretné elhagyni az orszagot, amelyben él.
Az elvagyo6dok otvenharom szazaléka egy nyugat-eurdpai orszdgban, husz
szazaléka az Amerikai Egyesiilt Allamokban szeretné leélni életét (Roman,
Suciu. 2007).

A fenti adatok ellenére jelen kutatasunk egyik f6 eredménye az, hogy
az erdélyi magyar fiatalok jelentds része a sziil6foldon szeretne maradni.
Felmeriil a kérdés, hogy vajon a kisebbségben ¢16 magyarok jobban ragasz-
kodnak-e Romaniahoz, mint a tobbségben €16 romanok? Vagy inkabb arrol
van sz0, hogy a rendszervaltozast kovetden az elvagyodd magyar kisebbség
gyorsabban telepedhetett le az anyaorszagban, mint az elvagyddo roménok,
akiknek nyelvi és kulturalis kiillonbségekkel kell egy valasztott célorszagba
érkeznilik? Ez lehet az oka, hogy a mintaban szerepld — hazai egyetemeken
tanulo — didkok mar az otthonukhoz erésebben ragaszkoddak korébdl kertil-
tek ki? A kutatas kvalitativ jellege miatt ezt nem jelenthetjiik ki kategoriku-
san, azonban a fenti jelenség mindenképpen figyelemre mélto.
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I1. 2. A KISEBBSEG ANYANYELVEN VALO
TOVABBTANULASANAK LEHETOSEGEI A VIZSGALT
TERSEGBEN

A kovetkezd fejezetben sorra vessziik azokat az intézményeket, amelyekbdl
az erélyi ifjisag valaszthat, amennyiben a hazai anyanyelven foly6 oktatés-
ban szeretne részt venni. Az 1860-t6] milkddd romaniai egyetemek a roma-
niai rendszervaltds utan valtak ideoldgiamentessé. Ekkor allt helyre az egye-
temek autondmidja is. A romdniai felsGoktatdsnak mara négy agazata lett:
egyetemek, politechnikak (miiszaki egyetemek), specialis szakintézmények
és felséfoku intézmények, melyek miiszaki képzést folytatnak nem egyetemi
szinten.

A romaniai felséoktatast sem kertilik el az eurdpai hatasok, mint példaul
az expanzio, az oktatasi mobilitas és a Bologna reform egységesitd folyama-
ta. Az 1995-6s Taniigyi Torvény a korabbi 6t éves képzést rovid, négy évig
tart6 és hosszu, 4-6 évig tartd egyetemi képzésekkel valtotta fel, melyeket a
posztgradualis képzések kovetnek. Ez bizonyos értelemben megnehezitette a
romaniai felséoktatas harom plusz két éves ciklusokra valo bontasat. Viszont
az uniods orszagokat érintd Bologna reformokra a roméniai felsdoktatasnak is
reagalnia kellett, igy a négy éves egyetemi képzések Bachelor szakokkd val-
tak, melynek kovetkeztében a Master képzések tartalmilag hidnyosak. Min-
den képzési anyag megtaldlhat6 a Bachelor fokozaton, ezért sem a hallgatok,
sem a munkaerdpiac nem tanusit kiilonosebb érdeklodést a Master szakok
irant. A romaniai felséoktatas nem volt dudlisnak tekintheté a Bologna refor-
mokat megeldzden, éppen ezért az atalakitisa is nehézkes, hossza id6t igény-
16 folyamat. Ehhez tarsul az is, hogy a romaniai felsdoktatas aktorai kétkedve
fogadtak a reformokat, hiszen szerintiik a harom éves képzések nem felelhet-
nek meg az egyetemi tudomanyossag kritériumainak (Hrubos et at. 2003).

2005-ben még a roman alkotmany garantalja a kisebbségek kulturalis és
nyelvi hovatartozasanak apolasat, viszont kizarja veliik szemben a pozitiv
diszkriminacid lehetéségét. Eszerint egy magyar nyelvil iskola mikodtetése
a roman nemzetiségiickkel szembeni hatranyos megkiilonboztetésnek tekint-
hetd, amit csak az oldhat fel, ha roman tagozatot is miikddtetnek benne. A fel-
sOoktatas €s a szakoktatas dontd része roman nyelven folyik, az anyanyelven
foly6 oktatas lehetdsége korlatozott a harmadfoku képzésben (Kozma 2005).
Ennek ellenére a hataron tuli magyar fels6oktatds tekintetében a romaniai
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intézményhaldzat tekinthetd a legkiterjedtebbnek. A romaniai felsGoktatds-
ban magyar nyelvii képzésre van lehetdségiik a didkoknak a kdvetkezd okta-
tasi egységekben: a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem magyar nyelvi képzést
nyujtd karain, melyek foldrajzilag a kovetkezd varosokat érintik, Kolozs-
var, Gyergydszentmiklds, Nagyegyed, Marosvasarhely, Sepsiszentgyorgy.
Nyaradszeredan a Budapesti Corvinus Egyetem, Kertészettudomanyi Kar
Hatédron Tuli Levelezd Tagozatan. Kolozsvaron az Egyetemi Fokt Protes-
tans Teologiai Intézetben. A Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Tanitoképzo
Fdiskolai Kar Marosvasarhelyi Kihelyezett Tagozatan. A Marosvasarhelyi
Orvos és Gyodgyszerészeti Egyetemen. A Marosvasarhelyi Szinhazmiivésze-
ti Egyetemen. A Modern Uzleti Tudoményok Féiskolaja Székelyudvarhelyi
Képzési Kozpontjaban. A Nagyvaradi Egyetem Tarsadalomtudomanyi Karan.
A nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetemen. A marosvasarhelyi Reforma-
tus Asszisztens Képzd Iskolan. A gyulafehérvari Romai Katolikus Hittudo-
manyi Féiskolan. A Sapientia Erdélyi Magyar Tudoméanyegyetem keretében
Csikszeredan, Kolozsvaron és Marosvasarhelyen. A Szent Istvan Egyetem
Kertészettudomanyi Kardnak nyaradszeredai kihelyezet képzésén. A kézdi-
vasarhelyi féiskolan tanitd-angol szakot (Felsooktatasi mithely 2010:82).

1. abra: A romdniai magyarok népességen beliili ardnya.
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Gereben Ferenc (1999b) szerint az ennél kiterjedtebb magyar nyelvii képzést
ado intézményhalozatnak mar nem lenne elegendd hallgatoi bazisa. A harmad-
foku képzésben mar kevesebben tanulnak anyanyelviikon, mint a korabbi szin-
teken, ¢és azoknak is az egy része Magyarorszagon tanul. Az I. abrdn lathato
nemzeti hovatartozas térképbdl kideriil, hogy nem véletlen a székelyfoldi egye-
temek feliilreprezentaltsdga az erdélyi magyar nyelvili felsdoktatasban, hiszen
a magyar ajku kisebbség ezen a teriileten képviselteti a legnagyobb szdmban
magat. A hatar mentén talalhatd szorvanymagyarsag alacsonyabb l¢lekszama-
nak felsdoktatasra gyakorolt hatdsat erdsiti az anyaorszadg vonzasa. A magyar-
orszagi felsdoktatasba nagyobb valdszintiséggel kapcsolodnak be a hatarmenti,
mint a belsé-erdélyi magyar fiatalok (Ddniel 201 3).

Kutatasunk két kiemelt romaniai intézménye: a Babes-Bolyai Tudomany-
egyetem ¢és a Partiumi Keresztény Egyetem. Magyarorszag masodik egye-
teme, mely Kolozsvaron nyithatta meg kapuit 1872. november 10-én. Kez-
detben a Kolozsvari Magyar Kiralyi Tudoméanyegyetem nevet viselte (Gaal
2001). 1944-ben a szovjet csapatok bevonuldsanak kovetkeztében az egyetem
Kolozsvari Magyar Tudomanyegyetem nevet kapta, hiszen az 0j ideologia
hatalma alatt, névadoja mar nem lehetett egy csaszari-kirdlyi fenség. 1945.
marcius 13-t6l Petru Groza akkori miniszterelndk elérte, hogy Eszak-Erdély
ujra roman kozigazgatas ala tartozzon. A roman oldalrdl jbol felmeriilt a ro-
man nyelvii egyetem igénye, melynek megvalositasahoz azonban épiiletekre
¢és eszkozokre volt sziikség. Ezért 1945. junius 1-i hatdllyal egy ) magyar
nyelvii allami Tudomanyegyetemet hoz Iétre, mely december 11-én megkapta
a Kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem nevet. 1959-ben pedig 0sszeolvasz-
tottdk a roman Babes Tudoményegyetemmel, s ezzel Kolozsvaron és Erdély-
oOta sem kertilt sor (Gagyi 1999).

A Partiumi Keresztény Egyetem 1990 6ta miikodik a Sulyok Istvan Refor-
matus Foiskola helyén. A kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet kihelyezett
karaként jott 1étre, majd attol levalva 1999. oktober 1-jén kezdhette meg on-
allo egyetemként valdo miikodését. Alapitoja Tokés Lasz1o, a magyar egyhéaz-
politika egyik vezéralakja. Az egyetemet kisebbségi forrasokbdl finansziroz-
zak, €s maganoktatas keretében miikodik, hiszen az egyhazi alapitasu oktatasi
intézmények gyakorlatilag a maganoktatdshoz fogalomkorebe tartoznak. Az
allami tamogatas hianya veszélyezteti az intézmény fenntartasat, zavartalan
miikodését. Az egyhazi alapitdsu intézmények szemben a maganoktatassal
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nem tandijkdtelesek, a finanszirozas kérdését illetéen mégis az allami fenn-
tartast nélkiil6z6 maganegyetemek korébe tartoznak (Sziics 2003).

Az intézmény finanszirozasat a Sapientia Alapitvanyon keresztiil a ma-
gyar allam koltségvetése biztositja. Az alapitvany osztja el a kapott 6sszeget
a csikszeredai, a nagyvaradi, a marosvasarhelyi és a kolozsvari campusok
kozott. Tovabbi anyagi forrast jelentenek a kiilonb6z6 palyazatok soran nyert
pénzosszegek, illetve a tandijak. Az egyetem miikddésének anyagi oldalahoz
tartozik, hogy az épiileteket ingyenesen hasznalhatja az egyetem az oktatas
tevékenységéhez, melyeket a Kirdlyhagoémelléki Reformatus Egyhéazkeriilet
biztosit. Az egyetem kiildetésnyilatkozatdban kijelenti, hogy célja a magyar
nyelvii értelmiség utanpotlasanak biztositasa, magasan képzett szemberek 4l-
tal (Szoldar 2008b).

Az anyanyelvi felsdoktatas teriiletén, az egyhazi, a magan és az allami
intézmények kozott egyfajta lyuk tatong. A magyarorszagi alapitasu magan
¢s egyhazi, az allami de mégsem 6nallo felsdoktatasi intézmények kozott, az
allami alapitasu és finanszirozasu magyar egyetem hianya jelenti azt a betol-
tendd Urt, melynek betoltését a hazai értelmiség célul tiizte ki. Az erdélyi ma-
gyar értelmiség sajat felsdoktatas megteremtésével kapcsolatos igénye a felso
vezetés akadalyaiba {itkozott. A tobbségi hozzaallas a kisebbség hétkdznapi
¢letében is a hivatalos nyelvet tekinti az eligazodas, a munka vildgaban pedig
az Onérvényesités eszkdzének. Viszont az dllamnyelven valo tovabbtanulas —
mellyel egyiitt jar az egyetem informalis kdzegén beliil a hivatalos nyelven
torténd kommunikécid — eleinte kétnyelviiséghez, majd annak egyre jobb el-
sajatitasa, kizarélagos hasznalata pedig nyelvcseréhez vezet. Mivel a nyelv
az identitas egyik alapveto épitdeleme, ez a folyamat identitasvaltasban telje-
sedik ki, ami a magyar kisebbségi identités eltlinését eredményezheti (Foris-
Péntek 2011). Az identitas megorzése viszont a kisebbségi k6zdsség fennma-
radasanak elengedhetetlen feltétele.

Nem véletlen, hogy az etnikai csatarozasok elsddleges célpontja a felso-
oktatas, hiszen az értelmiségi réteg ujratermelddésének elengedhetetlen szin-
terét s a nemzeti biiszkeség zalogat jelentik. Az anyanyelvii felsdoktatas az
egyetlen biztositék arra, hogy az anyanyelv hasznalata a maganszférabol a hi-
vatalos szféraba is atterjedjen (Brubaker et al. 2011). igy megakadalyozhatja
a Péntek 4ltal ismertetett nyelvi leépiilés folyamatat is.

Jelenleg a hataron tali magyar kdzoktatast tekintve ,,az alapfoku oktata-
si intéezményhalozat kiépiiltsége mondhato dltalanosnak, a kozépfoku iskoldk
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elterjedtsége mar érezhetoen kisebb mértékii, a magyar nyelvii felséoktatas
pedig dllando alakulasban 1évo, régionként eltéro kiépiiltseggel rendelkezo
elemét jelenti a hataron tuli magyar nyelvii oktatasnak” (Felséoktatasi mii-
hely 2010:82).

A hatéron tili magyar nyelvi képzést nyujto intézmények célja és felada-
ta, ,,a magyar nyelv és kultura, a magyar nyelvii tudomanyossag apolasa”
(Fabri 2001:136). Tovabba a magyar nyelvii értelmiség és szakemberek utan-
potlasanak biztositasa, a kultara, a tudomany, az oktatas, a kozmiivel6dési
intézmények, a média és mas szakmai teriileteken. Mindekdzben kisebbségi
1éthelyzetbdl adodo nehézségekkel kell szembenézniiik. A legitim miikodés
érdekében, valtozo torvényi elvarasoknak kell megfelelniiik abban az orszag-
ban ahol miikddnek. Az anyaorszag felé pedig egyfajta szakmai igénynek kell
eleget tenniiik (Fabri 2001).

2010-ben még igaz az, hogy a felsOoktatasi torvény, az oktatasi rendszer
egészét szabalyozza, hidnyoznak a kisebbségi felsdoktatast szabalyozo ren-
deletek. Ennek kovetkeztében az erdélyi magyar nyelvii oktatdst egyfajta
HKét-allam-kozottiség”, allamnélkiiliség jellemezi. Ez a kdozponti koordinacid
hianyahoz vezet, mely a gyakorlatban a szakkinalat aranytalansagaiban jelent-
kezik. A miiszaki, zenei, képzOmiivészeti, az agrar, az erddmérndki és a jogi
képzési kinalat hidnya, a tarsadalomtudomanyi szakokon pedig tilképzés a
jellemzd (Salat et al. 2010). A fenti probléma megoldasat jelentheti a 2011-es
oktatasi torvény, melynek értelmében a roman allam felszdmolja az anyanyel-
vl oktatassal kapcsolatos diszkriminativ intézkedések korét. Vélhetden a tor-
vényalkotas soran a torvényhozok szdmara iranymutatd volt az Europai Unio
kisebbséggel kapcsolatos koncepcidja, igy 2011-t6l a romaniai anyanyelvii
oktatassal kapcsolatos torvények mar beleillenek az Eurdpai Uni6 oktatéds- és
kisebbségpolitikajaba. Igaz, hogy a térvény komoly ellenallas mellett sziile-
tett, mégis a 1/2011-es taniigyi torvény valasz a Romaniaban ¢él6 anyanyelvi
besz¢lokozosségek igényeire. Az Uj torvény a kdvetkezoképpen szabalyozza
a romaniai anyanyelvii oktatast: 2011-t6l a magyar ajkt didkok szamara biz-
tositani kell az anyanyelven val6 tanulds lehetdségét, és nem utolsd sorban
az anyanyelven valo érettségi vizsga letételének lehetdségét. Az anyanyelvi
beszéloket olyan pedagogusok oktathatjak, akik maguk is ismerik a didkok
anyanyelvét. Fontos valtozast jelent, hogy a magyar ajka diakok, ezen tul a
roman nyelvet idegen nyelvként tanulhatjak. A szabalyozas a pénzeszkozoket
is érinti, hiszen az anyanyelven oktatd intézményeknek nagyobb mértékii
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normativa jar egy-egy a kisebbségi didk utan, s6t a szorvanyban alacsony
csoportlétszam mellett is lehet anyanyelvii osztalyokat inditani. Azok a di-
akok akik az anyanyelvili oktatas igénybevétele miatt tanulnak tavol a lako-
helyiiktdl, tdmogatast igényelhetnek az utazasi és a szallaskoltségek finan-
szirozasara. A torvény értelmében a felsdoktatas szintjén is biztositani kell
az anyanyelven val6 tanulds lehetdségét. Az anyanyelven tanul6 kisebbségi
hallgatok utdn magasabb tdmogatas illeti meg a kisebbségi egyetemeket, to-
vabba az oktatasi intézmények vezetdségében biztositani kell a kisebbségi
oktatok szamardnyanak megfeleld részvételét. Az empirikus fejezetben is-
mertetett kutatds egyik kiemelt helyszine, a kolozsvari Babes-Bolyai Tudo-
manyegyetemen szempontjabol, érdemi valtozast jelent az, hogy 2011-tdl a
magyar nyelvill tagozatok inditasat térvény irja eld. Kiemelendd, hogy a tor-
vény engedélyezi a szabad egyetemalapitast a hivatalos nyelvtdl eltérd nyelv-
kozosségek szamara (Papp 2011). A fenti torvény mérfoldkdvet jelenthet a
romaniai magyar nyelvi oktatast biztositd intézmények szamara, viszont az
mindenképpen meg kell emliteni, hogy interjualanyaik még az 0j oktatasi
torvény el6tt tanultak és valaszoltak kérdéseinkre.
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II1. AZ IDENTITAS FOGALOMKORE

Ebben a fejezetben a kisebbség és az identitds fogalmat tekintjiik at. Me-
lyet kovetden ismertetjiik a magyar tarsadalom bevandorlokkal kapcsolatos
attitiidjeit vizsgalo 2012-es TARKI kutatast. Tesszik mindezt azért, mert
kutatasunk kiemelt vizsgalati pontja, az hogy hogyan alakul a megkérdezett
interjlialanyok identitdsa adott tdrsadalmi milidben, adott nyelvkozdsségen
beliil, azaz az anyanyelven oktatd egyetemek homogén kdzosségeiben illetve
az anyaorszag fels6oktatasaban.

A tradicionalis tarsadalmakhoz képest a modern kor emberének identitasa
jelentés mértékben megvaltozott. Mig a premodern tarsadalmakban, a pozi-
ci6 mentén mintegy megkoviilt és életre sz616 identitasrdl beszélnek a kuta-
tok, addig napjainkban egyénenként és ¢letkoronként valtozd, sét szabadon
valaszthaté identitastudatrol beszélnek. Az egyéni valasztds meghatarozo,
ami megnovekedett feleldosséget tesz a személyek vallara. Kutatdsunk szem-
pontjabodl ez a valasztas jelentheti az oktatds és a privat szféra nyelvvalasz-
tasat éppligy, mint a baratok megvalasztasanak etnikai szinezetét. A koz0s
valasztasok mentén kialakulo csoportokbol lesz a ’‘mi’ tudattal rendelkezok
besz¢l6kozossége, mely jelentds mértékben kiilonbdzik a tobbi csoporttol. Ez
amely a szabad kapcsolatvalasztas mentén alakul ki. Az azonos identitassal
rendelkezé emberek csoportja mentén pedig kialakul a szocialis identitas.
A hatarvonal az eltérd kultardk és ideoldgiak mentén huzodik. Ezek a hata-
rok, az egyén tarsadalomra adott reflexidjan alapulnak, és meghatarozzak a
kozosséggé szervezOddeés folyamatat. Az egyéni valasztasok tarsadalmi kép-
z6dményekben manifesztalddnak. A kollektiv identitasban benne foglaltatik
az egyéni identitds, ugyanakkor az egyén tobb egy csoport tagjanal. A ko-
z0sség pedig tobb a szerepelvaradsok halmazanal. Gondolkodd személyek
halmaza, akiknek gondolkodasa meghatdrozza a tarsadalmi karaktert. Ezért
az egyének tanulmanyozasa elengedhetetlen feltétele a tarsadalom megisme-
résének (Cohen 1994). A nyelv az, amely megkiilonbozteti az emberiséget a
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tobbi €l6lénytdl, és amely kisebbségi 1étének és identitdsdnak meghatarozé
és kifejezd eszkdze. Az identitas tdrsadalmilag meghatarozott jelenség, egy¢é-
ni és személyes elemekbdl illetve a ,,mi”, kollektiv tudatabdl tevodik Gssze.
Az egyéni értelmezésben a bioldgiai test és annak jellege jut kifejezddésre.
A személyes identitdsba mar beletartoznak az egyén szerepei, szocialis 1¢-
nye, melyek normak és elvarasok formajaban kozvetitddnek felé a szocia-
lis interakcidk révén. A kollektiv identitds az azonos identitassal rendelkezd
tagok Osszességét jelenti, akik elfogadjak az anyanyelvi k6z0sség normait
(Assmann 1999).

Ludassy Maria (/998) kétfajta nemzeti tudatrol beszél, melyek az 6nkén-
tesség alapjan kiilonithetdek el egymastol. Az egyik nemzetfelfogas szerint
a nemzethez valo tartozas tudatosan, akaratlagosan valasztott. A masik nem-
zetfelfogés szerint a nemzethez valo tartozas a sorsszeriiség, a nemzetbe valo
belesziiletés determinisztikus Utja altal jon létre. Lényegileg minden ember
belesziiletik egy népcsoportba, egy tarsadalmi helyzetbe, ahol az egyén a
nevelése altal meghatarozott, ugyanakkor mégis a sajat valasztasai nyoman
kialakult életutat jar be. Azonban a kdzosségek életképességének megtartasa
érdekében ki kell alakulnia a kollektiv identitasnak, mely tobb az egyének
egymas mellett ¢lésénél. A kozos tradiciok, a hagyomanyok, a szokasok va-
lamint az 0jtdl és az idegentdl vald tartézkodas tapasztalatai teremtik meg.
Az igy kialakult k6z6s "nemzeti karakter’ a zaloga az adott népcsoport fenn-
maradéasanak. Tobb ez azonos identitadsok gytijtéhalmazanal. Az azonos nem-
zeti identitasu emberek az egymassal valo interakciok nyoman megteremtik
sajat nemzeti karakteriiket, kollektiv, vagyis szocialis identitasukat. Téméank
szempontjabol kiemelt fontossaggal kezelendd a nemzeti €s a szocialis iden-
titds. Nemzeti identitas alatt az etnikai csoporthoz valé hovatartozas-tudatot
értjiik. Szocialis identitason pedig azt a szliken értelmezett tarsas mezot, ahol
az egyén megéli nemzeti identitasat, kapcsolatai szervezddnek, melyeken ke-
resztiil tovabb erdsodik nemzeti identitasa. Az identitastudat az 6n identifika-
ciot kovetden a szocialis interakciok soran nyilvanul meg. A kérnyezethez és
a csoporthoz val6 viszony alapjan alakul ki. Ezért nem kiilonithetd el attol a
kornyezettdl, amelyben az egyén él. Az identitas a masokkal valo interakcid
soran nyer teret. Ertelme és funkcidja a csoporton beliili viszonyokon alapul
(Veres 2005). A kutatas soran ennek a két fobb identitastudatnak az elemeivel
foglalkoztunk, tovabba azokkal a hattérvaltozokkal, amelyek a nemzeti és a
szocidlis identitas karakterisztikussadgara és erésségére hatassal birnak.
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Az ember a viselkedésén keresztiil fejezi ki nemzeti hovatartozasat.
A nemzetet a nyelv, az eredet, az erkdlcs és a szokasok kiilonboztetik meg a
tobbi néptdl. Az identitast tudati, érzésbeli és cselekvési dimenzidk alkotjak
(Pataki 1997). Formalodasaban meghatarozoak a kozos torekvések, a kozos
idedlok, a geopolitikai helyzet, a torténelemi emlékezet, a kozos mult. Tehat
minden teriileten az, ami kdzosnek tekinthetd (Kiss 2005). A kozosségi iden-
titds szervezod elemei a kozos kollektiv tudat és tapasztalat, melyek megélé-
sében nélkiilozhetetlen szerepet tolt be a kozdsség, a kulturalis szimbolumok
(Bakk 2008).

Etnikai csoportnak nevezziik azt az embercsoportot, amelyet nemzeti és
kulturalis sajatossagai alapjan 6nmaga vagy masok kiilon kozosségként ha-
taroznak meg. Sajatos kultura jellemzi, mely megjelenhet a nyelvhasznalat,
a vallas, az 6ltozkodés, a szokasok €s az tinnepek terén is. Jellemzi még, az
etnocentrizmus érzete, a szliletésbdl adddo tagsag, a teriiletiség, az azonos
torténelmi mult, a kozdsséghez vald tartozas (Kendall 2003). Pataki Ferenc
rendszeriinknek az az dsszetevije, amely a nemzeti-etnikai csoporthoz valo
tartozas tudatabol és élményébol szarmazik — ennek minden értékelo és érzel-
1997:177). Gereben azt is hozzateszi, hogy ,,a szellemi kultura értékeibdl,
az emociokbol és a vallalas etikai tartasabol” épiil fel (Gereben 1999b:3).
Nagy-Britannia az ,, egymadst sokszorosan atfedo identitdsok” tipikus orszaga,
ahol viszonyitastol fliggden szamos 6nazonossagra lathatunk példat. Europai
tagsaga miatt megjelenik az eurodpai hovatartozas tudat, az iraki konfliktus vo-
natkozéasaban pedig az atlanti identitas. Az angol nyelvii népek orszagahoz is
sorolhat6. Akarcsak a kiilsd, a belsd részleges onmeghatarozasok terén is igen
sokszinli. Angol, skot, walesi és ir nemzeti identités tarkitja (Kiss 2005:22).
oktatas tekintetében a Bologna folyamatban teljesednek ki — hatdssal van-
nak az identitas alakulasara is. A szubszidiaritas elvének kovetése, a Régiok
Bizottsaganak miikddése, tovabba a regionalis fejlesztések utalnak a regio-
nalis gondolkodas erésddésére. Elotérbe kertilnek a regionalis identitasok és
hattérbe szorul az egységesnek tekinthetd eurdpai 6nazonossag. Az unios to-
rekvések a regionalis identitdsok térhoditasat eredményezik (Kiss 2005). A
globalizacid erdsiti a regionalizmust, ezen keresztiil pedig a lokalis identitas
fontossagat. A globalis gondolkodas lokalis cselekvési térben fejti ki hatasat,
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a helyi kozosségekben végzett tevékenységeken keresztiil. Az eurdpai iden-
titds nem nemzeti, hanem regionalis identitdsok gytijtéhalmaza. A teriileti
identitas szempontjabol meghatarozo az egyént koriilvevo tarsadalmi mezo,
foldrajzi tér és infrastruktara. A t4j altal kivaltott érzések €s az ahhoz valo
ragaszkodas. Az adott terlileten miikodo kozosségek, melyekben az egyén
megéli mindennapi életét és identitdsat. Tehat a globalitds folyamatdban fel-
értékelddik a lokalitds, ami a kozmopolitizmus egyik feltétele. SOt a nemzeti
identitasnak is fontos alkotoeleme a lokalitas, hiszen annak a kulturalis 6sz-
szetevOok mellett a szlil6f61dhoz valo kotddés is szerves épitdeleme (Bugovics
2007). Nagy-Britannia péld4jahoz hasonloan kutatasunk alanyainak identita-
sa is ,, egymast sokszorosan atfedonek” tekinthetoek. Esetiikben beszélhetiink
eurdpai, magyar, hatdron tili magyar romaniai magyar, erdélyi, partiumi, szé-
kely, karpataljai, felvidéki, vajdasagi 6nmeghatarozasokrol. A megkérdezet-
tek identitdsanak vizsgalatara a kotet empirikus részében keritlink sort.

A romaniai identitasvizsgalatok szerint 2001-ben a magyarok negyven-
harom szazaléka egyszerlien magyarnak, negyvenkét szazaléka erdélyi ma-
gyarnak, hat szdzaléka erdélyinek, ot szazaléka romaniai magyarnak, harom
szazaléka pedig roman allampolgarsaggal rendelkezé magyar nemzetiségl-
nek tartotta magat. A romanok dontd tobbsége, hetven szdzaléka egyszeriien
roman identitassal rendelkezett. Huszonnyolc szédzalékuk hangstlyozta a re-
gionalis identitast. Kevesebb, mint egy szazalékuk (0,6%) europaiként, keve-
sebb, mint fél szazalékuk (0,4%) pedig kelet-eurdpaiként tekintett onmagara
(Paul et al. 2005).

IIL. 1. AZ IDENTITAS HATTERVALTOZOI

A kisebbségi identitas szempontjabol meghatdrozo tényezd a tobbségi nem-
zettel valo talalkozas. Az egymas mellett ¢l6 nemzetek konkuraldsa altal,
valik hangstlyossa egy-egy nép ¢€letében. Mas nemzetekkel konfrontalodva
megerdsodik, tehat sziikséghelyzetben igymond az etnikum fennmaradéasa-
nak védoébastyajava valik, ellenallva a tobbségi nemzet beolvaszto erejének.
A kisebbségben ¢loket megvédi az asszimilaciotol, €és segiti a kisebbségi
kultira tovabbadasat. Az identitas ereje sziikséghelyzetben megnd, és onve-
delmi mechanizmust tolt be. Ezért a Magyarorszagon €16 magyarok nemzeti
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identitastudata kevésbé kiforrott és erds, mint a hataron tili magyaroké, akik-
nél az identitastudat fontos nemzetmegtartd funkcioval bir (Gereben 1999a).

A hataron tuli fiatalok nem sziiletnek eleve erds identitastudattal, az a ké-
sObbi tapasztalataik soran, a kisebbségi 1étformabdl adédoan épiil ki benniik.
Ezt a folyamatot igazolja az a megfigyelés, mely szerint azok a megkérde-
zettek, akiket nemzeti hovatartozasuk miatt korabban értek negativ, diszk-
riminativ sérelmek, erdsebb identitastudattal rendelkeznek azon tarsaiknal,
akiknek még nem volt résziik negativ diszkriminacioban. Az identitastudat
meghatarozo épitdeleme a fennmaradésra valo torekvés, az értékek megdrze-
se, mely egyfajta konzervativ szellemet és jegyet is magan hordoz. A nemzeti
identitas, mint ilyen, értékmegdrzd szereppel bir. Hatasa tovabbterjed az 6na-
zonossag meghatarozasan, és egyéb tényezdkkel kapcsolatba lépve bonyolult
lancolatot alkot. Szoros kapcsolatban all a vallasossaggal, az iskolai végzett-
séggel €s az olvasasi szokasokkal. Ezen tényezOk erdsitik az identitast. Az
erds identitastudat pedig befolyasolja az oktatas anyanyelven torténd igényét,
a vallasossag intenzitasat, illetve az anyanyelven valo olvasas gyakorisagat.
Gereben Ferenc kutatasai szerint a hataron tali magyarok kozel fele két nyel-
ven, negyven szazaléka az anyanyelvén, 6t és tiz szazalék kozotti aranyuk
pedig az adott orszag hivatalos nyelvén végzi tanulmanyait (Gereben 1999a).
Ehhez a témakorhoz kapesolodik az a folyamat, melyet Péntek Janos (2005)
a nyelvi regiszterek leépiilésének nevez. Erdély teriiletére jellemz6 az aszim-
metrikus kétnyelviiség, amely a nyelvi kontaktzona teriiletén érvényesiild
hivatalos nyelvi dominancia nyelvcseréhez vezet, ezt koveti a nemzeti identi-
tas, majd a felekezeti hovatartozas valtasa. Ez a hdromlépcsds folyamat mu-
tatja, mennyire szildrdan épiil bele a hovatartozas tudatba a nyelv, és meny-
nyire szoros a kapcsolatuk a vallasossaggal, mely valtozo szintén erds hatast
gyakorol a tanulmanyi elémenetelre. A XX. szdzad végén azonban kedvezd
hatasok érvényesiilnek a romaniai magyarsag anyanyelvével kapcsolatban.
Egyre inkabb eldtérbe keriil a nyelv revitalizacioja, a kodifikacio kiterjeszté-
se. A nyelvvel kapcsolatos kedvezo hatasok a novekvd mozgastér €s a média
elérhetd miisorai mellett els6sorban az anyanyelvii oktatas és tudoméanyos
képzés (Péntek 2005).

Az identitas 0sszetevoit puha €s kemény valtozokra lehet bontani. A ke-
mény valtozokhoz sorolhatdak a személyes hozzaallastol fliggetlen tényezok,
mint példaul a sziiletés vagy a lakohely, az allampolgarsag, a nyelv és a val-
las. Puha véltozonak tekinthetdek a szubjektiv illetve a kulturalis tényezok, a

33



1II. Az identitas fogalomkore

személyes hozzaallas, az érziilet és az etnikai csoport szokésainak tiszteletben
tartdsa. Romaniai kutatdsok ramutatnak, hogy a romanok szamra a kemény,
mig a magyarok szamara a puha valtozok jelentenek elsddleges fontossagot.
A romanok szerint, sajat identitdsuk szempontjabol meghatarozé a sziiletés
helye, az allampolgarsag és az anyanyelv, mig a magyarokkal kapcsolatban
a fenti harom tényez6t kiegészitik a nemzeti érziilettel. A magyarok ezzel
szemben azt gondoljak, hogy a magyarsag elsddleges meghatarozoi a nyelv,
a nemzeti érziilet, a sziilok hovatartozasa és a magyar templomban tortént
keresztség. Szerintiik a romanok esetében identitast formald erdvel bir a
nyelv, a sziiletés helye, a nemzeti érziilet, a sziilok dnmeghatarozasa és az
allampolgarsdg. A romanok szdmara a nemzeti és az allampolgari identitas
egy és ugyanaz. Kemény valtozok mentén definidljadk dnmaguk és a masik
csoport identitasat egyarant. Ezzel szemben a magyarok érzékenyebbek a pu-
habb valtozdkra, de a tobbségi nemzet keményebb valtozok mentén torténd
On identifikacigjat is érzékelik. Az identitas tipusait tekintve allampolgéari és
nemzeti identitasrol beszélhetiink. Ezek 6tvozetét *mix’ identitasnak nevezik
a kutatok. Ide soroljak azt az esetet, amikor a magyar kisebbség tagjai onma-
gukat romaniai magyarként hatarozzak meg, vagy roman allampolgarsaggal
rendelkez6 magyarnak. Alternativ identitasnak tekintik a lokalis, a regionalis
¢s az eurdpai identitasokat (Soreanu 2005).

Az amerikai szocioldgia képviseldi szerint az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokba vandorolt fehér etnikum két-hdrom generacid alatt asszimilalodik,
mikdzben a kinai, japan és koreai bevandorlok erdsen ragaszkodnak nemzeti
hovatartozasukhoz. Az indianok és a szines boriiek az Oket ért negativ meg-
kiilonboztetés ellenére szilardan tartjak identitasukat. Itt tériink vissza ahhoz
a gondolatmenethez, mely szerint az identitds a massaggal vald talalkozas
soran valik meghatarozova. Melyhez tarsul az emocionalis dimenzi6, amikor
az Ujonnan érkezett bevandorlok marginalitdsukkal szembesiilve egyfajta ér-
zelmi valsagot €élnek at (Parrillo 1987).

Az identités legfobb magyarazo valtozoi kozé sorolhatd a kozosség, a val-
las és az asszimilacid mértéke. Will Herberg szerint az Amerikai Egyesiilt
identitas f6 meghatarozo tényezdjévé. Az elso generacio eredeti hovatartoza-
sa alapjan definialja 6nmagat, a masodik generacio igyekszik beilleszkedni
¢s elhagyni szarmazasabol ered6 on identifikaciot. A harmadik generacid pe-
dig teljesen amerikanizaldodik, vallasahoz viszont ragaszkodik és ujraértékeli
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annak fontossagat. A szarmazas ¢és a vallas fontossaganak hangsulyozéasaval
Nathan Glazer és Daniel P. Moynihan négy csoportot kiilonboztet meg az
amerikai tarsadalomban. A katolikusok, a zsidok, a protestansok és a szines
boriiek tarsadalmat. Szerintiik az amerikai identitas még kiforratlan, kialaku-
lasa még folyamatban van.

Milton Gordon szerint a tarsas kapcsolatok hatarozzédk meg elsdsorban az
identitast, melynek kérdése migracio kovetkeztében valik aktualissa. Megkii-
16nbozteti az osztalyidentitast az etnikai identitastol. Szerinte ezek kapcsolata
meghatarozo. Az osztalyidentitds a tarsadalmi hierarchian vald ala-foléren-
deltség mentén, az ebbdl eredd tarsas napi és iizleti kapcsolatok talajan szer-
vezddik. Gordon az asszimildcid folyamatanak hét allomasat kiilonbozteti
meg: kulturalis, strukturalis asszimilacid, vegyes hdzassagok szamanak no-
vekedése, asszimilacidé az onmeghatarozas, az attitid, €s a magatartasformak
mentén, végiil a tejes mértékben valo polgarra valas (Fitzpatrick 1987).

Amennyiben a kisebbségben €16 csoport erds kohézios erdvel, ideologi-
aval vagy vallassal rendelkezik, akkor megdrizheti kulturalis identitasat és
egyfajta pozitiv 6nazonossagot alakithat ki. Ez jellemzi példdul az Ameri-
kai Egyesiilt Allamokban ¢é16 zsidokat. Amennyiben az anyanyelvi beszé-
16ket negativ tapasztalatok érnek, és folyamatos diszkriminaciénak vannak
kitéve, példaul a boérszin miatt, akkor egyfajta negativ dnazonossag alakul
ki koriikben (Parrillo 1987). A kutatas bemutatdsa soran latni fogjuk, hogy a
megkérdezett interjualanyokat elsdsorban a pozitiv 6nazonossag, a nemzeti
biiszkeség jellemzi.

Az identitas és az elditéletesség elvalaszthatatlan fogalompdaros, hiszen
kolesonosen erdsitik egymast (Murdanyi 2005). A tobbi csoporttdl valo elha-
tarolodas erdsiti a sajat csoporton beliili kohézios erdt. Ezért az elditéletes
attitlid a sajat csoporthoz valo hovatartozas véddbastyéjaként jelenik meg.
fgy jutunk el a tobbségi nemzet agressziv, a kisebbségi magyarok védekezd,
¢s az anyaorszag lakoinak kozombos identitdstudatdnak meghatirozasdhoz
(Péntek 2007). Kérdés, hogy vizsgalatunk alanyait mennyire jellemzi a véde-
kez6 identitastudat? Ennek megvalaszolasara az empirikus fejezetekben val-
lalkozunk. Nem elhanyagolhat6 koriilmény, hogy interjiialanyaink az anya-
nyelvi fels6oktatasi intézmények hallgatdosagabol keriiltek ki. A képzohelyek
megteremtik azokat a magatartasmintakat, melyek altal a hatékony onérdek
érvényesités, a tobbségi nemzettel valo kommunikacio, egytittmikodés, féle-
lemmentes egyiittélés valosithatdo meg. Igy a védekezd identitas atalakulhat.
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Ezt 6nmegvaldsitd identitastipusnak neveztiik el, hiszen a kisebbség tagjai
szil6foldjiikon, az anyanyelviikkon érvényesiilhetnek. Elérebocsatjuk, hogy
megkérdezettjeink valasztott felsdoktatasi intézménylikben egyre inkabb ori-
entalodnak az 6nmegvalosito identitas tipusa felé.

Miért fontos az, hogy az azonos tarsadalmi miliében sziiletett emberek mi-
ként hatdrozzék meg 6nmagukat? Vajon ha két eltéré nemzeti identitast az 6n-
meghatarozas két szélsdséges végpontjara helyeziink, akkor arra vagyunk-e
kivancsiak, hogy ezen a szakaszon hol helyezkednek el az egyének? Vagy
arra, hogy a kisebbségben €16k milyen aranyban és iitemben kozelitenek a
tobbségi tagok identitdsdhoz? Netalan az identitdsok sokszinlisége egy telje-
sen valtozatos képet fest az adott nemzeti karakterrdl?

Ahogy a konzervativabb, tradicionalis tarsadalmak feldl kozelitiink a
posztmodern tarsadalmak felé, észrevehetd az egyéni valasztas és szabadsag
drasztikus novekedése az €let minden teriiletén. A nemi szerepektdl kezdve
a foglalkozas megvalasztdsan at a szabad vallasgyakorlasig. Ez a tendencia
hatassal van az identitasra is. Azonos tarsadalmi miliébe sziiletett, azonos
csaladi hattérrel rendelkezé egyének szabadon valaszthatnak és valthatnak
identitast €lethelyzettdl fliggetleniil, egyéni preferenciaktol vezérelve. Sem
az orszag, sem a nemzet nem jelent ¢életre szold szilard megkotottséget az
onmeghatarozas terililetén. S6t ezekben a modern tarsadalmakban mar nem
a vegyes hdzassag az egyediili kiut egy adott kozosségbdl, €s belépd egy
idegen kozosségbe. A hazasfelek egymastol fliggetleniil is meghatarozhat-
jak 6nazonossagukat, avagy szarmazastol fiiggetleniil folvehetik hazastarsuk
identitasat is (Baumeister, Muraven 1996). A vegyes hazassagban sziiletett
gyermekeknek némi zavart jelenthet ez a helyzet, mely adott esetben az iden-
titdsok plasztikus atfedéshez vezethet. Ahogy azt a kutatas soran latni fogjuk
a vegyes hazassagban sziiletett egyének identitdsanak esetében meghatarozé
a tarsadalmi mez0, amelyben élnek, kivaltképp az iskola. Esetiikben a ko-
rabban emlitett szakasz tokéletes kozéppontjan valo elhelyezkedés, azaz az
identitasok tokéletes parhuzamos megélése mellett beszélhetiink valamelyik
voltarol.

A fenti tendencidk talan adnak némi magyarazatot arra, hogy miért kertilt
az identitds vizsgalata a jelenkori, tarsadalmi kutatasok fokuszaba. Az egyé-
ni szabadsag térnyerésével parhuzamosan egyre fontosabba valik az azonos
nemzetiséggel rendelkezd egyének Onazonossaganak alakuldsa. Mely nem
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csupan személyenként lehet eltérd, hanem egy egyén élete soran is valtozhat,
kiilonosen abban az esetben, hogyha kisebbségként ¢l valaki egy tobbségi tar-
sadalomban. A Romania teriiletén €16 magyarok identitdsat harmas hatas éri.
Egyrészt maga a kisebbségi kozosség, masrészt az orszag amelyben élnek,
harmadrészt pedig az anyaorszag (Brubaker et al. 2011). Ebben a harompo-
lust er6dimenzioban méltan kelti fel a tarsadalomkutatok érdeklédését, hogy
hogyan alakul és valtozik a nemzeti karakter, mennyire erds a tobbségi nem-
zet olvasztdhatdsa, vagy mennyire €li tul ezt a hatast és tartja meg eredeti
patternjét a nemzeti karakter. Az iparosodas el6tti tarsadalmakban €16 embe-
rek elsddleges kérdése a tilélés volt. A haboruk, a jarvanyok, a gyermekagyi
halal rovidebb varhato élettartalomban manifesztalodott. A mai kor emberét
foként a fejlett tarsadalmakban ezek a problémak jorész elkeriilik. Az embe-
rek hosszabb élettartalomra szamithatnak, kedvezOobb anyagi, infrastruktura-
lis és higiénés feltételek kozott elhetnek. Ezért szamukra a kdzponti problé-
mat az onmegvalositas, a tehetség és a személyiség kibontakozasa jelenti.
Kutatdsunk teriiletén — a roméniai rendszervaltozast kovetd ’90-es években
— az identitds szempontjabdl is eldtérbe keriilt a személység jegyeknek meg-
feleld szabad vélasztas.

II1. 2. NEMZETEK EGYUTTELESE

A tobbség ¢és a kisebbség egymashoz vald viszonya, mint minden kapcsolat
kétoldalian miikddik, azonban jellegét elsdsorban a tobbség hozzaallasa befo-
lyasolja. Tobbségnek, dominans csoportnak tekintjiik, azt a csoportot, amelyik-
nek elényei vannak a masik csoporttal szemben az eréforrasok és a jogok terén.
Kisebbségi csoportnak tekintjiik azt, amelyik fizikai vagy kulturdlis jellemzoi
miatt a dominans csoport altal kirekesztettek €s egyenldtlen banasmodban ré-
szeslilnek (Kendall 2003). Bar Diana Kendall szerint az egyenlétlen banasmod
a kisebbségbe valo besorolas kritériuma, az amerikai kisebbségszociologia
képviseldi szerint 6t fajta tipikus hozzaallas kiilonithetd el a tobbségi illetve
a fogad6 nemzet részérdl. Elso tipus az elfogadas, melyet tolerancia és a ven-
dégszeretet jellemez. Egyfajta pozitiv hozzaallas az Gijjonnan érkezdkkel szem-
ben, mely egy békés egymas mellett €lést eredményez. Az elkeriil6 magatartast
gyakorlok elhatarolodnak a nemkivanatos idegenektdl. A kizsakmanyolo atti-
tlid képviseldi pedig a haszonszerzés céljabol, olcs6 munkaerdként tekintenek
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a bevandorlokra. A paternalista magatartas, gondoskodo apaként dvja a mig-
ransokat. A leigazo torekvés pedig az eredeti lakhelyen kivanja dket tartani
(Parrillo 1987). Az elfogadd magatartas végeredménye multikulturalizmushoz
vezet, az elutasitas sz¢€lsé pontja pedig haborthoz. A fenti csoportositas nem
jelenik meg tisztan egy-egy tarsadalomban. Sik Endre és Simonovits Bori altal
szerkesztett Migrans esélyek és tapasztalatok cimii tanulmanykotetben megje-
lent, a TARKI* 4ltal végzett kutatasok eredményei szazalékos bontasban tarjak
elénk a magyarorszagi tarsadalom ezzel kapcsolatos attitlidjét. A késébbiekben
TARKI kutatasként hivatkozunk a fenti kotetben publikélt vizsgalatokra.

A szocialpszicholdgia fogalomkdrébe tartozo elditéletességet Aronson a
kovetkezOképpen definidlja: ,, ellenséges vagy negativ attitiid valamilyen cso-
porttal szemben — olyan attitiid, amely téves vagy nem teljes informaciokbol
szdrmazo altalanositasokon alapul” (Aronson 1996:212). Az elditéletesség
6 jellemvondsa, az altalanositas, amely gyakran nem sajat tapasztalatokon,
hanem masoktol szerzett informacidokon alapul. A sztereotipizalas szerint
az egyéni jellegzetességeket figyelmen kiviil hagyva a csoport minden tag-
ja ugyanazt a stigmat viseli magan, cselekedeteitdl fliggetleniil. Kutatasunk
eredményei alapjan, a hataron tili kisebbségek esetében kiemelten taldlkoz-
hatunk ezzel a jelenséggel, hiszen a kisebbségi 1étben ¢l0k sajat kisebbségi
csoportjuk tAmogatasa nélkiil a tobbségi nemzetiséghez tartozokkal szemben
erds identitdsvesztésbe és bizonytalansagérzésbe keriilhetnek. Emiatt meg-
erdsodik a csoporthoz valo tartozas sziikségessége, ami a csoporttal valo azo-
nosulést, igy a csoport értékeinek feltétlen elfogadasat eredményezi. Ameny-
nyiben a csoport normai kozott mas nemzetiségekkel szemben tanusitott
elditéletesség eldtérbe keriil, akkor a csoport tagjai identitasuk €s csoporttu-
datuk megdrzése érdekében hajlamosak az elditéletesség normainak elfoga-
dasara, ami cselekvéseikben oOlt testet.

Az elditéletes magatartast sok esetben a félelem motivalja. A magyaror-
szagi lakossag az Europai Unio orszagai koziil a leginkabb elutasito az idege-
nekkel szemben. A kutatok, Kreko Péter és Juhasz Attila ezt a munkahely és a
kozbiztonsag féltésével magyarazzak. A magyarorszagi bevandorlok 6sszla-
kossagon beliili ardnya kortil-beliil 2 szazalék. A magyar lakosok azonban je-
lentésen feliilbecslik 8ket minden egyes csoportban. Osszességében 48,8 sza-
zalékra teszik a magyarorszagi bevandorlok szamat (Kreko, Juhasz 2012:10).

4 A tanulmanykatet 3000 kérddives és 31 interjus adatfelvétel eredményeire timaszkodva elemzi a
magyarorszagi lakosok viszonyulasat a bevandorlokhoz és a bevandorlasi politikdhoz.
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Amely 2001-ben 110 000 f6, 2009-ben pedig 184 000 f6 volt (Berndt et al.
2012). A véalaszadok 58 szazaléka szamit arra, hogy a jovdében is kdzkedvelt
célorszag lesz Magyarorszag. 81 szazalékuk éppen ezért tovabb szigoritana
a letelepedéssel kapcsolatos jogszabalyokat, melyek eddig is Eurdpa legszi-
gorubb torvényi szabalyozassal rendelkezd orszagga tették Magyarorszagot
ezen a téren (Kreko, Juhdsz 2012). A megkérdezettek 36 szazaléka pedig
egyetlen bevandorl6t sem engedne be az orszagba (Berndt 2012).

A bevandorlokkal kapcsolatban leginkabb eléitéletesek az idosek, legke-
vésbe a fiatalok, ezen belill is elsdsorban a felséfokul végzettséggel rendel-
kezok (Kreko, Juhasz 2012). A felsdoktatasban vald részvétel minimalisra
redukalja az elditéletes attitlidot. Az oktatds expanzidja miatt a fiatalabb kor-
osztalyok magasabban iskolazottak az id6sebbeknél. A vallasossag és a kor
novekedése forditottan aranyos a massaggal szembeni toleranciaval (Szalai,
Simonovits 2012). Muranyi 10-17 évesek korében végzett orszagos reprezen-
tativ vizsgalatanak eredményei szerint, az adott korcsoporton beliil az életkor
novekedésével nd az elutasitok szama, azonban a vallasossag csokkenti azt
(Muranyi 20006).

A magyarorszagi kozépiskolas korosztalyt ebbdl a szempontbol vizsgalja
Szabo Ildiké és Orkény Antal kutatasa. A kdzépiskolasok nagy részének a
hataron tali magyarokrdl elsdsorban Erdély jut az eszébe. A gimnazistak a
szakmunkastanulokhoz képest arnyaltabb és pontosabb ismeretekkel rendel-
keznek a szomszédos orszagok magyar lakosainak szamaranyaval és teriileti
elhelyezkedésével egyarant. Ugyanakkor tobbségi nyelvként a kozépiskolas
didkok zome a magyart jelolte meg. A TARKI kutatas eredményeihez hason-
l6an a kdzépiskolasok is egy nemzettestként tekintenek a hataron tali magya-
rokra (Szabo et al. 1998).

A bevandorlok szarmazas szerinti csoportositasat tekintve a hataron tali
magyarokat szinte teljes mértékben elfogadja a magyarorszagi tarsadalom.
80 szazalékuk a Bogardous skala minden egyes szintjén elfogadna Oket.
A romékkal szemben pedig a leginkdbb tavolsagtart6d a tarsadalom (Szalai,
Simonovits 2012). Az, hogy mennyire elfogad6é a magyarorszagi tdrsadalom
a hataron tali magyarokkal szemben a kutatds azon szegmense is bizonyitja,
melyben kiilonb6z6 szarmazasa bevandorlok fiktiv, fényképes onéletrajzat
mutattdk meg egy-egy fiktiv munka- illetve lakdspalyazat esetében. A valasz-
adok négyotode hataron tuli magyart alkalmazna, vagy neki adna ki elso-
sorban lakasat, hogyha csak kiilfoldiek koziil kellene véalasztaniuk. A kutatas
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eredményei szerint a hatdron tili magyarokkal szinte teljes mértékben elfo-
gadd a magyarorszagi tarsadalom. Eppen ezért a vizsgalat soran ,, hatdron
tuli magyar” és ,,mas kiilfoldi” kett0s bontasaba csoportositottak az Gsszes
kiilfoldit. Eloitéleteseknek azokat tekintették, akik mas kiilfoldiekkel szem-
ben elutasitdak. Tehat a kutatds soran a hataron tuli magyarokat a magyaror-
szagi magyarokkal majdhogynem egységes csoportba soroltak (Simonovits
2012a). A fenti vizsgalat alapjan megkérdezett interjialanyaink azon vélemé-
nye, mely szerint el6itéletes velilk szemben a magyarorszagi tarsadalom, nem
bizonyul igaznak. Bar ez az eredmény akkor lenne igazan relevans, hogyha
magyarorszagi magyar is szerepelne a fiktiv palyazok kozott, és hozzajuk
viszonyitva deriilne ki a kisebbségi csoportok elfogadottsaga. Felmeriil azon-
ban a kérdés, hogy az azonos bdrszinnel, kiilsével, nyelvhasznalattal, kulta-
raval rendelkez6 ¢s 2010 o6ta magyar allampolgérsagot is igényelhetd hataron
tali magyarok mennyire tekinthetdek kiilfoldieknek. A tarsadalomban végbe-
mend tarsadalomlélektani valtozasok azonban mindenképpen hosszabb id6t
igényelnek a torvényi modositasoknal. Brubaker, Rogers; Feischmidt Margit;
Fox, Jon és Grancea, Liana 2011-es kolozsvari, kvalitativ modszerrel végzett
vizsgélatanak alanyai sajat megkérdezettjeinkhez hasonloan a romaniai és a
magyarorszagi viszonyrendszer kozott megrekedve érzik magukat, mind az
elfogadas, mind az azonosulas terén. Ugy gondoljak, hogy romanok magyar-
nak tekintik 6ket, a magyarorszagi magyarok pedig romannak, éppen ezért
egyfajta talajvesztettséget és bizonytalansagot éreznek, a sehova nem tarto-
z0k kozosségeként (Brubaker et al. 2011).

Az empirikus kutatdsunkban megkérdezett interjualanyok a legtobb eset-
ben ugy vélik, hogy a magyarorszagi tarsadalom el6itéletes attitidot tanusit
irantuk. A TAKI kutatas eredményei szerint azonban a magyarorszagi tarsa-
dalom elfogadd veliik, és joval elfogadobb, mint mas kiilfoldiekkel szemben.
Ennek hatterében vélhetéen Parrillo (/987) altal bemutatott negativ 6nazo-
nossag allhat. Igaz ugyan, hogy hazai kornyezetben egyfajta nemzeti biiszke-
ség, pozitiv 0nazonossag jellemzi a megkérdezetteket. Az anyaorszagaikkal
szemben, ugy tlinik mégis inkabb egyfajta kisebbségérzet, negativ dnazonos-
sag kertl folénybe. Ezt tdmasztja ala Bird A. Zoltan (/996) tanulmanya is.
Az éltala vizsgalt székely fiatalok, a magyarorszagi munkavallalast kovetden
. sajat vilagukban” vald visszatéréskor, hazai kdrnyezetben, a kilépés soran
szerzett negativ tapasztalatokat emelik ki. Ezzel ¢letbe tartva otthoni kornye-
zetiik kulturalis patternjét.
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A fenti eredmények ellenére a magyarorszagi tarsadalom elfogadé a ha-
taron tali magyarokkal kapcsolatban. Az istentiszteletre jards gyakorisa-
ga ¢és a valladsossag intenzitdsa noveli a hatdron tali magyarok elényben
részesitését mas kiilfoldiekkel szemben. Minél fiatalabb és iskolazottabb
valaki, anndl inkabb elfogad mas kiilfoldieket is a hataron tili magyarok
mellett. A valldsossag és az ¢életkor novekedése noveli az elditéletességet
mas kiilfoldiekkel szemben (Simonovits 2012b). A magyarorszagi bevan-
dorlok zome hataron tali magyar. A 2012-es TARKI kutatés az 6 tarsadalmi
beilleszkedddésiiket zokkendmentesnek tartja az azonos megjelenés, kulta-
ra, nyelvhasznalat és nemzeti hovatartozas miatt. Ezért kutatasuk kvalitativ
részében csak mas orszagbol érkezett bevandorlokat kérdeztek meg. A ku-
tatds soran 21 interjut készitettek. Az ¢ esetiikben, a beilleszkedés soran
nagy gondot jelent a magyar nyelv ismeretének hidnya, és a munkaero piaci
diszkriminaci6. A masodig generaciot mar, az oktatdsi intézmények integ-
raljak. Az elsé generacios sziil6k azonban keveset tudnak mind az oktatasi
mind a szocialis intézményekrdl és az dket megilletd tdmogatasokrol. Ez
szintén visszavezethetd a nyelv problémajara. A kelet-azsiai bevandorlokat
a magyarorszagi piac vonzza, az afrikaiakat pedig az otthoni koriilménye-
ik ellehetetlentilése. Mig a kelet-azsiaiakat korabban migralt csaladtagjaik
fogadjak és szervezik meg érkezésiiket, addig az afrikai bevandorlok rend-
szerint egyediil érkeznek. A kinaiak hazavagyddnak, az arabok nem, az afri-
kaiak pedig koriilményeik miatt ritkan latogatnak haza (Berndt et al. 2012).

A fenti vizsgalattal 6sszehasonlitva, az empirikus kutatds soran megkérde-
zett interjlialanyok mobilitasanak elsddleges mozgatorugoja a nyelv, a nem-
zeti identitas és az oktatds. Kapcsolataikat tekintve ismerdsokkel is és roko-
nokkal is rendelkezhetnek az anyaorszagba. Sok esetben azonban 6nélldan
érkeznek. Vallasuk, értékrendjiik, szokasaik megegyeznek a fogadd orszag
lakosaival, azonban a kinaiakhoz hasonléan hazavagyodnak és sokszor la-
togatnak sziilOhelyiikre. Valaszaikbol kideriil, hogy az azonos nyelvi és kul-
turdlis dimenzid ellenére, egyéb puha valtozokkal mérhetd beilleszkedési
nehézségekkel taldlkozhatunk esetiikben, melyek részletes ismertetésére az
empirikus kutatasban tériink ki.
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IIL. 3. ATOBBSEG ES A KISEBBSEG KAPCSOLATA A VIZSGALT
TERSEGBEN

Vegyiik szemiigyre hazai kozegben a tobbség ¢és a kisebbség kapcsolatat, hi-
szen ez a tényezd jelentdseb befolyasolja a vizsgalt beszeélokozosség hely-
zetét. Szamos kutatds foglalkozik a romdnok és a magyarok viszonyaval,
Hunyady Gyorgy (2010) nyolcvanas ¢és kilencvenes években végzett vizsga-
latai nagyobb mértéki ellentétrdl tanuskodnak, mint a legfrissebb 2000 utani
kutatdsok. Mind 1981-ben és 1991-ben, mind a roman és a magyar oldalrol,
a sajat nemzet megitélése némi kritikaval fliszerezve a kdozépmezényben, a
masik oldal viszont a mezdny végén helyezkedett el. Mintegy tiikorképként
megjelenitve a két nemzet egymdsrol és onmagardl alkotott véleményét.
S arra a kérdésre, hogy melyik orszag jut esziikbe Europarol egyik nacids sem
emlitette meg a szomszédos orszagot. Tehat sem a magyarok nem emlitet-
ték Romaniat sem a romanok Magyarorszagot ezzel a kérdéssel kapcsolatban
(Hunyady 2010). Talan az sem mindegy, hogy melyik oldalrol kozelitjiik meg
a kutatési témat. Kérdés, hogy az ellentét idovel csokkent vagy a kiilonbség
arra vezetheto vissza, hogy a késObbi kutatasokat elsdsorban roman nemzeti-
ségll kutatok végezték? Erre enged kovetkeztetni Bird A. Zoltan (1996) elmé-
lete is, mely szerint a kritikai észrevételeket az ,,idegen vilagban” nem, csu-
pan a ,,sajat vilagban” fogalmazzak meg az altala vizsgalt székely fiatalok.
E mellett valosziniileg az id0 is szerepet jatszik ebben a folyamatban, hiszen
Bernath Krisztina és Bogre Zsuzsanna 2011-ben publikalt analizise, mar egy-
fajta békés elfogadasrol szamol be.

Romaénia teriiletén ¢l6 tobbség és a kisebbség kapcsolataval foglalkozik
Soreanu, Raluca tanulmanya (2005). Megvizsgalja, hogy mit gondolnak 6n-
magukrol €s egymasrol a romaniai romanok illetve a magyarok. Kutatasa-
nak eredményei alapjan arra a konkluziora jut, hogy mindkét csoport pozitiv
iranyu elfogultsdgot mutat sajat csoportjdval szemben. A romanok dnmagu-
kat rendesnek, vendégszeretonek, intelligensnek és szorgalmasnak tartjak.
A magyarokat egységesnek, szorgalmasnak, civilizaltnak és rendesnek latjak,
ugyanokkor biiszkének és egoistdnak is. A magyarok 6nmagukra ugy tekin-
tenek, hogy rendes, szorgalmas, vendégszeretd, megbizhat6 ¢és becsiiletes al-
lampolgéarok. A romanokat pedig rendesnek, vendégszeretdnek €s vallasos-
nak tartjak. A magyarok valldsosabb képet festenek a romanokrol, mint azok

42



1II. 3. A tobbség és a kisebbség kapcsolata a vizsgalt térségben

onmagukrol. A sajat csoportrél egyontetiien pozitiv a masik csoportrol pedig
arnyaltabb képet festenek a megkérdezettek (Soreanu 2005).

A két nemzet egymassal szemben tanusitott hozzaallasaval kapcsolatban a
tobbségi nemzetnek mindig lesznek eldnyei a kisebbségi nemzettel szemben,
melyek a hivatalos nyelvbdl, a dominans kultarabol €s a politikai hatalombol
eredd onérdek érvényesitd képességbdl fakadnak. Ugyanakkor a romaniai ki-
sebbség legnépesebb csoportjat alkotdé magyarok, kifejezetten jol szervezett
kozosséget alkotnak. Robotin, Monica eredményei szerint az 1995, 1996 ¢és
2002-es évben megkérdezett roméanok gy latjak a romaniai kisebbség jogai
teljes mértékben kielégitdek, mig a magyar megkérdezettek szerint a kisebb-
ségi jogok bovitésre szorulnak. Mindkét csoport egyetért abban, hogy a roma-
niai etnikumoknak lehetségiik van arra, hogy sajat tradicioik szerinti életvi-
telt folytassanak. Erzékeny témat jelen az autonémia kérdése. Mig a roman
megkérdezettek 57,5 szazaléka egyaltalan nem, 27,8 szdzaléka inkdbb nem ért
egyet a tobbségében magyarok altal lakott teriiletek autonomma valasaval, ad-
dig a magyar megkérdezettek 75,4 szazaléka teljes mértékben, 16,8 szazaléka
inkabb egyet ért vele. A fenti két nemzet abban sem ért egyet, hogy a hivatali
iigyintézés anyanyelven torténjen-e. Mig a magyarok 86 szazaléka sziikséges-
nek taldlja, addig a tobbségi nemzet 65 szazaléka ellenzi azt (Robotin 2005).

Ugyanez igaz a magyar nyelvil fels6oktatassal kapcsolatban. A romanok
37,5 szézaléka nem ért egyet a magyar tannyelvii allami egyetem alapitasaval,
4,6 szazalékuk viszont timogatja. Abban az esetben, hogyha az egyetem alapi-
tasat onerobol finansziroznak a timogatok aranya 16,6 szazalékra nd, magyar-
orszagi forrasokbdl torténd finanszirozas esetén pedig 19,2 szazalékra. Ezzel
szemben a magyar megkérdezettek 61,3 szazaléka szeretne magyar tannyelvii
felsOoktatast. 26,4 szazalékuk, tigy gondolja, hogy ez a romén és a magyar al-
lam egylittes feladata lenne. 8 szazalékuk szerint a roman, 2 szazalékuk szerint
a magyar allamnak, 1,7 szazalékuk szerint pedig magan tokébol kellene ala-
pitani az egyetemet. A tobbségi nemzet tagjai az oktatas alap €s kdzépszintjén
tamogatjak a kisebbségek anyanyelvii képzését, a felsdoktatas szintjén azonban
mar nem. Mindekdzben a roméniai magyarok az oktatds minden szintjén igé-
nyelnék az anyanyelvii képzést (Robotin 2005). Voicu, Alexandru F. ezt gazda-
sagi megfontolasokkal magyarazza. Minél kevésbé terheli az allam kiadasait,
annal inkabb tdmogatjak a tobbségi nemzet tagjai a magyar nyelvii egyeteme-
ket. Voicu elemzése kitér az allampolgarsaggal kapcsolatos hozzaallasra. A ma-
gyarok fele elfogadja, hogy roman allampolgar, mig masik fele szivesebben
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lenne mas orszag allampolgéra. A romanok 86 szazaléka oriil annak, hogy Ro-
mania allampolgara. 20 szazalékuk valamilyen okbol szégyelli allampolgérsa-
gat. Ugyanez az arany a magyaroknal 40 szazalék (Voicu 2005).

Aromanok ¢s magyarok kapcsolatat vizsgal6 kutatok (Paul, [oana—Tudoran,
Mirela — Chilariu, Luiza) arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a partiumi ma-
gyarok elfogadobbak és nyitottabbak a tobbségi nemzet tagjai irant, mint a
tomb magyar teriileteken €106, belsd erdélyi lakosok. Ugyanigy az erdélyi roma-
nok toleransabbak a magyarokkal, mint az Erdély teriiletén kiviil lako tobbségi
nemzet tagjai. Ugy tiinik, az egyiittélés kedvez a tolerancia kialakulasanak, és
kedvezden hat a két nemzet kolcsonds elfogadasara (Paul et al. 2005).

Liiceanu, Aurora (2005) azt vizsgalta, hogyan vélekednek 6nmagukrol a
romanok és hogyan vélekednek roluk a magyarok. Mig a magyarok majdnem
fele vallasosnak tekinti a romanokat, addig a romanok 18 szézaléka gondolja
ugyanezt. Egyikiik sem tartja becsiiletesnek a tobbségi nemzetet, a romanok
13, a magyarok 10 szazaléka szerint becsiiletesek a romanok. Mig a romanok
majdnem fele, addig a magyarok 14 sz4zaléka tartja szorgalmasnak a roma-
nokat. Ugyanez igaz az intelligenciara, mig a romanok 27 addig a magyarok 8
széazaléka tartja intelligens nemzetnek. A vendégszeretet tekintve ugyanez az
arany 61 és 38 szazalék. Mig a romanok nem tartjak onmagukat képmutatok-
nak (4,4%), a magyarok inkabb (/6%). Sem a magyarok (4%) sem a romanok
(3%) nem tartjak tisztanak a romanokat (Liiceanu 2005).

A két nemzet viszonyat egytittmiikodének tekintik a roménok 53 széazalé-
ka, és a magyarok 46 szazaléka. Konfliktusokkal teli kapcsolatként értékeli a
romanok 23 és a magyarok 21 szazaléka. Tehat egyetértés van a két nemzet
kozott abban, hogy kapcsolatukat els6sorban kooperativnak értékelik. Abban
is egyetértenek, hogy a politikai hatalommal, az anyagi tokével és a tekintély-
lyel inkébb a tobbségi nemzet tagjai rendelkeznek. Az etnikai viszonyok ja-
vitasat elosegitené a gytildletet szitd programok betiltasa, az integralt oktatas
¢s a vegyes hdzassagok. A romanok 92 ¢és a magyarok 86 szdzaléka gondolja
ugy, hogy a gytiloletet szitd programok betiltasa javitana az etnikumok kdzot-
ti kapcsolatokon. A magyarok 60, a romanok 90 sz4zaléka, teszi le a voksat az
integralt oktatas mellett, mig a vegyes hazassagokkal kapcsolatban a magya-
rok 69 a romanok 84 szazaléka gondolja ugyanezt (Liiceanu 2005).

Ugyanakkor Hatos, Adrian (20//a) arra az eredményre jut, hogy az in-
formalis kapcsolathalok, etnikai kritériumok alapjan oszlanak meg. A roma-
niai magyarok 88 szazaléka nem baratkozik mas etnikai csoporthoz tartozé
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személlyel. Chipea, Floarea is arra a konkluziéra jut, hogy mind a tobbség
mind a kisebbség tagjai etnikailag endogdm hézassdgban élnek (Chipea
2011). Kutatasa a régid lakosainak toleranciajat méri. A Partium teriiletén a
romakkal (38%) szemben a legelutasitobb €s a magyarokkal (4,8%) szemben
a legelfogadobb a tarsadalom. Ez az eredmény szinkronban van a TARKI ku-
tatas kordbban prezentalt eredményeivel. A magyarok intoleransabbak (/7%)
a roméanokkal szemben, mint forditva (0,8%). A varosban lakok és a maga-
sabb iskolai végzettséggel rendelkezok magasabb egyiittmiikddési attitlidot
tanusitanak a masik nemzettel szemben, mint a falusi lakosok és az alacso-
nyabb iskolai végzettséggel rendelkezok (Chipea 2011).

Saveanu, Sorana eredményei szerint diszkriminaci6 tekintetében a roma-
niai magyarok harmincegy szézaléka, mig a romanok harom szazaléka érezte
ugy, hogy mar részesiilt hatranyos megkiilonboztetésben a nemzetisége miatt.
A férfiak (3,9%) magasabb aranyban érzékelik a diszkriminécidt, mint a ndk
(1,4%). Kérdés, hogy a férfiak érzékenyebbek e tekintetben, vagy az adatok
arra utalnak, hogy a nemzetiségi kérdés inkabb férfiprobléma. A fiatalabbak
szintén magasabb aranyban érzékelik a diszkriminaciot, mint az idésebbek.
Ennek oka az is lehet, hogy a kisebbséghez tartoz6 id6sebb generacid kony-
nyebben kommunikal az orszag hivatalos nyelvén, mint a fiatalabb koroszta-
lyok. Osszességébe a magyarok 81,7 szazaléka érezte igy, hogy nemzetisége
miatt hatranyos megkiilonboztetésben volt része. ,, 4 magyarok diszkriminalt,
kirekesztett csoportok keretében helyezik el magukat” (Saveanu 2011:290).

Bernath Krisztina és Bogre Zsuzsanna (2011) kozelebbrdl is megvizsgalta
a romaniai magyar kisebbség élethelyzetét. 45 interjut készitettek 65-80 év
kozotti nagyvaradi lakosokkal. Az altaluk megkérdezett interjlialanyok sajat
fontosnak kiemelni, mert interjualanyaink korében erdés nagysziiléi hatas mu-
tathato ki. Vizsgalatuk szerint a megkérdezettek elfogadoak a tobbségi nem-
zettel szemben, és a békés egymas mellett élést preferaljak. Tarsadalmi elfo-
gadasrol és sikeres karrierrél szamolnak be. Annak ellenére, hogy a legtobben
koziiliik magyar altalanos és kdzépiskolaba jart, mindannyian jol beszélik az
orszag hivatalos nyelvét. Lokalis identitasuk megjelenik a személyes, a szub-
jektiv, a teriileti és a szocialis halé dimenzioiban. Erésen ragaszkodnak Nagy-
varadhoz, ami megfigyelhetd, az emocionalis hozzéaallasban, az érzelmekben,
az emlékekben, az emberi kapcsolatokban, az otthonhoz a szomszédsaghoz
¢s az épililetekhez valo viszonyban (Berndth, Bogre 2011).
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A fenti eredményeket 6sszevetve az dltalunk megkérdezett interjialanyok-
kal azt a kiilonbséget talaljuk, hogy mig az id6sebb generacid jol beszél ro-
manul, addig a fiatalabbak kevésbé. Lehetséges, hogy a roméniai magyarok
elsésorban a munkaba allast kovetden potoljak ez iranya ismereteiket. Erre
enged kovetkeztetni a korabban ismertetett 2011-es kutatés is, melynek ke-
retében 6t csaladdal készitettek fokuszcsoportos interjut. A megkérdezettek
kozott egyarant voltak romanok és magyarok. Az interjualanyok arrél sza-
moltak be, hogy ha egy tarsasidgba csak egy roman személy van, akkor a
tarsalgas nyelve a roman lesz, mely azonban gyakran és onkénteleniil atvalt
magyarra, hiszen a magyar anyanyelviiek szdmara gondot okoz a roman nyel-
vii kommunikécio. A roman ajku megkérdezettek elmondtdk az ezzel kap-
csolatos érzéseiket, azt hogy zavarja dket a jelenség, egyrészt azért mert ko-
vethetetlenné valik szamukra a kommunikacioé fonala, masrészt pedig azért
mert kirekesztve érzik magukat a tarsasagbol. Bantonak, sot sértonek talaljak
a jelenséget (Brubaker et al. 2011). Mindenestre nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil, hogy egyik vizsgalat sem tekinthetd reprezentativnak kvalitativ jelle-
ge miatt. Azonban a tarsadalmi jelenségre felhivjak a figyelmet. Bernath és
Bogre arra a kovetkeztetésre jut, hogy a megfeleld onérdek érvényesitéshez
¢s nyelvtudashoz nem sziikséges az orszag hivatalos nyelvén tanulni. Kérdés,
hogy a fenti kiilonbség kapcsolatban all-e azzal, hogy a nagysziilék genera-
cidja elsésorban roman tannyelvii intézményekben végzett, mig az altalunk
megkérdezett didkok magyar nyelven tanulnak a felsdoktatas szintjén is.

A lokalis identitast tekintve egyértelmii egyezés talalhato sajat megkérde-
zettjeink véleménye és a fenti kutatds eredményei kozott. A tobbségi nemzet
iranyaba tanusitott kooperativ hozzaallas pedig szintén jelen van a Nagy-
varadrol és kornyékérdl szarmazo didkok attitlidjében, mig a tomb magyar
teritiletrdl érkezd didkok, tavolsagtartobbak a tobbségi nemzettel szemben.
Kutatasi eredményeink kimutatjak a nagyvaradi lakosok attitlidjének hata-
sat a Partiumi Keresztény Egyetem didkjaira, hiszen a belsé Erdélybdl érke-
z6 didkok, egyetemi éveik kezdetén elutasitobb, mig egyetemi éveik végén
elfogadobb hozzaallast tanusitanak a tobbségi nemzet tagjai irant. Itt a fel-
sOoktatasi tanulméanyok hatasa is szoba jon. Egyrészrdl az egyetem berkein
beliil talalkoznak €s folytonosan hatnak egymasra a nagyvaradi és az egyéb
térségekrdl érkezd hallgatok. Ebbdl a szempontbol az intézmény varosanak
diakjai erdsebb hatést gyakorolnak az ide érkezokre, mint forditva. Ezt erdsiti
a tanarok rejtett tanterven keresztiil megjelend véleménye, mely a tobbségi
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nemzettel kooperald, ugyanakkor sajat identitdst megdérzé hozzaallast sugall.
A didkok interpretacioibol az dertil ki, hogy tanéraik felhivjak a figyelmet a
tobbségi nyelv helyes ismeretének fontossagara, viszont mintakat adnak a
nemzeti identitds sziil6f6ldon valdo megdrzésére. Ezekhez a folyamatokhoz
adodik az altalanos tendencia, mely szerint a magasabb iskolai végzettséggel
rendelkezdk altaldban véve elfogadobbak mas nemzet tagjai irdnt, mint az
alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezok.

Ahogy azt az empirikus fejezetek ismertetése soran latni fogjuk, interju-
alanyaink vilagat egy sajatos magyar nyelvkozosség jelenti. Ezt a vilagot a
késobbiekben ,, magyar szigetként” fogjuk jellemezni, hiszen ez a kifejezés
utal arra, hogy ez a mikro tarsadalmi mezd egy tobbségi tarsadalmi térben
teremtédik meg. A 2011-es kolozsvari kutatas (Brubaker et al. 2011) szintén
kiemeli ezt a jelenséget sajatos ,, magyar vilagkent” reflektalva ra. A szerzok
a nyelvhaszndlat, az intézmények, €s a politikaval kapcsolatos reflexiok men-
tén mutatjak be ennek a sajatos magyar vilagnak a miikodését. Eredményeik
szerint az anyanyelv elsOsorban a magéanbeszélgetések, mig a roman nyelv a
hivatalosabb, személytelenebb témak diskurzusanak eszkoze. Az anyanyelv-
hasznalatot biztosité intézmények hozzajarulnak ennek a sajatos magyar be-
sz¢€10kozosségnek a fennmaradasdhoz. Kivaltképp az oktatasi és az egyhazi
intézmények, melyek az azonos identitast tagok interakcidjanak helyszinét
biztositjak (Brubaker et al. 2011).
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IV. A HATARON TULI MAGYAR FIATALOK
ELETHELYZETENEK FOBB DIMENZIOI
A HATTERKUTATASOK EREDMENYEI
ALAPJAN

A kutatés soran vizsgalt fogalom az élethelyzet. Ennek dimenzioi az oktatés, a
munkavallalas, az értékek, a vallas, a médiahasznalati szokasok, a szabadidods
¢s kozosségi tevékenységek, amelyekrdl adatokat gytijtottiink 6ssze a korabbi
kutatasokbol. A Mozaik 2001 és 2011, Kiss és Barna 2011-es eredményeinek
felhasznalasa mellett a Debreceni Regionalis Egyetem kutatécsoportjaban
késziilt adatbazis masodelemzését is elvégeztiik. A kovetkezd alfejezetek a
hataron tali magyar ifjiisag altalanos élethelyzetét mutatjak be.

A Mozaik 2001-es és 2011-es vizsgalatainak f6 célkitlizése a 15-29 éves
korosztalyhoz tartoz6 hataron tuli magyar fiatalok régiénkénti 6sszehasonli-
tasa az ¢letmad ¢€s az értékrend dimenzioi mentén. Felvidék, Karpatalja, Bel-
s6 Erdély, Székelyfold és Vajdasag teriileti bontdsaiban vizsgalja a hataron
tuli magyar ifjusag élethelyzetét. Jelen fejezetben kiemelt figyelmet forditunk
a Mozaik 2001 Belso-Erdély és Székelyfold teriileti vonatkozasaira. Ebben az
évben az adatgylijtés modszere kérddivek segitségével tortént. Ezen kvanti-
tativ kutatds eredményei atfogéd és altalanos képest adnak a hataron tili ma-
gyar fiatalok élethelyzetének egyes dimenzidirdl. A 2011-es kutatas fokusz-
csoportos interjuk mélyelemzése altal tortént, ezért kevésbé altalanosithato,
viszont sajat kutatasunk eredményeivel 6sszevethetd konkluzidkat tartalmaz.
Ezért a Mozaik 2011-es eredményeire fOként az empirikus fejezetek soran
hivatkozunk, sajat kutatdsunk eredményeinek érvényességét aldtdmasztva
ezzel. Debreceni Regionalis Egyetem kutatocsoportjaban 2005-ben késziilt
adatbazis a Debreceni Egyetemen, a Partiumi Keresztény Egyetemen, illetve
a Karpataljai Foiskolan tanul6 hallgatok korében végtett kutatas adatait tar-
talmazza.
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IV. 1. OKTATAS

A Mozaik 2001-es adatfelvétel eredményei szerint a Felvidéken, a hataron
tali magyar fiatalok 85 szazaléka tanul anyanyelvén, a tobbi régidban harom-
negyediik, kivéve a Vajdasagot, ahol legjellemzobb a parhuzamos tannyelvii
képzés (Szabo et al. 2002b). A vizsgéalatunk szempontjabdl kiemelt teriile-
ten a magyar ajki didkok haromnegyede tanul anyanyelvén. Ez a jelentds
szamarany igazolja a kissebség anyanyelvén valod oktatasanak sziikségessé-
gét illetve a téma kutatasdnak fontossagat. Bels6-Erdélyben minden tizedik
fiatal tanulmanyainak teljes idejét magyar nyelvi tanintézményekben tolti.
27 szazalékuk parhuzamos magyar osztalyba, 51 szazalékuk felvaltva hol ro-
man, hol magyar nyelvii tanintézményekbe, 10 szdzalékuk pedig végig roman
tannyelvii iskoldba jar. A tovabbtanulni szandékoz6 fiatalok 33 szazaléka a
sziil6helyén talalhaté magyar nyelvili intézményekben, 30 szdzalékuk roman
tannyelvi intézményekben, 15 szdzalékuk magyarorszagi képzohelyeken, 10
szazalékuk pedig egy¢b kiilfoldi orszagban szeretne tovabbtanulni (Csata et
al. 2002).

A Mozaik 2001 székelyfoldi részkutatdsa Hargita, Kovaszna és Maros
megyére vonatkozik. A székelyfoldi kutatasbol kidertil, hogy az éltalanos is-
kolatol az egyetemig fokozatosan csdkken a magyar nyelven tanuléd didkok
aranya. Az altalanos iskolasok 71 szdzaléka, a szakiskoldsok 61 szazaléka,
a szakkozépiskolasok 44 szazaléka, a liceumba jarok 62 szazaléka, mig az
egyetemre vagy foiskolara jarok 35 illetve 40 szazaléka tanul magyar nyel-
ven. A kiilfoldi tovabbtanulasi lehetdségek koziil valasztod fiatalok 15 széza-
1éka Magyarorszagon, 2 szdzaléka pedig mas kiilfoldi orszagban szeretne to-
vabbtanulni (Balint, Demeter 2002).

A magyarorszagi felséoktatasban valod részvétel szandéka a kovetkezd
megoszlast mutatja: a felvidékiek 22 szazaléka, a karpataljaiak 45 szézaléka,
a bels6 erdélyiek 16 szazaléka, a székelyfoldiek 15 szazaléka, mig a vajda-
sagi fiatalok 23 szazaléka szeretne a magyarorszagi felsdoktatas kinalatabol
valasztani. Ok jelentésen kevesebben vannak a hazajukban anyanyelviikon
tovabbtanulni szdndékozoknal, mely vélasz az els6 helyre kertilt a megkérde-
zettek korében (Szabo et al. 2002b). A fenti arany tiikr6zi a dolgozat empiri-
kus részben megkérdezett személyek részaranyat, akik koziil 32 f6 a hazai, 14
6 pedig a magyarorszagi felsdoktatasban vesz rész.
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Ebbdl az osszefiiggésbol kideriil, hogy a vizsgélatunk szempontjabol ér-
dekes csoportok, a belsd erdélyi és a székelyfoldi fiatalok szeretnének a leg-
kisebb aranyban a magyarorszagi felséoktatasban részt venni. A karpataljai
fiatalok szeretnének a legnagyobb aranyban Magyarorszagon tovabbtanulni,
vélhetden azért, mert régidjukban kevés lehetdség kinalkozik a magyar nyel-
ven val6 tovabbtanulasra. Ok a Beregszaszi Féiskola magyar nyelvii szakjai
koziil valaszthatnak. Ezek az eredmények felhivjak a figyelmet arra, hogy
az anyanyelvl képzés biztositasa elengedhetetlen feltétele a kisebbségi cso-
portok sziil6f6ldon maradasanak, az értelmiség utanpotlasanak feltételeinek
biztositdsdhoz. Az anyaorszagban torténé képzés elvonja az értelmiségi ré-
tegek nagy részét a hazai kornyezetbdl. A tobbségi nyelven valo értelmiségi
integralodas, pedig az elsé lépcséfokon nyelveserét, majd identitasvaltast és
végiil asszimilaciot eredményez. Mindként it az anyanyelv kozosségi szinten
torténd leépiiléséhez vezet. Ez mind a kisebbségi identités, a kultaradpolas és
az anyanyelvil oktatas megOrzésének lehetdségeit sziikiti (Péntek 2007).

IV. 2. KULFOLDI MUNKAVALLALAS

Az oktatast kovetden a kovetkezd fontos vizsgalati teriilet a munkavallalas.
A magyarorszagi fiatalok koziil a megkérdezettek 27 szazaléka szeretne kiil-
foldon is dolgozni a tékegytijtés, nyelvtudas, a jobb élet és a tapasztalatszer-
z¢és reményében. 31 szizalékuk gondolja Uigy, hogy hazajaban is taldl mun-
kat, 27 szazalékuk pedig a kiilfoldi nyelv ismeretének hianya miatt maradna
otthon (Szabo, Bauer 2008). A munkavallalas tekintetében a székely fiatalok
32 szézaléka tervezi, hogy a kiilfoldre megy dolgozni. Koziiliikk 79 szazalék
Magyarorszagra, 21 szazalék pedig féként Németorszagban és az Amerikai
Egyesiilt Allamokban menne a legszivesebben. A magyarorszagi munkaval-
lalassal kapcsolatban tobbségiik egy év koriili idétartalomban gondolkozik,
csupan 16 széazalékuk szeretne véglegesen Magyarorszagon letelepedni.
A munkavallalast foként tapasztalatszerzésnek és tokegytijtésnek, nem pedig
a migracio lehetséges csatorndjanak tekintik (Balint, Demeter. 2002). Ez an-
nak kdszonhetd, hogy a hataron tali ifjisdg szdmara a kiilfoldi munkavallalas
a gyors tokeszerzés eszkoze, a csalddalapitast megeldzo egzisztencia megte-
remtése, €s az 6nallo élet megkezdése céljabol. A biztos hazatérés reményé-
ben mennének kiilfoldre (Ddaniel 2013).
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Nincsen szamottevd kiilonbség a magyarorszagi €s a hataron tuli magyar
fiatalok kiilfoldi mobilitasi szandékat illetden, mely az évek soran sem valto-
zik jelentds mértékben. 2001-ben az erdélyi fiatalok 41-, 2008-ban 38 szazal¢-
ka fontolgatja a kiilf6ldi munkavallalast. Tehat nem a szandék, hanem sokkal
inkabb a célorszag az, ami valtozik. 2001-ban mind a kiilf61di tovabbtanulast,
illetve munkavallalast tervezék dontd tobbségének, 75 szdzalékanak Magyar-
orszag jelenti az elsddleges célorszagot. Ez az aranyszam az évek soran fo-
lyamatosan csokken, 2008-ban mar csak 38 szdzalék. Ezzel parhuzamosan
egyre inkabb elétérbe keriil Németorszag, Ausztria, Anglia €s az USA, mint
legkedveltebb célorszag (Kiss, Barna 2011). A jovoterveket illetéen 2003-ban
az erdélyi fiatalok 36 szazaléka szeretne kiilfoldre menni, koziiliik 30 szalék
csak ideiglenes munkavallalési céllal, 6 szazalék pedig biztos letelepedés cél-
jabol. 2008-ban mar arnyaltabb a kép, 52 szazalék turisztikai, 14 szazalék ta-
nulmanyi, 33 szazalék munkavallalési, 11 szazalék pedig letelepedés céljabol
valasztana egy masodik orszagot. Ezeken a csoportokon beliil is a kiilfoldi
munkavallalas elsdsorban a fiatal férfiakra jellemz6 (Anghelescu 2011).

IV. 3. MEDIAHASZNALATI SZOKASOK

Az identitds megdrzése szempontjabdl az anyanyelvii oktatasban valo részvé-
tel mellett fontos szerep jut a valldsossadgnak és a sajtd hasznalatanak is. A ko-
vetkezd alfejezetekben megvizsgaljuk, hogy a nemzeti identitas, hogyan hat
a médiahasznalat jellegére, illetve, hogy a sajtotermékek fogyasztasa milyen
modon hat vissza az identitasra, annak megdrzése €és megerdsitése szempont-
jébol. Az 6shonos kisebbségek elkiiloniilnek a tobbségi nemzet tagjaitol, nem
akarnak beolvadni, asszimilalodni (Pasztor 2005). Ezt kifejezendd, tovabba
identitasuk megdrzésének segitésére anyanyelvii sajtotermékeket fogyaszta-
nak elsésorban (Magyari 2005). Az ott megjelent, a kisebbségi tudat szem-
pontrendszerén keresztiil kozolt hirek (Papp 2002) identitast erdsitd jelleggel
hatnak kisebbségi tudatukra.

A foldrajzi szétszortsdgban elhelyezkedd hataron tali magyar kisebbségek
¢letében sajatos onszervezddésre és a tavolsag athidaldsara képes kozosség-
épitésre lathatunk példat az internetes oldalak segitségével. A Magyaror-
szagtol elcsatolt teriiletek identitdsanak apolasa céljabol létrehozott webes
feliiletek 1998-ban indultak el. A hatidron tuli magyarsag szamaranyanak
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megfeleléen Erdélyben a legfejlettebb ¢€s a legeldrehaladottabb az internetes
portalok haszndlata (Balazs 2006). Célkitlizéseik koz¢ tartozik az informalas,
a tajékoztatas, a k0zosségi Osszetartozas €épitése és a kommunikacio eldsegi-
tése a hataron tali magyarok ¢életében, mely tényezok az identitas megdrzésé-
ben és kifejezésében jatszanak nélkiilozhetetlen szerepet.

Az erdélyi magyarok médiaszokésait feltérképezd Magyari Tivadar altal
végzett 2003-as és 2004-es vizsgalatainak eredményei szerint mind az 0j-
sadgolvasasi, a radiohallgatasi €és a TV nézési szokasok teriiletén a hazai ¢és
elsésorban magyar nyelvi sajtétermék fogyasztasa domindl. Az ijsagolvasast
tekintve a romaniai magyarok 87 szazaléka mindenképpen a magyar nyelvi,
tobb mint 50 szdzalékuk a helyi magyar lapok tarhazabol valaszt olvasni-
valot. Ez a csoport elsdsorban a romaniai magyar kdzéposztalyhoz tartozik,
hiszen a lapolvasasi szokdsok szoros 0sszefiiggésben vannak az iskoldztatas
nyelvével és annak fokaval (Magyari 2005).

Ezekkel a kutatasi eredményekkel 6sszhangban allnak a romaniai magya-
rok internetezési szokdsai is, hiszen elsdsorban a magyar nyelvii webes fe-
lilletekrdl szerzik az informaciokat (Balazs 2006). Gereben Ferenc kiemeli,
hogy a hataron tili magyarok korében a sajtd és konyvolvasas gyakorisaga
magasabb a magyarorszagi atlagénal, ezen beliil is az a tendencia figyelhetd
meg, hogy a szérvanyban €16 kisebbség esetében tapasztalhato a leginkabb az
olvasasi hajlandosag. Az olvasott miivek tartalmi csoportositdsa szempont-
jébdl a hataron tali magyarok elsésorban a szépirodalmi miiveket olvasnak,
mig a magyarorszagi olvasok inkabb a nyugati bestseller szerzok konyveit ré-
szesitik elonyben. Gereben szerint ezek a tényezok az anyanyelven valo olva-
sas identitasmegdrzo szerepével magyarazhatoak: a kisebbségben €s foként a
szérvanyban ¢élok az anyanyelven vald olvasas altal 6rzik és apoljak nyelv-
tudasukat, identitasukat, védekeznek a beolvadas, az asszimilacio ellen (Ge-
reben 1999a). Ezek mellett a kisebbségi csoport tagjai altal szervezett kialli-
tasok, a kiilonb6zo rendezvények lehetdséget adnak az anyanyelven torténd
kibontakozasra és a miiélvezetre. A személyes interakciok identitast megdrzo
és erosito jelleggel birnak. Az anyanyelv hasznalatanak, akar hétkdznapi akar
a médiumok terén tobbletértékei vannak. Ilyen a kulturalis érték, melybe a
kisebbség irodalmi, szinhazi, egyhazi és mas kultarértékei tartoznak, melyek
az adott nyelv hasznalatanak csatornajan keresztiil képesek tovabb élni és
fejlodni. Tovabbi tobbletértéket jelent a szimbolikus érték. A nyelv az 6nazo-
nossag legfontosabb alkotoeleme és kifejezdje is (Péntek 2005). A kisebbségi
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kultara fontos hordozéeleme a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem keretén be-
lil miikodé magyar nyelvii oktatas, amely a napi sajto felkapott témdja volt az
utobbi idében. Erdekl3désre tart szamot mind a romaniai magyar és a romani-
ai roman sajté részEerol. Kiemelt fontossagot nyert a nemzetk6zi nyilvanossag
bevonasa altal (Murvai 2007). S mint ilyen a média szempontjabdl kiemelt
témak kozé sorolhato.

A Mozaik 2001 felmérése szerint az erdélyi magyarok elsésorban a szépiro-
dalmi kategoriaba tartozd konyveket olvassak. Ezen a koron beliil az egyetemi
végzettséggel rendelkezOk olvasnak a leggyakrabban. A minta 70 szazaléka ol-
vas magyar nyelvi irasokat, 35 szazalékuk pedig kizarolag magyar nyelven ol-
vas. Az éltaluk legnézettebb televizios csatorndk a romdniai €s a magyarorszagi
kereskedelmi adok. A Pro TV roman nyelvii adot 18 szazalék, a TV2 és az RTL
KLUB magyar nyelvii kereskedelmi adokat 17 illetve 16 szazalékuk, a Duna
Televiziot pedig 9 szazalékuk preferalja. Az egyetemet végzett €s az idésebb
korosztalyok csoportjaban a legnézettebb a Duna Televizio. Az elébbi csoport
18 szazaléka nyilatkozott Gigy, hogy a Duna Televiziot nézi a leggyakrabban.
A fiatalok 80 szdzaléka rendszeres radidhallgatd, koriikben a legnépszeriibb a
Danubius radio, ami megegyezik a magyarorszagi ifjusag radiohallgatasi szo-
kasaival. Az erdélyi fiatalok 24 szézaléka naponta olvas Gjsagot, koriikben a
Bihari Napl6, a Kronika és a Szatmari Friss Ujsag tartoznak a legolvasottabb
ujsagok koz¢. Ez az eredmény 6sszhangban van Magyari Tivadar ujsagolvasasi
szokasokra vonatkozé eredményeivel (Csata et al. 2002).

A székelyfoldiek 30 szazaléka leggyakrabban a Duna TV-t nézi, 9-9 sza-
zalékuk a Satelit és a TVRI1-et, csupan 8 szazalékuk nézi az erdélyi minta
altal leginkabb preferalt PRO TV-t (Balint, Demeter 2002). A bels6-erdélyi
¢s a sz€kelyfoldi minta 0sszehasonlitasanak egyik kiemelkedd kiilonbsége
az, hogy mig a székely fiatalok elsésorban a Duna TV-t nézik, addig a bel-
sO-erdélyi fiatalok a romaniai, azt kovetden a magyarorszagi kereskedelmi
csatornakat nézik. A TV nézési szokasokban is kifejezddik az, ami a kutatas
prezentalasa soran tobbszor is vissza fog kdszonni, hogy a székelyeknek né-
mileg fontosabb a magyarsag és az értékdrzes, éppen ezért az ezt kdzveti-
td TV csatorna is. Mig a belsd-erdélyi fiatalok jobban elfogadjik a tobbségi
nemzet tagjait, €s jobban engednek a globalizaciés vivmanyoknak is. Az évek
soran azonban e tekintetben kozelitenek a magyarorszagi magyar €és a roma-
nok szokésai felé¢. Mig 2001-ben a Duna TV, addig 2008-ban mér a kereske-
delmi csatorndk nézettsége vezet koriikben is (Barna 2011).
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A legtdbb szamitogép hasznalo, Belso-Erdélyben (52%) és a Vajdasdgban
(50%) talalhat6. Legkevesebben Székelyfoldon (33%) és Karpataljan (32%)
vannak (Szabo et al. 2002b). A fenti eredményeket dsszevetve a Debreceni
Regionalis Egyetem kutatocsoportjanak eredményeivel: Az Internet-haszna-
lattal kapcsolatban az a f6 kiilonbség figyelheté meg, hogy mig a magyarorsza-
gi magyarok tobbet szorfoznek az Interneten, addig a hataron tali magyarok
tobb szépirodalmi miivet olvasnak az internet-hasznalat soran. A magyaror-
szagi magyarok haztartasaban szignifikdnsan tobb személyi szamitogép talal-
hat6, mint a hatdron tuli magyarok haztartasaban. A magyarorszagi magyarok
60 szazalékanak egy, 23 szazalékanak egynél tobb szamitdogép talalhatd az
otthonaban. 11 szazalékuknak nincs szdmitdgépe. A hatdron tali magyarok
esetében 41 szazaléknak van, mig 50 szdzaléknak nincs az otthonaban szami-
togép. A romaniai gazdasagi fejlodés kovetkeztében ez a kiilonbség folyama-
tosan csokken.

A radiohallgatasi szokasokkal kapcsolatos szignifikans kiilonbségek ki-
meriilnek abban, hogy a magyarorszagi fiatalok gyakrabban hallgatjak a
kereskedelmi és a helyi radiok adoéit, hataron tali tarsaiknal. A televizidzasi
szokasok terén a korabbi kutatasokkal ellentétben nem mutathat6 ki szigni-
fikans kiilonbség a hataron tuli és a magyarorszagi diaksag kozott, mindkét
csoportban vezetnek a magyarorszagi kereskedelmi adok, az RTL Klub és a
TV2, melyeket az allami adok, az MTV 1 és az MTV 2 kovetnek. A 2005-0s
vizsgalat eredményei mar kimutatjak a kereskedelmi adok felé torténd elmoz-
dulast.

A médiafogyasztassal kapcsolatban az allapithaté meg, hogy a hataron tali
magyarok tobb iddt toltenek olvasassal, azon beliil is a szépirodalmi miivek
olvaséaséaval, azonban kevesebb konyv van a birtokukban, igy tobbet jarnak
konyvtarba. Az Gjsadgolvasasi szokasokat a helyi lapok hatarozzdk meg, vagy-
is mindharom vizsgalt teriileten a didksag az ott megjelend lapok tarhazabol
valaszt maganak olvasnivalot. fgy a nagyvaradi fiatalok elsGsorban a Bihari
Naplot a beregszaszi fiatalok pedig a Karpataljai hetilapot olvassak a leggyak-
rabban. Az olvasasi szokdsok, nemek szerinti bontasaban mindkét csoportban
a lanyok vezetnek, akik gyakrabban olvasnak hasonl6 kort fil trsaiknal. Ez a
kiilonbség megmutatkozik, mind a hataron tali, mind a magyarorszagi dia-
kok esetében. Azonban mig a hataron tliak csoportjaban ez a kiilonbség nem
mondhato szignifikdnsnak, addig a hazai fiatalok korében meghatarozo jelleg-
gel bir. Az ¢ esetiikben a nemi hovatartozas az olvasas, a templomba jaras és az
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imadkozéas magyarazé valtozdjanak tekinthetd. A lanyok mind a hazai, mind a
hatéron tali didkok csoportjaban gyakrabban jarnak templomba, és gyakrabban
imadkoznak. Az olvasasi szokasokhoz hasonloan a hataron tali magyar fiatalok
esetében ez a kiilonbség nem szignifikans, esetiikben a nemi hovatartozas nem
bir magyarazoerével. Ellentétben a hazai didkokkal, ahol a lanyok szignifikan-
san gyakrabban jarnak templomba, és gyakrabban imadkoznak. Ez alapjan fel-
vethetd a kérdés, hogy az olvasasi és a templomba jarasi gyakorisag tertiletén
meglévo nemi kiilonbségeket a kisebbségi 1éthelyzet kumulalja-e?

2. abra: A magyarorszagi didkok olvasasi szokasai nemek szerinti bontdasban (szdazalék)
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A hataron tili magyar fiatalok identitdsdnak megdérzésében fontos szerepet
tolt be az anyanyelven valo olvasas, a felekezeti hovatartozas és a templomba
jaréas. Az anyanyelven val6 olvasas egyfajta virtualis, mig a felekezeti hova-
tartozas egy valos, sajat anyanyelvii kozosséghez vald tartozasnak tekinthetd,
mely az identitas kifejezésének és apolasanak fontos szintere. Ennek a fo-
lyamatnak az eredményeként a fiuk és a lanyok olvasasi és templomba jarasi
szokasai kozelitenek egymashoz, hiszen az identitds megdrzése nemtdl fiig-
getleniil meghatarozo jelleggel bir a kisebbségi 1étben. A tobbségi helyzetben
¢lok szamara természetes az azonos csoporthoz valo tartozas, a kisebbségi
létben ¢l6k viszont folyamatosan szembetaldljak magukat mas hovatarto-
zasu csoportokkal, igy felértékelddik mind a tobbségi nemzet tagjaitdl valod
elkiiloniilés szandéka, mind az azonos identitasu csoporthoz val6 hovatarto-
zas igénye. Ez a tényezd megmagyarazza, hogy kisebbségi helyzetben miért
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kozelitenek egymashoz a nemi hovatartozasbol eredd eltérd attitiidok az iden-
titds megOrzését és apolasat segitd olvasasi és templomba jarasi szokasok te-
riletén (2. abra).

A magyarorszagi fiatalok korében a szabadiddben otthoni €s a televizid
nézéssel toltott tevékenységet domindlnak, 90 és 70 szazalékos részarannyal.
A 2008-as Ifjusagkutatas felhivja a figyelmet a kozosségek hidnyara. Ezt tiik-
rozi a kiillonbozo szervezetekben vald kozremiikodés hidnya is. A magyaror-
szagi fiatalok 71 szdzaléka semmilyen szervezethez sem tartozik (Szabo et al.
2008), ezzel szemben az erdélyi fiatalok 41 szazaléka politikai, 16 szazaléka
valamilyen ifjusagi, 13 szazaléka egyhazi, 9 szazaléka pedig kiillonb6z6 didk
szervezetekhez kapcsolddik (Csata et al. 2002). Ezen beliil is a partiumi fi-
atalok mutatjdk a legnagyobb aktivitast (Barna 2011). A gyakorlati élet te-
kintetében a romaniai magyarok, mind a magyarorszagi magyaroknal, mind
a romaniai romanoknal aktivabb tevékenységet folytatnak a civil szféraban.
Ezen a csoporton beliil is a fiatal, 36 éven aluliak és a magasabb iskolai vég-
zettséggel rendelkezOk tekinthetdek a legaktivabb rétegnek (Hatos 2011b).
Vizsgalatunk alanyai hasonl6an magas aktivitast tantsitanak az egyetem ko-
ril szervezddo didkélet tekintetében. Az informalis kozosségi élet leggyak-
rabban latogatott szinhelyei a kocsmak, majd a kavézok. Az erdélyi fiatalok
46,8 szazaléka hetente tObbszor latogatja a PUB jellegli, 35 szdzaléka pedig
a kavézo és teazo jellegli szorakozohelyeket (Ercsei et al. 2011). Ennek okat
a magyar nyelvii torzshelyek hidnyaban latjak a megkérdezettek. Kiilonosen
Kolozsvarra, mint egyetemvarosra igaz, a magyar fiatalok feliilreprezentalt
részvétele a helyi szorakozohelyeken (Bodo 2013).

IV. 4. VALLAS

A kisebbség korében erds vallasossag figyelhetd meg ezért tobbségiik tag-
ja valamelyik anyanyelven miik6do felekezetnek (7Tomka 1999), ahol sajat
nyelvkozosséglikhoz tartoz6 emberekkel ismerkedhetnek meg. Az itt 1étre-
jOv6 non-formalis interakcidkon keresztiil sajatos egymas identitasat erdsi-
td besz¢él6kozosség jon 1étre. A vallasossagot mérd dsszehasonlito vizsgala-
tok eredményei azt mutatjak, hogy az erdélyi lakossag korében intenzivebb
¢s gyakoribb a valldsos hit megjelenése, mint a magyarorszagi lakossag
korében. Lengyelorszagot kovetve Romania a masodik legvallasosabbnak
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szamito orszag Eurdpaban, kiterjedtebb nemzetk6zi viszonylatban is tartja
az erdélyi magyarok kézétt 5%, a romadnok kézétt 3%, a magyarorszagi
nepességben ezzel szemben 27% " (Tomka 1999:4). Ez a tendencia a val-
lasgyakorlatban is megmutatkozik: Az erdélyi lakosok szamara fontosak
az egyhdzi szertartasok, a keresztelés, a templomi eskiivd, a temetés és a
rendszeres templomba jaras. A rendszeresen imadkozok szamardnya az er-
délyi magyar lakosok korében 70 szazalék, mig a hazai magyarsag korében
csupan 38 szazalék. Tovabba az erdélyieknek mas bels6 tartalommal és je-
lentéssel bir a vallasossdg, mint a magyarorszagi magyaroknak, hiszen az
szamukra a lelki tdmasz és a boldogsag forrdsa. A mindennapi életiikben
kodzpontibb és meghatarozobb jelentdséggel bir (Tomka 1999). Ez a gon-
dolatsor teljesedik ki Gereben Ferenc azon megalapitasaban, mely szerint
a felekezeti hovatartozas az identitds dpoldsanak ¢s megdrzésének fontos
eszkoze (Gereben 1998b). ,, A vallasossag és a vallasgyakorlat jelentose-
ge a kisebbsegi helyzetben felértékelodik, és az egyéni és csoportidentitas
megorzésében fontos szerepet vallal” (Gereben 1999b). Ugyanez igaz az
olvasasra is, mely tényezd szintén fontos nemzetmegtarté funkcidval bir
(Gereben 1998a). A vallésos hit szorvanyteriileten meghatarozébb. Minél
alacsonyabb az azonos identitassal rendelkezOk népsuiriisége egy adott terii-
leten, anndl fontosabba valik a vallas (Gereben 1999a). Kiilonosképpen ott,
ahol a tobbségi ¢és a kisebbségi nemzet tagjai eltérd felekezetekhez tartoz-
nak. Jelen esetben a romanok az ortodox, a magyarok a reformatus ¢és a ka-
tolikus felekezetekhez tartoznak. Mivel tobb kiilonboz6 felekezet €l egymas
mellett, ezért a partiumi régié multikonfesszionalis 6vezetnek szamit. Ez a
hattértényezd szines és gazdag valldsossagot eredményez az erdélyi ifjuisag
korében. A felsGoktatasban tanuld hallgatok kétdtode reformatus, negyede
romai katolikus, valamivel kevesebb, mint negyede evangélikus €s ortodox.
A multikonfesszionalis jelleg a felekezetek egymas mellett vald 1étezésén
tul a vallasossag fontossagara is hatassal van. A massag mentén szervez6do
csoportok jelenléte, ezen a téren is erdsitd jelleggel hat a hovatartozas, jelen
esetben a vallasi hovatartozas fontossagara (Pusztai et al. 2012). A valla-
sossag hatassal van az oktatasra is. Kozépiskolai osztalyok tovabbtanulasi
terveit az egyén kulturdlis és tarsadalmi tékehordozoi mellett azok a ko-
z0sségi er0forrasok is meghatarozzak, amelyek az osztalykozosség sziildi
hatterének 0sszetételébdl szarmaznak. Azokban az osztalyokban nagyobb a
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fels6foku intézménybe torténd tovabbtanulasi kedv, ahol a sziilok tobbsége
értelmiségi. Erre a tendencidra tovabbi pozitiv hatast fejt ki az, ha n6 a rend-
szeresen templomba jaro sziilok aranya, és az is, hogyha a didkok tobbsége
vallasos barati korben mozog (Pusztai, Fényes 2004).

A hataron tuli ifjusag korében végzett kutatasok eredményei szerint, a fe-
lekezeti hovatartozast tekintve az erdélyi magyar fiatalok jelentds része, 53
szazaléka reformatus, 27 szazaléka pedig katolikus. 7 szézalékuk unitarius,
ugyancsak 7 szazalékuk nem tartozik semmilyen felekezethez. Felekezettol
fliggetlentil tobb, mit 80 szdzalékuk hisz Istenben, 50 szazalékuk kétségek
nélkiil, 31 szdzalékuk pedig kétségekkel. Az ateistak részaranya csupan 7
szazalék. Az egyhaz tanitasat 25 szazalékuk koveti, 60 szazalékuk pedig a
maga modjan vallasos. A bizonytalanok és a vallastol elhatarolodok 7-7 sza-
zaléknyian vannak. 25 szdzalékuk heti rendszerességgel, 30-30 szazalékuk
havonta illetve évente jar templomba. A templomba jarast teljesen elutasitok
aranya 5 szazalék (Csata et al. 2002).

A székely fiatalok 87 szazaléka vallasosnak tartja magat, ezen beliil 25
szazalékuk az egyhaz tanitasat koveti, 62 szazalékuk pedig a maga modjan
vallasos. 7 szazalékuk nem tudja eldonteni, hogy vallasos-e vagy sem, 5 sza-
zalékuk pedig nem tartja magat vallasosnak. Heti rendszerességgel 21 sza-
zalékuk, havi gyakorisaggal 27 szazalékuk, évente 44 szazalékuk, ritkabban
mint évente, 6 szazalékuk latogatja a templomokat, tovabbi 2 szazalékuk egy-
altalan nem jar templomba (Szabod, Bauer 2008).

Az Ifjusag 2000 vizsgalat adataival 6sszevetve mind az erdélyi mind a sz¢é-
kelyfoldi magyar fiatalok valladsosabbak magyarorszagi tarsaiknal. Ez utobbi
csoport tagjainak 10 szazaléka az egyhaz tanitasat koveti, 46 szazaléka a maga
modjan, és 36 szazalékuk egyaltalan nem vallasos. A bizonytalanok aranya 6
szazalék. 8 szazalékuk hetente, 9 szazalékuk havonta, 24 szazalékuk évente,
22 széazalékuk ennél ritkabban jar templomba. A templomba jarast teljesen el-
utasitok ardnya 38 szazalék (Szabo et al. 2002a). Osszességében elmondhatd,
hogy a hataron tuli fiatalok vallasosabbak magyarorszagi tarsaiknal. A Moza-
ik 2001-es adatfelvétel alapjan az erdélyi és a székelyfoldi mintakhoz hasonld
tendenciak figyelhetdek meg a felvidéki, karpataljai és a vajdasagi régioban.
A magyarorszagi mintan beliil pedig a vallasossag intenzitasanak csokkenése
mutathat6 ki az évrdl évre megismételt vizsgalatokban.

59



1V. A hataron tuli magyar fiatalok élethelyzetének f6bb dimenzioi a hattérkutatasok eredményei alapjan

3. abra: A hataron tuli és a magyarorszagi didkok templombajardsi szokasai (szazalék)
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Ugyanezek az eredmények rajzolodnak ki Debreceni Regionalis Egyetem
kutatocsoportja adatbazisanak elemzésébdl: A hataron tuli didkok a vallasos-
sag tekintetében, minden egyes dimenzidban szignifikansan vallasosabbnak
bizonyulnak magyarorszagi tarsaiknal. A hataron tali magyarok 60 szézaléka
reformatus, mig 25 szdzaléka romai katolikus felekezethez tartozik. A ma-
gyarorszagi didkoknal szignifikdnsabban tobben tartoznak valamelyik fele-
kezethez és tobben tartjadk magukat vallasosnak. Ez megnyilvanul abban is,
hogy a hatdron tali magyar didkok 52 szézaléka legalabb hetente egyszer jar
templomba, mig a magyarorszadgi magyar diakok csupan 28 szazaléka. Don-
té tobbségiik, 66 szazalékuk nagy linnepek alkalméval vagy sohasem lato-
gatja az egyhazi rendezvényeket. A fenti tendencia érvényesiil az imadkozas
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gyakorisdganak vizsgalata soran is. A hataron tuli magyarok tobbsége, 84
szazaléka rendszeresen, 5 szazaléka sohasem imadkozik. Ez arany a kovet-
kezoképpen alakul a magyarorszagi hallgatok esetében: 43 szazalékuk rend-
szeresen, 45 szazalékuk pedig egyaltalan nem imadkozik. A vallasos értékek
fontossaga megmutatkozik meg abban is, hogy a hatdron tuli magyarok 60
szazalékanak barati kore jorészt vallasos fiatalokbol all. A magyarorszagi di-
akok esetében ez az ardny forditott, 60 szazalékuk barati korének jelentds
részét a nem vallasos fiatalok alkotjak. A legmarkansabb kiilonbségek a hata-
ron tali és a magyarorszagi didkok kozott a templomba jaras és az imadkozas
gyakorisdgaban jelennek meg, melyet a 3. és a 4. abra szemléltet.

A 2011-es kolozsvari kvalitativ vizsgalat felhivja a figyelmet arra, hogy
ebben a tarsadalmi mezdben, a felekezetek nemzetiség mentén vald szegre-
gacioja kovetkeztében a valldsossag tovabbi tényezokkel parosulva az iden-
titas allandosagat tamogatja. A romédnok az ortodoxokhoz a magyarok pedig
foként a romai katolikusokhoz €s a reformatusokhoz tartoznak. A vallésilag
homogén hazassagok, nemzetileg is homogén hazassagokat eredményeznek.
Tehat a két valtozo tovabb erdsiti egymast. Nem is beszélve az eltérd feleke-
zeti csoportosuldsok nemzetileg homogén interakcidkat siirito €s a nemzeti-
leg heterogén talalkozasokat ritkito hatasarol (Brubaker et al. 2011).

IV. 5. ONMEGHATAROZAS

A Mozaik 2001-es vizsgalat az identitas kérdéskorével is foglalkozik. A kuta-
tas alanyainak dontd tobbsége a magyar szarmazassal azonosul. Ezen beliil is
az elsO helyen a lokalis identitas all. Vagyis erdélyi magyar 6nazonossagot a
székelyfoldi fiatalok 59 szazaléka, mig belsé erdélyi fiatalok 53 sz4zaléka va-
lasztja. Mindkét vizsgalt csoportban a fiatalok egyharmada egyszerlien csak
magyarnak tartja magat és 90 szazaléka biiszke a szarmazasara, amit megha-
taroz6 elemnek tart identitasa szempontjabol (Balint, Demeter 2002, Csata et
al. 2002). A regionalis identitds dominancidja és az azzal kapcsolatos biisz-
keség az évek soran sem csorbul (Székely 2013). A Mozaik kutatdsok nem-
zeti identitdstudatra vonatkoz6 eredményei parhuzamba allithatéak a jelen
dolgozatban bemutatott kutatas eredményeivel. A megkérdezett interjiala-
nyok tobbsége kiemeli az identitds lokalis dimenzidjanak fontossagat. A 15-
29 éves korosztaly szerint a magyarsaghoz val6 tartozas pozitiv vonasokkal
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jellemezhetd, amelyekkel azonosulnak. 29 szdzalékuk szerint inkabb elényt,
mig 21 szazalékuk szerint inkabb hatranyt jelent a magyarsaghoz val6 tarto-
zas. Elenyész0 a magyarsaguk miatt szégyenérzetet érzok aranya (Csata et
al. 2002). Mind az erdélyi, mind a székely csoport szerint a magyarsaghoz
valo tartozas legfontosabb kritériuma, a magyar dnmeghatarozas és a magyar
anyanyelv (Balint, Demeter 2002).

Mas nemzetekhez vald viszonyulas tekintetében mind az erdélyi mind a szé-
kely fiatalok a tobbségi nemzettel szemben a legelfogadobbak. A székelyfoldi-
ek 87 sz4zaléka a sajat nemzetiikhoz tartozokkal alakitana kis szorosabb csaladi
kapcsolatot. A romanokat 16 szazalékuk csalddtagnak, 12 szazalékuk lakotérs-
nak, ¢és a legtdobben 29 szazalékuk munkatarsanak fogadna el. Az elfogadasi
ranglistan Oket kovetik a szines boriiek, majd a zsidok és végiil a romak (Bdlint,
Demeter 2002). Az erdélyi minta esetében ugyanez a sorrend figyelhetd meg,
az erdélyi fiatalok a legelfogaddbbak a sajat nemzetiikhoz tartozokkal, mig a
legkevésbé elfogaddak a roma lakossaggal (Csata et al. 2002).

A korabban emlitett 2011-es kolozsvari kutatas szerz6i ezzel szemben a
nemzeti identitdsok egyfajta rugalmassagara hivjak fel a figyelmet. Ugy gon-
doljak, a hovatartozas egyfajta perspektiva, 1atoszég, melybdl a torténése-
ket szemlélni lehet. Szerintiik szitudciotol fiigg, hogy éppen valaki romén-
nak vagy magyarnak tartja-e onmagat. Példaként emlitik, egy magyar ajka
sportold érdemeit, akire a kozmédia egyszerlien csak a roman megnevezést
hasznalta. Viszont a bemutatott esetbdl hianyzik, hogy a sportolé minek tartja
onmagat (177.). Ugy latjuk ez a kovetkeztetés nem nyugszik valds alapokon,
hiszen a kutatdk altal felvetett példak és tematikus elemzések arra utalnak,
hogy az éltaluk megkérdezett kolozsvari lakosoknak nagyon is elemi fontos-
saggal biro és szilardan elkotelezett identitassal rendelkeznek. A 326. oldalon
a szerzok altal kiemelt gondolat: ,, Akdrmi torténjen, én mindig ellened leszek!
Mert te magyar vagy én meg roman vagyok!”. A 191. oldalon ismertetett port-
réban az egyik megszolalo hatarozottan elutasitja a ,,mi romanok” kifejezést,
még abban a kontextusban is, amikor Roméania 6sszlakossagarol van szo: ,, Mi
nem romanok vagyunk, mi magyarok vagyunk.” (Brubaker et al. 2011). Ezek
a példak arra utalnak, hogy a roman és magyar identitas karakan és kolcso-
nosen elhatarolddo, egymassal majdhogynem szemben allo, ahogy azt a ko-
rabban ismertetett Hunyady (2010) kutatas is szemléletesen elénk tarja, ahol
a szerzé egymas tiikorképének szimbolumaval jeleniti meg a romanok és a
magyarok egymassal kapcsolatos reflexidit. Szerintiink az 6nmeghatarozas a
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személyiség mélyén 1évo Iényegi esszencia, belso tulajdonsag, onvald, mely
meghatdrozza a cselekvést. A tdrsadalomban vald eligazodés és az egyéni
dontések 6 vezérelve. Ertelmezésiinkben a 1atoszog inkabb kiilsé, a személy-
ségen kiviil eso, tarsadalmai tényezd, mint példaul a globalizacio, melyhez le-
het viszonyulni. Lehet a globalizacié szempontjabol, de lehet éppen azzal el-
lenkezd szempontok mentén tekinteni a tarsadalmi folyamatokra. Ez a kiilsé
tényez6 szintén meghatarozd az egyéni dontésmechanizmus szempontjabol,
az identitas azonban a ,,Ki vagyok én?” kérdés megvalaszolasaban elsérendii
szerepet jatszik.

Figyelembe kell venniink, hogy a személyiség nem egy éallando szubsz-
tancia, Iényege a folyamatos fejlddés, mely az allandd véltozasban testesiil
meg. Ha az életkorok pedagodgidja szempontjabol tekintiink ra, lathatjuk,
hogy az id6 6nmagaban mennyi valtozast idéz eld egy személyben, eltérd
nevelési mdodszerek hasznalatat kovetelve. Hogyha figyelembe vessziik, hogy
a mai kor embere egy gyorsulo litemd, globalizal6dé tarsadalomban €1, tobb
iranybdl érkezd hatdsoknak kitéve, akkor feltételezhetjiik, hogy a személyi-
ség sajat identitasanak értelmezése szempontjabol is valtozik. Igy eljuthatunk
Brubaker (2010) fenti megallapitasahoz. Azt azonban cafoljuk, hogy a sze-
mélység Onmeghatarozasanak egyik legfontosabb eleme, csupan egy 14t6szog
lenne, mely pillanatrol pillanatra és szituaciordl szituaciora valtozna. Ezt a
kérdést kutatasunk soran az utankovetés eszkozét hasznalva valaszoljuk meg.

IV. 6. ERTEKREND

A MOZAIK kutatasok soran altalaban véve minden alcsoportban az immate-
rialis értékek a legfontosabbak az ifjlisag szdmara. Vagyis a csalad biztonsa-
ga, az igaz baratsag, a szerelem, a békés vilag és a belsé harmonia. Mind az
erdélyi, mind a székelyfoldi fiatalok esetében elsé helyen a csaldd, masodik
helyen a sajat jovo, legutolsd helyen pedig a politika fontossaga all. Elté-
rést figyelhetiink meg az ezt kovetd rangsorokban, mig a székelyfoldi fiatalok
szamara harmadik helyen a magyarsag, negyedik helyen pedig a munka és
a hivatas all, addig az erdélyi fiataloknal a nemzeti hovatartozas fontossagat
megeldzi a munka és a kornyezet allapotanak fontossaga (Szabo et al. 2002b).

A rangsor az évek mulasaval sem valtozik. Az erdélyi fiatalok szamara
tovabbra is a csalad a legfontosabb, ezt kdveti a biztonsag €s a jolét, végiil
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a kozéleti részvétel. A sort a nyilvanos szférahoz kapcsolddo tevékenységek
zarjak. Jellemzden vonzodnak a tradicionalis értékrendhez, ezért ragaszkod-
nak a hagyomanyos nemi szerepekhez is. A roméan fiatalokkal 0sszevetve a
hataron tili magyar ifjisagot a hagyomanyos nemi szerepekhez valo erdtelje-
sebb ragaszkodas jellemzi. A kiilonbség elsdsorban abbol fakad, hogy mig az
elébbi csoport a felsdoktatasban eltoltott évek alatt igymond modernizalodik
és eltdvolodik a hagyomanyos értelemben vett férfi és ndi szerepkortdl, addig
a kutatasunk szempontjabol célcsoportnak tekinthetd minta tagjai az egyete-
mi évek sordn is megtartjak eredeti hozzaallasukat (Kiss, Barna 2011).

A tradicionalis értékekhez vald ragaszkodast mutatja, hogy elsé helyen a
sz€kelyfoldi fiatalok tobb mint felének, méasodik helyen a karpataljaiak 42 sza-
zalékanak, harmadik helyen az erdélyiek 40 sz4zalé¢kdnak, negyedik helyen a
felvidékiek 37 szazalékanak, 6todik helyen a magyarorszagiak 36 szazaléka-
nak, végiil a hatodik helyen a vajdasagi ifjusag 31 szazalékanak felel meg teljes
mértékben sziilei élete. A sziilok ¢letmodjat leginkabb elutasitok korében a vaj-
dasagi fiatalok vezetnek, 18 szazalékkal (Szabo et al. 2002b). A sziilok életmod-
ja a székelyfoldi fiatalok szamara jelent a leginkabb kovetendd mintat. Ezzel
az eredménnyel 0sszhangban, interjualanyaink koziil a székely hovatartozassal
rendelkezOk hatarolodnak el leginkabb a globalizaciotol. Mindkét valtozo arra
utal, hogy a székelyfoldiek korében fontosabb a tradicid és a hagyomany6rzés,
mint a tobbi régidban €é16 magyar fiatal szdmara.

A kelet-eurépai orszadgok fejlodésének idébeli megkésettsége eredmé-
nyezheti a fenti tendenciat. A globalizacio nyugatrol keletre tart6 irdnya a leg-
keletibb tartomanyban fejti ki a leggyengébb hatast. Azonban a globalizacio
fokozodo térnyerésének ellenére sem veszi at a magyar ifjusadg a nyugat-cu-
ropai mintakat és értékrendet teljes egészében, hanem wjraértelmezve és kri-
tikus szemmel tekintve azokra, azaz Gjraértékeli a tradicionalis eszméket. Ez
a fajta szelektiv modernizacio specifikus jegyeket eredményez, a hagyoma-
nyok talajan széthulld, a modernitds mentén Ujraépiild ifjusagi életmodban €s
értékrendben (Gdbor, Veres 2011). A csaladi és lokalis tradiciokat Gjraélesztd
altalanos ifjusagi attitlid megjelenik sajat megkérdezettjeink véleményében
is. Fontosnak tartjak a csaladot, a magyarsagot és a kulttira &polasat. Azonban
a preferalt és az elérhetd célok nem fedik egymast. Az értékrendben megjele-
nd és a gyakorlati életben megvaldsithato célok azonban nem mutatnak egye-
z¢st sem sajat megkérdezettjeink, sem a korabbi kutatdsok alanyainak eseté-
ben. Igaz ugyan, hogy a csalad, a biztonsag és a privat szféra értékei allnak
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a ragsor élén, azonban a gyakorlati kivitelezésnél elényt élvez a tovabbtanu-
las, a munkavallalas, a lakésvasarlas és a biztos egzisztencia megteremtése,
melyeket kovetden valosulhat meg a csaladalapitas (Mitulescu 2011; Veress
2011). Ily médon az immaterialis értekek szellemi értelemben megeldzik a
materialis értékeket, a megvaldsulas tekintetében azonban a sorrend forditott.
Ennek ellenére az erdélyi és a székelyfoldi fiatalok optimistabbak sajat jovo-
juk alakulésat illetden, mint magyarorszagi tarsaik (Szabo et al. 2002b).

A fenti vizsgalatok részeredményeibdl lathatd az erdélyi magyar fiatalok
¢letkoriillményeit és attitiidjeit jellemzd 6sszkép. Abban a tarsadalmi milio-
ben, amelyben élnek a tradicionalis értékekhez vonzodnak, elhatarolodnak a
modernizacioval bearaml6 nyugat-europai értékrendtdl, mégis automatikusan
abba az irdnyba tartanak. Egyre inkabb kedvelik a kereskedelmi csatornakat,
egyre tobb koriikben a szamitogépet, internetet €s internetes chatprogramokat
hasznalok szama. Ugyanakkor kifejezetten fontos szdmukra a csalad, a vallés,
a kultara és a szépirodalom. Abban a globalizal6do tarsadalmi térben, amely-
ben élnek, a tradiciondlis jegyekbe kapaszkodva tudjak megdrizni nemzeti
hovatartozasukat, nyelviiket és identitasukat, mely sajatos helyi identitasuk-
ban manifesztalodik.

IV. 7. OSSZEGZES

A szakirodalom és a korabbi kutatasok konklizidi 6sszecsengenek az ISCED
5 adatbazis elemzése sordn kimutatott tendenciakkal. A hataron tuli és a hazai
magyar hallgatok TV nézési szokasaiban nem mutathat6 ki szignifikéns kii-
16nbség, a radidzas és az Gjsagolvasas terén mar igen. E mellett a hataron tali
magyarok tobbet olvasnak és féként szépirodalmat, ami identitdsuk megor-
zésében fontos szerepet jatszik, viszont kevesebbet szorfoznek az interneten
¢s kevesebb informatikai eszkozzel ¢és konyvvel rendelkeznek, éppen ezért
gyakrabban latogatjak a konyvtarakat. A hataron tuli magyarok az emlitett
vizsgélatok mindegyike szerint vallasosabbak magyarorszagi tarsaiknal.

Az erdélyi magyar didkok életében identitasuk megdrzése szempontjabol
fontos tényezdnek szamit a felekezeti hovatartozas és az anyanyelven vald
olvasas, illetve az anyanyelvii sajtotermékek fogyasztasa. Ezeken keresztiil
megkiilonboztetik magukat a tobbségi nemzet tagjaitol €s olykor az internetes
honlapok segitségével virtudlis, a felekezetekben pedig tényleges kozdsséget
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alkotva szintén apoljak és erdsitik sajat és nyelvkozosségiik tagjainak iden-
titdsat. A tobbség nyelvén publikalt sajtotermék hasznalata az asszimilacid
egyik csatorngjanak tekinthetd, igy az azoktol valo elhatarolodassal és az
anyanyelvi sajtotermékek fogyasztasaval a hataron tili magyar kisebbségek
apoljak identitasukat, és mintegy gatat szabnak az asszimilaci6 folyamatanak.
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V. VALASZTASOK VONZASOK ES
TASZITASOK MENTEN

Ez a cim lefedi az empirikus fejezetek témajat, hiszen megkérdezettjeink
kiilonbozo é¢lethelyzetekbe keriilve dontéseket hoznak. FelsGoktatasi intéz-
ményt, oktatasi nyelvet, orszagot valasztanak. Anyagi és hatranyos helyzet-
t0] megkotve, szakmai dbrandok és jovoétervek mentén szarnyalva dontenek.
Helyzetiikbdl addddan sajatos véleménnyel és értékrenddel rendelkeznek.
A koriilmények és a foldrajzi helyzet mentén szervez6d6 vonzasok és taszi-
tasok taptalajan létrejovo magatartdsmintdk feltérképezésére €s tipizalasara
vallalkozunk a kutatas soran.

V. 1. A KUTATAS JELLEMZOI

V. 1. 1. A kutatas célja

Jelen fejezetben bemutatjuk a kutatas fobb kérdéseit és célkitlizéseit. A vizs-
galat mddszereit €s alanyait. Az interjuk elemzése soran azt keressiik, milyen
hatast gyakorol az egyetemi légkor a didkok életfelfogasara, életszemléletére,
identitdsara? Mennyire illeszkedtek be a magyarorszagi felsGoktatasba és a
tarsadalmi életbe, a hataron tulrdl attelepiilt magyar hallgatok? A sziil6fold-
hoz val6 ragaszkodas és az anyaorszag vonzasa milyen dilemmakkal jarhat,
milyen valasztasok el¢ 4llitja a didkokat? Melyek azok a hattérvaltozok, ame-
lyek a mobilitas, illetve a tarsadalmi beilleszkedés f6 mozgatorugo6i? Melyek
a hazai teriileten tovabbtanul6 didkok identitdsdnak és szocialis identitdsdnak
fobb jellemz6i?

Sajat kutatasunk eredményeit az élethelyzet kovetkezé dimenzidi mentén
csoportositjuk: szdrmazas, iskolai palyafutés, informalis kapcsolathalo, egye-
temvalasztas, egyetem 1égkore, nyelvhasznalat, nemzeti és szakmai identités,
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értékek, vallasossag, foldrajzi kotddés, jovotervek. Ezek a dimenzidk nem
teljes mértékben, de Gsszecsengenek a MOZAIK?® kutatasok vizsgalatanak
fobb alegységeivel, melyek mentén 6sszehasonlitjuk sajat eredményeinket a
korabbi kutatdsok adataival.

Az alapprobléma a kisebbségi sorshoz szorosan kapcsoldd6d dontéshely-
zetek koré csoportosul. Egy keresztmetszeti vizsgalatban igyekeztiink atfogd
képet kapni a tovabbtanulo fiatalok személyes dontéseirdl a tanulmanyaik-
kal és jovojiikkel kapcsolatban. A vonzasok és taszitdsok tényezoit igyekez-
tiink feltarni ezen a specidlis teriileten, ahol a vilagtrendek és a kisebbségi 1ét
itk6z6zonajaban élnek a didkok. A megkérdezettek kiilonb6zé mddon ¢€lik
meg a sziil6helylikrdl valo kimozdulast, az elvandorlast befolyasolo, ellenté-
tes iranyu erdk hatdsat. Sajat sorsukba dgyazva magyarazzak dontéseiket. Az
empirikus vizsgalatban a didkok interjuinak tartalomelemzése altal kerestiik
a valaszt a felsdoktatasi intézmény valasztdsanak okaira. Probaltuk feltér-
képezni a valasztas személyiség- és sorformald hatasat, illetve a tanulmany
alapi migracié motivumait, majd az ezekbdl kirajzolddo cselekvési tipusok
jellemzdit.

V. 1. 2. A kutatas fobb kérdései

* Melyek lehetnek a sziil6f61don valé maradast, illetve az onnan valé elvan-
dorlast befolyéasolo hattértényezok?

» A felértékelddott regionalis identitas €és az e koré szervezddott csoportok
informalis és formalis haloja mennyire jelent erds vonzast a globalizacids
hulldm migrécios erejével, a jobb megélhetést kinalo kiilfoldi orszagokkal
szemben?

* Ebben az ellentétes erdk altal uralt tdrsadalmi mezdben, milyen szerepet
tolt be az anyanyelvl felsdoktatas? A kisebbségi értelmiségivé valas utjan
az anyaorszagban, az anyanyelvi diplomaval valé konnyebb érvényesiilés

5 A MOZAIK kutatidsok 2001-ben és 2011-ben késziiltek. Céljuk a 15-29 év kozotti kiilhoni ma-
gyar fiatalok életmodjanak feltérképezése. A kutatas 2001-ben kvantitativ jelleget 61tott, melynek
eredményei Osszesen 6000 f6s minta megkérdezésén alapultak a Felvidéken, Karpataljan, Belsd
Erdélyben, Székelyfoldon és Vajdasagban. Mig 2011-ben kvalitativ kutatasi modszerrel 24 fokusz-
csoportos beszélgetés elemzésére keriilt sor Baranya, Murvavidék, Orvidék, Felvidék, Karpatalja,
Erdély, Székelyfold, Csango6fold és Vajdasag régidiban.
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reménye, vagy a sziilofoldon valo kisebbségi értelmiség magatartdsmintai
szilardulnak-e meg?

* Az anyaorszagban érvényesiilé didkok hogyan és milyen iitemben illesz-
kednek be, hogyan lelnek 0j hazéra az altaluk valasztott tarsadalmi mezd-
ben?

V. 1. 3. A kutatas modszerei, az adatok forrasa

Vizsgalatunkban kvalitativ mélyinterjis modszert hasznaltunk. 46 fével ke-
szitettlink ¢letatinterjut a kovetkez6 megoszlasban: 21 f6 a Partiumi Keresz-
tény Egyetemen (Nagyvarad), 11 f6 a Babes-Bolyai Tudomédnyegyetemen
(Kolozsvar), 14 f6 a Debreceni Egyetemen folytatta tanulményait a megkér-
dezés idején. A megkérdezett didkok a kdvetkezd alcsoportokba sorolhatoak:
azok a didkok, akik a sziil6helyiikon tanulnak; azok, akik az oktatasi mobili-
tas csatorndjan keresztiil az anyaorszag felsdoktatasaban végzik teljes egye-
temi képzésiiket; illetve azok, akik felsdoktatasi éveiket megel6z6en Magyar-
orszagon telepedtek le. A fenti csoportok tagjait a gyermekkori tapasztalatok,
az iskolai palyafutas, a kapcsolathalo, az identités, az értékek és a jovotervek
szempontjai mentén hasonlitjuk ossze.

A megkérdezett hataron tali magyar diakok — az egyetemvalasztas hely-
szine és a migracid szempontjai szerint — alapvetéen harom {6 csoportra ta-
golhatdak:

1. Az els6 csoportot alkotjak azok a megkérdezettek, akik a sziiléhelyiikon
tanulnak. Tagjai vélhetden er6s nemzeti €s lokalis identitassal rendel-
keznek. Sziil6helyiikon nevelkedtek, magyar kisebbségként élnek, és az
ott talalhat6 felsdoktatasi intézmények valamelyikében t6ltik diakévei-
ket.

2. A mésodik csoport tagjai sziil6foldjiikkon rendelkeznek allando lakhely-
lyel, azonban a Magyarorszagon toltik diakéveiket. Ok az egyetem befe-
jezését kovetden kilatasba helyezik a migracio lehetdségét. A felséfoku
képzés ideje alatt hozhatjdk meg a szamukra legkedvezdbb dontést. A
kutatas soran célunk ennek a dontési mechanizmusnak a feltarasa, és a
dontés tényezdinek megismerése.
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3. A harmadik csoport tagjainak élete korabbi dllomasan mar megtortént
a migracio. Magyarorszagi felsdoktatasban vesznek részt. Esetiikben a
migracio okait €s a beilleszkedés mértékét tajuk fel.

A kutatas sordn a fenti harom csoport tipusalkotdsara és dsszehasonlitasa
vallalkozunk.

Brubaker, Rogers; Feischmidt Margit; Fox, Jon és Grancea, Liana 2011-
es kolozsvari, kvalitativ modszerrel végzett kutatas (tovabbiakban 2011-es
kolozsvari kutatas) soran bemutatott 6t csaladi portré egyike egy magyar ha-
zasparral, egy masik pedig egy roman testvérparral késziilt. A portrék bemu-
tatdsa soran kideriil, hogy a magyar hazaspar tagjai magyar kapcsolati halo-
juk mentén szervezik formalis és informalis életiiket egyarant, és kifejezetten
fontosnak tartjadk magyar identitdsukat. Mig a roman testvérpar szdmara ez a
kérdés teljesen Iényegtelen, semlegesen viszonyulnak a nemzeti kérdéshez is,
szamukra roman identitasuk természetes. Ez a kiilonbség kivaldan magyaraz-
za, azt hogy kutatasunk sordn miért a magyar ajkuak korébol valasztottunk.
Annak a sajatos magyar kdzegnek a mintdzatai, amelyben élnek a veliik ké-
szitett interjuk altal ismerhetok meg (Brubaker et al. 2011). Ennek a vilagnak
a tanulmanyozasa soran nem lattuk indokoltnak roman ajkt didkokat is be-
vonni a kutatasba.

Az intézmények szerinti bontas tekintetében megkérdezett diakok a kovet-
kezd egyetemek valamelyikén folytatjak tanulmanyaikat:

* Partiumi Keresztény Egyetem — Nagyvarad — a kedvezd tandijak miatt Sz¢-
kelyfoldrdl is érkeznek ide hallgatok. Igy keriilt be szamos székely inter-
jualany a megkérdezettek kozé, akik a székely-erdélyi hovatartozas men-
tén szervezddo identitas kiilonbségeinek feltardsa altal tovabb arnyaltdk a
dolgozat eredményeit. A kutatdsnak ez a vonulata parhuzamba allithato a
Mozaik 2001¢és 2011 eredményeivel.

» Babes-Bolyai Tudomanyegyetem — Kolozsvar — a Kolozsvaron tanuld meg-
kérdezett diakok sziildhelye a Szatmarnémeti és annak vonzaskore, igy 6k
is szervesen Osszekapcsolodo kozosséget alkotnak.

* Debreceni Egyetem — Debrecen — a Debrecenben tanulé diakok koziil nem
mindenki sziiletett Erdély teriiletén. Ennek a csoportnak az érdekességét
az adja, hogy az Erdélybdl szarmazé megkérdezettek mellett egy f6 Eszt-
orszagbol, két f6 Karpataljarol, egy f6 a Felvidékrol, egy 6 pedig a Vaj-
dasagbol szarmazik. Igy szinte minden magyarlakta hatéron tali teriiletrél
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sikertilt legalabb egy f6t bevonni a vizsgalatba. Bar a kutatas f6 célcsoportja
a romaniai magyar ajka didkok vizsgélata és elemzése.

Nem kivanunk kitérni az Eurdpai Unio teriiletén kiviil talalhaté beregsza-
szi foiskolara, mivel Ukrajna nem eurdpai unios tagorszag. A Karpataljarol
kiilf61don tovabbtanulni szandékozé didkoknak tobb nehézséggel is szembe
kell nézniiik. Szamos orszagba csak hatosagi engedéllyel, vizummal utaz-
hatnak. Ez neheziti hallgatéi mobilitasukat. Az eurdpai kontextust, a didkok
nemzetkdzi szintéren valdé mozgasat viszont kiemeltnek tekintjiik a dolgozat
szempontjabol. A kutatds a leendd, elsdsorban magyar nyelven tanulo, ki-
sebbségi kozegbol szarmazo magyar értelmiséget vizsgalja, azon a 1épcsdfo-
kon, amikor a didkévek alatt értelmiségi [étének alapjait elsajatitja. A megkér-
dezettek mindegyike ko6tddik valamilyen modon, vagy a sziiletési hely vagy a
tanulmanyok helyszine tekintetében a Partium térségéhez.

A fiatal felndttkor a legmeghatarozobb az identitas alakulasa szempontja-
bol (Baumeister, Muraven 1996). Ez az a kor, amikor az egyéni felel0sség-
vallalas megkezdddik, amikor rengeteg hatassal szembesiilve az egyén fel-
sOoktatast, foglalkozast és part valaszt. Esetleg foldrajzi mobilitas részese is
lesz, még tobb hatassal és valasztassal szembesiilve. Megkérdezett alanyaink
€pp ebben a korszakban vannak, egy olyan anyanyelvii felsdoktatasban mely
jelentds hatast gyakorolhat valasztasaikra és identitasuk alakuldsara.

Mintavételi eljaras

A kvalitativ kutatds modszere nem teszi lehetdvé az altalanos kovetkeztetések
levondsat, ezért a reprezentativitasra a mintavételi eljarasnal sem torekedtiink.
A ,,hdlabda modszert” alkalmaztuk, amely olyan mintavételi eljaras, melyben
a mar nyilatkoz6 interjialanyok ajanljak a soron kovetkezd interjualanyokat.
Ugy béviil a minta, ahogy egy holabda gordiil és novekszik. Ennek az eljaras-
nak az az elénye, hogy a megkérdezettek ismerik egymast, igy a csoportkozi
viszonyok megfigyelésére is lehetdség nyilik (Babbie 2000), ami a szocialis
identitas kutatdsanak elengedhetetlen feltétele. gy mintank egymaéssal vala-
milyen mddon kapcsolatban 1évé didkokbdl all 6ssze. Ez azért is fontos, mert
ennek a tevékeny csoportnak a jellemzése inkabb tekinthetd kutatasi célnak,
mint annak feltdrdsa, hogy milyen aranyban szerepelnek az dssznépességen
beldil.
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Adatgyiijtési modszer

Félig strukturalt életutinterjikat készitettiink. A feltett kérdések csupan irany-
addak voltak, a megkérdezés soran a cél elsdsorban az volt, hogy a vizsgalt
személyek onmagukat, élethelyzetiiket, attitlidjeiket mutassak be. Az adat-
gyljtés longitudinalis panelvizsgadlat keretében valosult meg: Az adatfelvé-
tel els6 fazisaban az életutinterjuk felvétele tortént. Az adatfelvétel masodik
allomasa ugyanazoknak a személyeknek a megkérdezése a felsdoktatas be-
fejezését kovetden. Ezéltal lehetoveé valt a tervezett jovo és a megvaldsult
JjOVO Osszevetése. Mig az kutatas elsO szakaszéban a személyes beszélgetés
modszerét alkalmaztuk, addig a mésodik szakasz tavlekérdezésnek tekinthe-
td, mely internetes csatornakon keresztiil tortént.

Adatelemzés modszere

Az adatok elemzése kvalitativ a tartalomelemzés moddszerével tortént
(Krippendorff 1995). A kvantitativ tartalomelemzéssel szemben a szavak
pusztan gyakorisagi eléfordulasan tul, a szoveget a kontextusba agyazva
vizsgalja, hangsulyt fektetve a latens jelentéstartalmakra, a szoveget annak
forrastol el nem valasztva (Viesek 2006).

Seidman, Irving (2002) az interjuk elemzésének kovetkezd stacioit tarja
elénk: a hanganyag legépelését kovetden til nagy terjedelmii szoveg 4ll a
rendelkezésiinkre, ezért azt a kutatasi cél szempontjabol relevans szovegtar-
talmak szerint szelektalni, vagyis redukalni kell. Az igy nyert szoveget sziik-
séges kategorizalni, kodolni, vagyis a kiilonb6z6 megszodlalasokat tartalmak
szerint, adott kategériahalmazokba rendezni. Ezt kovetden elemezni, értel-
mezni kell a szoveget. Krippendorft (/995) szintén az adatrogzitést kovetd
adatredukciot javasolja, melyet a kovetkeztetés és az elemzés kovet.

Mind Mayring, Philipp (2000), mind Seidman (2002) egyetért abban, hogy
a kategoriaalkotds ne deduktiv, hanem induktiv m6don torténjen. Ne elére
meghatarozott cimkék ald soroljuk a szovegegységeket, hanem magabol a
szovegbdl kialakulo kategoridkba. Ezzel elkeriilhetjiik, hogy a kutatod sajat
szubjektivitasa és elvarasai szerint rendezze az egységekre bontott szoveg-
halmazt, igy az elhangzottakbol rajzolddnak ki a tartalmak. Kutatdsunk soran
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a kategoriaalkotast induktiv modon, szovegszerkesztd programmal végeztiik
el (Vicsek 2006).

Az érvényesség €és a megbizhatosag tekintetében a kutatok egyetértenek
abban, hogy a kvalitativ vizsgalatok érvényesebbek ugyan, mint a kvantitativ
vizsgalatok, azonban kevésbé megbizhatoak. A megbizhatdsagot azzal lehet
ellendrizni, hogyha tobb kutatd ugyanarra az eredményre jut (Vicsek 2006,
Babbie 2000, Krippendorff 1995). Kutatasunk megbizhatdsagat egyrészt a
koréabbi kutatasokkal, masrészt az adatok redukcidjat és kategorizalasat kove-
téen, SPSS program segitségével tortént kvantitativ futtatdsok eredményeivel
vald 6sszevetéssel ellendriztiik.

Az elemzés soran levont kovetkeztetések nem tekinthetdek altalanos érvé-
nylnek. A kvalitativ vizsgalatok soran nem az éltalanos eléfordulasi gyakori-
sagok megallapitasa a cél, hanem az adatok kozott 1évo kapcesolatok, ok oko-
zati Osszefliggéseinek, a mogdttes mechanizmusainak feltarasa (Vicsek 2006).
Elsdsorban feltaro, oriental6do jellegli prediktiv céli kutatasok (Krippendorff
1995), melyek kiinduldpontul szolgalhatnak tovabbi kutatdsokhoz (Babbie
2000).

A megkérdezettek narrativain keresztiil megérthetjiik azt a szubjektiv valo-
sadgot, amelyben ¢élnek. Azt, hogy hogyan értelmezik a szocialis reprezentacid
altal feléjik kozvetitett tarsadalmi valosagot. Kiemelten vizsgaltuk a nyelv
szerepét, hiszen az identitas fontos épitéeleme, mely esetiinkben a felsdokta-
tas csatorndjan keresztiil szilardul meg, és épiil be az azonossagtudatba. Az
anyanyelvii oktatds hianya nyelvcseréhez vezethet, mely az asszimilacidban
teljesedik ki. Ezért elengedhetetlen az anyanyelvii oktatés, €s az anyanyelvii
felsGoktatasban tanuld didkok kvalitativ elemzéssel torténd vizsgalata (Pén-
tek 2007).

V. 1. 4. A kutatas helyszinei

A vizsgalat érinti a torténeti Partium teriiletét. Ez a térség kulcsfogalomként
szerepel a Kozma-Siili-Zakar-féle értelmezésben és kutatasban. Regiondlisan
egy térséghez tartozik, azonban hdrom orszag hatarmezsgyéjén huzodik. A
Partium térségét Siili-Zakar Istvan nyoman értelmezziik és a konnyebb azo-
nositas érdekében hasznaljuk. Eredetileg az alfold és a hegyvidék talalkozasi
pontjain kialakult vasarvarosok vonzaskorzetében keletkezett. Ezek varosok
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az eltérd térségek termékeinek cseréjét konnyitették meg. A vasarvarosokkal
Osszhangban szervezddott a vasuthaldzat is. Az allamhatarok valtozésa miatt
azonban az aruk szabad mozgasa és az altala generalt gazdasagi fejlodés meg-
torpant. Egy hatarok altal szétszabdalt régiova valt, melynek kovetkeztében
belso gazdasagi egysége ellehetetlentil (Kozma, Siili-Zakar 2006).

A Partium kozigazgatasi szempontbol ma a kovetkezd megyéket tartal-
mazza: Magyarorszag hatarain beliil, Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Be-
reg megye. Bihor, Szatmar, Szilagy és Maramaros megyék Romaniahoz tar-
toznak. Ukrajna teriiletérdl pedig Karpataljat foglalja magéaban. Két megyéje
Magyarorszaghoz, egy Ukrajnahoz, négy pedig Romanidhoz tartozik. A ha-
rom orszagot 6sszekotd régiod a jovoben az orszagok kozotti szakmai, kom-
munikdcids, kulturdlis és gazdasagi aramlas megkonnyitését szolgalhatja az
Eurdpai Uni6 regionalis politikajanak er0sodése altal, melynek térnyerésével
parhuzamosan csokken a hatarok elvalaszto jellege, és erdsodik a régiok sze-
repe €s funkcioja. Varhatoan a jovoben a Partium térsége is egyre nagyobb
hangsulyt és szerepet kap, mind gazdasagi, mind kulturalis szempontbol (Sii-
li-Zakar 2006). Hiszen egyre hangstlyosabba valnak a hatarmenti térségek
egylittmikodése altal 1étrejovo és erdsodo eurorégiok. ,,Az eurorégidé nem
jelent mast, mint a hatarvidékek kozotti egyiittmiikdés intézményesitett for-
majat. Jogi formajat tekintve bejegyzett egyesiilet annak a mindenkori nem-
zeti jogrendszernek a kebelén beliil, ahova a testiilet teriiletileg tartozik. Ha-
tarok feletti viszonylatban pedig az eurorégiok kozgytilése tolti be a legfelsd
dontéshozo szerv szerepét.” (Eger 2000:29)

Ebben az értelmezésben a Partium a Karpatok Eurorégio egy szeletét al-
kotja. A régi6 ala esé harom orszagrész kdzos vonasa, hogy mindegyikben
jelen van a magyarsag. Az egyik orszagban tobbségi nemzetként, a masik két
orszagban pedig kisebbségi nemzetként képviselteti magat. Ezaltal mindha-
rom orszagrész érintett a magyar nyelvii oktatas iigyében. Igy lehet6vé valik
a kiilonbozo orszagokhoz tartozd magyar nyelvii oktatas nemzetk6zi 6sszeha-
sonlitasa. Ugyanakkor elérebocsatjuk, hogy egyetlen altalunk megkérdezett
interjialany sem azonosult a partiumi identitassal. Ez arra is visszavezethetd,
hogy a regionalis identitds nem erdsddik a politikai térségalkotés titemével
parhozamosan. Jelentds iddbe telik, mig a politikai térségek a szemléletben és
az identitasban is gyokeret vernek. Masrészrdl a vizsgalt intézmények kettd
a Partium teriiletén helyezkedik el, a harmadik intézmény viszont azon kiviil.
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A vizsgéalat els6 helyszine a Partiumi Keresztény Egyetem.
A Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet adott otthont az intézmény-
nek, ezért kornyezetében az egyhazi célu épitmények dominalnak. Kézelében
egy régi zsinagoga €s egy ortodox templom helyezkedik el. A belvaros felé
haladva, egy katolikus templom talalhat6, amely az egyetemi életnek is része.
Vasarnap esténként ide jarhatnak a hallgatok ifjisagi misére, ahol az egyetem
zeneszakos didkjai biztositjak a zenei alafestést. Az épiilet kozvetlen kozelé-
ben egy reformatus templom all, amely szervesen hozzatartozik az egyetem
vildgahoz. Az egyetem koriil szamos kisebb szorakozohely €s étterem ¢l meg
a diakok informalis tevékenységeibol. Az 5. dbra egy csokorba szedve tarja
elénk az egyetem hermeneutikai kornyezetének Osszetett képét. Itt tanult az a
21 £6, akiket 2007 év végén interjuvoltunk meg. A Partiumi Keresztény Egye-
temmel szemben a Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem nem felekezeti, hanem
allami intézmény, ahol a romén ¢és a magyar tannyelvii szakokon az oktatés
egymassal parhuzamosan folyik. Ez az egyetlen olyan magyar tannyelvi fel-
sOoktatdsi intézmény Romanidban, amely allaminak tekinthetd, és amelyet a
roman allam finansziroz. Ugyanakkor ez az egyetlen olyan hely, amely nem
tekinthetd Onallénak abban az értelemben, hogy az egyetemi dontéshozok
vegyesen keriilnek ki a magyar és a roman tannyelvii karok képviseldi koziil.

5. abra: A Partiumi Keresztény Egyetem hermeneutikai kérnyezete
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A 6. abra szemlélteti a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem arculatat. Az épii-
let jellegzetes egyetemi hangulattal rendelkezik. A Partiumi Keresztény Egye-
temmel szemben a kiirdsok egynyelviiek annak ellenére, hogy az egyetem
nevében is hordozza multikulturalis jellegét. Amig a felekezeti felsOoktatas
intézménye egy templomokkal kortilevett épiiletben talalhato, addig a Babes-
Bolyai Tudomanyegyetem a varos szivében helyezkedik el, zstfolt, varosias
kornyezetben. Ebben az épiiletben tanult az a tizenegy megkérdezett, akikkel
2006 tavaszan készitettiink interjut.

6. abra: A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem hermeneutikai kérnyezete
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7. abra: A Debreceni Egyetem

A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem és a Debreceni Egyetem (6. és 7. dbra)
épitészeti és funkciondlis értelemben hasonld jellegli. Mindkettd oktatasi
céllal épiilt. Abban a tekintetben is hasonlosdgot mutatnak, hogy mindket-
to allami intézmény. A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen, amelynek tobb
mint 44000 hallgatdja van, a magyar szakok parhuzamos képzésben foly-
nak. A 2004/05-6s tanévben 20 karon kozel 6000 hallgato vett részt a magyar
nyelvi képzésben.® A Partiumi Keresztény Egyetem ezzel szemben a feleke-
zeti kisebbségi fels6oktatds intézménye. Alapitasat magyarorszagi forrasok
segitettek, az egyhaz épiileteiben kapott helyet. A Partiumi Keresztény Egye-
tem és a Debreceni Egyetem kozos tulajdonsaga, hogy mindkettd a Partium
teriiletén helyezkedik el. A Debreceni Egyetem oktat6i vendégtanari allasokat
toltenek be a Partiumi Keresztény Egyetemen. A Debreceni Egyemen tanuld
a 14 megkérdezettel 2006 és 2009 kozott tortént az adatfelvétel.

¢ Babes-Bolyai Tudomanyegyetem honlapja; www.ubbcluj.ro/www-hu/structura/linia-maghiara.html
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V. 1. 5. Az interjuk statisztikai adatai

Miel6tt elkezdenénk ismertetni a kérdésekre adott valaszokat, vessiink egy pil-
lantast a minta altalanos jellemzdire. Ebbdl az alfejezetbdl megtudhatjuk, mi-
lyen ardnyban szerepelnek a fitk és a lanyok a megkérdezettek kozott. Melyek
a f0 kibocsato régiok, vagyis honnan szarmaznak interjualanyaink tovabba azt
is, hogy hol, melyik intézményben tanulnak, onalldan vagy csaladjukkal egyiitt
koltoztek a fogado orszagba. Az interjuk kddolédsa a kovetkezOképpen tortént: a
kod az intézmény kezddbetiijébdl (B, D, P) és az adatfelvétel sorrendjét jelolo
szambol all.

A fitk ¢és a lanyok egyenld aranyban képviseltetik magukat 23-23 fével.
A szarmazasi hely tekintetében a megkérdezettek dontd tobbsége, negyven-
egy fo Erdélybdl, két f6 Karpataljarol, és egy-egy 16 a Felvidékrdl, Vajda-
sagrol illetve Esztorszagbol szarmazik (8. dbra). Az utdbbi csoportok tagjai
szines és érdekes adalékokat adnak az erdélyi populacidobol vett minta jellem-
zése soran. Azonban a megkérdezettek alacsony ardnyszama miatt, a kutatas
nem vallalkozik a régiok kozotti 6sszefiiggések feltarasara.

8. abra: Kibocsato régio (fo)

2
2 2

Erdély
Felvidék
Karpatalja

Vajdasag

L ECN

Esztorszag

41

Kutatasunk alanyait a kdvetkezo csoportfelosztas mentén hasonlitjuk 6sz-
sze: Sziil6helyén tanul a megkérdezettek jelentds része (32 fo, 70%). Tovab-
bi tizennégy személy Magyarorszagon, akik koziil nyolcan a sziil6helyiikon
laknak, hatan pedig mar koradbban attelepiiltek az anyaorszagba (9. dabra).
Ez a csoportfelosztas alkalmas a kotések és kotodések, illetve azok iddbeli
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alakauldséanak puha valtozokkal torténd feltarasara. Ez a kutatési cél illesz-
kedik kutatasi modszer kvalitativ jellegéhez. A regionalis csoportfelosztason
beliil sziikebb csoportalkotod tényezot jelent az oktatdsi intézmény, mely a
tovabbi 0sszehasonlitas alapja. Példaul az egyetem vélasztasanak okai, az in-
tézmény légkore illetve esélyegyenldséget teremté mutatdi mentén. Az inter-
jualanyok 24 szazaléka, 11 6 a Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem, 46 szaza-
Iéka, 21 {6 a Partiumi Keresztény Egyetem, 30 szazaléka, 14 f6 a Debreceni
Egyetem valamely szakan tanult a megkeresés idején (/0. abra).

9. abra: Harmas csoportfelosztas (f6)

B szilsfsldon tanult

[ sziilsfoldon lakik,
Magyarorszagon tanul

[ | Magyarorszagon él és tanul

10. abra: Oktatasi intézmény szerinti megoszlas (fo)

B ke
[] oe

B BsTE
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V. Valasztasok vonzadsok és taszitasok mentén

A 2007/2008-as tanév év Oszi szemeszterében huszonegy interjut készitet-
tiink a Nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetemen. Kilenc lanyt és tizenkét
fiat kérdeztiink meg. A szakok megoszlasa szerint nyolcan szocioldgiat tanul-
nak, 6ten reklamgrafikat, ketten pedig szocialis munkasok lesznek. Tovabbi
egy-egy fo keriilt be a mintdba, a turisztika, a teologia, és a zene szakokrol,
illetve a szociologia-teoldgia, a teoldgia-szocidlis munka, €s a turisztika-te-
ologia- szocidlis munka szakparokrol. A 11. abran szemléltetjiik a holabda
modszert, melynek segitségével el jutottunk az interjialanyokhoz.

11. abra: Holabdamodszer

[ Po1 - Pt
T @N i
Fil i _
Fil

y - Fid
| P0G
Lany

| P17

Lany

( P13
Fiu

Tarsadalmi aktivitas tekintetében nyolcan aktiv tevékenységet végeznek
a Nagyvaradi Magyar Didkszovetségben. Harman a 'ParSor’, egyetemi Uj-
sag szerkesztoi. Négyen magyarorszagi részképzésben vettek részt. Tizenhar-
man didkmunkat vallalnak az egyetem mellett. A domindns kultirdhoz valo
kapcsolodas kemény mutatdi szerint harom interjialany vegyes hdzassdgban
sziiletett, egy f6 pedig a Nagyvéradi Allami Egyetemre jar. A mintaba val6
bekeriilését az indokolta, hogy a Nagyvaradi Magyar Didkszovetségen €s a
Partiumi Keresztény Egyetem nyari rendezvényein keresztiil kapcsolodik a
tobbi didkhoz. Személye alkalmas kapcsolddasi pontot jelenthetett volna a
tobbségi nyelven tanuld, magyar ajku hallgatokhoz. Ez a kutatési iranyvonal
viszont akkor hozott volna relevans eredményeket, ha az adatok felvétele és
feldolgozasa kvantitativ modon tortént volna. Viszont a szocialis identités ta-
nulmanyozasa érdekében, és egy kvalitativ kutatas elényeinek kiaknazasahoz
alkalmas terepnek bizonyultak azok az intézmények, amelyekben anyanyelvii
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képzés folyik. Ez a szintér alkalmas annak a folyamatnak a megfigyelésre,
hogy hogyan torténik a kozdsségi szinten zajlo nyelvi leépiilés és identitas-
vesztés pozitiv irdnyba torténd elmozditasa oktatason keresztiil, mely Péntek
(2005) szerint a huszadik szdzadban egyre jellemzdbb torekvés.

A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen tanuld megkérdezettek tobbsége in-
formatika szakos. Tagjai k6z0s szocializacios hattérrel rendelkeznek, amely-
nek dimenzioi a teriiletiség mentén is kirajzolddnak, a Partium teriiletérdl,
Szatmar-megyébdl szarmaznak. Magyarlakta telepiiléseken, magyar anya-
nyelvii csaladokban sziilettek. A kisebb telepiiléseken €10k nem érintkeztek
a tobbségi nemzet tagjaival, igy csak a varosokban lakdk szamara valt mar
gyermekkorukban tudatossa a kisebbségi 1€t ténye. Sziil6helyiikon csak ma-
gyarul beszéltek, ezért az orszag hivatalos nyelvét nem ismerték anyanyel-
vi szinten. Kolozsvari didkéveik soran szembesiiltek el0szor a roméan nyelv
hasznalatanak fontossadgaval. Formalisan két albérleti lakdsban csoportosul-
nak, zart kozosséget alkotnak. Jellemzdik illeszkednek a coleman-i értelem-
ben vett funkcionalista, zart iskolakdzosség elméletéhez, melynek tagjai ér-
tékeket és normakat kozvetitenek egymas felé, befolydsolva egymas iskolai

crer

T Testvér
LT: Lakétars
PK: Parkapcsolat

A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem hallgatoival késziilt interjuk kiin-
duldpontja a debreceni részképzésen tanuld BOI volt. O vezetett el a tob-
bi interjualanyhoz. Mivel ugyanannak az informalis kdzosségnek a tagjai,
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V. Valasztasok vonzadsok és taszitasok mentén

ezért a /2. abra els6sorban a koztiik 1évo kapcsolathalot hivatott felvazolni.
A felvételek hat lany és 6t fi véleményét tartalmazzak. Az itt késziilt in-
terjuk szakonkénti megoszldsa szerint nyolc matematika-informatika, egy
fizika-informatika, egy biologia és egy angol nyelvszakos didk beszélgeté-
seit rogziti. Mig a Partiumi Keresztény Egyetem megkérdezettjei a leendd
human értelmiség, addig a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem interjualanyai
a leend6 miiszaki értelmiség korébdl keriiltek ki.

A fenti két intézmény Osszesen 32 megkérdezettje a sziilOhelyén élt és
tanult a megkérdezés idején. Debrecenben tizennégy interjut készitettiink, hat
fiu, és nyolc lany valaszolt a kérdésekre. Ennek a csoportnak a megkérde-
zettjei kozott nem rajzolodik ki a korabbiakhoz hasonlo kapcsolathalo, igy
ennek abrazoldsa sem véllalkoztunk. Ot fit és négy lany egyediil érkezett az
anyanyelven torténd tovabbtanulas céljabol. Négy lany és egy fiu pedig csa-
ladjaval egyiitt telepedett le és azt kovetden kapcsolodtak be az anyanyelvii
képzésbe.

V. 2. AKVALITATIV KUTATAS EREDMENYEI

V. 2. 1. A minta kapcsolathaléjanak jellemzo6i

A Magyarorszagra attelepiilt interjialanyok, gyermekkorukbol elsdsorban
kibocsato orszaguk koriilményeire €s az akkori viszonyokra reflektalnak. Ki-
lenc megkérdezett Erdélybdl, ketten Ukrajnabol, egy-egy f6 pedig Szerbiabol,
Szlovakiabol illetve Esztorszagbol érkezett Magyarorszagra. A korabban be-
mutatott megkérdezettekhez hasonldan, 6k is elsésorban anyanyelvi kornye-
zetben ¢ltek eredeti lakohelyiikon. D24 szamara eldnyt jelentett tobbnyelvi,
kibocsato kornyezete és az, hogy igen koran elkezdett idegen nyelvet tanulni:

,,Nem cserélném el senkivel a gyerekkoromat meg azt sem, hogy
Erdelybol jottiink, mert akkora nagy hatteret biztosit, hogy egy tobb-
nyelvii kérnyezetbdl jovok. ... Mar hatodikos koromban négy nyelven ta-
nultam, megalapozta azt is, hogy milyen szakon tanuljak tovabb. ’[D24,
angol-néderlandisztika szakos, lany]
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Ez 6sszhangban van Ring Eva (2005) kutatasanak eredményeivel, mely
szerint a kiilfoldi orszdgokban erdsebb az idegen nyelvoktatds, mint Magyar-
orszagon. Tovabba Magyarorszagon nem tanitjadk a kornyezo orszagokban
hasznalt nyelveket. Azokat, elsdsorban a szomszédos orszagokbol érkezd be-
vandorlok ismerik. Ez elonyt jelent az egyetemi felvételiken és a munkaero-
piacon egyarant (Ring 2005).

A sziil6helyiikon €16 interjuialanyok els@sorban anyanyelviiket, a veszé-
lyeztetett nyelv hasznaltat részesitették elényben a dominans hivatalos nyelv-
vel szemben (Péntek 2007). Igy védekeztek az aszimmetrikus kétnyelviiség
anyanyelv leépitd hatasa ellen, melyhez a homogén magyar kozosségek meg-
teremtették a sziikséges feltételeket. A karpataljai sziiletéstt D27 és D22 a
tobbi erdélyi didkokhoz hasonloan tigy emlékeznek vissza gyermekkoruk
lakhelyére, mint egy tiszta magyar kozosségre. Nem tudtak sem ukranul, sem
oroszul. Az orszag hivatalos nyelvét az ligyek intézése soran kellett hasz-
nalniuk, azonban a tobbi nemzettdl valod elkiiloniilésiik kovetkeztében csak
magyarul tanultak meg beszélni.

Az én kérnyezetem abszolut magyar volt nem is nagyon voltunk kap-
csolatban oroszokkal, nem is nagyon baratkoztunk veliik. Elt benniink
a magyarsag érzés, meg hogy az oroszok rank telepiiltek.” [D21,
pedagogia-torténelem szakos, lany]

., Kiskoromban ’klassz’ volt Karpataljan lenni, t6bb magyar volt. ...
Magyar ovodaba jartam, ott minden magyar volt. Még semmi sem volt
ukran. Azt dltalanos iskolaban keriilt be az ukran nyelv a képzésbe ott
is ugy, mint itt az angol, idegen nyelv oktatasaként.” [D22, torténelem
szakos, fiu]

Egzisztencidlis szempontbdl kiilonbozoképpen jellemezték a megkérde-
zettek, korabbi életiiket: D23 és csaladja viszonylag jo koriilmények kozt élt.
D24 sziilei elvesztették munkdjukat, ezért otthon készitett jatékokat arultak.
Késobb a csaladfé Budapesten talalt munkat, mely attelepiilésiik kivaltod oka
lett. Az egzisztencialis helyzet bizonyos esetekben a migracidé végso kény-
szeritd ereje, az esetek nagy részében azonban az alavandorlas jelenségét
figyelhettiilk meg, a fenti esetben a csaladfé nem talalt végzettségének meg-
felel6 munkat. D25 féleg a diktaturara, a kommunizmusra, a szegénységre
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¢és a roman nyelv ismeretének hianyabol adodo, problémas hivatalos tigyek
intézésére emlékszik vissza gyermekkorabol. D26 bar igen korai életévében,
négy évesen koltozott csaladjaval Magyarorszagra, korai gyermekkori élmé-
nyei mégis mély nyomot hagytak ¢életében. Nagyon jol érezte magat a kibo-
csato orszagban, ezért nehezen integralodott a célorszagban. Beilleszkedésé-
nek folyamatat az itt kialakult parkapcsolata segitette.

., Apukam is anyukam is egy magasabb beosztasban dolgozott. Elég jol
megéltiink, egzisztencidlisan. Volt egy harom szobas lakasunk, mellet-
te még telkiink, autonk. Csak jeggyel lehetett vasdarolni, de édesanydam
kereskedelemben dolgozott, igy megvoltak azok a dolgaink, ami a tobbi
ott lako embernek esetleg nem. Felso kozéprétegbe tartoztunk.” [D23,
magyar szakos, lany]

., Par évig jol ment a jatékbolt aztan a ’90-es évek kézepén az egésznek
ugy lottek. Mar nem volt igény ugymond, mert bejottek ezek az olcso ki-
nai jatekok. Akkor apa atlépett a reklamgrafikahoz. "97-t6l Pesten dol-
gozott egy lapkiadonal, és 98-ban inditottuk el az attelepedést.” [D24,
angol-néderlandisztika szakos, lany]

., Itt Magyarorszagon sokkal jobb volt a helyzet, a kommunizmus is sok-
kal élhet6bb volt, mint ott. Ott nagyon nagy szegényseg volt meg dikta-
tura.” [D25, orvosi, lany]

,Igazan nem panaszkodhatok, mert jo koriilmények kozt éltiink.
A nagysziileim is elég jo anyagi helyzetben voltak, és a sziileim is, apu-
kam gépészmérnok, anyukdm agrarmérndk. En nagyon jol éreztem
magam otthon, negy évig én voltam az egyediili kis unoka. Amig anyaék
dolgoztak mamaék vigyaztak ram én voltam mindig a kozpontban.
Nagyon jo volt, ezért sajndltam talan, hogy eljottiink és talan ezért dol-
goztam fel ilyen nehezen.” [D26, angol szakos, lany]

A gyermekkorukban, csalddjukkal Magyarorszagra telepiilt interjuala-
nyok, hasonléan emlékeznek vissza sziiletési helylikre, ahogy a hataron tal
lak¢ interjualanyok megélik mindennapi életiiket. Kiemelik a magyar k6zos-
ségek fontossagat, a magyar kapcsolathalok kialakulasat. A kovetkezdkben a
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magyar nyelvkozosségben szervezddott informalis kapcsolatokat és kotodé-
seket tekintjiik at.

A beszamolok szerint a baratok megvalasztasanak elsdédleges mozgatoru-
gbja a kozos nyelv ismerete. A magyar diakok inkabb egymassal baratkoznak.
A Partiumi Keresztény Egyetem anyanyelven folyd oktatasanak kdzegében,
a rejtett tanterven keresztiil, er6s kohézidval rendelkez6 kapcesolathalo alakul
ki kozottik.

., De 520 sz0 azért a magyar ember hamarabb kot baratsagot, magyar
emberrel. Ez zdrja a koroket. Nincs sok roman baratom, talan mert ki-
elégitéen sok magyar van ahhoz, hogy nem kell keresni még. Es akkor,
ha mar valaszthat az ember, marad a magyar. Elsésorban azért mert
nem tudunk rendesen kommunikalni.” [P03, szocioldgia szakos, fitr]

., Ha valasztani kell, hogy kivel legyek egy csoportba akkor biztos, hogy
azzal, aki magyarul beszél.” [P06, zene szakos, lany]

,, Kiilonésebben nem vonz, hogy romanul baratkozzak, mert nem vonz.
Nem is lenne nagyon kivel, nincsenek roman ismeroseim.” [P20, rek-
lamgrafika szakos, fit]

., A romanokkal jo a kapcsolatom. Mint emlitettem munkdam soran sok-
szor szoba kell alljak romanokkal. De eén nem is teszek kiilonbséget koz-
tiik, hogy roman vagy magyar. De az biztos, hogy magyar barati korben
mozgok. Joval tobb a magyar ismerdsom, mint a rvoman. Roman barati
kérben nem is forgok.” [P07, szocioldgia szakos, fitl]

P07 a roméanokkal szemben elfogad6. Ennek ellenére magyar barati kor-
rel rendelkezik. Esete kifejezi, hogy a hozzaallasnal és az attitlidnél erdsebb
magyarazo erdvel bir az a tarsas kozeg, amelyben a barati kapcsolathal6 szer-
vezddik. Az oktatdsi intézmények a kozosségek és a baratsagok szervezo-
désének bolcsoi. Az oktatds nyelve dominans hattérvaltozonak tekinthetd a
kapcsolatok szervezddése szempontjabdl is. A csaladi hattér és az oktatas ko-
zege egyiittesen alakitja ezt a valtozot. A vegyes hdzassadgban sziiletett illet-
ve a roman tannyelven tanul6 interjialanyok egylitt jarast mutatnak ebben a
tekintetben. Elfogadobban viselkednek a tobbségi nemzet tagjaival szemben,
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¢s baratként is elfogadjak dket. A magyar csaladi hattérrel rendelkezd illetve
anyanyelviikdn tanuld interjualanyok a skala masik végpontjan helyezkednek
el. Kapcsolataik magyar kozosségekben szervezddnek. A hivatalos csatorna-
kon kiviil nem érintkeznek a tobbségi nemzet tagjaival. Ez is bizonyitja, hogy
az oktatas a rejtett tanterven keresztiil hatast gyakorol a kzosségi identitasra
¢és a kisebbségi kozosségek kialakuldsara. A roman tannyelvii 6vodaba jaro
P18 és a roman tannyelvii dllami egyetemen tanuld P/4, baratai vegyesen
keriilnek ki a kisebbségi €s a tobbségi nemzet tagjai koziil.

., Vannak magyar bardtaim és romdnok. En nem kiilonbozetem meg a
nemzetiségeket.” [P18, reklamgrafika szakos, fitl]

,,Jo kapcsolatom van roman emberekkel. Nem volt soha legjobb ba-
ratom roman, de nem tartom lehetetlennek. Mas a felfogasuk. Mas a
kulturdjuk, szokdsaik, annyi, hogy sokszor csodalkozunk egymas szo-
kasaink. Nem lehet ugyanarrol beszélni, nincsenek kozos téemaink. ...
Azt észrevettem sajnos, hogy van a Partiumon pdr ember, aki nagyon
romanellenes. Rosszul éreztem magam, hogy jottem a roman egyetem-
rél. ... Ugy éreztem én is oda tartozom, prébdltam megvédeni. Nem
akartam belefolyni, de egy kicsit rosszul esett.” [P14, szocioldgia sza-
kos, lany]

Két vegyes hazassagban sziiletett interjialany ellentétes véleményen van
a fenti kérdéssel kapcsolatban. P04 édesanyja roman nemzetiségii, azonban
erds nagysziiloi hatas kovetkeztében magyar nyelven folytatja tanulméanyait,
mar az 6vodai évektdl kezdédden. Baratait elsésorban magyar nemzetiségliek
korébdl valasztja.

., Nem sok romdn ismerésom van. Féleg magyar bardtaim vannak. Ugy
alakult ki. Mivel magyarok, kénnyebben elbeszélgetsz veliik.” [P04,
reklamgrafika szakos, lany]

Péld4ja megmutatja, hogy a nagysziildi hatas és az oktatas nyelve egyiit-
tesen, erdteljesebben formalja az identitast és a kapcsolathalot, mint a sziil6i
hatas. A megkérdezettek sziiletésének idején, a nyolcvanas években, Roma-
niaban, a sziilési szabadsdg harom honapig tartott. Ezért a sziilok gyakran a
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nagysziilokre biztdk gyermekeiket. Az igy kialakult szoros kotelék kovetkez-
tében a legtobb interjualany esetében erds nagysziildi hatas figyelheté meg,
mely megjelenik a gyermekkori élményekben, a nyelvhez fiiz6d6 viszony-
ban ¢s abban, hogy eldszeretettel valasztottak magyar nyelvii képzo helyeket
mar az 6vodatol kezdve. A kovetkezd idézetek illusztraljak az interjualanyok
nagysziilokhoz valo viszonyat, és az értékrend dtadasanak folyamatat. A meg-
kérdezettek korében altalanos jelenségnek mondhat6 az, hogy a sziildk — a
jobb érvényesiilés reményében — a roman, mig a nagysziilok a magyar nyel-
vl képzdhelyeket részesitették elényben. Az anya gyors munkdaba allasa, és
a nagysziilok gondos nevelésének kovetkeztében a harmadik generacid sza-
mara a magyar nyelvii képzéhelyek és a magyar nyelv szeretete elsddleges
fontossaguva valt. Az els6 és harmadik generaci6 kozotti értékrend atadodas
meghatarozo az identitas formalddésa szempontjabol.

A csaladunk az sajnos nem alakult jol. Megsziilettem Varadon és szét-
mentek a sziileim. Kitettek nagymamdhoz, falura. ... En nagyon szere-
tem azt a falut. .... Rossz tapasztalat volt, hogy anyukam azt mondta
mamdanak, adjon roman évodaba. Egy évig jartam magyar évoddaba. Ot
éves koromtol roman évodaba. Az rettenetes volt. Semmit nem értettem
az égvilagon. Alig vartam mindig, hogy menjek haza. A csaladi fotokon
is latszik, hogy otéves koromtol ugy megkomolyodtam. ... Azutan, hala
Istennek, magyar ovodaba jartam.” [PO1, szociologia szakos, lany]’

., Nagysziileimmel is nagyon sok idot toltottem. Két évig naluk laktam,
mert kozelebb volt az iskoldhoz. Nagyon kozeli kapcsolatban vagyunk
veliik. "Az apa Nagyvaradtol 100 km-re dolgozik. Az interjualany csa-
ladja mégsem koltozott a csaladfo utan: ,, Mert nagysziileim varadiak,
és Varadon vettiink lakast. Nalunk a csaladban mindenki egyetemet
végzett. Akkoriban ritkan végeztek egyetemet. Elvarjak, hogy mi is el-
érjiink egy bizonyos szintet, ezért legalabb egy Varad méretii varos-
ban lakjunk, és azért, hogy a nagysziileimet segitsiik. Ez benne van a
mindennapi életben. Szombat, vasarnap elmegyiink hozzajuk ebédelni,

7 Az elsd idézett narrativ részlet kapcsan szeretnénk leszogezni, hogy hangfelvétel alapjan késziilt a

leiras, mely igyekezett a megfogalmazasok és a helyi szohasznalat formait is meg6rizni. Ebbol ado-
doan a szoveg helyesirasa nem koveti az akadémiai normakat. A sajat gytjtéstli adatfelvétel gépelt
formaja elektronikus verzidoban lementve.
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bevasarolunk nekik, vagy barmi masra sziikségiik van, akkor mi itt va-
gvunk nekik.” [P04, reklamgrafika szakos, lany]

, Anyukdm bent dolgozott Viradon. En meg addig jél elvoltam nagy-
sziileimnél. Ott is mentem ovodaba, magyar ovodaba. ... Ez anyukam-
nak a meglatasmodja. Amit ugy nagyjabol kezdenek atvenni a romdaniai
magyarok. Ez pedig az, hogyha Romanidaban, a roman nyelv a hivata-
los, akkor menjél roman suliba, mert akkor jobban tudsz érvényesiilni.
Gyakorlatilag ezert keriilt ¢ (a testvére) roman ovodaba.” [P0O7, szoci-
oldgia szakos, fitl]

Az idézetekbdl kideriil, hogy a nagysziildi tekintély 6nmagaban is megha-
tarozo jelentdséggel bir. Olykor a sziilo €s a nagysziilé valasztdsa egyenrangu
ellentétként jelenik meg. Viszont ahogy P04 esetében is megfigyelhetd, az
elsddleges értékhordozo a nagysziilo attitiidje. P07 esete példa arra, ahogy
a nagysziilo értékrend;jét elsajatitdo harmadik generacios tag, tovabb adja ezt
az értékrendet sajat kornyezetében, testvére szamara. Testvére esetében az
anyai hatas valt dominansabba, igy roman tannyelvii intézményekbe jart. P07
értékrend kozvetitd szerepének kovetkeztében huga is egyre toObbszor latogat
magyar kozosségeket.

A fenti idézetek szemléltetik azt, ahogyan a magyarazo valtozonak te-
kintett ¢élethelyzet, vagyis a sziild gyors munkdba 4llasi kényszere miatt a
nagysziilé bevonasa a nevelésbe, hogyan hat a fiiggd valtozonak tekintett in-
tézményvalasztasra, ezen keresztiil pedig az identitasra. A nagysziilok hatasa
az identitas formalodasa szempontjabol elhanyagolhatatlan. Ez 6sszhangban
van Will Herberg hadrom [épcsOs asszimilacids elméletével, mely szerint a
harmadik generacio identitdsdban mar asszimildlodik, vallasdhoz azonban
még ragaszkodik (Fitzpatrick 1987). A specialis €lethelyzetnek kdszonhetden
az interjualanyok esetében csokken a masodik és erdsodik az elsé generacid
hatasa, mely fokozza a harmadik generacié identitasmeg6rzo szandékat.

P04-gyel szemben P08, aki szintén vegyes hazassagban sziiletett, szive-
sen baratkozik roméanokkal és magyarokkal is. Esetében egyenlé mértékben
érvényesiil mindkét sziilé hatasa. O az egyetlen olyan megkérdezett aki, par-
huzamosan megg¢li és 0sszehangolja magyar és romén identitasat, kettos koto-
dése egyensulyban van. Ez az iskolai palyafutdsaban is megjelenik, az allami
egyetem politologia szakan végzett, miel6tt a Partiumi Keresztény Egyetemre
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jelentkezett. Beszdmoldjabol az is kidertil, hogy a kiilonb6zd nyelvkozossé-
gek kozott egyfajta torésvonal huzodik.

., Vannak roman oldalrdl is, magyar oldalrdl is barataim. Ez annak ko-
szonheto, hogy anyukdam roman és jol tudok romanul, apukam magyar.
... En nem hoztam éssze a romdan bardtaimat a magyar bardtaimmal,
mert nem tudtak egymads nyelvét, és kiilon-kiilon jartam mindegyikkel.”
[PO8, szocioldgia szakos, fil]

A csaladi hattér és az iskola kdzege egyiittesen magyarazzak a fiiggo val-
tozonak tekintett kapcsolathald szervezddését. Hatasuk kiilon-kiilon is meg-
figyelhetd, de a két valtozé egyiitt fejti ki a legerdteljesebb hatast. A magyar
nyelvii oktatasi intézmények informalis kapcsolathaloin keresztiil szervezo-
dott kozosségek meghatarozoak lesznek a késobbi fejezetekben targyalando
kozosségi identitassal kapcsolatban.

Alapvetden a székely szarmazasu interjiialanyok hatarozottabban elzar-
koéznak a tobbségi nemzet tagjaitdl, mint az onmagukat erdélyi magyarnak
vallo didkok. Ez az elzarkozas a multikulturalis nagyvarosi miliében, ahol az
egyetem miikodik, jelentdsen oldodik. A Nagyvarad kornyéki, roman-magyar
hatar kozeli, magyar falvakbol illetve Nagyvaradrol szarmazoé didkok a legto-
leransabbak a tobbségi nemzetiségliekkel szemben. Mivel maga az egyetem
ebben a miliében miikddik, a nagyvaradi didkok gyakorolnak nagyobb hatast
a székely didkokra. Egy székely interjualany attitiidjében a kovetkezo valto-
zéasokat eredményezte a Nagyvaradon toltott négy év:

, Amikor eljottem Varadra a mentalitasomon érzodott, hogy székely

vagyok, visszahuzodobb voltam, és nem voltam olyan kézlékeny, tele

voltam eloitéletekkel.” Most mar a kovetkezokkepp vélekedik: ,, Annak
ellenére, hogy én nem szeretem a roman népet a roman nemzetet, van-

nak nagyon jo roman barataim és le a kalappal elottiik, sok magyar a

nyomaba sem érhetne.” [P15, reklamgrafika szakos, lany]

,, Otthon nyugodtan szidtuk a romanokat, mocskoltuk tarsasagban, de
itt nem lehet, mert itt egy tarsasagban, tizbol harom roman. Itt hiaba
jartatom a szamat. Akkor az a kézésség is kitagad, amibe most vala-
mennyire belekeriiltem. Lesziikitjiik a lehetoségeinket, hogyha nagyon
elhatarolodunk a romdnokkal valo kapcsolat felvétel lehetoségétol. Az
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is biztos, hogy nekem nagyobb elditéleteim vannak egy romannal szem-
ben, mint egy romdnnak velem szemben. En ugy érzem.” [P12, szocio-
logia szakos, lany]

A székely szarmazasu P12 kiemeli, hogy az egyetem kozegében elfoga-
dobb attitidot tapasztalt otthoni kdrnyezeténél. Az utdnkovetés soran kide-
riilt, ebben a kornyezetben 6 maga is toleransabba valt. Ugyanakkor a Partiu-
mi Keresztény Egyetem Kollégiumanak magyar kdzossége szinte szigetként
fogja kozre a magyar didkokat. Ennek kovetkeztében erds csoportkohézio,
szocialis identitas, kapcsolati és tarsadalmi téke alakul ki koriikben. Ahol a
kovetkezoképp élik meg identitasukat:

,Igen tartsuk meg a magyarsagunkat, legyiink magyarok, de okosan
legytink azok. Ne is annyira zartan, mert az sem vezet sehova. Nem
kell mindent megtartani, azt kell megtartani, ami jo. Es igenis dat kell
venni azt, ami a mdsik nemzetben j6, mert van mit tanulni. Es szerintem
kevesebb azzal az ember, ha nem tanul a masik nemzettol.” [P03, szo-
ciologia szakos, fiu]

Azok, akik a roman nyelvi felsGoktatds kinalatabol valasztanak, feltéte-
lezhetden kevésbé tantisitanak elszigetel0dé magatartast, mint azok a diakok,
akik a magyar nyelvli oktatas képzéseibdl valasztanak. Kevésbé elszigete-
16d6 hozzaallasuk miatt roman nyelvii képzések korébol valasztottak, ahol
a tobbségi nemzett tagjaival vald gyakoribb interakcidk révén ez az attitiid
tovabb gyengiil. A személyes kapcsolatok mentén a két nemzet tagjai koze-
lebb keriilnek egyméshoz. Ezzel szemben a Partiumi Keresztény Egyetemre
jaré didkok egy izolalt magyar kozosséget alkotnak, ahol kevésbé van alkal-
muk a tobbségi nemzethez tartozé didkokat megismerni. Ez tovabb fokozza
az elszigetelddést és a magyar kapcsolatok keresését, annak ellenére, hogy
hozzéaallasuk elfogadd a tobbségi nemzet tagjai irant. Ezen keresztiil valaszt
kapunk a kiindulopontként megfogalmazott kutatasi kérdés, mely szerint az
egyetem az identitds megdrzésében €s dpolasaban kulcsszerepet jatszo intéz-
mény. A magyar egyetem egy magyar beszélokozosséget egy roman tobbségii
kozegben.

A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem megkérdezettjei sem tanusitanak el-
lenszenvet a romdnok irant, azonban tobbségiik nem tudna elképzelni, hogy
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barati vagy parkapcsolati viszonyt apoljon a tobbségi nemzethez tartozokkal.
Leginkabb a magyarok tarsasagat keresik. Erételjesebben elhatarolodnak a
tobbségi nemzet tagjaitdl, mint a Partiumi Keresztény Egyetem megkérde-
zettjei. Ez mutatkozik meg abban is, hogy kizarélag a magyar rendezvényeket
keresik. Két interjualany ettdl eltéré véleménnyel rendelkezik, 6k ugy gon-
doljék a nyelv gyakorldsa miatt segitséget jelentene szamukra a két nemzet
kozotti gyakoribb kommunikacid. Sajnaljak, hogy nincs szoros kapcsolatuk a
roman diakokkal. Elmondasuk szerint nincs alkalmuk a tobbségi nemzet tag-
jait kozelebbrol megismerni. Nem tudjak, hol keressék a tarsasagukat, hiszen
magyarok kozott szervezddik formalis és informalis életteriik egyarant.

,, Nincsenek roman bardtaim. Szerintem a romanok se nyitottak annyira,
hogy egy magyarral bardtkozzanak. En nem vagyom a tarsasdgukra,
jol megvagyok a magyarokkal. Megtartjuk a harom lépés tavolsagot.
... Azért szerettem meg ezt a varost, mert egy olyan barati tarsasagra
taldltam, akik nagyon jok. Evfolyamtdarsak, csoporttirsak. De furcsa,
mert mind Szatmar kornyéki. Szoktak is itt mondani az egyetemen, hogy
a szatmariak, azok csak egymas kozott baratkoznak. Furcsa mod mi is
tizen vagyunk de, mind egymas kozt baratkozunk. Tenyleg a szatmariak
nagyon jol megertik egymast. ’[BO1, informatika szakos, lany]

., Osszetartunk, és mindenhova egyiitt megyiink. Leginkdbb az albérld
tarsakkal vagyunk joban. Mind szatmariak és utana jonnek a csoport-
tarsak.” [B03, informatika szakos, lany]

,,Roman barataim sincsenek, sot nem is szeretek bardatkozni olyanokkal,
akiknek roman baratai vannak. Vagy ha bardtkozom is vele, akkor nem
megyek a barataihoz. Nem szeretek igy tarsasagban romanokkal menni.
Sot csak magyar bulikba megyiink, ahol csak magyarok vannak. ’[B04,
angol szakos, lany]

,,Nem tudok olyan joba lenni azokkal, akik nem az én kérnyékemrol jot-

tek ide. Teljesen masképp fognak fel dolgokat. Teljesen mas a felfogas,
mas az életvitel.” [B10, informatika szakos, fiu]
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,, Gyerekkoromban nem érzékeltem, hogy magyar vagyok, nem volt be-
[6le probléemam, jol éreztem magam, mindenki magyar volt koriilottem.
... JO lenne, ha lennének roman barataim, mert jobban segitene felsza-
badulni, a kommunikacioban. ... De nem vagyok egyaltalan kapcsolat-
ban romdnokkal, nincsenek roman ismeréseim. Most, hogy menjek oda?
Nincs egy kozos ora. Semmi. Nem tudunk beszélni. Az angol szakon
vannak egyiitt csak a romanok a magyarokkal. Nagyon ki van alakul-
va ez a magyar halozat. Van ez a Kolozsvari Magyar Didkszovetség.”
[BO8, informatika szakos, fiu]

A lokalis identitas a kapcsolathdloban is megjelenik. Mig a Partiumi Ke-
resztény Egyetemen az anyanyelvi kdzosség az egyetem formalis kdzegében,
addig a multikulturalis egyetemen a lokalis identitas mentén szervezddo in-
formalis kapcsolathalé mentén alakul ki. Tehat az anyanyelvii felsGoktatas
jellegébol adodoan kozdsségszervezd erdvel bir, mig a kolozsvari didkok egy
sajatos informalis mikrokozosséget alkotnak. Mindkét didkcsoport elhataro-
16dik a tobbségi nemzet tagjaitdl a baratsagok és foként a parkapcsolatok te-
rén. Eletteriiket elsdsorban magyar kozosségek jelentik. A Kolozsvaron meg-
kérdezett hallgatok esetében ez a valtozo tovabb sziikiil a lokalitdas mentén,
hiszen 6k elsésorban a Szatmarnémeti kornyékérdl szarmazo magyar ajka
didkokkal baratkoznak. E tekintetben egyediil BOS jelent kivételt. Testvére
példaja lattan, aki roman tannyelvii intézménybe jart, igy roman kozdsség-
ben mozgott, ¢ is vagyik a tobbségi nemzetiségliekkel kotott baratsagokra, a
nyelvgyakorlds miatt. Hozzaallasa mégsem jelenik meg a gyakorlati ¢letben,
hiszen az attitiidnél erdsebb magyarazé erdvel bir a nemzeti hovatartozas, a
nyelvismeret és a megszilardult magyar kozosségek Osszetartd ereje. A ve-
gyes hdzassadgot dontden mindkét diakcsoport tagjai elutasitjak:

., A multkor lattam egy miisort, hogy egyre tobben keverednek magyarok
romanokkal. Nem tartom jo otletnek, ugy értem egy ido utan el fognak
veszni a magyarok.[...] Sose volt roman bardton, sose nyitottam roman
fiuk felé.” [BO1, informatika szakos, lany]

,Nem az ellentét miatt, de nem tudom elképzelni, hogy ha elveszek
egy roman valakit, az egyik gyerekem ortodox legyen. A szerelem
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kifiirkészhetetlen, de mivel nem nagyon ismerek romanokat, igy nem
nagyon fenyeget a veszély.” [P19, szociologia-teoldgia szakos, fit]

Mind az egyetemre érkez6, mind a korabban attelepiilt interjialanyok a
magyar kisebbségi kdzegben kialakult tartos baratsagokrol, erés kotodéssel
bird kapcsolathalok kialakuldsarol szamolnak be. A koltozéssel jaro kapcso-
lati toke elvesztését elsdsorban az 1d6 és az életkor befolyasolja. Minél fiata-
labb korban tortént a lakhelyvaltoztatas, és minél tobb id6 telt el azota, annal
inkabb erdsodik a magyarorszagi tarsadalmi toke. A valasztott egyetem hely-
szinére egylitt érkezd kozosségek pedig id6vel felbomlanak az 1jja alakulo
kapcsolati haloban.

A Magyarorszagra attelepiilt interjialanyok tobbsége magyar falvakbol
szarmazik, ezért 6k is els6sorban magyarokkal baratkoztak az eredeti lako-
helyiikon. Ebben a tarsadalmi miliben sziiletett D1/ és D12 baratsaga is,
akik Székelyhidon ismerték meg egymast. Ugyanabba a nagyvaradi kozép-
iskolaba jartak és egyiitt érkeztek Debrecenbe. D13 kivételével az interjuala-
nyok tobbsége Magyarorszagon nehezen potolja hatrahagyott kapcsolatait.
A tarsadalmi téke hianya jellemz6 rajuk. D13 viszont mar egyetemi éveinek
kezdetén jelentds barati korre tett szert, melynek kovetkeztében jol érzi ma-
gat a valasztott intézményben. A tobbiek ezzel szemben arrdl szamolnak be,
hogy a baratsdgok kialakulasa tekintetében az otthoni magyar kapcsolatok a
dominansak, a tobbségi nemzettel alig-alig érintkeztek, csupan a hivatalos
iigyek intézése soran, hiszen magyar iskolakban, magyar kozosségekben €l-
tek életiiket.

., Tleljesen mas jellegii, ez a baratsag, mint egy otthoni baratsag. Van,
hogy dltalanos iskolai bardtsag és még mindig sokkal mélyebben tudok
vele beszélni, mint egy itteni baratnommel [ ...] Az egyetemi évek elején
egy albérletben laktunk tobbekkel, mindenki erdélyi magyar volt. Egy
tarsasagba jartunk, erdélyiek. Mondtak is, hogy irigylik sokan milyen
szoros ez a tarsasdag. De ok is vegeztek, kimentek kiilfoldre dolgozni, ott
maradtak.” [D14, biologia szakos, lany]

, Imadok itt lenni Debrecenben. Itt vannak az ismerdsok, baratok, de ha
a sziileim itt lennének, még jobb lenne. Igy is nagyon jo, mert egy olyan
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baratra talaltam, aki olyan, mint az 6csem. A sziilei ugy kezelnek, mint
a sajat fiukat.” [D13, pedagogia szakos, fill]

Hasonloan vélekednek azok a megkérdezettek, akik az egyetemi éveket
megeldzden, csaladjukkal telepiiltek at Magyarorszagra. D24 a mai napig
erésen kotodik a sziil6helyén €16 ismerdseihez. Olyan kapcsolatok szovod-
tek ott, melyek a csalad migracidja ellenére is megmaradtak. Ezek az erds
kotéssel bird kapcsolatok teremtik meg a hatdron tili magyarok szamara az
otthonossag €rzését a hazai kdrnyezetben, elvesztésiik pedig a gyokértelen-
ség érzését a célorszagban. Ez valosziniileg abbol ered, hogy a hataron tuli
magyarok szamara kiilondsen fontosak a baratok. Ez 6sszhangban van Hatos
(2011a) eredményeivel, melyek szerint, a romaniai fiatalok tobb i1d6t tdltenek
a baratokkal, mint a magyarorszagi fiatalok. D235, aki fiatalon, kétévesen ke-
riillt Magyarorszagra csaladjaval egylitt, a sziileivel kapcsolatban emliti a fenti
folyamatot.

,J6 bardtokat hagytunk ott. Es ezek tigy hianyoznak” [D24, angol-
néderlandisztika szakos, lany]

., A mai napig nehéz, mert vannak barati csaladok, ismerésok. Altaldban
mind erdélyiek, akik Evdélybdl jottek at, de azért ugy nehéz, hogy maga
a teljes csalad a rokonok azok nem ott vannak. Egy picit mintha ilyen
létbizonytalansag lenne. Jobb az ugy, ha az ember ott van a csalad ba-
ratok kozott és barmikor szamithat rajuk. Nekiink mar mas tesommal,
mert nekiink itt alakult ki a barati koriink. De hat 6k felnott korban
Jjottek at. Ugyhogy nekik mds.” [D25, orvosi, lany]

Az észtorszagi sziletésti D16 megszolalasabol kideriil, hogy Esztorszag-
ban, a kisebbségben ¢16 oroszok és magyarok egyarant elhataroloédnak a tobb-
ségi nemzetet alkoto, észtekt6l. Ugyanez igaz a karpataljai, a szerbiai és az
erdélyi szarmazasu interjlialanyokra is.

| Az észtek abszolit elzdrkézéak voltak az oroszokkal szemben. En orosz
kornyezetben néttem fel, és nem csodalkozom azon, hogy nem igazan
tanulnak meg az oroszok, észtiil. Hiszen nincsenek is észt kapcsola-
taik, meg baratsagok nem szovodnek dltalaban. Délutan a gyerekek
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szabadon kimehettek az udvarra, de az észtek és az oroszok mindig kii-
lon jatszottak és én ket szot nem valtottam észt gyerekkel.” [D16, ma-
gyar szakos, lany]

, Mi nem megyiink el egy szerb szorakozohelyre, mert elmegyiink és
akkor tuti verekedeés lesz. Olyan nincs, hogy egy magyar fiu egy szerb
szorakozo helyen megjelenik” [D15, bioldgia szakos, fit]

A nagyvaradi szarmazasu, D17 szintén kiemeli, hogy a tobbségi nem-
zetiségliekkel nem baratkozott ,,oda vissza nem kerestiik egymast” [D17,
konyvtari informatika szakos, lany]. A tobbségi nemzettdl valéd elhatarolodas
a kisebbségi kapcsolathalok erdsodését eredményezi. Igy a kisebbségi tagok
korében kolcsonds elfogadas €s ,,mi” tudat alakul ki. Ez az elhatarolodas 6sz-
szességében a tobbségi nemzettel szemben a legerdteljesebb. Az interjuala-
nyok tobbsége nem vagyik roman nemzetiségli baratokra. Ugy gondoljak a
nyelv az, ami a leginkabb elvalasztja dket a tobbségi nemzet tagjaitol. A fiuk-
ra inkabb az jellemzd, hogy nem tudatosan, hanem a nyelvi kiilonbségekbdl
eredo élethelyzet miatt hatarolodnak el a romanoktol. Ehhez hozzajarul az
is, hogy nincs k6zos orajuk, vagy egy olyan k6zos forum, ahol a két nemzet
tagjai érintkezhetnének egymadssal. A Partiumi Keresztény Egyetemen pedig
egy olyan kozeg alakul ki, ahol az orszag kiilonboz6 helyeirdl érkezé didkok
a gyakori interakciok révén hatassal vannak egymas véleményére. Az elsé
évesektdl a végzdsok felé haladva az a tendencia rajzolodik ki, hogy egyre
inkabb elfogado €s békés egymas mellett élést timogatd vélemény alakul ki
a didkok kozott.

V. 2. 2. Egyetemi ,,kozeg”

Az egyetemi ,,.kozeg” cimil fejezetben attekintjiik a didkok intézményvalasz-
tasdnak motivacidit. Bemutatjuk, hogyan érzik magukat abban a mikrokor-
nyezetben, amelyben élnek. Milyen az adott intézmény hangulata, 1égkore, a
kiilfoldi tanulmanyutak népszeriisége illetve egyéni karrierre gyakorolt hata-
sa? Milyen az anyanyelvii kisebbségi felsdoktatas kozosség teremtd, egyéni
¢s szocialis identitasra gyakorolt hatdsa? Hogyan érvényesiilnek a felzarkoz-
tatds mechanizmusai az altalunk vizsgalt intézményekben, hogyan valosul
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meg az esélyteremtés? A kisebbségi felsdoktatas milyen nyelvi problémakkal
kiizd a tobbségi kdrnyezetben? Megjelenik-e és ha igen, hogyan a hivatalos
nyelv ebben a felsdoktatasi szegmensben?

Az egyetemvalasztassal kapcsolatban a megkérdezettek korében az anya-
nyelven val6 tovabbtanulas lehetdsége bizonyult a legmeghatarozobb magya-
razé valtozonak. Ezt kdvetik az anyagiak és a lokalis kotddés. Az egyetem
megvalasztasdnal harom valasz megjelolése esetén 44 emlitést kapott a nyelv
fontossaga, 40-et a szak, 19-et az intézmény teriileti elhelyezkedése, 14-et az
egyetem presztizse, 13-at az anyagi okok, 7-et a baratok valasztasa, és csupan
egy emlitést az érvényesiilés szempontja. A /3. abran bemutatjuk az emlité-
sek fontossaganak sorrendjét szazalékos bontasban.

A hattérvaltozok intézményvalasztasra gyakorolt magyarazdereje a vizsga-
lat harom helyszine mentén torténd bontés szerint kdvetkezéképpen alakul: a
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem tizenegy megkérdezett diakjanak emlitései a
nyelv (/1 emlités), a szak (11 emlités) és az egyetem presztizse (10 emlités)
koré csoportosulnak. Mondhatni a vélaszadok szaz szézalékosan az elsé ha-
rom helyre tették a fenti valtozokat. A Partiumi Keresztény Egyetem huszonegy
meginterjavolt hallgatdjanak pedig a nyelv (/8 emlites), a szak (17 emlités) és
az anyagiak (13 emlités) jelentik a legfontosabb valasztasi szempontokat. Ne-
gyedik helyen all a baratok ajanlasa 7 emlitéssel. A Debreceni Egyetemet va-
lasztd tizennégy interjualany szamara a nyelv (/4 emlités), a szak (13 emlités)
¢s az egyetem teriileti elhelyezkedése (13 emlités) jelentik a dontd tényezdket.

13. abra: Oktatasi intézmény valasztasanak osszetevoi (emlitések)
7 1
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V. 2. A kvalitativ kutatds eredményei

Osszességében mindharom intézmény didkjainak kdzds vonasa az, hogy
az oktatds nyelve és a szakmai érdeklddés hatarozzdk meg tovabbtanula-
si terveiket. A kiilonbség az egyetem presztizsének, az anyagi lehetdségek
¢s a terlileti elhelyezkedés szempontjainak fontossagi sorrendjébdl adodik.
A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen tanuléknak a tobbieknél meghataro-
zObb magyaraz6 erével bir az egyetem presztizse, a Partiumi Keresztény
Egyetem mellett dont6k szadmara pedig az anyagi koriilmények és az informa-
lis kapcsolathalé huzoereje. Itt fejtik ki hatasukat azok a vallasos kozosségek,
baratok ¢€s a vallasossaghoz tarsuld egyéb tényezdk, melyek a hatranyos hely-
zetbdl a felsdoktatasi intézmények felé mozditja a didkokat. Ezt tdmasztja ala
az a tény is, hogy ebben a korben a tobbi csoporthoz képest feliilreprezental-
tak a felekezeti kozépiskolakbol érkezd diakok. A Debreceni Egyetem didkjai
szédmara, a tobbi csoport tagjainal fontosabb szempontot jelent az intézmény
teriileti elhelyezkedése. Tehat a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem mellett
azok dontenek, akiknek az egyetem presztizse fontos szempont jelent, a Parti-
umi Keresztény Egyetem mellett pedig azok, akiknek a valasztasat jelentdsen
befolyasolja az anyagi helyzetiik és hajlamosak barataik valasztasat kovetni.
A Debreceni Egyetem ugy tlinik jol megkdzelithetd mind a Magyarorszagra
koltozott, mind az athallgato didkok szamara, hiszen koriikben kiemelkedik a
terlileti elhelyezkedés emlitéseinek szama (/4. dbra).

14. abra: Oktatasi intézmény valasztasanak oka intézmények szerinti bontasban (emlitések)
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V. Valasztasok vonzadsok és taszitasok mentén

A kvalitativ elemzésbdl kideriil, hogy a Bels6-Erdélybdl érkezo didkok
szamara a Partiumi Keresztény Egyetem, a kolozsvari intézménnyel szem-
ben, a nagyobb tavolsag ellenére olcsobban elérhetd alternativat jelent. Eb-
bdl a tényezdbdl ered az anyagi szempontok gyakori emlitése. A Partiumi
Keresztény Egyetem didkjai a kovetkezoképpen nyilatkoznak valasztasukkal
kapcsolatban.

., Pszichologiat akartam tanulni, de pszichologia itt nem volt, csak az
dllami egyetemen. Ellenben az dllami egyetemen romdn nyelvii. Es ah-
hoz, hogy az ember jo pszichologus legyen és hozza is értsen a szakma-
Jjahoz, ahhoz nagyon jol kell, beszélje azt a nyelvet. Kolozsvdrra anyagi
okok miatt nem tudtam elmenni. Igy maradt a Partiumi Keresztény
Egyetem.” [P02, szociologia szakos, fil]

., Anyagilag nem tehettem meg, hogy a Bolyait vdlasszam, hogy elko!-
tozzek Kolozsvarra. Ott nem biztos, hogy bekeriiltem volna egy oszton-
dijas helyre. Fizessek ’kintlakast’ vagy bentlakas. Fizessek tandijat.”
[PO7, szocioldgia szakos, fiu]

., Mivel magyarok vagyunk ezért csakis az anyanyelviinkhoz koto-
diink. Ha roman iskolaba mentem volna, biztosan sok hianyossagom
lett volna a magyar nyelvbol. Sziileim mindig ragaszkodtak ahhoz, ha
magyarul beszéliink, akkor magyar iskolaba tanuljunk.” [P18, reklam-
grafika szakos, fit]

Az anyagi szempontok, a nyelv és a szakmai érdeklédés mellett az egye-
temvalasztast a lokalis kotddés is meghatirozza. P19 dontését az anyanyelvii
képzés igénybevételének vagya, a lokalis kotddés, az anyagi €s a tarsadalmi
toke egylittes hatdsa befolyasolta.

., Nem tetszik a varos (Kolozsvar), dragabbak a tandijak. Ha nem jutok
be tandijmentes helyre, sziileim nem tudtak volna fizetni. Dragadbb ott
az élet. ... Egyetem utdan szeretnék itt maradni Nagyvaradon, és itt
allast keresni. Itt szeretnék dolgozni Varadon. Ha Magyarorszagon veé-
gezném el képzést, lenne egy csomo procedura az datforditassal.” [P16,
szociologia szakos, lany]
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, F6 oka az volt, hogy szeretem Viradot. Eléggé ragaszkodom a vd-
roshoz. Ide keriiltem liceumba, és az utan a négy év utan mdr nem volt
kedvem elmenni, pedig igazabol a média szak érdekelt. Az itt nincs.
Kolozsvarra kellett volna menjek vagy Csikba. De anyagiak miatt sem
akartam elmenni. Megvolt mar a barati tarsasag, ismerosok, kapcso-
latok a Didkszervezetnél, nem vagytam el egy idegen varosba, teljesen
mindent elorol kezdeni.” [P19, szociologia-teoldgia szakos, fitl]

Amennyiben az elhelyezkedéssel kapcsolatos félelmek erdsebbek, mint az
anyanyelven valo tovabbtanulas vagya, Gigy az a szempont dont, mely szerint
az orszag hivatalos nyelvén konnyebb érvényesiilni. Ez a szempont elsésor-
ban azok esetében jelenik meg, akiknél erésebb a lokalis kdtddés, mint a nem-
zeti identitas. Erdteljesebben kotddnek ahhoz a foldrajzi kozeghez, amelyben
¢lnek, mint a magyarsagukhoz. Az allami egyetem szocioldgia szakén tanuld
P14 valasztasat az elhelyezkedéssel kapcsolatos félelmek motivaltak:

., Nyolc osztalyt magyarul végeztem és kicsit meg voltam ijedve. Szerettem
volna roman nyelvii iskolaba menni, hogy megtanuljam a roman nyelvet. Na-
gvon megijesztettek, hogy ha magyarul tanulok, nem lesz egy jo dallasom egy
jo szakmam.” [P14, szociologia szakos, lany]

A fenti idézetekben az egyetemvalasztassal kapcsolatban kirajzol6dd ma-
gyarazo valtozok szerint, az interjualanyok legszivesebben az anyanyelviikon
tanulnak tovabb. Valasztisaikat meghatarozza sziileik anyagi helyzete. Er-
zelmi téren pedig a foldrajzi helyhez és a tarsadalmi mez6hoz vald kotddés.

A Partiumi Keresztény Egyetemet valasztd didkok, a Babes-Bolyai Tu-
domanyegyetemtdl a magasabb albérleti dijak, és tandijkoltségek miatt tar-
tozodnak. A roman és a magyar tannyelvi képzohelyek kozti valasztast az
anyanyelvi képzés €s a jobb érdekérvényesités dilemmaja donti el. A ma-
gyarorszagi intézményektdl szintén a koltségek és a lokalis kotddés tartja
vissza az interjualanyokat. Ahogy P/6 megfogalmazza, a romaniai mun-
kavallalas érdekében a magyarorszagi diplomaszerzést kovetden roman
nyelven kell kiilonbozeti vizsgat tenniiik a hazatérni vagyoknak. Ezért a to-
vabbtanulas helyszinét a jovo terveikhez igazitjak a megkérdezettek. A fel-
sOoktatasi intézmény valasztasat tehat az anyagi lehetdségek és a foldrajzi
kornyezethez valo kotddés befolyasolja. Az anyanyelviikon tanulni vagyo,

99



V. Valasztasok vonzadsok és taszitasok mentén

hatranyos helyzeti és erds lokalis identitasi didkoknak kivalod tovéabbta-
nulési lehetdségiik kinadlkozik a Partiumi Keresztény Egyetemen. Hozza-
juk hasonloan, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem diakjait is elsdsorban az
anyanyelven vald tovabbtanulas lehetdsége motivalta, a szakok ¢€s az intéz-
mény megvalasztasaban. Mivel az itt tanul6 megkérdezettek nem tekinthe-
tden hatranyos helyzetlieknek, ezért tobbségiik a magyarorszagi tovabbta-
nulés lehetdségén is elgondolkozhatott.

A mi osztalyunkbol is sokan kimentek. A jobb tanulok inkabb itt ma-
radtak, mert itt jobb az egyetemnek a szinvonala. Kolozsvaron nagyon
Jo az egyetem, hires. Nagyon jo tandraink vannak. ... Felmeriilt na-
lunk is, de én nagyon ragaszkodo tipus vagyok. Most is azon vagyok,
hogy mikor megyiink mar vissza (Szatmarnémetibe). Az is kozrejatszott,
hogy akkor harom éve mar B01-gyel jartunk, éssze akartunk hazasodni.
O Kolozsvarra akart jonni, és nekem sem kivanta semelyik porcikam,
hogy Magyarorszagra menjek. Sziileim azt mondtak, hogy probaljam
meg. Anyukamnak az elképzelése az, hogy én sokkal boldogabb len-
nenk, ha Magyarorszagon lennék, pedig én meg vagyok gyozodve rola,
hogy én jol vagyok itt, ahol vagyok. Itt van ram sziikség. ” [B02, fizika-
informatika szakos, fiti]

,,Sok osztalytarsam ment Magyarorszagra egyetemre. Akkor szoba ke-
riilt, és atgondoltuk. Foleg pénziigyi okok miatt nem mentem. Tandijat
kellett volna fizetni és a szallas is dragabb lett volna. Féleg, hogy itt van
a hugom, és ha az egyik elment volna biztos, hogy a masik is szeretett
volna. Es azt nem birtdk volna anyagilag a sziileink.” [B03, informati-
ka szakos, lany]

A didkok tobbsége elsdsorban anyagi okok és a képzés szinvonala miatt
valasztotta a magyarorszagi képzohelyekkel a Babes-Bolyai Tudomany-
egyetem magyar nyelvil szakjait. Amig B02 nem is vagyodik Magyaror-
szagra, jol érzi magat sziil6helyén, addig B03 és B04 testvérpar elsdésorban
az anyagi okok miatt dontott romaniai anyanyelvii felsdoktatas mellett. Ok
Magyarorszagra vagynak, és az utdnkovetés idején mar Magyarorszagon is
laknak. B05 beadta a felvételi papirjait egy magyarorszagi egyetemre, azon-
ban a felvételi ideje egybeesett az érettségivel, ezért nem tudott megjelenni
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a felvételin. B11 sikeresen bejutott a Debreceni Egyetem, programozo6 ma-
tematika szakjara. O maga sem tudja miért déntott inkabb a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem mellett. Tehat a Kolozsvaron tanul6 diakok esetében le-
hetséges alternativaként felmeriilt a magyarorszagi tovabbtanulds, viszont
a sziiléhely talalhat6 anyanyelvii képzés mellett dontottek. A kovetkezd
idézetekben a magyarorszagi felsdoktatasban tanulé interjualanyok indit-
tatasait lathatjuk. A fenti narrativakhoz képest kevésbé jatszik meghatarozo
szerepet a tudatos dontés, a hatarozott mérlegelés. Az elsé két idézetben
a kortilmények mentén vald sodrodas és a sziilok biztatdsa eredményezi a
valasztast.

., Lényegében az dontott, hogy hamarabb volt itt (Debrecenben) a fel-
vételi, ¢s ide bejutottam. Utana mar nem is mentem el romaniai egye-
temekre felvételizni. Meg voltam elégedve, hogy itt sikeriilt. A sziileim
szorgalmaztak, hogy probaljam meg. Bennem nem volt annyira tudatos,
hogy ide szeretnék jonni mindenkeépp.” [D11, informatika szakos, fit]

,,Ide keriiltem Debrecenbe mondhatom, hogy véletleniil, mert
Kolozsvarra akartam menni, mindig is. Csak felvetette anya, hogy me-
hetek Debrecenbe is és akkor inkabb ide jottem. Jobban vonzott, mint
Kolozsvar. Mert ugye azeldtt én még nem jartam Magyarorszdgon és
mar csak azért is. Meg utananéztem az interneten és ugy taldltam a
Debreceni Egyetem viszonylag jo. Szinvonalas igy orszdagos szinten.
Amikor emlitette anya, felcsillant a lehetdoség, hogy le is telepedhetek
en itt. Csak jobban meg lehet itt élni, mint otthon. Jobbak a feltételek, a
kereseti lehetoségek.” [D12, biologia szakos, fit]

Az interjualanyok egy része arr6l szamol be, hogy a sziilok befolyasa is
kozrejatszott magyarorszagi intézményvalasztasukban. Ez kifejezi azt, hogy
a csaladi hattér ebbdl a szempontbol is meghatarozo jelentéséggel bir, akar a
motivaciot, akar az anyagi lehetdségeket tekintve. Debrecen elonyos foldraj-
zi elhelyezkedésének, az intézményvalasztast meghatarozd magyarazo ereje
jelenik meg a kovetkez6 narrativaban. D13 Marosvasarhelyen szeretett volna
tovabbtanulni. Sziilei azonban anyagi megfontolasok miatt, a lakéhelyiiktol
egyenld tavolsagra 1évé nagyvaradi és debreceni képzohelyek alternativajat
kinaltak fel szdmara.
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,,Hozzdank Nagyvarad is és Debrecen is 60 km-re van, ezért valasz-
tottam inkabb Debrecent. ...Sziileim azert nem oriiltek, mert tudtak,
hogyha kijovok, és itt megtetszik, akkor itt maradok. Es mar a nyolcadik
honap utan megtetszett. ... Amikor szeptemberbe el kellet kéltoznom, azt
nagyon nehezen éltem meg. De ma mar azt mondom életem legjobb
dontése volt, hogy itt vagyok Debrecenben. Mint szakot nagyon szere-
tem, és a csoporttarsaimmal nagyon jol megvagyok.” [D13, pedagogia
szakos, fit]

Azok a didkok, akik kozépiskolas éveiket Magyarorszagon toltotték, mar
nem valaszthattak a hataron tli egyetemek korébdl, hiszen a kornyezé or-
szagok nem fogadtak el a magyarorszagi képzohelyeken kiallitott érettségi
bizonyitvanyt. Emiatt a magyarorszagi oktatasban valo részvétel, a végleges
migracio egyiranyu utcdjanak tekintheto.

., Mivel roman allampolgar voltam nem kaphattam kollégiumot. Mivel
itt érettségiztem a romanoknak jaro tamogatast sem kaphattam. ... Ezzel
az érettségivel ott nem felvételizhettem volna. Ott is érettségizni kel-
lett volna. Ottani érettségivel lehet idejonni, de ittenivel oda mar nem.
Kiilonben visszamentem volna Marosvasarhelyre, orvosira.” [D14, bi-
ologia szakos, lany]

,,Szlovakiaba csak nagyon bonyolultan lett volna lehetséges tovabb-
tanulni, mert ott nem fogadtak el az érettségit. Egyértelmii volt, hogy
Magyarorszagra.” [D18, informatika szakos, fiu]

Ez utobbi csoport tagjai magyar anyanyelvii kornyezetbdl valasztottak
magyar tannyelvii intézményt, igy a fenti kérdések és dilemmak esetiikben
nem allnak fenn. Legyen sz06 akar a kozép akar a felsdoktatas éveirdl, legtobb
Magyarorszadgon tanulo interjialany narrativdjaban megjelenik a letelepedés
vagya vagy annak a lehetdsége, igy esetlikben az oktatisi mobilitas csator-
najan keresztiil torténd migraciordl beszélhetiink. Ez a tendencia az Eurdpai
Uni6 mobilitéast eldsegitd politikdjanak hatdsa miatt mar a rendszervaltast ko-
vetd elsé években megjelent, azota fokozatosan erdsodik.
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Igaz ugyan, hogy a 2011-es kolozsvari vizsgélat szerint a kisebbségi ma-
gyarok anyanyelvi iskolavalasztasa automatikus. Viszont mind az altalunk
megkérdezett alanyok mind a kutatok altal ismertetett ,,Karcsi és Agi” portré
arra utal, hogy az oktatas nyelve nagyon is atgondolt. Az anyanyelven valo
konnyebb eligazodas az egyik oldalon, a késdbbi munka-erdpiaci esélyek €s
érvényesiilés lehetdsége a masik oldalon, mely a roman nyelvii oktatas mel-
lett teszi le a voksot. Ez megjelenik interjialanyaink narrativaiban és a fenti
kutatas ,Karcsi és Agi” portréjaban is, ahol a gyermek ebb6l a megfonto-
lasbol keriilt romén nyelvi oktatasi kornyezetbe (Brubaker et al. 2011). Az
interjualanyok felsGoktatasanak valasztasaiban megjelenik az a fajta indi-
vidudlis szabadsag, melyet Baumeister és Muraven (/996) az egyéni érdek
csaladi és kollektiv érdek folé helyezéseként jellemez. A kollektiv érdek
az lenne, hogyha az egyének a kozosség ¢életben maradasanak érdekében
anyanyelviikon tanulnénak, a csaladi érdek pedig az, hogyha a sziilok ko-
zelében. Az egyéni érdekek a nyelvhasznalat szeretete, a kozosségben valod
otthonos eligazodas és az egyéni érdekérvényesiilés szempontjai koré cso-
portosulnak. Baumeister megallapitdsahoz hiven sajat megkérdezettjeink is
az egyéni érdekek dimenzidi mentén érvelnek és magyarazzak valasztasu-
kat. Azért tanulnak magyarul, mert mind a nyelvi, mind a mikrotarsadalmi
mezdében konnyebben elboldogulnak. Azért fontolgatjdk a roman nyelvi
felsdoktatast, mert megkonnyiti a kés6bbi érvényesiilést. Azért mennek
Magyarorszagra tanulni, mert igy mindkét érvet dsszekapcsolhatjak, vagy-
is anyanyelviikon érvényesiilhetnek. Vagyis szempontjaik az egyéni érdek
altal vezéreltek.

Vajon elégedettek-e a valasztasukkal és hogyan érzik magukat a didkok a
valasztott intézményben? Mely hattértényezdk befolyasoljak az intézmény-
nyel kapcsolatos elégedettséget? Az Osszesitett adatok szerint (/5. dbra)
a hallgatok zome jol érzi magat az egyetem falain beliil. 22 f6 csaladias
hangulatra talalt, tovabbi 11 {6, akik a kolozsvari megkérdezettekbdl all,
pedig sajat mikrokozdsségiikon beliil teremtik meg ezt a csaladias 1égkort.
A legritkabban a k6zombdos (9 f0) €s a rideg (4 f6) hangulatot emlitették a
didkok. A részletesebb bontast tekintve, megtudhatjuk, hogy hogyan néz ki
az interjualanyok véleménye intézményenként (/6. dabra). A Kolozsvaron
tanul6 didkok egyontetlien azon a véleményen vannak, hogy sajat mikroko-
z0sségiikben érzik magukat otthonosan (// f0), a Nagyvaradon tanul6 hall-
gatok leggyakrabban a csaldadias hangulatot emelték ki (/7 f0), a kozombos
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¢s a rideg hangulatot csupan 2-2 {6 emlitette koziiliik. A Debrecenben meg-
kérdezettek pedig, igaz hogy nagy szordssal, a k6zombos (7 f6), majd a
csaladias (5 f0) végiil a rideg jelzot ketten hasznaltak. Az interjuk kvalitativ
elemzése soran részletes €s arnyalat képet kapunk arrdl, hogy hogyan ref-
lektalnak az intézmény hangulatara a hallgatok.

15. abra: Az egyetem légkore diakszemmel (f6)
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16. dbra: Az egyetem légkore intézmények szerint (f6)
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A kvalitativ tartalomelemzés segitségével, kovetkezo interjuidézetek altal
bemutatjuk, hogy milyen a Partiumi Keresztény Egyetem hangulata a didkok
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szemsz0gébol. Ez a fiiggd valtozd a tanarokkal vald kapcsolat valtozojaval
szoros Osszefliggést mutat, hiszen a pedagogusok aktiv részesei egy oktatasi
intézmény hangulatanak kialakitasanak. Ezért az interjualanyok gyakran ref-
lektalnak tandraikra is e téma kapcsan.

., Nagyon csalddias a hangulat. En nagyon jél érzem itt magam. Ha
még egyszer kellene egyetemet valasztanom, akkor lehet, hogy start-
bol a Partiumot vilasztanam. Annak ellenére, hogy ez egy kényszer-
vdlasztds volt, nagyon jél érzem magam. En tokéletesen meg vagyok
elégedve vele. A légkorrel és a tanarokkal is. A tanarokkal talan jobban,
mint a légkorrel.” [P02, szociologia szakos, fiu]

,, Az itteni emberekkel nagyon pozitiv tapasztalataim vannak. ... Itt nincs
olyan, hogy valaki elsééves és cikizni kell, vagy, hogy valakit utalni kell.
... Azt latom, hogy itt egy kicsit nyitottabbak az emberek és kevésbé elo-
itéletesek, mint ahonnan jottem.” [P12, szocioldgia szakos, lany]

,»Megtalalsz mindenféle embertipust. Ha komoly dolgokrol akarsz be-
szélni, akkor is megtalalsz két-harom embert, akihez atmenj. Elmentek
valahova egy iiditot meginni. Ha el akarsz menni bulizni, ahhoz is ta-
lalsz. Ha egyszeriien varosba menni ahhoz is. Valtozatos a kozésség,
meg kell ismerni mindenkit” [P19, szocioldgia-teoldgia szakos, fil]

P12 a megkérdezés idején elsd éves hallgatd, nagyfokt nyitottsaggal és
befogadd készséggel talalkozik a magyar egyetemen. A Partiumi Keresz-
tény Egyetem hallgatoja kevésbé tapasztal barmilyen tipusu elditéletet, mint
tomb-magyar lakohelyén. P19 a sokszinli kozosségre hivja fel a figyelmet.
Arrol szamol be, hogy senki sem érezheti magat egyediil a valtozatos egye-
temi kozegben. A j6 hangulata 1égkor az otthonossag érzésben teljesedik ki,
ami a hatranyos helyzet lekiizdésének egyik fontos faktora. A kdvetkezo in-
terjurészlet szemlélteti az otthon biztonsagat nyu;jtod kollégiumi hangulatot:

., Itt vagyok igazan otthon. Itt olyan mintha egy nagyobb fajta csalad-

ban laknék. Ha nincs egy szelet kenyerem, van akitol kérjek. Ha éhes
vagyok, akkor megetetnek. Ez ugyanigy megy forditva is. Itt nagyon jo.
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Itt kozosség van, tényleg azt tudom mondani. S szeretem.” [P20, rek-
lamgrafika szakos, fit]

LU, oy érzem, sok mindenrol lemaradok. Akik itt vannak a kollégiumban,
azok tudnak mindent. De itt vannak a hirdetétablak, ha az ember elég
szemfiiles, akkor aktivan is tud élni.” [P15, reklamgrafika szakos, lany]

A kozosségteremtés elsddleges szintere a kollégium, az albérletben lako
P15 gy érzi, hogy tennie kell azért, hogy idOben értesiiljon a kiilonbozd
rendezvényekrdl. A beszdmolokbol az dertil ki, hogy foként a kollégiumban
laké didkok érzik otthonosan magukat az egyetem kdzosségében. Szoros kap-
csolathalo, erds csoportkohézi6 alakul ki kozottiik, mely a szocidlis identitas
meglétének és apolasanak egyik fontos szintere. A varos kiilonb6zé helyein
lako interjialanyok vagy kimaradnak ebbdl, vagy tenniiik kell azért, hogy a
kozosség aktiv részeseivé valjanak.

A kozosségteremtés kovetkezd szintere a Nagyvaradi Didkszovetség.
A varosi magyar didkszovetség berkein beliil tevékenykedd hallgatok egy
csoporttd kovacsolodnak. Mivel a varos magyar didkjai elsésorban a Par-
tiumi Keresztény Egyetemen talalhatdak, ezért mind a varosi, mind az
egyetemi didkszovetségnek elsddleges célcsoportjat a Partiumi Keresz-
tény Egyetem hallgatoi jelentik. Ennek eredményeképpen a két didkszo-
vetség kozotti viszonyt a hallgatokért folyo verseny jellemzi. Mindkét di-
akszovetség kiilonbozo rendezvényeket, golyabalokat és gélyataborokat
szervez a hallgatok szamara. gy azok egy rendkiviil szines spektrumu
programkindlatbol valaszthatnak. A programok mellett munkalehetdsége-
ket is kindlnak, ami f6ként a hatranyos helyzetii didkok szdmara jelenthet
fontos pénzkereseti forrast:

., A masik elonye a Nagyvaradi Magyar Didkszovetségnek, hogy vannak
didkmunkak. Példaul szordlapozas, amibol meg lehet szerezni bizonyos
kis zsebpénzt.” [P10, turisztika szakos, fitl]

A megkérdezettek koziil egy diak a Nagyvaradi Allami Egyetemen tanul.
Azért keriilhetett be a mintaba, mert a Nagyvaradi Magyar Didkszovetség
rendezvényein keresztiil kialakult didkk6zosség tagja. A vele készitett interju-
bol arra kdvetkeztethetiink, hogy az allami egyetemen tanulé didkok egyfajta
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szocialis identitasvesztéssel rendelkeznek. Nem tartoznak egy erds kohézi-
oval bir6é csoporthoz, vagy ha tartozni akarnak, akkor azt nem az oktatasi
intézményekben keresik.

,Ahogy latom oOsszetartobbak a Partiumon. A roman egyetemen ugy
baratkoznak, hogy kettesével, harmasaval, négyesével maximum.
Nincsen ilyen csapat, hogy legyenek benne tizen.” [P14, szociologia
szakos, lany]

A Partiumi Keresztény Egyetem kozosségteremtd funkcidval bir a leendd
magyar értelmiség korében, melyen keresztiil az hozzajarul az ott tanulok
szocialis identitdsanak erdsitéséhez. A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen
az egyetemi 1égkort meghatdrozza a parhuzamos tannyelvii képzés. Igy a
hallgatoil kozosségek onszervezdddek. A megkérdezettek esetében a kozos-
ségszervezddés szinterei elsGsorban az albérletek, nem az egyetem, vagy a
kollégium.

., Csak azok mennek kollégiumba, akiknek tényleg semmilyen mas le-
hetoségiik nincs, mert annyira draga a kint lakds. De nagyon-nagyon
rossz a helyzet, mert nagyon lerobbantak a kollégiumok. ... Két szobas
lakasban lakunk, négy lany. Keét-két lany egy szobaban. Nekem mondjuk,
nagyon tetszik. ... Hianyzik a csalad, de megvan egy olyan barati tarsa-
sag Kolozsvaron, hogy elég haromhetente hazamenni. ’[B01, informa-
tika szakos, lany]

A Babes-Bolyai Tudoményegyetem kollégiuma teljesen mas jellegili, mint
a Partiumi Keresztény Egyetemé, ezért a didkok korében eldnyt élveznek
az albérletek. Nem tekinthetdéek olyan mértékben hatranyos helyzetiieknek,
mint a Partiumi Keresztény Egyetem hallgatoi, ezért konnyebben meg is en-
gedhetik ezt maguknak. A szocialis identitds nem intézményen beliil, hanem
az informalis csatorndkon keresztiil kialakult k6zosségekben szervezddik.
Mindkét egyetemen didkjaira az a jellemzd, hogy a magyar tannyelvii egye-
temen beliil valamilyen forméban megteremtik azt a sajatos magyar kdzeget,
amelyen keresztiil megélhetik és tovabb erdsithetik identitdsukat. A Partiumi
Keresztény Egyetem didkjaival szemben a Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem
hallgat6i nem utalnak a tanarokkal valé kozvetlen kapcsolatra. Mivel az ide
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érkezd didkok nem tekinthetéek hatranyos helyzetiieknek, ezért vélhetden a
tanari kozvetlen segitségnyujtast sem igénylik olyan mértékben. A terepen
torténd résztvevo megfigyelés soran, az egyik oran tett latogatas alkalmaval,
modunkban allt a tanar rejtett tantervhez kapcsolodo iizeneteit is megfigyelni.
Ez az informadlis lizenet 6sszhangban volt a didkok véleményével, mely sze-
rint Roménia gazdasaga fejlddik. Ez a vélemény az optimista jovokép kiala-
kitasat, a leend6 értelmiség otthonmaraddsat segiti. Ez az optimista jovokép
megjelenik a didkok véleményében is. Egyikiik igy fogalmaz:

. A technikai vijdonsdgok hamarabb megjelentek Magyarorszdgon. En
ugy veszem észre, hogy Romania felzarozik. Meg vagyok a roman al-
lammal elégedve. ... Minden kéznél van ahhoz, hogy Romania fejlo-
desnek lendiiljon. Tiz év mulva Romania fejlettebb lesz, mint mondjuk
Magyarorszag. ” [B02, fizika- informatika szakos, fit]

A kovetkezOkben bemutatjuk azt, hogy hogyan érzik magukat a kiilfoldi
lakhellyel rendelkezd didkok a Debreceni Egyetemen, és hogyan jellemzik
annak légkorét.

., 1tt is nagyon jo és otthon is nagyon jo, talan osszességében egy picit
jobb otthon. De vizsgaidoszakban egy honapot voltam otthon és mar
nem taldltam a helyem, megszoktam a csoporttarsaimat nap, mint nap,
nagyon hianyoztak. Itt van P, baratom, olyanok vagyunk, mint a testve-
rek.” [D13, pedagogia szakos, fiu]

, Nagyon szerettem azt a képzési format, ami ott volt, Tartuban.
Kiscsoportos képzés, a tandarok nagyon kozvetlen, jo viszonyt alaki-
tottak ki a didkokkal. Szenzdciés tandraink voltak. Es sok meghivott
tanarunk volt Moszkvabol, Pétervarrol. Debrecenben nem éreztem eny-
nyire jonak, ha mar igy osszehasonlitom a kettot. Ott megvolt az a kis
kozosség, az a mithelymunka, és a mithely szellem, hogy egyiitt mun-
kalkodunk, azért hogy tobb ismeret szerezziink, és ez 6romet okoz. Sok
kozos rendezvény volt. Meglatogattuk példaul a magyar lektort és le-
liltiink vele tedzni, beszélgetni. Es kizben persze sz6 esett irodalomrol.

Koélcesonadta a konyveket. Ezt a legkort nem lehetett visszaadni. Itt meg
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)

ugye mas, nagy évfolyamok és eléggé személytelenné valt az oktatds.’
[D16, magyar szakos, lany]

,Itt mi a roman lanyok voltunk. Voltunk vagy tizen, mi egy kiilon kaszt
voltunk. A tébbiek foleg székelyek voltak, nekem nagyvaradi, nagyva-
rosi lanyként, nehéz volt veliik is kapcsolatba keriilni. ’[D17, konyvtari
informatika szakos, lany]

., A gimnazium sokkal védettebb volt, egyhazi szarnyak alatt. Az egyete-
mi évek alatt sokkal jobban kijott, hogy én hataron tuli vagyok. A mos-
tani identitasom sokkal jobban kialakult az egyetemen, sokkal tobb iit-
kozés volt.” [D18, informatika szakos, fitl]

A fenti interjurészletek az mutatjak, hogy a magyarorszagi képzohelye-
ken nem érzik olyan jol magukat a didkok, mint a hazai egyetemek ma-
gyar kozosségeikben. Egyfajta tarsadalmi toke és szocialis identitdsvesztés
jellemzi Oket. A szerbiai szarmazasu D15 0gy latja, annak ellenére, hogy
egy budapesti egyetemrdl atjelentkezett a debrecenibe, a tdmegoktatas ko-
z0sségrombold erejével talalkozik. D16 kiemeli a Tartu-1 Egyetemen folyo
muhelymunkat és j6 k6zosségi hangulatot, melyet szintén nem talalt meg a
nagy létszamu hallgatot oktatd egyetemen. D17 szamara sérelmet jelentett
az, hogy az egyik tanar romannak tartotta, illetve az hogy a vele nem telje-
sen azonos identitasu és kultaraju székely lanyokkal soroltak egy csoport-
ba. D18 esetében megmutatkozik az, hogy a magyarorszagi felekezeti ko-
zépiskolaban nem érezte magat kiilonallonak, mig az egyetem kozegében,
hovatartozasaval kapcsolatos konfrontacidk soran erdsddott identitastudata.
D12 ¢és D13 viszont megtalaltak helyiiket valasztott felsfoktatasi intézmé-
nyiikben, ahol jol érzik magukat.

A felsOoktatasba vald bekapcsolodast megel6zéen Magyarorszagra kol-
tozOtt interjialanyok attelepiilésében jelentés motivacios erdt jelentett a ma-
gyar nyelvii oktatisban valo részvétel szandéka. Attelepiilésiik miatt lehetd-
ségiik volt tanulmanyaikat megel6zden beilleszkedni az egyetem tarsadalmi
kozegébe. Ez megmutatkozik abban is, hogy az el6zé csoportnal nagyobb
aranyban nyilatkoznak pozitivan az intézmény hangulatarol.
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»Nagy valtas volt a gimi utan. Sok minden masképp miikodott, de jol érez-
tem magam. Azt hogy erdélyi magyar vagyok teljesen pozitivan éltem meg.
Abszolut pluszként szamitottadk az emberek. Pozitivan konyvelik el. Hamar
megszoktam az 0j kérnyezetet, az 0j dolgokat.” [D23, magyar szakos, lany]

., Angolon nagyon jo kis csapat van tényleg. Osszetarté kis csapat és
ez hianyozni fog. ... Imadom, legjobb hely. Azt tanulom, ami érdekel.
... Erdekes embereket ismertem meg, rengeteget tanultam rengeteget
fejlodtem. Sokkal nyiltabb lettem, mint azelott. ... Nem csak a k6zosség
JjO, hanem amit adnak az is. ” [D24, angol-néderlandisztika szakos, lany]

A mar Magyarorszagon lako didkok arrdl szamolnak be, hogy jol érzik
magukat a valasztott felsdoktatasi intézményben. A D24 azért is oriil az at-
teleptilésnek, mert hazai kornyezetben nem lett volna lehetdsége egy ilyen
szinvonalas egyetemen angolt és néderlandisztikat tanulni. Az interjualanyok
kiemelik az oktatas jo szinvonalat, a tanarok szakmai felkésziiltségét és a jo
egyetemi hangulatot. A Magyarorszdgon lakok dsszességében jobban érzik
magukat az egyetemen, mig a tanulmanyi céllal érkezOk az egyetem berkein
beliil szembesiilnek a hatrahagyott kapcsolati toke elvesztésével és hianyaval.
Rezignalt hangnemben emlékeznek vissza otthoni baratsagaira.

Azoknak a hallgatoknak is lehetdségiik van egy-egy szemesztert az anya-
orszag valamelyik egyetemén hallgatni, akik sziil6foldjiikon tanulnak. A Par-
tiumi Keresztény Egyetem didkjai az adatfelvétel idején nem vehettek részt
az Erasmus 0sztondij programokban az intézmény akkreditacids problémai
miatt. fgy a Balassi Intézet altal szervezett 6sztondijprogramokra jelentkez-
hettek. Ezen keresztiil a budapesti, a debreceni és a szegedi egyetemekre jut-
hattak el. A Balassi Intézeten altal felkinalt 6sztondij 6sszege havi 41 400 Fo-
rint, ami mellé kollégiumi férohelyet is kaptak a diakok. Ez a szakmai fejlodés
mellett anyagi fellendiilést is jelentett szdmukra. A hallgatok a magyarorszagi
egyetemen barmilyen kurzust latogathattak. Tovabba lehetdséglik volt poten-
cialis migraciojuk elsddleges célorszagat megtekinteni. A hallgatoéi mobilitas
mellett az oktat6i mobilitas is jelen van, hiszen a magyarorszagi egyetemek-
16l szamos vendégtanar tanit a Partiumi Keresztény Egyetemen. Igy a ma-
gyarorszagi alapitasu €és finanszirozasu egyetemre, anyagi ¢és tudastoke kon-
vertalodik 4t a magyarorszagi képzohelyekrdl. Az interjialanyok véleménye
megegyezik abban, hogy a magyarorszagi egyetemek felszereltebbek, mind
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a targyi feltételeket, mind a konyvtarallomanyt illetéen. A képzést szinvo-
nalasnak tartjak, viszont hidnyoljdk az otthon megszokott csaladias 1égkort.
A kovetkezo interjiidézetek az ezzel kapcsolatos reflexiokat mutatjak be:

,»Mar masodjara vagyok itt, Debrecenben, a hittudomdnyin. Voltam egy
honapot februarban, és most két és fél honapot nyertem. Az allamvizsga
dolgozat miatt jottem, hogy azt megirjam. Konyvtar. Meg hogy vezes-
sek, két vezeto tanar van, egy ott egy itt.” [P11, turisztika, teologia-szo-
cialis munka szakos, fit]

Az egyetem, ami nagyon tetszett, a felszereltsége dsszehasonlitva az
ittenivel. Latszik, hogy nem ugy lett az egész épiilet kialakitva, mint
itt, hogy kaptak valahova egy épiiletet, bekoltoztek, és akkor legyen
egyetem, és csindljuk valahogy, ahogy megy. Latszik, hogy az tényleg
egy egyetemnek lett épitve. Es mds a légkor is kicsit. Meg foleg a
felszereltség. Minden teremben projektor, nagyobb a kényvtar. Szerintem
ez sziikséges a diakoknak, egész mas oda jarni. De nagy kozosség nem
volt kialakulva. Allandéan cserélédtek az emberek. ... Féként azért
mentem ki, mert kellett anyag a szakdolgozathoz, teologiabol. ’[P19,
szociologia-teoldgia szakos, fitl]

., Megtudtam, ha megnyerem még osztondijat is kapok. Havi 40 000
Forint, a Balassi Intézettél. Igy aminek nagyon tudok oriilni, hogy
‘anyumék’ nem kell, hogy pénzt kiildjenek nekem semmilyen formaban.
Nekem elég, ahogy én élek. Keveset eszek. Nem koltekezek pluszba.”
Viszont ,,ott nincs ilyen élet, mint itt. Senki nem ismer senkit kivéve a
kisebb kozosségeket. ”[P20, reklamgrafika szakos, fit]

A narrativak, melyek az interjhalanyok sz6 szerinti idézetei, arra utalnak,
hogy az anyaorszag egyetemein nem talaljak meg az otthon megszokott ko-
z0sségi 1égkort, viszont az oktatds szinvonalat magasabbnak, az eszkozokkel
vallo ellatottsagot jobbnak tartjak a kiilhoni kisebbségi egyetemnél. P1] sza-
mara a szakdolgozatirasban jelent segitséget, P19 kiemeli a targyi feltételek-
ben megjelend kiillonbségeket, P20 pedig az anyagi fellendiilést. A didkok ta-
pasztalatait az oktatok is igyekeznek integralni a képzésekbe, ami kedvezden
hat az anyanyelvii intézményre:
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., Most mar kialakult egy munkastilusom. Foként a gyermekillusztraciokat
szeretem. Népmesés stilusban dolgozom. Budapesten a részképzésen alakult
ki. ... Az oktatas jobban tetszett. Az oktatas szinvonala nagyon tetszett és vol-
tak olyan tandrok, akik pozitivan alltak hozzank. ... Mi elmondtunk ezt a
kiilonbséget az itteni tandrainknak és most probaljak 6k is behozni ezeket.
Kezdenek kiallitasokat szervezni a didkok munkaibol.” [P18, reklamgrafika
szakos, fiu]

A megkérdezettek szaméra a magyarorszagi tanulmédnyutak elsdédleges
célja a konyvtarak felkeresése és a szakdolgozatiras. A hallgatok kiemelik
a magyarorszagi képzés ¢€s felszereltség szinvonalat. A kiilonb6zd 6sztondij
programok altal azok a diakok is bekapcsolddhatnak a magyarorszagi képzé-
sekbe, akik anyagi helyzetiik, vagy lokalis kotddésiik miatt a roméniai anya-
nyelvii felsdoktatas didkjai.

A Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem az adatfelvétel idején akkreditalt fel-
sOoktatasi intézmény, ezért diakjai részt vehettek az eurdpai csereprogramok-
ban. A megkérdezettek koziil ketten Csehorszagba, ketten pedig Magyar-
orszagra utaztak a tanulmanyi 6sztondij keretében. A Partiumi Keresztény
Egyetem didkjaival szemben, nem tartjak szinvonalasabbnak a magyarorsza-
gi képzést, az egyetemeket hasonlo szinvonalon értékelik.

., Ez egy Eurdopai Unios osztondij, Erasmus. Az egyetemen meghirdet-
ték, és atlag szerint dontik el, hogy ki megy és ki nem. ... Tetszik az egye-
tem, hasonlit a miénkhez. Erzédik rajta, hogy ugyanolyan szinvonalil.
Ami nem tetszik nekem benne, hogy itt szétszorva vannak az emberek.
Nalunk otthon csoportokban vagyunk. Es azért megvan annak a hangu-
lata, ha ugyanazokkal az emberekkel jarsz orara. Szerintem ott jottiink
mi dssze. ... Az elején volt olyan, hogy dalltam az ablakban és néztem
kifele, és azon gondolkoztam, hogy bennem most annyi ero van, hogy
gvalog hazamennék. Annyira honvagyam volt és annyira hianyzott min-
den.” [BO1, informatika szakos, lany]

B03 igy emlékszik vissza pécsi 0sztondijara: ,,Konkrétan rossz élményem
nem volt, csak nem éreztem tal jol magam. Lehet, hogy az is kozrejatszott,
hogy unatkoztam. De rosszindulati emberekkel nem taldlkoztam. ... Nem
tlintek valami baratsdgosnak ott az emberek. Nalunk, aki késdbb kapcsolddik
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be az oktatdsba, nem is lehet észrevenni, hogy késdbb jottek. Letiltetjiik dket,
beszélgetiink veliik, és ha megyiink valahova, akkor ¢ket is hivjuk. Mi akar-
hova megylink leiiliink, és megbeszéljiik hol talalkozunk. Amikor ott volt a
goblya buli akkor vartam, hogy oda j6jjenek hozzam €s megbesz¢ljiik, de nem
jott oda senki. Masnap egy csoporttarsam megkérdezet, miért nem voltam a
golya bulin.” [B03, informatika szakos, lany]

., Csehorszagban voltam osztondijjal, de nem vagyok vissza, pedig na-
gyon jok voltak a kériilmények.” [B06, informatika szakos, fit1]

Mig a Balassi Intézet altal szervezett magyarorszagi részképzéseken, a
hallgatok kedviik szerint allithattak dssze az altaluk latogatott kurzusokat, ta-
nulmanyi teljesitményiikrél nem kellett elszamolniuk a kiildd intézmény felé.
Addig az Erasmus programban részvevOknek, meghatarozott szamu kreditet
kellett 0sszegytjteniiik, kiilfoldi tanulményaik soran, majd arr6l elszamol-
niuk a kiildd intézmény felé. A megkérdezett didkok beszdmoloiban kozos,
hogy a kedvezd koriilmények ellenére egyikiik sem érezte igazan jol magat a
tanulmanyi 0sztondij soran. A fogadoé és a kiildo intézmény Osszehasonlitasa
soran kiemelték, hogy hazai egyetemen szervezettebb az informalis kozos-
ség, jobb kozdsségi hangulat uralkodik, mint a magyarorszagi egyetemen.
Ennek ellenére a hataron tali egyetemeken tanul6 interjialanyok érdeklddtek
a legnagyobb mértékben a kiilfoldi tanulményi utak irant, koziilik is elso-
sorban a Partiumi Keresztény Egyetem diakjai. A magyarorszagi felsdokta-
tasban tanul6 interjiialanyok a legkevésbé. Koziiliik csupan a magyarorszagi
tarsadalomba nehezen beilleszkedd, D14 vett részt egy koppenhagai Erasmus
programban, ahol nagyon jol érezte magat. A csoport tobbi tagja a megkérde-
z¢s idején, nem tervezte kiilfoldi 6sztondij programban valo részvételt. Tobb-
ségilik nem vagyott egy harmadik orszagba sem ideiglenesen, sem végleges
letelepedés céljabol. Ezt azzal magyaraztak, hogy nem szivesen vallaltak vol-
na még egyszer az 1j kornyezetbe vald beilleszkedés nehézségeit. Melynek
oka az, hogy mobilitdsukat nem valtozatossag kedvelésé, hanem az anyanyel-
vii kérnyezetbe vald bekeriilés motivalta.

. Nem vonz a kiilfoldi részképzés. Félek is egy kicsit megint egy uj
helyre beilleszkedni. Mennyire éri meg az allandot valami valtozoért
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felcserélni, annyira nem szeretem a valtozatossagot.” [D11, informati-
ka szakos, fiu]

., Most azt érzem, nem mennék kiilfoldre. Utazgatni szeretek, de ha azt
mondana valaki, menjek el Angliaba par honapra osztondijjal, akkor én
azt mondandam, miert mennék el. Ennyi kornyezetvaltas elég volt nekem,
hogy most azt mondjam, itt nagyon jol vagyok, és akkor én nem akarok
sehova menni. Nem is fordult meg soha a fejembe, hogy elmenjek.”
[D21, pedagogia-torténelem szakos, lany]

A fenti véleményekkel szemben az egyetlen Magyarorszagon tanuld, kiil-
foldi tanulmanyuton résztvevé megkérdezett a kovetkezOképp vélekedett:

., Nagyon jo volt ott. A laborok is jobban felszereltek. Ott tapasztaltam
meg eloszor, hogy mit jelent kutatonak lenni. Ha volt egy otletem kipro-
balhattam, egyenrangu felként kezelik a didkokat. Meg mas kultura.”
[D14, biologia szakos, lany]

Ebbe a csoportba tartozo megkérdezettek koziil D14 az egyetlen, aki kiil-
foldi 6sztondij programban valo részvételérdl szamolt be. Koppenhagaban
toltott egy szemesztert. Nagyon jol érezte magat Danidban, ami 0sszhangban
volt Magyarorszagrol valo elvagyodasaval. Annak ellenére, hogy viszonylag
koran, kozépiskolas évei alatt kertilt be a magyarorszagi kozoktatasba, mégis
0 volt az, aki a megkérdezett interjlialanyok koziil a leginkabb elvagyodott a
megkérdezes idején.

Az interjialanyok tobbsége arrdl szamolt be, hogy hosszutavon, Magyar-
orszagon tervezik életiiket. Sokan koziiliik ezt azzal magyarazzak, hogy elég
volt egy koltozés, egy nagy horderejii valtozas, az életilkben, stabilitasra
vagytak. Az attelepiilt interjualanyok esetében az volt megfigyelhetd, hogy
a szliléhelyhez val6 ragaszkodas attevodott az anyaorszagra. Ragaszkodtak
ahhoz, hogy Magyarorszagon ¢€ljék le életiiket. Az anyanyelven valé minden-
napi kommunikacié és tovabbtanulas sok esetben a migracié mozgatoérugoja,
amit az anyaorszagban kaptak meg. Megtapasztaltak, mit jelent kisebbségben
¢lni, egy harmadik célorszagban valo letelepedéstik 01jbol kisebbségi 1éthely-
zetet eredményezett volna.
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Mind a sziildhelyen, mind a Magyarorszagon tanulé didkokra az volt a
jellemzd, hogy elsdsorban a tanulmdnyaik helyszinén tervezték jovdjiiket.
Terveik kozt nem szerepelt a migraci6. A Magyarorszagon lakok esetében
legfoképp azért, mert ezaltal értelmiiket vesztik a korabban meghozott mig-
racios aldozatok. Nem tervezték a kiilfoldon vald tanulast €s munkavallalast
sem ideiglenesen, sem véglegesen. A sziil6f6ldon talalhatd egyetemek koré-
bdl valasztd minta alanyai szintén ragaszkodtak tanulmanyaik helyszinéhez.
Esetiikben ez egyet jelentett a sziil6f6ldon maradas szandékaval. Kotodésiik
erds lokalis identitasukra utalt, mely a magyarsag megorzésének vagyabol és
a jovobe vetett fejlodés reményébdl taplalkozott.

Osszegségében a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem didkjai voltak a legin-
kabb elégedettek sajat képzésiik szinvonalaval. Szerintiik a romaniai magyar
nyelvii képzés kovetelményei magasabbak a magyarorszaginal. A Partiumi
Keresztény Egyetem didkjai ellenben tigy gondoltdk a magyarorszagi képzés
szinvonalasabb a hazai képzésnél. A didkok véleménye dsszhangban volt az
Eurépai Egyetemek Szovetségének hivatalos besorolasaval. Az eurdpai krité-
riumok alapjan felallitott rangsor szerint a Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem
a legjobbak kozt, a Partiumi Keresztény Egyetem pedig a mezony végén ta-
lalhato.® Mindkét oktatasi intézmény megkérdezettjei k6zott a magyarorszagi
tanulmanyutak orvendtek a legnagyobb népszertiségnek. A Magyarorszagon
tanulok azonban csekély szamban érdeklddtek a kiilfoldi orszagok irant.

Osszességében minden interjllalany erdsen ragaszkodott a sziil6foldhoz,
vagy legalabb a magyar foldhoz és a magyarsaghoz, tovabba a csaladhoz,
baratokhoz, vagyis a tarsadalmi téke is igen fontos szerepet toltott be érték-
rendjiikben. A hataron tali magyar kisebbségek szamara az elsddleges cél-
orszagnak Magyarorszag tekinthetd. Tobbségiik nem szeretne egy harmadik
orszagba vandorolni. Az Eurdpai Unié mobilitast eldsegitd politikajat figye-
lembe véve, ez is egyfajta ,, otthon, illetve sziil6foldon maradasnak” tekinthe-
td, hiszen leginkabb az anyaorszagba vandorolnak, nem a gazdasagilag fejlet-
tebb nyugat-eurdpai orszagokba.

Az egyetemvalasztasnal dontd szerepet jatszik az anyanyelv és a kép-
z¢és nyelve. Ezért jelen fejezet végén attekintjiikk azt, hogy megkérdezettje-
ink hogyan vélekednek a nyelvhasznalattal kapcsolatban. Gereben Ferenc
(1999a) szerint az iskolazottsagi szint novekedésével parhuzamosan csokken

8 http://eduline.hu/felsooktatas/2011/9/8/20110908 romania_egyetemi_rangsor Letoltés ideje: 2011. 09.08.
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a magyar nyelvil oktatasban résztvevd hallgatok szama Romania teriiletén.
A magyar ajku didkok haromnegyede végezte magyarul az altalanos iskolai
tanulmanyait, 50 szazalékuk a kozépiskolat is. A felséfoku tanulmanyaikat
viszont csupan egyharmaduk. Gereben vizsgalatai azt is kimutattak, hogy a
fiatalabb korosztalyok az identitds teriiletén is alacsonyabb szintl elkdtele-
z6dést mutatnak az iddsebb korosztdlyoknal, ami a nemzeti hovatartozés-
sal kapcsolatos sérelmek hidnydra vezethetd vissza (Gereben 1999a). Jelen
vizsgalatban megkérdezett interjhalanyok a fent bemutatott, altalanosan ér-
vényesiild tendencia ellenére magyar nyelven végzik fels6foku tanulmanya-
ikat, mely 0sszefliiggésben all identitastudatukkal. Feltételezhetéen nagyobb
meértékl elkotelezddéssel rendelkeznek kortarsaiknal, ami nyelvhasznalatuk-
ban is megmutatkozik. Nyelvhasznalatukat jellemzi, hogy otthon, a csaladi
szocializaci6 soran kivétel nélkiil mindannyian a magyar nyelvet sajatitottak
el. Csaladi és barati korben kizarolag a magyar nyelvet hasznaljak. Tanulma-
nyaikat magyar nyelven folytatjak. Szérakozasi helyszineiket a magyar nyelv
hasznalatanak lehetdségei alapjan valasztjadk. Az orszag hivatalos nyelvét
sziikség esetén hasznaljak. Ismereteik ezen a téren hidnyosak.

Annak ellenére, hogy a Partiumi Keresztény Egyetemen anyanyelven fo-
lyik a képzés, eléfordul, hogy a didkoknak a tobbségi nyelvet kell hasznalni-
uk. Az oktatéi hidny miatt vannak olyan kurzusok, melyeket csak az allami
egyetemmel egyiittmiikddve tud biztositani az intézmény. Ilyen esetekben
vagy a roman tannyelvii képzésbe kell bekapcsolodniuk a didkoknak, vagy
roman anyanyelvl tanar érkezik hozzajuk. Az interjik készitésének idején a
Partiumi Keresztény Egyetem az akkreditacio probléméajaval kiizdott. Ezért a
még nem akkredital szakok esetében az orszag hivatalos nyelvén, mas egye-
temekrol érkezd bizottsag elldtt kellett allamvizsgat tenniiik a hallgatoknak.
A didkok egy része tigy gondolja, hogy nem azért érkezett, egy anyanyelvii
képzést biztositd intézménybe, hogy romanul tanuljon. A didkok egy masik
csoportja viszont gy véli, ez eldnyds a késObbi munkéba 4llas és a hatéko-
nyabb Onérvényesités szempontjabol. A kovetkezo idézetek szemléltetik a di-
akok eltérd hozzaallasat a fenti problémaval és altalaban véve a roman nyelv
hasznalataval kapcsolatban:

., Vannak ’x’ tantargyak, amelyekre nincsen magyar szakos tanar. Az

dllami egyetemrdl hoznak ilyenkor tandrt. Ugyhogy romdn nyelven ta-
nultuk azt a két-harom tantdargyat. Nehezebb volt valtani, magyarrol
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romanra. De komolyabb problémak nem voltak. A tandrok is nagyon
nyitottak, megértok, komolyak, rugalmasak. Semmilyen surlodasrol
nem tudok.” [P02, szociologia szakos, fiu]

A szakok itt jol vannak megoldva, mert nagyrészt tanuljuk ugyanazt
romanul is, mint magyarul. ... Viszont ez hozzatartozik. Hogyha mar
a hatarok megvaltoztak, roman nyelv a hivatalos nyelv. Tehdt nagyon
jol csindlja ez a rendszer, hogy tanitja a didkjait romanul. Mert elhe-
lyezkedni mégiscsak Romaniaban fog, a végzett didk. S ezért kell, hogy
beszélje az orszag hivatalos nyelvét.” [P03, szocioldgia szakos, fill]

., Az egyetemen senki nem fog megtanulni romanul, aki eddig nem tu-
dott, az biztos. Végiil is magyar egyetem. Ezert vagyunk felhaborodva.
Mi azért mentiink magyar egyetemre, hogy magyarul allamvizsgazzunk.
Es ez sehol nem volt benne a felvételi tajékoztatoban, hogy nekiink lesz-
nek roman ordink. Ez sem volt benne, hogy lesznek roman tantdargya-
ink.” [P11, turisztika, teologia-szocialis munka szakos, fit1]

A didkok tobbsége a roman nyelvvel kapcsolatos hidnyossagairdl sza-
mol be, még a roman tannyelvii egyetemre jard P14 is. A fenti idézetekbdl
kidertil, hogy a megkérdezett didkokat elsdsorban az anyanyelvii képzés le-
hetdsége vonzza a Partiumi Keresztény Egyetemre. A roman nyelvvel kap-
csolatos hidnyossagaikra hivjak fel a figyelmet, melyb6l adoddan nehezen
tudnanak kommunikalni a hivatalos tannyelvii képzdhelyeken. A hallgatok
egy része pozitivumként értékeli, hogy bizonyos tantargyakat csak a roman
nyelvil kurzusokat keretében hallgathatnak, hiszen igy konnyebben megta-
nulhatjdk a nyelvet. A didkok masik csoportja pedig nehézséget és akadalyt
14t ebben.

Mig a Partiumi Keresztény Egyetemen megkérdezett didkok elsdsorban a
roman nyelvil egyetemi o6rakhoz, és a varhaté roman nyelven torténd allam-
vizsgéhoz kapcsoljak a nyelvhasznalattal kapcsolatos problémakat. Addig a
Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen megkérdezett didkok, az egyik nyelvsza-
kos didk kivételével arrol szamoltak be, hogy az egyetemen egyaltalan nem is
talalkoznak a roman nyelvvel, csupan a hivatalos tligyek intézése soran vagy
a tobbségi nemzetiséglickkel valo érintkezés soran.
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., Most az egyetemen semmit nem tanulunk romanul. Ami romanul van
azok a hivatalos dolgok az egyetemen. Ez egy kicsit rossz, mert elfelej-
tettem. Es amikor elmegyek dlldst keresni, akkor romdnul kell beszéljek.
Mert ez az allam nyelve. Majd belejovok.” [BO1, informatika szakos,
lany]

., 1tt volt nehéz, mert a tandraim fele roman — angol szakon — csak roma-
nul beszélnek veliink. Majd felrobbantam, mert értettem a mondatot an-
golul, de romanul nem tudtam leirni, magyarul le tudtam volna. ’[B04,
angol szakos, lany]

Az egyetemi képzés keretén beliil a roman nyelvvel csak az angol szakos
interjualany talalkozik. Az angol szakon nincs kiilon valasztva a magyar és a
roman anyanyelvii csoport. igy el6fordul, hogy a magyar didkoknak nem az
angol, hanem a roman szoveg megértése okoz nehézséget, ezért nem tudnak
leforditani egy roman szoveget angolra, vagy egy angol szoveget romanra.

Az interjus beszélgetésekben kozds vonast jelentett az interjialanyoknak
az a véleménye, mely szerint a roman nyelv hasznalatanak nehézségeivel f6-
leg Kolozsvaron talalkoztak, ahova egyetemi éveik soran kertiltek. A 2001-es
népszamlalas kapcsan szoba keriilt az anyanyelv hasznalatanak lehetdsége a
hivatalos tigyintézések soran. Ennek kritériuma, hogy a kisebbség a lakos-
sag minimum 20 szézalékat tegye ki. A 2002-es népszamlalasi adatok sze-
rint a kolozsvari a magyar ajku lakossag I¢lekszama ez alatt a kiiszob alatt
talalhat6, hiszen csupan 18,83 szazalékat alkotjak a varos 6ssznépességének,
igy nem jogosultak anyanyelviik hasznalatara a hivatalos kdzeg szinterein
(Brubaker et al. 2011). A nemek kozott e tekintetben meghatarozo kiillonbség
figyelhetd meg. A lanyok sokkal érzékenyebben reagélnak erre a kérdésre.
Ugy érzik, hogy lenézik éket helytelen nyelvhasznalatuk miatt. Ezzel szem-
ben a fiak véleménye szerint, a nyelvhasznalat nehézséget okoz ugyan, de a
tobbségi nemzet tagjai segitokésznek mutatkoznak e téren. Ezt szemléltetik a
kovetkezd idézetek is. A lanyoktdl vett megszolalasok:

,Itt Kolozsvaron sokkal jobban érzem, hogy az emberek, hogy néznek
ram a buszon, hogyha magyarul beszélek. Megszolal a telefonom, és
magyarul beszélek, ugy néznek ram, mintha nem tudom, honnan jon-
nék.” [BO7, informatika szakos, lany]
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,,Nem beszéliink romanul, csak amikor muszdj, és akkor van egy féle-
lem benniink. Vannak olyanok is, akik kikacagnak és akkor nem mersz
megszolalni. Van egy ilyen érzés is.” [B09, bioldgia szakos, lany]

Viszont a fiik korében a kovetkezd véleménytipus dominal:

., Eppenséggel elboldogulok, de biztos, hogy az akcentusom miatt észre-
veszik rajtam, hogy magyar vagyok. De nem volt ebbol semmi megkii-
lonboztetés vagy ilyesmi.” [BOS8, informatika szakos, fi1]

., Nem tudsz ugy beszélni romanul, helyteleniil beszélsz, egybdl rdjon-
nek, hogy magyar vagy. De nem szoktak problémazni soha. Ugyanugy
viselkednek veled, mit az osszes tobbivel, én legalabbis ugy veszem ész-
re.” [B06, informatika szakos, fiil]

B10 nyelvhasznalattal kapcsolatos véleménye hiven 0sszegzi a csoportra
jellemzd altaldnos attitidot:

A magyarsag miatt nem, de hogy nem tudom tokéletesen a roman
nyelvet, azért szenvedek egész életemben. Nem merek megszolalni, mert
félek, hogy kikacagnak, mert rosszul mondok valamit, vagy nem értem
meg, amit mond, mert olyan gyorsan mondja, vagy olyan akcentussal
mondja a szavakat.” [B10, informatika szakos, fiu]

A fenti két csoportra az a jellemz0, hogy elészeretettel hasznaljak a ma-
gyar nyelvet, mely identitdsuk megélésének ¢és kifejezésének egyik f6 mo-
tivuma. A Debreceni Egyetem megkérdezettjei nem reflektalnak a nyelvi
problémakra. Helyvaltoztatasuk automatikusan megoldotta a fenti kérdést. A
nyelvhaszndlattal kapcsolatban arrdl szdmolnak be, hogy hasonldan a hazai
egyetemeken tanuld interjualanyokhoz, magyar kozegben toltotték gyermek-
korukat, amikor az orszag hivatalos nyelvével csak ritkan, elsdsorban az 6vo-
déaban, altalanos iskoldban talalkoztak. Mivel gyermekkorukban telepiiltek
at, igy nem tapasztaltdk meg a hivatalos nyelv ismeretének hianyabol ad6do
problémaékat, ezért esetiikben csupan érintdlegesen emlitjiik a nyelvhasznalat
sajatossagait.
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Osszegzésképp az egyetemi kozeggel kapcsolatban az a kiilonbség mu-
tathato ki a vizsgalt intézményekben, hogy mig a Partiumi Keresztény Egye-
tememre elsdsorban a hatranyos helyzetli, anyanyelven tanulni vagyo fiata-
lok jelentkeznek, addig a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemet a szinvonalas
képzésért valasztjak a hazai kornyezetben magyarul tanulni vagyé didkok.
A Debreceni Egyetemre elsésorban migracios szdndékkal érkeznek a jelent-
kezdk. A Partiumi Keresztény Egyetem csalddias 1égkort teremt a didkok sza-
mara, a tanari segitségnyujtason keresztiil pedig segiti az oda jar6 hallgatok
felzarkozasat. A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen az informalis csatorna-
kon keresztiil alakulnak ki a kdzosségek. A Debreceni Egyetemen jol érzik
magukat a megkérdezettek, de esetiikben nem rajzolodik ki egy jol koriilhata-
rolhat6 csoport, egyfajta szocidlis identitasvesztés jellemzi dket.

A kiilfoldi tanulméanyutak irdnt elsdésorban a hazai egyetemek korébdl va-
laszté didkok érdeklddnek. A Partiumi Keresztény Egyetem hallgatéi eldsze-
retettel vesznek részt magyarorszagi részképzésen, kiemelik a magyarorsza-
gi képzés szinvonalat. A Babes-Bolyai Tudoményegyetem didkjai kedvelik
europai Erasmus programokat, azonban hasonléan vélekednek a hazai €s a
kilfoldi egyetemek szinvonalaval kapcsolatban. Mindkét csoport megkérde-
zettjei kiemelik a sajat egyetemiikon talalhato csaladias kozeget. A Debreceni
Egyetemen tanul¢ interjualanyok csekély mértékben érdeklddnek a kiilfoldi
Osztondijak irdnt, legtobbjiik ugy érzi elég volt egy foldrajzi mozgés az éle-
tiikkben. Esetiikben nem jelennek meg a nyelvhasznalatbol eredd problémak,
hiszen migraciojuk kovetkeztében ez a kérdés automatikusan megoldodott. A
Partiumi Keresztény Egyetem didkjai kiilonb6z6 modikon élik meg azt, hogy
néhany tantargyat romanul kell tanulniuk. Erdekes modon a két tannyelvii,
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem oktatasi kdzegében a didkok nem talalkoz-
nak az orszag hivatalos nyelvével, kivéve a nyelvszakokon. Mindharom in-
tézmény megkérdezettjeire az jellemzd, hogy anyanyelviikon miik6do infor-
malis kozosségekben vesznek rész, melyekhez valo kotddéseiket a kovetkezd
fejezetben targyaljuk.

V. 2. 3. Kotodések

Ebben a fejezetben megvizsgaljuk a megkérdezett didkok 6nazonossagat, ezt
kovetden pedig sajat nemzetiségiikhoz, a lokalis és a teriileti, a vallasi illetve
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mas nemzetekhez valo kotddéseiket. A kisebbségek esetében gyakori jelenség
a bipolarités, azaz kettds kotddés. A dominans és a kisebbségi kultara von-
zasterében kozeledések és tavolodasok folytonos valtozasa figyelheté meg.
Egyéntdl fiiggden egyik vagy masik irdny lehet a mérvado a mindennapi élet-
helyzetekben és az azokkal jar6é dontési szituaciokban. Ritkan el6fordulhat az
is hogy valaki a vonzastér kdzepén, teljes egyenstlyban €li életét.

A masokhoz vald viszonyt nagymértékben meghatarozza az, hogy az
egyén hogyan viszonyul 6nmagahoz. Minek tartja, hogyan identifikalja 6n-
magat. Abban a tarsadalmi miliében, amelyben mozog, melyik csoporthoz
csatlakozik, melyik kozosség onazonossagat vallalja fel. A hataron tali ma-
gyar didksag eldtt ez a kérdés nagyon is nyitva all, hiszen az identitastipusok
sokasagabdl valaszthatnak. Sodrodhatnak a hivatalos kozeg iranyédba az asz-
szimilacid utjan, vallhatjak kisebbségi identitasukat, azonosulhatnak allam-
polgarsagukkal vagy nemzeti hovatartozasukkal. Kisebbségi identitasukat
megélhetik alsobbrendil, veszélyeztetett formaban, vagy batran vallhatjak,
hangoztatva kisebbségi kultirajuk értékeit. Vajon a leendd erélyi magyar ér-
telmiség beleillik-e a Péntek (2005) felallitott védekezd identitas kategoria-
jaba? Vajon az anyanyelvil felsdoktatas ad-e akkora szarnyakat, hogy egyéni,
¢s kozOsségi szinten a kisebbségi tagok feladva védekezd identitasukat az
onmegvalosito identitas felé mozduljanak?

A megkérdezettek valaszait kvantifikdlva, az SPSS program futatdsainak
eredményeit lathatjuk a /7. abran, melybdl kideriil, hogy a Mozaik 2001 és
2011-es kutatasok eredményeivel szinkronban, sajat megkérdezettjeink is el-
sOsorban a lokalitds mentén hataroztdk meg onazonossagukat. A szoban el-
hangzott narrativak elemzése soran egy interjualanyt egyetlen kategériaba
soroltunk. Harminc megkérdezett, erdélyinek illetve székelynek tartotta 6n-
magat. A tobbi valaszlehetdség joval kevesebb emlitést kapott. Kilenc fével
a masodik leggyakoribb emlitést a magyar onidentifikacié kapta. A harmadik
helyen az allampolgari identités all, melyet 6t f6 emlitett. A sort a kisebbségi
identitas zarja, melyre csupan két f6 hivatkozott. Az eredményekbdl az de-
rll ki, hogy az altalunk megkérdezett alanyok koziil kevesen ¢élik meg egy-
fajta elnyomasként identitasukat. Az allampolgari identitas, pedig inkabb a
kétnyelviiekre, a vegyes hazassadgban sziiletettekre vagy az eltérd kultarakat
nagymértékben elfogad6 személyiségtipusokra jellemzd. A valaszolok biisz-
keséggel beszélnek dnazonossagukrol, nem szabadkoznak vagy védekeznek
hovatartozasuk miatt. Valosziniileg a nyelv leépiilése ellenébe hatd Péntek
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(2007) altal felvazolt XX. szdzadi pozitiv valtozasok nem alltak meg a nyel-
vi hatdsoknal, hanem azon keresztiil tovabbgyiiriizve a mai fels6oktatasban
résztvevo hallgatok identitasara is befolyassal birnak.

17. abra: Identitas tipusai (f6)

Lokalis identitas
Magyar

Allampolgari identitas

HEN BEEN

Kisebbségi identitas

A narrativak kvalitativ tartalomelemzése alatamasztja a kvantifikalt valto-
zok futtatasainak eredményeit. Az interjialanyok tobbsége a lokalis identitas-
hoz kapcsolja hovatartozasat. Pozitivumként élik meg magyarsagtudatukat,
amely biiszkeséggel tolti el dket. Ez igaz mind a lokalitast, mind a magyar-
sagot hangstlyozo interjualanyok esetében. A vegyes hazassagban sziiletett
illetve az allami egyetemen tovabbtanulok allnak a legkdzelebb a tobbségi
nemzet tagjaihoz. Ezt kifejezi az is, hogy magyar nemzetiségii hovatartozasu-
kat kiegészitik azzal, hogy ezzel egy idében Romania allampolgarai is.

Altaldban azt mondom, hogy erdélyi vagyok. Igazdbdl masok va-
gyunk. Sok mindenben kiilonbéziink, mentalitasba, gondolkozdasforma-
ban a magyarorszagi magyaroktol. Igazabol ezért mondom, hogy erde-
lyi magyar vagyok.” [P03, szocioldgia szakos, fitl]

.. En székely vagyok. Tartozom valamihez. Elmondom, hogy székely va-
gyok az olyan jo nekem, és biiszke vagyok valamire, hogy tartozok egy
megyéhez, egy nemzetiséghez, egy kulturahoz.” [P13, teologia-szocialis
munka szakos, fil]
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., En székelynek tartom magam. Mindenki azt mondja, hogy a székelyek
magyarok, de ez szerintem két kiilon nép.” [P09, reklamgrafika szakos,
fiu]

., Magyar vagyok. Ugy is vagyok a népszdmlasdiban szémon tartva.
Romaniai magyarnak vagy erdélyi magyarnak most ez a legujabb szlo-
gen. Magyar és kész.” [P02, szocioldgia szakos, fit]

Ezzel szemben a vegyes hazassagban sziiletett interjialanyok masképp
vélekednek ebben a kérdésben. POS példaul romén nemzetiséglinek ugyanak-
kor magyar anyanyelviinek tartja 6nmagat, melyre a kdvetkezé magyarazatot
adja:

. En romadn dllampolgdr vagyok. Magyar nemzetiségii, romdn anya-
nyelvii. ... Nalunk a magyar nyelv, a magyarsag dominalt a hazban.
Mivelhogy apuka utdan veszik a vallast, én romai katolikus vagyok és
magyar. Az apa neve, az apa vallasa és az anyanyelv. Nekem az anya-
nyelvem, az roman. En rémai katolikus vagyok és magyar.” [P08, szo-
cioldgia szakos, fit]

., Erdélyinek. Nem akarnam se magyarnak, se romannak mondani ma-
gam. Mindkettének van pozitivuma is és negativuma is. Inkabb ilyen
kis erdélyi, az olyan is-is.” Egy masik beszédkornyezetben pedig a ko-
vetkezoket mondja. ,, Az az érdekes, hogyha romanbdl volt egy rossz
jegvem, mindenki azt mondta, de anyad roman. Hogyha magyarbdl volt
egy rossz jegyem, akkor senki nem mondta, te magyar vagy, édesapad
magyar, batyad magyar, nagysziileid magyarok vagy ilyesmi. Olyan ér-
dekes.” [P04, reklamgrafika szakos, lany]

.. En magyarnak tartom magam és prébalok is az maradni. Rdjottem
arra, hogy kell egy hely, ahol otthon érzem magam.” Az identitas tar-
gvi kifejezodéseire lathatunk példat esetében, egy piros feheér zold szinii
karkotot visel, mellyel kifejezi nemzeti hovatartozasat, és annak fon-
tossagat. ,,Olyan, mint egy kabala, mikor ranézek tudjam, hogy ma-
gvar vagyok. Ugyanakkor mdsoknak is mutatom azt, hogy én hova is
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tartozom, milyen nemzetiségii vagyok, milyen nyelvet beszélek.” [P10,
turisztika szakos, fiu]

P08 parhuzamosan €li meg roman és magyar identitasat. Ez megjelenik az
iskolai palyafutdsaban és kapcsolathaldjaban is. Korabban az allami egyete-
men végzett, roman és magyar tagokbol all6 barati korrel rendelkezik. P04
és P10, gyermekéveiket magyar ajkii nagysziileiknél toltottek, igy esetiik-
ben erds nagysziiloi hatas figyelhetd meg, ami hatassal van identitastudatuk
alakulasara. P10 hatarozottan magyarnak tartja magat, ami kapcsolatban all
azzal az életrajzi elemekben fellelhetd ténnyel, hogy sziilei kiilonélése miatt,
roman nemzetiségii apjaval korlatozott a kapcsolattartasa. P04 a lokalis hova-
tartozassal hidalja 4t a nemzeti kérdést. Ugyanakkor egy masik beszédkornye-
zetben, Onkénteleniil is magyarnak nevezi dnmagat és testvérét is. A csalad
mellett az oktatas kdzege szintén az identitas hattérvaltozojanak tekinthetd.
Tehat akik a két nemzet kozotti kozEpsé ponton helyezkednek el, azok identi-
tasa is a tobbi magyarazo valtozé mentén sodrodik. Ez megfigyelheté roman
nyelvii allami egyetemre jard PI4 esetében, aki nemzeti identitdsa mellett
allampolgari identitasat is kiemeli.

,, Magyar nemzetiségii, és romdn dallampolgar. Mindkét sziilom ma-
gyvar.” [P14, szociologia szakos, lany]

A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen megkérdezett interjualanyok on-
meghatarozasban is fontos helyet képvisel a lokalitas, melyhez biliszkeség
tarsul. Csupan egy-két interjualany esetében jelenik meg az allampolgari
identitas. Példaul BOS esetében, aki az informalis kapcsolatok terén is arra
utal, hogy szivesen baratkozna a tobbségi nemzet tagjaival, 6 az aki ebbdl a
csoportbol a legtoleransabb veliik szemben. Illetve B03 esetében, aki rezig-
nalt hangnemben teszi oda a romaniai jelz6t magyarsaga elé, €s aki tobbszor
is kiemeli, nehezen ¢éli meg, hogy a hatarmddositasok alkalméval éppen lako-
helyiik kdzelében huztdk meg az 1j hatarvonalat.

., En biiszke vagyok arra, hogy erdélyi magyar vagyok. En 6riilok neki,

hogy ott vagyok. Ad nekem valami erét, hogy ott vagyok magyar.” [BO1,
informatika szakos, lany]
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., Mi magyarnak tartjiuk magunkat, biiszkék vagyunk arra, hogy ma-
gyarok vagyunk. Mert én igenis biiszke vagyok ra.” [B04, angol sza-
kos, lany]

., Eniigy néttem fel, hogy igenis magyar vagyok. ... Olyan mintha nem is
Romaniaba élnék, mert nem szolok senkihez romanul, mindenki magya-
rul beszél. Mintha Magyarorszdagon lennék legalabbis. [...] A tanarok
is ugy neveltek, hogy magyar szinhdzba jarjunk. Arra voltunk nevelve,
hogy maradjunk meg magyaroknak.” [B0O7, informatika szakos, lany]|

., Kiilonbozo tirlapok kitéltése soran a magyar vagyok, de romdn dl-
lampolgar, tudatosult bennem.” [B0O§, informatika szakos, fiu]

,, Romdniai magyarnak tartom magam, ezzel egyiitt kell élni. Ez a
Trianon dolog mindig elkeserit.” [B03, informatika szakos, lany]

A Debreceni Egyetemen tanulé megkérdezettek kdrében, a fent bemutatott
narrativakhoz hasonléan a lokalis identitas jelenik meg leggyakrabban, azon-
ban idével egyre meghatarozdbba valik a magyarsag.

., Magyarnak tartom magam mindenféleképpen, erdélyi magyar. Erre
biiszke vagyok, mert nagyon szép helyrél szarmazom.” [D13, pedago-
gia szakos, fil]

., En biiszke vagyok arra, hogy oda sziilettem, szeretem mindenkivel tu-
datni. Magyar vagyok. Annyi, hogy roman allampolgar vagyok, ott not-
tem fel nem érzem magam romadnnak, magyar vagyok.” [D14, biologia
szakos, lany]

,, Nekem sokat jelent hallani a Himnuszt és a Szozatot. Nekem vigyazva
all a lelkem is.” [D17, konyvtari informatika szakos, lany]

,Magyar, én ezt mondom. Néha hozza teszem, hogy karpataljai ma-
gvar, de ez lényegtelen.” [D22, torténelem szakos, fiu]
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,,Még mindig erdélyinek. Mert még mindig tobbet éltem ott, mint itt.
Igaz, hogy tudatos életemet mar itt, mert mégiscsak ide jartam kézépis-
kolaba, egyetemre.” [D24, angol-néderlandisztika szakos, lany]

,, Erdélyi magyarnak tartom magam. Mindenképpen és erre nagyon biisz-
ke vagyok. Sosem fogom elfelejteni, hogy én ott sziilettem. Meg tényleg min-
denki tudja rélam az egyetemen is. Es tényleg nagyon szeretem, mondom mdr
ez az otthonom, de mindig megmaradok erdélyi magyarnak.” [D25, orvosi,
lany]

D17 identitasa szempontjabol egyszeriien magyarnak tartja magat, ,, nem
kell erre cimkét tenni”. Ugy véli Magyarorszagon ez természetes, elsésorban
azok tudjak ezt értékelni, akik kiilf6ldon élnek. Viszont fontos szamara a ma-
gyarsag. D24 biiszke szarmazasara, erdélyi magyarsagara, bar identitasaban
megjelenik egyfajta bizonytalansag. Azt mondja, hogy még mindig erdélyi-
nek tartja magat, mely idéhatarozoban benne foglaltatik a jovével kapesola-
tos bizonytalansag, talan valamikor eljon az az id6, amikor mar nem teszi oda
az erdélyi jelzot. Mindenesetre pozitivumként gondol szarmazasara, melyre
biliszke ¢és cselekedeteinek meghatarozoja. D25 a legelkotelezettebb ebben
a tekintetben, 6 rendelkezik a legkarakterisztikusabb véleménnyel. Biiszke
szarmazasara ¢s hatarozottan erdélyi magyarnak tarja magat. Mindenkivel
tudatja szarmazasat, és a jovoben is ragaszkodni kivan hozza. Pedig 6 az, aki
a legkorabbi ¢letévben, két évesen telepiilt at csaladjaval Magyarorszagra,
ennek ellenére, erds elkotelezettséget mutat sziil6foldje irant. Vélhetden az
atteleptiléskor betdltott életkor mellett a sziildi attitlidok is jelentés mértékben
befolyasoljak, az attelepiiltek sziil6foldjiikkhoz valo viszonyat, identitasat.

Annak ellenére, hogy jelen csoportba tartozé megkérdezettek is kiegé-
szitik magyarsaghoz vald hovatartozasukat az erélyi, karpataljai jelzokkel,
szarmazasi helyre val6 utaldssal. A Magyarorszagra attelepiilt interjualanyok
a magyarorszagi magyarokrol elkezdenek tobbes szam elsé személyben, a ha-
taron tuli magyarokrol pedig tobbes szam harmadik személyben beszélni. Az
integracio jele az, hogy a magyarorszagi magyarokkal azonosulnak. Ezért je-
len fejezetben tesziink egy rovid kitekintés a tobbes szdm harmadik személyt
alkoto6 hataron tali magyarokrol formalodo vélemény tekintetében.

., Talpraesettek. En mondom a kdrpdtaljaiakon, de akdr az erdélyie-

ken is észreveszem messzirol, hogy nem itteni magyarok, kiszurom a
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tomegbdl oket. De hamar alkalmazkodnak.” [D22, torténelem szakos,
fia]

., Ott meg a mindennapi élete benne van, hogy nekik harcolniuk kell
azert, hogy magyarok és ez nekik nagyon fontos. Meg annyira nem tort
be a nyugati kultira. Es szerintem természetesebbek meg egyszeriib-
bek az emberek. Minden téren. Lelkileg is, oltozkodésben is, mindenben
egyszeriibben és szerintem ez nagyon jo.” [D25, orvosi, lany]

A megkérdezettek tiszteletet €s nagyrabecsiilést éreznek a hataron tali ma-
gyarok irant. D22 ugy gondolja a hataron tali magyarok megbizhatdak és
talpraesettek. D25 pedig kiemeli az egyszeriiségiiket mind anyagi mind érzel-
mi sikon. Pozitivumként hangsulyozza a globalizaciotol valod elhataroloda-
sukat. Annak ellenére, hogy Karpataljarol, illetve Erdélybdl szdrmaznak, €s
identitastudatukban megjelenik lokalis szdrmazasuk, érdekes modom tobbes
szam harmadik személyben beszélnek sziil6f6ldjiikon maradt rokonaikrol, il-
letve tarsaikrol. Mar nem veliik alkotnak egy mentalis kozdsséget, hanem a
magyarorszagiakkal, hiszen a magyarorszagiak jellemzése soran hasznaljak
a tobbes szam elsd személyt. Azok az interjlialanyok, akik 6nalldéan érkeztek
a magyarorszagi egyetemre, tanulmanyaik ideje alatt hataron tuli lakohellyel
rendelkeznek, a kdvetkezOképpen €lték meg magyarsagukat hazai kornyeze-
tiikben:

,,Mokas volt, mert olyan volt, mint egy titkos tarsasag nem értették,
mit beszéliink. Erdekes volt, én nagyon oriilok, hogy oda sziilettem
vegiil is ott magyarnak lenni teljesen mas, mint itt magyarnak lenni.
Semmiképpen nem hatranynak tartom, hanem inkabb elonynek.

A magyarok kozétt ez ilyen cinkossdg lehet. Ez egy plusz. — Es mi az,
ami dsszetartja a magyarokat? — Baratsag. Mélyebb baratsdagok ala-
kulnak.” [D14, bioldgia szakos, lany]

, Egymas kozt oOsszetartoak a szerbek is, és a magyarok is.
Magyarorszagon pedig nem ésszetartoak. Nalunk nem volt ilyen, hogy
kicsufolni a masikat, hanem ésszetartas volt.” [D15, biologia szakos,
fiu]
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., Inkabb elonyben volt részem, mert sok nyari tabort szerveztek. A ma-
gyar tarsasdag nagyon aktiv volt. Csak dsszegyiiltiink délutanonként, es-
ténkent jatszottunk magyarul beszélhettiink. Néha magyar filmeket néz-
hettiink. Inkabb elonyt jelentett a magyarsag, mint hatranyt én ugy érzem.
[...] Mindenki mindenkivel tartotta a kapcsolatot, baratsagok is abbol
szovodtek. Mostanaban is osszejarunk. ”[D16, magyar szakos, lany]

A megkérdezettek ugy gondoljak, hogy a hazai kdrnyezetiikben 6sszetar-
tobb kozdsseégek szervezddnek, mint Magyarorszagon. A magyarsagot poziti-
van ¢lik meg. D13 inkébb elénynek, mint hatranynak tartja, a kisebbségi 1étet
pedig érdekesnek és izgalmasnak. D135 kiemeli, hogy Szerbidban mind a ma-
gyarok mind a szerbek Osszetartobbak €s bizakodobbak. Hasonldan véleke-
dik az Esztorszagbol érkezé D16 is, aki az észtorszagi magyar kozosségekben
pozitivumként élte meg kisebbséghez vald tartozésat. A legszélsdségesebb
D18 véleménye, akinek blintudta van amiatt, hogy elhagyta hazajat. Szaktu-
dasat pedig a magyarsag javara szeretné forditani. D// esetében a magyarsag
szil6f6ldon vald megdrzése valldsos szinezettel bir. Szeretne tenni valamit
az otthoni magyarsag ligyéért, hiszen tobb lelkész is felhivta erre a figyelmét.
Osszességében a megkérdezett interjualanyok pozitivan élik meg magyarsa-
gukat, foként kisebbségi kozegiikben, ahol a kisebbségi 1ét az dsszetartozas
¢s a kozosségépités 6 szervezod eleme.

A narrativak utaldsai szerint a sziil6helyiikon szorosabb kapcsolatok, 0sz-
szetartobb kozosségek alakulnak ki. A magyarorszagiak tavolsagtartasat hata-
ron tuli szarmazéasuknak tulajdonitjak, melynek formai megjelenését a kettds
allampolgarsaggal kapcsolatos népszavazas eredményeiben latjak. A hazai
egyetemeken tanuld megkérdezettek ugy vélik, hogy a magyarorszagi ma-
gyarok romannak, a romanok pedig magyaroknak tartjak dket. Ez kettds el-
hatarolodast eredményez, ami erds lokalis identitdsukban és k6zosségi hova-
tartozasukban jelenik meg. Ezaltal mind a magyarorszagi magyaroktol, mind
a romanoktdl elkiiloniilnek, és sajat mikrokozosségeikben ¢élik meg minden-
napjaikat. A magyarorszdgi magyarokkal kapcsolatos reflexiokat egyfajta
vagyakoz6 tavolsagtartas jellemzi. A megkérdezettek ugy gondoljak, hogy a
magyarorszagi magyarok nem tanusitanak kell6 mértékii érdeklddést irantuk.
Ezt toként a kettds allampolgarsaggal kapcsolatos népszavazas eredményeire
alapozzak. melyre ugy tekintenek, mint egy olyan eseményre, amely egy nép-
csoport identitdsan egyfajta sériilést eredményezett.
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., Elég nehéz errol mesélni, nem szeretem ezt a témdt felhozni, mert kel-
lemetlen, de nagy arculiités volt minden esetre. Szerintem arrol kérdez-
te meg a magyarorszagi magyarokat, hogy magyar-e a magyar és ok azt
mondtak, hogy nem.” [D12, biologia szakos, fit]

., Nem tudok azonosulni azzal, hogy Bukarest a fovarosunk, azzal sem,
hogy tulajdonképpen én is ide tartozok. Folyamatosan arra tekintiink,
Budapestre tekintiink. Nekiink az a lényeges, hogy veletek mi torténik.
Nem is vagyunk annak az orszagnak a része. Azt megmondtdk, hogy
nem vagyunk egy nemzettest sem. Mégis mindig az a lényeges, hogy mi
torténik Magyarorszagon. [...] A fordulépont december otidike volt.
En azéta kiilonbogtetem magam, azota mondom szoban, de tudatban
még mindig nem tudok azonosulni vele, hogy vagytok ti abban az or-
szdagban, és vagyok én ebben az orszagban. Szoban hasznalom. De még
mindig az a lényeges, hogy ti ott mit csinaltok, vagy Budapesten mi
folyik.” [PO1, szocioldgia szakos, lany]

Lokalis identitastudatuk megjelenik mas csoportoktdl vald elhatarolo-
dasukban és elkiiloniilésiikben is. Leginkabb a sajat régiojukbol szarmazo
hallgatokkal tartanak intenziv kapcsolatot. A Kolozsvaron tanul6 hallgatok
sziil6helyiiktdl tavol esd teriileten is megtalaltak a kapcsolatot és a kotddést
a sajat régiobol szarmazo tarsaikkal. Ez az erds csoportidentitas megjelenik a
romanoktdl, a magyarorszagi magyaroktol, s6t mas erdélyi magyar kisebbsé-
gi csoportoktol valo elkiiloniilésiikben. A kozos mentalitds, a kozos kultara és
gyoOkerek Osszetartjak dket, ugyanakkor valasztovonalat jelentenek mas cso-
portoktol. A tobbi kdzosségtdl valo elkiilontilés adja meg a csoport hatérait,
¢€s erds Osszetartozast eredményez, ami a gyakorlatban a baratok megvalasz-
tasaban nyilvanul meg.

Az interjualanyok identitdsanak kettds arculata van. Egyrészt er6és ma-
gyarsagtudatukban, mésrészt erds lokalis kotddésiikben nyilvanul meg. Erds
magyarsagtudatuk az identitas etnicitast megdrzd funkcidjaval kapcsolatban
a tobbségi nemzet tagjaitol hatarolja el a megkérdezetteket. Erds lokalis ko-
tédésiik, az identitas meghatarozasaban megjelend erdélyi jelzd, a magyaror-
szagi magyaroktol valé megkiilonboztetés eszkoze. Kiemelendd, hogy egyikiik
sem hasznalja a partiumi jelzot. Identitasuk és annak ereje tehat kettds alapon
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nyugszik, amit viselkedésiik és beszamoloéik is aldtdmasztanak. Ez a gyakorlati
¢letben ugy jelenik meg, hogy szabad idejiiket legszivesebben egyiitt toltik,
szorakozasi helyeiket a magyar nyelv hasznalatanak lehetdségei alapjan sze-
lektaljak, tovabba barataikat kizarolag a magyar ajktiak korébdl valasztjak. Ez
Osszhangban van a Mozaik kutatdsok eredményeivel, mely szerint a hataron
tali magyar ifjisag nem egyszeriien magyarnak tartja magat, hanem teriiletileg
meghatarozott magyarsaggal rendelkezik (Szabo et al. 2002b). A narrativakon
keresztiil viszont az is kimutathatova valik, hogy az a sziik réteg, amely Roma-
nia allampolgarsaganak tényét is hozzateszi magyar nemzetiségéhez, a vegyes
hazassagbol szarmazo, illetve a tobbség nyelvén tanuld interjialanyok esetén
fordul el6 a leggyakrabban.

A fenti hozz4allas nem csupan a magyarsagtudatra jellemzd. A megkérde-
zettek alapvetden a szakmai identitas szempontjabol is erds elkotelezettséget
mutatnak. Ez abban is megmutatkozik, hogy legtobbjiik szakmai érdeklédé-
sének megfelelden valasztott szakot. A negyvenhat interjialany koziil heten
doktori képzés keretében is tovabbtanultak. Egy interjhalany nyilatkozta csu-
pan azt, hogy a Partiumi Keresztény Egyetem az utolso pillanatban adta meg
szamara a tovabbtanulas lehetOségét, a csalad anyagi deprivacioja miatt, ezért
a szak megvalasztasa nem jelentett szempontot, csupan a tovabbtanulas ténye.
Egy interjualany valasztotta volna inkébb a pszicholdgiat, azonban az anya-
nyelven valé tovabbtanulds fontosabb tényezot jelentett, ezért szociologiara
jelentkezett a Partiumi Keresztény Egyetemre. Két interjlialany tett emlitést
arrol, hogy sziil6i hatasra nem jelentkeztek az altaluk preferalt Marosvasarhe-
lyi Miivészeti Egyetemre. Ezért egyikiik a Debreceni Egyetem pedagogia, a
masik megkérdezett a Partiumi Keresztény Egyetem szocioldgia szakara jart
a megkérdezés idején. A megkérdezettek tobbsége elégedett szakjaval. Erds
szakmai identitasuk abban is megmutatkozik, hogy a munkat talalok tobbsége
(39 f6) szakmajanak megfelel6 munkakorben helyezkedett el az utankdvetés
idején. Csupan négy f6, nem talalt a szakmajanak megfeleld allast.

A szakmai identitas szempontjabol a kovetkezo csoportokat alkottuk (/8.
abra):

» Miiszaki: informatika, (kutato) biologus, orvosi szak (17 o)

» Szocialis és egyéb segitd: szocioldgia, teoldgia, turisztika szak (15 f0)
* Tanari: angol, magyar, pedagogia, torténelem szak (8 f6)

» Miivészi: reklamgrafika, zene szak (6 f6)
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18. abra: Szakmai identitas (f6)

Lokalis identitas
Magyar

Allampolgéri identitas

O m O .

Kisebbségi identitas

Intézmények szerinti bontdsban a szakmai identitas a kovetkez6 megosz-
lasokat mutatja: A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem megkérdezettjei elsdsor-
ban a leendd miiszaki értelmiség tagjaibol keriiltek ki (/0 f6), akik ennek
megfelelden helyezkedtek el késdbb a munkaerdpiacon. Egy 6 kivételével,
aki angol szakos, €s az utankovetés idején az E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem doktorandusz hallgatdja. A Partiumi Keresztény Egyetem interjialanyai
elsdsorban a szocialis és egyéb segitd (/5 f6), masodsorban a miivészi sza-
kokrdl (6 f6) kertiltek ki. Ennek megfeleléen a személyes megkeresés idején
is empatikusak és segit6készek voltak, érdeklddést tanusitottak kortarsaik és
a kiilfoldi tanulményutak irant is. A Debreceni Egyetemrdl kikeriilé megkér-
dezettek egyenld ardnyban oszlanak meg a tanari és a miiszaki értelmiség
kozott 7-7 fovel képviseltetve magukat.

Tovabb folytatva Pusztai (2010, 2012) gondolatmenetét, az empirikus fe-
jezetek eredményeibdl azt latjuk, hogy a vallasos barati kotések, és a vallasos
értékrend és hozzaallas hatasai nem allnak meg a kdzépiskolai €s a felséfokt
tanulmanyok szintjén, hanem a tanulmanyi eredményesség mutatéin tal ki-
hatnak az egész szakmai palyafutasra és a szakmai identitasra. A vallasossag
szakmai identitasra gyakorolt hatdsat a megkérdezettek vallasos barati koré-
nek meglétébdl, vallasos értékreferencidinak mutatdi altal mérhetjiik, melye-
ket az a kdvetkezd sorokban mutatunk be.

A Partiumi Keresztény Egyetem megkérdezettjeinek értékrendjében ve-
zet a csalad ¢és a hagyomanyok kovetésének fontossdga. Az interjualanyok
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tobbsége eldtérbe helyezi a csaladot a karrierrel szemben és a tradiciot a nyu-
gati értékeket kozvetitd globalizacioval szemben. Bar a Mozaik kutatdsok
eredményei azt mutatjak, hogy a hataron tali fiatalok tobbsége eldnydsnek
tartja az Eurdpai Unios csatlakozast, jelen kutatds alanyai azt csupan Erdély
politikai 6nallésodasanak reményében tamogatjak.

, Arra vagyom, az az életcélom — nem az, hogy nagy karriert csindljak
— hanem az hogy legyen egy szereto férjem, éljek egy meleg otthonba, s
éljek szépen. S megéljem az életemet, ne csak leéljem. S minél tobb érte-
ket megtapasztaljak, s atorokitsek, s szeretetben éljek.[ ...] Abszolut az a
boldogsagom, amit mondtam, hogy gyerekeket neveljek. S célom csakis
az, hogy jo feleség legyek, s jo anya.” [P12, szociologia szakos, lany]

. En ultrakonzervativ vagyok, bar nem ugy tinik, de, akik ismernek,
azok tudjak. Az almom az a tipikus, csalad, gyerek, feleség. Tudom,
hogy nekem kell egy nyugodt haz, fészek, ahol csinalom a dolgaimat.
Este hazamenjek nyugodtan és szeretetben. A lényeg, hogy legyen egy
stabilitas az életembe.” [P03, szociologia szakos, fiu]

A csalad-karrier értékparban, egy fo kivételével, a tobbség, a karrierrel
szemben a csaladot részesiti elényben. Tovabba elhatarolédnak a nyugati ér-
tékektdl és az azt kozvetitd globalizaciotol. A Partiumi Keresztény Egyetem
megkérdezettjeihez hasonloan, a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem diakjai
szintén csaladcentrikusak. Ez megmutatkozik abban, hogy a jovotervek és
a szil6foldhoz valo ragaszkodas egyik magyarazo valtozdja a nuklearis csa-
ladhoz vald kotddés. A globalizécio-tradicio értékparban a megkérdezett in-
terjualanyok egyértelmiien a hagyomanyépolast partoljak, példaul néptanc és
népdaléneklés formajaban. A globalizacioval bearamlo nyugati értékrendre
¢s ¢letmodra ugy tekintenek, mint a szokéasok végleges kiirtasanak eszkozeére.
A beszélgetések részletei szemléltetik, azt, hogy a megkérdezett hallgatok,
hogyan viszonyulnak a globalizaci6 kérdéskoréhez.

, Egyadltalan nem vagyunk mi europanizalodva, szerencsére. |[...]

Az elveinket tényleg nem adjuk fel olyan konnyen. Nem multisodunk
el annyira. Nem olyan gyorsan. Ez a globalizacio egyszoval. Jobban
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meggondoljuk azt, hogy kimenjiink-e kiilfoldre dolgozni vagy ne.” [P12,
szociologia szakos, lany]

., Probaljak atiranyitani gazdasagi kapcsolatokra a hataron tuli ma-
gvar kapcsolatokat, hogy ne kulturdlis szempontokra épiiljon. Az valo-
ban nem olyan érzelmi és husbavago, ez is a globalizacioval jon.” [PO1,
szociologia szakos, lany]

., A régi székelyek sokkal életrevalobbak. Nem ilyen technologizalt kor-
nyezetben nottek fel. Megmaradtak emberekként, nem lettek ilyen divat-
emberek.” [P08, szociologia szakos, fiu]

P13-at a globalizacio vivmanyai tartottdk vissza attol, hogy letelepedjen
egy nyugat-eurdpai orszagban, ahol egy évet toltott, missziondrius hallgato-
ként:

., Mert az egy nagyon mas vilag szamomra, tulsagosan jo és fejlett vilag,
globalizacio szemszogbol. Ott mindenki azzal térodik, hogy minél jobb
és vaganyabb dolga legyen, elfeledkeznek bizonyos dolgokrol. Féltem,
hogy elfelejtem az itthoni kulturat, ami nekem nagyon fontos, én nagyon
hazafias vagyok, és nagyon szeretem.” [P13, teoldgia-szocidlis munka
szakos, fiu]

A fenti 1dézetbdl lathatjuk, hogy a hagyomanyokhoz, szokasokhoz, egy-
szoval a tradicidhoz vald ragaszkodas, a hovatartozas egyik fontos épitdele-
me. Ez az attitlid, az er6s nemzeti és szocialis identitastudattal egyiitt véd
a nemzetek olvasztotégelyével szemben. Legyen az akar a tobbségi nemzet
tagjai koz¢ valo asszimilalodas, akar az anyaorszag vagy a kiilfoldi orsza-
gok vonzasa, akar az értékek és kultira mentén egységesitd tendencidval bird
globalizacid, melyet negativ dolgokkal azonositanak. Ez az attitiid egyszer-
smind hozzajarul identitasuk megdrzéséhez, ¢s véd a beolvadastol. Ez egy
erdteljesebb identitdstudatban manifesztalodik, mely a nyugati értékektdl is
elhatarolja tagjait, hiszen az elhatarolodas jelenti a kozosség megorzésének
egyik forrasat. Azonban Babes-Bolyai Tudomanyegyetem megkérdezettjei az
Europai Unidhoz valo csatlakozast pozitiv szinben tiintetik fel, a nemzeti el-
lentétek megsziintetésének eszkozét 1atjak benne.
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,, Van roman magyar konfliktus, de nincs haboruskodas vagy ilyesmi, és
ugy érzem, hogy ez az egész letiinoben van. Még néhany év és el fogjuk
ezt felejteni. Bekeriiliink az Europai Unioba, valahol egy kicsit egyse-
gesebbek lesziink a tobbi allammal.” [B02, fizika- informatika szakos,
fiu]

A vallasossag tekintetében a Partiumi Keresztény Egyetemen megkérde-
zett didkokat altalaban véve az jellemzi, hogy hisznek Istenben és rendszere-
sen imadkoznak. Fontosabb szamukra az Istenben valo hit, a vallas formalis
kifejezddéseinél. Nem tartjak fontosnak a hagyomanyos értelemben vett val-
lasossagot, a templomba jarast, a felekezeti kiilonbségeket. A megkérdezettek
koziil harman, rendszeresen jarnak tanplomba. Szintén harman vannak, akik
egyaltalan nem tartjak magukat vallasosnak €s nem hiszek Istenben.

., Valldasos vagyok abban az értelemben, hogy elhiszem és vallom azokat
az elveket, amelyek le vannak irva a Bibliaban. Néha szoktam imadkoz-
ni. Nem vagyok valldsos abban az értelemben, hogy minden vasarnap
vagy minden szombaton elmenjek a templomba vagy a zsinagogaba™
[PO2, szocioldgia szakos, fiu]

., Imadkozni szoktam. Sosem kototten, kivéve a Miatyank. Egy beszélge-
tést szoktam folytatni. A lényeg, hogy tisztdzza a gondolataimat, olyan-
kor jobb gondolatok, vailaszok jutnak az eszembe.” [P03, szociologia
szakos, fit]

., Hiszek Istenben, elmondom minden este az imat, de nem jarok min-
den vasarnap templomba, hanem amikor utamba esik, akkor bemegyek,
imadkozom, teszek pénzt a perselybe. Este imadkozom, megkészonom
az eltelt napot. Nem abba nyilvanul meg, hogy ki mennyit il templom-
ban, hanem abba, hogy mi az, amit érzel.” [P16, szocioldgia szakos,
lany]

., Reformatus vagyok. Annyira vallasos nem vagyok, elég ritkan jarok

templomba, de minden este szoktam imadkozni lefekvés elott.” [P18,
reklamgrafika szakos, fiu]
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., Vallasos ember vagyok. Hiszek Istenben. Szoktam Bibliat olvasgatni,
hetente hdaromszor, négyszer. Imadkozni is szoktam. Templomba nem
szoktam gyakran jarni.” [PO7, szociologia szakos, fiu]

A harom nem vallasos interjualany a kdvetkezOképpen nyilatkozik errdl a
kérdésrol:

., Reformatusnak kereszteltek meg de, nem tartom a vallast fontosnak
sot, poganynak vallom magam. Nem jarok templomba, nem adozok.”
[P09, reklamgrafika szakos, fit]

., Spiritualis vagyok, de nem vallasos. Szeretek elfilozofalgatni a dolgo-
kat, de nem lattam értelmét, hogy elmenjek templomba. En 1igy tartom,
hogy a Biblia egy etikai kod.” [P10, turisztika szakos, fitl]

,,Nem, de vannak dolgok, amikhez tartom magamat. A husvéti ételszen-
teltetés. En nem vagyok vallasos, egydltalan nem imdadkozok, nem jarok
templomba. Nem tartom ezt szamomra fontosnak, mert én nem hiszek
Istenbe. De szokas szintjén én nagyon szeretem. Példaul a husvéti étel-
szenteltetés ndalam egy kotelezé dolog. Reggel hatra én ott vagyok a
templomba. Kijon a pap, mond egy par szot, viszik a szentelt vizet kor-
be, s hintik meg szentelt vizzel kérbe a korsarakat.” [P20, reklamgrafi-
ka szakos, fit1]

A fenti idézetekbdl lathatjuk, hogy az 6nmagukat a vallastol elhatarold in-
terjlialanyok esetében is megfigyelhetdek a vallasos kotddések. Az egyikiiket
megkeresztelték, ennek ellenére nem tartja kovetend6 értéknek. A masodik a
spiritualitdshoz vonzodik. Mig a harmadik a szokésok szintjén ragaszkodik a
vallashoz, példaul a husvéti ételszenteléshez.

A vallasossag szintén kozosségteremtd erdvel bir. Igy a felekezeti kép-
zésben résztvevd, dontden vallasos interjualanyok kozdsségé szervezddé-
sét, a kisebbségi 1ét és a tanari hozzaallas mellett a vallasossag is indukalja.
A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem didkjai korében, a vallasossag mentalis
¢s gyakorlati szinten egyarant meghataroz6. Kivétel nélkiil minden interju-
alany vallasosnak tartja magat. Tobbségiik romai katolikus.
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., Vallasosnak tartom magam (romai katolikus). Jarok templomban és
Szatmaron egy kozosségbe. Nagyon fontos a vallds, ha nem voltam
templomban, zavar. Az egyhazi eskiivo a fontos, nem igénylem az dallami
eskiivot.” [B02, fizika- informatika szakos, fit]

., Mélyen nem, de minden vasarnap elmegyek templomban.” [B03, in-
formatika szakos, lany]

., En mindig tigy vagyok, hogy amit adott a jé Isten azt uigy kell vinni,
mert azt ugy adta. [...] En tigy érzem, hogy nem véletleniil vagyunk mi
ott, és én hiszek, abban, hogy valaki iranyit minket és azert tett oda,
mert nekiink ott a helyiink. Es én jol érzem ott magam. Van valami va-
razsa az ottani magyaroknak, valahogy dsszetartobbak. Szeretem Oket.
Ha ide sziilettiink, ha itt is van ugyanolyan lehetdség, mint odadt akkor
miért ne csindljuk itt. Ugy érzem, hogy magyarul tanité tandrra mindig
sziikség lesz.” [BO1, informatika szakos, lany]

A narrativakbol kideriil, hogy a megkérdezettek szamara, a vallas mind
tartalmi, mind formai szempontbol fontos. BOI hozzaszolasaban megjelenik
a vallas és az identitas kapcsolata. Hisz abban, hogy nem véletlentil sziiletett
arra a helyre ahova sziiltetett, és abban, hogy valaki fentrdl iranyitja és kézben
tartja sorsat. Ebbdl kifolyolag uigy gondolja, hogy sziil6helyén van a helye és
a feladata. BO2-t zavarja, ha nem megy el a vasarnapi Istentiszteletre. B03 pe-
dig sajat bevallasa szerint nem mélyen vallasos, viszont heti rendszerességgel
jar templomba. Ez szinkronban van a Mozaik kutatdsok eredményeivel, me-
lyek szerint a hataron tili magyar fiatalok dont6 tobbsége vallasos (Szabo et al.
2002b).

A Debreceni Egyetemen tanulok esetében a legkevésbé a szerbiai szar-
mazasu interjialany tartja magat vallasosnak, legerdsebben pedig a lelkészi
szlildvel vagy nagysziilével rendelkez6k. Harom interjualany életében meg-
hatarozo jelentdséggel bir a vallasossag, mig a tobbiekre elsdsorban az jel-
lemzd, hogy a kibocsato orszdgban még gyakoroltdk, mig a célorszagban mar
kevésbé. Hogyha az Istenben valo hitet tekintjiik a vallasossag kritériumanak,
akkor egyediil a szerbiai szarmazasu interjialany nem tekinthetd vallasosnak.
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.. En nem latom ellentmonddsosnak a valldsossdgot és a bioldgidt. Van
evolucio, de az nem onmagatol, hanem az Isten keze dltal, és ezaltal
meg tudtam maradni vallasosnak, ugy hogy biologus vagyok. Inkabb
otthon szoktam templomba jarni. Kisvaros, ahol nem kell felvenni ezt a
rohano tempot.” [D12, biologia szakos, fit]

., Reformdtusok vagyunk, de amiota Debrecenben vagyok nincs idém
jarni, de vallasosnak tartom magam. Imadkozok minden este, de a tul-
zott vallasossag nem vall ram.” [D13, pedagogia szakos, fil]

., Mar pici koromtol templomba jartam. Romai katolikus vagyok. Els6
osztalyos koromtdl jartam hittan orara. [...] Még itt egyetemen né-
hanyszor elmentem templomba. Itt most nem gyakorlom a vallasomat.”
[D14, biologia szakos, lany]

A szerbiai sziiletésti, DE15 nem tartja magat vallasosnak:,,Szlileim meg
vannak keresztelve, mi a tesommal nem. Sose jartunk templomba.” [D15,
bioldgia szakos, fiu]

D17 nagyapja kezdetben reformatus lelkész, majd politikai meghurcolta-
tasok miatt baptista lelkész lett. Szabadideje nagy részét a baptista gyiileke-
zetben folytatott tevékenységek toltik ki, vagyis bibliadra, zenetanulds, tabo-
rozés. A vallasossag ,, beleivodott a mindennapokba életvitelszeriien, nagyon
meghatarozo volt.” [D17, konyvtari informatika szakos, lany]. D11 erds val-
lasi elkotelezodése mutatkozik meg abban is, hogy ennek a mutatonak men-
tén szervezddnek a baratsagai.

,, 11t is sikeriilt megismerkedni keresztény emberekkel. Jobban oriilok, ha
keresztényeket ismerek meg. Akkor olyan nagy baj nem érhet. Valahogy
biztonsdagot ad, hasonloan gondolkodnak. A baratok kivalasztasanak az
elsorendii a kereszténység a masodrendii a nemzetiség, erdélyi.” [D11,
informatika szakos, iG]

. Jarunk templomba rendszeresen, reformatussaghoz kétodiink. ” [D18,
informatika szakos, fit]
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Ebben a csoportban a vallasossag tekintetében a legerdsebb elkotelezddést
DI11, D17 és D18 mutatjak. D17 nagyapja, DI8-nak, apai nagyapja és apja
egyarant lelkészek voltak. D11 pedig keresztény kozosségekbdl valaszt bara-
tokat. A romanok magyarok kozotti ellentétben is fontos magyarazo erét kép-
visel vallasossaga, melyet a nemzeti kérdések fol¢ helyezett. Baratait szan-
déka szerint a vallasossag, nem a nemzetiség kiilonbségei mentén valasztja.
A fenti harom interjualany kivételével a tobbiek kiemelik azt, hogy hazai
kornyezetiikben, ahol egyébként is vallasosabbak az emberek, tobbet jartak
templomba. Viszont a magyarorszagi kozegben egyre ritkdbban. A vallasos-
sag tekintetében legalacsonyabb intenzitast a szerbiai sziiletéstii D75 mutatja.
Sem 6 maga, sem sziilei nem vallasgyakorloak. Ez a tendencia is 0sszhang-
ban van a Mozaik 2001, 2011 kutatasok eredményeivel, hiszen a hataron tali
magyarok koziil 0sszességében a szerbiaiak a legkevésbé valldsososak, oket
kovetik a magyarorszdgi magyarok. A Magyarorszagra attelepiilt interjuala-
nyokra az jellemz6, hogy valldsosnak tartjak magukat, hisznek Istenben vi-
szont a vallasossag formai kifejezddéseit mar kisebb mértékben gyakoroljak.

., Reformatus vagyok, gyakorolom is, bar elég ritkan jutok el templom-
ba.” [D21, pedagdgia-torténelem szakos, lany]

., Mi is rendszeresen jarunk templomban. En nem, nekem nincs ra lehe-
toségem. Van ra lehetéségem csak idom nincs. Viszont sziileim rendsze-
resen jarnak.” [D22, torténelem szakos, fil]

A hatéron tuli felsGoktatasban résztvevo interjualanyoknal azt lathatjuk,
hogy a vallasossag formai kifejezddései fontosabbak, mint a Magyarorszagra
attelepiilt interjlialanyok esetében. Szdmukra az Istenben valo hit fontosabb a
vallas formai kifejezddéseinél. Az egyetemre érkezok csoportja tulajdonkép-
pen atmenetet képez, hiszen véleménytlikben annak adnak hangot, hogy a szii-
16f61djiikkon még gyakrabban, magyarorszagi egyetemi éveik alatt azonban
mar egyre ritkibban, jarnak templomba. Osszesen harom interjualany tartotta
meg valldsossagat a célorszagban is. A tobbi megkérdezettel kapcsolatban
azt latjuk, hogy a magyarorszagi kozeg gyengiti a vallasossag formai kifeje-
zOdéseinek mindennapi életben vald alkalmazasat, mely a Magyarorszagra
telepiilt interjialanyok esetében a legdominansabb, hiszen valldsosnak tartjak
magukat, azonban ritkdn gyakoroljék azt a mindennapokban.
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A sziil6foldhoz vald viszony D11 és DI8 esetében Osszhangban van a
fenti sorokban targyalt vallasos meggy6zddésiikkel. D/8-nak biintudata van
amiatt, hogy nem az otthoni magyarsag javat szolgalja. Ebben a tekintetben,
ugyanigy, ahogy erds vallasos meggy6z6désével is kozel all D17-hez. Ugy
gondolja:

., Ugy érzem, felel6séggel tartozom, az ottani magyarokért. Lelkiismeret
furdalasom van, hogy ott kellene helyt alljak, viszont nem teszem, ezért
valamennyire arulasnak is érzem. [...] Igazabol az értelmiségi réteg
az, amelyik meg tudja tartani az ottani magyarsagot. Inkabb ott kéne
maradni és erdsiteni az ottani kozosséget. ... Azzal, hogy eljottem
Szlovakiabdl, azzal az ottani magyaroknak rosszabb lett valamennyivel,
ugy érzem.” [D18, informatika szakos, fit1]

, Fontos a magyarsagom, mert magyarnak neveltek, a legjobb itt
Magyarorszagon magyarul. Ez is érdekes, hogy erdélyi magyarnak len-
ni azt jelenti ott kitartani. Lelkészek mondjak azt, hogy fontos az, hogy
ne menjen el az értelmiség és eén mégis eljottem. De azért en még tudok

tenni az otthoniakert, tehat ez bennem van.” [D11, informatika szakos,
fia]

A szivem mindenképp szatmari. De az a helyzet, hogy mar annyira
gyokértelennek érzem magam, mivel a barataim mar nem egy helyre
tomortilnek. Szatmar az mindig a szivem csticske lesz. Szeretek ott lenni.
Meégiscsak ismerem azt a varost, ismerem az embereket.” [D14, biolo-
gia szakos, lany]

,,Ha befejezem az egyetemet, haza kell menni katonanak, ha nem, akkor
nem mehetek haza tobbet. [...] Nem mondanék le az allampolgarsag-
rol, mert szeretem a foldet meg a varost. Ha az orszagot nem is any-
nyira, magat a foldet, a varost szeretem. [...] Amikor az ember elkezdi
az egyetemet alig varja, hogy megszabaduljon Szerbiatol, a nyomortol.
Es akkor dtmentem Pestre ott tanultam, ott meg mar alig vartam, hogy
hazamenjek. Szeretek haza jarni.” [D15, biologia szakos, fiu]
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A fenti interjuidézetekbdl kideriil, hogy a t4j szépsége, a tarsadalmi és a
foldrajzi kornyezet egyarant a sziil6fold iranti ragaszkodast valtja ki az in-
terjualanyokbodl. A megkérdezettek tigy gondoljak, ott van az a tarsadalmi
kozeg, ahol igazan jol érzik magukat, ahol az igazi barataik vannak. A {6ld-
rajzi mozgas viszont szétmorzsolja ezeket a kozosséget. Ahogy D14 ¢és D15
is megallapitja nem csupan 6k, hanem informalis kapcsolathaldjuk tobbi tag-
ja is elvandorolt. gy hazalatogatasuk mar nem nyujtja azt az élményt, amit
ott lakasuk ideje alatt megszoktak. Ennek ellenére kivétel nélkiil, az idézett
¢s a nem idézett interjialanyok is, szivesen térnek vissza idor6l-idore szi-
16f61djiikre. Ebben a beilleszkedési folyamatban egyrészrdl a sziil6foldhoz,
masrészrol a célorszaghoz vald ragaszkodas figyelhetd meg. Az idg elteltével
egyre inkabb csokken az elsd és egyre inkabb erdsddik a masodik. A kdvetke-
zOkben megvizsgaljuk milyen kotddésekkel rendelkeznek a tanulmanyi céllal
érkezd interjialanyok sziiléfoldjiikkel kapcsolatban.

,,A rokonsag az, ami odakét anyukamnak a testverei ott laknak és sze-
rintem ott is fognak maradni, és veliik nagyon joban vagyunk, meg
nagymamam, meg a térseg. Nekem rosszul esik ez a hortobagyi puszta
ahhoz képest, hogy én a Karpatok tovében csiicsiiltem. A hegyek és a
kornyezet miatt jol esik visszamenni, igazabol mdr baratok nem nagyon
kétnek oda.” [D21, pedagogia-torténelem szakos, lany]

., Idonkent ugy érzem, hogy innen tobbet tehetek az ottaniakért, mintha
ott maradtam volna. Azt hogy hogyan tudok segiteni, azt még nem tu-
dom. De akarok tenni valamit majd. [...] De ha most lenne egy olyan
lehetoségem, hogy Erdélyben autonomia lenne, akkor én szerintem visz-
szakoltoznék. Legaldbbis igy részidoben, mert nagyon hianyzik.” [D24,
angol-néderlandisztika szakos, lany]

. En oriilok, hogy itt élek és, hogy itt képviselhetem Erdélyt, meg taldn
valamilyen szinten én is tovabb adhatom egy kicsit. Biztos ennek is célja
van tényleg, hogy én is hirdessem, hogy mi van ott.” [D25, orvosi, lany]

., Rokonaim, csaladom, nagysziileim, az a haz ahol felnottem. Az még a

mienk. Maga a hely, maga Mihalyfalva, olyan levegé sehol a vilagon
nincs mashol. Eltavolodtam onnan, de még mindig az az alfa meg az
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omega, még mindig ott a legjobb. Csalodok egyébként, amikor haza-
megyek, mert varok valamit, és nem azt kapom. De jo lenne mar haza-
menni, és amikor ott vagyok, fut remek, de most mit kezdjek magammal,
de jo lenne mar visszamenni Kisujszallasra. Ez egy kicsit rossz, hogy
istenigazabol sehol nem érzed magad otthon, ez rossz. De még mindig
inkabb Mihalyfalva, mint Kisujszallas.” [D26, angol szakos, lany]

Az interjualanyok els6sorban az otthon maradt csaladtagok, rokonok, és a
foldrajzi kornyezet miatt ragaszkodnak sziil6f61djiikh6z. Az el6z6 — a sziild-
hely és a célorszag kozott ingdzo — csoporthoz képest a baratok alacsonyabb
szamban kertlilnek emlitésre, a mar Magyarorszagon lakok korében. A meg-
kérdezettek biiszkék szarmazasukra, sziil6foldjiikre, az ott élkre. A foldrajzi
kozeget, a tajat szebbnek tartjadk. D24 és D25 is megemliti, hogy szeretne
valamit tenni a hataron tuli magyarsag iigyéért, tehat sziil6foldjiikhoz valo
ragaszkodasuk jovoterveikben is kifejezodik.

A sziil6f61dhoz valé ragaszkodas bemutatasat kovetden, jelen alfejezetben
ratériink annak vizsgélatara, hogy mennyire illeszkedtek be az interjialanyok
az anyaorszagban, a valasztott célorszagban. Jelen csoport tagjai nem magyar-
orszagi migransok, hiszen a felsfoktatasba valod bekapcsolddas miatt érkeztek
Magyarorszagra. Mégis a fentiekben vazolt tendencia miatt, az oktatast egy
allomasnak tekinthetjiik a migracids folyamatban, ezért fontos a célorszdgba
vald integraltsagot is szemiigyre venni. D1/ esetében megfigyelhetjiik azt a
pontot, amikor mar sziiléhelyéhez sem kotddik annyira, viszont 4j lakhelye
még nem tolti be az el6z6ét. Igy egyik helyen sem érzi igazan otthon magit.
Ennek ellenére azonban nem szeretne egy harmadik orszadgban lakni.

,,Magyarorszagon nem igazan vagyok még otthon, azért megvan, hogy
erdélyi magyar vagyok. [...] Nem kotodom annyira ide. Hova kétédom?
Elvesztettem az otthont. Haza se kétodok mar annyira. Ennyi erovel
mehetnék tovabb is, de nem szeretnék.” [D11, informatika szakos, fiti]

Nem elhanyagolhat6 tényezd, hogy a megkérdezés idején D7/ nem rendel-
kezett tartos parkapcsolattal, ami fontos magyarazo valtozé a megkérdezettek
Uj kornyezetben kialakulandé otthonossagérzésében. D14 szamara sok tekin-
tetben nem teljesiiltek eldzetes elképzelései:
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., Rajottem, hogy mégiscsak, amire raépitettem az életem az nem létezik.
Ez Magyarorszag, ide tartozunk, ide huz a sziviink, ez a hazank. Mar
nem érzem igy. Sok minden megvaltozott, nem szeretek itt lenni, én ott-
hon szeretek lenni. Otthon jol érzem magam, itt nem.” [D14, bioldgia
szakos, lany]

A fenti példa is azt mutatja, hogy a tarsadalmi integraltsag elsddleges ma-
gyarazo valtozdja a parkapcsolat megléte. Amiota D14 parkapcsolatban é€l,
jelentds mértékben valtozott lakohelyéhez vald viszonya, boviilt informalis
kapcsolathaldja. Parkapcsolatanak kovetkeztében kezdi otthon érezni magat
Magyarorszagon. Integraltsdg érzete viszont nem éri el azt a szintet, hogy
Magyarorszadgon akarjon letelepedni, viszont abban az orszagban nagyon jol
érzete magat, ahova kiilfoldi 6sztondijjal ellatogatott, ezért egy harmadik cél-

e r

orszagban tervezi jovojét, egyetemi €éveinek befejezését kovetden.

., Most kezdem igazan azt a szot hasznalni, hogy otthon. Most érzem
eloszor, hogy otthon vagyok, amiota M. van. Most mar itt is otthon.
Egyre jobban érzem itt magam. Kezdem itt otthon érezni magam, hogy
emberek vesznek koriil. Boviil a tarsasag. Valosziniileg ez is kozrejat-
szik, hogy inkabb otthon érzem itt magam. Ugyanugy el tudok mar itt
is beszelgetni emberekkel. Most mar ugy annyira nincs bennem kiilonb-
ség. Egyre tobb ember van. Komfortosabba teszi az ittlétet, itt is van
kihez szolni. [...] Végiil is most mar kezdenek barataim lenni, de igazi
barataim még mindig otthon vannak, pedig kilenc éve itt vagyok. [...]
En nem szeretek itt lenni, én el akarok innen menni. Akdrhova, akdr
kiilfoldre akar haza, én itt nem szeretek lenni, mar varom, hogy végezzek
és elmenjek innen, Magyarorszagrol.” [D14, biologia szakos, lany]

,,Sehova sem tartozom, mindig haza vagyom, pont azért mert sehol sem
vagyok otthon. Hova is tartozom? Ha atiiltetik a gyokereket, akkor van
ez igy. Amig a mami élt addig éreztem, hogy otthon vagyok. Most a kis
sajat csaladom az ahol végiil is otthon vagyok. De mads az, amikor tobb
generacio él egyiitt.” [D17, konyvtari informatika szakos, lany]

D17 véleménye Osszhangban van D11 és D14 véleményével, a lakhely-
valtozas miatt gyokértelennek érzi magat, nem érzi igazadn otthon magat
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Magyarorszdgon. D15 ugy érzi szarmazéasa miatt tdvolsagtartobbak vele az
emberek. Kiviilallosag érzete idovel gyengiilt, amikor Budapestrél Debrecen-
be koltozott, viszont nem sziint meg teljesen. A korabbi megszolalasokkal el-
lentétben D16 otthon érzi magat valasztott célorszagaban. Bar egy tavolabbi
orszagbol érkezett, gy hogy nem ismerte a magyarorszagi koriilményeket,
viszonyokat. Az egy éves kiilfoldi 6sztondijprogram keretében megtetszett
neki Magyarorszag, ahol letelepedett és csaladot alapitott.

., De végiil is azért maradtam itt, merthogy férjhez mentem, és nem tu-
dom szamomra tényleg ez az otthon és ez a haza. Taldn ebben annak is
van nagy szerepe, hogy Esztorszagban duplan idegenek voltunk, mert
az oroszok szamara magyarok voltunk, az észtek szamdra oroszok vol-
tunk. Magyarorszagon nem igy érzem, itt tényleg otthon érzem maga-
mat. Ez is nagy szerepet jatszott ebben, hogy végiil is igy dontéttem,
hogy itt maradok.” [D16, magyar szakos, lany]

., Nem voltak ismerdseim, de konnyen akadtak, azért én sem vagyok egy
zarkozott ember. ... Jol érzem magam itt. Szeretem a munkam és a kor-
nyezetet, ahol dolgozhatok.” [D12, biologia szakos, fil]

D11-gyel szemben, akivel egylitt egy varosbol érkeztek az egyetemre, D12
jol érzi magat célorszagaban, ahova az oktatasi mobilitdson keresztiil kertilt.
Az egyetemvalasztassal kapcsolatos kérdésre adott valaszaban is megjelenik
a hossza tavl migracid célja, az utankovetés idején ez mar meg is valdsult,
akkori parjaval 0sszehazasodtak, és PhD hallgat6 a Debreceni Egyetemen.
A fenti megszolaladsokbdl lathatjuk, hogy D12 és D16 otthon érzik magukat
valasztott orszagukban. Ehhez a csoporthoz tartozik D13 is, akinek korabban
idézet mondataiban lathatjuk csaladias kornyezetre talalt az oktatasi mobilitas
utjan, és jo tarsasagra. D18 atmenetet képez ebbdl a szempontbol, mert gy
érzi, beilleszkedett, nem érzi idegennek magat, viszont megjegyzi, a gyokér-
telenség egy kicsit zavarja. D11, D14, D15 és D17 kifejezetten rosszul érzik
magukat Magyarorszdgon. A gyokértelenség érzetével kiizdenek, nem talal-
tak olyan kozosségre, melyben otthon érezhetnék magukat. D74 éppen ezért
egy harmadik kiilfoldi orszagba szeretne menni.

A beilleszkedéssel kapcsolatos nehézségek kozt az interjualanyok megem-
litik a kapcsolatok elvesztését, a kulturalis kiilonbségeket, akar a beszédben
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akar az 0ltozkodésben. A hivatali tigyek intézésének problémajat, a sziilok
munkakeresésének procedurait, az iskolai és a tarsadalmi kornyezetben vald
beilleszkedés akadalyait. Mindannyian arrél szdmolnak be, hogy a kezdeti
1d6szak volt nehezebb, a kezdeti valtas, ami egyre inkdbb konnyebbé valt, a
kibocsato orszag kotodéseinek gyengiilésével, a fogadd orszag kotddéseinek
erdsodésével. D25 gyermekkoraban keriilt Magyarorszagra, ezért szadmara
konnyti volt a beilleszkedés, ez is azt bizonyitja, hogy a tarsadalmi integ-
ralodas masik fontos magyarazo valtozoja az idd. Minél korabbi életkorban
koltozik valaki, annal kdnnyebben szokja meg az j kozeget, az 0j kdrnyeze-
tet. Méasrészrol minél tobb ido telt el a koltdzés ota, annal nagyobb mértékii
tarsadalmi integraci6 figyelheté meg. A fogado6 orszagban az 0j kapcsolatok
kiéptilésével, a baratsagok kialakuldsaval egyre jobban beilleszkednek az in-
terjualanyok.

. En 1igy gondolom, hogy mdr itt Debrecenben ’itthonabb’ vagyok, itt
jobban érzem magam, mint ott. Ott meg a kornyezet, ami kézelebb all
hozzam. De azt hiszem, hogy néhany év és azt fogom mondani, hogy
Debrecennek a kornyezete dll kizelebb. [...] En abszoliit beilleszked-
tem, nem volt ezzel gondom, szerintem azért is volt konnyebb, mert ko-
zépiskoldban is ide jartam és ez abszolut megkonnyitette a dolgomat.”
[D21, pedagogia-torténelem szakos, lany]

., Ieljesen olyan volt mintha itt sziilettem volna. [...] Hét éve keriiltem
ide Debrecenbe, szeretem ezt a varost, megszoktam, nem is szeretnék
innen elmenni. Nagyon szép varosnak tartom. A szellemiségét szeretem,
hogy civis varos, a szivem csiicske volt. Azt nagyon szeretem, hogy di-
dkvaros.” [D22, torténelem szakos, fit]

,,Debrecen nagyon hozzam nott. Debrecenben kezdtem el gyokerezni.
Most mar igy itthon és otthon Erdélyben. Azt se mondhatom, hogy két-
laki vagyok, de Erdély az mindig otthon lesz. Haza megyek, és itthon
vagyok.” [D24, angol-néderlandisztika szakos, lany]

 En mar itt néttem fel, itt alakult ki a barati kérom. O miattuk nagyon
szeretem Debrecent, szép varosnak tartom. Olyan j6 itt lakni. [...] Ugy
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gondolom, hogy nekem meg a névéremnek mar Debrecen az otthon, de
anyuék sohasem fognak teljesen ide tartozni.” [D25, orvosi, lany]

,, Harom éve kezdtem megbékiilni ezzel a helyzettel, nagyon nehezen
szakadtam el. Harom éve talalkoztam a baratommal. Miatta megvalto-
zott a véleményem, egyre nehezebben hagytam ot itt, és egyre ritkabban
mentem haza, és egyre rovidebb ideig. Vagytam vissza, hogy lassam,
meg vele legyek. Es az & révén nagyon sok embert ismertem meg, akik
mai napig nagyon jo barataim. Egyre konnyebb lett.” [D26, angol sza-
kos, lany]

Osszességében az interjlialanyok mar inkabb Magyarorszdgon érzik ma-
gukat otthon. D24 tigy fogalmaz, hogy itt is itthon és ott is otthon, ellentétben
D1l-gyel, akinek dilemma4jat az anyaorszag ¢és a sziil6fold kozotti valasztas
problémaja jelenti. Tehat az el6zé csoportban még lattunk olyan példékat,
melyek a valasztassal jaro vagy-vagy helyzetet hordoztak, mig jelen csoport
megkérdezettjei, mar valasztottak, mar letelepedtek Magyarorszagon, valasz-
tasuk idovel a tarsadalmi integracio altal megerdsitést nyert. Kettds kotodé-
siik inkabb abban nyilvanul meg, hogy szivesen beszélnek sziil6foldjiikrol,
biliszkék szarmazasukra, szivesen latogatnak el oda, és szeretnének tenni
valamit az ott lakd emberek tligyéért. Integralodtak a cél orszagba. Fontos
kiilonbség, hogy Osszességében jelen csoport megkérdezettjei koran és csa-
ladjukkal egyiitt, mig az el6z6 csoport megkérdezettjei késobbi életkorban és
egyediil, az oktatasi intézményekben vald részvétel miatt keriiltek Magyaror-
szagra. Az adatfelvétel idején még a dontésmeghozatal idoszakaban voltak,
a tanulmanyaik sordn szerzett tapasztalatok és baratok pedig eldsegithetik a
végleges letelepedést, hiszen Ok a felsGoktatasban szerzett tapasztalatok és
kialakult lehetdségek kovetkeztében hoznak meg egy végleges dontést. Mig
jelen csoport tagjai azért tanulnak magyarorszagi felséoktatasban, mert mar
letelepedtek. Esetlikben lezarult a dontési procedira, mar nem mérlegelnek,
hanem pozitiv visszaigazolasokat keresnek dontésiik helyénvaldsagara. Mar
nem a jo valasztasra, hanem az integraciora figyelnek elsésorban, ami meg-
konnyiti szdmukra a beilleszkedést az el6z6 csoport tagjaihoz képest.

Csupéan D23 szamolt be arrol, hogy a kibocsatod orszaghoz képest, sulyos
anyagi tokevesztést szenvedtek, esetiikben az integracid anyagi téren titk6zott
nehézségbe. A tobbiek elsdsorban a tarsadalmi tokevesztést és a kulturalis
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kiilonbségekbdl eredd integracios nehézségeket emlitik. Abban is kozos az
interjualanyok véleménye, hogy gy gondoljak, szamukra konnyebb volt
Magyarorszagon, de ugy latjak, sziileik sohasem fogjak igazan otthon érezni
magukat a fogado6 orszagban. Ez is visszavezethetd az ¢letkor tarsadalmi be-
illeszkedésre gyakorolt magyarazod erejére.

Hasonl6 eredményekre jut Gal Gyongyi (2013) A Magyarorszagra attele-
ban. Kutatdsa ravilagit arra, hogy az altala vizsgalt erdélyi pedagogusok az
attelepedés folyamatat egyfajta traumaként élték meg, ami talajvesztettség €s
gyokértelenség érzésében manifesztalodott. A tarsadalmi integraciot eldse-
gité valtozok az 1d6, a kapcsolathalo, parkapcsolat, a biztos 6nkép, a szere-
pekhez valo alkalmazkodas képessége €s az 0j tarsadalmi kornyezetben valo
eligazodast segitd személy jelenléte. A fenti kutatas interjialanyai kiemelik a
szil6fold fontossagat és az ahhoz valo ragaszkodast a migraciot koveto élet-
szakaszban is. A megkérdezettek kozott van olyan személy, aki a sziil6f61d hi-
anyat az édesanya hidnyahoz hasonlitja. Ebbdl kovetkeztethetiink az erdélyi
magyarok erds foldrajzi tér iranti kotédésére. Tovabba Gal megkérdezettjei is
kiemelik az eredeti lakohelyen kotott baratsagok erdsebb emocionalis funk-
ciojat, melyet az 01j lakohelyen nem talaltak meg. Ennek ellenére a megkér-
dezettek tobbsége sikeres szakmai integraciot és pedagdguspalyat futott be.
Osszehasonlitasképp elmondhatjuk, hogy az altalunk megkérdezett didkok
konnyebb helyzetben vannak, amennyiben szakmai palyafutasukat megel6zo
diakéveiket is a célorszagban toltik, hiszen ezalatt lehetdségiik nyilik szakmai
és barati kapcsolatok létesitésére. Osszegségében elmondhatd, hogy a didk-
évek alatt konnyebb és mélyebb integracié valosithaté meg, mint a szakmai
palyafutas kozben tortént migracio esetében.

Végezetiil megvizsgaljuk interjlialanyaink jovoterveit. A hazai kdrnyezet-
ben tanuld didkok elsdsorban sziil6helyiikon tervezik jovojiiket. Erds lokalis
identitassal ¢és sziil6foldhoz valod ragaszkodassal rendelkeznek. Tobbségiik
csak abban az esetben koltozne kiilfoldre, ha hosszabb tavon sem talalna
munkat jelenlegi lakohelyén. Ez esetben migracidjuk elsddleges célorszaga
Magyarorszag lenne. Viszont egy-két évre szivesen elutaznanak kiilfoldre ta-
pasztalatszerzés céljabol.
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,Inkabb itt élek Roméaniadban, mint Magyarorszdgon. Mert nézziik a ro-
man nemzetet, annak is van egy kultiraja. En szeretem Romaniat ebbdl a
szemszogbdl, mert mindig felmozgat valamit.[...] Nagyon szeretem Roma-
niat foldrajzilag is, kellemes, szép helyen van, Magyarorszag olyan kis lapos.
Emiatt ¢Inék itt Romaniaban, Erdélyben.” [P13, teoldgia-szocialis munka
szakos, fit]

,,Szeretem ezt a varost, mindenképpen szeretem és biiszke vagyok ra,
hogy varadi vagyok. Varadon szeretnék maradni, maximum tanulni,
vagy rovid idore dolgozni mennék ki kiilfoldre” [P02, szocioldgia sza-
kos, fit]

At sziilettem. Ez az orszag biztositott tanuldsi lehetoséget. Ennek az
orszagnak a javara szeretném hasznalni a tudasom. Egyediili gyer-
mek vagyok, nem szeretnék messze keriilni.” [P16, szocioldgia szakos,
lany]

., Hosszutavon nem vagyom el. Baratok ismerdsok, rokonaim nagy re-
sze itt él Varadon. Nekem ez szamit, nem szeretném elvesziteni teljesen
a gyokereimet.” [P19, szociologia-teoldgia szakos, fitl]

P13 testvére Budapesten lakik, mégis szilardan ragaszkodik sziil6fold;jé-
hez. P19 a hatrahagyott tarsadalmi téke hianyara hivja fel a figyelmet. Ki-
emeli azt, hogy a csalad, a rokonok ¢és a baratok jelentik elsédlegesen azt a
kapcsolatot, ami a sziilShelyéhez kétik. Ugy gondolja, ezek potolhatatlanok.
Az utén kovetés idején a legtobben hazdjukban helyezkedtek el, viszont P//
Walesben t6lt egy évet, a Christian Holiday Centerbe. P06 Briisszelben, P79
pedig Budapesten dolgozik. A fent bemutatott tervekkel szemben, elvagyo-
dast tiikroz P15 hozzéaszolasa:

., En Budapestre szeretnék menni, vagy Pécsre vagy még tavolabbra,
nem tudom.” — mesterizni — ,,Pécsen vagy Sopron van, ugy tudom.
Sopron meggyozott tiz éve voltam ott és nagyon szeretnék visszamenni,
Pécsen meg egy fél éve. Tetszett a varos, ott el tudnam képzelni, meg
vannak ismerdsok.” [P15, reklamgrafika szakos, lany]
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A jovétervekben megmutatkozik az erdteljes sziil6foldhoz valéd ragaszko-
das. Az interjualanyok dontd tobbsége nem szeretne elszakadni attol a kdzeg-
tél, amelyben €l. Ezt a kotddést a rokonok ¢€s a baratok kapcsolata, illetve ma-
gahoz a foldrajzi helyhez és a kulturalis kozeghez valo ragaszkodas motivalja.
Ez alol kivételt jelent P15, aki Magyarorszagra vagy akar mas nyugat-europai
orszagba vandorolna. A jobb lehetdségek miatt szinte mindegyik interjialany
felveti kérdést, hogy bizonyos ideig kiilfoldon kell munkat vallalnia. Viszont
amig ez a tobbi interjialanynal inkabb egyfajta kényszerpalyat jelent, amivel
csak rovid ideig kivannak €Ini, addig P15 hosszl tavon keresi ennek lehetd-
ségét. Egyfajta optimista jovokép jellemzo rajuk, Romania fellendiilésével
kapcsolatban. P03 megjegyzi, hogy Roménia egyre tobb lehetdséget nytjt,
fejlédik. Ez az optimista jovOkép Osszhangban van a Mozaik 2001, 2012-es
kutatasok eredményeivel.

., Most ugy néz ki Romania sokkal tobb lehetoséget nyujt, mint kiilfold.
Fejlodik, kell a munkaerd és azok az emberek, akik megragadjaik a le-
hetéségeket.” [P03, szociologia szakos, fia/

A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem tizenegy megkérdezettjének tobbsége
a megkeresés idején azt tervezte, hogy az egyetemi éveket kdvetden visszatér
sziiletési helyére és ott helyezkedik el. Az otthon maradés szandékat firtatd
kérdésekre adott valaszok a kovetkezd fobb okok koré csoportosithatoak: a
csalad, a baratok, az ismerdsok megtarto ereje, illetve az idegen kdrnyezettdl
¢s az ismeretlentdl valo félelem. Az utankdvetés sordn kidertilt, hogy heten
Romanidban maradtak. Koziilik négyen visszakoltoztek Szatmarnémetibe,
harman Kolozsvéron telepedtek le. Négyen Magyarorszagra koltoztek, egyi-
kiik Szegedre, harman pedig Budapestre. Az egyetemi éveket kdvetden loka-
lis kornyezetiikben hazatérd interjialanyok a kovetkez6 gondolatokat mond-
tak a megkérdezés idején:

., Menjek egy ezer idegenbe, uj kornyezet, uj baratok, uj szokdasok, uj
hely. Mikor mar itt tudom, hogy milyen, megszoktam, nem érzem ma-
gam rosszul. Félek az idegentol, hogy ott hogy fognak fogadni vagy,
hogy esetleg kudarcot vallok, nem fogom jol érezni magam.” [B06, in-
formatika szakos, fit1]
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L Att van a nagy haz, itt van apukam, anyukam, és nekik is kell oreg
korukra valaki, és BB06-nak ugyanugy. Ott vannak a sziilei, egyetlen
gverek. Vagy kiviszed oket is, de 6k mar hova menjenek, nem is nagyon
vagynak ki. ” [BO7, informatika szakos, lany]

., Ha befejezem, szeretnék tanar is lenni. Inkabb Karolyban szeretnék
tanitani, foleg abban az iskolaban ahol én végeztem szivesen tanitanék.
Nem akarok Magyarorszagra menni, én nem vagyok az a tipus. [...] Hat
barataik nincsenek ott az embernek azért az csak szamit, meg a csalad.
A sziileimet, most hagyjam itt vagy oket is vigyem.” [B08, informatika
szakos, fit]

Elsésorban a sziil6i hattér, a baratok és az Gjrakezdéstol valo félelem moti-
valja valasztasukat. A fenti kotddések hatarozzak meg dontéseiket. Szamukra
ezek a legfontosabb a kotddések. A Kolozsvaron marad¢ interjualanyok a ko-
vetkez0 véleményt fogalmaztak meg az adatfelvétel idején:

,,Szatmarra szeretnék visszamenni mindenképp, mert nekem Kolozsvar
tul nagy varos. Szatmar egy kisvaros, de nekem pont megfelelo.[...]
Hogyha az ember talal egy olyan dllast, amire vagyik, és amit Szatmaron
nem kapna meg, akkor nem tartom lehetetlennek, hogy Kolozsvaron ma-
radjak. De nem ott képzelem el az életemet és a barataim se. Mindenki
azt mondja, hogyha egy mod van ra akkor hazamegyiink.” [BO1,
informatika szakos, lany]

Az a végleges konkluziom, hogy én nem akarok innen elmenni.
Szerintem nagyon jol meg lehet itt élni, nincs probléma. Magyarorszagon
is ugyanigy élnek az emberek. Itt is megveszik a lakast, az autot. [...]
Szatmarra visszamegyek mese nélkiil. Utalom ezt a nagyvarost, poros
zajos, mindenki nacionalista. Sokkal tobb veszélyt stresszt hord maga-
ban. Az én otthoni kis varosomat szeretem, ott otthon érzem magam, itt
nem tudom. Szerelmes vagyok a sziilohelyemben.”” [B02, fizika- infor-
matika szakos, fit1]

., Egy idore ki akarok menni kiilfoldre pénzt keresni. Itt szeretnék élni
mindenképpen, anyagilag is megeri, ez az orszag a lehetoségek orszaga.
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Nyugatabbra telitettebb a piac. De itt még nagy lehetéségek vannatk,
nagyot lehet fejlédni foleg a technika terén. Viszont nincs osszehason-
litasi alapom, de szertetem ezt a helyet annak ellenére, hogy tele van
romanokkal.” [B11, informatika szakos, fitl]

A valasztott egyetem helyszinén maradok koziil ketten az adatfelvétel
idején azt tervezik, hogy visszatérnek sziil6foldjiikre, a Partium teriiletére.
Azonban az egyetem befejezését kovetden mindketten Kolozsvaron talaltak
munkat, egy olyan cégnél, amelynek kozvetitésével egy-egy télévre, kiilfold-
re mehetnek dolgozni. Ennek keretében toltdttek néhany hénapot Svédor-
szagban, Olaszorszagban ¢s Budapesten. Azt kovetéen Kolozsvaron alapitot-
tak csaladot. B1/ jovéterveit illetden egy-két évre szivesen menne kiilfoldre
dolgozni pénzszerzés céljabol, viszont az ott szerzett tokét hosszi tavon
hazajaban kivanja kamatoztatni. Ennek a csoportnak a dontését kevésbé be-
folyéasolja az ismeretlentdl valo félelem, azt inkabb a sziiléfold szeretete és
a jovobe vetett bizalom hatdrozza meg. Romania szdmukra a lehetdségek or-
szaga. Bizakodobbak, hatdrozottabbak és nem keresik annyira a biztonsagot
¢s a biztos csaladi hatteret. Ez abban is megmutatkozik, hogy B0/ szamara a
szllok €s a sziiletés helye koziil az utdbbi bizonyult erdsebbnek. Annak elle-
nére, hogy édesanyja, Magyarorszagon kotott hazassagot, az otthonmaradast
valasztja.

., Edesanyam most fog februdrba férjhez menni, Magyarorszdagra.
Tulajdonképpen nekem ott (Szatmdarnémetiben) most mar csak a nagy-
mamam marad, meg a parom. [...] Az a kérdés: »Nem akartok atjonni
ide? Segitek nektek, majd szerziink nektek is munkahelyet.« Es mond-
tuk, hogy nem.” [B0O1, informatika szakos, lany]

A Magyarorszagra koltozott interjlialanyok a megkeresés idején a kovet-
kezoket valaszoltak a jovotervekkel kapcsolatos kérdésekre.

Az igazat megmondva sajndlnam is a sziileimet, de Romdniat nem.
Szivesen élnék ott. Amikor egyszer-egyszer jon, hogy mondanék valamit
a romanoknak, de nem tudok, akkor mindig azt fogadom meg, hogy ki-
koltozok Magyarorszagra.” [B04, angol szakos, lany]
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., Mikor kisebb voltam azt mondtam, hogy én biztos ki fogok menni
Magyarorszagra, csak az anyanyelvemen beszélnek. Viszont ott sem
érezném magam otthon. Most mar itt sziilettem, akkor maradjak is itt.
[...] En itt megtaldltam a helyem. Itt konnyebb lenne, aztdn lehet, hogy
egy év mulva kimegyek, de most igy gondolom. Kimehetek, hogyha lesz
egy munkam, amit szeretek és jol érzem magam. Itt is jol érzem ma-
gam.” [B09, biologia szakos, lany]

Koziiliik harman mar a megkeresés idején hatarozottan vagytak Magyaror-
szagra. B03 parkapcsolata révén, testvére B04 pedig tanulmanyai révén kertiilt
Budapestre, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem 0sztondijas doktorandusz
hallgatdja. B10 parjat kovetve Szegedre koltozott, ahova B0Y munkalehetd-
sége miatt keriilt. Késébb B70 Pesten vallalt munkat. A Magyarorszagra kol-
tozOtt par kapcsolata megszakadt. Mig a két otthonmarad6 par hazassagot
kotott és csaladot alapitott.

Az anyaorszagba tovabbtanulasi céllal érkezd megkérdezettek egy dontési
folyamat valamely 1épcséfokan allnak. Vannak koztiik olyanok, akik tuda-
tosan dontottek a magyarorszagi felsdoktatasi intézmény mellett a végleges
letelepedés céljabol, vannak akik bizonytalanok a végleges dontést illetéen
¢s olyanok is, akik egy harmadik orszagba szeretnének menni. A jovétervek
szempontjabol ez a csoport mutatja a legnagyobb szorast, ami 0sszhangban
van azzal, hogy lakohelyiik szerint még kotddnek a kibocsatd orszaghoz, a
képzésben toltott id6 alatt pedig egyre nagyobb mértékben Magyarorszag-
hoz is. Egyetemi éveik befejezését kovetden kiilondsebb kotottségek nélkiil
valaszthatnak otthont maguknak. D/6 Magyarorszagon talalt otthonra és
fiiggetlenségre, itt alapitott csaladot. A felsdoktatasban valo részvétele soran
kialakulo koriilményei pedig tovabb konnyitették letelepedéssel kapcsolatos
dontésének meghozatalat. D13 a legcéltudatosabb, 6 az, aki a legjobban érzi
magat Magyarorszagon. Hozzd hasonldan hatarozott allaspontot képvisel
D12, aki az utan kovetés idején a kovetkezoket mondja:

,Igazabol véve, mar amikor magyarorszagi egyetemre jelentkeztem,
nagyon valoszinii volt, hogy nem fogok otthon munkat vallalni. A kony-
nyebb utat és a jobb megélhetési lehetoségeket valasztottam.” [D12,
biologia szakos, fiu]
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., Miutan a parom megkérte a kezemet el kellett dontenem, hogy vele
maradok, itt maradok. De talan még kordbban is, nem tudom, megszok-
tam, hogy itt vagyok és mar nem is vagytam haza. Nagyon tetszett ez az
onallosag, ez a szabadsag. Nem volt nehéz dontés, mert egy folyamat
volt, és a végén magatol adodott.” [D16, magyar szakos, lany]

., Szeretem ezt a varost és nem szeretném elhagyni. Nem szeretnék in-
nen elmenni, eleve azert is jottem ki, mert Magyarorszdagon szeretnék
letelepedni. Szeretném megkapni az allampolgarsagot. Nekem itt jo, én
mar baratokat szereztem, elég nagy kort, én mar nem szeretnék innen
elmenni.” [D13, pedagogia szakos, fit]

D13 mar els6 éves hallgatoként nagyon jol érzi magat valasztott célor-
szagban, ahova szeretné, ha sziilei is kovetnék. Vele ellentétben D/4 nem
érzi jol magat Magyarorszagon, végleges letelepedésének helyszinét illetéen
bizonytalansag jellemzi. D/4-hez hasonléan D75 sem érzi jol magat 0j kor-
nyezetében, a lakhelyvaltozas gyokértelenséget eredményezett életében. O is
bizonytalan végeleges lakohelyét illetden, szeretne vilagot latni és megtalalni
azt a helyet, ahol otthon érzi magat.

,, Utazok, megnézem a vilagot. Ha mar kiutaztam magam valahol lete-
lepedni. Igazabol nem érzem magam sehol otthon, régen otthon éreztem
magam Szerbiaban, de ahogy telt az ido ott se éreztem magam otthon,
amikor eljottem otthonrol, akkor mar sehol nem éreztem magam otthon.
Pesten se, itt se érzem magam otthon. De ha hazamegyek, akkor se ér-
zem azt, hogy otthon vagyok. Ugyhogy valahogy meg kéne taldlni, hogy
hol érzem azt.” [D15, bioldgia szakos, fitl]

., Ugy érzem, hogy nem én dontéttem el, hogy itt Magyarorszdgon aka-
rok lakni, csak igy jottek ki a dolgok.” [D18, informatika szakos, fitl]

. En azt fogom megtanulni, hogy itt hogyan kell tanitani, és ha vissza-
megyek otthon nehezebb lesz. Ha hazamegyek, akkor még romanul is
le kell vizsgazni és ez egy kicsit rémiszto. Azon szoktak megbukni az
emberek. [...] Korvonalazodik, hogy inkdbb itt, de még itt nem vagyok
teljesen otthon.” [D11, informatika szakos, fit]
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D11 esetében erds a végleges letelepedéssel kapcsolatos bizonytalansag.
Identitasa szempontjabol erdélyi magyarnak tartja magat, azonban nem ren-
delkezik olyan mértékii kotodéssel a sziil6foldjéhez, mint a korabbiakban be-
mutatott kolozsvari didkok. Dilemmaéja viszont eldrulja, hogy sziil6foldjének
vonzasa egyaltalan nem elhanyagolhat6. Az utankdvetés idején Magyarorsza-
gon talalt munkat és kotott hazassagot. Uj kotései vélasztott intézménye hely-
szinén tartjdk. D18 esetében is kimutathaté az, hogy az egyetem helyszine
hatassal van a végleges letelepedés helyszinére. A magyarorszagi képzésben
valo bekapcsolddas gyengiti a hazai kapcsolatok tovabbélését, melyet a las-
san kialakulo, 0j kapcsolatok valtanak fel. A magyar nyelv szakmai ismerete,
a Magyarorszagon torténd kapcsolati toke kialakuldsa és a megnyild leheto-
ségek determindljak az anyaorszagban torténd munkavallalast. Az egyetem
helyszinén kialakult parkapcsolatok szintén ezt erdsitik, segitve a magyar
tarsadalomba valo integralodast és az otthonossag érzésének kialakulésat.
A kiilhoni orszagok hivatalos nyelvismeretének hianya és a magyarorszagi
diploma kiilonbdzeti vizsga Gitjan torténd elismerése neheziti a Magyarorsza-
gon ¢érettségizett vagy diplomdzott hallgatok sziildfolre vald visszatérését,
€s erdsiti az interjualanyok Magyarorszagon vald letelepedésének szandé-
kat. A vélasztott egyetem helyszine nagymértékben hozzajarul a hallgatok
jovojének alakulasahoz. Ezzel ellentétes valasztas elsésorban D14 és D15
esetében mertl fel. Jelen kvalitativ vizsgédlatbol nem kivanunk altalanos ér-
vényl konklizidkat levonni, tekintettel a vizsgalati modszer jellegére. A fenti
interjiidézetek soran olyan didkok ¢életébe és ¢€letérzésébe tekinthettiink be,
akik az otthonvesztés, otthonteremtés dimenzidjanak valamely 1épcsdfokan
helyezkednek el. D11 esetében lathatjuk, hogy a kezdeti bizonytalansag a ko-
riilmények miatt, idével biztos valasztassa alakul. A kezdeti otthontalansag
érzése, az évek soran otthonossag érzésbe fordul, kiilondsen a hazassagkotés
¢s a csaladalapitast kdvetden.

A kovetkezO csoportban lathatjuk azt, ahogy a sziil6f61dhoz valod ragasz-
kodast idével, a valasztott orszag ragaszkodasa valtja fel. Azok az interjuala-
nyok, akik csaladjaikkal egyiitt mar korabban dontdttek letelepedésiiket ille-
téen, a jovOben nem szeretnék megvaltoztatni a sziileikkel egyiitt meghozott
dontést, és nem szeretnének egy harmadik célorszagba vandorolni. Jovoter-
veinek elddleges helyszine Magyarorszag, azon beliil is tanulmanyaik hely-
szine, Debrecen. Er0s elkotelezddést mutatnak a helyben maradassal kap-
csolatban. Mar nem sziil6f61dhoz, hanem vélasztott orszaghoz ragaszkodnak
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elsOsorban. Magyarorszag migracios veszteségeit szamba véve elhanyagol-
hatatlan fontossagli ennek a csoportnak a kotédése. D22, aki hét éve keriilt
Debrecenbe, a kovetkezoképp nyilatkozik a varosrol:

., En biztos nem megyek kiilfoldre, én Magyarorszdgon maradok. Itt itt-
hon vagyok és nem all szandékomban innen elmenni, barmilyen rosszra
fordulna is a helyzet Magyarorszagon. En itt fogok maradni, mert a
nehézségek elol nem menekiilni kell, hanem megoldani oket meg lekiiz-
deni. Az identitastudatom, magyarsagtudatom miatt is elég nehéz volna
kiilfoldon maradni. Az nekem egy kudarc, egy borton lenne, hogyha ki-
kényszeritenének kiilfoldre.” [D22, torténelem szakos, fitl]

., En mindenképpen itt maradok. Nem mennék kiilfoldre szdz szdzalék.
Nekem nagyon fontos, hogy magyar vagyok. Es az is akarok maradni.
Es nem szeretnék elmenni kiilfoldre. Egydltaldn nem. Nyaralni vildgot
latni lehet, de oda koltozni, meg ott dolgozni egydltalan nem, sose.”
[D25, orvosi, lany]

,,Most mar nem mennék vissza semmi értelme. Ez mar butasag lenne.
Mikor kicsi voltam ez volt a maniam, de nem. Nagyvarosba szeretnék
élni, példaul Debrecen. Nem vagyom kiilfoldre, talan kimenni egy évet
Angliaba. De itt maradnék, elég volt nekem igy egyszer leszakadni, még
egyszer uj embereket szerezni, nem. Jo itt. ” [D26, angol szakos, lany]

A megkérdezettek véleménye Osszecseng. Debrecenben képzelik el jovo-
juket, elhatarolodnak egy harmadik kiilfoldi orszdgba valé migracié leheto-
ségétdl. Az attelepiilt interjualanyok esetében sziil6f6ldhoz valod ragaszkodast
felvaltja a célorszaghoz, Magyarorszaghoz val6 ragaszkodas. D26 megfogal-
mazza, hogy az integracids nehézségek lekiizdése utan mar nem lenne értel-
me visszamenni a kibocsatd orszagba. Foleg azért, mert parkapcsolata kiala-
kulasat kovetden Magyarorszagon is otthonra talalt. D22 és D25 kiemelik,
hogy magyar hovatartozasuk miatt mereven elhatarolodnak egy kiilfoldi or-
szagba vald migraciotol. Bar nem idéztiink D24-tdl a korabbi megszolalasai-
val szinkronban, Debrecenben tervezi jovojét parjaval, akivel az utankovetés
idején mar hazasok. Ennek megfelel6en egyetemi éveit kovetden Debrecen-
ben vallalt munkat.
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Jelen csoportba tartozdé megkérdezettek elsdsorban abban kiilonbdznek
egymastol, hogy attelepiilésiik kdvetkeztében a tarsadalmi integracid mely
fokan allnak. Valamilyen szempontbol nehézséget okozott szamukra a kez-
deti idészak, akar a koltozéssel jaro anyagi, illetve kapcsolati tOke veszteség,
akar a hivatali tigyintézés miatt. Azonban mindannyian egyre inkabb integra-
lodnak a célorszagba, ahol egyre inkébb otthonra talalnak.

A 19. abra 6sszesiti az utankovetés eredményeit. Intézményi bontasban
tarja elénk, a jovotervekhez viszonyitva a letelepedés helyszinét. A valaszok
alapjan, otféle csoportba soroltuk a megkérdezetteket: a felsdoktatasi tanul-
manyok helyszinén maradok, a sziiletés helyére visszatérék, Magyarorszagra
koltozok, kiilfoldre vagy mas erdélyi varosba atkoltozok. Az eredmények azt
mutatjak, hogy ebbdl a szempontbdl a legerdsebb magyarazo valtozonak a
felsdoktatas intézményének helyszine tekinthetd. A Megkérdezettek majd 30
szézaléka abban a varosban talalt munkat és alapitott csaladot, ahol fels6foka
tanulmanyait végezte. Ez a valtoz6 a legerdsebb hatast a Debrecenben tanulé
didkcsoportra fejti ki. Koziiliik csupan ketten nem integralodtak be a fogado
orszag anyanyelvi kdzosségében és egy harmadik célorszag felé mozdultak
el. Senki sem tért vissza a kibocsatd kozegbe. Tehat a hataron tali magya-
rok szamara Magyarorszag elsdsorban cél, nem pedig tranzit orszagot jelent.
A Partiumi Keresztény Egyetem didkjai a legtobb esetben szintén didkéveik
helyszinét, Nagyvaradot valasztottak (/2 f5).

19. dbra: Az intézmény hatasa a letelepedés helyszinére (f6)
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Ezt a tendenciat az egyetem integrald hatdsa mellett erdsiti, hogy a meg-
kérdezettek 20 szdzaléka (9 f6) sziileivel élt a fels6foku tanulmanyok ide-
jében, az intézmény helyszinén, 26-an albérletben €és csupan 11-en kollégi-
umban. Tehat akik albérletben, vagy a sziileikkel laknak, mér a felséfoku
tanulmanyok alatt integralédnak az oktatas helyszinének helyi tarsadalmaba,
lakokornyezetébe. Ez erdsiti a kapcsolathald és a tarsadalmi toke kiépiilését
vagy er6sodését, ami konnyebb jovobeli munkaerd piaci integraciot eredmé-
nyezhet.

A nagyvaradi diakok alacsony szamban ¢€s nagyjabol egyenld szorasban
valasztottak mas erdélyi varost, Magyarorszagot vagy a konkrét sziildhely-
re valo visszatérést. A Kolozsvaron tanul6 leginkabb sszetartd, legerdsebb
kapcsolathaloval rendelkezd didkcsoport mutatja a legnagyobb szorast ebben
a kérdésben. Koriilbeliil egyharmaduk maradt az egyetem helyszinén, tovabbi
egyharmaduk Magyarorszagra, vagy Szatmarnémeti kornyékére koltozott az
egyetem befejezését kovetden.

Osszességében a megkérdezett didkokat elsdsorban az jellemzi, hogy iden-
titdstudatukban elkiiloniilnek mind az anyaorszagbeliektdl, mind a tobbségi
nemzet tagjaitdl. Onazonossaguk elsdsorban a lokalitds mentén szervezédik.
Lokalis kotodésiik a csoportszervezddés formaiban, informalis kapcsolat-
haléikban is megmutatkozik. Magyarsagukra biiszkék, jellemz6 rajuk sajat
nemzetiik pozitiv tulajdonsagokkal torténd felruhdzasa. Vallasosnak tartjak
magukat, az Istenbe vetett hit fontosabb szdmukra a vallds formai kifejez6-
déseinél. A foldrajzi helyhez valo ragaszkodasukat elsdsorban az jellemzi,
hogy legtdbben ahhoz a teriilethez kdtddnek, amely é€letiik jelenlegi helyszi-
nét is jelenti. Ez megmutatkozik a jovéterveikben is, hiszen egy-két kivételtol
eltekintve jelenlegi lakhelyilikon tervezik életiiket és munkaba allasukat. A
hataron t0l laké hallgatok jelenlegi lakohelylikhoz ragaszkodnak, mig a Ma-
gyarorszagon €10k esetében ez a ragaszkodas az anyaorszaghoz vald er6sodo
kotddésben jelenik meg.

V. 2. 4. A f6bb vizsgalati csoportok dsszehasonlitasa
Jelen fejezetben 0sszehasonlitjuk az el6zdekben vizsgalt csoportok fobb jel-

legzetességeit. Azokat a didkokat, akik hataron tali szarmazasuak, de a ma-
gyarorszagi képzési rendszer hallgatéi, és azokat a didkokat, akik a hazai
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— jelen esetben az erdélyi — képzési lehetdségek kindlatabol valasztottak. Hat
olyan didkkal készitettiink interjut, akik erdélyi sziiletéstiek, de Magyarorsza-
gon telepedtek le, és a magyarorszagi felsdoktatasi intézményekben vesznek
részt. Nyolc interjut készitettiink olyan didkokkal, akik erdélyi sziiletésii-
ek, és ott rendelkeznek alland6 lakhellyel, azonban a magyarorszagi felso-
oktatasban vesznek részt. Tizenegy interju felvételére keriilt sor a hallgatok
azon csoportjaval, akik a sziil6helyiik teriiletén 1év6 egyetemek kinélataibol
valasztottak. Ezek a didkok a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
hallgatoi, viszont a Partium teriiletén, Szatmarnémetibdl illetve a kdrnyezo
telepiilésekrol szarmaznak. Tovabbi huszonegy olyan didkkal készitettiink in-
terjut, akik a Partiumi Keresztény Egyemen tanultak a megkérdezés idején.

Osszehasonlitva a Partiumi Keresztény Egyetem, a Babes-Bolyai Tudo-
manyegyetem ¢€s a Debreceni Egyetem meginterjuvolt didkjait, az anyagi
helyzet szempontjabol az rajzolddik ki, hogy mig a Partiumi Keresztény
Egyetem didkjai inkabb hatranyos helyzetli csaladi hatérrel rendelkeznek,
addig a Babes-Bolyai Tudoményegyetemen megkérdezett didkok az anyagi
dimenzi6 koztes skalajan helyezkednek el. Megengedhetik maguknak a ro-
maniai magyar egyetemek korébol a szinvonalasabb, de dragabb egyetemen
val6 tovabbtanulast. Viszont a magyarorszagi képzOhelyek anyagi szem-
pontbol mar nehezen lennének elérhetéek a szamukra. A Magyarorszagon
tanulo didkok tekinthetéek anyagilag a leginkabb jol szitualtaknak. Hiszen
6k megengedheti maguknak egy kiilfoldi orszagban val6 tovabbtanulast.
Ez a hattérvaltoz6 meghatarozo, hiszen az egyetemvalasztast tekintetében
dontd szempontot jelent az anyagi helyzet. Az anyagilag jobb helyzetben
1év6 csalddok didkjai valasztjdk a Kolozsvaron miikodd egyetemet, mig
a hatranyosabb helyzetli didkok a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egye-
temet. K6z0s vonds, hogy mindkét csoport tagjai a hazai magyar nyelvii
fels6oktatas kinalatabol valasztottak. A Partiumi Keresztény Egyetemen
megkérdezett didkok hatranyosabb helyzetli csaladokbol szarmaznak, ezért
esetiikben fontos a felzarkdztatas, melynek eszkozei az otthonos hangulat,
a csaladias légkor, a segitdkész tanarok. Ennek megvaldsitdsanak kedvez
a kis létszamu intézmény. A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen is megfi-
gyelhetd a tanari hatés, viszont ott inkdbb az attitiid formaldjaként jelenik
meg, nem a kozvetlen segitségnyujtasban. Az orai el6adasokon elhangzott
informalis tanari véleményen keresztiil formalja a nemzettudatot és erdsiti
az otthon maradas szdndékat.
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Mindharom csoport esetében kirajzolodik egy dominans kézépiskola,
amelyben a megkérdezetek tobbsége végzett. A Szatmarrol és kornyékérdl
szarmazo6 Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen tanul6 didkok esetében ez a ko-
zépiskola, a Kolcsey Ferenc Fogimnazium, mely meghatarozo jelentdséggel
birt az interjualanyok véleményalkotasaban. A Kolcsey Ferenc Fogimnazi-
umban a nemzeti linnepek megtartasa €s a tanari hatas jelentésen befolyasolta
az interjualanyok identitdstudatanak formalodasat és fontossaganak felérté-
kelodését. A Partiumi Keresztény Egyetem didkjai esetében ez a kdzépiskola
a Szent Laszlo Romai Katolikus Liceum és az Ady Endre Liceum. Az eldbbi
a didkok beszamoloi alapjan egy kellemes hangulatu kis 1étszamu felekezeti
kozépiskola, ahol szintén megtartjak a nemzeti tinnepeket, és amely a Partiu-
mi Keresztény Egyetem hallgatoi utanpotlasanak bazisanak tekinthetd, a hat-
ranyos helyzetli didkokat felzarkdztatd programja €s felekezeti jellege miatt.
Koriikben a méasodik legnépszeriibb kdzépiskola az Ady Endre Fégimnéazium,
mely egy nagyobb létszamu iskola, ahol az elébbihez képest kevesebb tanari
figyelem jut egy diakra, és kevésbé tartjak otthonosnak. A Magyarorszagon
tanul6 didkok eldszeretettel valasztjak a Debreceni-, illetve a Sarospataki Re-
formatus Kollégium Gimnaziumat. Mindharom csoport megkérdezettjeinek
korében kozkedvelt a felekezeti oktatas.

A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem didkjai a leginkabb elégedettek az
oktatds szinvonaldval. Szerintiik a romdniai magyar nyelvii képzés kovetel-
ményei magasabbak a magyarorszaginal. A Partiumi Keresztény Egyetem
didkjai ellenben tigy gondoljadk a magyarorszagi képzés szinvonalasabb a ha-
zai képzésnél. A didkok véleménye 6sszhangban van az Europai Egyetemek
Szovetségének hivatalos besorolasaval. Az eurdpai kritériumok alapjan felal-
litott rangsor szerint a Babes-Bolyai Tudomédnyegyetem a legjobbak kozt, a
Partiumi Keresztény Egyetem pedig a mez6ny végén talalhato.’

Mig a Partiumi Keresztény Egyetem didkjai, az egyetem akkreditacids
problémai miatt nem kapcsolddhattak be az Erasmus programokba, ezért ma-
gyarorszagi tanulmanyutakon vettek részt. A Babes-Bolyai Tudoményegye-
tem hallgat6i Erasmus programok segitségével latogattak Magyarorszagra €s
mas eurdpai orszagokba. A fenti két oktatasi intézmény megkérdezettjei ko-
zOtt a magyarorszagi tanulmanyutak a legnépszertibbek. A Magyarorszagon
tanulok azonban csekély szdmban érdeklddnek a kiilfoldi orszagok irant.

?  http://eduline.hu/felsooktatas/2011/9/8/20110908 romania_egyetemi_rangsor Letoltés ideje: 2011.
09.08.
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A kozosségszervezd erd meghatarozasa soran arra az eredményre jutot-
tunk, hogy a Partiumi Keresztény Egyetemen, amelyik kisebbségi, felekezeti
felsdoktatasi intézmény, a kozosségek az egyetem formalis kozegében terem-
tédnek meg. Akar az éralatogatas, akar a kollégium, akar a diakszovetség ese-
tében. A Debreceni Egyetemen a megkérdezett didkok kozott nem mutathatd
ki ilyen jellegli kapcsolathald. Az itt tanuld6 megkérdezettek integralddnak
az anyaorszagi egyetem kozosségébe. Az egyiitt érkezd interjialanyok kap-
csolata is feloldodik ebben a kozegben. A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
ebbdl a szempontbdl félutasnak tekinthetd, hiszen a tobbségi és kisebbségi
szakok egymassal parhuzamosan miikodnek. Igy a kozosségszervezd erd is
félutasnak tekinthetd, hiszen a kdzosségi kapcsolatok az informalis kapcso-
lathalon keresztiil teremtddnek meg illetve formalisan a csoportos dralatoga-
tasok alkalmaival.

A Partiumi Keresztény Egyetem hallgat6i koziil leginkabb a human bedlli-
tottsaguak, foleg a szociologia szakosak tekinthetoek a legaktivabbaknak, aki
a didkszovetségekben tevékenykednek. A kolozsvari minta leendé miiszaki
értelmisége ebbdl a szempontbdl nem tanusit kiilonosebb aktivitast, ahogy
a Debreceni Egyetem megkérdezettjei sem. Viszont az identitas fontossaga
minden csoportndl hasonlo jelleget 6lt. Cohen (/994) eredményeihez ha-
sonldan sajat kutatdsunkban is azt tapasztaltuk, hogy az egyéni identitasva-
lasztasok, a szocialis identitas patternjét jelentds mértékben meghatarozzak.
A Babes-Bolyai Tudoményegyetem megkérdezett didkjai elsdsorban ugyan-
arrdl a teriiletrdl szarmazokkal baratkoznak. A Partiumi Keresztény Egyete-
men megkérdezett didkok ezzel szemben vegyesen, szarmazasi helytdl és lo-
kalis identitastol fiiggetleniil baratkoznak egymassal. Ebbdl a szempontbol a
kollégium egyfajta olvasztotégelynek tekinthetd, hiszen az Erdély kiilonb6z6
teriileteirdl érkez6 magyar didkokat integralja, sajatos kollektiv identitast te-
remtve. Az igy kialakult csoportok valoban jelentds mértékben kiilonboznek
a tobbi kozosségtdl, és a kollektiv identitas meghatarozoi. A Magyarorszagon
tanulok esetében nem mutathat6 ki erds szocialis identitas. A Magyarorsza-
gon tanul6 didkok kezdetben a veliik egyiitt érkezdkkel alkottak szerves ko-
zOsséget, idovel azonban ezek a kozosségek feloldodnak a Magyarorszagon
kialakulé kapcsolati tOke vonzasai altal. Ezért a megkérdezettek harmadik
csoportjaban nem rajzolodik ki egy jol koriilhatarolhato €s Osszetartd csoport.

A vallasossagot tekintve mindhdrom csoport tagjait az jellemzi, hogy
elétérbe helyezik az Istenbe vetett hitet az egyhazi kozosségben folytatott
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vallasgyakorlattal szemben. A Partium terililetérdl szdrmazd Babes-Bolyai
Tudomanyegyetemen tanuld interjialanyok vallasossdga mutatja a legerd-
sebb intenzitast, a Magyarorszagon tanuloké pedig a legalacsonyabbat. T6b-
ben megemlitik, hogy az anyaorszdgban kevésbé gyakoroljak a vallasukat,
mint eredeti lakhelyiikon. Ez a tényez6 alapvetd fontossagu, hiszen az egy-
hazi kozosségek az identitas megélésének szinterei. Roméanidban a nemzeti
identitas a felekezeti hovatartozasban is megjelenik. A tobbségi nemzet tagjai
foként ortodox, a kisebbségi tagok, pedig elsésorban reformatus, méasodsor-
ban katolikus felekezetekhez tartoznak. Tehat a vallasi hovatartozés és a nem-
zeti identitastudat valtozoi szignifikans korrelaciot mutatnak. Példaul egy re-
formatus kozosségbe ellatogaté magyar fiatal tovabbi magyar személyekkel
talalkozhat és baratkozhat. Sajat felekezetiikben sajat nemzetiikhoz tartozo
egyénekkel ismerkedhetnek meg, és veliik alkotnak szerves kozosséget. Ez is
hozzéjéarul ahhoz, hogy az erdélyi magyarok €s romanok informalis kapcso-
lathaléi etnikai hovatartozas tudaton alapul6 szegregaciot mutatnak. Ezen ke-
resztill a felekezeti hovatartozas vagyis a vallasossag is hozzéjarul a nemzeti
és szocialis identitas apolasdhoz és megdrzéséhez.

A megkérdezettek sérelmezik a december 6tddikei népszavazas eredmé-
nyét. Ennek kdvetkeztében ugy gondoljak, hogy a romanok mellett az anya-
orszagbeliek is kirekesztik Oket. Ezért élesen elhatarolddnak elsdsorban a
roman, masodsorban a magyarorszagi magyaroktol. Sajat mikrokornyezetiik-
ben ¢lik meg magyarsagtudatukat. Az identitds tekintetében, mindharom cso-
port tagjai, hasonléan a Mozaik kutatasok eredményeihez, kiemelik erdélyi
magyar hovatartozasukat. A hazai egyetemeken tanul6 interjualanyok ezt a
hétkoznapi életiikben is megtapasztaljak. Sajat mikrokdrnyezetiik tekinthetd
életteriik elsddleges helyszinének. Mig az anyaorszagba vandorlé megkér-
dezettek emlitést tesznek ugyan szdrmazasuk regionalis jellegérdl, viszont a
magyarorszagi magyarokkal azonosulnak. Az § esetiikben elsdsorban a nem-
zeti identitds dominans, mig a sziil6f6ldon maraddk szdmara mind a nemzeti
mind a szocialis identitds meghatarozo. A lokalis identités tekintetében a szii-
16f61dhdz valo ragaszkodas az otthon maradok korében erds, ami a lakohelyet
valtoztatok kozt attevédik a Magyarorszaghoz valo ragaszkodasra.

A jovoterveket illetoen szintén megjelenik a parhuzam a fent vizsgalt cso-
portok kozott. A megkérdezettek elsdsorban tanulményaik helyszinéhez ra-
gaszkodnak. Adott esetben sziil6foldjiikhoz, adott esetben Magyarorszaghoz.
Erds koriikben a lokalis kotédés. A helyben maradt csoport tagjai esetében
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optimista jovOképpel taldlkozhatunk, sajat életiikkel, elhelyezkedési lehetd-
ségeikkel és az orszag gazdasagi felzarkozéasaval kapcsolatban egyarant.

A nyelvhasznalattal kapcsolatban sziil6f6ldjiikon marado interjualanyok
esetében megjelennek az orszag hivatalos nyelvének haszndlatabol adddo
problémak és nehézségek. Ilyenekkel a lakohelyet valtoztatd interjialanyok
esetében mar nem taldlkozunk, hiszen szamukra a problémat a kapcsolati toke
hidnya jelenti. Mig az eldbbi csoport tagjai erds tarsadalmi tédkével és kapcso-
lati haloval rendelkeznek. Ez az oda sziiletés tényébdl, a sajat és csaladi mult
gyokereibdl taplalkozik. A kisebbségi 1ét, az Gsszetartozas €s a tobbségi nem-
zettd] valo kiilonboz6ség és elkiiloniilés tudata is erdsiti. Erdekes kiilonbség
a hazai egyetemeken tanuld didkok csoportjai kozott, hogy a magyar-roman
tannyelvii Babes-Bolyai Tudoményegyetemre jard didkok arrdl szamolnak
be, hogy ugy érzik, egy teljesen magyar nyelvii kozegben mozognak. Minden
orajuk magyarul van, a hivatalos nyelvet csupan a hivatalos ligyek intézésénél
kell hasznalniuk az egyetemen. A magyarorszagi alapitasu, magyar tannyelvii
egyetemen tanul6 didkok viszont arr6l panaszkodnak, hogy az akkreditacid
problémai miatt romanul kell allamvizsgazniuk — kiilsé bizottsag eldtt — és
romanul kell szakdolgozatot irniuk. Az anyanyelvii oktatok hianya miatt pe-
dig néhany 6rdjuk romanul van megtartva az allami-, vagy akar a Partiumi
Keresztény Egyetemen.

A nyelvhasznalat kérdéskoréhez hozzatartozik az is, hogy azok, akik Ma-
gyarorszagon tanulnak, kisebbségi 1éthelyzetbdl, tobbségi 1éthelyzetbe keriil-
nek, ahol anyanyelviik tobbségi és hivatalos nyelvnek szamit. Ehhez tarsul,
hogy legtobb esetben plusz nyelvtudast hoznak magukkal, kibocsatd orszaguk
hivatalos nyelvét. Mivel a magyarorszagi képzések keretében nem helyeznek
hangsulyt a kelet-eurdpai nyelvek oktatdsara, igy mind a felvételinél, mind a
diplomahoz sziikséges nyelvvizsgak megszerzése terén illetve a munkaerd-
piacokon is elonyt élvezhetnek a Magyarorszagon sziiletett, de kelet-eurdpai
nyelvet nem besz¢ld tarsaikkal szemben (Ring 2005).

Ezzel szemben a szilil6foldon €16k anyanyelve kisebbségi nyelvnek sza-
mit. A tobbségi kornyezetben szervezddd, anyanyelvi beszélokozosségeket
erds kapcsolathalok jellemzik, ami az identitds megélésének, apolasanak, és
az szocialis identitas kialakuldsanak fontos feltétele. Ebbdl a szempontbol
az attelepiiltek egyfajta szocidlis identitasvesztéssel kiizdenek. Esetiikben az
integraci6 magyarazo6 valtozoja a migraciot kdvetd ido és a csaladalapitas.
Tovabba a tarsadalmi integraltsagot jelentdsen befolydsolja az attelepiilés
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idején betoltott eletkor. Minél fiatalabb korban kertil sor a mobilitasra, annal
nagyobb mértékben integralodik az egyén a célorszagban.

Azt feltételeztiik, hogy a felsdoktatas képzésének nyelve meghatarozo je-
lentdséggel bir. Azonban nem csupan a nyelvvel kapcsolatban beszélhetiink
meghatarozo jelentdségrol, hanem a képzési intézmény teriileti elhelyezkedé-
sét illetden is. Feltételezésiink szerint azok a hallgatok, akik Erdélyben lak-
nak, de magyarorszagi fels6fokt intézményekben szerzik meg képesitésiiket,
nem egyszerien az oktatas nyelve miatt valasztjak ezeket az intézményeket,
hanem a jovovel kapcsolatos terveik, és letelepedéssel kapcsolatos szandé-
kaik miatt is. Ezek a tervek kifejezésre jutnak az intézményvalasztasukban.
Azoknal a didkoknal, akik mar kordbban letelepedtek Magyarorszagra, mig-
racids szandékaikban a gazdasagi motivacié mellett a kulturalis indittatdsok
jatszottak a foszerepet. Tehat az anyanyelvi képzés és munkaba allas leheto-
sége jelentette szamukra az elsddleges mozgatderdt. Feltételezésiink szerint
az iskolavalasztas teriilete és a migracids szandék erds kapcsolatot mutat. A
Magyarorszagra letelepedni vagyok eldszeretettel valasztanak magyarorszagi
egyetemeket, mig az erds lokalis kotddéssel rendelkezdk, a sziil6foldon ma-
radas mellett dontok, elsdsorban az erdélyi egyetemek korébol valasztanak.
Tehat a valasztott felséfoku képzés teriileti elhelyezkedése kifejezi a mobili-
tasi szandékokat és migracios attitlidoket. Ezek mellett a valasztott intézmény
helyszinére a lakohely kozelsége is hatast gyakorol.

A vizsgalat sordn készitett interjikban megfigyelhetd, hogy a mobilabb
személyek a migrdciot valasztjak még akkor is, ha az lemondasokkal jar az
anyagi €s a tarsadalmi toke teriiletén. Az interjualanyok legtobbje a magyar
nyelvii, szinvonalas képzés miatt hozta meg ezt a dontését. Az interjis beszél-
getésekben megjelenik a parvalasztds magyarazo ereje a letelepedés teriileti
megvalasztasaval, és az integracioval kapcsolatban. Arra is lathattunk példat,
hogy a sziil6helyen maradas és a magyarorszagi képzésben vald részvétel
miatt kialakuld kettds kotddés milyen dilemmakkal jar. Az attelepiiltek mar
részt vettek egy migracios folyamatban, ami megkiilonbozteti ket az otthon
maradottak csoportjatol, ezért jobban ragaszkodnak lakohelyiikhéz. Ennek
ellenére mindkét minta {6 jellemvondasa, hogy alanyai nem kivanjak elhagyni
jelenlegi életteriiket. Terveik kdzt nem szerepel a migracio. A Magyarorsza-
gon lakok esetében legfoképp azért, mert ezaltal értelmiiket vesztik a mar
meghozott migracios aldozatok, €s a korabbi lakhelyvaltoztatas. Elmondésuk
szerint elég volt egy nagy horderejii valtozas az életiikben. igy nem tervezik a
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kiilf61don valé tanuldst és munkavallalast sem ideiglenesen, sem véglegesen.
A sziil6foldon taladlhatd egyetemek korébdl vélasztd minta alanyai szintén
ragaszkodnak jelenlegi lakohelyiikhoz. Esetiikben ez egyet jelent a sziil6fol-
don maradas szandékaval. Kotodésiik erds lokalis identitasukra utal, mely a
magyarsag megorzésének vagyabol és a jovobe vetett fejlodés reményébdl
taplalkozik.

V. 2. 5. Az interjukbdl kirajzolodé valaszadéi tipusok

A csoportalkotas, melyhez igazodnak a valaszokbol kirajzol6do tipusok, tu-
lajdonképpen mar a mintavételi eljaras soran megtortént. Hiszen elsdsorban
a szil6foldjiikhoz ragaszkodo interjualanyok vélasztottak a hazai egyetemek
korébol. Az elvagyddoak pedig a magyarorszagi egyetemet latogatjak. A har-
madik csoport tagjai mar dontottek, Magyarorszagon telepedtek le. Sziil6fol-
hoz val6 ragaszkodéasukat felvaltotta az anyaorszaghoz valo ragaszkodasuk.
Ezeken a csoportokon beliil vannak eltérések, fokozatok, atmenetek. Példaul
a szatmarnémeti szarmazast, Debreceni Egyetemen tanuldé D74, hasonléan
a tobbi szatmarnémeti szarmazasu, viszont Kolozsvaron tanul6 interjualany-
hoz, erésen ragaszkodik kibocsatd kozegéhez. O az, aki a legkisebb mérték-
ben integralodott a célorszagba, aki a legkevésbé érzi ott otthon magat. Ezért
valaszai kozelebb allnak a Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem didkjai¢hoz,
mint sajat csoportjahoz, ami 6sszhangban van azzal, hogy ugyanarrdl a terii-
letrél szarmaznak.

1. tablazat: Az interjukbdl kirajzolodo valaszadoi tipusok

szerepldi

Tudatos migralo

vezérelt

1. tipus 2. tipus 3. tipus
Szulo’foldjukon Aktiv kisebbségi Kapcsolatteremt6 Eber, a lehetdségekre
tanulok figyeld
Oktatasi mobilitas Koériilményektol

Elvagyodo

Magyarorszagra
koltozott

Aktiv cselekvd

Elvegyiil6, beillesz-
ked6

Nehezen elszakado
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Az elsd csoportban megkiilonboztethetjiik a mindenképp otthonmaradok
alcsoportjat. Akik csak otthoni kdrnyezetben érzik jol magukat. Elkotelezet-
tek az erdélyi magyarsag ligyéért, amiért tenni is szeretnének valamit. Ennek
megfelelden nemzeti identitastudatuk erds. Ide tartozik példaul P07 és BOI.
Ez a tipus alkalmas az aktiv kisebbségi mag kialakitasara, ezért aktiv kisebb-
segnek neveztiik.

Az els6 csoporton beliil a masodik tipust jelentik azok az interjualanyok,
akik szeretnének hazajukban maradni, viszont szamukra kevésbé fontos a
magyarsagtudat. Hazajukhoz, elsdsorban, mint f6ldrajzi helyhez ragaszkod-
nak. Ebbe a tipusba sorolhat6 példaul P03, aki minden nemzetbdl a pozitiv
értékeket tartand meg, ¢s kiemeli a sajat nemzetére jellemzd negativumokat
is, tovabba azt hogy Romania fejlédik, és mind gazdasagilag, mind foldra;jzi-
lag alkalmas életteret €s szinteret jelent jovOje szempontjabodl. Ide tartoznak
még a vegyes hazassagban sziiletett interjialanyok, a romén tannyelvi allami
egyetemre jar6 P14, és B0S8, aki kiemeli a t4j foldrajzi értékeit, szivesen ba-
ratkozna a tobbségi nemzet tagjaival. Ez a csoport a kisebbségi tagok azon
rétegét jelenti, amelyik alkalmas a tobbségi nemzettel valé hatékony kommu-
nikaciora, parbeszédre, mely révén segiti a kisebbség érdekeinek érvényesité-
sét. Ezt a tipust hidnak neveztiik el, hiszen sajat identitasanak megtartasa mel-
lett, hatékony kommunikéciot, zokkenOmentes egyiittélést teremt a tobbségi
nemzet tagjaival. Hidat jelent a tobbségi és a kisebbségi nemzet tagjai kdzott.

A harmadik tipusba a bizonytalanok tartoznak, akik elvagyddnak haza-
jukbol a jobb lehetéségek reményében. Erzelmileg mégis kotédnek sziilohe-
lyiikh6z, nehezen hagynak ott barataikat, tdrsadalmi kornyezetiiket. Kevésbé
dominans értékrendjilkben a magyarsagtudat, toleransabbak mas nemzetek
irant. Ide tartoznak példaul a reklamgrafika szakos P15 és P18, akik jobb
lehetdségek esetén Magyarorszagon vallalndnak munkat. Illetve P79, aki a
részképzés soran megszerette Magyarorszagot. Elgondolkodik azon, hogy
Budapestre koltozzon, bar nehezen hagyna ott azt a tarsadalmi kozeget,
amelyben ¢€l. Ide sorolhaté még a Kolozsvaron tanuld B03 ¢s B04 testvérpar,
illetve B09, akik mar egyetemvalasztasukat megelézéen elgondolkodtak a
magyarorszagi képzés lehetdségén. Az utankovetés idején B03, magyarorsza-
gi parja miatt Budapesten ¢l, B09 pedig Szegeden vallalt munkat. Ezeknek
az interjualanyok a jo lehetdségeket keresik. Ezért ezt az alcsoportot éber;, a
lehetoségekre figyeld tipusnak neveztik el.
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A masodik csoport, vagyis a Magyarorszagon tanul6, de allandé lakhellyel
sziil6foldjiikon rendelkezd interjhalanyok elsé tipusa, mar eldontdtte, hogy a
jovoben Magyarorszagon szeretne letelepedni, ezzel a hatarozott szdndékkal,
valasztott magyarorszagi képzohelyet. Ebbe a tipusba tartozik példaul D12
¢s D13, akik mar jovoterveikkel 0sszhangban vélasztottak magyarorszagi
képzohelyet, igy az oktatdsi mobilitds csatornijan keresztiil konnyebben in-
tegralodhatnak a fogad6 orszagba. Mar korabban elhatdroztak, Magyarorsza-
gon szeretnének letelepedni, igy a kapcsolddasi pontokat keresik, ami segiti
beilleszkedésiiket. Szandékukkal 6sszhangban jol is érzik magukat Magyar-
orszagon. Oket tudatos migraloknak nevezziik, akik 6nszantukbol, egyedil,
csaladjukat hatrahagyva valasztottak az oktatasi mobilitason keresztiil a Ma-
gyarorszagra torténd migraciot. Nem gylijtenek érveket és ellenérveket a ma-
radas-visszatérés tekintetében. Szemben a kovetkezd tipussal melynek tagjai
egyetemi éveik alatt kivanjak eldonteni, hogy Magyarorszagon vagy hazajuk-
ban vallaljanak-e munkat és telepedjenek le.

A kovetkez6 tipus jellegzetes példaja D11. Erveket és ellenérveket gyiijt
a romaniai, illetve a magyarorszagi letelepedéssel kapcsolatban. Felveti az
otthon vagy itthon dilemmajat, hiszen gy érzi, nehezen tud valasztani a két
hely kozo6tt, nehezen mondana le barmelyikrdl is. Ugyanakkor egyik helyen
sem érzi igazan otthonosan magat. Még nem érett meg benne a dontés, a ko-
riilmények alakuldsara var. Ennek a tipusnak tipikus példdja D18 élethelyze-
te, aki a koriilményektdl vezérelve Magyarorszagon telepedett le és alapitott
csaladot. Erzelmi sikon viszont ezzel a dontéshelyzettel kapcsolatos dilem-
maja nem ért véget. Felveti, hogy a hatdron tili magyarsag ligyében igazan a
kisebbségi értelmiségnek van dontd szerepe, mely szerepet Magyarorszagon
val6 letelepedésével hatra-, vagyis cserbenhagyott, ami fesziiltséget okoz az
szamara. Bar erre a tipusra jellemzd a nehezen meghozott dontés, mégis ko-
riilményektol vezérelt tipusnak nevezziik, hiszen ezt a nehezen kiforrott don-
tést, mind D77, mind D18 esetében a koriilmények alakulasa formalta, a ko-
rilményekre alapozva hoztak meg végso dontésiiket. Jelen csoport harmadik
tipusat D14, D15 és D17 alkotja. Nem érzik otthonosan magukat a valasztott
egyetem tarsadalmi kdzegében. D14 és D15 még nem dontottek a végleges
letelepedést illetden. A sziil6fold és egy harmadik kiilfoldi orszag vonzasa
kozt mozognak. D17 mar vélasztott, csaladot alapitott a cél orszagban ezért
nem gondolkozik azon, hogy egy harmadik orszagban telepedjen le. Viszont
tarsadalmi integracidja nem valosult meg, csalddalapitasa ellenére sem érzi
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igazan otthon magat. D14 és D15 keresik azt a helyet, ami az otthont jelenti,
akar egy harmadik célorszagba. Ezt a tipust e/lvdgyodonak neveztiik el.

A gyermekkorukban Magyarorszagra telepiilt interjualanyok esetében az
1d6 ¢és az ¢letkor fiiggvényében a tarsadalmi integracio eltérd fokozatait lat-
hatjuk. Nincs kortikben olyan, aki szembehelyezkedne sziilei dontésével, és
az attelepiilés ellenére visszatérne sziil6foldjére, vagy egy harmadik orszag-
ban menne. Viszont érzelmileg mindannyian ragaszkodnak eredeti lakohe-
lylikhoz. D23 foleg a kozépiskola hatdsara tanusitott fokozott érdekldédést
sziil6foldje irant, a Debreceni Reformatus Kollégium Gimnaziumdba jart.
D24 és D25 rajongassal telve beszélnek sziil6foldjiikrél, melyért tenni is sze-
retnének. Ezt a tipust aktiv cselekvoknek nevezziik, akik az anyaorszagbol
szeretnék segiteni a kiilhoni magyarsagot.

D21 és D23 viszonylag konnyen beilleszkedtek a célorszagban, ahol jol
érzik magukat. Erzelmi sikon sem élik meg kiilondsebb veszteségnek hazajuk
elhagyasat, nem vagynak vissza, nem ¢l benniik az a vagy, hogy tegyenek va-
lamit az ottani magyarsag ligyéért. Ezért ez a tipus az elvegyiilo, beilleszkedo
nevet kapta. D26 nehezen integralodott a célorszadg viszonyai kozé, évekig
visszavagyott sziil6foldjére. Parkapcsolatanak kialakulasat kdvetden kezdte
el jol érezni magat a fogado orszagban, ezért ezt a tipust nehezen elszaka-
donak nevezziik. Ez utobbi csoport tagjai, a hataron tali magyarokrdl tobbes
szam harmadik személyben, a magyarorszagi magyarokrol tobbes szam elsé
személyben beszélnek. Tehat 6k mar a magyarorszagi magyarokkal azonosul-
nak, biiszkék szarmazéasukra, viszont magyarorszagi kzegbdl szemlélik a ha-
taron tuliak ligyét. Az integracido mélységében taldlunk koztiik kiilonbséget,
azonban e téren is viszonylag egylitt mozognak az interjualanyok. Otthonra
talaltak a célorszagban, ott tervezik jovdjliket, mar nem dilemmaznak a don-
tést illetden. Az 1. tablazatban 6sszefoglaljuk az egyes csoportokhoz tartozo
tipusokat.

Mindhéarom csoport elsO tipusara egyfajta tudatos és aktiv hozzaallas jel-
lemz6. Az aktiv kisebbségi mag tudatosan valasztja a helyben maradast, ¢s
a kisebbségi kozegben vald aktiv tevékenységet, a kisebbség hatékonyabb
onérdek érvényesitésének céljabol. A tudatos migralok, dnként és hatarozott
szandékkal valasztjak Magyarorszagot. Az aktiv cselekvok pedig az anyaor-
szagbodl szeretnék tdmogatni a kiilhoni magyarsag ligyét. Mindharom cso-
port masodik tipusat a jo alkalmazkodoképesség jellemzi. A kapcsolatte-
remto csoport hatékonyan alkalmazkodik a tobbségi kornyezethez, mellyel
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nem konfrontalodik. A multikulturalizmus pozitivumaira figyel. A hatékony
kommunikéci6 és érdekérvényesités képviseldi. A koriilményektil vezérelt ti-
pus azokhoz a lehetdségekhez és koriilményekhez alkalmazkodik, melyek az
oktatasi mobilitas soran adonak. Az elvegyiilo, beilleszkedo tipus a migracidt
kovetden teljes egészében alkalmazkodik 0j életteréhez, a magyarorszagi ko-
zeghez, ahol tevékeny ¢életet ¢l. Mindhdrom csoport harmadik tipusara a lassu
beilleszkedés, €és a nehéz elszakadéas ugyanakkor a folyamatosan felmertiild
valtozas a jellemz0. Az éber, lehetoségekre figyelo tipus nehezen szakadna el
attol a tarsadalmi mili6tol, amelyben él, ugyanakkor mégis elvagyodik a ko-
rilmények miatt. Az elvagyodo tipus még nem illeszkedett be Magyarorszag-
ra, de mar sziil6helyén sem taldlja hatrahagyott otthonat, tovabbi migracios
lehetdségeken gondolkodik. A nehezen elszakado tipusra pedig a beilleszke-
dési nehézségek és a sziil6foldhoz valo erds ragaszkodas jellemzo.
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Az 0sszegz0 fejezetben visszatériink a kiindulopontként megfogalmazott ku-
tatasi kérdésekhez. Az elso kérdésiinket az jelentette, hogy melyek lehetnek
az eredeti kozeg és egy uj orszdag vonzdsa kozotti valasztas fobb magyara-
zovaltozoi? A modern kor rugalmas identitdsa az egyéni valasztas szabadsa-
gara épiil. A kisebbségi helyzetben €16 megkérdezettjeink az alabbi opcidk
koziil valaszthatnak: romaniai egyetemet magyar vagy roman tannyelvii kép-
zéssel, magyarorszagi felsdoktatasi intézményt teljes vagy részleges képzési
idével. A Romania teriiletén €16 magyarok identitdsat harmas hatas éri. Egy-
részt maga a kisebbségi kozosség, masrészt az orszag amelyben élnek, har-
madrészt pedig az anyaorszag (Brubaker et al. 2011). Kutatdsunk helyszinén
vonzasok és taszitdsok kereszttlizében kell meghozniuk az ott él0knek ezeket
a személyes dontéseket. A vonzas tényezdi a sziil6foldon tartjak, a taszitéds
tényez6i az anyaorszag fel¢ mozditjak a megkérdezett fiatalokat. A vonzas té-
nyez0djének tekintjiik a tdrsadalmi kozeg megtartd erejét. Vagyis az informalis
kapcsolathalokat, a baratokat, a csaladot és a tadgabb rokonsagot. Ide soroljuk
a foldrajzi hely szeretetét és az 1) kdzegtdl, a migraciotdl valo félelmet is. Az
elvandorlas irdnyaba hat6 taszitds tényezdinek tekintjiik az anyanyelvii tér-
sadalmi kornyezet, anyanyelven val6 tovabbtanulds, anyanyelven valé mun-
kéaba allas biztos lehetdségét, a kedvezobb ¢életkoriilményeket és munkaero-
piaci lehetdségeket.

Osszességében azt lathatjuk, hogy tobbségiiket erds lokalis identitasuk,
sziil6t6ldjliikhoz valo ragaszkodasuk koti. Az elvagyodas alacsony mértékben
jellemzi a megkérdezetteket, viszont tobben megemlitik, hogy a lehetdségek
fiiggvényében, né¢hany évet szivesen kiilfoldon toltenének tapasztalatszerzés
céljabol, azonban tobbségiik ezt kdvetden hazatérne. A sziil6i hattér és az
informalis kapcsolathalo, a megszokott kozeg, a foldrajzi taj szépsége az ott-
honmaradas szandékat erdsiti, melyet az 0jtol és a beilleszkedéstol valo fé-
lelem novel. Ugyanakkor az egzisztencialis fellendiilés és a magyar tobbségi
kornyezetben vald €lés lehetosége az anyaorszag vonzasat noveli. Az egyéni
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sorsok a személy attitidjének ¢€s a kinalkozo lehetdségek magyarazo valtozo
parja mentén alakulnak. A valasztott egyetem helye mar 6nmagaban is tiikro-
zi a végleges letelepedéssel kapcsolatos szandékot. A magyarorszagi egyete-
mek korébdl valaszto didkok tobbsége az egyetem helyszinén tervezi jovojét,
ami O6sszhangban van azzal, hogy Magyarorszag els6dleges célorszagot jelent
a hataron tali megkérdezettek korében.

Masodik kérdéskent felvetettiik, a felértékelodott regiondlis identitds és
az e kore szervezodott csoportok informalis és formalis haloja mennyire
jelent erds vonzast a globalizacios hullam migracios erejével, a jobb meg-
élhetést kinalo kiilfoldi orszagokkal szemben?A narrativakbol kirajzolodd
tipusok mentén azt a valaszt fogalmazhatjuk meg, hogy a hazai kozegben
tovabbtanuld hallgatok tobbsége erds lokalis identitassal rendelkezik, ennek
megfelelden sziilohelylikon tervezik jovojliket. Ez a tendencia azzal magya-
razhato, hogy kisebbségi kozegben megerdsodik a nemzeti identitastudat.
A makrocsoporttol — tobbségi nemzettdl — elkiiloniild, nemzeti kiilonbségek
mentén szervezddott mezocsoport — magyar kisebbség — tagjai kozos tuda-
tuk mentén Osszetartoznak, ezt a kozos tudatot pedig az ennek alapjan szer-
vezO0dott mikrocsoportokban — didkszervezet, barati tarsasag — élik meg. Az
igy kialakult nemzeti identitds megteremti a kisebbség sziil6f6ldon marada-
sanak igényét. A tobbségi nemzet kulturalis kozegében 1étrejott kisebbségi
szubkultira erdsebb kotést jelenthet az anyaorszag vonzéasanal. Kisebbségi
helyzetben a kulturalis elfogadottsag, az asszimilacid olvasztderejével birhat,
egy-egy kisebbségi kozegben €16 embercsoport éppen identitasbeli kiilonbo-
z0ségeének hangsulyozasaval Orizheti meg nemzeti 1étét, adott teriileten valo
megmaradasat pedig szubkulturajahoz vald ragaszkodasaval: a sziil6fold ér-
tékként valé meghatarozasaval és az ahhoz vald feltétlen ragaszkodasaval.
Tehat a kisebbségi kdzegben szervezddott erds csoportidentitds véd az asszi-
milaciotol.

Az orszaghatarok atjarhatésagaval konnyebbé valik a foldrajzi mozgas €s
helyvaltoztatas, amely egymas kulturajanak megismerése és megcsodalasa
altal csokkenti az orszagok kozotti kulturalis kiillonbségeket. Azonban az egy
orszagon beliili, orszaghatarok altal korabban sem elvalasztott tobbségi és
kisebbségi viszonyokra kevésbé hat, hiszen annak kulturalis kiilonbségei nem
a kiilonb6z6 orszagok specifikus jogi €s oktatasi rendszereiben gyokereznek,
hanem a személyiség mélyén az onmeghatarozasban. Kisebbségi helyzetben a
tobbségi nemzetiségii tagoktol valo elkiiloniilés az asszimilacioval szembeni
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védekezd mechanizmusnak tekinthetd, amely megovja az adott nemzeti ko-
zOsséget a beolvadastdl, eldsegiti hosszabb tdvon valo fennmaradasat. Lehet-
séges, hogy az elmosodo ¢€s felbomlo, ,,légiesedd” orszaghatarok altal ez a
tendencia még fontosabba valik azaltal, hogy nem engedi a nemzeti kozdsség
tagjait Eurdpa-szerte szétvandorolni a mobilitast tdmogatd politika ellenére
sem. El6fordulhat, hogy a kisebbségi kozdsségekben mar kiépiilt, szétvandor-
lastol és asszimilaciotol megovo, védekezé mechanizmusok kovetkeztében a
mar meglévo kisebbségi kozdsségek, az Eurdpai Unid kulturalis és nemzeti
olvasztotégelyében jobban meg tudjak dvni kulturdlis, nemzeti és identités-
beli massagukat. Ez az olvasztotégely a mobilitasi és harmonizacids eurdpai
unios politika szellemében felkésziiletleniil éri azon orszagok és nemzetek
kozosségeit, melyeknek eddig nem kellett a fent emlitett védekez6 mecha-
nizmust kiépitenitik kulturalis és nemzeti identitasuk kdzosségi szinten valo
megorzése céljabol. Lehetséges, hogy az eddig hatranyokkal bird kisebbségi
1ét az elonyére konvertalhato, az orszaghatarok helyett, regionalis hatarokat
hangsulyozé unids politikai torekvésben? A kisebbségi tagok elkiiloniilése
nem az orszaghatarokban, nem a foldrajzi elkiiloniilésben rejlik, hanem a
kulturalis és nemzeti identitas eltérd voltaban. Ez az eltérd nemzeti identitas a
tobbségi kornyezetben a kisebbségi tagok Osszetartozasat eredményezi.

Harmadik kérdésiinkben az anyanyelven miikédo felsooktatas szerepére
voltunk kivancsiak. A kutatds eredményei szerint napjainkban is erds a ha-
taron tali magyar ifjusag identitastudta, tovabbra is kozdsségszervezd erdvel
bir a nemzeti hovatartozas. A hataron tuli magyar fiatalok ragaszkodnak szii-
16£61djiikhoz. Fontosnak tartjak a magyar kultura és a nemzeti értékek apola-
sat, a hagyomanyok és a szokasok Orzését. Igény van koriikben az anyanyelvii
oktatdsra, ezen beliil az anyanyelvii felséoktatasra, mely alkalmas és nélkii-
16zhetetlen kozege a kisebbségi értelmiségek utanpotlasanak, és a kisebbségi
onrendelkezés megteremtésének, és eszkoze tobbségi kornyezetben megma-
radasuknak. A tobbségi nyelven valo értelmiségi integralddas az elsé 1épcso-
fokon nyelvcserét, majd identitasvaltast és végiil asszimilacidt eredményez.
Ez az anyanyelv kdzosségi szinten torténd leépiiléséhez vezet. Amely mind a
kisebbségi identitas, a kultaradpolds és az anyanyelvii oktatas megdrzésének
lehetdségeit sziikiti (Péntek 2007).

Eredményeink szerint a roméniai magyar nyelvi fels6oktatasra sziikség
van, hiszen ez a tarsadalmi mez6 képes az aktiv, onrendelkezd, onérvényesi-
tési képességgel bird, erds nemzeti és szocialis identitassal €s a sziil6f61don
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maradas szdndékaval rendelkez6 értelmiségi réteg utanpotlasara. Legyen szo
akar a human, akar a miszaki értelmiségrdl, akar egy multikulturalis nagy
egyetemen, akar egy felekezeti kis 1étszamu egyetemen. A kisebbségi egye-
tem, olyan kozeget teremt, amely hozzajarul az identitds megdrzéséhez ¢€s
apolasahoz. A didkok aktiv kozosségi tevékenységeikkel elhatarolodnak,
tavolsagot tartanak a tobbségi nemzet tagjaitdl, ezaltal egy olyan homogén
csoport alakul ki, ahol szocidlis identitastudatuk tovabb erésodik. Ezt a jelen-
séget magyar szigetnek neveztiik el.

Vegiil a tobbségi magyar kornyezetet valaszto diakok tarsadalmi integ-
vizsgélatanak egyik legfontosabb konklizioja az, hogy a magyarorszagi kép-
zésben valo részvétel szinte determinélja az anyaorszdgban valé meggydke-
rezO0dést, a kialakulo tarsadalmi téke, az oktatds nyelve és a bizonyitvanyok
magyarorszagi elismertsége folytan.

Magyarorszag esetében, a magyar nyelvii oktatasban vald részvétel lehe-
tdsége jelenti a vonzerodt. A tarsadalmi integraltsagot pedig jelentésen befo-
lyasolja a hazassagkotés €s a csaladalapitas. Az interjualanyok tobbsége arrol
szamolt be, hogy hosszitavon, Magyarorszagon tervezik ¢életiiket. A hataron
tali magyar kisebbségek szamara az elsddleges célorszagnak Magyarorszag
tekinthetd. Tobbségiik nem szeretne tovabb vandorolni, egy harmadik or-
szagban 1j életet kezdeni. Az Eurdpai Unié mobilitast eldsegitd politikdjat
figyelembe véve, ez is egyfajta , otthon, illetve sziil6foldon maradasnak”™
tekinthetd, hiszen leginkabb az anyaorszagba nem a gazdasagilag fejlettebb
nyugat-eurépai orszagokba migralnak. Osszességében minden interjualany
erésen ragaszkodik a sziil6f6ldhoz, vagy legalabb a magyar f61dhoz és a ma-
gyarsaghoz, tovabba a csaladhoz, baratokhoz, vagyis a tarsadalmi téke igen
fontos szerepet tolt be életiikkben, meghatarozza valasztasaikat.

Az agyelszivas fogalma mellé Bhandari és Blumenthal (2009) altal be-
vezetett ,, elmecsere” a fenti esetekben nem valdsul meg, hiszen az altalunk
megkérdezett, végzett didkok nem térnek vissza hazdjukba. Viszont erdtel-
jesen ragaszkodnak a tanulmanyaik helyszinét jelentd célorszaghoz, ezért
mondhatjuk, hogy egyfajta agytomdérités valosul meg, hiszen a képzés csator-
najan keresztiil, egy helyre, az anyaorszagba tomoriilnek a magyar nyelven
végzett diakok.

Bar a kutatasi kérdések soran nem vetettiik fel, mégis kozponti kérdéskort
jelent a megkérdezett kisebbségben €16 didkok szadmara az orszag hivatalos
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nyelvén valé kommunikacié. Annak ellenére, hogy Ring (2005) szerint ép-
pen Ok jelentik azt a csoportot Magyarorszagon, akik az anyaorszagba vald
migraciojuk esetén beszélik a kornyezo orszagok nyelvét. A megkérdezettek
inkabb arr6l szamolnak be, hogy problémat ¢s nehézséget okoz szamukra a
tobbségi nyelvhasznalat. A nyelvi kiilonbségek mentén szervezddott kapcso-
lathalokat erds kozosségi tudat jellemzi, ahol a didkok jol érzik magukat. Ez
alapjan levonhatjuk azt a kovetkeztetést, mely szerint a kisebbségi 1ét k6zos-
ségteremtd erdvel bir. A magyarorszagi képzohelyet valaszté diakok szamara
mar nem okoz nehézséget a tobbségi nemzet nyelvének haszndlata, koriikben
éppen a kapcsolati toke hianya jelenti a f6 problémat, legalabbis a cél orszag-
ba valo beilleszkedés elsé szakaszaban.
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