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A NYELVUJITAS ELFELEDETT TUDOS NYELVESZE, GROF TELEKI JOZSEF

A torténelemben nem tilsigosan gyakoriak az olyan pillanatok, még kevésbé
az olyan korszakok, amikor egymisra taldl a nyelv és a nyelvkozosség, amikor
a nyelv spontin viltozdsa és tudatos alakitisa egybeesik a nyelvkozosség
politikai torekvéseivel. A 16. szizadban (és még a kovetkezdkben is) a magyar
nyelvkozosség dllami keretének szétesését és felekezeti megoszlisit egyediil az
anyanyelviisodés, a nyelv egységesiilése, tudatos egységesitése ellenstilyozta.
A18. szizad misodik felétd] kezd8d8 id8szakban, a felviligosodds koraval és a
reformkorral kezd3dik el a politikai és a nyelvi torekvések dsszekapesolddisa.
Fontos szerepe volt ebben a korszellemnek és még fontosabb — mint lenni
szokott — egyes személyiségeknek. A korszellem mindig adott, a helyzetet és
a feladatokat felismerd és felvillalé személyiségek viszont mindig kivételesek.
Kétségtelenil ilyen kivételes személyiség volt mintegy félszizadon at grof
Teleki Jozsef, akinek két fiatalkori, 27-28 éves kordban irt palyamivét adja
kozre ez a konyv: A magyar nyelv tokéletesitése 1ij szavak és szolasmédok dltal és
Egy tokélletes magyar szétar elrendeltetése, készitése modja. A két munka kozil az
elsd kell§ alapossiggal és egyedilills elméleti szinten értékeli, és bizonyos
értelemben lezdrja a nyelvujitdis korili vitikat, a masik pedig azt irja le,
milyennek kell lennie a tovibbi nyelvalakitis legfdbb eszkozének, a magyar
nyelv szétardnak. Es ehhez kapcsolddik Teleki életpalydjanak aza fg, , cselekvd”
vonulata is, amelynek az elmélet és a program gyakorlati megvaldsitisiban
szintén kulcsszerepe volt: ez a Tudds Tarsasig és a Tudomanyos Akadémia,
amelynek elSkészitését ,csalidi orokségként” édesapjitol vette at, majd
elnokként a miikodését is irdnyitotta élete végéig.

Mindezek ismeretében szinte hihetetlen és megfejthetetlen a tudomany- és
az § meghatdrozo szerepét elhallgatja.! Annak ellenére, hogy ez a két munka a
nyomtatisban is megjelent, és hogy mindazok a jeles tuddsok, akik raszantdk
magukat tanulminyozdsukra — olyan nevesek, mint Csiiry Bilint, Tolnai
Vilmos, Gildi Liszl6, Balazs Janos, Eder Zoltin — a kor legfontosabb magyar

1 Azt lehetne mondani, hogy teljesen kiesett a nemzet emlékezetébdl, ha nem volna
mégis egyetlen intézmény, az MTA Konyvtir és Informiciés Kozpont, amely
mélté médon élteti alapitdja kultuszit. — Tovibbi emlékezés: Hamza Gabor 2018:
https:/mta.hu/data/dokumentumok/ix_osztaly/Jubileumi%20megemlekezesek

Teleki%20]Jozsef_1790_1855_MTA_elso_elnoke_1.pdf




nyelvészeti munkdiként értékelik Sket.? Nem elszort véleményekrdl van sz,
hiszen pl. Tolnai a nyelvujitissal foglalkozo, legtobbet idézett konyvében
irja a kovetkez8ket: ,A maga korinak legnagyobb tudominnyal megirt
nyelvtudomdnyi munkaja, mely 6sszefoglalja mindazokat az eredményeket,
melyeket a nyelvmiivelés terén az ortoldgia és a neoldgia harca a Debreceni
Grammatika 6ta folvetett és tisztizott. Amint a Debreceni Grammatika az
ortoldgia elveinek megszovegezésével tulajdonképpen kiindulé pontja volt
a nyelvijité harcoknak, tgy Teleki miive végsd hatirkovik. Nem vitairat
tobbé, hanem az eredmények 6sszegezése, mely azt mutatja, hogy az ortoldgia
sziik korldtai osszetortek, de a neoldgia szertelenségeit is megakadalyozta
és hatdrait megszabta.” (1929, 139). Ezen az ,emlékezet-kiesésen” az sem
véltoztatott, hogy nyelvelméleti munkaja 1988-ban tjra megjelent Eder Zoltin
értd gondozdsaban,’ és hogy haldla 150. évforduldjin az MTA Konyvtira két
munkatirsa, Kérmendy Kinga és Mazi Béla méltd médon emlékezett rd a
Magyar Tudomény 2005/2. szamaban. Es noha hirom évtizeden it volt vezetd
személyisége, Teleki az Akadémia torténetében is mellékszerepldként jelenik
meg, torténészként és jogaszként.

Ennek a hasonmis kiaddsnak tehit azt a szerepet szdnja a kiadd, hogy
elsédleges hiteles forrisként rdiranyitsa a figyelmet Teleki Jozsef kivételes
szerepére a magyar nyelv ,tokéletesitésének” és felemelésének 19. szizad
eleji folyamatiban. Es arra is, hogy a Magyar Tud6s Tirsasig (majd a Magyar
Tudominyos Akadémia) nem a semmibdl sziletett 1825. november 3-in,
Széchenyi felajinldsaval. Joval kordbbi volt a felismerése, majd egyre inkabb
a siirgetése annak, hogy szitkség van egy akadémiai tirsasigra, sét éppen a
Telekiek révén a Tarsasdg programjanak kidolgozasira is sor kertlt, amelyben —
akalfoldi mintdkat is kovetve — a magyar nyelv tokéletesitése és a tudomdnyok
anyanyelvi{i miivelése keriil a kozéppontba. Az nem kétséges, hogy csak tdlitk
eredhet A Magyar Tudés Tarsasig rendszabdlyainak jol ismert 1. és 2. cikkelye:

2 Mir Csliry Bilintnak is ezt kellett megillapitania: ,Teleki nyelvtudomédnyi munkai
meglehet8s mostoha bindsmédban részesiiltek” (1908, 11), annak ellenére, hogy értékeikre
tobben is felhivtik a figyelmet, tébbek kdzott emlékbeszédében Toldi Ferenc, 8t koveten
Imre Sindor, Simonyi Zsigmond, Csaszéir Elemér, szotéri tervével kapcsolatban Zolnai
Gyula, Volf Gyérgy.

3 Amagyar nyelvijitisra vonatkozé kanonizilt szévegek (tananyagok, lexikonok) egyéltalin
nem emlitik Teleki nevét, a szaktanulminyok is csak kivételesen. Akir botrinyosnak is
mondhaté, hogy pl. az 1997-ben kiadott Magyar Tudéslexikon A-tél Zs-ig sem ismeri az
Akadémia elsd elndkének nevét.



,1. A magyar tudds tirsasig a tudomdnyok és szép miivességek minden
nemeiben a nemzeti nyelv kimiveltetésén igyekszik egyedil. 2. A hazai nyelvet
egész gonddal csinosabbi és gazdagabba fogja tenni.” Széchenyi felajinlasa a
megvaldsitds anyagi feltételeit teremtette meg. Es az sem lényegtelen, amire
szintén nagyon ritkan torténik utalds, hogy ez kozos torekvése volt az akkori
két ,magyar hazanak”.

A NYELVUJITAS &S A TuDOS TARSASAG ERDELYI GYOKEREI

Kozismert, hogy az eurdpai nyelvek 6nillésodisa, a latintdl val6 elkilonilése
is két- és tobbnyelvii szétirakkal, grammatikdkkal és forditisokkal kezd3dstt
a konyvnyomtatds technikai hitterével, a nyelvek tudatos (rendszerint
akadémiai keret() bvitésével és ,szabilyozisival” folytatodott a latin (gorog)
mintdhoz igazodva, belsé mérceként pedig az egyes nyelvek ,nagyszotaranak”
megalkotdsdval. Ez a magyar nyelv esetében sem torténhetett masképp. Ennek
a 16. szazadtol a 19. szdzad végéig tartd folyamatnak az 1772-t8l (Bessenyei
follépésétsl) 1831-ig (Kazinczy halildig) tarté szakaszit szokds sziikebb
értelemben nyelvijitisnak tekinteni. Es valoban — noha korszakhatérokat nem
lehet egyetlen évhez vagy névhez kapcsolni — ebben a térténelmi korszakban,
a felviligosodis eszmeviligiban, majd a reformkor nemzeti térekvéseiben
vilik meghatirozdva a nyelv iigye a nyelvkdzosség szamira.

A kanonizilt magyar mivel6déstorténet az anyanyelv fontossiginak
felismerését és az akadémiai gondolat megfogalmazisit kozhelyszerlien
Bessenyei Gyorgy nevével kapcsolja 6ssze, a Magyarsiggal (1778) és az
Egy magyar tdrsasdig irdnt valo jimbor szdandékkal (1790). Az erdélyi gyokerek
és torekvések kevésbé ismertek, annak ellenére, hogy a 16-17. szizadban,
sGt még a 18. szdzad elsd felében is Erdély tekinthetd a magyar nyelviiség
kozpontjanak.! Noha a szaktudominy természetesen tud rdla, ritkin
hivatkozik Apdczainak a Bessenyeiéhez hasonl6 gondolataira és szandékaira
Enciklopédidja El8szavibdl a 17. szdzadbdl (1653). A szétiririsban jeleskedd
Papai Pariz Ferenc latin—magyar szotara (Dictionarium Latino—Hungaricum,
1708) 1705-ben kelt eldszaviban azt a gondolatot fejti ki, hogy mds eurdpai
nemzetek mintdjira a magyaroknak is létre kellene hozniuk egy olyan
intézményt, amely a magyar nyelvvel foglalkozik, egy tudds tirsasigot

4 Erre maga Teleki Jozsef is hivatkozik: ,S&t Erdélyben anyai nyelviink valamennyire az
Orszéglis nyelve is lett, és azt, oda valé Fejedelmeink nemcsak kiilénésen kedvelték,
hanem tébben tulajdon Munkdik ltal is tokéletesitették.” (59—60).



kellene feldllitaniuk a francia akadémia mintdjira. A gondolat Bod Péter,
a 18. szazad elsd felének legnagyobb magyar tudésa munkissigiban és
torekvéseiben €lt tovibb. Magyar nyelvii egyetemes egyhiztorténetében
(Az Isten vitézkedd anyaszentegyhdza, 1760) a magyar nyelv mivelését és
fejlesztését szorgalmazza. Sajit nyelvmagyarité szindékit is azért litja
reménytelennek, mert nincs egy olyan tarsasag korulotte, amely lehet&vé tenné
amdsokkal vald egyeztetést. Hivatkozik Apdczai folytatds nélkiil maradt attord
munkdssdgira a tudomdnyok magyar nyelvii miivelésében és kozvetitésében,
amelynek éppen azért nem volt killonésebb hatdsa és folytatisa, mert — ahogy
ma mondandnk — nem volt intézményes hittere: ,Mert misképpen ennek
[ti. sajit magyaritdsainak]| tobb haszna nem lett volna, mint a b. e. Apdtzai
Tsere Janos faradsiganak, aki majd mindenféle Tudomanyokhoz tartozé székat
Magyarul adott eld, melyben GStet vagy senki, vagy igen kevesen kovették.
E végre azért igen j volna tuddés emberekbdl allo Magyar Tarsasdgot a Magyar
nyelvnek ékesgetésére, mint mis Nemzetekben vagyon, felillitani.™ Es ezt &
mar az erdélyi és a magyarorszagi tudosok kozos részvételével képzeli el.

Erdélyben Bod Péter kozvetlen elSkészitdje Aranka Gyorgyék fellépésének.
Ide a felviligosodis eszméje, az Gjitds és megujhodds eszméje két-hirom
évtizedes késéssel érkezett el, noha az erdélyiek koziil tobben szilsfsldjuktdl
tivol mar korabban is részt vettek a nyelvi-irodalmi mozgalomban (pl. Baréti
Szabd, Barcsay, Baroczi, Szacsvai). 1793-ban Marosvisirhelyen végul létrejott
az akadémiainak is tekinthetd intézmény: az Erdélyi Magyar Nyelvmivels
Tirsasdg. Aranka Gyorgynek erre vonatkozé terve (Rajzolata), amely hirom
évvel kordbban kerult az erdélyi orszaggytilés elé, ,egy nagyszabisi, mélyen
atgondolt [...] miivel8dési programnak a foglalata, mintegy magasabb szint
summadzata azoknak a tudomdnyszervezési elgondolisoknak, melyeket
korabban iskolaalapité erdélyi fejedelmek, dldozathozatalra kész fSemberek,
enciklopédiit, Athenast szerzd tudds elmék penditettek meg. // A Rajzolat
a szellemi erdk feladataként két fStirgyat nevez meg: »a nyelv mivelését
és a nemzet vildgositasit«...” (Benkd S. 1994. 16) Aranka a Rajzolatban és a
késSbbiekben maga a Tarsasig sem partolja az erdszakos nyelvijitast, és ezzel
ki is vivta Kazinczy biralatit. A Dobrentei Gabor dltal szerkesztett Erdélyi
Mizeum 1814-1818 kozétt jelent meg, az itt megjelend irdsok is ellene
voltak a nyelvujitds talzdsainak. Ezt Kazinczy nem vette jonéven, példiul

5 A szoveget teljes egészében idézi és részletesen elemzi Eder Zoltin Benkd J6zseffel
kapcsolatban, aki az Erdélyi Magyar Nyelvmivel§ Tdrsasig keretében kozvetlen folytatéja
Bod Péter torekvéseinek (Eder 1978, az idézet a 37. lapon).
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még abban is az iré szabadsiginak megsértését litta, hogy egy gyulafehérvari
tandr, Zsombori Jozsef, a folydirat III. fizetében megjelent dolgozatiban
arrdl ir, hogy az irdk nyelvmiivel§ munkilkoddsit tudds tarsasignak kellene
szabilyoznia.

A TELEKIEK

A kornak ebbe a szellemi vonulatiba illeszkedik a Telekiek — a két orszig
azonos torekvéseit is Osszekapcsold — munkdssiga. A széki Telekiek
reformdtus agardl van szd. Teleki Jozsefnek (1738—1796), a nagyapanak, akit
konzervativ szellemd iréként és koltSként tartunk szimon, hirom évig Bod
Péter volt a nevelgje. Teleki Laszlo (1764-1821), az apa, Marosvisirhelyen,
Bécsben és Gottingaban tanult, magas kozéleti tisztségeket toltott be Erdélyben
és Magyarorszagon. Irodalmi munkdssiga mellett nyelvészként és tuddsként
is jelentds volt a mikodése: A magyar nyelv elé mozditdsardl buzgs esdeklései...
(1806) cimd, Kultsar Istvin palydzatira irt nyelvészeti munkajiban a magyar
nyelv multjit és fejlesztésének modjit vizsgilva jozan ortoldgusnak s egyben
mérsékelt neoldgusnak bizonyul. Koézvetlentl részt vett a Tudds Tirsasig
elSkészitésében és szervezésében. Mir kordbban is irisban szorgalmazta
a Tirsasig megszervezését (Uber Einrichtung einer gelehrten Gesellschaft in
Ungarn, 1810), majd elnokként & vezette a Tarsasig el6készitd bizottsagit.
Fiakozvetlenil kdvette St mind nyelvészeti munkdssagival, mind az Akadémia
koruli ténykedésével.®

Maga grof széki Teleki Jozsef (1790. okt. 24.-1855. febr. 15.) Kolozsviron,
Pesten és Goéttingdban tanult. 1799-ig a csalid Kolozsviron élt. Késébb &
orokolte a csalidnak a Farkas utca és a Minorita utca sarkdn ma is meglévd
kolozsviri hizit. Akadémiai vezetd tisztsége mellett kritikus torténelmi
id&szakban, 18421848 kozott, Erdély korminyzéja is volt.

TELEKI |6ZSEF DIJAZOTT PALYAMUVEI

A nyelvujitas viharos, sokszereplds ,hibordjiban” meglepd volt, hogy a két
legérettebb, legkiegyensilyozottabb munkdval egy nyelvészként, irdként

6 Jol ismert a csalddbdl Teleki Jozsef féltestvére, a tragikus sorstt Teleki Liszl6 is (1811—
1861): ir6, allamférfi, a f8rendi ellenzék vezére, 1848-ban az Ellenzéki Kor elndke. Radikalis
timogatéja volt a forradalomnak, a nemzetiségek tigyének, a forradalom bukésa utin, 1861
ben 6ngyilkos lett.
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addig joszerivel ismeretlen fiatalember téint {61 1820—21-ben. Teleki Jozsef a
Marczibinyi Intézet altal 1817. november 23-dn az 1815., 1816. és 1817. évre
visszamendleg meghirdetett palyakérdései kozil vilasztott ki kettSt.” Az 1816.
esztenddre volt meghirdetve ez: ,Mind tudomdnyos rendszabdsok szerént kellene
és lehetne 1ij szavakkal és szélismodokkal a magyar nyelvet boviteni a kiilonbféle
tudomdnyokra és mesterségekre nézve? )/ Elkeriilhetetleniil megkivantatnék a
megfejtéshen, hogy a magyar nyelv belsd torténetei, grammatikai alkotmdnya, az eurdpai
tudds nyelveknek példdi és az a tekéntet, hogy a magyar nyelv napkeleti nyelv, folyvdst
szem eldtt tartassék.” Az 1817. esztenddre: ,Melyik volna azon legalkalmatosh
méd, mely szerént egy tikéletes magyar szokonyvet (lexicont) lehetne késziteni?
Ki kellene-¢ ennek a nyelv régiségeire, a tartomanybéli szavakra s a szélasmodokra vagy
a magyar nyelvnek kiilonféle dialectusaira is terjedni? Melyik legrovidebb titon lehetne
a legalkalmatosh médot végrehajtani?” A benyujtott jeligés palyamiivekrdl a birdld
bizottsig 1819. szeptember 13-dn jelentette be a dontését: a jutalomra mélténak
itélt értekezések szerzdje Teleki Jozsef volt, aki azt is eldre jelezte, hogy
amennyiben erre 6t talilna méltonak a bizottsig, a jutalmat mas jutalomkérdés
kiirisira ajanlja fol (1804-ben hasonlé gesztusa volt az édesapjinak is).
Az eredményeket 1820. marcius 23-dn hirdették ki, a palyadijakat személyesen
a nddor (Jozsef Antal fSherceg) adta it a nyerteseknek. A jutalmazott
palyamiveket 1821-ben Pesten adtik ki két kotetben, Horvat Istvin
gondozisdban: Jutalom feleletek a magyar nyelvrél a Magyar Nemzeti Miizeum
1815., 1816., 1817. esztendei kerdéseire.® A kiadas elSkészitésekor a szerzd még
figyelembe vehette Kazinczynak 1819-ben megjelent, az $vével sok tekintetben
érintkezd esszéjét: Orthologus és Neologus; ndlunk és mds Nemzeteknel.

Teleki Jozsefnek az ismeretlenbdl vald feltinését, miveltségét, szakmai
tdjékozottsagit és érettségét tobb tényezdnek lehet tulajdonitani: az egyik,
amely a kilfoldi és az Skori példik alapos megismerését tette lehet&vé, a pesti
jogakadémia utdni nyugati tanulmdnyttja Svijcban, Itdlidban, Németorszagban
(Géttingdban), Hollandidban, a mésik az itthoni folyamatos tdjékozddisa és
tijékozottsiga a nyelv koruli vitdkban. Erre kdzvetleniil édesapja révén volt
lehet8sége, akinek az eldbbiekben emlitett, hasonlé témaja, kozel hiromsziz
oldalasmunkéjal806-banjelentmeg. Esrendelkezésérelltacsalad tobb tizezer

7 Apilyazatot kiird, a kérdéseket megfogalmazé bizottsignak Teleki Laszl$ volt az elndke.
Az 8 munkissiginak ismeretében nem meglepd, hogy két olyan pilyakérdés keriilt
meghirdetésre, amelyek szoros kapcsolatban dllnak egymassal.

8 L ésIL KOTET. Kiadta HORVAT ISTVAN, A’ Széchényi Orszigos Konyvtir érzéje 2’
Magyar Nemzeti Museum mellett. Pesten, Ns. TrattnerJdnosTamds’ betliivel
1821
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kotetes konyvtara, az a konyvtar, amely a csalid adomdnyaként 1826-ban a
Tudés Tarsasag, majd az Akadémia konyvtari allomdnyanak megalapozdja
lett. Ez az ismeretlenként valé felt(inés el&nyt jelentett a fiatal Teleki szdmara:
nemvolt elkotelezett a nyelvijitds vitdiban, harcaiban, nem tartozott egyetlen
,szekértaborhoz” sem. Nem volt sem kolts, sem a koltSkkel rendszerint
szemben dll6 grammatikus, nem képviselt egyetlen tudomdnyteriletet sem
(a nyelvészetet kivéve), ami elfogulttd tehette volna a tudomanyos terminoldgia
magyaritisiban buzgdlkodd, nagyon vegyes értékdi ,tiszti szdtirak™kal
szemben. Ezen az alapon és sajit szellemi fiiggetlensége tudatiban kereshette
a boles kozéputat, a kiegyensilyozottsigot, lehetett pragmatikus az elmélet
kozvetitésében. Megteremthette azt, ami leginkdbb hidnyzott a nyelvijitds
vitdiban: a lehetséges mddszerek elméletét.

Jol ismert, hogy ebben a korban mir nem a latin, hanem az egyre inkdbb a
magyart veszélyeztetd német nyelv volt a minta, Kazinczyék is a némethez
mérték a magyar nyelv alkalmassigat, gazdagsagait, a forditisok is ilyen jellegi
probii voltak a magyar nyelvnek. De nemesak a német nyelv volt minta, hanem
a német nyelvalakitds, nyelvmtvelés és az ezzel kapcsolatos nyelvbolcselet
is. A Balizs Janos és Eder Zoltin behatsbb szdvegvizsgilatai szerint a
Teleki dltal hivatkozott sok neves német szerzd kozil szamara legfontosabb
D. Jenisch 1801-ben megjelent munkaja volt (Universalhistorischer Uberblick
der Entwicklung des Menschengeschlechts. Eine Philosophie der Culturgeschichte).
Az akadémiai intézmény és nagyszotar vonatkozdsiban pedig fontos példa
és minta volt mindaz, amit az olaszok, a francidk, a spanyolok, az angolok,
a hollandok stb. el8ttink megvaldsitottak.

A NYELV TOKELETESITESENEK CELJA, LEHETSEGES MODJAI £S ELVEI

Telekinek A magyar nyelvnek tokéletesitése 1ij szavak és wij szélasmédok dltal cimi
palyamunkdja a palyazati kiirds kérdéseitd] csak abban tér el, hogy tirgyit nem
sziikiti le a tudomdnyok és mesterségek nyelvére, hanem kiterjeszti a nyelv
egészére: ,Csak abban tivoztam el azoktdl, hogy a nyelv kimiveltetésérdl
megillapitott szabdsaimat nem szoritottam a tudomdny és mesterségbeli
szavakra, szolasmodokra, hanem az egész nyelvre és annak minden tekintet(i
kimiveltetésére kiterjeszkedtem.” (5)” Megalkotta benne a nyelvijitis elméletét,
osszefoglalta a nyelvijitds eredményeit, és az ujitok mellett foglalt allast,
a szélsdségek kozott, Kazinczy szellemében, de téle fiuggetlentl. A feltett

9 Az idézetek lapszdmai az eredeti kiaddsra vonatkoznak.
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kérdéseknek megfelelden a mi négy nagyobb részbdl all. Els6ként a magyar
nyelv torténetét tirgyalja: A magyar nyelv torteneteinek révid rajzolata. Torténeti
attekintésében a téma szempontjabdl fontos volt annak a bemutatisa, hogyan
szoritotta hittérbe a magyart a latinnyelviliség: ,A rémai vagy dedk nyelv a
keresztény vallds belsd alkotdsiba belopddzvan, magit abban miveltsége altal
oly sziikségessé tudta tenni, hogy minden nemzetek kénytelenek voltak ezt
azzal egyitt elfogadni, — anyanyelvéknek, mely a mindennapi beszéd mocskai
kozé visszavonulni kényszerittetett, nem kis hatramaraddsival. Ezzel tehit
a magyarok is meg kezdének esmérkedni a keresztény vallisra altallépvén; az
idegen nyelv nyolc szazadoktdl fogva sziinetlen tartott siilyos uralkoddsat, melytSl
mind e mai napig menekedni nem tudunk ...”
areformdcid és az oktatds hozott egyre nagyobb viltozist, killondsen Erdélyben.
A 18. szizadban, amelynek Teleki kozelebbrdl tandja volt, a rekatolizdlissal
(a ,Jézus Tirsasiga” miikddésével) Gjra meger8sodik a latin, és megjelenik az

44). Ebben a kényvnyomtatas,
( yvny

ennél is kozvetlenebb ,ellenség”, a német nyelv: ,De mir itt kezde a magyar nyelv
egy Uj nagy, a dedknal hathatdsabb ellenségre taldlni. A nagy fejedelemasszony
[ti. Méria Terézia], killonbozd részekbdl dllé birodalmit szorosabban egybe
akarvin kapcsolni a német nyelvet és szokdsokat minden hatalmaban 1évd
szelidebb mddok altal kivinta magyar jobbdgyai kozott terjeszteni. Ezért
parancsolta a német nyelvnek az alsébb [...] oskolikban vald tanitasit,
ezért mozditotta minden mddon el a német és magyar nagyok kozott vald
hizassigokat, ezért kedvelte nagyjainknak Bécsben lakasokat.” (73). ,Lattuk,
miképpen kezdé nemzetiink Maria Terézidnak fényes uralkodisa alatt, a német
nyelvhez édesedvén, anyai nyelvét elhagyni, és nemzetiségét levetkezni.” (78).

ElsGsorban ebbdl, a nemzet és az anyanyelv veszélyeztetettségébdl vezethetd
le a nyelvmiivelés szitkségszerlisége (2. rész: A mnyelvmivelés sziiksége).
Vannak ennek éltalinosabb indokai is (Tokéletesedés az emberi nem célja, és erre
a nyelvmivelés célja), és ott all a magyarok eldtt a ,miveltebb nemzetek” (az
olaszok, a francidk, az angolok, a németek, a hollandok) példija, legfontosabb
azonban a magyar nyelv veszélyeztetettsége: hattérbe szoruldsa, aldrendelt
helyzete. A nemesség inkidbb (csak) németiil beszél, idegen nyelveken olvas
és ir, magyarul kevesen, a tudominyos kérdésekrdl pedig latinul, németiil:
... hemzetiséghdl szorgalmatosabban tanuljuk honi nyelviinket, de akaratunk
ellen is tobbet beszeliink németil. Mi ennek az oka? Féként az, hogy a német
szitkségeinknek jobban megfelel, mint a magyar. A miveltebb nyelv mindég
elnyomja a miveletlenebbet; és amit az erdszak nem vihete véghez, az meg fog
torténni a természet iitjan!! ha nyelviinket nem alkalmaztatjuk jobban mostani

”

szitkségeinkhez.” (125). Ez az ,alkalmaztatds” volt a £6 célja a nyelvujitisnak.
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Magyar nyelvészeti és grammatikai tuddsa, széleskori tdjékozottsiga,
anyanyelvi miveltsége, kivalo nyelvérzéke az értekezés harmadik részében
mutatkozik meg igazan (A nyelvmivelésre szolgilé modok). Ebben semmiben nem
marad el a korabeli ismert, nagy grammatikusoktdl, Révaitdl, Verseghytdl.
Sorra veszi a nyelvijitis lehetséges mddjait, és véleményt mond a korabeli
ismert nyelvijitok gyakorlatirdl. Kirhoztatja a merdben 1j ,gydkérszavak”
alkotasit, koholdsat: ,[..] kénytelenek vagyunk az 1j gyokerek koholdsdt
minden nyelvre és igy a magyarra nézve is egydtaljaba tilalmazni”" (144) Ez, mint
mondja késdbb, ,csak a nyelvek gyermekkoriban engedtethetik meg” (211).
Annil inkabb ajinlja mint természetes szdalkotdsi modot a szoképzést ,kész
gyokerekbdl” (szotovekbdl) és ,torzsokbdl” (szarmazékszavakbél), de arra
figyelmeztet, hogy ennek is igazodnia kell az analdgia és a nyelv torvényeihez
(killon részletezi a névszoképzést és az igeképzést). Hasonld véleménnyel
van a szédsszetételrdl: ,Az sszetételnek kilonds szép tulajdonsdgai vagynak,
melyek [...]" a nyelvet ,kellemetessé, hasznossd és nagyon kivinatossd teszi.” (180),
és ez abbdl ered, hogy mir eleve ,viligos értelmii szavak” kapcsolddnak dssze
(ezzel kapesolatban a német nyelvre is hivatkozik).

Azt sem lehet kétségbe vonni, hogy a szavak és szdlisok mis nyelvekbdl valé
atvétele, a kolcsdnzés hozzitartozik a nyelv életéhez, még az olyan ,eredeti”
nyelvekéhez is, mint a magyar. Teleki elsGsorban a latint és a németet tartja
alkalmasnak arra, hogy beldlik szavakat vegytink dt, és sorra veszi, hogyan
kell ezeket anélkil atvenni, hogy azok megrontanik a magyar nyelv eredeti
természetét. A szoliasokban esetleg el8forduld idegen szerkezeti mintdkat
sem utasitja el mereven: ,[...] az oly egyes esetekben mindazaltal, melyek csak imitt-
amott fordulnak eld, a nyelv belsd szerkesztetésére béfolydsok nincsen, és csak vagy
mds tekintetbe latszanak nyelviinkkel ellenkezni, kdr volna nyelviinknek a nyugotiak
dltal valé tovibbi kimiveltetését igen nagy felénkségiink dltal gatolni.” (252—3)°
Ezzel kapcsolatos fejtegetései a nyelvi kontaktusok mai értelmezésében is
figyelemre méltok. Legszabadabb, legkevésbé ellendrizhetd és szabalyozhatd
terilete a nyelvijitisnak a szavaknak 4j jelentésben valé hasznilata,
,a szavak értelmének elviltoztatisa” (211). Ebben a részben a jelentésviltozis

10 Ha a késébbiekben foganatja lett volna ennek az elvnek, el lehetett volna keriilni a
nyelvm(ivelés gyakran indokolatlan és reménytelen viaskodisit germanizmusokkal,
latinizmusokkal vagy éppen jonéhiny maga kreilta nyelvhelyességi babona létrejottét.
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egyik nagyon korai elemzdjének bizonyul," és itt is tobbszor hivatkozik az
analdgidra mint ,legbizonyosabb vezér"re.

Kulon szakaszokban tirgyalja mint a nyelvbdvités természetes lehetdségét,
Verseghynek ellentmondva, az elavult szavak és a régi szolasformdk
felélesztését, dsszekapesolva az 6rok valtozdst a mindenkori viltozatossaggal.
Ezzel mintegy pdrhuzamos, vele osszekapesolddd, szintén kilon-kilon
targyalt lehet8ség a ,vidéki szok kozonségessé tétele” és a ,vidéki szdlasok
terjesztése” (Kazinczy és hivei ezeket mélységesen lenézték). A magyarban
nincsenek ugyan olyan egymistdl kiilonbdzd nyelvjardsok (beszédejtések), mint
a németben, francidban, olaszban, amelyek a megértést is megnehezitenék, a
kilonbségek mégis megvannak: ,Ezt, Gigy gondolom, senki is kétségbe nem
fogja hozni, aki a két hazdnak kulonbozd részeivel akdrmely kevéssé is esmeretes”
(239). Es nem lat ellentmondast — mint ahogy a késbbiekben tértént — a kettd
osszekapesoldsiban: ,mert valamint az egész nemzetnek vagyon hatalma a maga
nyelvét mivelni, éppen Ggy vagyon minden egyes vidéknek is.” (240) Az ,egység a
viltozatossigban” elvnek nagyon korai megfogalmazisa ez, nyoma sincs benne
a nyelvjarsellenességnek, az elutasitisnak, s6t még a ,mesterségszavak’
gyarapitdsiban is fontosnak tartjaalappangd vidéki kifejezéseket.> Az  kordban
kilonésen szokatlan, hogy védelmére kel a megvetett tijszavaknak: , A sokféle
szdrszalhasogatd vizsgalodasokkal meg nem romlott, eredeti erdvel felruhizott,
egyiigyii emberi elme az Gj képzetek helyes kifejezéseinek eltaldlisiban gyakran
sokkal szerencsésebb, mint a félénk nyelvtudss, ki nyelvét megrontani minduntalan
rettegvén, az erdsebb, hathatésabb kifejezésekhez nytlni nem mer. (241)
A, vidéki szoldsok” elemzésében a korabeli élényelvi valtozokrdl olvashatunk
figyelemre mélté megillapitisokat, pl. a magyarorszigi szaladtak és az erdélyi
szaladtanak viszonyardl. Nemcsak azt tartja fontosnak, hogy meriteni lehet és
kell a nyelvjirisokbdl, hanem az egyes nyelvjirisok nyelvi értékeinek teljes
megismerését is, az irodalomban a népkoltészethez hasonld megjelenitését,
ahogy az olasz jelenik meg Goldoni vigjatékaiban. ,Miért ne lehetne a paldcok,
a székelyek magyar nyelvoket némely darabokban hasznailni, anélkil hogy
Sket ginyoldsunk tirgydnak vegyiik?” (263) Az 1j szavak és az 0j szdlasok
(grammatikai szerkezetek) tekintetében az utdbbiak kivannak jéval nagyobb

11  Csfiry errdl egyenesen ezt irja: ,E fejezet foglalkozik el8szér a jelentéstannal a magyar
nyelvészet torténetében. A jelentésviltozdsnak csaknem minden nemét ismeri és ismerteti,
csak épen nevet nem ad nekik.” (1909, 18).

12 Ezzel ellentétes volt a Debreceni Fiivészkdnyv szerzdinek dllispontja és gyakorlata is,
aminek az lett az kévetkezménye, hogy a mesterkélt botanikai terminoldgia (a tudoményos
és a koznyelvi is) eltdvolodott a vernakuldrisok székincsétdl.
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korultekintést, abban is pl.,, hogy — Révainak ellene mondva — Teleki szerint
,a jozan okossdg” nem lehet mindig mérvadd. A nyelvtdl nem lehet szimon
kérni a tokéletes logikat: ,Ha mindjart a jozan okossigot nyelviinkre nézve
ott, hol a nyelv természete ellenkezdt javasol vagy az ellenkezdt is megengedi,

kirekesztd vezériinkil nem fogadhatjuk el [...]" (248).

A dolgozat negyedik része (Az dujitdsoknak mikori haszndldsirél) elméleti,
nyelvbolcseleti szempontbdl targyalja a nyelvijitist, és szl arrdl is, miképpen
lehet ,foganatossd” tenni annak eredményeit. Balizs Jinos véleménye
szerint ez a befejezd rész teljesen 1j szintézis. Ebben is Jenischt koveti
ugyan, de ndla hatdrozottabb, viligosabb és a korabeliek koziil mindenkinél
kiegyensulyozottabb a szélsdséges vélemények kozt (Balizs 1980, 188). Annak
meghatirozdsibdl indul ki, hogy mi az eszményi, tokéles nyelv, amelyet a
nyelvijitisnak kovetnie kell, mi a mércéje ennek a tokéletességnek. A lehetd
legtomorebben: , Tokéletes pedig csak az a nyelv lehet, mely céljanak megfelel”
(268). Ezt pedig hat tulajdonsiga dltal lehet meghatirozni és befolyisolni:
b3ség, hatirozottsig, rovidség, tisztasig, régulissig (szabilyozottsig) és a
szép hangzis, amelyek ugyanakkor a céljai is a nyelvmiivelésnek (270). Ezek
azonban, mint késébb belitja, olyan célok, amelyek egymaist korlitozzik,
,kényes hatirok kozé vagynak szoritva”, és amelyekre nézve ,kifogist nem
szenvedd kdzonséges torvények megallapitisa is bajos.” (337).

Ezeknek a tulajdonsigoknak a tirgyalisiban mutatkozik meg igazin Teleki
boles kiegyenstilyozottsiga, ennek alapjan mondhatja azt Balazs Janos, hogy
itt kifejtett megdllapitisaival ,a magyar nyelvfilozofia rovid fejlddésének
csucspontjihoz érkezett.” (Balizs 213). A nyelv gazdagsiga, b8sége nem lehet
mértéktelen, és nincs is olyan nyelv, amely minden tekintetben egyarint
gazdag, amagyar nyelvbdvitésében sem lehet ésnem is kell arra térekedni, hogy
minden meglegyen benne, ami mas eurdpai nyelvekben megvan. A folyamatos
tokéletesitésre mégis szitkség van, mivel ,minden esméretlen targynak, képzetnek,
érzeménynek és gondolatnak kénytelenek vagyunk, akdr hogy is 1ij szavakat keresni,
ha azok nyelviinkben nem taldltatnanak.” (274) Ez a gazdagitds nem csokkentheti
ugyan a nyelv érthet8ségét, de ideig-6rdig az érthetetlenséget is villalni kell az
Uj szavakkal, mert igy a kicsiny kar nagy haszonnal jir.

A nyelv hatdrozottsigit az mutatja meg, hogy milyen mértékben vannak

benne félreérthetd, kétértelmi szavak és kifejezések. A nyelvi jel természetes
kétértelmiiségével, tobbértelmiiségével mindenképpen szamolni kell. Es ezt
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nem is maga a nyelv, hanem a beszél3, iré képessége hatirozza meg. Ironikusan
jegyzi meg, hogy olyan hatirozottsigot ,egy nyelvben sem képzelhetiink el,
mely a nyelvvel élni nem tudé Iré helytelen eléadsanak tisztasigot adjon, vagy
pedig az [rénak maganak zavarba lévG gondolatjait rendbe szedje.” (277) Azt is
latja, hogy a hatdrozottsig fontosabb az iré nyelvében, mint a kdzbeszédben,
sét az irodalmi nyelv kiillénféle viltozataiban is mds és mds a hatarozottsig
igénye: ,a koltéi nyelv kevesebbet kivin, mint az ¢kesszdlds, ez kevesebbet,
mint a térténeti eldadds, ez pedig megént kevesebbet, mint az oktats, mely
minden kétes értelemnek nyilvinos ellensége.” (285) A hatdrozottsig, azaz az
egyértelmiiség legfontosabb a tudomdnyok nyelvében.

A rovidség, a tdmorség igénye ismét olyan természeti, hogy csak egyebekhez
viszonyitva lehet kovetni. Tehat nem lehet 6ncél, hanem csak mdsodrendt
cél a nyelvmiivelésben, mert pl. Teleki szerint a nyelv tisztasiga és szép
hangzisa fontosabb lehet ennél. Ebben a tekintetben mindenképpen eldnye a
magyarnak a toldalékoldssal eleve adott szerkezeti tomorsége, azonban ebben
is a lehetséges rovidebb formikat kell elényben részesiteni, és még inkabb
elvarhaté ez 4j szavak alkotdsakor.

A nyelvujitisnak és a késdbbi nyelvmtivelésnek napjainkig legvitatottabb elve
a nyelvtisztasdg, azaz az idegen eredetili szavak megitélése. Teleki allispontja
ebben is példaértékii: nem hive sem a kritikitlan dtvételnek, sem a purista
elutasitisnak. JOl latja, hogy a purista szemléletet a németektdl vettiik at, és azt
is, hogy killonbozd nyelvekben eltérd az idegen szavak megitélése. Tisztiban
van azzal, hogy az idegen nyelvek el6l nem lehetett és nem lehet elzirkdzni:
,a fold hitin egy valamennyire pallérozott nyelv sem taldltatik, mely szamtalan egyes
szavakat ne kolesonzott volna a tobb mds nyelvekbdl” (299) Alapvetd szabalynak
tekinti, hogy ,az oly idegen szavakat akirmely nyelvbdl vétettek légyen is
azok, melyek nyelviink hangejtése szerént elviltoztattak, a hosszas velek élés
altal kozértelmiek lettek, és ez dltal mintegy polgirsigot nyertek, nyelviinkbe
bolygatni kir volna; azokat nyelviink tisztasiginak veszedelmeztetése nélkul
tovabba is megtarthatjuk.” (301) Elemzései és példai ma is tanulsigosak lehetnek
a kolcsonzések vizsgilatiban. Természetesnek tekinti, hogy kulondsen a
tudomanyos mesterszavak kérében sok az idegen hangzatd, de azt is fontosnak
tartja, hogy legyen folyamatos ezek anyanyelviisitése. Nem csupin a nyelv
tisztasdga miatt, hanem a kozérdek miatt, hogy ti. nemzeti nyelven a tudoméanyok
elsajatitasa is kdnnyebb: ,nyelviink tisztasiga mellett, a tudomdnyokat naprol-
napra kézértelmiiebbekkeé tenni” (309)
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Szintén tdg hatirok kozott mozog a nyelvi szabidlyossig és a nyelvi
szabilytalansidg (a réguldssig) megitélése, mondhatnink: a mindenkori
nyelvi norma. Teleki véleménye szerint egyik tilzds sem helyeselhetd, sem
a szabilyos egyszeriiség, sem a talzdsokba vitt szabdlyozatlansig. Példaként
az el8bbire a francia kertet hozza o, az utdbbira az angol kertet. Torekedni
kell ,az egész nyelv egységének fenntartisira, a nyelv valosigos karakterének
szorgos Orzésére’, egyesitve egyfeldl a ,bimuldsra indit6 felséges reguldssag’,
masfeldl a ,torvényes regulatlansig kilonos kellemeit.” (327-8)

A nyelv szép hangzidsinak megitélése sok tekintetben szubjektiv, ebben a
legnehezebb torvényeket hozni. Mis nyelvekkel valé 6sszehasonlitisban
azonban Teleki joggal emeli ki a maginhangzdk és massalhangzok kedvezd
ardnydt a magyarban, a hangrend szabilyossigit, a ligysig és a keménység
kiegyensulyozottsagit.

A zird rész hetedik szakasziban (Az ijitdsok foganatossd tételérdl) a nyelvajitds
kiélezett, sokszor folosleges vitairdl foglalja dssze a véleményét. Ugy értékeli,
hogy tilsigosan gyors és sok volt az 1jitds, a nyelvben az elfogadtatishoz
turelemre és mértékre van szitkség. A tuddsok a maguk elzirkdzottsigiban
onzdk és irigyek, a hitsig megakadilyozza Jket abban, hogy masok
Ujitasait elfogadjik. Ezt a tudomdnyos egyeztetést és egyezséget csak tudds
tirsasig keretében lehetne megteremteni egy tokéletes szétir birtokaban:
,De minden eddig eldszamlilt mddok kozott egyik sem mozditja el§ az
Ujitasok foganatossdgdt oly nagyon, mint a tuddsok, a nyelv mivelését buzgén
Ohajté tuddésok kozott vald egyezség. Ha volna egy Kirdlyi Tudds Tarsasagunk,
mint mds szimtalan Nemzeteknek, mely a tudomanyok kiilénb6zd dgazatainak
terjesztése mellett, nyelviink tovibbi pallérozasin is munkilkodhatna; [...] ha
volna egy oly tuddsunk, ki nyelviink nagy mezején eddig tett egyes irtisokat,
vetéseket, tltetéseket, munkilkoddsokat egy nagy egészben, egy tokéletes
szétarban egybe szedegette, és mély tudomdnya, részrehajlatlansiga dltal az
olvasék bizodalmit megnyerni tudta volna.” (334).

Dolgozatazird részében megértéssel szol anyelvijitis talzdsairdl, tévedéseirdl,
nincs olyan nyelvronténk, irja, aki valamilyen tekintetben hasznira ne
lett volna a nyelvnek. A szitkség és a megszokis kifogisolhaté szavakat is
elfogadott. Az jitasok, az 4jitdk, Kazinczyék mellett foglalt allist munkdja
utolsé mondataiban: ,Valamint minden dologban, gy a nyelvmivelésben
is, a nagy felénkség veszedelmesebb a vakmerdségnél. Ez ha minden nyomton
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botldsra, s8t elesésre vezérel is, de a célhoz kozelébb viszen, mig amaz minden
lépésiinket dlom nehézségével akadilyoztatja. A szerfelett félénk ember soha
semmire sem mehet; sok szépet, sok nagyot kdszonhettink a vakmerdknek, kivilt
azoknak, akik vakmerdségekben szerencsések voltak. [...] Ha tehat a keskeny
kozéputat eltaldlni nem tudjuk, sokkal tanicsosabb merészségiinkben néha
megbotlanunk, mint a botldst félenken elkeriilni akarvan helyt dllanunk.” (340)

A TOKELETESITES FO ESZKOZE: A TOKELETES MAGYAR SZOTAR

A Marczibanyi Intézetnek a misik, az 1817. esztenddre kiirt pilyatétele,
mint lattuk, egy ,tokéletes magyar szokonyv” készitésére vonatkozott. Ennek
is megvolt a kozvetlen oka és célja. A nyelvijitishoz ugyanis az ebben a
korszakban nagy szimban megjelend kilonféle szotarak is hozzitartoztak.
Ezekis —avitairatokhoz és grammatikikhoz hasonléan — mikozben leltiroztik
a,szdcsinilis” eredményeit, a szerz&k egymastdl nagyon eltérd szemléletének
voltak a titkrei, igy semmiképpen nem szolgiltik azt a célt, hogy eligazitist
nyujtsanak a magyar nyelv régebbi és tjabb szavainak hasznilatiban. Sziikség
volt tehat annak tisztizdsdra a kulfoldi és hazai példak alapjan, hogy milyen
elvek szerint, milyen szempontokat kovetve kellene elkésziteni egy sok
tekintetben eligazité szétart. Szotari tervezet is sok készilt (1. Galdi 1958),
ezek koziil azonban kitlinik Teleki Jozsef palyamunkdja: Egy tékélletes magyar
szotdr elrendeltetése, készitése modja. Es nem csupdn azzal, amit leir, hanem
f6képpen azzal, hogy valdban elinditéja lehetett a késébbi akadémiai szétari
munkdlatoknak a napjainkban megjelend akadémiai nagyszétarig elmenden.

A pilyatétel és a palyamunka is tartalmazza cimében a tokeletes jelzGt, és ez
szorosan kapcsolddik az eldbbi palyatétel cimének tokéletesitése szavihoz.
A tokéletesités azonban egy folyamat megjelolése, amely sem id&ben, sem
eredményében nincs lezirva, dsszhangban van az , 6rok nyelvujitis” valdsagaval,
a tokéletes viszont redlis célként fogalmaz meg egy elérhetetlen idedlt. Az él§
nyelvnek a végtelen viltozatossigban és folyamatos viltozisban 1év3 szavait
ugyanis lehetetlenség teljesen és tokéletesen szotarba foglalni. Kétszaz évvel
ezel6tt is tudtik vagy legalibbis érezték, hogy ebben nem lehet elérni sem a
teljességet, sem a tokéletességet, és hogy az eurdpai nyelvek elérhetetlennek tiing
akkori nagy szétdrai csak az akkori magyar szétirakhoz viszonyitva olyanok,
,melyek a nyelveknek minden kincseit magokban foglaljak, és kivilt a hazafiaknak
a honi beszéd minden elrejtett titkaiban val6 beavatisokat eranyozzik.” (6)"

13 Alapszdmokra valé hivatkozisokban és a kiemelésekben az eredeti kiaddst kévettiik.
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A tokéletességet Teleki szdmdra a nagy eurdpai példak jelentették: az olasz
Academia della Crusca szdtara, a francia akadémiié, a Kramer, Johnson,
Sheridan, Adelung, Campe stb. szdtira. Kozvetlen mintdja Adelung szétira
volt: Grammatisch-Kritisches Woérterbuch der Hoch-Deutschen Mundart
(Leipzig, 1773—80). Ezeknek a mércéjéhez igazodva irta meg pilyamunkajat
a pilyatétel két alapvetd kérdésének megfelel8en: (1) milyennek kell lennie,
mire kell kiterjednie egy ilyen ,tokéletes” szotdrnak, (2) mi lehetne a mddja
annak, hogy ezt ,a legrovidebb tton” meg is lehessen valdsitani. Ezt tekintette
a tovibblépés feltételének mind a nyelvalakitisban, mind a tudominyok
anyanyelvli miivelésében: ,Mindaddig [...], mig egy ily szotirunk nem lesz,
nyelviinknek szerencsés tovibbi kimiveltetéseét, eddig tett faradozdsainknak kivanatos
foganatossagat nem reménylhetjiik, és mind addig a nyelvre nézve minden tekintetben
klaszszisos munkdkat tuddsainktol nem virhatunk.” (8)

Az értekezés elsd részének hat szakasziban fejti ki a véleményét Egy tokélletes
magyar szétdarnak leghelyesebb belsd elrendeltetésérdl. Egy ilyen szotarnak tartalmat
tekintve a kovetkezdkre kell kiterjednie: ,a nyelviinkbe taldltats szavak, azoknak
grammatikai tulajdonsdgok, értelmiiknek tokélletes meghatdrozdsa és azok nemzésének
médja.” (13) Ezeknek a részletezésbdl mindjart viligossa vilik, hogy nem
csupdn a szotarba kertld szavak minél teljesebb korét kell meghatirozni, de
villalni kell a szavak tobb szempontd mindsitését is: melyek helyes alkotdsuak,
és melyek helytelenek; melyek régiek, elavultak, melyek egészen djak; melyek
,vidékiek”, és melyek kozhasznalatiak. Ennek alapjan ajinlist kell tennie arra
nézve, mi legyen az egyes szavak sorsa: a felélesztés, a megtartis, a terjesztés
vagy az elmarasztalas.

Akircsak az eléz8 értekezésben, itt is tolerins a meghonosodott idegen
szavakkal szemben: , Az idegen szavak kozul [...] azok taldlhatnak szotirunkban
helyt, melyek mar régtdl fogva nyelviinkbe dltiiltetvén, abban mely gyokereket vertek,
minden kozemberektdl is haszndltatnak és nagy részint honi formdban is ontettek, mint:
pintér, templom, apostol, iga, istdllé 's a' t. tovibba azok, melyekkel (kifejezésokre
nem lévén eredeti szavunk és részszerént nem is reménylhetvén azoknak
helyes honiakkal valo kijelentésoket) kenytelenek vagyunk élni ..." (15-6). Az
archaizmusok és a regionalizmusok szétirozisit & elsdsorban a klasszikus
irok hasznalatatdl tenné fuggdvé. Azon a véleményen van, hogy nyelviink
jellegébdl adéddan a toldalékokat is szétarozni kell. A tulajdonnevek koziil
fuggelékként keriilnének be a szétirba a keresztnevek és a becenevek,
valamint az eredeti foldrajzi nevek. Rugalmas és nyitott szemléletével a
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szétari elképzelés kordntsem mereven normativ, el8ird, hanem tanicsado,
konzultativ. Részletesen leirja azt is, véleménye szerint milyen grammatikai
alakjukban kell felvenni az egyes szavakat (igéket, névszdkat, névmdsokat
stb.), elrendezésiikre pedig nem a , gyokér-rendet”, hanem a bettirendet ajinlja.

Fontos szerepet szan az egyes szdcikkekben a szavak ,grammatikai természete”
leirdsinak: a grammatikai, sz6faji min3sitésnek, a toldalékoldsnak (ragozasnak),
a szintaktikai kapcsolddasoknak, a vonzatoknak stb. A szavak ily médon ,a
szétarba iktatvan, abban egy szép tikeletes grammatika fog talaltatni” (32). Ez a
magyardzata annak, hogy mas korabeli szerzéktdl eltérden Teleki nem tartja
annyira fontosnak a grammatikakat. A sz6tdrnak a helyesiras szabilyozisiban
is szerepet szdn, és ebben irinyadd f& szempontnak azt tekinti, hogy az
irasviltozatok koziil melyik kozonségesebb, melyiket koveti inkdbb a szokas.
A kiejtés szabalyozasit viszont nem tekinti a szotdr feladatinak.

Tisztiban van azzal, amit minden szotdrird tapasztal, hogy a szdtirirdsban
nagyon fontos, de igen nehéz a szavak értelmének, azaz jelentésének
meghatirozisa, egymistdlvald elhatiroldsa. E16z8 palyamunkéjahoz hasonldan
ittis kortltekintd szemantikusnak bizonyul. Leibnizre is hivatkozva irja: , Hogy
valamely széval helyesen tudjunk élni, sziikségesképpen tudnunk kell, hogy
valésdgosan mit teszen, esmérniink kell annak jelentéset, valésigos erejet. Méltin
meg kivanhatjuk tehit egy tokélletes szotirtdl, hogy ebben minket utasitson.”
(32-3) A szavak jelentésének nincs tokéletes megfelelése a kulonbozd
nyelvekben. Azt nem lehet elvirni, hogy ezek leirasiban a szétir filozofiai
meghatdrozisra torekedjen, de mindenképpen elvarhaté az eltérd drnyalatok
érzékeltetése: ... hogy az okoskodva olvasét a szavak értelmének fdjnabb
kilonbségére figyelmetessé tegyék.” (36). A definicidkndl célravezetSbbek
a példik, az irodalmi példamondatok. Fontosnak tartja a homonimik és a
szinonimdk megkiilonbdztetését, a szinonimak stilisztikai, miifaji mindsitését,
a képes eldadisok”, vagyis az dtvitt jelentések megkiilonboztetését a szavak
,valdsigos és tulajdonképpen vald értelme”™tél, az dllanddsult székapcesolatok
(példabeszédek, szdlasok, kozmondisok) jelentésének tisztizisit.

A szavak értelmének meghatirozasinil is joval tobb buktatdval jir a szénemzés,
azaz a szavak eredetének, etimoldgidjanak kérdése. A korabeli fantiziadds
szderedeztetéseket ismerve, az ajinlata az, hogy sokkal bélcsebb bevallani
ezzel kapcsolatos tudatlansigunkat, mint megalapozatlan fejtegetésekbe
bocsatkozni. A késdbbi szétarirdk is kovethették volna bédlcs tandcsat:
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,Itt mindazaltal a csalatkozé hiedelmesség és a mindent elfojtd kétségeskedés
kozott valo keskeny kizéputat eltallni nagyon nehéz. Hogy magunkat tehat
kilonben dicséretes tiiziinktdl igen mesze elragadtatni ne engedjiik, sziveljiik
jol meg Adelungnak aranyszabdsdt: tudatlansigunknak megvallisa sehol sem
megengedhetdbb, sehol sem inkdbb kotelességiink, mint az etymologyidban.” (40—41)
Viszonylag egyszertinek latja kornyezd nyelvek dtvételeinek megitélését, és
ebben is, akdrcsak a gorogre visszavezethetd szavak esetében, figyelmeztet
a lehetséges kozvetitd nyelvekre. Figyelemre méltonak talilja azt is, hogy a
magyarbdl is keriiltek at szavak ,tobb nyelvekbe”, és a hirom talin legismertebb

példat emliti: huszdr, hatdr, kocsi.

A teljességre torekvd szdtir igénye beleiitkdzik a terjedelem mindenkori
korlitjaiba. A szétarirodalomban, a magyarban is, tobb példdjat ismerjuk
annak, hova vezetett a pragmatikus 6nkorlitozds hidnya egy-egy szotari
terv megvaldsulasiban. Teleki ebben is a bolcs kozéputat ajanlja a tervezett
szotar szerkesztésében, amely nem lehet sem tilsigosan kicsi, sem talsigosan
nagy. A roviditést ajanlja: a tomor szerkesztést, az ismétlések elkeriilését és
a roviditéseket. ,Az eldaddsunk rovidségerél csak igen keveset mondhatunk.
Valébannem hosszti az, amibdl semmit sem lehet elvenni az értelem megesonkitisa
nélkil. Ezt tehat £6 térvényul megallapithatjuk.” (45)

A pilyamunka misodik részében a szotiri terv megvaldsitisinak feltételeit
fejti ki: ,Mi médon lehet egy tokélletes magyar szétdrt legjobban és legkinnyebben
alkotni.” (49). Egy ilyen szotdr szerkesztése tobb évet vesz igénybe, de még
tobb iddre kell szdlnia, és , talpkdvil” kell szolgdlnia tovabbi, még tokéletesebb
szétarra nézve (51). Megnevezi a felhasznidlhato forrdsok korét: a kortdrs
nyelvtudésok nyomtatott és kéziratban 1évé munkait, a régi grammatikusok
munkdit, a kétnyelvi szétirakat. Megneheziti a munkit, hogy a ,vidéki
szavak” nincsenek osszegytijtve.

Mivel , tudds tdrsasigunk [...| nincsen, melytdl egy ily munkit kivinhatnank”
(58), ebbe a nagy munkdba kozvetleniil be kivin vonni minden korabeli
magyar tuddst, és nemcsak a nyelvészeket, hanem mindazokat, ,kik hazinkat
akdrmely targyrol készilt derék munkaikkal megajindékozvan, nyelviinknek
dllapos esmeretségérdl bizonysagot tettek” (60). A munkatirsaknak ezt a széles
korét elképzelése szerint hirom szerkesztd (,szerkesztetd”) fogna ossze,
folottik pedig egy felvigydzo testiilet dllna. A szerkesztSket is ez a testillet
kérné fol. A testiletet magit pedig abban a bizottsigban (kildéttségben)
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litja, amely ezeket a pilyatételeket is kijelolte és elbiralta. Tovibbmenden:
a tudésoknak ez a kore lehetne az alapja a létrehozandé tudds tarsasignak.
Afranciaakadémiara hivatkozik: , A francia Akadémia, mely némely egyes tuddsok
Osszegylilésébdl eredett, és késSbbre nyerte meg az uralkodds helybenhagyisit,
legelsd kotelességének tartotta egy tokéletes szétirnak kidolgozdsit, melyben
annak minden tagjai részt vettek. Miért ne varhatnink mi hasonlét ezen
kildottségtdl, mely mindjirt eleintén szeretett Nador Ispdnyunk, a hazanknak
egyik legnevezetesebb megyéje dltal neveztetett ki a nyelviinkbe kijott konyvek
megitélésére, a magyar nyelvet targyazo jutalom kérdések feltételere, és igy nyelviink
miveltetésének eldmozditasdra?” (67). Ez az elvards valosult meg 1825-ben a Tudés
Tarsasig megalakulasival.

Teleki figyelme kiterjedt arra is, mibdl, hogyan lehetne fedezni a szotir
kidolgozasinak és kiadasinak koltségeit. Tisztiban volt azzal, hogy a
munkatirsaktdl, szerkeszt8kt8] nem lehet elvirni a teljesen 6nzetlen
munkit, és hogy ilyen munka kiaddsinak is koltségei vannak. Ezeket a
koltségeket elképzelése szerint adomdnyokbdl lehetne biztositani, valamint
az el8fizetésekbdl és az eladisokbdl: ,egész bizodalommal lehet reményleni,
hogy az tobb vevékre fog talilni, mint mds kényvek, hogy azt hazinknak
tehetdsebb lakosai kdzil sokan dromest fogjik nagyobb ajdnldsokkal is el3segiteni,
sokan fogjak azt firadozdsaik megjutalmaztatisinak reménysége nélkiil,
munkdlkoddsaik dltal elémozditani.” (68)

A SZOTARI TERV UTOELETE

A Tudés Tarsasag, ill. a Magyar Tudominyos Akadémia torténetének
lexikonszerl, ismert adatai szerint Széchenyi Istvin egyévi jovedelme
1825. nov. 3-i felajinlsaval, amelyhez gr. Vay Abrahim, gr. Andrissy Gyorgy
és gr. Kirolyi Gyorgy is tirsult, megteremtette a Tudds Tarsasag létrejottének
anyagi feltételeit. Teleki Jozsef csaladja 30 000 kotetes konyvgylijteményének
felajanldsdval a kés8bbi MTA Koényvtaranak alapjat vetette meg, csalddjinak
kézirat- és éremgylijteményét is az MTA-nak adomdnyozta, testvéreivel 10 ezer
korondval jirult hozza az alapitishoz." Az 1827. évi XI. tdrvény (A hazai nyelv
miivelésére foldllitando tudds tarsasigrol vagy magyar akadémidrdl) igy rendelkezett:
,Az onkéntes és szabad adakozissal 6sszeszedett t&ke vagyonbdl Tudds
Tarsasig, vagyis Magyar Akadémia allittassék fel” 1827. nov. 30-dn a nidor

14 A csalddi kényvtiron kivil Teleki 1850-ben sajit konyvtirit is az Akadémiinak
ajindékozta.
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kinevezte azt a bizottsagot, amelynek a felllitandé Akadémia alapszabilyai és
szervezete tervét kellett kidolgoznia. Ennek a bizottsignak (valasztmanynak)
az elnokévé Teleki Jozsefet jelolte. Szintén a nidor nevezte meg a bizottsig
tagjait: a négy alapiton kivil még tovibbi 22-t. A bizottsigot az elnok
1828. marcius 1l-re hivta 6ssze, hogy aztin mdrcius 15-t8l édprilis 17-ig
huszonegy tlésen tirgyaljik a szervezet és az alapszabilyok terveit.
A Tudés Tirsasig 1830-ban kezdhette meg tényleges miikodését, miutin az
uralkod¢é elfogadta az alapszabalyokat. A Tudds Tarsasig igazgatdsiga nov.
17-én tarthatta meg elsd ilését Pozsonyban. ElInokké Teleki Jozsefet, alelnokké
Széchenyi Istvint valasztottik, kinevezték a Tirsasdg els6 23 rendes tagjat.
Kazinczy is kozéttitk volt a torténeti osztilyba sorolva. Elsé kozgytilését
1831. februir 4-én tartotta, szervezeti szabalyzatit A magyar tudos tdrsasig
alaprajza és rendszabdsai cimen kozolte (Pest, 1831).

Ezekben a szévegekben nincs egyetlen magyardzd utalds sem arra, miért
éppen Teleki Jozsef lett az alapitd testiletek, majd az Akadémia elnéke,
és mi indokolhatta, hogy halilaig tolthette be ezt a tisztséget. Arra lehetne
gondolni, talilomra esett rd a vilasztds, és hogy ezek a tisztségek csupin
szimbolikusok voltak, barki betolthette Sket, vagy akdr gyantsnak is tnhetne,
hogy ilyen mértékben birta a nidor, majd a tagsag bizalmat. Emlitettitk, hogy
1820. marcius 23-dn ugyanaz a nador adta it a Martzibanyi Intézet palyadijait,
aki hét évvel késdbb elnoknek jelolte a szabilyzatot el6készitd bizottsigba.
A kortarsak szamara is — sokkal inkabb, mint a maiak szimara — ismert volt
Teleki Laszlo és fia szakmai munkassiga és kovetkezetes erdfeszitése, amellyel
elSkészitették a Tudds Tarsasig megalakulasat. Teleki Jozsefnél nem volt senki
alkalmasabb, elkotelezettebb ezekre a tisztségekre. A Tudds Tarsasignak
az 8 vezetésével kidolgozott szabilyzatiban follelhetSk a két nyelvészeti
értekezésében kifejtett elvei.

Avrra sincs explicit utalds az MTA térténetét bemutatd mai szovegekben, hogy
az 1825-ben létrejott Tudds Tarsasiag mindkét akkori ,magyar hazira” kiterjedt,
legalibbis ebben a tekintetben nem érvényesilt semmilyen korlatozis.
Az intézmény kozel két évszizados torténetének az unid elStti négy
évtizedében a két haza tuddsai akkor is egyutt voltak az Akadémia keretében,
mai szemmel Gigy is értelmezhetjiik, hogy az alapité és alelnok Széchenyi Istvin
Magyarorszagot, az elnok és konyvtiralapité Teleki Jozsef szimbolikusan
Erdélyt is képviselte. Errdl a korszakrdl, a reformkorrdl némi ma is érvényes
tanulsaggal llapitja meg az Erdely térténete: ,A Magyar Tudomanyos Akadémia
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felbecstilhetetlentil sokat tett a tudomanymiivelSk egyéni elszigeteltségének
felolddsa érdekében. 1832-ben 70 tagja kozul 9 volt erdélyi, 1847-ben 170
kozul 22" (Miskolczy 1986: 1258). 1867 utin, a kovetkezd négy évtizedben
ugyanannak az orszignak a polgiraiként voltak tagjai az erdélyiek is az

Akadémianak, de 1920 utin is még gyakorlatilag 1949-ig.

Es a Tarsasiggal intézményesiilt a szotari terv megvalésulisinak lehetdsége
is, és a dontés is megsziletett 1831-ben a Nagy magyar szd-kinyv elkészitésérdl.
Teleki értekezését alapul véve a Tudds Tirsasig 1834-ben nyomtatisban
is kozzétette a nagyszotari tervet. Errdl az elSkészitd munkalatok,
probagytijtések nyomdn hamar kidertlt: Teleki is elszimitotta magit, ennyire
teljes (egyszerre értelmezd, torténeti, szaknyelvi, taj- és etimoldgiai) szotdrt
nem lehet megszerkeszteni, emiatt 6t év elteltével mddositottik a kidolgozas
elveit és utasitisait. Kozben késziltek és megjelentek mas jellegli szétarak:
kétnyelviiek, szaknyelviek stb. Killonésen fontos volt az Akadémia szerepe
az egységes magyar szaknyelvek kialakitisiban. Elnokként és nyelvészként
Teleki ezeket is figyelemmel kovette. Jellemzd pl., hogy 1841-ben levélben kéri
fol Nadasdy Ferenc kincstdri elnskot, hogy a banydszati és kohdszati német
minyelv magyarositisiban timogassa az Akadémiit. Nidasdy az erdélyi
banyatisztekhez fordult, kérte a szakszavak és kifejezések dsszegytijtését, majd
ezek megvizsgilisival és a német—magyar miliszotir 9sszeszerkesztésével
Debreczeni Mirtont, az erdélyi banyak és kohdk igazgatdjat bizta meg (Bitay
2016: 69). A nagyszotir tervét sem adtik f8l, de lényegesen sziikitették, és
ennek értelmében kapott megbizast 1844-ben Czuczor Gergely és Fogarasi
Janos egy kisebb értelmez8 6sszeillitisira. A kovetkezd évek, évtizedek nem
kedveztek egy ilyen munkinak, igy végiil a Czuczor—Fogarasi kézirata 1861-
re készilt el, és 1862 és 1874 kozott jelent meg hat kotetben A magyar nyelv
szotdra cimen.,

A nagyszdtar terve nem valdsulhatott meg, de nem is lehetett lemondani réla.
Akadémiai hattérrel nyelvésznemzedékek dolgoztak rajta, gytiltek a cédulik, a
cédulikat hasznalni is lehetett, mignem aztin a 20. szdzad végén tjabb jelentds
erdfeszitéssel és egyre inkdbb a digitalis technika segitségével el lehetett jutni
a megvaldsitisig. A 18 kotetesre tervezett A magyar nyelv nagyszétdra 1. kotete
2006-ban jelent meg, 2018-ban a 8.(http: /nagyszotar.nytud.hu/history.html)
A 21 szizad elején az MTA Nyelvtudomanyi Intézete Korpusznyelvészeti
Osztilyan mar lehetdvé vilt egy nagy magyar nyelvi korpusz szimitgépes
létrehozasa és tovibbi bévitése Magyar Nemzeti Szévegtir cimen.
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KaziNczy £S SZECHENYI ARNYEKABAN?

Anyelvijitis irodalma, mint mar hivatkoztunk rd, Teleki munkdssigit melldzi,
a Tudés Tarsasdg és az Akadémia alapitisiban és miikodésének elinditisiban
is mellékszereplSként tiinik f5l. De az utokor szemében Kazinczyn kivil
mindenki mellékszerepld volt a nyelvijitis kordban. A hirom nemzedéket
képviseld Telekiek is. Kik koziil a nagyapa (szintén Jozsef) ortologus volt,
Kazinczy nem csekély irénidval ismeri el koltdi miikodését,” az apa (Laszlo)
véleményére viszont mar sokat adott, 1815-ben levélben kérte a véleményét
az ortoldgia és neoldgia tigyében. 1821-ben pedig, amikor a fid, Jozsef,
értekezései — amelyekben a neoldgia mellé dllt — megjelentek, Kazinczy tal
volt a harcokon és az dsszegzésen az Orthologus és Neologus megjelenésével
(1819). Kazinczy nyelvszemléletét Benkd Lordnd elemezte részleteiben (1982).
Ennek alapjin nem nehéz megillapitanunk, hogy Kazinczy nyelvijitisa nem
az ,Blet”, hanem a ,Kényvek” nyelvére iranyult, szinte kizrdlag irodalmi,
esztétikai érdekdi volt, és els@sorban ez kanonizalédott az irodalom- és
mivel3déstorténetben is. Nagyon sok vitinak is ez volt a hitterében: masrol
beszéltek a vitatkozo ellenfelek. Ebbdl ered az, hogy Kazinczy az irdknak és
az dltaluk képviselt nyelvi idedlnak szant meghatirozé szerepet a nyelvszokas
ellenében, hogy ellene volt a szabilyozo grammatikiknak (esztétikai
grammatikat szeretett volna irni), nagyszdtarnak, kiméletlen volt a regionalis
nyelvi formdkkal szemben, a Tudds Tarsasigban is inkdbb annak a veszélyét
latta, hogy az nyelvileg fogja cenzirazni az irékat. Abban azonban Teleki is
egyetértett vele, hogy nyelvijitisra szitkség van, hogy a nyelvi egység nem
az egység egysége, hanem a természethez hasonldan csak a viltozatossig
egysége (concordia discors) lehet. Mindketten csodiltik és szerették a honi
nyelvet, azonos szintre kivantik emelni a némettel, versenyképessé tenni
vele. Abban azonban mar az apa, Teleki Liszl6 is ellentmondott egy levelében
Kazinczynak, hogy az ird a parancsoldja, a meghatirozdja a nyelvszokasnak.
Teleki Jozsef is visszatér erre: a nyelvszokds nem ,tirannus” ugyan, nincs olyan
kényszeritd ereje, hogy azt az irénak mindenben kévetnie kellene, ,de nem is
oly arnyékfejedelem, ki a hatalmas arisztokratik, az egyes irok kényeknek ki
lenne téve. Az iré nem parancsol, csak jovasol, és a’ késdbbi (irdsbeli) szokdstol
fugg a jovasolt djitds elfogaddsa. Az irénak szabad, sdt kdtelessége nemcsak
most, hanem 6rokkon 6rokké a nyelvszokast igazgatni, javitani, a rossz ellen

15 ,Azon felekezetnek, mely szorosan ragaszkodik a régibb szinhez, Teleki a legf8bb disze, s
& az egyetlen nevezetes irénk mindeddig, akinél Gj szét, széldst nem lelink.” (Ortolégus
és Neoldgus: TudGytijt. 1819/11, 11)
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kikelni, a jovendd szokdstdl varvin igyekezetének foganatossigat.” (135-6)
Az irdi arisztokratizmus keril itt szembe a nyelv demokratizmusdval. Kazinczy
irdi arisztokratizmusdval vilt a nyelvajitis vezérévé. Kiterjedt levelezésével,
értekezéseivel és esszéivel, kemény, kovetkezetes, néha kiméletlen kritikdival
olyan tekintélyt vivott ki maganak, hogy ttlzas nélkil sajit kora egyszemélyes
intézményének lehet tekinteni. Még abban is meghatirozé szerepe volt, hogy
az 8 mikodésének szintere, az északkeleti nyelvjirds valhatott a magyar
irodalmi nyelvalapjiva. Es az & tekintélye teszi mindmaig egyoldaltva a magyar
nyelvijitds megitélését, hattérbe szoritva mindenki mast, Teleki J6zsefet is."®

Anyelvijitis szitkségszerliségének indoklasiban pilyamunkaja 2. részében —
mint littuk — Teleki Jozsef eldbb arra az dltalinosabb érvre hivatkozik, hogy
,Tokélletesedés az emberi nem célja, és erre a nyelvmivelés szitkséges” (92),
majd arra, hogy,Hanem akarjuk ...], hogy nyelviink és azzal egytitt nemzetiségiink
elvesszen, szitkségesképpen minden tigyekezetiinkkel azon kell lenniink, hogy
azt bdvitsiik, csinositsuk, tokélletesitsiik és oly dllapotba helyheztessiik, hogy
az honunkhoz valg szeretetiinktdl segittetvén, a miveltebb némettel szembedllhasson,
annak tovibbi terjedését akadilyoztassa, hogy middn a dedktol meg kell valnunk
(ami elébb vagy késSbben sziikségesképpen meg fog torténni), azt konnyen annak
helyébe tehessiik, és ne legytink kénytelenek a némethez folyamodni. Mely szép,
mely hathatés inditéok a nyelvmivelésre!” (125-6).

Alatin nyelvtdl mar nem kellett tartani, attdl viszont igen, hogy helyébe nem a
magyar, hanem a német lép. Ennek elharitisiban az Akadémiinak mar fontos
szerepe volt azzal, hogy tovibbra is a magyar nyelv kiteljesitését tekintette £&
feladatinak és (Bécs folyamatos rosszallisival) a tudomdnyok magyar nyelvii
mivelését. Az Akadémiit ebben a korszakban végig elnokként Teleki vezette,
alelnokként rendkivili kozéleti tekintélyével Széchenyi, ,a legnagyobb
magyar’, ,a modern Magyarorszdg megteremtdje”, az Akadémia alapitdja.
Ebben az egyenlStlen viszonyban Teleki politikailag mérsékelt konzervativnak
szamitott, Széchenyi liberilisnak, de liberdlisként folyamatosan vitiban éllt
Kossuth-tal éppen nyelvi kérdésekben is. Jellemzsként szoktak hivatkozni
Széchenyinek az Akadémia 1842. évi kdzgytilésén (Teleki hidnydban) mondott
beszédére, amelyben heves kritikdval utasitotta el a magyar nyelv erészakos
terjesztését az orszag mds nyelvii lakdi kozott. A kovetkezd évi kozgytilésen

16  Teleki is nagy tiszteléje volt Kazinczynak. Miutin 1831-ben Kazinczy meghalt, tvillalta
legkisebb fidnak, Kazinczy Lajosnak, a tanittatisit (honvédezredesként a szabadsigharc
vértantja).
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Teleki ebben a kérdésben nem mondott ugyan véleményt, de — Széchenyivel
vitatkozva — tovdbbra is mindenképpen joval nagyobb szerepet szin az
Akadémianak: , A nyelv philologiai kiképzése nem egyediili, de nem is {5 célja
tirsasigunknak; szép és nagy rendeltetése annak a tudomanyokat terjeszteni
hazinkban honi nyelviink segitségével és igy ezt alkalmaztatni a tudomdnyok
kilonbdzd nemeire; egy nemzeti miveltséget megillapitani, melly az egész
orszagra kiterjesztetvén, hazanknak e részben is onalldst, fényt és diszes helyet
adjon a tdbb mivelt nemzetek sordban. A nyelv, nemzetiség és a tudomanyok
kitlizott czél gyandnt karoltve lebegnek eldttink, ezen hirom elénkbe szabott
tirgynak szerencsés oszvesitése dicsd feladatunk” (Kérmendy—Maizi 2005
idézi az elnoki beszédbdl). Nyilvinosan nem tehette meg, de egész palyajanak
ismeretében bizonyara nem alaptalan annak feltételezése, hogy szerepe volt az
1844. évi nyelvtorvény elfogadtatisiban, amely alirendeltségébdl emelte fol,
tette hivatalossd a magyar nyelvet, nem is fsltétlentl a latin ellenében, ahogy
ezt értelmezni szoktik, hanem a kozvetlen veszéllyé valt német ellenében.
Az pedig mir nem lehet kétséges, hogy Erdély kormanyzdjaként kdzvetlen
szerepe volt abban, hogy 1847-ben az erdélyi diéta is magyar nyelvtorvényt
fogadott el. Gubernitorként ra harult az a torténelmi szerep is, hogy (kiralyi
jovahagyas nélkiil) Kolozsvaron kihirdesse a jobbigytorvényt (1848. jun. 18.),
és hogy elinditsa az uniét megvaldsité bizottsig miikodését.
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Van ' ki minden uj szot meghatzag,
Ha azt Tudostol hallja ’s nem fonoktol:
Van a' ki mindég 1j szot fur farag

A’ leghelyesbet szazfelé tsigazza,

Berzsenyi.
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A Magyar nyelvnek Uj szavak s sz6ligs
médok altal valé tokélletesttésersl,

Alig kezdé nyelviink az utolsé hérom esztendd-ti.
zedben hoszszasan tartott igdjit, mellyet a’ Deik
nyelv vetett volt nyakdba, lerdzni ’s helytelenil el-
ragadott polgirsigit viszezanyerni; middn azt sza-
mos buzgd hazinkfiai o’ tudatlan Kéznép szdjabol a’
koltoi és tudomdnyos eldaddsoknalk méltosdgara ki-
viantak emelni. De o’ mindennapi kdzbeszéd’ sepre-
dékei Rozott elrejtett drdaga ki, elobbi pallérozottsi-
génak alig add valamelly jelét, ugy hogy a’ feltett
wzélt elakarvin érni, Kénytelenek voltak azt meg
tisztitni, kisimitani. Hozzi is fogtak a’ nagy mun-
kdhoz szamos részszerint megholt, réezszerint még
most is é16 Tudossaink., De sokan kozitllok ditséretes
tazoktdl meg vakitatvin, masok a’ dologhoz a’ sziik-
séges eldisméretek nélkil fogvin, megint misok és
talim a’ legveszedelmesebbek , tsupin az djsdg teik-
léndostatd kedvességér6l, vagy valamelly hiu hirva-
gydstol sztondztetvén, Wjitisaikban igen meszsze
mentek, a’ nyelv dsi természetére nem iigyelteh , és
ott mivelték nyelviinhet, a’ hol nem kellett volna.
Igy nyelviink Kkuldnds szépsége, természeti ’s eredeti
tulajdonsaga, egész jovendibeli kimiveltetése , sziih-
siges elomenetele, s0t még maga mostani allapotja,
létele a” legnagyobb veszedelemben kezde forogni;
gy litszék , mintha @’ készild Khadsznak azt elkel-
lene nyelni, o’ nélkil hogy elére tudbatnék, ha
1
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valyon és mi médon gézolhat ki annak eBtér torky-
bol. Ezen fenyegetddzd romlison, mellyet a’ haza
soldig nevetéssel tekintett, sok érdemes hazafiaink
megdibbenének , a’ veszélyt ’s annak szomord kivet-
kezéseiv ellatvin. Hogy azt eloszlathassik , ki kes-
dének kelni az ujitasok, kivalt a’ hibis és ok nélkil
valo ujitasok ellen.  De ezek is 2’ vetekedés Lozben
elsd valdsigos tzéljokrol egészen meglelejthestel ,
részrbl pedig tsupin a’ megszolott rdgiség vak sze-
retetétol inditattale, és igy allitasaikban igen mesz-
sze mentek ; mindent, o mi 4j (és gyakran 2’ régit
is Gjnak véltéh) a’ nyelvben eggyarant ’s minden kii-
16mbség nelhitd kirhoztattak; sak azt allitottdk tisz-
ta, jo, helyes Magyarsignak, mellyet tudatlan Daj-
kaitktol , vagy elidegenesedett sziloiktfl hallottak,
1gy eggyil rész, Ggy mint @’ masik nyelviinkhéz valg
ditséretes buzgosigiatdl vezéreltetve, vagy leg alibh
annak szine alatt, nyelviinknek és igy egész Nemze-
tiségiinknek nyilvan veszedelmén munkdlodote szédi.
lésében. A’ kizonség pedig, maga tulajdon 4lhatat-
lansiga szerént, hol az egyik, hol a’ masik résznek
tapsolt , ¢ésaz azoktol el tandlt kézmondisokat, okos-
kodisokat untig hiabdlvén , magagondolatlanil ég
biiszlién dizte birdi vas hatalmit, a’ nélkil ho ya
tirgy nagysigit, nevezetességét, szoliott vaksdgiban
el nézni, meg fogni tudta volna,

A’ hazinkban ekép élesztert tiig mindaziltal hogz-
szasabb ideig lappangott, tsak imitt amote vetvén
szilirit, mig azt eggy fiatal hazinkfia, boszszuille
kivansagatol inditatvin,, merészen és még eddig nem
esmirt diihdsséggel felolesztette. A Mondolar oll
esméretes , hogy arrol hoszszasan beszélni kar volna,
A’ Szerzbnek valdsigos boszszuallo tzélja Kitetszil
mind abbol, hogy nyilait egyenesen egay buzgé jga
zdnkfia ellen forditotta, kinek némelly nyelvbeli té.
velyedéseit, ’ hazai tudominyossig €3 honni nyel-
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viink t6bb fzléssel leendd miveltetése Lisril et szim-
talan firadozdsai, nagy érdemei kinnyen elfelejte-
tile veliink , mind pedig azon durva, parasz; gorom-
basiggal sértd tzim-metszdsbol mellyet kazai Lis.
teraturdnk sielid Gyemiussa Grdmest boritana rik
¢jbe, hogy illetlen meg fertéztetés€t @’ Wésh mara dék
elott eltitholja.  Egyébbarint ezen kinyvetshiben
minden Wjitdsok eggyarint nevetségesehhé tétetvin P
és a’ jo a’ rosatol, a’szép az otsmanytol, a’ sziik.
séges a’ sziikségtelentsl nem vdlasztatvin el , az El-
lenfél meg-gybz8dését nem mozdithatia eld.

Hasonlé mind tzéljira,, mind foglalatjira nézve
a’ Mondolatra nem solira kijitt Felelet. Személyes
sértések  és a’ gunyolisnak néha ugyan elmés, de
mindég mérges fullinkjai ltal Gigyelszik az Ellen-
felt letiporni és a° Mondolat Szerzbjét Litlonbsen ,
a’ Magyar olvasé Kozgég elott elvesztenin Az elmék
a’ hasonlé irdsclk altal tsak jobban felheviilnek és
a’ hasonlds [mindég nagyobb lesz.

Az O ds Uj Magyarnak Szerzije a’ hét felek hi-
z0tt valoé eggyeztetés eszkizlésénell szine alatt lép
ugyan fel, de ehez vagy nem értvén, vagy indulatja
a’ hideg fontoldst meg nem engedvén, nem sohkdra
tirgyatol eitér és eggy szorgalmatos, iigyekezd
Tudosunknak ldézését drulja el, mint allatomos
tzéljdt,

Ezeken kivill két folyd irdsainkban, a’ Tudo-
mdnyos Gyijteményben ésa’ honni Tudominyossigra
nézve igen hamar elhunyt Erddlyi Muzéumban tobb
Tudésaink jelentek meg a’ tsata piatzon mind a’ két
részril , ezen valoban Nemzeti és minden tekintetben
nevezetes ligyiinkrdl értelezvén, De ezek is hevessé-
gelben a’ dolgot tsak egey oldalrsl tekintették , és
~@’ részre hajlatlansig drve alatt oz djitdsbeli szabad-
sdgnak veres sdvegét tévén fel , vagy a’ rézi sotétsé-
got sicretd nyelvbeli Ultra-sigoe vévén partfogasok

1 %
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ald, o’ kérdés eldontésére elégségesek nem voltak.
Szegény nyelviink keservesen nydgitt merész tsapa-
sail alatt; és minden partot nem fogott hazafial,
sit még a’ hét felel kozil is 2’ kevésbe hevesek
rettegve ’s lelléndezve virtik a’ tsata Kimenetelét,
a’ dolog bovebb Kkifejtését és a” kérdés végelhatiro~
zdsdt, A’ gydzedelmesnek diihe, alir mellyik legyen
is az, kerilhetetlen romlassal fenyegeti nyelviinket,

Nagy hkoszonettel tartozunk tehit azon tudos
Kaldsttségnek , melly a> Martzibdnyi Nemzetségnek
hazai Litteraturink elimozditdsira tett szerzemény-
jére iigyel, hogy 1816-dik esztendére a’ kivetkezen-
do jutalomkérdésnek megfejtését tette fel: ,, Mind
»» tudomidnyos rendszabisok szerént kellene ’s lehet-
»oe 1) szavakhal és ez6llis moédokkal o’ Magyar
,, nyelvet boviteni, a’ killdbmbféle Tudomanyokra s
,, Mesterségekre nézve ?¢ Igy hazink Tuddssainak
(ij , szép alkalmatossag nyujtatottarra, hogye’ tirgy
kiril erejchet megprobdlyik ; azt, minden partossa-
got félre tévén, nyelviink ditsdségére, hazink valo-
sigos hasznira és egész Nemzeti kimiveltetésiink
kétségben nem hozhaté eldmozditisira, elhatdrozni
iigyehezzenek és itéletehet a’ Nemzeti Muzéum hat-
hatés szarnyai alatt kiizre botsdjthassdh.

En eggy feldl a’ kérdés nevezetességéril,a’ meg.
fejtésben elbforduld nehézségehrdl , mas felol a’ ki.
szabott idd rovidségérdl tokélletesen meg lévén gyo-
zidve , tsak félve fogtam 2’ munkihoz, Tsupdn ken-
ni nyelvink buzgd szeretete gerjeszthette bennem
azon gondolatet , hogy ezen redm nézve uj palyin
meg jelenjék. A’ gondolatbsl pedig valdsdgot tsak a’
feltett kérdés bovebb megvi'sgilasa sziilhetett, melly
altal arr6l meggyotzidtem , hogy az érdemes Hiil-
dottségnek nyelviink miveltetése koril valé gondo.
latai, az enyimelkel tokélletesen megeggyeznek,
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Ebbol ugyan is, véleledésem szerint, ki tetszik,
hogy a’ nyely uj szokkal és szé!lés formikkal valo
gazdagitisa kétségbe nem hozatik ugyan, de egy-
szersmind hillénosen ohajtatik az is: hogy ezen uji-
tisok nyelviinknek kitlonds természete , szembetiind
tulajdonsigai és valosigos keleti, a’ nyugotti nyel-
vektd] kiilombozé Hharaktere szerént tétessenek meg.
55 Flkerilhetetleniil megkivintatnéka’ megfejtéshent
igy sz6ll az emlitett Hildottség eggy, a’ kérdés
utin vetett rovid , de nyomos jegyzésben ,,hogy a
,» Magyar nyelv belsé tiorténctei, grammatikai al-
,, kotmannya, az Europai tudos nyelveknek példdil
,, 68 az @’ tekintet, hogy a’ Magyar nyelv papkeleu‘
» nyelv, folyvist szem elbtt tartassék ¢ En semmi
tdllem kitelhetd firadsagot sem sajnilottam és min-
den iigyekezetemmel azon voltam, hogy a’ kijelen-
tett kivinsigoknak megfeleljek. Tsak abban tivoz-
tam ¢l azoktol, hogy a’ nyelv kimiveltetésérdl meg-
allapitott szabasaimat nem szoritottam a’ tudomi-
nyos és mesterségbeli szavakra, szollds modokra
hanem az egész nyelvre, és annak minden tekintetii
kimiveltetésére Kiterjeszhedtem. Merész képzetem-
ben egy tokélletes épiletet bitorkodtam meg ragad-
ni; vajha gyenge erém buzgéd kivinsigomnak meg-
felelt volna ! — Ez talim nem fog nékem vétkul tulaj-
donitatni, ha meg gondoljuk, hogy az ) szdk és
az0llas modok akar mellyik killonés neme, a’ nyelv
\Wjitis kozonséges torvényeinek sziikségeskép’ alija
vettetik., A’ mennyiben mindaziltal a’ tudominyos és
mesterségbéli sz6k és sz0llis modok kiilonds tekin-
tetet érdemlettek , kitelességemnel tartottam azok-
rol killonbsen értehezni.

Ha valamelly dolgon dllaposan akarunk segiteni,
szilkséges annak mostani és elibbeni allapotjit vol-
taképpen esmérniink, mellyre nézve ezen érteliezésem
elsi részében én is elore botsijtottam nyelvink tor-
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téneteinek rivid elb-adisit, mellyen épil az egésr
munkim, de Wivalt annak mdsedik része, hol az 4ji-
tdsok és nevezetesen az irdlt dltal teendd Gjitdsok
Siithségedrol , anndl bovebben tartottam kitelességem-
nek értekezni, minél tobben talalkoznak Kazinkban
ollyanok , Lik azt hétséghen hozzil, és az ujiraso-
kat, nyelviink nagy hatriltatésdra, kirdra eggy
ataljiban tilalmazzik., A’harmadik részben azon mé-
dokat veszem szoros vi'sgilat ali, mellyek segitsé.
gevel gazdagithatjuk nyelvinket Gy szavakhal, szol-
13s formakkal 5 a’ negyedikben végre meg ligyekszem
mutatni , mikor ésmiképpen kell ezen mddokhal ¢l
nitnk, ha azt aharjul, hkogy djitdsaink tzéitnknak
megfeleljenck €5 foganatosok legyenek,
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ELSO RESZ.

A Magyar nyelv torténeteinek révid
rajzolata.

ELS Q5% LR k2

Nyelviink vegibb tirteneteinek vi'sgdldsdaban
elofordul, neheézségek és ezeknek elosz-
latdsdra szolgdlo eszhozik.

A nyelvek szirmozisa és elsd kifejtédése a’ Nemze-
telk eredetének ¢és leg régibb viszontagsagainal
mély homdlyjiban vész el. A’ mint ercdl a’ leg ré-
giebb idokrdl szO0NG irdsok és emlékek hijjival sem-
mi bizonyost sem tudunk, ugya’ nyelvek eredetének
43 elsh tohkélletesedésénelk nyomozisiban is a’ leg
nagyobb nehézségeklel kizkodink, 4 jézan okos-
sdg, a’ mas nyelvekkel vald dszsze-hasonlitds és az
illy dolgokban tapasztalt eggyszeruség , szinte egye-
dil valo kutfejeink. A’ torténeteknek mindaziltal
inkibb az eggyes esetek valosigianak fenn allo em-
lékek , irdsol altal valo bebizonyitisin, mint pusz-
ta okoskoddsokan épilltt Orszigiban ezen gyengén
pislogé métsetshél tsalfa féenyénél, mindég tsak
eggy nagyobb, vagy kissebb homily kozott tapoga-
tunk félve ide ’s tova, kionnyen el tévelyediink és
tantorithatatlan igazsigokra soha eem juthatunlk.

Honni nyelviink ¢’ részben nem teszen hifogdst; ¢%°
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inkabb a’ kiriilette valo vi'sgélodisok nehezebbeh ,
bizonytalanabbak, mivel Nemzetiink elsé lakhelys-
tol, — ezt akar hol allapitjuk is meg , — még pallé-
“rozottsiginal, kivethezileg nyelve Kimiveltetésének
tsetsemd hordban valvin meg, a’ leg nagyobb vi-
szontagsdgok Lozott és lakdasinale gyakori viltozta-
tisival jutott Europinak azon részebe, hol végre
megtelepedett , és ds-honjitdl tobb sziz mértfsidels
szimtalan hilombféle Nemzeteh altal elvilasztva |
tibb 8zdzadok dlta lakik. Itt szokasailk és' nyelve-
ikre nézve egészszen idegen Nemzetségelitill vétetvén
koril, s6t azoknak eggy részével egészszen dszveve-
gyulvén, mais tivolabb lévohkel pedig hozdskod-
vén, nyelvét azoknak keritlhetetlen & hathatos be-
JSolydsokkal hozta a’ kimiveltetésnek azon pontjira,
mellyen azt ma szemléljiik,

Ezekhez jarul még, hogy Azsianak azon részeit,
mellyekben eldédeinknek Os lakhelyét gyanithatjuk,
és az ott még a’ legnagyobb vadsigban lévi Nem-
zeteket, kiilindsen nyelveiknelt sajit tulajdon-
sagaikra nézve, kivalt mi Magyarok, épen nem es-
méryiik, A’ tizenharmadilt szdzad kozdpe tdijan né-
melly Baritok a’ Baskirok kdzott akadtak ugyan
valamelly Magyar maradvinyolira; %) de ezeknek
az wjabb idékben majd semmi hiteles nyomoh sem
taldltatik, = mert a’ miket Zurkolyi **) és Or-

*) Igy Julianus, ki a’ IV. Bela kiltségén elindult
négy Baritok kdzil egyedil maradt meg, 1258
és 1240 hozt. Pray Annal. vet. Hung. 516 1. lgy
Plano Carpini 1246-ban ¢s Rubriquis 1253-ban
kil kozil az elsét 1V, Intze Pipa, 2’ masodiliae
1X. Lajos Frantzia Hiraly kiilldotte a’ Tatirokhog,
Pray Dias. Hist. Crit. Misodile Disser. 58 1.

**) Turkolyinak, eggy Magyar sziiletésii Muszha ka-
tona Tisztnek , @’ Kdspi' Tenger partjarol Asz-
¢trakanbol Siiksadalévd Atyafiaihoz 1725-ben irt
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lay*) an Azsiiban lévd Magyarokrél mondanak,
Kétségeseh és tobb bizonysigokat kivinnak. Annyi-
val inkibb lehet tehat sajnalni, hogy ama tudos ,
nagy buzgdsigu hazdnkfianak Sa'ndor {stvdnnak , 1,
magit eggy Azsidnak belsd részeibe, &’ Magyar
Nemzet maradvinyainak, vagy rokonos Nemzetségei-
nek felkeresésére teendd utra elezdnta vala, %%) 4.
tséretes iigyehezete telyesedésbe nem mehete.

Illyen nehézségck kozott, tsak a’ leg nagyobb
vigyizattal és tudatlansigunknak gyakori megesmé-
résével , szedhet)iik dszve nyelviink régi tdrténetei-
nek toredék darabjait. A’ késobb idékben Nemzetiink
polgiri és tudominyi torténeteibél nagyobb vilagot
merithetiink ugyan ayelviink belsé torténeteire néz-
veis, de ezen palyin tuddsaink kozill mind eddig
eggy sem jelenvén meg, kit vezéril fogadhatnink,
a’ jaratlan pusztasigon uj svényt kell torniink, és
igy gyakori botldsoknak , tévelyedéseknek vagyunk
ki téve.

Ezek igy lévén, szent kdtelességiink mind azon
mddokat , mellyek a’ dolog valamennyire leendd fel-
viligositisira szolgilhatnak, segitségiil venni, egy-
gyes okoshkodisainkat a’ kritika merd serpenydén
elore meghinyvin. Az eddig mondottokan kiviil
még két segéd kutfore talilunk, az eggyil nyel
viink belsc alkotdsa, a’ masik annak rokonsdagai, melly

mesés Levelét nézd Sdndor Istvannak Sokfulejeben,
7. Dar. 146 1.

) Muszka Udvari Tandtsos Orlay Jdnos, érdemes
hazinkfia 1803. esztendében 7ertina Mihdly Nagy
Viradi Kir. Tanit6hoz Petersburghol intézett Lio-
velében erdsiti, hogy eggiy, az Ural hegyei ko=
viil lakozo Nemzetseg , mellyet a’ Ruthduek Uritsi
nevezettel kiilomboztetnek meg, eggy valdsigos
Magyar Dialektet beszélne. Schedius” Zeitschrife
von und fur Ungern 1803-ik 4. Dar. 2 Fiiz. 134. 1.

¥%) Sdndor Istvin Sokféléie 5, Dar. 111, 1.
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az elsobil foly. A’ Magyar nyelv eredeti é, vagy
mdsoknak és mellyeknek szdrmazékja? Vagynak.é
rokorjai ¢s uilonosen mellyek azok ? Ezen neveze-
tes kérdések megfejtése nyelvtudossainknak kevéssel
ez elitt igen kedves targyoh volt. Nagy Résziilettel,
de még nagyobb tiizzel , részre hajlassal firadoztak
abban szdmos hazénkfiai; s6t még idegen, nyelviin-
kel esméretlen Tudisok is belé avathoztak hivatla-
nul ezen Namzeti iigyiinkbe, és még is stirlh homily
boritja azt. Alig allitd fel eggyili nagy tudomannyal és
ki mondhatatlan firadsiggal ingadozé dllapokon
kdrtya hdzdat, a’ middn azt eggy misik, az Etymo-
logyidnak legtinddklobb tzifrasigival ékeskedd uj
dptlete altal, oroh homdlvba vetette, mellynek
eggybe roskadt omladéhin eggy harmadik mulando
allitdsait vijra merészen Lizlttte az \jségen hay o his-
zonséggel. Mindeggyik képzelt igazsigaibdleggyet is
elengedni és a’ red szillandd ditsdséghGl a’ leghis-
sebb részt is masnak hagyni nem aliurvin, nyakasan
megmaradott dllitisinil, Igy szirmazott azon ziir-
zavar, mellynele elhiritasdt itten megprobalni bitor-
ltodunk.

Ha eggymas hozott egyébbarint egészszen hii-

16mbozd nyelvekben némelly eggy forma, vagy ha-
sonlo szavakra ’s szolids formdhra akadndnk is; eb-

bl azoknak rokonsigat mindjirt kbvetheztetni nagy
vakmerGség volna, és a’ nyelvel kizinséges torté-
neteiben valo jaratlansigunkat driloa el. A’ Nemze-
tel lakhelyeinek gyakori valtoztatisa, az ebbol k-
vethezett eggyiittélés és a’ nevekedd miveltséghol
folyo kozoskodés olozta, hogy eggyilt Nemzet a’
masiktol szamos szavakat, s6t meég szollds formikat
is elfogadott. Az illy kiltsondzésektdl a’ miveltebb
nyelvelk hozil eggy sem, a’ bardolatlanabbak kizul
pedig tsak a’ lehet ment, melly a’ foldnek eggy el-
vejtett szegletében minden mds nyelvektdl elszakad-
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va formdlta ki magat. Ezen eggyes szavak, ésszdl-
lis formik valamint a’ nyelv természetét nem ront-
hatjik meg, tgy az atyalisag megbizonyitasira is
elégtelenek. Hinem nevetné azon tudost, ki a’ Magyar
nyelvben taldlkozo koltsondzott Tot szavakbol és
szollasokbol azt hovetheztetné , hogy a' Magyar o
meszsze eligazott Sldv nyelvnek leanya? és a’ dolog
még sem pelda nélliil valdo %) De még ott is, a’hol
az illyen Loltsondzést olly nyilvin, mint a’ felho-
zott példaban , megmutatni nem lehetne, a’ rolon-
sagnak illy gyenge dllapokra valo épitése nem tsal
a’ legnagyobb nyelv vi'sgdldi hiba voloa, banem a’
logszﬁrnyiiebb, minden hitelt felyiil muld léptelen-
ségekre vezérelne, E’'kép majd a’ Tahiti, vagy az
artilulussal O tahiti *%) és az Algonkin Dioke-
gan ¥¥¥) nyelveket is a’ magyarral rokonsigbahoz-

*) ,, Quis nescit, igy sz6l Bochart,* e germani-
ca (nempe lingva% natam esse Belgicam, Angli-
cam, Danicam, Norvegicam ete. e J§levonica
Polonicam , Hungaricam , Bohemicam , Dalma-
ticam, Croaticam, 's a’ t. Phaleg et Chanaan 1.
Honyv. 15. L,

*#) Jollehet a’ Tohiti nyelvet tsupin némelly uta-
zol dltal bszszeszedett kevés szavakbol és szol-
lisokbol esmérjiitk, még is nyelviinkel a’ kovet-
hezendd szembetiind hasonlatossigolira taldlunk :
Heetov , hét ooda, oda vagy inkibb ott; tapoo,
lib vagy tap, eﬁy régi torzsdl , mellybul lett
tapodm ’s talim talp ; innoo , inni. Ide jardl hogy
ezen nyelvben valamint a’ Magyarban ezen igc

vagyon gyakran elmarad, p. o.” Whennua ino,
a' fold TOSZ ; _Tata maitai , az emberek 1ok, A-

: delanf-? Mithridates Berlin 1606. Masodik Darab
655. 1. .

***) Az Algonkin- Mohkegan , vagy Chippewai - Delr-
war nyelv-torzsdh, a’ mint Adelung nevezi, éj-
szaki Amerikinak nagy részébe el vagyon ter-
]'edve , és tobb atyafias nyelvekre oszlik, mel-
yeknek eggyike az Algonkin. Errdl megijegys’

43



12 e

zuk, a’ tsendes tengert éjszaki Amerilival ezt pe-
dig Europival, a’ mennyibe pedig Nemzetiink ite
idegen, Azsiaval Sszvekdtvén. Az illy hasonlatossi-
gokat *) eggy régi minden nyelvekhel Wozbs ds-

S——

Beregsadszi Pal (aber die Aehnlichkeit der hunga-
rischen Sprache mit den Morgenldndischen, Leip-
zig17g8. 11. 1.) hogy a’ Magyarhoz hasonlit nem
tsak némelly szavaﬁ{an p. o. peka, béke; wusz-
szin, eszni, vagy enni; makete , fekete ; ouias,
hus; wustikuan, tstoh; uskuebi, ostoba, new,
négy 's a’ t. hanem abban is, hogy itt valamint
a’ magyarban a’tobbes szam & altal hészittetili.
De a’ mit itten ezen érdemes hazinkfia az Al
gonkin nyelvedl mond , az emlitett egész nyelv
torzadlrdl értodhetil, Sit ezen nagy nyelv tir-
zsOknek némelly leinyaiban, az eggyes szokra
¢s némelly KkillénGs tulajdonsigolira nézve olly
hasonlat ossagokra is talalunk’, mellyet az 4/
gonkin nyelyben épen nem, vagy legalibb olly
szembetiindleg nem leliink fel: p.o. &) Svéd
orszagban jos, hus; a’ Natikoknal neen, én; u-
gyan ezeknél a’szenvedd formanal it allotdja , ma-
gyarul et tet, at tat; o’ Mohegon nyelvnel azon
tulajdonsiga , hogy azifiabb ledny, vagy fit test-
vért az oregebbtdl, valaminta’ Magyar, kiilonos
szavakkal kiillombazteti me%i ’s a' t. Adelung az
eml. hely. 3-dik Darab. 3-ik Oszt. 583-ik és 505. 1.
#)  Eféle hasonlatossigok a’ leg killdmbozobb
nyelvekbe is taldltatnak. A’ név (nomen) kép-
zetét szinte otven hillomboz6 nyelvekben talal-
tam kevés valtozissal ugyan azon eggy hang 4l-
tal kijelentve. Az illy szimos Nemzevekkel ko-
zos hangolk kdzzé tartoznak az eggyes szdmok,
a’ két elsod e%_gyes személyes néymas ‘sa’t. Be
regszdszi  emlitett munhdjaban 139, és 175. L
tobb e’féle szavakat hasonlitott oszsze. Ezen
vi'sgalodasohra és mis egyébb sz6 nemzési, vagy
nyelybeli firadozisolra nézve nagy nyereség
lenne, ha 2’ nagy Lingvarum totius orbis voca-
bularia comparativa , melly Katalin Muszka Tsi-
szarné parantsolatjara készilt , és eldszir ugyan
1786. és 1789. hét, késdbbre pedig babvitve,
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arya-nyelv maradvdnyainak, vagy annak kel tulaj-
donitani, hogy az s emherek Bigyan azon kérnyiil-
allasok hozote, eggy belsd kifejthetetlen vonszodis-
tol Gsztdndztetvén , hasonlé bangoknak felyalilies o

vezéreltettek. :
Az c’féle emlitett hasonlatossigok tehae vagy

épen semmi, vagy tsak igen tivol 1évs, egészen ofa
enyészett atyafisigra mutatnak ; o’ valdsdgos rokep.
sdgok bebizonyitisdra szitkségeshépen megkivdntatif
hogy azok a’ nyelv eg€sz belsd alkotdsdban y termé-
szeteben, és @’ gyokdr hangokban taliltassanak,
Ezeknek elore botsijtisa utin az igazsighoz ta-
lim legjobban kdzelitink, ha azt mondjuk , hogy
a’ Maegyar nyelv eredeti ugyan, de még is a’ Aele-
1, vagy Semitdk ¥ ) és o Fennck , vagy Lap-
o

jobbitva 1790. 1791. négy negyedrétic darabban
jott ki, nagyobb szorgalommal dolgoztatott, —
¢és az Uralkodds , melly némelly nyomtatvinyo-
kat a’ Fejedelmeknek , nevezetes Hinyvtiroknak
ajandékozvan, a’ tobbit (40. eladottokat kivé-
vén) a’ Habinetbe elzart, annak megszerzését ez
iltal olly nagyon nem nehezitette vélna. Gyar-
mathi Samuel a” Magyar nyelvre nézve tobh ef-
féléhet Kijegyzett ezen ritka munkibol; Agfini-
tas lingvae hungaricae cum lingvis Fennicae ori-

" &inis grammatice demonstrata, Gottingae 1799.
247. ’s kov. lap. B :

*) Mar Sylvester , vagy Erdosi Jénos , régi nyelvtani-
t6 Konyvében (Grammatica Iumgaro.- latina in
usum puerorum seripta) melly 1539. j Szigetben
(Neanesi) jelent meg, és mellyet faradhatatlan Ka-
zinczynk Pesten 1808-ban kijote Magyar Reégise-
gei s B:'Ika:.égm' kozott vjra kiadott, tsbb iz-
ben emlegeti a’ {nagﬁa’l‘_.n elvnek a’ “S8idoval va-
16 hasonlatossigat. "HésGbbre ezt bvebben meg-
wutattik Otrokotsi Foris Ferentz (origines hun-
goaricae Francquerae 1693_) Oertel Jdnos Gyirgy
(Harmonia lingvarum Oricntiset Occidentis, spe=
ciatin Hungaricae cum Hebpraea. Vittember-
gae 1746.) Kalmdr Gyorgy (Prodromus idioma-
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pok *) nyelvével szembetiind, kétségbe nem hozha-
té hasonlatossdga, rokonsaga vogyon. Ha ezen ha-

matis J(J':hicoo.‘lf’logarico-Cﬁuno (seu hunno) A
varici. Posonii. 1770) Melndr Jdnes Hanonok
Ur tobb esztendSlig folytatott Magyar Konyvha-
zdban, de (Gként Beregsiaszy Nogy Pal (nézd
fely. eml. munkijit) a> Magyar nyelvet nem tsal:
a’ “Sidoval, hanem a’ tébb gy nevezett heleti
’s mis egyébb Azsiai nyelvelikel is 0szszehason-
litvan, Ezen tudds hazanklianak szép firadoza-
sait teak a’ részre hajlo Sehiotzer nevezheti em-
fiteést nem érdemls dlmadozasoknak, Nestor 1L
Rész 119. L

%) A’ Fenn, vagy Lapp nyelvelnek a* Magyarral va-
16 hasonlatossigit tobb idegen tudosol emlege-
tik , és tigyekezték megmutatni. Ide tartoznak
Rudbeck ( Specimen usus lingvae Gothicae in
eruendis 8. Seripturae locis obscurissimis s ad-
dita annlogia lingvae Gothicac cum Sinnica, nec
non Fennicae cum Ungarica. Upsalis 17175. ) Schlo.
tzer (Probe Bussischer Annalen. 101 .1.) Gatterer
( Einleitung in die Synchronistische Universalhi-
storie, Gotingen 77117, 1) lhre Ochrling (Disp.
de convenientia Lingvae Lapponicae cum Hunga-
rica Upsal. 1777.) €s Hager Jdnos (Neuer Be-
weis der Verwandtschoft der Ungarn mit den
Lapplindern, Wien 1794.) Ezek wmindaziltal o’
dolgot nem fejthettéh ugy ki, a’ mint kellety
volna, a’ Mafyar nye!ve_t elégge nem esmérvén,
melly részrdl helytelentl ditséri az uiGlsit a’
Gottingeni tudos wjeag. Két hazinkfainak k-
szonhetjil ezen térg]l/ bivebb Tfelviligositasat ,
Sajnovits Jdnosnak, ki Pater Hellel maga voit
Fenn Orszighan (Demonstratio ldioma Hunga-
rorum et Lapponum idem esse, (?) Hafniae 1770,
wmasodszor Nagy Szombathban 1772.) és Gyarma-
thi Samwelneli, ki az ide tartozo munkikat fi-
radhatatlan lszorgalommal haszndlta és észre-
vételeit fellyebb emlitett munkajiban kizlitte.
Leghozelebbrol szép viligot nyujtott ' részben
Sthrahlmann (Finnische Sprachlehre St. P etershurg
1216,) a’ magyar anyelvre nézve fellyebh emlitett
Orlay Tandtsostol segitetvén, Ezen tudomdnyos
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sonlatossdgohat mindazaltal a” hideg foutolis mérs
serpenydjére teszszilk és meggondoljuk, hogyazol
inkibb a’ nyelv belsd alkotasaban, természetéhen ,
mint azeggyes szavaknak megeggyezd hangzatji-
ban, és ottis tsak némelly részben és korint sem
az egész nye]v épuletében talalkoznal ; ha mondom
ezt szemink elott tartjuk, eggy tudos nyelv vitsgi-
lonkkal *) azt fogjuk taldlni, hogy a’ Magyar nyelv o’
keleti nyelvekhez olly kizel all, mint eggy kizis nagy
anydnak kitlombdzd lednyaitol valé wnokdi. A’ Lapp
nyelveknel iigy litszik,valamivel nagyobb rokonsigok
vagyon, Ugy hogy Oket szinte testvéreknek lehetne
mondani, mellyeknek torzsohe valaha meszsze ki~
terjedett volt, Azsidnak talim éjszaki részében; de
tobb szimos agazatai a’ tirténet mostohasigai altal
elvesztenelt, és tsak fez a’ kettd maradott meg.
Ezek is mindaziltal eggyite a’ hideg, misika pe-
dig a’ melegebb éghajlatba tolyatvin, egészszen
killombozo hornyuldlldsok kozdte, kilombozbhépen
formdalodtak ki, —

Megtzifoltatik tehit Adelungnak azon dllitdsa,
hogy Nemzetiink eggy tdrok-tatdr-torzsok, welly
Fenn, Goth, Vogul, Votiak, ¢s mis most esméret-
len Nemzeteket olly nagy szimmal hodoltatott meg
és vert fel kebelébe , hogy ez ialtal eredeté nyelve egész-
szen elvdltozott, **) Nem lehet ugyan tagadni, hogy

faradozasok nyilvan bizonyitjik, hogy a” Magyar
és Fenn,vagy Finn nyelvelk rolonsigatiFessier-
rel (Gesch. der Ungern L. Rész 175 1.) pusztin
tagadni nem lehet.

%) Joannis Nicolai Keévai elaboratior Grammatica.
Pesthini 1806. 1. Dar. 45. 1. Lzen érdemes fér-
fitr , kit tobbszor lesz alkalmatossagom emliteni,
e munkdajaba, nyelviinknek a’ keleti ¢s Lapp
nyelvelikel valo hasonlatossiganak felviligosita-
sa koril is nagy érdemekiet szerzett maginak.

**) Adeclungs Mithridates 3-ik Dar. 774. .
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nyelviinkben sok torok és tatdr szavak taliltatnak *)
¢s hogy nyelviinh soh sz6llis formakban a’ torok-
kel , welly a’ tatdrnak eggy dgazatja, tsudilkozisra
méltohépen megeggyez; *¥) de ezen hasonlosig
inkiabb eggyes szavakban és sz6llds médokban,
mint a’ szok allioté részeiliben, gybleveikben és
a” nyely belsd természetében vétetvén észre, azokat
inkabb késdbbi kiltsondzéseknek, mint a’ rokonsig
jeleinek lehet tartani ***), Egyébbardnt hogy nyel-
viink nem egegy olly egyveleg , mint Adelung erisiti ;
hanem’ valdsigos eredeti és az illyeneknek minden
tulajdonsagaival bir, a’ misodik szahaszbol boveb-
ben ki fog tetszeni. — Epen illy kevesssé engedhet-
jilk meg PBeregsidszynak, hogy nyelviink a’ Semi-
tdk és a’ Persdk nyelve kozott mint egey kozépen dll
*#23) A’ Persdk Gj nyelve, mert errdl vagyon itten
820 , o’ régi Persa, vagy Parsi nyelvbil vette erede-
tét, ez szamos Arabs és tordk szolkal, szollisolikal
bovittetvén. A’ mennyibe tehidt 2’ magyar nyelv az
Arabsal , mint Semita nyelvel rokonos, és a’ torok-
til vagy ez a’ magyartol, a’ hoszszasabb hizosiilés
altal , eggy némelly szohat ¢és szollas modokat kil
tsbndzett, annyiba az \j Persa nyelv a’ magyarhoz
hasounlit ugyan,de azokat rolonosoknak nem mond-
hatjuk ; még pedig annyival kevésbé, mivel a’ régi
Persa vagy Farst nyelv, az jnak 6 alkoté része,

*) Gyarmathinak fely, eml, munkdja 222, 1.

**) Ezen megeggyezést szépen hifejrette Beregszd-
szy fely. eml. munkijin kiviil e’ kivetkezd mun-
kajaban is: Persuch einer Magyarischen Sprach-
lehre, mit ¢iniger Ricksicht auf die 1irkische
und andere Morgenlindische Sprachen. Erlangen
1797.

***) Gyarmathinakfely, eml. munkdja 232. I

"4 Reregsadszy iber die Achnl. dor hung, Spr.
mit den Morgenl, 54. 1.

ugy
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Ugy litszik egészszen mas természetii, mint a’ Ma-
gyar, mellyre nézve annak Lednya euil egészszen
kitlombdz6  nyelvekhez soklal jobba‘n hasonlit *);
— jollehet talim egyenesen mondani nem lehetne,
hogy a’ Parsiban is a’ Magyarral némelly hasonla-
tossagok ne taliltatnanak, mellyek eggy régi wiin-
den nyclvekkel kozds i‘)s—anyéra- emlélieztetnek. E-
gyébbardnt hogy a’ Magyar és ) persa nyelv kézote
Lozvetetlen is torténhettek Kiltsénozések , mellyek
részrol ohozhattik a’ Beregszdszy dltal kifejtett ha-
sonlatossigokat, alibb meg fogjuk litni. A’ Magyar
és a’régi Egyiptomi nyelvek kozotw valo Rokonsd-
got, mellyet Zhomas Ferdinand **) illitott fel, tsak
azért sem fogadhatjuk el, mivel ezen tudos a’ régi
Egyiptomi nyelvet az Ethiopiaival eggynelk véli,
ennek pedig mint Semita nyelvnek vagyon ugyan

*) H. A. Le Polier tableauz Synoptiques des mots si-
milaires , qui se trouvent dans les langues FPersa-
ne, Sanserite, Grecque, Latine, Mocsogothi-

- que, Islandoise, Sueo- Gothique , Svedvise, Danoi-
se, Anglaise, Alemanique,ou Francigue,Haut ¢t Bas
Allemande, Paris et Amsterdum. Kilonis a’ Persa
nyelvnek o« Némettel valé rolonsiga , mind az
eggyes szavakra, mind pedig a’ belsd alkotdsra
nezve 3 errdl mir Leibnitz megjegyzette : s Inte=
gri versus persice seribi possunt, quos germa-
nus intelligat. Otium Hannoveranum 152.?. vagy
Leibnitii Opera omnia. Genevae 1768. VI. Dar.
1-s0 Rész 209, . Az illyen, a’ Tudomanyohk ég-
hajlatin tsak igen rithin tindokls elsd nagysi-
gu fényes tsillagnak szavait akirmi alkalmatos-
saggal is ki nem halja Gromest? Ezen merész
allitisatol mindazaltal maga Leibnitz elallott ké-
sObbre, a’Német nyelvnel a’ Persaval valo hason-
latossagdt szorosabb hatirok kozzé szoritvin.
Leibnitz munkdinak eml, kiadisa VI. Dar. 2.
Rész 7. 1. }

**) Cunjecturac de origine, prima sede, et lingves
Hungarorum. Pesthini 1808,
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a’ Magyarral hasonlatossiga, de ebbdl épen nem ko-
veiiezik, hogy a’ régi Egyiptominak is lenne.
Nagyon lehet végre gyanitani, hogy o’ Zend és
Szanszkeit *) nyelvek, mellyek vgy latszik , egey k-
z0s nagy anyanak unokii, valamint &’ Szinai is, a’
Magyar nyelvel valamelly rokonsaghan  vagynak.
Ezen pyelvek nem tsak a’ legrégibb esméretes nyel-
vek hozzé tartoznak, hanem azon Osi nyelvhez,
mellyen a” legelsé emberek beszéltek , — a’ mennyi-
be tudni-illik eggy illyent fel vehetiink, — legho-
zelebb allanak, mind eggyligyii voltokra, mind pe-
dig egeész alkotisol’ természetes eggyszeriiségére
nézve. De e részben hazinkfiaitél még igen hevés
probak tétettek ; mert ugyan is a’ melly szohat Be-
regszdszy ") a’ Zendbsl Magyarokkal eggybe ha-

”) Nemzetiinknek nem kis ditsdségére vilik, hogy a’
Szansskrit nyelvet , mellyet az Indiai Papoligen
sohdig az idegen Europaiak elbtt o’ legnagyobb
féltékenységgel titohban tartottak, eggymagyar
gziiletési Misszionarius Hanaleben Jdanos tanulhat-
ta meg legelbszor (Eichhorns Geschichte der Lit.
teratur Géttingen, 5-ik Dar. 255, 1.) Ezen érde-
mes hazanhfia mindaziltal nem elégedett me
annak megtanuldsival, havem azt killdmbozd
irasai altal @ tudosohkhal kizleni is akarta, melly
végre munkiit a’ Propaganddnak iltal adta. De
Paulinia 8. Bartholomaeo, eggy Ausztriaisziileté-
st Misszionarius tirsinal e’ réezbe inkabb ked-
vezett a’ szerentse, ennek ugyan azon tirgyrol
késibb irott munkii a’ Propaganda dltal hiadat-
tak,, n.xF az elsdbbéi — ennek Honyvtirdban a*
mojok eledele lettek ; igy ragadratotr el @’ Ma-
gyartdl @' ditsiség , mellyet annyival inkibb meg
érdemlett, mivel Fra Puolo utardsainak frantzia
fordit6ja, Anquetil du Peron szerént (111 Dar. 542,
1.) ez egész tudominyit az & és Boscoping mun-
kiibol szedegette.

**) Ueber die Achnl, der Ung. Spr. mit den Mor-
genl, 121, €5 122, 1,
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sonlitott tsekélység, a’ mit pedig Sajnovity, *) Hell
utdn a’ Szinai nyelvrdl mond, igen Kizonséges,
hogy sem mi azokan épitvén dllitdsunkat, az emli-
tett nyelveknek a’ magyarral valé rokonsigokat ,
akirmelly tavolrsl is elfogadhatnék. It tehar jréfe-
tiinket felfoggesztvén, ezen tirgy bivebb kifejeéser
a’ szorgalmatos maradékra bizzuk. Azt mindaziltal
talim egész bizonysiggal elmondhatnok, hogy ha
van is ezen nyelveknek a’ magyarral valamelly ro-
konsdgol , az nem lehet olly szoros, mint a’ Semita
és Lapp nyelvekké, mivel azok , a’ mennyire esmér-
jil belsd kharakterdket, inkabb szitanaka’ nyugot-
ti, mint a’ keleti nyelvekhez.

MASODIK SZAKAS Z.
Nyelviink elst Eiformdltatdsa Azsidban.

Os - apdginknak elsé lakhelye felett nem egy-
gyeznek meg torténet irdink, az itt uralkodo sétét
bizonytalansig megengedvén, hogy mindeggyik ez,
vagy amaz meghedvelt képzetén pompis, de gyak-
ran képtelen és mindég Oszszeomldssal fenyegetod-
z0 épiiletét kénye szerént felemelhesse. Mind ezen
kilombozd vélehedésehet elbszamlalni és vi'sgilat
ald venni egyfeldl unalmas, mds feldl pedig sziik-
ségtelen is volna, az itten elterjedett siirii kodnek
eloszlatisa nem allvan hatalmunlban és tudatlansa-
gunknak eggyenes megvallisa utolsé és eggyetlen
eggy menedékiink lévén. Elég legyen kvzdnségesen
megjegyezni, hogy kdzép Azsidnak n.agosabb ré
sze, melly lakosokkal gyakran szerfelett megtelvén,
azokat kinyomta, €8 a’ foldnek tobb részeit uj, ad-

%) Demon. Idioma Ung. et iapp. idem esse. 47.
é‘ hﬁv- Io X
2 %
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dig esméretlen Nemzetekkel elboritotta, e Zehetets
@ Magyaroknak is , valamint sol mis Nemzetek-
nek , elsé boltsojok. Itten nyelviink azon kozonsés
ges torvények szerént formélta ki tsetsemd koriban
magit , mellyelct a’ jozan okossig minden nyelvek-
re nézve eggy forman kozol veliink. Ezekre eggy
futé tekintetet vetvén, eggy olly talpkbvet tesziink
le, mellyre tovibbi okoskodisunkat egész bizoda.
lommal épithetjiik. ’

Az embert tsupdn allatnak tekintve is , nem foszt-
hatjult meg &’ pyelvtdl. Valamiut az oktalan dllat kii-
16mboz6 hangejtések dltal iudulatjait; Oromét,
szomorusigit, haragjit ki tudja jelenteni , ugy az
ember is fijdalmas, Grvendezd allapotjit, inai ezeld
altal akaratja ellen mozgisba jovén, némelly szo-
rongatva kitaszitott hangok dltal kizleni eleitdl fog-
va tudta. Még ma is, middn valamelly indilattsl,
vagy fajdalomtol hirtelen és erdssen megragadta-
tunk, mostani tsinosabb nyelviinkrdl megfelejthez-
vén, Osi oktalan dllapotunkba viszsza tériink, és
némelly soliat jelentd, de tagatlan hangok iltal
iigyekszillkk szorongatott szivinket enyhiteni. Ezen
els6 oktalan dllati hangokbol mindaziltal az egész
nyely eredetét megmagyardzni nem lehet, ha mind-
jart Condillac *) és Rousseaw**) szerint az indu-
latoknak tagjaink és abrizat vondsaink mozgdsival
valo kijelentését, mellyet az emlitett Tuddsok meg-
foghatatlanil kivintak ide huzni, segitségil ven-
nik is.

Tsak az embernek jobban kifejtegetén beszélls -

eszhizei, €5 mindenck felett érzelme formilhatott

*) Essai sur U origine des comnoissances humai-
nes 1 Dar: Grammaire 2, Chap.

”e) f‘qr U inégalité parmi lss hommes etc, 1-55
€sz,
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ozen tagallan hangokbil, meliyelkel az oktalan
allatol ezer meg ezer esztenddktdl fogva minden
viltozds nélkil ¢lnels, valésigos értelemmel felru-
hazott tagos ssavakat. Ezen, igy ozdruiazott ine
dulati nyelv az eszméld embernek nem volt elég-
séges. A’ rajta kivill vald targyakat és azolknal
kiillombozé tulajdonsigait észre-vévén és magatol
meglu'llambﬁztetvén, azohkat hkiillénds hang-jelekkel
is torekedett eggy mistol elvilasatani. Az ¢’ végre
meghivintato hangoknal leltalildsira, miuden érzd
eszkozei Kozl mellyil vezérelhette Gtet bizonyosab-
ban, mint a’ haliés? A’ Wildmbozd tirgyak altal
adott fermészeli hangoknak kovetése volt tehit az
a’ mod , melly dltal a’ leg elsd indulati nyelv gaz-
dagittatott, Az illyen onvmatopoetikonoknak min-
den esméretes nyelvekben taldltatnak sok és kétség-
ben nem hozhaté nyomai, még pedig annil tobbek,
minél eredetibb valamelly nyelv. Ezen okra nézve
gondolja Adelung,*) hogy a’ Mantsur nyelv, melly-
ben az illy természeti hangot kivetd szavak magok

eredeti értelmdhben nagy szimmal forduloak eld,

a’ leg régibbel kizzé tartozik, Valéban a’ magyar
nyelv ¢ részben semmit sem enged a” Mantsurnak.
Alig van eggy aldrminémii természeti hang, mel-
lyet azt kisvetd szoval ne fejeznénk ki; p.o. dir-ig,
z0r-og , es-ik, vis-it, ki-alt, bi-g , or-dit, rif-
dg, ’sa’ t. ki gybzné mind eld szamlalni 2 **)

De a’ hallott természeti hangoknak kovetései
tsak némelly képzeteknek hifejezésére szolgilhattak ;
hiny tirgyak egészen hangtalanok? Ezeknek meg-
nevezésére 0s apainkat [0ként o’ ¢6bd érzd eszkizok

%) Annak Mithridatesze 1-s3 Dar. 515. L.

**) Ecek nagy szorgalommal eggybe vagynah szede-
etve a’gDebreczem nag_y'--gémmmgztika 4-dik

‘T'oldalékjiba.

v
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vezérelték. Hogy minden érzd tehetsegeink hozott
eggy kiilongs, ha mindég nem is kimagyarazhato
megegeyezés talilhozik , minden iltal-litja, a’ ki
meggondolja, hogy azoknak felsbbb tehetségei az
emberben az értelemtsl fiiggenek, és abban, mint
eggy sensorium communé-ban, Oszsze jonnek. Min
den szemmel lathato tulajdonsiagnak p. 0. vagyon ‘a-
hangok Orszigiban eggy kiilonds jele, melly annak
vagy egészszen, vagy valamennyire megfelel a’ mi
értelmiink  szerént. De ezt a’ megeggygzést hon-
nyebb érezni, mint kijelenteni, Igy ezen sz6 villdm
hangjdra nézveis, ugy litszik, eggy hirtelen eltind
jelenetet fejez ki, mellyre nézve talim egész bizony-
siggal el mondhatjuk, hogy 8s atydink a’ litds és
hallis dltal értelmiinket eggy formaa érdekls be-
nyomdsok dltal vezéreltetteh ezen torssoknek il fel-
talilasira , meilybdl a’ nyelv tovabbi ki miveltetésé-
vel ezen szép szavaink lettek: villam, villémlik,
villéamlds , villog , villogds , vilag , vildgos, vila-
gossdg , vildgit ’s a’ t. 7
Ezen mbdok és gyakran a’ puszta torténet se-
gitettéh az elsé embereket a’ nyely szerkeztetd ré-
szeinek feltaldldsdra, a’ természetunszolvan, a’sziik-
ség kényszeritvén a’litott tirgyak meg nevezésére, *)
_ De ezekrdl itt méltdn timadhat az a’ kérdés, hogy
millyenek lehettek. Azt talam senki is hétségbe hoz-
ni nem fogja, hogy eleintén tagtaianok és durvib-
bak voltak , mig az embereknek beszéllé eszhozei, a’
hoszszasabb gyakorlas altal, az eggyes betik és
egész tagok megkiilsmbozterésére alkalmatosokka
valtak. A’ magan-hangzik a’ massalhangzohndl kon-

¥

*) Nam varios linguae sonitus natura subegit
Mittere , €t utilitas expressit nomina rerum,
Lucretius,
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nyebb ki mondisiaklévén, *) természetesen az azok-
kal val6 élés meg elozte @’ missalhangzok feltaldla-
sit. De azolnak szamok tsekélyebb, hogysem az il-
talok dszszetehetd hangok a’ legelsé emberek sziik-
ségeinel is megfclelhessenek; kénytelenek voltak te-
hat mindjart eleintén a’ killomb26 beszéd eszhizeik-
nek killombozd mozgasai dltal terhessebben kilskste
hangokat segitségiil venni, és azohat a’ szavak al-
kotasira haszndlni. De itt is a’ kénnyebb mddot az
pehezebbnél dromestebb vilasztvin, eleintén eggy
massalhangzot eggy utinna vetett maginhangzoval ho-
tottek Oszsze, és hésobbre ezen tagokat eggy vég mis-
sal hangzoval toldottak meg. Hét éstobb massalhang-
zOknak kozvetetlen eggy masra kivetheztetésol, mir
nagyon gyakorlott beszéd eszkozoknel jelei és felta-
lalasokat tsak késobb idokaek lehet tulajdonitani, —
Ezen el6l adott mod szerént tehat a’ nyelveknek leg-
régiebb gyikér ssavaik mind eggytaguak lettek
volna. Ezen vélekedést mindazdltal nem minden tu-
dosok fogadtik el. De bator a’ Semite ny-elv-tani-
ték, a’ sotét tizedik szizadbol valé nem filozofus és
iires koponyiju Rabbinek ilial eltsibitatvin, a’ két
tagi gyokér - hangokat illapitjik meg , a’ Hemster-
huis Gordg oskolija pedig gondolatiantl ugyan ezen

*) Eggy Nemzet sints a’ {61d6n, mellynél az ot fobb
ma?én-hangzc')k meg ne volnanak, eggy sints,
melly azoknak  legkényesebb viltozisait is ki-
mondani ne tudni. Ellenben majd minden va-
dabb Nemzeteknél a’ nilunk ésméretes massal-
hangzok kozil némellyek hibiznak, és Ok azok-
nak kimonddsira alkalmatlanok. Igy hibaznak a’
Tahitibelieknél az__/l £. k.s. és e, betiih, mpl]y.
re nézve az Eprl?pat nev;_kct kimondaninem tud-
van , igy rontjalk meg: 7wty Cooke; 7Tapare,
Banks?yﬂiti, VLAt e e
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allapon épit, eit Lord Monbodo *) mép tovabh me-
gyen és némelly Amerikai vad Nemzetelo nyelveibol
okoskodvin , azt allitja, hogy a’gydikér hangoknal
sok tagiiaknak hell lennick; mimég-is ezeknel pél-
dijok altal az elobbeni sokkal természetesebb allita-
sunkban , mellyben a’ Németfoldnel két nagy nyelv
filozofussai, Adelung és Herder velink kezet fog-
nak, nem engedjiik magunhat megtintoritani; még
pedig annyival kevésbe, mivel Azsiinak tobb Nemze-
tei a’ dolgot nyilvinsigosan bizonyitjik és maga
Anyanyelviink is e’részben mellettiink szoll. Azsidnak
délkeleti szegletiben eggay egész nagy Nemazet-tsoport
lakik , mellynek kiillombozd nyelvei még ma is tsu-
pin ezen eggy tagi, leg elsd hangokbol dllanak és
azért eggyszétagii nyelveknek is neveztetneh. Ezel
kozil pedig a’ Szinai még hdzelebb jir az elsd ter-
mészeti nyelvhez, minden eggyes szavak tsupin egay
massal - és eggy red kivethezd magan hangzobol lé-
ven alkotva. A’ Tibeti és Tunkininyelvek , mellyek
még az eggyszotagial kozzé tartoznal, a’ termé-
szetnell leghonnyebb hkimonddsi hangzatjaitol maér
annyiba eltivoznak, hogy a’ maginhangzdét gyakran
két massalhangzo Wdzzé teszik és néha hLét eggy
masra hovetkezd massalhangzit nem tsak a’ sz0 vé-
gére, hanem annak kezdetére is helyheztetnek. A’
Magyar nyelv mdr ma ugyan nem eggy szotagi , de
egész természetébol lehet gyanitani, hogy valaha az
volt. Nints majd eggy eredeti Magyar sz6 is, mel-
lyet @’ sz6 nemzésnek kdzonséges torvényei szerént
minden erdltetés nélkal, va}amelly eggytagi gydkér
hangbol ne szirmaztathatnink , ha aonak valosigos

e ———————————

*) James Burnet Lord Monbodo of the origin and
Progress of Language. Edinbourg and Lon.
don 1775. 6. Dar. 8-ad véthen, Németil Schmid-
tél, Herdernek elbbeszedével. Riga 1784. 1765,
2. Dar. nézd @' 3-dik Konyv 6-ik Szakaszszits
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értelmét mar ma tohélletesen megmagyardzni és meg- :
hatirozni nem is tudnok.

Az eredeti nyelveknek eRen, elsd elementumai,
mellyeket a’ Leany és egyelités dltal szirmazott nyel-
vekre nézve tsak anya és alkoté nyelveikben nagy
bajjal lelhetjiik fel, természetihre nézve is tsalk ke-
vés szamuak lehetnek; ide jaral még, hogy az elsy
emberek restségol, beszélls eszhizeik hajlékatlansi-

a és mas egyébb kornyiilillisok altal a’ lehetségesek-
nek feltalalisaban isakadilyoztattak. Mi tsuda tehdt,
hogy minden esméretes nyelvekben az illyen dllap-
hangok olly kevés szimiak? Fulda szerént a” Né-
metben tsak 5. vagy foo. Fourmont szerént a’ gaz-
dag Gordgben tsak 500. Bayer és Fourmont szerént
a’ Szinaidban tsak 330. legfelyebb 550. illyen dsgyi-
kerek taldltatnak, *) Hogy e’ részben a’ Magyar sem
gazdagabb a’ tébbieknél nagyon lehet gyanitanunk s
de erril semmi bizonyost nem mondhatunk, nyelvtu-
dossaink - ezen nevezetes targyit visgilodasailira
mind eddig érdemesnek nem talilvin. **) Ezen tse-
kély “hésziiletbo]l hogy szirmozhatott a’ nyelveknek
bamuland6 kiterjedésit épilete, azt kell mar most
megvi'sgalnunk.

Littuk felyebb , hogy érzeméayeink kolombozd
eszhdzei dltal értelmiink hasonlé benyomdsokat nyer
a’ leg kilémbozObb targyakrol. A’ litds, izlés, ta-
pintas, szaglas és hallds benyomdisai kozdtt vald
megeggyezés , —hogy a’ belsé kényesebb és nehe-
zebben megfoghatd érzeményeinket elhalgassam, —
valamint sok @j hangoknak feltalilisira vezérelte az
elsé embereliet, gy masfelol azt is eszhozodlte,

*) Adelung Mithridatesszének Bévezetése, XVI. 1,

¥¥) Tudtomra tsupin a’ Debrecseni nagy Gramma-
tikdénak , melly Béesben 1795-ben jott ki, ér-
demes szerzii tettek e’ részben emlitésre méltd
probat, nézd 241. 's kdv, L
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hogy ugyan azon eggy hangot t8bb Rildmbiozb tir-
gyak megnevezésére is haszniltik, az az, nagy ré-
s2int az uj targyalat a’ mdr esméretes régiebbekkel
vald hasonlatossagolt utin neveztéleel. Igy szarmoz-
tak azon szémos két értelmi szavak és gy okér
hangok , mellyekkel minden eredeti nyely tomve va-
gyon. Ha mindjért a’ sok szimos benyomisok altal
eredeti erejétdl valamennyire megfosztatott elménk
az illyen szavak killdmbozo értelmei hozott ezen ha-
sonlatossigot észre nem is venné; gondoljuk  tsak
meg, hogy az illy elnevezések a’ hasonlatossag hii-
16mboz6 graditsain keresztiill menvén , vegreolly kép-
zetekhez jutottal, mellyeknel az elsd képzettel
mir ugyan kbzvetetlen semmi hasonlatossagok sin-
tsen’, de o’ kizbe lévd graditsok dltal abbol kinnyen
szdrmaztathatnak. Ezen német szénak Geist képzete
eggy fujo szélnek, vagy eggy forrasban lévd test-
nek képzetébol eredett, a’'mint ezt Adelung eggy
hosszi sor kozben lévh értelmai dltal megmautatta,
Ha mar ezen hozben lévd képzetell egészszen elvesz-
tel, a’ hasonlatossigolnak feltalilisa nehéz, és
gyahran egdszen lehetetlen lesz. Az illyen hasonla-
tos képzeteknek ugyan azon hangohkal valo elne-
vezésoh , a’ jozan okossig torvényei szerént, mel-
lyek minden nyelvek példai dltal megerisittetnek ,
harom kiilombozd modokon torténhetik meg; tudni
illik:

1-sz0r Legtermészetesebb mod volt a” mar fel-
talalt neveknek az j atyafias képzetehre minden
véltostatds nélkiil valé dltal tétele. My szavakhal
majd minden nyelv bivolkedik , ezen bovités madja
még miveltebb dllapotjiban is sziinet nélkiil hasznal-
tatvin. A’ mi magyar nyelviink pedig rakva vagyon
ezekkel p. 0. vilig (lumen) vildg (mundus) nem (non)
nem (genus) hélé (vete) hals (pernoctans) szem (ocu-
lus) szem (gramen) dr (pretium) @r (subula)’s a’ t.
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a-szor Ezen mod dltal mindazdltal a’ nyelvben
sok kétségek tamadvin, az elsé emberek az dltal
kivintak §ngiteui magokon, hogy a’ szavak kimon-
disét a’ hiillombozd eértelem szerént elvéltostattik.
E’ részben a’ Szinai nyelv, melly 2’ nyelvek ere-
detére nézve eggyik a’ leg nevezetessebbek Wizil,
nagy_kulanzjseégekkel bir. Ebben ugyan is a’ szék
mind eggy taguak maradvin , az eképen szirmaz-
hato heves szamu eggybekottetések korant.sem vol-
tak elégségesel a’ kilombozd szimos képzeteknek
Lifejezésokre , mellyre nézve ugyan azon eggy szo-
nak , 2’ hangnak tsak tsekély valtoztatasaval,
sok és gyakran a’ leghiilombozobb tirgyak megne-
vezésére kell szolgilni.*) Hogy eleink is gyalran
éltel ¢ moddal, tagadni talim senki sem fogja,
ha szavainkat 2’ magok gyokér hangjaira fel oszt-
van észre veendi, hogy ugyan azon, de kimonda-
sokra nézve valamennyire hillombozd gydkerek a’
leg tivolabb lévd hépzetel kifejezésére haszndltat-
tak. Ezen modnak némelly hozelebb lévé maradva-
nyi még ma is taliltatnak nyelviinkbe; p.o. agy
agy s hal, hdl ; faj, f4); vad, vad; var,vdr;’sa’t.

3-szor A’ naprél napra neveliedd hépzetek kife-
zésére minden eddig nevezett modok elégtelenck
voltak, Nagy Iépést tett tehdt a’ tsetsemd emberi elme
nyelvének tokélletesebb kimiveltetése felé, middn. két
mdr régen megnevesett képzetek hangjait eggy har-
madik rokonos uij képzetnek meghatdrosésira hasz-

*) Igy ezen eggy sz6 Su a’ hangnak rivid vagyhoss-
szu, vastag vagy vékony volta, és mas hason-
16 valtozasai szerént, konyvet, fit, nagy me-
leget , pitymallatot. esOt, " és esést, adalozist,
megszokist , elvesztett fogadist; Tsun pedig U-
rat , disznot, konyhdt, oszlopot, adakozist, ké-
sziilést , vén asszonyt, hasitist, keveset, nedve-
sitést, rabot, rabszolgit ’s a’ t. teszen. Ade-
lung Mithridatesszének 1-si része 42. 1.
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ndite azokat eggy s36ba dszszehiizvgn, lgy széir-
moztak, a’ Szinaiak énekld nyelve helyett, a’ Nem-
zetel nagyobb részénél tokélletesebb, szebben hang-
76, tibb tagi nyelvek, mellyek a’ leg killimbi-
z0bb képzetek kifejezésére alkalmatosoli, ésa’ Nem-
zetel nbttdn nivo szitkségeineh, ezen modnak bo-
vebb , vagy sziikebb, szerentsésb, vagy szerentsétle-
nebb hasznildsa szeréntjobban, vagy hevésbe felel-
nek meg. Ebbil eredett tovabbaa’ nyelveknek gram-
matikai alkotdsok, welly 6ket eggyes hangokbol
valosdgos nyelvekké teszi. Minekelotte mindaziltal
ezt bovebben kifejtegetnoh, sziihséges lesz itten
eggy hevéssé megillapodvin, rovideden megvisgil-
nunk , melly utakon modolon eredtels a’ beszédnek-
kitlimbiozd részei; meliyre néuve szithségeshépen visz-
sza Kell menniink o’ nyelvek leg elsé eredetéig.

Az indulatok és testi fijdalmaknak leg elsé ki-
jelentésdk, vagy is a’ leg elsd indulati nyelv tsi-
pa felkialtasokbdl allott. Erre nézve a’ felkialtasolk,
vagy is kozben vetlk , azindulatok hifejezésére min-
den Beszéd-részelt kozott legalhalmatosbali, olly an-
nyira, hogy az dket maga idejében haszndlni tudo

indulat festoly, vagy Holtok eggy helyesen clofor-
dalo kozbenvetd segitségével sziviinkhez hatalmas-

ban beszélnek , mint a’ Holtés legrzifribh hépeive!
télhozolva felruhdzott tzikornyis elbaddsaik dltal.
Még a’ természeti hangoknalk leg elsé kovetései i
nem voltak egyebels durva felklialtisoknal.

Tizekbdl mindazaltal nem sokira szarmoztak az
igék. A’ hallott hangnak kivetése eleintén az em-
berektsl utinoztatvin, a’ tirgynak minden megha-
tirozisa nélkill jelentette azon hangot, mellybil
eredett. Tsak késobhbre volt a’ gyahorlottabb elme
arra allalmatos, hogy azt magdtél meghilomboz-
tesse és magdt @ tselekedetet, mellynek a’ hang
hivethezése volt, azzal nevezze, p- 0. halvin az em-
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berek , hogy o’ marha ezen hangot &4 adja magi-
tol, a’> bd-g eleintén minden meghatirozis nélkil
tsak azt a’ hangot jelentette, tsupa felkiiltis volt;
sok vad nemzetségeknek nyelvok még ma is majd
nein egészszen illyenekbdl :ill.' De eggyszer a’ han-
got m;.gét, mcgkﬁlambi‘)ztetven, magolm‘:l tovabhb
mentek és magit a’ bogés tselekedelét mondottik
bégnek 5 melly jelenlévén és tsak eggy magoktol kis-
lombozd targytol, mellyhez mindaziltal nem beszél-
lettek , jovén, @ jelenvalé idé harmadik szemé-
lyét jelentette, még pedig a’ jelentd modban, o’
tobbi modok mir tokélletes hajtogatist tévén fel.
Fz tehit az igék legtermészetesebb Zove, mellybol
a’ tobb idok ; szamok , személyek és modok szarmoz-
tak; e’ részben a’ mi nyelviink 2’ természethez leg
hozelebb jar. s

A’ tékélletesedéshez egey ij kozelgetés volt,
midén a’ hangtol o’ tdrgyat magdt meghilomboz-
tetni kezdvén, ezeket is elnevezték, igy lett a’ b6g-
b6l b8gd, az az magdn érté. De ez eleintén tsak
tulajdon név volt, eggy Kiillonds tirgyra vitetett;
mig észre vévén, hogy sok tirgyak eggy tulajdon-
sigban megeggyeznch , a’ fiatal elme tobb eggyfor-
ma targyakat hezde egybe vonni. A’ tulajdon néy
nembelivé valt, mellynek meg killomboztetésére
az articulus feltalilisa késébbre szilkséges lett. lgy
liezdének eleink élet nélkill valo tirgyakat megne-
vezni , igy szarmazott, az érzeménybil az abstra-
ctum, Fs ezért jol mondja egy Német tudos*),
»hogy minél eredetibb eggy nyelv, anndl kevesebb
,,az abstractio és t0bb az érzelem. Az eredeti
Magyar nyelv bizonyitja ezen szavak igazsigit,
és ez viszont mutatja nyelviink eredetiségét. Hogy

*) Herder iber den Ursprung der Sprache Bécs.
1201, 128, 1, ,
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az elsé nyelvekben az igének Zéve minden wvdl-
tozds nélkizl hasznaltatott magdn érty helyett,
a’ természet folyamatjival megeggyez; tihb nyel-
veli, és hillonosen a’ miénk dltal is megbizonyo-
sodik. A’ Magyar nyelvben sol olly szavak taliltat-
nak ugyan is, mellyek minden viltoztatas neélkiil
eggyszersmind igék és magdnértd nevek p.o. szél ,
nyom, fog, szeg’s & t.

Az ekép bovillt nyelv még jobban tohélletese-
dett, midén a’ mar megnevezett tirgyakan a’ tse-
tsemd emberel, némelly hilonds tulajdonsigokat
észre vévén , azokat elkezdették nevezni. Ebbol szir-
maztalk mdssalértd nevek, mellyeknél anyai nyel-
viinkre nézve megint eredetiségének eggy uj pro-
bdjira talilunk. Os eleink itt is a’ leg természete-
sebb utat hkovettéh, a’ magdnértiket az atyqfias
tulajdonsagok, kovetkezésképen o’ mdssal érisk
megnevezésere minden véltozds nélkil hasznilvin,
p-o. Fa szél , eziist kandl , arany ira, Magyar
nyelv’sa’t. A’ hatdrozék, mellyek az igékre néz-
ve azon tulajdonsigokkal birnak, mint a’ massalér-
tok a’ maginértokre nézve, ugy litszik, legalibb
a’ Magyar nyelyben, késbbbi eredetiiek, A’ német
nyelvben a’ hatiroz6 hangjira nézve a’ massalértd
nevehlel egészszen megeggyez, a’ magyarban pedig
ebbdl formaltatik , melly annak sokkal késébbi ere-
detét bizonyitja,

A’ nyelvnek és az emberi értelemnek , mellyek
mindég eggyiitt jirnak, valamennyire valé kimivel-
tetését bizonyitja a’ személyes név-masoknak felta-
lalasa ; mert o’ beszéllinek az elbeszélt személytdl,
vagy targytol és ezelnek megint attél valé megkii-
lomboztetése, a° kihez beszélliink, eggy a’ gon-
dolkozisban gyakorlott elmét kivdn, mint azt a’
gyermelek példija mutatja, kik olly nehezen tanul-
jak meg livalt az elsd szemelylyel valo élést. A
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tobb névmasoknak és a’ beszéd eddig nem emlitett
hajthatatlan résseinek feltaldlisit méltin tehetjik
a’ nyelv elsd Limiveltetésének késdbb idejébe. Ezek
ugyan is a’ beszéd éhességét, hellemetesehl folya-
matjit mozditjik eld, és tsak eggy grammatikai te-
kintetben valamennyire Limivelt nyelvben kerestet-
hetnek , azért vagynak olly szimos vad nemzetek-
nek nyelveik azok hijidval.

Eddig lattuk az eggyes hangoknak és szavak-
pak, nem kiilomben a’ beszéd killombozé részeinek
eredetohet, mir most sziikségeslesz, @’ s26k kiillom-
bozd hajlitdsainak és a’ Wilombozd végszétskak-
nak szarmozisokra, vagy is a’ nyelvek gremmati.
kai alkotdsdra is eggy futd tekintetet vetni. Hogy -
ezeh az eddig felhordottoknil, legalibb nagyobb
részént, hésobb eredetiien, a’ jozanokossigon kiviil,
megmutatja a’ $zinai nyelv, melly pallérozotsi-
ginak legelsd graditsin megillapodvin, agy szol-
van az eggyes szavaknal, vagy is inkdbb hangok-
nak minden hajtogatis, és igy Grammatika nélkiil
valo eggymds utin tétele *). Szinte hasonlot beszél-
nelk az utozcéh a’ Hurronok , eggy éjszaki Amerika-
ban elterjedett nagy Nemzctség nyelvérdl is, melly-
ben semmi szdrmaztatis és Uszszetétel nem taldltat.
vin , minden képzetnek egészszen kilombdzd neve-

#) Ezer tulajdonsigiranézve gondoltili sokan, hogy a’
Szinai ryely 2’ legelsd. L. 4/ ebbs historical Lssay
endeavouring a Probebility that the langua-
ge of China is t'ze primitive language. Lon-
don 1669. Az ujabb id0kbe mindazaltal a’ Szinai
nyelvnek mind eggy lagusigat , mind pedig sza.
vainak hajthatatlersdgat hétségbe hozta de
Remusat Abel (Funagruben des Orients 111,
Dar. 279.1.) Dea’ melly példikot & els hoz, olly
tsehélységek , hogy tsak inkibb valamelly kcve-

< setjelentd kifogasoknak nézethetnek,
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zete vagyon *); Az emberi tsetsemd elme azon pont-
ra lépvén, hogy eggy uj képzetet, két mar esmére-
tesek hangjainak dszeze hotése dltal neveste el, a’
nyelv legszebb kimiveltetésére a’ legnehezebh lépés
megtétetett. Az okoskoddsohhoz lassan lassan szo-
kott elme hasonlo kornyulillisok kozbtt, ugyan azon
eggy szot kezdé az eggybetételben hasznilni, igy
ugyan azon eggy hizdségesebb értelmit 820 a’nyely-
ben gyakrabban kezde eléfordilni, a’ kevésbe kizin-
séges értelmii szavaknak hol kezdetéhez, mint né.
melly Amerikai vadakndl, hol pedig wvégéhez, mint
az esméretesebb Europai nyelvekben, ragasztatvin,
Ezen szotskiknak eredeti ertelmok, némelly kifejt-
hetetlen torténetek dltal, lassan lassan a’ nyelvbél ki-
veszvén , Ok pedig a’ szOkhoz , a’ konnyebb himon-
das végett, nagyon megtsonkitva ragasztatvin, meg-
sziintek hillonds szOk lenni, és tsak mds szavak szir-
maztatisira és hajtisira haszndltattal. Hogy ez va-
losigosan igy tortént légyen, megmutattak a* Semi-
ta nyelvel visgildi, ezckbol a’ nyelvekbil, és o
magyar nyelvre nézve killonsen a’ mi faradhatatlan
Révaink , — majd minden alkoté és hajtasbeli ra-
gasztéhainknak részszerént elveszett, részszerént
még most is folyamatban 1évd valosigos szavainkbol
valo szdrmozdsokat minden kétségen Rivil téven,
Ezen természetes utakon modokon lett a’ mi
nyelviink némelly egeyes, a’ természettsl eltanult
hangokbdl eggy cgész nagy épilet , mellyen ysele-
ink késobbre is mindég dolgoztak, munkilkodtal,
és a’ mellyen nekiink is, ha példaikat akarjuk kivet-
ni, épiteniink kell. Egyébbardant szorosan meghatg-
rozni nem lehet, hogy ezen miodok kdzil mellyiket
és mennyibe haszniltik Ok mindjart elsd lakhelysk-

‘) gff;lel;mg: Mithridates 5. Dar. 3. Osztilya
24. L {

ben »
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ben és mit kell késdbbi faradozdsaiknak tulajdo-
nitani.

HARMADIK SZAKASzZ

Nyelviink tovdbbi tortenetel Azsidban,

Ha mindjirt historiai egyenes Dditumokkal
megmutatni nem is tudjuk, de még is a’ hihetéség
torvényei szerént elmondhatjuk: hogy Nemzetiink
elsé lakhelyét, kozép Azsianak magosabb részét,
nem sokdra elhagyni kénytelen volt, a’ vilignak e-
zen vidéke, a’ mennyire a’ torténet viszszaemléke-
zik, késObbre egészszen mads termeszetii Nemzete-
ket botsdjtvan ki kebelébél. A’ szomszéd Nemzetek-
nek nagyobb hatalma, vagy taldm valamelly belss
tzivoddsok miatt lakhelyét megvaltoztatni kénytelen
lévén, hihettképen madr itt megvilt atyafiaitol, a’
Semita Nemzelségektdl, és mig ezek eggy szeren-
tsésebb tsillagtol vezéreltetvén , nyugotti Azsis-
nak legkiesebb részeiben telepedtek meg és itt azd-
mos Nemzetségekre oszlottak el, Oseleink Azsiinak
zordon Ejszakiba nyomattattak. Itten a’ kietlen Si-
beriinak talém azon részeibe , mellyet a’ szomszéd
Nemzetek még ma is Ugoriinak , vagy Ingriénak *)
neveznel , hihetoleg a’ régi idében esmeretes Scy -
tha Nemzet kidzonségesebb nevezete alatt elobbeni
vadisz, halisz és nomdd életek modjat folytattak, és
tobb szdzadokig esméretlenségben maradtak, mig
dél-nyugoti Azsianak boldogabb népei, a’ kedvezibb
éghajlat és az eggy mdssal valo kozosilés altal nem
Kevéssé segitetvén, miveltetésiket elkezdették , ésigy

%) Uger , vagy 0ger Ostidk sz6, és magost teszen,
Ugeria tehit mintegy felfsldot. Klaproth, Fund-
gruben des Orients 11, Dar. 167, L.

5
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a’ vilig torténeteiben emlékezetesekké lettek. Itten
eggyiigyii és kornyulallisaikhoz képest sziik nyelvs-
ket, mas Nemzetek befolydsa nélkil, a* magaere-
deti épségében megtartottaks Egész vyelvok a’ min-
dennapi targyak, képzetek kifejezésébdl dllotr, 11-
lyenek az emberi tagok /G, Jal, szdj, kéz, lsb,
’sa’ t. a’ minden nap szem elbtt 1évd targyak, nap,
Ja, ég, tis,viz, ’s 3’ t. a’ kizinséges eledelel : Auys,
tej, sajt, hal ’s a’ t, a’ leg eggyiigyiibb fegyverek
i, nyil, tegz, 's a’t. a’ leg szembetinObb tulaj-
donsdgol: nagy , kiss szép, rut, j6,rosz ’sa’t.
némelly szineh: zdld, kék ’s a’ t. a’ nevezetesebb
természeti hangoh kovetései: big, dong, ordit,
bombil, nyerit ’s o’ t, a’ leg elkeriilhetetlenebb
tselehedetek : jon, megy , fut, jar, esz-ik, isz-ik
’s a’ t. Az elsb szimok : eggy , mds (kettd, két ugy
litszik hésobb eredetit) hdrom ’s a’ t. a’ személyes
és birtohos névmasoh én, te, é,enyim, tiéd, ové
’sa’t. Eggy a’ kimiveltetés leg alsobb léptséjén al-
16 pasztori vindor Nemzetnek mis szavakra nemigen
vagyon szilksége, kivilt ha még ide teszsziik a’kii-
16mbozd marhiknalt, azok tsoportjainak és pésato-
rainak elnevezésohet, mint 6, mén, kantza, ékir,
tehén, juh, kos, kan, gulya, nydj, tsorda;
Gulyds , Kandsz, Tsordds , Juhdsz, tsikés ’s o'+,
Az utolséhat kivévén mind eredeti eggytagu gyo-
" kerek.

Hogy mitsoda torténet kényszeritette eleinket em-
litett lalhelybhnel ¢és azzal természetes eggyigya
életok modjanak elhagyasira, éshogy jottek o’ Kau-
Laz hegyeh szomszédsigaban a’ Kaspt tenger mel-
16, az Azsiai vad Nemzetségeh vetélkedéseiknek
rendszerént valo piatzira, arrél a’torténet irok hal-
gatnak, és @’ Magyarokrdl tsak gy emlékeznek,
minteggy a’ Terek vize mellett lakozé Nemzetrol,
2’ honnan a’° Gdrdg irék Oket Tirikéknek is neve-
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zik ¥) Nagyon hihetd , hogy eldﬁd?ink, kiknek nagy
Nemzetsége mar éjszaki lakhelyeikbe t5bb apribb
rokonos Nemzctségekre oszlott, ezen alkalmatossig-
gal viltak el ezektdl ; mellyek mds Nemzetehtol meg-
hodoltatyin, velek eggyesiltek és igy ezehnek nyel-
voket felvévén, legalibb nyelvikre nézve egészszen
clenyésztek , **) vagy azoknak nyelviket a’ mago.

*) A’ 7orokok is idvel ezen viz mellett lakvén,
télle nyerték mostani neveket,

*#) A’ nyelveknek és az dltal egész nagy Nemzetcknek
el tinésok a’ régibb sotét szizadoknak torténetei-
ben Rozonséges volt. Hol vagynak a’ Foenitiaiak ,
Kartagobéliek , Etruriajak , Gothok, Vanda-~
lok és mis nagy Nemzetek nyelveinek bizonyos
nyomdohi, mellyek utin kétségbe nem hozhatd
maradékaikat kereshetndok. De ennek az djabb
idokben is vagynak szimos példdik; hiny szimta-
lan Nemzetek veszteh el Amerikdban, ennek fel-
talilisdtol fogva nyelveikkel eggyiitt ? ki gydz-
né azokat felszémlilni ? Haity, vagy Hispanio-
la, mishént 8z. Domingo hajdon  lakosokkal
megtomott szigetében, mir Gily tsak eggy
haznépet talilt, melly a’ régi vadok nyelvén be-
szélnt tudott volna. A’ Corn nyelv, o Walesi-
nek eggy nagyon kildmbozd testvére, még
1610-ben egész Cornwalesben, mir 1652-be tsu-
pan annak nyugotti részeiben volt divatjiban,
1768 ba pedig tsak eggy halisz aszszouy talil-
tatott, ki ezen nyelven tudott volna kironkodni.
Adelung sokszor emlitett Mithridatessze , mel-

lyet Vater Jinos annak holta utin folytatott 11,
Dar. 152. . De még kozelebb valo példat is hoz-
hatunk fel hazinknak torténeteibidl; a’ Kwurnok-
nak mint hihetileg egészszen mas torzsoki Nem-
zetnel , mis a’ miénktdl kialémbizé nyelvik
volt, mellybsl a’ Miatyinkat Dugonits Ftel
kdjaban orok emlékezetnek fenn tartott (Nézd
2. Dar. 481, l_) ma "‘\il‘ nyelvikre nézve olly
Magyarok mint mi. Ezen nyelv esméretére néz-
ve nagy hir, hogy azon Awun szétérnak, mell
Petrarchanak honyvei kdzott talilhozott hésdb

-~

o *
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kéval bszszevegyitvén, a’ kettdbol egey djat szirmaz-
tattak. A’ Vogulok, Votjakok , Tsuvatsok, Ostia-
kok , Permek , Szirjanok, Marduanok és 17 sere-
miszek nyelveil, mellyelnek a’ Magyarral és a’ Lap-
pal vagyon valamelly tsekély tavoli hasonlatossigok,
talim ezen bszszeelegyedésnel sziileményei *) Tgak
a’ Lapp ¢s Fenn Nemzetek, eggy nagy kiterje-
dett Nemzetségnek szomori omladéki tartottdh
jobban meg nyelvoket eredeti tisztasigiban, Luro-
panak kietlen Ejszakiba nyomatatvin; Lol még ma
is a’ miveltségnek leg als6 léptsbyén allnak.

Hogy Nemzetiinknek a’ déli miveltebb tartoma-
nyokba tett ezen vindorlisa nyelviink bovebb kifej-
tbdésére nagy és hathatos befolydssal volt, nagyon
lehet gyanitani. Itten 0j tirgyakkal esmerkedvén
meg , ) szavakra, szollis-formikra volt szikségik;
ezeliet részszerént @ képzetekkel eggyitt az ide-
gen Nemzetektol koltsondztél, részszerént a’ fel-
lyebb eldl adott modokon tulajdon nyelvikbél
vettél és talam Oj torzsikoket is taliltak fel, Hogy
mindaziltal mit kéltséndztek mit nem meghatirozni -
egyenesen nem lehet ; azon Nemzetségeket , mellye-
Len hkeresztiil koltdztek épen nem, azokat pedig
mellyek kozdtt itten laktak , tsak kevessé esmérven.
Engel vgyan azt erdsiti, hogy Ok itten esmérked.-
yénmeg a’ gabondnal kiilombiz6 nemeivel , ezeknek ,
yalaminta' bornakis,eredeti neveket adtak *) De 6 nem

Qe bt o e
nyom‘ba nem lehete akadni. Leibnitz munkdi eml,
kiadas. 6. Dar, 2. Rész. 188. 1.

*) Az itt. emlitett nyelveket sokan a’ Fenn vagy
Lapp torzstkhiz szimlaljik (Christoph. Gottl.
Arndt tiber den Ursprung der Europiischen
Sprachen. Frankfirt. a. M. 1818. 136. 1.) En it-
ten az Adelung illitisit kovettem ezen nyelvek
Bredaténei‘) magyarazatjdban (Mithridates 1.

ar. 533. 1. .

**) kngels Geschichte des ungrischen Reichs. Bits

1813l 1. Dal‘- 53' !'
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gondolta meg, hogy buza Mogol, drpa Térdk , zab
76t , bor pedig Kalmuk*) sz0k. Lissul mindazil-
tal, hogy a’ tirténet iroknakt még nagyon tsehély
viligdnil fogva, @’ kﬁltsﬁnﬁzt{seket mennyire tapo-
gathatjuk ki, az eredeti it készilt szavakra semmi
Utmutatonk sem lévén,

Nestor azt mondja, hogy a’ Magyarok Herakli-
os idejében hezdettek tenni (tudniillik tdrténeti ta-
Kintetbe) ; 626-ba vélle elmentek Chosroes, Perse
Hirdlly ellen, és ezen alkalmatossiggal eggy virost
elrontvin , annak neve lett Matsar. De a’ Magya-
rok nem magokra jelentek meg, hanem a’ Chaza-
rok — eggy torok tatir dgazatnak, — tirsasigaban.
Ugy latszik, hogy ezen hadakozo Nemzet a’ jove-
vény, pasztor és békességet szeretd Magyarokan
kénnyit diadalmat nyert, és szévetséges alattava-
loikkd tette , az akkori szokis szerént. E’kép Nem-
zetségilet meg tartvin, 6s eleinknek lappangéd vi-
tézségoh lassan lascan hifejtédzitt **)

Ezen tsekély elbaddsbol sok ezép kivetkezése-
ket huzhatunk ki nyelviinkre nézve. 7atdr tirik
Nemzetel hozdtt és a’ Persaktdl nem meszsze jele-
nik meg Nemzetiink. Ezektl koltstndzte tehdt mind
azon W képzetel elnevezéseit, mellyekre nyelvében
elégséges szavakat alkotds dltal nem talilt, vagy
Leresni restelt. Igy jottel a’ Magyarba szimos Per-
sa szok, mintp, o, Buja, Firj, Hiuz, Kard, Ken-
ds , Kontés y Rih , Viém, Vasdr,’sa’ t. Dea’ Per-
sa nyelv altal még a’ rokonos keleti nyelvelnek is,
mellyekbdl ez sokat kiltsondzett, 16n 0j befolydsok,
ide tartoznak az Arabsbil, Kosdr ’sa’t. a’ ’Sidobol
Madsag , Negédes, Pajta, Parasst, rigalmazni,

*) Borv a’ Kalmukokndl eggy tejbsl hészilt része-
gitd italt teszen.
**) Engel emlitett hely.
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s tobb masszavak , mellyekre eggy birdolatlan nem-
zetnek sziiksége nem volt.

A’ Chazdrok , ’s talim Avarok %) és tsbb mas
hasonlé eredetii Nemzetségek dltal, mellyeket ele-
ink a’ Chazdrokkal eggyiitt itten taliltak , és vél-
lek szoros kozdsiiléshen voltak, nem tsak a’ Térok
és Tatar , hanem a’ Kalmuk , és talam a’ Mogolro-
konos nyelvekbdl is plintiltattak némelly szavak a’
Magyarba dltal. Igyp. 0. a’ 74rokbol: adds,vevés ,
drpa, fene, iinnep, dolmdény, kalpag, Futsma
szoba , turé ’s a’ t. @’ Tatdérbél: alma, gyimdlts
’s a’ t. a’ Kalmukbol : bator, bor ’s a’ t, végre a
Mogolbol : kipenyeg , biiza ’s a’ t. **) Mind ezen
szO6l ollyan tirgyakat jelentenelk, mellyeket a’ jo-
vevény Magyarok Siberianak vadsigaiban nem esmér-
hettek , és igy a’ hépzettel eggyiitt a’ nevet is tani-
toiktol fogadtdk el. Kiilonds, hogy az Adrabsok,
Persak és Tirokok az ezeredik szimat velliink eggy
hanggal jelentik ki , melly arra litszik mutatni, hogy
eleinlt itt tanultak meg leg eldszir ezerig szamlilni.

Hogy Oseinknek az emlitett Nemzetekkel valéd
kozbsilésoh dltal, nyelviinkbe eggyes szavakon ki-
viil , sok szdllas médok isjottek dltal, sbt nyelviink
belss grammatikai alkotisa is boviilt, tokélletesedett

*) Az Avaroknak, egsy tatdr torzsdhnel , még ma,
is talilkozik maradvinyok o” Kawkaz hegyei k-
ril. Megjegyzésre mélto, hngz ezen mostani
Avarokndl , mellyeknek nyelvok kiillsmben a’ ma-
gyartol egészszen killombiozik, az Addilla, Bu-
dach , Armus, vagy Almus, Ssolta, Gaisza,
Sarolta ’s 2’ t. nevezetek még ma is taliltar-
nak., [fulius von Klaproth Archiv fir asiati-
sche Litieratur , Geschichte und Sprachkunde.
St. Petersburg. 1810, in 4-to elsd Darab 17. 1.

**) Ezen felhozott és t6bb mds hasonlatos szavakra
nézve nézd Gyarmathi Simuelnek hasonlité
Szétarjat, Béts. 1816, -
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gy gondofom senki sem fogja hétségbe hozni a’ ki
ezen nyelveket Beregszdszy utmutatisi szerént, a’
Magyarral 8szszehasonlitja. Egyébbarint tagadni azt
sem lehet, hogy viszont @' mi ny-elvinkbél is tsisz-
tak némelly szollds médok, némelly grammatikai
formik és hozonségesebb értelmil eggyes szok
amazokba. De ki tudnd ezeket eggymistol szorosan
elvalasztani ? Hi tudni meghatirozni, hogy meily
hasonlatossagokat kell kiltsontzéseknel , mellyeket
eggy mindenekhel kozds elsd anya-nyelv maradvényi-
nak, vagy a’ tsupa torténet jitéhainak tulajdonitani ?

NEGYEDIK SZAKASZ

Nemzetiink Europdba dltal koltozik, mostani
lakhelyében megtelepedik, és nyelvink uj
koltsoniszések dltal bovidl.

A’ Rolgdrok nagy Nemzetsége, az utinnak to-
Jahodé Nemzetektdl szorongattatvan, a’ Chazdérokat
680. koril megtimodja; ezek a’ nagyobb erdnek
kénytelenek engedni és szovetségeseikkel, &’ Ma-
gyarokkal eggyutt altal koltdznek FEuropdba; hol
eleink a’ Dneper és Don vizei kozdtt megteleped-
nek. Itten szinte két egész Szazadokat tdltvén el,
az ket hitulrél nyomo, tobbnyire Tatdr , és elol el.
lentallo, tébbnyire 76t Nemzetekkel sziintelen har.

tzoltak , és ez dltal vitézségik naprol napra jobban
kifejtodzott. Az sketnyomo Chazérok jarma alol mar

itt kezdék magohat megszabaditani,bélieségesebb ide-
ikben Europanak miveltebb részeibe *Sikminy végett
pusstitva rablé eggyes Seregeket hillddzgetvén.

A’ kilentzedil Szizad végével o’ Petsenegektil,
eggy torok-tatdr Nemzettdl, mellyel eddig is tibb
véres teatdzasaik voltak, eggy elhatirozé iitkezetben
megveretetvén , Seregbh és ez dltal egész Nemzetsé-
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8‘6!{ kétfe]é szaggattatott, az egg-yik viszsza vonta
magdt Azsiiba, hol annak nyomét elvesztjiik ; a’ ma-
sik nagyobb tsoport a’ hatalmas ellenség elsl délfeléd
szeladott és a’ Dneper, Dnester, Pruth és Sereth
vizei kozoit telepedett meg, a’ Chazdroktél vighép-
pen megvilvin, A’Tot nyelvnek mdr ezen mostleiry
vandorlisaiban eleinknek , kezde nyelviinkre valamelly
befolydsa lenni; hogy mindaziltal az mibdl dllote
és mennyi volt, bizonyoson megmondani nem lehet.
Ide tartoznak talin ezen Muszka szavak Zsuda, 70’s
rah, strdsa, iga ’=a’ t.

Nem soldra a’ Petsenegek dltal lett megverette-
tésol utin, Arnulf, Frank Hirily, a’ vitézségohedl
mir esméretes Magyarokat segitségiil hivia Swato-
pluk, Morva Kirdly, ellen. A’ szép zsikminy re”
ménysége alatt a’ jovevény Nemzet vitézebb része
megijelenik, de wmig itten a’ Totokon diadalmas-
kodik , a’ Petsenegel a’ Bolgdrokkal eggyesiilve
hdtra maradott Aszszonyaikat, gyermekeilet és kevés
szamn fegyveresseiket megtdmadjik , és nagy vér on-
tassal elszélesztik. Hidbaiigyekezetta” Morvabol visz-
sza jott fegyveres Sereg régi lakhelyét viszsza venni;
kénytelen volt a’ nagyobb erdnek engedni és eggy
\ij szebb hont keresni, mellyet végre a’ Vitéz Adrpad
vezérlése alatt sok firadsdgai utin mostani hazank-
ban taldlt, a’ mint azt Nemzetiink trténeteibdl tudjuk.

Hazdokat ezen idépontban killsmbozi Fejedelmek
alatt a’ leg kiillombsz5bb Nemzetek laktik, mellyek-
nek eredetdk nagyon kétséges. — Ezek kdzbtt mind
szdmokra, mind pedig nyelviink gazdagitisira nézve
legnevezetesebbek a’ 76tok. Ezek részszerinta’ Mor-
vai széleken laktalk Swatopluk maradéhai, részsze-
rint 2’ mostani 76t és Horvdt orssdgokban kiilénds
aprobb Fejedelmek alatt. Dundntil Arnulf Hirily
alatt tobh Német Nemzetségek talaltattak, talim még
a’ régi Gothoknak némelly Maradvinyaik. A’ Duna
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és Tisza-kszt nagy részint Bolgarok birtak. A’ Ti-
ezantul uralkodott Maroth, gy litszik eggy Chdi-
sér Fejedelem, kinek valamint az Erdélyt biré Glad,
hihetképpen Bolgdr Fejedelemnek alattavaléi na-
gyobb részint Rumunyok; az az Romai Maradvinyok,
a’ mai Oléhok , voltak. A’ HavasalfGldi szélehet mar
elikor a’ Székelyek birtdk, eggy kitsiny , de vitéz
Nemzet, mellynek eredete mind e’ méi napig kétséges,

Az 4j jovevények , ezen apro eggy massal 6rokis
egyenetlenségben él6  Nemzeteket, eggy mds utin
mind meghoditvin, eddig folytatott életdk modjat
nem valtoztattéik meg, hanem a’ fegyver gyakorlis-
ban, vadiszatban és az Orszag dolgainal elintézé-
seében gydnyorkddtek. A’ Bolgdrokat *) és Chaszda-
rokat , kik hasonloképen Azsiabol szillottak ide dltal
és igy, jollehet tatir eredetiiek voltak, még is ha-
dakozé kivansigoh és életek modjara nézve O hoz-
zajok hasonlitottak , kebelekbe felvettéh , véllek szo-
rosan eggyesiiltek, és igy nyelvoket , mellynek hihe-
téleg még ma is vagyon a’ Magyarban némelly, meg
nem hatarozhaté nyoma, eltordlték; a’ firadsigos
mezei munkissiagot a’ tobb itten talilt és ehez szo-
kot Nemzetekre, a’ Tétokra , Németekre és Oléhok-
ra bizvin, kiket mint alattavaldikat tekintetteh, és
azoknak nyelvoket is meghagytik., Nem értettek Ok
azon mesterséghez, mellyel a’ Rémaiak 3’ Dedk
nyelvet alattavaloik Wozott ferjessztették, és ezen
meghodolt Nemzetek nyelveik mind e’ mai napig fenn
maradtak hazdnkban. A’ mit részszerént eleink tu-
nyasiganak és a’ nyelv bardolatlansigdanak , részsze-
rént annak lehet tulajdonitani, hogy elsébb Fejedel-
meink tsalathozdsokban az Orszdg erejét a’ kiilom-
bizd nyelvekben , szokdsokban kerestéh, a’ mint ezt

*) Ezen Bolgirokat jél meg kell 2’ mostaniaktdl
killomboztetni , kiknek tsak nevok kozds a’ ré-
giekkel. ;
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8z, Istvén nyilvan Kijelenti, **) késbbb Hirafyaink-
nalt fetsegd Irddedljaik pedig tobb oklevelekben, ki-
valt pedig az Gj Gyarmatnknak adott Privilegiumok
bevezetésében gyakran elaraltak.

Az Orszag eggyszer egészszen eleinknel hatalmok-
ban lévén, ennek hatdrai igen szilhel voltak az uj
tettek utdn szomjuhozd vitézségiknek s szakmdnyos
hibordikat tehit ezen lalhelyekbdl iz folytartik,
eggyleldl Német és Olasz Orszdagokon hereszt.iil Fran-
tsia Orszdgig, mas feldl pedig Constantindpoly -
nak keritéséig. A’ Magyar név rettenetes leve mind
azon Orszdgolban, hol megjelenének. A’ sok pré-
dival eggyiitt innen haza hozott foglyok, kikazak-
Kori szokas szerént rabszolgasigra jutottak, birdo-
Tatlan Uraikat lassan lassan a2’ nyugodalmasabb élet
Lellemetességeivel megkezdék esmértetni, azohat
valamennyire szeliditvén, De tsak a’ Merseburgi és
késdbbre az Augsburgi veszedelem tirte meg vég-
képen hajthatatlan rablé kivinsigokat, és ezel utdn
készebbek levének a’haboruzisban kevésbé gybnydr-
kodd Geyza Fejedelmdk alatta’ tsendes békességesebb
tarsasagi élet felvételére. Lkkor esmérkedének meg
valésagosan a’ foldmiveléssel , a’ mesterségekkel és
‘a’ virosi lakassal, mellyeket eddig, minta’ puhasig-
nak jeleit, megvetettek. —_

Igy életek modjat megvaltoztatvin , sok wj Zdr-
gyakkal , képzetekkel esmérkedtek meg, mellyek-
nel Lifejezésére nyelvokben szavaik nem voltak. Mi
teuda tehdt, hogy ezeliet, ezen tirgyban valé mes-
tereiktdl, a’ bejovetelekkor hazinkban taldlt nemze-
2ektdl és o Kulféldr6l behozott rabszolgdiktsl

*) » Unius lingvae , uniusque moris Regoum imbeci-
,,1e et fragile est. Szent Istvan Torvény kiny-
ve 1.80 Rész 6. Szak. 3, §.
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koltsonizték. Kivalt nagy szammal vétettek ezen
4j szavak a’ Tot és Német nyelvbol. Majd minden
Joldmivelésre ¢s mesterségekre tartozé, vagy vé-
rosi kimiveltetést mutatd szavaink illyen eredetis-
ek. Ezeket mind felszamldlni a’ hely sziitke nem en-
gedi, de nem is tartozik jelenvalo tzélunkra ; elég
legyen allitisunkat eggy két példaval megmutatni,

lyenel tehdt:
1-szor A’ foldmivelésre nézve : Gerebje, Iga,

Kaldsz , Hasza, Tsép, Széna, Szalma, Zab, Akol, Ab-
rak, Ketretz, Kiposzta ’s a’ t, 762, —

Eke, Istall6 , Major, Ugorka, Lajtorjavagy Lé~
tra, Salita, Hert ’s a’ t. Német —

2-szor A’ mesterségre nézve: Asztal, Eszterga,
Gu’saly, Takits , Mésziros, Szekertze, Atzél, Ako,
Szita , Szakats, Varga, Deszka ’s a’ t. 76t.—

Bodnir, lstrang, Pléh, Drot, Himor, Istip,
Pintér, Prés, Sinér, Srof ’s a’ t,. Német —

3-szor A’ vdérosi miveltségre nézve : Ebéd , Va-
tsora , Ozsonya, Szolga, Té6mlotz, Udvar, Utza, Tor-
niatz ’sa’t. 76—

Borbély, Haz , Folostokom , Hostat’sa’t. Némef
erdetii szavaink, —

Ezen most emlitett Lét nyelveken kivil, még
mas szomszéd , sit némelly tivolabb 1évi Nemzete-
ket is vetettek eleink nyelvokre nézve add ali. Igy
koltsondztik p. o. az Olaszoktil ezen szavainkat:
Bakator, (Bocea d’ oro) Harafina, Mandola , Mus-
tir, Piatz, mellyet az Olaszok megint a’ Némethol
vettek ; az Oldhoktél 1bb egyebek hdzdtt a’ Ber-
betset, melly egész Magyar Orszigban, a’ Palwlart,
Turmat ’s a’ t. mellyek tsak Erdélyben vagynak ke-
letekben ; igy a’ Gordgbdl a’ Filemilét, Paripit
(xepdmog) Paizan ’s @’ t. -

Mindazaltal nagyon tsalathoznink, ha azt erb=
sitendk , hogy eleink minden eklor nyert uj képze-
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teiket eggy ataliaba idegen nyelvekbSl kiltsdndzett
ezavaklkal kivantak volnakifejezni. A’nyelvoek szér-
mastatés iltal valo gazdagitdsasoha sem sziint meg,
ha mindjart a’ mas Nemzetekkel valo sziintelen ko-
ziskodés és eggyiitt lakas a’ kiltstndzést konnyeb-
bitette és annak kedvezett, Asd, vésd, szint, vet,
fir6 , kapa, hordd ’s a’ t. mind ollyan tirgyak, mel-
lyekhel Eldbdeink a’ hihetdségnel minden térvényei
szerént ezen iddszakban esmérkedtek meg. és még
is olly s torzsokosok, hogy azoknaly eredetiségét
genki kétségbe nem hozhatja. —

A’ Keresztény Vallas behozisa, mellyen Tak-
sony alatt a’ Girdgok sikeretlentil dolgoztak , Gey-
za nagyobb szerentsével -munkilkodott, és a’ mel-
lyet tsak elsd nagy Kirdlyunk, & Romal Szent
Széktd] segitetvén , hajthatott a’ maga és Nemzetiink
srok ditsbségére olly sok firadozisok utan végre,
nyelviinkre nézve is eggy igen nevezetes iddszakot
szillt. A’ Bémai vagy Dedk nyelv a’ Heresztény val-
las belsd alkotasiba be lopodzvin, magit abban mivelt-
sége altal olly sziikségessé tudta tenni, hogy min-
den Nemzetek kénytelenek voltal ezt azzal eggyitt
elfogadni, anyea nyelviknek , melly a’ mindennapi
beszéd motskai kizzé viszszavonilni lényszerittetett,
pem Hhis hatra maradasaval. — Ezzel tehdt a’” Magya-
rol is meg kezdének esmérhedni a’ Keresztény Val-
lssra altal 1épvéns az idegen nyelv nydltz szizadok-
w! fogva sziinetlen tartott sulyos uralkoddsdt ,
mellytdl mind ¢’ mai napig menekedni nem tudunk ,
avval kezdette, hogy nyelviinket eggy nagy tsoport
uj szevakhal ajandékozta meg , mellyek pagyobb ré-
azint o’ Keresstény Vallds dltal nyert i) képzetek
kijelentésére szolgalnak, mint: Klastrom, Kano-
nok , Kaplan, Kdaptalan, Kereszt , Pogény ’sa’t.
Ide tartoznak némelly Gordg eredetii szavak, mel-
lyek nyilvan 2’ Dedk dltal tsusztak nyelviinkbe, mint:
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Angyal , Biblia, Apostol’s @'t De ¢’'vel nem elé-
gedett meg, hanem mis hoz értelml szavalkal ig
bovitette nyelviinket ,mint: efzet, x"famb, garddits ,
limpds , malom ,padimentom; olaj’sa’t. —Nem le-
het ugyan kételkedni, hogy a’Tét, Német, és Deik
nyelveknek mar ezen iddszakban ugymint a’ kivet-
hezendOkben , nyelviink belso alkotisira is nagy
béfolyasok volt, hogy azt t6bb szélldés médokkal,
és talam némelly alkotd végszitskdikkal is gazdagi-
tottik ; de ezeknek szimok tsekélyebb, az eredetiek-
tdl valo el valasztisok pedig sokkal kényesebb , hogy
sem azokat itten valamelly bizonysdggal emlithetnoh.

(")T(')D'IK SZ A'RA 82

Nyelviink az elsé Szdzadnkban egészszen el-
hagyatik. Millyen lehetett annak akkori
dllapotja , az elsé irdsbeli maradvdnyok
szerent,

A’ Heresztény Vallds dltal béhozott Dedk nyelu
rajtunk valo uralkoddsit naprél napra jobban meg-
erdsitette, anyai nyelviinket mind inkabb inkibb el-
nyomvan. De ez még is eggyszerre nem torténhetety
meg , és ugy litszik, hogy az orszdglis dolgaiban
eleinten a’ Magy ar nyelv bhasznialtatott, Jol tudjuk,
hogy mind keményen figg Nemzetink még ma is
mind azon, @ mi régi; — hogy itt a’ nevelés és a*
fatty kimiveltetés dltal elkortsosodott, fijdalom olly
szdmos hazinkfiairél, kik Nemzeti kharakterdket e-
gészszen le-vetkeztéh, $z6 nem lehet, emliteni nem
sziiliség ; — torténet iréinkbol litjuk tovibba, melly
sok firadozasokba, mennyi vérontisha keriiit a’ Po-
gdnysigban megbsziiltt Atydink Wozbtt o’ szelid
Keresztény vallasnak terjesztése ; hogy vilhastak
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volna tehit §k addig haszndllt dsi nye'viktél az or-
sziglis dolgaira nézve eggyszerre meg? Nem de nem
kellett-e az elsé Magyar sziletést Papokat eriszak-
kal kényszeriteni a’ Dedk nyelv megtanulisira? *)
Hogy engedhettéh volna tehit meg polgiri szabad-
sigaikhoz olly nagyon ragaszhodo dseink, hogy ezek-
ril szollo torvényeik eggy idegen nyelvenirassanak,
mellyet a’ tudomanyokat meg-vetd vitézek tsak ké-
sbre tanulhatinak meg? Ha mindjirt Kelmdny Hi-
vilyunk Térvényes Konyvének idegen forditdja olly
nyilvin nem is beszélne, **) még is egész bizodalom-
mal elmerném mondani, hogy régibb tirvényeink
Magyar nyelven voltak irva, és hogy azok most tsak
Dedk forditasaikban taliltatnak. — Hogy nyelviink
mindazaltal tudomdnyesan akir mi kevéssé is mivel-
tetett volna, dllitani nem merném ; mert jollehet Sz.
Istvdan nagy Kirilyunk Fejérvdrott Gymnasiumot il-
litott, és a’ Piispokoknek meghagyta, hogy az ifia.
kat megyeikben tanitsik; ***) Szent Gellértnek pe-
dig az illy dolgok koril valé szorgalma esméretes,
és igy Nemzetinknek tudomdnyos kimiveltetése mun-
kiba vétetett; még is itten a’ Magyar nyelvnek sem-
mi nyoma sem taliltatvin, nagyon lehet gyanitani,
hogy e részben honi nyelviink elmelloztetett, eggy
felol azért, mivel elsd Pispokjeink idegenek voltak,
masfelol azért, mivel az aklori tudomanyos kimivel-
tetés az iras, olvasis ¢s Dedk nyelv megtanulisibol
¢s némelly vallasbeli targyakbol dllott, hazinkba ugy,
mint mis Nemzetehnél.

Eggyc¢bbarint nyelviinknek ezen legrégibb idik-
beli allapotjdrél semmi bizonyost sem mondhatunk’,

*) Svorényi Sy nopsis Critico-historica Decretorum
Synodalium. az 1114-ki Gyillekezet 5-dik és 6-dik
szakaszsza.

“*) A’ Bevezetés 16 §-ussa.

*¢¥) Szent Istvin Torvényei masodik Honyvének 34.
Szahaszsza.
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minden ezen iddszakbol levd irdsbéli maradvényok-
6] az idbk viszezontagsigai ﬂtalmeg‘fosztatv:in, az
idegen és hazai, de idegen papok dltal készilt Deik
Khronikikban ¢és oklevelekben elb forduls eggy né-
melly Magyar szok és tulajdon nevek pedig erre elég-
telenek, ’s a’ helytelen és tetqvézé irdsmodja, az ide.
gen kimondds dltal olly annyira ‘megrontva lévén,
hogy azokra tsak a’ legnagyobb bajjal esmérhetiink. *)
Nyelviinknek mindazaltal még a’ Heresztény valldg
felvétele elbtt a’ koltésre valé alkalmatossiga hi-
tetszik némelly torténet iroinkbdl; **) de nem is le
het kétleni, hogy azon dldozitok mellett ,— mellye~
ket pogany Oseink a’ Természet, gyanitott, de nem
esmért nagy Alkotojanak a’ fik, forrisok és kivek-
nél nyujtogattanak ***) — a’ minden Nemzetehnél
szokdsban 1évd dicséret-énekek Magyar nyelven har-
sogtak. Az ellenben, hogy eleink még Azsiiban frds-
tudok lettek és hillonds irds-vondsokat még onnan
magokkal hoztak volna, tsak a’ Bzékelyek kiilonds
betiiiknek némelly irok dltal tortént emlitésén, és
némelly bizonytalan eredetii maradvinyokon épiil.
*#***) A’mit mindazaltal régibb irdink késtbb idok-
ben a’ Székelyekrél mondanak, az A’siabol jote El-
dideinkre kozonségesen és a’ legrégibb idikre von-

*) Séndor Istvin Bela Kirdly nevezetlen Jegyzdjé-
bdl és a’ N. Varadi Regestrumbol tobb efféle sna-
vahat iigyekezett meglejteni. Sokféle g. Dar.
1’s kv | ;

**) Anonym. Bela. Reg. not. 4o. és A2 Szakasz. Thu-
roezy 11, Rész g Szakasz.

**%) Sz, Laszl6 Térvényei 1. Honyv 22 Szak.

*¥#%) Fzelet szorgosan felszimlilta Horvdth Istvin
tisztelt Tudosunk. Tudom. Gyiijt. 1919. 10 dar,
77. ’s kov. 1, Ezenmnonkim ajidltnézése a’tisztels
kiildottség altal a’jutalom-osztds utin meg enged-
tetvén, ez altal torténhetett meg, hogy uémelly
késbbbi faradezasohat is haszodlhattam.
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nunk nem lehet, sOt annak meghatirozigat is o’ )5~
vendire kell biznunk ha vallyon ezen betiik , mellyek-
kel a” Székelyek tSbb szazadokig , majd minden ké-
tségen kiviil éltek, nem voltak e’ régi Olah, vagy
Sliv betik ?

A’ Heresztény valldsnak tokélletes béhozisa utin,
a’ Dedk nyelv naprol napra kezde hazinkban esmeé-
retessebb lenni, és mas Nemzetek példaja szerént anya
ayelviinket az orsziglis dolgaibol nem sokdra ki-zir-
vin , annak abban valé majd minden nyomait eltirlé,
Innen vagyon, hogy a’ magunk polgdri alkotrag-
nydt és honni térvényeinket illetd tirgyakat még
ma is alig tudjuk megnevezni, a’ Deik nyelv segi-
tsége nélkill, A’ torvény kinyveinkben elbforduld
eggy némelly magyar szavaink mindaziltal azt hite-
tik el veliink, hogy eleinte mind polgari alkotminyunk-
ra, mind torvényeinkre nézve voltak szimossabb Ma-
gyar kifejezéseink, de ezek régen, és talim a’ leg-
elsd irasbéli maradvdny elGtt elvesztek, solt mids Ma-
gyar szavakkal eggyiitt. Eztlitszanak bizonyitani né-
melly Helységeink neveiis, mellyek mar ma mi reink
nézve egészszen erthetetlenek, de mellyeket, a’ He-
leti nyelvek segitségével megmagyarizhatunk. *)

Jollehet ekép’ a’Dedk nyelv uralkodidsa megilla-
pitatott, azért mégis gondolni sem lehet , hogy a’
lelki pasztorok legalibb a’ legsziikségesebb Eneheltet,
Imadsigokat, Eggyhdzi beszédehet és mas lelki ok-
tatisohat, tirsaik és hiveik szamdra; az irdstudé
viligiak pedig ugyeiket, bajaikat, magok és mara-
déhaik kedvéért honni nyelviinkdn irdsban ne foglal-
tak volna. De ezek az idiknek viszontagsigai dltal
ugy elvesztel, hogy a’ legrégibb Gsméretes Magyar
irasbéli maradvinyok a’ tizenharmadik Szizad elejét

*) Reévai Antiquitates litteraturae Hungaricae.
Pest. 1803. 1. Dar. 29, §.
nem
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nem haladjak meg. Ezek is pedig tsak két rovid ha-
lotti Beszédetskék , *) mellyek a’ mint Koller meg-
mutatta Il. Andras Kirdly Uralkoddsdnak 6-dik esz-
tendejébil és igy 1210-b3l valok. Ha ezen k¢t be-
szédehet szorgosan megvisgaljul és a” késibbi ma-
gyar irisbeli hogyoméanyokkal egeybehasonlitjul,
nyelviink belsd tﬁrténetel.re nézve nagy igazsigolat
fogunk taldlni. Hogy mindaziltal elsé tekintetto]
nyelviinket az akkori idoben nagyon darabosnalk , 63
a’ mostanitél voltaképpen killombozonek ne itéljik,
szithseges lesz arrdl még eggyszer megemlékezniink,
hogy a’ Magyarok eggy keleti irisba nem foglalt
nyelvet hoztak iltal Luropiba, mellyben kovethe-
zbleg sok ) még hatdrozatian hangok talilkoz-
tak. Az itten fel vettDedk betik nem tsal elégte-
leunel , hanem alkalmatlanok is voltak ezen hangok
Lifejezésére **) Mi tsuda tehit, hogy az elsé iras-

*) Ezen hét Beszédeh a’ Posonyi Kdptalan Kinyw-
hézdban taliltattak eggy régi misés Konyv vé-
én, a’ honnan azokat maganak kiirta Pray,
— Ennel kozlése altal nyomtathatta ki a’ hosz-
szabbikat, Sajnovits a’ Magyar és Lapp nyelvek
hasonlatossagairél irott értelezésében, Hesobb-
re mind a’ hettbt kiadtik Koller (Historia Epi-
scopatus Quinqueecclesiensis) Belnay (Histo-
ria literarum honarumgue artium in Hunga-
ria 1799.) ’s tobb mdsok, de kiillondsen mdsré-
gi mag{ay iromdnyok vis‘i;’\lt bszsze hasonlitd-
saval felejthetetlen Révaink fent emlitett mun-
hajdaban , mellyben nyelviinkre nézve olly fontos
észrevételek taldltatnak, hogy azt nyelv tudo-
gsainknalk nem tsal olvasni, hanem tanwini kel-
lene, —

#*) Hogy a’Dedk betik szima minden hangol ki-
fejezésére elégtelen , nyelviinken kivil bizonyit-
jak az Angoly és Frantz nyelvek, mellyekben
azok a’leghilombizibb eggybekittetéshen hasz-
niltatnalk a’ sohléle uj hangok hijelentésére;

4
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tanitoinl, nagyobb részint idegenel, kik szavain-
kat igen gyakran kimondani sem tudtik, azilly han-
goknak kijelentésére , hol eggyik, hol mdsik Dedk
atyafias betiit, hol magira, hol masokkal eggybe-
kotve, hol ez, hol amaz jellel meg - killomboztetve
haszndltak , mi pedig Sket kovettik. Fzen hatiro-
zatlansagnal nyilvinsigos jeleit litjuk minden ré-
gibb irdsainkban és nyomtatisainkban, Tsak az uj-
jabb idékben hatiroztatott a’ Magyar helyes irds
valamennyire meg, lassan lassan talim maga a’ ki-
mondas is valamennyire 2’ nyugotti nyelvekéhez iga-
zilvin, Ha ezen hét régi Beszédehet a’ Révai iltal
felallitott torvényel szerént az Gj helyes irdsba alt-
Ontjiik, ¥) azokat minden Magyar kinnyen megfog.
ja érteni. Ezen szempontbéltekintve a’ nyelviink ak- .
kori belss allapotjira nézve a’ hovethkezendihet je-
gyezhetjith meg ¢

1-sz6r Hogy nyelvitekben ekkor szimos lehelle.
tek (aspiratiok) taliltattak, valamint t6bb mds kele-
ti nyelvekben is, még pedig nem tsaka’ szok végén,
mint miv (mi) Ziv (ti) hanem a’ sz6 elején is, mint
vize (ize) vimagmue (imidjuk) chamu (hamu) char-
mul (harmul) , s6t annak kizbpén is, mint iovban
(joban) bovdog (bodog vagy boldog). — A’ nyugvo
v s5 és h, mellyeket ma a’ torzsdk szavakndl elhal-
gatvin és az irisban néha egészszen ki is hagyvin,
tsal a’ hajlitdshan ¢s szirmaztatisban mondunk ki,
ezen lehelleteknek maradvinyi. —

2-szor A’ szépen hangsdsnak torvényei nem
‘voltak még gy kifejtve, mint ma, mellyre nézye

hogy pedig a’ keleti nyelvek még szimosabb han-
goiial birnak, mint a’ n ugnttial’-, nyilvin mu-
tatjah ezen nyelvek példii: a’ 7ibeti nyelybe
Zo. a’ Birmannokéba 5. o’ Siamiba pedig -
pen 37. tsupa massalhangzok sziamldltatnak,

*) Nézd Révainak eml. munk, 55. és kiv, L.
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az idegen nyelvekbil kiiltsdndzett szavaink még in-
kibb hozelitettek eredeti formdjokhoz, mint: mi-
loszt, Bratim, Paradisum. Tovibbi két magin
hangzoknak eggy mdsra kovethezésok nem volt olly
filet sértd, mint ma. p, 0. Hazoa , Halaldal, De vég-
re és foként az utoljarok’és hajticbeli ragasztéhok
pem voltak a’ szavak nemeihez képpest kiilombozik,
hanem a’ vastag ¢s véhony hanga szavakhoz eggy-
arant ragasztattale p.o. milosstben , Paradisumben,
jauben, halalnec , maganec, FPololnec. Ezen ok-
b6l tamadtik meg tobb tudésok ezen halotti Beszé-
deket, mint nem igaz Magyar, hanem idegen altal
késziilteket *) De ezek nemgondoltik meg, hogy
" régi iréinkndl az illyen példik késbbre is eléfor-
dulnak ; ’ Bela Kirdly nevezetlen Jegyzéje win-
dég igy alkotja a’ harmadik ejtést Magyar szavai-
ban **) Hat valyon a’ Palotzok azért, hogy kaldn-
nyal helyett kalénvelt mondanak, nem épen olly
Magyarok, miot mi? Ezen mostani tulajdonsiga
nyelviinkoek , melly szerént a’ vastag hangu szoh
vastag, a’ vékony hangiak pedig vékony magin-
hangzot kivannalk magok utin a’ hajtds és ezirmaz-
tatasbeli ragasztékokban, a’ Torok nyelvel hizis
lévén, ***) valyon ezen Nemzetnek szomszédsiga és
késébbi igdja nem segitette ¢ eld annak kifejtodé-
sét? De azt mondjdk az djabbak hogy ezen halotti
beszédek a’ nyelvnek eggy kiilonds Dialektusin vagy-
nak irva, hogya’ Misés hinyv, mellynek végén ezen
megbetsiilhetetlen régiség taldltatik, a’ Boldvai A-
patsigé volt, hivetkezéskép az tsupin a’ Torna Vir-

*) Nézd a’ Debr. nagy Gramm. 147. |,

**) Nézd Cornides vindiciae Anon. Belae Regis
Notarii 210, 1.

***) Beregszdszy uber die denl, der ung. Spr. mit
den Morgenl. 47. 4B. 1, z &P

4*
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megyében levd beszédejtés régi dllapotjarél teszen
bizonysigot. *j Ha mind ezt egész bizonyossiggal
meg lelietne-is mutatni, a’ dolgon kevés viltozast
tenue. Mert hogy ezen ragasztéhok ban, ben , nak,
nek, val, vel ’s a’ t. tulajdonkép’ e maginhang-
zoval késziilnek , kovetkezdleg régen azzal is hasz-
ndltattak , bizonyitjak nyelviinkben még ma is fenn
levd szarmazékjaik , mellyekben tor'sokékoel’s nem
tsupa ragacztékoknak tekintetnek, Igy nem mondjuk
banraem , nakaed, vale hanem bennem, neked, vele
’s @’ t. Ha tehdit azon ellenvetés megillana és az Or-
s8zdg tobb részeiben eggy mds a’ mostanihoz kioze-
lebb allo Beszédejtés kelete bebizonyitatnék-is , ez .
egyébbre nem mutatna, hanem hogy azon valtozas,
mellyrsl most emlékeziink, o’ jelenvald iddezak elott
tortént meg és hogy azon beszédejtés , mellyen ezen
régiség iratott, és a’ melly nemiikép” hazink tobh
részeiben még ma is hallil, nyelviink regi alkotdsat,
a’ szép haugzatra nem dgyelvén, tisztabban megtar-
totta, mint a’ kizonségesen clterjedett és kinyvnyelvé
altal viltozott Magyar beszéd.

3-szor. Hogy a’hajlitisban azon szavak mellyek-
bol eredtek a’ hajlitasbéli ragasztéhol , eredeti for-
mdjokhoz jobban hasonlitottak, a’ Kkénnyebb kimon-
das végett nem voltak még ugy elrontva, mint ma,
Ezen okbo! olvassul itt Vagmucvimagg , emuk ;
isemucut, urome y feledéve, teremtéve, veleve, (vagy
Jeledéje, teremtéje, vetéje) ,mondoa, tiltoa; és
eleve, teremteve ’sa’t. mellyek az eggybe-huzis 4l-
til igy hangzanak mir ma: vagyunh, imddjul ; 5siin--
ket, urunk ; feledé, teremté, veté, mondd, tilta 5 ¢s
€l , teremté  Ezen régi formdikat szerentsésen hasz-
nilta #évai a’ Magyar nyelv mostani grammatikai
épiiletének kifejtésére,

¥) Tud. Gyijt. 1819. 10. Dar. $5. 1,
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4-tzer. A’ ragasstékos hatdrozailan middal
bévebben éltek , mint mi; azért olvassuk itt: mon-
doa neki élnie, ovdania, ketnie’s o’ ¢,

5.szir. Ezen rovid Beszédekben is taldlunk tobb
szavakat, mellyelk mar ma szqhatlanal{, mint fél,
testvér vagy Barit, )ys@ vagy tsa a’ 'Sidokkal Eozos,
melly annyit tett, mint bizony, heor, vagy Révai
szerént Aean , annyi , mint 2’ maitsak ’sa’t. Ebbol
tehat méltan gyanithatni, hogyezen iditil fogva igeu'
solt §s torstkis szavainl vesztek ki nyelviinkbél an-
nak nem kis kirara,

HATODIKR SZARKASZ,

Nyelviink Arpdd fui maradékaibol vals utol-
sobb , €s a’ kilombozé hdzokbol vald szde
mos Hirdlyaink alatt parlagon marad.

Ha az Arpid fii [Maradékaibol valo elss Kiraly-
jaink, a’ Keresstény wvallds behozdsa miatt, szi-
mos belsd ellenségeklel kényteleniil kiiszkodtek , igy
ezen belsé zenebondlat hésibbi Maradékailk nem
engedtéle kihalni azon kirhozatos szolidsok dltal, hogy
gyermekeiknek ésatyafiaiknak még életslbe nagyobb
Hertzegségeket adtak, sot az ifiabb Hirdlyok neve-
zete alatt meg is korondztattak. Ezen ¢hép mint eggy
megirdhositett zenebonal kizote azon kevés irds da-
rabok is, mellyek magyarul irattak, természetesen
nagy részint mind elvesztel. Mi tsuda tehit, hogy
az emlitet két rovid beszédek utin sokiig nem tu-
dunk semmi kéziratra akadni. Szent Margitnak,1V.
Béla Kirilyunk Lednyinak és Nyulak szigetbeli Apa-.
tzdanak élete Schwartner *) allitisa szerént, a’ 13.

*) Introductio in rem diplomaticam aevi int erme-
dii , praecipue hungaricem. Budae 1602.61. 1.,
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Szizad végérsl vald; de az eredeti Kézirat elveszett
’s Pray ant tsak eggy, a’ 15-dik Szizadbeli misolis
utin nyomtatta ki. Azon emiéhezetre wélts régi ma-
gvar versek, mellyehet Dugonits Etelkijiban
és Révai elegyes versetben ki altal, és a* mel-
lyele igy kezdédnek : ,, Emlékezziiak  Régiek-
5ol @’ Szittyabol kijotrekrol ‘s a” t. valamint egoy
némelly mas aprobb és hevéshé esméretes iromi-
nyaink, uzy litszik, hasonloképen ezen idiszalbol va_
lok. EgyébBarint Praynak azon gyanitisa, hogy Ké-
zai Sinton Khrénikajat Magyar ’s nem Dedl nyel
ven irta légyen, *) meghizonyitva nints, de ha voi-
na s, nyelvitnk tiortéueteinelk bdvebb esméretére
nem szolgzilhat, az eredeti munka az iddk viszon-
ragsigai hozott elveszvén,

Az Anjow hizbol valo Uralkodoink nemzetiinket
sz'mos familiai, tsal inkabb személyehetr illev) Aa-
boriskban elegyitettéh. Mellyek ha mindjirt szeren-
tsdésel és Nemzetiinkre nezve ditsdségesel is voltak,
Lleinkoek tudominyos kimiveltetését hatraltattak,

logy Karoly Roberltnek horonaztatisakor, az eshii-
“ vés fornaja Magyar nyelven is felolvastatott, **) nyil-
vin mutatja, hogy a’Deik vyelv ezen idében még
az orsziglis dolgaiban nem volt olly magara vrala
kodd, mint késdbbre. A’ Szent-ivis azon Magyar
forditasénalk, melly az Erdélyi Piispohkség konyvha-
ziban talaltatd régi Khronika szerént , elsé Maria ural-
kodisa alatt késziilt, ***) egyebbiitt semmi nyoma sem
taliltatvin, ezen eldadis igazsiga wéltin ketségbe
hozattk Az emlitett hazbol valo Fejedelmeink, va-
lamint a’ tobb utinook kiovethezett Hiralyaink ’Sig-
mond, Alvert, Uldsslé és Ldszléalate, a’ Dedk nyelv

*) Annales Regum Huogariae. 1. Dar. 552. L

**) Engels Geschichte des Ungrischen Reichs, Bévst
liadis 1. Dar. 497. L

¥*'%) Magyar Minerva 4. Dar. 358. 1
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hazankban wind jobban jobban megeristditt , azon
. 8zdmos idegenek altal, kiket 6k magoh utin Ma-
gyar Orszigba vootak, Eldbdeink evvel akkor vem
gondoltak , figyelmetességok a’ Torokik elsnyomii-
ldsa dltal, nevezetesebb targyalra vonatatvin, Ezen
id5 tdjban forditotta le Bathory Ldszls a’ Szent-
irast Magyarra, a’ mint Pongréls Igndts %) és
t5bb masok emlitik. Bévaiazon Szent-lris fordita-
sit, mellyet a’ Csidszari Honyvtirban talalt, onnan
leirt, és &’ Magyar Litteratura régiségeinek 2-ik
és 53-dik reészeiben sok Filologyiai megjegzésekkel
ahkart kiadni, ezen Bithory Liszlo forditasinak
tartja ¥%)

Matyds Kirdglyunk ugyan Nemzetiinknek hi-
miveltetését minden modon tigyekezett elomozditani
és a’ tudomanyoknak nagy kedvellbje volt 5 6 wjjitot.
ta meg a’ ‘Sigmnnd dltal felallitott Budai Univer-
sitast, O allitott. fel Studia generalia nevezete
alatt Posonyban eggy Akademidt, & alatta tima-
dott két tudos tarsasig PBuddn ‘s Erdélyben,
szerzett nagy holtséggel eggy roppant Honyvtart,
azon idSben egész Europiban a’ legszebbet, & buz-
ditotta Vités, Esstergomi Erseket eggy hasonléa

%) Triumphus P auli Posonii 1752, 51. 1, Veszpré-
mi is emléhezik rolla mondvin, hogy még az
& idejében eggy Nyitra Varmegyei Szent Pl
Szerzetesseinek Ilastromdba talaltatott volna , de
6 maga nem latta.

*%) Antiqu. Litt. Hung. 1, Dar. 25. 1. nagyon le-
het sajnallani, hogy ezen betses Régiséznek Li-
adasiban Otet mostoha allapotja, 's késdbbea
halala akaddlyoztattik. Horvith Istvin érde-
mes tudésunk, Révainak hitra hagyott iroma-
nyait altal vévén, egész bizodalommal reményl-
hetjiik annak hajdoni tanitojahoz és honni nyel-
viinkkoz esméretes buzgisigitol, hogy ezen Ré-.
giség a’ napfényt meg latja,
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nah feldlliidsara, minekutinna ezen tudis Pispok
mar Nagy Viradon eggy szép Hﬁnyvgy\'ijteményt ha-
gyott volna , 6 dllitotta fel a’ legelss Kényvnyom-
tato mithelyt tsak kevés esztendihkel ezen szép me-
sterségmel feltalilisa utdn *). De hogy nyelviinket
hiilonos ligyelmére érdemesnelt tartotta vilna, an-
nak sehol semmi jelét sem taliljuk. Ezen nagy Fe-
jedelem, maga idejénck méltd tsuddja, nékiink pe-
dig 6rokos biszheségiink, e részben a’ maga idi-
szalin nem emelkedett felyiil, ’s minden illetidés
nélkiil tekintette nyelviinknek a’ biiszke Romai al-
tal valo elnyomatisit. A’ Janus Pannonius iltal
irt Magyaer Grammatika , mellyet tobben emli-
tencl *) és a’ melly e’kép a’ legrégibb lenne, mind
eddig sehol sem taliltatott fel. A’ Mityis Kirily
altal feldllitatott Honyvnyomtaté mithelyben - Hesz
Andrds, Miller Jakabnak allitisa szerént tsak az
eggy Budai Kronikdt nyomtatta kKi***) és igy epgy
dltala hiadott Magyar Konyvrdl sz0 sem lehet, ha
mindjirt a’leg elsé Magyar nyomtatott Kinyv eggy
a’ Szent Istvan Hirdly jobbjinak feltalildsira irt
egayhizi Peszéd ’s Knek a’ Kulfoldin Nirnbergbe
mar 1434-be jote ki ***%*)

A’ gyenge Jagelloknak gyiva uralkodisa alatt
hazink minden fényét elvesztette , a’ Matyis Hirily

*) N. ezen tirgyak felol Palaszky Conspectus Rei
Lirte;anae in Hungaria, Pest, 1808, 106, és
kov 1.

¥*) Nézd Détzi Jinosnak Telegdi Jinoshos irott
Levelét. Bod Péter Athenassinak eldljaré Be-
sztd*ben.

¥y Nézd Schedins Zeitschrift von und fur Ungarn
1703, 5. Fizet. 305 I

%%k ) Nind Bareslis dntal Jegenyei Pap notitic
Parochiee Jegenyensis, Kolosvdrott. 1794,
122. I nem hiildmben Schedivs Lajosnak ezen
tdrziril vald tudds értekezését most emlitets
munkajiban. 1802, Masodik Fizet 219. L
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iltal nagy bajjal virigzisban hozott Tudominyok,
gylimoltsozésok elstr elhervadtaks a” Mohdtsi vesze-
delem pedig azokat gyi)kerestt’il eggyiitt kiirtotta.
Hazinknak ezen siralmas dllapotjiban a’ tsendességet
szeretd Muzsik nem maradhattak meg, a* Torskik-
nel pusztité seregei elol nékiek futniok kellett ; a’
Budai Universitas mindjirt a’ Mohitsi Utkezet utan,
a’ FPétsi Akadémia valamivel késébbre elszéledtek,
A’ Zapolya Janos és I-so Ferdindnd kiozitt tima-
dott vetekedések a’ Tudomdnyokra nézve nem voltak
kedvezdk, Hazink igy viszsza esett régi birdolat-
lansagiba. De épen ezen kornyilillisok, mellyek
hazankat, tudomdnyossigunkat végveszedelemmel,
honni nyelviinket pedig ©6rokos elnyomdssal fenye-
gették , — voltak a’ Reformatzio behozisa dltal,
Lonni nyelviink felélesztésének, elso roviden tartott
virigzisinak f6 okai, De eza’ kdvethezd Szakasznal
lészen killondsen tirgya.

Ha ezen hoszszi idészakaszt megtekintjiik , nem
lehet hazafiui elszomorodis nélkitl észrevenniink ,
hogy sok szizadok alatt nyelviink kevés, majd sem-
mi elémeneteleket semn tett. A’ szomszéd Nemzetek, ki-
vilt az Olaszok , de még a’ lassi Németek is, ezen
idoszak vege felé hoszszasan tartott almokbol fel-
ébredvén, a’ Latdny nyelv jirmanak lerdzdsira az
elokésziileteket meg lLezdették tenni, sebes lépéselkel
siettek a’ Nemzeti kimiveltetésfelé, mig szegény Ha-
zink ,— az idegen Nemzetek, az éhtelen Toérokok
konnyit predija, azeggymis ellen fegyvert fogott
dithés hazafiak szerentsétlen tsatamezeje, — a’ tu-
dominyos limiveltetésben mindég lejebb szdllott, és
nyelvének elmellozésével a’ biszhe Réma nyelve su-
lyos jarmanak megtirdddtt nyakit 5nkényt mind job-
ban jobban aldja vetette. Teudalhatjuk é, hogy illy
kedvetlen kﬁrnyﬁléllésok kozbte nyelviink belst ki-
miveltetése majd semmit sem nyert? De killomben
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is nyelviink tirténeteinek ezen részét még siri ho-
mily fedi. Azon eggyes irdsbeli maradvinyok , mel-
Iyeket az id6 emésztd folyasa megkémellety ¢s as
mellyek hazink tobb részeiben talilkoznak , nagy
vészint tsak nevik szerént, vagy épen nem esmére-
tesek. Az illyenek szorgos felkeresésében és okos
haszndlisiban még nagyon hitra vagyunh. —

HETEDIR SZAKASZ.

A’ Reformdtzio behozdsdval nyelviink mivel-
tetése munkdba vétetik, €s hirtelen nagy
elomeneteleket teszen.

A’ tudominyos intézetek hazdnkban Maityds utdn
pagyon megtsokkenvén, a’ Térdkik berontasival pe-
dig egészszen elrontatvin; kimiveltetés utin szom-
jihozd hazinkfiai hénytelenek voltak azt ujra Kil-
{61d6n keresni, a’ mit hazijokban tébhé nem talil-
hattak, Igy litogattik meg sokan elébb az ed-
dig bévett szokds szerént a’ Bolognai, Pataviai,
’s késObbre kivilt a’ mar nagyon elhiresedert Fit
tembergt Universitdsokat. Innen hoztak ezel sok
tudomdnyos kintseliet., de ezelhel eggyiitt ) Val-
lasbeli tanitésokat is, Ahlor zavarodisban lévi
hazdnkban sok Nagyjainknak partfogisok alatt, ezen
tanitasoh hirtelen mély gyiheret vertek és meszsze
elterjedtek. Az j vallis tanitoi jol tudvin, hogy
az Eggyhdzi vend tsall tulajdon haszna tekintetébil
is, az \j vallds elfogadasira soha sem lesz hész; ta-
nitasaikat a’ Hoznép, a’ serdiilni kezdd Hozép rend
¢s az Orszag vilagi Nagyijai kozott kivintak terjesz-
teni. Mir pedig ezek ekkor még a’legnagyobb bir-
dolatlansigban voltak, az Eggyhézi rend minden tudo-
ginyi kimiveltetésy magdhoz ragadvin, Hatrondsho-
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disban megdsziily Fleink kozott ezen idiben teak keveés
volt, ki ne. ét ala irni, ’s még kevesebb, ki ded-
kil tudott volna. Hogy tehdt ezeket megnyerhesséh,
9z \j vallds terjesztoinek szithségeshép anyai nyel~
viinkon kellett hozzdjok szollani. —Ezt nem sokira
dltallittak a’ ré-ibb vallis partfogdi is, és azért
houni nyelveken irtt munkiik dltal kivintak inga-
dozo hiveiket megerisiteni, az elpartoltakat visz-
szohozni.  Ezen vallisbeli vetekedésnel igy lett hon-
ni nyelviink #dgos mezeje, enneh nem kis elémene-
telére. Igy lett haziuvlkban valamint tobb mds Nems
zeteknél, a’ Reformatzio a’ honnt nyelv élesztbje, a™
mivel'ség terjesztésének eggyih 16 eszhize. A’ ve-
tekedésben, melly mindenehet eggyarint illetett,
minden renden és vallison 1évd buzgo hivelk részy
vettek, és ekképen lassan lassan mds tudomdnyos
dolgolhoz is hozzi édesedteh. Kivalt nagy tizzel
folytattak ezen veteliedések a’ 17-ik Szazad elején.
Mind a> két Fél, minden hatalmaban lévd médokat
elkovetett, hogy allitisainak {g;zségait megmutas-
sa, Nem tsak az okoskodisok hathatéssigiban, ha-
nem az elbadds kellemeiben is kezdék keresni az
Ellenfél ellen botsijtandd nyilaikat, észre vévén,
hogy ezelinek melly ellentilhatatlan hatalmok va-
gyon az emberi elmékre. lgy tamadtak Pdazmén
Péternek szep és hathatés magyarsiggal irott mun®
kii, igy llyés Andrdsnak deréh és éhes elbaddsa,
Lépes RBdlintnak kellemetes magyarsiga és Szen-
tzi Molndr Albertnek tiszta és szelid nyelve.
Nem, kevéssé kedvezd volt nyelviinknek ezen idé-
szakban valo eldmenetelére az, hogy a’ Vallis, és
¢ szerént nyelviink iigyében Horonas Hirilyaink, az
Orszignak mind Eggyhdzi, mind pedig viligi Nagy-
jai részt vettel, és hathatds partfogdsok altal nem,
kevéssé mozditottak elo. .86t Erdélyben anyai nyel-
viink valamennyire az Orszéglds nyelye is lett, és
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és azt, ola vald Vejedelmeink nem tsali kiilini-
sen hedveltéle, hanem tdbben Zwlajdon Munkdik
altal is tohélletesitettél *) Megjegyzésre méltd, hogy
ezen idbben a’ Magyar nyelv a’ Tor6kokesl, ha-
zéank és szabadsagaink igazsigtalan eloyoméitdl, kiz-
irasolban és parantsolatokban gyahrabban hasznil-
tatott, mint tulajdon Hazafiainktol.**)

A’ Szent irds volt @ kutfd , mellybol meritetrék
mind az ujitasok terjesztdi, mind a’ régibb vallds vé-
delmez6i tudomdnyokat, az dllap, mellyre épitette
mind a’ k¢t Rész okoshodasait. Ennek leforditisa volt
tehit a’ leg elsd torekedése eggyik Félnek tgy, miot
a’ masiltnak. Azért dllottak mindjart eleintén Kom-
jathy Benedek és Pesti Gébor, o’ Romai Katholi-
husol, ***) Erddsy vagy Sy lvester Janos , Hellal és
Kirolyi Gaspdrok a' Protesztinsolt részérdl a’ Szent
Irdsnalt részint, vagy egészszen valé forditdsailikal
elb. Nagy, kimondhatatlannagy akaddlyokkal Lelle
ezen érdemes hazafiaknak hiiszhidniel; a’ nyely,
melly eddig az illy tirgyak kifejezésére nem hasz-
naltatott, nem mindeniitt akart engedni kivinsagok-
nak, azért elbadasoh darabos, egyenetlen, erilte-
tett 63 sol helyt hom alyos. Ezeknél szerentsésebbelt
voltak Kaldi Gyérgy és Szentsi Molndr Albert,
hik kozil az elsd a’ Romai Katholikusokata’ Sz irds-
nak eggy vj forditdsival ajandékozta, az utolsé pe-

*) Igy lholtite Bethlen Gibor eggy ditséretet,
melly a’ leg ujabb id0kig zengett a’ Reformaitu-
sol Szenteggyhizaikban; igy irta Kemény Ji-
nos tulajdon életirisat ; igy forditotta Apafy
Mihdaly Vendelinnek Theologiajat, |

*%) Nézd Martini Schwartner Introd.in rem Di-
plom. aevi intermedii, praecipue Hung. Budae
1302. 29. §.

“%) " Komjathit igen sokan gondoltik Protestans-
nak , de 84ndor Istvin-nyomos okoknil fogva
illitja az cllenkezdt. Salsféie 3. Dar. 85. L
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dig o’ Kdrolyi Gdspdr forditisit igazitotta meg.
Ezek a’ 17-dik Szizadban élvén, a” mirvalamenyire
mivelt nyelvel konnyebben banhattak.

Ha meggondoljuk, hogy az elbaddsoknak kii-
16t0bozs Nemei tsak a’ nyelvek nagyobb Kimivelte-
tésében valasztatnak el olly szoros hatirok iltal,
mint azt azoknal tulajdon természete megkivinja;
igy nem fogunk azon tsudilkozni, hogy ennek a*
16-dik Szdzadban majd semmi, a’ 17-ikben pedig tsak
igen tsekély nyomait taliljuk; hogy az eldadis a’
Koltésben, torténet irdsban ’s a’ t, kevés killombség-
gel szinte tsak eggy. — Lissuk még-is mindeggyiket
a’ mennyire lehet, kiillon, —

Tinodi Sebestyénnek és Farkas Andrdsnaek
versben foglalt Historiaiban az eléadds épen olly ke-
. vésse koltdi, mint a’ legroszszabb Hhronikiban., Gyer-
mathi Balassa Balint ezeknél ugyan valamivel sze-
rentsésebb koltd, és nyelvérenézve is kellemetesebb,
de a’ Magyar Pindaros nevet, mellyet némelly tu-
doéssaink tékozolva ruhdztak red, valoban nem ér-
demli meg, —~ Ha mindazaltal ennek nyelvét a’ Pesti
Géboréval, a’. ki Aesoposnak meséit még a’ 16-dik
Szizad elsd felében Magyarra forditotta, eggybe ha-
sonlitjuk, nem lehet srommel és hiladatossiggal nem
tekinteni, ezen hazank Nagyjinak firadozisait, ki
a’ Magyar nyelvet mindenek elott legeloszor tette a
fentebb koltésre alkalmatossd. Erddssy Jénos, Ti-
nody Sebestyén és Vilmdni Libetz Mihdily, mind-
jart nyelviink irdsok dltal valé kimiveltetésének kez-
detében , tigyekezték azt Romai mértéhekre vonni*)
A’ tizenhetedik Szizad elején Rimai Jénos és Szen-
tzi Molnéar Albert, David Zsoltarjainak kellemetes
forditoja , nyelviinknek eddig nem esmért kinnyisé=-

%) Nézd Virdg Be(zedek Magyar Poeték , kik Ry
mai mértékre irtak. Pest. 1803,
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get adtak. Ezeket mind felyiil mdltaugyan Benyitz-
ky Pal, nagy kedvességet nyert koltései altal, de
azért meég-is senki sem fogja Otet mirwa, a’ tudos,
de izetlen Hordnyival, Magyar Horatiusnak ne-
vezni, Liszti Ldszlonak a’ Mohitsi veszedelemril
késziilt torténeti Holteménye inkibb tirgya, mint
koltoi belsd betse dltal lett nevezetes. G. Zrinyi
Miklés még wind e’ mii napig hazankfiai kdzéte o’
legfényesebb hosi kiltd; a’ nyely tisztasigdra , tsi-
nossagira epen nem vigyizott, de azéit még is elo-
adisiban nagy kolt6i erd fekszik, bajolo eggyiigyii-
séggel parosodva. — Ha anyai nyelviinket gyenius-
szdnak egész hatalmival megragadta volua, wmost
valoban a’ Magyar Homerost tisztelnik benne. Tse-
kélyebb koltdi szelemmel , de nagyobb szorgalommal
hathatésabb befolydsa volt koldi nyelviinkre Gyin-
gyosinek , ki holtoi elbadasunkba egey ) életet Hn-
tott. Ennek mesteri keze alatt uyelvink eggy eddig
nem esmért honnyiiséget, tsinossagot, ha‘thau')ségﬂt
nyert, szamos (i kifejezésekkel, kellemetes fordu-
lisokkal gazdagittatott; elméjének mindazaltal ha-
tirozottsiga nem engedémeg, hiogy nyelviink bator
Klopstockja légyen.

Az ékes sz6llds , melly a’ jelenvald idszakba tsak
az Fggyhdzi Bessédekben kerestethetik,eleinkti] map
a’ legrégibbb idikben-is gyakoroltatott, de nyel-
viinknek kevés elomenetelével. Mig a’ tizenhatodik
Szizadban-is megelégedtek eggyhdzi Beszéldink hi-
veiknek tanitisival, az eldadas eliességére nem igen
tigyelvén, tsak Zelegdi Miklds teszen itten kifogist.
— A’ tizenhetedik Szizad eleje e’ részben fényeselb
vélt. Pdsmdn Péter, Lépes Balint , lllyés Andris,
Szentzi Molndr Albert, Medgyessy Pil, s tibh
mds nevezetes Bajnoki a’ vallasbeli vetekedéseknek ,
nem tsak e’ részben kiadott tobb munkdik dltal, mel-
lyeh aa elbadisra nézve hasonlolag ide tartoznak —
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hanem szimos eggyhdzi Beszédeikkel-is nyertéli azon
birt, wellyel nyelviink tﬁrténct('i.ben neveztetnek.
Méltin vetehedhetnek Ok akir mi mds Nemzetnelk
ezen iddkorbol valo Beszéllbivel. —

A’ torténeti eléadds az ezen idbkben irt Khro-
nikdkban alig érdemlimeg ezen hevezetet. Bentzé-
di Székely Istvin €8 Héltai Géspar munkiiban

_magival jéltehetetlen nyelviink még lomhin és dara-
bosan mozog. A’ Pethd Gergely neve alatt kijott
Hhronikaban, melly Zrinyi Miklés Horviath Bannak
tulajdonittatik, a’ nyelv ugyan tisztibb, kellemete-
sebb, de a’ velbs rovidség, ékes folyosig és bdjold
kerekség, a’ torténeti eloadas f6 tulajdonsigai, hid-
ba kerestetnek. A’ fenhejazd Curtiusnsk Forré Pdl
altal lett forditisa sem hozhatott jobb izlést az eld-
addsnak ezen kényes dgazatiaba. —

Az oktaté eléadds, még a’ tizenBrddik Szizad-
ban tett eggy némelly firadozdsok dltal, nyert ugyan
valamit; a’ nyely kellemetes hangzisa, folyosiga,
az egész nyelv Kimiveltetésével nevekedett ugyan ;
de az korant sem volt eléggé kimivelve, hogy az
irok gondolataikat a’ sziikséges tisztasiggal elbéad-
hattdk volna; eggy Fusis Janvsnale, Horti Miklés-
nak, Apdtzai Csere Janosnak’s a’ t. tsekély proba-
tételei ezt nyilvan bizonyitjdk.

E’kép nyelviink irasba foglaltatvin, nem tsuda,
hogy annak tulajdonsdgait Tudéssaink mindjért ele~
intén visgilat ald kezdék venni. Igy iigyekezett kr-
désy Janos még a’ tizenhatodik Szizad elsd felében,
Magyar és Deak kis Grammatikdja iltal, a’ nyelv
torvényeit a’ tanulé ifiak szdmara rendbe szedni. 1la
mindjirt ezen munkitska, eggy egész Nemzetnek ¢
részben elsd ’sengéje, a’ mostani nyelv tudésok ki-
vinsagainak nem felel-is meg, azért még-is nagyon
nevezetes az mind régiségére nézve, mind pedig azon
tekintethdl, hogy mar Sylvester észrevette a” Ma-
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gyar nyelvnele a’ ’Sidéval valé hasonlatossipdt. A’
helyes irasrél-is vagyon még a’ legrégibb iddkrol
eggy kis kdnyvetske , melly mir 154g-be Hrakkdoba
misodszor jotv ki. A’ tizenhetedik Szizadban a’ nyel-
viink titkainak fel-fedezése, és torvénybe hozdsa k-
riil tobb tudossaink firadoztak sikeresebhen, — lde
tartoznalk Szentzi Molndr Albert y Gellei Katcna
Istvén, Komdromy Gyidrgy , de Poként Pereszlé-
nyt Pdl a’ Jézus tirsasigabol; ennek Dedk nyelven
irt Magyar Grammatikija , nyelviink térténeteiben
idbszakot tsinalt, és még ma issok részben haszon-
vehets. — Az idegen nyelveknek a* Magyarok , a’ Ma-
gyarnak pedig idegenek dltal leendd tanulasit kin-
nyebbiteni akarvin, mar a’ tizenhatodik Szdzadban
elkezdették némelly tuddsok a” Magyar kifejezéselet
ezOkianyvekbe foglalui. lgy irt Fabricives, vagy Ko-
vdts Balds eggy kis Magyar Deik sz6 kinyvetskit,
igy vették fel Pesti Gdabor hat, és Faustus Veran
tius Ot nyelvii szotirjaikban a’ Magyart-is. Ezeket
béségére nézve joval meghaladja azon Szotir, mel-
lyet Szentzi Molndr Albert a’ tizenhetedik Szizad-
ban irt, -

lllyenek voltak hazink Tudéssainak a* nyelv ki-
il ezen Szazadokban tett {iradozasaik, Szép volt a’
hezdet olly annyira, hogy némellyek késébbi Tudos-
saink koziil, annak fényjétdl megvakitatvin, o’ tis
zenhetedik Szazad elejét a’ magyar nyelv arany:-
Fkordnak nevezték. Dehibisan., Nem lehet ugyanta-
gadni, hogy nyelviink miveltetése mindjart elejéntén
sokat nyert. A’nyelvnek szép hangzdsa eggyik voly
a’ fo torvények kozil, melly elott 2’ s26 nemszés
szabasainak meghunyorodva kelle magit viszszavon-
ni; o' vagymuk, vimagomuk’s a’t. egészszen eltintek
nyelviinkbdl 5 azon lehelletek, mellyeket az elsé ha-
fotti Beszédekben talilunk, nem fordulnaktsbbé eld,
’s tsak némelly szavakba foglalta el a’ mai nyugvo

v, ¢
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v. &s he helybket; a’ jégvelt8l, Zarsvalbil, jéggel
és tarssal lett; az illyen szbliés.ok teremtéve , ve-
téve, esnéjek , telnejek, litnojok elvesstenajik ,
enndjok s a’ t. mar tsak ritkin fordilnak ely, 7e,
legdinél mindaziltal és még Molndr Albertnel is
talalni némelly nyomokat, jollehet mir ezek is élpel
azohnak eggybevont, mai formdikkal. Nyelvink.
nel azon tulajdonsiga, hogy a’ vastag hangi ma-
gin-hangzok a’ vékony hanguakhkal nem férnek
meg ugyan azon eggy szoban, az Oszszetetteket
kivévén, véghép kifejtddzdte ’s milosstben, po-
kulben ’sa’ t.t5bbé szohisban nintsenek. — A’ nyely.
nek idegen szOktil valo tisztitdsinak és ) eredeti-
ehkel valé bovitésének is talilunk némelly megbe-
tsiilhetetlen nyomaira. — Sylvester , Gramatikdjg-
ban eléfordilé minden mesterszavakat szorgosan
Magyarra forditotta: hasonlot tett dpétzai Csere Ji-
nosis Encyclopoedidjiban, azelsd méga’ holnapok-
nak is terméseztoh szerént uj nevelet adott; Gellez
Katona Istvdn pedig az Gj szirmaztatott szavakat
Grammatikdjiban kiilonds partfogdsa ald vette. Ha
mindjirt ezen 1j szavak nagyobb részint roszszul
késziiltek és a’ Dedkbdl rabszolgai médon forditat
tak, azért még is a’ Nyelvmivelés hivansiginak be-
tses jelei, w

Mind ezen javitisok, tsinositisok mellett is, a’
nyelv korint sem érte el azon tohélletességet, melly-
re természeti tulajdonsigai szerént allalmatos lett
volna , tsak eggy kévetkezend{ Szdzad faradhatat-
lan munkissiga , nevelhetett volna a’ szép viragok-
bol hasznos gyiimdltsdket. A’ Deik nyelv hatalma
még korint sem volt meg tirve, a’ Tudésok még
mindég jobban kedvelték ezt, és e’ volt a’ valdsd-
gos tudomdnyossig jele. Még a tizenhetedik Szi-
zadbol valé Honyveink.is témve vagynakh Dedk ki-
Jejezésekkel. A’ Magyar Ronyvehneh Dedhk tzi-

5
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meket adni, az ajanl0 Leveleket, minden irdsokat
Deikil kezdeni és ezen nyelven végezni, kizon.
séges szokds volt nem tsak a’ tizenbatodik, hanem
a’ tizenhetedik Szazadban is. SO0t ezen idegen nyelv-
nek szeretete annyira ment, hogy Tuddbssaink tébb
idegenclknek példija szerént neverkel is Dedkra for-
ditottdik , hogy ez dltal is a’ régi Homa nagy lel-
keihez valamivel kizelebb dlljanak.

Megjegyzésre mélto végezetil, hogy ezen id-
gzal lefolyta alatt a’ Torok szomszédsignalk €8s rész-
szerént uralkodasnak némelly tsekély nyomait fel ta-
laljuk , és hogy e’kép a’ Tordk nyelv a’ miénket ek-
kor mésod izben gazdagitotta. lllyen ezavak a’ tob-
bek hozot: Zbrik, Kamuka, Paputs ’s a’ t. miod
olly képzetek, mellyekkel eleink hazinkban jivete-
lel utin esmérkedhettek meg , és kivetkezéshéppen
Azsidban letteklkor a’ szomszéd Zatdr tirik Nemze-
tektdl nem holisvndzhettek.

NYOLTZADIK SZAHKASZ,

A’ Jezus Tdrsasdga o Dedk nyelvet kiilbnds
pdrtfogdsa ald veszi, €s az dltal nyelviink
elomenetelét hdtrdltatja.

A’ sziintelen hadakozds , versengés és vallisbe-
li vetekedéseh hozott szépen, fényesen felderilt o’
Magyar nyelv ege, de az eggy hies hajoal mara-
dott, a’ fanatismus sotét fellegei azt O éitszakd
ba boritvén. A’ tizenhetedik Szizad végével ha-
zink elsé Leopoldnal hathatos Uralkoddsa alatt a’
sokdig viselt Tordk jarom alol felszabadilt; az Au-
striai hazbol valo Fejedelmek 6rokos eggymasra hi-
vethezésok meghatirozdsa dltal, hazink allapotja
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megerdsitetett , a’ Szathmiri békességgel pedig ha-
zinkban a’ rég ohajtott belsd tsendesség végre meg-
allapittatott. Illyen ke dvezd kérayilillisok hozite
mit nem lehetett vdrni, a’ valamennyire Kimivelt
és legazebb virdgzasiban lév Magyar nyelvtil 2
Nem szillhatott volna é merészen szembe a’ by sz7e
Latium idegen nyelvével, melly a’ honninak o’ tep.
mészet altal adott hatalmat tokélletlentil magdnal
tulajdonitani bdtorkodott? Ifii erdvel bird anyai
nyelviinknek nem konnyii lett vélna é az elvénule
Dedkon diadalmaskodni, mint 2’ t6bb Europai Nem-
zeteknél ? az eltint Roma holt nyelvének nem kel-
lett volna é a’ nyelvvisgélik, litteratorok és an-
tiguariussok poros szobiiba meghunyorodva visz-
sza vonilni? — — De mis volt @ Magyar nyelvre
kimondott végzés. A’ vallisbeli vetélhedés helyett
az wldozés véres kard)a jelent meg hazink szép
foldjén, az elayomott {él nem batorkodott irasaival
a’ tsata mezén megjelenni, a’ gybzedelmesnek nem
volt az illy gyenge fegyverekre sziiksége: igy ta-
gilt meg honni nyelviink kimiveltetésének elsd {5
rugoja. A’ szomszéd Német Nemzetehhel valo szo-
rosabb kizosiilés egoy kozis nyelvet szikségess' tett,
eggyik Nemzet a’ masikiét nem értvén. A’ Deik erre
legalkalmatossabb volt. — Ez altal ez hazinhkba uj
gyokeret vert. Ide jaril, hogy a’ Jésus tudisszer-
zete azt még kilondsen is partfogisa ald vette. Fzen
Szerzet, mellynek hazai Litteraturankra , a’ kilom-
b6z kornyilillisok szerént, kolsmbdzd befolyisa
volt, Olih Miklés Esztergomi Ersek dltal hozatott
hazinkba leg elbsz6r 1551-be az wj vallisbeli vile-
mények zaboldzisira. Eleintén mindazaltal Eldode-
ink ezen Szerzetet nem kedvelték , mellyre nézve an-
nak tovabbi kiterjedését Toryények altal is hivantik

5%
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gitolni. *) De nem sokira nagy pirtfogéhra taldlt,
lllyen volt Forgdts Ferentz Hardinil és Esztergomi
Ersch, ki dgy tudta a’ dolgot elintézni, hogy hali-
la utin Pézmdn Péter elobb Jezus Szerzetesse, az
utan viligi Pap, nyerte el hazinkban a’legelsd Eggy-
hazi Méltosagor. Z71-dik Ferdinand és I-s§ Leo-
pold két nagyra termett, 8zép lulajdons.'igohhal fel
ruhdzott, de a’ szelid tiiredelmességet nem esmére
Fejedelmek uralkoddsa alatt, nem tsak hazinkba tér-
vényesen bévétetett, **) hanem az Uralkodds dolgai-
ban is tetemes befolydst nyert ***) és az iild0zésnek
. 6 szerzbje volt; a’ tudominyokban valé jirtassiga
altal, a’ tanitdsi monopoliumot is maginak el tu-
lajdonitotta , és végre ///-dik Kdroly alatt az Or-
szig Gyitléseiben is Uldstinyert. ****) Nem lehet
ugyan tagadni, hogy ezen Szerzetesek a’ tudomi-
nyok gyakorldsiban, az ifiakk tanitisaban szorgal-
matosok voltak, hogy sok derék munkikkal ajéndé-
koztiak meg a’ maradékot , és szimos tudomédnyokra
nézve hasznos hazafiakat neveltek ; de Szerzetek
gy-arapoddsdt mindenek felett szemik eldtt tartvin és
annalt mindent fel dldozvin, az anyai nyelveknel,
mellyeknek eldmenetele a’ tudominyokat kézdnsége-
sebbellé tette, és tanitisbeli monopoliumokat nagy
veszedelembe hozhatta volna, épen nem valinak part-
fogoi. 1gy fonyasztottik Sk el honni nyelviinknek mar
mér szépen virdgzo fijit gyimoltsozése elote, ¥ oux)

*) 1608 ik eszt. 8. Czik. ant. cor. €s 1047+ eszt, 5.
Czik. 11. §.

**) 1687, eszt. 20. Czik.

***) Engelnek t8bbszir emlitett Magyar Orszig tor-
ténetei , a, hol ezen Fejedelmekrol szoll.

#9715, eszt. 73. Czik. 1. §.

ev++¥) £t quamquam ea sit, mea quidem Sententia ,
,» Ungaricae lingvae dignitas et majestas, ut ipsa,
» ¢i loqui posset sapientia, non aliam sibi po-
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és igy jutott a’ szomoru arvasigra, — Némelly egy-
gyes hazafiaknak annak terjesztése koril vald fara-
dozisai tsak tsehély sikeriek lehettek az egészre
nézve. ¥) .
Némelly Eggyhizi Beszéd‘ek, szdmtalan imddsa-
gos és Vallast targyazé Honyvek, mellyeker az
Eggyhizi renden lévd minden .vallas!i hazankfiai ke-
vés ngckeuttel és ugy latszil, még .kevesebb te-
hetséggel , irdogaltak,, mind az, a’ mit a’ tizenhe-
cedik Szizad végebdl és a’ tizennyoltzadik elejébol
a’ Nagy Miria Terézia uralkoddsianak kozepe tdjjdig
nyelviinkre nézve eld-mutathatunk. **) Szentpdli
Nagy Ferents, Bertalanfi Pél, Gréf Ldszdr Ja-

»» tius usurpandam putaret: tamen cur historias,
yyartes, Secientias omnes, illa donandas censea-
s, mus, nihil nos urget magnopere ; nisi forte
»» cum mulierculis, aliorum exemplo, communi-
5, care, sive profanare nos deceat. Nam latini
»» nominis Codices, ubi ubi natos, nobis jure
s domesticos arbitramur ; — advertant haec gen-
,» tes exterae — cumque Graeciam in Gallia, Ju-
sydaeam in toto orbe perquirunt, Latium se
»» apud nos reperisse obstu))escant (taldm a’ mi
,» honyha Dedksigunkban ???) Fruere porro hac
»,tua gloria Pannonia! (?) quam Ignatii potis-
,» simum beneficio es adepta’s a’ t. lg{\ szoll
eggy Jésuita, az egész Tarsasag gondolhozisa
modjarél tanusigot tévén, és a’ mi allitasun-
kat megerdsitvén. Divus Ignatius de Loyola
Hungariae Litteratae Praestes Tyrn.1747.20.1.
*) Mimddon terjesztette Grof Patachich Gabor Ha-
lotsai Ersek, Horvat létére, a’ Magyar nyelvet
Torseki lakhelyének Ritz lakossai kozott, meg-
irja Katona, Hist. Metrop. Goloe. Ecel. 1. Rész.

2, 1. ;

*+) Hodie ista lingva (t.i. a’ magyar) ita contemni-
tur, ut praeter aliquot cantiunculas, et Sacris
opitulantes commentariolos, posteritas a suis ni-
hil sit habitura. I8y ir Behamb 1676-ba in 06+
serv. ad Schoedelii notitiam hungar. 136. L.
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nos, Szényt Renjamin lelketlen és azélesen kiter-
jedett Verseikkel méltan feledéhenységre jutoteal ;
de mit is lehet eggy olly iddszak Rilbitdl varni,
melly Verbitsy suaraz torvény Konyvének Magyar
versekbe foglaldsaban gyinyorkedik? Az Eggyhizi
ékes-széllasra nézve sok Beszédeket lebetne felhozni,
mellyek ezen idokbe irattak és nyomtatdsban kijoe-
tel, de ezeknek hiiba vald, semmit sem jelentd
ohoskoddsai, izetlen, iires sz6 pompija hzdtt az
elibbeniek hathatés Magyarsdgat nem leljiik fel. A
fellengezd Florusnak forditisa, mellyet Ddinoki
Benks Marton botsijtott kozre, nem volt elegsé-
ges arra, hogy ezen idobil valo Khronike irdinkat
feltizelje ’s meg szokott lusta forgasokbol hi-ra-
gadja. Gréf Kdalnoki Simuel és Spangdr Andras,
Lik a’ Pethd neve alatt irtt Hhronikat folytattik ’s
bivitettéh, nem kitlomben Aovdls Jénos, nyel-
vokre nézve szint olly nehezen folydk, egyenetle-
nek és darabosok, mint az élébbeni Szizadbdl va-
1ok igy o tirténeti eliadds ezen idGszakban is
meg marada a’ maga régi miveletlenségében. Az
oktati eldadds valamivel szerentsésebb volt = Mis-
koltsi Gaspdar a’ Természeti historidra 3 Miskéltzi
Ferents, Perlitzi Daniel és Nedelitzi Vali Mihily
az Orvosi tudomdnyohra ; Marothi Gydirgy 2’ Ma-
thematikira ; Kovdts Jinos, Palotai Zzigmond,
Székely Samuel és Farkasmezei Geidler J&'sef o*
Hadi tudomdnyohra nézve hiadott, részszerént fore
ditdsaik , részszevént eredeti muankdik dltal digyehez-
ték a’ Magyar nyelvet a’ tudomdnyos dolgok elbter-
jesztésére alhalmatossd tenni.

Az anyai nyelv erdnt ‘valé illy tsekély buzgésig
mellett, melly ellen Gréf Révai Péter , Zvittinger
Ddvid és Spangdr Andrds *) keservesen pana-

;TMagyar Kronika Hassin 1738, 4. L.

102



szolliodnak, ezen hoszszi idOheriletbe tsak eggy
Tudés talilkozott , a’ hires Bél Matyds, \inyel-
viink térvényeinek meghatirozisa koril forgolo-
dott volna. Ennel Meliboeus neve alatt Német nyel-
ven irt Grammatikdja tobb izekben is Lijott. Pd-
ris-Pépainak Szobtarja € Cseest Iénas.nak a’hoz ra-
gasztott derék helyesirasi észrevételei, eggy elib-
beni szerentsésb idokornak viszszafénylései. Hogy
illy korpyiilalldsok kozott nyelviink elore nem lépete,
és megallapodvin , hatra maradott , tsudilni nem le-
het. A’ mult Szizadnak kézdpe koril nyelviink sem-
mivel sem volt miveltebb allapotban, mint ez elbtt
két Szazadokhal, sot inkabb elébbeni miveltségébil
is sokat vesztett. Tsak igen kevés szimi nyomtatott
munkakban fordilvan elb , szimos szép, derék sza-
vaink, mellyekre a’ Kozbeszédben szitkség nem volt,
kivesztek, elavaltak, és helyettek részszerént mas
szavak tsuztak be a’Dedl nyelvbOl, Hiny kifejezé-
seket taldlunk ParizPdapaiban, mellyekrsl § nem jegy-
zi meg, hogy elavultak, és a’ mellyeket ma tsak
a’ Nyelvtudosok esmérnek ? %) Pedig hiny jé ds-tor-
230kos Magyar szavak fordilnak els a’ 16. és 17,
Szizadoknak leghiresebb Irdindl, mellyeket Sz0-
Konyvében Pariz Pipai sem vett fel ?

RILENTZEDIK SZARASZ

Maria Terezia Uralkoddsdnak kozepe fele
nyelviink uj mivelokre taldl.

A’ Hubertsburgi Béke megkittetésével a’hosz-
szas vérontis, mellyben szinte egész Europa részt

e

*) Dibrintei Gabor @’ legnevezetesebbeket kijegy-
zette. Erdélyi Museum b, Fiizet, 189. I,
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vett, megsziint, a’ rég ohajtott tsendesség helyre

dllitatott, és Maria Teresia, ezen nagy Fejedelem,

ﬁgyelmetességét alattavaloi tudomdnyos kimivel-

tetéséneli-is szentelhette. Mar 1769-nek végén meg- -
jelent eggy hoezszas K. Parantsolat, melly a’ tanitds

modjanak jobb libra allitisdt targyazta. Az erre ho-

vethezett esztendben megujittatott az Universzitds

Nagy Szombathon. Nem sokira az utin (1775-ba)

a’ Jézus Szerzetének Tdrsasdga, a’ Portugal, Frantz

és Spanyol Uralkoddsoknak mar ez elitt eggynehiny
esztendbkkel adott példaik szerént, az Austriai Bi-
rodalomban-is feloldostatott , eltiriltetett , 68 mar
1777-be @’ hozonséges nevelésneh eggy 1) elrendel-
tetése dolgoztatott ki. Mind ezen tirekedéseknek
tzélja a’ Nemzet tudomdnyos himiveltetése volt, a’
honni nyelv pallérozisa eldmozditisinak iigyekeze-
tét azokban mindazdltal nem taldljuk. Sot inkdbb e’
Rémai nyelv hazinkban mind jobban jobban meg-
kezde rogzeni, uigy hogy azt mir ezen Szdzad elejé-
tol fogva nem tsak a’ Tudosoknak és Orszig Nagy-
jainak, hanem majd minden Hazafiaknak meg kollet®
tanulniok ; az nem tsak az Orszdglds minden dolgai-
ban kikitileg hasznaltatott, hunem még a’ minden-
napi beszédben-is betsiszott *)

*) Hunyadi Jénos az Orszig lgazgatdja , késdbbre
masodik Ulaszlé alaw Bathor: Istvan Ovszag-
bird , Guthi Orszég Laszlé a’ Riralyi Lovaszok
és Rozgonyi Lasslé 2’ Kiralyi Udvarnokok Fo-
mesterei irni nem tudtak ; st még elsd Leopold
alatt-is o’ vilagiak nagy részint megvetettéh az
irds tudomdnydt (Mart. Schwartner Intr.
in BRem Dipl. 192. §.) hivethezdleg o’ Dedk nyelv-
ben is jaratlanok voltak 3 még 1595-beli Orszig
Gyiilésén Rudolf személyessénel, Matyds Herczeg-
nek Dedk beszédét az Orezag Rendjei nem értet-
tél, mig azt Huthassy Janos nem tolmétsolta, Ho-
vachich Saml, klein. noch ungedr. Stiicke Ofen
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De mir itt kezde 2’ Magyar nyelv egey j nagy,
a’Dedknal hathatosabb ellenségre talilni. A’ nagy
Fejedelem Asszony , kiilomboz3 részekbdl all6 Biro-
dalmit szorosabban eggybe akarvin Kaptsolni, a’
Német nyelvet és szokasokat minden hatalmaban lé-
v szelidebb modok dltal kivinta Magyar jobbigyai
kozott terjeszteni. Ezértparantsolta a’ Német nyelv-
nek az alsobb ugy nevezett Normalis Oskolikban
valo tanitdsit, ezért mozditotta minden modon eld
a’ Német és Magyar Nagyok kozott valo hizassigo-
kat, ezért hedvelte Nagyjainknak Béesben lakdso-
kat. Nemzetiink mindenekben 6rémest kedvezettsok
tetteiért méltin szeretett nagy Fejedelme kivinsigai-
nak. Az elmés, férjfiii erével felruhdzott Hirdlyné,
ki tzéljanak eldmozditdsdban egész Birodalma’ ésigy
hazink javat is szemlélni gondolta, ollyellentdllha-
tatlan kellemeket tudott maga koriil el terjeszteni,
hogy Nagyjaink seregenként jelenének meg Udvari-
ba. Itt kbnnyen hozzd édesedtek az idegen szokd-
sokhos , miveltséghez és nyelvhez. llly kdrnyiil-
allasolk kozott valoban tsak hevés idd kellett volna
arra, hogy Herdernek a> Magyar nyelv kihalisirol
tett jovenddlése telyesedésben menyjen. De Jé'sef
Csdszdr , ki 2’ jot , vagyannak gondoltat, ifit tiz-
zel Ghajtotta, férfias erdvel eldmozditotta , eggy-
szerre a’ tzélhoz akarvan jutni, hazinkat kelleme-
tes dalmabol felébresztette , az anyai nyelv erdnt
mdr elenyészett buzgosigot a’ porbdl fel timasztot-
ta. Mit nem tehetett volna eggy illy nagy Lélek

g

1805. p. 277- Méltdn teszem tehit a’ Dedk nyelv
tovabbi elterjedését az eldbbeni és kivdit "ezen
iddszakba , {6ként meggondolvin, hogy az ide-
gen _nyelvehnek eggy egész Nemzet kozitt valod
elterjedése melly hoszszas idot kivin,
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hazai Litteraturdnk, honni nyelviink elimozditasa-
ban, ha azt olly nagy szeretettel végzi partfogisa
ald, mint tobb nagy gondolatait!

Azonban Miria Terezidnak faradhatatlan iigye-
kezete altal Nemzetiink tudominyos kimivelteté-
sében sebes lépésehet kezde tenni, A’ Tudomanyok-
ban, mellyek eddig kikotdleg az EggyhéZi rend 4l-
tal gyakoroltattak , a’ vilagiak és Orszigunk Nagyjai
is hezdék gyonydriségiket talilni, Az akkori Eu-
ropai Nemzetek kdzott minden hétségen hivil a’
Frantsidk voltak a’ legpallérozottabbak, és a’tob-
beknek tanitoik. Az Olaszok elfajultsigokban tsak
sirva emlékeztek vissza a’ buon Seculobol valo iroikra,
azoknak elérésére magokban elég erit nem érezvén,
A’ Spanyolok és Portugallok tudominyos viragzi-
soknak rovid ideig tartott tavaszsza , a’ red hovethe-
zett sanyari nydr dltal mdr régen elnyomattatote,
A’ Németeknek mir ma legszebb mdsodik virigzi-
siban 1évy Litteraturijok alkor még tsak gyenge
bimbédzisiban volt. Az Anglusok ngyan mind tudo-
méinyos firadozdsaik, mind nyelvok kimiveltségére
nézve a’ Frants Nemzettel hinnyen vetekedhettek
volna, de 6k még ekkor részszerént Orszigok szi-
getes felivése, részszerént pedig polgari dlapotjoh
miatt, a' szdraz Europa elbtt a’ tudominyokra néz.
ve szinte egészszen esméretlenek ¢és minden befo.
lydas nélkiil valok voltak, A* Frantzigk ellemben
tsak levés idovel az elott minden Nemzetehnek zor-
vény - addik , még ezen iddben is a’ tudominyos.
signak legnagyobb fényében, minden izlési és tudo-
minyos dolgohban fényes pétdak maradtak, mellye-
ket a’ tobb Nemzetel, az elérésnek reménysége nél-
kiil, vakon kivettek. Ezen Onkényes uralhodisiban
elbiszkiilt Nemzetnel tudomdnyos munkaival hazink

"mind eddig tsak igen kevéssé volt esméretes. A’ je-

106



et et 75
lenvalé idbszakban mindaziltal hdzinkfisinak %ét
neveseres 't nyilt meg a’ Frantzia nyelvnek megta-
nuldsira , ésaz abban irt szimos munkik megesméreé-
sére. Fggyik volt a’ Protestans ifiaknak a’ Hol.
landi és Schweitsi f6 oskoldkban valé tanulisok,
mellyben ezen idoben az Eggyhizi renden kiviil sz-
mos lv,'la’giak is vettek részt; a’ masik pedig a* Mj-
ria Terrzia altal 1760-ba feldllitott 7estirsd sereg
intésete, mellyben lfiaink a’ t5bb tudomdnyokon ki-
vii) kitlondsen a’ Frantzia nyelvre is tanittattak. Azon
ezeyes Tudosaink , kik tsak magok erejeken kivin-
t.k ryelviinknek elhagyott iigyét elimozditani, hogy
azt a’ kedvezObb dllapotban jovendd Maradéknak mi-
veltebben dltalayuithassilc, és igy ennek szerentsé-’
sebb munkallioddsaikat foganatosabbakha tegyék, tu-
doményos himiveltetésiket nagyobb részint ezen hét
alkalmatossignak hiszénhetik. Ezért taliljuk ellkor
mind nyelviinkre, mind Nemzeti tudomanyossigunkra
nézve a’ Frantzidknak olly nagy befolydsokat, melly
Német Orszigra nézve ezen idtijba mar sziinni hezs-
de. Ezt mindég szemiink eldtt tartvin, lissuka’ kii-
16mbozé elbaddsoknak ésnyelviink alkotisinak.ezen
idbszaki dllapotjat, —

A’ Vallisbeli vak buzgisig és az iildozések va-
lamennyire megsziinvén, hazai Litteraturink nem
vesztette el magdt olly annyira a’ szirszilhasogatd
vallisbeli vetekedésekben, hanem eggy kellemete-
sebb tzélt talilt n’ koltés bajolo virigjaiban. Itten
Uj utat 1ért Faludi Ferentz. Gyingyositil fogva
eggy Holtonek sem volt olly szép, tiszta és éhes
Magyarsiga , mint ezen szelid Jezsuitinak. G. Tele~
ki Josef és Addm, B. Ortry Lérintz, Bartsay
Abraham, Aranka Gyirgy:, Pétzely Jo'sef ’s a’ v
mind ollyan nevek, mellyek a* Magyar Koltés torté=
neteiben ditsérettel en{littctnek; — A’ Frantzia Hol«
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tdknelt val kovetése mindazaltal kslesi ihlésehnek-
nek mérész repdét nem kevéssé gitolta. Nevezetes
az, hogy G. Riday Gedeon magit a’ kora elditéle-
teitbl megszabaditvin , mir ehhor @° Rémai mérté-
hii verseknek a’ Magyar nyelvbe valé hozisat kii-
15n0s partfogisa ald vette; Otet hoverték Rajnis,
Baroti Ssabé Ddvid, Révay ’s a’ t. kik pilyafu-
tisokat mar ezen idGlkben elkezdettél, de fSként a’
kivetkezendd iddszakban viragoastal és lettek az uj-
jab Magyar Kiltésnek nemszGi., —

Az ékes folyé beszéd, az Eggyhdzi ékes szélla-
son kiviill, melly eggyhdzi Beszélldink dltal ez ido-
ben is tobb, vagy kevesebb szerentsével folytattatote,
most mar mds killombdzs Nemeiben is gyakoroltat-
ni kezde. Grdf Haller Ldszlé nyitowt itt Fenelon
Telemachjdnak forditisival Gj rézst, mellyen utdn-
na Bessenyey Gydrgy és Bdrotzy Sdndor jelen-
tek meg. Fzszorgalmatossabb, de félénk, amaz me-
rész, de gyakran hibis elbaddsivalnyelviink simabb
folyosagit nem kevéssé mozditottak eld , Frantzia
mustraikat kdvetvén,

A’ torténeti eléadds ellemben még ezen iddszake
ban is parlagon maradott. Rdth Mdtydsnak azon
tigyeliezete , hogy nyelviinket Magy-ar Hirmonddja
dltal az Gjsigi elbaddsra alkalmatossd kivdnta tenni,
nagy ditséretet érdemel.

A’ tudomdnyoknak wajd minden dgazatjai tobb
érdemes Magyar Irokra taliltak, mint p.o. Matyus
Istvan, Csapd I6'sef , Veszprémi Istvin , Molndr
Janos, Bod Péter ’s a’ t. kiknek 10 tzéljok o’ tu-
- doményok terjesztése volt ugyan, de a’ kik eggy-
szersmind nyelviink kimiveltetését is nem kevésse
mozditottik elé, azt az oktatd elladdsra alkalma-
tossabbd tévén. Ezel mindaziltal magokat a’ nyelv
alkori dllapotjdhoz igen félénken hototték, az els-
fordulg 4j képzeteker vagy idegen szavakkal, vagy
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pedig nehezen forgéd korulirasokkal fejezték ki, és
igy eldadisok nem tsak hogy '""",» hanem szilksé-
ges rovidség és herekség nélkil valo.

Ny-elvink természetének felfedezése ¢35 yj5p-
vényekben hozisa koril is foglalatoskodtak némelly
Tudosok ; a’ nélkiil mindaziltal, hogy itten valamelly
Uj nevezetes viligot terjesztettek volna el. — Agg.
mi Mihdly és Farkas Jénos’ Grammatikai tsak a’
Magyar nyelvoek @’ Németek dltal valé megtanilisat
konnyebbitették ; Sajnovits tsak a’ Magyar nyelvnek
a’ Lapp nyelvekkel valo hasonlatossigit fejtette bo-
vebben ki ; Kalmdr Gyirgy pedig Filologyiai al-
modozasaiban ugy elvesztette magit, hogy munki-
janan majd semmi hasznit sem lehet venni.

Ha az eddig mondottak szerént nyelviinknek ezen
iddszaki elémeneteleit és dllapotjit megtekingjitk ,
voltaképen megvi’'sgiljuk, azt fogjuk tapasztalni,
hogy mind ezen nem tsekély firadozisok mellett is
nyelvi‘mk tohélletesedésében tsak gyenge és tsekély
lépéseket tett elore. A’ Franez nyelv, mellynek kel.
femetes virdgjait kivintak Magyar Tuddssaink altiil-
tetni, mar ekkor el volt hatirozva, tokélletesedésé-
nek szinte a’ legfelsdbb pontjit elérte, az Akade-
midnak diktdtoros hatalma legalibb minden tovab-
bi kifejtodését hathatosan gitolta, Tudossaink, o’
Frantziiknal vak kovetdi, ezen részben sem mertek
tanitoiltol el tivozni ; masodik tsetsemdkoriban lé-
vé nyelviiuket mér elhatdrozottnak néztél, és igy
magoknak szoros korlitokat huztak , mellyeken ki-
tsapongani nagy megengedhetetien biinnek tartot-
tak volna. gy nyelviinket Kiterjedésére nézve tsak
nem azon allapotban adtik 4ltal maradékaiknak, .
mellyben azt gondatlan atydiktol vették dltal, sok
idegen darabosan hangzé szokkal meglertéztetye.
Jollehet nem tagadhatni, hogy azon kis kirben,
mellyben nyelviink ekhor forgott , Tudéssaink azt kel-
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Temetes, a’ Frantzidk utin formilt sz4lldsokkal , for-
duldsolikal gazdagitotték, tsinositottak a’ nélkal ,
hogy azt magok észre vettéh volna.

TIZEDIR SZARASZ

Honni nyelviink végre Orszdg-gytilési pditfo.
gdsra jut, melly dltal kimiveltetése nem
kevesse mordittatik elo.

Lattuk miképen kezdé Nemzetiink Mairia Tere-
ziinak fényes uralkodaisa alatt, a’ Német nyelvhez
édesedvén , anyai nyelvét elhagyni és Nemozeliségét
levethezni. A’ tzélhoz halkal , de bizonyosan ve-
zetd lépések a’ Jo’sef tiizes , lingolé élméjével nem
fértel Oszsze ; eggyszerre akarta O @zt véghez vin-
ni, a’ mi tsak 20bb Szdzadok alatt eggy mély be-
litissal kidolgozott, és mesterségesen elrejtett plin-
nal lehet szilleménye. A’ megoszile Magya nak
Németiil kelle tanulnia, hogya’ hivatalohkra alkalma-
tos legyen, azigazgatds dolgaiban ezen idegen nyelv’
szinte eggyszerre hozatvin be. Ehhez jirultak még
solk mas részrdl sziitkséges, részriol felesleg valo vil-
tozdsok mind az Orsziglisban, mind pedig polgiri
alkotmanyunkban. Ezek varatlandl és hirtelen jo-
vén, meghtkhent a’ Németesedését eddig a’legnagyobb
részvétel nélkal tekints ,de még az illy viltozisok el-
tiirésére eléggé el nem készilt és szabadsigdére
orokké buzgott Nemzetink. Ezen hirtelen feléhredés
természetesen borzadast, figyelmet, ez pedig békéte-
lenséget, zugolodast sziilt ; Nemzetiink eggyszerre
megallapodott az elidegenesedés Osvényén. Jo'sef,
@’ Nagy, de megtévelyedett Jé'sef is észrevette
hibajit; Nemzetiink &si szabadsagit, nyelvét mir
viszsza akarta adni, mir eggy, az Orszig Rendei-
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hez BMagyardl irt, és 17g9-dik esztendei December
18-kirol kolt Viszszairasa dltal, melly @ logelss K,
Parantsolat anyai nyélviinken , a" r'ég ohajtott Or-
szig - Gyiilésnelk minél elﬁbbltarta.sat :_negigérte , mi-
dén 6t a’ zordon haldl életének viragjiba elragadta,
Hazink polgari torténeteire ¢és nyelylink Viszontag-
sdgaira nézve eggyarant nevezetes Zestvére, utinna
a’ Kirallyi Székbe iilvén és az Orsziglis terhét 4l
tal vévén, a’ leghzelebb tartott Orszig Gytilésén
nem tsak minden szabadsigainkat djra megerisitette,
hanem ry-elviinket is killonos partfogisa ald vette. Az
dszszegyilekezett Rendek és Harok j6l altallatvin {1
hogy sok szépségekkel ¢és nagy belsd erdvel biro,
de sokiig megvetett és fijdalom hazinkban sem lii-
zbnséges honni nyelviinknek az Orsziglis dolgaiban
valo bevétele eggy szempillantatnak szilleménye nem
lehetne 5 o’ D eik nyelvet ugyan ideig ordig viszsza
fogadtik , de eggyszer’smind minden idegen nyely
behozisit tilalmaztik , a° Magyar nyelvnek az al-
sobb Osholikban vald tanitisit elbatdroztik *) és
azt mind az Orszig Gyulési tandtshozasokban smind,
a’ jegyz0 HoOnyv irisiban a’Deik mellett felvetiék,
" A’ kévetkezendd esztenddben , most fényesen uralko-
d6 Fejedelmiink alatt fel tett tzéljokhoz valamennyi-
re megint kozelitettek , a’ Maegyar nyelvet a’ felss
Oskolikban is tanitatni, és az Orszig hivatalaira
tsak az ollyan hazafiakat felvétetni rendelvén, kik
Magyaril tudnak. **) Azomba a’ véres I'rantzia Re-
volutziobol eredett nyakas hiboruk kiiitvén , hazank
Nagyjainak figyelmetesség8k mas nevezetesebh tap-
gyakra vonattatott. Méltin Griilhetiink tehit, hogy
Orszigunk Oszszegyiilekezett Rendei a” fegyvertsat-
togasok kozott is nyelviink digyérsl nem felejthes-

[

'2 17g% esztendei 16. Czik.
**) 1792 esztendei 7. Czik,
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tek meg, és ditsden nralkods Hirilyunhtsl meg tud-
tak nyerni, hogy @’ Jurisdiktziok felirdsaikat a’ {6
Igazgato Székekhez Magy aril tehessék meg ¢és hon-
ni nyelviinket mind polgiri, mind pedig tirvényes
dolgaikban haszndlhassik. *) Hogy ezen engedelem-
mel hiny anyai nyelviinkkért buzgd Megyék él-
tek , és hogy ezen szép példat némelly H, Sz vj-
rossaink is kovettéh, tudva vagyon a’ Magyar haza
elott. Az utolsé haboriknak mind egész Europara ,
mind pedig hazinkra nézve is, szerentsés bévégzése
¢s a’ rég ohajtott tartés Békének ditsdséges megal-
lapitisa utin, egész bizodalommal lehet varni, hogy
haziok Rendei szeretett jo Fejedelmiink kegyelmes
megeggyezésével honni nyelvinktil partfogasokat
meg nem tagadjdk, szépen elkezdett munhajokat
elenyészni nem engedili; sét inkibb egész iigyehe-
zettel azon lesznek, hogy az, azon uton, mellyen
elindilt, mindég elébb meg elébb mehessen, és a
fénynek azon pontjat elérhesse, mellyen a’ palléro-
zottabb Europa tobb nyelveit tiindokleni latjuk.
~ E’kép’ szinte - szinte haldohldsaban lévd nyelviink
illy hathatos partfogisra jutvin, és e’ mellett tobb
mds eggyes Maecenasokra is taldlvin, minden felil
hathatosan miveltetni hezdett kitldmbbféle nemii mun-
Lak altal, mellyek ezen idbszakban nagy szimmal
jottek ki. Sebes lépésekkel sietett azon tokélletes-
séghez, mellyre természeti eggyiigyii kellemei, belss
ereje ¢és keleti szépségei mellett alkalmatos. Ha
mindaziltal ezt még ekkoriig nem érte-el, azt nem
egyebbnek tulajdonithatni, hanem hogy nyelviink
igyében tsak némelly eggyes személlyek, az Orszig
Rendjei, nem pedig az egész Nemszet veszen részt,

*) 1805. esztendei 4. Czik. Eggy érdemes hazafi sziv-
nek ezen torvény Czil\hofy altal okozott lelkes
omledezéseit, fohaszkodasait, Nézd G, Zeleki
Laszlénak esméretes munhkajiban g20. I,

tovibba
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tovibba hogy a’ tsinosabb, vagy hogy azt annak tu-
lajdon idegen nevével nevezzem, az elegans vilig-
ban, a’ tirsalkoddsra nézve mind ekkorgig megmas
radott @’ Német nyelv, melly onnan a’ Franesiae
tolyta ki. Sot, fijdalommal kell megvallanunk, hogy
ezen idegen nyelv még a’ legijabb idokben is raj-
tunk val6 uralkoddsit ezen tsatorndn, mellyet pe-
dugni nem dll az eggyes ember, hanem az egész
Nemzet megeggyezésének, vagy a’maga kényére ural-
kod6 idoszellemnek hatalmiban, szélesebben kiter-
jesstette szép Nemuinket , és az azzal valo kelleme-
tes tarsalkoddst a’ pallérozottabb Rendek . kozott ég
majd nem Lkét hazinknak minden részeiben magdnal
eltulajdonitvin és abbol szegény nyelvinket kire-
kesztvén,

A’ Frantzia izlés Poézisiinkben sokdig tartott
uralkoddsit elvesztvén , kolt6i nyelvink nagyobb
szabadsigot, szélesebb kiterjedést, valamelly férjfias
merészséget nyert, és szabadobban kezde a’ Képze-
16dés orszdgiban a’ legmagosabb tetSkre-is emel-
kedni nyiigetlen reptébe. — Mir Raday Gédeon ,
a’ mint fellyebb litok , meghezdé a’ kellemetes Fran-
tzia izlést torni, azt a’ Dedk tisztibb, természetesebb
Koltés felé viszszavonvin. Nagy szerentsével kivet-
ték otet Rajnis, Révay és Baroti Szabé Dévid ;
a’ legnagyobb Latiumi Hoité tébb kellemetes mun-
kit Virdg Benedek iltette iltal maga egész épsé-
gében honni nyelviink termékeny, de még hevésse
mivelt foldébe. Kir hogy ezen érdemes hazinkfiai
ezen ] Osvényen nem hatottak tovabb , €3 nem men-
tek viszsza minden Koltdségnek kutfejéhez , a’ Hel-
lenek eggyiigyien bdjolé poézisihoz; mert azon
tsehély probak, mellyeket e’ részben Csokonay, Ka-
ginezy ’s masok tettek , nem voltak elégségesek
arra, hogy ezen tisztdbb izlést hazinkkal meghed-
“veltessék. Azonba Koltbink figyelme mas felé fordult

6
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és a’ szomszéd Németeknek, o Gordg példik 4ltal
valamennyire megtisztult romantos islését verréh
fel kovetésohnek szép példijaul; itten Dajka, Cso-
konay , Kazincsy , Kisés még most ¢16 Holtdink-
nek nagy része, hervadhatatlan hkoszorukat fiztek
magoknak. — Kissfaludy , ezen hellemetes Holtonk,
eggy mas utin indult meg , az Olasz fold bdjolé sze-
relem énelddjénel fellengezd osholdjabol vévén poi-
tai kiformiltatdsanak allapjait, mellyeket mindazil-
tal tulajdon gyeniuszsza szerént haszndlt, ésigy Ma-
gyar holtésiinknek legeldszbr adott fiiggetlensiget ,
mellyet Berzsenyi még jobban megdllapitott. Fzen
most emlitett, ’s még tobb mis, rovidségnek ohd-
ért elhalgatott lelkes kiltbink, kolédi nyelvinket
annyira palléroztik , simitottik, hogy az mdr most
az érzeményel minden nemeinek helyes festésére al-
kalmatos; mind kellemetes eldaddsara, mind belsd
erejére és bijold fordulisaira nézve minden mds mi-
veltebb nyelvekkel vetekedhetik, sOt némelly tekin-
tetben azolat felyiil is mulja. De ezen Magyar nyel-
viink Diszeinek sok helytelen megrogzitt ssokdsok-
kal, mellyek a’ Hoznép szdjiban sokiig parlagon
maradott nyelviinkben észrevehetetlenil terjedtek-el,
Lellett szembe szilniok ; sok nehezen forgé és o’
Koltésre alhalmatlan sz6426L hellett koltdi nyelviinket
megtisztitnioli ; szdmtalan eleink megfoghatatlan he-
nyeségil dltal megmaradott, vagy tjra timadots
hézagokat hellett ki potolniolt; és vég nélkil valo
nyakas balvélekedéseket , elditéleteket kellett meg-
gybzniel , clhdritaniok , mig koltoi nyelviinket azon
tisZasigra, azon sima, de velos heréhségre emel-
tél, mellyen azt ma szemléljik és kiilldmbféle kilte-
ményeikben gydnydrkidve tsuddlni meg nem sziin-
hetink. Monnyil lesz o’ szerentsésebd Maradéknak,
melly mir eggy szinte egészszen kész  Loltbi nyel-
vet vészen dltal, azt az eggyes megmaradott dara-
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bossigoktél megtisztitani, a’ még hitra lévd hia-
nossigokat kipotolni és a’ mos.tani nagy Holtoink
nyelvbotlisaikat , — ettdl semmi kezdet ment nem
lehetvén — lassan lassan ki egyengetni,

Az Eggyhdsi ékesssélldsra nézve nyelviink ezen
iddszakban , valamint a’tébbiekben is, egészszen par-
lagon nem maradott. A’ Keresztény hivek , mind o’
mellett is hogy a vallis erdnt valéo buzgisigok,
a’ helytelen és naprél napra jobban elterjedd fa-
tyt viligosodis 4ltal nagyon meg tsikkent, nem
sziintek meg az eggyhdzi ékes Beszédekben gydnyor.
kodni. Azért voltak és vagynak is szimos hathatis
derék eggyhizi Beszéllbink minden két hazdnlba el-
. fogadott vallisokon. De nyelviink eldmenetelében
és killonsen az eggyhdzi Beszédekben valo részvé-
tel nallunk olly nagy, olly kdzbnséges nem lévén,
mint mis Nemzeteknél, vagy mint nallunk a’régibb
idokbe volt, az illyen' Beszéllbink Orszig szerte nem
hiresedhettek el| és tsak inkibb magok kornyéké-
ben maradtak nevezeteseh. SOt munkdik, némelly
halotti ¢s mis kiilonds Gyiijteményekben kijott egy-
gyes besédeiket kivévén, hiozonségesehké sem té-
tettek.

A’ polgdri ékesszéllds tsak az \jabb idikben
vette hazinkban eredetét, miolta tudniillik honni
nyelviink mind az egész Orszdg , -mind pedig szimos
eggyes megy einknek Gyiléseikben a’kiz tanitsho-
zasokra széltibe haszndltatni kezdett, Hogy igy ha-
zinkban hiny nevezetes polgiri Beszélléink timad-
tak , minden tudja, ki az Orszig és a’ nevezetesebb
Virmegyéh koz tandtskozisaiban megjelenik, Orommel
kellett és kell minden hazafinak szemlélni, melly el-
ragadd ékesszélldssal , melly nagy konnyiiséggel fe-
jezik ki magokat sokan kiziillsk, jollehet gyakran
észrevehetni, hogy “még miveltetésében lévé nyel-
viink nem mindenhor alar akaratjoknak engedel-

: 6 *
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meskedni. Fzen Beszédek mindazdltal minden elre
késziilet nélkill, tsak a’ szempillantatnak ’s nem a’
hoszszasabb megl‘ontolésnak gzitleményeilévén, nem
lehetnel a’ nyelvre nézve olly tokélletesek, mint a’
Demosthenes, vagy Cicero mesterséges Beszédei, és
nem juthatnak a’ késd maradékra. Mind azon tani-
sagok, mellyekbdl nyelviinknek e’ részben mindjare
eleintén valo eldmenetele idovel kifog tetszeni, eggy
némelly killonds alkalmatossigokra késziilve elmon-
dott Beszédekbdl allanak, ezek a’ kinyomtatdsra is
érdemesitetvén.

Ez ékes folyé Beszédnek tobbi nemeiben nyelviinket
az ujabb idékben szimtalan Tuddssaink kivintak rész-
szerént forditott, részszerént eredeti munhaik dltal
mivelni. Itten mindazdltal a’ legnagyobb akadalyok
mutattak magokat. Az illy irisok a’ miveltebb tir-
sasagi élet vargyai koril foglalatoskodnak nagyobb
részint; tsak azon Nemzetnek lehet ezen tekintetben
éhes folyé beszéde, mellyben a’ miveltebb tirsalko-
das nyelve dltal az Iroknak iigyehezetei eldmozditat-
nak, foganatosokha tétetnel, minteggy életet nyer-
nek. Mivel tehdt Hazinkban honni nyelviink a’ mi-
veltebb tirsasigokbol majd egészszen szdmhivettet-
ve vagyon , a’ mint felyebb latok , ez nem térténhe-
tett meg. lgy Iréink magokra, firadozdsaik pedig
élet nélkill maradtak, még pedig annyival inkébb,
mivel az itten szimosabban eléfordilé nehézségek
miatt sokan koziilloh megtévelyedvén , nyelviinknek
szembetiiné elrontdsén munkilédtak. Illy kevéssé
kedvezd kornyilillisok hozott nem lehet tsudilni,
ha még az ékes folyo beszéd ezen nemeire nézve ha-
zinkban eggy ir6 sem talilkozott, kinek munkait a’
kovetésre egészszen méltonak itélhetndk, Minden
" eggyes tsalathozdsai és sok méltatlan ilddztetései
mellett is Kazinczy az, ki e’ részben legnagyobb ér-
demet szerzett maginak és a’ jovendd igazgigosabh
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maradéktdl drokds halival fog emlitetni. A’ mennyibe
mindazaltal az ékes folyo Beszéd a” Holtdi nyelvet el§-
adasaban segitségil veheti, annyiba nyelviinknek els-
menetelét e részben is szembetinSleg lehet észre-
venni.

A’ tarténeti eldadds is nyelviinkben még tsak
tsetsemdkoraban vagyon. A’ régi nchéz Rhronikds
eldaddstol iroink mir ugyan nagy részint elvaltak
és munkaikban tisztabb , folyobb nyelvet talilunk;
az éles, szabadsiggal tellyes torténeti elbadast mind-
azaltal mind ezen napig is elérni nem tudtik, — Gua-
dényindl, Budai Esaigsndl, Kiss Jénosndl, ki
Guadanyinak kizonséges Historidjit folytatta, Sze-
kérnél és némelly mis érdemes Torténetirdinkndl
az elbadas természetére nézve inkibb oktaté, mint
torténeti. Milonos volt a’ 19. Szizad elejére nézve
Virég Benedek Magyar Szizadjainak megjclenése.
Ebben az elbadasnak ékes eggyiigyiisége , természeti
ereje, hitetlen szabadsiga a’ Torténetirok dsatyjira
Herodotosra emlékezteti az olvasét. Vajha ezt nem
sokara eggy Thukydides és eggy Xenophon kvetné!
A’ mi illeti az Ujsdgokban meghivintaté természe-
tes, viligos, erbltetés nélkiil vald, szépen folyé elé-
adist , mellynek a’ torténetivel nagy rokonsiga va-
gyon, jollehet attol természetére nézve kitlombozik,
- @ részben nyelviink tobb ezen iddszakban timadott
ujsig Leveleink altal , mellyek koziil ketté még ma
is folyamatban vagyon, igen sokat nyert, dmbir
még itt is az elérhetd tohélletességtdl tivol vagyon 3
kivalt a’ mennyibe az ujsigokban sok olly tirgyak
is fordulnak eld, mellyek a’ kozonséges, miveltebb
tarsasagot illetik, és mellyek kifejezésére, a’ mint
fellyebb ldtoh,nyelvi‘mk az itt meg hKivintatd hatd-
rozottsiggal még épen nem alkalmatos,

A’ tudomdnyoknak minden nemeire nézve aztj-
jabb idékben olly szdmos és tiszteletre méltd tudos
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Irdink timadtak, hogy azokat itten mind el alar-
vin szémlilni, nyelviink torténetei helyett, a’ tudo-
minyoknak Magyar foldiinkon vald viszontagsigai-
ban kellene ereszkedniink és tzélunktdl egészszen
eltérniink. Elég legyen itten némelly kizdnségeselb
észrevételeket megjegyezniink. Azon szimos Irgk
dltal, kik itten buzgon firadoztak , nyelviink az ok-
taté elbaddsra nézve bimulandé eldlépéseket tett.
Majd nints a’ tudomdnyoknak eggy olly hozinsége-
sebb dgazatja, mellyen az eld fordulé képzeteket
Magyar szavakkal, ha mindjirt nem mindég a’ legjob-
bakkal kifejezni nem tudnok. Tsak kevés esztendoh-
kel ez elott is kénytelenek voltak Tuddssaink, ha
nem akartik szokoholok lenni, a’ tudomidnyohban
elbforduld kozdnségesebb képzetekre nézve is a’ Dedk
székat , idegenségilnek minden bélyegével eggyiitt
megtartani és o’ Magyar elbadasokban haszndlni, A’
Magyar elstbb tudomdnyos munkil’ ezen tarka egye-
netlensége , o szép hangzist sértd darabossiga, mel-
Iyet a’ mult Szizad elejébsl valé Német munkikban
is észrevesziink , mar ma valamennyire meg sziint,
¢és mostani tudomdnyos munkiink, eredeti Magyar,
vagy legalibb meg wmagyarositott, és  igy polgar-
siggal megajindékozott idegen szavail, tisztibb és
folyobb elbadisok dltal kiilonosen kedveltetik mago-
kat. Ezen tudésol mindaziltal , —hazinkban semmi
kozpont nem lévén, a’ melly Gket eggyestette, fi-
radozdsaikat foganatosokki tette volna , — egészszen
magokra maradtak, és eggyes erejek a’ fel vetttzél-
ra elégséges nem lévén, sokfelé kitsapongottak, el:
tértek és gyakran meg is botlottak. lgy tdmadotta’ .
tudomdnyos elbaddshan az a’ magy hatirozatlansig,
érthetetlenség és azon szimos roszszil készilt Ma-
gyar s:avak, mellyek annak tisztasiga iltal ele-
genddképpen nem potoltatnak ki, Az Gjabb irdink-
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nak munkaiban mindazaltal nyelviink e’ részben is kezd
jobban jobban kozeliteni a’ kivint Shélletességhez.
Hilonos emlitést érdemel itt az Orszéglas dol-
gaiban hasmalt eléadds (SDiftsfyl) mellyaz oli-
tatbhoz tsatolja magit, és Magyar Orszigon tsak
ezen utolsé idbszakban timadt. A’Dedk nyelv, mind
a’ polgiri igazgatds dolgaiban, mind pedig a’ tor-
vény kiszolgéltatésdhan solﬁig kikotdleg hasznal-
tatvin, nyelviink ezea tekintetben nagyon szegény
és a’ leghozonségesebb tirgyak kifejezésére is alkal®
matlan maradt. Az ujabb idSkben t8bb Megyéink
a’ Dedlnyelvet a’ Magyarral feltserélvén, ennek hasz- ¢
nalisiban tsak két moéd maradott, a’ Dedk eddig
haszndlt szavakat vagy meg kellett a” Magyar eld-
adasban is tartani, vagy pedig az eddig nyelviink-
be esméretlen képzetek Kifejezésére wj szokat,szil-
lis formékat hellett késziteni. A’ mostani idd gon-
dolhozisa modja szerént Megyeink nagyobb részeaz
utolsobbat valasztotta. De hogy iigyehezetoh annil
foganatosobb legyen, némellyek hillonds kuldottsé-
- geket rendeltek , mellyek a’ szilkséges Gj szavalh al-
kotisiban firadozzanak , és a’ mellyehnek munhdik
a’ polgiri igazgatds dolgaiban és a’ torvény hiszol-
géltatisiban sinor mértéhal szolgiljanal. — E’kép az
\ij szavak és szollasok hasznilasaban e’ részben mind-
jart eleintén timadt eggy szép eggyestets pont,
melly az altal még nagyobb kiterjedést nyert, hogy
a’ kidolgozott sinor mértéhkeket tbb mie Megyéh is el
fogadvin , azokat kdzhaszniabbakha tettéh. lgy eredt
kevés idd alatt Magyar Orszigon eggy szép,tiszta
igazgatdsi eladds, mellynek a’hoszszasabb szokis
altal mir a’ mindennapi beszédre is szép, szerentsés
befolysa volt. Hiny derék szavak taldltatnak nyel-
viinkben , mellyel ezen intézetnel hoszonhetil ere-
detohet és a’ mellyek mir koz értelmiiek , azohat
minden érti, a’ ki nyelviinknek mostani allapotjival
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esméretes, fla mindjdrt itten is tdbb hibdk t&rténtek,
tobb hézagok maradtak , mellyeknek eligazitisa és
Kiporolisa a’ késobb idok kitelessége leszen; ha
mindjart a’ Megyék kdzott nintsen is azon megegy-
gyezés , mellyet lehetne ohajtani; azért még is Ma-
gyar Orszignak igazgatasi eldadasahelyesebb, szebb
€s miveltebb, mint az Erdélyieké, hol honni nyel-
viink vem volt olly sokiig elnyomva, és mirrégebben
haszndltatik az Orsziglis és igazgatds némelly tdr.
gyaiban. Az Erdélyiek ugyan is a’ Dedk kifejesésekets
mellyekre nyelviinkben megfelelé szavakat nem ta-
Liltak, az akkor egyébb Nemzeteknél is gyakorlott
szolds szerént, igazgatdsi eldaddsaikban minden vo-
nakodas nelkill elfegadvan , azt az Wjitisoktol és
kévetkezdleg az ideig ordig tarté érthetetlenségtil
megmentették ugyan, deeggyszersmind tisztdtalan,
tarka, darabos és fulet sért§ hangzativa tették. 11-
lyen volt valaha a’ Német igazgatasi nyelv is, mellyet
az ujabbak nevetve olvasnak és gunyolva emlitenek.
Nyelviink e'kép dj fényt nyervén, annak dllapos
meg tanulisa tobb idegen nemzetii polgdrtirsainkra
nézve szilkségessé vilvin, torvényei pedig eléggé
Kifejtve nem lévén, ésa’ szdmos tjitdsok dltal még
nagyobb zavarba hozatvdn, szimos hazinkfiai tdmod-
tak , kik nyelvink grammatikai alkotdésénak meg-
hatirozdsa koril firadoztak, ugy hogy nyelviinket
ezen részrol tekintvén, a’ jelenvald idokeriileta’ leg
tiindoklabb , jollehet még mind e’ mai napig is o
tzél nem éridett-el, és nyelviink térvényei volta-
képpen kifejtve, elhatirozva nintsenek. — Az illyen
nyelv vi'sgdlék a’ kilombdzd szikség szerént kii-
16mbozb 2261t szegeztek ki firadozdsaiknak. lgy ki-
vantik Mdrton J&’sef, Beregszaszy Pdl, Verse-
ghy , Benydk és misok a’ Magyar nyelv tanulasit
az idegenekre nézve kionnyebbiteni ; igy irtak tobb
hazankfiai Oskolai Grammatikdkat; igy fejtette ki
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Beregszdszy Pdl, nyelviinknek a’ ’8id6, Torok és
mas Azsiai, igy Gyarmathy Sdémuel o> Vapp és
Fenn nyelvelkel valé hasonlatossigit ; igy irt Zho-
mds Ferdindnd a’ Magyar nyelvnek a’ rég; Egyi-
ptomival képzelt megeggyezésérdls igy szerzettek
a’ Debretzeni nagy Grammatikinak Szerzii, to-
vibba Gyaermathi, Bévay, Verseghy ’s a’ t. magok-
- nak nyelviink elrejtett tithainak felfedezése koriil
kétségben nem hozhatd, nagy érdemelet. Ezek ko-
ziil'mindazaltal nyelviink tdrténeteire nézve legneve-
zetesebbek a’ két utolsck. Révay, kikedvezibb kor-
nyiilallisok kozdtt kinnyen lehetett volna nyelviink
Adelungja , vi’sgilodisait nyelviink elsd esméretes
allapotjandl kezdvén és annak régiségeit szorgosan
felhdnyvdn, kikeresvén és oszszehasonlityin, nyel-
viink torténeteibe eggy 4j viligot gyujtott, melly-
nél ma annak természetét eggy uj szempontbol te-
hinthetjiik, jobban esmérhetjiik. Az iltala a’ tortt \j
1t kellemeitdl mindaziltal elragadtatvin, dllitdsaiban
igen meszsze ment és arrdl megfelejthezett, hogy
a’ nyelv a’ kiznép és nem filozofusok altal alkotta-
tott tsetsemd kordiban is. Egészszen mas uton indult
el ennek bajnoktirsa Verseghy , a’ mostan{ nyelv-
szokist fogadvan el vezériil és azt nem gondolvin
meg , hogy a’ kbzinségesen uralkodé nyelv szokds
tsak akkor lehet tsalhatatlan szdvétnek , ha a’ nyel-
vek filozofidjatél és a’ nyelvbeli régiségek Oszsze-
hasonlitdsitdl segittetik. Eggyébbarint Verseghy
abban is gyakran megtsalathozott, hogy a’ némelly
. vidékekben 1év0 szokist hdzdnségesen uralkoddnak
nézte-— E’kép’ ezen két Nyelvtudéssaink kiillombozd
dllapokra épilVén éllitésaikat, kiilomb6zd kivethezte-
téseket is huztak ki azokbél, mellybsl honni nyel-
viinkre nézve eggy nevezetes tollhartz tdmadott.
Révay részérdl ezt inkibb tsak tanitvinyai folytat-
tik, A’ Magyar szavah felkeresésében, rendbe hozd-
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siban és értelmdknek meghatirozisiban tsak Szabd
- David, Séndor Istvén és Marton Jé'sef firadoz-
tak foként, de ezelnek Szotarjaik sem  felelnek
meg mostani szﬁl{ségeinhnek.—

Az eggyes személyeknek a’ nyelveld Koril tett
firadozasai tsak lassan és idovartatva lehctnek sike-
reseh, eggy kozép pont szilséges, melly azokat
eggyesitse , elémozditsa, l‘oganatosol\hé tegye. Eazt
tudossaink tsak hamar altal lattik. Azért eggyesiil-
tek még 1787-be Hassin o’ Magyar Muzeum é81780-
be Komaromban a’ mindenes Gyiujtemény Hiaddi,
Révay pedig nem sokira ‘eggy kodzdnséges magyar
tudés térsasig felillitasat szorgalmaztatta, de si-
keretleniil. Hasonloképpen foganatunelkiil volt dran-
ka Gydorgynek ebbéli firadozisa, a’ ki Erdélyben
kivant eggy olly tudés tirsasigotalkotni, mellynek
a’ Magyar nyelv mivelése mellett, a’ Magyar torté-
neti Kéziratok kiaddsa is lett volna tzélja, A’ So-
pronba, Pesten és Nagy Enyeden a’ tanild ifiak
kozott timadott nevendék tirsasigoknak tzélja, ter-
mészetdh szerént inkdbb a’ honni nyelv szereteté-
nel az ifiisag kozott vald terjesztése, mintannak tudo-
ményos kimiveltetése lehetett. Az ujabbidokben uj-
ra volt sz6 eggy hozbnséges Magyar tuddstirsasig-
nak felallitasiarol, ennek legjobb moddal leendd el-
rendeltetése és alliotdsa erint kidolgozandd két leg
jelesebb munkira jutalom tétetvén, A’ munkik nagy
tudomdnnyal elkésziiltek , de maga a’ tirsasig még
mind ez ordig buzgon ohajtatih. A’ legujabb idik-
ben a’ Martzibdni Nemzetségnek a’ honni nyelviink
oltirira tett hazafi aldozatja, mellynel Koszinheti
ezen mnnka is eredetét , olly bizodalmas reménynyel
ketsegtet, hogy nem soliira ditsd Nemzetiink e’ rész-
ben sem marad el szerentsésehb szomszédjaital,

Ha az itten eldadott tobbféle eggyes firadozi-
sokat Oszszeveszszitk és eggy hOzdnséges szem-

\
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ponthdl tekintjiik , srommel fogjuk észrevenni, hogy
Nemzetiink ezen iddszalkban mérészen le kezdé riz-
ni a’ veszedelmes Dedksdg sulyos jirmat, a’ nélkiil
mindazaltal , hogy attél egészszen megmenekedett
volna, A’ mi pedig illeti kiilonGsen nyelviinket, ez
megszabaddlt az Stet szoros korlitok kizzé szori-
tott és kimiveltetésébennagyon akadilyoztatott Fran.
tzia izléstol, mellynek helyét mindazaltal a’ szaba-
dabb és maga erején mérészen felfelé repilé Némer
nyelv kivetese foglalta el. Eggy szép lépés a’ to-
kélletesedés fényes pontja felé ; vajha itten mir ed-
dig volt vezetd tirsitol megvilvan, a’ magd-
ban valé megdllapodast elérné és Onnin erején
folytatna hatra lévd utjat! vajha mondom ez volna
jov6 iddszakinak meghkilombioztets jele! A’ Né-
met nyelvbéli szabadsignak kivetése altal nyelviin-
ken nagy viltozis tortént. Eggy feldla” Révay altal
gyujtott fiklyajandl a’ ny-elvbeli régiségele felfedezé-
ge; szamos az Orszigunknak minden reszeiben ti-
madott Iréink szorgalmatossiga altal, a’ kiilombo- .
20 vidéki szék és szolldsok kikeresése , merész hasz-
nilisa ; szamos Nyelvtudossaink dltal meghatirozote
nyelv torvényei szerént alkotott @) széknak nyel-
viinkbe iktatisa koz szeretetet nyert; a’ nyelv dévit-
tetni, tsinositatni; wmas felol szamos botlasok,
helytelen vjitisok, foként a’Dedk, az ujabb idokben
pedig a’ Német nyelv alkotisdnik rabszolgai kive-
tése altal rontatni, ’s soktekintethe hatdrozatlan.
nd, érthetetlenné tétetni kezdett, Igy nyelviink ré-
gi alkoto részei Gszszehdnyatvin, az egésznyelv eggy
kemény szitkséges . de kétséges kimenetelir forrds-
ban jott. Ezt akadilyoztatni nem lehet, de vesze-
delmes is volna, itten tehdt tsak arrél kell gondos-
kodnunk, hogy ezen forrdsnak szerentsés kimenetelét
elomozditsuk, a” dolgozo erSknek j erdnyt adjunk és
@’ jonak a’ roszszal valo elveszését akadilyoztassuks
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MASODIK RESZ.
A nyelv-mivelés szitksége.

ELSO SZAKASZ

Tokélletesedes az emberi Nem tzélja, €s er-
' - re a' nyelv mivelées szukseges.

Az ember okos dllat. Az okossig tehit' az, o’
mi az embert az oktalan dllattol meghiillombozteti,
Azon természeti észtint (Instinctus) melly az okta-
lan dllatokat minden tselekedeteikbe vezérli, és elei-
ol fogva sziintelen eggyformdn vezette, a’ boldo-
gabb embereknél az okosség potolja ki, ezen valo-
ban isteni szikra, melly mar a’ kisdedben lappang
és tsak a’ gyulasztd kornyilallisokat lesi, hogy ar
maga legszebbfé’nye’ben megjelenhessék. Ha az ok-
talan allatokat természeti belsd Osztondk, tulajdon
lételek fentartasira, a’ veszedelem keriilésére hész-
teti, buzditja, gy az okossig az emberekre nézve
nem elégszik meg evvel, hanem Okev allapotjoknak
sziinetlen javitisira segiti és az egéss termésset
urdvéd tessi. De ezen szép tulajdonsig munkdssigit
tsak lassan lassan kezdi el, nem jelenik meg benniink
mindjart sziiletésiinkkel , mint az Instinktus az 4lla-
tokban. A’ tsiko, a’ bornyu és a’ kolydk alig lép e’
viligra, midon marminden kivinsigainak elegettud
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_ tenni, az tet fenyegetd veszedelmet el tudja keriilni.

Millyen joltehetetlen, millyen .szénakodéam meélto e-
zekhez képest a’ gyermek, middn a’ napfényt meg-
litja. Nem de nem azt kellene ¢’ gondolnunk, hogy
ezen nyomoril: teremtés, a’ tobbieknek dnkény s
jétéka és o feje felett eggybe tornyozott ezer meg
ezer veszedelmek Zdnnyt keserves dldozatjaleend ?
Nem, valéban nem; mert ezen gyiva, még a’ moz
gisra-is alig alkalmatos testben, eggy szép tulajdon-
sdg, eggy nagy erd fekszik, melly 2’ legnagyobb,
legbamulandébb kifejtédzésre alkalmatos. Valoban
o’ Szent irds méltosigaval megeggyezd hasonlatos-
sig az, midon azt mondja, hogy a’ Mindenhaté az
embert a’ maga képére teremtette. — Ezen Mennyei
tulajdonsigot, ezen Isteni szikrat azértadta a’ Terem-
td, hogy avval éljiink, azt kifejtsiik. Ennek hasz-
ndlasa, Kkimivelése kerilhetetlen, szoros kitelessé.
gunk.

Minden , a’ mit keriillettiink litunk, minden, a’
mi ezen f6ldén minket kiril veszen, véges, halan-
dé. Nintsen semmi-is , a° mit benniink és rajtunk ki-
viil elveszni ne latndnk; tsak az a’ tisztibb, felsibb
valosig , melly teszi magunk jobb felét és a”melly-
nek tulajdonitjuk az okossigot, tsak ezen -kifejthe-
tetlen valosig, az emberi lélek halhatatlan ; tsak
annak 2okélletessége , mellyet ezen véges {6ldon,
ezen romlandé testben, annak mulandé lakhelyében
elérni nem lehet, véghetetlen. Nem kistelessége e’
tehit minden halandénak, felsébb tulajdonsigit ereje
szerént véghetetleniil kifejteni? Valyon a’vég nélkiil
valo tokélletesedés nem {8 tzélja e’ az embernek ?
Hi kételkedhetik azon, ha itteni és jovendd dllapot-
jara tsak eggy futd tekintetet vet-is?

De a’ mit itt mondink az eggyes emberrdl , azaz
egész emberségre-is illik. Minden tirsasignak E'ltb'-
kélletesedés @’ {6 eranya, €s az tqak annyiba helyes
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és jo, a’ mennyibe ezen kizds erinynak megfelel,
Minden [eggyes embernek, minden hiiztairsaségnak
és az egész emberiségnel szoros hotelessige, hogy
mind untalan nem tsalk az eggyes ember, hanem a’
l{ijztérsas:ig, sOt'az egész emberi Nem tokélletese-
désen , kimiveltetésén dolgozzék. Ez azon f§ 241,
mellyre az emberi Nem nagyobb részint tirekedett.-
is. Ha megtekintjiilk a’ torténet irdsok szerént, g
legrégibb emberi tirsasigot, ha az emberiség akko-
ri allapotjit a’ mostanival Gszszehasonlitjul , pem
kell ¢’ megvallanunk, hogy mi boldogabbak, tékél
letesebbek , kimiveltebbelk vagyunk, mint azon nyo-
morult vaddsz és halisz Nemzetség ? Ne akadjunk
azon fel , hogy némelly eggyes Nemzetek kimivelte-
téselkben megillapodni, sét hatrdlni litszattak 3 ezek
az egész emberségetl tekintvén, elenyésznek, szimba
nem vétethetnek, Hijdba hozzil fel elleniink a’ vilig
kozonséges torténeteinek azon szomord idipont.
jait , mellyekben az emberiség belsd zavarba jovén,
kimiveltségében nem tsak hogy gatoltatott, hanem
hirdolatlansigdba erbszakosan viszsza tolyatni tet-
szett. Siratni lehet az aklori szerentsétlen embereck
allapotjat, de az illyen zavarok az elalélt erdhnek
felélesztésére, az egész emberiség kimiveltetésének
elomozditasira olly sziilkségesek, mint a’ forris a’
bornak. Mélyen, kiirthatatlanil az emberben fel.
szik a’ tokélletesedésnek kivinsiga; eggyenetlen,
de hkétségbe nem hozhato lépéselhel siet az egész
emberi Nem, — ha azt eggy kizis a’ nagy egéss-
szet altal oleld szempontbol tekintjiik , — a’ kimivelt-
ségnek leglelsdbb , de soha el nem érhetd fényes teteje
felé! —

Ha az embernek és az egész emberiségnek o’ #5-
kélletesedés a’ {0 tzélja ; ha ez nem tsak természeté.-
ben fckszili, hanem arra minduntalan torekedett, még
wa-is torekszik és mindég torekedni fog; ha ez ko-
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zonségesen igaz, ahhor &’ nyelveknek is, mint a*
pallérozodas fo-eszhvzeinek, minduntalan miveltet-
niek lell.

Mihelyest az ifiu emberi elme eszmélni kezd , mi-
helyest az ohossig, az embernek ezen meghiilsmbiz-
tetd tulajdona , munkdssigba 1ép, azonnal timadnak
gondolatok, mellyek eleinte ugyan rendeltetnek, bel-
s szezehottetés nélkil valok, de nem sokira g
léleknek természeti munkissiga altal elrendeltetnek,
és tiszta képzetekké vilnak. Igy tdmad az ohossig-
nak mindjart legelsd mozgasba tételével eggy belsé
lelki nyelv, melly 2’ lélek tehetségeinek miyelteté-
sével eggy szoros eggyhangzatban vagyon, avvalne-
vehedik ¢és apad. Az emberek belsd vonseddasah
ltal, mellyet megintannak {6 tzéljabol, a’ tokélletese -
dés kivansdgabol lehet meg fejteni a” Zdrsasdgi életre
unszoltatvin, soha sem voltak eggymadstol clly idege-
nek, ugy elvilasztva, mint a’t8bb mas dllatok. Ezért ii-
gyekeztek mindjdrt eleintén belsd lelkinyelvoket kil-
50 jelekkel ki Elenténi, gondolataikat és tisztabb hépze-
teiket ember®irsailhal kzleni, Szerentsésen alkotott
beszélld és hiilsd érzd eszhbzeik dltal @’ kils8 nyelv
feltalilisira vezéreltetvén, annak belsd lelki nyelvik
altal életet adtak. Ebben &ll a’ Szajkonak értelem
nélkiill kimondott eggyes szavai és az okos ember
beszédje hozott valo nagy killombség.— De ezen kill-
80 nyelv késdbbre nem szolgalt tsupdn a’ belsénelt
puszta kifejezésére, Nagyobb és kiterjedettebb en-
nek haszna, tzélja., A’ kizostlés dltal ember - tir-
saik okossdgdnak eldmozditisira, uj gondolatok-
nak eléhozasira , a’” lappangGknak felélesztésére, a’
hépzeteh megtisztitdsira, ez a’ legszebb , a’leghat-
hatdsabb mod lett. E'képen tandle és tanil még ma
is 2z ember az olossig dltal beszélni, és e’képpen
tanit minket a’ beszéd okoskodni; a’ lelki tehetsé-
gel dltal miveljik o' nyelveket, és ezek dltal o
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Lelki tehetségeket. A’ kettd olly szoros eggybekot-
tetésben vagyon, hogy az eggyik a’ masik nélkil
nem dlihat meg. Ezt mutatjik a’ kimiveltetés bil-
tséjeben lévé Nemzetek, mellyeknek nyelvik tsak
annyiba bé, tsinos, és a’ képzetek hifejezésére tsak
annyiba alkalmatos, a’ mennyibe azoknak elmebeli
tehetségeik ki vagynak formilva. Ha mindjirt az
Arabs nyelv némelly tekintetben olly b6, hogy az
orosslényt 5o, a* mézet o, a’ Kigyét 200, a’
Kardot pedig szinte 1000, kiilombozé szavakkal lehet
azon kifejezni, azért még is azt minden sziiknek fog-
ja taldlni, a’ ki Kaentnak vagy Schillernek mun-
kiit ezen nyelvre probalnd forditani. A’ Ceylant
nyelv a’ Nemzetnek hajlandésiga szerént, hizelkedé- .
sekben , a’tisztesség megaddsiban és 8z6 pompdban
olly gazdag, hogy az Aszssonyt, a’ Har és Rend
ezerént , tizenkét kitllombozo hangejtésehkel szollit.
hatni meg, mig a’ Német alig taldl eggyet; de ki-
nek jutna azért eszibe annak gazdagsigdt a’ mivelt
Németével eggybehasonlitani. A’ Karaibok nyelve
szinte két egészszen killombozd nyelvelire oszlik a’
két Nem szerént, és a’ leg hozbnségesebb képzete-
két is mint; 43y, hold, nap ’s a’ t. mis szavakkal
jelenti ki @’ Férjfi , masokkal @z Adszszony ; melly
nagy bdsége az eggyértelmii szavaknak ! A" Huro.
noknak mindeniitt kétféle igéik vagynak, eggyik a’
lelkes, misik a’ lelketlen tirgyakra nézve; melly
kimondhatatlan gazdagsig! Az Arakanni nyelv-
01 azt jegyzik meg az Utazk, hogy olly szé.
pen, olly térvényesen vagyon alkotva, hogy azt in-
kibb lehetne eggy nyelvtudosok dltal késziilt remek-
nek , mint eggy vad Nemzet Onkényes sziileményé-
nek tartani. Minden nevek ejtésének, minden igék’
hajtogatisanak tsak eggy valtozhatatlan , minden ki
fogas nélkil valé torvénye vagyon; melly tsinos re-
gulissig! Es mind a' mellett is a’ legelsd Alissio-

na-
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nariusok nem gybznek arrol eleget panaszolhkodni,
hogy az Amerikai vad nyelvek @ Vallasbey; fentebb
képzctek kifejezésére alkalmatlanok, enpel; tulajdo-
nitvin minden iigyekezeteiknek olly tsekély sikerdt,
» Az Indusok, azt mondja Angoly Orszignal eggyik
legnevezetesebb tudossa, ,,az abstrakt Fépzepe:
»meglogdsira, ugy litszik, alkalmatlanok és pjp.
s, tsen nyelvok azoknak kifejesésére. ¢« *) De hir vol.
na itten tobb példikot felhozni, a’ dolog nyilvinss-
gosan beszél maga magiert. A’ nyely kimiveltetése
olly szorosan eggy libon dll az egész Nemzetnek
pallérozottsigival, hogy azt ama’hol kinnyen meg-
itélhetjik **). Hogy itten mindaziltal tsak az ecész
Nemzetrl kizonségesen , és nem az eggyes embe-
relirGl beszéllinle, megjegyzeni talim nem is sziik-
séges; mert ki tagadna azt, hogy eggyes személyel,
az idegen miveltebb nyelvek segitségével , honni
nyelviknél sokkal nagyobb pallérozottsigra emel-
ledhetnek 5 de ezen miveltség mindég idegen ma-
rad, és abbol a’ Nemzeti tsinossigot megitélui nem
- lehet.

Az ember lételének 0 térvénye a’ lévén, hogy
minden tehetségeit a’ lehetbségio kifeitse, a’ maga
és az egész emberiség tovabbi elGmenetelén dolgoz-
zan, a’ nyelv pedig @’ nemzeti kimiveltetéssel szoro--
san eggy lépésttartvin, ezekbdl természetesen kivet-
kezil, hogy a’nyelvnek tsinositisa, tokélletesiése
nem tsak meg engedhetd, hanem kerdlhetetlenil
szitkséges, minden Nemzetnek, minden embernek

*) William Robertson’s History of America. Vien-
na 1787. 3-dik Dar. 514. 1

**) Sie (tudniillik a’ nyelv) wird steigen so lange
die Nation in griindlichen Keantuissen, und in
gutem Geschmacke wachset , und wird falien,
so bald sie darin @brimmt, Joh, Christ Ade-
lungs deusche Sprachlehre. Béts 1813. 13. 1.

7
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szoros kitelessége , sit olly természetes, mint a®
termfszet maga, Herdernek helyes megjegyzése
szerént *).

MASODIK SZARKRASZ

Nyelviink mivelésere buzditanak minden mu-
veltebb Nemzetek peldai; az Olaszok,
Frantzok és Angolyokh.

Az elébbeni Szaleszban elbadott és a’ dolog
termeészetéhdl vett ohoshoddsunk miar magiba elég-
séges volpa feltett dllitdsunk megbizonyitisira ;
az emberi elme mindazaltal, a’ maga tulajdon ter-
meszele és gyengesége szerént, embertdarsainal
példajdara wiundenelben solikal tobbet hajtvan, mint
a’ puszta jozan olossig parantsolatira, talim nem
lesz itten felesieg valo megvisgdlnunk, hogy a’ tobb
esméretes nyelvek mit kdszonhernek késobbi kimivel-
tetésoknek. A’ hely szitke mindazaltal a’ rovidséget
szoros hotelességiinlé tévén, itten tsak o’ legneve-
zetesebh Nemzetekre terjeszhedhetiink ki, és ezek-
re is teak eggy hizdnséges futo tekinteter vethetiink,

Olass Orszdg volt az Gjabb idokben a’ tudomi-
nyossig legelsd boltsje. A’ régi Gordg és Latiny
irshnak szorgalmatos olvasisa éstanuldsa volt a’leg.
elsd rugé a’ tudominyok helyreallitisira, €’ volt a’
legelséd Osztén az enyai nyelvnek tudominyos mi-
velésére. Dante Divina Comedidjiban ezt merészen
megprobalvan, nyomba kivette Otet Hoceacio; a’
nyely mindaziltal még nem engedett kivinsigaiknak

*) L G. Herders Abhandlung iiber den Ursprung der
Sprache, Béts 1501, 165, |,
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és tsak két illy nagy elméknel 'meré.r: gondolatai
felejtethetik el veliink az eldadds darfabossjg:it Ak
nyelv hajlékatlan durvasagit. Mennyire kilgmboz
még Petrarcanak, ki az Ol.asz nyelvben, valamint
a’ koltésben eggy nagy emléliezetre mélts Epolhat
tsindlt, — eldadisa a’ kés6bbi Olasz nyelvtél, tsak
abbol is kitetszik, hogy Otet a’ mostani Olaszok tsak
nehezen értik, és annak munkiit kénytelenek felyi-
ligosito jegyzéselkel épen \gy magyardstatni,
mint a’ régi Gorog és Romai irok maradvinyait,
Aricsto és Tassoa’ koltdi nyelvre,, Guiccardini és
Macckiavelli o’ folyé beszédre nézve az elkezdett
munkit folytattih és, a’ mint litszik, bevégeztik.
Nagy bimulandé 1épéseket tett az Olasz nyely a’ ti-
kélletesedés felé, szimos ) és videéki szavaklal ,
sz0llas formakkal , kényes fordulisokkal ddviclt, tsi-
nosittatott , grammatikai alkotésa szorosabb , hati-
rozottabb formdkba, térvényekre vonattatott. Az
egész , adlmabil felserkent Ewropa hédolt a’ virdg-
z6 nyelvnek ; de a’ buon Secolo, mellyet az elfajulte
maradél szdjabél még ma is untig hallunk ditsérni,
vem soldig tartott, hamar elenyészett ’s talim
Orbkre eltint. A’ szdmos belsd egyenetlenségek ,
mellyben az idegen Nemzetek is mindég részt vettek,
és igy a’ szép Olasz foldet nagyra vigyssoknak 6r5-
ks és szomoru tsatamezejévé tettél, a’ Nemzet 7/
erejét el nyomtik, a’ nyelvet pedig a’ Crused-nak dnké-
nyes uralkoddsa tsufos békoba vetette, annak elémene-
telét hathatdsan akadilyoztatta, Igy maradtaz Olasz
nyelv mind e’ mai napig azon dllapotban, mellyben
volt ez eldtt tobb sziz esztendikkel), Kz o Nemzet ,
melly a’ tudomdnyokban az egéss Europa kovetésé-
nek példdjavolt, tanitvdnyaitél meszsze hitra ha-
gyatott; ez a’ nyelv, melly kedvessége, hellemetes
hangzisa és miveltsége dltal az_ elsiséget mindenek
felett elnyerte, mir ma tsak nem egyediil a’ mu’si-

7*
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kira nézve hedveltetik , tsak nem elhanyatlott fényie
miatt nevezetes. Metastasio és Alfieri, minden meg-
érvemlett nagy hirok mellett is, nem voltak elegek
‘arra, hogy az elaggodott, Livvetkezendd kimivel-
tetésére nézve szoros rablinczok Lizzé vetett nyelv-
nek j életet adjanak. — i

A’ Languedoc és Languedovi, a° Frantzia
nyelv két legnevezetesebb Beszédeitéseinek eggymds
kozott az elsiség felettvalo vetehedésih, mig végre
az éjszaki Frantzia. Orszag keményebb hangzisi
nyelve a’ gybzedelmet megnyerte, é: hajnol tdarsde
ecéizen elayomvin, az irvisokban valo urallioddst
kikitoleg maganak tulaidonitotta , o’ Frenizia ny elv
torténeteineh  legrégibb iddszahiba tartoziliy ezt
mi itten altal vgordiuk, hogyaz Gjabb idéknél, mel-
Iyek inkibb erdeblik  jelenvald tiargyunhat , an-
pal bévebben megillapodhassunk. Az Angoly Nem-
zesel valo szimos, hemény és véres hiborik, az
idegen szigetbelieknek szinte az egész Orszighdl
lett hitizégével megsziinvén, a’ Frantzia Fejedelmek
pagyra-vagyasohnak Olasz Grszigban herestek ele-
delt, Ha ez a’ Nemzetre ésannakboldogsigira néz-
ve haros is volt, a’ tudomdnyosségnak és a’ Nem-
zeti nyelv himiveltetésének legelsd magvit itt ta-

1aljuk fel. Ezen haborak esmértették meg legelibb
a’ Frantzia foldét, az Olaszok akkor legszeblen vi-
ragozni hezdo Nemzeti tudomdnyossagival, mellyaz
O példa’iok kivetésere, az anyai nyely bivebb mi.
velésére buzditotta a’ Frankoh unokdit. Az egész vi-
lig tudta, hogy az Olasz fold fokénta’ régi Corog
és Romai irék szorgos tanulisa, kovetése altal nyer-
te tudominyossagianak és nyelvénelk fényét. Jol dlal
latta azt 156 Fereatz,a’ tudomanyolinak hatalmas part-
fogora , éleszthje, serhentdje. Azért hivinta § is o’
tudowanyohat Nemzete Lizzé ezen kizis kotfohol
altalhuzni; azért volt az dltala felillitow Collége
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Poyale-nak f6 tzélja o’ régi gy nevezett Klaszszi-
80s irdk esméreténel terjesztése.

Ezehnek mindjart eleintén szémosan megje-
lent forditasaile altal a’ Frantzia nyelv sziwmtalan
uj szblkal és fordulisokkal gazdagittatort | és igy
egzy olly tetemes viltozason ment keresztiill, hogy _
ezen r/jonan ssall nyelvbgl a’ régit alig esméc-
hetjiik meg. Ezen Gjitasol eleintén ugyan darabo-
gan és egyenetlenill hangzottak , a’ hoszszasabb szo-
kis altal mindaziltal kisimittattak és a’ nyelv ter-
mészetével szorosan eggyesillteh. Ronsard és az
altala felillitott oskola mindaziltal igen meszsze is.
ment, sok hiiaba vald szokat koltsondzvén az anya
nyelvhiol, és a’ szOknak gorogés gszverakasa iltal,
melly a’ Fraatzia nyely természetivel ellankezil, Kivan-
vin azt boviteni..— Marot tobb Baratjaival eggyiitt,
enuek szerentsésen ellene szegezte magit és a’nyel-
vet jobban meg kezdette hatarozni és azon illapot-
ra hozni, mellyben talilta azt o’ Fraentzia dka-
démia.

Ez eggy némelly nyelvikért buzgé hazafialknal
gyenge és tsekély eggyezetébdl Richelieunek hat-
hatos partfogisa alatt nem sokdra hatalmas Zdrvény - -
addja lett a’ Frantzia nyelvnek, hatirtalan nagyra
vigyasi alkotoja az dnkényes uralkodds kivdnsd-
gat maga egész kiterjedésében beléje ontvén, a’ vak
engedelmességhes szohott Frantzia Nemzet pedig
minden felsdbb hatalomnak térdet fejet hajtvin. A’
melly szokat az Akadémia nem talilt arra érdemes-
nel , hogy Szotarjaba felvegye, a’ melly szollisokat
ez karhoztatott , azolkal tibbé majd eggy ird sem
mert élni, tsak az volt @’ jo és helyes Frantzianyelv,
mellyet az Akadémia munkdibsl szedegettek. A’
nyelv tdrvényei igy szorosan megillapittatvin , o
koril semmi kétségek sem timadhattal, a’ hatdro-
zatlansignak tobbé helye nem volt: dé mis feldl a2
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egész nyelv eldmenetele gitoltatvin, a’ kiltdi nyely,
melly minden Nemzeteknél el jir, uj utat tor,
mérész reptében megillapodott, az elbadasnak tobb
nemet, st még a’ kozdnséges beszéd is azt elerteh,
€sigy azon killombozs léptsozések , mellyel ju meg-
kivintatnak, eltoroltetvén, a’ Frantzidknak nintsen
koltoi nyelvik, és minden még o’ mindennapi tisz-
tabb beszéd is ékes proza.

A’ nyelv hatirai e’képen ki lévén mérve, tsak
ezen szoros horlitok kézétt mozoghatott, tsak azok '
kzitt miveltethetett, Némelly tselély valtozasokon
még is kellett annak dltal meoni, a’ Nemzet himi-
veltetésében nem dllapodvin meg. A’ melly ir6k mint
Montesquiew , Bufion, 1.1, Rousseau uj képzeteket
terjesztettel , hénytelenek voltak o szavakat készi-
teni, vagy a’ régieket uj értelembe venni;*) de
ezt tzak félve és igen gyéren tehettéh; mert egész
Paris teli torohhal kiiltott a’ Neologismus ellen. **)
Ezért o’ nyelv Crebillonnak és Fontenellenek gyi-
va kezei kozitt egészszen ellagyult, minden erejétil
meglosztatott. Foltaire ezek ellen ugyan férjfiasan
kikolt , az Ahadémia szabdsait mindaziltal nyilvin
megtimadni nem merte, ¢s tsak a’ helyes irdsha
tett nagyobb viltozisokat, hozott tébb hatirozott-
SAgOL, =—

A’ Revolutzio, melly a’ Hirilysiggal eggyiity
az egész Nemzet gondolkozisa modjat felhdnyta, sz4~
mos régi balvélekedéseliet eldontott, — az Akadé-
mia ki rekeszti hatalmat is nagyon megrizta , ésa’

*) 5, ai en des idées novvellesy i) a bien fallu trou-
s ver de nowveouzr mots, ou donner aux anei-
s, ens de nouvelles acceptions*t igy sz6ll egg®
Montesquien. De U esprit des Loix, Avertisse-
ment de I’ a:teur,

**) Wieland munkai. Béts. 1812. 45. Dar. 252, 1,
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Vrantzia Tudésok ezabadabban Kezdének lehelleni.
A’ Nemzeti Konvent eggy W Szotirnak és Gram-
matikinak kidolgozisat, és tobb nyelvbeli viltoza-
sohat szithségesnek tartvan , a’ tanitasi Kalditt-
ségnek meghagytas hogy ezek erant gondolatjait
szedje rendbe. *) Az Akadémia hatalma mindaziltal,
melly a’ hdzinséges véleményen és igy a’legerdsebd
talpkivin épitlt, igen nagyon megrogzitt volt, és
a’ nyelvben tsak tsehély viltozdsoh torténtek. Hogy
még is hany #j s36 kioszonheti eredetét & Revo-
lutzionak, kiki megitélheti Beauclaire Szotirii-
bol, ki ezen szavakat kiilonds szorgalommal eggy-
beszedegette. **)

Az Anglus nyelv még akhor fs, midén mdr a’
Frantzia szorgalmatosan miveltetni kezdett, a’” Spa-
nyol és Olasz pedig a’ legszebb fényekben voltak ,
alig érte el tsetsemd kardt. Annak kiilombozd nyel-
vehbdl vett alkotd részei még nem voltak eggyez-
tetve; kedvetleniil hangzott és lomhdn folyt az /)y at
és Gréf Surrey izetlen Sonetjeikben , Borde An-
driés és Heywood elmétlen Epigreammaikban és
Sachwille Tamdés hideg allegorids Jatékjaiban.
Tsak a’ Nagy Ersébet idejében timadott hirowm tiin-
dokls elme, melly a’ pyelvbe tulajdon Geniuszszit
tudta Onteni. — JSpencer , Shakspear és Waller ,

¥) Ezen parantsolatnali nevezetes szavai ezelt: ,, Le
,, comité d’ Instruction publique présentera un
sy raport sur le moyen d’ execution pour une nou-
,.verle Grammaire et un Voeabulaire novveau
,» de la langue Frangaise, 1l présentera des vues
,, sur les changemens , qui en faciliteront " étu-
,»de et lui donneront le caractire, qui convient
,»a la languede la liberté Adelungnak tibb-.
szbr emlitett Mithridatessze 4, Dar, 5389. 1.

**) Dictionaire neologique qui contient les termes
recemment inventés, mis en usage depuis la
Revolution Frangaise. Leipzig. 1790
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az a’ triumviratus , mellynek kbszénheti az Anglus
nyely a’ maga miveltetését, a’ killombo s régzeknek
eggy egésznel formdjaban valo Ontésér, Pe meg
ezeknek is mesteri kezek alatt sok keménységek
durva egyenetlenségel maradtal abban. Ezen Mil-
ton nem gybz eleget panaszolkodni, eggy killonos
Uj, az Olaszbol koltsondzote szerhestetés dltal ki-
vinvin rajta segiteni. Dryden, a* hazdjdért olly
nagyon buzgé Uryden, az Anglus nyelvet olly mi-
veletlenségben talilta, hogy szdmos szavak hatiro-
zatlansigiba és értelmoknek bizonytalansagaba megiit-
kizvén , honni nyelvét az Olassnél és Frantzidndl -
alibbvaidnal hLialtotta, —

Ezen most emlitett és tobb redjok Livethezett
Tudosolt szorgalmatosséga mindazaltal a’ nyelv ter-
mészetét mind jobbanjobban kifejtette, mivelte , hé-
vitete 3 de egészszen miskép, mint Frantz Orszig-
ban. Ittnem voltsemmi Nyelvmiveld tarsasig, melly
Diktitoros hatalma dltal annak tovibbi elémenetclét
gitolta, nem volt sokiig semmi kiilonds nyelvtu-
dds, nem volt semmi Grammatika , vagy Saétir,
melly 2’ kizonséges véleményt maginal megnyer-
vén, a’ nyelvet szoros nyigbe vetette volna, ¥) Még
Johnson is, kit minden nyelvéért buzgé Angoly
tisztelettel emlit, nem tudta a’ nyelvbeli szabadsa-
got meghdtni. Valamint Annra alatt, a’ I'rantzia
és Dedl nyelvek fundamentomos asméretségénel bo-
vebb terjesztésével az gy-arapitiatott, épen gy mivel-
tetett az Olta, és miveltetik még ma is sziintelen
szabadon és minden kotél nélkill, a’ szabad Angoly
semmi bilintselet nem esmérvén, ésa’f6ldnek majd

¥) Dryden, a’ ki anya nyelvét valoban jél esmérte ,
és solat mivelte, “a’ .’Yuvenali.r Jorditisa eleibe .
irt Elibeszédiben (1602) azon panaszolhodik ,
hogymég az Angoly nyelvrél eggy j6 Prosodiat,
Grammaukat, vagy Szokonyvet sem irtal.
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minden nyelveit addja ald vetvén, hogy dltalol nyel-
vél gazdagitsa. Nem tsuda tehdt, hogy a’ Sharidan
Sz6tarjaban sok ollyan kifejezések taliltatnak, mel-
lyehet ohnsonnél hiiba keresiink; nem tsuda, hogy
a’ mostani sziikségnek , a’ nyelv jelenvalo dllapotja-
nali mar Sheridan sem felel meg. —De az Angoly
nyelv nem egyedil eggyes sz0khal gazdagittatore,
annak egéss belsd alkolisa is nagy viltozisokan ment
heresztil. dpencerben az egeészszen Wilombozik a*
Pope kellemetes pnyelvétol, Ggy hogy azt még a
sziilelett Angoly sem értheti meg, ha honni nyel-
vénel régibb tirténeteiben nem jirtos. Hény haj-
litasbeli formak, hdany széllds médok taliltat
pak Shahespearnak lelkes munhdiban, mellyehet az
olta, masok potoltak ki, —

HARMADIR SZARASZ -

Az eldbbeninek folytatdsa; o INémetek,
Hollandok €s Ddnok.

De mind ezen eddig emlitett nyelvek nem lévén
eredetiek , ujitasaikat nagyobhira anyanyelvokbol
vettél, azokat mindaziltal a’ magok .ermészete sze-
rént elviltoztatvin és igy valdsigos polgarsigga)
megajandéhozyin, Most mir eggy olly nyelvet vi's-
galunk meg, melly a’ Magyarral abban megeggyes ,
hogy eredeti; és mi reink nézve kétszeresen neve-
zetes , annyival is inkabb pedig, mivel ennek neve-
zeteseblh kimiveltetése az ujabb iddkben, a’mi szom-
szédsigunkban és igy mintegy szemdnk elitt toctént,

A’ Német foldon a’ honni nyelv, valamint mds
tartomédnyolban, igen soliig parlagon maradott,
80t az elhunyt Német Birodalom polgiri alkotisa,
@’ Dedk nyelv uralkoddsinak sohkdig igen nagy talp-
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kove volt, \igy hogy a’ Nemzet ennek sulyos nyiigét
tsak az ujabb iddkben oldozhatta fel véghképen. Sok
6zimos koltok szamtalan [hronika irék, ‘s tobb
eggyébb Szerzik eleitl fogva haszndltik ugyan az
anyai nyelvetgondolatailmak kifejezésére, de annak
semmi, vagy igen hevés e]umenetelevel A’ szere-
lem éneklbinek (Minnesinger) az olly nagyon tisz=
telt, de kétséges eredetii Niebelungen Enck Szer-
zdjének, tovibba Alkmdrnak , Hans Saxnak és
tobb mas legrégibb Német iroknak firadozisai tisz-
teletre méltok, azolnak nagy betstk vagyon, ésa’
mostani Német Tuddésolinak firadhatatlan szorgal-
molt, meliyel ezeket felleresik, a’ felejdéhenység tor-
kabol hihidznitigyeliesznek , ditséretes és a’ nyelvre
nézve iddvel hasznos iz lehet, de ezek a’ nyelvnek
aklori miveltségérdl bizonysdgot nem tehetneh s an-
nyival kevéshé, mivel ezen nagy tartomdnynak hLii-
10mboz6 részeiben, az id6k emlékezetétd] fogva,
nagyon kiillombizd Beszédejtések taliltatvan, azok
koziill eggyilk sem emelkedhetett fel a’ kizonséges
Irds-nyelvig, ésigya’ legrégibb irok majd az egy-
gylken majd a’ masikon dolgoztak ki munkiilat, a’
mint tudniillik 6k magok ebbﬁl vagy amabbol a’ vi-
dékhil valok voltak s és az akhor uralhodd Tsidszi-
rilliz ez vagy amaz vidéhi ejtést mint a’ magiét,
killondsen kedvelvén, annak nagyobb fényt adott.
Suther , Waldis és Fischart szerentsésen Kez~
dék ngyan a’ Német nyelvet mivelni, de tsak a’ Re-
Jormatziobil eredett tollharts lett a’ mostani Irds-
nyelvoelt legelss élesztije. Itt lépett fel legelbszir
Luther Mirton erbvel teljes és szép tollival; &
nyerte meg, a’ nélkiil hogy azon ugyekezett volna,
a’ maga vidéke beszéde)tesenekazelsoseget, melly
késhbbre a’ tobbieket is haszadlvin, @’ mostani irds
é» helyesebb kizbeszéd nyclvét szilte. De annak még
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sok tsapasolan kelle altal menni, mig azon dllapot-
ra jutott, mellyen ma szemléljiik.

A’ Harmints esstendos hdbori szirnyil pusztie
tdsaiaz egész Német Tudomdnyossigot a’ nyelvel egy-
gyiitt elnyomtik és végveszedelemmel fenyegettéh, an-
nak elbmenetelét hathatdsan gitoltak. A’ Westphal;
Békekiiésnek nem volt az @’ szerentsés befolyisa ,
mellyet a’ végre helyre allitott tsendességtil lehetety
volpa varni. A’ Latin nyelv uralkodisa még mind
" tartott, és a’ Frantzia Nemzettel ekkor hezdettszo-
rosabb Oszszehdttetés, ezen ekhor mar szépenvirag-
z6 nyelv befolyisinak szabad utatnyitott. A’ Frantz
nyelv tanulisa kizdnséges szokdssi valt, a’ Német
tudosok megesmérkedénck a’ Frentzfold nagy el
méinel sziileményeivel ; Német Orszignak szimos
aprobb udvarainal, a” miveltebb tirsasigokban tsak
ezen idegen nyelvnek kényes hangjai zengettek; a
legelsé hizokban a’ gyermeliek: frantzidson nevel-
tettek, sokan kozillok a’ durvdbban hangzo honni
nyelvet elfelejtették , mindnydjan megvetették és a’
Gallomania az egész Nemzetiséget eldlte. *) Hogy

*) Hogy ezen siralmas képet annil é16bb szinekkel
lithassuk , haljuk eggy nagy szinte eggy idejii
Tud6snak tulaydon szavait: Man hat Franckreich
gleichsam zum Muster aller Zierlichkeit auffge-
worffen,, und unsere jungen Leute , auch wohl
junge Herren selbst, so ihre eigene Heimath
nicht gekennet, und deswe§en alles beyden Fran-
tzosen bewundert ; habenihr Vaterland nicht nur
bey den Fremden in Verachtung gesetzet, son-
dern auch selbst verachten hefﬂ'cn; und einen
Felel der Teutchen Sprach und Sitten aus Oh-
nerfahrenheit angenommen , der auch an ihnen
bey zuwachsenden Jahren und Verstand behen-
chen blieben ; und - - ~haben solche Frantz - Ge-
sionte viele Jahre iiber Teutschland regieret,
und solche, fast, wo nicht der Franzdsischen
Herrschafft , (daran es zwar auch nicht viel ge-
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ezen Frantzia izlésnel a’ nyelv bels§ torténeteire is
nagy befolyisa volt konnyii altal-litni, A’ Német tu-
disol meghasonlottak. Tobben kozillok anyanyel-
vk tokélletes megvetésével idegen nyelven , neve-
zetesen Deakul és Frantzidadl irtal. Masokmegvetett
honni nyelvik elbmenetelét ohajtottik ugyan, de
részszerént az akhor magasztalt izlésnek hodoltak,
részezerént az uralkodo idegen nyelvek esmérése al-
tal akartak, gyermekes hil’xs:igoiiban tiinddkslni,
mellyre nézve eliadisokat Frantzia és Deik szavake
halfertéztettéh meg. *) A ﬁyehm‘jfték. a’ hova szam-
liltathatnak némelly Tdrsasigok **) és némelly egy-
gves tudasok , faradtsigoliért Kbzinséges megvetés-
gel fizettettek , és szomora dllapotjokban a’ jo iz-
lestdl is elhagyattatvan, valésigos nyelvrontik
lettek 5 tsupdn a’ nyelvtisztitas kénnyétdl vezéreltet-
ve izetlen és idétlen ijitasaikbhan elvesztettéh ma-
gohat és minden jo szindéhok mellett is, o nyeﬁ
valésigos limiveltetését nem mozdithattik el na-
gyobbara a’ Deikbol és Frantziabdl forditott \j sza-

fehlet) doch der F'ranzisischen Mode und Spra-
che unterwiirffig gemacht, Igy szoll a’ nagy
Leibnitz eggyetlen Német nKelven irt munkdja-
ban (Unvergreiffliche Gedanken, betreffend die
Ausiibung und Verbesserung der TeutschenSpra-
che. Annak minden munkdji kozott a’ Geneve-i
1768-1i hiadas szerént 6-dik Dar. 2. Rész 16. 1.)

*) Die meisten deutschen Schriften der damaligen
Zeit sahen, zumal weil man die auslindischen
Wairter alle auch mit fremden Buehstaben schrieb
vollkommen wie ein Hanswurstrok aus, Gedicke
iiber Purismus und Sprachbereicherung. Deutsch,
Maus. 1979, Nov. 597. L.

#%) Tliyen Nyelvmivels Tarsasigotshik voltak: dec
Deutsehe Palmen-Orden ; die Deuts gestimmte
Genossenschaft: der gekrinte Blumen-Orden der
Hirten an der Peguitz; der Schwaben-Orden an
der Elbe s a’ t.
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vaik olly feszesek, hogy inkabb nevetséare, mint
helytelenségok megmutatdsira inditanal.  Tsupin
Opitz és a’ Schlesi koltok, dltala alkotott de hala-
lival haldokolni hezdd Oskoldja irt iziéssel ; tsak
némelly eggyes Tudésol mint Schottel, Stieler ¢g
Bodikes hezdettéh a’ nyelv belsd természetét :i“ap0~
sabban tanulni kifejteni és munhissigokban a’ sz¢-
nemzés torvényeit hasznilni. A’ kiillcmben izetlen
Gottsched, és @ szelidebb de épen azért kevéshe
esméretes Bodmer, a’ magok idejebeli Loltoktol
Haller , Hagedorn , Gellert és Schlégel Jérnos 1l
lyéstol nem hevéssé gegitetvén ; ésa’tarka nyely ve-
gyités ellen merészen kikelvén, az Gjabb idékben
honni nyelvik koriil igen nagy érdemeket szerzettek,
uj ré’st tortek és az utat elkészitettéh &’ Német szo-
zat két legnagyobb tsillagzatjainak, a’ merész Klop.
stocknak és a’ félénkebb Adelungnak. Azeggyik-
fiek lelkes munkdi, a’ masiknak mély tudomdnya,
sz eggyiknek tissta izlése, a’ misiknak jéradha-
tatlan szorgalma dltala’ nyelviij nemzésének orid-
¢i munkéja véghez ment. Szerentsés, hdromszor
szerentsés i/jjd nemzés, melly a* nyelvet eredeticre-
jétol nem foszta meg, melly abban o’ tovabbi ki-
miveltetésnek megbetsiilhetetlen tehetségét nem
folyta el! Ennek kiszonheti 2’ Német fold mostani
tudomanyos virigzisit, ennek hoszonheti a’ Német
nyely mostani hajlékonysigat, bobségét, belsd erd-
vel telyes harsogasit, ennek hiszinheti azt, hogy
ezen idoponttdl fogva mindég minden megdlilapo-
das nélkil bovittetett, tsinosittatott, még ma is
aziintelen miveltetik , és mind addig mivelietni
Jog , mig a’ Nemszet valamelly szerentsétlen kiilsé
koroyilillasok dltal mosteni erejétol meg nem fosz-
tatvan, annak himiveltetése meg nem tsihhen, és
ezzel eggyiitt tiindok10 nyelvéneh fénye el nem enyé-

ssik. Ha Klopstock és Adelung helyett eggy Fran-
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tzia Akadémia, vagy eggy Crusca fogra volpa fel
a’ Német nyely iigyét, az valéban mindjirt legelsé
szép miveltetésében megillapodott volna, mint az
Olasz, vagy pedig annak tovabbi palléroztatisa olly
sok ahkaddlyoknak lett volna kitéve, mint a’ Fran-
tziaé; Wieland , Githe, Schiller, Voss és Schle-
gel részszerént tulajdon elméjeknek mérész reptében,
részszerént az idegen fold gyenialis szileményeineh
szabad dltal iltetésében gitolhtatvan , mindég a’ Ze.
bilintsezett nyelv szoros szabdsaival kussdent kény-
telenek lettel, és soha a’ tokélletességnek azt a’
1éptsdit el nem érték volna, mellyen Oket bamulva
tsudilni meg nem sziinhetiink. — Igaz vgyan hogy
Campe*) nyelvtisztito igyekezeteinek idomtalan szii-
leményei ezen szabadsig nélkiil a’ napfényt soha
pem lattdh, a’ nem régibe eggybedllott FBerling
nyelv miveld Tdrsasdg, igen messze kiterjesztett
tisztasdg szeretete dltal, a’ nyelvet nem undokithat-
ta volna. De ha ezen kedvetlen kivethezéseket , e-
zen szabadségnak Létségben nem hozhatd hesznai-
val eggybevetjiik, azok valoban eltiinnek. Német
Orszégban a’ nyelv eredeti rendeltetése szerént a' ki-
miveltetés eszkoze, nem pediga’ 2zél maga ; o’ gye-
nialis ir6 nem hénytelen legszebb gondolatait a’
nyelv szitk keriiletének felildozni. A’ képzet nem
rabja a’ nyelvnek , hanem ez kénytelen annal enged-
ni, ez kénytelen miveltségét attél koltsonozni. Min-
den jobb Német ir6 észrevehetetleniil miveli a’pyel-
vet, és az dltal tokélletesiti az egész Nemzetet.
Tekintsd meg Magyar Haza mivelt szomszédod-
nalk 2Zndokls nyelvét; esta’ nyelvet, melly sokiig
el volt nyomva, mint @’ 7iéd, sokdig durvinak, bar-

*) Joach. Hein. Campe Proben einiger Versuche
teutscher Sprachbereicherung. Braunschv, 1791
Zweiter Versuch. 1792, dritter Versuch. 1794,
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dolatlannal: tartatvin minden idegenektdl és szimos
hazafiakté] gunyoltatott, megvettetett, mint ¢’ 7iéd;
tekintsd meg ezta’ nyelvet m('mdom_, melly most leg
szebb virdgjaban vagyon, minden idegenekkel mél-
tin vetekedil , az elséséget eggynek sem engedi és
soktél elveszi, a’ Frantzia nyelv uralkoddisit nem
tsak a’ maga kebelében, hanem sok mis Nemzetek-
nél is megtorte ; est a’ nyelvet, mellyet most min-
den miveltebb ember mohon tanil, és a’ melly nél-
kil eggy tudos sem lephet az idd szellemével elbre !
Nem szép, nem ébresztd kép ez redd nézve A’ Te
nyelvedbe , ezen hol bajolva ligyan, hel belsd erd-
vel harsogva hangzd, és igy a’ szelid délt a’ zor-
don éjszakkal , @’ buja kelletet o’ férfias nyugot-
tal észrevehetetleniil egybekotd nyelvben is meg va-
gyon még az a’ tehetség, mellynele koszonheti a’ biisz-
ke Hermann maradékinak nyelve szép fenyét. Ne
foszd meg azt czen, tobbé talim soha viszsza nem
adhaté szép tulajdonsigatél ; ne vesd azt orékos lan-
tzok kozzé, tsak @’ jozon okossig, a’ nyelv belsd
természete és a’ helyes izlés legyen az vjitdsok szi-
lajsdgénak hathatos zabldja. Azon fényes magos-
sdg, a’ mellyen bamulva litjuk a’ Német nyelvet ,
reink nézve sem elérhetetlen; sot a° Magyar nyelv
tokélletesedése, minden kedvetlen kornyilallisai mel-
lett is, konnyebb; a’ mas elottink jar6 Nemzetek
példéja a’ botlisok, tévelyedések elkeriilésére bizo-
nyos vezéril szolgalvin, tsak hazinkfiai a’zavarban
tisstén létni megtanuljanak, és a’ tiszta viligos-
siggal gyakran eggyarint tindokld fattyi fénynek
sugaraitél magokat megvakitani ne engedjék.

De talim a’ Németnyelv fényét a” Nemzetszéles
kiterjedésének Woszonheti? Hogy e’ miatt el ne tsiig-
gedjiink, ime végezetﬁl a’ Danok és Hollandok buz-
dit6 példija. Ez mind @ kettd kitsiny, a’ miénknél
sokhal Zissebd Nemzet, ¢s az elsé nyelvét a° Néme=
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telnél még késSbbre hezdette mivelni, é3 mée-is
onnen erejek, a’ helyes modoknak megragadass altal
annyira vittéh, hogy o’ magok szikségénel megfe.
lel és szdmos kalfoldi Tudésok adjik magolat annak
megtanulisira *)

Negyedik Kerestély alatt kezdidett »° Don
nyelv kimiveltetése, azt maga a’ Fejedelem nem
tsak kiilonos partfogdsa ala vévén, hanem tghh tu-
dos munkii dltal is gazdagitvin. Moth, Peder Sy,
Erik Pontoppidan , Henrik Gesner s masok Gram-
matikiik, Szokonyveik és nyelvvisgilasaik dltal o’
nyelvet keménységétil , inkényes rendetlenségé-
tol megtisztogattak, és ez utin tobb Koltdk-is hoz-
dél, azt gondolatailk és érzeményeil szerentsésehl
’s erGltetés nélkiil valo kifejezcéedre haszndigatni.
Eilschow, fode ’s tohb misok nem kevés elbmene-
teilel tigyekeztéh azt a’ betsuszott idegen s24/1ds0)-
26l tisztitani és helydkbe jo Dar szevakat allosni.
Ezelinek torekedéseiket meghoronazta végre Haden,
a’ nyelvnek wj szavak ’s fordulisokkal vall gazda.
gitdsdrcl ivott derék értekezése dftal. A’ milt Sai-
zad kozepében felillitott és Fejedelui partfogasalatt
lévo tudds Tdrsasdg is ligyekezett abban a’ 6 izlést
terjeszteni, de soha sem kivinta azt az onkényes
uralkoddst magdnak eltulajdonitani, mellyel a’ Frantz
Akadémia birt. Ezen firadozdsok dltal 2’ mult Szi.
zad utolso felébe az eldadisha és a’ nyelvbe magiba
eggy nagy revolutzio tortént, mellydltal a* D) .n tu.
dosok arra segittettek, hogy hazijokat a’ tudomi-

*) Nem lévénallalmatossigom ezen két nyelvet me
tanulnom, és annak Litteraturdjival Kozvetetien
megesmerkednem , az itt felhozott Datumokat
nagyobb részint EKichhornnak betses munki-
)ibol szedegettem : Geschichte der Litteratir
von ihrem Anfang bis auf die neuesten Zeiten.
3. Darab 2, Osztily,

nyos-
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nyossdg minden dgazataitan Klasrszicos munk k-
kal ajindéhozzik meg. Ezeh Lozl @’ Németek tih-
beket o’ leforditdsra-is érdemeselinek talaltak, Digse-
kedhetiink e mi ezzel ?

N’ Német Alféld (Niederland) Kimiveltetésénck
elsb zsengekoraban idegen UralkodCh kezére jutott.
Ezeknek tobbnyire idegenekbsl ¢llé Udvardndl o
Nemzet idegen szokisokhoz, nyelvekhez ’s fiként
a’ mar akkor nagyon elterjedett Frantzhoz kezdetg
szokni. Ide jarult ezen, mir ekkor nagyon kimivelt
Nyelvnek szomszédsiga és a’ Tartomirynak nagyon
Literjedett kereskedése, melly Antwerpenée, sziote
az egeész Europai Hereshedés kiozép pontjiba, sok
idegeneket ’s fOként szimos Frantzidkat vont. Ia
az Orszignak idegenekkel valé megtelése eggy va-
lamennyire kimivelt nyelvre nézve kdros soha sem
lehet, az idegenek kénytelenek lévén azt elfogadni;
ugy az eggy miveletlent egészszen elnyomhat, Eut
megbizonyitja o’ Niederlandi nyelv, a’ Németnek
nagyon killémbizé eggyik dgazatja, melly a’Frants
nyelv befolydsa dltal, ezen idokben , mellyelirsl szél-
lunk, egészszen megrontatott; szdmos Os torzsdhis
Német szavak nyertek Frantzia végzetet és nem he-
vés Frantz szavak tsusztak be honni végzettel. Melly
kedvetlen, undok egyelités! A’ szabadulé hdboru
kezdetével a’ hazdhoz és a” hooni nyelvhez vald sze-
retet felélesztetett. Host és Vondel a’ nyelvet a’
Frantz kilejezésektdl tisztitani kezdettéh, Seriver pe-
dig nagy tiizzel kikolt hazafiainak kirhozatos vak-
siga ellen, hogy gaeszdag honni nyelviket megvet-
vén, a’ Frants kifejezésekhez olly nagyon ragasz-
kodnak. ‘Igy kezde ezen nyelv az Stet elnyomo Aha-
055661 hiemelkedni. De ez nem lehete még olly ha-
mar foganatos. Az idegen Nemzetekkel vald sziinte-
len kozbskddés,— a” Frantzia kiltésnek és ez dltal
2’ nyelvnek rabszolgai kivetése, mellyet folént Les-

8
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calje Katalin kedveltetett meg hazdjival, — szim-
talan Hugonottiknak a’ honnban valé megtelepeds-
seh,— a’ grammatikai vetekedésekben tdmadott szir-
szilhasogatasok , enyelgd gantsoléddsok és tgbb mds
efféle kornytlillasok ujra megerdsitették a’ Frantsz
nyelv befolydsat és megfosztattik a’honnit eredeti
erejétol , szépségétdl s folyosigatdl. Az Utrechti
Békekitéssel az utols6 gat is felbontatott , melly még
@’ Frantz nyelv nagy befolydsit valamennyire akadi-
lyoztatta; a’ Nemzeti gyilolség megsziint, € az
ezutin kivethezett nagy tsendességnek, melly Hol-
landban a’ tobb tudomdnyok elomenetelét gyarapi-
totta, a’ honni nyelv tovibbi kimiveltetésére semmi
befolyisa sem volt; a’ Nemzetet elpuhitvin, szerfe-
let meggazdagitvin és régi bels erejétdl megfoszt-
van. Mig Hemsterhuis a’ Gordg, Schultens a’ ke-
deti nyélvek tanulasiban , Boerhave az orvosi és tep-
mészeti tudomdnyokban azegész Europdra nézve idg-
szakat tsiniltak, a’ szegény honni nyelv parlagon
maradott, jollehet annak ethymologyiai meghataro-
zisiban 7en Kate sokat munkilkodott. Az Anglusok=
kal 1776-ba kiiitott haboridltal a’kiilsé nyugodalom
felbontatvin, és ezenidd ponttol fogva azeggymisra
halmozott nyomorusigok a’ Nemzetet halilos dlma-
bol felébresztvén, a’ Nemzeliség-is felélesztetett ég
erds kezehlel megragadta a’ honni nyelvet, Annyl,
tisztitdsa olly tiizzel és silierrel vétetett munliba

hogy a’ Német foldnek eggyik leghellemetesebh Irc'):
ja, hazdjanak Hollandot vetifel ¢’ részben Zover
példaiil. *) Ezer nyoltzszdz hiromba az akkori ural-
kodis eggy tokélletes Grammatikinah elliészitését -
a’ Szotara dltal elhiresedett /#eilandra bizta, o’ He-
lyesirasra nézve pedig az egész Nemzet magit a’ Sie-

*) Jean Paul Vorschule der Aestetik, Béts 1815.
3, Dar, gg. 1
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genbeck itéletének alija vetette. Igy hezdett a’Hol-
land nyelv a’ mi idonkbe eggy tulajdon szép Nem.-
zelt Karaktert feltltoznis
Ha az ujabb nyelvek tirténeteit eggybe hacon-
litjuk és eggy kiosinséges :zgmponlbu’l tekintj ik,
azt fogjuk talilni, hogy az ijabb nyelvek mivelte-
téséneh két nlvezetes epokhdja volt. Az els§ key-
dodort a’régi Gordg és Romai irdk szorgalmatosabh
tanulisival és a’ vallasbeli ujitdsokkal. Minden djabb
nyelvek itt kezdettek legelészér miveltetni és tsak
kevés idb alatt nagy viltozdsokon menének keresze
til; az Olasz, Spanyol és Frantzialeg eldl jarinak
. €s a’ tébbeket rendre mind elnyomik, helyes nyelv-
miveléseknek kioszonhetvén fényeket. A’ Spanyol tsak
eltinik a’ Nemzetnek elgyengiilésével ; az Olasz és
@ Frantz azon helytelen gondolatbél, hogy £
tokélletességdhet elérték, magokat szoros korldtok
Kozzé  szoritdk és jovendBbeli Kimiveltetésihet
hathatésan gitolik ; a’ Frantziinak sllapotja valami-
vel jobb, kozottdk talilkozvin olly férjfiak , kik leg-
alabb a’ kiszabott hatirok kozétt nyelvoket mivelni
nem sziintek meg. De ez is elpuhil, elveszti rab-
szolgasigaban elibbeni erejét, hathatossigit, mig
az Angoly , melly késibbre kezdett miveltetni ’s sza-
badsigitol magit megfosztatni nem engedte, meré-
8zen Greghiti naprol napra tokélletességét. A mdso-
dik idiszakot teszi o’ Német nyelv kimiveltetésének
kezdete, mellynek a’ Reformatziokori fénye a’ Fran-
tzia nyelv dltal meghomilyosittatott. Ez maganak
semmi hatarokat ki nem szabvan, felnyitotta a’ ny-elv-
mivelési szabadsignak szebb kordt, ennek viragos
mezejét; mellyben Otet kivették minden vele eggy
illapotban lévé Nemzetek, sot még a’ Frantsidk is
az utolsé Revolutzidban,
Mi most ezen utolséban élvén, goudoljuk meg,
hogy az elsd-is minden fényét a’ nyelv mivelés sza-
B g *
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badsdgitol vette, és hogy annak gyarapodisit tsu-
pan az igen szorosan kimért korldtok akadilyoztat-
tal, Ne torekedjink tehat az ellen a’ szabadsig ellen,
welly ezen Korldtokat felbontani tgyekszik ; ne
szaljunk szembe az idd szellemmel , melly minden
Nemzetehet a’ honni nyelv tisztitisira, bbvitésére,
tsinositisara deztdndzi ; ne menyjink hétra a’ helyeuw,
hogy elore lépnénk. Legyenek az Olaszok és Fran-
¢ziak elijesstd, az Anglusok és kivile a’ Németel ,
kiknek tsak kevéssel ez elott bardolatlan hajlékatlan-
saggal, eggyenetlen sziikséggel vadolt nyelvok mar
ma tsak a’ ezéphangzas és talim' hatirozottsigban
engedi altal @’ Dedk nyelv két nevezetes Lednyainak
az elsbséget, a’ tébb tokélletességehre nézve azokat
joval felyill haladvin ,*) serkent8 példaink nyelviink

iigyében.

NEYGEDIK SZAKRASZ,

Eleink példdja meghatalmaz minket az ujitd-
sokra, nyelviink mostani dllapotja pedig
azokat szukségesekhé teszi.

Ezen értekezés elsd Részében bovebben lattu),
hogy welly Zsekély volt nyelviinknek eredete, a’ hi-
hetdségig megmutattuk, hogy mi médon nevekedett
az, mig végre mai hiterjedését elérte, A’ hillombo-
% kornyilallasok kozott eleink ugyan hilldmbozd mo~
dokat hasznaltak nyelviink mivelésire, de még: is so-
ha le nem mondottak azon eredeti hatalmokrcl,
hogy nyelviinket a sziihség szerént bovithessél , tsi-
nosithassdh , annak a’ megkiv;‘mtaté folyosigot , ékes

*) Jeniseh Verﬁ;. u. Wiirdig. von vierzehn Sprachen
Europens. Berlin 17¢6.
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hangzdst , hatdrozottsigot megadhassik, Nagy eld-
meneteleket tett nyelviink e’ részben a’ tizenhetedik
Szizadban; vajha a’ red kdvetkezett idikor annak
peldajat kovette , faradozasait folytatta és nyelviinket
az eldadando sziikség szerént mindég mivelte volna !
Nem kellene minékiink most arrol gondolkodnunk ,
hogy az altala hagyott hézagot szabad e, kell e ki-
potolni 7 nem kellene arrol tanakodounk , hogy mel-
lyel 2z erre vezetd legjobb médok , hanem biiszkén
gyonydrkodhetnénk a’ szépen elkészilt mivben,sza-
badon és minden erdltetés nélkil hozolhetndk eggy-
massal gondolatainkat kellemetesen hangz6 honni
nyelviinken-is. Most méar voina valésigos Nemzeti
kimiveltetésink, nem volnank kénytelenek a’ mivel-
tséget idegen Nemzetehtdl , idegen nyelvek altal he-
resni; idegen tollakkal éheshedni , mellyeket, nem
lévén tulajdonaink , minden szempillantatban elveszt-
hetiink. Ezen nagy, kimondhatatlan nagy hasznok-
16l fosztottak meg minket a’ tizennyoltzadik Szizad
elején élt atydink. Haladatossig helyett nem kdirho-
zatot érdemelnek e Ok inkibb mitdllunk megfog-
hatatlan tunyasigokért? Ne kdvessik tehiv pél-
déjokat , hogy a’ Maradék minket vellek eggyiltt
ne kirhoztasson ; vessiik le a’ rabléntzokat, mellye-
ket az id6 kornyilillasai, o’ Frantzok vak kdvetése
vetett nyakunkba. Mi, eggy szabadabb idonel bol-
dogabb fiai, a’ Maradék elott kevesebb mentésre
tarthatunk szdmot, ha ezen szép allalmatossigot
okosan nem haszniljul, és a’ nyelvet a’ kivetkezen-
45 Wornak tsak olly allapotban adjuk dltal, a’ mil-
lyenben azt Atydinktol vettiik dltal. Szépen, minden
szamos botlasok mellett-is szépen indult meg nyel-
viink kimiveltetése az utolsé hirom esztendd-tized-
ben ; ne akaddlyoztassult meg tehit annak természeti
folyamotjit, sbt segitsilk azt inkibb eld minden ki-
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telhetd mddokon , a’nyelvbeli ujitdsoknak eggy jo és
helyes erinyt advan.

Mindég szabad volt, oriliké szabad lesz a’ nyel-
veket biviteni, tsinositani, mivelni és képzee
teink kifejezésére alkalmatossabbakkd tenni, *)
Ezzel a’ szabadsiggal éliek dseleink o’ nyelv feltala-
ldsakor, ezen szabadsignak koszonheti nyelviink leg
elst kifejtodését,, ezen szabadsdg nélkil nem alkal.
maztathatott volna az a’ szerentsés tizenhatodik és
tizenhetedik Szazadokban az irdsra. Hogy fosztha-
tott volua tehdit minket meg eggy sotét eltévelyedett
Ldikor ezen hatalomtdl, mellyet a’ természettol vet-
tiink ¢s a’ mellyel s eleink tobb Szazadolon keresz-
til minden bolygatis nélkil éltek ? A’ nyelv minden
Nemzetnek olly tulajdona, hogy attdl Gtet semmi
hatalom sem foszthatja-meg, tsak @’ maga meghbo
tsijthatatlan tunyaséga lehet annak lerilhetetlen
veszedelme, —

A’ mi szép, eredeti erdvel bird nyelviinket, a»
mint annak torténeteibdl tudjuk, Oseleink nem tsak
mivelték, hanem valamelly bels6 vonattatastol vezé-
reltetvén, azt annak bels8 tulajdonséga szerént mi-
vel’ék , azt eredetiségétdl megfosztani nem engedték.
Lehetetlen volt ugyan olly sok szimos idegen Nem-
zetek kozott, azt a’ maga &si tisstaségdéban meg-
tartani., Sok szamos idegen szok és nem kevés ide-
gen szollisok tsusztak belé, és igy nyelviink nem ol-
lyan sziiz, mint azt némellyek gondoltik. De ezen
idegen részeliet eleink a’ nyelv természetéhez alkal-
maztatvian, azohat ezzel olly szoros eggybekitte-
téshbe boztik, hogy ezt megrontani nem tudtik,
nyelviinket disztelenné nem tették. A’ Magyar nyelv

#) == — — — Licuit semperque licebit
Signatum praesente nota producere nomen.

Hor, Art, poet, 56, vers.
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nem eggy olly egyvelegy, mint az Angoly, vagy a’
Frantz; annak szerkesztet8 részeit nem vagynok kény-
telenek mas idegen nyelvekben Keresni, feltaldljuk
azokat onmagdéban; epnek belsd alkotisa, egész
épiilete tisztin és valtozhatatlanil megmaradt, ez az
eredetiségnek minden jeleit magin hordozza, annak
minden szép tulajdonsdgaival bir. Ne engedjiik tehat
mi azt elveszni. Jollehet eggy feldl nekiink nints ha-
talmunkba egészszen j nyelvet hésziteni, ha nem aka-
runk oda viszszamenni, a’ hol legelsd s eleink allot-
tak, ha nem aharjuk mind azt eggyszerre elveszte-
ni, a’ min eleink Szizadoktol fogva munkilkodtak;
ugy masfeldl senki sem foszthat megbenniinket azon °
hatalomtol , hogy nyelviinket annak természete sze~
rént mivelhessik, erre a’ legjobb modokat hasz-
niljuk. *)

De taldim azt mondhatnd valaki, hogy nyelviink
elég tsinos, elég bo, elég hatdrosott, és igy an=
nak tovabbi kimiveltetése nem szitkséges. — Nem lehet
ugyan tagadni, és biiszkén elmondhatjuk , hogy nyel-
viink szép hangzdsira, hellemetes ejtésére és belsd
erejére nézve sok mivelt nyelvekkel méltin veteked-
hetik, hogy némelly tekintetbe bdségére, tsinossd-
gira nézve a’ mas Europainyelveket felyilmulja;de
azért valoban a’ tobb nyelvekkel esmeretlenségét drul-
na el az, ki a’ Magyart bdségére nézve az Angollyal,
tsinos forduldsaira nézve a’ Frantsal, kitételei-

*) ,,Neque accedo Celso, qui ab Oratore verba fingeé
,,vetat ; Nam cum sint eorura alia, ut dicit Ci-
, cero, nativa, id est, quae significatu sunt pri-
,» MO 8eNsu, _alla reperta , quae ex his facta sunt;
», ut jam nobis ponere alia, quam quae illirudes
,» homines, primique fecerunt, fasjnon sit, at de-
o rivare, flectere,conjungere, quod natis postea
,, concessum est , guando desiit licere 7 — Quin-
tilianus Instit, Orat. VIII Hényv 3 Fejezet.
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nek kinnydségére , hajlékonységdra nésve a' Né.
metlel eggybe akarna hasonlitani. Ha tsupdn azon
ezavakat alarjuk hasznilni, ha tsupin azon ezéll4-
80khoz akarjul magunkat kstni , mellyel a’ mile §z4-
zad kdzdpétdl fogva a’ kilentzvenedik esztendbig szo-
kdsban voltak; ha mondom mind azon & székat,
mellyek az olta szdrmaztal, mind azon elaviitokat,
mellyeld az ijabb idSkben j életet nyertek , irdsaink-
bol ki akarjuk rekeszteni, akkor valoban gondola-
tainkat kénytelenek lesziink a’ nyelvnel felildozni ,
elbaddsunkat idegen székkal, széllisokkal megler-
téztetni, vagy, a’ mi még roszszabb, a’ nehezen
forgd, lomha kirdlirasokat segitségiil venni, és sok-
szor eggy hépzetnek kifejezésére egész sorokat el-
vesztegetni, A’nyelvnek eziikséges tsinossaga, kerel-
sige, ékessége egéazszen elfog veszni. FErrél meg-
gybzfidhetik kiki, bha a’ Piriz Pipai kis Szdkonyovét
az Adelung, Johnson, vagy a’ Frantzia Akadémia
nazy Szdtérjaival tsak kiilsd kiterjedésehre nézve-
is ©Oszszehasonlitja. Ezt bizonyitjdk mind azon irdink,
kil j ezavallhal és szollisokka® nem akarvdn élni,
mds nyelvekhGl t6bb munhdhkat dltal forditottak ; teak
rithdn, tsak némelly esetekbe tudtdik az eredetinek
révidségét, tisztasidgat és ékességét elérni. Rinnyi
volna ezt szimos példikkal megmutatni ; dea’ dolog

o'ly nyilvinsigos, hogy az Olvasot azzal terhelni
nem alarom. %)

%) A’ Magyar nyelvnek hidnossigaittobb tekinteteks
re nézve bivebben kifejtettel azon érdemes tu-
déeok , kik a> Magyar nyelv dllapotidrdél, himi-
veltethetése modjairol, eszhdzeirdl feltett kérdés-
re megfeleltek ¢és a’ kitett jutalmokat, elnyerték,
Pintzél Palnak, de Wivalt Kiss Jdnosnak eb-
beli tudds munkiikiea, mellyek 1806-ba j5ttek ki,
méltin utasithatjul az olvasiot €’ részben,
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De még azon szdmos ¥j s26kkal, azon nem ke-
Vés szollés formdkkal-is , mellyek az djabb idokben
koholtattak, és a’ mellyekkel Irdink nyelviinket gaz-
dagitani iigyehezteh, elégtelen az minden képzeteink
egyenes, tiszta és helyes hifejezésére. Bizonyitjik
ezt az ij ssavaknak és széllagsoknak naprél napra
neveledd szdma ; mutatja ezt a’ jelenvalé kérdés.
nek feltétele meggydzhet arrdl a’ Magyar tudoma-
nyosségnak mostani ¢llapotja. Nints az elbaddsnak
eggy neme-is, mellyben hiillombdz6, szimos és érde-
mes Tudoesaink nyelviinket ne hasznaltik volna; és
még is, mellyik az, ha a’ kiltés némelly nemeit ki-
veszsziik, mellyben egy Klaszszisos munkat tudnink
eldmutatni ? Vagynak igen sok derék, tudés munki-
ink, de mellyik az, melly eloaddsdra nézve épen
ugy kielégitene benniinket,, mint foglalatja dltal? Va-
lyon ezen érdemes Hazafiakrél mindnydjirol el lehet
e mondani, hogy nem tudnak magyarul? valoban
nem. Tudnak &k magyaril épenj ollyan jél, mint
Pdsmén Péter , de azon nyelv, a’melly ennek elég
b5, elég tsinos volt, a’ mostani sziikségnek nem fe-
lel meg. Az Isokrates bijolé, a’ Cicero hathatos
nyelveili, minden tokélletességtk, minden biségih
mellett — is, eggy Frantzia tséltsap udvarisiggal te-
lyes enyelgéseire, eggy a’ vilig minden részeit eggy-
bekdts Anglus kereskedinek szélesen kiterjedett
és a’ természetnek, mesterségeknek minden sziillemé-
nyeit magiban foglalé korében eléfordulé targyak
megnevezésére , vagy eggy a’ tudomdnyok minden ne-
meiben jirtas Német tudds syimtalan képzeteinek
kifejesésére elégtelenek , alkalmatlanok. *)

*) A’ Deik nyelvnek még o’ régi iddk képzeteihez
képest valo eziik volta kitetszik a’ lelkes Luere-
tiushol, ki targyinak kidolgozisit nehéznek mond-
ja: propter egestalem lingvae et rerum ngvitas
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Ezen a’ f61d6n minden hidnos, a’ {3 wskélletes-
ség tsak a’ siron tul repdes foldi szemeink elbtt. A’
gyarlé embernek minden mivei magokon hordozzik
@ tokélletlenség bélyegét ; az embernek viltozha-
tatlan sorsa az, hogy a’ maga és miveinek javitisin
untalan munkilkodjon, a’ nélkil hogy tzéljit ezen
drnyék viligon elérhesse; a’ fotikélletesség @ hal-
hatatlan Istennek kikotd tulajdona. Balgatagsig
volna akir mi emberrdl, akar melly emberi mivrol
azt mondani, hogy jobb nem lehet; kibasig volna
akdr melly nyelvedl azt dllitani, hogy annak tokélle-
- Yesitésén munkdlédni, azt mivelni tobbé nem kell,
nem lehet. Nintsa’{o1d nagy herekségén eggy nyelv-
is, melly a’ {5 tokélletességet elnyerte volna; hogy
érhette volna el azt, @ Magyar, melly Szdazadokig
parlagon maradott , a’ tudatlan Aiznép rendetlen on-
kényének kinnyi jatéka volt, melly a’ kedvetlen
kornyilsllasol’ altal elsé wirdgjaban elfonyassta-
tott, azutin a’ megvettetéanek szomord tdrgya lent,
vég elenyészéséhez kozel jart; és most misodik vi-
rigzisiban-is olly sol ellenségekre talil; ez a’ sze-
gény nyely mondom, mellynek elomenetelén tsak
eggyes tudésok dolgoztak, mellyen esstenddk alaty
alig jon ki annyi kényv, mint 2 Németen eggy hol-
nap alatt, mellyen hazinknak legmiveltebb gyerme-
lei beszélni nem tudnak , vagy nem akarnak. Va-

tem. Cicero-is ( Orat. pro A.Caecina C, 18.) a’
Deik nyelvet inops-nak nevezi, Quincltilianus
pedig (Instit. Orat, L. VIIL C.Q.) mind a’ két
régi nyelv sziilk voltardl sz6ll middn azt mondja:
quia primum multa sunt et Graece et Latine
non denominata. Rilsndsen pedig a' Dedkrol
(Lib. eodem C. 3,) némelly dj gzavakrol szolvin
azt 4llitja: quae cur tantopere aspernemur, ni-
hil videos nisi quod iniqui judices adversus nos
sumus ideoque paupertate sermonis laboramus.
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loban nyelviinknek a’ tsinositdsra , bévitésre, mive-
lésre valo minden szép tulajdonsdgai mellett is, fsu-
da nélkil nem torténhetett volna meg, hogyaz elég
b3, elég hatirozott, elég ékes legyen; a’ mi eddig
is tortént, bamuldsra indit benntnket, nyelviink
hajlékonységinak bizonyos jele, némelly firadha-
tatlan eggyes Tudéssaink munkassiganak szép gyii-
moltse.

Tavol legyen téllem, hogy honni nyelviinket
oltsérolni akarniam ; esmérem és megesmérem én
annak szép tulajdonsigait. Eggy nyelv sints, melly
a’ kimivelésre alkalmatosabb volna, eggy sints,
melly a’ bovitésre annal tobb modokat nyujtana §a
mint ezen értekezés tovabbi folyamatjabol is ki fog
tetszeni. Ebben, eggyediil ebben dli a’ nyelvek ve-
Issagos bosége; mert 2’ melly ma hatirozott, b és
tsinos, holnap sziik, hkatirozatlan és éktelen lehet,
ha annak a’ képzeteh viltozdsai, az esméretek kiter-
jesztése szerént vald bdvitése tilalmaztatik, vagy
Jehetetlen,

Valamint hitisdg lenne magunkrol azt erdsiteni ,
hogy nyelviinket eggyszerre a’ tokélletesség legfobb
péltzéra tudnok vinni, épen olly gyivasig volna
eleinkrdl hasonlot allitani. Nékink kotelességiink °
az 6 hibaikat javitani, az dltalok hagyott hézagot
kipotolni, és a’ kesé maradék hatalmiban fog all-
ni, hogy minket megitéljen, botlisainkat eligazita-
ni iigyehezzék. Igy volt és igy lesz a’ nyelvekben,
gy mint minden mds emberi mivekben mind addig,
mig az okoskodds ssabadsiga tart, vagy az em-
ber bsi gyarlésdgdt le nem vetkesi.

e ———————— e
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OTODIR $SZLEKASZ

A nyelv miveléset kotelességiinkke  teszi
WNemzetisegink fenmrtdsdnak kivdnsdga.

Az eggymisra tolyakodo Nemzetek dltal a’ Ro-
‘mai Birodalom elrontatvin , a’ Dedk nyelv mivelt-
sége altal a’ gybzedelmeskedd Nemzetel birdolatlan
nyelveiken diadalmashodotts a’ pallérozottsiggal eg-
gyiitt a’ nyelvet is a’ hodoltaktol felvenni kénytele-
nek voltak Roménak durva hoditéii, De @z o mds
koroyiilillisok kozott lévd 4j Nemzetek kilombdz
sziikségeinek nem sokdra nem felelt meg, Ok tehat
azt szﬁkségeik szerént bovitett ki, elviltoztattik ,
megrontottik, Igy tdmadtak a’ kozép Szizadokban
azon szdmos Barbarismusok, igy szirmazott az a’
Deik nyelv, mellyet a’ Németek a* Bardtok Dedksigd-
nak neveznek , igy eredett mi ndllunk az \gy neye-
zett Konyhadedksdg. Ezen Nemzetiség nélkil mi-
velt és igy megromlott nyelvnek a’'régi Réma szép
nyelvével vald szorgos vszszehasonlitdsa hozta visz-
sza a’ Nemzeteket megfoghatatlan tévelyedéshbol. A’
Dedk nyelvoek tisztasiga viszsza adatott; annak ,
mint holt nyelvnek, tovibbi miveltetése , vagy meg-
rontdsa kbzOnségesen kirhoztatott, De a Romai
ny-elv helyesebb tanuldsa az 6 uralkoddsanak sir-
1a lett. :

Minden Nemzetek a’ magok tulajdon ny-elviket
lezdék a’ megsziikilt Dedk helyett felvenni, azok
a’ tovibbi miveltetésre és & szitkségeikhez valé
igazitisra alkalmatosabbak lévén. A’ mi hazink mos-
toha kornyilillisai nem engedték meg, hogya’tdbb
Nemzetekkel eggyiitt jarhassunk. Nallunk a’> Deak
nyelv uralhoddsa fovdbd tartolt és még mais tart;
a’ honni nyelv kovethezéskép tovabb miveletlen is
maradott. J&'sef Tsdszbrlatvan, hogya’ Dedknyely
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a’ Magyar Nemzet Lifejtodésének melly nagy akadi-
lyira vagyon, minket attol meg akar menteni, és
azt eggy uj @ mostani szikségnekmegfelel nyel-
vel kivanja feltserélni. N’ Magyar miveletlenségé-
ben erre még alkalmatlan volt, és mindenek, sie
még hazankfiai dltal is a’ valosagnal miveletlenebb-
nek festetik ; azt ha akarja is, az Orszaglis dolgai-
ba be nem hozhatja ; @’ Németet vilasztja tehdt. Igy
a’ Magyar nyelvnel eggy helyett két ellensége ti-
mad , még pedig 2’ misodik annyival veszedelme-
sebb , mivel az szithségeinknek megfelel. Hirtelen
és bamulandé sebességgel elterjede ez a’ nyelv ha-
zankfiai kozott, y

Josef halala utdn az Orszig Rendjei a’ Német
nyelvet ugyan az Orszaglis dolgaibol kirehesztik,
de kénytelenek 2’ Deakot viszsza helyhetni; azomba
a’ honni nyelvet kiilonds partfogisok ald veszik; de
mit ér ez a’ pdrifogds, ha a’ nyelvnek maganak nints
elég ereje az idegennel szembe szillani. Valjon Jo-
‘sef idejétdl fogva apadott e a’ Német nyelv terje-
dése? Valoban nem ; nemzetiségbil szorgalmatosab-
ban tanuljuk honni nyelviinket, de akaratunk ellen
is tobbet beszéllink Németdl. Mi ennek ez oka?
f6ként az, hogy a’ Német sziiliségeinknek jobban
megfelel, mint @’ Magyar. A’ miveltebb nyelv min-
dég elnyomja a’ miyeletlenebbet ; és a’ mit az eré-
szak nem vihete véghez , az meg fog tirténni a’ Zer-
mészet utjgn! ! ha nyelviinket nem alkalmaztatjuk
jobban mostani szikségeinkhez. Ha nem akarjuk te-
hat, hogy nyelviink és azzal eggyiitt Nemszelisé.
gink elvesszen , szikségesképen minden igyeheze-
tiinkel azon kell lenniink, hogy azt bdvittsiik, tsi-
nosittsul, tokélletesittsitk és olly dllapotba helyhez-
tessitk, hogy az honnunkhos vals szeretetinktol
segitetvén , @ miveltebb Némettel szembe élhasson,
anoak toyabbi terjedésétakadilyoztasea, hogy midin
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a’ Dedktil mee kell vélnunk (2’ mi elébh vagy hé-
sibben szikségesképen meg fog tirtéoni) azt hin-
oyen annak helyébe tehessiik, és ne legyiink kény=-
telenel 2’ Némethez j‘o{yamodni. Melly szap, melly
hathatdés indité ok a’ Nyelvmiveléere! It a’ porigs
is dits6séges. A’ nyelv miveltségét a’ hazafisig nem
potolhatja ki, Ha mindjirt nyelvink kikalésdtsl.
mellyet Kaolldr is jovenddlni batorkodott®) mir 2ob-
bé nem félhetiink , sottalim soha sem féthettink!!
de mind a’mellett is annak szeretetét a’ hazinkba
lako szamos idegenekbe nem dnthetjiik , ha @z mi-
veltsége dltal nem kedvelteti magat. **)

*) Nicolai Olahi Hunf'aria et Atila, ed. Kollér
Viennae 1791. q1. I.

**) Még a’ legujabb idhben , midin a’ honni nyely
szeretetének szent tize majd minden hazafiak<
ban f?‘il) driedett, talalkoztak a’ sok nyelvii Ma-
gyar foldon eggy némelly nem Magyarok, kik
a’ honni n el;‘ne};{ az Orszaglis dolg,';iban valé
felvétele ellen irdsaik altal ki heltek. — Legne-«
vezetesebb kozdttok Fejes Janos(Commentatio
hist. polit, delingva et perfectione ejus in ge-
nere, et de lingva Hungarica in specie. Po-
sonii 1807) tovibbi Rector Kanka (De stu-
dio LL.in genere , in specie Orientalium rectius
instituendo. Schemnicii. 1810.) a’ 76t nyelvnek
a’ tobb hazdinkba talilkoz6 nyelvel felett valé

~ elsGséget jovend§lvén, és Pr.L.B. (an no-
mine Hungaricum et Magyaricum apud ve-
teres propria sint , vel appellativa? s, |.1910)
ezen elsbséget mdr most is_annmak tulajdonitvin.
86t a’ mi még tobb Manch Hermaeonnak ne-
vezetlen Szerzlje (170 1.) ugyan azon nyelvnek
az Orsséglisba vald behozasdt javasolni el nem
irul. Ha vagynalt a’ Haza pallérozottabh része
elstt olly kevéssé esmeretes, ésa’ Magyarnil sok-
kal kevéshé mivelt 76t nyelvnek (a® Muszka,
Lengyel és Tseh nyelvehet mind kiillombozd Be-
szédejtésehet ide nem értem) illy Bajuohai, mil.
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Az ujitdsokat tehit és a’ nyelv mivelését maga
Q* természet kitelességiinké tévén , sok szémos
Nemzetek példija ajénlvin, @ nyelvinkmostani
dllapotja és Nemsetiségunk fentartdsa pedig azt
$zorosan meg Livénvén , hogy kételkedhetnénl an -
nak sziikségében, hogy lehetnénk olly vakok, hogy
azt tovabba akadalyoztatnok ?

De ha a’ dolgot voltaképen megvi'sgiljuk, az
l'lgj nevezett wjiték, ésa’ régiség védloi kizott nem
annyiba a’ nyelv mivelés szizksége, mint a’ nyelv-
mivelés klombiézd médjainak elsdségihk erint ti-
madott a’ kérdés, Nem a’ felett nem tudnak meg-
eggyezni, hogy kell é? hanem inkdbb a’felett , hogy
mi moédon kell ujitani ? Az emberi elme megfogha-
tatlansigai Wizzé tartozik pedig @z, hogy hazink-
fiai koziil épen azok, kik az uj eredeti szavaknak
legnagyobb partfogéi, olly annyira, hogy ha to)lsk
fiiggene, Ugy nevezett sziiz nyelviinkbe eggy ide-
gen hangot sem szenvednének meg, és abbdl leg-
szebb hangzdasi szavunkat is tsupin azért , mivel ide-
gen nyelvekbdl vették eredetdket, Urémest kiirta-
nak , azt, idegen nyelvekbil forditott széllds formdk
iltal , mellyek annak egész belsd természetét meg-
ronthatjik , megfertéztetni semmi véteknek nem tart-
jak; azok ellenben , a’ kik ezen undoksdg ellen mél-
tin ki kelnek, az idegen hangzdsi, és nyelviink
keleti természetivel semmikép nem eggyeztethetd
szavakkal nyelviinket megtarkdsitani hibinak nem
velil,

lyekre talilhatna még az olly annyira kipal-
lérozott, a’ mivelt tirsasigohban majd nem
eggyedill wralkodé Német nyelv! Ha annak
behozasa a’ polgdri alkotmanyunhat végveszede-
lemmel nem fenyegetné, o* Magyar Orsségiak
nagy része felkelne az idegen nyelv mellett, és
tijdalom sok Magyer is talilkozoéh kozdttih.
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A" nyelv mivelds a’ valamennyire pallero-
zott Nemzeteknél az Irdhat illeti.

Mig a’ Nemzetek legelsd gyermekkorokba vagy-
nak, addig a’ nyelvmivelést is az egéss Nemsot viszi
és vitte. A’ mint a’ Nemzetek esméretei naprél nap-
ra nevekednek, igy kell a’ nyelvnek is bovilni, az
uj képzetek kijelentésére alkalmaztatni, a’ wint fe-
lyebb litok. De azirdstudatlan embereknél a’ nyely
tsal 2’ mindennapi kézbnséges beszédben él, abban
nevekedik, bovil. — 4 jézan okossdg torvényei ve-
zérlik ugyan 8ket foként majd minden tselekedeteik-
ben, kivethezéskép’a’ Nyelvmivelésben is; de a’ tse-
tsemé Kordban lévd jozon ohossigra még minden
kirlsé kérnyieléllasoknak nagy és hathatés befolya-
sa vagyon, sohkkal nagyobb , mint a’ mar valamen-
nyire kimiveltre, Innen lehet megmagyardizni, hogy
a’ nyelvek minél kozelebb dllanak elss eredetokhez,
minél kevesebbé vagynal torvényei kifejtve, meg-
hatdrozva , anndl 2d6b és nagyobb viltozisokonak té-
tetnek Wi, ,, Olly szickek és tokélletlenek 1évén, hogy
s, naprol napra gasdagittatniok kell, és olly ifian
»» hajthatok , hogy a’ figyelemneh legelsé jeladisd-
s, ra, az indulatnak és érzelemnek legelsd parantso-
» latjdra bovitethetnek, winden Gj viligban, a’mel-
»lyet litnak, minden modnil, melly szerént gon-
sdolhoznak, vdaltosniok kell, Még az eggyszerit-
» ségnek Egyiptomi tirvényei sem vihetnék az el-
»» lenkezit véghez.©*) Ebbol eredett tovibbid a’ nyel-
veknek olly nagy szima; innen magyardzhatjuk meg,
hogy Amerikaban , mellynek lakosaiolly sokiig ma-

*) Herder uwber den Ursprung der Sprache. Béts
wol. 19g. L :

rad-
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tak az emberi Nem legelsd tsetsemd koriba, annak
feltaldlisakor szinte 2000. killombézg nyelvek ¢s vi-
déki sz6llasok olvastattak. *) Mindeggyik kig Nem.
zetség , a’ tobbivel semmi eggybekittetésbe pem fe.
vén, nyelvét a’ killombdz3 kirnyilillisok hathares
befolyisai hozott killomboziképen fejtette-ki, vq)-
toztatta el , a’ jozonokossignak, mellynek, minde.
nekre nézve ugyan azon eggynek kellene lenni, tsak
eggyes ¢s elrejtett sugirai vezéreltetvén, Innen le-
het végre meg magyarizni, hogy a’ nyelvek gyak-
ran olly torvények szerént fejtettek ki, mellyekre
mir most jozon okossigunk akadni nem tud, és a*
mellyeket azért torvénytelenségeknek neveziink,
Ettdl egészszen kitllombozik a’ vnlamennyire Kkimi-
velt, irdsba foglalt nyelvek illapotja. Az irdsokba
a’ nyelv Szdzadokig él; az irdsok egész Nemzeteket
eggybekotnek, o’ nyelvbeli djitisokat, mellyeket ed-
dig az eggyes Nemzetségek tettek, egész nagy Nem.-
setekre kiterjesstik 3 a’ nyelvet nem tsak eggy Kvy.
nek, hanem a’ Maradéknak is, nem tsak eggyes Vi-
dékeknek, hanem egész Orszigoknak tulajdondva
teszik. 4’ nyelv viltozhatatlanabb lesz, az eggyes
kornyiilillisoknak arra nem lehet olly nagy befolyd,
8a. A’ nyelv mivelesbe a* jézon okosségnak nem
tsak eggyes sugirai, hanem nyilvdn kijelentett tir.
vényei szolgiloak vezéril. Az irisba foglalt nyel-’
vekben tehit a’ wdltozdsok tsak lassan torténhet-
nek meg , ¢és azok nem lehetnek némelly kiilsé kor
nyiildllasok szilleményei, hanem azoknak szitkséges-
képen a’ nyelv természete, annak megillapitott ¢dr-
vényet szerént kell meg esni. Ezen illitas olly neve-

zetes, hogy azt szikséges lesz bivebben felviligo-
sitani, ==

*) Hervas Catalogo delle lingue conosciute, 21.
9
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Az iré nem tsak az idejebeli hazafiaihoz, ha-
nem a’ kés6 maradékhoz is, nem tsak eggyes sze-
mélyekhes , hanem egész nagy Nemzetekhez s70]-
vin, hénytelen kifejezéseit megvilogatni, eladasd-
nak a’ hitelhetd tokélletességet megadni; de mas
fel6l az irds nem a’ szempillantatnak sugallisa, hanem
hosszasahb gondolkozdsnak gyimiltse lévén , mél-
tin meghkivanhatjul az irétél, hogy nyelve a’ ko-
zonséges mindennapi beszéd nyelvének legszebb ol-
dalait foglaljamagiba. — Az irds nyelve tehdt a’ leg
tolélletesebb mindennapi beszédnek nyelve. De ez
még nem elég, az ir0k, ha tzéljoknak meg alkarnak
felelni, magokat az egész Nemzet tanitéinak vetik-
fel , Ok terjesztik hazdjokban az \j képzeteket. Tsal
az olly Nemzeteknél lehet a’ nemzeti kimiveltetés
elbléptée allaposan virni, mellyeknél az irok a’ pal-
lérozottsagban elbljérnak, és abban hazafiaikat jo-
val meghaladjik, Itt mindaziltal nem az eggyes irok-
rol, hanem azoknak egész hiztarsasigdrol lehet szo,
A’ dolgozé Tuddésoknak ezen eggyezete e’kép az \j
képzetel terjesztése és a’ mir esméretesek bovebb
kifejtése horil foglalatoskodvin, annak a’ kozonsé-
ges beszédben 1évh nyelv nem lesz elég hajlékony,
b5 ’s tsinos; azt tehat nékie hajlékonyitani, bovi-
teni, tsinositani, eggy szoval mivelni kell. Mihelyt
tehit a’ nyelv irasba kezd foglaltatni, mihelyt o’
Nemzetnek Kkozonségesen véve miveltebb része, a’
birdolatlanabbnak tanitisit, oktatisit magdra vi-
lolja, a’ kizinséges beszéd megsziinik a’ nyelvtokél-
letesitésnek bizonytalan mithelye lenni, és azt a’
Tudosok kiztirsasiga maginak tulajdonitja el; az
iris nyelve,, melly elsd szerkeztetd részeit a’ minden-
napi beszédbil szedegette , ettdl megvilil, mindég
eldl jar, ezt vezérli. —

A’ dolgoknak ezen folyamotja nem tsupin okos-
koddson ¢épul, hanem azt bizonyitja a’ mindennapi
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tapasztalds, minden Nemzete!mek megéggyezd pél-
dija. — Cicero a’ maga ide)é!)en tsak ot vagy hat
Romai Aszszonyt esmért, kik jélés helyesen peyzil-
tek vélna , és midbn Napijit Laelidt hallotra 5561
lani, gy tetszett nékie, x-mn'tha Plavtust hallang, *)
Valyon ez nem annak kétségben nem hozhate jele,
hogy a’ Dedk nyelv Plautustél fogva sokat mi.
veltetett , még pedig az irdk dltal, és hogy mig
Cicero azt a’ legnagyobb tokélletességgel irta, a
kizénséges beszéd a’ Plautusétsl nem sohat kiilom-
bzt ? dea’Latin nyelvre nézve némelly irdk dital
tett ujitdsoknak egyenesen-is nyomokba tudunk
akadni. **) A’ Német irds nyelve az egész Német
161don sehol sem beszéltetik kbzonségesen ; tsak o’
tudominyosan kimivelt Németek kozitr, kik azt a’
konyvekbdl tanaltak, halljuk azt zengeni; de itt sem
olly tisztin, helyesen, mint az irdsokban. Sok Li-
fejezések -a’ kizbeszédben még megszenvedtetnek ,
mellyek az irdsban hibisok volninak » 8zdmtalano-
kat pedig épen nem esmérnénk, ha azokat a’ kiény-
velbe olvasni alkalmatossiguuk nem volna. 8ot a’
Németeknél és az Anglusokndél ezen kiillsmbség
még tovibb megyen, és az eldadisnak kolombozo
nemeire-is el-hat, — ga’ nyelv ezek szerént valtozik.
A’ Frantzia nyelvben ugyan az irdsnyelv szoros
korliatoh kizzé szorittatott , és azért a’ tisztibb kiz-
beszéd azt mir szinte el-érte, de még is nints Fran-
tzia Orszignah eggy része is, mellyben olly tisztén,
olly helyesen és ékesen beszélnének, mint a’ hogy

*) Cicero de Orat. 111 Konyy, 12. Fejezet,

**) Reatus-t Messala, Munerariys-t Augustus hasz-
niltak legeldszor ; Pirgtice

Gsz0r *y musica, fabrica
szOhkal Quinctilianres tanitéi nem mertek élni,

Javor-ral, urbanus-sal Cicero mint ujakkal él;
Obsequium Terentiusngl, Cerviz Hortensirs.
ndl fordal legelszor els. Quinetil. Instit, Orat,
L. VIIL e, 3.

g*
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irni kell; még a’ sziletelt Frantzia is kénytelen
anya nyelvét Konyvekbol tanilni, ha azt jol, torve-
nyesen akarja beszélni. A’ mit nyelviinkrol tsalk es
elott hevés idbvel is sokan ditsekedve mondogattak,
hogy konyveinket minden kiz ember megértheti,
hogy irdsnyelviink a’ koz beszéddel megeggyez; nyel-
viinknek inkabb kissebbségére , mint betsitletére szol-
gil , nyelviink kimiveltetésében valo megallapodasa-
nak , bardolatlansiginak nyilvinsigos jele volt.

De ha a’ valaménnyire kimivelt nyelv tokéllete-
sitése az Irok kitelessége, ugy o’ nyelvnekirds dltal
valo bovitése , tsinositisa tsak lassan és a’ nyelv
természetének , @’ jézoen okossdégnak szoros torvé-
nyei , kérlelhetetlen szabdsai szerént torténhetikmeg;
az irasba foglalt nyelvben a’viltozdsok Zsekélyebbek,
mint a’ miveltség elsd léptsdjén lévihé, és ezeknek
annal tsekélyebbeknek kell lenni, minél miveltebb
a’ nyelv. Ez dllitisunknak masodik része, mellynek
bovebb kifejtésére most dltal mehetiink.

N’ kézénséges bessédben timadott vjitdsok a’
nyelvbe észrevehetetlenil tsusznak és tsak eggy-
szerre Kozonségesen haszniltatnak, eggyik ember
a’ masik utdn elmondvan , a’ nélkil, hogy valaki tud-
na, hogy hol, mikor’s kitdl eredtek , a’ nélkil hogy
2’ tudatlanabb cmberek megvisgiltik volna, hogy
azok mennyire tétettek a’ jozan okossig és a’ nyelv
természete szerént, Az egész Nemzetség zugolodas nél-
kiil aldja vetimagata’ tirténet és az elmésebb eggyes
emberek sugallisainal. Még az elsObb irasbeli wjita-
sol sem talalnak soh ellenzOkre. Mihelyest mindaz-
altal 2’ Nemzet hizott tobb olly hasafiak talilkoznak,
kik nyelvisket és annak terimészetét szorgalmatosan
tanuljak,azt esmérik,vagy legalabb esmérni gondoljik,
minden eggyes Iro altal tett ujitdsok, szimos Tudésok
és még szamosabb Zudatlanok dltal meghinyatat-
nak , megfontoltatnak, ditsértetnek és kirhoztatnak;
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a’ nyelvben eggy nagy hatalmas itéls Szék timad,
mellyben minden eggyes hazafinak vagyon javaslo,
de eggynek sints elhataroz6 szava. Tsakaz Egésznek
akar egyenesen ¢ggy tudés Tarsasdg , akar észre
vehetetleniil a’ red kovethezett nyelv szokas altal
Kijelentett megeggyezése hozhat wvégitéletet rea.
Igaz ugyan, hogy ezen végitéletre eggy nagy el-
méji embernek nagy és hathatos befolyasa lehet,
olly annyira, hogy annak helytelen ujitdsai is elfo-

adtatnak ; masfeldl ezen végitélet sohkszor a’ tsupa
torténet dltal is vezéreltetih; de ki térdlheti ela’
nagyobb elméknek a* gyengébbeken valé hatalmit ?
Hi parantsolhat a’ tdrvényt nem esmérd tdrténet-
nek 7 Minél jobban meg vagynak mindazdltal haté-
rozvaa’ nlyelv torvényei, minél tokélletesebben ki va-
gyon fejtve a’ nyelv természete, anndl bizonyosabb
vezére tamad ezen végitéletnel ; minél tobben vesz-
nek abban részt, annil tsekélyebb az eggyes nagy
elmének , a’ jpuszta torténetnek befolydsa. Ha az
Ir6 latja, hogy ujitésai nem az onkénytdl fig-
neli , hanem a’ leg szorosabb vi'sgdlatnak vagynak
alija vetve, azolat gyerébben , félve és tehetsége
szerént meglontolva adja eld. — Minél miveltebb te-
hit eggy nyelv, annil kevesebb valtozasoknak van
kitéve ¢és ezeknek is anndl inkabb kell a’ jozon
oliossig térvényei szerént megesni. —

A’ nyelv mivelésnek ezen killonds természete sze-
rént konnyen eldonthetjik Tudéssaink kdzote ta-
madott azon hérdést, hogy mennyibe lehet az /rék-
nak a’ nyelvet mivelni, és miné hatalma vagyon a’
nyelv szokdsnak?

Hogy a’ szokds a’ nyelvben sok viltozdsokat tett
és tehet, kétséget nem szenved. *) A’ nyelv elsé ki-

*) ,, Multa renascentur, quae jam cecidere, cadentque
Quae nunc sunt in honore vocabula, si volet wsus.
Hor. de art: poét: jo.
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miveltetésében ez uralkodik egyediil, a’ tortenettol
és a’ jozon ohossag elrejtett sugaraitél yezéreltet-
vén. Ez uralkodik az Zrékon is eleintén, midén a’
nyelvet legeldszir kezdik tolélletesiteni; akkor is
a’ nyelv szokdst az legjobb izlésii Iréh megeggye-
zéséhil itéljuk ugyan meg, ,,de nem azért, mintha
3 Ok Zennék a’ nyelv szolidst, hanem mivel ha ol
» hényes és helyes izlégsel birnak, a’ legjobbat és
sleghelyesebbet Wiszedik a’ mindennapi tarsalko-
s, ddsnak nyelvébil, ¢ *) Ezek Adelungnak szavai,
mellyeket nem lehet helybe nem hagyni, ha a’ Né-
met nyelvnek alikori dllapotjic veszszitk, De viltozil
a’ dolog, mihelyt a’ hizbeszéd szebb részei kisze-
degettek és az e’kép’ késziilt nyelv, a’ miveltségben
hazafitirsailat felyGlhaladé Irékra nézve elégtelen
lesz. — A’ kisbeszédi szolds kénytelen az irdsbeli
szokdsnak, welly az jobb iréknak hbozmegeggyezé-
sébdl ered, *) engedni, és magit annak alija
vetni. Az irdsbeli és igy a' jobb szokas itéli meg az
eggyes Ird dltal javasolt wjitasokat, a’ fogadja vagy

*) Der Sprach Gebrauch wird am sichersten aus
derherrsehenden und iibereinstimmigen Gewohn-
heit der besten Schriftsteller , von dem richtig-
sten (Geschmack erkannt; nicht als wennsje den
Sprach Gebrauch machten und bestimmten, son-
dern weil sie, wenn sie die gehdrige Feinheiy
und Richtigkeit des Geschmahs besitzen, das
beste und richtigste avs der Sprache des tig-
lichen Umgangs ausheben. Adelungs Deut.rci.
Sprachlehre. Kéts. 1815, 13, és 14. 1.

**) 5, Ergo conevetudinem sermonis vocabo consen-
wsum  eruditorum. Quintiliani Inst. Orat. 1.
Kényv VI Szakasz. Jollehet a’ szokist mellyrol
Horativs mondja: Quem penes arbitrium est jus
et norma loguendi, Quinctilianus is certissima
loguendi Migistré-nak nevezi, azért még-is a’
nyelv tulajdonsigainak megitélésében az analo-
gyidt, ohossigot, régiséget és auctoritast épen
nem rehesati ki, ==
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veti el azolat. Az iré tehit nints @’ nyelvszokds
kényének ugy alija vetve, hog:[ az ellen ki nem
Lielhetne , a’ mint Adelung litszik azt vitatni; *)

8’ nyelvszokds nem €ggy 0")'. '_fyrannus, **) hogy
az eggyes ird annak parantsolatjait, ha helytelenek is,

vakon megf@gadni kénytelen lenne ; de nem is eggy
olly Arnyék - fejedelem , Kia’ hatalmas Aristokratik,
az eggyes ir6k Kényelknek szabadon ki lenne téve.
Nem all meg tehit eggy hazankfianak azon allitasa
hogy az Iré parantsolja, hogy ugy legyen, s’
ugy lesz; ***) az Ird nem parantsol, tsak jovasol ,
és a’ késObbi irasbeli szokastol fiigg a’ jovasolt uji-
tis elfogadisa. De misfeldl @’ szokds sem kiti meg
olly sorosan az Irét, mint azt eggy mis Tuddsunk
vitatta. ****) Az Ironak szabad, st kitelessége nem

*) ,,Der Sprachgebrauch als die hichste unum
,, schrinkteste Macht ; was dieser ein Mahl ent-
,»schieden hat, ist unwiedercuflich entschieden.
Uber die Geschichte der deutschen Sprache.
Leipzig 1761. 109. 1.

**) ,,Ja, sagt man und zuckt die Achsel, der Ge-
,,brauch ist ein Tyrann ? Immerhin. Eristnicht
,, der erste Tyrann, den man enfthronte‘‘ igy
sz0lY Gedicke iiber Purismus und Sprachberei-
cherung. Deutsch. Museum Nov. 1779, 405. 1.

w3 Tud, Gyijt. 1217, 12, kist. 89. |. Bzen érdemes
Hazinkfia kozelebbrol és ezen értekezés ellé-
gzilése utdn e targy felol valo gondolatait bi-
vebben kifejtette, sok részben enyhitette. (Tud.
Gyijt. 1819. 11. hot. 5. L) Azigazsig utin szom-
juhozo nagy lelkis Tuddés nem szégyenli a’ meg-

yi‘»ziidésnei engedni, a’ mahatssag tsal a’ lus
Eelkek, vagy Tudatlanok tulajdona; a’ mit Ha-
zinczy ezen utolso betzes értehezésében mond,
nagyobb részint feltétel nélkiil ald irom, és itt
kijelentett gondolatimmal megeggyez. —

#es¥) , Usus ergo dominatur in lingvis, Seriptor
\» nequaquam “ Beregszaszy Disser. Philol. de
vacab. deriv, inling, Magy. Pest. 1815. VL. L
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tsak most, hanem Grokén 6rokké a’ nyelv szokdst
igazgatni, javitani, a’ rosz ellen kikelni, *) a’ joven-
dé szokdstol varvin igyekezetének foganatossigat.

(* 5, Cum culpandus non sit medicus, qui a longin-
»qua mala consvetudine aegrum in meliorem
s traducit,, quarereprehendendus essety qui Ora-
s Lionem minus valentem propter consvetudi-
pnem, traducit in meliorem » M. Lerentius
Varro de lingve latina VIII. Kinyv.
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HARMADIK RESZ.
A’ Nyelv mivelésre szolgdld mddok.

ELSO SZAKASZ

A’ nyelvmivelésnek médjairdl kbzonségesen

€s az uj sz0k killombozo nemeikrol hilo-
nosebben.

Ha a’nyelvekben az wjitdsok szikségesek , ha azok-
nak tsinositasa, bovitése, meghatirozdsa minden kor-
nak mulhatatlan kotelessége , a” mint azt az elbbe-
ni részben tehetségiink szerént kifejtegetni tigyekez-
tilk ; tagadhatatlan mds felol az is, hogy ezen ji-
tasokat nem lzhet minden hazafinak dnkény-ére biz-
ni, kilémben a’ nyelv idétlen lesz és tzéljanak so-
ha sem fog megfelelni. A’valamennyire mivelt nyelv-
nek tovibbi tsinositisa ugyan az Irékat illeti, an-
nak foganatossiga a’ nyelvszokdstol, vagy a’ leg
jobb Ir6knak megeggyezésétil fiigvén; de az egy-
gyes Ir6 és a’ nyelv szokis tsak eszkozik, mely-
lyek altal az ujitisok véghez mennek, eggy negy
Testnek kilombizd részei, mellyeknek mozgisai a’
tzélra vezérelhetnek , de a’dolog szerentsés vagy sze-
rentsétlen, j0 vagy rosz Kimenetele a’ Lélektil figg,
melly azokat mozgasba hozza. Az Ir6 @’ rosz szo-
kist eltorolheti, a’ helytelent megigazithatja, a’
nyelv szohds az Irok zabolitlansigit akadilyoztat-
hatja, annak rosz kovethezéseit gatolhatja ; demind
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a’ kettd viszszaélliet hatalmaval, ka eggy harma-
dik Felsobb erét nem allitunk fel, melly mind a’ ket-
tt zabolazza, vezérelje , mozgdsban hozza. Ezen
Lelket , ezen Fels6bb erit a’ nyelvtermészetében és
a’ jésonokossdghan taliljuk. Ha ezeknel parantso-
latjaira az Iré és a’ nyelv szokas nem hajt, ha ez
Sketnem eggyezteti, vagy az eggymis ellen toreke-
dok kozil a’ hatalmassabbikat nem vezérli, minden
iigyekezetiink hiiba valo lesz. — Mind az eggyes Iro.
kat, mind pedig a’ nyelyszohds Elhatirozoit a’ jo-
zonokossig szabdsaira, a’ nyelv természeténel tor-
vényeire figyelmetessé tenni, sziilkséges. De az egy-
gyes hazafi tsak tanitsolhat, jovasolhat; a’ tanits.
nak elfogadasa, kivetése , a’nyelvmivelés nagy iigyé-
nek munkés Tagjait, az eggyes Irdkat és a’ nagy
itélo Széket , 2’ Tudiosok eggyezetit illeti, mellyben
minden hazafi szabadon megjelenhet. Minél jobban
¢és tokélletesebben kLifejtetnek a’ nyelv természeténel,
a’ jozonokossignak és a’ helyes izlésnek viltozhatats
lan szabdsai, minél alkalmatosabbak lesznek egy-
gyes munkalkodé Tudosaink , és az egész haza mi-
veltebb része ezen szabisok elfogadisira, hdvetésés
re, anndl bizonyosabbak lehetiink a’ dolog jo kime.
netelérdl ise — -

Ezen nevezetes tirgynal szantuk ezen értelezé-
siink két utolsd részeit. ,, Mind az a’ mit a’ nyely-
s, miveldk tehetnek ¢4, igy szoll eggy érdemes Tu-
dosunk, *) ,,abban dll, hogy a’ kevéssé esméretes
s 6z0knak és szollisoknak nagyobb kiterjedést ad-
»» nak ’s azokat jobban megesmértetik, a’ sziilkséges
»,idegen szokat szokdsba kozzik, a’ sok és bizony-
»talan értelmit szokat és szollisokat meghatirozzdk,

*) Rigs Jdnos a’ Magy. nyely mostani dllapotja 85.
9. 1. hasonlot mondott szinte s20rol szora Jenisch
eml, munk,’46. },
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sy azokat mellyek addig meghilldmbiéztetve nem vol-
»tal, megkillomboastetik és a’ nyelvnel a’ gazdag-
»» sig akirmellyik nemére valé hajlandosigat biltsen
sshaszonra forditjik. Sok szép és igaz vagyon ezen sza-
vakban. De azilly kozbnségesszabisok az ujitisokban
meghivintaté batirt nem szabjak ki, sinor mértékil
nein szolg;’llhatnah. Ebbilsem azeggyes Tudos, sem a’
nyelvszohis Elhatiroz6i nem tanuljik meg , a’ nyelv
mivelés kitllombozd modjaival mikép és milior kell-
jen élni, az ujitasok hdziil mellyik elfogadhato,
mellyik helyes és sziihséges. Nékiink a’ dolog vele-
jébe mélyebben kell ereszkedniink. Azért ezen je-
lenvalo Wészben a’ Nyelvmivelésre wvezeto Médokat
fogjuk kiillondsen megvi'sgalni, itt tehit fOként
nyelviink természete lesz vezériink ; a’ negyedikben
pedig ugyan ezen modakat eggy felsdbb kozds szem-
pontbol tekintvén , a’ Ny-elvmivelés Tzéljihos fog-
juk alkalmaztatni, és itt mindenek felett @’ jézon
okossdgot, a’ helyes izlést kell tanitsadonka fo-
gadnunh.

A’ nyelvek, a’ mint fellyebb littulk, nem a’ tsu.
pa torténetnek , hanem a’jézonolossig {6 torvényei-
tol észrevehetetlentil vezérlett emberi észnek rendes
sziileményei. Innen vagyon a’ nyelvek alkotasiban s
minden nagy hillombségok mellett is, észrevehetd
megeggyesés, Ezen jozon ohossig {6 tdrvényeire
mindazaltal a’ Nemzetségek kiilsé eseteiknek, kii-
Iombféle allapotjoknak , és gyakran a’ puszta tdrté-
netnek is nagy és hathatés befolydsok volt, és igy
a’ {6 torvények eggyessége mellett is, hillombozoké-
pen formaltattak ki az eggyes nyelvek, Ebbél ere-
dett azoknak A2lomboz8 természetik. A’ nyelvek
ezen termeszetohnek esméretére nem tsak anrah
mostani dllapotjabil jutunk, Ezt szithségeskipen
oszsze kell hasonlitanunk azoknak eldbbeni dllapot-
jéval , a’ mennyire lebet, azoknak belsé torténe-
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teit minden eggyes esetekben ki kell nyomoznunk,
& 536k nemzését, az analogyidt és & rokonos
nyelveket segitségill vévén. llly faradsigoes utakan,
illy nehéz, kiterjedett és sok munhit Kivano vi's-
giloddsol , @szezehasonlitisok altal hatirozhatjuk
meg a’ nyelv belso alkotasat , melly a’ filozojfiat
Grammatikdknak és Szétaroknak szép és nyelviink-
re nézve még hordnt sem eléggé felvilagositott tir-
gya. Mi itt azt tsupin az \Gjitdsok tekintetibdl fog-
jult vi’sgalat ald venni,

Minden nyelvben talilunk a’'mivelésnek eggy vagy=
két kilinos médj dra, melly foként haszniltatott an-
nak bovebb kifejtésére 3 est kell jol meghatdrozni)
melly annyival kinnyebb , mivel azok a’ hoszszasabb
gyakorlis altaljobbau ki lesznek mivelve, mint a’ tob-
biek, De ha mindjart a’ nyelvmivelésnek eggyik vagy
masik f6 modjat kiilsnésen és mindenek felett hasz-
nalni parantsolja is a’ nyelv természete, azért még
is nagyon hibds volna ebbil gondolatlanil azt ko-
vetkeztetni, hogy a’ tibbeket tokélletesen el kelljen
mellozniink, Nints, a’ meanyire én esmérem a’ kii-
16mbozd nyelveket, eggy is kbzortok, melly a’nyelv
mivelés médjainak akirmellyikét is, kivévén a’ gyo-
kér szok koholasat, egészszen hirekesztené, és attol

eggy dtaljaba idegenkedoe.
A’ Teremtd az embereket olly szerentsés éshaj-

lékony beszélld eszhozokhel ajindéhozta meg, hogy
mi a’ leghillomboz6bb hangoknak kiejtésére alkal-,
matosok vagyunk, Ha mindjirt az eggyesszerkeszte-
td hangok nem olly sokak is, azoknak hilomboz6
dezazekittetése dltal még is eggy olly nagy seregij
Yangzatok timadnak , hogy azoknak szdma minden
hiele felyil mal, Foldinknel egész nagy kerek-
ségin hdany kilombozd nyelvekre taldlunk ? Ezeknek
elsd oggyes ezerkeztetd hangjaik kevés viltozassal
ugyan azok, ¢s még is mennyire kiilombozé hang.
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zatohbol 4llanak ezen szamtalan nyelvek 2 De mind
¢’ mellett isa’ naprol napra nevekedd képzetek’ nagy
serege, a’ magoh Iegkissebb é3 hényesebb viltozisai-
ban, a’kigondolhaté eggyes szavak szdmat , ha ezek-
nek eggy nehezen forgé kedvetlen hoszszasigot ad-
ni nem akarunk, joval felydl haladjil. Ide jiral,
hogy a’ kiilombozo kornyilillasok, az emberi nem-
mel jdrd wokélletlenség és az eggyes embereknek
termeészetes restségih, az eggyes Nemzetehet aka-
dilyoztattak minden eggyes szerkestets hangoknak
és ezek minden kigondolhato dszszetételeinek , vagy
szavaknak feltalilisiban, hasznalasiban, Hany ol-
lyan hangok , vagy szavak taldltatnak minden nyelv-
be , mellyeknek a’ tobbekben semmi jelentéssh sin-
teen, 6s a’ kimerithetetlen emberi elme hiny olly
hangzatokat , vagy szavakat szerkeztethet §szsze,
mellyeknek eggy nyelvbe sem talilja fel valamelly
nyomat ? Ez igy lévén, nem tsudilkozhatunk azon,
hogy az elsd tsetsemd emberi elme tsalt a* killénos
eggyes képzeteket jelentette ki eggyes killonds hang-
ratok vagy szavak dltal, az eggybetett képzetek
vagy az eggyes képzetek killomboz6 reldtzidinak ki-
fejezésére , a’ dolog természete szerént, inkabb az
eggyes szavak kilombizé eggymdas utin rakdsat
hasznilvin., lgy eredett a’ nyelvnek grammatikdja,
vagy a’ kiilombdzd sz6llas formak, It is mindazal-
tal o’ mindent eggybehitd és eggymastdl elvilaszto,
a2’ kiilsd befolyasoktol pedig soha egészszen meg nem
meneliedhetd emberi elme tovabb ment, és sokszor
az illy eggymds utdn tett szavahat, vagy ssdlldso-
kat merészen eggy 4) széba bszszeforrasztotia , és
igy lettek a’ szollisformdkbol megint eggyes ezavak.
lily szakhatatlan lantz a’nyelv , mellynek eggyes ré-
szei eggymisba folyo szemek dltal vagynak Gszsze-
kotve. Itten tsak az Uszszetétel modja és a’ képze-
tel természete lehet sokszor bizonytalan vezériink.
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De hogy okoskoddsunk sziikséges eggymisra kovet-
kezésit el ne veszessiik , elég lesz itt megjegyzeni,
hogy a’ nyelvek Lkét nagy részekbil illanak , az egy-
gyes szavakbdl, mellyek majd mindég az eggyes, és @’
szavak eggymas utin rakdsdbol, vagy szélidsfor-
makbil, mellyek nagyobb részint és a’ nyelvel na-
gyobb, vagy hissebb miveltsége szeréntinkibb, vagy
kevésbé az Gszszetert hépzeteh hifejezésére szolgil-
nak. A’ nyelveknek ezen két hitlomboz6 allapai az
eggyes szavak y— azok akir valosigosan eggyeselr,
akdr iszszetétel dltal szirmaztak legvenel , — és a
8z6llis formik, terméssetikre nézve eggymastol olly
annyira kalimbizrnek , hogy azokrdl @’ nyelv mive-
1és mGdjainak megvi'sgilisiban kiilon lell értekez-
niink , és okoskoddsainkat killén dllapokra keli épite-
niink , jollebet masfeldl épen nem tagadhatni, hogy
azohnal szoros elvilasztasa (végpontjaikban, mint
a’ természetben majd minden rokonos dolgol , szinte
észrevehetetleniil Gszszefolyvin) a’ legkényesebd dol-
gok hizzé tartozil és sok tekintethben , az emberi
elme nyiigs, hatirozott volta miatt majd nem egész-
szen lehetetlen,

Az 1) szOh eredetohre nézve lehetnek vagy
nemzetiek, vagy idegenek; ezek kbzdtt meg kell
killomboztetniink a’ gyékér szavakat ¥ szdrma-
zékoktol és dszszetettektol; lehetnek tovabba e
gészszen , vagy tsak némelly tekintetbe ujak,
még pedig vagy ollyanok, mellyek valamelly #j ér.
telembe vétetnek, vagy elavultak , vagy vidékiek.
Igy timadnak a’ nyelvoek uj szok dltal valé mivelé-
sére ezen hét modoh: az vj gydkerek koholisa,
sgdrmaztatds, Oszszetétel, koltsiniozés, érielem
vdltoztatds , az elavilt széknak [felélesztése és
vidékieknek terjesztése. Minckelbtte mindegyikének
hillon megvi'sgilisira 4ltal mennénk, 6 lesz itten
végezetdl megjegyezni, hogy ezen médoknintsenek
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olly szorosan elvilasztva , hogy eggyik a’ madsikat
kirekesztené. Sokszor ugyan azon egegy szénak ké-
szitésébe azok hozil tobbeket lehet és kell is egy-
gyeztetniink; p. o. ezen sz0, megjfontol,} eredett
Liltscnézés altal, mert annal torzsdhe font a’ Né-
methil jon, ebbol lett a’ szérmastatas segitségé-
vel fontol, az gszszetétel dltal megfontontol, melly-
vek tulajdon értelmét elviltostatom, midon azt a*
lélek munkassagara viszem.

MASODIK SZAKAS Z.

Az ij gyiker szavakrol,

A’ gydkér szavakat szorgosan meg kell kiildm-
bdztetniink a’ tdrzsikoktol. Gyikér szonak nevezziik
azt, melly mas sz6t6l nem szirmazik, de mellytsl
mag szavak szdrmazhatnak és nagy részint szirmaz-
tatnak is; a’ Zérzsok szé ellemben a’ sziarmaztatdst
kiilondsen megkivinja, és valamelly sz6rol tsak an-
nyiba mondhatjul el, hogy torzsék, a’ mennyibe
abbol mas szavak szarmaztatnak, a’ nélkiill mindaz-
altal , hogy annak maganak szarmaztatisira tekin-
tenénk. A’ gyokér sz6 tehit nem mindég Zérzsok,
de soha sem lehet szérmazék ; 8’ tirzsok sz6 lehet
ugyan eggyszer'smind gydkér sz6, de valamelly fel-
s6bb torzsoknek lehet szirmazékja is. p.o. 8zél va-
l(’)s:igos gy ékér szé, mert masbol nem szirmozik ,
széles ellenben mar gydkérnek nem mondattathatik,
de lehet Zirzsok, és valosiggal azisa’ szélesit szir-
mazékra nézve, melly megint torzsék lesz, ha abbol
szélesitést Whészitiink. "

Valosagos Gydkerek minden nyelvben tsak igen
kevés szammal vagynak, kivilt ha az eredetinyel-
velet veszsziik : a’ leany nyelvekben, foként pedig a’
tobb nyelyekbdl eggyberakottakban valdésigos gyd-
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kerek nintsenek, ésezelet az anyavagyaz olly nyel-
veliben Lell heresniink , mellyekbdl ezel vették ere-
detiket , kisvethezileg itt tobb nyelvek gyohkerei
folynak Gszsze , és azért azok nagyobb szémmal is
taliltatnak,

Ezen Gydhereknek természeteket meggondolvdn,
minden Rkionnyen dltal lithatja, hogy eggy illyennek
feltalilisival a’ nyelvek eggyszerre bdmulandé bje
#éget nyerhetnek, Minden eredeti nyelvben, melly-
ben akdar a’ szirmaztatiasnak, akdr az eggybetéitel-
nek , vagy mind a’ kettének torvényei voltaképen ki

vagynak fejtédzve ; tsak eggy gyikér 28 is szém-
talan szirmasckokra nyujt alkalmatossigot, mel-

lyek mind meg annyi Riillon hépzeteh kijelentéséra
szolgilhatnak. Bizonyos tehdit, hogy az uj gyoherek
beliozdsa az eredeli nyelvekre nézve a’ legnagyobb
haszonnal volna szszektve. Epen olly kevéssé ta-
gadhatjul azt is, hogy az els) tsetsemd embereknek
ez volt eggyetlen eggy nyelvmiveld modjok, éshogy
ezen moddal eleink is gyakran ’s bdtran éltek , 8’
mint azt a’ szoszirmaztatis torvényei szerént majd
minden eredeti szavunk példdja megmutatja. Mind
¢ mellett is kénytelenek vagyunk az &j Gydikerek
koholdisét minden nyelvre, és igy @' Magyarra
nézve is eggydtaljaba tilalmazni.

A’ mint mir felyebb is megmutattuk, a’ gys-
kér hangoknak, — mellyeknek hatirozottabb kiej-
téseébOl eredtek a’ gydkér szavak ,— alkotasok ,
ercdetok nagyon kétséges és bizonytalan dllapo-
kon épiil. *) Azohra a’ kiilsé kornytlillasokoak , ki-
valt a’ hallott hangoknal , és az érzelmeink kozote
lévd majd megfejthetetlen megeggyezésnek sokkal
nagyobb és hathatosabb befolyasa volt, mint a’ jo-
zonokossagnak , melly foként a’ nyelvek szirmazta-

*) I-s6 Rész 3-dik Szakasz.
tis,

e
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tis, hajtogatis és szszetétel dltal valo gazdagiti-
sakor lépett szép munkdssigiba. Valamint 44 iliyen
bizonytalan sugallasoknak a’ gyenge tsetsems em.
beri elme , melly mindég a* legnagyobb Lilesi ers-
vel vagyon felruhdzva, igen liiinnyen enged, gy
azoknak minden vonakodds nélkil vals elfogada-
sdra minduntalan kész, a’ hoszszasabb gondolkozie.
ra, a’ mélyebb megfontolisra még allalmatlan Js.
vén., De mashént munhkilkodik az okoskoddsban
gyakorlottabb, a’ tehetségeiben jobban kimivelt
elme. Nem elégszik ez meg az eggyes hatdrozatlan
sugallasokkal ; hanem mindennek indité okdt vi'-.
gilja, és mélyebben behat a’ dolgok’ elrejtett ve-
lejében. Ha hatirossigiban ezt mindég nem is tud-
Ja meg fogni, ha sok dolgoknak tithai foldi szemei
elott mélyen el vagynak is rejtve , még sints mege-
Négedve tudatlansiginak megvallisdval, inkibb
akar helytelenil ohkoskodva botlani, mint gondol-
kodis nélkal tévelyedni ; inkibb szeret vak lenni ,
mint vaknak létszani. A’ dolgok indité okainak
szoros megvi'sgilisa hillosmbozteti meg a’ miveltebb
elmét o’ miveletlentdl. Az mindenneh okdt ke-
resi, és tsak avval lép bdtran fel, a’ minek okdt
tudja adni; tsal azt fogadja el vonogatis nélkil ,
' minek okdét valamennyire dltal tudja litni, ’
minek helyességét meg tudja fogni ; méltin nevezi
tehit a’ Magyar a’ miveltebb elme fontolé munkis-
sigit, okossdgnak. Nem tsudilhatiuk e’kép, hogy
a’ miveltségben elébb lépett emberek az uj gyoke-
reket , mellyek alkotasinak térvényeit meghatirozni
nem tudjik, a’ nyelvekbe' terjeszteni nem merik ;
hogy a’ pallérozottabb Nemzetek az illyenek elfo-
gaddsiban olly kérlelhetetlenek.

Ezen torvény olly kézonséges és olly egyene-
sen foly a’ dolog természetébil, hogy a’ nyelveknel
egészszen Uj gydherek dltal valo gazdagitisa az «j-

' 10
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jabb id6kben szinte példitlan. Minden nyelvekbe o’
gydkérszavak olly régiek, hogy a’ legmerészebb
sz6szdrmaztaté is azok eredetének homilyos idejét
meghatirozni nem batorkodik. A’ Magyar nyelvbe
tsak ezen eggyetlen eggy sz6: pus-ka latszik Lifo-
gast tenni, melly a’ képzetnek eredetét nem elizheti
meg , és taldm azon hang kivetésébil eredett, melly
ezen H1doklS szerszdm altal szarmazik. De valamint
eggy kifogds a’ torvény erejét nem bonthatja fel,
ugy ezen eggy példinil fogva az uj gythérszavak
koholdsit, a’ jozon okossig nyilvan parantsolatja el-
len nem dllapithatjuk meg az Gjabb id0kre nézve.

HARMADIK SZAKASZ

Az j szavaknak szdrmoztatds dital valé al-
kotdsdrdl kozonségesen, €s a torzsohrol
kilondsen.

A’ mar kész régi Gydkerekbol a’ nyelv termé-
szete szerént uj szavakatallotni mindég szabad volt,
és szabad lenni soha meg nem sziinhetik.*) Haa’
nyelvel eredetelior az uj gybkerek koholdsa volt &
nyelv bovitésénel szinte eggyetlen eggy mddja, ha
a’ nyelvek, tovibbi Kkimiveltetésok dltal ettdl meg-
fosztattak , gy a’ mér kész gyokerekbdl valé alko-
tas 4ltal ezeknek eggy 1j és bizonyosabb mezejek
nyilt meg, mellyen 2’ megdllapitott torvények sze-

*) o, Derivare , flectere , conjungere, quando desiit
,» licere , azt mondja Quintilianus Instit. Orat.
ViIl. Kionyv. 5 Fejezet, Maga Adelung is, ki
kiilomben az ujitasoknak épen nem voltbaratia, az
uj ezavaknak szérmoztatds altal alkotdsit némelly
esetlrkben megengedte, Sprachlehre. Béts, 1815,
7. lap-
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rént batran és majd minden tétovazds nélkiil munkgl.
kodnak, és a’ kiilsé kornyildllasok bizonytalan be-
folydsinak olly szabadon nintsenek kitéve. De ezen
méd tsak az eredeti nyelvekre nézve nyilt meg o’
maga egész széles kiterjedésében, a’ leiny nyel.
vekben, mellyek eleitil fogva meg szoktik, hogy
minden sziilkségokben anya pyelvékhez folyamodja-
nak, a’ megkivintatd szavaikat ezekbél kéltsonéz-
zék , czen alhotisnal térvényei nintsenek meghatd-
rozva, hkifejtve, ezeknek nintsenek valésigos gyo-
kereik és tsak rithdn lehetnek tirzsokeik.

Littuk ezen Ertekezésiink elsd részében, hogy
a’ szOknak eggymis utin rakdsabol és azoknak sz-
szeforrasztdsabol miként eredett a’ hajlités , szdir-
Mostatds és az Gszszetétel; a’ hutfl eggy voltmind
@ hiromra -nézve , jollehet azok eggymadstol olly
nagyon kilsmboznek. Ugyan azon eggy s36 gyak-
ran haszniltatvin a’ képzetek eggymishoz valé rela-
tzioinak (hajlités )vagy némelly mellékes képzetek-
nelk (‘szdrmostatis) meghatirozdsira, és minden
hasonl6 esetekben a’ f6 meghatirozand6 képzetet je-
lentd szavakhoz majd minden kifogds nélkil tsatol.
tatvin, annak valdsdigos értelme a’ {6 képzet elite
eltiint, az lassan lassan megsziint eggy kolonds kép-
zetet jelenteni, és legalibb az eggybetételbe mindég
tsalk a’ f6 képzet meghatirozisira, relatzidjanak
kifejezésére szolgdlt. Az illyen szavaknak tdbbnyire
nem tsak értelmok, belsé természetok, hanem Az
56 formdjok is megviltozott, a’ ki mondasnak kon-
nyebbitéséért ; ugy annyira, hogy némelly nyelvek-
ben mar ma tsupin eggyes hangokbol, betukbol
llanak , mellyekbél az eredeti sz6 formdjdt helyre
dllitani nem tudjuk, valosigos jelentésiket semmi-
kép ki nem nyowmozhatjuk, A’ Magyarnyelvbe mind-

10 *
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aziltal ezen hajlitds*) és szdarmoztatisbeli ragas:-
tékok nem viltoztak olly annyira el, hogy azoknak
elibbeni formajokat és értelmdket kine nyomozhat-
nok, a’ miot azt a’ mi szorgalmatos Révaink a’ ro-
konos nyelvek segitségével, némelly eggyes esete-
ket kivévén, nyilvdn megmutatta, Némellyek ezek-
koziil eredeti formajokat megtartottdk és még ere-
deti értelmikbe is elofordulnak. Ezekre nézve ba-
josabb az Gszszetett szavahat a’szarmazékolitél meg-
killdmboztetni, -tsak azoknak a’ hasonlé esetekhben
valo gyalorabb hasznilisok és értelméhnek vala-
mennyire valo elvaltoztatisok lehet természetoh meg-
itélésében vezériink. p. o. ezen magianértd szer, a’
sohszoroz6 szamnevel allotasira hasznaltatik, eggy -
szer, kétszer ’sa’t. de ugyan azon széval valbeigos
Oszszetett szolkat is Készithetiink, mint mi-szer, (0,
Jej-» vagy [Jé-szer.

E'lép tehit a’ hajlitds @’ szaol eggymdsra ha
tasénak , a' szarmastalds a’ mellék-és az észszetétel
@ tiszta uj- lépseteknek hifejezésére szolgialnak.

A’ nyelviinknel uj szokkal valo bévitésére néz-
ve minden kigondolhatd modok kozdtt leg-terméke:
nyebb, és igy annak természetével leg megeggye-
z6bb a’ szdrmaztatis. Itt dll nyelviink leg-nagyobt
fényében , ¢ részben bitran szszehasonlithatjuk azt
alarmelly mds nyelvel ; kevés éri-el, és eggy sem mu/-
ja felydd azt. *) Ezt a’ nagy himerithetetlen kintset ,

*) X’ hajlitast weg keli killomboztetniink o’ hajto-
gatastol, az elsd kozonségesebb értelmii, és a-
zon éryiik a’ beszédrészek minden nemit gramma-
tikai viltoztatisokat, a’ hajtogatds tsak azigéh
hajlitdsara vitetik.

**) Nyelviink szirmoztatis és hajlitisbeli gazdagsa-
gardl: Gy-armathy Sémuel nyelvmester 1 Rész
27 |, Pdpay Simuel Magyar litlsralura es-
mérete 167, 1, ;
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melly eleinkrol szillott rednli, voltaképen haszndlni
nem tsal szabad, hanem valoban kitelességink is.
Hogy itt is nyelviink természete ellen ne vétsink ,
azt meg ne rontsuk, szitkséges lenne ezen tirgyba
mélyebben ereszhedniink. Ezen tigas mezd mindaz-
altal olly kiterjedett, hogy annalt minden részeity 4
szithséges allapossaggal kifejteniink sem ezen érpe-
kezésnek himért hatirai, sem az id6 révidsége meg
nem engedili.*) Megelégsziink itt o’ legnevezeleselb
észrevételek megjegyzésével , annyival is inkibb, mi-
vel a’ szarmaztatisnak némelly modjait eleinh istsale
igen rithdn hasznaitik, azoknak tdrvényei elégze
nintsenek kifejtve; és igy azok inkdbb a’ wir £dss
szavak szérmasdésanak kikeresésére, wmint ijal-
nak készitésére szolgilhatnak, **)

Minden szirmoztatott széban két dolgot hell te-
kintetbe veoniink : magat a’ térzstket és azon ra-
gasstékot , mellyet a’ szirmaztatisra hasznaiunk,
Lassult mindeggyikét kiilon, —

A’ Magyarban a’ szarmaztatisbeli ragasztélok
mindég egyenesen a’ tdrzsdkhdz ragasztatnak ; sziil-
séges tehat mindenclh felett a’ tdrzsokohet helyesen
kikeresniink ;3 mellyekhez leghtnnyebban jutunk min-
den hajlitasheli ragasztéholinal elhdrit sival. A’hol

ez nem az Analogylia és nyelv torvé.)ei szerént

*) Bivebb utasitis végett: Beregszdszy Diss. Phi.
lol. de vocab. form. et deriv, in lingva Magy.
Pest 1815. Itt 2’ Magyar szok szdrmoztatisinak
titkait nagy szorgalommal, ha mindjart nem
mindég hasonlo sserentsével szedegette Hezsze a’
tudos Szerzd.

**) ,,Das neue Wort,“ igymond Gedike a’ nyelv-

azdagitisrol és tisztitasrol irt betses értekezé-
sében (Deutsch. Museum Nov. 1779, 4ob. 1.) az
Analogyiérél szollvin ,, musz nicht etwa nach
yder (estalt von nur sehr wenigen Wirtern
»» gebildet werden.®

.
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torténik meg, oty tsak eggy hibds képzelt tirzsok-
re jutunk ; és igy e’ rosz 1évén, szdrmaztatdsunk is
helytelen lesz. p.o. szeres és mond a’valdsagos tor-
zs0hok , szerzel, mondol nyelviinkbe nintsenel; az-
ért szerzel-et, mondol-at idomtalan szillemények.
— Nyelviinkben a’ nevekre , részesilohre , névmasok-
ra nézve az eggyes ssaém elslf ejtése , azigéhrenés-
ve pedig , valamint a’ t5bbi heleti nyelvekbe is, a
jelents méd jelenvals idejének eggyes harmadilk
személye, mint vesz, mond, fr ’s a’ t. a’ valdsigos
tsalhatatlan torzsohok. A’ szdrmaztatasban tehdt a,
ragasztéhokat czelhel kell egyenesen iiszszetenniinh'
rosz tehit az Krzed-mény (Aesthetica). Tsak Hall.
om-ds , kagy-omra’s, vall-om-ds , lét-om-ds , ¢ld-
om-as litszanak kifogdst tenni; ezekben a’ ragasz-
ték a’ jelentd mod jelenvalo idejének eggyes elsd
személyéhez fliggesztetik. De hilldomben az is hér-
des ha valyon kall-em-ik, hagy-am-ik, vall-am-
ik, ldt-am-ik, ald-am-tk, nem elavult t8r'sohdli-e.

A’ torzshot nem tsak szithséges helyesen hike-
resni - €s a’ ragasztéhot eggyenesen a’hoz ragaszta-
ni, hanem azt semmikép elviltostatni sem szabad.
Itt mindazdltal 2’ ezebb hangzis végett taldltatnak
némelly helyes kifogasok, mellyekre a’ szirmazta-
tisban tigyelniink kell. —

Néha az egymashoz hasonlé betik bszsze olvadnak
mint nyag-gat, igas-sag, ezek helyett nyak-gat,igaz-
sag. Itten mindazaltal tollink fiigg, hogy a’ szokat he-
lyezebben a” magok valosigokban irjuk, és az 0szszeol-
vadist tsak a’ tinyibb kimondasra bizzuk. Gyakran a’
torzsohnek wtolsé magén hangzdja a’ szérmaztatisba
kivettelik. p,o. dolg-os, dth-0z, mozg-ds , érs-ék-
eny ; ezek helyett dolog-os, dtok-oz, mosog-ds,
érez-ék-eny , Az illyen kihagyisoh a’ trzsohik ter-
mészetében gydliereztetvén, azokat a’ szirmaztati-
sokban elmelldzniink nem lehet; annyival kevésbé
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hogy ugyan ezen tirzsshok a’ hajlitisbeli ragaszté-
kok felvételében is hasonlé tulajdonsiggal birnak,
a’ mint azt nyelvtanité kdnyveink bovebben kifejtik.
~ Sokszor a’ kénnyebb kiejtés végett a’ torzsoh és
szarmaztatasbeli ragaszték hozzé eggy ligyité ma-
gdnhangsbt is kell sztrnunk , @’ mint ezt az eggyes
ragasztékok megvisgalasanal bovebben fogjuk litni.

A’ Magyar nyelvben, valamint tobb mas keleti
nyelvekben talaltatnak némelly ssolga betik minta’
h,j és foként 2. Ezek tobb torzsokeinkben , kivale
magdnhangzén végzidd eggytagi Gyikérsza-
vainkban , a’ hova tartoznak, lé, ri, s6, ’sa’t.
lappanganak; néha azokat kifrjuk, de nem mond-
jul-ki, mint: juh , mék, moh ’s a’ t. Mihelyest az
illyen Gydkér valamelly maginhangzon kezdd ragasz-
tékkal neveltetik, az addig nyugvisban volt szolga-
bettt azonnal mozgdsba stétetik p.o. Lé, Lo-v-as,
© Juk, ju-h-dsz, Fb, fe-j-es. A’ v szolgabetii igen
gyakran az &, w és @ végezetehben lappang , és ak-
kor ezek a’ szaporoddssal eltiinnek és a’ v beti fog-
lalja el helydket p. o.fenyd, feny-v-es. Ezen szol-
ga-betiih némelly eggyes esetekben eggymassal fel
is tseréltethetnek p.o. fu-v-ds vagy fu-j-as. *)

A’ torzsoh wtolsé magdn hangzdja is gyakran
elvdltoztatik ; nevezetesen :

1-szor Mikor a’ tdrzsok mdssalhangzon végzi-
dilk és azt a’ szdrmaztatisbeli ragasztéh magihoz
veszi; az illy esetekben a’ térzsék utolsé magdn-
hangzéja ha hosszi volt, meg-ravidiel , mint szél,
sze-l-esy vér, ver es; nydr, nya-r-al; Ur, ur-
asy’sa’ t, — De itt talaltatnak némelly kifogisok,
s0t néha a’ rovid maginhangzo a’ gylhér végin
meghossszabbodik, wint et, é.t-el; tet, té-t-el.

%) Beregszdszinak emlitett munkija 15. I. hol az
illy szolga-betiiktermészete tisztin hifejtetik.
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2-szor Ha a’ Gyokér maginhangzén végzbdik
és a’ szdrmaztatasbeli ragaszti‘h vgyan azon hkezdd-
dik, akkor a’ két maginhangzok, ha rividek is
voltak, eggy hossaiiban eggyesilneky. o, kap-é-s,
elm-é.s, ezek helyett kapa-as , elme es.

3-szor Midén a’ nyugvé v a’ szdrmaztatds dltal
mozgdshan j6, ahkor a” Torzsoh hosszi maginhang-
z0ja megrovidil mint 76, ro-v 4s , ko, ki-v-es.

4-szer Az o gyakran @ az 6 pedig e betivé vil-
tozik , @’ szarmaztatds altal p. 0. ¢, a-v-as; jo, ja-
v-al; id6 , ide-ig. Ezen most felszimlalt esetelet ki-
vévén, a’ Magyar nyelv természete a’ tirzsok el
villoztatdsdl nem engedi meg, ésjjabb nyelv Tu-
dossaink hibaztak valahinyszor azt tették; helyte-
ten szo tehit a’ Rény , virtus helyett, mellyet még
Bardéti §sabs David roszszal alkotott, az erdbil
és az ény végzerbdl, Er-ény; az Gjabbak pedig az
e-nek minden Etymologyiai torvény ellen valo el-
harapdsaval még jobban megrontottak.

NEGYEDIK SZAKASZ,

Az elébbeniek folytatdsa- A’ szdrmaztatds-
beli r::ga!zzte’ okrél @ nevekire nezve.

A’ szarmdstatasbeli ragasztékokban, nyelviink
természete szerint, tsald a’ mdssalhangzék vitethet,
nek fel valtozhatatlan alketé ‘vészeknek, a’ hozbe
vett magdnhangzdknak a’ torzsokéihez hell iga-
zodniol. A” maginhangzok nyelviinkben ugyan is ket
Hlaszszisokra osztatnak ; vastag hangiakre a, o, u,
és véhonyokra e, i, iy ar é és i mind @’ Kettdhiz
tartozik. A’ vastag hangiak a’ vékonyokat és ezels
a’mazokat ugyan azon eggy szoba nem szenvedik
meg; az idegen szavak mindaziltal ésaz Oszszelet-
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tek kifogast tesznek. Majd minden szirmaztatis és
hajlitisbeli ragasztékolnal tehdt, a’ vastag hangn
szavakhoz , a’ vastag és a’ vékonyhangiakhoz, ha-
sonlo hangi magéanhangzokkal , sot némelly esetek-
ben torzsohben uralkodé eggyes akir vastag, akar
vékony maganhangzd szerint, ugyan azon eggy
Klaszszishol is kilombdzd maginhangzoéval kell ji-
rialniok. *) v

Ezen ragasztékok egyébbarint valaha mind Ae2-
lonés jelentési szavak voltal, mellytknek értelmdl
nagyobb részint elveszett. A’ hasonld esetekben va-
16 hasznalisokbdl mindaziltal nagyobb részint kita-
nilhatjuk azoknak valamelly kizonségesebb értelmo-
ket ; mellyre ha e’ nyelv filozofidja ellen nem akarunk
véteni, az1j szavak Készitésében szitkségeshépen vi<
gydznunk kell. A’ mennyibe némelly illy ragaszté-
koknak, még akarmi kizinséges jelentésiket sem
tapogathatnok ki, a’ tsekélyebb nyelviinkbe talilko-
z6 példakbol, az azokkal valo élést a’ jozan okos-
sag helyesebb térvénye szorosan tilalmazza. — Ezen
kozonségesebb észreviteleket elére botsajtvin lissuk
ezen ragasztéhokat a’ kwlombizé Beszéd-részek 3
szerént. —

Magdénérts nevek szirmaztathatnak e’ kivethe-
zendd ragasztélok segitségével :
dsz, ész 3 mint: hal-ész, vad-dsz, kert-ész, rév-

ész ’s a' t. Ezen vég szotska ugy litszik valami-

*) Ebbil timad nyelviinkben az 6lly egész Beszédek
készitésenek konnytisége , mellyekben tsak eggy
magdnhangzé fordul elb, a’ mint ezt Profesz-
szor Varjas az e betiire nézve dsmeretes, €s
Kaszintsynak Magyar Litteraturaritkasigati-
ba is kijort Alagydje iltal nagyobb Sinder
Istvin pedig a’ tobb magdnhangzdkra nézve, Sok-
Jéléjében (1 Darab WL L) kisscbd szerentsével
megmutatta. .
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vel bindt jelent, mindég személyekre vitetilk, és
tsak magdanértékhoz jirdl; rosz tehde ssal-ész,
ésir-dsz. De még a’ maginértoh kbzzil is tsak ol-
lyanhoz 'ragasztathatik, mellyek valamelly Zzestes
tirgyat fejezneh ki, a’ testetlen dolgokat jelen-
tokkel nem fér Gszve ; rosz tehdat €gy-ész; de he-
lyesen nagynak alkotva fi-v-ész, mi-v-ész, vagy
mi-v-ész. s a’ t. Kaldsz nem ide tartozik mert
a’ T'otbol eredett:

nok, nek; mint Pohdr-nok, Fegyver-nek. Ez mind
jelentésére, mind egész természetére nézve nagyon
hasonlit az el6bbenihez; a’ Baj-nok mindazaltal
arra latszik mutatni, hogy ezen ragaszték Zestet-
len targyokat jelentd szavakhoz is jarulhat, azért
titok-nok nem rosz. Személyt jelentd maganér-
toknek szdrmaztatis altal valo alkotdsokra tsak ezen
két modunk lévén, és ezeket is tsak igen kevés
esetekbe hasznilhatvan, nyelviinknek ebbéli hia-
nossigit kénytelenel vagyunk az dltal kipotolnis
hogy némelly réssesuloket és mdssalértoket ma-
ganértdi értelemmel ruhdzunk fel, és azokat sze-
mélyekre viszszilk ; wint: iré, szerzé, kapds,
kaszas.

at, et; mint jelen-et , javall-at, Tzen termékeny
ragasztékkal , mellyel majd minden igébsl készit-
hetiink 4j, még pedig inkabb miveletet mint mi.
velést , inkibb tdrgyat, mint a’ tselekedés abs-
trakt képzetet jelentd és igy minteggy szenvedd
magdaneértoket, eleink még sokkal gyakrabban
éltek ndlunkndl, a’ mint ezt Révai megmutatta.*)
Az olly igékbdl, mellyek parantsolé formajokat
at, et végzettel készitih, a’ kettds értelem elta-
voztatasa végety, jobb a’ tselekedetet jelentd ma-

‘) Révai dntig, litt, Hung. 100 §.
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ginértiket valamelly mis p. o.mdny , mény ra-
gasztékhal késziteni, mint: ir-o-mdny., kilt-e-
mény ; ir-at, kolt-et, eggyszer'smind igét ésma
ginérthetot is jelenthetnek. A’holazillyen kettds
értelem a’ sz0k szerheztetése altal eltoriltetil -
ott azillyen alkotasokat is megengedhetyiik, melly,
re nézve ezen Oszszetett szt kéz-ir-et nem har-
hoztathatjuk. Hogy ezen végzettel igéken Livil
mds Beszédrészekbol is allottak volna eleink W)
szavakat, példikkal megmutatni nem tudjuk, és
ezért ezen U szavaink felul-et, és kirnyil-et ,
a’ grammatika vi'sgilisit nem alhatjik-ki. Felil-
et, mellyel némelly Tudossaink a’ superficiest akar-
tak kijelenteni, inkdbb ,ins urectiét tehetne ezen
dszvetett igebol fel-ul.

mény , mény ; mint: hirdet-mény , alkot- mény-,
tsindl-many , talél-many ; néha a’kbnnyebb ki-
ejtés végett, a’ torzsik és ezen végzet hozzé eggy
o vagy e is jardl p.o. tud-o-many , tiin-e-mény.
Ezen ragasztékhal tsak igékbol, még pedig na-
gyobb részint Zselekvé igékbol készithetiink ma-
ginértbket , kormdny , sirmdny, zsikmdny sot
még kemény is, mellyet némellyek %8-bol szir-
maztatnak olly kétséges eredetiiek, hogy azoknil
fogva kifogast nem tehetiink. Roszszak tehat Bar-
tzafalvai Szabé Dévidnak fé-d-mdény (Dendrit)
Isten-ed-mény (Theologia) alkotdsai azt nem is
tekintvén, hogya’ d és ed hizbevetések is nagyon
onkényesek ; hibasok tovabba test-e-mény, hir-
e-mény , példa-mdny, kirnyil-mény ; jok ellem-
ben: hagy-o-mény , hoz-o-mény (allatura) ir-
o-many ’s a’t. Aze’kép allotatt szavak értelmih-
re és természetihre nézve megeggyeznek az elob-
beni végzetiiekkel ; és azért azolat hasznilhatjul
eggymas helyett, valahdnyszor a’ szebb hangzis ,
vagy a’ tisztibb értelem javasolja,
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ely d@l, el, ét; mint: fon-al, hal-dl , két-el, fod-
¢l Tsalk kevés hasznii, és azért torvényei eléggé
vem is fejtethetnek ki. Ebbol erednek
atal, etel és tal, tel; mint: jo-v-etel, hiv-
atal, tsbbnyire tsal o’ rendetlen hajtogatasi
igékben haszndltathatik ; mint é-tel, i-tal, vi-
tel ’sa’t. -
adal, edel; tsak ezen hét szavainkba vij-ad-al
és el-ed-el. Fzen wost emlitett rolionos ragasz-
téhoh mind a’ hirman szenved§ maganértioket
alkotnalk még pedig tsupdn igékbil.
ém, am, em, om mint: él-om , vill-ém, hull-ém,
szel-l-em; ma tsah kevés szavainhba fordal eld,
de 2’ Lappoknal is megtaliltatik, és régen hi-
zbnségesebb haszni volt, a’ mint az, némelly el-
avult torzsolkeinkbol : Awz-om-ba, alatt-om-ba,
Joly-am at , és a’ legrégibb Magyar Enekbil elég-
ségesen hitetszik *), Nevezetesebb ezen végzet azon
ragasztéholra nézve, mellyelk abbol erednek; ugy-
mint :
alom, elem ; mint: hat-alom, jut-alom, fél-
elem , gyitr-elem , enged-elem ’s a’t, régen az
illyen esetehben az £ és m kizdtt lévd magin-
hangz6 himaradott wmint: hat-alm , nyug-alm,
érz-elm’s a’ t. **) Hildmben pedig tsak igék-
hez jaralhat.
dalom, delem; néha edelem , adalom, vagy
odalom; mint féj-dalom , lak-adalom , tir-
edelem, Tzen hét vigzetek értelmekre néz-
ve nagyon hasonlit az af, ef végzethez, és
azért a’ régibb iddkben eggyik a’ masik he-
lyett is haszniltatott: igy fordil elo @’ 8z, Mar-

*) Révainak ezen énekril irt értekezése Schedius
_Zelfickréft von und fir Ungaern 1803. 6 fiz.
371. lap :

*%) Revai Ant, Litt, Hung. 146 §.
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git életiben : Bdntalom , Bintat, vagy Bain-
tés, Engedet, Gerjedel s Engedelem és Ger-
jedelem helyett, de ez nem tsak igékhez, ha-
nem nevekhez , sot mdssalértd neveklez is ja.
ralhat mint: fej-edelem, ur-adalom , sok-g-
dalom. *)

4s , és; mint: gondol-ds, ad-ds, szid-és. Ezen vég-

zet olly terméleny, annak hasznilisa olly kon-
nyliséggel megyen véghez, hogy annak segitségé-
vel kifogas nélkiil, majd minden igékbsl alkothatunk
neveket, de tselekvo értelmiz,magat a’ tselekedést je-
lentd magan-értd nevelet, némellyek mindazaltal a”
hoszszas szohas altal szenvedd értelmet is vettek fel;
mint: toly-ds , ir-ds, vet-és ’s a’ t. Ezek minteg-
gyes kifogasok megalhatnak ugyan, de szimokat
ujakhal szaporitani kir volna,

sdg , ség ; mint : vad-sdg, kész-ség : néha az s elei-

be eggy rovid @t vagy e-t is veszen fel a’ szebb
hangzas kedvéért mint: tars-a-sag. szus-e-ség ,
Minden eddig emlitett ragasztéhok hozott, ez a’
legtermékenyebb, ezzel majd minden Reszédré-
szekbol hészithetiink a’ legnagyobb kinnyliséggel
4j maginértd neveket. Mdas magdnértbkbsl ,
mint: ember-ség , Kirdly-sig, tani-ség ; mdssal-
értd nevekbol : boltses-ség ,jo-sag, merész-ség, il-
letlenség ; szémnevekbol: hdrom-sdg , elsé-ség ;
némelly igékbol : imdd-sig, bir-ség , nyer-e-ség,
vesst-e-ség s minden részestlkbol: hajlandé-sig ,
illendo-ség , romlott-sdg , €rett-ség ; sok részets-
kékbol , meszsze-ség , semmi-ség, minemi-ség ,

*) Ez ellen, mint rosszil Loholt j szé ellen hely-
teleniil kél ki Verseghy tiszta Magyarsiga-
ba Pest 18. 53. L. mert az Erdélyben rigtol fog-
va széltiber hasznaltetik. Ha pedig az 0 dllitisa
szerént a’ kozinséges szokast veszszik vezériil, -
az Erdélyire is kell tekintetet venni.
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80t még az els hasonlité Graditsbélis: kulombb-
ség. Mellyre nézve joh: Bizolt-sig, vagy Bis-
tos-sdg , kitdott-ség , és tobb mds szimtalan sza-
vaink , és taldn hibazik Beregszaszi midbn o’ fenr-
ség ellen olly tizesen ki kél, *) Egyébbarint ezen
ragasztéknak értelme a’ hillombozd hkorny dildll4-
sok szerint nagyon viltozik, kozbnségesen mind-
aziltal meg lehet jegyezniink, hogy ezzel szok-
tuk foként alkotni az olly magidnértdhet, mellyek
altal valamelly abstrakt képzeteket akarunk ki-
fejezni.

Ezek minteggy azon ragasztéhok, mellyek se-
gitségével készitetteh eleink és bdtrabban készit-
hetiinlk mi is valésigos j6 magénértd nevehet. Eze-
ken kivil vagynak némelly végzeteink mellyekkel
tsak kevés magdnértoink alkotatnak. Ide tartoz-
nak :

ak ok ek ¢s k mint: alak, bir-t-ok, suly-ok ,
vét-ek, rejt-ek, far-k.

asz, eszy mint: dug-asz, tém-asz, vil- asz,
ret-esz, rek-esz ’s a’ t.

dok , dek: mint: vak-an-dok, szardén-dok , sze-
lén-dek , nyom-dok,

dts, ats, éls, ets, és ts valamelly kitsinyits
érielemmel ; mint forg-dts, Kov-d-ts, Dug-
ats , nydg-éts , koh-éts, a’ honnan jon nyGg-

éts-el, koh-éts-el , vakar-ts, teker-ts’s a’t.

tso, tso, tsi, mint: hdg-tsé, lép-ts6 , kivan-

Ll =

Ly, tyk: mint sark-an-tyi, sikatyi, kol-
lantyw, pattantyd(a’honnan jon patian-tyw.
s) Jog-an-tyu, fagy-tyw, vagy Jagy-gyi,
Jattyi , kés-tyi,

*) Beregsziszy Diss. Phil, de Vocab. form, et De-
riy. in ling. Magy.
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d ;néha eggy eleibe tett magénhangzéval , 1sak
kevés magdnértiket alkot, mint ker-d, bess-
éd, seg-é-d, tobbnyire tsak a’ helységell pe-
veikben fordul elé. Erdo-d, Szeg-ed, Kiyes.-
-d, Nidas-d ’s a’ t .

aly, ély; mint: dag-dly , akad-ély , lap-dly,
vesz-€ly.

dny , ény; mint: tsék-dny, tom-ény, kot-
ény , lep-ény, kereszt-ény ’s a’ t.

gr, ér. mint: tsapl-ér, (tsapoligébil) télt-s-ér,
kults-ar , kad-dar, bu-v-ér, hat.dér, vez-ér ,
(vez eggy régi elavult térzsék , mellybdl lett
vez-et) tim-ér(timeggy régi gydkér, melly
ezen Gszsze-tételben is megmaradott: 2imsé ),

ddr , dér ; mint: tsap-o-ddr, tin-dér, @’ Per-
sdkkal és Torikokkelis kozbs , és talin ezek-
tol is koltsinodztetett.

ap, ep és ép, mint: isz-ap, d-lep, kiz-ép.

or, és or, mint: zdp-or, tsém-or.

Ezen és még tobb efféle végzeteink, mellyek
nyelviinkben olly ritkin fordulnak elé, mind termé-
szetokre, mind értelmékre nézve tsak kevéssé es-
méretesek ; 80t némellyikérdl egész bizonysiggal
msg azt sem tudjuk meghatirozni, hogy vallyon
igaz ragasztékok é, vagy tsupa értelem nélkil va.
16 végzetek. E’kép tehdt az altalok valo alkotisra
semmi bizonyos torvényeket nem tudvin adni, tani-
tsosabb vélek, az wj székban valé élést, a’ mennyi-
re lehet elkeriilniink, és inkibb az esmeretesebb ra-
gasztéhokhoz folyamodnunk.

Vagynak a’ Magyar nyelvbe eggy némelly ragasz-
téhok, mellyek segitségével magdn- és mdssal-ére§
neveket eggyarant alkothatunk , mellyek kivetkezd-
leg szorosan véve eggyikhez sem tartoznak kilond-
sen. Illyenek :
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€k 3 melly mind 2’ hét Klaszszist szavakhoz viltozds
nélkil jaral , mint: @kad-ék , vezet-ék, fest-ék , ta-
maszt-ék, 6 vy sz tehat terjed-ék , ragasst-ék ;
nagyobb részint igékhez ragasztatik ugyan, defgyak-
ran nevekhez is mint jta@j-ék , kérny-ék, nehes-ék,
drny-ék. Némelly igen kevés esetehben o’ torzsik
iitols¢ massalhangséjdat, valamen-nyireel is vil
toztatja p. o. ajénd-ék, farad ¢k, ajinl-ék, fa-
rag-ék helyett. Jollehet ezen ragasztél pagyon
termékeny , és annak segitségével majd minden
igékbil szirmaztathatunk szenved$ értelmit ma-
ganértdket, azért még is nagyon vigydzva kell ve-
le élniink, mivel azillyen szavak nagy részint egy-
szer’smind magdn ¢s mdssalérto jelentéssel bir-
nak , és dzon felyiil a’ tdrzsik igék jelentd mdidja
aligmull idejének eggyes elso személyével hang-
johranézve megeggyeznek p.o. képet festél. Ezen
tekintetbdl jobbak azon ragasztékok mellyel ab-
bul szirmaznalt és a’val minden telintetben meg-
eggyezneli , gy mint:
adék , edék, mint: hull-adék, tor-edék , dil-edék
’sa’ t. az ad, ed itten ige ragasztéh litszik lenni,
alél, eléks mint @ foz-elék, tilt-elék , told-alék,
mor’sa-lék , és ezen ujabb tert-alék.
ték 5 mint mériték, ér-ték, kar ték’s a’ t,
vany , vény - mint : tgnft-vény r aszal-vény'; neé-
ha a’ v eleibe eggy ligyité e vagy o betiit is ve-
szen fel mint: irt-o-vdny, ji-vevény. Rendsze-
rint tsak tselekvd igékhez jirul, de néha hizép
igéhhez is; mint : ing-o vany , hal-a-viny , ma-
rad-vdny, kel-e-vény ’s a’ t. de nevekhez soha
sem ; mert hit-vany , fos-vény hétséges eredetii-
el és inkabb tsak kifogisok; jo tehat nyomtat-
vény ds-vény, ’s a’ t. de rosz péld vany. Er-
telmére st természetire nézve is, nagyon hason-
lit o fent emlitett mdny, mény ragasztékhoz,
melly

194



e e, 161

melly mindaziltal tsak magdnéri8ket szil. Ver-
seghi azt gondolja, hogy ez ellenben eredetiké-
pen tsak mdssalértok alkotisira haszndltatorr, *)
ka, ke ennek kitsinyitd értelme vagyon, a' per-
sakkal ,Torokokkel, sit még a’ Tétokkal is L.
265 , minden nevekhes akir magin -, akir massal-
értok legyenek azok eggyardint jirdlhat p.o. em-
ber-ke , maddr-ka, aszszony-ka, fejér-ke, veres-
ke, ’sa’ t. Tobbayire mindazaltal eggy ts betiit ,
vagy magira vagy valamelly ligyité maginhang-
zoval kivdn maga eleibe; mint: fiv-ts-ka, szem-
e-ts-ke, sés-ots-ka, ki-v-ets-ke, ’s a’ t. Ezen
formiba még a’ hasonlités masodik griditsihoz
is ragasztathatik, mint: tabb-ets-ke, jobb-ats-
ka , szebb-ets-ke.
ag, eg, og, ug, tsal eggynémelly reszszerént mas-
sal -, részszerént magin-értd neveket szil, p. o.
har-ag , lov-ag , ir-eg, bet-eg, fel-l-eg, lir-eg,
bal-og, gyal-og, haz-ug , vissket.eg’s a’ t. Ezen
végzet mindaziltal olly ¢étovazd természetii, olly
hatdrozatlan értelmii, hogy azzal az\j szavak alko-
tasaban épen nem élhetiink. Ezen ragasztékbol,
mellyet a’ Lappokndl is feltalilunk, ered az
atag,eteg : tobbnyire elavult gyikerekbol alkot
uj neveket ; mint:siv-atag, Ferg-eleg de 5smé-
retesekbol-is, mint Balg-atag (talin baloghil,
linkifdh) Reng-eteg fuv-atag. Ugy litszik hogy
valami iszonyatést jelent. Jollehet ennek ter-
mészete sints eléggé Ri-fejtve, és igy annak
az ¥j szék alkotdsiban valé hasznildsit nem
javasolhatjuk, azért még-is ezen szép hangzi-
su, és a’ mennyire meg itélhet)iik, az dnalogyia
szerént, jol alkotott uj szoteszérnyeteg Pi-
payval eggy dltaljdban nem kirhoztathatjuh.

*) Verseghi Tiszta Magy. 55. L.
11
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ontz, ents; mint: ifjonts, suhonts, mellybdl lett
suhontzdr y azon eggy kétsso, melly nyelviinkbe
ezen végzettel vagyon alkotva, nem elég arra,
hogy abbdl ennek akir Zermészetél, akir értelmét
meg-itélhetntk; mellyre nézve az illyenek i7jj-ontz,
Lov-ontz, kedv-entz ’sa’ t. talin igen mérészen
vagynak allotva,

Hiillondsen mdssalértd nevek alkotisira, nyel-
viinkbe a’kivethezendd szirmoztatashéli ragasztého-
kat talaljuli:

i; minden hangu szavakhoz eggyarant jardl, és jelent
valamibdl vagy vaelamirsl valét mint: hdzi,vizi,
Virosi , Pesti, Debretzeni. Fzen szirmaztatis-
béli részetshe, majd minden keleti nyelvekbe fel-
talaltatik , és taldn a’ masodik ejtésbiOl eredetts
tsalk a* menny-e-i-ben veszen fel eggy e-t maga
eleibe. Némelly eseteliben az 6 végzetet é-ve vil-
toztatja dltal : ide-i, erde-i, esztende-i, meze-i. Majd
minden magdnértobol Lészithetiink ennek segitsé-
gevel missalértt; némellyek mindaziltal értel-
mikre nézve azt nem szenvedik meg magok mel-
lett , ide tartoznak az értzel nevei mint: ezist,
arany, vas’s a’ t.

as, es, os, &s; mint: has-as, kedv-es, haszn-os,
kir-6s , nagyon termékeny, és majd minden ne-
vekhez jaralhat, a’ részesiliket sem rehesztvén-
ki. Magdnérts nevekhes mint: toll-as, fark-as,
mdssalérté nevekhezmint: fejér-es, kék-es ; szém-
nevelkhez, mint: eggy~es,hirm-os,négy-es; jelenva-
1) részesittlokhiz mint: dild-s : mult idejo részesi-
8khéz mint ; jért-os, itt-as. Némelly alom,elcn;
végzetii nevekhez jarilvin, egey helytelen szokis-
bél még egey at, et végzetetis hivin maga eleibe ,
mint, szorgalm-at-os, alkalm-at-os , figyelm-et-
es, szerelm-el.es, ide tartozik kellem-et-es. Fr-
telmére nézve nagyon hillombizd , néha valamivel

»
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b8vilkidést jelent: elm-és, b.z?n-i}.c, viz-es; néha
a’ gybliér értelmét kitsinyiti: sérg-dg-s, kék-es,
veres-es ; gyakran a’ torzsOkhdz valé hasonlitast
fejez hi: katon-d-s, magyar-os, német-es; pe.
melly ritkibb esetekben, jelent valamivel bg.
nast is; kap-d-s, Tsord-d-s, asstal-os, és ekkor
maginértdvé viltoztatik altal.

36, 03 helyet, hollételt jelent, és tsak az illyen
jelentésit nevekhez vagy részetskékhes jirdlhat p,
0. kozép-sb, s3él.56, al-sé, bel-si.

talan, telen, vagy atlan, etlen; tagadé missalér-
toket alkot nevekbdol ugy, mint igékbil: fog-ta-
lan , bator-talan, ni-telen, hiv-atlan , sil-et-
len. A’ nevekre nézve mindaziltala’ Zegadds nem
eggyenesen magdra a’ torzsékre, hanem inkibb
annak birtokdra vitetik: fogtalan, nitelen nem
azt jelenti, hogy az a’ mirdl beszélliink nem fog ,
nem nd, hanem az hogy fog, vagy nd, azazfe-
leség nélliil valo, Jollehet ezen két forma értel-
mére nézve egészszen megeggyez, még is ugy
latszik , mintha volna a’ ketté kozdtt valamelly
lényesebb killombség ; az atlan, etlen inkibb az
izékhez , a’ talan telen fOként nevekhez jirul-
Ezen Liilimbségre szorgalmatosan vigydzvin ; sok
Létes értelmeket el herilhetilnk p. o, fo-telen [0
nélkil val6, fo-v-etlen nem fozitt, dob-talan,
dob nélkil valé , dob-atlan nem dobott. Erre mind-
aziltal a’ nyelv szokas nem mindég iigyel, és attol
tsak a’ lehetséget jelentd igéhben nem tiavozik el
p. 0. megirhat-atlan , lehet-etlen. Véghet-etlen
vég-telen helyett, hibis,

% és 2. Bzen végzet segitségével, majd minden ma-
ganért&bol készithetiink mdssalértdt, de tsak ugy.
ha eggy minémiiséget , mennyiséget jelentd mis,
salértd, vagy valamelly szimnév vagyon elitte p.
o. fekete-szemil , négy-ssegi, jé-izii. Ezen ragasz-

11 *
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téktél meg kell killomboztetni azon hasonlié han-
gu végsetet , mellyel némelly mdssalérts és tsak
igen hevés magdnértd nevek alkottattal. p. o. sz0-
mori , keserit, savanyi , suri , tand, drii, be-
tsiz, fid, ’s o’ t. ezeknél nyilvin meghatirozni
sem tudjuk, hogy a’ végsd «, Z mennyibe regassték,
és menyibe tartozik magihoz o’ lorzsikhiz. —

beli ; ezen maginértdbol bél és a’ fent emlitett &
végzetbol, mellyel értelmére nézve is, majd nem
egészazen megeggyez, ¢s majd minden magdnér-
tohoz jarilhat mint: ldb-beli, pokol beli.

Jéle; ezen missalértd névbol fél, értelmére nézve
megeggyez az eldbbenivel, és nagyobbéra tsak
mdssalértohhéz jaril, mint: jéféle, roszféle,
sokféle , mindenféle. Fzen Wét végzet melly az
Artikulushos , és az (tols6 még a’ névmdsokhoz
is jarulhat, mint: afféle, abbeli, enyimféle, mi-
Jéle’s a’ t. ugy ‘is tekintethetnek, mint kilinds
szavak , és alikor az dltalok alliotott szavahatdsz-
ssetetteknek is nézhetjiik.

Ide tartoznak a’ részesiloket alkoto ragasz

téhol 18, ugymint:

o, §; melly segitségével minden igébiol alkotha-
tunk a’ legnagyobb konnyliséggel jelenvalé érte-
lemmel biré és minteggy mivel§ részesiilbhet ,
minuv: iré, szerzd, futd, szivd’s a’ t.

att, ett, ott, ott és t3 mint: szeret-elt, kot-6tt ,ol-
vas-ott, jdar-t ’s a’ t. Ezek minteggy szenvedd
értelmicek, mult idére vitetnek , és a’ jelent(s
méd mult idejénelk eggyes harmadik személyével,
mellybol litszatnak eredetoket is venni, kilsd
formajokra nézve egészszen megeggyeznek.

A’ massalértdkre nézve is taliltatnak eggyné-
melly ragasztéhok, mellyekkel alkottatnak ugyan
eggynéhiany missalértoh, de a’ mellyekkel tsak u-
gyan vigydzva és félve élhetink, az uj siavak
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alkotisaban, valisigos természetiket, eggyes

felmaradott szavainkbol nem fejthetvén elégge Li.

Ide tartoznal:

ad, ed, od, 6d és d mint: jobb-ad a’ honnan
jobbaddra, negy-ed, hat-od, 6t-id, apri.d,
(aprod-onkdnt) tsal-ér-d.

ded; tsak némelly vékony hangii szavakhoz ja~
ral, és valamelly kitsinyitd értelemmel bir,
mint : kis-ded, kerek-ded , ¢des-ded.

eny,ony és ny tsak kevés massalértoket alkot; mint:
keskeny , keméry (talin kobol) kir-ny, melly-
bol lett kirny-ék: tobbnyire a’ felyebb emlitett
¢k végzettel hésziilt, és mir nagy részént el-
avult nevekhez jarul; mint: hiz-ek-ony , term-
ék-eny , feled-ék-eny ’s a’ t.

énk, énk; tsak eggynémelly massalértohet szil3
mint: ny'al-dnk, nyiil-ank , féel-énk. Ezek meg-
cggyeznek @' jelentd méd alig mult idejenek
tobbes elsd szemdlyével , és talin abbol is ered-
tenek.

ér; tudtomra tsak ezen eggy sz6 kop-dr ered
belble,

aszy mellyel ered kop-ass.

on , én ; mint: vad-on, hajad-on, kolt s-in.

@b, éb, mint: has-db, egy-€b.

OTODIK SZARKRASZ

Az elébbeni folytatdsa. A' szdrmaztatds
beli ragasitehokrél az igekre €s hatdro-
zékra nezve.

Az igék szérmaztatds iltal valo alkotasira,

olly szimos ragasztékaink vagynak, ezel értelmik-
e nézve olly Aulombizok, eggymds kozoty olly hii-
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18mbiéziképen eggyesitinek. és megént olly sok 4j

Oszszelett vegseteket szilnek, hogy azokat egey1o-

kélletes Systemdba hozni nem lehet; megelégsziink

tehit pussia felszimlilisokhal , tsupinazoknak eggy-

mastol valo eredésokre vevén valamelly telintetet,
A’ legnevezetessebbek a’ kivethezendih:

itk Ennek haszna nyelviinkbe igen kiterjedett és
még is annak természete tohelletesen kifejtve nin-
tsen. Hogy valyon: ezen ragasztehnak felvételével
megviltozik ¢ az igének egész természete? Az
th-es igeket masként kell é hajtogatnunk, mint @
tobbeliet? ide nem tartozil, E’ felett minden hi-
gondolhatd oloskodasokat kimeritettek Zévai és
Verseght tizes tollhartzokban; tsak a’ késdbbi
nyelvszohas hatdrozhatja el ezen nevezetes hér-
dést, ugy latszik mindazdltal, mintha ez mar is
Revai felé hajlana, Anayi mind e’ mellett is bizo-
nyos, hogy némelly kiilonis esetekben a’ torzsok
ertelmet elviltoztatja, tobbnyire mindazaltal teak
a’ezolidsbol tanulhatjuk meg , melly térzsokokhoz
kell , mellyekhez lehet , és mellyehkhez lehetetien
azt ragasztanunk. A’ tobbi eggyes ragasatéhokunal
ercdl bivebben fogunk értekezni.

it, it és t; szarmozik ezen igébilteszen , a’ mint
azt Révai hoszszasan megmutatta™) és azért Zse.
lekvt igeket allot, eggyébbarint o’ tordkokkel k-
z0s. Ezen killomben homdlyos természetii ragasz.
télira nézve jegyezzilk meg a’ hivethezendihet :

a) Az olly torzssk igékhez , mellyekbil az

alibb emlitendd od, ed, dd végzet segitségével
kizep igeket keészivik, ez o’ ragaszték rovid i-vel

*) Bevai elaboratior Grammatica 1+ Darab 104. 1.
Verseght Ferentznek megtsalatkozott illetlen
motskaléddsai @ tissta Magyarsigba Pestea
1206, 140, L.
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jaral, mint: takar it, vakar-it, azolly gybherek-
hez, mellyekbsl dul, dil ragasztéhkal lesznek
kozép igék, hasonlohépen rovid ¢ vel jardl, a’ d
betiit felvévén p. o. moz-dit , for-dit’s a’t.ezen
igéhbol for-dul , mos-dil. lde tartozik jaj-dit is.
b) Azm,n, ! betikon vegzddd kozép igékhesz
minden magdnhangzé nélkill ragasztatik mint:
terem-t, serken-t , fél-t: ide tartoznak pukkan-t,
roppan-t’sa’ tymellyel valamint a* térzsokok hir-
telen tselekedetet jelentenelt, tsalk hogy hozép
igékbil tselelivok letteh. Némelly eggy tagi ma-
ginhangzén végzddi igékhez is igy jardl, vagy
pedig azi helyett eggy j-ét veszen fel, mint: nyi-t,
nyu-tvagy nyuj-t, gyd-t, vagy gyij-t, hu-t,
Sfu-t. N d-nvégzddd hozép igék, middn ez dltal
tselekvile lesznek az emlitett végzetet eggy sz-szel
valtjak fel mint : mered, marass-t, mered , me-
resz-t s bagyad, bigyass-t.
¢) Legnevezetesebb ezen ragasztéknak haszna
mid6n nevekbdl hészitiink tselekvd igéket; elihor
hoszsza i-t kivian maga eleibe, szabad-it , édes-it,
Révai szeréntaz illyen szollisokbdl, eredvén sza-
baddd-it , édessé-it , az az teszen , mellybol elébb
lett szabadé-jt , édesé-jt , a’ mint még ma is hall-
juk némelly vidékeken, azutan pedig szabed-it,
édes-it. Majd nints nyelviinkbe olly mdéssalérto ,
mellybl ezen ragasztéhhal igéket ne hészithet-
nénk , mint: sdérg-it, légy-it, szép-it, kitsinyi-t,
sbt még azok nak hasonlité graditsabélis, mint
jobh-it, nagyobb-it ; magdnért§khiz mindazil-
tal tsak rithin jarulhat, gy-an-it, gydmol-it; ré-
szetshélhez még rithibban, mint kdzel-it, am-it,
oha-it,vagy ohajt. Ebbit ered az
int végzet, melly némelly kitsinyito hirtelen
tselekedetet jelents igéket alkot; mint: tap-
.int, emel-int. A’ Litsinyitd évtelem az n-be va.
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gyon, a’ wmint kitetszilk a’ kitsin szavunkbol,
melly kis-nel valosigos hitsinyitése.
az, ez, 0z, 6z ; nagyon termcheny mellyel miveld
és kdsep igéket Készitiinl; de  ezeknek gyskran
gyakorls értelmok is vagyon; wint: ragad oz,
@ld-os.  Jirilhat igékhez miot: old-0z, kird ez,
Jo oz ; de (Oként magdnérts nevekhez mint: bor-
03, szer-ez, esiist-0z, és némelly resselskékhes,
mint : al-¢-z, elb-z, ellen-ez, 16 szd tehit idé-z.
A’ 16rzs50k ezen végzet hozzi jarultival megrdvi-
dil néha, a’ fent eldl adott torvénych szerént, és
akkor az o helyett gyahkran rovid a-t veszen fel p. o.
oltalm-asz, rigalm-az,irgaim-az, ezek helyettol-
talom-oz, régalom-oz, irgalom-oz. Ezen ragasztéh
az ik végzetet igen gyakran felveszi ésmeg is ki-
vanja , az illyen esetelbe mindaziltal kézép igcke,
alkot mint: 6lt-6zik , adlmad-osik , rejt-esik, és a’
z elitt valo maginhangziot gyakran elveti mint:
nem-z, dg-zik, rig-sik, vér-zik, ér-zik ’s a’t
Ebbil erednek
des , doz, dGz; tobbnyire ik toldalékhal ; melly
segitségével eggy némelly gyakorls igéketal-
kotunh, mint lovil-dézik , roml-a-dozik ; néha
a’ d és z kozow Lévé magdnhangsé kimarad
p. 0. fij-a-dzik , gyep-zik, vagy gyep-edsik,
kez, kozy kéz; hasonlohéppen ik toldalékkal
16bb gy-akorls igéket alkot nevebkbol ésigék-
bl 3 mint; imdd-kozik , bardt-kozik, felejt-
kezik. Az it eld fordulo & talin a’ nevet ki-
tsinyitd ragasatéhkbol veszi eredetét.
al, el, ol, él. Fzen ragasztéhlhal részszerént kd-
zép , vészszerint miveld igéker athotunk, még pe-
dig (gékhil , sz6ll-al, lov-ell, de tdbbnyire ma-
ganértokbil ; wmint: szag-ol, biiz-6l, font-ol; né-
" ha részetskékbol is; mint: viszsz-d-L, fel-el, vi-
szontag-ol, j6 tehit ez is ismét-el. Middn ezen

202



ragasztéhikal kosép igeket akarunk alkotni, gyak-
rau az ik végzetet is segitsegil kell venniink, és
némelly illy esetekben néha kimarad az Z el va-
10 magénhangzsé, mint: Je-tik , par-lik , por-
lik. Némelly szavakban az L betii meghkettoztetil,
mint : lov ell, fuv-all, jav-all, és az illy esetek-
be a’ torzsok értelménel ) erdt ad. Az szt-én
végzodd igékhez, mellyeknek eredetihet felyebb
Jattuk , ragasztatvin, uj igéket szul, és ezeh a’
torzsoktol kildmbozd értelemmel birnak, mint :
tapasst-al, vigasst-al , nyugaszt-al, Egyébbarant
mind természerére, mind érrelmére nézve nagyon
hasonlit az elobbenihez, és azértugyanazon eggy
torzsokhoz jardlvin mind a’ hettd egészszen eggy
érielmiz szavakat alkov: szeg-el, szeg-ez, tsdv-
a-l, tsdv-a-z, némelly esetekben mindaziltal, o
nyelvszolas kilambszs értelmet is adott, az illy
szavaknak, miot: lak-ol (luit) lak-ozik (habitat)»
Ebhol litszanalk eredeteket venni.
lal, lel; mellyel késziilnek eggynémelly igéink
mis igékbol : faj-lal, fog-lal, er-lel, és ma-
ganertokbol: kém-lel.
tal, tol, tel; valamelly gyakorlo értelemmel al-
kot egzy némelly igéket : nehes-tel , hazud-
tol; tobbszor jarul vémelly ed, ed végzetii
igéhhez és elhor a’ d-t eggy sz-é viltoztatja
altal, mint: vigasz-tal, engess-tel, vigad-
tal , enged-tel helyett’s a’ t.
sol, sz6l, zsol; tsak kevés igéket alkot, mel-
lyeknek valamelly homalyos gyakorls értel-
maék vagyon: ront-sol, bont-szol, un-szol,
tor-zsol, vagy dor-zsil. Ezen alkotdsoknak
természete nagyon homilyos.
dal, del; tsak némelly kitsinyitve gyakorlé
igéket alkot, mint: szab-dal, tor-del, szel-
del, A’ d végzetnek , mellybsl ezen ragasztéh
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ered, igen gyalran vagyon kitsinyits értelme’
a’ mint eddig is litok , és még toébbszir is ta-
pasztalni fogiuk, de o’ mint & Kis-nek Aits-
id kissebbitésébol is latszik.
dokol , dekel, dikal; szimos gy akorlva kitsi-
nyits igéket alkot mis igékb6l , ful-dokol,
hal-dokol , ér-dekel , sl-doksl. Ez gy latszik
a’ d és a’ k ragasztéhokbol ered ; gyakran fel-
veszi az ik végzetet és a’ d és k kiut 1évd
magénhangzot kiloki mint: hal-doklik, es-dek-
lik, tiin-doklik. Néha a’ k& helyét eggy ts
viltja fel , mellynek hasonloképen kitsinyito
értelme vagyon, igy lesz beldle :
détsel; mint: nyog-détsel, szok-détsel. N’
nyogdéts , ssokdéts mindaziltal hihetdleg va -
laha magoliba hitsinyitd magdnérték voltak,
dl, éL; a’ hihetbségnek minden torvényei szeréut az
elobbeninek tsak eggy neme, ennek mindaziltal
a’ szokis némelly killonds tulajdonsigokat advin ,
arrdl kilon kelle értekezniink. Eredeti Magyar
vagy megmagyarosodott torzsikikbsl, tsak kevés
igéhet allhot mint: zab-dl, tsin-@l, sajn-dl, it-él.
Ezen ragasztéhoibol veszik eredeteket.
lil, 18l 3 minv: szam-ldl , gyom-lal, szem-1€l
nagyobb részint nevekbil.
tsél, tsély tsak hevés gyalorld értelmii igéket
alkot mint: farag-tsil, vakar-tsil, hangi-
tsdl.,
kdl, kély kitsinyitve gyakoridkat sziil, mint : fur-
kdl, ir-kdl, swur-kdl: némelly szavakban a’
k az atyafias g-vel tseréltetik fel, melly dltal
ered:
gdl, 8¢l; vakar-gdl, ad-o-gdl, keres-gél, tasi-i-
gdl, hagy-i-gil, tasz-it ¢és ezen elavultt
igébdl hagy-it a’ ¢ elharapdsival; igen gyak-
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ran ennel eleibe jirul a’ gyakorlé d beti is
rovid e, 0, ¢ umg:'mhﬂngw"ala és lesz beldle

dogdl , degél, dogél; mint: Soly-dogil, szel-do-
gel , foz-digél,
Ezektdl meg kell kiillombdztetni az
ul, iyl végzetet, melly Revaiszerént ezen igének Ze-
szenvalOsiagos torzsoliébol le szirmozik dltaltétel 4l-
tal,*) mindég hoszszi maganhangzioval mivel ezen
sz6llasokbol ered : szitk-€, sziirké-vé , szabad-d, bnr-
né-vd - leszenvagy el eggybevonds dltal: szak-al,
sziirk-al , szabad il. Eggyébbarint ezen ragaszték
tsupdn kozeép igéketalliot, az ik vigzetet nem szenve-
di meg, és mdssalérto nevekhez gyakrabban jaral mint
igékhez p.o. fdj-ul, ker-il, sér-il, fojér-al, sdrg-il, né-
mellykor de rithin a’ mdssalértdk hasonlitd grdditsd-
hoz is p. 0. jobb-iil, mellybdl jon jobb-dl-ds. Néha a
maginhangzot egészszen elveti p.o. gyi-1, nyu-l,
gri-l, fa-l, hi-l’s a’ t. hogy itt az [ beti nem
a’ torzsbkhoz tartozik kitetszik ezehbil: gyu-it
grujt, nyu-it, nyujt, gyi-it, grijt, fi-t , hi=t's a’t,
Eggyébbarint, ez a’ kzép igék alkotisira nézve
szinte olly szélesen kiterjedett haszni mint az it
végzet, a’ tselelvikre nézve, mellynek sol részbe
meg is felel. Némelly de tsak nagyon ritha esetekben
még eggy d-ét is veszen maga eleibe mint, per-
dal , jaj-dil, tsor-dul, moz-dul.
ad, ed, od, od; igen termékeny, kozép igéhet alkot»
és az elbbbenivel eggyiitt a’ kdzép igék meghi-
lsmbostets jelének vétethetik, Jiralhat eggyébba-
rant igekhez épen gy mint nevekhez, mint fog-
ad, forr-ad, tsig-g-ed, hig-g-ad. Néha kivalt a
nevekbol hészilt kiozép igéh, még az ik végzetet
is felveszilt mint: reggel-edik , hdzas-odik , tin-G=
dik , tor-odik , valamint a’ hasonlité grdditsbdl hé-

*) Elab. Gram. 2. Dar. 66g. L.
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eziiltel is , mint nagyobb-odik , kissebb-edik. Banh-
udik , vénh-edik torvényes alhotisok, az itten eld
forddilo % a’ tiorzséhkhiz tartozvdn mint valamelly
leh-eler , melly nyelviinkbol mar egészszen hive-
szett, és tsali itten maradott meg;*) tsalathozik
tehit Perseghi widin ezen szép, és a’ tisstes ré-
giscgre emlckestets szavainkat eggy dataljaba kar-
hoztatja, azolat hibisohnak és a’ 49znép dltal meg-
rontottaknak tartvian, **) Ezen veégzet néha a’ fent
emlitett koz, kez végzethez is ragasstatik, mint
tud-a-koz-odik , ért e-kez-odik. Lzen igéknek viez-
kdndik , fetskendik, mellyekbil lett vitzhkdndozik,
Jetskendezik , eredetek nagyon homalyos. Eggyébb-
ariant ezen végzetet meg kell Kiillomboztetni a’ d
betiitol, hiillomnbs2z6 maginhangzokkal , és gyakran
a’ nélkil , melly eggy némelly mas ragaszték elei-
be jarilvin gyakoris igeket alkot, Ebbil ered a’
kivethezend Oszszetett ragaszték :
ked, kod ; mint tsip-ked, kap-kod; tébbnyire mindaz-
altal felvévén az ik végzetet szimos gyakorld
igéket alkot, részszerént nevekbol: kertész-hedik,
bajos-kodik 5 részszerént igékbol a’ mikor a’ k
és o’ torasok kozeé eggy a vagy e lagyito be-
th is jarul mint: mar-akodik , tor-ekedik , vesz-
ckedik. Tz az eggybetett ragaszték jarilhat
az olly igékhez is, mellyek az emlitett al, el,
vagy az alibb emlétendd dsz, ész végzettel
alkotattalh mint: bdaszk-e-l-kedik , viszsz-d-I-
kodik, nyul-dsz kodik , bulh-d-sz kodik. De eze-
ket kiilon ragasztékoknal tekinteni nem lehet.
€5z, 05%, 653, usz, sz, melly az ik-et mindég meg-
kivannya ; mint : tselek-eszik , meleg-eszik , nyug-

") Verseghi Ferentznek megtsalathozott illetlen mots-
koloddsai 102, 1.

*¥) Verseghi tiszta Magyarsdga 33. 1.
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vszik , dith-dsiik, al-uszik, alk-uszik, Sek-iiszik ,
eck-iiszik ’s a’ t. igen gyakran egészszen el is veti
a’ magdnhangiét, mint Sek-szik , al-ssik, tselck-
szik , meleg-szik ’s @’ t. Ez taldn a’ lesz igébil ere-
dett, az elobbenivel értelmere nézve megegeyer ,
olly annyira hogy ezt azzal fel is tseretherjik ;
mint: tselek-szik , vagy tselek-edik, dith-iszik, vagy
diih-odik , alk-uszik , vagy alku-dik, kérk eszik,
vagy kerk-edik, itt o’ valbsigos torzsdk a’ kérk,
melly az Estheknd! még ma is megvagyon és dagi-
lyost, biiszkét teszen. *) Kz a’ feltserélés nagyon
nevezetes ezen igék hajtogatdsdra nézve. Az, eszik,
iszik igékben az sz-nek mds természete vagyon.
Ebbol ered valamint az elobbenibdl :
kesz , kosz , melly megfelel az eltbbeni ked, #od
végzetnek, mellyel gyakran feltseréltetik mint:
gran-a-kodik , gyan-a-koszik, vagy gyan-a-
hszik , vesz-e-kedik . vesz-e-keszik, vagy vesz-
ekszik. :

Aot , het; ma)d minden igékhez jiral, azoknak tehe-
t6 értelmet ad , és ered ezen igébdl: haz. A’tor-
vényvtelen hajtogatasu igéknél a’ valosigos elavalt
torzsohokhez jiral mint: i-hat, e-het, me-het ’s a’
t. a’ nevek kozzil tsak kettd veszi fel: hely-het,
vég-het , mellybol lett véghetetlen. Ezen igék fog-
(alé mbdjoknak alig miilt idejébol ered , az igéknek
eggy kiilonds neme mellyeknek dAdjtd értelmik
vagyon, és némelly tekintetbe hilonos kidnas igek-
nek tekintethetnek , mint : a/-hatnék , i hatnék.

tat, tet. Ezen ragasztékhal némelly kdzep igekbot
lesznek tselekvs igék, mint: szop-tat, il-tet, De
foként haszndljuk az az ugy nevezett miveltets
igek alkotisira; mellyekbdl az ik végzet hozziji-

*) Perseghi Ferentznek megtsalatkozott illetien mots-
koloddsai 15¢. 1.
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riltdval szenveds igék lesznel mint: szentel-ter,
szeatel-totik , tsindl-tat , tsindl tatik, Az eggytagi
igéknél az elsd ¢ el szohott nagyobb részént ma-
radoi; wint: ad-at, fen-et, ken-et, de néha meg
is marad mint: sz0k-tat, sz0p-tat, jdr tar, Révai
ezen Ragasztéhot is a’ teszen igébil szirmaztatja.*)

gat, get; mint dilit.gat , ker-get; a’ g eleibe gyak-
ran eggy ligyito e, o, & betiit is veszen fel; mint :
int-e-get, bont-o-gat, it-i-get. Fzen termékeny ra-
gasztéh 'segitségével , szamos igebsl hészithetiink
gyakorolva mivels igeket; de némelly massalértok-
bal, st részetshékbil is, mint: édes-get, no-gat.
Tsak ezen két szoba kos-lat , pes-let foglalja el o’
& helyét eggy I,

Ezen eddig felszimlilt ragasztéhokon kiviil
vagynak eggy némelly ollyanokis, wellyekkel ele-
ink régen tobb még most isszolidsban lévbigéketal-
kottalk ugyan, de mi, valosigos terméstetik csmét
retes nem igen lévén , az uj sz6k altkotdsdba tsalk wvi-
gydzva , vagy épen nem élhetink **); ide tartoznak:

eg, og, dg ¢s néhag; némelly tselekvo és gyakor-

24 igéket alliot, részszevént ig€kbol; mints teidsa-

og , teker-eg , vészszerént nevekbol mint habor-

og, nyomor-og, keser-cg , zaj-og; fGként a’

hanghkdvetd szavakhozjiril : b6-g , zi-g , tsen-g,

don-g.
ong , ong; az elibbenibdl litszik eredetét venni
és tsak hevés igéket allot gyakorld értelemmiel
mint: ker<eng , bor-ong. -
an, en;valamint az elibbeni nagyobb részint tea
hangkivets sz26khoz jiral azon hillombséggel

*) Revai elab. Gramm. 11-dik Dar. 622.1,

*%) Az eddig felszamliltak kozott is talilkoznak né-
melly hasonlok, ezek mindazihal gyakori hasz-
nuaktol ezarmazvin a’ jo rend miatt azoktdl nem
akartuls elvilasztani.
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mindazaltal , hogyha a’ tirzsth missalhangzon
vezddilt azt meghettizteti és hirtelen tselcke-
detet jelent mint: rop-pon , rets-tsen, tsisi-szan;
de alliot némelly mds igéketis,mint:jel-en-if,

Sog-an-ik ; hasonlolag ezen elavultakat is bozs-¢-
n, dag-an , fek-an mellyekbol lettek dotsd n-
at , dag-an-at, fak-an-at.

and, end; az elébbenibol litszik eredoi és tsak igen
kevés igéket alkot, mint : tstkl-and ,orv-end.

am, em. Azon igék, mellyek ezen ragasztékhal
késziiltek, mint : él-em-ik, fél-em-ik, hdr-am-
ik, fut-am-ik ’s a’ t, elavultak és tsak az ed ,
ad, od ’s 2’ t. és el, al, ol ’sa’t. végzetehke)
késziilt szarmazekjaikba jottek mi reink mint ,
él-em-ed-ik , fél-em-ed-ik, hdr-am-l-ik. Em-ik
(szopik) tsak részesiildjében maradt meg tsets-
em-6 3 ide latszanak tartozni td-m, nyom, Ezen
végzetet Verseghi hibisan veszi tsupa lagyitd-
nak, *) Révai ugyan is nyilvin megmutatta,
hogy az illyen elavilt torzsdhokkel legrégisd
Iréink folytiba éltek ;**) de az azokhkal alko-
tott szavainknak minteggy kezdetet jelents er.
telmok is erre latszik mutatni.

dsz, észy némelly mas ig€kbal grakoritd igéket
alkot, mint: kapar-dsz, kotor-dsz, kever-ész,
Midon nevekhez jaril, akkor a’ tor'sok  kiirol
valo foglalatossdgot jelent és megeggyez a’ ha-
gonlo hangi magdnértokhel : Aorg-dsz, nyul-
dsz, agar-dsz.

~ ; tiszta Mogyarsdg 5q. \.

‘2) Vﬁ:i:f:llrz Farrmznegk megtsulathozolt ’s a” t. 140.
1. és Revai Elahoratior Grammatlhamna.l\ _hez-
iratban levd 5-dik része , mellyet mostani birto-
hossanal baratsagos kiszlésébol a’ jutalom ki-
nsztds utan volt szerentsém hasznalni.
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és, os; tsak némelly gyakoritd igéiet alliot mint
Sut-os , tap-os, rep-es.

des , dos, dosy az eliobbenivel megegaoyez, ahhol
ered és gyakrabban hasznaltatilm.nt: rep-des,
kap-dos , lok-dosy a’ d helyett tsak fu-hos -ba
vészen eggy k-it.

ep, op; tsak kevés elaviilt igéket alliot ; mint:
gyar-apik , iil-epik , tel-epik , all-apik, mellyek-
nel tsald szarmazéhjaik szallottak reank , gya-
rap-odik , iilep-edik, telep edik , aliap-odik, dl-
lap-ot. De taldn ezeknek tor'sokeik jollehet
azoknak némellyike , mint dllap-ik régi Irdink-
tol ige gyandnt haszniltatik, tulajdonkép in-
kibb maganérték, mint alep ?

ar, or, er; mint: ditso-ér, vagy dits-é.r, ig-
é-r (ige a’ orzsdk) és talin szivo-or , vagy

- sziv-d-r wmellybol lett szivdr-og , szivdr-vony.
Nem kitlomben ezen elavultak nyom-cr, huny-or.

A’ hatdrozdk is a’ Beszédnek nevezetesebb ré-
szei hizzé tartozoal és valamint értelmdhre nézve
nagyon kiilombozik, ugy szimokra nézve is hiilo-
nis figyelmeteséget érdemelnek. A’ Neémetchneé ezek
a’ tor'sohok, mellyekbil alkottatoak a’ mdssolértik,
a’ Magyar nyelvbe ellemhen az wtols6bbak o’ t6r's5-
kok, és azokbol eredueh az elsobbek. Mellyre néz-
ve abban a’ hatdrozok alkotisira Liilonis ragaszté.
kok is taldltatnak. A’ legnevezetesebbek a’ kivetke-
zendoh
4¢, al; mint: szent-2l, rit-4l. lgen sok mdssalértd-

b0 alkothatunk ezen végzet segitségével hatiro.
zokat, sot némelly magdnertokbol is, a’ mennyibe
azok massalértl helyet vétethetnek mint: Magyar-
4l ,Dedk-til, Nemet-il, eb-2l, Az e’kép alhotott hatd-
rozok hangokra ‘nézve igen gyakran megeggye vén
a’ hasonld végzettel szarmaztatott igehkel; azillye-
nek alkotdsival nagyen vigydava kell binnunk.
Fzéry
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Ezért a’ hol a’ Nyelvszokds, mellyre -itten foként
kell igyelniink , megengedi tandtsosabb az

an, en , némellyek szerént ann, enn végzettel él-
niink, melly majd minden mdassalértdkhosz, sir még

" azoknak hasonlité grdditsaihoz is jardl, ming :
jobb-an, szebb-en , ’sa’ t. Ehez jiril néha o’

ként végzet, kivalt midén a’ szamnevekbil Wészitiink
hatarozohat , eggy-en-ként , szdz-an-ként ; dené-
melly idot és felosztist jelentd nevekhez is jirul
mint : esztendd-n-ként, nap-on-ként, rész-en-ként,
‘s a t

lag , leg szdmos hatarozokat szlil, foként a’ része-
silok jelenvalé idejébsl mint: futé-lag, hihe-
to-leg, mulé-lag ; de némelly mdssalért§kbol is
mint: oldalas-lag , feles-leg, ujj-o-lag,

est, ost némelly hatirozokat szil nevekbSl mint:
arém-est , bizony-ost; mis részetshékbol mint:
mihely-est, mindjdr-dst ; visel6kbil, vagy Revai
szerént a’ részesulok elmult idejébil 5 az illy ese-
telkbe a’ tor'sok vég maginhangzdja eggyesiil a’
ragasztékéval és meghoszszabbodik ; mint: futv-
d-st , bisv-g-st, folyv-d-st. Revai a’ Lappok és
Esthek nyelvébol, mellyekben a’ hatodik ejtésezen
végzettel -alkottatik , azt gyanitja, hogy az meg-
eggyez a’ Deik cum elbljirdval, és igy ordmest
azt teszi, cum gaudio, bizonyost cum certi-
tudine.

A’ Beszédnek tobb részei szamokra nézve kis-
sebbek , hogy semazok szirmaztatdsira kiilonds ra.
gasztéhok timadhattak vélna.

Ezek minteggy a’ legnevezetesebb modok , mel-
lyek altal nyelviinkben a” kiillombozd Beszédrészek
szirmaztatnak. Valoban eggy megbetsilhetetlen
kints, kivalt pedig nagy lesz az iltal, hogy min-
den ] szdrmasékbdl, a’ tobb alkoté ragasztékok
ségitségével , eggy e5ss sereg ij székat Részithe-

’ 12
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tiink. Ha Gedike a’ Német nyelvrdl e’ réazben a’
targy méltosagahoz és nevezetességéhez ills ihléssel
szolvan, azt mondhatta: ,,hogy a’ legnagyobb fis-
, vény sem kotordshat aranyai Lizétt nagyobb
), Grémmel , mint éna’ hasonlé dnalogyidk kiziote ,
,, anya nyelvem kimerithetetlen gasdagitdsinak
, orilvén! ¥) ¢ valyon hogy fejezhetné ki egay nyel-
véért buzgd Magyar hazafi ebbeli, sokhal erdsebd
gllapokra épalheto Gromét?

HATODIKR SZARASZ,

Az ij szavak észszetetel dltal wvalé alkota-
Sa’rél«

Liattuk felyebb miben kilombozik, az dszszeté-
tel o’ szdrmastatdstél; ennél kényesebb és eolkal
nehezebb meghatirozdsh az dszszetélel és a’ szok-
nak a’ Syntaxis torvényei szerént valo eggy mis
utdn rakdsa, vagy az dszsseszerkestetés hizott ész-
revehetd killombség. Az dszszeszerkestelés a’ pusz-
te eggymds utin rakdsbol eredett , @’ mint azt azon
tsetsemd korolban megallapodott nyelvek bizonyit-
jak, mellyeknek valésigos Grammatikdjok nints.
De azon dszssetétel , vagy is tobb szoknak eggy uj-
jabban vald tszszeolvasztisolt s mellyrdl itten szol-
Junk, ettdl a’ puszta eggymds utdn rakdsto! kharak-
terére nézve hillombozik , ha mindjart hiilsé formi-
jaban ezzel meg is eggyez. Az tsakigenaz olly nyel-
veltben herestethetik , mellyekben a’ killomboz6 eggy-
misra hatisohat jelentd szok, hamar feltaliltattak,
hirtelen kifejtddztek , és a’ szok puszta eggymas utin
rakdsa azoknak tiorvényes €s bizonyos szabdsok sze-

*) Uber Purismusund Sprachbcreickerung. Deutsch,
Museum nov, 177,
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rint valo $szszeszerkeztetésdh dltal tseréltetery fel.
Itt az olly eggyes képseteknek kifejezéseiben, mel-
lyek (a’ nyelvbe eggyes szavak _nem taldltatvan meg-
nevezésikre) hoszszasabb korilirdsol segitségével
jelentettel ki, a’ rovidség és a’ szebb hangzds oka-
ért az illy eggymasra hatisokat nyilvin kijelents
kots szék lassan lassan kihagyattalt, azok egay-
masra hatasinak kitalilisa, az elmaradt szoknak ki-
potolisa @’ halgatié elméjére bizatvin és a’ meg-
maradott alak szavak, formajokra nézve is Hszsze-
vonatvin. Az Gszszetételben tehit meghivantatil o’
kijelentd képzetnok eggysége, a’ hol e’ nints, an-
nak nints helye; tovibbi megkivintatik, hogy az
dszszeteendd szavak hozott taliltatd  Reldtzio vagy
azoknalt eggymdsra hatésok vyilvin ne jelentessék
ki ; mihelyest ez akir mi modon megtorténik azosz-
szetétel nem valdsigos p.o, ezen két szok haza és
szeretel hasznialtathatnak eggy rokonos harmadik
képzet kifejezésére ; middn mindaziltal nyilvin ki-
jelentem hogy a’ kedves honnak forr6 szeretetét aka-
rom dltalok ki fejezni, és igy szerkeztetem Bszsze:
@ hazi-nak szeretet-e, vagy a’ haza’ szeretet-e,
a”két s20 Oszsze nem forrhat; de ha az eggyiknek
a’ masikra valo hatdsit elhalgatom, mint: haza sze.
retet, akkor azok szorosabban eggyesiilnek, a’ Re-
litzionak nyilvin kijelentése nem emlékestet tobbé
arra , hogy azok kizlén szavak, és azért azokat ész-
sze forraszthatjuk, E'hép minden szsze szerkezte-
tésbol nem lehet észszetételt tsindlni, de ellenben
minden oszszetételbsl alkothatunk szszeszerkezte-
tést; a’ hettd Kozitt tehar a’ killombség nem tsak
@’ kijelentendd képzetben, hanem az dszszerakds
médjaban is all.

A’ pallérozott nyelvekben észrevehetd dszszeté-
teinek ez’ filozofial képzete; de nagyon tsalathoz-
uink , ha azt minden nyelvekben tsak e’ szerint ke-

12 *
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resnfl. Annak a’ killomb6z5 nemzetek és a’ nyelv-
sz0kis, nagyobb vagy hissebb kiterjedést adtak ; né-
mellyeknél az Oszszetételre némelly szerkestetd han-
gok is formaltil ki magokat, S(:kszcnr tsupan a’szok
ssokott rendjének megviltoztatisin épiil az és gyak-
ran a’ képzet eggyesége is meg hatalmaz benniin-
ket, a’ szoknak Oszsze szerkeztetett dllapotban valo
vszszetételére *)

Az bszszetételnek kiilonds szép tulaidomégai
vagynak , mellyek azt az arra alkalmatos nyelvekbe,
a’ hova tartoznak kissebb vagy nagyobb mértékbe ,
minden eredeti nyelvek, kellemetessé, hasznossd és
nagyon kivanatossé teszik, It vildgos értelmu
szavak hasznaltatvan, eggy uj képzetnek kifejezésé-
re, ez hionnyebben- meg-hatérostathatik, mint a’
szarmaztatds dltal , @’ hol tsak az eggyik 820 tiszta
jelentésii, az alkotd ragaszték pedig mindég inkibb
vagy hkevésbe batirozatlan. Azon ki—hagyés toviab-
ba, mellynek az Oszszetételbe majd mindég helyet
kell talilnia , nem tsak a’ sziikséges révidséger, az
eloadas kerehségét mozditja eld, hanem az eggyi-
gyia emberi elme mesterség nélkil valé munkdlko-
dasara emlékestetvén, a’ kifejezéseknek eggy belsé
természeti erdt, eggy elragadd bdjt id. A’ szok

*) Alljon itt példiul o’ Német nyelv, mellyben az
Oszszetétel olly kdnnyen megyen véghez; ihre-
t-willen , lieben-s-werth, kissen-s-wirdig , itt
a’ tés s az Oszszetételnek szerkesztets hangjai ;
ich brandschatse, itt @’ Brand-nak valésigo-
san az ige utinkellene tétetnie, mint ich laufe
Sturm’sa’ t. Tovibbia 2> Német nyelvben a’hosz-
szas szokis megengedi, hogy két maganértok ,
mellyek kozil eggyik a’mdsikit a’masodik ejtessel
hatirozza meg Oszszetétessenek, mint: Aonigs-
mord, Hungersnoth , Hirtenstab , Fhrenschan-
der, ide értvén o’ tobbes szém misodik ejtésés
is, mint: Kalberbraten, Eyerdotter ’s a’ t.
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végre a’ leghiillombo20bb modokon tétethetyvén $sz-
sze, a’ nyelvmivelésneh dltala eggy ) kimerithetet.
len mezeje nyilik meg. —

Az dszszetetelnek illy nagy kétségben nem hoz-
haté hasznai lévén, nem tsuda, hogy azt olly mo-
hon hasznaltak, minden eredeti nyelvek. Tudjuk
melly nagy boséget, belsd erét, hiny kellemelet
kiszonhet annak a’ Heilenek bajolo nyelve. Lattalk
melly sebes lépésekkel siet a’ Nemet nyelv mivelt-
ségében eld, miolta a’ Német Tuddsok, a” Gordg
példitol vezéreltetvén, az Gszszetétel torvényeit job-
ban kifejtették , anyanyelvohkre alkalmaztattik, és
abban azt merészebben hasznilni hezdettéh ; minden
nap litjuk és bamilva szemlélhetjiik, mind sebessen
nevekedik azon blvség, nittéon hogy nének azon
kellemek , mellyeket a’ virigzo Német fold o’ ny-elv-
bévités esen médjatsl kisltsinisz. Ne legyiink tehit
mi vakok az erint, esmérjiik meg azokat és siessiink
azoknak minél elébbi szerentsés haszndlisival. A’
Magyar nyelv mar tsak azon tekintethil is, hogy ere-
deti , hivethezéshképen hajlekony és maga erején
megillapodhatik , nem egészszen alkalmatlan arra;
de az Oszszetételnek tovabbi megvi’sgildsabol még
bivebben ki fog tetszeni, hogy az itten elrejtett
nyelv kintselet még horant sem hasznaltuk gy,
a’ mint lehetett volna.

Az sszszecétel 2’ Magyar nyelvben két, vagyne-
ha tobb szavaknak eggybehiizdsdbil szirmazik , az
azokat jobban meghatirozo és értelméhre nézve
eggybekdtd , de épen az dltal formajokra nézve job-
ban elvilaszté szotska , vagy hajlitdasheli ragaszték
kihagyatvin. Az Oszszetett szavah tehit nem tsak
%ét , hanem hdrom , sit négy szavakbdl is dllanak
mint p. 0. Szenteggyhdz, Anyaszenteggyhdz; azil-
lyenek mindaziltal minden nyelvekbe tsak kevés
szamiak. — De ezen eggyberakandé szavaknak min-

215



182 e et
den hajlitésbeli ragasstékok és 6szszekitd snok nél-
kil kell 5szsze vonattatniok ; a’ hola’ sz6lk tulajdon
Grawmatikai természetik szerént minden kités nél-
kil eggy mds mellett megalhatoak , ott nints annak
helye, o’ magdnérts nevet mdssaléreéyevel, a' ha-
tdrozit igdjével ’s a’ t. eggybe kitni nem lehet;
szep ember, rit kutya, j6l ir’s a’ t.soha szsze
tett szO0k nem lehetneh, és hibiznank ha azt erdl-
tetni akarndk; itt mindazaltal a’ nyelvszokds né--
melly kifogdsokat megerdsitett. A’hol az illyen ks
to szoknak vagy ragasztékoknak elharapasit a’nyely
természete , vogy a’ dolog értelme nem engedi meg,
vagy mi magunk azt nem akarjuk, ott az bszsze-
tétel nem eshetik meg, vagy legalibb nem wvaldsigus.
Igy tehit magdnért§, massathangzé , nem valosigos
eggybetételek (és azokat tsak a’ képzet eggysége miatt
foghatjul partfogisunk ali Orékbefogadis, nagyra-
vdgyds, valamivel jobbak, mivel itt az eggybekits
részesizld e'maradott; ezeknek ugyan is valosigosan
igy kellene hangzaniok: Orikbe wvalé fogadis,
nagyra valé vigyds. A’ valésigos Oszszetételben
tovibba az bszszeteendd szdhat torzsokeilibe kell hasz-
nilnunk, még pedig a’ nyelvel nagyobb részének
és Kilonosen @ miénknek is majd nem kizonséges
torvénye szerint, azohnak minden eldltoztatisa
nélkil. Mi nékiink nem lshet a” torzsokot ugy meg
rontani mint a’ Dec¢koknak, Wik a’ magnum fa-
cto-bol eggybetétel iltal magnifico-t tsindlnahk. E-
gy¢bbarint az Gszszetételbe arra is kell vigyiaznunh ,
hogy az Uj sz0 {domtalan hoszszasiga iltal a’ jobb
izlést ne sértse; ha azt nem kerilhetjiik el, jobb a»
korilirassal élniink , az Gszszeteendd szavakat egey-
mastdl elvdlasztanunk,

Minden Oszszetételbe az eggyik sz6 o' fo képze-
tet jelenti, a’ masik pedig, vagy a’ tobbek ezt a’
hépzeter hatdrozzdk wmeg p. o, ké-fal, it a’ fal @
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6 képzet, melly a’ %4 dltal hatiroztatik lﬁcg, ez
mutatja meg, hogyez a’ fal ki-bil vagyon ; Szent-
€ggy-hdsz, itt 2’ hés a’ 16 hépzet, az eggy aszt mu-
tatja , hogy ez a’ hdstobbekre nézve eggy, a’szent
pedig, a’ két utolsot eggyiitt hatirozza bizonyosah-
ban meg. Az értelemre nézve nem mindeggy, hogy
a’ meghatdrozott sz0 mellyik helyet foglalja el , a’
hatérosé szénak a’ fi képsetet jelentst meg lhell
elozni; azoknak rendje szerént megvaltozik igen
gyakran az Oszszetettnel egész értelme, hordd-bor
és bor hordd, eke-vas és vas-eke, szanté - fold és
Jold szénté , derék-szeg és szeg derék ’sa’t. egéss-
szen Kiilombozd képzeteket jelentenek. — Ezen kii-
zbnséges torvényeket untalan szemeink eldtt tartvin
bitran megvisgilhatjuk, hogy az Oszszetételt mi-
kép és mennyibe lehet hasznilnunk a’ Beszéd kilom-
bozb részeinek alkotasira,

Magdnérti neveket nyelviinkbe eggybetétel al-
tal igen kinnyen és minden ersltetés nélkil alkotha-
tunk. Az alkotis modjai erre nézve a’ leg-kwlim-
bisobbek. A’ hatdrosé szé ugyan is szinte annyifelé
lehet, a’ hiny beszéd részeket szamlalunk. A ha-
tarozottnak mindaziltal majd mindég magdnér-
tonek kell lenni, vagy azzi kell altal viltostatnia
mint: kinyv-kito ,szoll-kapds: tovibba hed-nagy,
vdr-nagy az az hadnak, vdrnak nagya; ezel pél-
dija szerént késziilt a’ név-mds az az: névnek mds-
sa. A’ Német nyelv ¢ részbe hajlékonyabb, és né-
melly jollehet nagyon ritha esetekben , a’ tobb Re-
széd részel hasznilisit is megengedi. p. o, ein 7Tau-
genichts, Gerngrosz, das Garaus, der IWillkommen
'sa’ t. Az illyenek kivetését nyelviink természete
még kifogasképpen is tilalmazza,

Ha a’ hatdrozé sz magdanérts aklor az dsz-
szetételbe a’ leghillombdz0bb Relatidk lappanghat-
nak, mellyeket eggyrdl eggyig felszamlalui ¢s meg
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hatarozott osztalyokba hozni majd lehetetien. Néha
azt hatirozza meg hogy a’ {6 képzet minteggy hoz-
zd tartosik néki minteggy része : Lud-mdj, hdj-
'sir , kotsi-rdd ;illyenek ezen tdjabbakis Beszéd-ej-
tés, idi-keridet , idG-hatér. Gyakran azt jelenti,
hogy a’ hatdrozott beldlevals: arany-lintz, eziist-
kandl , vas-matska ; sokszor azon tirgyat fejezi ki,
melly koril forgolédik ' hatirozott: ssolli-pdsz-
tor, selyem-bogdr , vas-dros és ezen jabbak fdld-
mérés , idi-szamlalds ; némelly esetekbe a’ hatiro-
zott tzéljat adja eld: lab-viz, épilet-fa, sé-hiz,
Jég-verem , az ujabbak Wbzl Konywv-hiz, szé-tdr;
maskor jelenti annak minémiségét hasonlatossdagat:
kar.szék , kereszt-ut, vagy annak idejét: est-haj-
nal-tsillag az Gjabbak kozill vég-akarat, ’s tobb
mis efféle kornyiildllasokat. A’ s36 vagy ragassték,
melly az illy Gszszetételhor elhagyatik, ezen kor-
nyiilillisok szerént nagyon kiillombozd, de nagyobb
részint a’ harmadik ejtés ; ez a’ Magyar nyelvben
azon Relatio kifejezésére szolgil mellyre mds Nem-
zetek a’ masodikat haszniljah, Majd nints két olly
magdnértd birtokos dllapotban, mellyeket az Ghet
eggybekdtd ejtésnel, és a’ birtokos ragasztéknak
elhagydsival , eggy szoba Oszsze nem vonhatninh,
és az altalok meghatirozott 1) képzet hifejezésére
ne haszniltathatnink. Melly nagy tehetség a’ mivel-
tetésre! A’ Német vyelvnel is meg vagyon ezen te-
hetsége, de nem olly nagy kinnyiséggel, mellyen
a’ Németek az dltal kivintak segiteni, hogyazillyen
szavalat minden kihagyis nélkil dszszekototték,
de ez nem valdsdgos dszszetétel, Az olly Gszszeté-
telekre nézve ellemben, mellyekbe nem a’ harmadik
eités hanem valamelly mds kitd szdtskak wmaradnak
ki, a’ Magyar nyelvet joval felyiil haladja a’ Német;
ez sok helyt Oszszeteheti 2’ hét maganértdt, a’ hol
azt a’ Magyar nyelv termmészete nem szenvedi meg;
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mivelhogy ebben az illyen ezavakat, a’ nyelv Synta-
xXissa szerént tobb kiozven vetett kito szavak ajral
kell eggybe foglalnunl, és ezeket kihagyvin a* szdk
értelme sokat szenvedhet, p. o. arany-lintz, épi-
let-fa, valosigosan azt teszik arany bl vals lantz,
épiiletre vals fa. Az illyeneh tehit a’ legnagyobh
szemességet kivanjak meg. Tobb esetehbe azzal se-
githetiink magunkon, ha tsak az dszszekdts része-
sul6t vetjitk ki, és 2’ meghivintato Atoljaré meg-
hagydsaval kotjiik Oszsze a’ két maginértdt p. o.
Orokbe-fogadds, nagyra-vigyds, de ez tsakaz igé-
b6l szirmazott magdnértoknél eshetik meg. Ldbra-
valé, nyakra-valé, és tobb efféle szavaink, tsak
a’ hoszszasabb szokds dltal, lehettek eggyesilt sza-
vak, természetoh szerént valdsdgos széllésok, his-
riilirdsok lévén, Végzetil megjegyzésre mélto, hogy
az emlitett Hszszetételek némelly esetekben, fOhént
middn a’ khatdrozé azt jelenti , hogy @’ hatdrozott
mibol valé, az elsd maginértit tetszésiink szerént
missal értdnek is tekinthetjiik, és ettdl egészszen
. elviloszthatjuk p. o, mdrvdny asstal, esiist kaldny
’sa’t. Miitt azt a’kényes szép kizlombséget a’ hang-
ra nézve nem jelenthetjiik ki, mellyet a’ Német szom-
szédokndl a’ marmorener Tisch ésa’ Marmortisch a’
Silberner Liffel és a’Silberliffel kozott észrevesziink.

A’ magdnérto szavak szszetétel dltal valé al-
kotisiban , nyelviink természete szerént, a’ hatdro-
26 536 wulajdonképen nem lehet mdssalérté. A’ mi
ezt 3’ Németeknél megengedi, annak nallunk nints
helye. A’ Német nyelvbe a’ missalértd sokfélelép-
pen hajlittatik , és tobbnyire hatirozokbol ered va-
lamelly alkoté ragassték segitségével, midon tehit o’
massalértdt, a’ maginértbvel eggyesiteni akarjuk, ali-
kor ezen hajlitds és alkotasbéli ragasztékokat elhagy-
juk, a’ massalértd minteggy hatdrozé lesz; a’tulaj-
donsig a’ dologgal eggy hépzetbe foly bezsze ; ezen
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kihagyds pedig, az dszszetétel leglobb tulajdonsi-
g3, azt lelietségessé teszi p. o. die junge Fraw,
der schwere Muth, ugy a’ mint vagynak egy szot
soha sem tehetueli, de az alkotd e elhagyisival az
Gszszetétel torvénye szerént eggybefolyhatnak die
Jungfraw, die Schwermuth. Mishént vagyon o
dolog a’ Magyar nyelvben. Ebben a' massalérts a’
maginértd mellett hajthatatlan és a’ hativozokbol
nem ered, sotinkibb maga a’ 26r'sik, mellybél ezek
alkottatnak ; itt tehit semmi kihagyds sem lehetss-
ges, kivethesdleg az oszszetételnek nints helye,
Némelly ritha esetekben mindazaltal a’ szokas az illy
hidnos Gszszetételelet is megerdsitette, p. o. sdrga-
répa, veres-hagyma, fejér-nép ’s a’ 1. De it a’
massalértol értelmolet, és azzal egeyiitt természetd-
ket megviltoztatjal, a’ sdrga , veres, fehér nem azt
teszi, hogy o’ répa, hagyma és nép valdsagosan
illy szinii, hanem hogy azoknak azon neme, welly-
ol itten szollunk | sirga, veres ésfehér szokott len-
ni. — Hasonlot vesziink észre a’ részesildkre nézve
15, ebédli-szoba , tanilé-hés, suté-kementze nem
azt teszil, hogy a’ szoba ebédel, &’ hdz tanul, a
kementze sit, a’ vészesils itt az ige helyét foglal-
ja el, és ezen szavak egészszen igy hangzandnah
ebédelni vali szoba, taniini valé héz , satni vald .
#ementze. Itten tehit mind a’ két esetben vagyon
valamelly kihagyis, ez mindazaltal, az elsdben na-
gyon homilyos lévén a’ szerént uj székat Wésziteni
nem lehet; o’ mdsodikban az etharapis valamivel
tisztdbb, és azért annak nyelviink bovitésére hass-
nat vehetjiil, ¢ Y

A’ maganértik ioszszetérelében o névmdsokat
a’ 6 képzet meghatirozdsira eleink nem igen hasz-
naltak , ezek természetihire nézve a’ missalértokhoz
nagyon hasonlitvin. A’ Német nyely példaja szerént
windaziltal némelly Iroink lLezdettek a’ harmadik
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személly névmaissaval némelly szavakat alkotni p. o.
n-szeretet , én-hatalom , ezen régibb Gszszetitel
onkény , mellybél lett az Osmeretesebh Gnkény-1 )
vagy dnként, minteggy vezéril szolgilvin. Ezen
névmds windaziltal tsak o’ barmadik személlyre ve-
tethetvén , nallunk azt a’ szolgilatot nem tehet;®
mint a’ Németeh selbst viszszahaté névmissol, melly
mind a’ harom szemé!lyre eggyardnt illik, a’ tébbes
szamba Ggy, mint az eggyesbe. Az illy alkotisokat
a’ legnagyobb szitkségben elnéshetjik ugyan , de je
vasolni nem bitorkodunk. A’ t6hb névmasokat ma-
gok a’ Németek sem bitorkodtak a’ maginértih
Oszszetételeiben haszndlni.

lgéket is hasznilhatunk @’ magdnérts fo kép.
zetnek meghatirozisira p. o. fog-hdz, Lak-hely .
Ha az illyen képzeteket kornyiilillisosan akarjul ki-
fejezni, aklor kénytelenek vagyunk az igéhdl magin-
értét késziteni: lakdsnak helye, fogdsnak hiza.
Ezek szerént helyesen készilltek ezen szavaink :lat-
hatdr , véd-irds. Vajha az bszszetételnek ezen szép
nemét batrabban haszndlndk Irdink ; ez altal sok
hidnossagokat lehetne ki-potolni, Az illy igének
mindég a’ valdsdgos tor’sokbe, az az a’ jelenvalo
mo6d jelenvaly idejének eggyes harmadik személyé-
be kelllenni, az illy Oszszetételek tizromfi hibasak ,
és tsak a’ kizbeszédbe és tréfis értelembe haszndl-
tathatnak.

Némelly részetskéket is haszndlhatunk a’f6 me-
générts képzet meghatérozisira, mint fel-hdsz, kil-
Jold , al-peres, hol-létel ’s a’ t. ezek szerént hé-
sziilt az 05z - 520 az az dszsze tett s34, de itt a’ ki.
hagyis igen nagy lévén az nem helybe hagyhaté.
Ezen Beszédrészek mindaziltal tsbbnyire tsal akkor
hasznaltathatnak , a’ magdnértdk alkotasara , ha mar
elire eggyesiltek eggy igével, és az Uj magio
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értdt ebbil szirmaztatjuk: mint: Jel-irds kijérds
be-jovetel. s a’ 1.

Mdssalértoknek valosigos dsszetétel altal vald
készitésében, nyelviink kordnt sem olly vermékeny
mint a’ maginértohkre nézve. A’ hatdrozott (6 sz6-
nak itt is majd minden kifogas nélhil méssaléres-
nek vagy részesilének kell lennie , ez az utolsé az
elsbvel természetire nézve megeggyezvén. Némelly
esetekbe Ggy latszik mintha az lehetne magdnérts
18 p.0. jo szivi, nagy orri, szép tulajdonségi ;
az illyen sz6lldsok mindaziltal inkibb szerkezteté-
sek mint Gszszetételek , az w és & végzet mellyitten
a’ maginértbhdz ragasztatik valamelly wtdljdrénak
természetivel bir és a’ két dszszetett szavaknak eggy-
madsra hatdsokat nyilvin kiteszi, melly onnan is hi-
tetszik hogy azohhal igen hoszszi Oszszeszerkezte-
tett wdssalértoket is hészéthetink p. o. Legfénye-
sebb , tindoklobb tulajdonsdgi. Az illyen szollaso-
kat, mellyeket mds nyelvekbe illy erével, velds hat-
hatéssdggalnem tehetiink ki, és mellyek nyelviink-
nek legnagyobb szépségei kizzé tartoznak, az dlta-
lunk meghatirozott képzet szerént dszszetételeknek
nem nézhetjiik. Ezen sz6llisban szemfizl ember o
Jizl ugyan maginértd , és még is az egész massalér-
td, de ez a’ mindeniitt taliltatd reguldtlansdgok ,
kifogdsok hbzzé tartozik, mellyeket kovetni nem
lehet. Jollehet a’ hatdrozctt [0 képzetnek win-
dég massalértonek kell lennie , azért még is a’ ha-
tdrosd szét vehetjilk a' Beszédnek tobb részeibii.
Lissuk a’ nevezetesebbeltet :

Magdnértit tsal rithin hasznalhatunk eggy k-
z6nséges mdssal értonek meg-hatirozisira, ezt mint.
eggy ahoz hasonlitvan p. o. szeg-sdrga , hé-fejér’s
a’t. de anndl nagyobb hasznit vehetjiik azoknak a’ ré.
szesi2lokkel valo bszszetételehben p-o.hely-tarté,test-
irzi, fa-vagd, hasson- vagy haszna-vaddszé, fo-
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kéto, szij-gyarto, kotél-verd, kinyv-kitd s a’ v, Hogy
itt &’ negyedik ejtést hagyjukel, talin emlétenem sem
sziihség. Az illyen dszszetételek tehdt joh és hely-
ben hagyhatok. Harhozatosabbak azok mellyek , va-
lamelly wtéljaréval minden ki-hagyds nélkil hé-
szitetnek, mint nyakrae valo, libravals. ’sa’t. Ha
ezeh kozzil némellyeket a’ szolds meg-erisitett.is,
azohnah szdamdat wjakkal szaporitani kir volna.

Néha de tsak kevés esetehben a’ f6 mdssalértit
vagy részesullt eggy mas mdssal értbvelis Sssze-
tehetjiik p. 0. ldgy-meleg , vak-merd , fél-mds.’sa’t.
itt az els6bdl hatirozot kell tsindlnunk , ha a’ képze-
tet tokélletesen ki-akarjull fejezni , ldgyan-meleg,
vakon-mero, felén-mds. Ezekben tehat valosdgos
ki-hagyas lévén az illyen Oszszetételek a’ szithséges
szemességgel ajanltathatnal.

Névmasok soha sem, igélk pedig és reszetshék,
tsak némelly szavakban fordilnak eld, mellyek a’
vagyon ige részesilbjének segitségével alkottatnak
p. o.inni-vald, enni-valé, meszsze-valé’s a’t. Ezek-
nek-is tsak a’ hoszszas szokds adhatja meg az Oszsze-
tételnek killdmben fel nem taliltaté tulajdonsigot.

A’ mdssal ért6kre nézve, mi a’ magyar nyelvbe
tsali igen a’ réssesullknek magan értokkel valo Ssz-
szehottetésére vagyunk szoritva; a’ tobbi modokkal
tsak igen rithan élhetiink, és kordnt sem olly gyakran
mint a° Németek, kik oszszetehetnek majd minden
magan értot eggy mdssalértdvel vagy pusstan : tu-
gend-reich, wunder-voll vagy a’ mdsodik ejtésben;
hoffnungslos , andachts-voll, igen sok esetekben
két massalértot: vielfaltig , leichtfertig, ¢s néha
igét is masertovel: lebens-werth, anbethungs-
wirrdig e’kép tehdt nyelviket szimos olly massalér-
tohhel gazdagithati:ik , mellyek hidnossagit mi kény-
telenek vagyunk, mds uton modon, sokszor ho z.
szas koralirasokhal kipotolni,
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Nyelviinkben ugyan vagynak némelly dszssetett
névmdsok wint ennen-magam, lennen-magad’s o't
de ezek olly tsekély szammal talihatnak, hogy
azokbol, az szszetételnel e’ részbeli torvényeit meg
nem hatarozhatjuk.

Igéket dszszerétel dltal, tsal némelly részets-
kel segitségével alkothatunk p. o. be-megy, el-fut,
Jel-ir, le-szul, ki-jon ’s o’ t. Itt ugyan semmi ki-ha-
gyis nints, de ezen részetshék igéjokhel olly szoro-
san eggyesilnek drtelmikre nézve, hogy azokat
méltén Oszszetett szavaknale tekinthetjitk, Némelly
eggyes esetekben, @’ hatdrozatlan mddot bszsze-
tehetjiik , az azt megeldzd magdnértivel, ennek ne-
gyedik ejtéset elharapvin p.o. nyul-vaddszni, ma-
ddr-fogni voltam ’sa’ v. de ezen Oszszetételek tsak
o’ hatdrozatlan médba, és itt is igen ritka esetek-
ben, némelly hornyilillisok kizdtt haszniltathat.
vin , inhabb rendetlen dszszeszerkeztotéseknel: tekint-
hetnek.

Eleink ugyan szszetétel dltal készitettek némelly
részetskéket is, wint: mivelkogy , mindazdltal,
’sa’t. de ezehben semmi ki-hagyds nem torténvén ,
azohat tébb Tudd saink példaja szerént kiilén szavak-
nak is telinthetjiilk , de semmit sem hibizunk ha
vszsze is irjul, erre 2’ képzet eggysége meghatal-
mazvin ; eggyébbarint, azoknak allotisiban, sem-
mi torvényeink nem lévén, illyenekkel nyelviinkes
nem igen bovithetjiih.

Nyelviinkben az dszszetéfel némelly hiildns ese-
teliben a' vellsebb, hathatésabb jelentés végett is
gyakoroltatik, Ezért tesziink néha olly szavakat is
vszsze , mellyeh kozzil az eggyik semmit sem je-
lent, s tsak hangjira aézve hasonlit a’ masikhoz,
mint ringyrongy , tarkabarka. Az illyen nyelvbeli
jat ékok mindaziltal a’ nemesebb eloadds méltosa-
gival nem eggyeznek meg, lde tartoznak tovdbba
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az olly bszszetételek, a’ hol ugyan aezon egey
26 Kiilombozs végzetekhel jiril maga magihoz,
mint eggyes-eggyedil, kettédin-kel to, vagy a’ hol
két szinte eggyet jelentd ssavak eggyesilnek : mint
agybafibe , tsiissmdsz, ’s a’t- Ha az illyeneh jq-
hatisigok miatt o’ fentebb elbadésokban hasngl-
tathatnanak is , azoknak ¢jakkal valo szaporitigas
tilalmazza a’ jobb izlés.

Ezek minteggy azon mddok mellyeket a’Magyar
nyelv az dszszetételre nézve megenged ; a’ sziikgé-
ges rovidség , mellyet mindég szem elott kell tar-
tanom , az eggyes esetek bivebb megvisgildsat hat-
hatésan tilalmazi, Eggyébbarint az dszszetétel tor-
vényei nyelviinkbe voltaképen nintsenel is kifejtve,
meghatirozva *) és nevezetességohknek tekintetéhol
megérdemlenél, hogy azokat Nyelvtudéssainknak
eggyike , vagy misika nyelvvisgiloddsainan Kiils-
nbs targyiva tegye. Ezen kdzinséges dlinézetbisl
is mindaziltal elégségesen ki fog tetszeni, hogyha
mindjirt nyelviink , az tszszetétel kinnyiiségére néz-
ve, a’ szomszéd Német nyelvel épen nem, a’ Go-
riggel pedig méganndl kevésbe vetehedhetik ; azért
még is a’ nyelvmivelésnek ezen médja nélkil nem
szukslkodik , st a’ mi illeti killéndsen a’ magén-
érisk bszszetétel dltal valo alkotdsit igen nagy kon-
nyiiséggel bir , akir hogy iigyekezzen is azt most
elo Nyelvvisgiloinknak eggyike attol megfosztani **).
Hasznaljuk tehdt ezen szép kelemetes modot a’ men-

*) Ez nékiink nem szolgilhat kissebbségiinkre, az
olly szorgalmatosan pallérozott Német nyelvre
nézve is hasonldrol panaszolkodvin Campe. U-
ber die Reinig: und Berech : derdeutsch. Spr.
Dritter Versuch 231. 1.

**) Beregszdszi Dissertatio Philol. de vocab. Der.
et forma. in ling. Magy. 175. \
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nyire lehet nyelviinknek jo, helyes ¢s kénnyen ért-
hetd szavek altal valo bivitésére.

HETEDIR SZARASZ,
Az uj szavak koltséndzeserol,

Arra hogy eggy nyelv a’ masikbol valamit kol-
zsionizhessen szitkségeslép meghkivantatik, hogy
t5bb nyelvek, tobb Nemzetek legyenek, sziikséges,
hogy ezen Nemzetek kozott, valamelly kuzdsidés
talalhozzék, A’ holtsondzés tehdt tsak a’ valamen-
nyire kimivelt Nemzetek kozott torténhetik meg, és
azon modok lodzzé tartozik, mellyeket nyelvik hi-
miveltetésére minden Nemzetek tsak a’ késébb idok-
be hasznaltak. A’ killombdzd vad Nemszetek hozitt
o’ hdborizkon kivil majd semmi kozosiilést sem kép-
zelhetvén , ezek voltak a’ legrégibb idokben a’ kol-
tsinozésre az elsd, és talam eggyetlen eggy alkal-
matossigoh. A’ kizottsk timadott haborik véresed-
bek és solkal nagyobb kegyetlenséggel szoktak vi-
seltetni , mint a' pallérozott Nemzeteknél. Nillok a’
firol fica szallo ellenségeskedések gytlélségek , tsak
a’ meggybzitt félnek végelenyészésével, elronta-
sdval szunnek meg, ez részszerént hadifogsigra
jutvin., A’ Hadifoglyok sorsa a’ killombizb Nem-
zetehnél Kilombozd volt, Az Amerikaiak azokat
vért szomjithosé balvinyaiknak felildoztik, vagy
fene vadolk modjira testek tdplaléséra haszniltik,
tsak annyiba fogadtik kebelekben fel, a’ mennyibe
eggy elesett hazafinak helyét kellett kipotolni, és
annak hitra maradott Ozvegye az erre szint foglyot
el akarta fogadni *). Itt tehat a’ nyelv a’ Nemzettel

*) Robertson History of America Vienna 1787. 2.
dar. 151, L
egy-
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eggyiitt elveszett, azért itten tsak igen kevés egye-
litett és leany nyelvekre taldlunk; &’ nyelvek na-
gyobb részint magdnosan dllanak, vagy tsak vala-
melly tdvol vald rokonsdgba vagynak *). Mashént
bantak az A’siai gy6zedelmes vadok hadi foglya-
ikkal, azokat rabssolgasigraitélvén, vagy pediga®
mi hasonloképen gyakran megtirtént kebelekbe fel-
vévén, A’ gybzedelmes félszorosan eggyesiilt a’ meg-
gyvzottel 5 annak nyelvét eltorlotte ugyan, de azt
igen gyakran tulajdon nyelvének gazdagitdsira is
hasznalta , még pedig az illy kiltstndzitt szavakat
tobboyire minden vdltozds nélkil fogadvan el. Az-
ért talalunk a’ Vilignak ezen részébe olly szimos
nyelveket, mellyek eggymassal, olly sok szavakban,
sz6llisokban megeggyeznek , a’ nélktl hogy azokat
azért egyenesen rokonosoknak mondhatnok, vagy
meghatdrozni tudnok, hogy mellyik koltsonozotta’
misikatol. A’ mennyibe ezen kdltstnozés dltal a’ nyely
természete nem romlott meg, annyiban az eredeti
lehet; ha pedig azt olly annyira eldntették az illy
szavak, hogy a’ tir’sék nyelvet meg nem esmér-
hetni, akkor azt eggywvelegy nyelvnek mondhatjul,
Hogy Magyar eleink ezzel éltek kétségbe hozni nem
Jehet, de hogy mennyibe és mikor meghatirozni le.
hetetlen, annyi még is bizonyos, hogy ezek dltal
eredetisége nem romlott meg, a’ mint felyebb littuk.

*) A’ rokonos nyelvek kiozil ezok , mellyeknek %s-
zds anyok nintsen, és talim nem is volt (ha
azon tsekély szimui szavakbol allo &s ny-elviket,
melly azok kozil mindeggyikébe, és egyedil
azokba maradott fenn, annall nevezni nem akar-
jult) nem annyiba kbltsinizés mint az dltal ered-
telt, hogy a’ torzsik Nemzet t5bb agolra sza-
kadvin, mindeggyik nyelvét kildmbozd Kir-
nyililtasok kozdtt kalimbizileg mivelte ,a’ nél-
kil hogy annak eredetiségét megrontotta volna.

13
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Mds természetet vett fel a’ koltsdndzés a’ kozép
korban , midén a’ vad Nemzetek a’ miveltebbekre
ellentdlhatatlan dithhel tvén, ezelet meggy&zték,
és kozottdk nagyobb részint Kissebb szimmal meg-
telepedtek. A’ szik nyelynek a” bovebdil szimtalan
szavakat kelle koltsondznie, a’ bOvités tsbb mod-
jainak haszndldsira idd nem volt , @’ miveltebb nyelv
a’ bardolatlant elontstte és nem sokira elnyomta.
De a’ birdolatlan Nemzetek gondolkosisok médjdt
nem volt olly kinnyii megvaltoztatni, mint a’ nyel-
vet; az tsetsemd horiaban megallapodott, és a’ meg-
gy8zott Nemzeteket is abba viszsse@ vonta. Lassan
lassan kezdé magit és ez dltal nyelvét is mivelni,
ebben a’ maga gyeniussénak torvényeit hivetvén.
Az idegen nyelvekbil kdltsdndzett szollisok és foként
szavak , mellyek mint killombdzé természetiiek ele-
intén durvdn darabossan hangzottah, ki hezdének
similni, meghezdének ligyilni. A’ nyelvel erede-
tisége , természete majd nem egészszen elveszett ,
majd nem egészszen megviltozotr, o’ szdrmasta-
tds és dszszetétel egészen megsziint, de a’ holtso-
nizésneh o’ ledny nyelvek természete szerént vald
torvényei kifejtddztek, az az: minden 526 végzet he-
lyet, melly az anya nyelvben tatiltatott, eggy an-
sak megrontisa dltal késziilt , és annak egészszen
megfeleld végzet taimadott. Ez roviden a” most Fu-
ropdban virigzé nyelvek nagyobb szimdnak téré-
nete, A’ Magyar nyelvben a’ Liltsdndzés ezen maod-
janak soha sem voélt helye, talam azért, mivel azin
nyelvel, mellyelet eldddeink bejovetelekkor hazdnk-
ban , az elittek jird vad seregeh dltal szizadohtol
fogva dszszedult Magyar Orszdgban taliltak, ko-
rant sem voltal arra eléggé miveltek, hogy azok-
nal nyelvét miveltségok dltal elnyomhassik, vagy ta-
taldm azért, mivel a’ keleti hangok soha sem fér-
teh jol Hszsze a’ nyugottiakhal, valaminthcgy maga
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¥ keleti Nemret is mindég idegenkedett a’ nywugot-
tiaktély azoktél a’ mennyire lehetett megvile, és
véllek szorosan seha sem eggyesiilt, jollehet a’tsbb
Azsiai Nemzeteket, mint 8 Kunokat, Chaziro-
kat, Pacinacitikat ’s a’ t. ha redjok irigykedett,
ha véllek szamos hdborilat folytatott is, drémest
felvette kebelében , azokkal egészszen Oszsze olva-
dott, Ezért meg is tartotta a’ Magyar nyelv, szi-
mosabb idegen szoknak elkerilhetetlen felvétele utin
is, o’ maga tulajdon eredetiségét ; a’ szdrmaztatds és
Oszszetétel megmaradott , o’ holtséndzésnek torvé-
nyei tsak hevéssé fejtodzettek Li.

Ezen okoskodasunli ellen azt mondhatnd valaki,
hogy a’ Dedk nyelv o’ Némettol Lillombozik, és
még is ezen kettdnek oszszeolvadisabol szarmaztak
a’ t6bb Eurépinak nyelvei nagy részint, Igaz ugyan
hogy a’ dagdlyos Rémdnal szelidebben hangzo
nyelve elsd tekintetre nagyon kiilambiozik a’ durvabb
hangzisii, de nagyobb belsé erejii Némettsl, Ha
mindazdltal mind a’ kettdnek alkoté részeit szoro-
sabban megvi'sgiljuk , lehetetlen azok kozott, va-
lamelly 2dvol lév§ rokonsdgot meg nem dllapitnunk.
Nafe, Auge, Obr, Vater, Mutter, Has
ben, ift, és szimos mas Német kiz értelmii sza-
vak megeggyeznek a’ hasonlé értelmi Deak kifeje-
zésekkel. HoltsSnozhette ¢ ezeket a’ Német a’ Dedk-
t01? Tehit nem lettek vilna a’ Németnek, ezen
nyelvnek , melly az eredetiségnek minden szép tulaj-
donaival bir, ezen kizhaszni képzetek kifejezésére
tulajdon szavai ? melly képtelenség. Havoltak , azok-
nak ki kellett vesznielt, de mikor talim Germanié-
nak siuriz erdei kozott, midin a’ Romaiak azokat
szinte tsak hallomdsbil esmérték? Talam akkor,
midin a’ Dedk nyelv a’ Heresztény vallissal egy-
gyiitt 2’ Németek kozott elterjedett ? De igy hol van-
nak ezen hiveszésnek nyomai? Kiilmben is nem el-

15 *
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lenkezik é a’ jézan okosséggal, hogy eggy nyeiv-
bol olly szavak veszenek ki, mellyek a’ leghtzonsé-
gesebb embernelt minden napszdjiban forognak? lde
jirdl még , hogy a’ Girdg ¢és Német nyelv hizit
is taldlkoznak némelly hasonlatossigok, még pedig
ollyanok is, mellyek a’ Deikba nintsenek, meg*),
Hogy fejthetjiik ezt ki a’ ko ltsonbzés dltal ? Ezen
Labyrinthbsl valoban nem menekedhetiink ki, ha a’
Pelasgok és Helleneknek, mellyeknek Oszszeforrd-
sibol eredett a’ Gordg, nem killomben az Auso-
noknak , mellybbl o’ Girdg segitségével szirmozote
a’ Dedk, és a’ Németeknek nyelvek, s6t majd min-
den keletiek kozott valamelly tdvolabb rokonsigot
nem allapitunk meg, melly mindazaltal a’ hoszszas
sabb id0 altal majd egészszen elenyészett.

De a’ Német nyelv eképen eredeti lévén, vala.
mint a’ Magyar mds nyelvektdl pedig még annyit
sem koltsdnozhetvén mint ez, hogy lehet azt a’ ter-
mészet folyamotjibol megmagyarizni, hogy a’ Né-
met nyelvbe a’ kéltsinizés tirvényei, kivilt a’ mi
illeti a* Dedk és ez altal 2’ Gérdg nyelvet, szépen
kifejtddztel , a’ Magyarban ellembe nagy részint ho-
milyosok , bizonytalanok ? Kénnyii vélna erre azt fe-
lelni , hogy a’ Német és Dedk nyelvek hizott valo
rakonsag ohozta ezt. De ezen atyalisig, a’ mint fe-
lyebb litok olly tsekély, hogy ezen felelettel nem
elégedhetiink meg, mélyebben belé hell tehit a* do-
logba ereszhedniink, A’ wmost Europiban virdgsé
ny-elvek , mellyek a” Dedk leinyainak tartatnak, az
agy nevezett Romana rustica-bol és a’ Németbil
eredtel. Ha mindjirt amaz benndk nagy részint job-
ban uralkodik, igy még is emennek is tagadhatat-

23 l“Ye“e“, p.o. O ‘75‘7‘1?; Todter, Kuewexoy, Rirdie,
pagTueéw vagy pagtupéopst i mavtere vagy tdywers
D¢ gemartert 8 a’ v,
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lan nyomaira talilunk azohkba, Mhivilt ha az An-
£olyt veszszitk, mellyben a’ Német szerkestetd ré-
szek, szimokra nézve, a’ Deikokat meg is halad-
jak. Ezen Leany nyelvekben a’ koltsonozés torvényei
természetesen , voltol képen kilévén fejtve; a’ Német
nyelvnek , mellynek természete azokhoz mindég szit
valami keveset, kdnnyii volt a’ 6ltsdnizésnek ezen
torvényeit Lednyaitol elfogadni. Hogy e’ valosigo-
san igy tortént, kdnnyen meggybzidhetink rolla,
ha a’ Dedkbil kéltsinisett Német szavakat , a’ ha-
sonld értelmi frantzidkkal, mellyekkel azok hang-
jokra nézve majd nem egészszen megeggyeznek,
0szsze hasonlitjulk.

Eddig littuk a’ vad Nemzetek dltal folytatni szo-
kott hddoltats, és tobbnyire a’ gybzitt félnek vég
romlisdval végzett hiborakbol kiilombozd idSkben és
helyeken kovethezett koltsonizésehet. Dea’ vad Nem-
zeteh sem folytattak mindég illy véres hiborikat,
a’ meghddolt Nemzetehet meghagytiak szoldsaik és
nyelvih mellett, a’ nélkiil hogy azokat magok kizzé fel-
vették volna. Tovibbi még a’vad Nemzetek is nem
voltak, Kivalt a’ késobb idokben, sziintelen haboruk-
ba gyakran megfértek 6ékességbe eggymis mellett,
s0t némelly kozds ellenségek ellen gyakran baritsd-
gosan is eggyesiiltek. Ezen békesseges eggyiittiétel
és hozosilés altal a’ kdltsinizésnek eggy tsendes,
szelidebb médja timadott, melly a’ nyelv bels ter-
mészetébe nem hatott belé, és tsak némelly eggyes
szavakndl , széllasforméknél, mellyekre a’ legna.
gyobb keriilhetetlen sziikség volt, dllapodott meg-
Itt rendszerént a’ b8vebb nyelv kiltsondzett a’ sziZ-
kebbnek, o’ miveltebd Nemzet a’ miveltelenebbnek.
De némelly esetekbe a’ dolog ellenkezileg is tor-
tént; minden nyelvnek még a’legszikebbnekis tobb-
nyire lévén olly oldala mellyben biségére nézve a’
tobbeket meghaladja. Ezen Kkoltsdnozeések t§ak las-
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san térténvén meg, a’ Nemzetnek elég ideje vdlty
az illy szavakat a’ nyelv természetihez alkalmaztat-
ni, és megakadalyoztatni, hogy azok a’ nyelvalko-
tisit ne rontsih meg. Ezen mdddal éltek nagy obb
Tészint eleink is, @ mint ezt tudjuk nyelviink ter-
mészetibol, ezzel élnek minden eredeti nyelvic Nem-
zetel még mais, sdtmég a’ledny ny-elvek is midin
egészazen idegen nyelvektdl koltsdnoztek. Ezzel kell
tehat nékiink is fohént élniink.

A’ Koltsondzéseknek ezen kézinsdges tirténeti
e'baddsibdl kinnyen 4ltal lathatjuk , hogy a’ nyelvek
ezen telintetre nézve hdromfélék Jehetnek t.i. egy -
velegyek , eredetiek és ledny nyelvek. Az egyve-
legyek o’ koltstnidzésre nézve semmi tdrvényt nem
esmérnel, azoknal fermészetok az egyelités dltal
egészszen meg-romolvdn , azért ezek majd minden
nyelvekbdl kdltstindzhetnek szavakat, azoknal ere-
deti formdjohat tsak kevéssé viltoztatvin meg; ide
tarrozik az dngoly nyelv, melly mindaziltal né-
melly tekintetre nézve a’ leiny nyelvek kizzé is szdme
laltathatik. Az eredeti nyelvek minden holtsdndzé-
seilk mellett is, megtartottik Zermészetiket , és az-
ért meghivanjak hogy a’ kiltsondzések gy-éren ée
Ugy tétessenek meg, hogy azok idegenségiket el-
veszessék , és a’ mennyire lehet honni ltdzetbe je-
lenienek meg , 3z az a’ nyelv szirmaztatds , Oszsze.
térelbeli torvényei szerént alkotassanak. A’ ledny
nyelveknel §si természetok ugyan egdszszen elve-
szett, de azok magoknak egey vj lermészefet al-
kottak , melly szerént Gk anyjokbél minden sz6t kol-
tsdndzhetnel , azt sem eredeti formdjaban meg nem
hagyvén . sem pedig szirmoztatds és Oszszetételbeli
ragasztéhok altal, mellyeket 8k nem esmérnek, vj-
ra nem alliotvdn, hanem tsak valamcnnyire foként
pépzeteikben elviltoztatvin. Vagyon tehita’ nyelvek
ezen nemei kiziil mindeggyikének a’ koltstnbzésre
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nézve valamelly kiilénds médja, mellyet f5ként hasz-
nal. Fként mondom, mert a’ természetbe a’ ha-
tirok nintsenek sehol is szorosan kimérve, azért a’
nyelveknek ezen megillapitott nemet soliszor élnek
é3 élhetnek a’ holtsdndzésnek természetdhlel nem
egészszen megeggyezd modjaval is. Igy nyelviink-
ben , jollehet az eredeti, sokszor éliink és élhetiink
a’ koltsondzésnek azon modjdval is, mellyet azegy-
velegy nyelvekre nézve dllipitottunk meg , sdt még
annak is taliljuk némelly Zsekély: nyomait, hogy
a’ Dedkbol gy koltsdndztiink volna mint a’ Ledny
nyelvek szoktak anyjoktol.

Ezeknek elbre botsijtisa utan mar most dltal
mehetiink a’ Wéltodndzésnek nyelviink természete ,
és hazanknak fekvése szerént valo megvisgdlisira.
A’ szomszédok, és a’ miveltség killombozd gradi-
tsin lévh nyelvek kdzdtt a” holtsondzés keriilhetetlen
lévén ; azzal pedig eggy nyelv sem biiszkélkedhet-
vén , hogy tsupa eredeti szavakkal bir, a’ koltsd-
nozésnek sziiliséges volta hétségben sem hozathatik.
Ha tehat kell holtséndzniink méltén timad az a’ kér-
dés , hogy mitsoda Nyelvekbdl kell koltsondzniink?
A’ rokonoknak eggymistol, és a’ ledny -nyelveknek
anyoktsl valo loltsonozése legtermészetesebb, a’
Magyar nyelynek annya nints, rokonai pedig,
mellyek atyafisigokra néave is tivoliak , részszerént
télle nagyon meszsze, és igy hazinkfiaira nézve es-
méretlenek lévén , részszerént pedig a’ miveltségnek
legalsé léptsBjén dlvin , mi azokhoz nem folyamod-
hatunk. Nem marad tehit egyébb hitra hanem hogy
az egészszen idegen nyelveket hasznéljuk , nyelviink
t3kélletesitésére , middn a’” sziikség Ggy hozza ma=
gival. Ezck kozote is pedig hazinkban leg-esmére-
tesebb, az esmeretesel kozdtt pedig legmiveltebd
Vévén a’ Dedk és a’ Német foként ezekhez kell ja-
rilounk, de még ezek hozbtt is a’ Dedlknalk lehet
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annyiba az elsdséget adni: hogy az a’ holt nyelvek
kdzzé tartozvin, eggy Nemzetnek sem tulajdona,
€: igy nem szoralunk eggy Nemzetre is, melly azt
néliiink szemiinkre vethetné, és nem is tulajdonitunk
Politikai Hovetkezésekkel terhes befolydst mi rednk,
de azon kiviil is minden esméretes nyelvek Kozdte»
eggyhez sem ragaszlodnale hazdnkfiai olly annyira.
Egyébbarint ezzel a’ tobb nyelveket épen nem aka-
rom egészszen hirekeszteni. Vagynak némelly ollyan,
a’ 1014 majd minden részeibdl vett szok , mellyek
eggy nyelvbdl a’ mdsikba dltal menvén, majd min-
den nyelvekbe, legalibb a’ miveltebbekbe elterjed-
tek. p. o. Alpes, Bastard, Kelta- Sherif, Shilling,
Anglus — Szultin , Janitsar, Basa, 7Torok — Havé,
Bambusz, Halao, Z/ndiai. — Mandarin, Szinai—
touche, vagy tus, livre; frantsia szok ’s a’ t. Az
illy eggyes sz6kat , valamint nagy részint mis sza-
vakkal, kitenni nem lehet, ugy azoknak nagy ré-
sz¢, a’ mennyibe tudniillik valamelly Nemzetnél va-
valo méltéségokat , az embereknek valamelly Klasz-
szitsdt , vagy tsupdn azoknil esméretes tdrgyakat
jelentenek , tulajdon neveknek is tekintethetnek.

Litvdn hogy melly nyelveket haszndlhatunk nyel-
vilnk bivitésére, visgiljukh meg mir most, hogy mi
médon lehet az ekép koltstnbzends szavakat nyel-
viinkbe dltal tenni, a’ nélkiil hogy annak természe-
tét megrontsuk. *) Az illy idegen szavakndl tekin-
tetbe hell venniink azoknah egész hangzdsdt , hilo-
nésen és foként pedig azohknal vigzetét.

Minden nyelvbe uralhodik valamelly hangejtéss
a’ mdssal - és magdnhangzohnak eggy kiilonds vegyi-

*) Mir Horatius megjegyzi a’ Dedk nyelvre nézve 1
Et nova fictaque nuper habebunt verba fidem
Si Graeco fonte cadant parce detorta

De Arte poét. 50, 51. 21,
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tése, eggy masra folydsa. E’ Kivdlt észrevehetd az
eredeti ¢és valamennyire a’ ledny nyelvekben is, az
ezgyvelegyekben ellembe, mellyek a’ leghiillombo-
z0bb nemi alkoté reészekbdl vagynak Oszszetéve,
tsak rithdan. Az idegen nyelbdlvett szézat, gyakran
meggitolja a’ nyelveknek ezen hangfolyisit a’ mi
kedvetlenséget , darabossigot ohozhat. Ezért tigye-
keztek eleink , az illy idegen hangzisokat, a’ men-
nyire lehetett nyelviink hangfolyisihoz alkalmaztat-
ni. Itten valamelly ki-fogdst nem szenvedd tirvé-
nyeket fel-allitani nem lehet; a’ nyelviinkben taldl-
kozo példikbol mindazonaltal a’ kivethezendilet je-
gyezhetjiilk meg :

1. A’ melly idegen szokban a’ vastag hangi ma-
ginhangzok a’ vékonyakkal szsze-keriltel, ott
azok eggy nemiiekké viltoztattak dltal, p.o.altare,
oltar; peklo, pokol; miloszt, malaszt; episcopus,
Pispok ; Angelus, Angyal, ’s a’ t. Ezen torvény
mindazaltal szdmtalan ki-fogdsohat szenved.

2. Ha a’ sz6 két vagy tobb mdssal hangzin kes-
doédott ; azoknak Ledvetlen hangzdisoli, eggyeleibe
vagy kizbe sziurt magdin hangzé dltal enyhittetett
p- 0. grossus vagy Groschen garas, strang istrang,
stall , istillo ’sa’t.

5. Solszor a’ durva és eggymasba nehezen folyo
massal hangzék ligyabbakkal tseréltettek fel ; hii-
16ngsen 2’ g, 1, n, ¢, betik eggy y dltal lagyitat-
tak meg p. 0. Georg, Gybrgy; spilal ispotily; in-
carnatio Karitsony; Sakristia, Sekrestye ’s a’t, —
Az el-viltoztatisnak és meg-magyarositésnak ezen
nemei régen majd minden hazafiaktdl eggyarint hasz-
naltattali; az ujabb idékben az Orszig miveltebb,
és az idegen hangolhoz jobban szokott része, azo-
Kat meg-veti, és az idegen szavakat inkibb eredeti
Valéségokban fogadja-el, ne hogy az idegen nyel-
vekben jdratlannak tessen. A’ Kizmdp mindaziltal,
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foként és szinte egyedil a’ Magyar sz6 hangzishoz
1évén szoliva, o’ keményebb hangu idegen szavakat
ki-mondani nem tudja, és azokat az emlitett t5rvé-
nyek szerént viltoztatja el. De ez a’ dolog termé-
szetibol folyvan valjon nem inkdbb Zdvetésre, mint
nevetségre méltd lenne-é ? kivilt a’ mennyibe az ide-
gen szavak hangzisa nem viltoztatik ugy el, hogy
azokra mindjirt ne lehessen esmérni.

Hiilonosebb tekintetet érdemlenek az idegen
széknak végzetei. Ezel hatirozzak meg ugy latzik
a’ pz0k valbsigos természetdhet. Az eredetinyelvek
mellyeknel magoknak vagyon szirmaztatisbéli ra-
gasztéholl, bromest a’ szdk torssokét Woltsonizik az
idegen nemzetehtol, azokat azutén mind tulajdon
gyolkereket tekintvén, és a’ szilhség szerént vagy
magokra fogadvin el, vagy pedig eggy honnivég-
settel toditvin meg. Az 1utolsé jobb mint az elsd,
maga az idegen torzsokhoz vagy gydhérhez ragasze
tott szirmaztatisbéli végzet, annak nem tsahk vala-
melly honni hangsast , hanem honni értelmet is ad-
van. A’ Magyar oyelv eredeti, azért ezen moéddal
kell nékiink is éIni; a’ mennyire lehet vegyiik dltal
az idegen nyelvekbdl @’ s36 gyokereket , de ha azt
nem tehetnOk-is és kénytelenek lennénk valamelly
szirmazéhot holtsbnodzni, tekintsiik azt mint Zérzes-
ket , és annak tovabbi szirmazékjaért ne folyamod-
junk az idegen nyelvekhez, hanem alkossuk azolat
nyelviinknek tulajdon fermészete szerént, p. 0. ha
méir kénytelenek vagyunk ezen Latin szoval regula
élni, szarmaztassuk abbdl nyelviinh természete sze-
rént eseket, regul-¢-s, regul-d-s-sig ,regul-i-s-an,
regul-d-5 , regul-d-z-és , vagy regul-d-l-ds, ’sa’ 1. és
ne mondjuk regularis, regularitas, regulariter,
regulirozni, regulatio ’s @’ t. Az idegen gytkerek
kikeresében mindazdltal, middn azokat nyelviinkbe
altal akarjuk tenni, elég wvigydzék nem lehetink..
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Azoknak el-fogadisiban szitkséges képen meghivan-
tatik, hogy azok helyesen kerestesenek ki, és olly
kénnyen érthetik legyenek s hogy azokra az haza-
fiak mindjirt rea esmérjenek , kiillomben azok az
ujonnan koholt gy ékerek kzze szamitathatnak p. o.
Rim és ebbol rimelni ezen képzelt torzsokbil rim,
helyben nem hagyhaté ; merteza’ Frantziiknil, vagy
a’ Német Reim, vagy a’ Gordg Pvfpoc-bol eredett,
kovethezdleg abban a’ gydkér meg-vagyon mar ront-
va; hasonloképen nem lehet el-fogadni ezen uj szét
mim-el mellynek tor’soke ezen Gorog sz6bol pipé opa
helyesen vagyon ugyan el-talilva, de a’ mim magi-
ba eggy nyelvben sem tévén semmit a’ mimelés ér-
telmére tsak a’ tudds nyelv visgdlé akadhat. Azon
kiilombd26 szirmaztatisbéliragasztékok , mellyek dl-
tal az idegen tdrzedkbol () szavakat alkothatunk,
a’ mennyibe azok tudni illik egészszen ugy tehintet-
nek mint megpolgdrosodott szavak, nem ide tartoz-
nak és felyebb elfszamliltattak. Itt tsak a’ Beszéd
kiillombdz0 részeit, fogjulk azoa tekintetbdl megvis-
galni, hogy mennyibe lehet és kell azohat a’ meg-
magyarositas ezen modjinak segitségével holtsonoz-
niink. :

Magdnérts neveket idegen szavakbdl a’ Magyar
szirmaztatishéli ragasztélok segitségével, tsak igen
allior alkothatunk , midén azok mint igél nyelviink-
be mar fel-vétettek p. o, dikt-dl-ds, font-ol-ds, ’sa’ t.
az illyen esetekben mind- az-iltal mindég lehet, sit
kell-ie azzal élniink. Némelly eggyes esetekben a’
Deik magdn ertbket, az idegen végzetnek el-hagya-
sival, és igya’ valosigos vagy képzelt torzstkikinel
el-fogadisival-is magyarositottik meg Os eleink. Igy
el-maradott gyakranaz um és us végzet, p. 0. mu-
stum , must ; oleum, olaj; linum, len; punctum,
pont; modus, méd ; apostolus, apostol ; praeposi-
tus, prépost; paganus poginy; az is végzet ritldh-
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ban hagyatottel, eggynémelly példdink mindazaltal
it is vagynak kiilonosen o’ polis-ba kimend Gorok
eredetiz virosok neveire nézve p. 0. Ndpoly | Kon- =
stantindpoly, Nikopoly ’s a’t. Talim nem tsalat-
kozom azt dllitvan, hogy a’ Deik végzeteknek ezen
elhagydsat eleink a’ szomszédohtol, kivilt a’ Néme-
tektol taniltik, A’ késobbi idokben a’ Latin nyelv
Hazdinkban jobban el-terjedvén eleink azzal éIni meg-
sziintek és az wm, us, is- be, kimend Deik szokat
is magok eredeti valésigohban el-kezdettéh fogadni;
hogy mi 0s eleinknek jobb és a’ szonemzésen épiilt
de mdr el avult szokasokat , miért ne wjjithatnok meg
némelly eggyes esetekben , nem litom iltal. — Né-
ha az idegen maginértbhet, az dltal-is Ggyeheztéh

eleink meg - magyarositani, hogy azokat valamelly
7égi esméretesebb széval Gszszek8tittek , a’ nélkil

hogy annak értelme az dltal meg-viltoztatott volna
p- 0. Czel- (Cetum) 4al, Ris- (Reis) hisa. Ez mind-
aziltal hiiba valé sz szaporitis lévén az okosabb
maradéknak nem javasoltathatik,

Az igéhk, gy latszik jobban belé hatnak a’nyely
belso alkotdsdba, azért nem vettéh eleink és nem
veszsziik mi is azokat soha is fel a’ nélkil, hogy
azoknak magyar végzetet ne adnink. Az illy igék
megmagyarositisira pedig minden szirmaztatasbeli
ragasztéhaink kozott killondsen kettdvel szoktunk
éloi. A’ Német és Frantsia igékhez, a’ szavak kii-
16mbdz6 hangzisira majd semmi tekintetet sem vé-
vén eggy 0z végzetet tesziink p, o. spatsiroz , mel-
liroz, fizilliroz ’s a’ t. Tibbet élink és jobban él-
hetiink az @l végaettel mellyel meg magyarosithatjuk
8’ dedk szavakat, az a’ vékony és vastag hangi sza-
vakhoz eggyarint jarilvin p. o. dik-tdl, repet-al,
inst-al- Ha ezen két végzetehet szorgosan megvis-
giliul, azt fogjuk talilni, hogy aztolsé mindég a’®
valésdgos térasokhoz jaril, az elsé pedig, nems

238



e —

mert spalzirornak , valosigos torzsike spati, vagy
talam spat, a’ mint ezen dedk 8z0k spati-um , spa-
ti-osus, spati-or ’sa’ t. mellyek abbil, lettek nyilvin
mutatjik ; fusiller pedig, mellybil alkotjuk a’ fisil-
liroz igét fusil-bol szirmazott a’ Frantzia er végzet
altal 3 ezt a’ méler-be-is fel-taldljuk , mellybil legy o2
melliros. Ebben litszik gyokéreztetni a’ Magyarok-
nak azilly szavaktol nagyobb idegenkedése mint az 42
végzettel hésziiltektdl. A’ Frantzia er-nek ir-ba valo
altvaltoztatisa a’ Németnyelvbil veszi eredetét ) fu-
sillir-en , mellir-en , és Ggy litszik, hogy az illy
gzavak a’ Frantzia nyelvbol a’ Német dltal jittek
¢és jonoek a’ Magyarba. Egyébbarint, azidegen nyel-
vekbol koltsondzett nevekbidl a’ szdrmaztatisnal sol
mas ragasztékaival is készithetiink igéket p.o. Bod-
ndr-kodik , megrégulas-odik, font-ol.’s a’ t. Az
illy maganértd neveknekh mindaziltal a’ polgirsig-
nak minden jussaival kell birniok , hogy azohkkaligy
élhessiink, :

Massalérts neveket Magyar végzet nélkil, mdr
tsak azért sem holtstndzhetiink a” heleti nyelvekbol
mivel ezekben minden maginértdnek kiillonds Neme
lévén , @’ massalértdh végzetei ezek szerént viltoz-
nak és igy nem tudjuk , hogy azokat mitsoda vég-
zettel vegyiik fel nyelviinkbe, a’ nélkil hogy nyel-
viink , vagy ezen szavaknak természetét meg ne ron-
tsuk. A’ hatdrozék a> Magyar nyelvbe , a’ masgsalér-
tokbsl szdrmaztatvan , nagyebb részint azokat sem
koltsonbzhetjiik egyenesen a’ mas nyelvekbdl. Igy
tehit a’ Beszédnek ezen Wét részeit, middén mds
nyelvekhez lénytelenitetiink folyamodoi, sziikséges-
képen azoknak torzsoheikbdl kell a’ Magyar szir-
maztatiasnal torvényei szerént alkotni. p. 0. romant-
os, teori-d-s, romdnt-os-an , teori-d-s-an’s alt.

Az idegen végzetek hangzisinak elvéltoztatisa,
és az idegen szavaknak ez dltal vulo hazafiditisa,
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mellyel élnch minden ledny nyelvek anyokra, és
az eredeti Német nyelv is, a’ felyebb kifejtett okok-
bol, a’ Deikra nézve, a> Magyar nyelvben nemigen
talilt soha is helyet. Midén az megtdrténik is ugy
veszsziik észre, hogy az azontirvények szerént esik
meg , mellyek szerént a’ szok torzsthében elofordy-
16 keményebb és a’ Magyarfiilet sértd hangok szok-
tak lagyitatni, enyhitetni. Ezentdrvényeket a’ men-
nyire lehetett mdr felyebb litvin az olvasot itten
azolira utasithatjuh. Tsak a’ Deik um végzet teszen
itten kifogist, melly tobbnyire o> Magyarosabb om
végzettel szokott feltseréltetni p. o. fundamentom,
testamentom , templom ’s a’ t. Ezekkel tchdt ele-
ink példdja szerént élhetiink még ma is.

Az idegen szavalnalt minden vdlloztatds nél-
kil valé elfogaddsa foként tsak az_egyvelegy nyel-
veket illeti, de azzal még is az olly nyelvekre nézve,
mellyekbol tsak rithdn szoktak kiltséndzni, minden
nyelvek Lkifogds nélkil éltek és még ma is élnek.
Mi pedig Magyarokil minden képzeteket eredetisza-
valkal nem tehetvén ki, szirmaztatisbeli ragaszté-
kaink pedig nem férvén $szsze minden idegen hang-
zatokkal, és végre az idegen végzeteh hangzisinak
elviltoztatisa olly bizonytalan torvényelken épiilvén,
mellyeket azon kiviil is tsak némelly eggyes esetek-
ben hasznalhatunk, kénytelenek vagyunh ezzel gyak-
rabban élni, mint mds szomszéd Nemzetek. Az illy szo-
kat is mindaziltal valamennyire megmagya rosithatiuk
ha azohat, tsupan kimonddsokat tekintvén a’ Mae-
gyar helyes iras torvényei szerént irjuk p. o. filo.
sofia, Kharalkter, Akadémia ’s a’t. Erre késztet
benniinket az Olaszok szokisa is. — Hifogist kell
mindazdltal , az olly szavalira nézve tenniink , mel-
lyeket tsak ideig ordig fogadunk fel, és tsak né-.
melly egayes esetekben szindéhkozunk hasznilni, &
nélkill hogy azokat nyelvinkbe akarnok iktatni,
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Ezelet a* polgirsiggal megajindéhozott idegen sza-
vaktol valé megkulﬁmbﬁztetésﬁk végettidegen tulaj-
don ortografiijokkal is irhatnok,

Az idegen tulajdon nevek Ggy mint az embe-
reknek nem hkilomben az Orszdgoknak, Tartomd-
nyoknak , V- izeknek , Varosoknak, Helységeknek
*ga’t, nevezeteik is az idegen szavak hizzé tartos-
nak , méltan tamad tehat itten az a’ kérdés, hogy
ezelkel hogy kell nyelviinkbe banni ? Az illyen szo.
zatokat, az eggyes Nemzetek soha sem tulajdonit-
hatvan el magoknak , hiozonségesen el lehet rollok
mondani , hogy azokat akir mi mddon is elviltoz-
tatni, vagy maskép irni nem lehet, mint azokat azon
Nemzet, mellynek az tulajdona, kimondani, vagy
frni szohta.

A’ tulajdon vezeték nevek , mert a’ keresst ne-
vekrdl itten sz6 sem lehet, ezehet minden Nemzet
maganak eltulajdonithatvin , és igy azokatsziksége
szerént elvaltoztathatvdn; o’ tulajdonveseték nevek
tehit régen minden vad Nemzetektdl, sit még a’
pallérozottabbaktol is elvaltoztattak tulajdon hang-
ejtésok szerént, A Gorogik € részben minden hi-
telt felyiill mulnak Kowriog, Zogousng , Agrafephes és
Potayn - ban ki esmérne red Quintius, Zerdust , Ard.
'sir és Rosena nevezetekre. A’ Bibliai Historia és
a’ Gorsg torténet Irok hozdte taldlkozo ellenkezé-
sel , mellyek mar sok Tuddésoknak okoztak élmat-
lan éjjeleket , nem sziinnének e’ nagy részént meg,
ha a’ Gorogoh ugy mint a” Zsiddk o’ tulajdon neve-
ket, nem valtoztattik volna el ? A’ Romaiak az illy
nevekre ugyan jobban vigydztak de 8l is gyakran
megvaltoztattik még ‘a’ Gorogohet is: ‘Omeros-bol
Homerus-t , p_ykurgos-bo')l Licurgus-t 's a’t. készi-
tettek, De ezen: Nemzetek minden tévelyedések mel-
lett is magolikal jobban megeggyeztel , legalibb
helytelen principiomaikban jobban megmaradtak,

241



209 Sm——
mint a’ mostanial , mellyek az 1jabb idegen tulaj-
don vezetéh neveket mngviltoztatni véteknek tart-
ik, o régiebbekkel pedig szabad kényeh szerént
binnak. Castelreagh, Wellingten, Newton , fran-
tzia Orszdgba gy iratik mint a’ Német {5ldén, Ita-
lidba Ggy mint Magyar hazinkban, azokat senki
megviltoztatni nem meri.*) Tudatlannak vallanok
azt a’ ki azokat megmagyarositvin, Kesstlri, Uellin-
ten vagy Njuten- nek irnd, valamint boszszanko-
dunk midon Rékotzy helyett Ragotzky -t és neve-
tiink midon Bethlen Miklés vagy Niclas Bethlen
helyett Niclas Bethlen- Niklést olvasunk. Haazilly
undohsigoliat az Gj nevezetekre nézve helytelennek
tartjuk , miért nem maradunh meg ezen allitisunk
mellett a’ régi Gérsg és Dedk nevezetelkre nézveis,
Vallyon ezek megviltoztatjik e’ természetiket azzal
hogy régiek ? Homerosnak , Horatiusnal , Virgi-
liusnak adhat ¢ a’ jelenvalé kor mds nevet mint
régen volt ? Tehetem € én Oket Magyaroknak az

*) A’ mi idénkben némelly Irdink az ujabb idegen
vezeték neveliet is meghezdették viltoztatni le-
lyes irasokra nézve; igy lehet litni Poltért,

okszot , Sekszpirt >s a* 't. De ha az idegen ne-
vek hasonlé irds modjat kdzbnséges torvénynek
szabjul a’ szegény Magza}r Irgnak husz harmintz
_nyelvet kell helyesen kimondani tudni, hogy
eggy két tulajdon neveket jol irhasson le. 7Tu-
d%ssaink tulajdon hajléhkatlan beszélls eszhizeik-
kel, @ Magyar helyesirisnalk nem minden nyelv-
re alkalmaztathatd szabdsaival kiiszkddvén, nem
sokdra minden idegen vezetél névre olly ortho-
grafiai szirnyetegeket fognak a’ viligra hozni,
mellyek eredetére a’ legnagyobb Tudds is a’leg-
nagyobb bajial juthat, holott ezen nevek tulaj-
don’irismodjat a’ leghzinségesebb idegen kiiny-
velibdl megranilhatja, azt Vigy @ hogy van olva-
goival Lkozblheti, ezelre bizvin hogy azt helye-
sen kimondjik, vagy o’ himondisban nyelvekhez
igazitsih,

:‘I]ta’ »

242



i — 200

iltal, hogy Homernak , Horatznak, Virgilnek ne-
vezem? J6 volna ha lehetne! Gordgiok, Romaiak
maradnak 6k orohon 6roké, hagyjuk meg tehat né-
liek Zomai és Gorsg neveket, Eleink - minden
régi neveket deikosan eiteuelf ki, ¢és tsak nem
régiben is olvastunk Melastasiust Metastasio he-
lyett 5 az ujabbak tsak a’ Németeket, Frantziikat kive-
tik helytelenségelben azokat megtsonkitvin, még
pedig kétszeres helytelenségikben, mert azon Kivil
hogy azok olly szabadsiggal élnek, mellyet magok-
nak soha sem tulajdonithattak, azzal még gyakran Ai-
basan is éluek p. o. ha megengedjitk is, hogy a’
Dedk nevekben az us végzet tsak ragaszték, és igy
elmaradhat, Ggy még is az i-t melly az iws-ba ki-
mend nevek’ minden hajtogatisaiba megmarad, a’
16rzsdhtol el nem vilosztathatjul; Virgil tehdit és
Horats Virgiliusbol és Horatsiusbol az ety molo-
Zyia torvényeiellen vagyon alkotva. Ne kivessiik a”
Németeknek, Frantzidknak és a’tobb ledny nyelvii Nem-
zeteknek példiit, Oket még a’ hoszszasnyelvszokis
mentheti, mi pedig a’hoz nem folyamodhatunl hely-
telenségiink megerositése végett, Tartsunk meg min-
den tulajdon vezeték nevet eredeti épségébe. Mas
radjon meg Themistokles , Kypris, Homeros ’s a’ t.
a’ mint azt a’ Gorogok irtik; maradjon meg FHera-
tius, Virgilius, Curtius a’ mint azokat a’ Deik
Ir6kndl olvassuk. Ugy de e’kép a’ Magyar olvaso
helyteleniil fogja azokat kiejteni? Valéban nem bely-
telenebbiil , mint az Anglus és frantzia nevelet. A’
Tudds mind eggyilét jol fogja kimondani, a’ tudat-
lan tanilja meg vagy mondia ki a’ hogy tudja, ¢s
még ekhor is kérdés marad mellyik ejti azt jobban
ki ez ¢ vagy amaz. Jobb egyéhbarint hogy az illy
vdltoshatatlan név a’ kiejtésben rontassék meg,
m elly azon kiviillis mindjirt eleny-észik, wint az iris-
ban, melly emberi médon szolvin, érokre fenma-

14
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rad. Maradjunk meg tehit megillapitott {6 tdrve-
nyiink mellett és tsal az olly neveknél tegyink ki-
fogist, mellyek ne talamtan még eddigirésban nem
Joglalt, vagy az esméretesehtol egészezen killombo-
26 és a> miéinkel ki nem fejezhetd betizkkel irt nyel-
velbél jonnel. Ezeknél a’ leirdsnak meghatirozisi-
ban segitségil vehetjilk a’ ki-monddst, ¢és a’ men-
nyibe ez bizonytalan vélna a’ tébb miveltebb Nemze-
tek példdit.

A’ mit eddig az emberek tulajdon neveirbl mon-
dottunk , nagyobb részint ved illik 8’ Nemzetek, Tar -
tomdnyok, Vidékek, Folydk, Virosok, Helységek
’sa’t, neveire is. Némelly illyen tirgyaknak mind-
aziltal , mellyek hazdnkhoz kizelebb vagynak vagy
nevezetesebbel, eleink kitlinds neveket is-adtak p, o.
Német , Horvdth , Morva, Angoly Orszdg , Olass
orszag , Dantska, Béts , Kraks , Velentze’s a’ t,
Ezehet tehdt, mint 8’ hoszszas szokds dltal megilla-
pitott kifogdsokat nyelviinkben tovébbra is megszen-
vedhetjiil. A’ tbbbeliet mindaziltal gy kell nevez-
niink , minden megrontis nélkitl, a' hogy minden
Nemzet maga magat vagy ezen kebelekben felivd tar-
gyakat nevezili, ezlévén valosigos nevek. Harhoza-
tos volt eleinknek azon szokdsa, hogy az illy neve-
zetehet, megdedkositva vettéh dltal. Berolinum,
Ratisbona, Ultrajectum’sa’ t. mit heresnek a’ Ma-
gyar nyelvbe ? Mivel magyarosabbak mint: Berlin,
Regensburg , Ultrecht , 2’ hogy azokat a’ Németek és
Hollandok nevezili Ezeket legalabb eredetiségih job-
ban ajanlja. Epen olly hibis ha az idegen nevelet
megnemetesitve fogadjuli el , ne mondjult tehdt Aiaj-
{and , hanem Milano. A’ helyes dllapolkon épiiit tir-
vénytél ol nélkil elillani hiba vélna. Az olly Nem-
zetelire nézve, mellyelrdl nem tudjuk és nem tud-
hatjuk , hogy magohat hogy neveztél sajdt nyelvo-
ken, a’ tobb miveltebb nyelveh Oszszehasonlitisabol
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kell & nevezet torzsoket kikeresniink és azzal élniink
mivel a’ hihetoségnek minden tirvényei szerént ag
@’ valdsigos nevezet p.o. Dic Hunnzen, die Vandal:
en , Dic Hurronzen , Hunn-i, Vandali, ’s o’ t- mutat-
jak, hogy Hunn , Vandal , Hurron a’ tirzsék, mel.
Iyel élniink kell. :

Jollehet az helyesirdsnak tdrvényei ezen érte-
kezés hatirain kiviil esnek, az idegen kdltsonozers
szavakra nézve még is hifogiast batorkodtam tenni,
részszerént azért mivel az itt adott szabasok a’ kol-
tsondzés torvényeibdl folynak és azzal olly szorosan
eggyesiilnek, hogy azokat eggymastol elvélasztanunk
nem lehete ; részszerint pedig mivel e’ részben ujabb
Ir6ink nem tsak eggymdssal, hanem magok magok-
kal sem eggyeznek meg. Eggy Iritol, a’ ki Pal-
lasz , Romulusz, Szencka, Erosz, Olymposz’s a’t.
megmagyarositott tulajdon nevekkelel; virhatunk e’
illy orthografiit, Genie, triumphalo, eruditio e
a’t?*) Nem ellenkezik é az illy Iré_a’ jézon okos-
siggal és maga magaval ?

3

NYOLTZADIK SZAHKASZ,

A’ sz6k értelmének elvdltoztatdsdrél.

Ha az uj Gydkerek hoholisa tsak a’ myelvek
gyermek kordban engetethetik meg, ha a’ szoknak
mis nyelvekbdl koltsinézése szinte kikitoleg a’ Le-
dny, a’ szdrmaztatdas ¢és oszszetelelpedig az eredeti
ny-elveket illeti, igy a’ nyelvmivelésnek azon neve.
zetes médja, mellyrdl a’jelenval6 szakaszban fogunk
értekezni, majd semmi kifogds nélkil , minden nyel-
vekre ki-terjed , mindenkornak eggyarint tulajdona.

*) Az Erdelyi Muzeum. 9,fizetben az elsd érteliezés.
: 1 ¥
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Ezen inkibb a’ Lélelnek belsé munkdlkoddsain, f5-
Ként pedig a” képzelet szabadabb kitsapongisain,
mint a’ nyelvek kiilondsbelsé természetén épilt mo-
dot , nem lehet meghdtni, nem lehet bizonyos sza-
basok ald vonni. Nints olly Akadémia, ha mindjirt
diktdtoros hatalmdt olly eris dllapokra épitette
volna-is mint a’ Frantzia, melly itt bizonyos hatd.
rokat hizhatna; nints olly ki-terjedett esmérétii ny-elv-
tudés , ki szbrszdl-hasogato visgilodasaival ezen mod
haszniltatasinak kiterjedését elnézni, azt megmér-
ni tudnd, sdt még maga a’ nyelvszokds sem vethet
itten az jitdsoknalk gatot, nemszolgalhat bizonyos
vezéril, Valamint az emberi Léleli, és kivalt annald
hépzeld tehetsége maga munkalodisaiban meg fog-
hatatlan és tsak némelly kozinségesebb torvénye-
ket latszik meg-fogadni, épen ugy ki-tsapong az,
a’ régi mir esméretes szavalknal 1) értelemmel valo
felruhazasaban 3 tsalk némelly a’ jézanokossagbol és
minden napi tapasztalasbol vett szabiasohat allapit-
hatunk itten meg, imitt amott nyelviink szokdsit-
is segitségiil vévén,

A’ képzeteknek naprol napra nevekedd szima, az
4j gydherek feltalilisiban talalhozd nehezségel, az
azzal jaré bizonytalansig eggyfeldl, — a’ Liildmbz0
targyal, hépzetek eggymis kozowe 1évs hasonlatos-
siga és az emberi elménel az illyenek fel-talild-
gdban, killontsen pedig a’ kepzeld tehetségnek azoh
koholdsiban valo kinnyiisége mdsfeldl, mindjart ele-
intén és hihetileg még az Gszszetétel, szirmaztatis
és hajlités feltaldldsa elbtt, arra vezérelték az em-
berelet, hogy az ij képzeteket, o’ valamennyire ha-
gonlo régibbek neveivel jelentsék ki, ezt bizonyit-
jak azon szimos tobb értelmit gyokerel , mellyekbol
‘a’ leghiilombdzobb szavaink alkotatnak. A’szirmaz-
tatds, Oszszetétel és holtsbndzés haszndldsinak terje-
désével az értelem - valtoztatdsnok ezel dltal megins
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*ggY uj mezeje nyilt meg. A’szirmaztatottszavak,
tsak eggy bhizonyos mellék , az Bszszetettek tsak
eggy a’ hét tor'soh dltal meghatirozott fo képzet-
Dek kifejezésére szolgalnak , 2’ kéltsinszett sz pe-
dig tsak azt teszi ki, a’ mit azon nyelvbe jelentett ,
mellybdl azt Loltsonbztik ; de ezen képzetak kifeje-
vésére sokszor nintsen sziikségiink és taldltatnak ol
lyan képzetek is, mellyeket semmi Gszszetett, szar-
maztatott vagy koltsonbzett szavalhkal ki nem rehe-
giink 3 igy, Uj tdrzsdkiket alkotnunk szabad nem lé-
vén, kénytelenek vagyunk az ujonnan alkotott, vagy
koltsonozett szonak értelmétr valamennyire elvdltos-
tatni ésazilly képzetch kifejezésére hasznalni. Eggy
két példa a’ dolgot bbvebben megviligositja. Fazék-
as azt teszi tulajdonkép,a’ mi fazékhal bovolkidik, a’
ki fazéhat bir; eleink mindaziltal ezen kifejezés ér-
telmét tsupin azon mesteremberekre szoritottdk, a’
kik fazékohat készitenek. Sarga-répa valosigosan
tsak azta’répat jelenti, melly sirga ; a’ mostani nyelv
ezolhas szerént mindaziltal az alatt o’ répdnak azt
a’ nemét értjiik, melly kbzénségesen sirga szokott
lenni , de gyakran mds szinii is lehet. Eke a’ Neme-
tektol koftsdnbztetett, de a’ Német Egge nem Ekét
hanem borondt jelent, és a’ ketté kizott nints egy-
gyébb hasonlatossig, tsak hogy mind a’ két eszkdz
a’ foldmivelésre tartozik. FE’ kép az értelem viltoz-
tatds a’ szavalinak majd minden nemeire el-terjed-
vén , minden nyelvek mivelésében igen nevezetes he-
lyet foglal el, olly annyira, hogy a’ nyelvekben majd
eggy s36 sem taldltatik, mellyben ennek valamelly
nyomira ne akadnank , és nem alkothatunk szinte eggy
i) sz6t-is a’' nélkil, hogy ehhez ne folyamodjunk. Va-
lamint mindaziltal ezen szélesen el-terjedett mod se-
gitségével a’ nyelvmivelés szerfelett kinynyebbit-
tetik , igy mas feldl a’ nyelv belss alkotdsira nézve
abbol kér kedvetlen kivetkezdsek szirmaznal. Eld-
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szdr mind a’ gyskerek , mind pedig a’ szirmaztatde-
bfili ragasztéhok értelmének bizonytalansiga , az
Efymologyidnak tetdvazdsa, mellyet a’legnagyobb
vigydzassal, a’legfiradhatatlanabb szorgalommalsem
hirithatunk el; mdsodszor a’ nyelveknek nagyobb,
vagy kissebb hatdrozatlansiga, melly a’ sz0k tobb
értelmiiségébil természetesen hovethezik. Azembert
gyarléségok kizzé tartozik tehat, hogy ezen mdd-
hoz, melly tudatlan kezek kozbtt konnyen veszedel-
mes lehet, folyamodni kénytelenittetiink , sit gyakran
azzal éliink, a’ nélkil hogy azt észre venndk.

Az emberi elmének minden tehetségei hozote
eggyik sem fejtddzik ki olly hamar olly hirtelen,
mint a’ képselet; azért hajlandobb az ifid a’ kol-
tésre, mint a’ megélemedett ember. Valamintazegy-
gyes embernek vau ifjisdga, gy vagyon a’ Nemsze-
teknek.is, és ezen részbe bamilandoképen megegy-
gyeznek azok. A’ Nemzetek gyermek kordban is
{0ként a’ képzelet uralkodili, és ha mindjart nem
koltenek is, a’ mi gyakran megtirténik , azért meg-is,
nyelvok koltoi, minden hifejezéseik koltiiek. EbboL
magyardzhatjuk meg, hogy a’ nemzetek gyermek ko-
raban a’ szavak értelmének el-viltoztatisa olly me-
rész, olly kétetlen szohottlenni, a' mint azt némelly
nemzetek példai bizonyitjsh. A’ Szinai az Zstent
felséges Csdszdrnak , a’ Miami lakos nagy Lélek-
nek, ugyan ez a’ napot nappali , a’ hoidot éjjeli-
vilagnak , 2’ Bémdn vagy Avan o’ fa-virdgjdt a’
Ja ditsiségének, a’ kitsiny mértéket gyermek mer-
téknek nevesi, vallyon az illyek dltal nem valamelly
koltd Ki-fejezésére emlékeztetink é7 Az illy koltor
merdszséggel tamadott értelem elviltoztatisoknak
nyomaira, mellyek akaratunkellen-is a’nemzet gyer-
mek horvara emléheztetnel, minden nyelvekben ta-
lalank. A’ Magyar nyelvben pedig ezek talim még
ssdmosabbak ; a* nap jelenti mind azon egi testet,
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melly foldiinket vildgositja €8 ndvevényeinknek, az
czész természetnelt életet ad, mind pedig azon révid
“dbt, melly annak viligositd tulajdonsiga , és f5l-
ditnknek tengelye koral forgasa altal hatiroztatik
meg. Ezen s20 vildg tulajdonképpen azt jelenti, a’ mi
latisunk eldmozditasira foként szikséges és a’ setét-
segnel ellenkezbje, ebbil erednck vilég-os, vildg-is
szamtalan szarmazékaikkal ; de hiny hiillomb820 mds
képuetel ki fejezésére haszniljuli azt? majd gyerty-dt,
majd az egéss teremtdst, majd f6ldinket, sokszor
az egéss embericéget , gyakran annak ez vagy amaz
részét jelentjith kiazzal. Vég nélkil lehetne illy pél-
dikat fel-szamlalni.

Hogy az éghajlatnak az emberek egész termé.
szetére , és hivilt a” kepzelb tehetségre, melly nagy
befolydsa vagyon, minden tudja ki a’ kilomboz
nemzetek tulajdonsigait visgalat ala vette. A’ del-
lceleti nemseteknek képzeld tehetsegh sohhal eleve-
nebb, sohkal tarkabb, mint a’ nyugottiak vagy észa-
kiaké 3 azért nyelvik is, hivalt pedig k62261 nyelvil
szamos olly koltoi képeklkel vagyoun raliva, mellyek-
10l a’ hozzijok nem szolott Eoropai elme eliszo-
nyodik , vagy nevetésre gerjesatetih. A’ Magyar nyely,
a2’ mint latok, keleti lévén, ‘szimos illy keleti me-
részséggel készilt értelem viltoztatizolikal bovolko-
dil, mellyekbe mi, hozzajok lévén szokva , nem iit-
kdziink meg , dea’ mellyel eggy idegen nyelvbeere-
deti formajokban dltal tétetvén, szint olly hillond«
sen hangozninak, mint eggy tdrdk Basdénaek Sultan-
jahoz intézett felengezd kifejezései. Midon kedves
személyeinket édeseknel nevezzil, mid6n a’ kbznép
sz4jabol a’ tubdmot , rozsémot, lelkemet, saivemet,
essem & lelkit ’s o’ t, olly gyalran haljult nem kell
¢ viszeza emléhezniink Eleinknel Osi lakhelveikre 2

Mas a’ kimiveltebb nyelveknek, mis a* Magyap
nyelvnel mostani allapotja, A’ valamennyire kimis
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velt nyely tovabbi paliérozodasit az okossdgtél vir-
ja;a’ nyugotti hidegebb meg-fontolishoz szohott
Magyarok, azilly merészebl el-valtoztatisohat ne-
verséggel fizetnék. Tsak a” koltéshen és az éhes sz0le
lis némelly nemeiben lehet azokhal élnij és it is
a’ képzeld tehetségnell ma mir az ohossig hideg
szabdsait , a’ jo izlésnek gyakran tetévazé térvé-
nyeit kell untalan szewme elitt tartania. Az eldadd.
sol tobb nemeibe pedig sziikségeshépen meg-kivin-
tatik, hogy az illy értelem -valtoztatisokban az uj
képzetnek a’regibbelikel, mellyek segitségével azt
meghatirozni akarjult, talalkozo hasonlatosagat he-
lyesen kifejteni tudjuli, és ezen rokonos hasonla-
tossdg az olossig tirvényei eldtt a’ legszérosabb
visgilast ki alja, Igy tsontwdr, wellyet Pdpay a'
Skeleton hifejezésére alkalmatosnak talal, *) bszsze-
ezerkeztetésére nézve helyes szé, o’ Grammatikus
abban semmi hibat sem talalhat; de ittaz értelem-el-
viltoztatisa olly merész, hogy azt a’ jozan okossig
hellyben épen nem hagyhatja, és talam még a’ koltoi
eloadasbanis alig szenvedné meg. A’ Geréb (a’ ne-
met Gerip-bol) ugyan tsontbél all, de a’ kepzeld te-
hetség legmerészebb reptiben is alig mondhatja azt
vdrnak. .— Ez a’ mod illy nevesetes és eggyszersmind
illy kényes 1évén, nem viloa ugyan felesleg valo ab-
ban melyebben belé ereszliedni; de ezen Lrtehezés-
nek azon kivill is igen nagy kiterjedése, rovidségre
int; a’ kényesebb torvények felkercsése pedig az em.
beri ész munkalkodisainak mélyebb és elrejtett Zif-
kaiba vezerelne. Mellyili emberi elme az, melly itt
el nem tévelyedne , magat ezen épen olly fontos, mint
kimeréthetetlen tirgyban el nem vesztené! Eléged-
jink meg tehit ez uttal némelly kozinségesebb ész-
revételekkel. Egyébbardnt itt tsal a’ nyelvekbe ko-

*) Magyar Minerva IV, Dar. 169 L.
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ednségesen elterjedett értelem -viltoztatdsolril le-
het s26; a’ koltésben és 1z ékesszéllisban el for-
dilbaté képek meghatirozisa a’ szép tudomdny ok
theoridjdnak kifejezésére tartozik,

Az értelem-valtoztatisnak eggyililegnevezetesel b
modja az, midon a’ Beszédrészeftnek eggyik nemét
minden viltoztatis nélkil mds Reszédresz helyett
hasznaljuk. A’ Magyar nyelvnek e’ részben iggn nagy
konnyiisége vagyon , sokkal nagyobb mint akar melly
masnak ; sziikséges tehit hogy e’ tekintetbil a’ Be-
szédnel legnevezetesebb részeit keresztiil fussuk.

Magénértok helyett hasznalhatunk :

1-szor Eggy némelly igéket. Hogy ezen maoddal
Eleink igen gyakran éltenek, kLétségbe hozni nem
lehet; ezt bizonyitjik szimos ige tor’soheink, mel-
lyek eggyszer’smind magdnértok, mint szél, nyom,
Jog, szeg ’s @’ t. Az illy viltoztatasokbol mindazal-
tal sok hkedvetlen ketes értelmek tamadvan, azzal
tsak vigyazva kell élniink, a’ hol elleriilhetjiik jobb
azt elmellézniink ; azért elkot, alkotmdny helyett
nem eggy kdnnyen bevehetd. lde tartoznak némelly
kozonségesebb kifejezéseink, jobb @’ van mint @
nints; @ véltert @' tziginy semmit sem
éd, ’sa’t. ;

2-szor Némelly as, es, os ragasatékkal késziilt
mdassalértEket; mint: kolsi-s, hajé-s, asstal-os,la-
kat-os. ’s a’ t.

5-szor Majd minden igék részesiidjoknek jelen-
valé idejeket mint: ird, szerzd, halgaté, ’sa’ t. ki-
valt személyekrol, de néha lelketlen tdrgyakrilis,
mint: esé, adé, olvasé, ’s a’ t. Az igéhbil tsalt
ezen mod altal készithetiink magdnértohet , mellyeh
a’ tselekedd személyekre vitetnel; ezzel tehit igen
80l esetekben [‘énytelenitctiink élni. —

4-er A’ rendeli szamneveket , az azqkat meg;
hatirozo ik végzetet elharapvin ; mint : tized, szd-
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zad, ezered ’s a’ t. Ezen moédnak mindadltal tsak
igen tsekély hasznat vehetjik.

Massalértd nevek helyett élhetiink a’ kovetke-
zends Beszédrészelkel :

1-6r Némelly nem ritka esetekben, magdnértd
nevekkel mint: fz ember, gaz irds, fa szék, szal-
ma hdz >sa’t. Az illyenekbe mindaziltal egész sz6l-
lisok lappanganak, és vagy azt jelentik, hogy az
utolsé f6 képzet az elsbhez hasonlit, olly ember,
olly irds, mint a’ fa mint a’ gaz, vagy pediga’{o-
képzet a’ mellék- képzethil vald; mint: f@bdl szal-
mabol valo szék, és hdz, Ezen tekintetbdl tehit az
illy széllisokat eggy szdnak tohinthetjik, és a*
mennyibe hoszszusigok megengedi, Oszsze is irhat-
juli. Kifogast tesznek a’ Nemzetek elnevezései, mel-
lyekbol tsak az as, es, os végzer segitségével hé-
szithetiink missalértdliet, még pedighasonlatossigot
jelentolet mint: Magyaros, Tétos 'sa’'t. Ha mds
értelmic missalértire vagyon szithségiink, kénytele~
nek vagyunk a’ tGrzsoket viltoztatds nélkill hasznil-
ni, de itt soha sem lappang semmi szdlldsforme,
a’ maginértd valosigos missalértd lesz és a’ kettdy
Uszsze nem irhatjuli: p.o. Magyar huszdr, Német
ember, Olasz nyelv,

2-or Az indulatot, kivilt szeretetet jelents mi-
vels igék jelents médjoknak egészszen mult ideje
igen szépen haszndltathatik a’ ragasztékos vagy ha-
tarozott formdban, részeséllk vagy massalértdh he-
lyett; mint : szerettem férjem, gydtolted fiad, ked-
velte kinyve’sa’t. Azillyen hifejezéseliben olly nagy
belso erd , olly bajols kellem feliszik, mellyet ide-
gen nyelveken tsak hoszszi korilirasok altal érhe-
tiink valamennyire el; azért ezeklel az indulatok-
nak szerentsésebb festdi igen szépen éltek és élhet-
nel. Némelly eggyes esetelben a’ jelenvalé idit is
hasznalhatjuk ¢’képen , de tsak igen annak elsé szes
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mélyével, és taldm tsak a’ tréfasabb eliaddsbaa »
mint: ¢romfi , utéllom dllat.

3.szor Néha élhetiink katdrozékkal is massalér-
td helyett mint: meszsze fold, fel hdz ’s 2’ v, De
ezell valosagos aszszetételek 1évén, jobbazokategy
szénak tehinteniink és Gszszeirnunk.

Hatdrozék helyett hasznilhatjuli:

1 szor Az igékonek viseldjoket vagy Revai sze.
rént o’ részesulok elmultidejét , p.o. sietve, lopva,
Sutva ment 's a’ t,

2-or Némelly mdssalértGket mellyek talan, te.
Zen ragasztékkal alkottatnale p. o. méliatlan szen.
ved , sziintelen esik ’sa’t. Az illy missalértok koz,
zil némellyek tsak az ul,iil végzettel lesznek hati-
roz6k p. 0. kedvetlenil bénik , masok mind a’ két-
féleképen haszniltathatnal mint: véletlen, vayy ve-
letlenil jatt , szinetlen vagy szinetlenid esik’s a't,

Ezel minteggy az értelem emlitett elvaltozta-
tasanak azon modjai, mellyek nyelvink termé-
szetébe gydhereztetnek, és a’ mellyehet az uj kép-
zetek kifejezésére hasznilhatunk, majd minden tar-
tozkodds nélkil. Vigyazébbaknak kell az olly elvil-
toztatasokban lenniink , hol a’nyelv természete sem-
mi bizonyos torvényeket nem nyujt. Az illyenek az
clébbenieknél sokkal tobbszér fordulnak eld, sot
ugyan azon eggy szoban azzal parosodhatnak is p. o
asztalos massalértd ugyan, és azt mag;inértﬁnek te=
hetem , de még azzal nem teszeh egyebetki , hanem
eggy olly személyt vagy tdrgyat, mellynek asz-
tala vagyon; annak ezen kizonsegesebb értelmét
mag kell szoritanom , el kell viltostatnom , ha az-
zal a’ mesterembereknelt azon nemét akarom kife-
jezni, melly az asztaloh készitése Koril foglalatoss
Kodik foként. Méltin timad tehat itten az @’ hérdés
hogy az értelemnek illy clvaltoztatisiban mitsady
yezért vilagzthatunk ? -
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Az Analogyia, vagy t6bb szavaink értelménak
elviltoztatasiban észrevehetd megeggyezés , valo-
ban a’ leg-bizonyosabb vezér lehet; ezen szavaink
Jazék-as, kerek-es, asztal-os ’s a’t. meghatalmaz-
nalt arra, hogy az ujabb mesterembercket, azon
tirgy ezerént nevezziik el, mellynek készitése koril
foglalatoskodnak. De ez tsak ritka esetekben elég-
séges és itt a’ jozanokossigot kell foként tanatsa-
doul fogadni. A’ gondolatnak maginak , mellyel a”
képzeter leirjuk, kell sziihségesképen helyesnek,
#imeritonek lenni, ha azt nem akarjul, hogy a’
jel, mellyet hasznalunk , érthetetlen ne legyen. A’
belsi , vagy ha szabad ezen kifejezéssel élni, a’ lel-
ki nyelvnek , mellynek torvényei minden emberiel-
mébe mélyen belé vagynal vésve, és igy minden
nyelvekben ugyan azon eggyehk, kell mozgdsba
jonnie, és a’ hangnyelvet igazgatnia, ennek tdr-
vényeitOl az illy esetekben majd semmi korlatok kiz~
z¢ sem lévén szoritva.

A’ szoros atyafisdgban 1évd képzeteh kiilsd je-
leinek feltserélését o’ kimiveltetésnek tsetsemékord-
tan 1évé elme nem tilalmazza , az azok kozdtt 1évd
kényes kiillombséget megfogni nem tudvin 5 a’ mi-
veltebb embernek a’ kizbeszédben nints arra ideje,
hogy az eggyes kifejezések valdsigos értelmét szoe
rosan megvisgilja, azért az eggyilikel 2’ mésik he-
lyett igen gyakran él; de az illy vjitdsokat a’kol.
256 mint igen kizOnségeseket, minden erd nélkil
valohat megveti, az ékes beszélls azokkal mint tzél-
jinalk meg nem felelikkel élni nem mér, az oktat-
va iré pedig, kinek minden eggyes tiszta hképzetnek
tiszta és egyenes hifejezésére legnagyobb sziiksége
vagyon, azokat épen karhoztatja. Tsak akkor lehet
azt megengedni, ha eggyfeldl a’ ssizkség Wénszerit
red, masfeldl pedig a’ hépzeteh dltala nem wvegystet-
nik gszsse p.o. személy annyit teszen magiba mint
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a’ Deik Persona, mellynek a’ Subjectum-mal igen
820108 Gszszehottetése vagyon; mive_l pedig azon hép-
zetet, mellyet a’ Dedk az utolsoval jelent ki, magya-

il nem jelenthetem ki eggy kénnyen , a’ személy¢
igen sul esetelben hasznalhatom a’ Subjectum kép-

zetének kifejezésére is. Komoly és komor Szabs
Davidnak Fkisded szétdrja szerént eggyet teszen ;
mivel mindazaltal Nemzetiink Kharakterénel egy-
gyik fo tulajdonsdgdt , azt a’ kildnds férfias, éle-
medett tsendességet , melly a’ vigsig s szomordsig
kozott all, a’ vizesziiségnek ellenkezdje, de a” komor-
siggal nem tseréltethetik fel , jollehet ahhoz kizel
jar, és a’ mellyet a’ Németel Ctnft, a” Dedakoh seriws
szavaikhkal jelentenek ki, anyai nyelviinken semmi-
kép nem fejezhetjilk ki, miért ne huzhatnék kia’ ko-
- molyt eddig volt korébol? Miért ne hasznilhatnék
azt ezen tulajdonsdg kifejezésére? annyival is in-
kabb mivel az oly" végzet az or-nil hanyzisiranéz-
ve ligyabb, kellemetesebb lévén, ez dltal a’ szeli-
debb komolysdgot, melly igen konnyen iltal mehet
a’ homorsidgha, minteggy ki is fejezni litszik,

Az eggymistol tdvolabb &llé képzetek jeleineh
feltserélésében az emberi elme majd a’ kilso érz6
esskizeink dltal észrevehetd targyak tulajdonsigait
viszi altal 2’ lelki tulajdonsdgokra, wint befeje-
zés , tapasstal , nyakas, 4llit ’s a’ t. majd a’ ké.
zonségesebb értelmii szavahat a’ valamennyire szoro-
sabb, de ugyan azon Nembil valo képzetek kifejezé-
sére hasznalja és igy azt minteggy szorosabb érte-
lembe veszi p. 0. sdrgasdg magiba igen szélesen ki-
terjeds hépzet, eleink mindaziltal azt megszoritots
til, és ma mar tsaliazon nyaevalydt jelenti, melly-
ben az emberi testen ezen tulajdonsig uralkodik. Az
elsé nagyon szélesen kiterjedé maod ; majd minden
abstrakt képzetek az elsé emberek dltal ¢ szerént

255



neveztettel el ,*) a’ masodik vithabban fordal eld;
amaz inkabb a’ képzeleten épiil, ez inkibb az érte-
lem 4ltal gyakorditatik. Akdr mellyik esetbe is mind-
azaltal 2’ hasznalandd 1jszo jelentésének azij hép-
zetre illenie kell, kiillomben a’ hifejezés hianos této”
viz lesz p.o. hideglelés, valosigosan helytelen ezd,
és ha azt a’ nyelvszokds nem erdsitette volna meg,
helyben épen nem hagyhatnok; az ellen méltin
kikelhetnénk, ha azt most akarna valaki a’ nyelvbe
hozni ; a’ hideglelés nints mindég hideggel Gszszes
kitve, azért ellenkezést vagyunk kénytelenek mon-
dani, middn @’ forrohidegrol beszéllink, Erre néz-
ve helytelen Bartzafalvainal ezen szava FEldz-mény,
mellyel a’ dedk Objectumot akarta kifejezni, jolle-
het annak szdmos uj szavai hoziil épen ez azon kevés
ezamiak hdzzé tartozil, mellyelt a> Magyar nyelv-
nek természete szerént vagynak alliotva. O itta’tor-
zsoh vilasztasiba botlowt meg, megelozni annyit te-
szen mint valaki eleibe végni, annil elébb a’ tzélhoz
jutni; az Objectum pedig, mellyet magyardl tdrgy
altal jol kitehetiink , sziitkséges képen semmit sem
el6s meg, tehit nem mondhatnielézménynek, Hii~
nos hasonlohéppen Orthographia helyett helyesirds,
mert lehet valakinek helytelen helyesirdsa azaz Or-
thographiaja ; ezen utolsénak el-fogaddsira mind-
azaltal valamennyire meghatalmoz benniinhet a’ sz2k-
ség és @’ Garig nyelv példdja. — Tovibbd sazitksé-
ges hogy az illy régi képzet, mellyet eggy uinak
meghatdrozisira akarunk hasznalni, igen sok mds kép-
zetekre ne vitethesséh, igen kézonséges ne legyen;
p.o. Lak-tag vagy laké-tag, mellyet Bartzalalvi a’
Német eredetii polgdr hellyet koholt, olly kizénsé-

*) Nézd Campe uber die Beinigung und Bereiche-
runglder‘ Deutschen Sprache.Braunschveig 1794+
147, 1.
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ges , hogy az alatt, eggy virosnak tébb hirekesztd
jusokhal felruhazott lakosait senki sem értheti. Au
illy nagyon kozonséges értelmi szavakat-is mindaz-
dltal némelly esetekben hasznilhatjul az j képze-
teknek meghatarozisira, ha azolat az eldadisban
mds szavakkal olly bszszekottetésben hozzuk hogy
ezel annak szélesebb értelmét minteggy megsziki-
tilk, jobban meghatarozzdk, p. 0. szenvedd ige,

" Magyar Orssignak polgdri alkotmdnya.’s a’ t.
E’kép a’ kozonséget az illy 4jszavakhoz hozzi szok-
tatvan, idovel eggy késobb kor az illy hatirozo szd-
kat el is hagyhatja, és a’ nyelv tokélletesedéséhez
eggy nagy lépést teszen, a’ nélkil, hogy a’ sziok
értelme eggyszerre nagy zavarbajonne, a’passivum,
activum ’s tobb mas hasonlé szavak igy terjedtekel
@’ Dedk nyelvben. lgy tortént ez mds nyelvekben
is mis szavahhal.

A’ szavak értelmének elvaltoztatisiban azok alir
régiek, aldr szirmaztatds és Oszszetétel dltal hésziiltelk
legyeneli , néha a’mds nyelvek példéjat is kivethet-
jiik, kivdlt eggy olly nyelvet hasznilvin erre, mel-
lyel bazdnkfiai esméretesebbek , millyen rednk nézve
a’ Nemet vagy a’ Dedk. Azillynyelvek dltal, a’ha-
gonld kifejezések értelmének eltalilisira az emberi
eime konnyebben vitetik , mintha az ) és régi hép-
zet hozott fennallo relatziét hoszszasan kénytelen
felkeresni. Itt mindazaltal nagyon kell vigyiznunk
az olly szavakra , mellyek valamelly kilonos szokds-
nak, vagy hibds nyelvbeli vissszaélésnek kiszinhe-
tik lételoket. Illyenek minden nyelvben igen szdmo-
san vagynak és ha valamelly mds nyelvbe forditat-
nak 4ltal minden embert nevetségre inditanak p. 0.
ezen Gordg sz0 Tragoedia ezen hétszobol 7eaqyos,
ketskebak és wdp, ének vagyon Gszszetéve és a’ Go-
rogiknek azon régi szohasibol eredett , hogy az olly
koltoket, hik a’ koltésnek ezen nemébe gydzedel-
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meskedtel eggy ketshebaklal jutalmastattdk meg;
melly héptelenség volpa tehat, ha mi a” Szomord
Jitéhot ketskebak éneknek nevezndk, &’ Gorogok
példija szerént. Nem kevésbe hibis a’ Német Schaw-
spiel szerént nézs' Jatéknalk nevezni a’ szinjatéknak
azon nemét, mellyet némelly haziokfiai a’dolog ter-
mészete szerént helyesehben neveztek érzékeny Jg-
téknalk; mert nézd Jéték mind az, &’ mit nésunk vagy
is inkabb a’ mi néz benniinket.

Az olly esetekben mindazdltaltal a” hol az esmé-
retes nyelvek kozill t6bben megeggyeznek ugyan a-
zon eggy sz6 értelménel elviltoztatisiban, és igy
legalibb a’ nemzet pallérozottabb része azzal meg-
esmérhedett , a’hoz hozzda szokotty nem killomben az
ollyakban mellyek a’ jézanokosséggal nem ellenhez-
nel, az idegen nyelveliet nagy konnyiséggel vehet-
jiik segitségil p.o. fv, Wogen, arcus , tulajdonképen
a’ nyilnak eggy részét teszi , miért ne haszndlhatnok
tehat ezen szavunkat sok mas esetekben, az eddig
hasznilt Dedlt @rcus helyett? miért volna eggy iv
papiros roszszabb mint eggy arkus papiros, midon
a’ Német is elmondja : ein ogen Papier. A’ poela
rithin festi azt a’ mit mega érez és lit, hanem azt
a’ mit wmds hornytlillisoll kozotwt litna, érezne; nem
él & o’ mostani prozis életben, hanem azt szépiti,
annak szép oldalait Gszszeforasztja ; & tehat maganak
eggy szebb életet képzel, abban él, hivetkezdleg
valosidgos £dlto; miert ne élhetuénk tehdt ez uj sza-
vakkal: kdlto, koltés, kiltemény , widén ezek a’
Gordg Iamgryg, Iloweig, Mompa , vagya’ Német Dids
ten, Didtung, és Gedit nevezetnek megfelelnek ?
Ezen sz0 fiizet 2> Német Heft utin vagyon alkotva,
jollehet fizzni valosigosan mas képzetet jelent mint
a’ Német Heften; mivel mindaziltal o’ fizzet killom-
ben megfelel egészazen o’ Német Heft-nek miért ne
potolhatnok ki azzal nyelviink valésigos hidnossigde?

Ezek
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Fzek minteggy azon hozinséges észrevételel,
mellyeket .a’ szl értelmének elviltostatisirsl meg-
jegyezhetiink. Jol érzem én azt, hogy ezel iltal a’
dolgot épen pem meritettem ki ; sok eggyes hasznos
jegyzésehkel lehetne azokat megtéditani, de ezek
igen meszsze elvezetnéneh fel tett tzélomeol, melly
tsak abban 4allott, hogy ezen Lényes tirgyal és an-
nalk természetével valamennyire megesmértessem az
olvasot. De minden iigyelezetem utian is nem kelle-
ne ¢’ megvallanom, hogy itten bizonyos meghatiro.
zott torvényeket adni nem lehet? Ezeliet solkal kin-
nyebb érezni, mint kijelenteni. A’ mennyibe az érte-
lem elviltoztatisok a’ szollis formak kozzé tartoa-
nak, azokrdl alabb bdvebben lészen szd.

RILENTZEDIR SZARASZ

A’ régi elavult szavak felelesiteserdl.

A’ nyelvek eggy .llapotba nem maradhatnali,
azok valamint minden emberi wivek érokds és szin-
telen viltozisoknak vagynak kitéve. Az qjitisok
konnyisége, az embernek erre valo hajlandésiga,
mellyet az anya természettdl vett, ezekev keralhe-
tetlenekké teszik. Szerentsés az a” Nemzet mellynél
az \jitisok ezen tehetségénel, ezen Kivdnsiginak
jé erdny adatott, ezen viltoztatisok mindég tzéle-
rényosan vezéreltetteh. De ezzel eggy Nemzet sem
ditsekedhetik. Minden nyelvben talilkoznak olly
id3-szakok , mellyekben a” helyteleniil tett és gyak-
ran észrevehetetleniil elterjedett Gjitdsok dltal az meg
romlott , elajasodott; sbt azt lehet mondani, hogy
@’ nyelveknek legfényesebb id8 koriban is, midén
azok egész nagy épiiletnek tekintve, a’ legsebesebb
bamulandé l1épéschhel sietnek o’ tokélleresség felés
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azoknak némelly részei megallapodnak, hatrilnak,
Ez az emberi gyarlosignak természetes kivetkezése;
¢s minden nyelvelnek eggyszerii kifogdst nem szen-
ved$ példaja dltal bizonyittatik, lHa ezen viltozdsok
a’ sz6llas formakra a’ nyelvek belsé alkotdsira nézve
nem-is olly nagyok, az eggyes ssavakban anndl sz3-
mosabbak , anndl észre vehetShbek. Nints az eddig
esméretes nyelvelk kozott eggy-is , mellyben tobb jé
Os tirzsokds szavak o’ hoszszasabb elmellbztetés dl-
tal a’ szokdsbil ki ne mentel, el ne avultak volna. *)
Erre pedig épen nem szitkséges, hogy az illy szavak
helyétr mdsok foglaljakel, sokszor olly elavult sza-
vakra is talilunk a’ kilombozé nyelvekben, mely-
Iyeket a’ késObb maradék kipdtolni nem tudott és
kéoytelen volt azok sziikiben kedvetlen koriilirdsoh-
kal kiiszkddni; wmint: idomtalan az az proportio
nélkul valé ; sbt gyokran az illy szavakkal eggyiitt
maga a’ hépzet is minteggy elveszett, és valamelly
atyafias rokon képzettel olly szorosan eggyesilt, hogy
az emberi elme azt ett§l meghiilombdztetni nem tud-
ta p.o. feleim , melly régen szinte annyit tett mint
ember tdirsaim, jollehet ennél valamivel szorosabb
értelembe vétetett és mint eggy ez és a’ rokonaim
kozott dllott. Tobbnyire mindaziltal az illyen elavult
szavah hényteleneh voltah a’ nyelvbe késébben tsu-
szott mds szavaknak helyt tsinilni, mellyek na-
gyobbdra a’ szomszéd nyelvekbil kiltsonoztettel ; de
épen nem rithin o’ nyelv természete és torvényei
szerént-is alliottattak, igy tolytik ki a’ szelet, or,
baké, agg , szavainkat o’ spiritus, tolvaj, héhér,
greg vagy vén ki-fejezések,

*) Ut sylvae foliis pronos mmtantur in annos,
Prima cadunt; ita verborum vetus interit aetas ,
Et juvenum ritu florent modo nata vigentque.

Horat. de Art. poet, 60 vers,
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A’ mennyibe az illy elavult szavakra az Gjitasoh
tzéljnira nézve szz']}u‘égl'ink vagyon és azok kivinsd-
gunknak megfelelnek annyiban azolat feléleszteni
¢s hasznalni nem tsak szabad, de valdban Zelleme-
tes kiteleségink-is. A hasznos érdemes hazafiakat,
kik polgarsigohat méltatlanal vesztették el, és ok
nélkil jotrek feledékenységbe, kebelinkbe djra fel-
venni, azokat a’ mennyire lehet hasznunkra forditani
Litilthatna meg ? Azért minket ki kirhoztathatna ?
Valoban nagy kibasig volna azillyeneket tsupin azért
megvetni, mivel tunya vagy vigydzatlan Eleink
erantok igazsigtalanok voltak! — A’ Régi Romai irok,
kiket olly 6romest szeretiink, kivilt mi Dedk Ma-
gyarok, mindenben Lkovetd példdknak tekinteni min-
den tovibbi fontolis nélkil a’ regiszokat gyakran
haszodltdk. Virgilius Quinetilianus szerént a’ legna-
gyobb kedvelloje volt @’ régiségnel, *) Salustiusrol
pedig ezen epigramma szallott mi rednk :

Et verba antiqui multum furate Catonis
Crispe, Jugurthinae conditor historiae.
Portugalliénak szépen virigzo honni nyelve a’ Spa-
nyolok altal tortént elfoglaltatasa utdn elajasodott 5
a’ véres Spanyol successios hébor iltal a’ Frantzia
nyelv ezen kis tartominyban is jobban elkezde ter-
jedni, a’ honnit elnyomvin és végveszedelemmel fe-
nyegetvén. Az ijabb idékben nevezetesen 1792-be fel-
allitowt tudomdnyok Akadémiéja, mellynek firado-
z4sai a’ tudoményoknak minden részeire kiterjednek,
de killsndsen a’ honnyi nyelvet tirgyazzik , leg-elsd
hitelességének tartotta a’ nyelv régi dllapotjénak
helyre allitasat ; azért igyehezett ¢s igyehszik a’ 16-ik
szizadbol valo klaszszisos irdkat eggy Camoens-t
eggy Rodriguets - Lobo - t kozonségesebbé ten.
ni, azért torekszik arra hogy az akkori ssélldsok-

[ S—

*) Inetit, Ocat. Lib. 1. @ 7. ¢ L, IX, ¢. 3.
15°
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nak az akkori szavaknak , nem tsak az irdsokban,
hanem a’ kizbeszédben is &) életet adjon. *) A’ hazd-
jokért, a’ honninyelvért buzgoé Tuddsok ezen Eggye-
zetének ditsiretes kivansagat ugyan ki vetheti meg?
Minden nap szemiink eldtt vagyon a’ faradhatatlan
Némelek példdja, mellyet hazimnak kovetésil ajdan-
Jani mar annyiszor volt alkalmatossigom. Melly nagy
szorgalommal hinyjik Ok fel konni litterdturdjok-
nak régiségeit , melly mohon kapnal 6k a’ régiiri-
sohban mind azon a’ mi nyelvok bovitésére , tokélle-
tesitésére szolgdlhat. Az ujabb koszérus koltsik k-
ziil majd eggy sem talilkozik , kinek bdjolo munkiik
kizott ezen szorgalomnal nyilvansigos nyomaira ne
talilnank. Igaz ugyan hogy ujabb Nyelvtudossaik e’
részben zaboldtlan hevektol elragadtatvin igen is
meszsze mennek , sok részben a’ nyelvnek egészszinét
elvaltoztatvan. De az illy viszszaélések a’ dolog he-
lyesse’gét meg nem ronthatjik. Azon kézzel foghato
hasznok mellyek a’ régiszavali felélesztésébil a’ Né-
met nyelvre hiromlottak, és naprél napra haromla-
nak, akkor fognak még valdsigosan kitetszeni, ha
ez az elsb tiiz megszinil , és az idd a’ jot, a’ rosz-
161, @’ szikségest a’ szikségtelentil elvilosztja. A’
mi a’ Németekneh szabad , a’ mi nekieli hasznos, miért
volna mi reénk nézve hiros, tilalmas ? Annyival is in-
kabb mivel az illy uj életre hozott régi szavak dltal
a’ nyelv természete nem rontathatik meg, azok ma-
gibol a’ nyelvtermészetibil vétetvén, és azokat mar
¢’ régiségek erant valo tiszteletiink-is ajanlvan.**)

-l Eichhorns Geschichte der Literatur von ihren
Anfang bis auf die neuesten Zeiten 2-dik Dar.
2-dik fele 826 I.

#¥) Vetera majestas quaedam, et ut sie dixerim re-
ligio commendat. — Verba a vetustate repetita
non solum magnos assertores habent, sed etiam
afferunt Orationi majestatem aliquam , non sine
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A’ nyelv bovitésnek ezen médja minden nyel-
vekben eggyardnt haszniltathatik ; a’szirmozottoh-
ban Ggy mint az eredetiekben. Tsak annyiban tald-
lunk itten valamelly kilombségre, a’ mennyibe eggy
némelly nyelveknek volt olly id5 szalol, mellyben
virigoztak , és késbbben az id5 kornyiilillisok 4lral
az elébb szerzett bovségtil megfosztattak. Valamint
mindaziltal soha sem lehetet eggy nyely is egészszen
tokélletes, \igy a’ régi elavult szavak felélesztése
sem lehet elégséges a’ nyelvek mostani sziikségeik-
nek kip6tolisira, mellyre nézve azt minden nyelvnek
mivelésében tsak segitségiil vehetjilk , mint f6 médot
goha sem tekinthetjiik.

Az elavult szavakhoz kétféleképen juthatunk,
vagy a’ nyelvbéli régiségek felhinyisa, vagy pedig
a’ nyelveliben talilkoz6 szérmazekoknak , az etymo-
logyia tirvényei szerént, a’ magok szerkeztetd ré-

szeire valé felosztdsa dltal. Mindeggyikérdl szik-
séges lesz rovideden érteliezniink.

Szerentsés, hiromszor szerentsés az a’ Nemzet,
mellynek nyelve régtél fogva irdsban foglaltatott,
és régibb irdsbéli maradvényai az idoknek viszon-
tagsigai dltal nem emésztettek meg! Az illy Nemzet-
nek irominyaiban megmaradt a' nyelvnek egész
torténete, annak minden viszontagsigaival eggyiitt;
megmaradtak & legrégibb idoktol fogva hasznilt
minden szavai, mellyek Lozil a’ haszon vehetioket
l«énnyen kiviloszthatjalk , ezen kimeréthetetlen hut-
{6hdz mind, untalan folyamodhatnak. — Hogy a’ mi
nyelviink nem tartozik ezen szerentsések kozzé, tud-
jult nyelviink torténeteib8l. A’ milegrégibb irdsbéli
maradvinyaink , nem haladnak felyebb a’ tizenhar-

delectatione ; nam et auctoritatem antiquitatis
habent et quia intermissa sunt, gratiam novitatl
similem pargnt. Quinetil, L. 1. ¢, 6. ;
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madik szizadnél, és ezel is egészszen a’ knyv-
nyomtatasnak hazankban valo behozatisiig mind szd-
mokra, mind foglalatjokra nézve olly nagy tsekély-
ségel, hogy e’ részben az Anglusokkal,*) Fran-
tzidkkal,**)vagy Németekkel nem vetekedhetiink +**).
Az a’ Wevés is mindaziltal, a’ mi ezen régi iroma-
nyokbél mi reink szallott, eleggé bizonyitja azt,
hogy melly sok jé kifejezéseink mentek ki @’ szo-
kasbol 2 Azon szamos régi szavak , mellyek a’ legré-
gibb halotti beszédekben fennmaradtak , azok mel-
lyek a’ Szent Margit életében és a’ legrégibb Ma-
gyar Enekben, foglaltatnak, és Kivilt végre azok
mellyeket 2’ mi Revaink @' Szentirds legels fordi-
tdsabol , mellynel hiaddsiaban Gtet a’ hora halil aka-
dilyoztatta, vélliink kozlott, nyilvan bizonyitast tesz-
nek arral, hogy hany jo Magyar szavaink jottek 6r-
ks felejdékenységbe, mellyeknel soha sem, vagy
tsak az eggyes még hevéssé esméretes €s a’ jovendd
Nyelvtuddsok szorgalmira virokozo Maradvinyaink
faradhatatlan felhdnyisa utin johetiink nyomokba.
Ezt még jobban megbizonyitotta emlitett tuda-
sunk az dltal, hogy szamos hellységeink neveinek
értelmét, mellyet nyelviink mostani allapotjabol,
eemmikép ki nem fejthetnénk , az etyafias nyelvekbil
megmagyarizta; mint Bogatdanak, Banknak, Baeh-
nak, Csabénak , Gyaraknak, Killinak’s a’t.****)

" N lle'grégibb Anglus iromdny @' 7-dik Szizadbol
valo.

**) Frantzig irisok taliltatnak a’ 12-dik Szizadbol
FrantziaOrszagban,Anglidba pedig a’ 11-ikbélis,

) A’ Iegréiibb! Német iras Galterer szerént
tsak 1170-b6l valé (Commentatio Soc. Reg. Sci-
ent. Gittingae. Anno 1779 vol. 11.) itt mindaa-
altal a’ red kovethezett iromanyol sokassdga ki-
potolja ezen hidnossigot. —

'Y Antiquit. Litt, Hung. 85 L
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De késtbbi, a’ nyomtatis behozatisa utin valg iro-
ményainhban és kionyveinkben is taldltatnak 8z4m o3
olly szavak , mellyeket ma mér nyelviink nagy Kira-
ra nem haszndlunk, a’ min.t azt nyelvhéli Ilégiségp.
inknel nagy bivarjai Révai és Sdndor Istvén , mun-
liiiba megmutattil s *) s6t a’ mi meg tobb Pariz
Papaynak nem olly régi szotirjabol is lehetne szi-
mos elavult szavakat kiirni, mellyeket mir ma tsak
tudéssaink esmérnek. Nyelviinknek ezen litfeje meg
kordnt sints egészszen kimerétve, a’ szorgalmatos
maradéknak eggy tigas mezd maradt parlagon , mel-
lyen faradozdsainak szép tirgyat vehet, nyelviinknek
pedig nagy nyereséget szerezhet,

Akdr melly tiizesen kikeljen is Perseghi a’ Maa
gyar nyelv régiségeinek felkeresése ellen, **) ne
hagyjuk magunkat az altal ditséretes szindékunkban
megtintoritani, hiszem a’ régi elavult sz6k haszni-
lasit Gicero nem tsak a’ koltéhnek, hanem az Orito-
roknak is megengedi, ***) De kiildmben is ha mind-
jart az illyen elavult szavak felélesztését, értelmolk-
nek bizonytalansdga, alkotésoknak helytelensége,
és mis egyébb tekintetek néha tilalmaznik, és igy
azokat nyelviink tovabbi mivelésére nem mindég hasz.
nalhatnok is, azért még is az illy szavaknak felke-
resése sem felesleg val; azok nyelviink belsd tir-
téneteibe, alkotasiba és egész épiletibe eggynagy
megbetsiilhetetlen vildgot 6ntvén, Ha tsak eggy kép-
zetet is megtanilunk ez dltal helyesebben kifejezni,

*) N. Revainak Grammatikdjdt és Régiségeit, és
Sandor Istvinnak sok,/‘éléjét, hol az illy régi
elavult szavak tobb helyen fordilnak eld.

**) Verseghi Ferents tissta Magyarsdga 4. .

¥*) Prisca ac vetusta sunt podtarum licentiae libe-
riora , quam nostrae; sed tamen haud raro habes
etiam in oratione poeticum aliquod verbum di-
gnitatem, De Orat. L. 1L ¢, 58, .
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melly nagy nyereség az. Hogy pedig ezt tehetjiik ,
¢és foganatosan tehetjiik bizonyitjik szimos régi sza-
vainl, mellyek az Gjabb id6kben ujra szilettettek
mint : rege, hos , szobor’sa’ t. Egyébbarint Quincti-
lianusnak azon térvénye hogy a’ régi szavak kizity
a’ kevésbé régiek a’ legjobbak, *) tsak alkor dlhat
meg, mikor tobb killombézd idejit avult szaval ko-
zott vagyon vilasztasunk, vagy azillyen kifejezések
minden szdarmazékjailikal ugy Kivesztek, hogy tobbé
semmi nyomok nints kivethezés hép egészszen szo-
katlan hangial ;mint: ysa, heon ’s a’t.

Sok tekintetekhdl nagyobb szerentsével haszndl-
hatjuk az olly elavult szavakat, mellyeknek esmere-
tére a’ még most is keletekben lévi szevaknak o
magok szerkeztetd részeikre vald felosstdsok dltal
jutunk. A’ Magyar nyelvben a’ szarmastatdsbéli ra-
gasztékek a’ torzsoknek majd minden megviltozta-
tasa nélkil jarilvan akhoz, az dssszetetelben pediga’
szok wviltozhatatlan térzstkeikben rakatvin eggy
mas utin, a’ mint felyebb litok; az illy szokdsbol
kiment torzsthohnek kikeresése igen kionnyen meg-
esik, a’ szarmaztatdshéli ragasztéhoknak elhagydsa-
val, vagy az bszszetett szavakoak elvilasztdsival., Az
e’ hént talalt térzsohiknek helyességét még jobban
megbizonyithatja az, ha t6bb rokonos szarmazékok-
nak felosztasa utin ugyan azon eggy tirzsihkre ta-
lalunk p. o. fesz-es, fesz-it, fesz-il; szor-os , szor-it,
szor-il nyilvin mutatjik hogy itt a’ valésigos tor-
zs0W fesz ¢s szor. Az illyelknek helyességoket senki
kétségben nem hozhatja, de valyon azért haszndl-
hatjuk € azolkat minden hildombség nélkil? Valo-
ban nmem 3 mivel egyfeltl a’ Magyar nyelvben a’szar-
maztatasbéli ragasstéhoknak nagyobb része, a’leghii-

*) Ergo ut novorum optima erunt maxime vetera, ita
veterum maxime nova. Instit. Orat, L, 1. ¢, 6.
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16mbz5bb Beszéd részekhez jarulhat, mdsfelsl pedig
a’ sz:irmuzékokqak értelme a’ torzsdhétdl igen gyakran
meszsze eltsap, ésigy az illy torzsokok mind természe-
tékre,mind pedig értelmbhre nézvenagyon kétségesek
lehetnek. Ezen bizonytalansig igen gyakran megszii-
nik, ha azilly torzsiket nyelviink régi irdsbéli marad-
vanyai kbziott is feltalaljuk , ez altal annak mind ter-
mészete mind értelme meghizonyosodvin, a’ nyelv-
ben fenn maradott szarmazéhok pedig annak kin-
nyebb érthetdségére szolgalvin. Ugy latszik ezen te-
kinteteliet tartotta Ferseghi *) szeme elitt, midon a’
nyelviinkben talilkozo gybhereket elevenekre és né-
mékra, vagy holtakra,azazollyakra osztotta, mel-
lyek nyelviinkbe még ma is mint eggyes szavak hasz-
naltatnak , vagy nem haszniltatnak. I’ részben a’tu-
dés Nyelvtanitoval megeggyezinl ugyan, de a’néma
gy okerek tovibbi felosztasanal meghatirozisiban vel-
le kezet nem foghatunk. O ugyan is szendergéknek
pevezi azokat, mellyelk most semmit sem Zesznek
ugyan, mint: kiny , kegy, de valaha szohisban
voltak , és egészszen némdaknak , mellyel soha sem
voltak elevenek, és semmi értelmek sintsen, mint:
irg, tan. Valyon lchet é olly gyolereket hépzelni,
mellyel soha elvenek ne lettek volna? Az illy allitis
altal a’ nyelvel belsd tirténeteiben jaratlansagunkat,
a’ nyelvalkotds Filozofidjival pedig esméretlenségiin.
ket aruljuk el, legfelyebb azt mondhatjuk rollok ,
hogy azok olly régedl fogva avultak el, hogy mair
ma természetdhet, értelmbket nem hativozhatjuk meg.
Az illyeneknek felélesatésében tehit nem lehet elég
vigyazoknak lenniink ; de ez minket nem akadélyoz
tathat az olly-ancknak hasznilisiban mellyeknel ér-
telmét és természetét a’ hihetds bizonyossdgig hi-
tapogathatjuk p. o. kdr, kir-gs Lir-il, ker-it (cir-

*) Tissta Magyarsdg 33 .,
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cumecingit) helyesebben kdr-it-bol; kegy , Eegy-es,
és kegy-ességhal 5 inger, inger-elbil, gyom, gyom-
Lilbély év, harmad éve , negyed-€véb6l; hon vagy
honn, itt-hon, utt-hon, vagy itt-honn ott-honn-
bil ’s a’ ¢, ‘

Az elavilt szavak felélesztése hozzé tartozik az
is midon valamelly szénak régi, vagy eredeti értel-
mét helyre dlitjukp. 0. Ha ezen kifejezést, Helység,
melly ma valamelly falut, virost, az az akir melly
tobb emberek éltal lakott helyet teszen, valamelly
kozonségesebb minden helyet jelentd értelembe hasz-
naljuk, mint Szebé David ¢l azzal *). lllyenek le:
hetnének tovibba Jészdg , Virtus helyett, a’ mintaz
Pesti Gaborndl fordal elb, és tékelletlen mint ti-
kélletesnel ellenkezdje, a’ mit tulajdonkép jelent,
Az illyenelet mindazaltal tsak igen ritha esetelhen
lehet megengedni, ez dltal a’ nyelv hatdrozattsiga
nagy tsonldaldst szenvedvén,

TIZEDIR SZARASZ

A" videki sz26k kizonségesse tetelerdl, °

A’ Férj és Feleség, a’ Szilék és Gyermekek k-
zOtt lévo természetes szenthkitelek hoztakaz embert
tarsasigba. Az elsé tirsasigol hiznépek voltak ;
igy tehdt az eggyes emberelt ezen eggyes héznépek-
ben lettek a’ nyelvek feltaldloi. **) Legrégibb ha-
ldsz, vadisz és pasztor életol, ezen haznépeknek
nem engedék meg a’tibb ivadéhokon keresztiil vald

%) Az elvesstett Paraditsom 6tGdik énel elsd
vers.

**) Mir a’ Siciliai Diodoros (Biblioth, Hist. L- L e.
2 ) ehbdl akarja kifejteni a’ nyelvek killémbo-
gbségének eredetét, :
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eggyiitt lakist, eggy hdznép tobb dgokra oszlott, ezek
megint tobb dgazatokatalkottak s igy lettek eggy haz-
népbsl tokb haznépek, mellyekbodl, a’miveltség eli-
menetele altal az élelem keresés kinyitetvén, idgvel
egész Nemzetségelt valtal szaporodis, de féként egy.
gyesilés altal. A’ nyelveket , azok akir eggy helyt
ahar t6bb helyelken eggysserre, vagyeggymds utin
taliltattak legyen fel, és igy akir eggy mindenek-
kel kizis anya nyelvet, akir tobbeket vegyiink fel,
minden hdznép, minden nemzetség magival vitte, és
sajatjanalt tekintvén , hiillomboz6 kornyildllisok ko-
zott, kulombozioleg bivitette , pallérozta, mivelte.
Az illy apré nemszetségek hizott a' régibb idokben
igen tsehély hozisilés lévén, az eggymassal sziin-
telen folytatott dithos hiborik pedig Gliet eggymastol
még jobban elvilasztvin, az ujnyelvbeli talilminyoks
nyelvbivitések nem terjedtek el, és minden nemzet-
ség nyelvét lassan lassan mind jobban jobban el kes-
dé valtostatni, tulajdon szilkségei szerént. Minél
hoszszasabban voltak, az illy Nemzetségek eggymds-
t6l elvilasztva, annal nagyobb volt nyelveik kozote
a’ killombeég. Igy timadtak a’ killdmbozd Beszéd-ej-
tések és ezelibbl @’ kizelebb vagy tivolahb rokensda-
gu killombozd nyelvek. EbbSl magyarizhatjuh meg
hogy a’ kimiveltetésnek elsd léptsajén 1éve nemzet
ségek kozott, a'nyelvek ollyszimos killombdzd éga-
zatokra oszlanak el, a’ mint err6l Amerikinak fel,
talalasakori allapotja bizonysigot tehet, a’ hol a’ kii-
16mbd2b beszédejtések, és kbzelebb vagy tavolabb
rolonsigi nyelvek szima minden hitelt felyilmult.
Ezen nagy ) vildgnal elsé feltalalaji, annak némelly
vadabb részeiben olly nyelvekre is taliltak , mellye-
ken tsak eggy Miss 100 sit még kevesebb fegyver-
oghaté személyeltbél illo Nemzetshke beszéllett *)

*) A’ Yaro , Hohane, Chana Nemzetségek @ Rio
de Plata keleii partjain és o* Chunapy Nemzes-
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nem tsuda tehat hogy az dlta ezeli hézill sokan egész-
szen kivesztek.

A’ valamivel kevesebbé vad Nemszeteknél, wmel-
Iyel kézote vagyon valamelly akir mi tsekély kizo-
slilés, &’ Kiilombo2zé rokonos nyelvek szirmazisa na-
gyon nehezittetik, de anndl nagyobb szdmmal talil-
koznak a’ kilombisd Beszédejtések. Lzt bizonyit-
jak dmerikdnalk valamivel kevésbe vad Lakossai.
mint p.o. a’ Hurronoknak kiterjedett Nemzetsége,
melly egzy nyelvet beszélugyan, de ez annyi Beszéd.
ejtésekre oszlil a” hiny helység sbt a’ hiny hdznép
talilkozik kozottek. Ezt bizonyitja a’ miénkkel ro-
konos Lap nyelynek mostani allapotja, melly szam-
talan Dialektekre oszlik el ; minden Szentegg)hdsz-
nak killbnds valldsbeli kinyvei vagynak és a* Mi-
atydank huszféle-kéipen is mondatik,

Mihelyest valamelly Nemzetnel nyelve irdsban
Joglaltatik, és a’ Nemzet maga kimiveltetésében
elire lép , o’ hiilombozs Beszédejtésnel vj szérma-
zdsa is megsziinik, Az irds azon mod, melly a’ Nem-
zetek leghiilombozobb részeit nyelvikre nézve egy-
gyezteti; ez és a’ miveltebb orszdgok lakossai ho-
z6tt talilkozo sziintelen koziskideés hathatésan ga-
toljik azt, hogy a’ nyelv annak eggyik szegletében
misként formdltassél Li, mint 2’ masikiban. Nem
torténhetik a’ nyelvben olly lefemes \jitds, mellyet
az egész Nemzel, vagy legalilb annak miveltebd
része mindjirt meg ne tudna , ezeh hozil a* helye-
sek azonnal elfogadtatnak , elterjednel s a’ helytele-
nek pedig, vagy legalibb azol, mellyeliet a’ Nem-
zet nagyobb resze helyteleneknek tart, tsak hevés
ideig tartott bizonytalan életek utin megint kivess-

P

ség Paraguay vizétil nem meszsze, alig dllite
hatott 100 Bajnokokat, az Aquitequedichaga-k
hasonlohéppen a’ Pargnay mellett, tsak 5o0-e
&' Lenguasok pedig tsah Ii-et.
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7nek. Nem lehet ugyan tagadni, hogy némelly egy-
gyes szollisok a’ legmiveltebb Nemzetehnél is kili-
nos kedvességet nyerhetneh a’ tartomanynak eggyik
részében, mig azoh mis részekbe majd soha sem
haazndltatnak, A’ minden napitapasztalas bizonyitja:
hogy nem tsak eggyes vidékeknek, helységelnek A
hanem eggyes hdznépeknek , siteggyes személy ek
nek is vagynak hilonds szélldsaik, mellyek vala-
melly kiillon0s, az Orszag tobb részeibe esméretlen
tirténeten vagy kirnydldllison épiilvén , tsak igen
ritkin lehetnek hozbnségeseh. De valamint az illy
eggyes szollisok a’ nyelven viltozist nam tehetnel,
ugy azohndl fogva killonds Reszédejtéseket nem is
allapithatunk meg,

Az eddig mondottakat bebizonyitjak a’ mostani
nevezetesebb Furopai nyelvek eggyssere példdi.
Minden valamennyire esméretes nyelvek Beszédejté-
seinek eredete olly messze felhat , ésa’ nyelvehiris-
ba foglalisokat olly annyira megeldzi, hogy annak
nyomdba akadni, még a’ legszerentsésebb Nyelvvis-
galok sem tudtak. Mind az a’ mit errdl tudhatunk
pussta okoskoddsokon ésnémelly kizénségesprin-
cipiumokon épil. Ebbil magyarizhatjuk meg azt,
hogy a’ Magyar nyelvben nintsenel eggymaistol
olly annyira kizloméizo Bessédejtések , mint 2’ Né.
met, Frantz vagy Olasz-ban,— A’ Magyarok tsak
a’ g-dik Szizadban érvén mostanilakhelyshkbe, mind
addig a’ szamos eggyitt viselt haboruk altal, az
egész his Nemzetetshe olly szorosan Gszszehaptsolta=
tott, hogy az egészszet, mintegey nagy kiterjedett
hiznépet ,ugy leliete tekinteni. Havoltak ia elsd Gs
lakhelyeikben nyelvokben kilonis Beszédejtések
ezeknek az illy szoros hizoskodés altal el kellett tin-
.niek , azoknak minteggy Oszsze kellett olvadniok.
Mostani lakhelyokben megtelepedvén, elébbeni ha-
dakozé életek modjit még jo darab ideig folytattak;
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a’ Kiilfoldre idordl idbre tett rablé kitsapdsaik, &8
az arra teend( készizletek Gket mindég eggyeztet-
téh, A’ Beszédejtések kifejtodzésére, még a’ Aésob-
bi idékben sem maradott elég idejok, szamos habo-
risdsaik , idordl idére tartott nagyobb gyilekese-
teik, polgari alkotmanyok , és azuralkodisok eggy-
sége a’ Nemzetnek meszsze elterjesztett leghissebb
részeit is eggyestelvén . bezszehaptsolvan. lde ji-
ril, hogy a’ keleti ligyabb hangokhal biiszkélhedd
nyelv a’ nyugotti hangoktél mindég nagyon ide-
genkedett, azohat tsak a’ legnagyobb szihségben
fogadta el, és igy eredetiségétil nem fosztathatott
meg. Azon idegen nemzetlségelk nyelveinek , mel-
lyekhez a’ végre megtelepedett Magyarsig eggyes
tsoportyai kdzel laktak, és a’ mellyekhel részszerént
dszsze is vegydltek, nem lehete tehat olly nagybe-
folyasa ezelinek nyelvére, hogy azt jobban elviltoz-
tatta volna , mint a’ Nemzet £60b részének Beszé-
dét. De ha mindyirt az Orszig hiillombozd részei-
ben hangzo Magyar nyelv nem is Adlimbdzik olly
annyira eggymastol, bogy az eggyik vidék lakossa
a’ mdsikbol yalot, legalibb Lkozinségesen véve , meg
pe érthetné, azért még is helytelen volna azt mon-
dani, hogy a’ Magyar nyelvbe épen nem taldltat-
ndnak semmi kilombozd Bessédejtések , a’ mint
ezt eggy érdemes hazinkfia a” mult 8zizad vége felé
allitotta. *) A’ Székelyek, Palbtzok a’ Ba anyai-
jak’s a’t. nem tsak eggyes székban ésszdllisokban
killombdznek a’ tibb Magyaroktol ; ezeknek egész
hangejtésdn mas , és azoknak szdjokban, majd min-
den szavak valamenuoyire viltozva hangzanak. Vagy-
nak tehit a’ Magyar nyelvoek is kiilonds ZBeszédej-
tései , tsak hogy ezelinek tovabbi Kifejtését a’ kore

*) Rath Mdryds n. Schlézers Staats Anszeigen 12.
Dar. 355- l-
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myililldsok nem engedték meg. Ezeken kivill pedig
majd minden vidéknek vagynak kilonds szavai és
$26llisai, mellyek ha mindjart kiili‘?niis Beszédejté-
seket nem is alkotnak, de még is az Orszég tobb ré-
szeibe esmeretlenek. Ezt igy gondolom senki iské-
tséghe nem fogja hozni, a’ ki a’ két hazinak kilgm-
bozi részeivel akdrmelly kevéssé is esméretes.

Minthogy tehit vagynak a’ Magyar nyelvben
kilsmbizd Beszédejtések ésazoliban killombozo egy-
gyes szavali, minthogy tovibbd még ezeken kivil
taliltatnak az Orezig killomb6z6 részeiben tulajdon
vidéki kifejezések , méltan felvehetjiik itten azon kér-
dést, hogy valyon és mennyire hasznalhatjuk ezeket
nyelviink tovibbi kimiveltetése ?

Az illyen vidéki szavaknak eredetiket kétféle-
keppen képzelhetjith, Azok vagy az egész Nemset-
tel kososok véltak , és az Orszag tobb részeibe tsak
késbbbre vesztek ki, vagy pedig soha sem véltak
kézonségeselk , és az Orszagnak tsak azon vidékébe
készitltek , mellyben még ma is taldltatnak, Ha va-
laha kdzonségesek voltak, akhor az elavultak koz-
zé tartoznal, ezekrdl pedig az el6bbeni szakaszban
lattuk , hogy mennyibe haszndltathatnak, De valyon
mellyek tartoznak ide ? Azok minden kétaégen kivil
ide szamlalhatok , mellyeknek nyomait a” régi iro-
ményokban feltaliljuk, valamintazok is, mellyeknek
szarmaszékjaik a’ kizbnséges nyelvben mind e’ mai
napig fenn maradtak. Tovabba a’ hihetoségnek min-
ded torvényet szerént ide ezimlilhatjuh azokat is,
mellyeknek eredetét az eddig eldl adott modok sze-
rént meg nem Jejthetjik és igy vagy eredeti gyo-
kerek , vagy pedig eredeli gyikerekbsl szarmas-
tak. Mert a’ mint felyebb megmutattuk, az ujgyd-
kerel; koholésa tsak a’ legrégibb idoket illette , és
majd minden kifogas nélkil tsak ezokban gyalorol-
tatott , a’ Beszédejtéseh pedig kozonségesen valami-
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vel késcbb eredetiiel, és hilléndsen a’Magyar nyely-
ben tsak a’ kés¢bb idokmek szilleményei,

A’ mennyibe az illy vidéki szoktsupin azon kar-
nyékben késziltek vélna , mellybe azok még ma is
talaltatnak , annyiba nagyobb szemességet Kivinnak ,
de még is egészszen nem vetethetnek meg; mert
valamint az egész Nemszetnek vagyon hatalma a’ ma-
ga nyelvét mivelni, épen ugy vagyon minden egy-
gyes vidéknek is, Itten mindazalital nagyon kell ar-
ra vigyazni, hogy valyon az illy szavak a’ ny-elv tir-
vényel szerént vagynak é késziilve, helyesen hass-
naltatnek é, vagy sem? A’ jol készultek , helyesen
haszndltak terjesztését senhi sem tilalmazhatja; a’
helytelenil alkottak ésroszszil hassnéllalk elfoga-
dasdval nyelviink regulissigit, értelmeségétmegron-
tani kiros volna j igy elfogadhaté a® Balaton mel-
Lyéki hull-dm , nem ugy a’ Székely pulya, gyermek
helyett. Azért az idegen nyelvekbol koltsinézett vi-
déki szozatokat tsalk annyiba lehetne felvenni, a’
mennyibe azolkra keriilhetetlen sziihségiink vdlna,
Az ollyanokat tovabbi, mellyek a’ nyelviinkbe el-
terjedett hasonl6 értelmii szavainktol - tsak némelly
eggyes betik vagy hangok elviltoztatisiban ki-
lomboznel , tsak annyiba fogadhatjuk el a’ mennyi-
be a’ torzsokik , vagy a’ szdrmastatasbeli ragasz-
tékok azokban jobban megmaradtak volna, Igy nem
|avasolhat6 az Orszig tobb részeiben hangzo wvirss

helyesebb veres (az az veres) a’ Debretzeni bika,
-mp 'sa’t. a’ béka, szép’s a’ t. helyet; de elfogad-
hatd az serte-es v, sertds, ligy-ekszik az etymolo-
gyidval meg nem eggyezd sirtvély , igyekszik helyett.

Ezen mdd hasznildsinak a’ Magyar nyelv mér
eddig is igen sok szép és szithséges szavait kiszon-
heti: Holgy, Csermely , hullim , idomtalan , sil-
lény ’s a’ t. mind ide tartoznak; pedig mennyire le-
hetne még nyelviinket illyenek altal gazdagitani, ha

az
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av illy szavak az Orszdgnak minden vidékeiben szor-
gelmatosan bszszeszedetnének ; kivdlr nagy lehetne
ebbil a’ nyereség a’ kilombozd mesterségekben el
fordulo mester szavakra és eggyébb kifejezéselre
nézve. lgazugyan, hogy hazinkban a’ keézmivek na-
gyobb részint idegenek iltal lzetnek, és azért ay
itt meghivantaté kifejezésekre nézve nyelviink kzin-
ségesen véve legszegényebb; de még istalilkoznak
hazink majd minden részeibe eggyes Magyar mes.
ter emberek, st vagynak némelly Virossaink, mel-
lyekben azillyen kézmivesek nagyobb szimmal islak-
nal. Mir pedig képzelni se lehet, hogy ezek a’ ke-
zeik kozitt forgd targyakat, ezskizoket részsze.
rént eredeti, reszszerént pedig kiltsonozett, de a’
nyelv természete szerént elviltoztatott szavahkal ki-
fejezni ne tudnik. Valoban meg érdemlenék ezek,
hogy azon homdlybdl, mellyben lappanganak, kira-
gadtaindnak és hozbnségessé tétetnének! *) Ezen
kézmivesek kozott , kik a’ hazdnak kiillombozb részei-
ben laknak, majd semmi kzosiilés sem lévén, na-
gyon gyanithatni, hogy ugyan azon eggy hépzetnek
kijelentésére 26bb kilombiozd kifejezéseket is talil-
hatnink, mellyek kozil nyelviink nagy elomenete-
lére a’ legjobbakat és gyakran ollyanat valaszthat-
nink , mellyekneli szépséget, helyességét eléggé ba-
milni nem tudnok. A’ sokféle szirszilhasogaté vis-
gilédisokkal meg nem romlott, eredeti erivel fel.
ruhizott, eggyiigyii emberi elme, az uj képzetek
helyes kifejezéseinek eltalilisiban gyakran sokkal
szerentsésebb , mint a’ félénk nyelvtudés, ki nyelvét
megrontani minduntalan rettegvén, az erjsebb, hat-
hatosabb kifejezésekhez nyilni nem mer.

*) Szinte hasonldt javasolt a’ Német nyefvre nézve
Leibnitz felyebb emlitert betses értelezésében.
Annak munhdi VI, Dar. 2. Rész. 21. 1.

16
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TIZENEGYEDIR SZAKASZ

Az uj szélldsmedokrol. A’ ny elvekiet nem le-
het minden tekintetbe a’ jozan okossdg sza-
bdsar ald vonni.

Hogy sz6lIni lehessen szitkségeshépen meghivin.
tatik a’ s26. De eggy szénak tsak igen rithin van
olly meghatdrozott értelme, hogy annak segitsége-
vel az elménkbe timadott képzetet tokélletesen hije.
lenthetnik : @' gondolat eldterjesztésére tehat tibb-
nyire tobb szavak kivintatnal; tovibbi az eggyes
sz0k puszta dszszetétele még nem széllds, hogy az
lehessen sziikségeshépen meg kell hatiroznom, hogy
eggyik sz6 mikép hat @ mdsikra, hogy az eggyes
képsatek , mellyekkel gondolatomat ki akarom ten-
ni, mitsoda dszszekittetésben vagynak eggymds-
sal A" szollasokban tehit két fo targyat kell meg
killdmbdztetniink , eldszir az eggyes szavakat mel-
yekrol eddig széllottunk , és azoknah eggymisra ha-
tasohat, eggymas utdn tételehet, vagy is a’ széllds
médokat , mellyek dltal azok életel nyernek. A'széir-
mastatott szavak, mellyek nem eggy lképzetnek a’
masikhoz valo relatsié)dt, hanem kilin képzeteket
jelentenek , nem tartoznak a’ szollismédoh hiozzé,
az Gsaszetell szok ellemben a’ mennyibe azokba egész
sz6llasmodoh lappanganak részrél ezek kizzé szg-
mitathatninak, valamint az eggyes szavak értelmé.
nek elvdltostaldsal is, a’ mennyibe ez tsak némelly
mas szavaklal val6 iszszekittetésben torténhetik meg,

A’ nyelv alkotasiban az emberek tobbnyire né-
welly kézéncéges, a’ jézanokosséghbdl vett tirvénye-
let kivetteh | igy lett eggy kdzinséges Grammoti-
ka, wmelly majd minden nyelvekkel hozos. Az illy
kdzis tirvénvelk mindaziltal minden eggyes esetek-
re nem terjednek Ki; azon kivil tudjul, hogy a’ Nyel«
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vek belsd alkotdsira igen sokeazor a’ kiilss kornyil-
dllasoknak is nagy béfolyisok volt; az igy eredett
torvények teszik minden nyelvnek kilinis Gramma.
tikajat, melly néha a’ kdzdnségessel ellenkezik ugyan,
d e annak nagyobb részint tsak valamelly mddosizg.
¢z, A’ mennyibe ez a’ kozinségestol nagyon eltgd-
vozik , ésa’ 16bb nyelvektdl , vagy azoknak nagyobb
szdmatdl nagyon eli2t , annyiba az azon épiilt szol-
lismidokat nyelvbeli sajatsigoknak és az eggyes
nyelvek szerént, Magyarossigoknak , Németessé-
geknek , Tétossigoknak ’sa’ t. nevezhetjik, Ezen
sajdtsigok gyakran némelly eggves szavak, néha
egész szélldsok értelmének némelly eggyes esetek-
ben valé elvéllosdsokon is épiilhetnek, az utols¢k-
bol ezirmaznak a’ példa beszédek. A’ sz6Nlasmbdok-
nak ezen megkiildmboztetése, mellyet az vj szo6ll4s-
médokra nézve, mindég szemeink elott hell tarta-
nunk , eggy hét példa dltal még jobban fel fog vili-
gositatni, Hogy a’ bessédnek hajtogathaté részei,
middén eggymadssal dszszeralatnal, szémokra nézve
megeggyezzenek, a’ kizénséges Grammatika hoz-
za magival, mint: ,, ha @’ testvérek+jék , szeretik
eggymast. X Magyar nyelvnek kidinis Gram-
matikdja azt hozza magaval, mindaziltal, hogy a’
mdssalérté, midon a’ magdnértbjével egyenesen raa
katik Gszsze, valtozhatatlan maradjon; ez engedel-
mes gyermekek a’ szereté atydknak legnagyobb
drémei, A’ Magyar nyelv sajitsiginak vagy Ma
gy arossiganak lehet nevezni azt, hogy két magén-
értonek birtokos allapotban helyheztetésekor, nem
@’ mésodik, hanem a’ harmadik ejtést veszsziik se-
Bitségil p, 0. Magyar Orszignak Nagyjai. EzenMa-
Byarossag a’ nyelv tdorvényein épill, az illy szolli-
8ok ellemben: Egrknek Ura, véres veritékével Ile-
resi kenyerét ’sa’t. az eggyes szavak értelménel el-
viltoztatasibél erednek:; wégin tsatten az-ostor,
16 *
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héitra még @’ fekete leves', a’ példa-Beszédek Lbz-
zé tartoznak,

A’ sz6llis modok kdzil azol, mellyek a’ ny-elv
Grammatikai alkotdsin épilnek nem tsak a’ nyel-
veli eggyes alkot6 részeit tzéllozzak, hanem annak
egész belso lermészetébe elhatnak. Azért eggy ha-
sonld helytelentl készult @f széllésméd a’ nyelvet
jobban elundokitja, annak egész alkotdsdl elront-
hatja, mindég idegenebben hangsik és annak ter-
jesstése nagyobb akaddlyokat szenved, de eggy"
szer a’ nyelvbe elterjedvén, onnan tsak a’legnagyobb
bajjal irtathatik ki, Ezen tehintetekbdl tehat a-
nyelvoek illy szdilésmdédokkal valo mivelésében so-
ha sem lehetiink elég vigydsék, Ha az eggyes sza”
vak hoholisiban a’ Tudosoknak valamivel nagyobh
wabadsagot is tulajdonithatunk ; o’ sz6/ldsmédokra
Livalt @’ nyelvelh Grammatikdjin épiliekre nezve.
kéaytelenek vagyunl azoknak kezeket szorosabban
meghkdtni.

Uj szollismodjainkat, mellyels dltal nyelviinket
tokeélletesiteni akarjuli, épithetjitk a’ jézan obos-
ségon és mds .nyelvek példéjan , eleinknek vagy
némelly vidékeinknek szokdsdn.

A’ jézanokossignak ugyan minden tselekedete-
inkben 5 vezéviinknek kellene lenni; de az emberi Nem
gyarldsdgai hozzé tartozik, hogy attél igen gyak-
ran el kell tivoznia. Fzt kilonbsen észrevehetjitk a’
nyelvekben , mellyekre a’ kuls§ karnydlalla. oknak
és gyalran o’ pussia torténetnek isigen nagy béfo-
lydsa volt. Ezeldltal minden nyelveliben szamos olly
szOllasmodol tamadtak , mellyekben @' jézan okos-

sig tdrvényeit nem leljik fel, sot ollyanok is, mel-
lyek aszal ellenkesnek, p.o. o’ lelketlen dolgoknak
Nemmel vald feleuhizasol ; *) hogy az ajté (haee

Ezt a’ nyelvek szerfelett terheltetésének valja
Jeniseh g, Kml. munk, 555, 1,
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janua , la porte, die Thir ’s a’ t.) miértlegyen in-
kibb aszssony, mint férifi nemi, a’ jézan ohossig
megmondani nem tudja 3 s6t azt sem litja éltal,hogy
miért  kelljen aonak valamelly neminek |epy;.
Az illy szollasmodole a’ nyelvelibe elterjedvén, a]-
kotjal foként arjolmak kilombizo természetoket ,
mellynek elrontisa nélkitl azolat nem lehet kiirta-
nunk. Ide jirdl tovibbi, hogy némelly esctekbe a’
jozan okossdg tirvényei nintsenel ny-ilvén kijelent-
ve p.o. hogy az el§ljardk a’ {5 képzet eleibe, vagy
utinna tétessenek és igy wfdljérik legyenek , mint
a’ Magyar nyelvben. Mis hasonléképen szdmos ese-
tekben a’ jézanokossig kozénségesebb torvényei az
eggyes tirgyakra alkalmaztatvin , 2obbféleképen
magyardstathatnak és igy ugyan azon eggy dolog
tobb o6ldalrdl tekintetvén, tobbhképen is lehet a’ jo-
zanohossig szerént. A’ jozanokossig tehit, mellyen
épul a’ nyelvek kizinséges Grammatikdja tsak ak-
kor alkalmaztathatik az eggyes nyelvekre, mikor
azoknak kiilonés Grammatildja azt nem ellenzi, nem
tilalmazza ; mert épen az a’ killonds grammatikai al-
kotis teszi a’ nyelvek valisigos természetoket, mel.
lyet e’liép megrontanink ; a’nyelvmivelés pedig nem
abban ill, hogy eggay egészszen i), ha mindjirt a’ jo-
zanohkossiggal jobban megeggyezd nyelvet alkos.
sunk, hanem abban, hogy azt annak mar jeleniévd
természete szerént tokélletesitsil,

Revai, nyelviinknek ez a’ nagybivirja és termé-
szeti tulajdonsigainall ez a’ nagy tissteldje, jozan-
okossagatol elragadtatvin, nyelviink belsd természe-
tét nem visgilta eléggé meg, midén eggy ataljdba
kirhoztatta azon szollisohat, mellyekben a’ birott
maganérts a’ birdval ssémdra nézve nem eggyes
meg p.o. Magyarok Kirdlynéja, o’ Szegényekin-
sége. Az illyenek, igy mond §, a’legnagyobh képte-
lenségel ¢s azok tsonka értelmiek, mert az_okat
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82616l széra Deikra forditvin e’kép hangoznanak :
hungarorum regina ejus , pauperum aerumna ejus
*) Ezen tekintetbol tehit meghivinja &, hogy az
illy esetekben a’ birtt maganértéhdz ragasztatni szo-
hott birtokos névmds is a’ tobbes szimban legyen,
valamint a’ biré magdnértd p.o. a’ Magyarok Ai-
ralynéjok, a' Szegények inségek , vagy inségik,
Revainak ezen olioskoddsa ellen az ellenkezd véle-
kedésen lévs Nyelvtudosok, a’ kozsonséges nyelv-
sz0kdst , és azt szoktik felhozni: hogy az altala he-
lyesebbnek idllitott szollisok kétes értelmitek is le-
hetnek p.o. a’ Magyarok’ Kirdlyok tsak a’ hang-
zist vévén fel azt is jelentheti, hogy @’ Magyarok
mind Kirélyok. Ezen ellenvetések ugyan nem fun-
damentom nélkit] valok, de még sem vélninak arra
elégségesell, hogy azoknil fogva a’ jozanokossig
javalatit megvessizk, ha a’ Revai altal karhoztatott
szollisoknak helyességét nyelviinknek egész alkotd-
saban elterjedett természetébsl ki nem fejthetnik,
A’ Magyar nyelvben majd minden tébbes szdm a’ &
betii dltal alkottatik, mellynek Lkedvetlen tiobbszori
hangzdsit kivdotah, a’ szép hangszdst olly nagyon
kedvells Eleink elkerilni, middna’ Magyarok ki-
ralynéjok , a’ szegények inségik helyet a’ Magya-
rok kirdlynéja, @’ szegények insége hifejezésehlel
éltek. Ha tehdt az illy sziilisokat ezen tekintetbol
nézziik, azok jobban megeggyeznek a’ s3ép hangzd-
sz Magyar nyelv természetivel , mint amazok. De
eggyébbarint is itt tsak eggy Aitsiny hihagyis tor-
ténik meg, tsupdn a’ tobbes szdm jele marad el, **)

*) Revai Antiqu, litt. Hung. §. 178,

*} Eggy Wabb Nyelvtudosunk a” dolgot megakarvin
feiteni aztdllitotta, hogy az illy sz6llisokba min-
dég egey egész maganértd wmarad el, p.o.a’
Magyarok kirdlyja kozott kihagyatik a’ Nem-
setének, Verseght Tiszta Magyarsiga 114. L.
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még pedig azért, mivel az mar @z elsSben ki 1évén
téve, o’ mdasodikban jra kijelenteni nem szikség
s az elsirol is oda dltal szolgal. Hogyez valosiggal
igy vagyon, bizonyitjik azon hasonlé széllisok, mel-
lyelthen a’ tobbes szém az elsd széban ki nem tétet-
vén, kénytelenek vagyunk azt a’ masodik altal kife-
jezni p.o. as & szeretetsk. A’ hajlitasbeli végsze-
teknek némelly esetekben valo elhagydsa, és egy-
gyik sz6rol @’ mdsikea valé dltalhatisa gy latszik
méjjen és kiirthatatlanal el vagyon terjedve nyelviink
természetében, azért igen szimos esetekben fordul
elo. A’ massalértok nillunk olly kevésse hajlitha-
tatlanok, mint akirmelly mis Nemzetnél, és azért
Ghet tobb esetekben hajlitjuk is p,0, A’ Cajus gyer-
mekei roszszak, engedetlenek, a’ tidid ellemben
jok engedelmesek; a' hazafiak kozzil az érde
mesebb ek et és siorgalmatosabbakat a fejede-
lem megjutalmazni kiteles, Es mind e’ mellett is
3’ massalértoh kosvetetlen a’ maginértdh eleibe té-
tetvén a’ hajlitasbéli végzeteket nem veszik fel, a’
massalértijéiben részesiilnch p. o, biiszske emberek,
nem azt jelenti hogy tsak eggy ember biisske, ha-
nem mind azon embereket a’ Wik buszkék o’ magin=
értd tobbes szamja altal hat a’ massalértbre is. Ha-
sonlot vesziink észre a’ szédmokra nézve is j ezek-
be magokba a’ tobbség eléggé ki lévén jelentve,
nem sziikség nyelviink killonds természete szerént,
hogy a’ reijok kivetkezd magdnérts is a' tobbes
szémba legyen p.o. ssds ember, ezer forint, tiz-
ezer garas ’s a’ t. Ha tehit Revainak oltoskodisa
megilhatna a’ birtokos dllapotban 1év6 maganertoh-

De hogy a’ kihagyott maginértit a’ bird tirgy-
gyal p.gi. a’ Nemzetel a’ Magyarokkdl Gszsze
tehessem megént Uj kihagyott™ magdnértit kel-
lene felvenni, ¢s igy az elharapasokbolsoha sem

jonnék ki,
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re nézve, valoban azt 2’ most emlitett példikra is
Ki keliene terjeszténiink a’ jozanokossig szabdsai
szerént; e’kép pedig nyelviink egész természete meg-
valtoztatnék.

A’ mennyibe Révai éllitdsit ¢’ részben eleink
példdja iltal kivinja megmutatni, annyiba nem ide,
hanem a’ régi széllasok felélesstése hozzé tartozik,
és valamivel nagyobb exit nyer. Mellyhez jarulvan
még hogy ezen szollasok még ma is szdémos hazdnk-
Jiai’6l haszniltatnak, — azolat eggy dtaljaban rosz-
szaknak ; nyelviink természelét egyenesen sértoknek
nem mondhatjuk, és azokhal élhetiink, de az ellen-
kezdt sem karhoztathatjuk..*)

Ha mindjart a’ jozanokossigot nyelviinkre nézve
ott hol a’ nyelvtermészete ellenkezdt javasol, vagy
az ellenkezdt is megengedi hirelesztd vezérinkiil
nem fogadhatjuliel; annak parantsolatjaitmég is min-
den vonakodds nélkil kovethetjiil ott, hol a’ nryelv
természete ellent nem mond, vagy talim épen se-
gitségil jon: Igy p.o. a’ jézanokossdg utmutatdsd-
nil fogva, nyelviink eggyik hianosigit abban is ta-
liljuk, hogy a’ birtokos név mas harmadik szemé-
lye tobbes szamjdnak elso ejtése midon a’ magdn
frt6khiz ragasatatik, mint: @’ Szegények’ inség ek
egészezen megeggyez a’ puszta magdnéridk tibbes
szdmjdnak elsd ejtésével : mint azon szémtalan in-
ség ek mellyeknek ’s a’ t.; mir pedig nyelviink bel-
80 torténeteibdl tudjuk hogy az illy ragasztéhos név

*) Egey legijabb Nyelvtudbsunk ezen hérdést az dl-
tal kivinta elddnteni, hogy a’ birt maginértot
a’ birdval akkor parantzolia szimiira nézve meg-
ecayeztetni, midhn az elsSben a’ harmadik ejtés
nyilvan kitétetik p. o a° Magyaroknak Kird-
lyo’t s az ellenkezd esetben azt hibdésnak mond-
vin . és az eggyes sziamat helyesebbnek tartvin,
Kacsay Jésel " Meeyar Nyelvtanité kinyv.
Sdros Patak 1817, 500 1.
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misoknal eredeti formajok 6%, miért ne hasznalhat-
nok tehat ezt o’ kétes értelemnek elkeriilésére, és mi-
ért ne mondhatnok @’ szegényeknek insegok *s o* ¢2
De oyelviink természete ezt, tsak o’ vékony hangu
szavakra nézve engedi meg, a’ vastagokra nézve
nagyobb énkényel kell bannunk, vagy Kassay sze-
rént, a’ tobbes szimot okkal a’ ragasztékos név mis
pedig akhal alliotvin *) vagy pedig Georch Ilyés
javallata szerént, a’dolgot megforditvin**). Itt mind-
azaltal akir melly tirvény is semmi bizonyos dllapo-
kon nem épilvén, egyenesen a’ Hazitol figg az
eggyikének , vagy masikanak elfogaddsa; a’ nyelv ter-
mészete legalibb eggyiket sem tilalmazza,

Nagyobb béfolyast engedhetiink a’ Jozenokos-
sagnak az olly szollisolra, mellyelt nem a’ nyelv
torvényein , hanem a’ sz¢k értelmének elvéltozta-
tasdn épiilnek. Ezeknelt helyes vagy helytelen vol-
tok, egyenesen a’ gondolat helyességétil fiigvén ; it-
ten jozanokossdgunh leheteggyetlen eggy bizonyos
vezériink , az analogyidlol valamennyire segittetvén,
Ez mindazdltal tsaka’ felveendd illyetén szdlldsokrol
értethetik, mert a’ régieket, ha mindjart a’ jézano-
kossaggal egyenesen meg nem eggyeznének is, kifr-
tani kdr vélna; azok tobbnyire nemzetiink lharak-
terére, régi szohisaira emléheztetvén p. 0. az Edes-
anya, miot a’ mostehénak ellenkezbie , tulajdonké-
pen helytelen szollis, de szépen vissza int eleink ke-
leti gondolkosdsa modjira. A’ peldabeszédek tsak
a’ hoszszas szokas altal szarmaznali, azért ezek min-
den nyelvekben igen régi eredetiiel; némelly eleven
eszii emberek elmés mondisai mindaziltal az wjabb
id6lkben is példabeszédehlté viltak ; de ezekre nézve
az irénak semmi befolyisa nintsenj itt egyedil a
nyelvszokds uralkodilt. —

*) Eml. hely. 1 1.

**) Georch 1lyés Honni térvénye, Bevezse tés XXV. L
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TIZENKETTODIK SZARKASZ.

A’ mds nyelvek példdia szerént alkotott sz6l-
lasokrol.

A’ mint tobbszir emlitettiik, de eleget soha sem
emlithetjiitk, a’ nyelvek kiulénss Grammetikija te-
szi azoknak wvaldsdgos természetohet. Minél rokono-
sabbak eggymdssal a’ kiilombozd nyelvek , kizonsé-
gesen annal jobban hasoulit ezen kalinds Gramma-
tikdjohk-is , és azért czek eggymds Oszszeszer-
keztetéseineh kovetésére-is annal alkalmatosabbak.
A Nyugotii nyelvek kvzott, ide értvén a’ Deakot
és a’ Gordgot-is, talalkozik valamelly tavolrol valo
rokonsig, a’ mint azt felyebb , legalabb naggyabol, kit
fejtegetni tigyeleztitk ; ezek tehit igen szimos ese-
tekben nagy kionnyiséggel hasznilhatjik eggy mdist
uj szbllisokkal valé gazdagitdsolra. Wieland hiny
Frantsia szollisokat, szsze szerkeztetésehet Live-
tett nagy szerentsével szimos munkdiban ? Schiller és
Schlegel 8> Shakespear természeti ecdvel tellyes els-
addsinak kivetésében, hiny Anglus forddilisokat tl-
tettek altal a’Német nyelv termékeny foldjében , mel-
lyek itt erds gyokereket vertek? Az Css Homeros”

“nak szerentsés Német forditéja szépen megmutatta,
hogy a’ Germannoknak erivel tellyes nyelve, a’
Hedldssi bszszeszerheztetések hivetésére is alkalmatose
Valyon ezen szép példik nem buzdithatnak e minket
ia azoknak kdvetésére ?¥) Valoban buadithatninah,
ha itt nyelviink bels$ természete nem parantsolna el-
lenhezit, -

*) Szainos illy Frantziabol, Anglushil, Garsghbdl, nem
kiildomben o> Dedkbol, és Olaszbil jort Német
sz6lldsokat megrostilt Campe wber die Rein.
und Bereich, der deutschen Spracke, Braun-
schweig 1794. 25t s hiv, L
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X Magyar nyelv, mint keleti egész allotisira
¢s minden tulajdonsigaira nézve voltaképen kiilom-
bizik azon nyugotti nyelvektil, mellyeket beszélnek
@’ koriletiink lakozé Nemzetek. Innen vagyon, hogy
abban majd minden mas nyelvekbi6l szorél szora tett
ujabb forditasok, olly nagyon vissza tetszenek, a’
kényesebb Magyar fiilet olly nagyon sértik,  Or-
szagunhnak fekvése, nemzetiinknek mostani éllapot-
ja és egész polgari létiink azt hozzik ugyan magok-
kal, hogy minden hazqfi, ki honjanak hasznilni, ma.
ganak pedig eggy kellemetesebb lételt szerezni kivin,
és a’ bardolatlanobbak soriba szimlaltatni nem akar,
gyermekségétdl fogva sok idegen nyelvek megtani-
lasdra forditsa szép idejét és egész lgyekezetét. A’
ki ¢ mellett olly szerentsés is, hogy kedves anya
nyelvét nem mellési el), azidegen kifejezésekhez,
fordulisokhoz mar szinte tsetsemd horatol fogva ugy
hozza szokik, és gondolatjait az idegen nyelvekhez
alkalmaztatni olly annyira megtanilja, hogyalig ve-
szi észre, midén Magyar ssavakkal Németil &s
Dedkul beszéll. Az illy hazafiak szima, olly nagy
1évén és ezek kimiveltségikre nézve, az idegen nyel-
vekkel esmeretlen Magyarokat felyil milvin, mir
ma az idegen szollas formik kozil tobbek olly na-
gyon elterjedtek, hogy még a’leg szir-ssél-hasoga-
16bb Nyelv tudds-is alig esmér redjok , és a’ mds nyel-
vekben jdratlan hazankfiai is élnek azolikal. Mellyik
Magyar nem mondja el minden vonakodas nélkul»
Uram Bdtydm, Uram Atydm’sa’t? pedig ezek va-
losigosan idegen nyelvek utin alkotatt szélldsok;
Magyar nyelv kiillonos természete ugyan is meghivi;mla
hogy az Uram, Asszonyom és minden tisztességet
jelentd szok hatal aljanak, és azon névtdl, mellyre
vitetnek , megelbztessenek, A’ fog , segéd- igével2
Wészillt jovendd id6k, hasonlokép’ @ napnyugolti
nyelvekl6l litszanak eredetiket venni, azért azohat

285



252 e s

a’ koznép szdjabol rithan baljul, és ézinkabb a’ je-
lenvals iddvel ¢1 helyettoh. Ide tartoznal talim &
tobb segéd igékkel készilt idejink is. Fzek ugyan
mar a’ legrégiebb irisbéli maradvanyainkba is elo-
fordulnak ; de nagyon lehet gyanitani, hogy azohat
eleink épen Ggy hajtogattik, wmint a’ tor’sok igét,
valamint azt tébb mas keletinyelvehbe is veszsziik ész-
ve; a’ légyen segéd igére nézve legalibb tobb régi
ir¢inkbol vett példakkal fehet azt megmutatni *). Az
illyen és tébb hasonlé idegen szélldsokat mindazil-
tal nyelviinkbol kiirtani mir ma nem lehet, és azon
munldlhodni karis volna, mivel mar részszerént nyel-
viink természetével szorosan eggy esiltek,vészszerént
pedig nyelviink belsd alkotasdban nem hatnak belé
és annak természetét nem rontjak meg.

Ezek szerént nyelviink , az Egészszet véve keletl
Kharakterét megtartotta ugyan; de némelly telintet-
be a’nyugottinyelvekhez valami keveset kezdet ki-
zeliteni, és igy a’ szollisoknak azokbdl vald Lkiltss-
ndzésoktsl olly annyira nem idegenkedik, mint azt,
eredetébil jtélvén, lehetne gondoloi; jollehet ayel-
viinket ezek dltal olly kinnyiséggel gazdagitani
nem lehet, mint a’ tobb eggymassal atyafias nyugotti
nyelveket, és itt elég szemesek nem lehetiink.

Nyelviink mostani dllapotjit és valamennyire el-
valtozott természetét ezen szempontbol nézve , kizon-
séges torvénytl megillapithatjuk: Aogy oz ollyan s2di-
ldsokban , mellyek @ nyelv egész belsd alkotdsdban el-
terjednek, & igy annak egész mostani dllapotjat meg-
vdltoztotndk , azt keleli Kharakteréti! , megfossthat-
ndk o' nyugotti nyclveket koveté példdil nem fogad-
hatjuk s — az olly eggyes esetekben mindazdital, wely-
lyek tsak imitt amott fordilnak eld, « nyelv belsd
szerkestctésére befolyasok nintsen, €s tsak eggy vagy

*) Magyar Minerva. 4. Dar, 205. L
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mds tekintetbe létszanak nyelvinkkel valamennyire el-
lenkezni, kdr véina ny elvinknek @’ nyugotiiak dlral
vald tovabhi kimiveltetését , igen nagy Jéienksegiinn
dital giroini. Eggy két példa dllitdsunkat jobban fel-
fogja vilagositani.

Nyelviinkben, valamint igen szdmos mais nyel-
veliben , valésigos Nem nintsen, a’ szavak tulajdon-
képen mind egzy nemiiek, vagy is inkabb Nem nél-
kil valoh. A’ Magyar tsak az dllatokat tudja Ne-
mdk szerént meghiillombiztetni, de ezeket is kiilon
szavakhal és nem eggyes ragasztéhokhal. A’nywu-
gotti Nemzetek ellemben, az Anglust kivévén, min-
den élet nélkiil val6 tirgyaknak, nagyobb részint tsalk
dnkények szerént; Kiilonds Nemet adtak és a’dolog
konnyebbitésére eggy Aarmadik a’ természetben
nem talilkozé Nemet alkottak, mellyet a’ Dedkol
Neutrumnak , a* Németek pedig a’ dolog Nemének
(Sadgefdledt) neveznek, Minden mdssalértoknek,
azol akdr mifélék legyenek , és majd minden név-
mdsoknak a’ magoh magdnértojok Neméhez kell al-
Lalmaztatniok. Hogy ez dltal Lkivilt midén az em=
litett Beszédrészeh maganértd)oktol meszsze el-
vilasztatnak, a’ nyelvek hatdrozottsiga solat nyer,
ugy gondolom senki kétségbe hozni nem fogjameg-
gondolvin, hogy ez dltal mindjirt észre veszsziik,
hogy az e’kép elvilasztott szdk mellyik maganért-
re vitetnel ; tovabba ez altal a’ nyelvek szép hang-
Zdésa is sokat nyer a’ természetdk szerént gyakrab-
ban el forduld részetskék u. m. az Artikulus, a’ki-
lombiizb névmdasok kiilombdzb Nemdk szerént hang-
jokra nézve is valamennyire elvdltostatvin. Ezt
Nyelvtuddssaink kozziill sokan éreztéh , de eggyszer-
smind azt is jol lattak , hogy ez a’ hatirozottsig,
ezen szép hangzds a’ nyelvegész természetenek Gsz-
sze zavardsdval és ebbeli filozofiai torvényességé-
nek clyesztésével igen drigin visaroltatnéh; és az-
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ért 2’ Nemnel nyelviinkbe valo hozisit még tivol-
rol is javasolni nem mertéh; mig az djabb idokben
eggy merész hazafi a’ nyelv Osi alkotdsinak torvé-
nyeivel nem gondolvin , nyelviinket felhinyni ésan-
nak természetes alkotdsdt zirzavarbahozninem étal-
lotta. Talalkozik ugyan is nyelviinkbe eggy kiss
szétska nd, melly eredeti formdjiba nyelvimkbol
rég kiveszett és tsak szdrmazéhaiba maradott meg
né-s, no-telen ’s o' t. ezzel valamennyire a’ szokis
altal elviltoztatva, de valésigos &si jelentésének
me gtartasival szoktuk lifejezni valakinek Seleségét,
azt ennek tulajdon, vagy tisztbéli nevéhez figgeszt-
. vén p.o. Kirdlyné, Kovits Pdlné, azaz Kirdly-
néje , Kovdts Pdl-nije vagy felesége 5 némelly egy-
gyes esetekben, devaloban hibissan , ugyan ezen vég-
zet vagyis szoteka haszniltatik valamennyire a” Nem-
nek kilejezésére 'is p. o. Bardiné, Moséné, Sza-
kdtsné , ezeld helyet, Bardt, mosé, Szakdts asz-
szony. Valamint ezen helytelen szokdst helybe
pem lehet hagyni, éppen Ggy annak kivetése valo-
ban nem javasoltatik. Ezen végzetet kapta felazem-
litett Tudés, o’ Nemnek nyelviink természete ellen
valoé behozisat erdltetvén, igy tamadtak az illyen
akdr 2’ dolgot magit, akir az etymologyiit, vagy
a’ szép hangzist vegyih undok széllisok: o-né, el
pirosodattné 's a’ t.

Nem lehet mds fel6l tagadni hogy a’ Dedkoknak a®
hatdérozatlan moddal vald észszeszerkestetésiok ,
mellytolloh altal ment a’ Németekhezuyelviinkben ere-
detiképpen sak ritkdn taliltatik ; de épen olly bizo-
nyos » hogymaga a’ hatérozatlan mdd nyelviinkben
meg vagyon, néha éliink és igen szépen élhetink vele,
az emlitett nyelveh példija szerént,a’nyelviinkben azon
Livil is gyakran eloforduld hogy-nak elmellbzésére.
De itt mindazilial nagyon kell vigydzounk arra, hogy
a’ kétes ertelmst elkeruljik, melly telintetbdl rosz

288



akarom Istvint széntanis *) és az 08z2zeszerhezte-
tést egészszen el ne rontsuk p.o. ,, Az erejedzésnel
€22y bizonyos mérték foga elmilhatatlandl szikgs-
€es, a’ lent és kendert illendd allapotba tartani, *+
Az illyeneket, ha mis nyelvekbe taldltatnanal is ,
kivetnink wétek volna, de azért még is kir lenne
nyelviinket e’ részben \igy meg kitni mint a’ Debre-
tzeni nagy Grammatika ***) és kivilt az O és uj
Magyar Sserzéje ****) akarja. Még ennél is na-
gyobb szabadsigot adhatunk a’ szenvedd formdval
valo élésbe, Ezzel igen gyakran és a’ legnagyobb
¢hességgel élnek minden nyugotti Nemszetek; ele-
ink ugyan azt a’ hol lehetett elmelldzték, de nyel-
viinkbe még is valamennyire fentartottak; miért ne
hasznilhatnok mi tehit azt az elottiink valé pelddk
szerént, az Oszszeszerkeztetés eggyformasigdnak
elkerilésére, és igy nyelviink éhességének hétség-
be nem hozhat6 eldmozditisira ?

Eddig az olly szolldsohril széllottunk , mellyek
a’ nyelv grammatikai alkotasabil folynak; sziik-
séges mar azollyakrél is réviden elmélkedniink , mel-
lyek némelly eggyes szék vagy egész széllasok ér-
telmének elvilrostatisokban gyikereztetnek; a’
hovi tartoznak az Ggy nevezett példa- Beszédek
is. Nem lehet tagadni hogy ezek nem annyiba a’
nyelvek belsd természetébol, mint a’ Nemzetek
Kharakterébol, killonis szokdsaikbil , életek és gon-
dolkozdsok médjabil veszik eredetisket. Az illye-
neknek ezen tekintetbil vald kikeresésdh és Osz-
szehasonlitisok . nagyon neveseles és szép hivet-
kezéselre szolgiltathatna alkalmatossagot, jelen-

*) Debretzeni Grammatika 204. \,
**Y Faldmivelési Khimia 256.
**%) Debretzeni Grammatika eml. hely.
Y*e0) O 'és Uj Magyar 29. ¢ Liov. L
v
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.valé tirgyunlhoz mindaziltal nem tartozik. Itten
légyen eleg ezt tsak annak dltlitisira emliteni, hogy
az illy szillisokban mids Nemzetehet minden kifo-
gis nélkiil nem kivethetink. Melly kedvetlenil hang-
zaninak Német nyelven ezen belsi erdvel telyes szép
szollasaink : mennyeknek ura— mellyet nemzetiink
Lelleti gondolkosdsa médjabil , — megtanitlak az
ebek harmintsadjéra, — mellyet talim a’ szabad
Magyarohknak a’ harmintzadtél vald irtézasabil, —
végin tsattan az ostor , — mellyet eleinknek, és még
mostani hazankfiainak is a’ marha tartdsban va-
16 gydnyérkidésébil magyarizhatunk ki. 'Tsak
az olly efféle szollasokba szolgilhat az eggyik nem-
zet a’ masiknak kovetd péidajdil, mellyek nem a’
felyebd el3 szimlilt kornyilillisokon, havem a’ jézan
okossdg szabisain, vagy a’ hepzelidés nyliget nem
szenvedd munkassdgin épilnek p. o. lassan sies, a’
dedh festina lente, Kenyeret az az élelmet keresni,
melly majd minden nyelvekben talilkozik ,’s a’ t. Az
illyenekben az irokat akir mi tekintetbdl is szoros-
san meghkitni valoban megengedhetetlen gdntsosko-
dds volna. Ezelinek helyes gondolkozisolk mddjatol
és 160 izlésektsl lell éslehet ohajtanunk, hogy azok-
kal nyelviink kényes természete, tirgyok és eloada-
sok mivoltihoz képest éljeneli; gondolataik és kép-
zelodésel szabad reptét a’ grammatika hidegszabdsai
ali venni veszedelmes volna. Nyelvink kényester-
mészetéhez, targyok és eléaddsok mivoltahos ké-
pest mondom , mert vagynak olly nyelvek, mellyek e’
részhen tobb szabadsigotengednek, mint masok; a’
%6lt8 Wépeibe merészebb lehet mint az ékes beszéllo,
ez nagyobb szabadsigot vehet mint o’ férténet ird,
ez megint Kkitetlenebb mint az oktaté. — lgy a’Fran-
tzia nyelv, melly olly régtsl fogva miveltetik , és a’
mellyben a’ miveltetésnek kre migisolly szoros kor-
litok kozzé vonattatowt, azilly Melaphorakban Iroit
nem
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nem zaholdzhatta ; ide forditottdk tehdt azoli min-
den tehetségelet. Azért olvasunk a’ legkiiz'dnsége-
sebb Frantzia présa Irékndl olly merész képeket,
mellyelet dromest tsak koltoknél talilndnk p. o. de-
voré de chagrin; flammes del’ amour ; beau, com-
me le jour; Volcanyser la Nation ; Paralyser les
forces d’ une Armee’s a’t. Németill, Angolyil tsak
a’ holtd szblhat igy,*) st még a’ Magyar nyelv is
melly keleti természetére nézve a’ merész hasonla-
tossigohat a’minden napi beszédben is kedvelli, az
illyeket igen tsak kolteményeiben szenvedné meg.
Egyébbarint az illy Metaphorédkban valamint min-
den idegen fordulisok , szerkeztetések elfogadisiban
tsal azon tekintetbSl is nagyon szemeseknel kell
lenniink , nehogy éltalok nyelviinknek valamelly szép
sajatsigai kiirtassanak; mert ugyan is eggy nemzetnek
semmire sem liell féltobben vigyazni, mint Idiotismus-
sainak fenn tartisira, a’ minthogy a’ kizdnséges ta-
pasztalds bizonyitja hogy minden Nemzetnél azok az
Irok leghedvesebbel, a kik legtobb illyekkel élnek ##),

F’kép a’ nyugotti, a’ Magyartdl voltokképen kii-
16mb6z6 nyelvek kovetése a” Magyarra nézve olly
ritka esetekben engedtethetvén meg, valyon nem fo-
Iyamodhatunk é e’ részben nagyobb szabadsiggal a’
rokonosabb keleti nyelvekhez? Valobannem,rész-
ril azért mivel ezek a’ miénknél bardolatlanobbak
lévén, inkabb 6k folyamodhatninak hozzénk, rész-
szerént pedig, mivel mi azokat tsak kevésse esmér-
vén ; azoknak nyelviinklel jobban megeggyez szol-
ldsaik is szokatlanségok miatt elménket jobbansér-
tenék , Nemzetiink ugyan is a’ hoszszas nyugotti
Nemzetek kizott valo lakds dltal gondolkozdsa méd-

*) Jeniseh eml. munk. 300. 1, ;
**) Godike dber Purismus und Sprachbereicherung.
Deutsch. Mus. 1779 Nov. 404. 1.

17
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jdt, sbt még nyelvét is azokéhoz sok részben ale
kalmastatvin 3 — szokdsaira, elméjének munkalko-
ddsira nézve szinte egészszen nyugotti és nyelvé-
vel is eltdvozik valamennyire @ keleti és tobb ro-
konos Nemazetektol. -

TIZENHARMADIK SZARASZ
A’ videki szélldsok terjesztéserol

Latjuk Homerosnak lelles  munkdibol, melly
nagy, melly betsillhetetlen bbséget , hellemetességet,
kinnyiséget holtsonbz O o’ Aulombiozé Dialekrek-
nek bajos dszszevegyitésébol. Tudjuk hogy a’ Német
irés nyelv, a’ kilombdzd Dialektekbdl ered; ,, ¢z
yyaz alsé Németnek lagy tsiiszamlé és révid be-
5y szédejtésébol ¢, tgy mond Német Orszignak leg-
nagyobb Nyelvtudossa, ,, tsak éppen annyit vett fel
5@’ mennyi a’ durva és dagdlyos felsé Német eny-
hitésére szilkséges volt. *) Hasonlot mondhatunk a’
tobb nyelvekrdl is. Bizonyos tehit és semmi hétsé-
get sem szenvedhet: hogy a’ kulimbiz6 Beszédej-
téseket, igen nagy haszonnal lehet és kell is a’
Nyelvek tikélletesitésére hasznilni, Ez o’ Magyar
nyelvre nézve pedig még annil kdnnyebben eshetik
meg , mivel annak torvényei még egészszen elhatd-
rozva nintsenek ; még szdmos sz6llasokrol bizony-
talan , hogy mellyik vidék ejti azokat jobban, he-
lyesebben ; itten tehdt az irds nyelv minden tartoz-
kodds nélkiil folyamodhatik, minden vidéki Beszéd-
ejtésekhez , és o’ helyest a’ rosztol a’ tsinost a’ da-
rabostol, szorgosan meghiilldmboztetvén, az Orszdg

= Adeiung Sprachlehre fir Schulen. Béts 1813,
11 ap.
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minden részeiben tett nyelvbéli faradozisokat szé
pen hasznilhatja @’ maga tulajdon tokélletesité.
¢ére, —

Ezen dolognak a’ mostani kornyiilallisaink kg
20tt valé nevezetességét iltal litvin, o’ Martzidg
nyt Familiédnak tudominyos dolgokra rendelt ha-
gyomdnydra iigyeld Kildottség , annak bovebb kifej-
tésére eggy killonds Jutalom kérdést tettfel, és igy
minket feioldozott azon kitelességaldl ; hogy annak
minden tekintetekbdl valé kifejtésében belé ereszhed-
jink. De ha mindjirt ¢’kép ezen tirgy elhatiroza-
sit 6romest azokra bizzuk, kik azt kilinds tsélul
felvévén , arrol allaposabban értekezhetnek , azért
még sem kerilhettik el munkénk egészszének meg-
tsonkitdsa nélkiil, hogy arrél emlitést ne tegyiink,
és némelly kozbnségesebb principiumokat meg ne
allapitsunk.

A’ Dialektek , nem tsal a' mds idegen nyelvek-
kel valé Oszszeegyelités dltal szdrmaztak, hanem
azokra, valamint a’ kilombozd nyelvek eredetére,
tobb mindenféle Ailsé kornyilallisok hozott nagy
béfolydsa vole foként az Eghajlatnak. 1gy azt ta-
pasztaljuk: hogy a’ hegyek kozott lakozé emberek
sokkal hajlandobbak a’ nehesebb kimondisi szavak
elfogaddsira, foként szeretik &’ kett§s magdinhang=
sbkat és az eggyeseknek meghizdsit. Ezt bizo-
nyitja a’ mostani miveltebb Frantzia nyelvnek a’
déli Frantzia Orszigban uralkodé Bessédejtéshez
Kepest valo keményebb hangzisa, est bizonyitjik
@’ Schweitsi és felsd Német Orszdgi Dialektek ; ezt
bizonyitjak tovabba nallunk a’ Paldtzok és Székelyek.
A’ vidéki Beszédejtésekre az éghajlaton kivill nagy
béfolyisok vagyon az emberek élote médjsnak, a’
kimiveltetésik kilombizé dllapotjénak ’s t6bb mds
kissebb majd hifejthetetlen kbrnyilillisoknak. Ezek-
bil tehdt dltallathatni, melly nagyon hibéz:aﬁ azoh,

17
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hikeggyik vagy mdsik Beszédejtésnelitobb vagy keve-
sebb idegenségekkel vald megfertéztetésébol , vagy
miskép tortént megromlasibol, annak minden tekin-
tetin helytelenségét kivetheztetik, Nints hazinkban
eggy olly megromlott Dialekt is, melly nyelviin-
ket némelly részben o’ maga eredeli valdsigdban
meg nem tartotta, vagy aat természete szerént ne
tokélletesttette volna, valamint mas feldl eggy sints
olly tissta, hogy abban eggy vagy mis hornyiilal-
lasok 4ltal némelly helytelenségek ne tsisztak vol-
na; minden nyelv a’ vigydsatlan kiznép sid dban
jobban vagy kevéshe megromolvin, Eggy vagy mis
szolldsformdnak elfogaddsira vagy megvetisére te-
hit nagyon helytelen azon okoskodis, hogy azt a’
tisstabban beszéllG és mas Nemszetekt(l tdvolabb
lakoz6é hazinkfiai ugy mondjdk, vagy avval tsal a
megromlott nyelvii Magyarok élnek. Az illyenek
megitélésében mélyebben kell a° dolog természeté-
ben ereszhedniinkh.

Hogy az ollyan széllisok, mellyek a’ hellyes
Etymologyidval, vagy &’ nyelvnek killémben hije-
lentett termeészetével ellenheznel, semmiliépen el
nem fogadhatok, gy gondolom senki kétséghe hoz-
ni nem fogja, st az illyenehet még a’ leghoszsza-
sabb , kiterjedettebb szokds sem erdsitheti meg, ha
mindidrt szinte kozbnséges -is lett volna. Igy p. o.
tol, ol , bol ; tol, vol, b6l, utdljiréink helyett,
Hazinkoak tébb részeiben twl, rul, bul, tul ’sa’ 1.
mondatik; sok érdemes Hazanlfiai és nyelvvi’sgilo-
ink élnek ezehlel, f0ként azon épitvén dllatisokat,
hogy a’ hazinak nagyobb része ugy él velek, ) Jol-
lehet honnyit volna talam azt is megmutatni hogy
az emlitett esetekben az o és d-vel valo élés vagyon

b Pripaly Sdémuelnek Magyar Litteraturdja 78 és
1)4, ape : d : ‘
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olly kozinséges , ha nem kuzénségesebb mint a’ ma-
sili 5 tegyiik fel még is hogy a’ kedvetlenebb w és i
jarma ali vetette az egész Magyar Orszagot % valyon
a’ helyes etymologyza nem hésztetne e’ benniinket
at megvetett o és 6-nek elfogadisira? Valyon mond-
hatjuk e rila, tile ’sa’t. A tul nem teszen e’ e-
gészszen mast mint a’ ¢6l 7 @’ Dundntilnégy meért-
foldre @ Dundtél. A’ tél mindég mas szavakkal
tétetik Oszsze, a’ twl magira is megdlhat p. o, 2l
raita’s 2’ t.*) Tovibba jolleheta’ Palétzok az illy
szolldsokkal kalanyvel, késvel ’s a’ 3. széltibe élnek
jollehet az illy széllisokat még az etymologyia is
helybehagyja , sot pdrtfogdsa ald is veszi, azért még
is hibaznink , haazillyeneket az irdis nyelviinkbe fel
akarndk venni, mert a’ nyelviink természéte azeggy
misra keményebben folyé mdssalhangsékat eggyes-
tetni parantsolja, és a’ kalombozé hangi magdn-
hangzékat , ugyan azon eggy szoba nem szenvedi
meg. Ezek, és foként az \tolsé, olly kozdnséges
torvények , hogy azok el6tt minden mis szabdsok-
nal el kell tiinniek. :

Az olly esetekbe mindaziltal, hol a’nyelvnek ter-
mészete semmi torvénye dltal nem ellenzi az illy vi-
déki ezolldsokat, bitran és helyesen hasznilhatjuk
azolat, a’ nyelv boségének hatirozottsiginak, szép
hangzisdnak eldmozditisira: p. o. Magyar Orszi-
gon a’ jelent§ méd egészszen mult idejének tobbes
harmadik személye eggy tak vagy tek ragasztéh
altal alkottatik, mint szalaed?ak , eredtek ; Az Erdé-
lyiek ezen személyt sokkal helyesebben alkotjik, a
tobb harmadik tobbes személyek alkotd vegzetét
nak nek itt is megtartvin és az egészszen muilt idd-
nek jelét, a’ ¢ betit, ragasztvan eleibe mint: sza-
ladtanak, eredtenek,’s a’t. Ezt a’ nyelv termé-

———

*) Erdélyi Museum Q. fizet g4. 1.
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6zete nem tiltja, sott inkibb parantsolja, miért ne
hasznilhatnok tehat, az illy Krdélyi széllgsokat,
nyelviink reguldssagdnalk elomozditisira és a’ kétes
értelemnek, melly a’ részesiilé mult ideje tobbes elsd
ejtésének hasonlolag tak tek ragasztéhok altal vald
készitésébil ered , mint @’ szaladtak, az eredtek el-
keriilésére. Mig nagyobb szabadsigot adhatunk ir6-
inknak az olly vidéki szollasokra ngzve , mellyek erint
a’ nyelv természete , annah szabdsai és az etymao-
logyia egészszen halgatnak, Ide tartoznak mind azoky
mellyek nem annyira a’ nyelvben magiban, mint a’.
dolog természetében gyolherestetnek., Ezelet minden
tartozkodas nélkiil hasznalhatjuk, az irds-nyelviink
tokélletesétésére, a’ mennyibe a’ gondolat maga,
mellyen épiilnek , nem egészszen helytelen ; egész-
szen mondom , nem akarvdn ki rekeszteni, a’ méré-
szehb képeket mellyek o* Nemzet eggyik részénél el
1évén terjedve, mdr ez altal elvesztil meré¢szségok-
nek kiilomben elidegenitd tekintetét.-

Fzek szerént tehdt az irds nyelv dregbitésére ,
mivelésére, minden videki Beszédejtésbilfel kell aznt
venniink, a’ mi a’ nyelv térvényeivel, természeté-
vel megeggyez; és lehet mind azzal élniink, a’ mi
e'vel nem ellenkezik, De a’ vidéhi Beszédejtésehet
gy a’ mint vagynak , minden hibdikkal minden ki2-
londbsségeikkel eggyiitt is irisban foglalhatjuk, @és
hasznalhatjuk , gondolatainknak helyesebb tisztdbb
és erosebh kijelentésére, a’ hol az elé adés termé-
szete megengedi mint p. o, a’ tréfas irdsokban , o’ kil-
tés ndmelly nemeiben killondsen pedig a’ kioznépi
dalokban. A’ Napolyi,{oként pedig Velentzei Dia-
Lektek hiny illyen ,énekelkel bovelkednek, mellyek
a’ tisztdbb Olasz nyelvbe ltaltétetvén , minden kel-
lemeiktol megfosztatnanak, A’ Goldoni Vigjdték-
jainak eggyik legfobb szépségét a’ romlottabb Be-
szédejtések szerentsés hasznalisiban taldlja fel o'
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szitletett Olasz, Az Austrigban uralkods vidélki
Német nyelvet kevesebb szerentsével haszndljak né-
melly Bétsi lelketlen vigjdték faragik Ugy nevezetg
Lokal - Darabjaikban ;5 valamivel szerentsésebben
Castelli némelly aprobb kilteményeiben ; de még en_
nél is szerentsésebb éneklbre talilt a’ Schweitzi Ne-
met nyely Vossban , és mir az északi Német kize
nép Beszédejtésében is tétettek némelly probak. Mi-
ért ne lehetne o’ Palitzok a’ Székelyek magyar nyel-
viohet némelly eggyes Darabokban hasznélni a’ nél-
kil, hogy tket gunyolasunk tirgyanak vegyiink ?

TIZENNEGYEDIR SZARASZ,
A’ régi szélldsformdk felelesztéséril.

Hogy nyelviink még az wutolsé Szizadokban is
#z6llisformdira nézve viltozott , hoszszas okoshkodd-
sokkal mutogatni kir vélna ; bizonyitjik azt a’ leg-
régibb halotii Beszédeink , bizonyitjdk tovabba mas
egyébb irds és nyomtatisbeli maradvinyaink.
Vagynak a’ Magyarban is valamint minden mds nyel-
veliben elavult, szokdson kiviil 1évd szollismédok,
Méltin veszsziik itten tehit azon kérdés’ megfejté-
sét visgalat ala : hogy mennyibe lehet az illyencket
& nyelv tovibhi kimiveltetésére tzélerinyosan a’ fe-
lejdékenység setétségébsl kiragadni, és uj élettel
megajindékozni.

Ha o’ nyelvek eleitdl fogva 2zéljok szerént mi-
veltettek volna, ha a’ Nemzet hol nevekedd hol apa-
dé miveltségének azegész nyelvre olly nagy befolyd-
8a, ha az emberek tudatlansdiginak és15bb egyébb
hol kedvezd hol ellenkezd kérnyiilillasoknak a’ nyelv
Viltozasaiba olly nagy részok nem lenne, minden
régi széllasformikat eggydtaljéban hirhoztatvin ,
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méltin hagyhatndk azokat megérdemlett felejde-
kenységokben. "De nem ugy vagyona’ dolog. A’ gyar-
15 ember még akkor is, midon minden elmebéli te-
hetségeit mozgisban hozza, gyakran a’ vélt joban
a’ legroszszabbat ragadvin meg, kabulasaban tsa-
lathozdsat nem veszi észre. kz igy lévén mit lehet
az olly emberi mivekrél mondani, mellyekben a’tor-
véuyt nem esmérd puszta torténet is uralkodil ? Il-
lIyenek a’ nyelvek , mig tsupin a’ gondolatlan kiz-
nép szdjaban forognak , vagy tsak némelly tudatlan
irok altal gyahoroltatnak. Ezt meggondolvin, a’
mostani nyelvek wvalamennyire valo reguldissiga
solikal inkabb indithat benniinket tsudalkozdsra, mint
az, hogy némelly olly elavult széllésokra talilunk,
mellyel roszszabb és helytelenebb szdllisoknak vol-
tak kénytelenek helyt engedni, Valyon ki tilthatjameg
a’ helyesen okoskodd Nyelvtudosoknak, hogy ezeket
ne kdrhoztassak, vagy legatabb helytelenebbeknek
ne valjik; amazoknak pedigigazsigtalanul elveszett
polgarsigokat vissza adni ne iigyekezzenek? p. o.
A’ harmadik személyes és a’ mutaté névmdsoknak
idétleniil hettbztetett negyedik ejtéseik & t-et, az-
t-at, ez-1-et a’jozan okossignak és a’ Magyar nyelv-
nek minden térvényei ellen vagynak alkotva, ésazzal
méeis minden Magyarok olly kizinségesen élnek,hogy
ha a’ helyesebb az-t és ez-t alkotisokat még hasz-
naljik is, de az 6-f valésigos negyedik ejtést hir-
hozatos ujitasnak tartjik; de valyon azért hihdznak
e’ azon ‘érdemes hazinkfiai, kik az illyen elavult
vagy avulni kezdett szollisohat nyelviinkbe felélesz-
teni legeldszir iigyekestel. Hasonlolag elkezdettek
avulni ezen helyesen alkotott viszszahaté névmdsok
ennen magam , tennen magad, minnen magunk,
tinnen magatok, és ezek helyett el kezde terjedni
az illy helytelen alkotis dnnin magaem, maged,
magunk, magatok , hol o’ harmadik személyes
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névmis, a’ helyes gondolkozds szabdsaira nem tigyel-
vén, tarkin Oszszekottetih a’ tobb személyekkel.
Miért pe lehetne tehdt az emlitett helyesebb szol-
lisokat uj élettel megajindékozoi, midon azokkal
régiebb Ir6ink széltiben éltek, 2’ mint azt Révai
szamtalan példikkal megmutatta ? *) Miért ne lehet-
ne nyelviink tolélletesitésére azt haszndlnunk ;3 2’ mint
az gy nevezett arany Szdzadban élt nyelvtudés.
saink , Grammatikijohban is felvettéh ? **)

De még az olly esetelben is, hol 2’ nyelv ter-
mészete és az etymologyia trvényei olly nyilvdn
nem beszélnek , mint a’ most eld hordott példakban,
és vagy egészszen halgatnak, vagy pedig valamen-
nyire inkabb latszanak a’ mostani szollasoknak mint
a’ régieknek partjokat fogni, ezeket sem karhoz-
tatvén mindaziltal egyenesen, még akhor islehet az
illy szollasoknak j életet adni; de o’ nélkiil, hogy
a’ most szolasban lévilet , mellyek hasonlohépen he-
lyesek , kiirtani iigyekeznénk, hanem inkibb mind
a’ kettdt nyelviink ékességének, béségének eldmoz-
ditdsira megtartvan. p. o. Révai nyomos okoknal
fogva Ggy vélehedik, hogy nyelviinkben a’ hason-
lité gradits végzete ezen missalértobil b6 ered ,
annak magdnhangzéja a’ massalhangzo eleibe tétet-
vén. Itt tehit @° magdnhangzé a’ végzet egészse-
géhez meghivintatik; de még is az § sz és z beti-
kon végzddo massalértoh hasonlito graditsit ma is
a’ nélkiil szoktuk igen gyakran alkotni p.o. okos’b,
gonosz’b, igaz'b*) ’sa’t. Eleink ezen éhes szabad-

siggal gyakrabban éltek, a’g, &k, I, n, ny, és T

*) Révai Elab. Gramm. 1-s5 Rész 380’s kov. lapok.

*) Molndr Albert 9 Honyv, XII. Szakasz Pereszle-
nyi P4l 2. Rész, 1. Szakasz,

*4) A kLettds b, melly azon kivil is a’ végzet etg—
mologyidja szerént helytelen , "az illy esetekbe
tsak eggy b-vel tseréltetik fel.
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betiikin végz3ds mdssalértdket isigy alkotvin ; mint:
vastagh, meredekb , kiozelb, idegenb, keményb ,
Jejérb s a’t. *) Miért ne élhetnénk tehit mi is azzal,
middn a’ nyelv természete megengedi, vagy legalibb
nem tilalmazza. Hasonloképen vagyon a’ dolog az
sz leheletet torzsoheiben felvevd igéhnek alig mulg
/idejek dszszevont formdjokra nézve. Ennek har-
madik eggyes személye némelly igékre nézve mind
¢ mai napig feon maradott a’ szokdsban p. o. Iin ,
a’ t6bb személyek mindazaltal egészszen elavultak.
Eleink az illy 8szszevont formaval minden efféle re-
gulatlan hajtogatisu igékre, és azoknak minden sze-
mélyeire nézve éltel, a’ mint azt Revainak szim-
talan, a’ tizenhetedik Szizadbeli legjobb Irdinkbal
vett példik dltal bévebben megmutatta. **) Nem lehet
ugyan tagadni, hogy a’ levek , vevél, vive , tevéteks
hivének ’s a’ t. talim torvényesebben vagynak alkot-
va, mint a’ ok, vol, vin, titok, hinek ’s a’t. De
mind e mellett is, az illy alkotasok olly kiildnds
bdjjal birvin, miért ne adhatndnk nékiek uj életet
ezen emlitett igékben, mellyek azon kivill is a’ren-
detlen hajtogatdsiakozzé tartoznak, kivilt a’ kol-
t6i elbaddsban,

Ha az illy esetekbe a’ régi széllasok feléleszté.
sét helyben hagyhatjuk, javasolhatjuk, ugy annyi-
val helytelenebbnek kell vallanunk az olly elavult
sz6lldsoknak megijitdsat, mellyek a’ nyelv mosta-
ni természetével épen nem eggyeznek meg, és a’
mellyeknek terjesztésével a’ o' nyelv egész mostant
dllapotjia meg viltoztatnék, Tilyen vélna p-o. ha
valaki 8" Veagmuk, v, imagamuk, teremtévé, adnija
's a’ t. sz0llisokat, mellyek a’ szép hangzisnak ké-

*) Ezt szémosabb régi Irdinkbol vett példakhal bi-
zonyitja Revai Elab, Gramm. 1-s5 Dar. 258, 1,

*¥) Elab. Gram. 2 Darab 859 és kov. 1.
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sdbben kifejtett t8rvényei miatt tiintek el nyelviink-
bol, vagy o’ haldlnek , pokulnek, milosztben alko-
tisokat, mellyek nyelvilnknek a’ hillsmbozs hangu
maginhangzokrol szoll6 torvénye ellen vétnek, akar-
nd viszsza hozni. Illyen lenne ha valaki a’ részesuls
elsd elmult idejét, mellyet Revai helyesen Aoristus-
nak nevez, mivel gyakran jelenvalé értelme is va-
gyon, Os eleink példija szerént™) a’ személyek és
szamok szerént akarnd hajtogatni p. o. ¢lvém, €l-
véd , élvéje, élvénk, élvétek, élvéjek. Ez altal a
nyelvnek egész mostani allapotja minden sziikség
nélkil felzavartatnéh.

Hogy eggynémelly elmesziileményekben , mel-
lyek dltal olvaséinkat az 0sz régiségre akarjul em-
Iéheztetni, az illy régi szdllasoknak minden meg-
vdltoztatdés nelkil valdo hasznalisa, és Os eleink
nyelvének minden részben valo hivetése elbadasunk-
nak nagy kellemeket és kiilénds bajt adhat, tagad-
ni talim senki sem fogja, a’ ki Possnak Homeros-
szdt olvasta , és megértette. De ez tsak igen ritha
esetelkbe, és itt is nagyon kényesen tirténhetik meg,
ne hogy az illyeneknek ellentélhatatlan kellemek
a’ kozonséges izlést megrontsa, és minden Irdkat
Lbvetésre inditson, melly veszedelemtdl a’ Nemee
ny-elv mostani Irdinak izlése szerént, nagyon félhet.

A’ mit eddig mondottunk tsak az olly szélliso-
kat illeti, mellyek a’ nyelv grammatikai torvénye-
in épiilnek , mert az olly elavult szélldsokat, mel-
lyek eggy némelly szavaknak kiulémbozSképen és
kiilombozd értelemben valé haszniliasokbol allanak,
minden tartézhodds nélkil feleleyenithetjiik , tsak
hogy azokban a’ gondolat, mellyen épiilnek , a’ jo-
3anokossag torvényeivel megeggyezzék, altalok hés
_ tes értelem ne szdrmazzék.

*) Revay Elab. Gramm. 2 Rész 797. 1.
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Az ujitdsoknak mikori haszndldsdrol.
ELSO S8ZAKASZ.

Az ujitasoknak tzéljdrél kizénsegesen, €s a’
nyelv boségerdl killonosen.

L;’muh eddig, hogy a’ Magyar nyelv mikép eredett,
littulk mi modon gyarapodott, még végre mostani
allapotjit elérte; megmutattuk tovibbia, hogy min-
den Nemzet kiteles a’ maga nyelvét mivelni, az az
hogy a’ nyelvbéli tjitasoh sziitkségesek; megvisgil-
tul azutdn azon kiillomb6z6 médokat, mellyek segi-
tségevel az illy ujivisok megtorténhetnek, hifejtod-
zitt természeténel veszedelmeztetése nélkill; mar most
azt kell meghatdroznunk, hogy mikor és mennyibe
szithséges ujitanunk 3 mert a’legjobb ésa’ helyes ety-
mologyidnak, a’ nyelvtermészetének minden torvé-
nyeivel tokélletesen megeggyezd wjitasaink is, k&n-
nyen helytelenek leszneli, ha ott Gjitunk a’ hol nem
kell , @’ hol szitksdg rea nints. Ezen nevezetes, de
nem kevésbe kényes kérdésnek megfejtése lesz lirte-
kezésiinli jelenvald dtolso részének szép tirgya,

A’ nyelv wivelésben annak tokélletesitését erd-
nyozauk, Tokélletes pedig tsak az a’ nyelv lehet,
melly tzéljanak megfelel, ifogy tehit a’ nyely sziik-
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séges tohélletesitését helyesen mozdithassuk eld, min-
denek felett annak valosigos tzéljét kell bivebben
hitejteniink. Senki kétségbe nem hozhatja, hogy a’
nyelvel lételoket, azeggyes emberek azon belsg von-
sz6dasanak tulajdonithatjuk, melly dltal gondolataif.
nak és érzeményeiknek eggy missal valé kdzlése-
re baztondztetnek. Azom nyelvben tehdt , mellyen
minden szemmel lithato tdrgy-akat , dolgokat, min.
den gondolatainkat és érzelmeinket ki tudjuk jelen-
teni, abbanmegvagyon eggyik leg/6bsb tokélletesség,
a’ bség, gardagsdg. De midin az elttiink lévi
targyakat gondolatainkat és érzelmeinket masokkal
kbzleni tigyekeziink, eggyszer’smind azt akarjuk hogy
azok, a’ kikhez széllunk, minket eggyszerre, kin-
nyen és minden felakadds nélkiil megértsenek, hogy
bennGk ugyan azon képzetek gondolatoh és érzemé-
nyel , timadjanak mellyeket mi feléleszteni kivanunk.
Innen timad a’ nyelveknek masodik f6 tulajdonsiga
a’ hatdrozottsdg , vildgos érthetdség. A’ szépnek,
kellemetesnel érzése olly mélyen az emberi szivhe
vagyon gybkerezve, hogy az, azt mindeniitt keresi,
mindeniitt Ohajtja; ezen hivinsighol ered a’ nyelvel
harmadik fo tokélletessége az ékesség. Valamint a’
szépnek érzése semmi bizonyos térvények ali nem
vonathatik, épen olly hevéssé lehet a’ nyelvékessé-
&ét is meghatdrozni ; minden nemzet, st minden
eggyes ember is killombozd izlése szerént, kilomba-
z0 tulajdonsdgokba keresi a’ nyelvnek éhes voltit.
De akir a’dolog természetét vegyiitk gondoldra, akdr
nyelviink mostani éllapotjit, és nemzetiink, foként
pedig ujabb irdink izlését tekintsitk, azt fogjuk ta-
lilni, hogy a’ nyelv ékességét, foként ezen flt‘gY tu-
lajdonsagokba fogjul kereshetni: a'velds rovidséghbe,
az az minden hiaba val6 sziikségtelen hangoknak hi-
irtasaban ; a’ nyelybéli tisstaségban , vagy is azide-
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gen hangzatok elkeriillésében, a’ kifejezések regulas-
sdgdiban és a’ szép hangzdsban.

E’ kép tehat hat kiilombdz tulajdonsigolkban
allipithatjuk meg a’ nyelv tokélletességet, ezek pe-
dig a’ biseg , hatirozottség, rividség, lisstasig,
o’ réguldsség és o szép hangzds, mellyekben o
nyelvmivelésnel ugyan annyi tzéljaira talilunk. Mi-
nek elotre mindazaltal ezeknek eggyes megvisgildsd-
ra atmennénk sziilkség lesz megjegyezni , hogy ezen
kiillombozs tzélok igen gyakran Gszszefolynak , szé-
pen eggyesilnek, de épen olly sokszor eggymdstol
elvilnak, ellenkezésbe jonnek., Az illy esetekbe az
€kességet tirgyazo tulajdonsigoh ugyan nagyobb ré-
szint kénytelenek a’ hatérozottségnak, értelmes-
ségnek, a’ leg megitalkodottabb ellenségohknek , mint
2’ nyelv legfobb tzéljanak, engedni; de mindazaltal
némelly eggyes esetekben szilhség az értelmességhil
is valamit epgedniink,, hogy a’nyelvmivelésneh tobb
tzéljait elérhessiik,

A’ nyelv biosdge abbél dll, hogy azon minden
tirgyat, minden képzetet megtudjunk nevezni, min-
den gendolatot minden érzeményt kitudjunk fejezni.
Nem elég tehdit, hogy o’ J®b gondolatok érzelmek
és targyak eldterjesztésére alkalmatos legyen hanem
még meghivintatik, hogy azoknak minden legkissebd
valtozésait elOterjeszthesse. Erre nézve tehdt sziik-
séges, hogy igen gyakran, ugyan azon eggy kép-
zetnels, gondolatnak kozlésére 16bb kifejezéseilegye-
nel, mellyekkel ,,azt 2’ mit @’ gondolatok kilém-
3, 0020 szineinek nevezhetiink, a’ viligossignak és
,y s0tétségnek fainabb keverékeit, a’ gondolat ere-
sy jének kiillombozd graditsait , a’ kissebb és nagyobb
hathatosdgot tokélletesen kijelenthessiik *) és a’ mel-
lyeket az eldadds killombdzd nemei szerént hasznil-

*) Campe iiber Reinigung und Bereicherung der
) Deutschen Sprache 83. 1. ]
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hassunk, Ugyan azon sz6 p.o. mellyet g’ tréfas el8
aadsban hasznilok, sokszor minden erejét elvessti,
ba azt az oktaté iréis hasznilja; a’ fellenges kol
16 eggy hizonséges, a’ minden napi Beszédnek tu-
lajdon kifejezése altal eléaddsinak minden szépséget
megronthatja. A’ felvett tirgy szerént, a’ szOknak
és a’ szollisoknak is hiillomboz6knek kell lenni; az
elsadds hiillombsége ugyan azon eggy gondolatnak,
hillombozd erdt, sot hkillombdzd ertelmet adhat.
A’ nyelveknek e’ részben valé bbsegok teszi nagy
- részintazoknak hathatésségokat. Hogy ennek mind-
aziltal minden eggyes képzetre minden eggyes gon-
dolatranem kell kiterjeszhedni, ugy gondolom em-
litenem is felesleg valo, ‘

A’ hathatés biségen kivil vagyon még eggy
mas is, mellyet talim ékes b§ségnek nevezhetnénk ,
mivel, foként az elbadis szépségére szolgil. Az
eloadist semmi sem rontja olly annyira meg, a’ké.
nyesebb fillet semmi sem sérti olly nagyon, mintha
ugyan azon eggy szé vagy ugyan azon eggy szdl-
lasméd tobbszor és hirtelen eggymds utin fordil
eld; szitkséges tehdt ezen tekintetbil is hogy ugyan
azon eggy képzetnek kifejezésére tobb szavaink,
ugyan azon eggy gondolat kijelentésére, tobb szol-
lismodjaink legyenek , amazokat eggyértelmi sza-
vaknak (Synonymaknak) nevezziik ; emezeh teszik
pedig nagyobb részint a’ nyelv hajlékonysigdt,
Valésigos eggyértelmii szavalk minden Nemzetnél mine
den nyelvben tsak kevesen vagynal ; tobbek a’ hasonlé
értelmiiek (homonymdk) mellyek igen gyakran eggy
értelemben vétetnek. Legszimosabban, leghzonsé-
gesebben talaltatnak a’ részetskék kozott; itt leg-
szilkségesebbek is, ezek leggyakrabban forddlvin
el minden beszédben ; mindnyijan tudjuk, hogy az
eggyértelmii et , ac, atque,que; nam, enim,cum,
quia ’s 3’ t. melly Konnyliséget, melly ¢éhességet
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adnak a’ Deik nyelynek, és mennyi akadilyokkal ,
nehézségellel kell az Gjabb nyelveken, kivalt pe-
dig a’ Magyarban, mellyben az illy eggy vagy ha-
80onl6 - értelmit részetskél tsak igen hevés szimmal
talaltatnak , kiiszkodniink, hogy elbadasunk dara-
bossagit ellkeriljik. A’ Synonymdknaklegnagyobb
hasznat veszik a’ kdltok ,*) mert, a’ mint megjegy-
2i Német Orszagnak eggy nagy kdltdje, ki e’ mellett
honni nyelve mivelése horiil is nagy érdemeliet szer-
zett maginak, **) ,,az illy széknak eggyike gyak-
,,ran egey taggal hoszszabb vagy révidebb, mis ma-
» gan - vagy missalthangzokbol vagyon allintva ’sa’ t.
,,mint @’ masika; és a’ Koltd épen ez dltal nyeri
,, meg versének szebb hangzatjit, periodussinak
,, ékesb kerehségét. ’sa’t. A’ haszontalan hiabavalo
eggyértelmii szavak nagy serege mindaziltal a’nyelv-
nelt inkdbb terhére mint hasznara szolgil, és ezek-
kel konnyen gy jarhatunk mint a’'ma Arabs Nyelv-
tudos , ki 5gg. szohat szedvén Oszsze, mellyel dltal
a’ nyomorusigot ki lehet tenni, a’ négyszizadiknak
nevezi azt , hogy mind ezeket fel kelle szimldilnia.
A’ bség kepzetét illy széles értelembe vévén,
és annak illy nagy kiterjedést advdn, hdnnyi dltal
latni, hogy valdsagosan elég bonek, minden esmé-
retes nyelvek kozott eggyet sem nevezhetiink, sbt
hogy a’ biség fd idedljdt , minden figyekezetink mel-
let is eggy nyelv sem érheti el. Ha meggondoljuk,
hogy a’ természetbe hiny killombdzi targyak dol-
go_k talaltatnak , a’ termékeny és mindég munkdssig-
ban 1év8 emberi elme, hiny uj gondolatok fogan-

*y Miar Aristoteles azt mondia (Rhet.1.3. e.4.) Te
pev 00Qugn opwvupion Y eNEIfL0l (rapa TavTa; qug Ka-
XUQYE) T@ WosgTH OFf CUVGYVUMIGL

#») Wieland Musofilus nevezete alatt Deutsch. Merkur
1782. December. nemkiildmben annak munhdi,

Bécs. 1812, 45 Dar. 277. L _
tatas
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tatisira alkalmatos, és az indulatok altal sziintelen
hinyatott emberi szivben bany killombozs érzemé-
nyek timadhainah, ha ezekhez veszszik azoknak
minden kényes elvfiltoztata'saikat a’ hathato’ssa’vgra
a’ nyelv ékességére meghivintato eggyértelmii gza-
vakat, a’ nyelvek hajlékonysigit, — valoban mére.
szen elmondhatjuli, hogy halehetséges vélna a’ f51d
lierekségén taliltaté minden nyelveket eggy nagy
egészben Oszsze olvasztanunk, még talim alkor sem
jutnank eggy olly tokélletes nyelvre, melly o’ biség
altalunk meghatirozow képzetének volta képen meg-
felelne. De eznemis szizkséges. Mit tsinalna a’gyar-
2 ember eggy illy tokélletességgel, ha meghatarozott-
sagiban azt megfogni, avval ¢lni nem tudna. Nints
¢s nem is lehet ezen tohélletien foldiinken minden te-
Lintetben elég b nyelv. Az egész kiillombseg tsak
abban &, hogy eggyik hejlékonyabb a’ masiknal ,
gazdagabb minta’ tobbi; de ez a’gazdagsig, és haj-
lékonysag is rithan terjedhi az egeész nyelvre, ugy
hogy a’legszikebb is némelly tekintetbe felyil mul-
hatja a’ leggazdagabbat, legmiveltebbet.

Ezekbol tehat nyilvin kivetkezik, hogy a’ bo-
ségre nézve a’ f tokélletességre nem torekedhetiink;
de €’ részben a’ tobb nyelvek gazdagsigit sem ve-

 hetjiik fel kovetd példial. Minden nyelvnek vagyon
olly bdsége, mellyre a’ tobbeknek nints szikségik ,
mi kozink p o. nekiink a’ Frantzia torvény killom-
bz Lifejeséseivel, Sok nemzeteknek lehet tovibba
olly biségikis, mellytdl még magok is fromest meg-
menekednének, mint mi tzifra éktelen ‘kiromkoda-
sainktol. Végre taliltatnak minden nyelvekben olly
rtelem elviltoztatdsok , képes els addsok mellye-
ket a’ tobbekbe altal plantilni pem lehet; de ezek
nem is mutatnak valdsigos szi’lhségre, mert azoh gyak-
tan teak formdjokra nésve ijak, és nyelvunl&be mase
A
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féleliépen Litétethetnek ;%) mir pedig Seneca szerént,
nem a’ formdt, hanem a’ dolgot kell kitenniink. **)
Mind az a’ mit tehetiink tsak abban all hogy a’ nyelv.
nek a’ lehetséges gasdagsagot megadjuk, a’ legsziik-
ségesebb bovségre mindenel felett torekedvén, ¢és
azon munkalkodni soha’ meg nem sziinvén. Az elnem
erhetd tohélletesség felé fiaradhatatlanal digyelezni
a’ gyarlo embernek viltozhatatlan sorsa és szent hi-
tellegsige. Az eddig mondottakra nézve hét {6 tor-
vényt dllapithatunk meg. Eliszér : minden eddig
esméretlen targvnalk , képzetnek , érzeménynek, és
gondolatnak kénytelenekvagyunk , akar hogy is,
iij szavakat, keresni, ha azok ny-elvinkben nem
talaltatnanak, Az ebbéli boség a’ nyelvnek haszon-
vehetbségre olly herilhetetlenii) szikséges, hogy itt
igen hevés ésemlitést sem érdemls esetelet kivévén,
semmi egyébbre tehintetet nem vehetiink. A’ nyelv
hathatisdgat és ékességét tirgyazd bovités, nagy
részint, tsak o’ nyelv szépsegét mozditja eld, a’szép-
ség pedig tobb mds tekinteteken épil de nem is olly
szihséges azért: Mdsodstor: eggyértelmii szavakat
tsak ott teremthetiink , a' nyelv hajlékonysigdt
tsak ott moszdithatjuk els, a’ hol @’ nyelvtermé-
szete @' legszorosabb értelemben véve megszenvedi
@’ nyelvmivelésnek pedig tobb tzéljai megengedik.,
Mert ugyan is a’ bdvités , ha azt magdra tekintjik,
nem koti magit &’ nyelvmivelésnek eggyil madjdihoz
- is, erre nézve mindeggy Ujitdsainkat akdar honnan vesz-
aziik azohat akdr jol, akir roszszil és helytelentil
készitsith. A’ legundokabb a’ legtsinyibb nyely is

*) Eschenburg & Braunschweigi Magaszinbe 1791.

**) Nec enim imitari et transferre verba ad illorum
Jormam necesse est, res ipsa de qua agitur ali-
quo signanda nomine est, quod appellationis Grae-
cae vim debet habere non factem. De tranquill.
Animi. 2. Szaliasz.
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lehet b, lehet gazdag. Mellyre nézve nem Lergl-
betjilk el, hogy errél sz6lvin a’ nyelv mivelésnek
t6bb modjairol is ne értekezziink, jollehet &’ fel yore
kérdésiinkbe , nyilvin tsak errdl vagyon emlétés téve,

MASODIR SZAKASZ
A’ nyelv értelmességérdl, hatdrozottsdgdrol.

Nem lehet ugyan tagadni, hogy az a’ nyely, melly
bovil eggyszer’smind értelmességére és hatdrozott.
ségdra uézve is gyarapodik, de ha a’ bbség az ujitas
modjaiba semmi kiillombséget sem teszen, annyival
nagyobb szemességet ohajt e részben az értelmesség
€s 2’ hatdrozottsig. A’ nyelv értelmessége gondola-
tainknak hépzeteinknek ollylépen valo kijelentéséhen
all , hogy azohat halgatéink vagy olvaséink minden
tétovdazdas nélhil megtudjal érteni, eltudjik talilni.
Az értelmesség tehit hozonségesen véve , majd min-
den ujitasoknak eggy dtaljaban ellensége, szorosan
ragaszhodik a’ régiséghez, a’ megszokott szavakhoz.
A’ nyelv hatdrozottsiga vgyan nagy részint annak
érthetdségébil foly, de szilksbb hatard, és f6ként a’
kétes értelmek elharitisaban all, mellyeknek elkeri-
lésére az Gjitisokat igen gyakran meg is kivdnja,
Jollehet tehit ezen két hépzetek, az érthetdség és
hatirozottsig, olly szoros atyafisighan vagynak, hogy
azokrdl kiilon kiilén nem értehezhetiink azért még is
talalkozik  hozottok valamelly kényes kiillombség,
mellyre iigyelniink sziikséges lesz,

Az érthetoség a’ mint mir felyebb is emlitik a’
legnagyobb valtozasoknak vagyon hitéve, és egye-
Nesen a’ Nyelvssokdstdl, az ujitisok teriesz'f‘sé“"’l ’
és néminémii elfogadasitol figg p.o. ez a’ sz rény,
mind &’ mellett is, hogy abban a’ torzsoh r;ngy meg-

1
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vagyon rontva , hogya’ nyely szdrmoztatéarra a’ leg-
nagyobb firadsiggal is alig tud akadni, jollehet to-
vibba annak tulajdonképen semmi értelme sintsen,
annyival kevésbe jelenti pedig ki a’ virtus képzetét;
még is a’ hoszszasabb szokis, a’ gyakorabb hasz-
nilas altal , mar olly kds értelmivé lett, hogy azt
minden, ki a’ Magyar Wjabb irdsmodjaban jirtas,
akir hol taldlja is, mindjart elérti, bditor azt he-
lyesuek nem tarthatja. Az érthetdség tehatilly val-
toz6 és illy bnkényes lévénazt Adelungal *) a’ nyelv
eggyik {6, ha mindjirt nem eggyetien eggy era-
nydnak elismérbetjiik, de ujitisainkbanvezérizl nem
fogadhatjuli 5 mert a’ jézanokossig szent szabdsa
szerént is kénytelenek vagyunk az ideig drdig tarté
érthetetlenséggel , a’ jovendd nagyobb tckélletes-
séget, eggy hitsiny lirral nagy hasznot vasarolni.
Mind e’ mellett is hibas vélna a’ jelenvald értelmes-
séget egészezen elmelldzni, arra semmi tekintetet
sem venni. Mellyre nézve talim a’ hivethezenddket
lehetne megjegyezni.

1-sz6r Ott ne wjitsunk a’ hol nintsen ssikség
redja. A’ melly képzetnek kijelentésére, mir vagyon
jo helyes szavunk, arra nézve ne alkossunkh \j szava-
kat, kivévén ha az 1j sz6 olly kinnyt értelmii véolna
hogy abban senki fel nem akadhat és az dltal a’
nyelv szép hangzisa eldmozditatnék. Ezen telintet-
bol is helytelenek tehit o’ kérnyilmény és kor-
nydlet 4j alkotisaink, az dltalok megnevezendd
képzetet ezen régen bevett szavunk , kirnyilillds,
melly alkotdsira nézve is helyesebb amazoknil, épen
ollyan jol kifejezvén. A” kiltohnek mindazaltal itten
némelly kifogisokat kénytelenek vagyunh clengedni,

2-5200 Az 0j sz6k Kozoe, kevés hifogasokkal,
legértelmesebbek az dGszszetettek, it két tiszta kép-

*) Magazin d. Deutsch. Sprache. 1. Dar. 57. 1.
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et szolgdlvin eggy harmadiknak meghatdrwasara S
kevésbe érthetoh o’ szérmastaltak , it tsak azegy-
gyik alkotd rész a’ torzsOk egészszen tiszta jelenté-
sii, a’ masik tudniillilk @’ szarmaztatisbeli ragasz-
ték értelmére nézve mindég inkabb vagy kevésbe ho-
malyos: a’ hol tehdt lehet folyamodjunk, 1) szava-
kat akarvin allotni foként és mindenek felettt az
dszszetételhes , azutin pedig @ szérmastatashos,

3-szor Az olly elavult tirzsikik mellyek szirma-
zékjaikban megmaradtak, ésa’ mellycknek valosigos
értelmdket ezelbél kinayen kitapogathatjul, mint
inger, kegy , béke ’s a’ t. hasonloképen azon szavak
kizzé tartoznak, mellyek dltal, a’ nyelv értelmessé-
ge nem tsonkittatik,

4-szer Az olly elavult szavak , mellyeknek mos-
tani nyelvunkbe semmi nyomok sem taldltatik, tsal
igen vigyizva haszniltathatnak. Ezeknél az értelmes-
ségre nézve, valamivel jobbak a’ vidékiszék ésszil-
lasok , mellyek mindég a’ Nemzet eggyik vagy ma-
silk része elitt esméretesek.

. 5 szbr Az idegen nyelvekbil vett széllisokat és
kivilt szavakat, az érthetdség igen gyakran hatha-
tos partfogdsa ala veszi; de errdl a’ nyelv tisztitis-
rol beszélvén, bivebben fogunk érteliezni.

A’ nyelvel hatdrozottsdga abban all, hogy min-
den szollasnak és minden szonal eggy olly tiszta
képzet feleljen meg, hogy a’ halgato, vagy olvasd
ezt minden tétovizas néllil eltalilja ésannak jelen-
tése erint semmi hétségbe se jojjon. .Olly hatiro-
zottsdgot mind azaltal eggy nyelvben sem képzelhe-
tiink, melly a’ nyelvvel €lni nem tudé Iré helyte-
len elbaddsinak tisstasigot adjon , vagy pedig az
Irénak maganak zavarba lévé gondolatjait rendbe
szedje ; errdl tehdt itten sz6 nem lehet. Bitor a’
uyelv hatirozottsiga annak érthetdségébil ered, és
az nem egyébh hanem ennek nagyobb giiditsa: o’
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hatirozottsigra nézve mindaziltal azt a’ Lildmbsé-
get veszszith észre. hogy ez nem fiigg egyenesen a’
nyelvszokas henyétdl; az a’ mi ma kélséges, hatiro-
zatlan értelmii, az tsak ugy lehet a’ nyelv szokds
altal tiszta és egyenes jelentésii, ha az annakl této-
viz6 értelmét megszoriije , koril irja; még pedig
nagyobb részint valamelly bizonyos tirvények és
a’ jozanokossignak nyilvinsigosabb szabasai szerént
jollehet néha ezek halgatvin , az onkénynek ishell
valamelly tsehély hatalmat adnunk. E'képen tehdt
ezen hatirozottsig illy alland6 természetii 1évén, nem
elég annak reménysége alatt, hogy a’ Nyelvszokis
a’ mostani hatirozatlansigat magitol lassan lassan
el fogja enyészteni, azt a’ jévenddre bizni hanem
sziitkséges valamelly bizonyos principiumokon épiilt
munhilkodisaink dltal, eggyfeldl a’ nyelvekben mir
jelenlévd hétes értelmehet eloszlatni, a’ jévendire
nézve pedig ujitdasainhat ugy alkalmaztatni, hogy
azavaink és szollisainknali semmi Létes értelmdk ne
timadhasson.

Hogy a’ képzeteiben mindég nagyobb vagy his-
sebb zavacban 1évo kiznép szijaban, az ezeknel ki-
jelentésihre ezolgilo szavak értelmei is zilrzavar-
ban jonnek; hogy tovibbia az Irék nagyobb szimd-
nak, az 1j szavak hoholisitol valéo természetes ir-
todzisok és igy a’ mar kész atyafias jelentésiieknek
1ij értelembe hasznalisol dltal szimos szavaknak
két értelmek tdmadott, minden kinnyen dltallithat-
ja és nyelviinkbol szimtalan példik altal bebizonyit-
tathatik. Hogy ezeket a’ mennyire lehet el kell ke-
rilnink , épen olly bizonyos. A’ nyelvmivelés tébb
tzéljaival torténhets ellenkezésnels elleriilésére néz-
ve mindaziltal, a’ nyelvhatirozottsiga el mozdita-
sit tirgyazd ditséretes tiziinktGl nem kell magun-
kat igen meszsze elragadtatni engedniink. Ezen ott
is munkalkodni a’ hol az illy kétes értelem meg va-
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gyon ugyan, de az eggyes szavaknak és sz61lis0k-
nal, Bszszefolyisoh , szerkeztetésik, vagy pedig
" hoszszas szokds dltal eltoriltetik, hibis volng 5
. 0. fontoléravévén a’ dolgotugy litszik o nyel-
vek mind tokélletlenek , ezelkben minden elsy tekin-
tettel dltallitja, hogy itt nem a’ dolog természet;
nehézségdnek megmérésérdl, nem a’ nyelvek ¢l
noksdgdrél, hanem a’ dolognak elménkbe tortént
meghinyisirol, és a’ nyelveknek hijanos véltokrol
vagyon sz6. Tovibbi ezen sz6 sirgasig tulajdon-
képen azt jelenti, a’ mit tehetne a’ desk NMavitas |
vagy a’ Német Gelbbeit; mint: az & képének sirga-
saga de a’ hoszszas szokis 4ltal ezen szoval eggy
kiilonbs nyavalya kijelentését igy megszoktuk, hogy
annak kettos értelme a’ nyely hatirozottsiginak
nem drthat. Fzek szerént tehit azon szimos kettis
értelmeknek , mellyek minden nyelvben eggyardnt
talaltatnak , nagy szama részszerént megsziinik kétes
lenni, vagy pedig az Irok mesterséges fordulisai dl-
tal meghatiroztatik, a’ timadhaté ziirzavar elkeril-
tethetik és tsak ritha esetekben lésziink kénytele-
nek azohkat eltdrdlni, egészszen kiirtani. Ezelire
nézve megjegyezhetjiik : :
Elossor: Ha vagynak nyelvinkbe eggy értel-
mi szavaink, mellyek az atyafias képzeteknek
kijelentésére minden kilimbség nélkil hasznéltat-
nak: akkor azokat oszszuk el @’ rokonos képze-
tek kiozitt, adjunk kozillok mindeggyiknek eggy
kalonis nevet , melly kikotleg annak kijelenté-
sére hassndltassék. Tt a’ kbzbnségesebb ny-elv-
szokds, melly majd minden eggyértelmii szavak kfi~
zitt szokott valamelly tsekély kiildmbséget tenni,
az eggyes szavak eredeténel megvisgalasa , @’ tf{b”
nyelvek példaji és a’ jobb izléslehetnek wzérf:mk
p.’0. név, s36,ige, szinte eggy értelmiek Kivilt
a” ket utolsd, miért ne hagznialhatnok tehiat «’ Gram-
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matikiba &’ s26-t woxr, a’ ncv-et nomen, és az
igé-t verbum lelyett ; tovibbi az ¢ é3 as, os, es,
ds végzeteh segitségével eggyarint alkothatunk mas-
salértohet, mellyek o’ ¢orssokbol valdsagot jelente-
nek, de az utolsébb eggyszer’smind valamelly Ai-
tsinyito ertelemmel is bir, mellyre nézve o’ gyer-
mek-es-t hasznilhatjuk a’ gyermeli tulajdonsigok
szinakozdsrainditi,— o’ gyermeki-t pedig annali ne-
mesebb részének elnevezésére: jollehet a’ gyerme-
kes és gyermeki tulajdonképen szinte eggyet jelen-
tenek, A’ Németek és Frantzidkhelyesen meghiilom-
boztetik ezen két hépzetet: Kintler artist, és
Handw evter artisan; mi Magyarokal az utolsot
is tsak hijdnosan és idegen szoénal segitségével fe-
jezzitk ki a’ mesierember iltal. Ezen képzetek pe-
dig olly atyafiasok, hogy mind a’kettétugyan azon
eggy sscval jelentvén ki, eléaddisunk valoban majd
mindég hétséges lesz. Helyes volt tehit eggy érde-
mes hazinkfianak azon javullata, hogy az elsof mint
nemesebbet mivéssssel , az wtilsét pedig mives 4l-
tal fejezzitk ki) ez vgyan is az aranymives ezist
mives , résmives szavainkba, hasonlo értelembe mar
ugy is eléfordilvin, **)

Madsodszor: @’ hol nintsenek eggy értelmitsza-
vaink , vagy ezek nem elégségesek minden rokonos
képzeteiak kifejezésére,ott tandtsosabb az fenn ma-
radott keépzeteknek helyesen készilt ] nevezetet
adni; mint az atyafias képzelek mdr meg lévd
nevezeleit tovébb is hol as eggyik, hol @ mdsik

—

*) Erdélyi Museum 5-dik flizet 122. 1.

**) Az illyen gyakran inkibb az dnkényben mint
az etymologyiaban gydkereztetett Itiiliimbsé§'eh-
re mas nemzetell Nyelvtudossai is adnak példdt
igy ohajtja Richter hogy Ubnung el5érzést az
Andung biintetést tegyen. Forschule der Adeste-
tik. Béts 1815. 81. |,
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értelembe venni, p, 0. ezen sz valdség mind azon
képzeteket teszi, mellychet a° Deik Ens, essentia
substantia, realitas és tobb mis szavaival teszen
ki, Ha e’ részben nyelviink dltal tiszta képzetolet
alarunk kizleni, kénytelenek lesziink idivel a’ ve-
lésdg értelmét megezoritani, és nyelviinkbe melléje
m4s tobb szavakat felvenni, mellyek a’ tobb hépze-
telk meghiilombdztetésére szolgiljanak.

Harmadszor: A4z olly szavakkal , mellyel-
nek értelmok olly kétséges, hasznélisok olly sok-
Jéle, hogy wvalisigos, tulajdonképen vals értel-
moket meg nem hatdroshatjuk , jobb- édpen nem él-
nink. Valyon nem taldlnok nevetségesnek , valyon
nem kirhoztatnok e’ azt az Irot, ki eldadasiban ize,
izél, izeltet, izés, izei ’s a’ t. szavainkkal élne,
ezehvek értelmok olly killsmbizd , hasznalisok olly
sokféle a” kizbeszédben, hogy azok épen az dltal
megsziinnel valamelly bizonyos jelentéssel birpi. A’
tobb felettébb tétovazé értelmit szavaink mint : va-
16, vdlta, szer, alak ’s a’ t. tobbet vagy heveseb-
bet mind hasonl6é természetiielt

Negyedszer: A" széllasformdk eggymds dltal
sokkal ritkiébban hatdrostathatnak meg , mint az
eggyes szavak, azért az azokban tédmadhaté hatdro-
zatlansig sokkal neveszetesebb és igy itt, akar-
melly tsekily kétes értelemnek eltdvostatisa is
mindég ditséretes. Mellyre nézve ezen tekintetbol
is, helybe kell hagynunk az illy szé)lacokat: az em-
berek szeretetil, vagy szeretete; az eddig sohak
altal haszndlt: az emberek sseretetek helyett.

Ha az Irék kénytelenek az eddig n}'elvi‘mkb.c
tatiezott hatirozatlansigot, az itt eltladott ti‘)_rve-
nyel szerént kiirtani, 4gy valéban az illy kétséges
értelmeknek @z wjitdsokban valo elkerilése o’ n}'f*l_v
mivelikneli még szorosabb kitelességidlis “-r'{gl"ttf'“’{
mivel az illy kétes értelmek a’ hoszszas szokis dltal
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valamennyire meghatiroztatnal , mis feldl mivel az
Ujabb idékben a’ nyelvmivelésnek nem lehet vala-
melly tétovizo allapokon épiilnie, hanem a’ jozano-
kossig bizonyos, meghatirozott szabdsai ezerént
kell meg tirténnie, ezek pedig minden kétsegnek
eltévostatdsat szorosan javasoljili. Hogy az 1jita-
soknak minden nemei hozott eggy sints melly a”nyelv
hatirozottsigat ugy megronthatni , mint az érielem
véltostatds, vagy is a’ szavaknak mis jelentéche
valé vételok , a’ dolog természetébol foly; errilkell
tehdt itten nékiink is foként értehezniink. Minden
értelem elvdltostatés, minden szonak j értelem-
ben valo vétele, kettds értelmet szillugyan, de ab-
bol éppen nem kovethezik, hogy az kétes is legyen.
Bitor hivanatos lenne, és a’ nyelv tokélletességét
nem kevéssé mozditana elé, ha wminden ¢ szénak
tsak ‘eggy bizonyos jelentdse vilna, azért még is
erre az ujitisainkra nézve épen olly kevéssé tire-
kedhetiink , mint a” mar régen folyamatban 1évd sza-
vakra nézve, Minden nyelvben a’ kigondolhato uj
szavak szima sokkal kissebb hogy sem azok altal
minden ij képzetet eggyenhént kiillon szavakkal ki-
lehessen tenni, de az illy uj képzetek igen gyakran,
olly annyira kilsmbdz0k is az eddig esméretes kép-
zetektol, hogy nyelviinknek minden kintseit is a’
legnagyobb szorgalommal felhinyvdn mindeggyike
értelmének meghatirozdsira tokélletesen megfelels
szavakat nem talilhatunk. Hénytelenek lesziink tehat
némelly esetekben a’ mir folyamatban Lévi szavak-
hoz folyamodni, azoknak értelmiket elviltoztatvdn,
kénytelenek lesziink az illy képzetek Lijelentésére az
olly szavakat hasznalni, mellyek valosigos értelmdk-
re nézve, azokhoz leghozelebb jirnak, azt leg-
tolkélletesebben meghatirozzik. Az értelem elviltoz-
tatist, és igy a’ hettis értelmet nem herilhetjiik el;
minden illyen esetekbe tehat tsak arra lehet tireked-
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niink, hogy ezekhil kétes jelentés ne timadjon.
Mellyre nézve az olly szavakat, mellyek valosigos
értelmdhben nyelviinkben nem haszniltatnalk bisran
€s minden félelem nélkill hasznilhatjuk az atyafias
képzetnelk meghatirozisira ; p. o. titoknok , valisi-
gos értelme szerént azt jelenti, a’ ki titohkal ba-
nik, a’ kinel a’ titkok tudtira adatnak; de ezen ér-
telemben azt nem haszniljuk , miért nelehetne tehat
ezen kifejezéssel azon hivatalt megnevezni, meliyet
Deakul Secretariusnak neveznek.

Az dltalvilellel, vagy eggy Beszédréssnek egg
értelmére nézve hasonlé Beszédrész helyett valo
hasznildsival, hasonlokép igen gyakran élhetink
minden tartozhodds nélkiil, a’ hol nyelviink azt meg-
engedi: a’ kornyiilillisok tébbnyire megwutatvin,
hogy ez vagy amas sz6 mitsoda Beszédrésznek vé-
tetik p.o. mdssalhangzé valosigos réssesils és igy
missalértd, azt még is batran hasznilhatom ma-
gdanérts helyett és azon képzetnek kijelentésére
mellyet a’ Németek @:clbfitauter, a’ Dedkok vocalis
altal jelentenel ki.

Ugyan ezen tekintetbdl kénnyebben meg lehet
engedni a’ régi szavaknak a’ tdvolabb lévo hépze-
telire, mint a’ rokonosolra valo 4ltal vitelét p.o.
iv valosigosan a’ nyilnak eggy részét teszi, azijab-
bak azt a’ Deikok és Németek példaja szerént, a’
papiros eggy bizonyos mennyiségének megnevezésé-
re is hezdették hasznilni. Ez dltal valosiggal nyel-
viink hatirozottsiga nem eggy konnyen tsonkitat-
hatik ; azon képzetek ugyan is, mellyek ezen eggy
826 altal jelentetnek ki, nem eggy kionnyen johetvén
hasonls kornyulalldsok Wozzé, és azértaz eloadds-
ban bajosan is timadhatvin azon kétség, hogy va-
lyon mellyik értelembe kelljen azt venni. Feljebb
littuk mindazaltal , hogy az értelmeknek illy me-
részebd elviltoztatisok , a’ nyelvehnel miveltebb als
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lapotjokban mds tekintetekbdl tilalmaztatik, wmelly-
re nézve az illy esetekbe soha sem lehetiink elég
szemeselt,

Az eddig mondottakbdl kinnyi lesz dlralldtni,
hogy miért lehet az értelem elvaltoztatist olly szé-
pen, jol és a’ hatirozottsig veszedelmeztetése nél-
kil haszndlni a’ tudomdnyos és mesterségbcii kife-
Jezések , vagy az igy nevezett mesterszavak hoszi-
tésére. AN’ részesils, hatdrozd, elsl, widljars ,
egyenlito szesz ’sa’t, tulajdonképen és részszerént
a’ kozdnséges életbe egészszen egyebet tesznek mint
a’ Grammatikiba, perticipium, adverbium, prae-
positio ; a’ foldleirdsba @equator; a’ Chimiiba Géz
'sa’t, Az illy mesterszavak a’ kilombozé tudomad-
nyokban és mesterségekben, olly kilomboss dlla-
potokban fordulnak eld, és az altalok kijelentendd
képzet jo elbre olly szorosan meghatdroztatik, hogy
azokat a’ vigydzé elme tulajdon és kizbnségesebb
értelmékben nem eggy kénnyen veheti. Egyébbarint
hogy az illy mesterszavak kifejezésére, meghataro-
zisdra szolgilé képzetnek , valamint minden érte-
lem elviltoztatisban, helyesnel, a’ dologgal meg-
eggyezbnel kell lenni, mar felyebb littuk,

A’ hatirozottsigrol végezetiill meg lehet jegyez-
niink , hogy az, az irds nyelvében sokkal sziiksé-
gesebb, mint &’ kozbeszédben , eggy feldl mivel ott
a’ tisztibb, jobban megszoritott képzetek , tisztabb és
jobban meghatirozott szavakat kivinnak, misfeldl pe-
dig , mivel itt az eldhang ' holt szénak segitségitl
j0vén, az cggyes szavaknak adott hangejtés a’ ti-
madhaté kétségeket igen gyakran eltérli. Mellyre
nézve nem kell megiithdzniink azon, ha a’ hatdro-
zottsdg végett kénytelenek vagyunk az eggyes sza-
vakra és szollasokra nézve olly kis wvdltozdsokat is
javasolni, mellyek a’ kozonséges HBeszédben majd
egészszen elvesznek. Még magiban az irds - nyelv-
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ben is az eldadds kalombsss nemei hatirozott-
signak killombozo graditsat ohajtisk. Igy o' kslzsi
nyelv kevesebbet kivin mint az ékes s36lds, ez Leve.
sebbet mint a’ tb‘rténetiel&ada’l", ezpedig megént keve,
sebbet mint az oktaté, melly minden Létes érteleme
uek nyilvinsiagos ellensége. Ebbél tehat nyilvdn kg-
vethezik , hogy tsak az a’ nyelv lehet valosigosan
hatirozott, melly minden tudomdnyos tekintetbe 2u-
domdnyosan ki vagyon mivelve, Valyon nyelviink
mostani allapotja new bizonyitja é azt ?

HARMADIRK SZARASZ
A’ nyelv rovidsegerol.

Valdban nem Liss tohélletessége eggy nyelvoek
az, ha gondolatainkat, minden sz vagy hangsza-
poritds nélkil roviden jelenthetjitk ki, ez nem tsak
gondolataink kézlését Kinnyebbiti, hanem eldadi-
sunknak eggy kitlonds belsd erdt, eggy hifejthetet-
len bdjt is id. Valyona’ killsmben keményen hang-
z60 , sok kiillombozbd részekbél tarkin Gszszevegyitett
Latiumi nyelv, mellynek e’ részben az elsiségét
minden mis nyelvek kéuytelenck dltal engedni, nem
fosztatna é meg legfobb szépségétél ha a’ hifejezé-
seknek azon bimulandé rovidsegét, melly otet az
emlékek irds modjara (stylus lapidaris) minden es-
meretes nyelvek kbzdw legelkalmatosabbd teszi
eggyszerre elvesztené ? Valyon Tacitusnak eléggé
foha sem bamulhaté elbaddsa, azon velds rovidség
néllkiil, mellyet a” Latany nyelvbdl kiltsonozott, a’
t6bb nyelvekre nézve nem vélna é sokkal Zéinnyeb-
ben ksvethets 7 Bizonyira minden nyelvmivelnek
$zép elmulhatatlan kitelessége a* ny-elvnek minden
megengedhetd modokon valé roviditése, a’ ~hij:iba
valo saithségtelen hangokoalt elkerilése, a’ nyelvhol

t4
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kiirtisa, Egyébbarint hogy itten nem a’ tudatlar
Ir6knak vagy beszélloknel helytelen, és iires sz0
szaporitdsirol , melly a” nyelvnek nem tulajdonitat-
hatik, hanem a’ nyelvben kelytelenil betsizszott
hidba valo hangok ¢s szavak kirekesztésérol vagyon
20 , minden konnyen dltal lithatja.

A’ révidség mindaziltal a’ nyelvmivelés mésod
rendis tzéljai kozzé tartozvin, az altal nom tsok a
nyelv osi természetét nem lehet sérteni, haneman-
nak a’ nyelvmivelés tobb Jobb tzéljai és nevezete-
sen a’ hatérozottsig , az értelmesséy , tiszlasig ,
80t még a’ szép hangzds elott is meglmnyorod‘va
viszsza kell vonulnia p.o. Stall és Schola rivideb-
bek mint akdr istélld alir Oskola: de mind e’ mel-
lett is nem lehet a” Magyar nyelvbe sem az eggyik-
kel, sem a’ wasikhkal éiniink, ‘mivel az istdllé és
oskola a’ Magyar nyelv természetével jobban meg-
eggyeznek , szebben hangzanal.

Tovabba a’ kilombozd nyelvekben az &llap-han-
gok, az egész alkotds és 2’ szok Gszszeszerhezteté-
sok , kovethezbleg azolnak egész természetoh ka-
16mbizd lévén, ésaz ellen semmi esetben, és igy
a’ roviditésben is véteniink szabad nem lévén, ter-
mészetesen kovethezik . hogy minden nyelvben a’
rovidség idedljinak killomhozonek kell lennie. Na-
gyon hibazndnk tehit ha arra akarndnk térekedni,
a’ Magyar nyelvet ugy akarnok mivelni, hogy az
Lifejezéseinek és fordilisainak rovidségére nézve
akdr a’ Deik, Német vagy akirmelly mis oyelvel
minden tekintetben vetekedhesséh. Ez a’ nyelv ter-
mészetének végromlisa nélkill nem térténhetik meg,
de nem is szakséges; a’ rovidség hidnossigit a’
nyelvnek tbb mis szép tulajdonsigai, és a’ né-
melly tekintetbe hiaba valé hang vagy sziszapori-
tast, a’ mas részhen vald ékes rovidség kipotolhat-
jik. Ha a’Magyar nyelv természetét, jol meg visgal-
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juk , bizonyosan azt fogjuk talilni, hogy az igen
sok tekintetbe az eléforduld képzeteket kevesebd sz 4.
mu szavakkal teszi ki mint akir melly mas nyely ;
mellyik az, melly a” lehetoséget, miveltetést , gya-
horlist s a’t. jelentd igéink dltal kifejezett képze-
tet tobb szavak segitsége nélkiil eld tudna adni?
mellyik az mellyben a’ tselekvd és kozép igék ho-
zitt valo kényes hilombség, majd minden esetek-
ben, tsupin eggy sz0 dltal jelentethetne ki? Igaz
ugyan és nem lehettagadni, hogy mi is kénytelenelk
vagyunk némelly hépzetehet tébb szavakkal kifejez-
ni, mellyeket mis Nemzetek eggy szoval véltohhé-
pen elbterjeszthetnek ; de valéban nagyon hibdznink
ha ennek okit mindég a’ nyelv természetében he-
resnil, ezt inkibb lehet nyelvinlt miveletlen sziik
voltinak tulajdonitani. Milelyest nyelviink a’ jelen-
lévh sziikség szerént elegenddképen bévitetni fog,
az illy helytelen horitlirasoknak el kell tinniek.

Az egryes szavaknak kiterjedését vévén mind-
aziltal ; épen olly kevésbe lehet tagadni, hogy nyel-
viink a’ tobbekkel rovidségére nézve, nem veteked-
hetik. Mind a’ mellett is, hogy az eredeti, és ab-
ban az eredeti gylherek majd minden eggy tagu-
ak, sit még ezen eggytaglh gydherek is, annak ter-
mészete a’ tobb massal- vagy maginhangzok kedvet-
len eggymisra kovetkezését nem szenvedvén meg,
tobbnyire tsak igen kevés betikbol illanak, még is
minden esméretes pallérozottabb nyelvek kizote,
eggyhen sem forddlnak olly szémos idomtalan hosz-
$3asdgi szavak eld mint @ Magyarba, Ennek okat
Keresvén , azt ezen hirom kdroyiilillisokban fogjuk
taldlni :

1-sz6r Hogy o’ Magyar nyelv természete meg-
engedi, a’ mint felyebb megiegyzettiik , némelly kép-
zeteknel , mellyek mds nyelvekben tobb szavak se-
gitségével fejeztetneh ki, eggy szdval leendd Ki-
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jelentésiket ; ide tartoznak a’ lehetséget, mivelte-
tést jelentd ige ragasztéhohon kivil azon szimos
uloljarék , mellyek a’ {6 képzetet jelentd szdval szo-
rosan eggyesiilnek.

2-szor A’ Magyar nyelvnek a’ szirmazékok al-
kotdsiban valé nagy kénnyiiségében, melly iltal
megtdrténik, hogy ugyan azon gyiokérhez, eggy-
mis utin két, hdirom, sOt tdbb ragasztéhok is ja-
rilnak p.o. eggy-es-iil-et , kar-os-it-tat-és ’s a’ t.

5 szor Hogy a’ Magyar nyelvben nem teak a’
szdrmastatds , hanem a’ hajlitdsbéli ragasztékok
is jobban megtartottik eredeti formijokat, és igy
nem dllanak eggyes hangokbdl, vagy betithbdl mint
sok mds nyelvekben , hanem egész szdlagokbil,
mint: Ur-adalom , jér-jatok , in-ndnak ’sa’t, hol
az illyen ragasztéhoh hoszszasigokra nézve a’ tor-
zsdhet joval felyiil haladjik, Ezek szerént tehit az
eggyes szolnak nagy kiterjedésok, szerfelett valo
hoszszisigoh méjjen o nyelvink alkotésdban, ter-
mészetében fehszik, ezt tehit, a’ mennyibe ugyan
nyelviink tokélletienségéneh tekinthetnik is, abbol
egészszen ki nem irthatjuk, és azt az Irdknak, a’
hol tudaiillik elbadisok ékességét gitolhatnd , mes-
terséges fordulasolkal kell enyhiteniek.

Ezelt szerént nyelviink révidsége elémozditdsd-
ban {8 torvényiink Fehet, hogy mind azon téldalé.
kokkal mellyek @ nyelv tirvényei, a' helyes
Analogyia utmutatisa szerént vagy a’ katha-
tésabb értelmesség, @’ szilkséges hatdrozottsig és
s3ép hangzds tekinteiébol nem sziikségesek, akdr
i7j szavainkban, ekdr sséllésmédiainkban élnimk
karhozatos vilna , és @ holillyekre talélunk azo-
kat nyelvinkbél minden tartgzkodds nélkil ki-
irthatjick,

Hibazunk tehit middn kél" egészszen eggy ér-
telmi ragaszichot ugyan azon eggy szoban Uszsze-

il
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alkotunk , vagy a’ mdr készekbe mégszenvediink pe
0. eggyes-tl-Gd-iky mir maga az eggyes-il, vagy
eggyes-edik voltakép kiteszi azon képzetet, mellyet
azzal akarunk kijelenteni. Még nagyobb helytelen-
ség, ha ugyan azon végzet kétszer fordul eld eggy
‘szavankba, mint: fal-at-oz-at, kedv-es-ség-es, az
illyen kifejezések, a’ suéphangzis ellenis nem hevéshé
vétvén. Ha mindjirt azolly szirmazéhokhal valé élést,
mellyekben a’ gyokér hidba vals szirmaztatisbéli ra-
gasztéholkal bivittetett , egyenesen nem kirhoztat-
hatjuk, 4gy még is az uj szok alkotisiaban azt el kell ke-
ri2lnink és valoban ditséretet érdemelnek azon ha-
zinkfiai, kik azilly szirmazékoklat a’hidbavalo ragasz-
téktol, az Analogyia és a’ nyelv torvényei szerént, meg-
tisztitjih, @' rovidebb, szebben hangzé és talam mir el
is avult gyokereket, legalibb némelly esetekben
uj életre hozni iigyehszenek. p. o. Békesség, ke-
gyesség valoban a’ hoszszi és ok nélkil hoszszab-
bitott gyoherek kozzé tartoznak ; mert Béke , kegy
magohkban hasonlo értelmit maganértdh, mellyek-
bol lettekh Bék-es, kegy-es, massalértok ; és ezek-
bol uj maginértoh, Bék-es-ség, kegy-es ség; jol-
fehet tehit, o’ hozonséges szokds meghatalmaz ben-
niinket red, hogy ezen utolsokkal éljiink, azért még
is nem harhoztathatjuh azon érdemes Irdinkat:, kik .
elbadasailban, a’ rividebb helyesen felkeresett, és
valésagos értelmokre kinnyen meghatirozhaté gyo-
kereket is hasznaljak; annyival kevésbe pedig, mi-
vel nyelviink rovidsége mellett, ez dltal annak ékes-
ségét és hathatés biségée is eldbmozditjak , ezen
gyohereknek szép hangzisok, kellemetességohk azo-
kat a’ fentebb kiltésre hiilondsen alkalmatosokka
tévén , mig az esmeretesebb békesség és kegyesség
a’ kozbeszédben , az oktaté és torténeti eléaddsok-
ban megmaradhatoak.

19~

323



£ 290 A —

A’ felesleg valo toldaléhok kihagydsa a’ széllas
médokra nézve kivdnatosabb mint az eggyes sza°
vakra nézve, Mivalt mikor a’ Lélek keményebb meg*
razattatisa forog fen; ez akkor a’ hitétel minden
tsekélyebb fiinsigait, minden keveset jelentd sz
szehiotd szotshilat Gromest dltugordvin, hogy a’ tzél-
hoz , melly egész tigyelmeét elfoglalja, anndl hama-
rébb juthasson, A’ melly nyelvben illyenekre nem
tall, az Gtet jobban elragadja. Azért hathatésabbak
minden miveletlen nyelvek , mellyekben az illy fain-
sigol, Oszszehotd szotshdk nem taliltatnak, mint
a’ miveltelt, mellyek megint hatirozottsigokra néz-
ve muljak felyiil amazokat. A’szikségtelen toldalé-
kok mindenkori és a’ kevésbé sziihségesell némelly-
kori elmelldzését tehat minden nyelvben ohajtununk
kell, de ez gyakran nagy nehézségekkel wvagyon
dszszekitve; az illyenek a’ mennyibe kizOnségeseb-
ben elterjedteli, a’ nyelvek belsé természetében mé-
lyebben megriogzvén és o’ nyelv egész alkotisiba
elhatvin, azért az illyenekkel, a’ legnagyobb vi-
gydszartal kell bavnunk, hogy nyelviinket ziirzavar-
ba ne hozzuk, Eggy példa legyen elég a’ dolog fel-
vilagositasira. A’ vagyon igének részesilije olly
nagyon elterjedett nyelviinkbe, hogy azzal minden
nyomton kénytelenek vagyunk élni. Middn valamelly
magdanértbi, valamelly mds maginértovel, ez vagy
amaz wtéljdré segitségeével bszsze akarunk szerkez-
tetni 2’ kozonséges szohis szerént a’ valdét majd min-
dég hoziekbe kell szirnunk p. o. jé méddal vals
hdands , j6 szdndékbil valé botlds, @’ szépnek els-
mozditdsdra valé intézet ’sa’t. Bz nyelviinkbe ugy
litszik hidba vals bovités, az illy esetekbe a’ jozan
okossig szabisai szerént a’ valé a' dolog értelmére
épen nem tartozvan; de killomben is, ugyan azon
eggy szonak olly gyakori elbforduldsa a’ nyelv szép
hangzasdt is nagyon megrontja, a’ fillet nem ke-

324



véssé sérti. Nem lehet tehat tagadni, hogy ezen
valénak elhagydsa egész nyelvimk tohélletesséoe-
nek nem tsekély eldmozditasival lenne eggybekot-
ve *) melly tekintetbdl azt djabb Tudossaink koziil
némellyek meg is probiltak. Ezen részesils mindaz.
altal a’ hoszszas szolds dltal magiat az illy Sszsze-
szerkeztetésekben olly szukségessé tudra tenni, hogy
mir szinte a’ nyelv természetébe latszik gyokerez-
tetni, és azért annak elhagyisat eggy dtaljibanja-
vasolni lehetetlen; jollehet talim némelly eggyes
esetekben , mellyeket az Ir6 j6 izlésére, és nyelviink
természete leghényesebb vialtozasainak tokélletes es-
méretére kell biznunk, azt megengedhetjik.

A’ sziikséges rovidségnek nyelviink természete.
hez liépest valo elérésére szolgald mdsodik tirveé-
ny il megillapithatjuk részszerént a’ jozanokossig
utmutatisa , részszerént az eddig elbadott tekintetek
szerént: hogy, kivalt midon ij szavakat alkotunk
az erre vezetG midok kizul, mindég azt vilasz-
szuk , melly szerént az uj szavunk legrovidebben
készitethetik , @’ mennyibe tudniillik , ezt akdra’
nyelv természete akir @’ helyes Analogyia és az
Uj sz6 értelmének a’ kijelentends képzettel vals
megeggyezése megengedik ; az idomtalan hoszsza.
sdgi uj szavakkal valé élést pedig jobb eggy dtal-
iéban elkerilnink s még akkor is, ha valamelly
képset Lifejezésére a’ szitkséges szé hijaval vél-
ndnk, és ezen hidnossdgot mds J6 eredeti alko-

—

*) WA’ valé és hogy széknak feletébb sol.szori eld-
»fordilisit, melly a’ beszédet résaszerént kcse-
sy delmessé , részszerént erdtlenné és minteggy
» lankadtd teszi méltan igyekszenek Irdink el-
» keriilni ¢ igy sz6ll nyelviink eggyik esmerdje.
Kiss Janos a° Ma, Y. myelvnek mostani dlla-
potjarél miveltethetése médjarél eszkéseirdl.
Pesten 1806. 188. 1.

19 ¥
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tdssal nem pétolhatndk ki. Ezen térvény vole sze-
mem elott , midon a’ kozonségesebben hasznilts
magdnértheté , mdssalértheté és a’ Debretseni
Grammatika iltal javasolt magdban vagy magdra
hangzd vagy érthetd hellyet ezen rovidebb a’ dol
got szinte olly jol hifejezd és a’ Gyarmathi nyelv-
mesterében is elofordulé maganért§, massalérto,
maganhangsé hifejezésellhel éltem. ELzen tirvény
utmutatisa szerént kellene karhoztatounk a’ mondo-
latban eli fordulé mindenményedelemnel (univer-
sitas) alkotasit is, ha mindjirt az a’ nyelvtermé-
szete és az Analogyia szabisa szerént volna is he-
szitve.

Nem lehet tagadni, hogy a’ nyelvrividsége nem
kevéssé mozdithatik eld az dszssetett szavak ilal;
mellyel egész korilirisok helyett szolgilvin, az e-
geész elbadast nagyobb kerehséggel ruhdzzik fel. A’
hol tehit a’ dolog és a’ nyelv természete megenge-
dik ott éljéink az dszszetétellel ; arra mindazonaltal
vigyaznunk kell , hogy az illy szavak igen hoszszak
¢s azaltal nehezen folydk ne legyeneh. Ha Campe
czen tehintetbol méltin kikell 2’ Zusammensetzungs-
dbertreibungen az Aufmerksamieitswirdigung el-
len *) agy valoban neliink ¢’ részben még sokkal
szemesebbeknek kell lepniink , nyelviink a> mint fe-
Iyebb lattuli, az idomtalan hoszszasig szavakra a-
zon kivill is nagyen hejlandd lévén, A’ hol azt el
vem kerilhetjili , ott jobb a’ kérddirdsokndl meg-
maradnunk, azok kilomben akirmelly kedvetlenek
legyenek is,

-~

) Uber die Reinigung und Bereicherung der Deu-
tschen Sprache Dritter Versuch., Braunschw.
1794+ 231, L
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NEGYEDIK SZAKASZ,
A" Nyelvtisztitdsrol. X

A’ nyely tisstitds szélesebb értelembe abban I,
hogy mind az a’ mi annak természetével ellenhezil
hiirtassék. Errdl mindaziltal most itten nem szol-
lunk , mi azt sokkal szorosabb értelembe #évén, azon
tsak az idegen szavak elkerilését értjik,

X’ Girég nyelv, melly mir az elsd Szizadban
Christus szilletése utin, elSbbeni tokéletességebil
sokat elvesztett vilt, a’ negyedik Szizadban mind
jobban jobban kezdett romlani tisztasigira , helyes-
ségére nézve, A’ Csdszdri lakdsnak Constantina-
polyba lety iltal vitele utin (350-dik eszt.) szamos
Rémai szaval és szerkeztetéseh, azutin pedig 2’ Go-
rog Birodalmon heresztiil koltozksdo és abban meg-
telepedett  pallérozatlan nemszetek ; o’ Gothok,
Bolgdrok , Arabsok béfolyisa, és végre az Olasz
Orsziggal timadote kereskedési oszszelittetés altal
egész kilsd formdjira, és belsd alkotisira nézve,
Aigy elvéltoztatott, hogy az wj Gorég nyelv melly
e’kép eredett, tsak az eggyes szék hasonlatossa-
gara nézve emlékeztet a’ régire. A’ jelesebb Irik
ugyan minden mo6don iigyekeztek azon, hogy ezen
romldsokat az irdsnyelvbil kireheszszék. Sok szd-
mos Tudosok , a’ régi Gordg nagy elmék elbaddsa-
nak hovetése altal kivintik ezt elérni, és ezen tiire-
liedéenek Woszonhetjiilk némelly Bizantiumi Iroknak
tisztabb és betsesebb munkaikat, ide tartoznalk Sy
nesios , Theophilaktvs, Simokattos, ’sa’t. Mé'so'k
a’ régi Helleni nyelvtanilisinal lidnnyebbitését
gondoltik, ezen undoksig eltivoztatisira, a' 195-_
jobb és bizonyosabb mddnak , és nem lehet tagadni
hogy Stobaeos, Photios, Suidas és tobb mis n):e!-v
visgalck ebbeli firadozasaiknak sokat koszdnhetink,
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De mind ezen iigyekezetek foganat nélkiil maradtak,
az idegen részeknek karhozatos beiktatisa iltal,
a’ szépen hangz6 nyelvnek egész Kharaktere meg-
vesstegetetvén. *)

Hasonlot vészsziik észre a’ ’8idd nyelvre nézve
is. Tsupdn a’ Szentirds kilombozo idokben irott ré-
szeit szorosan megvisgalvin is litjuk, hogy a’ Hioh
konyvében a’ ’Sido nyelv nem tsak kemény és dara-
bos , hanem Arabs-sdgokkalis tellyes; a’ Birdk kiny-
vében miveletlen és vidéhi; Ddvidnal ’s Salamon-
nal hangzik az a’ maga legszebd tisstasigaban ,
erejében. Hésohbre megént lassan lassan romlani
kezd, és a’ szdmkivetés utdn irt kinyvek Chal-
daeai-ségolkkal rakva vagynak, mellybe végre a
’§id6 nyelv egészszen éltal is megyen. Ebbil ere-
dett a’ megtisztitis , és a’ régi szépségek viszezadlli-
tisa altal Spanyol Orszigba a’ Rebbiak’ valamivel
tisztibb nyelve**). De ezen eriltetett fény nem so-
kaig tartott, a’ nyelv ujra elmetsevészett és valyon
lehet é nagyobb undoksigot képzelni, mint a’ mos-
tani *Sidok kedvetlen nyelvik ?

Az eredeti Német nyelv torténeteinek megvis-
galasabol szinte illy igazsigokra jutunk. Melly szé-
pen hangzik ez Luther Mértonnak munkiiban, ki
valt pedig az dltala forditott Szent irdsba, nem lé-
vén idegen ssavakkal és széllasokkal terhelve? ***)
Melly nagyon kiildmbozik ennel hathatds, belsd erd-
vel tellyes nyelve a’ tizenhetedik Szizad végén, és

*) Joh. Gottfr. Eichhorns Geschichte der Littera-
tur von thren Anfang bis aufdie neuesten Zei-
ten. Gatt, 1805. 1. hotet 492. |.

iy lAdelhung: Mithridates 1-s6 Darab 356, ’s kiw.
apO .

*e*) Azt dlitja Bidiker Német nyelv tanité honyveé-
ben, hogy Luther tsak ezen két idegen szét
disputiren és Musica hasznilja; jollehet ez nem
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al tizennyoltzadik elejében élt német Iréknak idegen
szavakkal és siéllésokkal megfertéztetett elpadi-
soktol] ? Vallyon mostani fényét belss gazdagsigit,
nem a’ nyelv helyes tisstitdsdnak , a’ belsd elemen-
tumai ujonnan tortént felélesztesének hdszonheti é ?
s»Ha akkor middn a’ Német nyelvnek Frantzia szék-
s, kal , és szélldsokkal valé megfertéstetésébe, »*
s, mult 8zdzad elsd felében leginkibb szokdsba jote
5> VoIt ¢¢ igy sz6ll Campe *) ,,nem tamadott volna
» eggy Tdrsasdg ,— mellyet mi haladatlandl szinte
», tsak nevetséges oldalrél, ésnem érdemes, hasznos
y» vOltdrélesmeriink ,— hogy ezen fondiksdgnak haza-
s, fi bitorsiggal és tiizzel ellene dolgozzék : kitudja
") h9gy nem vélna é most eggy nyelviink, melly a’
» tissta németséghez olly kozel dllana, mint az
» Angoly nyelv a’ régi Brittekéhez., «

Ugy de azt mondhatna valaki, hogy a’ Frantz,
Olasz és Angoly nyelvek szint olly miveltek, kel
lemetesek , mint akirmelly mas, és még is majd eggy
szavak sints mellyet egészszen tulajdonoknak val-
hatnak. Ezt ugyan kétségbe hozni nem lehet. De
ezek Lodny nyelvek lévén egészszen mis természetiiek
mint azok mellyekrdl most itten, a’ tisztitasrol értekez-
vén, sz6 lehet. Ugy demit drt, haakirmellyik nyelvis
a’ Leiny nyelvek természetét vessi fel, ha ez iltal azon
tokélletességet , azon fényt nyerheti meg, mellybe
szemléljiik az emlitett nyelveket? Ha ezen termé-
szetet eggyszerre felvehetné, valoban nem drtana
semmit is, vagy legalibb igen keveset, de ez tsak

ill meg, mert eldfordil nalla Secte, Psalter,
Arche, Syrten ’sa’t. de még is bizonyos az,
hogy O tisstaségdra nésve, még a’ legujabb
Irokon is szégyent teszen.

*) Uber die Reinigung und Bereicherung der Deu=
tschen Spr, 13. . : v
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lassan torténhetilk meg, a’ felvett idegen szik dltal,
a’ nyelvnek eldszor weg kell romlant; az illy eggy-
mishoz nem illé elementumoknak , hoszszas ideig
kell eggymashoz surlodniok, mig darabossigokat
elvesztvén , Oszszeillenek, és eggy tohélletes egéss-
ben dszszefornak. *) Bizonyitjak ezt azemlitettnyel-
veli példii, mellyek még o’ kozép Szdzadokban is
nagyon durvin harsogtal, és anya nyelvokhoz job-
ban hasoilitottal, mint most. Hir vélna tehit eggy
eredeti nyelvnek, mellyben magiban megvagyon az
eredeti szok dltal valo bovithetésnelk megbetsiilhetet-
len tehetsége, ezen hedvetlen allapotba viszszalép-
ni 3 ha mindjart az dltal némelly részben valé t6-
kélletességet is nyerne; mdr pedig az a’ belso erd ,
azon kifejthetetlen bdj és mindég tarto értelmesség
mellyet tsak az eredeti nyelvekbe kereshetiink, soy
ha semmi egyébb tokélletesség dltal sem potoltat-
hatik ki,

A’ nyelvtisztasiginak illy megbetsiilhetetlen
hasznai, a’ tisztitalansignak illy kedvetlen kivet-
kezései lévén, nem tsudilkozhatunk rajta, hogy
majd minden Nemzetek, olly aunyira iigyeleztek
nyelvek tisztasiginak megtartdsin, és helyre alli-
tasin. Jollehet a' Dedk nyelv annyit koltsdndzott a’
Gorogtol , hogy szinte ennek Leinyiva lott; még is
a’ Romaiaknal o’ nyelvnek Gordg kifejezésekedl valo
megtisztitisin tobb Tudésok munkilkodtali, azt so-
kan ohajtottil. Esméretes Ciceronak ebbeli iigyeke-
zete, és Quintilianus hiny Gordg kifejezéseknek hoz-
za fel Latin forditdsait; sbt a’ Hegyetlen Ziberius
annyira ment, hogy ezen Gordg szo Monopolium
kiejtése eldtt a’ Senatustél engedelmet kért, mis
izben pedig eggy parantsolatbol az Emblema szoe

*) Leibnitz (eml. hely. annak munkdi 6-dik Dar. 2,
Rész 15 1) erre Lgal;ibb eggy Szazadot kivan.
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kivonatvin, meghagyta, hogy a’ helyewt eggy vj
eredeti Dedk szot hészitsenel, vagy a’ mennyiben
¢ lehetetlen volna , helyette korilirassal éljenek. *)
Ali - Ben - Abi - Taleb Kalifa abbéli kivinsiginak ,
hogy az fslémnak tovabbi kLiterjedésével , az Arabs
nyelv meg ne vesstegettessék, és a’ maga tisztasa-
gaban megtartassék, koszonheti ez legeliszer Gram=
matikaban lett foglaltatiasit, **) A’ Németeknelk
nyelviok tisztasiga mellett valo buzgosigok mir ré-
gen felélesztetett, és még most is sziintelen tart,
Ennel bizonysdgai a’ szémtalan elterjedett, ésnap-
r6l napra nevekedd vj szavaknak nagy mennyiségén
kiviil Campénak a’ nyely gazdagitisirol és tisztiti-
sirél irt értekezése , ***) tobb hasonlé foglalati mun-
kik, és most kozelebbrol a’ Rerlini nyelvmiveld
tarsasdg 4altal, a’ tizenhetedik Szizad kozepén o’
Német nyelvrol [Schottel dltal irt munkinak legjobb
és mostani kornyulallasokhoz képest legalkalmato-
sabb kidolgozadsdrajfel tett jutalom. ****) lHogy a’
Hollandok melly nagyon ragaszkodnak nyelviknek
tisztasagahoz felyebb bovebben littuk. satis) - Fzen
Nemzet Holberg szerént minden idegen szavak erant
épen olly tiredelmesség nélkil vals, a’ millyen ti-

*) Svetonius in Tiberio cap. 71. 1

*¥) Eichhornnak fely. eml. munkija 1-s6 Darab
601. lap. ]

***) Ezen munka mellyet tobbszir volt alkalmatos-
sigom emliteni a” Berlini K. Akadémia dltal a’
jutalomra érdemesitetett. Jollehet az itt java~
solt szavak kozdrt sok undoksag taliltatik, az-
ért még is a’ benne feldllitott principiumok na-
gyobb vészint helyesek- _

*#43) Ebben kiilondsen megkivintatik, hogy minden
idegen kifejesések elmelliztessenck s WEE &
tudomdnyos mesterszavak is németil jelentes-

senel ki, Halai tudds ujsag idei 61-ik Darahja,

praws) Pely, 156, 1. :

331



redelmes az tdegen valldsokra nészve. 30 A Nagy
Katharina az Orosz nyelv kimiveltetését 6hajtvan,
{6 szemiigyét arra forditotta, hogy azt mind azon
idegen szavaktél, mellyck az ujabb orosz palléro-
zottsig idd pontjatol fogva tsusztak be , megmentse,
és azokat helyesen alkotott és a’ §ldv nyelv kebe-
1ébol vett eredeti szavak iltal sziikségtelenné te-
gye **) X Kdroly Svéd Kirily még tovibb ment,
a’ Prédikdtoroknak megparantsolvan , hogy a’ tizzta
Svéd nyelvel éljenek, ésaz itéld Székeknek szorosan
megtiltvin , hogy nyelviket idegen ssékkal és szil-
ldsokkal ne keverjék. ***)

Hlyen hathatés okoktil inditatvan és illy pél.
ddk dltal buzditatvin nem veheti senki is rosz ne-
ven, hogy az eredeti szép Magyar nyelvre nézve a’
nyelvtisztitist ajanlani batorkodunk, és ezen neve-
zetes tirgynak a’ jelenvalo értekezésben eggy kili-
nos Szakaszt szentelink. Hogy mindazaltal itt is az
adandé szabdsainkat valamelly bizonyos allapra épit-
hessiik , sziikséges mindenek felett, hogy az elérhe-
td és szithséges tisztasignak képzetét minden tekin-
tethdl, a’ lehetséges bizonysiggal , meghatirozzuk ,
horilirjuk,

Ha a’ nyelvnek idegen hangzatoktdl valé tiszta-
sagin azt értjiik , hogy az a’ tdbbekkel semmi te-
kintetben meg ne eggyezzék, és abba semmi olly
szavak és sz0llisok ne forduljanak eld, mellyek a-
kirmelly mds nyelvben taliltathatninak, ugy azt
(ell mondanunk, hogy ez, akirmelly nyelvet is ve-
gyiink fel, lehetetlen, de nem is szitkséges. Lehe-

*) Annak Moral, Abhandlung. 2. Dar, 85. 1.

**) Christ, Gottl. von Arendt. iber den Ursprung
der Europdischen Sprachen. Frankfurt am
Main 1818, 278. |.

*¥%) Eichhornnak fely. eml, munkdjit 3-dik Darab,
5-dik Osztalya 858. I .
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tetlen mivel az embereknek, Nemzetekneli cggymas-
sal val6 kozosulésok, ésazutdénazdsnak, vagy maj-
Mmoldsnak az emberi szivben dntdtt kivéns:iga az
eggymastol valé kdltsondzést olly knnyiivé | terme-
szetessé és szilkségessé tett¢ch, hogy a’ foldhatan
eggy valamennyire pallérozott nyelv sem talilta-
tik , melly szamtalan eggyes siavakat ne kiltsi-
nozott volna, a’ tobb mas nyelvekbol. Ha ezeket
akdrmelly nyelvbe is mind ki akarndk irtani, azt valo-
ban biségének, hajlékonysiginak eggy nagy részé-
t6] megfosztani, annak egész mostani alkotasat fel-
Jorgatni kellene; és végre is azt soha sem érhet-
nik el, hogy minden el6adandé képzetet, az ide-
gen nyelvek segitsége nélliil voltaképen kitehessiink,
minden nyelvben, az wjabb idikben nem szaporit-
hat6 dllap gyokerek kissebb szimuak lévén, hogy
sem azok segitsigével értelmok tokélletes elviltoz-
tatisa nélkil, minden #j az eddig esméretesekkel
semmi atyafisigban nem lévd képseteket kifejezhes-
siink. De az illy tisztasig szikségtelen is, részril
mivel ugyan azon eggy szénak tobb nyelvekben va-
16 feltalilisab6l nem mindég kovetkezik, hogy egy-
gyik a’ masikatol, és még kevesebbé, hogy épen a’
mi nyelviink koltsénizte volna az idegenektdl, mas
felol pedig, mivel az idegen szozat nem tsupin az-
ért kirhozatos, mivel idegen, hanem mivel és a’
wennyibe a’ nyelv terméssetével ellenkezik. Ezek-
b5l tehat nyilvan kovetkezik hogy a’ nyelviinkben ta-
liltat6 minden idegen szavakat, valamint kiirtani
nem lehet, épen ugy némelly esetekben azokat ezen
til is koltsondzniink szabad és kell. A’ valosagosel-
érhetd tisztasagnak hépzetét tehit, mellyre minden
eredeti, és igy a’ Magyar nyelvben is torekedniink
kell, abban helyheztetjiik : hogy a’ nyelvben tsak ol-
Yyan idegen szavak taliltassanak , és tsak az ollyak
vétessenek fel, mellyek annak tulajdon Analosy-id-
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jyival megexovesnel , és sziil{sége‘sek, vagy a’ mel-
lyeknel: idegenséget, felvételol elott valamelly vil-
toztatis dltal lefaragtuk , hogy azokra a’ hazafiui-
tis szent bélyegét iithessiik., *)

Az idegen hangzatok elleriilésére és a’ mennyi-
re lehet kiirtisira két indité okol Bsztondznek fo-
ként. El§szor mivel minden nyelvnek lévéna’ betiik
Oszszelttetésében , és a’ hangoh 8szszeolvasztisi-
ban valamelly kilonds médja, melly az & hangej-
tésénel; Kharakterét teszi; az idegen mis hangza-
ti, és egészszen killombozd szabdasok szerént alko-
tott szavali, a’ nyelv hangejtésénel folyamatjit
megzavarjik és mint idegen részek hangjokra ugy
mint egész formajokra nézve a’ nyelv eggységét,
regulissigit megrontjik, kedvetlen kifogisohat for-
milnak. Mdsodszor mivel az olly hazafiakra nézve
kil azon nyelvekkel, mellyekbol az kiltsonbztetik
esméretlenel, magolba véve érthetetlenek ; a’ tih-
bekre nézve pedig, minden belsé erd és hathatisag
nélhiil valok, tsupdn azon eggy képzetre emlékez-
tetvén , mellynek kifejezésére koltsondztetteh, mig
az eredeti szavak értelme azon nagy sereg alya-
fias képzetek altal, mellyek kijelentésére mind a’
gydlér maga, mind pedig az abbol alkotott szamta-
lan szirmazékol és Oszszetételek szolgilnah, és a’
mellyekre elménk minden eredeti sz6 hallisinil ész-
revehetetlenill és homdlyosan mindég emlékeztetik
oregbittetik , nagyobb belsé erst nyer. ,, Mitsoda
s 820k redm nézve a’ Monandria, Diandria ’sa’t,
sy mellyeket készitett a’ nagy Linne és mellyekrdl még
,, Boma vagy Gordg Orszdg isnem tudott semmit is,
s» A’ Metaphysica olly esméretlen elottem mint a’

*) Campenak fent em). munkdja. 13. L.
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sinagy vilagnak wtolsd hatdra’s a’t. < igy sz011 eggy
érdemes tudosunk, *)

Az olly idegen szavakra nézve , mellyek o’ nyely
hangejtése szeréntviltoztattakel, és egészszen meg-
telintetvén , mint az eredetiek, a’ nyelv természete
szerént hasznaltatnak minden esetekben, az emlitett
két hedvetlen kvethezéseh hozzil az elsé egészszen
eltinik, > masik is pedig nem hevéssé enyhitetik,
ha azol a’ hoszszas, sok évekig tartott szohis dltal
a’ kozbeszédben is elterjedvén, minden hazafinak
szdjaban hangzanak, a’ H onnak minden lahossai al-
tal haszndltatnak, és talim mint gybherek szimos
szirmazéhok alkotisira is szolgilnak, Zemplom,
Keresztény , Szekrestye, Eke, Istallé, Barat'’s
a’t. épen olly magyarosan hangzanali, épen olly kijz
értelmiek mint akirmelly mas megyar s36, és ezek-
tol tsak annyiba kiillomboznek , hogy gydkereik nyel-
viinkbe nem taliltatnal fel. Ezen tekintetbol tehit
megill az egyediil lehetséges és sziilkséges tisztasig-
nak altalunk felyebb kijelentett képzete, melly sze-
rént a’ nyelviink tisztasiginal elérésében és megtar-
tisaban f& tirvényual megillapithatjuk: hogy as
olly idegen szavakat akdrmelly nyelvbil vf’tettek
légyen is azok, mellyek nyelviink hangejtése sze-
rént elviltostattak, @ hoszszas velek élés altal
koz értelmiek lettek, és es altal minteggy po’l-
garsdgot nyertek , nyelviinkbe bojgatni kar vil-
na ; azokat nyelvink tisstasidganak veszedclmcz.-
tetése nélkil tovabba is megtarthatjuk; Ezen ki-
viil is mindazaltal kénytelenek lesziink némelly ide-
gen szavakat nyelviinkben megszenvedni mﬁﬂf’k‘“
pedig felvenni , mellyre nézve szithséges lesz 1tten

*y Pintzél Pil @ magyar nyelv déllapotjardl, ki-
) r(rzz’i'u:ltethelésc médja:rdl),ﬁeszkd:urol. Pesten.
1806, 9. L ;
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a’ szavaknak kiilldsmbozs nemeit 26bbféle tekintetek-
b6l megvisgalnunk . hogy e’ szerént szorosabban
meghatarozhassuk melly szavak arthatnak leginkabb
a’ nyelv tisztasiginak, és mellyek kiirtdsin hell ko-
vethezbleg foként iigyekezniink: az illyeneket ter-
mészetesen nyelviink tovibbi bdvitésében és élesité-
sében sem hasznalhatvan.

Hogy eggy idegen szozat melly kiillomben is va-
lamelly ritkabban elsfordild, kevéssé esméretes kép-
zetet jelent, a’ nyelv tisztasiganak kevesebbet drt-
hat, mint eggy mis, melly olly koz hasznu, hogy az-
zal minden nyomton kénytelenek vagyunk éloi, a’
dolog természetébtl hivetkezik: valamint az is,
hogy az olly hépzetek , mellyeknek magokban nin-
tsen hathatéssdgok , és eliép ezt a’ magohk hangije-
leikben sem Kivinjik meg, biatrabban tétethetnek ki
koltstnizett szavak dltal, mint azok, mellyek vala-
melly belsé erdvel birvin akirmagokban véve , akar
némelly eggyes hirnyilillisok kozott az eredetisza-
vaknak Kiilondsen tulajdon belsé értelmességet kije-
lentésehben is meg kivanjal ; ezen két nevezetes te-
kintetekre épitjitk tovabbi okoshodisainkat.

A’ beszédnek minden killdmboz0 részei kizitta’
maganértok azok, mellyek kizonségesen véve rithab-

" ban elofordulo képzeteket jelentenel; ez utin kvethez-
nek mindjdrt az igék , mellyek valamivel mar job-
ban belé hatnak a’ nyelv természetibe, mint ama-
zok, de horint sem olly annyira, mint o’ mdssal-
értok és hatdrozék ; leghbzértelmiiebhek pedig a’
részetskéknek killombozb nemeik. Ezen rendel lehet
tehat Oket a’ nyelv tisztitisban is nézniink. De ha
a’ nyelviinkben polgirsiggal megajindékozott ide-
gen hangzatokat, szimokra nézve ezen tekintetbil
Gszszehasonlitjuk is azt fogjuk taliloi, hogy azok
eggymaist valoban is @z emlitett renddel valtjik
Jel; sziz idegen eredetii maganértbre akadunk , még
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alig talilunk eggy igére, massalértire vagy hati-
rozéra; a’ tobb Beszéd részei hizottalig szimlalrat-
hatvin eggy két idegen hangzatot. Ebbil tehat ter-
mészetesen kovetheztethetjik : hogy mindenek fe-
lett az idegen igek , massalértdk és hatirosék ki-
irtasan hell iigyekesnink : hogy résszetskéket épen
nem , igéket , massalértoket és hatirosékat pedig,
tsak ritkin és a’ legnagyobb sziikségben koltso-
nozhetink mds nyelvekt6l, tsupin o' maganér
tékre nézve adhatvin valamivel nagyobb szabad-
sdgot. :

A’ magdnértdkre nézve is mindaziltal sziihséges
Képpen kell valamelly kwlombséget tenniink és ezen
tekintetbol Campenak utmutatisa szerént *) azokat
hirom kiillombozd osztilyok ald huzhatjuk; lehet-
nek azok:

1-sz0r Ollyanok mellyek a’ kilso érzd eszki-
zeinkkel megfoghato tairgyakat jelentenek, és igy
érzékiek (finnlih) mint: eblak, hdz , abross ’s a’ t.

z-szor Ollyanok mellyek kiilsd érzé eszhkizeink
altal ugyan megfoghatatlanok , de még is olly hép-
zeteket jelentenek, mellyek valamelly kiilsd érzd
eszhdzeink , vagy belsé érzeményeink altal észreve-
heti térgyakra vonathatnak, és igy valamennyire
azol altal megfoghatéhkd tétethetnek , e’kép tehdt
nem érzékiek (unfinnlid) mint Phantazia,Sympathia.

5-szor Ollyanok mellyek az értelemnek olly tisz-
ta képzeteit jelentik, hogy azok semmikép nem vitet-
hetnek viszsza a’ kiilsd érzd eszhozeink, vagy bel-
80 érzeményeink dltal megfoghato tirgyakra, gondo-
latokra, hanem egészszen tsak az okossdgunk dltal
esmértethetnek meg; és azért okossigi vagy érzé-

*) fely, eml, munkajdban 19. I, :
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kenfely ili (dberfinnlidh) szavaknak neveztethetnel *)
mint : Hypothesis, Causalitas , Substantia.

Az els6 osstélyba tartozOk, ha azok idegen
nyelvehkbil vétetnénel i, o’ nyelviink tisztasigdt
nem olly kénnyen ronthatjak meg, mint a’ tobbiek,
a’ mint az tsak abbol is kitetszik; hogy azok tsak
eggyes ‘targyakra vitetvén, a’ nyelv belsd alkoti-
sdban nem terjednek ugy el. Idejiral tovibbi, hogy
azok az \j tdrgyak esméretével terjedvén ela’ Nem-
zetek kozott ;a’ tirgy maga mellyet szemiinkkel ti-
tunk megmagyarizza a’ dolgot, és igy az altal meg-
tandljuk esmérni azt, De egyébbarint azok nagyobb
részint a’ kéznép szajaban mindég forogvin , vagy
pedig igen kinnyen koz értelmiikké tétetvén azide-
gen szézatokhoz nem szokott hoznép altal, nagyobb
részint mar honni kéntisbe osllosiettek, vagy leg-
alabb tsak hamar abba fognal bltoztetni. Végre va-
losagos targyakat jelentven azoknak belso hathatis-
sdgokra rithin , vagy épen vintsen sziikség, Sokkal
kivinatosabb o’ mdsodik osstalyban tartoz6 képze-
teket akdar mi modeopn ig eredeti hangzatokkel kiten-
niink , kivilt a’ mennyibe az illy szavak tsupdn a’
belsé érzeményeik altal tétethetnek megfoghatik-
ka, itten a’ szokba killondsen megkivantatvin, a’
hathatésig ; az ervedetiszavak gy-okereik, és az abbol
alkotott szérmazékok Altal pedig belsd érzeményeik,
sokkal mélyebb benyomasohatnyernek, a’ kijelentend
hépzet erejét hétszeresen érzik p. o, Ablak és Sym-

*) Hogy az itt hasznilt eérzéki, nem érzéki és ér-
zekenfelydtli szavak o’ Német finnlid, unfinnlicy ,
tiberfinniich szavak hépzeteit nem jelentik tohél-
letesen ki, és talim a’ nyelv természete ellen is
vagynak alkotva ol érzem. A’ kerdlheteilen
szikség legyen mentségem; ha valaki jobbakat
nydjt, hoszonettel elfogadom ; és ezehtdl Oro-
mest eldllok.

pathia,
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pathia , mind a’ kettd idegen sz0, az eggyik olly ke-
vésse hathatos, magabavéve épen olly érthetetien mint
a’ masik, mindazokra nézve kik a’ 76t ¢s Gorag
nyelvekben nem jartasok; de az ablakot mindjare
megértethetem akar kivel is : annak eszhdzlésére nem
sziithséges, hogy azablaknak képzete tobb mellék kép-
zetek altal meghatiroztassék , d%egbitessék, a’ kul-
s6 érzeményeink annsk esméretéire vezetvén. Nem
igy vagyon a’ dolog a’ Synpathiira nézve. Ha ezen
Gordg sz6 hallisara, mellynek valésigos értelmét
nem tudom, és melly tulajdon képen reim nézve tsak
annyit teszen, mint akirmelly mis kényem szerént
kaltote hang , @’ képzetet valamennyire eltalilom ;
¢s az értelmem azzal megelégszik is, azért még is
érzeményem mindég hideg marad: nem gy midon
azt eggyattérzés altal jelentem ki, itt az esméretes
értelmes hangok, a’ képzetet egész hiterjedésébean
felelevenitvén , az érzeményeimet hathatésan moz-
gisba hozvin. Ezekhez jiral még hogy az illyen
maisodik osztilyid szavaink a’ kézonséges beszédben
nem lévén olly szélesen elterjedve, mint az elébbe-
vick, deolly hinnyen nem is terjesztethetvén nem
olly kozértelmiiek, azoknak honni formakban valé
Gntése nem Zértént meg, és olly kinnyen nem is re-
ményleethetil, vigre pedig hogy azolnak gyakran
kell 2’ képzet megesmértetésére szolgilni, a’ hép-
zet pedig rithdn segiti eld a’ 526 megértését. A’ mi
illeti a’> harmedik rendbeli szavainkat ezeh ngyan
még olly kizértelmizek sintsenek mint az eldbbeni-
ek, idegen formdjokat nagy részint megtartottik
és eggy konnyen nem is veszthetik el, tovabbd, ben-
nok is a’ kijelentett képzet melly magiban is olly
nehezen megfoghatd, értelmességiket nem mozditja
elt, sbt inkdbb dltalok kell a* lappango és gyaliran
homilyos képzeteket felélessteni, az emberi elmébe

minteggy teremteni, melly tehintetbdl azok solie
20
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gokkal inkibb meghivinjik az eredeti nevezeteket,
mint az éreshetd tirgyakat dolgokat jelentd szava-
ink; de wmivel mindaziltal az illy szavak a’ hatha-
16sdgot nem ohajtjdk ollyannagyon, miat azok mel-
lyeh foként belsé erselmeink koril foglalatoskod«
nak, és az illy abstrakt képzetek eredeti értelmes
azavak altal olly nehezen fejeztethetnek, ezek dltal
pedig a' leghissebb tétovdzdé értelem a’gondolatok-
ba ziirzavart ohozhat , és sok kélségeskedésekre
nyujthat alkalmatossigot, azért azokat, a’ mennyi-
be kinnven érthets eredeti szavakkal nem tétet-
hetnének ki, minden idegenségl mellett is legaldbb
ideig érdlg megtarthatoknak és felvehetknek tar-
tom. E’ részben tehit eltivozom Campenak dllita+
satél, mellyeteddig a’ 6 dologba kivettem ; § ugyan
is az illy szavaknak a’ Német nyelvbol valé kiirtda-
sat némelly tsekély hifogiasokat Kivévén eggy dl-
taljaban és mindenek felett sziliségesnek tartja.
Eddig az idegen szavakat magokba tekintettiih,
szithséges Logy mir most azokat a’ nyelv tisztasigi-
ra nézve , a’ tobb szavakhal vald dszszekottetésokbe
ie megvisgdljul , e” tekintetbe az eladds Lillsmbo-
26 nemeit altal fussuk, Hogy a’kiltésben tsaleggy
idegen hangzdsi, ¢és még tokélletes polgdrsigot
nem nyert sz6 , az eldaddst megrontja, hogy aziris-
modnak mind azon nemeibe mellyek a’ kiilsé ékes-
ségét , kellemetosségét hilondsen meghivinjik, és
a’ hol a’ nyelv hathatisdginak a’ maga egész fé-
nyébe kell megjelenni, o’ hova tartoznak az ékes
Jolycbeszédnek minden nemei ésa’ torténeti elbadds
is nagy részint, az illy szavaktél magunkat elég
gé nem ovhatjuk, mir Leibnitz megjeg yzette, ¥)

*) » Dann gleieh wie in einem sonst schdnen Zew-
,,tsc?u_n .GPd!.ckte, ein frantzisisches Wort ge-
pmeiniglich ein Schandfieck sein wiirde, also
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A’ kbltesnek némelly tréfdsabb nemei mindaziltal ki
fogist teszneli; ezekben az elbadds az idegen 8za-
vakbol gyakran igen nagy erét koltsontz, a mint
azt Csokonay Dorottydjiban és békaegérhartz 4.
ban szépen megbﬁzonyitotta. Valamivel kevéshé ke.
nyes az oktaté eloadds, Itt a’ képzetek helyessége.
tissta , minden kétség nélkil valo kijelentése, min-
denek felett megkivintatvin , a’ meghatirozott éc-
telmii idegen szavakat igen gyakran kénytelenek le-
sziink , a’ killomben j6 de hatdérozatlanabb jelen-
tésit eredeti sz6 elmellbzésével hasznalni ; az olly
esetekben mindaziltal , midon o’ kéznépet akir mire
is oktatjuk, itten kifogast kell tenniink , ennél az
idegen szonak akar miZsekély esméretét sem tehet
vén fel, és annak szdjibun az idegen hangok igen
lassan és késbre lehotvén kiz értelmiiek,

Az eddig mondottakbél konnyen 4ltal lithat-
juk, hogy a’tudomdnyos mesterszavakrél » mellyek
a” kiltsonbzésre nézve igen nevezetesel , mit kelljen
tartanunk. Ezek ugyan lehetnek o’ Reszédnek kii-
16mbozd részei, de még i3 tébbnyire magdnértik,
tartozhatnal tovabbd a’ maginértdknek altalunk fel-
illitott hdrom osstaljai kézil akir mellyikéhez is,
de még is nagyobb részint az elsében és harmadik.
ban taliltatnak, és végre tsak igen az oktaté els-
@ddsban fordilnak eld, mellyre nézve azoknakide-

—

s> sollte ich giinzlich dafir halten, dass in den
s» Schreibarten , die der Poesie am nichsten ,
»als Romanen, Lobschriften und.q'ﬂ'entl:ch-?
s Reden , auch gewisser Art Historien nnd auch
- ssbei Ubersetzungen aller solcher Werke .a;:s
"y fremden Sprachen, und .Summa , WO mar;urino t
ssweniger auf Annehmlichkeit als Nothdurf,
s und_Nutzbarkeit eiehet, man sich del:_ aus-
sy Liindischen Worte, so viel immer ngoghch
»» enthalten sollte. «¢ Leibnitz eml. hely. annak
munkadi 6, Dar, 2. Rész 44. 1. e '
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gen hangzatjoktél szerfelett nem idegenkedhetiink.
Mind e’ mellett is mindazaltal ezen térvényt olly sze-
lesen nem terjeszteném ki mint Gedike *) ki azt
gondolja, hogy az idegen tudomdinyos mesterszava-
kat, eggydltaljiban meg kell tartanunk, és hogy
itt @’ nyelv tisztitis kivinsiginak meg kell ¢llapod-
nia. Minden dltala felhozott okeskodésok , hogy
tudoiillik nehéz és terhes kétféle tudomanyos nyel-
vet tanulni, és hogy majd minden pallérozott Nem-
zetek megtartottik a’ Gordg és Latiny tudomdnyos
kifejezéseket, elenyésznek Campenak ezen neveze-
tes észrevétele elott ,,hogy mind addig még né-
» kiink kilfeldi, Gordg és Dedk tudoményos mes-
s terszavaink lesznek és azokhat haszniljuk, az azok-
5 ban foglalt képzeteinket és esméreteinket , mind
s;azohra nézve, kik Dedkul és Gordgil nem tud-
synak — a’ hovi tartozik a’ Nemzetnek egéss na-
s, &yobb mennyisége **) ugy tekinthetjiik, mintha
»» nem volndnak , mintha elvesstek vélna.«*) Ezen
allitisnak valosagit a’ Német fildre nézve — ndllunk
még, fijdalom! a’ tudomdinyossig nem ment anoyi-
ra, hogy e’ részben honni példéval tudnank eldal-
lani, megbizonyitottik #olf és Kant. Az els6 ma-
ginak eggy Nemet tudomdnyos nyelvet alkototts
és az O tapitasai tsak hamar kozdnségesen elter-
jedtek ; a* tobbi tudomdnyokat, és a’ Németek egész

*) Tobbszor emlitett értekezésében a* Német nyelv
tisztitdsardl és gazdagitdsirol nézd Deutsch.
Mus, nov 197q.

**) Nillunk ugyan a’ Deék nyelv tobbet heszéltetik
mint Német Orszagban, de &’ Girog avnal es-
meéretlenebd ; pedig a’ tudomdnyos mesterszaval
a’ Dedkban is 16bbnyire mind Garogok, a’ mit
_te}!;ilt.'kCampe itta’ Németekrol mond, mi rednk
18 1HIH.

¥*¢) Campe tber Reinig, und Bereicher, der Deut-
schen Sp, 124, L. -
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gondolhozieok mddjit eldntotték, A’ mdsik megtar-
totta o’ Girdg-Dedk mesterszavakat, sit szoknak
#zimit nevelte, némellyeknel \j értelmet adott; és
littulk meHy sok bajba keritlt az & gondolatainal
terjesstése , littuk melly kevéssé tudtik még taniz-
vinyai is az idegen hangzatok altal kifejezends
képzeteket , clérteni, tisztan megfogni; a’ honnan
szirmaztak. azohkoak kilombozé magyardzatjaik.
Nem lehet tehdt tagadni, hogy sokat nyeraza’ Nem-
zet, mellynek nyelvén a’ tudomdny os képzetek mind
eredeti szavaklkal neveztetnek meg. Ugyekezziink
kisvethezibleg , a’ hol a’ tudominyos képzetet , helyes
¢s annak egészszen megfelelo magyar szavakka]
Litehetjiik azoknalk ezimadt gzaporitani, és igy
nyelviink ¢isstasdga wmelletr, a’ tudomanyokat nap-
rOl napra kdzértelmiebbekké tenni p. 0. &> Geo-
graphia valésigos értelmét helyesen és tokéllete-
sen kiteszi a’ foldleirds ; ¢ sz6 a’ nyelv természete
szerént vagyon alkotva, és a’ Gordgnél semmivel
sem hedvetlenebb hangzist. Miért ne fogadhatnoh
tehdt itten el a’ jé hazafit , inkabb mint az idegent ;
ast minden megérti, a’ ki magyaril tud, ez szinte
az egésa Nemzetre nézve olly érthetetlen hangzat
mint akirmelly Szinai sz6. A’ hol ellembe olly ma-
gyar szot nem alkothatunk, melly az elottink 1évd
tudominyos képzetet tulejdon egéss kiterjedésében
ki tudnd fejezni, ottan valoban kdar vélna az idegen
hangzattél olly nagyon irtédznunk, hogy a’ tudo-
minyokban olly szilkséges hatdrozottsdgot a’ nyelv
tisstaséginak feldldozzul; p. o. ezen sz mester-
ségtudomdny , mellyet némellyek a’ Tekhnolo:gla!
helyett hasznalnak, jél vagyon ugyan alkotva, ésa’
dolgot valamennyire ki is teszi, a’ mestersfgnek
mindazaltal , melly killomben is idegen eredelil, olly
sok kiulombozé értelme vagyon, hogy azelme eggy
hamar nem tudja meghatirozni, hogy az emlitett
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vszszetételben mellyikbe végye, hasonloh, -a’ bal-
tselkedés Philozofia, a’ semmit nem jelentd tuddkos-
s¢g Mathesis, helyet.

Egyébb arint a’ nyelvtisstitisra nézve a’ tudo-
minyos mesterszavakban, tgy valamint akirmelly
mas hifejezéseliben, jO lesz itten végezetil megje-
gyezniink , hogy az ij széknak, mellyeket az ide-
geneli helyett fel akarunk venni, sziliségesképen
olly alliotisuaknak kell lennieli, hogy ezeknek he-
lyét minden eléadandd esetben minden relitziokban
kipotolhasedk *) Ha ezt nem tehetik a’ nyelv tisz-
tasiga semmit sem nyér velek, désdltalok nyelviink-
ben a’ szavak szimdt hidba neveljik; kivetkezileg
annak elfogadisa nem tanitsos p. o, Ha mindjirt
ezen sz6 gondolhatésan , mellyet eggy érdemes tu-
désunk theoretice helyett kezdett haszndlni, *) ezt
gy, a’ hogy vagyon ki is teszi, de abbdl semmi-
kép nem alkothatunk olly szot melly a° ZTheoria és
theoreticus ’s a’ t. képzeteknel megfelelhetne ; ezen
ember tsak gondolhatd (theoreticus) prazissa
ninls,az§ gondolhaté gondolatai (ideae theo-
reticae) akdrmijél megeggyeszeneka’ gondolh a-
tdssal (cum theoria) még is’sa’t, Az illy szdl-
lasokat jolleber abban minden sz6 Magyar, senki
meg nem fogja érteni, Ezt a’ tdrvényt mindazaltal
igen meszsze nem, szeretném literjeszteni, attol fél-
vén, hogy ez iltal a’ nyelv tudésaink srabedsigdt
a’ nyelvtisstitds sxikséges munkdjira nézve, igen
nagyon meghitjiik.

Ezelk minteggyazon tekintetek , mellyek szerént
kel! a' nyelvtisatasigit elomozditani. lgaz ugyan

hogy itt " legnagyobb akaddlyokkal kell kitszhid-

*) ‘ean Paul Vorschule der Aestetik. Béts 3. Da-
rab 29 L

*e) Zud. Gy.u;. iB;y. 4. kotet, 14, L
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niink , igay ugyan hogy sok esstekben minden iigye-
kezetiinl foganatossigdtél meglosztathatunk, ha az
cgész Nemzet, a’ kozonséges nyelvssokdssal, nem
Jon segitségiinkre , de az elonkbe fel tett tzél olly
tsikléndostaté fénnyel bir, olly bdjolé kellemekes
vett szemiink eleibe, hogy az elérhetésnek legtso-
kélyebb reménysége is uj erével ruhazza fel tsiigge-
dezd hazafiisigunkat. ,, Hezdjen tsak eggy Nem-
»» zet gondolkedni< igy sz6l eggy német tudds *)
,, nyerjen tsak a’ képzetekben gaszdagsdgot, és ne
,, e8sék , mint valaha a’ hazafisdg nélkil valo Német
pazon killonds tévelyedésben, melly szerént azt
sy gondolhatnd, hogy twddéssainak arra, hogy tudé-
» 5ok legyenel, eggy régi kiholt, az & vilégi em-
»sbereinel arra, hogy jé nevelést mutassanak, eggy
pugyan €6, ide kalfoldi nyelven helljen gondol~
ss hozniok , beszélniek, irniok, és nem sokdra és
w bizonyosan mind azt fel fogja talilni, tulajdon
s, akdrmelly szik és hajlékatlan nyelvében, ha
symindjirt 2’ hottentot és Esquimauz volna is az,
yya' mire gondolatainak kijelentésére sziksége va-

wgyon. ‘¢

OTODILE -SZAKES L

A’ nyelv réguldssdgdrol

Hogy valyon a’ .nyelvnek szerfelett valé régu.té.:-
sdga **) annak szépségét, ékességeét elomozditja €

*) Campe fely. eml. munkdjiba 109. 1. :

‘2) A’ rgguldgsé ot az itten vert értelembe a” td_r-
vény-ességtol meg ell kiillsmboztetniink. Toérvé-
nyes majd minden nyely, mert vannak mindegy-
gyikneh torvényei.. A’ regulissig a’ tirvények
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vagy sem, bajos meghatirozni. Igaz ugyan, hogy
annak rendesen eggymisba folyo nagy részei, a’
tokélletes eggy hangzatban 1év0 egésznek , valamelly
Jelséges tekintetet adnak; gy all az elottink mint
egey iterjedett, egészszen a’ frantziaizlés szerény
késziilt kert. Itt a’ sinér mértékre vont és a’ mes-
terséges lertésznek kegyetlenolldja alatt a’legrégu-
lassabb formakra szoritott fdka’ meghatdrozott osz-
taljokba iiltetett wvirdgok, nivevények, a’ kimért
folyasoktol soha el nem térhetd vagy a’ hydraulica
térvényei szerént egyenesen az ég boltozatja felé 15-
kott vizek, a’ miivész hezei alatt, a’ legszebb alko-
tasokban hozott kévek, az épitd mesternel, min-
dent szorosan megmérd izlése utan késziilt roppant
épiletek , lehetetlen hogy a’ szokatlan szemet bd-
mulésra ne inditsak. De ez a’ bimulds sokdig nem
tarthat, a’ targyak vdltozhatatlan eggyszeriisége,
a’ vdltozashoz szokott emberben unalmat sziil, az
eggy tekintettel elnézett egéss Gtet tibbé nem gyd-
nyorkodteti. — Allandobb gydnydriséget ad a’ Zer-
mészeter koveto torvénytelennek litszo, de még is
bizonyos szabasok ald vont reguldtlansdg. Itt van
eggy szép Angoly izlés szerént allotott kert a
novéseiben nem akadilyoztatott kellemetes fék,
mellyek rend nélkiil, de a’ jo izlésnek szabisaisze-
rént iiltetve , kellemetesen eggymasba folynak ¢és
imitt amott a’ hitolk megett elrejtett természetiszép-
ségeket a’ Kkivdotsi szem eldtt hol jobban, hol ke-
vesbbé felfedezik ; a* szabadon tsergedezd de még is
folyasokban a’ kimért Gtrol eltérni nem merd hus
patako'skdk, a’ régulitlan dgyaikban tsendesen hab-
20 tavak, a’ zoldells gyepek a’ virigokkal behin-

eggysierisegeben tsekély szimdban és a ki-
Jogdsok — mellyek hasonloképen lehetnek kis-
sebb kiterjedésii torvények — elenyésaésében he-
restethetik.
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tett rétek, kies ligetek, a’ rendetleniil eggymisra
hinyt és a’ természetet abrazlo kévek , azimittamott
elszort kiss épuletetskek orokis Grommel ketsegte
tik, a’ viddmon eggy tirgyrol a’ masikra szildétse-
16 szemet. Itt semmi sem olioz unalmat, az eggy-
mist szitnet nélkil felvaltd uj tirgyak, a’ §2ép anya
természetre emlékeztetnel, a’ szép vidéhre egpy
érokos szelid bdjt vetnel , tntenel,

Az eggyszeriiség minden tirgyakban tsak ideig
érdig tartd hellemmel bir , tsak a’ helyesen tett val-
toztatisok kitik le az dlhatatlan emberi elmét bi-
zonyosan. Valamint &’ szerfelett vald regulitlansig,
a’ szdlesen kiterjedett mezdn , vesér nélkil levd sze-
met elfdrasstja épen Ggy unalmat okoz jobb izlé-
siinknek , annak kifogds nélkul valé regulassiga,
azt eggy tekintettel elnézvén és a’ sinor meértélue
vont egegyes targyakon lévd killonos szépségelen iz-
revehetetlenil elballagvin.

Ha a’ mi anyanyelviinket ezen tekintetbdl vesz-
sziilt visgdlat ald, valoban azt fogjuk észre venni,
hogy annak egész alkotisa olly regulds, olly bizo-
nyos, majd semmi kifogdst nem szenvedd dallapo-
kon épill, hogy ezen szép, a’ Symetridnak minden
torvényei szerént készilt elkotménynal: felséges
tekintetére mindennek bdmuldsra kell gerjedni. Ve-
gyiik tsak annak hangejtését; a’ durvibban egay-
misba foly6 mdssalhangszék, olly annyira idegen-
kednek eggymastol, a’ kilombizé nemi magdn-
hangzok olly megitalkodott ellenségel, hogyeggy-
mist ugyan azon eggy sz6ba nem szenvedik meg:
az elshre nézve szinte tsal a’ Ipritsil és tpriszent,
mellyeket mindaziltal mir ma titsik és tﬁ{”ze"t
formaba is olvasunk, az utolsokra nézve pedig tsale
az idegen, még valésigos polgérs:iggal meg nem
ajandékozott szavaink, és az Gszszetettek tesznel
kifogdst, Nem hevésbe regulds nye_lvilnhm’-\k S0
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matikai alkofmdnyas; ha a’ killsmbsz5 hangi ma-
ginhangzok altal okozott killdmbséget nem akarjuk
szimitani, a' nevek eitegeldsére tsak eggy minden
Lifogis nélkiil valé format talalunk, a’ mdssalérts
nevek graditsainak alkotisiban, eggy hét tsekély
kifogisokat kivévén, eggy f6 tirveny iltal azegész
dolgot kimerithetjiili: a’ mis nyelyekben a’ magdn-
értok kilombizo nemei, ésa’ massalértdknek, ezek
ezerént valo hajlitisa dltal okozott véltostatasok ,
nem talilnak nyelviinkbe helyet. Az igék hajlitd-
séban gy lehetne gondolni, mint ha nyelviink re-
aulatlanabb volna; de ez a’ rendetlenség eltinik,
La azt nem az idegen nyelvekkel hasonlitjuk 6szsze,
hanem magiba veszszilk, A’ miveld forménak tsak
két hajlitisa vagyon, eggyik a’ hatdrozott masik,
a’ hatarosatlan értelmére nézve: a’ szenvedd igé-
ket tsak eggyféleképen hajtogathatjul , melly sze-
rént kell Révai utan az ik végzetiz igéinkkel is él-
ni. Valésigos tarvénytelen hajtogatdsu igéink nin-
tsenek, mivel azok is, mellyek ide latszanak tartoz-
ni, valamelly kozdnségesebb szabdsok ald vonat-
hatnak. Honnyd volna igy az egész Magyar nyelv-
ben talilkoz6 szembetind regulissigot a’ nap fény =
nél tisztabban megmutatni; tsupan a’ szok Gszsze-
sserkesietésében latszili nyelviink valamelly reguldt-
lansigot megszenvedni. Ennek rendje nem annyiba
a’ nyelv tirvényei, mint az értelem kiilombsége
altal hatdroztatik meg. N’reguliskert tetéril eggy
gyOnyorit kinézés, mellyben e’ tirgyaknak romin-
tos eggymas kiozott valo felviltasok , a’szemet gy6-
nydrkodtetni meg nem sziinik.

De valyon regulis nyelviinknek ezen frantsia
Fertjébol ki irthatjuk é a’ torvények eggyszeriisé-
gér? A’ Német de foként Girsg oyelv Angoly Park-
jabil ezabad é az izlést altal tenni, azoknak bije-
16 regulitlansigiv kijvetvén ? Tobbszor emlitettak
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mir felyebb is, hogy a’ nyelvek belsé Kharakterét,
alkotiasok modjat elvaltoztatnunk nem lehet ennelt
@’ nyelvmivels szeme elott szentnek kell lenni. Va-
lamint o’ gyali alatt nehezebben engedd fat az asz-
talos elvetheti ugyan, de ha lagyabbat veszen kivén-
ségunknak nem felel meg , épen gy ha tsak a’le-
hetségot veszsziik semmi sem ellenzheti a’ nyelv
Kharakterének , belsd alliotasanak elvaltostatdsat;
ez az ujonnan készilt nyelv mindaziltal nem felel
meg kivinsigunknak , a’ tobbé nem magyar, és
érthetetlensége miatt, minden szépségei mellett is
“haszonvehetetlen lesz. A’ tudésok nagyobb részint
megeggyeznek abban, hogy a’ Gérdg nyelv a’ leg
tikélletasebbek Lozzé tartozik , mind boségére, ki-
fejezéseinels hedves hangzatjira, mind pedig alko.
tasinak torvényes rendetlenségére nézve, meég sem
jutott eggy Nemzetnek is eszibe, hogy azt a’ maga
any-a nyelvével feltserélje. Valamint képtelenség a’
tokélletesebb alkotdsi idegen nyelvnek honninyel-
viink helyet valé elfogaddsét ohajtani, épen olly
megfoghatatlan balgatagsig vélna esziinkben eggy
tokélletes nyelvbéli idedlt felillitani és nyelviink-
nek ahoz valé alkotasit , alkalmaztatisit erdltetni.
Megvagyon a’ t6ke mutatva, mellybil kell dolgoz-
nunk, ki vagyon a’ vidék mérve, meg vagynak a
princzipiumok hatirozva, mellyen és a’ mellyelt
szerént kell a’ kertet alkotnunk, sit az elkésziten-
45 mivnek formdja, a’ kertnek szerkestetése,nagy
részint készen all szemiink elott, attol eltivozounk
nem lehet , ha a’ t6két haszonvehetetlenné tenni 2’
kellemetes mar nagyra now kerter eggy kietlen
vadsdggd altal valtoztatni nem alarjuk. Mind az
'@’ mit_tehetiink, tsak abban dll, hogy a’ tdkébol
kifaragott mivnek azta’ simasdgot megadjuk, melly-
nek elfogadasira a’ fénak neme alkalmatos, HOgY
a’ kertnek miod azon kellemeket megszerezzih ,
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mellyek annak mir kész  alkotdsdval Gszsze-
Sernek.

Szép felséges nyelviink nagy frantzia kertjében
tehit a’ szépen felndtt sorfikat kiirtani, a’ sinor
mértékre vont agyakat felvagnunk, a’ kivekkel ki-
ralott tavakat, folyokat szabadsigokba viszszahely-
heztetniink, a’ mesterségesen faragott kép szobo-
rokat dszszetdrniink , a’ regulds és Symetridnak tor-
vényei szerént készilt épiiletelet 6szszerontanunk nem
lehet. De talim lehetne abban a’ frentzia kert szép
JSelséges viitat az Angolynak tsendesen bdjolé kel-
lemetvel Gszszelkitni, annak regulissigdt imittamott
némelly eggyes rendetlenségekkel megszakasztvan,
és a’ még parlagon 1évd részeibdl eggyes Angoly
Parthidkat alkotvin? Hogy ez is veszedelmes min-
den dltallithatja, meggondolvin hogy az illyen tar-
ka vegyités dltal @z egésznek eggy sége, minden dol-
gohban a’ legfobb tikélletesség , veszedelmeztetne.

Meg kell tehdt tartanunk nyelviinknek mostani
reguldssagdt, azt a’ legnagyobb féltékenységgel
orizvén, tsak azon részeit ne bdntsuk a’ hova a’
kertésznelkkérlelhetetlen olldja nem jutott, tsak ott
hagyunk o’ fiknak szebad névést hol ez a’ nagy egész
reguldsséginak nem arthat és annak azon tsekély
nyogvo pontok aital, mellyeket a’ kiilomben kénnyen
elfiradhaté szem talil, ij kellemeket nyujt. Nyel-
viinknek eddig parlagon maradott részeit is kény-
telenek vagyuok az eddig az egész alkotisiban meg-
tartott szabdsok szerént alkotni, tsak hogy itt is
a’ mennyibe lehet az unalmas eggy formasdgot el-
heriljiik.  Maradjon meg tehdt az eddig hasznalt
lin, a' regulissabb leve helyett, sit terjeszsziik ki
ezen szépséget, ezen torvényes regulitlansigot leg-
alibb némelly esetehben, az eléadisnak némelly
nemeiben , az eleink dltal hasznalt, lok, lél, énk
’s t0bb efféle alkotdsaira is. Haszndljuk vgyan nyel-
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viinknek eddig kijelentett természete szerént , annak
honni szavak altal leendd bivitésében, f{Ghént a
szarmastatdst ésitt is mindeneh felett azon srar-
mastatasbéli ragasstékokat wmellyek abban legtib-
bet fordulnak eld, de ne idegenkedjiink az ollyanok-
1ol is mellyek ritkébban haszniltattak a’ mennyibe
tudniillik természetoh eléggé kivagyon fejtve, mint
az dsz, ész, nok, nek, mdny , mény , vény,vény
sa’ t3 de fOhént iigyekezziink, a’ szok dszszefétele
altal, melly a” mint felyebb littuk nyelviink termé-
szetével nem ellenkezik eggy ) s3ép mezir meg-
nyitni, mellylegkilombiz&bb szintivirdgjai iltal, a’
firadott szemnek gydnybrhkodtetd mulatsigot adhat,
a’ nélkil, hogy nyelviink regulis alkotdsaban hart
tenne.

De azt mondhatna valaki, hogy mi a’ torvényes
regulitlansigot olly kellemetes tulajdonsigokkal
ruhdzvén fel, nyelviink erdnt nagyon mostoha indu-
latot mutatunk middn azt nyelviinkbil i ekarjuk
rekeszteni? Hordnt sem; az egész nyelv eggyes-
ségének fenn tartdsira a’ nyelv valdsigos Khara-
kterénelk szorgos Orzésére torekedésiink, inkdbb,
az ellenkezdt bizonyitja. A’ bamulisra indito felsé-
ges regulisignak is vagynak olly kulinos ke-zllle-
mei, mellyeket a’ tdrvényes rendetlenségbe hidba
keresiink. Hla mindjirt azok ezeket egészszen nem
potolhatjak is ki, talaltatnak nyelviinkben olly sok
mis szép tulajdonsigok, mellyek ezen hidnossigot
veliink honnyen elfelejtetik. Nints olly dolog ezen
drnyék viligban, wmelly minden to"lcéllsies:é;gekkel
birna, elégedjiink meg ha nyelviink szépségeit eggy
nagy egészhe bszszetévén, azt a’ tobb nyelvekkel
merészen, de helyes okokndl fogva 6szss-¢e hss.onlit‘
hatjuk. [Iis végre ha mind ez nem volna 18, mi azon
nem segithetiink az egésznek egysége '0“3’ keriil-
hetetlentl sziihséges , hogy &’ nélki! akirmelly em-
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beri miv, minden legtinddklobb szépségei mellett
is, idétlen , undok és idomtalan lesz,

HATODIK SZARASZ

A' nyelv szep hangzdsdrél.

Tudjuk melly nagy bszszehittetés talilkozik a’
testi embernel kulsé érzé eszkozei és érielme hi-
zott. Killonosen melly nagy szinte megfejthetetlen
befolyisa vagyon a’ hatldsnak az egész belsd alko-
tasunkra , bizonyitjak azon szerentsés embertarsaink,
Liknek ezen kiilsé érzékenységdk jobban ki lévén
fejtve, a’ muw'sikéban olly nagy gydonybruségeket
taliljah. Ezeknel szivehben a’ belsd értelem nékul
valé hangok hallisira, a’ legkiildmboz6bb indu-
latok tamadnale, ezek elitt a’ Mu'sika tagtalan
hangjcinak vagyon valamelly bizonyos inkdbb érez-
hetd mint kijelenthetd értelme.

A’ nyelvben gondolatainkat o’ hallds segitségé-
vel hozoljiik misolkal. Annak ezen tzélja olly erd-
sen kijelentetik , hogy még akkor is midon valamelly
irast magunkban olvasunk a’ nélkil hogy beszélll
esskizeinket segitségitl venndk , minden széndl, an-
nak twlajdon hangjét olly kozonségesen melléja
szoktuk képzelni, az olly észrevehetetleniil repdes
mindég fileink elott, hogy majd  minden legkis-
ecbb tsupan a’ szép hangzds ellen tett hibat is ész-
re vesziink. E’kép o’ hallis lévén azon eszkéz, melly-
neli segitségével a’ nyelvek haszonvehetik lesznek
természetesen kovethezik , hogy a’ hangoknal kel-
lemetes vagy kellemetlen , szép vagy rit wvilia, a’
nyelvekben a’ megjegyzésre mélto dolgok hizzé tar-
tozik, és nem teak a’ nyelv hangsdsinak kelleme.
tességét, annak ékességét mozditja eld, hanem sok-
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8zor, és sok esetelben az eggyes szavak és gz6lla-
sol éreelmés is oregbiti, a’ nyelv hathatésigar -
gyon eld segiti. — Hogy ez valosaggal igy vagyon
kétségen kiviil teszik a” minden Nemzeteknél talal-
tatd ekes beszéllok , hik sziviinket illetni, értelmiin-
ket valamelly igazsigrol meggy6zni akarvin, elda-
dasokban nem tsak a’ hasznilandé szavak érielmére
ﬁgy‘elnek, hanem mesterségesen vilasztott kifejezé-
seik kulombizdé hangzatjai iltal, a’ hallis eszkd-
zeinkre killdombozé benyomasokat tenni és ez dltal
sziviinkhéz és értelminkhéz , hathatosabban szol-
lani is ligyekesznek. A’ hangoknalk mint tsupa han-.
goknak , értelmiinkre sziviinkre valo hatdsibol fejt-
hetjitk ki a’ versek kiillombozd nemeinek, és hivalt
a’ mértékeseknek eredetét, ebbdl magyarazhatjuk
meg, a’ kiotott bessédnek olly hathatosigit, sok ba-
jold kellemeit,

A’ szépnek mennyei uralkoddsa az egész f6ldion
olly szeélesen elterjedett, hogy azt minden neme-
sebb sziv mélyen és erdsen érzi, de olly vékony
hajszalakbsl is vagyon Oszszeszive hogy azokat
foldi szemeinkkel észre venni nem tudjuk, ésezen
kényes szovevény olly hamar és észrevehetetlenil
felbomlik , elszakadoz, hogy azt eleintén bimulva
tsudalkozvin , megmondani sem tudjuk, hogy mitso-
da kirnyilillisok melly botlisok hoztik azt zirza-
varba. Gyakran eggy gyenge érezhetetlen lehelet
is elégséges arra, hogy minket attol drokre meg-
foszszon. Még menoyivel nagyobbnak kell a’ nehéz-
ségeknek lenni , middn ezen aetheri tulajdonsagol
a’ szinte megfoghatatlan természetit hangokban
kell heresniink , mellyek alig itik meg filiinket,
midon mar elenyésztek. A’ legjirtasabb Filsofus-
nak lelki nagyité tivege sem elégséges. arra , hﬂg_y
ezen tiineményehnel , még sokkal féinabb tulaj-
donsdgait szemiink eleibe tegyek. Honnan erédhet-
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ne killdmben az embereknek a’ szép hangzatrél ho-
zott eggymassal olly annyira ellenkezd itéletek? Mi-
kép volna az Lillomben lehetséges, hogy eggyik em-
ber fillének ugyan azon hang kellemetes érzést okoz-
zon , melly misohnak filoket sértz 7 Valobana’ leg-
nagyohb megfoghatatlansig volna, ha itt meghate-
rosott torvényehet aklarndok adni. A’ nyelv szép
hangzisinal elémozditasit tehdt {5ként az Iroink es
nyelvtudossaink jé islésére kell biznunk. Vagynak
mindaziltal eggy némelly kdzonségesebb észrevéte-
lek , ¢s tsal ezekrdl, illyenekrsl lehet itten szo.

A’ hangzatra nézve a’ nyelvek eggymistél Lii-
16mboznek , minden eggyiknek vagyon ezen tekin-
tetbe valamelly bizonyos Aharaktere, melly az egész
nyelvre el hat. Ksméretes 2. Adroly Német Csaszir-
nalk azon monddisa, hogy az lstennel Spanyolul
Diamalikal Olaszit, Frarntzil a’ férjfiakkal, és lo=
vaval Némeilil szeretnebeszélni, Ha mﬁndjairt ezen
itélet helyességének megmutatisit, magamra valal-
ni nem merném , sit inkibb arrol meg vagyok gyé-
zhdve, hogy a’ nagy fejedelem most élvén, az ak-
kor megvetett Neémet nyelvril tett kemény itéletée
megvaltoztatni, azért még is kitetszik abbol, hogy
mar O dltallitta a’ Spanyolnak méltdséggal hangzi-
sit, az Olasznak bdjolé ligysdigdt, a’ Frantznak
valamivel férjfiasabb véltit, és a’ Németnek dara-
bosabb kemdnységét. — Hogy a’ nyelveknek ezen
kétségbe nem hozhaté Kiuldmbozd hangzasok miben
all, sol nyelvekre nézve meghatirozni bajos, de
it tzélunktol izen meszsze is elvezetne, Elég legyen
honni nyelviinknél megillapodnunk, —

A’ hazafiak sajit nyelvoknek szép vagy rit hang-
zé¢sardl teak igen rithan tehetnek itéletet, mert fii-
16l «* henni hangokhoz lévén szokva , az mindég
itellemetesen fog hangzanij itten mindazaltal sok
elidegenesedett hazdnkfiai Honui nyelviinkre nézve

820~
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szomort kifogdst teszoel. Ha a’ honi nyelvikért
buzgé és annak hangzatjaihoz szolkott hazajakat ,
mint meg vesztegettéket, € részben i26lG birdknik
nem fogadhatjukel, gy az idegenek itéletére gy-
nil kevésbé hajthatunk, mivel ezek sajit nyelvikben
egészszen mds hangejtéshez 1évén szohva mind azt,
a’ mi azzal nem eggyezik meg, kinnyen kedvetlen-
neli talalhatjah ; ide jarul toviabbd, hogy a’ kiillom-
bizb nemzetek kozdtt, a’ leghillombozébb ohokbd)
tamadni szokott irigységek , gyulilségek , nem igen
engedik meg, hogy az illy itéletekben minden pdr-
tossag félre tétessék. A’ mit tehdt irten mondha-
tunk , nyelviinknek szép vagy rut, kellemetes vagy
kedvetlen hangzasdrol, azt nem lehet az illy této-
vazé itéletekre épiteniink, hanem sziikségeskép a’
dolog belsd természetébol kell venniink.

Nem lehet tagadni hogy némelly betiiknek , ki-
valt tobb massalhangzohknak mar magokban véve
kedvetlen hangjok vagyon illyen a’ Gordg ¢,x, 9,
illyen az Anglus th, w; illyen a’ & ’sa’t. Az fllye-
nelt gyakori elsfordildsa a’ nyelv szép hangzatjit
megrontjéh. De mind e’ mellettis a’ nyelv kelleme-
tes hangzisit a’ magdanhangzéknak és mdssalhang-
zéknak szerentsés vegyitése és az utolsdknak kon-
nyl eggymasba folyasa alkotja iGként, Mindnydjan
tudjuk, hogy a’ sok maganhangzoknak kizvetetlen
eggymdsra kovethezése, melly kedvetlenné darabos-
84 teszi a’ hazinkban, foként annak éjszaknyugotti
részeiben uralkodé 76t nyelvet. Ettil a* Német
nyelv sem ment. Vermehrun gs - trieb, Ver-
nunfts-Schluss, ’s tobb efiéle szavaikban of,
ebt hat mdssalhangzék is fordilhak el6 minden
maganhangz6 nélkiil. Veszszilk tovibbd észre, hogy
a’ magdnhangzéknak hasonléképen minden mig~
salhangzo nélkil vald eggymisba foly7sok, a’ nyel-

vet igen elligyitja, azt minden erejérd) megfosztja.
2 -
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Bizonyitjak ezt a’ tsendes tengerben fekvd szigef t50+
portok lakossainil uralkodd gydva nyelvek. ;Sok
Nemzetek ezen , az altal Kivantak segiteni, hogy az
illy eggymisra hivethezd kedvetlen kimonddsq ma-
ginhangzokat eggy kizépen 4116 hangban eggyez-
tettéh, igy eredtek a’ kettds hangzék (diphtongu-
sok). A’ Magyar nyelv e’ részben a’ szerentseés ki-
zép uton jir. A’ missalhangzok a’ magianhangzdk-
kal olly szépen vagynakabban vegyitve , hogy majd
minden maginhangzénak megvagyon a’ maga mas-
salhangzdja , még pedig gy, hogyugyan azon eggy
szOtagha ritkdn fordal eld két mdssalhangzo kdzve-
tetlen, és igen tsak annak végen, hol darabos-hang-
ziasol hkinnyebben elenyészik; a’ tag elein eredeti
szavalban szinte példa nélkill vald; az egész szo
hezdetében pedig, még az idegen olly szavakba
sem maradhata meg , mellyelk valamennyire a’ nyely
természetéhez vagynah @lkalmasztatva. Ezelhezja-
rilvin, hogy a’ Magyarohknalt hozinségesen véve (2’
" Palitzok ¢s Székelyek itt hifogist tesznek) nintsen
kettds hangzijoks; honni nyelviinkrdl méltin el-
mondhatjuk , hogy annak hangzisiban a’ kellemetes
ligysig a’ férifias erdvel szerentsésen vagyon egy-
gyeztetve. Vigyizunh tehdt nyelviinknek ezen szép
tulajdonsagira , ne fertéztessiilk meg azt, a’ mennyi-
re lehet azon keményen hangzé idegen szézatok-
kal, mellyeknek kimonddsira a” tiszta Magyarnak be-
8z6118 eszhiizei is alhalmatlanok. A’ hol ezt nem te-
hetjiik, ligyeleziink azt 3’ mennyire lehet a” felyebl
elol adott, eleinltil gyakorlott és a’ kdznép dltal
még most is megfogadott torvények szeréut eny-
hiteni.

IDe azt mondhatnd valaki, hogy a’ magin- és
massalhangzolnak, ezen tirvényes eggyszerd ve-
gyitése altal a’ nyelv hathatisiginak sohat kell
vesateni ; o’ massalhangzbkoak Oszsze tsoportozasa al-
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tal a’ keményebb , az criiseb!),'—- a’ maginhangzok-
nak ligyabb vazszelolyasok altal pedig a’ szelidebb
Lifejezéseink nagyobb ha}hatéssaigot nyervén; melly-
re talim wjabb szavaink alkotdsiban lehetne te-
Lintetet venni, — Ha az allitis els6 része minden
részrol megillana is, még akhor sem lehetne o’ nyel-
viink egész alliotisiban elterjedett és annak ter-
mészetével szorosan eggyesilt fé tirvénytol elti-
voznunk. Annyival kevésbe lehet tehit midon az tsak
pémelly tekintetbdl all meg, mert ugyan is a’ han-
goli keményebb, vagy ligyabb volta, azoknak kilom-
b6z nagyon homilyos kiilsé értelmességih, nem
tsal 2’ tobb vagy hevesebb eggymis utin hivetkezd
magin vagy massalhangzoktol, hanem foként az egy-
gyes mdssalhangzéknak killombozs hangzatjoktol
és Oszszehottetéschtdl figg, azok akir magolkba,
akdrvalamelly maganhangzoval fordiljanak elb. Ezen
gzavainkat: harag , diih, boszszii, villam, kellem,
enyelgés ’sa’t. mellyile nyelven lehet kitenni érzel-
maoknek jobban wegleleld hangzatok iltal? Ez az
o’ mire kell vigyaznunk az j szavak alkotisiban,
itten mindazaltal bizonyos torvényeket adni nem le-
het és azon tébb killombozd szavak hizll, mellye-
ket ugyan azon eggy képzet kifejezésére talim al-
lothatnank , 2’ hangjira nézve legalkalmatosabbnak
vilasztasat az Iré helyes izlésére kell biznunk.
Egyébbarint hogy @ massalhangzolinak nagy sad-
ma , kivalt a’ ligyitottak gy, Iy, ny,ty, ts ésa’
szamos hangkdvetd szavak a’ magyar nyelv hang-=
beli hathatoseagit nem hevéssé mozditjak elo, hé-
tségbe hozni nem lehet, -

A’ wmi illeti killondsen a’ magdinhangzékat , it
nyelviinknek megint eggy killonos tulajdonsigdra ta-
lilank , melly abbol dll, hogy o’ vastag hangiak
a’ vékony hanguakat ¢&s ezel amazolat nem szen-
vedik meg ugyan azon egg)y eredest eggie{szébam

. a1
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Hogy ez nyelviink légy hangzdsét nem kevéesé moz-
ditya elo, epen olly bizonyos, mint masfeldl az is,
hogy az ez altal szikségesképen szirmazé eggry-
szeriu, hangsas hivalt @’ hosszabb szavakban, a’ tii-
let fivasztja és annak’ unalmat okoz, Igaz ugyan,
hogy ezen eggyszeriiség az eggynemi: magdnhang-
zuknak , ugyan azon eggy széba valé viltoztatisa,
tovabbd az € és7- nek mind a’ két nemii maganhang-
zOkhoz vald tartozdsa dltal valamennyive enyhitetik
és az U] szavak alkotdsdaban ,nem kilomben szava-
ink Grammatikai hajlitisokban és Gszszeszerkezteté.
s¢ben a’ mennyibe nyelviink természete megengediv
erre is valamelly tekintetet vetvén, még jobban is
enyhitethetik; de még is @z, szép nyelviinknek azon
kedvetlenségei hizzé tartozik, mellyen segiteni kivd-
natos volna. Ez mindaziltal annak egész alkotdsiban
ugy el vagyom terjedve, annak természetével olly szoro-
san eggyesilt, hogy azon nyilvédn nem munkil.
hodhatunk, ha azt fenckestél eggyiitt nem akarjuk
felforgatni, Ezen tekintetbdl talim lehetnénk kevés.
bé szorosak az idegen , kivilt az ezen rulajdonsdg-
gal nem biré idegen szézatoknak minden viltoze
tatas nelkill valo felvételében? De ezt hathatdssan
tilalmazza nyelviinkoek olly szikséges tisstasdga,
melly nélkiil annak eredetiségeolly nagyon veszedel-
mestetik, a’ mint azt felyebb megmutatni torehedtiink,
Nem marad tehdt egyébb hitra, hanem hogy az \j
szavahnak dszszelétel iltal leendd alkotisdt, a’ nyelv-
mivelésnek ezen eléggé nem ajinlhato médjat, mi-
nél tobbet lehet lLasznilni tigyekezziink, ezekben
nyelviinh természete épen nem ellenzvén, hogy
akar melly nemi magdohangzok is ugyan azon eggy
szoban eggyeztethosseneh.

A’ mdssalhangzékat magohkban véve is, és
azoknak a’ maginhangzdikhkal valo Oszszehitteté-
soket nem tekintven , ssakségesképen aldja  kell
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vetniink a’ szép hangzdsnak. Meghatalmaz benniin-
ket erre nyelviink belsé torténeteinek megvisgalasa.
Lattuk felyebb hogy ezen tekintetbdl melly nagy
valtozdsokon ment Keresztiil nyelviink 2’ legrégibb
irasbeli maradvanyainktél fogva, mi moddon lett o
késvelbdl késsel, a’ vagymukbol vagyunk. B’ rész.
ben azt veszsziik észre, hogy nyelviinkbe eleink kég
princziptumokbil mentek ki, elészér: a’ héteggy-
mdsra  hovethezd kalombfele missathangzéknak
hol eggyikét, hol masikat altal viltoztattak, és igy
azohat eggy nemiiehké tették p. o. egés-ség, igas-
sdg , av-val, ab-ban; egész-ség, igaz-sig, az-val,
az-ban helyett, jollehet az utdlsokban a’ z egész-
szen elbagyottnak is képzeltethetik: a’val, a'ban ;
mdsodszor: az els6 mdssalhangzit eggy mdssal
tserélvén fel, melly természete szerént hangzatjira
nézve a’ red kivethezdvel szorosabban megeggy ez
p. 0. ron-t, kiléim-ben, rom-t és kidlin-ben he-
Iyett ’sa’t, Méltin timadhat tehat itten azon hér-
dés , hogy a’ szép hangzis eldmozditisinak kedvé-
ért az illy esetekben kdvethetjik é eldodeink pél-
ddjat 7 A’ mi az elsot illeti kivethetjiik ugyan, ab-
ban bizonyos térvényiink lévén, mellyhez kothetjik
magunkat; de nemszitkséges , mivel ha az etymolo-
gyia kedvéért a’ szavakat magok tulajdon épségik-
ben ki is irjuk, aziilly természetes ldgyitdashoz szo-
kott nyelvink az irasmddjira nem hajtvin, azt
megfogja tenni, — Miskép vagyon a’ dolog a’ mé-
sodik lagyitdés modjara nézve , itten nints semmi
bizonyos tdrvény , mollyhez ragaszkodhatnéuk ’
abban tehit eleink példdjat épen nem kovethetjik,
—De valyon @ nyelvinkben taliltats illy lé-
gyitdsokkal mit tsindljunk ? Azokat wmeglari-
hatjuk &, vagy pedig tandtsosabb o' szénemzés
bizonyosabb torvényei sszerénet &si allapotjokba
visssza helyhestetni 2 Az cls§ nemi - szavakra
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nézve , ezen Mhérdésre mdr megfeleltiinh; a’ mi
az utélsébbakat illeti, azolira nézve megjegyezhet-
jitk, hogy az olly eseteliben, hel az illy valtoztati-
sok, a’ szép hangsds nagy tsoklkenése, a' kozért.
hetGség veszedelmestetése nélkil megeshetnel, az
etymologyia arany szabdsait helyre allithatjuli; a’
bol mindazdltal az illy ligyitasok, az ¢géss nyelv
belsG természetében elierjedtel, és azoknah elter-
jesztésével , a’ nyelvnek mind szép hangzdsa, mind
pedig kiz ertelmisége nagyon megzavartatnéh, a’
620 nemzéshez magunhat igen szorosan kotni hiros
volna. Igy p. o. akir azonban, kilénben akir azom-
ban, kilombeny alir edje, rontja, dlija, akir
pedig adgya, vagy aggya, rontya vagy dllya
forduljon elé irdsainkba, a’ szép hangzis majd sem-
mit, a’ kozérthetéség pedig épen semmit sem szen-
ved , mellyre nézve az etymologyiaval jobban meg-
eggyezd , azonban, kulinben, adja , rontja, illja,
’s a’ t. sohkal helybenhagyhatobbuk, De valéban an.
nyival hevésbe elfogadhatd eggy Gjabb nyelv tani-
tonknalt *) azon javallata , hogya’ ragasztéhos név-
masnak tohbes elsé személyét, az etymologyia ked-
véért, az eddig bevett szokds ellen, n helyet m-mel
irjuk p. 0. Gsumk, oseimk, vagyumk ’s a’ t. it
nyelviinknek szép hangzisa, kozértelmiisége nagyon
veszedelmeztetvén, :

Az etymologyidnak a’ szép hangzdssal valo ezen
dszszeiithézése, melly minden esméretes nyelvekben
igen gyakran fordil elo, olly kényes, hogy arra
né ve kisonséges, egészszen kimeritd torvényeket
adni nem lehet, itt a’szénemzés técvényeinek bizo-
nyosabb vagy bizonytalanabb parantsolatja, a’ szép
hangzas veszedelmeztetésénel nagyobb és kissebb,

*) Kassai Josefnek Magyar nyelvianité kinyve
146, lap. * €

360



o —— 3217
de mindég kétséges volta olly kitllémbdzd valtozd-
sokat szillvén, hogy szabisainkat majd minden egy-
gyes eseteliben kwlombizileg hellene elforgatnunk,
Ia mindjart bizonyosiggal elmondhatjuk, hogy: mit
mondol 2 ésaz illy hasonlo szollasokat tsupan azért
mivel eggy némelly filnek jobban tetszenckh , mint
a’ réguldssabb mit moadass ? nyelviink belsh alko-
tdsinak torvényei, eleinknek dllands szokdsok és
2’ hazink t6bb részeiben még mais wralkodd nyelv
szokds szabdsai ellen nem fogadhatjult el , a’ wint
azt eggy nagy érdemi tisztelt hazankfia, és tuw-
désunk javasolja *); ha mindjart j6l érezziik, hogy
a’ s7ép hangzas és nyelvink egész éhessége az it
tem, wvetttél, szemet és fulet eggyarint sértd al-
hotdsok, mellyeket eggy mis tudosunk az wtéitem,
vetettél allotisoknil jobbaknalk dllit **), azetymo-
logyia térvénye alic hogy parantsolna is azt,
hasznalni tilalmazzik 5 azért még is szamtalan olly
“esetekbe johettiink, mellyekben semmi bizony-os tir-
vények szerént meg nem hatdrozhatjuk, a’ sz4-
nemzésnek vagy a’ széphangzasnalk tulajdonitsuk é
az elséséget. llly nagy a’ buszke emberi Nem gy ar-
lésaga!

A’ szép hangzdst végre nem tsak az eggyes szoe
tagokban ’s szavakban , hanem egész tobb szavak-
bol dllé monddsokban is szikségesképen tekintetbe
kell venniink. Itt ugy tapasztaljul, hogy a’ révid
szavaknak a’ hoszszakkal valé mesterséges vegyi-
Lése ; tovabba még a’ folyl beszédben is, az eggyes
szotagoh koltoi mértékikre valamelly tdvoli tekin~
tet ; killonisen pedig nyelviinkbe a’ vastag hangié
ezavaknak a’ vékonyokkal 'valo feltseréltetésik s
végre ugyan azon eggy sz6 hamar eggymdsut.in kg

*) Erd. Muzeum 8. fizet. 87, 1.
**) Kassai nyelvtaniié Kinywve 1go. L.
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vetkeztetésének ellkerilése ¢és tobb mids kdrnyiildl-
lisok tehetnek sokat. Az erre szolgdld térvények,
a’ mennyibe az a’ nyelv természete szerént térténhe-
tik meg a’ diszes eloadds tudomdny os kifejtésébe
tartoznak , kévethezdleg az nekiink itten nem lehet
tzélunk, és tsal azon hérdés megfejtése tartozik ide s
ha valyon az emlitett tekintetbol kell e, lehet e
némelly ujitésokat tennink?

Az idomtalan hoszszii szavalrél, mellyek az
elbadist meglomhdsitjik, mdrfelyebb széllottunk, az
eggytagi szavak eggymdsra tsoportozisitol, melly
a’ nyelvnelt pattogd hangzist ad , nyelviink gram-
matikai alkotdsa miatt nem félhetiink , jollehet gyd -
kér szavaink mind eggy taguak. Hogy a’ kolti:
mérték, @’ kilombizd hangklaszssisi szavaink eggy-
massal valo feltseréléstk, és ugyan azon eggy sz6
" kedvetlen elifordilisa elkerilésének tekintetébol
Uj szavakat koholhatunk , vagy legalibb a’ jol ké-
sziilteket, ha kiilomben talam sziikségiink redjok
nem is volna, elfogadhatjuk, kétségbe hozni nem le-
het, és ezt, a’ nyelv biségérdl szolvin felyebb
részszerént wmar érdekeltiih is. —De valyon lehet
e némelly olly kdzértelmi szavainkat , mellyek nyel-
viink kiilonds természete szerént az eldadasban tobb-
szor fordulnak el , a’ szép hangszds végett némelly
esetekben kikagyni? nyelvink mivelésében a’ leg-
nevezetezebb, de eggyszerfmind a’ leghény esebb
kérdések. Wozzé tartozil. Hételkedni ugyan nem
lehet, hogy ott hol azt nyelviinh természete megen-
gedi, az illy szavak Aidbavald ismételése iltal az
elbadis éhkességét megundokitant kir volna, de ott
hol azokat a’ nyely természete , vagy a’ dolog ért-
hetisége meghivinja, elhagydsok nem javasoltatha-
tik és tsak igen ritka esetekben tandtsos.

A’ hogy és vald illy szavainkrél mir mds alkal.
matossaggal értekeztiink, az ott mondottakat #jre
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felhozni Lir volna j clég legyen tehdt itten ezen

Kis szotskarol @', melly hasonlokép , természete sze-

rént igen gyakran fordul elé , a” dolog felviligosi-

tisinak okaért eggy hét szit mondani. ,, Nem ke-

,,vés bajt szerez eggy ollyan Irénak &' kinek

, @ tirgya inkibb @’ tudominy wmint @’ nyelv, @’

,»mellyen @ tudoményt irja ¢ s a’t. *) Azilly eldada-

sokat ki hagyhatnd helybe az itt eggymasra halmo-

zott @ a’ legdurvabb fiilet is természetesen sérti, De
ha mas fel6] olvassuk ,,Itt maradt (az) Istennek la-

,»kohelye mind addig, mig (a) Religio és koltd

,, mesterség (a’) Gorogdknél virigzott **) ’s a’t.

Valyon az itt elmaradt artikulusoknak kipotolasa

nélkiil , a’ dolog értelme , eggy kinnyen eltalilhatd

e? Itt az embernelk lelki érzo eszhize épen Ggy

sértetik , mint amott a’ file, és azért az illy szépi-

tés ama tisztdtalan érthetoségnél, még sokkal ke-
vésbe hagyathatik helybe. Igen gyakran elmarad-

‘hat azemlitett szotska a’ névmdsok elotr, @’ melly,

@' ki, @ mi valamint a’ kaptsoldé részetskék eléitt

is, @ hogy, @ mikor 'sa’t. de az olly esetehben,

midén az valdsigos artikulus, elmellézni tsak rit-

Kan lehet, ***) és itt az Irdnak az egész szdllds meg-

Sorditdséval kell magin segiteni, ha eldaddsdnak

ékességére is akar vigydzni.

%) Természet Histéria és mesterség itudomény
Béts 1815, 109, 1.

") Tudomdnyos Gyijtemény 1817, 4 kot. 64. L,
azon szép értekezés, mellybdl ezen példa vagyon
véve nem keveset veszt diszébol a’ szimos ha-
sonlé kihagydsol dlal.

*¢*) Az Artikulusnak elhagydsa nem tsak @’ szép
hangzis tekintetébdl, hanem a’ rovidségre és fo-
ként a’ hathatosigra nézve is kivanatos minden
nyelvben. A’ Gordg nyelv ity sok szabadsigot
enged az Irénak ; a° Deik pedig rithin szenvedi
meg az artihulust, ugy hogy ez dltal mir a’
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BETEDIKR SZAKASZ.
Az ujitdsok foganatossd tetelerdl.

A’ frantzia Revolutio elején a’ legelszir Osza
sze gyiilekezett Orszig hivetjeit Necker eggy velds
beszédben megszollitvin , azt mondotta nékiek ,,hogy
» ne irigyelkedjenek az idore.«*) Ezen sokat jelents
szavalat kiiltom én is az Gjitds viszketegségétil el-
ragadiatont hazimfiainak. Igaz ugyan, hogy meg-
gybdzbdésem szerént, az elbadott prinezipiumokon
épilt ujitisol miond szikségesek, mind helyesek és
magokban véve mind elfogadhatélk , de azért még
is hibdzndnk, ha azok szerént nyelviinknek eggyszer-
re meg akarndk adni az lehetséges biséget, hatds
Y 'rozotts;igot és tsinossagot. Tsak az idS, Baco sze-
rént a’ legnagyobb ujité, teheti munkillodasunhat
foganatossi, még pedig tsupin gy ha eggyszerre
nyelviinkbe nem tsusztatunh annyi éjitdsokat, hogy
az azoknall megemdsstdsére elég ne legyen. Az uj
szavak és széllisok, akirmelly helyesen, jol és tor-
vényesen legyenel alkotva, a’ nyelvben mindég va-
lamelly kissebb vagy nagyobb érthetetlenséget szil-
nek, abban mind addig kedvetlenil hangzanak,
és idegen oda nem tartozd részeknek tekintetnek,
mig a’ nemzet hozzijok nem szokvdn , azohat elsd
tekintetre megérteni nem tandlja; a’ késébbi nyelv-
szokds darabosségokat le nem simitja. — Eggy uj
esméretlen sz0 sziz regiek kbzott, egey szokatlan for-
dilis, sz6llismod ugyan annyi megszohottah hizote
szinte egéssszen eltunik, és az olvaso hozzdjok

sziikséges hatﬁrozottséf is gyakran megtsthken;
az artikulus gyakori elmelldzése az Angoly nyelv
legirigyelhetobb szépségei hozzé tartozik.

*) 1, Ne soyes pas envieux dic tems ¢
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ss0kott a” nélkiil hogy észrevenné; a’ hdnnyen meg-
értett dolog, a’ kildmben tisztan eldadout tirgy,
az olvasg egész ﬁgyelmetességét magdra vonvan és
nékie elég iddt sem hagyvan arra, hogy @’ nyelvre
iigyeljen. Miskép vagyon a’ dolog ha az 1) szaval’
eggymdst érik, az \y szollismodok minteggy eggy -
mdsba folynak , az olvasé figyelmetessége, az érthe-
tetlen tirgyrol a’ ny-elvre vonatik , ésaz eddig nem
hallott hangok és Gszszekiltetések , mellyehet, ta-
liam hoszszabb tanakoddisa utin is, megérteni nem
tud , eliszor békételenségre, hésbbbre boszszanko-
ddsra, ¢s végre talim még nevelségre is inditjak.
Ez nem engedi meg, hogy az ujitisokoak , mellyek-
tol eggyszer mir tsomart hapott, szithséges voltdt
helyességét megvisgalja, és azért azolat eggy arant
karhosztatja. — Valyon talalkozil e 2’ Németfoldon
valaki, a’ ki Lessingnek Nathanjdt oyelve miaty
nem szenvedhetné, vagy az abban elbfordulo uji-
tasolk miatt megérteni nem tudné? és wmég isab-
ban tobb olly szavak szolldsmodok taldltatnak , mely-
lyelk még az dlta sem nyerhettéh meg a’ polgdrsi-
got ; illyenck a’ tébbel kozott abbangen, Bankert,
sich einen Wunsch deknen , drall, mich denkt»
(ich errinere mich lelyewr) freierdings zu Rande
(az az su Ende) sein, einem etwas versinbildern
’s a’t. Ezeli igy magohba véve szokatlanok ésmég
is a’ magok helyén Horatiusnak callide junctura.
iaba, a’ dologra figyelmezd olvaso alig veszi dszre
azokat,

Ezen telintetbil 2> mondolat szerzdje az vjitd-
sok nevetségessé tételére, és azoknal a’ Magyar
olvaso kozség elbtt valé megutiltatisokra nem va-
loszthatott jobb modot, mint azoknak mindeniin-
nen valé dszszeszedegetésshet és eggy folyvdst me-
né érthetetlen eléaddsban valé dszszeszerkesteté.
siket. De eggyszersmind semmivel sem drthalott
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anya nyelve tovibbi kimiveltetésénelk nagyobban,
mint épen azon munkdja altal, meélly inkibb az 0)
Magyar kinyvek szorgalmatos felhdny dsdrél, mint
elmésségéril tesnen bizonysigot.

Az ujitasokat, azoknak helyes és torvényesal-
kotdsokat kivévén , valoban semmi sem terjesztheti
olly kinnyen, mintha azokat gy-éren hassndljuk.®)
Azért legyiink folént ebben szemesel, iigyekesiink
foként azon, hogy teak a' legssitkségesebb, az el-
kerilhetetlenebb hidnossagok piroltassanak ki nyel-
viinkben , annak legszembetinibb darabossigar fa-
ragtassanali le ; ha mindjirt most eleintén kénytele-
nek lesziink ideig 6rdig eggy némelly idegen sza-
vakat felvenni, ha mindjirt imitt amott a’ nehezen
forgo kéral irdsokkal még eggy darab ideig kilsz-
kednénk is; **) faradsigaink bisony-es és kétségbe
pem hozhato foganatossaga eléggé megjutalmaztat
virakozdsunhért. Osapdink, a’ természetnek elsd
sziildttjei dltal szépen elkezdert épilet, mellyet nyel-
viink jo reményseégi gyermek koriban élt eleink,
a’ tizenhatodik és tizenhetedik szazadbol valé érde-
mes Iréink, olly gybnybriien folytattak, de azok.
nak elajasodott maradékai pusstuldsnak engedtek
indilni , nagyon megromlott , meghasadosort illa-

*) Erre litszik tzélozni Horatius is esméretes ver-
seiben , mondvan:
— — == == BSiforte necesse est
Indiciis monstrare recentibus abdita rerum ,
Fingere cincturis non exaudita Cethegis ,
Continget, dabiturque licentia sumta prudenter
. . de Arte poet. 47. v+
%) Gedike ugyan (Uiber Purismus und Sprachbe:
reicherung , Deutsch. Museum November 1979.)
a' koralirasokat eggy dtaljéban hirhoztat)a i
de o' szitksém tobbszbr fog keényszeriteni azok”
nal elfogadasira egfy nyely sints melly azo”
hat egéssszen elkerulliesse. :
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potban ezillott mi reink; a’ miidokorunk ungyan

solat igasitote, saépitert és €pitelt mar is rajta,

de a’ meguesstegetert gondolatlan ifiusdg alal ej-

tett hibak még korint sintsenek kiigaszitva, és az

még nem ment annyira, hogy azt bevégezhetnih,

fedél ala hozhatndk. A’ még eléggé meg nem erd-

s0ditt o falak bszszeroshadhatnak, ha a’ még

ssikséges kivek nagy terhét eggyszerre red rakjuli

Az ujitisoh foganatossiginak eldmozditisira ,

és az Gj szavak és szélldsmodok terjesstésére meg-

kivantatik tovibba, hogy azok, ha mindjart elsd te-

kintetre megérthetok nem volndnak, a’ mint hogy

ez tsall igen rithin tirténhetik meg; az iro dltal

megmagyardstassanak , ¢és az olvasé azoknak ér-

telmikre megtanitasséh. Erre legjobb éslegfoganato-
sabb mdd az, ha a’ szerzd eldadisat ugytudja alkal-

maztatni, hogy az uj $26 képzete az elbadisban ma-

gaban észrevehetetlenil megmagy arastatik ; az olly

kornyillillisok kozott fordal elé, hogy az olvasé

észrevehetetleniil annak esméretére vezéreltetik, Ez

mindaziltal tsak igen ritkdn torténhetih meg, és

azért tobbnyire mindég kénytelenek vagyunk azt
egzyenesen megmagyarazoi, melly vagy eggy mel-

léje vetett idegen s26 , vagy eggy kitlinds jegysék
altal, vagy pedig tgy eshetik meg, ha az egész
munhdban el6fordild minden Gj szavak eggy kilon

toldalékba iratnak koril. Az elsdnek tsakh akkor

vagyon helye, ha az idegen szd olly kézércelmi,

hogy az dltal az \juak értelmét az olvasé eltalilhat-
ja, és ha ez olly helyesen vagyon alkotva, hogy a’
felett kétseg nem timodhat; ha ez ninta meg, jobb
andak értelmét eggy Ailinds jegy zékben megmagya-
rizni, ez dltal az eldadds megtarkdsitdsa elheril-
tetvén, és eggyszer'smind o’ Szerzinek arra alkal-
. matossig nyujtatvan, hogy azon szempontokat as
olvasoval kozolje, mellyel szerént alkotta azt, igy
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Stet annak elfogadasira birvja, {és o’ wvett szabad-
sdpgal minteggy megbékéllesse, Legveszedelme-
sebbnek tartom, az Gj szavaknal eggy kilonis tél-
dalékban valo magyarizatjat, ez dltal minteggy
megesmértetven annak seithsége , haogy o' honi
nyelvben irt munka szimdra eggy uj szélar Wénzis
tessél, a* mire az olvasot emlcheztetni vessedelmes
lehet. ’

De minden eddig eldszémlilt mddok kozétt egy-
gyik sem mozditja elb az djitisok Joganatossigdt
olly nagyon, mint o’ tudésok, @ nyelv mivelését
buzgon ohajtd trudisok Wozdte vald eggyesseg. Ha
volna eggy Airdlyi Tudés Tdrsaségunl, mint mis
ezimtalan Nemzeteknek, welly a’ tudominyok kii-
1ombozb dgazatainak terjesztése mellett, nyelviink
tovibbi pallérozisin is munkilkodhatna 5 *) ha biiez-
kélkedhetnénk, eggy magdéban megallapodott nyelv
mivelo tudésok eggyesetével ;havilna eggy olly tudd:
sunk, ki nyelviinl nagy mezején eddig tett eggyes ir-
tasokat, vetésehet,iiltetézelet, munkalhodisokat eggy
nagy egeészben, eggy tokélletes szitdrban eggybe
szedegette, és mély tudomdnya, részrehajlatlansa-
ga dltal az olvasok bizodalmat megnyerni tudta vol-
nai vagyha legalibb tudominyossigunk olly fényes
@llapotban lenne, hogy az esztendbnként hijovd
munkdl széma az ujitasokat hirtelen terjesztenék ;
azolira az elfogadds és kosértelmiséy szakséges bé-

#) Szomori dolog midon Magyar kinyveinkben kell
azt olvasnunk: ,, hogy sokkal tsekélyebb dolog
a’ nyelv dllapotja, kivilt az illyen forma Nem-
zethen, mint a’ miénk, hogy sema’ vegettnagy
gondoskodds és kiltség téviadion, O és Uj Ma-
gyar 16, . De még sokhal szomoriabb az hog
ezen veszedelnes principium Levés hifogdssa
mind azoknal, kiknek honi nyelviink elémoz*
ditasira koltségek és tehetségeh vagyon ansyi
Fa megrogzoth
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lyegét tsak hamar sithetnék — azilly eggyessis
észrevehetetlenill megvolna, az irdinkat arra emlé-
keztetniink szikséges nem lenne. — De nyelviink
mostani allapotja , tudomdényossigunk tsekély wvil-
Za nagyon int benniinket erre. Nekiink nintsen egy--
gyesteld pontunk , mellyhez kithetnik magunhat,
melly az eggyes firadozisohat Oszszeforaszthatna,
azok foganatossigit eldmozdithatni. ;
A’ szobdikban meghunyorodva elzirt, poros
kinyvhdzaikat elhagyni f6l6 , néha inkibb mutoga-
tésbol, wmint o’ honi ditsdség el6mozditisinak
szent kivdnsdgabdl megjutalmaztatotr, de a’ kizin-
séges részvétellel soha meg nem tisztelt eggyes fu-
déssaink, kiknel szimit wjjainkon elszimlalhatjuk,
tsak ritkdn jelennek meg; @ldizéshez és a” mimég
tobb fagylalé elmellozéshez 1évin szohva, elszomo-
rodott biiszkeségihben mindeniitt ellenségeket lit-
nak, azokat tanitsadoikban, legjobb baritjaikban
is keresik, és végre elkeseredésthben fel is taldl-
jék. Az irvigység elloglalvin tudomdnyos ture-
delmességhes nem szokott sziviket, a’ tudominyt el-
mellbzik, az anya nyelv Aimiveltetése erant valo szeny
tiizeket észrevehetetlenil elfojtjak , és minden tekin-
tetet félretévén, o helyet hogy eggy massal kezet
Jogndnak eggymis ellen térekedneh , tudomanyos-
sigunknak zoldelni alig kezdett tavassi mesejét un-
dok vetekedésoknek szerentsétlen helyéve teszik és
@’ félénk miveseket onnan elijesztik. X’ tsupdn tu-
domdnyos vetekedések a’ \eggyengébb nivevény-
bol is f@t nevelnek, mihelyest mindaziltal azokban
mis mellesleg valé tzelok lappanganak o’ megéle-
medett fat is hiszarasztjak, Igy gitolja a’ hazdink
miveltebb részének honi tudominyossigunk ering
valé megloghatatlan hidegsége annak eldmenetelér,
megheseredett tuddssaink szivébe a’ viszdlkodas
mételydt dntvén, ¢s igy ohkozza némelly tekintetbe

369



330 p——

viszont tudgssaink irigysdge az olvasé kdzségnek
Kirhozatos hidegségét. Ezen hedvetlen kirnyilal-
lisoknak az djitisainknak, mostani allapotunk sze-
réat lehetséges foganatossigira is nagy befolydsok
vagyon.
Minden magdnosan levh tudds a’ tobbeket meg-
vetvén, vagy azokra irigyledvén és azohkal ellen-
ségeshedéshben lévén, a’ mdr tett wjitasokat elfo-
gadni nem akarja, Wjakkal lép fel és az iltal pyel-
viiniet 0j zavarba hozza, Innen vagyon hogya’ mir
valamennyire elterjedett uj szonak , megént el hell
nyelviinkbél tinni, hogy eggy masnak helyet tsi-
naljon, melly tsak hamar megintaz elébbeninek sor-
séra jutt p.o. ezen mester szd6 Diameter kildmbo-
zb tudossaink altal hanyféleképen tétetett ki Bar<
tzafalvai kikiillonek nevezte, ezek dltaliénak ,
amazohk dltalmérionek, eggyik Derékszelonek ma-
sok kizépenn-hasiténak, és ha még eggy pir esz-
tendo tizeden keresztil igy megyen nyelviink mive-
" Tése, tsupdn eggy képzet szimarais eggy hiilon szd-
tért kell hésziteniink. — Hogy tehit minél elébb
tzélhoz érhessiink, 6jjuk magunkat az illy hiabavalo
wjitasbéli visskeregségtil, fogadjulk el a’ masok dl-
tal jél1 alkotott szavakat; sét még akhor is, ha a-
~zok taldm kivinsigunknak nem felelnének egész-
szen meg, ha képzetiink ezerént azokndl valamivel
jobbakat tudnank alkotni, sokkal tanitsosabb, a™
mir tobbssér mondottat elfogadni, mint egéssszen
vjat késziteni; tsal o’ minden tekintetbe helyte-
leniil és egyenesen nyelviink terméssete ellen al=

hottakra nézve tévén kifogast.

NYOL-
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NYOLTZADIK SZAKASZ,
A munka bevégzése.

E’kép, heresztiil futottuk az elbre kimért palyst ;
sokat kelle mondanunk és sokat is mondottunk;
de hogy minden elofordult 7d@rgyakat voltokképen
Zimeritettunk volna, dllitani nem merndh. A’ nyelv
mivelésnek szélesen kiterjedett kerilete eggy olly
nagy labirint , hogy annak minden részeit heresz-
tiil jarni nem lehet, a’ nélkil hogy az egésznek eggy -
ségét szemeinkbdl el ne veszessith. Elég itten a’leg
kizinségesebb principiumokat megillapitani, mel-
lyek minket az eltévelyedéstdl megmenthetnek. To-
vibba az eggymissal ellenkezésben lévs kilombdzd
tsélok , mellyeket a’ Nyelvmivelésben mindég sze-
miink elott kell tartanunk, olly kényes hatirok Koz~
zé vagynah szoritva , hogy azolat embert szemeink-
kel elnézni nem tudjul; itten tehdt kifogdst nem
szenvedd Adzénséges torvények megillapitisa is ba-
jos. Az itten tehet8 kifogdsok, az itt elifordulé
hidnosségok, még allkor tetszenek meg jobban, mi-
don azohat az eggyes esetekre hel! alkalmaztatni, az
illyekbe tehat hénytelen lesz az Ir6 a’ Quintilianus
*) iltal emlitett acre judicium-hoz folyamodni,

A’ nyelvnek mivelésében illy sok tekinteteket
untalan szemiink elitt tartani szithséges lévén, ég
igen szamos esetekben olly nagy bizonytalansig ,
eggy majd eloszlathatatlan homdly uralkodvin , val-
Iyon megérdemlik e azon tuddsok, kik illy szép
munkdban firadozvin, megbotlanak, hogy Oket
kinevessik , wldozzitk » Vallyon nem szebb, tand-
tsosabb e hogy nékiek segitségikre siessink, Oket
az igaz utra igazitsuk , és haszafiusagokat még lé-

*) De Orat. 3 Rooyv. 6. [ejezets
22
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velyedéseikben is tiszteljiilk? Ezen harafiii tizet,
melly hazankba olly ritkén lingol, inkabb kell é-
lessteniink , mint elfojtanunk. A’ botlasok , téve-
lyedések nintsenek e minden emberi mivekkel osz-
szekotve ? azok nélkil kozelithetink e akdrmelly
tzélhosz is ezen drnyék viligon? Mds Nemzetek nem
botlottak e meg, nem tévelyedtekeel? Azért nem
kizelitettek e, ha mindjirt lassan is, az elottok
lévd szent tzélhoz 7 Vallyon honninyelviink eggyes
tuddssainknak minden botlisok mellett is nem sokkal
bovebb , hajlékonyabb, hatérosottabb, mint ez eltt
tiz vagy husz esztenddkhel volt? — Az ujitdsoknalt
alar hogy ellenzik is azt némelly tudéssaink , fo-
ganatosoknak hell idovel lenni, kivilt ha Zzélerd-
nyosan tétetnek , és a’ nyelv természetét nem bant-
jak, Ha o’ Német Palmenorden, Blumenorden és
mis hasonlo nyelvmiveld Tdrsasdgoknak *) illyen al-
kotisaik Porstand vagy Vorwurf(Object) Unter-
stand (Subject) Mitnennung (Synonyme) Riicklen-
kung (Reflexion) Selbstand (Substanz) a’Deik és
Girdg kifejezések szerentsétlen forditdsai; az illyes
pek pedig Tagleuchter (Venster) Prunktuch (Ta-
pete) Windfang (Mantel) Haarmiitze (Periicke)
Jungfernzwinger (Nonnenkloster) nevetségesek is;
ugy még is ezen tirsasigoh vetettéh meg a’ Német
nyelvmivelés talphdveit, és minden botldsaik mellett is
hilddatossaggal emlitetnek a’ Német nyelv torténetei=
ben. Nints nekiink is olly nyelvronténk, ki nyelviink-
nek firadozisai dltal valamelly Aaszndra ne lett volna;
még maginak Bartzafalvai §zabé Pdvidnak sokun-
doh szavai kozott is taliltatnak ollyanok, mellyelt
helyesebb printzipiumok szerént alkotatvin , vagy bi-
zonyosabb kitfejekbdl vétetvén, nyelviinkben fenn
maradtalt, most kozinségesen hasznaltatnak , és mdr

*) Felyebb 103 1.

374



S — 559

nyelviinkhez tgy oda simultak, hogy djsigokat alig
veszsziik észre, Az iromény , Ldthatér, Dall , ni-
vevény-, tzim ’s @’ t. azon kifejezéseink kdzzé tar-
toznalk mellyekkel minden batran él és nem fél
thlle, hogy azok &ltal eldaddsdt érthetetlenné teszi.

A’ természet WUt)it semmi emberi erd, semmi
auctoritis , semmi hatalom meg nem hotheti a’ hol
az st szabadsig egészezennem fojtatott el. Valyon
azért hogy még Klopstol szép irdsaiban azirdt min-
deniitt Seribent-nck nevezi, kivetni fogiah e btet a’
mostani Vémetek ? Akirmelly tiizesen kikolt legyen
Adelung *) ezen Német sz6 ellen bieder; mir ma a’
legut6lsé oskola gyermek is érti és hasznilja azt.
Alirhogy hirhoztatta is a’ Német nyelvnek emlitets
elhatiroséja az illy kifejezésehet, die blumen-
bekrintzte Flur, der goldbesetste Hut ’sa't, mie
vel ezekben eggyeldljdré maradt el, a’ mit a’ Né-
met nyelv természete , itélete szerénv, nem szenved
meg **); azért az illyenekkel az Gjabb Német Irok
széltibe élnek, kivilt koltdi eldadasokban, é4s a’
német nyelv természete az illy esetekbe mdr ma
megszenvedi az elbliardk elhagydsit. A’ Herrin,
HBiiden , Maid ’s tobb sziz efféle Német szavak wmar
ma széltibe haszniltatnali , jollehet azok Adelung
szotiriban nem fordalnak eld,

Hénnyi vélna ezt a” Német nyelvre nézve még
szdmos példakkal megmutatni, de eléglegyen az ed-
dig felhozott. Honnyii lesz ezt nem soliira a’ ma-
gyar nyelvre nézve is szamos példakkal bébizonyi-
tani, tsak hogy a’ nyelvnek ideje legyen a* belé ik-
tatott vjitdasokat elfozni. S6t mir most is vagynak
némelly szavaink, mellyek errdl bizonysigot tehet-
nek. Akdrmit mondott légyen a’ Debretzeni Gram-
*y Annak szétdrja.

**) Deutsche Sprachlehre. Béts 1815. 64. 1.
LY ol

375



3ho Do

matika a’ lap (pagina) foglalat (Contentum) ny-elv-
mivelés, nyomtatvény , $z0tdr, tikélletesitent,
wradalom ’s a’ t. szavaink ellen, akirmelly helye-
sek legyenek is ‘észrevételei némelly telintetben
mée is mir ma széltibe haszniljuk azokat , mert
szickségink vagyon redjok.

Valamint minden dologban, ugy &’ nyelvmive=
léshen is, a’ nagy félénkség veszedelmesebb a’vak-
merbségnél. Ez ha minden nyomton botlisra, 80t
elesésre vezérel is, de a’ tzélhoz hozelebb viszen,
mig a@maz minden lépésiinket olom nehézségével
akadilyoztatja. A’ szerfelett félénk ember soha sem-
mire sem mehet j sok szépet sok nagyot koszonhe-
tiink @ vakmerdknek , kivalt azoknak a’ hik vak-
merbségeliben szerentsésel voltak. Quinctilianus az
altalunk méltan tisztelt , minden oshkolainliban tanitott
és mohon tanult Horatiust, a’ dedk nyelv simitdsd-
ra nézve (Okeént felix audacid-ja miatt ditséri, —
Ha tehit a’ keskeny kizép utat eltalilni nem tud.
juk, sokkal tanitsosabb merészségiinkben néha meg-
botlanunk , mint o’ botldst félénken elkeridni akar-
vin helyt dllanunk.

In vitium ducit culpae fuga, si caret arte,
Horat. de art. poet, 85 vers.
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Eggy tokélletes Magyar Szdtdrrdl.

Az idegen nyelvek megtanulisinak kivinsiga ve-
zeérelte legeliszor az embereket azijabb viligban *)
a’ Szokinyvek hészitésére. Honni nyelvét, a’ men-
nyire arra valakinek eziiksége volt, minden mdr an-
nya tejével beszopta, és értelmének lassan lassan
tortént kiterjesztésével , tohélletesedésével , nyelvé-
nek is esmérete naprol napra nétt észrevehetetleniil,
a’ nyelv altal tanulvin meg esmérni a’ tirgyakat,
és ezek viszont a’ nyelv esméretére vezérelvén, Itt
tehit a’ nagy természet , az ember belséjének ész-
revehetd valtozasai pitoltik ki a’ Székonyvek hid-
nossagdt. Az emberek ndéttdin ndvié himiveltetése
mindazaltal, a’ deik nyelvnek széles elterjedése, a’
tndomanyokra kikotoleg valé hasznilisa, a’ kiilom-
biozd Nemzeteknek kereshedési oszszehittetesok a’
honni nyelv mellett mas idegen nyelvek kivilt a’
Dedknak tuddsit is szilkségessé téyvén, unalmas, sit
terhes volt az anya természetnek, az emberi gon-
dolatol és érzelmeknek Kimerithetetlen szdtdrjde
még eggyszer keresztil nézni, erre eggy egészezen
4j emberi kor is alig lévén elégséges. Honnyebbnek

*y A’ Girsgitnél az Alexandriai nyelv tanité Os-
kola iltal a’ Homeros és t6bb mds régi lrokra
irt magyardzatoh sziltéh a’ legelsd valdésigos
szOkonyvyeket, .

l *
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tetszett, sét valéban is kénnyebb vélt, a> megtani-
land6 nyelvet @ mir megtanilt honnival Hszszeha-
sonlitani €8 ez dltal amannak esméretére vezérel-
tetni. Ezen észrevétel tobb, hazafiaknak a’ sziihse-
ges idegen nyelvekkel valo esmeretségik ¢s az irds
mesterségénel nagyobb terjesztése adott a’ legelsd
Szotaroknak lételt, mellyeket a’ t5bb nyelvekkel es-
meéretes tudosol a’ végett készitettek , hogy azegy-
gyik nyelv szavainak értelmével azazt nem tiudé em-
ber tarsailiat kinnyebben megesmértessék , a’ honni-
nak szavait vévén segitségil. Az illyen elst sz6-
konyvek tehit, valosigos tzéljok szerént, tsak az
eggyes szavak értelmét magyardztik meg az esmé-
retesnel fellett nyelv azonszavaival, mellyek azok-
nak leginkabb wmeglcleltek; ezen kivil legfelyebb
azoknal némelly Grammatikai tulajdonségaira
tévén figyebnetessé a’ nyelvel tuddsa utdn szomjh-
hozo olvasot.

lllyenek a” magyar nyelvrdl sz6116 minden szé-
kinyveink és nem kis szégyeniinkre valik , hogy még
ennél nem mentiink tovabb. lllyen Pesti Gabornak
hat nyelviy, illyen Fabricius vagy Kovits Balézsnak
Deak Magyar, illyen Faustus Verantivsnak st nyel-
vii sz0konyve mellyek még a’ tizenhatodik , — illyen
Molnar Albertnek Deik, Gordg és Magyar Dictio-
pariuma, mellya’tizenhetedik, — illyen Péris Papai-
nak Deik Magyar és Magyar Deik Szokonyve, melly
a’ mult Szdzad elei_-’:n jott legeloszor ki, és késbbb-
re tobbszor is megjelents illyen végre Mdrton Jo-
sefnek a’mi cmlélu_:zetilnkre kidolgozott és mar tobb
Liadasohban elterjesztetett Lexicona, Kzehben az
idegen, folként pediga’ Dedk és Német nyelvek meg.
tanulisanak hazanhfiaira nézve valo kinnyebbitése
a’ 6 tzel, nyelvﬁnlmeh az ?degenehkel leendé meg-
camértetése tsak valamennyire tirgyaztatvan, Igax
ugyan ¢s tagadni nem lehet, hLogy ezek kizil az
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Utdlsébbal , mind a’ felvett és megmagyardzetesza.
vak szimira, mind pedig az eggyes szavak értelmé-
nek helyesebb meghatirozdsira és talam az egész
munha elrendeltetésére nézve az elbbbenieknél ¢6-
kélletesebbek haszanvehetibbek, de mind a’ mellett
is mindennémii sziikségeinknek , a’ nyelvel visgali-
siban tett elimenetelel szerént méltin formalhatd
kivinsagainknalk nem felelnel meg. —

Az elsé szokdnyvehnek tzéljok ugyan is az em-
berek bivebb kimiveltetése altal eggy uj erdnyt,
eggy nemesebb tirgyat nyert, A’ Dajhdinktdl tanily
honni nyelv, ez anya természet, az emberi Gondo-
latok és érzelmek sok Oldala szokonyvébél megma=
gvardzat honni szavaek értelmére nézve, mindég té-
tovizé mindég bizonytalan maradt, és a’ kétséges
szokison épilt nyelybéli tudomdnyunhal, a’ mun-
killoddsaiban nagyobb bizonysigot , tikélletesebb
hatirozottsigot kiviné emberi elme nem elégedett
meg. Tudni ohajtott mindent a” mi az eggyes sza-
valkeol megjegyzésre mélto, azoknal valésigos és
szorosan mekghatirozott értelmiket , haszndldsok-
nak hilombozb modjdt és egész lermészetoket,
Grammatikai tolajdonsdgokal ugy , mint eredeti-
ket és Liillombozd torténeteiker. A’ hazafi kivinta
tulajdon nyelve iltal honni szavait jobban, dlla-
posabban megesmérni. — Erre a” Grammatikak, mel-
lyek az egész nyelv alliotisit tsal némelly kézdn-
séges szempontokbdl tekintvén , az eggyes szavak-
nak kiilénds természetoh megvisgalisiban nem eresz-
kedhetnek , nem valinak elégségesel; ezennagyobb
kivinsiagnak az eddig hészilt szitirok , mellyektsak
az idegen nyelvek tanulisinak kénnyebbitését és az
idegenekkel nyelviinknek leendd megesmértetését
tzélozvin , az eggyes szavaknak az idegenehkel va-
16 hidnos és a’ dolgot ki nem meritd gszszehasoii
litdsdhoz kénytelenek folyamodni, épen nem fele-
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lének meg. Igy timadtak azon tokélletes nagy $z6-
tdarok , mellyek a’ nyelveknek minden Aintseit ma-
gokban foglaljik, és Livdlt a’ hazafiaknak a’ honni
Beszéd minden elrejtett titkaiban valé beavatiso-
kat eranyozzik. —

Az illy Szotiroknal kerilhetetlen szitkségét
minden pallérozottabb Nemzetek dltallittak és azért
mindeggyik igyekezett eggy illyent késziteni. Igy
tamadott minden Europai nyelvek kozitt legeliszor
a’ Crusca nevezeti nyelvmivel tirsasig firadozasai
ikal az Olaszoknak hirlett nagy Szotirjok. *) A’
Frantzia Akadémia, felillitisa utin nem soldra,
legelsd kitelességének tartotta, az Olaszok példa-
ja utin tdrekedni. **) Ezeket nyomba kdvettéh a’
Hollandok és Spanyolyok, amazokat Kramer **¥)
ezeliet o’ Spanyoly Kirdlyi Akadémia ****) ajan-
dékozvin meg eggy tolélletesebb szotirral. Az An-
glusok ¢ részben tovdbb maradtak hitra, de abbéli
hiinosssgokat annil szebben Lipotolta a’ firadha-
tatlan szorgalmu Joknson, *****) ki Sheridan-

*) 1l vocabulario degli Aceadewici della Crusea. Ve-
nezia. 1612, késdbbre tobbszir jobLitva , bivitve
vészszerént az emlitett Akaedémia , részszevént
eggyes tudosok nevezetesen Rergantini dltal
1745 tsak ugyan Velentzében.

**) Dictionaire de I’ Accademie frangoise Paris 1644,
—16g4 azutin tobbszor moginall az Akadémia-
nak jobbitisaival és bovitményeivel legutolja-
ra 1902.

***) Hramer (Mityds) nien Woordenbock der Nie-
derlandscheen Hoogdietsche Taal. Niirenberg
1719. azutin tobbszir.

#¥¥%) Diecionario de la Lengva Castellana compu.
esto por la Real Academia Espanola. Madrid,
17.6 — 39.

srrxe) Johnson (Samuel) Dictionary of the Englisch
language 1755 azutdn pedig szimtalanszor,
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ban *) eggy érdemes hivetdre talilt. A' Németek
kozott Adelung**) volta’ legels, a* ki honni nyel-
vét olly nagy szerentsével szedegette eggy illy to-
kélletes szotirba , Gtet az wjabb iddkben kevesebb
szerentsével kbvette Campe, ***) minden idegen nyel-
vekbdl vett Lifejezésehet kirehesztvén és eggy hii-
16nBs darabban foglalvin. — A’ Muszke szabad tu-
doményos tdrsasig, melly 1771, timadott, daltal
litvin az illy ezétiroknak nagy hasznokat, a’ Musz-
ka Nemzetet azzal megakarta ajindékozni, de 1780~
be megsziinvén, kénytelen volt munhdjit félbesza-
kasztani 3 2’ Muszha tudomdnyossig ezen hidnossé-
gt mindaziltal kipitolta azon tirsasig, mellyet
Daschkow Hertzeg Aszszony: alliotott 1735 ****)
Majd minden pallérozott, sit még a’ miénknél ke-
vesebbé mivelt Zengyel nyelv is *##*%) ditsehedhe-
tik illyen szdtdirral, tsak & Magyar, tsak a’ mi
kedves Honnt nyelvink vagyon annale sziikiben.
Pedig tagadni nem lehet, hogy a’ nyelv tovibbi ki-
miveltetésére, ha réhion Srokhé setétséghe tapogat-
ni nem akarunk, szithségesképen tudnunk kell, hogy
az mire ment eddig, esmérniink kell annak mostani
allapotidt a’ maga egész kiterjedésében; mi vezet-
hetne erre bizonyosabhan, mint eggy illy Szétdr?
Ez mutathatja meg hogy az miben 45, miben szik,

*) Sharidan complete Dictionary of the Englisch
language. London 1780.

*#) Adelung (Hristof Jinos) grammatisch Kritisches
Waorterbueh der Hoeh-Deutschen Mundart. Leip-
tzig 1773 —80 —azolta pedig tohbszir.

»#+) Campe (Heinrich Joach.) Wirterbueh der Deu-
tschen Sprache, Braunschweig 1807 és kiv.

#vs0) Tzen Akadémisnak nagy szotira kijoer Pe-
tersburgba 1789 — 4. mellyrdl nézd Gottingische
Gel. Anz. 1201. 5 Dar, 1468. 1.

#42%%) Slownili iezyka Polskiego przer M, Sami Linv
de. Varso 1807 — 1814,
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hol kell és hol nem kell biviteniink ; ez teszi nyil-
vinsigossa az Analogyidnak a’ nyelv gazdagiti-
sira olly szithséges szabdsait, a’ szavalt nemzésében
eddig megfogadott torvényeket, az eggyes esetek-
ben Wifejtvén. E’ nélkil az eddig tetr ujitdsok és
alliotott Gj szavak eggy nagy egészben nem foglal-
tathatnak, elégségesen nem rostaltatvin meg és azok-
nak foganatossiga mindég egyedil a’ lassan miszd
nyelvssokdstél fog figgeni. K’ nélkil a’ legszor-
galmatosabb Iré sem keritlheti el, hogy némelly hi-
bis szavakat ne fogadjon el, némelyekkel helytelen
értelmokbe és roszszil ne éljen, minden eggyes sza-
vaknal kedvéért a’ régi és mostaniidbhnek legjobb
{roikat nem hanyhatvin fel, hogy azokbdl a’ sziik-
séges utasitdst kivehesse, mellyet eggy illy szotar-
bol kénnyii bajjal nyerhet. Mindaddig tehit mig
eggy illy ssétérunk nem lesz, nyclviinknek sze-
rentsés tovabbi kimiveltetését , eddig tett firado-
zdsainknak kivdnatos fogenatossdgét nem re-
ménylhetjik , és mind addig @’ nyelvre nézve min-
den tekintetben Klaszszisos munkdkat tuddssaink-
tél nem vdrhatunk.

Az illy tokélletes szotaroknak kerilhetetlen
szitkségét soh tudds hazinkfiai dltal littdk, és az-
ért munkalhodtak is azoknak készitésében. Kalmdr
Gyirgy ' legelsd volt ki arrdl gondolkodvin nagy
etymologyiai Magyarszétirit el is hészitette ; Rath
Mdtyds hasonlokép firadozott a’ Magyar szaval
szorgalmatosabb Oszsze keresésében ; Balog Sdn-
dor és Frabritz Jésef Gybri Profeszszorok solt fira-
dozasokkal Uszsze gyljtdgettéh a’ Magyar szavakat
és szollasohat. Perseghi Ferentznek is igen szép
Késziletei vagynak eggy kidolgozandd tokélletes
Magyar szotirra,*) Kassai Jése pedig Adelungnak

*) Magyar Minerva 4. Dar, 429. L
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utmutatdsai szerént késziilt Magyar Dikitzionariumat
tokélletesen elkeészitette. *) Mind ezen munkik nagy
részint nem hajtathatinak végre, ésa’ mennyibe el-
készitltek is nem jelenhetének meg, elég pértfogdk-
ra nem talilvin. Ezeken kivil némelly tuddssaink
eggyes aprobb munkiikban szép megbetsiilhetetlen
materialékat kozoltek az olvasoé kbzséggel , mellyek
a’ kidolgozandé tokélletes szétirban igen helyesen
hasznaltathatnak , és a’ mellyekrsl a” magok helyd-
ken emlitést tenni el nem fogjuk mulatni. Mind ¢’
mellett is mindazaltal eggy nagy., az egész nyelvet
magiban foglalé §zétdrunk hiinossiga nem potoltat-
van ki, ésannal sziiksége naprol napra érezhetGbb lé-
vén, elégséges hilidatossagunkatnem bizonyithatjuk
meg a’ Martzibinyi Nemsetség <iltal nyelvink
elémozditdsdra rendelt hagyomdnyjira tgyels
tudés kildsttségnek az erdnt, hogy a’ tobbek ko-
zdte figyelmetességét ezen nevezetes tirgyra is for-
ditotta, az1817-dik esztendére a’ kivethezends juta-
lom kérdést tévén fel:

»» Mellyik volna azon legalkamatosabbmdd, melly.

ss 8zerént eggy tolélletes Magyar Szokonyvet

,» (Lexicont) lehetne késziteni? Hi kellene e ennel

s’ nyelv régiségeire és a’ tartomdnybeli sza-

s,vakra ’s széllésmédokra, vagy a’ magyar nyelv-

,, ek killombféie Dialectussaira is terjedni ?

»s Mellyik legrovidebb wton lehetne a’ legalkal-

s» matosabb médot végre hajtani?

Ezen jutalom kerdés formija szerént hiarom kii-
16mbozd kérdéselre oszlik ugyan el , ha mindaziltal
a’ dolgot magit veszsziik fel, abban tsak ket kii-
1imbizd osstalyokra talilunk., Az elsd illeti eggy
tokélletes szotir foglalatjanal, és egész alkotdsa

*) Kassai Josef Magyar oyely tanitd “hinyve S. Pa-
tak. 1817. 447, b
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médjénak meghatirozisit, a’ hovi tartozik a’ do-
log természete szerént o’ nyelvbeli Régisdgek és
Dialectusok mennyibe leend§ felvételének megvisgd-
ldsa is. A’ masodik @’ felallitott printzipiumok eze-
rént alkotand6 szotirnak legrividesdd wuton wvalé el-
készitését tirgyazza. Ezen tekintetel szerént oszlik
ezen jelenvalo értehezés is hét killombozd részekire.
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ELSO RESZ.

Eggy tokélletes Magyar Szdtdrnak
leghelyesebb belss elrendeltetésérol.

ELSO SZAKASZ.

Egoy tokélletes szotdrnak képzete bovebben
meghatdroztatik €s nyelvinkre alkalmaz-
tatik,

3 Eggy tohélletes Szotir“ gy mond a’ nagy Fran.
tzia Eneyclopoedia tudds szerzbinek eggyike *) ,, ma=
,, gaban foglalja a’ nyelv gyermekségének, eléme.
,, netelének , virdgzdsénak és megromldsinak ji-
,, lozofiai térténeteit. * De hogy a’ nyelv torténe-
teinek ezen leirasa a’ nyelv mostani dllapotjira ’s
folént pedig a’ jovendd korra nézve hasznos és
gyiimdltshozo legyen, maginak azemlitett tuddsnak
kivinsiga szerént, nem elég azoknak pusste elda-
ddsok, hanem meglivintatik, hogy a’ nyelv hilom-
bozd valtozdsainali ohkai hkifejtesseneh és a’ nyelv
mostani dllapotja, tovibbi Kimiveltethetése sziinet
néllkiil szem elGtt tartassék, az aza’ nyely torténe-
tei fllozofiai médon dolgoztassanak ki. Mind o

*) D’ Alambert az emlitett Encyclopoedidnak
Grammaire et Litterature nevezetii osztilydban
a’ Dictionatre sz slatt.
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mellett is mindazaltal 2> §zétdrok alkotéinak mis
felol arrol sem hell soha s megfelejtkezniek , hogy
Ok nem szinnek meg torténet Iréklenni: o’ bizony-
talan okoshodasokon épulg allitdsokbd6l valosigos
historiai Datumokat Wovetheztetni nem lehet, a’
jelenvald dllapotot az eldaddsban meguvdltostatni
nem szabad; o’ jovendbre adott javallatokat, szoros
véltoshatatlan torvények szine alatt felallitani ve-
szedelmes. A’ Frantsia Akadémiinak., melly ma-
ga hitt biiszkeségét, meghilombdztetéséil vilasz.
tott monddsiban (pour I’ éterinté) eléggé kijelen-
tette, diktatoros hangjén irt §zitér a’ nyelvet szo-
ros békiban vetvén , annak tébbet drt, mint hasznil.

A’ tokélletes Szotiroknak ezen kdzdnséges hép-
zetébdl Litetszil , hogy azoknak a’ kilomboss ny-el-
vekhes és azoknal dllapotjokhoz képest, alkotisokra
nézve kilombozoknek kell lenniek, jollehet eggy
némelly kizonségesebb szabisaink mindeggyiliére
ilthetnel. A’ Magyar nyelv sziméra alkotands
szétar hészitésében tehdt a’ tobb nemzeteh dltal ed-
dig tett firadozisokat sinor mértékiil solk részben
hasznalhatjuk ugyan, de azokhoz rabszolgai médon
magunkat nem kothetjiik, nyelviinknek kiilémbozs
természetére, torténeteire , allapotjira és sziihségei-
re mindég tgyelniink sziikséges lévén, Tovibbba
azon 8s6tdr, mellynek alkotdsardil itten széllunk
egész természetére nézve killombozvén azoktil ,
mellyckkel nyelvink eddig ditsekedhetett ; termé-
szetesen hovetkezilk az is, hogy ezeket, mellychet
meg hiillomboztetésshre nézve foglalatjolt tselély-
lyebb volta teliintetébol szokinyveknekh nevezhet-
nok , még lievesebbé haszndlhatjuh a’ széleseb-
ben kiterjedé Szdtdralliotisa médianak meghatiro-
zisdban. — Végre a’ 8z6téroknal gltalunk felallitoty
hépzetébdl és tzéljabil azt is konnyen dltal lae-
hatjul, hogy abban az idegen ny-elvekre majd sem-
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mi tekintetet sem vévén, mind azt el kell mondani
az eggyes szavakrol, .a’ mit a’ legszorosabb nyely.
tudésnak rollok tudni kell, még pedig ugy hogy
a’hoz a’ hazafi minden kétségeshedéseibe bdtran fo-
ly-amodhassék , és tsal ott ne talilja a’ kivint vi-
lagositdst s @’ hol aztvagy a’ dolog természete vagy
pedig nyelviinknek még Aatdrozatian illapotja nem
engedi meg.

Mind azon killombozd targyak, mellyeket a’ 8z6-
tirokban kereshetiink ezen négy fé tirgyak alatt
foglaltatnak : @ nyelvinkbe taldlitats szavak,
azoknak gremmatikai tulajdonsigolk , értelmik-
nek tikélletes meghatdrozdsa és azok nemzdsének
médja. — Ezekrdl fogunk tehat mi is az itt kivet-
kezd négy Szakaszokban kiilon kiilon értekezni.

MASODIK SZARASZ
A" szétdrokba tartozd eggyes szavakrdl.

Itt mindenekelott azon nevezetes kérdés tdmad,
melly szavakat kell eggy tikélletes magy ar szétdrba
iktatnunk # Ez tulajdon képen a’szotirnak kissebb
vagy nagyobb kiterjedésétil fiigg ; itten tehat olly
bizonyos hatdrokat hizni nem lehet , hogy az ellen
tobbféle Lifogasok ne tétethetnének , a’ dolgot tobb
6ldalrdl tekintvén, Konnyii ugyan elmondani hogy
eggy Wkélletes magyar szotirban minden , akdrmi
némi magyar szénak fel kell taliltatni; de a’ le-
hetetlen részszerént azoknah szerfelett nagy szémok
miatt, részszerént pedig mivel azoknak kikeresése
nem olly kinnyi, mint els tekintetre litszik. De
azon kivil hogy ez dltal a’ szétirnak igen nagy ki-
terjedést adnank, és magunknak eggy soha el nem
érhetd tzélt szegeznénk ki, ebbil az is kovethezne,
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hogy munkénkat sok hi¢ba valé helyteleniil alko-
toit és hassontalan szavakkal kellene terhelnin k.
Ezen kérdést az dltal sem hatarozhatjuk el , ha ma-
gunhat a’ helyesen alkotott szavak felvételére szo-
ritjult, mert ugyan is a’ Kdzbnséges szokisban sok
rosz alkotdsti szavalt is elterjedtelt, mellyehet érte-
niink kell. Sinor mértéhiil épen olly hevéssé fogad-
hatjult el az irdsbéli vagy o’ kozonséges szokdst ;
sol 1gen jo szavaink a’ szokdsbol kimentek, vagy
abban még eléggé nem terjedtek el, mellyeket nyel- °
viinkb6l kiveszni engedni, vagy kireleszteni kir
volna 3 masfelsl kivale ajabb Irdink dltal szdmtalan
helytelen szavak haszndltatnak , mellyeknek felejdé-
kenységbe maradisok tsak drvendetes lehet. Ha e’
részben munkinkat a’ nyelv tovibbi miveltetésére
tzélerinyosan alkotni, ¢s annak lehetséges tokélle-
tességét megadni akarjul gy az emlitett tekintetel
kiziil mindeggyiket untalan szemiink elott kell tar-
tanunk, mellyre nézve szilkséges lesz a’ szavalinak
Liillombozd nemeit visgalat ald venni. —

Hogy azon szevek, mellyek Klassssisos Irdink
dital, asok akdr régicbbek legyenek mint: Pdz-
mdn, Lepes, Gydingyissy, Zrinyi, ’sa’t. akar
wjabbak wint : Faludi, Virdg, Kissfaludi, Cso-
konat , Berssenyi,’sa’t. hassnéltattak ,vagy pe-
dig @ mai kizinséges szokdsban gy elterjedtek,
hogy azokat minden hasénkfiai hassnéljék, va-
lban eggy tokélletes szétirban valik, hétséghe
Lozni nem lehet. Ezt javasolja a’ tobb miveltebb
Nemzeteh szOtirjainak példija, a’ Fuantsie Akadé-
midé gy mint &’ Johnsoné, a* Cruscié lgy ming
az Adelungé, de ezt ranitsolja o’ jozanokossig is ,
ezell nélkil kozinséges beszédiinket és legjobb Iro-
inhat voltaképen nem érthetyén meg, 2’ mi minden
nyelynek tanuldsiban leglibb tzélunk., A’ Klaszezi-
gos Irolira nézve még oz is ezekhez jardl , hogy a*
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ezol eggy j6 iré hasznilisa iltal @’ nyelvben vala.
melly bizonyos just nyernek. *) Ezen {5 torvény olly
ki zonséges hogy attol még a’ tokélletesebb székiny -
vek sem tehetnel kifogist, ha tzéljoknak meg akar-
nak felelni, azok akir az idegen nyelveket a’ haza-
fiakkal , akdr a’ honnit az idegenekkel akarjik meg-
esmértetni. A’ szotirohnak mindaziltal ezelk hozott
is meg kell kilomboztetniek, a”helyes alkotisuakat
a’ helytelenektdl, az ujjakat a’ régiektdl, azelavulta-
kat a’ most is keletiben leviktdl , az egészszen elavul-
takat az ) életre hozottaktol , a” vidékieket a’ ho-
gonségesen szokasba lévéktdl, eggyszersmind, a’
hol sziikséges, megijegyezvén, hogy mennyibe ér-
demlik meg a’ tovabbi megtartdst, terjesstést és
felélesstést, :

Az itten értett kozonséges szokdenak mindazéleal
szerfelett nagy kiterjedést adni kir volna, kivilt az ide.
gen nyelvekbdl eredettszavakra nézve. Nyelviink ter-
mékeny mezeje sokiig parlegon maeradvin, nemze-
tink pedig részszerént honnunknak felivése, rész-
szerdnt polgari kdrnytldlldsai dltal szémosabd ide-

en nyelvek megtanuldsira Wényszeritetvén, a’ kiz-
beszédbe olly szimos idegen szaval tsisztak be , hogy
ha ezeket mind fel akarndk venni, szinte az egész
Dedk nyelvet minden Barbarizmussaival eggyiitt
szotarunkba kellene iktatni , Adelungnak nagy Wor-
terbuchjdt szinte szordl szora kiirvan és a frantzia
Akademia nagy Distionaire-jébdl is sokat magunkh-
nak tulajdonitvin. Azillyenidegen szavakkal , mely-
Iyek inkibb gondolatlansagbol és honni nyelviink-
nek hazinkfiai elott valo esméretlenségébil jottek
altal kozonségesebben nyelviinkbe , szétirunkat ter-
helni kiar volna. Az idegen szavak hipzil tehit tsak

#) Verba frequenter jus ah auctoribus sumunt. Quia-
tilianus Inst, Orat. Lib. I. C. 4,
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azok talalhatnak szotirunkban helyt, mellyek mar
régtil fogva nyelvinkbe qliiltetvén, abban mély
gyokereket vertek, minden kizemberektol is hasz«
naltatnak és nagy részint honni formdban is én-
tettek , mint: Pintér, templom, apostol, iga, is-
tallé ’s @’ t. tovibba azok, mellyekkel (kifejezé-
sokre nem lévén eredeti szavunk és részszerént nem
is reménylhetvén azoknak helyes honniakkal valo ki-
jelentésihet) kénytelenek vagyunk €lni, ha mind-
jart nyelviink terméssete szerént nem vdliostat-
tak vélna is el, és idegen hangzdsok dltal fulin-
ket sértenék is: mint filozofia, Mathesis, Khara-
iter ’sa’t. Ezek kozil mindazéltal az ollyanokra
nézve mellyek nyelviink Zisztasdgdat {Oként meg-
ronthatjék és megrontjak, nem lenne szitkségtelen
megjegyezni, hogy tsak kénytelenségbil fogadtat-
ak el, és hogy azohat mis helyesebb eredeti kife-
jezések felvételével myelviinkbol kiirtani kivinatos
volna. De Ggy okoshodhatua valaki, hogy az élta-
Junk ajanlott szétarnak 0 kitelessége lévén, a’nyely
fiinsigainak felfedezése, és igy az féként az iras-
nyelve korul foglalatoskodvin, kir volna azt a’ ko-
zonséges hifejezéselhel vagy legalibb az ollyakkal,
mellyek tsak igen a’ kizbeszéd tulajdonai, megfer.
téztetni. De elég legyen erre azt felelniink, hogy
ezel is az egész nyely tulajdénai hdzzé tartoznak
és a° magok helyén hasznilva a’ legjobbak kozzé
tartozhatnak. *)

Azon tekintetbsl, hogy a’ tudomdnyos és kéz~
mivekbeli mesterszavalk, tsak az eggyes tuddsokat

#) Omnia verba exceptis de quibus dixi (sc. parum
verecundis) sunt elicubi optima; nam et humi-
Jibus interdum et vulgaribus opus est, et quae
in cuh,ior_e parte videntur sordida , ubi res po-
scit proprie dicentur: Quinctilianus Instit, Orat.
L.Xoe 1,

£€F
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és mesteremberelet illetik , és igy a’ killdnds tudo.-
minyos és kézmivbeli ezotirokba valok , nagy sza-
mol altal pedig igen sok helyet foglalninak el ; azo-
hat D’ Alembert eggy tohélletes szotarba tsalt an-
nyiba itéli felvehetdknek , 8> mennyiben hizonsége-
sebben esméretesel és minden nap eléforduld tar-
gyakat jelentenek. *) Ezen printzipiumot allapitotta
~meg 2" Crusca is szotirjanak alkotisiban, ezt vesz-
€ziik észre tobb mds hasonlé munkakban is. Enmind-
aziltal inkabb Leibnitztzel **) tartok és kiilonisen
honnunk mostani éllapotjét tekintvén, azt a’ ma-
gyar nyelvre nézve épen nem talilom tanitsosnak,
eggylelsl mivel tudomdnyossigunk még nints olly
allapotba , hogy eggy hamar az eggyes tudoméanyok-
ra és kézmivelre nézve killonds szokonyvek’ megje-
lenését varhatnok , és igy ezen hiinossigot is kény~
telenek vagyunk kipétolni, mis felol pedig, mivel
azok nallunk még nem is olly szimosok, hogy alta-
lok szotirunkat igen nagyon megterhelosk, Erre
nézve tehat az illy kevésbé esméreles mesterszavak
koziil is as eredetieket, vagy az ollyan kioltss-
nozetteket , mellyek nyelvink hangejtése szerént
elvéltoztattak szétdrunkba felvehetiknek tartom,
A’ tulajdonneveket, azok akir embereknek, aliir
Orszigohnak tartomanyoknak , vdrosoknak, hezyek-
nek, vizeknek , helységeknek ’s a’ t. nevezeteik le-
gyenek, nagyobb részint nem taliljuk fel a’ sziti-
rokba , és itt mi i8 kovethetjiilk az idegenek példi-
jit. A’ tulajdon vezeték nevek tulajdonkép a’nyelv-
hez nem tartoznak , és a’ mennyibe emlitésre mél-
wh &’ historiat szétdroknak tirgyai. A’ tulajdon

» ‘- hel .
*2) Alﬁn??rgleiﬂi):&he Gedanken betreffend die Ausii-

bune und Verbesserung der Deuatschen Sprache,
Annak munhai. Geneveé :768.6.Dan2.ﬂész 6. 1
2
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kereszt mevek valamivel szorosabban 8szsze vagynak
a’ nyelvel kotve, és azért azokat 2’ sz6tarbol egész-
szen hireleszteniink nem lehet; hogy mindazaltal
azohkat a’ valosigos szavaktol meghillomboztessiik ,
bket a’ mennyibe eredeti Magyarok, mint Geyza,
Béla, mellyek mar ma \jra szokisba kezdenek jon-
ni, vagy magyar forméba éntettek mint Gyorgy,
Laszlé ’sa’ t. és kozonségesen hassndaltatnak mint :
Sémuel, Addm, Eva’s a’ t. eggy kitlonés Télda-
Uékban a> munha végén dszszeszedhetjilk mindeggyi-
kénél a’ Iegnevezetesebb kitsinyitéseketis emlitvén,
Eggy hasonlé mdsodik téldalékban lehetne a’ ne-
vezetesebb h azai vidékek, Varosok, helységek
wizek , hegyek ’sa’t. és az olly idegen tarto-
mdnyol , Orszdgok , vdrosok ’s a’ t. nevezeteit,
mellyeknek nyelviinkben Liilonds eredeti nevik va-
gyon, felvenni. Ezek tulajdonképen inkabb a* fold-
eirdsi Lexiconokba tartozninali, mivel mindazal-
tal azoh nélkil a’ kizbeszédben sem lehetiink el,
és hillondsen a’ hazaiak nemzésének megvisgilala-
sa, nyelvink egéss alkotdsdba, nagy viligot ént-
het, azokat a’ nyelviink gyarapoddsit tirgyazd szo-
rarunkban egészszen elmelldzniink nem lehet, st
a’ szénemzés’ voltaképen valo kifejtésének tehinte-
tébdl kénytelenek lesziink , o’ hazai helységek vizek
és erddh hozil némelly Zevésbe nevezetesehrol is
emlitést tenni, —

Az jabb idokben nyelviinkben szimtalan ¥} szava-
ink timadtak ; az jabb Irdink kozil majd eggyet
sem érthetiink meg , ha ezekaek értelmét nem tud-
jul ; mellyre nézve szétirunkbol egészszen nem re-
keszthetjiik ki azohat, ha azt akarjuk, hogy az fel-
tett tzé¢lunknak megfeleljen. Hogy a’ Klaszssisos
irdink dltal hasznéltakat minden kiillombség nél-
kil fel kell venniink megjegyzettiik; a’ felveendsk
hozzé tartoznak tovabbd az ollyanok is , mellyek
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t5bb tuddssaink éltal haszndltatnal; , és minteggy
mir az elfogadott szavaink Kizzé kezdenek tartoz-
ni, azok killomben akir jol, akir roszszul legyenek
alkotva. Ezeket mindaziltal \igy valamint az elob-
benieket is sziihséges szorosan megvisgilni, mind
alkotasokra, mind pedig jelentésthre nézve, e’ sze=
rént azoknak tovibbi terjesztésiket vagy ejdnlvan,
vegy kdrhoztatvén., A’t5bb nagy sereg uj szavaink
kozil tsak azokat lehet sz6tarunkba iktatni, ‘mellyeh
helyesen vagynak alkotva, és valamelly valdsigos
szikségnek felelnek meg, azok eggyébbarint akar-
melly rosz ironknal taliltassanak, a’ legnagyobb
nyelvrontéinkat sem vévén ki;*) a’ j6 irdink altal
nem hasznilt, @’ kizonséges szokdsban altal menni
nem kezdett és helyteleniil alkotott sziikségtelen j
szavainkat egészszen kirekesztvén, — Eggyébbarint
a’ Szétir szerzbinek annal szamdra magoknak ujf
szavakat alkotni Wozlnségesen véve tanitsosnak
nem tartom, azok ez dltal torténet-irdi kitelessé.
giket dltalhigvin ; a’ talilkozo szilkségre mindaze
iltal D Alembert illitisa szerént a’ nyelvtudosohat
figyelmetessé tenni kotelesek, némelly eggyes ese-
tekben pedig taldm javaslisképen eggy vagy mas dl-
talok alkotott szavakat is felhozhatndnak, azokat
mindaziltal nem tévén o’ tibb szavak soréba, ha-
nem ezehneh magyardzatjaban emlitvén.

Az elavult és vidéki szavakra kevés kilomb-
séggel rea illik mind az, a’ mit az ujonnan alkot-

*) 5, Selbst diejenigen, die sich etwas zu den Trai-
»» mern und Schwdarmern geneiget, brauchen ge-
» Wisse schdne Worte und Reden, die man als
ndie goldenen Gafisse der Aegypter ihnen ab-
» nehmen, von der Beschmutzung reinigen und
»zndenrechten Gebrauch widmen kann. ¢ Leib-

nitz unvergreifliche Gedanken betreffend die

Ausibung und Besserung der Deutschen Spr-

2 %
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takrol mondottunk, A’ Klaszszisosirdink iltal hasz-
niltakat , a’ felelevenitettek és terjesztettel hozul
azolat, mellyek mir valamnnnyire a’ szokdsban al-
tal kezdettek menni, tartozunk a’ szotirban felven-
ni, azoknak ha.:zanveheto"ségakrﬁl itéletiinket kije-
lentvén. A’ tobbek hozil, a* helyesen alkottakan
és o’ felélesztésre vagy terjesztésre méltolkon Livil,
még azok is meghivanjik a’ beiktatdse , mellyek
nyelviinhnek belsé torténeteire nézve nevezetesek ,
és eggyik vagy masik keletibe 1évd s36 alkotdsanak
megdrtésére nézve figyelmet érdemlenek vagy nyel-
vink természetének kifejezésére szolgilhatnak,

Egyébbardnt az itten emlitett hirom utolsé nemii
szavainkrol sziikségesképen meg hell jegyeznink ,
hogy vjak, elaviltak vagy vidékiek , hogy az olvasd
tudja mihez tartsa magat. — 4

A’ nyelvek grammatikai alkotisinak megmagya-
razasira , a’ szavak nemzésénel dllapos hifejtesére,
szitkségeshép meghivintatih @ hajlitas és szar-
maztatasbéli ragasstékoknalk felvétele is, ha mind-
jart tsak eggyes betithbél is dllandnak. Ezel na-
gyobb részint nevezetesebbelt nyelviinkre nézve akir
melly mds szavainkndl p. o. mellyik sz6 érdemesebb
a’ megesmértetésre mint a’ % beti mellyel szohtuk
nagy részint alkotni a’ tébbes sziamot. Ha ezen ne-
vezetes alkotd részeket a’ Crusce , frantzia Aka-
démia és Johnson el is mellbztéh és D' Alembert
*) eggy tShélletes szotir tulajdonsigainak kifejté-
sében nem emliti, Vigy mégis Adelung szerentsésen
hasznilta azokat nagy szotirjinak tokélletesitésére,
Ennek példijit kell tehdt nekiink is kiovetniink an-
nyivalis inkibb mivel ez eggy eredeti nyelvet dol-
gozott ki, valamint a’ miénk, ezekbe pedig a’ haj-

*) Az eml. hely.
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litds és szarmaztatdsbéli ragasztéhok Liilonisen meg-
érdemlik a’ nyelv visgdld figyelmetessogét.
Megvisgilvan melly szayakat kell szotarunkba
iktatni , mar most azt kell meghatdroznunk, melly
Jormdjokban kell azokat felvenniink , a’szaval min-
den nyelvekben killombozi hajlitisok szerént sokfé-
le formit vévén fel, ezen viltozdsokat pedig wmind,
mint egeyes szavakat, felhordani nagy szdmolt miatt
helytelen , de killomben is szithségrelen lévén., Az
eggyes szavakban , figyelmiinket foként magdira von-
ja @’ torzsok, mellyhez ragasatatnak &’ kiilémbozd
hajlitisbéli ragasztékok. Legtermészetesebb tehit,
hogy szavainkat a’ mennyibe lehet valbsdgos tor-
zsikeikben szimliljuk fel. Ez mindaziltal nem min-
den nyelvekben tirténhetik meg , azoknak nagyohb’
szimiban a’ valosigos térzesknek semmi értelme sem
lévén; am-o, am-as, am-at, am-abam s, am-avi,
am-atus , am-are, ich lieb-e, du lieb-st, er lieb-t,
ich lieb-te, lieb-en’s a’ v. nyilvin mutatjik, hogy.
itt am és lieb @’ torzsoh de ezeknek a’ Dedk és Né-
met nyelvben nintsen valosigos értelmik, nem kLii-
16n6s sz0k és illy formaban nem jelenhetnek meg
a’ szOtirokban. Ezen Nemzeteknek tehit ¢ részben
mds printzipiumokhoz kell folyamodniok , a’ szék ér-
telmét vévén fel sinér mértékiil, igy legjobbnak ta-
laltik az igékre nézve @’ hatdrozatlan médot, wi-
vel ennek szélesebben kiterjedett értelme, semmi
személlyre vagy szimra nintsen szoritva, Nyel«iink-
velt ¢ részben a’ nyugotti nyelvektdl egészezen Kii-
16mbd25 természete, és minden sz6 torzstheinek ke-
vés kifogissal valésigos értelmok lévén, mi azide-
gen nyelveket itten nem kovethetjitk, és nékiink
minden szétarunkba iktandé szavainkat valésdgos
torzsikeikbe kell felszémldlnunk. Mellyre nézve a’
Beszédrészelet ezen tekintethol megvisgdlnunk nem
lesz felesleg valé. A’ hajthatatlan bessédréssekrol
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e’ részben kérdés nem tdmadhat. A’ nevekre nézve
minden kifogds nélkil az elso gjtésa’ torzsdk melly-
hez jaralnak @’ tobb ejtéseknek jeleih, Tagadni

ugyan nem lehet, hogy az igéknek a’ magyar nyelv

be @ jelentd mdd jelenvals idejének eggyes har-
madik személlye: jir, fut,tsindltat, szabadul ,
a’ valosigos torzssk a’ mint ezt mér Molndr Albert
megjegyzette; *) itt mindaziltal taliltatnak némelly
kifogisok, mint: me-gyen, vi-szen, e-szik, i-szik
’sa’ t. De valamint ezelet valosigos tdrzsSheikben
mellyek nyelviinkbe semmit sem tesznek fel nem szim-
lilhatjuk, épen olly kevéssé elégséges arra; hogy
az igék jelenté médjok jelenvals idejének eggyes
harmadik személyekben vald természetes felvéte-
lektdl akir redjok, akir a’ tébb igékre nézve elil-
junk és a’ hatirozatlan mbdban valo felhorddsok-
ban a’ tobb nemzeteknek nyelviink természetével
meg nem eggyezd szokisokat tovabbra is kivessiik ;
ide jaralvin, hogy ez dltal szétirunkban minden to-
vibbi sz6 szaporitis nélkil kijelenthetjiik, hogy
melly igéh kivinjak vagy szenvedik meg a’ kitlom-
Len olly kétséges ik végzetet, melly altal nem tsalt
azoknah hajtogatisolk mddja hatiroztatik meg, bha.
nem az Olvasé &’ mivelteto igéknek @' szenvedik-
161 vald meghillombiztetésghre is figyelmetessé té-
tethetik p.o. ez veret, amaz veretik. —

A’ felveendd széhnak rendjéré nézve két Ut va-
gyon elsttiink , vagy tudniillik a’ betiiknek kézdnsé-
ges rendjok ezerént rakjuk azokat, semmi egyébbre
nem vigydzvan, vagy pedig tsak a’ gydkereketren-
deliiik el e’szerént, a' szérmazékokat mind ar il-
letd gyikerek utén kivetkestetvén. Az utolsé il-
tal @’ sz6 nemzés eggy tekintettel vald dltnézése
kisnnyebbittetik , és az bs torzsokios gydherek eggy-

*) Annah grommatikdja 1 Honyv XX fejezew,
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szerre szemilnl eleibe tétetnek 3 de a’ szok felkerew
sése nagyon nehezittetik, az olvasoban a’ szOnem-
zésnek voltaképen vald esmeretét tévén fel ; mellyre
nézve az elsd tandtsosabb lehetne, erre hésztetvén

azon kiviil is az \jabb idegen Szétaroknak megegy-
gyezd példéja,

HARMADIK SZAKASZ

A’ szavak Grammatikai természetshnek ki-
Jejtesérol, meghatdrozdsdrol.

Hogy a’ szavakkal helyesen élhessiink, sziikséges
azoknak grammatikai tulajdonsdgaikat esmérniink.
Ezek mindaziltal nagyobb részint némelly kozonsé-
gesebb torvényeken épilvén, mellyeknek kifejtése
foként 2’ Grammatikikat illeti, egyenesen nem tar-
toznak o’ Szitirokba. Mivel mindaziltal e részben
is talaltatnak némelly olly tirgyak , mellyek a’ kii-
186mbd26 eggyes szavak szerént kiilsmbozoek és gy
a’ Grammatikiban egyenesen nem emlitethetnek , —
az eggyes szavalinak illy kilénssebd Grammatikai
tulajdonsdgairil sziikségesképen emlitést kell ten-
niink, — De meggondolvin hogy a’ tikélletes sz6-
tirnak az egész nyelv belss tirténeteit magéban kell
foglalni, és az egész nyelvmostani allapotjitelsnk-
be kell terjeszteni, &’ Alsmbert szerént még a’ kd-
zinségesebb Grammatilkai torvényeket sem relesz-
teném ki ezeknek eliterjesztésére és meghatdrozd-
sira igen hdnnylk modot nyujtanak eggyfeldla’ sz6-
tarba felveend Grammatikai mesterszok , mellyehnél
voviden ¢és fontosan meg lehet mind azt mondani, a'
mit rollok nyelviink alkotdsdra nézve sziihséges tud-
nunk, més feldl a’mir felyebb felvenni javasolt szdr-
maztatds de foként hajlitishéli ragasatéhol , mellyeks
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nek tulajdon temészetdket voltakép Kifejtvén, észre.
vehetetlenill megesmerkediink az egész nyelv bels
alkotdsaval. —

Hogy annak az eggyes esetekben mikép kell meg-
torténni, a’ szotdr szerzdje vagy szerzoi altal fel
veends grammatikai térvényekedl fiigg , mellyre néz-
ve arrol mi itten bdvebben nem értekezhetiink, sem
az idd, sem felvett tzélunk nem engedvén meg,
hogy nyelviink grammatikai tulajdonsigait Lifej-
tsiil ; elég legyen kozinségesen megjegyezni, hogy
a’ szitiralkotoi itten sem felejthezhetnek meg a’ ¢or-
ténet irék tulajdonsagairél, mellyre nézve az egye-
nesen elhatdrozé vagy épen parantsolé hangnak
itt sints helye, a’ dolgot réviden és tisztin, a’ mint
most vagyon nyelviinkben ; a’ mint vélt ez e-
15tt, minden hibaival , hidnossigaival eggyiitt eld-
terjesztvén, a’ jobbat javasolni, a’ roszszabbat
kérhoztatni lehet és kell is, a’ nélkil mindaziltal
hogy az olvasénak és a’ jovendd kornak, melly azt
tisztibb, az idd altal élesitett szemekhel tekintheti,
helyesebb itélete meghdttessél, —

Hozelebbrol illetik  jelenvalé tirgyunkat az
eggyes szavak kilonisebb grammatikai tulajdon-
siagainak weghatirozdsa. Itt mindjirt és mindenek
felett azt kell megmondanunk, hogy az elbttiink lé-
v sz6 a’ Beszédnek hitlombozd részei kozul mel-
lyikéhez tartozili, hogy tudniillik név, még pedig
magdnértd vagy mdssaléred ; ige, még pedig mivels,
kozép , szenyvedd, gyakorls, kezdd vagy mivelte-
1o ige, és igy tovibb a’ beszédnel minden részein
heresztiil.  Ewtdl figg annak hajlitisa , hasznilasa,
értelme és egész természete; ez olly elkerilhetetle-
nit! sziikséges, hogy azt még minden meglehetds
szO0lonyvedlis méltin megkivinjuk és meghivinhatjuk.

A’ szénak hajlitdsa az, &’ wmit ez utin tudni ii-
gyehsziink, @’ menoyiben tudniillik az 4’ Beszédnek
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hajlithat részei kozzé tartozik. —fgag ugyan hogy
a’ magyar nyelvben, a’ hajlitisnak olly kozinse-
ges torvényei vagynak, hogy azokat eggyszer a’
magok helyén kifejtvén vgy litszik elsé tekintetre,
mintha nem vélna szitkség rollok az eggyes szavah-
nil is emlitést teaniink, Ebbe tulajdonképen az ej-
tegelés, @’ hajtogatis tsak egey , ha tudniilik a’
szenyved) formit, melly o’ mai hozdnségesebb szo-
kds szerént a’ t6bb i%-ben végzidd igék hajtogati-
gira is haszniltatik,, nem akarjuk killon venni. De
ezen eggy ejtegetésnek, hajtogatdsnak formija a’
torssck hangzatja, vagy azabban uralkodd magin-
hangzok természete szerént elvéltosik : erre nézve
vagynak ugyan némelly térvényeink , de azok a’dol-
got nem minden eggyes esetelre meritik ki; tovibba
eggy némelly ejtéseink, eggynémelly hajtogatis-
béli ideinkre nézve, tobb mds kétségek is timad-
nak ; vagynak tovibbi nyelviinkben eggy némelly
rendetlen hajlitisi szavaink is, jollehet ezek ho-
rint sem olly szdmosak mint a’ tdbbekbe. — Hogy
ezekre eggy tokélletes szotir minket figyelmetessé
tegyen és minteggy megtanitson , valoban méltin
meghkivintatik. Nem lesz tehit itten felesleg valo azt
megvisgilnunk, hogy itt mellyik mod altal érhetjiik
el tzélunkat leghdnnyebben.

A’ nevel ejtegetésében az elsd ejtés maga a’
Wrzstk , és igy ez meglévén hatirozva , o° mdsodik
pedig a’ szavakhoz mindég ugyan azon cggyfélehé-
pen jarilvin, az eggyes szémban, tsupin a’ harma-
dik és negyedik vonjik figyelmetességiinket ma-
gokra; a’ zobbes ssém sokkal torvényesebb alkoti-
su és itt tsak egyedil az elsd ejtésre nézve vesziink
¢szre valamelly bizonytalaneigot , mellyet kimeritd
hoz8nségesebb torvények ali vonni nem lehet. A’
mi illeti az eggyes harmadik ejtést ite tsak az ugy
nevezett éles hangolira nézve timadhat valamelly
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kétség, nem tudvin meghatirozni, hogy azokhoz a”
nek vagy nak végzet jarul p. o. héj-nak , €j-nek,
hid-nak , frigy-nek. Ha tehit nem is akarjuk min-
den szorol meghatirozni ; hogy a-val, vagy e-vel
alkotja ¢ harmadik ejtését, a’ mi tilim még sem
volna egészszen feleslegvals , ugy még is az illy
esetekbe azt kiilondsen emliteni szilkségeshépen hell,
itt tsupdn a’ szokds lévén Gtmutatonk, A’ negyedik
ejtést hénytelenelt lesziink tobbszor felhozni. B’ gyak-
ran’ minden magdanhangzé nélkid jirilvin a’ szok-
hoz mint: kés-t, sas-t, firés-zt, néha akdr magdn-
hangibval, akdr @ nélkilmint: télt, tal at , ki-
tél-t , I‘:&tel.ct; a’ vastag hang:é szOkra nézve né-
ha o-val, né¢ha @-val mint: hab-ot, kalits-ot, lab-
at, hdz-at ; 2’ vékony hangii szavakra nézve » hol
e-vel hol é-vel mint: kenyer-et, kid-ot, konyv-et ;
gyalran megvdltosik a’ torzsok is még pedig vagy
kimarad as itolsé mdssalhangzé el§tt valé ma-
gdnhangsé , akir , ékr-t, dtok, dtk-at, hatalom;
hatalm-at ; vagy ha hoszszi volt megrovidil, mint :
kenyér, kenyer-et, kotél, kitel-ét, vagy pedig a’
torzsdhben lappangd lehelet tétetik mozgdsban mint:
Lo-v-at , ha-v-at ; néha a’ maginhangzon végzbdd
torzsbk wtolss betije eggyesil a’ negyedik ejtésével
’s meghoszszabbodik mint: péld-é-¢, fal-i-t’s a’t. Ezen
hiilémbd26 alkotisokra nézve, mellyeket bizonyos
szabdsol szerént meghatirozni nem lehet,a’negyedik
ejtést, mindeggyik névnél tandtsos volna kiilondsen
megjegyezni. A’ tibbes szam elss ejtése nagyohb
részint az eggyes szim negyedik ejtése szerént al-
kottatili; a” hol tehit ez megtorténik, azt felhozni
nem lell 5 ellemben ott, a’ hol ezen térvénytsl el-
tivozik , annak emlitését , nem eggy Konnyen keril-
betjiik el, mint: Kidmon-¢, kidmonok , dsztén-t,
gsston-0k , foldi t, foldi-ek s 3’ 1.
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Szinte hasonlokat jegyezhetink meg az igékrig
is, jollehet azoknak hajtogatisok az egészszet véve
igen torvényes, azért még is némelly idéknek for-
mildsiban az olly bizonytalan , hogy semmi egészszen
kimeritd torvényeket nem lehet adni. A’ Zorzsokin
kiviil , mellyr6l mar felyebb emlékeztiink , foként a’
jelentd méd jelenvals idéjének elso személlye, azel”
mult idonek harmadik éa néha elsd személyei, vig-
re pedig a’ hatdrozatlan méd litszanak e részben
figyelmiinket magokra vooni. A4’ jelenté méd jelen-
valé idejének els§ személye ok, om, vagy ek, em,
végzettel alkattatil y jarok, szeretek, iszom , eszem;
igaz _ugyan hogy ez a’ sz6 hangzatjatol figg ; az
éles magdnhangzival alkotott igék mindazaltal hol
az eggyiket hol a’ masilat veszik fel mint : sir-ok,
nyir-ek ’s a’t. az illyenekre nézve tehit ezen sze-
mélyrdl émlitést kell tenniink 3 a’ tsbb igéknél nem
sokat drv ugyan ha el is marad, de az én itéletem
szerént 2’ sz0 klaszszisinak meghatirozasira talim
nem volna felesleg valo, azt minden igénél megem-
liteni, a’ mellyeknél tudniillik a’ tobb felhozando
hajtogatisai dltal ez nem hataroztatik meg. Nagyobb
vigydzatot kivin, az elmult id3 harmadik szemé-
lye, ennek tulajdonképen 2£ a’ jele, melly gy ak-
ran minden maginhangzé nélkiil jarul a’ torzsok-
hoz p. o. irtt, fél-tt, vagy fél-¢, ir-t a’ magyar
nyelv a’ sok massalhangzok eggymds utdn ralasa-
tol irtézvdin ; néha pedig valamelly maganhangzéval
@’ vastag hangi szavakra negve ugyan mindég o-val
2’ vékonyokra pedig hol e-vel, hol é-vel mint: p.
0. dlmod-olt, szeret-ctt, f5s-itt. Hogy tehit e’
részben minden széra nézve bizonyosok legyiink, a’
mult idd harmadik személyének jelét, minden igé-
nél meg kell emliteni, Ugyan ezen idd elsd szemé-
yére nézve pedig ez tsak ott volna sziilséges , hol
32 3" harmadiknak alkotésatél, melighes szokots
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az kozbnségesen alkalmaztatni, eltdvozik wmint:
adtam, ad-ott-am helyet. A’ hatdrozallan médot
a’ mi illeti, mivel ennek ni jele gyakran pusstin
ragasztatik a’ torzsbkhoz mint: ad-ni , sit-ni, vet-
ni, gyakran pedig eggy magénhangz6t ivin, még
pedig a’ szavak hangzdsa szerént hol eggy a-t hol
eggy e-t; mint: fart-a-ni, féli-eni, éld-ani,’s
a’t, ezt hagonloképen minden igénél emliteni taldm
nem volna felesleg vald,

A’ Beszéd részeinek t9bb  hajlitdsai eggyfelsl
nem olly nevezetesek mint a’ most emlitettel, ésaz
illetd hajlitdsbéli ragasztékok felszidmlilisinak al-
kalmatossigdval véltaképen kifejtethetnek némelly
kozbnségesebb torvények dltal, mint o’ mdssalértd ne-
vek hasonlité graditsinak alkotasa ; mas feld) pedig
az eggyes hajlitott szavak kiilonss helyet is kivinnak
szOtirunkba, mint némelly névmdssainknak a k.
Limbiz§ személyek szerént vals hajlitésa; a’ tobb
nyelveknek nagy részében a’ mdssalértbknek olly ne-
vezetes Nem szerént valé hajlitdsokra mi tekintetet
nem vehetvén, minthogy nyelviinkben a’ valbsdgos
Nemnek majd semmi nyoma sem taliltatik.

A’ mi illeti az egészszen rendetlen hajlitési
szavakat a’ hova tartoznakp. 0. az ejtegetésre nézve
a’ személyes név misok én, te, &, a’ hajtogatisra
nézve a’ bbvillt torzsohis igék eszik , iszik, megyen
’s a’ t. ezekril meg lehet jegyezni, hogy az olvasot
azoknak minden rendetlenségeire figyelmetessé kell
tenniink , hogy azokat sziiliséges hajlitasaikban he-
lyesen hasznilni megtanilja,

A’ szavak hajlitisa utin azoknak @szszeszerkesz-
tetésok illet minket leghozelebbrsl. Itt is valamint
a’ hajlitisban vagynak némelly kiozonségesebb tar-
vények, mellyeket minden eggyes 8z0nidl emliteni
nem lehet de nem is sziilséges, ezeknell hifejtésé.
ve a’ szotirohban felvenni javasolt kozbnségesebb
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tzilkelyek konnyit és szép alkalmatossigot nyujtv4n,
Sok szavahra nézve mindazdltal taliltatnak némelly
olly ‘éssrevételek e’ részben is, mellyek tsupin Olet
illetik, és a’ kozonségesebd szabisokban nem for-
dulhatnak el p. 0. hogy o’ melly tsupin lelket-
len, tirgyakra, @’ ki pedig kikdtoleg személyekre
vitethetik 5 illyenek tovabba az igékre nézve annak
emlitése, hogy azok az bszszeszerkestetéshen , nyel-
viink természete szerénta’ tirgyat, melly vtoljéréval
vagy mitsoda ejtésben ohajtjik magok mellé igyel.
mondhatom: velemib&81l élni, valamitél ir.
tédzni, valamir 6l neveztetni ’sa’ t. de
nem mondhatom, @ jovedelmétsl é1 mint a’ Német
er lebt von feinen Cinkinften , @z atydt féli er fiirdtee
feinen Bater , mesterségét8l nevestetik , er wird vom
feinem Sandwart genannt 's a’ t. Ezelet és tobb illye-

neket kénytelenek vagyunk, az eggyes szavaknal em-
liteni, ha sz6tirunknak a’ sziikséges tohélletességet

meg akarjuk adni, ez mindaziltal igen gyakran egegy
két helyesen vilasztott peldék dltal sokhal tisztab-
ban meghatiroztathatik mint kiilondsen kijelentett
torvényekben , mellyek megertésére példikra tsak
ugyan sziikségiiuk lenne,

Hogy a’ nyelv és az eggyes szavak grammatikai
tulajdonsiginak kifejtésében az akir azoknal hajli-
tasit akir Oszszeszerheztetését tirgyazza, és akar
kbzbnségesebb torvényekben, akir pedig az eggyes
szavalinil fejtessék ki, a’ nyelvnek ebbéli régiségeire
mindég tekintetet kell venniink , nyilvin kitetszik
eggy tokélletes sz6tarnak sltalunk felallitott §6 tu-
lajdonsigibél, hogy tadniillik az nyelviink egész
torténetét foglalja magiban. Ez 4ltal a’ mostani
nyelvbeli szokdsainknak, nem tsak valosigos ter-
mészetdk, hanem eggyazer’smind azoknak helyesvagy
helytelen voltok is téhélletesebben meghatiroztatik.

Itt mindaziltal eggy boltselkedd torténet - irGaak leg-
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fébb tulajdonsigit, hogy a’ régibb idSknek kevéssé
nevezetes eseteit, mellyeknek a’ jovendire kevés vagy
semmi befolyisok sem valt, tsak mellesleg emlitse,

és annak elOterjesztésével sok idit ne vesztegessen
el, a’ szotirok szerzbinek elégge ajanlani nem lehet.

A’ szavak Orthographidja vagy helyes irdsaha-
sonloképen a’ nevezetesebb grammatikai tulajdonsa-
gol kozzé tartozik, mellyre nézve tehit valamelly
bizonyos szabiasokat kell megillapitanunk, Ezelnek
minden eggyes esetekre valo alkalmaztatisok ezen
értekezésnek hatirain kiviil esik, eléglegyen itt ko-
zinségesen megjegyezniink hogy ott, a’ hol a’ sz¢é-
nemzés nyilvdn beszél, a’ kizonséges szokisra te-
kintetet venni nem lehet; e’ szerént jobb veres (vér-
es) mint virds, ugy-el, mint igyel ’s a’ t. az illyen
eseteltben mindazdltal, kivélt ha a’ sz6nak nemzése
eggyszerre el nem talilhato , nem lenne felesleg va-
16, a* megfogadott helyes irdsrél szémot adni.
Mijdin az etymologyia kétséges vagy bizonytalan,
althor a’ kozonségesebb szokist kell tekinteniink és
kovetniink mellyre nézve , jobb édes mint ides , kell
mint £oll, Ha a’ kozbnséges szohist meghatirozni
nem lehel és az is nagyon kétséges, akkorra mind-
eggyik orthographiinak emlitését tanatsolnam p. o.
esmér vagy ésmér, és Erdélyben ismér is, mellyil
jobb ? mellyik kizonségesebb ? — A’ helyesen vilasz-
tott helyes irds dltal, mellyet természetesen nem
tsalk a’ felvett eggyes szavakban, hanem az egész
clbadisban is meg kell fogadni, az eddig tétovizo
Orthographiankba is nagyobb hatirozottsigot lehet-
ne hozni. 7sétsi Janosnak deréle ebbéli’ észrevéte-
lei , mellynek kiszinhetjiik helyes irdsunk valamen-
nyire lett meghatirozasit, valoban olly foganatosok
nem lettek volna, ha azokat Pariz Pdpay szokiny-
ve eleibe fel nem yeszi és abban meg nem fogadja.
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D' Alembert *) eggy tokélletes szOtartol a
szavak kimondasanak és poetai mértékiknel megha-
tirozasat is ohajtja. Al betiik szima mellyelikel a’ kii-
16mboz 6 miveltebb Nemzetek élnek , nem felel meg a’
nyelvekben eld fordulé Lillsmbozs hangoknak, mel-
lyehre nézve a’ killombozs nemzetek az
fogadott betiiket kiilsmb oz hangok
gére hezdettél hasznilni, azokat gyal
zoképen bszsze is kotven vagy eggyes jelel dltal
meghilldmboztetvén. Ebbol természetesen kivethe-
zik, hogy vgyan azon betiikkel leirt hangot eggyik
nemzet wmiskép olvassa mint a’ mdsik, ez megint
mishép mint o’ hgrmadik; nem lehet tehat tagad-
ni, hogy nagyon kivénatos volna, a’ sz6k kimondd-
sanak tikélletes meghatdrozésa. De ez épen az-
ért, mivel a’ betiiknek nintsen valamelly bizonyos
egészszen meghatirozott hangzatjoh ,— meghatdro-
zott filozofiai ssabdsok szerént nem torténhetilk
meg , hanem kénytelenek vagyunk hazai szavaink
hangzatjit, mds nemszetek helyes irdsa szerént
koril irni. Melly nem tsak képtelenség a’ hazafiak-
nak szint szétirban, hanem kézbnségesen véve nem
is mindég lehetséges, hogy fejezhetjik ki p. 0. a’
&y ly, ny, ty iltal kijelentewt hangjainkat néme-
tal ? mellyik nemzet helyesirdsa szerént irhatjuk le a’
hoszszii és rivid magdnhangzéink kimondisa ki-
zitt valo szép kiillombséget ’s 2’ t? Szavaink ki-
monddsinak meghatirozdsit tehit a’ tzélba vettazo-
tirunkban elmellozhetink annyival is inkiabb , mivel
ez igen tsekély viltozassal a’ betitk leghozinsége-
sebben mds nyelvehben is észrevehetd hangzdsival
megegeyez , kilomben jg igen tsehély szdmu szabi-
sokon épiil : mellyeket a’ mupka bevezetésében vagy
az eggves betitknél |, ho) azoknak a’ régibb idokben

egeymidstdl el-
nak hijelenté-
tran  kiilombo-

*) & fely, eml. hely,
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szolkdsban volt jeleiket is eldadhatjuk, eggy hét sz0-
val emliteni lehet, 2

Az eggyes szotagok killbi meértékeknek meg-
hatarozdsa , ugy latszik sziikségesebb, és ezt min-
den was nyclvekre nézve javasolnam, a” Magyarban
miodaziltal ez olly egyyszerii és hizonséges torvé-
nyehen épil, hogy azt mindeniitt kijelenteni sziik-
ségtelennek litom 4 és tsak a’ kevéds kétséges eseteh-
be lehetne e’ részben kifogast tsindlni, jollehet it-
ten is tsak inkabb az accentwsok helyes felrakisi-
ol figg az egész dolog mellyre, hogy vigyazzunk,
mir maga a’ helyes irds is parantsolja.

A’ wit eddig mondink a’ nyelv grammatikaja-
rol, és az eggyes szaval grammatikai tulajdonsi-
gairdl a’ ezdtirba iktatvin, abban eggy szép tokél-
letes Grammatika fog taliltatni, még pedig egey
olly tokélletes, és az eggyes szavakra olly kitlono.
cen allialmaztatott, hogy annak helyét minden iigye-
lezetink mellett is, eggy tsupin a’ nyelv gram-
matikdjat virgyazé kinyv sem potolhatja ki, hovet-
Lezileg szOtarunk dltal e’ részben is nyelviinkre néz-
ve eggy nagy hézag tiltetik be, a’ mit nyelviinket
esmerd tudossaink mdr régrol fogva ohajtva virnak.

NEGYEDIR SZAKASZ
A szavak értelmeének meghatdrozdsardl.

Hogy valamelly széval helyesen tudjunk élni,
sziikségeshiépen tudnunk kell, hogy valdségosan mit
teszen , esmerniink kell annak jelentését, valiségos
erejét. Méltin meg Kivanhatjuh tehdt eggy tokélle-
tes szOtirtél, hogy ebben minket utasitson. — Az
eggyilt nyelvben lévd szék értelmilire nézve nem
feielnelk meg egészszen, a’ hasonldé mds nyelvben
. lévo
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1év8 szavaknak , a* miat errdl kilii meggydzodhetik ,
ha valamit eggy nyelvbdl a’ masikba altal forditanj
probal, *) Innen tehdt nyilvin Kitetszik , hogy a’ ki-
fejezések valosigos kényesebb értelmoknek megha-
tirozasira épen nem elég a' hasonlé jelentésii ide-
gen szoknak eldszimlilisa, ezek az elottiok 1év hép-
zetet tsak némelly részben, és itt sem o’ szithséges
hatdrozottsiggal fejezvén ki. Ezen tekintetbdl mind-
aziltal  honni szavainknak idegen Lifejezések
d@lhtal valé magyardzatjét szétérunkbil egészszen
kirckessteni nem akarom, sbt inkibb meggondol-
vin hogy az illy idegen szavak, a’ honniak azon-
kiviil is olly nehezen korillirhato értelméknek volta-
képen valé magyarizatjara sokat szolgélhatnak,
ezen tekintetbdl pedig minden lehetséges médolkhoz
folyamodnunl szabad; tovabbi hogy ez dltal a’ ké-
szitendd szotirunknak idegenek altal leendé haszna-
lisat is konnyebbiteni fogjuk, ®’ részben a’ Crusca
példdjat *) hazdnkfiainak ajinlani bitorkodom ; és
kedves honnomnak mostani dllapotjit jol megvisgal-
vin, minden szonak legalibb a’ Dedk és Német ha-
sonlo értelmii szavak 4ltal leendd kijelentését, a’
mennyiben tudniillik ezen nyelvekben kivinsigunke
nak egészszen megfeleld szavakat taldlnink, tand=
tsosnak és sok esetben szikségesnek itélem.

*) Nun glaube ich zwar nicht, dass eine Sprache
in dep Welt sey, die anderer Sprachen Worte je-
desmahl mit gleichem Nachdruck und auch mit
einem Worte seben konne. Leibnitz eml. hely,

Nk Crusca minden szonil felhozza az annak meg-
feleld Dedk és Girog Lifejezést, és eldbeszéda-
ben tett kinyilathoztatisa szerént, tsak ott te-
szen kifogast, a’ hol ezen nyelvelk minden kin-
tseit felhanyvin semmi kifejezést sem talalt, a%
killomben akar tiszra legyen, akir a’ Barbaris-
Mmuszok Wozzé tartozzék, 5

"
L
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De a’ helyes értelemnelt meghatirogzisira, a’
mint most mondok , az idegen szavak dltal valé ma-
gyarizat még nem elég. Y.ggy hazafiaink szimdra,
nyelvauk tokélletessebh esméretére késziilendd szo-
tartol tobbet virunk, azt ohajtjulk a’ mit € részben
a' frantsia Accademia, a’ Crusca, Johnson és Ade-
lung tettek, o kifejeséseket honni nyelviken meg-
magyardzvdn, hogy azokkal hazafiaik kozil azok
is, kik az idegen nyelvekkel esméretlenelt , helyesen
élni megtaniljanak, és azoknalk mikori hasznilisa
koril semmi kétség ne tdmadhasson.

A’ 526 képsetének e szerént valé meghatiroza-
siban @’ filozofidhoz kell folyamodnunk, azt az ab-
ban adott torvények szerént kirdlirvdén, definidl-
vén, azt moudja d’ Alembert. *) Ez sok részben
igaz, és hozbnségesen véve mi is elfogadhatjuk,
De minden mesterségink mellett is szamos olly kép-
zetelire fogunk talilni, mellyeket horilirnunk nem
lehet, és azoknak pompis horilirisival magunkat
tsak nevetségesekké tennbh; tovibba a’ definitiolh
tsak igen ritkan olly kimeriték, hogy azok 4dltal a’
képzet voltaképen meghataroztatnél 5 haljuk erril
mindazaltal @’ német foldnek legnagyobb nyely tu-
dossat, ki a” dolgot probilvin, tapasztulisbol beszél.
s 1gen nehéz “ igy szoll Adelung ,, és némelly ese-
sstekben épen lehetetlen, &’ szonale képzetée ugy
» meghatirozni, hogy az mindég és minden hason-
s loktol meghkilimbostesseék. Azon szavak, mellyek
» a’ Filozofia nagy kirében eléfordilnak , — a’Filozo-
ssfusok gltal korilirattak, és azt lehetne mondani

» elégségesen kiorilirattak ; de én ezen Definitioh
2, k020t tsal keveset taliltam reiam nézve haszon-

»» vehetdnek , mivel azt minden Filozofus a’ maga sys=
» themidja szerént alkotta , és olly zavarosan fejeste

*) Az eml. helly.
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»ki, hogy o’ magyardzds homilyosabb 2’ magy q-
» T@zott szénal. A kifejezésehnel képzetét és ér-
» telmét az Etymologyidbil és nyelyszokashiotkell
» hifejteni rdviden ’s minden ember értelméhez al-
s> halmaztatva. Igen szimos esetekben tsupin @’ jo
» szerentsétdl figg azon szempontnak eltalilisa ,
s, mellybdl egey szénal;, vagy Litételnek képzete leg-
ss helyesebben g legérthetibben fejtethetik ki. ¢ )
Uy nehéznel festi Adelung a’ szok értelménel  ki-
fejtesét, illy l6zinséges Lifejezésekben terjeszti eld
azon printziplumokat , mellyeket ¢ részben munka-
1anak kidolgozisiban kivetett, D’ Alombert is altal
litta ezt és a’dolgot bivebben meghatirozni iigye-
kezvén, a’ szavakat két kilombozd nemekre osz-
totta, ollyanokra tudniillik, mellycket Zehet és kell
definidlni és ollyakra , mellyeket lehetotlen és ne-
vetséges vélna kiril rni. *) De mind az a’ mit &
a’ filozofiai gyikér képzetekr6l (racines philoso-
phiques, igy nevezi § az itolsé nemii szavakat) hosz-
szasan mond, olly homalyos, olly tétovizo, hogy a’
gzerént munkilkodni nem lehet; azon felyiil pedig
azon helytelen allitdsin épiti egész ohoskodasit y
hogy minden szavakat megmagyarazvan eggyiket
mindég a’ masik altal irn6k kordl, ennek meghatd-
rozasira megint amazt haszoalvan. Mellyre nézve
az egész szotir eggy Circulus vitiosus-bol allana .
ha némelly képzetehet nem allapitunk meg , mellye-
ket , azoknak esméretét az olvasokndl -feltévén , ¢és
igy egészszen magyarazat nélicil hagyvin, a’ tiob-
beknel korilirasara hasznglunk, Megfelejthezett u-
gyan i8 az emlitett zudgs Jrantzia arrol, hogy az
i"y szOtarokban hazqﬁakhoz szOllunl , kik kovet-
kezésképen a’ nyelvet tudjak és igy nallok majd

*) Szétirjanak Bevezetise,
**) Az enl. hely.

L .
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winden szoénak valamennyire valo-értését felteliet-
jilh és fel is Kell tenniink , 2’ Sz0tir szerzdinek tee
hat nem az a’ kitelességoh, hogy minden szonak
értelmét a’ filezofia szoros szabdsai szerént hatdroz-
zik meg , hanem hogy az okoskodva olvasét o’ sza-
vak értelmének féjnabb kilombsigére figyelmetessé
tegyéh ; ez pedig gyakran megtorténhetik eggy meg-
huldmbdztetd tulajdonsignak emlitése, eggy jol
eltalilt vondsnak kijelentése ltal > melly a’ Cru-
sca szerzbineh allitisa szerént tsupa magyardzat-
»nek, kijelentésnek neveztethetik, de a’ szé vald-
) sdgos értelmét 1bbnyire egészszen kifejesi, « *)

- Az olly szavahnil mellyeknek a' fiyelvszohas
tibbféle értelmet adott, mindenek felett annak va-
l6sagos és tulajdonkepen vals értelmét hell meg-
hatdrozni, koriilirni, mellybél annal t8bb kitlsmb -
z6 értelmeit ki lehet fejteni, az emberek dltal ¢’ résy-
ben kovetni szokott torvényehket, elménknek az il-
Iyenekben észrevehetd munhilkoddsait szorosan nyo-
mozvan. A’ hol mindaziltal az illy értelem wvdlioz-
tatds olly szimos, a’ nyelviinkbol kiveszett gridi-
tsolion ment keresztil, hogy azolat a’ legnagyobb
ugrasok nélkil nem potolbatjuk ki, ésigy @ sz6.
nak kildmbdzd értelmei eggy mistél olly annyira
eliitnek, hogy az dltal 4’ szonak minteggy egész
természete megviltozik, tandtsosabb a’ezot kiilom-
bdz0 értelme szerént egeszszen kilimbézd szavak-
nak telintetni, és azoknak ezeh szeréntszotirunkban
kiilonds tzikkelyeket szentelni, a’Crauseca ebbéli példajat
kovetvén p. o, szeg; ige, secat, megszegi a’ sza-
vdt: szeg,ige (limbo circumdaty keszkenyst szege

*) Che anzi si puo appellare dichiarazione, o spie-
gazione, ma che maggiormente ¢i da Contezza

del_valore di quella ¢otal voce. A’ Crusea Szo-
tarjénak Bevezetése,
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ni;szeg, maganértd, elavis, sreget szeggel ltnel;
szeg, tsalkugyan magianeérts, angulus , esméri ‘ha-
zdjdnak minden szegejukit. Eggyébbarint még az
olly esetekben is, a’ hol az illy értelem elviltozta-
*ds nem olly nagy, hogy azért Liilonas tzikkelyek-
ben elbadniszitkséges lenne, nem art 2’ kiildmba 2 ér-
telmeket szamok szerént meghilldmbiztetni p. o.
asé 1-szir tulajdonképen hatdrozé , valaki vagy
valami, o ki vagy @' mi és; 2-szor magdénértd
axon sserszam , mellyel dGsni szoktunk. Minden
nyelvben vagynak olly eggyes szavak mellyek ér-
telmoket tsak eggyes Oszszehottetésehben vialtoztat-
jak el P. 0. véres veritékevel,az az kemény munhd-
javal keresi kenyerét,

azaz élelmér; az illy képes
eloaddsokat mind eldsz

amlilni nem lehet, o neve-
zetesebbekril és a’ hizbnségesebben elterjedettek-
rdl mindaziltal emlitést tenni a’ szotdrok hioteles=
" ségei hdzzé tartozik, valamint a’ kézmonddsoknels

és példa Beszédeknel a’ magolt helyén valo emli-
tése is, ezekben az egisz monddsnak mds értelem
adodik p. o. végin tsattan az ostor, az az a’ dol-
got a’ vége hatirozza meg.

Ha a’ nyelviinkben talilkozo gy nevezett Sy-
nonimdkat szorgalmatosan megvisgdljult, valéban
‘azt fogjuk talilni, hogy azok mind vagy legalibb
nagyobb részint nem egészszen eggy értelmiek.
Jéllehet az azok kozote taliltaté killdmbséget, az
Gf:)"mOIOgyia 82Z0ros tirvenyei szerént, hifejteni nem
mindég ‘“di“k»l‘ﬁﬁgy} még is azt fogjuk tapasaztalni ,
hogy a’ ny-elvszokds azoknali hasznélisokat nem enge-
di meg minden esetelhe eggyarant p. 0. inkabb mond-
juk megvontik a’ kart:méba, mint meghuztdik ;
tobbet haljuk meghuzty o hajdt , mint megvonta,
jollehet igen szimos esetekben eggyardnt haszndl-
hatjuk 2’ von és hyz igeket, Az illy eggy - vagy
is inkabh hasonld értelmy szavak \:aldga'gol jelen-
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téseiknek meghatirozdsit tehat méltin tehetjilk eggy
tokélletes szotirnak legfobb kitelességei kizzé, Va-
lamint lehetetlen &’ szavalt valdsigos értelméneit

meghatirozisira bizonyos szabdsohat adni, épen gy
lehetetlen az eggy értelmii szavak kozott észreve-
hetd sokszor igen kényes kalombsés kifejtésére nés-
ve kozdnséges tﬁrvényeketrmeg:illarpitani. A’ szotir
szerzbinek filosofiai gondolkozdsok médje, a> meg-
kilombiztel§ jeleknek eggyszerre valé megraga-
ddséban megkivintaté gyaloroltsagok fogja az illy
Synonimik meghillombéztetésében valéo nagyobb,
vagy kissebb szerentséjoliet meghatirozni.

Az eggyes szavak valosigos értelmohnel megha-
tirozasiban azok akdr eggy vagy tibb értelemmel
birjanal , akir maginosan illjanak vagy Synonimak
legyeneh a’ helyesen valasstott példik igen gyak-
ran sokkal nagyobb viligot nyujtanak,! mint akir-
melly filosofiai Definitio}, akirmelly elmés magyari-
zat. A’ szuksdges helyen tehat az illy példikkal
valo élést szdtirunlh szerzdinek eléggé nem java-
solhatjuk , annyival is inkibb , mivel ezek a’ mi leg-
jobb iréinkbél vétetvén, a’ mit kiilontsen dhajtunk,
azok dltal minden dllitisaik nagyobb erct, valamelly
szentséget nyerneh. A’ ezavall értelmének illy pél-
dak dltal valo felviligositisit minden nyelvtuddsol
olly sziikségesnek vélték, hogy azokat minden eddig
esméretes szorirokban, sit még valameonyire Z4-
kélletesebd székdnyvekben is feltaldljuli,

A’ 820l jelentésének meghatdrozisihoz tartozilk
annalk emlitése is, hogy az eggyes szavak hilldno-
sen az eloaddsnak mellyik nemében szoktali hasz-
naltatni, a’ mennyibe tudniillik a’ nyelvszokis ¢
részben valamelly bizonyos térvényt allapitott vélna
meg. Taldltatnak ugyan is minden nyelvbe ollyan
eggyes szavak , mellyeknek hasznildsa tsak a* kol
tésben engedtethetik meg , masok mellyekkel a*koz-
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besréden | o’ tréfds eldaddson ’sa’t. Livil nem él-
hetiink, ide tartoznak tovibba a’ tudoményos és héz-
nmivesi mesterszavak is, Hogy azillyenekre benniin-
ket eggy tdkélletes szitirnak figyelmetessé kell ten-
ni, senki kétségbe nem hozhatja , meggondolvin,
hogy ezen kérnyilillisoknak tudisa nélkil az egy- -

gyes kifejezésekliel helyesen élni, soha meg nem
tanilhatunk

OTODIK SZARKRASZ

A" Szénemze'srol.

. . >

s Valamint az dlmoknak magyarazatjit,, ugy a
»szavaknalt eredetét mindenki a’ maga jo szdnta sze-
s,rént alkalmaztatja *, igy sz6ll Sz Agoston. *)
Sok igazsdg felszik ezen szavaliban, A’ Gyiokér
hangok winden nyelvben igen kevés szimiak lévén,
természetesen szimos és gyakran a’ legkalombozibb
értelmic szavaknak lellets ugyan azon eggy Gyi-
kérb5l eredni, 1de jaral ho

gy minteggy - az emberi
természetben litszik gydkerestetni, a’ nemzetel kis-

zitt olly nagyon elterjedett azon szokds, hogy a’
timondasban gyakran egeyik betit a’ masilikal , egy-
gyik hangot hol ezzel hol amazzal feltserélik. Ez
az utolsé olly meszsze megyen és olly bizonytalan
szabdsokon épil , hogy ezen viltoztatisokat segit-
ségiil vévén, majd nints eggy ollyszé is, mellyet ne
lehetne akdrmelly 44 idegen hangzaitél szir-
maztatni, ha ez attg] olly meszsze is illana mint a’
1old az égtol. Mitsuda tehdt, hogy a’ vigydzatlan

*) Ut somnorum inter

: erpretatio ita verborum origo
Pro cujuscunque in

genio praedicatur.

r
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nyelvtuddsok @’ szok nemzésének magyardzatjiban a’
legnagyobb képtelenségekre vetemedtek, Ki eggyez-
het meg Varréval midén Rus, Pater, Miser, Or-
natus, Seculum eredetét Rursus y patsfacio y Minus ,
orenatus, senex kifejezésekben heresi. Nem kell ¢’
nevetniink midon a’ Német Fehde a’ Dedhvae tibi-hol,
a’ Metze dmazones-bol a’ Base o> Gordg Pasiz-bol
a’ frantzia Bigot a’ német Bey Gott-bol, a* crie ar
német KArieg-bol szarmoztatnak. A’ mi nyelvtudos-
saink ¢’ részben semmivel sem vigyizobbak ; valyon
mivel jobb ezeknél a* Gellei kapa-hoztdja, melly-
bol ervedett a° Kdpossta # mivel jobbak szimos tjabb
nyelvmddssainhnah majd megfoghatatlan szirmazta«
tasaili , mellyeket itten emliteni a’ hely sziilke nem
engedi? —

Fzen tekintethdl dllott el Adelung szdtédrjénatk
késobbi kiadaséban sok részben az etymologyidtol,
mellyet az elsoben, 3’ mint maga megvalja, igen is
nagy betshen tartott volt. Mind e’ mellett isazety-
mologyidt, mint tsupa hiiba valé enyelgést egész,
szen megvetni épen olly nagy hiba vdlna. Ez dltal
nyelviink belsb térténeteiben eggy j igen szép vi-
lagot gynjthatunk; a’ szavak nemzdsének megvis-
gdlisa azoknak valésigos értelmét nyilvin megmu-
tathatja, az azokkal valo helyesebb élésre vezérel-
het benniinket. Valyon a’ nyelviinkben talaltaté ki-
fejezések eredeténel megvisgilisa nélkiil , lehetne e’
az ] szavak alkotdsdira valamelly bizonyos sza-
basokat megdillapitanunk? Nagyok ¢z Létséghben

~pem hozhaték a’ helyes etymologyidnak haszuai,

kellemetes és gydnydriiséggel telyes annak {zése;
mj lehet szebb, gydnyorkodtetdbb, mint az emberi
elme legels6 munkdssiginak megvisgilisa, mi le-
het nagyobb , blizditobb mint az eggyes szavak, a’
nyelv (melly minden tudoményunknak talpkove) al-
kot részei , eredelének megvisgildsa. Itt mindaz~
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altal a’ 2salatkozé hiedelmesség , és a’ mindent el-
fojto ketségeskedds kiuott valo keskeny kisép utat
eltalilni nagyon nehéz. Hogy magunkat tehit kﬁ-.
1omben ditséretes tiiziinktd] igen meszsze elragadtatni
ne engedjiik , szlveljik j61 meg Adelungnak arany
szabdsdt: tudellanségunknak megvallise sehol
sem meg engedhetibb | sehol sem inkdbb kitelessé-
gunk mint az etymologyidban *).

Hogy a’ szénemazésnek nyelviink természetére
alkalmaztatote torvényeit kifejtsem, ugy gondolom
senki is tollem Kivinni nem fogja; eznem leheteggy
kevés hélnapok lefolyta alatt készilt irasnak tir-
gya, annyival kevéshé pedig ennek, melly t3bh mdis
hasonlé nevezetességi targyakat foglal magiban.
Megelégsziink tehat itten eggy némelly hozonsége-

&ebb észrevételeh emlitésével » mellyek szotirunk-
nak ebbéli alkotasat killsndsebben illetik.

A’ vyelviinkben talaltaté szémtalan ezavaknak
nagy serege két nagy klaszszisokra osztathatik; —
az eggyiket a’ Gyikerehnek , vagy az olly szavah-
nak , mellyek mds szavakbol nem erednek, a’ madsis
kat pedig o’ szdrmasékoknak és dszszetetteknek,
mellyek amazokbol alkotatnak » 8zdnvan, —

A’ Gydikerel megént kétfélék lehetnek : vagy
eredetiek vagy pedig mds nyelvekbil kéltsondstek.
Eredeti gy skereknek neverzik azon magokba véve
kevés szimi, mas nyelvekbdl nem kiltsdndzett szava-
inkat , mellyek semmi mas honni szobol nem ered-
nek és o’ mellyek teszik nyelviinknek valésigos al-
lapjit, a’ t8bb eredet; szavaink azokbdl alkotat.
vin. Hogy ezeknek eredetérsl majd semmit sem
mondhqtunk , minden 4l1a) lithatja meggondolvén,
hogy az, az sz régiség setétségei kozott eltinil;
tsak azon eredeti gYOkereink tehetnek itten némit

——

*) Annak Mitridateszsze, Berlin 1806, 1-38 kot, 521. 1,
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némi hifogist, mellyek valamelly természeti hang
kovetése altal jottel nyelviinkbe , mint rif-og , suh-
an, mor-og ’sa’t, Az ollyanokat mellyek talim va-
lamelly mds alérmi tivol lévi nyelvben feltalbl-
tatndnak, 2’ mi igen kinnyen megtorténhetik, az-
ért mindjirt idegeneknek mondani hiba volna. Hogy
ezt tehessiik a’ kltsonozésnck valamennyire nyoma-
ba kell akadounk. Az illy idegen szozatokrél mind-
azaltal emlitést tehetink, az efféle Gszszehasonli-
tisok a’ nyelvek kizinséges torténeteire nézve neve-
zeteseld lévén, Ide tartoznak itéletem szerént min-
den a’ Fennekkel Wozbs szavaink , a’ Zsido nyelvben
talaltatol kozil pedig azok, mellyek valamelly ké-
sObbi az Arabsok és Persdk altal tortént koltstns-
zésnek nem tulajdonitathatnak, Azemlitett nyelvek
a’ miénkel eggy eredetiiek lévén, azokataz eggyik
nemzet Ugy tulajdondnak tarthatja mint a’ masik.
Egyébbarint az illy eredeti gyoherehet, azok kii-
1omben akir melly nemiiek legyenek is, valamelly
kilonds jellel, eggy elejokbe tetttsilaggal meghii-
lombbztetni taldim nem vadlna sziths égtelen , hogy az
olvasé hasafi, nyelvének dllap szavait mindjart meg-
esmérhesse.

A’ sz0tirra nézve nevezetesebbel az idegen
nyelvekbil vew gyikerek. Ezekre nézve jo lesz eli-
re megjegyezni, hogy itt mind azon idegen szava-
kat gyokereknek veszsziik , mellyek - nyelvink ter-
méssete szerént nem alkotott szavak, azok azon
nyelvbe , mellyekbol koltsonoztertek akir gyokerek,
akdr szarmazéhok és 69zszetettek legyenek , a’ mds
nyelvekben rajtok tértént valtozasok minket kevéssé
vagy épen semmit sem illetvén, Az illy idegen
reink nézve gybkér szavak kozitt szétirunkra nézve
szorgosan meg kell kiilsmboztetni azokat, mellye-
ket eleink Azsiébbl hostak wmagokkal, azoktél,
mellyek Eurdpdban tsisztak nyelvinkbe. Az el-
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sobbekre 2’ kiltsbndzés megmutatisa igen nehéz,
azt pedig meghatirozni sol esetekben épen leheters
len, hogy ezen szavak, mellyek kizzé tartoznak, o’
Persakkal, Tatérokkal, Mogolokkal, ésnagy részint
a’ Torokokkel is Wozbs sszavaink , — oz emlitetelt
ny-elvekbdl jottek e dltal a’ miénkbe, vagy a’ mi-
énkbdl tsisztak e amazokba ? Ezekre nézve tehat, o’
mennyiben az emlitett nyelvelt természetébsl egye-
nesen megmutatni nem lehet, hogy az illy szaval
inkibb azoknalk tulajdonail , wmint nehiink , ésa’
mennyibe ez erdnt a’ leghissebb kétség is timadhat-
na, minden tévelyedésnek elleriilésére tanateosabb-
nak tartom, hogy azok tsak pusstin tétessench a’
honni szavak méllé, az olvasé itéletére bizvin, hogy
wellyik nyelvnek akarja a’ koltsonosést inhabb zu-
lajdonitani. A

Az olly nyelviinkben taliltaté idegen szavekra
nézve,, mellyek az itt kordlettink és részszerént
veliink lakos6 Nemazetek nyelveikkel (2’ hovi tar-
toznak foként o’ Német és 76¢) vagy pedig az eleinlt
dltal mostani lakhelyiinkbe megtanilt Dedkkal ki zo-
0k, a’valosigos kiltsondzés , még pedig a’ részink-
rol tortént koltsinizés na gyobb részint nyilvén meg-
bizonyittathatik, a’ Lol pedig ez olly nyilvin nem
térténhetne meg, azt szinte egéss bizonyossiggal
Jeltehetjik ; o’ hihetdségnek minden torvényei sze-
rént, a’ miveletlenebb nemzet folyamodvin a’ pallé.
rozottabbhoz, és ezen szaval nagyobh részint olly
képzetek megnevezésére ig szolgilvdn , mellyck esmé-
retét a’ vadiszat, marhatartis, és foként a’ hadako-
zisban gydnyorkdds eleinkneél Azsidban nem tehetiink
fel. Tsak az ollyan kevés szama hasonlé kifejezése
inkre nézve tehetiink itten kifogist, mellyekrdl akdr
nyelviink természetébdl, akap o’ dolog min{,mﬁgégé:
bol és torténeteibdl megmutathatjul hogy azok a
magyarbdl mentek dltal o tsbh nyelvelbe , mint
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huszdr , hut-dr, kotsi ’sa’ t. Az olly idegen szavak
szonemzésének megvisgalisa, mellyek nem gydke-
reikbe, hanem mint idegen szirmazékok vagy dszsze
tételek jottek nyelviinkbe p. 0. Universitas, filozofia
a” Magyar nyelv tuddst nem illetik ugyan és kimért
hatarunkon Kiviil esik, altala nyelviinh bovebb es-
mértetését nem mozditvin eld; mivel mégis ez iltal
az idegen sz6 értelme , helyesebben meghatiroztatilk,
€5 azidovel az illy idegen szézatoknak eggy honni
alkotds altal leendd kitételére szolgilhat , azt sz6-
tirunkbol egészszen kirekeszteni tanitsnsnak nem
tartom. — Az idegen szavak nem mindég egyenesen

azon nyelvdltaljottek nyelvinkbe, mellyeknek azok
tulajdonai , hanem eggy harmadiknak kizben ja-

rilisival, illyenek azon szimos Gordg eredetii sza-
vak, mellyek nyelviinkbe talaltatnak ; illyen keresse
a’ tot Krestbil, illyen pietz az olasz piazzébil, és
ez altal a’ német Platzbél ’sa’t. Az idegen szavak
hasonld vindorlisaikat, minden tévelyedésnek ellie-
rulésére, emliteni, taldim sziikségtelen nem lenne.

A’ mi illeti a’ szérmazékokat és dszszetett sza.
vakat ; azok akar eredeti akar koltsdnoz8te - Gys-
kerekbdl , vagy torzsok szarmazéhokbol alkottak 1é-
gyen , a’ torzsikikon kivil @’ szérmasztatésbeli ra-
gasstékokat is eumliteniink kell, hogy igy a’ 8zd-
nak egész alliotdsit az olvasé szeme eleibe tegyiik.
Az olly esetekbe mindazaltal, a’ hol akir a’ szdr-
maztatds, akdr az Gszszetétel olly nyilvinségos ,
hogy azt Minden elsd tekintetre megtalalhatja p.o.
Rrapvildg, kényves, ’s a’ t. azt a’ munka minden
tsonkildsa nélkiil az olvaséra bizhatjuk.
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BATODIR SZAKASZ.
A’ Szétdrban meghivdntaté rovidségerdl.

Eggy tolélletes szitirba illy sok és kulomboss
tirgyak felvételét javasolvin, természetesen attél
lehet félni, hogy az igen nagy kiterjedése miatt a’
haszndlisban alkalmatlan, o kinyomtatdsra igen
koltséges, a’ kevéshe tehetds hazafiak megszerzésés
re igen driga lesz; és igy tzéljanak, nyelviink
Lelyesebb esmérete terjesztésének nem fog megfe-
lelni. Ha valami tokélletest akarunk irni, a’ dolgos
minden oldalrél meg kell tekinteniink , ez pedigeggy
olly szélesen kiterjedett mezbn , millyen eggy nyelv-
nek esmérete, sok faradsigot, és sok sz6t, ¢ pedig
nagy helyet kivin. Innen természetesen hivethezik,
hogy eggy két kis kottetetskeben eggy téhélletes szo-
tirt Oszsze nem szorithatunk ; bizonyitjdk ezt o
Cruscénak hat kettedrét, a' frantzig Akadémig-
nak 2 elobb ugyan ketted - késibbre mindazaltal ne-
gyed-rét, hasonloképen Joknsonnak is 2 ketted rét,
Adelungnak 4 negyedrét, ég végre Lindének 6
kettedrét, vastag darabokban irt szOtirjaik, De ha
mindjirt annak nagy kiterjedését nem is keriilhetjiik
el, azéry még is a’ fennt emlitett tekintetekbd] %
mennyire lehet o’ szétirunkat roviditeni hotelesek
vagyunk,

Ezen rividités kdromfele képen tirténhetik meg
1-5z0r ha eldaddsunkat olly réviden szerhesztet;iik, a*
mint tsak lehet 2-ssor Ha o mér mondotrakat vjra
ld nem terjesztjick 3-szor Ha @’ tobbezor eldfordii-
16 szavakat roviditve nyomtatjuk.

Az eléaddsunk rovidségérsl tsak igen keveset
mondhatupk. Valoban nem hoszsza az, a’ mibdl sem=
mit sem lehet elvenni az érvelem megtsonkitasa
elkil. Ezv vehit £0 sorvényil megallapithatjul, de
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annall megitélését, az eggyes esetehben, hogy mi
msradhat el, ¢és mi sziikséges, 3’ 8z0tirunk szer-
zbire hell biznunk. 8ok helyet meghémélhetink
mindaziltal, ha @’ kivethezendohre vigydzunk:

1-szbr Ho az olly kepzeteket , mellyeket Lelyesen
definialni nem lehet, hoszszas korilirasokkal meg-
hatdrozni nem tgyekssink. Ez valamint sok ese-
teliben nevetséges lehet, épen Ggy tébbuyire szitkség-
telen is. A tudoményos és kézmives mestersza-
vakrél szimos esetekben elég a’ tudomdanyt, azon
mesterséget emliteni mellyben elbfordilnak, legfe-
‘Iyebb leghitetaziibb tulajdonsigokril, vagy. leghki-
zonségesebb hasznokrol eggy két sz6t mondvin, Az
illyenek bovebb meghatirozisa ugyan is kilons-
sebben a’ twdomdnyos és kézmives szokonyveket
illeti , hol azokat a’ melléjek ragasstott rajzolatoh-
kal konnyebben meg lehet magyardzni, mellyelinek
eggy tsupan a’ nyelvet illetd szotirban helyt nem
adhatunh.

2.szor Ha a’ szavak grammatikai tulajdonsd-
gaik, vogy ipedig hildmbozd értelmék bévebb ki-
fejtésthre felhozandé példék kizil, azokat akir ma-
gunl alkotjuk, akdr pedig valamelly Rlaszszisos iro-
bol holtsonozzik, mindég a’ legrovidebbet vilaszt-
jul, ¢s munkdnkat szitkségtelen példikkal nem
terheljiil '

5.szov Ha hoszszas grammatikai vagy elymo-
logyia vetekedésekbe ne ereszkediink és az illye=
nektdl magunkat a’ mennyire lehet Ovjuh.

4-szer Ha az eggyes szavak esmértetésére sziik-
séges targyaknak , akir melly hatirozandé rendjé-
hes magunlat igen szorosan nem hiotjik, hanem a-
zohat, valamint azt az eggyes esetehben vald dszsze-
falyéwk kivinja , eggymisbol fejtjik ki, igy a’rd-
vidség mellett eléaddsunhnak folyésdgit, éhességét
is elomozdityvdn,
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A’ szétirba az eggyes szavalinal tulajdonsigait
visgilvan, természetesen ezek kizow ollyanokra is fo-
guok talalni, mellyek 2’ szavaknak eggy egész nagy
Klaszsziséval ,vagy legalibb tobb eggyesssavakkal
kizosok. Ha ezeket minden eggyes sz6nal elakarjuh
szamlalni, szotirunhnak végehoszsza nem lesz , melly.
re nézve kizinségesebb észre vételeinket a’ magoh
helyen felhozvin, bizzuk az eggyes eseteknél az ol-
vas{:kra, hogy azokat, a’ mennyibe sziikségok volna
redjok a’ magoh helyén felkeressék. A’ mi pedig il-
leti az olly tulajdonségokat , mellyek tsak némelly
szavakkal kizosok , azokat eléglesz az eggyik vagy
masik sz6nal emléteni, a’ tobbeknél az olvasot ezekre
utasitvin. — A’ mdr eggyszer megmondott dolognak
hijaba valé ismételésének elkerileése hbzzé tartozik
az is hogy middn valamelly szonak hajtogatisat akar-
juk meghatdrozni a’ mir eggyszer kitett torzsokée
elhagyvan tsupdn az hajlitdsbéli ragasstékot , mel-
lyek ahoz jirdlnak tegyiik ki, p. o. ezen massalértd-
nél vizi g ejt. nek 4 ejt ¢ tobb. szam. ek.

Azt mondottuk felyebb, hogy a’sziotar rovidités
sére tartozik az is, hogy az'igen gyakran el for-
dulé szavahat roviditve nyomtassuk: erre minden ed-
dig kijott székinyveink is vigydstak némi nemiké-
pen, ezt taldljuk minden kilfoldi sszétdrokban, st
minden munkdékban hol ugyan azon eggy kifejezés
igen gyakran jon eld. Az itt negfogadand6 szabasok
tehit kozonségesen esméretesebbek, hogy sem azokat
itten bdvebben kifejteniink sziihséges volna ; annyival
is inkabb, mivel azok nagy részint attél fognak fig-
geni, hogy az illyen megrividitendd szavakban, a’
hova tartoznak nagy részint a* Grammatikai Mester
szavak, eredeteiket akarunk hasznilni, vagy pedig
még tovabb is idegenekkel fogunk élni. Az elsébbek
altal nyelviink tisztasiga és belsd bisége nyer, a7
utolsobbakh altal az ideig Oraig tartd értelmesség » €3
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a’ roviditések meghatarozasa konnyebbitetil, a’ tsbb
nemzeteh altal az illyen esetekben gyakorlottdszsze
husasok elfogadtathatvan. Ha az elsébbek talilnanak
nagyebb partfogdst a’ roviditést agy kellene alkal.
maztatni, hogy az olvasé a’ hibdzo betiiket kinnyen

kipétolhassa , és hogy az ekép megroviditett sz6 ,
eggymis hasonlé képen dszszehiizottal kitlsd formd-
jéra nézve megne eggyezsék p. o. mn ertd, miértd

- L™

vagy mntd,mité, maganertd, mdssalérts helyett ’s
a’ t. Minden esetre pedig nem voloa talim sziligsdg-
telen, a’ munka eleibe eggy lajstromot nyomtatni;
mellyben az illy rovidetések megmagyaraztatnak, —

MASO.
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MASODIK RELESZ.

Mi mddon lehet eggy tokélletes Ma-
gyar szotdrt legjobban és leghon-
nyebben alkotni.

ELSO S8ZAKASZ

Minden tokélletes munkaidét kivdn, annyi.
val inkdbb eggy szotdr,

’

E kép dltal futottuk vélna eggy tokélletes szotir-
ban meghkivantaté tairgyaknak velejét , eggyszersmind
nagyabol meghatarozvin , melly szabisok szerént kell
annak alkotva lenni, hogy tzéljanak megfeleljen. A’
Liilonosebb szabdsokba belé ereszkedni nem akartam
részrdl, mivel ez dltal a’ nyelvek, ’s kLiillénosen a’
Magyar nyelv belsd alkotdsat méllyebben megvis-
gilni kénytelenitetvén , tirgyamtol igen meszsze el-
tivoztam volna , részrdl pedig, mivel az illy kiilloné-
cebb szabisok az eggyes esetek szerént viltoznak ,
és igy szinte kimerithetetlenek , de killomben is a’
Lizonségesebb torvényekbdl nagyobb részint igen
konnyen megérthetdh, ezeket az eggyes esetekre al-
kalmaztatvan,

Az eddig mondottakbdl is mindaziltal eléggé ki
tetszik, hogy abban olly Kilombozs tirgyakat kell

4
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felvenni, olly sok visgiloddsokat kell tenni, olly sok .
Lillombodz0 tekintetehet kell untalan szemiink elitt
tartani , hogy az tihélletes nem lehet, ha annak el-
készitésére hoszszabb iddtnem szdnunkh. ,, Hany aka-
,» dalyokkal hell hiiszhodnink, hogy eggy valamen-
,ynyire tohélletes sziotirt szerheztessiink Oszsze®, igy
szoll eggy tuddsok eggyezete, melly azt probilta *)
s, hogy eggy nyelvnek alkotdé részeir, a’ szikat,
,, 8z0ldsokat, a’ kiilombdz0 mesterség és,tudOm:iny-
s, béli Lifejezéseket hikeressiik, jelentésth szeréntel-
s rendeljiik , értelmdket szorosan meghatirozzuk, o
s Synonimdékat meghillomboztessik, és azoknak
5, Wlombozd eggymdsra hatisohat, grammatikai tu-
s lajdonsigohat kifejtsik. — Melly nagy mezd ez,
s, melly eggyszerre magaban foglalja a’ természet-
s nek, 6s az egész erkoltst vilégnak minden tar.
»gyait! Hogy fessik azokat elménkbe! Hogy
,, mutathatjuk meg mindenikének a’ helyet, mellyet
s nekie @’ mi hépzeteink és Beszédiink szszehitte-
,, téseiben el kell foglalnia.* Mir pedig mi nem
elégedhetiink meg eggy valamennyire tokélletes
szotarral , néhiink eggy egészszen tohélletesre va-
gyon szitkségiink , eggy felol mivel nyelviink most
vagyon eggy nagy Jorrdsban , mellybél valé sze-
rentsés  kigazoldsat semmi sem eszkdzolheti olly
bizonyosan, minteggy )61 kidolgozott szitdr, mas-
feldl pedig mivel tudominyossigunknak mostani
ugyan serdilld, de még az egész haza kizinséges
részvételével épen nem ditsekedhetd dllapotja sze-
rént nem reménylhetjiik,, hogya’ kinyomtatandé szé-
tirunkban ejtett hibikat, eggy mdsodik kidolgozds-
ban, eggy késobbi kiaddshan, eggy hamar meg-

#) Nouveau Dictionaire complet a I’ usage des
allemands et des francois, Stutgart et Tubingue
1818, 8z eldszot.
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jobbithassuk ; még pedig annyival kevésbé mivel
eggy olly nagy kiterjedésii sz6tir, a’ millyenrdl én al-
modozni batorkodtam, a’ maga természete szeréut,
nem foroghat minden hazafinak kezei kozott. Azon
szotarnak tehdt, mellynek kidolgozisit ohajtom,
mindjart eleintén, o’ mennyire az emberel hatiro-
wottsaga szerént lehetséges, @’ legnagyobb tokél-
letessézgel hell birni, tobb évekre kell szolni és a’
maradél altal netalamtin kidolgozhaté még tokél-
letesebb szétarra nézve talpkovil kell szolgiloi. —
Lzen tekintetbdl Ggy gondolom senki sem fog
engem kirhoztatni, hogy azon planum, mellyet én
itten eggy tohélletes szotarnak legbizonyosabb és
. konnyebb kidolgozisira, az ezen munhit megitélé
tudés Kildottségnek és az dltal talim az egéss ha-
sdnak javasolni batorkodom hoszszasabb idét, tibd

esstenddkat fog kivanoi. . ,
A’ Magyar nyelvet és\annak mostani dllapotjite

tekintvén , valoban azon szotar lesz legtokélletesebd;
mellyben az eddig ¢ vészben honni tuddssaink il-
tal tett minden faradozdsok haszniltattak , a’ men-
nyibe o’ dolog természete megengedi a’ kilf6ldnek
ebbeli szidleményei segitségil vétettek, mellyben to-
vabba a’ nemzet tudomdny ossdgénak mostani ezész
tehetsége munkdssigba tétetett , és végre mind ezen
Jfaradozdsok nem tsak eggy nagy tokélletes egész-
ben Oszezeforrasztattak, hanem minden betsiszott
hibanak elkeriilésére eggy felsobb visgélatnak ali<
ja vettettek: Ezek azon takintetek mellyekre épitem
ezen értehezésem jelenvalo részét; ezeket kell te<
hat nékem mdar most bdvebben kifejtenem,
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MASODIK SZARASZ

Az eddig hazdnlkfiai és @’ mennyibe @' dolog
természete megengedi az idegenek dltal is
tett faradozdsoknak haszndldsdrél,

Ha akdrmirdl is dllaposon akarunk irni, sziik-
ségeshépen meghivantatik, hogy mind azt, a’ mit
ezen tirgyrdl mdsok mdr mondottalk, o’ mennyibe
tudniillil az emberi gyarlosig és az idGkornyulalla-
soh megengedili, kikeressick , megfontoljuk, és a’
mennyibe érdemesnek taldlnok hasznunkra is for-
ditswk. Ha munhiankba olvasoink még azt sem ta-
laljak fel , a” mit valamelly szorgalmatossiggal egy-
gyébbiitt magoh is magtalilhattale vélna, az valo-
ban kivinsigoknak nem felelhet meg, tohélletessé-
geérol nem ditsértethetil, .

Ezen kiozonséges minden munkira eggyarintil-
16 allitasunkat szétdrunkra alkalmaztatvin, itten leg-
elbszor is azon hérdés timad , hogy tzélba vett mun=
Linkra nézve mennyibe hasznalhatjuk az eddig dol-
gozott :zéké‘nyveket? Hogy ezen nevezetes kérdés-
re, a’ mennyiben lehet, dllaposan megfelelhessiink
szihségeslépen meg kell killombéztetniink a® nyoni-
tatasban kijotteket azoktél, mellyek még a’ nap<
Jényt nem ldtték meg. —

A’ mi illei & nyomtatisban megjelent ssé-
konyveket , mellyelet felyebb eggyenként felszim-
liltunk , ezel egészszen mis¢zélra torekednek, mint
&’ mellyet mi jelenvalo értekezésiinkben eggy tokél-
letes szotérra nézve kiszegeztiink; mi azokat tehit
meghatirozott munhilkodisunkban Zalpkéviil nem
haszndlhatjuk 5 de azokat vehetjili sindrmériékil
szokdsban 16vd szavaink felvételében, hogy szd-
tarunkbol legalibb azon szavak ne waradjanak ki,
mellyek ezehben foglaltatnak ; tovibbd valamernyire
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folyamodhatunk hozzdjok az azoliban foglaltats sza.
vak értelmének meghatéroziséban is, a’ mennyibe
tudniillik azokban az idegen szavak altal kijelente-
tett ¢és hijelentethetett. — Azon szdkinyvek és tarok-
nak mellyelk eggy, némelly tuddssaink altal ugyan
Judolgoztattak , de kilombozé kirnyilallisok miatt
nyomtatisban nem johettek ki, és o’ mellyek k-
zil azokat, mellyelrdl tudomanyom volt, felyebb ha=
sonlohépen emlitettem , tzélunkra mennyibe lehetsé-
ges haszonvehetdségdhrdl semmi bizonyost sem mond-
hatok, azokat nem esmérvén. Annyit mindaziltal
gZyanitani lehet, hogy ezen tudis férjfiak legalabb
részrdl , az it felvett tzélra munhkialkodvan , irdsail-
ban solt olly tirgyalat foglaltal, mellyek dltal eggy
tokélletes szotir kidolgozasit konny-ebbithetjik.
Ezen tekintetbdl tehat ezen héziratohnak, azokatsem
reliesztvén ki, mellyelet én (azokrol semmit nem
tpdvin) nem emlithettem, ssorgos felkeresésel, meg-
szerzését a’ hidolgozandd szétir Szerzbinek {6 kite-
lességiil tenném.

Ezeket elbre botsijtvin, mir most megvisgil-
hatjul, hogy mennyibe hasznilhatjuh az eddig tett
eggyes faradozdsokat , a’ wélba vett munkiba fel-
veend$ eggyes targyakra nézve, —

A’ most kozinségesebben keletibe lévd szavak-
nak Sszszeszedésére , azok akir régiel, akir ela~
vultal, akar Gjak akir pedig vidékiek legyenel, az
emlitett szokonyveinhen kiviill hasznalounk lehet és
kell, a’ legjobb jabb iréinkat , azok kiilomben akir
melly tirgyrol is irtanal légyen; belloh szorgosan
mind azon szavalat Lijegyezvén, mellyek] emlitert
ezdhdnyveinkben nem taliltatndnale A’ mi illeti kii-
londsen a’ szotirban felveendd helyesebben allintott o)
szavainkat , mellyelk még nem fogadtattak el 5 evel-
re nézve nem vethetjiih meg a’ hevesebhé neveze-
tes, st még a’ legtseliélyebl, iroinkat is, esehbd]
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is ¢ részben wmind azt hkiszedegetvén, &’ mi jé és
hasznos. Az elavult és a’ rovabbi felélesztésre érde-
mes, vagy valamelly grammatilai tekintetbol neveze-
tes szavahat, legbizonyosabban kilicreshetndk a’leg
régibb kionyveinkbbl és irdsbeli maradvényainl-
b6l ; mivel mindazilial ez sok tekintetben igen ter-
hes munka violna , és szdtiarunk kidolgozisit nagyon
késleltethetné , segitségul vehetyil azon tuddssaink
munkdit kik e vészben tobbet firadoztak, az illyen
szavainkat részszerént régi irdsainkbil és konyve-
inkbéil, részszerént a’ helyes etymologyia torve-
nyeinek , és a’ rokonos nyelveknek segitségével ki-
leresvén, Ezen tekintetbol megbetsilhetetlen kin-
tsehet foglalnak magokban a’ mi firadhatatlan £é-
vainknak nyomtatizban kijétt munkdi, m¢g tébbe-
ket talilhatnink pedig, annak kéziratban maradote
jegyzései hizott. Ezehnel mostani birtolossa, ha-
zafisigdnal és a’ tudominyok szereteténel olly sol
bizonysigait adta, hogy tolle egész bizodalommal
megvirhatjul azolknak az emlitett tzélra szives kiz-
lését, Szimos betses jegyzésel taliltatnali e’ résa-
ben Sindor Istvinnak Sokféléjében és tobb mas
nyelvtudégsainkinal ivasailiban, [Az Orszignak kiillom-
bizb régzeiben szohdsban 1évd vidéki szavak bszsze-
keresésében , mind eddig meég igen keveset firadoz-
tak tudossaink. Az eggyes wjabb iroink ezek kizil
némellyeket mar kozdettek ugyan terjeszteni, és
nyelvtuddssainknak munkdiban mellesleg ezek kozil
tobbel emlitetnel ugyan, a’ honnan ezeket tsak nagy
bajjal lehet bszszeszedegetniink ; de valosigos idio-
tikonaink , mellyek a’ tzélba vett tikélletes szitir
kidolgozdsit nagyon konnyebbitenél, még nintse-

ek. Azon eggynchiny §zékely szavak és szollasoh,
mellyeket Gyarmathi Sémuel az 1816-dik eszten-
diben kijote szétdrja végén kozlott , é8 tobb mag
basonld imitt amote eléfordulé Gydjtemények ezen
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nevezetet nem eérdemlik meg. Nagyon lehet tehdas
eajnallani, hogy egey buzgo hazankfianak a’ mule
esztendében tudomdnyos Gyijtemenyunkbe kitets
jutalom kérdése, félelet nélkill maradott; ez a’ Pa-
lotzokat , kik kozitt nyelviinkre nézve a’ legneve-
zetesebb dialekt urallodili, ezen tekintethol is il-
letvén, —

Az eggyes szavak Grammatikai tulajdonsd-
gainak meghatirozasira nézve , igen nagy segitsé-
ginhil szolgalkawak , a’ Klaszszisos irdinkon hi-
viill a’ legjobb Grammatikusaink, wmint Sylvester,
Gellei Katona, Molndr, Peresslényi, & nagy
Dobretzeni Grammatika , Szent Palt , Gyarmathi
de foként és mindenek felett Févai; tovabha Fer-
seghi, Mdarton, Kassai’s a’ t. kiknek felszimlala-
gaval az olvasot terhelni nem akarom. Ezekben majd
,mind feltaliljuhk, azt is a* mire nyelvink régibh
grammatikat oktatdsdra nézve legnagyobb sziik-
ségiink vagyon. —

Szavaink értelménak meghatirozisiban vezé-
aill  szolgilhatnal valamennyire az eddig hasznile
Székinyveink, sokat segithetnek jelesebb iréinknak
nyomtatisban kijoet munkiik, és némelly nyelvta-
nité kénywveink, mellyekben t6bb szavainknak ér-
telmeik példaképen megmagyaraztatnak, de fdként
és mindeneh felett az idegen nyelvek szimdra irt
és felyebb emlitett nagy ssdtdrok mellyekliez szi-
mos eggyes esctekben folyamodhatunk a’ végett,
hogy milép lehet az eléfordulé képzetehet legjob-
ban, legrovidebben , leghelyesebben Liriilirni. Ha
az shban taldltaté magyarazat livinsigainknak nem
is felelne meg; ba @’ nyelviinkben talaltatd szd, ér-
telmére nézve az idegennel egészszen nemis eggyes-
ne meg; még is valoban nagy konnyebbségiinkre
fog szolgilni az, hogy vagynal eldttiink tobb mas
gyarazatol , mellyehet megjavithatjuhy ¢és a’ satibe
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ség szerént az eldttiink lévg képzetre alkalmaztat.
hatjuk. A’ nyelviinkben talillkozo6 eggy vagy hason-
16 értelmit szavaink fellieresésére segédiil vehetjiik
az sz $zabé Davidnak kisded szitarjat; o' képes
értelemben vewt szavainhkra nézve sz6p gyljtemény-
re talilunk ugyan azon tudésunk Magyarsdg vird-
giban; a’ példa beszédeink és kizmonddsaink 0sz-
sze gyujtésében végre haswndlhatjuk Benitskynek ,
Szirmaynak és o’ nem régibe megholt Dugonits-
nak munkiit,

Semmi tekintetben sem vehetjiilk az eddig tewr
firadozdsoknak nagyobb hasznit, mint o’ szavak
nemsésének meghatirozisiban. E’ véezben tuddssa-
ink mdr is annyit firadoztah, hogyitta’ helyesneh,
jénak és hasznosnak kivilasztisa majd nem egye-
did valdé, de azért nem kevésbe terhes hitelessé-
giink lesz. Mennyi betses megjegyzésel taliltatnak
az eredeti szavalt szirmazisira nézve Révainak,
Sdndor Istvinnak , Beregszdszinak ¢s miasoknak
munkdiban ? Melly tudésan fejtette ki Jankovich
Miklés Gtven nevezetes szavaink eredetét ? Nyel-
viinknek a’ Zsiddéval é¢s tobb mnis keleti nyelvek-
kel, a’ Persdval, a’ Tordkkel, Fatdrral, Mogoi«
lal tovabbd a’ Fenn és Lapp nyelvckliel hizios sza -
vait, melly nagy szorgalommaul szedegettéh $szsze
Beregsziszi, Molndr, Sajnoviis, Gyarmathi, Ré-
vai és masok? liten valoban a’ tirgy mir szinte
egészszen ki vagyon meritve. Az Europdban kiltsd-
nozatt szavainkra nézve, szép gyijteményekre tae
Yalunh a’ Beregszdszi, Gyarmathi munkaiban, nem
killswben a’ Debretzeni nagy Grammatikaban, 's
a’ t. A’ mi itten mindaziltal még hibizna, igen
kinnyen kipotoltathatik ;- a* 74t, Nemet és Dedk
nyelvek , mellyek mostani lakhelyiinhben foléntszol.
galtal nyelviini bivitésére, hazénkban solikal es-
méretésebbelt lévén, hogy sem az azollal hason.
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lo szavaink hazénkfiainak figyelmoket mindjirt ma-
gokra ne vonjil. Vegre a’ n}'glvijnlhbcn taldltats ide-
gen sravaknak melly_el'. hozzink tsak szdrmaszéka-
ikba jottek dltal, felsdbb és a’ tulajdon nyelvok ter-
mészete szerént valo gyikereiknek, ésigy tavolabb
eredetoknel hikereséseben, a’ mennyibe arra sz0-
tarunkban ki akarunk terjeszliedni, segitségiil ve-
hetjili, az illyen nyelvekré! szglié szamosabb szé-
tarokat; a’ hol ezek valamelly szérol halgatnak,
nem fog kissebbségiinkre szolgdlni, ha mi is hal-
gatunk.

llly sok mir hész segedelmeink lévén eggy to-
kélletes szotir készitésére, valoban egész bizoda-
fommal el merem mondani, hogy ha azokat mind
vagy legalibb nagy részint, helyesen és annak ren-
di szerént fogjulk hasznilni, mir ezek altal szotd-
runknalt eggy bdmulandd tikélletességet fogunk
adhatni. Ez pedig még solkal nagyobb lesz ha a’
talaltato hézagoknak hipotolisira, a’ Nemzetiink-
nel egéss mostani tudomdnyos erejét mozgisha
hozzuk,

e« HARMADIK SZAKASZ

A’ Szétdrunk alkotdsdban minden most €ld
hazanhfiainak reszvételerol.

A’ bazinkban talilkozé minden tuddsoknak, és
szamos nem tuddsolinak szétarunk alkotdsiban valo
részvételohet nem tsal azért 6hajtom, hogy az ed-
dig tett faradozisok dltal hagyott hézagokat kipo-
tolni iigyekezzenek , hanem nagy részint azért is,
hogy készitendd szotirunk szerkestetéinek , mellyek-
ril alibb fogol emlitést tenni, az eddig tett mun-
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kdlkoddsok Oszezeszedegetésében is segitségiil fe-
gyench. Az elobbeni Szaliaszban emlitett és sziihgé-
gesképen hasznilandé segitségek szerentsés haszna-
lisa olly sok idét és firadsagot kivdn, hogy azt
eggy eggyes embernek, vagy eggy kevés tuddsok-
bol allo eggyezetnek nyakiba razni nem lebet; ide
javul hogy még az imitt amott eldforduld hidnos-
ségoknak Lipiotolisa is nem kevés bajjal lesz dsz-
szehotve, — De feltévén hogy a’ nagy nemazeti miv-
nek elliészitésére eggyes tudossaink , vagy azoknak
kissebb eggyezete elégséges is volna, gy még is
bizonyos az, hogy minden munka, melly sok egy--
gyes és kilonds, minteggy elszakadozott darabok-
bol éll, és igy o’ kidombozd kezek dltal valé kidol-
gozast valamennyire megszenvedi, sokalinak rész-
vétele altal tokélletességében nyer, legalibb hama.
ribb végre hajtathatik. Hogy pediga’ szétdrok épen
azon munkdk kizzé tartoznak , mellyekben az egész-
nelk megtsonkilisa nélkiil tébben is munkalkodhat-
nak bizonyitottak a’ Orusca, vnem killomben 2’
Frantzia, Spanyol, és Muszka tudés térsasdgok.
Ezen tekintetehbdl tehit, gy gondolom, senhisem
fog engem hibdztatni, ha nyelviink szamdra kidol-
gozandd szétirunk készitésében minden tudéssaink-
nak részvételét ohajtom, annyival is inkabb mivel
:udnményOsaéguuhnah mostani allapotja épen nem
pyujt arra reménységet , hogy valamelly eggyes tu-
diosunk, egész életét eggy illy munkinak szentelvén,
sok firadsigainak jutalmit megnyerhesse ; tudds tdr-
sasdgunk pedig nintsen mellytdl eggy illy munkit
kivinhatndnk.

Inkibb lehetne azon felakadni, hogy nem elé-
gedvén meg a’ most €16 tudossaink munhids részvé-
telével , abban minden eggyes hazafinak munkissi-
gat Ohajtom , a’ mennyibe tudniillik erre kedve vol
na. De ba meggondoljuk, hogy szoétirunkban ezi-
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mos olly tirgyak is fordilnak el§, mellyek semmi
kiilonos tudomanyt nem Kivinnak mint p. 0. @' kiclom-
b6z0 vidéki szok és szélldsok Lézlése, @@ kizmon-
dasok , példa bessédek felkeresése, @@ kulimboz8
kézmivekben elifordilé mesterszavak és kifejezések
oszszessedegetése ’s a’ v, kionnyen altal lathatjul,
hogy szamos hazinkfiai, kik Lilldmben a’ tudomé-
nyokkal nem bajoskodnak, e részben igen szé-
pen ¢és kionnyen eldsegithetik tzélba vett mun-
kankat.

Mi mdédon eshetik meg a’ hazafiaknak azolh a-
kir tudosok, akirnem tudésok legyenek , ezen java-
solt részvételek , azt lesz mar most sziikséges itten
meghatiroznunk. Hogy azokat, kiknek erre kedvik
nem volna kényszeriteniink nem lehet kétséghe hoz-
ni senki sem fogja, mind az tehdit, a’ mire téreked-
niink kell, abban dll, hogy azoknak, kikszotirunk
készitését faradsagaiklhal elbsegiteni akarjik, erre
alkalmatossdgot nyujtsunk a’ tobbeket pedig a’ men-
nyire lehet buzditsuk. Erre a’ legelsd lépés a’ vol-
na , hogy @’ szotarban felveendd tirgyaknakszorgas
felszamlilisa, a’ kidolgozdsban 6hajtott észrevéte-
leknek bizonyos és meghatirozott szabisok ald ho-
zasa és hozonségessé tétele mellett , minden haza-
fiak kézinségesen meghivatndnak, ezen valésigos
pemzeti miviinkben valé részvételre, a’ hely megha-
tiroztatvin , a’ honnan vehetnék a’ ne talimtdn sziik-
séges tovabbi utasitdst, a’ meg nem értett pontoh.
nak bovebb felviligositisit, és a’ hova idivel be-
kiilldhetnék ~ellészitett munkaikat;* eggyébbarint
pedig mindenkinek szabad akaratjira bizvin, hogy
melly részbe és mennyibe kivinja a’ munhdt elbse-
giteni, —

Valamint mindaziltal az illy kizonséges meghi-
visoknak , a’ mindennapi tapasztalis szerént, igen
pagy silierck nem szokott lenni, ugy én is azt tsak
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mint mellesleg vald mddot, fOhént 3’ nemzetink el-
rejtett tudomanyos tehetségeinek felélesztésére, hasz-
nalasara javaslom. — Mert ugyan is nemzetiinknel
nevesetesebb, hiresebb tudéssait mind azokat kil
eddig is nyelvink velsé alkotésinak ¢s természe-
tének felfedezésében wmunhilkodtak » mind pedig
azohat, kik hazinhat alidrmelly targyrol készilt de-
rél munkdikkal megajandéhozvin, nyelvinknek dl-
lapos esmeretségéril bizonysigot tettek, ezen kizis
viallal viselendd teher va]a;nelly részben valé hordo-
zasira kilondsen és eggyenként meg kellene hiv-
nunl; ezen meghivishol még azokat sem rekeszt-
vén ki, kik talim munhailk dltal nem hiresedtek el,
de tehetségeikril, tgyekezetekril | és honni nyel-
viink elomozditdséban vals részvételekrél esmére-
tesek. Ez az ot , ez a’ mdéd minden ollyan tudoma-
nyos munkilkodisokban, mellyek tobb tuddsok se-
gitsége nélkil nem térténhetnek meg; ezt kiovet-
tél, ezt haszniltih minden nemszetek, midén olly
munlidliba fogtak, mellyekneh végre hajtasira az egy-
gyes tuddsok nem voltah elégségesek ; ezen épiil a’
tudds tdrsasdgok liépzete, azokakir a’ tudominyos-
sagnak egész hirére, akir annak tsak némelly ré-
szeire terjeszliedjenel ki és ez dltal kell nékiink is
kipotolni  az illyen térsasig hidnossigdt, WHon-
nyen megeshetik ugyan, hogy a’ k¥z8s munkdlko.
disra meghért tudossaink Lézil tébben kilombozo
hornyilillisok altal @’ részvételben akaddily-ostat-
nak, misol pedig tsalk kis részben ajanlhatjik fé-
radsdgokat. De egész bizodalommal lehet remény-
leni, hogy tdbben talilkoznak ollyanok is, kik a’
munka neveselességét telintvén, minden 66k ki-
telhetd segitségiket sajndlni nem fogjak. Ezeknek
szamoktudva lévén, kozottok , valamint azok kozits
is kik az elsi hozionségesebh wmeghivisra a’ kulé-
naseblh résivételre vilalhozak, a’ szoétirra nézve
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meghivantatd munlalkodiasokat, akdr a’ szavak kii.
lombozd nemeit, akir pedig az azokrél mondandé
tirgyakat vévén fel sinormértéhil, fel lehetne osz-
iani, az 6 sajat Rivinsigokra és vilasztasokra min=
dég Liilonds tekintetet vévén. Melly felosstis sze-
rént, a’ tobb tuddésoknak, kik illy kilonésebben
munhkilkodni nem akarndnak, eggyes idérdl idore
behiildendd munkiik , részszerént ezeknek segitségé-
re, részszerént a’ munka tokélletesebbitésére szol-
gilninak, és ezen tekintetbdl felesleg valdk soha
sem lennének.

A’ miilletiazollyeggyes tdrgyakat , mellyek a’
szotdr Lidolgozisira e’kép onkényt timadott intézet-
nek eggy munkilédo tagjai megokra nem vilalni-
nak, vagy a’ mellyek horid azoknak valamelly két-
ségek timadna , vagy végre mellyek hoszszasab fé-
radozdsokat , utdénna jérdst hivannak , feltehetvén
mindaziltal, hogy misok azoknak esméretére, Lon-
nyebben és bizonyosabban juthatnak, azokat kii-
16nds jutalom kérdésekbe is lehetne foglalni, meg-
fejtésohre kiilondsen meghivin az egész hazit, Hogy
ezeh Wozil az elsok mellyelt leendenek, a’ munka
kidol gozisinak folyamotjabol fog hitetszeni, azokat
eldre meghatirozni nem lehet; azutolsok kizzé tartoz-
hatnanak: a’ kilombizd vidéki szavak és széllésok
Sfelkeresésére, @ késmivekben elifordiils kiloms
b6z0 kevésbé esméretes kifejezésel: gszszeszedegetése
régibb irbink munkaiba elifordiils elavult szavak
és szlllasok kijegyzése, jelentdsiknek meghatdro-
aasa’s a’ b

Hogy mindazon hazafiaknak, kik az o’kép ké-
gzitendd munkinkban részt vesznek , neveiket a’ ke-
&b maradél elott fen tartsul, az igazsig hozza ma-
gival, Mellyre nézve azokat vagy eggy hillonos a®
munka eleibe botsiitandé Lajstromba iktathatjuk,.
vagy pedig &’ mi tanitsosabb minden dltalok készils
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ncvezetesebb fzikkely végén emlitheijik, hogy €
kép a’ haza €8 a’ halidatos jovendd Kor tudhassa,
hogy mit koszdnhet mindeggyikének. A’ melly tzik-
kely kidolgozisiban tobbeknek faradozdsai eggyez-
tetnelt, mindnydjinak nevét lehetne emliteni. —
E’kép a’ szitir szerheztetésébe minden hazali
résst vévén, vagy legal:ibb-eggy is abbol ki nem
rekesstetvén, megfelelink felyebh lijelentett ki-
vansigunknak , hogy tudniillik &’ unemzetnek egész
mestani tudomdnyos tehetségét a’ mennyiben 6~
link figg hassnunkre forditsuk, Ebbil pedig a™
legnagyobb lehetséges tokélletességen Liviil azon
haszon is hdromlik szétirunkra , hogy azt az egész
nemzet mivénck tekintvén, a’hoz minden hazafi na-
gyobb bizodalommal fog kétségeiben jaralni,

NEGYEDIR SZARASZ
A’ Szétar Szerkeztetoirdl,

Minden maginos tuddssainknak eggyes firado-
zdsaik hidba valok' lesznel, és azohbil eggy k-
lombozd , magohba véve talam tokélletes réczekdol
illé idomtalan testnek, eggy hasznavehetetlen
Khaosznak kell tamadni, ha nints eggy eggyestetd
pont, mellyaz eggyes firadozasoknak helyes erdnyt
adjon, azokat eggy tokélletes nagy Egészbe ontse.
Ezen eggyestets pontot helyheztetem én a’ szétdr
szerkeztetiiben. Lzelnel kell az eggyes tudésok fi-
radozdsait elintézni, ezchnek kell az cggyes fira-
dozasokbol eggy nagy egészszet alliotni. Ezekril
tehdt érdemes lesz hillbnisebben is értekezniink.

Hogy a’ szerkestet6k lehetnek eggyszersmind
munkdlkods tagok is emliteni nem szitkséges, és
annyiba 2’ mit réllok mondhattunk felyebb mir eld-

452



e mrn - 03

adtuk. A’ szerkeztetbknek , mint szerkestetéknel:
legelso kotelességik \enne, azon szabisokat szoro-
san meghatdrozni, mellyek szerént Kivinjik alkot-
ni a’ szotart. En ugyan ezeket, ezen érteliezésem
elsé részében meggyizidésem szerént kifejtegettem,
de azért horint sem vagyok olly megam hitt, hogy
azoknak elfogaddsit eggy ataljiban javasolni bator-
kodnim ; lehet és kell is azokon javitani, ha szo-
tirunknak a’ lehetséges tikélletességet megakarjuk
adni. — A’ szétir egész szerheztetésének planuma egy-
ezer ki lévén dolgozva, a’ szerheztetbhnek azt ho-
z0nségessé kell tenniek , az dltalunk tetv javasolds
szerént @’ hazafiakat kizinségesen mind | 4’ neve-
zetesebb tudéssainkat pedig kilonéssebben is a
munhiban val6 részvételre meghivin. O nekiek hel-
lene tovibba a' valalkozott dolgozd tagok kozote
a’ munkit felossztani, ezeknek tulajdon kivinsigo-
hkat mindenek felett szemdk elétt tartvan; a’ mago-
kat 6nkényt ajanlott munkisok nélkil maradott #dr-
gyak ssdmdra Gjabb meg jabb buzditisok 4ltal
kidolgozidkat szerezvén, és ha ezek siker nélhiil mas
radndnak , azokat magok kozitt felosztvin. Ohet
illetni tovabba a’ felyebb javasolt jutalom kérdések
feltétele és részszerént megitélése, a’ munkis ta+
gohnak o’ mennyibe sziikséges lenne kétségeikben
walé utasitisa. :
Legfobb munhkissigok mindaziltal akkor kez-
ddnék, midén a’ mér elbre eggy bizonyos tzélra
vezérlett eggyes faradozdsok megtétetvén , azoknak
elkészilt gyumdltseik az eggyes munkistagok altal
bekiildetnek. Azokat a’ szétirokban meghivintatd
rend szerént elosztvin, és $szszeszerheztetvén, né-
kiek kellene a’ helyest a’ helytelentl, a’ jota’ rosz=
tol elvilasztani, a’” sziikségtelent kihagyni, a’ neta-
lintén taldlkozo hézagokat kipdtolni, a’ tobb tudé~
gol dltal ugyan azon eggy tirgyrol mondottakat
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(2’ mi az dltalunl javasolt mod szerént kénnyen meg-
torténhetne) eggybeolvasatani, mindeggyi}ibﬁl a’
gziilkségest szorgalmatosan kiszedegetvén, O nékiek
kellene az e’kép hésziilends munkiban kerilhetetlen
darabossigolat lesimitani, a’ killomboz0 Lkezelk &l-
tal alliotott matérialéhbdl eggy egész eggymdsba
folyd épitletet hésziteni, melly tsak tokélletessége
altal arulja el azt, hogy rajta olly sokan dolgoz-
tak, hogy @z eggy egész nemset firadozdsainak
gy umélese.

Illy nagy teher fekiivén a’ szétir szerkeztewdin,
és annak egész tokélletes viltaazolitdl fiigvén, min-
den konnyen altallithatja, hogy egészszen azolnak
vilasstdsatol fog figni munkinknak szerentsés ki-
menetele. Az crre alkaelmatos tuddsoknak név
szerént valo felszamldlisolat, tollem senki sem virp-
hatja, de ne is virja; ez dltal az eggyes hazafiak-
nak a’ sorstol hiszaboti kissebb kore altalhigvin,
mellyet tenni mir tsak a’ jé elosegélléséneh tekin-
tetéb6l sem batorkodndm, Erre is mindazdltal né-
melly kozonségesebb észrevételehet megallapithatunk,
mellyek sindr mértékil szolgilhatnak. Azon kiviil
hogy azon ezerkeztetOknek, a’ magokra vilalando
kotelességeknelt livansigunk szerént valé bétsleé-
sére a’ szikséges elmebeli tulajdonsigolkal , nyrel-
viink minden féinségainak tikélletes esméretével
#kell birniok, meghivantatik, hogy a’ szilkséges eggy
massal valé értehezés, és az Orszig killombozd ré-
szeiben lakozd munlkds részvevikkel ellkeriilhetetlen
eggyetértés kinnyebbitésére nézve eggy helyt még
pedig az Orszagunk kizép pontjéban , azaz két f§
vdrosainkban lakjanak, vagy mindég vagy pedig
legalibb: nagy részint. Hogy tovibbd szétirunk egy.
gyik Jo tzéljanak & honni nyelv tovabbi kimivel.
tetése , sziihséges hatirozottsiga eldmozditisinak
voltaképen meglelelhessenek, szilhségeshépen megki«

véan-

454



—— —— -
G5

vantatik tovibbd, hogy azok az egdsz nemzel bizo.
dalmdval ditsehedhessenelf; hogy kinevezésiliet eggy
az egész nemzet altal tisztelt tarsasdgtol nyer-
jék. Ezt meggond_olv:in., talim az egész haza kivén-
sdgdt jelentem ki, midin szerkeztetbink kineve-
zését a’ tudomanyosségunk elimenetelit egyene-
sen tdrgyazdé azon kildittségre, mellynelt ezen
érteliezésem megbirdlisit is olly Grimest dltal enge:
dem, bdtorkodom bizni, killondsen ohajivin hogy
ezen kinevezésben Liionds tekintetet vegyen a’ maga
tulejdor tagjaira. Azon érdemes, hazink minden
vészeiben esméretes Lazafiak, kik ezen killdottséget
alkotjilk, mdr elére megnyerték az egész nemsef
bizodalmét ; honni nyelviink kordl tett hiillombozo
firadozisaik, szimtalanszor bebizonyitott buzgdségok
pedig, azon bizonyos reménységgel hetsegtetnek,
hogy ezen firadsigot Sromest magokra fogjik val-
lalni. Az egész haza mdar is biiszkén szemléli ezen
kiilldotteégben rég ohajtott tudés térsasigdnak él-
lapjit, melly tudds eggyesiilet volna alkalmatosabb
ezen nagy hidnossagunknak hipotolisira ? mellyik
wudna o’ ssdtarunk szerkeztetésére alkalmatos tu.
déssainkat helyesebben kivélasztani? és hol talil-
hatnanl ezen hivatalra jobban red termett tudéso-
kat , mintannak kebelében. :

Ha a’ szotarunknak munkdssan résztvevd tagjai-
ra nézve, valamelly 6§zon_yoe szamot meghatirozni
tanatscsnal nem tartottam ; s6t inkabb erre nézve az
egéss Jiaza , minden tuddsok és hazafiak segitsé-
gét Ohajtottam, agy még is a’ szerlteztetésre nézve
ezen printzipiumtol elillani kénytelenitetem, és ezen
munhat kevés legfelyebb hdarom tudésra biznam , kik
ezen felyiil minden munkilkodisokban tohélletesen,
eggyetértileg 16VEN, minteggy tsak eggy lélektsl
vezéreltesseneh. Ezen dllitisnak sziikséges volta mar
abbol is elégségesen kitetszik, hogy tollok fiig az egész

; 5
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munhinak eggy sége ; killombozd részeiben valo meg-
eggyezése. —

OTODIR SZAKASZ
A" Szétdr végtokelletességenel megaddsdrol.

A’ kidolgozandd szétdr tokélletességének, min-
den lehetséges mod dltal vald eldmozditasat 6hajt-
vin, és annak szdmdra a’ nemzetnek bizodalmdt,
melly egyedil és mindenck felett tehetné foganatos-
sd az dltala tzélba vett munkalkoddsokat, mindes kép
megnyerni iigyekezvén , annak szerkeztetiit niég va-
lamelly felsobb felvigydzat ali tenni javasolnim, —

Ennek kellene a’ szitir szerkeztetésére kidol-
gozando planumdt wmegvisgilni, és a’ mennyibe
szithséges volna elvdltoztatni, tokélletesiteni. Ennek
kellene o’ hazafiak Lizonségesebb ésa’ nevezetesebb
tudésok killonidsebb meghivisiban a’ kiillombozi tér-
graknalk az eggyes munkds tagok hozdtt valo fel-
osztisaban és szdval minden nevezetesebb tirgyak-
ban a’ szerkeztetbliet hathatos tanatsa altal segiteni,
Ennek Lellene az egész munka folyamatjar, as
eggyes munkds tagokat, igy mint a’ szerkeztetd-
ket igazgatnia , lellesitenie. Ennek kellene végre
a’ szeme elitt timadott és végbe ment munkdt,
mint a’ nyelv utolsé 2élo székének megvisgilni, o
nevesetesebb tdrgyakat, Kivilt azokat, mellyek
felett a” szerkeztetih megeggyezni nem tudnanak,
¢és kélségesek volninak hozis tandtskozisiban meg-
visgilni, véghépen elhatirozni és a’ munkdnak vég-
80 tohélletességét megadni.

Hogy ezen felvigydzatot eggy egész tibb ta-
gohbol all6 tdrsasigra eggy tudésok eggyeselére
Kell biznuuk a’ dolog természetébdl foly. Hogy pe-
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dig ez nem lehet mas, hanem a’ felyebb emlitett
tudés kuoldittség, ugy gondolom senki sem fogja
kétségbe hozni. A’ frantzia Akadémia, melly né-
melly eggyes tuddsok Gszszegyilésébol eredett, és
késdbbre nyerte meg as wralkodds helybenhagyi-
sit, Legelso kilelességének tartotta cggy tohkélletes
szotirnak kidolgozisit , mellyben annak minden tag-
jai részt vettek. Miért ne virhatnink mi kasonlde
ezen kiildotteégtdl , melly mindjirt eleintén szeretett
Nddor Ispényunk , @ hazinknak eggyik legneve-
zelesebb megyéje dltal neveztetett ki, a’ nyelviiphbe
kijott konyvek wegitélésére, a” magyar nyelvet tar-
gyazo jutalom kérdésck feltételére, ésigy nyelvink
mivelletésének elomosditisira 2

HATODIRKR SZAKASZ

A’ szétdr kidolgozdsdra €s kiaddsdra megs

kivdntatd penzrol,

Nintsolly dolog , mellynek elémozditisiban, az
emberell mostani dllapotjok szerént, &’ pénznek
nagy, igen nagy része ne volna. Hiny szikséges
és j6 munkik szakadtak félbe ennek ssike miatt?
hiny misok elkezdésében gitoltattak a’ legjobb
iigyekezetii emberel, nem lévén koltségel azoknak
végrehajtasira ? Iis l{élelt tolle , hogy minden téreke-
désiink mellett is, €' lesz szgtdrunknak is végsd
sorsa. lgaz ugyan hogy azolly nemzeteknél, melly-
ben a’ nemseti tudomdinyossigot tirgyazé firado-
zisok, az egéss nemzet vagy legalibb annak mivel-
tebb részétol szoltak eldmozditani, a’ szikséges
kioltség az egéss nemset tehetségében késgen dll;
maga a’ munka megszerzi a’ koltségét; minden ha-
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rafi kénytelen , minden o&rdmest megvisirolja a’
- munkabdl red hiromlandé thasznokat tulajdon pén-
zével , ésa’ sokak kozote eloszlott feher , megszinik
as lenni,

Nem igy vagyon a’ dolog ndlunk; nyelviink
elomozditisiban tsal kevesen , igen kevesen vesznel
részt. A’ mit Ok tsupdn -azon hasznokért ajanlhat-
nal, mellyeket az elkészitendd munkibol veendenek,
rithin teszen annyit is, hogy az &ltal az arra tett
kéltség megtéritessék s hol vagyon még a’ munkdl-
koddsnak megjutalmaztatisa ? Ha tehit nillunk va-
l'melly nagyobb tudomdnyos munkdat alarunk ké-
sziteni , sziikséges jo eldre az arra teendd koltség-
rol gondoshodnunk. ‘

Meggondolvin , hogy eggy tskélletes szétirra,
melly nagy szikségiink vagyon, megfontolvin to-
vibba , hogy hazinkfiai kéziil , hény an virjik ohajt-
va annak megjelenését, egész bizodalommal lehet
reményleni, hogy az tobb wevdkre fog taldlni, mint
mas kénywvek , hogy azt hazinknak teketisebb la-
Fosai Woziil sokan dromest fogjik nagyobb ajanld-
sokkal is elbsegiteni, sokan fogjik azt firadozdeaik
megjutalmaztatisinak reménysége nélkil, munkdl-
koddsaik ahal elomozditani. Fz az, a’ min épitem
szOtdrunk kidolgozhatisira és kijohetésére nézve
egész reménységemet, Tudossaink, kil azon kiviil
is megszoktik @’ hazafisdgbil minden jutalom nélkil
valé munkalkoddst, aztitt is meg fogjik tenni, meg-
elégedvén a’ késd maradéh héladatossigaval és his-
telességoh tellyesitésérdl valo meggydzd désikkel.
A’ mennyiben mindazaltal , akdr 2’ munkinak nagyobb
hedvessége , és.sziamosabb vevsi , akdr pedig az egy-
gyes buzgibb hazafiak @jdnldsai, az intézetnek
a’ teendd kiltségek utin, valamelly hasznot haj-
taninak azt-a’ munhdban valé réezvéte! szerént azok
ko zote el is lehetne osztani.
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A’ mi illeti a’ kidolgozds ideje alatt teendd
Kiltségeket, ezelre nézve tsupin az edakozd ha-
zafiak altal ajanlandé segedelmelire lehet ezimot tar-
tanunl ; a’ javasolt jutalom kérdésekre nézve hasz-
nalhatna az egészszet elintézd kiildottség, o’ Mar-
tzibdnyi nemzeltség iltal @° magyar nyelvre nézve
felteendd /érdésre esstendinként rendelt 100 forin-
tokat is, igy a’ tzélba vett szitdr eldmozditisa
mellett az ajdnls kivinsiganak is megfelelvén:

A’ munkanak kinyomtatésira meglivintatd
iioltségeket pedig, mellyek az eddig mondottak sze.
rént, legnevezetesebbelk lesznek, tugy gondolom
eggy maga idejében , 2’ munka elhkésziilése utin, ki-
hirdetett eldfizetés iltal nagy részint megherithet-
jiilk, a’ tobbinek viszsza fizetésére , a’ kész szitdr-
nal eladdsa allialmatossigot nyujtyin, —
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