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AZ OLVASOHOZ.

A nydjas olvasd szivesen /esz kezébe olyan
konyvet, amelynek cimében ez a divatos sz0 diszeleg :
Biedermeier. Nagyanyaink koranak hangulata, el-
fakult albumok gyongyszem( irasai, ovalis fény-
képek arany keretben, levendula-illat, diszes empire
vagy egyszer(ibb, de mindenképpen klasszikus-merev
vonalzat( szekrények, hullamosan csavarod6 karos-
székek jutnak esziinkbe és Krudy alomvarazslo
szavainak zenéjét véljuk hallani. A biedermeier-
butor — nagyanyéatol orokolt vagy modern asz-
talosnal rendelt — nem hianyozhatik ma a mvelt
osztalyok szalonjaibdl. Biedermeier-korbeli divat,
képek, multszazadeleji rézmetszetek hozzatartoznak
a kozpontifiitéses, dsszkomfortos skatulyahazak ko-
telez6' faldiszeihez. A Biedermeierrdl szolo kdényvet
is sokan ilyen archaizdl6 modern jatékszernek
tekintik...

Konyviink nem akar sablonos biedermeier-ajan-
dék lenni. A literdtus nagykdzonségnek — nem
sz6lva a tudés publikumrdl — ma méar nem kell
magyarazni, hogy mi is az a Biedermeier. A szok-
vanyos biedermeier-magyarazatok, lexikoni keretek-
ben mozgd, mélységet affektald tanulmanyok, szel-
lemes Ujsagcikkek — amik oly kdnnyen megejtik
a torténelem kulisszatitkaira vagyo szebblelkd hél-
gyek szivot — azzal szoktak kezdeni fejtegetéseiket,
hogy a biedermeier elnevezés 1870-ben keletkezett,
mikor egy német kolt6 — Ludwig Eichrodt — kiadta
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Biedermeiers Liederlust cimld glnyoros versgyd(jte-
ményét, a filiszter nyérspolgéarisdgnak allitva kede-
lyes emléket. A név kifejezbnek talaltatott és
népszer( lett. Taldn éppen azért, mert nem volt
benne pathosz, mint a «reneszansz», az «empire» el-
nevezésekben. De a gotikus is eredetileg barbért
jelentett, elfajult népi izlést a klasszikus tokéllyel
szemben ; a barok sz6t pedig még ma is szivesebben
hasznélja a francia a «bizarr», a «szabalytalan» meg-
jelolésére, mint a heroikus dagélynak Ujabban any-
nyira nagyrabecsult stilusara... Mondjak, hogy
Hevesi Lajos hazankfia, a Jelky Andras szerzéje, a
bécsi Fremdenblatt hasabjain harcolta ki a mdalt
szazad kilencvenes éveiben a Biedermeier-név becsi-
letét. Azdta a Biedermeier korszakot jeldl, a napé-
leoni haborik és a negyvennyolcas forradalmak
kozotti békés-polgari viragzas idejét (1815—1848),
amely Kifejlesztette a maga egyéni életformajat, fol-
romantikus irdnyzatok o6rokségét és szelidebb, szo-
lidabb szellemi kincseit. A nyarspolgar lehet enyhén
humoros alak is : rokonszenves éppen azért, mert
a mult tavlatdban kissé furcsa figurdt mutat, de
van a puritdn polgéarisdéban heroikus vonés is, ha
arra gondolunk, hogy multszazadvégi boldog arany-
korunk erkélcsi és tarsadalmi eszményeit ez a —
feudalizmus és indusztrializmus kozott békélkedé —
atmeneti vilag alakitotta ki 6rokérvény(inek latszo,
szilard tamassza-talpkovekké.

A Biedermeier elnevezés folott Iehetne vitatkozni.
A francia-angol-olasz életnek és tudomanynak nincs
ra szava, bar hasonl6 jelenségek ott is kimutathatok.
A németek elfogadtak korjeldlének és mi kény-
telenek vagyunk jobb hidnydban &tvenni, annal is
inkdbb, mert a magyarorszagi Biedermeier els§
hordoz6i a magyarosodé német polgarok voltak.
Az a vélemény — amelyet Farkas Zoltdnnak a
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német Biedermeierr6l irt szép munkaja képvisel
(1914) —, hogy Magyarorszagon csak megyei és
falusi élet volt, tehat nem létezhetett polgari esz-
ményeket jelent6 Biedermeier : a széleskord bieder-
meier-kutatas mai allapotdban marnemtarthaté fonn.
Nevezhetndk tablabir-kornak a biedermeier-vilagot,
amint Lyka Karoly tette nagyszabast m(vészettorté-
neti anyaggyujtdményében, de ez a megjeldlés éppen a
polgarisagot sikkasztja el és kijarna orszdgunkat az
europai aramlatok kozdssegehdl.

Az els6 magyar tudoés, aki a biedermeier kifejezést
nemcsak a mlvészetre, hanem a Mércius el6tti korszak
egész életére és benne az irodalomra is alkalmazta,
Vértesy Jen6 volt, a romantikus drdmardl irt aka-
démiai munkajaban (1913), amely a legszebb magyar
tudomanyos koényvek egyike. Vertesy két évtizeddel
megel6zte a magyar biedermeier-kutatast és a német
programmszer(i biedermeier-aradatot, amely az utobbi
tizendt év folyaman val6sdggal domindl a szellem-
torténet terén. Veértesy Jend a negyvenes évek
magyar iréirdl rajzolta az elsé biedermeier-portrét:
«Aranylag sokat dolgoznak... Az este rendesen a
szinhazban telik el. El6adas utan a Csigaban gyiil-
nek Ossze, anekdotédkat beszélnek el, néha szaval-
nak, dalolnak. Ha mar néhany kancsé Kilrilt,
Vorosmarty is elénekli egyik kedvenc nétajat.
Csondes, nyugodt élet ez, mint a biedermeier-vilag,
amely korulottuk terll el, ahol az utcdkon az asz-
szonyok szerény kalapban, abroncsszoknyaban jar-
nak, az urak szlkreszabott derek( kabatban, arany-
gombos sotétzold vagy kék frakkban, kiirt6kalappal,
melyek kozt elvegyll egy-egy zsindros sotét magyar
dolmany, rojtos nyakkend6, csizma... De az irok
nyarspolgari életéb6l nem hianyzik az érzelmek
heves kitorése sem. Hd&si és polgéari kor ez, amint
Victor Hugo mondja...»

Azota rengeteg jellemz6 vonassal gazdagodott a



8

biedermeier-kor portréja. A Biedermeier folfedezésé-
ben legtébb érdeme Kluckhohn bécsi professzornak
volt, aki a polgari jelleg mellett utalt a korszak
zenekultuszara is, valamint a torténelmi és természet-
festészet biedermeier-vonasaira. Kluckhohn f6szem-
pontja a rezignacid volt: a nyugalomkeresés, le-
mondas motivumanak azonositdsa a biedermeier-
lélekkel. Ennek a kozponti fényforrasnak vilaganal
a Biedermeier nem mas, mint a passziv, testi-lelki
nyugalomra vagyé, az allameszmének magat ala-
vetd, békés lojalizmusban mivészetekkel, alom-
képekkel jatszo, mérsékelten szentimentalis, de sziv-
Oromet és bens@séget ahitozd, pathoszt és szenvedélyt
keriilg, nem «katholikus», de nem is liberdlis, hanem
moralizald-vallasos és puritan, eszmény és val6sag
konfliktusaban félredllo, kispolgari keretek kozott
kielégul6, a barok spiritualizmustél és a folvilagoso-
das racionalizmusatdl egyformén tavolallé, a Meg-
ismerhetetlen el8l visszahiz6d6 és mégis idedlokhoz-
nemesiilni, emberméltésagra-emelkedni térekvé, po-
litikatol irtozo és a tiszta esztétizmusra mégis kép-
telen, talvilag és foldiség kdzt nyugalmat keres6, a
romantika transcendentalizmusét az elérhetetlenség
szféraiba szam(iz6 Polgar, akinek tipusa élettel teljes
val6sag, nem altalanos-emberi, amilyen a klassziciz-
mus ideélja volt, vagy amilyennek egy magyar kéltd,
a rokokd Csokonai képzelte a Rousseau-fele maga-
nyossagba vonulé «ember és polgar»-t.

A lemondas, az egyén beilleszkedése a vilag-
rendbe, bizonyos melankoliat és tragikus szinezetet
ad ennek a borus optimizmuséahoz ragaszkod6 ember-
tipusnak, anélkiil, hogy a nagy osszeutkdzések, a
sors elleni romantikus follazadas, a grandi6zus el-
bukds, a nagyszer(i haléal lehet6sége adva lenne a
nyomaszto, de kirobbanni nem tudé atmoszféraban.
Az Ember egyforman égi és foldi lény. A Végtelen
felé céltalan az Gt. Az Ember nem azonos a Vilag-



egj*etemmel, mint a romantika képzelte, hanem :
korlatok kozé zart pardnya a Mindenségnek.

Ebb6l a vilagnezeti attitude-b6l konnyen le-
vezethet6k a Biedermeier konkrétabb megnyilvéa-
nulasai : a csaladiassag kultusza, a polgari, torvény-
biztositotta cséndes boldogsdg ahitozasa, ami oly
messzire tavolitotta a Biedermeiert a tizennyolcadik
szazadi Sturm und Drang-nak lazongo, csaladot,
polgari foglalkozast a miivész j«gan megvet6 kolt6-
tipusatél és a romantizmus emberiség-gy(iloletétdl;
a Polgar érvényesiilése a zseni, a titani ir6, a kolt6-
apostol életformainak kikiszobolésevel ; az eszmény
és valdsag kibékitése ; menekilés a tlindéri alomba,
amelynek illGzidival szemben nem szlinik meg az
élet jézanul korrigalé szerepe ; visszavagyakozas a
boldog gyermekkorba, amely még nem ismeri a
tomkeleg csal6dasait; beolvadas a Természet har-
monikus egységébe, amely nem tud a bennink-
lakoz6 meghasonlasrol...

A zene és ének apolasa az idealis szerelem
és a csaladiassdg, férfibaratsag mili6jében — nem
jelentett semmiféle akciét, hiszen a zene artatlan
mulatsdg és megfér a ka&vézo, cukraszdai Ossze-
jovetelek eszmevilagdval. Biedermeier-motivumok
még : a mlvészsorsnak pesszimista, de minden tita-
nizmus nélkial valé folfogasa; a patriotizmus
apolédsa, ami egyébként mar a romantika szférajaba
tartozik : emez lelkesebb, a Biedermeier szivisabb
hazafi ; a szelidebb romantikéaval édesitett, valdsag-
abréazold festészet és a leird irodalom bensébb kap-
csolatai ; a népiesség, a genre-kép, a lokalpatrio-
tizmus forméainak elényomuldsa : a rousseaui «ter-
mészetes ember» fonnmaradasanak egyforman ked-
vezett valamennyi irany, a romantika éppugy,
mint a Biedermeier, valamint a forradalmi-demokrata
romantizmus ; az Emberiséggel szemben, melyet a
Folvilagosodas rabszolgasagbol vilagossagra akart
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hozni: filanthrép érzékenység; az irodalomnak
pedagogus hajlamai; édeskés almanach-poézis és
emlékkonyv-lira; a szebblelkii honlednyok tul-
tengé szerepe az irodalmi inspiracidban ; a lirai
realizmus, amely kodzvetlen élményhez és konkrét
helyhez kapcsolodik ; a «csendélet» és a virdgrege
kultusza, valamint a balladai sablon; és végul
mindaz, amit a nyarspolgar, a «Gartenlaube» fogalma
alatt egyesithetni, az irodalmi izléstél, a romantika
kedvelését6l egészen a haldsipkaig és a bekeretezett
fali kézimunkaig...

Koényviinknek nem célja, hogy definicidkat gyart-
son és formulédkba tomoritett katedra-bdlcsességet
adjon. Ehelyett inkdbb végig akar vezetni a Bieder-
meier-jelenségek orszagan. A leszlrhet6 megéllapi-
tasok majd Utkdzben adddnak, sziilte 6nkénytelendl,
magukbdl a tényekbdl. Ha mégis egy mondatba
akarnok sdriteni a Biedermeier Iényegét, akkor
ilyenforman kellene szerkeszteni ezt a mondatot,
amely messze lesz att6l, hogy feldleljen minden
Iényegest : a reél-idealizmus polgéari vilagnézete,
antikizald és romantikus inspiraciok kozoétt a maga
Onkifejez6dését keresve, szelid lemondassal menekdil
a politikai életb6l a csaladi kér maganyaba, az
érzelmek és képzelmek, a hasznos mulatsagok és
nemes id6toltések otthonaba...

A biedermeier-kutatasnak célja nem a vég, a
definici6, hanem a kutatds maga, vagyis a Bieder-
meier minden megnyilvanulasainak megismerése.

Z. B.



A régi héaz.

A gorog kultara legszentebb, legkifejezébb, szin-
tétikus alkotdsa a harmoénianak, szimmetrianak,
aranynak és az 6rok nyugalmat megmerevit§ szép-
ségnek eszményi formatokélye : az oszlopcsarnok-
kal kérilvett, haromszoglet( oromzattal lezart temp-
lom. A népvandorlds szazadai utan, a romén kor-
ban, a varépités nyomul el6térbe. A gotika szellemi-
ségén ismét a templom uralkodik és az ragadja magé-
val, nem a nyugodt der(i, hanem a nyugtalan végtelen
irdnyaban. A reneszansz palotdkat és varoshazakat
épit. A barok heroizmus vallasossaga ismét a templo-
mokban éli ki magat, hangos boltozatok maérvany-
csarnokait tornyositva szerény lakohazak folé. Az
empire megint profan stilust hoz, karcst oszlopokon
nyugvé tornacokat, nemesi karidk klasszikus egy-
szer(iségét, svabhegyi nyaral6k verandait, Léanc-
hidat, Alagutat, megyehazat, Nemzeti Muzeumot,
plspoki konyvtarat (Pécs) és benyomul a falvakba
is : még ma Is vannak nadfddeles utcasoraink az al-
foldon, kerek-oszlopos pitvarokkal. A Biedermeier
nem teremtett maganak kilén épitészetet. Hiany-
zott hozza a hivalkod6 pathosz, a belsé nagyratorés,
az Orokkeévalosag gondolata. Atvette 6rokségképpen,
amit a rokokdva enyhiilt baroktol és a szigoru em-
piret6l kapott : a régi hazat, amelyben patricius
nemzedékek valtottak fol egymast, polgari jolétben
és takarékossdgban. Nincs biedermeier épitészeti
stilus. Az a neogotika, amit a romantikus kozépkor-
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kultusz anakronizmusként termelt, hogy visszahozza
az egykor barbarnak hitt, de most szeretettel fol-
fedezett és apolt cslcsives formakat, tavol allott
a biedermeier lélektdl és nem is hoditotta meg a
mindennapi életet, — a budavari Hentzi-szobor
a huszadik szazadig mint valami furcsasag Orizte
ezt a gotikus stilust — de Iétrehozott olyan finoman
utana-érzett alakzatokat, mint a gétizalt pécsi kated-
ralis, amit, ha mar egyszer folvette ezt a kor-ruhat,
barbarsdg volt visszaromanizalni. A biedermeier
architekturalis eszménye a fizikai és moralis bizton-
sagot nyujté csaladi lakéhaz. Nem a feudalis kas-
tély, vagy valami tiindérlak Magyarhonban, hanem
a kisvarosi, girbe-gurba utcasorba beilleszkedd, szo-
ros szomszédsagot tartd, de 6nmagaban zart egységet
ado polgari «héz», vagy nagyobb forméaban a Vendég-
fogado. A viskdkkal koriilvett templom vagy kastély
helyett ez a mindenkinek kijutd kényelmes otthon
szimbolizélja a polgarisdg korat, amely nem akar
elkalandozni messze-tlint korszakokba életstilusért,
nem Ohajt Gjité palotat rakni hever6helyéil eljo-
vendd szazadoknak, hanem a maga puritan fészké-
vel beéri. Monumentalis pathosz helyett benséség,
a visszavonulas egyszer(, meghitt formai. A Bieder-
meier nem véltoztatta meg a varosok kilsd képét,
de annal melegebb szeretettel fordult a bels6 otthon
kiépitése felé. Leger6sebb vara ez a csaladi szentély
volt. A polgéari gazdagsag, az an}ragi biztonséag tuda-
tdnak hazaiban, hosszi békére berendezkedd, nyu-
galmas emberek lakoznak, akiknek életformai vég-
kép eltavolodtak a régi magyar emlékektdl. A bol-
dogsag nem hdsi palyan, hanem a baratsagos, meleg
szobaban varja a témkeleghdl menekuilét és az otthon
az erkolcsi értékek kozott féhelyen all. Irodalmi,
festészeti téma lesz, amely inspiralja a mivészi lel-
ket és amelynek képében szivesen gydnyorkodik a
fogékony publikum. Pet6fi legszebb versei azok,
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amiket az otthon toltott estékrdl irt és még a humor
sem talalt kedvesebb témat maganak, mint a kolt6
szegényes lakéasanak szinte kérkedd Kkifigurazasat.

A Biedermeier igazi architektiraja a bels6 be-
rendezés, a butorzat. Itt is sokat 6rokol, harciasabb,
el6keld el6doktél. Kovacsoltvas-lampak, gordg isten-
nét abrazoldé marvanykuat az udvarban, széles barok-
kapu, védé-fegyvernek beill6 nehéz kulccsal, ke-
mencenagysagu kalyhak, a nemesi-feudalis élet va-
dasztrofeai, kis racsos ablak a métervastag falban,
az ablakmélyedésben dobogdval és varroasztalka-
val, konyoklé-parndkkal a parkanyon ... De a
batorok mar nem a reneszéansz és empire tagas termei
szdmara késziiltek, hanem Kkisebb, egy-boltivli szo-
bakhoz alkalmazkodnak.

A karosszékek és divanyok nem kecsességre
stilizaltak, mint a rokokd és empire hideg szalonjali,
hanem kényelmet nyujtanak a nagyapai, halosipkas,
pipatorium melletti szoba-élethez. Leegyszer(sitett
formék, de massziv szekrények, irasztalok, amiknek
egyenes vonalai még a klasszikus izlésben fogantak.
A romantika kis kunyhorél almodozott, hova —
amott a hegynek oldalaban — elhGzodhatnak a sze-
relmesek. A Biedermeier megelégszik a padlasszoba-
val, ahol ablakvirdgait éntozheti és a kanari énekét
hallgathatja, — amint Spitzweg szelid humorud képén
lathato. EIGI a szegényes, bar der(it araszté haztetdk,
a héattérben pompazd, merész kanyarvonall bérok
templom, régi gazdagabb korok hagyatéka.

A biedermeier-ruhazkodas és divat szintén a pol-
gari jozansag és természetesseg jegyében all. Az
empire-izlés gorogos, ingszerd, lenge kontdssel bori-
totta a ndket, mély kivagassal hangsulyozva a keb-
leket, — mintha plasztikus szobrokat kellene muto-
gatni a pogany meztelenség szellemében. A Bieder-
meier kevesebbet stilizal, visszatér a decens formak-
hoz és a n6i 6ltozetben a haziassagot jelképezi. A «de-



14

rék» visszaker(l természetes helyére és — nem sza-
mitva a természetellenesen sz(ik csipét, mert valahol
mégis csak kell stilizalni — a ruhaban a teltebb ido-
mok is elférnek. A gyermeket még mindig Ugy 6ltdz-
tetik, mint a feln6tteket. A férfiak «Vatermordert»,
magas, hegyes keménygallért hordanak. A név allito-
lag onnan van, hogy valaki egyszer Olelés kdzben
haldlra sebezte a tulajdon édesapjat ... A prakti-
kusabb, kevés gondozést igényl6 hosszi pantall6
rovid térdnadrag («culotte») helyett: a francia forra-
dalom vivmanya, — de a csizmas-magyaros viselet
is er6sen tartja magat a frakk mellett. Liszt Ferenc
Kriehuberral zsinéros atilldban, aranyrojtos nyak-
kenddvel rajzoltatta le magat.

Persze a multtdl még nem tud elszakadni a Bieder-
meier kils6 megjelenése. A tizennyolcadik szazad
szinessége még nem halavanyult el. Nekink mar
maskaranak tlinik a hiszas-harmincas évek pantlikas,
szines divatja. A kor szerette is az alarcos balokat,
az udvari életnek ezt a maradvanyat. Messzi vagyunk
még attol, hogy a férfiruha a mai praktikus format
vegye fol és szinekben sziirkévé tompuljon.

Acrizsporos paroka, a rokokonak ez a fiatalt-oreget
egyforma id6sre stilizalé fejdisze, amely a férfiakat
is hulldmos bodrozatokkal ndiesitette — az ancien
régime bukésaval véglegesen a multé lett. Ismere-
tes, hogy a biedermeier-romantikus kor a férfiassa-
got domboritotta ki, ebben latva az ember-eszményt.
Borotvalt romai arcok helyett — a barok-empire
udvari légkorben a vilagfi diplomata kiismerhetet-
len érzelmeit k6zombods maszk takarta — most az
egyéni variaciokra lehet6séget nyujtd szakall és
bajusz diszesedik a férfiakon. Huszonodtéves fiatal-
emberek mar ugy érzik magukrol, hogy benne vannak
a férfikor nyaraban, — amint Pet&fi énekelte. Ez a
torzonborz vagy gondosan apolt, dds vagy gyérebbre
nyirt sz6rdzet mindenképpen természetesebb, egyé-
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nibb volt, mint az &ltaldanosan, elvontan emberi
sima-abrazat. Es egyuttal romantikusan titokzato-
sabb is, mert az arc finomabb izomrezdiléseit ho-
malyba boritotta. Voltairenek glnyoros b6rredd-
zetét, amint Houdon &brazolta halhatatlan szob-
ran a nagy cinikus karakterét : egy kedélyes vagy
zordon korszakall lathatatlannd tette volna. Polgari
csaladapaiassagot mutat a szakallas arc. Roman-
tikus harcfihoz, biedermeier komolysaghoz nem is
illene lednyos 4abrazat. Helmlczy, mikor Harc-
szbzatdt megirta 1828-ban a «szittya vitézekhez»
(ma is éneklik dalardak ezt a tlizes melodiaja, de
nyers szovegl indul6t), szinte a nemzeti erények
kdzé emeli a bajuszviselést.
Rajta tehat fokos- és buzogannyal
ovedzétek fel markotokat!
Rivad a tdrogatd, harsog a trombitaszo,
podorjétek meg torzonborz bajszotokat!

Arrél, hogy valaki leborotvalja a bajuszat, sz0
sem lehetett. Egy német utaz6 1886-ban azt irta
rélunk, hogy a magyarok mell6zhetlen ékessége a
bajlsz. Aki bajuszat borotvalja, igaz magyarnak nem
is tekintetik ... A bajusz — az idegenek megfigye-
lése szerint — szoros kapcsolatban all nemzeti busz-
keségiinkkel, annyira, hogy a magyar ember «nép-
romlasnak vélte, ha valaha a bajuszoknak el kellene
tlinnitik» (Bajzolatok, 840).

Hogy a Biedermeier gydngéd leanyz6i mennyire
magatol értet6d6nek tartottdk a harcias bajuszt, —
s6t a német utazd szerint «sohasem hatarozhatnak
el magukat bajusztalan férfilval dsszekelni» — arra
Csaszar Ferenc Beszélyeibdl idézhetiink frappéns
példat (1846, 200 és 128). A mese ugyan a kozép-
korban jatszik, — hiszen a biedermeier-romantika
szivesen szallt vissza ebbe a szerinte érzelemdus
korba — de a férfiszépségnek szakallas tipusat magaé-
nak ismerte el a negyvenes évek olvasdja :
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Margit a varkertbe ment s oda szélitd Dezs6t
is, hogy lantjaval (zze el az Gjrafakadé buat szi-
véb6l. Dezs6 engedelmeskedve kobza hurjaiba
kapott s énekelt. Dala uranak sorsara vonatkoz6
romancot képeze (— igy sziletik meg, a pillanat
inspiracidjanak hatasa alatt a balladal—), amely-
nek végszavaiban mid6n a soka nélkulozott férj
megtérését festené: a kozel lugasbél a merengé
Margit elé egy férfi 1ép, hossz( szakallal, szaka-
dozott kontdssel. Margit folveté szemeit s a meg-
jelen6é férfi arcain Banffy vondasaira ismerve : a
Jjové pillanatban 6rémsikoltassal csliggott férje
kebelén.

Az elveszettnek hitt férj id6kdzben hosszura n6tt
szakdlla a biedermeier iro szemében nyilvan nem
csokkenti semmivel sem az asszony 6romét. De néz-
ziink egy masik portrét, ugyancsak Csaszar Ferenc-
nél, a romantikus férfi-szépséget biedermeier iro-
ecsettel megrajzolva (Csaszar Ferenc magas allasu
bird volt, életforméjaban tagadasa mindennek, ami
romantikus) : «Zadoch magas, dalias termet(i ifjd
volt, kora alig haladta meg a harmincadik évet ;
arcat, melyet a pusztai Ut és a Jordanon-tali csaték
izz6 napjai barnédra égettek, két fekete szem tize
élénkit6, gazdag firtozetli hajak arnyékozzak be, s
piros ajkai kozil és kétélli alian gyonge csigakban
omlott le a puha szakall.» Marcona bés arc, amelyet
megszelidit a békés fonadékokban puhall6 szakall. . .
Kiss Karoly az Auréra 1827-ik évfolyamaban egy
novellat kozolt, amelynek egyik részletéhez illusz-
traciot is adott Kisfaludy Karoly évkényve. A rész-
let valéban érzékeny abrazolasra kinalkozik : «Sziv-
dobogva kozeledett az ifju az ismeretes virag-agj'ak
felé, hol Idanak kedves mulatéhelyét tuda. Ott dlt
Ida elfogddva titkos érzetekt6l.» Ha ranéziink a réz-
metszetre, elsd pillanatra egy idésebb dalia tlnik
elénk, komor &brazattal; balja kardjan nyugszik,
mig jobbkeze fokost markol. Mozdulata kissé nehéz-
kes. lda olyan, mint egy szentkép, ajtatosan lesutott
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szemekkel, a fején apacaszerd fekete lepellel, amely
aldl kitetszik vastag hajfonadéka. A szivdobogva ko-
zelg6 id6sebb «ifju» jobban megnézve nem is olyan ko-
ros, csak széles Kossuth-szakalla, vastag bajusza és
merev nézése teszi azza. Egy modern 6tvenéves sport-
ferfi mindenesetre fiatalosabb benyomast tesz, de a
biedermeier-kor a férfiti gravitasban latta a szépség-
eszményt. Ezek utan megértjik Jokai Mor nyilat-
kozatat, amely egyenesen a magyar nemzeti karak-
terrel azonositja a szakallt : «Om ti nem tudjatok
azt, szakallt nem visel6 népek, mit tesz az, valakinek
raszanni magat, hogy a szakallat levagja. Az egy
partialis temetkezés». (Breviarium, 151.) JOkai meg is
Orizte halalaig a szakallat, addig a korszakig, amikor
a biedermeier-romantikdnak mar a legkésébbi uto-
hullamai is elsimultak...

A ndi hajviselet a marcona szakallal szemben a
szelidséget, a naiv bajt akarja kifejezni. A bieder-
meier-szépseg inkabb barna, mint széke, — «Lollim
barna szemoldoke», irta Berzsenyi. Telt idomok, plasz-
tikus formak, pirospozsgas egészség. (Van a bieder-
meiernek egy hervad6 ndi tipusa is, err6l masutt sz6-
lunk.) A kozépen elvalasztott, dus, tiikérsima haj
madonnaszer(ien szabalyos arcot foglal keretbe és a
fuleket eltakarva kalacs-fonadékban omlik ala a két
véllra, amint az 1829-es Aurdra képén lathato, amely
Kisfaludy Karoly Eprész leany cimii idilljéhez ke-
szilt. Ez a hézias, szinte falusiasan egyszer( fejdisz
minél nagyobb konttval : egészen a huszadik sz&-
zad bubifrizurds divatjaig fenntartotta magat és a
ndiességet, a puritdn erényt szimbolizalta . . . Borsos
Jozsef Viragarus ledny-a, is ezt a tipust abrazolja,
valamivel realisabb és érzékibb megvaldsulasban.
A lednyok szalmakalapot hordanak, de csak addig
amig férjnez nem mennek, vagyis «fokotd ala» nem
jutnak.

A régi hazat jarva ne feledkezziink meg a pipa-

i-jluai : A magyar biedermeier. 2
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toriumrél, amely a férfi életének egyik legfontosabb
kelléke. A hosszlszar( pipab6l vald kényelmes pofé-
kelés még meg0rzott sokat a dohanyzas keleti jellegé-
bdl : ari semmitevés, raéré' emberek foglalatoskodasa
a fustol6-szerszam koril, egyedillétben is tarsas
ordém. A pipazé ember vildgnézete a nyugodt, karos-
székes bolcsesség, amely tavoltartja magatol a vilag
bajat és mindent deriisen a bodor fustfellegek sz(-
réjén keresztul lat :

Eltemet ha elpipaltam,
Mennybe visznek angyalok —

amint Patd Pal jellemzi 6nmagéat, Pet6fi sugalma-
zasara. Csathd Kalman regényhdse, a fest6 Borsos
Jozsef igy kialt fol egy keser( percében, a bieder-
meier-Magyarorszag miveészeti maradisaga folott —
nem is egészen igazsdgosan — elmélkedve : «Mieért,
hogy csak az agar, meg a négy 16, meg a tajtékpipa
minden, amiért lelkesedni, aminek orGlIni tudunk?»
A napestig pipaz6 tablabiré oly indifferens ! — irta
Jékai Mér. Munkéacsy Janosnak Rondahati Gr vagy
a pipaszarnyi hosszd falu cimd életképe azt abra-
zolja, hogy az urasag egész nap eszik és pipal (1887).

Egy kecskeméti jogaszbalrdl jelenti a pesti Hon-
derl tudositoja : «A vendégl6i szobakban pipafist-
t6l felebaratodat alig lathatad.» (1848, 218.) Voros-
marty, mikor megirta ironikus regéjét A sors és a
magyar ember cimmel (1846), Sors asszonyt jellemzd
magyaros elképzeléssel pofékeld istennének rajzolta :
«Eorgbszél-pipaszara Fustolt, mint a pokol.»

A pipdzds hosszllejarati élvezet, nem ideges
mivelet, mint a modern kor cigaretta-szivasa robo-
tol6 munka kozben. Az 6reg pipa tekintélyt ad, a
cigaretta nének val6, pelyheazd ifjinak. A pipa ott
higgyed korosabb mak ajkan, a hajnali agyban-
csibukozastol az esti, pipaszonal folytatott kartyaza-
sig, politizalasig. Majdnem azt lehetne mondani,
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hogy a pipazas és a fistfellegek hangulata : szilard
életbolcselet, — és a dolgok nyugodt szemléletét biz-
tositja a biedermeier-kor emberének. Gaal Jozsef
Pipadal-iban (1836) azt a nézetét fejti ki, hogy a
vilag mulandésagaval megbékéltet a dohany hamva-
dasanak szemlélete. Kisfaludy Karoly Pipadal-a
(1827) ilyen megnyugvast-nozo élettarsnak apo-
sztrofalja a pipat :

Gydldljon bar sok finnyas orr,

Edes pipam! tégedet,

H{ vitézed én mindenkor

Partul fogom ugyedet.

Te vagy éltem Kisérdgje,

Egészségem hévmérdje,

8 jatszi bodor fustoddel

Bumat vigan @zdd el.

De lehet a pipa tragikus dacnak a szimbo6luma
is, a végsd kétsegbeeses rezignacioba-olé fegyvere.
Széchenyi, mikor eszméi bukasét rajzolja maga elé
esztelen vizidban, igy tér ki: «Ha pedig arra kar-
hoztatnd a magyar hont a magas hatalom, mellyel
hidba kiizd emberi er8, hogy maradjon kopar orok-
leg, akkor... gyQjtsunk pipara». Itt mar nem a
Biedemeier der(ije ragyog rank.

Jarjuk tovabb a regi hazat. Aszalonbutorok teste-
sebbek, nagyobb kényelmet nyuljtanak, mint az
empire aranyozott disz-darabjai és merev heverdi.
A lakas egyik f6butora a zongora, amely a zene-
kedveld kor nélkiilozhetetlen hangszerszdma. Kicsit
nehézkes, de sokat potol, miutan a biedermeier-
polgarsdg nem engedhette meg maganak a luxust,
hogy hézi zenekart tartson, mint a tizennyolcadik
szazad f6urai. A vékonylabl, kecses spinét orokét
is a testes, asztalszer(ien terpeszkedd zongora fog-
lalta el. Szerény igény(i orcheszter-p6tlék, amire még
virdgokat vagy egyeb, hasznosabb targyakat, téa-
kannat is lehetett helyezni, alatta pedig nagyapo

B+



orémére bujocskazik a gyermeksereg, amint egykord
festményeken lathatjuk.

Amit nem végzett el a zongora, Kkipotolta a
zenél6ora, amely mendiiettjével, gavottjaival, Mozart-
dallamaval egy régebbi, finomkodobb kor méla
akkordjait varazsolta vissza. Az 6ra nemcsak arany-
keretben élte magéanyos fali életét, hanem sokszor
bele volt tervezve egy romantikus festmény tajkép-
részletébe : a varkastély tornyaba applikaltdk vagy
a kép sarkabdl, a felh6k mogil nézett le a vizesésre,
s szeliden legelész8 nyéjra. De a zenél6-6ra sem von-
hatta ki magat a koreszmék hatdsa aldl. A festmény
— a torténelmi romantika szellemében — Zrinyi ki-
rohandsat abrazolta és a zenét a Rakoczi-indul6 hang-
jai szolgéaltattdk hozza.

A sotétbarna vitrin az empire-gdrogds templom-
homlokzat leegyszer(sitett vazat mutatja olyan szog-
letes sarkokkal és konyortelentl egyenes vonalakkal,
ahogyan a nemes polgari puritansdg megkivanta.
Belsejében méar vidamabb, szinesebb, valtozatosabb
a vilag. A rokoko csecsebecséi, a chinoiseriek,
teremtették meg a divatot, hogy a csalad zarhatd
Uvegszekrényben kdzszemlére tegye aprdé Kincseit,
csészéit, porcellanfigurdit, metszett poharait, ke-
gyeletes targyait, emlékkdnyvét, amit még a mult
szazad végéig Kozépeurdpaban is Souvenir-nek ci-
meztek... A vitrin mint buator, a diszes kiallitasd,
barsonyba kotott, aranyszegélyl emlékkdnyv mint
szobadisztargy és a benne lévd koltemények, rajzok
festmények : a milivészeteknek ez a hazi. egyiittese
jellemz6 a Biedermeierre. Egyik sem o6ncél, hanem
kdzremunkal — a tobbivel nyéjas versengésben —
az otthon meghittebbé varézsolasaban. A legnagyobb
kolték irtak emlékkdnyv-verset, Goethe (In das
Stammbuch meiner lieben Enkel), Vérosmarty, Pet6fi.
A divat mélyen visszanyulik a rokoko-korba. Az
emlékvers-poézis szamaéra szlilte adva voltak a ke-
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retek : rdvid, de vel6s terjedelem, valami 6rokbecs
Oletbblcsesség maxima-szerli megfogalmazasa, okula-
sul oregnek és fiatalnak, férfinak és dari holgynek.
Val6saggal kiilon mdifaj lett bel6le, annyira, hogy
Vorosmarty példaul minden konkrét megjeldlés
nélkal is hodolt az inspiralo formulanak (Emlék-
konyvbe) :

Szolj, gondolj, tégy jot s minden szo, gondolat és tett
Tiszta tukorként fog V|sszamosolygan| rad.

A biedermeier-filoz6fia moralizalé idealizmusa
cseng ki ezekbl az erényre buzditd kolt6i sorokbdl.
Isteni erény és foldi menyorszag szintézise kap
orokitést az emlekkényv aranymondasai kozott :

Két jo van, mi folott sorsnak nincs semmi hatalma :
Szorgalom és az erény. Foldon az, égben ez ald.

(G. L. emlékkonyvébe.)

Vordsmarty, aki koltészetének nemes idealizmusa-
val és okos realizmust prédikald egyezményes filozé-
figjaval («a birhatdt ne add el dlompénzen») benne
elt a Biedermeier Iégkorében — bar stilusanak 0sz-
mlkus szertelensége, metafizikai intuiciéja, a roman-
tikus vegtelen felé ragadja 6t a kdznapisdgokbol — :
Vorosmarty szerette az emléksorokat, amik sritve
adjak atravaléul vagy oOrokre megrogzitve a szép,
jO és igaz harmas egységét. Egy emberélet summaja,
diohéjban, illetve fehérlapon, esetleg rozsakoszoru-
val szegélyezve — és a sok emléklap végil is diszitd
targya lesz a szalonnak vagy a secrétaire titkos
fiokjanak kincse :

Amit vagyad kivant,
Reményed esdve kér,

Megadtak istenid
A legszebb féldi bért.



22

Az «istenid» még empire-pogany flosculus a kéltdi
stilusban. De a nemes szerelem, mint féldi meny-
orszag, mar a bibliabol taplalkozd keresztény-
polgari vilagnézet legmagasabb (dvét jelenti:

Szeretsz s szeretve vagy,
S szerelmed gondjai
Gyonyorre fejlenek,
Mint éden almai.

Miutan igy az élet lényege koltGi elintézest nyert,
most csak a zaréformula hianyzik, hogy a pregnans
rovidségl sorok orokre-szolo jellege az Album vagy
a Poésies halhatatlansdgaban igazolast nyerjen :

Mi jot kivanjanak
Ehhez barataid,
Mint hogy Kkisérjenek
A sirig almaid.

(F. E. kisasszony emlékkdnyvébe.)

Az almokra vald utalasban méar némi szelid
irénia is megnyilvanul, mert a Biedermeier nem hitt
abban, hogy az almok folérnek a valdsaggal és az
isteni titkokat kozvetitik, mint a romantika és a
romantikus Pet6fi hitte : Anyam az almok nem
hazudnak... Az emlékkonyv-formula persze prozé-
ban sokkal laposabban hangzik. Példaul igy : «Ezt
kivanja sirig szeretd, hl baratndd Eulalia.» Csaszéar
Ferenc emléksora (1841) ebbe a bandlis tipusba
tartozik, csak a hexameter ad hozza némi emel-
kedettséget : «Nincs szentebb kdtelék, mint melyet
flize baratsag.» Az emlékkdnyvbeirds egészen a
huszadik szazadig fenntartotta magat. A mult
szazad hulszas-harmincas éveiben azonban szinte
tarsadalmi kotelesség volt jobaratok szémara Emlék-
konyvet tartani és a prezentalt Emlékkdnyvbe szel-
lemes mondast, Orokbeszold verset vagy érzelmes
rajzot — sziv, k&polna, menyasszonyi koszord, al-
legorikus t&j, szimbolikus jelvények — bevezetni...
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Aki 6nmaga, hosszas toprengés és az Album tulaj-
donosndjéhez val6 viszonyanak gondos mérlegelése
utan sem tudott szellemeset vagy bholcseséget ki-
okoskodni, annak rendelkezésére allottak a nagy
kolt6k szovegei, keresgélés kimélése céljabdl erre
a célra csokrétaba gy(jtve, — a német klasszikusok
és a legjobb szerzok, mert hiszen a szalonok ter-
mészetes nyelveként a varosi polgarsagnal még a
németet hasznaltak. Ezekbdl a német gydjtemények-
bél magyar polgarok is tanultak szép és nagy gon-
dolatokat a baratsdg, szerelem, reménység koréhdl,
sziv és ész nemesitésére. Hartleben pesti kdnyvarus
maga is kiadott ilyenfajta német konyveket : al-
kalmi verseket a gyermeki szeretetr6l, testvéri hi-
ségrél és hézastarsi gyongédségrdl, Der Familien-
dichter vagyis «csaladi versel6» cimmel, egy Gértner
nev( szerz6tél (1819) és Ebersherg Stammbuch-
szdvegeit (1844). Ugyancsak Hartleben adta ki, hét
darab tizenhatodrol alakd kotetkében, a Geist
deutscher Klassiker cim{ német antologiat, az al-
cimben sejtetve, hogy a sorozat emlokkonyvbeli
kiaknézasra igen alkalmas : «eine Blumenlese ihrer
geistreichsten und gemutlichsten Gedanken, Maximen
und Ausspriiche», — ahol a «virdgcsokor» és a remek-
irok kedélyességére valo utalas kiilondsképpen bieder-
meierré bélyegzi az 0Osszevalogatd szandékait. A
magyar nyelv lelkes hivei pedig — mindenki az
volt, legféképpen a h{ németség — hamar meg-
talaltak a magyar kolt6k emlékbe-kivankoz6 sorait,
példaul ezt a sokat idézett, tartalommal terhes
Vorosmarty-sort : «Egész vildg nem a mi birtokunk,
amit megtold hatni egy komoly széjatékkal: — «De
egész vilag lehet a birtokunk.»

Vorosmarty verseib6l a szabadsagharc-utani
olvaso Kiirhatott kisértetiesen tragikus sorokat is.
Az emlékkonyvvers itt mar kifejtédik a biedermeier-
atmoszféra hazi gondolatvilagabdl. A miifaj még a
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régi, de a hang mar nem fér el a barsonykdtés
kereteiben, és a vilagosi katasztrofa utan a bujdoso
koIt egy egész orszagnak kialt, az emberiséghez
diborgi kétségbeesett fortissimojat:

Sotét eszmék boritjdk eszemet.

Szivemben istenk&dromlas lakik.

Kivansagom : vesszen ki a vilag
S e foldi nép a legvégsd fajig.

Mi a vildg nekem, ha nincs hazam?
Elkarhozott lélekkel hasztalan
Kialtozom be a nagy végtelent:
Miért én éltem, az mar dulva van.

(Emlékkényvbe, 1849.)

Pet6fi, lirai inspiracidjanak minden pillanatban
termékeny heviletével, az emlékkonyvbe-iras tar-
sadalmi szokasat szintén halélos-komolyan veszi.
Nem ir hideg arany-bolcseségeket, hanem a sajat
és az Emlékkonyv tulajdonosanak sorsat valami —
szinte metafizikai — megérzéssel veti papirra
(1845) :

Ha e sotét betlik, amiket itt leirok,
Lennének a balsors, amely tan téged ér:

Elvetném toliamat, nem irnék, barha lenne
Minden vonasomért egy-egy orszag a bér.

Par hét milva Cs. E. kisasszony, vagyis Csap0
Etelka halott volt. Tompa Mihaly, aki szintén kul-
tivalta az emléklapok kolt6i divatjat, sajat géniusza-
hoz hiven gondolatait a viragéletb6l veszi és a rezig-
nacio filozofijat prédikalja :

A tavaszra gondolj télben,
Oroém kozt a bas napokra,
Szirtes Uton jarj merészen,
A rézsédk kozt évakodva.

ime, csak ennyi a boldogsag titka : elégedj meg
sorsoddal! «Borong az ég, majd megkékil». Frap-
pansabban Kkifejezve: Borura der — amint a
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biedermeier-korban megalakult Akadémianak je-
ligéje hirdeti...
Bubaj kozt is szép az életi
Viragért a tuskét tdrd el. ..
Vedd, mint sorsod kozli véled,
Az édest a keser(vel!
(Julianah.)
Az emlékkdnyv, mint irodalmi mfaj, szélesebb
korben megtermékenyitette a magyar irodalmat.
Szamtalan Emlékkényv jelent meg a nemzeti
jatékszinnel kapcsolatban, 1845 utan. A Biedermeier
igazi emléktargya azonban az Emlény, amely 1837
és 1844 kozott évenként megjelent karacsonyi, Uj-
esztendei és névnapi ajandék gyanant, 230—300
lapnyi terjedelemmel, — a kiad6 szerint angol
zsebkonyvekkel is kiallva a versenyt — acélra
metszett képekkel, kizarélag szépirodalmi tarta-
lommal, verseket, novelldkat, vigjatékokat prezen-
talva Kisfaludy Séandor, Kolcsey Ferenc, Josika
Mikl6s, E6tvos Jozsef, Bustavi azaz Kunoss Endre,
Vachott Sandor, Bezerédy Amalia és masok tollabol,
cimlapjan ezzel a negédes versikével:

Két szép virdga életinknek

A szerelem s a hiv emlékezet :

A rozsa példaképe annak, ezt

A kisded Emlény, a szép kék szind
M utatja.-------- —

Az emlény finomkodd nyelvdjitasi sz6, kilon al-
kotta maganak — Kazinczy géniusza éaltal, 1813 —
a jov6be nézé, malton mereng6é biedermeier kor,
hogy legyen hangulatos és kolt6i szava a kék «Ver-
gissmeinnicht» virdgra, amelynek kdzonségesebb
magyaritasa a nefelejts... A virdgnév aztan kony-
vet Is jeldl és mint valami sargult csokor &rzi a ba-
ratsdg és szerelem viragait. A Debreceni Flvész-
kényv javasolta parlagibb nefelejts gy6z6tt mégis,
miutan harom éven at (1832—34) Nefelejts néven is
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jelent meg szépirodalmi almanach és kdltemények
megjel6lésére is hasznaltdk, miként azt a Nefelejts-
koszor( bizonyitja, amelyet a Csanadi plispdk énagy-
saganak felszentelése Unnepére kotott az egri egy-
hazi novendékség, 1834-ben. Persze a Biedermeier
nem volna redlis-j6zan biedermeier, ha nem engedné
meg magénak azt az drémet, hogy a kellemest dssze-
kdsse a hasznossal, illetleg a haziassag terére is
bevigye a negédeskedést. Kilenc kotetje készilt a
marciusi forradalom el6tt a Mez6gazdasagi Nefe-
lejtsnek, amelynek tartalma mar nem hds-regéket ad,
mégcsak nem is idillt a szép juhaszlanyrol, hanem az
alabbi témak viragait: «foldmivelés, takarmany- és
rétmivelés, Aallattenyésztés és pincegazdasag, gyu-
molcs- és zo6ldkertészet... iparjoszag €és hazkor-
many ...»

A vitrinben 6rz6tt targyak kozott egyéb irodalmi
termékek is vannak : az Almanachok, Evkonyvek,
Zsebkonyvek, amiket kisalak( formajuk is alkal-
massa tesz arra, hogy szines papirtokban (étui)
vagy selyemkdtésben ajandéktargyak legyenek, Ki-
valtképen ari holgyek szdméra. Csaszar Ferenc
egyik beszélyében (1846) van egy érzelmes jelenet :
«estebéd utan Vilma egy habselyem kiilsejl kdnyvet
von elé». A kdnyvben a torténet hése az 1840-i
Emlényie ismer...

A nagy folio-kotetek, a rideg Corpus Jurisok a
férfiszoba polcain porosodnak ; a zongoran vagy a
ndi secrétaire bels§ polcain azonban a gyémant-
kiadasok, harminckettedrét-kényvecskék élik apolt
életliket. A «csaladok kolt6je», Béranger ilyen muffba
rejthetd alakban kivant halhatatlanna lenni. A sza-
zaval megjelent francia és német almanachok
(L Anacréon des dames, Vergissmeinnicht) szintén
ilyen imakonyv-format oltdttek és a pesti Heckenast
még a hatvanas években is kiadott Magyar remekirdk
gyémant kiadasban és Irodalmi Kincstar cimen két
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ilyen sorozatot. Az utobbinak egyik dragakdve a
Magyar Balladdk konyve Arany Janos miniatdr-
arckepével.

Még egy pillantds a régi haz levendulés illatu
szobdinak falara : a Schattenriss vagy arnykép, a
rokokd arckép-abrazolasi médja, a még divatos,
csontkeretes émail-portrék és a daguerrotipia, a
fényképezés elsd «tokéletesitett» acéllemezei el-
boritottadk a szalon falait: csaladi galériat adtak ki-
csiben, polgari szerénységgel, pétlasul a heroikus-
galans-nemesi szézadok biiszke festményeiért, amik
az G6soket hivalkodtattak biszke fejtartassal és ki-
ralyi pozban. A silhouette és a fénylemez mér a pil-
lanatot, a jelen esetleges mozdulatat vagy az arcéi
adottsagat orokiti meg, nem pedig a karaktert Ki-
fejez6 arcvonasok szintézisét. A valdnak égi mésat
elénk varézsolé ecset helyébe az tigyeskedd olld
Iépett, amely mér csak a valésdg korvonalait tudja
ellesni, az oll6t pedig felvéltja az emberi kéztél
fliggetlen gép, a lencse és — a humanizmus kora-
ban még magikus titkokat sejtet6 — camera obscura.

A régi hdz «hazi» sz6ttesei, kézipara, horgolt
kendGi, kotott harisnyai helyébe a szézad kodzepén
a lelketlen gyéaripar Iép. Madéach londoni jelenete,
amely a marciusel6tti polgari idill romjain az osz-
tdlyok harcat mutatja be...



Téarsalkod6 és Holgyfutar.

Anapoleoni haboruk és a szabadsagharc kozott el-
helyezked6 biedermeier-vildg héskora volt a magyar-
orszagi polgéari tarsas életnek, amely a maga vila-
gaba kezdi vonni a vidéki honorécior és gentry
tarsadalmat is. A Biedermeier a vérosiasodas for-
mait terebélyesiti szét az orszagban... Az els§
varosi szalonok —arégi udvari élet, az arisztokrata
irodalomkedvel§ és miuivészetpértold palotdk mo-
dern és ba.lovany potlékai — megnyitjak ajtaikat a
kavézo-kuglofevé damak és a hazasulandd arszlanok
szamara. A biedermeier-szerelmek nem havasok te-
tején, sportszallodak korll, nem a week-end-telep
csOnakhazdban szovédnek, hanem a nagymama
jelenlétében, radio-tdnc helyett a fortepiano és dal-
kiséret hangjainal. A novellahs «olvadasig illet6dott
lelkére bajerével rezegtek a szerafhangok», mikdz-
ben nézi . rbzsaajkat, melyr6l az ének, az & éneke,
Omledez s az alabastromkezet, mely a boldog forte-
pianon sikamolva bel6le oly édes zengzetet vara-
zsolt». A hés ilyenkor «szokas szerint Uszni kezdett
az elragadtatas kéjhabjain.. » (Rajzolatok 1836, 59.)

A tars’ régi szlav jovevényszébol a nyelvujitas
csinalta a ,tarsalogni’ igét a ,konverzacido’ magya-
rositasara (1845). Berzsenyi csak a ,tarsalkodas'-t
ismerte, de maga is hirdette a tarsas élet szlikségét :
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Bendeltetésink nem maganyos élet
S orok komolysag és elmélkedés,
Hanem baratsag és tarsalkodas.

(Vitkovles Mihalyhoz, 1815.)

A Muranyi Vénusz is még ,tarsalkodoit’ a harcias
Mars istennel, de ez heroikus-barok gesztus és élet-
tarsulds, nem pedig beszélgetd tarsasag-kultusz volt
a szerelmes vararnd részér6l. A tizenkilencedik
szzadi polgér «tarsalog» és hasznos tagja a tarsada-
lomnak, ami szintén () szd... A tarsas 0sszejovete-
leknek van valami pathossza és nnepélyes jellege.
Az akkor létesllt parkokat tarsalgasi kerteknek
nevezték... Széchenyi a kaszindalapitast nemzeti
fontossagl Ugyként propagalja. Irodalmi szalonok
keletkeznek, kilonleges célokkal : Beleznayék a néi
miveltség emelését propagaljak, Vitkovits hazaban
torténelmi-politikai kérdésekrdl folyik a vita, Kul-
csar Istvannal a nemzeti eszme dominal, Bartfayné
szalonjaban koltészet, hazafisag, baratsdg a beszél-
getés targya. A csaladi és nyilvanos dsszejovetelekrdl
a sajtd magasztalé szuperlativusokban emlékezik
meg. A tarsasdg nemes érzelmd, a hdlgyek koszorut
alkotnak és szintén nemeskebllek. A nemzet csino-
sodasat, az erkolcsok finomulasat vartdk a tarsalgas
és szalonok divatjatol. A Honder( nagyvaradi le-
velezbje irja (1843, 213), hogy az alarcosbalokon is
«kezd végre honosulni a finomabb tarsalgasméd»,
a régebbi «kissé igen toborzos jelenetek» helyett...
Az orszag szeme a «tarsalgéasi teremeken» fiigg, ahol
a Caesarok vagyis arszlanok uralkodnak, hosszl
sorénnyel, illetbleg hajzattal. Pet6fi szegénységében
keser( iréniaval arszlannak képzeli magat : «Ha
kalapomnak szére volna... Arszlannak is beilleném»
(Ha, 1844). A téarsasélet hdskorat jelzi az a tény is,
hogy folyoiratok Tarsalkod6 és Holgyfutar cimet va-
lasztottak maguknak. Veszprémben Téarsalgd néven
jelent meg hetilap (1847).
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A térsalgdsnak valdban volt egy fontos nemzeti
motivuma is : a magyar nyelv elterjesztése, amire
éppen a pest-budai szalonokban volt nagy sziikség.
Jokai jegyezte fol, hogy a negyvennyolc el6tti kor-
ban szinte sértés szamba ment, ha valaki egy eldkelO
hélgyet magyarul szélitott meg. Petrichevich Hor-
vath Lazar Az elbdjdosott vagy egy tél a févaroshan
(1836) ciml novellaja igy beszéltet egy polyglott
baronét : «Nekem Dériné cavatindja tetszik inkabb...
olyan zart, oly liebevoll, csak kar, hogy nem énekelte
olaszul: der italienische Text ist unendlich gentil...
mond Dieu! wie zerstreut... heute bin ich sehr
distraite».

Szigligeti korjellemz6 Szokott katonajaban, amely
pedig az elsd' igazi magyar népszinm( akart lenni,
német tarsalgas folyik a kéavéhazban, francia az
arisztokratak koreiben, az Urhatndm szabo6t pedig
egy szélhamos nyelvmester totra tanitja francia
helyett... A «Nyelvében él a nemzet» jelszava azért
szlletett meg, mert nem élt nyelvében a nemzet.
Az Eletképek egyenesen azzal a programmal indult
meg, hogy nyelviinket «tarsalgasilag» is élni segitse.
Legyen divat, legyen torvény a magyar tarsalgés!
Ennek a szent célnak elérését az Eletképek a «szende»
n6ktdl és a «negédes» férfitdl varja : negédes az a
férfi, aki nyelvét szereti és a hazafias no'ktd'l tanulja.
Aztan a maja valoban negédes maodjan a holgyekhez
fordul az Eletképek és a komoly téméhoz nem ill6
biedermeier-szoviragos stilusromantikaval fejti ki
érveit : «Kebleitek lelkesedésétél, mint gyongyeld
forrds ned(jétél, fakadand tartdssa a magyar tar-
salgas életviraga, melyb8l flizend6 koszoruikat
orommel teendik asztalaitokra kegyeléstek altal lel-
kesitett irdink». llyen flzér akar lenni az Eletképek
(1844)... A beszélgetés, a mindennapi élet monda-
tair%k propagéalasa bevonult a nemzeti cselekmények
soraba.
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Hogy milyen lehetett egy ilyen tarsas dssze-
jovetel, arrol képet alkothatunk magunknak a Raj-
zolatok a tarsasélet és divat vilagabdl cim( folyoirat
egyik novellgja alapjan, amelyet Ney Ferenc tolla-
bol kozolt a hetenként kétszer megjelen6 mondain
kiadvany.

A novella (1836 jun. 8) szinesen elénk hoz egy
esti mulatsdgot az akkori pesti tarsasag életébdl.
Odor, a novella egyik hése, higanak folgyégyulta
utan ravette atyjat, hogy Vilma mulattatasara tébb
Kisasszonyt és néhany ismerds ifjat hivjon ossze.
Ilyenkor az oregnek baratai nem maradhattak el.
Ezek szokas szerint dohanyozni és kartyazni lltek
Ossze, az ifju nép pedig kilon mulatott. (Eppugy,
mint manapsag, azzal a kilénbséggel, hogy ma a
fiatalok bridzseznek, az oregek tancolnak.) Téanc
utan zalogjaték kezdddott és hogy a kellemes a ne-
messel és hasznossal 6sszekottessék, a literatira
partolasaképpen elhataroztatott,, hogy a zalog-
kivaltd szavalni vagy valami elbeszélést mondani
tartozik. (Miként Boccaccio idejében, amikor meég
minden tarsasagbeli Urihélgy egyuttal novella-mond6
is volt.) «Az els6 kivalto, egy muvelt tizes ifju, sza-
valasra itélteték s Kisfaludy Sandor harom legkedve-
sebb dalat szavala azon mély érzéssel és igazséggal,
mely azt mutatd, hogy tokéletesen érti a nagy kolté
szivét» A kovetkez6 zalogkivaltd Vilma, aki egy
tanulsagos és korjellemz6 histériat mesél el. Egy
anya lednyanak mindendron gazdag férjet akar
szerezni. .. Csak az a baj, hogy — modern nyelven
szblvan — Kkissé lejatszott lemez ez a vigjatékba
ill6 Gyurkovics-motivum. «O azon ozvegyek egyike
volt, kik piperék segedelmével még maguk is szeret-
nék kivetni az aranyhorgot, de mid6n latjak, hogy
mér nem igen akarnak rajta kapkodni a halak, min-
den modon segitik magzatjokat a horgonyozashan..,»
Ez az anya a Biedermeiernek és az orok polgari



32

Biedermeiernek legkevésbbé szimpatikus vonasat
birja : a boldogsag nélkili pénzgy(jtés vagyat.
Leanygyermekét arra oktatja, hogy nem kell az
életet pokolnak hinni «Ugynevezett» (1) vonzalmak
nélkil és hogy «negéddel parosult hidegvériiség emeli
az asszony tronjat .. » Lam, 6 a férjét sohasem sze-
rette és mégis (vagy éppen ezért!) Ugy iranyitotta
sorsat, hogy boldog legyen. Igen, Xantippe boldog
volt, — fejezi be elrettentd példazatat Vilma — de
a szerencsétlen leany elhervadt nemsokara, hamuva
fonnyadt a gyonge virdg — elhervadt, mivel szive
szerint nem élhete... A zalogkivaltds irodalmi
intermezz6ja utdn ismét tanc, keringd, kortanc
kovetkezik, amit az 6reg Hullamvari nyit meg egy
tizenhétéves lednykaval. A tarsasag tiz orakor szét-
oszlik. A rendesélet(i polgarcsaladok esti szorakozasa
véget ér.

Minthogy a Biedermeier &lland6an tukrot tar-
tott maga elé és gyonydrkodott a sajat vonasaiban,
szinességében, az élet kavargasaban, rengeteg doku-
mentum all rendelkezésiinkre a tablabiré-kor tarsas-
életének megismerésére. A tiikor ugyan néha gorbe,
s6t er8sen torzit, de anndl jobban jellemez. Lépjlink
be egy vasarnapi tarsasagba, 1886 februérjiban, a
Rajzolatok szerkeszt6jének kalauzolasa mellett.

Kévaryék vasarnapi ésszejovetelein két csoport-
ban gyllekeznek a vendégek : a kartyaszobaban
és a tarsalkodasi szalonban. Utébbi helyen a trénust
Fényesy asszonysag foglalja el. («Asszonysag» akkor
még megtisztel6 cim volt.) Fényesyné arrdl neve-
zetes, hogy minden mondatadban el6kel§ rokonsa-
gara céloz, ami er6sen polgari tulajdonsag : «Unoka-
Ocsém baré X.», vagy : «sogorom grof Y.» Fényesyné
mellett 0l a kilfoldiesked6 fiatalember, akit mar
egyéb helyekrdl jol ismerink. (E. Phil. K., 1914,175.)
Egy tisztes Oreglr meg is leckézteti az uracsot, aki
semmi kultdrat nem tanult fitogtatva emlegetett
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utazasain. B. professzor is ott van, a régiségek szen-
vedélyes buvéarja. Barmir6l van sz6, mindenre tud
idézni a klasszikusokbdl. Mademoiselle Amélie mo-
solygd szépség, leirhatatlanul koke.tt, igen sokat
gagyog és egy kevéssé butacska. Ugylatszik nem
méas, mint a «das ewig Weibliche» biedermeier-ki-
adasa ... Amélienek teszi a szépet Bard Pézsma,
akit mindenki a «szép bar6» néven ismer. Valdsag-
gal tudora a tarsasagbani szereplés tudomanyainak.
Példaul konyv nélkil tudja a Mivelt és érzékeny
tarsalkodot, Sebdk Jozsef konyvét (1832), szivrepesz-
téen deklamal Himfy szerelmei-hd\ és a szinlapot
kivanatra barmikor elmondja szérul-széra. A baroi
parnak ellenldbasa Dohosy Ur, aki, mint a neve is
mutatja, egy a régi jo tablabirak kozil, vagy, mint
a pajkos fiatalsag elnevezé : az orszag oszlopa! Hala
los ellensége minden Ujnak és megborzad a «szellem»
sz6 hallatara is. Hej, az én koromban nem volt még
ily romlott a fiatalsag! — ez Dohosy téblabiré drnak
mindennapi séhajtasa. (A laudator temporis acti:
orok emberi tipus. Mindig a nagyanyai kor erkélcsei
voltak jobbak a jelenkorinal!) Ott van Koévaryék-
néal egy falusi Kkisasszony is, valami vidéki rokon.
Annyit ért a német nyelvhez, mint a csizmadia a
cukorgyartdshoz, meégis mindig németll kerepel.
Amegjelentek kozil emlitsiik még Fanni, Mina, Lujza
és Leopoldina kisasszonyokat. Tarsasjaték utan,
amelyben bar6 H6sy is résztvesz, Gyurka didk azzal
mulattatja a halas vendégeket, hogy barany, kecske,
tyuk, kakas, borju, szamar és egyéb allatok hangjat
remekil utdnozza. A fiatalasszonyok egymas kdzott
szerelmes kalandokat és érzékeny torténeteket mesél-
nek. Mindig az élet utdnozza az irodalmat, nem meg-
forditva, amint az alabbi «igaz» torténetbdl Kitlinik :
«Alednynak egy gy(ilolt férj adaték. A menyasszony,
miel6tt elutaznék férjével, egy levélke altal titkos
Osszejovetelre rendelé szerelmesét. Gydnyor és érzet

Zolim/ : A magyar biedermeier. 3
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tengerében Uszik a szerelmes par. Amint igy eggyé-
olvadnak a szerelem tiizét6l, belép a gydlolt ferj.»
Idaig rendben van minden, a biedermeier-romantika
stilszer(i példanyéra ismeriink a torténetben. Most
jon aztan a sors és az irodalom ir6nidja. A mesélé
fiatalasszony elszdlja magat és a fikciobol a vald-
sdgba siklik : «Ahl'gondolhatjdk megiitkdzésemeth
Amibdl kitlint, hogy a fabula magarol a fabulistarol
sz6l... Az estély utolsé pontjaként Hésy bard bi-
vészi kartyamutatvanyokkal szérakoztatta a baj-
holgyeket.

Németorszagi folydiratokb6l dssze lehet allitani
a német csaladok estéinek képét. llyen lehetett a
pest-budai német polgar estéje is, valamivel csala-
diasabb és puritdnabb, mint a magyar hazimulat-
s&gok. A csaladapa hossz(szar( pipab6l pofékel és
poharéat Uritgeti, amelyet a tisztatekintetd nagy-
ledny id6énkint megtdlt gyongydzé borral... A csa-
ladan}ra elgondolkodva koti a harisnyat, majd bol-
dogan koriltekint gyermekei seregén. A héz néhany
baratja Ul az asztahial és figyelmes cséndben hall-
gatja a nagyobbik filt, aki egy kényvbdl fololvas,
érzelmes hangon deklamalva. Egy pirosképl ledny
varrdssal foglalatoskodik. A kisebbik néver tagra-
nyitott szemekkel bamul batyjara, a fololvasasbol
semmit sem értve. Olében kiskutya alszik . ..

A szellemes tarsas-0sszejovetelek kultusza any-
nyira elterjedt a harmincas-negyvenes években, hogy
az e téren kevéshbé kimiveltek részére szamos
tanité konyvecske keletkezett. Gracban 1886-ban
egy zsebkonyv jelent meg Cytherens Zaubergiirtel
cimmel mint «innepi ék» Pest nemes asszonyal sza-
méra. Ez a «\Vénusz varazsove» a kovetkezd hasznos
ajandékokat nyujtotta : illedelmi szabalyok, emlék-
konyvi versek angol, francia, spanyol, olasz, gorog
és német nyelven, talalés mesek, hasznos oktatas
tarsasjatékokra s kartyamesterségekre ... Voltak
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ilyenfélék magyar nyelven is. A harmincas években
egy pozsonyi kiadé hozta «ajandékul a szép nem sza-
mara» azt a Kézikdnyvecskét, «melyben tarsasagi
jatékok, szép torténetek és taldlés mesék foglaltat-
nak». Az arszlan ugylatszik tudomanyosan is készilt
foglalkozasanak gyakorlasara, a tarsasagban valo
szellemes szereplésre. Rendelkezésére allottak: a
Téarsalkodasi csinkdnyv (1845), a Levelez6-kdnyv,
amely 1834 és 1871 kozott hét kiadast ért meg,
A finom tarsalgd (1855) stb. Pest kozmopolitizmu-
sara jellemzd', hogy a Hartleben-cég kiadott franciaul
tarsalgasra oktato konyveket is a hlszas-harmincas
években.

Kis Janos szuperintendens, Berzsenyi baratja
1798-ban leforditotta baré Knigge Adolf német
ironak Az emberekkel valo tarsalkodasrol sz6l6 mun-
kajat. A haromkotetes md, amely arra tanit, hogy
«miképpen kellessék minden rendbéli emberekhez
magunkat ugy alkalmaztatnunk, hogy a vilagbhan
boldogulhassunk», 1821-ben mar harmadik kiadas-
ban jelent meg, a pesti Trattner Janos Tamas
betdivel. ..

A tarsasélet kimagaslo eseményei a baldk, amik-
nek rendezésébe szintén befolyt a magyarosodas
eszméje. A negyvenes évek novellah8sei, akik nyil-
van az életet jelképezik, igen sokat hdaléznak és
féként az alarcos vigalmakat keresik fol. Maga a
vigalom szd is a biedermeier-korban keletkezett
(1838), a Redoute 1865-ben kapta a vigarda nevet,
amely kés6bb vigado-ra, csinosodott. Manapsadg mar
nem divat, hogy az irok megjarassak hdstikkel a tanc-
wgalmakat Az Eletkepek novellah8snéjének azon-
ban (1844, 24) igazi «eleme» a baltermi sokadalom :
«Egy 6ra malva csinos domindban, melyben tavaly
meg az egri uracsokat bajola, latjuk 6t a fényes ter-
meket athullamzé tomeg kozt fol és ala kalandozni,
csak egyet keresvén langszemeivel...» A férfiak,

X
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mintha operaszinpadon mozognanak, szintén a tett
helyére sietnek : «Filép alruhaért ment s nemsokara
a két jobaradt a redoute-terembe lépett. Béla len-
gyel, Tédor pedig spanyolgrand alakjaban.» Mintha
az élet nem volna egyéb, mint egy nagy maskara-
bal, az irodalom pedig «farsangi gondolatszankéazas».
rok pasztorjatékaira emlékezve.

A kornak szépirodalma telitve van az élet tarsas
Oromeire valé utalasokkal. Kdolcsey hése a Karpati
kincstar-ban «szép leany koril édeleg», «éji hangasza-
tokat» ad a kedves ablaka alatt. Josika Miklds Hdtlen
hiv-jében «tancra édesget6 keringé hangzik, a parok
szovetkeznek, légi szilfidek gyermeklabakkal lej-
tenek .. »

Vilagrendit6 események helyett a hetilapok ha-
sébjait a bali kronika és a «divatcsorgetty(i» tolti
meg. Elet és Literatura akkor még karoltve jartak a
Divatlapok-kai, a csinos lanti alakzatjatékok —
madrigal, ritornell — a néi fejkoték, muffkreaciok
tarsasagaban érezték jol magukat : egyik mivészet
a masikat tamogatta. A Nakd-balon (1843) «véloga-
tott n6flizér s a csabitd leAnprkak dus bokrétaja» volt
lathat6. A kaszindbélon «a szem alig gy6zé bamulni
a gyonyor( holgyrajt, mely kérul a fekete lepkék
kéjittason zsibonganak.» (Ezek a kéjittas fekete lep-
kék a kor précieux stilusaban a frakkos férfiakat
jelentik.) Mindezek utan nem lep meg az Gjdondéasz-
nak az a természettudomanyi folfedezése, hogy
«télen is z6ldil a virdg a ndi kebel hofuvalma folott.»
Ragalyi Szeréna deli termetét kénnyl fehér ruha
folyd koril — olvassuk a Honder(i-ben (1843, 182),
amely el6ljart a holgyek korali és a széptevészet
korébe tartozd témak korszerl megstilizalasaban.
«Barsonybul késziilt finom koszord emelte ama lel-
kes szemek varazsit, melyekbdl annyira Kiri az igaz
szittya ivadék.» Ez a heroikus, Gsid6kre utald jelzd
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olyan szelid hajadont illetett, aki talan magyarul
se tudott, de minden bizonnyal lelkes hive volt a
magyarosodasnak. A nemzeti tancok ekkor jonnek
divatba a pestbudai polgéari kérokben és a vidéki ne-
messég szekhelyein. Kultdra és fizértanc, patriotiz-
mus és népiesség egyesiinek s «a haza fényre deril».
A kormagyart Nyitra szépei «kellemmel és nemzeti
lélekkel tancolak», kecsteljes holgyek, Iélekduas
barna szemek tarsasagaban negédes vidamsagu
uracsok . . .

Egy masik tuddsitasbél megtudjuk, hogy «gyo-
nyord kortanc emelé a pompas tanciinnep diszét és
csak reggel felé oszla szét a viddm budai ifjusag, vala-
mint a Pestrdl nagy szammal &thajézott arszlan-
sereg». A bal nemzeti jellegét emelte még a «magya-
ros fankok ezer nemétdl gorbedd thé-asztal», aminek
féleg a «bali flaneurdk potrohosbjai» oriiltek. (A fank
mar magyaros ételnek szamit, pedig valamikor a
német szomszédtol tanultuk, az els§ adat 1503-bdl
van ral) A nemzeti jelleg betet6zését azonban a még
Ujdonsag-szamba mend csardds adta meg: «egy-
egy pajkos csardas aproztaték el mindkét esten.»
Az optimistaknak volt igazuk, akik azt irtdk a reg-
gelig vigadd «médosan vidam polgarsagrél», hogy ott
lebeg folottik «@ magyarosodds derengé nemtdje».
A negyvenes években még sok a panasz, hogy a
pesti német szinhdz tele van, a magyarban viszont
tiz el6adas kozil hétszer Ures a haz. Es mégis ez a
német-rac-magyar keverékséghdl 0j életre ébred6
Budapest lesz a marciusi események kiindulépontja,
a magyar szabadsag megteremt6je, az orszag ma-
gyarsaganak szellemi tiikre, a magyarsag legels6 tar-
sadalmi produktuma.

Pest kozmopolitizmusat nemcsak a hazai nyelv-
kérdés jellemezte a régi j6 tablabirdk koraban, ahol
egyébként az élényelveknek még a makacs latin
perorélédssal is meg kellett kiizdeniilik : a kalféld is
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jelen volt a biedermeier-tarsasdg formalasaban.
Pest-Budanak egén két vezércsillag ragyogott : Bécs
és Péaris. Bécs franciassagdban mind a két kultdra
egyesilt, bar a tizennyolcadik szazadi Bécs, francia
szinhazaval és olasz koltészetével, magyar testérei-
vel nagyobb eurépai fényben ragyogott. 1843-ban
még jatszott egy francia szinésztrupp a karinthiai
kapunal. Arosszmaji Honder( (180) nem is mulasztja
el megjegyezni rola, hogy a tarsasadg oOreges matro-
nakbol és sorvadt hésokbdl all, — amiben lehetett
igazsag, hiszen Paris a legjobb erdit sohasem aldozta
fol az export szamara. A Honder( egjébként maga
is buzgdn hozzajarult ahhoz, hogy — «Kdlfoldi hir-
szelence» cim(i rovata révén — a pestbudai polgar
a parisi élet legfrissebb Gjdonsagaiban otthonos le-
gyen. A pesti arszlan még azt is tudta, hogy Balzac
milyen setapalcat hord : olyat, amelyben zsebkendd,
fogvajo, fulpiszkalo, kefe, bark6fésl helyezhetd el. . .
Seribe 0j darabja, Victor Hugo (j regénye a pesti
el6keld szalonokban is szenzaciot, beszedtémat jelen-
tett. Szinte egyidejién luktet az élet az europai f6-
varosokban. Mikor a légszeszt kezdik Parisban alkal-
mazni utcai vilagitasra (1843), a budai olajmécsesek
még szomorlbban kezdtek pislakolni... A parisi
divatra azonnal reagélnak a pesti uracsok és delndk.
A figyelmes lapokbdl hétrél-hétre megtudtak, hogy
a ndi nyak koril szalagot kell viselni vagy a frakk
lehet szines is . . . Mi is megtudjuk, hogy az eurdpai
divat szerint 61t6z6 uracs barsonygalléra kék frakkot
viselt, fekete bugyogoval, mellénye kisz6tt selyem
volt (1836). A nemzeti mozgalmak erésddése mellett
ezekben a kiils6ségekben, az életstilus kialakulasa-
ban valdsdgos xenoménia mutatkozott a negyvenes
években. Egy névtelen ropirat, amely Pest, Egy tisza-
hati magyar 6szinte megjegyzései a hazafisag, utanzasi
kar és nevelés felett cimmel Lipcsében jelent meg (1846),
jogos panaszt is emel a kulféld-utdnzads miatt :
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«Egyesulet alakult, mely Szarvason angol vadasz
altal angol kutyakat tanittat; ezen vadasz fizetése
Otszorte annyi, mint a szarvasi kollégium profesz-
szordé. Van miért kolteni kilfoldon a hazai pénzt!»
Szerencsére az angol vadaszruha, amit idénként f6-
rendii uraink hordtak, nem széllott le a biedermeier-
polgarsag koreibe . . .

Pest-Buda rohamos fejl6désének és mozgalmas,
sokszin( polgari életének és a polgari osztaly o6n-
tudatosodéasanak kdszonhet6, hogy a nemesi idedl —
a széphalmi Mester, a bihari Remete, a keszthelyi
Helikon, a kemenesaljai Himfy életstilusa — helyébe
a févarosi, tarsasagbeli élet eszménye lépett. Az irdk
vidéekrél szarmaznak, de Pesten fejezik be palya-
futdsukat. Bukolikus alaphangulatdbol mér Berzsenyi
kitor néha, hogy varosi melddidkat zengjen. Vitko-
vics Mihalyhoz irott mosolygd epistolajaban (1815)
arrol enyeleg, hogy a versel6k, Homer atydnktol
fogva, falut dicsértek, 6 azonban Budarél és Pestrél
Ohajt most énekelni. A dunamenti févarosnak mar
nemcsak ethnogréafiai érdekessége van, hanem pat-
hosza is :

Mid6én Budanak roppant bércfokardl
Szédiilve Pestnek tornyait tekintem
8 a szaz hajokat rengetéd Dunat,

A nagy Dunénak tindér kertjelt

Es a habokkal kiizd§ szép hidat,
Melyen zsibongva egy vilag tolong o

A Bolcs embert keres és rokonkebelt s nyugalma
haboritatlan, még «@ pesti balban a csortetés ko-
z0tt» is. Rendeltetésiink nem maganyos élet, hanem
baratsag és «tarsalkodash» A harmincas években Pest
mar idegenforgalmi szempontb6l is kezd létezni.
Gaal Jozsef egyik leirasaban (Ut a gdzhajon, 1836)
egy német utazdval tortént talalkozasat mondja el :

az idegen rajongva beszél Pestr6l . . . «Ah Pest! Pest!
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csak az a véros! Két hdénapot toltéttem ott, de az
tobbet ért, mint masutt ugyanennyi esztendd.» Gaal
Osszebaratkozik a svab utazoéval, aki végil meg-
eskiszik, hogy betdri mindekinek a fejét, aki Magyar-
orszagot gyalazni meri.

A békeés, nyarspolgari, balozd biedermeier Pest-
Buda a negyvennyolcas események mozgalmaiban
kibontakozott vardzsfatylaibol és a heroikus patbosz
korvonalaiban jelent meg a «népek hazaja nagy vilag»
elétt. A Kiralyért és hazaért fegyverbe sieté gyéri
nemesi insurrectiotél a hazaért, de kiraly ellen nép-
folkel§ szabadsagharcig bossz( volt az ut. Kozben
alakult ki a patriotizmusnak egész eszmevilaga, ami
ma is tartalmat teszi a magyar nacionalizmusnak
és a nemzeti oktatdsnak. Magyar érzés az ezeréves
torténelem folyaman mindig athatotta irodalmunkat
és az Gjkorban mindig inspiralta kdlt6inket, de ilyen
nagy, mindent betdltd és egyetlen élményévé a ma-
gyarsagnak csak a szelid biedermeier-korban lett.
A «tied vagyok, tied hazdm», a «magyarnak sziilet-
tem» biszke élménye ezekben az évtizedekben ala-
kult ki a magyarralevés nagy kohéziés folyamata-
ban. A biedermeier nyarspolgar, a pipazé maradi-
nemes, a cinikus konverzaciot folytatdo uracs ma-
rol-holnapra Europa bése lett. Csodalatos ifju sereg,
mely nem tudni, honnan tdmadt. Val6éban, mintha
hdrom szizad szilte volna... A biedermeier-
alombdl visszaebredt a Magyar &sei kardjanak reali-
tdsaihoz és multjanak, jelenkorénak titkos ergibdl
megsziletett torténelmének legnagyobb csodaja, a
Kossuth, Gorgey és Pet6fi tragikus szinjatéka, mely-
ben a vilagszabadsag latszott elbukni, hogy bukasa-
val gy6zzon. A nemzetkép, amely rélunk Vilagos
utan ennek a tlizvésznek langjainal Eurépéaban ki-
alakult, ismét a régi h&snépnek vonasait mutatta,
mely a torok és kuruc id6kben a Nyugat csodélatat
kiérdemelte.
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A biedermeier-romantika almodta dicséség, kis-
nemzetek élethez valé joganak egyetlen biztositéka,
folderdlt a sokszor borulé magyar égen. Az Akadémia
jelszava, a Borura der(i valéra valt és hitet sugar-

zott az utana kovetkez6 elborulas virrasztéinak lei-
kébe.



Hervadasa liliomhullas volt.

A biedermeier né-idealnak, s6t mondhatni az
orék néi eszménynek Vordsmarty Mihaly allitott a
vilagirodalomban legszebb emléket, mikor Szép
llonkat megalkotta (1884). H&si-romantikus milio-
ben jatszik a kdzépkori torténet. Az 6sz Peterdi haza
még klasszikus motivumokon épul: josadgos agg
nagyapa és bajos unokdja, a gyermeki leanyzo,
anya nélkil, mint Chimene vagy Ofélia. (A hés
anyjat el6szor Arany Janos faragja ki; a Janos
vitéz szerelmesei még apatlan-anyatlan arvék.) A
vadaszlak boldogsagat a nyugalom, a szenvedélyek
tavolléte jelenti: biedermeier elképzelés ez is.
A vadasz-idill, mely artatlan lepke(izéssel kezdédik,
tragikusra fordul, mert a nyugalmi lélekallapotot
megszinteti az érzelmek betorese :

...csendes a haz, ah de nincs nyugalma :
Folveré azt szerelem hatalma.

Az elképzelt eszményi boldogsdg — llonka és a
vadasz hézassaga — a varldsdg kényszerén meg-
hidsul : az incognito vendégrél, akibe a bajos unoka
naivul beleszeretett, kideril, hogy maga a fonséges
kiraly, a nagy Corvin Matyas, akit a diszkrét kolt6
meg sem nevez, de azért biztosra sejteti Kilétét.
Arra, hogy a kirdly feleségul vegye a szerelmi
kaland hdsnéjét — mint ahogy modern demokréa-
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abban a lojalis légkorben, amelyben biedermeier-
életformak kozt Vordsmarty élt, gondolni sem lehe-
tett. Nem is lett volna kolt6i megoldasa a szelid
tragikumot 6nmagaban hord6 témanak. De talan
lehetett volna Szép llonkanak valami énkénytelen
gesztussal féllépni... Harcolni az eszményi boldog-
sdgért? Egy Jokai h6s vagy még inkadbb Victor
Hugo egyik alakja taldn megkisérelte volna a
lehetetlent. Szép llonka hangtalan aldozata lesz a
lemondasnak. Ebben a lemondéasban van valami
orok-magyar biiszkeség is és «gondsujtotta» bele-
torédés, amely itt szerencsésen dsszetaldlkozik a
biedermeier attitliddel:

«Jobb nekiink a Vértes vadonéban,
Kis tanyank ott nyugodalmat &d».

A lélek nyugalma a legnagyobb kincs. Tobbet ér
a hir, gyonydr, nagyravagyas gyotrelmeinél. Még
akkor is, ha lasst elmulas az éra :

Es ha lattal szépen nétt viragot
Elhajolni belsé baj miatt:

Ugy hajolt el, félvén a vilagot,
Szep llonka titkos bu alatt.
Tarsasaga langz6 érzemények,
Kinos emlék és kihalt remények.

Az érzelem, amelynek szabad kibontakoztatasara
Rousseau és a fiatal Goethe félhivta az emberiséget,
a biedermeier-korban mar haldlos méreg, amely
éppen a gybnge artatlanokat tdmadja meg :

Szép llonka hervad sir felé ;
Hervadasa liliomhullas volt:
Artatlansag képe s banaté.

A kolt6 mintha oromét lelné a beteljestletlen

vagyak Kirajzolasaban. Fantazijat ilyen elkép-
zelések termékenyitik. A kistanya, ahova vissza
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lehet vonulni a vagyak és teljesiilések veszélyei eldl,
tipikus viziéja a biedermeier-kor emberének. A her-
vadas képe, a szinte Onszuggesztival bekdvetke-
zett elmalads pedig magasabb erkolcsi értéket nyer
azaltal, hogy szimbolizalja az egyénnek egy uni-
verzalis vilagrendbe val6 — fajdalmas, de meg-
nyugvo — beolvadésat. A biedermeier-rezigzacionak
egyik koltdi valtozata ez, amely seholsem termett
szebben fonnyad6 viragokat, mint éppen a Voros-
marty lirajaban. Persze éppen Vorésmarty az, aki
a biedermeier hangulatbol egyszerre a legmerészebb
romantika masik végletébe tud atcsapni. Néala —
amint Szekfli Gyula irja réla Magyar Torténetében —
kispolgéri életformabdl tort ki a kozmikus (rbe a
Vén cigany tragikus magyar vizioja...

igy lesz kozmikussd a biedermeier hervadas
sablonos formuldja is a zseni latoméasaiban, a jele-
nések kisérteties dimenzidira nétetve az igénytelen
metaforat. A Két szomszédvar szorny( o6ldokolései
utan Enik6é szembendll Tihamérral, akit szeret és
aki az apjat gyilkolta meg. (Mind halovany, élet-
telen a viszony ehhez képest Chiméne és Rodrigue
kozott!) Nincs proza, amellyel csak megkdzelitGen
is atirni lehetne Enikd elhalasanak leirasat. A te-
metés utdn, a kaldori var ijesztd maganyaban
Tihamér rémeket lat. Belép Enik$ szelleme, arcéan
ﬁ legszebb fiatalsagnak rézsai virulnak. De csak-
amar

.. hamvadt a kéjt6l hajnalodott arc,
S lassanként fiatal rézsai lehervadozanak.

Es valahanyszor az éjfél jott, mindannyiszor
ifjan és gyonyor(in Eniké tiint fel, hogy hervadjon
Tihamér el6tt. Dantei fantazia kellett ennek az
orok hervadasnak és ismét virulasnak megteremtése-
hez. Elet és halal Gjraeljatszasa a legnagyobb biin-
hédés. Vorosmarty miihelyében az 6rokkévald kor-
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forgasnak bornlo-deriil6 alakjait kovacsoljak. A
Biedermeier itt «eget kér».

Kimutathaté, hogy Vordosmartynak régen ér-
lel6d6 témaja a hervadd liliomhullds, mar a Szép
llonka el6tt. A Hébador hése Csillat gyenge szép
virdgnak nevezi, aki «hervadozva dol» (1826).
A Pasztorleany dala hervad6 ifjusagot sirat (1881).
A Bozsa testvére a leanykadknak : gy6nyord, de
hervatag is (1838). A Vérnasz Lenkéje gyaszvirag-
hoz hasonlitja 6nmagat, aki mar sirhoz és halalhoz
illik (1838)...

De nézziink koérul a «poetae minorum gentiums»
vilagdban. A hervadd leanyka szinte mitologikus
alakja a szelid romantikanak és a romantikara hajld
Biedermeiernek. Orokségképpen kapta ezt is: a
rokoké szentimentalizmustol.

Kéarman Fannijanak targyat egy mondatbha
lehet foglalni: egy fiatal leany gyaszos hervadasa.
Kisfaludy Sandor Tatika cim( regejébdl idézzik ezt
a sablonos haldlhirt :

Séndor este utdn Manci,
Ki rég hervadt testében,

Nemsokara elszendergett
A sziizesség Olében.

Romvay Roméancéban (1836) a leanyka keserve
halalra talal, és — miként az esti alkonyon her-
vadozd rozsaszdl —

... hervad az arva fia szomordn,
Mig mély sebe atviszi foldi borun.

Ez a férfi-hervadas szintén gyakori betegsége a
Biedermeiernek. Kunosa Endre— a szomorud BUstavi
néven — énmagarol irja, hogy fonnyad, mint virag
az Bszi szélben (Alom és vald, 1887). Majlath Janos
gréf Vilii tdnc ciml novellajdban a lednyzonak
mind a két — biedermeier és romantikus — attri-
butuma megjelenik. Emelka emésztd betegségben



46

sinylédik és hervad. Haladla utan vilii lesz belGle.
Ezt mar a német romantika termette... «Viliinek
azt a leanyt hivjak, aki menyasszony koraban hal
meg.» A kedvesét keresé Zalan éjfélkor talalkozik a
viliikkel: «egy homdlyos dal, mint O6hajtozasnak
lebegése az eped6 szerelem szarnyain aradoz6 szel-
lem-ajkaikr6l.» Zalan Emelka karjaiban hal meg...
Kisfaludy Séandor Csobancz cim(i regéjéhez az
Aurora 1823-as évfolyama érzékeny képet kozolt, a
kovetkezd instrukcidval : «lItt lathatd ifjusaga vi-
ragaban a kegyes Sz(iz, kit a szerelem és gonoszsag
oly koran sirba fektetett. Mély szomorlséag fekszik
szelid képén, mintha kivagyna az életb&l, melybdl
Laszlé elkdltozott.» Vordsmarty Szép llonkajanak
halovany, de anndl biedermeierebb utanzatat adta
Kerényi Frigyes a Lenke cim( lirico-epikus versel-
niényben (1842). Az dalvadasz-kiraly minden este
eljar «enyelegni negédesen» Lenkével, aki annyira
fiatal, hogy a koltd artatlan Kkisdednek nevezi. De
jaj, a bu elbervasztja arcain a piros virdgokat és
«sirnak érlel6dik» a fonnyadd virdg, akiért a nagy
kirdly kénnyet ejt... Vachott Sandor disztichonok-
ban aldozott Szép llonka, a «hulladozo leveld liliom»
emlékének. Az egykord irodalomban szinte mar
stereotip kozhely ez a hervadas, amely oly élénk
kontrasztot alkot a barok beroinékkal, a romantika
férfias, szenvedélyes amazonjaival (George Sand,
Szendrey Julia), a modern emancipacios sporthdl-

gyekkel. ..

Bajza igy sirankozik :
Bajid elhervadtanak
Elted hajnaléan.

(Egy leanyka sirjan, 1833J

Szenvey Jozsef verseiben (Abrandozés, 1888)
megint folbukkan az Emelka-név, ugyancsak a
hervadas képeivel:
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Emelka szép kegyes lednyka volt . ..

Jaj a liget kietlen, puszta hely!

o0léeben a szerelmi sz6 elallott —

Emelka nyugszik — nyugszik, nem jon el.

Az altalanos hervadds még a férfiakra is atterjed.
A biedermeier negéd, a romantikus férfiassaggal
szemben, ilyen gyongéd szerelmes modorra stilizalja
magat, amint az Aurora egyik névtelenje (1884,
287) dallotta :

Véled sirok, kis nefelejts!
Hajh! én is virultam.

En is fuggtem lanyka keblén,
En is elhervadtam.

A novellairénak még tobb lehetGsége van a «her-
vadasa-liliomhullas» kozkeletd motivuménak alkal-
mazésara. El is a kegyetlen alkalommal, hogy az
érzékeny, faggyugyertyanal konnyezd olvasot a
tizennyolcéves hdsn6 lassi haldoklasanak képeivel
gyotorje : «Mint gydnge majusi galy, levagva a
tenyészd agrol, hervadozott a gyonyor(i leanyka
jegyese tavozasa utan... Ott Ult tébbszor a szép
ledny a zsamolyon, melyet tdvol szerelmese faragott,
ott Ult violadgyai kozott az é kés§ draiban a hold
nyéjas sugarinal, mint szelid éji jelenet s fonnyadd
viragszalakat tiize kebelére : jelképét hervado szivé-
nek ; mig végre elhagyvan ereje, 4gyba hanyatlott
s ezt koporsoval cserélte fol...» Csaszar Ferenc, aki
ezeket a sorokat irta, gydngéd nd&-elképzeléseit
versben is kifejezte. Polgari életfilozofigjaval a néi
kedélyre magat a versolvasast is veszélyesnek tartja
és igy a sajat amat6r foglalkozasanak erkolcsi
alapjait latszik megtagadni, a jozansag és sziv-
nyugalom moralja alapjan. Ne, oh ne olvass verset,
Julia! — irja kedvesenek. Mind veszedelem rejtez-
hetik a kolték kisded jatékaiban? Az erds férfit
nyilvan nem félti az érzelem hulldmzasaitél Csaszar
Ferenc, de a gybnge n6, az artatlan viragszal!
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(A biedermeier Uveghaz-ndévénynek tekintette a nét,
legalabbis az almanach-lirikusok, a szobakdlt6k
ilyennek rajzoljak az idealt.) A kovetkez6 verssor-
ban mindenesetre folvilagosit bennilinket Csaszar
Ferenc, hogy miért nem javallja Jalianak a kol-
teményolvasast. Mert «hatha» (sajnos bizony, ez
gyakran el6fordul!) a kolté bat, esetleg «szlkiilt»
énekelne, vagy plane «szerelmi kéjeket lehelne»
versébe... Csaszar nem mondja, de nyilvanvalg,
hogy mindezek az érzelmek veszedelmesek a polgarnd
lelki nyugalmaéra. A legnagyobb veszélyt azonban a
harcidal jelentené. Mert ilyent is énekel a koltd,
Csészér Ferenc bolcsen meérlegeli ezt a tyrtaiosi
lehet6seéget. Mi lenne a kdvetkezménye annak, ha
a koltd megénekelné, mint hal honaért a harcok
fia? Julia epedve atérezné a kiizd6 harcos fajdalmat
és kdnnyezne a haza sorséan. Ezt pedig mindenképpen
Iel kell kertlni, mert a kdvetkezménye tragikus
enne :

Es a konyartdl bimbokint feselne
Viragra kebled szunnyadé szerelme,
— S a nyilt virdgban sz(idet vesztenéd.

A biedermeier-kdlt6 nem mond le arrdl a fixa
idedjar6l — amit egyébként a rokoko-liratdl oro-
kolt —, hogy a lednyka azonosithaté a rdzsabimbo-
val. Csaszar Ferencnek Tihany ostroma cim(i rém-
romantikus operajaban (1845) vagy, amint a szerz6
nevezi, komoly lantos dramajaban, egy idilli jelenet-
ben a hdsszerelmes ezekkel a gydngéd ritmus-igék-
kel jellemzi szerelme targyat :

Olyan 6, mint rézsabimbo,
Melyet esti szél furoszt . ..
Mint havaslo liliom
Felk6zelg6 hajnalon.

A pécsi Aurora (1848), nem akarvan elmaradni
a pesti urak negélye mogott, tébb csinos és sziv-
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emeld dalt kozolt, s6t még balladat is. ime a szen-
deség-téma vidéki valtozata :

A lanyszivnek viraga

Csupan egyszer virul

S orokre — vagy ha hervad,

Orokre is lehull.

Nagy helyet foglal el a biedermeier-kor koltészeté-
ben a néi szépség leirdsa. Ez a szépség-ideal meg-
felel a liliom-hervadas jellegének és a rokokd oOta
sablonna valt naiv-gyermeteg leanyarc vonasainak.
A Kedves természetesen a «tokéletes» szépség baj-
arculatat viseli. Csak a Hajnalhoz lehet 6t hason-
litani. Hazucha Utaz6 cim( novellajaban (1836) a
fejedelem ilyen toredezett folkialtasokkal csligg

matkaja tekintetén: «Te angyali lény! — ez €j-
szemek! — e bajolé hajflrtok! — e gydéngyhaz-
kebel b

Biedermeier-édeskésség és nyarspolgar-heroizmus
egyestilnek a Rajzolatok (1836, 604) egyik névtelenjé-
nek versében :

A magyar lany ép s derék,
Hogyha vonzé termetének
Bajival szovetkezének

A szelid kecs, lelki ék ;

S hé negéddel vallja szdja,
Hogy magyar fold a hazaja.

Ez valédi szittya-lany —

Ebben nincs hiany!

Ugyanott (136, 745) egy kolt6fi a kovetkez6
szavakat hasznalja a n6i szépség jellemzésére:
csillagszem, biborajk, lanyajak zenéje, héfuvat lany-
kebel felett, bajkecs. Sujanszky Ismeretlenhez irt
verseben a kebelnek sz{iz havat, a tlinde termetet,
a r0zsaajkat, az életviditd bajt emeli ki. Az elegans
Kuthy Lajos, arszlanndk kedvence, egyik lirai elme-
futtatasadban kijelenti, hogy «minden inger, igézet,
baj és vonzer6, mely a teremtés szebb cikkeiben
egyenként létez, a hélgyben dsszpontosul.» Indokai a

' Zoi.ial : A magyar biedtimeicr. 4
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kovetkezOk : «Szép az Uj virdg, ha épp reggelen
rezg6 gyonggyel telve bimbdoltonyébdl a napra ki-
Iép ; de mi az egy félénk nBarchoz, melyet az els6
tarsaskorbelépés elbiboroz?» llyen modorban kdvet-
keznek aztadn a tobbi précieux szépség-részletek is :
«Szép az estcsillag, ha békés gyémantja az ég mély-
ségein ragyogni fdikéi: de szebb a hdlgyszem,
mely a részvét harmatnedijében irgalomra hajlik.»
Es a trubadir Kuthy a szépséget teljes spiritualizalt-
sdgdban dics6iti: «Szép a vadhegy éI6 forrasa...
de szebb a ndkedély, mely egy sziv gazdag kut-
fejébdl udvével folbuzog.» Az Aurora 1832-ik év-
folyamaban (162) olvassuk a kdvetkezd spiritudlis-
érzéki szépségleirast : «...az allgédorke, melynek
ing6 tlnékeny szélein a tobbi kecsek szemléletében
elrészegilt lélek andalogva tévedez... az a lelki
élet, mely mindezekben mutatkozék, az a leanyisag,
mely artatlansag, vagy és rejtez6 hévhdl alkotva a
leAny minden ereit és egész valdjat atfuta.. .» Bajza
érzékeny levélregényének (Ottilia, 1883) hdse be-
vallja, hogy csak Ures szavakat, holt betlket tudna
produkalni, ha az ideal leirasara vallalkoznék :
«nincs oly szépség, melyet felil ne haladna, az a
széval ki nem fejezhetd, ami az 6 minden tettein,
szavan, mozdulatain elémlik.» Mintha egy Uj neo-
platonikus hulldm édesitené meg a lelkeket, kissé
tllsdgosan is biedermeier cukrozasban, ezekkel az
eszményi szépségekkel. Kiilondsen a szlizi szemérem
teszi. A pedagogus Kovacs Teréz igy jellemzi novella-
hésnéjét (Honderd, 1843, 231): «llda elpirult, mint a
lanyok szoktak. Ilda is 1&ny volt s minden okossaga,
miveltsége mellett is neme kedves gydngédségét
le nem Oltdtte, azaz valahanyszor lelke kedveltje
vagy annak legk0zonydsebb tette is emlitteték,
mindannyiszor elpirult.» Eppen az ellentéte ez a
romantikus nétipusnak, mely az élet viharait, szén-
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vedélyeit keresi és — a teljes emancipaltsdg, a
férfival egyenrangl aktivitas jegyében, mint George
Sand — a csaladi tizhelyen kivil, még eurdpai
hirhedtség aran is, a korlattalan kiéléshen latja az
élet céljat...

A no' eszményesitésében a legnagyobb és a bieder-
meier korlatokbdl messze kimagaslo kolt6k és irok
jarnak el6l. Jésika Miklés bamulatosan gazdag és Uj
variaciokban tudja leirni hésn6je szépségét a Baj-
virdg cimi tindérregdben (1837) : «Szép volt Bij-
virdg ! Szép, mint a hajnal csillaga, mely felho-
csuklyabdl pillant le ezist mosollyal. Szép, mint a
fénybogar kékes vilaga, olvadva az 0j fii smaragdjan.
Vagy mint a harmat, ibolyakehelyben szunnyadva,
szivarvany-arccal. SoOtét volt haja, mint hamvat
vesztett kokény, lagy és sima, mint az arvaleany-fii
pelyhei. Szemei nagyok és oly kékek, mint a len-
virag s oly galambszelidek, mint az aldas szavai.
Ajkain a menny koranya hasada, melynek rubinja
alol liliomgyongysorok virradtak. Termete az angyali
holgynek karcst, gyongéd, Iégi, mégis teljes és
g6mbolyl volt. Labai oly picinyek, mint egy gyer-
mekkezecske.. » Az eredmény ugyanaz, mint mas
iréknal: galambszelidség, gyermekded baj, mennyei
szépség, angyali liliom, égi és mégis foldi... De
Josika ecsetje folilmulja kitalalasban valamennyi
kortarsat. (Ezek az eszményi szépségek azota drokre
eltlintek az irodalombol!) A legszebb lira prézaban,
amit Josika produkal: «0 nem jart, 6 lengett, mint
majusi illat lanyha szell6k 6lében. Ruhai oly olva-
dékony anyagliak voltak, mint a havas kristaly
folyama, simultan ©Omélve tagjaira s szobrozva
vonalait; 6sszenéve, vagy inkabb lehelve, lathatat-
lan szélakbol, szegély és varras nélkal, mint a
rézsa tavaszi leple.» Josikanak egy masik novellaja-
ban (A hitlen hiv, 1838) a hds igy jellemzi fiatalon
elhalt nejét: «Szép, egyszer(i, de mélyen érz6 s

4*
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magas lelkiletli s tiszta, mint az els§ harmat.»
Vorosmarty Csap6 Maridnak, a kés6bbi Vahot
Sandornénak, aki kdzbenjard is volt kozte és Csajaghy
Laura kozott, ezeket a sorokat irta (1843) :

Mintha szivem hdrja volnal . ..
Es szemednek pillantasa,

Mint az égnek megnyilasa
Kéj-teli . ..

Mondj iméat oh angyal értem ...

A platonikusan fellengz6 hang Kemény Zsig-
mondot meg is tévesztette ; tanulmanyaiban igy
jellemzi a verset : «a legh6bb szerelemnek aradozasa,
ditirambikus szokelésekkel s benne a forma a tar-
talommal teljesen egybenétt.» Pedig Vordsmartynal
ez a vers csak a Laura-imadat egy elréppent sugéara
volt. Az angyali portrét tobbszor is megfestette
Vorosmarty, szemérmes ecsettel. Csakit igy abran-
doztatja szerelmesérdl:

Zolna, szliz szerelmem, Zolna, Zolnal
Hol mulatsz te, sz6ke szép hajaddal,
Hol mulatsz az édes ajakakkal,
Ho6 karoddal, téjhab vallaiddal?
(Csék, 1828)

Aztédn ott van a leheletszer(i pasztellszinekkel
rajzolt Hedvig (1830), akiben szintén raismeriink az
eszményi szépség stereotip vonasaira. Szép, mint a
mesebeli tlindérkiralykisasszony :

S im kiraly lednya Hedvig ott lt
Ifjusdga hajnalkontdsében

S rézsafelhdk arci, szép hajanak
Gyenge fodra barna kod valanak

S minden ami kellem és gyonyor van,
Harcban allott termetén, vonasin :

S a szemérem diadalma rajtok . ..

Hattyavallak, rozsaszdj : ezek a szavak is Voros-

marty leird szdtarabol valok. A leanyka gydnge &g,
de szerelme szép virdg... (H(ség.) Nellike jo, mint
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a kegyelem, gyonydr(i, mint az aranyszal (Hiba).
Vorosmarty leird mivészete a Zalan futdsa Hajnal-
epizddjaban kulmindl. A rokokd Greuze vagy Bou-
cher foldiekkel jatsz6 finom érzékiségével, legbajo-
sabb aktjaival vetekszik az a kép, amelyet — a regi
dics6ség diadalmas hatterével oly ragyogd ellentét-
ben — Hajna flrdésérdl fest. Ez a régi fest6i téma,
hableany és patak, Vorésmartynal nem veszit
és tisztasagot nyer az ecsetvonadsok gydngédsége
altal. Hajna szelid kebele szebb a reggeli hénal, szebb
a hattydnal, s mint hajnal csillaga oly szép! A Szép
llonka- és Helvila-tipusnak ez a levetkdztetése a
heroikus eposzi milieuben gy hat, mintha gérog
szobrot szemlélnénk. Tavol all a képt6l mindenfajta
barok testiség, s6t szinte hideg marvany-szépséget
kapnank, ha a kolt§ hangja meg nem remegne a
platdi lelkesiiltségtol.

E kozben leveté lagyan szétt lepleit, ijat,

S messze kitlint delin és pusztan a déli sugarként.
Hogy csendes Bodrogba leszallt, még gémbadlyl térde
Latszék a habbol, mely azt fodorodva kerité,

S hajnalként futa gyors pirulds deli teste fehérén,
Szalla tovabb, s mar a hullam tele combjait éré,
Pajkosan ellebegett hajlo agyéka kordi is,

S mosta sugar derekat.

A huszonnégyéves Vorosmarty lassitja a filmet,
hogy minél tovabb tartson az el6tte leperg6 jelenet :

Megbomlott haja és szabados flirtokben omolt el
Tundoklé vallan, karjan és a kerek emlén,
Mely mint egy fakadd bimb¢ kipirula kézépett.

A n6 eszményitésének, a hervadd artatlansag
kultuszanak és az artatlan szerelemnek masik lang-
lelk(i kolt6je irodalmunkban Pet&fi. Ismeretes,
mennyi része van ebben Pet6fi Sdndorndl a kordivat-
nak, a szerepjatszasnak, a stilizalé szenvelgésnek, a
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kolt6i széptevésnek — amely végsé fokon vissza-
vezethet6 az eped6 trubadirok, a haldokl6 petrarki-
zalok, a kesergé humanistak irodalmi sablonjara —
kétségkivil nagy szerepe van, bar Petéfi oly nagy
tehetséggel szinészkedik, hogy a beleélés tokéletes
és Bszinte érzelmeket lobbant langra : teljesen azo-
nosul az dntudatlanul folvett attitGddel és a pillanat
magénak, hogy aztdn — a «kél és szall a sziv viharja»
és a «borura-der(i» elve alapjan — megint helyre-
alljon az idilli béke-egyensuly, amit hamarosan
Ujabb «szerelemvagy» kovet, dsztdnszer( keresése a
koltéi lehetbségeknek. Legszebb példaja ennek a
Cipruslombok (1845).

Két év mulva mar maga is kolt6i abrandnak mind-
siti, amit Csapd Etelkével kapcsolatban érzett. Gyulai
Pal szigoru itélete szerint az Etelke halalara irt cik-
lus oly fajdalom szlileménye volt, melyet Ggysz6lvan
onmagara er6ltetett... Etelke szimb6luma lehetne
a biedermeier n6i eszménynek. «Szép kis sz6ke gyer-
mek», alig bontakozott még ki az Ontudatlan gyer-
mekségbdl. Es egyik naprdl a masikra sirba hullott,
mint a liliom. Kedves, hervadt rdzsaszéala tizenot
tavasznak! A kéltének szent angyala, egyetlen viraga,
képzeletének széarnya... Gyonyorien ragyogé csil-
lag lett bel6le a tiszta ég legtetején. Els6 csokjat a
kihdilt homlokra — rombad6lt oltar — lehelte a
kolt6. Olyan anyagtalan, ismeretlen ez az ldeél, hogy
Pet6fi nem is tudja leirni, jellemezni. Tundéri fan-
tom, éjbe tlind latomany, szellemalak, kit teremt
magédnak a boldogtalan. A sz6ke firtok kedves
gyermekeének leirasahoz Pet6fi sem tud mast alkal-
mazni, mint a konvencionalis szokészletet, ami
azonban az 6 atélt fogalmazasaban, kristalytiszta
és egyéni mondatfizésében, egyszer(i patoszéban,
mégis megszabadul minden sablontdl és a nyelv-
teremtés erejével hat. Nagy kolt6k titka, hogy amit
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6k mondanak, az orokérvényl és tokéletes expresz-
szibja a tartalomnak :

Mi szép, mi szép volt a halotti agyonl

Mint hajnalban ha fényes hattyu szall,

Mint tiszta ho a téli rozsaszalon :

Lengett folotte a fehér halal.

Pet6fi megmaradt az eszményit6 ideélis szerelem
attitude-jében a foldi beteljesiilés boldogsaga koze-
pett is. A vilagirodalomban nem irtak olyan dics6it6
dithirambust asszonyrol, mint a Minek nevezzelek
(1848), a fiatal hazas Pet6finek ez az 6rokkévalosagot
idéz6 hodolata. Szendrey Julia egy égberontott kép-
zelet tiindér lednya. A Biedermeier korlataibdl itt is
a vegtelenbe lendil a langeész kolt6i inspiracidja.
Kozma Andor — aki fiatal kordban az 0 lelkiség
el6készit6i kozé tartozott és forradalmi dalokat zen-
gett munkaskérdésrél, nacionalizmusrél, egyhazak-
rol és még-férfikoraban is szatiraival ellentéte volt
mindannak, ami a megelégedett, nyajas Biedermeier
fogalma ald vonhaté — é¢lete alkonydn megtért a
szelidebb Eszményekhez és népies-byronizal6, avult
nyelven rimkrdnikéaba szedte Petd&fi életét. Az Etelka-
epizodot a negyvenes évek korh(i szellemében vila-
gitja meg :

Haja aranyszéke s a pehelynél lagyabb,
Nyéajas Ude arca szinte gyermeki;
Sandort szlzi baja kedves mosolyadnak
Tundér lluskara emlékezteti. . .

Kdzbevet6leg mondva, a Janos vitéz lluskéja
nem egészen felel meg a hervadd liliomszal stilusa-
nak és a Biedermeier egy masik kategéridjaba : a
piros-pozsgas, élettdl duzzadod, csokra-Olelésre ter-
mett, szorgos-munkés parasztlanyok sordba tar-
tozik...

A Biedermeier idealizal6 szerelmi sablonjarol gu-
nporos portrét rajzolt Szerb Antal, Magyar Iroda-
lomtorténetében. De megindokolja allasfoglalasat :
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«Az ironikus hang, amit megutéttiunk, talan igazsag-
talan lenne, ha nem lett volna Pet6fi szerelemtana
kévetkezményeiben olyan pusztité a magyar lirara
nézve. Utadna a biedermeier-szerelem kolt6k sza-
méra kotelez6vé lett. Tébb mint fél évszéazadon ke-
resztll csak artatlanul volt szabad szeretni &rtatlan
szlizeket a magyar liraban és aki szakitani mert ezzel
a koltéi hazugsaggal, erkdlcstelen volt.. » A «pusz-
titd» eredmény azonban nem az idealizalé szerelem
attitude-jében mutatkozik, hanem a tehetség hia-
nya miatt. Ami a pet6fiesked6knek nem sikeriilt,
azt Pet6fi és Vorosmarty a tokéletesség magaslatain
megvalositottak. Es ebben olyan kolt6k hagyoma-
nyat kdvették, mint a platonista Balassi, az esz-
meényi néi szépség, az idealis szerelem lantosa —
és a petrarkizalo Kisfaludy Sandor. Kisfaludy pro-
grammszer(ien kultivalta az égi szerelmet. A Kesergo
szerelem (1801) kiadoja, Péteri Takacs Jozsef, igy
jellemzi Kisfaludy térekvését : «A magyar nyelvben
is valdnak mar tobb énekl6i a szerelemnek ; de . ..
az artatlan szerelemnek sem elég mélté targyara, sem
annak festésében igaz, tiszta, eleven szinekre nem
talaltak... Himfy Szerelmeib8l azonnal kitlindoklik
a sziiz szemérem, a fiatal természet, az allhatatos
hivség...»

Az eszményi szerelemnek és a gyéngéd artatlan-
sagnak van egy mellékhajtadsa : a naiv kisledny
tipusa. Ismét azt kell mondanunk, hogy itt is egy
magyar koltd, Vorosmarty Mihaly alkotta a «mifaj»
legszebb darabjat a vilagirodalomban. A Kis leany
bajat (1836) Gyulai Pal Voérosmarty legszebb naiv
dalanak nevezi. Naiv helyzetdalt irni: benne volt
a kor leveg6jében, kolték és irdk versengettek babér-
jaiért. Vorosmarty naiv kis lednyanak messzire
visszanyUlé Gsei vannak. Vil&girodalmi tipus. (Ez
is mutatja, hogy a biedermeier izlés nincs a tizen-
kilencedik szazadhoz kétve.) Megteremtdjének Sha-
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kespeare-t kell tartanunk. A Vihar (1611) Miranda-
jaban testeslil meg legel6szor az artatlan néi Iélek,
aki a maga izolaltsdgaban feln6ve mit sem tud a
ferfiakrol, és akit a szerelem els6 érintésére zavaros
érzések fognak el : «Bolond én, hogy sirok azon,
aminek orilok.» (A fordité id. Szasz Karoly stilusa
kongenidlis ehhez a jelenethez.) A N&k iskolja
Agnesében (1662) — 1811-ben jelent meg a magyar
szinpadon — Moliére s(iritett adagban adja a naiv
ledny tipusat. Itt mar a naivsag tulzésba hajtasaval
ér el komikus hatdst a klasszikus-raciondlis szazad
iréja. A szerelemben valé tokéletes tudatlansag a
legfurcsdbb kijelentésekre és helyzetekbe ragadjak
Agnest. A szerelem érzése Horace irdnt csak homa-
lyosan ébred tudatra benne :

Ha téle halidm, olyan édesen

Csiklandozott a sz6 és valami —

Nem is tudom mi — mozgott ide benn,

Hogy szint’ elallott a lélekzetem.

(Nem véletlen, hogy ezt is id. Szasz Karoly for-
ditotta.) Amin a tizenhetedik szdzad mosolygott : a
preromantika meghatddik, a hazias Biedermeier
kénnyet ejt. A magyar szinpadon Kotzebue hono-
sitotta meg a naiv szerelmes leany tipusat, a Szerelem
gyermekével Verseghy magyaritasaban (1792). Mikor
az éartatlan Rozélia, életében el6szor, szerelemre
gyuladd, az ir6 ezzel a monoldggal fejezteti ki érzel-
meit : «De moért vagyok én oly szomor(? Mikor senki
se bantott... Micsoda hdség! Ugyan mit6l lehet az,
hogy az én orcdm egyszerre Ugy megtizesedik? —
(Pauza : sirni kezd.) — De mi bajom? (Zokogva.)
Miért sirok?» Verseghy egyik regényében, a Termé-
szetes emberben (1808), amely Rousseau szellemében
és a szentimentalis Lafontaine német szévege nyo-
man készilt, a szerelem naiv ébredésérél ezt talal-
juk : «Ezen éjszaka volt az els§, melyet Nahida —
a paria lednya, a természet artatlan gyermeke —
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nyughatatlanul toltétt. Sohajtasait halla az atyja . . .
Nem tudom, feleié Nahida, mit tartsak e sirasrol?
Kénnyeim nem fajdalmasak. A mellett, hogy sirok,
szivemet az 6rom bajolja.» (30. fej.)Hasonld tdlon-
tal artatlan alakja Kotzebuenak a hirhedt Gurli,
aki 1794 oOta népszer(i lett a magyar szinpadon is.
Gurlit, még miel6tt tudna valamit a szerelemrdl,
bizonytalan és magyardzhatatlan vagyakozas szallja
meg. Az erdei madar meginditd énekére sirni kezd,
félelem és szorongés kozott szive melegen ver.

A szerelem-ébredés monoldgja verses formaban a
Kesergl szerelem strofai kozott bukkan fol irodal-
munkban (1801). «Szerelem-e az, avagy nem, Amit
érzek keblemben? S vajon ha ez nem szerelem, Héat
mi lakik szivemben! Ha j6, miért oly banatos?
Annyi kinba mért tell6? Ha rossz, mért oly kivéana-
tos? Mért oly édes, oly kell6?» igy folyik ez az okos-
kodva-naiv onelemzés harom hosszu versszakon ke-
resztil, a hatodik ének elején, mig végre a koltd
rajon, amit az olvasd mar az elsé szavaknal kitalalt,
hogy Amor az a nagy mester, aki ezt a p52|cholog|a|
csodat miiveié . . . Amornak pedig azért hivjak a
mestert, mert az empire-vilégban nem is hivhatnak
masképpen a kegyetlen Jotev6t. A folvilagosult
Esz jatéka ez pogany istenhittel, vagyalomnak beill6
naivkodassal.

Metastasio is ezt a receptet szallitotta irodal-
munknak. A Lakatlan sziget naivdja a Shakespeare
Mirandajaval és a Dugonics Etelka Karjelben c.
«szomorkas» szindarab Krékajaval van lelki rokon-
sagban. Férfit nem latva és a szerelem gydildletében
nevelkedett fol a maganyos szigeten. Természetesen
az els6 ferfiba beleszeret Szilvia. ime a monoldg,
egy 1802-b6l valé forditasban, mint a Kis lany baja
egyik 6se : «Egek! mi séhajtoztat igy engem? Miért
ver oly szaporan a szivem? Talan a félelem dobog-
tatja? De hogyan oriilnék, ha félnék? Nem tudom mi,
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de bizonyos, hogy nem félelem, ami szokddsik most
bennem.» Itt aztdn Himfy ritmusara kezd monolo-
gizélni az artatlan Szilvia :
Egy édes elmerulésben
Tébolyogva séhajtok.
Kedvem telik ama képben,
De nyugodtan nem vagyok.

A kissé nyulékony monoldg visszalankad a pré-
zaba : «Ugyan mi tortént énvelem? 6 elmegy s el6t-
tem marad mégis. Elmegy 6 s én mindenitt utana
vagyok gondolataimmal. Miért szaporodnak redm
ennyi aggodalmak? Magam sem értem magamat.»
Az érzelmek dsszegydltével aztan ismét dalba szok-
ken a zavaros préza :

Oroémet érez-e szivem,
Vagy fajdalmat? nem tudom.

De ha fajdalom ez bennem,
Oh, be j6 a fajdalom.

Vidit s elél ez minden mas
Indulatot lelkemben :
Egy Gj, de kedves dobogas
Ugral vele keblemben.

A hang mar természetes is tud lenni, de még
messze az Ut Vorosmartyig (1835), aki fajdalmasra
stilizdlja a rokoké jatszi-szomorkas naivajat. A bie-
dermeier-artatlansdg Vorésmartynal mar athajol a
romantika szenvedelyes hGsnGinek tragikus vilagaba.
Elet, halal és szerelem végzetesen komoly szinjatékké
Iettek a konnyes deri elboral:

Aki engem agy szeressen,
Elve, halva hiv,

Amint én szeretni tudnék,
Nincs oly férflsziv.

A biedermeier néi eszménybdl — a «bajteljes,
elmés Sziiz» kultuszabdl (Kisfaludy S.) — kdvetke-
zett, hogy a néemancipacio kivil esik ennek az élet-
forméanak megnyilvanulasain. Csak els6 szerelem van,
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amit a gyermeklanyka tizennégy-tizenttéves koréa-
ban kezd félig dntudatlanul érezni. A szerelmi lira
csak ezt a kort ismeri. (Pet6fi mézesheteinek dithi-
rambusai forradalmi Qjitds és a ndi szemérmes-
ség titkait szinte mar veszélyezteti.) A nd sorsa itt
valik szét ket irdnyba. Csalddik, a sors kegyetlen :
a lednyka elhervad. Néha énmaga oka a tragédianak,
mint Kunoss Endre Elhagyatottja (1838) : kot6dott,
jatszott a legénnyel, partaban maradt. Hazassag
el6tti szerelem : tragédia, romantikus «bGszlltségy.
Fay Andréas Kozos héz c. vigjatékaban (1838) Regina,
egy «koros holgy», igy jellemzi a menyasszonyséagot :
«Tisztes koromban a jegyvaltaskor csattant meg az
elsd csok». Ha férjhez megy a lany, két eset lehetséges.
Akarata ellenére kényszeritették a sziil6k-valasz-
totta férfihoz. Toémori Iduna — Jdsika Miklos
A hiitlen hiv cim( novellajanak hésndje (1843) — igy
adja el6 élete torténetét : «Atyam a gazdag TOmOri
grof engem a legnagyobb fiiggésben nevelt . . . Semmi
akaratom nem volt s ez annyira természetté valt
ndlam, hogy jobb sorsot nem kivantam...» Meg-
torténik, hogy elraboljdk a lanykat és «kéjsovar
kényur» rabsagaba kerlil — de ez mar a zordabb
romantika szamlajara tartozik.

A hervadas a kényszerhazassagnal is bekdvetkez-
hetik. Sarossy Gyula Menyasszonya (1838) mar az
esklivén «bus-ara», «blbeteg» és hervad, mert egy
«dUsOreg»-hez kényszeritik... Lang Adam némethol
forditott darabjaban (Vanda, krakkoi hercegné, 1836)
a hésnd atyjanak eskiivel fogadta, hogy csak len-
gyelhez megy néil; minthogy azonban egy lovagi
alarcban koborl6 német fejedelembe szeret,—a halalt
valasztja, hasonléan Chateaubriand hésnéjéhez, Ata-
lahoz, aki szintén egy fogadalom megszegése eldl
menekil a halalba... A sllyosabb novella-esetek
kozé tartozik az is, mikor a lednyka gyanutlanul
férjhez megy, de kegyetlen férje halalba hervasztja.



61

llyen példaul Ottilianak, Bajza hdsnéjének sorsa
(1833) : «Aférj orok szidalmakkal illeté az artatlant,
6 elrejtve mind magat, mind iszonya fajdalmait a
vilag elél, néma szenvedések kozott hazott ki &t
stlyos esztend6t.» A biedermeier-hdsné néman tdr
és megadassal varja a tragikus véget : «Végre titkos
keserve elemésztvén, lassanként elharvada s midén
hézassaga hatodik 6sze megérkeznék, a lomb sirjara
hullata sarga leveleit.» Ottiliarél elmondhatni, hogy
kora irodalmi izlésének &ldozata. Huszadik szézadi
ir6 nem engedné fiatalon elhervadni a hazassagaban
csalodott asszonyt...

Legtdbbszér azonban boldog-haziasszony és
szorgos csaladanya lesz a biedermeier menyasz-
szonybdl. Vidam gyermeksereg veszi korul és har-
minckétéves kordban — amikor manapsdg még
hajadon és baratnGivel sportversenyre indul —
komoly nagymama. B(inds szerelem, hazassagtorés
— nem a Biedermeier irodalmi fogalmai. A szabados
szerelem, — Musset és George Sand — amely oly
termékeny hatassal volt a francia romantikus iro-
dalomra, a magyar Biedermeiert nem inspiral-
hatta.

Itt tlnik ki, hogy a biedermeier-idealok tisztult
forméjukban a magyarsag karakterével, a huszadik
szazad el6tti magyar irodalom eszményeivel azono-
sithatok. Ez ad orok értéket a magyar Biedermeier
klasszikusainak. Arany szerelerntelen liraja, héseinek
erkdlcsds boldogtalansadga a szerelemben ; Balassi,
Zrinyi, Kisfaludy Sandor udvarlé koltészete ; Pe-
t6fi hédzassagon-kiviliséget nem ismer6 szerelmi
langolasai : mind ugyanazt az éthoszt sugarozzak.
Annyira, hogy szociologusok, akik nem a Biedermeier
elemzésébdl indulnak ki, hanem mas modszerekkel a
magyar iré egyetemes és 6rok portréjat akarjak meg-
rajzolni, — szintén a biedermeier-eszmények kon-
klizidjéara jutnak. Bisztray Gyula, az ir6 helyét ke-
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resve tarsadalmunkban, ezt az eredményt sz(ri le :
«A magyar ir6 tipusa legkozelebb &ll a sz6 jé értel-
mében vett polgar, hazafi fogalmahoz. A magyar iré
szorgalmas, lelkiismeretes, szerény, de Ontudatos
munkés. Torvénytisztel§'. Mintabarat. A csaléad-
gondolat, a csaladvedelem legfébb propagatora. A
lobog6 vorostollas, forradalmar Pet6fi is legészintébb
emberi arcképét, legkdzvetlenebb megnyilatkozasait
akkor adja, amikor mint gyermek, mint testvér,
mint férj és mint apa mutatkozik». (Tarsadalom-
tudomany, 1989.)



V.

Ifja Magyar Bodlcselked6.

Az Urnak 1845-ik esztendejében az aradi far-
sangon a balterem falait lelkesito versek ékesitették.
llyenféléket olvashattak gyorspolka vagy lassu
csardas kozben a megjelent elékeld kisasszonyok és
a megye reménydus arszlanjai:

A polgéarnak legszebb éke :
Jog, szabadsag és a béke.

Ez a versike, tanccal egybekdtve és a vigalomhoz
édes csoppekben adagolva pathetikus gondolatokat,
igen jellemzé a Biedermeier polgari vilagnézetére.
A forradalom-kiharcolta Jog, a véren szerzett Sza-
badsag, a fegyveres Béke : nem harci jelszék, hanem
diszit0 jelz6k a nyugalmas vilagrend, a der(s jolét
veszélytelen mulatéhelyein. Pedagégiai izl jora-
nevel6 memento, mint a bélcsek mondasai, az Ep-
testben-ép-lélek vagy a Ki-koran-kel-aranyat-lel.

A Biedermeier képeit mutogatva fol kell vetnink
a legfébb kérdést : milyen volt a kor kozéputas
szelleme, a szélsGségek kozotti vilagnézet, amely
bélyegét az egész ((iranyzatra» rednyomta? Vezér-
szavakul a kovetkezbkkel jellemezhetndk a bieder-
meier leiki-alkatot : nemes eklektizmus, amely a
szép-jo-igaz csillaga alatt harmdniat keres keresz-
ténység, spiritudlis epikureizmus és sztoikus ész-
vilagrend ko6zdott; emberiség és haza egyeztetése ;
rezignacié és lojalizmus, a jambor kozépszer jegyé-
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ben; csaladiassag és filanthropia ; a varosi ember
faluszentimentalizmusa és mérsékelt természet-
kultusza.

1830-ban Imre Janosnak, az univerzitas filozofus-
professzordnak tollabél nagyobbacska konyv je-
lent meg Az Ifjd magyar bolcselkedd cimmel. A nép-
szerd munkat, mely a szerz¢' filozofidjanak lényegét
adja, tanitvanyainak szanta az akkor negyvenéves
Imre Janos, még pedig a nagyvilagba uti-kényv
képpen, vagyis masszoval tanacsadéul, vezérfo-
nalul az életben és — amint hozzateszi a cimlapon —
egyuttal szeretete zalogaul is, amit a kor szellemé-
ben nyilvan ugy kell érteniink, hogy bdlcselkedését
nem csupan az Esz sugallta, hanem a jové nemzedék
sorsanak meleg atérzése is.

Ez a pedagdgiai célzat szintén jellemz6 a bieder-
meierre : a szazad els6 fele teremti meg a csaladi
nevelést (Mme de Genlis, Mme Guizot, Pestalozzi,
Frobel), alapitja az els6é gyermekkerteket, lelencha-
zakat. A haldokl6 Pestalozzi utolsé szavai : Keres-
sétek boldogsagtokat a csaladi élet nyugalmas
korében (1827). Az ifjxisagi szépirodalom is — a két
szazaddal korabbi Fenelonnak tllsdgosan okoskodd
és eruditus Télémaqueja utdn — most éli érzelmes
virdgzasanak korat. A magyar szivképz8, jellem-
nemesit6 és oktatva mulattaté gyermekirodalom
megalapitéja Dobrentei Gabor volt, a biedermeier-
kor kell6skozepdn, Pali és Miska olvasni tanul és
Kis Gyula konyve ciml publikécidival, amiket
«flrgenc fidk és jo kisleAnykdk szaméra» készitett
(1829). Bezerédj Amalia 1836-ban publikalja —
lednya és a hon gyermekledn}rai szamara — a Flori
konyvét, amelyet 1840-ben a Foldesi esték kovet,
olvasdkdényv a magyar ifjusag szamara. Lukéacs Pal
Dunantuli holgyecske cimi konyvvel kedveskedett a
gyermekeknek (1844). Bet6thy Zsigmond Koszoru
cimen irt gyermekek szdmara elbeszéléseket (1837).
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Szildgyi Ferenc 1843-ban meginditja az els§ magyar
ifjasagi folydiratot Magyar Gyerviekbarat néven,
amelyet 1851-ben Brassai Samuel lapja kovetett :
a Fiatalsag Baratja. Kolt6k gyermekekhez irnak
verseket : Pet6fi Arany Lacit oktatja... Cervantes
Don Quijoteja a szabadsagharc évében jelenik meg
magyarul, nagyobb gyermekek szaméra atdolgozva.

Imre Janos is a csalddiassag, gyermeknevelés
bolcseségét tanitotta pesti kathedrajan, nagy opti-
mizmussal és tanitvanyaiba lelkier6t csopogtetve
eszméi utjan. Imre der(ilatisa messze all attol a
zsenialis boratol, amely a romantikus Vordsmarty
gondolatait olyan sataniva gyoétri. Nem tdmadnak
benne kétségek a bolcsek konyveinek értéke feldl,
nem keletkezik benne a gondolat, hogy

leddntsik amit ezredek
Esz napvildga mellett dolgozanak . ..

Nem viszi 8riletbe a bdlcselkedés, a lenni-vagy-
nemlenni probléméja, az ész vagy nem-ész ker-
dése, — mint a Csongor és Tinde Tudosat. Ellen-
kezéleg : Imre Janos — és vele egyutt a kor bieder-
meier lelkei — annak a szilard meggy6z&désének
alapjan all, hogy «a bolcselkedés nagy igazsagai az
Emberiség legfobb boldogsagat eszkézik». Arany
Janos, a békés Biedermeierb8l meghasonlott mo-
dernségbe athajlé kor énekese, mas epildgust (1877)
fog irni életének :

...engem titkos métely
Folemészt : az orok kétely ;
_ S palyam bére
Egetd, mint Nessus vére.

A Biedermeiernek azonban nincs kétség Utjain.
Van lélek, van Isten és az ember a teremtés merhe-
tetlen nagy soraban igen magas helyen all. Ismeret-
elméleti problémat, ontoldgiai bizonyitékokat fol

' Z™hi»i: A magyar biedermeier.
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sem vet Imre Janos, miel6tt megfogalmazna a lirai
tételt : «Ah, mily boldog vagyok én, hogy Istent
hiszek és ismerek!» (18). Aztan megismétli azt az
Istenbizonyitékot, amelyben Kinyilatkoztatott ke-
reszténység és rousseaui természetvallas megegyez-
nek : «A csillagos ég az Isten ismerésére vezet»
(19). Ez a «Coeli enarrant gloriam Dei» elve, a zsol-
taros igéje : az egek beszélik Isten dicsGségét és
kezeinek munkajat hirdeti az égboltozat (Ps. 19, 2),
— amelyen Pascal elmélkedett, a természet toke-
letességeibll Istenre kovetkeztetve (580. gondolat).
Rékoczi és Mikes szintén ennek a szemléletnek
ihleténél dolgoztak a rodostdi kényvtarszoba zardai
csondjében és foliansai kozott, keresve az Orok-
életre vezet6 Utat.

A Biedermeier azonban mar e foldon boldogsagra
vagyott. Kis Janos evangélikus pispokot is idez-
hetjuk erre, aki Eudaimonia vagy boldogul-élés mes-
terségére tanitd kozhaszni filozofia cimmel (1826)
magyarra forditotta Joseph Droz francia keresztény
ironak Essai sur Vart d’etre heureux (1806) cim( nép-
szer( konyvét. Kecskeméti-Virag Istvan Eszter-
gomban kiadott egy hasonl6 targyua koényvet
A természet gydnyord javait artatlanul élni cimmel
(1827).

A misztika extatikus Isten-ismerése felé termé-
szetesen semmiféle lehetGség nem nyilik Imre Janos
boldogsagra vezérl6 kalauzaban. Erzelmek helyett
az Eszt teszi meg legf6bb élet-iranyiténak, anélkiil,
hogy ez néla racionalizmust, vagy valami ismeret-
elméleti allasfoglalast jelentene. Az észt a j6zan
életbdlcseség valasztja eszményiil: «Csak az Esz
részesithet engem azon lelki gyonyor(iségekben,
melyeket az igaz és jo szil s melyek a testi és érzéki
gyonyorkodéseknél — végtelenil  kellemetesebbeks.
Gyonyorkodtetd szép tehat az, ami jo és igaz. Ezt a
trialisztikus vilagnézetet és irodalomfolfogast mar
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az empire Kazinczy ajkérél idézhetjik, aki Homeros
gletelvédil allitja oda a szép-jo-igaz harmas isten-
ségét (Kant és Homér).

Kolcsey Ferencrdl is emlékezhetlnk, aki annyira
fontosnak tartja ezt a harmas eszményt, hogy egyik
novellajaban propagélja : «Szép, J6 és Valo, harom
genius, kiket Isten utainkra kalauzul rendele. A baj
csak az, hogy szemeink igen sokszor gyongék Oket
megismerni, s még nagyobb, hogy igen gyakran
gyotrelmet term6 tovispalyan vezetnek». (Karpati
kincstar.) Berzsenyi folotti emlékbeszédében pedig
(1836) egyenesen a koltés alapfoltételének jelenti ki
Kdlcsey a harmas eszmét : «KoIt6 nevet csak az
érdemel, ki nemesitett érzelmeket hordoz keblében,
ki a valo életet magas szempontbol vévé fel s dalat
a szépnek és jonak szentel6». Hartleben Pesten német
koltékbdl antholdgiat adott ki és cimil a szép-jo-
igaz eszméjét valasztotta : Blumen des Guten,
Schénen und Wahren (1810). Bacsanyi 1837-ben irt
esztétikai Ertekezései-hen csupén a szép és jo kove-
telményét allitja fol a poétaval szemben. Festetics
Kaéroly gréf Pannonia cimd félhavi folyoirata német
nyelven «fir Freunde des Schénen, Guten und
Wahren» készllt (1819). A szép-j6-igaz jelszava
kozigévé lesz és benyomul a folyGiratok néepszerd-
sit6 cikkeibe. A Honder( kritikusa (1848, 874) gy
fogalmazza meg a koltészet céljat, — a kor hasz-
nalniakarasanak szellemében, — hogy a koltészet
nem is cél, hanem csupan eszkdz, mely altal a nem-
zetben a szép, a jO, nemes és nagyszer(i irant fogé-
konysag ébresztetik. A Kisfaludy-Tarsasdg 1848
febr. 3-an palyadijat t(izott ki az igaz, szép és neme-
sitd  eszmények dabrdzolasara : «Kivantatik egy,
valamely emberi, szenvedélyt el6allito s az életre
nézve fontos igazsagokkal atsz6tt tankdltemény,
melyben a targy ne csak a kiils6, hanem a bels6
alak szépségeivel is, képzelemhez és kedélyhez szo-
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I6lag adatik el6». Még Dedky Zsigmondndl is, akir6l
aldbb még szblani fogunk, el6bukkan a szép-jo-
igaz, a Magyar Akadémiat6l varva ennek a nemzet-
boldogitd eszménynek megvalositasat (1860).

Imre Janos spiritualizmusa, amely szembehe-
lyezkedik mindenfajta szenzualizmussal, voltakép-
pen a gordg idealizmuson alapuld keresztény filo-
z0fia tételeit fogadja el : erkolcsi és megismerd
lénylink alapja az Ertelem. Ebbé&l fakad az akarat
szabadsaga, amely a folismert jéra iranyul és el-
nyomja az «inger és baromi oOszton» testi kivancsi-
sagait... Az Ertelem teszi lehet6vé szdmunkra, hogy
az érzékelhet6 vilagbol, a «tiinemények sz(ik orsza-
gabol» az «észlények kies tartomanyaba» vagyis az
okoskodas, a képzelet, az idedk, a metafizikai el-
képzelés dimenzidjdba emelkedhessiink. Az intel-
lektus tartomanyanak ez a «kies» jelz6je mélt6
nyelvi megnyilatkozasa az Imre Janos hazi boélcsel-
kedésének. Kortarsai, Czuczor Gergely és Fogarasi
Janos, ilyen szOtari magyarazatot adnak a «kies»
szorél: «egy a ,kéjes' szoval; gyoke a kedélyre
vonatkozé s a kedélynek kilonds kellését, tetszését
jelent6 ke'...» (A biedermeier-nyelvujitas idején
az odzist kiesdének hivtak!) Imre, a szentimen-
talis bolcselkedd, még az Esz tajait is a kedély édeskes
szavaival jellemzi és ezaltal bels§ pathoszat minden-
napisagra vetkdzted.

Az Esznek azonban a kies tartomanyok mutoga-
tasaval magasztos céljai vannak : bevezeti az Em-
bert a nagy természet titkaiba, égre emeli és meg-
nemesiti lelki életlinket, el6készitve ilymodon ben-
ninket a halhatatlansagra. Foldi célja pedig az
Esznek : emberszeretetre nevelni. Emberség: a
sirdkkal sirni, a vigakkal vigadni (61). Az ember-
szeretet valdban egyik legszebb eszméje volt a malt
szézad els6 felének, amikor a sztoikus filanthrépia —
részben a folvilagosodas el6készitése folytan, rész-
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ben a szentimentalizmus hatasa alatt — masod-
viragzasat élte.

A Hazai Tudositasok 1816-0s évfolyama (I, 80)
magyarul kozolte Chateaubriand beszédét, melyben
a kivald férend és ir6 az afrikai emberkereskedelem
megsziintetését kdveteli. Emberbarati intézményeink
nagyrésze ebben a korban alakul, az emberbarat
szoval egyltt, amelyet el6szor Kolcsey hasznal.
Kdzkorhazak, menhazak létesiilnek és a tarsadalom
kénnyes szemekkel aldozza garasait a nemes célokra.
Nagyvaradon Koldusapold Egyesilet miikodott.
A Budai Néegylet 1848-ban harom kisdedovot tart
fonn, miutan az els6 ilynem{ intézetet Brunswick
Teréz grofnd Ausztridban megnyitotta.

Egykoru lapokbdl tudjuk, hogy példaul Kopacsi
hercegprimas hatezer valto-forintnyi alapitvanyt
tett a pesti vakok intézetében. Atyai gondjat még
«ama nomadfajra» is kiterjesztette, amely «félmez-
telen satoros szabadsagat oly nehezen tudja a pol-
gariasodas oltarara aldozatul adni». (A romantika
a szabadsdg szimbdluméat latta a ciganyban, a
Biedermeier polgéari-békés életre akarta szeliditeni
a tarsadalom szabadosait.) 1845-ben Zalaegerszegen
nagy tancvigalmat rendeztek a kisdedovd intézet
javara. Amegye lelkes hélgyei egymassal versengtek,
hogy «virdgot hintve, viragot teremtve édenné va-
razsoljak a szeretett, de puszta hon téréit». Hang-
verseny zajlott le az érchegyi szegény csehek fol-
segélésére is . . .

Kolesey Ferenc — minden konkrét politikai vo-
natkozastol fuggetlendl és a legaltalanosabb emberies-
ség nevében — iréi foladatokat tliz 6nmaga elé a
filanthropia korébdl, mintha gyakorolni akarna
magat a megoldasban és olvasoinak leckét éhajtana
adni a ki nem merithet6 tantargybdl. Adva van pél-
daul egy szeret6 hitves, akit azzal vadolnak, hogy
férjét hazi boldogsadguk zavartalan napjaiban meg-
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gyilkolta (Védelem P. J. szamara, 1812). A latszat
ellene szol, de Kolcsey kimutatja, hogy a férj ter-
mészetes halallal halt meg és az algyilkossag blinét
a hamis tanuk vitték végbe, akiket az 6zvegy vissza-
utasitott kérdje bérelt fol... Kolcsey arra a szilard
pszicholGgiai alapra épiti okoskodasat, hogy aki az
erkdlesi vilagrend szerint él, — ebben az esetben
a biedermeier-kor puritan csalddiassagaban — az
blnds nem lehet. Egy maésik fiktiv beszédében a
gyermekgyilkos ledny-anyat védi (1815). Régi bal-
ladatéma ez a «Kindermdrderin», a tizennyolcadik
szazadbol, Goethe is atélte a Faust els6 részében és
még Adynal is folbukkan. Kolcsey a mentséget
abban talalja meg, hogy az érzelmek, a kétségbe-
esés megszuntetik az értelem felel6sségét, a tétel
tehat — mas fogalmazasban — azonos a kor fol-
latja a legfébb életelvet. «Az iskola minden bolcse-
ségénél tobbet mond a sziv mozdulata» — irja
Kolcsey.

EoOtvos Jozsef egész miikddesét az emberszere-
tetnek szentelte. A Karthauzi (1888) a szeretet
apothedzisa: szeressiik felebaratainkat, a kozos-
séget, hogy boldogok legylink a foldén. A borton-
lgyet javitani kell, hirdetni a Falu jegyz6je, mert a
tarsadalom Kivetettjei is emberiességet érdemelnek
és erkdlcsiségik megmenthetd... A regény a leg-
tisztabb humanitast hangsulyozza, eleve tiltakozva
a tulzott filanthrépia vadja ellen. Foghazjavitas
cimen egy értekez6 moivet is kiadott E6tvos, Lukacs
Modriccal tarsulva (1842), ezzel a szinte talz6 konkla-
zioval : «Kkotelességeink vannak azok irdnt, kik el-
lentink vétkeztek, kik a honi térvényt megszegék, de
nem szlntek meg azért embertarsaink lenni». Még
az irorszagi szegények irant is annyi részvéttel van,
hogy kulén tanulmanyt irt helyzetikrél: «Ki ma-
radhatna érzéketlen ennyi fajdalom el6tt? Anglia
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szegényei kdzmondassa valtak». A zsidok emancipa-
cidjanak Eo6tvos volt egyik elharcosa, nemcsak po-
litikai meggy6z6dés, hanem érzelmi motivumok
alapjan is : «Ki nem osmeri a regét Ahasvérrol, az
orok zsidérol... En nem 6smerek szomorubbat,
mely inkdbb szivemhez hatna, mert a rege vald!
Az 6rok zsidd nem képzelet; & él és szenved».
Fay Andras Bélteky haza (1832) teljesen a
filanthrop eszmék szolgalataban all. Aregény reform-
emberei kozil Roénapatakynak jelszava : hasznalni
embertarsaink javara. Eszméi: rabok dolgozohaza,
foghazak rendezése stb. Részvétet kelteni, részvétre
gerjeszteni az olvasot: a biedermeier-kor irdinak
szép foladata volt. Kimoss Endre az arviz éaltal
karosult pestmegyei ad6zonép javara sajat kolt-
ségén kiadta a Részvét gydngyel cim( konyvet (1838)
az emberiség baratainak ajanlva. Ugyanekkor egy
német Denkbuch is jelent meg, harminchat magyar
iro pedig a Budapesti Arvizkdnyv o6t kotetében
egyesiilve Heckenast Gusztav kiadénak ad barati
ajandéekot, hogy karpotolja 6t kdnyvraktara meg-
semmisiléséért. A Karthauzi ebben az Arvizkényv-
ben latott napvilagot, ugyhogy irodalmunknak ez
a jeles terméke éppen a részvétnek kdszonheti meg-
jelenését... A Garay-arvak folsegélésére 1854-ben
jelent meg a Részvét hangjai, amelyben Gy6ry
Vilmos egy kérhazi beteg napléjat irta meg, az ifju
Szily Kalman pedig beszélyt és verset kozolt...
E6tvos meghatd kolteménye, a Megfagyott gyermek
(1883) arra inspiralta Frankenburg Adolfot, hogy
édes anyanyelv(ink szomor(, arva helyzetér6l elmél-
kedve az «utcan fagytdl didergd gyermek» vagyis a
magyar nyelv irdnt részvétet keltsen. Vajda Péter
egyik exotikus novelldjaban az artatlan és jészivi
négerek mellett ébreszt rokonszenvet: «A fehérek —
sirankozik egy néger ledny — csak egymas kozott
emberek vagy talan ott sem; mi elleniinkben is-
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tenének...» (Manahor, 1887). Ennek a politikai
exotizmusnak régi gyokerei vannak és még a tizen-
kilencedik szazadi rabszolgafélszabaditasban is része
van a szépirodalomnak, amint a Tamas batya kuny-
hdja (1852) vilagsikere és hatdsa mutatja. (Magyarra
mar 1858-ban leforditotta Irinyi Jézsef.) A modern
polgari (j Magyarorszag kialakuldsat nemes filan-
thropoknak koszonhetjuk. Az érzékeny elégidk
csodat miveltek. Ez a humanus szentimentalizmus
egész Eurdpéan végighullamzott és olyan heroikus
megmozdulasokat eredményezett, mint Byron ro-
mantikus szerepvallalasa a gorog szabadsagharc-
ban, — egészen a hési haldlig. A polonofii vilag-
irodalomnak egyik legszebb terméke az EI6 szobor
fortissimoéja (1841), amelyet VVor6smarty maga sem
tudott kdénnyezés nélkil olvasni és amely a magyar
szabadsagharc leverése utan oly kozeli valésagga
valt... «Ember, vildg, természet, nemzetek!»
Kélcsey Ferenc a lengyelek tigyében nagy beszédet
tartott a rendek el6tt (1833). A szanakoz6 kebelre
hivatkozik, amely «szive mozdulatai» szerint cse-
lekszik. Jellemz6' a kor rezignacios szellemére, hogy
nem aktiv segitséget, cselekvd beavatkozast sirget,
hanem csupan arra kéri a tekintetes Rendeket, —
a kétségbeesésig kinzott emberiség, a meggyilkolt
szabadsag, az emberi jogok nevében — hogy «nyis-
sék fel kebleiket a szdnakozasnak s a szerencsétlenek-
ért e Kicsiny, e faradsagtalan lépést megtenni ne
késsenekb

A Rajzolatok kilhoni tudositoja 6rommel jelenti
lapjanak (1836, |, 216), hogy Parisban tarsasag
alakult, mely célul véve a «rettent6 és hasztalan»
halélos bilintetést eltorilini...

De térjlink vissza Imre Janos kdnyvehez, amelyet
vezérfonalul valasztottunk a biedermeier-kor vilag-
nézetének megismerésére. Az egyoldall intellektua-
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lizmus tulhajtasai ellen 6vast emel a spiritualista
Imre Janos, igyekezve itt is teljes megegyezésre
hozni az ellentéteket. Mintha azt érezn6k ki bol-
cselénk szavaibdl, hogy a tiszta ész ridegebb vilaga-
nal nem kevésbbé rokonszenves el6tte a real-idea-
lizmus életformaja, amely a biedermeier polgarisag
kompromisszumos vilagnézetét jellemzi: «Nem le-
szek oly balgatag, hogy minden érzéki gyonyorko-
dést megvessek és magamtdl megtagadjak ; ér-
zékiségem természeti jussairl egészen le nem
mondhat.» Hogy mik ezek az érzéki gyonyorkodések,
Imre Janos nem részletezi. De a kor egyik leg-
népszer(ibb  kolt6i motivumabdl, a bordalnak
Bérangert6l Pet6fiig ivel6 divatjabdl kovetkeztet-
hetlink r& — még ha ez a borozas csak élménykeres6
szerepjatszas volt is, szenvelgése a szabadossag-
nak —, hogy Bacchus bocsanatos blneire is gondol
a tudds professzor. Ez a bolcsel6ktdl és muzsafiaktol
megengedett, s6t dicsditett «érzékiség» még az olyan
tiszteletes személyeket is hatalméaba keritette, mint
a reformétus lelkész Tompa Mihdly, aki derekasan
hodolt az anakreoni géniusznak, 6 irta, hogy a bor
«blcsatdkon» foldi [étlink gy&zedelmes fegyvere
(Kandallé-dal). A bor egyuttjar a dallal, a dal a
baratsdggal és a baratsag honszerelemre egyesit ;
vig cimbordk kozott a bor tize elizi a lélek bo-
ruiatat... Vorosmarty Fo6ti dala mutatja, hogy a
bordal inspiraci6ja milyen mélységekre és magas-
sagokra tudja ihletni a nagy kolt6ket. A Keser(
pohar (1848) az élet minden tragikumara elixirnek
ajanlja a «gondold meg és igyal» elvét, kevés meg-
gy6zddéssel, de éppen annal fajobban éreztetve a
szerelemben-csalodas, a barati hiitlenség, a honfiui
megnemértés, a sorscsapas keserliségeit: van ebben
valami dobbent6 rezignacio, amely az értelem el-
boruldsaval hataros. Tompa is megsejtett valamit
a. boreszmék isteni sugalmaibdl. llyen az a kodzép-
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kori vizidja, amely egyik — egyébként gydnge
szellemessegli — versében Kisérteties hatassal fol-
bukkan : «Asztalnal Gl a vén korhely, a halal»
(Levél Pet6finez, 1844). Egy masik folvillanasa a
Borozds kozben keseri borbatemetkezése, amely
ezekkel a nem éppen szdszékre valo igékkel végzd'dik :

Hja! egyikink hitvany s szerencsés,

Derék s koldul a masikunk ;

Mondjak, hogy majd a mas vilagon ...

De hagyjuk ezt, — inkéabb igyunk!

— Toltsetek meg a poharam!

Az Elmélkedés a kancso felett leszall a pesszimiz-
mus végs6 kétségheeséséig :

Hit s remények, e torott kebelnek
Mély sirjaban halvanyan pihennek.
Szivem a sir, fejfa kin felette,

A csal6das, siraséja, tette!

A pet6fiesked6 — ezulttal vorosmartyaskoddé —
Szelestey Laszlé irt egy gybnge Foti dal-utanzatot
Az Gjév els6 napjan  cimmel (1843), amelyben
tobbek kozo6tt annak a hazafias ohajanak ad bor-
melletti kifejezést, hogy legyen &ldott s egyetérté
a magyar. A tizenkilencéves Vajda Janos, 1846-ban,
hazafiti fajdalmaval menti allitlagos részegségét :

Igyunk apam s gyeriink hazafelé,

Anyank — sz(injél velink most porleni.

Mi a hazéért ittuk le magunk,

Mert édes, oly édes nekiink — felejteni!
(Siralyok, XI1.)

Ha pedig énmagaban nem talal élmény-alapot
a kolté a borivasra, avagy tulsdgosan szemérmes
arra, hogy borospoharral alljon olvaséi elé, —
kénnyen segit magén, a kor élet-kiterjeszt6 for-
mulajanak alkalmazasaval: helyzetdalt ir. Ennek
az élménypotlo lehetéségnek kdszdnhetjik a précieux
Csaszar Ferenc Matroz-bordalat (1841), amely persze
rosszul sikerlilt minaivsaggal szOlaltatja meg a




tengerekre szall6 hajésok érzelmeit, mikor — a
biedermeier lojalizmus szellemében — azt énekelteti
a nép egyszerll tengerészeivel, hogy «kiraly, hon és
a koz érdekéért» hevillnek. Egyébként az éatlag-
biedermeier kolt6nél a bordal volt az a forma,
amelyben veszélyteleniil kiélhette bohémkedési va-
gyait. A filiszter lelke mélyén ott él az o6haj, hogy
kitorjon a nyarspolgarisag kereteib8l. Ez az attitude
Ugylatszik orokéletd: ma is értéknovekedésnek
hiszi a stilizalt borossag allapotat az egyébként
szabvanyos cselekményekben é16, szlkos, de biztos
fizetésosztalyba sorozott, korpotlékot gydjté kis-
tisztvisel6. Borban az igazsag, a bor megoldja
nyelvét a szubordinaci6 beamtereinek.

Térjunk vissza az Ifjd magyar bolcselkedd esz-
méihez. A reél-idealizmus még vallasos igazolast is
nyer Imre Janos gondolatvilagdban. «Meért ne hasz-
nalhatndm azon oOrémoket, melyeket a bolcs és
kegyes Teremt6 hasznaldsra rendelt, melyek lelki
munkéssdgomat elevenitik, erkdlcsi faradozéasimat
édesitik?» — kérdi Imre Janos artatlan arccal. De
a veszélyekkel tisztdban van. Az érzéki vilag szal-
litja kuls6 ismereteinket (mintha mondana, hogy a
«redlis» szemlélet alapjan all és nem akar kanosaiul
festett egekbe néznil), de a baromi vilag, az allati
inger és a természeti vak Osztdn ellentétben all az
Isten képére és hasonlatossagéra teremtett halhatat-
lan lélekkel. A dualizmus tehat szilardan fonnall,
de a lélek uralma alatt... «Egészen méas érzékiesen
élni. minden érzéki ingert vaktdban kdvetni, csak
a testi 6romoknek hédolni s a test rabjaiva lenni,
mint érzékekkel élni, érzéki benyomasokat szen-
vedni, testi ingereket érezni s emberiesen kielégiteni»
(44). Az élethdlcselet végkonkluzidjdba azonban
belejatszik némi rostelkedés : «becsilom érzékisége-
met s mindaddig 6rzém és tokéletesitem, amig talan
valaha més, sokkal finomabbal fol nem ruhéaz-
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tatom.» (A testnek ezt a jév6 szazadokbani regényes
spiritualizal6dasat a biedermeier kolték maris el6-
legezték a gyongéd nem szadméra, folruhdzva Oket
angyali termettel, lebeg6 jarassal, tiindéri anyag-
talan mozdulatokkal és égi szépséggel.)

A pozitiv kereszténység mellett hitet tesz Imre
Janos, elfogadva filozéfiai alapul a nadzareti tanitast
és egy mellékmondatban félbaromnak nevezve a
mekkai profétat. Ebbdl a kereszténységhdl folyik az
irodalommal szemben val6 bizalmatlansag is. (Is-
meretes az a por, amit 1857-ben az ligyészség indi-
tott a Madame Bovary ir6ja ellen, mert a regény
hésndje vétkezik a hitvesi hlség ellen és keresz-
tényietlendl 6ngyilkos lesz : az dngyilkossagot és a
szerelem blineit nem ismeri a Biedermeier.) Imre
6vja az életbe 1ép6 tanitvanyait a «mocskos tollU»
koltéktdl és mesél6ktdl. Miutan ijesztd képet festett
a fajtalan szerelmesekrdl, akik a boldogtalan Vénusz
rabjai és a szaraz kor6 sorsara jutnak, erdtlen test-
tel, arcukon halalpenésszel, — az élet higiénidjat igy
fogalmazza meg : «Szlizességedet mindaddig 6rizd,
mig eszed fol nem szolit, hogy parosodj s oly sze-
méllyel egyesilj, ki nemes érzete s erkdlcsi josdga
miatt még akkor is szeretetedet érdemelje, ha ennek
mulékony kulkecsei — a szépség, gazdagsag, fiatal
tlz — idével megszlinnek.»

Eljutottunk a Biedermeier egyik boldog Kki-
kot6jebe, a csaladi életbe. A témat mar ismerjik a
koltokbol. Az elegans és ndbarat Kuthy Lajos a
maga follengz6 modjan igy fogalmazza a kozkelet(
igazsagot : «Van egy szent kor, mely minden hdélgy-
nek folnyilik : a csaladélet.» (Honder(, 1845, 398.)
De hallgassuk meg, mit mond az erkdlcsi életforma-
nak err6l a koreszményér6l a filanthrop Eotvos
Jozsef. A Karthausi Gusztavja (1842, 40. fej.) a
nagyvilagi asszonyok boldogtalansagarél elmélkedve
— boldogtalanok, mert nem ismerik az egyszer(
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csalddi kort — idilli képet fest : «Oh, miért nem
lehete neki ott szlletnie, hol keble szerethetett, a
szerény polgari kdrben, melynek nyajas éromei utan
szive évekig sovargott. Latni egy hazi kort, melyre
léte boldogsagot araszt ; férjet, kit az egész vilag
gondokkal terhel, de nem annyira, hogy nejének
mosolygasa ne feledtetné gondjait ; a zajgé gyer-
mekcsoportot, hol minden arcon annyi remény s
oly nyajas emlékek mosolyganak az anya elébe ;
osztani kedveseinek 6rdmeit s gondjait, vigasztalni
kisdedét, ha babja eltorott s a férjet, kit éltének
reménye megcsalt ; tlrni mosolyogva, &polni min-
den szenvedést, eltagadni magatol sziiksegeit, hogy
tobb 6rom viruljon kedveseinek UGtjain ; gydjteni
garasonként, hogy a nehezen félhalmozott Kkincs,
ha 8 majdan nem lesz, kedveseit boldogitsa ; an-
gyala lenni e kis mennyorszagnak, melyet maga al-
kotott ; aldasként lebegni a nyugodt haz tlzhelye
koril, melyet aldozatival oltarra szentele...» A
szentimentélis Biedermeier és az eszményitd kon-
zervativ romantika minden vagyalma benne van
ebben a bajos képben.

Az arisztokrata E6tvOs polgari korbe vagyik, mi-
ként hése, Artandi Pal a budai polgarlany idilljét
keresi, — a polgéri Imre Janos «egyligyl pésztori
életr6l» abrandozik (83), mint a rodostoi filoz6fus,
Mikes Kelemen. Az attitude itt is évezredes, a gorog
pasztorkdltészet dta minden klasszikus és szentimen-
talis kor folvetette a «mezei élet» gondolatat, amely-
ben «igaz Emberséget» taldlhatni. Leginesterkéltebb
mivészi formaban Berzsenyi fejezte ki a primitivség,
a jamborsag és kozépszer dicséretét :

Oh ti, elrejtett kalyibak lakéji,

Régi Jamborsag s te arany Kozépszeri
Uljetek mellém 6si tlizhelyemre!

A ki keblében helyet ad tinéktek . ..

Tiszta lélekkel s megelégedéssel
Latja cslirében keze mivé bérét.
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E darabos nehéz melddia mellett Kkisszerlinek
tlinik az epigon Csaszar Ferencnek hdésiesség-tagado
nyugalomvagya :

Nem vagy, nem! ¢ hidd, lelkem szélvészes,
Kétes csatara! — Bibor nem vakit
Engem, sem ércek s Indidk kove ;
Vagy bajnokoknak izzadt homlokan
Diszl6 babérok bajjal nyert f(izére!

(Dobrentei Gaborhoz, 1841.)

A folytatds mar csak a régi téma varidlasa :
Cséaszar — bar nyilvdn maga sem hisz gorogsége-
nek Bszinteségében — mirtuszgallyakat kivan szende
Muzsdja sz(iz hajara és Holgyenek «hi mellén csligg
gyonyorrel». T6le senki e jogat el nem vehette...
Partra szall 6 is, mint nagy el6dje, Berzsenyi.
Kies virany varja, rozsabokor, gyonge liliom, jatszi
zephyr, fliiemiléknek bajolé dala az esthomalyban,
cstrében eleség, bortdraban maganos volgyének
«agg aranyleve». A Biedermeier romantikus-vég-
telenbe-indulds helyett az élet biztonsagos refugiu-
mait kereste. Elégedjék meg a polgar «csendes
maganyaval s arany kdzépsorsaval» — irja Imre
Janos. Vigasztalja magéat a polgér, hogy «azon nagy
tettekre, melyekhez sok pénz és tekintet kivantatik,
nem hivatalos» (121).

A tiindérpalotak helyett pasztorfurulya mellé
vagyakozason kivil életeszménye még az Ifji Ma-
gyar Bolcselkedonek a zene: a harfa vagy «gitar
s hozza egy j6 énekes egy szép estén tavolrdl hallvax.
A korszak a zenekultusz aranyid6je volt Europa-
ban. Biedermeier szentimentalizmus és szenvedélyes
romantika egyforman szerették és tarsaskdrben mi-
velték a zenét. Bajza Jozsef egyik levelében (1824
majus) tipikus biedermeier-jelenetet orokitett meg :
«A holdfény ablakomon keresztll ragyog, szobadm
folott lassi melodiaval nyogdel egy gitar... a tul-
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soron ablakaban il egy fiatal asszonyka és klavirja-
nal énekel; olykor kihajlik ablakéaba, viragit ontdzni
s én komplimenttel Udvozlém.» Schubert dalainak,
Beethoven szonéatainak, a kamarazenének, a magyar
népdal els§ kultuszanak korat élik a harmincas
évek. A muzsika 0sszehozza az embereket, érzelmi
szalakat sz6 novella-h6s és fogékonylelk(i szende
hajadon kozott. llyen tarsas osszejovetelekrdl szol
Toldy Ferenc Kolcsey Osszes Mlveinek egyik jegy-
zetében (VIII, 1861, 285) : «Alsatia férfiai, — igy
nevezte magéat enyelegve azon kér, mely a Bartfay
hazaban élte két évtizeden at a magyar tarsasaiét
legszebb, legnemesb symposiumait s melynek tagjai,
a lelkes és kedélyes hazidron és asszonyon Kivil,
Vorosmarty, Bajza, Toldy, Zador, Helmeczy s lelke
— mig élt — Kisfaludy Karoly, Hébéi a Bartfayné
két neveltlednykai voltak. E kort koronként, mid6n
Pesten megfordultak, Kazinczy, Szemere, Kolcsey,
Wesselényi s méasok egészitették ki» Kisfaludy
Sandornak, «most él§ legtiszteltebb koéltdink Nesz-
toranak, hetvenedik évnapja» alkalmabdl a Magyar
Tudos Tarsasdg nagytermében dallinnep tartatott,
Ebtvos Jozsef elndklete alatt és Garay Janos ren-
dezésében. A dal a tudomany és irodalom csar-
nokaiba is bevonult...

Lapozzunk fol egy jelenetet Kolcseynek Karpati
kincstar cim(i novellajabol. «Nelli, az el nem foguit,
gyermeki lélek... a fortepiand mellé Gl s hoszin
ujjacskait a hallgaté par dromére a kulcsokon fel s
ala mozgata... Ah, mama, ez az a szép notturno,
melyet a minap Erd6hegyi art6l hallottunk...
A folyvast zeng6 muzsikat gyoényorrel hallgatta...»
Imre Janos biedermeierebb élvezetekkel koti Gssze
a muzsikat : «egy lassi muzsikazaj hozzé&érté han-
gaszoktol egy kies tajékon néhany egymast szeret6k-
tél kornyékezve, mely bajold, mely felséges érzel-
mekre ingerl6'» Ez a majalis-hangulat, amelyet bgi-
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cselénk az élet cslcsaira helyez, egy Leonhardi nev(
multszazadi német festének képét juttatja eszlinkbe.
A hattérben szelid dombok, Campagna-szeri taj, a
Biedermeier kedvenc fest6i témaja. Az elGtérben
egy magaslaton, feny6fak és sziklak védelmében,
viddm Kkirdndul6 tarsasag, részben ingujjra vetk6zve,
széles gesztusokkal, soroskors6t emelgetve. Egy
poétaarcl, abrandos fiatalember tiristabotjara ko-
nyokolve a kilatds szemléletébe meriil. Egy kecske-
szakéllas, csokornyakkendds ar — vilagos kabat,
miivészféle, bohémes kils6 — csinos fiatal ndvel
incselkedik. Egy frakkos zenebarat gitarjat pengeti
hozza a kerek kéasztal mellett, — mert a Biedermeier
szeret olyan regényes helyekre kirandulni, ahova a
civilizéci6 mar behatolt...

A zene birodalmabol a Természetbe jutottunk.
A szentimentalis-kedélyes természetkultuszra, amely
annyira ellt a huszadik szazad sportszer(i, kocka-
zatos tturisztikajatol, meg néhany példat idézhetiink
a tablabiré-vilag megnyilatkozasaibdl. Egerszegen
1845-ben majus-tinnepet rendeztek Dedk Ferenc
tiszteletére. A budapesti orvosok kiralyi egyesiilete
méjusvigalmat lt a budai hegyek kozott. Ezek a
budai hegyek, amelyek ma maér szinte bent vannak
Budapest belforgalmaban, akkor még tavoli roman-
tikus kirdnduld célokat, hosszu nyaralési remeteséget
jelentettek. A Honder( egyik 1845-i szama (741)
a kor fellengz6, de lelkes stilusaban jelentette a
kovetkez6 megorokitésre méltd tudomanyos és tar-
sadalmi eseményt : «A zajtalanul ugyan, de foly-
tonos szorgalommal m{kddé Természettudomanyi
Tarsulat, tagjai megujulandék a bajdis anya fol-
derit6 kebelen, — a szép természetben, — hogy
csodas titkait Ujabb erdvel és kedvvel flirkészhessék
ismét tovabb, malt szombaton vidam méjusiinnepet
rendezett Buda regényes hegyei kozott. Es a jo
anya (a természet!) szivesen latd gyermekeit, szép



Vandorciganyok.
(Nagy lIgnac Magyar titkok c. mivébél, 1844.)
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napot deritd rajok s zengeté barna hangéaszseregé-
nek (az énekl6 madaraknak!) bajld énekét s ezernyi
viragi 8 fivei illataval tolté be a frissit6 Iégfolyamot.
A mulatsdg derekat viddm lakoma téve, melyet
deriilt kedv s fesztelen tarsalgas fliszereze s szamos
aldoméaspoharak érdekesitének, melyek elseje a ma-
gyarok folséges kiralyaért, masodika a Tarsulat
mélyen tisztelt partfogdjdért, Istvadn herceg Ofen-
ségeéért Uritteték, aztan szdmosak a tarsulat tobb
érdemes tagjaiért. Egy hangaszkar vig zenével jarnia
a mulatdk kedve deritéséhez, kik csak estve tértek
ismét vissza buovarlataikhoz, a viritd természet
karjai kozil.» Sok minden kiolvashatd ebbdl a kor-
jellemz6 egyvelegh6l. Mindenekel6tt a tudomany
megbecsiilése, amely legrokonszenvesebb sajatja a
Biedermeiernek. Az Akadémia, a Nemzeti Mdzeum
alapitasa orokre hési érdeme marad ennek a polgéri
kornak, mely a mult és a jovd szeretd apolasaban
és el6készitesében erején felll alkotott. A masik
motivum a Honder{i potpurrijdban a szentimentalis
ellagyulds a Természet el6tt. Hog}* a Természet
mint szeret§ anya jelenik meg, az — természetes.
Ebben a korban «a természet 6lén fekidni» : még
nem hervad6 sz6kép, hanem biiszke elképzelés. Ami
a budai hegyek regenyességét illeti, — a Biedermeier
igen szerény volt ezen a téren. Larmas hegyi zuha-
tagok, zordon Karpatok, gigaszi havasok, titokzatos
erd6-rengeteg helyett megelégedett a lakkcip6ben,
frakkban elérhet6 Természet lankas béajaival, sze-
lidebb mosolygasaval, az igénytelenebb szépségek
meghitt képeivel, az erdei lak mela derdjével.
A «békés kalmarnep», mely Kerényi Frigyes szerint
Arpad véres hadi népe helyett a Duna partjain él,
az «erdei lak» idilljeit rajzolgatja (1845). Kerényinél:

Erdds ormok aljan vélgyi sik felett
Sietd kis csermely kunyhoéhoz vezet.

.ZoIn&i: A magyar biedermeier. 6
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Folytatjuk Tompabol:
A Kis csermelyt racsos ajtajanal
At sem kell répiini a madarnak ;
Habtalan fut, szétalan fut, benne
Tarka pintyek lépegetve jérnak.

Es a tabl6t befejezhetjik a Pet6fi ecsetvonasai-

val:
Két fel6l V|ragok mint kacér leanykak,
Kandikalnak a viz fényes tiikorébe.
S a viraglanykadkhoz jonek az imadok,
Eg6 szenvedéllyel jének a vadméhek . ..

Pet6fi persze méar ég6 szerelmet visz bele a képbe : a
«korlattalan természet vadviragat» nem lehet a bieder-
meier-izlésre korlatozni.

Az uralkodé iranti lojalizmust kiilén hangsalyozza
Imre Janos életprogrammjaban. A francia forradalom
utani évtizedekben ez még probléma, allasfoglalasi
lelkiismeretkérdés. Az uralkod6 : vagy zsarnok, aki-
nek vére fagy (Garay) és akibe nyilat kell 16ni
(Wienbarg, Petéfi) ; vagy pedig népének josagos
atyja, akire hodolattal tekint az orszag, és aki a
polgari jogok és szabadsag legfébb 6re. Chateaubriand
arrol panaszkodik a harmincas években, hogy divatta
lett a szabadsagrol gunyosan beszélni... (Mémoires,
VI.) Ma természetes és a vilagrendhez hozzatartozik
az uralkodo6 tisztelete, szazévvel ezel6tt még él-
ménytadd érzés volt, koltbket témaval ihletd. Kis-
faludy Sandor még az ancien régime idejébdl hozta
magaval a kirdlykultuszt, amit az osztrak armadia
tisztjének szivében a provencei hadifogsag csak er6-
sithetett :

A nemzetnek teste a Nép,
Feje annak a Kiraly

A jo Kiraly édes Atyja
Hiv Népének ...

A hiv Magyar j6 Kiralyat
Tiszteli és szereti.

(Magyar Nemzeti Enek, 1822.)
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Berzsenyi mar az 6da cimével is kifejezi lojalis
érzelmeit : Felséges kiralyunknak Keszthelyre vara-
tasakor (1824). Az Aurora 1834-es evfolyama (287)
Elsd Ferentz cimmel tronh( elmélkedést kozol, amely-
ben az a biiszke és szabadsagszeret6 magyar érzelem
is megnyilatkozik, «mely a nemzetet oly fejedelem-
hez koti, ki a legbecsesebb, legféltébb kincs oltalma-
rol (az alkotméanyrol) tett kotelez6 fogadast és foga-
dasat hiven megtartotta.» A konklizi6 pedig a vilag-
rend legteljesebb harmonidjat jelenti be : Isten a jo
fejedelem h{ népét aldas nélkil hagyni nem fogja.
A Honder(i Maria Terézidt mosolygé honanyéanak
nevezi, akinek trénjat «ezisthaju honatyak nagy-
szer(i csapata» allja koril... Vorosmarty «brom-
rebegd szavakkal» 6dat intéz Ferdindnd kiralyhoz ;
az 6sz Peterdiben a lojalizmus 6si magyar erényének
allit szobrot ; hideg, de gentlemanhez ill6 kiraly-
himnuszt ir és foti bordaldban elGszor a legelsé
magyar embert kdszonti fel, — pedig abban az id6-
ben vitatkozni lehetett volna rajta, hogy valéban
«magyar» ember-e a kirdly. Nem hidba énekelte
Garay, hogy

Légyen egység a kiralynak
9 nemzetnek kozotte.
(Hymnuae.)

Imre Janos is erre az egyességre torekszik egyez-
tet6 filozofigjdban : «az alattvald nem hitetlenebb
jobbéagya uralkoddjanak, mint buzgd polgéarja haza-
janak» (101). A rovid szentenciat meg is toldja egy
lirai 1épéssel : «Kirdlyomat Isten utan e foldén fo-
képpen tisztelem és szeretem, ha egyszer(i patriarkai
munkas életét, igazsag-szeretetét, nagylelkliségét, all-
hatatossagat utanozom.» A kirdly mint alattval6inak
erkolcsi és emberi mintaképe : Imre Janos a tizen-
nyolcadik szdzad uralkodd eszményére gondol, a
IV. Henrik, Nagy Frigyes, Nagy Péter car, Il. Jo-

6*
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zsef, Corvin Matyas kirdly korul keletkezett mon-
dakra. A kornak szimbolikus hése Grillparzer és
Katona Bank banja : a lojalizmus tragikus hal6ja-
ban elbuké hazafi.

Haza és Emberiség harmonidja szintén egyik esz-
méje a tablabiré-kornak. Legszentebb vallas a haza
s emberiség, — fogalmazta meg klasszikus tomorség-
gel Vordsmarty (1880) — amiben azonban a pozit.v
vallasossag nem jut kifejezésre... Csaszar Ferenc-
nél laposan visszahangzik az ige (1841) :

Légy ember s polgar! e ketté lakja, hevitse
Kebledet, o ifju : a haza s emberiség.

Imre Janos az «igazi honfisagot» akarja a «valddi
vilagfisdggal okosan parositani.» Ez utobbi termé-
szetesen nem azonosithatd a «vilagfisdggal kérkedd
gyaldzatos hontalansaggal.» A Biedermeier békét
akart, a nemzetek egyességét, a polgari foglalkoza-
sok szabad gyakorlasat, a szorgalom jutalmat, a
valuta szilardsagat, a takaréktarba helyezett t6ke
biztonsagat, a kamatok kamatjait. De van ebben az
attitude-ben emberméltésag sugara is. «A nemzet-
g6g, — irja Imre Janos (114) — mely a buta vadak-
nal uralkodik, nem illik a hazajaért langold, de a kil-
foldet is becsild emberséges Magyarhoz.» A «buta
vadak» nemrég még az Gsi artatlansagot, civilizacio-
nem-eérintette romlottsagot jelentette az irodalomban.
(Ennek a félfogasnak maradvanya, hogy sok széllo-
dat a Vademberhez, a Szerecsenhez cimeztek a mult
szazad elején ; Pesten még ma is van egy Szere-
csen-utca.) Imre Janos vadakrél beszél, de talan
a Szentszovetségre, a «gloire» habordira, az imperia-
lizmus vilagmérkdzéseire gondol. Széchenyi, akinek
gondolataibdl a mult szazad els§ felének bibliajat
allithatjuk 6ssze, még a Szent sz6vetséget is hajlando
volt azonositani az emberiség érdekeivel: «gy6z6tt
a szent szOvetség az Ujabbkori Gigaszon (Napoleon)
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mert nyomasa, 6énkénye tlrhetetlen lett s a kdzérdek
oldhatatlan kotelekkel tarsitotta a szdvetségeseket,
mig végre a balvany leromlott!» (Vilag, 208.) Jokai
viszont, a romantikus Jokai, nem az emberiseg
ellenségét, a hibriszt latta Napo6leonban, hanem a
«csodah@st»: «@ vilagtorténet minden kolosszai ko-
z06tt a legmagasabb ; nem ember tdbbé, hanem eszme,
mely halhatatlan!» EO6tvos Jozsef, aki neveltetését,
etikai vilagnézetét a tablabird-korbol hozta magaval,
mély erkolcsi megfontoltsaggal vetette papirra —
fidhoz, Eotvds Loradndhoz intézett egyik levelében
(1869) — a kovetkezd sorokat : «Ugy vagyok meg-
gy6z6dve, hogy az egyénnek kotelessége az emberi-
ség boldogitasaért, téle kitelhetleg mdkodni, hi-
szem, hogy mid6n egy bizonyos korben — melyet
hazanknak neveziink — embertarsunk anyagi és
szellemi kifejlédésén dolgozunk, tulajdonkép az egész
emberi nem haladdsanak munkasai  vagyunk.»
(irod. Kozi. 1929, 451.) Haza és emberiség legtoké-
letesebb harmonidja nyilatkozik meg ezekben a
puritdn nemességli szavakban, amikre — és hozzéa-
Juk hasonlokra — a tizenkilencedik szazad Magyar-
orszaga épllhetett.

Ha el akarnék helyezni Imre Janosnak és kor-
tarsainak esztétikai és moralis vilagnézetét a kor
eurdpai szellemi struktdrajaban, mint legkdzelebbi
rokonokra, a kanti alapon all6 Schiller vilagnézetére
és a francia Victor Cousin eklektikus filozofiajara
gondolhatunk. Schiller az akarat uralméat hirdeti az
0Osztonok folott és az Esz uralma ala helyezi az érzéki-
séget, arra torekedve, hogy e kett6 kozott harmonia
létestiljon és spirituélis ertékek hassak at a szép-
leiket. A szép, jO és igaz trializmusa, amelynek
hirdet6jevé Imre Janos szegddik, altalanos dogmaja
az empire-romantikus-biedermeier kornak. Legismer-
tebb és legnépszeriibb propagatora ennek a harmas
eszményen alapuld 0j vilagrendnek, mely szembe-
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fordul a folvildgosodas vallaskritikajaval és az ébre-
dez6 demokracia anyagiassagaval: a francia Victor
Cousin, aki 1815 és 1836 kozott tartotta filozofiai
el6adasait a parisi egyetemen. Ezekbdl nétt ki a
Du Vrai, du Beau et du Bien ciml kdnyve, mely
lényegileg ugyanazt a szintézist adja, mint amivel
didhéjban Imre Janos kedveskedik tanitvanyainak.
Victor Cousin, aki megérhette azt, hogy — mint a
mi Edtvosink — eszméi gy6zedelmét az oktatasugyi
miniszter szekébdl is elésegithette (1840), a filozdfia
torténetében mint az eklektikus iskola megalapitéja
szerepel, aki kdzéputat keres a metafizikatlan szen-
zualizmus és a német romantika ész-abszolutuma
kdzott... Van a Cousin mddszerében sok jozan
lapossag és naiv lirizmus, de szilard erkdlcsi meggy6-
z0dése alkalmassa teszi rendszerét, hogy szazezrek
lelki atravaléja lehessen. Mindenekel6tt a lélek és
Isten létezésének, az erkolcsi felel6sségnek, az 6rok
eszményeknek elismerése és kultusza. Politikédban
kiizdelem a demagogia és a zsarnoksag ellen, hogy
— forradalom és diktatira elharitdsdval — a keét
szertelen véglet kozott etatizmus és polgari szabad-
sag harménidja viruljon. «Ne demandez qu’une
liberté modéréel» — irta kdnyvének el6szavaban.
Irodalomban a nemes, a ratat kerild, derds, egész-
séges iranyzatok, amikb6l — Vorésmarty szavaival
élve — emberméltésag sugarzik. Szkepszis helyett
hit, vilagfajdalom helyett optimizmus, filozofalas
helyett kereszténység. Szomor( példanak idézi
Cousin Fichtét, aki annyira beletemetkezett a meg-
ismer6 Esz titkaiba, hogy végil csak ©nmagat
ismerte el létez6nek. Hajotorésre, zatonyra jut az
ilyen végtelenbe t6ré okoskodas, — hasonl6 sorsra,
mint a Vorosmarty Tuddsa. Ha a filozéfia nem tud
eljutni Isten létezéséhez, megszlinik filoz6fia lenni!
Jozansdg, mértéktartas — prédikalja Cousin.
Milyen legyen az irodalmi m{? Egység a kom-
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pozici6ban, a részek harménidja, valasztékos eszkd-
z0k, j6zan mérték, igazsag a jellemekben, egyszerii-
ség az elrendezéshen, izlés, a képzelet alavetése egy
magasabb Ertelemnek. A zseni: a hdrom féeszmény
— a Szép, a JO és az lgaz — megval6sitdja Cousin
vilagrendjében. Voérdsmarty, a romantikus-korlat-
talan zseni, az istenségnek latsz6 teremt6 fantazia,
a démoni titkokat megsejt6 Vatesz — Vordsmarty
okossagra épitett esztétikai folfogasa azonos a Cousin
egyeztet6-polgéri vilagnézetével: «A langész, mond-
jak sokan, nem szorult torvénj”re skorlatra... Alang-
észnek szintén taplalatot kell vennie a kiviile all6
dolgokbdl, kora, nemzete, kore szilieméhdl, izlésé-
bdl, divatjaibél s irott, nem irott, de fennalld sza-
balyaibol azon miagnak, melyben dolgozik... Semmi
undorito, szivlazito... A koltészet korunkban na-
gyobb terjedelmet, tdgasabb kort nyert s magas
isteni eredetétdl elszakadva, leszalloit az élet érde-
keihez.». ldealizmus és realizmus kozott bolcs mér-
sékletet hirdet a nagy magyar kolt6 és szavaibdl az
Orok Biedermeier karaktere szol : «Ha a kdlt6 szem
el6tt tartandja, hogy a fold nem menny ugyan, de
nem is egeszen pokol, el fogja talalni azon vegyitéket,
melyet miivéhez vennie kell, hogy az édeni valét-
lansaga altal szintelen vagy erkolcsi setétsége altal
kisértetiieg borzaszt6 ne legyen» (Dramaturgiai
Lapok.)



V.

Borudra-derd.

Amikor az Akadémia 1830-ban megalakult, jel-
mondataul két szét valasztott: Bordra der(i. Az igének
szimbolikus abrazolasa is késziilt. Borongds hangu-
lati ég clair-obscurjében klasszikusan egyénietlen
taj el6tt all Hunnia istenndje, akinek pajzsan olvas-
hatok a jov6bemutatd, hagyomanyt-rogzit6 szavak.
A jelkép, humanista emblémak szerepét folytatva,
reakeriilt az Akadémia kiadvanyaira, hirdeti és hir-
detni fogja azt az érzelmes ideat, amely ott lebegett
az évszazadokra szold szellemi intézmény bolcs6je
folott. Nem esetleges alapkd, hanem determinald
alapeszme, Uzenet a nemzethez. Eurdpara, két vilag
csodajara, ot vilagrészre nem aspiralt akkor még az
akadémiai gondolat. De a jelszO0 mégis egyetemes
volt, egy nemzet véllalhatta, egy egész korszak lelkét
fejezhette ki. Nincs benne semmi, ami a tudomanyos-
sag szlikebb korére korlatozna az Akadémia jelszavat,
s6t még a tudomanyra val6 utalés is hianyzik beléle.

Borura-der(i. Az Akadémia sorsa a nemzet sorsaval
azonosul. Erzelme, vagya, élethdlcsesége nem kilén
testilleté, hanem az ezeréves Magyarorszage.

Es mégis kilondsebben réillik a bordra derd arra
a korszakra, amelyben fogantatott, a tizenkilencedik
szazad els§ felének kozepére. A nemzet sorsa és
eszméje 1815 és 1850 kdzott valik legmélyebb, leg-
fajobb, legkoltdibb reflexiv-élményévé a magyar-
sagnak. A torténelmi tudat, az elmult szazadok vér-
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zivatarjainak UGjraélése és a kildetés hite ebben a
forradalmak és héboruk kozotti békés korszakban
élt legelevenebbil a Duna-Tisza tajain. Minden pro-
bléma ide torkollik és az Akadémia ténye nem jelent
g6gds szecessziét a profanum wvulgus-bol, ariszto-
kratikus fellegvarba-vonulast, a szellemiség jogainak
korulbastyazasat, elefantcsonttorony-épitést, ha-
nem beleolvadast hirdet a nemzet borul6, és derdilé
sorsanak kozdsségebe.

Van aztdn a megalakul6 Akadémianak nemzet-
sorsélményes magatartdsdban még sok korszer(i vo-
nds. Mondhatnék (gyis: a Borura-deri mondat-
pardnvban benne tukrdzddik az egész univerzum,
miniatiirben a magyar globus, anno 1880. Mindenek-
el6tt az az utolérhetetlen természetesség, amely
szinte ellentétben all mindazzal, amit a gorég ere-
detl latin-humanista «Akadémia» sz6 fogalma ala
vehetlink. Csak a népiesség, a Herder-Rousseau
természetkultuszdnak magyar vegetacioja idején él-
hetett az a lélek, amelyb6l a Borura-derli fakadt.
Olyan egyszer(i, hogy egy tanyai paraszt is meg-
fogalmazhatta volna. Czuczor és Fogarasi Magyar
Szotara népdalbdl idézi: «BorG utan derilt az ég»
Olyan érthetd és mesterkéltség nélkul vald, mint
amilyennek Pet6fi érezte a Toldi szerz6jének hang-
jat, amely,

mint a pusztdk harangja, egyszerd,
De oly tiszta is, mint a pusztdk harangja . ..

A természetben él6 embernek megfigyelésen,
tapasztalaton, szinte puszta szemléleten alapul6 élet-
bolcsesége, amely primitiv indukcié Gtjan megalla-
pitja az id6jaras kiegyenlité6 valtakozasat... Koz-
mikus gondolat, kozmikus patosz nélkil, a termé-
szetes ember szerény modoraban. Az Akadémia bir-
tokaban mar érokérvényd, univerzalis igazsagga szé-
lesiil a meteoroldgiai tény és — anélkil, hogy veszi-
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tene eredeti egyszerliségéb6l — a nemzet sorsanak
elborulasat és ujra folderiilését jelenti.

Milyen érzelmek nyilatkoznak meg ebben a bie-
dermeier-igében? Beletor6d6 megnyugvas és re-
ménye egy szebb jovének. A jelsz6t Vorosmarty
alkotta. Az 6 Kincskeres8iben (1833) mondja Zagony :

Tréfalsz uram ; de légy nyugodt, id6vel
Der(ire valtozik még a boru.

Ez a remény természetesen «szellemi-kedélyi» alla-
potra is atvihetd, amint Kolcsey tette, akinek kol-
tészete abban is korszer( volt, hogy az élet értelmét,
a sors valtozasait, hidbavaldsagat vagy reménységeit
énekelte, mint ebben a keser(-vig rezignaciés bor-
dalban :

lgyunk der(re, igyunk bordra,

Ugyis hol kedvre, ugyis hol bura
Fordul az élet.

A kolt6é sorsardl elmélkedve ugyanezt a képet alkal-
mazza, mint a lélek hanykddasainak szimbolikus
végleteit:

A koltének langkeblében

Kinos, édes érzelemmel
Mely derilet s alkony viv! (1826.)

A németll is versel6 Palocsay Tivadar baro irta
ezeket a dillettans sorokat Orém és fajdalom cimmel:

Szivarvany kél azonna
A gyéasz boru elétt. ..
Szivembe bajderulet . .

(Aurora, 1832, 378,
Csészar Ferenc verseibdl is idézhetiink (1841) :

Jartam keletre,
Eszak- s nyugatra,
Lattam derdlni
Eget borura . ..
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A haza sorsat 6 is ezzel a korigével abrazolja :

Szép deri kél: a haza im foléled,
Ebred a nemzet; szabad ég alatt a
Szent Jog él.. .

Hogy a «derli» mennyire a jév6be mutat, azt bizo-
nyitja Széchenyi terve, amely szerint — hagyomany
és torténeti érzék teljes sutbadobasaval — az egye-
sitett Buda és Pest varosoknak Honder( lett volna
a neve. A terv szerencsére nem val6sult meg, de
1843-ban megindult Honder(i néven egy konzervativ
folyoéirat, amely a jov6t a malt alapjan kivanta fel-
der(ilni. Ebben a Honderlben (I, 12) jelent meg
egy névtelen vers, amely még 1843-ban is a borlra-
der(i jelszavat visszhangozza :

Kell-e dal, szép és varazslé,
Kell-e szép rege,

Vészbe jatszo és der(be,
Mint hazank egei

A borura-der( jelsz6 nem fejez ki semmifajta
i &zongést, harcias programmot, mint példaul a kor-
nak egy masik ropszava, a Nyelvében él a nemzet,
amely egy nemzetpolitikai torekvést propagal, aktiv-
dinamikus oldalarol mutatva be a biedermeier-
romantikus korszakot. Még a jév6be utalast is fatyo-
lozottabban érezteti, mint a Széchenyi agitacids
reform-igéje : Magyarorszdg nem volt, hanem lesz.
Az Akadémia elfogadni latszik a szomoru tényt, hogy
borinak kell lenni a nemzetek életében. Ezt tlirni:
bolcs dolog, mint szent fatumot. Tindér-viszontsag
jarma alatt nydgiink, — Berzsenyi klasszikus fogal-
mazasaban. Fajdalom a boldogsagnak egyik alkat-
része, — fogja énekelni az abszolutizmus idején
Arany Janos (akinek szellemi gyokerei a biedermeier-
korbol élnek) ugyanezt a torvényszer(iséget &llapitva
meg a sors ritmusaban: kél és szall a sziv viharja,
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mint a tenger vésze. Szelid rezignacio, a béke ga-
lambja, a jov6 pirkadd boldogsaga vették korul az
Onmagat Kkeres6, testté leendd akadémiai igét.

Es volt ebben az igében evangélium, Ujnak 6rém-
hirdetése is. Magyarul szélott, mint modern kortars-
igéi, szakitva a szdzados latin hagyomannyal, amely-
nek atmoszférdjaban a Zrinyi elvont-humanista,
barok-kozmikus devizéja, a Sors hona, nihil aliud, a
rebellis hadak élén imbolygd Pro Deo et libertate, a
torténelmi tablot megorokitd, kard-villogtaté Vitam
et sanguinem fogantak. Az Akadémia nem sz6lhatott
latinul, ha Magyar Akadémia akart lenni. Talan
szolhatott volna a régiség orthodox formdiban, ha
egyedil a_ mult konzervalasat véalasztja vala fol-
adataul. Am de az 0j, a tizenkilencedik szazadi
magyarsagot akarta kiharcolni és ehhez véste cime-
ril a Borara derti Ujkelet(i szavait (Helmeczy faragta
mind a két sz6t, 1817-ben), amiken akkor meg érzett,
hogy patinatlanok : élesen csengtek, mint a friss
ezlst pénz. Uj id6knek Uj szavaival indult a Der(i felé
a Borubdl kibontakozé Magyar Tudds Tarsaség.
Ezek a szavak tomorek, mert analdgiatlan, bizarr
form4ju témbjliket Ggy kalapalték le hosszabb alak-
zatokbol és terjengBsség nélkil sokat jelentenek.
Tarstalanok, merész kombinacidk és hirdetik a meg-
Gjuld nyelv diadalat, amelyet magaénak ismer el az
Akadémia.

Joggal kérdezhetn6k : mi koze a tudomanyhoz
az Akadémia jelmondatanak? A felelet konny( és
részben a mondottakban mar bennfoglaltatik, ha
nem a mai allapotbdl indulunk ki, hanem belehelyez-
zik a Borura der( intézményét a biedermeier-korba.
A mai Akadémia a Scientia jegyében all és Magyar
Tudomanyos Akadémianak nevezi magat. A poziti-
vizmus utani korszak vildgnézete, az exakt tények
tulértékelése a filozofiai szemlélet rovésara, a ter-
mészettudomanyos materializmus és a tudoményok
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vilagmegvaltd valldsdban valé hit nyer kifejezést
ebben a «tudomanyos» jelzében, amely azt foltéte-
lezi, hogy «Akadémia» dnmagaban tudomany nélkdl
valé. Akadémiai eszme, amelynek legigazibb meg-
testesiilése a német «Akademie der Wissenschaften»,
néha kimondottan természettudomanyos megszori-
tassal. Ezek az Akadémidk g6gdsen tavoltartjak
maguktél mindazt, ami az irodalomisaggal dsszefligg-
het ; a szabadon teremt6 miivészi tehetséggel a
tudomanyos értelem részér6l megtagadnak minden
rokonsagot; és lenézik a szépészet, komoly férfi-
munkahoz nem ill6 poétasag jatékait. A biedermeier-
romantikus korszak még hitt a langészben, a zse-
niknek 0j vilagot alkotd6 mindenhatdsagaban. A «szép-
tudomanyi» alosztaly — amelybe imitt-amott kolték
is bebocsatast nyernek — még pozitivizmus-el6tti
hagyomany Akadémiankban. A német akadémiak
a szellemi tudomanyokat egy skatulyaba csapjak
«philologisch-historische Klasse» gydjténévvel... A
francia Institut-nek nevezi az 6t akadémia Osszes-
ségét, amelyben az irodalomtorténet, filologia, nyel-
vészet az «Inscriptions et belles lettres» szerény cimet
kapta, mert a scientia név csak a természettudoma-
nyokat illeti és a legf6bb, az igazi, a «par excellence»
Akadémia, minden sz(ikit6 jelz6 nélkil: a Francia
Akadémia, melyben mindenki helyet foglalhat, aki
az egyetemes Franciaorszag szellemiségét kivaldan
elémozditotta, hadvezérek, egyhazfejedelmek, nagy-
stil(i tudésok, fest6k és szobraszok, prézamesterek
és exkluziv kolt6k, — taldn csak éppen a részlet-
kutatas, az erudici6 munkésai nem. A mi Akadé-
miank is kozelebb allott ehhez az elgondolashoz a
biedermeier-kor végén, amikor magat egyszeriien
Magyar Akadémianak nevezte, a tudomanyossagot
nem tartotta szikségesnek kidomboritani a cimében
és Magyar Akadémiai Ertesit§ néven adta ki, 1860-tol
kezdve, hazi folydiratat. Széchenyi a Magyar Akadé-
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mia koril cimmel irja sorsunk-folotti elmélkedéseit :
nyelv, szellemi élet, fajisdg, nemzeth(iség azok a
szavak, amiket ndla az Akadémia eszmetérsitasa
folidéz. Nemzeti intézmény, a nemzetélmény el6-
mozdit6ja, — nem pedig egyetemesen tudomanyos,
nemzetek-folotti célok. A bordra-der(i géniusza még
eleven istennd ...

Hogy ez mennyire igy volt, arra bizonysag az a
tanulmany, amellyel a Magyar Akadémiai Ertesitd
1860-ban megindult, dntudatlanul is magan hor-
dozva még a letint h&s-korszak szellemi bélyegét.
Deaky Zsigmond, aki .ezzel a tanulményaval tagsagi
székét foglalta el, igy fogalmazta meg az Akadémia
Iényegét: «Ezen intézet, mint hajdan Platé Akadé-
miaja, atkarolja az egész embert, kinek jellemz6
tulajdonsaga a nyelv es sziv, a szellemi életet ter-
jeszti és Orkodik a jo izlés és nemzeti mivel6dés
folott». Az Akadémia atkarolja az egész embert . . .
Messzi Ut vezet innen az Ujgrammatikai iskola hang-
torvényeinek, a zend-nyelv lagy aspirata-valtozasai-
nak kutatasahoz, vag}* a hexuronsav kristalyositési
modszereinek folfedezéséig. Az Akadémia — mai
allapotaban a legmodernebb tudomanyossag oncéld,
szinte nagylizemiinek nevezhet6 mlivelésére beren-
dezkedve — a biedermeier-folfogasban meg idilli
refugiuma volt a «j6 izlés kiképzésének» és a szép-
tudomany apolasanak. Boldog idék, mikor Deéky
Zsigmond azt varta az Akadémiatol, hogy «@ mi-
vészeteket istapolja és terjessze» parlag hazankban!
Mintha a biedermeier-korra oly jellemzd Victor
Cousin-féle egyeztet6 filozéfia sz6lalna meg : «E nem-
zeti Akadémia azon tlzhely, melynél a nemzet sze-
retetre gyullad a val6, jo és szép irant, melybdl szar-
mazik az élet neméssége és boldogsaga». Egy koz-
ponti nemzetneveld iskola lebegett Deaky Zsigmond
és kortarsai el6tt, mint legfébb eszménye az akadé-
dérniai torekvéseknek. A tudomény nem filozdfiai
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oncél, nem egyetemes-emberi haladas, hanem eszkéz
a nemzet boldogsagéahoz.

Persze nem kell a tudomany szét mai értelmében
gondolnunk és éppen ez a jelentés vezet vissza ben-
niinket az Akadémia alapitasi eszméjére, amely
magatdl értetédve kifejezést kaphatott a Borlra
derti igéjében.

Nyelvtanulmany, irodalom, mlvelés, bolcseség,
mivészettel parosulva dsszesitik a tudomanyt, amely
ha vildgit, «ott viragos mez6ben Ul az igazsag» —
hogy Dedky virdgos szavait idézzik. Mindezek kdzott
azonban leglényegesebb a nyelvtudomany, amely az
egész nemzetet érdekli, s6t metafizikai ablakot nyit
a vilagegyetem végtelensége felé... Ez az alapja
Akadémianknak az idézett 1860-i székfoglald sze-
rint, amely lelkes elképzeléssel a legmagasabb célok
elérését rajzolja maga elé : a nyelven keresztul ad
astra! «Aldas tudds nyelvészeinkre!» — kidltott ol
az Akadémia uléstermében Deaky Zsigmond. Majd
igy folytatta : «Er6s és mély, de mégis édes a nyelv-
tanulmany, mely mintegy érezteti veliink az Isten
igéjét. Az ige teremti a vildgot, azt megujitja, azt
itéli. A nyelvben rejlik a targyi igazsdg nagyobb
része. Azért a nyelv bizonyos sajatsdgai hasznalni
fognak a természet titkainak kijelentésére». Aki tehat
a nyelv titkait megfejti, a vildgegyetem megisme-
réséhez férk6zik. Ez a nyelvmetafizika az esetleges,
konvencionalis hangkombinaciokat magukkal a dol-
gokkal azonositja és azt hiszi, hogy a sz6 — ez az
esetlegesen, torténeti fejlédés folyaman folvett szim-
bolikus ruhaja a gondolathak — nem csupan meze,
kozvetitd eszkdze az eszmének, hanem annak teste,
s6t lelke is. Dante hitte, hogy fogalom és név kozott
szikségképpeni a kapcsolat — nomina sunt conse-
quentia rerum — és a multszazad-eleji német roman-
tikusok is a vilagmindenség szellemének megnyilat-
kozasat sejtették a szavak mogott. Ebben a gon-
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dolatvilaghan fogant a Deaky Zsigmond programmja,
amely a nyelvtudomany, bdlcselet és koltés triasza-
ban jel6li meg az Akadémia Udvét : «A szavak ma-
gukban foglaljak nemcsak a dolgok tulajdonit, ha-
nem rendeltetéseit is. A sz0k szarmazéséban tobb
philosophia és poézis fekszik, mint az istenek genea-
adata? «Jeles és tudos ferfiai» utjan iranyitani a sza-
badon tenyész8, ndvekvl, gazdagodd népnyelvet:
«mérsékelheti a népies hatalomnak merényeit és
athéagasait, szovétnekil hasznalva a philosophiat és
poézist, mert e kett6 altal megyen minden nyelv a
tokély felé... Ez az alapja Akadémianknak, mely
igyekszik nyelviinket a gorég és latin nyelvek toke-
lyére emelni.»

Visszajutottunk tehat a humanista eszmények-
hez, amiknek jegyében az olasz akadémiak alakul-
tak, a klasszikus irodalmi hagyomanyok apolasara és
a vulgéris nyelv klasszikussa-fejlesztésére. Ilyen ér-
telemben vett tudos koltének nevezte Rimay Janos
Balassi Balintot, Tuddssag a biedermeier-korban is
inkdbb a humanista-spiritualis koényv-erudicioét je-
lentette, mint a természettudomanyos, anyaggal
kisérletez& laboranst. Hiszen nem is olyan régen, a
barok korban a természettudés egyuttal humanista
is volt, aki régi féiiansokbol 6kumlalta ismereteit és a
klasszikus 6kor irditdl tanulta 6rdéngds mesterségét.
Még Csokonai is, a Dorottya negyedik konyvének
egyik jegyzetében, a nyelvvel fejleszthet6 nyelvi
kultarat harom &gazatra osztja : «Ha azt akarjuk,
hogy jovendében a tudomanyokban, muzsikaban,
képirasban etc. el6bb menjiink : sok szavakra kell
szert tennlink». Aki ir6, az egyuttal tudos is és a
literdtus ember — bibliai értelemben — azért «iras-
tudo», mert be van avatva égi és foldi dolgokba,
ismeri a régi irasokat, a filozofiat, a teologiat, a his-



Galambposta. (Vajda Janos kényvéb6l: Magyar Képek
Albuma, Barabas Miklds rajzai utan, 1859.)
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tériat... Az ird6 Kazinczyban ilyen tudoméanyos
embert dicsditett Szemere Pal: «Mily sok és sokféle
tudomany s tavol minden pedanssagtol! Mily roman-
tikus szcénak! Minden a leggenialisabb® Voros-
marty pedig a Tudoméanyos GyUjteményben azt irja
Barthélemy és Méry francia koltokrol, hogy «kilénds
tinemény valanak a tudds vilag el6tt» (1827, 111).

A szobatudds, aki konyvespolcai kozott hazi-
kabatban és papucsban, létran gubbasztva tolti
halosipkas életét, mig odakiinn napsugar deril, —
kedvenc alakja volt a biedermeier szelid humoranak,
amellyel egy kicsit 6nmagat is kritizalta (a bieder-
meier er6s Onkritikdval rendelkezett) : vilagtol-
elvonultsadgat, vagy nyarspolgari csodalkozasat a
kivételes életformakkal szemben. A romantikus
Spitzweg abréazolta uto6lérhetetlen kedvességgel ezt
a kortipust, de a kolt6k s megdrokitették :

Nagy lett volna a tudésnak
Az 6 tudomanya,

De mihaszna, ha kevés volt
A vagott dohanya--------

jeléll annak, hogy a tudds, a kényvmoly, mint
valami csodabogar, érdekelte a kor fantaziajat és a
szeret6 mosolyban, vagy keserli ginyban éppen 6n-
ismerete nyilatkozott meg. Itt is szdt nem valaszt-
haté keverékben forrott Ossze az iréi sors, a filozé-
fuB-élet, a biedermeier rezignacié és a polihisztorsag.
Kisfaludy Kéroly Zordy alnéven igy figurdzza ki az
Aurora 1824-es évfolyamaban ezt a humanista tipust
Ir6i tandcs cimmel, azaz tuddsnak sz6lé gunyoros
recept formdjaban :

Méar ha tudos lettél ...
Régi szakallos Urak koszoruzott szobrai mellett
Szorny( irészerszam asztalod éke legyen.
Ritka sikalt padlon elszérva heverjen Irésod
S minden szoglet (rén szd egye kdnyveidet.

Zoliial : A magyar biedermeier. 7
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Es a «Vanitatum vanitas», a biedermeier-kornak
ez az dnkifejezd szalloigéje, mire illenék jobban, mint
a tudos életformara :

S hogy boélcs mondasat Salamonnak igazlani tessél
«Csak hiusadg s alom mindened a nap alatt».

Buszke lemondassal tlird a lét annyi hijanyit,
Es Ures erszénykét nyess cimeredbe Dics6.

Tudomény és irodalom annyira egybekapcsolt
fogalmak voltak, hogy nemcsak a kolték irodalom-
félfogasa, hanem az elméletirok szabalyai is tudos-
sagot kovetelnek az irétol. Bacsanyi Janos Magyar
Tuddsokhoz cim{i munkaja (1821) az irodalom bara-
taihoz szl eés a nemzeti poézis kdvetelményeit fej-
tegeti. lvanszky Antal, aki 1839-ben kiadott Bu-
dan egy Stylisticat, —alcime szerint «j6izlésl és szép-
érzésl irasmddra» akarva nevelni olvas6it — azt
tanitja, hogy a tudomanyos izlés vezérli legbizto-
sabban az ir6kat — a szepség torvényei utdn — a
tokéletesség felsébb 1épcs6jére. Ebbdl a «tudoma-
nyos» izlésbdl fakad a nemzeti csinosodas, ami szin-
tén egyik propaganda-eszméje volt a biedermeier-
kornak. Csinosodas, vagyis «elme-pallérozas, finom-
sag», a jozan ésszel valo helyes élés, nem pedig
valami korlattalan természeti szabadsag ... Az ird
Ugyeljen «@ konyvnyelvre, melyet tudésabb régi és
jelenkori nemzeti irdink kozott a jobb izlés és a
Jézan ésszel val6 helyes izlés megallapitott». Tudds
ir6, joézan ész! Mintha Boileau eszménye, a disz-
ciplina, az aimez done la raison szazada é€ledt volna
jra. Ne felejtsiik el, hogy a magyar kritika a bieder-
meier-korban szlletett meg. De mikor Bajza JOzsef,
a rettegett kritikus, 1831-ben meginditotta a Kritikai
Lapokat, nem csupan a poétak zéngeményeinek meg-
birdlasara gondolt. A biiszke Vezérsz6, mellyel folyo-
iratat atnak inditotta, a kritikusnak tudds szerepet
szént : «tudomanyok mezején, valamint a hit orsza-
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gaban, két felekezet van : keresztény és balvanyozo.
Nemzetlink tudomanyi palyajat mindeddig az utobbi
felekezet birja. Rettegiink a tudomanyos tribunal-
tol. .. Istenlink az onfény, s balvanyozasnak va-
gyunk baratai.» Bajza tehat tudomanyos palyan
akar jarni, midén a kritika porondjara lép, ismerve
azt is, hogy ez a palya veszéllyel fenyeget : «Jaj
annak, ki kritikai szévétnekkel jar-kel tudoméanyos
palyajan! Az kajan és erkolcstelen, eretnek és hon-
gyllols! Annak minden lépte kéarhozatos biln s a
legvétkesebb vétek .. » Annak pedig, hogy a kriti-
kus nem proféta a hazajaban, az az oka, hogy az ir6
nem elég tudds : «Ma tanult és tanulatlan, mivész
és kontar egyarant verg6dnek a halhatatlansag szent
bérceihez.» Ahhoz tehat, hogy valaki halhatatlan
legyen, tanultsag szikségeltetik. Az irodalom fej-
lesztése egyértelmii a tuddssag apolasaval. Az iroi
lazadasok legcélirdnyosabb eszkdzei a tudomanyos
haladdsnak, — mondja a Vezérsz6. Bajza mindjart
a harmadik lapon be is mutatja, miképpen kell a
nemzetet a vad tudatlansag orvényébdl kiragadni:
biralatot kozdl egy tudds konyvrél, egy Gruber neve-
zet(i szerz6nek Histdria linguae hungaricae (1830)
cim( latinnyelvi{i nyelvészeti munkajarél. Ez volt
a magyar kritika els6 hivatalos életnyilvanulasa.

Ennek az irodalom-folfogasnak légkorébe kell
visszahelyezniink magunkat, ha az Akadémia és
a biedermeier kapcsolatait kutatjuk. Mert az Aka-
démia akkor még Magyar Tudo6s Téarsasadgnak nevezte
magat és mint ilyen, természetszer(ileg Ugy alakult,
hogy els6sorban foglalnak benne helyet a kor tudés
irdi: a szonettkdltd Kazinczy, a Himfy lantjan
kesergé Kisfaludy Sandor, a mesterkélt huszardalo-
kat fabrikalé Dobrentei. Az irok a maguk otthonanak
erezték az Akadémiat, ahol ma csupan kitlintetéshél
meghivott, szérvanyos vendégek. Jokai maga is
csodalkozva, halasan emlékezik arrél, hogy 1850-ben

T+
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az Akadémia tagjava valasztotta, pedig akkor mind-
0ssze hat munkaja volt ; szépirodalmi valamennyi.
Vorosmarty a kdvetkezd szépirdkat ajanlotta aka-
démiai tagokul: Szasz Karoly, Czuczor Gergely,
Gaal Jozsef, Péczely, Vajda Péter, Garay, E6tvos,
Szigligeti, J6sika... Barabas Mikldst, a fest6t, egy sor
tudomanyos mkddés nélkil, csupan mint mivész-
ségének alapos és tudomanyos ismergjét 1886-ban
tagjaul valasztotta az Akadémia. A képzémliivész
azaltal tudds, bogy nagy tudassal gyakorolja mes-
terségét! A szobrasz Ferenczi Istvan mar 1832-ben
akadémikus, a fest6 Marké Karoly is bejut a halha-
tatlanok kozé 1840-ben.

Mit tekintett a pesti Magyar Tudds Tarsaség
legfontosabb foladatanak? Nem a kémiai folfedeze-
sek szaporitidsat vagy a geometria Uj alapokra fek-
tetését, hanem a nemzet szellemiségének borulatan
tudésabb, magyarabb, nyugatibb érték( irodalmi-
sag folderuléset. Mindjart els6 éveiben azzal bizta
meg Csatho Palt, hogy Victor Hugo, Dumas, Seribe
darabjait forditsa magyarra. 1848-ban tiz arany
szavaztatott meg az Odysseia forditéjanak. Az Aka-
démia évkonyve, a Tudomanytar, a francia, angol,
olasz koltészetr6l, a jelenkori drdmarol hoz ismer-
tetéseket, hogy ilymodon irdinknak mintdkat mutas-
son. A gorog dramairok fordittatdsaval, Kazinczy
szellemében és VOrosmarty elve szerint, szintén azt
célozta az Akadémia, hogy belenylljon hatékonyan
az irodalom alakulasaba és idegen klasszikusokkal
potolja ki az eredeti remekmivek csekélyebb sza-
mat. Az 1833-ban alakult jatékszini bizottsag harom-
éves mlikodésérdl Schedel (Toldy) Ferenc titoknok
terjesztett el§ jelentést, hivatkozva az alapszabéa-
lyok 6todik pontjara, amely szerint a magyar tudés
tarsasag gondjara bizatott, hogy a nemzeti jaték-
szin, egyik segéde a hazai nyelv kim(veltetésének (1),
jO darabokban sziikséget ne szenvedjen. Az Aka-

**MtoV0$ A Xttfc-



101

démia akkor még paholyt bérelt a magyar szinhaz-
ban és par év alatt 500 ezist forintot koltott csupan
«@z el6adandd szinjatékok stilisztikai és izlési tekin-
tetben vald kijavitgatasara. «Ohajtatik, — fejezte
be jelentését a tudds titoknok, a magyar irodalom-
torténetirds atyja — 6hajtatik, hogy minél tébb iré
kapcsolja dssze munkalkodasat a magyar tudds tar-
sasag bizottsagaival')... A Magyar Tudds Tarsasag
allandd kapcsolatot apolt a napi élettel, az irdkkal
és lényegében irodalmi akadémia volt, nyelvm(vel6
tarsasag, mint a kétszaz évvel oregebb Richelieu-
intézmeny. Széchenyi irta a Vilagban (1831, 868) :
«@ magyar tudds Tarsasag nemzeti nyelvunk s eképp
a magyar lélek orgdnumanak leghatbatésb kifejtéje.»

Csathd Kalman, aki regényt irt a Biedermeier
kivalo fest6jér6l, Borsos Jozsefrél A szép juhaszné
¢ mmel, joI megérezte, hogy a kornak mi volt leg-
f6bb nemzeti eszménye, midén Borsos Marton szer-
keszt6t, a miivész apjat igy beszélteti (64) : «Anem-
zetek életében a cslcspontokat a mUveszet és az
irodalom jelenti. Nemzeti nagysag nincs ezek nélkl.
Es szebb és magasztosabb hivatas sincsen, mint
akar koltéi mlvekben, akar szoborban vagy képben
tikrozni egy népnek, nemzetnek kizdelmeit, bana-
tat, 6romét és dics6ségét. Szitani a nemzeti lelkesedés
tlzet és emléket allitani a nemzet nagyjainak.»

Erre a sziklara épitették a Bordra derli Aka-
démiéjat.



VI.

Az 6rok Biedermeier.

A kérdés szinte dnként felvetddik : ha lehetséges
volt, hogy egy korszakot bizonyos sajatossagai és
tulajdonsagai alapjan Biedermeiernek nevezziink el,
foltehet6-e, hogy ugyanezek a mozzanatok — talan
kevéshbé sritett adagban — més id6kben is létez-
tek? Nyilvanvald, hogy a biedermeier-vonasok épp-
Ugy beletartoznak az orok emberi motivumok kozé,
mint a romantikus lélek, a klasszikus izlés, a barok
dagély, a gétikus spiritualizmus, a realista-pozitiv
vilagnézet. Valamennyien jelen lehetnek egy-egy
korszakon belll, amely a dominald tiineményekrol
kapja nevét ... De latens allapotban a korizléssel
ellentétes erék miikodnek a felszin alatt : maga a
biedermeier-kor is gydjt6fogalom, atmenet, amely-
ben tizennyolcadik szazadi hagyoméanyok tovabb-
élnek és készitik el6 a forradalmat, az anti-bieder-
meier életformékat.

Nem véletlen, hogy éppen ebben az atmeneti,
vajudo szaz évben — 1780 és 1880 kdzott — Herder-
t6l Victor Hugdn, Hegelen at Madachig és Bodnar
Zsigmondig kolték, filoz6fusok az emberiség sorsa-
nak periodikus jellegén, korszakformald tézisein,
rombolé-épit6 antitézisein elmélkednek. Ha beszél-
hetiink gordg barokrol, tizenkilencedik szazadi neo-
gotikarél, a romantikat megel6z6 tizennyolcadik
szazadi preromantikarél, spanyol tizenhetedik szézadi
impresszionizmusrél, tizenharmadik szdzadi francia



reneszanszrél, — a biedermeiernek is kereshetjlik
Gseit és utodait.

llyen meggondolassal az els6 biedermeiernek
nevezhet6 jelenségek a goérog-romai Régiségben kere-
sendék. Mar a régi gorogok ismerték a Biedermeiert,
— mondhatnék a kdzismert frazist varidlva. Elég
harom nevet emliteni: Homeros, Anakreon, Phaedrus.
Mind a hadrom kultuszra talal a biedermeier-korban.
Mind a haromban olyan vonasok talalhatok, ame-
lyekben a Biedermeier énmagara ismerhetett.

Homér és Osszian ellentétében a preromantikus
Herder gondolatat éli Ujra Pet6fi és Arany kora.
Homeros ebben a felfogasban a der(i, a békés bol-
dogsédg koltbje. Persze, els6sorban az Odysseia
csaladi jeleneteire, a vasznat szdvd hazias Pénelo-
péra kell gondolnunk; apjat keres6 fil és hisz év
utan szlléfoldjére megtér6 apa talalkozasara; a hi
ebre, amely folismeri régi gazdajat; az évtizedeken
at, reménytelendl is férje emlékének él6, hliséges
feleségre.

Az Odysseiat Szab6 Istvan forditja «hellénbll»
és adja ki 1846-ban. Az empire-izlés persze inkabb
a hési llias felé vonzddott, bar itt is a csaladi jele-
netek érdekelték a modern-szentimentalis olvasot :
Hektor és Andromache bucsuja (Schiller), a fia holt-
testéért Achilleus el6tt koényorgd agg Nestor , ..
Lehetetlen nem Kkiérezni azonban a biedermeier-
polgari attitidot a gorog hésvilaggal szemben, mikor
egy névtelen ir6 ilyen, jAmbor olvasénak szenzacios
eseményt mutogatd cimlappal jelenteti meg Pozsony-
ban (1835) i/ias-forditasat : Achilles haragja az az
Osszeveszése a legvitézebb és legerGsebb gordg vezérnek,
Achilleusnak, a myrmidonok fejedelmének, a f6 vezér-
rel, Agamemnon kirallyal a trgjai ostrom alatt. Ez a
hossz( cim a kisszerliség, a perpatvarok nivojara
széllitja le a fonségesnek késziilt epopoeat. A Home-
rosnak tulajdonitott, de nyilvan par szazaddal
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modernebb Béka-egérharcoi a rokoké és a heroizmus
irant kevés érzékkel bird tizennyolcadik szazadi
szellem kapta fol. A trojai hésok parodiaja, Kicsi-
nyes allathecc a fonséges parviadalok helyén : Cso-
konai zsenijének megfeleld irodalmi élmény-lehet6-
ség volt. Meg is irta — Blumauer nyoman (1791),
énekek helyett «Pipadohanyéara félosztva — a ko-
mikus harc hdsi eposzat. Sarospatakon 1809-ben
magyar hexameterekben jelenik meg egy névtelen-
nek Batrachomyomachiaja, amely a klasszikus-pathe-
tikus vildgnak foldi mésat adta a tablabirovilag
kényelmesen pipaz6é olvasoja kezébe.

Anakreon a pogany rokoko és az empire kedvence
volt, de a biedermeier is magaénak ismerte. Ez a
mesterkélt epikureizmus azt hitte magardl, hogy a
gorog természetességet éli Gjra .. . Anakreont eld-
szor Csokonai utanozza nalunk (Anakreoni dabk,
1803), de a biedermeier-kor kell6s kdzepén, 1838-ban
Ujra megjelenik egy anakreoni dalgy(jtemény Taub-
ner Karolytdl, Vajda Péter Toldalékeval. A francia
Biedermeier, Béranger kora, valdsaggal kultuszt
(iz6tt az anakreontizmushdl. Egy névtelen szerz6
antholdgiat allitott 6ssze a francia kolték anakreoni
termékeibdl, a tizenhatodik szazad kdzepét6l 1810-ig ;
1812-ben egy specialis kiadvany jelent meg a parisi
arszlannék szamara Kisasszonyok Anakreonja cim-
mel ; a Kis Anakreon pedig olyan apré6 gyémant-
kiadasban keriilt forgalomba, mint egy kisebbfajta
gyufaskatulya . . .

Phaedrus Aesopusi meséi 1833-ban jelentek meg
magyarul, Veszprémben. Fay Andras mar tiz évvel
elébb kiadott egy kotetnyi eredeti mesét és aforiz-
mat Bécsben, amely akkor még a magyar irodalom
egyik kényvcentruma volt. Aesopus, Phaedrus, La-
fontaine, Gellert, Lessing, valamint Pesti, Heltai,
Péczeli, Vitkovics utdda : szintén a maga koranak
Ohajtott életbdlcsességet szallitani, az allatmesék
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enyhe adagolasaban. Az irodalom ebben a szerény
prozai csomagolashan azt az egyetlen célt szolgalja,
hogy polgériasitsa, jobba nevelje a tarsaslényeket.
A hazai tarsadalmi es irodalmi koz- és maganéletnek
minden bajat, minden fontosabb kérdését felolel-
ték a mesék — irja roluk Badics Ferenc, klasszikus
Fay-életrajzaban (1890, 167). A modernség és realis
jelenre-vonatkozas a kornak biedermeier-arculatét
mutatta.

Az 6rok Biedermeiernek az Antikvitas utani leg-
kozelebbi korszaka — nagy altalanossagban nézve
a dolgokat — a tizennyolcadik sz&zadi polgari élet-
formak kereteiben keresendd'. Az Angliabol kiinduld
és francia-német polgari irodalom jelenti az els6
folszabadulast a barok-heroikus udvari eszmények
alél. Az érzékeny szentimentalizmus, a comédie lar-
moyante, az Ugynevezett polgari drama (a kiraly-
tragédidk utdéda), A.-H.-J. Lafontaine német rege-
nyei, Kotzebue «tarsadalmi» dramai, a wertherizmus,
a rousseaui természetkultusz és pedagdgia : ezekb6l
a motivumokbol szoévédik 6ssze a tizennyolcadik
szazad masodik felének portréja, amely elé nyugod-
tan odairhatnék a prebiedermeier nevet a preroman-
tika mintajara, amely szintén ebbe a korba helyezi
magat. Romantika és Biedermeier mar itt 6ssze-
taldlkoznak.

A Werther csaladi milieuje, mint polgari esz-
mény, a biedermeier-kor el6tt is ott lebegett. Csak
a sok konnyet é8 séhajtast, meg az 6ngyilkossagot
kellene elhagyni, — de még ezeket se, hiszen a bieder-
meier-kor a legkiilonbdzobb idedloknak hodolt . ..
A hercegi hivatalnok, akinek kilenc gyermeke van ;
a feketekavé mellett Homerost olvasd, maganyt-
keres§ Werther ; az idilli szeretet Lotte és kistest-
vérei kozott ; a nbi szemérem, hiiség, gyongédség,
amelyre réillenek Vordésmarty sorai: artatlansag
képe s banaté ; az angyali Kedves, akinek egyszer(-
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sége és naivsaga annyi okossaggal, josaggal, jellem-
szilardsaggal és léleknvugalommal péarosul; vadasz-
lak, mely a wakefealdi pap hazara emlékeztet (az
angol Goldsmith is beallithaté az ¢rok Biedermeier
vonaldba) ; a patriarchalis élet dicsérete, amelybe
a cukorborsé-hamozas és az egyidejlleg eszkozolt
Homeros-olvasas egyforman beletartoznak ; a sze-
relem mindenhatdsaga az életben ; szent Orulés, ré-
szegliltség a szenvedely pillanataiban (egy kis roman-
tika kell a szelid szinek alafestésehez!) ; bolcseség,
mely ott kezd6dik, amikor megtagadjuk az okos
jézansagot (Anakreon!); vagy a polgari «fatlis»
béklydkbol kiszabadulni és visszabullas az édes
keretek koézé ; Homeroshan annak a jelenetnek
mindenek folé emelése, mikor a «derék» disznopasztor
megvendégeli a hazatér6 Odysseust ; hitlenség
Homeroshoz a kddds-homalyos Ossian kedvéért;
a Széplélek tiszta, testvéri imadata, 6rokre bucsu-
zas, az ossziani dlomvilag lirai prézajanak szavalasa
és az els6 csok utadn ... Mindezekben a Biedermeier
Onmagara ismerhetett, mint ahogyan a szabadség-
harc utan Arany Janos raismert a verseiben Petofi
szellemujjdnak vonésaira. Nem véletlen, hogy a
Werther els6 magyar forditasa 1827-ben jelent meg
Koszta Jozseft6l Az ifja Werther gyétrelmei levelek-
ben cimmel.

A fiatal Goethe biedermeier-iz(i termékei kozott
emlithetjik még a Hermann und Dorothea csaladi,
kisvarosi époszt. Szelid humorként hat a mai olva-
sora, hogy a bajos idilli torténet hdsi hexameterek-
ben van irva és az egyes énekek folé, amikben flanell-
ruharél, halékontdsrél, miegymasrél van szd, cégé-
ril a gordg muzsak neveit akasztotta a kolt6 : Kal-
liope, Terpsichore ... A férfi Goethe pedig élet és
értelem harmonikus egységének filozofigjat adja
ezekben a versekben :
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Geniesse massig Full” und. Segen,
Vernunft aei Uberall zugegen,
Wo Leben sich des Lebens freut.
Dann ist Vergangenheit besténdig,
Das Kinftige voraus lebendig,
Der Augenblick ist Ewigkeit.

(Verméchtnis.)

Goethében sok biedermeier velleitds volt, de a
haldsipkas biedermeier-nyarspolgarisag ellen & har-
colt a legkegyetlenebb szatirdval. Az antikizal6 Wie-
landot gy jellemzi egyik dramatizalt pamfletjé-
ben, mint aki semmit sem ért meg a goérogség szel-
lemébél és heroizmus helyett édeskés csaladapaias-
sagot kultival. Pedig Wieland éppen azt szallitotta,
ami megfelelt a biedermeier-kor gorog-izlésének.
Szemere P&l az 6 szellemében nevezi Muzarion-nak
a folyoiratat. A Boldog szerelem kolt6je pedig békés
karigjan igy lelkesil a gordég inspiraciok modern-

Wieland altal vezettetvén

A Gratidk honjaban

Otthon lenni szeretek én

A hajdani Hellaban :
Ismerkedni bolcseivel,
Mesterinek remekivei,

8 tobb bolcset, mint Helldban,
Lelni Wieland magéaban.

A prebiedermeier korszak teremti meg az Ugy-
nevezett csaladi regényt és a polgari szinjatékot.
A pedagbgiai és moralizdl6 célzati «Familien-
gemalde» vagyis érzékeny bepillantds a derék csa-
ladapa koril csoportosulo csaladtagok életébe, mint
Uj irodalmi mfaj el&rasztotta termékeivel a magyar
szellemi életet is. Pesti német kiadvanyokbol, szin-
padra vitt magyaritdsokbol ezek a polgari figurak
lopéztak be a*magyarorszagi németseg leikébe és a
magyar csaladi rajzolatok, Fay Andras Bélteliy
héza (1882) ilyen messzi gyokerekre vezethetd
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vissza. Vannak, akik az apai zsarnoksag hangsu-
lyozasat sajatos magyar vonasnak latjak a szenti-
mentalis regényben. A Werther hangulata minden-
esetre elevenil él még a harmincas évek magyar
novellaiban, amiknek mar a cime is mutatja a kil-
foldi-biedermeier inspiraciét: Alphonse levelei, Ot-
tilia.

A német szentimentalizmus francia el6dje, Jean-
Jacques Rousseau, szintén a biedermeier-korban
jut népszer(iségére Magyarorszagon. A pesti Hartle-
ben-cég 28 kotetben adja ki valogatott miveit
(1883). A Julie német forditasanak pesti kiaddja
(1826) sziikségesnek tartja — az els§ francia kiadas
(1761) nyoman — a cimlapon megjeldlni, hogy a
szerelmes levelez6k egy kisvarosban laktak, az Alpok
labainal. A kor pedagdgiai biblidja, az Emil,
szintén kiaddra talalt Pesten a német birgerek
oromére (1826).

A szabadsigharc utani évtizedek, a tragikus
nemzetélmény, az elnyomatas lelki depresszidja nem
tavoztattak el a Biedermeier 6rok értékeit a magyar-
sag leikét6l. Az 1848 el6tti ironemzedék folytatja
m(kodését... Ez az uté-biedermeiernek nevezhetd
irdnyzat szamos szellemi alakulatban jelen van
egészen a kilencvenes évekig, amikor egy relativista-
materialis modernség fagyos szelével elsorvasztotta
irodalmunk patriarchalis hagyomanyait. A Hétnek,
az els6 magyar dekadenseknek szerepe éppen ez a
rombolas volt : a sablonna valt szelid érzelmeket, a
jambor kozépszer fuvolahangjait, a bukolikus és
anakreoni lira anakronizmusat megsziintetni.

Az utobiedermeier életformaja az 1848 el6tti tar-
sadalmi eszményt konzervélja. Keépvisel6i a szazad
els6 felében sziletett és nevelkedett irék : Arany,
Tompa, Lévay, Szasz Karoly. Az utanuk kovetkez6
és konzervativ nemzedék legnagyobb kélt6je, Vargha
Gyula, még a haboru utani trianoni korszakban is
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elarulja, hogy lélekben a legnemesebb biedermeier-
eszmeényeknek hodol:

Pompa helyett jobb is az egyszer( héz,
Itt szeretet, hliség és béke tanyaz.

Az utdbiedermeiert persze a szdzad masodik fe-
Iében mar atszinezi a kisnemesi-népies vilagnézet,
amely azonban etikai magatartdsdban a varosias
gentry, a Fay Andrasok lelki utdda. Rurélis hangok
az antik Biedermeierb6l is o6roklédtek Magyaror-
szagnak erre a milleniumi nemzedékére. Ez volt az
a falura vagyo, de a viladgvarosi Eurdpat jaro élet-
stilus, amely a poézist szlreti képekkel ekesitette és a
plasztikus szemlélet természeti jelenségeinek meg-
régzitésében gyakorolta. Az alfdldi kepek (nnep-
napi kultusza, a delelget6 gulya-ménes délibabja, a
Parishdl Kondorosra konnyezve emlékez6 poétai
eliagyulas : modernebb formaban adja Szabolcskanal
a Biedermeier leird koltészetét. De mar précieux-
franciaskodé hangok szévik &t a rusztikus élet di-
cséretét és egy-egy Ady felé mutatd szimbolikus
csillag is foltlinik Szabolcska felh6telen egén. Vargha
Gyula pedig a bukolikus szemlélet sikjarol az irrea-
lis, de orokérvenyd vizidk dimenzidjaba emeli a pasz-
tori eklogat (Szélmalom,, 1916) :

Csak a malmot latom, mintha néttén-n6ne
Nagy sotét, morajlé felhékre vetédve ;

Az éjbe buké nap vordsen sit raja,

S forog, forog, forog véres vitorlaja.

Ez méar nem a Biedermeier békés orszaga, hanem
a huszadik sz&zad &rnyait véresen el6revetd fantazia-
rém. Forgassuk hatvandtévvel visszafelé a sotét
filmet. Nem a Kkatasztrofa el6tt, hanem Vilagos
utan vagyunk. Biedermeier-festének valé kép taru
elénk :
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Korul az apr6sag, viddm mese mellett,
Zo6rgé héju borsot, vagy babot szemelget,
Héjabdl idénként tlizre tesznek sokat:
Az vilagitja meg gémbolyd arcukat.
(Csaladi kor, 1851.)

Arany a legaprébb részletek gondos Kkirajzola-
saval, a fény és arny éles elosztasaval festi meg
realis-idilli tabldjat, klasszikus megorokitését adva
a csaladi érzelmek és az egyszer(i-nemes életformak
vilaganak. Az 6rok Biedermeier baja lebeg a polgéri-
falusi emberek jésdga, erénye, nyajassaga, puritan
erkolcsei folott. Aranynak tokéletesség cslcsain
jaré mivészi életre-teremtd ereje —tal mindenféle-
izmuson, stildson, irodalmi irdnyzaton — a bieder-
meier-hangszeren is égi szimfoniat komponal. Burns
— mert a tizennyolcadik szézadi skot Burns is gaz-
dagitotta az 6rok Biedermeier Kincseit —a Szombat
este cimd idilljgben megel6zte a kalvinista-puritan
Arany Janost. De Arany mesterm(ivet alkotott és
alfoldi inspiraciok, gyermekkori élmények alapjan :
a magyar gazda-ember hazatgjat irja le és a feketén
bologatd eperfa is valdban ott allt Arany Janosék
nagyszalontai udvaran...

Ez a csaladi literatura mélyen a biedermeier-
korban gyodkerezik. Csak egy példat emlitsiink,
Pet6fi Bolond Istokjat (1847), ezt a cinikus, Jung-
deutschland-humorral fiiszerezett, élethdlcsességgel
és romantikus motivumokkal vegyes furcsa elbe-
szélést, amelynek vége biedermeier csaladi képbe
derdl:

A tanyaban, j6 meleg szobdaban,
Pattog6 szikrazé tlz korul

Az aggastyan, a férj, a menyecske
Es egy par kis pajkos gyermek ul.

A menyecske fon s dalol; nagyapja
S férje jatszik a két fiaval. —

Kinn suvit a tél viharja ... ott benn
Perg a rokka s vigan zeng a dal.
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A bujdos6, a vilagga ment romantikus hés :
irodalmunknak jellegzetesen magyar tipusa. A
bljdosas motivuma a kurucdalok, Eakdczi, Mikes,
Csongor és Janos vitéz 6ta egészen Adyig (Paris az
én Bakonyom) : fjdalmasan egyéni téméaja a magyar
irodalomnak. Ebben a témaban szimbolizalhato a
magyar sors egyik attribGtuma. De a nemzeti té-
manak variacioi kor és egyén szerint differencia-
lédnak. Pet6fi bekés csaladi végpihendvel jutal-
mazza hését. Arany, az «Orok kétely» koltdje, a
Biedermeier idilljét sem tekinthette végallomasnak.
Arkédia-féle c. kolteményében szakit minden effajta
hangulattal, humoros gunnyal képzelve magéat abba
a helyzetbe, ha a sors «édes anyja» volna :

Elpipaznék téli este
Kavéhazban, névnapon ...

Az irodalomban azonban még sokaig folyt a pi-
pazgatés. Taldn mékonynak is, a vilagosi éjszakaban.
Az otvenes években Greguss Agost és Hunfalvy
Janos adnak ki Csaladi Lapok cimmel egy folyo-
iratot hasznos ismeretek és mulattatd olvasmanyok
kozlésére (1855—1857). Klezso Jozsef és Ney Ferenc
folyGirata, a Csaladi Lapok, 1852-t6l 1857-ig hat
kotetben adott népszer(i tudomanyt és szépirodalmat
a vallaserkolcsi miveltség és a katholikus hitélet eme-
lésére. Egy év mulva jelent meg Szeberényi Lajos
makoi lelkésznek, Petdfi pozsonyi baratjanak szer-
kesztésében a Csalad és iskola cim( «nevelészetix»
folydirat, miutan a szerkeszt6 néhany évvel el6bb
egy Anyak kdnyve c. miivet is publikéalt. Mindezek
lathato tlnetei a kés6i Biedermeier létezésének.

Az utébiedermeier irodalmi termékei még bieder-
raeier-lélekbdl fakadnak és ennek az életformanak —
a megvaltozott tarsadalmi, politikai és vilagnézeti
keretek kozott — irok és kolték egészen a szézad
végéig kifejezést adnak. A «lazadok» a millenium
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utani lelkiséget, a hagyomanyok szétbomlasat ke-
szitik el6. Az orok Biedermeiernek és az emloke-
inkben-felejtett régi vilagnak fresko-rajzat adja
Szasz  Karoly, middn kesGi verses regényében.
A szabadfalvi pap leanya cim( (1927) byronizmussal
kevert idillsorozathan, a szazadvégi Bécset igy idéz-
geti :

Bizony kedélyességbe masa

E szép varosnak csak kevés.

Sok kiskocsmaja oly «gemitlich»,

Ahol a spritzer-t jol behdtik

S folyik vigan a tislizés.

Aztan ki a Praterbe és

A «harmadik» Kaffeehaus-ba

So6s kiflivel egy krigli sor,

Vagy tejes kavé, rajta fol —

Kell-é ennél kilonb uzsonna?

A Franklin-Térsulat, a szerz6 novellas kotetének
boritékan, ezekkel a szavakkal ajanlja olvasdinak
a szabadfalvi eposzt : az elmult emlékek, a tovatiint
ifju szerelem der(s és borls emlékei csengnek fol e
versek soraibol; atiszta érzések konyve ez. Val6ban :
a Biedermeier oOrokéletd és a BorGra-derl élet-
bolcsessége nem szilint meg a villamossag és a repiilés,
az amerikanizmus szdzadaban sem. SOt itt kdvet-
kezett be a Biedermeiernek egy (j forméja, amit
neo-biedermeiernek nevezhetiink : modern emberek
visszaforduldsa a multba, a szazév-el6tti vilagba.
A Biedermeiert a nagykdzonség szdméra az operett
fedezte f6l, mikor Schubert-melddiak kereteiben
korhi jelmezek kedves figurait és a multszazad-eleji
Bécs kulisszait vitte szinpadra (Dreimdderl-Haus,
1915). Els6 visszavarazsloja irodalmunkban a bieder-
meier hangulatoknak és képeknek Krady Gyula
volt, aki a novella-realizmus idején irredbs, szeliden
fantasztikus alomvilagot teremtett maga koré a
Felvidék és a «polgari» id6k vizidibol, 6 az a kolt6,
akit a Biedermeier inspiralt, aki hésivé tudta liri-
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zalni ir6-szerelme térgyait. Krady teremtd Ujra-
élésében a biedermeier-kor tragikus patinat kap és
a Komantika kodképeinek pathetikus homalyaba
burkolézik. Annyira beleéli magat Kridy a sajat
modoraba, hogy akkor is biedermeier-hangulatot
éreztet, mikor csak Otvenéves kisérteteket suhogtat
végig mondatain vagy szazadvégi szerelmes lova-
gokat és parbajhGs-trubadurokat setaltat Késmark
utcain...

A szerencsésen feltdmasztott korszak most mar
polgérjogot nyert mint 0] stiluslehet6ség az iro-
dalomban, anndl is inkabb, mert egyidejlileg Nemet-
orszagban is a Biedermeier felé fordult az érdekl6dés
(Thomas Mann) és a szazéves butorok divatja meg-
indult hoditd Gtjara az antikizald izlés és az (j
nagyvonall épitészet kereteiben. A modern nyérs-
polgar szazétvenéves Gsének milieujében akar €élni...

Finom és halk eszkdzokkel idézte a negyven-
nyolc el6tti multat, a budai és pesti polgarsag ese-
ménytelen életét Tormay Cécile regenye, a Régi haz
(1915). Egy-egy leirdsa ugy hat, mintha valami
régi képeskonyvet lapoznank, egy Dickens-regény
egykori illusztracidit. Els6 kép : Janos Hubert,
Ulwing Kristof fia, szalmasarga mellényben és pan-
talléban. ((Tulzottan magas inggallérjara kifogas-
talanul simult a kétszeresen koréeje csavart atlasz
nyakkend6.» Milyen volt Ulwing épit6mester szo-
baja? Boltives és alacsony. «Két barlangos ablakan
szétfogott mull-figgony fehérlett. A kerek asztalon
gyert}ra égett, faggyubol volt, de ezisttartoban allt.
Vildga lassan tantorgott kérben a z6mok karszékek
csikozott, fényld vaszonhuzatdn». NGi kéz rendezi
el6ttiink a korh( diszleteket.

A rekonstrukcié modora, a hang, az irdi stilus
azonban modern, szinte dekadensil érzékeny minden
aprosag irant... A lefojtott objektivitds és sziik-
szavusag alol kiérzik az emlékek melegebb élmény-

Zolnai: A magyar biedermeier. 8
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lehellete : «A nagypapa szobdjaban sem volt senki.
Csak a kalyha feldl hallatszott finom ropogas. Csak
az oszlopos alabastrom o6ra ketyegett az irdasz-
talon». Szebb és hangulatosabb ez a biedermeier-
szinpad, mint a valdsigban lehetett. Pedig az (j
targyilagossag Uttoréje nem leplez semmit és Ugy
ir, amint volt. «Odabenn frissen surolt deszkapadld
szaga_érzett. A nagy szekrényen sok bef6ttes Uveg
allt. Osszeszarado hartyaboritasuk olykor pattogott
a csondben. Tele volt kézimunkaval a szoba. A kulcs-
tartora német irdssal volt rahimezve : Kulcsok, —
a divanyparnara : Aludj jol, —egy zsékra : Kefék».
A polgari szorgalommal, becsiletességgel gazdagodo,
gentrysedd Ulwingok szamtalan biedermeier-élet-
sorsot szimbolizélnak.

Sajnos nincs idénk elalmélkodni a Tormay
Cécile-épitette régi hazban. Vannak egyéb termeékei
is a neo-biedermeier lirai epizédnak. A formula, a
rekonstrukcio maodszere és anyaga mihelyt készen
allott, az irodalmi gyarosok ravethették magukat
az ellesett mlhely-titok utanzasara. A Biedermeier
valosaggal recept lett, amelynek alapjan barki 6ssze-
kotyvaszthatta az irodalmi csemegét. Végy egy jo-
kora adag érzelmességet a szotarbdl és hogy kész
legyen a biedermeier-regény, add hozza még a kovet-
kez6ket : pacsuli, levendula, valamikor szép, de
még mindig finomarcd grészmami, régimodi vén-
kisasszonyok, 6don cukraszda, budai Orasmester,
zenélGora, varrdasztal a leanderes ablak el6tt, bécsi
tancosnd, zold divany fehér gombokkal, francia
szavakkal kevert beszéd, tubdk-szelence, mamzell
(avagy leadnyz0), zsort6l6d6 anyamasszony, spinét,
minét, Polizei, postakocsi és postilion, deklaméald
aktrisz, delnének komplimentumokkal kedvesked6
arszlan, szines frakk, Vatermorder és végil himber-
szaft. A biedermeier-kaptafat készen és olcsdn
arultdk : a «Bongs Schon-Bliicherei» nevi vallalat
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selyemkdtéshen és illusztraciokkal szallitja mindazt
atudomanyt, amire az irénak kortorténeti tanulmany
cimén sziksége van : Georg Hermann kultartorte-
neti dokumentumokban gazdag és messzeagazd ku-
tatdson alapuld biedermeier-konyve csak folhigi-
tasra var, egy kis képzelmi szészai valé ledntésre.
A német-bécsi és a pestbudai Biedermeier egy kornak
parhuzamos jelensegei.

A biedermeier-divatb6l, amely eredetileg m-
vészi multba-fordulas volt, Németorszagban is Ull-
stein-tdmegcikk lett. Nalunk Gasparné David Margit
Liselotte cim{ regénye (1917) cégjelzi ezt a m(fajt,
ahol a mondanivaldnal fontosabb a keret, a Bieder-
meierre éhes publikum kivancsisaganak kielégitése.
Van is ebben a regényben minden, amibél hazi
hasznalatra folGjitani lehet a Biedermeiert : ruha-
leirds, pepecseld szobaleltar, sdritett kivonat a
reformkorszak kiils6ségeibdl. Vasari portéka lett a
magyar multbol, atelierben el@allitott természet-
folvetel. '

Pedig az élethdl valé menekilés, a multba-
meril6 rajongas nagy mivészi mozgalmaknak volt
éltet6je a humanizmus 6ta. A romantikusok kdzép-
kor-imadata egy szertelen fantazia-vagynak Kki-
tombolasa volt. C. F. Meyer reneszansza nem mas,
mint a nietzschei egyéniség-kultusz élmény-szur-
rogatuma. A prerafaelitdk primitivkedése a modern
dekadencianak exotikus virdga volt. A bieder-
meierizmus is ezzel rokon. EImult szépségek kere-
sése, erGtlen sdvargéas a régi jo id6k koltdi mazba
vont érzelmes vilagaba, a visszaemlékezés szelid
mélabljara hangolt fantazia. Krady és Tormay
Cécile utan Suranyi Miklés tudta diszkrét mive-
szettel érzékeltetni a nap6leoni habordk utani Kkort.
Ma Csathd K&lméan képviseli legnagyobb sikerrel és
komoly tanulmanyozéssal a torténelmi regénynek
ezt a szubjektiv és korszer(i divatjat. A Szép Juhaszné

8-
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(1986) hése Borsos Jozsef, akir6l a mivészet-
torténet megallapitotta, hogy a legjellemz6bben
biedermeier-fest6 volt, a bécsi Waldmiller tanit-
vanya ; a polgari jolét békeés, élett6l duzzadt alakjait
abrazolta, néha szinte fotografusi hiiséggel; aka-
démikus klasszicizmus és a romantikus-nazarénusok
spiritualizmusa helyett vilagi-témak felé vonzédott ;
szerette a novellisztikus genre-jeleneteket, — ebben
Béranger és Pet6fi méltd kortarsa volt. Festészet
és koltészet kolcsondsen versengtek egymassal a
Biedermeier-korban és mind a kett a szines-eleven
életdbrazolasra torekedett.

Borsos bajtol viruld, kecses ndalakokat festett,
de mar a ridegebb val6sagabrazolas felé is komoly
lépest tett: Teleki Sandor gréfot, Pet6fi baratjat,
mint gyertyagyari munkast és mint vandorldlegényt,
vési kére (1845). Mlvészi dicsGsége tetGpontjan
(1860) «megtorpan», leteszi az ecsetet, fényképész
lesz es élete utolsd éveit a bor mamoraba fojtja.
Beteljesitette & is azt a fatumot, amely a bieder-
meier-kor annyi nagysaganak életsorsa fél6tt borong :
Teleki LaszI6 dngyilkos lesz, VVorosmarty, Széchenyi
lelki elborulashan végzi életet...

Ez a regényes polgari élet inspirdlta Csatho
Kélméant. Meséjének vezérfonala az az ellentét,
amely a mlivész-almok megvalésitasanak vagya és a
kicsinyes, jozan nyarspolgarsadg sziik, tehetségold
életeszménye kozott fonnall. Errdl szolt Petdfi is,
szelid iréniaval, egynémely «csaladi» versében. Nagy
tragédia, heves Osszecsapas nem lesz a mlivész meg-
nemértésébdl, a tarsadalmi dicséség elmaradéasabol,
— ez is stilszer(i jelenség. Csathé hése igy foglalja
Ossze sorsanak visszassagat és a biedermeier-rezig-
naciot: «Miért kell énnekem kiiszkddném, harcol-
nom, tllekednem? Mikor én arra szllettem, hogy
siman, békésen, csondes nyugalomban éljem le az
életemet? En utdlom a harcot, csak a der(is békét
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szeretem. Miért kell nekem mégis ilyen kinokat
szenvedni, mikor én nem akarok semmit csak
oriilni az életnek és a masok, a magam gyonyorQ-
ségére azt csinalni, amit tudok?» A kor szel-
lemének kitlin6 megérzése van ebben a par mondat-
ban. A kilséségekben pedig igen tetszetds korfestd
képeket vonultat fol a szerz6 : majalis 1840-ben ;
Pepike és Linadcska, mint krinolinos hajadonok ;
pipas tekintélyl id6sebb urak ; szembekot6sdi és
haragszomréd... (A lélekudits, de szerelemmel in-
cselkedd tarsasjaték, feln6ttek gyermekmulatsaga :
szintén biedermeier-szimptoma, — ma mar teljesen
kiszoritotta a férfiasabb, egészséges és kdzombositd
sport.) Tovabba : latinos fiskalis, aki otthagy iro-
dat, pert, patvaristat és kocsmat nyit, hogy ébor
mellett Horatiust olvasson a lugashan... (Ez a
«Beatus ille»-élethdlcseség 1840-ben is az 6rok Bieder-
meiert jelentette.) Borsos fest§-almaiban roman-
tikus hosok és klasszikus csatdk helyett rdzsasarcd,
nyulank, karcstibokas néalakok, csillogé eziist és
aranyholmik, lagyan omlé selymek, csipkék és bar-
sonyok kavarognak egy gazdagon butorozott terem
meleg félhomalyaba olvadva, amelyb6l csak egy-
egy telt n6i vall, egy-egy gombdlyl asszonykar
vilagit ki, vagyakat keltd fehérséggel. fA Szép
Juhaszné, 68.) Ez a szemérmes érzékiség szintén
jellemz6 a Biedermeierre... Borsos képtémai: le-
génnyel incselked6 parasztleany, mint az 0j népies-
ség egyik idealja ; ingvallas porné dévaj mosollyal
szOI6t kinal a csokot kérd, porgekalapos legény-
nek... Mdvészeti emlékek és regény-fikcio egyesul-
nek a tablabiré-vilag foltamasztasara Csatho re-
gényében, az Urnak 1936-ik esztendejében.
Neo-biedermeiernek vehetjiik a mivészettorténet
és irodalomtudomany folfedezésszdmba mend érdek-
I6dését az 1800 és 1848 kozotti korszak irdnt. A
valamikor lemosolygott Biedermeier ma a gotika-



val, barokkal, rokokoval, empire-ral egyenrangl
fogalom. Lyka Karoly, Ernst Lajos, Farkas Zoltan,
Hoffmann Edith, Petrovics Elek m(ivészettorténeti
kutatasai, Vértesy Jend, Thienemann Tivadar,
Trocsanyi  Zoltdn, Farkas Gyula, Szerb Antal,
Gardonyi Klara, Horvath Edit, Grinwald Miksa,
Pénzes Balduin, Tolnai Gabor, Lobinger Magda,
Kenyeres Imre, Szekfli Gyula, Kosz6 Janos, Baroti
Dezs6, Szombathely Etelka, Schmidt Ilona és
Brisits Frigyes irodalmi és szellemtorténeti publi-
kéacioi, amikhez e sorok irdja is érommel szallitott
adalékokat, terjedelmikkel és altalanos szempont-
jaikkal tulnének a szaktudomany Kkeretein és a
maguk helyén is dokumentaljak, a regényirdk in-
spiracidival és a modern butorzat régiségben-meg-
Ujulasaval parhuzamosan, hogy korunk arculata
6nmagara ismer a szazéves békésen-épitd magyar
Multban.
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Aurora vagy a magyar empire.

A Biedermeier legkozvetlenebb Gse az empire-
korszak, a tizennyolcadik szdzad végén, a barok-
rokoké ellen visszahatasként kialakult puritdn neo-
klasszikus izlés, — ez a «barok-vonalak langolasabol
kijozanodott miivészeti forma», amint Szekfii Gyula
irja Magyar Torténetében (V, 1936, 214) — amelyet
a romai mintikat utdnz6 Forradalom és a gordgos
Csészarsag magaéva tett. Az empire-t mintha nem
méltanyolna kell6képen a magyar térténetszemlélet.
Pedig magyarsagunk nagy alkotésait kdszdnhetjik
ennek az Uj heroizrnusnak, amely az antik vilag
folidézésével Magyarorszagon régi hagyomanyokhoz
parosult és egészen a tizenkilencedik szzad kozepéig
atsz6tte képeivel, formaival, gondolataival a magyar
életet. Aki Biedermeiert mond, az latinos magyar-
sagot is gondol. A klasszika tovabbélése Nyugaton
is belenyult a Biedermeier-korba. Joel irja a vilag-
nézetek valtozasair6l szol6 nagy munkajaban (Il,
822), hogy a biedermeierben igen kiilénbdz6 elemek
vegyulnek : a klasszikus izlés utorezgesei, hegeli
észkultusz, Goethe és Beethoven harmonikus vilag-
nézete. Még a romantikus Novalis is azt a reneszansz-
tételt ismétli, hogy mi lenne més a Természet, mint
az Antikvitds megelevenillése. A magyar empire
el6djei: a gorogos preromantika és a goethei német-
gorog klasszicizmus ; egyideji vele a goérogds német
romantika,
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Nem véletlen, hogy a tizennyolcadik szazad vé-
gén deakos iskola alakult a magyar irodalom fol-
virdgoztatasara. A kozmopolita korban francia ver-
seket, latin époszokat irtak egész mdivelt Kozép-
eur6pdban. A magyar irodalom megszervezdje,
Kazinczy, a gorog mitologia eszményi légkdrében
élt. A magyarsag ébreszt6je, Berzsenyi: Horatius
életbdlcsességét zengte a klasszikus 6dak merev és
orokérvény( formaiban. Kazinczy és Berzsenyi a
Biedermeierbe athajlé magyar empire-stilusnak két
oszlopa. Harmadiknak a romantikus Kdlcseyt ve-
hetjilk hozza, akinek metafizikai sejtései és vég-
telenbe-vagyodasai arkadiai, pastorale-szer(i, hu-
manista rezignacidval valtakoznak. Mindharman
élesen kilénboznek att6l a demokratikus-politikai
tendenciatol, amely az 1880-as francia forradalom
utadn hulldmzik végig Eurdpéan, nalunk is megérlelve
a forradalmat. Kazinczy igy foglalja dssze a magyar
empire-stilus érdemeit:

Nyert a magyar dal, amidén goérdg
Tet6kre léptetett».

6 maga QoOrdg szavakat kevert a verseibe,
az élet gondtalan élvezését Anakreon konnyed
soraival hirdeti, Pindarost és Horatiust forditja,
a neolatin kélt6k — Johannes Secundus — utan-
zasarol sem feledkezve és a gorogdsséget egészen
a jelenkorig, Goethe Prométheuszig nyomozza, po-
gany viladgnézetnek adva széphalmi ech6t : «Az
isteneket Mi a szerint tiszteljik, Mintha halandék
Volnanak 6k is.» Canova Vénusz-szobra a Széchenyiek
cenki birtokan ; Perenczy Istvin arkadiai Pasztor-
lanykaja, Euridikéje ; Borsos Jdzsef fiatalkori k&-
nyomata, a Psyche ajandéka és az 1841-ben festett
ferfiképmas hatterében lathatd klasszicizald vidéki
kdria : ugyanebbdl a szellembdl fakadtak. Kazinczy
megvaldsitotta, amir6l Andre Chénier almodott :



antik verseket irt modern témakra, Kantot egy
disztichonba foglalva Homérosszal:

+Kell!» mond Kant hidegen s «tedd mert kell!» «— A Meo-
nida :
«Tedd, mert szép, mert j6, mert igaz» erre tanit.

Jellemzd Kazinczy allaspontjara a képzémiivé-
szettel szemben, hogy Ferenczy Istvannak 1828-ban
Cicero, Vergilius, Horatius, Homeros olvasasat
ajanlja, leginkabb pedig a plasztikai mivésznek valé
Metamorphosist. Rumynak is azt irja, hogy a szob-
rasznal éjjel-nappal nyitva kellene fekiidni Homeros-
nak, Ovidiusnak, vagy legalabb a neoklasszikus
Barthélémy Anacharsisanak.

Kélcseyben néha még a rokokd lagysaga an-
dalog, de hangzatjai a szazadeleji eur6pai romantika
vegtelenbe &hitozd eszményiségét, «titkos valokért»
lelkesedését szolaltatjdk meg, a neoklasszikus gon-
dolatvilag kereteiben. Ezt a gorogds harménia-
keresést — ha nem is szeretett étheri magassagok-
ban lebegni —, még mindig magéénak vallhatta az
«édesen oml6 Harmoniat» keresd biedermeier-izlés :

Két istenasszony, amidén szilettem,
Vitt his berkeidbe, Leto szent fia!
S most, mint érokre vidam Gratia,
Szelid tavaszban lengenek mellettem.

Egyik, kitél az égi lantot vettem,
Az édesen 6mlé Harmonia ;

Masik te vagy, csendes Phantasia,
Ki rozsaleplet vigan vonsz felettem.

(A koits, 1811)

A pogany Sors, a szelid Geniusok, hiis Zephyr,
pasztorok viranyi, tancol6 Nymphak, mik Kazinczy
Széphalom-berkeit Elysiumma varazsoljak, Hes-
perus sugdra, deli chérisok, aetheri palya, Philomela
bajos hangjai, a mennyei lyanykat elragadé Phoebus,



lebegés Olymp felé, éjféli Luna, myrtus, olel§
Sylphida, égi scénak, leany ki platoi lélekkont
felleng, sphaerék zenéje, alomba szenderget6 Eros —
ezek a képzetek és alomval6sagok veszik koril a
magyar empirenak német értelemben legroman-
tikusabb kolt6jét, Kolcseyt. A Biedermeier egyik
dgaval a klasszikus izlés eszmévé finomult vilagahoz
kapcsolodik, a maésik oldalon pedig a benséséges
realizmus felé terjeszti torekvéseit. Finomkodo,
précieux arculata nem tagadhatta a rokonséagot
azzal a kolt6-eszménnyel, amelyet az empire Kélcsey
ars poetica-ja festett, szdmiizve a Muzsék tajairdl
a Rutnak arnyékat is :

Ne, Muzsa, lantod reszketé hadrjara

Ne j6jon semmi durva, semmi rut;

Szennyetlen all a Gratidk oltara,

Hol nyitva minden szépnek van az ut.

A tiszta kolt6 flzhet csak hajara

Orokre hervadatlan koszorut,

Melyet rengvén szliz kezek fonanak
Ekességul pirulé homlokanak.

(Szerelem, 1814.)

Beilleszkedett a langlelk(i Kélcsey a biedermeier-
kor filozofidjaba id6nkenti realizmusaval is. A tavol
valot szivvel o6hajtozo idealista kolt6, akinek vég-
céljat életének vezérei, az Alom és a Remény mutat-
jak, eszményiségében «megcsalatvan» a korszer(i
igét hirdeti:

Déljunk a jelenlét hiv 6lébe.
(Laurahoz, 1814.)

Ez méar az empire utani biedermeier-rezignacio,
a messzi torekvésekt6l elfordulds, a kdzélet zajatdl
visszavonulads a politikatlan maganéletbe, ahol a
Kolt6 a szerelemnek él:

Meg ne band, mert szép napok valanak,
Melyek Er6s karja kozt folyanak,
Mig szendergél koltéd dalain,
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A n6, kihez Kolcsey ezeket a sorokat intézi,
nem gorognevi ideél, de azért fatyolozott valdsagu
lény, aki a Laura név mogott rejtézik és ezzel a
Petrarcabol vett humanista megjeloléssel mégis
klasszikus vilagra utal. igy élt és dalolt Kolcsey az
empire olymposi tavlatai és a foldi életpalya bieder-
meler rozsaskertje kozott. Eletbdlcselete Anakreon-
hoz és Horatiushoz tér meg, az 6rok Biedermeiernek
ezekhez a klasszikus Gseihez:

Miért torédol

Sz(ik életeddel?
Napod ma mit nyujt,
Koszénve tedd el,

S hagyd a jovend6t.

(Bordal, 1822.)

Az élethdlcseség a biedermeier-rezignaciot vallja,
de a légkér és a motivumkészlet — szerencse,
lant, borostyan, dicsdség — még Klasszikus Kori-
lotte és altalanos-emberi, konkrét-valosagra utalas
nélkil:

im nekem nem kelle sem szerencse,
Sem nagyoknak biztaté kegyelme,
Csillogo fény s nép-imadta rojtok.
Gondolam : csak lant az énekesnek

Z6ld borostyan barna lyany kezébél,
S szép dics6ség hamva satoranal.

(Panasz, 1823)

Kolcsey koltészetének egyik féprobléméja a
multon borongé Emlékezet és a jov6t kivand Re-
mény romantikus elkivankozdsa a Jelen-valébol.
Az a mult és jov6, — amelyet Vorosmarty idéz a
Mereng6hoz fordulva, akit véletlendl igazi nevén
hivtak Lauranak — ez a kettds végtelen Kolcseynél
még az empire-stilus Géniusaiként jelenik meg, de
a konkldzio ndla is a biedermeier-lemondéas kom-
promisszuma :
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Rosszat ne félj, s ne kivanj jot,
Mualt és jov6 kozul ;
6leld meg a Jelenvalét,
Mely jatszik és orul.
(Remény, emlékezet, 1824.)

Ilyen pillanataiban Kolcsey is biedermeier ember
és polgar lesz. De aztdn megint elragadja 6t az
ismeretlen Végtelen : «Roppenj, rdppenj szlk Jelen-
létl» (Kolt6, 1826). Az antik vildg képzetei pedig
mindjobban eltdvoznak az o¢reged§ Kolt6tél. A
harmincas években mar a magyar patriotizmus képei
veszik koéril. Zrinyi dalaban még folbukkan ugyan
Kalypso neve, de a Zrinyi méasodik éneke mér erd-
sebb foldi szineket is rakever sotét tablojara. A vala-
mikor szennyetlen oltaron aldozd, étheri lebegéseket
almodé koltd most ilyen «rlt» vizidkban gyétri
magat :

- Mert kanya, kigyo, féreg egyre tamad,

Es marja, ragja kebelét.

. Taposd el a fajt, rat szennyét nememnek . . .
(1838.)

A fokozatosan népiesed6 Kolcsey tizenharom-
éves kordban (1803) még jobban tudott latinul,
mint magyarul, amint maga irta: «...néhany
tanulétarsammal egyitt kezdénk olvasgatni ma-
gyar és latin irokat... Kazinczy munkait kincs
gyanant tartogattuk. Akkor én jobban tudtam
latinul, mint magyarul s magyar verseket csak két
esztend6vel késébb kezdtem csindlni.» Az empire
klasszikus Oleléseibll kifejlé polgarosodé korszak
nemcsak a Muzsak nyelven tarsalgast tagadja meg,
hanem a német burgereket is megmagyarositja.
A szazad eleje azonban még a neoklasszicizmus biv-
koreben él és nemcsak a régi magyar deaksagot (zi,
hanem a gorogosség kultuszaért is lelkesul és az
egész oktatasiigyet az antik vilag megismerésére
épiti. A gorogosségnek persze kulonbdzé gyokerei
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lehetnek. Herder preromantikus multbafordulasa a
homerosi primitivséget emeli idealld : a teremt6
természetesség allapotéat, amely 6rok forrdsa minden
szellemi megujhodasnak. A gorég Antiquitas : titok-
zatos népszellem-emanacio, vulkanikus taj, ahol a
természet Gser6i még forrongésban, alkot6 evoldcié-
ban vannak... Goethe az okort is a maga egyéni-
ségének kiteljesedésére hasznalja fol és szemelyes
kincsének foglalja le. Az Antiquitas a pogany-
keresztény ember szaméra a legmagasabbrend(i szép-
séget jelenti. Nincs ebben a gordgség-portréban
semmi politikum, mint amilyen Montesquieu és
Voltaire jelentformalé dkor-propagandaja volt. Egy
arisztokratikus lélek a jelenb8l ezoterikus vilagba
rejti magat... Kolcseyvel leginkabb a Holderlin
GoOrogorszaga rokon. Antik formaban egy modern
szentimentalis koltd végtelenség-vagyai nyilatkoz-
nak meg : Harmonia, 6rok aldozés pogany istenek
templomaiban, tarsalgas Szellemekkel, szellemi 6lel-
kezés a Muzsékkal, boldog véandorlads Elysium
mez8in, Gratidk mosolya, a Szépség 6Gsformainak
szemlélete, részesiilés az isteniben, Bacchus mamora
altal almélkodas a szent Berekben, sas-ropiilés a
nappalya magaslatain, lebegés a szent cél, az Egye-

silles, a végtelen Ocean felé —: ez az 6 vilaga.
GoOr6gorszag, mint isteni alom — kolték hazaja,
szép alomvilag —, ahol Platon menyorszagait te-

remtette és a Hesperiddk almai ragyognak : o6rok
Ifjisag és Beteljesilés.

Pet6fi, a biedermeier-korszak végén, ismét a
jelenre haté okor-eszményhez tér vissza. A har-
mincas évekt6l kezd6dbleg fokrél-fokra az egész
eurdpai irodalom elpolitizaladik. Ajualiusi forradalom,
amely az irodalomban, mint francia romantizmus
jelentkezik, és a «Jungdeutschland» szembefordulasa
romantikaval, nyarspolgari Biedermeierrel: — na-
lunk a reformkor halad6d és demokratikus tenden-
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ciaival allithatd parhuzamba. Petd'fi hangosabb
versei — a negyvennyolcas eszmék és torekvesek
vizijadban — az Antiquitast is romantikus-de-
mokratikus eszményvilagnak latjdk. Homerosa :
teremtd langész, koldusok Gse (Homér és Osszidn).
De van benne még valami idillikus, a politikatlan-
s&g naiv boldogsaga, amely a németes klasszicizalo
romantika és a Biedermeier folfogasanak egyforman
megfelel:

Daldban a menyei bolt,

Egy csdndes dromnek 6rok mosolya . . .

... istenek Gzik az emberi nemmel

Boldog vegyulésben

Jatékidat, oh gyonyor( szerelem!

A torténeti Réma és Graecia azonban mar
harcias jelsz0 lesz Pet6fi politikai koltészeteében.
Antik h6s egyértelml a szabadsaghds nevével :
Leonidas, Brutus, Cassius... Coriolanushan pedig
a tragikus patriotizmus taldl szimbélumara. Pet&fi
is — mint minden okori inspiraciot keres6 kolt6 —
onmagat ismeri fol magaformalta hdseiben. Arany
Janos Homeros és Ossian szembedllitdsaval szintén
a_ biedermeier és romantika antithézisét éli at
(Osszel, 1850). Homeros vilaga az 6si aranykor
boldog primitivsége, az eszménji anarchia :

Lantszéra lejt ifja, leany ;

Kettds pohar, méz iz nedvvel
Vigan forog . ..

Toérvényok nincs — boldog hiany!

A Biedermeiernek is megvolt a maga sajat képére
és hasonlatossagara rekonstrualt Gordgorszaga. A
polgari realizmus egészen mas jelenéseket varazsol
maga elé, mint a romantikus szellem, mely a multat
is a romjaibdl megujuld ifjd Magyarorszdg <«élan
vital»-jaban latta. Egy kulfodi példat idézhetunk, a
kései Biedermeierb6l: a «o6zan» Ponsard tanul-
méanyait (Etudes antiques, 1852), aki szintén visszatér
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Homeroshoz. De min§ poéta ez a Homeros! A naiv
el6adas-mod, a csaladias stilus, a rusztikus erkol-
csok, az egyszer(iseg Homerosa, a harci sisakot
haldsipkaval helyettesitd vilagnézet elképzelése.

Empire klasszicizmus és jambor kodzépszer bol-
dog harmoniajaban dalolt Berzsenyi, akinek szelid
muizsgja titdnok hegyépitd tehetségével alkot...
Vele éppen az ellenkezoje tértént annak, amit André
Chénier ir a «fonséges» koltérél, akiben Kkicsinyes
nyarspolgari sziv lakik :

Un mortel peut toucher une lyre sublime
Et n’avoir qu’un coeur faible, étroit, pusillanime.

Berzsenyinél kozmikus magassagokban jaro lélek
szelidil rezignacios fuvalmakra. Empire forma-
miivészettel, romantikusan lazongd, lavaszeriien
Gjat vilagradobd stilussal a Biedermeier életbdl-
csességét zengi, 6 a kor harmas arculatanak leg-
nagyszeriibb szintézise. Hasznaljuk a napokat, s
ami jelen vagyon: forrd szivvel oleljuk! Csak a
vilagtol elvonulva, élményteleniil él6 kolt6 éli ki
magat ilyen tanacsokban (Horatz) :

_ ... a szerelem szelid
Erzésit ki ne zard, mig fiatal korod
Boldog csillaga tiindokol.

Pogany hitl villa-lakova stilizdlja magét, aki
szimbolikus hajordél szall partra, levonja vitorlajat,
miutan az antik tiindérképek Charybdiseinek ve-
szélyét kiallta :

Bar nem oly gazdag mezeim hatéara

Mint Tarentum vagy gyonyér{ Larissza,

S nem ragyog szentelt ligetek homalyin Tiburi forras :
Van kies sz6l16m ... Kegyes Istenimtdl

Kérjek-e tobbet?

(Osztalyrészem.)
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Az élet célja a béke, a boldog megelegédés, enyel-
gés a szelid Muzsaval. A verseket alkotd Koltére
mindenitt deriil6 virany mosolyog és a boldog
Aranykor UGjraél a magaélmodta rozsds labyrin-
thusban, mely elrejti 6t a profan valésagoktol. De ne
gondoljunk, hogy ez a Delphi dics6 egén fellengd
sas, ez a dithyrambok langkorében Helikon malaszt-
jat élvez6 Koltd — amint Berzsenyi 1808-ban Ka-
zinczyt aposztrofalta, de ©Onmagat is nevezhette
volna — az artatlan jamborsag s koézépszer igéivel
beérte. Az «elrejtett kalyibdk» lakdja az empire-
stilusban magéaval hozta a tizennyolcadik szazad
humanus-forradalmi szellemét. A magias képek s
arany almodasok fatyola mogétt Voltaire szelleme
rejtézik, az «ancien régime» folvilagosodasa, amely
ugyanakkor, midén a Megelégedés daktilusait irja
és a «vig pasztorikor gyermeki kozt» Ohajt lakni ;
ugyanakkor, mikor a mennyei csendességet nnepli
s «Platd karjan emelkedik égi lelkesedésre» — : egy-
szersmind a racionalizmus észkultuszat is (zi...

Az Esz az Isten, mely minket vezet.
(A ‘pesti magyar tarsasaghoz, 1815.)

Ez a szabadgondolkozd Berzsenyi az autonom
bolcseségre alapitott moralt hirdeti, mert «minden
gonoszsag hagymazbél ered» (Ddbrentei Gaborhoz) ;
a vallast pedig a vilag megrontojanak hiszi:

Aegyptusz aldott folde kérkedik

Az ész legels6é nyilt viragival,

De ott fakadtak egyszersmind azokkal
A Hit vakité szentelt maszlag!,
Melyek korunkig hintik mérguket

S orok zavarba donték a vilagot.

Ez az aufklarista hagyomany lappangva atpara-
zsolja a biedermeier-kort, hogy a marciusi vilaghan
ismét langra lobbanjon. Es Berzsenyi sotéten latd
percei szintén ellenkeznek a biedermeier-élethdl-
cseséggel, de éppen az «enniink, innunk és szeret-
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niink» légkorében (Vitkovicshoz, 1815) nyernek me-
lyebb alafestést :

Ki tudja éltink szadmtalan csapasit

Leirni? Minden dra Gjakat szil,

Labb veszélyt hoz minden percenet.

Itt a mosolygéas sirassal vegyiil,

Itt minden édes mérget rejt magaba

S gigaszi harcot minden nyugalom.
(Baratnémhoz.)

Kazinczy, Kolcsey és Berzsenyi antikizalé vi-
laga nem all ellentétben a magyar patriotizmussal.
Csak a stilus romai vagy gorégos, az inspiracio gyu-
molcse magyar. Kolcsey Plutarchos héseit olvasta-
ban egyetlen idealjanak, Hunyadi-Szondi-Zrinyi ha-
zajanak dicsségéert 6hajt meghalni, amint Orszag-
gy(lési Naplojaban irta (1882 dec. 18). Helikon
szlizei Széplialomra vezérlik Kazinczy hivet. A klasz-
szikus cimd, empire-illusztraciokkal megjelen6 ro-
mantikus folyoiratok — Kisfaludy Karoly Auroréija,
a Felsémagyarorszagi Minerva, Dd&brentei Gabor
Erdélyi Mizeuma,. Szemere és Kolcsey Muzérionja,
Igaz Samuel bécsi évkonyve, a Hébe, a kolozsvari
Agléja, az Athenaeum Vordsmarty szerkesztésében,
a pécsi Aurora, az esztergomi Urania, a sarospataki
Parthenon, valamint a német Iris és Festetics grof
német Pannonidja — valamennyien a hazai m-
vel6dés, a magyarosodas, a nemzeti csinosodas szol-
galatdban allottak. A cim antik és klasszikus, a
tartalom magyar és modern. Rumy folszdlitasa a
nemzethez, magyar népdalok gydjtésére: az Iris
német hasabjain jelent meg.

Ugyanezt az athasonulast a biedemeier-kor leg-
jellemz6bb magyar épitészetében ismerhetjik fol,
az empire kastely-stilusban. A gérog oszlopcsarnok
a magyar életnek szimbdluméava lesz. Alfoldi kal-
vinista templomaink, az egri székesegyhaz (1887), a
pécsi plispoki kdnyvtar, a pesti Lloyd-épilet (1880),

Zuluai : A magyar biedermeier. 9
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a Ludoviceum (1836), a bajai és szegedi régi zsina-
g6ga : ezt a magyar karakternek megfelelé puritan
format valositjdk meg. Ahogy a magyar empire-
irodalom éppen hangsulyozottabb klasszikus jellegé-
vel elkilondl a nyugati irodalmak neoklasszicizmu-
satdl és — retardald mozzanatként — kilon magyar
provinciat teremt a rohamosan modernesedd Eurdpa-
ban (sehol nem irtak olyan nemesen klasszikus mér-
tékd verseket, mint nalunk!): Ugy a magyar empire-
épitészet is a magyar lelkialkatban, mivészetiink
klasszikus-italiai hagyomanyaiban leli magyarazatat.

A magyar deaksag a Biedermeierben éli utolsd
évtizedeit és éppen ebben az id6ben lesz dGntudatossa
a megvaltozott kdrnyezetben. A latinossag akkor
véteti magat észre, mikor korllétte mar megval-
tozott a vilag és a német-magyar polgarsag az élet
mindennapi nyelvén alakitja ki kult(rajat, a tarsas
érintkezés formait. A latinos prokator egy letiint
tarsadalom képvisel6jének szamit, akire az Uj-
madi arszlanok és delnék joakaratu mosollyal néz-
nek. Pedig a josziv és a magyarsdg nem a szélhazi
uracsok oldalan van, hanem a Kér6k derék Perfoldy-
jénél. Ez a derék magyar ember végil el is nyeri
valasztottjat, akinek néhany jelenéssel elébb még
imigy udvarolt: «En pedig gratulalok, hogy fortuito
ily kincsre akadtam, melyre fundalhatom szeren-
csémet. En ime dwplicalvan kérésemet, még egyszer
submittalom szivemet a kisasszony kegyes judiciuma
ala, remélvén, hogy favorabilis sententidt nyerek és
elvégzem szivemnek involutus perét et sic porro».

A biedermeier-csalddapék a szdgletes Perfoldyek-
bél lesznek. Lidi itélete rola az egész korszak és az
utokor folmentését jelenti: «szerelemre méltd, mert
ritka embersége s nemes tulajdoni elfelejtetik azon
hidnyossagokat, melyeket egy targyban val6 mun-
kalkodasa red bélyegzett». A magyarszivli deékos
Perféldy tobb alakban is nyert megorokitést. Fay
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Andras Bélteky hazaban a nagytudomanyd, de kevés
vagottdohanyu Porubay a klasszikusok vilaganak
elmiléasat szimbolizélja. Az ir6 diadalmasan a «Ma-
gyarorszag nem volt, hanem lesz» &llaspontjan van,
Josziviien megis hazassaggal és allassal vegkielegiti
kenységre ihlette a Bélteky haz néhany motivuma,
a deakos Ugyvedrdl szintén rajzolt egy 6rokbe-
készult genre-képet.

Az empire utbhangjai a negyvenes évek konzer-
vativ-elmaradt kolt6jeben, Csaszar Ferencnek akkor
mar régimodi verseiben csendiilnek fol. Ddobrentei
Géaborhoz irja klasszikus mértékre vett odajaban :

Itt, itt baratom! kedves Géaborom . ..
Eosz h(sité langy fuvalmitol

Ingatva, kéjjel szallok at kies

Ellsionba . . . (1843.)

Az Gjonnan épllt h&zak lépcséesarnokaiba, ud-
varbeli katjaira a negyvenes években még gordg
istenné-szobrot — Flora, Diana — terveztek.
Az élet stilusat még szinezi egy-egy mytholégiai kép.
A Dorottya-utcai Naisz-cukraszda cimtablaja Eurdpa
elragadtatasat abrazolja, a folirds azonban «nemzeti»
vagyis magyar volt, — amint a Honder( irja (1848,
315, 172, 886). A finomkodd6 Ujdondasz a bali tudé-
sitashoz foleleveniti a konyvmdlveltség istenndit :
«A fényes és minden varosunkban mulaté szalonfitol
meglatogatott vigalom a reggeli Horak tancai kozé
vegyité Ovéit». A szinhazi rovatnak akkor még ter-
mészetesen Thalia volt a neve. Dériné, ifiasszony a
«Melpomene kedvence» klasszikus jelz6t kapja, a
borozé polgartars pedig nem mas, mint «barati
kérben Bacchusnak szorgalmas tisztel6je». (Raj-
zolatok, 1836, 646 és 655.) A lanyokat még mindig
Euphrosina, Eulalia stb. nevekre keresztelték. «X, ar
a napokban jegyzé el magéanak jovenddbeli hitves-
tarsul a széplelkli Z. Euphemia kisasszonyt.»

O«
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Jokai tébb regényéeben allitott emléket a klasz-
szikus-romantikus-biedermeier reformkornak. A Ma-
gyar nabob bevezetésében szemlét tart a hdseinek
életbeli mintai folott és a Meyer-lanyokrol szolva
zsenialis intuciojaval a marcius el6tti vilag vala-
mennyi arculatat elénk tarja. Hirhedett szépségek
voltak ezek a Meyer-lanyok. S ahany, annyiféle
szépség. «Az egyik angol beauty, gesztenyeszin
furtokkel, porcellan-zomancu fehér-piros arcszinnel,
gyilkos szep kebellel.» Ez volna a rokokd-stilus
biedermeier kiadasban. «A masik franc a lyonne,
sz6ke haj, fekete szemdldok, kék szem, nevetd szaj és
fitos orr, rézsaszin luktetd cimpakkal». Ez a francia
romantika, bar a fitos orr a Biedermeier jelenlétére
latszik vallani... «A harmadik valodi alma-piros
arcu, fekete langos haju, bogéarszem( magyar sz(iz.
De sok lepkeszarnyat leperzseltek ezek a tlizszemekb
Imp : a magyar népiesség, amelyben romantikus hév
és biedermeier artatlansag egyesulnek. «A legkisebb
névér valdsagos Psyche-ideal: gorog szoborminta,
él6 marvany». A Magyar Empire klasszikus jelenése...

Graecia szelid Muzsainak utols6 menedéke Ugy-
latszik Magyarorszadg volt a mult szazad hdszas-
negyvenes éveiben. A biedermeier — atmeneti kor-
szak, amelyben a legellentésebb iranyok talalkoznak
— még meg tudta Orizni néhany évtizedig az 6rok
Harménianak, a fenséges Kozmosznak, az Iste-
nekkel tarsalkodd Bolcsességnek gordg ihleteit.
A Biedermeier utani korszak, Baudelaire és Reviczky
igéivel, mar torténelmi tavlatban latja az antik
regevildg elmualtat: Meghalt a nagy Pan, a nagy
Pan halott!

Val6jaban a nagy Pén és a gérog-latin mythologia
mar Augustus csaszar vallasi restauraciojanak ide-
jén halott volt. Csak a kolt6k leheltek életet beléjik
az eurodpai szellemi élet periodikusan vissza-visszatéré
humanista korszakaiban.



VIII.

A romantika valsaga.

Egy német kritikus azt a talalé fogalmazasat adta
a tizenkilencedik szdzadnak, hogy ez az egész kor-
szak nem mas, mint kiizdelem a romantika szel-
lemével. Valdban, évtizedes uralma utén, a szézad
kozepén és méasodik felében vereséget latszik szen-
vedni a romantika, de a huszadik szazad fordul6jan
megint visszatér, az Uj idealizmus, expresszionizmus,
szimbolizmus formaiban (lbsen, Rostand, Maeter-
linck, Ady, Kassak) és a szazad els6' felében is min-
deniitt jelen van. A Biedermeier, mint atmeneti
lelekforma, sokszor maga is fololvad az idealizalo,
szelidebb romantik&dban; néha erésen szembe-
fordul az érzelgés vagy groteszk-szdrnylséges ro-
mantizmussal ; vagy a j6zanabb realizmusban keres
menedéket, bar ez is ellensége a széplélek finomkoda-
sanak... A Biedermeiert tekinthetem fikcidnak is,
termékeny elvnek a kutatds szaméra, amely csak
Ugy tudja kiflirkészni a szdzad arcat, ha ennek a
fikcionak vondsaihoz hasonlitja a tébbit. Harom
kategoriaba oszthatjuk — az attekintés megkdnnyi-
tésére — az idevonatkozo tényeket. Mindenekel6tt
meg kell néznink, mi az, amit a biedermeiernek ne-
vezhet6 életstilus a romantikabol magaénak vallal-
hatott. Azutan rd kell mutatnunk a romantika
ellenzékére, amely még a klasszicizmushdl kapja els6
segédcsapatait. Végil pedig a kialalakuléban volt
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materializmus-naturalizmus felé hataroljuk el a
Biedermeier egyeztet§ spiritualizmusat, jozanul,
néha szlrkén nemes realizmusat.

Hési és polgari kor ez! — kialt fol Yértesy Jend,
Victor Hugo szavaira hivatkozva. Vértesy joval meg-
elézte a német biedemeier-kutatast és mar 6 is a
kor romantikus-nyarspolgari kett6sségére utal.

A biedermeier-kor embere — akar mint termel6
ir6, akar mint irodalomfogyaszté olvasé — benne
él a romantika leveg6jében. Nagyon finom a hatar-
vonal, amely a biedermeier-lirat az idea-kdltészettdl
elvalasztja, — irja Brisits (A XIX. sz. irod., 279). Nem
lehet id6beli hatarokat vonni sem a klasszikus-
empire, sem az idealisztikus német-romantika, sem
a «természet» neveben betdrd francia romantizmus
koré. Egy tipikus biedermeier-kéltd — Kimoss
Endre — Dalf(izér-ének (1839) el6szavaban ugy jel-
lemzi a sajat verseit : «Mint mindendtt, a koltészet-
ben is kiizdenek egymassal szellemiség és anyagisag».
Kisfaludy Karoly novellaiban élethiien festi a bieder-
meier-vilag alakjait, de ha ecsetet vesz kezébe,
akkor «jelesen fest olajban viharokat», — amint
Kazinczy irta réla (1828). Sokszor egy miivon beldl is
nehéz szétvalasztani a benne megnyilvanulo kétféle
lelkiséget. Eseghvéry Ferencet, a Somlai vérsziiret
(1837) hdését hova skatulyazzuk be? Kisfaludy
Sandor nyilvan 6nmagabdl vette az ihletet hozza.
Eseghvary «harcban kemény er8s», mint amilyen a
huszartiszt és testér-ir6 maga is volt, mid6n az italiai
harcmez6kon és Milandé ostromanal alkalma nyilt
vitézségét bizonyitani. A nemesi irodalom nem is
teremthetett maganak masfajta hést, mint karddal
Ovezett lovagot. (A modern regényirodalom messzire
eltavolodott ett6l a klasszikus-heroikus és roman-
tikus idealtdl!) De Kisfaludy Sandor a folvilagosodas
és polgérosodas koraban is élt, nemcsak a magyar
el6idék regés blvkorében. Ezért lesz Eseghvary
Ferenc a hazi életben «szelid és jo», annak az esz-
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ménynek megfeleléen, amelyet az angol szentimen-
talis regények inspirdltak a kontinensen. Az el6-
id6kbeli veérszlreteld Eseghvary ilyenforman mé-
giscsak modern «hGs», a legszebb csaladi erényekkel
folruhdzva. De ezenkivil még — az Gj életforma
nagyobb dicsségére — szellemes tarsalgo is : «szép
ész s elme beszédiben». Nem negligalhaté kvalitas a
Biedermeier angyali lednykainak szemében, hat-
mégha — amint Himfy koélt6je siet megnyugtatni a
kedélyeket — tetteiben «érzékeny sziv» is megnyilat-
kozik. Erzékeny, amilyen a dragignani «fogoly» is
volt, midén a Rue de I’Observance 46. szdmd ha-
zénak harmadik emeletén magyar ndétakat hegediilt
a szemkozt lakd bajos ismeretlen, d’Esclapon Ka-
rolina kisasszony tiszteletére, akivel csakhamar
egyutt andalgott a kozeli sz6l6hegyeken, azirkék-
ragyogé ég alatt, konnyeket hullatva Saint-Preux
és az «Uj» Julia sorsan, olajfak &rnyékadban olvasva
Deshouliéres asszony précieux verseit, Petrarca
sirankozd szonettjeit, de az Esz szavarol sohasem
feledkezve meg, amire egyébként Deshouliéres asz-
szonynak ez a sora is figyelmeztette :

Mes sens sur ma raison n’ont jamais eu d’emphe.

Vannak persze irodalmi mdvek, amikben a ro-
mantikanak nevezhetd§ cselekmény és stilus ve-
gyitetlen tisztasdgban mutatkozik. Ilyen példaul
Ney Ferenc Eskl cim( beszélye, amelynek tartalmat
az Eletképek (1844, I, 54) ilyenforman 0Osszegezi:
«Egy fiatal festd, Akos, egy gazdag és dolyfos uar
lednyaval, Elmaval all szerelmi viszonyban s ezt
0rok hiisegre esketi. Emma az adott eskit megszegi.
Akos egy varomladékrél, azon helyen, hol az eskii
mondatott, tatongé mélységbe ugrik a hitszegvel».
Gaal Jozsef novelljabdl — Badacsonyi Lenka
(1887) — elég két mondatot bemutatni: «A casertai
varba egy titkos foldalatti Gt vezetett, melyet csak
Johanna hivei ismertek. Ezen lop6dzéanak Villa
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Ermosa és Occse €jjel a lanykahoz, elragadak 6t s
addig is, mig alkalom akadna a Provence felé elvi-
torlazhatni, apjanak abruzzdi remetelakaban rej-
ték...» Minden a lovagi-német és a hugoi francia
romantika rekvizitumaira mutat. Varban lejat-
sz6d6 blncselekmény, rejtekfolyoso, éjféli kaland,
ndérablds, maganyos haz, mely titkot zar. A bieder-
meier-polgarnak ez a rémregényesség éppoly lelki tap-
laléka, a tétlen val6sagért karpétlo konyvélménsre
volt, mint a huszadik szazad robotol6, hésietlen és
szlrkeéletl emberének a detektivhistoridk, amelyek
néhany krajcarért aruljak az életet bonyolultta,
eseményessé, érdekfeszitévé blvolé mékonyt. Gaal
Jozsef, a népies ird, az Alféld folfedez6je Iélekben
nem azonosithatd a lovagregények izlésével, a har-
madlagos, Sturm mid Drang-on at elfajult Shakes-
peareomaniaval, bar a «brit szellemorids» hatasa
rajta is kimutathat6. Menekil 6 is az élet minden-
napisagabdl homalyos motivumok Utveszt6ibe, de
nem lesz a groteszk fantasztikum lakdja, vildgokat
teremtd képzelet hdse, tragikus kiizdelmek almo-
ddja, emésztd szenvedélyek atéléje. Vannak moti-
vumok, amiknek romantikajarol — éppen azért
mert korszeritlenek és elavultak — nem mondhat
le a halado élet, ha a kélt6iséghez ragaszkodik. llyen
a gélya, a sajka, a szelek-vitte haj6. A biedermeier-
kor el@szor erezte az emberiség torténetében azt a
gyonyorliséget, amit a technika haladasa jelent.
Bécshél biuszke gézhajon lehetett Pozsony és Pest
felé kozeledni és a gyorskocsit is kezdte folvaltani a
— nekiink mar cammog6 — g6zvasut. Az 6rom elsé
nyilvanuldsai még mutatjdk a «regényes» mdalt és
a modern-prézai jelen megzavart egyensulyat. A
dunai g6zhaj6 a PannoOnia nevet kapja (1836) :
klasszikus izlés, a romai kultara relativ primitivsége,
nemzeti hés-emlékek szolgalnak régi keretul a vilag-
atalakité taldlmanyhoz. Az dbudai hajogyéarban két-



137

széz 16ers utashajo épil 1843-ban és a mythologiai
Hercules nevet fogja viselni... Ag6zhajé megmaradt
technikai vivmanynak és a kolték tovabbra is sajkan
eveztek kedvesiikhoz a talsé partra. A révbejutas
szimbolikus képe : «Partra szallottam, levonom vi-
torldm». Petéfi midén a Tindérdlom almait szovi
(1846), magat sajkasnak képzeli vad, hullamos fo-
lyon, amelyen, mint a bolcsé reng a kénnyd sajka...
Arany a Magényban azt a biztaté szot izeni az el-
nyomatas nemzetének, hogy «vasznunk dagad,
hajonk elére megy» Ady Endre — pedig & ugyancsak
modern ember volt és nem vetette meg a civilizacio
hever6 helyeit és luxusat — régimodi hajon ropul,
régi evez6s, de Uj, 0j Vizekre (1906). Toth Arpad
pedig «vak vizen ing tova» lomha galyan, boldog
Eletet keres§ szomorl Kolumbusként (1917). Gaal
Jozsef, a Rajzolatok munkatarsa (1886, 314), aki el-
s6nek kozolt nyelvinkdn érdekkeltd leirast g6zhajo-
utazasrdl, BudapesttSl Pozsonyig cimmel, maga is
bevallja, hogy a balladai sajkat nem tudta kiszori-
tani a mondakbdl és a kdlteszetbdl az ész-szerkesz-
tette g6zhajé-mechanizmus : «Kolt6i dmledezések
nem gozhajora valok, mert barmily érdekes s szép
legyen is egy utazds a g6zhajon, mostani allapotja
szerint még mindig prézai s inkdbb mechani-
kusnak valo, mint a koltének. Itt minden a gép ki-
szdmolt, szabalyozott jarasa szerint rendesen megy
s epizodot legfeljebb egy kis romlasa a gép részeinek
tehet, ez pedig éppen nem kolt6i, s a poézis minden
egyéb vizi dekoracidja, agymint ar, hulldm, szél,
vitorla, evez6 s mas effélék egészen elmaradnak, mert
a hajo mindezek nélkul, s6t ezek dacara is megy viz,
szél ellen.. » A biedermeier-kor, éppen mert modern
prézaisagban érezte magat, vagyott egy kis roman-
tika utan. Csak égi szerelem van, csak 0rék hév —
bizonyitja Bérczhavi, a Rajzolatok kénnyed versel6je
(1836, 377). A kolték tundéralmokat latnak, mint



138

Téth Lé6rinc Ugyvéd, tragédiairé és akadémikus,
kinek «istenalak tlnik fel», Emmijének alakja (Eb-
red6 fohasza, 1836), — hogy a nagyokrél ne széljunk.
Az &tlag-poéta kozépkori, eszményekért langold
lovagi attitude6dt vesz fol és trubadurként jarja a
jelenkor utcéit. Anakronizmusban fogant még az iro-
dalmi kritika is : «A fiatal kélt§, Zichy Antal Ho-
dolata, lovagias, fonnenkel6 és magasztos, versei
szépek és az ihlet merdben igaz ; sok ily nemes lel-
ket kivanunk a Honnak, sok ily lelkes troubadourt
a holgyvilagnak», — irja a Honder(i (1843, 59). De
idétlen keverékben adja az iré is a multbamerild
romantikat és az egykor( életszemléletet. «E be-
szélynek legfébb hibaja — olvassuk ugyanott az
Orangyal cim( vallasi almanach egyik novellajarol —
az, hogy nem tudni a kort melyben jatszik. A stil,
erkolcsok s az egész modor Gjszertiek, mig a hedervari
grof s Aladar kozotti handzsarok és paizsokat em-
legetd parviadal &s korokra utalnak». Ilyen handzsa-
rokkal jatszott a pestbudai polgar képzelete a negy-
venes években és ilyen motivumok miatt is nevezik
romantikanak a romantikdt. Mint mindenutt, itt
sincs tiszta stilus. Vegyunk egy masik «romantikus»
novellat a Honder( lapjair6l (1843,44): «Nyit6 vasak-
kal mentem érdekes rabnémhdz.. .», — halljuk a hés
szajabol. Rabng, folfeszitett bortén,— ez mar hamisi-
tatlan romantika, ha nem is a legelékel6bb fajtabol.
Fantaziaiva isteni! — mondhatnék Vojtina-stilus-
ban. Kevéssel azutan elénk all a kijézanitd prozaisag.
A hés talal valamit : «Naplotoredék fekvék egy
asztalon, n6 s gyermekek szdmara tett koltség jegy-
zetével, jeléul, hogy Emil férj és csalddatya...»
Jeléiil annak is, hogy az ir6 nem felejtkezik meg a
moso6szamlakrol sem, a napi kiadasok dsszegezésérdl,
piaci arfolyamok szerepérdl az érzékeny csaladatyai
milieuben. Taglaljuk tovabb ezt a biedermeier
pseudo-romantikat, ha mar ilyen jé alkalom kinal-
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kozott... Egy 1836-ban névtelenul megjelent no-
vellanak (Rajzolatok, 65) mar a cime — Az amazon —
a romantika vildgaba vezet. Targya az, hogy egy
vararnd, férje tavollétében, batorsagaval és lélek-
jelenlétével megmenti a kincseket és elpusztitja a
rablokat, miutan szinleg szerelmet igért a marcona
briganti-vezérnek... Waldo Amalia (mert Magyar-
honban mégsem torténnek ilyen dolgok) ferfias
Diana-életet élt zsenge-sz(iz kordban. De aztan Ki-
gydgyul ebbdl a regényességébdl. Az ird nyilvan nem
nagyon helyesli az amazonsagot : «Szerelem altal
meggyogyitva s sziileinek kérésire elhataroza magat,
hogy a vadaszruhét s a dardat asszonykontossel és
myrtuskorszordval cseréli fol. Fiatal, szép, nagy
lélektehetségl s férfias batorsagu volt s régota
Dohna grof leghevesebb 6hajtasainak targya». A
balladara méltd, igen valdszindtlen cselekmény
gyorsan lepereg. Amalia a var egy kazamatajaba
vezeti a kincsszomjas rablokat, aztdn letaszitja az
Ort és rajuk zarja a csapdajtot. A férj hazatér, «tisz-
telete, halaja s szerelme nem ismére hatart». A szép
né azonban «dicséretei el6l asszonyi szeméremmel
félrevonult». A romantika megtette kotelességeét :
helyét a szelid, guzsallyal foglalatoskodd, rokka-
pergetd, pirulé n6i eszmény valtja fol.

Van aztdn egy igazi Rablédal is a kor kolt6i
termékei kozott Foldyt6l. Byron Kaldz-anak els§
strofadja nyoman készilt gyonge utanzat. Olyan,
mintha valami operaban énekelné egy megfelelGen
maszkirozott rablokérus, amelynek kardalosai alig
varjak, hogy levethessék az ijeszt6 gunyat és a
szinh&zzal szemkozti sérozében békés polgéri va-
csoraval ellenstlyozzak a szép de veszélyes rablo-
élet viszontagsagait. «Fonnlobog vezérl6 faklyank
A fényes égi hold!» — énekli a marcona csapat,
a Rajzolatok békés hasabjain (1836, 185). «Fdl,
legények! induléra...» Val6saggal blntett fol-
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dicsérése rejlik e sorok mogott. A pattogd ritmusban
festett gyongyélet alkalmas arra, hogy kimeritse a
haramia-palyara val6 csébitds tényalladékat:

Szép lanykak forrén olelnek,
Ha a rablék atra kelnek.

Nappal lanykarokban alszanak, holdvilagnal is-
mét kalandra indulnak. Hianyzik a bels6' vald-
szer(iség ebbdl a miromantikdbol, amely csak olyan,
mint a tengeri hajozas a ligeti fotografusnal vagy a
barlangvasut tindérviliga. Semmi koze emiek a
nyarspolgari alromantikanak ahhoz a mélyen at-
érzett emberiességhez, amely a Nyomorultak Jean
Valjean-jat, E6tvos Violajat megteremtette és amely
Petofit a mélazd haramja irant f4jé részvétre ih-
lette. Mennél vadabban romantikus akar lenni a
szerz6, annal hétkdznapibb marad és konnyek he-
lyett csupan komikumot arat, mert Gresen kong a
sz0, ha nem lélekbdl fakad. Az a hésiesség, ami pél-
daul Csaszar Ferencnek Tihany ostroma cim{ ope-
rgjaban (1845) deklamacioit (zi, csak a zene vara-
zs0l6 hangjainal lesz elviselhetévé. A «Gesamt-
kunstwerk» igen primitiv irodalmisagokra is fatyolt
borit. Csaszar Ferenc maga igy foglalja dssze lantos
draméajanak cselekményét : «Ricardo bossz(t akar-
van allani a szittya hson, ki matkaja szivét elorza :
magyar fegyverzetben Keled satordba j6 s ott a
szendergd hést mar-mar meggyilkolja, mid6én az
apjatol eltaszitott 1zonda, Bojta kiséretében, éppen
jokor érkezik Keled életét megmenteni». Végul ter-
mészetesen a magyarok gydznek, a szittya Izonda
férjhez megy szive valasztottjahoz, Ricardo pedig a
szinpadi parbajban meghal, ezekkel a semmitmondo
veégszavakkal: «Hah! (hanyatlik) JAl csapott! (El-
esik)». Vegyik hozza, hogy a komikus fércelmény-
ben még a kovetkez6 motivumok szerepelnek :
titkos foldalatti folyos6 a Balaton partjar6l Tihany
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varaba, némethdl forditott habszlizek, pogany mui-
dalok, érzékeny H&s, hési leanyz4, prézai mon-
datok heroikus pézban el6adva :

(Vitézek énekelnek.)
Miért habozni ily sokaig!
Tenni ezt nem szokta 6 . ..

Csészar Ferenc gimnaziumi tanér, lgyvéed, aka-
démiai tag és magasallasu biré volt, a Pet6fi népies
irdnyanak heves ellenzéje. llyen «szaloni» szobakolts-
Iélekkel nem is lehetett helyeselni a magyar irodalom
friss, egészséges, természetes megujulasat. Az atlag-
biedermeier Osztonszerlileg megérezte, hogy Petofi
leddnti az 6 esztétikai vilagat, amelyben még a kozép-
kori varak is csak szinpadi diszletek voltak. Az al-
romantikus heroizmusban tetszelgé dagéaly nem pé-
tolja az élmény hianyat.

A Biedermeier térténetkultusza — amiben egyéb-
ként a Shakespeare-re visszanyUl6 romantikaval
és a modern Walter Scott-irdnnyal megegyezett —
szintén egyik szurrogdtum az élménytelen Jelen
pétlasara. Kilonosen tipikus ez a Habsburg-monar-
chidban olyannyira elterjedt torténelmi zsebkonyv-
kultusz — Hormayr, Majlath — és a balladak nep-
szerlisége esetében. Mindakét mifaj igyekezett ki-
alakitani valami kozés hagyoméanyokon és lojaliz-
muson alapul6 lelki egységet a Monarchia népei és
orszagai kozott. A balladak irasa mar szinte sablonna
valik és Arany Janosnak kellett jonnie, hogy a
Burger-Schiller-Goethe 6ta nivoban alaszallott, de
termelésben megsokasodott m{fajt ismét folemelje
a remekm(ivek vilagirodalmi szinvonalara. A roman-
tikus balladat is atszinezi a biedermeier életérzes.
Hervad6 lednykak legnagyobb szammal a balladak-
ban talalhaték. A balladdk tudds torténetirdk adatai-
bol meritik ihletiket, amit aztan igyekeznek m-
naiv stilusban hasznositani. A Kisfaludy-Tarsasag
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1838-ban ilyen erudicidt igénylé palyazatot hirde-
tett : készittessék ballada, melynek targya a szdm-
(izbtt Béla herceg parviadala a pomeraniai herceg-
gel Lengyelorszagban, minek kovetkeztében Micislav
lengyel kirdly leanyat s Pomerania egy részét nyeré
jutalmul s melynek kériilményei a histériabol tudva
vannak. A kovetkezd évben Géza és Salamon harcai,
majd a pusztaszeri gy(lés témajanak balladasitasara
hivta fol a Tarsasag a kolt6ket... Az érzékenység
mindenfajta megnyilvanulésa beilleszthetd volt klisé
gyanant a balladai cselekménybe. A torténelmi
drdma rekvizitumai: trénterem, testvérviszaly,
jésagos kiraly, alattvaloi hliség, lemondas, bels6
tartalom nélkili lovagi gesztusok, — mind szerepel-
nek a ballada listajan és a sablon az osztrak, a cseh,
a magyar irodalomban egyforman megtaldlhato.
A ballada a dillettdnsok és,,epigonok mifaja lesz a
tizenkilencedik szazad els6 felében. Egy osztrak
gyljtemény alapjan — amelyben magyarorszagi
kolték is szerepelnek (Bakody, Beck Karoly, Gaal
Gyorgy, Hugo Karoly, Lenau, Majlath Janos, Pyrker
Laszld, Saphir, Schréer) — statisztikat allitottam
Ossze a Dunamonarchia németil ird (tehat a bieder-
meier életformadhoz legkdzelebb &ll6) ballada-koltdi-
rél, akik kozul nem egy még bardnak nevezi magat. . .
Kitiint, hogy a 306-bol 59 tisztvisel6, 24 tanar, 12
tiszt, 10 konyvtaros, 18 szerkesztd, 10 orvos, 4 vam-
hivatalnok, 5 diplomata, 3 kényvkereskedd, 2 nyel-
vész, 3 bird, 3 rend6rtiszt, 2 vasutas és van koztlik
patikus, s6t ékszerész is. A polgari vilagrendben val6
ez a biztonsagos és prozai elhelyezkedés is arra mutat,
hogy a balladakélt6k atlaganak inspiraciéja konyv-
élményekbdl taplalkozik. Ez a papirosromantika
pedig megfelel annak a biedermeier-lelkiiletnek, amit
egyéb megnyilvanulasok alapjan magunk elé vazol-
hatunk.

Egy dolog azonban kétségtelen mindezekbdl:
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a Biedermeier atmeneti helyet foglal el romantika és
realizmus kozott, de ragaszkodik bizonyos spiritua-
lis hagyomanyokhoz is. Nemes és emelkedett akar
maradni, néha mesterkélt modon. Soha a lelki josa-
got, a szivoromot, a fenkolt érzéseket nem emleget-
ték annyit, mint a régi j6 tablabirdk koraban. Az
Udv, szividv, Gdvosség, Udvozil, Gdvlelde szavak —
részben a nyelvijitdés gyartmanyai — szinte koz-
napi hasznalatra jutnak. Megint Csaszar Ferencet
kell idéznilink, akinek operéjaban a spiritualis érzéki-
ség ilyen szavalatokat produkal:

(Habszlzek énekelnek)

Udv | a had dicsé fianak . . .
Kit szeretsz, epedve vari
H{ olében égi kéjjel
Boldogit az tdvsugar!

Ebben a helyzetben és szovegben epigon mester-
kéltseg a precieux sz0. De mikor Vorésmarty fanta-
ziagja ropul vele, végtelen tavlatokat kapunk és
hisziink benne. «Zigva kél a fergeteg, s Tundérhon-
ban (dlakig, hol maganyos bum lakik, mig elér,
alig piheg» — mondja Tunde a tindérek nyelvén.
A Veérnasz (1883) Telegdije pedig szerelmi boldog-
sagat joggal nevezi templomnak :

Hoi leplezetlen hdfehér szoborként
All istenarccal a szent Udv maga.

Lelki nemesség és kozjora iranyuld gyakorlatias-
sag harmaniajanak problémajat legmélyebben a kor
két hérosza érezte at, akik dnmagukban viselték az
egész magyarsag minden fajdalmat és a jové min-
den reményét : Széchenyi és E6tvos. Mindketten
az értelmiség és kultlra els6bbségét hangoztatjak
és mindketten anyagi eszkdzokkel is, gazdasagi téren,
gyakorlati intézményekkel viszik haladasra a nem-
zetet. Széchenyi irja a Vilagban (1831) : «@ nemzeti
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értelem lehet§ legnagyobb Kkifejtését tartom ama
nemzdoknak, melybdl nemzetiség, bonszeretet, koz-
iélek, polgéari erény, kdzboldogsag s nemzeti dics6ség
fakad.» Edes almaiban csak ragyogo képeket 14t maga
el6tt: «azon alom, bogy egy nagy s dicsé nemzethez
tartozom, szivem legtitkosb hdrjait édeni harmo-
nidban ringatd mindenkor» (74). De aztan arrol ir
(91), hogy Pesten rossz a kovezet, undorodast okoz
a dunaparti szemét, a fogaddk igen alévalok, a
vendéglék étvagyat visszaijesztd, mocskos barlan-
gok. Fak, asvanyok, lovak, hidak, csatornak, bor-
pincek, készpénz, kamat foglaljak el a legnemesebb
magyar lelket.

E6tvos Jozsef szintén szembekerul a két prin-
cipiummal. Szive a lelkiség felé hazott, amint fia-
hoz, a fizikus E6tvds Lorandhoz irt levelébdl kitlnik,
amelyben — 1869-ben, a pozitivizmus uralmé-
nak idején! — a szellemtudomanyok és a termé-
szetkutatds egyenrangusagat hirdeti: «Az emberi
elme s annak kifejlédése, mely az eszméknek at-
alakulasaban nyilatkozik, éppugy targya a tudo-
manynak, mint az anyagi természet phaenomenonja,
s ha az emberi nemnek tobb mint kétezer éven at
ismert torténetébdl emberek szellemi kifejl6désének
torvényeit absztrabaljuk s ezeket a polgéri tarsasag
rendezésénél folhasznaljuk, ezen eljaras egy nappal
sem kevésbbé tudoményos, mint az, melyet a ter-
mészettudomanyok kovetnek .. » Az eszmék tor-
ténetébdl tanulsagot meriteni a jelen atalakitasara :
ez ismét a hasznalniakards nagy koranak emberét
mutatja EO6tvosben.

A romantika atbiedermeieresitése mellett meg-
taladljuk a szazad els6 felében a romantikaval val6
burkolt vagy nyilt szembefordulast is.

Kovacs Pal egyik novellajaban (Aurora, 1883)
egy romantikus ifjat hoz elénk, aki maga is mar
ironiz&l a sajat holdkdrossaga folott : «Szinem olyan
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volt, mintha egy honapja maér csak holdvilaggal
éltem volna, kevés beszédli s gondolkodd valok ;
ha Linkahoz kozeliték, remegtem, s ha keze kezembe
akadt, gorcsdsen hizodanak dssze ujjaimnak izmai,
mely beteges allapotomért viszont kézszoritast nyerék
s mind ezek nem a legforrdbb szerelem jelei-e?» Ez
a romantikus ir6nia, vagy, ha gy tetszik, bieder-
meier-jozansdg a thézist egyszerre abradzolja az
antithozissel : «... forr6 langl dalokban hagyam
csapongani érzelmeimet a hiv koril, hogy utobb
meglnjon». Ugylatszik, a holgyben is megvolt a
hajlandésdg az életet redlisabb oldalarél nézni:
« . .vagy német érzelgéssel (!) turbékolék a kedves
gerlicének, hogy elfasitsam érzékeit s majd az el-
senyvedt szerelem kopéar mezején Uljem diadalmi
linnepét a hamvad6 gerjedelmeknek.» Pet6fi szembe-
fordulasa vilagfajdalmas 6nmagaval és az alroman-
tika epigon byronizmusaval — jelzi legklasszikusabb
formaban az (j realizmus és természetesség meg-
szliletését. A romantika — pedig valamikor az életet
akarta végtelenbe kiterjeszteni — kdnyvmiivészetté
és élettelen sablonna tavolodik :

En is gyGldltem ... volt okom reé ;
De amiota e bitangokat

Lattam, mint vagnak Byronképeket,
Azota gy(ldlségem megszakadt.

Midta 6k a foldi életet

Oly feketéi’e mazoljak : nekem

Sokkal, de sokkal jobban tetszik az
Tobb fénypontot vesz észre rajt szemem.

A biedermeier eszménye nem is a vilagfajdalom,
a tnal du siede, hanem a tavoli 6s, Horatius elve :
aequam memento rebus in arduis . . . llyen végletek
kozott mértéket tartd hdés Bajza Jozsef Kohary
Istvanja :

Zuluéi : A magyar biedermeier. 10



146

K. nem volt azon szertelen telkeknek egyike, kik
szenvedély vagy elme erejével korlataikbol kitor-
vén, szembeszok6éleg nagy, bamulatramélté dolgo-
kat visznek véghez... O gondosan latszott elhari-
tani magatél mindazt, mi altal a tettek zajgo
fényt, szembehaté ragyogast kapnak. .. O fejedal-
meinek egyforman maradt hive... Jambor volt
egylgylseg, magasszivi kevélység nélkil. (Aurora,
1832, 36.)

Abrandozas az élet megrontéja, barmily szép
is a kolt6k alomvilaga ... A Kritikai Lapok Vezér-
szavaban (1831) Bajza Jozsef figyelmezteti a nemze-
tet az 4lmodoz6 poétak veszedelmeire : «Embernek
legfébb boldogsagat képzelet s almok teszik, s ha
kit almaibdl vertek fel, az boldogsaga egébdl hullott
le» Az alom tehat ugylatszik : orvossag! De bajt-
hozd édes méreg: «Ez alomboldogokat imadok,
hirdet6k, magasztalok veszik koril. A tévedesek, a
képzelmek korjai elragadnak s egész csoportokat
tantoritanak a vad tudatlansdg orvényébe. . »
A polgér maradjon a részére kijel6lt politikai, tér-
sadalmi, érzelmi keretek kozott. Ne akarjon «kolt6i-
leg végigmenni az életton», — mint a romantikus
Pet6fi kovetelte maganak!

A probléma — romantika és jézansag — minde-
niitt megtalélhat6 a korban. Az ifju Petdfi is — szép
reményeinek hajnalcsillaganal — a jovend6t tlindér-
kertnek latta s csak mid6n az élet realitasaival érint-
kezésbe jutott, a «tomkelegbe» lépve, csak akkor
vette észre gyaszos tévedését ... (Tavolbdl, 1843).
Megint Csaszar Ferencet kell idéznunk, mint a Bieder-
meier egyik legtipikusabb megvalésitéjat. Egi-
romantikus lényt keres 6 is a «hdlgyben», de csalé-
dasra ébred : «S latdm, hogy mit imad szlim, nem az
isteni mas» (Kdlteményei, 1841, 91). Egyik novella-
jaban (1846) egy Bovaryné-szer(i nét abrazol, akit
az adbrandozas és a roman-olvasas mar-mar megront :
«Beatrix fiatal volt és szabad! Leany és még inkabb
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nékordban, gyamnoka arguszi Orkodése alatt s az
emlitett regényolvasmanyok mellett, lelkében vila-
got teremte, melyben, elzarkdézottsaga kozott, egy
eszmenyférfi képz6dott, ki utdn gyakorta titkon
epedt a holgy sovar kebele» A szerz6 siet meg-
nyugtatni az olvasot, hogy tavolrél sem helyesli ezt
a sovargast. A férfihds kiabrandulasa igazolja az
almodozasnak, a valosagtél-elszakadasnak hidba-
val6sagat: «Az ifju, kiben ész és sziv lakik, lehetet-
len, hogy az alomvilag szép tartomanyait egyszer
be nem kalandozta ; s csak miutdn az élet rogds
palyajara vetddott, midén az embernem gyarl6ségat,
blinét kozelebbrdl latja, tapasztalja : csak akkor
érzi kinosan, mily gyényorien — almodozdk!» A Bie-
dermeiert ez a romantikaellenes attitude bizalmat-
lannd teszi magaval a koltészettel szemben is. Nem
vallasos irodalomtagadas ez, mint aminé az Egyhaz,
kiilénosen a rigorista janzenistak részér6l megnyilva-
nult, hanem a polgér visszahatdsa a romantikus szer-
telenségekkel szemben. A Honderli elmélkeddje
(1845, 11, 2) 6va inti az apakat: vigyazzanak gyer-
mekiikre, akiben talkoran jelentkezik a koéltéi haj-
lam! «Afiatal Iélekvilag folott a talsaly a fantaziéé...»
Kdzhaszni é&llampolgéari tevékenyseg helyett az
ilyen lélekallapct abrandozasra visz : «A hold hal-
vany vilaganal egy eszmény &rnyrajzat metszi ki,
a kép kelleti magat ; a madarak zenéjére s minden
targyra, mely csak csepp zomancat hordja is magan
a kolt6iségnek, meg-megpendiilnek lelkében hurjai
a visszhangnak .. » Ez a joindulatd félmosoly maér
a marcius el6tt all6 nemzedék ridegebb irodalom-
folfogasat tOkrozi. Pet6fi apja is ilyen lenéz6en
gondolkozhatott versfarago, dbrandok utan lelkesil6
kolté-fiardl. Maga Kolcsey is, aki ifjui elmével titkos
valdkért lelkesedett, aetheri képek utan epedve
(1818) : a harmincas évek végén bedll a romantika
gunyol6i kozé. «Az idében, — irja A vadaszlak cim(
ICx
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novellajaban — midén az ifji Andahazi élt, ez orszag
emberei kdzt nem volt oly sok dbrdndozé és érzel-
g6s, mint ma .. » Kolcsey elfelejti, hogy ezek az
abrandozok és érzelg6sok az 6 «platdi lélekként fel-
lengé» versein is formalodtak. Nem Ugy Andahazi,
Kolcsey novellahfse, aki még a szentimentalizmus-
el6tti korszakban nevelkedett: «Ha valaki, miként
Andahazy és egykorli az iskolaban Ovid mellett
nd fol s iskolan kivil szépliteratdrai olvasasa a ket
Gyongyosi verseib6l, tudoményos kdényvtara pedig
Verbéezibdl és Husztibél &ll: bizony mesterkélt
abrandozas és érzelgés nehezen fog benne tamadni»
A baj az, hogy Andahazy meégis romantikussa lett,
mert a redlis koztevékenységh6l maganyba vonult.
«Andahazy érémest vonult maganyba s ki nem tudja,
hogy maganyossag melegkebll embernél a képzels-
dést és érzékenykedést elGsegiti?» Nekink mar nem
probléma a valoséag és abrand ellentéte, de a bieder-
meier-kor embere benne élt ebben a circulus vitiosus-
ban : kerllte a céltalan idealizmust, a veszélyes
szenvedélyeket és visszavonult rezignaltan a polgari
élet sz(ik korébe, de a tétlenség kifejlesztette benne
a romantikus hajlamokat, az elvagyddast jelenbdl
multba, prozaisaghol regényes érzelemvilagba —
és a harcot élirdl lehetett kezdeni. Kolcsey egész
élethdlcseletet épit az dlmodozéasra, amely az ember
legveszedelmesebb démona : «Az emberi lélek oly
konnyen megadja magéat, s6t ezer meg ezer esetben
onként ereszkedik Ures alomnak, éhajtasnak, remény-
nek és hitnek s azon veszi észre, hogy a léleksillyeszté
démon haléiban fogva tartatik s nincsen szabadulas.»
A raison és a realis életfolfogas alapjan all Kélcsey,
de ez a racionalizmus mar nem az ancien régime
Rousseau-el6tti egyetlen életelve, mert belejatszik
annak melancholikus elismerése, hogy — az ember
kettds, értelmi és érzelmi alkotottsaganal fogva —
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alig van menekvés : «A lelancolt értelem rajtunk
nem segit. Oly dolgokon fiigglink, mik nincsenek,
nem is lehetnek. A val6t kerlljuk s ha Gtunkban
all, eltaszitjuk. Boldogsagot keresiink — (a Bieder-
meier Orokosen a boldogsagot keresi!) — fold felett
és alatt és e folszini életet hiaba dbrandozzuk keresz-
tll.» Pedig az isteni értelem szikrdja, az istenségnek
ez a rajtunk lev6 képe killénboztet meg benniinket
az éallattél. Kolcsey egy Ujabb romantikus ifjat
Iéptet Tl novellajaban, elijeszté példajaul annak, mi-
kor egy epedésre hajlé, melegkebld, de gazdag fan-
taziaval bird fiatalember abrandozéva lesz és tehetet-
lenségbe slllyed vagy jozan ész nélkul cselekszik.
«Erdbhegyit els6 ifjusagatdl fogva e lélekallapot
fenyegetd. Mar ifjusaga hajnalan langérzelmd kolték
olvasasaban elmélyedt, a fortepiano mellett hossz(
ordkig Ult... A szenvedelmek lassan fejlenek ki
s érnek meg.» Kik azok a langérzeményl kolték,
akikre mint veszedelemre céloz Kdlcsey? Csak roman-
tikus jelleg(i zsenikre gondolhatott, Shakespeare-re,
a fiatal Goethere, Schillerre, Novalisra, Hélder-
linre, — a sajat ifjukori balvanyaira. Higyjunk-e az
érzelmes balladairdnak, a Zrinyi masodik éneke kol-
t6jének, hogy eszménye a maga-alkotta Nelli volt,
aki «allandéan kirekeszt6leg senkire nem fiizé almait
s azon boldogok kozé tartozott, kiket a természet
erds szenvedélyek nélkil alkotott .. .»?

Az irodalmi kritikdban, irék elméleti nyilatko-
zataiban nyilt kenyértrésre keriil a dolog «j6zan»
irodalomfolfogds és romantika kozott.

Hallgassuk a Rajzolatok Z. jegy(i kritikusat
(1836, 15). Bustavi, vagyis a «szobakoltd» Kunos3
Endre verseirl orommel &llapitja meg, hogy «ez-
uttal e kellemes (1) lirikusnak dalait azon igen-igen
komor busongas, tan érzelgés, mely eddig azokat
bélyegz6, nem boritotta el.» A romantikus Vajda
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Péternek Memnon szobra ciml «gy6nyor(i» keleti el-
beszélésérdl kiemeli, hogy benne «nem csupa keser-
gései vagy 6romei a szerelemnek, hanem valddiabb,
komolyabb, nagyobb ideak terjesztetnek el6.» Persze,
a biedermeier-kritikust konnyen rajtakaphatjuk,
hogy egyeztet6-précieux izlését Iépten-nyomon el-
arulja. Csathd P&l szonettjét csinosnak dicséri, mintha
az irodalomnak nem volnéanak egyéb céljai a csinos-
sdg apolasanal. .. Vajda Péter irdi kivalosagai ko-
zott pedig a «kellemet» emliti: nem éppen a leg-
mélyebb és legértékesebb tulajdonsdg, s6t egyene-
sen atlag-biedermeiernek is mondhato.

A biedermeier-kritikdt az dvatossag, a végletek
keriilése jellemzi. Mindent a val6szerliség mérlegére
tesz. (Ma is vannak még ilyesfajta kritikusok.)
A szinhazban Celina vagy a titok gyermeke, a hirhedt
Pixeréeourt melodrdméja kerll el6adasra. A Raj-
zolatok bosszisan jegyzi meg, mint akinek meg-
zavartak nyugalmas koreit : «Ismét egy titok harom
félvonasban! Semmit ér6, 6szabasu darab . . » (1836,
39, 278, 406, 63.) A Kotzebue hires Embergytildlés
és megbanas-ar6l mar tdmadd gunnyal ir a Rajzola-
tok: «E darab szornyen elkinozza az embert érzelgé
jeleneteivel s ha kiilénds szerencsénkre egy par jo-
kedv( boh6c meg nem fordulna benne, veszedelmes
volna végighallgatni.» Amit dicsér a biedermeier-
kritikus, — bohdcok szereplése szomorujatékban —
az eéppen a romantika vivmanya, a tragikum és
komikum groteszk keveréke, amire mar Shakespeare
adott utolérhetetlen példat a Macheth kapus-jele-
netében ... Még a spanyol kdltészet dagalyossagat
is kifogasolja a Rajzolatok. Pedig a «puffaszkodasra»
a sajat hasabjair6l is lehetne példakat idézni. Schil-
ler Messinai holgy-ét szintén valoszer(itlennek ming-
siti. A Rajzolatok «klasszikus» izlése nem tdri a stilu-
sok keverésének modern elvét: «Az antik és roman-
tika szellemei gy 6ssze vannak a darabban keverve,
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hogy a m(velt hallgatd végtére mar azt sem tudja,
keresztények-e vagy poganyok a jatszé személyek.»

A jovo felé mutat az az életkozelség, amelynek
sikjairdl Gaal Jozsef a hegyvidék romantikajat ta-
madja. Ervelése, gondolatmenete, érzései, U] meg-
latasai Pet6fi el6futarjava avatjak 6t. Alfoldi képek
és kalandok cim{ elmélkedése azzal a megallapitas-
sal kezd6dik, hogy a Fold fiziondmiaja haromféle
tajtipusbdl alakul: 1 tenger («végtelen»), 2. hegy-
vidék, amely «borzaszté sziklamagosban és mélysé-
gekben s kellemes volgyekben egyarant regényes»
és 8. a hatartalan ronak, pusztak és siksagok. Harom
motivum van ebben a fdlosztasban, amely mar
Pet6fire utal : a hegyvidék és a puszta éles elkllo-
nitése és egymassal szembedllitdsa ; a rona végte-
lensége ; a bércek vidékeinek «magas, regényes szép-
sége», mely «minden érz6 lélekbe bajolva hat». Nem
mas ez, mint a «Karpatoknak fenyvesekkel vadregeé-
nyes taja» : Pet6fi fogalmazésaban. A thézis utan
jon az antithézis, a hegyvidek kritikaja Gaal részerdl.
A Felvidék szabadsaga olyan, mint egy koérulfogott
var ; a szabadsag sugara alig pislakol a sziik tére-
ken, pedig «tér kell neki, tag és hatartalan, mint az
altala hevitett lelkek magos érzete.» Pet6fi hang-
szerén : «Képzetem hegyvolgyedet nem jarja.» A Ha-
vasok kellemetlen érzeseket keltenek bennink, —
fejtegeti tovabb Gaél: «a szédelgd magos lenyomja
érzelmeinket s a keskeny lathatar sz(kiti és szoritja
kebliinket.» Pet6éfinél: «Tan csodallak, amde nem
szeretlek.» Most kdvetkezik az Alfold dicsérete, egy
Uj romantikanak a megsziletése, amely regényest
keres maga is, de mégis kdzelebb hoz benniinket egy
észre nem vett valésaghoz : «x\lljon ki az ember egy
nyilt sik tajra, tekintsen végig az el nem zart lat-
E6rén, hol semmi sem korlatolja lelkének végtelenre
toré érzelmeit; UGrnak és szabadnak fogja magat
érezni méltoséga teljében, mert a fold hosszan terl
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el alatta, mintegy l&baihoz borulva a teremtés pa-
rancsnokanak». Pet6fi ugyanezekb6l a motivumok-
bél épiti fol rapszodiajat:

Lenn az alfold tengersik vidékin,

Ott vagyok honn, ott az én vilagom ;

Bortonébdl szabadult sas lelkem,

Ha a réndk végtelenjét latom.

... mosolyogva néz ram a Dunatol

A Tiszaig nyuld réna képe.

A részletek kifestésénél Gaal nagy variacioban
tudja elénk talalni az Alfold szépségeit és ezekben
a reszletekben is Pet6fi érdemes el6futdranak mutat-
kozik : hatartalan zold lap teriil el az ember el6tt,
a legmagasabb pont a szemlél6... «ltt-ott egy falu,
egy maganyos csdrda vagy tanya, magas gyumolcs-
faktol arnyazott sz6l6.» Pet6finél a kép a leghangula-
tosabb tajfestd lagy kontdrjaival vetekszik :

A tanyakon tal...

All magényos, d6lt kémény(l csarda . . .

A homalybél kék gyimdélcsfak orma

Néz s megettok, mint halvany kdédoszlop,

Egy-egy varos templomanak tornya.
A prozair6 Gaal maga is lirikussa valik az alfoldi tj
szemléleténél. «Maga folott csak az eget latja tin-
dokld napjaval kék messzeségben, melyhez ol az
ahitatos kebel fohaszai széallnak... S a tajnak ezen
lélekemeld, Ugyszélvan klasszikai egyszer(isége . . »
Ezt az Unnepélyes, ahitatos hangulatot Pet6fi is
atérezte, a Tisza irasakor, de a Gaal hangulata nala
egy szazszorta gazdagabb lélek l4zaban nyilvanul.
Néman mozdulatlan all, lelke édes, mély mamorba
szédul. A Természet mentil inkadbb hallgat, annal
tobbet mond a koltének. Igaza van Gaalnak. A svajci
jéghavasok fonségét konnyd volt észrevenni és meg-
énekelni. Alfoldink «nem Kkisebb sajatsagai» még
kolt6jikre varnak. De az aztan koltd legyen... Mert
«ide nem elég mathissoni lagy érzet, ide egy gazdag
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kebel vald, mely shakespeéarei tlizzel, onleikébdl
tudja mindazt kilobogtatni, amit targya dicso'segére
elzeng.» Ez a Kolt6, mintha Gaal profétaként meg-
érezte volna, az 6 pusztaban-kidltasa utan eljott
valoban és a pusztak szépségét orokkévalova tette.
A Gaél pillanatfolvételei, «egy nadas mocsar, egy
elvagtatd csikds, egy legel6 nyaj, egy magas gémd
kat, egy maganyos tanya vagy csarda epizodjai» : —
Pet6fi verseiben nyernek halhatatlan format. Szinte
kér, hogy Gaal prozaja nem valt szélesebb kdrben
ismeretessé, de az 6 el6készité munkaja is mutatja,
hogy a zseni nem folforgatja, hanem beteljesiti korat.
Az Ujnak mindig mélyre nyudl6 el6zményei vannak :
«Amott merden Ul a sas ; nem messzirl egy juhasz
bundajaba burkolt Gléparasztnak véli, de folemelke-
dik lassan s mindig néveked6 sebességgel szélesre
fesziti szarnyait és felh6 magaséban inkabb érzi
méltésagat — (mint a Pet&fi sas-lelke!) — mert csak
6 s anap, mely felé kiizd, tlintetik ki magukat a kor-
nyeken.» Valami Uj irodalmisagnak evangéliuma van
ezekben a sorokban. Az ir6 mar nem a szobajaban
Ulve kolt, 6nérzeményeit hevitve olvasmanyok és
elmélkedés melegénél, hanem kimegy a természet
korébe, megfigyel, leir, benyomésokat gydijt, hangu-
latokat rogzit és valé élmeny alapjan dolgozik. Uj
koltSiségeket fedez fol, mint Gaal a délibabot, amely
«jatszi tinemény, mint a phantasia hajnalalmai s min-
dig tavozik az Uldéz6 eldtt... Ugy leng a vidék egy-
idomU valdsagaba, muiit életlinkbe a sz&pit6 poézis.»

A Kaérpatok romantikajanak bealkonyul s az
Alfdld tengersik vidékén megjelenik az elsé Délibab.
«Lassan borul el az éjszaka... a sikon szamtalan
tizek tamadnak... Ezen tlzeket a szabad ég alatt
tanyazd pdrnép gyujtja.» Gyakran drvendve tekint
felgjiik a vandor, de a kisded lang, mint egy csal6ka
tindér, lebegve marad a messzeségben. A lidérc-
fények éjszakéjat ellzi a folkel6 napsugar.



IX.

Realizmus felé.

Irodalmunknak és klasszicizmusunknak oly gya-
kori «biedermeier» alafestése talan azt a tételt iga-
zolja, amit mas oldalrdl is megvilagitottak mar :
hogy a magyar léleknek alapsajatsaga a jozansag és
realizmus. Mi a magyar? A kérdés lelki valsagok
idején merdl fol. Zrinyi Miklés térék elleni serkent6
orvossagnak szanja a magunk fogyatkozasinak meg-
ismerését : teliek a historidk nemzetiinknek dics6-
ségével, de csifsaga lettink magunknak. Berzsenyi
Daniel Eurdpa lelki és nemzeti 6sszeomlasa idején
sUtotte rank a rat sybarita vaz bélyegét. Forradal-
mak és katasztr6fak utan keletkezett a «magyarsag-
tudomany», a nemzeti 6nismeret, lirai és mddszer-
keres6 analizissel. Prohészka Lajos, A vandor és a
bujdosé cim(i tanulmanyaban — Szekf(i Gyula Szam-
(iz6tt Rakdczija mellett a legszebb magyar kdnyvek
egyike — a magyar lélek Iényegét a tlirelmességben,
kompromisszumban, az aktivitas hianyaban latja :
«az altalanos europai aktivitastol a magyarnak keleti
nyugalmu, folényesen tétlenkedd, pipazva nézel6dd
magatartasa erdsen elit.» (1936, 169.) Mindegyik
vonas legjobban éppen a biedermeier-lélekkel azo-
nos. A magyarsag «redlis Iényét» emliti Szekf(i Gyula
a Mi a magyar? el6szavaban (1940). Ha realizmus a
romantikus szertelenségek, tulzasok keriilését, az
arany kozépszert jelenti: ennek igazolasat a tabla-
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biré vilagban pontosan megtalaljuk. Ravasz Lészlo
szintén realisnak mondja a magyar szellemiséget és
jozannak ; tavol all t6le a spekulaci6, nem hajlamos
az abrandozésra ; idegenkedik a miszticizmustdl ;
kevés benne a transcendentalis hajlam. Ezek a tulaj-
donsagok is a biedermeier-korszakban vélnak leg-
inkdbb érezhet6vé. Babits Mihaly a magyar vilag-
szemlélet realizmusat latja sokféle nyilvanulasban.
Semmi homaly, semmi miszticizmus vagy meta-
fizikum! Erre frappans idézeteket gy(jthetiink a
mualt szazad elejének nyilatkozataibdl. Gerevich
Tibor megallapitasai a magyar miivészetr§l — mo-
numentalis, eleven realizmus, j6zan, egészséges
valGsaglatas, egyszerliség, tiszta szemlélet, vilagos-
s&g — a Biedermeierbdl fejl6dd realizmussal egy-
Iényeg(.

Kazinczy, aki egyik talpkéve a magyar tizen-
kilencedik szazadnak, hianytalanul és talalé fogal-
mazasban éppen azt irja, amit a Mi a magyar?
elmélkedd! varhatnak téle : «Kicsoda az a Novalis?...
Nem szeretem a misztikusokat és Ujplatonistakath
Kéryvel kapcsolatban megjegyzi Kazinczy, hogy
azel6tt empirizmusra hajlott, most azonban Fichte
hivéil szegddott... Dessewffy Jozsef, Kazinczy leve-
lez6je szintén a vildgossag dicséretét intonalja és
bizalmatlansagat fejezi ki a metafizikai koltészet
homalyaval szemben : «Tudom én j6l, hogy a néme-
tek igen keveset hajtanak a vilagossagra. De jobb
a lapos érthetéség, a tisztultsag az idedkban, mint
az Urességgel puffado tovises homaly és érthetetlen-
ség» (ISIl marc. 8) Kazinczy azt irja Fazekas
Istvannak Fichte tudomanyarol, hogy szorny(l mély-
ség, de badar beszéd. (1812 mérc. 22). Széchenyi —
a legnagyobb magyar realista-almod6 — E. T. A
Hoffmann fantasztikus novellairél féljegyzi naplé-
jaba, hogy unalmasak. Teleki Jozsef, a francia fol-
vilagosodas ellenharcosa karhozatosnak tartja a



«romantos» follengzést, «amelyet Jean Paul a koltés
misztikajanak nevez.» (1818, dec. 30.) Mar a szazad
masodik évtizedének végén vagyunk és a kor leg-
kivalobb szellemeit latjuk hadakozni a metafizikai
inspiraciok ellen. Ha méas nem, hat ez val6ban
magyar realizmus. Dd&brentei Gabor, a mesterkélt
népieskedd, azon panaszkodik a Tudomanyos Gydijte-
menyben, hogy a magyar irodalom erésen a német
romantika hatdsa ala kerllt, eltdvozott a tiszta
franciatol, s igy nyelviink «koddskod6» lett (1824).
Maga Berzsenyi is, aki eget csapkodd kolt6i dikcio-
jaban a g6ztoriatok Alpesit és a romantikus dagaly
minden zord szépségét hozta nyelviinkre, elméletileg
a klasszikus mérseklet hive : «A hellenek mindenben
csak a jozan kozépszert, a szép egyszerlit s a leg-
kozonségesebbet (az altalanos emberit) szerették s
minden szertelent igen kerlltek» (1826). Kolcsey
verg6dését gorogods djplatonizmus, romantikus érze-
lemhullamzas és biedermeier j6zansag kozott mar
tobb alkalommal lattuk. Most Korner Zrinyijér6l irt
biralatabol idézzik ezt a kolt6i realizmust hianyold
mondatot : «Nem szanakozasra mélté dolog-e, hogy
mi Magyarok oly igen elhagyjuk magunk kozétt a
német szentimentalizmust terjedni?» (1826). A kisebb
kritikusok kozott szinte mar divatta lett a németek
felhékben jar6 filozofiai koltészetét6l ovni magyar
hazdnkat. Szontdgh Gusztav a Muzérion 1838-ik
évfolyamaban arrol elmélkedik, hogy «metafizikus
szomszédainknal» a sok zavart idea nem egy koltét
szanakozésra mélto sorsra juttatott... «Jaj nekink,
ha ezen ideak nalunk befészkelédnek» A képtelen
gondolatok barbarizmusa honunkban misztikus kol-
ték helyett préfétakat sziilne... Veszedelmes példat
szolgaltatnak a német «metafizikécidk» Szontagh
még a Choderlos de Laclos hirhedt Liaisons dan-
geureuses (1782) cim( erotikus és rémregényét is
tébbre becsili Novalis minden beteges produktu-
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maindl... Toth L6rinc szerencsétlen német ird-
elmékrél beszél, akik «sotétkedd, lélekkinzd miszti-
cizmusba vannak meriilve.» (Tarsalkodd, 1834, 298.)
Veégll Vérosmarty merész Kijelentését idézziik (1838),
mely szerint az egész romantikaban legtdbbet ér
Uhland mosolygasa! Uhland pedig a legbiedermeie-
rebb volt a szelid német romantika koltéi kdzott . . .
A magyar karakternek nyilvanvaléan az a szemlé-
16d6 jozansdg és természetes élet volt eszmenye,
amelyet Jésika Miklos allit elénk Ahogy Isten akarja
cim( novellajadban. Hése, egy falusi lelkész, «holdo-
gité kiaradasa egy nyugodt, magaban kibékilt ke-
délynek.» A lelkeszrdl megtudjuk, hogy pompas ét-
vagya volt és szerette a szép természetet, a békés
pihenés Ordit : «Szerette néha kezét 6lébe tenni,
néha a sz6l6arnyékolt tornacra killni s belemélyedni
tekintetével a nap aranyaban ragyog6 volgy kebe-
lébe. Mégis j0 gazda volt...»

A szazad els6 felének reprezentans magyar szel-
lemei tehat — amint az idézetekbdl nyilvanvalo —
egyértelm(ien az irodalom és a lelki alkat vilagos-
saga, metafizikatlansaga, életkdzelsége mellett nyi-
latkoznak. Az atlag biedermeier lélek még inkabb
visszahUzodik a maga értelmes j6zansaganak er6s
vardba, mihelyt életkérdéssé valik a romantika és a
vilagrend realitasa megtdmadottnak latszik.

Kereste a valdszerliséget a Biedermeier a lelki
élet behatoébb analizisével is. Mintha valami zar
lepattant volna az irodalmi hésok leikérél: a tizen-
kilencedik szazad mohdn veti ra magéat az érzelmek,
gondolatok boncolasara, keresve a lélek rejtélyeit...
(A romantikus Jokai mar lazit a pszichologiai gyep-
I6n, de az 6 regényei viszont a val6sagabrazolas gaz-
dagabb életképeivel kéarpotoljak a latnivagyo olva-
s6t.) A pszicholdgia hdskora ez, amikor az iré szere-
tettel elidéz egy-egy lelki megnyilvanulasnal, tudos
behatoléssal és az emberi dolgok ismeretének fole-
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nyes attitudejében, mint egy Hamlet-filoz6fus, kezé-
zeben a koponyaval. A frenoldgia, a szenvedélyek
tana, mint Gj lehet8ségek és tudoméanyos 6rém,
kisértették az irokat. Josika lapokon at analizalja
héseit, E6tvos elsd személyben teregeti ki a karthauzi
legtitkosabb gondolatait, nézeteit mésok lelki rigoi-
rol. A Kkis ir6k természetesen szintén kapnak az
Gjdonsagon. Gaal Jozsef, Olivia cim( beszélyében
(1843), mint valami Kklinikai el6add, magyarazza
publikumanak az el6tte levd érdekes esetet. «Ki az
ifjii folhevilését s méltd haragjat Oliviatoli elvalasa-
kor figyelemmel kiséré.. »—kezdi a szerz8, ami azt
jelenti, hogy az olvasé is vegyen részt a torténet
héseinek megfigyelésében, mert nem fikcié ez, amit
az ir6 kitalalt, hanem tanulmanyozhaté valdsag :
a pszichologia egydttal elhitet6 eszkoz is! Aztan igy
folytatja Gaal, birtokdban a titkok megfejtése-
nek : «... er6sen fogja hinni, hogy szivében hitelen
kedvese irant kitartd megvetés, taldn utalat fész-
kelt ; de ez nem Ugy vala.» Az ird persze tébbet
tud a lelekhez, mint — ezattal igazan jambor —
olvastja és ezt érezteti is vele. Es mint a lélek-
tudomany lesz(irt igazsagat, mondja ki a diagnézist:
«Indulata, éppen mivel hirtelen lobbant fel, tartos
nem lehete.» Aztdn szinte megallds nélkdl omlik a
tudds lélekbiivar ajkardl a magyarazat : «O egyike
vala azon inkébb szenved6leges (passziv!), mint 6n-
erejukbdl tevékeny jellemeknek, melyeket cselek-
vésre csak mindig szem el6tt levd inger Gz, ez
mulvan tehetetlenségbe roskadnak.» Szoval igazi
biedermeier-romantikus hds: tétlenség, idénkint
egy-egy nekibuzduléssal... «llyenek — (az ir6 is-
meri az emberi lélek dssze variacioit!) — ha szen-
vedélyek altal Osztonoztetve képesek is nagyokat
hajtani végre, annak kévetkezményeit Kivinni vagy
a pillanatnyi erd follobbanasaban megnyertet eros
karral foltartani képtelenek, mert késébbi megfon-
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tolds utdn mindig taldlnak valamit, mit az 0szto-
nei...» stb. Végre mar unalmas kathedra-bolcse-
ségbe fulad a lélekbavarlé buzgalom. De minden-
esetre mutatja, hogy az ir6 tudomanyos igazmon-
dasra, «redlis» lélekabrazolasra torekszik.

Ez a realizmus és életkdzelség lassu kezdetek utan
egyszerre csak elézonli irodalmunkat és jelen van
mindenitt, mint a hajnali napfény. A multba-
borong6, étherbe-sovargd koltészet a jelennek kel-
16s kdzepén talalja magat és mintha alombél ébredne,
oriil a szines vilagnak, a megtalalt egyidejliségnek.
Milyen legyen a koltészet ? — veti fol a kérdest a
mar sokat idézett Csészar Ferenciink, kdlteményeinek
bevezetésében. A felelet szinte forradalmi ett6l az
epigon poétatdl : «H( képe a nemzet jelen dromének
s banatanak, a nemzet napi sziikségeinek.» Koranak
érzeménye hevitse a dalkolt6t! Ez a bels§' torekvés
zajosan megnyilatkozik az irodalom kiils6ségeiben.
A folyoiratok mar nem a Kklasszikus gérog-latin
alomvilagbdl vélasztanak szimbolikus cimet, hanem
a jelenkor vizeibe dobjéak horgonyukat, mint éppen
a Széchenyi eszméinek jegyében meginduld Jelenkor
is hirdeti nevével (1832). A Jelenkor melléklapja, a
Tarsalkod6 is azt jelezte, hogy az él6 vilaggal akar
tarsalkodni, nem pedig a halottak beszélgetéseinek
m(fajat folytatni vagy netan metafizikai régiokba
emelkedni. A szelid Aglaja helyett firge Holgyfutar
kozvetiti az irodalmi Gjdonsagokat. Eletképiek, frissen
az életb6l kivagva és az olvaso elé ragasztva. Elet
és Literatura meg két polust jelent, de mintha mar
bensébb frigyre latszananak Iépni (1826). Kolozs-
vart ugyan még Irodalmi Areopag tronol (1844), de
ennek a sajtointézménynek is a fele-cégére magyar.
Pesten mar Irodalmi Or-nek hivjak az effélét (1845) :
az «om» nem a multat 6rzi, hanem a jelenre figyel,
mint a Figyelmez6 (1837). A Koszorl a Tudomanyos
Gy(jtemény diszit6 melléklete (1828), a Sas Pestrdl
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szarnyal novellaival, verseivel, a Hajnal is Pestrdl
derlil szét (1837), a Szivarvany Budan ragyog (1844).
A Kedveskedd magyarul kedveskedik (1824), a Regéld
magyarul regél és a jelenb6l merit (1833), a Rajzola-
tok a tarsas €letb6l es a divatvilaghol hoz frissit6ket
(1835). Divatba jon az «al fresco» dolgozas, az élet
frissiben valé megorokitése, hogy szinte még érzik
rajtuk az impresszié elevensége. Tavoli inspiraléja
ennek az életkép-vazlatnak Dickens, aki a negyvenes
években igen népszer(i volt hazankban. A Jung-
deutschland romantikus-ironikus realizmusanak ve-
zére, Heine irta az els6 freskdverseket Fresco-Sonette
an Christian Sethe cimmel, amiket Tarczy Lajos,
Pet6fi tanara, forditott magyarra. Pet6fi Fresco-
ritornell-je (1845) hasonl6 lelki magatartasbol fakad,
romantikus-avatag parodia-hangon jatszik futé ér-
zelmekkel :

Kebled fejérlé, mint az alabastrom.
De bim sotét, mint holmi 6cska klastrom
S csak a halal lesz dult szivemre flastrom.

Az els6 freskorajzok az 1838-as Rajzolatokban
jelentek meg (I, 31). Fresko-festéseket a Honder(
1843-ban kdzolt (1, 27 és 165), Kuthy Lajos tollabél.
Petrichevich Horvath Lazar, a Honderl alapitoja,
Frescok a szivéletbdl cimmel irt rajzolatokat (1845
julius 22). A Hazank szerkeszt6je tréfasan jegyzi
meg, hogy freské-képet akar irni «Egy el6fizetést
szed6nek gydtrelmei» cimmel... Elmény és fol-
dolgozas teljes egyidejliségben vannak és a nagy-
lélekzetd, vilagképet nyUjtd regény helyett a Bieder-
meier megelégszik a pillanat megrogzitésével, a
novella friss cselekményével, szlk kereteivel. A ki-
probalt fresk6-mifajban Bernath Géaspar is dol-
gozott : Freské-képek cim( humoreszk-gyljternénye
harom kotetre terjed (1848). Nagy Ignac a Magyar
titkok €életkép-sorozataban ugyanezt a célt szolgalja



(78T ‘19d3Anpw 0 Xox1l Jekbew oeub) ABeN) ‘sjwazs 1ed1Nn






161

(1844). Gyorsan véltoznak a képek, mint valami
filmdrama jelenetei. Belépiink egy szobaba, Utszéli
csardaban : «...egy kis tukor, néhany légypettyes
kép a falon, melyek Genovéva érzékeny torténetét
abrazolak s a debreceni kis kalendarium, mely az
almoskonyvon hevert...» (I, 36). Az abrazolt
irodalmisag elavult, de a régiség-mutogatas is «élet-
kép». Mily messzire vagyunk a Kazinczyék valo-
sagszam(iz6 izlésétdl! Az ir6 — a maga élmény-
vilagat és horizontjat erre korlatozva — 6romet
leli a prozaisdgok Aabrézolasdban. Nem a roman-
tikus rat ez, a groteszk, a mélyértelm(d kisérte-
ties, — hanem a legjelenkoribb vegyesaru. A ke-
délyeskedd polgar mulvészi értéknek deklaralja a
valonak foldi masolatat. Az ir6 nem kalandozik
Italidba reneszanszkori gyilkossagokért, nem keres
rablolovagokat Spanyolhonban, g6tikus szérnye-
tegeket Franciaorszagban, hanem megelégszik az-
zal, ha az élménykeresd Utazas csupan az ebédihdl
a halészobaba torténik, amint Fogarasi Janos egyik
novellajaban latjuk (1830). Nagy Ignac a gyors-
kocsiban Ul és — varromokon andalgas, termeé-
szetrajongas helyett — fotografalja az utitérsait :
«Az egyik kolozsvari hentes volt s ez mindig csak
sertésekre és makkra forditd a beszédet, iszonylan
dohényzott s ezaltal minduntalan kiszarad6 torkat
folyvast palinkaval locsold; mivel pedig reggel,
mint monda, fustolt hagymas kolbaszt evett, nem
a legkellemesebb illat terjedt kortlotte.» Ez mar
a kisszerliséget bnmagéaért kedveld izlés. Nagy Ignac
az ironikus, Utleirdsban tdltesz mesterein, Heinén
és Pet6fin, akik ebben a mifajban mar a bieder-
meier szentimentalizmussal és finomkodassal har-
colnak az «ifji» mozgalmak nevében, amelyek egész
Europat meghdditjdk. Nagy Ignacot nem érhette
szemrehanyas, hogy nem terjesztette ki eléggé az
irodalom szalonképességét a realizmus iranyaban.

Zoliid. : A magyar biedermeier. ]1
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Pest kilvarosairdl irja, hogy az arkokban rothad6
viz és szemét igen ocsmany blizt terjeszt... Ez az
a vald, amelynek égi masat keresi Arany a Vojtina
ars poétikajaban, a «német szd, biiz, piszok», —
szembedllitva a Charisok szépségével. Aranynak
egész életében probléméaja maradt az «ideél és valo»
biedermeier kérdése, 6 az, aki oly finoman tudta
eszményiteni a ndalakokat, anélkul, hogy légiessé
valtak volna és annyi férfiassagot tudott oOnteni
haboz6, szemérmes, «timide», cselekvéstdl szenvedd
héseibe. De a valdsag talajat & sem hagyta el és a
humor fajdalmas G@szinteségében bevallja a sajat
koltészetérdl, hogy

Mindig marad — ha a fejere all is —
Onala valami vaskos, realis.

Pet6fi emelte a liraisag nivéjara a vaskos-reélis
életképek szines kavarodasat. Valogatott torzfigura-
kat szed Ossze, hogy az orszag févarosat jellemezze :
«Avargainasok pofozkodasa, A bérkocsiknak ember-
gazolasa, A zsebmetsz6k, a porol6 kofak. Az embert
mind igen mulattatjak. S azt kell még latni, hogyha
szép id6ben Sétara kél a tarka-barka nénem ; Mi
szépek Ok, mi szépek, teringette, EI8I kifestve és
hatul kitdbmve. Hat ahol a dicsd arszlanok jarnak!
Azt nevezem aztdn baromvésarnak.» Ez a tarka
egyvelege a komikus-torz figuraknak, ez a furcsa
képsereglet Daumier rajzait és karikaturdit idézi
emlékezetlinkbe. A nyarspolgari élet roheje, fintora,
jellegzetes &brazoldsa kavarog a francia biedermeier-
realista mivésznek rajzolataiban. A porol6 kofa
miivészi téma lett... Az a «baromvasar», amire
Pet6fi céloz, az (jdondaszok és tarcairdk skicc-kony-
veiben megdrokitést nyer. (Maga az eleven és modern,
haladé vagy polemikus Ujsagiras is, az iréi hivatas-
nak ez a jelen-pillanathoz valé rogzitése : a tizen-
kilencedik szdzadnak terméke.) Irodalmunk a
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harmincas-negyvenes években megtelt zsibongo,
nylizsg6 alakokkal, mintha az irék azon versenyez-
tek volna, hogy félvonultassak el6ttiink az élet leg-
tarkabb mozgoképeit: valdsaggal bioszkdppa, élet-
néz6évé valnak a magyar sajtotermékek. Az Elet-
képeket mar a nevében rejl6 programm kotelezi
erre. Nagy Ignac példaul a vandorciganyokat szereti
leirni, ugyanazt a témat, amit vele egyidejlileg (1844)
Pet6fi halhatatlanna tett a Barabas rajza utan
készilt Vandoréletben : «Szent Kledfas! Milyen Ka-
ravan...» Az Eletképek-kdzolte leirds (1844, |, 48)
prézai parhuzama a Pet6fi humoros versének:
«Most j6 a csalad dorombja s talan valamennyinek
nagyanyja és a dadé hajdani o6rémeinek hiséges
tadrsa; egyetlen foga haragosan mozog elére és
hatra.. » stb. Ez mar teljes szakitas volna a Bieder-
meierrel, annak a kritikai és nemzetpolitikai elv-
nek el&hirndkéul, amit a pesti szalonok szdmaéra
késziilg Pesti Divatlap propagal 1846-ban (aprilis 2),
magyar életink szalontalanitasa céljabdl: «nem-
zetiséglink eredeti tisztasagat nem a korcsosult
salonokban, hanem a termeszethez oly kozeldlld,
egeszséges koznép korében kell keresni.» Es mégis
ugyanazt mondhatjuk itt is, amit a romantikaval
kapcsolatban emlitettlink : a polgarsag romantikaba
menekilt régebben, s6t még a negyvenes években
is és az élet kiterjesztésének, az élmények keresésé-
nek csupan 0j formja lett a népéletbe, realizmusha
val6 menekilés. Egyébként a polgéari kényelem
paholyaiban folyt tovabbra is az élet, csak a szen-
velgett idedl és a szemléleti targy valtozott...
A biedermeier-kor képz6émlivészetében ugyanazt a
mélyebb-probléméktol valésadgba-menekulést 1atjuk:
fotografikus hiségl képe a kisemberi sorsnak, az
abrazolt arc sima, nyoma sincs rajta kiizdelemnek,
a lélek vivodasainak... Volt ebben forradalmi
gesztus is nemcsak a nyarspolgari izlés kielégitése :
=
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szembehelyezkedés az akademizmus vértelen esz-
ményiteseivel, az Elet lobogdjanak  kibontasa. .
Lett is ellenzéke ennek az «j targylassagnak»
Eppen a Biedermeier részérél. Mintha sajat gyer-
mekeit falnd fol a korszak. A kellemkedék még
Arany Janosnal is kifogasoltak a lelkiallapotok testi
kisérOjelenségeinek emlitését. Pet6fi népiessége, rea-
lizmusa mérfoldes csizmakkal maga mogétt hagyja
a finomkodé biedermeier-izlést. Tamadt is sdppado-
zés, szorny(kodés miatta! Nem kisebb kritikus,
mint Greguss Agost, — a magyar széptan alapvetdje,
a Szép, JO és lgaz esztétikajanak legkivalobb hir-
detdj i i Kedves ven-
dégek cim( versével kapcsolatban, hogy «leirhatatlan
baja koéltéi halmazat : mintha szénat ennék.»
A Honder( mérges kritikusa pedig nem atallotta
azt hirdetni legels§ lirikusunkrol, hogy zsenialitasa
«mod nélkdl hasonlit egy sorpincér périassagahoz és
egy csikés durva betyarsdgan folulemelkedni nem
bir.» Pet6fi lirai realizmusat ma mar nem kell sem
folfedezni, sem védelembe venni. De két mozzanatra
utalhatunk, amiknek életkdzelsége még elhelyezhetd
a biedermeier-keretek kozott. Az egyik a szabadabb,
sokszor dithirambikus, de prézai versforma, amely
a zart formadk — antik stréfa, szonett, Himfv-
szerkezet, szabalyos alexandrin — helyett a kolt6i
mondanivalét egyenetlen sorokba tordeli szét és a
beszéd folytonossagahoz kézeledik sequentia-szerd,
szabadon csapongé képzettarsitdsokban. A masik
mozzanat rokon az el6bbivel: a ciklusokban val6
versirds. A «klasszikus» alkotassal szemben a kolt6i
élmény elmélyilt Pet6finél és szinte egybefolyt
magaval az élettel. A malkotas, a vers nem lezart,
onmagaban kielégil6 targviassag tobbé, hanem
része egy nagyobb élet-egységnek. A «Szerelem
gyongyei», «Cipruslombok», «Felh6k» ciklusai azt
jelzik, hogy a kolt6 szamara nem egyes izolalt
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versek vannak, hanem lirai korszakok, hosszabb-
rovidebb folyamatok, amik az élet egy-egy hullamat
adjak. A vers : része a ciklusnak. Ezeért lehet csupan
egy Otlet is, mulo sdhajtas, befejezetlen toredék. Az
élet lirai folytonossdg, amelyben tobb koltemény
egymasutanja és 0sszetartozasa adja ki a forma be-
fejezettségét. Szorvanyos ihletl, élett6l-fiiggetlen
kompoziciokat mintazé lirikusok, mint példaul
Arany Janos, nem irtak ciklusokat. A biedermeier
életérzés Osztonszer(ien megérezte Pet6fiben, hogy
a korszellemb6l kitér6 liraisdg lerombolja a régi
templomot...

Persze vannak esetek, mikor a realizmus és
népiesseg valdban profanizélta a Muzsak templomat.
llyen példaul az operanak romantikus mdvilaga.
A Honder(i kritikusa (1843, 388) az Orddg Bobért
el6adasarél beszdmolva joggal botrdnkozott meg az
egyik énekesné falusi dialektusan : «Ismételjuk
M. A. kisasszony szbejtésének izléstelenségét. Mid6n
kilép, méar igy kezdi: Hagyjatok bikivel... 6éh
megment{m... 6 nincs tébbi... S midén Robert
bemutatja neki az 6rdogt, Alice igy szol: Ki ez
a rémitd teremtis?» Az Orddg ugylatszik a nagy-
vilagi életstilus embere az irodalomban, Mephisto-
pheles és Lucifer 6ta, egészen — Molnar Ferencig.
(Talan csak a Joka faragatlan, paraszti 6rddge tesz
kivételt, bar & is kiralyi udvarokban forog és «lan-
gauszt» tancol a mesebeli kirdlykisasszonnyal.)

A précieux Biedermeier semmiesetre sem sze-
rette a népiesség6t. Bartay Endre, a Nemzeti Szin-
hdz igazgatoja, 1843-ban — mid6n a népiesség
dradatat foltartoztatni mar nem lehetett, s6t Uszni
kellett vele — 6tven aranyat ajanlott fol a magyar
népéletbd8l meritett latvanyos szinmdért, de Kki-
kototte, hogy a palyam( «minden aljassagtol ment»
és joiranyu legyen... A Honder(i (1843, 56—63)
a népies Vahot Imrérdl azt merészelte irni, a Mar-
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cius-el6tti nacionalizmus hési idején, hogy humora
«kissé igen nyers, mondjuk ki egyenest, igen ma-
gyaros»! A Honderl( kolt6i eszménye az olyan
jambor, lveghazi vers, amelyr6l el lehet mondani,
hogy «derék szeszélyi Otletke», vagy pedig «szép,
korrekt, mondhatni elegans», — miként a Lakner
Ur vagy a Risko ur alkotasai. Hol vannak ezek a
Honder(-dicsérte jeles poétak? Hova tlint a Lovag
szerelme, Szemerét6l, amely «népszerli modorban irt
csinosan enyelg6 dalocska» —? Es a tobbi «csinos
és szivemel6», «szabatos» vers, amelyekt6l az atlag-
Biedermeier a maga filiszteri vilagrendjének kon-
zervalasat varta? A vers ne legyen tdlcsapongd, ne
razza fol a nemzetet, csak artatlan gyonyorkodést,
ropke 6rébmet hozzon, mint az illatszer! Még a
realizmust is megengedi ez a szalon-itészet, ha meg-
furdetjuk nagyvilagi elegancidban : «Kuthy stilje
és modora de la bonne compagnie még akkor is,
midén targyait a rossz blzl utcak és hazak kozil
meriti.» Yachot Sandor eg\lke volt azon poétaknak,
akik legjobban megfeleltek a kelmeiség izlésének.
A Pesti Divatlap (1846 &prilis 2) Pet6fivel meri 6t
egyenrangl parhuzamba allitani, mondvan, hogy
«andalog a koltészet tlindéres kertében, hol szive-
nek gyongéd virdgait dvatosan szakasztja le s hie-
delemmel nydjtja 4t a haza géniuszanak.» Nem
véletlen, hogy az Hiedelem (1881), a kelleyn (1792),
a szellem (1810), az andalog (1792), a szeszely (1838),
az Gtlet (1828) : a rokokoé-klasszicizmus és a précieux-
biedermeier szbalkotasanak termékei.

Az emlitett kolt6i tlindérkert a biedermeier-
vilagban nem fekiidt messze a hazi konyhakertészet
hasznosabb palantaitol. Ez az a pont, ahol régtén
elarulja magat a Biedermeier, mikor a kellemest, a
szellemest, a jellemest és a kiillemest vagyis szép
kilsej(it 6sszekdti a hasznossal. Czinke Ferenc, aki
csaszari Odakat, magyar idilliumokat, bohdzatot,
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kolt6i epistolat irt és mellesleg a tizes-hiszas évek-
ben a magyar irodalom tanara is volt a budai
egyetemen, — kiadott néhany kozhaszn( értekezést,
Hogy lehessen a kukoricaszar és javorfa levelébdl
cukrot csinélni? cimmel. Irodalom és javorfa, javor-
fabol furulyacska : nem is allottak soha ellenség-
ként egymassal szemben. De Vajda Péter, a roman-
tikus abrandoz6, még messzebb ment. & a koz-
metikat hozta perszonéluniéba a természetrajongd,
pantheista keleti novellakkal, a Szépités mestersége
cim{ munkajaban, amely Gtmutatas akar lenni a
b6r, a nyak, a mell szépitésére (biedermeier poétak
figyelmének fOtargyai ezek a testrészek!), valamint a
bajusz, fogak stb. épen-tartasara. Ugyan6 kolt6i tevé-
kenységét botanikai, méhészeti konyvek irdsaval is
parositja és a Férfiassagrél ad ki oktatast: mint
kell a himer6t vagyis férfili tehetséget kifejteni s
visszaszerezni... Az id6énként 6dai bércekre hago
Berzsenju a maganéletben is megvalésitotta a békés
foldmivelés horatiusi eszményeit és akadémiai ta-
nulmanyt irt a mezei szorgalom némely akadalyairol.
Fay Andras, a realidealizmus korszerl hése, mesét
és regényt alkot, hogy nagy nemzetpolitikai, nemzet-
nevel8 eszméit hirdesse es takaréktart alapit, — de
leszall a gyakorlatiassdgnak egészen hazi nivéjara
is, midén kozreadja Hasznos hazi jegyzetek cimi
munkajat, amelynek javitott s megbdvitett kiadasa
1883-ban jelent meg. Az elszéban — mlve hitelé-
nek és nemzeti fontossaganak teljes tudatdban —
biszkén jelenti ki a szerz6, hogy «jegyzeteinek leg-
nagyobb része hazai, s hiteles honfiak s honleanyok
probai utdn vétetett fel.» Amennyiben hontarsai
tovabbra is arra érdemesitik a szerz6t, hogy hiteles
jegyzeteiket bekildik neki, «azokat a hazaval p6tlé-
lag" kozolni kész lesz» Mik ezek a fontos jegyzetek,
amiket kozkinccsé kell tenni, a hazaval foltétlendil
kdzolni? Vegylk a legelsét : «jé illattal flstolgd
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gyertydk készitése.» Benzoe, ambra, moschusz,
cascarilla-héj kell a j6 gyertyahoz, de lehet harsfa-
szén, sandaracco, mastyx, storax, tdémjén és ladanum
keverésével, porratdrése, gyurasa és szaritasa révén
is formas gyertyacskakat nyerni. A dohany javi-
tasadt — igen fontos dolog ez, hiszen a dohany nagy
szerepet jatszott a magyar nemes, a politizalé hon-
polgar életében — gyokérszirup, anis-mag, szassza-
frasz és megfeleld’ eljaras Utjan lehet eszkozolni.
Ha igen fehérré kivanjuk tenni a szappant, harmadik
lugban is kifézhetjik. Megszennyesedett puska-
cs6t ecettel, langyos vizzel kell tisztogatni. (Mert
szép dolog elképzelni, hogy a vadasz Ul hosszd
méla lesben, de Fay receptjének alkalmazasa nélkiil
még romantikus kaland sem térténhetik.) Ha a 16
a patkolast nem allja, a fllébe békasot kell tenni
és megcsendesil. (A mult szézad elején még lovas-
nép volt a magyar.) Persze a gondos haziasszony-
nak a jofajta likér receptjére is sziiksége van, ha
a kartyacsatak utan hazatér urdt vagy a névnapi
készontéket illendéen fogadni akarja. A kolni viz.
a lavendula-illat nagy szerepet jatszott a bieder-
meier-kor tarsas-életében. Viola-gydkér, citromhéj
és még sok minden kell az «igen jo szagU viz» készi-
téséhez ... Milyen matéria szikségeltetik a mézes-
kalacshoz? Ezt a barna-szirupot arulé materialistak
tudjak legels6bben, akiknek nevét egyébként
masunnan mar jél ismerjik. A cukraszat Is hozzéa-
tartozik az édeskés-feminin Biedermeier attribdtu-
maihoz. Fay nem is feledkezik meg a piskota,
cvibak készitése-madjarol. Kavé, tea, puncs nélkil
nincs lednyos 6sszejovetel, zalogosdi! A puncshoz
pedig jamaika-rum kell... (A tizenkilencedik szazad
Europdja, amelybe Magyarorszadg is beletartozik,
gazdasagi életét méar kifejlédott gyarmataru-be-
hozatalra épiti fol.) A borkezelésr6l oldalokon &t
gondoskodik a Hasznos hazi jegyzetek. Evezredes



169

tapasztalatok érvényesiilnek itt, ezen a — Homeros
s6t Noé 6ta irodalomban is szerepl6 kézgazdasagi
téren. (Magyarorszag a legjobb borok hazaja, de a
terminusok még jobbara németek.) Mustart pecse-
nyéhez, almat télire, sz6l6t messzire, zoldbabot
teli salatanak, tojast meszes vizben mikép kell el-
tenni : ezekre a kérdésekre mind pontos és mértékre-
szabott adatokkal vélaszol Fay hazi konyve. Még
a bolha-pusztitds és a hathatos tragya-készités is
szerepel a hasznos tudnivalok kozott. Poloska, pat-
kany, Urge nem talal kegyelemre a nagy ember-
baratnal. Téntat csinalni, ludtollat metszeni: gon-
dos haztartasban fontos teendd. A kertészkedés,
dohanytermesztés kilon fejezet, de itt is a hasz-
nossag a fészempont, nem az a szentimentalis ter-
mészetérzék, amely a preromantikus cultiver son
jardin elvét megfogalmazta. «Hives-borong6sészi nap,
beilt hozzam az unalom» — énekelte Arany Janos
1850 oktdberében. A biedermeier Fay Andras ilyen-
korra Ossian kddos-homalyos énekeinek olvasasa
helyett egyebet ajanl: a dohanylevelet padlason
szaritsuk és Mindenszentek tajan simitsuk; a
simitast pedig «borongds, de ne kodds idBben» vé-
gezziik! A spanyolviasz elkészitésére hatféle el-
jarast tud a nagy fabulista... Nyakat, mellet
fehériteni Ggy kell, hogy négy krajcarért buddsks-
virdgot egy meszely fehér ecetben harom nap ke-
mencén erleliink: aztan lehet mosakodni vele.
(Biedermeier-poétak nem is sejtették, hogy az al-
taluk dicsGitett szende szépség mit6l olyan ho-
fehér és angyalian tiszta.) Néha egészen titokzatos
praktikakat ir le Fady Andrés, az olvasé mintha
alkimistdk gorebei, lombikjai kozé jutott volna :
«Vagy két font fehér szappant, egy font erds égett
bort, fertdly font velencei szappant, olvaszd fel
gyenge tlznél mazos fazékban s azon melegen
szlird Ocska ruhan at. Ezen sziredékhez tégy har-



170

madfél-lat desztillalt kéménymag-olajat s éntsd ki
badog-formakba.. »

Ezek a hasznossag és hazi gyakorlat korébe tar-
tozd receptek sokkal melyebbre vildgitanak bele,
mintsem a néha mosolyra késztet6' buzgdsagrol elsé
pillanatra gondolhatnek : jézan életbolcselet, s6t
ontudatlan filozofiai allasfoglalas tlinik el a nemzet-
gazda hétkéznapi mondatai mogul. Mindenekel6tt
az életnek az a berendezkedése, amely a «hazam» az
én «véram» elv alapjan all. A csaladnak, plane kisebb
varosokban vagy maganos pusztan, onellatasra kel-
lett berendezkednie még a mult szazad elején is,
a modern gyaripart, kozlekedést kozvetleniil meg-
el6z6 id6kben. Ennek az autarkidnak volt éthosza :
az a morélis torekvés, hogy a hazi nép munkaja,
Ugyessége, szorgalma tartsa fonn a csalad jolétét,
nem pedig a pénzen készen-vasarolt, selejtesebb
idegen termék. Szolidsagra alapitott és a legjobb
mindséget nydjté otthoni mdhely, amely flgget-
leniti nepét megbizhatatlan hazaloktél, a pénzforga-
lom esélyeitdl, inséges id6k veszedelmétol. A tisz-
tes csalddanya maga késziti a héztartds legfonto-
sabb cikkeit, az érdemes csalddapa maga gondozza
a pipajat, fegyverét.

Van aztdn 06sztonds régiokba rejtve bizonyos
természetfilozdfia is ebben a hazi kémikus-fizikus
foglalatossagban. Az anyagismeret megbecsiilése,
az anyag keverékeinek, vegyiileteinek titkaiba be-
hatolas, a névények, allati test célszerliségenek fol-
ismerése, a Természet kincsestaranak bolcs haszna-
lata, bizonyos tudds meghajolas az Anyag torvényei
el6tt, de egydttal az Ember folénye is, amely a maga
uralma al& rendeli az elemeket. Nem materializmus
ez, nem az anyagelviiség korlatozottsaga, hanem
valami madgikus viszony a Természet alakzataival
és organizmusaival, amik mdogott élet és 6rok valto-
zés-lehet6ségek rejlenek. Ember és Természet har-
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monikus egyuttese, — amint az 6reg Goethe irta a
Gott und IFeZt-ciklusban :

Dich im Unendlichen zu finden,

Musst unterscheiden und dann verbinden . . .
Bringst du die Natur heran,

Dass sie jeder nutzen kann :

Falsches hast du nicht ersonnen . ..

Vorosmarty szintén azok kozé tartozott, akik

a természet hasznossagat nem vetették meg, s6t
bizonyos szentimentalis-filanthrop 6rdmmel szemlél-
ték, ha a természet segitségére siet az emberiségnek.
Mikor Priesznitz folfedezi a hidegvizes borogatast,
Yorosmartyt a prézai téma 6dai gondolatokra inspi-
ralja (1840) :

Priesznitz visszaadd a viznek régi hatalmat,

S 6si erében kél Gjra az emberi faj.

Lélek és hasznos anyag bedsd dsszekapcsolodasat
senkisem tudta kolt6ibben kifejezni, mint Voros-
marty, mikor a homoeopathikus gy6gymaéd apostola-
rol, Hahnemann-rol emlékezett, az emberiség jO-
tev6jének halala (1844) alkalmabdl: «lelked az &s
elemek gydgyerejébe vegyilt.» Itt valdban az anyag
magikus megelevenilése jatszodik le el6ttiink :

Eddig anyag harcolt anyag ellen a bus beteg agyan,
S durva csatajok kozt kin vala élni tovabb.
De te jovél, s a paranyokbdl felidézted az alvd
Szellemeket, s kildéd mesteri blivod alatt.
S Qjra szelid nemt6k kisérik az emberiséget,

Es a halal retteg gyodtreni aldozatit.

A biedermeier hasznossag-kultusznak van egy
kedélyes megnyilvanulasa is: a kolt6i pathosszal
megnemesitett eszem-iszom. «Ugy jollaktam, hogy
még ...» — kezd6dik Pet6finek egyik genre-képe.
Ez a klasszikus hagyomanyokkal takarodzo testi
epikureizmus a legnagyobbaktol le, egészen Csaszar
Ferencig nyomot hagyott a magyar kdltészetben :



172

Neszmély derit6 nedvei szdnjanak
A jjyonge mellG Sara lopdival
Kancs6kba, Endrém, s tarka jércék
Essenek élesitett vasaval.

A vers, mely biiszkén a Philosophia nevet viseli
(1844), gorég mértéken docog és az idegen forma-
ban szinte spiritualizalodnak a dunantuli szavak,
csendéletté nemesll a véresen verg6d6' baromfi és
a rusztikus pohar. Fay Andras sziiretei hiresek vol-
tak a negyvenes években és a lakmarozas, a «dicsé» hal
élvezete, a jO borok hangulatabdl nétt ki a Foti dal
(1842). Vorosmarty — amint Gyulai rAmutatott —
Uj mifajt 6hajtott meghonositani vele, a német
«geselliges Lied»-et, hogy dala legyen a mdlveltebb
vig tarsasadgoknak, osszekotve kellemest a hasznos-
sal, egyardnt utalva a test és lélek dromeire. Tarsas
dal: tipikusan biedermeier-fogalom. De Vorosmarty
nem tagadhatja meg dnmagat : a realitasok sikja-
rél a legszebb hazafias 6dak magaslataira lendil
koltdi dikcidja.

Egy bizonyos : a biedermeier-kor iréjarél mar
nem lehetett elmondani, amit Chateaubriand a szazad
legelején allitott a neoklasszikus-romantikus kolt6k-
rél, hogy naivak és fonsegesek egyszerre ; hogy az
univerzum titkaiba hatolnak és az élet mindennapi
ugyeihez nem értenek (René). Elég Fay Andrésra
hivatkozni, aki olyan regényhdsok teremtésében
lelte kedvét, mint a Bélteky-haz Valkayja, aki csere-
berél, ad-vesz, pénzt gyd(jt, mintagazdasagot alapit,
marhat hizlal, talajt javit és jozan fontolassal érté-
kesiti termékeit.

A realizmusba torkoll6 biedermeier-kor semmi
istenit és semmi széplelklien emberit nem érzett
magéatol tavol.



Ut6hang.

A magyar biedermeier kutatdsa nincs kimeritve
konyvink szlkreszabott fejezeteiben. Egy 6rokség-
ben és kincsgyarapitdsban gazdag korszak egész
szellemi tarhazat nem is lehet egyszerre attekinteni.
Csak egyes tajaira tudhattunk ravilagitani. A nyelv-
rél és a stilusrol példaul még alig szolottunk, de
mentségiinkre legyen, hogy ezt a kérdést egy magyar
nyelvész — Trocsanyi Zoltan — mar targyalta
és hogy idézeteinkbdl eléggé kitlinik a kornak nyelv-
eszménye és az az élményszer(iség, amely a nyelv-
Ujitds és a «nyelvében él a nemzet» korébe tartozo
dolgokban megnyilvanul. Nagy megijulasa volt ez
a kor a magyar életstilusnak és az életet kifejez8
nyelvi kultdranak. Trécsanyi leginkdbb az érzelg6s-
ségben, a selypit6é finomkodasban latja a biedermeier
irmodort. Nevezhetn6k negédnek is mindezt a
sajat szavaval. A magyar précieuses ridicules-Ok
kétszaz évvel Moliére utdn eltek ... De a nyelv-
Gjitas tobb a stilusnal : vilagnézeti harc volt, kild-
nos, termékenyité Osszetalalkozasa a racionalizmus
nak, romantikus magyarsagnak, biedermeier eszmé-
nyitd és hasznossagi torekvéseknek. A nyelv fiigg-
venye a korszellemnek és a korszellemmel egyutt
avul el. A valamikor 0 stilus blvélete, az allgédorke,
melynek tiinékeny szélein a tdbbi kecsek szemléletében
elrészegult 1élek andalogva tévedez: nekink mar vit-
rinbe valé mondat (Aurora, 1882, 162). A bieder-
meier-kultivalta expressziv keresztnevek, szentimen-
talis hésok, balladai nevek, «8smagyar» elnevezések
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—Kaldor, Vidor, Upor, Ger6, Soma, Szabolcs, Simon,
Salgd — mai korunkban igen prézai asszociaciokat
keltenek. Bérczhavi, Bustavi, Fenyesi, Tengery néven
senkisem ir ma mar novellakat, Zalafy nem kozol
tébb verset és a folydiratok nem Kedveskeddk tobbé.

Viszont nem érezzilk azt az ellenszenvet sem,
amely a biedermeier-utni kozvetlen korszakot —
Heine, Nietzsche vezetésével — a szazad polgéri
szelleme ellen harcba inditotta. Sz&munkra ez a
diadalmas polgérisdg rakta le a tizenkilencedik sz&-
zad alapjait. Polgarisdg, amely kifejlesztette a csa-
lad eszményét, hogy dacol0, er0s varat épitsen maga-
nak a kozmopolita Iéhasag ellen, a rokoko udvari
élet bukasa utan. Polgarisdg, amelynek folszines
érzelgbssége alatt elmélyulé érzelmi élet, benséség,
tirni és remélni tanult hit borongott. Polgari-
sag, amely a regényesked6 alorcaja alatt a szilard
erények nemes arculatat rejtegette ... Végtelenbe-
vagyodas, démoni er6k harcha vetése helyett lan-
kadatlan férfimunkaval, lassi hangyaszorgalommal
megalkotja a Biedermeier azt a népi, tarsadalmi és
nemzeti egyensulyt, gazdasagi bazist, moralis har-
moniat és eszményvilagot Magyarorszag ezeréves
hatarain belil, amely egészen a milléniumig ren-
duletlendl jelentette a Hazat. A passziv, de szivds
allamférfiti bolcsességnek, az egyeztetd real-idealiz-
musnak, a kompromisszumos Kieg}Ezésnek szelleme
ez, amelyet legklasszikusabb tokéllyel az 1803-ban
szilletett Dedk Ferenc szimbolizal.



I. FEJEZET.

A 12-14. 1 A bied. életformarol olv. Szekfi Gyula,
Magyar torténet, V., 1936, 217. — A bied. buatorokrol
v. 0. E. E. Pauls : Der Beginn der burgerlichen Zeit,
Libeck, 1924, 47. — A divatrol : E. von Sichart : Buntes
Mode-Bichlein aus der Empire- und Biedermeierzeit,

Minchen, 1939. — Lisztrél : D. von Bartlia, Franz
Liszt, 1811-1886, Sein Leben in Bildern. Leipzig, 1936.
18-19. Il. Munkacsyrol v. &. Szinnyei F. Novellair. a

szabadsagharcig, 11, 1926, 21. — Széchenyi miive : Add
és két garas, 1844, 32 ; idézi Pet6 Dezs6é, Széchenyi
képzelete, Szeged, 1935. 43.

20. 1. Herend 1839-ben létestil, de porcellangyartas
volt a felvidék tobb varosaban és Papan is. V. 6. Lyka
Kéroly : A tablabiré-vildg mivészete, 1800-1850. Buda-
pest, 1922, I, 83. — A kor dilettans album-rajzaira von.
v. 0. u. 0. 90 és Farkas Zoltan, A biedermeier, 1924, 124.

23. 1. Német anthologia emlékkdnyvbeiias céljai]a
igen sok jelent meg. V. 6. E. Hubert: Blumen zur Er-
hebung und Erheiterung des Gemits, zum Gebrauch flr
Stammbicher, Bonn, 1826 és 1829. — Stammbuchs-
aufsdatze enthaltend eine Auswahl der vorzuglichsten
Stellen aus den beliebtesten und besten Schriften fur
alle Vorféalle des Lebens brauchbar, Hamburg, 1807 ;
hetedik kiadas : 1829. — 400 Stammbuchsaufsatze, aus
den vorziglichsten Dichtern gesammelt, 1826. — Kleine
Galerie schoner und grosser Gedanken Uber Freund-
schaft, Liebe, Hoffnung und Menschenleben, zur Bildung
des Geistes und Herzens, Nordlingen, 1832. — 330
Stammbuchsaufsatze, mit 27 Blattern, Bouquets, Kréan-
zen, Blumen- und Fruchtkérbchen, Landschaften und
allegorische Symbolen, als Muster zu Stammbuchs-
blattem, Eisleben, 1829. — Hadbavonuldk részére kiilon
vezérkonyv készilt egy Pacidives Stringladius alnevi
szerz6t6l : Neue patriotische Stammbuchsaufsatze, vor-
ziiglich fir die ausziehenden jungen Krieger. Berlin,
1813. — Még a szabadkémiveseknek is akadt kilon
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gyljteményik : Stammbuchsgedichte fiir Freimaurer,
Nlrnberg, 1800.

26-27. 1. Német «étui»-kiadvanyok : Etuis und Thea-
terkalender fir das Jahr 1817 und 1818 ; Etui fir Geist
und Herz, Goldene Blatter zur Beforderung eines weisen
und frohen Lebensgenusses, Leipzig, 1820. V. 6. Kayser :
Bucher-Lexikon Il1. 165. — A Honder( jelenti 1843-ban
(70), hogy a bécsi Kohlmarkton Arnyjatékhaz nyilt meg.

Il. FEJEZET.

28. I. A ,tars‘-ra von. v. 6. Szavak sorsa c. tanaim.
Minerva, 1939. — A kor irodalmi szalonjair6l olv.
Merényi Oszkar : A magyar lélek és idealjai, 1930. 11.

30-31. Il. Petrichevich novellajarél olv. Szinnyei F. :
Nov. ir. a szabadsagh., |I. 138. — Ney Ferencrdl alla-
pitsuk meg, hogy egyike volt az atlag-biedermeier esz-
mény Iegtokeletesebb megvalésulasainak. Mint nevel§
kezdte és ebben palyaja a Vérosmartyéhoz hasonléan
indult. 1844-ben a pesti kisdedovoképz0 igazgatoja lett,
késébb a Tanéaregylet elnoke és a Csaladi Lapok szer-
kesztéje, — beleilleszkedve a kor fllanthrop és nemzet-
nevel§ torekvéseibe. Beszélyeit flizérbe gyljtve Ibolyak
cimmel adta ki, nyolc-tizenkét éves gyermekek szamara
(1843). irt egy pedagogiai munkat : Kisdednevelési nefe-
lejts, egy masikat: Galyflizér a nevelés viranyligetébél
cimmel. Mind a kett6 egyuttal gydongéd természetérzékét
is bizonyitja. Aki a viragokat szereti, rossz ember nem
lehet, — igy hitte a Biedermeier. Kdlteményei szintén
flizérbe gydjtve jelentek meg a sokatmondé Csalad-
képek cimmel. (Erdemes volna idézni bel6lik, de, sajnos,
nem lehet mindent targyalni e kényv sz(ik kereteiben.)
Kalandor cim({ haromfelvondsos népszinmlvével 1843-
ban a Nemzeti Szinhaz palyazatan Szigligeti Ede Szokott
katona-javal szemben elnyerte az oOtvenaranyas elsé
dijat. (A SzOkott katona éppugy lemaradt Pesten, mint
a Bank ban a hires kolozsvari dramapalyazaton) Al-
nevei voltak : Lengey, ami megfelel a biedermeier lenge-
ségnek ; és Vérfoki, taldn azeért, mert sohasem hagott
var fokara, de a kelmei Biedermeier szerette a hdsies-
séget szenvelegni. NGi boldogsag cim( novellajaban a
biedermeier-kornak jozan és allami, tarsadalmi keretek
latkozik meg. Hd&snéje kidbrandul vélegényébdl, mert
az a divatos k6zombosség és cinizmus ténusaban tarsa-
log : «Csaladi élet, hadzassagi viszony, szul6i és gyermeki
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kapcsolat, felsosegl teklntely, irodalmi erkolc3|seg S
kozéleti tGledék mar agyis megannyi guny targyaiva
aljasultak a kiméletlen ajkak jatékai alatt. Csak az volt
hijja, hogy a vallas szentsége, a hit agazatai, az erény
fénycsillagai, st maga az Istenség is szentetlen nyelvek
falankjaitol sértegettessék». V. 6. még Gardonyi Klara,
A biedermeier-kor vallasossaga, Bp. 1937. 13.

34-35. 1. A német biedermeier-folyéiratokroél v. 6.
R. Schneider : Die Thusnelda ...zwei Biedermeier-
zeitschriften, Munster, 1922. — Horvath Edit, A hied,
életkép, 1936, 31. — A levelez4- és tarsalgasi kdnyvek-
rél . Tolnai G., Az &rviz és az irodalom, 1938, 337. —
Jezerniczky Margit : Francianyelvi nyomtatvanyok
Magyarorszagon, Szeged, 1933.

36-37. Il. Bied. versek olvashaték : Tatay Istvan,
Kéltészeti és szonoklati remekek, Pest, 1847, 152. —
A balokrol olv. Honder(, 1843, 214, 102, 171 stb.

I11. FEJEZET.

43. 1. Vérosmartyrol olv. Szekfi Gy. : Magyar tort.,
V, 1936, 218. — A biedermeier-rezignaciora sok példat
idézhetnénk. V. 0. Csaszar F., Beszélyei, Il. 183 : «Jer,
menjunk e hazabdl, hol nyomor és gyaldzat varja csak
fejunket ; térjink vissza a kunyhoba, mely menhelyil
legyen sirunkigl... igy soOhajtott az elhagyatott né,
e végtelen szerelm( anya s kénnyei megeredvén 6zonik-
kel borita el kis fiat».

45. 1. A «liliomhullas» témajardl olv. E. Phil. Kozi.
1913, 290. — A rokokoé-szerelemr6l : Horvath J., Cso-
konai, Bp., 1936. 42. — Karmanrol : Csaszar Elemér,
A in. regény, 1939, 74. — Majlath novellaja : Aurora,
1822. Y. 6. Kenyeres Imre kiad., 24. — A villi-mondarol,
foldolgozoirdl és filolégiai irodalmardl v. 6. Kozocsa S. :
A Hi(iség diadalanak elsé kidolgozasa, Bp. 1940, 13.

46-47. 1. A Szép llonka hatasarol v. 6. Baros Gyula :
Szép llonka halhatatlansdga, lIrodalomtorténet, 1926,
206. — Adatai még : Fekete Mihaly operaja, 1861 ;
Erédi Daniel : Heléna és llonka, vers ; Szasz Karoly
6daja V. szobra leleplezésére, 1866 («S pirulva, szendén,
mint a hajnal...»); stb. — Csészar Ferenc Beszélyei :
Pest, 1846, I, 118 ; Kolteményei : 1841, 69.

49. |. Sujanszky verse : Honder(, 1843, I, 382. —
Kuthy cikke : 425.

52. 1. Vordsmarty né-leirdsairél v. 6. még Héjas B.
Irodt. Kozi. 1931.

ZMijuai: A magyar biedermeier. 14
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54-55. 1. A humanista versirasrol v. 6. Eckhardt S.,
Balassi B. irod. munkai, 1914. — Zolnai B. : Balassi és
a platonizmus, 1928. — Szerb A,, M. irodt. Il, 55. —
Pet6fi szenvelgett &szinteségérdl és ihlethianyardl a
Cipruslombokkal kapcsolatban v. &. Horvath Janos :
Pet6fi Sandor, Bp., 1922, 138-141. — A szépség-leiras
szdzados humanista hagyoméanyanak egyik szép valtoza-
tat idézi Prénai Antal : Dugonics Andras életrajzaban
(1903, 94) a nagy «népies» kolt6 Ulisses-éb6l (1V. 41) :
«Kinyilt szép rézsaja piros orcajanak, Megvolt elevene
gyenge ajakdnak. Fénylett lilioma patyolat nyakanak,
Hulld hé fehérjét el6z6 karjanak. Sugarabban cédrus
fol sem is n6hetett, A csillag is szebben nem fényesked-
hetett. Magara a harmat szebb szint nem vehetett, Ha
reggel a naptél gyongye illettetett». — Kozma Andor
radikalizmusa : Széphalom, 1927, 430-435; Pet6fije
(kolt6i regény) 1927-ben jelent meg.

58-59. I. Kotzebue Gurlija : Die Indianer in Eng-
land, 1. folv. 12. jel. — Magyarra lhéaszi Imre és Péry
Ignac forditottdk. — Egészen mas vilagnézet all el6t-
tink, ha példaul a szerelem ébredését egy Wedekind-
darabban keressik (Frihlings-Erwachen, 1894). A kér-
dés irod. v. 6. Zolnai Béla, A Kis leany baja, Irodalom-
torténet, 1916, 105. — Baro6ti Dezs6, Dugonics, Shake-
speare, Metastasio, A Szinpad, 1936, 77. — Szemere Pal
az Athenaeumba (1841, I, 68. sz.) cikket irt a Kis leany
bajarol! Vérosmarty utdn még Kunoss Endre is meg-
verseli a naiv leany els6 szerelmi érzéseit : «Azt mond-
jak, hogy mid6én a lany El&szér csiigg legény Kkarjan,
orul, retteg, vigad, busul, Majd hiledez, majd langra
gyul». (Népdal.)

61. 1. Trécsanyi Zoltan (A torténelem arnyékaban,
1936, 89) idézi egy 1855-ben megjelent «Finom tar-
salgobbdl : «Szemérem, szerénység, erkdlcsiség tlinjék ki
tekintetiink, beszédink s minden mozdulatunkbél».
Ugyanott (187) Csontos Istvan kdnyvébdl (Szépnem
tgyvédje az asszonyi becset sértegetd vadokok ellen,
Kassa, 1830) idézi Trécsanyi : «Kezdjék el a férfiak a
belsé, nemes szépséget becsilni, szeressék a sziv és lélek
nemes tulajdonsagit».

IV. FEJEZET.

63. 1. Az aradi farsangrdl : Honder(, 1845, 11, 422. —
A Rajzolatok hasonlé mottdja : «Szent a térvény, szent
a béke! Ez legyen hazanknak éke». (1838.) V. 6. Tolnai
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Géabor : Az arviz és az irodalom, Bp. 1938, 328. — A gy6ri
f6egyhdzmegye 1823-ik évi vizsgain ilyen tételek szere-
pelnek : «A dolog utan édes a nyugalom. A Béke arany-
kor». (V. 6. Brisits, A X1X. sz., 357.) — Napoleon leve-
rése évében (1815) Kapossy Janos kiadott egy brosurat
«A békesség ajandéka» cimmel. (V. 6. errél : Gesmey B.,
l'ranciaorszaga magyar irod. tiikrében, Szeged, 1938,168.)

64-65. Il. Imre Janos élt 1790-1832. — V. 0. Szilasy
Janos, Imre Janos emlékezete. — 1. J. irt egy filozéfiai
bevezetést és logikdt «Amicum foedus rationis cum
experientia seu Philosophia crisi recentissima deducta»
C|mmel (Pest, 1818), Baro Szepesy Ignac egri_kanonok-

nak Ienyeget és céljat, amely itt is ugyanaz, mint az
Ifji magyar bdlcselked6ben : kibékiteni az Eszt a
Tapasztalassal és a filozofiat a kanti kiiticizmus valsaga-
bél kivezetni... Mottét a keresztény apologetikabdl,
Lactantius Divinae Institutiones-éb6l vélaszt a szerz6 :
«Haec est vera Sapientia : ut neque te omnia scire putes
quod Dei est, neque omnia nescire, quod pecudis ; est
enim aliquid medium, quod sit hominis, id est : scientia
cum ignoratione conjuncta et temperata». — A kdnyv
rovid attekintést ad a filoz6fia torténetér6l is, kiterjesz-
kedve a magyar irodalomra. A Kant-korili vitakrol
megjegyzi : « ..quot nomina, tot aenigmata et rationis
communis scandala!» Végil szubjektiv-objektiv eklek-
tikusnak nevezi magat, mint a francia Viktor Cousin
(v. 0. errél aldabb). — Jellemz8 német gyermek-kdényv a
biedermeier-korbol : «Karls und Charlottens poetischer
Bildersaal mit 120 Bildern, Geburtstags- und Weih-
nachtsgeschenk zum Nutzen und Vergnugungen guter
Kinder», Leipzig, 1830. — Németbdl forditottak peda-
gbégiai munkédkat Kis Janos (Gyermekek és ifjak tar-
héaza, 1805), Molnar Janos (Szivet formalé tdrténetecs-
kék, Kotzebue utan, 1830 ; A kis Laci olvasékdnyve,
1830) és Langhy Istvan (A magyar gyermekek baratja,
1829). — V. 0. még irod. és bied. c. dolgozatom, 1935,
42, 122. — Tolnai Gabor, i. m. 333. — Drescher Pal :
Régi magyar gyermekkonyvek, 1934. — A kor magyar
pedagoégiai irodalmabol megemlithetjuk még Ponori
Thewrewk Jézsefnek harom jellemz6 cimd konyvét :
Honbarat, 1834 ; Honvéd, 1834 ; Honszeretd, 1834. —
Madame de Genlis-t is a huszas-harmincas évek magyar
pedagdgiai irodalmanak inspiraldi kézé kell szamitanunk.
V. 0. Takéacs Tibor, Mre de Genlis nevel8i eszméi, Szeged,
Pa«d. Int., 1936, 52, 56. — V. 0. még Baréti Dezsé,

12*
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Biedermeier-izlés a francia irodalomban. (Szépbalom,
Szeged, 1940, sajté alatt.)

66-67. 1. Rakoczirél és Mikesr8l v. 6. Rakoczi-
Emlékkonyv, 1935. 302. — A bied. filozéfiara von. v. 6.
a német irodalomban a bécsi kantidnus Pb.-K. Hart-
mann (megh. 1830) «Gliickseligkeitslehre» és E. Freih.
v. Feuchtersieben «Diatetik der Seele» (1834, negyedik
kiadas : 18741) c. muveit, amelyek a testi egészségben,
a megnyugvasban, a csaladi boldogsagban latjak a lélek
foldi orvoslasat. V. 6. Horvath Edit : A bied. életkép.
1936, 39. — Hartmann egy masik munkajat Soltész
Janos magyaritotta «Az ember szelleme, orvosoknak,
philosophusoknak, és a sz6 magas értelmében emberek-
nek» cimmel, Sarospatak, 1847. — dssze kellene allitani
irodalomnak! — A szép, jo, igaz Dualizmusarol v. 6. még
konyvunk VII. fej., 121. 1

8. I A foIvHagosodas emberiességérél v. 6. pl.
Voltalre miveit. — Elie Bertrand 1738-ban publikalt
egy Le Philantrhope c. kétkdtetes munkat. — Egy
Dessauer nev( szerz§ : Philanthropie, 1770. V. 6. még
irod. és Bied. c. i. kényvem, 52. — Tizennyolcadik
szdzadi szlletésl volt az Uj szdzad elején Parizsban
szerepet jatszo filantlirop, Benjamin Delessert. V. &.
E. Pillias, Catalogue de I’Exposition au Musée Galliéra,
1935. — J. W. Gleim versei : Blumen auf das Grab des
Menschenfreundes, 1785.

70-71. Il. A gyermekgyilkos anya irodalméabél v. 6.
pl. W. G. Ploucquet: Noch eine Meynung dem Kinder-
mord Einhalt zu tun, Tlbingen, 1783. — Jan Ran-
neckers : Der Kindesmord in der Literatur der Sturm-
und Drangperiode, Rotterdam, 1927. — Ady : Katé a
misén. (Szeretném, ha szeretnének.) — Ady verset irt
a «tablabirék foldjén szenvedé» Tancsics Mihdalyra, aki
«j rendet akart : mindenkit szeretni». (lllés szekerén.)
— A Karthauzirdl : Csaszar Elemér. A magyar regény,
1939, 167. — A Falu jegyz6jérdl v. 6. Gyergyai Albert :
Egyet. Philol. Ko6zi. 1937, 94. — Macskahazy lgyvéd
mondja a Falu jegyzoye 1. kotetében (6. fej.): *A cél,
megengedem, szép és nemes lehet, legaldbb philantro-
pikus szdazadunkban ; azonban megbocséthatatlan hiba
volna, ha az igazség kiszolgaltatasaban magunkat ez-
altal gatoltatnok». — V. 6. még Voinovich kiad. I,
355-356 : «Menjetek végig ti, kik mindenkit, ki a 1étez6
bajokra int, tulzassal vadoltok s gyava philanthrophia-
nak nevezitek, ha valaki eszetekbe juttatja a kegyetlen-
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ségeket, melyek a biintet6 igazsag égisze alatt... Nem
is szeretném, ha valaki altal tdlzo philanthropnak tar-
tatnam». — Az Arviz-konyvrél : Tolnai G., Az arviz
és az irod., 1988, 314. — Frankenburg elmélkedései:
Eletképek, 1844 I Ajanlas. — Még 1859-ben is szerepel
irodalmunkban a «illanthrop» szd, a Vajda Janostol
kiadott Magyar Képek AIbuméban, amely Barabas
Miklds rajzaithoz fliz megjegyzéseket. A 32. lapon :
Voltam egy oly jelenetnek tanuja, melyben philanthropi
banatom végkép elnyomta kolt6i érzelmeimet, s ez a
jelenet egy alfoldi siralomhéazban volt, hol éppen egy
¢ ikds varta magara azt a buntetést, melyet a tarsadalom
oszt annak, ki vele meghasonlott, és a tarsadalomnak
tulajdonképpen nagyobb vétkese maga a pusztasag,
mint annak végzetszer( lakéja».

72-73. 1l. Az exotizmusrol v. 6. G. Chinard és P.
Martino munkait. — Staud Géza: Az orientalizmus a
magyar romantikdban, Bp. 1931. — A hazafias bor-

dalra von. v. 8. még irod. és biderm. c. id. kényvemet,
Szeged, 1935, 94. — A bordal divatja annyira altalanos
volt, hogy a Rajzolatok (1836, 616) megengedi maganak
a kovetkezé rosszmaju megjegyzest «Bezerédj Gergely
Versei Budan az Egyetem sajtéja alél a napokban
kerultek ki. Ha tudja vala a szerz6, hogy oly rossz
szuretet remélink, bizonnyal annyi sok bordallal nem
kedveskedik vala».

78. 1. A kor zenekultuszara von. v. 8. Baldensperger :
Sensibilité musicale et romantisme, Paris, 1924, —
Gardonyi KI., Bied. a m. kélt.-ben, Bp. 1936, 40.
Horvath Edlt A bied. életkép, Bp. 1936. 17. — Pecsett
van egy «Edes hazank, kedves dalunk» folirasi emlék-
tabla, amely a pécsi dalarda megalakulasat (1861) 6ro-
kiti meg. A magyar dal elsé pécsi énekesei német szar-
mazastak : Wachauer, Szigriszt, Felsmann, Valentin,
Schmidt, Platz. V. 6. Csekey Istvan : Amagyar nemzet-
fogalom. 1938, 57.

83. I. Honderd : 1843, 13. — Barna Ignac «Bank» c.
balladdjdban Gertrudot nevezi népanyanak. — Jellemz6
az az indokolas, amellyel a cenzor eltiltotta a Bank ban
szinrevitelét: «Bank nagysaga elhomalyositja a kiralyi
hézét». V. 6. Csaszar Elemér : Shakespeare es a m. kolt.
1917, 207.— A lojalizmusrdl v. 6. még irod. és bied. c.
id. dolgozatom, 93.

84-85. Il. Matyas-mondainkroél v. 6. Irodalomtorténet
1921, 126 és Revue des Etudes Hongroises 1923, 125. —
Nap6leonro6l : Joékai-Breviarium, 267. — V. 6. még u. o.
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217 : «Hiszek az emberiségben, hiszek a hazadmban,
hiszek a mennyorszagban». (Egy pap elmélkedése.) —
Schillerrél: Bartok Gyoérgy, Az ujkori filozéfia torténete,
1935, 325. V. 6. Schiller, Uber die asthet. Erz. des Men-
schen, Brief X111 : «Der schlimme Einfluss einer tber-
wiegenden Sensualitét auf unser Denken und Handeln...»
— Cousin-nek egy pedagdgiai munkaja «Jelentés a koz-
oktatas allapotardl Németorszag némely tartomanyiban»
cimmel magyarul is megjelent (1844). A kis m0 bele-
tartozik a népbarat-mozgalom eurépai koreibe és a
német népiskolakat allitja oda mintaképul a franciak-
nak. Abban az idében a francidk még a németekhez
jartak tanulni. — A Schedel-szerkesztette akadémiai
Tudomanytar (1835, 192) a Gottinger Gelehrte Anzeiger
nyoman ismertetést kozolt Cousin filozofiai Toredékeir6l,
kijelélve Cousin helyét a szenzualizmus és az éntudat-filo-
z6fiakdzott. Cousin Heidelbergben megismerkedett Hegel-
lel, Miinchenben Schellinggel és Jacobival, «s ezaltal koze-
ledett azon rendszerhez, mely a kilritett Entél ismét az
¢16 természet felé fordult vissza». A Biedermeier nem birta
ki sokaig a spiritualizmus leveg6telen sztratoszférajaban
vald lebegést. ..

V. FEJEZET.

90-91. II. A bied. rezignaciéra von. v. 0. Irodalom
és biedermeier (Szeged, Acta Univ., 1935) c. konyvemet.
A Biedermeier fogalmat ebben a dolgozatomban mar
kifejtettem, Ggyhogy itt foléslegesnek tartom a problé-
mat Gjra folvetni. Az azdta megjelent publikacidk
biedermeier-adalékaira a megfelel6 helyen utalok. A re-
ignaciét, mint a biedermeier-kor alaphangulatat, Bietak
ismerte fol, Das Lebensgefihl des Biedermeier in der
osterr. Dichtung (Wien, 1931) c. konyvében. — V. 6.
még Kenyeres Imre szép és tanulsagos Aurora-kiadasat,
Officina, 1938, 12-13. — Lestyan Sandor : Pest-budai
regélé. Officina, 1940, 9. — Honder(, 1843, I, 291. —
Itt emlithetjik még, hogy Vachott Sandorné Csap6
*Méria 1854-ben publikélt egy regényt «Derl és boru»

cimmel. — Arany Janos irta 1850-ben : «Félre kishit(iek,
félre! nem veszett el, Elni fog nyelveben élni mavé-
szettel, .. .E nemzet!» (Egressy.) V. 6. Toth B., Szajrél-

szajra, 1901, 191 (adatok Kolcsey, a Kisfaludyak,
Széchenyi miveibdl.

93. I. J. Teli (Les Grammairiens fraugais, Paris,
1874, 395) megéllapitotta, hogy 1634-t6l 1873-ig a
francia Akadémia 430 tagja kozul csupan 30 irt nyelvé-
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szeti munkat ; ezek kdzott is olyan szépirdk szerepelnek,
mint Boileau, Th. Corneille, Voltaire és Marmontel.

94-95. II. A szép, j6 és igaz eszményére és Cousin-ra
von. v. 6. még kényvunk 1V. fej., 66. — A nyelv meta-
fizikajardl v. 6. még : Délmagyarorszag, 1939, dec. 24
és Szohangulat és kifejez6 hangvaltozas c. kényvemet,
Szeged, Acta Univ. 1939.

96-97. I1. Népies és tudos kolté szembeallitasara von.
v. 0. Balassi és a platonizmus c. tanulmanyomat, Bp.,
1928, 4. — Szemere szavai : Kaz. Lev. XV, 177.

98. I. Bacsanyirdl : Szinnyei Ferenc, Bacsanyi Janos,
1904, 129.

100-101. Il. Dobrentei Gabornak maradt fonn egy
akadémiai tervezete, amely szintén hiven tikrézi a
a szazadel6 tudomanyos-irodalmi félfogasat. Az Erdélyi
Tudomanyos és Nyelvmivel6 Tarsasag négy osztalyra
oszlott volna : Historia, Nevelés, Szépliteratura és Nyelv-
tudomany, Természethistoria. Az utobbi, mely alatt a
természettudoméanyok értenddék, alig kap emlitést.
Egyik programmja lenne példaul ennek az osztalynak :
az erdelyi ritkdbb madarak és allatok kitomése, hogy
azok gydjteménybe kiéllithatok legyenek. .. A hangsuly
az irodalmon van. Ide tartoznak Aesopus, Plautus,
Horatius, Cervantes, Fontenelle, Moliére, Rabener,
Gellert, Addison munkaihoz hasonlék irasai, melyek
altal el6itéletek, disztelen erkdlcsok megzabolazhatok,
ész és sziv kimdvelhetd. Szives tapssal fogadna az egye-
sulet, ha Corneille, Lafontaine, Bossuet, Bourdaloue,
Massillon, Racine, Fénelon, Tasso, Swift, Steele, Sterne,
Pope és mas ily nagylelkek fejlédnének ki kozottik.
Az akadémiai cél tehat univerzalis programm : irok,
vagyis nagy szellemek tenyésztése a legkulonb6zébb
szellemi iranyzatokban. Egykor a mi nemzetiink sem
fog masoktdl ebben lenézetni, — irja Dobrentei. Es
hozzateszi biszkén, hogy Kisfaludy, Virag, Berzsenyi,
sokban Csokonai és masok nevei mar tundékolnek!
V. 6. Rubinyi M. : Akad. Ert. 1911, 121. — Akadémiank
«irodalmi» jellegérdl olv. még: Brisits Frigyes, lIroda-
dalomtért. Kozi. 1936, 12.

VI. FEJEZET.

103. I. A Homér és Osszian-témardl v. 6. Pukanszky
Béla : Herder hazénkban, Bp. 1918, 83.

104. 1. Az anakreontizmusrél v. 6. még irod. és
Biederm. c. id. tanulmanyomat, 1935, 40, 44, 45.
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107. I. Goethe miive : Gotter, Helden und Wieland.
1774. — A kis drama az alvilagban jatszik. Euripides
keserl szemrehanyasokkal illeti a halésipkas Wielandot,
hogy kompromittalja 6t. Herkules goromban gunyolja a
hésiesked6 rokoko-koltét. V. 6. még Wieland mivét :
Musarion, oder die Philosophie der Grazien, 1768.

108-109. II. Fayrol : Csaszar Elemér i. m. 77 és 85. —
A szabadsagharc utédni irodalomrél : Szinnyei F.:
Novellairodalmunk a Baeh-korszakban, 1. 1939, 512. —
Vargha Gyula verse : Os paraszt, megj. Széphalom,
1927. 6. — A Kodben c. verskétetrdl (1922) v. 6. Zolnai
Béla : Magyarsag, 1922, maj. 28. — Arra a kérdésre,
hogy Ady el6zményei miképpen jelentkeznek mar azok-
ban, akik ellen follépett, itt nem terjeszkedlietem Kki.
Csak két példat idézek. A Valgyben c. népies versbél :
<Que faites-vous?... ah igy a nyakamba futni?» —
A Megcesendul még c. vers vége : «Nem hallod-é? az én
megélt szerelmem bus, visszajaré lelke az!» — Mindakét
vers : Szabolcska, Hangulatok, 1894.

110-111. 11 A csaladi kér téméajarél v. 6. Pintér
Jend : Magyar lrodalomtort. VI. 1933, 522. — Tolnai
MImos : Burns Roébert Szombat estéje irodalmunkban.
Bud. Szemle, 1923. — Csaszar Elemér : Arany Janos,
1938, 137. — Petdfi és a biederm. kapcsolataira von.
v. 0. «lrodalom és Bied.» c. i. m. Szeged, Acta, 1935 ;
Szerb Antal : Magyar irodalomtort. 1935, 346. — A buj-
dosas temajarol v. 6. Eurdpa és a magyar irodalom c.
megjegyzéseimet, Szellem Es Elet, 1940. — Prohaszka
I"ajos : A Vandor és a Bujdoso, Bp 1936.

113. I. Krady regénye : A voros postakocsi, 1913. —
Szerb Antal : Magyar irod. tort. 11. 1934. 160. — Krudy
az a modern ember, aki biedermeierre stilizalja a fan-
ezen a szivarvany- szmezon — Kelemen Laszlo Krudv
Gy., Szeged, 1928, 122.

115. I. G. Hermann koényve : Das Biedermeier im
Spiegel seiner Zeit. Briefe, Tageblcher, Memoiren,
Volkszenen und &hnliche Dokumente. Berlin, Bong,
1913, 415. L — V. 8. még Biedermeier-laz c. cikke-
met : A Hét, 1917, jul. 29.

116-117. 1l. Borsos Jozsefr6l v. 6. még koényvink
I. fej. Elt 1821-1883. Monografiat irt rola Kopp Jen6
(1931), akinek adatait és megjegyzéseit jellemzésinkben
félhasznaltuk.

118. 1. Koszé Janos hozzasz6lasa: Pannonia, Pécs,
1938, 19. — Kluckhohn cikke (Deutsche Vierteljahres-
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ehr. f. Litw. u. Geistesg. 1936, 504) francia analdégidimra
von. megjegyzi : «Eine nahere Auseinandersetzung mit
diesen sehr beachtenswerten Ausfihrungen sei den
Romanisten vom Fach uberlassen». — A kérdéshez,
affirmative, hozzaszélt H. Tronchon (Revue Univer-
sitaire 1937) és P. Van Tieghem (Revue de Synthese
1936, 258 és 1938, 184), utobbi szdmos francia és angol
jelenségre hivatkozva. — Az angol Biedermeierrdl
(Walter Scott, Tennyson, Dickens) olv. Friedrich Brie,
Deutsche Vierteljahresschr. f. Litw. 1935, és Gardonyi
Klara : Biederm. a m. koélt. 1936, 5. — Kritikai meg-
jegyzések biedermeier-konyvemrdél (1935) még a kov.
helyeken : Pester Lloyd, 1936, maj. 12 (Turdéczi-Trostler

Jozsef) és Orszagut, 1936, dec. — V. 0. még Garazda
Péter : Szellemtdrténet és anti-biedermeier, Széphalom,
VI, 113. — A biedermeier-kérdést érintettem a lyoni

irodalomtorténeti kongresszuson tartott el6addsomban,
v. 0. Helicon, Debrecen, 1939 és 1940. (La ballade
épique, pseudo-romantisme bourgeois.) — Magda Lobin-
ger, Nicolas Martin. »Son style «biedermeier», Szeged,
1937 (Etudes Frangaises 17). — Schmidt llona, A német
romantika magyar kritikaja, Bp. 1936 (Minerva-kényv
tar). — Szoml>athely Etelka, A tablabiré alakja a m.»
irod. Bp. 1928.

VIl. FEJEZET.

121. 1. Kazinczy versének cime : Kant és Homér. —
A szép-j6-igaz trializmusara von., v. 0. konyvink
IV. fej., 66. — Kazinczy és Vordsmarty ellentétét
Brisits Frigyes egy szép szimbolikus képpel érzékelteti :
«az dregedd Szépbalom, alkonyatdnak aranylé parazata-
ban mint egy magyar foldre kerilt Akropolis, — és a
hajnali napsutésben Gdén ébredd, friss Borzsényi-
puszta». (Atizenkilencedik szazad els6 fele, 1939, 208.) —
Kazinczy megjegyzéseirdl : Lyka K., A tablabird vilag
m(ivészete, 1800-1850, Bp., 1922, I, 45.

124. 1. Latinos kultdrankra von. olv. Komis Gyula,
A magyar m(vel6dés eszményei, 1777-1848. |, Bp.,
1927. 322, 341, 357. — V. 6. még Szellem és Elet, Szeged,
1938. (Az oOkorszemlélet valtozasai.) — Horderlinrél :
Thienemann T. : Pannonia, 1940.

126. 1. Csaszar Elemér irja (A magyar regény torté-
nete, 1939, 278) : «Vas Gereben ugyanazt a kolt6i fel-
adatot akarta megvalésitani, amelyet Jékai az Egy
magyar nabob-ban és a Karpathy Zoltan-ban : rajzolni,
akartaarégi romjaibol uj életre kel6 ifj G Magyarorszagot»
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129. 1. Az id. folydiratok megjelenése a sz6veg sor-
rendjében : 1822-31, 1823-36, 1814-18, 1833, 1824-26,
1829-31, 1837-43, 1843, 1828-1829, 1837, 1825-28,
1819-22. — Iris névvel Németorszagban 6t folydirat is
jelent meg 1801 és 1829 koOzott. Aurora évkonyvet
publikaltak Bécsben, Miinchenben, Pragaban, Mann-
heimban, Berlinben (1803— 1833). Az izlés egész Euro6pa-
ban ugyanaz volt. Erdemes volna &sszevetni a hasonlé
cim(l kiadvanyok tartalmat és kuls6ségeit. — Hasonlo
publikaciok voltak még Németorszagban : Klio und
Euterpe : Ein Taschenbuch, Augsburg, 1804-1809. —
Didaskalia oder Blétter fur Geist, Gemit und Publizitat,
Frankfurt, 1827. — Minerva : Taschenbuch fir das Jahr
1818, Leipzig. — lduna : Taschenbuch fur 1856, Wien.
(Ez az utébbi klasszikus formaja, de 6-german név.
V. 6. Magyar Nyelv 1938, 340 és 1939, 71.) — Az lIris-
rél (1827, 11, 380) v. 6. Pukanszky Béla : Herder hazank-
ban, Bp., 1918, 109.

130-131. 1l. A magyar mdvészet jellegérél olv. Gere-
vich Tibor bevezetéset Rados Jen6 Magyar kastélyok c.
munkajahoz, 1939. 11. — A magyar klasszikus verse-
lésrél : Toldy F., Revue Britannique 1835. szept. —
A Bélteky-haz-rél olv. Csaszar Elemér, i. m., 103. —
Badics Ferenc : Fay életr., 1890, 382. — A Belvaros és
Lipotvaros régi hazaiban ma is allnak klasszikus szob-
rok. — V. 6. még Lyka Karoly : A tablabir6-vilag mu-
vészete, 1800-1850, Bp., 1922, IV, 86.

132. I Panayotis Pipinelis szép tanulméanyt irt a
gorogség eurdpai szerepér6l, «Humanisme et politique»
cimmel, Nouvelle Revue de Hongrie, 1840, 97. — V. 6.

még E. R. Curtius : Die Musen im Mlttelalter Zeitschr.
f. romanische Philol. 1939, 185.

VIIl. FEJEZET.

133. I. Nudolf Majut kutatasaira hivatkozva Tolnai
Géabor (i. m. 344) helyesen fogalmazza a tételt: <A bie-
dermeier nem valaszthaté el a romantikatél, belsé
Osszefliggés tartja Ossze Gket, s6t tovdbb mehetink : a
tizenkilencedik szdzadi romantika nem csekély mérték-
ben a biedermeier életstilus fliggvénye. .. Majut a Bieder-
meiert kitiné érzékkel gyljtéfogalomnak fogja fol,
amelyben helyet foglalhat a romantika is». — Hasonl6
szellemben készilt W. Bietak Gjabb dolgozata : Zwi-
schen Romantik, Jungem Deutschland und Realismus
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(Vierteljahresschr. f. Litwiss. u. Geistesgesch. 1935.
163). — Bied. mint gy(jté6fogalom : irod. és Biederm.
c. id. dolgozatom, 1935, 74.

134-135. 1l. Hugo szavai : Les Misérables, V, I, 12. —
Vértesy : A magyar romantikus drama, 1913, 40. (V. o.
err6l konyvink bevezetését, 7. 1) — Farkas Zoltan irja :
«Markd Karolyt mint klasszicizalé tajképfest6t szoktak
targyalni, pedig ugyanannak a polgari lelkiségnek kép-
visel6je, mint a biedermeierkori arcképfest6ék vagy e
kornak klasszicizald épitészei is». Napkelet, 1937, 224, —
Kisf. 8.-r6l : Edmond Poupé : A. Kisf. & Draguignan,
1937, 25 stb.

136. I. A romantikara von. v. 6. még Tolnai Gabor
talalé megjegyzését (i. m. 345) : «Realitdsban kell élni
a polgarnak, de vagyaiban legalabb fol akar emelkedni a
valésag szlirkeségébdl. Exotikusrol almodik és roman-
tikus igényei vannak». — A bied. kényvélményre von.
v. 0. még Brisits Fr., i. m. 297. — Gaalrdl olv. Csaszar
Elemér, Shakespeare és a m. kolt. 1917, 258.

140-141. I1l. Rablé-romantika és emberiesség a festé-
szetben is jelentkezett: Kann Henrik, Leselkedd rabl6
(1841) ; Deutsch Mér, Olasz haramia-csalad (1846).
V. 6. Lyka K., i. m., 1. 59. — A ballada és a biedermeier
taldlkozasara von. v. 6. két kozleményemet a debreceni
Helicon-ban (La ballade épique, 1939 és 1940).

142. 1. Az osztrdk balladaskdnyv : L. Bowitsch és
A. Gigl, Oesterreichisches Balladenbuch, Wien, 1856.
két kotet, 729 1

145. L Pet6fi verse : Vilaggydlolet, 1846. — V. 6. még
Horvath J., Petéfi S., 1922, 219.

146. 1. 6nkorlatozas, kompromisszum, «stilles Glick»:
vezérszavai annak a jellemzésnek, amit K. Vietor, a
legkivalébb mai német irodalomtorténészek egyike,
ad az irodalmi Biedermeierrél, 6 az elsd, aki kilon
fejezetet juttat irodalomtérténetében a Biedermeiernek,
amelybe beleszamitja a nagyokat is (Grillparzer, Lenau,
Stifter) : «Das B. begann in den 20-er Jahren und dauerte
bis gegen 1850. Aber wenn es der bezeichnendste und
der durchgehende Lebensstil in dieser Zeitspanne war,
wenn fast alle Dichter nun biedermeierliche Zlige zeigen,
so fullte die eigentliche Biedermeier-Literatur doch
keineswegs den ganzen deutschen Literaturraum aus».
Vietor a Jungdeutschlandra céloz, mint a Biedermeier
ellen follépé reakciéra, aminek megfelelje nalunk a
negyvenes évek politikai irodalma. De az «atmeneti*
korban, — amint mar tébb izben ramutattunk :— még
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egyéb iranyok is jelenvoltak : klasszicizmus, romantika,
realisztikus térekvések stb.

150-151. Il. Vajda Péterrél v. 6. Staud Géza, Az
orientalizmus a m. romantikdban, 1931, 158 stb. —
Gaal elmefuttatasai : Rajzolatok, 1836, I, 73. — Gabi-
r6l v. 6. Pintér Jen6 M. Irodalomtorténete VI, 1933,
808. — Horvath Janos (i. m. 523) d&sszeallitotta az
Alfold c. leir6 koltemény el6zményeit. A Rajzolatok
(1836) cikkére el6szor Farkas Gy. mutatott ra : A fiatal
Magyarorszag kora, 1932, 203.

153. I. Chateaubriand amerikai targyu regényeir6l
kimutattak, hogy tajleirasai részben konyvek alapjan
késziltek. V. 6. E. Dick, Plagiats de Ch., Beme 1905.

IX. FEJEZET.

154-155. Il. Ravasz Lé&szl6 véleménye : Mi a magyar?
Bp., 1910, 21 stb. — Babits és Gerevich nyilatkozatait
szintén a Mi a magyar? c. kotetbdl vesszik, kozelebbi
megjelélés nélkil. — Kazinczy nyilatkozata : Lev,,
1809. méj. 8. Az idézeteket Schmidt llona Kkitliné adat-
gyljteményébdl (A német romantika magyar kritikaja,
Bp., Minerva-Konyvtar, 1936, 43-78) veszem, a német
szOvegeket magyarra téve.

157. 1. Uhlandrol : M. Lobinger, Nicolas Martin,
Szeged. 1937. (Etudes Frar~réses, 17.) — Jdsika novella-
jat Gardonyi Klara idézi : A biedermeier-kor vallasos-
saga. Bp., Regnum, 1937, 15.

160. I. Az irodalmi freskokrél v. 8. Szinnyei F., i. m.
I1. 39. — Horvath Janos, i. m. 550. — Egy Franz Graffer
nevl bécsi szerz6 (1785-1858) kiadott egy konyvet
Neue Wiener Lokalfresken cimmel. — V. 6. Alig. D.
Biogr. 9. 574. — Itt emlithetjik, hogy az egykoru festé-
szet is «friss» realizmusra, az élet alakjainak megrogzité-
sére torekedett. Csak egy példat idézzink a népies festék
korébél. A budai Weide Vilmos képei : Magyar lakoda-
lom, Magyar falusi jelenet, Politizal6 parasztok stb.
(1829, 1841). V. 6. Lyka Karoly, i. m. 1V. 119. — Zolnai
B. : Bécsi biedermeier, Széphalom, 1930. — A muncheni
Fliegende Blatter megalapitdsa szintén a biedermeier-
realizmus koraba esik (1844) : rajz és irodalmi szbéveg
egyuttm(kodése és talalkozasa a pillanat ihleteiben,
jellemzi ezt az Uj m(format, a vicclapot, amely egyéb-
ként mar a marciusi «ifji» nemzedék lelkiségéhez all
kézelebb. — V. 6. még Eduard von Jan, Zum Problem
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des Regionalismus in der franz. Lit., Arch. f. d. Studium
der neueren Spr. 1938, 187.

163. 1. A bied. realizmusra von. Kopp Jen6 id. Borsos-
rnonograflajaban a genre-képrdl és portré-festésrél sz616
részeket. — Arany realizmusardl v. 6. Voinovich Géza :
Arany J. életr., 1929, 117. — Zlinszky Aladar : Toldi,
a természetes ember, Egyet. Philol. Kozi. 1907, 308 stb.

164. I.A bied. esztétikarol v. 6. kényvink 1V. fej. —

Pet6fir6l : Futdr, Szarvas, 1847 aug. 12. — Honderd
1847 okt. 5. — Endrédi S. : Petéfi napjai, 1911, 330 és
334, — Széphalom, 1928, 63. — Ami a ciklus-irast

illeti, Kluekliohn (Deutsche Vierteljahresschrift f. Geistes-
gesch. 1935, 10, 32) regisztralja ezt a tényt Morike,
Droste, Chamisso, Ruckert, Lenau koltészeteben, anél-
kiil, hogy magyarazatot keresne ra.
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170-171. I. Egy Marschall nevl szerz6 1802-ben
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«Nachlass eines alten erfahrenen Hausvaters oder mehr
als 150 Kinste und Nutzlichkeiten» cimmel, Lipcsében. —
Hasonlé német mivek még, amik Fay mintai lehettek :
Fr. Rover : Hausapotheke auf dem Lande, Magdeburg,
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adatot emlithetjuk még, hogy az «lris» nevl frankfurti
foly6irat (1828) a kov. alcimmel jelent meg: Unter-
haltungsblatt fur Freunde des Schénen und Nitzlichen.—
ldézzik még Brisits Frigyesnek egyik tételét a harmin-
cas évekrdl : «Uj hés-fogalom van kialakuléban, mely
mar a munka polgari gondolatabél épul fel». (A X1X-ik
szazad els6 fele, 1939, 220.) — Széchenyi és Deék is
hivei voltak a hasonszenvi gy6gymoédnak. Kovacs Pal;
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a népszerd novellairé, a polgéari életben mint homoeo-
patha orvos m(ikédott. Szinnyei Ferenc meg is allapi-
totta novelldir6l, hogy «mind szerzéjukre vallanak :
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derultek, kedélyesek». (Novellairod. a szabadsagh.,
1925, 1, 54.) — Vorosmarty és a hasznossag : v. 6. még
irod. és Bied. c. id. dolgozatom, 1935, 101.

172-173. 1l. Fayrél : Badics F., i. m. 388. — Trdcsanyi
cikke : A magyar nyelv Biedermeier-korszaka, M. Nyelv
1927, 389.

174. 1. Deakrél olv. Kornis Gyula : Az allamférfi. I1,
1933, 256.
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vadregényes tdj. — Az Alféld felfedezése. —
A dEHTDAD ..o 133

IX. Realizmus felé.

Mi a magyar? — Ovjuk hazankat a felh6kben
jaré koltészettél! — Kibékult kedély és jo
gazda. — A lélektan héskora. — Jelenkor. —
Freskoképek a szivéletb6l. — Magyar titkok. —
A pesti baromvasar. — Eletképek. — Pesti
Divatlap. — Honderd. — Az Orddég mint
vilagfi. — A kellemkeddé Negédesek. — Czinke
Ferenc és a javorfabol készult cukor. — Vajda
Péter szépitészerei. — Hasznos hazi jegyzetek,
Fay Andrastél. — Hazi patika mint V|Iagnezet
— A nemzetgazda és az otthoni gyertyadntés. —
Priesznitz, a vizesborogatas folfedezdje. — Liriz-
MUS €S TAKATEKTAT  ..oooooooeseeooroere oo 154

UtONANG o 173
JeQYZEtEK i 175
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