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Az eddigi kutatasok eredményeit dsszefoglalva,
ismertetd konyvet irok Kakdczi népérdl, a karpat-
aljai ruténekrdl.

Sokszazados egyuttélés utdn a trianoni béke-
parancs elszakitotta t6link és csak hisz év maltan,
1939. 6v tavaszan hoztdk vissza 6ket kizds akarattal
honvédeink.

Mozgalmas hasz évet élt at a rutén a cseh
megszallas alatt. A cseh is, az orosz is, az ukran
is nap-nap utdn az ezeréves magyar elnyomas
meséjét sigta a fulébe. A ruténség egy része, amely
a koztarsasag iskolaiban nétt fel, elhitte e meséket.
A hulszéves izgatds nyomokat hagyott lelkében.

A vilaghaboru el6tt a ruténnek nem voltak nem-
zeti torekvései. A nemzeti igényeket a miivelt osz-
talyok nevelik bele az alacsonyabb néposztalyokba.
A ruténnek nem volt szlav érzés(i értelmiségi osz-
talya. Iparosnak, keresked6nek nem adta fiat, diplo-
més fia elmagyarosodott, s6t nagy része a gyermek-
koréban jol-rosszul beszélt rutén nyelvet is elfelej-
tette.

A cseh kormény a szolgalatdba szegédoétt orosz
é- ukran emigransok segitségével Karpatalja meg-
szallasa utan erélyesen hozzalatott a rutének elszla-
vositasahoz, a magyar hagyomanyok, magyar kap-
csolatok elhomalyositdsahoz. Ezt a célt szolgaltak
az iskolan, a szinhazon, a pravoszlav templomon és



a sajton kivil az Gnnepi felvonuldsok, népgytilések,
m(ikedvel6i el6adasok. A ruténség egy része tobbé-
kevésbbé megvaltozott. Hatarozatlan formaban bar,
de nemzeti igényei is kialakultak és a nemzetté
alakulas vagya is félébredt benne. Nem szabad 6t
ma a haboru el6tti illizidok szemiivegén at szemlélni,
mintha nyomtalanul mult volna el folétte a cseh
uralom hlsz éve. A csehszlovak koztérsasag iskolai-
ban (j rutén nemzedék nétt fol, amelyet szeretettel
kell ranevelni a magyar eszmék szolgalatara.

Szeretni csak azt lehet, akit ismerink. Ismerjiuk
meg ruténeinket.



A rutén telepités torténete

Mintegy 700 év Ota él az Erd6s-Karpatokban a
magyar torténet cselekvé és szenvedd részese, a
rutén nép. Ezalatt az id6 alatt mindig érezte és
ha kellett, tettekkel is hizonyitotta, hogy a magyar
hazdhoz tartozik és tud is, akar is érte aldozatot
hozni. Halas volt a nemzet irdnt, amely egykor
hontalan, menekiil6 apainak hazat és kenyeret
adott. Természetes Osztonével azt is megérezte, hogy
csak Ugy élhet meg hegyei kozott, ha a blazatermd
magyar Alféldre tAmaszkodik. Olyan er6s volt benne
ez az 0sztbnos érzés, hogy Isten parancsanak fogta
fel a magyar és a rutén egymasrautaltsagat és legen-
dat koltétt a bizonyitasara :

Krisztus egyedil vandorolt a nagy orszaguton
és egy ruszinnal taldlkozott. )

— Te ruszin — mondotta az Ur — gyere el
holnap hozzadm dolgozni. Aranyat kapsz a munkadért.
Ha szorgalmas leszel, megalapozod a szerencsédet.

A szegény ruszin dromest fogadta az ajanlatot,
mert egy garas nem sok, annyi sem volt a tarsolyaban.

— Kora reggel légy a falu végén, ott foglak
varni — tette hozza az Ur, és tovabb vandorolt.

Ment, mendegélt és nemsokara egy magyarral
talalkozott. Kdoszontek egymaéasnak illend6en. igy
sz6lt Krisztus :



— Te magyar, eljonnél-e hozzam holnap reggel
dolgozni? Jol megfizetek érte. Nem banod meg, ha
koran ott leszel a falu végén, varni foglak.

A magyar 6réommel raallott, mert bizony neki
sem volt pénze.

— Milyen munkat kapok? — kivéancsiskodott a
magyar. i

— Majd megtudod reggel — felelte az Ur és szép
lassan tovabb ment.

Leszallt az éj. Nem jott dlom a ruszin szemére.
Félt, hogy elalszik és nem ér oda elég koran. EIG-
vette lyukas bocskorat és foltozni kezdte, a feleségé-
nek pedig megparancsolta, hogy f6zzon puliszkat,
mert munkaba kell mennie.

Reggelig foltozgatta bocskorat. Hajnalodni kez-
dett, amikor elkésziilt vele.

A magyar hazament, lefekudt és j6iz{ien aludt.
Kora reggel felébredt, kiugrott agyabol, kenyeret és
szalonnat dugott a tarisznyajdba, tarisznyajat a
botjara akasztotta, botjat a vallara vette s mar
indult is a falu vége felé.

Krisztus ott allott az tszéli keresztfa alatt.
A magyar hozzament, kdszdént és igy szélt:

— Uram, itt vagyok. Mondd meg, hogy mi
munka var ram és mi lesz a sorsom?

— Gyere velem — felelte az Ur.

Kézenfogta a magyart, odavezette az Alfold
széléhez és ezt mondta :

— Ezt a végnélkili, kdévér blzatermd fdldet
neked adom. Munkald meg jol és b6velkedni fogsz
husban, halban és kenyérben.

Nemsokara a falu végére ért a ruszin is. 6t is
a keresztfa alatt varta az Ur. )

Kdszdnt a ruszin s kérte, hogy az Ur adja ki
munkajat és ossza ki szerencséjét.

— EIlkéstél, szegény rutén. A jO szerencsét el-
vitte a magyar.
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— Mi dolog ez? — méltatlankodott a rutén. —
Egész éjjel nem aludtam, csakhogy idejében itt
legyek.

— Ugyesebb volt a magyar, mint te. Megel6zétt.
Elvitte a kovér buzaterm6 foldet, de itt vannak a
hegyek, azokat neked adom.

Es elvezette a hegyek kozé, ahol silany a fold
és gyenge a termés. \

Mikor eljétt a tél, a magyar is, a ruszin is elége-
detlenkedni kezdett. A magyar fazott, nem volt faja.
A ruszin éhezett, elfogyott a kevés kenyere.

Felcihel6dtek és elmentek az Ur Istenhez, hogy
segitsen rajtuk.

Az Ur Isten meghallgatta panaszaikat s imigyen
hatarozott :

— Egymaés mellé tettelek titeket, hogy egyitt
éljetek és segitsetek egymason. Jegyezzétek meg jol
és hiven kovessétek parancsomat: Te, magyar,
kenyeret adsz a ruténnek, hogy legyen mit ennie,
te meg, rutén, fat adsz a magyarnak, hogy ne faz-
zon. Menjetek haza és sohase szegjétek meg paran-
csomat.

A ruszinok (rutének) a Keleti-Karpatokban a
Popradtdl a Tisza forrasvidékéig huz6dd hegy-
volgyes teriileten élnek. Tobb kisebb-nagyobb nép-
torzsre oszlanak, aminek betelepitésiik és betelepii-
lésik korilményeiben és a Kérpatok foldrajzi viszo-
nyaiban talaljuk a magyarazatat.

A ruténeklakta tertlet hatarai nagyjaban a ko-
vetkezOk : északon a Karpatok gerince a Poprad-
tol a Fehér-Tisza forrasvidékéig. Innen a déli hatéart
a kovetkez6képpen vonhatjuk meg : Maramaroshan
az orszag hataratél kezdve a rutének déli hatara a
Tisza. A Tisza baloldala Husztig egy-két rutén falu
kivételével roman, jobbpartja rutén. Huszttél a
zemplénmegyei Pasztorhegyig (Yajaskoc) a rutén és a
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magyar nyelvhatar csekély megszakitassal egybeesik
a Karpatok gerincétél az Alféld felé lenyalé dombok
és az Alfold érintkezésének hatarvonalaval. Huszttol
kezdve a Pasztorhegyig terjedd vidéken a Karpatok
gerincétdl dél felé, csak addig laknak rutének, amed-
dig a hegyek nyulnak. A éik féldon magyarok lak-
nak. P&sztorhegyen tdl a rutén és a szlovdk hatér
meglehetsen egybefonddik. Ez vegyes terilet,
amelyben szétszértan rutén és szlovak kozségek
fekszenek. A Karpatgerinc kdzvetlen kdzelében azon-
ban csak rutének laknak.

Hogy a rutének csak az emlitett vonalig terjedd
vidéket szalltak meg, nem a veéletlen mive. Ez a
vonal nagyjaban egybeesik az Arpadok kordban
fennallott bels6 orszaghatarral, az orszagos gyepi-
vonallal. A kozépkorban a legtdébb eurdpai orszag-
nak nem egy (képzeletbeli) vonal, hanem tdbbnapi
jaréfoldre terjed6 lakatlan teriilet volt a hatara.
Hazanknak is két hatara volt. Egy bels6, mely a
lakott, megszallott teriiletet fogta koril és egy kiilsé,
mely meghoditott vadon vagy készakarva elpusz-
titott terulet volt. A belsé és a kilsé hatar kozt
elteriil6 lakatlan orszagvalasztd kozoket, mivel a
bels6 hatarokon — a gyeplkon tal — teriiltek el
gyepielvének hivtak.1Az Eszakkeleti-Karpatok tllsé
oldalan Lengyelorszagnak és a halicsi fejedelemség-
nek szintén volt orszagvalaszto, lakatlan terilete.2

A rutének hazank egykori északkeleti orszag-
valasztd kozén, a volt északkeleti gyepuelvén lak-
nak. Ez okozta, hogy csak a gyepiirendszer bukasa,
a XII. szazad utan kezdték megszallani karpataljai
lak6helyket.

Oseink az Ennst6l a Lajtaig val6 visszaszoritasuk,
a nyugati lakatlan orszagvalaszté tertlet (nyugati
gyeplelve) elvesztése utan s f6leg a tatarjaras alkal-
maval szerzett szomor( tapasztalataik alapjan, sza-
kitottak a gyeplrendszerrel és a varrendszerre tér-
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tek at. Sem a gyepuelve, sem a gyep( nem nyujtott
biztos védelmet az ellenség betdrése ellen. A gyepi-
elve csak néhany napra tartotta vissza az ellenséget
a lakott terllett6l, a gyep( pedig (a killonféle mester-
séges akadalyok a bels6 hatar mentén, 4. m. arkok,
sovények, foéldhanyéasok, fa- és kétorlaszok stb.)
nem tudta megakadalyozni az ellenség betdrését.
Ezért 8seink a tatarjaras (1241) u*-an hegyi varakat
kezdtek épiteni és a gyepuelvék benépesitéséhez
lattak hozza, hogy konnyebben megtarthassak és
teljesen az orszdghoz kossék azokat. Az Eszakkeleti-
Karpatok hegyeit nem hadi, hanem gazdasagi cé-
lokra kezdték Kkihasznalni. Ezért a hegyi varak épi-
tésével parhuzamosan megindult az erddk irtasa és
erdei falvak keletkeztek az eddigi gyepls erddk
helyén.3

Az Erd6s-Karpatok lakatlan vidékének a benépe-
sitése a XIII. szdzadban a tatarjards utadn kezd6-
dott. A kiralyok e terlileten nagy birtokokat ajan-
dékoztak hiveiknek és az uradalmak benépesitése
valt szikségessé. Fold volt elég, taldn sok is, de
hidnyzott a munkéaskéz.

A foldesurak onnan hoztak telepeseket, ahonnan
kaptak. Kaptak pedig a Karpatok északi és észak-
keleti oldalan Halicsban, Bukovindban és Podolia-
ban. Szikséges azonban hangsdlyozni, hogy a
ruténeket az oklevelek tandsaga szerint az eredetileg
lakatlan terliletekre és nem a tataroktdl 1241-ben
elpusztitott foldekre telepitették le. A mongoloktol
elpusztitott helységek a gyep(in innen, a bels6 orszag-
hatadrokon innen fekiidtek, amit az oklevelek rend-
szerint jeldlni is szoktak.

Okleveleink tandsaga szerint hazankban a tatar-
jaras el6tt is voltak rutének (oroszok). Ezek azonban
a gyep(n innen és nem a Karpataljan talaltak ott-
hont. Anonymusnal olvassuk,4hogy amikor Szuzdal
és Kiev fejedelmeit§l Almos kegyesen atvette a
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tuszokat és az ajdndékokat, a kun fejedelmek kérték,
hogy vigye 6ket magaval. Sok kun csalad a magya-
rokkal egyutt Pannénidba jott. Ugyanakkor sok
rutén is csatlakozott a honfoglalasra készil6 Almos-
hoz. Ezek maradékai Anonymus koraban Magyar-
orszag kilénb6zé helyein laktak. Majd meg azt
mondja a Névtelen Jegyz6, hogy Zulta (Szoltan)
fejedelem meger@sitette a hatdrokat Németorszag felé
és meghagyta, hogy varat épitsenek azok a rutének,
akik nagyapjaval, Almossal jottek Pannénidba.5

Noha a Névtelen Jegyz6 csak sajat kora allapotait
vetiti a maltba, mégis értesitésének van torténeti
alapja. Valdban voltak rutének (oroszok) a német-
magyar hatar kozelében a mosonmegyei Oroszvar-
ban (Oroszfalvadban), a Duna jobbpartjan Pozsony
alatt. Oroszvar kés6bbi oklevelekben Karlburg név
alatt is szerepel. A XVI. szdzadban a torokok el6l
menekilé horvatok telepedtek oda.6

A XI—XIIl. szdzadban élénk érintkezés volt
Magyarorszag és a kievi meg a halicsi fejedelmek
kozott. Arpadhézi kiralyfiaink és kirdlyleanyaink
kozil tobben Iéptek hazassagra a kievi nagyfejedelmi
udvar és a nagyfejedelemséghez tartozé mas feje-
delmi udvarok fiaival és lednyaival. Az érintkezés
mér Vladimir kievi nagyfejedelem kordban (980—
1015) kezd6dott. I. Endre (1046—1061) kirdlyunk
Bolcs Jaroszlav (1014—1054) nagyfejedelem leanyat,
Anasztaziat vette feleségul. Mivel az akkori id6kben
szokas volt, hogy a kiralykisasszonyokat testérségik
is elkisérte az idegen orszagba, valdszin(i, hogy a
Magyarorszagha jott orosz (Ruthenus) testérok és
kﬁtoEék kozil tobben a magyar kirdly szolgalatdba
alltak.

Kiralyaink és az orosz (rutén) fejedelmek hol
baratsagos, hol ellenséges viszonyban voltak. Bele-
avatkoztak egymas viszalyaiba, s6t orosz fejedelmek
birtokokat is kaptak hazankban. Erthetd, hogy



18

Magyarorszag kilonféle részein mint szabad katona-
kat vagy hadifoglyokat, oroszokat is letelepitettek.
Viszont Oroszorszagban is emlitenek magyar tele-
peseket. Amikor Dolgorukij Jurij, a X1I. szdzadban
a szuzdali fejedelemség lakatlan teriileteit népesiteni
kezdte, mindenhonnan hivott oda telepeseket. Nem-
csak oroszok, hanem bolgarok, mordvinok és magya-
rok (vengri) is mentek oda.7

A Varadi Regestrum értesit rola, hogy a Kraszna
vardhoz (a mai Szilagy megyében) tartozé Ban koz-
ségben él6 varjobbagyok 1217-ben magukat szabad
ruténeknek vallottdk s ezt egy Ghedur (Chvedor,
Fedor) nev( rutén a tlzproba kiallasaval be is bizo-
nyitotta.

llyen szabad oroszokbdl &ll6 katonai telep tobb
volt hazéankban. Okleveleink és mas latin emléekeink,
tovabba a fdldrajzi nevek, els6sorban helynevek,
amelyek a magyar orosz, a szlav rusz, ruszkij, a
német Belsse jelz6vel vannak, kétségtelentl valljék,
hogy az Arpadok koraban tobb helyen volt orosz
lakossagunk. Mivel ezek az oroszoklakta helységek
hazank kilénbdz6 helyein, egymastol elszigetelten
feklidtek, bizonyitja, hogy a rutének nem egy idében
és nem egy tomegben jottek Magyarorszagha s ezért
idével a kornyezé népekbe olvadtak.

A négradmegyei Nagyoroszi els6 lakoi oroszok
(Rutheni) voltak, akiket Kalman hivott be Lado-
mériabdl és Halicsbol és akiket test6rokké, udvari
ajtonallokka tett (Rutheni Regiae Majestatis). E
kotelességiiket Istvanffy Miklos (1588—1615) koraig
teljesitették.8 Ezekrdl az oroszokrol Olah Miklos
esztergomi érsek is megemlékezik 1586-ban irt mun-
kédjdban és azt mondja roluk, hogy hiséges nép,
amely kdztudomas szerint sohasem kovetett el
arulast, noha szabadon jart be a kiraly és a kiralyné
szobdjaba.

Késébb nemcsak oroszokat, hanem méas nemzeti-
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ségli megbizhaté embereket is felvettek a test6rok
és az ajtonallok testililetébe és ezek is a kiraly 6felsége
ruténjei (Rutheni Regiae Majestatis) cimet kaptak.
Ahogy pl. a francia suisse azt jelenti, hogy portas,
mert a portasokat rendszerint Svajchol hozattak az
el6kel6 és gazdag francidk, a Ruthenus is a szarma-
zason kivil a foglalkozast is jelentette. Eppen ezért,
ha a XII—XVI. szazadbeli latin oklevelekben a
Ruthenus szdval taladlkozunk, nem szabad mindig
orosz (rutén) szarmazasi emberre gondolnunk, mert
az az illeté személy foglalkozésa is lehetett. Ezt bizo-
nyitjdk a kiralyi udvar 1494—1526. évi szdmadésai,
ahol Franciscus, Gallus, Oswaldus stb. nev(i Ruthe-
nusokkal talalkozunk. Még beszédesebb bizonyiték,
hogy 1494 november 14-én Rutheni Rasci, vagyis
rac (szerb) ajténallok vagy test6rok kaptak fizetést.

Tobb szlav ir6 a Tisza-csaladot is rutén eredet(-
nek tartja, mert egy 1312. évi oklevél tanlsaga sze-
rint Thyza, Théza ruthenus Roébert Karoly szolgéja,
udvaranak aprodja, kés6bb Robert Karoly kiraly
feleségenek az ajtonalldja volt. Hiséges szolgalatait
a kirdlyné nagy birtokokkal jutalmazta : Orvényt,
Ludanyt, majd Borosjen6t adomanyozta neki. Az
okmanyokbol csak az tlinik ki, hogy a Tisza-csalad
Gse ajtonalld, testdr volt, de hogy mi a szarmazasa,
orosz-e vagy mas, azt megallapitani nem tudjuk.

Nagyoroszi ruténjei vérbeli oroszok voltak és a
XVII. szdzad kozepéig keleti valldsukat is meg-
Grizték.9

Az Arpadkori oklevelekben tébb kivalo rutén ur
nevével taldlkozunk. llyen volt pl. Véaszoly rutén
féur (Ladislaus Ruthenus), aki Esztergom megyé-
ben, Parkany mellett kapott birtokot 1215—1220
koriil. Az Arpadok korabdl névleg ismert és hazank-
ban megtelepedett rutén urak kozil legérdekesebb
személy egy Maladik nev(i féar. A tatarok elfogtak
és kivonulasuk utan magukkal is hurcoltak. Maladik
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hogy, hogy nem, kijatszotta a tatarok éberségét,
megszOkott fogsagabol és visszatért Magyarorszagra.
Magan a szokésen nem csodalkoztak, de minden kor-
tarsat bamulatba ejtette, hogy 30 darab aranyat is
hozott magaval. Nem tudjuk, nem is sejtjik, hogy
s mint szerezte ezt a nagy kincset, de bizonyos,
hogy nagyon jol jott az elpusztitott, kirabolt, koldus-
botra jutott orszdgnak. Amikor Magdik fogsagabdl
visszatérve megtudta, hogy az egykor hatalmas és
gazdag magyar kiraly elszegényedett és az 0j hon-
alapitdshoz pénzre van sziksége, odament hozza és
azt mondta neki:

— Uram, kiradlyom, fogadd el t6lem ezt a har-
minc aranyat és forditsd hazank felépitésére.

A Kkirdly szivesen fogadta az adomanyt. Epulni
kezdett az orszadg. Aromok helyén hazak emelkedtek,
a véraztatta foldeket felszantottak s a kiralyi kincs-
tar is telni kezdett. Ekkor eszébe jutott a kiralynak
Maladik. Magahoz hivatta, hogy visszafizesse adds-
sagat. Maladik nem fogadta el, hanem arra kérte a
kiralyt, hogy inkabb adjon neki &rokds birtokot.
Ezt meg is kapta.

Hazank kalonféle helyein, az egykori gyepi-
vonalon belul szétszért rutének id6k folyaman a kor-
nyez6 népekbe vesztek el. Magyarokkd, romanokka,
szlovakokka lettek, aszerint, hogy milyen nyelv(
nép kozé keriltek. A tenger elnyelte az aprd szige-
teket. Nemcsak nyelviket felejtették el, hanem’
valldsukat, illetve szertartasukat is megvaltoztat-
tak. A ndégradmegyei Nagyoroszi ruténjei 1651-ben
még gordg szertartdsi papot kaptak, de a XVII.
szazad végén mar valamennyien a rémai katolikus
vallast kovették, illetve a gorog szertartast a latinnal
cserélték fel. Az Arpadok koraban bevandorolt és
a karpataljai rutének kozott semmi kapcsolat nem
volt. Az el6bbiek nyomtalanul eltlintek, miel6tt az
utébbiak szerephez jutottak volna.
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A rutének betelepitése Karpataljara.

Batu khéan, mongol fejedelem 1240—1241-ben Ve-
recke és Szentmiklés kdzott a mai Szolyva kdzelében
felgyujtotta a torlaszokat, megdlte az 6roket, majd
a Latorca-volgyén keresztiil Magyarorszagba tort.

Atatardllas az egész orszagban a kiralyi hatalom
leggazdagabb er6forrasait, az uradalmakat (domi-
niumokat) pusztitotta el. Kiirtotta a népet és meg-
semmisitette a nehéz munkaval teremtett kultdr-
alkotasokat. A tonkretett, elnéptelenedett orszagot
Gjra kellett épiteni. IV. Béla kirdly (1285—1270)
német telepeseket hivott be, varosokat alapitott és
a sajat birtokain €l6 lakossag egy részének kilonféle
kivaltsagokat adott, hogy meger6sodjék és fegyvert
tudjon szerezni, ami igen draga kincs volt. Az
Eszakkeleti-Kérpéatok gyepin tal levd részeit kezdte
eladomanyozni hiveinek, hogy népesitsék be, mert
igy vélte leginkdbb megvédhetének orszagat az
északrol jové tamadasok ellen.

IV. Béla leanyat, Annét, a csernihovi Roszti-
szlav, Halics fejedelme vette feleségiil és hozomanyul
kapta Flzérvaréat és tartozékait Zemplénben. Vald-
szin(i, hogy Rosztiszlav orosz foldmiveseket telepi-
tett, hisz nagy volt a hiany munkéskezekben. S csak-
ugyan Fuzért6l nem messze, a gyep(n tal, el6szor
1254. és 1256. évi oklevelek emlitenek ruténeket
Karpatalja kozelében, Nagymihalytdl (Mihalovce)
északnyugatra, a Labore és Ondava kozott. A teriilet
teljesen lakatlan volt. Az 1254. évi oklevél sepultura
Ruthenorum-rél, az 1256. évi oklevél «sepulchrum
Ruthenorum quod wvulgo dicitur mogula», kdzos
rutén sirrél, testhalomrél (mogula rut. mohila =
= halom) tesz emlitést. Ebb&l egyes szlav torténet-
irok arra kovetkeztetnek, hogy legalabb egy nem-
zedékkel el6bb kellett a ruténeknek ott letelepedniik.
Csakhogy az a bokkend, hogy ez a kozds sirhalom
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nem a faluban, hanem az oklevelekben emlitett,
akkor lakatlan Leszna, Csemernye és Petroc hatarain
kival fekidt, és mivel kozds témegsirrol van szé,
val6szin(, hogy 1254 el6tt valamikor ltkozet folyt
le azon a vidéken és az elesett rutén katonakat kozos
sirba temették. Az Arpadhazi kiralyok és a halicsi
fejedelmek sokat harcoltak egymaéssal, és hol halicsi
rutének toértek be Magyarorszagba, hol magyar
katondk latogattak el Halicsba és Ladoméridba.

A ruténeket a hirtokosok meghizasabél vallal-
kozok szallitottak a foldesdri birtokokra. A rutén
telepeseket szallitd vallalkozokat a nyugati megyék-
ben soltészoknak, a keleti megyékben kenézeknek
nevezték. A soltész vagy a kenéz megjelent a foldes-
urnél és megallapodott vele, hogy bizonyos feltéte-
lek mellett foldmives jobbagyokat hoz a kijeldlt
terlletre. A telepesek Kiirtjak az erd6t, hazat épi-
tenek és falut alapitanak. Rendszerint kikotdtte,
hogy az uj falunak 6 lesz a biraja, 6 szedi be a foldesur
szamdara az adot és gondoskodik a jobbagyszolgél-
tatdsok elvégzésérdl. Ezért kilonféle kedvezménye-
ket is kapott. Pl. nagyobb telket, mint a kdzjobba-
gyok, malomjogot stb. és a jobbagyoktdl is kapott
pénzt vagy természetbeni adomanyokat. A soltész
és kenéz hivatalat el is adhatta.

A kenézek szervezték meg a falut. Sokban az 6
képességuktdl és ugyességiktél fuggdtt az Gj hely-
ség rendje, joléte, tovabbi fejlédése. A soltész vagy
a kenéz és a foldesur irasbha foglalta a megallapodast.
Az eddig ismert legrégibb soltészlevél (literae scul-
tetiales) 1322-b6l valé. Jakubljani (Szepesjakab-
falva) soltésze részére allitottak ki. Az id6rendben
masodik ismert soltészlevelet szintén egy szepes-
megyei faluban adtdk ki a kamjonkai soltésznak
1329-ben. Mivel a régibb kenézleveleket latin nyel-
ven allitottdk ki, egy 1579-b6l szarmazét mutatok
be. A bevezetése és a zaradéka ennek is latinnyelv(.
2

Beutald: A rutének.
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«Nos Gasparus Magochy, comes comitatuum
Thorna et de Beregh ac sacrae caesareae regiaeque
majestatis consiliarius etc.

Adjuk emlékezetére mindeneknek, akiknek illik,
hogy mi adtunk Szlk Istvdnnak és az & dccsének
Szlk Miklésnak, kivel egy kenyéren vagyon, kenéz-
séget fiurol-fiira, azon szabadsagban, kivel a tobbi
kenézek ide a munkécsi varhoz tartoznak, meg-
adjak és fegyverekkel készek legyenek mindenkor ;
més okon adtuk nekik a kenézséget, hogy a Chasko
erdének kit hivnak, falut szallitson, kinek legyen
neve Fels6-Monyorés, kinek egyfelél hatarai Viz-
niczei patak, masfel6l Monyoro6s fel6l az Gj gyepd,
harmadfel6l a paszikai ut, negyedfel6l Homonnav-
joszag ; de mas embernek egy talpalatnyi foldét
el ne vegyék ; a red szall6 jobbagyoknak pedig
adtunk hét esztendeig vald szabadsagot adofizetés-
tél, szolgalattél pedig harom esztendeig valé sza-
badsagot ; a hét esztend6 eltelvén pedig mind az
addjukkal és mindennemd fizetéssel, szolgalattal tar-
toznak ide a munkacsi varhoz, ennek bizonsagara
adtuk e mi leveliinket, pecsétiinkkel megerd&sitvén.
Datum in arcé Munkacs, 30 die Julii anno 1579.
Nos itaque paemissas literas in tantum in quantum
in usu fuerint in omnibus punctis, clausulis et eorum
articulis acceptavimus et confirmavimus, harum
nostrarum vigore et testimonio literarum mediante.
Datae in arce Munkacs, die 1. Januarii ao Millesimo
sexcentesimo decimo tertio L. S. Nicolaus Ester-
hdzy m. p»1

A zéradékra azért volt szilkség, mert a munkacsi
uradalom idékozben 0j foldeslrra szallt at.

Kulonféle oklevelekb8l meg tudjuk mondani,
hogy milyen Gton-mddon tortént a rutének beszal-
lithsa az eredetileg lakatlan terlletekre. Hodinka
megallapitotta, hogy :

1. a betelepités a gyepuvonaltol a hatar felé tor-
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tént olyképen, hogy a legrégibb telepeket az orszag
kapuihoz vivd kozlekedési utak mentén talaljuk ;

2. a betelepilé rutének nem jottek ide mint
egységes nemzet vagy nép, hanem mint a soltészok
vagy kenézek altal kilonb6z6 id6ben beszallitott, a
megszallasra ravett jobbagyok. Ezt az eredményt
mutatja a rutének néprajza is, hogy t. i. sem nyelvi,
sem somatologiai, sem ruhéazati egységrél sz6 sincs.11

A véllalkozoknak nem volt szabad mas birtokos
jobbagyait elcsalni és mivel sajat érdekiik is azt
parancsolta, hogy rajuknézve minél kedvez6bb fel-
tételekkel vegyék r& az embereket a letelepedésre,
igénytelen népséget kerestek és ilyet a rutén bojarok,
majd a lengyel foldesurak elnyomasa alatt sinyl6d6,
sorsukkal elégedetlen, gacsorszagi és ladomeriai, meg
podoliai rutének kozott taldltak.

Halics a XII. szazadtél kezdve a halicsi fejede-
lemség megszlinéséig belviszalyok, zavargasok, puszj
titdsok szinhelye volt. A Halics-ladoméri 1118—1282-i
évkonyv részletesen elbeszéli a «szamtalan hatalmas-
kodast, a nagy faradalmakat, a gyakori csatdkat, a
sok zavart, a megujuld felkeléseket és a sok lazon-
gast», ami az «istentelen» halicsi bojarok osszeeskii-
véseinek, cselszdvényeinek a kovetkezménye volt.
A bojarok nem akartak engedelmeskedni térvényes
fejedelmeiknek. Partoskodtak, lazadoztak, zavarga-
sokat szitottak s ennek az volt a kdvetkezménye,
hogy «az egész tartoményt feldultdk. A bojar a bojart
fosztotta ki. A paraszt a parasztot, a varos a varost,
ugyhogy egyetlen falucska sem maradt érintetlen,
hane m mint az iras mondja : k6 kdévén nem ma-
radt».12 Hogy milyen elkeseredett testvérharc dilt
Halicsban és Ladomériaban, milyen nagy volt a
gydilélet a fejedelem és az «istentelen bojarok» kozott,
elaruljak a halicsi kronika kovetkez6 sorai:

Egy Zsirosziav nev(i bojar azzal ragalmazta
Msztiszlav fejedelmet a halicsiak el6tt, hogy &t

P
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akarja adni 6ket apdsanak, hogy az kiirtsa 6ket. Az
artatlan Msztiszlav «ledlcazta a rdgalmazot és elker-
gette maga el6l. . . mondvan : Légy atkozott 6rddgi
fajzat és reszketve jarj a foldoén. Ahogy a fold ki-
nyitotta ajkait, hogy feligya fivéred vérét, Ggy nyi-
totta fel Zsiroszlav is ajkat az urara: Ne legyen
sehol menedéke, sem az orosz, sem a magyar foldon,
sem mas tartomanyban, hanem jarjon vanszorogva
egyik helyr6l a masikra, kivanja meg allandéan az
ételt és ne legyen neki, csak fosvényen bora és olaja,
legyen az udvara puszta és a falujdban €él6 ne marad-
jon».13

A bojarok egymas foldjeit pusztitgattak és mind-
ennek a szegény ruszin jobbagy adta meg az arat.
Még rosszabbra fordult a halicsi paraszt sorsa a
halicsi fejedelemség bukésa utan. 1840-ben a halicsi
és a volhiniai bojarok megmérgezték utolsé nemzeti
uralkod6jukat. Dmitro Degyko (Dedjko), a ruszin
bojarok vezére a halicsi tront Kazmér lengyel kiraly
(1888—1370) kezére jatszotta at. A ruszin bojar
jobbagya lengyel Ur jobbagyava lett. Nemessége
cserbenhagyta. A ruszin bojar, hogy megtartsa bir-
tokait és kivaltsagait, katolikussa és lengyellé lett.
Ez a folyamat a Balkanon is megismétl6dott. Nincs
bolgar és szerb nemes, mert a bolgar és szerb nemes
foldesurak a sokszdzados torok hodoltsag kordban
muzulménokka és torokokkeé lettek, hogy megtartsak
birtokaikat és a szultdn kegyében részesiiljenek.

Az els6 rutén telepeseket a régi gyepivonal men-
tén a sik foldre vezették és csak a sikféld benépesi-
tése utdn a XV—XVII. szazadban Kkerilt a sor a
hegyvidékre (a Verchovinara). A kenézlevéllel kez-
dédik a rutén falu. Kar, hogy a kenézlevelek nagy-
része elveszett, mert ha megvolnanak, minden kar-
pataljai rutén falurdl ki lehetne mutatni, hogy a
gyeplrendszer bukasa utan a XII1—XVII. szazad-
ban alapitottak.
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Legtobb kenézlevelet Beregb6l ismerunk, mert
a munkacsi és a szentmikldsi uradalom sok kenéz-
levél (litterae keneziales) masolatat megérizte. Arend-
szeres betelepités csak a XVII. szdzad kozepéig tar-
tott. 1648 utan Gjabb kenézlevelet nem adtak ki.
S ennek ellenére, a rutének bedzonlése a hegy-
vidékre tovabb tartott. Mar azalatt is, amig a
rendszeres betelepités folyt, sok halicsb”rutén lopd-
zott 4t a Karpatokon és telepedett le valamelyik
kis eldugott vdlgyben. A bevandorlasnak ez a modja
a XVII. szazadon tul is tartott, egész a XIX. szazad
kozepéig.

Igen sok népmonda beszél az ©6nkéntes, rend-
szerint titkos beszivargasrol. Alsoszinevér (Méra-
maros m.) rutén lakossdga igy mondja el faluja
keletkezését:

Régesrégen s(r( erdd volt a mai falu helyén.
Vadak tanyaja, ahovd még a nomad péasztorok is
csak ritkan tévedtek be. Hanem a lyachok (lengye-
lek) orszagabdl egyszer idevet6dott egy ember a
feleségével. Meghlzodott az erd6ben és gazdalkodni
kezdett. A foldesurnak sejtelme sem volt réla, hogy
olyan jobbagya is van, aki nem fizet neki adot és
Urdolgéara se jar. A hazastéarsnak fia sziletett. A gye-
reket tojassal, szarnyassal, nyulhudssal taplaltak. Jo-
maguk egész nap dolgoztak és ettek, amit aznap
éppen szereztek. Halat fogtak a patakban, vadat
az erd6ben. Néha vadmalacot is. JOl éltek. Négy évi
gazdalkodéas utan tehenik, borjajuk, egy par lovuk,
kecskéjik és néh&ny juhuk is volt. Kis hazat és 6lat
épitettek. Kert és szant6 részére jokora darab erd6t
irtottak ki. Burgonyat Ultettek bele, rozsot, zabot
vetettek. Semmiben sem szenvedtek hidnyt. Még
hisban sem. Az ember vadaszott, nyulat, ézet 16tt,
néha szarvast is. Az asszony a héaztartast vezette,
font, sz6tt és a kisfidval jatszadozott. Boldogan,
elégedetten élt a rutén.
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Hogy a Verchovina legtobb falujat dnkéntes be-
vandorlék alapitottak, azt a nophagyomanyokon
és az okleveleken kivil a helyi krénikék is bizonyit-
jak. A huklivai latinnyelv(i krénika, amelyet a
huklivai (zugéi) paréchus vezetett a XVIII. szazad-
ban, azt mondja, hogy minden val6szinliség szerint
az egész Verchovina benépesillése a XVII. szazad
elején kezd6dott erd6t és vadaszzsakmanyt szeretd
emberekkel.14

A csondesen, észrevétlenil beszivargott rutének-
rél id6vel a foldesur és a kincstar is tudomast szer-
zett és egy helyen vald letelepedésre kényszeritette
6ket. Pl. Rakdczi Zsigmond 1588-ban kenézlevelet
adott a Peczkovics testvéreknek, hogy szedjék odssze
a Gacsorszaghbol jott ruténeket és telepitsék le 6ket
Huklivén.

Az egész Verchovinat ilyen beszivargd rutének
népesitették be. Lipcsey Zsigmond 1646-ban irt
kimutatasadban olvassuk, hogy tizenharom faluja
kézul csak kett6ben van kenéz, mert a tobbi tizen-
egy nem tervszer(i telepitésnek, hanem a rutének
csondes, észrevétlen bevandorlasanak koszoni kelet-
kezését. 15

Az onkéntes bevandorlok a Karpatok északi
oldalarol jottek at és a Karpatok déli oldalan a
Karpatgerinc kozelében helyezkedtek el. A szepesi,
sarosi, zempléni és ungi (Ung nyugati fele) lemkok
a halicsi lemkék kozil valék. Az ungi (Ung keleti
fele), beregi és maramarosi bojkok a halicsi bojkok-
bol rajzottak ki, a Tisza forrasvidéke kdzelében él6
hu'i:ull(qk a halicsi és a bukovinai huculokbdl szakad-
ta .

Méaramaros északkeleti hegyvidéke népesilt be
utolsénak. Itt a legrégibb hucul telep Rahd. Valé-
szin(i, hogy mar a XV. szazad vége felé is volt egy-
két lakosa. 1600-ban mar 14 rutén jobbaggyal talal-
kozunk. A telekért és a legel6kért juhtizedet, 14
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vadmacskabdrt és ezer darab pisztrangot fizettek a
ronaszéki kamaranak. Jomoduak voltak, hisz Orosz
Mihalynak példaul 6 lova, 6 tehene és 300 juha volt.
Rahé utdn Trebusan (Terebesfejérpatak) telepe-
dett le az els¢' rutén; 1598-ban 12 évi adémen-
tességet kapott, tehat csak akkoriban szallt ott
meg. A legnagyobb mai hucul kozségben, K6ros-
mez6n, a XVI. szazadban még nem volt lakossag.
K6rosmezér6l még 1600-ban is azt irja a rénaszéki
sOkamara, hogy letelepedésre alkalmatlan mez@ség,
ahol senki sem lakik.

Maéramaros északkeleti csiicskének a lakosai —
a huculok — jomaguk is tudjak, hogy nem régota
laknak a Tisza partjan, mint azt szamos mondajuk
is bizonyitja.

K6érdésmezé mesemondoja, Vaszil Maraszek be-
szélte el 1912-ben szil6faluja keletkezésének a tor-
ténetét. »

— Ugy volt az, uram, ahogy mondom. Szent
igaz, a nagyapamtdl hallottam, Isten nyugosztalja
szegényt. Mintegy 300 évvel ezel6tt egy lélek sem
lakott e faluban és kdrnyékén. Kérisfaerd6 boritotta
Lazescsinat, Sztebnét, Lopusénkét, Csornatiszat. Az
erd6k kozott fliben gazdag tisztasok teriltek el.
Térdigér6 fii z6ldéit a havasokon is. A halicsi pész-
torok minden tavasszal idehajtottdk marhaikat és
juhaikat és itt legeltették Oket kés6é @szig. Hanem
egyszer, kora 6sszel, egyik naprél a masikra hirtelen
téliesre fordult az id6. Magas ho boritotta be a he-
gyeket és a volgyeket és olyan hideg lett, hogy az
ember lehelete is megfagyott. A pasztorok gyorsan
Osszeterelték marhaikat s hazamentek, hanem a
juhokat ott hagytak a Fekete-Tisza volgyében, mert
azok mozdulni sem igen tudtak a magas hoban.

— Tavasszal visszatértek oda, ahol a juhokat
hagytdk. Most bamultak csak igazan. A juhokat
mind élve talaltdk a kérisfak alatt. A szegény allatok
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az avarba bujtak és egész télen 4t kérisfalevéllel tap-
lalkoztak. Olyan jol érezték magukat a meleg avar-
ban és olyan jol izlett nekik a kérisfalevél, hogy még
meg is hiztak téle.

A halicsi gazddk, amikor tudomast szereztek
err6l, atjottek a Fekete-Tisza volgyébe, hazakat
épitettek s megalapitottdk Jaszinja (K6rdésmezd)
falut...

A t6bbi hucul kozség : Tiszaborkut, Bilin, Bog-
dan (Tiszabogdan) stb. csak a XV II—XVIII. szazad
folyaman keletkezett.

A lengyel uralom alatt €l6 ruszinokat elsésorban
tarsadalmi eés gazdasagi helyzetiik kényszeritette
hazdjuk elhagyésara. Atjottek a magyar Karpat-
aljara, mert remélték, hogy jobb dolguk lesz, mint
amilyen Halicsban volt. Senki sem kényszeritette
Gket a bevandorlasra. A soltészeknek és a kenézeknek
nem volt folottuk hatalmuk, halicsi uraik pedig nem
szivesen engedték el 6ket s igy a letelepedésre ravett
jobbagyok csak nagyobb zavarok idején tudtak
csoportosan, nagyobb tomegekben atjonni, maskor
egyenként lop6ztak at. Ez a magyarazata, hogy a
soltész és a kenéz rendszerint B—8 évi hatarid6t
kapott egy-egy teriilet benépesitésére.

A hivéas nélkil beszivargott rutének kozott kétes
elem is volt: szokott katona, szokott jobbagy, s6t
kdzbnséges gonosztevd is, aki az igazsagszolgaltatas
el6l szokott meg és rejt6zkddott el a Verchovinan,
vagy a Tisza forrasvidékén. Széleslonka (Maramaros
megye) oregemberei ma is mesélik, hogy harom sze-
génylegény : Pokuba, Selemba és Dudla alapitotta
falujukat, ezért mai napig is igy hivjak a falu egyes
részeit. A legtobb szegénylegény a halicsi huculok
kozott volt. Ezek kozil is sokan rejtéztek el és tele-
pedtek le a Karpétaljan.

A verchovinai ruténekrél tudjuk, hogy honnan
jottek, hanem a sikféldi (a dolisnyan) rutének meg-
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felel6 torzsét nem talaljuk Géacsorszagban (Galicia-
ban). Ezek a legrégebbi bevandorlok s igy Oket az
eredeti belsd orszaghatar, a gyepl kozelében elteriild
termékeny foldekre telepitették le. A legnagyobb
valészinliség szerint Podolidban és Volhynidban kell
keresniink Gshazajukat.

A XVI—XVII. szdzadban maguk a rutének,
valamint a hatdsagok is jol tudtak, hogyha rutének
a magyaroknal joval kés6bbi jovevények. Nemcsak
a huklivai (zugdi) latinnyelvli krénika, hanem az
anyakonyvi bejegyzések, az egyhazkdzségek kanoni
vizsgalatairol felvett jegyz6konyvek, a templomi
koényvek széljegyzetei és a tulajdonnevek is ezt bizo-
nyitjdk. Sok bevandorolt rutén régi lakéhelye sze-
rint kilénbdztette meg magat a tobbitél. Pl. Da-
rivszkij (Dariv halicsi falu utén), Lipoveckij (Li-
povec), Tihanszkij (Tihanja), Perechinszkij (Pere-
chino), Vorochta (Vorochta) stb.

Hogy a rutének a magyaroknal kés6hbi jovevé-
nyek, ezt egyre hangoztattak az osztrak és a magyar
hatésagok. Ezt bizonyitja Geizkofler birodalmi kincs-
tarnoknak a magyar Rendekhez kiildott el6terjesz-
tése, ezt mondjak Miksa csaszarnak a Felvidékre
kildott biztosai (Salm, Pappendorf és Paczot) 1570
aug. 14-én Kassan kelt jelentésiikben. Errél tanus-
kodnak a szepesi és pozsonyi kamaraknak ruté-
neinkre vonatkozo jelentései. A magyar rendek el6tt
is ezzel érvelt Miksa csdszar, amikor azt kovetelte,
hogy a rutének is fizessenek neki adot.

Az 1572. évi diéta elé terjesztett prepozicidjaban
ezt mondta : «... furcsa és igazan nagyon méltat-
lan dolog, hogy a magyarok, az orszag tulaj donképeni
és természetes birtokosai, dikat és tizedet fizessenek,
a rutének ellenben . .. akik jévevények és idegenek,
mindamellett az orszag terméséb6l gy élnek, akar-
csak a magyarok, szabadok és mentek legyenek,
mintha nemesebbek és jobbak volndnak a magya-
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roknél, mintegy csufjara a magyarsagnak. Es hogy
mid6én az orszag szomord helyzetében a magyarok
a haza védelmére nemcsak addznak, hanem kényte-
lenek egyebet is kiallani és elviselni, 6ket mint tétlen
szemlél6ket minden teher alél felmentsék».

Mégis sok rutén ma is azt hiszi és hangoztatja,
hogy 6slakd a Karpéataljan, mert Gsei, ha nem elébb,
legalabbis a honfoglaldé magyarokkal egyidejlleg
jottek be. Ezt a téves hitet els6sorban Basilovits
torténeti munkdja terjesztette, amelyben azt allitja,
hogy a karpataljai ruténeket Cyrill és Metod szlav
apostolok téritették a keresztény hitre 867-ben,
tovabba Balugyanszki egyhdaztorténete és a mun-
kacsi puspokség schematismusai. Elhitették a ruté-
nekkel, hogy a Szent Istvan alapitotta piispokségek
kozt volt a munkacsi plspokség is. Ez a téves allitas
hizelgett a rutének hildsaganak és annyira megrog-
z6dott tudatukban, hogy az Gjabb torténeti kutata-
sok eredményei sem tudtak teljesen Kiirtani a rutén
kdztudathol.

A rutének a magyar szabadsagért.

A XVII. szazad kdzepéig nyugodt élete volt a
ruténnek. Szantott, vetett, nyajat legeltette és kote-
lességét teljesitette foldesuraval szemben. Kultdr-
igénye nem volt, anyagi helyzetével meg volt elé-
gedve.

A torok nem terjesztette ki hatalmat az Erd8s-
Karpatokra. A rutén akkor is békében élt és gyara-
podott, amikor a magyar javakat a torok hordak
pusztitottak. A torok uralom voltaképen hasznéara
volt, mert akkor kezdett mivel&dni.

A torok hodoltsag koraban Magyarorszag teri-
letén val6sagos népvandorlas volt. Az alfdldi lakos-
sag észak és északkelet felé menekiilt s ott telepedett
le. Békés id6k beéalltaval a menekil6k egy része
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visszatért eredeti lakohelyére, hogy Ujabb zavarok
esetén Gjabb menekil6kkel egyitt megint a hegyek
kozt keressen hajlékot. Kilondsen a XVI—XVII.
szazad folyaman menekiilt nagyobb szdmu magyar
lakossag a ruténség koze és sok olyan falu volt akkor
magyar, amely ma tdlnyomoéan ruténajkd. Ung
megye szdmos (ma rutén) falujdban a XVII. szdzad-
ban csupa magyar jobbagynévvel talalkozunk. Be-
reg megyében a munkacs-szentmikldsi uradalom
1649-iki urbariuma szerint 42 mai rutén faluban sok
jobbagynak magyar neve van. SG't még a legészakibb
falvakban is, mint pl. Vol6con és Nadaspatakon
(Trosztyanican) voltak magyarok. Igen sok mene-
kilt magyar — még a nemesek kozil is — elruténe-
sedett ; innen a sok magyar nev( rutén, féleg a
papok és a kantortaniték kozott.

A megritkult lakossag egy része az Alfoldon
maradt, de itt is azt latjuk, hogy a kozségek gyak-
ran cserélnek lakosokat és sokszor masfaju lakos-
sag telepszik le oda, mint volt azel6tt.

Az eredeti gyepivonaltol, vagyis a magyar-
rutén nyelvhatartél délre taladlhaté rutén telepek
akkor keletkeztek. A Kipusztult magyar lakossag
helyébe rutének is jottek és a magyaroktol észak-
keleten elhagyott falvakba is rutének jottek &t
Galiciabol. Magatdl értet6dik, hogy e vandorlasok
kozben erés volt az érintkezés a magyarok és a
rutének kozt. Arutének Uj fogalmakkal ismerkedtek
meg, Uj emberek jottek kozéjik és ez jo hatassal
volt fejlédésiikre.

A XVII. sz. kozepén megvaltozik a helyzet.
Fegyvercsorgés tori meg Karpatalja csendjét. Az
erdélyi fejedelmek Karpataljan at vezetik hadaikat
Lengyelorszagba €3 lengyel portyazé csapatok is
gyakran betdrnek hazankba. 1657-ben Lubomirszki
vezérlete alatt mintegy 40,000 lengyel katona fosz-
togatott Bereghen és Maramarosban. A X\'ll. sz&-
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zadban Karpataljan haromszor fosztogattak a len-
gyel szabadcsapatok.

Azonban a legtobb szenvedést a kuruc-labanc
habor( hozta a ruténekre. A csaszari hadak elvisel-
hetetlenné tették életiiket. Erthetd, hogy a sok
beszallasoléstél, lopastél, rablast6l, gyujtogatastol
agyongyotort ruténség lelkesedd orommel fogadta
jo urat, Il. Rakoczi Ferencet, akit6l a felszabadulast
varta és seregestlll todult zaszlaja ala.

Errél igy ir a fejedelem Emlékirataiban : «Skoleba
érkeztem. Megérkezésem hirére egy Kamenszky Pet-
ronius nev( jo 6reg — egy szomszédos rutén zarda-
nak a feje, aki gyermekkoromban karjan hordozott —
oromkonnyekre fakadt és nem tudvan eltelni lata-
sommal, elkisért a hatarokig. Mihelyt hire terjedt
jottdmnek a munkéacsi hercegségben, alig lehet el-
képzelni, hogy milyen igyekezettel és drommel tédult
hozzam a nép ... Ezek az emberek gyermekestél,
feleségestdl jottek és messzirl meglatvan engem,
térdre ereszkedtek és orosz mddra keresztet vetettek.
Buzgdsagukban és ragaszkoddsukban nemcsak éle-
lemmel lattak el, hanem hazakildvén feleségeiket
és gyermekeiket, maguk bealltak a seregembe és
tobbé el sem hagytak ... és kinyilatkoztattak, hogy
velem akarnak élni, halni.»16

A rutén katondk kozul azoknak, akik a hataron
csatlakoztak urukhoz és végig kitartottak mellette,
kasza, kapa, vasvilla és hadar6 volt a kezlkben.
Csak kés6bb fegyverezte fel 6ket Rakoczi, hogy
siker reményével vehessék fel a harcot a tokéletesen
felszerelt német csapatokkal. A rutén nép megosz-
totta Rakoczival szenvedéseit és az 1711. évi fegy-
verletétel utan se tagadta meg. Joggal mondhatta
réla a fejedelem, hogy nagyon hliséges nép — gens
fidelissima.

Il. R&kéczi Ferenc munkacsi és szentmikldsi
uradalménak 161 rutén faluja volt s csaknem mind-
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egyike adott katonat. A katonak fele dnként jelent-
kezett. A tébbit toborozték, de er6szakkal senkit se
vittek el kurucnak. A rutén kurucok végigkizdotték
Rakoczi szabadsagharcat és az 1711. évi fegyver-
letétel utdn se tértek vissza falvaikba. Egyrésziik
elesett, masik résziik elbujdosott. Szadmos rutén
kuruc és csaladja a szomszédos magyar megyékbe,
féleg Ugocsaba és Szabolcsba menekilt. A munkacsi
uradalom 1711. évi jegyzéke sok rutén jobbagy neve
mellett megjegyzi, hogy Méandokon, Pdcson, Petriben
sth. lakik. A Szabolcs és Hajdi megyébe vandorolt
rutének aszinmagyar kdrnyezetben elmagyarosodtak.

Rakoczi halala utan is ragaszkodott hozza a
rutén nép, mint azt a kdvetkezd eset bizonjitja.

A szabadsagharc leverése utan huszonhét évvel
és harom évvel Rakéczi haldla utan, 1738-ban jelen-
tették a szepesi kamaranak, hogy a munkacsi ura-
dalom jobbégyai lazadoznak. Amikor a rutén papok
kihirdették, hogy imadkozzanak a csaszarért, aki
most a torékdk ellen harcol, a rutének zdgolédtak
és azt mondtak, hogy nem imadkoznak a csaszarért,
aki adokat, vdmokat és mas terheket rak rajuk,
inkdbb imadkoznak régi jo urukért, Rakocziért,
hogy visszajojjon hozzéjuk.

A feljelentést kovetd vizsgalat igazolta a vadat.
A vallatdsokbdl és szembesitésekbdl kitlint, hogy
valéban mondtak a rutének, hogy nem imadkoznak
a csaszarért, hiszen jobb dolguk volt a magyar urak
idejében, amikor évenként csak 12 forintot fizettek,
mig most 800-at keil adniok. A két f6bundst, a lazitas
értelmi szerz6it 60—60 botltésre itélték s az
itéletet elrettentd példaul Munkacs piacan a vasari
nép szemelattara hajtottak végre.l7

A rutének emlékezetéh6l Réakdczi emlékét boto-
zasokkal sem lehetett kiverni. Igaz, hogy lazadozni
mar nem mertek tobbé. A temetd csendje borult a
német urak altal agyonnyomott Ruténfdldre.
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A rutén nép sokaig nem akarta elhinni, hogy
meghalt Rakdczi, mert téle varta sorsa jobbrafor-
ditdsat, német foldesuraitdl valé megszabaditasat.
Rakoczi sokaig a mesebeli megvalté kiralyfi volt,
de mert nem jott és nem segitett rajtuk, az 6 nevé-
hez kapcsoltak egyik lemond6, szomord kézmondé-
sukat : Bude, jAk R&kdczi prijde, «meglesz, amikor
Rakoczi megjon» azaz sohanapjan.

Az oreg rutének ma is mesélnek Rakoczirdl.
Egyik-masik rutén viské falan ma is ott fiigg a képe
és a nagyapa biliszkén mondogatja unokainak:
«szeretett minket, segiteni akart rajtunk, de el(izték
s talan meg is Olték a németek». Sok faluban ma is
mutogatjak a rutének a tolgyfat, amely alatt meg-
pihent, vagy a nagy asztalt, amelyen aludt. Vezér-
szallas kdzséghen (Bereg megye) a vilaghabori elétt
biszkén mutogatta nekem egy rutén gazda asztal-
nak hasznalt 1vV2m hosszd, 1 m széles és 1 m magas
ladajat, amelyen R&kd4czi aludt, amikor szabadsag-
harcénak leverése utdn Lengyelorszégba menekilt.
Még a monogramjat is bevéste az asztalba. Alig
van falu a beregi Verchovinan, ahol a néphagyo-
many szerint ne fordult volna meg Rakoczi.

Az 1848/49-ik évi szabadsagharcban is a magyar-
ral egyltt harcoltak a németek ellen. Mig azonban
I1. Rakoczi Ferenc seregében féleg a parasztok ontot-
tak vérlket, 1848/49-ben a rutén értelmiség sietett
Kossuth z&szlaja alé.

Az ungvari gor. kat. papnovendékek Pet6fi sza-
badsagdalanak a hatasa alatt egy szabadsagdalt is
koltottek, hogy lelkesitsék hittestvéreiket.

Riadj magyar oromre fel!
Kin almaid enyésztek — el
Enyésztenek keserveid
Szabad hazam — bus éjjelid —
Riadj azért éromre fel
Te szenved6 magyar kebel!
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Zokogva nézted zsarnokid
S reményt veszitve kinaidl
Siralmaid panaszira
Derilt hazank zord natpi)ala
Riadj azért éromre fe
Te szenvedd magyar kebel!

Derl hasadt borulaton,
Enyészet a zsarnokokon.
Sotét sirok irege mar
Nép zsarnokot olelni var
Riadj azért éromre fel
Te szenvedd magyar kebel!

Le zsarnokot a sirba le
Szabad hazank és nemzete!
Uralni téged Ausztria —
Eskuszik, hogy nem fo? soha! —
Riadj azért oromre fel
Te szenvedd magyar kebell —

Ungvart, majus 12-én 1849,

Az ungvari papnovendékek hittestvériik, Vasvari
Pal példajan felbuzdulva honvédnek alltak be és a
magyar szabadsagért harcoltak.

Orosz kémek hazankban.

A szazad vége felé kilfoldrél iranyitott izgatas
igyekezett megzavarni az egytértést a magyar és a
rutén kozott. lgaz, hogy Oroszorszag hivatalos korei
sokkal el6bb szemet vetettek a ruténekre, de ez
alig volt tébb kivancsi érdekl6désnél és nem jart
olyan sz6 morl kovetkezményekkel, mint a vilag-
haborat megeléz6 izgatas.

Rettenetes Ivan moszkvai nagyfejedelem 1547-
ben felvette a «minden oroszok cérja» cimet. A cim
voltaképen politikai programm volt. Azt jelentette,
hogy a car nemcsak a moszkvai birodalomban, ha-
nem a méas orszagokban él§ ruszoknak (oroszoknak,
fehérorosznak, ukrdnoknak, ruténeknek) is az ural-
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kodoja. Arra kell torekednie, hogy az sszes ruszokat
jogara alatt egyesitse.

A carok e cél érdekében a gorogkeleti (pravo-
szlav) vallas véd@ivé toltdk fol magukat és e cimen
probéltak beavatkozni a hazénkban él6 gorogkeleti
vallasi népek életébe. Kiulondsen Nagy Péter car
érdekl6dott sokat a rutének irant. Tamogatast igért
Rékdczinak, hogy érintkezhessen velik. Yolt is
némi kapcsolata, mert példaul a kotyagos Kaminszki
Petronius munkacsi bazilita szerzetest Rakoczi
1707-ben az & pértfogésara nevezte ki munk&csi
plspokké. Péter azt remélte, hogy Kaminszki
hiitlen lesz a gorogkatolikus vallashoz, de csa-
lédott.

Nagy Péter kétszin(i jatékot folytatott. Egyre
biztatta R&kdczit, de ugyanakkor Lip6t csészérral is
szOvetkezett. Kétszinl jatékanak az volt az oka,
hogy a karpataljai ruténeknél nem talalt rokon-
érzésre az oroszok irant. Mivel faji alapon nem tudta
6ket megnyerni, 6 és utdédai a vallas segitségével
igyekeztek a kozeliikbe férk6zni. Ehhez az kellett,
hogy mindig mellettik legyenek. Nagy Péter erre
is talalt moédot. Tobb minisztere: Mencsikov,
Golovkin, Zafirov és masok kérték Rakdczit, hogy
sz6l6birtokot szerezzen nekik a Hegyaljan. A minisz-
terek nem kaptak sz6l6t, de a cari udvar Tokajban
és Tallyan nagyobb sz6l6birtokot vésarolt. A sz6l6t
egy orosz tadbornok feliigyelete alatt orosz katonak
mvelték. A bécsi udvart azzal a magyarézattal
nyugtatta meg az orosz kovet, hogy az igazhitii
car csak olyan bort ihat, amelyet igazhitiek ter-
meltek. A magyarazattal a bécsi udvar Nagy Péter
car és Erzsébet carnd idejében meg is elégedett,
mert szlksége volt az orosz szOvetségre és jO-
indulatra.

A kozakezred jelenléte a birodalom teruletén
mélyen sértette mind a magyar, mind az osztrak
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hivatalos koroket. Tudtadk, hogy a sz8lének «igaz-
hitGek» altal valé megmunkalasa csak drigy volt
arra, hogy az orosz korméany megfigyel6ket és kéme-
ket tartson a Ruténfold kozelében. A Tokajban és
a Tallyan allomasoz6 orosz tisztek és katonak sza-
mara papot is kildtek Oroszorszaghol, aki a tokaji
gorog templomban misézett. A pap az orosz udvar
kémje volt. Figyelte a ruténeket és mindent elkdve-
tett, hogy eltéritse 6ket a katolikus vallastol. Azon-
ban a katolikus egyhaz is résen volt. Az egri érsek
mar 1749-ben jelentette a kiralyi kamaranak, hogy
a Visnyevszkij muszka generdlis mellé beosztott
orosz pap pravoszlav propagandat @z a gorog-
katolikusok ko6zott. Az orosz pap izgatasa Kisebb-
nagyobb mul6 sikerrel is jart. 1760-ban Maramaros-
ban, 1765-ben pedig Hajdlbdszérményben és Hajdu-
dorogon fellazitotta a gérdgkatolikusokat és rabirta
6ket, hogy térjenek vissza a gorogkeleti (pravoszlav)
vallasra. Nemcsak a pap, hanem a tisztek és a tébbi
katondk is izgattak a Felvidéken és a Kéarpéataljan.
Valamennyien kémek voltak.

Szamos oklevél és egykoru feljegyzés vallja, hogy
a XVIII. szazadban sok orosz katona volt Tokajban
és Tallyan. 1749-ben a tokaji gérogok nagy gorog-
keleti templom épitésére kértek engedélyt, mert a
meglevé templom a Tallyaban él6 szamtalan muszka
miatt («ob innumeratam tam Moscovitarum»)18igen
szlik és a hivOk felét se tudja befogadni. A tokaji
gorog keresked6k kérése mogott a cari udvar rej-
t6zOtt, mint azt az egri érsek jelentése elarulja.

Az érsek értesitette a kancellariat, hogy «egy
rendkivali futar levelet hozott neki az orosz udvar-
tél, amelyben a car kéri, hogy a Tokajban tart6z-
kod6 katonai szdmara templomot épithessen». A «mi-
nisterialis conferencia» megvizsgalta a templomépi-
tés Ugyét és azt ajanlotta Maria Terézidnak, hogy
«akadalyozza meg a muszkak schizmatikus propa-

. Boukall : A rutének. 3
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gandéajat, mert sérti az uralkod6 egyhdz érdekét,
mégis tekintettel arra, hogy a bécsi udvar baratsagos
viszonyban van a cari udvarral, egyezzen meg vele.
Kdosse ki, hogy a kalugyer (orosz szerzetespap) csak
a Tokajban tartozkod6é oroszoknak misézzen, de a
schizmét ne terjessze, emiatt mar panaszkodott
az egri érsek.»

Az épitési engedély kiadasat a bécsi kormany
Erzsébet carné halalaig (1762) balasztgatta, azutan
felszdlitotta az orosz kormanyt, hogy Tokajbdl és
Tallyabdl vonja vissza csapatait. A felszolitasnak
ne m volt eredménye. A bécsi kormény erre 1771-ben
elrendelte, hogy az idegen hatalmak Magyarorsza-
gon él6 hivatalnokait renddri felligyelet ald helyez-
zék. Az oroszokat ez sem riasztotta el. A csapatok
egy részét 1774-ben visszahivtak, de helyébe Ravagh
ezredes vezetésével Uj kozéaksereget kiildtek. Uj pap
is jott Tokajba, egy Falkovszkij Irén nev( okos és
tevékeny szerzetes, akinek a mikddésével nagyon
meg volt elégedve az orosz kormany. Az osztrak
kormany kodzben megint szdvetkezett az oroszokkal,
nem silirgette tovabb az orosz katonasdg visszahiva-
sat s az 1800-ig Tokajban és Tallyan maradt.

Az orosz kozakezred szazéves magyarorszagi
tartozkodasa nem keltett rokonérzést az oroszok
irdnt a kérpéataljai ruténekben, de vallasi téren sok
kellemetlenséget okozott. Részben neki tulajdonit-
haté, hogy a rutének egy része — noha hivatalosan
gorog katolikus volt — hol nyiltan, hol titokban ki-
tartott a gordg keleti (pravoszlav) vallas mellett.

A kozékok kivonulasa utdn az orosz érdekeknek
igen j6 képvisel6je akadt Budan Szamburszkij
Andrej személyében, aki J6zsef nador els6 feleségé-
nek, Alexandra Pavlovna nagyhercegnének udvari
kaplanja volt.

A nagyhercegn6 koran elhlnyt. A cari udvar
Buda kozelében Urom kozségben templomot épitett
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emlékére és egy orosz papot kiildétt oda, hogy az
elhanyt lelkitidvéért imadkozzon. A mindenkori
Urémi orosz pap Budan lakott és s(r(in érintkezett
a magyarorszagi szlavokkal, féleg a Pesten tanul6
rutén didkokkal. Az Grémi papok elhitették a rutén
értelmiség egy toredékével, hogy az orosz nyelv és
irodalom az 6 nyelvik és irodalmuk is. Hogy a
XIX. szézad rutén ir6i koziul sokan oroszul irtak,
az az Urdmi orosz papok izgatidsanak volt az ered-
ménye. Duchnovics, a kérpataljai rutének kélt6je
1858-ban rutén nyelvtant irt, hogy az er6sen magya-
rosod6 rutén értelmiségnek segédkonyvet adjon a
kezébe és a rutén nyelv tanulasdra 0sztoénozze.
Kéziratat Budara kildte Rakovszki Janosnak, hogy
az egyetemi nyomdaban kinyomtassa. Rakovszki a
kéziratot odaadta az Uromi papnak, Vojtkovszkij-
nak s ez teljesen atdolgozta és orosz nyelvtant
csinalt bel6le. A rutén papok szamdra szerkesztett
els6 Gjsag is (Egyhazi Ujsag 1856—1858) az 6 kdzre-
miikodésével orosz nyelven jelent meg. Mas tekin-
tetben is sokat &rtottak a ruténségnek az Urémi
orosz papok. A ruténség sok tehetséges fiat rabirtak,
hogy vandoroljon ki Oroszorszagbha. igy hagytak el
az orszagot Balugyanszkij, Orlay, Lodij, Kukolnik,
Hucza-Venelin, Deskd és masok, valamennyien
kivalé tuddsok és irék.19

A XIX. szdzad végén a vallas leple alatt fel-
langolt az orosz propaganda. A rutén nép nyomor-
ban élt, az oroszok igynokei tehat anyagi és szellemi
javak igéretével csabitgattak.

A magyar kormény figyelmét nem kertlte el az
orosz kémkedés és izgatas, de nem tartotta veszé-
lyesnek. A rutének nem igen hallgattak az alpréfé-
takra és igy nem tartotta sziikségesnek, hogy erélyes
rendszabéalyokhoz nydljon. Csak a szazadfordul6n
hatarozta el, hogy Kiveszi a talajt az izgatok laba
alol. Gondoskodik a rutének szellemi szinvonaladnak

3
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az emelésérél, anyagi helyzetiik javitasardl és olyan
reformokat valdsit meg, amelyek alkalmasak, hogy
megvédjék 6ket a karos propagandatél.2

A rutének a vilaghabordban. A Ruténfdld elszakitasa.

A vilaghaboriban is egyitt vérzett a magyar és
a rutén. A hadseregféparancsnoksdg (Armeeober-
kommando) megallapitotta, hogy egyszer se tortént
meg, hogy magyarorszagi rutén ezredek magyar-
ellenes, hazafiatlan magatartast tanusitottak volna
és megszegték a kiralynak, a hazanak tett hliség-
eskijiket.

Nemzeti érdekb6l vagy faji politikdhdl a cseh
megszallas kordig a rutének sohasem vétettek a
magyar haza iranti hiiség ellen. Pedig az orosz
hadsereg elég sokdig tartotta megszallva Kérpatalja
egy részét és a panszlav propaganda is er6sen m-
kodott kozottik. Egy-két aruld, mint mindenitt,
kozottuk is akadt.

Kéarpéatalja rutén népét a kozosen véghezvitt
nagy tettek emléke és a haboris szenvedések olyan
kdzel hoztdk a magyarsaghoz, hogy a rutén papok
és tanitok hivatalos lapja, a Gordg Katolikus
Szemle 1918. januar 20-i szamaban tiltakozott az
ellen, hogy kilon nemzetiségnek tekintsék a rutént.
<Arutén ép oly szerves tagja a magyarsagnak, mint
a szinmagyar nép, s a kett6 kozott csak annyi a
kiilénbség, hogy az egyik magyarul, a masiknak egy
része ruténul beszél. Nemzeti kivansagaik a rutének-
nek nincsenek, nem is voltak.»

Az dsszeomlas utan 1918 6szén sem hagyta cser-
ben magyar testvérét. November 9-én megalakult
Ungvéaron a rutén nemzeti tanacs, a Narodna Rada,
amely kimondta, hogy ragaszkodik Magyarorszag
terileti épségéhez. Amikor Szab6 Oreszt, rutén
korménybiztos a Karolyi-kormany megbizasabdl
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hozzafogott Budapesten a rutén dnkormanyzat meg-
szervezésehez, az ungvari Narodna Rada kikildottje,
Volosin Agoston, a kés6bbi «karpati ukran» miniszter-
elndk, a november 29-i el6zetes tandcskozason be-
jelentette, hogy a rutén nemzet sajat jol felfogott
érdekében sem tér el ezeresztend6s hagyomanyaitol.
Nem lazitja az allamegységet, de egyhazi és tanigyi
téren, a kozjog és kozigazgatds vonalain megélla-
pitja azokat a kivansagokat, amelyek fejl6dését
biztositjak.2L

Az 1918 dec. 10-én tartott orszagos rutén nagy-
gy(lés is Magyarorszag terileti épsége mellett tett
hitvallast. A kéarpataljai ruténeket mégis akaratuk
ellenére elszakitottdk magyar hazajuktdl és az
Gjonnan alapitott csehszlovdk koztarsasaghoz csa-
toltdk. A Csehszlovékidhoz vald csatlakozast az
Amerikdba vandorolt gacsorszagi ukranok és négy
magyarorszagi rutén (tobb nem akadt!) beszélt«
meg Masarykkal, s ez tervét Wilsonnal is elfogad-
tatta.



A rutének a cseh megszallas koraban

A pariskornyéki békediktatumok Karpataljat el-
szakitottak anyaorszagatol és mint autoném ruszin
teruletet Csehorszaghoz csatoltdk. Az entente hatal-
mak a magyar kormany tiltakozé jegyzékére azt
valaszoltdk, hogy a csehszlovak koztarsasaggal
kotott békében a ruténeknek olyan autonémidt biz-
tositottak, amely lehetévé teszi, hogy kés6bb sza-
badon nyilvanithassak akaratukat és a Népszovet-
ségnek is madjaban van, hogy hasznosaknak latszé
hatéarozatokat hozzon.

A ruténeknek biztositottdk azt a jogot, hogy
bizonyos id6 elteltével kinyilvanithassdk akaratu-
kat. A csehek tudtak, hogy a rutének a Szent Istvan
orszagdba vald visszatérést fogjdk kovetelni s igy
azt a «bizonyos id6t» minél hosszabbra igyekeztek
kitolni, hogy A&tgydrjak lelklket és elidegenitsék
magyar testvéreiktdl.

Eveken at az ezeréves magyar elnyomas meséjét
hangoztattdk, hogy bizalmatlansdgot keltsenek és
eltereljék a ruténség figyelmét a szerzédésekben
biztositott jogaiktol. Hanem terviik nem sikerilt.
A Kurtydk—Brédy-féle autonomista féldmives part
kovetkezetesen, batran kizddtt a ruténség jogaiért
és a rutén autondmidért. A harc az autondmiaért
akkor kezdddott, amikor Csehszlovékidhoz csatoltdk
Karpataljat.
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Az amerikai rutén Nemzeti Tanacs (Narodna
Eada) megbizasébdl Zsatkovics Gergely philadel-
phiai Ugyvéd, egy karpataljai rutén kivandorld
Amerikdban szlletett és nevelkedett fia, 1918 okt.
elején Masarykkal targyalt a rutének sorsarol.
Masaryk igazsagos rutén-tot hatért és széleskord
onkormanyzatot igért a ruténeknek, ha Cseh-
szlovakidhoz csatlakoznak. A Masarykkal kotott
megallapodast tudomasul vette a Narodna Kada
igazgatosaga és nov. 12-én a scrantoni gy(lésen ki-
mondta a magyarorszagi ruténlakta terlilet csatla-
kozadsat a csehszlovak koztarsasdghoz, de ennek
fejében a legszélesebb kor(i 6nkormanyzatot ko-
vetelte.

A saint-germaini szerz6dés Csehszlovakiahoz csa-
tolta Kéarpataljat. A 10. pontban Csehszlovakia ko-
telezte magat, hogy az entente altal megvont hata-
rok koézott autondm rutén tartomanyt létesit. Er-
demei elismeréséill Zsatkovics Gergelyt a cseh kor-
many 1920 parilis 26-an Podkarpatszkaja Ruszj
(Karpataljai Oroszorszag) kormanyzojava nevezte ki.

Zsatkovics csalédott. Masaryk egyik igéretét se
véaltotta be. A cseh kormany kilonféle trligyekkel
halogatta az igazsagos szlovak-rutén hatar meg-
vonasat és az onkorményzat megadasat. Amikor
Zsatkovics belatta, hogy Praga hallani se akar a
rutének onrendelkezési jogarol, 1921 majus 16-an
lemondott s visszament Amerikaba. Az elndkhoz és
a kormanyhoz intézett expozéjaban ismertette a
csehekkel folytatott meddé targyalésait.

Az expozé sulyos vadirat a sz6szeg6 Masaryk
és a cseh kormany ellen. A vilag elé tarta a csehek
kétszin jatékat és felnyitotta a rutének szemét.
A rutének jobbjai belattdk, hogy a csehek igéretei-
ben bizni nem lehet. Csehszlovékia keretén belll
csak annyi joguk lesz, amennyit ki tudnak maguk-
nak verekedni. Egymasutan kildték Genfbe memo-
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randumaikat. Feltartak szomord helyzetiiket, védel-
met kértek a cseh elnyomds, kizsdkmanyolas es
imperializmus ellen. A Nemzetek Szdvetsége mindig
a cseh kormany ellenjegyzékének adott igazat és a
rutének panaszait irattarba helyezte. Csehszlovakia
nem akarta megoldani kisebbségi problémait, ame-
lyekért az Osztrak-Magyar Birodalom szétdarabo-
lasan legtobbet 6 faradozott.

Zsatkovics tavozasa utdn Kurtyak Janos egy-
kori huszti tanité volt az autondm rutén gondolat
leglelkesebb harcosa. Hiiséges munkatérsai, Brody
Andras, Demk6 Mihaly és Foldesi Gyula, minden
erejukkel és tudasukkal tamogattak. Kurtyak volta-
képpen parasztpolitikus, mint a horvat Kadics, akit
példaképének tekintett. F. de Gerando azt irja rola,
hogy a fizikai és értelmi er6 megtestesitéje. Népvezér
a sz0 teljes értelmében. Mélyen benne gyokerezik
szul6foldjében. Még igen kozel érzi magat a kenyeret
add ekehez és szekercéhez. Kozvetlen és egészséges
sarja annak a foldnek, amelyet forrén szeret, bar-
milyen szegény és nyomorusagos is az. Téantoritha-
tatlanul hisz népe jévéjében, a jdmbor, becsiletes
és dolgos rutén parasztban, aki mindennapi imaja-
ban még ellenségéért is imadkozik.

Kurtydk megalapitotta az Autonom Féldmives
Partot, mely a pragai parlamentben is, a forumon is
megalkuvas nélkal, batran kiizdott a rutének on-
rendelkezési, kulturéalis és gazdasagi jogaiért. Rend-
kivil fontos és érdekes kortorténeti okmany az a
peticio, amelyet 1928 augusztus 21-én intézett a
Népszovetség elnokségéhez. Kifejtette benne, hogy
a csehek nemcsak az adott szd szentségét, hanem
a saint-germaini békeszerz6dés 10. pontjat és az
alkotmany erre vonatkozé rendelkezéseit is meg-
szegték.

A rutén népet teriletileg két részre szakitottak.
AzJingtdl nyugatra laké mintegy 200,000 rutént a
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szlovak sovinizmus prédajanak dobtak oda. A rutén
nép szerz6déshiztositotta jogait semmibe se veszik.
A hatalom a Kérpataljan a cseh alkorményz6 kezé-
ben van. A rutén kormanyzo tiszteletbeli allast tolt
be. Bendelkezési, intézkedési joga nincs. A szejmet
nem hivtak dssze. Hivatalos nyelv a cseh. A tiszt-
visel6k 80—90 szazaléka cseh, aki egy sz6t sem t(it?
ruténul. Az iskoldkban lélekolés folyik. Negyvenezer
féb6l allé cseh hivatalnok, csendér- és rend6rsereg
szallta meg Karpataljat, hogy minden megmozdu-
last csirdjaban elfojtson és anyagilag is, szellemileg
is tonkre tegye a rutén népet. A rutén diplomas
fiatalsdg nem jut allashoz a sajat foldjén, mert
csehek foglaljak el a hivatalokat. Vezet§ allasban
csak csehek vannak.

Az ©nz6, kapzsi, imperialisztikus cseh politika
klasszikus példaja a foldbirtokreform végrehajtasa.
260,115 hold foldbdl az Gslakossdg csak 19,000 hol-
dat kapott. A szinmagyar BatyUban példaul szaz
és sz&z hold foldet mértek ki cseheknek és morvak-
nak, az 6slakossag azonban csak két (2) holdat kapott
temetd céljara.

A peticiot a NépszOvetség nem targyalta. A
rutének elhataroztak, hogy nem gazdagitjak
tobbé peticidikkal a Népszovetség irattarat, ha-
nem sajat erejukbdl igyekeznek érvényt szerezni
jogaiknak. A cseh kormany azonban egyel6re er6-
sebb volt.

A ruténség helyzete naprol napra sulyosbodott.
Az éhinség évr6l évre visszatért. Gyaszbaborult a
csodas Verchovina. Sotét.atok Ult a zold hegyek
kozt, hol fajdalomma és szenvedéssé valt még a
szépség is.

Jajszot, atkot, siré séhajt
Hallottam én zlgni ott,

Alleluja meg nem szoélalt,
Minden falu zokogott.
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A Nemzetkdzi Munkasegély Kikuldottei, Hamilton
és Renn, 1982 marciuséban kijelentették, hogy sehol
se lattak olyan nyomort és éhséget, mint a Karpat-
aljan, pedig Kina és India éhségteriileteit is bejartak.

A Magyarorszagon gy(jtott gabonat és egyéb
élelmiszert nem engedték be a csehek. A nép elé-
gedetlensége a nyomor és a sulyos adoterhek miatt
helyenkint felkelésekben robbant ki (Nagysz6l6s,
Perecsény, Als6verecke, Turjaremete, Németmokra
stbh.), de a cseh rend6rség és katonasdg minden meg-
mozdulast vérbefojtott.

Kurtyak inditvanyara 1932 szept. 18-4n Huszton
a partkongresszus 86 ponthol allé hatarozati javas-
latot fogadott el, hogy a legnagyobb eréllyel kiizdeni
fog a rutének &sszes jogaiért. Kurtyak nem harcol-
hatta végig a harcot. Sulyosan megbetegedett és
1983 januar havaban a nagysz6l6si kérhazban mér-
gezési tinetek kodzt meghalt.

Kurtyak haldla utdn Broédy Andras f6titkar
vette at a part vezetését. Igen erélyesen kovetelte
az oOnrendelkezési jogot a rutének szamara, hogy
maguk donthessenek sorsuk folott. Jol tudta, hogy
Kéarpatalja gazdasagilag a magyar Alféld kiegészitd
része. Népe csak gy boldogul, ha a magyarsagra
tamaszkodik, azzal egydtt halad, amint azt a mult-
ban is tette. Mivel az autonomista part tudta, hogy
az onrendelkezési jog megadasa esetén a ruténsdg
a Magyarorszaghoz valé visszatérés mellett fog
donteni, &llandéan koévetelte a rutén autondmiét.
Hogy céljat elérje, egyutt miikodott az ellenzéki
magyar partokkal, valamint a szlovdk autonomista
parttal (Hlinka-part), s6t a Henlein-parthoz is kere-
sett kapcsolatokat. Politikai irdnyatél akkor sem
tért el a part, amikor vezérét, Brody Andrast a
csehek bebortonozték. Az autondém pért mindig a
magyar Alfold felé nézett, ahol a rutének szémara
is terem kenyér.



43

A csehek nemcsak a ruténeket, hanem a magyaro-
kat, szlovdkokat és a németeket is elnyomtak és
gyarmati sorsha taszitottak.

Amikor Németorszdg meger8sodott, nem tudta
Olhetett kézzel nézni testvérei szenvedését. Teljes
erejével tamogatta a szudétanémetek teriileti on-
kormanyzatra irdnyuld torekvését. A cseh kormany
1938. majus 20-&n mozgdsitassal felelt a Henlein
vezetése alatt &ll6 szudétanémetek javaslataira.
Azonban a vérontast az angol kormany megakada-
lyozta. Szakért6t kiildott Pragdba, hogy engedékeny-
ségre birja a cseh kormanyt, de siket filekre talalt.
Végre a szudétanémetek megulntak a csehek takti-
kazasat és Hitler 1988. szeptember 10-i nidrnbergi
beszéde utan a Németorszaghoz valo csatlakozast
kovetelték.

Hitler német kancellar és Chamberlain angol
miniszterelndk sikertelen tanacskozasa utan Musso-
lini javaslatara 1939. szeptember végén osszellt a
négyhatalmi értekezlet Minchenben. Csehorszag
németlakta teriiletét a Német Birodalomnak itélte
és megallapitotta, hogy a tébbi nem csehajkd nép-
nek is joga van dnkorméanyzathoz, illetve az anya-
orszaghoz vald csatlakozashoz.

A mincheni déntés utéan a rutének is szabadulni
igyekeztek a csehektdl. Dramai gyorsasaggal pereg-
tek az események. A rutén partok a kommunistak
kivételével 1988. oktober 5-én egyesultek. Kildott-
séget menesztettek Prdgaba Karpatalja &nrendel-
kezési joganak az ugyében, majd a cseh kormany
halogatd szandékardl értesiilve, 8-4n az orosz és
ukran irdnyzatd rutén partok kozos értekezleten
Brody Andrast miniszterelnokké véalasztottdk. A cse-
hek megijedtek és hogy id6t nyerjenek, engedékeny-
séget tanusitottak. Megerdsitették az ungvari kor-
ményt és igéretet tettek a ruténeknek, hogy ©6nalld
allami életet élhetnek Csehszlovékia keretén beldl.
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Mihelyt Brédy megalakitotta kormanyat, el6-
készilleteket tett a népszavazds megejtésére. Az
ukréan irdnyzat hivei és az ukan emigransok jol tud-
tak, hogy népszavazas esetén Karpatalja visszakertl
Magyarorszaghoz. Felvilagositottak Pragéat. A cseh
kormany oktober 26-an Brodyt felmentette és Volo-
sin Agoston c. kanonokot, az ukrén iranyzat vezet
emberét nevezte ki miniszterelnokké. Masnap, okt6-
ber 27-én Brodyt hazaarulds cimén letartztatta és a
pragai Pankracz-borténbe esukatta, ahol négy héna-
pig sinylédétt.

Volosin a felfegyverzett ukranok, a cseh csend-
Orok és katondk segitségével minden szabad akarat-
nyilvanitast elfojtott. Halicsi mintara ukrén lévész-
gardat (Szics-gardat) szervezett. Ukranokra bizta
a fontosabb hivatalok vezetését, az ukrant tette
hivatalos nyelvvé. Megalakitotta az ukrdn nemzeti
tanédcsot és kimondatta vele, hogy Kéarpatalja lakosai
ukranok, teriilete Karpati Ukrania. Az orosz és
magyar lapokat betiltotta, a magyar és a rutén
kultiregyesiletek mikddését megsziintette, a poli-
tikai partokat feloszlatta.

November 2-an Joachim Ribbentropp német és
Galeazzo Ciano olasz miniszterelndk, mint Magyar-
orszag és Csehszlovakia valasztott birdi, Bécshen
tartott tanacskozasukon megallapitottdk a hatéaro-
kat Magyarorszag, Szlovakia és a Runtéfdld kozott.
A Felvidék magyaroklakta része visszakeriilt Ma-
gyarorszaghoz. Visszatért Ersekljvar, Komarom,
Losonc, Léva, Jolsva, Rimaszombat, Rozsnyd, Kassa,
Ungvér, Munkécs, Beregszasz. Magyarok, akik a
trianoni békeparancs folytan rabokka valtak Gsapaik
foldjén, visszatértek a Magyar Szent Korona jo-
gara ala.

A Volosin-korméany Ungvart, Beregszaszt és
Munkécsot  kilritette, Husztot tette «Karpati
Ukrania» févarosava. Gyorsan kidolgozta az Uj
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allam alkotméanyéat, amelyet november 22-én a cseh
torvényhozas is elfogadott. Az alkotmény értelmé-
ben a Ruténfdéld a cseh €3 szlovak szovetséges koz-
tarsasag egyik egyenjogu szOvetséges allama. A ha-
rom allamban kozds az elndk, tovabba a kilugy,
a hadigy és a pénzigy. Az alkotmany azonban csak
papiroson volt meg. A cseh korméany Volosin tilta-
kozésa ellenére Prchala cseh tAbornokot nevezte ki
Karpati Ukrénia belligyminiszterévé, hogy az 6
kezében legyen a végrehajté hatalom.

Az ukréan terror féktelenul dihéngott. Megsz(int
arend, a fegyelem, a jogbiztonsag. Karpatalja lakos-
saga faji és felekezeti kilonbség nélkil alig varta,
hogy megszabaduljon a Szics-gardistak rémural-
matol. Ot hénapig szenvedett Karpatalja népe, mert
a Volosin-korméany az Erdés-Karpatokat ukran Pie-
montnak szanta. Csak akkor vonulhattak be hon-
véddink, hogy visszafoglaljak 6si 6rokségiinket, ami-
kor kiderilt, hogy «Karpati Ukrania» nem toltheti
be a neki szant piemonti szerepet. Aruténekbdl hiany-
zik az ukrdn nacionalista szellemiség és a terilet
sem alkalmas ra, mert a megfelel6 gazdasagi, stra-
tégiai és kozlekedési alapok hianyzanak hozza.

Két évtizedes rabsag utan 1939. méarcius kdzepén
honvédgink visszahoztdk a ruténeket Szent Istvén
birodalmé&ba. Nemcsak a rutén orilt a felszabadulas-
nak, hanem szent lelkesedés ragadta magaval Csonka-
magyarorszag lakossagat is. Az (nneplés ideje volt
a rutének hazatérése. Meger8sitette a hitet az 6si
magyar erében, a hitet a Szent Korona orszagainak
Osszetartozanddsagaban.



Téves tanitasok a rutének politikai
tortenetérol

Egyes rutén, ukran és orosz iré6k azon faradoz-
nak, hogy megrajzoljak a rutének dics6 multjat
és bemutassak a képzelt dics6 mult héseit.

E mesemondok ellen, a magyar és német torténet-
tuddsokat nem tekintve, Petrov Alexej orosz torténet-
tudds, szentpétervari egyetemi tanér lépett fel a
leghatérozottabban, Cholodnjdk moszkvai egyetemi
tanar és mas orosz tuddsok segitségével.2 Petrov
munkainak gondolatmenete a kdvetkez6:

A rutének képzelt politikai torténetének fépillére
az az 1860. évrél keltezett oklevél, amelyet Koria-
tovics Tédor herceg nevében hamisitottak a XYI.
szdzad masodik felében és amelyet a magyar haté-
sagok a XVII. szazad végén politikai okokbol valé-
dinak ismertek el. A XV1II. szazad elején mar legen-
dékkal kezdték kérulvenni Koriatovics nevét és a
XVIII. szézad végén megbizhatatlan forrasokbol
eredd kilonféle hagyomanyok, adatok, feljegyzések
alapjan, amelyeket sokszor évszézadok valasztanak
el egymastol, tudakos kombinaciok, onkényes ma-
gyarazatok és célzatos kitalalasok segitségével a
kovetkezd politikai torténetet eszelték ki:

A kérpéti oroszoknak, akik, ha nem el6bb, de
legkésébb a magyarokkal egyutt telepedtek meg a
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Karpatok déli oldalan, még a XI. szazad elején is
Ruszkaja Krajnajuk = Ukrajndjuk volt; ennek az
autonom Krajnanak Kkiralyi vérbdl szarmaz6 sajat
fejedelmei voltak és az oroszok csak a XY. szazad
végén vesztették el kivaltsagaikat.

Azutan szor6l-széra ezt irja Petrov :

«Ehhez a torténethez hdsoket is taldltak. Uyerf
hés az 1299-ben emlitett orosz vezér, tovabba Petro
Petrovics f6ur, de a legnagyobb hés a szuverén vagy
félig szuverén Koriatovics Todor, Isten kegyelmébdl
Munkéacs hercege.

Egy szegény elnyomott nép értelmiségi osztalya-
nal érthetd és természetes is a vagy, hogy a maltban
keressen vigasztalést. . . A karpéati oroszok politikai
torténete azonban csak illuzio, csak délibdb. Az
illizidénak és az illuzidszilte képzelt hdsdknek a
karpati oroszokra nézve a jelen és a jov6 szempont-
jabdl semmi haszna, semmi jelent6sége ... Amde
ez az dlomkép nemcsak hazug, hanem karos is. Karos,
mert medd6 munkéara karhoztatja a kutatokat, és
karos, mert a mult képzeletsziilte hései elfedik a
kutatok szemei el6l az igazi karpati orosz hést, a kar-
péti orosz népet.

Ennek a népnek nem voltak magnésai. Roszti-
szlav Michajlovics, Leo Danilovics, Fedor Koriatovics
és egy-két méas féar csak rovid ideig, mint vendég
id6zott ott, érdekeik nem flizték Magyarorszaghoz
6ket. Ennek a népnek nem volt befolyasos és gazdag
nemessége. Az az egy-két ember, aki a jobbagysorbdl
felklizdotte magat, a magyar nemességbe olvadt.
A kurtanemesek, katonai személyek, az egykori
varjobbagyok, szabadosok (jobbagyones castri, liber-
tini) stb. és a kenézek — soltészek, lassanként pa-
rasztokka, kozjobbagyokka lettek. A karpéati orosz
népnek nem voltak prelatusai. A prelatusok az els6
tarsadalmi osztalyt alkottdk az allamban, de a mun-
kacsi plspok csak szegény zardafénok volt, akivel
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kényuk-kedvik szerint bantak a munkécsi uradalom
urai. A karpati orosz népnek nem volt hospesekbdl
kialakult kivaltsdgos varosi polgarsadga. Falun él6
szanto-vet6 vagy pasztorember volt a karpati orosz.
Es csak mint napszamos-munkas fordult meg a va-
rosban. A karpati orosz nép két elembdl allott:
a parasztokbol és ezek papjaib6l, akiket az urbériu-
mok batykdknak (batykones) neveznek. Erthet6,
hogy ilyen népnek egy feudalis allamban nem lehe-
tett torténelmi szerepe, legfeljebb magamagén, a
maga bérén tapasztalhatta, érezhette a Magyar-
orszagon végbemend eseményeket.»

Nemcsak a rutének politikai térténetét, hanem
egyhaztorténetét is a munkacsi bazilita monostor
jambor atyai koltotték. A Koriatovics-féle alapit-
vanyrél irt munkajaban Basilovits azt Aallitotta,
hogy a szlavok apostolai, Cyrill és Method téritették
a karpataljai ruténeket a keresztény hitre.23

Basilovits téves allitasdt a mult szdzadban a
rutének torténetiroi (Lutskay, Mészéros, Duliskovics)
is atvették és mar csak egy lépés kellett hozz4, hogy
a puspdkség 6si voltat is hangoztassdk. Mivel a
hamisitasair6l jolismert Piligrim passaui érsek azt
mesélte,2d hogy ardmaiak és a gepidak idejében, tehat
joval a magyarok bejovetele el6tt hot keleti szer-
tartasi! plspokség volt Panndniaban, a rutének
torténetirdi ebbdl azt kovetkeztették, hogy az egyik
a munkacsi volt. Piligrim meséjén vagy rossz tréfa-
jdn kivil més bizonyiték nem akadt. Még az sem
ejtette 6ket gondolkodéba, hogy csak a Duna jobb-
parti részét nevezték a XVIII. szazadig Pannonia-
nak, marpedig Karpéatalja nagyon is messzire esik
Pannéniatdl. Az se, hogy Biderman oklevelek alapjan
irt a ruténekrél s miive mér 1862-ben, illetve 1867-ben
megjelent és ebben behizonyitotta a munkéacsi pus-
pokség Gsi voltarol szold6 mese tarthatatlansagat.

A plspdkség kezdetei csak a XV. szézadig nyul-
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nak vissza, mégis a munkacsi puspokség 1878. évi
Schematismusa koz6lte Mondok kanonok értekezé-
sét, amelyben azt bizonyitgatja, hogy a munkécsi
plspokséget a I1X. szdzadban alapitottdk. Hodinka
az 1899. évi Schematismusban hiteles okiratok alap-
jan megirta a plspokség igaz torténetét, mégis a
munkacsi puspok (Firczdk Gyula) 1908-ban jemals
latta ajbol kinyomatni Mondok emlitett értekezését,
mert ez jobban hizelgett az érdekelteknek, mint a
torténeti tények.

*

A rutének politikai torténetének hivei allitasuk

bizonyitdsdban Anonymusra, a hildesheimi kronika
1031. évi feljegyzésére, Konréd salzburgi érsek élet-
rajzara, Biderman és Chaloupecky egy-két félre-
értett és téves adatara, IV. Jend' papa levelére, egy
1299. évi oklevélre, Petrovics Péter f6urra és végul
Koriatovics Todor herceg hamis alapitolevelére
hivatkoznak.
_ 1 Anonymus mive 10. fejezetében emliti, hogy
Al mos fejedelemmel rutének is jottek Pannénidba,
akiknek maradéki ma is (t. i. Anonymus koraban)
az orszag kiilonboz6 részein laknak.

Késbbb, az 57. fejezetben arrél értesit, hogy
Zulta (Zoltan) fejedelem megerGsitette a hatarokat
Németorszdg felé és megparancsolta az Almossal
jott ruténeknek, hogy varat épitsenek. igy kelet-
kezett a mosonmegyei Oroszvar (Oroszfalu) a Duna
jobbpartjan, Pozsony alatt.

Anonymus csak azt allitja, amit senki sem von
kétségbe, hogy t. i. mar a XII. szazad végén, esetleg
elébb is voltak rutének az orszag kulonféle részein,
de nem az Erd@skarpatokban. Voltak Oroszvaron,
voltak Kraszna mellett (a mai Szilagymegyében),
tovabba Nagyorosziban (Négrad megyében) és még
egy-két méas helyen, amint okleveleink és egyéb emlé-

Bonkalé : A rutének. 4
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keink is bizonyitjdAk. Ezek a szétszért, kisszamu
rutén telepek beolvadtak a kérnyezd' masajku la-
kossagba.

2. A hildesheimi krénika (Annales Hildesheimen-
ses) az 1030. év alatt azt irja, hogy Konrad cséaszar
seregével Magyarorszagon volt. Majd az 1031. év
alatt igy folytatja : «Ebben az évben Henrik kiraly,
a csaszar fia, valamint Bajororszag fejedelme maga
és Istvan magyar kiraly kolcsonds eskiivel erdsitette
meg a megkotdtt békét. Es Henriket, Istvan
kiraly fiat, aki dux Ruizorum volt, a vadaszaton
egy vadkan széttépte és 6 kinos halallal halt meg.»

Ebbdl a tuddsitasbol sokan azt a kdvetkeztetést
vonjak le, hogy Imre a karpétaljai rutén marchia
fejedelme volt.

A krénikanak 994-t6l 1040-ig terjedd része, Wat-
tenbach megallapitdsa szerint ismeretlen krénikak
fellletes kivonata, és igy kritikdval kell fogadni
minden szavat. Tudjuk, hogy Szent Istvan le akart
mondani fia javara és 1031. szeptember 8-ara tlizték
ki Imre koronazasat, de Imre szeptember 2-an hir-
telen meghalt. Imre herceg, Gellért plispdk neveltje,
imaban és bojtben toltotte életét s igy nem valo-
szin, hogy hat nappal Kkitlizott megkoronaztatasa
el6tt vadaszott volna. A hildesheimi kronikan kivil
mas forras nem is mondja, hogy vadkan tépte szét.

A dux Ruizorum — az oroszok hercege — cimmel
a hildesheimi krénikas tisztelte meg. Imre herceg
felesége Cresimir horvat kirdly lednya vagy huga
volt. Hildesheimban hallottak, hogy egy szlav kiraly-
lany a felesége. De amint ma is sok ember nem tudja,
hogy hényféle szlav nép és nyelv van, akkor még
kevéshbé tudtak. Mivel a kievi fejdelmek élénk kap-
csolatban voltak nyugattal és lednyaikat szivesen
adtak férjhez eurdpai kiralyfiakhoz, Hildesheimban
azt hitték, hogy orosz kirdlylany Imre felesége, akivel
orosz ducatust, Oroszorszigban részfejedelemséget
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kapott hozomanyul. Egyébként a magyar-lengyel
kronika Imrét dux Slavoniae-nek nevezi. Azért sem
lehetett dux Ruizorum, mert Szent Istvan megkoro-
néztatasatdl kezdve a XI. szazad végéig a magyar
hercegek (dux-ok) nem viselték hercegségik (duca-
tus) nevét.

3. Komad salzburgi érsek (1106—1147) életrajza**
ban el&fordula Marchia Buthenorum kifejezés. Az élet-
rajz 1170—1177 kozott, tehat joval az érsek haléla
utadn készilt. Az életrajzir6 szerzetes ezt meséli a
18. fejezetben : «Mikor az érsek latta, hogy a magya-
rok elpusztitottdk a marchiat, békét kotott a Kira-
lyukkal ... A magyarok Ujabb betdrése utan engem
kuldtek el kovetként Magyarorszagba és én Felician
esztergomi érsek segitségével olyan nagy sikert
értem el, hogy a kiraly parancséra az 6sszes foglyo-
kat szabadonbocsatottdk. Nem kis mértékben az
érsektdl valo félelem is elGsegitette, aki akkor a mar-
chidban (t. i. Ostmarkban, Ausztriaban) volt néhany
plspokkel és més féarral. Egész Magyarorszagon
elterjedt ennek hire és az el6kel6 embereket az egész
népet is nagy félelem szallta meg, hogy az érsek
oriasi hadseregével azért érkezett a marchiaba, hogy
megtdmadja Magyarorszagot és Esztergomig —
e kirdlysag févarosaig — minden élélényt elpusztit-
son és megbosszulja fogsagba hurcolt népét. Mikor
az emlitett varosba érkeztem, izgalomban taldltam
az érseket és az egész vérost. Kérdezték, hogyan
merészeltem arra a foldre jonni, amelyet el akar
pusztitani az uram. Nem akartam 6ket teljesen meg-
nyugtatni és megcafolni sem uram szandékat, amely-
tol féltek és igy feleltem : Most még nem jott el az
uram. Elhatarozta, hogy el6bb megvarja, hajlandok-e
a foglyokat visszaadni és a kotott békét megtartani.
Amikor meghallottak valaszomat, koveteket kild-
tek a kirdlyhoz, aki akkor a rutének marchiajaban
(Marchia Ruthenorum) tartézkodott és az Osszes

4
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foglyokat a zsdkmannyal egyutt visszaklldték haza-
jukba.»

Konrad érsek életrajzir6ja 1181-ben jart Eszter-
gomban. Magyarorszdgot nem ismerte, csak Eszter-
gomig jutott el, amelyet az orszag févarosanak gon-
dolt, az orosz marchidba a kiradlyhoz nem ment el.
1. Béla kirdly seregével Halics hataran tartézkodott.
Az életrajzir6 azt gondolta, hogy Magyarorszagnak
is van olyan «marchié»-ja, mint aminé a rémai német
birodalomnak Ausztridban az Ostmark, azért on-
kényesen igy nevezte Magyarorszagnak Gacsorszag-
gal hataros részét.

A marchia, die Mark — hatarérvidék — eredeti-
leg a frank birodalom, majd a német-romai biroda-
lom intézménye volt. Ennek a katonailag megszerve-
zett hatarvidéknek 6rgréf allott az élén. A marchia
er6s varakra tamaszkodott és a német telepités cél-
jat is szolgalta. Védd és tamado feladata volt. F6-
feladata a német-romai birodalom és a papa hatalma-
nak Kkiterjesztése a szomszéd teriiletekre. Mikor
azutan a szomszéd terlleteket meghdditottak, né-
met lakosokkal telepitették be és az (j marchiat
el8retoltak.

A marchidk vagy fekvésiik (Ostmark), vagy
alapitasi idejuk (Altmark, Neumark) szerint kap-
tak neviket, vagy a népek és allamok utan nevezték
el, amelyek ellen szervezték. Nagy Karoly idejében,
805-ben szervezték a limes sorabicust, t. i. a marchia
sorabicust és 808-ban a limes saxonicust. Nem azért
volt az egyik szerb, a masik sz&sz marchia, mert
szerbek, illetve szaszok laktdk, hanem mert a szer-
bek és szdszok ellen szervezték. Konrad életrajz-
irojanal a marchia Ruthenorum tehat nem azt
jelenti, hogy ott rutének laktak, hanem hogy azt a
marchiat a rutének, illetve orszaguk, a Halics-lado-
mériai fejedelemség ellen szervezték.

Val6szinl, hogy Konrad életrajzir6janak eszter-



53

gomi latogatdsa idejében I1. Béla kiraly seregével
Gécsorszag hataran tartézkodott, mert Boris tron-
kovetel6, Kalman kiraly fia, éppen akkor tett kisér-
letet a magyar Szent Korona megszerzésére.

Magyarorszagon frank, illetve német mintara
szervezett marchidk nem voltak, noha maga a név=*
nem volt ismeretlen, csakhogy «confinium, fines»
értelemben hasznaltak.

Az Alpes Buthenorum, Alpes Ruthenie, porté
Ruscie stb. azt jelenti, hogy Oroszorszdg hataran
lev6 hegyek, Oroszorszagba vezet§ kapu, és nem
azt, hogy e helyeken rutének laktak, vagy olyan
kapu, amely mellett oroszok laknak. Az orosz kréni-
kédkban is el6fordulnak ilyen Kkifejezések : magyar
hegyek, magyar kapu (gory ugorskija, vorota ugor-
skija). E hegyek és kapuk a Halics-ladomériai feje-
delemséghben vannak Magyarorszag hataran, vagy
Magyarorszagbha vezetnek.

*

4, Biderman, a kivald torténetird, egy tévedését
szintén kihasznaljak annak a bizonyitasara, hogy
autonédm rutén allam volt egykor a Karpataljan.

Biderman ezt irja m(ve I1. k. 59. lapjan : «Lehet,
hogy a rutén marchia Eelsémagyarorszagnak az a
hatarvidéke, amelyet a mai napig is ismert és azonos
jelentés(i krajna névvel jeldlnek. Ma a megyék sze-
rint, amelyeken athalad, sarosi, beregi, ungi és zemp-
Iéni krajnat kilénboztetnek meg, mégis valdszind,
hogy régente, 6rgréffal vagy vajdaval az élén, egy
egeszet alkotott.»

Biderman a krajna szot félreértette. Azt hitte,
hogy jelentése «szélsdvidék, hatarvidék», pedig e
sz0 az olah «craina» atvétele. A Karpataljan el6szor
egy 1364. évi okirat emliti. Munkéacstol délre kilenc
olah alapitasu és olah lakossagu falu kilén kozigaz-
gatadsi egységet alkotott krajna (craina) néven,
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valasztott vajdaval az élén. Ez volt az els6 krajna
a Karpataljan. Beregmegye magyar és rutén falvai
nem tartoztak hozza. Valo6szinlleg a XIV. szadzad
elején telepedtek itt meg az oldhok, akiknek egy-
része kés6bb elkdltdzott, masik része a kornyez6
lakossagba olvadt. Kés6bb a krajna szdt districtus
(jaras) és dominium (uradalom) értelemben is hasz-
naltdk. Pl. Drugeth ungvéri uradalmanak 1631. évi
urbariumaban el6fordul a krajna sz6 uradalom jelen-
tésben. A krajna dsszes falvai két részre voltak osztva:
oroszsdg 43 faluval és magyarsag 23 faluval. Zemp-
lén megyében, a homonnai uradalmat homonnai
krajndnak, ruténil Humenjanszkaja Krajna-nak
hivtdk. A makovicai krajna is azt jelentette, hogy
makovicai uradalom. Ezek a krajna nevek kilon-
b6z6 id6kben és kiilonbdzd helyeken tlintek fel.
Nem alkottak teriileti egységet és nem mindegyike
terilt el a hatarszélen. Az oldh craina jelentése:
«terilet, jaras.» Ebben az értelmében vette at Karpat-
alja is. Tehat vagy uradalmat, vagy jarast jelentett.

A krajna sz6 nem azonos a marcbidval és nincs
bizonyito ereje. Egyébirant is Biderman csak mint
lehet6séget emliti, de nem allitja, hogy Ruszka
Krajna =Marchia Ruthenorum.

5. I11. Béla kiraly (1172—1196) szdméra francia
kiralyleanyt kerestek feleségiil. A magyar kdvetség
bemutatta Parisban az 1184-ben készllt kimutatést
a magyar Kkirdly és a magyar plispokok jévedelmei-
rél. Az okiratot egy XV. szazadbeli parisi kéziratbhol
ismerjik. Ott ez &ll : «A kalocsai érsekséghez tar-
tozik . . . Bihar pispoke, akinek Oroszi a székhelye
(episcopus Biarch cuius sedes dicitur Orosiensis).
Ezt chabwpechy cseh torténetiré ugy értelmezte,
hogy a bihari egyhdzmegyében mar a XII. szazad-
ban eléggé slrd volt az orosznyelv(i lakossag. A cseh
megszallas idejében ebbdl a téves allitasbol, amit
az6ta Chaloupecky visszavont, egy-két rutén ir6
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azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a ruténlakta
terilet a Karpatoktol Bihar megye déli hataraig
huzodott. Pedig csak félreértés volt. Episcopus' de
Biarch, cuius sedes dicitur Orosienses, azt jelenti,
hogy a bihari plspdk székhelye Oroszi helységhen
van. A munkécsi pispok sem lakik Munkéacson, ha”
nem Ungvaron, réla is mondhatjuk: episcopus de
Munkéacs cuius sedes dicitur Ungvariensis. Mivel
Biharban csak két Oroszi nevii kiskdzség volt, valo-
szinl Marczali feltevése, hogy az Orosi a masolat-
ban tévesen (Véarad)-Olasi helyett all.

6. Niederle cseh torténetird és mas szlav irok azt
allitjak, hogy Jend papa levelének tanlsaga szerint
1446-ban nagyszamu orosz nép lakott Magyarorsza-
gon és Erdélyben. Bizonyos, hogy ebben az idében
voltak nalunk oroszok, de nem sokan, mint azt
éppen 1V. Jend papa levelébdl is tudjuk. «Hallot-
tuk, hogy a magyar kirdlysagban és hatarain, vala-
mint Erdélyben, nem sok (némely) rutén is van.
Pedig ez a nép altalaban elég nagyszamu. Perce-
pimus quod in regno Hungariaé illiusque confiniis
et Transylvanis partibus nonnulli Rutheni nuncu-
pati, gens quidem satis populosa et grandis numero,
existant.» A pépa szerint a rutén &ltalaban nagy-
szamu nép, de Magyarorszagon és Erdélyben keve-
sen (nonnuli) vannak.

7. Biderman a «<Ruszka-Krajna» 6rgréfjanak nevezi
Gergelyt, ki a XIIl. szdzad végén Beregmegye f6-
ispanja volt. Katona hibas olvasassal kézol egy
oklevelet. «Gregorius officialis seu ducis Rutheno-
rum». Ebben a mondatban Lev (Leo) helyett seu-t
irt. igy nincs értelme. Ezért Biderman elhagyta a
seu-t, masok pedig onkényesen igy javitottdk ki
a szoveget: Gregorius officialis dux Ruthenorum.
«Gergely a rutének hercege, fejedelme.» Az 1299. évi
oklevél helyes szbvege igy sz6l: «Nos, Gregorius,
comes de Beregh, officialis Lev, ducis Ruthenorum.



56

Mi Gergely, Bereg megye f8ispanja, Leo rutén feje-
delem tisztvisel6je, megbizottja.» Tehat a rutén
fejedelem Leo Danilovics Halics fejedelme volt.

A munkacsi uradalmat kiralyaink sokszor ado-
ményoztak idegeneknek. Leo Danilovics halicsi feje-
delem felesége Konsztancia, V. Béla kiraly lednya
volt. Hozomanyul a munkacsi uradalmat kapta,
de mivel Led nem tudta kezelni, Gergely beregmegyei
féispant bizta meg vele. EI&bb ez a birtok Béla kiraly
masik vejének, Bosztiszlav Michajlovicsnak volt a
tulajdona. A XIV. szazad végén az uradalmat Zsig-
mond kiralyt6l Koriatovics Tédor, podoliai herceg
kapta ajandékba, a XV. szdzad kozepén Brankovics
szerb despota.

Le6é 1301-ben meghalt, ezért Gergely ezutan mar
nem szerepel, mint officialis ducis Buthenorum.

*

8. I11. Endre halala utdn a kirdlyvalasztas joga
visszaszallt a nemzetre. Az orszag nagyjai partokra
szakadtak. Az allam hatalmi forrdsai az oligarchak,
a kiskiralyok kezében voltak, kik kozil trencséni
Csak Maté, LaszIlo erdélyi vajda és az Aba-nembeli
Amadék voltak a legveszélyesebbek. Noha a rakosi
orszaggy(lés 1808-ban Bobért Kérolyt ismerte el az
orszag egyeduli kiralyanak és Csak Maté is behodolt,
mégis nem sokkal utana fellazadt térvényes kiralya
ellen és pusztitani kezdte a kirdlypartiak joszagait.

Csak Matéhoz csatlakozott az Aba-nembeli Petune
(Petheunc, Pethunya, Pethen) Ung és Zemplén
f6ispanja. Errdl a lazadasrdl ezt a legendat koltotte
Mészaros Karoly.

«Az ungmegyei s zemplényi oroszsag fellazadasa
Petd Péter alatt.

«... a magyar oroszok sorsa elviselhetetlen volt;
mert nemcsak hogy political sulyokat mint a tobbi
fajok is mar egészen elvesztették, hanem egyhazuk
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fuggetlensége, s vallasi szertartdsuk szabad gyakor-
lata is, mint nemzeti 16tk egyetlen fenntart6jaaz
oltari nyelvben, eloljaréik, s puspokeik szabad
valasztdsaban, — végkép semmivé tétetett. Ezen a
magyarorszagi orosz egyhazat, s nemzetiséget kilo-
nosen sUjtod szerencsétlenséget pedig a Karoly kiralyi
s papa kozt 1317-ben abbeli szerz6dés, miszerint
minden kinevezési jog egyedil a papat illesse, sét,
hogy a megurilt plspoki javadalmak jévedelmeinek
felét is szedhesse, még inkabb megorokité.
«Nagyon természetes, hogy ezen intézkedés,
melly mar nem csak a gorog szertartasit, hanem a
rdbmai cath. papsagot is igen érzékenyen sujtotta,
nagy ellenhatast szilt, s az orszagot szamtalan
elozonlé partszakadasok, mellyeket kilondsen a
hires olygarcha Csak Maté inditott s tdmogatott,
még tébb anyagot, okot, s Urligyet talaltak a bel-
zavargasokra, valamint az elnyomott vallasfelekeze-
tek, s kiiléndsen az orosz nép elégedetlenségére. Ezt
kilondsen az ungmegyei 1320-dik kordl rémesen
kitort néplazadas is hitelesen indokolja, hol az orosz
ajkl, s nagyobbara gorog szertartast lakossag élére
Petd Péter, ungi, 3 zempléni fGispan &llott, ki, hogy
mind magat, mind pedig az elnyomott gordg catho-
licus népet nagyszerlileg megbosszulhassa, Orosz-
orszaggal tette magat érintkezéshe. A folkelés okat
némely torténetirok, a part fonokok megsértett
érdekeik visszahatdsaban keresék ugyan, de ha
annak fejl6dését, elagazasat, s elemeit tekintetbe
vessziik, meg kell vallanunk, hogy eléggé egyoldald-
ig. Mert bizonyos, hogy Pet6 parthivei, mind Zem-
plén, mind Ung megyébél, leginkabb gordg szertartasu
oroszokbdl allottak, kik bizonyara, ha ama felkelés
altal egyhazi érdekiik biztositdsa nem céloztatott
volna, egy tan nem értett, vagy puszta magany
érdek biztositasa végett fegyverre nem keltek volna.
De tovdbba a nevezett péartvezér oroszorszaggali
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viszonya is vildigosan mutatja, hogy ha csak nem az
egész orosz nép politicai, s egyhéazi Aallapotanak
jobbatétele lett volna célozva, csupan egy megsér-
tett olygarcha olly birodalmat maga részére nem
héditott volna. Azonban merész iranyzati moz-
galom Kkivant sikert nem aratott s Pet6' miutan
elegendd' segélylyel Oroszorszagh6l nem lattatott el,
s6t népe is igen elkedvetlenedett, Ddzsa erdélyi
vajda altal legy&zetett. E szerencsétlen kezdemény
nyomoru kimenete, a félkel6 népet mind politicai,
mind f6kép egyhazi tekintetben elképzelhetlen nyo-
morral sUjtotta.»

Mészéros az Aba-nembeli és rém. kéat. vallasi
Petunebol (Pet6bdl) gbrog szertartast rutén féurat
csinalt. Meséjét minden kritika nélkul igaznak
fogadtak el egyes rutén irék (Duliskovics, Szulincsék,
Kondratovics stb.), s6t Sztripszky még Petune
nevét is megoroszositotta és elnevezte Petenykdnak.
A magyar féar Petenykd néven a szépirodalomba is
belekerilt, s6t Grendzsa-Donszkij Vaszilij regényt is
irt a rutén népét és gordg szertartasat védé rutén
féarrol.

A Petenykoéra atkeresztelt Pethune (Petheune,
Pethina) nem volt rutén. Egy 1255. évi oklevél igy
emliti apjat: Magister Petrus, dictus Petheune de
genere Aba, 1263-ban pedig magister Petrus, dictus
Petina. Es hogy rémai katolikus vallasa volt,
bizonyitja R6bert Karoly 1312. évi oklevele, amely
emliti, hogy Kiraboltdk Péter magister galszécsi
templomat (ecclesiam magistri Petri). Csak a latin
szertartast katolikus templomot nevezik okleveleink
ecclesianak, mas templomnal mindig megjeldlik a
felekezetet, amelyhez tartozik.

Kadlec cseh tudds bebizonyitotta, hogy Petd
lazadasa idejében nem (ldozték a pravoszlav hitet
Magyarorszagon, hisz egyéb dolga volt Rébertnek.
Pet6 lazadasa olyan volt, mint a tébbi olygarcha
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lazaddsa kiradlya ellen, hogy hatalmat novelje.
Egyébként nem is & volt a felkelés vezére, hanem
Kopasz nédor, akit szintén ruténnek tesznek meg
egyes rutén irok.

Karoly Robert 1317-ben elkobozta Pethune
birtokait, de a harc ezzel még nem ért véget, me«”
Pethune 1800-ban ujra felszélitja Zemplén és Ung
nemeseit, hogy harcoljanak Robert ellen. Nem a
rutén népet, ahogy Mészaros és utana egy-két rutén
ir6 gondolja, hanem a nemeseket szolitotta fel.
«Péter mester Zemplén és Ung f¢'ispanja felszdlitja...
nemes urakat, az & tisztelt baratait. . . Keljetek fel
Rdbert ellen, aki megkarositja birtokaitokat.» Sem
vallasi, sem nemzeti szempont nem volt a Pet§-féle
ldzadasban.

*

9. Tédor herceg apjatél, Koriattdl, a litvaniai
Novgorodot 6rokolte, de harom id6sebb batyjanak
a halala utdn 1389 t4djan Podolidba ment és ott
uralkodott. Mikor Vitovt, litvan nagyfejedelem
sorra megszintette a részfejedelemsogeket, Todort
is megtamadta, s ez Zsigmond magyar kiraly segit-
sége ellenére is 1893-ban kénytelen volt elmenekiilni
Podolidbdl. Magyarorszagbha jott, ahol Zsigmond
szivesen fogadta. Ellenséges viszonyban volt a
lengyelekkel és Ggy gondolta, hogy Todor j6 eszkdz
lesz kezében a lengyelek ellen. Hogy az lres kézzel
menekilt Tédornak legyen mib6l élnie, 1895 utén
neki adomanyozta a munkacsi uradalmat. Ez az
uradalom azel6tt Erzsébet, majd Maria kiralynéé
volt. Szamos oklevél maradt fenn 1853—1395 kozotti
évekbdl, amelyekben Erzsébet kiralyné, majd Maria
kirdlyné mint Munkacs ura intézkedik. Méria 1395-
ben meghalt. Munkacs visszaszallt a koronara s
most Zsigmond szabadon rendelkezett vele.

Zsigmond okleveleiben 1398-ban fordul el§ el6-
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sz0r Tddornak, mint Magyarorszagon tart6zkodo
féurnak a neve és egy 1401. évi oklevél nevezi els6-
izben dominus de Munkach-nak. 1400-ban, 1404-ben,
1406—1408-ban s 1411-ben beregi f6ispan volt, s6t
1404-ben egyszerre beregi és szatmari féispan. Magyar-
orszagon valé tartézkodéasa alatt mindig hasznélta
a dux Podoliae cimet, amivel azt akarta bizonyitani,
hogy 6 Podolia torvényes fejedelme.

Az 0Osszes ismert oklevelek tanusaga szerint
Koriatovics Todor a XIV. szdzad végétél a XV.
szazad masodik tizedének a kozepéig tartdzkodott
Magyarorszagon és valamennyi oklevélben dominus
de Munkéacs a cime és nem dux de Munkécs. S6t
Zsigmond 1419. évi oklevelében azt irja, hogy Tédor
csak a kiraly tulajdonat képez6 Munkacs varanak a
korményzéja volt (gubernator castri nostri Munkacs).

Mégis a munkéacsi zarda hamis alapitélevelét az
1360. évrdl keltezték és Tddort dei gracia dux de
Munkach-nak nevezték el.

Az alapitdlevél tartama az, hogy Koriatovics
Tédor Munkacs mellett gérog szertartdsi monostort
alapitott, oda rutén szerzeteseket telepitett és Bobo-
viscse meg Lauka kozségeket ajandékozta a zarda
fentartsara.

Petrov és Hodinka torténeti érvekkel bizonyitotta
be, hogy az oklevél minden sora durva hamisitas.
Cholodnjak, moszkvai egyetemi tanar, a Kkivalo
paleograius, az oklevél irdsmaodjardl, stilusardl
kimutatta, hogy semmiesetre sem szarmazhat a
XIV. szazadbol. A rutén és mas szlav irok egyrésze
azonban ezutdn sem akart tudomast szerezni az
igazsagrol. Tovabbra is azt hangoztatja, hogy a
munkécsi bazilita monostort Koriatovics alapitotta
1360-ban és hogy 40,000 embert hozott magaval
Podoliab6l a Karpataljara. Pedig szegény Tddor
oralt, hogy a sajat b6rét meg tudta menteni gyors
futassal.
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Koriatovics hamis alapitolevelét a munkacsi
monostorban gyartottak. A jambor szerzetesek min-
dent elkovettek, hogy elhitessék az alapit6levél
valodisagat és dicsfénnyel vegyék koril Koria-
tovics nevét. Az orosz krénikdkban és a szentek
életében talalt legendakat Ggy adtdk el§ hiveiknek
mintha Koriatoviccsal torténtek volna meg.

A legendak koltésében a legujabb idékig nagy
buzgalmat tanUsitottak. Az utolsét a mult szazad
kozepén koltotte Kralickij Anatol igumen (zérda-
fénok) Litopisz (Munkacsi krénika) cimen s ezt a
lembergi Szlovo cimi{ lap 1874. évi 69. szamaban
lekozolte, mint a karpataljai rutének legrégibb
nyelvemlékét. A halicsi lapbdl a rutének is atvették.
Az eredetijét senki se latta. « .. Teodor Koriatovics
herceg el6bb Novgorod vajdaja, azutan Podolidban
vajda és Gubernator, elhagyvan szil6hazajat, Podo-
lidt nagybatyja Olgerd miatt, Uhro-Rosziaba jott
1839. évben I. Karoly magyar Carhoz, aki 6t szive-
sem fogadta és az egész Munkacsi dinasztiat neki
adta 0Osszes korllotte levd falvakkal Beregben és
varosokkal az Uht6l Husztig Maramarosban. &
1339-ben épitette a ma meglevd Mukacsevo varost
s amikor mar egyideig lakott benne, kiment vadaszni
a hegyre, mely Csernechnek neveztetik, s ott nagy
sarkany (drakont) tdmadt ra, kitatotta szajat, be
akarvan 6t kapni. Mire segitségil hivta Szent Miklost
s kopja lovén néla, leszurta, amint a kéb6l faragott
kép abrézolja a régi templomban, megszabadult a
pusztulastol és a sarkanytol valé elnyeletéstl, mint
a képen van, tisztelete jeléll és emlékezetil ezt a
templomot épité Mikldsnak, Krisztus szentjének és
szerzeteseket vezetett bele 1360. évi marcius hé 8-an...
A monostor felépitésének idejétél fogva kik voltak
a fénokei, nem lehet tudni, mert nagy tatarddlasok,
torokdaldsok voltak, a szerzetesek hazait feldultak,
eretnekek tdmadtak a templom és Isten emberei
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ellen, azokat felgyujtottak, agyonkodvezték, tizbe,
vizbe fojtottdk, ez a hely annyira elpusztult, hogy
semmi irast se lehetett taldlni, de az emberi hagyo-
méany mindenre megtanitott az 1458. esztendeig,
amikor a kronika kezd6dik».

Kralickij azzal a szandékkal gyartotta ezt a
krénikat, hogy valdszindsitse a kolostor alapitasardl
sz6l6 meséket és azt is bizonyitsa, hogy a rutének
6sid6k ota élnek a Karpataljan. Hamisitasa ugyet-
len. Nemcsak tdrténeti adatai val6tlanok, hanem
nyelvezete se felel meg a XV. szadzad nyelvezetének.

A latszolagos és albizonyitékok ismertetésenél
szdndékosan szoélaltattam meg Petrovot és mas
szlav tuddsokat. Se Petrovot, se Cholodnjakot, se
Vaszilenkdt nem lehet azzal vadolni, hogy nem
szerették a ruténeket és hogy a magyarsdg javara
elfogultak lettek volna.

*

10. Ungvar. Ungvar a kilféldi szlav kdztudat-
ban a rutének févarosaként szerepel, ezért tévesen
sokan — még nalunk is — rutén varosnak tartjak.
Ungvarnak sohasem volt és ma sincs szlav jellege.

Avaros keletkezése idejét nem tudjuk. Anonymus
szerint mar a honfoglalas kordban var volt a mai
Ungvar hel}rén. Anonymus e meséje megtermékenyi-
irok képzeletikben rutén fejedelmi székhellyé emel-
ték Ungvart s mivel a képzeletbeli rutén varosnak
magyar a neve, Uzshorodnak keresztelték el, noha
Ungvart minden eddig ismert oklevél kivétel nélkil
Ungvarnak nevezi és a cseh megszallasig nemcsak
a rutének, hanem az 0Osszes szlav népek is csak
Ungvar néven ismerték.

El6sz6r a mult szazad kozepén tlnt fel az
Uzshorod név, de a rutének nem vették at, noha
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bazilita monostor f6ndke és Jevhen Fencik esperes-
lelkész mindent elkdvettek, hogy az Uzshorod nevet
bevigyék a rutén koztudatba.

«Labore fejedelem» cimmel Kralickij elbeszélést
is irt. Noha igen gyenge alkotéas, a cseh megszallas
koraban nagy volt a hatasa, mert azt hirdeti, hog"*
a magyarok bejovetele el6tt a Kérpataljan rutén
fejedelemség volt. Az utolsé rutén fejedelem Labore,
az uzshorodi véarban székelt, de a magyarok elfog-
laltdk a varat. Labore menekiilni probalt, a magyarok
azonban a rdla elnevezett Labore folyonal elfogték és
felakasztottak. Kralickij képtelen meséjét sokan
elhitték. El6szér 1868-ban a lembergi Halican cimi
lapban jelent meg, 1925-ben Gjra kiadtak, s6t cseh
nyelvre is leforditottak.

Jevhen Fencik a mult szdzad végéig kdvetkeze-
tesen Uzshorodnak nevezte Ungvart s 6dat is irt
Uzshorod cimen. Egyébként a szlav irék maguk is
elismerték, hogy a varos Uzshorod nevét csak UGjab-
ban koéltotték. Ezt Tomasivszkyj is hangoztatja, a
«Magyarorszagi Oroszféld Néprajzi Térképe» cimdi
mivében, amely 1910-ben Szent-Pétervarott jelent
meg. A 24. lapon szorél-széra ezt irja : «En is Ungvar
helyett Uzshorodot mondok, noha a valésagban a
nép ezt a nevet nem ismeri. Csak koltott név, de
semmi okunk, hogy elhagyjuk, mert jol hangzik
szlavul és mert maguk a rutének alkottakb

Ezt a koltott és torténetileg semmivel sem meg-
okolt elnevezést a csehek hivatalos névveé tették s igy
20 éven at a Podkarpatszka Ruszjnak elnevezett
Kérpataljanak a févarosa Uzshorod volt.

A varon kivil Ungvéaron semmi sem beszél a
rég letlint szdzadokr6l. Semmi sem régibb 150 éves-
nél. Ennek megvan az oka. Ungvar nem volt szabad
varos polgéari lakossaggal, hanem er6ditmény, hogy
az uzsoki hago felé és az Alfold felé vezetd utat
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XIV. szézadban a Drugeth gréfok épitették. Belsd
kapubejaratdn még ma is lathaté hét rigdé és harom
csat, a Drugethek cimere. A XIV. szadzad elejétél
kezdve 1679-ig Drugethek voltak a var urai és a
megye fOispanjai. A Drugeth-csalad férfidganak
kihalta utan Lipét kiraly Drugeth Krisztina férjét,
grof Bercsényi Miklost nevezte ki Ung megye
féispanjava s neki adomanyozta a varat tartozékai-
val egyutt. Nagy Bercsényi Miklés 1711-ig viselte e
méltésagot. Mivel 11. Rakoczi Ferenc fejedelemhez
csatlakozott, févezére és helytartéja volt, az 1711.
évi szatmari békekotés utdn kénytelen volt Lengyel-
orszagba menekilni. Az ungvari var és tartozékai a
kincstar tulajdonaba mentek &at. 1711-t6l osztrak
csaszari katonasag tanyazott a varban, Bercsényi
palotajaban s bizony nem kimélte sem az épuletet,
sem berendezését. 1774-ben Méria Terézia a varat,
valamint a volt jezsuita tarsashazat és templomot
a munkacsi gorogkatolikus plspokségnek ajandé-
kozta. Bercsényi egykori palotajaban 1778-t6l a
gor. kat. papnevel§ intézet van elhelyezve. Még ma
is szép épllet, noha legszebb részét, Bercsényi
egykori lovagtermét lebontottak és atépitették.

Az ungvari var sokszézados életének legfontosabb
eseménye, hogy itt kotdtték meg 1646-ban az egyhazi
uniét. Itt mondtdk ki az addig gor. keleti vallasu
rutének papjai, hogy katolikusokka lesznek, egyesdil-
nek RAmaval.

Véletlen korilmény kovetkezménye, hogy ezt a
magyar alapitasd és ma is magyar varost a rutének
févarosava emelték.

Amikor Maria Terézia kozbenjarasara XIV,
Kelemen péapa 1771-ben kanonizalta a munkacsi
gor. kat. plspokséget, székesegyhazrél, puspoki
palotardl, kanonoki lakasokrdl s az egyhazi intéz-
mények szamara sziikséges egyéb épuletekrél kellett
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gondoskodni. Mivel a szegény rutének a sajat erejik-
b8l nem tudtdk mindezt el6teremteni, Méria Terézia
az ungvari varat a hozzatartozé épiiletekkel, vala-
mint a jezsuitdk tarsashazat és templomat ajandé-
kozta oda, tehat egy magyar varosban helyezte el a
rutének pilispdkségét, mert masutt nem tudott nekik».,
helyet adni.

igy volt a plspokség fenntartasdhoz szilkséges
javadalmak biztositasaval is. A Miskolc mellett levd
tapolcai apatsag foldjét ajandékozta oda, vagyis a
rutének lakéhelyeit6l messze magyar foldon adott
nekik birtokot. De, ahogy abbdl a ténybél, hogy a
tapolcai apatsdg a munkéacsi puspokség tulajdona,
nem szabad arra kovetkeztetni, hogy ez a fold
rutén tertleten fekszik, éppentgy a plspokség szék-
helye sem bizonyiték Ungvar rutén jellege mellett.
Mar pedig maguk a rutének és a tobbi szlavok is
ezzel érvelnek Ungvér ruténsége mellett.

J30nkAl6 : A rutének. 5
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A rutének eredete és neve

Arutének a keleti szlavsag legnyugatibb téredéke.
A nép ruszinnak, vagy néha rusznéknak, rusznyak-
nak nevezi magat. ir6i az uhrorusz (magyarorosz)
nevet adtdk neki.

Az orosz, ruszin, rutén sz6 eredeti jelentése :
«északi german, skandinav».

Erdekes torténete van annak, hogy a legnagyobb
szlav néposalad egy kis german néptdl kapta nevét.

A VIII. szdzadban, amikor a mai oroszok, ukra-
nok, rutének és fehéroroszok, vagyis a keleti szlavok
Gsei a torténelem korszakaba léptek, nem volt se
kdzbs nevik, se kozigazgatdsilag megszervezett
allamuk. Orokos volt a viszaly az egyes térzsek és
falvak kozt. A XII. sz.-b6l vald Kievi Kronika, az
G. n. Nesztor-krdénika szerint az Iljmen t6 koril €l
szlav torzsek meguntdk a sok viszalykodast, egye-
siltek és a tengerentllra, a ruotsi (ruszj) nevd
skandinaviai térzshdz mentek és azt mondtdk neki:
«Foéldunk nagy és gazdag, de nincs rajta rend. Jertek,
uralkodjatok rajtunk és kormanyozzatok benniinket».

A ruszj nevl skandinav torzs elfogadta a meg-
hivést és el6bb az Iljmen-té kérnyékét, majd utdna
a Dnyeper mentét is megszallotta és Kiev kdzponttal
k6zigazgatasilag megszervezte. Az a ruszj (finnil
ruotsi) nevi skandinav hajosnép, amely Hurik veze-



67

tésével a Dnyeper mentét megszéllotta, Svédorszag
nyugati részén, a mai Uppland, Sédermannland és
Ostergotland teriiletén lakott. Az &ltala megszallt' és
kormanyzott keleti szlav fold, a «ruotsik foldje, a
ruszok foldje», szlavul ruszkaja zemlya, rdéviden
Euszj nevet kapta. Az orszagalapitdé skandinad*”"
hajosnép csekélyszamu volt. Egy-két évtized multan
Ugy beolvadt a szlav tébbségbe, hogy semmi nyomot
sem hagyott maga utan. A megszallé vezér unokai
mar tiszta szlavok.

Amikor a germaneredet( ruszok teljesen beolvad-
tak a keleti szlavsagba, a kozigazgatésilag megszer-
vezett terlletnek, vagyis a kievi fejedelemségnek
Ruszj (Kievszkaja Ruszj) lett a neve, lakosai pedig
szarmazasukra vald tekintet nélkil a ruszin, ruszkij,
latinul: Russus, Ruthenus, Rutenus nevet kapték.
A 912. évi szerz8dés, amelyet Oleg kievi fejedelem a
gorogokkel kotott, a kievi fejedelemség lakosait mar
ruszinoknak nevezi.

A XIlI. széazadig csak a kievi fejedelemségnek
volt Ruszj a neve, de az elnevezést mar a XII. sz
folyaman lassankint a tobbi keleti szlav fejedelemség
is atvette. Sok példa van arra, hogy egyes népek és
nemzetek mas idegen nép nevét viselik. A franciak
a german frankokt6l kaptédk nevilket, a poroszok a
szlav pruszoktdl, a bolgarok egy kihalt bolgar nevi
torok nép nevét vették at, Lombardia a longobardok
emlékét Orzi.

A XIIl. szazadban a tatarok elpusztitottak
Kievet. Romjain két 0j keleti szlav allam keletkezett.
Délen a halics-volhiniai, északon a vladimiri, illetve a
moszkvai fejedelemség. A halics-volhiniai fejedelem-
ség a kievi jogutodanak tartotta magat, de mert annal
jéval kisebb volt, Mala Ruszj-nak — Kisoroszorszag-
nak — nevezték. Kdzben északon meger6sodott és
megnagyobbodott a moszkvai fejedelemség. Ezt a
gorogok, hogy megkiilonbdztessék a halics-volhinaiai-

5 *
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téi, vagyis Kisoroszorszagtol, elnevezték Nagv-
Oroszorszagnak. Ennek megfelel6éen Kisoroszorszag
lakosait kisoroszoknak, Nagyoroszorszag lakosait
nagyoroszoknak nevezték el s ezeket a neveket a
keleti szlav irodalom és a hivatalos vilag is atvette.
A magyar kdzonség és a magyar oklevelek egész a
XVIII. sz. végéig csak a kievi, maid a halics-volhiniai
fejedelemség lakosait nevezik oroszoknak. Amoszkvai
fejedelemség lakosainak muszka, moszkovita a neve.

A kievi, majd a halics-volhiniai fejedelemség
lakosai magukat tovabbra is ruszinoknak, a moszk-
vaiak rendszerint ruszkijnak nevezték. 1667-ben
Kisoroszorszag nagyobbik része Nagyoroszorszaghoz
kerult, mire az Oroszorszagban él6 ruszinok, hogy
megkilonboztessék magukat a moszkvai ruszinok-
tél, illetve ruszkijikt6l, felvették az ukran nevet és
csak a halicsi és a magyarorszagi kisoroszok marad-
tak ruszinok. Mivel pedig az ukranizmus a mult
szazadban Gacsorszagban is tért héditott, a halicsi
ruszinok a szazad végén szintén elvetették a ruszin
nevet és ennek latinositott alakjat, a rutént. igv
szazadunkban mar csak a karpataljai kisoroszok
nevezik magukat ruszinoknak, latinul és magyarul
ruténeknek.

A régi magyarorosz, kisorosz, ruszin, rutén nev
ugyanazt a népet jeldli. Az a kisorosz (ruszin, rutén),
aki ukrdnnak nevezi magat, 6nallé ukran A&llam
felallitasar6l almodozik. Az ukrdn szénak tehéat
irredenta jelentése van.

A kaérpétaljai rutén ir6k, hogy a kulféldi ruszi-
noktdl megkllonbdztessék magukat, gyakran az
uhrorusz (azaz magyarorosz) nevet hasznéaljak.
Ebben a névben benne van, hogy bar szarmazasukra
nézve keleti szlavok, mégis vérségi, muveltségbeli,
gazdasagi és torténeti kapcsolataik a magyarsag-
hoz flizik &ket.

A trianoni békediktatumig mind kéziratos, mind
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nyomtatott kdnyveikben tdbbnyire igy nevezték
ruténeink értelmiségi elemei népliket, noha a koz-
nép mindig csak ruszinnak, rusznaknak, rusznyéak-
nak mondta magat. Az 1698-ban megjelent De-
Camelis-féle katekizmusnak ez a cime : Katechisis.
Dija nauki uhroruskim ljudem (Katekizmus *
magyarorosz nép okuléséara). Ez a kérpataljai ruté-
nek elsé' nyomtatott kényve. A masodik nyomtatott
konyv 1727-ben a papsdg szamara készilt Kazuisz-
tika polzy radi kly.ru Uhroruskomu (Kazuisztika a
magyarorosz papsag hasznélatara). Arégebbi magyar
irodalom is magyaroroszokat, vagy magyarorszagi
oroszokat ismer. A kiilfoldi szlav tudomany is a cseh
megszallas koréig ezt az elnevezést hasznalta. Leg-
helyesebb, ha mi a sajat nyelviikbeli ruszinnak
megfelelé rutén néven nevezzilk Oket.



V.

A rutén torzsek

A raténak 6sei a halics-volhiniai fejedelemség
teriletér6l — a kés6bbi Lengyelorszagbdl van-
doroltak Karpataljara. Kilénb6z6é idékben, kilén-
b6z8 helyekr6l jottek és 0j hazajukban a mar
kifejtett okok folytdn nem forrtak egy nemzetté,
hanem meg6rizték tdrzsi sajatossagaikat és nyelv-
jarasaikat.

A foldrajzi elhelyezkedés szerint két fécsoportot
kilonboztetink meg. Az Alféld kozelében, a sikfol-
don és a Karpatok alacsony nyulvanyain vannak a
volgy-, illetve siklak6k, mig a K&rpéatok gerince
kdzelében, a hegyvidéken a hegylakok. igy nevezik
magukat, vagyis a magyar elnevezés a ruténnek
sz6szerinti forditésa.

1. A siklakok (dolisnyanok).

Ruténeink nagyobbik fele Gécsorszaghol kerilt
Karpatalja eladomanyozott, tehat foldesdri birto-
kaira. Ha nyelviiket és ruhazatukat vizsgaljuk, a
hegylaké torzsekrdl pontosan meg tudjuk &llapitani,
hogy honnan,Galicia melyik vidékérél jottek. Hanem
a Maramaros délnyugati, Bereg és Ung déli részén
és az Ugocsaban — tehat az egykori gyepilivonal
kdzelében lako rutének megfelel§ térzsét nem talal-
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juk Gacsorszagban, miért is masutt kell keresnilink
Gshazajukat. Hogy hol, a kutatashoz els6sorban a
nyelv adja meg a kulcsot.

A dolisnydnok 0Oshazajat minden valdsziniiség
szerint a volhyniai Poleszjeben és Podoliaban kell
keresniink. A dolisnyanok ugyanis az etymologi®”"
hosszi o helyén zart szotagban 6, 6, u vagy -t
ejtenek, az e helyén pedig ju vagy ju-1 Az 0Osszes
tébbi hazai (és kilfoldi) rutén (kisorosz) nyelvjara-
sokban i van. Pl. az orosz hon (ejtsd : kony) ’16’
sz6 a rutén és ukran nyelvjarasokban hit (hiny)nek
hangzik, de Poleszje egy-két jarasdban és a dolis-
nyanoknal hon, hén, hun és hiin (hony, hény, huny,
huny).5 S6t van szamos nyom, mely a dolisnyanok
vandorlasi Gtjara is ravezet benniinket. Valoszin(leg
Moldavian és Erdélyen Kkeresztiil jutottak el a
Karpataljara. A mai Székelyfoldon tartézkodhattak
elébb hosszabb-révidebb ideig s onnan véandoroltak
észak felé, mai lakéhelyeikre. Haromszék tele van
szlav eredetli helységnévvel és a székely nyelv-
jarasba is belekertlt tobb rutén sz4, mely mésutt
a magyarsagnal ismeretlen. Szamos kozte az olyan
sz6, mely a kéarpataljai ruténben sincs meg min-
denitt és csak a dolisnyanoknal és esetleg a hucu-
loknal jaratos, akik szintén Moldavia fel6l vando-
roltak a Prut és Cseremos és onnan a Tisza forras-
vidékére. A székely a gyapjunadragot harisnyanah
nevezi, ami a rutén cholosnyi-nak felel meg, de ez a
sz6 csak Podolia déli részén, a székelyeknél és a
dolisnyanoknal ismeretes. A székely a reggelit ebéd-
nek mondja, mint a dolisnyan rutén, a tobbi rutén
és a magyarok a délebédet jelolik e szoval. Az is
feltling, hogy a dolisnyanok és a huculok nyelvében
tébb szot taldlunk, mely a moldovai XIV—XVII.
szazadbeli oklevelekben is el6fordul és a tobbi ruté-
neknél teljesen ismeretlen pl. kvar (kér), hitlen,
tokmezs, tukma, vames, zsold, vig (végvéaszon), terh
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(teher) stb. A dolisnyanok a XVIII. szdzadig egy-
hazilag is Moldaviaval allottak 6sszekottetésben, ami
csak azzal magyardzhato, hogy arrol a vidékrdl jot-
tek. A hegyvidéki rutén torzsek régente Gacs-
orszaghdl kaptdk papjaikat. Erdekes, hogy a gacs-
orszagi ruszinok életében nagy szerepet jatszé lem-
bergi Stauropigia semmiféle Osszekdttetésben sem
allott a dolisnyanokkal, s6t nem is tudott roluk,
mig a hegylaké ruténeket szdmon tartotta. A Ko-
riatovics-legenda is kdzvetett bizonyitékul szolgalhat.
A legenda allitasa szerint Koridtovics podoliai herceg
a XIV. szdzadban 40,000 embert telepitett le Kar-
patalja délkeleti részébe, tehdt a dolisnyanok-
lakta foldekre. Noha kétségtelen, hogy egyetlen
egy telepes se jott Karpataljara a hazajabol futva
menek(lé podoliai herceggel, a legenda annyibdl
fontos, hogy Podoliat mondja a dolisnyanok G&s-
hazajanak. A legrégibb bevandorlok emlékezetében
élt egyideig régi hazajuknak, Podolianak és Vol-
hynidnak az emléke és kés6bb, mikor az unokak
mar nem ismerték a bevandorlas részleteit, bekol-
tozkodésiket Koriatovics herceg nevével hoztak
kapcsolatba.

A siklakék tehat mintegy 600—700 éve telepedtek
meg a Karpataljan. Mindig érintkeztek a magyar-
saggal és sok tekintetben hozzajuk simultak. Elet-
madjuk, lakdsuk, ruhédzatuk nagyjaban olyan,
mint a magyaroké. Tocsé, Huszt, Nagysz6ll6s,
Beregszasz, Munkéacs, Ungvar vidékén csak vallasa
és nyelve Kkilonbozteti meg a rutént az ottani
reformatus vagy rémai katolikus magyartél. A
600—700 évvel ezel6tti szlav vonasokat javarészt
levetk@ztette és magyar vonasokat vett fel. Még
eszejarasaban, gondolkodadsmdédjaban is a magyar-
saghoz simult.

A rutének nagyobbik fele siklakd (dolisnyén).
Mivel a magyarsadghoz simult, néprajzi tekintetben
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nem annyira érdekes, mint a hegylaké (a vercho-
vinai). A kils6ségekben megnyilvanuld kilonbség
olyan nagy kozottiik, bogy az is észreveszi, aki nem
is tud ruténul és sohasem foglalkozott néprajzzal.
Més a viselet, mas a lakasberendezés, méas az élet-
méd, masok a szokésok. A verchovinai zabon
burgonyan él, a sikfoldi kukoricAn és részben
blzan. A magyar és a sikféldi rutén taplalkoza-
saban a legnagyobb kilonbség, hogy mig a ma-
gyar f6taplaléka a buza, a ruténé a kukorica,
bar Gjabban a sikféldi rutén is a bOzakenyérhez
kezd szokni.

A legnagyobb valaszfal kozottik a vallas, illetve
az egyhaz. A rutén a keleti szertartast kdveti. Sok
az Unnepnapja, sokat bojtél és maskor dnnepel,
mint a romai katolikus magyar. Mig a magyar
a nyugati kultardhoz tartozik, a rutén részben a
nyugati, részben a keleti mdveltség kovetdje. Nem
szakadt el teljesen a kelett6l, de nem is valt nyugativa
sem. Foldrajzilag is a kelet és a nyugat mesgyéjén all.
Tétova lelkek hazaja Karpatalja alféldi része, mert
lakossadga meg mindig nem tudja, hogy kelethez vagy
nyugathoz tartozik-e.

A hatarvonal a siklakok és a hegylakdk kozott
Maramarosban, Lonkanal kezd6dik és Bereznek,
Szinevér és Okormezd kozségeken keresztil, valamint
Bereg megyén 4at, csaknem egyenes vonalban az
ungmegyei Perecsény kozségig hizodik. Innen a
zemplénmegyei Homonna felé halad. Ett8l a képzelt
vonaltol délre laknak a dolisnyanok (a siklakdk),
északra a verchovinaiak (a hegylakok).

A siklakd rutének szokasban, erkélcsben, vise-
letben csaknem egységesek és legfeljebb lényegtelen
nyelvi kilonbséget taldlunk naluk, aszerint, hogy
a zart szotagban az etimoldgiai o hangot o, 6, vagy
u, U-nek ejtik. A verchovinaiak tobb népcsoportra
oszlanak.
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2. A hegylakék (verchovinaiak).

Az egymastdl eléggé élesen eltéré és konnyen
elvalaszthaté népcsoportok : a huculok, a bojkdék
és a lemkok.

Az Erd6s-Karpatok északkeleti csiicskében, a
Tisza forrasvidékén : Bilin, Gyertyanliget, Kasz6-
polyana, Kérosmez6, Lonka, Rabd, Tiszabogdany,
Tiszaborkut és Terebesfejérpatak kdzségekben, vala-
mint a Romanidhoz csatolt Havasmez6n, Vis6-
orosziban és Oroszkén él a rutének legkisebb és leg-
érdekesebb torzse : a hucul. Szdma kereken 30,000.

Galiciédbdl és Bukovinab6l véandorolt be lassan,
észrevétlenlil a XVI—XIX. szézad folyamén.

A Tisza forrdsvidéke uttalan, lakatlan terulet
volt még a XVI. sz. elején is, amelyet buja legel6i
miatt csak rutén és olah péasztorok kerestek fel
nyajaikkal. A Karpatok gerince volt az orszag
hatdra. De mert a magyar hatar6rség a lakott teriilet
kozelében, tehat valahol Bocské mellett volt el-
helyezve, Gécsorszdg, Bukovina és Moldavia feldl
szabadon jarhattak at nydjaikkal a rutén és az
oldh pasztorok. A Fels6-Tiszavidék mint kincstari
birtok (bona cameralia v. bona sacrae coronae) ele-
inte a rénaszéki sdkamara igazgatdsa alatt allott.
A sokamara ir&saibdl kitlinik, hogy az els6 rutén
bevéandorlok Rabén telepedtek le, ahol 1598-ban
mar 14 pasztor 6lt, mig ugyanakkor Terebesfejor-
patakon csak egyet talalt a kincstar. A 14 rah6i pasz-
tor mar adot fizetett, tehat 1598 el6tt legalabb 12
évvel telepedett le. A terebesfejorpatakinak még 12
évi adomentessége volt, tehat abban az évben valt
allando lakossa.

A pésztorok és a nydjak gazdai fokozatosan,
lassU beszivargassal népesitették be a mai huculfol-
det. A huculok mondai szerint a pasztorok eldicse-
kedtek Halicsban és Bukovindban, hogy koveér fd,



75

egészséges levegd és gydgyitderejl borkat (asvany-
viz) van a két Tisza vidékén, mire tdbb halicsi és
bukovinai gazda felkerekedett és csaladjaval, min-
den joszagaval itt utotte fel tanydjat.

A pésztorkodd népségen kivil sok szokevény és
kozonséges gonosztevd is U otthonra talalt a Tis
bolcs6jénél. A Tisza és a Prut forrasvidékén talal-
kozott Torokorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag
hatdra. Itt a Csornahora (Feketehegy) és vidéke sok
alkalmas rejtekhelyét nyujtott mindenféle gyands
népségnek, azért az itt tanyazé rutén betyaroknak
«csornyi chlopci» (fekete filk) volt a neve.

Kétféle «oprisok», azaz betyar, atonallo volt.
Nagyobbik része kodzonséges gonosztevd, kisebbik
része a szerencsétlen koriilmények taldlkozasa foly-
tan lett utonallova és allitélag nemes cselekedetekre
is hajlandd volt. Segitett a szegényeken, védte az
elnyomottakat. Nem gyilkolt és csak azokat a foldes-
urakat és keresked6ket fosztogatta, akiken bosszlt
akart &llani. Az opriskik eredetileg szdkevények
voltak. A kegyetlen lengyel fdldesurak, a hosszl
katonaskodas, vagy az igazsagszolgaltatas keze el6l
menekiltek Csornahora erdeibe és bandakba verddve
messzi vidék rémeivé lettek. Maramarosszigett6l a
halicsi Delatinig veszélyeztették a kodzbiztonsagot.
A kdznép hBsokké eszményitette Oket. A hucul
népkdltészet kozéppontjaban az opriskok allanak
Még ma is roluk zeng a legtdbb ének, réluk szolnak
a legszebb mondak és regék.

Az els6 haramiavezér, aki hirnévre tett szert,
Piszklivij Ivan volt 1703-ban, utdna Pinta 1704-ben.
A legismertebb cprisok, aki ma is elevenen él a
méaramarosi huculok emlékezetében és akir6l ma
is sokat és bliszkén mesél a hucul anya gyermekei-
nek, Dovbus Olexa volt. 1738-t61 1744-ig allott
bandaja élén, amikor egyik tarsa megolte. Bandaja
a népmondak tanusaga szerint 30 tagbol allott,
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mindenike lovon jart. A kozmondas azt vallja
roluk, hogy a «gazdagokat fosztogattak, szegényeket
tdmogattdk, igy nem vétkeztek». Egyhazi célokra
is adakoztak. A rahdi hucul szentidl hiszi, hogy
temploma harangjaira Dovbus adta a pénzt. Rahdi
mesemondém, néhai Vintonyek harangozé, a falu
egyik tekintélye, eskiivel erd'sitgette hallgatoinak,
hogy igazat mond. El is hitték neki, hisz 6reg és
tapasztalt ember volt. Fiatal kordban 12 évig
katonéskodott Majlandban, Becsben és mas nagy-
varosokban. «Okos volt és nagyon sokat tudott»,
mondta réla a rah6i nép. O magyarazta a faluja-
belieknek, hogy Rachovo (Rahd) is onnan kapta
nevét, hogy Dovbus ott szamlalgatta (rachuvaty =
= szamlalni, rechnen) rabolt pénzét.

A Dovbus-mondak és énekek elmondjak, hogy
amikor Dovbus haldoklott, kortlalltak tarsai és igy
szoltak :

— Urunk, vezérink, ki fog minket &rvakat
vezetni, ki fog rolunk gondoskodni?

igy valaszolt erre Dovbus, a betyarok ura :

— Osszatok szét magatok kozt a pénzt, hazasod-
jatok meg, telepedjetek le a sebes Tisza vidékén és
Ugy éljetek, mint a rendes pasztor és foldmives
emberek.

Arablovilag romantikdja Maramarosban a X V111,
sz. végéig tartott. A legtdobb betyar meghazasodott
és utdna rendes polgari életet élt. Senki sem hinné
a mai huculokrél, hogy kozbnséges utonallok is
akadtak Oseik kozott.

Mivel aromanok az dtonallékat a maguk nyelvén
hoc-ul, huc-ul-nak hivtadk, ez a név rajta maradt a
Tisza forrdsvidékén laké ruténeken. Eredetileg
gunynév volt, kés6ébb térzsnévvo valt. Az olahoktdl
a szlav irodalom is atvette és végil hozzgjuk is
eljutott, noha a huculok sohasem nevezik igy ma-
gukat és masoktol sem szivesen halljadk e nevet.
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A név nem régi, mert pl. Hacquet, a lembergi
egyetem egykori tanara, aki a XVIII. sz. méasodik
felében irt réluk, még nem ismeri.

Nyelvi és néprajzi tekintetben a hucul erésen
eltér a tdbbi szlavtol, kulénallé rutén torzset alkot.
Ezért egv-két mikedvel6' ir6 még szlav szarmazasan
is kétségbevonta és az uzok, a pecsenyegek és a jo
Isten tudja miféle népek utdédainak mondja G6ket.
.Ezek a fantasztikus, alaptalan feltevések még a
magyar sajtoban is visszhangra talaltak.

Az ethnolodgiai tudomany, f6leg Volkév kutatasai
kétségtelenil bebizonyitottdk, hogy a huculok nem-
csak hogy szlavok, de szlav eredetliek is. A kilonb-
ségeket a tobbi ruszin torzst6l egyrészt foldrajzi
helyzetilk, masrészt a romansaggal és részben a
magyarsadggal valé érintkezésik és keveredésik
magyarazza meg.

A hucul eredetileg pasztornép volt és csak az
allattenyésztéshez értett. Ma kivaldé erdémunkés és
tutajos. Ezt a mesterségét a németekt6l tanulta.

Rakoczi szabadsagharcéanak leverése utdn a
Karpataljan hiany volt munkaskezekben, féleg
mesteremberekben. Ezért az 1723. évi 103. t.-c.
hatéves addémentességet biztositott az onként be-
vandorl6 idegeneknek, de a kincstar a német szak-
munkasoknak és mesterembereknek ezenfelil még
mas messzemend kedvezményeket is biztositott.
Ingyen adott nekik héaztelket, foldet, épllet- és
tizel6fat, plébaniat épitett nekik és gondoskodott
papjuk eltartasarol. Az els6 német telepesek a tor-
vénv életbeléptetése utdn csakhamar megjelentek
Kérosmezdn és megépitették az els6 volgyzard gatat,
a nagy vizfogot (clausura) a Fekete-Tiszan a
Lazescsina folott. Ezutan tobb ilyen volgyzaré gatat
épittetett a Kincstar a Fekete- és a Fehér-Tisza és
mellékfoly6i fels6 folydsa mentén, hogy alacsony
vizallés idejében is lehessen tutajozni. Hetenkint
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kétszer-hdromszor megnyitjdk a vizfogok zsilipjeit
és a kioml6 viz mintegy 12 6réra annyira meg-
duzzasztja a folyokat, hogy a tutajok kdnnyen le-
siklanak rajta. Ennek az intézkedésnek szinte for-
radalmi jelent6sége volt. Lehet6vé tette az Gserd6k
fainak leszallitasat az Alféldre.

Az erd6k tervszer(i kitermelése és értékesitése
Maria Terézia és Il. Jozsef Kkirdlyaink koraban
kezd8dott. E két kirdlyunk a huculoklakta kdzségek
kozil Ké&rosmezére, Tiszabogdanyba és Eahora
tgyes német famunkasokat telepitett Gmiindenbél,
Ischlbél és Ebenseeb6l. De mert a német munkéskéz
kevés volt és dragdnak is bizonyult, a kincstar el-
hatérozta, hogy a huculokat is famunkara és tuta-
jozasra fogja. 1774-ben 6sszeirtdk az addig kizardlag
allattenyésztéssel foglalkozé huculokat és a kincstéari
munkasok kozé vették fel Oket. Ett6l az id6tol
fogva a kincstar jobbéagyai lettek. Minden dssze-
szamlalt és jegyzékbe vett kincstari jobbagymunkas-
nak 35 hold foldet adtak, hogy irtsa ki magéanak,
azonkivil megengedték, hogy az addigi pasztor-
kunyhd helyébe rendes hézat épitsen, szabadon
legeltesse allatait a havasokon és az erddk tisztasain
s annyi épuletfat és tlizifat hasznaljon, amennyire
csak szilksége van. Evente 100 napot tartozott
dolgozni a kincstar &ltal kijeldlt helyen és munké-
ban, tehat favagasnal, utépitésnél, folyék szabalyo-
zasanal, tutajozasnal. Ezekre a munkakra a német
telepesek tanitottdk &ket. Azel6tt a huculok még
a flirészt sem ismerték, mert csak fejszével dolgoztak.
A huculok olyan jé tanitvanyoknak bizonyultak,
hogy hires erd6munkasok és tutajosok valtak
beldlik.

Galiciabdl és Bukovinab6l tovéabb is szivarogtak
be huculok, azért a kincstar idénként Gjabb és Gjabb
Osszeirast rendelt el és az (ij jovevényeket is munkaba
fogta. Pl. K&rosmez6n 1774 és 1828 kdzott 145 (j
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kincstari munkast vett fel a kdzben beszivargott
huculokbél, 1836-ban megint 76-ot.

A hucul eredetileg lovasnép. Lovon jart a ha-
vasokra, a szomszéd falvakba, s6t régente még
esklvdre is lovon ment a templomba. Persze ma
mar nagyobbara gyalog jar. Elszegényedett, nenn
telik l6ra. Joismer@seiknek, barataiknak rendszerint
azon panaszkodnak, hogy alig van lovuk és pisztolyt
sem szabad tartaniok. «Kossuth hé&bordja utan» a
csendbiztos parancsara a panddrok elvették piszto-.
lyaikat és azoOta se adtik vissza azokat. Pedig csak
akkor legény a hucul, ha fegyvere van. A hucul-
fokos, az ugynevezett toporec nem elég. Azzal nem
lehet durrantani, hogy visszhangozzanak a hegyek.

A hucul egyike a legszebb embertipusoknak.
Erés testalkatd, izmos, magas, szélesvalli, karcsu.
A férfiak kdzépmagassaga 1695 cm, a n6ké 155'6.
Ugyanakkor a lengyel és az orosz férfi atlagos
magassaga csak 1655 cm, tehat a hucul 4 cm-rel
magasabb a lengyelnél és az orosznal. S(r{ szem-
Oldoke alatt tuzes szem villog. Haja és szeme sotét.
A férfiak 833%-a, a nék 66'7%-a barna és csak
2'8%-a koztik a sz6ke. Az dregember haja a vallara
omlik, az Gjabb nemzedék nyirja. Erdekes, hogy
nem kopaszodik. lgen sok hucul kérte, aruljam el,
mivel kenik az urak a hajukat, hogy megkopaszod-
nak. A n6ket valdban megilleti a szépnem elnevezés.
Fehér az arcuk, karcsu a termetik. Folyton moso-
lyognak, mint akik tudatdban vannak szépségiknek.

A csekélyszamu gorogkeleti Kivételével majdnem
minden hucul gorog katolikus vallasd. Gorcsdsen
ragaszkodik hitéhez, illetve szertartdsdhoz, de emel-
lett rendkivil babonas is. Akarmilyen messze lakik
a templomtdl, nagyobb (nnepkor nem mulasztana
el a szentmisét. Az eskiivét, keresztel6t és a temetést
el sem tudja képzelni pap és templom nélkil. A ka-
racsony nem a gyermekek, hanem a feln6ttek (n-
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nepe. Nem gyujt karacsonyfat s a gyermekeknek
sem ad ajandékot, ési hucul szokas szerint karacsony
tinnepét kell a leghGségesebb lakomaval megszen-
telni. Szabaly szerint — aki teheti — tizenkétféle
ételt készit karacsonyra. Persze ez a sokfogasos
vacsora nem mondhat6 lucullusi lakoméanak, mert
étlapja se nem valtozatos, se nem izletes. Fétaplaléka
a kukoricaliszth6l készilt puliszka (kulesa). Keményre
keveri és tejjel vagy tardval eszi. Egyéb eledelei a
burgonya, tej, sajt, vaj, tar6, tojas (rendszerint
rantotta alakjaban), bab, kaposzta, toltottkaposzta,
galuska, zab- v. kukoricalepény kenyér helyett,
turdskalacs. Hust csak nagyinnepeken eszik. Mast
is szivesen lat asztalanal, nagyon vendégszeret§.

Szereti a mesét, a dalt és éneket, bar igen kevés
a zenei érzéke. Hazat feny6fabol épiti és hasitott
deszkaval fedi be. Kivilr6l nyersen hagyja, de
beltlrdl rendszerint kimeszeli. A hadz h&rom részbdl
all: a lak6szobahol, pitvarbél és kamrabol. A laké-
szobaban hosszi kemence, amely &agyul is szolgél,
ezenkivul durvan acsolt gy, asztal, egy-két szék,
a fal mentén l6cak és egy kis szekrény az edénynek.
Kémény rendszerint nincs a hazon. A fist a pitvarba
és onnan a tetd deszkai kozott a szabadba huzédik ki.

A hucul szereti a szabadsagot. Gyermekeit is
minél el6bb 6nallésitani igyekszik, hogy ne legyenek
sokaig apai hatalom és felugyelet alatt. Csak az a
gyereke marad mellette, aki hazat orokli.

A hucul igen tehetséges. Ugyes &cs, bognar és
kerékgyartd. Egy-két kovacs is akad koztiik. Mas
mesterséget nem (z. Nagy mestere a faragasnak.
Pagodaszerd fatemplomai (Bilin, Havasalja) a népies
épitészet remekei. And6k gyonydriien kézimunkéznak,
himeznek, varrnak. Az ingujj, vall és el6rész diszi-
tésében nagy fénylzést fejtenek ki s valdban mii-
vészi himzéssel latnak el csaknem minden ruha-
darabot.
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A férfiak vastag daréchol készilt fekete vagy-
piros nadragot viselnek. Nyaron ujjatlan, télen
ujjas, gazdagon himzett baranyb&rbekecs (kozsueh)
van rajtuk vagy fekete dardchol készilt kddmon
(szerddk). Télen-nyaron ugyanaz a ruha van raj-
tuk, csakhogy es6ben, hdéban vagy nagy meleg-,
ben a baranybdérbekecset prémével kifelé forditva
hordjék.

Nagyon szeretik a ragyogoékat, a kilonféle fényes
diszeket. Taskajuk és tiiszOjuk rézveretekkel, ér-
mekkel, gombokkal van diszitve. A mintegy 25—85
cm széles bdrszij, a tusz6, a hucul férfi buszkesége.
Ebben van a kése vagy a t6re. Minden vagya,
hogy pisztolya is legyen.

A n6k ruhédzata gazdagon himzett, bokaig ér6
ing és el6l-hatul egy-egy vastag kézisz6ttesb6l ké-
szult, foldigéré diszes kotény. Labbelijik bocskor.
Unnepnapon a tehetdsebbek csizméat vagy bakancsot
huznak. Gydngyhimzéshdl késziilt igen szép szalagot
viselnek a nyakukon.

A hucul n6é sohasem pihen, még az utcan is
dolgozik. Nyeles guzsalyt kot a baloldalara, a
guzsalyra gyapjut teker s fonalat fon bel6le. Bal-
kezével a gyapjat sodorja, jobbkezében az orsot
tartja s porgeti ujjaival. Erdekes latvany, amikor
hegyesen lépked az utcan, vagy férfimodra lovagol
és szlintelenll porgeti az orsot.

A hucul féfoglalkozasa az allattenyésztés, az
erdei favigés és a tutajozas. Szarvasmarhat, lovat,
juhot és diszn6t tart. Nyaron a szarvasmarhat és a
juhot a havasi legel6re hajtja, ahol 8—4 honapig
Orzik a pésztorok. Maga a gazda vagy valamelyik
csaladtagja csak akkor megy fel a havasra, ha a
neki jaro sajtot, juhtarot (brinzat) veszi at, hogy
hazaszallitsa.

A havasi pésztor élete meglehetésen nehéz.
Nappal a szabadban azik-fazik, éjjel nyitott kalyiba-

BenkAl6 A rutének. 6



ban alszik, ahova bef(j a szél és becsurog az es6.
Hogy a férgek ne bantsak, vajban f6zi ki ingét s
ez a fekete ing van rajta, amig el nem szakad.
Noha a hucul els6sorban pésztornép, mégsem ért
a tejgazdasaghoz s igy nincs is bel6le megfeleld
jovedelme. A magyar kormany szdzadunk elején
a hegyvidéki akcié sordn mintagazdasagot rendezett
be a Tiszaborkathoz tartoz6 Mencsul-havason és
Tiszabogdanyban. Mindkét helyen emmenthali sajtot
és Kitlin6 csemegevajat készitenek.

A lotenyésztés erGsen visszafejl6dott, pedig a
kis hucul 16 (huculik) igen er6s, kitartdo és munka-
bir6. Etlen-szomjan 12 6ran keresztil egyforma
teljesitményre képes, amit a vilaghdboriban a
katonai szakérték is megallapitottak. A turjaremetei
allami ménes most azon faradozik, hogy hucul lo-
vakkal lassa el a verchovinai gazdakat. J& tenyész-
allatokat szerzett be és eltiltotta a tisztavér( hucul
kancdk Kivitelét Karpéataljarol.

Kereskedéssel nem foglalkozik a hucul. Egyetlen
jovedelmez§ foglalkozésa az erdei favagas és a tuta-
jozés. Télen a fenyvesben dolgozik. A kivagott
feny6t lecsUsztatja a vOlgybe, lehantja kérgét, a
sudar gombfat Osszerakja, majd tavasztol &szig
tutajt készit bel6le s a Tiszan lelsztatja. Veszétyes
foglalkozés. Eles sziklak kdzt kanyarogva suhan a
tutaj s ha nem vigyaz a legény, vagy nem eléggé
lgyes, sziklaba Utkdzik s konnyen életével lakok
Azonban a hucul tgyes és bator. Nem fél a halaltdl,
mert mint a k6zmondasa mondja, «az élett6l kell
félnie az embernek s nem a halaltél». Szembeszall
a farkassal, birokra kél a medvével, miért félne a
Tiszatdl, a kenyeret adé magyar foly6t6l? A Tisza
bélcséje mellett van a huculok bdlcséje is, A hucul
nem megy aratni az Alféldre, mint a tébbi rutén,
mert nem ért hozz4, 6t a Tisza viszi le az Alfoldre.

Az Erd&s-Karpatok legszebb vidéke a huculok
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foldje. A tobb mint 2000 m magas Hoverla, a
Popivan és a Pietrosz allanak 6&rt folotte.

A hucul szenvedélyesen szereti szuléféldjét. Ha
olykor otthagyja kedves, szép hegyeit, emészt§
honvagy fogja el. Alig varja, hogy visszatérhessen.
Mihelyt atadta tutajat, siet vissza falujaba és a
primitiv, naiv ember bilszkeségével mondja, hogy
az AIlfold legszebb palotaért sem adna cserébe
faviskojat.

A csodak hazajanak nevezi a hucul szuléfoldjét.
Az oreg emberek mesélik, hogy Isten és az 6rddg
egyutt teremtette a tengerbll hozott fovénybdl.
Az Uristen egyenletesen kezdte szorni a hegyek és a
sikfoldek magjat, mire az 6rdo6” dardzzsa valtozott
és megcsipte az Ur kezét. Az Uristen ijedtében Kki-
bocsatotta markabhol a sok hegymagot és az egész
Maramaroshan esett le. Ezért csupa hegy és havas
a huculok foldje.

A bojkok.

A huculoktél nyugatra a Sopurka-folyétol a
Laborc-folydig elterilé hegyvidéken (Verchovinén)
élnek a bojkok. Ha a biiszke bucult a hegylaké rutének
arisztokratajanak tekintjik, a szerény bojké igazi
demokrata. Amikor az Erd6s-Karpatok ruténjairol
irnak a szépirok, a huculokat valasztjak elbeszéléseik
héseitl. Pl. az ukran Fedjkovics, I. Franko, M.
Kocjubinszkij, H. Chotkevics, M. Sztarickij, a len-
gyel J. Korzeniowski, 1. Turczynski, a német K. C.
Franzos, Blumenthal sth. A szegény bojk4t nem igen
veszik tolltkra.

A bojkd szil6foldje se olyan pompas és fenséges,
mint a huculé. Az 6rok természet az Eszakkeleti-
Kéarpatokban a Tisza forrdsvidékére, a huculok
foldjére vitte legtisztdbb z6ld és kék szineit és ide
tette legmagasabb hegyeit. A bojkok foldje, a

6
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Vihorlat és a Beszkidek vidéke, sokkal szerényebb.
Nem annyira fenségesek és zordak, mint inkéabb
kedvesek az egymas mellé sorakoz6, kupolaalakd,
ardnylag alacsony hegyek. A legmagasabb cslcs a
fest6i Borzsova-csoportban a Sztoj csak 1860 méter
magas. Erdekes, hogy a vizvalaszté Karpatgerinc
itt alacsonyabb, mint az el6tte hiz6d6 hegylanc,
ezért igen szépek a volgyek, pl. a Tarac, Talabor,
Borzsova voélgye.

Mint a hucul, a bojké is ginynév. Eredetét nem
tudjuk. Egyesek a rutén bojkij «iigyes, élénk» szdval,
méasok a béje «igenis van, Ugy van» szoélassal hozzak
kapcsolatba, mert a bojké a kozbeszédben igen
gyakran hasznalja. Természetes, hogy nemcsak a
huculok, hanem a bojkok neve kapcsan is talalko-
zunk fantasztikus magyarazatokkal, bar kétség-
telen, hogy semmi szin alatt sem szarmaztathatjuk
a kelta bojokisl. 6k maguk verchovinaiaknak, hegy-
lakéknak nevezik magukat, de szomszédaik, f6leg
a huculok és a siklakd rutének bojkdéknak hivjak
Gket. Egyébirant a huculok minden més hegylaké
rutént lekicsinyl6én, sét glnyosan bojkénak nevez-
nek. A legnagyobb sértés egy huculra, ha azt mond-
jak neki, hogy pecsenij bojko «te siilt bojké», ami azt
jelenti: te silt paraszt.

A huculok altalaban gunyoljdk a bojkdkat és
bosszantasukra ezt az éneket éneklik ;

Hucul, kedves hucul
Hova tetted a bojkdnkat?
Megsutotted avagy
Elevenen meg is etted?
Meg sem ettem,

Se meg nem sutdttem,
Gombaszedni ment el,
Farkas falhatta fel.

A sikféldi rutén csak kedvesen évddve, tréfalkozva
mondja azt, hogy bojké. Pl. a kdvetkez6 versben :
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Bojké vagyok, te is az vagy,
Mind a ketten bojkok vagyunk.
Nyujtsunk kezet

Es tancoljunk egyet.

A bojkd gyorsan tancol, apr6zza lépteit és ezért
évédve gunyoljdk a siklaké rutének, mint azt a dal
is elarulja :

Felmegyek én a heggekbe,
Hol a bojKCS laknak,

Ott a notat aprozgatjak
S mégis jol vigadnak.

A bojké nem olyan szép, mint a hucul és atlagban
mintegy 6t centiméterrel alacsonyabb nala. Melle
széles, izmai er6sek. Homlokcsontja széles, ajka
vekony. Altaldban nem mondhaté szépnek. Arc-
jatéka sem olyan élénk, mint a huculé. Egyhangu
és vontatott a beszéde. Haja szbke, de a sok kenéstél
idével megbamul. A lanyok csinosak, kerekarcuak,
vidamak. F@szérakozdsuk a fond, ahol sokszor nem
a legépiletesebb médon toltik estéiket.

A bojko altaldban baratsagos, beszédes. Rendes
talalkoz6helye a templomudvar vagy a kocsma. Itt
beszélik meg Ugyes-bajos dolgaikat és a viladg ese-
ményeit. Jolelkl, megbizhat6, engedelmes és szol-
galatkész. De hirtelenharagi és akkor mindjart
verekszik Sokkal passzivabb természetli, mint a
hucul. Véllalkozé szellem nincs benne. Szivesen dol-
gozik, ha ra van utalva, de nem téri magat a munka
utdn. Kissé fatalista, konnyen beletérédik sorsaba,
pedig tehetséges és ért a hazal6kereskedéshez is.
A drétostothoz hasonldan egyik-masik bojké messze
foldet bejar. Magyar gyiumdlcsét visz a lengyel
piacokra. Néha borral is kereskedik.

Nagy szegénysége miatt a népiskolan kivil nem
kildi mas iskolaba gyermekeit és igy nem tudja
fejleszteni tehetségét, f6leg kereskedelmi hajlamait.

Az 0sszes rutének kozott a legerésebb az 6 osaladi
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érzése. Szereti szileit, gyermekeit és tiszteli az ore-
geket. Baj vagy veszély esetén a legnagyobb aldo-
zatra képes a csaladjaért. A bojké az egyetlen rutén
néptorzs, amelynél a régi hazkodzdésség nyomaival
taldlkozunk. Mig a hucul individualista, a bojkdban
er6s a kdzosség érzése. Nemcsak az urbariumok emli-
tik a nagy csaladot, hanem Biderman is azt allitja,
hogy az & koraban, a XIX. szazad kdzepén latott
8—4 csaladot egy fedél alatt €lni és ugyanezt mondja
a cseh J. L. Rio is.BA bojk6 hazkdzosség (dvoriscse)
hasonld volt a délszlav hazkdzésséghez (a zadruga-
hoz). A n6s filk otthon maradtak szileik héazénal
és egyitt gazdalkodtak. A csalad feje az apa vagy
a nagyapa. Az apa haléla utan a testvérek nem valtak
el, hanem a legid6sebb fil vezetése alatt egyditt
maradtak, 6 a gazda, felesége a gazdasszony. Kdzos
minden ing6 és ingatlan vagyon, csak az asszonyok
hozoméanya magantulajdon. A kozés vagyonnal a
gazda rendelkezett, 6 adta ki mindenkinek a munkat,
6 végezte kdz6s szamlara az eladasokat és a bevasar-
lasokat. A gazdanak feltétlentl engedelmeskedtek,
mindenben szigorGan ragaszkodtak szokasaikhoz.

A héazkozosseg emléke ma is él a népben és
gyakran el6fordul, hogy a nés fil — ha nincs sajat
haza — a szileinél marad hosszabb ideig és egyiitt
gazdalkodik veliuk, amig nem szerez maganak annyit,
hogy kulénvaljon. A hucul fit nem akar addig meg-
hazasodni, amig nem biztositott maganak otthont.
A bojké fii azt mondja, hogy a hazassag utan is
raér otthonrol gondoskodni, addig meglesz a szilei-
vel. A bojk6é ma is azt vallja, hogy jé volt az a régi
szokas, hogy rendszerint csak az unokék kézt kerilt
a sor az ingatlan felosztasara és a hazkdzdésség meg-
szlntetésére, de hat abba kellett hagyni a régi jo
szokast, mert az asszonyok nem fértek meg egy-
maéssal.

A bojké 6sid6ktél fogva vallja, hogy a parlagon
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hever fold, az erdd, a szabadon folyé viz, patak,
természetes t6 koztulajdon. Barki szabadon hasznal-
hatja, ha sziiksége van rd. Csak az emberi ész és kéz
alkotdsa, az emberi munka eredménye magén-
tulajdon. Sajat hasznélatara barki szabadon szedhet
az erdén, mez6n szamocat, malnat, szedret, afonyat,
mogyorét, gombat, vadalmat, vadkortét.

Egyes bojké falvakban ma is patriarchalis az
élet. Ha a bojkénak valauSTkisebb dologra van szlk-
sége, pl. karéra és szomszédja udvaraban latott
egyet, megkérdezés nélkil elviszi, vagy pedig be-
megy szomszédja kertjébe, erdejébe és vdg maga-
nak. Ezért a szomszédja nem jelenti fol, mert
hasonlé esetben 6 is Ggy cselekszik. Azt is termé-
szetesnek taldlja, hogy a kélcsonkért kisebb targyat
(fdrészt, talyigat, tekn6t, baltat, kalapacsot) nem
siet visszaadni. «Majd érte jon a gazdaja, ha kell
neki». S6t a kodlcsonvett targyat masnak is tovabb-
kdlcsonzi és a tulajdonos bejarhatja a fél falut, amig
megtalalja.

A hegylako rutének tobbsége bojkd. A Kéarpat-
gerinc kozelében élnek. Nem hivasra jottek, nem
rendszeresen telepitették le 6ket, hanem csendesen,
észrevétlenill szivarogtak be a XVI—XVIII. szazad-
ban Halics bojkoklakta hegyvidékérdl, Turka, Stryj,
Drohobycz, Dolina, Kalusz és Sambor jarasaibél.
A hegyek kozt a patakok volgyeiben és a partok
lejtdin helyezkedtek el.

Mint a Tisza forrasvidékére, a Verchovinara is
sokaig szabadon atjarhattak a Karpatok talsé oldala-
rol nydjaikkal. Senki sem 6rizte a Karpatgerincen
vonulé hatart, s6t ki sem volt pontosan jeldlve.
Hanem a kicstér is, a magan uradalmak is hamarosan
megtudtak, hogy idegen pasztorok jarnak havasaikon
és megaddztattak &ket.

A munkécs-szentmiklési uradalom a XVI. szazad
végén minden juh- és kecskenyajért (500—600
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darab) egy forintot és egy sajtot szedett nyaranta.
Ha pedig a halicsi emberek a magyar Verchovinan
kaszaltak, szénat gy(jtottek és ott teleltették nyajai-
kat, akkor «vatrapénzt» szedtek t6liik, vagyis minden
akol (kosar) utdn egy forintot. A munkécsi uradalom
1649. évi urbariuma szerint idegenekt6l akar r,
akar jobbagy volt, harom pénzt szedtek minden
szarvasmarhacsorda utan és egy sajtot minden juh-
nyaj utdn. Kés6bb az addkat emelték.

A Verchovinan legeltet6 juhaszok, pasztorok és
gazdak egyrésze a neki tetsz8 helyen végleg letele-
pedett. igy keletkeztek id6vel a bojké hegyifalvak,
amelyek 0j jovevények bevandorlasa folytan egyre
szaporodtak. Az 1549. évi urbarium mar Nagy-
berezna folott is emlit bojkdtelepeket (Kosztrina,
Sztavna, Voloszanka).

A XVIIIl. szazadbeli huklivai (z(g6i) latin
krénika, amelyet az ottani par6chus vezetett, azt
irja, hogy «minden valészinliség szerint ennek az
egész Verchovinanak a benépesiilése a mult szazad
elején vagy nem sokkal el6bb kezd6dott». lgen sok
halicsi bojké vandorolt be Rakéczi szabadsagharca-
nak a leverése utan, 1711—1720 koOzott.

A Verchovina csak allattenyésztésre alkalmas
terllet, azért a bojkd nem is igen foglalkozik méssal.
Csak allattenyésztésh6l, pasztorkodasb6l megélni
nem tud. A multban sem tudott. A munkacs-szent-
miklosi és az ungvari uradalom bojkéi mar a XVI.
szazadtol kezdve a magyar alfoldre jartak aratni.
A XVII. szdzadban az alfoldi foldesurak egész arato-
bandakat alkalmaztak a negyedik, 6tddik, hatodik
vagy hetedik kéve ellenében s azonfellll a kicsépelt
magot is hazaszallitottdk az aratdknak. A Verchovina
foldesurai szivesen vették jobbagyaik évadmunkait,
mert igy 6k is biztosan megkaptak jaranddsagaikat.
Az aratémunkan kivil foldesuraik tudtaval sz6l6-
munkasoknak is elszerzddtek.
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A bojké legények és lanyok szivesen mennek az
Alféldre aratni. Megtanulnak valamit magyarul és
otthon a faluban kérkednek magyar tudasukkal.
Télen a fondban szivesen énekelnek magyar dalokat,
eredeti magyar szveggel vagy szészerinti forditas-
ban. Magyarszeretetiiket jellemzi, hogy ha kedves-
kedni akarnak valakinek, azt mondjak neki, hogy
«olyan, mint egy magyar».

Legszebb mondaik a paiszlorkodashoz és a havasi
pasztorkirthéz flizédnek :

«... A régi id6kben, amikor még minden bojko-
nak juhnyéaja legelt a havasokon, a leggazdagabb
gazdanak csodaszép leédnya volt, aki olyan mesterien
tudott banni a havasi kiirttel — trombitaval — hogy
nemcsak érzéseit, hanem gondolatait is Kkifejezte.
Megesett, hogy halicsi rablék megtamadtak a pasz-
torokat és elhajtottdk nyéajaikat. A legmddosabb
gazda pasztorait is megtamadtak egyszer. El akartak
vinni lanyéat és nyajat. A lany kérte a rabldkat, en-
gedjék meg, hogy bulcsit vegyen kedves hegyeitdl
és hogy belefljhasson a pésztorkirtbe. A rablok
megengedték. A lany jatéka annyira elb(ivolte 6ket,
hogy nem vették észre, hogy a lany az apjat figyel-
mezteti a veszélyre. Az apa megértette lanya hivo
szavat és a falu embereivel a havasra sietett. Elfogta
a rablékat és lanyat is, nyajat is megmentette».

A bojké ipart nem (z, de mert nem lehet meg
kovéacs nélkil, azt tartja, hogy minden falunak
sziilksége van ciganyra. Fels6hidegpatakon 1980-ban
két kovacs volt, egy cigany és egy zsido. A nép mind
a kettdt ciganynak nevezte. Ha valaki a bojkok
kozll kitanulja a kovacsmesterséget, ami elég ritka
eset, azt mondjak rola, hogy Kitanult ciganynak.
A tdbbi iparos német vagy zsido.

Egy régi kdzmondas szerint harom dolgot nem
szeret a rutén : a lovat, a cserjést és az utat.

Ez a kdzmondas csak részben igaz. A huoul
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él-hal a l6ért, a sikfdldi rutén is szereti. A bojké
nem becslli sokra, mert nem tudja kell6képpen Ki-
hasznalni. A bojk6 az oOkrot szereti, abbél van a
legtobb haszna. Az 6kér megelégszik flivel és széna-
val, a l6nak hébe-héba zabot vagy kukoricét is kell
adni, ha dolgozik. — Ha a l6nak is zabot vagy
kukoricat adunk, mi marad nekiink? — mondja a
bojkd méltatlankodva, amikor valaki megjegyzi, hogy
sovany vagy gyenge a lova.

Nem szereti az erd6t, a cserjét, mert nagy mun-
kat adott apdinak azok Kiirtasa, hogy hazhelyet,
egy kis szantot és kertet szerezzenek maguknak.

A Verchovinan csaknem minden talpalatnyi fol-
det az erd6t6l kellett meghdditani. A Halicsbhol be-
vandorolt bojk6 a patak mellett, ahol a vodlgy ki-
szélesedik, vagy a hegyoldalon kiirtott egy darab
foldet és annak kozelében kunyhot, hazat épitett.
Itt élt elszigetelten, szomszéd nélkil. Kés6bb egyre
tobb és tobb hazikoét ragasztottak a patak partjara
vagy a hegy oldalara és megvolt az Uj telep, az (j
falu. Utakrol, utcakrdl szé sem lehetett. A forgalom
a patak mentén bonyolddott le. Onnan 6svények
vezettek az egyes kunyhdékhoz. Késébb a patak
mentén utat épitettek és a hegyoldalakon elszort kis
rutén hazakat kozigazgatasilag falvakba osztottak,
s6t a kincstari falvakban — ahol lehetett — a lakos-
S&g egy részét is levitték az Gt mellé, utcak azonban
nem éplltek és most sem épulhetnek.

A patak kozelében vagy a hegyoldalon meg-
lapulé kis fah&z harom részbél all: lakdszobabdl,
pitvarb6l és kamrabdl. Berendezése olyan, mint a
hucul hazé. A kemence tetején a csalad legidésebb
és legfiatalabb tagja alszik. Kéményt nem épitenek,
mert azt tartjdk, hogy anndl er6sebb és tartésabb
a tet6szerkezet, minél jobban atjarja a fust.

Téaplalkozéasa a huculénal is gyengébb. F&tapla-
léka a zablepény, burgonya, ké&poszta, bab és
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kukoricalisztb6l késziilt puliszka. Unnepi eledele a
rantotta, siltszalonna, tejbenlaska, téltdttkaposzta,
tepert6sgaluska, hering. Ritka inyencfalatnak tartja
és csak nagy lakomdak alkalmaval keril asztalara a
toltott tydk. Kiszedi a tydk bels6részeit, kukorica-
liszth6l és édestejbdl készilt péppel megtdlti, be-
varrja, megf6zi és utana megsiti. A toltétt tyuk a
bojké almainak netovabbja.

A hucul rendkivil széTSti sziléfoldjét. Csak a
huculoklakta teruleten belul valtoztat lakéhelyet,
hdzassag vagy mas ok folytan. A bojkd kdnnyen
elkoltozik, ha azt gondolja, hogy jobb sora lesz Uj
lakéhelyén. Sok bojké vandorolt méar Torontalba és
a Béacskaba. Pénzzé tette kis vagyonkdjat, mert tobb
és jobb foldet kapott érte méasutt. Pedig az 6 hazaja
is czép. A Borzsava legmagasabb cslcséarél csodas
kilatas nyilik a bojkoklakta Verchovinara, sét észak
felé Lengyelorszagba és dél felé az Alfdldre is ellatni.
Az egész Verchovinat atszévi az Ungvarrél kiinduld
jubileumi at, amely a Rénahavason, Yolécon, a Bor-
sava havasokon, Bruszturan at vezet a huculfoldre.
Erdekes latnivalok a havasok, hegycsucsok, hagok,
erddk, agyonyord fatemplomok. A bojkok foldjén sza-
mos asvanyviz és primitiv furd6hely is van (Ronafi-
red, Polenafiirdd, Kékesfiired, Zanyka, Kiralymezd),
de mert nehéz a megélhetés, mindezt kdnnyen ott-
hagyja, ha masutt jobb anyagi viszonyok kozé kerdl.

Szomoru évszaknak tartja a bojké a nyarutét,
amikor kis termését meg kell védenie a vadaktdl.
Silany foldjében zabot, arpat és burgonyat termel,
a volgyekben kukoricat.

Mikor érni kezd a termése, rdkap a vaddiszno, ez
ellen kell megvédelmeznie. Fegyvere nincs, nem I6heti
le. Ugy segit magan, hogy a burgonyatabla kdzepébe
kalyibat épit, esténkint hatalmas tlizet gsrujt el6tte
és ha hallja a vaddiszné kozeledését, éktelen 1armat
csap, hogy eliizze.



92

Szomoru latvany @szidében a hegyoldalakon
lobogé tiiz és flllinket is bantja, ha a szél elhozza a
larma foszlanyait. Az 6reg bojké ilyenkor a kalyiba-
ban a tz mellett a régi jo id6kr6l mesél, amikor
szabad volt vadaszni és nemcsak kéara, hanem haszna
is volt a vaddisznébol. — Bd&réb6l bocskort csinal-
tunk, a hisat megettik. Minden szabadnapra jutott
hus elég.

A lemkoék.

A bojkoktdl keletre, a Latorcatél a Popréadig
hGz6dé hegyvidéken, az alacsony Beszkidek lejt6jén
élnek a lemkok. igy hivjak 6ket a tobbi rutének,
mert a magyar «csak» szocskanak megfelel «is»
vagy «ano» helyett (detm-et, (dem-et mondanak.
Eredetileg ez is glnynév, akar a hucul, vagy a bojko.
6k ruszinoknak, vagy rusznakoknak (rusznyakok-
nak) nevezik magukat.

Ha megkérdik t6lik, hogy lemkdk-e? igy véla-
szolnak :

— Miruszinok, rusznakok (rusznyakok) vagyunk.
A lemkdk ott élnek valahol a bojkok kozott.

A lemkok foldje alacsony hegyvidék. Hosszan
hiuzédnak a széles hegyhatak nyugat, kelet és dél-
kelet felé. Lejt6ik olyan mérsékelten emelkednek,
hogy kocsival is kdnnyl feljutni a hegyekre, ami
igen megkonnyiti az érintkezést kozottik.

A Karpatok gerince is alacsony ezen a vidéken.
A Dukla-hdgd példaul 502 méter a tenger szine
folott, a zbor6i-hagd 592 méter.

E foldrajzi adottsagnak igen fontos a szerepe a
lemkdk életében. Mig a magyarorszagi huculok és
bojkok a terepnehézségek miatt bevandorlasuk 6ta
alig érintkeztek a Karpatok északi oldalan laké hucu-
lokkal és bojkokkal, a Karpatok két oldalan él§
lemkok nem szakadtak el egymastdl.
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A Lisko, Sanok, Krosno, Gorlice, Gribow, Jaslo és
Nowy-S~c jardsokban él6 halicsi lerakdk gyakran
atjartak magyarorszagi testvéreikhez és ezek is viszo-
noztdk a latogatasokat.

Nemcsak a magyarorszagi, hanem a halicsi lem-
kok is régente aratni jartak a magyar Alfoldre. S6t.
a mult szazad elején a nagyobb magyar uradalmak-
ban sok halicsi lemkd kondas volt. Ezért pl. a halicsi
Msanec faluban ma is sok”* Kondas nevl ember.
Arra a kérdésre, honnan kapta nevét, igy valaszol:

— Valamelyik o6regapam disznopasztor volt
Magyarorszagon, ott pedig a diszndpasztort kondas-
nak hivjak.

Halicshdl Magyarorszagra jottek véaséarolni, s6t
régente, amig konnyen ment és nem volt hatésagi
engedélyhez és formakhoz kotve, itt is hazasodtak
meg.

Szdmos halicsi lemkoédalban magyarorszagi hely-
ségnév fordul el6. Pl. Oljehovecben ezt éneklik :

Kezeit tordelte, zokogott Hancusza,

Mert nem hozott almat Tokajbdl Andrusza.
Csitt Ancusza, ne sirj, ne hullaad kodnnyedet,
Lécse varosabol hozok alméat neked.

A halicsi lemkok dalaiban és meséiben a magyar
varosok kozul Debrecen fordul el6 legtdbbszor, mert
Hajdumegyébe jartak aratni. A magyarorszagi lem-
kok is atjartak a halicsi lemkokhoz szérakozni vagy
vasarolni. A sarosmegyei Venéce faluban van egy
Oreg fatemplom. 1654-ben épitették a halicsi Nowa
Wies nevii lemké faluban, 1724-ben megvette Venéce.
Szétszedte, hazavitte, Gjra 0sszerakta és ma is abban
iméadkozik.

A hegylakd rutének kozil a lemkok jottek be
hozzank legelébb. A ruténeklakta teriilet — a régi
északkeleti gyepielve — eladoméanyozésa és benépe-
sitése a XIII, szdzadban Szepesben kezdddott és
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innen haladt kelet felé. Utolsénak Méramaros népe-
sult be.

A rutének Szepesben sem az elsd' telepesek. Hat-
vanhat szepesi falut ismeriink a X II—XI11. szazad-
bol, de egy rutén sincs koztik. Ha lettek volna ruté-
nok a tatarjaras el6tt, legaldbb egy oklevél emlitené
Gket. A rutének kés6bbi jovevények, mint a len-
gyelek, tétok, németek és magyarok. Terméketlen,
sivar foldeken laknak, marpedig az els6 telepesek a
termékeny sikfoldet, folyovolgyeket, védett helyeket
szoktdk megszallani.

Szepes, Saros, Abaujtorna és Zemplén néprajzi
tekintetben rendkivil tarka. E vegyes ajku, vegyes
vallasi és vegyes nemzetiségl teriileten magyarok,
szlovakok, németek, lengyelek és lemkd-rutének lak-
nak. Sok a vegyes lakossagu kozség, de tiszta lemko,
vagy lemkotobbségl falu is szép szammal akad.
Legkevesebb van Szepesben, ahol a lemko az egész
lakossédg 7 %-a. Itt Osszesen 20 lemkdkdzség van.

Nyelvi és nemzeti hovatartozas szempontjabél
vitds teriilet mindenitt van, ahol rokon népek
érintkeznek. Oroszorszaghan nem tudjadk pontosan
megvonni az orosz-ukran, a Balkanon a szerb-bulgar
nyelvhatart. Ezt a faji és nyelvi vitat a tudomany
fegyverével eldénteni nem lehet, mert az egymaésba-
foly6 nyelvjarasokat mindenik fél maganak koveteli
és egyik fél sem nyugszik bele szivesen a tudomanyos
itéletbe.

Arutének minden gorog katolikus keleti szlovakot
rutén eredetlinek tartanak. Ezek szerintik elszlo-
vakosodott rutének. A megallapitas téves. A vallast
nem fogadhatjuk el nemzeti vagy faji ismertetd
jegynek. Karpataljan is nemcsak rutén, hanem
roman és magyar gorég katolikusok vagy gorog
keletiek is vannak, miért ne volnénak keleti szer-
tartdst szlovakok is. Tudjuk, hogy Szepesben meg
Séarosban is az ellenreformacié koraban tébb protes-
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falvak voltak.

A cuius regio eius religio elve néhany esetben
a lemko ruténeknél is érvényesilt. Olsavszky Ema-
nuel munkécsi pispok rendeletére 1750—1767 kozott
megvizsgaltdk a zempléni, sarosi, szepesi és abaujk
gorog katolikus paréchiakat. A vizsgalatokrol («visi-
tatio canonica») felvett jegyz6konyvek a parochidk
és leanyegyhéazaik nevét, a teaaaplomok alapitasi évét,
allapotat, felszerelésérdl sz6l6 leltarat tartalmazzak.
Megirjak, hogy ki és mikor szentelte fel a parochust,
mi a hivék kotelessége papjuk és egyhéazkdzségik
irant. Egyik-masik jegyz6kényv egyéb érdekes ada-
tot is tartalmaz.

A Homonna kd&zelében fekvé Cserninan felvett
vizsgalati jegyz6konyv azt mondja, hogy «ember-
emlékezet szerint a kétemplomot egykor a rémai
katolikusok épitették, ezutan a lutherdnusok bir-
tokaba kerilt, kés6bb pedig — mintegy otven évvel
ezel6tt — a teljesen elpusztitott templomot a rutén
hivék Kkijavitottak és azéta békében hasznaljak».
Lenartdrdl azt jegyzi meg, hogy «templomét latin
szertartastak alapitottdk, de mar sok év Ota a gorog
szertartast par6chus misézik benne». Malcd latoga-
tasi jegyzékdnyve szerint a «k&templomot romai
szertartastiak épitették, azutan a lutherdnusok bir-
tokaba kerllt és koérulbelul harminc évvel ennek-
el6tte a ruténeknek adta a foldesur». Petjanki (Pek-
Ién) pardchidjan felvett jegyz6konyvben olvassuk,
hogy «a fatemplomot régente a lutherdnusoktol kap-
tak». Andrasovecben (Andrasvagas) : «a templomot
a lutherdnusoktdl vettik el». Az Abaljmegyében
Bisteben felvett jegyz6konyv azt mondja, hogy «a
fatemplomot.. . nyolc év el6tt a foldesurak a kal-
vinistaktol vették el».

Kétségtelen, hogy sok rutén és lengyel olvadt
be id6k folyaman a keleti szlovaksagba. Ez a beol-
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vadas azonban o6nkéntes volt. A rutének és a len-
gyelek sajat akaratabol tortént.

Erdekesen allapitotta meg Czambel a szlovak
terjeszkedés okait.Z7

Az els6, hogy a rutén koznép a szlovékot uri
nyelvnek (panski jazik) tartotta a rutén és a lengyel
nyelvhez viszonyitva. A méasodik, hogy a vilaghaboru
el6tti id6kben szlovdk nyelven szamos népirat, flizet
és egyéb nyomtatvany jelent meg, mig a rutén
nyomtatott betl ritka volt, mint a fehér holld.
Nemcsak szlovak papok, hanem a szlovak foldes-
urak csaladtagjai is és a szlovak szarmazasu vilagi
urak is szivesen beszéltek szlovakul — po na8im —
és a lengyelekkel, meg a ruténekkel is csak szlovakul
érintkeztek. Ha a vildgh&bord el6tt egy ottani
magyar csalad valami szlav nyelvre akarta tanit-
tatni gyermekét, mindig szlovak lanyt vett dadanak
vagy nevel6nének, rutént vagy lengyelt soha. Ezt
a nép észrevette és a szlovak nyelvet a lengyellel és
a ruténnel szemben ari nyelvnek tartotta és a rutén
legény és lany is ari mdédon, szlovakul igyekezett
egymassal tarsalogni. Ezt annal is szivesebben tette,
mert sajat rutén papja csaladjaban (egy-két kivétel-
tél eltekintve) csak magyar szot hallott.

Erthetd, hogy a szlovdkok kozott és a szlovakok
szomszédsagdban €l6 rutének nem ragaszkodtak
ahhoz a nyelvhez, amelyet papjuk sem becsilt meg
és legtobbszor hibasan is beszélt. A keleti szlovak
tertileten lako rutének elszlovdkosodéasa természetes
folyamat volt, kivalt ha azt is figyelembe vesszilk,
hogy a szlovak miveltség magasabb volt a ruténnél.

A szlovékon Kkivil a lengyel is erdsen hatott a
lemkok nyelvére. A huculok és a bojkék nyelvjarasa-
ban csak elvétve akad egy-két lengyel sz6, amit
bevandorlasuk idejében hoztak magukkal és mai
napig is megdriztek. A lemkdk nyelve tele van
lengyel szavakkal. Olyan nagy volt a lengyel nyelv
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hatdsa, hogy még a hangsulyozast is atvették. Az
Osszes orosz, ukran és rutén nyelvjarasokban valtozo
a hangsuly. Egyedili kivétel a lemkd, ahol az utolsé-
el6tti szotag hangsulyos, épp Ugy, mint a lengyelben.

Mint a tobbi rutén, a lemké is féleg foldmivelés-
sel és allattenyésztéssel foglalkozik. Foldje sovany,
koves, agyagos. Annyit nem tud termelni, hogy
megéljen bel6le. Yeteményei ugyanazok, mint az
ottani szlovakoké. Zabot? kukoricat, burgonyat,
babot, lencsét, kolest és borsét is termel. Ipari
noévények kozal lent és kendert.

Ma nagyon szegény. Csaknem minden Kkereseti
forrasa elapadt. Pedig még Otven-nyolcvan évvel
ezel6tt jomddban élt. Nemcsak nevelt allatot, hanem
kereskedett is vele. Szepes, Saros és Zemplén lemkd-
ruténjei minden tavasszal juhokat és baranyokat
vasaroltak Maramarosban, Erdélyben, Bukovina-
ban és Moldavidban. A juhnydjakat hazahajtottak
és nyaron at legeltették. Kettés hasznot huztak
bel6luk. Sovany foldjeiket megtragyadztak. A juhok
gyapjat lenyirtak, tejébdl sajtot készitettek, amit
azutan hazai vagy kulféldi piacokon eladtak, @sszel
a juhokat és baranyokat a sdrosmegyei Hanusovecbe
(Hanusfalu) vagy Olmitzbe hajtottdk és eladtak.
A hanusoveci juhvasaron sok csehorszagi, sziléziai
és posentartomanybéli keresked6 jelent meg és jé
aron megvette a kovér fiivon hizlalt allatokat. Olyan
lemkék i akadtak, akik minden évben kilfoldi
piacokra hajtottdk nyédjaikat.

Loval és szarvasmarhaval is kereskedtek. A lova-
kat és okroket Lengyelorszagban, Bukovinaban és
Moldaviaban vasaroltdk. Az eladast novemberig
lebonyolitottak es kezdetét vette a disznokereskedés,
amely december kozepét6l Pal napjaig (januar 15.)
tartott. Aprilisig aztan otthon maradtak, hogy a
ho eltlinte utdn Ujbdl kezdjék a vazolt életmdédot.
A mult szadzad kozepe tdjan a naluk joval mozgé-

Bc'kAi6 A rutének. 7



98

konyabb és élelmesebb zsidok kiszoritottak Gket az
allatkereskedéshél.

Amikor a lemké a régi j6 id6kr6l beszél, az allat-
kereskedésre gondol.

— Nagy (Unnep volt, amikor megérkeztek a
juhnydjak, az dkorcsordak, a ménesek. Szétosztottak
a kilonféle legel6kén. A falu apraja, nagyja a
szabadban élt és pésztorkodott. Vig néta jarta,
furulyasz6 hangzott a lobog6 pasztortiizek mellett.
Ma mindennek vége — mondotta az osztornyai oreg
pasztor szomorGan. — Mehetink Amerikaba, ha
élni akarunk, de mér oda se engednek be benninket.

A lemkd véllalkoz6 természetli és messzefdldre
elmegy a kenyérért. A szepesi lemkok kozott vandor-
keresked6k, hazalok és drotostotok is akadtak
szépszammal. Bejartak egész Ausztria-Magyarorsza-
got és olajat, lenvasznat, vajat, sajtot, Uveget és
egyéb aprésagokat arultak. Kilfoldre is elmerész-
kedtek. Déloroszorszagban szivesen latott vendégek
voltak az istenhatamdgotti kis ukran falvakban.
Csakhogy az orosz kormany Kkitiltotta 6ket, mert
allitélag hireket vittek forradalmakrol, paraszt-
lazadasokrol.

A lemko drotostotok és lveges totok a szepes-
megyei rutén falvakbdl kerlltek ki. Kora tavasszal
Gtnak indultak és csak kés6 &sszel tértek haza.
Rendszerint egy mester és a tanitvanya jartak
egyutt. Egyik-masik kodzségben rovidebb-hosszabb
id6re megszalltak. Kiegészitették arukészletiiket,
drétbol kilénféle apro targyakat csinaltak és hazrél-
hazra jarva, arusitgattak. Vandorkeresked6k és
iparosok voltak egy személyben. A drétostétok fol-
toztak és drdtoztak, az Uveges totok a kitort ablak-
tablakat cserélték ki Ujakra.

Drotozason, (vegezésen Kkivil egyéb iparral alig
foglalkozik a lemk6. A vaszonszdvésben gyes,
azonban ez sokaig csak haziipar volt a Szepesség-
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ben és Saroshan. Egyéb ipart a mualtban nem is igen
Gzhetett, mert a Felvidéken németek voltak az
iparosok és a céhekbe nem vették fel 6ket. Kilon-
ben is az iparos rendszerint varosi lakos, a lemkok-
nak pedig éppugy, mint a tobbi ruténeknek, nem
volt vérosuk.

A lemkdé még a bojkdnal is gyengébb testalkatu
és alacsonyabb. Arca sovany, beesett és nem mond-
haté szépnek. Nézése hideg, merev, révedezd, jardsa
lomha, bizonytalan. Szorgalmas és istenfél6, de nem
olyan szolgalatkész, mint a bojk6. Tobb benne az
onzés, ami régibb foglalkozasanak, az allatkereske-
désnek és a drotos mesterségnek folyoméanya, hisz
haszonra kellett dolgoznia. Felfogasaban, gondol-
koz&smadjdban, szokasaban és életmddjaban koze-
lebb all a nyugathoz, mint a bojké és a hucul, ami
érthetd is, hisz nyugati népek : magyarok, németek,
tétok és lengyelek veszik koril és csak kelet felé,
keskeny folyoson at érintkezik rutén testvéreivel.
Oltdzetében is kdzelebb all a téthoz és a lengyel-
hez, mint a toébbi hegyvidéki ruténhez. Nem visel
tisz6t, a rutén és a hucul buszkeségét. Viszont
van nyakkenddje, ami ismeretlen a bojk6néal. Ruhé-
zata rovid, rancos gatya és ing. Rajta fekete pitykés
mellény, foldtte hossz( csuha, fekete-fehér rojtos
atvetdvei, vagy otthon a térdigér6 barna glnya
(szerdék). Kozsuchot (bdrkabat) nem visel. A ndék
Oltdzete eléggé csinos és izléses. Asszonyok fehér vagy
kék kend6vel kotik be fejiket, a lanyok hajadon-
fével jarnak. Szoknyajuk tébbnyire egyszind. A sze-
gény lemko koratavasztol késé Gszig mezitlab jar.
Egyébként labbelije bocskor vagy vasari cip6,
ritkdn csizma.

Minden munk@jat, jatékat, szertartasat énekkel
kiséri, mint a tobbi rutén is. Sok magyar dalt ismer
szo6szerinti forditasban és Bok magyar tarsasjatékot.
Ezeket arataskor tanultak el az Alféldon. Régi daluk

™
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alig van, eredeti dalaiknak nagyrészében visszatérd
motivum Amerika. Kevés a regéje, mondaja. Talan
legrégibb emléke, amely apérdl-fidra szallt és
amelyrél ma is mesél, a krasznibrodi leanyvasar.

A XVIII. szézad elejéig évente kétszer-harom-
szor lednyvasart tartottak Kraszni-Brédon (La-
borcfd, Zemplén megye). Ez volt a rutének egyetlen
lednyvésara. Voltakép csak a lemkok jelentek meg,
a tdbbi rutén — ha tudott is réla, a kozlekedési
nehézségek miatt nem tudott elmenni. Néphagyo-
manyaiban sincs nyoma, pedig a bojkdknak és a
dolisnyanoknak régebb id6kb6l szarmazdé mondaik
is vannak.

Szé&z és szaz rutén csaldd gy(lt 6ssze a bazilita
rend monostora mellett. A lanyok viragokkal diszi-
tett leeresztett hajjal, az o6zvegyek koszoraval a
fejukon sétalgattak és kellették magukat. A vé6-
legényjeldltek is szileikkel és rokonaikkal jelen-
tek meg. A legtobb fit és lany most latta egymast
el6szér. Mikor a legény Kkinézett magéanak egy
lanyt, hozzalépett, kezét nyuljtotta és igy szélt:
— Ha férj kell neked, itt vagyok, gyere a paphoz. —
Ha a lanynak is tetszett a legény, kezet fogott vele.
Ezutdn a legény megegyezett a ledny vételardban
és mind a két csalad és rokonsaga bement a monos-
torba, ahol a jambor szerzetes azonnal 0sszeadta az
ifju part. Azt sem kérdezte, hogy hivjak O6ket s
merre van hazjuk. Az eskivd utdn ettek, ittak,
tdncoltak és azutdn hazamentek. Ki jobbra, ki
balra. Megesett, hogy a szul6k nem is lattak tébbé
lanyukat, s6t azt sem tudtak, melyik faluba és ki-
hez ment feleségul a lanyuk.

Nem minden hazassagkotés ment ilyen siman.
Gyakori volt a veszekedés és verekedés. Ha a lany-
nak nem tetszett a legény és a szillei is partjat fog-
tak, a legény pedig nem tagitott, verekedés volt a
vége. Sokszor a lanynak nem tetszett a legény, de

mu»
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mert nagy arat kindlt érte, a szilei hozzékényszeri-
tették. A leanyszoktetés is gyakori volt. Ha a legény
latta, hogy sem a lanynak, sem a sziileinek nem kell,
rokonai és baratai segitségével alkalmas pillanatban
er@szakkal a monostorba cipelte a lanyt, ahol azutan
a szerzetes popa jopénzért a lany tiltakozasa elle-
nére is dsszeadta Oket.

Minden leanyvasar botranyba fulladt. Gyakori
volt a leanyrablas és a versakedés, miértis a hato-
sagok 1720 korul a lemkdk és féleg az ottani bazilita-
szerzetesatyak nagy szomorudsagara betiltottak.



VI.

A rutén irodalom és m(velddés M

A kilonféle helyekrél és kilonféle idékben
bevandorolt és betelepitett rutének a mai napig
sem tudtak egybeforrni és egységes tarsadalmi meg
irodalmi nyelvet teremteni maguknak. Maig sem
alakult ki kozés nyelv, amelyet a karpataljai
rutén irok és kolték irodalmi nyelvvé emelhettek
volna. Ennek az a kévetkezménye, hogy az irék és
kolt6k alkotdé munka helyett meddd nyelvi vitdkra
pazaroljak tehetségik javat.

A Karpataljara betelepilt rutének irodalmara és
miveltségére a XVI. sz&zad végéig nincs adatunk.
Kétségtelen, hogy nem voltak fejlettebbek, mint
6shazajukban maradt testvéreik.

A XIIl. szadzadban, amikor kezdtek Magyar-
orszagba bevandorolni, formalisan mar keleti szer-
tartdsu (prévoszlav) keresztény, a valdsagban azon-
ban a keleti szlav 6spogany vallas kdvetdi voltak.
Az orosz egyhaztorténetirék (Golubinszkij, Makarij)
bebizonyitottdk, hogy az orosz kdznép a megkeresz-
telkedést kdvetd szdzadokban csak a bizanci keresz-
tény szertartasokat vette at. A kereszténység szel-
lemét nem, mert arra nem tanitottak. Papjaik csak
a szertartasok végzésével tor6dtek, a formak pontos
betartdsa volt a kotelességik.

A Kérpataljai ruténeknek bevandorlasuk kora-
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ban nem volt és nem is lehetett irodalma. Az addig
miveletlen foldek feltorése, erdGirtds, hazépités, Uj
otthon teremtése, a természet er6i ellen folytatott
harc volt a telepes élete. Teljesen (j kérnyezetbe
kerilt, amellyel szemben sokaig érthetetlenil allott.
A lengyel és a litvan 0r jobbagyabdl a magyar ur
jobbagya lett... Nem volt tudomasa sem politikai,
sem tarsadalmi kérdésekrél. A megélhetés gondjai
kototték le minden idejé~fizikai létét igyekezett
biztositani.

A legkorabbi bevandorlok, a szepes- és saros-
megyei és az Alfold kozelében letelepedett rutének
a XV. szadzad végére és a XVI. szazad elejére meg-
épitették falvaikat. Amikor 0gy gondoltdk, hogy
mar a papot is el tudnak tartani, kis fatemplomot
épitettek és papot kerestek.

Az elsé papot onnan kaptak, ahonnan j6 maguk
vagy el6deik is szarmaztak, tehat elsésorban Habos-
bol. Egy-két pap orosz szerkesztési egyhazi szlav
kdnyvet hozott magaval, amelyet Karpéataljan tob-
ben lemasoltak. Igen természetes, hogy a masol
elnézése folytdn egy-két helyi nyelvsajatossag is
belecsiszott a masolatokba. Ez azonban nem
irodalom.

Ruténeinknek a XVI. szazad végéig nem volt
és nem is lehetett irodalma. Az irodalom kultir-
szliksdglet. A bevandorolt rutén jobbagyoknak nem
voltak kultdrigényeik. A péasztor és féldmives nép-
ség ma sem nagyon tori magat a betl, a konyv
utdn, mér pedig a XVI. sz&zad végéig a ruténség
ebbél a két elembdl és néhany hozza hasonld szellemi
szinvonall pdpabdl (batykdbol) allott.

Nem helytallé az a gyakran és szivesen hangoz-
tatott panasz a rutének részér6l, hogy a tatarjaras,
a torok hodoltsdg, a kuruc-labanc haborl és egyéb
vérzivatarok folytan a régi rutén emlékek elpusztul-
tak, mért nem volt minek elpusztulnia. Ezt Franko,
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a kivalo ukran ir6 és irodalomtérténész is bebizo-
nyitotta.

A Kéarpataljai rutén irodalmat a magyarsaggal
és ezen keresztll a nyugattal valo érintkezés indi-
totta meg. A reformécié és az egyhdazi Unio, a Réma-
val valé egyesiilés az a két nagy esemény, amely
a mivel6dés Gtjara igyekezett vezetni Karpatalja
rutén népét.

Karpataljara egyrészt Saros és Zemplén feldl,
masrészt Erdély fel6l jutott el a protestantizmus.
Perényi Péter, Petrovics Peter, Torok Istvan és
mas urak tamogatasaval a reforméacié Ujhelyen,
Sérospatakon és tébb méas véarosban hoditott és
szelleme a ruténekhez is eljutott.

Leger&sebb gyodkeret Erdélyben vert a protestan-
tizmus. Mivel Méaramaros 1738-ig Erdélyhez tarto-
zott és a munkacs-szentmikldsi uradalom is sokaig
volt erdélyi fejedelmek birtokaban, a sikféldi (dolis-
nyan) rutének tébbsége protestans fejedelmek uralma
alatt allott. Az erdélyi protestdns fejedelmek a
ruténeket is a reformatus hitre igyekeztek téri-
teni.

A rutének nem fogadtak el a reforméciét, de
nyugati eszmékkel, gondolatokkal ismerkedtek meg.
Szélesedett latdkorik, gyarapodtak ismereteik. At-
vették a protestansoktdl azt a tanitast, hogy a Szent-
irast, az imakat a népnek értenie kell és a papnak
a nép nyelvén kell hirdetnie Isten Igéjét.

A masik nagy esemény, amely jotékonyan hatott
a rutének mioveltségére, a Roémaval vald egyestlés
volt 1646-ban. Drugeth Gyodrgy grof, az ungvari és
a homonnai uradalmak ura a rutének szellemi hatra-
maradasat latva, megbizta Krupecki przemysli
gorog katolikus plspokot, hogy vegye rd a ruténe-
ket a Romaval val6 egyestlésre. A rémai Szentszék-
nek is tetszett a terv, mire az egri érsek vette kezébe
az Ugyet és hosszas targyaldsok utan a szepesi,
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sarosi, zempléni és ungi rutén papsadg 1646-ban
Ungvaron elfogadta az Uniét.

A beregi és a maramarosi papsagot Erdély feje-
delmei nem engedték el Ungvérra, mert a reformatus
hitre szerették volna tériteni 6ket. A katolicizmus
és féleg a papasag intézménye ellen izgattdk Gket a
reformatus hit apostolai. Sikerilt is elérnidk, hogy
a batykdk meggydilolték az unitusokat és szdban
meg irasban a legdurvabbaa*tamadtak &ket. Bereg
is, Maramaros is csak joval kés6bb — amikor
Erdélyt6l elszakadt — egyesiilt Romaval.

A ruténség a XVII. szazad maésodik felében
kettészakadt. Keleti fele protestans befolyas alatt
all6 gordg keleti (pravoszlav), nyugati fele latin
papsag befolyasa alatt all6 goérog katolikus (unitus)
volt. Mindegyik fél meg volt gy6z6dve a maga
igazéardl és tamadta a masikat. Azt lehetett volna
varni, hogy szenvedélyes hitvitdk fogjak felzaklatni
a lelkeket és megtermékenyitik a szellemi életet.
De nem ez tortént. A pravoszlav popadk szenvedé-
lyesen tamadtak a rémai katolikus és gorog katolikus
papokat, de nem azért, hogy meggy6zzék Oket,
hanem hogy a sajat hiveiket visszatartsak a katolikus
hitre valé attérést6l. Tamadasaikrdl a katolikusok-
nak nem volt tudomasuk. A pravoszlav templomok-
ban hangzottak el és igy valasz nélkil maradtak.

A XVI. szdzad kozepéig az orosz szerkesztés(
egyhazi szlav nyelven irott liturgikus kényvek vol-
tak az irastudd rutének egyetlen szellemi taplaléka.
Azonban amikor a rutének a protestantizmus és a
katolicizmus révén nyugati eszmékkel és gondola-
tokkal kezdtek megismerkedni, méas konyv is kellett
papjaiknak.

Mar a XVI. szézad végén kovetelték az erdélyi
fejedelmek birtokain él6 rutének, hogy mint a pro-
testdns papok oktatjdk hiveiket, az & papjaik is
oktassak Oket. De mert a batykék tudatlanok és
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tanulatlanok voltak, segédkdnyvet kellett adni a
keziikbe. igy szilettek meg az 0. n. evangélium-
magyarazatok, vagyis az év vasar- és nnepnapjaira
irt prédikaciok.

A rutének az els¢' evangéliummagyarazatokat
Lengyelorszaghol kaptak és otthon a maguk nyel-
vére dolgoztak at. Az atdolgozasnal magyar posztil-
lakat is felhasznaltak.

Az atdolgozd csak azt vette &t forrasmdveibdl,
ami tetszett neki. izlése és tudésa szerint rovidi-
tette vagy bdvitette az anyagot és helyi példéakat,
népmeséket, mondakat, babonakat, torténeteket
szurt be. Nemcsak a magyarazatokkal bant el 6nké-
nyesen, hanem a szentirdsi sz6veggel is.

Minden batyké készitett maganak kdnyvet, hogy
legyen mibél prédikélnia. Persze a prédikalast nem
kell szészerint venni. A pap a konyvhél felolvasta
az aznapi prédikaciot és a helyi életb6l vett példak-
kal toldotta meg a magyarézatot. Mivel csaknem
minden pépa sajat faluja beszélt nyelvére dolgozta
at forrasmiveit, munkajukat a hamisitatlan, zama-
tos népnyelv jellemzi és teszi rendkiviil értékessé.

E kézirasos munkak tulnyomé tébbsége a rutén
irodalom nagy karara elveszett. A batykdk helyébe
Iép6 latin miveltségli gorog katolikus papok nem
ismerték fel e kéziratok irodalmi és nyelvészeti je-
lent6ségét, ami az akkori id6kben érthet6 volt.

A XVII. é XVIII. szazad kéarpataljai rutén
irodalmaban a bibliamagyarazatok foglaljak el az
elsd helyet. Eddig 12—15 ilyen munkat talaltak és
ismertettek az irodalomkutatok.

Tartalmi szempontbdl is, nyelvi szemponthél is a
Maramaros délnyugati részén a (dolisnyan) sikfoldi
rutén falvakban (Séfalva, Uglya, Kalocsa, Nyagova)
késziillt munkak a legérdekesebbek. Ezek szerz6i
nemcsak a halicsi ruszin, hanem a magyar posztilla-
kat is felhasznéltdk. Nem sok tudast &rulnak el,
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de vak fanatizmusuk és hitlk, illetve tdrhetet-
len ragaszkodasuk szertartasaikhoz” szinte paratlan
a maga nemében.

Magyarazataikban gyakran hivatkoznak d&kori
gorog bolcsekre: Aristotelesre, Platonra, Sophoklesre,
valamint a keleti szlav szentekre és egyhazatyakra,
anélkil, hogy ismernék 6ket. Az Okori bolcsek neve
elé gyakran odateszik a szent jelz6t vagy megjegy-
zik, hogy kivalé egyhazaty”™ Magyarazataik kedve-
sen naivak, a népmesék szinvonalan mozognak.
Csodakkal bizonyitjdk allitasaikat, egyéb bizonyi-
tékra hivatkozni nem tudnak. Valamennyien el-
itélik a katolicizmust és f6leg az egyhazi Uniot, a
Romaéaval tortént egyesilést.

Az evangéliummagyarazatoknal is jobban sze-
rették véaltozatos tartalmuk miatt a zbornikokat,
vagyis az enciklopédikus gy(jteményes munkékat.
Prédikéciok, apokrif bibliai elbeszélések (6szévetsegi
vagy Ujszdvetségi szerz6k vagy személyek neve alatt,
méasok altal irt konyvek, melyeket szerz6ik a
Szentiras tekintélyével akartak felruhézni), legendék,
széphistoriak, népmesék, természetrajzi, néprajzi,
foldrajzi, torténeti, gazdasagi, orvosi és egyéb koz-
lemények gy(jteményei a zbornikok.

A XVII. és a XVIII. szazadban igen sok zbornik
forgott kozkézen. Eddig mintegy tizet ismertettek
a kutaték. A zbornikok legkedveltebb targyai az
apokrif bibliai elbeszélések.

A Szentirds nem kozol teljes életrajzokat, mar
pedig a nép kedvelt hdsének egész életét ismerni
akarja bolcs6jétél a sirjaig. Az egyszerli ember e
kivancsisagat siettek Kkielégiteni az apokrif irasok.
A szlav népek kozott a bogomilok terjesztették el
Oket. (Bogomilok v. bogumilok a X —XI. szazad-
ban Bulgarlaban keletkezett szekta. A szekta
kovetGi a jo és a gonosz szellemben hittek, hUst
nem ettek és a szentségeket is, a papi rendet is
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megtagadtadk.) A bogomil kdnyvek mar a XII1—
X1V. szdzadban Halicsha keriltek és a XVI. szazad
végén Karpataljara is eljutottak. Még a ma hasz-
nalatos templomi konyvekben is talalunk egy-két
apokrif elbeszélést. Példaul 1zsaids latomasa, Jakab
létraja, a tizenkét patridrka végrendelete a Minea-
ban, vagyis abban a templomi konyvben, amely
naptari sorrendben tartalmazza a szentek életét és
a szenteket dics6it6 énekeket.

A XVII. és XV1II. szazadban a pravoszlav papok
tébbet forgattdk az apokrif irasokat, mint a kanoni
konyveket, mert tébb érdekes témét taldltak ben-
nik, hogy le tudjdk kotni hallgatoik figyelmét.
A Kkérpataljai rutének kozt alig akadt irni-olvasni
tudé ember, azért a zbornikokat hallgatd kdzonség
szamara allitottdk ossze, mint azt az Ungvari Zbor-
nik kovetkezd felhivasa is bizonyitja : «Mindenki,
akinek flle van, idefigyeljen, aki pedig irni tud,
irja le» Vagyis a zbornikokb6l a templomban fel-
olvastak a papok és az irnitudéknak lemasolasra is
odaadtik azokat.

A bibliai személyek életrajzain kivil a vilag te-
remtésérdl, az utolsd itéletr6l, a masvilagi életrél, a
pokol kinjairdl, a halalrdl és az Antikrisztusrél sz6lé
elbeszéléseket hallgatta legszivesebben a nép. Ezek
az 8 felfogasdnak megfelel6en voltak 06sszedllitva.
Az utolso itéletr6l sz6ld elbeszélés igy kezdédik :
«Amikor Isten szent szine el6tt leszlink, a kiraly a
szegény foldmives mdogott, a vezér a kozkatona
mogott, a foldesdr a jobbagya mogott fog allani.
Jaj, de nagy baj lesz az nekik, mikor a foldi élet
O6romébsl az o©rok szomorusagba kell majd at-
mennitk.»

Természetrajzi ismereteit is a zbornikokbdl me-
ritette a rutén foldmives és pasztor. Batykoja azt
olvasta neki a zbornikbdl, hogy az oroszlan nemcsak
er6s, hanem nagyon okos allat is. Ha (ldézik,
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menekilés kozben elsopri labanyomat és igy nem
tudnak raakadni. A sasmadar megvakul 6reg korara,
de ha haromszor tiszta vizbe meril, mintahogy
kereszteléskor az igazhitliek a gyereket a vizbe-
meritik, visszakapja szemevildgit. A sundiszn6
tiskéire szdrja a sz6l6szemeket vagy mas bogydkat
és Ugy viszi fiainak. Van olyan szarvas, amely
kereken szaz évig él. Ez az 0. n. kigyéevd szarvas.
Amikor eléri otvenedik életevét, bejarja a hegy-
vélgyeket, minden allat vackaba benéz és ha kigyd-
fészekre akad, bdgni kezd. Tor-ziz mindent maga
koril, azutan orrat arra a kére teszi, amely alatt
a kigy6 tanyazik. Ha a kigy6o kibavik, azonnal
bekapja ; ha nem akar kijonni a k6 alol, vizet hoz
a szajaban és kionti fészkébdl a kigyot. Majd a
forrdshoz szalad és iszik. Ha ivott, kereken szaz
évig él, de ha nem iszik, hamarosan -elpusztul.
Ha menydordg, lllés proféta kocsikazik az égen.
A fdldrengésre is van magyarazata a rutén paraszt-
nak. Harom nagy halon nyugszik a fold. Ha az
egyik hal megmozdul, a foldtte levé foldréteg is
megreng.

Pravoszlav papjaik a zbornikokbol ismertették
meg a ruténeket az almok értelmével, Nagy Sandor
kalandjaival, a vildg csodas lényeivel, a Gesta
Romanorum elbeszéléseivel.

A zbornikok kozleményei és féleg az apokrif
irasok igen nagy hatassal voltak a rutének szellemi
fejl6désére. A koznép népvalldsa és vilagnézete az
apokrif irasok hatdsa alatt alakult ki. Nagyjaban
ma is azon a szellemi szinvonalon van, amelyen a
XVII. és XVIII. szézadbeli zbornikok mésoloi és
atdolgoz6i voltak, mint azt mai legendi, babonéi,
szokésai, rdolvasasai bizonyitjak.

A zbornikok masoloit, atdolgozdit és szerkesztgit
az a szandék vezette, hogy felvilagositsak, tanitsak
népliiket. E célbol mindenhonnan gydjtotték az



110

anyagot és amit arra érdemesnek taldltak, beirtak
a zbornikba. Ezért a zbornikok tartalma rendkivil
valtozatos.

A XVII—XVIII. szazad jambor batyko6i azt
sem mulasztottdk el hangoztatni, hogy minden
igazi tudas, amit 6k kozvetitenek, isteni eredetd.
Ami a zbornikokban van, azt a szentek mondtak
el az embereknek. Az alomfejtéseket Daniel proféta
mondta el. A betegségek ellen vald imékat Szent
Ambrus koltotte. Innen van, hogy a mai rutén azt
hiszi, hogy minden tudasa, szokasa, babonéaja régi
szentekr6l maradt rd orokségul.

Hitvitazo irasok is maradtak fenn a XVII. és
XV I, szazadbél. A pravoszlavia egy-két fanatikus
véddje nem elégedett meg a papistdk, az unitusok
egyszer( szidasaval és gyalazasaval, hanem a Szent-
irasbél, az egyhéazatyakbdl és a magyar protestans
hitvitazok irataibol vett idézetekkel igyekezett bi-
zonyitani igazat.

Igen érdekesek Oroszvégessy Mihaly vagy rutén
nevén Michail Rozvigovszkij mivei. (Sokszor az
Andrella vagy Michail Feodul nevet is hasznalja.)
Fém(ve a Tractatus contra latinos et graecocatho-
licos (1672—1681). E haromkdtetes kéziratnak csak
a cime latin. Szerzg jol ismeri kora hitvitdz6 magyar
irodalmat, de mert nincs alapos tudasa és a dialek-
tika szabélyait sem ismeri, nem tud tudoményos
munkat irni. Nagy az olvasottsaga, de nincs itél6-
képessége. Minden kezelgyébe kerllt munkéat fel-
haszndl és idéz bel6le. Kortdrténeti adatai miatt
azonban fontos forrdsmunka.

Csodas lelkierejl, bator, de sziik latokord fana-
tikus volt Andrella. Elete ldoztetések és szenvedé-
sek lancolata. Makacsul ragaszkodott minden régi
szokashoz és erkdlcshdz. Szentll meg volt gy6z6dve,
hogy az unitusok elarultdk Krisztust és a keresz-
ténységet.



A pravoszlav popadk — a batykék — tanulatla-
nok voltak, azért minden fanatizmusuk ellenére
sem tudtdk megakadalyozni az Uni6 terjeszkedéseét.
Pedig sokaig kedvezébb helyzetben voltak, mint az
unitusok. Velik volt a nép tdbbsége, mellettik
sz6ltak a hagyomanyok, keziikben volt a kéarpat-
aljai rutének két el6kel6 monostora, a munkacsi és
a kortvélyesi, s az erdélyi protestans fejedelmek is
hathatésan tamogattdk 6ke”

A szentmihalykértvélyesi (hrusov6i) monostor-
nak &llitblag nyomdéja is volt. Ezt mondjak az
Osszes rutén torténetirdk, sét néhany konyvet is
emlitenek, amelyet allitolag ott nyomtattak. Noha
minden rutén iré allitja, mégsem hihet6, hogy igaz
volna. Bizonyiték rd nincs. Olyan konyvet senki
sem tud mutatni, amelyen rajta volna, hogy Hrusovo-
ban nyomtak. A pravoszlav papok a hitvitak kora-
ban allandéan arra buzditottdk hiveiket, hogy irjak
le, amit a templomban hallanak. Andrellanak is az
volt minden vagya, hogy minél tobb embernek
kezébe keriljenek irasai. Ha lett volna nyomda a
kortvélyesi monostorban, a pravoszlavia véddi
igénybevették volna.

A XVII—XVIII. szdzad koltészete voltaképpen
csak vallasos énekekbdl allott.

Torténeti vonatkozasa miatt legértékesebb A klo-
kocsoi szentké'p C. ének. Bécs 1688. évi ostroma és
Buda felszabaditasa a targya. Az ismeretlen koltd
panaszkodik, hogy a kurucok és a labancok is nagy
pusztitast visznek végbe. Magyarorszag aldott, jo
fold, de fiai gonoszok. Egymas ellen és a bécsi
csészar ellen térnek. Hanem mar sikerilt a torokot
ellizni Bécs aldl, Buda is felszabadult, most Nandor-
fehérvarnal kergetik a torokot. Adja Isten, hogy
Konstantinapolybol is kilizzék, kialt fel a szerzd
orémeében. Az ének szerz6je németbarat, a bécsi
csaszarban a kereszténység véddjét latja.
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A XVII—XVIII. szdzad ardnylag gazdag és
valtozatos népies irodalma csak kéziratban volt
meg és a XVIII. szdzad végén meg is szlint. Egy
munkénak sincs irodalmi vagy tudomanyos értéke,
ranknézve mégis mindegyike becses, mert tele van
hungarizmusokkal.

Szaz meg szaz magyar szOt vett at a rutén. Az
1404-b6l val6 legrégibb ismert kéarpataljai nyelv-
emlékben D a kovetkez6 magyar szok fordulnak el6 :
arik (— 0rok) ; vicaspan (= vicispan) ; mester (Ba-
lica vojevoda i Drag mester); nemis (= nemes).
Az «lrik» sz a ruténben orokséget jelent. Ebben az
értelemben a magyar emlékekben csak a XV. szazad
masodik negyedébdl ismerjuk.

Sok tanulsdgot nyudjtanak a jelentésvaltozasra
is a ruténbe atment magyar szok. Pl. a kelcsik,
kelesig (= koltség) a rutén nyelvben és nyelv-
emlékekben eledelt, ennivalét jelent. Foka bodet
kelcsigu posztnoho = amig lesz bojtos eledel.3
A magyarban ma csak Székelyfoldén hasznéla-
tos a koltség sz6 «kenyér vagy puliszka mellé val6
eledel (hus, tar6, sajt stb.)» jelentésben, de a
Nyelvtorténeti Szotarban szamos adat van erre a
jelentésre.

A legtébb magyar sz6t a XVII—XVIII. sz4zad-
ban vették at a rutének. A sikféldiek (dolisnyanok)
kozil a XVII—XVIII. szazadban igen sokan tud-
tak magyarul, miért is a batykék magyar szoval
magyaraztak szdmos szlav sz6 és kifejezés jelentését.
A rutén forditdsokban, illetve atdolgozésokban ilyen
magyarazatokkal talalkozunk : rod —nemzet; kotrym
csinom avagy kipom (= miképpen) ; iz csuzsoji
zemlyi avagy orszaga (= idegen foldrél vagy orszag-
bol) ; iz varosa—hrada; pregyil ili chutar (— vagy
hatdr) ; u temnicu u rabsag upali (= tdmldcbe,
rabsagba estek) ; u csovnyi velikom avagy u galyi
(= nagy csonakban, avagy galyan); izobral—
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véalasztéval, sekarb—kincs, kat ili hovher (= héhér ;
Andrella).3L

Gyakori eset, hogy a rutén ir6 vagy masolé a
magyar sz0 kiejtését is megmagyarazza, pl. zsona
na imja Szuszana, — a nasi szuszide zovut jeju «Zsu-
zsanal. Az asszonynak Szuszana a neve — de (magyar)
szomszédaink Zsuzsananak nevezik.2

Szamos magyar kifejezést szor6l-széra lefordi-
tottak : szomarszkij kasely = szamarkdhogés (ukran :
ka8lik, koklus) ; pantlikova Ttiszta = pantlikas gi-
liszta (ukran : hlyszta, szoliter) ; domovij zajac =
hazinyul (ukréan : kril, krilik, krilica) ; ja takzse tak
chodil = én is gy jartam (velem is megesett);
novty csinili = notdkat csinaltak, notaztak (dalol-
tak) ; szerencsu prébaléval = szerencsét probalt;
idu vozom — szekéren megyek stb.

Ugyancsak magyar hatésnak tulajdonithaté az
is, hogy ruténeink az 0. n. kdzép | hangot ejtik,
amely nincs meg sem az ukrénban, sem a lengyel-
ben, sem az oroszban.3Ezekben csak kemény és lagy
I van. A dolisnydnok atvették a magyarbdl a labidlis
0 hangot. Szdmos magyar hataroz6szét és kotdszat,
p|. pedig, ugyan, dehogy, menten, vagy, avagy, szinte
sth. vettek at és ezeket a magyar nyelv szellemének
megfelel6en hasznaljak. Az yz, iz igekdt6t a magyar
el igekot6hoz hasonléan hasznaljak, pl. elengedte
blineit = izengeduval mu hrichi. Atvették a magyar
mesekezdetet : volt, hol nem volt = buv, de ne buv
vagy byl, de ne byl. Atvették a magyar népdalok for-
dulatait, refrainjeit, pl. ihaj-csuhaj, kis angyalom,
sarga recece. A magyar szellem erfsen ranyomta
bélyegét a dolisnyanok nyelvére és eszejarasara.

A XVII—XVIII. szdzad népies irodalma azt
vallja, hogy a sikfoldi rutén, vagyis a rutének tébb-
sége a XVIII. szdzadban is Ggy beszélt, ahogy ma
beszél. Azota alig fejl6dott nyelve, mert irodalmilag
nem mivelték. Ha mesterségesen nem akasztottak

Sonkaié : A rutének. 8
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volna meg a rutén nyelv és irodalom fejlédését, ma
mar nem t{irné a rutén, hogy az orosz vagy az ukran
nyelvet er@szakoljak ra.

*

Az egyhézi unidval ideiglenesen kettészakitott
ruténség nyugati része az egri érsekség fennhatdséga
ald kerilt, ami a papsadgra nézve anyagi és szellemi
felemelkedéssel jart. Az unié felvételekor a gorog-
katolikussa lett papsag éppen olyan tanulatlan
és tudatlan volt, mint a beregi és a maramarosi
batyk6. Mig azonban arra senki sem gondolt, hogy
a pravoszlav papokat tanitsa, az egri érsekség kote-
lességének tartotta, hogy tanult és megbizhatd
gorég katolikus papokat neveljen.

A tridenti zsinat 1563-ban elrendelte, hogy min-
den egyhazmegye papnevel@intézetet Aallitson fel
és gondoskodjék papjai neveléserdl és oktatasarol.
A munkacsi puspokség igen szegény volt. Sajat erejé-
b6l nem tudott iskolat fenntartani, ezért rogton az
egyesilés utan intézkedtek, hogy Nagyszombatba
és Egerbe kildjék papjeldltjeiket. 1655-ben Partenij
puspok kérésére 11. Ferdinand segélyt adott papok
és kantorok nevelésére, 1689-ben a szepesi kamara
utalt ki évi 300 forintot erre a célra, de ebbdl iskolat
fenntartani nem lehetett.

Igen komolyan vette a papképzést De Camelis
Jozsef (1689—1705) puspok. Papjai és teologusai
haszndlatara 1698-ban «Katekizmus»-t adott ki
egyhazi szlav nyelven. Ez volt a karpataljai rutének
elsé6 nyomtatott konyve. Hanem a katekizmus talsa-
gosan bd és nehéz volt ahhoz, hogy a kistudasi papok
és az irni-olvasni is még alig tudd papnévendékek
megértsék és megtanuljak, miértis egy évre ra egy
«Abédés konyv»-et irt és hozza fuggelékil kis kate-
kizmust csatolt.

De Camelis utdn Bizanci Gennadius plspdk
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(1717—1783) igyekezett papjai szellemi szinvonalat
emelni és e célbol 1727-ben kiadta «Erkdlcstani példa-
tardit szintén egyhazi szlav nyelven. Ebbél a harom
konyvb6l tanultak azok a papndvendékek, akiket
az el6képzettség hianya miatt nem lehetett rémai
katolikus papnevel6 intézetekbe elkiildeni. A tanitast
maga a puspok, valamint az Egerb6l és Nagyszom-
batbol hazakerdilt els6 tanult unitus papok végezték.

Sokat tett papsaga nevelése érdekében Olsavszky
Eméanuel puspok (1748—1767). Munkécsi iskolaja-
ban szorgalmasan tanitotta teolégusait. Mivel a kor
szelleme latin volt és csak azt tartottak m(velt em-
bernek, aki jol tudott latinul, sokat faradozott, hogy
papjai megtanuljanak latinul. 1746-ban Kolozsvéron
kiadta szamukra «Elementa puerilis institutionis
in linqua latina» cim( konyvét. Minden latin sz ala
odanyomatta annak rutén, illetve egyhazi szlav
jelentését is.

Végre Maria Terézia 1776-ban megalapitotta az
ungvéri papneveld intézetet (Seminarium Regio-
episcopale Diocaesanum). Eleinte latin és egyhazi
szlav nyelven folyt a tanitds. 1809-ben attértek a
latinra és azo6ta legfeljebb egy-két targyat adtak el
rutén és késébb magyar nyelven. Gordg katolikus
papok kozil egy-kett6 Romaban, az Athanaseum-
ban, majd a XIIl. Led péapa alapitotta Collegium
Ruthenicumban, Nagyszombatban, Egerben, Bécs-
ben a Barbareumban és a Pazmaneumban s végil
Esztergomban és Budapesten is tanult. A papok
tobbsége az ungvari szeminariumbol kerilt ki. Az
ungvari papnevel§ intézet mindig azon a magas
fokon allott, amelyen az orszag romai katolikus sze-
minariumai. A kéntortanitokat az ungvéri kantor-
tanitoképz6ben nevelték.

Olsavszky plsp6k idejében lassankint mdvel6dni
kezdtek a papok. Megtanultak latinul és nemcsak
egymaskozt, hanem csaladi koérikben is latinul igye-

8
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keztek beszélni. A XVIII. szazad vége felé mar a
papi pélyara készllg ifjak, rendszerint papok fiai,
alig tudtak ruténul, mint azt Bacsinszky plispok
1798 szeptember 4-én kelt korlevelében irja. «Mély
fajdalommal latom, bogy sok szilé gyermeke, mikor
a latin iskolakban eltdltott évek utdn a papi palyara
6hajt lépni és vizsgara jelentkezik, rutén tudasaban
annyira jaratlan és ostoba, hogy e nyelven sem ol-
vasni, sem nevét leirni nem tudja. A templomi ének-
bél és az egyhazi szertartdsbo6l pedig a szdjat sem
tudja Kkinyitni.»

Az ellatinosodott, mdvelt gordg katolikus papsag
latszélag elszakadt népétdl. Az id6kozben katolizalt
beregi és maramarosi részeken a keleti észjarasu
és gondolkodasu koéznép, amely minden tudasat
a zbornikokbol meritette, nyugati szellemben nevelt,
m(velt papokat kapott, akiket nehezen értett meg.
A batykdk — noha maguk is tudatlanok voltak —
igyekeztek kielégiteni a nép tudasvagyat és zborni-
kokat allitottak 0ssze, most azonban mar zbornikot
sem kapott a nép. A gordg katolikus papok'latinul
irtak, mert a kor szelleme latin volt. M{kddésik
azonban jotékony és mivel6 hatassal volt néplkre
a személyes érintkezés és prédikalas folytan és sokkal
tobbet tanult télik a nép, mint egykor a batykoktdl.

Latin nyelven irta meg hatalmas térténeti mivét
két kotetben Basilovits Joannicius, a Szent Bazil
Rend tartomanyi féndke «Brevis notitia fundationis
Theodori Koriatovics» cimen (Cassoviae, 1799.1807),
melyben a Koriatovics-féle hamis adoménylevél
valodisdgat probalja igazolni munkacsi monostora
érdekében.

Latin és egyhazi szlav nyelvenirta mlvét Lutskay
Pap Mihaly ungvari esperes (1789—1843). Fémiive
«Historia Carpatho-Ruthenorum» kéziratban van
meg. Oroszra atdolgozta 1874—1877-ben Dulisko-
vics Ivan beregszentmikldsi esperes lelkész. Korahoz
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képest j6 munka a «Grammatica Slavo-Ruthena».
Buda, 1830. A szerz6 nagyon jol ismerte szil6falu-
janak, Lucskanak a nyelvét. 1831-ben két kotetben
kiadta egyhazi szlavval kevert rutén nyelven irt
prédikacioit, melyeket még a X1X. szazad végén is
latni lehetett egy-két papnal.

A XVIII. szazad végéig harom egyhazi szlav
kdnyve volt a rutén papségnak : De Camelis két
katekizmusa és Bizanci katekizmusa. Azonban a kdz-
nép kezébe egy kdnyvet se acTEak. E hianyon igyeke-
zett segiteni Kutka Janos kanonok. 1803-ban Budan
kiadta a népiskolak szdméara «Katekizmus»-at. Tul-
sdgosan nehéz, mesterkélt a nyelve. Egyhéazi szlav,
orosz és rutén szavakat és egyhazi szlav meg lati-
nos mondatszerkezeteket hasznalt, amit nehezen
értett meg és tanult meg a falusi gyermek. A kényv
csaknem a XIX. szdzad végéig hasznalatban volt
és a nép hozzéaszokott.

A magyar nemzeti Ujjasziletés a karpataljai
rutén értelmiséget is magaval ragadta. Tulnyomé
tobbsége a latin nyelvet a magyarral cserélte fel.
A gorog katolikus rutén papok éstanitok szivvel-1élek-
kel magyarokké lettek. Csaladi korukben is eleinte
ruténul és magyarul, kés6bb csak magyarul beszéltek.

A nemzeti Gjjasziiletés tipikus képvisel6je Dého-
vics Vaszilj (1783—1849), lucskai, majd munkaécsi,
végul huszti parékus, a Magyar Tud. Akadémia leve-
lezétagja. Diakkoraban csak latinul verselt. Iskolai-
nak elvégzése utan kezdetben latinul, ruténul és
magyarul, élete vége felé mar csak magyarul irt.
Magyarnyelvli tanulményait kiadta, rutén irésai
koziil C3ak verses katekizmusa jelent meg nyomtatas-
ban, mint Kutka katekizmusanak a fliggeléke és
néhany kdlteménye Lutskaynak «Grammatica Slavo-
Ruthena» (1839) cim{ munkéajaban. Kéziratban
maradt rutén nyelven irt Kis, Kozép és Nagy kate-
kizmusa.
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Acrutén értelmiség tobbsége azt az utat tette meg,
amelyet Do6hovics mutatott. Azonban egy téredéke
sajat maga és népe karara a panszlavizmus aldoza-
tava lett. Az a kevés pap, tanitd s mas értelmiségi
elem, akiben szlav érzés volt, Kollar tanitdsanak
a hatdsa alatt elvetette a rutén népnyelvet és a
muszkaorosz nyelvegységet kezdte hirdetni. A Kol-
lar-féle panszlavizmus azt tanitotta, hogy a kis szlav
népeknek a rokon nagy népekbe kell beolvadniok,
tehat a tdtnak a csehbe, az ukrannak és a ruténnek
az oroszba. A Kkéarpataljai ruténekbe Dobranszky
Adolf (1817—1901) és Rakovszky Janos csepegtette
be a ruszofilizmust. A rutén papsdg egy részével
elhitette, hogy az orosz nyelv az § nyelve is, az orosz
irodalom az & irodalma is.

A tanult gorég katolikus papsadg nem ismerte a
XVII—XVIII. szazadbeli népies rutén irodalmat.
Nem ismerte a kéziratos evangéliummagyarazatokat,
zbornikokat, hitvitdzo iratokat. De ha ismerte volna,
val6szinlileg akkor se torédott volna vele poérias
nyelve és eretnek tartalma miatt.

Dobranszky mellett Rakovszky Ivan volt a
ruszofilizmus leglelkesebb apostola, & szerkesztette
a rutén papok szdmara készilt els6 lapot, a Szent
Istvan-Tarsulat kiadasaban megjelent Cerkovnaja
Gazetat (Egyhazi Ujsagot). A rovidéletl lapot
(1856—58) muszka nyelve dlte meg. Rutén el6fizetdi
nem értették. A 890 el6fizetd kozil mar a masodik
negyedben 140 visszakiildte és azt irta, hogy csak
olyan lapot hajland6 elfogadni, amelyet meg is ért.
A Cerkovnaja Gazeta bukasa utan tovabb kisérlete-
zett Rakovszky. Uj lapot inditott Cerkovnyj Vjeszt-
nik (Egyhédzi Hirnék) cimen, de ebbdl el6fizetdk
hianya folytan csak 10 szdm jelent meg. Ezt a lapot
is orosz irodalmi nyelven szerkesztette és mert na-
gyon vigyazott a nyelv tisztasdgara, Vojtkovszkij-
jal, az Grdmi orosz pappal is atnézette cikkeit.
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Dobranszky és Rakovszky befolyasanak tulajdo-
nithatd, hogy a rutének legnagyobbnak tartott kol-
téje, Duchnovics Alekszander Szintén az orosz nyelv
és irodalom baratjava lett, noha rutén nemzeti kolt6-
nek indult. Duchnovics Alekszander Topolyan (Kis-
topolya) szlletett, Zemplén megyében 1803. &prilis
24-én. Kozépiskolait Ungvaron és Kassan, teologiai
tanulméanyait Ungvaron végezte. A plspoki iroda-
ban dolgozott harom évig, azutan az ungvari alispan-
nal, Petrovaynal nevel6sk6cRtt 1830-t6l 1833-ig.
1833-ban komlési, 1834-t6l 1838-ig belovezsai pa-
rochus volt. 1838-ban Ungvarra ment szentszéki
jegyzbének, 1843-ban eperjesi kanonokkad nevezték
ki. Eperjest néhany évre a karpataljai rutén szellemi
élet kdzpontjava tette. 1850-ben Eperjesen rutén
irodalmi tarsasagot alapitott, amelyet 1862-ben &t-
szervezett €3 Keresztel§ Szent Janos Tarsasagnak
nevezett el. 1865. mércius 30-4n halt meg.

Rendkivil szerette népét, ezt a tisztaszivi,
istenfél6, becsiletes népet és fajt mdivel6désbeli
hatramaradasa, amit els6sorban a tankonyvhiany-
nak és a rossz népoktatasnak tulajdonitott. Ezért
els6 mive «Olvasokdnyvecske kezd6k szamara».
(Buda, 1847). Tartalmanak gazdagsagaval és valtoza-
tossigaval a hasonlé maésnyelvi kényveket is felul-
multa. Egyhazi szlav elemekkel kevert rutén nyel-
ven irta. A tanuldk értették és szivesen forgattak.
Hogy minél gyorsabban elterjedjen, kétezer példanyt
ingyen osztott szét a gyermekek kozott. Méasik kony-
vét . «Rovid foldleirds fiatal ruszinok szamara», a
tanitéknak szanta. A ruténrgl azt irja benne, hogy
joszivl, dalkedvel6, tudomany és mivészet irant
fogékony, csakhogy a szerencsétlen kiils§ kortlmé-
nyek folytan elszegényedett és lezullott és épp azért
itt. az ideje, hogy felemeljuk. Igen nagy sikere volt
«Lelki kenyér» cim( imakonyvének is. 0 irta az els6
rutén dramat is «Az erény tobbet ér, mint a gazdag-
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sag» cimen (1850), de bizony gyenge alkotas. Lélek-
rajz, eleven parbeszéd nincs benne, a rutének meégis
ma is szivesen jatsszak, mert megértik. Az okleveles
bizonyitékok teljes ismerete nélkdl irt torténeti
mlive «A karpati oroszok vagy magyaroroszok igaz
torténete» (1858) naiv mese a rutének dicsé mualt-
jarol.

A rutének kolti mlvei miatt tartjak nagynak
Duchnovicsot, pedig a koltészet a leggyengébb oldala.
Nem tudott formailag szép és tartalmilag kifogas-
talan verset irni. ¢ irta a rutének nemzeti himnuszat :

Karpatalji ruszin népem
Elég volt az alomboal,
Folotted az ébredésre
Hivé harang most kondul.
Szabadon, békében

Eljen ruszin népem,

Ott lakozzék az igazsag
Es tavol a héboru.

Kék eglinket ne busitsa
Kérve kérjuk, a bord,
Egész vilag hadd hallja,
Hogy ez a néj? 6haja :
Magassagos Uristen

Szent kegyelmed segitsen,
Adj rank jobb jovot itten.

Mésik himnusza, melyet a rutének szintén nem-
zeti himnuszuknak tartanak, igy kezddédik:

Ruszin voltam, vagyok, leszek,
En ruszinnak szllettem.

Végig negyven soron at magyardzza rimes sorok-
ban, hogy ki mindenkije ruszin és miért marad 6 is
ruszinnak. E kolteménynek minden primitivsége
és naivsaga ellenére nagy volt a hatdsa. Az egész
X1X. szézad folyaman az egyetlen rutén vers, amely-
ben egy rutén kolté nyiltan hitvallast tesz nemzeti-
sége mellett. Aligha van rutén, aki nem ismerné.
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Egy-két sikeriilt népies kolteménye azt bizo-
nyitja, hogy szépet is tudott volna alkotni, ha a
ru3zofilek nem idegenitik el népe nyelvétdl és mvelt-
ségétél. igy is igen nagy az érdeme a rutén mivelt-
ség és irodalom terjesztése koril. Felrazta a karpat-
aljai rutén értelmiséget, felkoltétte benne az érdek-
I6dést sajat népe és nyelve irant. A rutének Kazin-
czyja volt. Minden idejét és erejét a rutén mdvel6-
désnek szentelte. Almanach”at. naptarakat adott
ki és kortarsait is buzditotta, hogy ruténul, késébb
pedig, hogy oroszul irjanak és olvassanak.

Nagy kar, hogy muszkaérzés(i baratai letéritettok
a helyes utrdl. igy is, élete elsé felében, amikor még
ruténul és nem oroszul irt és verselt, a sajat munkas-
sagaval bhizonyitotta be, hogy azon a kérpataljai
rutén nyelven is lehet irni, amelyen a XVII. és
XVIII. szézad egyszer(i batykoi irtak, 6 is csak
addig tudott figyelemreméltot és értékest alkotni,
amig a hazai talajon maradt. A ruszofilizmus meg-
olte benne a kolt6ét is, az irét is.

Duchnovics kezdeményezésére Ungvaron 1865-
ben oridsi lelkesedés kodzt megalakult a «Szent Bazil
Tarsulat». Ujsagok, kényvek kiadasa és a nép mivelt-
ségének emelése volt a célja. A lelkesedés szalma-
langnak bizonyult. A tarsulat vezetése ruszofilek
kezébe kerilt. Dobranszky, Rakovszky, Kimék,
Szab6 Ciril és Mitrdk Sandor kerliltek a tarsasag
élére, ami el6re megpecsételte sorsat.

A téarsulat révidesen megalakuldsa utan kiadott
néhany tankdnyvet muszkaorosz nyelven és 1867-ben
meginditotta a «Szvjet» (Vilag) cim( lapot. A lap 4.
és 7. szdméban Kkifejtette a t&rsulat programmijat
és egyebek kozt ezt irta : «Az irodalomro6l beszélni
sem kell. Nekiink kész, fejlett irodalmunk van, csak
még nem valt kozkincslinkké. Nekiink nem kell iro-
dalmat teremteni, mint azt magyar testvéreink
cselekedték, nekiink csak meg kell tanulni a meg-
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amilyen emlitett testvériinké és honfitarsunké volt. . .
Arra kell térekedniink, hogy elsajatitsuk a mar kész
orosz irodalmat.»

A Szent Bazil Tarsulat idegennyelv(i és idegen
szellem(i irodalmat igyekezett atultetni Karpataljara,
amelyet sem a nép, sem az értelmiség nem tudott
megérteni.

A Szvjetnek meginduldsakor 410 el6fizet6je volt.
Az év végére ez a sz&m a haramadara apadt le, mert
olvas6i nem értették az orosz nyelvet. Sok eléfizetdje
meg is irta, s6t a lap egy-két ilyen levelet le is koz6lt.

A Szvjet 1868. évi els6 szamaban ezt irja az egyik
el6fizet6: «Gondolkoztam lapunk hanyatlasanak
az okain és masoktdl is kérdeztem. Most mar meg
tudom mondani mind a magam, mind a kdzonség
véleményét. Olvasokozonséglink szemében a Szvjet
hanyatlasanak elsé oka a nyelve. Azt mondjak, hogy
a Szvjet érthetetlen nyelven ir. Munkatarsai szotarak-
bol szedik ki a szavakat, kifejezéseket és szolasokat
és nem a mi beszélt nyelviinket hasznaljdk és nem
olyan szavakat, amelyeket minden olvas6d szotar
nélkil megért. Még szotarunk sincs, amely magyarul
megmagyarazné az orosz szavak jelentését. Kozon-
séglink azt kivanja, hogy a mi nyelvinkon irjanak,
cifra szavak, muszka mondatflizések, 0j kifejezések
nélkil. Kar évente négy forintot aldozni azért, amit
nem értiink és amit nem tudunk haszonnal olvasni.»

A szerkeszt6ség nem okult és igy egyre tébben
és tobben kildték vissza a lapot. Végre 1869-ben
elhatarozta, hogy irodalmi orosz nyelv helyett orosz
szerkesztés(i egyhazi szlav, orosz és rutén szavakbol
gyartott mdnyelvvel prébalkozik meg, de ez a szérny-
szilott sem kellett senkinek. Mégis a tarsulat nagy
aldozatokkal 1871-ig kisérletezett. Ekkor a «Novyj
Szvjet» (Uj Vilag) cimd lap lépett a Szvjet helyébe
(1871—72), de ez is ugyanabhbol az okbdl megbukott.
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1873-t6l 1885-ig «Karpat» cimen jelent meg egy kis
lap Homicské Miklés kanonok szerkesztésében. Ez
is csak teng6dott. A «Karpat» megszlinte utan Fencik
Jevhen sajat koltségén meginditotta a «Lisztok»-ot
(Kis Ujsag), melyet halalaig szerkesztett. Karpat-
aljai rutén és egyhazi szlav szavakkal kevert muszka-
orosz nyelven adta ki. A Bekdszont6ben ezt irta :
«Az a véleményem, hogy a meginduldé lapnak orosz-
nak kell lennie, orosz nyelven kell megjelennie.
Nyelviink az altalanosan el6adott orosz irodalmi
nyelv, mely az egyhazi szlavbdl fejlédott. E tekintet-
ben minden félreértést és zavart el akarunk kerilni,
mert az a célunk, hogy muveljink és oktassunk és
nem hogy zavarjunk és romboljunk.»

Fencik a szlav irodalmakat, a szlav népek életét
ismertette lapjdban és orosz nyelvleckéket kozolt
benne. 1891-t6l kezdve mellékletet is adott a nép
sz&mara. A nép nem olvasta, mert nem értette és
mert csak vallasos és erényes életre buzditd cikkek
jelentek meg benne. Erdekes, hogy Fencik nem sok-
kal halala és lapjanak megsz(inte el6tt a Bekdszonts-
héz hasonléan még egyszer kifejti lapjanak a céljat.
«Az a célunk, hogy a mi magyarorosz nyelviinket
minél kozelebb hozzuk az orosz irodalmi nyelvhez.
Ez anndl is inkébb sziikséges, mert a szomszédsag-
ban er6sen fejlédik az ukranofilizmus és ezzel egytt
a hitetlenség is» (1908., 22. sz.).

A Szent Bazil Térsulatban tomorilt irok Dob-
ranszkyn és Rakovszkyn kivil Pavlovics Alekszan-
der, Kralickij Anatolij, Fencik Jevhen, Szilvay Ivan,
Mitrak Alekszander, Stavrovszkij-Popradov Julij,
Szabé Eumenij, Homicskd Nikoldj. Gorog katolikus
papok, Dobranszky kivételével. Ezért a X1X. szazad
ruszofil irdnyzatl irodalma vallésos és oktato jellegdi.

Dobranszky Adolf (1817—1901). Az 1848. évi
pragai szlav kongresszus egyik szervezéje. A kon-
gresszuson inditvanyozta, hogy Ausztria-Magyar-
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orszag «oroszoklakta» foldjeit, Halicsot és Karpat-
aljat, mint 6nalld vajdasagot egyesitsék. A szabad-
sagharc kitdrésekor Lembergbe menekilt, hol a
«karpati orosz» tanacshan a «karpataljai oroszok»
képvisel6jének adta ki magéat. A bécsi kormény a
szabadsagharc leverésére siet§ orosz hadsereg mellé
korméanyhiztosnak nevezte ki. Dobranszky az orosz
csapatokkal, mint muszkavezet6, visszatért Magyar-
orszagba. A szabadsagharc leverése utan az osztrak
kormany a Kkarpataljai ruténeklakta négy megye
féispanjava nevezte ki. Dobranszky mindent el-
kovetett a rutének eloroszositasara, de semmi ered-
ményt se tudott elérni. 1867-ben kilépett az allami
szolgélatbdl s minden idejét a rutének megszerve-
zésére forditotta. 1881-ben Lembergbe, onnan Inns-
bruckba koltozott és ott is halt meg.

Sokat irt oroszul, de irésai kétesérték(i propa-
gandam(ivek. A torténeti hamisitasoktol sem riadt
vissza. Elénk képzel6tehetséggel rajzolta meg a
«Karpataljai Oroszorszag» nyugati hatarait Szent
Vladimir kievi fejedelem (890—1015) koraban, noha
ez a terulet sohasem tartozott a kievi fejedelemség-
hez és a Karpataljan akkor még hire sem volt a
ruténeknek. Annak az allitdsanak a val6szin(sitésére,
hogy a Karpatalja hajdandban Orosz Krajna
(Marchia Ruthenorum) volt, tetszése szerint hami-
sitia meg az okleveles adatokat. Egy 1248. évi
oklevélben pl. ez all: «in Ruscia sub magna porta
Galicie, que vocatur Ungarica» (Cod. Arp. cont.
VII., 188., 268. sz.) Vagyis az Ungarica jelzd a
portara (kapura) vonatkozik, 6 azonban egyszeriien
elhagyja a «sub magna porta Galicie» szavakat s igy*
idéz : «in Ruscia Ungarica». Hasonlé képzel6tehet-
séggel és idézési mddszerrel ir az 6-hitr6l, a rutének
politikai viszonyair6l és méas kérdesekr6l. A Szent
Bazil Téarsulat els6 elntke volt és élénk részt vett
iranyitasaban.
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Bakovszky Ivan (1817—1885) az ungvari tanité-
képz6 tanara volt, majd 1850-t6l 1859-ig Budapesten
a kormany hivatalos rutén fordit6ja, de a torvé-
nyeket és rendeleteket rutén helyett muszkaoroszra
forditotta. Pesti tartézkoddsa alatt szerkesztette
orosz nyelven az «Egyhazi Ujsag»-ot és az «Egyhazi
Hirnok»-6t. Mint a Szent Bazil Tarsulat tarselnoke,
Dobrénszky jobbkeze volt. Tébb orosznyelv( tan-
konyvet irt. 1867-ben Ungvaron kiadta <Orosz
nyelvtan» C. mivét, hogy 8"*ruténeknek lehetbvé
tegye az orosz nyelv megtanulasat. 1859-t6l izai
pardchus volt haldldig. Sokan az 6 miikodésének
tulajdonitjak, hogy a vilaghabora el6tti évtizedben
Iza volt a pravoszlav mozgalom koézpontja.

Pavlovics Alekszander (1819—1900) fels6vizkozi
parochus, a karpataljai lapokban, az ungvari orosz
naptarban, valamint a lembergi «Szlovo»-ban és
«Halickaja Zorja»-ban kozolte vallaserkdlcsos, prédi-
kécioizli verseit.

Erdekes irdi palyat futott be kralichij Anatolij
(1884—1893) a munkacsi bazilita monostor fénoke
(ihumenje). A XIX. sz. egyetlen kérpétaljai irja,
aki néha a nép életébdl vette elbeszélései targyait,
de mivel ezek a lembergi «Beszeda» c. lapban jelen-
tek meg, nem volt visszhangjuk, a karpataljai rutének
nem szereztek réluk tudomadst. Szorgalmasan gy(j-
totte és kiadta a magyarorszagi rutén nyelvemléke-
ket, s6t népe és monostora érdekében még a hamisi-
tdsokt6l sem riadt vissza. T6le szdrmazik a kdltott,
voltakép nem létezd és 1458-bol keltezett 0. n.
«Munkacsi Kronika». A «Labore fejedelem» c. torténeti
elbeszélése is iskolapéldaja a naiv térténeti hamisi-
tasnak. Kétségtelen, hogy joszandék vezette. Tudott
volna irni és értékeset alkotni, ha a ruszofilizmus nem
téritette volna le a helyes Gtrél, 6 is Dobranszky
és Bakovszky aldozata.

Fencik Jevhen (1844—1908) verseit Vladimir
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név alatt kozolte. Kolt6, kritikus, szerkeszt§ és
elbeszél6 volt egyszerléiben. Orosz és egyhazi
szlav szavakbol osszetdkolt minyelven irt. El&szor
a lembergi «Szlovo»-ban, majd a Szent Bazil Téarsulat
lapjaban, a «Szvjet»-ben, kés6bb a «Karpat»-ban
kozolte munkait. E lapok megszlinése utan a sajat
koltségén, 1885-ben meginditotta a «Lisztoll> (Kis
Ujsag) c. kéthetenkint megjelend lapjat, hogy legyen
hol kozdIni alkotasait. Szdmos tankdnyvet és ima-
konyvet is irt. 0 irta az els6 kéarpéataljai orosz
regényt, «Sziléfoldem, de nem hazém» cimen a 70-es
évek végén. 1878-ban 0. F. Miller egyetemi tanar,
a szentpétervari szlav jotékony egyesiilet Ginnepélyén
részleteket olvasott fel bel6le annak bizonyitasara,
hogy Oroszorszagon kivil is vannak lelkes oroszok,
hanem a szerz6 nevét elhallgatta. 1904-ben, Fencik
haldla utan nyomtatasban is megjelent a regény a
szentpétervari Egyhazi Kozleményekben. A XIX.
sz. legnagyobb magyarorosz epikus kdlteményének,
a «Koriatovics»-nak is 6 a szerz6je. S6t dramat is
irt «oriatovics»cimmel. Az eposzban is, a dramaban
is, a poetica licentidval visszaélve meghamisitja a
torténetet. Sokat forditott szlav irékbdl. Mély val-
lasossag, ruszofilizmus, almodozé idealizmus és szlav
melancholia jellemzi alkotasait.

Szilvay Ivan (1888—1904) par6chus, irdi nevén
Uriel Meteor, az egységes orosz irodalmi nyelv hive
volt, de mert nem tudott jél oroszul, nehezen
érthetd, kevert minyelven irt. Elruténesedett, régi
magyar nemesi csaladbo6l szarmazott, gyakran vette
témait a régi jo id6kbdl, amikor a kobzosok, éne-
kesek és igricek a kirdlyi udvarban és a magyar
foldesurak udvarhéazaiban szivesen latott vendégek
voltak. Elbeszéléseket és kolteménjuket irt. El-
beszéléseiben szereti a fantasztikus elemet. Néha
tarsadalmi kérdéseket is felvet. Nagyobb koltemé-
nyeinek a targyat az Apokrifekbdl veszi (Enoch és
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[llés, Az élet faja). A legtermékenyebb iréja a XIX.
sz.-nak, de egész munkassdga meddd' volt, mert
«népének és koranak figyelembevétele nélkil dol-
gozott».

Onéletrajza igen érdekes. Ebben elérulja, hogy
a ruszofilizmus mesterségesen kitenyésztett iranyzat,
amelynek nincs talaja a honi foldben, Gszintén
bevallja, hogy a 60-as évek elején, amikor mar tobb
mint huszéves volt, alig tudott oroszul, az orosz
szavakat nem értette. Ha imUikart, el6bb magyarul
fogalmazta meg mondanivalojat, azutan leforditotta
oroszra, de érezte, hogy forditdsa gyenge. A hang-
stlyrél fogalma sem volt. Amikor a pesti pap-
nevel§ intézetben tanult, Rakovszky lIvan vasar-
naponkint bejart hozzajuk és orosz nyelvre tani-
totta a rutén teoldgusokat. «Nem volt sem szétarunk,
sem nyelvtanunk. El6vettem a Tarkovics idejében
kiadott szlav Bibliat és a latin Vulgata segitsegével
elejétél végigolvastam és a latin szovegbdl allapi-
tottam meg a szavak jelentését.» Szilvay onélet-
rajzaban felhaborodik azon, hogy «még ma is akad-
nak olyan emberek, akik azt hiszik, hogy az iro-
dalom meginduldsanak és fejlédésének a beszélt nép-
nyelv az alapja».24

Mitrak Alekszander (1837—1913) par6chus, ver-
seket, prozai munkakat és egy szotart irt. Eleinte
magyar érzési volt, de mint azt az «bredésem»cim(
versében (1866) jomaga is bevallja, Rakovszky o6t
is, mint Szilvayt, megnyerte a ruszofil eszme sza-
mara. Verseit Materin név alatt kdzolte. Jobaratja,
Rakovszky, orosz nyelvtant irt, hogy a ruténeknek
legyen mibél oroszul tanulni, 6 meg baratja buz-
ditdséra szotart adott kezikbe. 1881-ben sajat kolt-
ségén Ungvaron kiadta az «Orosz-magyar szétar»-1
Héromezer példanyt a Szent Bazil Tarsulatnak ajan-
dékozott bel6le, hogy olcsén terjessze. «vagyar-
orosz szotan-a,t csak 1932-ben adtak ki.
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Sztamovszkij-Po'pradov Julij (1850—1899) cser-
tészi paréchus Dobranszky kdzvetlen befolyasa alatt
allott. Dobranszky Kkdariajan, Csertészen sokszor
fordultak meg kilfoldi szlav tudésok és politikusok.
llyenkor koélténket is meghivta asztalahoz. Sztav-
rovszkij sokkal egyszer(ibb és érthet6bb nyelven
irt, mint Fencik, Szilvay és Mitrdk. Ezért olvastak,
bar minden versét hamis patosz jellemzi.

Szab6 Eumenij (1859—1934) az ungvari gim-
naziumban a rutén nyelv tanara, majd nagysz6llGai
pardchus és ugocsamegyei fGesperes. Kritikai dol-
gozataival tette ismertté nevét. Fém(ive «Christo-
matia cerkovno-szlavjanszkich i uhro-ruskich lit.
pamjatnikov.» (Egyhazi szlav és magyarorosz iro-
dalmi szemelvények gydjteménye, Ungvér, 1893.)
Sokaig a karpataljai rutének egyetlen irodalom-
torténete volt. Ma is igen becses munka. A cseh
megszallads idejében haldladig az orosz iranyzatl
Duchnovics Tarsasag elndke volt.

A XIX. szazad irodalma voltaképpen néhany
jol-rosszul oroszul beszél§ tollforgaté ember id6-
toltése volt és teljes kudarccal végz6dott. Sem a
kisszam( értelmiség, sem a nép nem olvasta. Az
orosz irodalom nem gazdagodott ezekkel a szarny-
probalgatasokkal, a rutén nép pedig semmit sem
nyert velik. Megérdemlett sorsukra jutottak. El-
felejtették, miel6tt megismerték volna O6ket. Oftt
pihennek az Gjsagok és a naptarak sarguld lapjain.
Almukat néha egy-két érdekl6d6 megzavarja, de
csak kivancsisagbol, és nem mert kincsek utan kutat.

A cseh uralom idejében raéré filologusok hozza-
lattak, hogy kikaparjak kriptajukbdl a «karpéti
orosz» irok miiveit és egy-két kotetet ki is adtak
bel6luk, ennek azonban csak bibliografiai a jelen-
t6sége. Aki orosz irokat akar olvasni, nem tori
magat Fencik, Szilvay, Mitrdk, Kraliczkij és tarsai
utén.
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A XIX. szazad folyaman nem volt kapcsolat a
rutének és a Karpataljan divo orosz irodalom kozott.
S6t a nép szellemi elmaradasanak egyik oka, hogy
nem értette és ezért nem olvasta a karpati ma-
nyelven, vagy az orosz nyelven irt munkakat.

A magyar kormany a rutének miiveltségének
emelése céljabdl elhatarozta, hogy segit e lehetetlen
allapotokon és 1881-ben megbizta Csopey Laszlot
rutén iskolakonyvek szerkesztésével. Csopey nyelve
kozel all a nép beszélt nvehsdhez. J6I megértették,
szivesen olvastak, de az volt a baj, hogy a tankdnyvek
hamisitatlan, nyugati szelleme idegen volt a rutén
nép tobbsége el6tt. Csopey csaknem szOszerint le-
forditotta Gaspar Janos iskolakdnyveit anélkdl,
hogv a rutének leikéhez kozelall6 olvasmanyokat
is koz6lt volna. Igen jellemz6, hogy Fencik, Szilvay
és még egv-két mas iré tiltakozott Csopey «nyelv-
rontdsa» ellen, ami megnehezitette az iskofaligy fej-
lesztését a Kéarpataljan. A kormény egy néplapot is
adott ki 1898-t61 1919-ig «vasarnap»(Negyilja) cimen,
mely szintén érthetd, ha nem is tiszta rutén nyelven
jelent meg. S6t 1896-t6l kezdve Ungvaron is meg-
jelent «auka» cimen egy rutén lap.

A szdzad vége felé egy-két intelligensebb rutén
aggodva figyelte a kdéznép magarahagyatottsagat,
ami felkoltétte benne a vagyat, hogy a nép miive-
Iésére gondoljon. Kérpataljai rutén beszélt nyelven
prébalt szélni a néphez. lIdetartozott a paratlan
szorgalmu zsaikovics Gydrgy malmosi lelkész (1855—
1920). Ertékesebb torténeti tanulmanyait magyarul
irta és csak egy-két elbeszélést dolgozott at a nép
nyelvére. A masik Volosin Agoston volt, aki szer-
kesztette a «Nauka))-1, szdmos népiratkat és egy
kitlin6 nyelvtant (1907) is irt, de kés6bb a cseh
uralom idejében politikai babérokra palyazott, letért
addig kovetett utjar6l és a ruténeinknek idegen
ukrén irdnyzathoz csatlakozott.

.Bonkald : A rutének« 9
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A cseh megszallas hora.

A XIX. sz. végéig, illetve a vilaghabord koraig
a karpataljai rutének ir6i — egy-két kivételt nem
tekintve — papok voltak. Az irodalom vallasos
jellege erésen kidomborodik. A vilagh&bord utéan
ami egyszeriben megvaltoztatja az irodalom szel-
lemét.

A vildghéboru el6tti és utani irodalom kozott
nincs kapcsolat. A cseh megszallas utan teljesen Uj
élet kezd6dott, amelynek a rutének inkébb szenvedd,
mint cselekvd részesei voltak. Igen sok orosz és
ukran menekilt keresett és talalt Gj otthont a
Kaérpataljadn. Az oroszok az orosz nyelvegységet
hirdették, az ukranok az ukrant. A rutének egy része
opportunizmusbo6l az orosz, méasik része az ukréan
iranyzathoz csatlakozott, de szép szammal voltak
olyanok is, akik a hazai rutén talajon maradtak.
Az ukran irodalmi tarsasdghoz, a «Proszvita»-hoz
csatlakozott rutének azt hirdették, hogy nyelvik
és irodalmuk azonos az ukran nyelvvel és irodalom-
mal. A Duchnovics-tarsasag tagjai pedig az orosz
nyelv és irodalom jogaiért szalltak harcba. A karpat-
aljai rutén népnyelvnek és irodalomnak is voltak
hivei és mUveldi, noha ezt rossznéven vették a csehek.
A néplk érdekeit védé rutének tudtak, hogy a
rutén nyelv abban a formajaban, ahogy azt a XVII.
és XVIII. sz. batykoi kifejlesztették és kéziratos
munkajukban reank hagytak, nemcsak a konkrét,
hanem az absztrakt fogalmak kifejezésére is alkal-
r'Pa:js._Aruténeknek nem kell idegen toliakkal ékes-
edni.

A Kkérpataljai rutén nyelvet és a népies irodalmat
a XIX. sz. oroszul ir6 «klasszikusai» lenézték, meg-
vetették, ezért csak a nép ajkan élt. Nem tudott
kdzos irodalmi nyelvvé fejlédni. Természetes, hogy
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Trianon utdn még kevésbbé juthatott széhoz, mint
Trianon el6tt, hisz Karpatalja cseh urai minden
magyar emlék és kapcsolat kiirtdsara torekedtek.

A vilaghabor utan igen erd6s mivel&dési vagy
szallta meg Karpatalja ruténéit. A nyugati harc-
terekrdl és fogolytaborokbdl hazatért rutének, latva
népuk hétramaradaséat, mivelt néphez mélt6 tudo-
manyt, irodalmat, mivészetet akartak teremteni.
Sajat erejik kevés volt hozza, varni nem akartak,
és igy rokonnépek segitségét~fették igénybe. Nem
tudtak, vagy nem akartdk megérteni, hogy a néphez
a sajat nyelvén kell szélni és a népet biiszkéve,
Onérzetessé teszi, ha sajat nyelvét kapja vissza
konyvekben, djsagokban.

Az orosz nyelvegység hivei 1922-ben megalapi-
tottdk Ungvaron a Duchnovics Tarsasagot, amely-
nek Szabd Eumén volt az els6 elndke 1984-ben el-
kovetkezett haldlaig. A Tarsasag tudomanyos folyo-
irata a «karpatok Vidéke» (Karpatszkij Kraj, 1923—
1924) volt, majd az 1928-ban meginditott, rdvid-
életll «Karpatok Vildga» (Karpatszkij Szvijet).

A karpataljai rutének egy részének az igyekezete,
hogy oroszul irjon, még a midivelt oroszok el6tt is
érthetetlen volt. Ezt llja Ehrenburg ismert orosz
ir6 nyiltan megmondta, mikor 1934-ben Karpat-
aljat beutazta, s6t meg is irta «Eurépa dzsungeljei-
ben» c. Utirajzaban. «Podkarpatszkaja Ruszjban
kevés a mivelt ember és ezek a mivelt emberek is
féleg nyelvi vitdkkal vannak elfoglalva. Azon vitat-
koznak, hogy véjjon orosz-e, ukran-e, vagy karpat-
aljai rutén-e a nyelviik. A Kaérpatoruszkij Golosz
cim( lap orosz nyelven jelenik meg. Nem igen lehet
megérteni, hogy mit akarnak e lap munkatarsai.
A vezércikk cime : Isten velink. Utana szovjet-
orosz lapokbdl kiolldzott szemelvények kovetkeznek.
Ezutan valami uzshorodi diplomata ezt irja ebben
a mulatsadgos Ujsagban: Moszkvanak és Moszkva

9*
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harangjainak dont6 befolyasa lesz az eur6pai kér-
désben, az Uj vilag megalkotasédban. Litvinov Ame-
rikdban, E6maban, Varséban. Felfigyelnek ra. Min-
denutt oroszul tanulnak. Minket, karpati oroszokat
— elvalaszthatatlanul Moszkvahoz fliz a sorsunk.
Es amikor napjainkban egész vilag remegve all az
orosz hatalom el6tt, a szerencsétlen karpati orosz
népnek kieszelt, mesterséges nyelvjarason kell ten-
gbdnie. A Karpatokban most éhinség van. De azért
nalunk is épp Ugy meggyujtjdk a kardcsonyfa
gyertyait, nalunk is éppen Ggy koledalnak, mint
Oroszorszagban. A vilag a békét varja Moszkvatol
és a szovjetuniotol.»

Ez a mard gunnyal megirt Gtirajz legjobb képe
a Karpataljan a cseh uralom idejében uralkodo
zavaros allapotoknak és az orosz nyelv baratai
tajékozatlansaganak. Eppen ilyen tajékozatlanok
voltak az ukran nyelvegység hivei is.

Az orosz irdnyzat kovetdi elszakadtak sziilg-
foldjuktdl és egy alomvilagban éltek. Konyvekbdl,
meg a hozzajuk szakadt emigransoktol tanultdk az
orosz nyelvet. Megtagadtak minden él6 val6sagot
és nem akartak ismerni azt a nyelvet, amelyet a
rutén nép beszél, avval a megokolassal, hogy az
nem ari nyelv. Ezek az urak a cseh megszallas
idejében tartottak ott, ahol a szlovék, szerb és a
szlovén ruszofilek a mult szdzad elején tartottak,
amikor az orosz nyelvegység alapjara helyezkedve,
egyesek kozilok oroszul prébaltak irni. A nagy-
kdzonség nem tudja irasaikat olvasni és az értelmi-
ségnek is csak az a része érti meg, amely megtanul
oroszul.

A kérpataljai ruszofilek bilszkesége Karabeles
Andrej (1906) kozépiskolai tanar, koltd. Paratlan
utanz6 milvész. Ez az egyetlen ereje. Majdnem
minden versérdl ki lehet mutatni, hogy melyik orosz
kolté (Puskin, Lermontov, Fet), melyik versének
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a masa. Koltészete anakronizmus. Nem annyira
sajat koranak, mint inkabb a XIX. sz. els6 felének
a visszhangja. Igen szépen forditotta le Mécs Laszl6-
nak «A rabok énekelnek» c. kdlteményét és még egy-
két magyar verset. Ehhez az irdnyzathoz tartozott
még Popovics, Baleckij E. Patrusz Andrej, Fedor.

Emlitésreinélté prozairdja az orosz nyelvegységet
hirdet§ irdnyzatnak Hornydk N. (Laborcsanin),
Farinics A. (Makovicsanin), Kozik M. Aranylag sok
dramat irtak. Persze nem szalttd remekm(vekre gon-
dolni, hisz még az oroszok és a lengyelek semigen tud-
nak dramat irni. Nem min@ségrél, hanem mennyiség-
rél van szd. Az egész X1X. sz. folyaman harom szin-
darabjuk volt a ruténeknek, és ebbdl is csak a Duchno-
vicsét ismerték. A cseh uralom idejében tucatszdmra
gyartottak a szinmiiveket. Legszorgalmasabb drama-
ird Bobulszkij Antonij volt (1877). Mint nyomda-
vezetd Krakkobdl keriilt Ungvarra. Megtanult oro-
szul és ruténul és rutén ir6 lett bel6le. Darabjait
szivesen jatsszak a mlkedvel§ tarsulatok, mert sok
rutén kozmondassal, szdjatékkal fliszerezi. A rutének
legnépszeribb szinm(ivét a <iMaruszja»~t Szilvay
Szion (1876—1932) irta. A zenéjét is & koltotte.
Kedvesen naiv, bjos darab. Nemcsak a kéarpataljali,
hanem az amerikai rutének is gyakran el6adjak.

*

Az ukran irdnyzat iréi is alomvilagban éltek,
0k sem akartak ismerni azt a nyelvet, amelyet a
karpataljai nép beszél. Ezt m(veletlennek tartottak
a fejlett ukran nyelvvel szemben. Az 1920-ban
alapitott «roszvita» kdzmivel6dési egyesiilet koré
tomoriiltek. Tudomanyos folydiratuk a «Naukovyj
Zbornik» (Tudomanyos Gy(jtemény) volt, amelyben
tobbnyire ukrén emigransok tanulményai jelentek
meg.
gKivéI(')bb kolt6i Grendzsa-Donszkij Vaszilj (1897),
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Borsos-Kumjatszkyj Julij (1905), Zoreszlav (Szabol
Szevasztian, 1909) és Bozsuk Stefucova (1907—
1938). A legvéltozatosabb koztik és legkdzelebb all
a ruténhez Borsos-Kumjatszkyj, akire a modern
magyar koélték is hatdssal voltak és aki tdbbnyire
tarsadalmi problémakat énekel meg jéhangzasu
verseiben. A prozairok kozil pemjan L. (1894),
Markus Alekszander (1901), Neviczka Irena (1886)
az ismertebbek. Igen kedvesek Mérkusnak a nép-
életbdl vett humoros elbeszélései és rajzai. Magyar
iroktol (Tomorkényi, Mikszath, Mora) tanulta a
parasztlélek megfigyelését. Nyelve kozelebb all a
ruténhez, mint az ukranhoz, felfogéasa tiszta rutén.
Dradmairéja az ukran irdnyzatnak nincs.

A Karpataljan élénk irodalmi élet volt a cseh
uralom alatt, de egy-két kivételt nem tekintve, csak
oroszul és ukranul irtak. A rutén irodalomnak alig
voltak mdivel6i. Azt nem dédelgették a csehek,
viszont a Proszvitat és a Duchnovics Tarsasagot
anyagi és erkolcsi tAmogatasbhan részesitették. Mind
a két iranyzatot egyforman tdmogattak, hogy szét-
valasszadk egymastodl a ruténeket és megakadalyozzak
az egységes rutén nemzeti gondolat kifejl6dését.
Sikerilt is a két irdnyzatot szembeallitani egymassal.
Olyan nagy volt koztik a gy(loletig fokozddo ellen-
tét, hogy nem is olvastak egymas irdsait és ezeért
nem voltak hatassal egymasra.
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A rutén népkoltészet

A népkoltészet egykorl a néppel. Mihelyt egy
kieebb-nagyobb embercsoport kifejleszti  nyelvét,
koltészete is megsziletik. Parhuzamosan fejl6dik
vele és hi tlkre mindenkori tud&sédnak, mdvelt-
ségének. Jellemzd ré, hogy a nép egesz életét feldleli
és mint Erdélyi Janos mondja : f6érdeme a valdsag.
«Amit benne talalunk, az mind igaz tény. Ha valami
benne torténetre vonatkozik, az tdrténet, ha er-
kolcsre, az erkdlcs, ha izlésre, az izlés. Itt minden
betli adat és minden kis adat a multbdl gyokéril
szolgél a jov6nek . . » Csakhogy, sajnos, kevés ada-
tunk van a mualtbdl. Nem jegyezték fel a népkolté-
szet termékeit.

Pedig sokat mondhatnanak nekiink a rutén nép-
dalok, mert szabadon viragzottak Karpatalja hegy-
volgyei kozt. Mig a magyar vildgi dalokat, féképp
a szerelmi énekeket, az 0. n. viragénekeket erdsen
Uldozték a kozépkorban, a rutén dalt nem béntotta
senki. A rutén népnek a XVIII. szazad kozepéig
nem volt Ugynevezett mivelt osztalya, amely meg-
itk6zott volna a profan tartalmu dalokon. A kozép-
kori rutén pap nem volt miiveltebb a szant6-vet6
parasztnal. Egydtt dolgozott a mezén, egyitt énekelt
vele. A XIX. szdzadban 3em Uldozte senki, amikor
mar kialakult a f6leg papokbol all6, mdvelt rutén
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értelmiségi osztadly. Ez nem vett tudomast a rutén
népkoltészetrdl.

«Rutén népkdltészet. Nagy hiba, hogy eddig
senki sem foglalkozott behatébban vele. Hogy csak-
ugyan kell élni a nép ajkan ily népkdlteményeknek,
és pedig nagy szamban, arra két ok enged kovet-
keztetnem .. » irja egy rutén pap a rutén papok
és taniték hivatalos lapjanak, a Go6rég Katolikus
Szemlének 1900. marcius 25. szdmdaban. Pedig mar
harom-négy évtizeddel el6bb megjelent Lehoczky
Tivadarnak : a Magyarorszagi orosz népdalok (1864)
és Fincicky Mihalynak : Magyar-orosz népdalok c.
kotete (1870), nem is sz6lva az orosz és az ukrén
gy(jt6k munkairél.3

A rutén rendkivil dalos nép. Nemcsak 6romét
és banatat onti dalba, hanem élete minden eseményét
megénekli. A hamisitatlan rutén kedélyvilag Gsere-
detiséggel és erével jut kifejezésre dalaiban. Enekek
zsongjak koral, akar otthon, akar Isten szabad ege
alatt végzi munkajat. Legtdbb a szerelmi kéltemény,
de sok a katonaéletbdl, csaladi érzéshél, a sziléfold
szeretetéb6l és a népi helyzetbdl, alkalombol, koril-
ménybdl fakadd dal is. Erdekes, hogy noha erd6n
él, nincs vadaszdala. Szamos folyd és szdz meg szaz
halban gazdag patak csorgedez hegyei kozt, még-
sincs haldszdala, mert nem véalasztja élethivatasul
sem a vadaszatot, sem a haldszatot. A Verchovina
keleti szélét6l eltekintve, betyaréneke sincs.

Akar a magyar, a rutén népdal is a természetbdl
veszi képeit a hangulat al&festésére. Parhuzamot
von a természet élete és az ember élete kdzt:

Again sarjakat ereszt minden facska,
HU parjara talal minden kis madarka,
Csak nekem nincs parom, noha varva-varom.

A nép a lelki hangulat kifejezésére szereti a
természetb6l vett képeket, a melyek egyrésze mar
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régen szimbolumma valt. Ezek a szimbdélumok
allanddak szdzadok 6ta. Pl. a tiilevel( fa a béanatot,
a tolgy a férfias er6t, a nyirfa és a topolya a lanyt
s altalaban a ndét, a kakuk a banatos nét, a sélyom
a legényt jelképezi. A szeretett lanyt a rutén népdal
szivesen nevezi halacskanak :

Edes-kedves galambocskam, aranyos halacskam.

A rutén népdalban csak a Karpatokban él§
noévény és allat fordul el6,“ami érthet6. Ha kiirndk
a népdalokhol az allat- és nodvényneveket, meg-
kapnék az Erd6s-Karpatok novény- és allatvilagat.
Foldrajza méar nem ilyen pontos. Dalaiban nagyon
gyakran el6fordul a tenger és a Duna, ez azzal
magyarazhat6, hogy a Tisza a Duna medencéjéhez
tartozik. A tengert a mesébdl tanulta. S6t a nép
foglalkozasa is kitlinik a dalokbél. Mivel a rutének
kézt nemigen akad kereskedS, vagy iparos, dalai-
ban sem fordul el6, vagy ha mégis el6fordul, mint
idegent emliti. A dalok széntdvetd, vagy pasztor-
embert ismernek C3ak, az értelmiségi elembdl pedig
a papot, a kéantort, a jegyz6t és a birdt. Ennek az
a magyardzata, hogy az értelmiség ily elemei
tobbnyire rutének.

A rutén népdaloknak mintegy haromnegyed része
szerelmi dal. Téargya ugyanaz, mint minden més
népnél. Igen sok az olyan dala is, ahol az anya
tanacsokat ad a fianak, hogy kit vegyen el feleségl.
A vallasos rutén nép nem szereti, ha fia 6zvegyet
vesz feleségul, vagy lanya 6zvegy emberhez megy
férjhez. Ennek dalaiban is kifejezést ad :

Hazasodj, fiacskam, leanyt vagy el aztan,

Mert a lanynak szive olyan, mint a napfény nyarba’,

Bar ha néha sit szomorun, de meleg sugara.

Hazasodj, fiacskam, 6zvegyet ne hozz am,
Mert az ozvegy szive olyan, mint a napfény télben,
Bar melegit Is komolyan, fazol te a szélben.
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A szerelmi dal utan legtébb a katonadal. A be-
vonulé legény sajnalja elhagyni sziileit, szeretdjét,
falujat. De ha mar rajta van a katonaruha, biszke
ra és kerkedik vele, hogy szivesen megy a torok és
a francia ellen. Erdekes, hogy csak ez a két nép
szerepel dalaiban, mint ellenség.

Hej, csaszarom, j6 csaszarom, csaszari kirdlyom,
Megvertik mar a franciat, én mar hazavagyom.

Hej csaszarom, jo csaszarom, tedd meg azt kedvemre,
Ha bevettél katonanak, kedvesem is vedd be.
Segits minket, Istenlink, a torokot leverni

Es abban a szép orszagban lanyokat olelni.

Mig a szerelmi dalokban csak kérpataljai falvak
fordulnak el6, a katonadalokban azoknak a magyar
vagy ritkdn osztrak varosoknak a nevével is talal-
kozunk, ahova az Ujoncok bevonultak, vagy ahol
katonaskodtak. A rutének rendszerint Maramaros-
szigeten, Munkacson, Ungvéaron, L6csén, Kassan és
Bécshen szolgaltak.

Ne sirj rézsém, ne sirj,
Mert Kisirod szemed,
Hisz tovabb Ld&csénél
Nem visznek engemet.

Ungvar kozelében
Véres patak szalad.
Kérdezi a rézsam,
Tan fejem beszakadt?

Nem fejem vére az,
Ellenségem vére,

Ossze-vissza vagta
Fényes kardom éle.

Egy-két olyan rutén katonaének is van, amely
kozékokrol szol. Ezek a dalok a cseh megszallas
idejében Halicshdl kerultek a Karpataljara.

A népdalnak egyik jellemz6 vonasa, hogy van-
dorol. Atszarmazik idegen nemzet koltészetébe, ki-



139

cserélédik. A Szolnokon és Szegeden jart tutajosok,
az Alfold blzakaldszos ronain arat6 rutén lanyok és
legények sok magyar dalt megtanulnak s azokat
magyarul és szdszerinti forditasban éneklik. Szamos
helyen ismerik a «Szeretnék szantani» «Kéaka tévén
kolt a ruca ...» «Azt mondjdk, nem adnak engem
galambomnak .. .» «Ha bemegyek a templomba .. .»
«Debrecenbe kéne menni» kezdet{i dalt.

A rutén népkéltés valésagos gyodngyei a roman-
cok. Ezeket igen szereti a iflfp és rendszerint végig-
énekli. Nem annyira dallama, mint inkabb tartalma
miatt. Ilyen ismert romanc (Fincicky Mihaly fordi-
tasaban) :

Elmegyek én, el én,
At dombon, vﬁlﬂyeken,
a,

Ne lassam Gt so
Ha nem szantak nekem.

Ha nem szantak nekem,
Oh, lany, Isten veled.
Isten veled, leany,
Szerettem h( szived.

Szerettem h( szived.
Négy hosszu év alatt,
De négy vasarnap, oh,
Egyszer sem lattalak.

Egyszer sem lattalak
E négy vasarnapon.
Mésnap szivink be fajt
A bucsuszozaton.

Szegénylegényt a zéld
Ligetben gyotri laz,
Haldoklé lanyt takar
A szil6i haz.

Harangok buagnak a
Kedves ledny utan,
Szegény fitnak a
Farkas Gvolt csupan.
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Siratja a leanyt

A bus apa, anya,
Szegény fiu felett
Karog hollék raja.

A népdalok legkedveltebb versformaja a kolo-
mejka. A kolomejka iskolapéldaja a kdvetkez§ vers :

Felmegyek én a hegyekbe
Hol a%ojkék Iakna%g

Hol a zenét csak aprézzak
S viddm tancot ropnak.

Tehat voltaképpen az elsé sor nyolc, a masodik
hat szotaghol all. Legfontosabb kelléke, hogy az
utolséel6tti szotagon legyen a hangsuly s a mésodik
sor rimeljen a negyedikkel. Azonban a legtébb dal
eltér ett6l a mintatol. A legtdbb kolomejka, négy-
soros, hatszétagos versh6l all:

J6 nekem itt, anyam,
Tisza partjan lakni,
Idejar lvanka
Okroket itatni.

Z6ld erdé mélyében
Dalol a madarka,
Jo itt szeretkdzni,
Mert senki se latja.

Figyelemreméltok a rutének torténeti énekei.
Sajnos egyre fogynak, feledésbe mennek. Az 0j nem-
zedék (j id6k 0] dalai irant érdeklédik. Pedig
Rakoczi szabadsagharca és a labanc vildg atka is
dalra késztette a rutént.

A magyart elnyomjak,
Németet emelik,
Szabadsagainkat
Semmibe sem veszik.

Szabadsagainkat
Elmell6ztek végkép
Azok a németek,
Kik hazankat tépték.
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Széttépték Lengyelhont
Tépik mar Magyarhont,
Ugy tekintik azt csak,
Mint valami vadont.

A jobbagysag kordban is a rutén sokszor dalba
Ontotte szomord sorsat, de ezeket a dalokat a mai
nemzedék mar nem ismeri.

A népkoltészet prézai termékei: legendak, mon-
dak, népmesék, kozmondasok, talalés kérdések
rendkivil valtozatosak és™f nép vallasat, tudasat,
erkdlcsi érzékét, vilagnézetét, képzelbtehetségét fog-
laljdk magukban. Ezeket nagyrészt a XV II—XVIII.
szazadban divatos Zbornikokbol (Gydjteményekb6l)
vette at a nép.

A nép igen szereti a kézmondasokat és gyakran
hasznéalja beszéd kdzben. Kdzmondasai helyes meg-
figyelésrél tandskodnak. — Az idegen 16r6l pocsolya

kozepén is szallj le. — Isten magasan, a kiraly
messze van. — Nehéz a tele tarisznya, az Ures még
nehezebb. — A feleség a haz harom oldalat tdmo-

gatja, a férj csak az egyiket. — A szegény ember
leszaladni se tud a hegyr6l, a gazdag kénnyen fel
is szalad. — Ajélakott ember nem hisz az éhesnek. —
Ne nevess a temetésen és ne sirj a lakodalmon. —
Ha egy vénasszony leszéll a szekérrdl, konnyebb a
kulléknek.

A Kérpataljai rutén népkoltészetben (egy-két
Ujabban atvett kozakdalt nem tekintve) nem tala-
lunk ukréan és lengyel hagyoméanyokat, emlékeket.
A rutén koltészet semmit sem tud a kozaklazadasok-
rol, Lengyelorszdg és Ukrajna véres harcairdl. Az
ukran népkoltészet legjellemzébb terméke, a duma
(dumka) nevi epikus koltemény ismeretlen a Karpat-
aljan.

Az ukran népkoltészet hései Chmelnickij, Mazepa,
Dorosenko, a ruténé Matyas kiraly, Kakoéczi, Kos-
suth. A déloroszorszagi és a halicsi ukran dalok
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bliszkeségérél, az egykori zaporogi kozaktaborrél —
a szicsr6l — a cseh megszallas idejében hallott elé-
szbr a rutén.

A kérpétaljai rutének més eszmekdrben éltek,
mint a halicsi ukranok. A Karpatok déli oldalara
atjott telepesek lélekben igen hamar elszakadtak
fajrokonaiktdl és a magyarsdghoz simultak. Ezt a
XV 111, szazadbol valé huklivai (zug6i) latin kronika
szerz@je is megfigyelte. Noha csak széz éve annak, —
irja a krénikds — hogy az els6 rutén telepesek a
Verchovinara jottek, a Karpatok hegysége nemcsak
Magyarorszagot valasztja el Lengyelorszagtol, hanem
«az embereket és azok erkdlcseit és szokasait is tel-
jesen elkiloniti». &4



VIII.

Vallas és Sfjyhaz

1. A gorog katolikus egyhéaz.

A karpétaljai ruténeknek a X111—XIV. szézad-
ban nem volt egyhazi szervezetik.

A telepesekkel egyid6ben nem jott pap a Karpat-
aljara, azért a foldesurak az egyhaz szdmara a falvak
alapitasakor nem is hasitottak ki foldeket. Amikor
azutan kés6bb a telepesek templomot épitettek és
papot kaptak, nekik kellett 6t eltartani.

Az egyhadz megszervezése a munkacsi bazilita
monostorbdl indult ki. Karpatalja és a szomszédos
megyék gordg keleti lakosainak egyhéazi feje a mun-
kacsi monostor fénoke (igumenje) volt. Lukéacs
presbiter volt az els6 igumen, pispdki joghat6sagot
gyakorolt 1439—1445 kozott és igy erre az id6re
tehet§ a plispokség eredete.

Ezt Lippay hercegprimas jelentése is megerdsiti.
1651-ben ezt irta ROméba: «Partenius munkacsi
puspok beszélte, hogy latott a munkacsi monostor
és a plspodkség 150 éves alapitasardl szolo kiralyi
okleveleket. .. Ugy vélem azonban, hogy ez az
alapitdas a kolostorra vonatkozik, a puspokségé
pedig akként tortént, hogy a konstantinapolyi péat-
riarka beleegyezésével szakadar pispokdk a munkacsi
kolostorban szakadar puspokséget allitottak fel».
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A magyar torvények és a katolikus egyhazjog
szerint a munkacsi gorog keleti plspokség csak név-
leges és nem kanonizalt plspokség volt. A munkacs-
szentmiklési dominium urai se tekintették plspok-
nek a monostor igumenjét és kényik-kedvilk szerint
bantak el vele.

A falusi papok — batykdk — kdzjobbagvsorban
16 tudatlan és tanulatlan szegény emberek voltak
és a monostor igumenjei sem valtak ki teolégiai
képzettségikkel.

Drugeth Gydrgy grof, a homonnai és az ungi
dominiumok ura, elhatdrozta, hogy segit a rutén
papség szomord sorsan. Tudta, hogy a lengyelorszagi
gordg keleti ruszinok 1595-ben egyesiiltek Rémaval,
minek folytan nemsokara a rémai katolikus egyhaz
gordg katolikus papok tanitdsarél és nevelésérdl
gondoskodott és ezek ugyanolyan kivaltsagokat kap-
tak, mint amilyeneket a romai katolikus papok
élveztek.

Hosszas targyalasok utdn a szepesi, sarosi,
zempléni és ungi papsag 1646-ban elfogadta az
unioét, vagyis egyesilt Rémaval. Ezzel ruténeink
el6tt is megnyilt az Ut a nyugati mdvel6dés felé.
A beregi és a maramarosi papsag és nép azonban —
mivel az erdélyi fejedelmek ellenezték az unidét —
csak joval kés6bb, Erdélyt6l vald elszakadasa utan
egyesilt Roméaval. 1735-ig két puspokik volt a
ruténeknek, egy gorog katolikus és egy gordg keleti.

A hitegység visszaéllitasanak az 6hajan kivil a
papsagnal az egyesiléstél varhaté elénydk reményé-
nek is nagy volt a szerepe. Ezeket az el6nydket id6-
vel meg is kaptdk a rutén papok. A gorog katolikus
egyhazkodzségek (papok és kantorok) szamara folde-
ket hasitottak ki, a papok pedig olyan kivaltsagot
kaptak, mint amilyeneket a rémai katolikus papok
élveztek. Az egyesilés utan, 1646-ban a gordg kato-
likus egyhazat az egri érsekség fennhatésaga ala
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helyezték. Gondoskodni kellett megbizhatd papok
tanitasarodl és nevelésérdl, amit nem igen végezhetett
volna el a munkacsi monostor plspdk-fénoke. Mikor
azutdn az egyetemekrdl és a romai katolikus szemi-
nariumokbol kikeriltek az els6 tanult gordg kato-
likus papok, ezek lealazonak talaltdk Eger gyam-
kodasat és meginditottdk a harcot Eger ellen a
munkécsi plspdkség 0Onallésitdsa és fuggetlenitése
érdekében. A harc a papsag gy6zelmével végz6dott.

Méria Terézia el6terjesa™sére XIV. Kelemen
papa 1771-ben kanonizélta a munkécsi gorég kato-
likus plspdkséget. Az egyhazmegye joghatdsaga
akkor 13 megyére terjedt ki és 711 parochiaja volt.
Id6k folyaman az egyhdzmegye teriiletét lényegesen
megnyirbaltak. 1777-ben az Gjonnan alapitott nagy-
varadi roman plspokséghez csatoltak szdmos mun-
kacsegyhazmegyei kozséget. 1816-ban kihasitottak
a munkacsi puspokséghdl az eperjesit, és végil 1912.
junius 8-an X. Pius papa a «Christi fideles graeci»
bullajaval megalapitotta a hajdidorogi gordg kato-
likus puspokseget és ehhez 60 falut csatolt a munkécsi
plspdkségbdl. A trianoni békediktatummal mintegy
20,000 gorog katolikus rutént Roméaniahoz csatoltak.
Kozvetlenil a cseh megszéllas (1920) el6tt a mun-
kacsi puspokségnek 320 egyhdzkdzsége volt.

Kozigazgatasilag az egyhazmegye &t f6esperes-
ségre (beregi, maramarosi, ugocsai, ungi és zempléni)
és 39 esperességre oszlik. A kanonizalt munkacsi
egyhazmegye els6 piispoke Bacsinszky Andras
(1773—1809), aki Munkacsrdl Ungvarra tette at
székhelyét.

A rutének szegények voltak. Sajat erejikbdl nem
tudtak megfelel6 plispoki templomrdl, puspoki palo-
tardl, kanonoki lakasokrél, szeminariumrol és egyéb
épuletekr6l gondoskodni. Miértis Méria Terézia oda-
ajandékozta nekik a jezsuitdk ungvari templomat,
kollégiumat és a Drugethek vardt a hozzatartoz6

Boiiials A rutéuek. 10
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éplletekkel, s6t a kincstar kdltségén a célnak meg-
felelGen at is alakitotta azokat. A kaptalan részére
nyolc stallumot szervezett.

A munkacsi egyhdzmegye els6 plispoke igen sokat
tett a rutén papsag és tanitésag nevelése és tanitasa
érdekében. Kdzbenjarasara Méria Terézia papnevel6
intézetet alapitott és 1793-ban 6 maga gondoskodott
kantortanitoképzd épitésérdl. Osszegy(jtotte az egy-
hazmegye teriiletén talalt régi irasokat és konyveket
és megvetette a plspoki kdnyvtar és levéltar alapjait.

Pécsi Elek plspdk (1816—1831) felépitette az
«Orphanotrophiumot», a kozépiskoladba jaré arva
papfidk konviktusat. Pasztélyi Janos puspok idejé-
ben épilt az «Alumnem» nev(i konviktus a kbzép-
iskolaba jaré papfilk szamara. A cseh megszallas
alatt Papp Antal (1912—1924), Gébé Péter (1924—
1932) és sztojka Sandor (1932—) voltak a plspokdk.

Az egyhdzmegyének 1919-ben 384 népiskolaja
volt; a cseh uralom alatt csaknem valamennyit
bezartdk. 1936-ban mar csak 25 mikodott. Az egy-
hazkdzségek a sajat erejukbdl fenntartani nem tud-
tak, a cseh allam pedig nemcsak nem tdmogatta,
hanem ld6zte is azokat, mert nem tartotta kivana-
tosnak a vallaserkdlcsds nevelést és mert att6l tar-
tott, hogy a gorog katolikus népiskolak apolni fogjak
a magyar kapcsolatokat.

Az egyhazmegye teriiletén 6t monostor van
(Ungvaron, Munkécson, Miszticén, Kisbereznan és
Husztbaranyéan).

Az eperjesi egyhdzmegyét 1818-ban alapitotta
VII. Pius papa. Az 1673-ban épilt minorita templo-
mot alakitottdk at gorog katolikus székesegyhazza.
A képtalan hat kanonokbdl all. Az egyhazmegye elsé
plspdke a tudés Tarkovics Bazil (1821—1842) volt,
aki csaknem minden idejét kdnyvei kozt toltotte.
Az egyhdzmegyét voltaképpen titkara, Popovics
Bazil, a kés6bbi munkacsi plspdk kormanyozta. Az
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egyhazmegye masodik plispoke, Gaganec Jézsef
(1842—1875) szlav érzésl ember volt. Az 6 kdzben-
jaraséara engedélyezte a helytartétanacs 1867-ben a
Szent Bazil-tarsulat mikddéseét.

Sokat tett egyhazmegyéje szervezése érdekében
Valyi Janos puspok. Az eperjesi egyhdzmegye papjai
és kantortanit6i Ungvaron tanultak. Valyi szeminé-
riumot és kantortanitdképz6t épitett Eperjesen és
maskilonben is mindent.elkdvetett papsaga és népe
mveltségének emelésére.

Az eperjesi egyhdzmegye négy f6esperességre
(eperjesi, abaljgomori, szepesi és zempléni) és 19
esperességre oszlik. Egyhazkozségeinek a szdma 161.
A pozsonyi és a pragai goérog katolikus parochia
szintén az eperjesi egyhazmegyéhez tartozik.

2. A gorog keleti (pravoszlav) egyhaz.

Az 0sszes rutének 1646-ig gorog keletiek voltak.
Ekkor vallasi és egyhézi tekintetben kettészakadtak.
Az Erdélyhez tartozdé beregi és maramarosi rutének
megmaradtak gorog keleti vallasiaknak, a tobbiek
egyesultek Rémaval, A gorog keleti vallast plispokot
1664-ben Kitették a munkéacsi monostorbdl és a
gordg katolikus puspok (Partén Péter) vonult be
helyére. Nemsokara ezutan egész Bereg megye kato-
likussa lett és C3ak Méaramaros rutén népe &rizte meg
a gorog keleti bitet. Az utols6é méramarosi gorog
keleti puspok (Dositheus) 1784-ben halt meg az
ublyai monostorban és ezutdn az 0sszes maramaros-
megyei gorég kertiek csatlakoztak az unidhoz. A
XVIII. szazad végén, 1769-ben Maramaros egyes
kozségeiben a nép kilonféle izgatdsok hatdsa alatt
vissza akart térni a gordg keleti vallasra, de a moz-
galom hamar elaludt.

A XIX. szazadban a rutének hiven kitartottak
gorog katolikus vallasuk mellett. A szazad utolso

10*
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negyedében azonban a rossz gazdasagi viszonyok
miatt sok rutén Amerikaba vandorolt, ahol orosz
agitatorok kezébe kerdlt.

Az amerikai orosz pdpak sok rutént az orosz
pravoszlav (gorog keleti) vallasra val6 attérésre
beszéltek ré.

Nagy tevékenységet fejtett ki eziranyban a rutén
szarmazasl Toth Elek esperes. Osszekilonbdzott
katolikus puspékével, mire orosz allampolgarra lett
és a sanfranciscoi orosz puspok szolgélatdba Iépett.
Egy ropiratot irt Hol kell keresni az igazsagot?
cimen. Az ligyesen megirt répiratot mohén olvastak
az Amerikdba szakadt rutének és sok példanyat
hazankba is becsempészték. Toth Elek jol ismerte a
rutének eszejarasat és tudott a nyelvikdn beszélni.
Hogy minden sora val6tlansag, azt a naiv olvaso
nem vette észre. Toth azt irta répirataban, hogy a
gordg katolikus vallast Lengyelorszagban két isten-
telen lengyel plspok talalta ki, a gorog keleti (pra-
voszlav) ruszinok tlddzéseére. Ordogl tervik sikerdlt.
A gorog katolikus papok még a rémai katolikus
papokon is tlltettek durvasagban és kegyetlenség-
ben. A pravoszlav halottak sirjait feldultak, koporsoi-
kat kidobltak, papjaikat verték, gyilkoltak, templo-
maikat bérbeadtadk a zsidéknak. Azonban Isten meg-
sokalta a pravoszlavok szenvedéseit és megbiintette
a lengyeleket. Ausztria, Poroszorszag és a car
atyuska Isten akaratdbdl felosztottdk maguk kozt
Lengyelorszagot, hogy a lengyelek no kinozzak tobbé
Isten kedves gyermekeit, a pravoszlav ruszinokat.

Ezutén igy folytatja : Magyarorszagon is hasonld
modon ment végbe az egyesulés Romaval. Az igaz-
hitl pravoszlav oroszokat a vad magyar plspokok
Ggy uldozték, mint Lengyelorszdgban. E mellett
kecsegtetd igéretekkel is csébitottak 6ket. llymodon
sikeriilt nekik 1000 pap kozll 70-et ravenni arra,
hogy Ungvaron elfogadja az egyhazi uniét. A tobbit
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kinzassal, bortdonnel, ldozéssel kényszeritettek arra,
hogy megtagadja hitét.

Az igazsdg az, hogy az els6 gorog katolikus
plispokot, Taraszovics Bazilt, a munkacs-szentmikldsi
uradalom ura, Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem,
éppen a Roméaval valo egyesiilés miatt 16 honapon
at varfogsagban tartotta és azutdn el(izte székhelyé-
rél. Ez volt a sorsa szdmos gdrég katolikus papnak
is a Karpataljan.

Az Amerikabol kiindrad izgatassal parhuzamosan
haladt az Oroszorszagbdl iranyitott izgatés.

Az Amerikah6l visszatért rutének propagandaja
folytdn 1902-ben a sarosmegyei Bihard (Bechero)
egyharmada attért a prdvoszlav hitre. Bihar6 pél-
dajat 1903-ban Iza (Maramaros) és Nagylucska
(Bereg) is kovette. A hatdésag tudomast szerzett az
orosz erkdlcsi és anyagi tdmogatassal folytatott
mozgalomrdl és 1904-ben birGsag elé allitottak a
vezet6ket. Fejenkint 14 honapi allamfoghézat kap-
tak. A foghazbdl kikeriilve tovabb terjesztették az
orosz pravoszlaviat. Segitséget és pénzt kaptak
Oroszorszaghol, amit a Csernovichan laké Gerovszkij
fivérek juttattak el hozzdjuk. Amikor a hatdsag
biztos adatokat szerzett, hogy a vallasi mozgalom-
nak voltaképpen politikai célja van, a maramaros-
szigeti kiralyi Ugyészség 1913. jalius 13-an 94 izgat6
ellen vadat emelt a magyar allam elleni lazités,
valamint a magyar nemzet, a gorog katolikus vallas-
felekezet és papséag elleni izgatds cimén. A targya-
lason beigazolast nyert a vad, mire a birésag 1914.
mércius 3-an 32 vadlottat elitélt. A térvényszek
itéletét az itél6tabla és a m. kir. Kdria is helyben-
hagyta.

A cseh kormany Karpatalja megszallasa utan
azon volt, hogy minél tébb rutént téritsen a pravo-
szIlav hitre és ezzel gydngitse a «magyaron» (magyar-
barat) gordég katolikus egyhazat.
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«A gorog katolikusok nagy része «magyaron»,
még ha nem vallja is be nyiltan», mondottadk a pra-
voszlav poépak. Ezen a véleményen volt a cseh
kormany is. A gorog katolikus egyhazat és papjait
az els6é években kiméletlenll ldozte és elnyomta,
am anndl jobban tamogatta a gorog keleti vallast,
az orosz pravoszlaviat és papjait.

Az Oroszorszaghdl hazatért cseh légionariusok
kozll sokan pravoszlav vallast orosz feleséget hoz-
tak magukkal. Ezeket a légionariusokat karpataljai
hely&rségekben helyezték el, hogy az orosz emigran-
sokkal egyutt segitségiikre legyenek a pravoszlavia
helyi Gigynokeinek és tdmogassédk a tanulatlan pra-
voszlav papokat.

A légionariusok és a cseh allami kozigazgatas
tamogatasaval folyt a gorog katolikus papsag uldo-
zése és a pravoszlavia terjesztése. Sok faluban a
cseh csend6rség jelenlétében koltdztették ki a gorog
katolikus paréchust és vezették be helyébe a képe-
sités nélkali popat.

A magarahagyott, Gld6zott gordg katolikus egy-
héz hésiesen kiizdott a cseh hatésagok &ltal timoga-
tott pravoszlavia ellen. A kiizdelem azzal végz6dott,
hogy a ruténeknek mintegy 22—24 %-a elpartolt
egyhazatol és vallasatol.

A Kkérpétlajai prévoszldv templomokat a cseh
kormany tadmogatasaval épitették és papjaikat is
segélyezte a cseh kormdany. 1938-ban a pépak fele
rendes évi segélyt (kongruat) kapott. Maguk a
pravoszlav papok bevalljadk, hogy a csehek segitsége
nélkil nem tudtak volna boldogulni, és hogy a
m(ivelt és jomodu nép kozott még a cseh hivatalos
vildig tdmogatdsa mellett sem tudtak eredményt
elérni.

A szertartdsok végzésén kivil a pravoszlav popak
elemi egyhaztorténetet is tanulnak. Azok, akik
Belgradban tanultak, dogmatikaval is foglalkoztak.
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A préavoszlavia mualtjabol a Karpataljan a kovet-
kez6ket kell tudniok :

«A Karpataljai Oroszorszagban a pravoszlav hit
felvétele joval a Kievi Oroszorszdg megkeresztelése
el6tt, tehat 898 eldtt tortént. Abban az id6ben a
bolgér szlavok voltak a karpati oroszok szomszédai.
Ezek a Duna és a Tisza kozott elteriil siksagon
laktak. A bolgaroktdl vették at a keresztény vallast,
melynek terjeszt6i a szlavok apostolainak, Cirillnek
és Methddnak a tanitvanyai voltak.

A Karpataljai Oroszor?ag elsé papjai bolgarok
voltak. Csak a Kievi Oroszorszag megkeresztelése
utan kezdtek jonni papok Kievbdl, hogy a népet
pravoszlav hitében megerdsitsék és meghonositsak
Karpataljan a szerzetességet. F6leg Maramarosban
volt sok monostor. A pravoszlavia — vagy ahogyan
a nép nevezi — az 6hit — er@sen athatotta a nép
életét és ezért a magyarok bejovetelének (896)
rendkivil éles viharait is at tudta élni és épségben
fennmaradt a térokdk gy6zelme (1526) és a testvér-
haboruk idejében is, amikor feldultak és felperzselték
a falvakat, templomokat és monostorokat. . »

llyen és hasonld torténeti igazsagokra tanitjak
6ket legnagyobb tudésaik : Dechterev Alekszej szer-
zetes atya és G. GerovszKij.

Mivel a karpataljai gorog keleti (pravoszlav) papok
kozt az egyhaz szervezésére és vezetésére alkalmas
ember akkoriban nem akadt, a szerb egyhaz 1921-ben
Dositheus nisi puspokot kildte a Karpataljara, aki
1926-ig kormanyozta az egyhazat. Utana Ireneus
Gjvidéki plspdk (1927-ben), Szerafinn prizrendi
puspok (1928—1930) és Joszif bitoliai plspok
(1931-ben) latta el az egyhaz vezetését. Joszif plispdk
faradozédsa eredményekép végre 1931. julius 20-an
felallitottdk a munkéacsi pravoszlav plspdkséget.
1931. oktdber 2-an a szerb puspdki zsinat Damaszkin
szerb plspokot valasztotta meg a pravoszIav rutének
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puspokévé munkacsi-eperjesi puspok cimen. Damasz-
kin 1938-ban visszatért Szerbiaba és a szerb piispoki
kar Raics Yladimirt kildte Munkécsra puspdknek.

A munkéacs-eperjesi pravoszlav plspokségnek
Ot nagy monostora van, és pedig harom férfi és két
néi monostora. Férfimonostorok : Iza mellett Szent
Miklés monostora, Talaborfalu mellett Urunk szine-
valtozasanak a monostora és Ladomérvagasa mel-
lett (Saros m.) pocsajevi Szent J6b monostora. A n6i
monostorok Lipcsén (Maramaros) és Dombokan van-
nak. Van még ezenkivil 6t kis férfizarda is. A Szent
Job monostornak sajat kdnyvnyomdaja van. Isten-
tiszteleti konyveket, naptarakat és lapokat ad Kki.

A szerb plspokok azon voltak, hogy a pravoszlav
rutének szamara tanult papokrdl gondoskodjanak.
A belgradi kis szeminariumba kiildték azokat a pap-
jelolteket, akik a 4. osztalyd polgéri iskolat vagy a
kdzépiskola 4 osztalyat elvégezték. S6t 1936-ban
két érettségizett papjeldlt is akadt. Ezeket a belgradi
egyetem theoldgiai fakultasara kildték. Az 1936. évi
sematizmus szerint a munkacs-eperjesi pravoszlav
puspdkségnek 127 temploma, 138 felszentelt papja
és 140,000 hivéje volt.
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Ko6zgazdasagi allapotok

Ruténeink a bevandorlasukat kovetd két-harom
szazadban jomodban éltek. Anyagi helyzetiik kedve-
z6bb volt, mint a magyar jobbagyoké. Ezért hely-
telen az orosz és az ukrdn gazdasagtorténeti irok
eljarésa, akik Acséadi Ignac konyve® alapjan olyan-
nak festik a rutén jobbagy helyzetét, mint amilyen
a magyaré volt, és igy Acsadi megallapitasait minden
kritika és bizonyiték nélkil a ruténekre is kiter-
jesztik.

Az 1481. évi Ill. t.-c., valamint az 1495. évi
XLV. t.-c. felmentette a ruténeket a kiralyi adok
fizetése aldl, ami a magyar jobbagyok terheihez
viszonyitva igen nagy konnyités volt.

Akiralyi kamarék rossz szemmel nézték a rutének
adémentességét, miértis kirdlyaink, illetve a bécsi
csaszarok a XVI. sz. kdzepe 6ta allanddan kovetelték
a rendekt6l a rutének megaddztatasat. A bécsi
kamara megbizasdhol 1569-ben Salm, Pappendorf
és Paczot bejartdk a ruténlakta foldeket és jelen-
tették, hogy a rutének jémdéduak és nemcsak a dika
felét, hanem tizedet és minden egyéb kiralyi adot
is fizetni tudnéanak.

E haromtagu bizottsag jelentése alapjan Miksa
csdszar az 1572. évi diétahoz benyujtott elGterjesz-
tésében a rendek dnérzetére vald hivatkozassal azt



154

kovetelte, hogy a rutének terhei egyenlék legyenek
az orszdg magyar lakossadgéanak terheivel. «lgen
méltatlan dolog, hogy a magyarok, az orszag volta-
képeni és természetes urai dikat és tizedet fizessenek,
ellenben arutének... akik jévevények ésidegenek.. .
szabadok és mentek legyenek, mintha nemesebbek
és jobbak volnanak a magyaroknal...» A rendek
azt felelték, hogy Matyds és UlaszI6 kirdly decre-
tumaiban biztositott tizedmentességet tovabbra is
fenn kell tartani.

Kés6bb a szepesi kamara jelentette, hogy «...a
rutének nem igen vetnek, hanem jobbara Allat-
tenyésztéssel foglalkoznak és a legjobb erdéket is
kiirtjak, s6t a termékeny szantofoldeket is rétté
alakitjak at. Nagyban (zik a marhakereskedést és
még sok mé&s mdédjuk is van pénzszerzésre ; gazda-
gok, bdviben vannak az aranypénznek». Foldesurait
mindennel ellatta a rutén, amig volt mib6l, ezért a
szepesi kamara 1571-ben azt irta a magyar urakrol,
hogy «akinek ruténje van, annak j6 konyhaja van».

A kamarai jelentések azt hangoztatjak, hogy a
rutének tébb kivaltsagot élveznek, mint amennyi
megilleti 6ket. Az uradalmak az 0j rutén telepesek-
nek 7—12 évi teljes adémentességet adtak. Ezzel a
kedvezménnyel rendszeresen visszaéltek. Az ado-
mentes idd letelte utan felkerekedtek és ivj telepet
létesitettek, hogy mindig szabadok legyenek.

A vandorlas nem tarthatott &rokké. Az irtasra
alkalmas szabad teriilet egyre kevesebb és kevesebb
lett, a népesség pedig Ujabb bevandorlas és termé-
szetes szaporodas folytdn ndvekedett. A birtokosok
is jobban vigyaztak rajuk. Nem engedték &ket el-
menni és igy kénytelenek voltak letelepedni.

Mig a XVI. sz. dsszes tuddsitasai azt hangoztat-
jak, hogy a rutének gazdagok, aranyban bévelked-
nek, a XVII. sz.-ban mar szegénység a nevik.

A pasztorkodas el6l egyre tébb teriiletet vontak
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el. Arutének olyan mértékben szegényedtek, amilyen
mértékben az allattenyésztésrél a foldmivelésre tér-
tek at. A vandorpasztorkodds a magas hegyekre, a
havasokra szorult és végil itt is megsz(int. A nya-
jakat és csordakat csak egy bizonyos helyen, Ki-
jeldlt havason volt szabad legeltetni.

Sokat artottak a rutének jolétének a Felvidéken
és a Kérpataljan dulé hdboruk, katonai portyézasok,
rekviralasok, zavargasok, de teljes koldussatételiik
Kékoczi szabadsagharcanak leverése utan kovet-
kezett be, bintetésil, hogy a kurucok oldalan har-
coltak.

1657-ben mintegy 40,000 lengyel katona Lubo-
mirszki vezérlete alatt betért a Karpataljara.
A rutén kronikdk és a templomi kényvekben talél-
haté feljegyzések tanlUsdga szerint pusztitottak,
loptak, raboltak. Felperzselték Munkécsot, Bereg-
szaszt. Levonultak Szatmarba, majd onnan az
Avason 4t Méaramarosba tortek be. Kifosztottak és
felgyljtottak Visket, majd szdmos marhat és lovat
hajtva maguk el6tt, a Talabor vdlgyén &t nagy
zsakmannyal visszatértek Lengyelorszagbha. A rutén
templomi kdényvekben talalhato feljegyzések szerint
a lengyel szabadcsapatok a XVII. sz.-ban harom-
szor tortek be és fosztogattak Karpataljan.

A kuruc-labanc héaboru is sok szenvedést hozott
a ruténekre. A csészari katonak elhajtottdk a nép
marhajat, elvették gabondajat. Egyes helységek hol
a kurucok, hol a labancok kezébe keriltek. A mun-
kacsi uradalom 1688. évi urbariumaban olvassuk,
hogy tiz falu teljesen elpusztult, 1691-ben Munkacs
varnagya jelenti, hogy az uradalom negyven falujat
felperzselték.

Hogy milyen pusztitast vittek véghez a katonak,
mutatja az ungmegyei Huszak kiskdzség panasza.
Harom szazad labanc négy napot toltott Huszakon
és ezalatt 2 véka blzéat, 190 véka rozsot, 208 véka
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arpat, 243 véka zabot, 40 szekér szénéat vett el a
szegény néptél. Megevett 226 libat, 1 diszn6t, 15
malacot, 3 forint 46 dénér &ra szalonnat és 84 forint
és 5 dénar értékl egyéb ételt és megivott 22 forint
ara bort. Ezenfelul a harom szazad labanc sok
batort és egyéb berendezést tort dssze és tuzelt el
és gyujtogatassal valo fenyegetés mellett a legszegé-
nyebb lakosoktol is készpénzvaltsagdijat csikart ki.37

A munkacsi bazilita monostor kéziratos evangé-
liumaban az 1703. év alatt a kdvetkezd' feljegyzést
olvashatjuk : «Az Ur 1703-ik esztendejében Ré&koczi
Ferenc Lengyelorszagh6l Munkacs varosaba jott és
harom napig volt itt, utdna egy napon kora hajnal-
ban bevonult Montecuccoli generdlis a regiment;jé-
vel, mindenkit Kiliz6tt a varosbol és igen sok embert
legyilkolt, kdztik artatlan parasztokat is és az 6rdog
sugallatara a varosi és az oroszvégi templomot le-
romboltak, a varost felgyujtottak és ebbdl a konyv-
bél lapokat kitéptek.»

Jarvanyos betegségek is tizedelték az embereket
és a joszagot.

Rakoczi szabadsagharca idejében a rutén telkes
jobbagyok szadma egyharmadéara apadt. 1704-ben
egy-egy falura atlag 12 telkes jobbagy esett, 1711-ben
4. A teljes elszegényedés a fegyverletétel utan kez-
dédott, amikor a régi jomadua rutén gazdak csaknem
mind koldusbotra jutottak. Marhaikat elhajtotta és
elkotyavetyélte a labancsereg, foldjeit elkoboztak
az uj foldesurak.

Hogy milyen o6ridsi volt a valtozds a ruténség
gazdasagi helyzetében, egy-két példan mutatom be :
1645-ben a kuruc rutén falvak sertésalloménya
12,885 db. volt, 1711-ben 417 db. 1645-ben a kuruc
rutén falvak juhallomanya 10,409 db. volt, 1711-ben
809 db. Ilyen ardnyban csokkent 16- és szarvasmarha-
alloménya is. Féleg a gazdag telkesjobbagyok men-
tek tonkre, mert els6sorban 6k csatlakoztak Rakoczi-
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hoz. A szabadsagharc leverése utan elszegényedett
ruténség nem tudott nyomorahol és szegénységébdl
kiemelkedni, mert elvették boldogulédsa egyetlen
eszkozét, a foldet. S nem adta fiat iparosnak vagy
keresked&nek, mert a rutén csak foldmiveléssel és
allattenyésztéssel foglalkozik.

A csaszadr Rékéczi munkécsi és szentmikldsi
uradalmat el6bb bar6 Habernek adta bérbe, majd
1721-ben 111. Kéroly addssagai fejében Schonborn-
nak engedte at. A rutének elvesztették patriarkalis
érzésli magyar foldesuraiksa és csaszarparti németek
hatalma ala kertltek, akik ellenséget lattak benniik.
A német bérl6 és utana a német grof elsé dolga az
volt, hogy bosszat &lljon a ruténeken, amihez a
torvény értelmében meg is volt a lehet8sége.

A jobbagytelket betelepitéskor a tulajdonjog
fenntartasaval kapta a telepes. Addig volt az 6vé
és a csaladjaé, amig megmunkalta. Ha valamelyik
jobbagy telkét barmily okbol dresen hagyta, az
uradalomnak joga volt a mveletlenil maradt foldet
visszafoglalni. Ezt tették a kamara német tiszt-
visel6i is, akik a huszt-bocskdi, homonnai és ung-
megyei uradalom rutén kurucait foldjik elkobzasa-
val biintették. A bels6 foldekkel egyltt a hozza-
tartozo erd6t és legel6t is az uradalomhoz csatoltak
és mert a leggazdagabb rutének : az egész- és fél-
telkes jobbagygazdak és fiaik vonultak hadba a
labancok ellen, a hadbavonult ruténség foldjeit el-
vesztette s csak a szegények kisebb telkei maradtak
meg.

Egyik-masik falu tiltakozni probalt a foldel-
kobzas ellen, de sikertelenil. Nagylucska kozség
minden hatésagnal eljart, hogy a Schénborn-urada-
lomtdl visszakapja elvett foldjeit és erdeit. Szdzados
perében Deak Ferencet is megkérdezte, de a haza
bélcse sem tudott segiteni rajta. A torvény betije
a munkacsi uradalom urainak, a német gréfoknak
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adott igazat. Foldjeik elkobzasan kivil ériasi adokkal
is sUjtottdk a ruténeket, ami miatt altalanos volt
az elkeseredés.

A ruténség elszegényedésének a Rakdczi-féle sza-
badsagharc leverését kovet6 foldelkobzas, a sulyos
adoteher és a Gacsorszaghol beszivargott kazarok
uzsoraja volt a féoka. A ruténség egyre szaporodott,
de foldjét nem kapta vissza. Abbdl a féldbél, amely
a XVII. szdzadban 10—12 csaladé volt, a XIX.
szizadban 50—100 csalddnak kellett megélnie. Az
Osszes rutének kozil a sors Rakéczi jobbagyait suj-
totta legérzékenyebben, ezeken akart elsGsorban
segiteni az 1897-ben meginditott hegyvidéki akcio.

*

Firczak Gyula munkacsi gor. kat. puspok 1897.
marcius 7-én dsszehivta Ung, Bereg, Ugocsa és Mara-
maros orszaggydlési képvisel6it, hogy megbeszélje
vellik a rutének anyagi és szellemi felsegitését szol-
galo teendbket.

Az értekezlet behatéan foglalkozott a kérdéssel.
Megallapitotta, hogy az orosz agitacié miatt veszétyes
amerikai kivandorlast és a gurulé rubelek meg-
allitasat csak komoly intézkedésekkel lehet meg-
akadalyozni. Emlékiratot nyuljtott at az illetékes
minisztereknek és surg8s intézkedést kért.

A vallas- és kdzoktatasugyi minisztertél ingyenes
gazdasagi népoktatast, 6vodat és gyermekotthonok
felallitasat kérte. A kereskedelmi minisztertdl hazi-
és szovBipar meghonositasat, utak épitését, folyok
szabélyozasat, egyes kozsziikségleti cikkek vam-
mentességét. A belligyminisztert6l a galiciai bevan-
dorlds Kkorlatozasat. A foldmivelésugyi minisztert6l
legel6rendezést, gazdasagi meliorizaciot. A pénzigy-
minisztert§l méltanyos addelengedést és az akcidéhoz
szlikséges hitelnyujtast.
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A kormany az emlékirat attanulményozasa utén
meginditotta a hegyvidéki akciot, hogy az egész
felvidéki és erdélyi hegyvidéki nép anyagi és szellemi
szinvonalat emelje és Bereg megye szolyvai jarasat
tlizte ki kisérletezésre.

A korméany Egan Edét (1851—1901), a kivald
kdzgazdaszt allitotta a hegyvidéki akcid élére. Egan
alapos tudasu, lelkes, onzetlen, talpig férfi volt.
Komolyan és lelkiismeretesen teljesitette feladatat.
1898 marcius 28-an tart“ta meg az akcié szervez$
gy(ilését és utdna azonnal meginditotta nép- és
orszagmentd munkajat.

Az elsé két év eredményérél maga szamolt be
1900 februdr 12-én a munkacsi értekezleten. Leg-
fontosabb teend6nek tartotta a rutén nép foldhoz-
juttatadsat. A Schonborn-uradalomtdl 25 évre Ki-
bérelt 12,622 hold foldet és ezt 41 kdzségben 4303
igényld kozt osztotta szét olcsd évi bérért. A helyes
gazdalkodas elsajatitasa végett Beregben héarom
mintagazdasagot létesitett, 1899-ben pedig Also-
vereckén hathetes gazdaséagi tanfolyamot rendezett
a karpataljai értelmiség szamara.

Az allattenyésztés fejlesztésére 1600 tehenet és
500 anyajuhot hozatott a foldmiveseknek 4—5 évi
torlesztési kotelezettség mellett. Utépitéseknél 500
munkést helyezett el.

A hitelviszonyok rendezése céljabol hitelszovet-
kezeteket alapitott. A szolyvai jarasban a beszamold
idejében 7 hitelszovetkezet m(kodott és a jaras
minden faluja valamelyik hitelszdvetkezethez tar-
tozott. A hitelszOvetkezetek az els6 beszamoldig
eltelt 1—1x2 év alatt 54,249 K kolcsont szavaztak
meg 484 tagnak. Az elarusitohelyek forgalma havonta
35,000 K-ra rugott. «Most mar azon kell lenni, —
fejezte be Egan beszamol6jat — hogy az akciét mas
jarasokra is kiterjessziik». Méramarosban Husztot,
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Ungban Nagybereznat vagy Perecsényt ajanlotta
koézpontnak.

A hegyvidéki akcié mikddését mindenaron meg
akartak akadalyozni a zsid6 korcsmarosok és sza-
tocsok. Fajt nekik, hogy eljén az id6, amikor nem
uzsorazhatjak ki tobbé a falusi népet és igy nem
kerll dobra a rutén foldecskéje és haza.

Ismeretlen erék &llandéan UGldézték az akcid
munkasait. Egan szamos fenyegétd levelet kapott,
amelyben figyelmeztették, hogy leszamolnak vele,
ha nem hagyja abba munkdjat. Thegze Géza fels6-
bisztrai pap hazat négyszer gyujtottak fol, mert
hitelszovetkezetet alapitott falujaban. A feleségét
egy izben megkéselték.

llyen el6zmények utan tortént, hogy Egan 1901.
szeptember 20-an hirtelen meghalt. Allitélag vélet-
len szerencsétlenség volt halalanak az oka, a rutén
nép azonban ma is azt hiszi, hogy aljas bosszd
dldozata.

Rakdczi utdn Egan emlékét Orzi a rutén nép a
legnagyobb kegyelettel. Kétségtelen, hogy Egan
haldla nagy veszteséget jelentett az akciora, bar a
kormény tovébb folytatta, s6t ki is bOvitette.

Tiz évvel Egan haldla utan, 1911-ben, a fold-
mivelésugyi miniszter beszamolt a hegyvidéki gazda-
sdgi akciordl. Azt jelentette, hogy az akcié meg-
inditasa d6ta 20,657 kat. hold 576 négyszogolnyi al-
lambérleti foldet osztott ki 1—8—5 holdas par-
cellakban 66 kozség 3068 kisgazddjanak minimalis
bérosszeg ellenében. Az olcsd bért azzal sikerilt
elérnie, hogy a fold tulajdonosétdl az allam az egész
teriiletet vette bérbe. E mellett az akcié tdmogatasa
folytdn mintegy 6000 kat. hold jutott o6rok tulaj-
donul a kisgazdak, illetve a kodzségek részére.

A hitel és a terményuzsora megakadalyozasa
céljabol hitelszovetkezeteket és hitelszOvetkezeti
aruraktarakat létesitettek, melyek koziil az elébbiek
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a nép hiteligényeit méltanyos médon kielégitve, az
utébbiak pedig egészséges versenyt tdmasztva leg-
hatékonyabb eszkdznek bizonyultak a mindkét
rendszer(i uzsora megsziintetésére.

1911-ben a hegyvidéken 148 hitelszovetkezet és
77 hitelszdvetkezeti aruraktar mkodott. A hitel-
szOvetkezetnek 35,819 tagja volt, dsszesen 2.577,580
K érték( jegyzett Uzletrésszel. A tagjaik javara
gyumolcsoz6 befektetésekre folyositott kdlcsonok
értéke meghaladta a 6/ymilli6 koronat. Az arurak-
tarak bruttd bevétele az 1909. évben méar 1.863,245
korondra rugott.

Hogy a tudatlan nép a rosszhiszem( elemek
részér6l a csalard joglgyletekkel vagyonabdl ki ne
legyen forgathatd, ingyenes jogsegélyek nyujtasat
szervezték, mely abban allott, hogy a kisgazdak
részére dijazott Gigyvédek teljesen dijmentesen adtak
meg a szikséges jogi tanacsot barmiféle peres és
perenkivili tgyben.

Az allattenyésztés fejlesztése érdekében sok ko-
moly intézkedés tortént. Tenyészallatokat osztottak
ki kedvezményes aron. Az Allattenyésztés alapja
a megfeleld legel6- és rétteriilet, ezért legelGtisztitasi
és rétjavitasi munkalatokat vettek folyamatba, hogy
a lakossag allatallomanya nyaron a legel6kon fejléd-
hessék, télen pedig a mesterségesen fokozott takar-
manymennyiséggel még jobban legyen istall6zhato.

Az elmaradt gazdalkodasi rendszer megvaltoz-
tatdsa érdekében mintagazdasagokat szerveztek,
melyek kovetendé példaul szolgéaltak az egész kor-
nyék lakossaganak s szemléltet6 modon tartak fel
az okszer(i gazdalkodasnak az elvakult régies gazdal-
kodas feletti elényeit s bizonyitottak nagyobb jove-
delmez6ségét.

A gazdasagi ismeretek terjesztése érdekében az
alsovereckei m. kir. hegyvidéki gazd. telep miiko-
dott, s a vele kapcsolatos tejgazdasagi szakiskoldban

" BC'kftl6 A rutéuek. n
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évenkint 24 hegyvidéki ifja nyerhetett allamkolt-
ségen teljes kiképzést az altalanos gazdasagi isme-
retekben, kiilondsebben pedig a vaj- és sajtgyartas-
ban és tejkezelésben. Az évr6l évre més és mas
kdzsegekben tartott népies téb gazdasagi eléadasok
is nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy a nép 6seitdl
Oroklott maradisagabol engedett. A helyesebb gazdal-
kodasi rendszer bevezetése és meghonositasa céljabol
a lakossagot jomin@ségi és olcsé vetémaggal 1attak
el és modern gazdasagi gépeket osztottak ki kedvez-
ményes aron.

A kereseti alkalmak szaporitasa céljabol beveze-
tett munkaskodzvetités évenkint 7—8 ezer hegy-
vidéki munkést — mint a vidék folés munkaerejét —
helyezett el alféldi gazdasagokban s tette lehet6vé
a munkasoknak évenkint mintegy 4—500,000 K
munkabérjovedelem megszerzését.

A Kkereseti alkalmak megteremtésében s a nép
munkéahoz val6 szoktatasaban féleg a haziipar tAmo-
gatasara iranyuld akcid vette ki részét, melynek
eredményeként a haziipar minden agat fel6lel6 kilon-
féle szovetkezetekben évenkint mintegy 3400 Kis-
gazdat lehetett a tél fotyama alatt foglalkoztatni.

A hébor( és az utdna kovetkezd cseh megszallas
megakadalyozta a hegyvidéki akcié folytatasat és igy
sok tennivald var a korméanyra és a tarsadalomra is.

A felszabadult Karpatalja Gjjaépitése.

A visszatért Karpéataljan 1939. jalius 16-an végre-
hajtott népOsszeiras el6zetes eredményeit ismerteté
kozlemény ezekkel a sorokkal fejezédik be : «Szapora
népesség, meglehetdsen slrlinlakottsag, kedvez6tlen
lakasviszonyok és javitasra szoruld megélhetési
korilmények azok a fétényez6k, amelyek a terilet-
visszacsatolas Ota G fejlédéslehetéségekhez jutott
Karpatalja népességi problémajanak jellegét és
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nagysagat meghatarozzak. Egyben megszabjak a
karpataljai népesedés-, tarsadalom- és gazdasag-
politikdnak atjat is. Azt az ir&nyt, amely felé a
tilnyom6 tobbségében nem magyar ajkd, de a
Magyar Szent Korona gondolatdhoz mindig hd
hegyvidéki népesség életsorsanak megkonnyitése és
a Magyarorszaghoz visszatért értékes Gsi folddarab-
nak felviragoztatdsa érdekében haladnunk kell.»3
A magyar kormany is, a tarsadalom is honapokkal
a rideg statisztikai adatok kozzététele el6tt 6szto-
ndsen megtaldlta az utat, amelyen haladnia kell,
hogy a rutén nép életsorsat megkdnnyitse és fel-
viragoztassa Karpataljat. A korméany a foldmivelés-
tgyi minisztérium kéarpataljai kirendeltsége atjan
épiti Ujjd Kéarpatalja gazdaségi életét. A tarsadalom
a testvérkdzség mozgalom segitségével igyekszik
emelni a rutének szellemi és anyagi szinvonalat.

A kormany akcidja.

A gazdasagi és a szocialpolitika a honvédséggel
egyidében vonult be Karpataljara, hogy lekizdje
az ukran korményt6l orokul hagyott éhséget és
munkanélkiliséget és biztositsa az élet folytonos-
sagat.

A Kkirendeltség mar néhany honapi muikddésével
igen szép eredményt ért el, ami az 1989. december
elején kiadott jelentésébdl is Kitlinik.

A m. kir. kormany abbél a célbél, hogy Karpat-
alja a 20 éves cseh uralom alatt gazdasagilag meg-
lehet6sen leromlott gazdakdzdnségét minél rovidebb
id6 alatt talpradllithassa és ezen orszagrész mez6-
ée erd6gazdasagat minél rovidebb id6 alatt és minél
Bimabban illeszthesse be az anyaorszag gazdasagi
verkeringésébe, 1989. junius hd elején Ungvar szék-
hellyel miniszteri kirendeltséget allitott fel.

A Kkirendeltség els6 és legfontosabb kotelessége

11
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a gondoskodas a lakossag részére megfelel6 munka-
alkalmakrol.

M(kddésének megkezdése Ota ezer és ezer kar-
pataljai mez8égazdasadgi munkasnak mez6gazdasagi
munkéra valé alkalmazasat kozvetitette. Ennek
soran gondja volt arra is, hogy a szerz6dott mez6-
gazdasédgi munkasok elvégzett munkéjuk ellenértékét
hidnytalanul megkapjak. Csak'a legritkdbb esetben
meriiltek fel panaszok s orvoslasukrol azonnal
gondoskodott. A mez6gazdasadgi munkasok munka-
kozvetitését az Orszdgos Gazdasagi Munkakdzvetitd
Iroda segitségevel intézményesen vegzi el.

Orkddik a kirendeltség afolott, hogy a kincstéri
erd6gazdasagokban, a Karpataljan levé ipari ze-
mekben minél tébb munkas legyen megfelel6 bér
mellett foglalkoztatva. A kilonféle vizi-, Gt- és
vasutépitési munkalatok, a kilonféle inségmunkak
meginditasa és folytatasa is annyi munkaalkalmat
teremt, hogy szamottevé munkanélkiliség nem lesz
a Karpataljan.

Kotelességének tartja a kirendeltség a lakossag
ellatasat a legfontosabb élelmiszerekkel, lehet6 olcsé
aron.

Karpatalja lakossaganak ellatasa olcs6 szemes-
tengerivel és bojti id6ben sbézott heringgel a fel-
szabadulas o6ta allandéan folyamatban van. Karpat-
alja lakossdganak Ohajat méltdnyolva, a m. Kkir.
pénzigyminiszter Karpatalja teriiletére a haztartas-
ban elfogyasztott sénak és marhasénak arat lénye-
gesen mérsékelte.

A kirendeltség a mindennapi élelmicikkek &r-
alakulasat a gazdasagi feligyel6k Gtjan allandoan
figyelemmel kiséri és indokolatlan &remelkedések
esetén megteszi a szikséges intézkedéseket ezeknek
megakadalyozasara és megtorlasara.

A Kkirendeltség Karpatalja sokezer tanuléja ré-
szére sz616t és almat osztott ki teljesen dijtalanul.
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Ez a nagy népszerliségnek orvend6 akcié nemcsak
azzal az el6nnyel jart, hogy a gyermekeket teljesen
ingyen, vitamindlis taplalékhoz juttatta, hanem
hogy Karpatalja sz6l6t nem termel6 vidékein nép-
szer(sitette a sz616gyiimolcs fogyasztasat. Az akcidt
szélesebb mederben fogja folytatni.

Minthogy Kérpatalja teruletén ardnylag kevés a
mez6gazdasagi mlvelés alatt allé tertlet, kilonds
sulyt vet a Kirendeltség egyrészt az okszer(i és
jovedelmez6 gazdalkodag”meghonositasara, masrészt
az allattenyésztés fejlesztésére és az allatértékesités
megszervezésére. A gazdak okszer(i és jévedel-
mez6 gazdalkodasra vald ranevelése céljabdl gazda-
sdgi targyu népies tanfolyamokat rendez, népszer(
Utmutatd fuzeteket oszt szét kozottik és minta-
gazdasagokat rendez be a kirendeltség.

A kiilénféle mez6-, sz616- és kertgazdasagi munkak
végrehajtasat, az allattenyésztés kilonféle agazatait
targyald Gatmutatokat magyar és rutén nyelven
dijtalanul terjeszti. E mellett gondoskodik az
érdekl6d6 kozségek részére népkonyvtérakrdl, ame-
lyek els6sorban gazdasagi vonatkozast kdnyveket
tartalmaznak.

A gazdadk nevelésének leghatidsosabb eszkdze a
személyes tapasztalatokon nyugvé meggy6zés. Elen-
gedhetetleniil szikséges tehat minél tobb és minél
jobban kezelt mintagazdasag beéllitasa. A kirendelt-
ség minden jaras teriiletén egy olyan teriiletl minta-
gazdasagot allit fel, amilyen Kis-, illetve torpebirtok
az illetd jaras teruletén a legjobban van elterjedve.

Az allattenyésztés fejlesztése érdekében a Kiren-
deltség elbterjesztése alapjan a foldmivelésugyi
miniszter megszabta azt az irdnyt, amelyet Karpat-
alja egyes teriiletein folytatni kell. A tenyészirany
megvaldsitasanak és altalaban az allattenyésztés
fejlesztésének el6feltétele, hogy megfelel6 apaallatok
alljanak megfelelé szamban rendelkezésre. A tenyész-
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apaallatallomany beszerzésének megkdnnyitése cél-
jabol a foldmivelésiigyi miniszter Karpatalja
teriletére kamatmentes és jutalékos hitelkeretet
engedélyez.

A tenyészapaallatok beszerzésével kapcsolatban
az alkalmas istallok megépitésérdl is gondoskodik.
Amennyiben egyes kozségek ily istallok megépitésére
a szllkséges anyagi eszkozokkel- nem rendelkeznek,
a kirendeltség gondoskodik sziikséges épitési hitelnek
kedvez6 feltételek mellett vald6 megszerzésérdl.

A tenyészapaéllatokon kivil a kirendeltség tiszta-
faju tenyésziisz6k beszerzésének tamogatasarol is
gondoskodik.

A szarvasmarhatenyésztés fejlesztése mellett arra
is Ugyel a kirendeltség, hogy a gazdak eladé allatai-
kat megfelel6 aron értékesithessék. Ennek érdekében
a Magyar Mez6gazdak Szovetkezete es a Magyar
Allatértékesitd Szovetkezet allami  megbizéasbol
tomegvésarladsokat végez. Az akcid sikerét mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy az egyes kdzségek
részérdl egyre siirlibben érkeznek kérelmek, amelyek
az allatvasarlé akcid kiterjesztését szorgalmazzék az
ott tartanddé vésarokra.

A Kkirendeltség kozbenjarasara az ungvari vago-
hid exportvagohid lett, ami lehetévé teszi a Karpat-
aljan vasarolt szarvasmarhdknak az ungvari vago-
hidrél négyeit allapotban valé kozvetlen exportjat.
Huskonzervgyar felallitasa is tervbe van véve.

A turjaremetei allami ménes célul tlizte ki
Kérpatalja hegyes vidékein a tisztavérl hucul-
I6tenyésztés fejlesztését.

A szarvasmarha- és lotenyésztés fejlesztése mel-
lett kildnds gondot fordit a kirendeltség a sertés-,
a kecske-, a juh- és baromfitenyésztés fejlesztésére is.

Az allattenyésztés fejlesztésének el6feltétele a
megfelel6 legel6. A kirendeltség gondoskodik, hogy
minden kézség rendelkezzék ilyen legel6vel. Hasonlo-
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képpen modot keres és talal a meglévd legelék fel-
javitasara. Az elhanyagolt legel6k jokarbakelyezése
a kormany gondoskodasanak targya. Ott, ahol inség-
munkéak sziksége forog fenn és legel6javitasokra is
szilkség van, az inségmunkaval els6sorban legel6-
javitasokat hajtanak végre.

Azokban a kodzségekben,ahol tejfeleslegek van-
nak, a Kkirendeltség tejszOvetkezetek életrehivasa
Gtjan gondoskodik a feleslegek megfelel§ levezeté-
sérdl.

A kirendeltség vet6mifgakcid keretében Karpat-
alja teriletén inséges vetémagot oszt ki. A fize-
téses vet6magakcié sordn minden gazda annyi vet6-
magot kaphat, amennyit erre a célra kivan.

A gyumolcsértékesités megkdnnyitését is allan-
déan el6mozditjadk. A Kkerti gylimolcsok értékesi-
tésének megszervezésén kivil megszervezik az
erdei gyimolcsdk (szamoca, mélna, voros- és fekete-
afonya) értékesitését is. A kirendeltség megkdnnyiti
ezek szedését, masrészt gyljt6kozpontok felallita-
sdval értékesitését is. Megszervezi a gomba és a
gyégynovények gydijtését, valamint atvételiik bizto-
sitasat.

A foldmivelésiigyi miniszter a kirendeltség el6-
terjesztésére Ungvar székhellyel egy méhészeti
kertleti felugyelGséget allitott fel. Az arra alkalmas
vidékeken, a vallalkoz6 gazdak kedvezd feltételek
mellett kaptarakat kapnak. A méhészet fejlesztése
Karpéatalja teriiletén kildonos fontossagu. Kérpat-
aljan szamottevé rostlentermelés nincsen. Kisebb
tertileten a nagybereznai, perecsenyi és ilosvai jaréa-
sokban termelnek rostlent. A rostlentermelés fej-
lesztése Karpatalja tertletén igen jelentds, mert
megindul a haziipari lenszovés, amely a lakossagnak
munkaalkalmat ad. A lentermelést az arra alkal-
mas teriileteken anyagi tdmogatassal fejlesztik.

A lakossag téli foglalkoztatdsa és megélhetési
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viszonyainak megjavitasa érdekében gondoskodnak
a haziipar fejlesztésér6l és a haziipari termékek
értékesitésének megszervezésérdl is. Ezen a vidéken
egykor virdgz6 kosarfond ipart az allami fiizes
vessz8termésének rendelkezésére bocséatasaval, szik-
ség esetében Uj flizesek létesitésével életképessé
kivanja tenni a Kkirendeltség. A nyirfaseprik, a
fafaragasok, himzések, széttesek és sz6nyegek mind
olyan cikkek, amelyek egységes iranyitas mellett
tortén6 eldallitasarol és értékesitésének megszerve-
zésér6l a kirendeltség gondoskodik.

Mez6gazdasagi Kamarat is allitottak Ungvar
székhellyel, hogy Karpatalja mez6gazdasagi életét
irdnyitsa és felvirdgoztassa.

A kozdlt adatokbol a targyilagos olvasé meg-
allapithatja, hogy a kormény minden rendelkezésére
allé eszkozt felhasznal Karpatalja lakossaga szocialis
helyzetének javitasara, Karpatalja mez6gazdasaga-
nak és allattenyésztésének fejlesztésére.

Tarsadalmi akci6. A testvérkdzség-mozgalom.

A Felvidék magvaroklakta részének visszatéré-
sekor 1988 @szén Kecskemét véarosa elhatarozta,
hogy egy felvidéki varost gondozasaba vesz és test-
vérévé fogad. A testvérré fogadas célja, hogy a
huszéves cseh megszallas alatt idegen, s6t magyar-
ellenes szellemben vezetett varost minél bensdsé-
gesebben kapcsolja be a magyar életkdzosségbe.
Er@sitse az egyuvétartozas érzését, a nemzeti 6n-
tudatot és azokat a lelki kapcsolatokat, amelyek-
kel a magyar anyaféld mindnyajunkat keblére olel.

Kecskemét nemes példajan felbuzdulva Ambrézy
Jozsef, a szolnoki Hungéria Villamos Rt. tiszt-
visel6je mozgalmat inditott abban az iranyban, hogy
necsak varosokat, hanem falvakat is fogadjanak
testvérikké a tehetGsebb varosok és kozségek.
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Elgondolasat kozélte Ujkécske, szolnokmegyei koz-
ség f6jegyz0Ojével és irasban is benyljtotta a kozség
képviselotestlletének. Ujkécske képviselGtestiilete
1938. dec. 2-an tartott rendkivili kdzgydlésén egy-
hanga lelkesedéssel elhatarozta, hogy Perse Kkis-
kozséget testvérévé fogadja. Ujkécske hatarozatardl
Ambrozy Jozsef értesitette a Magyar Telefonhirmondé
és Radio Rt. igazgatésagat. A Radié igazgatdsaga
magaéva tette a testvérmozgalom szép gondolatat.

A Kecskemét 1 1 ' ‘ezte mozgalomra fel-
figyelt az orszag Tetszett a terv. De,
hogy a lelkesedés ne legyen szalmalang és tervszer(
vezetés biztositsa sikerét, a Radi0 igazgatdsaga
1939. januar 24-én kelt levelében a Magyar Varosok
Orszagos SzOvetségéhez fordult. Megkildotte Uj-
kécske kozség rendkivuli kozgy(lésének jegyz6-
koényvi kivonatat, kérte a terv felkarolasat, «hogy
a visszacsatolt Felvidék népe minél kdzelebb jusson
lélekben Magyarorszaghoz» és a maga részér6l fel-
ajanlotta segitsegét és kdzrem(kodését.

A SzOvetség vdalasztmanya 1939. marc. 21-én
tartott Ulésén foglalkozott a Radi6 javaslataval.
Elhatarozta, hogy készséggel véllalja a testvér-
kozség-mozgalom vezetését és iranyitasat, mert «ez
és egyéb ilyen hasonld cselekedet nagymértékben
alkalmas volna arra, hogy a nemzeti érzés, a szoro-
sabb egylvétartozas érzése elmélyittessék és ennek
kapcsan annak a szakadéknak, mely testvéreinket
hisz éven keresztiil elvalasztotta, még az emléke is
minél gyorsabban a telkekbdl kitoroltessék.»

A valasztmany e hatarozata alapjan a Varosok
Szdvetségének Elndksége (Szendy Karoly polgéar-
mester és Lukéacs Odon min. osztalyf6nok) 1939.
maércius 29-én kelt koriratdban felhivta a varosok
polgarmestereinek figyelmét a Kecskemét kezde-
ményezte tervre és kérte 6ket, hogy foglalkozzanak
a testvérré fogadas kérdésével és az e targyban
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hozott hatarozataikat, valamint esetleges egyéb gon-
dolataikat kozoljéek vele.

A Szdvetség akcidja a magyar tarsadalom minden
rétegében lelkes fogadtatasra talalt. Az egész magyar
tarsadalmat athatotta az az 6haj, hogy a szent-
istvdni Magyarorszaghoz visszacsatolt felvideki re-
szek minél szorosabban és minél intenzivebben
kapcsoltassanak be a magyar életkdzdsségbe.

Nemsokara azonban egy orvendetes esemény Uj
iranyba terelte a testvérkdzség-mozgalmat. 1939 mar-
ciusaban visszajott Karpatalja. Hazajottek a rutének.

Husz évig volt tdvol Rakoczi népe. A hdszéves
cseh uralom nemcsak lelkileg, hanem gazdasagilag
is megnyomoritotta a ruténséget. A csehek gyarmat-
nak tekintették Karpataljat. Cseh telepeseknek osz-
tottdk ki a kovér buzatermdéfoldeket, csehek ultek
a hivatalokban, csehek kaptdk az egyedarusitasi
jogositvanyokat, s6t hogy teljesen koldussa tegyék
a rutén népet, a cseh tisztvisel6k még cselédeiket is
Cseh- és Morvaorszagbh6l hozattak.

Borsos-Kumjatszkij rutén kolt6 azt énekelte,
hogy a cseh uralom alatt sotét atok ilt a zdld
Yerchovinan, ahol fajdalomma és szenvedéssé valt
még a szépség is. Az idegenek dusan lakmaroztak,
hanem az 6slakd ruténnek betevd falatja sem volt.
1934-ben szerzett versében az éhség foldjének
nevezte el Karpataljat.

Ez az a fold, hol tanyat vert az éhség,
S égig ér a siralom,

Hol azt se tudjak, mi a j6 reménység,
Mert nem né maés, csak sirhalom.

Karpatalja visszatérésekor a magyar tarsadalom
rokonérzése a sokatszenvedett, tisztasziv(i, becsuletes,
istenféld és szegény rutén nép felé fordult.

A testvérkozség-mozgalom a magyar tarsadalom
0sztonds megmozduldsédnak hatésa alatt irdnyt val-
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toztatott. A Felvidék visszatért magyar falvainak a
lakosai eléggé jo anyagi viszonyok ko6zdtt élnek,
Rékdczi hliséges népe azonban nyomorog. Nemcsak
lelki vigaszra, hanem kenyérre is szilksége van.

A Magyar Varosok Orszagos Szdvetsége 0sztd-
ndsen megértette a magyar tarsadalom kivansagat.
1939. aprilis 25-én Gjabb korlevélben fordult a véaro-
sok vezetSihez és a rutén kozségekre hivta fel
figyelmuket. Akci6jdt az a megfontolds vezette,
hogy a visszakapott nemgetiségi kozségek necsak
hivatalos, azaz kdzigazgatasi Uton érezzék a magyar
allam gondoskodd tevékenységét, hanem ezen tul-
menden tarsadalmi megmozduldsok révén gyézéd-
jék meg a nemzetiségi kozségek lakossaga, hogy a
magyarsag minden téren a legbens6bb testvéri
viszonyt kivanja helyredllitani a visszatért orszag-
részekkel. Részt kér a lakossdg gondjaiban, osztoz-
kodni kivan bajaiban és drémeiben.

A Magyar Varosok Szovetsége, mint a varosok
egyetemes képviselete, vallalkozott arra, hogy az
egyes varosoknak a tarsadalmi akcioban val6 rész-
vételét irdnyitsa és megkonnyitse.

A Szovetség mindig hangsllyozta, hogy a moz-
galom tisztan tarsadalmi jellegl. A testvéri szeretet
cselekvé kapcsolatanak megteremtése végett az
egyhazi, tarsadalmi és kulturdlis szervezeteket,
ipartestlletet, valamint a nagyobb vallalatok veze-
t6ségét kell bevonni a mozgalomba. «Nem a koz-
igazgatasi egységek kozt létesil testvéri kapcsolat,
hanem a varos vagy kozség kozonsége fogadja test-
véril a karpataljai kozségek lakossagat. A tisztan
tarsadalmi jelleg azonban megkivanja, hogy a moz-
galom élére mindenitt a helyi kozigazgatasi kozi-
letek vezet6je alljon, mert csak igy van meg a bizto-
sitéka annak, hogy a mozgalom allandésagat és
egyre szélesebb keretek kozt vald kifejlesztését
bizonyos erkdlcsi szankciéval biztosithassuk.»
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A véarosok és kozségek vezet6i azonban nem jar-
hatnak el dnkényesen. Megfelel6 el6készités utan a
polgarmesterek, illet6leg kdzségi jegyz6k 6nkormany-
zati testiiletik gy(lése elé viszik az ligyet és csak az
itt nyert felhatalmazas alapjan cselekednek. Ez az
onkormanyzati allasfoglalas nehézkes ugyan, de
biztositja azt is, hogy a mozgalom a magyar tarsa-
dalomnak az &nkormanyzati' testiiletekben kép-
viselt legszélesebb rétegeire is kiterjed, belevonja
az egyes varosok, kozségek kilénféle tarsadalmi
szerveit, egyesileteit is — ezenkivil mint k&z-
gydlési hatarozat végrehajtasa a koziletnek nem
tetszésszerinti tevékenységétdl fugg, hanem kozigaz-
gatéasi kotelességévé valik.

A Szdvetség rovid atmutatast ad, hogy mit tehet
a varos vagy kozség a testvérévé fogadott kozség
érdekében. Csak altalanos iranyelveket szab anélkiil,
hogy az egyes varosok egyéni kezdeményezését
befolyasolna.

A testvérré fogadott kozségekkel (kozséggel) a
varos kozonsége a legszorosabb kapcsolatokat tarsa-
dalmi, kulturdlis, szocialis, Udultetési akciok, sport,
azonkivil gazdasdgi és idegenforgalmi téren ve-
heti fel.

Kulturélis téren ajénlhaté : népm(ivészeti csere-
akci6, a szellemi érintkezés fejlesztése, honismeret
novelése céljabol véandorutak szervezése, kultir-
hazak létesitése, hangversenyek, iparmivészeti Ki-
allitasok rendezése, gyermekek tovabbképzésének
biztositdsa Osztondijak segitségével.

Szocialis téren : 6reg, omladozé hézak joékarba-
tétele, anya- és csecsemdgondozas véllaldsa, elesett
csaladok haztartdsanak szervezése (vitamint Ki-
mél8) fézés, hdzassagi prémium nyujtasa altal test-
vérkozségbeliek 0sszehazasodasa, testvérkdzségbeli
lednyoknak héaztartasi alkalmazottként valé alkal-
mazasa.
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Kozegészségligy terén : fiatalok Udiltetése, f6-
iskolai didkok Udulé- és munkataboranak, kdzép-
iskolat végzett leAnyok munkataborénak létesitése,
csereudiltetés.

Testnevelés terén : sportok moivelése, csapatos
sportesemények rendezése a testvérkdzségek kozott.

Kozgazdasag terén: bels6 idegenforgalom fej-
lesztése, kozmunkaknal idegen munkaer6k sziiksége
esetén testvérkdzségbeliek elsébbségben részesitése,
karacsonyi feny6beszerzése™ ennek ellenében sza-
lonna és tengeri juttatasa, "esetleg allatok téli etetd-
jének épitése.

E kapcsolatok kiépitését és fenntartasat meg-
koénnyiti, hogy a felmeriil§ kiadasok ellen — ha a
varos vagy kozség teljesit6képességével aranyban
allanak — illetékes helyen kifogast nem emelnek
akkor sem, ha a rendes hdaztartasi koltségvetés
keretén kivil szavazzdk meg. A testvérré fogadott
kozséggel valé személyes érintkezés felvételének
megkdnnyitése céljabol a Magyar Allamvasutak a
legmesszebbmend utazasi kedvezményt nydjtja.

Azt is tanacsolja a SzOvetség, hogy a testvérré
fogadas el6tt a varos vagy a kdzség feje meghizottat
kildjon a kiszemelt kozségbe annak megallapitasara,
hogy mily tarsadalmi, kulturalis és szocialis intéz-
kedésekkel lehetne a testvériséget a varos és kozség
kozott a nagy cél érdekében kiépiteni.

Ez a kiszallas mddot és lehet6séget ad arra is,
hogy a koltségek tekintetében némi tajékozodast
szerezzenek. Mindezeken kivil célszer(i az akci6ban
valo részvétel modjanak megallapitasara vonatkozo
tandcskozasha, a helyi tarsadalmi és kulturélis szer-
vezetek vezetdségét és olyan nagyobb véllalatok
igazgatosagat is bevonni, amelyek a vérosi élettel
szoros kapcsolatban vannak s muakddésik jelleg-
zetessegét is a varostol kapjak. A Szovetség felszoli-
tdsdra a KoOzségi Jegyz6k Orszagos Egyesilete is
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belekapcsolodott a testvérkdzség-mozgalomba és
erejéhez képest kiveszi részét.

A legtobb varos és kozség felvette az érintkezést
a testvérkozségekkel és gondoskodik réluk. 1939
nyaran cserkészcsapatok, leventecsapatok taboroz-
tak a Karpataljan levd' testvérkdzségek teriuletein s
kiépilt a magyar-rutén népek kozott az igazi test-
véri szolidaritds. Rutén gyermekek csapatostul jér-
tak az anyaorszagba nyaralni és magukkal vitték a
magyar tarsadalom &szinte rokonérzését és szere-
tetét.

A testvérkdzség-mozgalom harmadik honapja-
ban mintegy 500 rutén gyermeket nyaraltattak
magyar varosok. Nagy szdm, ha figyelembe vessziik,
hogy a testvérré fogadas id6pontjatél kezdve ugy-
szolvan csak néhany napjuk volt a varosoknak a
nyaraltatds el6készitéséhez. A magyar varosok
mindent elkovettek, hogy a rutén gyermekek jol-
érezzék magukat és szinte versenyeztek szeretetiik
és aldozatkészségik kimutatasaban. A békéscsabai
leventék peldaul 15 rutén leventét leventeruhaval
lattak el. Orat és mas emléktargyakat adtak nekik.
Sok varos élelmet, gyimolcsot kildott a testvér-
kozségek gyermekei szdmara, hogy azok se nélkiloz-
zenek, akiket nem tudtak nyaraltatni.

Az iskolavarosok lehetévé tették, hogy Karpat-
alja tanulnivagyo ifjusdga minél kedvez6bb felté-
telek mellett folytathassa tanulmanyait. A testvér-
korzeteket felkeresték a varosok lakdi, hogy heteket
téltsenek a Yerchovina, a Vereckei-szoros, az Uzsoki-
szoros és a Tatar szoros kornyékének pompéas hegy-
vidékén. Egyre divatosabba lett Magyarorszagon a
rutén haziipari termékek, néphimzések vésarlasa és
tébb véros kilon Uzlethelyiséget létesitett az arusi-
tasukra.

Arutén nép nem kdnydradomanyt, hanem munka-
lehetdséget kér, azért sok varosban karpataljai
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rutének miikodnek kozre a mez6gazdasagi munkak-
nal, rutén lanyokat alkalmaznak a haztartasokban,
valamint iparostanoncokul is.

Ahol még nem volt, oda a testvérvaros vagy a
testvérkdzség nemzetiszin( lobog6t kuldott, és fel-
vilagositd konyveket a kdnyvtaraknak, képeskony-
veket, jatékszereket a kisgyermekeknek. Tobb test-
vérkdzség gyermekei szamdéra karacsonyi Unnepe-
ket rendeztek, ajandékok, élelmiszerek, édességek
kuldésével.

Az anyagi aldozatok mércékénél is fontosabb,
hogy a testvérkdzségek lakoival valé kozvetlen,
szives kapcsolatok megteremtése tekintetében is
igen szép eredményeket ért el a legtbbb varos és
kozség. Lelki kapcsot teremtettek a magyarsag és
Rakdczi népe kozott. A testvérkdzség mozgalom
vezetésével és iranyitasadval sok munkat, gondot és
koltséget vallalt magara a Varosok Szovetsége és a
Kozségi Jegyz6k Orszagos Egyesiilete, de szivesen
teszik, mert hazafias és emberbarati kotelességet
teljesitenek vele.

A testvérkdzség-mozgalom paratlan sikert ért el.
A magyar tarsadalom szeretete karpataljai rutén
ajkl testvérei irdnt nemcsak segiteni-akardsban,
hanem ténjdeges segitésben nyilatkozott meg. Kar-
patalja legtobb kozségét mar testvérré fogadta vala-
melyik varos vagy falu. Rovid id6 kérdése, hogy
egy ruténajkii kozség se legyen, amelyet ne tdmo-
gatna és gondjaiban, 6romeiben ne osztozna egy
magyar varos vagy kozség is.



Statisztikai adatok

A Karpataljan és kisebb szamban Zemplén,
Saros és Szepes megyében laknak a rutének.

A kormany 6200/1939. M. E. sz. rendeletével a
rutén-tdbbségl karpataljai terlletet (Méramaros,
Ugocsa, Bereg, Ung) harom kozigazgatasi Kirendelt-
ségre osztotta. A terilet élén az allamfét6l kineve-
zett kormanyzoi biztos all. 6 gyakorolja a varmegyei
térvényhatdsagokat megillet6 szabalyrendeletalko-
tasi jogkort és megilletik 6t mindazok a jogok, melye-
ket a jogszabalyok a f@ispan hataskorébe utalnak.

A korményzéi biztost a karpéataljai teriletet
érintd altaldnos érdek( kérdésekben az allamfétdl
kinevezett fétanacsado tajékoztatja. Az ilyen kérdé-
sek targyaldsa céljabol a kormanyzoéi biztos szék-
helyén a f6tandcsadd elndklete alatt véleményez6
és inditvdnyoz6 bizottsdg miikodik, melynek nyolc
tagjat a m. kir. minisztereln6k nevezi ki. A teriileten
az allam hivatalos nyelve a magyar és a rutén. A kor-
manyz6i biztos azokat a miniszteri rendeleteket,
amelyeknek hatalya a karpataljai teriiletre kiterjed,
a kérpéataljai terulet hivatalos lapjdban, a Karpat-
aljai Kozlonyben (Podkarpatszkij Visztnik-ben) —
lehet6leg a Budapesti Kozlonyben valé megjelené-
slikkel egyidejlién — magyar és rutén nyelven hasa-
bosan teszi k6zzé. Ugyanigy teszi kdzzé a kormanyzéi
biztos altal kiadott szabalyrendeleteket, valamint
a kormanyzoi biztos vagy a kdzigazgatasi kirendelt-
ség vezetGje altal kiadott altalanos jelleg(i rendelke-
zéseket és kozleményeket.

A jarasok és a kozségek szervezetére vonatkozo-
lag — egyes eltéréseket nem tekintve — a magyar
jogszabalyok az irdnyadok.
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A Magyar Statisztikai Szemle 1939. augusztus 8-i
szdméaban Thirring Lajos38a kovetkez8kben ismerteti
az 1939 juliusdban végrehajtott karpataljai nép-
Osszeirds el6zetes eredményeit :

Karpatalja terulete : 12,146 km2

Osszes népessége : 671,962.

A népesség megoszlasa kozigazgatasi kirendelt-
ségek és jarasok szerint :

Osszes polg. népesség A népesség
Kozigazgatasi gyarapodasa
. 2 S 939 16k
kirendeltség, jaras 1910 o Szerint
jalius 15 4yi atlagban

A) Beregi kdzigazgatasi

kirendeltség.
llosvai jaras... 42.528 56.770 117
Munkacsvidoki jaras ,, 52.952 72.379 1-29
Szolyvai jaras 43-403  60.930 1-42

Osszesen  138.883  190.079 1-29

B) Maramarosi_koz-
igazgatasi kirendeltség.

Huszti jaras.. 54.584 81.395 172
Nagyszoll6si jaras____ 44533 61.719 1-35
Okormezé6i jaras 31682  41.458 1-08
Raliéi jaras 50.782 67.874 1-18
Técsbi jaras L 64.364  94.137 1-62
Osszesen 245945  346.583 1-44
O Ungi kozigazgatasi
kirendeltség.
Nagybereznai jaras___ 42.128 52.004 0-82
Perecsenyi_jaras 21290  26.279 0-82
Szobranci jaras 22.472 24.243 0-28
Ungvidoki jaras 21.054 25.638 0-76

Osszesen 106.944  128.164 0-70
A visszatért karpataljai
terullet 6sszesen 491.772 664.826 1-24
D) A visszacsatolt felvidéki
részhez tartozo kdzségek
s kozség- és varosrészek 4.671 7.136 0-85
A), B), O) és D) egyutt _ 496.443 671.962 1-24

Bxi"s16 ; A rutének. 12
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A népesseg anyanyelvére és vallasara vonatkoz6
adatok még nincsenek feldolgozva, de az eddigi ered-
ményekb6l megallapithatd, hogy Karpatalja népes-
ségének korulbelll 65—70%-a rutén, a tébbi magyar,
lengyelzsidd és német.

Karpataljan kivill még Zemplén-, Séros- és Szepes-
megyében is mintegy 100,000 rutén él. A Tisza bal-
parti részén a trianoni Roméaninak itélt teruleten
is van kb. 20,000 rutén.

A kérpétaljai vajdasag.

A m. kir. korméany 1940. jalius 23-an térvény-
javaslatot nydjtott be a kéarpéataljai vajdasagrol.
Torvénybe iktatja azt az allapotot, amelyet — egy-
két eltérést nem tekintve — a 6200/1989. sz. M. E.
rendelet teremtett és amely de facto fennall a Karpat-
aljan. A szentistvani magyar politika ezeréves
gondolatdhoz hiven a torvény biztositja, hogy a
rutének magénéletikben, iskolaikban és templo-
maikban a maguk szokasat, nyelvét és miveltségét
apoljak és fenntartsak, de azért a vajdasag intéz-
ménye mégsem teremt allamot az allamban és nem
bontja meg a magyar &llam szerkezeti egységét.
A Kkarpataljai vajdasag kozigazgatasa azonos az
egész orszagéval, azzal a kilonbséggel, hogy a
Karpataljan két hivatalos nyelve van a kozigazga-
tdsnak és a birdskodéasnak: a magyar és a rutén.
A tdrvény a vegyes lakossagu terlileten megteremti
a teljes és tényleges jogi egyenléséget.



Irodalom

A ruténekr6l a mult szazad elejétol kezdve igen sok
tanulmény és kényv jelent meg. Fdleg az oroszok irtak
sokat. A XIX. szazad els6 feleben Bronevszkij, Glinka,
Xeppen, Lituchin, Nadezsdin, Orlay, Szocznyevszkij stb.
tajekoztattak az orosz nagykozonséget a karpataljai
ruténekrél. A magyar kozonség Detsy és Meészaros
konyvéb6l, a Tudomanyos Gydljteményben és mas
lapokban me?jelent cikkekbdl ertesilt roluk. A XIX.
szazad els6 felében megjelent munkéaknak nincs torténeti
értékik.

Az els6 tudomanyos munkat a ruténekrél H. Bider-
man irta. Konyve megjelenése utan megkezd6détt a
komoly torténeti kutatas, amelyben a magyar torténet-
irékon kivul az orosz Barszov, Budilovics, Francev,
Grot, Filevics, llovajszkij, Kunik, Petrov, Sachmatov,
Szobolevszkij és Vaszilevszkij vettek részt. Az ukranok
kozil Hrusevszkij, Franko, Tomasivszkij, a totok kozul
Czambel és Misik, a csehek kozil Chaloupecky, Kadlec
és Niederle emlitend6k. A rutének tdrténetirdi : Beszkid,
Kaminszki, Kondratovics, Szulincsak az okleveleket
alig veszik figyelembe. Igen sok értékes anyag van a
folyo6iratokban és lapokban.

A XIX. szézad irodalmat Osszedllitotta V. A.
Francev az Obzor vainéjsich izucenij TJgorskoj Rusi.
Varsava, 1901 c. mivében (A Magyar QOroszorszagrol
sz6l6 fontosabb tanulmanyok). Francev m(ivéhez potla-
sokat és helyesbitéseket kozél Hnatyuk a Zapysky
Nauk. Tov. im Sevéénka XLV. kdtetében.

Ezenkivil megjelent még 2 bibliographiai munka :
I. Kral, Geograficka bibliografie Podkarp. Rusi.
Praha, 1923. Eszrevételek és pétlasok hozza : Fl. Zapletal,
Kralova bibliografie Podk. Rusi. Olomouc, 1925. E.
Perfeckij is kozol irodalmat az lzvéstija Otd. russk.
jazyka i slov. Imp. Akademii Nauk X1X. kotetében.

12«
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Fontosabb miuivek:

H. Biderman, Die ungarischen Ruthenen, ihr
Wohngebiet, ihr Erwerb und ihre Geschichte. Innsbruck,
1. 1862., Il. 1867.

Bonkal6 Sandor, A magyar rutének. Budapest, 1920.

A. Bonkal6, Die ungarlandischen Ruthenen. Unga-
rische Jahrbicher 1. Berlin, 1921.

Bonkalé Sandor, A karpatalji rutén irodalom és
muvel6dés. Pécs, 1935.

S. Czambel, Slovenska red a jej miesto v rodine
sIO\igggkych jazykov. 1. V Turcianskom Sv. Martiné
r. .

Daras Gabor, A Ruténfold elszakitdsanak el6zmé-
nyei. Ujpest, 1936.

Hodinka Antal, A Kkarpatalji rutének lakdhelye,
gazdasaguk és multjuk. Budapest, é. n. (1923).

Hodinka Antal, A munkacsi gorog katolikus plspok-
ség torténete. Budapest, 1909.

Hodinka Antal, A munkacsi gorég szertartasu
plUspdkség okmanytara. 1. Ungvar, 1911.

L. Niederle, Slovanské Starozitnosti. Puvod a
pocatky Slovanu vychodnych. Praha, 1924.

A. Petrov, Materialy k istorii Ugorskoj Rusi. I.
S.-Petersburg, 1905., Il. 1906., Il1l. 1906., 1V. 1906.,
V. 1908., VI. 2. 1909., VI. 1. 1911, VII. 1914.

A. Petrov, Materialy Kk istorii Zakarpatskoj Rusi
VIIIl. Praga, 1923.

Petrov, Kanoniceskie vizitacii 1750—1766 gg.
v varmed’ach Zemplinskoj, Sarisskoj.Spisskoj i Abaujskoj.
Uzhorod, 1924.

A. Petrov, Drevnéjsija gramoty po istorii Karpato-
russkoj cerkvi i ierarchii 1391—1498 ?(g. V. Praze, 1930.

A magyar tudomanyos folyéiratokon kivil igen sok
értékes adat van a Naukovyj] Zbornik-ban (Prosvita,
Uzhorod 1921—38) és a Podkarpatska Ruéban stb.
Féleg Hadzsega V. és Gabriel F. tanulmanyaiban.

Az eredeti kutatdsok nélkdl irt kompilaciok fel-
sorolasat mell6zém.
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