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A német nyelvjaréskutatdas Weaker el6tt.1

A XVIII. szdzadig a német irodalomban a nyelvjaras csak
elvétve jutott szohoz, akkor is csak jellemzésiil, a faragatlansag
és kozonségesseg kifejezésére hasznaltak. A XVII. szdzad végén
Leibniz ugyan mar sirgette, hogy a német nyelvjarasok teljes
szokincsét vizsgalat targyava kell tenni, hogy ezaltal az irodalmi
nyelv ligyét szolgaljak, de nagyobb mértékben a figyelmet és érdek-
I6dést a nép nyelvére, a nyelvjarasokra csak a XVIII. szazadban
megindult népies mozgalom terelte. E mozgalom zaszlévivlje az
olaszoknal Vico G. B., a franciaknél Rousseau, a németeknél pedig
Herder. Ez az iranyzat hangsulyozza a népies elem fontossagat és
ezzel mintegy jogosultsdgot ad a nyelvjarésnak az irodalomban,
amennyiben a nyelvjarasban a népi, erételjes eredetiség Kifejezd
eszkozét latja. A német nyelvjardsok tehat ezzel megkaptak a
belép6jegyet a német irodalomba. A Sturm és Drang koltészetben
a népnyelv egyre sirlbben kap hangot. Maler Miiller pfalzi és
Voss alnémet nyelven megjelent idilljei jelzik a német nyelvjara-
sok térhéditasat a szépirodalomban.

A népies elem iranti lelkes érdekl8dést csak még fokozza és
kiszélesiti a romanticizmus. Megindul a tudomanyos nyelv- és
nyelvjaraskutatas. Eleinte jobbara a torténeti szempontok érvé-
nyesilnek, vagyis inkadbb a hangokat és nyelvformakat, mint a
mogottik rejlé fogalmi vilagot vizsgalgatjak. Csak Gjabban kez-
dik — Herder, Fichte és Humboldt irdnytmutaté szellemében —
el6térbe &llitani a nyelvfilozdfiai szempontokat.

Bodmer (1740) és Adelung (1785) a nyelvjarasban még elrontott
nyelvet (verderbte Sprache) latnak. Grimm Jakab szakit ugyan ezzel

1 Bach A.: Deutsche Mundartforschung. Heidelberg, 1934. 4—14. 11
nyoman.



a felfogassal, de csak elméletben, val6jaban azonban csak nagyon
szorvanyosan hivatkozik ,,Deutsche Grammatik“-jdban (1822) a
nyelvjéarésokra.

A tudomanyos német nyelvjaraskutatdsnak nagy lendiletet
ad, s6t tulajdonképen meginditja és a helyes sinparra allitja a
bajor szdrmazést Schmeller J. Andras az 6 Gttér6 munkajéval:
»,Die Mundarten Bayerns*“. (1821.) Kimondott célja ugyan e
mdvével csak az volt, hogy Bajororszag nyelvjarasait statisztikai-
lag felvegye és foldrajzilag csoportositsa, rendszerezze, vagyis,
hogy a hires svéd botanikus, Linné rendszerét atvigye a nyelv-
jarasokra, de e mellett mar kell§ figyelemre méltatja a lakossag
egyes rétegeinek beszédmadjat is, és — ez a legfontosabb — rend-
szeresen Osszehasonlitja a jelenkor népnyelvét a letlint korszakok
németnyelvével.

A nyelvjaras mintegy reflektorul szolgal neki, hogy ravilagit-
son a letint korok nyelvi jelenségeire. O tehat a nyelv egyes jelen-
ségeit mar nem a maguk elszigeteltségében, hanem tdrténeti
Osszefiiggésiikben vizsgéalja és ebben all az 6 korszakalkot6 Ujitasa.
Belevitte a torténeti szempontot a nyelvjaraskutatasba. Ezzel a
nyelvjaraskutatasnak Uj iranyt szabott, 0j feladatokat tlizott ki:
A nyelvjaras minden hangjat, minden ragozasi alakjat, a szokép
zést torténeti dsszefiiggésbe kell hozni el6bbi korszakok nyelvével
és kutatni kell, hogy az egyes nyelvi jelenségek mely korba nyulnak
vissza, mely korszakban lelik magyarazatukat. Ezeket a szemponto-
kat ma egészen természeteseknek taladljuk, de akkor teljesen Uj-
szer(én hangzottak és a nyelvjaraskutatasnak szinte teljes atallita-
sat jelentették. A kutatds ezutan évtizedeken at a Schmellertdl
megadott iranyelvek alapjan haladt.

Mullenhojf, Weinhold, Schleicher, Regel, Schréer, Heinzerling
igen értékes munkalkodast fejtettek ki a nyelvjaraskutatas terén
a nélkdl azonban, hogy azt Ujabb szempontokkal termékenyitették
volna meg.

Scherernek 1868-ban megjelent mUive: Zur Geschichte der
deutschen Sprache, tovabba Leskien és tanitvanyainak a Jung-
grammatikusok mikddése Uj forduléponthoz juttattak a nyelvjaras-
kutatast, amennyiben a sulypontot a tdrténeti szempontrél a
hangok fiziolégidjara toltak at. Siirgetik a hangképz6szervek alap-
alldsanak (Artikulationsbasis) és a hangoknak szinte kinosan pontos
leirdsat. Ez természetesen mintegy szUkségképen maga utan



vonta az altalanos elméleti fonetika fellendilését. Egymaéasutan
jelennek meg a hangok leirdsaval foglalkozé munkak. Sorozatukat
Sievers: Lautphysiologie c. munkdaja nyitja meg 1876-ban. (A tovabbi
kiadasokban mar ,,Grundziige der Phonetik®“ cimen szerepel.)
Itt éppen csak megemlitjik Bremer, Vietor, Luick, Sitterlin, Jesper-
sen és Forchhammer dsszefoglalé elméleti hangtanait.2

Sievers hangfizioldgiai rendszerén épiti fel Gttéré nyelvészeti
munkajat Winteler Jost: Die Kerenzer Mundart, 1876. Winteler
kutatasai nyelvtorténeti és fonetikai szempontbdl kétségtelenil
megbecsulhetetlen sok értékes inditast adtak nyelvjarasmonogra-
fiak megirasadhoz. Az 6 nyomdokain haladva jelentetik meg nyelv-
jarastanulmanyaikat Holthausen, Heusler, Lienhart, Schild, Schatz,
Maurmann és Lessiak.3 Csak sajnalni tudjuk, hogy Winteler és
kdvet6i csak a hangtant olelik fel. Wintelernek mindenesetre
hibaja, hogy a hangtan fontossaganak tulsagos kihangsulyozasaval
kissé egyoldaltan befolyasolta a nyelvjarastanulmanyokat. Az alak-
tanra, mondattanra és szoképzésre nem terjeszkedik ki kutatasuk.
Winteler egyoldalUsagat szerencsés kézzel egésziti ki \Wegener.
A német filoldgusok trieri kongresszusan (1879) felvazolja a nyelv-
jaraskutatds sémajat. Megjeldli azokat a legfontosabb szemponto-
kat, melyeket a nyelvjaraskutatasnak feltétleniil szem elétt kell
tartania.4 Siirgeti a nyelvjarasanyag pontos fonetikai és grammati-
kai leirdsat, hogy ezéltal a targyalt nyelvjaras a torténeti kutatas
szamara hozzaférhet6 legyen. Fel kell tiintetni — hangoztatja —,

2 Bremer, O., Deutsche Phonetik, Halle 1893. — Viétor, W., Elemente
der Phonetik. Leipzig 1923.7— Luick, K., Deutsche Lautlehre. Wien 19323—
Sdatterlin, L., Die Lohre von der Lautbildung. Leipzig 1916*. — Jespersen, O.,
Lehrbuch der Phonetik. Leipzig, Berlin 19264 — Forchhammer, J., Die
Grundlage der Phonetik. Heidelberg 1924. és Kurze Einfihrung in die
deutsche u. alig. Sprachlautlehre. Heidelberg 1928.

3 Holthmisen, F., Die Soester Ma. Norden 1886. — Heusler, A., Der
alemannische Konsonantismus in der Ma von Basel—Stadt. Stralburg 1888.

Lienhart, H., Laut- und Flexionslehre der Ma des mittleren Zorntales.

Stralburg 1891. — Schild, P., Die Brienzer Ma des Berner Oberlandes.
I. Vocalismus. Basel 1891. Il. Konsonantismus, Pauls u. Braunes Beitrage
18. 301. 11 — Schatz, J., Die Ma von Imst in Tirol. Laut- u. Flexionslehre.
StralBburg 1897. — Maurmann, E., Grammatik der niederfr. Ma von Mulheim
a. <L Ruhr. Leipzig 1898. — Lessiak, P., Die Ma von Pernegg in Kéarnten.
Paul-Braunes Beitrage. 28. 1 1L

4 Uber deutsche Forschung. Zeitschr. f. deutsche Phil. 11. kt. 450 1L
1880.



hogy az egyes german hangok a targyalt nyelvjarasban milyen
véltozdsokon mentek at. Minden egyes hangtorvénynél részletesen
fel kell sorolni az eltéréseket és ra kell mutatni azok okaira is, ame-
lyekben e kivételek gydkereznek (analdghatas, atvétel a szomszéd
nyelvjarasbol vagy az irodalmi nyelvbél). A Winteler—Wegener
szellemben kidolgozott nyelvjardsmonogréafidnak a hang- és alak-
tanon Kivil még a kdvetkezd szempontokra is ki kell terjeszkednie:
sz0- és mondathangsulyviszonyokra, szoképzésre, mondattanra és
stilisztikara. Gyakorlati Gtmutatésait az él6 nyelvjarasok feldolgo-
zésara vonatkozolag egy késébbi tanulméanyaban fejti ki bévebben.6
Ebben fontos elvként hangsulyozza, hogy a hangtorténetben
minél régebbi emlékek nyelvébdl induljunk Kki. Az, hogy milyen
korba nyuljunk most mar vissza egy-egy meghatarozott nyelv-
jarasnal, az magéatol a targyalando dialektus hangrendszerétdl
flgg. Barmelyik régebbi kor nyelvébdl indulunk ki, tudomanyos
szempontb6l mindig eredményes munkat végzink. Ha azonban
az ujfelnémet nyelvvel vetnék &ssze a nyelvjarasok rendszerét,
semmivel sem vinndk el6bbre a tudomanyt.6

Emlitettuk mar, hogy Sievers: Lautphysiologie ¢. munkaja
1876-ban latott napvilagot. E helyitt szinte nem is tudjuk eléggé
kihangsulyozni, hogy az 1876. év mennyire fontos datum. Valdsa-
gos hatarkdvet jelent, de nemcsak a német nyelvjaraskutatas
térténetében, hanem egyébként is. Hiszen ebben az évben jelent
meg Tourtoulon és Bringuier alapvetd fontossagu elvekben igen
gazdag tanulmanya is: Etude sur la limite géographigue de la langue
d’oc et de langue d’oil (Paris). Ebben az évben hagyta el a sajtét a
nagy Schweizerisches Idiotikon. Ez az év hozta meg a nyilvanossag-
nak Winteler Uttér6 munkajat: Die Kerenzer Mundart des Kantons
Qlarus (Leipzig). De még mas, ezeknél is fontosabb eseményeket

s Wegener: Die Bearbeitung der lebenden Mundarten. Pauls Grundriss
. 931. 11 19113
jarasokrol készilt fonograffelvételek. Ezek mint a nyelvjaraskutatas segéd-
eszkdzei, sok esetben kit(ing szolgalatot tehetnek, mert sok apré szempontot
jobban feltiintetnek, de nem lehetnek kizarélagos forrasai a nyelvjaras-
tanulmanyoknak. Jelenleg a kovetkez6 varosokban all a kutaték rendel-
kezésére Nyelvjaras—Phonogramm—Archiv: Bécsben, Berlinben, Ham-
burgban, Marburgban a. d. Lahn és Zirichben. (V. 6. Schwartz Elemér:
A bécsi Tudoményos Akadémia Phonogrammarchivja EPhK. 40. 284, 1
1916.)



hordott méhében az 1876. év. Schleicher A. mar a sonnebergi
nyelvjarasrol irt tanulmanyaban ugy tintette fel a hangtérvénye-
ket, mint a kivételt nem ismer6én miikod6 természeti torvényeket.
Ezt a felfogast még jobban megerdsitette és elémozditotta Winteler
az 6 fentemlitett tanulméanyéaval. A nyelvtudésok korében kialakult
az a vélemény, hogy a nyelv a természettudomany egyik targya-
ként tekinthet6 és kezelhetd. Ez a nézet heves irodalmi polémiat
robbantott ki. A nyelvtudésok két taborra szakadtak. A harc
még szenvedélyes hangon tombolt, amikor Leskien még hatarozot-
tabb formaban, vel@s rovidséggel igy fogalmazta meg Schleicher
sokat vitatott gondolatat: Lautgesetze sind ausnahmslos, azaz a
hangtorvények nem ismernek kivételt. Ez Leskien hires tétele:
Dogma von der Ausnahmslosigkeit der Lautgesetze.7 A fontos kérdé-
seket, amelyek e harc soran felmeriltek és tisztazasra, elddntésre
vartak, Bach igy foglalja ¢ssze: Galten die Lautgesetze in einer
bestimmten Sprachgemeinschaft zu einer bestimmten Zeit und unter
gleichen phonetischen  Verhaltnissen wirklich ohne Ausnahme?
Wandelte sich hier ein Laut a Uberall, wo er auftrat, in den Laut b,
der Laut ¢ in d usw. 28Mindenki egyre jobban kezdte érezni a sziik-
ségét annak, hogy ezeket a lényegbevagd, fontos kérdéseket gyakor-
lati-induktiv vizsgalddéassal kell eldénteni. E pontban a dont6 szd
csak a jelenkor természetesen fejlédott él6nyelvét, a nyelvjarast
illethette meg, mert csak ez szolgaltathatja egyedil az altalanos
koriltekintést, nydjtd, hianytalan anyagot (a megkivant bizonyité-
kokat) e nagyhorderejli probléma végleges elddntéséhez. Ez a
koérulmény érlelte meg a fiatal disseldorfi nyelvtudésban, Wenker
Gyorgyben a Sprachatlas des deutschen Reiches gondolatat.

7 Leskien, Aug., Die Deklination im Slawisch-Lituaischen und im
Germanischen (1876).
* Bach. i.m. 14. I



A német nyelvjarastérkép keletkezése.

Wenker a , Lautgesetze sind ausnahmslos* tételt akarta az
é16 nyelvjarasokkal igazolni és egyuttal kimutatni, hogy a nyelv-
jarashatarok alapjaban véve azonosoknak bizonyultak a régi
korban és napjainkban.9 E célbdl 42 népies természeti mondatot
allitott Ossze és ezekbe belesdritette a hangtan és alaktan minden
jellegzetes sajatsagat, kilonds tekintettel a rajnavidéki nyelv-
jardsokra ugy, hogyha azokat gyakorlott ember végigkérdezi és
atultetteti valamely nyelvjarasba, bel6lik rogton meg tudja
allapitani a kérdéses nyelvjaras helyét és hovatartozanddsagat a
németorszagi dialektusok koézott. Wenker kilondsen kitlint kivalé
nyelvérzékével. Maga beszéli el, hogy egy-kettére meg tudta
allapitani, ha valakivel beszédbe elegyedett, hogy az illetd mely
vidékre val6. F6ként az egyik kdélni vasar szerzett neki e téren
sok gyonydr(iséget, mikor a legkilénbdz6bb vidékekrdél vald embe-
rek szarmazasi helyét pillanatok alatt allapitotta meg, alig néhany
vellk valtott sz6 alapjan. Ezeket a tervszer(ien megalkotott monda-
tokat aztdn 1876 tavaszan sokszorositva szétkildte a dusseldorfi
tankerulet tanitdinak azzal a kéréssel, hogy ki-ki Ultesse at azokat
mikodési helyének nyelvjarasaba. Az elsé ivek csakhamar be-
futottak. A kezdet sikerein felbuzdulva elhatdrozza, hogy az egész
rajnai provincianak a Moseltdl északra terjedd részét belevonja
megfigyelései korébe. A tanfelligyel6k készségesen kezére jarnak
és lelkesen tamogatjak vallalkozdsat. Az alajuk tartozé tanitok
az iveket gondosan kitdltve eljuttatjak Wenkerhez. Az els6 gyd(jte-
mény 1266 kérddivet foglalt magaban. Feldolgozasuk gytumélcse:

9 E fejezet megirasanal Bach idézett miivén Kivil Wenker: Sprachatlas
von Nord- und Mitteldeutschland (Strassburg, 1881.), valamint Martin B.:
Von Wenker zu Wrede (Marburg, 1934) c. munkajat hasznaltam fel.



1

,,Do8 Rheinische Plattld c. irat (1877). Ez nyelvjarastérképet is
tartalmazott ,,Sprachkarte der Rheinprovinz nordlich der Mosel*
cimmel. Az elsé kiadas 500, valamint a masodik kiadas 1500 példa-
nyaval tulajdonképen halajat rétta le a gy(jtésnél kdzremdkodott
tanitok irant. A fennmaradt példanyokat a vallalkozédsa irant
érdekl6d6 barétai kozott osztotta szét tiszteletpéldanyként.

1877 tavaszdn Wenker Slralsundb&n a Németalfoldi Nyelv-
egyesulet gy(ilésén ismertette vallalkozasa céljat 24 szaktudos
el6tt. El6adasat altalanos tetszéssel fogadtak. Kildndsen Reiffer-
scheid lelkesedik a gondolatért és kedvezd szakvéleményével a
minisztériumnal jelentékeny mértékben el6bbre segitette Wenker
vallalkozdsat. Wenker most mar Westfalidia, is Kiterjeszti kutata-
sait. A rajnavidéki ivek feldolgozasa kdzben szerzett tapasztalatai
alapjan lényegesen, ugyszélvan teljesen &tdolgozza és modositja
az alapul vett 42 mondatot. Szdmukat 38-ra redukdalja. Az Uj
mondatok szerkesztésénél kilénésen a hangtani szempontokat
tartotta szem el6tt.

Wenker kilsé életkérilményeiben jelentékeny valtozas allott
be azzal, hogy 1877 &szén Poppelsdorfb6l Marburgba, koltozott.
Mint segédkonyvtaros a marburgi konyvtar szolgalatdba szegdédik.
Ez a havi 85 Mk-val honoralt munkakdr azonban teljesen lekoti
éppen a térképrajzolashoz annyira fontos nappali érakat. De nem
tehetett mast, szlikds anyagi viszonyai belekényszeritették ebbe
a helyzetbe. Ejjeleit nappalla téve, lazas utemben dolgozik s kézel
egy év mulva elkészil a Westfaliat is felolel6 térképe két részlet-
ben ,,Sprachatlas der Rheinprovinz nérdlich der Mosel sowie des
Kreises Siegen (1878. dec. 20).

Wenker egyre inkabb kezdi érezni, hogy a nyelvjaraskutatast
nem lehet a politikai hatadrok kézé szoritani mar csak azért sem.
mivel az egyes nyelvjarasok a kornyez6 dialektusokkal és az iro-
dalmi nyelvvel tértén6 keveredés kovetkeztében mindinkabb
veszitenek tisztasagukbdl és eredetiségiikbél. Eppen ezért bizonyos
nyelvi jelenségeknél sok esetben csakis a szomszédos nyelvjarasok
ismerete fog tudni felvilagositassal szolgalni. E helyes elgondolasa
alapjan még jobban igyekszik kutatasait Kiterjeszteni, de még
mindig csak Poroszorszagra. Egyel6re ugyanis csak a porosz
miniszter tamogatasdra mer szamitani. A miniszter azonban a

lu Deutsche Dialektgeographie H. VITT. Marburg 1915. 3—5. 11
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berlini akadémidnak legnagyobbrészt Mullenhoff tollabdl eredd
véleményezésére nemcsak Poroszorszag nyelvi feldolgozasat sirgeti,
hanem koveteli a Poroszorszagnal is fontosabb kdzépnémet nyelv-
jarasteriilet bekapcsolasadt. A poroszorszagi kutatdsai céljara a
38 mondatot 40-re egésziti ki. Tébb mint 30.000 ivet kild szét
a tanfelligyel6khoz, hogy azokat atiltetés céljabol a joghatésaguk
ala tartozé tanitokhoz eljuttassak. llymddon felveszi egész Porosz-
orszagot, tovabbéa a porosz terilettel hataros 6sszes német allamo-
kat, s6t felveszi az egész Keletet. Az 1880. év a kitdltott 38.418
kérddiv rendezésével és feldolgozasaval telt el. Wenker sajat-
kez(iig rajzolta meg az Osszes térképeket, éspedig technikai szem-
pontbdl meglehet6sen kifogastalanul. Az észak- és kdzépnémet
nyelvteriletet 13 részre (Abteilung) osztotta be. Az egyes terilet-
részek leglényegesebb nyelvjarasi sajatsagait 36—36 térképen
szandékozott feldolgozni, Minden évre egy-egy Abteilung 36 térké-
pének elkészitését tlizte ki. Nemsokara azonban fajon Kkellett
tapasztalnia, hogy az egyes teriletrészek feldolgozasahoz nem egy,
hanem legalabb négy esztend8re van sziksége. Ezért szeretett
volna részint a maga (2500), részint pedig 3 felveendé munkatars
részére (1500—1500) 7000 Mk &llami tamogatast kapni.

Wenker 1881 oktdberében ,,Sprachatlas von Nord- und Mittel-
deutschland* cimmel Iépett a nyilvdnossag elé az 1. Abteilung hat
térképével. A tudomanyos folydiratokban igen elismeré hangu
ismertetések jelentek meg kivald szaktuddésok tolldbol, mint pl.
Behaghel,11 Rédiger,12 Steinmeyer,13 Crecelius4 és Elias.15 Biraloi
biztatéan nyilatkoztak vallalkozasarél. De hidba nyugtattak meg
Wenkert, hogy a helyes aton jar, a berlini akadémia nem értett
veliik egyet. Nem volt megelégedve az els6 publikacionak sem a
felépitésével, sem a kivitelezésével. Bach szerint ez az els6 publika-
ci6 nemcsak az elGitéleteket nem tudta eloszlatni, hanem még
Gjabb ellenvetésekre is szolgaltatott okokat elvi és technikai
részletkérdésekben egyarant. Az elsé térképek még a mindennapi

1 Literaturblatt 1881, 434.

12 Deutsche Literaturztg. 1882. 248 1

B Anz. f. d. Alt. 8 283 11

14 Westd. Zs. f. Gesch. u. Kunst 2, ... 76 11

15 Transactions of the philological society 1882, 3. 25. 1L Utolsé mon-
data igy hangzik: ,,6szintén remélem, hogy dr. Wenkemek lesz elég ideje
befejezni oriasi vallalkozasat.
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tapasztalasbdl kozisméit tényeket sem tudtak igazolni, azt t. i,
hogy vannak egységes nyelvjarasi nyelvtertletek. A térképek
ugyanis egyaltalan nem tuntettek fel élesen megrajzolt nyelvjaras-
hatarvonalakat, hanem csak z(irzavaros, meglehet6sen elmosédott
képet tartak a bizalmatlankodd, mondhatnék szinte rosszindulatu
kritikusok szeme elé.18

Mindenesetre csak sajnalni lehet, hogy az akadémia Wenker
roppant jelentdségd véallalkozasaval szemben csak negativ allas-
pontot foglalt el a helyett, hogy pozitiv tanacsokkal s inditasok-
kal szolgalt volna és anyagi tdmogatassal atsegitette volna a holt-
ponton az egyébként altala is értékesnek mindsitett vallalkozast.

Most dbébbent ra elészér Wenker, hogy ez az ériasi feladat
meghaladja erejét. Belatja, hogy vallalkozasdhoz pénzt és munka-
tarsakat kell szereznie. 1880-ig az 0sszes felmerilt koltségeket
maga viselte segédkdnyvtarosi szerény fizetéséb6l. Mindenesetre
sajnalatos tény, hogy Wenkert sem az akadémia, sem a német
allam nem igyekezett mentesiteni a segédkonyvtarosi allasatol.
Ez a megkotdttsége nemcsak munkatempdjat lassitotta meg és
munkaerejét bénitotta meg — Wenker t. i. ismételten tébb hdénapra
kid6lt a megerdltetett munkatél —, hanem még szellemi erejét is
guzsba kototte. Terveinek és elgondolasainak mindig munka-
beosztasa és anyagi helyzetének sz(ikkorfi lehet6ségei szabtak hatart.

Wenker az 6 valaszaban meghajol az akadémia minden ki-
fogasa el6tt és minden kivansaganak eleget tenni igyekszik. Be-
ismeri, hogy technikai szempontbdl a SA-nak még sokat kell
tokéletesednie, de ennek legnagyobb akadalyat abban latja, hogy
avilagosnappal értékes orait a kdnyvtarban kell eltdltenie, a helyett,
hogy a kényes térképrajzolasnak szentelhetné a délel6tti orakat.
Enyhiilést e téren csak az 1884. év hozott, amikor is délel6ttjeit
felszabaditottak és 8 Oras szolgalati idejét délutanra tették Aat.
De még igy is kénytelen volt érezni, hogy nehéz egyszerre két
Urnak szolgéalni. 1884 oktdberében szeg6dott Wenker szolgélataba
az allamtdl fizetett els6 munkatars, Norrenberg. Ez nagy nyeresé-
get és érezhetd megkdnnyebbilést jelentett Wenkernek. Az (j
munkatars segitségével szerezte be poétlolag 1884 telén a rajnai
provinciaban a kozben megvaltoztatott 40 mondatot és elkészitette
Eszak-Németorszag nyelvtérképét.6

16 Bach: i.m. 18. 1
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Hogy konyvtarosi allasat teljesen feladhassa, a habilitacid
gondolataval kezd foglalkozni. Tervét kozli Schererrel. E levél
fogalmazvanyanak egy torolt részlete szinte megddbbentd bepil-
lantast ny(jt Wenker elkeseredett leikébe. ,,Wieviel Zeit ist nutzlos
angewandt gewesen, wieviel Geld nutzlos geopfert worden in den
neun Jahren durch solchen Wechsel! Ist mir doch noch in diesem
Jahre von einer Seite, von derich es nie erwartet, der Rath gegeben
worden, die Arbeit fallen zu lassen, da sie zu weitaussehend und
zu kostspielig sei fir einen vermdgenslosen Mann wie ich! Wenn
man solchen Auffassungen begegnet, so mag wohl dem Besten
die Freude schwinden und der Gedanke auftauchen, Du arbeitest
an einem verlorenen Posten.“17 Scherer azt inditvanyozza neki,
hogy kérje meg az akadémiéat, vallalja a SA koltségeit. Wenker
szdmitasa szerint két munkatéars bedllitdsaval az északnémet
térképnek 6 év alatt kellene elkészulnie. Tervében mar felmeril a
délnémet nyelvjarasok felvétele is, s6t mi tobb, Ausztria és Svajc is.
(Dél-Németorszag provinciainak nyelvi felvételére csak 1887/88-
ban kerdlt a sor, mivel a délnémet nj'elvtuddsok a Wenker-féle
mondatokban foglalt hang- és alaktani sajatsagokat nem tartottak
alkalmasoknak a felsénémet nyelvjarasok kutatisara és igy csak
hosszas és erélyes allami surgetésre nyajtottak adatokat Wenker-
nek.)18

Az akadémia lesujtéd valasza azonban meghiUsitotta Wenker-
nek vallalkozdsa egészséges fejlédésébe vetett minden reményét.
Wenker felterjesztésére az akadémia 1885 juliusdban azt véla-
szolta, hogy sok egyéb mar folyamatban Iév6 fizetési kotelezett-
sége mellett nem &ll neki moédjdban tébb évre széléan ily nagy
osszegre rugo kotelezettséget vallalni. Kilonben sem tudja belatni
az Eszak- és Kozép-Németorszagrol tervezett 300 nyelvtérkép
értelmét. Veégul eléall azzal a hatarozott koveteléssel, hogy a SA-t
maganosok szamara is hozzaférhet6vé kell tenni. De még ennél is
lestjtébb hatasa volt a minden erejével és szeretetével a Sprach-
atlaszan csiingd Wenkerre az akadémianak szinte érthetetlen
fenyegetése, hogyha pedig Wenker nem teljesiti az akadémia
koveteléseit a legaprobb részletekig, Ugy nem hajlandd tdbbé

17 Martin B. i. m. 26. 1
18 Bach: i. m. 17. 1 és Schwartz E.: Bevezetés a hazai német nyelv-
jaraskutatasba. Bp. 1926. 54. ].
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Ggyét az dLamnal tamogatni. Arra, hogy kit terhel a felel6sség
ezért az aknamunk&ért, nem sikertlt fényt deriteni. Wenker
Ugyének joakar6 tamogat6ja, Millenhoff, ekkor mar nem volt
életben. Val6szin(inek latszik, hogy ennek 1884-ben bekdvetkezett
halala utan Wenkérnék valamely titkos rosszakardja gyakorolt
az akadémiara befolyast. Csak igy lehet némileg megmagyarazni,
hogy az akadémia, amely egyébként minden értékes nemzeti
Ggyet és mozgalmat felkarolt és erkdlcsi, valamint anyagi tamoga-
tdsban részesitett, most egyszerre egész mereven elzarkozik e
népies jellegli, de orszagos jelentéségli vallalkozas eldl.

Wenker néhany évvel el6bb a feltomyosulé nehézségek l4t-
tara nehéz szivvel bar, de mégis megbaratkozott mar mdlve meg-
csonkitdsanak a gondolataval. 1882-ben Millenhoffnak tébbek
kozt ezeket irja egyik levelében: ,Von alle dem, das bei der lang-
wierigen einférmigen Verarbeitung meiner Formulare mir Muth
und Lust aufrecht hielt, ist nun nichts mehr zu erwarten. Ein
Torso wird die Arbeit bleiben, die Formulare werden unverwertet
verstauben, und die Mundarten drauen welken dahin, bis es zu
spét ist, sie wissenschaftlich zu erfassen und fruchtbar zu machen.“19
Majd felvet néhany megoldasi lehet6séget élete nagy munkajanak
megmentésére és megvalositasara. ,,Sollte in dieser oder &hnlicher
Weise eine Auskunft sich nicht finden lassen — irja ugyanabban a
levélben — so bliebe der andere, aber trostlose Ausweg, daf statt
30.000 Formulare nur etwa 16 derselben genommen wirden, dafd
also auf den Karten nur jeder sechste Ort stehen gelassen, alle
Ubrigen gestrichen wuirden. Ich brauche nicht zu betonen, dal
damit dem Werke gerade das genommen wirde, was seinen eigent-
lichen Werth ausmacht, die Genauigkeit im einzelnen, die Zu-
verlassigkeit der Grenzlinien bis auf jeden Ort. Es wirde dann
eine vollstandig neue Anlage des Atlas vorzunehmen sein, die
ausgegebene 1. Lieferung ware im Buchhandel zuriickzuziehen,
alle bisher gemachten Ausgaben und Uberlegungen waren ver-
geblich gewesen und statt des Werkes, auf das man mit stolz hin-
weisen konnte, mufte ein klagliches Stickwerk erscheinen, dessen
man sich umso mehr zu schamen hatte, als es nur der Geldpunkt
sein wirde, der die Ausfiihrung des geplanten vollstdéndigen Atlas,
zu dem Material, Krafte und Weg gegeben sind, vereitelt hatte:. . .“2D

19 Idézve Martin i. m.-ban, 19. 1
2 Martin: i. in. 20. 1
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Hogy mennyire komolyan foglalkozott Wenker azzal a gondolat-
tal, hogy az 6ridsi anyagbol csak kivonatot adjon, mutatja az a
korialmény, hogy csinalt is néhany ilyen Kisérleti lapot, amelyek
a Sprachatlas-Institutban ma is megtekintheték.2l De ha 1882-ben
kész volt is beletorédni miive megcsonkitadsdba, most, harom
évvel kés6bb anndl makacsabbul ragaszkodott a SA csorbitatlan
megvalositasahoz.

A kétségbeesett és egészségileg 0Osszeomlott Wenkerben
Scherer, Braune és Paul professzorok tartottdk a lelket. Brauné
elévilhetetlen érdeme marad, hogy Wenkemek alkalmat adott
GielRenben, hogy a legkivalobb német filolégusok gy(ilésén — Paul
kore el6tt — a német nyelvjarastérképrél nagyszabasu el6adast
tartson. (1885. okt. 1.) Wenker el6bb a SA kiils6 szenvedéstdrténe-
tét ismertette, azutdn pedig bels6é fejlédéstorténetét vazolta. Sok
értékes gondolatot vetett fel. Eddig — Uugymond — mindig csak
nyelvjarashatarok utan kutattam, de egyre jobban kezdem belatni,
hogy ezt az egyoldaltusagot fel kell adnom. Minden nyelvi jelenség
értékes, még akkor is, ha az csak szérvanyosan vagy egészen egyedil-
&lldan fordid is el8. Ezért nem szabad a SA teljességét feladnom.
A tovabbiakban meggy6z6en hirdeti, hogy a nyelvjaraskutatasba
bele kell vonni a torténeti szempontokat is. Német dsszehasonlité
nyelvjaraskutatast sirget és kovetel, melynek az indogerman
Osszehasonlitd n3elvészettel szemben az a felbecsilhetetlen elénye,
hogy €él6, a német haza tertletén jelenleg kéznélfekvé anyagon
dolgozhatik. ,,Die Gesetze sprachlichen Werdens und Wandels
Hessen sich an den Mundarten wie nirgendwo sonst an der Quelle
studieren und ihr Studium werde reichen Gewinn fur die Sprach-
vergleichung bringen.“2 Ezért nem nyughatik bele az egybegy(ilt
oriasi anyag feldolgozdsanak korlatozasaba, megroviditésébe, amit
pedig a berlini akadémia a Sprachatlas-tigynek az allamnal valo
tovabbi tamogatas elengedhetetlen feltételeként allitott oda.
Ezzel a koveteléssel az akadémia meghiUsitotta Wenkerben az
egész német birodalmat fellel6 nyelvtérképbe vetett minden
reményét és valsigba juttatta az északnémet nyelvtérkép befeje-
z6ését. Wenker zardszavai, melyekben benne rezgett lelkének
minden aggodasa, fajé csalédasa, de egyben felhaborodasa is,

2l Martin: i. m. 22,
2 Martin: i. m. 28. 1
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mély hatast gyakoroltak az egybegydlt filolégusokra, mint pl.
Braune, Paul, Kluge, von Bahder, Behagel, Birch-Hirschfeld,
Stengel stb-re. Wenker lelkes beszédét élénk vita kovette, melynek
eredményeképen hatarozatba ment, hogy 1. a Sprachatlast Wen-
der elgondolésa és tervei szerint teljes egészében kell megvalési-
tani, 2. a birodalmi kancellarhoz, Bismarckhoz kérvényt Kkell
benyujtani, hogy a Sprachatlas-vallalkozast a birodalom gyének
tekintse és mint ilyent, anyagi tdmogatasban részesitse. A bead-
vanyt Wenker és Braune készitették el. Ebben tobbek kodzott igy
érvelnek: ,,Wenn man erwéagt, wie hohe Summen die deutschen
Regierungen fir geologische Landesaufnahmen und andere karto-
graphische Unternehmungen aufgewandt haben oder noch auf-
wenden, so wiirde die Verwendung einer weit geringeren Summe
zur kartographischen Darstellung der Volkssprachen sich umso
eher rechtfertigen, als die Zeit nicht mehr ferne liegt, in welcher
die Mundarten durch die immer starkere Einwirkung der Schrift-
sprache so zerrittet sein werden, daR eine Arbeit, wie sie Dr.
Wenker jetzt zu liefern imstande ist, Uberhaupt nicht mehr in
Angriff genommen werden kann. In Dr. Wenker haben wir eine
zu dieser Arbeit in seltener Weise befahigte Kraft, welche nicht
benutzt zu haben eine Versaumnis sein wirde, die uns die kom-
menden Geschlechter mit Grund zum schweren Vorwurf machen
mufRten.”

A gieleni filolégus-gy(ilés nevében beadott kérvény megtette
hatasat. Althoff, miniszteri igazgato a kancellar utasitdsara Wenkert
személyes megbeszélésre hivja Berlinbe. Wenker minden lényeges
kivansdga teljesil. Wenkert a marburgi konyvtarnal 20 évre
szabadsagoljak, hogy minden idejét kizarélag a Sprachatlasnak
szentelhesse. (1888-ban ez a pont azonban Ujra modosult, ameny-
nyiben a délutani szolgalatot mégis csak el kellett latnia a kdnyv-
tarnal.) Két munkatarsat szerz6dtetnek melléje allami koltségen.
A Sprachatlast Wenker elgondolédsa szerint teljes egészében kell
megvaldsitani. 1887. jul. 1-ével a Sprachatlas hivatalosan a német
allam tulajdondba ment &t. Wenkernek az 0sszegy(ijtott nyelv-
jarasfelvételi anyagra, annak feldolgozasara és értékesitésére ira-
nyulé minden jogarol, meg a szerz6i jogrol is le kellett mondania.
Minden kész térképért Wenker meghatarozott tiszteletdijat kap.

*» Martin: i. m. 20—30. 11
Dr. Schilling;: A német nyelvatlasz. a
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Evenkint el6relathatolag 30—35 térképet kell elkésziteniok. Dél-
Németorszagot is fel kell dolgozniok. Egyelére azonban semmit
sem szabad publikadlniok. A térképekbdl két kéziratos példany
készlil. Ezek kozil az egyik a berlini allami kdényvtarban helye-
zendd el, a masik a tlzall6 szekrényben elhelyezett nyelvjaras-
felvételekkel egyltt megmarad a marburgi Sprachatlas-Institut-
nak.2 (Zentralstelle fir den Sprachatlas des Deutschen Reiches und
deutsche Mundartforschung.) Norrenberget, Wenker els§ munka-
tarsat a marburgi konyvtarhoz osztjdk be, helyébe dr. Kaufmann
Frigyes lép. 1887. apr. 16-4n még egy munkatarsat kap Wenker
a tevékeny Wrede Ferdindnd személyében. Ezzel a Sprachatlas
torténetében Uj korszak indul meg. Az 1887. évet Wenker arra
hasznalja fel. hogy Dél-Németorszagot is felvegye nyelvészetileg,
tovabba, hogy a birodalom egyéb tertletén mutatkozé hianyokat
pétolja. (Legujabban felvették, ill. felveszik a svajci, luxemburgi,
holland, belga, osztrak, csehszlovakiai, a balti, a volgamenti (orosz-
orszagi), az erdélyi és a magyarorszagi német nyelvjarasokat is.)5
1889. szept. 13-an készilt el az Uj német Sprachatlas elsé térképe,
amely a ,,sechs” szdmnév nyelvjaréasi valtozatait tinteti fel.

igy végzédott Wenkernek a Sprachatlasért vivott kuzdelme.
A gy6zelem ugyan a nyelvjarastérkép allamositasat jelentette és
megfosztotta Wenkert a Sprachatlas feletti szabad rendelkezési
jogtdl, de ugyanakkor levette véllairdl a nagy életm(ive fenn-
maradasara iranyulé nyomaszté gondokat és kényelmes megél-
hetést biztositott neki és csaladjanak karpotlasul azért a sok dnzet-
len erkolcsi és anyagi aldozatért egyarant, amelyet tébb mint
egy évtizeden &t szellemi gyermekéért hozott.26 ,,Grof3 ist an
ihm —irja réla Martin — dal3 er seiner Verbitterung nur in durch-
gestrichenen Satzen Luft macht, dal3 er schlief3lich hinter seinem
Werke still und opferfreudig zurtcktritt.“27

Wenker két 0j munkatarsaval hozzalatott a kitoltétt kérdé-
ivekben lefektetett értékes nyelvészeti anyag feldolgozasahoz.
Sorra vették a 40 mondat minden egyes szavat és megnézték, hogy
azt hogyan ejtik a kilonbdz6 helységekben. Az azonos ejtési
alakok szaméara egyezményes jeleket allapitottak meg. Ezeket aztan

2 Marburg a. d. Lahn, Gisselbergerstr. 19.
5 Bach: i. m. 17. 1

2* Martin: i. m. 32. 1

ar. Martin: i. m. 36. 1
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ravezették nagy térképekre (Grundkarte), ahol minden varosnak,
kdzségnek, s6t legkisebb falvacskanak is megvolt a maga Kkis
korocskéje. Ezekre irtdk ra a megfelel6 egyezményes jeleket. Mire
a legutolsd forditast is atnézték, egyetlen koérocske sem maradt
jel nélkil. Ezek alapjan rajzoltak meg aztan a nyelvjarashatar-
vonalakat. Ha nagyobb teriileten egységesen ejtenek valamely
hangot, vagy szot, (azaz ha az illet6 terilet kordcskéi azonos
jellel voltak ellatva), akkor bekeritették azt és beleirtak az illet6
hang vagy sz6 egységesen hasznlt alakjat. Az igy nyert alakokat
ravezették egy masik térképre, amely szintén tartalmazza az egyes
helységek kérocskéjét, a nagyobb varosoknal a varos teljes nevét
is, de itt az egységes terileten belll csak azoknak a helységeknek
korocskejét lattak el a konvencionalis jellel, ahol azt a sz6t vagy
hangot masként ejtik, mint ahogy azt a zart teruletbe irt alak
mutatja. (Mérték: 1:1,000.000.) E térképhez Kiegészitésul egy
négyzetes beosztasu térkép (Schlisselkarte) is jarul, amelyen min-
den korocske mellett megtalalhaté a helységnév is. E két térkép
alapjan tehat barmely kozségrdl meg lehet allapitani, hogy a 40
mondatban el6fordulé sz6t a mondatflizésben hogyan ejtik az illet§
helység lakosai. Az egytagl szavakhoz egy térkép tartozik, a két-
tagUaknai az egyik térkép a szé tovét tartalmazza, a masik a ragot,
a végzdOdest tunteti fel. Ha valamely tobbtagu szé el6raggal is
el van latva, ugy err6l is kulon térkép tajékoztat benniinket. Ha
tehat valamely tdébbtagu szérdl egységes képet akarunk nyerni,
ugy Osszesitentink kell a hozzatartozé két, ill. harom térképet.

Eddig kdzel 2000 térkép készilt el. Az egyes térképek harom
részlettérképre oszlanak: Eszakkelet-, Eszaknyugat- és Dél-Német-
orszag. Ezeket id6vel még ki fogjak egésziteni Délkelet- és Eszak-
kelet-Németorszag térképeivel. Ezen orszagrészek nyelvjarésainak
a feldolgozasa most van folyamatban. A sziléziai, bajor és osztrak
teriileteket ugyanis joval kés6bb, csak a jelen szdzadban vették,
ill. veszik fel nyelvészetileg.

A német allam nagylelkii anyagi tdmogatasaval sikerilt az
intézménynek a DSA-t (Deutscher Sprach-Atlas) a berlini akadémia
1887-es kovetelésének és intencidinak megfeleléen a maganemberek
szdmara is hozzaférhet6vé tenni: ,,daR der Atlas auch dem Privat-
mann erschwinglich sei. 1926 6ta nyomtatasban is megjelent
egyszinnyomassal, felére Kicsinyitve. Tiz évre tervezték az dsszes
térképek megjelenését. Azonban a nehéz gazdasagi helyzet miatt

2%
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a tervezett évi két fuzet helyett csak egyet tudtak megjelentetni,
igy 20 év alatt fejezték volna be a nyilvanossagrahozast. De ezt
a tervet is meghiasitottdk a nehéz id6k. 1938 oOta ez a vallalkozas
is szlinetel. Két évre mar 1932-ben megszakadt a kiadas. Eddig
10 fuzet (Lieferung) jelent meg.28

Ami e masolatoknak a technikai részét illeti, az eredeti mar-
burgi térképeknek ez az 50%-o0s kicsinyitése lehet6vé tette a harom
részlettérképnek (Ek., Eny., Dny.) egy térképen val6 egyesitését.
Egyéb egyszer(sitést is mutatnak e lenyomatok. Az egységes teri-
leteken belll a kivételeket mar nem tuntetik fel. Akad azonban
koéztik néhany tobbszinnyomasu térkép is. Ezek hozzdk a Kivé-
teleket is. Ezek tehat kicsinyitett, nagyjabél h{i masai az eredeti
térképeknek. E nyomtatvanyokon a helységek kézil csak a nagyob-
bak szerepelnek, tobbnyire azok, amelyek az eredetin teljes névvel
vannak ellatva. A kilonbozd térképek 6Osszehasonlitasat, kombi-
nalasat megkonnyitik az egyes nyomtatott térképekhez mellékelt
attetsz6 papiron készilt térképek (oleatak).2B

A DSA felhasznalasandl természetesen nem szabad szem el6l
téveszteniink azt a fontos tényt, — irja Bach —, hogy a térképek
részben kozel 70 évvel ezel6tt gy(jtétt anyag alapjan késziltek
s igy sok tekintetben kisebb-nagyobb eltérés lehetséges az akkori
felvétel és a mai tényleges helyzet kdzott, mivel a térképek tébbé-
kevésbbé mar elmult torténeti allapotokat drokitenek meg.

Wenkernek hibaul réttak fel, hogy fonetikailag iskolazatlan
tanitokkal, nyelvészeti szempontbdl tehat laikusokkal tétette at
az Ujfelnémet széveget a megfelel6 nyelvjardsokba, még pedig
nem is fonetikus betlikkel, hanem a rendes abc-vel.3

Hisszlik, hogy eljarasat teljességgel menti az a keserves kiiz-
delem és az a teljes onmagara valé utaltsaga f6leg anyagiakban,
amire az eddigiek soran bdségesen rdmutattunk. Joggal felvethet-

2 Martin: i. m. 37. 1

2 Bach: i. m. 19—20 11

0 Bach: i. m. 20. 1

3l Bremer, O., Beitrdge zur Geographie der deutschen Mundarten
in Form einer Kritik von Wenkers Sprachatlas des deutschen Reiches.
Leipzig 1895. — A tamadasokra Wrede, valaszolt a német filologusok 43.
kozgytlésén Kolnben: Uber richtige Interpretation der Sprachatlaskarten,
tovabba: Wenker und Wrede: Der SA des d. Reiches, Dichtung und Wahr-
heit. Marburg 1895.
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juk itt a kérdést, hogy ugyan honnan szerezhetett volna maganak
annyi nyelvészetileg képzett szakembert a kozel 50 ezer helység
nyelvjarasdnak a felvételére, mikor sem a berlini akadémia, sem
a német allam még arra sem talalt modot, hogy 6t a marburgi
segédkdnyvtarosi allas alél felmentse. (Ez volt t. i. egyetlen meg-
élhetési forrasa s ebbdl a szerény keresetbdl fedezte az elsé évek
minden kiadé&sat.)

Késébb viszont, amikorra mar sikerdlt neki ilyen nyelvész-
gardat maganak kinevelnie — a jelen szdzad elején — marburgi
egyetemi hallgatokkal ellendriztette anyagat. ,,Niederrheinische
Studenten von Marburgs Hochschule haben seit Beginn des
Jahrhunderts als erste Wenkers Material, Karten und Sprachlinien
auf der Wanderschaft von Ort zu Ort Uberpruft, bestéatigt, phone-
tisch fixiert und historisch belichtet.“3

Kétségtelen dolog, hogy a DSA. csliggeszt6, kilatastalan kez-
detbdl indult el vilaghodité utjara. Elinduldsat nagy zokkendk
és kudarcok jelzik. De ezeknek tdbbnyire pénzigyi nehézség volt
a gyokere. Lattuk, hogy Wenker 1881-es publikaci6ja nem tudta
kielégiteni a berlini akadémia nagy varakozasat. S mivel Wenker
jo ideig felhagyott tovabbi térképek nyilvanossagrahozasaval,
(1887-ben maga az allam kotdtte ki, hogy egyelére semmit sem
szabad publikélni), ellenfelei mar-mar azt hitték, hogy joggal meg-
hazhatjak Wenker vakmerd vallalkozasa felett a lélekharangot.
Wenker tobb mint egy évtizedes hallgatasat ellenfelei arra értel-
mezték, hogy a szerz6 maga is elvesztette dnbizalmat és a SA-ba
vetett hitét; de Wenkerék szivés kitartassal csendben tovabbdol-
goztak és keresték a tomegesen felmeril6é problémék oldozgatésa-
nak a mdédjait és lehet6ségeit. Wenkernek felbecsiilhetetlen nyere-
séget jelentett masodik munkatarsa, a tevékeny és rendkivil éles-
latdsi Wrede Ferdindnd. A kilencvenes évektdl kezdve mar 6
szamol be az elkésziilt térképekrdl. (Anzeiger fir deutsches Altertum
18—29. kt. 1892—1902.). 1911-ben pedig 6 vette at Wenkertdl
a Sprachatlas-Institut vezetését. (1933-ig). 3 Wenkernek tulajdon-

2 Frings, Th., Rheinische Sprachgeschichte, in Geschichte Rhein-
lands . .. hrsg. von d. Ges. f. rhein. Geschichtskunde, Essen, 1922. Bd. I1.
252. 1

B Wrede 1934. febr. 19-én halt meg életének 71. évében. Utddja
dr. Mitzka Walther lett a nyelvatlasznal épplgy, mint az egyetemi tanar-
sagban.
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képen csak a SA-ért vivott elkeseredett harc jutott osztalyrészil,
de annak diadalrajutdsat val6jaban nem érte meg, pedig bizo-
nyara karpotolta volna 6t sok kiizdelmes faradozasaért, ha meg-
lathatta volna, hogy nagynevd, éleslatdsa és lankadatlan szor-
galmu tanitvanyai és lelkes munkatarsai mivé fejlesztették és hogy
felvirdgoztattdk a szerény kezdetbdl kiindult nyelvjarastérképet.
A Wrede koré szegédott fiatal nyelvészgardanak ugyanis sikerilt
végre a félszazados elkeseredett harcot a SA. javara elddnteni.
Tagadhatatlan ugyan, hogy Wrede mesteri keze és vezetése alatt
a SA. technikdja oriasit fejl6dott. Faradhatatlan munkatarsai
gyors egymasutanban jelentették meg a SA. felhasznalasaval ké-
szult tanulsidgos nyelvjarastanulméanyaikat a Deutsche Dialaktgeo-
graphie c. sorozatban. (Marburg, Elwertsche Buchhandlung.
1908-t6l kezdve).

Wrede mellett a nyelvjarastérképek értelmezése és gyakorlati
alkalmazasa terén kétségtelenil Frings Theodor szerezte a leg-
nagyobb érdemeket. A rajnai viszonyokrdl irt elvi jelent6ségd tanul-
manyai igen nagy mértékben jarultak hozz4, hogy a SA. osztatlan
elismerést valtott ki maganak a tamaskodo6 nyelvtudésok soraiban,
és hogy ma a SA. korszakalkoto faktort jelent nemcsak a német
nyelvjaraskutatas torténetében, hanem a nyelvjaraskutatas terén
altaldban, s6t mondhatjuk a nyelvészetben. Mig ugyanis a nyelv-
jaraskutatok Wintelert6l Leskienig mindig csak egyesek nyelvét,
kisebb, zart telepulési egységek nyelvét tanulményoztak (Ortsgram-
matik), addig Wenker nagyobb terlleteket vont bele kutatasai
korébe, elébb Eszak- és Kozép-Németorszagot, majd késébb Dél-
Németorszagot, s6t még a kulfoldi németséget is. Wenker tehat
a nyelvjaraskutatast kiemelte elszigeteltségébdl és ezaltal az alta-
lanos német nyelvfejlédés szadméra nagy tavlatokat nyitott.
Az igy el6allt helyzet természetesen Uj feladatokat rott a nyelv-
tudosokra, még pedig kettdset: a nyelvtérképészeti (leirét)
és a nyelvtorténetit: 1 nyelvjarashatarokat kellett felderiteni,
megvonni és 2. az igy nyert nyelvjarashatarokat meg is kellett
magyarézni. E téren, amint mar emlitettik, kiléndsen Wrede
és Frings fejtették ki a legszamottevObb és legértékesebb tevé-
kenységet.

Wenker muvétdl részint flggetlentl, részint annak hatéasa
alatt tobb részlet-nyelvjarastérképpel talalkozunk. igy pl. Fischer
Hermann mar 1895-ben tette kdzzé a 28 térképbdl allé svab nyelv-
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atlaszt. 38 Leiser Wilenkin pedig a Szovjet-Uni6 nyelvatlaszat
dolgozta ki.% Eszak-Amerika német nyelvjarasait Prokosch egye-
temi tanar orokiti meg egy nyeljarasatlaszon (Newhaven USA).
Nalunk Magyarorszagon Schwartz Elemér vetette fel els6nek a
nyelvjarasatlasz készitésének a gondolatat. ,,Bevezetés a hazai
német nyelvjaraskutatasba“ c. konyvében (Budapest, 1926. 54. 1)
Wenker nyelvjarastérképeit ismertetve, tobbek kozt igy ir: ,,Ha a
nyelvjarastérkép gondolatdt a maga egészében nézzik, még
nekiink, magyaroknak is kellene a Sprachatlas szamara dolgoz-
nunk ... lgaz, hogy el6szor itthon s Magyarorszagnak kellene
egy nyelvjarastérképet szerkesztenlink, de az eredményeit Mar-
burgba is el kellene juttatnunk, hogy a tudomanyos nyelvjaras-
kutatast célhoz segitsik. — Ha e gondolat megvalosithato lenne
— frja —, rendkivil sok nyelvi érdekesség (pl. Wortgeographie)
nyomara jonnénk és a magyar nyelvkutatasnak is szamtalan
kérdésnél segitségére lehetnénk.“ Ennek az életrevalé tervnek
keresztilvitelére eddig — munkatarsak hijan — sajnos, még nem
keriilt a sor. Debrecenben ugyan létesitett Huss Richard egy
nyelvjarastérkép-intézetet az erdélyi német (szasz) nyelvjarasok
felkutatdsara. Ez az intézet egyuttal tervbevette az erdélyi
»Szaszok* Gshazdjanak, Luxemburgnak a nyelvjarastérképét is.
S6t, UGjabban Kiterjesztette mikddését az oOsszes hazai német
nyelvszigetekre. Huss professzor Schlitt Adammal 1937-ben végig-
jarta auton Dunantul tobb német kozségét és ott a helyszinen
bahaté nyelvjarastanulméanyokat végzett. E tanulméanydtjukon
négy baranyamegyei és egy tolnamegyei kdzségben a 40 Wenker-
mondatot és néhany kiegészitd mondatot fonografra is felvettek.3
Hasonl6 torekvésekkel talalkozunk Szegeden a Ferenc Jozsef
Egyetemen is, ahol Schmidt Henrik egyet, tanar iranyitja a hazai
német nyelvjarasok felkutatdsara irdnyulé munkélatokat.
Wenker mive azonban nemcsak a német, hanem egyéb nyelv-
jaréasok térképészeti felkutatasara is adott dsztonzéseket. igy pl.
Erdélyi Lajos ,,Magyar nyelvtanulmanyok® (I. kt. 1926. Il. kt.

3 Fischer, H.: Geographie der schwabischen Mundart, (mit atlas)
Tubingen. 1895.

P Leiser Wilenkin: Jiddischer Sprachatlas der Sowjetunion. Minsk,
1931

% Schlitt Adém: Die Mundart von Szakadat. Debrecen 1938. Geleit-
wort von R. Huss. S. III.
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1929.) ¢. mivének masodik kotetében felveti a magyar nyelvjaras-
térkép gondolatat és annak megvalésitdsahoz gyakorlati tanacsok-
kal szolgal. Mivel a debreceni egyetemen mar amugyis muikddik
egy Sprachatlas-Institut, s igy a szilikséges segédeszk6zdk rendel-
kezésre allnak, mi sem természetesebb, minthogy a magyar nyelv-
jarasok térképszer(i feldolgozasat is itt akarjak meginditani.

Huss 0sztonzésére Papp Istvdn kidolgozta a Magyar nyelv-
atlasz programmjat és 65 jellegzetes mondatot allitott 6ssze,
melyekbe belesliritette a hangtan, szoképzéstan és mondattan
legfontosabb jelenségeit.37 A nyelvjarastérkép tervét a kritika
(Erdélyi L. és Balassa Jozsef) lelkes érommel fogadta. A nyelv-
tudésok kozil sokan csatlakoztak a véllalkozashoz. 1930-ban
megalakult a Magyar NyelvjarastérJdcép-Tarsasadg. A kérddiveket a
jellegzetes mondatokkal az orszdg 6sszes helységeibe szandékoz-
nak szétkuldeni. Az atiltetést a nyelvjarasba mindenttt helybeli
szlletésl ember végzi majd el. Az igy nyert anyagot nyelvészek
ott a helyszinen ellendrzik, az egységes nyelvteriletek jellegzete-
sebb helyein fonograffelvételeket is készitenek. Azutan hozzalat-
nak a gydjtott anyag rendszeres, tudomanyos feldolgozasahoz,
mely el6relathatolag tobb évet, esetleg évtizedeket fog igénybe
venni.38 A magyar nyelvjarastérkép lgye azonban azbta, 12 év
utdn sem jutott kozelebb a megval6suldshoz. Nyelvészek, akik
a nyelvjarasfelvételeket elvégeznék vagy legalabb ellendriznék,
nem allrak rendelkezésre, a fonetikailag iskolazatlan tanitokban
pedig nem latnak teljes biztositékot az atiltetés h(liségét, fel-
tétlen megbizhatosagat illetéleg. S igy a magyar nyelvjarastér-
kép valodszinlileg még sokaig fog magara varatni.

De mindezeket a kisebb-nagyobb vallalkozdsokat messze tul-
szarnyalja jelent6ségben a francia nyelvjarastérkép, az Atlas Un-
guistique de la France. Ez két francia nyelvtudo6s nevéhez flizédik,
Jules Gilliéron és E. Edmont nevéhez. Nagy el6nyik, hogy Wen-
ker Sprachatlasdnak tanulsagos tapasztalatait értékesithették.
Mindenekel6tt is arra torekedtek, hogy kutatasaik feltétlenlil meg-
bizhaté anyagra tamaszkodjanak, ezért mell6zve a kérd&iveket, az
anyaggy(jtést nem fonetikailag iskolazatlan tanitokra biztak, hanem

37 Megjelent a Debreceni Szemle 1929. évf. mérc. és majusi szaméban.
3 Teuthonista (1931) VI. 311—313. 11 Papp Stephan: Ungarischer
Sprachatlas.
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maga Edmont jarta sorra 1896—1900 kozott a kiszemelt helységeket
(639-et) és uUltette 4t a megfeleld nyelvjarasba a jellegzetes monda-
tokat. Az 6 anyaggy(jtése azonban nem szoritkozott csupan
a hangtan- és alaktanra jellemzd mondatok felvételére, hanem
kitérjeszkedett a nyelvjarasok sajatos szokincsére is, s igy nagy-
mértékben lehetévé tette a szdgeografia fellendulését, amire
a német SA. csak egy helyen nydjt lehetéséget (Pferd, Gaul.)
Amint latjuk, a német és a francia nyelvjarastérkép berendezés
és felépités tekintetében Ilényeges eltéréseket mutat. Wenkert
elgondolasdban az az iranyelv vezette, hogy inkébb keveset felvenni,
de sok helyrél. Edmont éppen forditva jart el; sokat vett fel, de
kevés helyr6l; Az egységes nyelvjarasu tertletek helységeibdl
minddssze 2%-ot juttatott sz6hoz, mig Wenker valamennyit
belevonta megfigyelései kérébe. Ha ez az eljaras a politikailag és
nyelvileg jobban kodzpontositott Franciaorszagban célravezet§ is
volt, a szdmtalan apré allamra széthullott, decentralizalt Német-
orszagban ugyanez feltétlendl hianyosnak s helytelennek bizonyult
volna, mert ez az allami szétesettség pontosan visszatikrdzédik
a nyelvjarashatarvonalakban is. lgen élesen mutat ra erre a tényre
Frings: ,,Wer auch nur ein schwaches Bild der heutigen rheinischen
Sprachgeographie im Kopfe tragt und sehen will und kann, dem
fallt es nicht schwer, auf der politischen und administrativen
Einteilung der Rheinprovinz fir das Jahr 1789 die Zusammen-
hénge zwischen Territorial- und Sprachgeographie zu erkennen.
Diese Karte aber zeichnet ein rund 300 Jahre altes Bild, die zur
Ruhe gekommene Territorialgeographie des ausgehenden Mittel-
alters . .. Territorialer Besitzwechsel in der Neuzeit ist von keiner
Bedeutung fiir die Sprachgeographie gewesen ... Dort, wo auf
den ersten Blick Zusammenhénge zwischen Dialekt- und neuzeit-
licher Verwaltungs- z. B. Kreisgrenze hervortreten, ruhen beide
auf dem gleichen mittelalterlichen Fundament, eine unmittelbare
ursachliche Beziehung besteht nicht“.39 A francia elgondolasu
és felépitésl nyelvjarastérkép tehat semmiesetre sem felelt volna
meg a sajatos német viszonyoknak és nem is vezetett volna el
ehhez az elvi jelent6ségli megéallapitdshoz, hogy t. i. a nyelv-
jarashatarok nagyjabdl ma is dsszeesnek a kés6i kdzépkor politikai,
ill. birtokpolitikai hataraival. Pedig ez rendkiviil fontos tanulsag.

3 Fringa: Rheinische Sprachgeschichte, 252. 1
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Megérezte ezt mar Wenker is. Az eddigiek sordn mar ramutattunk
(13. és 14. lapon), hogy ez a megoldasi lehetéség — azaz nem
minden egyes helységet, hanem csak minden hatodikat sz6hoz
juttatni a nyelvjarastérképen — felmerult Wenkerben is, csinalt is
néhany ilyen prébatérképet, de ezt a megoldast csak a mostoha
korilmények nyomaszté sulya alatt létrejott Procrustes-agynak
tekintette atmenetileg, de késébb aztan annal hatdrozottabban
szallt sikra mive teljes megvaldsitasa mellett még a berlini akadé-
mia fenyegetd alldspontjaval szemben is és filoldgus baratai segit-
ségével a birodalmi kancellarnal keresztilerészakolta a felvett
anyag hianytalan feldolgozasat. Kilénben is, a német SA. a tudo-
many legkllénb6z6bb &gaiban értékes Osztonzéseket adott, amit
viszont a francia vallalkozasrél nem allithatunk, bar kétségtelen,
hogy a francia nyelvjarastérkép sok olyan elvi jelentdségli altalanos
nyelvészeti eredményhez vezetett, melyeket a német nyelvjaras-
kutatas is nagyszer(ien tud értékesiteni. Azt azonban el kell ismerni,
hogy az Atlas linguistique 6sszehasonlithatatlanul révidebb idé
alatt készult el (15 év), mint a német SA. Ennek nyomtatasat,
nyilvanossagrahozasat csak 1926-ban kezdték meg, tehat pontosan
egy félszdzaddal a gondolat megsziletése utan. A francia nyelv-
térkép 1920 térképet foglal magdban és egy millional tébb nyelvi
formét &érokit meg.40

A német SA-t nalunk Schwartz Elemér ismertette roviden
egy 1926-ban megjelent tanulmanyéban.4l Adatait viszont elsének
Schmidt Henrik értékesitette. El6bb a délmagyarorszagi, majd
a csonkamagyarorszagi német nyelvjarasok vazlatos képét rajzolja
meg az egyes nyelvjarasok legjellegzetesebb vonéasai alapjan.4f
Rajta kivil mindéssze harman hasznéaltak fel a SA. térképanyagat:
Weidlein Janos, Schilling Roger és Schlitt Adam,8

Q0 V. d. Bach: Deutsche Mundartforschung 21—23 1L

41 Bevezetés a hazai német nyelvjaraskutatasba. Budapest, 53—54. 11

£ Schmidt H.: Die deutschen Maa. Sudungams. Ung. Rundschau
1914. 656—677. 1L és Die deutschen Maa. Rumpfungams. Budapest 1928.
(Das Deutschtum in Rumpfungarn 7—35. 11)

43 Weidlein: A mezbberényi német nyelvjaras eredete és kialakulasa.
Megjelent a szarvasi evang. gimn. értesitéjében 1931/32. 3—13. 11 és Die
d. Maa Rumpfungams. (Deutschtum im Ausland c. sorozatban (Dresden.) —
Schilling R.: Dunakoémléd és Németkér nyelvtorténete. Budapest 1933. —
Schlitt: Die Mundart von Szakadat. Debrecen 1938.



A német nyelvjarastérkép feladatai és tanulsagai.

A magyarorszagi német nyelvjardsokndl a német SA-ra
egészen sajatsagos feladat var, az t. i, hogy mintegy kiegészitse
a torténelmet ott, ahol ez a telepesek szadrmazasat, 6shazajat
illetéleg nem tud felvildgositast nydjtani. A magyarorszagi német
nyelvtuddsokat ugyanis mar hosszi évtizedek oOta élénken foglal-
koztatja a hazai német nyelvszigetek eredetének és nyelvjarasaik
keletkezésének probléméaja, féleg azéta, amikor Petz Gedeon a
Junggrammatikusok hatasa alatt felismerve az élényelv fontossagat,
els6nek hivta fel germanistaink figyelmét a hazai német nyelv-
jarasok driasi jelent6ségére. Az & mesteri irdnyitdsa mellett csak-
hamar megindult és fellendilt a német nyelvjaraskutatas. (V. 6.
Magyarorszagi Német Nyelvjarasok. Szerk. Petz Gedeon.) Minthogy
azonban a telepiléstorténeti adatok legnagyobb részt még fel-
deritésre varnak, a nyelvjaras faji jellegének, hovatartozanddsaga-
nak a megallapitasaval igyekeztek nyelvtudoésaink a nyelvszigetek
6shazajara vonatkozdlag kovetkeztetéseket tenni. Ez a torekvés,
hogy t. i. a nyelvjaraskutatds mintegy potolja a hianyos térténelmi
adatokat a telepesek szarmazasi helyét illetéleg, csakhamar nagy-
szer( eredményekre vezetett. A szazad elején (1905) ugyanis két
erdélyi nyelvtudos, Scheiner Andras és Schullerus Adolf tanulmany-
utat tett Németorszagba, a moselfrank-vidékre és Luxemburgba,
hogy az G. n. erdélyi ,,szaszok* tdjszolasat az ottani dialektusokkal
a helyszinen egybevesse. (Azt, hogy az erdélyi németség nyelv-
jardsa tuiajdonképen nem szasz, hanem nyugati kozépfrank
dialektus, mar a mult szdzad derekan (1845) mutatta ki Marienburg.)
Minél kozelebbrél vették szemigyre az emlitett vidékek nyelv-
jarasait, annél tobb egyezést és rokonsagot fedeztek fel az erdélyi
német tajszolas és a moselfrankvidéki, ill. luxemburgi dialektus
kozott. A nyelvjarasi egyezések hatarvonalai pedig tobbé-kevésbbé
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azon terilet hatarvonalanak is tekintheték, amelyrél a telepesek-
nek szarmazniok kellett. Onként kinalkozott tehat az a feltevés,
ill. kovetkeztetés, hogy az erdélyi németség hazdja nem Szasz-
orszag, hanem Luxemburg és a moselfrank-vidék. Arra vonatkozo-
lag, miért nevezték el ket mégis szaszoknak, el6szor azt felelték
nyelvtudésaink, hogy a Luxemburgbdl és moselfrank tertletrél
szarmaz6 telepesek vandorujukon hosszabb ideig tartézkodtak
Szészorszagban. Ezzel szemben Huss Richard sokkal valdszintbb-
nek tartja, hogy a luxemburg-moselfrank telepitést megel6z6en
voltak mar Erdélyben német banyamunkasok Kozép-Német-
orszaghdl. Ezek kaptdk el6sz6r a Saxones nevet, mely aztan
atment a késébb betelepilt frankokra is.44Ugyanilyen altalanositas-
sal nevezték el a hazai németeket svdboknak, holott tudjuk, hogy
a telepeseknek csak igen jelentéktelen része jétt Schwabenlandbdl,
Wirttembergbdl.

Amit a két, ill. harom nyelvtudés akkor tisztan nyelvészeti
Gton allapitott meg, azt azdta mar torténeti adatok is igazoljak.
Huss ugyanis Kdélnben rdakadt egy a XI111. szdzadb6l rdnkmaradt
levélre, melyben egy erdélyi telepes értesiti otthonmaradt rokonat,
hogy az a bizonyos 800 ké&lnividéki telepes-csalad szerencsésen
megérkezett Erdélybe és jol érzi magéat.4s Bizonyara nem &6k voltak
az egyetlen moselfrank telepescsoport Erdélyben. A hat szazaddal
ezel6tt bevandorolt erdélyi németség nyelvjarasanak a tanul-
manyozasa tehat torténelmi ismereteink revidealasat, kikorrigalasat
surgeti, amennyiben az erdélyi ,szaszok,”“ &shazajaul — minden
tradicio ellenére is — Szaszorszag helyett Luxemburgot és a mosel-
frank vidéket jeldlte meg.

Még ennél is nagyobb sikereket var a nyelvtudomany az év-
szazadokkal kés6bb, a torok hodoltsag utadn keletkezett német
nyelvszigetek tanulmanyozasatol. Ezért egymésutan kezdik dssze-
hasonlitani a magyarorszagi német telepek nyelvjarésait a német-
orszagi nyelvjardsokkal, hogy ezéltal a kérdéses nyelvjarast
Németorszag valamely Kisebb teriletére lokalizaljak, azaz, hogy
megkeressék azt a terlletet, ahol a szébanforgé nyelvjarasnak
legaldbb az alapsajatsagai fellelhetdk.

4 HussRichard: Az erdélyi német nyelvjarastanulmanyozas mai allasa.

Budapest 1913., 5. és 29. 1L
4 Huss err6l a leletrél 1927 tavaszan szamolt be a germanistak regens-

burgi kongresszusan.
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Ily médon els6nek Mialler Jézsef vonja meg a franzfeldi német
nyelvjards fébb hatdrvonalait és tisztan nyelvészeti alapon
Karlsruhe vidékét jeldli meg a franzfeldi telepesek Gshazajaként.26
Fischer Hermann pedig a szatmarmegyei németség nyelvjarasat
lokalizalja a fels6svab Aulendorf kdzségbe.47 Az6ta Vonhéz Istvan
feldolgozta a telepités torténelmi adatait s igy a nyelvészeti alapon
vont kovetkeztetés torténelmileg ellendrizhet6.48 A telepesek szar-
mazéasi adatai alapjan készilt térkép szerint a szatmarmegyei
német telepesek valéban Wirttembergbdl rekrutalédtak, mégpedig
Biberach és Ravensburg kornyékérél.49 Aulendorf, ahova Fischer
a szatmarmegyei német tajszélast lokalizalta, éppen e két vidék
érintkez6 pontjan fekszik.

Az 6shazédnak torténelmi adatok hijan nyelvi alapon térténd
felkutatasat nagyban elémozditotta és jelentékeny mértékben meg-
kénnyitette a Wenker-féle Sprachatlas. Mig ugyanis a régi nyelv-
jarastérképek — amilyen pl. Fischer: Schwabischer Sprach-
atlas-a — jobbara csak a legfébb nyelvjarasi hatarvonalakra
szoritkoztak, addig Wenker Sprachatlas-a kiterjeszkedik a hangtan-
és alaktannak Ggysz6lvdn minden lényeges sajatsagara.

Felvet6dik most mar a kérdés, mennyiben tekinthet6 a nyelv-
jaraskutatas a torténelem Kkiegészitéjéil. Megbizhatoék-e a nyelv-
jarasbol a telepesek szarmazasara, 6shazajara vonatkozolag levont
kovetkeztetések? Hagyatkozhatunk-e ezekre a tisztdn nyelvi
alapon vont megallapitasokra ott, ahol torténeti adatok egyaltalan
nem allnak rendelkezéstinkre? E kérdés elddntésénél természetesen
csak azok a nyelvszigetek johetnek tekintetbe, ahol a telepesek
szarmazasi helyeir6l részletes kimutatds tdjékoztat bennlinket.
Ha e telepek dialektusait dsszevetjik a szdrmazasi adatok alapjan
megrajzolhatd terilet nyelvjarasaival, meglepd és felette tanulsagos
eredményekhez jutunk. ,,Itt a nyelvtudomany minden megéllapi-
tasat a torténeti adatok ellen6rzik és amit itt az eredet teljes
ismeretébdl és a nyelvi jelenségek tanulsagaibdl, mint plausibilis
elvi eredményt leszlirhetiink, alkalmazhatjuk mindazon nyelv-
szigetekre, amelyeknek eredetét nemcsak hogy nem ismerjuk,

4 Miller 3 A franzfeldi német nyelvjaras. Budapest, 1901. 26. 1
47 Fischer H.: Die Schwaben in der Grafschaft Szatmar. Wurttem-
bergische Jahrbucher fur Statistik und Landeskunde. 1911. 32—33 1L
48 Vonhaz A szatmdarmegyei német telepités. Széazadok, 1914.
48 Vonhaz /.: A szatmarmegyei német telepitések. Pécs, 1931. 31. 1
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hanem ahol a torténelem éppen a nyelvjaraskutatastol varja
a segitséget az Gshaza kideritésére vonatkozolag.“50&

Csak néhany példara kivanunk itt ramutatni. A Deutsche
Dialektgeographie 3. szdméban jelent meg Béhmer Emil: Sprach-
und Grundungsgeschichte der pfalzischen Kolonie am Niederrhein c.
munkéaja.6l Egy alnémet kornyezetbe szorult, harom helységhdl
allo felnémet nyelvszigetrél van sz6, Cleve hercegségtdl délkeletre.
Bohmer a dialektgeografia segitségével igyekezett az Gshaza
kérdését megoldani és arra a meglepd eredményre jutott, hogy
az 1741—43-ban telepiilt 3 helység nyelvjarasa a Kusel-vidék
(Bajor-Pfalz) dialektusahoz &ll legkdzelebb, holott a telepesek
legnagyobb része Simmern és Kreuznach kozvetlen kornyékér6l
verddott dssze. Kusel pedig jelentékenyen délebbre fekszik, mint
a szarmazési adatok alapjan megrajzolt terilet. Itt tehat olyan
kiegyenlit6déssel allunk szemben, mid6n a telepitési adatok szerint
két jelentékenyebben eltéré nyelvjaras Ugy keveredett dssze, hogy
jellegzetes ismertetd vonéasai egy olyan harmadik terilet tajszolasa-
val mutatnak feltin6 egyezést, ahonnan a kol6nidba senkisem
érkezett. Csodalkozdsunk csak még fokozodik, ha meggondoljuk,
hogy ez a harmadik terilet egydltalan nem is esik a simmemi
és kreuznachi nyelvjarasok érintkezési vonalaba.

Schirmunski Viktor a Néva-vidéki (oroszorszagi) német nyelv-
szigetek vizsgalédasanal a kovetkez6 tételt allitja fel: Van két
nyelvjaras: A és B. Ezek befolyasoljak egy harmadiknak (C)
alakuldsat. A-nak nyelvi sajatsagait jellemzik av a2, a3, a4 stb.
B-nek jellemz6 sajatsagait pedig b} b2 b3, bi stb. adjak. Az djonnan
keletkezett harmadik (C) egyesiti magaban av b2 b3, a4 sajatsago-
kat. Ugyanakkor lehetségesnek tart egy olyan X hatarnyelvjarast,
mely valahol A és B kozott foglal helyet és tdrténetesen ugyan-
azokat az elemeket (av b2, b3, aA egyesiti magaban, mint a kelet-
kezett C nyelvsziget tajszolasa, pedig X-bél C-be egyaltalan nem
jott egy telepes sem.R2

Az itt elmondottakat szorél-szora vonatkoztathatjuk a szat-
marmegyei németség nyelvére. Vonhaz szerint — amint féntebb

50 Schmidt H.: Akadémiai Székfoglalé eladas. Kézirat.

51 Marburg. Elwertnél. 1909.

B Schirmunski V.: Deutsche Mundarten an der Newa. Teuth. I1l. 2s.
153—165. 1L
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lattuk — a telepeseket két korzet szolgéltatta: Biberach (A) és,
Ravensburg (B). Mostani nyelvjarasuk (C) legsz(ikebb 6shazajaul
Fischer mégis Aulendorf-ot (X) jeldli meg. Ez a helység éppen a
biberachi és ravensburgi korzet érintkez6 pontjara esik. A kolénia
nyelvjarasa tehat nagyjabol ugyanolyan dsszetételd, mint Aulen-
dorfé (X), ahonnan a kol6nidba a telepitési adatok szerint mind-
0ssze egy telepes csalad jott. A schema tehat, melyet Schirmunski
csak A&ltaldnossdgban elvi alapon mint lehetdséget Aallitott fel,
a nélkul, hogy azt adott, konkrét esetre vonatkoztatta volna,
oly hiven raillik a szatmari kolénia nyelvjarasara, mintha csak
err6l formuldzta volna meg tételét.

Nem hagyhatjuk figyelmen Kkiviil a Nagy Frigyes létesitette
(1780—90) svab koldniat sem a kulmi és thorni korzetben. A tizen-
harom helységet szamlalé kolonia alnémet és lengyel kornyezet
kozé szorult. Torzslakossdga 1265 wirttembergi és 101 baden-
durlachi bevandorolt telepescsaladbdl kertlt ki. A koléniaban ma
uralkodé nyelvjarasban a durlachi sajatsagok messze tulhaladjak
a svib elemeket. Tisztdn nyelvi Gton téves eredményre jutnank,
mivel kétségtelenil Durlachb&n keresndk a telepesek tobbségének
Gshazajat. Itt tehat a torténelem nem tédmasztotta ald a nyelv-
jarasbol leszlirteredményt, hanem ellenkezdleg helyesbitette azt.52a

Ovatossagra inti a nyelvjaraskutatékat Schmidt H. megallapi-
tésa is. A verbészi nyelvjaras sajatsagai és szokincse a Pfalz észak-
nyugati részébe utalnak, Kirn a. d. Nahe vidékére, holott a rendel-
kezésiinkre all6 szarmazasi adatok szerint Verbaszra zartabb
tomegekben csak a déli és nyugati Pfalzbol jottek telepesek.33
Az aranyoknak ezt a szokatlan eltolédasat Schmidt a délmagyar-
orszagi kutatasainal is tapasztalta pl. Temesgyarmatndl, ahol
a lakossag jelentékeny tobbsége (kb. 80%) az 6shazanak vélt
terileten kivil es6 vidékekrdl ered.5t

lly el6zmények utan megvizsgaltam, hogy e rendkivil jelent6s
elvi kérdés eldontéséhez vagy legalabb is megvilagitaséhoz ming
adatokat, bizonyitékokat szolgaltat a dunakomlddi, ill. németkéri
nyelvsziget, ahol a telepesekrél (egylttvéve kozel 250 csaladrol,

5a Erhardt Rolf’ Die schwabische Kolonie in den Kreisen Culm
und Thom. Marburg 1920.

@8 Schmidt H Lautlehre der rheinfr. Ma. von Verbasz. Zfd. Ma 1911.
évf. 100. 1

5% Magyar Nyelv 1924. évf. 170. 1
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1100 személyr6l) pontos és részletes szarmazasi adatok &llnak
rendelkezésunkre.% Azoknak a nyelvi kritériumoknak a segit-
ségével, melyek alapjan a dialektus kénnyen lokalizalhato, 1épésrél-
lépésre megallapitottuk, hogy a kényvhoéz mellékelt nyelvjaras-
térképek az eredeti német nyelvteriilet mely részét jeldlik meg
a dunakdémlédi, ill. a németkéri nyelvjards 6&shazdjaul, vagy
helyesebben, melyik az a terilet, amelynek nyelvjardsdban meg-
taldljuk a két szdbanforgd nyelvjards sajatsagait. Ily maddon
a dat/das, eis/is. p/pf és st/§t hatarvonalak a dunakomlédi
nyelvjarast négy vonal kozé szoritottak. Az igy nyert négyszogl
terlletet a kovetkez6 varosokat 6sszekotd vonal zarja be: Saarluis,
St. Goar, Mainz, Klingenburg, Heidelberg, Rheinzabern. Egyéb
nyelvjarasi sajatsdgok figyelembevételével az igy nyert teruletet
még jobban Osszesz(ikitjik és igy a komlédi nyelvjaras 6shazjaul
azt a szlikebb teruletet jeldlhetjuk meg, melyet a kdvetkezd
varosok hatarolnak: Saarluis, Wadern, Baumholder, Landstuhl,
Pirmasens, Bitsch, Saargemind és Forbach. Ha pedig a nyelvi
Uton meghatarozhat6é legkisebb teruletet keressik, melyet mar
ugyszolvan alig szel at nyelvjarashatarvonal, ezt a Zweibricken,
Saarbriicken és Oltweiler varosok alkotta haromszdg adja meg.
Ennek a haromszdgnek a nyelvjarasaval mutatja tehat a komlédi
nyelvjarés a legtdbb rokonsagot. Ha tehat a nyelvjarasbdl akarnank
a komldédi telepesek Gshazajara vonatkozélag kovetkeztetéseket
vonni, Ugy ezt a haromszoget jelolhetjuk meg e nyelvsziget
Oshazdjaul. A telepeseknek kovetkezésképen innen Kkellett rekruta-
l6dniok.

Amikor 1933 nyaran hosszabb tanulmanyut soran végigjartam
Németorszag mindazon helységeit, ahonnan a telepitési kimutatas
szerint Komlédre telepesek jottek és ott a helyszinen ésszehasonli-
tottam jelenlegi nyelvjarasunkat az egyes szarmazasi helyek nyelv-
jarasaval, igen érdekes tapasztalatok szerzésére kinalkozott alka-
lom. Sok helységben csak kevés egyezés mutatkozott. De amint
Lotharingia északi részébe, tovdbba a Saarvidékre és a Pfalzba
léptem, egyre nagyobb lett a hasonlatossag. Arrol a merész
reményrél, hogy a kémlédi nyelvjaras tokéletes masat barhol is
megtalaljam, természetesen eleve letettem. Err6l sz6 sem lehetett.

& Schilling Roger: Dunakdmloéd és Nometkor telepités-, nyelv- és
népiségtorténete. Budapest, 1933.



Ezért lepett meg az, amire Bexbachban akadtam. Elsg pillanatban
szinte hihetetlennek t(int fel, hogy ekkora egyezés, aminére akad-
tam, egyaltalan lehetséges legyen. Kértem a polgarmestert, ajanljon
nekem egy élénk memoriaju, értelmes, sokiranyl érdekl6désd,
oreg embert nyelvjaraskutatdsi és néprajzi tanulmanyaimhoz.
Ajanlott is egy 81 éves foldmivest Hennes Janos személyében.
Mig elkildott érte, beszélgettiink. Felette csodalkozott, hogy a
kolénidban még ma is beszélnek németil. Az (jsagok téves
hiradasai nyoman ugyanis azt gondolta, hogy a magyarorszagi
német nyelvszigetekben mar rég kiveszett a német sz6. Kivancsian
érdeklddott tajszolasunk utan. Dialektusra forditottuk tehat a szot.
Mindegyikiink a maga dialektusdban beszélt. Egyik nagyobb
szemeket meresztett mint a masik. Kiejtésink bamulatosan
egyezett. Majd el6vettem a Wenker-féle mondatokat és koml6di
tajszélasba kezdtem Oket atultetni. Kértem, ellendrizzen és
javitsa ki, ahol eltérés mutatkozik. Csak nem szolt bele. Annyit
mondott csupan, hogy pontosan Ugy ejtem, mintha helybeli
szlletés(i volnék. Az éreg Hennes béacsi segitségével aztan gondosan
felvettem fonetikai irassal az dsszes mondatokat. Ezek, valamint
az 1876-i nyelvjarasforditasrol késziilt fotokopia (az eredeti a
marburgi Sprachatlas-Institutban) csak még jobban megerdgsitették
rendkivil tanulsdgos megfigyeléseimet. A 40 mondatbdl alig
néhany szénal (kb. 10-nél) mutatkozott kisebb-nagyobb eltérés.
A helyszini 0sszevetésbdl tehat kiderdlt, hogy a kémlédi nyelv-
sziget mind nyelvjaras, mind pedig népi szokasok tekintetében
rendkivil kozel all Oberbexbach-hoz, koézelebb, mint barmely
mas helységhez. Laikus ember mindenesetre azt kovetkeztetné
ebbdl, hogy a komlédi telepesek mind Bexbachbdl keriltek Ki.
Lassuk marmost, mit mond a toérténelem. A telepitési aktak
kinosan pontos kimutatasai szerint a Koml6dre telepitett 154
csaladot, akikhez rovidesen még 10 csalad jott, Németorszagnak
nem kevesebb, mint 106 kilonbdzd helysége szolgaltatta. Zartabb
tdmegekben Trier vidékérél, a mai Bajor-Pfalzbol, Luxemburgbdl,
Lotharingidbol és Badenbdl jottek telepescsaladok. Mégpedig a
trieri érsekség 22 helységébdl 35 csalad, a luxemburgi hercegség
10 helységéb6l 20 csaldd, Német-Lotharingia 12 helységébdl 20
csalad, a nassaui hercegség 5 helységéb6l 14 csalad, a Nassau-
Saarbriicken grofsag 5 helységébdl 6 csalad, a Kozép-Pfalz 6 hely-
ségébdl 6 csaladd, a Pfalz-Zweibriickeni fejedelemség 5 helységébdl

Dr. Schilling: A német nyelvatlasz. 3
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6 csalad, a pfalzi valasztéfejedelemség 3 helységébdl 8 csalad,
a Leyen-grofsag 4 helységébdl 8 csalad, a Siegen-grofsag 1 helységé-
b6l 2 csaladd, a rajnai grofsag 4 helységébdl 8 csalad, a hesseni
hercegség 4 helységébdl 4 csalad, a badeni 6rgréfsag 5 helységébdl
10 csalad, Baden—Durlach 3 helységébdl 3 csalad, Ritterschafisch(?)-
Baden 2 helységéb8l 5 csalad, a mainzi érsekség 3 helységébdl
7 csaldd, a wirzburgi puspokség 3 helységébdl 3 csalad. Ezeken
kivil egy-egy csalad jott a Montfort-grofsaghdl, Svabhonbdl,
Hanaubol, Fels6-Pfalzbdl, Poroszorszaghdl, Német-Sziléziabol és
a bambergi puspokség teruletérdl.

Mivel a provinciak legtobbjének, mint egységes zart teriletnek
megvolt és megvan a maga kilon dialektusa, azért a tarka 0ssze-
tételli koldnidban a legkllénbdz6bb heterogén nyelvjarasok kép-
visel6i keriltek egyméssal szembe. Ma mar szinte el sem tudjuk
képzelni, micsoda nevetséges nyelvegyveleg uralkodhatott Kéml6-
don kozvetlendl a telepités utani idékben. A telepesek csak nehezen
tudtdk egymaést megérteni, kdlcsondsen megtréfaltak s glnyoltak
egymast. Amint a telepitési kimutatasbdl lathatjuk, szép szammal
akadtak atelepesek kozt ripuari- és moselfrankok is. Az 6 nyelviket
lehetett legnehezebben megérteni. Nekik kellett tehat elsésorban
feladniok a kozépnémet koznyelvtdl elité nyelvi sajatsagaikat
s lassankint legalabb nagy vonasokban magukéva tenniiik a saar-
vidéki és pfalzi telepesek rajnai frank nyelvjarasat. A pfalziak
ugyanis természetiiknél fogva szinte predesztinalva voltak a vezet6-
szerepre; 6k voltak a legonérzetesebbek, a hangadok. Ha politikai-
lag nem is volt a Pfalz akkor oly egységes, mint ma, nyelvileg
azonban meglehet6sen zart egységet alkottak a 6aarvidéki, pfalzi
telepesek a leyeni-, siegeni grofsag jobbagyaival, valamint a zwéi-
brickeni, nassaui és nassau-saarbriickeni hercegség alattvaldival.
S habar ezek nyelvében is mutatkoztak jelentéktelenebb eltérések,
nem szabad elfelejteniink, hogy a nassaui Bexbachb6l (Délnyugat-
Pfalz) egymagabdl 57 telepes jott, akikhez néhany évvel kés6bb
még néhany csaldd csatlakozott. Ezek szdmat azonban nem ismer-
juk pontosan, mert nem mutattdk ki 6ket. De tudomasunk van
rola, hogy az ittlév6 telepesek hivasara és csalogatasara tébb
otthonmaradt rokon, testvér és ismerés szanta ra magéat az 0j-
hazdba vezet§ nagy Utra. Talan nem jarunk messze az igazsagtol,
ha a Bexbachbdl jott 6sszes telepesek létszamat kb. 70-re tesszik.
Ezeknek a nyelve és szok&sai természetesen tokéletesen azonosak
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voltak. igy tehat nem csodalkozhatunk, ha a kisebb eltérést mutat6
szomszédokkal egyltt mégis szamottev6 relativ tobbséget jelen-
tettek a tobbi szamtalan kisebb frakcidval szemben. Kizarolag ez
a korilmény magyardzza meg a komlédi nyelvjaras nagyfokd,
mondhatnék, szinte csodalatos egyezését (kb. 90—95%-0s) a bex-
bachi tajszélassal. Latjuk tehat, hogy Bexbach Kkitérolhetetlendl
ranyomta sajatos bélyegét, jellegét az Uj nyelvszigetre és agy-
szOlvan egymaga dontotte el annak nyelvét és szokasait. Tisztan
nyelvi alapon tehat magat Bexbachot kellene a komlddi telepesek
Oshazajaként megjeldlnink. De ez a nyelvjarasbél az Gshazara
vont kovetkeztetés nem helytalld, mert a térténelem tanusdga
szerint a bexbachi telepesek csak mintegy 10%-at tették az dsszes
komlédi telepeseknek.

Ezek utan feleletre var még egy masik kérdés: lehet-e a nyelv-
jarasbol nyelvileg elnyomott kisebbségekre kovetkeztetni, azaz
lehet-e a nyelvjarasbdl a telepesek kilonboz6 Osszetételére kovet-
keztetnlnk.

A Dialektgeographia c. fejezetben annakidején Kkimutattam,
hogy nyelvjarasunkban akadnak — bar csak elvétve — kdzépfrank,
ripuari és moselfrank elemek is. Pl. jon, sén, Sién, trén, vén (jagen,
sagen, schlagen, tragen, Wagen). Bexbachban a jan, sén, s an,
tran, va(n) alakok jarjék. Ez a sajatsag, hogj™ t. i. ezekben az dssze-
vont szavakban az ,,a“ orrhang el6tt ,,0“-va lesz, kozépfrank
teriletre utal, Luxemburg és a moselfrank vidékre. Ugyancsak
a Saarbriicken-Ottweder és Zweibriicken varosok alkotta harom-
szdgon kivil es6 teruletre utal az a kdralmény is, hogy a kfn.
ow-nak orrhang el6tt a koml6édi nyelvjarasban ,,0* felel meg:
'fém (Baum), rém (Raum), sém (Saum), trom (Traum) stb. llyen
alakokra Als6-Elzaszban, de leginkdbb kdzépfrank terileten aka-
dunk. Ezek az eltérd alakok csakis nyelvileg elnyomott kisebbségek
nyelvjarasabdl eredhetnek, melyek az Uj dialektus kialakulasanal
egyébként hattérbe szorultak és nem igen jutottak szohoz. Leg-
feljebb néhany nuance-jelenség 6rzi emlékiiket. Ezekbdl a sajat-
sagokbdl még a telepitési adatok ismerete nélkil is joggal kovet-
keztethetnek, hogy Koémléd tdrzslakossaga kozt Iluxemburgi,
triervidéki telepeseknek is képviselve kellett lenniok, még pedig
elég tekintélyes szamban, anndl is inkdbb, mert a tapasztalat és
a tudomanyos nyelvjaraskutatas tanusaga szerint a kozépfrank
csak nagynehezen tudta befolyasat érvényesiteni az 0j nyelvjarasok

3.
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kialakuldsanal, ugyannyira, hogy a moselirankok akkor sem tudtak
nyelvjarasukat a kol6niara raer@szakolni, ha mindjart talnyomo
tébbségben voltak is.5% Es ha ennek ellenére a kémlédi nyelv-
jarasban mégis ki tudunk mutatni kozépfrank elemeket, joggal
kdvetkeztethetjik, hogy a kozépfrank telepesek nem lehettek
jelentéktelen Kkisebbségben. A tisztdn nyelvészeti Uton vont kévet-
keztetést a jelen esetben a hagyomany is alatamasztja, amely
két d(ilénévben allitott emléket a luxemburgi telepeseknek: Ober-
dorfer—Luxemburger Gewann és Bolcskeer—Luxemburger Ge-
wann.57 (Bolcske Kémléddel szomszédos helység neve.)

Lotharingiai telepesekre enged kovetkeztetni egy kivesz6-
iéiben 1év6 sajatsag: e szorvanyosan 7-vel ejtett helyhatarozoszok:
jund, jovd, jaus, jin:hie unten, hie oben, -aussen, -innen helyett.58
E kiejtésmod mellett mar csak egy-két csalad tart ki, azoknak is
jobbéara csak legidsebb tagjai, egyébként a hund, hovd, haus, hin
alakok dominélnak.

Eppen igy lotharingiai telepesek oroksége a sollen és wollen
segédigéknél az ind. praes, plurdlisdban mutatkozé ingadozas.
Nyelvjarasunkban egyardnt hasznalatos a void és veid, valamint
a sold és seid valtozatok. A Pfalzban void és sold alakok jarjak.
A veid és seid alakok pedig saarvidéki és lotharingiai ejtést drokitet-
tek meg.

Hogy Komlédre a telepesekkel fels6német elemeknek, fels6-
frankoknak (észak elzasziaknak és kozépbadenieknek) is kellett
jonniok, azt kétségtelenné teszi az -l kicsinyité képz6. Kémlédon
a kicsinyités altalaban -chen képzével térténik, de szép szamban
telalunk -l képz6s diminutivumokat is: Bank > peygl, Barbara >
pervl, Garten > Kkirti, Gretchen: krédl. Katchen: Khetl, Korb >
khervl. Ezek a diminutivumok az itt kozolt formaban csaknem
kivétel nélkil mind fellelhet6k Nyugat- és Eszak-Elzaszban,
tovdbba Badenben Rastatt vidékén.® A felsorolt szavaknél a kém-

% Schmidt H.: M. Ny. 1924. évi'. 170. 1

57 Schilling: i. m. 6. sz. képmelléklet és a 73. 1

48 E két utobbi sajatsag ma is tartja magat a zsombolyai, csenei
és nickyfalvai nyjokban. V. 6. Schmidt H.: Ung. Rundschau 1914; 676. 1

P Martin—Linhart: Elséssisehes Worterbuch I—II. Kkt., tovabba
Wasrner: Wortbestand der Ma von Oberweier. Zfd Maa. 1916. és Wiede:
Die Diminutiva im Deutschen. DDG. I. Marburg. 1908. 57—59. §. Az
| képz6 kfn. -li(n)-re megy vissza, melyb6l az i apokopalédott, még miel6tt
diphthongussa valhatott volna. DDG. 1. 58.
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16di nyelvjarasban nem képeznek diminutivumot -ellen képzével,
legfeljebb 1 chen-nel: pl. klekltxz, kgrtltXd- A kémlddi nyelvsziget
szdkincse joval bévebb és valtozatosabb, mint azon vidéké, melyet
nyelvi Gton a kolonia 6shazajaul jeloltink meg, mivel nemcsak
annak a vidéknek a szavait és kifejezéseit talaljuk meg benne,
hanem a nyelvileg elnyomott, szamottev6bb kisebbségek szokész-
lete is fellelhetd benne kisebb-nagyobb mértékben. A szoékincs
alapjan joggal kovetkeztethetiink Elzasz-Lotharingiara és némileg
Badenre is. A luxemburgi és moselfrank székészletnek csak igen
gyér nyomai mutathatok ki a kémlédi nyelvjarasban.

Tisztan a nyelvjaras alapjan tehat a koml6di telepesek kovet-
kez Osszetételére lehet kovetkeztetni: legnagyobb tobbségben
a pfalziaknak kellett lennidk; mint elnyomott kisebbségek szere-
pelnek a lotharingiaiak, északelzasziak, k6zépbadeniek, tovabba
a luxemburgiak és moselfrankok (triervidékiek).

Lassuk marmost a torténeti adatok alapjan, hogy a telek-
rendezés utdn 1788-ban nyelvjaras szempontjabdl hogyan oszlottak
meg a komlédi telepesek. Luxemburgi volt 78 személy, moselfrank
268, rajnai frank 271, fels6német (alemann) 138, egyéb kb. 20,
Osszesen 765 személy. A telepesek relativ tobbsége tehat a rajnai
frank nyelvjarast beszélte. Nyomban utanuk a moselfrankok
kovetkeztek. A telepesek haldlozésa és elvdndorlasa kovetkeztében
el6allhatott ugyan az a helyzet is, hogy a moselfrankok voltak
viszonylagos tobbségben. S6t, ha a luxemburgiakat is kozéjuk
szamitjuk, akkor meg egyenesen folényes tébbséget alkottak a rajnai
frankokkal szemben. Ha a rajnai frankok csoportjan kival all6
telepesek (494) nyelvi szempontb6l egységes egészként alltak volna
szemben a rajnai frankokkal, akkor talan azok nyelve kerekedett
volna feltl, de igy, mivel ez a 494 telepes tobb nyelvjaras kozott
oszlott meg, a rajnai frankok nyelve kerilt ki gy6ztesen abbol
az évtizedeken at tarté kemény harcbol, melyet a kolénia egységes
nyelvjarasaért vivtak, mig végre sikertlt a gy6ztes nyelvjarasnak
a kuldénbdz6 heterogén elemek eliité nyelvi sajatsadgait magaba
olvasztani. Tulzetes vizsgalédas utan tehat nagy altaldnossagban
kimondhatjuk, hogy a jelentékenyebb, szdmottevébb kisebbségek
mindegyikét ki lehet mutatni a kdml6di nyelvjarasban.

Ezek utan vizsgajuk meg, hogy milyen tanulsagokat szolgéaltat
Németkér, amelynek részletes telepitési adatai szintén rendelkezé-
sunkre allnak.
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F6bb vonasokban a kéri nyelvjarads a kovetkez6 varosokat
Osszekotévonallal hatarolt terilet tajszélasaval mutat rokonsagot:
Frankfurt, Saalmanster, Lohr, Klingenburg. Ha azonban a nyelvi
alapon megallapithato legszlikebb teruletet keressik, melyet mar
nyelvjarashatarvonal alig szel at, ugy a kéri telepesek legsz(ikebb
Oshazajanak Aschaffenburg vidékét kell tekinteniink, mégpedig
az Aschaffenburgtol északkeletre eltertild vidéket, hol a kdvetkezd
helységeket talaljuk: Gcisselbach, Hosbach, Jakobstal, Laufach,
Schimborn, Schneppbach, Schéllkrippen, Sommerkahl és Wiesen.

Nyelvileg elnyomott kisebbségeket itt nem tudunk oly hata-
rozott formaban kimutatni, mint Komlédon. A kéri nyelvjaras
ugyanis egységesebbnek bizonyult, mint a kémlédi. Minddssze
csak néhany olyan sajatsag merilt fel, melyek nem illeszthet6k
bele az 6shazaul megjel6lt teriilet nyelvjarasadba. Ezek a sajatsagok
ugyan arra engednek kovetkeztetni, hogy Kérre az emlitett teri-
leten kivul es6 vidékekrdl szadrmazott telepesek is jottek, de mivel
kovetkeztetésiink csak egy-két nyelvi sajatsagra tamaszkodik,
nem Ohajtunk e megallapitasoknak kiilénésebb sulyt tulajdonitani.

Az 6shazaként megjeldlt terileten a kicsinyité képzé tobbese
azonos az egyesszammal (Baumchen). Kéren azonban a pluralis
-eher, ill. -jer alakot tuntet fel. Ez a tény a Pfalzba és a moselfrank
tertletre utal. A seinige ind. praes, plur. 1.és 3. sz. a kéri dialektus-
ban sam-nak hangzik, mig az 6shazaul megjeldlt terileten sen
jarja. A sain valtozat az Gshazatoél jova] nyugatabbra, f6leg Mainz
vidékén, aranylag elég nagy terileten hasznalatos. Wirzburg-
vidéki telepesekre a sagen ige part. perf.-abél lehetne talan kovet-
keztetni. Kéren ksocht (gesagt), az éshazaban tébbnyire ksat domi-
nal, de Kis tertleten ismerik a ksat alakot is. A gsogt valtozatra
csak Rieneck, Lohr és Stadtprozelten varosoktol keletre esd vidéken
akadunk, Wiirzburg, Karlstadt, Geminden és Hammelburg vidékén,
le egészen a wirttembergi hatarig.

Ha most ezekutdn el6vesszik a kéri telepesek szadrmazési
listajat, vagy a szarmazasi helyekrdl készilt térképmellékletet (I1.),
azt latjuk, hogy a kériek 6sei rendkivil szétes6 teriletrdl verédtek
Ossze. Z&rtabb tomegekben Aschaffenburg vidékérdl jottek kb.
130-an. Ezek kozll 90 esik a kéri nyelvjaras legszlikebb hazajanak
bizonyult teruletre, Jakobstal, Sommerkahl stb. helységekre, 40
pedig Fulda, Hammelburg és Wdurzburg vidékére. Baden 28.
Elszasz-Lotharingia 38, a Pfalz 19, a Saarvidék 11 telepest adott
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Kérnek. Mainz, Stromberg, Simmern és Coblenz vidéke kb. 60
telepessel novelte Kér torzslakossagat. Gy6ztesként annak a 90
telepesnek a nyelvjarasa kerilt ki az egységes nyelvjarasért foly-
tatott kiizdelembdl, akik néhany szomszédos helységhbdl, egyébként
teljesen zart és egységes vidékrél szarmaztak. Nem alkottak ugyan
abszolut tobbséget, de mivel a tdbbiek nagyon szétes6, nyelvileg
egymastol nagyon elité vidékekr6l eredtek, az 6 tajszélasuk
honosodott meg a kolénidban. A tobbiek jelentéktelen kisebbségek-
ként ezekkel szemben teljesen héattérbe szorultak és alig gyako-
roltak befolyast a kolonia Gj nyelvjardsanak kialakulasara, uagy,
hogy csak erdltetve lehet a nyelvjarasbolrajuk, mintnyelvilegelnyo-
mott kisebbségekre kovetkeztetni. Schmidt Henrik rendkivil
talalé megallapitasat tehat a németkéri nyelvjaras sokkal nagyobb
mértékben igazolja, mint a kémlédi: ,, A nyelvtudoméany nem tud
egy nyelvvegyiletet Ggy elemeire bontani, mint a kémia, hogy
minden egyes elemet ki tudna mutatni és nem tud az (j nyelvjaras
kialakitdsaban résztvevé minden ember vagy csak minden csoport
szdrmazasara kovetkeztetést vonni. A nyelvtudomany csak azt
tudja megmondani, hogy milyen nyelvjarasi sajatsag gy6zott, de
hogy mi volt az, amit a gy6z6 elnyomott és veszni kényszeritett,
az homélyban marad el6tte.“ 80

Emlitettik, hogy a komlédi nyelvjaras mily feltlin6en egyezik
a bexbachival, mintha csak Bexbachot ultették volna at magyar
talajba. Németkér nyelvjarasa a szdrmazasi helyek kozil leginkabb
Jakobstallal mutat nagyfok( hasonlatossagot, de megkdzelitéen
sem akkorat, mint Kémléd és Bexbach. Jakobstalbdl a telepitési
aktdk kimutatasa szerint Kérre 33 telepes jott. Nem nagyon
tévediink, ha ezt a szamot a poétbeszivargasokat tekintetbe véve,
kb. 50-re emeljik fel. Ugyanakkor a szomszédos Sommerkahl
19 telepest szolgaltatott Kérnek a hivatalos kimutatas szerint.
Ezt az adatot az anyakdnyvi bejegyzések alapjan szabad talan
30-ra korrigalnunk. Az 0j nyelvjaras kialakulasara gyakorolt hatas
szempontjabdl azonban Sommerkahl mégis messze lemarad Jakobs-
tal mogott. A két szomszédos kozség nyelvjarasa ugyanis meg-
lehetdsen kulonbozik egymaéstol. Nagy altalanossdgban tehét
kimondhatjuk, hogy nyelvi szempontbdl Jakobstal adta meg
a németkéri nyelvszigetnek az uralkodé jelleget, bar messze nem

»* Schmidt H.: Magyar Nyelv. 1924. 170—171 11
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oly nagy mértékben, mint ezt Komlédnél tapasztaltuk. Néprajzi
szempontb6l Jakobstal és Sommerkahl kozott joval kevesebb
eltérés mutatkozik, mint tajszélasukban, ez a magyarazata annak,
hogy népi szokasok szempontjabol jelentékenyen nagyobb hason-
latossagot mutat Németkér az emlitett két szarmazasi helységgel,
mint nyelvi téren. Csak egy-két érdekesebb mozzanatra szeretnék
itt rAmutatni addig is, mig a két nyelvsziget néprajza keretében
ennek részletesebb kifejtésére alkalom nyilik.

A németkériek sokkal muzikélisabbak, mint a komlédiek.
Valahogy egészen kulénds ének- és zenetalentummal megéldott
kozség. A kerlleti ének- és zeneversenyeken a gy&zelmi palmat
mindig 6k viszik el. Mikor ennek oka irant érdeklédtem, azt felelték,
hogy a hagyorhany szerint Kér els6é telepesei csupa muzsikus
csaladokbol keriltek ki. Komléd és Kér telepitéstdrténetében
(134. 1) ezzel kapcsolatban 1932-ben ezt irtam: ,,A kériek kilonds
zenei érzékkel rendelkeznek, ha nem is fogadjuk el azt, amit
a faluban él6 hagyomany tart, hogy t. i. csupa muzsikus csalad
telepiilt meg Kéren.” A kovetkez6 év nyaran végigjartam tobbek
kozt a kéri telepesek szarmazasi helyeit is. Mikor a jakobstaliak
ének- és zenei kultaraja fel6l érdekl6dtem, tanitojuk legnagyobb
meglepetésemre ezt felelte: ,.énekelni és zenélni mi tudunk leg-
jobban az egész kérzetben. Minden versenydijat mi nyeriink meg.
Jakobstalnak — bar nincs haromszaz lakosa sem — van két
dalardaja és két zenekara. A vilaghaboru elétt még minden férfi
legalabb egy hangszeren jatszott, igen sokan kettén, tébben
harmon is. Most, a habor( utan Kissé rosszabbodott ugyan e téren
a helyzet, de azért veretlenek vagyunk ma is.”

Ha valaki Komléd utan megtekinti Németkeért, rogtoén szemébe
otlik egy kialtd kilénbség: Kéren az utcdkat gyimdlcsfak szegé-
lyezik, a nélkil, hogy lelopnak réluk az érett termést. Kémlddon
még a zart udvarokbdl is ldbakéi a féligérett gyumdolcsnek. Ezt
a szokésukat is az 6shazdjukbol hoztdk a kériek Osei. Nem Kis
csodalkozasomra ugyanis gytumolcsfasort fedeztem fel a Sommer-
kahlba vezet6 orszagut mentén néhany szaz méterre a falu lakott
részén kivil. Sommerkahl egyébként is hires gyiimélcsterméhely,
Jakobstal kevésbbé, mert magasabban fekszik és igy nem minden
gyuimalcs érik be.

Kérdésemre, hogy van-e a jakobstaliaknak valami specialis
megélhetési forrasuk, a tanito azt felelte, hogy egy nagyon keresett
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burgonyafajtajuk szép jovedelmet biztosit nekik. Németkérr6l
pedig Thiele 1833-ban ezt irja (Das Konigreich Ungarn, 1. 250. 1):
,,Kér burgonydjarol hires.” Mindenesetre érdekes volna kinyomozni,
nem ugyanazzal a burgonyafajtaval tettek-e szert hirnévre a kének
is, mint 6seik. Mintha csak magyar féldbe Ultették volna at Jakobs-
talt !

Hogy mennyire determinéalé médon hatott Bexbach a KomlOdi,
Jakobstal meg a kéri nyelvjaras kialakuldsara, Kit(inik abbdl, hogy
az intervocalis d, t-hangok Komlédon is, meg kéren is valtozat-
lanul tartjak magukat, holott az 6shazaban — az egész rajnai
frank tertileten ma &altalaban mindenitt r-t ejtenek, csak kevés
helyen talalkozni az r fejlédési el6djével, a zongés a-vel (magyar
z-féle hang).6L A d, t> a > r valtozas a rajnai frank tertleten
csak a telepesek elvandorlasa utan, valo6sziniileg a XIX. szazad
elsé évtizedeiben ment végbe és terjedt el fokozatosan. A magyar-
orszagi német nyelvszigetek kozil aranylag csak igen kevésben
talaljuk ennek a véltozadsnak nyomat, pedig meglehet6sen sok a
rajnai frank eredetli kol6nia. Eddig kdérilbelll tiz német nyelv-
jarasunkban mutattdk ki ezt a jelenséget. Tanulsagos lesz meg-
jegyeznlink, hogy ezek csaknem kizarélag mind tolnamegyei koz-
ségek és protestdnsok; tovdbba, hogy mindezek a nyelvjarasok
az st/8t vonaltol északra esO terilletre (Hessenbe) utalnak, mint
6shazéra. (A st/St vonal Luxemburgbdl indul ki és Saarburg, Kirn,
Simmern, St. Goar, Mainz, Darmstadt, Stadtprozelten Rothenburg
varosok érintésével el6bb keleti, majd északi irdnyban halad.
E vonaltol délre a szdkdzepén is St-1 ejtenek: fe$t, piat: fest, bist..
E vonaltol északra es6 teruleten valtozatlanul tartja magat a szé-
kozépi 8t, akarcsak az irodalmi nyelvben. Legfeljebb r-utan lett
St-vé: tar& = Durst). Ezek a nyelvszigetek kivétel nélkil a XVIII.
szdzad elején keletkeztek. Ebb6l a ténybdl joggal kovetkeztet-
hetjik, hogy a d > r véaltozas Hessenbdl indult ki és északkelet-
délnyugati iranyban hulldmszerlen vonult at a rajnai frank teri-
leten, még pedig hosszl évtizedek leforgasa alatt. Amikor tehéat
a rajnai-frank telepesek elhagytak hazajukat (részben a XVIII.
szazad els@ évtizedeiben, részben pedig a XVIII. szazad 60—80-as
éveiben) ez a valtozas még csak csirdjdban volt meg nyelvjarasuk-
ban. Telepeseink ezt a csirdt magukkal hoztak és itt kedvez6 korul-

< V. 6. Schilling R.: DK és NK nyelvtérténete 100— 104 il
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menyek esetén ki is fejlesztették. Ugy latszik azonban, hogy ez
a fejlédési folyamat az Uj hazdban sokhelyiitt stagnélasba jutott
és nem tudott mindenitt végbemenni, mert nyilvan megsz(intek
m(ikédni a fejl6dést el6segitd erék és hatasok. Bar joggal felmerdl-
het itt a kérdés, hogy ugyanabban a varmegyében azonos kortl-
mények és felszini tagoltsag mellett miért tudott végbemenni ez
a valtozas a XVIII. szazad elején létesiilt hesseni eredetl kdzsé-
gekben, és miért nem talaljuk legkisebb nyomat sem a félszazaddal
kés6bb telepiilt pfalzi eredetl koléniaban, Kémlédon, vagy a szom-
szédos Németkéren, holott e két nyelvsziget telepesei legaldbb is
5—6 évtizeddel késébb hagytak el hazajukat, amikor ennek a val-
tozasnak az &shazadban még elérehaladottabb stadiumban kellett
lennie, mint a hesseniek kivandorlasakor. Vagy pedig oly lassan
és kés6n jutott el e valtozas hulldma a Pfalz délnyugati részébe,
ill. Aschaffenburg vidékére, hogy a komlédi és kéri telepesek eljove-
telekor még in fieri, még csirgjaban sem lett volna meg e valtozas?
Nyelvtérténeti munkam megjelenésekor (1933-ban) e tény el6tt
mindenesetre mint megoldatlan, sdlyos probléma el6tt alltam.
Azéta azonban, hogy végigjartam a telepesek szarmazasi helyeit,
szinte magatdl oldédott meg ez a rejtély — legalabb is Kéml6dre
és Kérre vonatkozolag, ha a tébbi rajnai frank eredetl Koloniara
nézve ma is adoésak maradtunk a magyarazattal. Ismételten
ramutattunk mar, hogy Kéml6dnek Bexbach, Németkérnek Jakobs-
tal adta meg a jelleget. Mindkét szarmazasi hely, mind Bexbach,
mind pedig Jakobstal nyelvjarasdban ma is hidba keressik az r-t
az intervocalis d, t szerepében. Minddssze egy széban akadtam
e valtozas nyoméara Oberbexbachban, a 26. Wenker-mondatban:
Hinter unserem Haus stehen drei Apfelbdumchen mit schénen
roten Apfelchen. A roten szot a dialektusban ma Oberbexbachban
igy ejtik: rore. De nyilvan ez is csak Ujabb fejlemény lehet, mert
a mult szazad 80-as éveiben, mikor Wenker tanitok Gtjan felvé-
tette a bexbachi tajszélast, még ebben a széban is t-t talalunk.
(Az eredeti felvételrdl fotdképiam van). Ugyanigy all a helyzet
a kériek szarmazasi helyeit illet6leg is. Az 6shazaban sokhelyitt
véghbement az emlitett valtozds, még Sommerkahlban is, amely
meglehetésen erdsen hatott Németkérre, de nem ment véghe még
ma sem a Sommerkahltél 14 km-re fekv6é Jakobstalban és még
néhany mas szomszédos helységben, amelyek szintén szolgaltattak
telepeseket Kérnek. A dont6 szot természetesen Jakobstal mondta



ki ebben a kérdésben, nem pedig az a néhany Jakobstallal hataros
szarmazasi hely, amelyekben e véaltozas szintén nem ment végbe.
Ezek a helységek mar nem esnek arra a terlletre, ahol r valtotta
fel az intervocélis dentalist. Eppen Sommerkahl és Jakobstal kozott
hazédik e jelenség hatarvonala szinte fligg6leges észak-déli irany-
ban. Jellemz6 azonban, hogy Bexbach még a d>r valtozasu teri-
leten belul fekszik, ha mindjart annak délnyugati sarkaban is,
ahol a zeg-zUgos hatarvonal mar tébbé-kevésbbé jelzi az ingado-
zasokat. Miért tudott Bexbach ellenallni e valtozasnak? Mivel
tudott eddig gatat vetni a nagyaranyu valtozas hullamainak, holott
a kornyez6 helységek mar sorra beadtak derekukat? Miért nem
tudtak még itt hatni e valtozast el6idéz6 er6k? Olyan kérdés ez,
melynek eldontésére szakavatottabb mesterek vannak hivatva.
Mi itt csak azt sietiink 6érémmel megallapitani, hogy Kéml6dre
és Kérre vonatkozolag e probléma végérvényes megoldast nyert,
amennyiben Bexbachrol és Jakobstalrdl kiderilt, hogy intervocalis
helyzetben ma is dentalis explosivat ejtenek. Ha most a tele-
pesek Osszetételét vizsgaljuk, nagy altalanossagban azt kell mon-
danunk, hogy kereken 300-an szarmaztak arrol a tertletrél, ahol
ma mar végbement a d>r valtozds, — 465 telepes szarmazasi
helyén (6shazdjaban) pedig nem kovetkezett még be. A tébbség
tehat még nem hozhatta magaval e valtozas csirgjat, kdvetkezés-
képen Komlddnek mar ,,a tébbség gyéz* elve alapjan is mentnek
kellett volna maradnia ett6l a valtozastél. De azért itt nem hall-
gathatjuk el azon meggy6z8déstinket, hogy, ha Bexbachban végbe-
ment volna is e valtozas, a bexbachi telepesek feltétlentl keresztiil
er@szakoltak, raoktrojaltdk volna az r-t a tobbiekre még akkor is,
ha e tekintetben egyedil maradtak volna, t. i. annyira doént6en
befolyasolta Bexbach Komléd fejlédését. Kér torzslakossagat véve
alapul e tekintetben, igy alakulnak a szdmviszonyok: A 189 eredeti
telepes kozil 105 (tehat a tdbbség) szarmazott olyan vidékrol,
ahol az r véltozas azota bekovetkezett és csak 83-nak az Gshazi-
jaban tartja magat még ma is a d, ill. t intervocalis helyzetben.
Itt tehat a kisebbségtél képviselt valtozat honosodott meg a nyelv-
jarasban. De az eddigi tapasztalatok alapjan a valdszin(iség nagy
latszataval el tudnék képzelni azt az eshet6séget is, hogy a jakobs-
tali 40—50 telepes akkor is megdrizte volna a kéri nyelvjaras
szamara az explosiva ejtését, ha e pontban szemben talaltdk volna
magukat az Osszes tObbi telepessel, azaz, ha a tobbiek nyelv-
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jarasaban kivétel nélkdl mindenitt végbement volna a szdban-
forgo fejlédési folyamat. Annyira determinalta t. i. Jakobstal
Kér nyelvi fejlédését.

Még egy fontos jelenségre szeretnék itt ramutatni. KémlOd
és Kér dialektusa sokkal tébb egyezést mutat Bexbach, ill. Jakobs-
tal mai dialektusaval, mint a mult szdzadvégi nyelvjarasfelvétel-
lel. A magunk részér6l csak sajnalni tudjuk, hogy Komléd és Kérre
vonatkozélag nem allnak rendelkezésiinkre a Wenker-féle mon-
datok a mult szadzad végérdl. lgen érdekes és tanulsagos Ossze-
hasonlitasra nyujtana lehet6séget az Gshaza és a kolonia nyelv-
jardsanak parhuzamos fejl6dését illet6leg.



A kompolti német nyelvjaras 6shazajanak
meghatarozésa«

A magyarorszagi német nyelvjarasok kozul kétségtelentl egyik
legérdekesebb a hevesmegyei Kompolt kozség nyelvjarasa. Még
1926-ban hivta fel ra figyelmemet a kompolti Orszagos Magneme-
sité Intézet igazgatdja. Mar akkor is csak a negyven éven fellliek
beszélték e tajszolast, de 6k is szivesebben forditottdk magyarra
a sz6t. A fiatalabb generacié ugyszolvan mar nemcsak hogy magya-
rul beszélt, de meg sem értette az Oregek nyelvét. A nyelvjaras
az els6 hallasra szinte érthetetlennek tlnik fel, annyira elit a
megszokott délnémetorszagi rajnai frank nyelvjarasoktdl. Siettem
felvenni a Wenker-féle mondatokat a tajszélasba atiltetve, hogy
legalabb ily moédon sikeriljon az utékor szamara megmenteni ezt
a kivesz6iéiben lev6é tajszolast. De ez megkozelitéen sem bizo-
nyult oly kénnyl feladatnak, ahogy elsé pillanatban tan gondolni
lehetett volna. Az egyes mondatok irodalmi német valtozatait
kevésbbé értették meg, mint a magyar forditdsukat. Ezért aztan
nem egy esetben el6bb magyar nyelven kellett az egyes monda-
tok értelmét el6ttik kell6képen megvilagitani, hogy aztan pon-
tosan atiltessék hamisitatlan kompolti tajszélasba. lly maédon
sikerlllt is a mondatok legnagyobb részét felvenni, haromrol
(27., 30. és 31-rdl) az el6bb emlitett nehézségek és a rendelkezésre
allo idé rovidsége miatt — sajnos — le kellett mondanom.

A kompolti nyelvjarasnak egyik tan legjellegzetesebb sajat-
saga, hogy a das, was, alles, es szavaknal a Lautverschiebung nélkili
tat, ivat, allét, et valtozatokat hasznélja. Das junge Kind pl. igy
hangzik a nyelvjarasban: tat jong Khenl. Akkor e sajatsag alapjan
a kompolti nyelvjarast a hozzd sok tekintetben kozelallé6 tolna-
megyei Szakadat nyelvjarasaval egyitt kissé elhamarkodva mosel-
f'rank nyelvjarasnak mindsitettem, (Ansiedlung der Deutschen in
Rumpfungarn. 1928. 66. 1). Mivel akkor a Wenker-Sprachatlasbol
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csak a délnyugatnémetorszagi térképek Aalltak rendelkezésemre.
Ez a sajatsag viszont a moselfrankra éppen oly jellemz8, mint
a fels6hesszenire. AzoOta azonban sikerilt az északnyugati rész
térképeit is lemasolnunk s igy most mddunkban all az emlitett
nyelvjarast nagyobb tudomanyos apparatussal feldolgozni.&

A kovetkez6kben [épésrél-1épésre sorra fogjuk venni a kom-
polti nyelvjarasnak mindazon jellegzetes nyelvi Kritériumait,
amelyek alapjan a német Sprachatlas segitségével a dialektus
konnyen lokalizalhat6. Ily modon egyre szlikebb vidéket nyertink
a német nyelvterileten, amelynek nyelvjarasaban megtalaljuk a
kompolti tajszélas alapsajatsagait. Az igy korulhatarolt terilet
lesz az a nyelvi Uton meghatarozhatd terilet, amelyet a kompolti
nyelvjards szarmazasi helyének, 6shazdjanak tekinthetiink.

Mielétt azonban még biztos nyelvjaras hatarvonalakat von-
nank mindenekelétt is el6re kell bocsatanunk, hogy a kompolti
nyelvjaras keveréknyelvjaras, miértis hidba keresn6k a német nyelv-
terileten annak tokéletes masat.

1. A kompolti nyelvjarasban szok6zépi helyzetben st-1 ejtenek:
kovetkezésképen a kérdéses nyelvteriletet az st/£t vonaltol északra
kell keresniink. Ez a vonal pedig Luxemburgbdl kiindulva Saar-
burg, Kirn, Simmem, St. Goar, Mainz, Darmstadt, Stadtpiozelten,
Rothenburg varosok érintésével el6bb keleti, majd északi iranyban
folytatja utjat.

2. A keresett Gshaza maésik biztos hatarvonalat észak fel6l a
maken/machen, water/wasser, seipe/seife vonal vonja meg. Ez
Aachent6l kb. 20 kmnyire északra a belga hatartél indul és el6bb
északkeleti iranyban halad, majd Neussnal (Dusseldorftél kissé
dny.-ra) délkelet felé veszi utjat. Athalad Dorp és Gimmersbach
helységeken, majd Freudenbergt6l kissé északra (kb. 8 km-re)
eléri mélypontjat és Gjra északkeleti iranyban ivel, balfel6l hagyva
Schmallenberg és Fiirstenberg varosokat. Ettél a vonaltél, az u. n.
Benrather Liniet6l északra a maken, water, seipe alakok hasznala-
tosak, t6le délre pedig a machen, wasser és seife alakok jarjak,
ahogy Kompolton is ejtik 6ket.683 A kérdéses nyelvterilet keleti
hatarat a korf/korb hatarvonal szolgéltatja. Ez Immenhausen, Wolf-

& A szakadati nyelvjarasrél 1L Weidlein Janos cikkét a DUHBL. I11.
évf. 122. 11
L. az abrat.
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hagen Sachsenhausen, Sachsenberg, Schmallenberg varosok érin-
tésével nyugati iranyban halad, majd félkort ir le délnyugat felé
és Hilchenbachtdl kissé keletre hirtelentl délnek fordul és atszeli
a Westerwaldot. E hatarvonaltél nyugatra és északra es§ vidé-
keken mindenitt az /-es alak dominal, mig téle délre, ill. keletre
esd vidék a 6-es alakokat hasznalja. Kompolton a korf valtozatot
taldljuk. Ez a jelenség tehat az emlitett vonaltdl nyugatra es
vidékre utalja a kompolti nyelvjarast.

A kompolti német nyelvjaras Gshazija.

A korf/korb hatarvonallal nagyjaban azonos péalyat fut meg a
bleif bleib vonal. Kompolton a bleif alak jarja. A keresett &shaza
keleti hatarat jelentékeny mértékben megerésiti a dat/das vonal.&4
Ez a hatarvonal, amely a moselfrank és alnémet teriletet a rajnai
franktdl elvalasztja, Saaralbennél indul ki a francia nyelvhatartdl
és északkeleti irdnyban halad St. Wendel, Baumholder, Gemiin-
den, Simmern, St. Goarshausen, Nastatten, Weilburg, Driedorf,

8 L. az abrat.
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Haiger, Dillenburg, Schmallenberg, Furstenberg, Sachsenbeig
Immenhausen varosok érintésével. Ett6l a vonalt6l északnyugatra,
ill. északra a Lautverschiebung nélkili alakokat hasznaljak,
ugy ahogy 6ket Kompolton is ejtik; t6le délkeletre a das, was.
alles, es valtozatok hasznalatosak.

A kérdéses nyelvteriiletnek az stjst vonal altal megadott déli
hatarat még joval északabbra tolja a loassen/ioaksen (wachsen)
és az ossen/oksen (Ochsen) vonal kozépsé szakasza Andemachtol
Asenheimig. Ez a vonal a francia nyelvteriletrdl indul és Saar-
alben, Saargemind, St. Wendel, Baumholder, Oberstein, Kim.
Kirchberg, Oberwesel, St. Goar, Boppard, Andernach, Bendorj,
Ems, Nassau, Holzappel, Limburg, Camburg, Oberrossbach, Asen-
heim, Hanau, Schlichtern, Orb, Lohr stb. varosokon halad &t.
E vonaltdl nyugatra, ill. északra taladljuk a Kompokon hasznalatos
vasd, asd alakok 6shazdjat. S6t ha dél fel6l még jobban dhajtjuk a
a keresett @shaza hatarait szikiteni, e téren Kkit(in szolgalatot
tesz a AeleréG vonal, mégpedig a Bonn és Hatzfeld kdzotti szakaszon.
Egyébként e vonal Malmedynél kezdddik, Munstereifel és Rhein-
bach varosokat bakéi hagyva halad tovabb, majd Bonn alatt
hirtelentl délkeletnek veszi Utjat és Unkel, Westerburg, Diedorf
Haiger, Laasphe, valamint Hatzfeld Gtbaejtésével Kirchhain és
Homburg irdnyaban folytatja atjat délkelt felé. Kompokon he
hasznélatos.

Hatra van még, hogy megvonjuk a keresett nyelvterulet
(6shaza) nyugati hatdrat. Ezt tdgabb értelemben a ponkjpond
(Pfund), honk/hond (Hund) vonalak segitségével érjik el. Ezek
szerint a nyugati hatart megadja a Munstereifel, Rheinbach, Bonn.
Siegburg és Freudenberg varosokat 0sszekoté vonal. De ezt a nyu-
gati hatart még keletebbre tolhatjuk az is/eis (Eis), hisjhaus
(Haus), biss/beiss vonalak segitségével. Ezek az északnyugati
térképen szinte egymasbafonddva haladnak Ahrweilertdl Unkel és
Linz utbaejtésével északkeleti iranyban, egészen Freudenbergig.
Ezutan athaladnak a Siegen és Haiger kdzti tavolsag felezpontjan
és délkeleti iranyban csaknem szabalyos félkort ir le Hilchen-
bachig, majd Ujra északkeleti iranyban folytatja Gtjat Schmallen.

& L. az dbrat. A valasztévonaltél balra all mindig a nyugati, ill.
északi alak, mig a jobbra lev6t keleten, ill. délen hasznaljak. Pl. hej er. =
északra he, délre : er.
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bergon at Firstenbergig, ahonnan aztan hirtelen kanyarodéssal
délkeleti iranyban halad Borker, Neukirchen és Lauterbach felé.
Kompolton az eis, haus, beiss alakok hasznalatosak, széval a kfn.
monophthongusok kett6s maganhangzokka fejlédtek, akarcsak
az irodalmi nyelvben. E vonallal szinte teljesen parhuzamosan
halad az op/of (auf) vonal, de az utébbi valamivel (kb. 10—15
km-rel) keletebbre esik az el6bbiekt6l.66 Ezzel a kompolti nyelv-
jards Gshazdjanak nemcsak a ponkjpond vonal alkotta nyugati
hatarat hoztuk keletebbre, hanem egyuttal a Benrather Linie
alkotta északi hatarvonalat is joval délebbre szoritottuk.

Ily moédon a kompolti nyelvjaras 6shazdjaul a kovetkezd
varosoktol kozrezart teriletet kapjuk: Linz, Altenkirchen, Freu-
denberg, Haiger, Driedorf és Hachenburg. E vidék dialektusa
mutatja a legtdbb egyezést, rokonsagot a kompolti nyelvjarassal.
Azonban még ezt a teriletet is atszeli néhany nyelvjarashatar-
vonal. Ha tehat az eddig felsorolt kritériumokon kivill még egyéb
sajatsagokat is belevonunk vizsgalédasunk korébe, akkor az
imént emlitett varosok &ltal bezart tertletet, az Gshazat még
szlikebb hatarok kozé szorithatjuk. igy pl. a bleif/bleib, tovdbba a
got/gout (gut) vonal lehasitja az Gshazdnak mindgsitett terlletr6l
Haiger és Driedorf varosokat. Kompolton ugyanis a bleif és got
valtozatok vannak forgalomban, mig Haiger és Driedorf kérnyé-
kén a bleib és gout alakok haszndlatosak. A sen/sein (sind) vonal
viszont nyugat és észak fel6l hasit le kisebb-nagyobb tertletet
Altenkirchen és Freudenberg varosokkal. Ily maddon sikerilt a
kompolti nyelvjarast agyszélvan egy egészen kis terlletre, szinte egy
varos kornyékére lokalizalni, mégpedig Hachenburgra és kozvetlen
nyugati kornyékére.67 A tagabb értelemben vett Gshazdba utal a
gelernt part. perf. e: geliert, tovabba a haben ind. praes. 2. szem.
hést. Gydnyorlien mutatja az 6shazat: a seif (Seife) heut (heute).
Ezek mind a Hachenburg, Haiger, Siegen, Hilchenbach-savba
utalnak.

A tovébbiakban onkéntelentl toliunk hegyére Kkivankozik
és megoldast surget egy-két nagyon fontos kérdés: 1. Vajjon a
nyelvi aton igy meghatéarozott legkisebb terilet t4jszolasaba bele-

66 L. az 4brat.
6/ V. 6. Weidkein J. Die Deutschen in Kompolt und ihre Ma.
Samstagsbl. 1. Mai 1932.

Dr. Schilling: A német nyelvatlasz. 4
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illenek-e a kompolti nyelvjaras dsszes hangtani és alaktani sajat-
sagai? 2. Tartalmaz-e a kompoltiak tajszolasa olyan nyelvi sajat-
sagokat, amelyek maés, az 6shazan Kkivil es6 teriletre utalnak,
azaz milyen nyelvileg héattérbe szorult, elnyomott Kkisebbségek
mutathatok ki a kolénia nyelvjarasaban, vagy mas széval a telepe-
sek milyen @sszetételére lehet kovetkeztetni tisztan nyelvi Uton?

Emlitettiik méar, hogy a kompolti nyelvjaras egyaltalan nem
egységes, hanem er6s mértékben keverékdialektus, Ez a tény tehat
mar eleve arra enged kdvetkeztetni, hogy a kompolti tajszélasnak
béségesen kell tartalmaznia olyan sajatsagokat, amelyeknek meg-
felel6it az 6shazaként megjeldlt terileten hiaba keressik. Ha a
Wenker-mondatokat e célbol tlizetesebben attanulmanyozzuk,
mindenekel6tt is az 6tlik szemiinkbe, hogy az intervocalis d, t a
kompolti nyelvjarasban megmaradt explosivanak, még spiranssa
sem fejlédott, még kevésbbé r-ré, ahogy ezt a tadgabb értelemben
6shazanak mind@sitett tertleten latjuk. E valtozas nyugati hatar-
vonalat Schmallenberg, Hilchenbach, Freudenberg és Altenkirchen
varosok adjak. E vonaltdl keletre r valtotta fel a dentélis explosi-
vat. E d, t>r valtozas a kompolti nyelvjarast kétségtelentl ettél a
vonaltdl nyugatabbra es6 terlletre utalja, azaz Blankenberg,
Siegburg, Bonn és Kdoln vidékére. E jelenség hatarvonalait a leg-
szembet(in6bben az oder/ore, brader/briire, zeiten/zeire, wetter/were
térképek mutatjék.

Ugyancsak az 6shazan Kivil es6é teruletre, mégpedig Haiger,
Dillenburg, Herborn és Driedorf kérnyékére utal a fliegen sz6 t6-
hangzdjanak a véltozata. Mig azonban az el6bbi jelenség az 6s-
hazatdl nyugatra mutatott, addig afleih valtozat —ahogy ez Kom-
polton hasznalatos — keletre mutat. Ezt a fleih alakot pedig
csak Haiger, Dillenburg, Herborn és Driedorf kérzetében talaljuk.
Egy /Zeik valtozatra ugyan bukkanunk még Drolshagen kdrnyékén,
kb. tiz kodzségnyi terlleten is. Lehetséges, hogy ez is er8sitéleg
hatott a kompolti nyelvjarasban meggyodkeresedett fleih valto-
zatra. Hachenburg, Siegen, Hilchenbach, Freudenberg és Blanken-
berg vidékén a fleg valtozatot talaljuk. Ez az alak pedig lényege-
sen eliit a kompolti (flei) alaktél. Kompolton diphthongus valtotta
fel az 6shazdban divé egyszer(i t6hangzdét, masrészt pedig nyoma
sincs az 6shazai véaltozat gutturalis explosivdjanak.

Pontosan ugyanerre a teruletre (Haiger, Dillenburg, Herborn,
Driedorf vidékére) utalja a kompolti nyelvjarast a Kiihe sz6 t6-
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hangzéja is. Az 6shaza teriuletén (Hachenburg kérnyékén) ko és ke
véltozatok vertek gyokeret, mig a kompolti ki alak megfelel§jét
csak az el6bb emlitett varosok tajan leljuk fel. A Leute kompolti
véaltozata is: lei ugyancsak ide utal.

A wie szénak nyelvjarasunkban weh felel meg. Ennek az
alaknak a méaséat csak az 6shazatol északra es6 terileten talaljuk
meg: Siegen, Hilchenbach, Olpe, Neustadt kérnyékén. Az Gshaza-
ban és azokon a terileteken, ahova a Bruder, Kiuhe, fliegen nyelv-
jarasi megfeleldi, utaltak mindendtt wie az altalanosan hasznalt alak.

A glaube sz6 explosivaja az 6shazaban, a Hachenburg, Freu-
denberg, Gummersbach, Elberfeld varosokat &sszekétévonaltdl
nyugatra esd tertleten zongétlen spiranssa (f) lett, a keletre es6
tertileten pedig zdngés spiranssa, s6t legtobb helyen megmaradt
explosivanak. Ezt az utobbi valtozatot Orizte meg a kompolti
nyelvjaras is.

Ugyanennek a szonak t6hangzéja az 6shazaban, az Olpe—
Hachenburg vonaltél nyugatra 6-nek hangzik. A kompolti valto-
zat: glaube megfelel6jét az északnyugati térképen csak egészen
kis terlleten talaljuk meg: Siegen és Hilchenbach kérnyékén. Hai-
ger, Herborn, Driedorf és Dillenburg vidékén glap-nak, az éshaza-
ban pedig glof-nek ejtik.

Nagyjabol ugyanezt az eredményt olvashatjuk le a gehen ige
egyesszamu 2. sz. imperativusanak a térképér6l. A Kompolton
hasznalt gang valtozat az imént megjeldlt terdlettel részben dssze-
esik, részben kissé délnyugatabbra utal. A geh’ helyett hasznéala-
tos gang alak ezen a terlleten csakis a Siegen, Haiger és Hachen-
burg varosok kozé esd, meglehetésen kicsiny korzetben fordul elé.
Az emlitett barom varosban azonban a gie valtozat az egyedil
hasznélatos alak. Az Gshazatél messze es6 nyugaton — Blanken-
berg, Bonn és Koln vidékén — szintén taldlkozunk egy gank valto-
zattal.

A laufen ige part. peri.-a a kompolti nyelvjarasban kdlaufa.
A téhangzé kett6s maganhangzéjat (au) csak a Hachenburgtdl
Hilchenbachig terjed6 keskeny savon taldljuk meg, tovabba még
Altenkirchen, Konigswinter, Unkel és Remagen kdrnyékén. Maga-
ban Hachenburgban, valamint Haiger, Herborn, Dillenburg és
Driedorf kérnyékén a valtotta fel a t6 kettds maganhangzojat,
viszont a Freudenberg—Hachenburgtdl nyugatra esé vidéken o
lépett a helyébe.

74+
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Az Gshazaként megjeldlt teriilet nyelvjarasaba nem tudjuk
beleilleszteni a Flasche, sz6 kompolti valtozatat sem: flas. Hachen-
burg éppen az a/d hatarvonal mentén fekszik, de az Umlaut
nélkuli valtozatot érizte meg. A fla8 tehat az 6shazatol délkeletre,
ill. északra utal.

A hoch szénak kompolti valtozatat: huch szintén hidba keressiik
az Gshaza teriletén. Hachenburgban és kozvetlen kérnyékén hu
alakban hasznéalatos. Haiger, Herborn, Driedorf és Dillenburg
vidékén pedig hik honos. A kompolti alak megfelel6jére csak
a Hachenburg—Haiger vonaltdl délre es6 terlleten akadunk,
Westerburg koérnyékén, valamint igen tavol nyugaton: Aachen
és Gladbach vidékén.

A nichts nyelvjarasi megfelelgjét (nix) megtalaljuk ugyan
az O6shazaul megjeldlt terileten, a Hachenburg—Siegen kozti
savban, de érdemes itt felemliteni a naut véaltozatot, amely a
Westerburg, Driedorf, Herbom, Haiger, Dillenburg vidékén van
altalanosan elterjedve, ahova pedig mint 6shazara mar tobb nyelv-
jarasi sajatsag utalt.

Sehogysem illeszkedik bele az 6shaza nyelvjarasaba az ich
és mich személynévmasok nyelvjarési megfeleléje sem. Kompolton
ich és mich jarja, mig az 6shaza ech és mech alakot mutat. Els6é
pillanatban az ember hajlandé volna az egész jelenségben az iro-
dalmi nyelv hatasat latni, mert azokon a teruleteken, ahova az
eddigi sajatsagok utaltak vagy ech, mech, vagy aich, maich dominal
(Haiger, Dillenburg, Herborn, Driedorf vidékén), de mivel —amint
alabb l1atni fogjuk — a hangsulytalan szotagok kézil is nem egy
mutat Koéln, Geminden és Aachen vidékére, megemlitjuk, hogy
az ich, mich valtozatok itt szintén megtalalhatok.

Erdekes nyelvjarasi sajatsagot 6rzott meg a ,,sein“ ige sing.
2. sz. imperativusa: bes. A kompolti alak megfelel§je (bes) csak
Hachenburgtdl nyugatra: Unkel, Linz, Altenkirehen vidékén,
valamint északnyugatra: Gladbach és Gummersbach tajan fedez-
hetd fel. Magdban Hachenburgban, tovdbba délkeletre, keletre és
északkeletre: Westerburg, Haiger, Herborn, Dillenburg, Driedorf,
Marburg vidékén a sei alakot hasznaljak.

Vizsgaldédasaink soran azonban nem hagyhatjuk figyelmen
kivil a hangsulytalan szotagokat (szévégz6déseket, képz6ket) sem,
mert ezek az elemek 6rzik talan legjobban az 6shazabdl hozott
nyelvi sajatsagokat. Ezért is tulajdonit nekik Teuchert oly nagy



53

jelent6séget a nyelvjarasok tanulmanyozasanal.68 Ha tehat akkora
bizonyitd erd rejlik e hangsulytalan szdtagokban, aknazzuk ki
a bennuk rejlé bizonyité erét és vizsgaljuk meg, hogy a bel6lik
vont kovetkeztetések megerdsitik-e eddigi megfigyeléseinket, ered-
ményeinket, ill. hogyan moédositjdk azokat.

A Baumchen Kicsinyit6képz8je (eher) pontosan az 6shazaba
utal. A Stiickchen szé képz6je azonban a kompolti nyelvjarasban:
-elchd. Ez nem illik bele az 6shazaul megjeldlt tertlet nyelvjarasaba,
mert ott: eichen az &ltalanosan elterjedt Kicsinyitéképz8. Ez a tény
a Hachenburg—Hilchenbach vonaltol keletre esd teriiletre mutat:
Haiger, Dillenburg, Driedorf, Herborn, Siegen és Freudenberg
vidékére. Erdekes jelenség, hogy a kolni és bonni korzetekben
szintén az -eiche valtozatot talaljuk.

Még nagyobb kovetkezetlenséggel taldlkozunk az erfs igék
part. perfectuméanak -en végzédését illetéleg. Ugyszolvan mindegyik
ige — ahéany csak el6fordul a Wenker-féle gydjteményben — maés
és mas eredményt tintet fel.

igy pl. gestorben nyelvjarasi megfelel6je: kdstorvd a Hachen-
burg—Freudenberg vonaltél keletre utal. Az 6shazaként meg-
jelolt teriileten az er6s igék part. perfectuma ugyanis megtartotta
az -en-1, a kompolti nyelvjaras azonban elvetette az n-1 és csak
az e-t 6rizte meg, ahogy ezt Westerburg, Driedorf, Herborn,
Haiger, Dillenburg, Siegen stb. varosok vidékén latjuk. Ugyanez
a helyzet a Bonn- és Kolnt6l nyugatra esd terlleten is.

A gestohlen megfelel§ valtozatat: kgstofo csak Hachenburgtol
délkeletre, Westerburg kornyékén talaljuk meg egy aranylag
egészen kis tertleten (persze a Nw. térképen), tovabba a felsd
Rajnat6l nyugatra, Kdéln és Bonn vidékén, valamint Hilchen-
bachtél keletre, Berleburg koériil egy meglehetésen kis kérzetben.

Zavarunkat még csak ndveli a fahren ige part. perfectuménak
kompolti valtozata: kdfarv. A Nw. (északnyugat) térképen erre
az alakra — nagy altaldnossagban szolva — csak a fels6 Rajnatdl
nyugatra bukkanunk: Coblenz, Siegburg, Kdéln, Aachen, Dusseldorf
vidékén, tovabba Hilchenbachtél keletre Berleburg kérnyékén,
egy megelehet6sen kis korzetben. Ez a véltozat tehat arra enged
kovetkeztetni, hogy ripuari, ill. moselfrank telepeseknek is szép
szammal kellett képviselve lenniék Kompolt torzstelepesei kdzott.

*8 Teuchert Hermann: Grundsatzliches Uber die Untersuchung von
Siedlungsmundarten. ZfdMaa. 1915. 413. 1
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Az Bshazaként megjeldlt teruleten gefahren hasznalatos, Herbom,
Driedorf, Haiger, Siegen, Freudenberg vidékén pedig a gefahrn
a dominans alak.

A gelaufen nyelvjarasi megfelel6je kdlaufd Hachenburgtol
kissé északkeletre, a Hilchenbach felé esd teruletre utal. Csak a
»~gefallen® kompolti valtozata (kafafo) illeszkedik bele az 6shaza-
ként megjeldlt terilet nyelvjardsaba. Ez a valtozat Hachenburg,
Westerburg és Herborn vidékén tartja magat,

A ,sagen“ ige infinitivusa nyelvjarasunkban: san. Ezt a
valtozatot megtalaljuk Hachenburg, Altenkirchen, Freudenberg,
Drolshagen, Hilchenbach stb. varosok koérnyékén is. Ugyanigy
egyezést mutat az Gshazaval a beissen plur. 3. személye is: beisn.
Szépen beleilleszkedik az 6shaza nyelvjardsaba a kovetkez6
melléknevek, fénevek, ill. névmasok végzOédése is: neue, braune,
alte, weisse, unser (unsere) és fis (Fusse). Ellenben mar az 6shazan
kivili teriiletre mutat a gestern nyelvjarasi valtozata: gestern, még-
pedig a Hachenburg—Freudenberg vonaltol keletre esé vidékre; Hai-
ger, Herborn, Driedorf, Dillenburgstb. kérnyékére. A Hachenburg—
Siegen vonaltél keletre es6 teriiletre utalja akompolti nyelvjarast a
Berg plur. nominativusa is: Berge. Az Oshaza ragnélkuli formét
kivanna meg. A kochen infin. kompolti megfelelje: koch3, ugyan-
azon a terileten lelhetd fel, mint a gestern valtozat. Az 6shaza
a hangsulytalan -en végz6dést teljes egészében megdrizte.

Ha marmost az eddig megfigyelt nyelvjarasi sajatsagokbol
vont koOvetkeztetéseket 6sszegezziik, tisztan nyelvi G(ton nagy
vonasokban a telepesek ilynem( Osszetételére lehet kovetkeztet-
nink. A kompolti telepesek zomének Hachenburgbol és kdzvetlen
kornyékér6l, féleg a téle nyugatra es6 helységekbdl kellett rekrutalédnia.
De tekintélyes szamban kellett Kompolt torzstelepesei kozott
képviselve lenniok a Herborn, Driedorf, Dillenburg és Haiger
vidékérél szarmazott bevandorloknak is. Jelentékeny mértékben
jarult hozza a kol6nia torzslakossaganak a szaporitdsahoz Siegen
Hilchenbach, Freudenberg, tovdbbt Olpe, Drolshagen és Neustadt
kornyéke is, valamint Westerburg. Unkel, Linz és f6leg Alten-
kirchen vidéke. Végul nem csekély mértékben ndvelték az eredeti
lakossdg szaméat a Koln, Bonn, Blankenberg, Siegburg s Aachen
vidékérdl jott telepesek is, annal is inkabb, mert az utébbiak
nyelve (ripuéari dialektus) meglehet6sen elGtétt a Hachenburg
kornyékérdl szarmazott kolonistakétél s ha mégis sikerilt nekik
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a mai egységes kompolti nyelvjarasban megoérokiteniik nyelviket,
emléket allitani maguknak, ez kétségtelentil arra mutat, hog}
elég szamottevd Kisebbséget kellett alkotniok, mert kilénben
nyomtalanul eltlintek volna az egységes nyelvjarasért vivott
kiizdelemben. Amint lattuk, tehat majdnem azt az egész teruletet
kell a kompolti telepesek szarmazéasi helyének tekintenink, amely
a Westerburg, Dillenburg—Hilchenbach és Olpe varosokat 0ssze-
kot vonaltél nyugatra teril el egészen Koln- és Bonnig, s6t
mondhatnék majdnem egészen Aachenig.

Miutan tehat igy tisztdn nyelvészeti aton lokalizaltuk a
kompolti német nyelvjarast és a nyelvjaras alapjan megallapitottuk
a telepesek 6shazajat, hatra van még, hogy megvizsgaljuk, mennyi-
ben tamasztjak ala és igazoljak ezeket a nyelvjarasbol vont kovet-
keztetéseket a telepitéstdrténeti adatok. I1tt mindenekelétt is el6re
kell bocsatanunk, hogy erre a rendkivil fontos és tanulsagos
kérdésre a meglehet8sen hianyos torténeti adatok miatt — legaldbb
is egyelére — csak nagy altalanossagban tudunk megfelelni.
De minden reménylnk megvan ra, hogy nyugodtabb politikai
viszonyok bedlltaval, ha a kilfoldi levéltarak a kutatok szamara
Ujra hozzaférhet6k lesznek, sikeril majd a hianyz6 adatokra
teljes fényt deriteni. Bizonyos szempontbdl talan nem is Aart,
hogy jelenleg még nem vagyunk a sziikséges adatok birtokaban.
Iy kérilmények kozott ugyanis a nyelvészetb8l vont kovetkez-
tetéseink targyilagosabbaknak fognak feltlinni és tavolrél sem
érhet bennuinket az a v&d, mintha a toérténeti adatok ismerése
befolyasolt volna a telepesek Gshazdjanak nyelvészeti Gton tortént
megrajzolasanal.

Addig is, mig a hianyzd levéltari anyag birtokdba jutunk,
a rendelkezéstinkre all6 gyér adatok alapjan kiséreljik meg a
felvetett probléma megoldasat. Ha hianyosak is a Kompolt telepi-
tésére vonatkoz6 adatok, egyet-mast mégis megtudunk a kézség
multjardl Eble Gabor és Karolyi Laszl6 gr. munkaibol, valamint
egy 1858/59-b6l szarmazd kéziratos helységtorténetb6l.0 Ezek
szerint Kompolt foldesura a XVIII. szazadban Grassalkovich

® Eble Gabor: A debroi uradalom birtoklasi térténete, Budapest, 1909.
(20. és 58. 1) — Karolyi LaszIl6 gr.: A grof Karolyi-csalad birtoklasi torté-
nete. Budapest, 1911. 2 kt. (TI. kt. 135. 1) — Beck Sandor kompolti lakos
birtokdban, kinek e helyitt is halas koszonetomet fejezem ki, hogy azt
rendelkezésemre bocsatani szives volt.
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Antal gréf volt. Grassalkovich az orszag kilonb6z6 részein fekvé
uradalmai benépesitésére nagyaranyu telepitéseket bonyolitott le
a XVIII. szazad derekan. Kompolt betelepitésére 1753-ban kerult
a sor, mikor is koézel 100 telepescsaladot juttatott jobbagytelekhez
Agensei tébbnyire Németorszag északnyugati részében igyekeztek
telepeseket toborozni. A kompolti uradalom torténetét targyald
kézirat szerint a telepesek nagyobbrészt a kolni érsekség tertletérol
rekrutdlédtak. Ugyanez a kézirat megjegyzi, hogy a bevandorlok
Pestig a Dunan tették meg az utat, innen fdldesuruk kocsikon
szallitotta 6ket rendeltetési hetyikre, Kompoltra, ahol csakhamar
hozzalattak jobbagyhazaik felépitéséhez. A foldesar Godollén
kotott velik Grbéri szerz6dést 1754. januar 1-én. E szerz6désben
42 sessio foldet, azaz 30 hold szant6foldbdél és 10 hold kaszalébél
allo jobbagytelket bocsatott rendelkezésiikre. Az 1770-bél szdrmazé
orszagos osszeirads szerint Kompolt 80 tulnyomodan német szarma-
zast szabadkoltozkodésl jobbagyot szamlal, még pedig 71 hazas
és 9 hazatlan zsellért. A torzstelepesekhez az évek folyaman Gjabb
telepesek is csatlakoztak a birodalombél. Az uradalom kéziratos
torténete 1857-ben mar 191-re teszi a kompolti német telepes-
csaladok szaméat. A magyarsag ugyanakkor 72 csalddot szamlalt.
A lakossag teljes lélekszamu akkor 1536 volt. Nyelvikrdl az emlitett
kézirat megemliti, hogy ,,a németek is mind jél beszélik a magyar
nyelvet, s6t a fiatalabb nemzedék, fékép férfiai, jobban, mint a
németet, melyet alig érthetd svab dialektussal ejtenek és a szabalyos
német nyelvet, melyet a miveltebbek szoktak hasznalni, nem is
igen értik és mégis az iskolaban és templomban a német nyelvhez
makacsul ragaszkodnak és annak a magyar feletti els6séget minden
aron erdltetve kivivni iparkodnak. 1848/49-ben kizarélag a magyar
nyelvet hasznaltak a szészéken, de 1850-ben a német nyelvet Ujra
visszahelyezték eredeti jogdba, s igy a magyar nyelv Kkiszorult,
ugyhogy a magyar nyelv még az egyenléjoglsagnak sem érvendett.*
A két nyelv els6ségéért a versengés, s6t mondhatnék harc, szinte
allandodan tartott.

Kompolt benépesitésére vonatkozé adatainkat részben igazol-
jak, részben pedig ki is egészitik IPiewiersnek, a westfaliai Wenden
polgdrmesterének a kozleményei.?0 Wiemers igazi német lokal-

70 Wiemers: Auswanderungen aus dem Amte Wenden nach Ungarn.
Heimatblatter fur den Kreis Olpe. 1935. 35—37., 1936. 7—9, 41—43. és
1937. 4—5. 1
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patriota. Faradhatatlanul kutatta sz(ikebb hazdjanak torténetét.
Nyomon kovette annak minden szalat, mégha kulféldre vezettek
is azok. Nagy volt az 6érome, mikor a 20-as évek végén a wendeni
plébania halottak anyakdnyvében egy ,,Pro memoria“ kezdetd
latin nyelvl feljegyzésre bukkant. Ebb&l megtudta, hogy a wen-
deni egyhé&zkdzségb6l az 1752/53-as években 80 helybeli sziletési

férfiak, n6k és gyermekek — Fels6-Magyarorszagba vandorol-
tak ki, ,.nach Comput, Cottat Borsod“. Azonban hosszas kutatas
és gondos utanjaras utan sem sikerilt neki a borsodmegyei Comput-
nak nyomara jonnie. Tanacstalansagaban végre is a berlini ,,Verein
fir das Deutschtum im Ausland“-hoz fordult felvilagositasert.
Minthogy azonban itt sem tudtak 6t Utbaigazitani, tovabbitottak
kérését a Magyarorszagi Német Népmlvel6dési Egyesulethez,
a Volksbildungsverein-hez. Ez pedig, mivel éppen nemrég az §
kiadasaban jelent meg ,,Ansiedlung der Deutschen in Rumpfungarn*
cim{ o6sszefoglald tanulmanyom, a csonkamagyarorszagi német
telepitésekrél a Deutschtum in Rumpfungarn-ban (Bpest, 1928),
hozzam tette at a polgarmester kérését. Az emlitett tanulmanyom-
ban Kompolt torténetének kozel egy oldalt szenteltem, s igy a
levél atolvasdsa utdn vildgosan lattam, hogy a borsodmegyei
Comput-nak azonosnak kell lennie a hevesmegyei Kompolttal.
Ezt a megallapitdst a Kompoltra vonatkoz6 tébbi adataimmal
egyutt aztan kozdltem a polgarmesterrel és ezzel egy éveken at
tartd hossz( levelezés indult meg koztink a kompolti németség
torténetének kideritésére. Illy médon sikerilt is a telepités egyik-
masik mozzanatara fényt vetnink.

A wendeni plébanian talalt feljegyzések szerint 1752. 4pr. 30-an,
tovadbba ugyanazon év maj. 12-én a kovetkezd csalddok véandorol-
tak ki a wendeni kérzetb6l Kompoltra:

1 Aus Wenden: Wilhelm Kramer und Maria, geh. .Jung. Eheleute
nebst 3 Kindern Johann, Konrad und Maria.

2. Aus Schonau: Johannes Schneider und Margaretha Arens, Eheleute
nebst 4 Kindern: Wilhelm. Margaretha, Heinrich und Elisabeth, 15, 11, 6
und 3 Jahre alt. ferner: Hans Heinrich Kenher und Elisabeth geh. Knip,
Eheleute nebst 4 Kindern.

3. Aus Altenhof: Gerhard .Jung und Anna Magdalena geb. Stahl,
Eheleute, bis dahin ohne Kinder, ferner: Heinrich Jung und Katharina
geb. Stracke, Eheleute, ohne Kinder, ferner: Heinrich Schneider und Anna
geb. Alfes, nebst 5 Kindern: Anton (16 Jahre alt), Johannes, Anna, Bern-
hard und Maria; ferner: Johannes Eherdes und Klara geb. Scherer, Eheleute
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nebst 4 Kindern: Maria Katharina, Katharina, Anna Magdalena und
Christine.

4. Aus Hunsborn: Johann Peter Zimmermann, 16 Jahre alt, nach
einem Vermerk im Sterberegister zuriickgekehrt.

5. Aus Hillmicke: Johann Stahl und Anna Maria geb. Nebeling.
Eheleute nebst 2 Kindern Christine und Katharina, ferner: Heinrich Wirde
und Margaritha geb. Harnischmacher, Eheleute nebst 2 Kindern, Maria
Katharina (12 Jahre alt) und Anna Maria; ferner: Peter Hermes und Anna
Sabina geb. Stracke, Eheleute mit 6 Kindern: Johann Cornelius (23 Jahre
alt), Johann Peter, Eva Catharina, Anna Magdalena, Severin und Elisabeth.

6. Aus Mollmicke : Johann Niklas und Eva Elisabeth Schmidt,
Eheleute nebst 4 Kindern.

Az akkori plébanos e felsorolast e jokivansaggal fejezte be: ,,Deus
eos beatos faciat, si non in terris, postea tamen in coelis." Isten tegye 6ket
boldogokka, ha nem a foldon, gy legaldbb késébb a mennyben.

Egy tovabbi feljegyzés szerint 1753. m4j. 30-an a kovetkezd személyek
keltek Utra Kompolt felé.

7. Aus Elben: Heinrich Luke (70 Jahre alt) und Wtw. Elisabeth
Arens nebst Schwiegersohn Heinrich Luke und Elisabeth geb. Miller
nebst 8 Enkeln, ferner. Johann Schneider und Katharina Luke, Eheleute
nebst 3 Enkelkindern. Unter den Enkelkindern werden genannt: Adam
Luke, geb. 7. April 1733. Anna Katharina Luke, geb. 22. Jan. 1736 (,,noluit
comes esse”) Theodor Luke geb. 17. Okt. 1738, Anna Elisabeth Luke,
geb. 20. Jan. 1743, Johann Luke, geb. 31. Aug. 1746, Johann Peter Luke
geb. 18. Aug. 1750, die verheiratete Schwester von Heinrich Luke, geb. 25.
Mérz 1718 mit Schwiegertochter und Tochter, Johann Schneider und Katha-
rina geb. Luke und die Enkel. Johann Schneider geb. 13. Apr. 1744, Maria
Katharina geb. 1747 und Adam geb. 1750, ferner: Wilhelm Halbe und
Angela geb. Kleine, Eheleute.

8. Aus Altenhof: Johann Schneider und Katharina geb. Rasche mit
6 Kindern: Kath. geb. 8. Apr. 1732, Johann geb. 26. Aug. 1741, Gerhard,
geb. 9. Marz 1743; Johann Peter geb. 28. Mai 1747, Maria Kath. geb. 12.
Apr. 1750; Anna Klara, geb. 1752.

A plébanos e latinnyelv(i jokivansaggal zarja sorait: Angelus
bonus ducat eos! A jo angyal Kkisérje Oket.

E felsorolt telepesek koézll tdbben — szamukat sajnos nem
sikertilt megéllapitani — visszariadva az Uj kolonidban felmerdlt
nehézségektdl, visszafordultak és 1753 novemberében hazatértek
sziléfoldjukre, mégpedig ,,paene nudati et aegri félig ruhatlanul
és betegen, mésok allitélag Magyarorszagon lelték sirjukat ,,alios
obiisse dicunt*“. A jé plébanos itt sem allhatta meg, hogy meg-
jegyzést ne flizzdn a visszatértek rovatdba: ,,Felix, quem faciunt
aliena pericula cautum*. Boldog, akit az idegen veszélyek évatossa
tesznek, azaz, aki méas karan tanul.



59

A plébanos feljegyzései tehat megorokitették szamunkra a
kompolti telepesek egy kis téredékének a szarmazasi helyét.
E helységek: Wenden, Schénau, Altenhof, Hdnsborn, Hillmicke,
Mollmicke és Elben mind Olpe varos kérzetébe tartoznak és kb.
30—40 km-nyire északra esnek Hachenburgtol, vagyis attél a terilet-
t6l, amelyet nyelvészeti Uton nyertink a kompolti nyelvjaras
6shazajaul. Fentebb ramutattunk, hogy néhany nyelvjarasi sajat-
sag valoban utal is Olpe és Drolshagen kornyékére. A kompolti
nyelvjaras tehat meg6rizte a wendeni keruletb6l szarmazott telepe-
sek emlékét. Arra vonatkozolag azonban, hogy Hachenburgbol és
kozvetlen kornyékérdl is — ahonnan feltevésiink szerint a kompolti
telepesek zdmének kellett szarmaznia — jottek volna bevandorlok,
még egyel6re nincsenek torténeti feljegyzéseink. Ezt kinyomozni
a jovo feladata marad. Csak aztan, ha ezt a feladatot megoldottuk,
kapunk végleges feleletet a masik probléméankra, hogy t. i. mennyi-
ben helytallék a kompolti telepesek 6shazajara vonatkozd fentebbi
kovetkeztetéseink.



Wenker 40 mondata,

1 Im Winter fliegen die trocknen Blatter in der Luft herum. —
2. Es hort gleich auf zu schneien, dann wird das Wetter wieder
besser. — 3. Tu Kohlen in den Ofen, dass die Milch bald anfangt
zu kochen. — 4. Der gute alte Mann ist mit dem Pferde durch’s
Eis gebrochen und in das kalte Wasser gefallen. — 5. Er ist vor
vier oder sechs Wochen gestorben. — 6. Das Feuer war zu stark,
die Kuchen sind ja unten ganz schwarz gebrannt. — 7. Er isst die
Eier immer ohne Salz und Pfeffer. — 8. Die Fusse tim mir sehr
weh, ich glaube, ich habe sie durchgelaufen. — 9. Ich bin bei der
Frau gewesen und habe es ihr gesagt, und sie sagte, sie wollte es
auch ihrer Tochter sagen. — 10. Ich will es auch nicht mehr wieder
tun! — 11. Ich schlage dich gleich mit dem Kochloéffel um die
Ohren, du Affel — 12. Wo gehst du hin, sollen wir mit dir gehn?
— 13. Es sind schlechte Zeiten! — 14. Mein liebes Kind, bleib
hier unten stehn, die bdsen Géanse beissen dich tot. — 15. Du hast
heute am meisten gelernt und bist artig gewesen, du darfst friher
nach Hause gehn als die andern. — 16. Du bist noch nicht gross
genug, um eine Flasche Wein auszutrinken, du musst erst noch
etwas wachsen und grosser werden. — 17. Geh, sei so gut und
sag deiner Schwester, sie sollte die Kleider fir eure Mutter fertig
nédhen und mit der Bulrste rein machen. — 18 Hattest du ihn
gekannt! dann wére es anders gekommen, und es tate besser um
ihn stehn. — 19. Wer hat mir meinen Korb mit Fleisch gestohlen?
— 20. Er tat so, als hatten sie ihn zum dreschen bestellt; sie haben
es aber selbst getan. — 21. Wem hat er die neue Geschichte erzahlt?
— 22. Man muss laut schreien, sonst versteht er uns nicht. —
23. Wir sind mide und haben Durst. — 24. Als wir gestern Abend
zurick kamen, da lagen die andern schon zu Bett und waren
fest am schlafen. — 25. Der Schnee ist diese Nacht bei uns liegen
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geblieben, aber heute Morgen ist er geschmolzen. — 26. Hinter
unserm Hause stehen drei schdone Apfelbdumchen mit roten
Aepfelchen. — 27. Konnt ihr nicht noch ein Augenblickchen auf
uns warten, dann gehn wir mit euch. — 28. lhr durft nicht solche
Kindereien treiben. — 29. Unsere Berge sind nicht sehr hoch,
die euren sind viel hoher. — 30. Wieviel Pfund Wurst und wieviel
Brot wollt ihr haben? — 31. Ich verstehe euch nicht, ihr misst
ein bisschen lauter sprechen. — 32. Habt ihr kein Stiickchen
weisse Seife fir mich auf meinem Tische gefunden? — 33. Sein
Bruder will sich zwei schdne neue H&auser in eurem Garten bauen.

34. Das Wort kam ihm von Herzen! — 35. Das war recht von
ihnen! —36. Was sitzen da fur Vogelchen oben auf dem Mauer-
chen? — 37. Die Bauern hatten fiinf Ochsen und neun Kiihe
und zwolf Schafchen vor das Dorf gebracht, die wollten sie ver-
kaufen. — 38. Die Leute sind heute alle draussen auf dem Felde
und méhen. — 39. Geh nur, der braune Hund tut dir nichts. —

40. Ich bin mit den Leuten da hinten Gber die Wiese ins Korn
gefahren.

Weaker 40 mondata a kompolti nyelvjarasban.

Im ventar fleiii titreja pledr in tar loft.

Et hiat a Ideix of men sneia, tan vert tat vedr vidd klar.
Td khola in ova, tata melich pal onfer/kt of khéxa.

Tar koda ah man es men phert im eis nidd kaproxa un es in
tat khal vasar kafah.

A WDN R

5. Ud es Son fir odr fenaf voxa kaétorva.

6. Tat fehr rar tsv sterk, la kalats es kans svarts forprent.

7. Hs est ti ajar emar 6na salts un phefdr.

8 Ti fes tornar arix re, ix klauba, ix han so fil kalaufa.

9. Ix var pei tar frau, un ix sata ir, un si sata si vel oxirar
medxa san.

10 Ix vel tat nemar nat mi tén.

11 Ix &an fix kleix metan kaxlefl nd teinam ur, tu efxjs.
12. Vo kaist tu hin, sola mar ox met tir kan.

13. Et sain Slexta tsait.

14. Mai leaf khent. pfeif he stau, ti pisa kentsa peisn fix tut.
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15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.
22.
23.
24,

25.

26.
28.
29.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

38.
30.
40.

TU hest heit tdr meist kalirt, un tu vadit kot, tu khanst
frejar heima khan es vi ti anara

Tu pest ndx net lerls kandat ain flel fol vein adstrerjkv, tu
must nox etvas vasa un krusr vem.

Karjk un pes st kot un sax teinsr lvestar, si sol teinar mama
tat kvant fertix néa, un metr perit reilix maxa.

Van s tu an kakkant hest, tan vert at alat kans anarlt
kakhoma, un tan ver tir pesr kakarja.

Ver hét main khorf mem fleil kaltdla.

Ha mox sU as vinsa in of tat trela hetn karofa si han at avar
selvr kamaxt.

Vem hét ha ta nejixkheit frtsalt.

Mir mus hart lvetsa, sost fritét he ons net.

Mir sain mét un terltarix-

Vi mar kestrn &vent tsurik khaman, ta anara Haftan sun
kants stark.

Tar Iné plif leia pai 5s ta naxt, avar heit marja vara far-
Imoltsa.

Henr dsram haus Itan trei lina eplpémxar mit lena ruda ep\.
Ir t$rft net so khenaril arvat maxa.

Osar perixa sain net su hux, ti aiara sain fii hiar.

Hat ir nat a Itekltx9 veisa seif of mein tes kafona.

Sein prodr \el six in eiar klrta tsvei lina hausa paua.

Tat wart kham in fon hertsa.

Tat var kot von in.

Vat firja fiala setsan hia of ta vant.

Ti paurlmenr praxtan fenf dsa un nein khéi un tsvelaf
Iéfjar, ti voltn ti frkhaufa.

Ti lei sain heit al trads an hotr un si tén mea.

Karjk nor, tar prauna hont tét tir nixts.

Ix kar] mein lei tarix ti vis en tot kharn kaféra.
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