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\]Iunyadi Janos eredetét, nemzetségét. még mindig homaly
fedi, s ennek tokéletes eloszlatdsdhoz oklevelek és hiteles
adatok fogyatkozdsdban nem is igen lehet reményink. Tor-
téneti tényt szilardul okoskodasokra alapitani helytelenség.
Hogy e részbeli véleményiinket inkdbb mint elhatarozott
allitdsunkat, mennyire lehet. alapokra épithessiik és leg-
alabb hihet6ségig bebizonyithassuk : szlikséges szarmazasa
irdnt némelly kozonséges észrevételeket el6re bocsatani.

Az egykoru irék és oklevelek egyhangulag bizonyitjak,
hogy Hunyadi Janos nem vette eredetét valamelly el6-
kel§ fényes csaladbdl *): Egyenesen erre mutat az is. hogy
anyja els6 férjének halala utan egy ismeretlen nemzetségi!
Csolnokosi Jariszlé nevi(i emberhez ment férjhez ™). ki mar
Hunyadi Janostél nyerte adomanylevelét Csolnokos hely-
sége irant °). valamint mind azon kivaltsagokat is, mellyek-

‘} Maga. a méhben hagyott 1.aszI6 Kirdly a glrgéiiyi és dévai uro-
daliuakrél szol6 adomanylevelében nyilvdn mondja réla : ,,Studuit, ut
quo plurimi aliena ope et suorum majorum titulis irrumpunt, eo suis
sudoribus, virtute, ingenio et vigiliis ascenderet, plurimum gloriae
genus existimans praelucere posteris et nascentis nominis decus ac
dignitatem eidem adferre.”" Spiess,Aulllaer. 268.1. Hason!. Chalko-
kondylasz Lib. V.256.1 Aeneas Sylvius is Europa |. kdnyv. 390.1
azt mondja réla :,,haud altis ortus natalibus." Hasonl6lug fejezi ki magat
ugyand, Hist. Boh. LXXII. fej. 143. I. Dlugoss ‘'deakostul Longi-
nus, megholt 14°0. inaj. 29. Kaprinai. Hist. Dipl. Il. d. 206. I és
Katona.Hist. Crit. VI.d. 1171.1.) :.d. XU. kényv. 756... Igy sz6l ré-
la : ,,homo obscuro loco natus hasonlot allit, még pedig nem minden
guny nélkdl ugyand Matyasrol. 11. d. XIIl. kényv. 221. 1

-) A Csolnokosiakkali ntyafisagat elismeri Hunyadi-T. 1447. Fejér.
Hunyadi. 111.1. Gebhardt. Gesch.von Ung. 111. d. 34. I. ezen Ja-
riszl6t oldhnak mondja . a mi nem lehetetlen , de bizonyitva semmi-
kép sincs, és annyi bizonyos , hogy a kés6bbi Csolnokosiak magya-
roknak tartottdk magokat.

3 Az adomanylevél 1446. kelt: Arpadia. 11. 43- Fejér. Hunyadi
91. és 99- I A beigtat6 levelet 1446-r6l emliti fienkd . Transylr.
1 d. 566. I

1*
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nek hasznalatdban még most is megvagynak a csolnokosi koz-
birtokosok ') és igy torzsoké lett a Csolnokosi-nemzetségnek
2). Ebbdl azonban azt kdvetkeztetni, hogy Hunyadi egészen
alacsony szuletésd volt volna, még sem lehet. Oklevelekbél
tudjuk ugyanis,hogy a hollé czimerrel mér elei éltek®), Ilu-
nyadot birtdk és mar apja udvari lovag (miles aulicus,
fényes udvari hivatal, mint annak idejében megmutatjuk)
volt 4. Tobb egykord irok nyilvdn mondjak, hogy nem-
zetsége nem volt egészen ismeretlen 5, de kilonben is mint
egészen Uj ember, még fiatal koraban nem nyerte volna el

") Ezek szerint jobbagyaik adcit nem fizetnek , f6ben jaré pereit
ezeknek magok latjdk el, azokat egyenesen a Kiralyi tablara viszik
tel, 6s a kiralyi parancsolatoknak csak akkor van kotelezd ereje, ha
pecsétjét az idésb Csolnokosi is ra nyomta. Benkd e. h. Hunyadi
korményzénak egy levelét 1448-r&l, melly altal Csolnokosi Voy-
kot, alkalmasint Jariszlé fiat, annak fiait és rokonait minden hadvi-
selettdl , szolgalattdl és addzastdl felmenti s a mcllyben egy hasonld
felszabadito levélr6l tesz emlitést, kozli Benkd e. h. 567. /. Schwart-
ner, Introd. in rém diplom. 367.1 és Fejér, Cod. Dipl. VIII. d. 2.
kotél. 1V. 1., a két utolsd alkalmasint az els6b6l , a nélkiil azonban,
hogy arrél emlitést tennének.

-) Gebhardt (e. h. Ill. d. 34. 1.) szerint nem csak a Csolnokosi
magyar, hanem a Sandroschwetzi, Sandruski vagy Sandretski,
schlesieni és cseh nemzetségnek is lett torzsoké ; azonban allitasat
semmivel sem bizonyitja, s igy, kuléndsen a kdrilményeket tekint-
ve , inkabb csatlakozhatunk azokhoz , kik az utolsét Corvin Janostol
szarmaztatjak. Joli. Mellen und Il. G. Burghard, Reihe Ung. K6-
nige. 62. és 69. I

3 A méhben hagyott Laszl6 a beszterczei grofsagrol szol6 okleve-
lében 1453-r6l ezt mondja : ,,Si quidem ex gracia predecessorum no-
strorum divorum Hungarie Regum prefatus Comes Joannes pro armis
seu nobilitatis insigniis, progenitoribus suis et domui benefico munere
collatis, corvum in campo flaveo seu celestino alam paululum elevan-
tem suo colore naturali depictum ac formam annuli aurei in ore
gestantem habuit.* Spiess, Archiv. Nebenarbeiten 1. d. 177. I

® Egy 1409. kelt oklevél szerint. Fejér, Cod. Dipl. X. VIII.
492. 1., mellyrél alabb bévebben szélunk.

5 Jangus Choniates genere natus erat non admodum obscuro.
Chalkokondylas= ( Corp. Script. Hist. Byzant.) 1. kdnyv. 256. 1.
Csekély, de nemes csalddbdl valénak mondja 6t a Ciliéi grofok
Evkoényve Hahnnal //» d. 704- 1. Janus non erat valde nobilis
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Szilagyi Mihalynak, ki bar nem volt ekkor nador. mint
Kriebel allitja, de nem is volt erdélyi vajda, mint erre Tewrewk
megjegyzi *), mégis igen nevezetes birtoku, fényes rokonsagu
csaladbdl vette szdrmazasat 2. — hulgat Erzsébetet néiil s).

(tehat mégis nobilis) propinquitatis. Rel. mine, apdst. Kovachich-
nal Script, min. Il. d. 28ml. Janos — non era-------- di troppo
gentile (tehat mégis gentile) parentata, az eredeti szerint Engelnil
Geschichte ron Slav- 14.1., melly kilonésen az altal is megkiilén-
bdzteti magat, hogy a magyar nevek nincsenek benne annyira elfer-
ditve , mint a deak forditasban. Ezen nevezetes munka Matyas koro-
nazésa el6tt fratott, mint kitetszik abbdl magabdl Kocachichndl
28. /.. de kevéssel azel6tt, mert a korona kivaltasarol 29. l. szol.

') Harom értekezés Hunyadi Székely Janos szlletésér6l 40-1
Itt Tewrewk az vitatja, hogy Szilagyi Mihaly még Zsigmond alatt Iktari
Bethlen Buthi Domokos utan lett volna erdélyi vajda ; de én legaldbb
ennek mi nyoméba sem tudtam akadni, s6t tekintvén azt, hogy 6
1460. fogatott el a torokok altal és a kdvetkezé évben nyakaztatott
le Konstantinapolyban, mint annak idejében meglatjuk: ekkor tehat
még szerfelett id6s nem lehetett, kénytelen vagyok azt egyenesen
kétségbe hozni. De kiilsnben is Iktari Bethlen Domokos Huszthy
Andras szerint Yoyrodae Trans, in MS. 1452, volt erdélyi vaj-
da. Haner konigl. Siebenb. 184. I. S6t Bethlen Gergely csak-
ugyan Huszthy emlitett kézirata szerint 1445. fordul elé mint erdélyi
vajda és székely ispan , Haner e. h. és igy mind a kett6 joval Hunyadi
hazassaga utan.

*) Mar Zsigmond alatt birta llorogszeg helységét osztalyos roko-
naival a Garazdakkal, mint aldbb bdévebben meglatjuk. Hasonl. —
llodor, Doboka. Varmegye 84- I. Zilagyi Laszl6 birta a két Posa-
rast és Horogszeget, a Kdnsag nevezetesen Hollos és Kunzalas mel-
lett 1428. Extr. Dipl. Anolz. XXI.cs. 12. sz. Ezen Szilagyi LaszI6
bécsi féispan volt, testvérei voltak pedig Gergely , Mihaly , Albert.
Domokos és Sebestyén, kik birtokukrél Bernolchiaknak is neveztet-
tek ; mindnyajoknak atyjuk volt Mikloés. ennek testvére Gergely. ki
Szent-Kiralyinak is neveztetik, nagyatyjok Lorand 1405. Extr. Dipl.
Anolz. AT. cs. Il. és IG sz. Szép birtokuk volt Hevesben Zewch.
Fayzatli. Fudo és Echéd helységeiben : ezekért cserélték el a Garaz-
dakkal kozosen Zsigmondiéi Horogszeget 1408. Ugyanott XVI. 8.
Felesége volt Mihalynak Margit. Matyas levele 1461. Fejér. Hunyadi
141. . még pedig Bathori Istvan orszagbird leanya. Budai kaptalan
levele 1464. Kaprihai e. h. 11. 481. Fejér e. h. 243. Budai Fe-
renci, Polg. Lex. I. 160. I

3 1432 kordl még mint udvari lovag (miles aulaej; mert elsé szi-
Iottjok LaszI6 lenyakaztatasakor 24 éves volt. Fejér. Hunyadi. 258-1
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Ezen kozonséges és tényll elfogadhatdé észrevételeket
szem el6tt tartva, vizsgaljuk mar most meg egyenként és
részletesen a Hunyadi .Janos sziiléi és azoknak szarmazésa
irant divatozd allitasokat.

Azon vélemény. hogy 6 Zsigmond csaszar titkos szerel-
meskedéseinek egy szép erdélyi lednyzoval koszénhetd
életét, mar Honfid idejében divatozott ‘). Ezt kés6bb
Heltai, ki igaz torténeteken alapélé el6adast Igért. mesé-
sen felczifrdzva UjitA meg m). Szerinte a szerelmes kalan-
dokban gyoényorkodd Zsigmond egy idében Erdélyben tar-
tézkodvan . unalmaban megismerkedik egy csinos olah
leanykaval. és ezt enyelgései kozt teherbe ejti. Lebetege-
dése el6tt kénytelen 6t elhagyni: azonban rdla és becsi-
letérél gondoskodandd, 6t egy nemes olahhoz adja férjhez,
egyszersmind pedig egy arany gy(rdvel ajandékozza meg.
mellyel mint ismertet6 jellel kildje hozza a sziletendd
gyermeket. A kis Hunyadi Janos vilagra joéttével a boldog
anya mindent folfedeze férjének. ki szive josagaban min-
denben megnyugszik, és a két hazastars 6hajtva varjaazon
pillanatot, mellyben a gyermeket fejedelmi atyjahoz, a
fényes csaszari lakba kiildhesse. Egy visszas torténetecske
szinte véget vete mar mar teljesild szép reményeiknek. A
gyermek anyja 06lében a fényld jelgyur(vel jatszadozvan,
azt egy elrepil6 tolvaj hollé kezeibdl kikapja s vele eltd-
nik. A jajgatd holgy unszolasara férje az orz6 madar utan
ered. azt ellévi s a becses ragadomanyt visszahozza. Janos
kés6bb a csodasan megmentett gy(irGivel fejedelmi nemzé-
jénél megjelenik, altala kegyesen fogadtatik és varakkal,
falukkal ajandékoztatik meg. Ezen mesés torténetecskét
tobb kilénben tiszteletre méltd irdink, mint Liszt. Curaeus.
Petim s masok ') a régiebbek. Palma, (lebhardi. Benkd. Engel.

J) Bonfin, Hist. I11. tiz- IX. kényv. 371. |

2 Heltai Gaspar, Magyar Krénika CXI. r. | d. 334- |.

3) Liszt, Adnot. ad Bonfin. Kovachichnal Script, minml. ¢
33.5. I. azt mondja : potius patre Sigismundo et matre Valacha natus:
alabb pedig 336. 1 haec vera est Mathiae genealogia, non illa a Ro-
manis ficte deducta, neque Mathiae puduit unqua' hoc fateri.—
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Hormayr stb. *) a kés6bbiek kozol elfogadtak. Ujabb irdink
jelesebb része ezen A&llitdst Hunyadi Janos életkora miatt
gondolja egyenesen elvetendének 2, mivel 8, mint Bonfin
nyilvdn mondja, Demeter zagrabi pispdknél, késébb érsek
és bibornokndl, szolgalt, mint aprdd 3 ; mar pedig ezen De-
meter 1376 és 1379 kozt volt zagrabi plspok 4 ; felvévén
tehat, hogy Hunyadinak ekkor legalabb kellett 12 eszten-
désnek lenni, 1368 kordl jott a vilagra s igy Zsigmonddal,
ki épen ezen évben szlletett. szinte egy idej(i volt 5. De

Curaeus, Anndl. Siles. 1.d. 140.1 Vel6, Magyar Krénika 69. I. A
felséges Matyas kiralynak, az nagysagos Hunyadi Janos fianak, jeles
viselt dolgairdl, életérdl és halalarél valé szép historia. Debreczen,
1574. Benkonél Transylvania /. d. 564. I. Theobald, Hussiten-
krieg Il. d. 62. Michael Neander in syn. chron. 137. I. Wein-
gartner Jac. Furstenspiegel I. d. 257.1. Christ. Manlius in Lusa-
tia VI. Ho/ftnannal Script. Lus. I. d. 1 hat. 359. L. sth.

‘} Palma, Notitia Hung. Il. d. 168, és 317. 1 — Gebhardi
Geschichte von Ung. I11. d. 34. I. bar elébb (Il. d.50. 1) azt alli-
totta volt, hogy Hunyadi Janos egy alacsony eredet(i olah volt volna
Erdélyben. — Benkd, Transylvania I. d. 559.1. bar elébb (177.1.)
mas véleményt nyilatkoztatott volt. — Engel, Geschichte v. Ungarn
Il. d. 188. és 189. I. ugyané Gesch. der Val. und Mol. I. 158.1.
— Hormayr, Oeslerr. Plutarch I1. 82. I és Wien 111. d. 3. két.
121. 1 bar utols6 munkajaban valamivel alabb (175. 1) allitasardl
mintegy megfelejtkezve azt mondja: ,,dessen Vater entweder Sigmund
oder ein geringer walachischer Bojar war.* — fiecsi, Osmanogra-
phia Ill. d. 164. I. — Sehet, Gesch. von Oesterreich VII. 19.1. sth.

-) Legelébb Fasching, Nova Daria 1L d. 73. I., utana de 6t nem
emlitve Pray, Annal. Ill. 186. | — Kelz, Adnal, ad epist. LXII.
Math. Corvini. — Besser, Dissert, de Joannis Hunyadi ortu et
nativ. Katona, Hist. Critic. VII. d. 1. és kor l. és legujabban
Georcli Illyés, Disquisitio Cril Dissert fiaiero-Hcsserianae 4. .

0 Bonfin II1. Hz. 1V. kdnyv 304. 1.

# Kérehelich,Hist. Etpiscop. Zagrab. 135. t. Has. Pray, Specimen
Hierarchiaé Il1. d. 261. és 447. I

5 Azért Tewrewk szerint Harom értekezés V. I. Matyas maga erre
czélozva egyik levelében azt mondja, hogy atyjara sok ollyanokat
koltottek: quae etiam ratione temporum impossibilia esse facile conji-
ciuntur. Ezt ugyan mondja Matyas levelei I. részének LXII. sza-
ma alatt’, azonban mit értett rajta: meghatarozni bajos; de hogy erre
nem ezélzott, a mondandok kétségen kivul teszik.
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mi ezen okoskodasokat nem fogadhatjuk el, mivel a kor-
nyllallasok szerint, ha ezeket gondosan Oszvevetjiik, neki
Zsigmondnal szamos évekkel fiatalabbnak kellett lenni. Ha
ugyanis a feljebb mondottakhoz képest 6 1368 korll szi-
letett volna, midén meghalt (1456), szinte 90. s6t ha all
az, hogy 0 el6bb Csakiaknal, késébb Ferencz Csanadi pus-
poknél volt szolgalatban *) és igy ekkor legalabb is volt 20
esztend®s, kovetkez6leg 1360 kordl jott volna a vilagra,
szinte szaz éves lett volna; — Ujlaki Miklosnak pedig, ki
miutdn Hunyadi alatta kezdett Kapistrai szerint 2 szolgal-
ni, nem lehetett nala sokkal ifiabb és a ki 1475 utan s)
hihet6leg 1477-ben holt meg, miitt annak idejében meg-
latjuk, legaldbb 110 esztend6t kellett volna élni. Ezekhez
képest Hunyadinak Demeter zagrabi pispoknél tett szol-
galata idejére, melly irdnt igen alapos kétségeink vagynak,
mitsern alapithatunk, kivalt miutan a szinte egykoru Tu-
roczi 4f nyilvdn mondja, hogy 6 nem volt id6s, mikor meg-
holt. Nem nyom tobbet Bessernek 3) azon okoskodasa, mi-
szerint Hunyadi 1401. jott a vilagra, ezen id6 koril pedig
Zsigmond nem fordult meg Erdélyben, mert nagy hésunk-
nek alapli vett sziletési idejét semmivel sem bizonyitja.
Mindamellett Heltai és kovet6i meséjét megczafolni épen
nem nehéz. Mar Bonfm nyilvan mondja. hogy ezt a néme-
tek koltétték a Hunyadi csaladra, a mindig irigyked6 Ciliéi
grofok 6) alattomos mesterkedésére 7). Heltai ugyan, mint
allitja, el6adasat azoktdl hallotta, kiknek sziil6i a kormany-
z6 alatt szolgaltak® ; de hogy itt a szlil6ket szoros értelem-

ul BonBnc. h. 111mtiz. 1X. kdnyv. 371. I
2 Kapistrai levele a papahoz. Waddingnal XI1.d, 373.1
Wagner, Collect. Genealog. Hist. I1i. 1
0 Chron. 1V. kényv. LVI. fej. 274. 1.
Emlitett értekezésében 14.1.
6 Aeneas Sylvius, Hist. Boh. Cap. LXV1. 139. I
f) Bonfm, I11I. tized, IX. kényv, 371. 1
" Harom értekezés. Il. Kazinczy 33. |. Kazinczyruk ezen ér-
tekez6 levele grof Dessewffy Jozsefhez kijott mar elébb Tudom. Gy(ijt.
1818m /. 39. és kov. I
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ban nem lehet venniink, hanem azokon G@stket kell érte-

nink, bizonyos 1), és igy az el6adas hitelességébdl is sokat

veszt. Kétséget nem szenved tovabba, hogy Hunyadi féként
Alberttél # nyerte jészagait; mar pedig Zsigmond, ha fia
volt volna, bizonyosan megajandékozza terjedelmes fekvd

joszagokkal, s6t fid maradéka nem lévén, talan orszagait is

red szallitjas); Matyas ellenben, Kkitermészetes fiat nem csak

nem tagadta meg, hanem maganal ndveltette s utédjanak

is kijelelte, alkalmasint Zsigmondot nagyatyjanak elfogad-

ni nem atallja, s6t a fényes rokonsagot tronja megerdgsité-

sére drommel is hasznélja ez id6ben, mid6n a természetes

szarmazas, kulonosen fejedelmek kozt becstelenitének nem

tartatott és az 6rokdsodésbdl nem rekesztett ki i). De va-

I6ban ezen esetben a nagy lelkd, lovagias érzésli Hunyadit
a legsotétebb haladatlansag bélyegét6l nem menthetndk fel,

hogy vérségérdl megfelejtkezve Erzsébet ellen egy idegen

mellett fogott fegyvert.

Decsi el6adasa, hogy llunyadink Zsigmondnak Maria ki-

ralynéval nemzett tdrvényes magzatja lett volna, kit
dalmatorszagi fogsadgaban sziilvén, Palizsnai Janos vranai2

*) Hunyadi 1456. holt meg, Heltai pedig 1574, és igy 118 év-
vel késébb adta ki évrajzat.

2 Katona e. hm VII. d. 16. 1 — Bombardus, Topographia
Magni Regni Hungariaé 436.1 ¢és Bél,Notit- Hungar. 11. d. 307.
322, és 573. l. azt allitjak ugyan, hogy a szklabinai és likavai vara-
kat, azt Turdczban ezt Liptoban, mar Hunyadi Janos birta volna
Zsigmond ajandékabol, az els6re még megjegyezvén, mikép a varban
még ma is lathaté a llunyadi-czimer illy esztendével M.CCCC.VIII.
(Bombardus szerint 1435) ; azonban ezeket, mint tudva van, és mi is
annak idejében meglatjuk, Corvin Janos nyerte atyjatol, és itt az év-
ben hibanak kell lenni.

3 Quod si vera haec fabula fuisset, quis ambigat Sigismundum,
profusissimae prodigalitatis Imperatorem , nonsolum agro sed regno
etiam, cum virili prole careret, hunc esse donaturum. Bo?ifin. 111. tiz-.
IX. k 375. 1

4 ,,Mira res est, azt mondja Aeneas Sylvius in Historia Frider. IlI.
Kollarnal Analecta Vindobon. Il. d. 335. I. ac multis inaudita
seculis; Italiam nostra tempestate maxima ex parte illegitime nati

2
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perjeltdli féltében, Buthinak, a kruppai var parancsnoka-
nak adott at, ki a kisdedet megint a zagrabi pispokhoz
vitte, ez pedig, mint olasz sziletés, Roméaba kildétte J, mint
kildnben is semmi torténeti adattal nem bizonyitva ~),a me-
sék soraba tartozik, mellyek se figyelemre se czafolatra nem
érdemesek és képtelenségik altal magokban elenyésznek.

Nem nyom tobbet némellv kés6bbi tudodsainknak azon
allitasa, hogy Hunyadi Janos a Scaliger-nemzetségbdl vette
volna eredetét3), mellyet megint azzal hoznak tébben 0Osz-
szekottetésbe, hogy atyja, Erzsébetnek, I. Lajos kiralyunk
nejének, tiltott szerelmeskedésébdl egy Scaligcrrel lett
volna természetes fia, ki Demeter zagrabi puspoknél titok-
ban neveltetett, azutdn pedig Hedviggel Lengyelorszagba
ment és ott nemzette Janosunkat 4). Mert ha megengedjik
is, hogy Erzsébet élte konnyl és nem egészen szepl6telen
volt 5, hogy hihet6leg Demeter zagrabi pispdknél nem ma-
ga Hunyadi, hanem atyja szolgalt °): Ggy még ezek nein
bizonyitjak be az emlitett eladast.

gubernant. Longobardiam Franciscus Sforzia armis sibi subegit; Ca-
labriam Ferdinandus Alphonsi filius regit, regnumque Siciliae univer-
sum ad se morte paterna devolvendum exspectat; Ferrariam, Muti-
nam, Rhegium Borsius habet. Romandiolae et Marehiae parti Mala-
testa Sigismundus imperat; quamvis magnanimes ct excellentes viri,
omnes tamen extra matrimonium nati. Taceo Bononiam Xancti cuius-
dam nutibus parentem, quem pro Bastardo Antonii Bentivolii obser-
vant, quamvis alii vulgo natum existiment. Quis non miretur Italiae
mores adeo seculo nostro degenerasse, ut apud Urbinates legitime na-
tus Fridericvs Comes regnare non possit, nisi se falso patre genitum
et illegitimum fateatur.*

0 Decsi, Osmanographia I11. d. 158. I

2 Decsi ugyan lleltaira és Neanderre in Synopsi  Chron.
157w/ utal; itt azonban ennek nincs semmi nyoma.

3 Ens, llistor. Hung. 109. I és Kerchelich, Notit. Praelimin.
270. I. Zeiler, Itiner. 153. /., ki azt németesen von der Leiter ne-
vezi, és megjegyzi, hogy Likkai Schulichius Pal adta ezen csalad
nemzék-fajat.

4 Kerchelich e. h.

5 De Monacis Kerchelichnél e. h.

6) Alabb errél bévebben.
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Egy kézirat a bécsi csasz. kir. konyvtarban *) ezen szar-
mazast Veronai Scaliger Fileptdl és llonatol, egy bizonyos
racz fejedelem lanyat6l toébb nemzedéken & Hunyadi Ma-
tyasig hozza le, 6t a bosnyak kiralyokkal is vérségi 6szve-
kottetésbe tévén. De az c végett el6adott szarmazasi tab-
lanak, melly, mint papirosa mutatja, a XVII. szdzadban
késziilt, nincs sem hitelessége sem bizonysaga, s6t egész
tartalma késébbi tgyetlen koholményra mutat 2).

V) Cinnel szerint Handschriften der k. kén. Bibliofil. 11. 83.
I. Codex MS. No. 8677. olim Histor. Prof. 341 — 3. 1

2) Hogy err6l az olvasé maga meggy6z&dhessék, kdzdljuk annak
Birk Erng esasz. kir. kdnyvtartiszt szivességébdl nyert hiteles mésat:
Philippus Scaliger Veronensis
Uxor Helena, filia despotae cuiusdam, ex quibus nati

Vitus, qui terram ab utra-......ccoeeeeeevvennne Stephanus Rex Bos-
que parte fluminis Hun rex- lily anonimi septem  nensis. Vxor N
it, unde posteri principes
Hunnorum appellati sunt,
uel llunniades.

Stephanus Husubus-
ban Rex Bosniae.

Uxor N..... Corvina, ex VXOT N
Corvinis, uel Valerys Ro-N.......... ano- Elizabeth Vxor Maria Vxor
manis orta, quorum sangui- nimus ex quo Ludovici Hun- Ulrici Comi-
nem inde a Veterum tem- natus gariae  Regis tis ab Heif-
poribus non defecisse in XXVIIl. de fenstein.
llungariapraeter alios testa- quo supra di-

tur Antonius Bonfinius li- Xitnus m

bro 9. decade 3. Stephanus Rex Bosnensis, a

Mahometo Turcico Tyranno
uiuus excoriatus anno 1464.

Hugo princeps Hunnorum. Vxor
Dorka filia Harzianitis, siue
Harxianitis Principis Comminatis.

Butho Princeps Hunnorum et nobilis Walachicus.
Vxor Elisabetha Paleologa e ueteri Graecorum
Imperatorum sanguine oriunda.

2*
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Végre Kaprinainak kéziratadbdl felfedezett azon allitasa,
hogy héstnk anyja el6szér Hunyadi Hollés Jéanos felesége
volt, ett6l sziilte Jdnosunkat, halala utan pedig férjhez ment
Butlii Jaroszlavhoz, kit6l valé volt alkalmasint a Csolno-
kosiaknak adott adomanylevélben emlitett Dan ), és har-
madszor lépett hdzassdgra Csolnokosi Voythtal 2, egyedil
Hunyadinak egy ismeretlen missionariustol kapott szarma-
zési tablajan épil, mellyet ezen felul Kaprinai [rasaibol
kiszaggattak, és 6 emlékezete utan megint leirt. Mennyit
lehet a torténetirasban az illy mendemondakra épiteni,
az olvaso itéletére bizzuk.

Ezek szerint Hunyadi Janost nem vallhatvan Zsigmond
sem torvénytelen, sem térvényesde titkon sziletett fianak,
nem Scaliger-nemzetségbclinek és annal kevesbbé valamelly
még létezésére nézve is bizonytalan Hunyadi Hollds Janos iva-
dékanak, Bonfin allitdsdhoz kell ragaszkodnunk, ki atyjat
Budnak nevezi9). Ez az irdknal Buth vagy Buthus 4), Butho5),
Buthoe 6), Voyk Butus 7),Voik Buthi § vagy Vuk Buti 9,
oklevelekben Woyk 1Qvagy Wayk1l) nevezet alatt, is for_

it — (Butho)
loannes Corvinus, siue llunniadcs, Regni Hungaridé Prorex.

Uxor Elisabetlia Zilagy, Michaelis soror, ex praestantissima
Gereborum familia.

Ladislaus Corvinus, de quo Matthias Corvinus Hungéaridé Rex,
superius dictum. de quo in sequintibus.
obyt sine prole. obyt sine prole legitima.

*) Alabb erre visszajovunk.

2 Fejér, Codex Diplom. Vili. d. 2. két. VI 1

3 Bonfin, 111 th- IX. kdnyv. 371. =

4 Palma, Notii. Rerum Hungarmll. 318- F

5 Ziegler, Schauplatz der Zeit. /m dar. 1058. }

0 Pray, Anndl. Ill. d. 186. I

7 Katona, Histor. Critica stirpis mixtae VIJ. d. 13. |

s) Heltai, Magyar Krén. 1. d. 338. F

9 Cornides Katonanal e. h. 9. h

10 1409. Fejér, Codex Diplom. X. VIII. 492- .

u) 1440-ki oklevél, mellyet kivonatban ad Fejér, Cod. Dipl-XI.
495. és Hunyadi 45. I. nekiink pedig alkalmunk van okleveles gy(j-
teménytinkben egész kiterjedésben k6zdlni, és a mellyrél még tébb-
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dal el6. Nagyobb kérdés tdmad ennek nemzetsége felett. Az
egykoru irék, valamint a kés6bbiek is mindenfélekép iigye-
keztek, az emberi gyengeségben gyodkerezett szokas szerint,
nevezetes 6soktél szarmaztatni a nagy hds atyjat.

F6 alkalmat szolgaltatott erre a holl6 czimer, mellyel
a Hunyadi-csalad élt. Ezen alapui szinte egyedil Vik Bu-
tinak a romai Corvinoktoli szarmaztatadsa, mellyet Bonfin
hogy anndl bizonyosabban elhitethessen olvasoival, harom
kilonb6z6 helyen ismétel ~.azt vetvén mintigaz keresztyén
utana, hogy ezen Corvin-nemzetség egyenesen Jupitertdl
vette eredetét 3. Emliti ezen véleményt az egykori Ran-
zan3; elfogadtak aztaz Ujabb irok kozél Mosdczi*),Bombar-
dus 5), Hermann 6),Spener 7) és f6ként Besser, ki azt egy
kulon értekezésben 8 nem kevesebb tlzzel, mint tudomany-
nyal vitatja.,, Marcus Valerius, — gy mond8, miutan hosz-
szasan mutogatta volna, hogy Hunyadi Janos nem volt,
nem lehetett Zsigmond fia — , egy holl6 segitségével a
nala sokkal erdsebb gall vitézen diadalmaskodvan, Corvus
nevet nyert 9, tobb Izben lett consul és huszonnégyszer ult
a curul székben 10), szaz évet élt és elsd s utols6 consulsaga
kézt 46 év toltel n). Ennek ivadéka volt M. Valerius Maxi-
mus Corvus és négy Valerius Poplicola, rész szerint consul,
rész szerint tribin, valamint M. Valerius Messala Corvin

szOr is szOlauduiik. Még tobb mas oklevelekben is fordul el6 Hu-
nyadi Janos atyja Voik nevezete alatt, mint mindjart meglatjuk; de
ezek csak kivonatban Iévén ismeretesek, a név Irasmédjara nézve fel
nem hozathatnak.

0 Bonfm, III. tiz. IV. kdnyv. 304.1 IX- kényv. 361. és 375. |.

-) Ugyand 375. L

3 Indic. I-12. 1

4 Georch, Disquis. Dissertationis Bajero-Besserianae 25. I

5 Topographia Magni Regni Hung. 56. h

°) In Capistrano triumph- 582. |

O Opus Heraldicum. Pars Generalis. 53. L

9 Besser, Dissertatio de Joannis Hunyadi ortu et nativitate.

9 Livius, VII. konyv. 26- fej. és Eutropius Il. kdnyv. 3. fej.

19 Plinius, VII- konyv. 49- fej.

M Cicero, De Senectute. XVII. fej.
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is Augustus idejében !), Valeria Messalina. Tiberius Clau-
dius felesége 2, Messala, athraciai, dalmat, pannon és daciai
seregek parancsnoka 5.és Vespasianus Messala, ki a pan-
noni zendulést lecsendesfté és a Corvin-nevet Daciaba is
athoza 4 .“ Ezen Valerian-nemzetségemléke fenmaradt itt,
némelly ezen vidéken talalt ké iratokban, fenn Corvin nev(
helységben, mint ezt nyilvan bizonyitja llonfin 5. Matyas-
nak is voltak aranyai, mellyeken az orszag czimere mellett
eléfordul a holl6 is, gydr(it tartva szdjaban 6, melly gy(-
rit Cortesius 7) Erzsébet almanak tulajdonit, hol fidnak
jovendd sorsat elérelatta; Schmidt § ellenben annak, hogy
Matyas' kezébdl egy holl6 draga gy(rdjét ellopvan, 6 ezen
madarat roptében nyildval lel6tte, s igy mindezekbdl nyil-
vanos, hogy Bonfin helyesen szarmaztatja Hunyadi Janost
a romai Corvin, vagy Valeriana-csaladbol.

Mell6zvén, hogy itt lleltai meséjét elvaltoztatva talal-
juk a hollo és gydrl irant, melly kevéssel kés6bb a XV.
szazad utolsé felében megint eléfordul Németorszagon is,
més alakban és bdvitve, de szintazon alapvonasokkal9,ha
ezen hosszas okoskodasokat semmit sem nyomé tudoma-
nyos piperéjuktdl megfosztjuk: azoknak egész ereje a Cor- 4

~") Livius, XVIII. kdnyv. XXVII. konyv. 5. fej. 6s XXXVIII. k
35. fej.

2) Svetonius in vita Tiberii Claudii XXVI. fej.

3 Tribelius Pollio, in vita diri Claudii XV. XVI- fej.

D)  Ugyanaz Hist. 111. kényv. 9. és 11. fej. Tacitus, Annal- XI
konyv. 7. fej. 111. konyv. 34. fej.

9 1. tiz- IX- kdnyv. 304. Ik és IV. kényv. 371. I

6) Jae- a Mellen, Series Regum Hung, e nummis aureis col-
lecta. 93. I

7 De Laudibus Matthiae Regis 662- /» Ebbél csinalta alkalma-
sint a Sina et Europa névtelen ivéja 37. fej., hogy Szilagyi Erzsé-
bet kezébdl lopta ki valésaggal a gy(riit egy ragadozé holl6. Czwit-
tinger, Specimen Hung. Lit. 102m i

8 Sculptura Historiarum numeratrix ad Millen. VI. Sect. V. Dec.
I1X. 204. 1 — Czu'ittinger, Spec. Hist. Lit. 110. ImSchmidt Andras
Gyodrgyr6l in litteris Werteriaiiis mondja ezt.

9 Csinosan eléadja ezt Sander, Der Rabe zu Merseburg. 1S37-
in 8-vo.
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vin névén, a holléd czimcreii, Boniiiion és azon épul, hogy
Hunyadi Janos nem volt Zsigmond fia. De valamint emeb-
b6l nemzetségének rémai eredete nem kovetkezik, ugy bi-
zonyos, hogy maga a kormanyz6 a Corvin-névvel soha sem
élt, csak késébb Boniin ésRanzan voltak annak terjeszt6i *)
A holl6 czimerrel tébb mas nemzetségek is éltek 3 a
nélkil, hogy azért eszokbe jutott volna magokat a rémai
Corvinoktél sz&rmaztatni; de kilénben is e czimert Hu-
nyadi eleji a magyar kiralyoktdl nyerték 3). Boniin végre,
bar azt allitana, miként Matyas a dolgot sziléitél hallotta,
mint el6tte tdbb Izben monda, semmi méas erdsséget el
nem advan, ebben sok hitelt nem érdemel r). Nem (j gya-

"y Harom értekezés. 1. Aranka. 37. l. Hasonlitsd lidnzarit, Ind.
XX1IL 183. és XXIX. 219. I stb. Thurécziual sehol sem fordul
el6. Budai Ferenci Il. 213- 1. Azonban Matyas kiraly, atyjat mar
nevezi Corvinnak egy 1480. kelt oklevelében. Fejér, Codex Diplom.
VIII. d. 2 kot. VIII. I. — Fejér, Genus etc. Joannis Hunyadi 16.
l. azt vitatja ugyan , hogy az egykor( Capistrai is nevezi &t egy le-
velében Corvinnak, és erre nézve Wiiddingra utal XII. d. 383- /;
de nem vette észre, hogy itt Wadding egyenesen Boniin szavait idézi
és nem Capistrai levelét. Ezen tévedése , hogy ne mondjam pontat-
lansaga, és Matyasnak most emlitett levele birta 6t alkalmasint em-
litett munkajaban 259- 1. azon helytelen alutasra, hogy Hunyad va-
ranak adoméanyozasa 6ta 1409. Janos a kormanyzé hol Hunyadinak
hol Corvinnak neveztetett.

2) igy a Bienkovszky, Mladincky , Pawloeki, Pietrovsky , Zamo-
vicki nemzetségek Lengyel-, a Giuwvil és sakovitzi Lithvau-, a llor-
zovitz Cseh-, a Corbet Angol-, a Freylingi b. Schilfer, Slyker, Itib-
linger, Stertz, Rabenstein, Pappenheim, Rabensbergi Gocler és Grei-
fenfelsi Neuhaus Németorszagban. Spener, Theoria Insignium seu
Operis lleraldici Pars Generalis 273. I. Eiusdem Historia insi-
gnium illustrium seu Operis lleraldici Pars Specialis 501. és
524. 1. Balbini Boemia docta 1. 79. I. Buccellinus, Opera, IlI.
Germania Stemmatographica 207. és 381. I. Kriebel, Harom ér-
lek. 111, 47. 1

3) Az arvan sziletett Laszl6 a beszterczei grofsagrol szolé ado-
manylevelében ezt nyilvdn mondja, mint feljebb lattuk.

V) Bonfintél azért mégis minden hitelt megtagadni , mint ezt
Georch emlitett munkajaban 36. I. teszi, igen hibas volna. Neve-



16

nu '3, hogy a ravasz olasz az egész dolgot csupa hizelgés-
bél koholta%.

Egyedil a czimeren és a Corvin-nevcn alapui Cornides
véleménye is, ki Katona Istvdnhoz irt levelében Hunya-
dink atyjat egy Korvin nevl régi lengyel csaladbol szar-
maztatja, mellynek czimere Okolski Simon leirasa szerint
majd mindenekben megegyez a Hunyadiakéval3; és amelly-
nek egyik agat Bosnyadba szakadtnak azért gondolja, mi-

vel Dufresne-nél eléfordul egy bizonyos Hrana Wk, ki 1317
korul szlletett, Neemana Istvan bosnydk kirdly alatt vi-

tézkedett és sok joszagokat nyert 4); Hrana pedig szerb
nyelven annyit tesz mint holl6 (corvus, Corvinus). Hogy
pedig Woyk vagy Vik Buti ezen Hrana Wktél vette ere-
detét, hihetének véli, mertaz Wk név megfelel a Wuknak
és a Hrana helyett lehetett neki Buthit felvenni, miutan az

illy névvaltoztatds nem ritka dolog 5. Simonchitz, barcsak

zeles kutfénk marad 6 ezen egész id6szakra nézve, mellybél jozan
critica mellett sok jeles adatot merithetiink.

*)Mar Tubero (tulajdonkép Cerva vagy Cervarius Lajos, ki a pa-
risi vagy masok szerént sienai egyetemben pupossagatélnyerte a ro-
maiaknal sem ismeretlen Tubero nevet. Engel, Geschichteton Ra-
gusa 7. L) Lib. I. 8. 7. Schwandinernél Scriptor. Hung- 11- 121.
1 elmondatja Bathori Istvannal : Matthiam Hunyadi, quem Italorum
assentatio Corvinum vocavit. Has. ugyanot Lib. L § 2- 11.3 1.

2 Pray, Annél. L d. 186-1 — A Revolutions deHongrie szer-
z6je 87- /., valamint a feljebb emlitett kézirat a bécsi csasz. Kir.
kényvtarban az adott nemzékfa szerént hasonlélag a Corvin nemzet-
ségbdl szarmaztatja Hunyadit, de egyik 8s anyja altal.

9 Orbis Pol6n. 1. d. 459. |

4 Dufresne XI. fej. 11. §. 127. 1 Albert kirdlynak egy 1438.
kelt levelében is el6fordul egy WIk banus Bosnensis. Fejér, Cod-
Dipl. XI. 89. 1

9 Cornidesnek ezek ide tartoz6 szavai: ,,Proferam pace tua judi-
cioque tuo acerrimo submittam novam, quae mihi de ortu Joannis
Corvini subnata est, opinionem meam, fortasse non omni prorsus de-
stitutam verisimilitudine. Nimirum floret in Polonia illustris et ve-
tusta familia Corvin dicta, cuius scutum gentilitium ita describit Si-
mon Okolski: est corvus niger, stans utrisque pedibus super lignum
afrondibus abruptum, rostro aureum annulum gerit in campo ‘rubro.
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Cornides szavait latszik idézni, tovabb megy és azt allitja,

hogy ezenWk Hrana kés6bb a Szent Sebdki fejedelemsé-
get nyerte el, innen maradékiban atment Olahorszagba sitt
vajdasagra emeltetett ~.Bévebben kifejtette ezen véleményt
Kriebel hazankfia egy kulén értekezésében 2 ugyanazon

Iden» asserit antiguum horum armorum usum esse in Polonia, idque
inde putare, quod haec arma familiae Slepowron (Slepowron in lin-
gua polonica tantundem valet ac pullus corvi), quae suam originem
habet ex gente Corvin, tesseram fuisse gentilitiam doceant liturae
Conradis Mazoviae ducis, quibus militi et praefecto Vratislao jus
Teutonicum et alias immunitates Warsoviae anno 1224. concessit.
Eu antiquitatem nominis et scuti Corvini! Unde plane mihi persva-
deo Voik Buti, patrem Joannis nostri, ex familia hac Polonica ori-
ginem traxisse ac aliquem ex majoribus eius, relicta Polonia, in vi-
cinas Hungériaé provincias concessisse. Fit hoc inde verisimile, quod
apud Carolum Dufresne in familiis Dalmaticis et Slavonicis memoretur
quidam Wk Hrana, circa annum 1317. natus, qui in Servia regis
Stephani Neemanni Comitatum venerit et ob militarem fortitudinem
praeclarasque animi dotes in obsequiorum deinceps mercedum mul-
tis praediis ample donatus sit. Wk certe respondet nomini Woik,
llrana vero lingva Serviae Corvum vel Corvinum significat. At quae-
res, si Woik Buti ex familia Polonica Corvin fuit oriundus, cur non
Corvin vel Hrana fuit dictus sed Buti? Okolskil. c. septem recenset
familias Polonicas, quae licet omnes ex Corvin descendunt, tamen
nomen originarium mutarunt. Mihi hic vel unam tantum Jagodinski-
anam familiam memorasse sufficiat, ex qua Stanislaus Jagodinski can-
tiones sacras Uatino-Polonicas et Polonico-Eatinas in lucem
emisit* stb. Itt el6advan ennek Josinski Janos altal készitett 6s a do-
logra nem tartoz6 siriratat, igy folytatja okoskodasait: ,,Poterant igitur
et majores patris Johannis Hunyadi, aeque ac alii, nomen suum fami-
liae, ob peculiares aliquas rationes, matrimoniorum fortasse contra-
ctorum respectus, in nomen Buti commutare. Qui id negaverit, is con-
trarium validioribus rationibus probet, vel dicat mihi, cur Dominicus
Bethlen de Iktar, Vayvoda Transylvanus circa annum 1462 Buti
fuerit dictus.* Katonanal e. h. VII. d. 8. 1.

O Simonchitz, Numismatica Hungaridém 102m | Az el6ttiink
levé idében a Sz. Seb6ki fejedelemségben val6saggal a Hrana nem-
zetség ult a kormany mellett.

2 Harom értekezés. 111-dik szam. Kriebel. Kriebel tanacsos e le-
vele Kazinczyhoz Hunyadi lengyel eredete irant megvan a Tudom.
Gyljt.-ben is. 1818.1- 53.1
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alapokon, csakhogy még megmutatni Ugyekszik, hogy ezen
Korvin lengyel csalad Magyarorszagrél szakadt oda. EI6-
adja ezen tekintetb6l, hogy a lengyel irék szerint Konrad
niassovi fejedelem 1221. egy Wratislaw nevi vezért hivott
meg Pannoéniabdl; ez a lithvanok ellen szerencsésen és
vitézll harczolvan, ugyan téle 1224. nyerte ahollé czimert
és azutan vette fel a Korvin nevet. Ezen Krasinski Kor-
vin nemzetség Slepowron azaz Holl6falva nev(i helységrol,
mellyet adomany mellett nyert, Slepowroniusnak is nevez-
teték: késébb pedig két agra oszlott '), mellyek egyike
Olahorszagba szakadt.

Ha ezen tudés okoskodasok szerint bebizonyitottnak el-
ismerjik is, hogy volt Lengyelféldon egy holléd czimcrrcl
él6, Korvin nevet visel§ csalad; de arra hogy ennek egy
aga elébb Bosnyaba innen pedig Olahorszagbha vagy egye-
nesen ide szakadt és Voik Buti ebbdl szarmazott volna.
nincs sem adat sem bizonysag a néven és czimeren Kkivil,
mellyre mit lehessen épiteni, mar felebb megmutattuk.

Még szinte gyengébb alapokon nyugszik Pray allitasa,
ki Hunyadit az olah vajdaktél szarmaztatja “). Olah Mik-
lésnak, ki Hunyadi Janos huganak unokdaja volt, és igy
nemzetsége rokonsagait jol tudhatta, azon el6adasa adaer-
re alkalmat, hogy Matyas kiraly az 6 atyjat Istvant, mint
az olah fejedelmek ivadékat, akarta azon tartomanyban
vajdanak tenni 3. Valamint azonban az kétséget nem szen-
ved, hogy Matyas maga Oldhval és mindketten az olah vaj-
dakkal rokonsagban voltak *), Ggy ebb8l Hunyadi szarma-3

") Az egyik ag megtartotta elébbeni nevét, a masik Jagodinski név
alatt fordul el6 , agy mond fieorch e. h. Cornides levelét tartvan
szeme el6tt.

2 Fray, Annal. Ill. d. 186. /., ki egyszersmind azt is mondja,
hogy Buthoe nem lehetett Hunyadi apja, mert illy név nem fordul el6 az
olah vajdak kozt. Ezen allitast vitatjak Kdénig Joli. Lad. in Arboreto
45. 1 és Ritterhuisius 398. 1 Becsinél Osmanogr. I111. d. 163. I

3 Olah, Hung. XII. fej. Bélnél 23. 1.

* Ezt I. Ferdinand 1548. kelt oklevelében, melly altal Olah
Miklos czimerét és szabadsdgait megerdsiti, nyilvdn mondja. Wag-
ner, Collect. Hist, Geneal. 89. I.
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zasara nézve misem kovetkezik, mert az atyafisdg késébb
eredt. Marinaugyanis, Hunyadi Janos névére, Manzilldhoz,
Dan olah vajda fiahoz ment férjhez, és ennek két fiat sziilt,
Stanczult és Stojant vagy Istvant, Olah Miklds apjat ki
c szerint Matyassal unokagyermek volt 2. Nem sokkal téb-
bet nyom ennek bebizonyitasara azon kérilmény, hogy Hu-
nyadi czimerében néha talaljuk szinte azon olah f6t, melly
Olahorszagnak is czimere 8; mert bar ezen jelenetet meg-
magyarazni nem tudjuk, gy mégis bizonyos hogy ezen 6
a czimertudomanyban nem ritka dolog.

Valamint Hunyadi atyjat, ugy anyjat is valamelly nagy
nemzetségbdl ligyekeztek szarmaztatni irgink, nem képzel-
hetvén, vagy kisebbségnek tartvan, hogy nagy embernek
csekély csaladu sziléi legyenek. Mit kelljen tartani azon
allitasokrol, hogy ez Erzsebet, I. Lajosnak, vagy Maria,
Zsigmond csaszarnak felesége lett volna, mar lattuk felebi).
Besser és tébb masok véleménye, hogy Hunyadi anyja
Palaeologa Erzsébet lett volna Bonfinon épil, ki 6t go-
rognek és a csaszarok nemzetségébdl valénak mondja 5): de
ez mint hatarozatlan el6adas nem sokat nyom, legfelebb
tdmogatéasul szolgalhatna més bizonyitvanyok mellett, sem-
mi esetre pedig nem bizonyitja, hogy Hunyadink sziilgje
épen a Palaeolog csaladbdl volt és 6t Erzsébetnek hivtak;

) Wagner e. h

2 Oladhe. h.

3 Bél, Nolit. Hung. II. d. 573- 1.

4 Besser e. h. 24.1 Ezt vitatja Joh. Lud. Kénig in Arboretu 45.
1 Ritterhuisius 398.1. Henning 89. 1 Praynal Annul. I11. d. 186.
I. Mellen, Series Begum Hung, ex nummis aur. 60. I Fugger,
Spiegel der Ehren. 628.1. Ziegler, Schauplatz der Zeit. I. d. 1038.
1 Benkd, Transylv. I. d. 177.1.

s) Bonfin I11. iz IV. kdnyv. 304. |. Sokan Theodosius csaszar
ivadékanak tartjak. Bonfin e. h. Has. Chron. Fuchs. 1. 29. |. Goérog-
nek mondja Curacus, Annal. Siles. I. d. 240. I. Spondanus, Hist.
Eccl. 11. d. 232. 1., nemes gérognek Neander, Synopsis Chron.
137. 1. és Manlius llofi'mannal. 1. d. I. két. 359. 1. Revolutions
de Hongrie, egy kisded német évirat 1683-rol. Kriebcl, Tud. Gydijt.
1818. 1. 58. I
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annyival kevesbbé, mivel illy fényes szarmazéssal Matyas
dicsekedett volna. Egyedil Keltai ') emliti Buthi felesé-
gének nemzetségi, Cortesius B pedig keresztnevét. Ebben
kénytelenek vagyunk megnyugodni, s 6t ezekhez képest
Morzsinay Erzsébetnek nevezni 5. Ezt Katonaa racz feje-
delmekkel szeretné dszvekdtni 4, mivel Matyas ennek ma-
radékait egy 1459. keltlevelében rokonainak mondja 5). De
ennek mas bizonysaga nincs; az atyafi nevezetb6l pedig ba-
jos valamit kovetkeztetni, mert ez fejedelmek kozt szokés-
ban volt és van még most is minden rokonsag nélkil is.
— Ugyanezen levelében Matyas a bolgar fejedelmekr6él mint
6seirél szol 6: hogy kelljen ezt értenlink, ha az olvasasban
nem lappang valamelly hiba, megmagyarazni nem tudjuk 7,
de semmi esetre sem épithetiink sokat ezen kdzdnsé-
ges hatarozatlan kifejezésre. A Morzsinay-nemzetség mint
a karansebesi vagy sebesi , halmosi és mihaldi keriletek-
ben birtokos és tobb el6kel6 nemzetségekkel rokonos
csalad el6fordul még a XVI. szazad végén is §.

Ezek szerint Hunyadink sem atyjara sem anyjara nézve
illy fényes eld6dokkel nem dicsekedhetvén, hogy nyomo-

") Heltai Kronikaja 1.d. 338. I

2 Cortesius, De laudibus Matthiae. 662. I. Bessernél e. h,, ki
azonban , ugy latszik, inkabb Matyas anyjarol szol, és Palma, Nolit,
rer. Hung. Il. d. 317. 1

3 Pethd, Magy. Krén. 71.1 6t Morzsinay Gaspar hdganak mondja.

D Hist. CritmStirpis mixtae. VII. 312.1.

5 Ivanovich Gyodrgy Albania és Thessalia fejedelmét valamint
Marnovich Tomko zworniki 6rokés gréfot: Datum Budae in festo
Sanctorum Omnium 1459. Kerchelich, Notitmpraelini. 280. .

6 Atavi nostri. Kerchelich e. h. 282. 1.

7 Katona e. A erre azon magyarazatot adja: ,,Quia vero Bulgari
cum Valachis a Graecis scriptoribus saepe (“infunduntur, Hunyadii-
us, Valacho genere natus, aliguem cum Bulgaridé regibus nexum
habere debuit, ut eos atavos suos Matthias vere dicere potuerit.** Milly
gyenge magyarazat, itélje meg az olvasé.

9 Arpadia. L 200.1 — Kendercsi Ferencz szerint Tud. Gy(ijt
1831. V. 23. VII. 31. I egy levelében Bathori Zsiguliidnak 1593
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zédsaink fonalan tovabb haladhassunk, sziikséges mindenek
elétt vizsgalat ald venni azt: melly nemzet tulajdonithatja
6t magaénak, szem el6tt tartvan mindig kdzonséges allita-
sunkat az irant, hogy 6 nem volt egészen nemtelen.

Az egykoru irok, valamint a régiebbek nagyobb része,
6t kdzonséges olahnak mondjak. igy Thurdczi ’), Aeneas
Sylvius 3, a papanak Matyés alatt Magyarorszagra jott ko-
vetje 3, Galeotus 4,a Ciliéi grofok évkonyvének névtelen
szerz8je 5,Bonfin §,Tubero 7), Liszt § és Lucius'9. Ezen

Ugyand e. h. azt is &llitja, hogy Erzsébet Morzsinay Sandor varne-
mes leanya lett volna, Sandor testvére gyermekei voltak Ferencz,
Sandor és Gaspar; a csalad pedig olah nem lehetett, mert az Erzsé-
bet név az olahoknal nincs divatban. Fejér szerint, Hunyadi 258. 1.
ezen Morzsinay-nemzetségrél Kaprinai iroméanyai kozt is taldlkozik
egy jegyzék totbdl forditva.

0 Thurdczi V. rész- XXX. fej. 242. 1

2 AMteas Sylvius, Europa I. fej. 390. I. Non tam Hungaris, quam
Valachis, a quibus natus erat, gloriam auxit. Ugyand, ugyan-
ott Il. fej, 393. 1 és FrekeméiScript Germ. I1. d. 40. és 42.1.

rJ Janus' non erat nobilis Hungarus sed Valachus. Relat. nunc,
apoést. KovachichnaljScript. min. 11. d. 28. 1 Janos, il quale non
era Ongaro nobile, ma Valacho, az eredeti olasz Engelnél 14m |.

4 Azt mondja, az olaszok Blachusnak nevezték. De dictis et factis
Mathiae XI11. fej. Schwandtnernél 544. 1

5 Chronik der Grafen von Cilly Hahnnal Il. d. 704. Chron.
Cillensc N. I. 2. és 3. Anndl. Styriae 78.1

6 Bonfin, 111. Hz- IX. kényv. 351.1

7) Comment, de temporibus suis. Lib. 1. §.2. Schwandtnernél I1.
113. I

*yLiszt, Adnot. in Bonfin. Kovachichnal e. h. I. d. 335. I

°j De Regno Dalmatiae et Croatiae Schicandlnernél I11. d.
459. 1 — Katona VII. dar. 12. I. és utana Pray, llist. Reg. II.
387. . még Olah érsekre is rafogjak, hogy Hunyadit olah eredet(inek
mondja, azonban Olahnal ennek nincs nyoma. Valamint a kiiléndsen
sok érdemekkel biro Pray Olah tiszta szavaibdl, mint feljebb latok,
azt tuda kovetkeztetni , hogy 6 Hunyadit az olah vajdak ivadékanak
mondja; ugy erre is talalhatott moédot. Katona pedig, kinek kilénben
szorgalmat és pontossagat Kisebbitni nem kivanjuk, Hunyadit min-
denkép olaliva kivanvan tenni, ott is fedezett fel erre bizonysagot ,
hol az nem volt. Allitasunk bebizonyitasara alljanak itt Olah Miklos-
nak szavai Ugy mint azokat Ungariajaban XII. fej. Bélnél 23. I
talaljuk és Katona maga véleményének tamogatasara €. h. hiven fel-
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véleményt elfogadjak a kés6bbi Irok kozél is sokan és a
kilfoldiek majd mind 3. Azonban jegyzésre mélto,
hogy Bonfint és Lisztet kivévén a tdbbiek 6t egyszersmind
oldhorszaginak nem mondjék, a mi vitte alkalmasint Luci-
nst arra, hogy 6t erdélyi oldhnak tartsa 2. Marpedig ha
szabad Hunyadi nemzetségét Erdélyben keresniink, mit annyi-
val inkabb tehetlink, mivel ezt, mint mindjart meglatjuk, tébb
igen hiteles Iréink egyenesen mondjak, az olah elnevezés-
b6l a nemzetre itélniink biztosan alig lehet; mert valamint
még a mai id6ben is az erdélyi magyarokat, kiléndsen a
llunyad megyeieket, kik kozt igen régi 6s torzsokds ma-
gyar csaladok talaltatnak, kénnyen mondjak oldahoknak,
ugy ez még kdnnyebben megtdrténhetett a foldleirdasban be-

hozza : ,,Joannis Hunyadis, vaiuodae Transilvani, postea vero Guber-
natoris Hungaridé, tempestate, Dragula vaiuoda, partim interfectis,
partim expulsis bis, qui e Dani erant sanguine, regnum occupaverat.
Mamzillae ab Argyes ex uxore Marina, eiusdem .Joannis vaiuodae
sorore, duo erant inter alios filii; uni nomen fuerat Stantzul , qui Da-
num et Petrum filios suscepit; alteri Stoian , hoc est, Stephanus. Is
me et Mathaeum filios, Vrsulam et Helenam filias genuit. Potitus igi-
tur rerum Dragula Stantzulum, patruum meum, insidiis interceptam,
securi percussit. Stephanus vero, puer adhuc, — : confugit ad Mathi-
am regem, qui —decreverat eum saepenumero ad regnum cum exer-
citu reducere, sed pater — maluit in Transiluania matrem meam ,
llarbaram lIlunzar, ducere uxorem vitamque agere privatam, quam in
tyrannide et imperio , mille periculis subiecto, instar maiorum suorum
interfici.“

O Dubrav. Hist. Boh. XXVI. kényv. Camerarius in horis sub-
cisivis. Cent. I11. 132. 1 ki 6t moldvainak, Székely Krénika, 204.
. , ki 6t havasalféldinek mondja. Spondanus Il. d. 74. I. Timo
Epltome 74 I Pray, Annal. I11. d. 186. I. Ugyan6 Hist. Reg.

. d. 387. I. Katona VII. d. 19. 1 Schwartner, Statist. 1. d.
135. 1 Fcsster, Gesch. der Ung. 1V. dar. 646. és 849. I. Julius
Caesar, Gesch. von Steyermark. VI. dar. 134. I. A legtjabb id6k-
ben pedig Fejér, Hunyadii Genus 255. I. majd mi Gjat sem hozo
okoskodasait 304. I. illy phrasissal végezvén: ,,Nobis simplex veritas,
guae nec invidiae, nec gentili insolentiae lenocinatur, fuerat con-
suetudo.*

2) Lucius e. It
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vesséjartas régibb id6ben “mellyben maga atudds, a ma-
gyarokkal olly szoros 6szvekottetésben allott Aeneas Syl-
vius sem tudta, hogy Erdélyben a szdszokon, székelyeken
és oldhokon kivil magyarok is laknak 2B ; s6t az Erdély-
ben tiegforddilt Istvant! sem tesz itt magyarokrol emlitést5,
az erdélyi és oldh pedig igen gyakran azonosittatott *).
E szerint ha bebizonyitjuk, hogy Hunyadi Janos erdé-
lyi magyar régi nemes csalad ivadéka volt, ezen irék na-
gyobb részével egyenes ellenkezésbe nemjovink 5; atdb-
bivel pedig allitdsunkat kénnyen egyeztethetjik, mihelyt
elfogadhatova teszszilk azt, hogy hésiink atyja Erdélybdl
Olahorszagba szakadt, s 6 maga vagy itt jott a vilagra,
vagy legaldbb ifjisaganak nagy részét itt toltotte. Lassuk
mind a kett6t.

llogy Vik Buthi a Csolnokosi-nemzetséghb6l lett volna,
Palma allitja pusztan és minden bizonysag nélkil t): erre
tehat tekintettel nem lehetiink . De kétséget nem szenved
és oklevelekkel bizonyithato, hogy mar a XI1V. és XV. sza-

) Budai Ferencz 11 247. I nyilvan mondja, hogy Hunyadit
cstfsagbdl nevezték olahnak.

9 Europa Il. fej. 391. 1

3) Mondvan Erdélyr6l, hogy aszaszokon kiviil olahok és székelyek
laknak ott. Lib. XIII. 172. /.

9 Gethae, quos partim Valachos, partim Transylvanos vocant.
Aeneas Sylrius Frehernél 11. 38.1

9 Az erdélyi olahok dicsekedve mondjak Hunyadi Janost nemzetdk-
belinek. Supplex Libellus Valachorum Transylcaniae jura tribus
nationibus communia sibi postliminio adseri supplicantium ,
cum notis histor. criticis. J. C. E. 23. I. Ezt csupan azon allitas-
sal , hogy az olahok nem romai eredetliek, még nem czafoljuk meg ,
mint Thewrervk gondolja. Harom ért. XIX. I

9 Palma. Notit. Her. Hung. I1. d. 168. és 317. Az, hogy Hunya-
di ezen Csolnokosiakrol, mint osztalyos atyafiairdl szl (egregius Voyk
de Csolnok frater noster condivisionalis) egy aug. 29-kén 1448.
kelt levelében (Fejér, Cod. Dipl. Vili. d. 2. két. IV. I.j, mit 6§
felhoz véleménye tadmogatasaul, ezt még nem bizonyitja; mert, mint
latok, Butlii 6zvegye kés6bb egy Csolnokosihoz ment férjhez és igy
ered ezen kérdéses atyafisag.



24

zadban voltak hazédnkban Hunyadiak ');hogy a kormany-
zonak is volt, ha az egykoru emlékekt6l, szadmos okleve-
lekt6l minden hitelt megtagadni nem akarunk, egy test-
vére, nala sokkal ifiabb 3, ki vitézsége altal kitintette ma-
gat, batyjaval egyutt Szorényi ban volt, 1440 és 1442
kézt holt meg, és a kit hasonlékig Hunyadi Janosnak ne-
veztek 3; min felakadnunk nem lehet, mert a régibb idék-

) igy taldljuk Hunyadi Mihalyt, Hunyadi allitélag Székely Janos
flat, a budai kdptalannak egy 1331. kelt levelében, mellyet Pal orszag-
biré 1333. hoz el6 egy Itél§ levelébeii. HOrom értek. Aranka. 3.1
Fejér szerint, Hunyadi 301. I. ezen Hunyadi Székely Janos a mon-
dott levélben mint felperes fordul eld, és mint gyanitni lehet, banfi-
hunyadi birtokos lett volna. Azonban gyanitasainak okat nem adja.
igy talaljuk Hunyadi Palt 1421. amilkoéipispokok kézt Benkd, Mii-
koria I. d. 122. 1. ; igy Hunyadi Janost 1430. mint turdczi f6is-
pant az orszagbiréknak és féispanoknak b. Koller altal kidolgozott
lajstromaban. HUrom értek e. h. 2. . Hunyadi Simont, mint Hunyad
varmegye alispanjat 1451. Tud. Gydjt. 1S31. ViI. 30. I

2 Atyjok részére Hunyadvarrél adott adomanylevélben 1409.
még nem fordul el6. Fejér, Cod. Dipl. X. Vili. 491.

3 A Karolyfehérvari székesegyhazban egykokoporso talaltatik illy
kordlirassal: Miles Joannes vocatus, frater gubernatoris sit iunctus
coelicis choris anno Dni 1434 de Hunyad ; — megint: Hic est tu-
mulatus Johannes miles junior de Huniad vocatus frater ejus. Sze-
redai, Collect, inscript. Eccl. Albae Jidiae 36. I. és Budai Fe-
rencs Il- 274. 1 — Fasching, Nova Dacia Il d. 55. . és Benkd,
Transylvania. Pars. Spec, in MS. Lib. I. cap. 2. §. 28. igy adja
ezen siriratot: Joannes vocatus frater gubernatoris sit juuetus codi-
cis choris, sitjunctus coelicis choris. Fejér ellenben, Hunyadi 297.
298- |. Henké tanitvanyara utalva, kozonségesen a hely megha-
tarozésa nélkil igy: Hic est tumulatus Johannes miles junior de Hu-
nyad vocatus frater ejus ; megint kilon : Miles vocatus frater guber-
natoris sit junctus coelicis (angelicis, ugyané e munkajaban 50. I.j
choris, 1444. Ha mell6zziik Fejér el6adasat, melly hihetéleg elfer-
ditve Szeredaibdl vétetett, és mcllynek més alapja nincs, a mas két
el6adasban lényeges kiilénbség csak annyiban van, hogy Fasching és
Benkd a felirat egy részét elhagyjak. Azonban meggondolvan , hogy
Szeredai, mint fejérvari nagy-prépost ezen sirkdvet szorgosan meg-
vizsgalhatta, és mint olly ir6 , ki munkaiban nagy pontossagot tanu-
sit, tokéletes hitelt érdemel, az 0 el6adasat annyival inkabb kényte-
lenekvagyunk elfogadni, mivel a sirirat az Ujabb id6kben, mint ezt sa-
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ben, kulénésen pedig a Hunyadiak koraban szokasban volt

jat tapasztalasombo6l mondhatom, annyira mcgromladozott, hogy azt
elolvasni majd lehetetlen. Az évben azonban nala is hibanak Kkell
lenni, mert ezen ifiabb Hunyadi még Albert alatt é1t, az arvan szi-
letett LaszId kiraly Gorgényrél és Dévarol sz6l6 adomanylevele sze-
rint, Spiess: Aitfklaer. 268.1. nevezetesen 1439-ben, mint kitetszik
Albertnek egy ezen évben kelt leveléb6l: Harom értek. 2. | sét élt
még Ulaszlo alatt is 1440.. mert 6t ezen kiraly tébb izben emlitett
adomanylevelében mint batyjaval egyitt Szorényi bant emliti. Kr-
délyben esett el kevéssel ezutan, mertréla a kormanyzé igy szol egy
1442. kelt oklevelében: ,,Intuitu nostrae salutis et quondam egregii
Joannis minoris de llunyad militis militum, fratris nostri charissimi,
in actu reipublicae in partibus transylvanicis defuncti et in praedicta
ecclesia B. Michaelis Archang. (Gyula-Fehérvaron) tumulati. Sze-
redai, Notitia Capit. Eccl. Alb. Trans. 88. I. De hiba van a Fejér
altal felhozott évben is, mert a siriratban Hunyadi Janos mint kor-
manyz6 emlittetik ; mar pedig 6 1444. még nem volt az. — Aranka,
Harom értekm2- |. ezen sirkében és koriilirasaban két sirt gyanit, és
igy Hunyadi Janosnak két hasonnevi testvért tulajdonit, de &szintén
megvallja , hogy az egyikr6l mitsem tud mondani; Fejér ellenben
e. h. mér bizonyosnak veszi, hogy itt két sir van , az egyik a Zékel
Janos bané , ki a rigdmezei Utkozetben esett el, a masik az ifiabb
Hunyadi Janosé , az altala felhozott sirirat els6 részét annak , a ma-
sikat ennek tulajdonitvan. De Szeredai csak egy sirkovet ir le, ésaz
egész siriratot, ugymint 0 el6adja, err6l vette le. A mondott ifiabb
Hunyadi Janosrdl a most idézett okleveleken kivil van még emléke-
zet tobb mésokban is; kiléndsen Zsigmond a Papi helysége irant
1434. kelt &tir6 levelében igy sz6l: Joanni, dicto Olah, filio quon-
dam Voyk de Hunyad aulae suae militi et ejus fratri carnali simi-
liter Joanni Olah. Extr. Dipl. Anolz. XX11 cs. 6. szdam. — Kom-
jathi mezdvaros és kerulet irant 1435. és 1437. keltekben : Joanni
Olah, lilio quondam Voyk de Hunyad et per eum alteri Joanni simi-
liter Olah, fratri ejus carnali, megint: utrique Joanni Olah, filiis
quondam Voyk de Hunyad. Ugyanott i3. és 24. szdm. Albert leve-
lében 1439. Joanni et alteri Joanni filiis Olah de Hunyad. Ugyanott
30- szam. Végre a méhben hagyott L&szl6 a beszterczei grofsagrol
adott adomanylevelében ezt mondja: ipse (azaz a korméanyzo) et e-
gregius alter Joannes de ipsa Hunyad sibi sangvine frater. Spiess e. h.
Minden legkisebb alap nélkil, de alkalmasint a két testvérnek egy ke-
resztnevén megiitkézve, mondja Engel, Cesch- desungr. Reichs. I1I.
dm132-  hogy itt LaszI6 kiraly Székely Janos tétorszagi bant ér-
tette ezen mésodik Janoson. Epen oily kevés alappal és hasonld ind-
okbol allitjdk masok, hogy ezen masik Hunyadi Janos nem testvére,

3
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ugyanazon nevet adni két él6 testvérnek *); és hogy ezek-
nek atyjok is fordul el Hunyadi név alatt 2. Amazokkal
ugyan a veérségi 0sszekottetést bebizonyitani épen nem tud-
juk; ebbdl pedig Kazinczyval még nem merjik kévetkez-
tetni, hogy Hanyadot mar atyjok birta és ezen birtokban aK

hanem csak rokona volt volna a kormanyzonak. Budai Ferenci e. h.
és Feezeli. 1l- 215. I zsigmondnak épen most emlitett 1434, 1435.
és 1437., Aibertnek pedig 1439. kelt leveleiben, mint laték, majd
édes testvéreknek, majd mind ketten Hunyadi Voyk fiainak mondat-
nak, és Ulaszlonak 1440. kelt és csakugyan felebi) emlitett levelében
is ez all: Utriusipie Joannis liliorum NVoik de llunyad.

) igy Lé&szl6 erdélyi vajda két La&szI6 (iaval fordul el6 1313.
Aranka e. It 6. L. llasonl. Fejér Vili. 1. 407. I Istvan vajdanak két
Miklds fia emlittetik , mind a kett6 temcsi grof 1399. Fejér X. IlI.
227. 1. és 1402. Cornides kézirataib6l Tudomanyos Gydjt. 1821.
VIII. 61. I. lethlen Gergely udvari nemesnek (aulae miles) egy
més Gergely nev( édes testvére is volt. 1438-ki oklevél Kemény
grof Kunnal Magaz. Il. 3. 370. I. Podiebrad cselt kiralynak két
Henrik nevii (iat ismerjuk. Diplom. Boh. Siles. Sommersbergnél
I. d. 033. | Fridiik brandenburgi halal-gréfnak két fiat hivtak
Fridriknek. Aeneae Sylrii Comment, in Panormilam XII. kényv.
XXIX. fej. Ugyand Frelternél e.h. 11. d. 70. I. Nauclerus Gén.
XL Vili. 042. I. A Leinirigeni grofok kozt a XIV. szazadban két
Fridrik nevii édes testvér fordul el6, (Judenas, Dipl. Allee. 617.
658. 674. 685. és 603. I., valamint llicnecki grof is Filep néven a
XV. szézad kozepén. Gudcnus e. h. 305. 417. stb, Schlesienben
az olsi fejedelmek kozt két Koméd egy testvért taladlunk, kik kozol
megkulénbdztetésil az egyiket feketének, n masikat fejérnek nevez-
ték. Diplomai. Boli. Siles. Sommersbergnél 1. d. 1035. és 1040.
I. Eschenlder 1. d. 70. I. Franczhonban Croui Janosnak két Ja-
nos (ia volt a XVI. sz&zad elején , egyik koz6l6k Sz. Jatfos vitéze.
Erdy. A Crouy nemz. AU., ki ezen ok nélkiil akadva fol azt véli,
hogy az utolsd, nevét a szerzetbe léptekor vette fel. Wassily muszka
nagy fejedelemnek (1462) két Andras fia emlittetik. Karamsin 1| .
285. 1., s6t Skothonban harman . Jakab Douglasi grof. Jakab Ha-
miltoni és Jakab Livinstoni lordok. mind nagy szerepet jatszott fér-
fiak a XV. szdzadban . édes testvérek voltak. Henry Hist, of Great
Brit. IX. 351. 1

-) Zsigmond 1434. 1435. és 1437-r6l kelt okleveleiben, EXxtrééi.
Diplom. Anoh. XXI1. csomo. 6. 13, és 24. szam. Valamint Albert
adomanylevelében is 1439. Ugyanott XXII. 8s. 30. szam. és Fejér
Xl. 260.1, ésUlaszlééban 1440. Lasd okleveles gyijteményiinket.
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két testvér osztozott ‘), mert igen jol tudjuk hogy névhél,
birtokot kovetkeztetni nem lehet: az osztalynak pedig a két
testvér kozt nyoma nincs. De azt mégis mar ezek szerint
nyilvan és bizvast elmondhatjuk, hogy a kormanyzé nem
volt els6, ki a Hunyadi nevet felvette, hanem azt atyja
utan 6rokosddés altal nyerte, és hogy ezen név mar azel6tt
sem volt hazankban ismeretlen. De. ennél még tébbre isjo-
gosit egy Ujabb id6kben felfedezett oklevél®t, melly sze-
rint Zsigmond 1409. Hunyadi Janos atyjat ésosztalyos ro-
konait megajandékozza Hunyad helységével, még pedig Uj
adoméany czime alatt 5; mi kétségen kivid oda mutat, hogy
méar Hunyadi Janos &sei is birtokdban voltak ezen jészag-
nak, és igy annak csaladja mar tébb nemzedékeken keresz-
til a magyar birtokos nemesek soraba tartozott.

Nem czafolhatja meg magyar eredetét, mellyet az eddig
mondottak szerint csaladjanak régi nemes birtokabdl Iltt-
nyadon és nemz8jének Hunyadi csaladi nevéb6l nem min-
den alap nélkil kdvetkeztetiink *), annakButli 3) ésVoyk,

D Harom értek. Kazinczy Il. 33. |,

-) Ezen igen nevezetes oklevél azon anspachi oklevelek kozt
van , raellyek Jozsef csdszarnak ajandékoztalak, és igy jutottak elébb
a bécsi csaszari, kés6bb a budai magyar kamarai levéltarba. Emlités
van réla ezen levelek lajstromaban, mind abban melly gréf Tele-
ki Samuel nagy konyvtaraban Maros-Vasarhelyt létezik, mind azon
bévebben, melly Jancs6 Imre erdélyi udvari titoknok, késébb ma-
gyar ministeri tanacsnok birtokaban volt és a melly becses gydjte-
ményével egyltt a magyar-nemzeti acadeinidéba jott at. Az els6bél
adta ki kivonatat Fejér XI. 484. 1., bir magat az oklevelet egész
terjedelmében mar elébb kézolte volt. Fejér. Cod. Dipl. X. 11Il.
493- 1. Kés6bb megint kiadta Fejér, Hunyadi 32. 1.

d) Hibazik tehat az arvan szuletett Laszlo kirdly Dévarol és Gor-
gényr6l sz6l6 adomanylevelében azt mondvan Hunyadirél : prima
sub Sigismundo Uaereditate in hoc regno nostro donatus fuerit. Spiess,
Aufklaer. 268. 1

4 Hunyadinak magyar eredetét tébb honi Iréink allitjak , mint
Budai Ferencz Il. 244. 1. Aranka e. h. Péczeli 11. 2/5, és Ka-
zinezy, Tud. Gy(ijt. 1818. 1. 39, és kor. I., ki nem kis magahittség-
gel mondja 47. l. ,,Csudalkozom, hogy rajtam kiviil még senki sem jott
arra agondolatra, hogy a czfmer szilte a’ Holtai altal beszélt regét stb

5 Fejér, Genus etc. Joli. Hunyadi 299. I. azt mondja, hogy a

3*



28

mint némellyck gondoljak, olahos nove; mert ez mind a ket-
t6 hihet6leg keresztnév, és a magyaroknal sem volt egé-
szen ismeretlen. Saroltdnak, Szent Istvan hdganak, maso-
dik férjétél, kinek neve nem tudatik, Hult vagy Hat nevil
unokdja volt ~jvak Béla kirdly egyik hiv tisztje H(d ne-
vet viselt ZB;a XIIl. szdzadban a Pozsony varmegyei ne-
messég kozt eléfordul a Buthe ) név; hazankban egy e-
gész nemzetség létezett Buto vagy Bntoe nevezet alatt,
mellyb6l szdrmaztatja Kerchelich a Nadasdiakat 4); az er-
délyi vajdak soraban olvassuk lIktari Bethlen Buthi Domo-
kost 5: Budfalva pedig még mais létezik hazankban °). Szent

Buth név oklevelekben nem fordul el6, mint Hunyadi Janos atyjanak
neve , ésigy Bor.fin, Holtai as Cornides Daniel ezeknek hitele ellen
tették azt a Voyk név mellé. Bar tagadnunk nem lehet, hogy aButh
név oklevelesen nem fordul el6 : Ggy mégis Fejér kovetkeztetése egy
kissé merész; mert még abbdl, hogy oklevelekben, mellyek azonki-
vil is nagy részint csak kivonatokban szallottak rank, c név nem
emlittetik, épen nem kovetkezik annak nem létezése. Hol a kereszt-,
hol a vezeték-nevek elhallgatasa igen divatozott a XV. szdzadban,
mint ezt szamtalan oklevelekbdl lehetne bizonyitani.

') Budai Ferencs I. 51. I. Ettél szarmaztatja az Apafi nemzetséget
Ugyand 52. |. Alkalmasint erre vitetik egy levél, hol el6fordul Ko-
ros filius Bod Comitis parochialis Zaladiensis — -------- et filii ipsius
Rethlem et Echa. Fejér, Cod. Dipl. II. 81. 1

3 Turdczi 1. rész, 64. fej. 143. 1

3 Cosmain, Casimirum et Buthe fratres suos, 1287. Fejér, Cod.
Dipl. VII. d. 2. t6t. 114. 1

4) Kerchelich, Hist. Eccl. Zagrab. Praef. 2. I.

*) Harom értek. 51. |. Béliara, Erdélyinemzeti torvények, I.
rész, 186. l. utalva. Itt azonban, valamint az egész munkaban nincs
err6l emlités: de mondja ezt Cornides is felebb emlitett levelében.
Katonanal VII. d. Il. 1., valamint Budai Ferencz 1. 396. I. Bo-
dor. Doboka varmegye 53. /.mind ketten vajdasagat 1452-retévén.
Bethlen Domokos alvajda levele 1469. el6fordul Kemény Jozsef
grof Notit. Capit. Alb. Transylv. L 183- I. A Bot mint keresztnév
Németorszagban sem volt ismeretlen. 1487. talaljuk a német vagy
porosz vitézek kézt Bot von Eulenberget. Voigt. VIII. 150.
jegyzet.

) Horvath Istvan, Pest német nevérdl 57. 1.
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Istvdn tovabba keresztelése el6tt Voyknak neveztetett °):
Csolnokosi Voykrdl inar felebb is volt emlékezet 2); Voyk
helysége a fels§ vidéken létezett 5, valamint a Voyk-
falvi nemzetség isNagyobb baj van azon nevekkel, mely-
lyek Zsigmondnak Hunyadvar iranti kevéssel ezel6tt emli-
tett adomanylevelében fordulnak elé. Itt nevezetesen Voyk
atyja Serbének, testvérei Magosnak és Hadidnak, atyatest-
vére megint Hadidnak neveztetnek 5. A Magos név nein
csak hangzasara nézve egészen magyar, hanem hazankban
divatos is volt li); és igy felebbi allitasunkat csak erdsiti.
Ellenben a Serbe név idegen hangzasu, a Radul pedig va-
l6sagos olah. De ne feledjik, hogy ezen oklevél eredetileg
nem ismeretes és mar az olvasasban is torténhetett tévedés,
hogy hazankban az idegen keresztnevek a legtorzso-
késebb magyar csaladokban divatoztak és divatoznak még
ma is; — val6ban, ha biztosan lehetne ezen kortulmény-
bél a csaladok nemzetségét kovetkeztetni, majd nem ma-
radna magyar el6kel6 csalad; hogy a Hunyadi csaladnal ez
annyival inkabb megtérténhetett, mivel az oldhok kozt la-
kott és kulondsen az olah vajdakkal, kiknél a Radul név
igen gyakran eléfordul, némi 6szvekottetésben allott.

0 Merseburgi Dilméar, Leibnitz Scriptor. Brunsv. I. 360.1 Hor-
vath Istv. Tud. Gydjt. 1836. VI. IIl. I. Az, hogy, mint Horvath
megjegyzi, ezen Vaic sz6 nem magyar hanem szlav, és annyit tesz,
mint Adalbert, nem valtoztat a dolgon, elég az, hogy nem olah szé.

2 12 lapon.

*) Fejér, Cod. Dipl VIII. d. V. két. 72. 1.

*| Petrus, filius Feldrech de Voykfalu. Fejér e. h. IX. d. IV.
kot. 88. 1.

w) Fejér, Cod. Dipl. X. IV. 192. I. és Hunyadi 32.1

") Horvéth Istv. Magyar nemz. 60. l. a varadi regestrumbdl és
oklevelekb6l megmutatja, hogy volt hajdan hazankban egy Szente
Magos torzsokos magyar nemzetség. Magascenzi Magas Janos 1432.
eléfordul mint Tolna megyei alispan. Fejér. X. VII. 447. /. Hunyadi
Janos 1452. kelt levelében Tetétlen helységét a’ Magos és ICéez nem-
zetségeknek adomanyozza. Tudom. Tar, tij folg. XII. 258.1
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Kerchelich ') és utdna Aranka 2 azzal, hogy Hunyadi
csaladja magyar volt, nem elégesznek meg; hanem még
azt is bizonyosnak tartjdk, hogy a kormanyz6 atyja a
Hunyadi Székely csaladbol vette eredetét 3. Azonban egy
illy csaladnak még létezése is bizonytalan, annyival ke-
vasbbé van bebizonyitva az, hogy ebbél vette volna Hu-
nyadi eredetét; mert azon oklevélrél, mellyet az els6re
nézve Aranka emlit, azt sem tudjuk, hol létezik és hon-
nan vette 6 ebbeli tudomanyat 4p; a masodikra nézve fel-
hozott oklevél pedig a jozan critica vizsgélatait nem Aallja
ki. Ez a zagrabi és varasdi nemeseknek egy panaszos leve-
le a magyar orszaggydlés elétt 1447-ben, némelly josza-
gok hatalmas elfoglalasa miatt, allitélag a kormanyzd el-
len, mellyben az mindjart a bevezetésben Hunyadi Székely
Janosnak neveztetik, és a mellyet Kerchelich ad el ~.Hon-
nan, eredetib6l vagy masolatbdél, és micsoda masolatbdl vet-
te ezt? nem mondja a tudds férfi s igy annak hitelességét

") Kerchelich, Notit. praelini. 270. 1.

2 Harom értek. 7. 1.

3) Aranka, a Hunyadi erdélyi magyar nemes szarmazasanak leg-
tizesebb védlbje . bizonyosnak allitja az emlitett helyen még azt is.
hogy ezen Hunyadi Székely nemzetség azon székelyekt6l veszi ere-
detét , kiket Istvan kirdly Arad vezérlése alatt Hunyad varmegyébe
széllittatott a hatarok 6rzése végett és a kik, mint kenézek (sculteti,
eloljarok) ezen vidéket olahokkal telepitették meg. Ez ugyan
nem lehetetlen , de bebizonyitva nincs ; mert a mit ennek folytdban
Tewrevk Jozsef, a barom értekezés kiaddja, mondb. Nalaczinak szava
utan, hogy t. i. egy erdélyi Ur birtokaban latta volna egy 1378.
kelt oklevelét bajos kiralynak, mellyben egy Székely Voykrol volt
emlékezet mint hunyadi birtokosrol, melly azonban tulajdonosanak
tébb holmijével elégett (Harom ért. Bevezetés, XIX. h), magaban
sem sokat bizonyitana; de kulonben is, bar azt Fejér, Hunyadi 33.
l. el latszik fogadni, csak mendemondan épiil.

") Aranka, Harom értek. 1. I. mint mar felebb laték , a budai
képtalannak egy 1331-r6l sz6lé oklevelében allitja olvashaténak Hu-
nyadi Mihdalyt, Hunyadi Székely Janos fiat.

5 Ezen panaszos levél kérdéses eleje igy sz6l: Noveritis, quod
Magnificus Joannes de Zekel de Hunyad Gubernator Regni Hungariaé.
Kerchelich, Notit. praelim. 270. I



kétségbe hozni anndl koénnyebben lehet. Az itt el6adott
panasz Hunyadi korményz6t semmikép semilletheti, mert
ez ezen egész évben az orszdg kormanyaval elfoglalva,
Tétorszagban, hol sem birtoka sem csaladi 6szvekotte-
tése nem volt kuldnben is, nem fordult meg és igy a kérdé-
ses hatalmaskodédsokat nem kovethette el: de illethette és
bizonyosan illeti is Zékely Janost, Hunyadi rokonat, Ki
mint tudva van és mi is aldbb meglatjuk, ezen évben kul-
detett le, mint totorszagi ban, egyenesen ezen két panaszt
tevd nyakas és a Chileiekkel tarté varmegyék megzabola-
zasara; ez tehat erével l1épvén fel kdnnyen adhatott alkal-
mat a vadra. De hogy a panasz val6saggal is ellene van
intézve, bizonyitja a levél tovabbi folyama, hol mindendtt
a Zékely név magara fordul el8. Helyesen jegyzi meg te-
hat Katona, hogy a levél elején hibanak, gyanihatélag a
leirasban térténtnek , kell lappangani; taldn némelly sza-
vak maradtak el és ott Zékely Janosré6l, mint Hunyadi Ja-
nos kormanyzé rokonardél, van szé ), annyival inkébb,
mivel a kormanyzé sem Iroknal sem oklevelekben nem for-
dul eld zZékel név alatt'ZR Azon régi aproésagok, mellyek
Aranka véleményének kozretétele 6ta Erdélyben el6kerul-
tek és a korményzot Hunyadi Zékelynek nevezik *), igen
gyanusak, s6t akar a munkat, akar és kiléndsen a betlk
alakjat tekintve késébbi gyartasnak mondathatnak. Ker-

0 hatéiul. Hist- cril. stirpis mixtae, VI. d. 535. I. igy gondolja
az emlitett szavakat kiegészithet6knek : magnificus Joannes de Zekéi
consanguvineus Joapnis de Hunyad Regni Gubernatoris.

2 Ezt mar megjegyezte Katona e. h.

3 Két illy«a1r agy nevezett régiségnek ismeretségébe volt. alkalmam
jutni, az egyik egy balzsamtarté kis csont edényecske , melly nem
régiben llunyadon taléltatottnak mondatik és idésb Jankowich Miklés
ar. ki maga is kételkedett annak hitelessége irant, birtokaba jutott
illy korulirassal: Joannes Zekel de Hunyad Regni Gubernator; a
masik Hunyadi feleségének Erzsébetnek elefantcsontra metszett képe.
mellyet néhai id6sb b. Jésika Janosnal lattam, illy hatirassal: Ad
similitudinem M. ac. G. F. 1Jis. Zilaaghi de Horoghzegh, conj. sum-
mi viri Yay. Job. Zoeckel d. Hunyad F. O. Venetus op. mati.



ehelich 1) és utana Aranka -), allitasok bdévebb tédmogata-
sara felhozzak még azt is, hogy ezen épen most emlitett
Zékely Janos ban, ki a rigbmezei Utkdzetben esett el B, a
kormanyzénak rokona volt és Hunyadinak is neveztetett.
Ue 6 ennek ndvére fia 1évén *), ebb6l sokat nem koévetkez-
tethetiink; az pedig, hogy 6 valaha a Hunyad névvel élt
volna, helytelen allitds 5. E mellett tudjuk hogy ezen kér-

% herehelich e. li.
2 Aranka, Harom érlek. 14. 1.
Turéczi 1V. konyv. 47. fej. Schwandinernél 11. d. 261. I

4 Engel, Gesch. von Ung. I1l. 132.1 e részben hivatkozik Ist-
vanéra, de én ezen helyet feltaldlni nem tudtam. Azonban ezt nyil-
van mondjak rola A cillet gréfok érkdnyve llahnnal 11. 706. és
709. valamint in Annal. Styriae Ill. Sé. és Székely Tamasrol, en-
nek testvérérél Ulugoss, XIII. kényv. 51. 1. Igaz, hogy Turdczi e.
h. 46. fej. 260. 1., mire Kerchelich Notitia praelini. 270. I
gs Hist. Episc. Zagrab- 174. | igen nagy sGlyt latszik helyezni,
0t csak a kormanyz6 rokonanak (consanguineus) mondja; de ezen
kdzdnséges kifejezés az anya utani rokonsagot nem rekeszti ki. lgaz
tovabba az is, hogy Chalkondylasz-, vagy Chalkokondylasz (mint
neve a legujabb bonni kiadasban Bekker altal ki van javitva) deak’
forditoja Script. Bin. VI. d. 148.1. 6t Hunyadi patruelisinak mond-
ja; de itt a gérog ade'/.<pt<ioijQ, mellyel Chalkokondylasz él, 6nké-
nyesen van forditva, miutdn a gordg nyelvben a rokonsag kényesebb
megkilonboztetései koriliras nélkil épen olly kevéssé fejeztethetnek
ki, mint a magyarban, és az aAeXcpid'ov? névér maradékat épen
agyjelent, mint filtestvérét; de kilonben is az emlitett hazai vagy
hazankhoz kozelebb all6 irok tébb hitelt érdemelnek.

5 Kerchelich, Notit. praelim. 207. I. ésutana Aranka e. h. 14.
1. azt mondjak ugyan , hogy Istvanii szerint ezen Székely Janost az
olahok és raczok Siculanak, a magyarok masként Hunyadinak is ne-
vezték. A hely, hol Istvanfi ezt megjegyzi, Kerchelich &ltal nincs
kijelelve és én azt a leggondosabb olvasas utan sem tudtam felfedezé i
ismeretes munkajaban ; Ugy hogy annak ott 1étezését méltan kétségbe
hozom. Aranka e. h. 13. I és hihetéleg utana, bar réla nem emlé-
kezik, Fejér, Hunyadi 298- /. azt allitjak, hogy ezt Istvanfi Tu-
réozinak az emlitett X1/VI. fejezetben el6forduld szavaira jegyzi meg,
mint kuléndsen Aranka allitja, sajat példanyaba a levél tiszta szé-
lére sajat kezével. Honnan vették ezen tudésaink allitasaikat , nem
tudom; mert Kerchelichnél, ki elsé katf6 marad e részben, annak
nyomaba nem tudtam akadni, 6k pedig azt felfedezni elmulattak.
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déses Zékel csalad mindig Szent Gydrgyil) vagy Kovendi2)
elénévvel élt.

Ha mar nem elégedhetink meg a Hunyadi névvel, és
ezt elé6névnek téve, mas vezetéknévre mulhatatlan sziksé-
gink van: inkdbb fogadhatjuk el az Olah nevet, melly
alatt mind Hunyadiak atyja s), mind 6§ maga 4) tobb okle-
velekben fordul el6, s a melly valamint egy felél eredhe-
tett onnan, hogy csalddja kdzonségesen oldhnak tartatott,
ugy mas felol ezen véleményre igen kdénnyen alkalmat is
szolgaltathatott 5. Ezen névnek késébbi elmaradasan nem
akadhatunk fel, miutan még mais vannak szamos csalad-
jaink , mellyck vezetékneveik elhagyasaval eléneveikkel
élnek ezek helyett.

Az eddig mondottakhoz képest szinte bizonyosnak mond-
hatjuk, hogy Hunyadink mind atyjara mind anyjara néz-

El6ttem Istvanfinak jegyzetei Thuréczird ismeretlenek, nyomtatasban
nem jottek ki; de arra sem emlékezem , bogy azokrél valahol, Ki-
vévén Fejért és Arankét, valamit olvastam volna.

") Kerehelieh. Hist. Eccl. Zagrab. 174. I. Kaprinai e. h. 11 8.
nak csak két darabja jott sajto ala, mint tudva van, a harmadik a
kényv-vizsgalat miatt nem jelenhetett meg ; a kézirat kéz hir szerént
a K. fejérvari Batthianyi konyvtarba jott; meg van-e még ott, nem
tudni. Fejér, Cod. Dipl. Vili. 2. 1

2 Budai Ferenc-, Polg. Lex. 111 d. 288. 1. és Kallai/, a Szé-
kelyekrol, 281. 1

3 Albertnek 1439. kelt leveleiben. Extract. Dipl. Anolz. XXII.
cs. 30. szdm, mint felebb latok.

* Az Anspachbdl Jozsef csaszarnak kuldott levelek kozt harom
fordul el6 1434, 1435. és 1437-r6l, mellyekben maga Hunyadi, a
késébbi kormanyzé igy fordul eld: Joannes Olah, filius Voyk de
Hunyad. Eder. Observ. in Felmer 62.1 Hasonl. Extr. Dipl. Anolz,
XXI1. 6. 13. és 24. szamait, mint felebb latok.

5 A német szuletési Hahn Ulrik 1471. Romaban kdnyvnyomo
intézetet allitvan fel, nyomtatvanyaiban az idegen helyen, az akkori
szokas szerint, német nevét deakra fordita és magat Gallusnak neve-
z€ ; ez<n név a kdrnyllményekkel ismeretlen Campanust arra birta ,
hogy 6t munkaiban franczidnak hirdesse, mit masok is megtettek.
Gualter 11. d. 938. I



ve valésdgos sajatunk; valdszin(inél talan tobbnek, hogy
a mar el6bb virdgzott Hunyadi csalddnak ivadéka, melly
alkalmasint OIlah vezetéknévvel is élt; kétségen kivili-
nek , hogy mar 6sei birtokos magyar nemesek voltak, a
holl6 czimerrel a magyar kirdlyok adoméanyabol éltek, és
kulonésen mar atyja, érdemei tekintetébdl, megkilonbdz-
tetett, Zsigmond kiraly figyelmét magara vonta és mint lo-
vag udvardba vétetett fel. Berekesztésil vessink még egy
tekintetet sziletése helyére, idejére és ifjusagara; az utolséd
kulondésen még allitAsunk bdévebb bizonysagaul vagy leg-
alabb folvilagositasall szolgaland.

Adataink szliletése helyére nézve igen hatarozatlanok.
Hazai fréinknal ebben is a Corvin nevezet, a holl6 czi-
mer, tinik ki mint vezérfonal. Liszt egyenesen azt mond-
ja, hogy 6 egy Piatra da Corvo vagy Holl6ké nev( oldh-
orszagi varban jott a vildgra, mellyet Olah Miklosnak elei
birtak '). Oldhorszagban keresi sziletése helyét Heltai is;
3 ezt Hollésnak -). Corvinnak nevezi Bonfin 3, mellyet
Kaprinai, Georch Illés, Fejér, Hollés helységének tartanak
Erdélyben nevezetesen Hunyad varmegyében *), hol azon-
ban illy nevil helyet sikereden keresiink. Egyedil Chalko-
kondylasz mondja a régiebbek kozdél azt nyilvan, hogy a
korméanyzo Erdélyben sziletett, még pedig Hunyad varo-
sdban 5. Ez a legval6sziniiebb az eddig mondottakhoz ké-
jtest, annyival inkdbb mivel Janus Pannonius nekiirt sir-

+) Adnotat. ad Bonfin. Koracliichnal Scriptor. min. 1. d. 335.1.

-) Magyar Krénika CXII. r. I. d. 338. I. Hollesesnek Chron.
Cilley Num. 1.2. Annul.Slyriae. 78.1

3) 1. tiz. IX. kényv. 371. I. Hasonl. Chron. Fuchs I. 20. I.

4) Kaprinai, Hist. Diplom., ki szerint az ma puszta. Fejér, Hunyadi
301. I. Georch e. h. Innen vette Corvin nevét. Fejér e. h. 250. /.

s) Patria fiiit Choniatae sive Huniadi Ardelii oppidum. Script,
fiyz. XI1. d. 106. I igy all ugyan a deak forditasban, de ez hi-
bés ; mert az eredeti szavak ezek: a7To Xcovia~yi 7td/.siog 'ApcTi-
kiov, minek tiszta értelme ez: Hunyad varosab6l Erdélyben; a
fordité (zUrichi Clauser Konrad) vagy hanyagsagbol , vagy mivel
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iratdban némi kolt6i homdalybanl) , Cuspinianus tisztan
csakugyan Hunyadon2;, Wrancsics Antal pedig Hatszegenb),
és igy megint Hunyadhoz ko6zel szuletettnek mondjéak ot;
de atyja, mint mindjart b&vebben el6adandjuk, hosszas!)
ideig tartézkodvan Olahorszaghan is, Liszt és Heltai
el6adasa is lehetséges és igy azt egyenesen elvetni nem
merjik.

Mikor jott hésunk a vildgra, meghatarozni megint nem
konny(. Az egykora Irok err6l mélyen hallgatnak, a ké-
s6bbiek pedig allitdsaikban igen megoszlanak; de ezeknek
bizonysagait nem advan eld, nagy hitelt nem is érdemel-
nek. Gualter 4 és utana Fejér 5, 1390 mart. 29-dikére,
Kaprinai, emlitett missionariusédnak el6adasa szerint, csak-
ugyan 1390-re 6),Heltai?, Peth6 8 és Engel 9 1393-ra,
Curaeus 10F és Palma n) 1394-re, Besser 12 1401-re,

kételkedett, hogy Erdélyben van Hunyad varosa, az eredeti értelmé-
nek elferditésével a varos XIOX.7-y nevét a késGbbi kormanyzé Hu-
nyadi XwiOlhjG nevével cserélte fel.

) Joannes jacet hic, Turearum ille horror in armis.

Ille gubernatae gloria Pannoniae.
Huniadban creat hunc, Comitem Bistricia sumit,
Nandoris Alba rapit, nunc tenet Alba Julae.

Budai Ferenci;. 1l. 274. 1.

2 C&mittinger, Spec. Hung. Lit. 109. 1

e) Kovachich, Script, min. 11. 106. 1

4 In Chronico Magno I. d. 1223. |. Ez egyediil hatarozza meg
napjat is ; azonban meg kell réla jegyeznink , hogy iddszainlalasa-
ban téméntelen hiba vau , és miutan a XVII. szazad végén élt, csak
akkor lenne A&llitasa elfogadhat6 , ha hiteles kutf6t nevezne . vagy
mi azt feltalalhattuk volna.

s) Codex Dipl. VIII. 2. VII. kés6bb, Hunyadi, 260. kozel négy
évvel el6bb teszi szlletését.

6) Fejér, Cod. e. h. VI. I

7 Magyar Kronika I. d. CXII. r. 33S. 1

8 Kronika 71. F

9 Geschichte von Ung. 11. 188. 189. I.

nj Anndl. Siles. 135. I.

uj Notit. rerum Hung. II. d. 317.1.

»eh 141
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Bttksai ') 1425-re teszik szuletését. Ha meggondoljuk,
hogy Hunyadi mar Zsigmond halala és igy 1437 el6tt,
minden nem fényes szarmazasa mellett, nevezetes ember
volt, és igy ekkor igen fiatal nem lehetett,- hogy halalakor
1456., nini mar felebi) is inegjegyz6k, nem volt ugyan
idés 2B de mégis mar 1448. sajatvallomasa szerinta hatvan
évet meghaladta volt 5: héstink sziletése idejét nagy csa-
16das nélkil 1387 koérul tehetjuk.

Az ir6k Hunyadi Hilusaga torténeteinek el6adasdban me-
gint kalénbdznek. Chalkokondylasz szerint katonaipdalyajat
Raczorszagbhan kezdette a fejedelmi udvarban. Itt egy nagy-
vadaszat alkalméaval a fejedelem o6hajtadsdra egy rendkivil
nagy farkast (iz6be vévén. azt vizen szdrazon faradhatat-
lanul mind addig fiztc, inig végre elejtvén, bdrével neki
kedveskedheték. Ezen tettébdl mar akkor is megjovenddlé
kegyes ura, melly nevezetes ember valandik egykor bel6le.
Némellyek, igy folytatja a gorog ir6 el6adasat, azt is vitat-
jak. hogy még azelétt Alinak, Brenezis fidnak, szolgalata-
ban lovagvezér lett volna; de ezt hinni nem lehet, mert
itt meg kellett volna térékdl tanulnia ‘). Ha ezen el6adést
Turécziéval és Bonfinéval egyhangzatba kivanjuk hozni:
csak ezutan johetett 6 Oldhorszagba, s hozhatta 6t, mint
aprdédot, onnan magéaval hazankba Zsigmond kiraly, kinek
udvarmestere, alkalmasint Ujlaki Miklés alatt szolgalt5), és

" Chronol. Reg. Hang. 686. 1., ki 6t kormanyzénak lett valasz-
tasakor (1446) huszonegy évesnek mondja.

2 Turdczi, Chron. 1V. rész. LVI. fej. 274. |

3 Jam supra sexaginta numeramus annos. Joh. de Zredna Epist.
XXXV. Schwandtnernél 11. 53. 1.

® Chalkokondylasz, Script. Byz. Xll- d. 16. 1.

5 Bonfin, I11. tiz. 1V. kényv. 304. I. azt mondja, hogy sub
Hungaro Halae (aulae?) Praefecto szolgalt egykor és 6 Matyéstol
magatél gyakran hallotta mondani, ennek fiat latvan : ezen ifiu atyja
alatt szolgalt hajdan atydm és alatta félt legel6szér a szazados pa-
rancsatol. Ki volt ezen Halae, vagy mint Katona e. h. VIII. d. 18.
I. véli, alae, vagy pedig, mint mi gyanitjuk és talan nem egészen
alap nélkul, Aulae Praefectus, bizonyosan megmondani nem tudjuk;
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még kés6bbre mehetett a Csdkiak '), Csanadi Ferencz, —
kit és feleségét 6 még a kés6bbi id6kben is sziléi gyanéant
tisztelt, 4ltalok nem mint szolga, hanem mint a csalad tag-
ja, tekintetvén, — és Demeter zagrabi pluspok 2 szolgéla-
taba 5. Innen megint a Zsigmondéba kellett visszamennie
s 6t Olaszorszagba kisérnie, hol Kilép milanéi fejedelemnél
vett szolgalatot és két egész évet toltdott nala ‘). Azutan
hazdjadba visszatérvén, a térokok ellen kezde harczolni.
Mar ekkor egy zsdkmanyzé beltés alkalmaval nagy gazda-
sagot szcrze magéanak, tébbnyire Zsigmond udvardban tar-
tézkodék és szép tancza altal is megkulonbdzteté magat 5).

Katona Csanadi Ferencznek gondolja, mi azért voltiik Ujlakinak mond-
hatni, mivel az egykoru Capistrai szerint, Ill. Kallixt papahoz irt
levelében Waddingnal XII. d. 373. I ez alatt is szolgalt. Ezt Bon-
iin név szerint ugyan nem emliti, de ennek fia U6rincz Matyasnak
igen kedves embere lévén, el6adasa igen is illik ra. Fejér, Hunyadi
260. | kételkedik rajta, hogy Hunyadi Ujlaki alatt szolgélt volna,
mivel igy véleménye szerint Ujlakinak Hunyadinal legalabb 15 év-
vel idésbnek ésigy, midén megholt (1472.?), legaldbb szaz évesnek
kellett volna lenni; de ha meggondoljuk, hogy Ujlaki egyike volt
legel6kelébb nemeseinknek, és igy igen jokor juthatott vezérségre,
a sokkal szegényebb sorsi Hunyadi nala mint ifiabbnal is szol-
galhatott.

') Cséaki Laszl6 vajda udvaraban Budai Ferencz szerint 1,493.1.,
Csaki Miklds csakugyan erdélyi vajdaéban, mint Fejér allitja, Hu-
nyadi 261. 1., hol még azt is mondja hogy az épen 1409. tortént,
minden bévebb adat nélkil. Mi érdemesnek nem tartjuk bdévebben
vitatkozni, de életidejét véve, az utélsét hihet6bbnek tartjuk.

-j I. Lajos Demeter zagrabi plspokot Széclii Miklés ban tarsasa-
gaban 1376. kuldotte némelly torvényes dolgok elintézése végett
Erdélybe. Fejér X- I1l. 296- W alkalmasint ekkor ismerkedett meg
Hunyadi apjaval.

3 Bonfin e. h. — Gibbon Decline and Fall of the Romain Em-
pire XII. d. 161. I. Comminesre Mémoires Liv. VI. chap. 13. utalva
hibasan allitja, hogy itt neveztetett fejér bajnoknak. Commines e. /*,
az én kiadasom szerint CCLXV. lenéi, csak azt mondja rdla: le valliant
chevallier blanc de la Vallaquie, és ezutan mindenitt hol réla szol,
Chevalier blanc-nak nevezi.

9 Bonfin. Il tiz. IX. kényv, 371. I

Ugyané ugyanott.
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A’ Ciliéi évrajz allitdsa szerint a Ciliéi gréfok udvaraban |,
is szolgalt mint alvezér 1).

1la mar ezen kilonbdz6 adatokat, a hihetdség szerint
egymads utan sorozva, 0sszeveszszik: ha meggondoljuk, hogy
Demeter 1375 és 1379 kozt volt zagrabi piuspdk, mint
ezt felebb is megjegyz6k: lehetetlen azok hitelességét két-
ségbe nem hoznunk, vagy azon gyandra nem fakadnunk,
hogy azokban két nemzedék fordul el6 és az apa a fiuval
O0szvekevervék. Az utolsét gyadmolitja még az is, hogy a
kormanyz6 apja is katona volt, mint felebb megmutatok,
és 6t magat is Turo6czi és Bonfin szerint Zsigmond ennek
hiréért hozta magaval Olahorszagbol J). Egyébirant mit kell-
jen mind ezekbdl az apanak, mit a fidnak tulajdonitni,
elhatarozni bajos. Hogy a szerb kiralyndl nem maga Hu-
nyadi .Janos szolgalt, hogy Demeter zagrabi plspoknél is
nem &8, hanem inkabb atyja, tett szolgalatot, a feleidnek
szerint kétséget nem szenved J); hogy végtére atyja OIlah-
orszagban is megfordult, a korilmények hihetévé teszik.
De akarmint legyenek is mindezek , annyi bizonyos, hogy
Hunyadink &llandéul kiralyi szolgalatba lépvén, Zsigmon-
dot koronéztatasa alkalméaval Frankfurtba kisérte, a cseh
hdboriban vele részt vettd) és nem soka a kiralyi tanacs-

') Chron. der Grafen von Cilit. Hahnnal. 11. d. 704. 1 Hasonl.
Chron. Cili. Num. 3. Annal. Styriae. 78. .

2 Turéczi 1. VL r. XXX. fej. Bonfin I11. tiz. 1V. kdényv.
304. 1.

3 Ezt mellesleg mondja Kerchelich, Notit. praelim. 270.1, mint
azok véleményét, kik atyjat Erzsébet, I. Lajos kiraly neje és Scaliger
Janos természetes gyermekének tartjak. Ebbél "Fejér, Hunyadi 304.
/. azt esindlja , hogy mar Boniin sem mondja, miként maga Hunya-
di , hanem hogy atyja volt Demeter zagrabi pispok szolgalataban,
mint ezt mar Kerchelich e. h. megjegyzi.

4) Successive itaque fide devotisque obsequiis praefato avo nostro
sive pro susceptione imperialium infularum seu pro reparandis ruinis
Itegni sui Bohemiae prodeunti inseparabiliter adhaesit. Arvan szii-
letett LaszI6 levele a ezimer irant, Spiess e. h.
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ban is Ulést nyert "), hd szolgalatai tekintetébdl mar
Zsigmond alatt fényes hivatalokat, szép birtokokat nyert,
s nevezetes ember volt, bar csak Albert uralkodasa alatt
verg8dott nagyobb fényre % s nyerte joszagainak fébb
részét 4.

Felebb emlitett hasonnev( fivérén kivil voltak Hunya-
dinak tobb névérei is. Az egyiket, Mariat vagy Marinat,

*) Nunc primum (sub Sigismundo) regiis militibus commatriculatus
et successive consiliis admotus. Laszl6 adomanylevele Dévarol.
Spiess, Aiiflilaer. 268. 1.

-) Fejér, Hunyadi 262.1 La Croixra, Hist Tdre. Schulzrial 1. 199.
1 utalva azt allitja, hogy még Zsigmond alatt 1437. Belgrad védel-
mére a torokokkel oszvelitvén 40,000-et kozoldk 6szvevagdalt s négy
vezért, kik azutan Pragaba kildettek, elfogott. Ugyanezt mondja
Horvéth Mihaly is, Magy. tort. I1l. 127.1 Katonara utalva XII. 786.
l. Igaz ugyan hogy a mondott évben Zsigmond seregei a torokoket
megverték , 40,000-et vagdalvan oszve, 4 vezért fogvan el, és
kiildvén Pragaba, mint ezt Katona e. h. Bartossi és Csereinek egy
Falméhoz (Herald. 77. /.) irt levele utan eléadja; de itt annak hogy
ekkor a sereget Hunyadi vezérelte, vagy pedig ezen fényes diadal-
ban részt vett volna, mi nyoma sincs, s6t Bartossi Dobnernét 1. 198-
egyenesen Pongraczot mondja a magyar sereg vezérének.

3 Katona e. h. VI. d. 871. 1.

4 Hogy Lippat, llunyadot, Diddot és Solymost Alberttél nyerte
Hunyadi, nyilvan mondja egy hihet6leg 1457. kelt és reank csak
egyszerit, bar régi masaban szallott korlevél, mellyet Kaprinaiu-
tan Hist. Diplom. I. d. 207. I. Katona VI. d. 1187. I, ki azt a le-
vél tartalmanak bizonysaga szerént helytelendl tulajdonitja Paloczi
LaszI6 orszagbirénak, és Fejér. XI. 260. I. kézolnek. De hogy itt
Hunyadra nézve az eladas helytelen, és hogy épen olly kevéssé all
Turdcz-i és Bonfia el6adasa, amaze IV. r. XXX. fej. ezé Ill. tiz.
IV. fej. 304.1. miszerint azzal Zsigmond ajandékozta volna meg,
kétséget nem szenved; mert, mint felebb oklevelesen bebizonyitottuk,
azt mar 6sei birtak és Zsigmond csak uj adomany czime alatt erdsi-
tette meg 1409.. még pedig nem is az n hanem még az apja részé-
re. Egyébirant atiras czime alatt Zsigmondto6l nyerte 1200 forintban
Papi mezGvarosat Arad megyében a Maros mellett 1434. EXtr.
Dipl. Anolz. XXII. es. 6. sz., késGbb pedig 1435. Papi visszavé-
telével és 300 forint rafizetés mellett Komjathi mez6varosat az egész
komjathi kerulettel.Ugyanott 13. sz.: ezmegerdsittelik 1437. Ugyan-
ott 24. sz. Az Alberttol nyert fekvG joszagairol alabb szdélancunk.
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mint ezt mar el6bb megjegyzok, Argyesi Manzilla az oldh
vajdak vérségébdl vette el '). A masodik, kinek keresztne-
ve nem tudatik, Székely Janos bannak és Székely Tamas
vranai perjelnek volt anyja 28 Egy harmadik, Klara, csak
anyjara nézve volt vele testvér, gyanithatélag a Csolno-
késiak kozol, és egy oklevélben mint Dengeleghi Pon-
gracz vajda dzvegye Laszl6, Ja&nos és Andras fiaival fordul
el§ 5, kik k6zdl Janos hasonldlag erdéliy vajda volt Ma-
tyas alatt. Felesége Szilagyi Erzsébet altal is sogorsagban
volt, a magtalanul elhalt Szildgyiakat nem szdmitva, tébb

» Olah, Hung. XII. fej. Bélnél Adparat. 1. 23. I

2) Lasd lelebb. Fehér, Hunyadi 29S. F azt véli, hogy ez u-
gyanaz volt, ki Székely Janos haldla utan mint 6zvegy, Chalkokon-
dylasz bizonysdga szerént Giskra Janosnak ajanltatott hazastarsil.
Azonban ez Székely Janosnak 6zvegye nem lehetett , mert Ugy ezen
Székely Janos Hunyadi Janosnak soégora lett volna, mi a felebbi a-
datokkal egyenesen ellenkezik. Mcllyik &zvegy névére ajanltatott
Giskranak, megmondani nem tudjuk ; de valdszin(ileg, korukat te-
kintve, a harmadik, Klara, kir6l mindjart b6évebben szélandunk.
Egyébirant hibazik az 6sz , sok tekintetben tiszteletiinket igényl§ tu-
dés, middn e részben Chalkokondylaszra hivatkozik, mert ennélugyan
bajosan talalja nyomét a legszorgosabb keresés utan is; azonban
ezen javaslatba hozott hazassagrol emlékezik DlugOSS, X111. fej.
81- I. Kozdnségesen Fejér mind ezen munkajaban mind Codexében
legnagyobb pontatlansagot tanusit. Itt ugyanazon egy oklevelet majd
minden valtoztatds nélkll, igen hamar egymés utadn, kétszer is ad-
ja, igy péld. egy 1392-ki oklevelet Cod. Dipl. X. Il. 42. és49.1.,
amott egy czikket kétszer Olvashatunk V. szdm alatt 299. |- és VI.
szam alatt jelelve 305. L kevés Szdbeli valtoztatadssal. Hat még a
targyak velejére nézve ? szamosakat emliténk , tobbekr6l sz6élan-
dunk , de mind el6 nem sorolhatjuk..

3 Az arvan sziletett LaszI6 kirdly egy 1456. kelt 4j adomanyle-
vél kovetkeztében kiadott heigtatd levelében Létha vara és tartozan-
désagai irant igy sz6l: Idem Comes Joannes (de Hunyad)-------- —
Dominam Claram, relictam quondam Pangratii Vayvode de Den-
gelegh , sororem suam uterinam, ac Ladislaum , Joannem et An-
dream filios dicte Domine Clare — , valamivel aldbb: praefato Comiti
Johanni et per eum generose Domine Clare . relicte quondam Pan-
gratii Vayvode, sorori sue uterine ac Ladislao , Johanni et Andren
tiliis eiusdem Domine Clare stb. Ezen nevezetes, tudtomramég eddigelé
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