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SZERKESZTO!I ELOSZO.

A «Tudomanyos Féldrajz Kézikonyvei» sorozatdt Léczy Lajos inditotta meg
1899-ben. A mathematikai foldrajz és a levegd foldrajzanak megjelenése utan a
vallalat megakadt. Nehézségeket okozott., hogy akkor még kevés volt a munkatars.
A nehézségeket tetdzte azutan Loczy Lajos tavozasa az egyetemr6l. Majd, a habord
beéalltaval, teljesen megsziint a vallalat folytatdsdnak lehet6sége.

Ma mar mas a helyzet. A féldrajzi tudomanynak ma mar Magyarorszagon er6-
teljes fiatal tudds gardaja van, kdzvetlenill vagy kozvetetten Loczy Lajos tanitvanyai.

A fdldrajzot nemcsak a vilagesemények helyezték az érdeklédés homlokterébe,
hanem a XIX. szazad legvége 6ta az analitikai kutatas széles bazisain felépiilt szinte-
tizalo torekvések a tudomanyos foldrajzot teljesen atformaltak és ma mar atverg6dve
a tudomanyelméleti, rendszer- és mddszertani harcokon és vajudasokon, teljesen
vildgosan all mivolta, célja és feladata a tudomanyok mai rendszerében.

Ugy érezzilk, hogy ezek a koriilmények kotelességet rénak reank a magyar
tanulo ifjusaggal, és pedig azokkal szemben, akik mint tanarok hivatva lesznek
orszagszerte tanitani a foldrajzi tudomanyt, meg azokkal szemben, akik, mas palyara
menve, az egyetemen ebben, a helyes vilagfelfogas kialakitasara feltétlenil sziikséges
ismeretben ki akarjak vagy ki kell, hogy képezzék magukat. De kotelességet ronak
reank a kozépiskolai tanarsaggal szemben is, amelyet a tudoményos fejlédés szin-
vonaléan kell tartani s amely ma nem képes magat idegen konyvekb6l képezni s végiil
a mivelt kdzonséggel szemben is, amelynek érdekl6dése — Ugy érezzik — mind-
inkdbb a foldrajz felé fordul.

Mint nagy mesteriinknek, Loczy Lajosnak Orokke halés tanitvanyai, az 6altala
meginditott konyvsorozatot kivanjuk folytatni, illetbleg 0j életre kelteni. Hiszen
mindenben az 6 munkajat folytatjuk, aki, ha maga, mint minden geogréafus, a féld-
rajznak csak egy agat mdvelte is, teljes atértéssel volt minden aga irant és minden
irAnyban biztatva és irdnyitva nevelte tanitvanyait.

A sorozat cime ennek kovetkeztében a «Tudomanyos Foldrajz Kézikdnyvei»
gy(jté cim marad, de hangsilyozni kivanjuk, hogy a «tudomanyos» nem jelent
elvontat, nem jelent az élettdl tavol allni akard elméletit, mert a tudomany terjeszt6i-
nek feladata : kdzérthet6en, élvezetesen és érdekesen és a kdz részére hasznot hajtdan
kdzdlni a mindenkori eredményeket. A tudomanyos annyit jelent : a szigord tudo-
manyossag alapjain és eredményein felépilt. A kézikdnyv pedig nem jelent tan-
kdnyvet.

Programmot. a megjelenendd Rétetekrél nem adunk, mert tapasztalas szerint
programmok nehezen tarthatok hé és oknélkili kereteket teremtenek, amelyek
elveszik a munka lenduletét. A~'programm Ugyis benne van a Kit(izott célban s a
foldrajzi tudoméany széles alapokon val6 differencidlédasaban, a féldrajzi gondolat-
nak és megitélésnek a foldfelszini élet minden részére valé kiterjedésében.

A szerkesztdk.
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ELOSZO.

Kodnyvem csak kisérlet. Megkiséreltem azt az ismeretanyagot, amelyet hazank
foldjérél, népérél, terményeir6l és. gazdasagi életérdl az eddigi analitikus kutatasok
béségesen 0Osszegy(jtottek, geografidi modszerekkel geogréafiai képpé egyesiteni.
Hangsulyozom, hogy 0j anyagot, kiilondsen kdnyvem els6 részében nem nydjtok,
ez nem is volt szandékomban. Targyaldsom sorrendje azonban mar elarulja, hogy
geografiat és nem kuldon geoldgiat, klimatografiat, hidrografiat stb. 6hajtok adni.
A geogréafiaban legfontosabb feladatnak tartom a kapcsolatok, okozati dsszefliggések
feltarasat, vegsé célnak pedig a foldfelszin, a t&j életének, a tényezék szimbidzisdnak
eleven érzékeltetését. Erre torekedtem. Hogy ezt még alig lehet megoldani, minden
szakember el6tt nyilvanvald. A geografiai tényezék kapcsolatai még alig vannak fel-
tarva, még kevésbé ismerjik a gazdasagi élet .és a foldrajzi tényez&k bonyolult dssze-
fuggéseit..

A gazdasagi élet fizikai tényez8inek feltarasaban mar Kkitaposott nyomokon
haladvan, 0j ismereteket kevésbé nyudjtok, de konyvem masodik részében, az
ember gazdasagi munkajanak foldrajzi megvilagitasaban teljesen onallénak kellett
lennem, mivel ezekkel a kérdésekkel hazéankban még alig foglalkozott valaki. Uj
fogalmakkal, 0j modszerekkel kellett kisérleteznem — olvaséim fogjék elbiralni,
hogy milyen eredménnyel.

Konyvem egész fonalan mindvégig a csorikitatlan Magyarorszaggal foglalkozom.
Geografusok el6tt nem is szlikséges okadatolnom, hogy miért : a gazdasagi tajnak,
a gazdasagfoldrajzi egységnek nem ott vannak a hatarai, ahova egynéhany tudatlan
f6 tandcsanak hataroszlopokat tetszett lerakni. Csonkamagyarorszag gazdasagi fold-
rajzanak megirdsa dnmagaban vald ellentmondés. A békekotés utani viszonyokra csak
a fontosabb fejezetekhez csatolt fiiggelékekben mutathatok reé.

A céljaimnak megfelelé formaba atontott statisztikai anyag is az utolsé békeév-
b6l szarmazik. A gazdasagi élet (j statisztikai adataiban geografiai térvényszeriisé-
geket. keresni teljesen meddd feladat volna. Nagy nehézségeket okozott, hogy azok
az ismeretek és statisztikai adatok, amelyek Magyarorszagrol mar rendelkezésére
allanak a geografusnak, Horvatorszagrél, kilénosen par évtized el6tt, még itt-ott
hidnyosak. Ezért vizsgalataimban majd csak Magyarorszaggal, majd az egész Magyar-
birodalommal kellett foglalkoznom.

Mivel kdnyvemet nemcsak szakembereknek szantam, hanem els6sorban az a
célom, hogy az érdekl6dd nagykdzonség is forgathassa, a forrasmunkakra val6
utalasoktdl eltekintettem. Konyvem els6 fejezetében felhasznaltam a hazankrol
megjelent dsszes Ujabb geografidi munkékat, az ember gazdasdgi munkajanak fold-
rajzi vizsgalatdhoz pedig a sziikséges statisztikai munkakon kivil alig allott rendel-
kezésemre valamelyes forrdsmunka.

Konyvem kisérlet lévén, birdléim dGtmutatdsai és megjegyzései segitségemre
lesznek kisérletezéseim folytatasaban.

Budapest, 1924 tavaszan. Fodor Ferenc dr.






BEVEZETES.

Gazdaségfoldrajzi m(, Teleki P&l grof: «Amerika gazdasagi foldrajza» cimi
egyetemi el6adésai kivételével, hazai nyelven még nem jutott a magyar kozonség
kezébe. Mindenekel6tt tisztdznunk kell tehat, hogy mit értink mi gazdaségi foldrajz
alatt. A gazdasagi foldrajz definici6janak mar egész torténete van és a kiilonbdzd
definiciok a tudomany madszerének fejlédése szerint hangzanak. Modszerlink az egész
foldrajzi tudomany mddszerérél és feladatardl vallott felfogasunk szerint nem lehet
mas, mint genetikus, kauzalis és szintetikus. Nem egyenkint és elvalasztva akarjuk
targyalni az ember egyes gazdasagi tevékenysegeit,, hanem a magyar fold és népe
gazdasagi életét egységes képben oOhajtjuk feltarni. Minden gazdasagi tényezOnek,
legyen az fizikai vagy emberi tényez4, minden maés tényez&vel megvan a maga
szimbidzisa, amely csak ebben a tajban és csak a jelen pillanatban ugyanaz a szim-
bidzis. Ennek a gazdasagi szimbidzisnak a feltdrdsa a modern gazdasagi foldrajznak
a feladata. Ezek szerint a gazdasagi foldrajz az a tudomany, amely a gazdaségi élet
fizikai feltételeinek, a gazdasagi javainak és az azokat termel§ és felhasznalé ember-
nek az egyes gazdasagi tajakban, val6 szimbidzisat tarja fel genetikus és szintetikus
maodszerrel.

Téargyaladsunk folyamén el6sz6r a gazdasagi élei fizikai feltételeivel, magéaval
a nyers tajjal foglalkozunk, amelyet még az ember gazdasagi tevékenysége nem
érintett.

Meg fogjuk tehat rajzolni a magyar fold fizikai arculatat, mindig tekintettel
azonban a tajalakité fizikai tényez6k egyittes munkajara, kauzalis kapcsolataira.
Nem fogjuk ennélfogva az egyes tényez6ket egymastol elvalasztott sorrendben tar-
gyalni, hanem valamely tényez8 jellemzése utdn mindjart annak a masik tényez6nek
megfelelé elemeit kapcsoljuk be, amely az el6z6t6l fiigg.

A magyar fold fizikai képének megrajzolasa utdn sorra vesszik az ember gazda-
sagi életenek és a foldnek kapcsolatait.

Els6sorban a magyar folddel, mint az ember megtelepedésére alkalmas tertlettel,
mint emberi lakdhellyel kell megismerkedniink : a lakossag gazdasagi tevékenységé-
nek a terulet fizikai arculatdra val6 visszahatdsat, az ember tajalakitd munkajat
kell vizsgalat ald venniink. Kdvetkezd 1épésiink volt most mar a gazdalkodé ember-
nek a kultirtajban val6 gazdasagi termelését figyelemmel kisérni, és pedig elGszor
kezdetlegesebb fokan, a ndvénytermelés nélkiili allattenyésztést, majd a gazdasagi
ndvénytermelés geogréfidi jelenségeit és végil a ndvénytermelés és allattenyésztés
kapcsolatabdl keletkezett mez6gazdasagi életet, amelyhez kapcsolodik a novényi
formacidk gazdasagilag jelent6s masik csoportjanak, az erdéknek gazdasagi kihasz-
nalasa. Az ember gazdasagi javainak termelése mellett attol nagyrészt fiiggetlenil
folyik bizonyos gazdasérii javaknak a kitermelése, fel kell tarnunk ennélfogva a banya-
szat foldrajzi viszonyait is.

Az ember termel6 és kitermel6 munkdajanak gyumdlcseit tovabbi gazdasagi
tevékenysége folyaman sziikségleteinek kielégitésére alkalmas formaba alakitja at.
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A gazdaségi életnek ez a része az ipar fogalma alé tartozik. Meg kell tehéat vilagita-
nunk a magyar fold és a magyar nép ipari képességeinek féldrajzi tényezéit is.

A sziikségletek kielégitésére atalakitott gazdasdgi javakat a tajak kozott levd
gazdasagi komplementalitasnal fogva a gazdalkodd ember kénytelen Kkicserélni.
A kicserélés, a kereskedelem lehet6ségeinek, iranyanak, mértékének a tényezGi tehat
szintén nagyrészt foldrajzi tényez6k, ezeknek egymassal valo 6sszefiiggése, bonyolult
egymasrahatasuk megvilagitasa ennélfogva szintén a gazdasagi geografus feladata.

Az ember termeld, kitermeld, javakat atalakitd és azokat kicserél6 gazdasagi
tevékenysége egyltt a gazdasagi élet. A kilonb6z6 gazdasagi tevékenységek a gaz-
dalkod6 embert8l a térben, a tajban kuldénbdzd elhelyezkedést, telepilést kivannak
meg. Az ember telepiilésében taldlkoznak tehat a gazdasagi élet Osszes tényezdi,
ennélfogva a telepiilésnek az értelmezése, a gazdasagi élethez, annak kiilonbdz6
tényez6ihez vald simuldsa megint geogréfiai jelenség, amelyet ismét csak meg kell
vildgitanunk.

Ezt a gondolatmenetet kovettiik vizsgalodasaink egész folyaman, az egyszer(ibb
jelenségektdl fokozatosan dsszetettebb jelenségek felé haladva, hogy a fold és a gazdalkodd
ember végtelenll bonyolult szimbidzisanak legalabb megkdzelithet6 rejtelmeit fel-
tarhassuk.



I. A MAGYAR FOLD FIZIKAI ARCULATA.

1. Foldfelleti helyzet. — Szolaris klima.

Valamely geogréfiai tertlet foldfellileti helyzetének matematikai meghatarozasa
a taj legdurvabb jellemzésének legels6 vondsa. Az, hogy hazank az egyenlitét6l
északra a 44—49%° szélességek kozott fekszik, mar legaltalanosabb vonasaiban
jellemzi klimatikus helyzetiinket : az északi mérsékelt ovben fekszink : egész
gazdasagi életiinkre rednyomja ez a foldfellleti helyzet a maga bélyegét : ez alatt
a szélesség alatt altalaban az északi lomblevelli erd6ségek oOve teriil el, ha tehat a
domborzat és a tenger klimaalakité hatdsa nem befolydsolnd kiimank csapadék-
megoszlasat, ez egyuttal mindenitt az erdei talaj 6vét is jelentené az orszag gazda-
sdgi élete szdméra. Geogréfiai hosszisagi helyzetlink megjel6lése (Greenwichitél
K-re 14%—26%"°) egymagaban mar kevésbé jelentds vonasa klimanknak.

Foldrajzi szélességi helyzetiink tehat megadja szolaris kiimank vonéasait : az
er6sen kidomborod6 évszakokat, a nyugati szelek uralméat, a légnyomas er6s valto-
zékonysagat, az es@s, szeles, meg a csondes és deriilt id6 valtakozasat. Ezek a jellem-
vonasok mar magukban is reAnyomjak hatdsukat egész gazdasagi rendszeriinkre.
Szolaris éghajlatunk el6irdsa szerint szélességi fekvésiinknek megfejel6leg januériusi
k6zéphémérsékletiink az orszag déli végein —2*3° C, az északi részeken —6'7° C
volna, a juliusi pedig 20-8° C, illetve 184° C. Eghajlatunknak ez a, mér a szélességi
fekvésunk &ltal egyedul is meghatérozott vondsa azonban a kiimét befolyésold
tobbi fizikai foldrajzi tényez6k behatasa alatt lényegesen maédosul.

2. A terilet genetikus kialakuldsa. — Szerkezeti vazlata. — Klimatikus torténete. —
Kontinentalis helyzete.

Eurdpa leg6sibb kéregdarabjai hazank teruiletén hidnyzanak. Csupan a mezo-
zoikus és a kainozoikus tabla egyes darabjai jarulnak hozzad a magyar fold fel-
épitéséhez.

Eurépa legrégibb kéregmozgasainak a nyomai Magyarorszag teriiletén szintén
egészen hianyzanak. A Caledoniai és Armorikai hegység kialakuldsa, amely észak-
nyugati Eurdpa paleozoikus és mezozoikus tablait tagolja, hazank teriiletén nem
hagyott nyomot. Az orosz tdbla szilur és devon rétegei hazank teriiletén szintén
hidnyzanak. A karbonban keletkezett Variscusi hegység-szisztéma idejében a mai
Karpatok teriiletén is volt bizonyos kéregmozgés. A Variscusi szisztéma romjai
valdszinlileg nagy mélységben megvannak a Kdzép-hegység fiatalabb rétegei alatt.
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A Karpatok kristalyos-pala dvezete szintén a perm el6tt keletkezett. Ez az 6shegy-
ség mar a permben lehordédott, széttéredezett, elpusztult.

A mezozoikumban a Thetys-tenger fedte el hazank mai teriiletét. A tridsz tengere
folytonosan mélyiilvén, hatalmas tridsz-lerakodasok keletkeztek. A tridsz és
a jura tengerei a Yariscusi szisztémat is kikezdték. A tenger uralma az als6 kréta
végeig tartott ezen a terlleten. A kozépsd krétdban megkezd6dtek azok a hatalmas
kéregmozgasok, amelyek megsziintették a magyar fold addigi mezeta jellegét é&-
a harmadkorra medencévé alakitottak at. A krétdaban kezdddott kéregmozgasok
voltak azok, amelyek az Alpok kozépsG kristalyos 6veit, az Eszaki Mészké-
alpokat, a Dravamelléki Alpokat felgy(rték, a kdzépsd krétaban pedig a Dinaridak
rancolodtak fel. A felsd krétdban gy(ir6dtek fel a Karpatok is két gylrédési dvezettel,
amelyek ivesen vették koril a kozépeocén tengerét. EbbSl a kdzépeocén tengerbdl
rakodtak le a bels6 Ovezet rétegei. A fels6 kréta gy(ir6dését kdvetd oligocénbeli
gylrédés hazank teriiletét kevésbé érintette, mint az Alpokat ; ez a gy(ir6dés emelte
fel a Karpatok kiils6 homokkd ovezetét. Az oligocén végén a bels6 6v peremének és
a mélységbe szakadt kainozoikus tdblanak hatardn, a hatalmas északkelet—dél-
nyugati irdnyd térésvonalak mentén er8s eruptivus tevékenység kezd6détt meg,
amelynek eredménye a mai Alfold peremén végigvonuld eruptivus vonulat. A
harmadkori tenger mar korantsem volt olyan pelagikus jellegli, mint a Thetys-
tenger, a miocénban mar sikér beltengerré valt, a pliocénban pedig mar egészen ki-
szaradt. Ennek a bels6 tengernek, a mai Alféldnek a medencéje a krétdban szakadt
le, az oligocénban pedig végleg kialakult. A harmadkori beltenger hazank geol6giai
kialakuladsdban a leglényegesebb momentum mai gazdasagfoldrajzi vonatkozasai-
ban. A kiszarad6 pliocén t6 elzaréd6 lagunds parti dbleiben konyhasot, k&szenet
hagyott hatra. Mai kozlekedési egységlinknek is alapja, mert dsszekottetésben volt
két keskeny szoros révén az Erdélyi medence kis beltengerével, sét az Alpok
keleti labainal elteril6 kis medencékkel is, a bécsi, graci, laibachi, s klagenfurti
medencével, valamint a felvidékek kis medencéivel, a Balkan-félsziget északra
nyild6 medencéivel is. A harmadkori beltenger felsé hatara kb. a mai 300 m-es
szintvonal. Mai szigethegységeink ennek a beltengernek szigetei voltak.

A pliocén td kiszaradédsa utan, miutdn az Alduna volgyének attorésevel kialakult
a medencerendszer vizrajzi hal6zata, a medence belseje lassankint szarazfoldi réte-
gekkel tolt6dott fel, agy, hogy a tengeri rétegek az Alfold alatt kb. 200 m mélység-
ijén talalhatok meg. A medence lesiilyedésekor egyes variscumok mint le nem
sulyedt kéregdarabok a medencerendszer belsejének romhegységei.

A magyar medencerendszer genetikdjaban Eurépa harom fontos szerkezeti
darabjanak van része. T6link nyugatra a geologiai 6kor hatalmas alkotasanak a
romjai, a Caledoniai, Armoricai és Variscusi szisztéma romjai, keletre a mozdulat-
lan orosz tdbla &llottdk tjat a gy(r6désnek. A Yariscusi szisztémanak egyes
jelentéktelenebb darabjai a Karpatok gydrétt lancain belil maradtak és hozza-
jarulnak Eszaknyugati Felvidékiink felépitéséhez. Ez a szerkezeti darab azonban
a legjelentéktelenebb a magyar foldben. A Karpatok gydrétt lanca, a nem gy(r6do,
mélységbe leszakadt kainozoikus tabladarab, amely a mai medence alatt nyugszik
és a leszakadasbol fennmaradt kéregdarabok, a rom- és szigethegységek alkotjak
a magyar fold szerkezeti alkot6elemeit, amelyekhez jarulnak még a térésvonalak
mentén feltdré eruptivus vonulatok és mar nem mint kilon szerkezeti darab, de
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az Alfold lesulvedt medencéjétdl tovabbi genetikajaban kiilonb6z6 denudacios
(Iehordott) siksag, a Kisalféld. A magyar fold szerkezeti darabjai tehat a kdvetkez6k:

1. Felgy(ir6dott kéregdarabok : a) Karpatok, b) Erdélyi Havasok, c¢) Alpok,
d) Dinaridak.

2. Sllyedésbdl fennmaradt kéregdarabok (rom- és szigethegységek) : a) Kozép-
Karpatok alatti csoport (Vepor, Gomor- és Szepesi érchegység); b) Keleti Sziget-
hegység (a Szatmari Bukkt6l a Biharon at a Pojana Buszkaig) ; c) a Magyar Kozép-
hegység (a Bakonytdl a Dunazug hegységig) ; d) a Délvidéki Szigethegység (a
Mecsekt6l a Fajtukon &t a Fruskagoréig).

3. A medence nagy torésvonalai mentén lev6 eruptivus vonulat.

4. Medencék.

a) Teljes siksagga feltdltott medence az Alfold.
b) Tokéletlen siksagga letarolt medence a Kis-Alfold.
c) Dombvidéki szétvagdalt medence az Erdélyi medence.

1. Felgylrt kéregdarabok, a) A Karpotolc. A Karpatok a bécsi térésvonalnal
kezd6dnek, ahol az Alpok hirtelen a mélységbe silyednek. Hosszlsaguk mintegy
2000 km, szélesseguk igen kilonbdz6 (80—150 km). Jellemz6 redjuk, hogy nincsen
egységes gerincvonaluk, csupan a Kkivilrél hozzajuk tdmaszkoddé homokkddvezet
foglalja Gket egységes lancha. Az Alpokhoz a Hainburgi-hegyek kapcsoljak, az
Alduna pedig nem szerkezeti vonal, a Karpatok az Erdélyi Havasokon at folytatéd-
nak a Balkédn-hegység felé. Az Alpokkal szemben lényeges kilonbség, hogy a Kar-
patok felépitése asszimetrikus : a Karpatok kiilsé oldalan hatalmas flisvonulat
van, amely az Alpokban hidnyzik, a kills6 mészk6zdna a Karpatokban csak szegényes
mészkdszirtek sora altal van képviselve, és végil a Karpatok bels6 mészk6zdnaja
egészen hianyzik, mivel az Alpok déli mészkévonulata a Karpatokba nem jon ét,
hanem elvalva a kozépsé kristadlyos zonatdl mint Dinaridak délkeletre fordulnak,
kozrefogvan a Duna kdzépsé medencéit. Ezek a kiilonbségek gazdasagi vonatkozasok-
ban is lényegesek : mar a déli mészkévonulat elforduldsa helyet ad maguknak a
medencéknek. Az asszimetrikus felépitésh6l kovetkezik a hegylanc keskenyebb
volta, tagozottabb reliefe, jarhatésaga, a hosszanti volgyek hianya.

A Kérpatok folépitésében a kovetkez8 szerkezeti részeket, dveket kilonboztet-
juk meg: Kivilrgl egy flis- (homokkévonulat), mint legfiatalabb gylirédés (a)
tamaszkodik a gyengén képviselt mészk6vonulathoz (b), amelyen belil a kilsé és
belsé kristalyos vonulat a kozépsé kristalyos Ovét alkotja (c). Ezeken a felgydirt
rétegeken bellil még a vulkanikus vonulat és az egyes roghegvségek csoportja jarul
hozza a felvidékek alkotasihoz.

a) A flisvonulat, vagy homokkézéna 50—200 km szélességben tamaszkodik
hozz4 a Karpatok koszorijahoz. Kréta és id6sebb harmad kord rétegei kifelé neogén
dombsorokka szelidiilnek. Egészen a Barcasagig kisérik a Karpatokat, ott helyt
adnak a mas felépitési Erdélyi Havasoknak. Eszaknyugaton kisebb magassag
hegyekkel kezdddik ez a vonulat, majd északkelet felé a Karpatok fdgerincéve
magasul. Kozlekedési szempontb6l nem nagyon kedvez§ tagozottsagl, nehany sziik
foly6 volgy, a Bodrog mellékfolydinak volgyei magas hagok felé vezetnek at rajta.
Geoldgiai felépitésében hazankban eléggé sterilis ez a vonulat, amely Galicia és a
Havasalfold felé leereszkedve, ott olyan gazdag petroleumforrdsokat tartalmaz.
A flisvonulatnak a tébbi vonulathoz val6 helyzetére jellemz8, hogy északnyugaton



16

a legkiils6 zéna (Magyar—Morva Hatarhegység, Nyugati Beszkidek, 6sszus hegység,
Babia Gora), északkeleten méar a hidnyz6 kristadlyos zona helyét foglalja el (Erdés
Karpatok, Keleti Beszkidek), délkeleten pedig Maramarostdl kezdve mar belul kerdl
a kristalyos vonulaton (Berecki-havasok, Bodoki-, Bar6ti-, Persanyi-hegvek, amelyek-
ben mar sok a mész is).

b) Mészkévonulatunk igen szegényes, csak ersen széttagolt szirtekbén talalhato
meg a Karpéatokban. Csak mint szerkezeti'‘éhségeknek van jelentséguk, gazdasa-
gilag egészen indifferen. k. A kozépkor folyaméan mint lovagvaraiT hordozoi igen
alkalmas védelmi pontok voltak. Fontosabb csoportjaik a Fehérhegység, a Vag
volgye mészszirtjei, Pienninek, délkeleten pedig méar az Erdélyi Havasokhoz tartoz6
Nagyhagymas, Nagyk6havas, Keresztényhavas, Kiralykd stb.

c) A Karpatok kristalyos dvezete a lanchegység legmagasabb tomege. Jellemz6
reaja, hogy nincsenek egységes gerincei, hanem maghegységek formdjaban van szét-
tagolva. Ezeket a maghegységeket bizonyos szerkezeti vonalak hegységcsoportokka
foglaljdk Ossze. Ezek a csoportok a Nyugati Karpatok, Kozéps6é Karpatok, Keleti
Kérpatok. A Nyugati és Kozépsé Karpatokat, mivel az Eszaknyugati Felvidék
tagjai, Eszaknyugati Karpatok néven is dsszefoglalhatjuk.

A Nyugati Karpatok a Hamburgi-hegységgel kezd8dnek és a Kis Karpatokban
folytatédnak. Gneisz, granit, csillampala és mészkd épitik fel ezeket a hegységeket.
A Lajtahegység és a Kis K&rpatok kozotti harantvolgy gazdasagi jelent6sége oOridsi:
ezen hatol be a Duna a bécsi medencébdl, ez az orszag nyugati kapuja, amely a Duna
magyar medencéinek gazdasagi életét a nyugati allamokéhoz kapcsolja.

A Kozéps6 Kéarpatokat a Vag és a Tapoly tektonikus volgyei véalasztjak el a
Nyugati Karpatoktdl, valamint az Eszakkeleti Karpatok néven ismeretes hegység-
csoporttol, amely azonban, mint mar tudjuk, kristalyos vonulat nélkili flisovezet.
A Karpatok leghatalmasabb hegytomegeit talaljuk ebben a csoportban. Gneisz,
gréanit és csillampala, tehat gazdasagilag sterilis k&zetek ennek a hegységnek f6-
tbmegei. Az 6t f6tagba tagolodd hegycsoport osszefoglald tagjai a kilsé vonulat-
ban a Kis Fatra és Magas Tatra, Branyiszkéi-hegység, a belsd vonulatban pedig a
Nagy Fatra és Alacsony Tatra. A Garam és a Hernad volgyei ett6l az euraziai
red6zettdl egy hozzéaja simuld igen vegyes felépitésli hegytdmeget valasztanak el.
amely részben romhegység, részben vulkani témegekbdl all.

A Keleti Karpatokban ismét azok a kristalyos vonulatok lépnek fel, amelyeknek
sorat az Eszakkeleti Kérpatoknak nevezett flisvonulat megszakitotta. A Yisoi-
hegység ennek a vonulatnak az els6 tagja, amelynek folytatasa a Gyergvéi havasok,
Csiki havasok. Ezeket mint maghegységeket kozbeékel6d6 mas szerkezeti tagok
valasztjak el egymastol.

A"Karpatoknak ezek a kristalyos maghegységei a legmagasabb tagjai az egész
lanchegységnek. Mindannyian erdével boritott hegységek, amelyek majdnem mind-
egyike felulemelkedik a fatenyészet hataran és kiterjedt havasi legel6ket hordoz.
Mindannyian hatalmas kozlekedési gatak, tobb helyen a vizvélasztd, sét az eurdpai
vizvélasztd és az orszéghatar hordozoi.

b) Az Erdélyi Havasok (Déli Karpatok). A Karpatok hatalmas vonulatat a
Brassdi-hegyseégnél a gylrédésben utjat allo kéregdarab nyugat felé fordulni kény-
szeritette. Itt egy Uj gy(ir6dés veszi kezdetét, amely egv ideig nyugat felé iranyul,
azutdn egy hatalmas fordulattal dél felé atkanyarodik a Balkanra. Gneisz és



17

kristdlyos pala van ezekben a keskeny lancokban, amelyek a Téatrdn kivil leg-
hatalmasabb tdmegei a magyar fold hegységeinek. Val6szinlien az Erdélyi Havasok,
s6t a Keleti Karpatok is a legrégibb gylir6dései a magyar medencerendszer pere-
meinek. Az elaggott peneplain tdmeget fiatal kéregmozgéasok ismét megujitottak az
er6zids bazis sulvedésével és az egykori peneplain tet6k most 1800—2000 m magas-
sagban kivalo havasi legel6k. A fiatal er6zids volgyek az egész hegységet jarha-
tatlanna teszik és kivalo bastyai voltak a magyar medencerendszerben fejl6d6
gazdasagi kultiranak kelet felé.A hegylanc kilsé ivének tagjai a Fogarasi havasok,
a Pareng-, Vulkan- és Domogled-hegységek, a bels§ ivhez tartozik a Retyezat, a
Godjan-Szark6 és az Orsovai-hegység. A Havasalfold felé csak fiatal és nehezen
jarhato folyévolgyek vezetnek at a hegylancon.

c) Az Alpok legkeletibb nyullvényai szintén behatolnak hazank teriletére és
a medencerendszer nyugati peremeét zarjdk be. A Keleti Alpok kristadlyos dvezeté-
nek végs6 lancai ezek : a Lajta-hegység és a Rozélia-hegység; a Borostyankdi-
hegység mar nem tagja az Alpoknak. A déli mészvonulat utols6 tagjai, amelyek
az elébbiekkel a hazank felé nyil6 Graci medencét zarjak be, szintén eljutnak hazank
terliletére. Ennek a vonulatnak utolsd régei a Macely, az Ivancsica, a Kalnik és
az Uszkok.

cl) A Dinariddk mint a Keleti Alpok hatalmas déli mészk6vonulatanak dél-
keleti iranyba forduld folytatasai a Karpatokkal egyitt zarjak koril a magyar
medencerendszert és valasztjak el a mediterran medencékt6l. Az Adria és a Zagrabi
medence kozé hatalmas mészk6tomegek ékelédnek, a Karszt kopér lancai, amelyek
folytatédnak a két Kapelldban és a Velebitben. Nem magas, de igen széles lanc
ez, amelyben csaknem kizarélag a mezozo6sz mészkd uralkodik. Specidlis hidrog-
rafidjaval egészen kilonall6 gazdasagi teriilet ez a magyar medencék gazdasagi
tajai kozott.

2. ROg- és szigethegységek. A medence siilyedésekor fennmaradt egyes kéreg-
darabok mint rég-, rom- vagy szigethegységek emelkednek ki a lanchegység koszortjan
belill. Ezek egyik része, a Kdzépsé Kéarpatokhoz csatlakozo témeg, talan még Varis-
cusi maradvany. Hatalmas kristalyos tomegek ezek, horizontalis Kiterjedésik tekin-
télyes, de magassaguk elmarad lanchegységeink mogott. Archaikus kézetek, granit
és kristalyos palak épitik fel. Toébb csoportra osztjuk 6ket.

a) A Kozéps6 Karpatok alatti ténkhegységek, vagyis a Vepor és a GOmor-Szepesi
Erchegység, a Karpatok, a Garam meg a Hernad és az eruptivus vonulat kozott
foglalnak helyet. Az archaikus k&zeteken kiviil sok benniilk a mész is, helyenkint
karsztos jelenségekkel (Muranyi Fennsik, Rozsny6i Karszt).

b) Keleti Szigethegységiink a medencerendszer két legnagyobb tagjat, az Alféldet
és az Erdélyi medencét valasztja el. Vet6dott rogds hegység ez, alapkbzete kristalyos
paldk, amelyekhez sok mész is csatlakozik. Négy részre tagolhatjuk a hegységet:
az Erdélyi medence északi peremének csoportja (Szatmari Bikk hg., Radnai hava-
sok, llosvai hg., Meszes hg. és Réz hg.), a Bihar csoport (Vlegvasza, Bihar hg., Gyalui
havasok, Béli hg.), a Marosmenti csoport (Hegyes-Drdcsa, Erdélyi Erchegység) és
végil a Pojana-Ruszka csoport. A Kudsiri havasok, Szemenik, Krasso-Szorényi
Erchegység szintén nagyrészt tonkfelilletek. Valamint az el6bbi réghegység, Ugy a
Keleti Szigethegység is gazdasagilag rendkivil jelentés. Mivel eruptivumok is tar-
kitjak, érintkez6 zondinak érctartalmd kd&zetei, valamint magyar foéldon legjobb

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 2
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szenei teszik értékessé. Kozlekedési szempontbdl sem merev valaszté vonalak,
amennyiben tébb folydvélgy tor &t rajtuk az Erdélyi medencébdl és kapcsolja be
azt az AIfold forgalméaba.

c) A Magyar Kézéphegység megint két medencénk kozott hizodik el DNy—EK-i
iranyban, az Alfold és a Kis Alfold kdzott. Rogds hegyvidék ez, amelyben a mész
és a dolomit uralkodik. A hegységet atszel§ parhuzamos toérésvonalak mint jo kozle-
kedési iranyok vezetnek at rajta. Déli pereméhez vulkani terilet simul, amely val-
tozatossd teszi a hegység képét. Ebbe a vonulatba tartozik a Balaton felvidék
platéja, a Bakony, Vértes és a Dunazug hg.

d) A Délvidéki Szigethegység tagjai mint hatalmas rogok helyezkednek el a
Duna—Drava zugban és a Drava jobb partjan. Archaikus k6zetek és harmadkori
lerakddasok épitik fel 6ket, amelyekhez helyenkint még eruptivumok is jarulnak.
llyen a Mecsek, majd a Papuk, Bilo, Djel, Garics és a Fruska-Gora a tagjai ennek
az egymastol is széttagolt sorozatnak.

3. Az eruptivus vonulat. A medencék északi, északkeleti és keleti peremén a
nagy torésvonalak mentén hizddik végig. Rendkiviili gazdasagi jelent6ségik az uto-
vulkani miikodés folytan feltdoré asvanyvizforrasokban, valamintaz 6sk6zetekkel
vald érintkezésiik zongjaban talalhato érctelepekben van. Anyaguk leginkdbb ande-
zit, tovabba a balatonmenti harmadkori vulkanok bazaltja, a) Az eruptivus vonulat
egyik sora az AIlfold északi peremén helyezkedik el és hozzasimul a Kozéps6
Kaérpatok kristalyos tomegéhez és roghegységeihez, amelyekt6l a Gararn, Sajo és
a Hernad volgyei valasztjdk el. Ebbe a csoportba tartozik az Osztrovszki hg., a
Magyar Erchegység, Borzsényi hg., amelytél a Duna attérése valasztotta el a Vise-
gradi hegységet, a Cserhat, Matra, Biikk hg. és az Eperjes—Tokaji hg. Ez a vonulat
az Alfold északi pereme. Tovabbi folytatasukban ENy.—DK-i irdnyt vesznek és
kozvetleniil az Eszakkeleti Karpatok flisvonulatdhoz simul a Vihorlat—Gutin sor a
Lapos hegyseggel, b) A masik eruptivus vonulat az Erdélyi medence keleti pere-
mén tolult fel mint hatalmas andezitkoszorl ; ennek a tagjai a Borg6i hg., a
Kelemen hg., Hargita,

4 a) Az Alfold. A Kis Alfolddel szemben akkumulacids siksag, amely a Karpatok
felemelkedésekor szakadt le. A medencét kitolt6 harmadkori tengerek annyira fel-
toltotték az Alfdldet, hogy 200 m-rel a mai felszin alatt mar legaldbb is levontei,
harmadkori rétegek vannak. Legfelsébb rétege pleisztocén hordalék és 16sz, amelybe
alluvidlis folydvélgyek vannak bedgyazva. Az AIlfold nem teljesen sik, a perem
neogén dombijai koézil kinyil6 folyovolgyek tormelékkipokat raktak le. Két nagy
tektonikus vonala sejthetd, amelyben f&folydi, a Duna és a Tisza, taladltak medret.
Mai felszinét a pleisztocén kiimanak |0szképzd ereje, a pleisztocén térmelékkripok,
a Duna medrébdl kifajt futdbhomok, a folydknak az eredeti pleisztocén felszinbe vald
bevagddasai és az alluvidlis lerakodasok alakitottdk ki. Az eredeti pleisztocén fel-
szin csak a fejérmegyei siksagban, a Duna—Tisza kdze eredeti 18szplat6janak futé-
homokkal elboritott teriiletében, a Titeli I6szplatoban, a Fruska-Gora korili 16sz-
platéban, a Nyirségnek szintén futbhomokkal boritott platéjaban, tovabba a Harmas-
Korost6l Pancsova vidékéig elhGz6dé eredeti térszinéhen maradtak meg. Az Alfold
tobbi terlletei alluvialis folydvolgyek, amelyeket pleisztocén terraszok kisérnek.

Az Alféldon harom nagy homokteriilet van, a Duna—Tisza kdze, a Nyirség
és a Deliblat, amelyek kozll az el6z6 kettd folyomedrekbdl Kkifajt homokbdl szar-
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mazik, a Deliblat pedig ugv keletkezett, hogy az eredeti tormelékklpot a Kossava
tamadta meg és fljta Kki.

Az Alfold felszinén ezenkiviil fiatalabb siilyedéses teriiletek is vannak, kiilondsen
peremein, amelyeket mocsarak toltottek Kki.

4 b) AKis Alfold. Mint denudacids (lehordott) siksag egészen kiilon szerkezeti tag.
Eredetileg szintén neogén sllyedék, mint az Alfold. A legfelsd neogénrétegeket a szél
meglehet6sen lehordta, Ggy hogy azok csak ott maradtak meg, ahol valami védel-
mezte 6ket. Jelenlegi felszinét részben pleisztocén kavics, homok és kevés l6sz fedi.

4¢) Az Erdélyi medence. Eppen olyan siilvedt medence, mint az Alféld, amelyet
szintén a harmadkori tenger toltott ki. Nem stlvedt olyan mélyen, mint az Alfdld.
Felszinén nyugtalan fekvésli harmadkori rétegek vannak,, amelyeket a folyévolgyek
Osszeszabdaltak, Ugv hogy nem siksag, hanem erdziés dombsag. A harmadkori
rétegek erésen denudalva vannak, legnagyobbrészt harmadkori agyag van a felszi-
nen. A foly6vélgyeket magas terraszok kisérik. Az Erdélyi medence az Alfolddel
szemben tobb csurgds medence, amelynek sok Kkisebb bels6 vizgy(ijt6 medencéje van.

*

A magyar fold geoldgiai torténetével parhuzamos annak klimatikus térténete is.
A klimatikus torténet nemcsak a mai felszin kialakitasdban jatszott fontos szerepet
és igy egyuttal kdzvetve gazdasagi tényezd is, hanem kozvetlenil is gazdasagi té-
nyezdvé valt, amennyiben egyes korszakok klimja alatt fejl6dott novényi takard
egyrészt a széntelepekben,masrészt a mai eredeti névényi takaréban hagyott nyomot,
s6t az elmult kiimak a talaj kialakitasdban is kozvetlen szerepet jatszottak.

A harmadkor szubtropikus, késébb mediterrdn kiimajanak koszonjuk bels6,
kisebb, elzart medencéink széntelepeinek keletkezését. Enélkil alig volna hazank-
ban szénmedence, mivel a karbon szén alig van nalunk képviselve. A harmadkor
kiiméja egyébként még mai novénytakaronkban is nyomot hagyott, kiléndsen az
orszag déli peremének flérajaban.

Lényegesebb gazdasagi vonatkozasai vannak a pleisztocén kiiméanak, amely egy-
részt a mai felszin kialakitasaban jatszott fontos szerepet (glacialis fiilke-volgyek),
valamint a 16sz lerakddasat idézte el6. Deflaciés jelenségei is sz&mottevék. Mai
flérankban, kuléndsen a havasi legel6k ndvényi takardjanak dsszetételében, szintén
ennek a klimanak van lényeges része.

A magyar medencerendszer genetikus kialakuldsa, szerkezeti felépitése és Ugy
Gsi klimaja, mint jelenlegi kiimaja az eurdpai kontinens megfeleld tényez8inek hatésa
alatt allott. Ezért bele kell most helyezniink ezt a teriiletet az eurdpai kontinensbe.

A magyar medencerendszer az eurdziai lanchegység harom tagja, az Alpok, a
Karpatok és a Dinaridak kozé van beékelve. Az orszag teriiletétél Ggy északnyugatra,
mint északkeletre és délre egészen mas szerkezetii teriiletek vannak, amelyek kozé
szerkezetében mind a harom nagy taj kozott atmeneti terlletként helyezkedik el
hazénk. Eszaknvugat-Eurdpa a régos, lepusztult hegységek teriilete. Az elpusztult
oOkori hegység egyes tagjai még a Karpatokon belil is eljutottak. Ez a hatalmas taj
az apro, egymastdl alig elvalasztott medencék, alacsony, erdds, roghegységek vidéke,
geologiai felépitésében az ipari élet feltételeivel. Ahol ezek a réghegvsogek fel-
bukkannak a magyar medencerendszerben, ott fokozottabban vannak meg a banya-
mUvelés és a nehéz ipar feltételei, mint a Karpatok fiatal vonulataiban. Ezt a rég-

2*
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hegység-tajat az eurdziai lanchegységek vonulata elvalasztja a fiatal, gy(r6dott
hegységek tajatdl, az aprd, tengerre nyilé fiatal medencék és folyovolgyek vidékétdl,
a mediterran teruletekt6l. Mivel azonban a lanchegységek dinéri tagja szerkezetileg
teljesen elzarja medencerendszeriinket a Foldkozi-tengernek ett6l a peremvidékétdl,
Ugy hogy a medencerendszer csak az er6ziés Aldunan at kapott hozza kijarot, de
a Dunavélgy nyugati kapujan &t sokkal nyiltabb kijarasa van az északnyugati rég-
hegység tajai felé, egész kiimank, gazdasagi életiink és forgalmunk inkabb a nyugat-
hoz kapcsolodik, mint Dél-Eurépahoz. T6link északkeletre a nagy szarmat-tabla
teriil el. Ett61 az Eszakkeleti és Keleti Karpatok magas, jarhatatlan lanca tokéletesen
elvalasztja a medencerendszert, gy hogy gazdaséagi életiinkben ez a nagy taj jéfor-
man csak mint kontinentalis kiimank tényezd&je érezteti hatasat. A magyar medence-
rendszer er6sen zart, amelynek északkelet felé semminem( tektonikus kijarasa
nincs, a Foldkozi-tenger felé pedig szintén el van zarva, csupan annak egyik félrees6
melléktengere felé kapott er6ziés folyamvdlgyet ; északnyugat felé, bar tektonikus
kijarasa van és aranylag alacsonyabb hegylanc vélasztja el, mégis klimajaban sok-
olyan vonast visel, amely mindaharom teriilet klimajatol Iényegesen elvalasztja.

Kontinentalitasunknak ez a zart szerkezet az egyik tényezdje. A masik tényezd
pedig a tengerekt6l vald tavolsag.

Aranylag a legkozelebb feksziink a Foldkdzi-tengerhez, de ett6l a Dinaridak
erésen elz&rnak. Nincs messze a Fekete-tenger sem, ett6l viszont a Keleti Kérpéatok
zarnak el. Az Atlanti-Oceéantdl Eszaknyugat-Eurépa egész réghegység-taja valaszt
el, de mivel az el6bbi két tengernek az éceannal szemben valé klimatikus hatasa
sokkal csekélyebb, s mivel szélességi helyzetiinknél fogva a nyugati szelek zonéjaban
feksziink, leginkabb az Atlanti-Ocean klimatikus befolyasa alatt allunk. Ezt a be-
folyast azonban a téliink bar elzart, de mégis kdzel fekvé szarmattabla, illetve az
azsiai kontinens annyira meggyengiti, hogy a magyar medencerendszer kiimaja
er6sen kontinentalis. Ez a kontinentalis helyzet nagy mértékben reanyomja bélyegét
egész mez@gazdasagunkra.

3. Figgdleges tagoltsdg. — Szélviszonyok. — Csapadék. — Helyi kiima.

A magyar medencerendszer fugg6leges tagoltsdga meglehet6sen valtozatos. A héa-
rom hatalmas bels6 medencét és a hozzajuk csatlakoz6 kisebb medencéket egységes
tajba foglaljak az euréziai gy(rédéses hegylancok. Ezt a tagozast. még valtozatosabba
teszik a bels6 szigethegységek, tovabba a Karpatoknak az a jellemvonasa, hogy a
vizvalaszté nem koveti mindeniitt a fégerincet, aminek kévetkeztében néhany perem-
medence vize az egységes medencerendszerb6l kilon csurog ki. A szinti tagoltsag
valtozatossagat jellemzi, hogy a harom nagy medencén kivil a felvidékek belsejében
igen alacsonyan fekvé kis medencéket talalunk, amelyek mez6gazdasagi termelése
helvenkint még az Alféldénél is kedvez6bb klimatikus feltételeket talal.

Az Alféld nagy medencéjének mellékdblei mélyen benyllnak a felvidékekbe,
csupan északkeleten emelkedik ki meredeken az Eszakkeleti Karpatok eruptivus
lanca. Az Alféld a Dunantal benyulik egészen a Si6 vélgyéig, a Drdva mentén Barcsig;
a Szava volgye a Turopoljével és a Posavinaval, tovabba a Morava-6bdl még szin-
tén alfoldi szint. Atlagos tengerszintfeletti magassaga 108 m, kiterjedése (mellék-
dblei nélkdl) kb. 100.000 km2.
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Eppen ilyen messze benyiléo mellékéblei vannak a Kis Alféldnek is; a VAg,
Nyitra és a Garam mentén észak felé agazik el s ezeken a folydvolgyeken folfelé
még szamos kisebb medence csatlakozik hozza ; dél felé a Raba medencéje még a
Kis Alfoldhéz tartozik. Atlagos magassaga 138 m.

Az Erdélyi medence szdmos kisebb vizgy(jt6 medencére tagolddik, amilyenek
a Szamos, az Olt medence-sorozata, a Maros medencéje, a Sebes-Kords medencéje,
valamint a kifelé lecsurgd peremmedencék. A medencerendszer atlagos szintje
300—500 m.

A felvidékeken, killénosen az Eszaknyugati Felvidéken szamos kis belsé medence
van, amelyeket foly6volgyek csapoltak le ; ilyenek a trencséni, zsolnai, namesztoi,
neraarkti, nagytapolcsanyi, privigyei, turéci, liptdi, szepesi, nogradi, banrévei és
a Hernad-medencék. A hegyvidékeknek az alfoldek felé lejt6 peremeit alacsony,
tébbnyire agyagos neogén-dombsorok kisérik, amelyek jéforman csupan az Alféld
északkeleti peremén hianyzanak. Ugyanilyen agyagos dombsorok alkotjak az
Erdélyi medence kisebb medencéi kozotti vizvalasztdkat is. Dombvidék a Dunantul,
ahol a pannoniai halomvidék nyugaton tekintélyes magassagu, mig a Drava—Bala-
ton—Duna kozo6tti dombokban észak—déli iranyl volgyeket fujt a szél az egykori
tektonikus vonalak mentén.

A hegyvidékeket tektonikus vonalak bizonyos tajegységekbe tagoljék ; igy
kulénboztetjuk meg az Eszaknyugati Felvidéket, Eszakkeleti Felvidéket és az
Erdélyi medence peremvidékeit.

Kivaléan tagozott az Eszaknyugati Felvidék, amelynek a hegységekbe magasan
felvezetd folyovdlgyei, belsé medencéi az egész taj gazdasagi kultdrajanak kedvezd
tényez8i voltak. A Karpatokon atvezet6 atjarok viszont a szomszédos idegen
tajakkal kell6 kozlekedési kapcsolatot biztositottak, kilondsen nyugat felé, amerre
a vellink ellentétes, illetve a mi gazdasagi és ipari termelésiinket kiegészit gazdaséagi
tajak fekilisznek.

Bar medencerendszerlink belsejét tobb kisebb egységre tagozzak a belsd sziget-
hegységek és kozéphegységek, ezek fliggbleges tagoltsdga olyan kedvez8, hogy a
gazdasagi élet egysége elé nem gorditettek legy6zhetetlen akadalyokat és a klimé-
ban sem jelentettek éles hatarvonalakat. JO atjarék sora vezet at a Kis Alfoldet
az AIfoldtél elvalasztd Magyar Kozéphegységen, ugyszintén az Erdélyi medencét6l
elvalasztd Keleti Szigethegységen.

Gazdasdagilag igen fontos vonasa fiigg6leges tagoltsdgunknak, hogy a Karpatokon
at az északnyugati, atlanti szelek a legkisebb akadalyokkal juthatnak be és ezek a
szelek nem mint fénszelek jelentkeznek, s nem teszik kiimankat steppe jelleg(ivé.
Délkelet felé a Karszt magas gerince okvetleniil csokkent6leg hat a csapadék mennyi-
ségére, a Keleti Szigethegység pedig az Erdélyi medence belsejének, kiléndsen a
Mezdségnek kiimajat teszi szarazabba. Az Eszakkeleti Karpatok magas lancénak
ezzel szemben csapadékgyarapitd szerepe van, a magyar medencébdl felemelkedd
nyugati szelekbdl sok csapadékot ejtenek Ki.

Felvidékeink hegységeiben igen kevés azoknak a magasan fekvd teruleteknek
a terjedelme, ahol a novényi tenyészet, illetve a gazdasagilag még értékes novényi
takard klimatikus okokbdl mar nem talalja meg létfoltételeit.

Az orszég terliletének 51 %-a a 200 m-es szint alatt fekszik, tehat még alfoldi
szint, 24 %-a jut 200—500 m-es dombvidéki szintbe, 20 %-a az 500—1000 m, és



csak 5 %-a az 1000 m-en feliili magassagokba. Az 500 m-en aluli teriileteknek, tehat
a mi kiimank alatt a ceredliak termdteriletének Kiterjedése 75 %, és ebben az
alacsony szintben él a lakossag 92-3 %-a.

Az alfoldi szint er6sebben is témoriti a lakossagot, mint a magasabb vidékek,
mert az alfoldi szinten a néps(iriiség 88, a 200 m feletti szinten csak 45. A magassag
noévekedésével a telepiilések rohamosan fogynak. Az Eszaknyugati Felvidék gazdag
mélyen fekvd bels6 medencékben és ezért ott ardnylag kevesebb az 500 m-en feldl
lakdk ardnya, mint Erdélyben, a Délvidéken, vagy a Karszton. Az 500 m magas-
sagon felil fekvé medencék és lejték leginkabb Csik, Haromszék, Udvarhely, Arva,
Szepes, Lipt6é és Lika-Krbava megyékben van kihasznalva a lakossag telepiilésére.

A domborzat és a kdzlekedés viszonyat itt nem fejtegetjik, hanem csupan a
szinti tagoltsag és a vizer6k Osszefuiggését emlitjik még meg. Hegyvidékeink szer-
kezete seholsem alkot vizer6vonalakat. A vizer6k az er6zids volgyek fels6 és kdzéps6
szakaszanak hataran vannak. A Vag és mellékvélgyei igen gyors esés(iek, az Eszak-
keleti Felvidék pedig igen hirtelen szakad le az Alféldre, ezért j0 vizer6i vannak.
Eppen ilyen nagy a Krasso-Szérényi havasok relativ magassaga is, viszont az erozi6s
bazis itt fekszik az orszdgban a legmélyebben (68 m), ezért szintén jO vizerOket
szolgaltathatnak.

*

Béar az id@jards alapeleme a kulonb6z8 mérték( felmelegedés és ezen at a lég-
nyomas eloszlasa, a gazdasagi €életben ennek mégsem ©nmagéaban, hanem kovetkez-
ményeiben, a szél jarasdban, a csapadék megoszlasaban és mennyiségében van
jelent6sége. Magyarorszag a nyugati szelek zdndjaban fekszik ; a nyugati szelek
altalanos iranya a domborzat behatadsa alatt helyileg er6sen modosul. Egész mez6-
gazdasagi termelésiink sorsa a juniusi nyugati, illetve északnyugati szelek meg-
érkezésétll és az oktdberi csapadék kielégitd voltatdl fugg. A janiusi nyugati szelek
megerdsddése rendszerint hécsokkenéssel és csapadékkal jar, szeptember végi meg-
gyengllése pedig h6emelkedést okoz. A magyar medencerendszerbe behatolé nyu-
gati szelek mégis kevés csapadékot hoznak mar, ezért csapadékunk talnyomé részét
ciklonalis jelenségeknek kdszdnhetjik.

A nyugati szelek uralma nem Kkizarélagos az orszag teriiletén. A Dunantdl és
a Kis Alfoldon még ez a leggyakoribb, az Alféldon azonban mar er6sen jelentkezik
a szaraz déli szél (Kossava), télen Oroszorszag fel6l hideg, széraz szél omlik az-
Alféldre, Erdélyben pedig a Fekete-tenger fel6l jelentkezd szelek mint szaraz
nemere jelentkeznek. Altaldban jellemz6 Alféldinkre, hogy leggyakrabban az Alféld
felé fujnak a szelek, amelyek kozill azonban csak a nyugati szelek az es6t hozok.
A Karpatokon Kelet fel6l atkel6 helyi szelek gazdasagilag igen karosak, mert mint
széraz f6nszelek jelentkeznek. A szelek gazdaséagi jelentsége mechanikai hatésaiktdl
eltekintve, csapadékhoz6 szerepilkben van. Hazank csapadékanak eloszlasaban és
mennyiségében két tenger behatadsa alatt allunk : az Atlanti-6cean és az Adriai-
tenger hatasa mutathaté ki a magyar fold klimajaban. Eghajlatunk szarazfoldi jel-
lege fokozddik Ggy az Atlanti-6ceant6l, mint az Adriatdl tavolodva.

Az orszag kontinentélis fekvése miatt altaldban eléggé szaraz éghajlatd, Kkilo-
nésen az alfoldi medence kozepe tajan. A csapadék atlagos évi 6sszege 550—1700 mm
kozott ingadozik. A domborzati viszonyok és a tengerekt6l valé tavolsag tehat
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igen er6sen befolyasoljak az es6mennyiségeket. Legkevesebb az esdé mennyisége,
az 1901—1910. évi atlaghan csak 400—500 mm, a Kords torkolata tajékan,
innen azutan a hegyvidékek felé gyorsabban emelkedik, mig a Kis Alfold, tovabba
a Szamos volgyén at az Erdélyi medence belseje felé igen kevéssé. A MezGségen
a csapadék nem tesz ki tobbet, mint 500 mm-t. A maximalis csapadékmennyi-
séget a Tengerparton (1700 mm) és a Talabor volgyében taldljuk (1500 mm). Hogy
az Adria kozelsége is mennyire befolyasolja csapadékunk mennyiségét, mutatjak
a kovetkez8 adatok ; a csapadék évi dsszege mm-ekben : Fiume 1630, Zéagrab 900,
Kaposvér 710, Budapest 640, Szentes 545. Ez a befolyas kilonben a hémérséklet
évi ingadozasaban is megvan. De egyébként is Iényeges kiilonbségeket okoz hazank
egyes tajainak kiimaja kdzott az eurdpai harom nagy klimateriilet, az atlanti esés,
hlvés nyard, enyhe telli nyugateurépai klimateriilet, a forré, szaraz nyard,
esds Oszii, és kora tavaszl, enyhe teli mediterran klimateriilet, végul a szarmat
tabla forro, széraz nyaru, kemény, szaraz teld kontinentalis klimaterilete. Az orszag
nyugati része leginkabb az atlanti, déli része a mediterrdn, az AIlféld pedig a
kontinentélis kiima hatasa alatt all.

Roéna szerint a kovetkez6 esbzési tipusaink vannak :

1 Szérazfoldi tipus: 1. maximum jan., 2. maximum okt.
(pl. Nyiregyhadza) 1.  minimum febr.,, 2. minimum szept.

2. Tengeri tipus: 1. maximum okt., 2. maximum jan.
(Fiume) 1 minimum jal., 2. minimum febr.

3. Atmeneti tipus: 1 maximum okt, 2. maximum jun.
(pl. Pécs) 1. minimum febr, 2. minimum szept.

A helyi ingadozas el6idézi az illet6 taj specidlis mez6gazdasagi kultlrajat,
meghatarozza a termelhetd gazdasagi novényeket, az es6 mennyiségének id&beli
ingadozasa azonban az egész magyar termelésre reAnyomja a maga bélyegét. Ez az
idébeli ingadozas természetesen a legnagyobb a leginkabb kontinentalis klimaju
Alféldon, mig a magassag novekedésével az ingadozas is gyengll éppen gy, mintha a
tengerpart felé kdzelednénk. Alféldink id6jarasanak erds ingadozéasa nem specialisan
kontinentalitdsabol szarmazik (ami elsésorban csak a csapadékmennyiséget csokkenti
és a hémérséklet évi ingadozasadban okoz nagy kilonbdzeteket), hanem specialis
meteoroldgiai viszonyok beélltanak tudand6 be. igy az id6beli ingadozésra jellemz6,
hogy Debrecen évi csapadékdsszege 1863-ban 328 mm, ami a mérsékelt éghajlat
alatt csak a steppe novényzetének elégséges, de 1882-ben 1132 mm volt, ami
viszont mar a zart erdéségek csapadékfeltételeit is kétszeresen Kielégiti!

Ennek az id6beli ingadozasnak és a csapadék évszakos eloszlasanak van a leg-
nagyobb szerepe Alf6ldiink bizonytalan, ki nem elégit6 és csak oOntdzéssel meg-
oldhaté termelésében. Csapadékunk mennyisége ugyanis még az Alfoldon is kielégité
nemcsak a gabonatermeléshez, hanem a szavanna-vegetaciéhoz s, de évszakos
eloszlasa rendkiviil kedvez6tlen, amennyiben juniustdl augusztus végéig alig van
valamelyes csapadék.

A csapadékos napok évi szama az Alfold kdzepén néha a felénél is kevesehb,
mint a felvidéken (Kalocsan 88, Arvavaraljan 160), és a két véglet kozott fokozatosan
né a csapadékos napok szama a tengerszint feletti magassag névekedésével. A mezé-
gazdasdg szempontjabdél nem kézombds, hogy a csapadékot milyen adagolashan



kapjak a termények : az egyenletesebb eloszlas természetesen sokkal kedvezébb :
tovdbba az is lényeges, hogy az egyes novények vegetaeiondlis id6tartaméanak az
els6 kétharmadaban, a vetéstdl a viragzasig kapja meg a kell6 csapadékot. Ebbdl
a szempontbol is nagyon hatranyos helyzetben van az Alféld a hegyvidékekkel
szemben. A csapadék havonkinti mennyisége és a csapadékos napok havonkinti
szama tehat az a két fontos klimatikus tényez6, amely a — hémérséklet havi kdzepes-
értéke mellett — a mezd@gazdasagi termelést leginkdbb befolyasolja. Ennek a két
értéknek szorzat alakban vald szintetizalasa olyan viszonyszdmokat ad a kezlinkbe,
amelyekkel kézvetlenll 6sszehasonlithatjuk az egyes tajak csapadékviszonyait. Ezt a
szintetizalt viszonyszamot egyel6re a csapadék vcgetacionadis értékének nevezhetjik.

Kilénboz6 tadjakon fekvé néhany alloméson ezek a viszonyszamok havonkint a kdvetkezk r

l- H.ooin. IVv. V. VL VIL VI IX. X XL XIL

Kalocsa 245 140 266 440 594 612 472 324 371 432 342 301
Pécs 280 190 504 810 1040 855 546 480 483 990 496 357
Fiume __ 801 747 1370 1596 1342 14851 642 856 1870 3360 2112 1390
Arvavaralja _ 428 583 802 718 1325 1734 2105 1314 858 1106 630 798

A csapadék vegetéeionalis értékének viszonyszama az Alféldon (Kalocsén)
jlniusban éri el a maximuméat, a Dunantal (Pécsett), amely még a mediterran
kiima hatasat érzi, mar majusban, és végil a Felvidéken (Arvavéralja) csak jalius-
ban. Masodrend(i maximumai mind a harom tajon oktéberben vannak. Kézel azonos
atlagos homérséklet mellett a Dunantil ezek a viszonyszamok lényegesen maga-
sabbak, mint az Alféldén, ami el8segiti, hogy a Dunéntll termelése sokkal egyen-
letesebb, termésatlagai magasabbak, mint az Alféldé.

Az egyes gazdasagi novények vegetdciondlis idejét kitev6 hoénapoknak fenti viszony-
szamait 6sszegezve az alféldi (Kalocsa) és a dundantdli (Pécsi allomason, a kovetkezd 0Ossze-
hasonlithaté értékeket nyerjik :

Oszi Tavaszi Kapasok
kalaszosak  kaldszosak JfLapaso
(okt—jun.)  (marc.—jun,) (&pr—aug.)
Kalocsa 3372 1912 2442
Pécs 4522 3209 3731

Viszont 1913-ben a kovetkez6képen alakultak a termésatlagok az Alfoldon és a Dunéantul
thektaronkint g-ban):

Buza Rozs Kukorica Burgonya
Alfold 13-9 121 22-4 79-0
Dunéntual o 14-3 12-9 201 100-3

Természetesen kozvetlen kapcsolatot ezek kodzott a viszonyszdmok és a termésatlagok
kozott nem taldlhatunk, mivel az utébbiakat nemcsak a csapadékviszonyok, hanem a tébbi
klimatényez6k, azonkivil a talaj, a m(ivelés intenzitdsa, a birtok megoszlasa stb. is erésen
befolyésoljak.
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A kiima mésik eleme, amely gazdaségilag rendkivil fontos tényezd, a hémér-
séklet. HOmérsékletlink évi atlagai elméletileg mar a szolaris kiima altal megvannak
adva. Ezeket az &tlagokat azonban a kontinentélis helyzet, a tengerektdl valéd
tavolsag, azonkivil az egyes tdjak tengerszint feletti magassaga erésen modositjak.
Nyugat-Eurdpa nagy termalis anomaliaja az 6cean nagy tavolsdganal fogva mar
alig jut el hazankig, de mégis kimutathaté.

Hémérsékleti rendellenességiink fébb értékei Spitaler szerint a kdvetkezdk :

Januarban a 49 V*° északisz. alatt szamitott hém. —6-7 °, észlelt — 30 °,eltérés+ 370
« a450 «  « < « —2-3°, « —14° « + 09°
44 °, 16 °, kuldonbség
Jaliusban a 49 Vi° északisz. alatt szamitott hém. 184 °, észlelt 191 ° eltérés+0*7 0
« a450 « « « 20-8 °, « 226 °, « + 180
2%4°, 3'5 kilonbség

Télen a héfelesleg északon nagyobb, mig nyaron délen ;télen ennélfogva nincsenek
olyan nagy hémérsékleti eltérések az orszag északi és déli része kozétt, mint nyaron.
Télen a hegyvidék aranylag melegebb, mint nyaron, mivel az orszdg déli része
siksag, az északi pedig magas hegyvidék.

Valdsagos évi kdzéphémérsékletiinket nemcsak az Ocean, de egy bizonyos dvben
a kis Adria is mérsékli.

Evi Evi
ingadozés kozéphémérséklet
Fiume 18-8° 14-1°
Zagrab . 224° 1H °
Budapest 22*9 ° 1060
Debrecen o 243 ° 920
Kolozsvéar 2460 8’1°

A hémérséklet eloszlasdban természetesen a hely magassaganak is lényeges
szerepe van, mivel az évi kdzéphdmérséklet az Alfoldén atlagosan 9—10°, a
felvidékeken 800 m magassagban 5°, 1500 m magassagban méar 2*5°. A 800 m-es
magassagok 5° évi kozepes hémérséklete igen fontos hatarérték, mert ebben a
magassagban sz(inik meg gabonatermelésiink klimatikus lehetésége, amint Eurépa
északi részében szintén az 5°-0s évi izotermavonal egyszersmind a gabonatermelés
klimatikus hatéra is. Janudariusi izoterméalis vonalaink a hosszlséagi korokkel par-
huzamosan helyezkednek el, tehat az Atlanti-6cean és az Adria hatasa kozvetlenil
érezhetd, mig a juliusi izotermé&k a szélességi korokkel haladnak egyitt. Ez azt
jelenti, hogy a mez8gazdasagi ndvények vegetaciondlis ideje alatt joval kevésbé
érezhet6 az Ocean okozta termalis anomalia, tehat mez6gazdaséagi termelésiinket
elsésorban szolaris kiimank irja eld.

A hémérséklet évi ingadozasai is kontinentélis jelleget adnak éghajlatunknak.
Az évi ingadozas, mint a fenti tdblazatbdl latjuk, az 6ceédntdl valé tavolodassal
szintén novekszik, amit azonban a hely tengerszint feletti magassaganak ndve-
kedése letompit. A hémérséklet ingadozasa, bar igen fontos tényezéje a mezégazda-
sagnak, mégis mérséklédik maganak a gazdasagi kultdrdnak a hatdsa altal,
mivel valtozatos novényzetli terlileten az ingadozas kisebb, mint pusztdk folott.
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A hémérséklet szabédlyos véltakozasa erfsen kidomboritja kliménkban az
évszakokat, joval erésebben, mint a télink nyugatra, északnyugatra, vagy dél felé
esd terileteken. Az évszakok koOzotti atmenetek néha er6sen elmosodnak, mivel
id6jarasunk szolaris elemeit egyrészt a légnyomasi maximumoknak t6liink északra
vagy délre valé elhelyezkedése, maésrészt az orszag teruletén &tvonuld vagy itt
tartozkodd depresszidok erésen befolyasoljak. A tél milyensége mez6gazdasagilag
igen jelentds, mivel a légnyomasi maximumnak t6link északkeletre val6 huza-
mosabb elhelyezkedése esetében kemény, szaraz hideg telek az 6szi vetéseket kifa-
gyasztjak. A kemény telek ellen ugyan itéthly szerint a Karpatok északi és észak-
keleti lanca erésen védi az Alfdldet, mivel megakadalyozza a szarmat siksag erésen
leh(lt levegbjének az Alfoldre valo bedzonlését és megrekedését. A tavasz id6jara-
sanak kulondsen két momentuma befolyasolja a termelést, és pedig a késéi, majusi
fagyok, amiket szintén a maximum északkeleti elhelyezkedése okozhat, mésrészt a
majus végi és junius eleji es6zések megérkezése a nyugati szelekkel. Ha ez a két
momentum kedvezd, akkor mezégazdasagi termelésiink elkerilte az id6jaras leg-
nagyobb veszedelmeit. Anyar id6jarasanak legfontosabb eleme a mez6gazdasag szem-
pontjabdl a csapadék ; a h(ivds nyar kevéshé veszélyezteti a termelést, mint a forro,
szaraz. Az elmult szazad 28 inséges esztendGje kozill 22-t a szaraz forré nyar okozott
és csak 6-ot a nedves nyar. A nyar szarazsagat vag}- enyhébb voltat, sajnos, a tébbi
fizikai tényez6k alig befolyasolhatjdk, mert kizardlag a légnyomas maximumanak
délre, vagy északkeletre, illetve nyugatra vald elhelyezkedésétél fiigg. Az 6sz id6-
jarésa sokkal kevéshé befolyasolja a mez6gazdasagi termelést, a korai es6zések be-
allta mégis érzékenyen érinti termelésiinket és az 6szi vetések lehetdségét. Szerencsére
ez igen ritkdn all be, mivel szeptemberben a nyugati szelek meggyengiilnek és
rendszerint h6emelkedés, meleg, szaraz id§ kovetkezik be. Az 6szi csapadéknak okto-
berr6l novemberre valé eltolédasa kedvez6tlen terméseredményeket hoz maga utan.

Kiimank &ltalanos jellemzése utan roviden vazolnunk kell helyi kiimank fébb
vonasait. A valtozatos domborzati viszonyok alapjan és a kontinentalitds mértéke
szerint a kOvetkezd klimaoveket kilonboztetjik meg (Rona szerint). 1. Széaraz-
foldi jelleg klimadvek: a) siksagok (a két Alfold) ; b) hegyvidékek (a két Felvidék
és Erdély). 2. Atmeneti jellegli klimadvek: (Dunéantdl és a Drava—Széva koze).
3. Tengeri jellegli klimadv (a Tengerpart).

Az Alféld klimajanak leger6sebb vonasa az erés kontinentalitas : kevés csapa-
dék (500—600 mm), a csapadékmennyiség ingadozasa (328—1132 mm Debrecenben),
a hémérséklet nagy évi ingadozasa ; a kontinentalitas fokozza a tavaszi fagyok
gyakorisagat. Az évi kdzepes h6mérséklet 9—11°, az évi ingadozas 25°, az abszolit
ingadozds 70°. A csapadék értékét a mezbgazdasdgra a levegd nagy szarazsaga
meglehetdsen csdkkenti. A csapadékos napok szama is kevés, évenkint 108—112.
Ha azonban a csapadéknak és eloszlasdnak a mez@gazdasdgra hasznos értékeit
vizsgaljuk, sokkal kevéshé kielégité a kép. Az Alfold kiimaja kulondsen kedvezGtlen
a tavaszi veteménvekre, a kapasokra és kereskedelmi novényekre, amelyeknek
vegetacios ideje alatt az Alfold a legszarazabb, mig az 6szi kaldszosaknak, mint
steppe-noévényeknek a csapadék kielégitébb, kilondsen mivel ezek vegetacios ideje
a csapadékosabb hdnapokra jut. Innen van, hogy az Alféld kdzepe tdjan, ahol a
legegyenetlenebb a csapadék eloszlasa, a kapasndvények nagyon nehezen tudnak
térhez jutni. igy Debrecenben az 1871—1920. évek atlagaban az 6szi vetemények
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vegetécios idejére (X—V1. h6) 447 min csapadék jut, mig a kapasokéra (IV—VII11. ho)
270 mm, és végll a tavaszi kalaszosokére (IV—VI. ho) csak 178 mm. Ez ma-
gyarazza meg, hogy az Alfélddn kilondsen a kapdas- és ipari, meg a takarmany-
novények termésatlagdban olyan 6ridsi ingadozésok vannak, és az orszdg mas,
kevéshé jotalaju vidékeihez képest igen alacsonyak a termésatlagok. A talaj
hémérsékletének nagy napi ingadozasai szintén nem kedveznek a termelésnek
(Déliblaton nyaron a felszin talajh6mérséklete nappal 66°, éjjel 15°.).

Az Alfdlddel szemben a Kis Alféld kliméajaban mar kevésbé jelentkeznek a széls6-
ségek, Ugy a hémérsékletben, valamint a csapadék mennyiségében, a csapadék
eloszlasa is kedvez6bb. Mindezek a jobb termésatlagokban és a gazdasagi ndévények
kedvez6bb megoszlasaban is éreztetik hatasukat.

A Felvidékek és Erdély er6s tagozottsdga miatt Kkiimajuk is igen valtozatos.
Altaldban a hémérséklet évi ingadozasai méar nem olyan nagyok, kiilonésen a Fel-
vidékeken, mig Erdélyben a nyar igen meleg, a MezGségen szaraz is. Erdély konti-
nentalitasa er6sebben jut kifejezésre. A csapadék a nyugati lejtékén magasabb,
mint a keletieken.

A hémérséklet évi ingadozdsa a még lakott magassagokban 40—46°, de az
abszolut ingadozas itt is igen nagy (70°). Gazdasagilag jelentds vonasa a felvidékek-
nek, hogy a csapadéknak (600—1700 mm) jelentékenyebb ha&nyada jut a nyaéri
hénapokra, mint az Alfoldon, a felvidékeken 88 %, Erdélyben 40 %. A termelés
nem szenved a levegd szarazsagatél sem olyan sokat, mivel a paratartalom altala-
ban 80 %.

A Dunantul klimajaban kimutathat6lag jelentkeznek a kozelebbi tenger hatésai,
Ggy a hémeérséklet évi ingadozésaban (kdzepes 28°, abszolit ingadozas 55°), mint
a csapadék egyenletesebb eloszlasaban. A délibb részeken mar Gsszel jelentkezik a
csapadék maximuma ; ez mediterran klimahatds. A csapadék mennyisége a tenger-
parttol tadvolodva csdokken 1700 m-t6l 600 mm-ig. Az Alféld klimajanak mostoha-
sagai, a tavaszi fagyok, nyari aszaly, szintén nem olyan élesek. Ez a kiegyenlitettebb
kiima okozza, hogy a Dunantul termelése az orszdgban a legmegbizhatébb termés
eredményeket szolgaltatja.

A Tengerpart kiimaja természetesen tengeri; a hémérséklet évi ingadozasa
csekély (18°, abszolUt ingadozds 37°2°). A hémérséklet évi kdzepes értéke magas
(14*1°). A csapadék (2000 mm) jelentds része 6sszel hull le. Termelésére gatlo tényezd
a bora, amely még a talajatol is megfosztotta a Karsztot. A tengeri kiima természe-
tesen egészen mas termelést, mas mez6gazdasagi kultlrat teremtett itt, mint az
orszag belsejében.

*

A magyar medencerendszer kiimajara tehat felette jellemz6k a hémérséklet
nagy ingadozasai, valamint a csapadék évi és havi 6sszegeiben el6forduld szertelen-
ségek. Ugyanazon klimaelemek ugyanazon id6kben az orszag kiilénb6z6 tajain nagy
eltérést mutathatnak fel. A nagy szdrazsdgok szinte periodikusan jelentkeznek.
Az es6telen id6szakok 26—52 napig is eltarthatnak, kilondsen az Alfoldon. Ezek a
szaraz idészakok 30 év kozll 6—8 évben is el6fordulnak. Ezeket a szaraz periéduso-
kat még a gabonafélék is alig birjdk el. Az id6jarasnak, kuléndsen az alféldinek
nagy ingadozasara vall, hogy a gylmédlcsfak virdgzasanak idejében 34—40 napos
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eltolodasok is észlelheték. A gabonafélék aratdsa nem az orszag déli részében kezd6-
dik, mivel ott a majus hdnap essebb volta miatt hiivésebb.

Lakhat6sadg szempontjabdl a kiima mindenitt megfelel, mivel az orszag leg-
magasabb teruletei is alatta vannak az 6rok h6 hataranak. igy a magas fekvési
peneplain tet6ket havasi legel6k fedik, amelyeket évente 60—80 napon at lehet
legeltetni.

A kiima a gazdasagi életben a mez&gazdasagi termelésen kivil kulondsen a
vizrajzi viszonyokat irja el6, azért az orszag fizikai arculatdnak véazolasaban a kovet-
kezd l1épés az orszag vizrajzanak jellemzése.

4. Vizrajzi viszonyok. — Ostalaj.

A taj foldjének genetikus kialakulasa az az els6 tényez6, amely a vizrajzi halo-
zat alapvonalait megadja. A mai medencék beszakadasa és a lanchegység felemel-
kedése a mai vizrajz kialakulasanak a kezdetei. A felemelkedett hegyvidék tektonikus
volgyei voltak a vizrajzi hal6zat elsé és legfébb tagjai. A medencéket kitéltd harmad-
kori beltengerek 0sszekdttetései biztositottak a beltengerek lefolyasa utdn a medence-
rendszer vizrajzi és ezen at mai kozlekedési egységét. A harmadkori medence rendszer
Osszegydjtotte a vizeket, de nem volt tektonikus nyilasa azok levezetésére. Az Alduna
szorosa maganak a folyoviznek a munkaja, amely a harmadkor végén kialakulvan,
a medence nem maradt lefolyastalan. Az a tény, hogy a medence a félrees6 Fekete-
tenger felé nyert lefolyast, amelyet az eurdpai gazdasagi élet egybekapcsolddésa
idején csekély kultdraja népek laktak és nem az Adria felé folyt le, egész mai gazda-
s&gi életlinkre, annak a klimatol kezdve a kozlekedésig minden tényezdjére donté
befolyasu volt. A medence lefolyasi irdnydndal sokkal kedvezdbb gazdasagi életlinkre

a tény, hogy a kdzépeurdpai medencékkel (bajor, linzi, bécsi medence) jo, tekto-
nikus 6sszekottetésiink van.

Magyarorszag vizrajzanak jellemz8 vonasai : 1. 6nmagat csapolta le, 2. délkelet
felé lejt (a vizrajzi haldzat centruma az Alfold délkeleti sarkdban van), 3. tagja a
kdzépeurdpai (dunai) medencesorozatnak, 4. egységes vizgy(ijté.

Vizrajzi hal6zatunk Kozépeurdpa tekintélyes hanyadat kapcsolja 6ssze. A dunai
medencék vizgydjtéje kb. 800.000 km2, amib8l hazai medencerendszeriinkre kozel a
fele jut, 314.000 km2. Ebben a medencerendszerben az Alféld kdzponti helyzetd
medencéjébe két mellékmedence és szdmos tektonikailag el6irt folydvolgy torkolik

be. A betorkold folydvolgyek sugaras irdnyuak,

A magyar folyok ami a bels§ kozlekedésre rendkivil jelentds
vizgy(ijté teriiletei km2-ben : tény. Az Alféld mintegy 100.000 km2 kiterje-
Duna (magyar szakasz) 314,000 dési medencéjébe a betorkolé folydvolgyek
Tisza _ _ _ _ _ ” 153,000  igen jelentékeny nagysagu teriiletek vizeit és

Szdva (magyar szakasz) 100000 4 lekedési haldzatat vezetik be.

Drava « « 40,000 . . . . . .
M aros 30,000 Az orszag teriiletét elhagyd folyok viz-

Morva, Koros 25—30,000 gy(jtéje igen kicsi, az anyaorszag tertletének

Szamos, Raba 15—20,000 csupan 6'5 %-a.

Bodrog, Hernad—Sajo, A folyok gazdasagi értékét vizbGségik,
Vag, Sio, Temes 5000 alatt.

viziik allandésaga és esésiik adja meg.
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A Duna mellékfoly6inak rizb6sége és viziiknek allanddsaga igen kilénbdzd', fiigg
a lehullé csapadék mennyiségétdl, a kézetek vizateresztd tulajdonsagatol, valamint
az elparolg6 viz mennyiségétél.

A dunai medencék csapadékdnak mennyisége is igen kulénb6zd, ezért a viz-
rajzi halézatban nem egyenl6 értékiiek. A svab-bajor medence csapadéka évi 800-"-
2000 mm, a Kis Alfold medencéjében 600—1200 mm, a Tisza medencéjében 500
1700 mm, a Maros medencéjében 600—1500 mm csapadék hull éyenkint. Medence-
szerkezetiink kovetkezménye, hogy a héolvadas nem egyszerre all be, el6szor az Al-
foldon olvad el a ho, azutdn a dombvidékeken és a magasabb hegyvidékeken csak
majusban, janiusban. Mivel az 1000 m-nél magasabb teriiletek az egész orszag 5%-at
teszik ki, ezért a téli hd kb. ugyanekkora terlileten a késd tavasszal is biztositja a
foly6k vizbGségét, ami meglehetésen szabalyozza azok vizjarasat. A lehullott csapadék
kiimank alatt legnagyobbrészt ismét elparolog, a lehullott és elparolgott csapadék
mennyiségének aranya 700:482.

A lehullott csapadék egy része atszivarog, azért a folydk vizb&ségének fontos
tényez6je, hogy a vizgyljté felszinét alkotd6 k&zetek mennyiben vizatbocsatok.
A Duna magyarorszagi vizgydjt6jében a felszin k&zeteinek 65 %-a vizel a nem
bocsatd gneisz, granit, kristdlyos pala, agyagpala, agyag, eruptivumok és szikes
talajok. A Kozéps6é Karpatok kristalyos kdzetei, harmadkori Uledékei, az Erdélyi
Havasok, Krassd-Szdrényi Havasok kristalyos palai, a harmadkori vulkani sor
andezitjei, a Dunantdl pannoniai rétegei, a medence-peremek neogén dombsorai, az
Alfold és az Erdélyi medence és a Drava-Szdva koze agyagjai mind gazdag vizl
folydk vizgy(jt6i, mivel kbézeteik nem bocsatjak at a vizet. A vizet félig atbocsato
kézetek a vizgydjt6k terliletének 25 %-at fedik ; ilyenek az agyagos homokkovek,
agyagos meszek és dolomitok, a fiatalabb vulkani tufak, amelyek az Eszakkeleti
Karpatokban az AIlfold északi peremén, a Drava és a Szava volgyében foglalnak
helyet. A vizet kdnnyen atbocsaté kézetek, amilyen a tiszta mész és dolomit, a homokk®,
kavics, homok, a vizgy(jték terliletének csak kb. 12 %-at fedik, igy nagyobb teriilete-
ken csak a Karszton és az Alfold homokjain. Vizrajzi halézatunk vizb&ségének ennél-
fogva eléggé kedvez6 feltételei vannak. Az 500 m-nél magasabb teriileteket csaknem
kizarélag erdéségek fedik, amelyek szintén biztositjak a folydk egyenletesebb vizjara-
sat, csupan a Karszton hianyzik az erd6ség, ahol azonban egészen specidlis vizrajzi
viszonyok vannak. A Mez6ség fatalan agyagdombjain gyorsan rohan le a csapadékviz.

A felsorolt klimatikus, geologiai és geobotanikai tények okozzak, hogy a vad-
patakok, t6rrensek szama elenyész6 és hogy folyo-
vizeink a gazdasagi életre nem karosak, sét kell6leg A magyar folyok minimalis
hasznosithatok. Ezekhez a tényez8khodz jarul még vizb6sége 1 sec. alatt, m3-ben

az is, hogy folyoink tekintélyes magassagokban ered- (torkolatuknal):
nek, ahol a bd&ségesebb csapadék is biztositja az Duna (Dévénynél) 400
allandébb vizjarast. Ezért csupan a medencék pere- — Szava____ 300
. Py p e 2 Drava és Tisza 200
mén hGzo6dd neogén dombsorok kozott eredd pata- " A
. o aros és Raba 20
kok torrens jellegliek. VZ Y P— 18
A vizb6ség a folyok gazdaséagi kihasznalhatdsa- Sajé—Hernad _ __ 10
ganak els6 feltétele. Maga a Duna a gazdag csapa- Morva_ 15 5

dékéi svab-bajor medencékbdl és mellékfolydi révén KdGrf’S' Szamos, .
az Alpok csapadékaval gazdagodva jon hozzank és aram ... 10 folo
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igy Oriadsi vizmennyiséget hoz be mar a dévényi kapun,

A folyék gt L . K g a1
megyar WP évi 50 km3t, ami igen jelent6s, bar még ki nem hasz-

legnagyobb és legkisebb

vizh6ségének aranya: nalt gazdasagi értek.

1 Drava ., . .. Au A folys')k v!'zjérését,_t(_)rrer?ciélis vagy éallandé vol-
2 Széava _ 1 tukat maximalis és minimalis vizb8ségiuk arényéval
3 Tisza__  _ ww jellemezzik. igy vizsgalvan meg a magyar folyokat,
4 Duna__ .., V5 azt talaljuk, hogy a Dréva, Szava, Tisza, Duna és Raba
5 Béba .. __ ._ _ 10 P P ;- Sy s . 2

6 Nyitra 1% allando vizjarasu, gazdasagilag jol kihasznalhat6, meg-
7 Sajo—Hernad , 1@ bizhatd folydk, mig az Ipoly mar erésen torrens jellegdi.
8 V_é.‘g: """"""" - VOO Az Ipoly valéban aranylag csekély magassadgbhan ered
9. Korés leloo (700—800 m.), ezenkivil vizgy(jtsjének csapadékmennyisége
10. Maros____ 110 is kevés (600—700 mm.), bar kdézetei viszont nagyrészt vizet
1. Garam _ ___ 1106 konnyen atbocsaté vulkani tufak, mediterran mész, homokkd,
12 Bodrog___ Vm tovabba 16sz és nyirok.
13. Szamos _ ViB .
14. Temes 1125 A Duna a harmadkor végén alakult ki. Szervesen
15 Ipoly____ _ 141 kapcsolja 6ssze a lépcsézetesen egyméasba lecsurgd svab-

frank, linzi, bécsi, Kkisalfoldi, alfoldi, erdélyi és havas-
alfoldi medencék sorozatat. A magyar medencesorozat foly6vizei kozil csak a Poprad
és a Dunajec tor at a Visztula vizgyd(jt6je felé, az Erdélyi medencébdl pedig csak a
Zsil, Olt, Bodza, Tatros és az Aranyos-Beszterce az, amely a medencerendszeren kivil
siet a Dunédba. Az Adria csak a Karszt néhany bavo patakjat kapja meg a medence-
rendszer belsejének folydi kdzil, mert a Becsina mar a medencerendszeren kivil ered.
A Duna hazankbeli folyasa a folyd kdzépsG szakasza, a hajézéasra a legkedvez6bb
szakasz. Hazdnkban 940 km utat fut be, ami alatt 96 m-t esik ; ebbdl az esésbdl
a Kis Alfoldre, illetve Pozsonytol Vacig 34 m jut, a VActol a Dréavatorokig tartd,
tektonikus &rokkal el6képzett szakasza csak 17 m, a Fruska-Gora el6tti szakaszéra
a Tisza torkolatdig 10 m, a tébbi az Alsé-Dunara jut. Gazdasagi szempontbdl leg-
alkalmatlanabb szakasza a Kis-Alfoldon valo folyasa, ahol az 6si Duna hatalmas
tormelékklpjan szertedgazik ; ezenkivil az Alduna fiatal erézios vélgye volt nagy
akadalya a hajézasnak.

A Tisza vizgy(jt6é terilete terjedelmesebb a magyarorszagi Dunaénal. A folyé
kisebb vizb&sége és hevesebb vizingadozasa,lassibb, morotvaképz6 természete, mellék-
folyo6inak kisebl) vizbGsége gazdaségilag kevésbé jelent@ssé teszik, mint a Dunat.
Vizgyl(jt6jébol legjelentésebb a fels6 szakasz, mert bar folyasanak csak Ve része
hegyvidéki, 56 része pedig alféldi, az Alfold csapadékahdl aranylag igen kevés vizet
szerez a Tisza. Erdélyb6l a Szamos mintegy 19.000 km2 a Ké&rosok 26.000 km2, a
Maros 30.000 km2, az Eszaknyugati Felvidékb8l a Sajo—Hernad kb. 12.000 km2
vizgylijt6t kapcsol hozza, az Eszakkeleti Felvidékb6l a Bodrog 13.000 km2 teriilet
vizeit hozza el, maga a Tisza pedig a Szamos torkolatdig 13.000 km2terilet vizeit
veszi fel. Vizgydjt6jének tobbi részei az Alfdldre jutnak. Vizgy(jt6jéb8l 45 % siksag,
31l % dombvidék és csak 24 % a hegyvidék. A Tisza kanyarg6s voltara rendkiv(
jellemz8, hogy bar eredetét6l torkolataig a tavolsadg csupan 470 km, a Tisza mégis
1400 km utat tesz meg, amit a szabalyozadsokkal, atvagasokkal 958 km-re, azaz
39 %-kal lehetett eddig megroviditeni. Sebessége az esés csekélysége kovetkeztében
igen kicsi és lefelé folytonosan csokken. Tiszaujlak tajékan, ahol az Alfdldre 1ép,
még 40 cm-t esik 1 km-en, Szeged alatt mar csak 25 em-t, torkolata el6tt pedig
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csak 1*28 cm-t. Kanyargd, morotvas természete, Oriasi Kiterjedés( arterei és tavaszi
aradasai sokaig nagy karara voltak a mez6gazdasagnak, s6t er6s kozlekedési gat is
volt. Tavaszi arvizeit marciusban a héolvadas, juniusban az 0. n. z6ld arat a janiusi
es@zések, az Gszi arat oktdber vége felé a Fels6-Tisza mentén beall6 8szi es6zések
idézik el6. Vizjarasanak hevességét jellemzi, hogy a maximalis és minimalis viz-
mennyiségek kozotti viszony lefelé mind kisebb lesz: Tiszaujlak 1j5s, Vasarosnaménv
Vsi, Tokaj Yi2, Szolnok 1/29, Szeged s/17.

A Tisza hatalmas arterei, mocsarai, morotvai, nadasai az Alféldon szadzadokon
at specidlis gazdasagi kulturat, a rétgazdalkodast tartottak fenn. Szabalyozésa és
mocsarainak lecsapolasa a magyar gazdasagi kultura egyik legnagyobb teljesitménye
volt, amelynek messzehatd kovetkezményei voltak a magyar mez&gazdasagban.
Csupén a Tisza szabalyozéasa kb. 5 millié hold term&éfolddel gyarapitotta a nemzeti
vagyont.

All6vizeinknek joval kevesebb gazdasagi jelent6ségilk van. Glacialis eredet(
tavaink mint viztarolok, az Alpok tavainak hasonl6 szerepével szemben nem jéhet-
nek szdmitadsba. A Dunantil Kozéphegységével parhuzamos északkelet—délnyugati
irdnyd toérésvonalanak arkdban foglal helyet aBalaton ; ennek iranyaban helyez-
kedik el a Velencei to.

A Balaton gazdasagi értéke a szabalyozas el6tt kiilondsen haldszatdban, a parti
fenekek rétgazdalkodasaban, nadasaiban allott, a modern korban mint fiird6telepi-
Iések helye igen értékes. A tobbi allévizek mint nddasok, rétek (Fertd, Velencei t6)
még hasznosithatdk, a szikes tavak azonban nagy teriileteket vonnak el a gazdasagi
élet el6l, csupan a Palicsi-tavat hasznaljak ki furd6helynek. Az Alfold peremeinek
fiatalkoru siilyedékeiben vagy a siksagra 1ép6 folyok tormelékkipjai altal elrekesztett
mélyedésekben helyezkedtek el a mocsarak (Szernye, Ecsedi lap, Sarrétek, Alibunari
mocséar), amelyeket azonban ma mér mind lecsapoltak.

A forrasok a hegyvidékeken mindeniitt megvannak, kivéve a vizet mélyre le-
vezetd§ mészvid ékeken, tehat seholsem kilondsebb telepitd erdk, csupdn a specialis
meleg és asvanyviz(i forrasok mellé telepedtek kozségek, részben méar a rémai és
torok uralom alatt, részben a modern korban. Ezek a meleg forrdsok nagyrészt
tektonikus térésvonalak mentén buzognak fol és az Alfdld északi peremének torés-
vonaldban egész sorban vannak. A savanyu és kénes forrasok az eruptivus vonulatot
kisérik és utovulkani mikddésnek tekinthet6k. Szintén flrd&telepiléseket vonzot-
tak magukhoz.

Az Alfold ivdvizellatasa sokaig hidnyos volt, a fert6zott, szikes vizek valdsaggal
akadalyai voltak a népszaporodéasnak, mig azutdn az Alfold artézi kutakkal vald
behél6zésa segitett a bajon.

A magyar vizrajzi hal6zat idegen tengerbe torkolik. A hozzank legkdzelebb fekvd
tengert6l, az Adriatdl a Karszt gerince valasztja el a medence gazdasagi életét, ezért
a magyar imperiumnak hosszi szdzadokon &t az volt a torekvése, hogy az Adria
északi és keleti partjait megszerezze kijaré Gtnak. Errél azonban majd kozlekedési
kapcsolataink targyaldséanal fogunk részletesen megemlékezni.

*

Geolbgiai szerkezetlink, az elmult és a jelenlegi kiima és a vizrajzi viszonyok
targyalasaval mar megismertliink harom olyan tényez6t, amelyek a termétalaj kiala-
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kitdsanak is tényezG6i. A talajt kialakité tényez6k kozé tartozik még egy bioldgiai
tényez6, a ndvényi takaro és egy emberi tényez0, t. i. az ember altal teremtett gazda-
sagi novényzet és a mlivelés mddja. Az el6z6 tényez6k alakitjak ki az @stalajt, azért
roviden emlékezziink meg most hazank Ostalajarol, amelyet még az ember gazdasagi
munkéja nem befolyasolt.

Viz nélkil nem alakulhat a kézeth6l talaj. A talaj képz6déséhez szilkséges viz
a magyar medencerendszerben mindenitt kell6 mennyiségben van meg. Hogy a
csapadékbol mennyi jut a talajba, azt a kdzetek vizateresztd tulajdonsaga, a lejtési
viszonyok, a parolgés, a szél, a h6mérsékleti viszonyok és a névényi takaré milyen-
sége szabalyozza. A fiatalabb talajok minésége nem nagyon fiigg a k6zet dsszetételétél,
mert a hosszabb ideig allandé klima kilonb6z6 kézetekbdl is egyforma talajt hoz
létre. Altalaban a kézet és talaj kdzotti kapcsolat sokkal lazabb, mint el6bb gon-
doltdk. Atalajoknak az anyakd8zetek szerint val6 megkulénboztetése (granit-, trachit-,
bazalt-, marga-, 16sz- sth. talajok) bizonyos talajtipusokat jelentenek ugyan, de ennek
a gazdasagi életben kevés jelentésége van, mert ugyanazon az anyakdézeten kulon-
béz8 kiima alatt kilénbdz6 talaj alakul. Az anyak&zetet el6készitd mallasi és porlasi
folyamatok utdn még bizonyos als6bbrangl szervezetek munkajanak is be kell
fejez6dnie, hogy a magasabbrend(i névényi szervezetek megtalaljak életfeltételeiket .
A talaj milyensége tehat elsésorban a kiimatdl és a talajt alakité edafikus tényez6k-
tél és novényi takarotol flgg.

A Fold felszinén elhelyezkedd klimadvek a talajokat is bizonyos talajovekbe
sorozzak. A klimadvek ugyanis egyuttal novénvdveket jelentenek, a kilonbdzd
novényformaciok alatt pedig kilonféle talajok alakulnak. Hazai viszonyainkban
fontos talajalakitd tényez6 a lehulld por mennyisége is, amelyt6l fligg a talaj
félesége.

A mi szolaris kiimank alatt a 600 mm-nél kevesebb csapadéku helyeken a
zart erdé nem él meg, hanem szavannds terilet alakul, azaz fiives, bokros térségek
valtakoznak. A 600 mm-nél b&vebb csapadéki helyeken a zart erdéség életfeltételei
mar megvannak. Viszont azokban a magassagokban, ahol mar a fatenyészet meg-
sz(inik, amelyek mar kiemelkednek a klimadvekbdl, egészen mas, G. n. azonalis
talajok alakulnak. A mez8ségek alatt mezdségi talaj, az erd6ségek alatt erdétalaj,
az erd6tenyészet hataran felll fekvé magassagokban azonalis talajaink vannak.
Az erd@talajokat aszerint osztjuk alcsoportokra, hogy milyen erdéség alatt alakultak.
A regionalis talajbeosztas szerint hazank talajainak elterjedése a kdvetkezd.

Mez8ségi talajok a) természetes mez@ségi talaj van Erdélyben a Mez8ségen.

b) Mesterséges mez6ségi talajt talalunk a két AIfdld kozépsé részein.

Erd6ségi talajaink a kovetkezék : a) l.ombos erdétalaj fedi a Dunantilt, az
Alfoldek peremeit, a Nagy Alfold egész keleti felét, Nyirséget, Deliblatot, a Bacska
délnyugati részét, a Drava déli partjait, b) Kevert erd6talajunk van a kézepes magas-
sagl hegyvidékeken, c) Tlevell erdétalajt talalunk a magyar Alpokban, a Kdzéps6
Karpatokban, a Magyar—Morva Hatarhegységtél a Hernad volgyéig, az Eszak-
keleti, Keleti Karpatok, az Erdélyi Havasok, a Bihar-, Pagyes-, Szemenik-hegységben.

Azondlis talajok fedik az 1800 m magassagon fellil emelkedd hegytetdket.

A talajoknak azonban ilyen genetikus moédon Ovekbe val6 osztalyozasaval
sem hozhatjuk a talajokat kdzvetlen kapcsolatba a termeléssel, mert ahol az egykori
erdéségek alatt erd6talajok alakultak, ott ma ezeken az erdétalajokon a legvaltoza-
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tosabb mez6gazdasagi termelés folyik, masutt pedig a gazdasagi kultdra hatasa
alatt az erd6talajok mesterséges mez8ségi talajokka alakultak at. Vizsgaljuk meg
tehat a talajzéndkon belul a talajtipusokat is.

Az Alfold feltolt6dott tertilet. Altalaja 16sz, homok és alluvidlis hordalék.
A loszteriiletek a Duna—Tisza koze déli részein, Csanad, Arad, Temes megyékben
vannak a felszinen, mig tébb helyitt vagy elhordddtak, vagy futéhomok boritotta
el. A l6szon sotétbarna mez6ségi talajok is alakultak 5—6 % humusztartalommal.
Ezek igen gazdag talajok, Ugy vegyi Osszetételik, mint fizikai sajatsagaik ked-
vezbek. Ezek t6bbnyire magasabban fekvd armentes terlletek, ezért nincs is rajtuk
alluvium. A nedvesebb klimaja teriileteken a ldsztalajok felsé rétege killgozddott,
megfakult, és humuszban is szegényebb (3—4 %). igy alakultak ki az Alfold sotét-
barna és vilagosbarna valyogtalajai. Atmosott 16sz, vagy iszap hordozza, és a mélyeb-
ben fekvé arteriileteken talaljuk 6ket, igy a Tisza—KO&ros—Maros vidékén, a fejér-
megyei siksagon, Dél-Bacskaban, a Bansag déli részében, a Kdzép- és Fels6-Tisza
mentén. Ertékilk az el6z6 talajé utan kovetkezik; kivald buzatermeld teriiletek,
bar konnyen szikesednek. A mocsarteriiletek lecsapolasa utadn fiatal talajokhoz
jutott a mez6gazdasag (intrazonalis talajok), a felszinre kerilt szurokfoldekben,
amelyek erfsen kotott feketetalajok.

Az ontésfoldek (alluvium), az arviz iszapja, a folyok kozéps6 és alsd szakaszait
kisérik ; azondlis talajok, mivel nem az illet6 klimadv hatdsa alatt alakultak ki.
Mindséglik az illetd foly6 fels6 szakasza vizgy(jt6jének kézeteitdl figg ; igy a Duna
alluviuma er6sen meszes, gyorsan oxidalja a szerves anyagokat, ezért csak gyakori
trdgyazassal j6 term6fold, mig a Tisz&é kevésbé meszes. Az alluviumok a mdivelés
alatt mezG8ségi talajokka alakulnak &t az Alfold szaraz kliméjéban ; ahol az alluvidlis
arteriileteket tokéletleniil csapoltdk le, ott a szik hatalmasodik el.

Az Alfdld mez6ségi talajainak egyrészét homokon taldljuk. Ezek a homok-
talajok harom hatalmas foltot boritanak. A homok addig, amig megkdtve nincsen,
éppen Ugy azonalis talaj, mint a lap, t6zeg, alluvium és réti agyagtalajok, a meg-
kotés utan a kornyezd talaj és a gazdasagi kultura szerint veszi fel a zondlis talaj-
jellegét. Valoszin(, hogy a Nyirség, de kiléndsen a Deliblat a lombos erd6k talaja
volt, és csak mesterségesen lett azondlis talajja, mivel elpusztult az erd6 és a szél a
talajt kifatta.* A Duna—Tisza kdze homokja, mivel a Duna medréb6l szarmazik,
kelet felé mind finomabb szemcséjl, és mésztartalma is csokken. Mivel e homok
alatt agyag van, a talajviz a buckdk koz6tt mar 2—3 m mélységben elérhetd, ezért
eléggé termékeny. ErdGségei allitélag csak a hddoltsag alatt pusztultak el. Megkotve
barna, humuszos mezGségi talajja alakul at. A Deliblat talaja szarazabb, a talajviz
igen mélyen van, megkotése is nehezebb. A Nyirség homokja nedvesebb és még ma
is erd6talaj.

A szikesek egy része a Duna—Tisza kozén 6si eredetd, de legnagyobb részik a
tokéletlen lecsapolas és a helytelen mivelés kovetkezménye, kiilondsen a Tiszantul,
ezért az emberi munkanak a felszinre val6 visszahatasanal kell vele részletesebben
foglalkoznunk, éppen agy, mint a t6zegtalajokkal.

* A Duna Tisza futéhomokja 6si szarmazast, mar a honfoglalas idejérél emliti Anonymus :
«de herbis sabulorum Olpar», «in sabulo Olpar»; a Kis Alfold homokjarél XIII. sz.-beli
okményok emlékeznek meg «colles él6 homokok» (Hazai Okmanytar I. k. 5. 1)

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdaséagi foldrajza. 3



A Kis Alféld talaja az Alféldéhez hasonléan legnagyobbrészt artéri képzdd-
ményeken, kisebb teriileteken 16sz6n, igen kis terjedelemben homokon alakult
mezG8ségi talaj.

A dombvidékeken a kiima nedvesebbé valdsaval mér erdei talajok jelentkeznek.
Az eredeti talaj a Dunantal legnagyobb részében 18szb6l alakult barna erdei talaj.
Mivel az erd6t err6l a talajrél sok helyitt letaroltdk, ez a talaj lehordédott és az
alatta lev6 barna vasas talaj tlint el6, s6t ha ez is lehordddott, a sarga l6sz van a
felszinen. A talaj szine eszerint a dombvidékeken barna, szlirkésbama, vagy sargas.

Hegyvidékeink nagy részében a sziirke erdei talaj uralkodik, csak a folyovolgyek-
ben talalhatok alféldi talajtipusok. Ezek a hegyvidéki talajok szegényesek, helyen-
kint podzolosak, mivel a b6 csapadek er6sen killgozta. Mészben is rendesen szegények.

A Mezbségen feketefold a talaj, csemoszjom, amely a pleisztocénben leszalloit
10szb6l keletkezett a keletr6l bevandorolt dds mezdéségi fléra alatt. Ezen a talajon
a harmadkor 6ta sohasem volt fas novényi takard. Humusztartalma 6—5'6 %.

A Karszt poljéit voérés agyag fedi; kizarélag erdei talaj.

5. A természetes ndvényi takard.

Domborzat, kiima és talaj a felszin természetes névényi takardjanak tényezdi.
Ez a névényi takaré azonban csak az ember gazdasagi munkajat még nem szenvedd
Gstajnak jellemvondsait szabja meg, mert az ember gazdasadgi munkaja ezen az
Gstajon, kilondsen annak ndévényi takardjaban nagy atalakuldsokat okozott. Az 6s-
ndvényzet legalabb is legdurvébb és legéltalanosabb vonésaiban és ha nem is dssze-
tételében, de formacidiban mar bizonyos mértékben el6irja a gazdasagi ndvény-
takaré milyenségét. Az Gsndvényzet formacidit kizar6lag csak a kiima és a talaj
befolyéasolta.

Hazank gazdasagi életének mar a karbon korszak névényzete is tényez6je, amely
feketeszén telepeket hagyott hatra. Mivel a produktiv karbon hazdnkban igen
szegényes, ebben a legjobb min6ségli szénben vald hianyunk mar eldonti, hogy a
magyar medencerendszerben sohasem alakulhat olyan intenziv ipari élet, mint
a kozépeurdpai szénmedencékben. A perm-szisztéma a mi medencerendszerink-
ben szintén nem volt produktiv. Csupan a lidszkori fléra hagyott hatra Kiterjedtebb
széntelepeket, majd azutan a krétakori fléra. A harmadkor beltengereinek elzart
Obleiben folsarjadt, tropusitél mediterran fléraig atalakuld ndvényzet elszenesedett
maradvéanyai adjédk legkiterjedtebb széntelepeinket, amelyek barnaszene az ipari
élet energiaszikségletének talnyomdé részét szolgaltatja. A pannoniai és levantei
fiatal lignitek mar alig szamottevd gazdasagi tényezok.

A pleisztocén egyes szakaszainak a mainal szarazabb kiimaja alatt a novényi
élet az Alféld legnagyobb részén hianyzott és ennek kdszénhetd a losz lerakodéasa.
A holocén &si ndvényi takaréjaban a harmadkor flérajanak is nyoma van, kilondsen
Délmagyarorszagon, benniinket azonban nem annyira a fléra, mint a vegetacio
érdekel. A pleisztocén vegetacidjanak legjellemzébb forméacidja, a havasi gyep, ma
is megtalalhato a legmagasabb hegységek legel6havasain. Ezt az emberi gazdalkodés
sokkal kevéshbé tudta megvaltoztatni, mint az Alfdldek korai holocénbeli, eredeti
novényi takaréjat. Az Alféld eredeti ndvényi formacidinak megismerése rendkivil
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Melent6s gazdasagi életiinkre, mivel enélkil az Alfdld jévé gazdasagi rekonstrudlasa-
nak modja (erd6sités) sem allapithatd meg.

Az Alfdld eredeti ndvényi forméacidéj avagy puszta, vagy szavanna, vag} erdd-
ség lehetett.

Mez6gazdasagunk az utolsé félszazad modernizalasa el6tt kétségtelenil a
puszta Alféld természeti viszonyaihoz alkalmazkodott (szilaj pasztorkodas, rét-
gazdalkodas, kizardlagos gabonatermelés). Ezt a pusztai képet azonban, amelyet a
XIX. szazad els§ felében még széltében-hosszaban mutatott az Alféld, nem szabad
elfogadnunk eredeti képnek, mert mar az emberi gazdalkodas kovetkezménye
volt, és nem az erdd, illetve favegetacid klimatikus és talajbeli tényez@inek az ered-
ménye. lgaz ugyan, hogy az Alfold novényzeti képér6l szolo legrégibb torténelmi
feljegyzések (XV. sz.) mér a puszta Alfdldrdl szdlnak, és hogy a szomszédos Havas-
alféld és Déloroszorszagrol még régibb torténelmi feljegyzések szintén pusztai
képet rajzolnak, mindamellett az Alféldén, legaldbb is nagy részében, megvannak
a fatenyészet fizikai feltételei, a mi h&mérsékleti viszonyaink mellett elégséges
600 mm csapadék, és az erd6formdciora alkalmas talaj. Az Alféld talajanak nagy
része valoban erd6talajnak bizonyult: Nyiregyhaza—Debrecen—Arad—Temesvar
vonalatol keletre erdGtalaj van még ma is, Treitz Péter szerint a Bacska déli részén is,
s6t az Alfold kozepe is csak mesterséges mez6ségi talaj.

Az Alfold eredetileg zart erd6takardja alig valészin(i képe ennek a siksagnak. Alfol-
diink szolaris dvezeténél fogva foltétlentl beleesik még ugyan abba a szélességi
z6naba, amely az egész 6vilag boreélis erd66ve, azonban ebben az &vben is kisebb
foltokban hianyzott erd6. Hazankban is a Mez6ségen mar a harmadkor 6ta nem
volt erd6tenyészet, amint eredeti mez8ségi talaja elarulja. Azokat a helyeket azon-
ban nem tudjuk elvélasztani, ahol az Alf6ldon az emberi kéz irtotta ki az erd6t,
azoktol a terlletektdl, ahol az eredeti ndvényi takardban is klimatikus okokbol
hianyzott az erdd, mivel a hosszi évszazadok mez6gazdasagi mdivelése alatt az
erd6talaj is mez8ségi talajja valtozhatott at. Az tény, hogy az Alféldon egyetlen
talajféleség sincsen, amelyen teljesen hidnyzana a favegetacio, és ma is 400,000 k. h.
tertileten él még az Alféldon az erdd.

Az a legvalészinlibb, hogy az Alféldon fives térségek, bozétok, galéria-erdék
és zart erd@ségek valtakoztak, teh&t az AIlfold eredeti ndvényzeti formacidja a
szavanna. Emellett szélnak a klimatikus viszonyok, a 400—600 mm csapadék,
amely a mi klimatikus viszonyainkkal egyez§ teriileteken &ltalaban szavannéakat
teremt.

A pleisztocén utan, amikor még kiterjedt mocsarteriletek teriiltek el az Al-
foldon, nagy lapi erdék voltak itt, amelyeknek maradvanyaima is megtalalhatok,
hiszen alfoldi erdeink egy részében még ma is a balti mocsari télgy az uralkodd
fanem, csak szarazabb tertileteken Iép fel a pontusi molyhostélgy. Az 6si laperd6-
ségek mellett természetesen mas formécidk is tekintélyes teriileteket foglaltak
el, és pedig a nedves vétségek, a szaraz fiives pusztasdgok és szaraztalaju erdBségek.
Ezek kozil az eredeti formacidk kozll azutdn aszerint jutott hol az egyik, hol a
maésik talsulyra, amint az ember gazdasagi kultlraja hol az egyiknek, hol a mésik
nak kedvezett. - -
klimatikus viszonyok csupan a Mez6ségen és az Alfold egyes pontjain, kilondsen

3*
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a kozép-Tisza és a Nyirség kdzott szabtak hatart. Az orszag tobbi részét erd6ségek
boritottak. Az dvilagi erd6dvnek az 6cednok partjai voltak a hatarai. A kultdra-
korok az erd6ov peremein, az erdéség és a puszta hataran, a lanchegységek labainal
keletkeztek.

A magyar medence erd6segeinek Osszetétele elégge valtozatos, mivel a fugglleges
tagoltsag kilénbdz8 magassagi régidkban kiilonbozd fanemek életfeltételeit teremti
meg. Az Alféldon, Kis Alfoldén, a peremi medencék alacsonyabb régidiban a lomb-
erddk, kilonosen tolgyerddk, kevert lomboserdék uralkodnak, amelyek a magassag
novekedésével lassan a bikkdseknek adnak teret. A bikkdsok helyenkint az erdd-
tenyészet felsé hataraig emelkednek, gy hogy kilondsen a Délvidéken a tlilevelli
erd6ségek csak a magas fekvésl, de nedvesebb vélgyekben foglalnak helyet. A tii-
levelli erd6ségek az Alpok nyulvanyait, & Vag fels6 szakaszatdl, a Garam-volgyétél
és a Hernad fels6 szakaszatdl bezart terlletet, az Eszakkeleti Karpatoktdl le a
Krasso-Szorénvi Havasokig a hegység legmagasabb tagjait, meg a Bihar-hegység
magasabb regidit boritjak. A tlilevel(i erd6ségek elterjedési hatarai csaknem teljesen
egybeesnek a sziirke erdei talaj hataraival. Ezen a tertleten a tlilevell erd6ségek
ardnya tdébb mint 50 %. A kézettani viszonyok egyébként az erd@ségek ossze-
tételét alig befolyasoljak, a fébb erdéalkoté fajok minden anyak6zeten eléfordulnak,
csupan a mészkd és a dolomit befolyasa allapithat6 meg. A virdgos kéris, a tiszafa
pl. ragaszkodik ebhez a két kdézethez, a licfeny6 erd6ségek is magasabbra emelked-
nek rajta, a bikkosok is, mig a tolgyesek inkédbb Kkertlik ezt a k&zetet.

A klimatikus tényez6k koziil a kitettség, inszolacio, hatasa igen erés erd@sé-
geinkre. A vdlgyekben a fels6 erd6hatdr mindig alacsonyabban van, mint a jol
exponalt hegyoldalakon, az eltérés atlag 90m. Ebb6l a szempontbdl 1ényeges kiilénb-
ségek is vannak kilonb6z6 hegyvidékeink kozott. Az erdd fels6 hatarai kdzott a vol-
gyekben és.a tet6kdn a kovetkez6 magassagi kilonbségeket tapasztaltak: Kozépsd
Karpatok 90 m, Eszakkeleti Karpatok 50 m, Keleti Karpatok 75 m, Erdélyi Havasok
130 m, Bihar-csoport 140 m, Délmagjmrorszagi hegyvidék 80 m. Egyes hegyvidékeink
tehat az erddségek vertikalis Kiterjedésére kilonboz6 értéklek. Az azutdn termé-
szetes, hogy a ver6fényesebb, jobban kitett fekvés(i oldalakon az erd6ségek maga-
sabbra emelkednek, mint a kevésbé ver6fényes fekvésiieken. A tlilevellek fels6
erd6hatara a legmagasabb az Erdélyi Havasokban (a lucfeny6 erdéségekeé itt vala-
mivel van csak 1800 m alatt), mig a legalacsonyabb az Eszaknyugati Kéarpatokban
(valamivel 1400 m folott). Ahol a fenyvesek fels6 hatara magasabban van, ott
természetesen az alsé hataruk is magasabb. A lucfenyd erd6ségek magassagi 6vének
atlagos szélessége 858 m, a jegenyefenyd erd@ségeké 615 m ; ezek az adatok azon-
ban hegyvidékenkint véltozok, legszélesebb fenyveseink éve az Eszaki Karpatokban.

Az erd6tenyészet feltételeit, killéndsen az inszolacio kedvez6bb volta altal biz-
tositott kedvezdbb helyzetet, a Iégaramlasok er6sen befolyasoljak, nemcsak a h6mér-
sékleten at, hapem mechanikailag is. Alacsonyabb hegytet8ink sok helyitt erdéte-
Iének, pedig nem emelkednek az erd8hatar folé. Az erd6tenyészetet er6sen gatold
szelek az Atlanti-Ocean fel6l jové nyugati és északnyugati szelek, tovabba egyes
specialis szelek, pl. a bora, nemere, Kossava.

Hegységeink féldrajzi fekvése szintén tényezdje erdévegetacionknak. igy pl. a kb.
egyez6 foldrajzi hosszisag alatt fekvé Eszakkeleti Karpatokban és Erdélyi Havasok-
ban kilonbdzd tenyészeti feltételei vannak az erd6nek, a kiilonbdz8 szélességi hely-
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zet befolydsa alatt. Hazankban altalaban egy szélességi fok az erdei faknak Ggy az
also, mint a felsd' tenyészeti hatarat atlag 70 m-rel tolja magasabbra vagy lejebb,
aszerint, hogy dél felé vagy észak felé haladunk. A lucfeny6 fels6 hatarara ez az
érték 110 m, als6é hatéra 51 m, a bikk fels§ hatarara 33 m, als6 hatarara 86 m.
A hegyvidék foldrajzi hosszUsagi fekvése szerint kelet felé is altalaban emelkedik
erd6t alkotd faink tenyészetihatéra.

Bikkds erdeink, amelyek a medencerendszerben a legnagyobb Kkiterjedéstiek,
dltaldban a 370 m tengerszintfeletti magassagtdl az 1300 m magassagig talaljak meg
tenyészetik feltételeit. A tolgyesek alsé hatardn hazank egész teriilete belll van, s
ezek az erd6ségek atlagosan 650 m magassagig is felemelkednek, helyenkint azonban
mar a bikkosdk szoritjak lejebb.

Hazank névényi takaréjanak 6seredeti képe tehat az Alféldon valtozatos: mocsari
erd6ségek, nedves rétek, szaraz erd6k, flives pusztasagok. Erdélyben a Mezdség
fuves, fatalan térsége, a dombvidékektdl kezdve egészen az erdftenyészet felsd
hatardig lombos és tlilevel(i erd6ségek, ezenfellil havasi gyep. Ez az &si novényi
takar6 ma mar seholsem érintetlen, nemcsak flérajaban, hanem formaécidiban is
oOriasi valtozast szenvedett az ember gazdasdgi berendezkedései alatt. Ennek az at-
alakulasnak menetét és a jelenlegi novényi takardt azonban csak akkor vehetjik
targyalds ald, amikor majd az ember gazdasagi munkéajaval foglalkozunk.

1. fuggelék : Csonkamagyarorszag fizikai arculata.

A magyar medencerendszert kitdlt6 magyar allam a békekotésben kordskoril
elveszitette a medence peremeit és az allam teriilete a legnagyobb medence, az Alféld,
egy részére, a Kis Alfold déli felére, a Dunantali dombvidék kdzéps6 részére meg az
Eszaknyugati Felvidék délkeleti peremére szorult vissza. Az &llam teriilete tehat ma
négy nagyobb szerkezeti taghdl all, amelyek kozil azonban mindegyik csonka és nincs
teljes egészében az allam birtokaban.

Az Alfdldbdl csak a kozépsd részek maradtak meg és éppen a legjobb termé-
tertiletek, a Duna—Tisza koze és a Maros—Tisza—Duna ko0zotti 16szvidékek estek
ki az allam terliletéb6l. Az Alfold szegélyét kisér6 neogén dombsorok, amelyek
klimatikusan is, talaj szempontjabol is a mez&gazdasagra igen alkalmas teriiletek
voltak, az északi perem kivételével szintén kivil maradtak az Gj hatarokon. Amikor
tehdt az egykori magyar medence-allam fizikai egysége felbomlott, az elméletileg
ennek egyedul lehetséges maradvanya az alfoéldi allam lett volna, azonban amint
latjuk, az Alfdld fizikai egységén is er6s politikai csorbak estek és a fizikai allam-
hatérok teljesen megsz(intek.

Az elméleti alfoldi &llam terliletének szerves kiegészit§ része a kordskoril
h(z6dé peremszegély, amelynek hatarat a Garam és Ipoly vizvalasztéja, az Osz-
trovszki-Vepor magaslatai, a Poprad és Hernad vizvalasztdja, a Keleti Beszkidek,
a Bihar-csoport, Pojana-Ruszka és a Krassd-Szorényi hegység képezik. Ezen a teri-
leten belll nincsen olyan megjel6lhetd fizikai vonal, amelynek két oldalan a gazda-
sagi élet legfontosabb fizikai tényezdje, a kiima, Iényegesebben véltoznék vagy
szObajohet6 kozlekedési gatak az allamhatart biztosabban és tartésan megrégzit-
hetnék.
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A medencerendszer masodik egysége, a Kis Alféld, szintén megcsonkult, amennyi-
ben egy latszolagos fizikai hatarral, a Duna vonalaval kettéosztva északi fele a cseh
allamé lett.

A Dunantil dombvidékébdl a nyugati peremet és a Drdva—Duna zugat valasz-
totta le az 0j allami hatar. Mindkét hatarmegallapitas teljesen dnkényes és geografiai-
lag meg nem okolhaté. A békekdtés el6tt az &llam nyugati hatdrvonala ugyan nem
fizikai, de torténelmi és gazdasagi hatar volt, a dombvidéki és hegyvidéki gazdasagi
élet hatéra.

A felvidékekbdl csupéan az Eszaknyugati Felvidék egy téredéke jut ma a magyar-
allam teriletére. A tulajdonképeni Karpatokbdl semmi sincsen ma birtokunkban,
mert az itteni allamhatar is csupan az eruptivus vonulatot hagyta az allam teriiletén
beliil, amelynek tagjai a Boérzsonyi hegység, a Cserhat-, Matra- és Bilikk-hegység meg
az Eperjes—Tokaji hegylanc déli harmada. Mivel az allamhatar a Felvidék aprébb
bels6 medencéibdl tdbbet atszel, a gazdasagi életnek sulyos akadalya.

A fenti eruptivus vonulaton kivil csupan a Magyar Kézéphegység maradt még
meg Magyarorszag birtokdban, mert viszont az Alpok nyllvanyai ma mar végig
Ausztria teruletén fekisznek. Ezekb6l a romhegységekbdl a Bakony-, Vértes-, a
Dunazug-hegység és a Mecsek maradt meg.

A megcsonkitott allam fligg6leges tagoltsagat a gazdasagi egység és 9 kozlekedés
szempontjabol kell megitélniink. A gazdasagi egységet a medence peremeinek el-
veszitése teljesen megszintette, amennyiben ma az allam tertletének 17 %-a az
alfoldi szint felsé hatara alatt fekszik, a maradék pedig a dombvidéki szinten és csak
egészen jelentéktelen kiterjedési terliletek jutnak a kdzepes magassdgu hegységek
szintjébe (500—1000 m) a fenti eruptivus vonulatban. (Legmagasabb hegységilink a
Matra az 1010 m Kékes csuccsal.) Ennélfogva a kiima el@irta gazdasagi komplemen-
talitds megsz(int a maradék allamteriilet részei kozott, de viszont a kdzbeékelt Uj
politikai hatar csak még er6sebbé tette a komplementalitast a medence belseje és a
peremi hegyvidékek kdzott. Kozlekedési egységink szempontjabol a peremek elveszi-
tése mitsem arthatott a megmaradt terliletek kdzlekedésének. A megmaradt teriiletek
csekely fligg6leges tagoltsdga a kozlekedés dsszetartd erejét még jobban témdritette.

A mai csonka allam fizikai vonasa tehat az eléz6 valtozatos felépités és dom-
borzattal szemben az egyformaség ; a domborzat csak a siksag, buckavidék, lankas
és dombvidék szilik skalajan belll valtozik és csak egyetlen révid vonalon jut el a
a kozéphegységekig. Ez azutdn egyoldalt kiimat, egyoldalt termelést és egyoldall
gazdasagi életet teremtett.

A megmaradt teriiletek klimaja szintén igen egyoldall és homogén. A dombor-
zati viszonyok éppen a medence-peremek kiimajat tették a legvaltozatosabba. A bir-
tokunkban maradt terilet évi csapadékdsszege csak néhany ponton éri el a 700 mm-t,
altalaban csak 500—700. Még a megmaradt hegyvidékek is az egész medencerendszer
legkevesebb es6jl hegységei. A mi klimadviinkben rendkivili nagy gazdasagi el6-
nylink, az 6ceani (mediterran), kontinentalis és magas hegységi klimatipusok egyarant
val6 el6fordulasa egészen megsziint. A hdrom klimatipus gazdasagi el6nye az volt,
hogy a kedvez6tlen id&jarasu években sem lehetett az egész teriileten egyarant rossz
termés.

A hémérséklet évi kdzepes ingadozéasa éppen a megmaradt teriileteken a leg-
nagyobb (25°), mert a legnagyobb ingadozasu teriileteket Szeged—Kecskemét, Békés-
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Csaba—Arad—Temesvar kozott taldljuk. A Dunantdl hémérsékleti ingadozasa mar
kisebb (22—23°). Az Alféldon talaljuk (Réthly szerint) a leveg6 nedvessége évi inga-
dozésanak legnagyobb értékeit is (25 %), ami mind hatraltatd termelési tényez0.
A napfény tartama és dsszetétele kedvezébbek az Alféldon, de egyébként a Dunan-
tul kliméja lényegesen hiztosabba teszi a termelést, mint az Alf6ldé. A kiimanak
kedvezétlen és egyhangl valtozatossagnélkilisége a csonka allam termelésére egye-
nesen reakényszeriti az egyoldal( extenziv gazdalkodast.

Ez a valtozatossagnélkiiliség nyilatkozik meg a vizrajzi viszonyokban is. A ma-
gyar &llam ma az als6folyasa folyoszakaszok teriillete, amelyen csak itt-ott talalunk
egy-egy rovidebb kozépsd szakaszt. Az allam mai teriiletén egyetlen folyé sem ered,
s alig néhany nagyobb patak. A nagyobb foly6k, igy maga a Duna is csak rovid
szakaszan folyik az allam teriiletén (380 km), mert hosszabb részében hatarfolyova
lett. Az atény, hogy az dsszes folyok idegen allamok tertiletérél 1épnek be az orszaghba,
gazdasagilag rendkivil nehéz helyzetet teremtett, amennyiben az armentesitést,
Ontozést, viztarolast lehetetlenné tette, a hajozast is er6sen akadalyozza. Az egységes
vizhalézat helyett ma az a helyzetiink, hogy a peremteriiletek allamainak hatal-
méban all az AIfold vizrajzi viszonyait tetszéslik szerint befolyasolni.

A politikailag csonka magyar allam fizikai képe tehéat szintén minden vonaséa-
ban a csonkasag bélyegéet viseli magan : csonka szerkezeti darabok, csonka klima-
egységek, csonka vizrajzi haldzat.



. A MAGYAR FOLD
MINT EMBERI LAKOHELY.

1. A terilet benépesilése.

Eddigi targyalasunk fonalan arra térekedtink, hogy legfébb vonéasaiban annak
a nyers tajnak a képét vazoljuk, amelyet az itt megtelepil6 ember a maga kulturalis
fejlédésének hajnalan latott maga el6tt. Az volt a fécélunk, hogy ennek a nyers
tajnak a tényezGit, ezek egymasra és egymason at valé hatadsat és bonyolult kapcso-
latait, a fekvés, szerkezet, felszini tagozddas, klima, talaj és eredeti névényzet szinté-
zisébdl kialakult fizikai arculatot megvazoljuk. Ebb6l a nyers tajbol tomérdek emberi
munka aran hossz( évezredek fejl6désén at alakult ki a mai gazdasagi taj. Ennek a
fejlédésnek a vonala nem volt mindig egyenes és egyiranyd, a foldet kihasznald
ember szdma, kultlrdja és gazdasagi céljai szerint alakult a taj képe; voltak id6-
szakok, amikor az ember alig termelt, hanem csak kitermelte a fold természetes
értékeit, maskor megint a fizikai tényez6k uralma alakitotta ki a taj képét ; kultd-
ralis-gazdasagi és nyers természeti tjak kozott folyt a kiizdelem. Az ember volt az a
tényezd, amely ezt a kiizdelmet irényitotta. Meg kell tehat most vizsgéalnunk a taj be-
teleplilésének menetét, természetesen csak egészen altalanos vonasokban.

Az ovilagon athuzédé boredlis erd6ség déli peremein és az erd@ség tisztasain,
fiives térségein és mesterséges irtadsain kultirakordk keletkeztek. Ilyen kultdrakdrdk
keletkezése hazankban is lehetséges volt. A mediterran tajak kultGrajatél a Karszt
akkor még athatolhatatlan erd&ségei zartdk el a medence belsejét. A borostyén-
utak is aligha hatoltak be Bizanc fel6l a medence erd@ségeibe, mert ezek a Karpatok
kozlekedési akadalyatol inkabb kelet felé keriiltek. Kés6bb a rdmaiak vezettek uta-
kat a medence belsejébe.

Az, hogy itt mar a pleisztocén embere is megtelepedett, gazdasagilag nem jelen-
tés tény. A toérténelemel6tti ké-, bronz- és rézkori ember, bar mar kihasznalta a fold
értékeit (Erdély bronzkori halastavai), csekély szdma miatt még nem volt azzal
kozelebbi kapcsolatban. Az itt lakoé els§ torténelmi nép, az agathyrsok is csak az
erdélyi aranybanyak kitermeléséért telepedtek meg itt. A romaiak gazdasagi élete
mar valéban behatolt a medencébe, a Dunantil és a Szerémség foéldmiivelése és
sz6l6kultiiraja valdszinlleg megszakitatlanul jott at az itt letelepil6 magyarsag
kultdrajaba. Hogy a magyarok milyen népeket talaltak itt, geografiailag nem lénye-
ges, sokkal fontosabb volna azt tudnunk, hogy milyen kultdralis allapotban talaltak
az Alfoldet, de még ezt is csaknem egészen homaly fedi.

Az alig valdszin(, hogy a magyarsag itteni megtelepiilésében annyira kidombo-
rodtak volna a gazdaséagi okok, mint el6bb gondoltak, hogy t. i. a flives pusztasagok
telepitették volna le 6ket, hiszen most mar tudjuk, hogy az Alféld akkor sem lehe-
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tett steppe. A letelepedett magyarsag els6sorban a siksagokat lte meg ; a domb-
vidékeken fellil emelked6 magassagok, tovabba az Alfold keleti peremének, Bihar-
nak, a Nyirségnek 6serdei, a homokpusztak és mocsarak mint lakatlan védelmi
ovezetek helyezkednek az egyes torzsszallasok kozeé.

A letelepult magyarsadg csekély szdmanal fogva (kb. 200,000 f6) alig lehetett
nagyobb hatéassal a taj arculatara. Az Alféld képe aligha véltozott meg az Arpadok
alatt, hiszen minden erdd8irtas nélkil is oriasi legel6teriiletek allottak a magyarsag
allattenyésztésének rendelkezésére. Az erd@irtdsok kiléndsen a hegyvidékek Kkis
medencéiben csak akkor kezd&dtek meg, amikor német telepesek jelentek meg ott.
A XIII. sz.-ban a tatarok betdrése el6tt mar az akkori eurdpai viszonyokhoz képest
aranylag elég s(r(ién toltotte be a népesség a medencéket és a telepiilések elhatoltak
egeszen a peremekig. A teleplilések két irdnyban haladtak elére, egyrészt kirdlyaink
altal a kulfoldrél behivott idegen népeket toltdk ki mindjobban a medencerendszer
peremeire, nagyrészt mint hatar6roket, masrészt a Karpatok gerince fel6l meg-
indult egy lassu beszivargas, az olah és rutén pasztorelem lassi lehtiizédasa a medence
belseje felé.

Az els6 nagyobb visszafejl6dést a tatdrsdg pusztitd hadjarata okozta, amelynek
geografiai kdvetkezménye volt az addig mar szépen betelepiilt Alfold kultirajanak
elpusztuldsa. A XV. sz. végére az orszag lakossdganak szdma ismét felemelkedett
4—5 milliéra, ami akkor igen tekintélyes helyzetet biztositott szdmunkra Eurdpa
allamai kozott. Az igy kialakult heKzetet a térokségnek a Balkéanr6l val6 elényomu-
lasa bontotta meg, aminek kovetkezménye lett az Alfold elnéptelenedése, aprobb
telepiléseinek pusztuldsa, az oriasi falvak kialakuldsa, a mez6gazdasagi termelés
visszafejl6dése, a rétgazdalkodas Kiterjedése, az Alféld ndvényzeti képében a puszta
elhatalmasodasa, a mocsarak 6ridsi kiterjeszkedése. A népszam rendkivili meg-
apadésanak kovetkezménye volt gazdasagi életink hatalmas visszafejlédése, hiszen
a XVII. sz. vége felé csak kb. 2 milli6 ember élt az orszag teriiletén, ami a meg-
indulo telepitésekkel 1720-ig csak lassan emelkedett harmadfél milliéra.

A magyarsag betelepilése el6tt itt talalt nagyobbara szlav népesség szolgaltatta
az orszdg foldmiivel§ elemeinek alapjat. A magyar faj mint &llattenyészt§ elem
érkezett ide, de szintén nem volt a mezdgazdasagi ismeretek hijan, s letelepedése
utdn maga is foldmivessé valt. A betelepitett idegenek, killénésen a németek alapoz-
tdk meg az orszag els§ ipari életét, a torok pusztitds utan betelepitett nyugat-
eurépai népség pedig magasabb mezégazdasagi muveltségénél fogva kiléndsen a
Délvidék foldmlvelését virdgoztatta fel. A hegyvidékekre beszivargott olahsag a
havasi pasztorkodast Gzte, dgyszintén a betelepitett ruténség is.

A XVIII. sz. nagy telepit6 mozgalmai Gjbél benépesitették az Alfoldet, amely
a torokok kivonulasa utan joval ritkdbb népességli volt, mint a pusztuldsnak kevéshé
kitett hegyvidékek. Az AIfoldon (j gazdasagi élet kezd6dott meg.

1785-ben, az els6 népszamlalds idején az orszag lakossaga mar 8 milliét tett ki, ez a
szam 1850-ig 11 milliéra, mig végil 1910-ben az anyaorszadgban 18 milliéra, a Magyarbiro-
dalomban pedig 21 milliora emelkedett. Ezek szerint az anyaorszdg népszaporodasanak évi
atlaga volt:

1785—1850 0-69 % 1880—1890... 103 %
1850—18(19 0-96 « 1890—1900 _ .. _ 103 «
1869—1880 _ 0-11 « 1900—1910 0-85 *
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A népesség slrlisége a torténelem folyaméan igen er6sen fluktualt. Sdriibb
népesség természetesen gazdasagosabban igyekezett kihasznalni a termel6 er6ket,
fgy a t&4) gazdasagi arculata is aszerint megy &t kilonbdzd &talakuldsokon, hogy
milyen siirli népesség lakta.

2. flggelék: Csonkamagyarorszag népessége.

A trianoni békekotésben az allam teriilete 325,411 km2-r6l 92,916 km2re csok-
kent, amely teriileten belll az 1920. évi népszamlalas szerint 7.987,204 lakos él.
Amig tehat az allam régi és mai teriiletének aranya 3'5 : 1, addig a lakossagé 2'6:1.
igy tehat az allam megmaradt teriiletén a lakossag s(rlsége jelentékenyen nagyobb,
mint elébb volt. Ennek okai az elcsatolt és megmaradt teriiletek gazdasagi értéke,
illetve termelési viszonyai kozott levé kilonbségben vannak. A mai terllet az alapja

az allam legfontosabb tényezdjének, a mezdgazdasagi

A lakossag szaporodasa az  termelésnek, aminek kovetkezménye,’hogy az allam mai
allam mai teriiletén (1) és teriiletén a népszaporodds mindig er6sebb volt, mint
a Magyarbirodalomban (11) altaldban a Magyarbirodalomban. Féldrajzi vonatkoza-
%-ban : saiban annyit jelent ez, hogy az egész &llamterilet dsszes

Evtized I " termelGerGinek szintézise siritette az Alfold lakossagat,

mig a mai allamteriilet néps(rliségében elvesznek az el-
1869—80 63 14 csatolt tertletek gazdaségi er6inek hatésai és nyilt gaz-
1880—90 127 10-9 dasagfoldrajzi kérdés, hogy vajjon az Alfdldon egy egész

1830—900 140 11-0 medencerendszer élete altal Gsszes(ritett lakossag képes
1900910 110 85

1810—20 29 — lesz ezentul csak az Alfold gazdasagi energiaira timasz-
1869—1910 51-8 35-4 kodva s(ir(iségét fenntartani, amikor az 1910-iki népszam
szerint anéps(rlségi km2-en64'6-rol 81*9-re emelkedett?

2. A gazdasagi élet hatasa a t§ fizikai arculatara.

(A jelenlegi ndvényi takaro, vizszabélyozas, a talaj, a szik, homokkotés, ontdzés, talaj-
javitas).

Az ember gazdasagi élete a legelsd és legmélyrehatébb valtozasokat a természetes
ndvénytakaréban okozta, részint kozvetlendl, részint kozvetve azaltal, hogy egyes
eredeti novényformaciok el6l a lecsapolassal elvette létfeltételeiket. Ezek a valto-
zasok az AIfoldon voltak a legjelentésebbek. Az eredetileg szavannas Alfoldbél
a XVIII. sz. derekara romantikus, arvalanyhajas steppe valt. Hogy az Alféld el-
erd6tlenedése mikor kezd6dott meg, arr6l alig van sejtelmiink. Egyesek pasztor-
népek pusztitdsanak tulajdonitjdk az Alfold erd6ségeinek pusztuldsat, azonban
egyaltalan nem mutathaté ki, hogy az Alféldet mar igen koran pasztornépek szal-
lottdk volna meg. Az Alféld kiiméja egyarant megengedi a pusztai ndvényzetnek is,
az erd6formécidnak is az elhatalmasodésat. Az Alféldén ma is 60 erddt alkotd fa- és
cserjefaj él. A szavannas Alfold elerd6tlenedése nem klimatikus valtozasok oka,
hanem a gazdasagi kultira valtozasadnak a kovetkezménye. Az alfdldi legeltetés
és a telkesités kétségtelenul er6sen pusztitottak az erd6t. Az Alféldon lehetséges
négy eredeti formacié (lapi erd6-, rét-, puszta- és szaraz erd&forméacidé) kozil az
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jutott id6nkint tdlsulyra, amelynek az illet§ kor gazdasagi kulturdja segitségére
volt. Amig a lakossag egy bizonyos s(r(iséget el nem ért, addig semmi sem zavarta
a valoszinlleg legnagyobb Kiterjedés(i lapi erd6ségek uralmat. Az Alféld oriasi ki-
terjedést artertletei rendkivil alkalmas talajai voltak a lapi erd6ségeknek. A lapi
erdéségek kétségtelen Utjaban voltak az itt megtelepuld pasztornépeknek, igy talan
a magyarsagnak is, azok kiirtdsa azonban, azt eredményezte, hogy a nyirkos talajon
rétforméacio alakult, ami kedvez6bb volt a pasztornépek rétgazdalkodasara, mint a
szdraz pusztaformacio. A pusztaformécié csak akkor hatalmasodhatott el, amikor
a torok pusztitds alatt parlagon maradtak azok a magasabban fekvd teriletek,
amelyeket az alfoldi lakossag el6bb az erd6ségektél hoditott el a mez6gazdasagnak.
Késbhb a vizszabalyozasokkal elvették a lapi erdéségek regeneralddasanak feltételeit
is, igy az Alfold jovend6 erdésége csak szaraz pontusi erdéformacio lehet, amelyet
az AIfold keleti felen ma is megtalalunk még. A homoki erdék helyén homokpuszta,
a nyirlapok és flizfaldpok helyén a lecsapoldsok utdn a szikespuszta formacidja jelent-
kezett.

A dombvidékeken és hegységekben kevésbé fért hozza az ember az erd6ségek-
hez, de azért ott is megkezd&dott az irtds, s6t egyes telepitések egyenesen az erdd-
irtds kedvéért torténtek még a mult szazadban is, Ugy, hogy az erd6pusztitds csak a
legutobbi évtizedekben allott meg. Az erd6pusztitds a dombvidékeken a torrensek
elényomulédsara vezetett, a Karszton pedig rendkivili valtozasokat idézett el6
talajban, ndvényzetben, hidrografidban és az ember gazdasagi életében.*

A jelenlegi erd6tenyészeti hatarok mar aligha klimatikus hatarok, hanem
ink&bb gazdasagi hatdrok. Az ember pusztitsa az erdd alsé hataran sokkal hevesebb
volt, mint a felsé erd6hataron, mert ahhoz kevésbé fért hozza. Mig azonban alulrél
a foldmives irtotta az erd6t, feltlrél a havasi pasztor igyekezett visszanyomni, hogy
legel6jét kiterjeszthesse, gy, hogy egyes magaslatokon majdnem teljesen eltlint az
erd60v. Gazdasagilag azonban igen fontos megallapitas, hogy az erdének ennél-
fogva gy az alsd, mint fels§ hatarat ki lehet tolni.

Az erd6taj nemcsak kiterjedésében, hanem 0sszetételében is valtozast szenvedett,
az emberi lakohelyek kdzelében a kdnnyebben sarjadzo télgy- és gyertyan- erdéségek
terjeszkedtek a bikkosok rovasara. A legnagyobb teret veszitették a fenyvesek,
mig Németorszagban a fenyvesek mesterséges (Ultetések folytan elényomultak.
Az Alfld ndvényzeti képébe Uj vonast hozott be az akacligetek elterjesztése.

Az erd6pusztitisok mértéktelen volta az Alféldet majdnem fatlan siksagga
véltoztatta, aminek szomor( kovetkezményeit a gazdasagi élet a talaj pusztulasaban
(torrensek), a szikesedésben, a homok felszabaduldsaban és a koparteriiletek elhatal-
masodasaban csakhamar megérezte. Ezért mar a mult szadzad vége felé megindult
ezeknek a teriileteknek erd6vel val6 rekonstrualésa.

Erd6ségeinknek a tobbi teriiletekhez val6 ardnya csak 28 %, ami atmeneti
helyzet az elpusztult mediterran (15 % erd8) és az erdés Eszak-Eurdpa kozott
(44—52 % erd6). Az erd6ség aranyanak orszadgos atlaga azonban nagy eltéréseket

* A karszti erd6k pusztuldsa nemcsak a velenceiek érdeme, mert pl. a horvéat hatarér-
ezredek lakossagat hivatalosan kotelezték az erd@irtdsra, amelybe azutdn annyira belejott,
hogy mikor 1704-ben elrendelték a kecskék elpusztitdsat, a parancsnak ellentallt. I1. Jézsef
idejében a 400 m-es magassagokon felil még erd6t mutatnak a kataszterek, amely erdék a
XIX. sz. elején pusztultak el.
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rejt magaban. Erdélyben és a felvidékeken ma még az erd@ségek aranya a tdinyomg,
Horvatorszagban korilbelil 50 %, mig az Alféldén vannak teriiletek, amelyek majd-
nem egészen erd6telének (Szolnok m. 0'56 %). A legnagyobb aranyban az Eszakkeleti
és Keleti Karpatokban van az erdd (Maramaros m. 557 %, Haromszék m. 59'0%).

A nem erddvel fedett terlileteken ott sincsen ma méar természetes és eredeti
novénytakard, ahol természetes mezdségek voltak, vagy ahol jelenleg nem is folyik
a mez@gazdasag.

Az orszag terlletének mai jellemz6 névényformacidiban tehat mindenitt ott
van az ember gazdalkodd kezének a nyoma, s6t flérajaban is.

Hazank mai flérajaban a kozépeurdpai, balkani, illir és pontusi flérabirodalmak
érintkeznek, s altaldban mint a kdzépeurdpai fléra dunai florateriiletét fogjak fel.
Az alfoldi flérakornyékre jellemz6 a pusztai ndvényzet tulnyomé volta, amelyben
nyugateurdpai és keleteurdpai fajok keverednek, déli részében pedig balkani fajok
jelentkeznek. Az Alféld pusztai névényzetében igen sok a nem pusztai, talan eredeti
fléraelem is ; igy 60 fontos fa és cserje él itt, azonkivil tébb tipusos eleme az
erdd aljndvényzetének.

Az Alf6ld tipusosabb és elterjedtebb formécioi a dunamenti mocséari erd6ségek,
a homokos teriiletek lapalyosabb helyeinek filves ndvényzete, a homokbuckak
ligetei nyarfasokkal, harssal, borékaval, a Duna és Tisza szigeteinek nedves fiizesei,
a folydmenti parti erd6ségek (tblgy-, cser-, szil-, javor-, vadkdrte- és vadalma-
fakkal), az iszapos szikesek gyér novényzete, a pusztai kevert erd6k fliz, nyér és
kocsanyos tolggyel (Kiskunhalas koril), a cserjés homokpuszta (Monor koril),
a nyarfaligetes homokbuckasok (Szeged koril), a turjdnok és ingovanyos rétek
(Pest m.), a mocsarszemek novényzete, korotte bendtt, flives térségekkel, az orosz
steppéhez leginkdbb hasonl6 tiszamenti fatlan pusztasag, a teljesen fatlan Horto-
bagy, a Nyirség homoki erd6i. A gazdasagilag m(veletlen teriileteken az utobbi
félszazadban azonban lényeges valtozasok torténtek félszazad elétt megkezd6dott
az akéacositas (mar a Hortobagyon is sok akac van!), eltlintek a nadasok, lassan
eltin6ben vannak a homokpusztasagok, de viszont el6nyomultak a szikesek.

Amint a XYI—XVII. szazadig eltlintek az alfoldi erd6ségek, Ggy a XIX. sz.-
ban a rétek és nadasokkal lett szegényebb az Alféld arculata. A torok hodoltsag
alatt az Alfoldon nemcsak a puszta, hanem a rét és nadas is erdsen hoditott, ugy,
hogy a rétgazdalkodas ersen elterjedt, kilondsen a Kunsagban. A Délvidék oriasi
arteriiletté, mocsarra valtozott at, amelyet az Gj telepul6k csapoltak le és tették
a foldet ismét termdvé. 1850—1910 kozo6tt a rétek ardnya az allamban 11°44%-rdl
9\S %-ra apadt, a legel6ké 13'9-r6l 11*7 %-ra, a nddasoké 0'9-r6l 0’1 %-ra. A gazda-
sagilag mdvelt teriletek aranya (szantd, kert, sz6l6) 1850—1910. kdzdtt 38’4 %-rol
480 %-ra emelkedett, a mez6gazdasagilag nem mvelt teriileteké pedig (rét, legel6,
erdd, nddas) 6P6 %-rél 46-9 %-ra esett. A természetes novényi takard vissza-
szoritdsa tehat allandéan folyamatban van még mai nap is.

A mez6gazdasagilag mvelt terliletek mellett ma mar az Alfdld tdbbi névényi
formacidja csak kevéssé és csak helyenkint zavarja a taj kultdralis képét. A mai
gazdasagi élet az Alfoldon csak két formaciot tlr meg : a termelésbe beallitott
flives térségeket és a szaraz pontusi erd6forméaciét. Az utébbiak ma mar és ma még
elég ritkdk, az erd@sités most vesz nagyobb lendiletet.

*
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A természetes ndvényi takaré megvaltoztatdsa mellett a vizrajzi viszonyokban
is mélyrehat6é valtozasokat okozott a gazdalkodé ember. A lecsapolasok kozvetett
okai voltak a természetes novényi takardéban bedllott egyes véltozdsoknak is. Mig
a novényi takaréban végbement valtozasok nem mindig a gazdasagi taj felé iranyul-
tak, hanem kiilondsen a hodoltsag alatt éppen a visszafejlédést szolgaltak, addig a
lecsapolasok és a folydszabalyozasok mindig az oOntudatos gazdasagi élet céljait
tamogattak ; egészen méas dolog azutan az, hogy végeredményiikben az Alféld talaja-
nak Kiszikkadaséara, a szikesedesre és a madarélet akkora megapadasara vezettek,
ami mind gatlélag hat a mez6gazdasagra.

A medencerendszer magasabb teriiletein kevesebb dolga akadt a gazdalkodo
embernek a vizszabalyozéssal, mint a folyok kozéps6 és alsé szakaszat hordozé
Alfoldon. Az Alfdld 6si vizrajzi képét, 1évén annak geolégiai és okleveles nyomai,
kénnyebben rekonstruélhatjuk, mint az eredeti névényi takardét.

A letelepiilt avarok mocsarvarainak és az ideérkez6 leginkabb allattenyészt6
magyarsag céljainak igen megfelel§ volt az 6riasi arterliletek nédas-, mocsarvilaga.
Az 6si magyar rétgazdalkodas szintén kell6leg kihasznalhatta azt a vizrajzi allapotot.
Tomérdek td, vizfolyas, mocsar és ér neve maradt fenn okiratainkban, ami annak
bizonysaga, hogy az Alfold vizrajza a mainal dsszehasonlithatatlanul gazdagabb volt
és hogy a magyarsadg gazdasagi életében ez a sok vizfenék jelent6s tényezd volt.
Az Alféld folydinak vizrajzi jelleme, a Tisza kanyarg6s, morotvaképzd tulajdonsaga
és vizjarasa, a szinti viszonyok mind el@segitették, hogy az Alféld magasabb tér-
szineit leszdmitva az egész teriilet joforméan artér volt ; a Tisza kdzépsd szakaszainak
arvize még a torténelmi id6kben is Osszefolyt a Korosével. Ezenkivil tomérdek
volt a sekélyes t0, amely a csapadékbol és a fold arjabdl taplalkozott. A régi vizrajz
gazdag héldézata a lakossag telepiilésére is hatdssal volt, ezért is olyan ritkds a
Koros—Tisza—Szamos k6zén a telepilés ; csupan a mederbdl kifatt parti diinéken
lehetett itt biztonsaggal letelepedni, mivel azok arvizmentesek voltak. A Dunénak
a Csallékdézben volt 6riasi artere, s a Kis Alfoldon, ha lehet, még tébb volt a viz-
fenék, mint az Alfoldon, bar itt egyes folyoknak alig volt lefolyasuk, mivel a Szamos
és a Kraszna az Ecsedi lapban, a Korosdk a Sarrétben, az Eszakkeleti Felvidékrol
lefuté folyok a Szernye-mocsarban, a délvidéki folyok az Alibunari mocsarban
vesztek el.

A lecsapolasok és armentesitések csak akkor kezd6dtek meg, amikor a XIX. sz.
maésodik felében a szantéfoldek jovedelmezdsége mindinkabb szoritani kezdette
a réteket. A Duna szabalyozadsaval 1885—96 kozott 1.475,152 k. hold teriletet
armentesitettek ; szabalyozasadban azonban els6sorban mégis a hajozas akadalyainak
eltakaritdsa volt a f6cél, mig a Tisza szabalyozasa elsésorban a mez6gazdasag
kedvéért indult meg a negyvenes évek elején (Széchenyi—\Vasarhelyi Pal). Szabalyo-
zasa alatt 112 atvagassal 462 km-rel rovidilt meg, amivel 4000 km hosszu gat épitése
utdn 52 milli6 magyar hold tertletet csapoltak le ; ez volt a magyar nemzet egyik
legnagyobb munkaja és leghatalmasabb Iépése az AIfdld kulturalis tajja valo ki-
épitésében. A mocsarak kozil leghamarabb tiint el, még a XVIII. sz. végén, a Dél-
vidék hatalmas mocsarteriilete, azutan sorra a tobbi; maga az Ecsedi lap lecsapola-
saval 200,000 k. hold tertlet armentesilt. Jelenleg mar csak a Balaton melletti
Nagy Berek, a Kis Balaton és a Hansag vadmocsar teriiletek. Az orszag osszes ar-
mentesitett terlilete 24,000 km2, tehat kdzel egyenld Hollandia teriiletével, az arviz-
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gatak hosszlsdga 6249 km (az Atlanti-6cean szélessége!), a vizlevezet§ csatorndké
meg 12,905. Ezt a hatalmas kulturalis feladatot szdmos vizlevezet§, armentesitd és
vizhasznalati tarsasag munkaja szolgalta a legutébbi iddkig.

A gazdasagi élet geografiai tényezdi at-, meg atkapcsolédnak egymason. Az ar-
mentesitésbdl szantéféldeket nyert a nemzet, a masik oldalon pedig elveszitette azok
termdképessegét, felidézte a szikesédés elhatalmasodéasat. Aszikesedést el6idézd ténye-
z6k : a) szaraz éghajlat; b) vizet at nem ereszt§ altalaj ; c) rossz lefolyasi viszo-
nyok, amelyek idénkint felgydjtik a terulet belvizeit. A mértéktelen és tokéletlen
lecsapolasok kovetkeztében, a Duna—Tisza kdzén mar meg volt 6si szikeseken kivil,
kiilondsen az Alfold északi felében, tébbnyire 16szbdl és réti agyagtalajokbdél alakultak
az Ujabb szikesek. A tokéletlen lecsapolés kdvetkeztében a csapadék és a talajviz nem
futhat le, hanem a mélyebb fekvésl helyeken megall, s6i toménjmdnek, a felszinre
j atnak ; killéndsen az egykori arteriileteken lépnek fel e szikek, ahol a mocsari erd6-
ségek kipusztitasaval legelének, szant6féldnek hasznaltdk a teruletet. Az ardnylag
s06s, szerkezettelen szikesek homokos teriileteinken terjedtek el, javitasuk elég kénny(.
A szerkezetes szikterlletek nehezen javithatdk ; kulondsen a Hortobagy kérnyékén
terjedtek el. Buzatermelésre és legelének hasznaljak. A vakszikekben viziiveg-réteg
teszi a talajt javithatatlanna. Leginkabb az Alf6ld peremén, Szatmar, Bihar és Arad
megyékben jelentkezett. Sigmond Elek legUjabb vizsgalatai kimutattak, hogy szike-
seink tulajdonképen két fétipusba tartoznak: 1. kotott szik, vagy sziktalajok tipu-
séba, 2. sziks6s vagy szOdas talajok tipusaba. Az els6 tipus irkdbb a Tiszantiil
gyakori. Ezekben a vizben oldhaté karos natriumsd mennyisége nem sok, hanem
inkabb fizikai sajatsdgaik, er6sen kotdtt voltuk és a kéregképzddésre vald hajla-
mossaguk teszik alkalmatlanna a termelésre. A sziksds tipus a Duna-Tisza kozén
a gyakoribb. Ezek igen sok szodat tartalmaznak ; keletkezésiik nem annyira az
aridus kiima alatti hidnyos kilugozédasnak, mint inkabb az altalaj vizet 4t nem
bocsaté tulajdonsaganak kovetkezménye. Ezek a sziksos talajok 4ltaldban ott
képzd6dnek, ahol a kiilénben szaraz éghajlat alatt idénkint tllsdgosan b& nedves-
séget kap a talaj. Ezért gyakori a szikképzddés egykori laptalajainkon és szurok-
foldjeinken.

Szikeseink talaja term6képességiik szerint négyféle. I. osztalyu szikeseink talaja
még jo termdképességli, de csak megfelel6 ontdzéssel, kilondsen lucematermelesre
alkalmas ; a Il. oszt. szikesekb0l ontdzéssel jo rétet és legel6t lehet nyerni, a I11. oszt.
szikeseken méar ontdzéssel is nehezen lehet rétet nevelni, a 1V. oszt. szikesek pedig
mar csak halastavaknak jok. A szikesek ontdzésének kérdése jelenleg a magyar
mez6gazdasag legégetbbb feladata, mivel a tobbi javitasi modok (gipszezés, meszezés,
alagcsdvezés) mind kevésbé hatasosak.

A szikesek problémaja elvezet benniinket az éntozés kérdéséig. Az Alfold ontozése
lesz az a kdvetkez6 nagy lépése a gazdalkodé embernek, amely az Alfold elerdétle-
nitése, lecsapoldsa és homokkotése utan ismét hatalmasan megvaltoztatja a fold
kulturalis tajképét. Magasabban fekv6é medencéink b&vebb csapadéka és para-
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dusabb levegdje, ki nem szikkasztott talaja nem kivan 6nt6zést, ellenben az Alféldén
a kiima szarazsaga, id6jarasanak ingadozd volta, szaraz és elszikesedd talaja ontd-
zés nélkil csak igen bizonytalan alap a nemzeti termelésben, amelynek pedig mégis
az Alfoldre kell els6sorban tdmaszkodnia.

Az alfoldi rétek termése ¥3-dal kevesebb a dunantiliakénal, a legel6k is silanyab-
bak ; a takarmanyndévények termésmennyisége az Alféldon sokkal nagyobb szélsé-
ségekben leng ki, mint az orszagos termelésé, s6t még a szélséséges kiimat leginkabb
elvisel§ gabonafélék termésmennyiségében is nagy ez a klimatikus tényez6k okozta
ingadozas. Az Alfold félmillié k. h. szikese siirgeti az 6ntdzést. Az Alféld egyoldaldan
gabonatermd jelleme is megvaltozna az ontozéssel, ipari, kereskedelmi ndvények
is jobban térhez jutndnak, a belterjesebb termelés kedvez6bb helyzetet teremtene a
vilagtermelés versenyében. Még a nyari munkatorlodason és a téli munkahianyon is
segitene az ontdzéssel jard intenziv gazdalkodas. Ezek az dntdzést surgeté tényezok,
ezzel szemben a gazdasadgi geografusnak meg kell vizsgalnia az 6ntdzést lehet6vé
tevé fizikai tényezéket. Az Ontdzés fizikai tényez8i, a kell6 mennyiségii viz, meg-
felel6 hémérsékleti viszonyok, a terliletek kedvez6 lejtése, a talaj viztartd képessége,
a viz levezetésének a lehet6sége, az Alféldon is megvannak.

Fels6-Olaszorszag hasonlé csapadékd teriiletének dntdzése mar egészen rent abilis.

Az Alfoldbél a legkisebb vizallas mellett is legaldbb 420.000—1.000.000 k. h.
terlilet 6ntézhetd.

Az 6ntozésre felhasznéalhaté vizmennyiségek (1 sec. alatt) és a velik ontdzhet6 terilet:

1l Latorca 10—12 m3 — 24.000 k. h. (Bodrogkdz)

2. Saj6—Hernad 12 « — 25.000 « « (aZagyvaig hlzo6doé terilet)
3. Tisza (Tiszadadnal) - 50 « — 100.000 ¢ * (Hortobagy)

4. Sebes Koros (Kordsszegnél) ,, 5—8 « — 15500 *

5. Fekete Koros 5 « — 10.000 «

6. Fehér Koros 3 « — 6.000 «

7. M aros L 30 « — 300.000 «

8. Duna (Budapestnél) 100—200 « — 200.000—500.000 k. h.

A talaj viztartd képessége legnagyobbrészt megfelel6. A megfelel6 fizikai ténye-
z6k tehat megengedik az dnt6zést, gazdasagilag pedig a megfelelé szamitasok szerint
az Ontozés a kovetkez6képen emelné fel termésatlagainkat az eddigi nagyon alacsony
atlagokrol (hektaronkint) :

széna 38—52—70 q, blza 12°9—17 q, rozs 121—15*9 q, zab 12'9—15-8 q.

Ezek természetesen csak a legkedvez6tlenebb szamitasok, mig a tapasztalat azt
mutatta, hogy az Egyesiilt-Allamokban a blza terméshozama az oOntdzés alatt
40 %-kal, az arpaé és zabé 80 %-kal, a kukoricdé 85 %-kal javult.

Masik specialis kérdése a magyar foldnek a talajjavitas, a mf(tragyazas. Rend-
kivil alacsony termésatlagainkat annak tudhatjuk be, hogy a talaj mitragyaval
val6 javitasa igen kis mérték(i. Az évszazadokon &t kihasznalt talaj taplalé séinak
potlasaval aranyban all a termésatlag.
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1k h. Termésatlag 1 k. holdon
A mtragya
Allam fo _
gyasz . 4 kuko- bur-
tasa kg buza rozs arpa zab oo gonya
Belgium - 195 13-59 12-42 12-95 1372 _ 88
Anglia.,, _ __ 104 1272 — 1148 1058 — 70
Németorszag 150 1255 10-29 11-64 10-94 76
Franciaorszag ,,, 45 8-12 6-30 733 6-90 7-08 55
Ausztria 22 7-33 690 7-63 6-13 6-90 64
Magyarorszag 10 6-30 535 6-30 5"35 6-82 43
Oroszorszag 1 345 3-88 4-23 371 — 35-60

A fenti nyers adatokat geogréafiai médon haszndlva fel, azt talaljuk, hogy mig Németorszag
mitrdgyafogyasztdsa holdankint 15-szérése a magyar fogyasztasnak, Belgiumé 19’5-szorose,
addig pl. a bluza termésatlagai csak 2-szerese, illetve 2T-szerese. Azt mutatja ez, hogy a mi
termésatlagaink ardnylag elég magasak és hogy megfelel§ talajjavitassal még oriasi lehet6-
ségig fejleszthet6k, mert kilonben a magyar talaj, s6t részben a magyar kiima is megfeleléb-
bek a buzatermelésnek, mint a német vagy belga.

Ebben az irdnyban a magyar mez6gazdasagnak teljes erékifejtésére van sziilksége, mert
kulonben innen, a dragan valé termelés fel6l 6ridsi veszedelem fenyegeti nemcsak a magyar
mezdgazdasadgot, hanem egész allami gazdasagi 6nallésagunkat.

*

Az Alfoldén a puszta elhatalmasodasaval a homokteriletek egy része is pusztava
valt, amelyre a legel6 allatot redbocsatva, maga az ember segitette el§ eredeti futd-
homokjaink tertiletének megndvekedését. Ezek a homokpusztak killénésen a Duna—
Tisza kOzén és a Deliblaton hatalmasodtak el, a Nyirségben kevéssé szenvedett a
tertlet a térok hodoltsag alatt. Az allattenyésztés nem sok hasznat latta ezeknek
a szaraz homokpusztadknak. A homokkodtés munkéja mar a X1X. szazad elején meg-
indult, részint erd@sitéssel (Deliblat), részint sz6l6- és gylimadlcstelepitéssel (Kecske-
mét), mig a Nyirségen a kapasnovények elterjedése szoritotta ki a homokpusztat,
helyenkint a futbhomokot. A leghatalmasabb feladat volt a Deliblat vad futdhomok-
janak a megkdtése, ami 1818-t6l 1908-ig tartott, mialatt 16.788 k. h. terlletet ko-

tottek meg erddsitéssel, helyenkint sz@l6telepitéssel. Ma mar sivé futdhomokunk

egyaltalaban nincsen.
A mértéktelen erd@irtds az alfdldi perem agyagdombjait is megfosztotta az

erd6tdl s ott a vadpatakok kezdték erfsen elpusztitani a talajt. A vadpatakok, viz-
mosasok megkdtése szintén megindult és szép eredményeket is ért el.

*

A puszta megszeliditése, a mérhetetlen mocsarak és rétek kiszaritasa, a folyo-
vizek megrendszabalyozédsa, a homok megkdtése, azok a rendkivili teljesitmények,
amelyekkel az itt gazdalkod6 magyar nemzet a maga keze munkajanak bélyegét
rednyomta a tajra és amelKel az ember a fold, a taj urdva valt, s a nyers tdjat kultu-
ralis tajja alakitotta. Ennek az évezredes munkanak, a taj kulturalis meghoditasa-
nak legnagyobb részét alig masfélszazad alatt végezte el a nemzet, mig Nyugat-
Eurdpa népeinek sokkal hosszabb és zavartalanabb idék allottak rendelkezésére
foldjuk kultaralis birtokbavételére.
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igy felépitve a magyar fold egységes képét, most ismét részeire, az alkoto taj-
elemekre kell azt tagolnunk, hogy azutan a sajat kilonb6z6 geogréfiai tényezGik
alapjan specialisan termel6 tdjak gazdasagi életébdl, mint elemekbdl épithessiik fel
az orszag egységes gazdasagi életének képét.

3. A magyar medencerendszer tajegységei.

A geologiai felépités, az er6zid, kiima, vizrajzi viszonyok, a talaj, a névényi
takar6 és az ember gazdasagi munkdaja az orszag kilonboz6 részeiben egymastdl
kilonbdzd fizikai arculatl tajakat alkotott. Ezeknek a tdjaknak fizikai sajatsagaik
szerint kiilonb6z6 a gazdasagi élete, termelése, kdzlekedése, telepiilése stb.

Az Alf6ld a legnagyobb dunai medence. Kullon szerkezeti egysége a magyar fold-
nek, besilyedt medence, amelyet harmadkori tengeri rétegek és foly6hordalékok
toltottek fel. Nem tokéletes siksag, mert egyrészt a felvidékekr6l és a szomszédos
magasabb fekvésli medencékbdl benyilé folydvolgyek Kiterjedt tormelékkipokat
raktak le a peremeken, masrészt az eredeti pleisztocén felszint szabdaltdk 6ssze a
folyok és vagtak belé volgyeiket. A futéhomok-terlletek buckai is egyenetlenné
teszik. Két tektonikus vonaldban halad két f6folydja, a Duna és a Tisza, s6t valo-
szinlleg a Szava is tektonikus vonalon folyik. Az Alfdld magassagkilonbségei csekeé-
lyek, mégis aranylag valtozatos tajképek szeliditik egyhangisagat. A Hortobagy
fatlan, fiives, tokéletes siksaga, szikes legel6je, a délvidéki l6szsiksdgok gazdag
foldmivelése, a Duna—Tisza kdze homokbuckéinak gyiimdolcskultdraja azok a vég-
letek, amelyek koz6tt minden atmenetet megtaldlunk. Nagy hatérd Oriasi falvak
kozott szétszort tanyarendszer az Alfold legtobbet szenvedett kozéps6é részeiben,
apro, slriién telepllt kozségek raja a Nyirségtdl keletre, hatalmas kiterjedésl, mér-
nokileg rendezett telepilésl falvak a Délvidéken a telepiilés fébb tipusai. Az Alfol-
dén ma tdlnyomd a szantéfdldek teriilete (65 %), ennek csak Vio része maér a rét
(6 %), Xe része a legel6 (10 %), s az erd6 valamivel t6bb, mint a rét (7'5 %). Mivel
a faval fedett terlilet még X 10 részét sem éri el a fiives térségeknek, azért az Alfold
képe ma is a fuves siksagé.

A Kis Alfold arculata véltozatosabb az Alfoldénél. Szintén tokéletlen, lehordott
siksdg. Kiterjedése csak X 4része az Alféldének. Felszini rétegeit a kavics, homok és
kevés l6sz alkotjak. Joval kevesebb a szikesek ardnya, tébb a felszini vizfolyas,
s(iribb a telepiilése, inzenzivebb a mez6gazdasaga, mint az Alféldnek. A szanto-
foldek ardnya még majdnem akkora, mint az Alféldon (64 %), de tobb a rétje
(9 %), a szantdk teriiletének Vio része a legel§ (6'4 %), magasabb az erd6k aréanya
is (11 %). A Kis Alfold tehat aranylag erd@sebb, mint az Alféld, mivel itt az erd6-
ség a szantofdldnek méar X6 része.

A Dunantil dombos vidéke gazdag felszini tagozédasanal fogva tajképileg val-
tozatosabb. Alacsony siksdgokbdl kiemelkedd szigetszer( hegysegek, ezek kozott
hullamos felszindi, lekopott dombsorok, széles, lapos (részben deflacios) volgyek
teszik élénkebbé a tajképet. Talajdban kevesebb a szikes, homokja ugyan Zaldban
és Somogyban béven van, kiegyenlitett kiiméaja, siir( teleplilése mégis az orszag
leggazdagabb termelésii vidékévé teszik. Ezt hiztositja terliletének az egyes miivelési
agak kozott vald ardnylagosabb megoszléasa is. A szantofoldek Kkiterjedése az egész

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 4
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tertletnek alig valamivel felénél tébb (515 %), ennek 1/6 része a réteké (8'5 %),
majdnem ugyanannyi a legel6keé (7*5 %), s az erd6k majdnem 1J részét (21 %)
boritjak a Dunantdlinak. A Dunéantdl még mindenesetre mez6gazdasagi taj.

Az Eszaknyugati Felvidék az orszag legmagasabb és legersebben tagolt taja.
Méar maga az a tény, hogy régi romhegység (Variscus), fiatalon gydrt lanchegység
és egészen fiatal eruptivus vonulat épiti fel, s hogy a Variscus maradvanyainak innen
valésziniileg a Keleti Szigethegységen at az Erdélyi Havasok felé hiz6d6 vonulatat
az Eszaknyugati Felvidéken atszelte a Karpatok krétabeli gylrédése, kell6leg meg-
okolja ennek a tajnak valtozatos felépitését. Apré medencék, melyeknek kdzepén
rendesen varoska telepilt, majd nagy kiterjedésii, dombsorokkal szegett alacsony
medencék (Banrévei medence, Herndd medencéje), keskeny folyovélgyek, amelyen
vasUti vonal fut végig, majd szélesebb tektonikus folyovélgyek valtozatos mez6gazda-
saggal, magasodd hagok, tovikben egy-egy varossal, széles mészplatdk (Szilicei
platd, Muranyi plato), erd6s hegyoldalak, fest6i mészkdszirtek, széleshati maghegy-
ségek, havasi legel6k, kopar sziklarégiok a ndvénytenyészet hataran, a legfontosabb
elemei a taj arculatanak. A szant6fold mar a terliletnek csak 1z része (34 %), a rét
110 része (9-5 %), a szantok teriileténél nem is egészen 3-szor kevesebb a legel6 (12%),
tébbnyire havasi legel, mig az erd6k terjedelme mar meghaladja a szantokét (39 %).
Fizikai viszonyai els6sorban erd6gazdasagi tajja, geologiai felépitése pedig a medence-
rendszer legjobb ipari vidékévé teszik.

Nem szerkezeti alapon, de kiimdja, orografiai viszonyai és termelése alapjan el
kell téle valasztanunk a Maira— Bukk vidékét, ahol a szelidebb tagoltsag, szérazabb
kiima és az erd6k ma mar kisebb aranya inkabb teret ad a foldmivelésnek. Itt a
szantok aranya mar masfélszer akkora, mint az Eszaknyugati Felvidéken (45 %),
ennek 1U7része a rétek terjedelme, ¥4 része a legel6ké (11 %) és kb. 34 része az er-
déké (29 %). A Métra—Bikk vidéke tehat méar ismét inkdbb mezdgazdasagi taj.

Az Eszakkeleti Felvidék igen keskeny és hirteleniil, szinte 4&tmenet nélkiil emel-
kedik ki a medencéb6l. A karpati homokk&zénahoz kozvetlenil simul hozza az
eruptivus vonulat, kdzottik apré keskeny kis medencék vannak, amelyekh6l egyesiil-
ten tornek el§ a folyok az eruptivus lancon &t az Alféldre. Egyhangu, alig irtott
erdérengetegekkel boritott taj még ez, a magyar fold legkevésbé kultaralt, csaknem
nyers téja, amelynek tipusos elemei a domblancolat nélkil hirtelen felemelkedd
andezit-lanc, a keskeny, éles homokkd&vonulat, hosszl, keskeny, magasra emelkedd
volgyek szétszért telepilésekkel, kezdetleges gazdasagi élettel. A Maramarosi-
medence séjanak leszamitasaval az ipari élet feltételei is hidnyzanak. A szant6foldek
aranya ebben a tajunkban a legkisebb (26 %), csak 14 része a teriletnek, viszont
csaknem feleannyi a rét (12 %) és legel6 (12 %), egyltt tehat a szantofold teriiletével
vetekszenek. Az erd6 mindent elnyomé aranya (45 %) csaknem a fele terileten
akadalyozza meg a mez6gazdasagot és az allattenyésztést ; az egész hazaban itt a
legmagasabb az erd6 arédnya. Felszini ndvényi takardjanak megoszlasa tehéat elsd-
sorban erd6gazdasagi és allattenyésztd tajja teszik.

Az Erdélyi medence a peremeit alkoté hegyvidékekkel éppen olyan bonyolult
szerkezet(i teriilet, mint az Eszaknyugati Felvidék. A Variscusi szisztéma valdszinileg
két helyen is zavarja a szerkezet egyszer(iségét. A nyugati peremben a Keleti Sziget-
hegység a Badnai havasoktdl a Pojana-Buszkaig talan még ilyen &si kéregdarab, az
Erdélyi Havasokban pedig a Retyezat—Krasso-Szoérényi Havasok tajékan teszi
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bonyolulttd az 6srégi romhegység a fiatalabb gy(ir6déseket. A medence keleti és déli
peremén a Karpatok koszorudja fut kordl, ezen beliil meg az eruptivus vonulat hatol
be a medencébe egészen a Hargitdig. Jellemz§ felszini formai a medence belsejének
fatlan, agyagos, meg-megcsusz6 rétegeibdl felépitett Mez6ség, a folydk enyhe lejtés
volgyeit kisérd terraszok, a medencefenék hulldmos, 0sszeszabdalt térszine, a kisebb,
lecsapolt belsé medencék, a so6s agyagdombok alél kibukkand sérétegek, a hegységek
labanal elteriil6 dombvidékek, az erdds hegyoldalak, havasi legel6k, a medencékbél
kifelé igyekvd folyok tektonikus volgyei (az Alfold felé) és szlik szurdokai (a Havas-
alfold felé). A medence belsejének szaraz, hidegebb, magasabb fekvése, sés agyag-
talaja inkdbb csak a folyovélgyekben engedik meg a jobb mezégazdasagi termelést.
A szantoféldek a teriiletnek még 1/3részét sem teszik ki (28 %) s csak az Eszakkeleti
Felvidékeken alacsonyabb azok aranya. Feleannyi a rét (14 %) és a Mez8ség meg
a havasok legel6je (14 %) és relativ tdlsdlyban van az erd6 (88 %). A medence
belsejének geoldgiai Kincsei, a foldgaz, sd, nemes ércek és a szén (Petrozsény) meg-
adjak a lehet6séget, hogy az eddig egyoldaltan Gstermeld taj iparosodhasson.

Az Erdélyi medence pereme és az Alfold kodzott tertl el a Keleti Szigethegység
kils6 lejtéje meg a Krassé-Szérényi Hegység (helytelenll Kiralyhagon inneni hegy-
vidék), amelyet megint nem felépitése, hanem kiiméja és gazdasagi élete miatt
valasztunk el Ggy az Alféldt6l, mint az Erdélyi medencét6l. Ezen a peremvidéken a
szant6foldek ardnya ugyanannyi, mint Erdélyben (27°5 %), de joval kevesebb a
rétek aranya (8 %), a legel6k aranya (13 %) és maximalis az erd6ségek Kiterjedése
(45 %), vagyis majdnem annyi, mint a szanto, rét és legel6 egyiitt. Ez a hegyvidék
hatarozottan erd6gazdasagi taj, bar déli részének szén- és vasérctelepei ott mar elég
fejlett ipari életet teremtettek.

A Dréavantali dombos vidék (siksagi részét tajrajzilag az Alfoldhéz szamitottuk,
a Karszt vidékének kivételével szerkezetileg, morfoldgiailag a Dunantul folytatasa ;
politikai autonémidja és torténelmi multja mégis kilon gazdasagi életet teremtett
itt. Szerkezetileg az Alpok nyulvanyaira, a Szigethegység tagjaira, tovabba a Dinari-
dakra, a Szava és Drava széles volgyeire és tobb kis alféldi medencére (Varasdi
medence, Zagrabi medence, Turopolje) tagoljuk. Jellemz8 felszini formai a széles,
Kiterjedt poljék, a dombvidék erddés lejtéi, a szigethegyek apré formai, a folydk
széles, mocsaras arterei, a magasabban fekvd poljék tekn6i, a biivd patakokban
végz6dd volgyek, a Karszt kopar tajai, a tengerpart sziklas vidéke. A vele olyan
rokon felépitésii Dunantallal szemben sokkal kevéshé kelti a kult.Urdlis taj képét.
Szantofoldjeinek ardnya ugyanannyi, mint Erdélyé, s csaknem fele a Dunantalénak
(285 %), ezzel szemben igen sok a poljék és az arterek vizes rétje (11*5 %), a Karszt
sovany kecskelegel6je (15 %), az erd6k aranya pedig relativ tdbbségben van (38*5 %).
A Dravantal ma is elsésorban az allattenyésztés, a primitiv foldmdvelés és az erd6-
gazdaség terilete, iparosodasanak tényezdi is er@sen hidnyoznak.

4*



1. A MAGYAR NEMZET GAZDASAGI
TERMELESE.

Az ember gazdasagi munkaja.

Az allamnak két tényez6je van, a fold és az ember. A gazdasagi életnek, amelynek
régiondlis jelenségeit kutatja a gazdasagi geografia, szintén két tényezdje van:
a fold és az ember. Ami gazdasagi, az eo ipso emberi is. Mar most a gazdasagi geo-
grafia els6sorban értékel6 tudomany lévén, a geografidi értékeknek, a talajnak,
kutatja.

A Foéldnek addig egyetlen tdja sem gazdaséagi taj, még ha oly kedvezdk is a
gazdasagi élet. fizikai feltételei, amig az ember a maga munkajaval gazdasagiva
nem teszi. Bizonyos geogréafiai energidjanak kell lennie a tajnak, ami igen kilonb6zd
lehet (fekvés, helyzet, asvanyi kincsek, kedvez6 kiima kovetkeztében alkalmas
novényi takard, értékes allatvilag, energia-készletek, stb.) : ha ehhez az energia-
hoz az ember gazdasagi munkdja hozzajarul, a taj gazdasagi tajja valik. A gazdasagi
munka kilénbdzd kultaralis foka és iranya szerint a gazdasagi taj is kulonbozé :
vagy csak egyiranyl, vagy szintetikusabb a kihasznalds moédja. A gazdasagi taj
jellege folytonosan valtozik, és a valtozas menetének, a jelenlegi gazdasagi er6k és
a lakossag szimbiodzisanak a megallapitdsa a gazdasagioldrajz célja és feladata.
Mivel az egész Okumene ma mar egyetlen gazdasagi egység, azért a taj gazdasag-
foldrajzi életére az egész Okumene befolyassal van. Ebb6l a nagy egységbdl csak
egyes tajak és népek mar a kivételek, pl. Kina nagy belsd gazdasagi egysége és
csaknem autarch terillete, részben India, a primitiv népek valamint az eurdpai
népek egyes, teljes kultarat még nem éI6 osztalyai.

A nép nem egyenld mértékben haszndlja ki a t4j minden gazdasagi energijat,
egyeseket a tobbivel szemben el6nyben részesit, masokat elhanyagol, aszerint,
hogy a szikségletek milyen mértékben jelentkeznek, vagy hogy a termelés milyen
irdpyban jovedelmezébb, vagy melyik irAnyban tud versenyt tartani a vilagterme-
léssel. Itt azutadn kilondsen politikai, nemzetgazdasagi iranyitas alatt kétféle lehet
a cél: vagy az autarkiara vald torekvés, vagy a vilaggazdasagban a teriileti munka-
megosztds alapjara valé helyezkedés, a differencidlédés, a termelési optimumra valé
torekvés. (Legalabb is elméletileg, mert rengeteg sok a hatraltaté tényezé : tradicio,
pszicholdgiai tényezd, sth.) Ennek foldrajzi indokolasa is a gazdasagfdldrajz
feladata, és nemcsak a termelés adatainak puszta regisztralasa.*

* Lasd Dékény Istvan: Onellatd teriilet és teriileti munkamegosztas. (Foldr. Koziem.
1922. 230. 1)
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A nyers gazdasagi statisztikai adatok mindegyike, bar azokat eddig szintetikus értékekké
tenni alig kisérelte meg a gazdasagi geografia, mégis rendszerint nyers szintézis, amelyben
az ember gazdasadgi munkaja és a geografidi energiak egyuttes produktumai vannak kifejezve.
Ezeket a statisztikai adatokat azonban, hogy veliik gazdasagi geografiailag és necsak gazda-
sagilag értékelhessiink, elészér tényez6ikre kell bontanunk és az egyes tényez6k szerepét
megvizsgalnunk a termelésben. Méshol a gazdasagi statisztika szamaib6l magasabb szintetikus
értékmérdket kell képeznink, mert hiszen amint nem lehet a geografidi tényez6ket csak
egymas mellett vizsgalnunk, éppen Ugy nem szabad a tényeket illusztral6 szamokat sejn. egy-
més mellett, hanem csak egymassal szerves kapcsolatban felhasznalnunk.

A tudatos gazdasagi célokra valo toérekvésig a fold és az ember V|szonya nagyon
sok fokozaton megy At. :

A fold és az ember viszonya kezdetben laza : gyjtdget gazdélkodés, nomad
pasztorkodas, vadaszat, haldszat, asvanyi kincsek kitermelése, azutan kovetkezik a
fold tudatos gazdasdgi munkaval val6 haszndlasa, a féldmivelos.

Brunhes ezeket a tényeket az organikus vilag meghoditdsa és a rombolo
gazdalkodads fényeinek nevezi, Friedrich pedig kilonb6z6 gazdasdgi fokozatokat
allit fel. Ezek a fokozatok azonban nem fokozatosan kovetik egymast, egyik masik
kimarad, és legtobb tajban a kilonbdz6 gazdasagi fokozatok egymas mellett

talalhatok. ()
Az ember gazdasagi munkajaban a legels6 a gazdasagi termelés, és pedig agazda-
s&gi geografia keretében csak az anyagi termelés. A
. He |

A gazdasagi mvelés nélkul valé termelés. 1

Ez ma mar az okumenének csak kevés helyén 06nallé gazdasagi fokozat
(eszkimdk, Brazilia indianjai, Kongo-négerek), de ez a gazdasagi fokozat Magyar-
orszagon is éppen Ugy megvan még, mint mas mez6gazdasagi allamokban: ez a
valodi gy(jtogetés, a vadaszat és halaszat.

A nbvényvilagban valé gy(jtdgetés ma mar hazank teriiletén alig jon szdmba i
gomba, erdei gyimolcsok, gyogyndvények gyljtogetése. dwe

A vadaszat Magyarorszagon hosszU évszazadokon at nemcsak sport volt, hanem
az élelemszerzés és a ruhazkodas egyik eszkoze, amelyet kilén kiralyi rendeletek
és torvények szabalyoztak. Ma sem tisztdn sportérték(i a vadaszat. [

Az anyaorszag 488 milli6 k. h. teriletébdl a habort el6tt 27'6 milli6 k. h. rendesen
bérbeadhaté vadaszteriilet volt, a bérosszeg pedig 6 V* milli6 K-t tett ki, az 1913. évbén pedig
35 milli6 vadaszatilag hasznos vad és 1*2 milli6 vadaszatilag kartékony vad esett; a vadhus
6*5 milli6 kg-t tett ki 19 Vs milli6 K értékben, a b6rok értékével 21 milli6 K, az 1913-ben
exportalt vad értéke pedig 3 milli6 K. . i.

A halaszat mint foglalkozas igen nagy szerepet jatszott a magyar nép gazdasagi
életében. Az orszag vizbGsége, hatalmas ontései, mocsarai, lapjai kivalé haltenyészé
helyek voltak. A péakéaszat, csikaszat, haldszat a magyar 6si foglalkozasok tipusa
volt. A lecsapolasokkal, szabalyozasokkal megcsappant a halallomany.

A magyar medence mesterséges halastavainak eredete a bronzkorszakig nyulik
vissza. Az Erdélyi medence bronzkori halastavai a mellékvdlgyekben egymas alatt
lépcs6zetesen voltak elhelyezve, egyik-masik volgyben 12 té is egymas alatt;, tgy,
hogy oklevelek alapjan csupdn Erdélyb6l 290 halastavat lehet kimutatnia
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A modern haldszat ma mar szinte allattenyésztés szamba vehet§ és semmi-
képen sem tartozik a gy(jtogetéshez.

Geografiai szempontbél a nem tllsagos nemzetgazdasagi jelent6ségl gy(ijtogetd
gazdalkodasban az az egyetlen lényeges kérdés, hogy vajjon az orszag ebben vald
sziikségletét kielégitették-e az altala szolgaltatott anyagok.

A ndvényi gyljtogetés termékei kozil a gydgyndvénygyijtdgetés nem volt
kielégit6, mert a nalunk is béségesen termdé vad gyogynovényékbél is behozatal volt.

A vadaszat Europaban egyik legjobb eredményeit Magyarorszadg szolgéltatta,
vadkivitel is b&ven volt.

A halaszat szintén kielégit6 volt az utébbi idékig. Edesvizi hal nem j6tt be az
orszagba, csupan konzervalt hal és friss tengeri hal.

A gazdasagi mliveléssel valo termelés.

A gazdasagi miveléssel val6 termelés két kiindulasi pontbél eredhet : az allat-
tenyésztéshdl és a kapas mlvelésh6l. Ez az utébbi a legprimitivebb mez&gazdasagi
mivelés. Az allattenyésztés 6si formai a nomadizalas és a szilajpasztorkodas. A kapas
m(velésnek Magyarorszag terliletén sohasem lehetett nagyobb szerepe, mivel az
Alfold flives pusztain, homokteriletein, a lapok, rétek, ingovanyok vildgaban a
legels6 gazdalkodasi forma csak az allattenyésztés lehetett. Egyébként a két gazdal-
kodasi forma késébbi fokon egy szimbiozisban fejlédik tovabb, ez a szimbiozis
mar a nomad pasztor és az oazis laké kozott is megvan, legfejlettebb a modern
mez6gazdasagban, ahol az istall6zd allattenyésztés és a foldmivelés egyltt adjak a
mez@gazdaséagi termelést.

A) Osi allattenyésztés.

Magyarorszag 6si allattenyésztésében a nomadizalds, az azsiai fiives pusztak
nomad élete, valészinlileg sohasem lehetett meg 6si formajaban. A nomadizélas fel-
tételeihez a mi csapadékunk sok, ennyi csapadékkalmar a mez6gazdasagi termelés is
lehetséges. Azsia steppéin éppen a vizhiany, illetve az 6ntdzés lehet6sége osztja meg
a teruletet a nomad és az odzis laké kozott. Hazénk teriiletén a nomadizalashoz
valamelyest hasonlé pasztorkodas legfeljebb a magyarsag megszallasat kdvetd rovid
id6ben lehetett meg, amikor nem a kiima, hanem a lakossag mozgékonysaga teremt-
het révidebb nomdad életet. Az ilyenféle nomadizalas alatt azonban méar kétség-
telendl a folmivelés is folyt, nemcsak az itt talalt @sszlavok kozoétt, hanem a
magyarsag kozott is, hiszen a magyar faj kétségteleniul mez6gazdasagi kultarat is
hozott magéaval.

Az 6si allattenyésztés nalunk nem a nomadizalds, hanem a szilajpasztorkodas
és a havasi pasztorkodas volt.

1. Szilajpésztorkodas.

A mi Alfoldink péasztorkodasa atmenet volt a noméadizalas és a szilajpasztorkodas
kozott, mivel a nagy pusztdk nyéjai és gulydi sokszor még télen sem keriltek fedél
ala, de viszont nem volt noméadizalas sem egészen, mert hiszen a nagyobb tavol-
sagokban val6 mozgast mar csak a torzshatarok sem tlrték.



55

Geografiai feltételei: gyér lakossag, jo flitermés (rétek) ; s6t a téli legeltetés
is lehetséges volt a nadasok magas novényzetében, amelyet nem takart el a ho.
Mindamellett télen mégis aranylag kevés helyen (réteken) maradt csak az allat
a szabadban, és igy megis inkabb szilajpasztorkodasnak mondhatd.

A szilajpasztorkodas tipikus teriiletei: a Hortobagy, Kunsag, Bugaci puszta,
az erdélyi Mez6ség ; okai: Hortobagyon a foldmivelésre kevéssé alkalmas szikes
fives pusztasadg, a Kunsagban az arteriletek, gyér lakossdg, a Bugacon a homokos
puszta, a Mez6ségen a suvadasos teriilet, ahol hazat épiteni, megtelepedni, foldet
movelni nem lehet.

A nagyaranyl szilajpasztorkodasnak gazdasagféldrajzi okai voltak. A gyér
lakossag sziikségleteit ugyanis kielégitette a kevés teriileten vald termelés, azutdn
meg a gabonabdl csak éppen a helyi szlkséglet kielégitésére valé mennyiséget volt
érdemes termelni, mivel az utak hianya a kivitelt lehetetlenné tette. A féldmdvelésre
alkalmatlan teriiletek ardnya igen nagy volt ; az allatkivitel lehetésége viszont
megvolt, az allatot labon hajtottdk ki Bécsbe («mészarosok Utja»).

A Nagy-Kunség szilaj pasztorkodésa éppen azokon a teriileteken folyt, ahol a
foldm(velésre a kiima is a legkedvezétlenebb volt. Ezért az évenkint néha kétszer
is megismétl6dé arvizek egyenesen feltételei voltak a pasztorkodasnak, ezeknek
kdszonhette a réteket. A szilajpasztorkodas és a kezdetleges foldmivelés kozott is
volt bizonyos szimbi6zis : az 0. n. mez6ségi gazdalkodasban a mdvelt teriletek
és a legel6k bizonyos foku valtégazdasagot jelentettek, de egyébként az allattenyész-
tés fuggetlen volt a fdldmiveléstél. Az allattenyésztésben a honfoglalast kovetd
nehany szazadban, s6t még késébb is két teljesen kiulonb6z6 fokozatot kell meg-
kulénboztetnlink : a szilajpasztorkodast, amely oncéld volt, és az istallokban tar-
tott, a gazdasagban sziikséges kevés igavondallat, nyerges- és kocsilo tenyésztését.
Kés6bbi a sertéstenyésztés ; ebb6l azonban csak igen kevés volt hazi, mivel még nem
volt a hizlalashoz sziikséges kukorica. A lecsapolas utan eltlint a rétség, a legelé,
de viszont a szikesek terjedése a foldmlvelést sem sokaig engedi meg ezeken a teri-
leteken, Ugy, hogy sok szikesen vagy mesterséges ontdzésre kell attérni, vagy halas-
tavakat kell meghonositani. igy azutadn kilénb6z6 gazdalkodasi tipusok valtjak
fel egymast: allattenyésztés (szilajpasztorkodas) — foldmiivelés és istallozé allat-
tenyésztés — 0nt6z6 gazdalkodas, vagy haltenyésztés.

2. Havasi pasztorkodas.

A Karpatok havasi pasztorkodasa szinte napjainkig csak a juhaszatra szorit-
kozott. Az erdélyi havasi pasztorkodas szintén hossz( ideig atmenet volt a szilaj-
pasztorkodas és a nomadizalas kozott, mivel a nydjak nagy része télen sem kertlt
istalléba, hanem a havasokrél lehajtottdk a Banséag artereire, s6t a Duna deltdjéba,
Dobrudzsaba is. Az oldh pasztor életmddja telepiilési viszonyaiban is sokaig meg-
latszott, mert a téli szallast, a szallasfalut (katun), kdzvetlenll a legelé-havas alatt
az erd6ovben Utotte fel, csak késébb telepitették le nagyrészt hatalmi szoval a
hegyoldalakrél a vélgyekbe. A havasi legeltetést augusztus végén kdvette a vandorlas.
A téli taplalék a Duna artereinek sasa, nadja, fiizeseinek gaza volt és csak kivétele-
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sen széna. A jelenlegi viszonyok kozott a vandorlas nem lehetséges, ezért falomb-
gyujtéssel potoljak a téli takarmanyt.

Az olédh havasi pasztorsagnak ez a vandorlé életmddja 1909-ig tartott, amikor
Roménia elzarta el6ttik a hatért.

B) A mez6gazdasagi ndvénytermelés.
1. A magyar mez6gazdasédg genetikus fejlédése.

Mez6gazdasagunk fejlédését vizsgalva el6szoér arrdl kellene szélnunk, hogy
milyen mez6gazdasagi kulturat talalt a betelepul6 magyarsag a medencében, azutan
megvazolni a honfoglal6 magyarsadg foldmivelését. Sajnos, mindkét feladat olyan
természet(i, hogy csak igen hianyos vonasok allanak rendelkezésiinkre.

A Dunéntdl, a rémai Pannéniaban, 6srégi mez6gazdasagi kultira volt a romai
hodoltsag idején. Koles, arpa és némi bortermelésrél vannak adataink ; az utébbi
a kés6bbi csaszarok idejében kildndsen Syrmium koérnyékén viragzott. Hogy ennek
a mez6gazdasagi kultiranak milyen sors jutott osztalyrészéil a népvandorlés idején,
arrdl alig van tudomasunk. Valészinlnek tartjak, hogy kiléndsen a sz6lémivelés a
frank uralom alatt is megmaradt és a magyarsag is itt talalta. Ugyancsak valészind,
hogy még a frank id6kb6l szdrmazott 4t a Dunéntil a kés6bbi telepll6kre a harmas
vetésforgd. Az kétségtelen, hogy a magyarsag betelepiilése idején a Dunantil aranylag
magasabb rend(i mez8gazdasagi m(velés folyt, mint az Alfoldon.

A honfoglalé magyarsdg mez6gazdasagi kultlrajanak kérdése egybeesik az
6shaza helyének kérdésével. A magyar-ugor @shazdt az (jabb kutatasok az Ural
korli steppe folotti erdévidéken jeldlik meg, a magyar-ugorokat pedig mint vadasz-
halasz népet allitjdk elénk. A magyarsdg mez8gazdasagi és allattenyészt§ jellege
joval kés6hben, térokfaji népek kultlralis hatasa alatt alakult ki. Az kétségtelen,
hogy a honfoglal6 magyarsdg mar nem volt tisztan nomad pasztor, mert honfoglalas
el6tti jovevényszavaink szerint mar ismerte a blzat, arpat, kendert, komlot, borsét,
tormat, almat, kortét. A magyarsag honfoglaldsdnak az a gazdasagi jelent6sége
is meg volt, hogy tébb 0j kultdrndvénnyel ismertette meg Eurdpat. A honfoglalés
utan az Alféldén még hosszu ideig 6si rétgazdalkodas folyt. Az Arpadok alatt mar
a buza, rozs, arpa, zab, tonkdly, koles mellett hivelyeseket (bab, borsé), makot,
kendert, lent mlveltek. A kolostorok koril, kiléndésen a Dunéntul, rendszeresebb
mez6gazdalkodas folyt. A legfontosabb gazdasadgi munka volt még a rengeteg erd6k
irtasa. Az Arpadok alatt mar a Szerénységben, Tokaj, Sopron, Riiszt, Somlyd, Arad,
D&mos, Pécsvérad, Buda, Eger, Szekszéard vidékén folyt a sz8lémivelés is. A kolos-
torok korul viragzott a kertészet, szamos névényt termelvén (komld, hagyma, fog-
hagyma, paprika, Grdm, menta, did, alma, korte, cseresznye, meggy, szilva, berkenye,
gesztenye, som sth.) A legel6k meg természetes takarmany szolgaltatasa mellett
még aligha termeltek mesterséges takarmanyt. A legeltetés nemcsak a hatalmas
kiterjedés( réteken, de a ritkdsabb erdékben is folyt. A Tatra kéril, Maramaros-
ban, Biharban, Erdélyben mar a havasi legeltetés is megkezd6dott.

Az Anjouk idejétdl kezdve az Alféldon mindinkébb terjedt a rendszeresebb
gazdalkodas, az 6si rétgazdalkodast mind nagyobb teriileten valtotta fel a harmas
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vetésforgd. Az Alfold egyes részein mar a trdgyazasnak is nyomai voltak. A rét-
gazdalkodas rendszeresebbé valasaval megindult a I6here termelése is. Igen er6sen
elterjedt a sz6l6mivelés, amely még azokon a helyeken is megvolt, ahol ma hianyzik,
pl. Saros és Trencsén megyékben. A gyimolcstermelés kilondsen Buda és Visegrad
kdrnyékén volt magasabb fokd, meghonosult a barack, s6t az olajfa mlvelését is
megkisérelték. A nagyfoku erd@irtds mér lassibba valt, s6t az erd6kezelésnek is
vannak némi nyomai.

A torok haborik meginduldsaig tehat elég kielégité kép tarul elénk a magyar
mez@gazdasagrél. A torok hodoltsag alatt azonban az Alféld kultdraja csaknem
teljesen elpusztult. A haromnyomasos rendszer ismét sok teriileten (jbol helyet
adott az Gsi rétgazdalkodasnak. Kilondsen sokat szenvedett a gyimdlcstermelés,
a sz6l6mivelés. A mezbgazdasag Uj terményekkel alig gyarapodott, csak a rizsterme-
léssel kisérleteztek a torokok ; igen nagyjelentéségl nyeresége volt mezdgazda-
sagunknak az Amerika felfedezése utdn hozzank is eljutott kukorica és dohany
meghonosodasa. A torokségnek mindkét termény elterjedésében nagy része van.
A burgonya csak joval kés6bben, csak 1760 koril kezdett er6sebben terjedni. A fel-
vidékeken 1772-ben mar altalanosan termelték, de az orszag déli részeiben csak
Il. Jozsef uralkodasa alatt terjesztették el a német telepesek. A k&poszta, répa,
tok, dinnye, repce, napraforgd a XV—XVIII. sz. kozott terjedt el az orszagban.
Legtobbet szenvedett a torok hodoltsdg alatt az erdd, amely az Alféldon csaknem
egészen Kipusztult. Csak két fanem honosult meg a hodoltsag idején, az akac és a
vadgesztenye.

A torok hodoltsdg megsziinte utdn az Alféld mez6gazdasaga Ujbol fejlédésnek
indult. A fold azonban a hodoltsag alatt igen sokat veszitett terméerejéb6l az oktalan
rablégazdéalkodéas miatt. A XVI1II. sz.-tdl a hA&romnyomasos rendszernek egy javitott
maddja kezdett mindinkabb elterjedni, ami intenzivebbé tette a termelést. Il. JOozsef
idejétdél kezdve megindult a gabonakivitel, ennek kdvetkeztében fellendiilt a termelés.
A burgonyat kilonosen az 1818-iki éhinség utan kezdték &ltalanosan termelni.
A dohény termelése a XV I11. sz. végén mér igen jelentds volt. Mindinkabb hdditottak
a takarmanynovények, amint a rétgazdalkodasra mind kevesebb alkalom volt.
A délvidéki rizstermelés a torokok kivonulasa utdn megsziint, bar kés6bb olasz
telepesek Ujbol kisérleteztek vele. A XIX. sz. elején mar megkezdddott a mesterséges
tragyazas, el6szor csak marga- és mésztragyakkal, valamint a homokkotés, fasitas,
lecsapolas, alagcsovezés is. A sz6l6m(ivelés a hddoltsag alatt olyan helyekre menekillt,
amelyek klimatikus viszonyai nem voltak megfelel6k, ezeken a teriileteken most
megsz(int és visszahelyez6dott az Alfold peremeire (pl. Ménes-vidéke). Az erd6-
gazdalkodas a XIX. sz. kozepétdl kezdett rendszeresebbé valni.

Mez8gazdasagunk leglényegesebb fejlédése a XI1X. sz. kdzepétél ment végbe.
Ezt a fejl6dést roviden igy foglalhatjuk dssze : a) A gazdélkodé ember véglegesen
urava valt a teruletnek (lecsapolds, irtds, homokkotés, jogilag pedig a jobbagysag
felszabaditasa), b) Az &si mez6ségi gazdalkodas teljesen megsziinvén, okszer(ivé
valt a mlvelés, a haromnyomasos rendszert is nagyrészt felvaltotta a valtdgazdasag.
c) A szilajpasztorkodas a foldmivelés intenzivebbé valasaval helyt adott az istallézé
allattenyésztésnek, ami a takarmanytermelés elterjedését vonta maga utan. d) A
birtokviszonyok rendez&dése utan a féldmiveld elem legalabb részben birtokosava
valt a foldnek.
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2. Mez6gazdasagunk fizikai tényezdi.

A felszin, klima, vizrajz, talaj és természetes novényi takard vizsgélataban arra
az eredményre jutottunk, hogy az orszagban a felszini, domborzati viszonyok esak
nagyon kevés helyet vonnak ki a mez6gazdasagi termelésbél, a kiima csak a leg-
magasabb hegységek kis részét zarja ki, a talaj csak a szikeseket és az itt-ott még
kotetlen homokot kapcsolja ki tobbé-kevésbé a termeléshél, a vizrajzi viszonyok a
kell6 lecsapolas utan szintén megfelel aranyra redukaltdk az artereket és mocsarakat.

igy az orszag teruletének mdvelési agak szerint vald6 megoszlasa 1910-ben
(%-ban): szantd 45*5, kert 14, rét 93, sz616 1*1, legelé 11*7, erddé 25*8, nadas
0-1, nem term6 5*L

Ez az ardny, a termelésnek ilyen fizikai feltételei azonban mar egy évezredes
mez6gazdasagi munkénak az eredményei: a vadon- és mocsarvilagot el6bb békén
hagyta az 6si mez6segi gazdalkodas, csak a politikai viszonyok (bels6 szocioldgiai
fejl6dés és kuls6 gazdasagi relaciok) nyomasa alatt nyult bele a gazdalkodé ember
a fizikai tényez6kbe és jutott el a magyar mez6gazdasag a mai fizikai viszonyok
kozé. Az utolsé félszazad alatt a szantéfoldek Kkiterjedése 43*3 %-kal, az dsszes
termOterilet 150 %-kal gyarapodott, ebben a tekintetben csupan Oroszorszag all
el6tte egész Eurdpaban (300 %). Magyarorszag teriiletéb6l term6 volt ugyanis
1850—55: 85 9%, 1880: 94*35 %, 1910: 94*9 %. A fizikai tényez6k kozul a klima
van legkevéshé az ember hatalmaban, éppen ezért ma ez az orszdg mez6gazdasagi
termelésének a legerésebb hatraltatd fizikai tényez6je. Kilonosen az Alfold id6-
jarasanak er8s ingadozasa az, ami a termelést a leger6sebben hatraltatja és inga-
doz6va teszi.

Hogy az Alfold termelésére az id6jaras ingadozasa milyen befolyassal van, azt
Kerekes Zoltan legut6bbi vizsgalatai vilagitottdk meg. Kerekes szerint a blza leg-
jobb termést ad az Alfoldén, ha a csapadék 1. rend(i maximuma oktoberben, a
2. maximum jun. elején van, a legrosszabb termés 1. r. majusi és 2. r. novemberi
maximum mellett kdvetkezik be. A rozs optimalis termése 1. r. jaliusi ) és 2. r.
oktoberi maximum, legrosszabb termése 1. r. janiusi és 2. r. novemberi csapadék-
maximum esetén all be. Az arpara igy alakulnak ezek a tényez6k : legjobb termés
1. r. majusi—juniusi, 2. rend( oktéberi, a legrosszabb termés 1. r. janius végi, 2. r.
novemberi csapadékmaximum. A zab csapadék-tényez@i: legjobb termés 1. r. majusi.
2. r. okt6beri, a legrosszabb tértnés 1. r. majusi, 2. r. novemberi csapadékmaximum.
A kukoricaé : legjobb termés 1. r. janiusi, 2. r. nyari csapadékmaximum, legrosszabb
termés 1. r. majusi csapadékmaximum és szaraz nyar. Végeredményben tehat az
oktdberi csapadékbbség a jo termés legfontosabb tényezdje.

Eppen ezért az orszag tobbi tajainak termelése sokkal egyenletesebb, sét ter-
mésatlagai is jobbak, kiléndsen a kapasok, takarmany és kereskedelmi névényeké.
A nagy hémérsékletingadozasok, a kés6i fagyok, az idénkinti szaraz évek hatral-
tatd tényezOk. A talajtényez6k kozil a szikesek azok, amelyeket figyelembe kell ven-
nink az Alféldon. A Dunantil és Kis Alfoldon ezek a hatranyos tényez6k kevéshé
jelentkeznek. Az Erdélyi medencében a Mez8ség részint klimatikus okokbdl, részint
talaja miatt ma is majdnem egészen ki .van még kapcsolva a termeléshél és csak a
legel6i jelentdsek.
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A klima mostohasagain vald segités kozvetlenil nem all a gazdalkodé ember
maddjaban, legfdljebb kdzvetve, hogy mas tdjak csapadékat elhozo folyok vizét
Ontozéssel juttathatja el a mezOgazdasagi novényekhez. A termelés masik fizikai
tényezdjének, a talajnak mostohasagain vagy helyesebben az elmult évezred talajt-
rablé gazdalkodasanak kovetkezményein megfelel6 tapsok alkalmazasaval segit-
hetiink. Sajnos, a magyar mez6gazdasagban a mitragya alkalmazdsa még nem
altalanos, pedig a termésatlagok értékei, egyébként azonos klimatikus és talajbeli
viszonyok mellett, majdnem egyenes ardnyban Aallanak a felhasznalt mitragya
mennyiségével.

1912-ben a kilénben kivalé term6féldl és ardnylag kevésbé szélséséges klimaju Temes
megyében k. holdanként csupan 13 kg szuperfoszfat mitradgyat hasznaltak el s termésatlaga
is igen alacsony volt, 1 hektdron a b0z&é csak 1131 q. Ezzel szemben a kevésbé jo talaju
Dunéantal és Kis-Alfold néhany varmegyéjében a miitragyafogyasztas és a termésatlagok igy
alakultak:

Temes megyénél nagyobb

Megye e .
a mitragya a baza
fogyasztasa termésatlaga
Pozsony o 36-szor 14-szer
Nyitra - 24 « 1-4 «
Fejér 21 « 15 «
Moson . _ _ 20 « 1-3 «
Gy6r ... _ 19 « 12 «

A termésatlagok és a mi(trdgyafogyasztds kozotti egyenes ardnyt tehat csak a talaj-
beli és klimatikus tényez6k zavarjak, de igy is eléggé kidomborodik.

A szant6fold megoszlésa, illetve az egyes tajakon val6 ardnya az orszag medence-
szerkezete kovetkeztében egyenetlen. Legmagasabb a szant6foldek arénya (70 %
folott) a Duna, Kords-torkolat és Torontal keleti hatara altal bezart terlleten.
A Kis AIfoldon és északi peremvidékén, a Balaton-mellékén, a Duna—Tisza koze
északi felén, a Tiszahaton, az Alfold északi peremvidékén, tovabba a Bansag kozéps6
vidékén ez az arany 50—70 %; legkevesebb természetesen az Eszaknyugati és Eszak-
keleti Felvidéken, az Erdélyi medence peremén és a Karszt-vidéken (30 % alatt).

3. A mezbgazdasagi népesség és megoszlasa.

A mez6gazdasagi népesség kialakulasanak 1000 éves fejl6dési torténete van.
A honfoglal6 magyarsdg mint nagyobbara allattenyészté faj mindaddig nem hébor-
gatta az itt talalt foldm(vel6ket birtokaikban, amig maga is le nem telepedett a
kalandozédsok befejeztével. Addig jobbéra csak a meghddolt térzsek voltak a fold-
m(veld elem, de mar a XIII. szazadban kialakult a tarsadalmi tagozodas ; a fold-
m(velés a jobbagysag és a kisbirtokos nemes foglalkozasa lett, s az egész magyar
torténelem folyaman ez a két tarsadalmi osztaly maradt a foldmdveld elem. A job-
bagysag szabad koltézkodési joga tébbnyire hianyozvan, a foldm(vel6 elem térbeli
eloszlasa sem alakult szabadon. Csak a jobbagysag 1848-iki felszabadulasa Ota fej-
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16dott ki minden kényszert§l mentesen a foldmivel6 osztaly. A mez6gazdasagi
népesség az Alfoldon a torok pusztitds alatt igen ersen elpusztult, a megmaradt
népesség nagy része is inkdbb péasztor volt, mint féldm(vel6, Ugy hogy ez a népes-
ség csak er6s kulfoldi telepitések altal gyarapodva juttathatta a foldet ismét
termdéképes allapotba (a Bansag, Bacska német telepesek munkajabhol lett ismét
mocsarbdl és homoksivataghdl termdtalaj). A hegyvidéken kevésbé pusztulvan el
a lakossag, mint rezervoarb6l omlott a népség a siksag felé, igy a totsdg, oldhsag, s
mivel kiléndsen az utdbbi mint &si pasztor élt a hegyvidékeken, az 6 munkaja alatt
a termelés igen nehezen kapott er6re.

A magyar foldmivel8 elem tehat harom kulénbdz6 szdrmazasu réteghdl alakult
ki az Alféldon, amelyek mindegyike kilonb6z6 mez6gazdasagi kultarat képviselt.
a) Az 6si magyar foldmivel6 lakossdg, amely a torék hodoltsagot talélte, bar akko-
rara mar inkabb ismét nagyobbdara pasztorra valt, xijbol beletért a foldmivelésbe.
b) Az idegen teleplil6k egy idegen, nyugati, magasabb mez6gazdasagi kulturaval,
amely ma is kivalik a tobbi terlletekébdl, pl. a Dél-Bacskaban. c) A siksagra le-
0z0nl6, eredetileg havasi pasztorelem, az oldh és tot, amely alig valamelyes mez6-
gazdasagi kultdrat hozott magaval; az altaluk mvelt teriiletek mez&gazdasaga ma
is Iényegesen alacsonyabb fokd, mint az el6z6 két elemé.

Az G6stermel6 népesség aranya csokkendben van, aminek az oka az orszag mind-

jobban el6rehalad6 iparosodéasa.

Az GstermelSk aranya az Osszes lakossaghoz : A mezbgazdasagi nepesseg bir-
Magyarorszag 1900: 66*5%, 1910: 62*4%. tOkV|Szonyal nem egyenletESEK, ami
Magyar birodalom  « 08*4%, «  (>45%. a termelés intenzitasadban, a mive-

lési agak megoszlasaban, a mivelés
modjaban, az allatdllomany megoszlasaban er6sen érezteti a maga hatasat, sét a
mez6gazdasagi népesség megoszlasanak is igen fontos tényez6je. A mez@gazdasagi
ipar fejl6dése is csak a birtokviszonyok alapjan érthet6 meg, ezért geografiai eleme
ez a magyar gazdasagféldrajznak. Az 1895-iki mez6gazdasagi statisztika szerint az
Osszes gazdasagok szadma 2.795.885, amibdl torpe gazdasdg 52*2%, kisgazdasadg
46*9%, koOzépgazdasdg 0*7%, nagygazdasag 02%. A megoszlas egyenetlensége és
a birtoktestek aranytalan terjedelme azonban csak akkor tlinik ki, ha meggon-
doljuk, hogy a 41*500.278 kat. h. birtokbdl a torpe gazdasagokra csak 6*1%, a
kis gazdasagokra 48*5%, a kdzépgazdasdgokra 14*2%, a nagy gazdasagokra pedig
31-2% jut, tehat a kis gazdasagoké és a nagy gazdasagoké a fold legnagyobb része,
mig a nemzetgazdasdgi szempontbd6l annyira értékes kozépbirtokosok kezén csak
kevés fold va.n Az egyes birtoktipusok atlagos terjedelme kozott sincsen meg
a kell§ arany.

Atlagos terjedelem torpe birtoknal 1*75 k. h., kis birtoknéal 15*34 k. h., kézépbirtoknal
284*6 k. h., nagy birtoknal 3,255*48 k. h. A birtokmegoszlas tehat igen aradnytalan.

A mez6gazdasagi népesség eloszlasat anndl is inkabb befolyasolja a nagybirtokok
elterjedése, mert a nagybirtokokon sokkal er@sebb az erdéségeknek a tébbi teriile-
tekhez valé aranya (1913-ban a nagybirtokoknak csak 24*5 %-a szant6fold, 1905-ben
a kisbirtokokon 68 % a szantd). A kotdtt birtokoknak is csak 10*2 %-a szantofold,
a kotott birtokokra jut az orszag Osszes erdeinek 63'7 %-a, legel6jének 59*5 %-a,
a terméketlen teruletek 66 %-a.
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Az egyes tdjakon a mez6gazdasagi né-

. . .. . . p A mez6gazdasagi népesség aranya (1910):
pesség eloszlasa, az Osszes népesseghez valo

° Dravantuli dombvidék 79-9%
aranya nem egyenletes. Kirdlyhagéninneni hegyvidék  71-6 <
A mez6gazdasagi termelésre legalkal- Kiralyhagéntali hegyvidék _  70-6 «
masabb alféldeken az Gstermelé lakossag Dunéntdli dombvidék ,, ,, ., 636 «
aranyszama joval kisebb, mint a hegy- ~ Eszak-Nyugoti Felvidék_____~ 62-2 «
idékek E K K birtokvi K Eszak-Keleti Felvidék 614 «
videkeken. Ennek az oka a birtokviszonyo Kis Alfold T 60«
egyenetlen megoszlasa, ami éppen az Al- Alfold 58.5 «
foldon a legkedvez6tlenebb, tovabba a nagy Maétra Bikk hegyvidék 52-0«

kiterjedés vérosi hatarok, amely vérosok-
ban a foldmivel6 elem lassankint egészen visszafejl6dik a t6bbi lakossaghoz val6
aranyaban.

Az Bstermel6knek az dsszes lakossaghoz vald aranya legkisebb (40—50 %) Z6lyom
és Szepes iparvidékein, meg Brassé kornyékén, ahol a kisipar viragzott, azutan
(50—60 %) a Béacskatol fel északra a févaroson at Nograd—Gomor, Liptd, Tardéig
hiz6do, délen és kdzépen iparosvidéken, északi részében pedig erd@ipari vidéken.
Legnagyobb az arany (80 % folott) a Bihar-hegycsoport kdérnyékén meg Horvat-
orszag nyugati és déli felében ; az el6bbi, s6t az utébbi helyen is az ipar abszolut
hianya s(iriti meg az 6stermel6k aranyat, akik persze nagyon kevéssé mezégazdasagi,
mint ink&bb allattenyészt6 népesseg.

Az 6sszes Gstermel6kb6l természetesen a legtébb a mez6gazdasagi népesség, a
tobbi Gstermel6 aranylag kevés.

Az 6stermellgliomegoszlésa. Magyarorszag Horvétorszag Magyar-

birodalom

Mez6gazdasagi, kertészet ~~ 11.242 ezer 2.053 ezer 13.295 ezer
Erdészet, vadaszat, szénégetés— 149 « 10 « 159  «
Méhészet, selyem- és haltenyésztés 06 « 0-2 « 0-9 «
Haladszat 6'7 « 2'6 « 9-3 «
Osszes Gstermelés__ 11.399 ezer 2.066 ezer 13.465 ezer

Az &llattenyésztés mint 6nallé 6sfoglalkozas csak a Duna—Tisza kdzén és Erdély
ben fordul el6, mindkét helyen geografiai tényezék kovetkeztében. (Bugaci legeld,
baromfitenyésztés, tejgazdasadgok, Erdélyben pedig a havasi juhaszat.)

A tobbi 6stermel6 foglalkozasok eloszlasanak szintén geogréfiai alapjai vannak :
a konyhakertészettel, mint &nallo kereseti forrassal foglalkozo népesség az Alfold és
a Dunantal kozott oszlik meg (kiléndsen Makd hagymatermelése s(riti). A mi-
kertészettel foglalkozokat a févaros és Temesvar s(ritette. Az erdészettel mint f6-
keresettel foglalkozd lakossag természetesen a hegyvidékeken tomoril és érdekes,
hogy éppen azokban a megyékben van a legnagyobb szamban, ahol a mez&gazdasagi
terliletekre szamitott néps(rliség a legnagyobb. Az igy szamitott néps(rlség pl.
Méaramarosban 822, Krassd-Szorényben 200—250, Zdlyomban 250—300 (orszagos
maximum).

A mezdgazdasdggal és kertészettel foglalkozd keres§ népességnek és a mezd-
gazdasagilag movelt terlletek (szanto, kert, sz8l6) aranyat keresve, azt talaljuk,
hogy ez az arany a legkisebb a Duna—Tisza k&zén, a legnagyobb pedig Horvat-
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orszagban. Ennek geogréafiai okai

Egy birtokosra 100 hektarra jut

J_u\{a%n Sgglggfd keres6 ,kerterz a felszinben, a sz&nt6féldeknek
teriletekbsl essg"g?zggggﬂa' az aranyéban vannak. A Duna—
hektarban Tisza kozén ez a kivaléan j6 arany
lo0 1910 1900 1910 a még nemrég puszta homokterii-
90 87 Duna jobb partja 371 327 leteknek az emberi gazdalkodas
76 7-6  Duna bal partja 42-1 384 szdmara val6 meghdditéasa folytan
119 110 Duna—Tisza kéze ~ 28-5  27-4 allott el6, Horvatorszagban csak
g'lo ;3 ?.2?3 JS::pr?at;a 22; 2;57 a poljékben van mezdgazdasagi
9-2 9-0 Tisza—Maros szoge 356  31-9 terL,JIEt (kivéve ,a Szeremseggt esa
50 50 Kirdlyhagén tul 572 499 Drava meg Szava alluviumat).
8-3 81 Magyarorszag 38-6 350 Legtobb mez6gazdasdgi keres6
4'6 42 Horvatorszag 75-2 636 jut 100 hektéarra Varasd varmegyében
76 72 Magyarbirodalom 424 37-8 (123'6) ennek okai a rendkivul sdrd

lakossag, kovetkezménye az a specia-

lis, torpe birtokokon valé intenziv gaz-
dalkodas, amely a maga nemében egyetlen az egész orszdg termelésében. A legkevesebb
keres6 jut 100 hektdrra Mosonban (20‘4), amely egyike a legkevesebb torpegazdasaggal (az
0sszes birtokb6l 4% -on alul) felszerelt megyéknek, ahol viszont az egész orszagban a leg-
kevesebb a mezégazdasagi teriiletekre szamitott néps(r(iség is (80—90); Mosonmegyében a
legkisebb (47°5) az Aaltalanos néps(riiség is az egész Dunéantul. Ebb6l kovetkezik, hogy a
kell6 gazdasagi mivelés a nagybirtokd és ritka lakossagu teriileten csak a kell¢ allatsiirliség
mellett lehetséges ; valéban Moson a DunéntGlnak 0gy szarvasmarhéban, mint léban, tehéat
a két igavondban, egyik legsiriibb megyéje (100 lélekre jut 51—60 szarvasmarha és 16—20
16). Varasdban tehat ugyanakkora terliletet hatszor annyi ember munkal meg, mint Moson-
ban és tényleg a f6 igavond allatban, a I6ban, Varasd igen szegény (100 lakosra 3—5) mig
szarvasmarhaban kevésbhé szegény, mivel az intenziv mi(velés mellett sok a tejel6 tehén
(tdlInyomoan riska és szines fajta). A két szélséséget dsszehasonlitva azt taldljuk, hogy noha
sokkal tobb keres6 jut Varasdban a mez6gazdasadgi teriilet egységére, mégis gyengébb a
termésatlag mint Mosonban, mivel a nagybirtok mindig jobb termésatlagot produkal; még a
kis gazdasagokban jobban mdvelhetd kapasokban is kedvezébb a termésatlag Mosonban.
1910-ben a termésatlagok igy alakultak:

Moson: blza 1336q, rozs 12'38q, arpa 10'68 g, zab 10'04q, tengeri 20'53 g, burgonya 8124 q.
Varasd: bGza 8'83q, rozs 7'55q, arpa 72509, zab 6'03 g, tengeri 1246 g, burgonya 72726 g.

Ez természetesen csak Ugy magyarazhaté meg, hogy Varasd rendkivil elaprozott
birtokai mar alul vannak azon a hataron, amely mellett a kisbirtok intenziv mivelése még
jo eredményeket produkalhat, mert normalisabb birtokmegoszlas mellett a termésatlag a
nagyobb népsiriségl helyeken jobb. Megforditva a dolgot, ha a mezégazdasagi teriletnek
egy birtokosra vagy bérlére jutd A&tlagat vesszik, akkor Varasdban jut a legkevesebb
(20 hektér), utdnna jon Maramaros, Csik, Fogaras, Hunyad, Szeben. Varasdban ennek a nép
slir(isége az oka, mert a mezégazdasagi terliletek ardnya relative nem alacsony, a szanto,
kert és sz6l6 1895-ben 37'86%-ot tett ki, az orszagos atlag ugyanakkor a Magyarbirodalom-
ban 4379 % volt. Az erdélyi megyékben az erd6k tdlnyomé ardnya miatt jut kevés fold a
termelésre. Val6ban az orszagban legtobb az erd6 ardnya Méramarosban, Krassé-Szdérényben
és Héaromszékben, Zolyom- és Liptéban, de Erass6-Szorény és Zolyom iparosodott, Harom-
székben a faipar lend(lt fel, Liptéban viszont sok a nem fdéldmives, hanem allattenyészt6
elem. A legtdbb mezdgazdasagi terilet jut Szabolcsban egy termel6re (188 hektar), tehat
kilencszer annyi, mint Varasdban.

1900—1910 kozott a birtokelaprézédas altalanos volt, kiléndsen az Alfoldén,
viszont egyes felvidéki megyékben meg a kivandorlas folytan akkumulalédott a
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birtok, masutt pedig az Uj tertletek mez8gazdasagi mivelés ala vonasa ndvelte
meg az egy birtokosra jutd birtok terjedelmét (pl. Szatmar megyében az Ecsedi
lap lecsapolasa).

Az Osszes lakossag és a szantofoldek aranya, vagyis a mezégazdasagi teriiletekre
szadmitott népslrliség rendkivil fontos, mivel az embert elsésorban az a terilet tartja
el, amelyen kozvetlendl él. igy azt latjuk, hogy ez a népsriiség éppen a legjobb
mez8gazdasagi teruleteken a legkisebb, az AIfold déli részén, tovabbéa Szabolcs és
Mosonban, majd koncentrikus korékben s(r{isodik a lakossag, hogy végil a leg-
nagyobb siir(iséget Horvéatorszdghan és Maramaroshan érje el. Ezek a legpasszivabb
terlletek. Gazdasagi geografia szempontjabdl igen sulyos ez a helyzet, mert igy
mar csak az Alféld mez6gazdasagi lakossaga stirlisodhetik nagyobb mértékben és a
birtok mindjobban el fog aprézodni, ami a mi mivelési rendszerlink mellett a termés-
atlag csokkenésével fog jarni. Ezen csak a felvidékek iparosodasa segithetett volna,
de ez sem tud lépést tartani a népesség szaporodasaval, kilondsen azért, mivel a
hegyvidékeken nem az iparos, hanem az &stermel§ lakossag szaporodott legjobban.
Hogy a felvidékek tulnépesedtek az Alfélddel szemben, az is mutatja, hogy a fel-
vidékek és Erdély lakossaga allandéan aramlik az alféldi medence felé. Ez az aramlas
kett8s : egy id6leges, a nyari mez6gazdasagi munkasvandorlas, amely valéban Mara-
marosbol (mezOgazdasagi terliletekre szamitott népslrlisége 328), Trencsénbdl
(ugyanigy szamitott népsdriisége 200) igen er8s. Trencsénbdl évente atlag 22—25 ezer
ember jott le az Alfoldre mez6gazdasagi munkara, kiilondsen aratasra. Az évi munkas-
kontingens, amely leszallott az Alfdldre, atlag 200.0000. Trencsén és Maramaros
mellett kiilonben az 6sszes felvidéki megyék lakossaga résztvett ebben a vandorlas-
ban. Ez a munkésvandorlas az agrarorszagnak, kiléndsen ha egységes medenceszerke-
zet(i, a legtermészetesebb életjelensége. Ez az id6leges munkasvandorlas az Alféld mez6-
gazdaségi teruleteinek megszaporodéasa folytan indult meg, okozata pedig egyrészt
az alfoldi m(velés intenzivebbé valasa (kulondsen kapasok termelése), masrészt a
felvidéki mez6gazdasagi népesség szaporodasanak lehetésége. A masik mezégazdasagi
bels6 vandorlas telepedéiben nyilvanult meg. Ez a vandorlas mér torténelmi folyamat:
a torok kiverése utan totok telepiilnek Békésbe és Bacskaba, rutének a Délvidékre,
olahok Biharba, Bansagba. Az Gjabb vandorlasok is mind dél felé és a centrum felé
iranyulnak, de a centrum felé irdanyul6 inkébb az iparosodassal jaro jelenség, mig a
dél felé valé igyekvés mezb6gazdasagi. igy az 1910-iki népszamlalaskor a Felvidék-
rél 189.513 emberrel tobb szarmazott le az Alféldre, mint forditva.

A mez6gazdasagi népesseg slrlisége egyik legerésebb tényezlje a termésatlagoknak,
amelyek az dsszes termelési tényez6k kozul a népslirliséggel, de kuléndésen a mez6-
gazdasagilag m(velhet6 terlletek néps(rliségével mutatjak a legnagyobb megegye-
zést. Nemcsak az orszag teriiletén beldl, de Eurépa orszagai kdzott is fennall ez a
jelenség. Enélkal a tény nélkal alig tudjuk pl. megérteni, hogy még a blza termés-
atlaga is sokkal jobb (8—10 g 1 k. holdon) a Kis Alfld északi peremein, Nyitra,
Bars és Trencsén déli részén, ahol a mez&gazdasagi terliletekre szamitott néps(rliség
140—150, mint a Bacska keleti felében (7—8q), ahol ez a népsrlség csak 90—100,
vagy még inkdbb Szolnok megye nagy részében (6—7 q), ahol a néps(rliség szintén
90—100, Torontalban és Temes egy részében (5—7 g, 80—90 népsdriiséggel). A hegy-
vidékeken azutan, bar népsuiriségiik ilyen mddon szamitva Iényegesen magasabb, a
kiima és talaj tényez6i természetesen leszoritjdk a termésatlagokat. Mindamellett
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Brass6 megyében pl. majdnem a maximalis termésatlagokat (blza 9 q) talaljuk,
mert a mez&gazdasagi teriiletek népsirlisége is kdzel all a maximalishoz (200—250).
A rozs termésatlagaiban a néps(r(iséggel vald egyenes arany elmosoddottabb,
ugyanigy az arpaé, a kukoricdé pedig nem annyira a mez8gazdasagi teriiletekre
szamitott, mint inkdbb az &ltalanos néps(riséggel mutat vonatkozasokat.

4. A mezbBgazdasagi népesség telepuilése.

A Magyarbirodalom lakossaganak 64'5 %-a foldmivel6 elem lévén, a mez6gazda-
sagi lakossag telepiilési viszonyait a tobbi foglalkozasu lakossagétdl alig lebet kiilén
targyalni. A féldmivel§ népesség telepiilési viszonyai nem annyira a fizikai viszo-
nyoktdl, mint a térténelmi fejl6déstdl fuggenek, kiléndsen az Alfoldon.

Az orszag teleplléseinek nagy része mez6gazdasagi eredetli. Az els§ telepit6
erd tehat kétségtelenul a fizikai feltételek (armentes fekvés, megfelel6 domborzati
viszonyok) mellett els6sorban a fold termdképessége volt.

A magyarsag kezdetben az Alféldon telepedett meg, ahol akkor mocséari erd6-
ségek, flives pusztdk, cserjések és homokpusztadk valtakoztak. A szikesek a telepiilés
kezdetén még sokkal csekélyebb jelent8ségliek voltak, Ggy, hogy val6szinlileg csak
a homokteriletek és az akkor 6riasi artereken volt alkalmatlan a hely a telepilésre.
A telepiilések masik korlatozoja, illet6leg elosztd tényezG6je, az Alfold nemzetségek
szerint val6 felosztasa lehetett. Legkés6bben keletkeztek telepiilések a szikes, flives
térségeken (Hortobagy), a homokokon (Duna—Tisza koze, Deliblat), amelyek
a legutobbi id6kig a szilajpasztorkodas teriiletei voltak. A telepilésre legalkal-
masabbak voltak az Alfold peremei, a dombvidékek, ahol az erd6vidék az Alfolddel
érintkezett, bar nem szabad feledniink, hogy akkor még az Alféldon is sok erd@ség
volt. A Kis AIfoldon kéralbelil hasonlé telepilési feltételek voltak, de nagyobb
vizbdsége, kiterjedt mocsarai inkdbb kedveztek az allattenyésztésnek, mint a
foldmivel6 telepiilésnek. A Dunantul armentes dombvidékein sokkal kedvez6bhb
feltételeket talalt a foldmivelés és az Arpadok alatt valoban itt volt az orszag mez6-
gazdasagi termelésének sulypontja. Az erdds felvidékeken még az allattenyésztés
is csak a kell§ erd@irtas utan indulhatott meg, igy pl. a Szepességnek a németekkel
vald betelepitése inditotta meg az Eszaknyugati Felvidék éllattenyésztését. Allando
telepiilések is csak a kisebb medencék és folydvolgyek erd@ségeinek Kiirtasa utan
keletkeztek. Az Erdélyi medence belsejében, a Mez8ségen, klimatikus és talajbeli
okokbol, ma sincsen foldmiveld telepilés, itt is inkabb a folyovolgyek (Szamos,
Maros, Kikill6k) vonzottak a foldmiveld teleplléseket. A Dravantdl a Szerémségben
éppen ugy, mint a Dunéntul, mar a honfoglalas idején viragzd foldmiveld telepiilések
voltak, talan még rémai hagyomanyok alapjan folyt ott a foldmivelés.

Az Alfold els6dleges foldmivel6 telepiilése a torok hddoltsdg alatt csaknem
teljesen elpusztult. Az Alf6ldon a falu tipusu telepiilés volt az eredeti, de ezt ma csak
Debrecent6l keletre talaljuk meg eredeti formajaban (Nyirség, Szatméar m.), ahol
azokat a torok pusztitds megkimélte. Masutt az orids falvak (féldmivel§ vérosok)
és a tanyarendszer valtotta fel. Az orias falvak hatara az elpusztult falvak hataraibél
halmozddott fel. A falvak legnagyobb része még a XYI. sz. elején is fennallott,
igy Szabadka 167,000 k. hold hatdra 12 elpusztult kozseégebbl tev&dott oOssze,
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Debrecen hatardban 22 elpusztult falu allott (mai hatara 80 km széles) ; éppen ilyen
oriasi falvak Kecskemét (a kiskunsagi pusztakat olvasztotta be), Szeged, Nagykords,
Cegléd, stb. Bacs-Bodrogban 500 falu pusztult el, 4gy, hogy 1718-ban, mikor a
torok onnan visszavonult, csak Szabadka és néhany falu maradt. A tanyakra vald
kivonulas a XIX. sz. kdzepe tajan kezdddott meg, amikor az Ut és vasitépités meg-
indult és a gabonatermelés fellendiilt. Addig csupan a kozségek kdzvetlen kdzelében
folyt gabonatermelés, a tavolabbi pusztakon szilajpasztorkodas divott. A telepilés
menete : szilajpéasztorok cserénvét felvaltotta a széllas (ideiglenes, nyéri visko),
ezt a tanya.

igy keletkezett a tanyarendszer. A tanyak elterjedési terlilete az Alfoldon a
Csaptél Budapestig, tovdbb a Dundn Temes megye keleti hatardig, innen fel a
Szamos torkolatdig huzott vonallal foghaté be. A tanyarendszer a mez&gazdasag
intenzivebbé vAalasat bizonyitja, de kultlralisan igen egészségtelen viszonyokat
teremtett. Az Oriasi falvak hatadrdnak pusztdi majd mind elpusztult falvat rejtenek.
Az Alfold éridsi hatar( falvai okozzdk azt, noha a tanyarendszer valamit javitott
mar a helyzeten, hogy éppen a legnagyobb hatéru falvakkal biré6 Kunsag, Hajdusag
foldje a legextenzivebb mdvelés(i, mig a s(rln betelepedett Bacska aranylag a leg-
intenzivebb mez6gazdalkodast folytatja. A nagy hatard orids falvak koril csupan
azokon a helyeken valt intenzivebbé a gazdalkodas, ahol a homoki kultira nem
tlri az extenziv mlvelést (Kecskemét, Nyirség).

Az Alféld oriés falvai csaknem kizarolag mez6gazdasagi telepllések, foldmives és
a helyi sziikségleteket kielégit6 iparoselem lakik benniik, csak Gjabban hodit tért a
kultirtermel6 lakossag. Eppen gy, mint az eredeti telepiilés( alféldi falvak, centralis
fekvéslek, egy-egy terulet foldmivel§ kdzpontjai, az utakat maguk vonzottdk kés6bb
magukhoz.

Az AIfdld északkeleti sarkdban az eredeti falusi telepiilések taldlhatok meg
kisebb hatari és lélekszdml kozségekben.

Az Alfold déli felében, a Maros vonaltol és annak nyugat felé valé meghosszabbi-
tasatdl dél felé egy egészen kés6i, a torok kivonuldsa utani idékbdl szarmazé és idegen
telepll6kkel benépesitett teleplilés van ; erre a terlletre kdzepes nagysagu és hataru,
tobbnyire mez6gazdasagi jellegl teleplilés a jellemz6. Ez az orszag legintenzivebben
megm(velt vidéke. Ezek a mez6gazdasagi telepiilések mérnoki, szabalyos tervek
eredményei és tobbnyire csak fontos utak emelték ki egyiket-méasikat a tébbi koziil,
mig a kozéps6 Alfold 6rids falvainak foldrajzi fekvése egészen jelentéktelen a helyzeti
energia szempontjabdl, tisztan helyi energiajukbdl élnek. Az alfdldi o6rids falvaknak
varossa valo fejlédésiikben a helyzeti energia csak masodlagos szerepet jatszott:
a vizrajzi, vagy talajbeli okokbdl (pl. homok) elkilonult teriiletben elfoglalt centrélis
helyzet. igy fejlédtek ki nagy mez8gazdasagi centrumaink az Alfldon (Debrecen,
Békéscsaba, Cegléd, Nagykéros, Kecskemét, Kiskunfélegyhaza, Halas, Szabadka stb.).

Az Alféld peremein, a folydvolgyek nyilasaiban, a dombvidékek alatt telepilt
igazi varosok telepulésének okai nem mez6gazdaségiak, hanem kozlekedési ener-
gidjukban van.

A kisebb medencék siirlin telepilt falvai lehetévé teszik az intenzivebb mive-
lést, aminek az Alfoldénél kiegyenlitettebb kiima is segitségre van.

Az orszag felvidékeinek mezégazdasagi telepllései a kisebb medencékben vannak.
Tobbnyire kisebb hatarl, kevesebb lakosu kozségek ezek, amennyiben helyzeti,

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 5
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vagy mas helyi energiajuk nem volt, csak a medencekdzpontok jutottak nagyobb
jelent6ségre, mint mez&gazdasagi centrumok, bar ezekben mar nem a helyi (mez6-
gazdasagi) energia jatszott szerepet, hanem a kozlekedési helyzet is. llyen kisebb
medence-centrumok, tdébbnyire mez8gazdasagi jelleggel pl. Gyergyo6szentmiklés,
Csikszereda, Sepsiszentgyorgy, Karansebes, Liptészentmiklos, Losonc, Léva, Ipoly-
s4g, Balassagyarmat, stb. A felvidékek eredetileg allattenyészt6, majd nagyobbéra
mezd@gazdasagi teleplléseiben az Alfold foldmivelésének megerésddése utan a mez6-
gazdasagi jelleg veszitett erejébdl és az ipar, de killéndsen az erdégazdalkodas jutott
talsalyra.

A Dunantdl dombosvidékein &si foldmivel6telepiilés van, hazankban talan a
legbsibb foldmivelGtelepiilés. Aprobb falvak, amelyek slr(isége eléggé intenzivvé
teszi a termelést. Valéban csaknem az d&sszes terményeknek a Dunéntdl igen
jo termésatlagai vannak, amiben persze a s(r( telepiilésen kivil a kedvez6bb klima-
nak is része van. igy Somogy és Zala 16szos teruletein kizardlag falusi, mezégazda-
sagi teleplilések vannak.

A mez@gazdaségi teleplilések és a talaj kozotti dsszefliggések lassankint elmoséd-
nak. Lehetséges, hogy eleinte a legjobb talajd helyeken telepiiltek az els§ féldmivels-
telepek, és a homokpusztak, arterek sok helyet kizartak a foldmives telepiilésekb6l.
Ma mar a homokteriletek is lassankint betepiilnek, mivel mvelésik intenziv er6t
és kerti kultarat kivan, jelenleg csak a Mez6ség suvadasos, sés agyagja zarja ki
talajbeli okokbd6l a mez6gazdasagi telepulést.

Veégs6 eredményként azt mondhatjuk, hogy Magyarorszag telepiléseinek leg-
nagyobb témege mez6gazdasagi telepiilés, vagy legalabb is az volt eredetileg. Mas
tényezOk, helyzeti energiak, a mez6gazdasagi telepulések kozil egyeseket kiemeltek,
de kevés olyan telepulésiink van, amelyet eredetileg més helyi energia (banyaszat)
telepitett volna.

5. A magyar nemzet jelenlegi mez6gazdasagi termelése.

a) A termelés Ovei.

A termelésnek Magyarorszagon nincsenek klimatikus hatarvonalakkal elvalasz-
tott oOvei, csak a Tengerpart keskeny szegélyének mediterran kiimaja alatt van
mas termelési 6v ; a klimatikus tényezd csupan a medenceszerkezet kdvetkeztében,
a magassagi viszonyok valtozatossaga folytan zar ki bizonyos teriileteket az orszag
teriiletén egyaltalan termelhet6 gazdasagi novények termelésébdl. Az orszag egész
terllete, kivéve a kis keskeny tengerpartot, belll esik a januéri 0° izoterma 6vén,
ezért a stenotermalis gazdasagi névények kozil az olajfa mar nem, de a sz6l6 még
megterem az orszagban. Az egyetlen gazdasagi novény, amelynek északi hatara
Magyarorszagon vezet at, a sz616, amely az Eszakkeleti Felvidéken, és az Eszak-
nyugati Felvidék északi részében mar a volgyekben sem termelheté. Eurépa gazda-
sagi Ovei kozil a magyar medencerendszer a blza- és kukoricadvezetben fekszik.

Magassagi tagozodasunk szerint harom gazdasdgi oviink van, amelyeket a
magassagi és ennélfogva klimatikusan is valtozd viszonyok teremtenek: 1. az
alfoldek talnyomd gabonatermeléssel ; 2. a dombvidékek vegyes, atmeneti mez6- é&
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erd6gazdalkodassal ; 3. a hegyvidékek tulnyom¢6 erdégazdalkodassal. Ezek a
magassagi 6vék a medenceszerkezet kovetkeztében csaknem koncentrikusan helyez-
kednek el.

A gabonatermelés magassagi, klimatikus hatdra Délmagyarorszdgon 900 m-ig
is felemelkedik, de 600—700 m-en felil mar &ltaldban ritkdn termelik. A mez6-
gazdasagi termelés 1000—1100 m-en felul mar teljesen megsziinik.

A csapadék mennyisége meglehetdsen befolyasolja az egyes gazdasagi névények
horizontalis eloszlasat. Az Alfold kozepének, a Tisza—Korés torkolatnak kevés
csapadéka (450—500 mm), meglehetdsen mérsékeli a kapasnovényeket, kereskedelmi
és ipari ndvényeket, de még inkadbb a csapadék kedvez6tlen eloszlasa. A kiildnbdz8
tipusi termeléoveknek a klimanal joval erésebben befolyasol6 tényezdi a talajviszo-
nyok, a lecsapolas, a tertilet népsirlisége és torténelmi sorsa, a telepiilés slr(isége,
s6t a néprajzi viszonyok is.

Az orszag teruletén a kovetkez6 tipusu terviel6dveket kiilonboztethetjik meg.

A) Az Alféld nagy része és a Kis Alfold talnyomd gabonatermeléssel, nagyrészt
mez6ségi és alluvidlis talajon. Kilterjes gazdalkodas ez, amely csak igen nehezen
\ alik belterjesebbé. Ennek okai a kedvez6tlen birtokmegoszlas, az aranylag csekély
népslr(iség, a csapadék kedvezétlen évi eloszlasa, a talaj szikesedése, az energia-
i6rrasok hianya, a kozlekedési halozat aranylagosan ritka volta (a népstiriséggel
és a termelGterilettel valdé osszevetésben), az 6ntozOberendezések hidnya, stb. Az
Alfold gazdasagara jellemz6 az erd6gazdalkodas majdnem teljes hianya, amin6t a
télink nyugatra esd siksdgokon sehol sem talalunk, mert az Alfold eredeti szavanna-
gazdalkodasabdl a térok hddoltsag alatt steppegazdalkodas lett. Az extenziv miivelés
hatranyain a teriilet tanyakkal val6 bes(rlisodése valamelyest segitett. Az Alféldnek
ezen a részein még ma is rajta van az egykori pusztai legel6 bélyege : fatlan, gyéren
lakott siksag ; még csak a masodik allomasara érkezett el a mezégazdasagi fejlédés-
nek : a szilajpasztorkodas terlletébdl extenziv gabonatermeld vidék lett, de a
kovetkezd lépést még nem sikeriilt mindenitt megtennie a nyugateurdpai intenziv
mivelés felé. Az alfoldi siksagokon kisebb kiterjedés(i, kilénb6z6 tipust termelési
tertileteket lehet még megkilénboztetni, a) Az armentesitett teriiletek és lecsapolt
mocsarak mezd@gazdasaga, rendesen nagyobbmérvii kapasnovénytermeléssel. (Ecsedi
lap, Sarrétek, Alibunar, Szernve, s6t mar nagyrészben a Hansag is.) b) Le nem csapolt
teriilet mar alig van (Nagy-Berek és Kis-Balaton), ahol a réti gazdalkodas utols6
nyomai még megvannak, ¢) A sziki gazdalkodas szamos ¢ssze nem fliggé foltban
az Osszes sikteriileteken el6fordul. A legextenzivebb miivelés ez, nagyrészt gabona-
termelés és legel6gazdalkodas, fejl6édési iranya a mesterséges legel§ (6ntozés) és a
tdgazdasdg felé vezet, d) A homoki gazdalkodas ott viragzik, ahol a homok mar
teljesen megkottetett és ahol a szilaj pasztorkodastél is megszabadult. Eléggé intenziv
forméakat mutat, és Pest megye szikeseit, valamint az ugyanottani homok északi
részének rosstermelését kivéve, mar legtébb helyen kerti, illetve kapasnovények,
tovabba a gyumolcs és sz6l6kultira helyei ; az utobbi kilénosen Kecskemét koril,
a kapasnovények kultaraja (krumpli, dohany, dinnye, kadposzta) kuléndsen a Nyir-
ségben folyik, mig a Deliblat a szdl6kultira mellett inkabb erdésitve van.

d) Az Alféld magasabb szintjein, a felsd diluvidlis térszinen haromféle tipusu
gazdalkodas megy. A Tisza—Kords vidéken altaldban ugyanaz az extenziv alfoldi
gabonatermelés folyik méar, mint az Alféld legnagyobb részén. A Hortobagy és a

5*
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Bugac tipusu,szikes vagy homokos pusztdkon még ma is szilajpasztorkodas jarja.
Ezek azonban mér az utols6 menedékei ennek az 6si életmddnak. A Dél-Bacskaban
ellenben mar arénylag igen intenziv gazdalkodas honosult meg, sok kapas és konyha-
kerti novény termelésével, len-, koml6-, kenderkultiraval. Ez az intenzivebb kultira
nagyrészt az ottani svab lakossag javara irand6. Az intenzivebb kerti mlvelés a
Dél-Bacskan kivil az Alféldnek még néhany pontjan specializalodott. Kalocsa a
salata és ugorka, Ujvidék a paradicsom, Maké a hagyma, Szeged a paprikamiivelést
specializalta.

B) A kisebb medencékben atmeneti gazdalkodas folyik, az alféldi mvelés, a
kalaszosak termelése er6sebben keveredik nemcsak a kapasokkal, hanem kiléndsen
a gylmolcstermeléssel és az erd6kulturaval. Ezeknek a kisebb medencéknek, amin6k
pl. az Ipoly, Hernad, Bima, Csiki, Fogarasi, Haromszéki stb. medencék, kultarajuk
is sokkal intenzivebb, ezért néha termésatlagaik is jobbak, mint az Alféldé, mivel
a csapadékviszonyok, a birtokmegoszlas is kedvez6bb, a mez&gazdasagi népesség-
nek a mivelhet6 teriiletekhez valé ardnya is nagyobb. Ezek a kisebb medencék
mar legtdbb helyen az ipari életnek is gdcpontjai, igy az iparos lakossagot is sdritve
az intenzivebb mi(velést is el6mozditjak.

C) A dombvidékeken és az alféldek ©bleiben igen kiegyenlitett termelés jarja,
hasonléan a kisebb medencékéhez. Mez6gazdasagi sziikségleteiket tekintve, ezek leg-
Onallobb teriiletei az orszagnak. Koroskoril veszi ez a gazdalkodasi tipus a két
alfoldet ; az erd6- és mez8gazdasdg a legjobb ardnyban van rajtuk képviselve.
Aszerint kiillonboztetjiik meg ennek a terliletnek az altipusait, hogy a mez6gazdasag
vagy az erd6gazdasag-e a tilnyomd. A két gazdalkodas aranya altalaban a magassagi,
tovabba a talajviszonyoktdl, azonkivil a domborzat formaitél fiigg, de bizonyos
torténelmi tényezd is kozrejatszik benne. Ahol az erd@irtasok nem voltak olyan
kiterjedtek, ott ma is az erdégazdalkodas van elényben. igy az Eszakkeleti Felvidék
labanal a dombvidéki erd6gazdalkodas kozvetlendl a siksag pereméig ereszkedik le,
éppen igy a Korosok kozdtt, mig a Marostol délre, valamint az Alfdld északi peremén,
a Kis Alfold peremein kordskoriil és a Dunantul a dombvidékeken a mez6gazdasag
a tulnyomo. Legmélyebben ereszkedik le a tilnyomd erd6gazdasag a nyugati hatar-
szélen, Vas és Zala megyékben. Ezeknek a kiegyenlitett gazdalkodast dombvidékek-
nek tobbnyire sem gabonahianyuk, sem folosleglik nincsen, szilkségleteiket fedezik.
Bulza helyett inkdbb a rozsot és a kapasndvényeket (kukorica, burgonya), valamint
a zabot termelik. Gylmédlcstermelésik jelentékeny, bar utébb az alféldi gylimélcs-
termeléshen er6s versenytarsuk keletkezett. Ezek a kedvezd inszolaciés domboldalak
a bortermelés legkivalobb helyei is. (Balatonmelléke, Tokaji begyalja, Ermellék,
Aradi hegyalja, Versec, Nagyenyed vidéke.) Altalaban az alféldeket kériilvevé har-
madkori dombvidék mez6gazdasagilag az orszag legértékesebb teriiletei kozé tarto-
zik és legjellemz6bben az orszag sz6l6ovezetének mondhatnank.

D) A hegyvidékek mar alig jonnek szamba a mezdégazdasagi termelésben. Csak-
nem a kizarélagos erd6gazdalkodas teriletei, legfoljebb a helyi sziikségletre termel-
nek, ezért éstermel6 lakossaguk talnyoma része erd6munkés és hegyi pasztor. Mezé-
gazdasagilag az alféldekre vannak utalva, amelyeknek mezdgazdasagi termelésében
ténylegesen részt is vesz az itteni lakossag egv része mint aratdmunkas, sét részben
még primitiv modop, innen szerzi élelmét is, magaval vivén azt mint munkabérét.
Az Eszaknyugati Felvidék megyéi kozil Trencsén, Turoc, Z6lyom, Arva, Lipto,
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Szepes és Saros megyék kenvérmagtermelése nem fedezi a szilkségletet és az atlago-
san 1.165.000 q hidnyt az Alféld szolgaltatta nekik. Az Eszakkeleti Felvidéken
Bereg, Ugocsa és Méaramaros vitt be az Alféldr6l évenkint 4tlag 740.000 g gabonét ;
Erdélyben egyetlen megye termelése sem elégitette ki a sziikségletet, a bevitel
2.195.000 g-ra becsilhetd; Horvatorszag nyugati megyéinek, Pozsega, Belovar-
K6rés, Yarasd, Zagrab, Modrus-Fiume, Lika-Krbava megyéknek gabonahianya
pedig atlag 2.075.000 g-t tett ki. A hegyvidékek &sszes kenA"érmagpasszivéja tehat
6.600.000 g. A hegyvidékek mez6gazdasagi jelentésége kiilondsen nagykiterjedés(
legel6ikben van, amelyeken inkédbb a juh-, mint a szarvasmarhatenyésztés folyt.
A hegyvidékek, erd6gazdasagukat tekintve, két erd6tipushoz tartoznak, a bikkds
és kevert lomberd6ségek, meg a tlilevelli erd6ségekhez. A lomberd@ségek dvét a mez6-
gazdasagi teriletek alig szakitjak meg kéroskoril, csupan a Kis Karpatok és Magyar-
Morva hatarhegységek erdéségei kozé tlir6dik be egy kis mez6gazdasagi zona. A t-
level(iek z6naja nem egységes, az Eszaki Karpatok tiilevel(i zonaja Saros megyénél
megszakad, a lomblevell erdéségek valnak tilnyomova egészen Maramaros nyugati
hat&raig, onnan kezdve ismét a tlilevelld 6v hGzodik keskeny, de 6sszefiggé 6vben
Haromszékig, ahonnan mar az Erdélyi havasokban a tlilevel(i z6na csak szigetek-
ben vonul le a Dunaig.

E) A Karsztvidék gazdalkodasa tisztdn erd6gazdasag és allatgazdasag, mezé-
gazdasagi termelés csak a poljékban van. A Karsztnak a tengerre ereszkedd keskeny
peremeén az orszag 0Osszes tjaitol kilonbdz6 mediterran tipusu termelés folyt, 0. n.
cserjekultara, sz616, déli gylimdlcstermelés.

b) A mez6gazdasagi termelés mértéke.

a) A termelés mennyiségi fejl6dése az utolso
félszazadban.

Termelésiink gyarapodasat csak 50 év 6ta tudjuk pontosabb figyelemmel kisérni,
mert él6bbrél alig vannak szambavehet§ statisztikai adataink ; el6bb kilonben is
alig lehetne termelésiinket eurdpai mértékkel mérni, hiszen még Oriasi tertleteket
foglalt el a rétgazdalkodas. Kovetkez6 vizsgalodasaink nagyrészt csak az anya-
orszagra vonatkoznak.

A mez6gazdasagi termelés emelkedésében mutatkozd szémok két termelési
tényez6 : a szantofold, illetéleg a mivelhet6 teriiletek gyarapodasa (horizontalis
tényez6) és a termésatlagok emelkedése (vertikalis tényezd) javara irandok. A termés-
atlagok javuldsa viszont a mez&gazdasagi népesség slirlisodésén kivil a géperbvel
val6 mivelés, a mitrdgyazas és a kiviteli utak kiépulésével beallott termésar emel-
kedésének a kovetkezménye.

1850-ben Magyarorszag teriiletén a szantéfoldek kiterjedése 8 al12 milli6 hektéar, 1880-ban
11*584 milli6 hektar, 1910-ben 14295 milli6 hektar, vagyis a szantéfoldek teriilete 60 6v
alatt 6083 millio hektarral gyarapodott, ami 74% gyarapodasnak felel meg. (Evi 125%,
ami paratlan Eurdpéaban).

Ha termelésiink emelkedését 1879-t6l kezdve Osszevetjik a szantofbldek azota
val6é gyarapodasaval (28 %), arra az eredményre jutunk, hogy a legfontosabb mez6-
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gazdasagi termények terilete

A termelés emelkedése az anyaorszagban nem emelkedett pérhuzamosan

1870—1910 RS o
a szantofoldek gyarapodasaval.
) 1870-79 1010 1879—1910-ig a learatott terii-
Termeny Teriilet Termes Teriilet Termés

1000 ha millibq 1000ha millioq |6t gyarapodasa a kovetkezG"
buza 55 %, arpa 20 %, a zabé

Blza 2,234-5  16-23 3473-9 46T L S
, : 0

Rozs 12427 830 10661 126 alig vaItongt, a koukorlcae 4,8 /0’,
Arpa 9149 726 10990 116 a burgonyaé 58 %, a dohanyé
Zab 1,036-6 6-08 1,068-5 102 kissé csokkent, rozs —14 %
Kukorica __ 1,6554 14"76 2,427-1 47T (fogyésl) A blza és burgonya
REE“‘ """"" " 2‘;‘1 gfﬁ_’ i;f 8‘52 meg a kukorica termeld terii-
Dohény__ .. _ - - - - . .

Burgonya . 3982 1055 6lo1 4gie  \ctenek gyarapodasa csaknem
Cukorrépa 218 3T7 1149 2872 ket_szerese a szantofoldek teriu-
Takarméanyrépa __ 48-9 5-28  210-8  62-11 leti gyarapodaséanak. Ez a dolog

Lucerna és lohere  142-4 3-63  551-6 -25-82 csak azzal magyarazhaté meg,

hogy a vetésterlilet rohamos

gyarapodasat az ugarteriiletek csokkenése okozta, mert a rozs és a dohany vetés-

teriiletének fogyasan kivil alig van mas terményekben terileti csokkenés, ezek rova-

sara tehat alig gyarapodhatott volna termdéteriletik. Csupan arozs csdkkenésének
van része a buza teriileti gyarapodasaban.

Valéban az ugarteriiletek erésen csokkentek. Az ugar az dsszes szantdfoldeknek 1871-ben
22%-4at, 1895-ben 1251%-4t tette ki, 1900-ban pedig csak 10'87%-at.

A vetésteriiletek gyarapodasa tehat két forrasbél indult meg : a szantéteriiletek
Ujabb terjedésébdl (lecsapolas, legelfeltorés, s6t részben a homoki kultira megin-
dulésa), a mésik forras pedig a mvelés intenzivebbé valasa, az ugar apadasa. A két
lehet6ség kiegészitette egymast; az ugar ugyanis 1871—1900 kdzott éppen ott apadt
leginkadbb, ahol legkevesebb Uj teriletet lehetett szantas ala venni: Ugocsa, Méara-
maros, Haromszék, Beszterce-Naszédban, Arvéaban, Négradban, ahol viszont el6bb
aranylag a legtébb volt.

Az egyes fétermények kozil legszembeszdkdbb a blza, teriiletének rohamos gya-
rapodasa. Ez a jelenség csak vilaggazdasagi kapcsolatokkal értelmezhet6 : az orszag
terliletének a vilagforgalomba val6 belekapcsolddasaval a magyar kiima alatt akkor
legjovedelmezébben termelhetd biza hdditotta el az Gj termeld terileteket és a ter-
melésbe bevont ugarokat. Ez a termelés a legrohamosabb mértékben haladt el6re
a 80-as évek végén, a 90-es évek elejéig, azutdn megint lassiubb lett, majd tovabb
lassibb tempdban egyenletesebbé valt; a blzatermeld teriilet maximumat 1912-ben
érte el. A rohamos emelkedést nemcsak a helyi sziikséglet emelkedése, hanem a
vilagkereslet is irdnyitotta. 1910-ben az Osszes szantdfold 29-87 %-an arattak buzat.

A rozs termelése joval jelentéktelenebb, mert Magyarorszag mar kivil esik az
északeurdpai rozsdvezeten, klimaja alatt a buzatermelés mar kedvezdbb. (Német-
orszégban a rozs ardnya a blzahoz 8 : 1, a volt osztrdk csaszarsagban 2:1, nalunk
1:3) Csak bizonyos talajokok kényszeritenek nalunk egyes terlileteket a rozs-
termelésre, igy a pestmegyei homok. A biza erésen szoritja a rozsteriileteket. Ezért
az egyetlen kalaszos, amelynek termel6teriilete 1870-t6l apadt (— 14 %). Apadasa
1891-ig egyenletes, akkor par évig emelkedett, a minimuméat 1897-ben érte el, a
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900-as évek Ota mar alig apadt ; 1910-ben az 6sszes szantoknak csak 9*17 %-an
arattak rozsot.

Az arpa termelése egyenletes emelkedést mutat, aminek oka sériparunk meg-
er6sodése, Ugy hogy 1910-ben a szantok 9°44 %-an arattak arpat.

A zab terméteriiletének aranya egy allapotban van. A 70-es évekt6l 1897-ig
apadt, azdta visszanyerte az elveszitett teret. 1915-ben mér a rozs folé kerekedett.

Rendkiviil elérehaladt az utébbi félszadzad alatt a magyar medencékben a kuko-
rica termelése, Ugy hogy ebben a tekintetben a blza és burgonya utan kovetkezik
48 % gyarapodassal. Termel6teriiletének gyarapodasa csaknem allandéan emelkedd
vonalat mutat, alig voltak nagyobb visszaesései (1897, 1904), amikor is nem a vetés-
terlilete, hanem learatott terlilete apadt (szarazsagok). Az 1900-as évek végétdl egé-
szen megallapodott a fejlédési vonala, gy hogy a buza utdn a legkiterjedtebb ter-
ménye lett a magyar medencéknek. 1910-ben a szant6k 20’86%-an tortek kukoricat.

Legfeltlin6bb a burgonya termelésének teljesen egyenletes és hatalmas emelke-
dése, amiben a blza utan kovetkezik 58 % gyarapodassal. Egyenletes emelkedése
egyedul all a magyar fold terményei kozott. Széles elterjedését részint a gabona
aranak er6s emelkedése folytan témegtaplalékka valasa okozta, részben a szeszipar
ersebb fellendilése, valamint a homokos teriletek termelés ald fogésa (Nyirseg).
Mindezek mellett teriiletben csak a kaldszosak utan kévetkezik. 1910-ben a szantok
526 %-an termett burgonya.

A fétermények mellett oOriasi tért nyert a cukorrépa (1870—79 atlag 21.800 ha,
1910-ben 114.900 ha), ami a mez6gazdasag intenzivebbé valasat és a mezégazdasagi
ipar annyira kivanatos megerdsodését jelenti. A cukorrépa termelésének elterjedése
a mult szazadnak nemzetgazdasagilag egyik legfontosabb ténye volt. A cukortermelés
megindulasa mentette meg kilkereskedelmi meérlegiinket a felborulastol, mert a
buzaban vald bels6 sziikséglet emelkedése miatt a buzakivitel folyton tért veszit
(ardanylagosan) kiilkereskedelmi forgalmunkban.

Eppen ilyen rohamosan gyarapodott a takarmanyrépa teriilete (ugyanazon idé
alatt 48.900 ha-r6l 210.800 ha-ra) és a lucerna meg l6here (142.400—551.600 ha),
vagyis a mesterséges takarmanytermelés, ami az istall6z6 allattenyésztés térfogla-
lasanak kovetkezménye.

A fontosabb mez6gazdasagi termények koziil visszaesést mutat a repce (ugvan-
azalatt 89.100—27.800 ha) és a dohany (55.400—49.100 ha), aminek az oka nemcsak
a kilfoldi verseny, hanem mas, a mi kiimank alatt rentabilisabb ipari ndvények
terjedése.

Ami a termés mennyiségét illeti, ebben nem haladnak péarhuzamosan az egyes
termények. A blza termésmennyisége 1885-t61 méar csak lassan emelkedett, a
rozsé esett; az arpa, valamint a zab emelkedése jelentékeny, de legfelt(in6bb a bur-
gonya termésmennyiségének dridsi gyarapodasa és a termelt takarmany mennyiségé-
nek felsz6ké vonala. A termés mennyisége olyan sok tényez6nek, elsésorban az alfdldi
id6jarés erés ingadozésanak van kitéve, amibdl a termelés menetére igen nehéz helyt-
allo kovetkeztetést vonni. Annyi megallapithatd, hogy a buza rossz termése, ha nem
is hat mindig csokkentbleg a kdvetkezd év vetésteriiletére, annak emelkedését mégis
gyengébbé teszi.

A teriilet emelkedésével pedig éppen nem jart parhuzamosan a termésatlagok
emelkedése, s6t néha éppen ellenkezbleg. igy példaul a buza terlletének rohamos
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gyarapodasa mellett is termésatlagai alig emelkedtek egy id6 6ta, ami azt jelenti,
hogy az 1870—90. évek er6s fellendlilése utdn a blzatermelés a 1890-es évektdl
szdmitva még alig veszitett extenziv voltdbdl. Ennek az is lehet az oka, hogy az
ipari novények térfoglalasaval a blza a 90-es évekt6l kezdve éppen Ugy kevéshé jo
teriiletekre szorult, mint mas allamokban (Amerika.) Altalaban valamely helyen a
buza termel6teriilete ardnyanak emelkedése, illetve egyes teriileteken valo er6s aranya
nem jelenti egyuttal azt is, hogy az illet6 helyen a legjobb term&helye van a bizanak.

A leger6sebb ardnyban Csongradban van képviselve a bulza (1911—15), de a legjobb
termésatlagai éppen nem itt vannak. Viszont az igen j6 termésatlagok azt jelentik, hogy ott
mar olyan kevés a blza, hogy egészen belterjesen mivelik (Brass6 m.).

Hatarozott emelkedést mutatnak a kukorica termésatlagai, a rozs termés-
atlagai, az arpaé szintén ; a zabé erésebben emelkedett, a burgonyaé leger6sebben.

A termésatlagok emelkedése a Magyarbirodalomban
(hektaronkint g-akban) :

Termény ' 2 8 N >
1871/1875 1885/1890 1901/1905 1903/1912 1909/1913
Blza 6-9 11- 420 12-2 12-6
Bozs___ 63 94 1*1 11- 3147
Arpa___ 74 10-2 12-2 12- @3-3
Zab__ 60 7-9 10-8 10-7 111
Kukorica _ 75 12-2 12-2 150 17-2
Burgonya 48-8 57-2 744 77-1 79-7

* AZ 1, 2, 4 adat Ktjmény: Magyarorszag inez6gazdasaga c. cik-
kébél, a 3. adltot a Statisztikai Evkényv 1910. évfolyamal)dl szami-
tottam, az 5. atlat a rémai nemzetkozi mezdgazda sagi statisz tikai inté-
zet évkonyvénsk adata.

1871-t6l szamitva igen er6s az atlagok emelkedése ; ez az emelkedés azonban
csak az 1880-as évek végeig volt ilyen rohamos, azutan meglehetésen ellanyhult,
mert pl. a blza termésatlaga mar az 1885—90. évre elérte a 11*9 g-t és azutan 1901—
1905-ig igen keveset emelkedett. A rozs termésatlagainak emelkedése ugyanakkor
volt a leger6sebb, az &rpaé szintén. Az 1871—1890. évek idGszaka a magyar mez6-
gazdasag eurdpai nivora valé emelkedésének egyik kiizdelmes korszaka volt, kiiléndsen
ami a blzatermelést illeti. Utdna a termésatlagok emelkedése lassibba valt.

Ha a i6tercnények termésatlagainak emelkedését vessziik szemiigyre, az a kovetkezd
javulast mutatja a Magyarbirodalomban az 1885/90—1909/13. évek ko0zdtt: burgonya 225 q,
kukorica 50 q, zab 32 q, arpa 3*1, rozs 2‘3 g, bGza 0'7 g. Szazalékokban: burgonya 39'3%,
kukorica 40'9%, zab 40%5%, arpa 304%, rozs 244%, buza 59°/.

Termelésiink belterjesebbé valasaban az egyes termények nem egyenld mérték-
ben vették ki résziket; feltin6 a zab 405 % javulasa; a 16 istallozasanak el&re-
haladdsa a zabtermelést nemcsak intenzivebbé tette, hanem jobb teriiletekhez is
juttatta (lattuk a teruleti gyarapodasat is); a kukoricatermelést éppen igy emelte a
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makkoltatds megsziinésével a sertéstenyésztés, a burgonyat a szeszipar megerésodése,
az arpat a soriparé, a rozsot a homoki mvelés fellendiilése, de a buzatermelés alig
javult valamit, mivel nemcsak nem valt belterjesebbé, de jobb teriileteib8l az ipari
novények és a kapasnovények ki is szorongattak. Mdlvelésiink intenzivebbé valasat
tehat nem annyira a termelés médjanak a javulasa, mint inkdbb a kapéas- és ipari nové-
nyek erésebb térhdditasa jellemzi, mig a buzatermelés a 90-es évektdl kezdve csak teriilet-
ben haditott, de természetesen a jobb terileteken kitért mas noévények el6tt és a miivelés
modjaban alig javult. Terlleti hoditadsa viszont a legnagyobb, de éppen azért a leg-
nagyobb, mivel olyan teriletek kertltek mvelés ala, ahol az extenziv blzaterme-
Iéssel mas termények nem vehették fel a versenyt.

A mez6gazdasagi termelés mennyiségére csak nehany széls6 értékkel lehet
reavilagitani, mivel az Alfold er6sen ingadozé id6jardsa alatt az atlagos termés-

Magyarorszag féterményeinek maximalis és minimalis termeld teriletei, termelt
mennyiségei és termésatlagai (1885—1915).
(Zéréjelben az illet6 gazdasagi év.)

Learatott tertilet Termésmennyiség

Termény ezer hektarban 1000 g-ban Termésatlag hektaronkint
Imaximum minimum maximum minimum maximum minimum kilénbség

Blaza__ 3,550 2,740 53,726 22,064 1511 7-94 717
(1906)  (1885) (1906)  (1897) (1906) (1897)

Bozs ,, — 1,500 990 16,065 9,255 12-52 5"62 6-90
(1893) (1897) (1893) (1897) (1894) (1889)

Arpa__ 1,150 94 17,000 7,695 14-42 7-65 6-77
(1909) (1897) (1913) (1889) (1906)  (1889)

Zab___ 1,150 890 14,000 6,671 12-39 8-17 4-22
(1913) (1897) (1913) (1889) (1903) (1886)

Kukorica— 2.480 1,820 47,686 15,088 19-65 7-68 11-97
(1913)  (1887) (1910)  (1904) (1910)  (1904)

Burgonya 630 410 58,000 18,665 86-51 4306 43-45

(1915)  (1885)  (1915)  (1890)  (1906)  (1890)

mennyiség alig jelent valamit, olyan nagyok a kilengések. igy inkébb a széls6 értékek
megismerése a jellemz6. A termés mennyisége egyébként is a termésatlagoktol és
a learatott teriilett6l figgvén, a termelésnek igen ingadozd jellemzGije.

Az 1880—1915. évek maximalis és a minimalis termésmennyiségei kodzotti kilonbség az
egyes terményekben a kovetkez6képen alakult: bdza 31.662,000 q, rozs 6.810,000 q,
arpa 9.305,000 q, zab 7.329,000 g, kukorica 32.598,000 g, burgonya 39.325,000 q.

Atermésatlagok mar csak a kiima ingadozasatdl és a miivelés modjatol fliggenek,
ezért a maximalis és minimalis termésatlag kozotti kilonbség geografiailag sokkal
jellemz6bb.

A kilonboz6 eltérések azt is mutatjak, hogy az egyes termények kilénboz6
mértékben birjak a magyar és pedig els6sorban az alfoldi id6jards ingadozasat :
legkisebb a zab és arpa termésatlaganak ingadozéasa, amelyek a leginkabb euryther-
malis ndvények, azutan jon a leginkabb steppe-lakd buza, joval nagyobb a rozsé
és a burgonyéé, és odriasi a kukoricaé, amelynek a mi alféldi kiimank mar igen szaraz
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és ennek a szaraz klimanak szeszélyeit
A termésatlagok ingadozasa (a maximalis és mar a“g tudja elviselni. Ugyanerre az
minimalis termésatlag kozotti kulombség  greqmanyre jutunk, ha azt keressik,
és a kett6 kozotti évek szadma.) L, e . )
ok hogy a maximélis és minimalis termés-
Kulombsé Evek szama a . o .
Termény 0*9 maximum és :cltlagok ko.zott mennyi ev telt el. Leg-
gban  %*  minimum kézott  jnkabb birja a kiiméat a blza, arpa és
zab, azutan a kiimanak sokkal inké&bb

Blza__ _ _ 717 59 19 act e o

Bozs 690 64 5 ellentéllo bur_gonyagun]o és feltling' a
Arpa_. ., 6-77 57 17 rozs és kukorica rovid idékoze.

Zab.___ 422 4 7 Mindezek alapjan megallapithatjuk,
Kukorica __ 11-97 84 6 hogy Magyarorszdg mez6gazdasagi ter-
Burgonya 43-45 64 16 - . s . .
' melésében Ggy teruletileg, mint mennyi-
* Az 1885—1910. évek termésétlagaihoz ségileg a kalaszosokon van a sulypont.
viszonyitva. Ez a kizarolagos kalaszos termelés azon-

ban a mez6gazdasag belterjesebbé vala-
sdval mindjobban tértveszitett. Az utols6 zavartalan gazdasagi év (1912—13) ter-
melésében a kalaszosak a learatott teriilet 42'9%-at foglaltdk el, az Osszes termés
stulyanak pedig 18°0%-at tették Kki.

Az 1912—3. gazdasagi évben a Magyarbirodalomban az 6sszes termények learatott
terilete 16.630,962 hektar, az dsszes termelés pedig 517.779,640 g. 1913-ban a kukorica az
Osszes terlilet 17'5%-aval mar alig marat a biza mogétt (20-8%), a masik harom kalészos

kérulbelil egyensdlyban van, a takarméany-
félékbol pedig a szénatermelés &ll egyenl6 teri-

A Magyarbirodalom 1913. évi 0sszes leara- leten a bazatermeléssel, ami az istallozo allat-
tott tertletének (16.630,962 ha) és Osszes tenyésztés kévetkezménye. A termés mennyi-
termésének (51.777,964 t) termények szerint ségében a szénan kiviill a takarmanyrépaé az

val6 megoszlasa °/0-okban: m els6ség (12°0%-a az 6sszes termésnek) azutan a

i burgonya, kukorica, bluza kdvetkezik. Kétség-
Learatott Termés-

Termény teriilet sly telen ennélfogva, hogy az orszag ma mar nem
egészen az extenziv mivelés teriilete és terme-
Blza e 20-8 3-8 lése mar valamennyire kiegyenstlyozott.
Bozs__ _ 7-0 2-7
Arpa__ 74 35 3 L,
zab... . 777 3-0 3 Atermelés mennyiségének
Bab___ .. .. . 4-6 0-4 térbeli megoszlasa.
Borso 01 002
Ilzenkcse. ........................ 1(7)-(5)2 18-20 A magyar mezégazdaség genetikus
ukKorica - - PRV . . . .

Burgonya . 42 105 fejlédésének vazolasa alkalmaval lattuk,
Cukorrépa.» _ .. . 11 94 hogy az orszag egyes tajai kilénb6z6 id6-
Takarmanyrépa .. .. o 12 120 ben léptek be az egyes gazdasagi nové-
Bepce . ..._ oT 003 nyek termel6teriletei kdzé. A Dunantil
gc?h?nlo_i 8031 820 mez6gazdasaga a legdsibb és igy a legfej-
Kenderyi_ - 0-3 01 lettebb is. Az Alfold mez&gazdasagilag
Len e 01 003 elmaradottabb, mint a Dunéantal, de
Csalamadé és biikkon 34 108 hiszen az Alféld mez&gazdasaganak tragi-
Lohere_ 2-2 2-7 kus mdaltja van, csak a torokok kivonu-
Lucerna__________ 4 23 lasa 6ta fejlédhetik zavartalanul, és azota
Széna_ __ 20-6 231

- is elsésorban ateriiletnek a termelés sza-
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mara vaj0 meghdditasaért kellett kizdenie. Klimatikus viszonyai is kedvez6tle-
nebbek 1évén a Dunantul és Kis AIfold klimajanal, ez is oka, hogy kultiraja
amazokénal elmaradottabb. Még a felvidékek mezégazdasagi fejlédése is zavartala-
nabb, mint az Alféldé, mert mez6gazdasaguknak csak egyetlen fizikai akadalyt
kellett lekiizdenitk, az erd6ségeket. Jollehet klimajuk csak kevesebb gazdasagi
novény termelését engedi meg, mint az Alfoldé, de éppen azért, mivel ott mar a

A Magyarbirodalom tajainak az orszagos termelésben valé %-os részesedése terményenkint
az 1912/13. évi termés alapjéan.

g

A taj Q @ a

N ogs A = G 2 d p oa A

fii aM m fi B @ M fi
ATFOId i e e _ 60-2 409 34-3 409 36-5 335 334 /80 90-7 68-3
Kis-Alfold ., 57 112 172 53 47 103 49 fi9 o-i 25
Dunantuli dombvidék _ .. .. 130 22*3 13-0 12-7 122 151 115 42 13 60
Dravéantuli dombvidék e ww o, 136 38 25 22 156 87 97 30 19 o0
Matra-Bukk hegyvidék ... ... .. .. 47 04 54 29 29 (9 51 16 00 116
Eszaknyugati FelvidéK................ *7 59 142 80 11 149 103 04 o0 02
Eszakkeleti Felvidék............ R 27 53 53 74 33 33 62 40 o-i 39
Kiralyh&agéninneni hegyvidék ... 224 15 09 52 98 11 14 o0 00 73
Kiralyhagontuli hegyvidék ., ,, 57 26 71 453 139 62 174 05 58 02
Magyarbirodalom .. .. ._ _ ._ 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
s 38 5 ¢ & §

A 4] 55 5 E2 2 £ < £ § E K,
5§ 5§ 8¢ & S ¢ 3 5 3 ¥¢&

Ys a3 o® I 4 %] ¥4 0 O K=
Alfold 57*7 30-6 495 2M 513 23-7 68-8 24-2 35-0 447
Kis-Alféld e 25 118 122 71 59 38 32 105 26-0 101
Dunéantali dombvidék __ _ 43 73 201 193 131 92 76 202 122 222
Dréavéantali dombvidék __ 76 201 05 86 36 99 07 87 02 09
Matra-Bukk hegyvidék__ 31 35 63 71 79 37 17 51 42 65
Eszaknyugati Felvidék.... 36 ni 20 11-7 44 58 03 164 171 34
Eszakkeleti Felvidék , _ - 88 56 29 98 40 98 M 89 22 43
Kiradlyhadgoninneni hegyvidék __ 31 «w6 21 44 19 61 45 08 09 14
Kiralyhagéntali hegyvidék 92 47 44 108 78 280 61 52 25 64
Magyarbirodalom™ 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

termelhetd gazdasagi névényeket masok kevéshé szorithatjak ki, tovabbi fejl6dé-
stikben is kevesebb ingadozads lesz, de az AIlfoldon még teriileti kiizdelemben
vannak egymaéssal az egyes termények. A hegy- és dombosvidékek termelésének
jové fejlédése tehat mar csak intenzitasban fog mutatkozni és csak sokkal kevéshé
a terdleti valtozasokban.

A termelés terlileti megoszlasat szamszerlleg csak nehany évtizede tudjuk
kovetni, amiota viszont mar (j termények meghonosodasa nem volt lehetséges,
azért a nagyobb eltolédasokat, az egyes termények elhelyez&dését és kiizdelmét
(mint pl. a burgonya és a kukorica kizdelme volt a kal&szosakkal), mar jéformén
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csak utolsé fazisaiban latjuk. Ennélfogva a termelés mennyiségének térbeli meg-
oszlasat vizsgalva, csak a jelenlegi helyzetet tartjuk szem elétt.

Az orszag mezbgazdasagi termelésében az egyes tajak kiulénbdzé mértékben
vesznek részt, a maguk Klimatikus, néps(r(ségi, talaj, stb. viszonyai szerint. Ezektél
az els6sorban gazdasagfoldrajzi tényez6kt6l fligg azutan az is, hogy az egyes gazda-
sagi novenyek mennyiségi termelése hogyan oszlik meg a kiilénbdz6 tajakon.

A Magyarbirodalom 1912—3. évi blzatermelésében a legnagyobb mennyiséget
természetesen az Alfold produkélja, amely nemcsak Kiterjedésében (¥3-a az orszag
teriiletének), de a szant6féldek aranyaban is a legnagyobb el6nyben van a toébbi
tajakkal szemben; utadnna sorba kdvetkeznek a Dunantal, Kis Alféld, a legutol-
jara az Eszaknyugati Felvidék. A Magyarbirodalom rozsterméséb6l mar kevesebb
jut az Alféldre, aranylag tobb a Kis Alfoldre, legkevesebb a Kirdlyhagén inneni
hegyvidékre. Az arpa termelésébdl még kevesebbet produkal az Alfold, legkevesebbet
a Kirdlyh&gon inneni hegyvidék, a zabtermelésbdl ugyanannyit produkal az Alféld,
mint a rozsbdl. Legnagyobb részét a kukoricatermelésnek szolgaltatja az Alfold,
a hat féterménybdl a legkevesebbet a burgonyahdl.

Mindezek az adatok nem sokat jelentenek geogréfiai'ag, mert a teriilet nagysa-
gaval, termésatlagokkal semmiféle viszonyban nincsenek. Valamivel jellemz&bb, ha
azt vizsgaljuk, hogy az egyes tajak Osszes learatott teriiletein miné % ardnyban
osztozkodnak a legfébb termények.

Az 1912—3. gazdasagi évben az AIlféld &sszes learatott teriiletének 30'59%-a volt a
blaz&é, utdna mindjart a Matra-Bukk vidék jon (27%14%) és csak azutdn a Dunantdl (24*19%),
Kiradlyhdgéninneni hegyvidék (19*27%) és csak 6tddik helyen a Kis Alfold (18*61%). A rozsnak
a tobbi terményekhez val6 aranyaban els6 a Dunantal (1-4*72%), azutan a Kis Alfold (12*77°6
azutan a Matra-Biikk hegyvidék (10*88%), Eszaknyugati Felvidék (9*38%), Eszakkeleti Felvidék
(8*35%) és csak hatodik helyen van* az Alfold (7*47%). Az arpa aranyaban az Eszaknyugati
Felvidék (22*49%) az els6, azutan a Kis Alfold (21*43, sorgyarak!), az Alfold a hatodik helyen
van (6*23%). A zab aranyaban az Eszaknyugati Felvidék az elsé (14*79), az Alfold az otédik
(7*63%), a kukorica aranyéban a Kirdlyh&dgdninneni hegyvidék all legel6i (31*51%), azutan a
Dravantal (30*2900), az Alféld csak a harmadik (25*44%). A burgonya aranyéban az Eszak-
nyugati Felvidék vezet (15*80%), az Alfold csak a hetedik helyen all (2*58%).

Ha legaldbb a f6bb termények terliletének % ardnyat aprobb részletezéssel
vizsgéljuk az 1911—15. évi termések alapjan, még tobb geogréfiai tényez6 szerepét
ismerjik fel a termelésben. A termelés dvezetei ugyanis a legtébbszér nem alkal-
mazkodnak a fizikai tajhatarokhoz, mert a termelésnek nemcsak fizikai tényezdi,
hanem emberi tényezG6i (népslirliség, tradicidk, etnografikum) is vannak.

A buzénak a tobbi terményekhez valé aranyat vizsgalva azt talaljuk, hogy
Gomor, Borsod, Heves megyéktdl a Tiszavolgyén végig igen éles vonalban hazodik
a buzadvezet, amely csak igen keskenyen terjed ki a Duna—Tisza kozére, a Tiszantul
ellenben Debrecen—Arad—Temesvar vonala hatdrolja. Ezen a terlileten a le-
aratott teriiletnek tobb mint 40 %-at teszi ki a blza. Ezen belil vannak egyes
maximalis foltok, ahol 50 %-ndl is tobb a buza terllete. J6forman teljesen hianyzik
Arvabol, Liptobdl és Szepes nyugati felébdl, Ung, Bereg, Maramaros hatarvidékeibdl,
ahol még 1 %-ot sem ér el. A kdzépsé és also Tiszavolgy buzadvezetét koncentrikusan
veszik koridl azok a teriiletek, amelyeken fokozatosan fogy a blza terileti ardnya,
csupan a pestmegyei homokon, a szabolcsi homokon és a Kis Alféldon csokken
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ez az arany hirtelen. A pestmegyei homokon a rozs és a gyumolcs, sz6l6, meg a
konyhakertészet, a szabolcsin a kapasok, a Kis Alfoldon az ipari és kereskedelmi
novények szoritottdk ki a bulzét.

A rozsnak nincsen ilyen 6sszefiiggé dvezete, hanem a homok és talan a nép-
rajzi viszonyok azok, amelyek emelik a rozs teruleti ardnyat. Pest és Szabolcs
megye homokja, a Morva medence és Szepes németsége, Somogy homokteriiletei
és Nyugatmagyarorszag németsége altal lakott terlletek maximalis rozsteriletek.
Ezenkivil a felvidékek egyes kis medencéi, pl. Turéci medence, Csiki medence,
Ipolv-medence képviselnek nagyobb aranyt, ahol a b&ségesebb csapadék kedvez a
rozsnak. A maximalis ardnyt Szabolcs megye Ligetaljai jardsaban (44'5 %) és Pest
teljesen hianyzik a rozskultdra.

Az arpa centruma a Kis Alfold északi fele, ezenkivil a Vag és a Hernad volgyei,
Erdély kisebb bels6 medencéi. A Kis Alféld és a Vagvolgy arpateriletével szoros
kapcsolatban vannak az ottani sorgyarak, éppen igy Erdélyben is. Az arpatermelés
maximuma Szakolca koérnyékén van, ahol 45-7 %-ot ér el.

A zab termelésében két tényez6t kell figyelembe venniink, mert ezek kildén
hatarozzak meg termelésének két oOvezetét. Az egyik klimatikus : a Karpatok
Ovezete koroskoril, ahol klimatikus okokbdl mar mas kaldszosak nem birjdk a
zabbal a versenyt. Itt a zabot jérészben mint a tobbi kalaszosak potléjat, mint
kenyérmagvat termelik. A masik gocpontja az intenziv mez6gazdasag terllete,
a Béacska, Dél-Baranya és részben a Bansag, ahol a nagyfokl létenyésztés teremtette
a zabtermelést. A maximumat Trsztena koril éri el, ahol 506 % aranyban van,
mig a Bacskaban nem emelkedik 20 %-on felill. Igen gyengén van képviselve a zab
az Alfold kozepén, ahol az er6sen blzatermeld teriiletekr6l a kilénben is kevésbé
rentabilis zab nem volt képes kiszoritani a buzat.

A kukorica teriileti aranyaban igen sok geogréafiai tényezd érvényesil. igy az
Eszaknyugati Felvidéken egészen az alféldekre lejté peremekig klimatikus okokbdl
hidnyzik a kukorica csaknem teljesen, terlleti ardnya seholsem éri el a 3 %-ot sem.
A masik fokozatos dvezet az, amelyet a Szamos torkolatatél Barcsig hizott vonallal
hatarolunk el, ahol a kukorica ardnya 5—20 %-ot tesz ki. Ett6l a vonaltél dél-
keletre er6sen emelkedik a kukorica aranya ; a maximumot a Bansag déli felében és a
rutén felvidéken éri el. Az Erdélyi medence belseje szintén s(riti a kukoricat, csak
a Csiki, Haromszeki és Brassoi medencékben ritkul meg. A kukorica aranyat emel6
tényez6k megint kétfélék : gazdasdgiak és néprajziak. A Bansagban, Baranyaban
a s(r(i seriéstenyésztés, az Eszakkeleti Felvidéken a kukoricat fogyasztd ruténség,
Erdélyben az ugyanilyen olahsag emeli a kukorica teriiletének aranyat. A maximalis
ardnyat Orsova koril (6P2 %), Nagyenved vidékén (58°7 %), a Tarac volgyében
(58*6 %) és a szatmari Avas vidékén (55*9 %) éri el.

A burgonya termelésének maximalis tertileti ardnya a két felvidéken van, és
pedig klimatikus alapokon nyugvé gazdasagi okokbol: mindkét helyen a mar
nehezen termelhetd kenyérmagvakat potolja a burgonya. S6t a kukorica termeléssel
a burgonya éppen terileti ellenldbas, mert pl. Erdélyben, és az Alfold délkeleti felé-
ben éppen ott nincs burgonyatermelés, ahol a kukoricatermelés teruleti ardnya a
legmagasabb. Erdélyben viszont ott van a burgonyatermelés legmagasabb terileti
ardnyban, ahol megint csak klimatikus okokbdl a mésik kenyérmagp6tlé novény,
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a kukorica termelése mar nem fizetddik ki, Csikban, Haromszékben, Brassdban,
altaldban a perem hegyvidékein. Tokéletesen pétldlag Iép fel a burgonyatermelés
a kukoricaval szemben a Dunantul is. Talajbeli okokbdl a burgonya teriileti aranyat
Szabolcs megye homokja s(iriti, ahol viszont nem kenyérpé6tlo, hanem ipari ndvény
a burgonya (szeszgyarak!). Csaknem teljesen hianyzik a burgonyatermelés az Alfold
kdzepén és déli felében, ahol a kaldszosak mellett a kapasok koziil csak a kukorica
lel helyet.

A burgonyatermelés maximalis teriileti aranyat Dobsina kéril (58'9 %), a rutén
vidéken pedig a maramarosi Tiszavolgyben (47%0 %) éri el.

A tobbi termények terileti ardnyéat elég lesz tdjankint vizsgélni. A cukorrépa
termelésének sdlypontja a Kis Alféldén van (5575 %), utana mindjart az Eszak-
nyugati Felvidék (4*26 %) kovetkezik, ahol kiilondsen a V&g vélgyében van teriletileg
igen er8sen képviselve ; az AIlfold cukorrépateriileteinek ardnya nem nagyobb,
mint az Eszakkeleti Felvidéken (0*85 %). A dohany teriileti aranya a legmagasabb
a Matra-Biikk vidékén (0786 %), és a Kozéps6-Tisza mindkét oldalan, ahol kiilléndsen
a szabolcsi homok er6sen s(riti a dohanytermelést ; itt. a terilet 2—5 %-dig is
emelkedik az ardnya. A takarmanyrépa terlleti aranydban az intenziv mdvelés(
allattenyésztd Dunantul (2*88 %) és a Kis Alfold joval el6bb van az Alféldnél (1*12 %).

Ha most megforditjuk vizsgalédasainkat és nem azt keressiik, .hogy melyik
tajon a legmagasabb az egyes termények teriileti ardnya, hanem azt vesszik meg-
figyelés ala, hogy az egyes tjakon melyik termény uralkodik, akkor megéllapithat-
juk az egyes tajak termeld jellegét.

Az 1913. évi termelés szerint az AIf6ldon a buza dominal (3059%), azutan jon a
kukorica (2544%), zab, rozs, arpa és burgonya. A Kis Alféldon az els6 helyen az arpa all
(21-43%), azutan a bluza (18*61%), rozs, kukorica, zab és burgonya. A Dunéntul féterménye
a buza (2419%), rozs (14*72%), azutan a kukorica, arpa, zab, burgonya. A Dravantdl a
kukorica dominal (3029%), azutdn a blUza (13-31%), burgonya, rozs, zab és arpa. A Matra-
Biikk hegyvidéken a blza az elsé (27-14%), azutan az arpa (12"49%), rozs, kukorica, zab,
burgonya. Az Eszaknyugati Felvidéken az arpa vezet (22'49%), azutan a burgonya (15-80%),
zab, rozs, kukorica. Az Eszakkeleti Felvidéken ismét a blza vezet (15*71%), azutan a zab
(14"32%), burgonya, arpa, rozs, kukorica. A Kirdlyhdgdninneni hegyvidéken a kukorica
vezet (31*61 % » azutdn a buza (19-27%), zab, rozs, burgonya, arpa. A Kiralyhagontali
hegyvidéken a kukorica tertilete a legmagasabb ardnyd (24'42%), azutdn a blza (1693%),
zab, arpa, rozs, burgonya.

Egyetlen tdjunkon sem teljesen egyoldalt a termelés, mert a vezet§ termény
tertleti aranya sehol sincsen abszolut folényben, s6t még az Alfold blazatermelésének
tertleti aranya sem nagyobb 3059 %-nal. Az egyes tdjak termeld jellegét ugy alla-
pithatjuk meg leghelyesebben, ha azt vizsgaljuk, hogy az uralkod6 termény és a
terlleti aranyban utdna kovetkezd termény teriileti aranya kozétt milyen nagy
kilénbségek vannak.

igy azt talaljuk, hogy leginkabb kiemelkedik a Kiralyhagdn inneni hegyvidék
kukoricatermeld jellege, azutdn a Dravéantul kukoricajellege, a Métra—Bukkvidék
biuzajellege, a Kiralyhagon tali hegyvidék kukoricajellege, a Dunantul buzajellege,
az Eszaknyugati Felvidék arpajellege, az Alféld blzajellege, de mar alig szamottevd
a Kis Alfold arpajellege, és végiil az Eszakkeleti Felvidék blzajellege.

Most csak a féterményeket vettiik figyelembe, de a fétermények egyoldall
kultivalasa is igen kiegyenlitetlen termelést eredményez, azért érdekes megfigyelni,
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hogy a teriiletekb8l mennyi % jut a mellékterményekre az egyes tajakon. A leg-
nagyobb aranyban vannak a melléktermények a Dravantiul (2684 %), aminek azon-
ban nem a kiegyenlitett termelés az oka, hanem az, hogy a fétermények igen kevéssé
taldljak meg ott termelési feltételeiket, és a melléktermények egyike, a bab, mar
szinte féterménvszamba megy a maga nagy teriileti ardnyaval (1728 %). Egészen
mast jelent az, hogy a Kis Alféldon a terliletnek 22*50 %-a, a Dunantil 21*74 %-a
jut a mellékterményeknek, mert ez a teriilet tényleg egyenletesen oszlik meg az
egyes melléktermények kozott : ezek tehat valdban az orszag legintenzivebb mez6-
gazdasagi mivelésl tajai. Azutdn a Matra—Blikk vidék kdvetkezik (19*02 %) szintén
igen jOl kiegyenlitett termeléssel. Legutolsé helyen all az Alféld, amelynek szant6ibol
csupén 18*76 % jut a mellékterményekre (ipari és kereskedelmi névenyekre). Valoban
tény tehdt, hogy az Alféld a legkevéshé kiegyenlitett, extenziv termelésl taj, amelyen
az ipari, kereskedelmi, s6t a takarmanynovények is alig taldlnak helyet. EI6bb

A magyar tdjak vezet6 terményeinek terileti ardnya (%), az elsé és méasodik fétermény
teriileti aranyanak kulonbségével (az 1913. évi termés alapjan)

Melléktermények

AKet fGtermény terdileti aranya

T4 1. f6termény 2. fétermény terk%II%Iri]bzsigzr;ya (a 6 féterményen

kivl.)

Alfold buza 30-59 kukorica 25-44 515 13-76%
Kis-Alfold arpa 21-43 buaza 18-61 2-82 22-50 «
Dunantal _ baza 24-19 rozs 14-72 9-47 21-74 «
Dréavantal____,  kukorica 30-29 buza 13-31 16-98 26-84 «
Méatra-Bikk v. ___ bulza 2714 éarpa 12-49 14-65 19-02 «
E.-Ny. Felvidék ,  arpa 22-49 burgonya 1580 6-69 15 77 «
E.-K. . __ boza 15-71 zab 14-32 1-39 15"36 «
Kiralyhdgoninneni  kukorica 31-51 bUlza 19-27 23-24 2410 «
« tali kukorica 24-42 buza 16-93 9-49 16-94 «

ugyan lattuk, hogy féterménye, a blza, csupan 5*15 % teriileti tobblettel van elény-
ben az utdna kovetkez6 kukoricaval szemben, de viszont ez a két termény a learatott
szantoféld 56*03 %-at foglalja el.

Mar most ami a mellékterményeket illeti, az Alféldon a csalamadé és bikkony
vezet a babbal, a Kis Alfoldon a cukorrépa, a Dunantil ugyancsak a csalamadé,
a Dravantul a szinte f6terményszamba jov6 bab, a Matra—Biikk vidéken megint a
csalaméadé és bikkony, az Eszaknyugati Felvidéken a Iohere, az Eszakkeleti Fel-
vidéken szintén, a Kiralyhagoninneni hegyvidéken a bab, a Kirdlyhagén tul ugyanaz.

Még az egyes novényeknek az Osszes terményekhez valo aranyat vizsgalva sem
tudjuk bizonyosan megmondani, hogy az illet6 ndvényben melyik t&j a legproduk-
tivabb. Ennek az az oka, hogy nem mindig a legjobb klimatikus és talajbeli termelési
lehet6ségek és igy a legjobb termésatlagok szabjdk meg a gazdasagi névények leg-
nagyobb ardnyanak a helyét, hanem az a korllmény is, hogy jovedelmez8ségiikben
mennyiben birjdk a versenyt a tobbi gazdasagi ndvényekkel. Kulondsen &ll ez az
extenziv gazdasag novényeire, a blzara, rozsra. A blzat és rozsot azokon a teriileteken
termesztik legnagyobb arényban, ahol a rentabilisahb kapéasndvények termésatlagai a leg-
gyengébbek, ahol tehat ezek a kaldszosakat megt(rik.
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A blza do aranya az 1911—15. évi atlagok alapjan a legnagyobb az Alféld kdzepén
Kistjszallason (56-5%), ahol viszont a termés atlaga aranylag kicsi (6'8 g 1 k. holdon), ezzel
szemben feltlin6en nagy ardny( pl. a banifyhunyadi jarasban is (47°9°/0), ahol a terméséatlag
(5-4 q), aranylag igen j6. Valéban Kistjszallas hatardban a tobbi f6étermény termésatlaga is
feltnéen gyenge. A blza aranya a legkisebb Arva megyében a namesztdi és trsztenai jaréas-
ban (0%), ahol a buzatermelés klimatikus okokbél sz(inik meg, de majdnem egészen hidnyzik
az AIfold egyes pontjain is, pl. a kispesti jardsban (1'5%), ahol mas gazdasdgosabban termel-
hetd novények (konyhakertészet) és talajbeli okokbél a rozs szoritjdk ki, noha termelésének
klimatikus feltételei teljesen megvannak.

A termésatlagok térbeli ingadozasat vizsgalva tehat, csak igen sok tényezd
(talaj, kiima, termelési mod sth.) figyelembevétele mellett tudjuk magyarazni az
«gyes jelenségeket. Még kevésbé lehet persze a termésatlagok nagysagabol arra
visszakOvetkeztetni, hogy az illetd helyen a magas termésatlagok a fizikai feltételek
kedvez6bb voltat jelentenék, mert a fizikai tényez6k mostohasagat a miivelés inten-
zivebb modja pétolja (Brassé buzatermésatlagai!) és forditva. De semmiképen sem
lehet az egyes vagy még inkabb minden gazdasdgi ndvény magasabb terileti
ardnya és a termésatlagok kozott dsszefliggést taldlni. A magas terileti arany és
magas termésatlag nem jar egyutt, kilénésen a kalaszosaknal, amelyeket éppen
nem a legkedvez6bb helyen termelnek. A kapasok és ipari ndvényeknél élénkebb a
teriileti arany és a termésatlag kozotti osszefiiggés. Altalaban dgy mondhatjuk, hogy
a térthodito, mert rentabilisabb gazdasagi novény legjobb terméteriiletei (termésatlagai)
egybeesnek a legnagyobb teriileti aranyaval, a szoritott gazdasagi névény pedig éppen a
legjobb termelési terlileteit vesziti el leghamarabb és legnagyobb terdileti aranya a gyengébb
termésatlagokat szolgaltatd termel&terlletekre szorul vissza. Ezt az altalanos szabalyt
persze erésen varialja még a tér is, a maga orografiai és igy klimatikusan is valtozatos
voltanal fogva. A kalaszosak a kapasok el6l kitérvén, nem minden{tt menekiilhettek
a felvidékekre. Viszont a felvidék egyes kis medencéiben néhol a kaldszosak igen
jO termésatlagait taldljuk, mert az ottani kiimara mar érzékenyebb ipari ndvények
nem tudtak 6ket kiszoritani. Mivel pedig a jo termésatlagok egyik tényez6je a ked-
vez§ fizikai (kiima és talaj) feltételeken kivil az emberi munka is, ez pedig ersen
fligg a népslrlségtél, a kereslettél, a rentabilitastol, ez még inkabb lehetetlenné
teszi, hogy a teruleti ardny és termésatlagok kozott egyenes viszonyt talaljunk.

A térhoditas és térveszités, szdval a termények teriileti kiizdelmének okat leg-
gyakrabban a jévedelmez@ségben talaljuk, ami ismét szintetikus tényez6, mert nem-

hozatal lehet6sége) is figg.

A blza, 4&ltaldban a gabonafélék termelése mar az 1910-es években nem a legjovedel-
mez6bb mezdgazdasagi irany volt. A gabonafélék hektaronkinti atlagos jovedelme 1912/13-ban
228 korona, a kapasoké 290 korona, a kaposztdé 621 korona, a kereskedelmi novényeké pedig
714 korona. Ez azonban még nem bizonyitja, hogy termelésink feltétlenul a rentabilitas
szerint igazodik : a nagyobb jovedelmez@ség intenzivebb mivelést kivan, a magasabb jovedelem
a immkatdbbletért jar, a munkatobblet geogréafiai feltételei azonban még nagyrészt hidnyoznak
/kell6 néps(riiség, géperd, 6nt6z6 berendezések, kielégité talajjavitds stb.).

A gazdasagi novények potolhatjak is egymast, amint lattuk pl. a kukorica és
burgonya teriileti megoszlasa és ardnya a Magyarbirodalomban éppen ellentétes,
amiben megint nem a termésatlag a megoszto tényez6, s6t nem is egészen a kiima,
hanem néha az etnografikum is, pl. a tét zabot és burgonyat, az oldh és rutén
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kukoricat termeszt a kenyérmagvak potlasara. Azutdn a gazdasdgi névények kilon-
féle célokra vald hasznéalhatdsaga is kilénbdz8' okokhol sdrit egyes gazdasagi nové-
nyeket, amiben a termésatlagnak semmi része sincsen, pl. a zabnak kenyérmagvak
potlasara valo termelése éppen ott a legs(rlbb, ahol termésatlagai igen gyengék,
t. i. a felvidékeken, ahova tehat a zab kiszoritott névény, de igen s(irl a termelése
a Bacskaban is, ahol nem az igen jo termésatlaga sritette, hanem a l6tenyésztés
intenzitdsa vette el a zabnak is kedvez§' terlileteket a blzanak és kukoricanak is
igen jo terlletekbdl.

Tehat csupan ezeknek a meggondolasoknak figyelembevétele mellett lehet az
egyes gazdasagi ndvények teriileti aranyat és termésatlagainak térbeli megoszlasat
egybevetnink.

A bulza termésatlaga Magyarorszagon az 1885—1910. évek 26 évi kdzépértékét
véve, 684 q 1 k. holdon. A legjobb termésatlagai az 1911—15. évek kdzépértékét
véve a Kis Alfold északi peremén, a Dunantul délkeleti felében, a Duna—Tisza koze
nyugati felében, a Maros alfoldi szakaszdnak két oldaldn és Brass6 megyében van-
nak, holott a legnagyobb teriileti aranya, amint lattuk, a Kozéps6- és Also-Tisza
mellékén van. A blza tehat, bar teriileti nyeresége az utolsé évtizedekben ériasi (55%),

mégis szoritott termény nalunk.

A blza maximalis termésatlaga (1911—15) Battonya kdérnyékén és Nagymarton () kordi
van (1(M), illetve 10*5 q). Tajegységeket véve alapul és hektarokra szamitva (1913. év) legjobb
a Kis Alfold (15*9 q), a Dunantul (14*3 q) és csak harmadik helyen az Alféld (13*9 q) termés-
atlaga. A bulza termésatlagai hazadnkban leginkdbb megegyeznek a mez6gazdasagi teruiletekre
szamitott népslrlség eloszlasaval.

A rozs 26 évi termésatlaganak kozépértéke 6’07 g (1 k. h.-on). Legjobb termés-
atlagai a Kis Alfoldon, Duna—Tisza koze déli felében és az Alsd-Maros két oldalan
meg Brass6 megyében vannak, majdnem egészen egybeesnek tehéat a buza legjobb
termésatlagainak térbeli eloszlasaval. Viszont legnagyobb terlleti ardnya Pest és
Szabolcs homokjan van. A rozs tehat éppen Ugy szoritott termény, mint a blza.

A rozs maximalis termésatlagai Brassé kérnyékén (119 g 1 k. h. 1911—15) aminek az
okai kétségteleniil nem klimatikusak, hanem mivelésbeliek. Tajbeli eloszlasdban a legjobb
termésatlagokat a Kis AIféld (141 q 1 hektarra, 1913), Matra-Bikk hegyvidék (13*6 q),
Dunéntal (12*9 q) és Alféld (121 q) adjak.

Az arpa 26 éves termésatlaga 6*62 q k. h. Az arpa ndlunk koncentralt termelés(
novény, és pedig legjobb termeld helyére koncentralodott, a Kis Alfold északi felére.
Az éarpa itt tehét tért nyert, de a méasik legjobb termelési helyén, az Alféld déli felé-
ben tért veszitett, illetve nem tudott helyet talalni.

A Kis Alfold északi felében vannak az arpa legjobb termésatlagai is, Nagyszombat kor-
nyékén 10*8 q 1 k. h. (1911—15). Téajbeli attekintésben a legjobb termelési helye a Kis
Alfold (16*3 g 1 hektarra, 1913), az Alfold (15*3 q), Dunantal (151 q).

A zab Magyarorszagon részben szoritott, részben szorité gazdasagi novény. Ki-
szorult a rossz termelésii hegyvidékekbe, de helyet szoritott maganak nem jo termés-
atlagai vagy jovedelmez6sége, de sziikségességénél fogva a Bacskaban.

A zab 26 éves kozepes termésatlaga 5*8q 1 k. h., a legjobb pedig 12*7 1 k. h. (1911—15),
Brass6 korul. Tajegységek szerint a legjobb zabtermeld teriilet a Kis Alféld (14 6 1 hektarra,
1913), Dunantal (13*5q), Alfsld (12*9 q).

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 6
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A kukorica legmagasabb terileti aranyanak gdcpontjai koziil a Bacska a leg-
kedvezdéhb termésatlagokkal esik egybe, mig a rutén és olah vidékek kukoricas(rlisége
igen gyenge termésatlagokkal van dsszekotve. Az el6bbeni helyen tehat a kukorica
dominald, szoritdé termény, az utébbi helyeken megmaradhatott, mert nem szoritott
termény.

A kukorica 26 éves orszagos kozepes termésatlaga 8‘15q 1 k. h., a maximalis termés-
atlagot Bacskadban Hodsag kortéké szolgaltatja (171 g 1 k. h., 1911—15). Legjobb kukorica-
termel6 tdjunk az AIfold (224 q 1 hektarra, 1913.) és a Dunéantul (201 q), a Méatra-Bukk
hegyvidék (206 q), Kis Alféld (191 q).

A burgonya a szabolcsi homokot kivéve és a konyhakerti mlvelést6l, hazi szik-
ségletre vald termelést6l eltekintve, mindenitt csak megt(rt ndévény, mert legkeve-
sebb igény(. A burgonya 26 éves kozepes termésatlaga 38°30 g (1 k. h.) Maximalis
teriileti aranya azonban csak az Eszaknyugati Felvidék nyugati részein esik egybe
jobb termésatlagokkal (60 g.) Maximalis teriiletl termelési helyén termésatlaga
altaldban csak 30—60 q (1 k. h.) mozog, kétségtelen tehat, hogy a burgonya szoritott
névény abban az értelemben, hogy nem a legjobban megfelel§ termel6helyeken
tudott meghonosodni. Maximalis termésatlagokat szolgaltat VAgiijhely koérnyéke
(89-0 g 1 k. h. 1911—15) és Brassd vidéke (88-0 g). Még a szabolcsi homokon is
csak megmaradhatott, mert igénytelensége és nem j6 termésatlagai miatt verseny-
képes ndveény ; itteni termésatlagai éppen nem kivalok (35—49 q 1 k. h. 1911—15).

Legjobb burgonyatermel6 tajunk a Kis-Alféld (119 q 1 ha, 1913), azutan a Dunantul
(100'3 q), Méatra-Bukk hegyvidék (89'6 q) és csak azutdn az Alf6ld (790 q).

igy vizsgalva a termésatlagok és a teriileti aranyok viszonyat még egy lépéssel
tovdbb mehetiink és ne csak ugyanannak a terménynek a termésatlagait és terileti
ardnyat vesslk egybe, hanem két, termésatlagban kozelallé ndvénynek egyméashoz
val6 viszonyat is vegyik megfigyelés ald. Vajjon hazank buzatermelése azért mulja-e
feldl majdnem minden(tt terileti arAnyban a rozsot, mert termésatlagai abszollt
szamokban is mindenitt jobbak? Vagy ha a rozsé nem minden(tt rosszabbak,
a jobb termésatlagi helyein a rentabilitas alapjan felilmulja-e a buza terileti
aranyat?

Vizsgalataink alapjan le kell szégezniink, hogy hazanknak tébb olyan teriilete
van, ahol a rozs termésatlagai jobbak a buzaénél, de ezen az alapon csak két kis
terlileten haladja felul teriileti ardnyban is a buzat, és pedig Lipté megyében (7°9 terii-
leti aranytobblettel) és Kecskemét hataraban (27*6 teriileti aranytdbblettel), ahol
valéban a termésatlagokban is a legnagyobb kiilonbség mutatkozik a rozs javara.
(Liptéban 05 g, Kecskeméten 06 g.)* A tobbi tertileteken, ahol a rozs termésatlaga
felilmulta a buzaét, mégis mindenitt a bdza volt nagyobb terlleti aranyban kép-
viselve.

Ezt a jovedelmez6ség alapjdn meg tudjuk érteni, mert az 1910—11. évi terményérak
alapjan pl. Kis-Kikill6ben a rozstermés jobb terméséatlag mellett is csak 104 K-t jovedelme-
zett 1 k. holdon, mig a bUza rosszabb atlag mellett is 141 K-t. De hogy Kecskemét korul
miért mégis a rozs dominal, bar termésatlagai ugyan jobbak, mar a jévedelmez6séggel sem
tudjuk megmagyardzni, mert ugyanott a buza rosszabb atlagok mellett is 15275 K-t hajtott
holdankint, mig a rozs csak 11350 K-t.

* 1911-—15. évi adatok.
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Ezzel szemben azokon a terlleteken, ahol a rozs terileti ardnya tdlnyomo,
mégis a buza termésatlagai jobbak, Liptd megye és Kecskemét kivételével.

Ez a vizsgalat tehat azt eredményezi, hogy a rozs jobb termésatlaga mellett
is a blza terileti aranya a nagyobb és a rozs teriiletileg ott tiilnyomo, ahol a bizanak
jobbak a terméséatlagai, vagyis a gazdasadggeogréfiai tények olyan bonyolultak, amelyek-
nek torvényeit még a legfontosabb tényez6k (teriileti arany — termésatlag — rentabi-
litds) egybevetésével sem lehet felismerni, a tobbi tényezdéket pedig (talaj, kiima) csak
a termésatlagokban az emberi tényez6vel komplikdlva tudjuk szamszer(ileg be-
kapcsolni.

Nem lehet figyelmen kivil hagyni azt a kérdést sem, hogy az egyes névényeknek
ugyanazon id6ben kilénb6z6 tadjakon produkalt legmagasabb és legalacsonyabb ter-
mésatlagai kozott milyen nagy kulonbségek vannak. Nézzik elébb tajegységenkint
az 1913. termés alapjan ha-ra szamitott termésatlagokban.

Blza : Alf6ld—Kiralyhagoninneni hegyv. = 55¢q, orszagos termésatlag 13*2q (41*6%j1
Rozs : Kis Alfold—Kiralyhagoninneni hv. = 5% « « « 12-2 .i (46-6%)
Arpa: Kis Alféld—Dravantal = 65« « « 14-7 . (44-2%)
Zab: Kis Alfold—Dravantal = 7-9 « « « 12-1 « (65-2%)
Kukorica : AIf6ld—E. k. i. Felvidék = 130 * « « 18-4 « (70-6%)
Burgonya : Kis Alfold—E. k. i. Felvidék = 68-2 « « « 78-9 « (86*5%)

Most megint arr6l gy6z6dtink meg, hogy az egyes terményeknek milyen kiloén-
boz6 termelési feltételei (kiima és mdlvelési mod) vannak hazdnkban. Az orszagos
termésatlaghoz viszonyitva a maximum és minimum kozotti kilénbség oriasi a
burgonyandl, azutdn jon a kukorica, zab és elég kozel all egyméshoz a bulza, rozs
és arpa. Valdban az orszag egyes tajainak klimatikus kilonbségei és mivelési modjai
igen nagyok a kukoricara és burgonyara, a zabot pedig kilénésen a mivelési fel-
tételek igen nagy végletei kozott termelik, mig a masik harom kaladszos mf(velési
modjai kozott az egyes tadjakon nem olyan nagy a kilonbség, illetve az alféldek
hémérsékleti el6nyei az extenziv miveléssel gydngittetnek, mig a felvidékek klima-
tikus hianyait a kis terlleten valé termelés gondosabb mdivelése potolja. (Lattuk,
hogy a buzénak Brassé koril jobb termésatlagai vannak, mint az Alféldon.)

Végul ha egyes tajainkat abbol a szempontbdl vizsgaljuk, hogy mely termények
maximalis termésatlagait produkaltdk (1913), a kép a kovetkezé:

Alfold: kukorica, cukorrépa, takarmanyrépa, komlo.

Kis Alfold: buza, rozs, arpa, zab, burgonya, dohany, csalamadé és bikkdny.

Dunantul: —

Dravantal: lencse, repce.

Méatra—Bkkv.: borso, l6here, lucerna.

Eszaknyugati Felvidék: bab.

Eszakkeleti Felvidék: kender.

Kiralyhagoninneni hegyv. : len.

Kiralyhagontali hegyv. : —

* Ezek a szézalékok azt jelentik, hogy tajegységekben, tehéat klimatikus szempontbél
megfelel6 nagy teriileteken a maximalis és minimalis termésatlagok kozotti kulonbség hany
%-a az orszagos atlagnak.
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Ebben megint a kiima, talaj és mivelés szintézise nyilatkozik meg : az Alféld
nagy melege az extenzivebb mivelés mellett is magdhoz kéti a kukoricét, cukorrépa
és komlo legjobb termésatlagait, a Kis Alfold egyenletesebb kiimaja a legtdbbet,
amellyel még a Dunantdl sem tud megkiizdeni. (Talajokok!)

Sem a terlleti arany, sem a termésatlagok vizsgalata nem ad azonban feleletet
arra a leginkabb geogréafiai problémara, hogy az orszagnak mely tajai, vagy Kisebb
tertiletei a legproduktivabbak az egyes terményekben. Pedig csak igy tudjuk értékelni
az illetd teruletet és viszont csak igy tudjuk az egyes termények és a taj viszonyat
kozvetlenebb vonatkozasban latni. A produktivitas két tényezé6t6l figg, az illetd
termény gyakorisagatdl, elterjedését6l, vagyis a tobbi novényekhez vald terlleti
aranyatol (horizontalis tényez6) és a termésatlagtol, amely a terlileti egységen
produkélhatd mennyiséget jelentvén (vertikdlis tényezd) egyszersmind a kiima,
talaj, emberi munka mindségenek szintézise. A két tényezO6t szorzat alakban tovabb
szintetizdlva kapjuk azokat a viszonyszamokat, amelyeket a terményproduktivitas
viszonyszamainak nevezhetiink.* Vizsgaljuk ebbdl a szempontbdl egyes gazdasagi
ndvényeinket.

A buza legproduktivabb terlletei az Alféld Tiszamellékén Borsodtél a Dunaig,
keletre Aradig, nyugatra Bajaig teriilnek el, amihez még Baranya megye csatlako-
zik. A maximalis produktivitast Arad koril (489) és HodmezG6vasarhely hataraban
éri el. (482).**

Blzaproduktivitasunk térbeli eloszlasat vizsgalva, a kovetkez6 gazdasag-
foldrajzi tények tlinnek szemiinkbe, a) A produktivitas legmagasabb a Tiszavidéken,
ett6l keletre pedig sokkal gyorsabban cstkken, mint nyugatra, b) A Kis Alfold joval
kevésbé produktiv bizaban, mint kérnyez6 peremvidékei, c) Pest varmegye homokja-
nak buzaproduktivitasa kisebb az @sszes kdrnyezd terlletekénél (rozs) ; éppen igy
kisebb a Bacskaé is (kukorica és mas kapasok), d) Erdélyben a székelyek lakta
Udvarhely megye, a szaszok lakta Szeben megye, a magyarsag lakta Szildgysag
a legproduktivabbak a buzaban, e€) A produktivitdshan csak ott vannak hirtelen
atmenetek, ahol fizikai, els6sorban talaj tényez6k lépnek kozbe, j) Klimatikus okok
csak Liptot, Arvat és Maramarost zarjak ki teljesen a produktivitasbol. (I1. mell.)

Masodik féterményiinknek, a kukoricanak, legproduktivabb teriletei az Alfold
déli fele, a Bacska, Torontdl és Temes megye. Ennek a zdnanak a Duna alfdldi
szakasza jobbparti részén van meg egy élesebb pereme, a Tiszantdl azonban sokkal
lassabban cstkken a produktivitds. Erdélyben kiléndsen az oléblakta varmegyék
produktivabbak a kdrnyezetiiknél, mig a székely Maros-Torda, Udvarhely és Harom-
szék igen kevéssé produktivak. A Kis Alfold kukoricaproduktivitasa, a buzaéval

* Pl. a bGzaterulet ardnya Baranyamegyében 1911—15. évben 33'5°/b, termésatlaga
pedig 7'9 q 1 k. holdon, ennélfogva produktivitadsi ardnyszama: 33 5X7 9 = 264'65. Végered-
ményben a produktivitds fogalma nem egyéb, mint egy specialis médon szamitott termés-
atlagé, t. i. a termés mennyiségének nem az illet6 termény teriiletére, hanem az &sszes ter-
mények teriiletére vald vonatkoztatdsa. Ha t a ndévény teriilete, T az dsszes megmdivelt terii-
let, m a termers mennyisége, akkor

t.100 m mAO00 s M
—J b J== - T— egyszerten —

** A produktivitds viszonyszadmait az 1911—15. évi termések alapjan és pedig k. h.-ra

szamitott termésatlagokbd6l szamitottam.
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ellentétben, nagyobb, mint a kdrnyez6 peremvidékeié. Teljesen improduktivak a
felvidék tot varmegyeéi. (111. melléklet.)

Tobb vidékiinkdn nagyobb a kukorica produktivitasa, mint a bGzaé. Rendkiviil
érdekes, hogy ez az er6sen kukoricaproduktiv terlilet csak Fejér és Esztergom
megyékben nyulik at a Dunantllra, de viszont hozza tartozik az orszag egész keleti
fele: a Duna—Tisza kbze, a Tiszantil Debrecen—Nagyvarad—Arad vonaltol
keletre és a Marostol delre. Még érdekesebb, hogy Erdélyben az inkdbb kukorica-
produkal6 terliletekben csupan csak a székely és magyar lakta varmegyék a szige-
tek, mint inkdbb bulzaprodukdld teriletek: Szildgy, Udvarhely, Haromszék és
Csik megyék.

A tobbi termények produktivitasdt mar csak tajegységek szerinti attekin-
tésben vizsgaljuk, és pedig el6szor a terményeket, azutdn az egyes tajakat véve
alapul.

A buzaban a legproduktivabb az Alféld (425*20),* itteni nagy produktivitasat
nem magas termésatlagoknak, hanem a nagy terileti ardnynak kodszonheti. A rozs
legproduktivabb teriilete a Dunéntul (189*89), szintén nagy terileti ardnya alapjan,
az arjpéé a Kis Alfold, teruleti ardnya és legjobb termésatlagai kovetkeztében, a
zabé az Eszaknyugati Felvidék teriileti aranya alapjan, a kukoricéé az Alféld magas
termésatlagainal fogva, végil a burgonyaé az Eszaknyugati Felvidék teriileti aranya
alapjan. (IV—V. melléklet.)

A melléktermények legmagasabb produktivitdsa igy oszlik meg: dohany a
Matra—Bikk vidéken, cukorrépa a Kis Alfoldon, takarmanyrépa a Dunantul, bab a
Dravantul, borsé az Eszaknyugati Felvidéken, lencse szintén, repce az Alféldon,
komlé ugyanott, kender az Eszakkeleti Felvidéken, len a Dravantal, csalamadé és
biikkdny a Kis Alfoldon, lohere az Eszaknyugati Felvidéken, Ivcerna a Matra-Bikk
vidéken.

A terményproduktivitas fogalméval tehat wval6ban redlis, 6sszehasonlithatd
viszonyszamokat nyertlink, amelyekkel az egyes gazdasdgi névényeket egymassal
nem lehet ugyan d&sszehasonlitanunk, hiszen mindegyiknek mas fajstlyl termése
van, de egy termény térbeli -elterjedésének jelenségeit értelmezhetjuk és a
tajakat is értékelhetjik. Azt talaljuk, hogy a buza termelési feltételei (nagyobb
melegmennyiség, kevesebb, de nagyrészt tavaszi csapadék) tényleg a bulzaban
legproduktivabb Alféldon a legmegfelel6bbek, a rozs klimatikus feltételei (kevesebb
meleg, tdbb nedvesség, egyenletesebb csapadékeloszlas) nalunk leginkabb a Dunantul
vannak meg, amely a rozsnak val6ban legproduktivabb teriilete. Az arpa annyira
eurythermalis ndvény, hogy nem a fizikai feltételek kotik a Kis Alfoldhoz, de klima-
tikusan a Kis Alfold tényleg megfelel neki.

A zab klimatikus optimuma (h(ivds, nedves nyar, a buza 6vének azon teriiletei,
ahol a legkevesebb a meleg és legtdbb a csapadék) nalunk tényleg a felvidékeken
van meg, ahol legproduktivabb terliletei vannak. A kukorica megkivénja a buzénal
joval tobb meleget és csapadékot és val6ban, az Alfold déli fele, ahol ezt megkapja,
a legproduktivabb a kukoricaban. A burgonya legjobb klimatikus feltételei azonosak
a zabéval, legproduktivabb teriiletei is tényleg egybeesnek vele.

* A kovetkezd produktivitdsi viszonyézadmokat az 1913. évi termés alapjan és hektarokon
vonatkoztatott termésatlagokbél szamitottam.
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Ha most azt vizsgaljuk, hogy az egyes tajakra mely termények legmagasabb
produktivitasa jut, a kdvetkezd eredményre jutunk :

Alféld: buza, kukorica, repce, komlo.

Kis Alfold L &rpa, cukorrépa, csalamadé és bikkony.

Dunéntal: rozs, takarmanyrépa.

Dravéantil: bab, len.

Matra-Bikk vidék : lucerna, dohany.

Eszaknyugati Felvidék: zab, burgonya, borso, lencse, l6here.

Eszakkeleti Felvidék : kender.

A Kirdlyhagoninneni és tuli hegyvidék egyetlen termény orszagosan leg-
magasabb produktivitasat sem hordozza.

Ez az attekintés most mar hiven jellemzi egyes tajaink gazdasagfdldrajzi értékét.
Az Alfold valéban a két fétermény extenziv termelésii teriilete, amelyekhez klimatikus
okokbdl még a repce és komld csatlakozik. A Kis Alfold ezzel szemben az ipari
novények és az allattartds tertilete, a Dunantul rozstermelése még csatlakozik a
németség rozsovezetéhez, a Dravantdl a szegényes babban és a hazi textilipar termé-
nyében, a lenben tlinik ki, a Matra-Biikk vidék az orszag legfontosabb dohany-
vidéke, az Eszaknyugati Felvidék a két kevésigényli kenyérmagpétléban (zab,
burgonya) és hivelyesekben els6 az orszagban, az Eszakkeleti Felvidék ismét egv
klimatikusan neki megfelel6 ndvényben, a kenderben els§ az orszagban.

A Kkisebb jelentéségl konyhakerti mlvelésrdl elég lesz ezekutan altalanossagban
megemlékezni. A konyhakerti termelés legfontosabb terménye a mi kiimank alatt
a kaposzta. Az Alfdld, a Dravantal és Erdély termeli a legnagyobb aranyban, de
csaknem a legalacsonyabb termésatlagokkal (1913). A konyhakertészetben helyet
taldl még, de mar.részben csak mas terményekkel egyitt a dinnye, tok, mak és cirok.

A gyimolcstermelés klimatikus feltételei mindenitt megvannak. A klimatikus
viszonyoknak megfelel6leg a termelés mar specializalodott is :

alma és korte : Erdély, Szatmar, Maramaros ; di6 és szilva : Szatmar, a Tisza-
hat ; gesztenye : Szatmar, Dunantal; barack : Kecskemét és Nagykdéros ; 6szi-
barack, cseresznye és meggy : az Alfold északi és nyugati peremei, Kecskemét ;
dinnye : J&szsdg és Kunség.

Gyumolcstermelésiink statisztikdja hianyzik, a kilkereskedelmi adatok azon-
ban azt mutatjak, hogy gylimdlcstermelésiinkben két dvezetet kell megkiilénboztetni.
Az alfoldi fajtdkat a kecskeméti homok nagyszer( gyimadlcskultiraja kovetkeztében
kielégit6 mennyiségben termeljiik és nagy kiviteli tébbletiink is van beléliik (kajszin-,
cseresznye, meggy, Oszibarack, sz6l6 és dinnye), ezenkivil a szilvabol (bar ezzel
szemben az aszaltszilva-behozatal igen nagy), de a hegyvidéki fajtdk termelése
igen kevés (alma, korte).

Az 1911—13. évek atlagaban a kiviteli tobblet a behozatallal szemben:

alma ,____— 410,000 K dinnye - 415,000 K
korte - — 261,000 « sz6l6 _ _ _ _ _ -j- 2.817,000 «
kajszin _ _ » 1.019,000 « szilva_ _ ,, _ _ -)- 1.612,000 «
cseresznye, meggy és

Oszibarack ,, _ _ + 779,000 «

Sz6l6kulturank helyzetében nem érvényesiiltek annyira a természetes geografiai
tényez6k, mint a tobbi gazdasagi terményében, hanem leginkabb egy er6szakos
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és produk

tivitdsi viszonyszdma (3) tdjankint az 1913. év termelése alapjan.

At

Alfold

Kis-Alfold

Dunéantali dombvidék ' _
Dravantuli dombvidék_
Eszaknyugati Felvidék ,,
Eszakkeleti Felvidék
Métra-Biikk hegyvidék __
Kiralyh&géninneni hegyv.
Kirdlyhagontali hegyvidék

Alfold

Kis-Alfold

Dunéntdli dombvidék _
Dravantali dombvidéke

Eszaknyugati Felvidék ,,
Eszakkeleti Felvidék ,,

Maétra-Bikk hegyvidék ,,
Kiralyhagéninneni hegyv.
Kiralyhagéntali hegyvidék

Alfold

Kis-Alfold... _
Dunéntuli dombvidék
Dravantali dombvidék _
Eszaknyugati Felvidék _
Eszakkeleti Felvidék
Matra-Bukk hegyvidék ,,
Kiralyhagéninneni hegyv.
Kiralyhagontuli hegyvidék

Alfold___ .

Kis-Alféld

Dunéantali dombvidék ,,
Drévéntali dombvidék—
Eszaknyugati Felvidék _
Eszakkeleti Felvidék

Maétra-Biikk hegyvidék _
Kiralyhagoninneni hegyv.
Kirdlyhagontali hegyvidék

Alfold I
Kis-Alfold___

Dunéntali dombvidék —
Dravantali dombvidék—
Eszaknyugati Felvidék _
Eszakkeleti Felvidék —
Métra-Bikk hegyvidék ,,
Kiralyhagoéninneni hegyv.
Kiralyhagontali hegy vidék

Buza
1 2 3

80-59 13-9 425
18-61 159 296
24-19 14-3 346
13-31 10-7 142
7-59 13-8 104
15-71 101 158
27-14 12-8 347
19-27 84 161
16-93 96 162
Kukorica
25-44  22-4
1018 191
1212 201 243
30-29 13-6 411
1-27 17-3 21
781 94 73
7-47 20-6 153
31-51 110 346
24-42 86 210
Takarméanyaépa
112 394-4 441
2-48 289-1 716
2-88 286-9 826
0-77 809 61
0-92 300-2 276
1-28 270-2 345
1-90 345-2 655
0-48 273-4 131
0-86 295-7 254
Repce
8-3
91
9-5
9-8
75
13-4
-7

569
194

0-26
015
005
0-06
001
007
0-06
007 24 017
001 61 0-06
Calamécé h biidary

3-98 107-5 427
615 127-7 785
6-61 101-4 670
0-88 40-2 35
231 63-6 146
2-86 71-3 204
6-17 92-3 569
2-56 67-7 173
2-78 56-2 156

2*16
1-37
0-48
0-59
0-08
0-94
046

Rozs
1 2 3
7-47 121 90
12-77 141 180
14-72 129 189
6-77 9-2 62
9-38 11-6 108
8-35 114 95
10-88 13-6 147
365 84 30
2-54 94 23
Burgonya
2-58 790 203
5-89 119-2 624
6-60 100-3 661
7-53 71-6 539
15-80 741 1170
1207 510 615
504 89-6 451
201 31-4 63
2-53 701 177
Bab
361 44 15
2-77 5-3 14
4-25 4-8 20
17-28 31 53
065 6-4 4
360 32 1
2-37 573 12
15-90 26 41
875 29 25
Komlé
003 99 0-30
0-00 90 -
0-00 39 -
0-00 4-7 -
0-00 26 —
0-00 40
0-00 — -
002 46 0-09
Lo6here
113 410 46
2-73 42-4 115
412 395 162
4-93 284 140
551 392 215
4-38 40-3 176
335 48-8 163
255 36C 91
2-47 395 97

Arpa
1 2 3
6-23 153 95
21-43 16-3 349
9-31 151 140
5-28 98 51
22-49 149 335
10-80 11-3 122
12-49 12-8 159
1-94 12-0 23
5-78 142 82
Dohény
0-50 101 5-0
0-08 16-7 12
015 11-5 17
25 —
0-00 18-3 0-09
0-34 69 23
0-86 10-5 90
0-59 89 5-2
000 64 —
Borso
0-06 10-3 0-62
0-15 11-6 1-74
0-09 121 109
015 83 1-25
0-28 85 2-38
0-06 8-7 0-52
009 149 1-34
0-02 91 0-18
0-05 99 0-50
Kenderfonal
0-37 10-3 3-81
0-12 101 1-21
011 9-7 107
0-67 59 3-93
0-21 94 197
0-46 10-5 4-83
0-22 99 2-18
0-39 51 1-99
0-33 7'5 2-48
Lucerna
1-76 547 96
194 414 80
204 465 94
1-26 399 50
125 56'1 70
124 494 61
2-52 61-6 155
135 246 33
121 493 59

Zab
1 2 3

7-63 12-9 98
6-37 146 93
6-89 135 93
6-18 6-7 41
14-79 11-0 162
14-32 101 144
6-08 12-0 72
1107 106 114
12-15 12-4 150
Cukorrépa
0-85 310-5 263
575 8 1426
1-32 272-0 359
0-09 123-0 11
4-26 253-0 1077
0-84 167-2 140
1-34 252-3 338
011 129-5 14
0-33 230-8 76
Lencse
8-0
8-0
7-9
8-8
6-9
6-4
71

002
0-02
003
004
007
004
004
001 71
0-06 6-3
Lenfonal
0-07 10-8
016 14-6
0-09 89
0-71 61
0-30 86
019 81
010 105
0-07 23-7
0-07 7-8

0-16
016
0-25
0-35
0-48
0-26
0-28
0-07
0-38

0-76
2-34
0-80
4-33
2-58
154
1-05
1-68
0-55
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tényez6, a fillokszéra pusztitasa jatszott kozre teriletének hullamzasaban. A sz6l6-
tertilet 1885-ben 867,000 ha, attél kezdve rohamosan zuhant le 1895-ig (legnagyobb
volt a zuhanas 1890—1 k&zott, 811,000 ha-r6l 254,000 ha-ral), de az amerikai vessz6
és a homoki sz6l6kultira meghonosodasa utan éppen ilyen gyors volt az emelkedés
is, Ugy, hogy 1910-ben Magyarorszagon ismét 305,000 ha volt, vagyis ott allt, ahol
1890-ben. (Ugyanakkor a Magyarbirodalom sz6l6teriilete 350,000 ha.)

A sz616kultira geogréafiai tényez6i a talaj, a kiima, (kiléndsen az inszolacios
viszonyok) és a megfelel6 népsirliség. A talaj és részben az inszolacios viszonyok
alapjan két sz6166vink van, egyik az 6si sz6166vezet, amely az Alfold északi és keleti
peremeit alkoté harmadkori dombvidéken huzodik el. Ennek a teriiletnek nemcsak
inszolécids, hanem talajviszonyai is kivaléak a sz6l6kultirara, kiilondsen a fiatalabb
eruptivus kézetek méaladékai (Tokaji hegyalja, Balatonvidék). A Magyar K6zéphegység
hordozza a Balatontdl kezdve fol Zemplénig ezt a sz6l66vezetet; az Eszakkeleti Fel-
vidék egyes részein az eruptivus zénan klimatikus okokbd6l hidnyzik ugyan a sz616, de
mar Bereg megyétdl kezdve le Versecig ismét megszakitatlan az évezet, nem ugyan
a harmadkor( eruptivus vonulaton, hanem a neogén dombsoron, mig az eruptivus sor
az Erdélyi medence belsejébe hatolva klimatikus okokbol elvesziti a sz6l66vezetet.
Erdélyben ismét az Erdélyi Erchegység délkeleti lejt6i valnak kivald borvidékké.

A masik sz6l6dvezetet nem a jo inszolaciés viszonyok, hanem els6sorban a
homoktalajnak a fillokszeraval szemben valé immunisabb tulajdonsaga teremtették,
kilondsen Pest és részben Somogy és Szabolcs megye teriiletén. Ez a homoki sz616-
kultira magjava valt annak az intenziv kertgazdalkodasnak, amely a Duna—
Tisza kodzén a szilajpésztorkodas teriiletébdl a kdzbeesd fokozat, az extenziv mez6-
gazdasag atugrasaval alakult ki és az Alféld homokjabdl 95,000 ha teriiletet allitott
be a kultiraba.-Kiléndsen ebben van a homoki szél6kultira meghonosodasanak
nagy gazdasagfoldrajzi jelent6sége. Ma a sz6l6kultira kiterjed mindkét Alféldre
és a Dunéntulra, valamint az alféldek peremeire, és az Erdélyi medence belsejére,
dé mégis van egy slr(ibb mdvelés( terlilete, amely Tokajtél délnyugati iranyban
a Dravaig hizodik és a tobbi mez6gazdasagi termények Oveihez viszonyitva Ugy
helyezkedik el, hogy a s(irlibb kukoricatermel6 6vezet kiils6 peremét alkotja. A leg-
magasabb terileti aranyt (a mezégazdasagilag mvelt teriilet 9—10 %-a) Hevesben
és a Duna—Tisza kozén éri el, tovabba Tolndban és Zaldban (7—9 %).

Az alfoldi sz6l6kultara ériasi fellendiilését mutatja az, hogy a Magyarbirodalom &sszes
sz616inek (1913:371,892 ha) 39%-4at teszi ki és a bortermelésnek (4.411,824 hl) 41%-4at szol-
galtatja, amellett, hogy mint csemegesz6l6 is nagy mennyiségben kertl kivitelre. Kétség-
telen, hogy az orszadg bortermelésének stlypontja ma mar az Alféldén van.

A termelés intenzitdsa orszdgosan 11'8 hl 1 hektdron (1913), ez azonban borvidékenkint
valtozik és agylatszik, hogy, bar a termelt fajtdk er6sen befolyasoljak, a mez6gazdasagi
népesség slirliségével all egyenes aranyban. Legintenzivebb a sz6lémivelés az aradi hegy-
aljan (20 hl1/1 ha), a versec—fehértemplomi borvidéken (234 hl), Villany és Pécs koril (126
hl), Budapest (11‘7 hl) kérdl.

3. fliggelék : Csonkamagyarorszag mez6gazdasagi termelése.

A magyar allam a trianoni békekdtés utdn medence allambél medence-fenéki
allamma valt. A mez6gazdasagi termelés elveszitette sokoldallsaganak fizikai
tényezdit, és azokra a teriiletekre szorult vissza, ahol a cerealiak termelésének fizikai
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tényez6i er6sen komprimalddnak, de ahol a gabonatermelést mez6gazdasagi autar-
kidva kiegészitd mivelési dgak tényez6i mindjobban hidnyoznak. igy hullott ki a
magyar mezdgazdasag alél a csapadékosabb kiimat jelent6, talajdban is valtozatosabb
magasabb peremvidék.

Mivel az elszakitott teriiletek fizikai arculata erésen kilénbozik a megmaradt
teriletétdl, ezért Iényegesen megvaltozott a csonkaorszagban a movelési agaknak
egymashoz valé aranya, aminek fontos kovetkezményei vannak a csonkaallam
egész gazdasagi életére. A békekotés utan szantofoldjeinknek csupan 43 %-a maradt a
kezlinkben, szantofoldjeink ardnya mégis lényegesen emelkedett. Az ebb6l vonhatd
kovetkeztetésekkel mégis nagyon &vatosaknak kell lennink. Szantéféldjeink
(9.583,000 kat. hold) legnagyobb része ma a nyilt fekvésl, széls6séges klimaja
Alféldon van. A dombvidékek, kisebb medencék kevéshé jol term6, de termés-
eredményeiben megbizbatébb sz&ntdit elveszitettik, s6t elveszett az Alféld meg-
bizhatébb klimaju és kedvez6bb talaju déli fele, a Bansag és Bacska is. A magyar
Alféld kimutathatdlag sokkal kevésbé szilard bazisa egy varhaté terméseredmény-
nek, mint az elcsatolt teriiletek. Ha az Alf6ld és a Trianon

el6tti egész allam tertletének terméseredményeit azonos
nagysagu teriiletre atszamitva™ par évtizeden atvizsgaljuk
a termelést, arra az eredményre jutunk, hogy az Alféldon
még a blza és rozs terméseredményei is Iényegesen inga-
dozdbbak az orszagos eredményeknél. Szarazabb években

A miivelési dgak aranya
(%) Magyarorszagon.

1918 1920

Szanto6fold 455  60-2

az Alfold terméseredményei lényegesen alatta maradnak =~ Kert _ 14 11
az orszagos eredményeknek. Még feltiin6bb a termés- 222:6— 313 ;;
eredmgn}/ek ugrésszer( Yaltozasa a Zi-}b,, arpa és kykorlc_a Legels 117 109
termelésében. A takarmanyok termelésére az Alféld alig Erd§ 258 118
nyljt megbizhat6 alapot, annyira befolyasolja id6jardsd-  Nadas _  o-i 0-3

nak ingadozasa. Nemtermé 51  6-2

Szantofoldjeink aranya kétségteleniil megndvekedett,
de mar a mez&gazdasagi névénytermeléssel annyira dsszeforrt allattenyésztés alapjai,
a rét- és legel6-teriiletek ardnya jelentékenyen csokkent. Nem marad el befolyés
nélkil mez6gazdasagi termelésiinkre az erdék teriiletének katasztrofalis megcsokke-
nése sem. Erd6kben valé veszteségink a legnagyobb (85-5 %), azutdn a kert és rét
kovetkezik (74’8—74‘8 %), majd a legel6 (694 %) és csak azutdn a szant6fdld
(57*%0 %). Az allam gazdasagi erejének hatalmas megcsokkenését eléggé jellemzi,
hogy mez&gazdasagi allam létére a mez6gazdasag el6bb 28*5 millié k. holdat kitev6
szanto, kert, rét és sz6l6teriilete a békekdtés utdn csupan 11*3 millié k. h.-ra tehet6,
amibdl a szantd 9*58, a kert 0*16, a rét 1*14, a sz616 0'37 millié k. h. terjedelmd. A
mez6gazdasag tehat régebbi teriiletének tobb mint felét elveszitette, ezzel az allam
gazdasagi ereje legaldbb is ugyanilyen aranyban csokkent.

A csonka magyar allamban a szantéféldek aranya tényleg ndvekedett, de csaloka
volna a kép, ha nem vizsgalnank meg a dolog masik oldalat is. A peremvidékek el-
veszitésével éppen a legnépesebb tertiletek maradtak birtokunkban, ugy, hogy amig
a haboruel6tti Magyarorszagon a szantd, kert, rét és sz6l6 teriiletére szamitva a

* Eljardsunk az, hogy az Alféld termésmennyiségeit azzal a szdmmal szorzém be, amely
az Alfold és az orszagnak az illet6 terménnyel bevetett teriileteinek hanyadosa.
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népslirliség csak 113*1 volt 1 km2en, most a nemzet tdmdrebbé lett, az arany
117°2-re emelkedvén. A fold és a nép viszonya tehat éppen nem valt kedvez8bbé,
s6t sllyosbodott. S bar egykori lakossagunk eltartasdban a tobbi gazdasagi er6k
is segitettek, elsésorban a legel6 és az erdd, ezeket tekintetbe véve sem kedvez6bhb
a helyzet, mert 6sszes tertletinknek csak 82*7 %-a maradt meg, lakossagunkbdl
pedig 41*6 %!

Mas szempontokbdl is kedvez6tlenné valt a féld és népe kozbtti viszony. Az Gs-
termelék ardnya a békekotés utdn 63*7 %-rol 50’4 %-ra csdkkent. Mig tehat eddig
a 45’5 % szantofoldon egy olyan nemzet dolgozott, amelynek 63’7 %-a Gstermel§
volt, ezutan egy olyan foldon, amelynek 60’2 %-a szanto, olyan nemzetnek kell meg-
élnie, amelynek csak 45’5 %-a Gstermel8! Az Alf6lddn, amint azt mar megtargyaltuk,
eddig is kevés volt a munkaskéz, gy hogy a felvidékek lakossaga is segitett meg-
mvelni. A m(velésbeli hidnyoknak sulyos kovetkezményei voltak a gyenge termés-
atlagok. Most a munkaerd megkevesbedvén az Alfoldon, a termelés fizikai viszonyai-
nak megjavitasdval lehetne a termésatlagokat emelni, elsésorban az 6ntdzés beve-
zetésével. Ennek viszont szintén megsziintek a lehet6ségei, mivel a viztarolasra alkal-
mas folydvolgyek kivil esnek az allam terlletén. S6t az egységes vizgydijté feldara-
boldsa egyaltalan lehetetlenné tette az egységes vizgazdalkodast, novelte az Alfold
arvizveszedelmét, aminek sulyos kdvetkezménye lehet az arterekt6l a kultdrtajba
bekebelezett teriileteknek 0jbdl valé elmocsarasodasa, a belvizek levezetésének
nehézségei stb.

Ha a csonka allam termelési dveit vizsgaljuk, arra az eredményre jutunk, hogy
a klimatikus véltozatossag megsz(intével az az er6s gazdasdgi komplementalitas is
megszlint, amely az egyes tajak gazdasagi termelését annyira egymasra utalta.
Ma mér csak az’ Alféld és a Dunéntlal egy része van az éallam birtokéban. A régi
orszagnak éppen ez a két taja volt az, amelyeknek termelése a legkozelebb allott
egymashoz, amelyek kozétt alig volt gazdasagi komplementalitas. Még termésatlagaik
is igen kozel allottak egymashoz, kiilondsen a buza, rozs, arpa, zab, bab, lencse,
I6here, kukorica termésatlagai. A Dunantilnak az Alfélddel szemben leginkabb
komplementalis teriiletei voltak a nyugati, erdds peremvidékek, amelyeket szintén
elveszitettiink. A mai csonka &llam termelése egységes, a gabonafélék termelési
Ovezete az egész.

A legf6bb termények termel6teriileteiben szenvedett veszteségek vizsgalata arrdl
gy6z meg, hogy a mai allam teriilete még a cerealiak
kozil is elsésorban a blza és a rozs termelésére van

Magyarorszag o

1911—15. években learatott ~ Predesztinalva.
teriiletéb6l a csonka allam Legkevesebb maradt a zabtermel6 terlletekbdl,
birtokaban maradt mivel Ugy a Felvidéket, mint a Bacskat elveszitettiik,
1000k b % azutan az Alféld keleti és déli része meg Erdély el-
veszitése miatt a kukorica terlleteib6l, a Felvidék
Biza .. 2,630 458 vitte el burgonyatermel6terileteink 23részét, ugyan-
Rozs____ 1,186 631 ez a Kis Alfolddel egyutt arpatermelésiink felét;
Arpa—- 915 474 ezzel szemben megmaradt a buzatermd&terilet fele,
Zab___ 600 322 a rozstermel6teriilet 23 része, hiszen a rozs az alfoldi
gﬂ:‘g‘)g:;a— 1’323 295% homokon és Dunantdl volt a legotthonosabb. Ha-

zank buozatermeld jellegének tehat a feldarabolas



folytan még élesebben kellene kiemelkedni ; ezt eddig
a kukorica tompitotta, most pedig ennek elveszitésével
a rozs fogja mérsékelni.

A csonka allam kenyérmagvakat termel6 jellegé-
nek er6s kidomborodasat még inkabb fokozza, hogy
az ipari ndvények termel6 terlileteib6l még kevesebb
maradt meg. Kilondsen érzékenyen érinti a magyar
termelést a cukorrépa termel6terileteiben vald nagy
veszteség, mert az utébbi évtizedekben a magyar blza
mellett a cukor mindinkabb fontos kulféldi fizet6eszko-
zlinkké kizdotte fel magat.
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Az ipari és takarmany-
névények termel6 terile-
téb6l megmaradt

Dohdny — _ 827 %
Cukorrépa___ 419 «

Kender 230 «
Lohere— _ _ 3772 «
Takarményrépa 660 «
Blkkéony— — — 588 «
Lucerna— — — 56% «

Ha az orszdg megmaradt szant6foldéinek (9.693.000 k. h.) a fébb termények
kozott vald megoszlasat megfigyeljik, egyel6re csupan az 1911—15. évek termelési
viszonyai alapjan, szemiinkbe tlinik, hogy a csonka allamban a buza, de kilondsen
a rozs, ezenkivil az arpa sokkal nagyobb ardnyban részesedik a tertiletb6l, mint az

allam régi teruletén. Ezzel szemben a kapa-
sok, kukorica, burgonya és a zab terileti
ardnya lényegesen csokkent. Megallapit-
haté tehat, hogy a csonka allam gazdalko-
dasanak egyoldalGsaga erésebben jut kife-
jezésre : ma valdban a kalaszosak terme-
lése jellemzi mezégazdasadgunkat. Ez a meg-
allapitds csak elméleti, mivel az 1911—15.

évi alapokon nyugszik, a valésagban azon- sszzsa """ -
ban, a bekekotés Ota eltelt harom ev ter- 4 7

melésében Ujabb eltolédasok is torténtek, Zab
mert hiszen a gazdasagi termelés kétség-  Kukorica___
telendll az egész megvaltozott gazdasagi élet Burgonya —

hatadsa alatt all. Bizonyos iranyvaltozaso-

A fébb termények megoszlasi aranya
az 0Osszes szantok teriletéb6l % -ban:

Magyarorszé Csonka-
i Ve
19115, 19115
256 27-4
8-4 123
86 95
83 62
191 155
48 44

kat méar eleve varni lehetett. Az Alfdldnek mindenesetre igyekezni kell olyan gaz-
dasagi novények termelésére, amelyekkel el6bb az elszakitott hegyvidékek l1attak el
a sziikségleteket, masokat el fog hanyagolni, ameKeket nem tud kelléleg értékesiteni,
kilondsen olyan kereskedelmi és ipari névényeket, amelyeknek feldolgoz6 gyartelepei

az orszag iij hatarain kivil maradtak.

A termelés, a bevetett terlletek a hdborl utdn egész Eurdpdban csokkentek,
ez a csokkenés azonban csonka hazankban ddébbenetesen nagyaranyd volt. A meg-

maradt terileten az 1911—15. évi viszonyok szerint
a szantofold 92*9 %-a volt bevetve és csak 71 %
volt az ugar, mig az 1920—22. évek éatlagaban csu-
pan 871 % (8.450.000 k. h.) volt a vetemény és

A bevetett terulet csokkenése
a csonkaorszag teriiletén 1922-
ben az 1911—15. évi helyzet-

hez képest %-ban.

12*9 % az ugar. Ez az Oriasi visszaesés el6relathatd
volt, hiszen az intenziv m(velés minden tényezGjét
elveszitette, a felvidékek dolgos munkaskezeit, a m-
tragyazas és géppel val6é mivelés lehet6ségét, a fold-
birtokreform maga is sokat artott a tobbtermelés
gondolatanak. A jelenlegi teriileten 1911—15-ben a

Bluza 237
Rozs____ 206
Arpa 134
Zab 41
Kukorica— 192
BUrgonya------------------ 22'5
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szantdék 75 %-a termelte a hat féterményt, mig 1920-ban csak 64'9 %-a, 1921-ben
66-9 %-a, 1922-ben pedig csupan 61*4 %-a!

A gazdasagi életnek az er6szakos beavatkozassal szemben az Uj egyensllyra
valo torekvését, a gazdasagi életfolyamatoknak az autarkia felé valo igyekvését,
a term6fold megoszlasanak és az allami életnek a szoros kapcsolatat igen élénken
illusztrélja, hogy éppen azoknak a terményeknek teriiletélen volt g legnagyobb vissza-
fejlédés, amelyekb6l arénylag a legtobb maradt a csonka allam birtokaban és viszont,
amit kilonosen a blza és a zab igazol.

Még érdekesebb azokat a gazdaségi életfolyamatokat, az ember mivelési ira-
nyanak a kultdrtajban vald eltolédasait figyelemmel kisérni, amelyeket az egyes
termények egymaskozti aranyanak megvaltozasa jelent.

A bevetett teriilet m Bgoszlasa a termények kodzott °/o-ban.

A Magyar- A csonka allam teriiletén
A termény birodalom- a kettd

ban 1913 1911—15 1920-22 Kiilsnbsége
Blza 26'1 29-1 25-2 —39
Rozs 8-8 131 12-4 —0-7
Arpa o 93 10-4 99 —0-5
Zab____ . 9'6 6-6 6-9 +0-3
Kaldszosak Osszesen _ 53-8 593 552 —41
Kukorica ,, 220 165 18-4 + 19
Burgonya,,_ 5-2 4-6 54 +0-8
Takarmanyrépa 14 23 2-4 +0-1
Cukorrépa 1-3 11 0-8 —0-3
Kapdas noévények 0Osszesen 29-9 254 276 +2-2
Hivelyesek 5-8 0-2 0*5 +0-3
Dohéany __ 03 0-7 0-4 —0-3
Repce _ _ _ _ 0-2 0-2 0-2 0-0
Keresk. novények dsszesen 10 1-4 11 —0-3
Bikkony - 43 47 39 —0-8
Lucerna o 1-8 2*5 3-8 + 1-3
Léhere _ 2-7 21 31 +10
Szalas takarmany dsszesen 8-8 12-0 13-8 + 18

Az integer allam és a csonka allam teriilete termelési jellegének kiilonbsége
azonnal szembe6tl. A régi viszonyok kozott a rozsvetés csak a U3 részét tette
ki a buz&énak, ma peddig ¥2része. Hazank blzatermeldjellege tehat Iényegesen letompult
a rozs javara. Még erésebben domborodik ki a rozs elérenyomulédsa az sszes kal-
szosak aranyahoz, ami régen 1 : 6*1 volt, ma csupan 1: 4*4. A kukorica aranya szin-
tén tért veszitett az 0j hatarok kozott. Az integer allam termelését élénkitette a
hiivelyesek elég magas ardnya is, amelyek termelése a hegyvidékek elveszitésével
egészen jelentéktelen aranyuva valt és egyhangubba lett mez6gazdasagi termelésiink.
El6nyomult tehat a kaldszosak és a takarmanyfélék termelési ardnya, mig relative
tért veszitettek a kapasok, hiivelyesek, tehat azok a névények, amelyeket a gazdal-
kodasban a kiima el@irta teriileti munkamegosztas a hegyvidékek kis medencéibe
tolt ki. Mez8gazdasagunk termel6 jellegében tehat ma erésebben domborodik ki az
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extenziv mvelést is eltlir6 ndvények termelése, mint az integer allamban. A meg-
csonkitassal a gazdaséagi é€let terében eltolddasok kovetkeztek be, ami Uj jelleget
adott termelésiinknek. A gazdasagi életnek a térben val6 megbolygatisa azutan
Ujabb irdnyvéaltozasokat okozott, és pedig azonos térben (a csonka allam teriletén)
a gazdaségi termelés iranya id6beli valtozast is szenvedett. Ha ugyanis megfigyeljik
a mai csonka allam terliletén a termények megosztozkodasat az 1911—15. és az
1920—22. évek termelése szerint, azt talaljuk, hogy a kozbeesd politikai esemény
miatt azonos teriileten is megvaltozott a termelés iranya. Megint csak feltind az a
tény, hogy a megcsonkitott gazdasagi szervezet els@sorban és legnagyobb energidval
azokat a tagjait igyekszik regeneralni, amelyekben a legstlyosabb csonkitast szen-
vedte. Azonos terlleten a habord utan legtdbb teret engedett at a tobbi termények-
hez valo ardnyaban a blza ; altaldban tapasztalhatd és nemcsak relativ, hanem
abszolut el6nyomuldsa miatt kevésbé csdkkent a rozs aranya de a feldolgozé ipar-
telepek elveszitése miatt igen sokat a cukorrépdé. Ezzel szemben a gazdaséagi élet
mar ilyen rovid id6 alatt is igj~ekezett legalabb relative pétolni a zab, kukorica,
I6here és lucerndban vald nagy szikségleteit. Megfigyelhetd a gazdasagi életnek az a
torekvése, hogy még a magyar ember legf6bb terményének, a blzanak felaldozasa-
val is igyekszik az igen egyoldaliva valt kalaszos termelést tompitani, a kapasokét
kidomboritani. A hosszi szdzadokon &t és az utolsé félszazadban az er@szakos torté-
nelmi tényez6kt6l is megvédve, csak a természetes tényez8k hatdsa alatt kialakult
gazdasagi életben a termények megtalaltdk a kiima, talaj, sziikséglet stb. befolyasa
alatt a medencerendszerben a maguk legalkalmasabb termelGterileteit. Mar most a
valtozott helyzetben a sziikséglet lett a termelésnek legerésebb tényezbje és az autar-
kiara val6 torekvés helytelen gazdaséagi politikja miatt a talaj, kiima stb. természeti
tényez6k ellenére is a hianyzé termény kedvéért kiszorulnak az ott méar bevalt ter-
mények. Ez a nagy atrendezkedés, amelyet a haborl és forradalmak utani gazdasagi
zavarok is timogatnak, azt eredményezte, hogy a nagynehezen és egy félszazad alatt
valdban gyoényorlen feljavult termésatlagok ma 6riasi visszaesést mutatnak és csak-
nem pontosan egyez6k az integer Magyarorszag 1885. évi termésatlagaival.

A habor( utani Csonkamagyarorszdg mezégazdasaganak szinvonala ma ismét ott
tart, ahonnan 35 el6tt elindult.
A termények terileti atren-
dez6désének hatasa igen érde-
kesen azoknak a termények-
nek a termésatlaga csokkené-

F6bb termények termésatlaga és az 1920—1922. évi
termésatlagok % szerinti csOkkenése a csonka allam
teriletén az 1911—1915 évihez képest:

Termésatlag (1 hektaron)

sében latszik meg leginkabb, Terme Magyar Csonka 1glslokk1%rigs
- . ermen — —

amelyeknek a mai allamteri- y birodalom  Magyarorszdg ~ 19201922

let kiimaja a legkevéshé meg- 18851890 1920—1922

felel6, vagy pedig amelyeknek  Buaza 119 11-8 18-4%

a termelése intenziv gazda- Rozs__ 94 9-7 17-6 «

sagi munkat kivan ;igy els6- ~ Arpa — 10-2 9-7 28-2 «

sorban a répafélék, a kapa- 20 o 95 206 «

i P , ! P Kukorica 12-2 12-5 28-7 «
sok, azutan az arpa, amely az Burgonya........ 572 80-4 25-4 «
Alfold klimajabél méar el6bb  cukorrépa . 168-2 339 «
is a Kis AIfold kedvez6bb  Dohany _ 101 191 «
kiimaja ala hazédott. Leg- Takarményrépa _ 178-8 39-9 «
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kisebb a rozs termésétlagdnak csokkenése, aminek
a kovetkezmenye a rozs erds teriileti hdditasa a tobbi
kaldszosakkal szemben.

A termés mennyiségének
emelkedése vagy csOkkenése
1920—1922-ben az allam mai

teriiletén az 1911-—1915 tér- Az ugar megndvekedése, a termények térveszte-
méshez képest %-ban sége és a termésatlagok leromlasa kovetkeztében a
Biza __ 339  termeés mennyisége katasztrofalis csokkenest mutat.
R07S — " _ s  Termelésiink eredménye a habord utdn atlagosan V3
Arpa . —337 részével csokkent a megmaradt terllet haboruel6tti
Zab » —254  terméséhez képest, csupan a hiivelyeseké emelke-
g”k‘)”ca—— - —2159‘3 dett, tovabba a széalas takarméanyoké ; az ut6bbi arra
urgonya oo — . L. ;. s
Osszes kalaszosok.. . — 30-9 mutat, h,ogy, mezc,)gazdasagl 'Fern?elesunk erésen az
Hivelyeseké , _ . + 815 aIIattenygszte; felé kezd elhajlani. . _
Kapésok . — 341 Rovid vizsgdlédasunk meggydzden bizonyitja,
Kereskedelmi novények— 332 hogy a gazdasagi életet megzavar6 politikai esemé-
Szalas takarmany_. , + 40 pyek jgen erds iranyvéltozasokat okoznak a terme-

lésben, annyira, hogy idével a gazdasagi taj egész
jellegét képesek atalakitani. Ez az atalakulas a magyar mez8gazdasadgban még nem
fejez6dott be, még tapogat6zik a termelés, de bizonyos irdnyok mar is kifejezésre
jutottak.

Az Alfold mez6gazdasagi termelését egy Kifejezetten szOl66vezet zéarta kordl,
amely a perem dombos 6vezetén helyezkedvén el, egy része szintén kivil jutott az Uj
hatarokon. A sz6l6ben valé veszteség aranylag nem nagy, csupan 1/3 része veszett
el. Az elveszett sz6l6terlleteket feltinG gyors modon igyekezett potolni mez6égazda-
sagunk és 1921—22 kozott 3'8 %-kal gyarapodott sz6l6teriiletiink (1922: 377’8 ezer
k. h.), agy hogy az 1922. évi bortermésiink a vilag termésének még mindig 3 %-at

teszi ki.

7) Mez6gazdasagi termelésink az eurdbpai termelésbhen.

A magyar medencerendszer mez6gazdasagi termelése nem all elszigetelten az
europai termelésben, a Klimatikus terménydvek révén geografiailag, az eurdpai
szlikséglet és kinalat alapjdn gazdaségilag is belekapcsolddik a vildgtermelésbe,
de els6sorban az eurdpai termeléshe.

Mindenekel6tt meg kell vizsgalnunk el6szér a magyar mez6gazdasagi termelés
geografiai helyzetét az eurdpai termeléovekben, azutan gazdasagi bekapcsolddasat
Eurdpa gazdasagi életébe.

A Magyarbirodalom Eurdpéban elsé helyen all a termékeny teriiletek ardnydban (962%)*,
csak utdna jon Dania (954%), Németorszag (94'3°/0), mig a minimumot Szerbia képviselte
(52'3%). Ez azonban béar részben természeti adottsdg, de jorészben gazdasdgi munka ered-
ménye is, amint azt mar elébb lattuk.

* E fejezet statisztikai adatait a rdmai nemzetkdzi mez6gazdasagi statisztikai intézet
kiadvanyai alapjan allitottam &ssze. A hazankra vonatkozd statisztikai adatok mindig Horvat-
orszagra is, tehat a Magyarbirodalomra vonatkoznak és pedig az 1909—13. évek é&tlagaban.
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A magyar medencerendszer gazdasagfoldrajzi jelent6sége abban van, hogy
télink keletre és délre hirtelen cstkken a termékeny teriiletek arénya, vagyis az
europai gazdasagnak egy bizonyos mértékben az utolsd képvisel6je a magyar
medencerendszer Kelet és a Balkan felé.

Az ember gazdasagi munkaja mar sokkal kevésbé javithatja meg a mezégazda-
sagilag muvelhetd teriletek ardnyat, mert ebben mar az orografiai és klimatikus
viszonyok is lényeges szerepet jatszanak.

A miivelhet6 terlletek aranyaban Dania az elsé (69'4%), de megel6z még orografikus
tényez6ék miatt Romania (60'2%), azutan Belgium (52'3%), Németorszag (5<H)%), Olaszorszag
149'8%), Luxemburg (48'6%), azutan kévetkezik a Magyarbirodalom (45'6%) és csak utdnunk jén
Franciaorszag. Eur6pa 6sszes mivelhet6 terllete 232.268,000 ha, amib6l a mi m(velhetd teri-
leteink (14.653,366 ha) 6'30/0-ot képviselnek, ami mindenesetre igen magas arany, mert 9sszes
tertiletink Eurépa tertletének csupan 3'2%-a volt.

Termelésiink sulya kétségtelenll még az extenziv mivelésre jellemzd kaldszosak
termelésén van, ebben mindjart a balkéni &llamok és Oroszorszag utdn kovetkeziink
(az osszes mivelhetd teriiletek 727 %-a kaldszosakat termel). Ebben azonban
kétségtelenul klimatikus helyzetiink és orografiai viszonyainknak is szerepe van,
mert hiszen tényleg beleesiink az északi mérsékelt kiima buzadvezetébe, orografiai
viszonyaink pedig a szantdfoldeken seholsem zarjak ki teljesen még a blzatermelést
sem, anndl kevésbé a tobbi kaldszosokat. Viszont mez8gazdasagi iparunk még nem
elég fejlett, népsdrliségink sem elég nagy arra, hogy altaldnosan intenzivebb mi-
velést igényld termelési irdnyba térjiink. Mutatja ebbeli elmaradottsdgunkat az a
koriilmény, hogy az 6sszes mivelhetd teriileteknek csupan 5*2 %-a van mas tapszer-
novényekre felhasznalva, ipari novényekre pedig csak 20 %-a, (gy, hogy az
utdbbiban el6ttiink van Eurdpa hat mas allama (els6 Hollandia 8’1 %, kozvetlenil
eléttink Németorszag 26 %, mdgottink Spanyolorszag 18 %).

Az orszag benne fekszik abban a blzadvezetben, amely Eur6paban altalaban
az 50. szélességi kort6l délre helyezkedik el, és amit a magyar medencékt6l keletre
csak a Karpatok ive szakit meg.

Az orszag buzaterm§ teriilete 3.678,247 ha, ami Eurdpa blUzatermd terileteinek 7'1%-a,
a vilag buzatermé teriilleteinek pedig 3'4%-a. Teriletink bazéat termel6 jellege tehat nyil-
vanvalé, mert bar mi(velhetd teriletink Eurépa mez6gazdasagilag mdvelhetd terileteinek
csak 6'3%-a, buzaterm@ teriletink mégis 7'1%-a.

A Magyarbirodalom buazatermelése (46.169,775 q) Eurdpa termelésének 8'8%-a, a
vilagtermelésnek pedig 3'8%-at képviseli, holott lakossagunk Eurépaénak csupan 4'4%-a volt.

Ha a buzatermelés geogréfidi életjelenségeit vizsgaljuk 1871—1912 kozott,
csak akkor tudjuk hazénk termelését helyesen értékelni.

Ha azokat a blzatermel6 allamokat vessziik vizsgalat ald, amelyeknek legalabb
félszazados gazdaségi statisztikdjuk van, azt talaljuk, hogy 1871-t6l kezdve ezekben
a mérsekeltovi és eurdpai tipust buzatermeld allamok mindegyikében emelkedett
még a termésatlag, de a termés mennyisége a termel6teriilet fogyasa, vagy gyarapo-
désa szerint kulonb6z8 maédon alakult, hol a vizszintes tényezd (a termelGterilet
nagysaga), hol a vertikalis tényez6, (a termésatlag) gyarapodasa volt a befolyasoldbb.
Ebb6l a szempontbdl vizsgalva ezeket az allamokat, a tobb tipust tudunk meg-
kilonboztetni (az 1871/5—1903/12. évek termelése alapjan).
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. A termelés tertlete emelkedik.
1. gy a horizontdlis, mint a vertik&lis tényez6 irdnya pozitiv, tehat az ered6é (termés-
mennyiség) szintén pozitiv.

a) A termésatlagok javuldsa rohamosabb volt, mint a termelGteriilet gyarapodasa, ezért a
termés mennyiségének %o-os emelkedésében az 0Osszes tobbi allamokat megel6zi:
Magyarorszag.

b) A termésatlagok javulasa igen lassu, a terlileti gyarapodas gyors, a termésmennyiség
gyarapodasaban az el6z6 tipus moégoétt marad: Oroszorszag, Egyesiilt Allamok.

c) A termésatlagok javuldsa majdnem olyan gyors, mint a termel6 terlletek terjedése, a
termés mennyiségének emelkedése az el6zd két tipus utdn kovetkezik: Ausztria.

n. A termelés terilete csokken.

2. A vertikdlis tényez6 irdnya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6 irdnya még pozitiv,
vagy semleges.
d) A termésatlag javuldsa még gyorsabb, mint a termeld teriilet fogyasa, ezért a termés
mennyisége még emelkedik: Németorszag és Franciaorszag.
e) A termésatlagok javuldsa az a) tipuson Kkivil az dsszes allamokénal rohamosabb, de a
terilet fogyésa olyan er6s, hogy a termés mennyisége stagnél: Déania.
3. A vertikalis tényez6é irdnya még pozitiv, a horizontalisé negativ és mar az ered6é is negativ.
f) A termésatlagok javulasa mar nem egyenliti ki a termel6 terilet fogyasat, ezért a
termés mennyisége mar esik: Hollandia, Belgium, Anglia.

Hazank buzatermelésének intenzitasa joval er6sebben emelkedvén (de csak a
TO-es évekhez viszonyitva, mert amint lattuk, méar a 80-as évek végétél kezdve
nem), mint a termel6teriiletek, az Osszes allamokt6l kilonb6zd tipusba tartozunk.

Hazénk buzatermelésének er6s fellendllése nagyrészt az 1870—90. években
ment végbe.

A terileti héditas azota is tart még, de a termésatlagok gyors javulasa meg-
allott, mert sok jo teriiletrdl Kiszorult a buza. Atermés gyarapodasdban Oroszorszagot
és az Egyesilt-Allamokat is megel6zzilk, mert azokban a teriileti gyarapodéas mellett
a movelés alig valt intenzivebbé. A mi buzatermelésiink helyzetét tehat Ggy hata-
rozzuk meg helyesen, ha azt mondjuk, hogy a blza a 80-as évek végeéig terliletileg is
héditott, és a jobb teriileteket is meg tudta tartani, tehat atlagai rohamos javulast mutattak,
1890-107 kezdve azonban amit a mivelés modjanak javulasa emelt volna a termés-
atlagokon, azt ellenstlyozta a legjobb terméhelyek elvesztése, amelyeket a kapasoknak,
kereskedelmi és ipari névényeknek kellett atengednie. igy attekintve a helyzetet, most
méar megérthetjuk, hogy 1871—1912. attekintésben az els6 helyen &llunk a termés-
atlagok javulasaban, mig 1885—1910. évi attekintésben az atlagok javulasa, amint
lattuk, igen csekély,mert a termelés javulasat mas jelenségek elburkoljak. Az utobbi
jelenségnek az alapoka a teljes gazdasagi autarkidra valé torekvés, amely gazdasagi
politika alapjan az ipar megteremtése megkivanta az ipar mez6gazdasagi nyers-
terményeinek termelését is.

Osszehasonlito attekintésiink azt is elarulja, hogy azokhoz a keleteurdpai buza-
termel6 allamokhoz (Oroszorszag, Ausztria, de valdszinlileg Romania is) tartozunk,
amelyekben még a blzaterm§ teriiletek gyarapodnak, mig a t6link nyugatra kévet-
kez8 6vben mar csak az tlagok javulasa gyarapitja a termés mennyiségét (Német-
orszag, Franciaorszag), de a teriileti hdditds mar megéllott, mig a harmadik, észak-
nyugati zénaban mar minden atlagjavité er6lkddés mellett is sllved a termés



97

mennyisége, er6sen fogyvan a ter-

o , A legfébb bUzatermel6 allamok bazatermeld teri-
mel6tertlet ; ezek az allamok a Ca- g

letének, termésatlaganak és termésmennyiségének

lais! csatorna ket peremének alla- alakulasa az 1871/75—1903/12. évek kozott %-ban.
mai (Belgium, Hollandia, Anglia); ) A termes
Dania a két zona kozott foglal he- Allam Tertleti HERIAr  mennyise-
lyet és stagnal benne a termés prarep javulas  9pnek 9%
mennyllsege' ; ; Magyarorszag____ -j- 65 + 76 + 195

Kétségtelen,hogy hazank blza- A ,s,¢ria + 20 o+ M P
termelése még a keleteurdpai tipus-  Németorszag — 14+ 44 + 24
hoz csatol benniinket, de itt els6 Franciaorszag __ — 4+ 12 + H
helyen &llunk. Anglia_______~ — 5 +5  — 4

igy megvizsgalvan bazaterme- g;osizuor;szag — 7 12421 N i; * 123
[ésunk &ltalanos eur6pai helyzetét, Déiia T _ 30 o+ 0
az egyes tényez8kkel mar alig lesz Hollandia — 31+ 26 - 13
kilon teend6nk. A termel6teriilet Egyesilt-Allamok + 104+ 19 + 140

gyarapodasaban el6ttink jarnak az

EgyesiltAllamok és Oroszorszag, de az atlagok javulasaban mar csak meg sem
kozelit benniinket egyik allam sem : Nyugat-Eur6paban mar idestova elérte a
mivelés intenzitdsa a lehet6 fels6 hatart, keleten pedig még annyi (j teriiletet
héditott meg a blza, hogy a produkcié horizontalis tényez&je mellett még nem
fejez8dhetett ki a vertikalis tényez6 fontossaga.

Ha most abszolut szamokban nézziik a bluzatermd teriileteket, termésmennyisé-
geket és termésatlagokat, az els6t alig hasonlithatjuk 6ssze hazankéval, mert els6-
sorban az allam nagysagatol is fligg, a masodik az els6t6l és a termésatlagoktdl,
de a termésatlagok &sszehasonlitdisa mar gazdasag-geografiai eredményeket ad.

Terliletben és a termés mennyiségében Eurdpédban el6ttink jar (1909—13) Oroszorszag
és Franciaorszdg. Sajnos, a termésatlagokban Magyarorszdg (12*6q 1 hektar) méar csak a
13. helyen kovetkezik; az eur6pai maximumot a kdvetkezd allamok képviselik: Déania (319q),
Hollandia (23*8q), Belgium (253 q). Magyarorszag el6tt kozvetlenil Boméania all (12'9 q),
utdnunk pedig Bulgéria kovetkezik (10*6q), mig a minimum Oroszorszagban van (7-3q).

A magyar blzatermelésnek igy a produkcié vertikalis tényez6jében még oriasi
fejlédésre van alkalma, és ha az orszagban a termények terileti egyensulya mar
elérkezett volna, ez a fejl6dés lehetséges is. Hogy az egyébként a magyar mez6-
gazdasagi kultura mogott all6 Romaénia is jobb atlagokat termel, annak a gazdaséag-
geografiai magyarazata minden valészin(iség szerint az, hogy ott a biza még nem
olyan mértékig szoritott gazdasagi ndvény, mint nalunk, nagyobb teriileti eltolé-
dasai tehat nincsenek, ami az atlagokat lerontana.

Sokkal kevéshé szomor( a buzatermelésiink intenzivitdsdnak a kérdése, ha az eurdpai
termésatlaggal (157 q 1 hektér) vetjik Ossze hazénkat. Ennek a termésatlagnak 80*19%-at éri
el a mi atlagunk; elég sotét azonban a kép, ha megemlitjuk, hogy Eurépa héarom a&llama
IDania, Belgium és Hollandia) a mi termésatlagunk kétszeresét képes produkalni.

Ha még végil a blzaprodukcié viszonyszamait vizsgaljuk az egyes Eurépai
allamokban, azt a rendelkezésre all6 adatokbdl csak a blUzénak az 6sszes m(ivelhet6
terliletekhez valé % aranya és hektarokra szamitott atlagok alapjan végezhettik,
hogy @sszehasonlithatdé viszonyszdmokat kapjunk.

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 7
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Vizsgalataink eredménye azr

Néhany blzatermel6 allam buzatermeld tertleté- Sz . i .
y bz N hogy a buizanak a miivelhet§ terii-

nek aranya, (az 0sszes mivelhet6 terlletekhez

viszonyitva) termésatlaga (1909—1913. év, 1 ha) letekhez val6 magas aranyaban csu-
és produktivitasa. pan Franciaorszag és Romania el6z

Termés. Aproduk- meg, amelyek igy azutan, bar a pro-

Allam “oarany atlag tivitas duktivitds masik tényez6je éppen
@tha)  YEEY nem magas, a produktivitasban is

) megel6zik hazankat, de Francia-
'\A/ijz{fi;mzag— ii:i ig 3122 orszagon és Romanian kivil az
N ém etorszag-— 75 21-4 160 északi féltekén Mag}-arorszag a leg-
Franciaorszag.... .. 30-6 13-2 404 produktivabb a buzatermelésben.
Anglia--------m-ome 101 21-3 215 Egészen mas helyet, foglal el
Oroszorszag  _ _ 249 -3 8 rozstervieléstink az eurépai terme-
g:‘fi':m - — 11:3 ii’;g 233 lésben. Magyarorszag mar jorészt
Hollandia... 6.2 3.8 147 kivil fekszik Eurdpa rozsoveze-
Egyesiilt-Allamok 18-4 9-8 180 tén, amelynek legs(r(ibb termelési
Roménia___ 308 129 397 terletei télink északnyugatra és

északra helyezkednek el.

A Magyarbirodalom rozstermel6 terlilete 1.112,306 hektar, ami Eurdpa rozsterileteinek
2'6%-a, a Foldének pedig 2'5«/0-a. Rozstermésiink 12.967,763 q-at tesz ki, ami viszont Eurdpa
termésének 30%-at, a Fold termésének pedig 2‘9o/0-at képviseli.

Osszevetve a termelGteriilet, termésatlagok és a termés mennyiségének
1871/5—1908/12. évi % szerinti fejlédését, azt talaljuk, hogy rozstermelésiink egé-
szen masképen fejl6dott az eurdpai viszonylatban, mint bazatermelésink.

1. A termelés terilete emelkedik.

1. Ugy a vertikalis tényez6, mint a horizontalis tényez8 irdnya pozitiv, az ered6é tehat
pozitiv.

a) A termésatlagok javulasa erésebb, mint a terlleti gyarapodas, ezért a termés mennyi-
ségének gyarapodasa teriiletileg er6sebben gyarapodé allamokénal is er6sebb: Német-
orszag, Ausztria.

b) Az atlagok javuldsa lassibb, de a teriilet gyarapodasa olyan erds, hogy

a) a termésmennyiség gyarapodasa minden mas allaménal erésebb: Egyesiilt Allamok.
B) a termés mennyisége lassan emelkedik: Hollandia, Oroszorszag, Dénia.

n. A termelés terllete csokken.

2. A vertikdlis tényez6 irdnya pozitiv, a horizontalis tényez6é negativ, az ered6é még pozitiv.
c) A termésatlag javulasa olyan erfs, hogy a teriilet fogydsa mellett is a termés meny-
nyiségének emelkedése er6sebb, mint termelG6teriiletben gyarapodd egyes allamokban:
Magyarorszag, Belgium.
d) A termeld terilet fogyéasa lassibb, mint a termésatlagok javulésa, ezért a termés menv-
nyisége még emelkedést mutat: Anglia.
3. A vertikdlis tényez6 irdnya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6é negativ.
e) A termésatlag javulasa mar alig valamelyes, azért a termel6 teriilet fogydsa mellett a
termés mennyisége is fogy : Franciaorszag.

Rozstermelésiink eurdpai helyzetét tekintve, szintén nem éppen kedvezétlen
képet kapunk, mert bér a rozs teruletileg fogy, de az atlagok javulasa, a termelés
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javuldsa, a terileti fogyast nem-

. , , Néhany 4allam rozstermeld terileteinek, termés-
csak kiegyensulyozza, de a termés

atlagainak és termésmennyiségeinek % szerinti

mennyiségenek emelkedéset még alakulésa 1871/5—1903/12 évek kozott:
orsabb4 teszi, mint mas, termeld- .
gy.. . . Terilleti  Hektar ~_1€rmes
teriiletben gyarapodo allamokban, Allam i oyara-  étlag Qe mennyiség
. 2 T A arapo-
igy azutan rozstermelésiink hely- podas rapodas gydésp
zete Ieg,jlnk_abb E,Selglumeval mutat Magyarorszdg .. — 1% + 79% + 50%
azonos életjelenségeket. Rozsterme- A ,sztria 0« + 42 « + 42«
Iésiink eurdpai helyzetének érdekes — Németorszag _ + 3« +50« + 57«
vonasa az'is, hogy mintegy kozéps§  Franciaorszag .. —31 « + 17 « — 30 «
tipust mutat Nyugat és Kelet ko- ~Anglia______  — 7« ‘}_28 Ko+ ;Z’ «
. P 7 - 7 + + +
z6tt : a nyugati és északi german ~ Oroszorszag 6 « « «
J , , Belgium _ — 8 « + 45 « + 33«
a_llamokt?an (Nemet_orszag,_HoIIan- Dania £ 8« + 12« + 28«
dia, Dénia), valamint az 0j termé- Hollandia  + 15« +3 « + 52«
tertileteket bevond Egyesilt-Alla-  Egyesilt-Allamok  4-72 « + 18 « + 102 «

mokban és Oroszorszagban gyarap-

szik a rozs teriilete, nalunk joforméan stagnal, mig Francia-, Angolorszagban és
Belgiumban csokken. Az is megéallapithatd, hogy Nyugat-Eurdépa egyes allamaiban
a rozstermelés a buzatermelés rovasara gyarapszik, aminek az oka a mez6gazdasagi
autarkia lehetetlensége kovetkeztében a klimatikusan inkdbb megfeleld rozsterme-
lésre vald attérés. igy torténik ez Dania, Hollandia és Németorszagban ; mas alla-
mokban ugyanezt az iranyt koveti a folyamat, azzal a modositassal, hogy a rozs
tertlete is fogyoban van, de kevésbé, mint a biizéé (Anglia, Belgium). Magyar-
orszag az egyetlen allam, ahol a blza a rozsot szoritja, mig Franciaorszagban csupan
csak az tapasztalhatd, hogy a rozs teriilete er6sebben fogy a buzaénal, Oroszorszag-
ban pedig kevésbé gyarapszik a buzaénal.

A termelGteriilet abszolut Kiterjedésében el6ttink van az eurdpai allamok
kozul Oroszorszag, Németorszag, Ausztria és Franciaorszag, a termés mennyiségében
azonban méar megel6zzik Franciaorszagot. Termésatlagok tekintetében még igen
sok tennivaldonk van, mert bar a termésatlagok 1871-t6l valé javulasa tekintetében
els6 helyen allunk Eurépaban, a termésatlagok nagysagat tekintve, mégis csak a
11. helyet tartjuk (1909/18 : 11*7 q) ; a maximumot Svajc képviseli (18*6 q), mig mi
csak Ausztria (13*8 @) és Itdlia kozott (11*0 g) vagyunk. Az eurdpai rozs-termeés-
atlagokkal szemben (13*9 g/1 ha) méar kedvezébb a helyzetlink, mint a buzaéval,
mert a mi termésatlagunk ennek 84*1 %-at éri el, mig a blzanak csak 80*2 %-at.

Meg kell tehat allapitanunk, hogy bar a rozs terméteriilete hazankban fogy,
s a blzaé gyarapszik, mégis a rozstermelés nagyobb intenzitast ér el, mint a bizaé,
amint azt most eurdpai viszonylatban lattuk, de amit az az adat is illusztral, hogy
1871—1912 kozott a blza termésatlagai csak 76 % javulast mutatnak hazankban,
mig a rozséi 79 %-ot. Ez a jelenség egyébként egészen normalis és Ggy foglalhatnank
gazdasaggeografiai torvénybe, hogy a gazdasagi termények teriileti gyarapodasa és a
termelés intenzitasanak javulasa (termésatlagjandas) ellentétes folyamatok, és altala-
ban viindaddig alig javul a termelés intenzitasa, amig a termel6teriletek er6sen gyaralsza-
nak. A termelés horizontalis tényez6je fejlédésének ellanyhulasaval a vertikalis tényezd
fokozodasa er6sebben indul meg. Fiatalabb és fejletlenebb mezdgazdasagi kultirakban
a horizontalis tényez6 a fontosabbik, régibb és fejlettebb mezdégazdasagi kultirak-

7%
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. . e ban pedig rendszerint a vertikalis
Néhany rozstermel6 allam rozstertleti aranya,

(az 6sszes mivelhetd teriiletekhez viszonyitva) terlyezo_n van a Sully: mig veégil a'z
rozs-termésatlaga (1909—1913. év, 1ha) és rozs- erGsen iparos kultirakban a verti-

produktivitasa. kélis tényezd is eléri fejl6dése maxi-
Aproduk- Mumat és ezekben az allamokban

* Allam % arény nggges Vf;‘é:}g; azutan a termelés visszafejlédik, ha
@1ha)  “zama az ipari taltermelés lehet6vé teszi a

Magyarorszég 7.8 117 a1 mez6 gazdasagi autarkia feladasat.
Ausztria— 191 13-8 263 Rozsproduktivitasunk a vizs-
Németorszag __ .. 344 18-2 444 géalt allamok kozott csak a 7. helyen
Franciaorszag 5% 10-4 58 &ll, mert a termelés horizontalis
’g?c?s';ir"s—zéa - 22:58 13': 222 tényez6je is igen alacsony (szintén
Belgium ... .. 194 291 439 a 7. helyen). Produktivitasban az
Dania _____ - 102 171 174 europai allamok ko6zil a german
Hollandia— .. 251 18-2 456 népek allamai és Oroszorszag el6z-
Egyesiilt-Allamok 0-76 9-8 7 nek meg, de mér a hazankon kivil

leginkdbb buzatermel6 Francia-
orszag rozsproduktivitdsa kisebb hazankénal, éppen igy a blzat inkdbb fogyaszté
Angliaé is. Rozsproduktivitdsunk ennélfogva az osszes, inkabb blzat, mint rozsot
termeld allamokét (Franciaorszag, Anglia, Egyesilt-Allamok) felilmulja, jollehet
rozstermelésink teriletileg szintén majdnem csak 1i része blzatermelésiinknek.
Rozstermelésiinkrél festett kép ennélfogva éppen nem egészen vigasztalan, és ez a
termelés még szamottevd.
Az arpa mint részben ipari ndvény is, sok tekintetben kildnleges megitélés ala
esik. Nyugat-Eurépaban az arpat mar majdnem kizar6lagosan csak mint ipari no-
vényt termelik, mig az északi allamokban sokkal nagyobb szerepe van.

Hazénk Aarpatermeld teriilete 1.180,654 hektar, vagyis Eur6pa arpatermeld terileteinek
59%-a, a Fold arpatermelé teriileteinek pedig 3'6%-a. Arpatermésiink kozepes mennyisége
15.730,688 q, ami Eurdpa termésének 68%-a, a Fdld termésének pedig 3'8%-a.

Mivel arpatermésiink eurdpai ardnyszama magasabb, mint tertleti ardnyszama,
ebbél kovetkezik, hogy termelésiink atlagai is jobbak az eurdpai altalanos atlagnal,
ami érthetd, hiszen a nyugati allamok bar magasabb termésatlagokkal dolgoznak,
a termelésben mégis kevéssé vesznek részt.

Arpatermelésiink fejl6désének (ls7Vs—190312) az eurdpai &llamokéval vald
Osszehasonlitasa arr6l gy6z meg, hogy termelésiink terlleti gyarapodasa tekintetében
masodik helyen vagyunk az eurdpai allamok k&zott, a termésatlag javulasaban pedig
vezetlink. Ez az utdbbi &rpatermelésiink megnemesedését bizonyitja.

. A termelés tertilete emelkedik.

1. Ugy a vertikéalis, mint a horizontalis tényezé iranya pozitiv, tehat az ered6é is pozitiv.

a) A termésatlag javulasa erésebb a teriilet ndvekedésénél: Magyarorszag, Ausztria, Német-
orszag, Oroszorszag.

b) A termel6 teriilet gyarapodasa sokkal rohamosabb a még gyengén javulé termésatlagé-

nal, a termés mennyiségének emelkedése pedig az Osszes t6bbi allamokénal erdsebb :
Egyesilt-Allamok.
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n. A termelés terilete csokken.

2. A vertikalis tényez6 irdnya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6é még pozitiv.
c) A termésatlag javulasa olyan erds, hogy a terlilet fogyasa mellett is még emelkedik a

termés mennyisége : Belgium.

3. A vertikalis tényez6 irdnya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6é koz6mbos.
d) A termésatlag javulasa még elég erds a teriilet fogyasanak kiegyensulyozasara, ezért a
termés mennyisége stagnal: Dénia.
4. A vertikalis tényez6 irdnya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6é mar szintén negativ.
e) A termésatlag javuldsa méar gyengébb a teriilet fogyasanal, ezért a termés mennyisége
is csokken: Franciaorszag, Hollandia.
5. A vertikalis tényez6 iranya maéar ko6zombos, a horizontalisé negativ, az ered6é is negativ.
f) A termésatlag mar elérvén maximumat, nem javul, a termelés teriilete is csokken, igy
a termés mennyisége is fogyd : Anglia.

Arpatermelésiink fejlédése Ausz-
lridéval és Németorszagéval azonos
irdnya, t. i. terlleti fejlédése mel-
lett a termésatlagok javulasa is
igen erds, vagyis mindinkabb inten-
zivvé valik, nemesedik a termelés,
mig ettél a z6natél nyugatra (Bel-
gium, Dania) mar csak a nemesed6
termelés gyarapitja a termés meny-
nyiségét, a csatorna két partjan
pedig (Franciaorszag, Anglia, Hol-
landia), mar a nemesedd termelés
sem képes kiegyensulyozni a terii-
let fogyasat.

A termelés abszolut sz&mait te-
kintve (1909—18) ugyan a termelés
tertiletében és a termés mennyiségé-
ben csak a negyedik helyen allunk
Eurdpéaban, sajnos azonban a ter-
meésatlagban, bar annak javuldsa
a legmagasabb hazankban, csak a
13. hely a mienk (13-3 ¢/1 ha),
eléttiink Franciaorszag, mogottiink
Bulgaria kovetkezik.

Hazéankban az arpanak az 6sszes
m(ivelhet6 teriiletekhez valé % ara-
nya eurdpai 0sszehasonlitasban is
elég magas, csak a nyugateurdpai
sortermeld allamok (Ausztria, Ang-
lia, Dénia) és a Balkan-allamaiban
nagyobb ez az ardnyszam. igy azu-
tan arpaproduktivitasunk is elma-
rad néhany mas allamé mdogott.

Néhany 4allam A&rpatermel6 tertletének, termés-
atlagainak és termésmennyiségének % szerint
valo alakulasa 1871/75—1903/12. évek kozott:

3 Terileti Hektar Termés
Allam gyarapodas atlag ~ mennyiség
gyarapodas gyarapodas
Magyarorszag + 15% + 0% + 94 %
Ausztria ... _ __ + 7 « 4+ 47 « 4 57 «
Németorszag__ + « 4+ 28 « + 35 «
Franciaorszag _ — 32 « + 8 « — 20
Anglia___ — 27 « — 0« — 28 ¢€
Oroszorszagé ., + 40 « + 44 « 4+ 138 e
Belgium — 14 + 42 « 4+ 20 (
Dania — 18 « 4+ 20 « 0 «
Hollandia _ - 38 « 4+ 17 « — 29 -
Egyesilt-Allamok 4+ 144 . + 20 . + 410

Néhany arpatermel allam arpatertleti aranya

(az dsszes mivelhet6 terliletekhez viszonyitva),

arpatermésatlaga (1909—1913. év g/ha) és arpa-
produktivitasa :

4e.  Aproduk-
Allam do arény T%ﬁ?gs tivitas

(q/ha) viszony-
szama
Magyarorszag .. 8-3 13-3 110
Ausztria____ .. 10-3 151 155
Németorszadg__ 5-2 20-7 107
Franciaorszag _ 35 13-9 47
Anglia___ 9-9 190 188
Oroszorszagé ,, 11*4 89 101
Belgium _ . _ 2-5 275 09
Dénia 9-2 22-9 210
Hollandia..._ 31 25-7 79
Egyesiilt-Allamok 20 12-9 33
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Eszakeurdpa zab-dvezete ha-

Néhany allam zabtermei6 teriletének, termésat- p L. e
y zankat mar éppen csak érinti; a

laganak és termésmennyiségének % szerint valo

alakulasa az 1871/75—1003/12. évek Kozott. felvidékeink még egészen beletar-
toznak.
. Teriileti  Hektar-  Termés . .
Allam gyarapodas atlag mennyiség A Magyarbirodalom zabtermel6 te-

gyarapodas gyarapodas rilete 1.180,765 ha, azaz Eurdpa zab-
termel6 teriiletének 3’5%-a, a vilagénak

Magyarorszag ,, + 175 % + 67'1% + 80-9%  pedig0"2%-a. Zabtermelésiink tehatjoval
Ausztria__, - 27 « + 554 « + 589« jelentéktelenebb a vilagtermeléshen és az
Németorszdg _ ,, 4- 158 « + 37"7 « + 598 « eurépai termelésben, mint a buzaé és az
Franciaorszdg _ (- 21-9 « + 10-7 « 4- 349 « arpaé. Termésiink kozepes mennyisége
Anglia___ _ _ — 21 « + 137 « + 12-0«  (1903—13) 13.193,645 q-val Eur6pa ter-
Oroszorszag™. .. 4- 21-1 « + 31'5 « — 56"5 «  melésének 3'3%-at, a vilagtermelésnek
Belgium _ .. 4- 71 « + 390 « + 500c  pedig csak 2'0%-at szolgaltatja.

Dania _ + 93 « -h313 « + 449« Lo

Hollandia __ ..  -f 232 « + 138 « + 42'8« Zabtermeléstink nem foglal el
Egyesilt-Allamok '+227-7 « + 37 « + 2415«  €l6kel6bb helyet az eurdpai terme-

lésben, termésatlagunk (11*1 q) is
csak a 12. helyen all Eurdpaban és

Néhany zabtermel6 allam zab-teriiletének aranya Ausztria (12'8 q) meg Olaszorszag
(az 6sszes miivelheté teriiletekhez) termésatlaga (11-0 q) kozott foglal helyet. holott

(1909—13. év) és arpa-produktivitasa. az eurdpai altalanos terméséatlag
Termés. A produk- 142 g, aminek a mienk csupan
Allam oardny dtlag visony- 77 %-4t teszi Ki.
4 szama Zabtermelésiink terleti gyara-
Magyarorszag .., 8-3 111 92 podasa sem éri el egyes nyugati és
Ausztria_____ 175 128 224 északi allamokban tapasztalhatd
Németorszdg_ 170 19-7 334 teriileti elényomulas mértékét, ter-
Franciaorszag 18-6 130 244 foA . s
. - mésatlagunk r i
Anglia_______ 217 18-3 391 ésatlagunk gyarapodasa és gy
Oroszorszag. ™ 171 84 143 a,termes mennylsegenfk gyarapo-
Belgium 19-2 237 455 dasa azonban a legels6 helyen all.
Déania 15-9 18-8 299 A zab altaladban Anglia kivételével
Hollandia ... .. .. 156 20-9 326 teriiletileg mindeniitt elényomulé-
Egyesult-Allamok 12-7 10-9 138

ban volt.

I. A termelés tertlete emelkedik.

1 A vertikélis tényez6 iranya is, a horizontalisé is pozitiv, az ered§ irdnya szintén.

a) A termésatlag javuldsa erSsebb a terlileti gyarapodasnal: Magyarorszag, Ausztria,
Németorszag, Oroszorszag, Belgium, Dania.

b) A termésatlag javulasa gyengébb a terilet rendkivil er6s gyarapodasénél és az utébbi
miatt az dsszes allamok kozott legnagyobbfokl a termés mennyiségének gyarapodésa:
Egyesilt-Allamok.

c) A termésatlag javuldsa igen gyenge, a teriileti gyarapodas sem sokkal erGsebb, ezért a.
termés mennyiségének gyarapodasa is lassd: Hollandia. Franciaorszag.

Il. A termelés terulete csokken.

2. A vertikalis tényez6 irdnya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6é még pozitiv.
d) A termésatlag javuldsa meég er8sebb a terilet fogyasanal, ezért a termés mennyisége
még emelked6ben van: Anglia.
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A zabnak az 0sszes bevetett teriiletekhez valé aranya hazankban altalaban elég
alacsony, az dsszes nyugati és északi allamokban, s6t a balkdni allamok kozil is
Szerbiaban magasabb ez az arany, mint nalunk. Ennélfogva zabproduktivitasunk is
alatta marad az eurdpai allamok legnagyobb részének.

Kukoricatermelésiink igen jelent8s helyet foglal el az eurdpai termelésben. A ma-
gyar Alfold korulbelll a kdzpontja az eurdpai kukoricatermelésnek, amelytél nyu-
gatra a Po alféldje, keletre a Havasalfold kukoricatermelése helyezkedik el.

A Magyarbirodalom kukoricatermeld teriilete atlag (1903—13) 2.868,767 ha, ami Eurdpa
kukoricatermeld teriileteinek 2806%-at, a vilagénak pedig 6'2%-at teszi ki. Kdzepes termés-
mennyiségink 49.294,768 g, Eurépa termelésének 34"4%-a, a Fold termelésének pedig 4'8°/0-a-

Nincsen egyetlen mas olyan terményiink sem, amely az eurdpai és a vildgterme-
Iéshen ennyire szamottevd aranyban venne részt, mint éppen a kukorica. Még az
Eurépéban utdnunk legtdbbet termeld Olaszorszdg és Romaénia termelése sem
ilyen jelentds (a vilagtermelés 24—2-6 %). Val6ban a termésatlagok tekintetében
is els8 helyen allunk Eurdpaban

(17*2 g/ha), mivel Svajc valamivel o ) L ) )
Néhany kukoricatermelé allam kukorica-tertleté-

jobb termésatlaga igen kevés ter- il 3 . L
L. nek, termésatlagdnak és termésmennyiségének

melést Jel_em- ) % szerinti valé alakuldsa az 1871/75—1903/12
Kukoricatermelésiink fejl6dését évek kozott:

vizsgalva (1871/5—1903/12), arra

az eredményre jutunk, hogy ez a Hektar ~ Termés-

Allam Terileti

fejl6dés hazankban a leger6sebb, gyarapodas gya?gggdés S“yea”r%ésﬁa%
mert a megfelel6 teriileti gyarapo-

das mellett termésatlagunk javu- "A"agyaf?rSZég_ + 42-2% + 12(; % + 193—2 %
2 . P . . usztria + -8 « — « + -6 «
lasa is. glso helyen a,II,/ a terme_s- Franciaorszag™ 07 <+ 113 « — 222 «
mennyiség gyarapodasaban pedig Oroszorszag ,, ,  4-143-1 « + 39-4 « +237-2 «
csupéan Oroszorszag el6z meg, ahol Olaszorszag s — 75 «+ 178 « + 80 «
viszont a termelés alig nyert vala- Romania____ + 462 « + 27-0 « + 841 «
mit intenzitasban. Egyesult-Allamok  + 1539 « + 2'4 « +157-3 «

. A termelés tertlete emelkedik.

1 A termelés vertikalis és horizontalis tényez6jének irdnya is pozitiv, igy az ered6é is pozitiv.
a) A termésatlag javuldsa er6sebb a terlileti gyarapodasnal: Magyarorszag.
I A termésatlag javuldsa gyengébb az er6s teriileti gyarapodasnal: Oroszorszag, Romania,
Egyesiilt-Allamok.
2. A vertikalis tényez6 irdnya negativ, a horizontalisé pozitiv, az ered6é pozitiv.
c) A termésatlag csokken, de a teriillet gyarapodasa miatt a termés mennyisége még
emelkedében van : Ausztria.

n. A termelés terilete csokken.

-j. A vertikalis tényez6 iranya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6é pozitiv.
>) A termésatlag javuldsa miatt a csokkend terilet mellett is a termés mennyisége még
emelkedik : Olaszorszag.
4. A vertikalis tényez6 irdnya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6é is negativ.
e) A termésatlag javulasa nem tart lépést a teriilet csdkkenésével, ezért a termés meny-
nyisége is csokken : Franciaorszag.
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Kukoricatermelésiink ilyen ha-

Néhany kukoricatermel§ allam kukorica-tertleté- talmas arényu fej|6dése megfelel()’

nek aranya (az 0sszes miivelhet6 teriiletekhez, modon éreztette hatasat egész ter-
termésatl 1909—1913 év) és kukorica-produk- L " A

ermésatlaga ( tivitaz\;)- e Kukorica-produ melési rendszeriink fejlédésében,

' mert a 80-as évekt6l kezdve a

) termés- dlﬁ(tﬁ’\;ﬁés szemes termények kozll csupan a

Y 2 4 - z Loz

Allam foarany B89 vissony-  kukorica termelése tudott Iépést

S28Ma3  tartani a lakossag szambeli gya-

Magyarorszaga. ., 20-1 172 345 rapodasaval. A kukoricatermelés

?”Sz_tr'a,— ;91’ Ef Sg erds fejlédését kell6leg megalapozza

ranclaorszag_ . i megfelel6 magas terileti aranya is,

Oroszorszag ,, 16 11-2 18 . ) K >

Olaszorszég , _ 122 15-9 103 amely a YelunK Ie_galabb”ls egyerjlo_

Romania __ 34-7 131 459 fokon all6 eurépai mez6gazdasagi

Egyesiilt-Allamok 35*4 16-3 577 kultirdkban sehol sem ér el olyan

magas aranyt, mint hazéankban ;
csupan Bulgaridban és Romaniaban nagyobb a teriileti aranya. A kukoricaproduk-
tivitdsban is Romania csak magasabb terlleti ardnya miatt el6zi meg hazankat.

A magyar kukoricatermelés specialis vonasa Eur6pa termelési zonaiban, hogy
télink nyugatra egész Eurdpaban nincsen még egy annyira északi fekvésd kukorica-
termel terilet, mint a magyar Alfold és Erdély, amelyeknek kontinéntalifasa mel-
lett is védett fekvése, magas termalis anomaliaja lehet6vé teszi itt az intenziv kuko-
ricatermelést. T6llnk keletre Beszardbia egyes részeinek van még hasonlé helyzete,
részben mar a tenger befolyasa alatt.

A magyar burgonyatermelés mar csak délkeleti peremén fekszik Eszaknyugat-
Eurdpa rendkivil intenziv és sliri burgonyatermelésének, amelynek azonban, mint
termel6teriileteink igen er6s megndvekedése bizonyitja, révidesen részese lesz a
magyar medencerendszer is.

Burgonyatermel6 teriletink kdzepesen (1909—13) 690,776 h, ami Exirépa termel6 terii-
letének csak 5731%-a, az egész viagénak pedig 4-55%-a. Kozepes termésmennyiségink
55.032,149 q, ami Eurépa termelésének 4'2%-a, a vildg termelésének pedig 3‘7%-a.

Néhany allam burgonyatermeld teriletének, termés- Termeléstnk intenzitasa nem
atlaganak és termésmennyiségének % szerint val6 kielegit6, mivel termésatlagunk

alakulasa az 1871/75—1903/12. évek ko6zott. (79*7 q/ha) csak a 14. helyen all
) Terileti | Hektar-  Termés- Europaba_n, majdnem ugyanolyan
Allam gyarapodas __ &tlag  mennyiseg  fokon, mint Oroszorszagban (76*5-
gyarapodas gyarapodas . .,

g) és az europai atlagnak (109*5 q)

Magyarorszag + 592 + 580 + 1525 csupan 72*9 %-at érjuk el.
Ausztria e4% 391  + 666 + 1140 Hogy termelésunk mar terulet-
Eeme_torszag— + ;g% 1 gg;z f ggé ben elérte azt a fokot, amikor inten-
ranclaorszag ,, + - + + . 2 sh = . -
Anglia Tl %7 +298 — o6 Z|\fe?be .keII vallnla, az igen Yalo
Oroszorszag™ _ + 773+ 412 + 1471 szind, mivel mar az utobbi évtized-
Belgium — 184 + 228 + 33  benisaterileti gyarapodas aranya
Dania____ + 219 + 80 + 1300 majdnem csak akkora, mint a ter-
Hollandia___ 4. 219+ 687  + 1056  mesatlag  novekedésének aranya.

Egyesult-Allamok  + 147-6 + 187 + 175*%5

Egyébként mar is ott tart termelé-
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sink, hogy Eur6paban csupan Ausztridban, Oroszorszagban, Hollandidban és
Dénidban emelkedett er6sebben a termésatlag, mint hazankban.

Kétségtelen, hogy az 6sszes fébb termények mellett hazankban a burgonyanak
van a legkisebb terileti ardnya, mégis nagyobb hanyadot teszi az eurdpai termelés-
nek, mint rozs és arpatermelésink.

I. A termelés terlilete emelkedik.

1. A vertikalis és a horizontalis tényez6 irdnya is pozitiv, az ered6é is pozitiv.

a) A terméséatlag emelkedése erdsebb a terlleti gyarapodasndl: Hollandia, D&nia, Német-
orszag, Ausztria.

b) A termésatlag emelkedése a leggyengébb az 0Osszes allamok k&zott, de a terileti gyara-
podas viszont a leger6sebb, ezért a termésmennyiség emelkedése is els6 helyen all:
Egyesiilt-Allamok.

c) A termésatlag emelkedése gyengébb a teriilet gyarapodasanal: Magyarorszag, Francia-
orszag, Oroszorszag.

n. A termelés tertlete csokken.

A horizontalis tényez6 irdnya negativ, a vertikalisé pozitiv, az ered6é is pozitiv.
d) A terilet csokkenésénél a termésatlag emelkedése erfsebb, azért a termés mennyisége
még emelkedik: Belgium.
3. A horizontélis tényez6 irdnya negativ, a vertikalisé pozitiv, az ered6é negativ.
<9 A teriilet csokkenésével az atlag emelkedése nem tart lépést, ezért a termés mennyi-
sége fogy: Anglia.

Bar burgonyatermel6 teriiletink %-ardnya még elég alacsony, a t6élink délre
fekvO allamok mindegyikénél mégis magasabb és amig kukoricatermelésiink nyugat
és észak felé el@retolt teriilete a kukoricatermelésnek, burgonyatermelésiink délre és
kelet felé képviseli ennek a terménynek az intenzivebb termel6 teriletét.

Alacsony teriilleti ardnya miatt természetesen produktivitds tekintetében is
feldlmul bennilinket Eurdpa északnyugati része.

Ha Osszevetjik az egyes allamok féterményét, illetve ennek teriileti gyarapoda-
sat az 1871/5—1903/12. évek ko-

z0tt, akkor azt talaljuk, hogy nem Néhany burgonyatermel6 allam burgonyaterileté-

minden eurdpai allamban a leg-  nek aranya, (az 6sszes mivelhetS teriletekhez
nagyobb teriileti aranyban lev6 viszonyitva) termésatlaga (1909—1913. év) és
termény teriilete gyarapodott leg- burgonyaproduktivitasa
erGsebben, tehat egyes allamokban ) Termés- A produk-
a vezet§ termény lassan el fog Allam Toardny - alleg viszony-
maradni mas, eddig kevésbé fontos szama
termények mogott. Magyarorszdg — Magyarorszag_ 48 79-7 382
ebben a tekintetben az egyetlen  Ausztria__ _ __ 11-8 99-3 171
kivétel. Magyarorszag foterménye ~ Németorszag_ 131 137-0 1794
(teriletileg) a blza, és ez gyarapo- . onclacrszag——— w3 850 620
. o Anglia__ _ _ 6-3 146-8 924
dott teruletileg is a legerGsebben ;  oroszorszag 45 765 344
masodik legelterjedtebb termé-  Belgium -----eeeee- 11-6 186-4 2162
nyunk a kukorica, amelynek teri-  Dania_____ ., _ 22 1461 321
leti gyarapodasa azonban mar el- ~Hollandia_______ 186 1429 2658
Egyesilt-Allamok 13 65-2 84

maradt a burgonyaéval szemben.
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Ezzel szemben Ausztria és Németorszag f6terményével, a rozzsal szemben a bur-
gonya nyomult erésebben elére, Hollandia rozsival szemben a zab, Franciaorszéag
buzajaval szemben a burgonya, Oroszorszag rozsaval szemben a kukorica, Dania
zabjaval szemben a burgonya, Belgium rozsaval szemben a zab. A burgonya Alta-
laban csaknem mindenitt a leger6sebben nyomult elére.

Hat legf6bb terményilinknek az eurdpai termelésben és a termelés fejlédésében
elfoglalt helyzetét megvizsgalva, arra az eredményre kell jutnunk, hogy Eurdpa
mez8gazdasagi termelésében nem buzatermelésiink biztositja a legel6kel6bb helyet
mezdgazdasagunknak (a Kivitelre vald tekintet nélkil), hanem kukoricatermelésiink,
amelynek produktivitdsa hazdnkban a legmagasabb.

Ha most nem egyenkint vizsgaljuk f6éterményeinket eurdpai viszonylatunk-
ban, hanem egyutt, s egész mez6gazdasagi kultirank eurdpai helyzetét akarjuk
megjeldlni, akkor bizonyos tipusokat talalunk az eurdpai mezgazdasagi miivelés-
ben. Ha ugyanis legaldbb a hat f6termény terlleti ardnyat, tehat elterjedésik mér-
tekét vesszik szemigyre, azt talaljuk, hogy a kiima, a talaj, a tradiciék, a kultarélis
szinvonal szerint egyes allamokban bizonyos terménycsoportok elterjedése magasan
kitlinik a tébbiek kézil, s bizonyos &llamcsoportok, kivétel nélkil szomszédos &lla-
mok, helyesebben mondva bizonyos foldrajzi teriiletek, azonos terménycsoportokat
kultivalnak leginkabb. igy a kovetkez8 mez6gazdasagi kultaralis tipusokat tudjuk
megkilonboztetni.

I. tipus: a kozépeuropai kontinentalis allamok termelése. Ide-tartozik Magyar-
orszadg, Romania, Bulgéria és Szerbia, s6t az Gjvildgban eurdpai gazdalkodast foly-
tatd Egyesilt-Allamok is. Ezt a tipust jellemzi két f6terménynek, a buzanak és a
kukoricanak magas teriileti arAnya a tobbi terményhez képest, ugy hogy ez a két
fétermény 45—75 %-at foglalja el az 6sszes miivelt teriileteknek. A teruleti talsaly
annal nagyobb, minél kevéshé fejlett az illet6 allam mez6gazdasagi kulturaja. igy
Magyarorszagon csak 45'9 % a két terménynek az 6sszes miivelt teriiletekhez vald
aranya, Bulgariaban 48*1 %, Romanidban 655 %, mig Szerbiaban kb. 78 %. Ezek-
ben az allamokban egydttal a buza teriileti aranya a legmagasabb, kivéve az Egyesilt-
Allamokat és Szerbiat, ahol a kukorica nyomult az els6 helyre. A méasodrend(i termény -
csoport az arpa és a zab 18—17 % terileti arannyal, mig a harmadrend({ termény-
csoport a rozs és a burgonya, amely utébbi mindezen allamokban az utolsé helyen
all, csak az Egyesiilt-Allamokban keriil a rozs elé.

Il. tipus : a kozépeurdpai german allamok termelése. lde tartozik Hollandia,
Németorszag és Ausztria. Ezekben az allamokban harom f6terménybél all az els6-
rendd terménycsoport, és pedig zab. rozs és burgonyabol, amelyek teriileti ardnya
egyltt annyi, mint az el6z6 tipusban a bazaé és kukoricdé, kb. 45—60 %. A mésod-
rendd terménycsoportot a buza és az arpa adja ki, 10—20 % terlleti arannyal, a
harmadrend(i termények csoportja jelentéktelen vagy hianyzik, mivel a kukoricat
alig, vagy egyaltalan nem termelik.

I11. tipus: északeurdpai german allamok termelése. ldetartozé terliletek Anglia,
Dénia, Svédorszdg és Norvégia. Vezet§ termény a zab, amely egymaga kétszer,
akkora aranyban van, mint az utana kovetkez6 két termény. A zab utan kovet-
kez6 masodik fétermény aszerint valtozik, amint a Golf-&ram mindkeyéshé érez-
tetheti a maga termdlis anomalijat. igy Angliaban a zab utan még a buza kovet-
kezik, Daniaban és Svédorszaghan mar a rozs a masodik f6termény, Norvégidban
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pedig méar csak a burgonya. Az arpa is fokozatosan fogy. A kukoricakultdra
teljesen hianyzik.

V. tipus: a nyugateurdpai latin &llamok termelése. Ebbe a tipusba tartozik
Franciaorszag, Olaszorszag és Spanyolorszag gazdalkodasa, valdszinileg Portugéliaé
is. Jellemz¢', hogy a blza %-aranya nagy folényben van, legaldbb is 25 —35 %.

A) Vezet§ fétermények. B) Masodrendl f6étermények.
I' —-) bGza.kukorica (45-75%) %buia Xrozs,- arpa, lzab, O kukorica,+ burgonya.
||||||||||||||| rozs.zab.burgonya(45-60%) *
baza

zab .rozs.blza
(4tmeneta2.34.tipuskozott)

Izab ti.rozs ULbuza

burgonya*baza
(azdnaiis termelés)

adatok nincsene.

Magyarorszag helyzete Eurdépa termelésében. Eurdpa termel6tipusai (1909—13.

A masodik fétermény nagyrészt a klima szerint valtozik, igy Franciaorszagban még
a zab, Olaszorszagban a kukorica, Spanyolorszagban pedig mar az arpa. Ez a mésodik
fétermény egyedil is még mindig olyan %-aranvt mutat, mint az 6sszes utana ko-
vetkez§ termények.

F. tipus: atmeneti gazdasagi teriiletek igen erdsen sokoldaldl és aranyosan meg-
osztd termelése ; ilyen Belgium és Oroszorszag. Belgium teriilete az északi germéan
allamok zabkultaraja, a kozépeuropai german allamok rozskultdrdja és a nyugat-
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europai latin allamok buzakultiraja hatasa alatt all és valoban ezt a harom terményt
igen kozel allé aranyban mdvelik (19*2 %, 19%4 %, 11*8 %). Ilyen Oroszorszag is,
amelybe a Germéan AIf6ld rozskultiraja, a balti partok zabkult(réja, és Magyar-
orszag meg Romania alféldjeinek buzakultiraja hatol be, és a kiima befolyasa
szerint valtakozva északon a zab, nyugaton a rozs, délen a blza a f6terménye.

Kilon megitélés ald esik Svajc, ahol klimatikus okokbdl a burgonya vezet.
Svéjc fugglleges tagoltsaga és ebbbl kovetkezd klimatikus viszonyai miatt azonalis
termelést folytat a korulotte fekvd teriiletekhez képest, és legkdzelebb all a skandinav
allamok termelési iranyahoz.

*

Magyarorszag mez6gazdasagi kultdrajanak iranya tehat nem kilénallg, hanem
mint minden méas eurdpai allam, kiegészit tagja annak a nagy terllet kultdraja-
nak, amelyen azonos klimatikus, talajbeli, népstirliségbeli és esetleg tradicionalis
feltételek azonos mivelési iranyt irnak el6. Az eurdpai mezOgazdasdgi termelés
altalanos irdnya a specializalodas, az oOnellatds elvének feladasa mellett a vilag-
cikkek termelésére vald attérés. Ebb6l a szempontbdl itélve meg hazank mez6-
gazdaséagi termelése fejl6désének irdnyat, azt talaljuk, hogy a specializalédasra
valé torekvés nalunk kevéssé tapasztalhatd. Eurdpa termelésében kukoricatermelé-
sink adja a legnagyobb hanyadot, mégsem erre halad leger6sebben termelésiink
iranya, hanem még mindig a blza és a burgonya terllete fejlédott leger6sebben,
bar viszont a termésatlag javulasaban a kukorica vezet. Mivel hazank képviseli
Nyugat- és Eszak-Eurdpa felé a kukoricatermelés utolso teriiletét, a kukoricatermelés-
ben vald specializalédas redlis volna, ha mar alféldeinken is nem volnanak gyen-
gébbek a kukoricamdvelés klimatikus feltételei, mint a bGza miiveléséé. Igaz ugyan,
hogy Svajc csekély termelését nem szamitva, kukorica-termésatlagunk az els6
Eurépaban, mig blzanké az eur6pai termésatlagnak csupan 80 %-at éri el, de
nem szabad feledniink, hogy a kukorica aranylag magas termésatlaga nem a kedvezd
kiimanak, hanem annak az eredménye, hogy a kukorica optimalis klimatikus 6vezete
a nalunk alacsonyabb mez6gazdasagi kultdraja balkani allamokban van. Bluzaterme-
lésiink tehat még sokdig meg fogja tartani vezet8szerepét termelésiinkben, s nem
fog termelésiink iranya Kkilépni az eurdpai kontinentalis allamok gazdalkodasi
tipusabol.

Beallitva a hat féterményt az eurdpai termelésbe, a toébbi termények vizsgalata-
val mar réviden végezhetiink, mivel ezek a terményeink az eurOpai termelésben
mar sokkal kevéshé szamottevéek. Csupan cukorrépatermelésink az egyetlen, amely
az ipari ndvények kozott eurdpai vonatkozasban is jelent6s. Eurdpa nagy cukor-
termeld vidékei (francia, belga, hollandus, kdzépnémet, sziléziai, orosz, cseh, Po-
vidéki) mellett a mi Kis Alféldink cukorrépatermelése elég jelentéktelen, mégis
a vilag répacukor termelésének 5°5 %-at szolgéltatja.

Keleteuropdban a dohanytermelés koérilbelll ugyanolyan klimatikus feltételek
mellett folyik, mint a cukorrépa termelése és valéban a cukorrépateriletek rendesen
ersen dohéanytermel8k is. gy a cukorrépa, mint a dohany intenziv termelése
specidlis klimatikus és talajbeli feltételekhez lévén kotve, ezek a feltételek nem
0Osszefiiggl teriileten vannak meg a kontinensen, hanem foltokban. Mindkét termény
hazankban is megtalalja termelése geografiai feltételeit, a cukorrépa inkdbb a Kis
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Alféldon, a dohany inkabb az Alfold északi peremein. Dohanytermelésiink Eur6pa-
ban mennyiségileg a masodik helyen all, és Eur6pa termelésének 25*7 %-at szolgal-
tatja, s6t az egész FOld termelésébdl is 28 % terem a mi alféldemben.

A sz6l6kultira centruma Eurépaban a mediterrdn vidékek, ahonnan Kozép-
eurdpa, zart medencéibe csak kevés helyen hatolnak be termelésének klimatikus
feltételei, s a Rajna volgyén kivil csupdn a Duna kdzépsé nagy medencéje, a mi
siksagaink és dombvidékeink sz6l6termel6k. Noha a sz616 hazankban a terlletnek
csak 1*1 %-at foglalja el, mig Olaszorszagban 6 %-ot, Franciaorszagban 3 %-ot,
Spanyolorszagban 2*5 %-ot, Portugalidban 3*5 %-ot, megis Kozépeuropa leg-
intenzivebb bortermel§ allama vagyunk, s évi termelésiink (1909—13: 4 milli6 hl)
a vilagtermelés 2*8 %-at szolgaltatja.

A textilipar névényei kozill csupan a len és a kender az, amelyek termelésének
klimatikus feltételei hazankban is megvannak. Mégis a len termelésének eurdpai
dvezete t6link északra helyezkedik el, a centruma Kodzéporoszorszag, s bar a Kar-
patokon kivil még mindenitt elég slr( a lentermelés, még az oladh siksagon is,
a mi lentermelésiink egészen jelentéktelen az eurdpai viszonylatban. Elterjedtebb
textilndvényink a kender, amelynek eurdpai termelési dvezete a Po alfoldjétdl
hazankon &t vezet Kozéporoszorszagig ; valoban a kendertermelés méreteiben
csak Olasz- és Oroszorszag el6zi meg hazankat, Eurépa kenderteriileteinek 7 %-a
van hazéankban. Kendertermelésiink mégsem elégitette ki sziikségleteinket.

4 fiiggelék: Csonkamagyarorszag mez6gazdasagi termelése az eurépai termelésben.

Az egységes magyar medencerendszernek jelentds sulya volt az eurdpai termelés-
ben. A haborl utan az egész kontinens mez8gazdasagi termelése megrendilt, és
dltaldnosan azt tapasztaljuk, hogy nemcsak a termelés teriilete csokkent Iényegesen,
hanem az egész termelés nivdja, az Osszes termésatlagok alészalltak. Ez a vissza-
fejlédési folyamat taldn kilonbdz6 mértékben, de egyardnt bedllt Ugy a semleges,
mint a gy6z6 és legydzott allamokban. A mi feladatunk annak a megvizsgalasa,
hogy csonka hazank termelésének visszafejl6dési folyamata hogyan viszonylk az
altalanos visszafejlédéshez.

Eurépaban az 1919—21. évi blzavetés csak 87’2 %-a az 1909/13. évinek, a
termés pedig csak 78’9 %-a. Az utébbi adat kisebb volta azt bizonyitja, hogy nem-
csak a termelés terlilete csokkent, hanem a mf(velés intenzitdsaban is nagy vissza-
fejlédés mutatkozik. Valéban, még egyes gy6ztes allamok-
ban is er6sebben csdkkent a termésatlag, mint hazank- Ablza termésatlaganak
ban, és agy latszik, hogy nem a habord miként valo csokkenése 1919—1921-
befejezésének volt erGsebb befolydsa a visszafejldésre, ~ ben az 1909—13. éveke-
hanem inkabb a mez6gazdasagi kultra fejletlenségének. hez képest */o-ban :
Erre vall az, hogy Délkelet-Eurépéban altalaban fokoza- Magyarorszag - 150

tosan erésebb a visszafejlédés. A foldbirtokreform zavaré Zi;”lf:’rszag— 16135
hatasalls meglatszik egyes allamokbar}. i Olaszorszég 38
Mig azonban Csonkamagvarorszagon elsésorban a Roméania _ ... 209
kapés- és kereskedelmi novények termésatlaga fejlédott Jugoszlavia .. _ 180
vissza a legerdsebben, és legkevéshé a rozsé, addig Eurépa- ~ Dania ., — 6%
Eurépa _ .. 109

ban altaldban a rozs szenvedett legtdbbet, gy, hogy



Magyarorszag rozstermelése ezzel is tekin-
télyesebb helyet foglalt el Eurdpa termelé-
sében. Rozstermelésiinknek ez az el6nyomu-

A fétermények produktivitasa

Magyar-  Cs.-magyar-

orszag orszag -

1909-13  1920—22 lasa s buza-, meg kukorieatermelésiinknek
Biza . . 325 297 elmgr_adgsa lényegesen koz,eleb’b vitte ter-
Rozs o1 120 melési tipusunkat a german allamok ter-
Arpa 110 9 meléséhez.
Zab 92 65 A teriilet abszolGt Kkiterjedésétél és
Kukorica . 345 230 termelés mennyiségétsl fuggetleniil allapitja
Burgonya 382 434

meg valamely allam termel6 jellegében val6
eltolédast a terményproduktivitds mar
ismertetett fogalma. Az a tény, hogy az egykori és a mai allam teriiletét szembe-
allitva a blza, arpa, zab és kukorica produktivitdsa csokkent, a rozs és burgonyaé
emelkedett, szintén arrol gy6z meg, hogy termel6 jellegiinkben lényeges eltolodas
tértént es hogy Eurdpa termelésében részben megvaltozott jelent6sége van a csonka
magyar allam termelésének.

Az allam teriiletének megcsonkulasaval, igen természetesen, mar nem lehet
olyan sulyunk Eurépa termelésében, mint el6bb volt, feltind azonban, hogy egyes
terményeinknek Eurdpa termelésében képviselt aranya nem egyenlé modon csékkent,
s6t rozstermelésink terletiink 23 részének elvesztése ellenére is ma nagyobb
hanyada az eurdpai termelésnek, mint el6bb volt, viszont a blzaé aranytalanul
csokkent.

Barmely oldalrél fogjuk tehat meg a kérdést, mindenitt redbukkanunk arra
a tényre, hogy rozstermelésiink (gy a belféldi, mint a kilféldi viszonylatokban
tért kezd nyerni. Ennek tobb oka van. Az allam feldaraboléasa folytdn nagyobb
részikben elveszitett termények a megmaradt terlleten elsésorban a buzatermé
terliletekb8l igyekeznek maguknak helyet szerezni, mivel a rozs méar gyengébb
talajokon van. Ezek javara fogy tehat a bdza teriilete. De maga a rozs is szorit-
hatja a buzat, mivel a habor( utani keserves gazdasagi viszonyok még alig engedik
meg a m(tragya beszerzését, a buzatermd talajok tehat kimertlében Iévén, egyrészt
helyet adnak a kevéshé igényes rozsnak, masrészt a bluzaban gyengébb termésatlago-
kat produkélnak. Csokken tehat a blza termelésének Ugy a horizontélis, mint verti-
kalis tényezdje. A rozsnal ez egyel6re még
nem kovetkezett be, mivel jobban birja a

Eurépa termelésébdl képvisel % -ban oA
versenyt, de ha a gazdasagi viszonyok nem

A Magyar- Cs.-magyar-

birodalom orszag javulnak, foltétlentl be fog kdvetkezni.

190913 192021 A miitragya hianya egyébként a leg-
Biza . 8-8 20 sulyosabb tényez6je maés, gy()’.ztes, vagy
ROZS ... 30 31 semleges allamok mez8gazdasagi termelése
Arpa ,, .. 0-8 3-9 viszszafejl6désenek is, igy pl. az el6bb is
Zab___ 33 1-4 nem a sajat rossz talajabdl, hanem idegen
Kukorica___ .. 344 8-4

teriiletek mi(itragya készletébdl termeld

Burgonya ._ .., 4-2 2-0 L iz
Déaniaénak.



8 Mez6gazdasadgi termelésink és alakossdg szukséglete.

Eddigi vizsgalatainkban figyelmen Kkivil hagytuk az orszdg lakossaganak
termelésiinkkel szemben val6 sziikségletét. Igen természetes, hogy a lakossag sziik-
ségleteinek csupan ama csoportjat targyalhatjuk mez6gazdasdgunkat vizsgélva,
amely sziikségletcsoport foldrajzilag indokolt, amelyet a lakossag azokban a termé-
nyekben tdmaszthat foldjével szemben, amely terményeket az adott kiima, talaj,
sth. mellett megtermelhet. Bar a sziikségletek az egyes tarsadalmi osztalyok aranya,
ezek egymaskozotti aranyanak valtozasa, az altalanos kulturalis szinvonal emelke-
dése, a gazdasadgi helyzet, stb. szerint min6ségben és mennyiségben &llanddan
valtoznak, a f6bb sziikségletek, a mez6gazdasag legfébb terményei és a lakossag
szama kozott mégis bizonyos aranyt taladlunk, amely ardny geografiailag jellemzg
az orszag foldje és népe viszonyara.

Ez az ardny hazankban még a két elmult szdzadban is rendkivil kedvez6 volt.
Amig az Alfoldon 6si rétgazdalkodas és szilajpasztorkodas folyt, az azt jelentette,
hogy a lakossag sziikségletei nem érték el a foldtél elvarhaté termés mennyiségét.
A lakossdg szama a torok hodoltsdg alatt rendkivil megfogyatkozvan, a mez6-
gazdasagi termel6 népességet is kivilr6l poétoltuk és megkezdédott az Alfold
Ojult mdvelése, amely azt eredményezte, hogy a lakossag sziikségleteivel szem-
ben taltermelés A&llott be, amikor azutdn mar nemcsak a bels6 szikséglet
céljaira termelt az Alféld, hanem lassan megkezdddott mezdgazdasagi terményeink-
nek nyugat felé valo Kivitele. Szdmbelileg nem tudjuk a lakossag novekedésével
a termelés mértékét osszevetni, mivel csupan a kiegyezés idejét6l kezdve van meg-
bizhat6 termelési statisztikank. Az 1870-es években termelésiink modernebb alapokra
val6 fektetése hirtelen felszoktette a fejenkinti termelés mennyiségét, s6t meg-
kétszerezte azt.

Amig az 1870—70. években a hat féterménybdl osszesen 465 kg jut egy lakosra, a
szantofoldeknek az 1870—80-as évek kozott vald er6s meggyarapodasa, a termésatlagok nagy-
mértékd javulasa kovetkeztében az 1880—89. évek kozdtt az egy lakosra jutdé Osszes termelés

mar 846 kg. Az arany javuldsa a 90-es években a lakossdg szamanak er6sebb emelkedése
miatt meglasstdott és az 1910—15. évek kozot 961 kg-ra tehet6.

A lakossag sziikségletét a fold termelése latsz6lag mindinkabb nagyobb mérték-
ben volt képes kielégiteni. Geografiailag ez valéban igy is van, egészen mas azonban
a helyzet nemzetgazdasagi szempontokbol. A lakossag szdmanak emelkedésével az
egyéb sziikségletek is emelkedtek, s mivel az orszag ipari termelése még a XIX. sz.
mésodik felében sem tartott l1épést a lakossag ipari sziikségleteivel, a mez6gazdasagi
termelés, amely az orszagnak a kulfold szdméara egyeduli termelése volt, mind
kevéshé volt képes fedezni a lakossdg ipari szikségletének koltségeit. Mig tehat
az utolsd félszazadban az orszdag mez6gazdasdgi autarkidja emelkedett, vagyis a
term6fold és a nép kozotti viszony javult, addig a gazdasdgi autarkia romlott.
A kérdesnek ezt az 4gat azonban ehelyditt ki kell kapcsolnunk vizsgalataink kérébdl.

Bar amint latjuk a hat f6termény &sszes termelése fejenkint allandé emelkedést
mutat, a részletek mégis kevésbé kedvezbek. A buzatermelése, amely mez6gazda-
sagunknak jéforman az egyetlen termelése kilféld szamara, tehat az orszagnak a
legfébb fizeteszkdze a kilféld iparcikkeiért, a 80-as évekt6l kezdve nem tud lépést
tartani a lakossag szamanak emelkedésével. Ugyanezt tapasztaljuk a rozsnal, arpa-
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Magyarorszag mezégazdasaganak fejenkinti termelése kg-ban :

Ev
NéD- ) Blza Rozs Arpa Zab Kukorioa Burgonya Osszesen
Nep- Termelés
szamlalas

1869 1870—1879 118 061 53 48 108 7 465
1880 1880—1889 290 102 89 71 208 186 846
1890 1890—1899 250 085 83 68 198 197 861
1900 1900—1909 243 075 78 67 201 265 929
1910 1910—1915 238 070 73 62 245 273 961

nal, zabnal, csupan a kukorica és burgonya termelésében kedvezd az ardny. Sem a
kukorica, sem a burgonya azonban nem olyan fontos fizet6eszk6ze az allamnak a
kulfold felé, mint a biza.

Blzatermelésiink fejenkinti mennyisége eurdpai 6sszehasonlitdsban elég magas,
mivel csupan Romania, Bulgaria, Franciaorszag és Déloroszorszaghan meg nalunk
haladja meg a termelés a 200 kg-ot. Kukoricatermelésiink fejenkinti mennyisége
szintén az elsé helyek egyikét foglalja el, mivel csak Roménia és Szerbidban maga-
sabb, a tobbi terményekben azonban mar jéval gyengébb az arany. A rozstermelés
fejenkinti mennyiségében méar a kozépeurdpai german allamok és Oroszorszag
mogott maradunk, viszont azonban, mint latni fogjuk, rozsfogyasztasunk is cseké-
lyebb. Arpatermelésiink fejenkinti mennyisége tébb mint a kézép- és nyugateurdpai
allamoké, de elmarad a keleteur6pai allamoké mdogott, a zab fejenkinti mennyiségé-
ben viszont a nyugati és északi allamok el6znek meg, burgonyaban pedig Eurdpa
dereka, Franciaorszag, Belgium, Hollandia, Németorszdg és Ausztria.

A termelést egyedil nem Aallithatjuk szembe a lakossdg szamaval, kuléndsen
ha allamok k&zott akarunk parhuzamot vonni, hanem a fogyasztast is tekintetbe
kell vennink, illetve a fejenkinti termelés és fogyasztas kiilonbdzetét kell elsésorban
megvizsgalnunk. A magyar mez@gazdasagnak a lakossag sziikségletén folil valo
termelése nemcsak geografiai, de nemzetgazdasagi probléma is. Gazdasagfoldrajzilag

azt a tényt kell megallapitanunk, hogy a

magyar fol - Osszes féterményekbdl a
A Magyarbirodalom lakossaganak fejen- 9y old az- dssze otermenye b6

kinti termelése és fogyasztadsa a féter- lakossag szu/ksegletep fOIUI”' menny'S_EQeket

ményekbsl (1909—1913. évi atlag): termel. Hazank tehat mez6gazdasagi szem-

A pontb6l oOnellatd terilet, a kiimank alatt

_ Fejenkinti Fejenkinti fejenkinti  megtermelhet§ f6bb termények egyikében

Termény  termelés fogyasztas fogyasztas R . p .

kg kg*  atermelés  sem szorul idegen terlletekre, sét a nyugati

fogban — 4)lamok iparos vidékeit is taplalja. Ebbél a

Blza 221 169 764 néz6pontbdl is a délkeleteurdpai gazdasagi
Rozs 62 46 70-9

tajak tagja vagyunk : Eurdépaban csupan

Q;Ea— gg :g 2‘712 Magyarorszag, Oroszorszag, Romania, Bul-
Kukorica 236 226 95-7 garia és Szerbia blzatermelése fedezi a lakos-
Burgonya 263 260 98-8 sag szlikségletét.

* A vetémagsziikséglet és allattenyésztés Legnagyobb tultermeléstink van a rozs-
sziikséglete meg az iparilag (szesz-, sor-, ke- bol, amely bar jéforman csak 7* részét teszi

ményitc’iiparl)(felhasznélt metr:nyiség is benne ki a blzaterm6 teriileteknek, mégis 13 ré-
van a fejenkinti fogyasztasban. . . . . Lo
! o szében kulfoldre kertl. Buzatermésiinknek
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*/4 része a lakossag sziikségletén vald taltermelés. Az arpa, zab, kukorica termésé-
b6l méar sokkal kevesebb a lakossag szlikségletén tuli folosleg, burgonyabdl pedig
alig valamelyes.

A fejenkint elfogyasztott mennyiseg vizsgalatabol az tlinik ki, hogy a magyar fold
népe altalaban ahhoz a népcsoporthoz tartozik, amely a kézépeurépai germén allamok
és a balti meg skandinav allamok lakossagaval szemben inkdbb a bizat, mint a rozsot
fogyasztja; a fejenkinti buzafogyasztads csaknem négyszerese a rozsfogyasztasnak.

A féterményeken kivil a kiimank alatt megtermelhet6 mas termények kozil
termelési foléslegink van a doha&nybdl, amelynek 58 %-a mér fedezi a lakossag
szukségletét. A répacukortermelés egyike legfontosabb termelésiinknek a kilfold
szamara, mert fejenkint kb. 28 kg nyerscukrot termel a magyar féld, ebb8l azonban
a fejenkinti fogyasztas nem t6bb, mint 7—8 kg; fejenkinti bortermelésiink kb. 15 liter,
amelybdl a lakossag sziikséglete viszont csak kb. 12 liter. A len- és kendertermelés
viszont nem elégiti ki a lakossag sziikségletét.

Amagyar kiima alatt nem termelheté mez&gazdasagi terményeket nem targyalhat -
juk itt. Lakossagunk sziikségleteinek ezekkel valo ellatasa egyszerlien kereskedelmi
jelenség, amelynek oka azonban szintén tisztan féldrajzi (klimatikus tajdiferenciak).

€) Mez6gazdasagi termelésink dneléglltsége.

A magyar mez6gazdasagi termelésnek kapcsolatai vannak a szomszédos gazda-
s&gi tajak lakossdga sziikségleteivel viszont a magyar fold népének vannak olyan
szilkségletei, amelyeket a fold klimatikus okokbdl nem tud kielégiteni. Mig tehéat
egyrészt a télink nyugatra eltertil§ ipari tajak a mi mez8gazdasagi termelésiinkre
tdmaszkodnak, addig néplink mas klimaja, jorészt szubtropikus és mediterran
tajak termelését is igénybe veszi. Ezek a kilonbdz8 termelésli tdjak egymast
kiegészit6 gazdasagi teriiletek. Meg kell most vizsgalnunk, hogy mez6gazdasagi
termelésink mely tajakat lat el terményekkel és milyen mértékben, viszont azt
is kutatnunk kell, hogy a kiimank alatt nem termelhet§ terményeket mely tajak
termelésébdl és mennyiben elégitjik ki.

Vizsgélataink alapjadul az 1913. évi allapotokat vegylk. A mez6gazdasag f6-
terményeib6l hazank bulzatermelése ellatja els6sorban Ausztria ipari vidékeit és
buzahidnyban szenvedd hegyvidékeit, azonkiviil Bosznia és Hercegovina sziikségle-
tének legnagyobb részét. 1913-ban a magyar mez8gazdasag blza- és rozstermése
egyutt 58-9 milli6 q volt, amelynek mintegy 24 %-a az osztradk tartomanyok gabona-
hianyat potolta, 2 %-a Bosznia és Hercegovina kenvérmagszikségletén segitett.
Gabonaféloslegink jorészt fel6rolve jutott el ezekbe az allamokba. A Duna kozépsé
medencéinek peremein tul a magyar féld termése mar nem jutott el nagyobb mennyi-
ségben. még Németorszagba is alig valamelyes, kisebb mennyiségek azonban Anglidba
is érkeztek. Arpatermelésiink 15 %-a Ausztria sériparat, 2 %-a a német soripart,
majdnem 1 %-a az angol soripart taplalta. A zabbol jéforman csak Ausztrianak
termi foloslegét a magyar fold kb. 8 %-ban. Kukoricatermelésiink, bar arénylag a
legelsé helyen &ll Eur6paban intenzitdsdban, mégsem tud idegen allamoknak jut-
tatni. Burgonyankbo6l Ausztria kap egy csekély hanyadot, kb. 2'6 %-ot. Ausztria a
tobbi terményekben is erfsen redtdmaszkodott a magyar mez6gazdasagra, még
cukorrépank 5 %-at is megkapta, mig cukorfoldsleginkkel kilondsen Angliat

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 8
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taplalta a magyar féld. Dohanyfoldsleglinket szintén talnyomd részben Ausztria
kapta, ugyszintén a magyar bort is. Huvelyes veteményekben csaknem egyenld
mértékben részesedett Ausztria és Németorszag.

Foltett kérdésiink masodik részére, hogy a mi kiimank alatt nem termelhetd
terményeket honnan szerezziik be, sokkal nehezebb geografiailag kielégité valaszt
adni, mert a gyarmatarak szarmazasi helyét statisztikdnk nem allapitja meg.

5. fliggelék : Csonkamagyarorszag mez6gazdasagi termelése és a lakossag sziikséglete.

A békekotésben az allam els6sorban az erd6gazdasag teriileteit veszitette el.
Ebb6l arra lehetne kovetkeztetni, hogy a megmaradt tertilet nagyobb mértékben
elégiti ki a lakossag mez6gazdasagi szikségleteit. Az a tény ellenben, hogy a teri-

let 23 része, a lakossagnak pedig csak 1/3 része

o ) - keriilt idegen uralom al4, méar a maga nyersesé-
A blza és rozs egyittes termelésé- , . , ,

nek és fogyasztasinak a lakossag ~ 9€ben is ellentmond ennek a varakozasnak.
fejszaméara atszamitott mennyi- Mindenekel6tt meg kell kulénbodztetnink a
ségében az 1919—1921. években haborlel6tti termelés és fogyasztds mértékét a
beallott csokkenés %-okban az  hgbor( utanitol. A habor( utan nemcsak a ter-
1909—1913. évekehez képest:* melés csokkent egész Eurdpéaban, de a fogyasz-
Terme- Fogyasz-  tas is. Magyarorszag nemcsak keveshé termeld

Iés tas teriileteket és lakossagot veszitett a hegyvidé-
Németorszag , —42 —40 keken, hanem a megtartott teriilet lakossadgaban
Ausztria —5 — 9 a fogyasztd elem nagyobb ardnyban maradt meg,
Franciaorszag.. ~—22 —10 mint a termel6 elem, s6t az utébbi is er6sebben
Anglia _ + 6 — 8 fogyasztd, mint az elcsatolt teriiletek kisebb igé-
Magyarorszag™ —24 + 04 0 Kk st kukoricaval bbal. b sval
Rom ania _ 86 —13 ny(, kenyerét kukoricaval, zabbal, burgonyava

potold lakossaga. Mig tehat a habor( utani évek-

* Tekintetbe kell venni a tablazat — hen 3 haborat megel6z6 termelés mennyisége
adatainak értékelésénél a tertleti val- . ., . h

tozasokkal bekovetkezett eltolodaso-  PEr Capita az Vi részével esett, addig a per capita

kat a lakossag termeld és fogyasztd fogyasztas a békebeli viszonyokhoz véve erBsen

képességében. csokkent, de az integer allam Gsszes lakossaganak

per capita fogyasztdsdhoz képest mégis emelke-

dett. Az integer allamban a két kenyérmagban per capita 69 kg folosleg volt,

amellyel szemben most 2 kg hidny mutatkozik.

Nem all moédunkban kikutatni, hogy az allam mai teriiletének lakossaga a
haborl el6tt per capita mennyit fogyasztott, de az kétségtelen, hogy tébbet, mint
az orszag lakossaga altalaban ; mégis, ha a mai lakossagnak a haboru el6tti fogyasz-
tasat csak csekély 25%-kal becsiiljik magasabbra az altalanos fogyasztasnal és nem
a mai lecsokkent fogyasztast vesszik alapul és ha feltételezziik, hogy ismét vissza
all a termelés olyan mértéke, amind el6bb folyt az allam mai terlletén, széval be-
allanak a termeléshen és fogyasztasban a habordel6tti normalis viszonyok, akkor
is azt taldljuk, hogy a mai csonka allam termelése alig fogja tudni kielégit6leg
eltartani lakossagat (A Bansadg és a Bacska elveszitése!). A haborudel6tti terme-
Iési nivd alapjan a mai lakossdgra fejenkint 351 kg blza és rozs jutna, a lakos-
sag normalis szikséglete pedig 353 kg volna. Vagyis a legjobb esetben autark teriilet
volnank, de Eurdpat mar nem tudnank tobbé élelmezni. A haborlel6tti foloslegink
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nagyrészt annak a kovetkezménye volt, hogy a hegyvidék népének csekély igénye
és szegénysége nem tudta felszivni az 6t megilleté kenyérmag mennyiségét. Mai
latszolagos folosleglink egyszerlien leszallitott fogyasztasunk, nagy nyomorunk ko-
vetkezménye. Még igy is csupan 1923-ban volt valamelyes Kivitelink a kenyér-
magvakbdl.

Feltételezve tehat, hogy a lakossag szikségletének kielégitése nem emelkedik
gyorsabb menetben a normalisra, mint ahogy a termelés ismét visszatér a békebeli
szinvonalra, akkor sem lesz meg tobbé hazanknak ardnylagosan sem az a jelentd-
sége Eurdpa szikségleteinek ellatasaban, mint volt. A téliink elszakitott teriiletek
termelése még er6sebben fejlédvén vissza, mint a mienk, azok a teriiletek is elvesztek
az export szamara. Igv pl. a haboruel6tti Romaniaban a két kenyérmagbol fejenkint
216 kg volt a folésleg, az 1919—21. években 1 kg a hidny! Csonka hazankban a 69 kg
foloslegh6l ugyanazon években 2 kg hiany lett.

Ha a megmaradt terlletek korllbeltl 850 kg kéruli haboruel6tti fogyasztasat *
(Dénidban ez pl. 350 kg volt) a jelenlegi
kb. 215 kg fogyasztassal egybevetjik,
arrol gy6zdédhetiink meg, hogy a mai
lakossag fogyasztasa 39 %-kal csokkent,

A gabonafélék per capita termelése (I.)
és fogyasztasa (I1.) kg.

kb. annyival, mint Németorszagé (40%). Termény pMagyar Mag;gp;g‘zég
llyen nagymérték( csokkenés egyetlen 1909-13. 1920-21.
mas allamban sem mutatkozik. Biza Lo o 145
A mai allamteriilet tehat a mar mini- « "n. . 168 147
malis fogyasztas mellett is alig tudja el-  Rozs (- 62 68
latni a lakossdg szliksegletét. o« " . 46 68
A nép élelmezésében is nagy valto- Arga ”'- - Zg gg
zasokat okozott ez a politikai erszak. A 5. L 63 38
nyugati allamok nagy részével szemben « T 55 38
a magyar nép kenyerét a blza termette, Kukorica 1. _ 236 123
Ugy hog} a rozs fogyasztasa még 1i ré- « . _ 225 123

szét sem tette ki a bluzaénak, ma a nép
amugy is kicsiny darab kenyerének tébb mint fele mar csak rozskenyér.

A tdbbi terményekben kényszer(iségh6l autark a csonka allam gazdasagi élete,
mégpedig nem azért, mintha az kielégitené a sziikségletet (vessiink csak egy pillantast
a haboruel6tti és a mai fogyasztasnak a lakossag eltérd jellege miatt amagy is alig
Osszehasonlithatd adataira) ; kielégiti a nép nyomorGsagos élelmezését, mert nincs
tobb, és vasarolni sem tudunk. Mindenbdl kevesebbet fogj'aszt ma a csonka allam
lakosséga, mint az integer allamé fogyasztott, csupdn a rozs fogyasztasa emelkedett
abszoldt mennyiségben is.

A fold termelése és a lakossdg szlikségletének viszonya tehat rendkivil kedve-
z6tlenre fordult, mert egy olyan geogréafiai tényez6nek erdszakoltak ki a tébbiekkel
szemben dontd szerepet, amely a gazdasagi életnek csak legutolsé sorban tényezéje,
t. i. az etnografikumnak, s6t még ahol kellett, ezen is er6szak tértént, persze a mi
rovasunkra. Nem nehéz ugyanis kimutatni, hogy ha csak a tényleges etnografiai

* Ebben a fogyasztdshan mindenitt a vetémag is bele van szamitva, tehat ha az egyes
allamokét osszevetjik, figyelemmel kell lenniink, hogy milyen nagy abbdl a vetémagsziikséglet.

8*
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hatdrokon hdzédna az (j politikai hatar, a csonka allam legaldbb mez8gazdaségilag
onellato teriletté valna, s6t termelési foloslege némi fizet6eszkozt is juttatna a ke-
zébe a kilféld iparcikkeinek megszerzésére.

C) A magyar allattenyésztés.
1. A magyar allattenyésztés genetikus fejl6dése.

A magxjarsag 6skoranak Gjabb kutatéi szerint a magyar-ugor 6sidékben az allat-
tenyésztés nem volt altaldnos jelenség. Mint a steppe folotti erd6ovben é16 vadasz-
halasz nép els6sorban gy(ijtogetd gazdasagot folytatott. Kétségtelen azonban, hogy
legels6 haziallata a 16 volt. Nyelviink bolgar-térok jovevényszavainak tanlsaga
szerint a torokfaju népek kultlralis hatdsa alatt ismerkedett meg az &llattenyésztés-
sel. igy mar a honfoglal6 magyarsag legfontosabb allatan, a lovon kiviil, nagy szarvas-
marhacsordakkal, juhokkal, kecskeével és tevékkel érkezett az rij haza terlletére.
A sertést valoszinileg csak kés6bben kezdte tenyészteni. A bivaly a hunokkal és a
magyarokkal jelent meg el6szér Eurépaban.

A honfoglal6 magyarsagrdl altalaban az volt a koztudat, hogy noméd allat-
tenyésztd, els6sorban lovas nép volt. A juhtenyésztés az els6 id6kben nem lehetett
valami jelent@s, s6t valdszin(, hogy az itt talalt népek juhtenyésztése a Kéarpatok-
ban mar virdgzébb volt.

Az Arpadok alatt a l6tenyésztés killénosen az Alféldon igen jelent8s volt, Kirélyi,
plspoki, apatsdgi ménesekr6l szamos adatunk van. A szarvasmarhatenyésztés az
Alféldon kival kiléndsen a székelyek foldjén virdgzott, a sertéstenyésztést pedig
val6szin(ileg csak itt tanulva el a tolgyesek vidékén, a Bakonyban, biikkds erd6kben
mar erdsen folyt a makkoltatds a X|. szazadban. Eppen igy szamos baromfit is
hozott magaval a magyarsag, valamint a méhészettel is ismer6s volt.

Az Anjouk idejét6l kezdve még inkabb ismerjik allattenyésztésiink adatait.
A létenyésztés kiuldénodsen a Délvidéken volt igen nagy (ma is ott a leger6sebb), a
marhagulydk a Kunségban voltak nagvszamuak. Ai alfoldi juhaszat mellett a hava-
sokba felszivargd olahsag erésen hlzédik juhaival észak és nyugat felé és 1492-ben
mar Lublo kornyékén is megjelent. A sertésmakkoltatds a Bakonybol mindjobban
elterjedt és kuléndsen Bereg, Arad megye, Erdély makkos erdeiben @zték. A sertés-
hizlaldsnak akkor még egyetlen eszkéze volt a makkoltatds, mivel a kukorica még
nem jutott el Eurdpdba és kilonben is a mez6gazdasagi termelés még aranylag
keveset produkélt. Az egyhaz viaszszikséglete és, a cukor ismeretlen lévén, a méz-
sziikséglet erGsen elterjesztette a méhészetet is.

Az allattenyésztés forméaja kétségtelenul a szilajpasztorkodas volt, de azért a
hazi sziikséglet megkivanta mar részben az istallozast is. A tdérok hddoltsag alatt
azutdn az el6bb olyan virdgz6é l6tenyésztés egészen lehanyatlott, kiléndsen az Al-
foldon. Nem is annyira szdmban pusztult az allatallomany, mint inkabb min&ségben.
Az Alfold egyetlen hatalmas arteriletté valtozvan, a rétgazdalkodas és a szilajpasztor-
kodas félig elvadult allatdllomannyal, olyan fokot 6lt6tt, amilyen el6bb talan soha-
sem volt. A havasi juhtenyésztés ezzel szemben er@sen terjedt, amint az olahséag és
ruténség mindinkabb teret nyert. A torok kivonulasa idején az Alfold egyetlen lehet-
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séges kihasznélasa a szilajpasztorkodas lévén, az allatadllomany erésen felszaporodott,
s abban az id6ben a legjelent6sebb kiviteli cikke volt az orszagnak a szarvasmarha,
amelyet labon hajtottak Bécshe. (Mészarosok Utja.)

A sertéstenyésztés erGs elterjedésének két geogréfiai tényez6je volt: az Alfold
elmocsarasodasa és a kukoricatermelés elterjedése. igy a sertéstenyésztés sulypontja
a Bakonybdl mindink&bb az Alfoldre terel6dott, s amott csak a kuruc-hdboruk utan
lendilt fel Gjbol.

A tordk hddoltsag megsziinte utan az Alfold Gjbdl er6sebben Iépett be a mezé-
gazdasagi termelésbe, ami valsadgba hozta az 6si szilajpasztorkodast. Az istalldézas
mindinkabb terjedvén ennek az a kdvetkezménye is lett, hogy az eddig er6sen lerom-
lott allatdllomanyt Ujbol meg lehetett nemesiteni.

A szilajpasztorkodas megsziintével Iép az allattenyésztés és a mez6gazdasag egy-
méssal szorosabb viszonyba: addig az allattartasban az embernek az egyetlen
gazdasadgi munkéja volt az allatok &rizése, az istall6zassal azonban mar az éllat-
allomany taplalékardl is az embernek kellett gondoskodni, amivel szemben az istallo-
zott &llat nemcsak mint mlvel6 er6 Iépett fokozottabban a mezdgazdasag szolgala-
taba, de mint az intenzivebb ndvénytermelés tényezdje is (tragyazas). Az istall6zd
allattenyésztés ezenkivil lényegesen megvéltoztatta a termények egyméshoz vald
aranyat is, helyet szoritva a takarmanyoknak. igy lépett egymassal a legszorosabb
szimbidzisba az allattenyésztés és novénytermelés. A szilajpasztorkodéas jéforman
nyerstajban folyt, az istallézd allattenyésztés a kultdrtdj egyik tényezdje.

Mar mostan az egyes allatfajtak szambeli gyarapodasanak sorsa nagyrészt
attol is fliggott, hogy a mindinkdbb intenzivebbé valé foldmivelés hogyan tudott
takarmanyukrél gondoskodni és hogyan tudta &ket mint igavonokat felhasznalni.
Eppen ezért igen sok geografikum van juhallomanyunk véltozasanak okai kozott.
A juh veszitette el leghamarabb legel6terileteit, s viszont a juh istall6zasa a leg-
kevésbé van meg az egész vilagon.

A juhtenyésztés és az intenziv mez6gazdasag ellentétesek, ezért van az pl.,
hogy a juh ott a legs(r(ibb, ahol még nem elég belterjes a mezégazdasag (Balkan)
és ahol nem lehet a teruletet mivelésre alkalmassa tenni (Duna-delta), vagy pedig
ahol a mez6gazdasag teriiletileg mar visszafejl6dott (Anglia). Szant6fdldjeink terje-
désével, az ugar apadasaval, a homokkodtéssel és lecsapolassal parhuzamos juh-
allomanyunk apadasa. Ez az apadas épen 1870 és 1890 kozott volt a leger6sebb,
amikor, amint lattuk, termelésink olyan er6sen lendult fel.

A juhélloméanynak a 80-as években val6 er6s csokkenése még mas gazdasag-
geografiai tényez6kre is vissza-
vezethetd. Ausztrdlia és Amerika
hatalmas juhtenyésztése ugyanis
mindinkdbb éreztette csdkkentd

A juhéalloméany:

Evi apadas, vagy fogyas-

- A inhok s 2 z
hatdsat a gyapjuarakban, mivel Ev szjéma & e&%%%siz@rﬂbﬂﬁs oz
ott a mez6gazdasagra egészen al- "
kalmatlan teriileteken tenyésztet- 1851 106 millio N
) . 1857 113 « M %
ték a juhot. 1870 150  « 24 «

A sertéstenyésztés alol az alfoldi 1880 9-8 —34 «
mocsarvilag eltlinése, a makkolta- 1895 81 . - 11 «

tds megszlinése mar nem rantotta 1911 85« + 03 «
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ki olyan egyszerre a talajt, mint a
) juhtenyésztésnél a hasonl6 ténye-
Asertések LV apadas vagy nove: 76k, mivel azokkal a jelenségekkel

A sertésalloméany:

Ev kedés %-ban az el6z6 ' .
szama szamlalashoz képest egyid6ben erésen megindult a
I kukorica intenzivebb termelése.
ig% if m"('('o i % Mivel pedig a kukoricatermelésben
1884 48« 0% « Eszaknyugat-Eurépa felé a leg-
1895 73« H4*7 « jelentékenyebb képvisel8i vagyunk
lo11 75« 4- 01 « ennek a termelésnek, a sertésallo-

méany mas hatraltaté tényez6k
ellenére is novekedett (sertésvész, szerbiai verseny, stb.).

Sertéstenyésztésink tehat 1870—1911 kozott 73 %-kal gyarapodott, ugyan-
azon idd alatt (1871/5—1908/10) pedig kukoricatermelésink 157 %-kal, sertés-
alloményunk gyarapodasa tehat nem is tudott lépést tartani a kukoricatermeléssel.

Az orszag szarvasmarha allomanyanak a foldmivelés fejlédésével egyenletesen
kellet volna emelkedni, mivel a modern mez6gazdasagnak nagyobb sziiksége van
a szarvasmarhara, de sajnos, kevésbé tud réla gondoskodni.

Az utobbi évtizedekben tehat az allomany novekedése nem volt erdsebb, mint

a mult szazad derekdn, mig a
A szarvasmarha-allomany : 70_99-95, évek,, kozott, amikor a
foldmivelés erBsebben lendilt fel,

Evi apadas, vagy nove- a7 4llomany leger6sebben ndveke-

=Y Szar:za;nr?:rhék kedés °o-ban az el6z6 N
i szamlalashoz képest dett. A szarvasmarha szilajpasztor-
1857 56 millis . kodas’a. ugygnls mar a "mult sza,zad
1870 52« —05 % derekaig er6sen megcsokkent, ugy,
1895 6-7 411 « hogy a 70-es években a legel6k fel-
1911 -3« 05 « szantdsa nem érintette olyan er6-

sen, mint ajuhallomanyt, de viszont
a miuivelés belterjesebbé véldsa erGsen fejlesztette az istalldzast.

Mivel a magyar szarvasmarhatenyésztés még mindig inkédbb igavond- és
husallat nevelésére szoritkozik, és a tejgazdasagok Csak a legutobbi id6kben kezdtek
megerdsodni, a masik igavondallat, a 16 tenyésztésének sorsa parhuzamosan haladt
a szarvasmarhééval, csak az utolsé évtizedekben csokkent.

Az utolsé évtizedek er6s apadéasanak az allatdllomany altalanos apadasanak
okain kivil még az a geografiai oka is megvan, hogy a vasuti hal6zat éppen a 16-
tenyésztd AIlfoldon erésen sirlisodvén, a 16 sokat veszitett jelentGségébdl.

Vizsgaljuk most egész allatallomarnyunk fejl6dését, Osszevetve azt az allati
taplalékot nyajté rétek és legeldk
meg a takarmanyndvények terme-

A l6éallomany .
lésének fejl6désével.

Evi apadas, vagy nove-

Ev Lovak szama  kedés °fo-ban az el6z6 Egy félszdzad alatt a legelte-

szamlalashoz képest  tott 4llatdllomanyunk 371 %-kal
1857 20 millié _ apadt, ez az apadas azonban arany-
1870 21 . + 0-4 % lag elég csekély, mivel a rét és
1895 &2 > 20 . legel6 egyiittes aranya ugyanazon

1o11 3« — 7« id6 alatt 25-34 %-rol 21 %-ra, azaz
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4'34 %-kal esett. Az allomany silyedése nem volt o )
olyan gyors, mint a legeldk és kaszalok fogyasa; A lelegeltetett és szénaval tap-

K ka h kozb K P 1ésiink lait fajok (juh, szarvasmarha,
ennek az oka, hogy koz e,n ta armanytermg estn 16) 6sszes szaméanak alakulésa:
emelkedett. A zabtermelés ugyanezen id0 alatt

e , 1857 189 milli6
70 %-kal, a takarmanyrépatermelés 1140 %-kal, 1870 223 «
a léhere és lucerna pedig 733 %-kal gyarapodott. 1895 180
Hogy az allatdllomany a takarmanytermelés ilyen lo11 _ _ 183

hatalmas emelkedése mellett szdmbelileg mégis

apadt, annak az volt az oka, de részben kovetkezménye is, hogy az allattenyésztés
intenzivebbé valt, mindségben joforman kicserél6dott az allomany. Allattenyészté-
sink igy az utolsd szdzad masodik felében maddjaban is, dllomanyaban is egészen
atalakult, amit a fajok és fajtak egymaskozti aranya is jellemez.

Ezek az ardnyszamok h{ képei az egyes évtizedek gazdasagi irdnyanak. 1870-ben
még Oriasi kiterjedésii, de csekély érték( legel6koén a juhok aranya tulnyomo, de
1895-re a juhok helyét lassan elfoglaljak az allatdlloményban a lovak és a szarvas-
marba, 1911-re a lovak ardnya megcsokken, de a szarvasmarha aranya tovabb
emelkedik, mert a gazdasagi irany ezt kivanja. Az utdbbi arany jobban megfelel
az intenzivebb mezégazdasag feltételeinek. Eppen igy atalakult nemcsak a fajok,
de a fajtak aranya is, kulondsen a

marhaallomanyban; a teJeIo faJtak A 16, szarvasmarha és juh o&sszes alloma-

el6térbe nyomultak: 1870-ben a gyen- nyabél %-ban :

gén tejeld magyar fajta szarvasmarha 1857-ben 16 106, szarvasmarha 29'6, juh 59 8
ardnya még 51*6 %, de 1911-ben mér 1870 « « 94, 23-3, « 67-3
csak 278 %, mig a jol tejel6 nyugati 1895 * « 178, £ 372, « 450
fajtaké 57-7 %. 1911 « « 12-6, « 39-8, « 476

2. Az éllatdllomany és a takarménytermelés.

Amioéta a szilajpasztorkodas csaknem egészen megszint, azéta az allattenyésztés
sorsa a takarmanytermelést6l flgg. Az allattenyésztés jelenlegi modja még mindig
atmeneti forma ugyan a szilajpasztorkodas és az istallozas kozétt, mivel az allat-
allomény nagy része még &prilistdl oktdber végéig még mindig a legel6n van. lgaz,
hogy ma mar aranylag csekély % az olyan allat, amelyet ezen id6 alatt nem istall6z-
nak (Hortobagy), nagy részilkk naponta istalléba kerll. Sajnos, a mi Alfoldink
kiimaja alatt, ahol a legel6k juliusban mindig kiégnek és csak szeptember kozepén
veri fel 6ket ismét a fli, a legeltetés mar joforman inkabb csak egy &si hagyomany-
hoz valé gorcsds ragaszkodas, mint redlis gazdalkodas.

Ha hozzavet6legesen megbecsiljik, hogy az 4allam terméteriletein milyen aranyban
terem allati taplalék, arra az eredményre jutunk, hogy az 1913. év 1663 millio ha. learatott
teriletéb6l 9'98 mill. ha. Aallati taplalékot termelt,* ami a learatott teriletnek 60%-a, a
Magyarbirodalom 6sszes teriiletének pedig 30%-a, amihez jén még az allam teriiletének 12%

* Szamitdsunkban a buza teriiletének Vs részét (korpa), a rozsénak Vs részét, az arpaénak
I/i részét, a zabénak 9Yio részét pl/io részét a Felvidék emberi fogyasztdsédra szamitva), a kuko-
rica V* részét, valamint a takarmanyrépa, csalamadé, bukkdny, léhere, lucerna és széna

egész teruletét vettik fel. Ehhez természetesen még sok egyéb jarul, tarlo, cukorrépa-hulla-
dék, kukoricakdrd stb.



120

legel6je, Osszesen tehat az dsszes teriilet 42%-a allati taplalékokat termel, nem is szélva a
legeltetett erd6krél, ugarrél stb, mig emberi taplalékot a terlletnek csak 208%-a, ruhézati
és élvezeti szerek nyersanyagat az oOsszes terlilet 1'5%-a termi. A tobbi pedig erd6, nadas
és nem termd. A taplalé terulet és &llatdllomany kozotti ardny tehét igen kedvez6. Termény*
stulyban csupéan a learatott terlileten a betakaritott termények 62'45%-a az allatok taplalko-
z4sat szolgélta. Noha az allati taplalék joval csekélyebb tapérték(, mint az emberi taplalék
terményei, mégis tapértékben is tobbet tesz ki az emberi taplaléknal.

Azt mondhatjuk tehat, hegy hazankban az ember ndévényt termeld gazdasagi
munkdjanak jo fele az allatallomanyon keresztill valik emberi taplalékka, tehat ha
az iparhoz hasonlitjuk ezt a gazdasagi folyamatot, a novényi nyersanyag-termes
jo felét allati terményekké dolgozza fel mez6gazdasagunk, a ruhazati, vegyi stb.,
de nem kozvetlendl tapszeriparnak pedig termelésének csupan 5%46 %-at adja at.

A nyers taj allapotdhoz viszonyitva 6riasi fejl6dést jelent az elébbi tény. A nyers
tdj minden terménye az allati tplalkozas szolgalatdban allott, most pedig mar az
ember a sajat gazdasdgi termelése nélkil vald &llati taplalkozédsra a teriletnek
csupéan 12 %-at hagyta meg mint legel6t, 30 %-on maga termeli az allatvilag taplalé-
kat, a tobbi terulet pedig (erd6, nadas, ipari ndvények és emberi tapanyagok teri-
lete) ki van vonva a gazdasagi allatvilag taplalkozéasa aldl.

Sajnos, mez6gazdasagi kultdrank még mindig nem olyan magasfokl, hogy
az ember gazdasagi munkéaja a legel6kre is Kiterjeszkedne. Az allattenyésztés inten-
zivebbé vélasanak kovetkezd lépése ugyanis az volna, hogy a legel6ket is kivonja a
természetes tényez&k nyers hatasa al6l és legelGjavitassal, dntozéssel a természetes
taj ezen utols6 maradékait is gazdasagosabban hasznéalja ki.

Az allati tapanyagok termelésére elfoglalt szantdfdldek aranya mar eddig is
rendkivil magas lévén, az allatallomany csak Ugy szaporodhatik, ha ezeket a takar-
manynovényeket intenzivebben termeljik.

A kizarolag takarmanynoévények termésatlaganak javuldsa val6ban gyorsabb is az emberi
taplalékok termelésének javulasanal. A Iéhere és lucerna termésatlaga ugyanis 1871—75-ben
254 q 1 hektaron, 1910-ben 468 g, a takarmanyrépaé pedig 106 q, illetve 294 q, a javulas
tehé&t a lohere és lucernatermés atlagdban 84%, a takarményrépééban pedig 177%, mig a
leginkdbb tisztdn emberi taplalkozasra termelt blza és rozs egyittes termésatlaga ugyan-
azon id6 alatt 88%-kai javult.

Mez8gazdasagunk helyes irdnyban halad, mivel termelésének tilnyomd részét
igyekszik a gazdasagi allatdllomanyon &t értékesebbé tenni.

Egy éallatra jut g-ban a Magyarbirodalomban :

Allatfaj Zab Képa Kukorica Arpa élgulcgggge
12 1 12 1 2. 1 2. 1 2*
Lo 3-2 5%
Szarvasmarha _ — — 45 99 _ _ _ _ _
Sertés - —_ - 2-2 34 _ _ _ _
Szarvasmarha + sertés - - - - 05 0-5 -
L6 4 szarvasmarha _ _ - _ 12 27

* Az 1 oszlop az 1895. évi allatszamlalast az 1880—95. évi terméssel, a 2. oszlop
az 1911. évi szamlalast az 1913. évi terméssel veti dssze. A kukorica és arpa termésé-
nek csupan felét szamitottuk allati taplaléknak.
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A termelés fejlédése folytan allatdllomanyunkat mindinkabb jobban el tudjuk
latni taplalékkal, ami a tenyésztés szinvonalat allanddan emeli is.

A mez@gazdasadg a termelt allati takarmanyt valéban nem is hasznalta fel tel-
jesen, mivel a haboru elétti években takarmanykivitelink volt; pl. 1910-ben kivitt
allattakarmény 1000 g-ban : kukorica 4°361, zab D756, takarményliszt 745,
korpa 699, burgonya 742.

3. Az &llatdllomany térbeli megoszlésa.

Az allatdllomany térbeli megoszlasanak, az allomany s(r(iségének olyan sok
tényezG6je van, hogy csak igen nehezen lehet két teriilet allatallomanyanak stirG-
ségét geografidi maddszerekkel 6sszehasonlitani. Az allomany slir(iségét befolyasold
tényez6k az ember, a népesség slrlisége és foglalkozasi viszonyai, a terlilet mdvelési
agankint vald megoszlasa, a birtokviszonyok, a termelés intenzitdsa, az orografiai
viszonyok, stb.

Az allomany nagysaga els6sorban fligg a terilet nagysagatdl és igy a terulet-
egységre szamitott allatsiirliség mar ezt a tényez6t kikiliszobdli. igy vizsgélva allat-
allomanyunkat, azt talaljuk, hogy a szarvasmarkaallomany legs(iribb az allam
nyugati peremvidékein, Nyitratél Zagrdb megyéig (1 km2-en 41—45), a legritkdbb
Liptéban, Maramarosban (12), azutdn a Duna—Tisza koze északi részén és a Ban-
sagban (15—20), mig az orszag tobbi részein kdzepes slriségl (20—30). Lbéalloma-
nyunk legsiribb az Alfold déli felében (15—18 1 km2-en), legritkabb az Erdélyi
medence északi és nyugati peremvidékein (I*2—2-5), a juhallomany legs(r(ibb az
Erdélyi medence kozéps6é tajan (60—62), a legritkdbb az orszag nyugati hataran
(0-10), a sertésallomany legs(ir(ibb a Maros—Tisza—Ko6ros zugaban és a Bacska-
ban (50—60), legritkébb a Karpatok magasabb vidékein és a Karszton (2—10).
Ennek a jelenségnek a geogréafiai okait azonban ilyen nyers felfogasban alig tudnank
megjeldlni, kozelebb kell férkézniink a problémahoz. Vizsgéaljuk meg tehat az
allatalloméanynak azonosabb fizikai feltétel( teriiletegységeken val6 siiriséget.
Ezek szerint a szarvasmarha- és sertésallomany legs(riibb a Dunantdl, a l6allomany
az Alfoldon, a juhallomany Erdélyben, a kecskeallomany a Kiralyhagon inneni
hegyvidéken.

Az &llatadllomany s(riisége az 1911. évi allatszamlalas alapjan (1 km2):

A tdj neve Séfg;’ha;' L6 Juh  Sertés Kecske Osszesen
Alfold 21 12 29 35 0-2 97-2
Kis-Alfold 28 8 15 28 1-2 80-2
Dunéntdli dombosvidék__ 30 8 20 39 0-4 97-4
Dravantuli dombosvidék 29 6 15 21 2-9 73-9
Métra-Blikk hegyvidék _ ,, 17 6 38 20 0-2 81-2
Eszaknyugati Felvidék _ 24 4 21 1 0-6 60-6
Eszakkeleti Felvidék 16 3 14 7 11 411
Kiralyhagéninneni hegyvidék 19 3 32 13 41 711
Kiralyhagontali hegyvidék 23 3 36 10 2-2 742



A mez6gazdasagi lakossdg és az allatdllomany aranya.
100 mez6gazdasagi lakosra jut (1913) :

A tdj neve Séég;’ha:' L6 Juh Sertés  Kecske Osszesen
Alfold_ . 46 27 61 78 0*5 212-5
Kis-Alfold 60 18 32 62 2-7 194-7
Dunantuli dombosvidék _ 66 17 44 85 0-8 192-8
Dréavéantili dombosvidék 57 12 29 41 57 1447
Matra-Bikk hegyvidék , _ 46 16 100 54 1-3 217-3
Eszaknyugati Felvidék .. ., 70 1 60 34 1-8 171-8
Eszakkeleti Felvidék .. 55 n 49 25 0-4 140-4
Kirdlyhdgéninneni hegyvidék 51 9 88 40 13-7 201-7
Kiralyhagontali hegyvidék __ 62 9 111 32 5-2 219-2

Az el6z6 képnek részben ellentmond az a kép, amelyet Ggy nyerink az allat-
s(irGiségrél, hogy a mez6gazdasagi lakossaghoz viszonyitjuk azt. igy pl. a szarvas-
marha legnagyobb terileti slrlsége a Dunanttl van, mig a mez6gazdasagi lakos-
ségra legtébb jut bel6le az Eszaknyugati Felvidéken.

Az &llatdllomény s(ir(iségének igen sok geogréfidi tényezdje kozott a legaltala-
nosabb tényezd a teriilet nagysaga és a lakossag szama, helyesebben a mez6gazdasagi
lakossdg szama. Ha az allatallomany s(riiségének a tdbbi tényez6kt6l (a legel6k
ardnya, a takarménytermelés mértéke, sth.) valé fliggését akarjuk megallapitani,
ezt a két legaltalanosabb tényez6t egyszerre kell kikapcsolni. Erre megvan a maéd

a kovetkez6 eljarassal. Ha a = az allatallomany, t = a teriilet nagysaga, | = a lakos-

. . d - . ! A A .
sag szama, akkor —= az allatallomany slrlisége, — = az allatallomany és a lakossag

szdmbeli viszonya; ha a két viszonyszdmot kombinalom ¢ ¢ értéket kapom,

amely az allatallomany szamat egyszerre hozza vonatkozasba a terilettel és a
lakossag szamaval, s igy az abszolut allats(ir(iség viszonyszamanak nevezhet6 ; ha

még ezt a viszonyszamot a nepsurusegtoITls fuggetlenitem akarom,* akkor------ <

. -V Ll
formulat kapom, ami rOV|d|tveE igen egyszer(i eljarasra vezet** Ezen az alapon

vizsgalva a tajak abszolut allatslr(iségének viszonyat, olyan eredményekre jutunk,
hogy most mar flggetlenitve magunkat a teriilet nagysagatol és a lakossag szamatal,
kozvetlen kapcsolatot kereshetiink az Aallats(iriseg és annak geogréfiai tényezéi
k6zott. Mindenekel6tt feltling az Alfold és Matra-Biikk vidék szarvasmarhasdr(iségé-
nek alacsony volta. Ennek tobb oka van. A legel6k ardnya éppen nem alacsony ezen
a két tajon (10*5 % és 11 %, mig a szarvasmarhaban gazdag Kis Alféldén és Dunén-

* Mivel a t. I. szorzat ugyanaz lehet t> 1 vagy t< 1 tehat nagy néps(riiség, vagy
kisebb népsiiriiség mellett is.

** Ez a formula azt is bizonyitja, b6gj- az allatallomany s(r(iségének a lakossag szama
sokkal fontosabb tényezdje, mint a terilet, mert mint latjuk, egyszer(sités utdn a formulabél
a terilet egészen kiesett, noha az eljards sordn arra is figyeltem.



123

Az abszolat allats(iriség viszonyszamai tajankint 1 km4-re szamitott
allatsiriség és a mez6gazdasagi népességre szamitott allatszam alapjan :

A taj neve Snzgr‘r’]?' L6 Juh  Sertés Kecske
Alfold 21 8 38 58 0-002
Kis-Alfold 36 3 10 38 0-07
Dunéntili dombosvidék . 46 3 19 78 0-007
Dréavantali dombosvidék _ 32 1 8 17 0-32
Matra-Bilkk hegyvidék____ 20 2 97 27 0-007
Eszaknyugati Felvidék .. 45 1 36 10 0-03
Eszakkeleti Felvidék .. 30 1 24 6 001
Kiralyhagoninneni hegyvidék 26 0-8 76 14 1*51
Kirédlyhagontali hegyvidék __ 39 0-8 121 9 0-34

tal csak 6*5 %, illetve 7'5 %). Ezeken a mezdégazdasaghol él6 siksagokon és domb-
vidékeken azonban méar nem a legel§ ardnya hatdrozza meg az allatok szamat,
hanem az istallozds mértéke, tehat a takarmanytermelés ardnya. Mar pedig a
takarmanyrépa produktivitési viszonyszdmai Ugy a Kis Alféldén, mint a Dunéntudl
magasabbak, mint az Alféldon

és Matra-Blkk videken, eppen A:qzaarrﬁ/:_s— A produktivitas aranyszama
igy a csalaméadé és bukkonyé. A taj s(ir(iség

Valoban tehat az Alfoldsn és a VISZony- Repa Bikkony Lohere
l\/!atrg-Bukli V|dgkgn 'Jo’val I'<e- Alfsld 21 441 427 46

vésbé lehet6 az istallozas, mint Matra-BUkk .. 20 655 569 163

amasik két tajban. A legelbk  Kis-Alfsld 36 716 785 115

mellett még a rétek maradnak Dunantdl ,, .. 46 826 670 162

tehat ott, mint a marhatartas

tényez8i. A rétek aranya azonban valoban az Alféldon és a Matra-Bikk vidékén a
legkisebb az egész orszagban (6 %, illetve 7 %), s Ugy a legel6k, mint a kaszalonak
valé rétek az Alfoldon és a Matra-Bikk vidékén 500—600 mm-es esdjli kiima alatt
fekiisznek és a legeltetési id6 felében Kislilnek, mig a Dunéntul legel6i 600—800
mm es6t kapnak, a Kis Alféldéi pedig valamivel ugyan kevesebbet, de a témérdek
vizfolyas melléke biztositja a legel6t és a kaszalot is.

De még mas klimatikus tényezdék is vannak, amelyek kedvez6bbé teszik a
Dunantdl és a Kis Alfold legeltetését az Alfoldénél és a Matra-Bukk vidékénél,
igy a csapadékos napok szama az Alféldon atlag csak 110, ugyanannyi a Matra-
Bikk vidéken is,mig aDunantul nagy részében,éppen a dombvidéken atlag 130—140,
a Kis Alfdldon szintén annyi. A tavasz folyaman mindegyik t&j legel6je kell6 mennyi-
ségli csapadékot kap, de nyaron az Alféld atlag csak 150 mm-t, alig valamivel
tobbet a Matra-Bikk vidéke, a Dunantll és Kis Alféldon ellenben &tlag 225 mm
csapadék ontdzi a legel6ket.

Az Alféld szarvasmarhaallomanyat csak Ugy lehetne gyarapitani, ha vagy a
takarmanytermeld teriiletek aranyat emelnék a buza teriletének rovasara, vagy a
klima mostohasagain segitenének a rétek es legel6k ontdzésével. Mivel pedig a lege-
I6k aranya elég magas, az utébbi mdd volna az, amely leginkdbb megfelelne a gaz-
dasagfoldrajzi kdvetelményeknek.
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Az Alféld és a Matra—Bikk vidék szarvasmarhadllomanya csekély s(r(iségé-
nek éppen Ugy megvannak a gazdasagfoldrajzi kdvetkezményei is, mint az okai.
Mivel ugyanis a magyar mez6gazdasag éppen az Alféldon az istallotragya mellett
még igen keveés mitragyat hasznal, az istallétragya pedig a marhadllomany csekély
s(irisége mellett elég kévés, ugy értheté', ha mindkét tajon, de kiiléndsen az Alfdldén
tulnyomo6 az extenziv blzatermelés (30'59 % és 27’14 %) és joval gyengébbek a
termésatlagok, mint a Kis Alféldén és a Dunantdl (L 87. lapon). Még ritkdbb a
Alfold allatallomanya, ha a szarvasmarhaallomanyt a szant6féldek teriiletegységére
szamitjuk at.

10 hektar szantéfoldre jnt az Alféldon 32, a Méatra—Biikk vidéken 3'9, a Kis Alféldén
4’4, a Dunantdl 59 szarvasmarha. Ez a szam az Alféldon a valésagban még kisebb, mivel a
legeltetés a tragydnak nagyobb részét vonja el a szant6foldtél, mint a Dunéantual és Kis
Alféldon. Valéban a blza termésatlagai is igy kovetkeznek (1913): Alfold 13'9, Matra—Bikk
vidék 12'8, Dunéantdl 143, Kis Alfold 159 q 1 hektaron. A szarvasmarha-4llomany és a termés-
atlagok Osszefliggése tehat nyilvanval6, bar még més szadmos tényezd (birtokviszonyok,
klima) is befolyasoljak a termésatlagot.

A t6bbi tajak szarvasmarhaallomanyanak slir(isége els6sorban a legel6k aranya-
tdl fligg, de a takarmanytermelés intenzitasa is er6sen befolyasolja azt, kiléndsen
az Eszaknyugati Felvidékét erGsen siriti. Kéztudomasl, hogy az orszag szarvas-
marhaallomanya legs(r(ibb az orszag nyugati peremein, kiléndsen Moson, Sopron,
Vas és Zala megyékben, igy pl. Mosonban 71 az abszolut siir(iség ardnyszdma. Ennek
a nagy slrliségnek az oka a tejel6gazdalkodas elterjedése, amely a Dunantil leg-
jobban fejlett, azonkivil az Alpok nyullvanyain fekvé terlileteken a rétek aranya
is kell6 magas. *

A l6alloméany természetesen az Alfoldon a legs(r(ibb, azutdn a Kis Alféld és
Dunantul intenziv mezdgazdasaga sdriti a 16tartast; a kovetkez6 fokozatot a Matra—
Bikk vidék még lovakkal jol jarhatd reliefje képviseli ; a Dravantul és a felvidékek
16s(riisége egyenld, ugyanigy egyenlé mértékd, de legkisebb az Erdélyi medencében
és annak kils6 peremvidékén, ahol a domborzati viszonyok mellett az olahséag is
ott van, mint kevéshé lotenyésztd elem. Erdekes, hogy a hegyvidékeken a zab pro-
duktivitdsa joval nagyobb, mint a siksdgokon és dombvidékeken, mégis kevesebb
a 16 sirlsége, mivel ott a zabot sok helyiltt mint kenyérmagp6tlot termelik, mig a
siksdgokon és dombvidékeken, ahol a zab kizéarolag allati taplalék, a 16 s(r(isége
ardnyban van a zab produktivitisaval.

Az Alfoldon belll a Bacskdban, Bansagban, tovadbba a Dunantdl déli részében,
Baranyaban a legs(iribb a I6allomany. Ennek tébb oka van. A délvidéki svabsag
ersen lotartd elem ; ezenkivil gy latszik, a birtokviszonyok is befolyasoljak a 16
siriségét, mivel az Alféldon éppen csak Bacs-Bodrog, Torontal és Temes megyék-
ben kisebb a kdzép- és nagybirtokok ardnya 50 %-nal és éppen ezekben a megyék-

ben a legsiriibb a l6allomany ; ugyan-
A I6 abszolit A zab- fgy van a DunantGl Baranyaban. Ennek
siirliségének produktivita8 A N ,
viszonyszama viszonyszama @ nagy lostr(iségnek a kovetkezménye,
hogy az Alféldon megint ezekben a me-

Alfold 8 98
Kis-Alfold___ 3 93 gyékben a legmagasabb a zab produk-
Dunantal 3 93 tivitasi aranyszdma (Szabadka koérul 170,
Matra-Bukk hv. 2 2 Zombor koriil 155). A legel6k aranyaval
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a 16 slrlisége mar alig van kapcsolatban, mivel a mi lotenyésztésiink mar csaknem
teljesen az istall6zason alapszik és aranylag kevés a szilaj ménes. (Hortobagy.)

A juhok slrlségének egy-fizikai és egy néprajzi tényezG6je van : a legel6k aranya
és az oldhsagnak mint elsGsorban havasi pasztorelemnek az elterjedése. Ezenkiviil
a nagybirtokok is s(ritik a juhot, de inkdbb csak az alféldeken. T&jankipt majd az
egyik, majd a masik tényezd emeli a juhok s(riiségét. igy az abszolut s(ir(iség arany-
szama az Erdélyi medencében éri el legmagasabb értékét (121), pedig nem ott a
legmagasabb a legel6k aranya (14 %), hanem a Dravantul (15 %), ahol mégis igen
kicsi a juhok sriisége (8), mivel a karszti legel6kén a kecske sok helyitt helyettesiti
a juhot ; valéban a Dravantil a legmagasabb a kecske s(rlisége, a nem karsztos
terliletein pedig elég magas a szarvasmarha aranya. Feltlin6en magas a juhok sdir(-
sége a Matra—Biikk vidékén, pedig ott aranylag kicsi a legel6k terjedelme. Ennek
itt az az oka, hogy részben a takarmanytermelés ki nem elégit6 volta, részben a
domborzat erfs tagoltsaga miatt a szarvasmarhatenyésztés igen csekély és a tdj
f6éallata a juh, amelyet ott az erd6kben is gyakran legeltetnek, kiiléndsen a Bikk
karsztosodé teriiletein igen sok a juhnydj. Tévedés volna azt hinniink, hogy a fel-
vidékeken s(rlibb volna a juhtenyésztés, mint az Alf6ldon, nem is lehetséges ez,
hiszen az Alféldon, barmennyit valtozott is eredeti arculata, még mindig aranylag
sok a legel6, s éppen a leggyengébb legel6k maradtak meg napjainkig, amelyeken
nagyobb allatot, lovat, szarvasmarhat alig lehet tartdsabban legeltetni. Az Alfold
legelGinek ardnya 10 %, a felvidékeken pedig 13 %, tehat alig vannak valamivel
elényben. Ehhez jon, hogy az Alfoldon éppen abban az id6ben, amikor mar a legel6k
kiégnek, a buzatarlék nagy teriletei rendelkezésre allanak a juhdllomanynak. Ezért
magasabb a juhallomany sdrlsége az Alféldon, mint a felvidékeken, tgy hogy juh-
tenyésztésiink stlypontja Erdély utan az Alféldon van.

Sertéstenyésztésiink intenzitasaban ismét egy termelési tényezé kombinalodik egy
néprajzival. Kukoricaproduktivitasunk ugyanis dont6 tényez6je volna a sertés
s(iriségének, mert a mocsarakban valo sertéslegeltetés mar egészen a mualté, a mak-
koltatds pedig csak az alféldi peremvidék alacsonyabb tolgyeseiben (Bihar) és a
Dunantdl van meg még helvenkint. Kukoricaproduktivitdsunk legmagasabb az Al-
foldon és mégsem képes a sertéstenyésztést itt a legs(ribbé tenni, mivel a keleti
részen laké olahsag mar maga fogyasztja el kukoricatermését ; ezenkivil az Alféld
nagymennyiségl kukoricat ad &t a szomszédos tdjaknak. igy keril a Dunéntdl

Sertéseukint A sertés
1sertésre jut  kukorica-  abszolutsdr(-
kukorica gq) folosleg vagj'  ségeinek

hiany (g)* viszonyszama

Alfold 10-4 4- 64 58
Kis Alfold . 4-2 + 0-2 38
Dunéantali dombvidék___ 3-2 —0-8 78
Dréavantuli dombvidék 54 4- 14 17
Matra-Bukk-hegyvidék _ __ 32 —0-8 27
Eszaknyugati Felvidék 0-7 —33 10
Eszakkeleti Felvidék 2-6 — 14 6
Kirdlyhéagoninneni hegyvidék 7-6 4-3-6 14
Kiralyhagéntali hegyvidék __ 5%4 4- 1-4 9

* Sertéseukint csak 4 g-t szamitva.
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.sertéss(irlisége az els6 helyre, amiben a makkoltatdsnak is van némi része. Ezutéan
a kukoricat kevéssé, de arpat er6sen termeld Kis Alfold kovetkezik. Kukorica-
produktivitasukhoz viszonyitva arénylag csekély a Dravantul a sertés alloméanya,
éppen igy a Kiralyhagdn inneni hegyvidéknek és Erdélynek, ahol a kukoricatermést
elsésorban kenyérmagnak hasznaljak fel. Sertésallomanyuk eltartdsaban kiilénben
egyes tdjak jobban red vannak szorulva mas tajakra, mint mas allatallomanyuk
eltartasdban.

A sertéstenyésztés intenzitdsa és a kukoricatermeles nem &llanak egymas-
sal aranyban, mivel az Alféldon és Kis Alfoldon kukoricafelesleg produkalasa mel-
lett is kisebb a sertés s(rlisége, mint a Dunantul, ahol pedig kukoricahiany van.
Néprajzi okok teszik olyan csekéllyé a sertéséllomanyt Erdélyben és az Alfold
keleti peremén, t. i. az olahsadg talnyomé ardnya. A sertés tehat a magyar allat-
tenyésztés azon A&llatfaja, amelynek tenyésztése legkevésbé van a helyi takarmény-
termeléshez kotve, hanem leginkdbb képes mas tajak termelésére tamaszkodni, mivel
leginkabb fliggetlen a legel6tdl és a nagytomegl, de csekélyebb tapértékd, ennél-
fogva nehezen szallithatd takarmanytol (széna): ezért a szilajpasztorkodasban
is alig van mar szerepe. Ezzel szemben leginkabb helvhezkotottek a juhtenyésztés
foldrajzi feltételei. Természetes ennélfogva, hogy ott lesz legsiiribb a sertés-
tenyésztés, ahol a legintenzivebb a mez8gazdasdg, a terllet mdvelésre alkalmas
volta mellett legstirlibb a mez6gazdasagi népesség, ezek a feltételek pedig hazank-
ban a Dunantul vannak meg.

A kecsketenyésztés hazdnkban nem &ltaldnos és bizonyos fizikai feltételek mellett
kilondsen néprajzi tényez6k s(r(sitik, a Dravantdl a Karszt, Délmagyarorszag
hegyvidékein a Balkéan kozelsége és az oldhsdg, Erdélyben szintén az utébbi.

Ha most tajainkon egyenkint vesszik vizsgalat ala egész allatdllomanyuk meg-
oszlasat, arra az eredményre jutunk, hogy az Alféldon a sertés aranya a legmagasabb,
mert valdban az Alféldon az allati takarméanyok kozil a kukorica terlleti ardnya
a legnagyobb, azutan igen magas a juhok aranya is, hiszen mint lattuk, a.legel6k
mellett a maésik juhlegel6, a tarlé és ugar elég alapot adnak a juhtenyésztésnek.
Ugyanilyen a helyzet a Kis Alféldon és Dunantul is, minden(tt a sertés aranya vezet.
Legjobb mivelésli mez6gazdasagi tajaink allatdlloméanyaban tehat a sertéstenyésztés
dominal. A Dravantal és a felvidékeken ezzel szemben a szarvasmarha allomanya
van tulsdlyban, ami érthet6, hiszen ezeken az erd@s, hegyes, kaszalékban hévelkedd

Az orszag tajai allatdllomanyanak % szerinti megoszlasa
allatfajok szerint (1913) a kecske nélkul:

Szarvas- . Juh

A tdj neve marha Lo Sertés
Alfold 21-4 12-6 29-2 363
Kis Alfold 350 10-3 18-6 360
Dunéntuli dombvidék __ 311 81 20-9 39-9
Dravantali dombvidék__ 40-7 8-6 21-2 29-5
Matra-Biikk-hegyvidék ~ _ 21%2 8-1 461 246
Eszaknyugati Felvidék _ 39-7 6-7 34-2 19-4
Eszakkeleti Felvidék 396 79 343 18-2
Kiralyhagéninneni hegyv. 27-8 52 48-1 18-8

Kiralyliagéntali hegyvidék.. 28-9 45 51-7 144
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tajakon els@sorban a szarvasmarhatenyésztés talalja meg foldrajzi feltételeit. A juh-
tenyésztés ezzel szemben a Matra—Bikk vidéken és Erdélyben meg az Alféld keleti
peremét alkotd hegyvidéken vezet, aminek okait mar ismerjiuk. Felt(ing, hogy a
I6tenyésztés aranya seholsem éri el még csak felét sem a szarvasmarha ardnyanak,
még az alfoldi siksagon is aranylag alarendeltebb szerepe van.

A leginkdbb mez6gazdasagi tdjakon, az alféldeken és dombvidékeken a szarvas-
marha és a 16 slir(isége egymast helyettesiti, amib8l az kovetkezik, hogy ezeken a
tdjakon mindkét allatfajt els6sorban mint igavonét tartjak, s a tenyésztés csak a
hegyvidékeken produkal a mez6gazdasag sziikségletein fellili nagyobb mennyiségeket.
A Dunantul végzett részletesebb vizsgalataink kiléndsen meggy6ztek errél, mert
azt talaltuk, hogy a szarvasmarhaalloméany nyugat és délnyugat felé siirlisodik, a
I16allomany pedig kelet és délkelet felé, tehat egymast kiegészitik. Ebben természe-
tesen a domborzati viszonyoknak is résziik van. Még a Dunantdl is potolja tehat
egymast a két allatfaj, pedig éppen a Dunantul a legintenzivebb a tejgazdasag. A két
allatfajnak egylttes aranyat az egész allatdllomanyhoz és ezek alapjan a mez6-
gazdasagi m(velésben valo jelent6ségliket kilonb6z6 mddon kell értékelniink az
egyes tdjak természete szerint. Az alféldek és Dunantil mez@gazdasagi tajai kozil
legmagasabb az igavondk ardnya a Kis Alfoldon, amely valéban a legintenzivebben
miivelt taja az orszagnak, s utana a Dunantdl jon és csak harmadsorban az Alféld.
Azonos fizikai feltételek egyenl6vé teszik ezt az aranyt a két felvidéken (46*4 %),
Erdélyben és Erdély meg az Alféld kdzotti hegyvidéken (33 %) ; ezeken a tajakon
mindenitt nagyobb az arany, mint a mez6gazdasagi tajakon, mégsem kovetkezik
bel6le, hogy ott intenzivebb volna a mez&gazdasdg, mivel a fizikai feltételek mellett
ott a marhat els6sorban a legel6k és rétek kihasznélasaért tenyésztik és csak masod-
sorban a mezdgazdasdg kedvéért tartjak. Eppen gy bizonyos fokig egymast
potlo allatfajai a magyar mezdgazdasagnak a juh és sertés ; magas sertésallomanyu
tajainkon a juhallomany aranya csekélyebb és megforditva.

Nem lehet mell6zniink &llattenyésztésiink targyaldsa kdzben haltenyésztésiinhet
sem. A magyar tégazdasdg ma még ugyan csak a fejlédés kezdetén van, de méar nem
mellézhetS termelési tényez6. Eppen hazankban méris megtalalta a mezGgazdasag-
gal valé kapcsolatait. Az Alfold hatalmas Kiterjedésl vak-szikesein a mez&gazdasagi
novénytermelés mai tudasunk szerint ezeket a terlileteket nem tudja tobbé ki-
hasznalni. Togazdasag céljaira meg igen alkalmasok ezek a talajok, nemcsak fizikai
szerkezetlik, hanem még vegyi Osszetételiknél fogva is. Viszont a vizzel vald el-
arasztas par év alatt annyira megjavitja a sziket, hogy azutan a viz leeresztésével
ismét alkalmassa valik a ndvénytermelésre. igy egészen sajatsagos, de a jov6ben
rendkivil fontos valtégazdasag van kibontakozoban a ndvénytermelés és a tdgazda-
s&g kozott. Torokkanizsan 4—b5 éves tégazdasdgi Uzem utédn pl. 1—2 éves mez6-
gazdasagi Uzem kovetkezik a toltéseken belll. Ez a modszer egydttal a legjobb
szikjavitasnak is bizonyult. igy a tégazdasag kett6s célt szolgal: a kozvizeket fiatal
halnemzedékkel latja el, de egyuttal fel is javitja a mez&gazdasagilag értéktelen
szikes teriileteket.

1018-ban az orszagban 201 halkeltetd telep volt, amely évi 5 milli6 halivadékot termelt
és volt ezenkivil 211 nagyobb tégazdasag, osszesen 14,000 ha kiterjedésl halastoval. Az évi
termelés értéke 12 milli6 K-ra ragott. Ezenkivil a természetes vizekben kb. 180,000 k. h.
tertileten folyt a rendszeres halészat.
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Osszefoglalva allattenyésztésiink geografiai jelenségeit, meg kell allapitanunk,
hogy a magyar &llattenyésztés és a ndvénytermelés ma mér a legszorosabb kapcso-
latban vannak egymaéssal, jelenségeik, irdnyuk egymast teljesen kiegészitik és mar
egymastol fliggbé viszonyba jutottak el. Kuléndsen all ez az alféldekre és a domb-
vidékekre, ahol mar inkdbb a termelési, mint a fizikai tényez6k a dontd tényez6i
az éllattenyésztésnek. A hegyvidékeken a dolog természetébdl kifolydlag ez a kap-
csolat még lazabb és inkabb a fizikai tényezék a donték.

4. Allattenyésztésiink helyzete Eurdpa gazdaségi életében.

Amint mez@gazdasagi novénytermelésiink belekapcsolddik Eurdpa termelési
Ovezeteibe, Ugy allattenyésztésiink is a kornyez6 teriiletek befolydsa alatt all.

Az Osszes gazdasagi allatfajok kozil a juh tenyésztési feltételei fiiggenek legin-
kabb a fold fizikai tényezditél, elsésorban a kiima el@irta legeléviszonyoktél és a
domborzat kuldnféleségei okozta tajbeli sajatsagoktol, a teriilet mivelési agak sze-
rint valé megoszlasatol stb. Innen van az, hogy Eurdpaban a juh s(riisége igen nagy
valtozatossagot mutat. A juhtenyésztésnek Eurépaban két gécpontja van, Eszak-
nyugat Eurdpa (Anglia) és Délkelet Eurépa (a Balkéan). Ott a Golf-aramlas behatasa
alatt allé nedves kiima mellett a dus legel6kon sdr(i a juhallomany, s a legelék aranya
is igen magas (50 %), mivel a mez8gazdasagi termelés tért veszitett, az orszag hatal-
mas parkka véaltozott. Ezek a tényez6k s(ritik a juhdllomanyt Franciaorszagban is,
bar valamivel kisebb mértékben. Masik slr( juhdvezet a mediterrdn partvidék,
kilonosen az Iberi-félsziget és a Balkan,, ahol a domborzat, a geoldgiai viszonyok és
részben a kiima teszik a tdjat alkalmassa a juhtenyésztésre ; ezért jut Bulgaridban
minden 100 lakosra 200—210 juh és kecske, Gordgorszagban pedig 130. Ehhez még
az is hozzajarul, hogy Ggy a Golf-aramlas hatésa alatt all6 teriileten, mint a medi-
terran tajakon olyan enyhe a tél, hogy a juh szabadban teleltethet6 ki. Ezzel szem-
ben Kelet-Eurépdban mar a kiima kontinentdlisabb l1évén a legel6k szérazak, a
juhok téli takarmanyozasra szorulnak, de mivel a legel6k aranya magasabb még,
mint Kdzép-Europaban, a juhallomany is még elég slri (Oroszorszagban 100 lakosra
jut 35 juh). Koézép-Eurdpa szigoru kiimdja alatt és az intenziv foldmdvelés mellett
a juhtenyésztés kevéshé talalja meg Ugy fizikai, mint gazdasagi tényez@it, ezért itt
a legritkdbb a juhallomany (Németorszag, Ausztria), hazank pedig ebbdl a szem-
ponthdl is atmenetet képez Kozép-Eurépa és a Balkan kozott. A mi alféldinkt6l
keletre, délre és délkeletre rohamosan s(r(sddik a juhallomany, mig északnyugat
felé csokken.

A juhallomanynak t6liink keletre és délre valé szabalyos s(rlisodésében kétség-
telendl nemcsak a klimatikus és felszini viszonyoknak van résziik, hanem nagy része
van a mez6gazdasagi kultira csokkenésének és az etnogréafiai viszonyoknak is. Juh
alloményunk csekélyebb siirlisége éppen mez6gazdasagi kultdradnk bizonyitéka.

A juh utdn a szarvasmarha az az éallatfaj, amelynek tenyésztését még erdsen
elGirjak a taj fizikai tényezdi; a legel6k terjedelme er6sen befolyasolja tenyésztését.
Ezért részben a juhtenyésztéssel potoljak. Eurdpa azon orszagaiban, ahol a juh-
tenyésztés sliribb, a szarvasmarhaallomany ritkabb, s jorészt a legel6 milyensége
és a mezbgazdasagi termelés mértéke donti el, hogy a szarvasmarha vagy a juh
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tenyésztése jut-e tllstlyba. Mégis mivel tenyésztése mar erésebben kapcsolddik a
mez6gazdasaghoz, s6t er6sebb kultlraji allamokban majdnem egészen att6l és
kevéshé a fizikai viszonyoktol fligg, slrlisége is egyenletesebb Eurépaban. Tenyész-
tésének legaltalanosabb tényez6i kozil Eurdpaban az ember slirlisége mar er6sebben
domborodik ki, mint a teriilet kiterjedése, azért inkabb a lakossagra szamitott sGr(-
segét vizsgaljuk. Legritkabb a szarvasmarha Eurdpa azon allamaiban, ahol a leg-
siribb a juh, tehat a Golf-aramlat hatasa alatt all6 északnyugati partokon és a
mediterranban (lberi félsziget és a Balkan déli része : Montenegro, GoOrdgorszag,
Bulgaria, Tordkorszag), ahol 100 lakosra csak 5—15 szarvasmarha jut. Ezzel szem-
ben legs(rlibb a szarvasmarhaallomany Danidban (100 lakosra 100-on felil), ahol
ennek a rendkivil intenziv foldm(velés az oka és a Balti tenger koriil, tovabba az
Alpokban, ahol az erésen kifejlett tejgazdasag s(iritette meg az allomanyt ; az utébbi
Dénidban is megvan. A mi szarvasmarhaalloméanyunk slir(isége teljesen beleillesz-
kedik a kdzépeurdpai viszonyokba, téliink délre, keletre és délkeletre azonban csok-
ken a s(riiség, aminek oka a mez6gazdasagi kultlra csokkenése és ezzel kardltve
a juhtenyésztés sirlisodése.

Mivel a szarvasmarhat ndlunk javarészben még ma is mint igavon6t és husélla-
tot tenyésztik, azért a tejeld tehenek s(ir(isége hazankban elég kicsi, téliink nyugatra
a marhaallomanynak jéval nagyobb szazaléka a tejel6 tehén, de a Balkan felé még
kisebb ez az arany, mint hazankban.

A 16 tenyésztésében mar a tajnak csak bizonyos fizikai tényez6i (domborzati
viszonyok) jatszanak nagyobb szerepet, a legel6k Kiterjedésének, klimatikus viszo-
nyoknak sokkal kevesebb hefolydsuk van, de viszont a mez6gazdasagi viszonyok
mellett az ipari élet is erGsebben sdritheti a l6&4lloményt. A létenyésztés tehat a
legkevésbé van a helyi mez6gazdasagi termeléshez kotve. Ezért van az, hogy Eurdpa
iparos tajain helyenkint nagyobb a 16 slir(isége, mint a mez6gazdasagi tajakon,
igy az iparos Belgiumban 1000 ha terlleten 1910-ben 123 16 volt, mig
a mez6gazdasagi Magyarorszagon csak 72. Az intenzivebb mez6gazdasigi téja-
kon persze magasabb a 16 s(rlsége, mint az alacsonyabb mez6gazdasagi kultlrak-
ban, ezért pl. slr(ibb a l6allomany Danidban (1000 ha: 146), Hollandidban (111),
Németorszagban (88). Még a kozlekedési viszonyok is s(ritik a l6allomanyt, azért
magasabb pl. a nalunk kevéshé iparos, elmaradottabb mez&gazdasagu, de ritkabb
vasuti halézatl Oroszorszag l6allomanya is (84), ahol még a domborzati viszonyok is
kedveznek a létenyésztésnek. Ezekbdl a szempontokbol tekintve kell értékelnlink
I6allomanyunk csekély s(rliségét. Ha a kdzvetlenill szomszédos teriiletekhez mérjik
I6allomanyunk slr(iségét, arra az eredményre jutunk, hogy a mi alféldiink mint
gbcpont sdriti a l6allomanyt a medence peremén kivil fekvd teriiletekhez mérten.

Loéalloméanyunk s(riisége elég magas, hiszen pl. Csehorszagban mez8gazdasagi
kultira és az ipari élet intenzivebb volta mellett is alacsonyabb a viszonyszam,
mint a magyar siksagon.

A sertéstenyésztés erdsen fuggetlen a mezégazdasagi termeléstél, s bar a kukorica-
termelés kétségtelenil sdriti, de mas tényez6k ezt is képesek egészen ellenstlyozni,
igy a t6élink délkeletre fekvd allamok kukoricaproduktivitdsa er6sebb a mienknél
(Roménia 454, Magyarorszdg 245), a balkani éallamokban mégis kisebb a sertés
s(irlisége, mint nalunk, mivel egyrészt ott a népség maga fogyasztja el a kukorica
nagy részét, masrészt az orthodox keleti vallasi népek sokkal kevéshé tenyésztik

Fodor Feconc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 9
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a sertést, mint a nem keletiek. Dél-Eurépaban viszont az olajtermelés ritkitja a
sertésadlloményt. Ez magyarazza meg, hogy Eurdpaban hazank és Dénia sertés-
allomanya a legs(rdbb, nalunk a kukoricatermelés produktivitdsa, Danidban a
rendkivil intenziv mezdgazdasagi kultira kdvetkeztében. A juh- és sertésadllomany
szintén sok helytt kiegészitik egymast, killondsen a mediterranban er6sen hianyzik
a sertés, éppen igy Anglidban is. igy hazéank sertéstenyésztésének igen jelentds
helyzete van Eurdépaban, és sertésallomanyunk slr(ibb az 06sszes kornyez6
tajakénal.

Mig iparosodé hazankban és Ausztridban, meg az alfoldi fekvési Roménidban
a léallomany mennyiségileg gyarapszik, addig a Balkan tobbi allamaiban vissza-
fejléd6ben van. Ezekben a balkani allamokban a juh térfoglaldsa még ma is tart,
mivel az er6sen extenziv mez@gazdasdg még nincsen olyan szoros kapcsolatban
az allattenyésztéssel, mint nadlunk, s a szarvasmarhadllomany tért veszit. Hazank
allattenyésztésének iranya ugyanaz, mint a nyugati allamoké : a szarvasmarha-
és loallomany fejlédése mellett a juhallomany szamban visszafejl6édében van.

Néhany eurdpai allam allatdllomanyanak % szerinti noveke-
dése vagy apadésa évenkint a két legutolsé &llatszamlélas

kozott.

i 4 Szarvas- .« Aszamlalasok
Allam L6 marha Juh Sertés ideje
Ausztria + 050 —0-37 —0-74 + 3-74 1900—1910
Magyarorszag* + 0-70 + 0-36 —0-32 —0-78 1895—1911
Komaénia + 200 + 055 + 1-25 — 1-25 1900—1916
Bulgaria_ ,, —2-24 —2-30 + 132 + 2-54 1905—1910
Szerbia — 250 —0-12 + 416 —0-94 1905—1910

* Horvéatorszag nélkil.

Osszefoglalva allattenyésztésiink geografiai jelenségeinek eurdpai viszonylatok-
ban val6 méltatasat, meg kell allapitanunk, hogy kozelebb allunk a nyugateurdpai
viszonyokhoz, mint a balkaniakhoz. Egészen természetes ez, hiszen az allattenyésztés
és a mezbgazdasagi novénytermelés ma mar legszorosabb szimbidzishan vannak
egymassal, legalabb is az eurdpai tipust Aallattenyésztésben, s a t6link délre és
keletre es6 tajakban még joval fliggetlenebbek egymastdl, mint hazankban. Az
istall6z6 allattenyésztés ugyan még nem érte el ndlunk azt a mértéket, mint télink
nyugat felé, allattenyésztésiink még sok vonasat meg6rizte 6si mddjanak, a szilaj-
pasztorkodasnak, de az utols6 félszdzadban mégis hatalmas lépéssel jutott elGre.
A kovetkezé 1épés lesz a rétek ontdzésének megkezdése, mert legeléviszonyaink
korantsem olyan kedvezék, mint a kevésbé kontinentalis Nyugat-Eurépaban.
Ha majd egykor az &ntozott réteken legeltet a magyar gazda, allattenyésztésiink
ismét olyan jelentéségili lehet Eurépaban, mint volt a szilajpasztorkodas idején.



5. Allattenyésztésiink és a lakossag sziikséglete.

Az eurOpai allattenyésztés a lakossagnak tobb sziikségletét elégiti ki, gy
az élelem, mint a védelem (ruhdzkodas), valamint sok kényelmi sziikségletet is
(igavond allatok). Az eurdpai igavono6 allatok (szarvasmarha, 16) egyuttal nagyrészt
a taplalkozés céljat is szolgéaljak. Ezeknek a kérdéseknek legnagyobb részét akkor
targyalhatjuk, ha mar ipari életiink sziikségleteivel megismerkedtiink, itt csupan
mez6gazdasagi allatsziikségletiinket vegylk vizsgalat ala, és azt is vizsgaljuk meg,
hogy a lakossag él6 allatokban val6 szlikségleteit mennyiben elégiti ki a fold.

Hazéankban 1913-ban 1000 ha termékeny teriiletre csak 64 16 jutott, mig Dania,
Belgium és Hollandia siksagi fekvésl, nemcsak kivaldan muvelt, de er8sen
iparos allamokban ennek a szamnak a kétszerese (103—146). Mez6gazdasagunk
tehéat nincs olyan j6l ellatva I6val, mint ezeké az 4llamoké, aminek nyomai a termés-
atlagokban is tapasztalhatok. Mindemellett a mai movelési rendszernek foloslege
van lovakban, hiszen az 1913. évben l6kiviteliink a csekély behozatal leszamitasa-
val 45,707 drb volt. A kivitt lovak legnagyobb része Ausztridba, Romaniaba, Olasz-
orszagha és Németorszagha Kkerilt, csupa olyan allamokba, amelyekben Olasz-
orszag Kivételével mar addig is tobb 16 jutott a mvelhetd teriletek egységére,
mint hazankban. A magyar mez6gazdasag tehat nagy veszteséget szenvedett évente
a munkaer@ben, hiszen a Kivitt 16allomany csaknem egészében igavond volt. Vala-
mivel médosul ugyan a helyzet, ha azt is hozzatesszik, hogy Olahorszag kivételével
ezekben az allamokban a lakossdg szaméhoz viszonyitva kevesebb volt a 16-
allomany, mint nalunk, igy tehat az elvitt lovak egy részét valdszinlileg az ipari
és nem a mez6gazdasagi szikséglet vonta ki t6link. Az egészséges helyzet termé-
szetesen az volna, ha a l6allomany latszélagos foloslege bent maradhatna mez6-
gazdasagunk munkaerejében, amire takarmanytermelésiink is megadna a lehet6-
séget, csupan nemzetgazdasdgi okokbol kellett kiereszteni l6allomanyunkat.

A mez6gazdasagban még sziikségesebb és fontosabb szarvasmarhabol 1913-ban
193 drb jutott 1000 ha termékeny teriletre, ami olyan gyaszosan kevés, hogy
Eurépdban csupdn a klimatikus okokbdl kevésbé marhatenyésztd Svédorszagban
és Norvégidban, meg az elmaradottabb mez8gazdasdgu Orosz- és Spanyolorszag-
ban volt kevesebb. Ezek utdn nem szabad csodalnunk, ha termésatlagainkban is
olyan messze vagyunk a Nyugat mdgott, mikor az istallotragya mellett amugyis
alig hasznalunk mitragyat. Es emellett még aranylag csekély szarvasmarhaalloma-
nyunkbdl is 1913-ban 335,919 drb volt a Kiviteli tébbletiink, ami mind a mez&-
gazdasagi munkaerdt és a tragya mennyiségét csokkentette. A t6llink kivitt szarvas-
marha tllnyomo részét Ausztria és Németorszag vonta el t6liink, ahol amugyis
tobb szarvasmarha jut a termékeny terlilet egységére, mint néalunk. lgaz ugyan,
hogy erre az allatkivitelre ezeknek az orszagoknak nem mez@gazdasaga, hanem
lakossaguk husfogyasztasa tartott igényt, jollehet a lakossag és a szarvasmarha
aranya is kedvezébb volt ott, mint hazankban ; az ottani lakossag taplalkozasanak
jobb szinvonala mégis képes t6link kivonni a szarvasmarhat, amely a buza és fa
mellett az egyik legfébb fizet6eszkdziink volt a kilfoldre. Ezzel szemben a magyar
mez6gazdasadg a kilfoldt6l csupan tenyészallatot volt képes elvonni, kiléndsen
Svéjc és Hollandia nemesfajtaju szarvasmarhadllomanyabol.

A sertés a loval és szarvasmarhdval szemben, amelyek részben munkaer6t

9 *
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jelentenek, valodi produktuma mezégazdasagunknak, amelybdl ugyan a mi mez6-
gazdasagunk a lakossdg szamahoz viszonyitva nem termel annyit (1913-ban az
anyaorszagban 1000 lakosra 262 drb jutott), mint Németorszag, Dania, Olahorszag,
vagy Szerbia, de az 1913-iki kiviteli tobbletiink, 892,812 drh, csaknem kivétel nélkil,
valéban a sertésben szegény Ausztridba megy. Mez8gazdasagunk oOneléglltségének
azonban nagy hianya az, hogy a kivitt sertések jo része még erés kukoricatermelésiink
mellett is sovanyan megy Ki.
Nem a mezdégazdasagi, hanem éppen a nem m(velhet6 terliletek produktuma
a juhallomany, amellyel szemben nem a mez@gazdasagnak, hanem a lakossag élel-
mezésének és az iparnak vannak sziikségletei. Egészen érthet§ ennélfogva, hogy
a juhban nalunk szegényebb, de ipari nyersanyagot is er6sebben igényl6 Ausztria
és Németorszag vette at juhféloslegiinket, 1913-ban 125,311 darabot.
Allatalloméanyunk tehat mindenben Kkielégiti ugy a mez6gazdasag, valamint
az ipar és a lakossag sziikségleteit. Sajnos, ezek az 6sszes sziikségletek még joval
alatta maradnak a nyugati allamok, de még Ausztria és Németorszag szlikségleteinek
is, és ezért ezek az allamok még ardnylag egyenld allatslrliség mellett is képesek
kivonni allatdllomanyunk latszélagos foloslegét. Gazdasagfdldrajzi értékelésben
egyetlen allatfajban sem lehetne foldslegiink, mert a mez&gazdasagi tobbtermelés
képes volna benntartani az igavoné allatokat, a tobbtermeléssel jaro altalanos
vagyonosodas pedig emelve a lakossag taplalkozasanak szinvonalat, a huasfélos-
leget sziintetné meg, kiléndsen ha az orszag iparosodasa is erésebben indulna meg,
amivel kardltve jarna az ipar allati nyersanyag sziikségletének emelkedése.
Mez6gazdasagmik tehat allattenyésztésiinkkel egyitt az intenzivebb mez6-
gazdasagU és iparosabb Ausztridval és Németorszaggal szemben még részben gyar-
mati viszonyban volt ; természetesen sokkal kisebb mértékben, mint a nalunk
fejletlenebb Balkéan, amelyre a Nyugat még inkdbb reatdmaszkodott, mint hazankra.
A magyar mez6gazdasagnak Eurdpaban elfoglalt geogréfidi helyzetére minden
tekintetben jellemz6 ez az atmeneti helyzet. Nem vagyunk semmi tekintetben gazda-
séagi sziget, kulonallo, specidlis gazdasagi teriilet Eurdpa testében, amint az orszag
medenceszerkezete kovetkeztében bels6é gazdasagi szigeteink sincsenek, hanem
Eurdpa északnyugati része, mint kdzpont koril kifejlédétt mez6gazdasagi kultira
koncentrikus korokben tavolodva veszit erejébdl és ebbe a koncentrikus kérrend-
szerbe illeszkedik be a mi mez6gazdasagi Kkultlrdnk intenzitdsa is. Mégis ki kell
emelniink, hogy északnyugat felé sokkal fokozatosabb az atmenet, amint elhagyjuk
az orszag teruletét, mint délkelet felé, amerre egy er6sebb mez6gazdasagi kultdra-
hatart lépunk &t ; a magyar nép sokkal er6sebb gazdasagfdldrajzi tényez6je mar
a tajnak, mint a balkani tdjakon az ott laké nép ; hazankban az ember mar csak-
nem Kizar6lag termel6je a névény- és allatvilagnak, mig a Balkanon jorészt még
csak kitermeld. A tajba befektetett tobb gazdasagi munka kovetkeztében a magyar
fold sokkal ink&bb kultlrtaj, mint a Balkan, amely a folytonos és a mi féldinkénél
hosszabb id§ ota tartd kitermelés miatt méar helyenkint gazdasagilag elaggott és
még meg nem ifjitott taj. lgen természetes, hogy amint az ember gazdasagi munkaja
a tdjat kulonb6z6 mértékben alakitja, Ugy a t4j a maga anyagi kultaralis foka szerint
hat vissza lakossaga szellemi kulturajara. Ebben a tekintetben is beilleszkediink
az europai kultaralis zénakba, s t6link délkeletre ebben is élesebb a hatarvonal,
mint északnyugat felé.
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6. fliggelék: Csonkamagyarorszag allattenyésztése.

A megcsonkitott allam teriiletén lényegesen meggyongiltek az allattenyésztés
tényezdi. A legel6kben, rétekben, takarmanytermd@ teriiletekben valo abszolat
veszteségeink is rendkivil nagyok. Elveszett Magyarorszag teriiletébél a rétek
74°8 %-a, a legel6k 69'4 %-a, Ggy, hogy ma csupan 1.159,095 k. hold rét és
1.759,588 k. hold legel6 maradt meg allatgazdasagunk szaméara. Mindinkabb az
istallozas felé hajlé allattenyésztésiinket még sulyosabb valsagba sodorta az, hogy
éppen azok a tajaink csusztak ki al6la, amelyeken a legnagyobb volt a takarmany-
noévények produktivitasa. igy a takarmanyrépaban kivaléan produktiv, az Alfdldnél
kétszer produktivabb Kis Alféld * északi fele, valamint az Eszakkeleti Felvidék,
a csalamadéban és bikkonyben legproduktivabb Kis Alfold, a I6herében legproduk-
tivabb Eszaknyugati Felvidék elvesztek.

Mivel az Alfold, de kilondsen a Dunantul allattenyésztését a helyi takarmany-
termelés mar el6bb sem elégitette ki, hanem a hegyvidékekre tdmaszkodott, a
helyzet igen sllyossad valt. A megcsonkitott allamban ugyanis sokkal nagyobb
ardnyban maradt meg az allatallomany,

mint az Oket eltartd teriilet. A szarvas- Az allatallomanybél jut az 1911. évi élla-
marhaallomanybdl az 1911. évi legutolso pot szerint Magyarorszagon (l.) és Csonka-
allatszamlalas alapjan a megmaradt terii- magyarorszagon (I1):

leten volt 65°1%, a l6nak 44-8%-a, a juh- Allatfaj Lkrn"-re 100 lakosra

nak 31'3%-a, a sertésnek 51*9%. Az allat- I 1. I IL.

allomany pontos szamarol még nincsenek ¢, oo 019 233 339 284

adataink, de annyit meg lehet allapitani, Lé 71 97 110 11-8
hogy ha az 1911. évi viszonyokban nem Juh, . . _ 27-2 260 42-2 317
lett volna eltolédas, az allam mai teriile-  Sertés___ 125 360 351 438

tén 2,157 ezer szarvasmarhanak, 897 ezer

l6nak, 2,408 ezer juhnak, 3,331 ezer sertésnek kellene lennie. Sajnos, a lovak szédma
a mai terileten a hadbord folyaman mar 1918-ra leapadt 747 ezerre, a juhoké
1,819 ezerre, a sertéseké valamivel ndvekedett 3,739 ezerre. A szarvasmarhaallomany
1920-ra még jobban csokkent, az 1918. évi allapothoz képest kb. 67,000 darabbal,
a sertéseké pedig 1920-ban 3,314 ezer darabot tett Ki.

Ha az allatdllomany 1911. évi normalis allapotat, tételeznénk fel, akkor is el-
tolodéasokat tapasztalunk a régi allam és a csonka allam allatokkal val6 ellatott-
sagaban. A teriilet nagysaga kevéshé fontos tényezG6je lévén az allatallomany sirG-
ségének, mint a lakossag, az, hogy a terliletre vonatkoztatva az éallatdllomany
a juh kivételével s(rlisddott, nem jelent kedvez6bb helyzetet. Ez csak természetes,
hiszen a medence kdzepén volt a legélénkebb a termel6 gazdasagi élet liktetése.
A lakossag szdmahoz képest azonban a specialisan alfoldi allatfaj, a 16, és a kukorica-
termeléshez kotott sertés kivételével az allomany lényegesen csdkkent. Kilondsen
a mez6gazdasadgban legfontosabb igavondnak, a szarvasmarhdnak a csokkenése
érinti érzékenyen az Alfold mez6gazdasagat.

Az abszolt allatslin'iség viszonyszamainak mar ismert fogalma alapjan is az
tlinik ki, hogy a juh kivételével allatdllomanyunk, ha a habord alatt, nem valtozott

Lésd a 87. lapon.
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volna, ma s(rlbb volna, mint az integer Magyar-
orszagon volt.
Allatadlloményunk eltartdsara azonban a fold ter-

Az abszolat &llats(iriség
viszonyszamai Magyarorsza-
gon (I.) és Csonkamagyar-

orszagon az 1911. évi szam- melése éppen Ggy nem elegend6, mint a lakossag el-
lalas alapjan: tartasara. Az 1911. évi allatszamlalas és az 1920—
Allatfaj 0 1L 1922. évi termelés alapjan fejenkint jut a szarvas-

marhara 9'7 g takarmanyrépa (el6bb 9*9 q), egy lora

Szarvasmarha _ 29 36 . , , , . .

L6 3 19 39 q zab (5'0 q), egy sertésre 3'3 q kukorica (3%4 q).
Juh 45 32 Igen hatranyos egész mez6gazdasagunk helyzetére,
Sertés 32 84 hogy az aranylag legnagyobb.mennyiségben meg-

maradt 16 taplaléka, a zab, a legkevéshé kielégitd
mennyiség(. Ezeken a hatranyokon szintén segiteni igyekezett az 6nmagat regeneralo
gazdasagi élet, amikor éppen az allati taplalékok termelése felé igyekszik, még az
emberi taplalék-névények rovasara is. A mai viszonyok kozdtt a megmaradt szanto-
foldeken nagyobb aranyban is termelnek allati taplalékot, mint 1913-ban az integer
Magyarbirodalomban, mert mig akkor a szant6féldnek 46 %-a szolgaltatott allati
taplalékot, 1920—22-ben mar 49 %-an termelték azt* A legel6k és kaszaloknak
az allatdlloméanyhoz képest er6sebb megcsonkitésaval szemben tehat a szant6foldek
termelésébdl juttat a gazdalkodd ember tébb teriiletet az allattartds céljaira. Persze,
ez az utébbi sem tudja kiegyensulyozni az el6bbiekben valé aranytalanul nagy
veszteségeket. Az (j viszonyok kozott az allattenyesztésnek tehat erGsebben kell
tamaszkodnia a szant6féldekre, mint el6bb, hiszen megmaradt legel6ink és kasza-
l6ink a klimakilonbségek miatt sem egyenértéklek a régiekkel, ennek pedig az lesz
a varhatd kovetkezménye, hogy allattenyésztésiinknek mindinkabb szorosabb kap-
csolatba kell 1épnie a mez6gazdasagi névénytermeléssel és véglegesen be kell ren-
dezkednie az istallozasra.

A csonka allam lakossaganak sziikségleteit a megmaradt allatdllomany a
lecsokkent hisfogyasztas mellett b&ségesen kielégiti ; 1922-ben, amikor mez6gazda-
sagi novénytermelésiink éppen csak elég volt a lecsokkent sziikséglet fedezésere,
allatkiviteliink lényeges foloslegeket adott at a kilfoldnek (&sszesen 214 ezer drb.
kiviteli tobbletiink volt vago- és igasallatokban). Allatfoloslegink legfébb fogyasz-
téja ma is Wien.

D) A magyar erdégazdasag.

A magyar medencerendszer erd6formacidinak fizikai tényez8it mar részletesen
megvizsgaltuk, éppen Ggy azokat a valtozasokat, amelyeket az ember gazdasagi élete
okozott az erd6tajban. Most gazdasagi szempontbdl kell vizsgalat ala venni az erd6-
segeket és pedig jelenlegi allapotukban.

Hazankban az erd6ségek aranya az 0sszes teriiletekhez 288 % (8.948.875 hektar).
Nyers Osszehasonlitasban azt talaljuk, hogy az erd6 ardnya Németorszagban még
kevesebb (27'9 %), azonban az ilyen 0Osszehasonlitdsok csak akkor volnanak geo-
grafiailag helyesek, ha a magasségi tagoltsagot, a kiimat, a feltétlen erd6talaj aranyat

* Szamitdsaink a 119. lapon lefektetett elvek alapjan torténtek, figyelembevéve, hogy
ma az egész kukorica és zabtermelés takarméanyozas céljait szolgélja.
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is 6sszemérhetnénk. Kétségtelen, hogy az erd@pusztitdsban nem jutottunk el addig,
mint a Balkan allamai (Szerbiaban csak 19 %, Romaniaban 22*9 % az erd6) s mig
nalunk a mez6gazdasag szoritotta ki az erd6t, addig a mediterrdn tajakban els6-
sorban a pésztorkodas pusztitotta, kilondsen a kecsketenyésztés, amely nem engedte
meg, hogy a mas célokbol kiirtott erdd felsarjadjon. Hazankban az elerd6tlenitett
tertiletek talnyomo része ma mar a kultdrtaj része, mig a mediterranban az elaggott
gazdasagi tajnak egyik vonasa. A fizikai tényez6k kozil a talaj- és a lejt6viszo-
nyok azok, amelyek a mez8gazdasag terjeszkedésével szemben is képesek voltak
megvédem az erd6t és ma mar aranylag keveés és a haboru el6tt folytonosan apadd
olyan teriletiink volt, ahol a fizikai tényez6k hatarozott parancsa ellenére sem volt
erd6 (vizmosasok).

Az anyaorszag erd6ib6l 1913-ban 81'9% feltétlentl erd6talajon allott, amelyet maésra
nem lehetett hasznalni, 3‘9% véderdé volt (meredekek, vizmosasok), 1%6% a futéhomok meg-
kotésére szolgalt és csak 126% volt nem feltétlenil erd6talajon allé erdé.

Miutan a nem feltétlenll erd6talajon allé erddk teriiletével szemben igen nagy
kiterjedésliek a feltétlentil fasitasra szoruld koparok és vizmosasok, azért azt mond-
hatjuk, hogy hazankban az erd@irtds mar elérte az utolso lehetséges mértéket és
mar éppen az ellenkez6 folyamatnak kell megindulni, amikor a mez6gazdasagilag
ki nem hasznalhato, Kkiélt, talajukban leromlott terlileteket (szikesek, koparok) ismét
erd&tertletté kell visszaalakitani, ha ez még egyaltalan lehetséges.

A magyar erddk talaja altalaban jo erd6talaj és az erd6tenyészetre megfeleld
a kiima is. Ezért erd6allomanyunk faanyaga elég valtozatos és értékes, s az erd6fajok
egvmaskozti ardnya, valamint az allomany milyensége is eléggé kedvezd.

Az anyaorszagban a tdlgy erd6ségek ardnya 26'0%, a bikk és mas lomberdéké 49'3%,
a feny6erd6ké 23'6%, mig Horvatorszaghan a télgyesek ardnya csak 27%, a bikk és vegyes
lomberd&ségeké 93-9% és a fenyveseké csak 34%.

Horvatorszagban a fenyvesek alacsony ardnyat az okozza, hogy éppen leg-
magasabb hegysége van elkarsztosodva, amelyen hiaba keresiink egészséges szal-
erd6ket, mert a mészrél és dolomitrél az es6 és a béra minden talajt lehord, s csak
a sziklak repedései kozott és a dolinakban megvédett talajon van fas névényzet ;
ez is inkabb cserjés, mint szalerdd.

Az erd6féleségek egyméas kozotti ardnya méar az emberi gazdalkodéas kovetkez-
ménye, mert mint lattuk, az ember a kénnyebben hozzaférhet6 tolgyeseket és az
értékes fenyveseket irtotta legel6szor. Az okszer(i erdégazdéalkodas arra torekedett,
hogy a biikkosok folfelé valo terjeszkedését megakadalyozva, a feny&allomanyt kell6
aranyra emelje. Az erd6gazdalkodas legutébbi adatai azt mutatjak, hogy ez sike-
rilt is.

Az egyes erddfajok apadéasa, vagy gyarapodéasa 1892—1913 kozOtt az anyaorszagban a
kovetkezd volt: tolgyesek térvesztesége 190,000 ha, bikkosok térvesztesége 100,000 ha, feny-

vesek térnyerése 100,000 ha. Erdéségeink végeredményben tehdt még a legutédbbi idékben
is apadtak.

Az erd6ségek gazdasagi értéke nemcsak horizontalis kiterjedésiikt6l, de allo-
manyuk vertikalis fejlettségétdl is figg. Egy régebbi (1902) adat szerint tolgyeseink
54 %-a, bikkdseinknek 71 %-a, fenyveseinknek 99 %-a volt szalerdd. Hogy az erdé-
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alloményt alkotd fafajok magassagi elterjedése szerint emelkedik az illet§ erd6faj
széalerdejeinek aranya, az azt bizonyitja, hogy a hozzéférhet§ siksagokon és alacso-
nyabb hegységekben még ma is er6sebben nyugtalanitja az ember az erd6t, mint a
magasabb hegységekben.

Hozzaférhet6ségilk aranyaban pusztitotta ki a lakossag az egyes tajak erdéségét.
Téajaink mai erd6aranyaban tehat a fizikai tényezdknek, amelyek az Alfold egyes
részeit leszamitva eredetileg egyarant erd@s tajja tették a nyers tajat, sokkal cse-
kélyebb része van, mint az emberi gazdalkodésnak.

Az eredetileg kozel azonos erd6arannyal szemben ma az egyes tajakon az erdéségek
tertilete a kovetkez6: Alfold 7%, Kis Alfold 11%, Dunéantdli dombvidék 21%, Dravantali
dombvidék 38%, Matra—Biikk hegyvidék 29%, Eszaknyugati Felvidék 39%, Eszakkeleti Fel-
vidék 440/0, Kirdlyhagén inneni hegyvidék 45%, Erdély 38%.

Kilonbdzd tajainkon a legutdbbi idékben is kilonbdzd mértékben pusztult ki
az erdd. 1888—1911. év kozott 460.000 k. h. erd6vel lett kevesebb, vagyis 1*91 %-kal
fogyatkozott meg az erdd ; Maramarosban azonban az erdd fogyasa ugyanezen id6
alatt 2¥11 %, Krass6-Szérényben 3-7 %. Azokon a terlleteken tehat, ahol ma is &
legnagyobb az erd6 aranya, még ma is erésebben irtjak az erdét. A szaporodé lakossag
nem talal elég szantot és legel6t, s az ipar is erésen segit neki (Krass6-Szorény), igy
alland6 harcban van az erddvel.

Az erd6gazdagsag maga is fizikai tényez6je a teriilet gazdaségi kultdrajanak.

Az erdének ugyanis az 6sszes teriilethez val6 ardnya okvetlenil befolyassal van
a mez6gazdasagi mivelés intenzitasara. Mez6gazdasagi tajakon is szilkséges egy bizo-
nyos aradnyu erd6, amely nélkiil a mez6gazdasagi mivelés intenzitasa szenved. Fatlan
siksdgokon nemcsak a novényi hulladékot (szalma, kukoricakéré stb.), hanem még
az allati tragyat is elhasznéljak tiizel6anyagnak, igy kilondsen sokaig ugy volt ez
a mi Alféldinkdn, s6t még ma is sok helyitt igy van ; a gyenge termelés mellett a
foldmveld lakossag nem tudja még most sem a draga szenet megfizetni, amelynek
megszerzését még a kozlekedési nehézségek is akadalyozzdk, kulondsen @sszel és
télen. igy vonja el a talajjavitdé anyagokat az erdd hianya és hogy Alféldiink talaja
ma annyira kimerilt és szikesedik, abban nem csekély része van az erdéhianynak.
De még egyébként is érezteti az erd6 hidnya a maga hatranyos befolyasat a mez6-
gazdalkodasban (szerszamfa, épitéanyag hianya stb.). Amio6ta az alféldi nadvagas
megsz(int, az6ta még fokozottabban volt rautalva a lakossag az értékes hulladékok
eltiizelésére, (tijabban az arterek gaz-ndvényzetét aratjak le és tiizelik el — ahoi
ilyen van.) Ha a mi Alféldiinkkel &sszehasonlitjuk a hasonlo siksagi fekvés(, de er6s
mez6gazdasagi kultirajo Dania (8-9 %), Hollandia (82 %) erdeinek aranyat, min-
denitt magasabb az, jéllehet, ott a széntermel§ teriiletek kozelsége, gazdagsaga és
jo kozlekedési viszonyai is segitenek a f(it6anyag hidnyan. Nincs Eurdpénak egyetlen
mezd@gazdasagilag mlvelhet6 siksdga sem (még Oroszorszag déli részeinek, Ukrania-
nak erdBaranya is magasabb, 18 %), ahol olyan nagy volna az erd6hiany,,
mint a mi Alféldinkdn, de viszont valamennyi siksag mez@gazdasagi kultiraja is
magasabb a mi Alfoldinkénél. Az alfoldi erd6hianyt még fokozza a teriilet nagysaga,
Ugy hogy kozéps6 részei alig jutottak fahoz ; csokkenti az erdéhianyanak kovetkez-
ményeit a vizrajzi hal6zat sugaras szerkezete, ami részben lehetévé tette az Alfold
faval val6 ellatasat. Erd6arany, terileti nagysag, vizrajzi hal6zat, flit6anyagsziikség-
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let — latszélag igen tavol all6 tényez6k — ime, igy éreztetik a maguk hatasat az
Alfdld termésatlagaiban.

Az Alfélddel szemben a Kis Alféld és Dunantul fokozatosan kedvezébb erdd-
ardnyaval parhuzamosan kedvez6bbek a mez6gazdasagi termelés lehet6ségei és a
termésatlagok is. Az utébbi két taj ezenkiviil még sokkal kdzelebbrél is kapja a szik-
séges faanyagot, mint az Alféld egyes részei.

Egy bizonyos ardnyon felil az erd6ségek természetesen hatrdnyosak a mez6-
gazdasagi termelésre. Hegyvidékeink mindegyikén még elég magas az erdék aranya,
akkora, mint Eszak-Eurépa allamaiban és Kozép-Eurdpa magas fekvési, alpesi
allamaiban, ami éppen Ggy leszoritja a klimatikus tényezén at a melegebb tajakat
kedvel6 mez8gazdasagi termények terileti ardnyat, mint ezekben az allamokban.

A Dréavantali Dombvidék erd6aranya pl. 38%, Ausztridé 346%, a blza teriileti aranya,
az 0sszes szantofoldekhez 1331, illetve 114%.

Az erd6ségek aranyanak tehat a gazdasagi életben igen bonyolult szerepe van
és az erd6kultardval latszolag annyira érdekellentétes foldmdvelésre is befolyast
gyakorol. Legjobb miivelés, legkiegyenlitettebb termelésii tajunknak, a Dunantdl-
nak, erdBaranya all legk6zelebb a nyugati allamokéhoz (a Dunéntdl 21 %, Belgium
20”1 %, Franciaorszdg 203 %), ami gazdasagfdldrajzilag sokatmondé tény. S6t
kisebb teriiletegységeken bellil is szembet(in viszony van az erdéségek aranya és
a mez@gazdasagi termelés lehet6ségei kozott, igy pl. az Alféldon éppen a Nagykun-
sagban és a vele keleten hataros vidékeken a legrosszabbak az dsszes termények ter-
mésatlagai, ahol valoban a legritkdbb az erd6ség. Ez az dsszefliggés persze nem
kozvetlen, hanem csak kdzvetett. Ugyanez a helyzet a Kis Alféldon, a kevés erdejl
Gydr és Moson megyék egyes részein.

Alfoldink foltétlendl red van utalva az erd6sitésre, s ha az Alfoldnek csupan a
610.430 ha terméketlen teruletét erd@sitenék is be, az erdd ardnya méris 13 %-ra
emelkedne, ami mar magasabb volna, mint a Kis Alféldon, de ha hozzavennék a
félmillié k. h. szikes valahogyan még gyengén termd teriileteit is, az Alféld erdeinek
aranya elérné Belgiumét is!

Az erd6k gazdasagfoldrajzi értékelésében mindenesetre szamottevd tényez6 az
is, hogy az erdéségek milyen kézben vannak. Magyarorszagon a kotott forgalmu
erd6ségekre torvényerdvel kotelezd a rendszeres erd6gazdalkodas. igy az anyaorszag-
ban erd@ségeink 68 %-a (amib6l 1.179.155 ha allami erd6) biztos allami ellen6rzés
alatt volt, de a tobbi erd6ségekben sajnos, még a legutobbi id6kig is nem terme-
lés, hanem kitermeléssel ment a gazdalkodas.

Ha most erd6ségeink térbeli eloszlasat vizsgaljuk, azt taldljuk, hogy a medence
kettés centrumai, a két alféld koril koncentrikusan s(rlsoédik az erd6, s a medence
peremeinek legmagasabb hegységeiben éri el a maximalis aranyt. Ennek politikai
foldrajzi kdvetkezményei is voltak, amennyiben a relieffel egylitt éppen ezek a s(r(
erdéségek szilarditottak meg a hatart egy évezreden at. De éppen ilyen mélyrehatd
gazdasagfoldrajzi jelentésége is van erdéségeink ilyen modon valé elhelyezkedésének.
Az Alfoldek és a hegyvidékek kozotti gazdasagi komplementalis viszonynak éppen
ez az alapja ; a siksagokon a fahiany és gabonafélésleg, a hegyvidékeken a faféldsleg
és gabonahiany kapcsolta egy gazdaséagi egységbe a magyar medencerendszer tajait.
Ennek a gazdasagi komplementalitasnak koncentrikus szerkezete szintén rendkiviil
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kedvez6 volt a gazdasagi életre, sét a tdjak politikai egységben valé Gsszetartadsara
is. Az Egyesilt-Allamokban ez a gazdasagi komplementacidé egyiranyG, s mivel
éles hatar van a kiegészitd teriiletek kozott, a két terllet hataran nem keletkeztek
Osszekapcsold telepiilések, ami egykor még végzetessé lehet az allamra. Hazénkban
a leginkébb kiegészit6 terliletek, a gabonatermeld siksagok és az erd6k kozotti at-
menet fokozatos, sugarasan sok iranyu és kifelé haladva a gazdasagi kilonbségek
ndvekednek, az dsszetartd erd tehat erésodik. A fokozatos dtmenetnek a kdvetkez-
ményei azok a népes telepulések, amelyek &vben veszik koril a siksagokat és a
vasarovet alkotjak.

Az erd6k geogréfiai elhelyezkedése tehat az allam gazdasagi egységére kedvezd.
Az erd6- és gabonavidékek Osszekottetésére igen megfelel6 a vizrajzi halézat irdnya
is, amely a forgalom elméleti irdnyaival tokéletesen megegyez6en, sugarasan vezet
fel a siksagokrol az erd6tajakra. A folydvolgyek egyrészt mint a tutajozas utjai,
maésrészt mint a vasutak irdnyai 6sszekapcsoljdk a gazdasagilag kiegészil§ tajakat
és ezdltal a hegyvidékek erdeinek értékét er6sen emelik. igy lattdk el az olcso vizi-
utak az alféldek, de kulonésen Budapest fasziikségletét.

Az orszag erdéségei képesek kielégiteni a lakossag fasziikségletét; hogy az alfoldi
fahidnv kdvetkezményein még sem tudtak segiteni, az onnan van, hogy a még mezg-
gazdasagilag nem eléggé muvelt lakossag flit6anyagsziikségletét olyan értékesebb
anyaggal (szalma, trdgya) elégitette ki, amelynek a faval szemben val6 értéktobbletét
még kell6leg nem ismeri fel.

A bels6 fasziikséglet és mas erdei terményekben vald szikséglet ellatasan feldl
az idegen allamokba kivittink az 1882—90. években 54*6 milli6 K arG anyagot,
1913-ban pedig mar 89’9 millié K arut, amivel szemben a behozatal csak 10*3 millig,
illetve 27°7 millié K aru volt, a kiviteli tobblet tehat 443 millié6 K-rél 62-2 millié6 K-ra
emelkedett. A valésag mégis az, hogy fakiviteliinknek a behozatalhoz valé aranya
csbkkent, mert mig 1882/90-ben a behozatal a kivitelnek csupan 207 %-a volt,
1913-ban ez mér 30’8 %-ra emelkedett. Ennek az az oka, hogy egyrészt az iparosodas
el6haladasaval, mésrészt a kozlekedés javuldsadval emelkedett a belsd szikséglet.

Az azutdn maér ipari és nemzetgazdasagi kérdés, hogy a Kivitt faanyag leg-
nagyobb része mint nyersard és félgyartmany kerilt ki az orszagbol.

Az erd6terményekb6l 1913. évi kiviteli tobbletiink orszagok szerint a kovetkezé volt:
Ausztria 11*69, Németorszag 11'52, Svajc 1'75, Olaszorszag 1648, Franciaorszag 7-18, Belgium és

Hollandia 2'57, Anglia 2'73, Oroszorszag 078, Roménia 246, Szerbia 062, Bulgérai 0'64 millié
korona, mig behozatali tobbletiink csak Bosznia-Hercegovinaval szemben volt, 5'84 millié korona.

Ha megfigyeljik, hogy a télink fat kivivé allamok kézul melyekben volt Kisebb
aranyban az erdd, azt talaljuk, hogy Ausztria, Svajc, Oroszorszag, Bulgariaban
aranylag tobb az erd6, mint nalunk, mégis képesek voltak t6liink faanyagot kivonni,
részben a nagyobb ipari szlikséglet miatt, részben azért, hogy az ottani erdéségek
faanyaga nem alkalmas bizonyos szikségletek ellatdsara. Ugyanazt a jelenséget
tapasztaljuk tehat itt is, mint a mezégazdasagi és allattenyésztési produktumokban,
hogy nagyobb szilkséglet mellett még nagyobb készletek ellenére is reank tamasz-
kodnak az iparilag jobban fejlett allamok.

Ezzel szemben hazank erd6gazdasagi termelése az egy Bosznia és Hercegovina
kivételével az 0Osszes allamokkal szemben autark, idegen tdjak termelésére nem
tamaszkodik.
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7. fuggelék: Csonkamagyarorszag erd6gazdaséga.

A békekdtésben elveszitette allamunk erd@ségeinek 85*5 %-at, a horvatorszégi
kiterjedt erd6ségeket nem is véve figyelembe. Az allam mai erdéségeinek kiterjedése
minddssze 1.911.386 k. h., vagyis az allam terliletének csupdn 11*8 %-at fedi erd6-
forméacié. Olyan aranyban van tehat ma az orszag terletén az erd6ség, mint el6bb
a Kis Alfoldon. Mindaz tehat, amit el6bb az erdéhianyban szenvedd alféldeink fa-
hianyardl és az ebbdl a mezdgazdasagi termelésre haramlé hatranyokrol megallapi-
tottunk, fokozatosan all az egész orszagra. Eurdpa egész kozépsd teriiletén egyetlen
olyan allamot sem tudunk megnevezni, ahol ilyen,alacsony volna az erdd aranya.
Az Alfold faellatdsa ma sokkal sulyosabb probléma, mint elébb volt, mivel most
politikai és mesterséges gazdasagi hatart hdztak a gazdasagilag egymasra utalt
terliletek kozé. Az erd6gazdasdg ma alig szdmottevl. Csupan egy keskeny erd6ov
ékelddik a két alféld megmaradt csonkjai kozé, és terjed at az északi peremre, amely-
nek allomanya azonban sem mennyiségében, sem &sszetételében nem kielégits. Kilo-
nosen érzi gazdasagi életliink az épit6-
iyt arelyeknek terdtetso0t 2y . <IOno00 rdtaokbl megmarad: )

! és a lehetséges kitermelésnek az 1913. évi
vételével minden elveszett; a maradék is kitermelésben kifejezett %-a (I1.).
csupan értéktelen fekete és erdei feny6. Az

. S . g, I 1.
allam mai teruletén az erddségek 0Ossze-

tételében csupéan két 6v van meg, atélgy-  Tolgyerdsk 325 %

erd6k (53-7%) és bilkkosok (42*1%) ove,  Tolgyliaszonfa kitermelés 22-8 %

a tlleveldek Gve a megfeleld magassaguy ~ BUkk erdék________ 135%

domborzati dvezet hianya miatt csaknem Bukkhaszonfa kitermelés B %
i i i y s FenyGerd6ék 2-8 %

egészen eltlint az allam gazdasagi ténye- Feny6haszonfa kitermelés 0-5 %

z6i koézul. A megmaradt fadlloméany gaz-  Osszes erd6k 15-9 %

dasagi értéke is igen csekély az el6z6 alla-  Tlzifa termelés_ 139 %

pothoz képest, amint az az egyes erd6-
fajokbol val6 maradékok %-a és a kitermelhetéség %-aban mutatkozé kiilonbségek-
b6l vilagosan Kkitetszik.

A megmaradt erd6k gazdasagi értéke tehat 6ssze sem foghat6 a régi helyzettel.
De még ha ettdl eltekintenénk is, a lakossaghoz képest abszolute is olyan kevés ez
az erdd, nagyrészben az is éppen véderdd, hogy a fasziikségletet képtelen kielégiteni
(1913-ban 1 lakosra 0'69 k. h. erdé jutott, ma 026 k. h.).

Az erd6k aranyanak ilyen szérny( nagy megcsokkenésével megsziint az allam-
nak a korulotte levd tdjakkal szemben vald er6s tajel6nye : a faban valo folosleg.
Eddig a mez6gazdasag mellett els6sorban éppen az erddgazdasag terményei voltak
az allam legfontosabb kiilfoldi fizet6eszkozei. Kilondsen a mediterran fatlan tajaival
szemben er@s tajel6nylink volt az erd6kben val6 gazdagsdg. A medencerendszer fa-
Gtjainak irdnya ma is valtozatlan, a peremvidékekrél centripetalisan befelé vezet,
de egy politikai hataron &t. A medencékbdl a mediterran felé vezetd faut pedig nagy-
részt elnéptelenedett.

Az erd6 megfogyatkozasa az allamra zuhogo katasztrofalis csapasok egyik leg-
sulyosabbika. Soha nem 6ltott az Alfoldon olyan nagy méreteket a fahidny, mint a
békekotés utani elsé években. Az egykori arteriiletek eltlint nadvilaga és egykor
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kiterjedt flizesei mar nem nyujthattak segitséget. A szépen elterjedt akdcosok nagy
része és az allati tragya meg novényi hulladék lett a tiizelés aldozata. Az 1922. évben
az allam tiizifabehozatala 9*9 milli6 g-ra emelkedett, aminek a kd&'szénbehozatal
csak 23 részét tette ki; ez utdbbibdl még jelentékeny kivitel is volt, mig a fabdl
széba sem johet a kivitt mennyiség. Ma Erdély erdeire tdmaszkodik tiizifaellatasunk.
A folydk olcso tutajutjai egészen elnéptelenedtek.

E) Az &svany-javak kitermelése.

Eddigi vizsgalataink folyaman a gazdalkodé ember munkéajaval termelt gazda-
sagi javakkal foglalkoztunk, olyan javakkal, amelyeknek folytonos potlasa nélkil
megall a gazdasagi élet. Ezek kozé tartozik ma mar a magyar erdétermelés is. Ezzel
szemben a gazdasagi életnek vannak olyan javai, az asvany-javak, amelyeket az
ember nem tud poétolni, amelyeknek kitermelése minden kériilmények kdzott rablo-
gazdalkodéas és az egyszersmindenkorra megadott mennyiség kitermelése utan a
taj az illetd gazdasagi javakban kimeril. Mig a termelés lehet6ségének tdbb ténye-
z6je van (talaj, kiima, stb.), amelyeken az emberi munka javithat, addig a
banyaszat egyetlen és megvaltozhatatlan tényez6je a geoldgiai mult.

1. A banyéaszat geolégiai feltételei.

Mar az orszag geoldgiai felépitésének targyaldsa kozben redmutattunk annak
a korulménynek fontossagara, hogy Magyarorszag teriiletén igen kiilénb6z6 kord
hegységek érintkeznek egymassal, a karbonkor romhegységeit6l egészen a harmadkor
eruptivus vonulataig. A kiilonb6zd koru hegységek kiilonb6z6 asvanytelepiiléseket
tartalmaznak ; hajdani beltengerek pedig kiléndsen a névényi eredeti szenek és a
tengerbdl lerakodott konyhasé és foldgaz teleplilését szabjak meg. A kildnbozd
korl hegységek kontaktus zéndi irjak el6 a nemes fémek telepiiléseit. A hegyvidékek
kézetviszonyai igen valtozatosak. Az orszag medenceszerkezete szintén tényezdje
annak, hogy a medencékben szén, konyhaso, foldgaz, stb. képzd&dhetett.

A produktiv karbon és liasz k@széntelepeit mar emlitettiik. A kdvetkez6 geoldgiai
korok kulonosen az épitiparban hasznos kézeteket telepitettek, amelyek kozil
egyeseknek, mint épitéanyagoknak egyenesen ddént6 befolyasuk volt az emberi
teleplilésekre. Mégis a harmadkor geogréfiai viszonyainak van a leglényegesebb
szerepe a mai banyaszatban. A harom nagyobb medence kisebb &bleiben telepilt
barnaszenek adjak az orszag szénkeészleteinek tilnyomd részét.

A Magyarbirodalom szénkészlete Osszesen 1,717.707,418 tonnat tesz ki. Ha
ezt feketeszénértékre (7000 kaldria) atszdmitjuk (1*3 milliard t.) és Eurépa 7594
milliard tonna szénkészletével Osszehasonlitjuk, azt talaljuk, hogy korantsem Ki-
elégité az arany (0017 %).*

* Barnaszeneinket és lignitjeinket csak 7000 kalorids értékre szamitottuk at, holott
Eurdpa szeneinek energidja még magasabb kaloridju. igy Aatszamitva szénkészletiink
141.753,700 tonna, barnaszénkészletink 962.180,000 tonna, lignitkészletiink 57.900,000 tonna,
O0sszesen 1*3 milliard tonna, mig Eurdpa készlete szénértékben 759 4 milliard tonna.



Eurépanak egyetlen olyan vala-
melyest szambavehetd' ipar( allama
sem volt, ahol ilyen csekély lett

Papp Karoly becslése szerint a Magyarbirodalom
szénkészlete:.

Paleozodés és mezozods szén,  141.273,700 tonna

volna a szénkészlet. igy pl. Német- Harmadkori barnaszén  _  1,443.280,718  «
orszaghan 54’57 %-a, Anglidban Fiatal harmadkon lignit 133.153,000  «
24795 %-a, Belgiumban U45 % fe- Osszesen,,  1,717.707,418 tonna

kiidt az eurdpai szénkészletnek.

A harmadkor kiszaradd beltengerének szdmunkra hatrahagyott egyik kincse a
konyhaso, amely kilondsen Erdélyben szinte kimerithetetlen mennyiségben llepedett
le, s6t olyan kedvezd' a teleplilése, hogy a borité agyagrétegek aldl t6bb helyitt a
felszinre bukkan. Ugyancsak a harmadkor hagjda hatra az Erdélyi medence sds
agyagja alatt a rendkivil becses gaztarto rétegeket. Igen valdszin(, hogy ilyen gaztartok
az Alfold alatt is megvannak nagyobb mélységekben, s tobb kisebb flards mar is
hozott a felszinre gazt.

A harmadkor gazdasagi javai kozil még nincsen feltarva a kalisd, amely pedig
a magyar mezdégazdasagra olyan rendkivil fontos volna. A medencéknek a hegy-
vidékekkel szemben vald jelentsége mindinkédbb el6nyomil, kulondsen mivel a
mez@gazdasagra annyira fontos asvanyokat, azonkivil foldgazt, petréleumot tar-
talmazhatnak. Sajnos, homokké&dveink csekély kiterjedésiliek és eddig a Kéarpatokon
belil csak kevés 'petroleumot taldltak bennik.

A vasérctelepiilések készlete igen kevés, minddssze 144 millié tonnara tehetd,
ami elenyész6 csekély %-a (1'4 %) Eurdpa 10,000 millié tonna vasérckészletének.

Mindamellett vaskészleteink aranylag joval lényegesebbek voltak szénkész-
leteinknél, ami méar predesztinalta, hogy a gazdagabb szénkészlet(i allamok éppen
Ugy kivonjak t6link a vasércet, mint pl. Anglia Skandinaviabol, a Pireneusi fél-
szigetr6l, a Ruhr-vidék a Saar-vidékrél, sth. Valéban igy tértént, vasérctermelésiink
jO részét Ausztria szénvidékei szerezték meg.

Ipari szempontho6l rendkivili jelent6sége van Bihar megye aluminium-érc-
(bauxit) telepeinek, ezzel szemben a rézércekben valé készletiink igen kevés.

Mindezeket dsszevetve tehat azt mondhatjuk, hogy az orszag valtozatos geolégiai
szerkezete bizonyos alapot nyujt a banyaszatnak, de eurdpai 6sszehasonlitashan
elég mostohdn vagyunk elladtva produktiv geolégiai rétegekkel.

2. Az éasvany-javak térbeli megoszlasa.

Mig a mez8&gazdasagi termelés régidit a domborzat, kiima és névényzet egyiittesen
hatarozzak meg, addig az asvanyok kitermelése, a banyamdivelés, kizardlag
geoldgiai feltételei szérvanyosan fordulnak elé6.

A fémbanyaszat feltételei elsésorban a hegyvidékeken vannak meg. Legrégibb
banyaszatunk az aranybanyaszat, amely mar a rémai hédoltsag alatt is viragzott
Déciaban. Az aranybanyészat az Eszaknyugati Felvidéken az Osztrovszki-hegvség
(Selmecbanya) és az Alacsony Tatra alatt, (Besztercebanya), Erdélyben pedig az
Erdélyi Erchegységben (Brad, Zalatna), a Bihar-hegvségben (Rézbanya) és a Guttin-
hegység alatt (Fels6banya, Kapnikbanya) talalja meg feltételeit ; mindezeken
a helyeken azonbai” kimeril6ben vannak a teliérek.



142

A vasércbanyaszat legfontosabb telepei a Gomor-Szepesi Erchegység, Ruda-
banya vidéke, a Délmagyarorszagi Hegyvidék, a Pojana Ruszka és az Erdélyi
Erchegység ; ezenkiviil szamos més helyen folyik a kisebb mérték(i vasérchanyéaszat.
A rézérchanyaszat kilondsen Szepes megyében (Iglé kornyéke) jelentékenyebb,
tovabba Krassé-Szorény (Szdszkabanya), Szatmar megye (Felsébanya), Erdélyben
(Balanbénya) ; az aluminium-ércet pedig a Jad volgyében (Bihar m.) fejtik. Ezek
mellett Horvatorszagnak is van valamelyes vasérchanyéaszata.

Ercbanyaszatunknal joval jelentékenyebb a szénbanyéaszat. Széntelepeink
fekvése és elhelyezkedése ipari szemponthél eléggé kedvezd, amennyiben a vasércek
kozelében fordulnak eld.

Feketeszenlink a Mecsek alatt (Pécs) és a Krasso-Szorényi Kozéphegységben
(Anina) telepult. A harmadkori barnaszéntelepek telepiilése elég kedvez8, az alfoldek-
rél a hegyvidékekbe benyuld kis 6blokben, tehat az iparosodd felvidékek és a fa-
hianyban szenvedd siksagok hataran hlzddnak el a tatai, észtergomvidéki, salgo-
tarjani, sajovolgyi szénmedencék ; Erdélyben a petrozsényi szénmedence a vasérc-
telepek szerencsés kozelében fekszik. Kisebb jelentségliek a bakonyi, soproni,
nyitrai és varasdi széntelepek.

Sotelepeink az Alfold két dblében, a sarosi és a méramarosi medencében, Erdély-
ben pedig a medence fenekét Kkitolt6 s6s agyag peremén kordskoril (Torda, Maros-
Ujvér, Vizakna, Parajd, Szovéta, stb.) helyezkedtek el. Gazdasagi szempontbdl elég
kedvez6tlen, hogy a rendkivil gazdag foldgazjorrasok az Erdélyi medencében, az
energia-hianyban szenvedd Alfoldt6l olyan tavol fekisznek.

Hegységeinkben az utdvulkani mikodés és az at- meg atszeldeld torésvonalak
kovetkeztében igen sok az aisvanyos és meleg forras. igy az Alfold északi peremén
hizédd eruptivus vonulatot mindenitt szénsavas, kénes és meleg forrasok sorai
kisérik, amelyek sok helyitt emberi telepulések magvéva is véltak. Ezeken kivil
az Osszes hegyvidékeink belsejében is szdmos asvanyviz-forras van.

Ha hegyvidékeinket az asvanyi javak készletei szerint akarjuk értékelni, akkor
kiilongsen két taj emelkedik ki er6sebben a tébbiek kézil: az Eszaknyugati' Fel-
vidék déli fele és Krassd-Szorény hegyvidéke, ahol a kiilonféle asvanyi telepilések
olyan szerencsésen talalkoztak, hogy egy-egy fejlettebb iparvidék alapjat vetették
meg. Leginkédbb meddd ebbél a szempontbdl az Eszakkeleti Felvidék, ahol nemcsak
a mez6gazdasadgnak, de az ipari életnek feltételei is leginkdbb hidnyoznak és igy
csaknem kizérélag az erd6gazdasdg és az allattenyésztés teriilete.

A leger6sebb gazdasagi komplementalitcLS az Eszaknyugati Felvidék és az alféldek
kozott van, s az erd6gazdasag terményein kivil még a banyaszat javainak hianya,
illet8leg megléte az a tényezd, amely ezt a viszonyt erdsiti. Az Eszaknyugati Felvidék
killéndsen a vastermelés, a rézbanyaszat és a széntermelés termékeivel latta el az
alféldeket. Az Erdélyi medence elsésorban a harmadkori beltenger &svanyi javaival
illeszkedett be az orszag gazdasagi egységébe, s6t sbbanyaszatanak az orszag hatarain
is tulmend jelent6sége volt, a Balkan nagy részét Erdély latta el soval. Igen valé-
szinli, hogy a medencerendszerbdl kivezetd legels6 utak is séutak voltak. A hegy-
vidékek és az alfdldek kdzotti gazdasagi egymasrautaltsag még a csekélyebb értéka,
de az alfoldeken teljesen hianyz6 épitéanyagokban (k&, marvany, Gtépitéanyagok)
is megvolt, s6t még az Alf6ldon blségesen el6fordulé agyagnak téglava vald fel-
dolgozasa is csak a hegyvidékekrdl hozott f(it6anyag segitségével lehetséges.



143

Asvanykészleteink azokon a tajakon fekiisznek, amelyeken a mez6gazdasag
mar kevéshé jelentds, ezért hegyvidékeinknek kell§ gazdasagfdldrajzi energiaja van.
Ezek az energidk a dolog természete szerint csak helyi energidk, és pedig lassan
kimerul6 helyi energiak, mig az Alféld helyi energiaja a talaj term6képességének
megfeleld potlasaval kimerithetetlen. Eppen ezért az Alféldnek sokkal allandobb és
biztosabb szerepe van gazdasagi életiinkben. Azok az iparvidékek, amelyeket a fel-
vidékek vas- és szénkészletei teremtettek, sokkal rovidebb jelentéségliek az allam
gazdasagi életében, mivel bizonyos id6 mulva kilféldi nyersanyagbehozatalra fog-
nak tdmaszkodni. Ezeknek az energidknak csak igen rovid id6 4ta van jelent6-
sége, Osszehasonlitva az alféldek mez6gazdasagaval, s mindig attol fliggétt, hogy az
emberi kutatas milyen mértékben taldlta meg az asvanyi telepiiléseket és hogy az
ipari technika haladasaval milyen mértékben véaltak azok értékessé az emberi
gazdasagra. A betelepiil§ magyarsag szamara a felvidékek még nem voltak gazdasagi
értékek, nem is vette azokat birtokéba, és csak mint kozlekedési akadalyok voltak
jelent6sek a honvédelemben. Gazdaségi jelentéségik csak a legutébbi szdzadokban
emelkedett nagyobb mértékben, mig a siksagokat mar egy évezred Ota tartotta
biztos kézben a magyar faj.

A felvidékeknek az allam gazdasagi életében vald jelent6sége még ma is inkabb
a felszinnek, a bioszféranak terményeiben van, mint a lithoszféranak a terményei-
ben, az asvanyokban. Az erd6ségekben fekvé gazdasagi javakra sokkal jobban
tdmaszkodik az alféldek mez6gazdasdga, mint az &svanyi javakra, amelyekben
killonben sem olyan gazdagok a mi felvidékeink, mint Eur6pa mas hegyvidékei.
Ezért életbevagd kérdése volt a magyar medencerendszer gazdasagi életének a
bioszféra gazdasagi javait a hegyvidékeken megmenteni a kitermelést6l és helyes
erd6gazdasagi torvénnyel a kitermelést termeléssé valtoztatni. Ebben van fel-
vidékeinknek legnagyobb jelentésége, mert enélkiil ezek a tajak éppen ligy kitermel-
tettek volna, mint a Balkan elpusztult terlletei ; a bioszféraban és a litoszféraban
egyarant kitermelt tdjak pedig a gazdaségi életben mar alig jelentds, gazdaségilag
elaggott tajak.

3. A kitermelés mértéke.

Asvanykészleteink aranylag csekély volta miatt egyes &svanyok maér annyira
kitermeltettek, hogy a tovabbi termelés alig gazdasagos. igy van ez a nemes fémekkel.
A legels6 banyészat a s6n kivil az arany- és ezlistbnyészat volt, mert az illet§ korok
gazdasagi életében ez volt a legjelent6sebb fém. Ezért indult meg mar a rémaiak
alatt D4cia aranybéanydaszata. A magyar fold ugyan még a masodik helyet foglalja
el Eurépa aranybanyaszataban, de a tdbbi asvanyokhoz, még inkdbb egész nemzet-
gazdasagi termelésiinkhdz képest elenyész6 csekély a termelt érték, 1918-ban mind-
Ossze 9'58 millié K, ami nem tesz ki tobbet, mint az ugyanekkor mellékterménykeént
termelt seprdécirok értéke. Ezisttermelésink az aranyb&nyészattal parhuzamosan
folyik, de értékben még annal is kevesebbet produkal (082 millid K), ugy, hogy a
takarmany muhar egyévi termésének értékével egyenl6. Ugyancsak a nemes fémekkel
egyutt folyik az 6lom termelése (1913 : 0-48 millié K), a réz termelése (0*61 millié K),
valdban jelentéktelen mennyiségekben ; stlyban az 1913. évi réztermelés minddssze
4.048 g-t, az olom pedig 11.366 -t tesz ki. Egészen jelentéktelen a horgany-
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érctermelés is Nagybanya korul (4.066 ), az antimonérctermelés (10.484 ) szintén
alig valamelyes.

Erctermelésiink stlypontja a vastermelésen van. Vasérceink nem a legkiva-
I6bbak, vastartalmik csak 38—40 %. F&ként szideritet termelnek banyaink, de elég
gyakori a limonit, magnetit és hematit is. Osszes vasérctermelésiink 1913-ban
20°59 milli6 g, aminek értéke (1799 milli6 K), megfelel az akkor termelt I6here-
és lucernamag értékének. Vasérckészletlinkhéz viszonyitva azonban ez a termelés
is tulsdgosan nagymérvd, s ha a termelésnek csak a haboru el6tti mértékét vesszik
is alapul, vasérckészleteink 55 év alatt teljesen elfogynénak ; a készlet kifogyésa
azonban valdszinlileg hamarabb is bekdvetkezhet, mivel az érctermelés allanddéan
emelkedett. Anndl sajnalatosabb ez a talsagos mérték({ termelés, mivel nem a
magyar vasipar szlkségletei kivanjak meg, hanem a kilfoldi sziikséglet, ugy,
hogy vasérctermelésiinknek kb. 35 %-a nyersen ment ki az orszaghol éppen olyan
allamokba, amelyeknek vasérckészletei a mienknél nagyobbak voltak, de koho-
iparuk gyors gyarapodasaval, s szénkészleteik és széntermelésiik magassaganal
fogva rea voltak utalva a magyar fold vasérckészleteinek elvonasara. Ez kilénben
altalanos gazdasagfoldrajzi jelenség, hogy a nagy szénkészletek szomszédsdga a
vasércet magahoz vonja: Ruhr-vidék, Anglia, Pennsylvania. Igaz ugyan, hogy
vasérctermelésiink még igy is csupan 1*9 %-at teszi Eurépa termelésének (1913-ban
107 millié tonna), de ez is taltermelés volt szikségleteink, illetve kohdiparunk fej-
lettségéhez képest.

Az eurépai készletben képviselt aranyunk csak 1*4%, termelésink ellenben az eurdpai
termelés 19%-a lévén, kétségtelen, bogy készleteink ardnyan tal termeliink ki vasércet.
1913-ban készlete ardnyanal nagyobb aranyban termeltek ki Németorszag és Anglia, amelyeket
szénkészletik nagysdga és egy hatalmas ipar szikségletei szoritottak a termelésre, s6t idegen
tertiletr6l is vontak be vasércet, de a sajat iparuk szikségleteiért; készlete aranyan felul
termelt Spanyolorszdg, amelynek vasércét Anglia, tovabba Luxemburg, amelynek ércét meg
Németorszag vonta ki. Hasonlé viszonyban voltunk mi Ausztridval és részben Németorszaggal
szemben is.

A magyar banyaszatban a szénbanyaszai a legfiatalabb, mivel a lakossag fiits-
anyagsziikségletét a mualt szazad elejéig béven ellattdk a jelenkori bioszféra termé-
nyei (fa, nad, szalma, allati tragya), s nem volt sziikség a let(int geoldgiai korszakok

kevés volt, hogy a fakészlet ellatta fiitGanyaggal.

Az els6 magyar szénbdnya — igen sokat mond6é — az Ausztria hatardn fekvé Brenne-
bergen nyilt meg 1765-ben ; ezutdn a Vértesben, majd Krass6-Szérényben kezddddtt meg a
szénbanyaszat. 1765—1830 kozO6tt a termelés minddssze 538,655 tonna. A szénbadnyaszat 1831
6ta valé fellendulését nem az ipar, hanem a g6zhajézds inditotta meg. Ami6ta a magyar
gépipar kezdeteirél lehet beszélni, 1856 Ota 6riasi mértékben emelkedett széntermelésiink;
1856-ban termeltiink 2*48 millié g, 1867-ben 7*37 millié g, 1905-ben 77*76 millié q, 1913-ban
102*74 milli6 q fekete és barnaszenet. Az 1913-iki termelés tehat az 1856-iki termelésnek
4048 %-a.

Aranylag hagymérték( és ersen emelkedd széntermelésiink mellett szénkész-
leteink, amelyek Eurdpa készleteinek csak 0'017 %-at teszik ki, 65 6v alatt kimeriilné-
nek. Ak&rmilyen magas ez a termelés, mégis csak 1*7 %-at adjdk Eurépa 1913. évi
termelésének (6100 millié q). Széntermelésiink tehat még rohamosabb a készlethez
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képest, mint vastermelésiink. Szénkészletei aradnyahoz képest tultermelt szenet
Németorszag kivételével minden valamelyes iparral rendelkezé eurdpai allam, de
ilyen oriési taltermelés egyetlen allamban sem volt. A mez6gazdasagi termeléshez
viszonyitva, még a banyaszatunkban legjelentékenyebb szénkitermelés is csupan
akkora értéket képvisel (1913:108*38 milli6 K), mint a takarmany-bikkony.

Szénkitermelésiinkben legjelentékenyebb mennyiséget a Zsilvolgy szénmedencéje szol-
géaltatta (21%) azutdn kitermelésik ardnya sorrendjében kovetkeztek Tata medencéje (19%),
Salgétarjan medencéje (16%), a Sajovolgy (12%), Pécs kivalé szénterillete (8%), az Esztergom-
vidéki medence (5%), a tobbi kitermelés a kisebb banyakra jut.

Szénben szegény allam lévén, a szénkészlet sohasem lehet szilard alapja iparo-
sodasunknak. Iparosodasunk végleges alapjait nem is azok az iparok fogjak meg-
adni, amelyeket a szénre, mint energia-készletre alapoztunk (pl. gyapotszovés),
amelyeknek nyersanyagait is idegen teriiletekr6l kellett megszerezniink, hanem
azok, amelyeknek nyersanyagat soha ki nem meril§ mértékben biztositja a magyar
fold termelése, még akkor is, ha szénenergia-készletlink elfogy. Iparpolitikankat
eddig a teljes gazdasagi autarkiara val6 térekvés vezette (hidnyzo iparok megterem-
tése allami szubvencidval) és nem a fold gazdaséagi energidinak helyes megismerésén
alapult.

A bitumenek banyaszata hazankban csak a legutobbi idékben indult meg az
erdélyi foldgéazfarasokkal, amelyekre kélisd keresése kdzben bukkantak. A Kissarméas
kortl megfart 19 kat napi gazszolgéltatdsa 2*5 milli6 m3, s a vildg masodik leggaz-
dagabb methangéaz-teriilete. Ennek a gaztelepnek 6risi jelent6sége lehet az Erdélyi
medencében, mivel ennek a hegyvidéknek az ipari feldolgozasra val6 nyersterményeit
eddig éppen az energia hianya miatt nem lehetett feldolgozni.

Petroleumforrdsunk egyetlenegy van Egbellen (Nyitra m.), amelynek azonban
a kitermelése alig jelentékeny, napi 3—400 q.

A magyar medencék sobanyaszata 6si eredetl, s olyan gazdag sételepeink van-
nak, amelyek szinte kimerithetetlenek. Sotermelésiink egymaga nagyobb értéket
képvisel, mint az 0sszes érctermelés.

1913-ban 2’56 millié q volt 3548 mili6 korona értékben, mig az érceké csak 30'44 millio
korona. A mez6gazdasagi termeléssel osszehasonlitva ugyan ez is csekélység, kb. csak a
dohanytermés értékének felel meg.

Osszes banyatérmeiésiink egyittes értéke sem szamottevé a mez6gazdasagi terme-
Iés mellett, 1913-ban minddssze is csak 17-4*3L milli6 K, ami kevesebb, mint az arpa
és rozs szalm@janak az értéke, s bar a termelés értéke a 60-as években csak 20 mill. K,
a 90-es években 70—80 mill. K, a 90-es évek eleje 6ta tehat megkétszerezddott és
allandé emelkedést mutatott, mégis csak a legutolsd helyen all a magyar fold érték-
termelésében. Természetesen gazdasagfoldrajzilag és nem kozgazdasagilag mérle-
gelve mégis rendkivil fontos értékek ezek, mivel amint latni fogjuk, a magyar
gazdasagi élet sziikségleteit majdnem egészen kielégitik, s igy gazdasagi egységlink és
autarkiank lényeges tényez6i voltak.

1913-ban behoztunk 380 millié tonna készenet, 0 05 milli6 tonna barnaszenet, 0 7 millié

tonna kokszot, aminek 66%-a Németorszag, 280/0-a Ausztria és 6%-a Anglia energiakészletei-
b6l kerilt hozzank. Ezzel szemben vash&nydink oktalan tdlhasznélata kovetkeztében a

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 10
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205 millié q vasérctermeléshél 55 milli6 g jutott ugyanazon allamok iparanak, amelyek a
szenet adtdk. Petréleumban valé hidanyunk 1913-ban szintén 35 milli6 koronat vitt ki az
orszaghdl, tehat éppen annyit, amennyit 0Osszes érctermelésiink ért! Tobbi &asvanyokban is
4°89 milli6 koronaval volt tébb a behozatal, mint a kivitel, csak a konyhaso6ért volt 036 milié
korona bevételiink.

A banyaszattal és kohdaszattal foglalkozé munkassag szama 1863-ban még csak
41 ezer volt és elég lassan emelkedve 1880-ban 47 ezer, az6ta azonban megkétszere-
z8dott és a haboru el6tt mar 82 ezer volt. A termelés értékének névekedése gyorsabb
ttem{ volt, mint a munkassag szamanak gyarapodasa, ami arra vall, hogy kozben
a kitermelés intenzivebbé valt (géperd).

T4ajainkat a banyaszat szempontjabél értékelve a banyamunkassag sdrliségét
vehetjuk alapul. A banydaszattal és kohészattal foglalkozé lakossag 1910-ben csupén
1*0 %-at teszi ki az 6sszes népességnek, s 1900 Ota csupan 0*1 %-kal emelkedett az
0sszes népességhez vald ardnya, ami az iparos népesség aranyanak emelkedése mel-
lett (06 %) elég csekély. Ez a banyasznépesség a legmagasabb ardnyban van azon
a tertileten, amelyet a Tata, a Bodrog torkolata és Szepes megye északi része mint
harom sarokpont kozott fekvé hadromszog zar be. Ezen az er6sen banyaszteriileten
a lakossagnak tébb mint 20 %-a banyasz és kohdmunkas. Mas banyaszkodo teriile-
teink Hunyad és Krasso-Szorény, Baranya és Szatmar megyék, ahol a banyaszok
ardnya azonban mar joval kevesebb (3—20 %). Ezek a banyavidékek mind egy-egy
iparvidék alapjat vetették meg, nagyrészt azzal, hogy a szénenergia odavonta a
nyersterményeket.

A banyaszat mindamellett nem volt hazank teriiletén er6sebb telepit6 tényezé.
A torténelem folyamén a Felvidéken és Erdélyben, Szatmar megyében virdgz6
banyavéarosok nagyrészt a nemesérc-banyaszainak koszonhették virdgkorukat.
Az aranybanyaszat hanyatlasaval ezek egy része, ha csak nem volt mas helyi és
helyzeti energiajuk, elveszitette jelent6ségét. Ujabban a szénbanyészat fellendilése
volt az a telepité er6, amely nagyobb szdmuU lakossagot tudott koncentralni (Tata-
banya, Salgotarjan, Petrozsény) és az illet6 tadjak képébe a legerdsebb vonasokkal
rajzolta bele a maga sajatsagait. (Ipari-vidékek.)

Az &svanyos és melegvizek feltdrése egész sorat telepitette a flrd6varosoknak,
illetve a meglevl telepiilések helyi energidit gyarapitotta annyira, hogy a lakossag
egy része a furd6kben keresi meg a kenyerét. Még Budapest helyi energiéiban is
nagy része volt és van a gyogyforrasoknak.

Atvizsgéltuk a magyar fold termelését és kitermelését és arra az eredményre jutot-
tunk, hogy foldlink bioszférdja dsszehasonlithatatlanul nagyobb értékeket termel,
mint a litoszféra. Mivel a bioszféra gazdasagi miivelése a tajat mez6gazdasagi és
erd6gazdaségi tajja, a litoszféra gazdasagi javainak kitermelése pedig ipari tajja
teszi, a magyar fold sorsa 6rok idékre el van dontve. Iparosodasunk csak a bioszféra
terményeinek atalakitasara tamaszkodhatik, tehat elsésorban a mez6- és erd6gazda-
s4gi iparnak van jovéje, s a nehéziparnak els@sorban ezek sziikségleteinek kielégité-
sérél kell gondoskodnia.
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8. fliggelék : Csonkamagyarorszag banyaszata.

A magyar medencerendszerben folyd banyaszatnak harom Ovezetét lehet meg-
kiilldnboztetni : a medencék belsejében részben mar megindult, részben a jov6ben
okvetlenil meg fog indulni a harmadkori kulonféle sotelepek és bitumenek feltarésa,
a nagy medencék peremi obleiben folyt a harmadkori szén banyaszata, és végil egy
legmagasabb 6vben az ércbanyaszat folyt. Amint lattuk, ez az utébbi volt a leg-
kevéshé szamottevd a kitermel§ gazdasagban. Az els6 még nem indult meg kell§
erével, Ggy hogy jelenleg a kozéps§ dvben, a magasabban fekvé peremi medencék-
ben folyé szénbanyaszaton volt a suly. Ha most azt nézzik, hogy ezekbdl mi maradt
az allam birtokaban, azt talaljuk, hogy a legfels6 zdnaban, az ércbanyaszatban
vannak leglényegesebb veszteségeink. Mivel a szénmedencék leginkédbb az Alféld
északi peremének eruptivus vonulata és a régi romhegységek kozott fekiisznek, a
hatar pedig ezek mogott vonul, a szénkészletekben aranylag a legcsekélyebb vesz-
teségeink vannak. A legmélyebb &vben folyé sébanyészat és bitumenbanyészat
hatalmas készletei vesztek el az ezekhez az anyagokhoz leginkabb hozzaférhet6
Erdélyi medencében, de nagy lehet6ségek maradtak birtokunkban az alféldi medencé-
ben é a Dunantdl. Az alféldi medence belsejében hatalmas sokészleteknek kell
lennitik, amelyek kozil a kalisé felfedezése és feltarasa mezégazdasagi termelésiinket
mértfokles lépésekkel vinné el6bbre. Ha tehat az ércekben val6 tényleges vesztesé-
geket a birtokunkban levd lehetéségekkel vetjik oOssze, legaldbb is a jov6re nézve
nem olyan sllyos a helyzet. A momentan helyzet természetesen igen nehéz, mert
hiszen a szénen kivil mas feltart asvanytelepiléseink alig maradtak.

Osszes banyakitermelésiinknek kb. 4D6 %-a maradt az allam birtokaban. Ezzel
szemben az allam gazdasagi autarkidja szempontjabol igen sllyos veszteségeink
vannak, mivel egyes asvanysziikségleteinkb6l a haza megmaradt féldje semmit sem
tud kielégiteni. Az allam teriiletén belll ma egyetlen nemesfémbanya, antimonbanya,
sdbanya, petroleumforras sem taldlhatd. Vasércteleplink csupan a borsodi Buda-
banva, manganérchanyank pedig csak a veszprémi urkuti, rézbanyank az egyetlen
recski (Heves m.). Banyaszatunk ennélfogva csaknem kizérdlag barnaszénbanyészat.

A szénbanyak mellett nem a termelt csekély mennyiség, hanem az allam gazda-
s&gi autarkigja miatt johet szba még a rudabanyai vastermelés, amely kb. 2 milli6 g-ra
tehet6 ; ez az allam 1917. évi termelésének csupan % része. A magyar vasipar sulyos
veszteségét azonban csak akkor latjuk tisztabban, ha meggondoljuk, hogy mig a
habord el6tt az orszdg minden lakosara kb. 64 kg vasérctermelés jutott, az iparos
népességre éppen Ugy, mint az Erdélyben részben még ma is kékorat él6, ké- és fa-
szerszamokkal dolgoz6 olahsagra, addig ama csak 45 %-aban foldmUavel6 lakosséagra
per capita csupan 25 kg vasérctermelés jut évente. Allitsuk még ide azt is, hogy az
orszag csonka teriiletén maradt ezzel szemben a vas- és fémipar 50 %-a, a gépgyar-
tds 8§10 része.

A lakossdg soszlkségletét csak kivulrdl fedezheti, ami évi 13’8 kg fejenkénti
fogyasztds mellett atlag 1 millio g-ra becsilhetd.

A szénbanyaszat harom lényeges szénmedencét veszitett el, a nyitrabanyait, a
zsilvolgyit és az aninai szénmedencéket . Ezek és néhany aprobb medence szénkészlete
ma 14'3 milliard g-ra tehet6, ami az el6bbi készletnek kb. 81 %-a. A megmaradt

10*
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készletbdl D4 milliard g feketeszén. A haborl el6tt a per capita termelés atlag 5 q
volt, amihez még kb. 1'8 q behozatal jarulvan, a szénfogyasztas 6*8 q volt fejenként.
Az (j helyzetben javult az orszadg széntermelésének és a lakossdg szukségletének
viszonya, amennyiben 1922-ben mar 8 q széntermelés jutott fejenkint. Ez a kép
azonban gazdasaggeografiai megvilagitasban ismét hamisnak bizonyul. A haboru-
el6tti népesség nagy része ugyanis sem flitésre nem hasznalt szenet, sem az iparon
keresztiil nem fogyasztotta azt, mig ma éppen a rendkivili fahiany miatt nagy a
szénsziikséglet, masrészt iparunknak a legintenzivebben fogyasztd népesség maradt
meg. igy azutan bar a fejenkinti széntermelés emelkedett, mégis 1922-ben a fejen-
kinti hianyt, 0’62 g-t behozatali tobblettel kellett pétolni, Ugy hogy a fejenkinti
szénfogyasztas 8’62 g-t tett ki. Tehat még abban az asvanyi kincsben sem autark
a csonka allam (az erdéségek elveszitése miatt), amelybdl a legtdbb maradt a birto-
kaban. A csonka orszag tertiletén erésen elszaporodtak a dragan termel6 kisbanyak,
Ggy hogy 1921-ben 84 szénbanya volt (izemben. A széntermelés mennyisége emel-
ked6ben van.

A magyar banyam(velés el6tt 0j perspektivak is vannak. A Dunantdl hatalmas
bauxittelepeket fedeztek fel legutobb, més termékek utan is folyik a kutatas és fel-
vidéki banyaink elveszitésével gazdasagi életiink figyelme mindinkabb reaterelédik
az Alfold mélységeire ; ezekben jeldlte meg Loczy Lajos is a magyar banyaszat
kimerithetetlen forrésait.



IV. A GAZDASAGI JAVAK ATALAKITASA.

1. Az energia kérdése.

Eddigi vizsgalodasaink folyaman feltartuk a magyar foldben rejl, termelhetd
és kitermelhet§ gazdasagi javaknak, termelésik fizikai és emberi tényez8inek viszo-
nyéat. Az embernek ezek a gazdasagi munkai azok, amelyeket régebben az Gstermelés
néven foglaltak 0ssze. A termelt és kitermelt javaknak azonban csak igen csekély
része az, amely tovabbi emberi munka nélkil, nyersen is alkalmas az emberi szik-
segletek Kkielégitésére. Ez a tovabbi emberi munka az ipari munka, amely 0j anya-
gokat ugyan nem allit el6, de a nyers javak atalakitasaval Gjabb értékeket termel.
Primitivebb gazdasagi életben a javak atalakitasa tisztdn kézi er6vel, allati erével
vagy legfeljebb kismérték( vizier6vel torténik. A modern gazdaséagi életben mar a
héziipar és kézmdipar jelent6sége elenyészd a gépipar mellett, amelynek a nyers-
anyagon kivil elsésorban energiaforrasokra van sziksége. Vizsgaljuk meg ennélfogva
most a magyar medencerendszer energiakészleteit.

A mai napig ismert és iparilag hasznosithaté energia a mind kisebb jelent6ség
erd6kon kivil a szénenergia, a foldgazenergia és a vizenergia. Mindegyiknek bizonyos
geogréfiai feltételei vannak, a széntelepiilésnek geoldgiai és szerkezeti, a vizenergia-
nak geoldgiai, klimatikus, hidrografiai és morfoldgiai feltételei.

Széntelepulésiink tényezdivel mar foglalkoztunk. Magyarorszag geologiai szer-
kezete seholsem olyan kedvezé a vizenergiara, mint pl. az Egyesiilt-Allamokban
az Appalachok el6tti cuesta (kiiszob), ahol egész esésvonal alakulhatott. Morfolégiai
viszonyaink mégsem egészen kedvezGtlenek. Az
er(’)z/iés bazis, az Alfold, elég _mél”yen ffekszi,k a fe?l- A legerssebb esésti folyok
vidékek alatt, s az onnan lejové folyok eleg révid faz esés a legnagyobb esésti sza-
Gton érkeznek le az alacsonyabban fekvd terile- kasz egy km.-6n m.-ekben)
tekre, esésiik tehat elég nagy.

. 2 ; 3 Kis-Tarpatak 1G70

A legerGsebb energiajl f_olyoszakaszok aTatra  Nagy-Tarpatak 125-0

és a Krass6-Szorényi hegyvidéken vannak. Felka patak 1020
A vizier6 mésik tényez6je a megfeleld esés Kis-Kudzsir 446
mellett a folyok vizszolgaltatd képessége. Bisztra______ ., 428
Hideg-Szamos .. .... 42-4

Sajnos, a legenergikusabb folyészakaszokon Zsiljes 473
sincsen egyetlen olyan esés sem, ahol a vizier6t ;44

_ 292
épitkezések nélkil is nagyobb mértékben lehetne Néra 282
kihasznalni. Nincsenek olyan természetes viztaro- Berzaszka.. __ 280
I6ink sem, mint pl. az Alpok felsSolaszorszagi ~ Krassova ___ 263)

Ojtoz 250

glecsertavai, amelyek a csapadék egyenetlenségeit
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_ kiegyensulyozzak és &llandé vizmennyiséget szol-
flkfz""lszna'asrzba'}‘?_‘.mas esesd  galtatnak. Nincsenek olyan magasan fekvd' hegy-
oly6k legnagyobb viztomege (egy  gaaink sem, ahol a glecserek (fehér szén) tarolnak

sec. alatt m3-ekben) ) , , e, .
a csapadékot. A folyok szeszélyes vizjarasa, ami-

Drava (Légradnal 2730 m3 P R
rava (Légradnal) rél mar vizrajzi vizsgalédasainknal is szélottunk,
Tisza (Tiszadjlaknél),,_ 4M « o . Lo o
Maros (Lippanal) IM  « nagyon megneheziti a vizienergia allandé és
Vag (Szerednél) 440 « egyenletes kihasznalasat. Ennek a torrencialis
Baba (Marcalténel)___ 17-6 « hajlandésdgnak nem az az oka, mintha hegy-
Poprad (Szulinnal) ,, 102« yidgkeink erdei mar tdlsagos mértékben volna-

nak letarolva, hanem az, hogy hazank csapadék-
viszonyai igen szélsGségesek és folydvizeink sem erednek olyan magas régidkban,
ahol a magassagi fekvés nagyobb mértékben tudna kiegyenliteni a klimanak mas
okokbdl szeszélyes voltat. A folyok szeszélyes vizjardsan volgyzar6 gatakkal vald
viztarolas segit, de ennek el6feltétele a magas szinvonal( erdékdltura. Barmennyire
szilard geografidi egység is a magyar medencerendszer, vizi energia tekintetében
mégsem 6nallé gazdasagi egység, éppen kiimajanak még a hegyvidékeken is tobbé-
kevéshé jelentkez6 kontinentalis ingadozésa és a csapadék egyoldall eloszlasa
miatt. A legtébb vizmennyiséget a kora tavaszi hoolvadas és a kora nyari es6zések
szolgaltatjadk a karpati folydknak marcius és jlnius kozott. Az év tdbbi szaka-
szaiban mar nem biztos alapjai a vizenergia kihasznalasanak. Ezzel szemben a
Duna alpesi mellékfoly6i legmagasabb vizmennyiségeiket a glecser olvadasa idején,
jalius és augusztus honapokban érik el. Viszont az Alduna balkéni mellékfolyGinak
vizgy(jt6jében Gsszel és télen van a legtobb esézés é&- igy a legmagasabb vizallas.
A Duna osszes medencéi tehat klimatikus viszonyaik alapjan egyitt adnak egv
vizenergiai egységet.

E hatrdltaté tényez6k mellett is egyes folvoinknak tekintélyes energiéi
vannak.

Az bsszes tényez6k tekintetbevételével még a legkisebb vizallds mellett is.7850 km
hosszu foly6szakaszon kilométerenkint 130 léer6 és 000 km hosszUsagban 750 l6er6 hasznél-
haté ki, ami 6sszesen 1.695,000 elméleti léer6t tesz ki. A kihasznalhat6 folydszakaszok olya-
nok, hogy mind a hajézhaté szakaszok folott fekszenek, de még tovabbi 1 millié l6erét kép-
viselnek a legfels6bb foly6szakaszok és kisebb vizfolydsok, agy, hogy 0sszes viziehergidnk
értéke 2.700,000 l6er6. EbbGl az energiabdl tarolds nélkil, kézvetlen kihasznalhaté 17 millié
l6erd, tarolassal és a hajozhaté folyok vizierGivel ki lehetne hasznalni 2.800,000 l6er6t. Ezzel
szemben még igen csekély vizier6 van kihasznélva,
a kisebb jelent6ségli malmok, zazok, fiirésztelepek
a rendelkezésikre all6 vizer6nek csak 12'6%-at
hasznaltdk ki, a villamos energiatelepek pedig csupén

A foly6 legjobb szakaszain egy km
hosszisadgon kihasznalhaté viziem

, loerGben 8‘3%-ot. igy 1911-ben tizemben volt 62 turbina 18,000
Drava_ (Varasd folott) 3040 l6erével, 2000 vizimotor 76,000, 14000 vizimalom
Dunaj_ec_ : 1278 100.000 16erével. Osszesen kihasznéltatott tehat
Méoruli Bisztra____ 1126 194.000 16erd.*

Sebes patak (Krass6-Szorény m.) 940 . L . . )

Véag (Trencsén folot) 792 A vizi er6k kihasznalasa hazankban
Tisza (Husztnal), 773 még alig kezd6dott meg. Mindossze két
Cserna.... ___ 615 volgvzaré gattal taroztak D25 mill, m3 vizet
Maros (Deédanal)_._____ 602 (e776] szemben pl. Németorszaghan 49 gattal

* Mindezek az adatok csak az anyaorszagra vonatkoznak.
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302 milli6 m3 vizet). Megfelel§' épitkezés esetén a Karpatokban 2’3 millidrd m3 vizet
lehetne tarolni.

A Tisza fels6 szakaszan 600—700 milli6, a Szamos és Korosok volgyeiben 300—400
millié, a Vag fels6 szakaszdn 1 milliard m3 viz taroladsa lehetséges. Kilondsen a Vg mentén
val6 viztarolas olyan hatalmas eredménnyel jarna, hogy a Nilus asszuadni gatjan kivil a
viligon csak két hasonlé gat van még. Ennek a hatalmas vizienergidnak tarolasaval
2.800,000 I6er6h6l lehetne villamos-energiat fejleszteni (a Fels6 Tiszan 100—120,000 a Szamos
és Korosok mentén 150,000, a Va4g mentén 220,000 alland6 l6erét nyernénk). A viztarolokbol
kifoly6é vizzel kb. 2—3000 km® teriiletet lehetne 06ntdzni s 2000 km foly6szakaszt lehetne
hajézhatéva tenni.

A vizier6k kihasznaldsa mindenképen driasi energiakészlettel gazdagitana a
magyar gazdasagi életet. Kiiléndsen négy teriilete van az orszagnak, ahol olyan
energiakészletek allanak rendelkezésre, amelyek hatalmas ipart teremthetnének.
llyenek a Vagtol a Popradig és Dunajecig terjedd teriiletek, a Sztrigy és az Alduna
kozotti vidék, a Felsd Tisza—Tarac vidék és a Sebes-Kords felsd volgye, ahol 1 km2
tertileten 30—60 I16erd all rendelkezésre. Az orszag tobbi hegyvidékein is minimalisan
5 l6er6t lehetne kifejteni 1 km2-en.

Természetesen ez a kihasznalhatd tomeérdek hajtoeré elsésorban a felvidékek
iparosodasat mozditana el6, de villamos energidva atalakitva az alfoldek mezd-
gazdasdganak és mez6gazdasagi iparanak is a fellendilését jelentené. A meglevd
tervek szerint vagy a Karpatokon koril futdé korvezeték, vagy a Budapestre koz-
pontosul6 sugaras vezeték kapcsolhatné egy egységbe ezt az energiaforras haldzatot.

Ezzel szemben 1911-ben mind6ssze 38 elektromos telep hasznalta ki a vizer6ket, 18,053
l6er6vel és 1 sec. alatt csupan 198 m3 vizet fogyasztott. Ipari célra, ha a vizimalmokat és
flirészmalmokat leszamitjuk, a vizer6kb6l még mit sem hasznaltak ki.

A vizienergia felhasznéaldsa a szénenergidban elég szegény magyar medence-
rendszer gazdasagi életére életkérdés, mert mint tudjuk, szénkészletlink a legUjabb
becslések szerint mar egy szézad leforgasa el6tt kifogy az ipar aldl.

A magyar széntermelés 1910-ben 838 milli6 tonna volt, a behozatali tébblet pedig 197
millié, ennélfogva a szénfogyasztds 1035 milli6 tonnat tett ki. Ebb6l a mennyiségh6l 45
mill. t. a gyarak, 25 mill. t. a vasutak, 335 mill. t. szén pedig a lakossag fltési szukségletei-
nek kielégitésére szolgalt.

A tarozas nélkil kihasznalhato vizier6k évenkint annyi energiat termelhetné-
nek, ami 4 millid tonna jo szénnek felel meg, tehat energiafogyasztasunknak mar
majdnem a felét poétolhatjdk, tarozassal pedig annyi vizenergiat hasznalhatunk
ki, amely évi 15 millié tonna szén energiajaval ér fel. Iparunk igy egészen fiigget-
lenithet6 volna a széntermeléstél. Mindamellett a magyar ipar még mindig féként a
szénenergidra tdmaszkodott, mint a legtdbb eurdpai allamban.

1910-ben az iparban felhasznalt 538,000 I6er6 83%-at a szénenergia (g6zgépek) szolgal-
tatta, a vizer6gépekre csak 9%, az olajmotorokra pedig csak 8% jutott.

Az Erdélyben feltart foldgazkészlet 500 milliird m3-re becsilheté 4206 billi6 kaldria
energidval, a felszabadul6 mennyiség pedig évente 1*17 milli6 t. barnaszenet potol. Az egbelli
kis petroleum forras készletét 500,000 tonnéra becsilik.

Végeredményben a féldgdz-, szén- és vizienergia-forradsok jelenleg felhasznalt és felhasz-
nalhaté energidi ugy aranylanak egymashoz, mint 1:8: 20.
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A Magyarbirodalom 1913. évi mechanikai energiasziikséglete a mez6gazdasag,
erd6gazdasag, banyaszat, ipar és kozlekedés szlikségleteinek beszamitasaval 2843
millié killowattéra, amib6l Horvatorszagra 217 millié jut. Az energiasziikséglettel egy-
dltalan nem tartott Iépést energiatermelésiink. 1867-t6l kezdve a szénfogyasztas
mar nem fedezte a széntermelést, és 1913-ban mar kereken 150 millié q szénfogyasz-
tassal szemben csak 102 millié q széntermelés allott a sziikséglet fedezésére. 1909-t6l
1913-ig a kOszén és nyersolaj behozataldnak értéke csaknem megkétszerez6dott
(60—111 milli6 K). igy a magyar ipar egyenesen a kilfold energiatelepeire tamasz-
kodott és pedig mindinkdbb nagyobb mértékben.

Hazank mechanikai energiasziikségletét jorészt a kulfold energiakészleteire
tamaszkodva latvan el, gazdasagi élete éppen olyan valsagba jutott és éppen olyan
csekély intenzitdsu volt, mint a X1X. sz. kdzepén Olaszorszagé és Norvégiae, amelyek-
nek szénkészlete szintén nem fedezte az energiasziikségletet. A széntermelés esélyeit6l
fliggé magyar gazdasagi €let természetesen nem tudhatta sem a mez6gazdasagi,
sem az ipari t6bbtermelés kérdését megoldani, hiszen a modern gazdasagi életben
a munkateljesitmény egyenes aranyban all a felhasznalt mechanikai energia mennyi-
ségével, mert az emberi és allati er6 szerepe mindinkabb héattérbe szorul.

1913-ban az Egyesiilt Allamokban 5200, Anglidban 4670, Franciaorszagban 1760, Német-
orszagban 3900, Magyarorszagon pedig csak 696 kg szenet fogyasztottak el fejenkint. Még ha
a magyar erdéségek kielégité volta mellett elég magas fa-fogyasztast is hozzaszamitjuk ehhez,
akkor sem kedvezébb a helyzet iparunkra, mivel az ipari gépek mar alig fltenek féval.
Hazank szénkvdtidja csak annyi, mint az angol volt 1770-ben és a francia 1880-ban.

Még ez az adatsor sem mutatja a helyes képet, mert az illet6 allamokban mar a haboru-
éiért béségesen kihasznaltdk a vizier6ket is, igy az Egyesilt Allamokban 1912-ben egy lakosra
jutott 0'06 l6er6nyi kihasznalt vizerd, Franciaorszdgban (1910) 001 I6er6, Olaszorszagban
003 I6er6, Svajchan 0°3 16er6, Magyarorszagon pedig 001 léerd.

Még szomordbban latszik energiahianyunk, ha féljegyezziik, hogy az Egyesiilt Allamok-
ban évente és fejente 700 kg, Anglidban 850 kg, Németorszagban 450 kg, hazankban 100 kg"
szén jutott a hazi fltésre;* mig tehat az Egyesilt Allamokban a szénnek csak 134°4-at,
Németorszaghan 12'3%-at haszndaljak el a hézi f(itésre, addig néalunk a kevés szénfogyasztas,
mellett és még kevesebb fiitéanyag kvota mellett is a szén 14'3%-at vonja el a hazisziikség-
let az ipartol.

Szénszegénység, a vizenergia ki nem hasznélésa, a foldgaznak elpocsékolasa
nem eredményezhetett mast, mint rossz termésatlagokat produkalé mez6gazdasagi
termelést, teng6dd ipart, a nyersanyagoknak az

A fejenkinti munkakvéta orszaghol val6 elvonasat. Hiszen a magyar gazdasagi
1913-ban kilowattérakban:* élet csekély intenzitasat, végs6 fokon eléggé jel-
Svéjc 1200 lemzi munkakvétéjanak alacsony volta.
Anglia____ 1000-1100 A mechanikai energiaszikséglet geografiai eloszla-
Egyestlt-Allamok  650—700 sdban azt tapasztaljuk, hogy a sziikséglet éppen ott
Németorszdga___ 880—900 . . L,

Franciaorszag _ 600—650 jelentkezik a legnagyobb mértékben, ahol a leg-
Olaszorszdg ____ 350—400 nehezebben taldlhat kielégitést, az alféldek peremein
Magyarorszag ,, 216 koros-koril, azutdn a Duna és Tisza kozén fél Buda-

* Hoor Tempis Mdric adatai pestig. A felvidékeken csak a Vag, Garam és Hemad

szerint. vilgyeiben van nagyobb energiasziikséglet, amit ott

Hoo6r Tempis Méric adatai szerint.
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kdnnyebben ki is lehet elégiteni. Ennek az volt a kdvetkezménye, hogy els@sorban
az Alfold szenvedte meg az energia hianyat, nemcsak mez8gazdasagaban, hanem
iparosodasaban is, s a felvidékek szénkészletei olyan iparokat teremtettek, amelyek-
nek ott nyersanyaga is megvolt, mig az alféldi mez&gazdasagi iparnak nem jutott
szén, vagy pedig sokkal dragabban kapta, mint a felvidékek, avagy a siksagi
peremvarosok. igy pl. 1913-ban Szeged kereken 20 %-kal dragabban jutott a szénhez,
mint Budapest, Debrecen 13 %-kal, Szabadka 10 %-kal drdgabban fizette a szenet.

Az Alféldnek ez a nagy energia-hianya és draga energidja is egyik oka volt
annak, hogy mas geografiai tényez6k segitségével az alfdldi ipartelepek mind a
perifériakra.hGzédtak, s a kozéps6 vidékeken nagyrészt csak olyan iparok tudtak
megtelepedni, amelyek helyben termett nyersanyagokat hasznaltak fel és amelyek-
nek terményeit a kozvetlen kérnyezet elfogyasztotta, s igy a hosszabb Gton vald
szénszallitds koltségeit a rovid Gton valo ardszallitdas koltségei kiegyenlitették,
vagy amelyeknek aranylag kevés motorikus erére volt sziikségik (konzervipar).
Ezzel azonban mar elérkeztiink az iparosodas masik fétényezdjének, a nyersanyag
kérdésének megtargyalasahoz.

9. fliggelék: Cs6nkamagyarorszag energiakészletei.

Mar maga az az egy tény is, hogy allamunk medence-allambél medence-fenéki
helyzetre szorult vissza, eleve is meghatdrozza mechanikai energidban val6 szegény-
ségunket és nagy veszteségeinket. A felvidékek elveszitésével nemcsak erd@ségeink
vesztek el, hanem a vizenergia szempontjabol legjobb folydszakaszok is. Csupan a
szénmedencék egy része maradt az allam teruletén, amint azt mar megtargyaltuk.

Katasztrofalis amagyar ipar jovdjére a vazerékben valo nagy veszteség. A csonka-
orszagnak csupan a Raban, Mosoni Dunan vannak valamelyes vizi er6i, a Matra-
vidék gyenge vizer6i alig hasznalhatok ki, a Drava és Mura pedig hatarfolydk. A meg-
maradt vizier6 az egykorinak legféljebb 3 %-at teszi ki, mig a mechanikai energia-
szlikségletnek 46 %-at képviseli a csonka &llam. Az energiaforrasok és azok felhasz-
nalasi helye kézé betolakodott a politikai hatar. Az dsszes energiaforrasok szdmba-
vétele mellett sem enyhil az a kép, amelyet energia-inségiinkrél festink magunknak.

Megint nem lehet figyelmen kiviil hagynunk, hogy a per capita valé ésszehason-
litisban egészen maés jellegli lakossagot allitunk szembe a hé&boru el6tti és a béke-
kotés utani allamban. Mig ugyanis az integer allamban a lakossag altalanos munka-
kvotaja csak 216 kilowattéra volt, ugyanakkor az allam mai tertiletének lakos-
sagara ez az érték 260 kilowattdrara tehet6. A gazdasagi élet fenntartadsara sziikséges
mechanikai munka évi fejkvota-
jaban tehat az allam mai lakos- Energia készlet és termelés per capita a héabord
saga ugy aranylik a régihez, el6tti (1) és utani allam teruletén (11.):
mint 1*2: 1. Amikor tehat kiesett I 1.

a gazdasagi élet alol az energia-

) Evenként tiizifatermelés 2-26 q 0-16 q
készlet fundamentuma, ugyan- « széntermelés 500 « 800 «
akkor megmaradt a lakossagnak « szénfogyasztas 0-00 « 8'62 «
az energiakészleteket legnagyobb Vizienergia (lehetGség) 015 H. P. 001 H. P.

aranyban felhasznald része. Ma ~ Foldgazkeszlet 20.000m3
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példaul a csonkaallam 0Osszes lehet6 vizenergidinak kihasznalasaval fejenkint leg-
foljebb annyi energiat lehetne termelni, amennyit az integer allamban mar tényleg
kitermeltek (OOl H. P.). Ez a tény iparunk jovGjére igen szomor(, mert hiszen
szénkészletiink sem fogja birni a szilkséglet Kkielégitését, még a legfokozottabb ter-
meléssel sem. Iparunk habora el6tti fejl6dését tételezve fel tovabbra is, 1940-ben
mar 45—48 milli6 tonna szénre lett volna sziksége az integer allamnak. Ha a meg-
maradt ipar aranya alapjdn Csonkamagyarorszdg 1940. évi szénszilkségletét szamit-
juk, Ugy az allamnak 27—80 millié tonna szénre, illetve ennek megfelel§ energia-
termelésre volna szilksége. Ez az energia nem all rendelkezésiinkre, hiszen 1921-ben
minddssze 5’52 milli6 tonna szenet tudtunk Kitermelni, mas energiakészletlink
pedig nincs.

Iparosodasunk legfébb akadalya eddig is a szénhidny volt. ami miatt olyan
tomérdek nyersanyag hagyta el az orszagot feldolgozatlanul.

Hogy tehat iparunknak legalabb is a habor( el6tti fejlédését biztosithassuk,
az energiat kalfoldrél kellene megvéséarolnunk akar szén-, akar villamos energia
formajaban. Fizet6eszkdzeink azonban, a mez&gazdasagi termények, szintén nagyon
megfogyat koztak.

2. Az ipar és nyersanyagsziikséglete.

Az ipar nyersanyagszilkségleteit részben a bioszféra termelése (névényi és allati
nyerstermények), részben a litoszféra (&svanykitermelés) elégitik ki.

A magyar féld névényi terményeinek nagy része olyan, hogy csak ipari fel-
dolgozassal valnak az emberi taplalkozasra, ruhazkodasra, stb. alkalmassa.

Mint lattuk, a magyar szantéfoldeken a kaldszosok és egyél) tapszerndvények egydlttes
ardnya 77-1(06, az ipari novényeké pedig csak i°o. Ebk6i kévetkezik, hogy iparunk nagy
részének a tapszeriparnak kell lennie. HU3-ban a szant6féld legfontosabb terményeinek 7>177S
mill, g-t kitevé terményeib6l 173 mill, q (33%) volt olyan emberi taplalék, amely csak ipari
feldolgozas utan valt élvezhetévé (blza, rozs, az arpa V* része soOrgyartasra, zab lio része, a
kukorica Va része, ugyanigy a burgonyéaé, cukorrépa, komld); ezzel szemben 3954 mill, q
(7%) ipari feldolgozéas nélkil, kozvetlentl a fogyasztasra alkalmas taplalékot termel a magyar
szantofold (bab, borsoé, burgonya V2része, lencse, kdles, dinnye, kaposzta, mak). A szant6féldon
termelt névényekbdl 124 mill, g (02%) ipari névény (repce, dohany, kender, len). A szanté-
fold tébbi terményei ipari feldolgozést nem igényl6 allati tapanyagok. A gyumdolcstermelés
és kertészet még tovabbi nyersanyagtdmeget szolgaltat az élelmiszeriparnak (konzervipar).

A magyar allattenyésztés produktumai szintén nagyobb tomegekkel szolgaljak
az Olelemszikségleteket kielégitd iparokat, mint a ruhdzkodas szukségletei szdméra
dolgoz6 ipart.

Lassuk most részletesen az élelemsziikségleteket kielégité ipar és a nyersanyag-
termelés kozotti viszonyt.

A magyar mez6gazdasagi termelésnek 18 %-at teszik ki (stlyban) a gabona-
félék. A blza és rozs, amely egészében 6rlésre keriil, 1F5 %-a a szant6fdld termésének.
Erre épiult a magyar malomipar, amely az orszag egyik legfontosabb iparaga volt.

Az 1913. évi blza és rozs Osszes termésébdl az Gréletlentil kivitt mennyiség és a vetd-
magszikséglet leszamitasaval 7341 mill, q termény kerilt az orszdgban megdrlésre. Ennek az
oriasi gabonatdmegnek a megdrlésébdl kb. 23-2 milli6 g-t a gyari jellegi malmok 6&rdlnek
meg, a tobbi a helyi fogyasztas szikségleteit ellat6 kisebb malmokban keriil megdrlésre.
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A gyari malmok liszttermelése a tobbi gabonanemiiek beszamitasaval 1817 milli6 q,
amelynek 43%-a a kilfold szikségletét latta el.

Osszes malmaink la kis malmok beszamitasaval) liszttermelése 57 mill, q és ebb6l 86%
marad benn az orszdgban (49'15 mill, q) 14% pedig (7'85 mill, q) kivitelre kertul. A magyar
malomipar tehéat képes ellatni az orszdg minden lakosat 2'3 g drleménnyel és emellett még
terményeinek 14%-at a kilfoldnek adja at.

A hatalmas malomipar az orszag gyéripari értéktermelésének 28‘4 %-at alkotja,
csak a gyari malmok termelését szamitva is. Ennek az iparnak azonkivil az a nagy
elénye is megvan, hogy nagy értéktermelés mellett aranylag kevés energiat hasznal
el csekély energiakészletiinkb8l, mert amig értéktermelése az egész iparénak 28'4 %-a,
addig hajtéereje csak 10 %-a (/5,000 I6er6). Nemcsak mechanikai munkaer6ben,
de az emberi munkaer6ben is keveset igényeltek a malmok, a malomiparban foglal-
koztatott munkdassag az orszag 0sszes gyaripari munkassaganak csak 8 %-a! Ezek
a kedvez feltételek tették malomiparunkat az orszag legjelentdsebb, a mi nyers-
anyagtermelésiinkhdz  képest legfontosabb ipardva. Es még magas fejlettsége
mellett sem érte el azt, hogy az dsszes gabonafdldsleget felérolve adja at a kalfdld-
nek, mivel még igy is 75 milli6 q buza és rozs megérletlenil hagyta el az orszagot
(a behozatalt leszamitva). Ennek az az oka, hogy a kenyérmagvakban sz(ikolkdd6é
Ausztria és Németorszag malomipara is mar kell6leg megerésodott, és a szénenergia
béségere tamaszkodva képes a nyersanyag egy részét t6link kivonni. Ha ugyanis
a kivitt lisztmennyiséget is gabonaértékre szamitjuk at, azt talaljuk, hogy a t6link
kivitt gabonanak 42 %-a kertlt ki &rletleniil. A cukoriparon kivil egyetlen més ipar-
agunk sem érte el azt, amit a magyar malomipar, hogy a kivitelre kertil§ anyagfeles-
leget nagyobb részében arava dolgozva fel adja ki az orszaghdl.

Annal jelentésebb ez gazdasagféldrajzi szempontbdl, mivel a malomipar éppen
nyugat felé vitt ki, tehat attorte azt az ipari falanxot, amit az energidban gazdag
Ausztria és Németorszag alkot t6link nyugatra, és az ipari feldolgozast a nyers-
anyagtermd@ terlletre rogzitette, nem engedte at azt az energiateriileteknek. lgaz
ugyan, hogy még igy is kissé az energiatelepek felé tolddott el a malomipar (Buda-
pest), de az orszag teriiletén maradt. Err6l majd késébb szélunk, az ipar geografiai
eloszlasat targyalva.

Malomiparunknak minden fejlettsége- mellett is arra mar mégsem volt elég
ereje, hogy a télink keletre fekv6 siksagok gabonéjat is idevonja ; igy csak jelenték-
telen behozatalunk volt gabonabol.

Malomiparunk fejlettségének még az az eredménye is megvolt, hogy a mellék-
termények, a korpa, jelentékeny része bent maradt az orszag teriiletén és a magyar
allattenyésztés céljait szolgalta.

Elelmiszeriparunk egy masik igen fontos és jelent6s aga a cukorgyartas volt.
1913-iki cukorrépatermelésiink 48-65 millié q volt. A cukorrépatermelésnek kb.
95 %-at a hazai gyarak dolgoztdk fel, 5 %-at pedig Ausztria vitte ki. A cukor-
gyarak tehat nagyobb aranyban voltak képesek a nyersanyagot feldolgozni, mint a
malmok. Ennek egészen specialis gazdasagfdldrajzi oka van ; a nyers cukorrépa
és a cukor kozotti sulykilénbség olyan nagy, hogy a cukorrépat nem gazdasagos
a termel6helyektdl tavolabbra széllitani, s inkabb képes volt a szénben gazdag
nyugati allamokkal szemben is itthon rdgzit6dni. igy cukoriparunk fejlédése egyenes
aranyban allott a nyersanyag termelésének el6haladasaval és rendkiviil gyorsan
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virdgzott fel. 1888/9-ben a cukortermelés még csak 0*3 milli6 g, 1912—3-ban 5*9
millié g, ami értékben az orszag Osszes gyari termelésének 5*6 %-a. A malomiparral
szemben azonban jéval tdbb mechanikai és emberi er6t kot le (a cukorgyarak gép-
ereje az 0sszesnek 6*3 %, munkaslétszdma pedig az 0sszesnek 6*2 %-a), de viszont
a nyersanyaggal szemben olyan értéktdbbletet termel, ami a malmok teljesitményénél
sokkal magasabb. Ezenkivil jéval nagyobb mértékben termel a lakossag sziikségletén
felil, mivel a malomipari termelésnek csak 14 %-a megy kulfoldre, a cukoripari
termelésnek pedig atlag 75 %-a. Mindemellett az orszag gazdasagi autarkiajat
tekintve, a malomipar joval nagyobb jelent8ségii, mert terményeinek Kivitele az
orszag osszes Kivitelének 13*1 %-a, mig a cukorkivitel csak 56 %-a.

Mint nyersanyagtermeld helyhez Kkotott ipar, a szeszipar is a legszorosabb
vonatkozasban A&llott a nyersanyagtermeléssel. Mivel kulonféle nyersanyagokat
haszndl fel, a felhasznalt nyersanyagot termd terlletek szerint rogzit6dik. Burgonya-
bol, kukoricabol, cukorrépa-hulladékbol és melaszbdl, a szeszipar nyersanyagaibol,
semmi kivitellink sincsen, igy a szeszipar az 6sszes nyersanyagokat felhasznlta.
Az 1912—3. termel6 évben 1*28 millié hl szeszt termeltek a szeszgyarak, amelyeknek
nagy része mint mez6gazdasagi szeszgydr a nyersanyag termelésével kozvetlendl
kapcsolatban van, mellékterményeivel pedig szintén bekapcsolodik az allattenyész-
tésbe. A szeszgyarak a belsd sziikségleten felul is termelnek (1913-ban a kivitel
0*12 millié q).

Kevéssé rogziti a nyersanyagtermelés a soripart. A sértermelés, bar 1900—1913
kozott 114 %-kal emelkedett (1913: 2*98 millié hl), mégsem volt képes a sérarpa-
termelésével Iépést tartani, és a sorarpa jelentékeny része (1913-ban a kiviteli tobblet
261 mill, q és 0*18 mill, g malata) kalfoldre keriilt. Annal kedvezétlenebb volt
ez a magyar iparra, mivel a kilféldnek erre az elvont nyersanyagra nem magéanak
volt szllksége, hanem a hajtéer6 vonta ki t6liink és nagyrészt ismét visszakerilt
hazankba mint sor. igy sorgyartasunk nem is volt képes a bels6 sziikségletet fedezni
és 1913-ban 6 millid K értek( sor jott be az orszagba. Ebben mar a nyugati allamok
dis energiakészlete tért be a magyar nyersanyagtermeléshe és akadalyozta meg a
sOripar teljes kifejl6dését.

A novényi élelmiszersziikségleteket kielégité iparok kozll rendkivil kedvezd
nyersanyagtermelésre tamaszkodhatna a konzervipar.

Magyarorszag gyumolcstermelése mar az utébbi id6ben foléslegeket produkal
(almaban és kortében még most sem), de a ndvényi konzervipar mégsem talal a
maga szamara kell6 mennyiségl anyagot. A Kkivitt gyimolcs legnagyobb mennyisége
ugyanis mint friss gyimolcs hagyja el az orszagot és kivihet6ségik éppen friss voltuk-
ban van. Novénykonzerviparunk osszes termelése is egészen jelentéktelen volt
(1913: 5 mill. K).

A ndveényi nyersterményeket feldolgozd élelmezési ipar tobbi agai mar alig tud-
tak valamennyire fejlédni, még a dus bortermelésre sem tudott jelentékenyebb
konyak- és pezsg6gyartas raépilni.

A novényi eredetli élelmiszerek és élvezeti cikkekbdl 1913-ban 20*66 milli6 korona érté-
kivel tobbet hoztunk be az orszagba, mint Kkivittink; sajnos, ennek azonban alig valamely
csekély hanyada gyarapitotta a magyar ipar nyersanyagkészletét, mert tdlnyoméan gyarma-
taru volt a behozatal, mig a kivitt névényi eredetli tdplalék csupa olyan nyersanyag, amely
ipari feldolgozast igényelt (kuléndsen gabona, cukorrépa).



A magyar ipar nem volt képes a belfoldi termelés(i 0sszes ndvényi nyersanyagot
feldolgozni, mégkevéshé az ipari feldolgozast igénylé kulfoldi termelési nyersanya-
got idevonzani : ebben a tekintetben taldn csak a héantolatlan rizs volt az egyetlen
kivétel.

Az élelmezési szilkségleteket kielégité iparnak az a része, amely allati eredet(
nyersanyagokat dolgozott fel, majdnem egészen helyi jellegli ipar volt és alig emelke-
dett tfil azon a mértéken, amelyet minden kulturdlis allamban megtaldlunk, akar
-van energiakészletiik, akar nincsen. A konzervalasig ez az ipar alig emelkedett fel
és ezért az allati eredet(i tApanyagokban vald foloslegiink csaknem egészen nyersen,
illetve él6 allapotban ment ki az orszagbdl.

A kiviteli tébblet 1i8344 milli6 korona volt (véagoallat, €él6 szarnyas), ami hatalmas
veszteséget jelent més ipardgaink nyersanyagkészlete szadméra (ruhézati ipar stb.h Még az
orszag huasfogyasztasanal produkalt &llati mellékterményeket is elvonta télink az iparos
Nyugat, kb. 896 milli6 korona kiviteli tobblettel (nyersbér, szér, gyapju, toll). Rendkivil
jellemz6 arra, hogy mennyire nem tudta élelmezési iparunk a nyersanyagot itthon tartani,
az az adat, hogy élelmezési és élvezeti cikkekb6l a 114'18 milli6 korona behozatallal szemben
533’57 milli6 korona volt a Kivitelink. A behozott aribél ugyan .7G% volt a nyersard, de
ennek nagyobbrésze ipari feldolgozasra nem szorulé gyarmatard, a kész gyartmany pedig

%, mig a kivitt cikkekb6l 87% volt a nyerstermény, legnagyobb része ipari feldolgozasra
varo cikk és csak 1:1% a kész gyartmany!

Gyériparunk héborGel6tti termelésének értéke 3.396*09 millid K, amelyb6l az
élelmezeési ipar egymaga 1.650*%28 millio K-t képvisel, vagyis 49 %-ot. A nyersanyag-
ban val6 éallandé veszteségink ellenére is élelmiszeriparunk tehat a tdbbihez képest
hatalmas folényben van és még inkabb lehetne, ha a nyersen kivitt termények helyett
feldolgozott, konzervalt arat adhatna a kulféldnek. Ennek nemcsak iparunkra,
hanem termelésiink egész rendszerére és jovéjére nézve is rendkivili jelentdsége
volna. A magyar nyersanyagkivitellel ugyanis folytonosan a magyar féld termderejét
csokkentjuk és adjuk oda a szénben gazdagabb iparos tajaknak ; cserébe iparcikkeket
kapunk, amelyek nem potoljak a fold mindinkabb kimeritett terméerejét. Az egye-
dili potlas csak a csekély mennyiség(i behozott miitrdgya volna, de ez alig jelenté-
keny (1913 : 0*17 mill, q szuperfoszfat), hanem iparcikkeket kapunk cserébe. A ma-
gyar mjersanyag- és allatkivitel minden évben egy bizonyos %-at viszi ki a fold term6-
erejének, a bentmaradd mennyiség tragyaprodukcidja tehat nem pétolhatja a féldnek
az egész termés altal elvont erejét. Az allami pénziigyi érdek csak a kivitel pénzértékét
igyekszik egyensulyban tartani a behozataléval, de a term6eré meg0rzéseével, egyen-
stlyban tartdsaval nem szamol ; a gazdasagi geografusnak azonban féként ezzel kell
szamolnia. Még ha kilkereskedelmi mérleglink egyensulyban volna is, a gazdasagigeo-
grafusra mindaddig nem megnyugtat6 a helyzet, amig a kivitt term6erd nem pétlodik a
behozottal (m(tragya, talajjavitd gépek, allati er és kizar6lag a mez8gazdasag céljait
szolgald szén). Azoknak az iparos allamoknak, amelyek téliink a nyersterményeket
kivonjak, az az el6nylk megvan vellink szemben, hogy csak szénenergidjukat
fogyasztjdk a nekilink szant ipari termékek el6allitasaval, mig a mez&gazdasagi
allamok, mint mi is, a fold term&erejét. Ebb6l a szemponthol termeldsiksagaink és
hegyvidékeink kozotti viszony sem Kkielégit6, mivel az alfoldi mez6gazdasag alig
kap valamit a felvidékekt6l az elhasznalt term@er6 pétlasara. Szuperfoszfattermelé-
siink alig valamelyes (1913 : 1*9 mill, q) : talan csak a széna az, amelybdl a felvidékek
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termelése az alfold mez6gazdasagi sziikségletének is juttat valamit. VVégeredményben
tehat azegyoldalligazdasagi arlcsere miatt mezégazdasagi termelésiink is lasst kiterme.
Iés, amit csak Ontdzéssel és megfeleld talajjavitassal lehetne valddi termeléssé valtoztatni-

Igaz ugyan, hogy az ipari tdjak ipari exportja sietteti szénenergidjuk kitermelé-
sét, de a szénenergia a soha ki nem meriil6 vizenergiaval pétolhaté ; a vizenergia a
gazdasagi élet végsd energiakészlete. A fold termd&erejének lassd kimeriilése azonban
bar kétségtelen, a potlasara szolgald miitragya asvanyi anyagai szintén véges hatar-
idén beltl kimerilnek, s végleges pdtlasukra még nincsen fedezet.

A nyersanyagkivitellel elvont term&eré valamelyes poétlast taldlhat majd a medence-
rendszer vizer6inek kihasznaldsa utdn, mert a mez6gazdasag b6séges mechanikai energidhoz
jut az intenziv mdivelés szdméra, a vizier6telepek csurgalékvizével Ontdzhetne, a talaj orga-
nikus anyagainak podtlasara az edaphon termelését fejleszthetné, féloslegessé tenné a szalma
és a tragya eltlizelését, stb. Az Alfoldén ma széltéhen-hosszaban eltiizelik a kukoricacsutkat,
ezt az értékes allati taplalékot és igy elvonjak a tragyabol is, pedig ennek eltiizelése vég-
eredményben dragabb, mintha porosz k&szénnel flitenének.

Az élelmezési iparon kivil kevés mas olyan iparunk van, amely a hazai névény-
és allatvilag terményeire tdmaszkodik. A magyar mez6gazdasag alig foglalkozik
textilipari nyersanyagok termelésével.

A len- és kendertermelés nem elégitette ki a lakossag ruhaszikségletét ; a kender-
ben kiilondsen Olaszorszag, a lenben Oroszorszag termelésére tdmaszkodtunk, de
viszont len- és kenderfondink még a termelt mennyiséget sem tudtdk egészen fel-
dolgozni, a nyersanyaghol kiviteliink, a feldolgozott anyaghdél behozatalunk volt a
tébb. Gyapjutermelésiink, még ha teljes egészében az orszagban maradt volna, akkor
sem fedezte volna a sziikségletet, de a nyers gyapjut is Kivitték télink Ausztria
gyarai, mert a mi gyapjuafondink nem voltak képesek velik versenyezni. A hazank-
ban nem termé textilndvényekbdl a mi iparunk aranylag csak kevés nyersanya-
got tudott behozni, inkabb készarut kaptunk. Elsésorban a pamutipar volt az,
amelyet még allami tdmogatas mellett is csak nagynehezen lehetett meghonositani;
igy a nyers pamut és a kész pamutardbehozatal ardnya 1: 92 volt.

Mivel a ruhézati szikségleteket kielégité fond- és szovlipar elsésorban a kil-
foldnek adja at a nyersanyagot s a kapott félgyartmanyt dolgozta fel tovabb,
azért az ipar és nyersanyag aranyara igen kevéssé jellemz6, legféljebb ruhazati ipa-
runknak a tébbi iparokhoz val6 viszo-
nyat vilagitja meg az, hogy 1913. évi

1913. z - . o
) ) gyaripari termelésiinknek csak 5 %-a
Kendertermés 0-430 mill. q. h L, v s
Kenderfonal gyartas 0-380 « « JUIOtt _fOﬂO- €s szovglpar,ra. L i
Kenderkiviteli t6bblet_ __ 0-097 « « Mivel az orszag allatfoloslegét

Kenderfonal behozatali tobblet 0'005 « = nagyrészt éléallapotban adtuk at ide-
gen allamoknak, az orszégban leva-

S S gésra keriils &llatallomény bére éppen
Lenfonal gyartas _ 0136 « « N ) o
Lenkiviteli tobblet______ . 0019 « « csak annyi volt, amenynyit a mi bér-
Lenfonél behozatali toébblet , 0026 « gyartasunk fel tudott dolgozni, nyers-
b6rben tehat nem volt kiviteli tébb-
Gyapjukiviteli tobblet______ 0-030 « =« letink. Ez a bérmennyiség azonban

Gyapjufonal kiviteli tébblet ~ 09019 « «

o o csak a gyarak sziikségletét fedezte,
Gyapjuarld behozatali tobblet_ 0143 « «

de nem fedezte egyuttal a lakossag
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sziikségletét is, agy hogy a

kivitt éldallatok bére mint 1913

kész b&rard keriilt vissza hoz- Nyers aru ipari fa kiviteli tobblete_ 0469 mill. 4
snk. B6 sraink t 6 Félgyartmanyu ipari fa kiviteli tébblete 3365 «

Zé}n ,Orgyaram ermelese Papirosanyag kiviteli tobblete _______ 0-466 « «
bar bdséges nyersanyagot ta- Papiros behozatali tobblete 0467 « «
lalhatott volna allatfoloslé- Papiros arl behozatali tobblete _ 0-089 « €

g{jnkben, mégis e|ég je|enték- Nyers dohany kiviteli tobblete __ 0-286 « (

telen volt agyéripari terme- Dohé&nygyartméany behozatali tobblete _ 0-002 « «

lésnek csak i*5%-4t tette ki.

Méar nem a lakossdg élelmi és ruhdzkodési szikségleteit, hanem tdébbnyire
vegyes sziikségleteket kellett volna kielégiteni a magyar fold bioszférajanak nyers-
anyagtermelésére tdmaszkodd tobbi iparoknak, mint a faipar, papirosipar, dohany-
gyartas, keményitégyartas, olajgyartas sth. iparoknak. Ezek egyike sem volt képes a
nyersanyagot egészen feldolgozni, de részben még a lakossag sziikségleteit sem elégi-
tették ki. Ezeknek az ipardagaknak nyersanyagat az iparos Ausztria még nagyobi)
aranyban volt képes kivonni, mint az élelmi sziikségleteket kielégit6 iparokét, mi-
vel ezekben a mi lakossdgunk szikséglete még nem éri el az iparos allamok lakos-
sagaét.

Az anorganikus nyersanyagokbdl dolgoz6 vas- és fémiparoknak, Uveg- és vegyé-
szeti iparoknak a nyersanyag sem allott olyan bGségesen rendelkezésére, mint az
organikus iparoknak, s mivel ezek rendszerint sokkal nagyobb mennyiségii f(it6-
anyagot is fogyasztanak, még az organikus iparok fejlettségét sem érték el. Az
1918-ban kitermelt 20'5 mill, q vasércnek csak 76 %-at dolgoztak fel a magyar
kohok, a tobbit Ausztria és Németorszag kapta meg. Erdekes azonban, hogy az
aranylag kicsiny volta mellett is technikailag magasan fejl6dott magyar kohdipar
Bosznidn kivil a szénben még nalunk is szegényebb Svédorszédg és Spanyolorszag
vasércéb6l is tudott valamelyes mennyiséget feldolgozni. Igaz ugyan, hogy nyersvas-
termelésiink még igy is csak 1*3 %-a volt az eurdpai nyersvastermelésnek és szik-
ségleteinket nem elégitette ki, mivel 6*228 mill, q nyersvastermelésiinkkel szemben
7657 mill, g volt a fogyasztasunk. Nyersanyagtermelésiinkhdz viszonyitva az anor-
ganikus iparban még legfejlettebb vasipar sem éri el azt a fejlettséget, amit a malom-
ipar elért, mivel ez a termelt nyersterménynek csak 12 %-at adta ki feldolgozat-
lanul az orszaghol, mig a Kitermelt vasércnek kb. 24 %-a nyersen kerilt ki az
orszaghol. Ezek utan kétségtelen, hogy a magyar gazdasagi életnek legfeprezentan-
sahh ipara a malomipar volt.

A tdbbi iparok, mint a gépgyartés, sokszorositd ipar, mar nagyrészt nem nyers-
anyagot, hanem mas iparok termékeit dolgozzék fel, igy a nyersanyagokkal nem
hozhatok kozvetlen vonatkozésba.

Vizsgalataink eredményeként meg kell allapitanunk, hogy a magyar ipar termel6-
képessége nem tudott egyetlen iparagban sem versenyt tartania nyersanyagtermeléssel és
a nyersanyagot téliink bségesen vonta el a szénben gazdag Ausztria. Ha az anyag értékét
vesszilk Osszehasonlitasunk alapjaul, arra az eredményre jutunk, hogy bioszférank
nyersanyagabdl ugyanolyan értékeket adtunk ki nyersen, mint amennyi értéket
ipari gyartmanyokban adott nekiink az iparos Nyugat. Ez financialisdn tekintve
ellenérték, de nemzetgazdasagilag és gazdasagféldrajzi szempontbdl korantsem az.
Mez@gazdasadgunk terményeibdl iparcikkekké feldolgozva nem tudtunk tébb érté-
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k{t adni a kulféldnek, mint amennyit

Kulkereskedelmi forgalmunk Kiviteli (-p) t6le  kohaszati gyértményokban kap-

vagy behozatali (—) tébblete termelési dgak

szerint aranyszémokban (1913) tunk, vagy pedig iparatol félgyartmany-

. A bioszféra terményei ként meg tudott sze_rezni tovabbi fel-
a) nyersanyag o+ 190 dolgozasra a magyar ipar.

b) gyartmany _+ o Eurdpai attekintésben iparunk geo-

1. A litoszféra terményei grafiai helyzete eléggé kedvez6tlen. Télink

a) nyersanyag_______ — 44 nyugatra a szénben gazdag iparosallamok

b) gyartmany - 14  ipari szilkséglete nemcsak hogy nem ta-

I11. Az ipar vegyes eredet(i terményei maszkodik a mi iparunkra, hanem még a

a) félgyartmany - 14 mi nyersanyagjainkat is elvonja télink.

b) gyartmany__ —180 Téliink keletre szénben szegényebb tajak

vannak, de ezeknek meg viszonylag
alig vannak még nagyobb ipari szikségleteik, s velink szemben a Nyugat ipari
energiaja olyan hatalmas, hogy folottink mint hidon atvezet a Keletre is, ellatvan
a szlikségleteket és elvonvan a nyersanyagot. Ebben segitségére vannak az eurépai
kozlekedés nagy Utjainak rednk kedvez6tlen irdnyai is, amelyekkel a Kelet sokkal
kdzvetlenil kapcsolédik a Nyugathoz, mint hozzéank, s6t ezeknek az utaknak nagy
része el is kerlili a magyar medencerendszert.

10. fuggelék : Csonkamagyarorszag nyersanyagtermelése és az ipar.

Amint politikai hatar ékel6dott az energiaforrasok és az ipar kozé, éppen Ugy
elvalasztotta az Uj politikai hatar a nyersanyagtermel6 teriileteket a feldolgoz6 ipar-
telepektdl. Ipardgaink kilonbdz8 természete szerint valtozik a csonkaallam ipara-
nak és nyersanyagtermelésének viszonya. Ebb8l a szempontbol az orszag héarom
ipari dvezetét kell megkildnboztetni. Azok a felvidéki legdurvabb iparok, amelyek
leginkabb a nyersanyagtermel6 helyekhez vannak kotve, mint pl. a flrészipar,
vaskohaszat, nem zarattak el nyersanyagtermeld terlleteikt6l, hanem veliik egyutt
szakitottdk el t6link. A méasodik Ovezetbe sorozhatjuk a mezégazdasagi iparokat,
amelyek a szén kozelsége miatt inkabb az alféldek peremére hizddtak és az Uj hatar
jO résziket elvagta a medencék belsejének nyersanyagtermelésétél. Ezek az iparok
szenvedtek legtdbbet. A harmadik ipari Ovezet a f6évaros kdrnyékének finomabb
ipara, amelynek szintén részben nyersanyaga, részben f(it6anyaga hidnyzik.
Az energiaforrasok, nyersanyagtermeld teriiletek és ipartelepek k6zé minden rendszer
nélkil behl(zott politikai hatarok szomorl kovetkezménye, hogy az ipari vissza-

fejlédés maris megkezd6dott. 1921-ben ugyanis az orszag

A avaripari megmaradt terliletén mar 269 gyarral kevesebb dolgozott,
gyaripari telepek ; A 4 N

szamanak %-os csékke- mint 1913-ban, noha ipartelepeinknek minddssze 20 %-a

nése az &llam mai terii- maradt belll a hatarokon (2374 telep, amelyekb6l 1921-ben

leten az 1913. evi alla- csak 2115 dolgozott). A megmaradt ipartelepek aszén- és

pothoz képest: nyersanyag hianyaban mar csak 35 %-at hasznaltak el a

Vasipar 38 % haborit el6tt hasznalt energianak, termelésiik értéke mégis
K6, agyagipar_ 34 « 446 05-3 a békebeli termelésnek, ami arra vall, hogy a

Faipar . 26 p P LA . . .
Elelr:nezési i 19 < géperS helyett munkéskézzel kell potolni az energia-
hianyt.
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A nyersanyaghiany kilénbézé foka, illetve az ezek-
ben val6 veszteség nagysdga szerint csokkent az ipar-
telepek szdma a megmaradt terliletek 1913. évi allapota-

Az ipartelepekbdl
(termel6-képességik
szerint) és nyersanya-

hoz képest. Legerésebb a vasipar, legkisebb fok( az élel- guk termé teriletébol
mezési iparok visszafejl6dése. megmaradt a megcson-
Vegyik szemiigyre elsGsorban a mezégazdasagi ipar- kitds utan %-ban :
nak a nyersanyagtermeléshez val6 viszonyat. A jol fejlett 1 Blza__ _ _ 45%
magyar malomipar aranytalanul sok gabonatermelGterii- Malom ___ 62 «
letet veszitett. Malomiparunk mar ismertetett okokbgl a > Cukorrépa__42 «
s 2 R . . . e Cukorgyar _ 40 «
févarosba kdzpontosuk, mig a legjobb buzaterméteriletek 3 Ampa 47 «
a szerb allam birtokaba jutottak, ahonnan el6bb nyers- Sérgyar_ 71 «
anyagjuk 50—60%-at kaptak. igy azutan nagy malmaink 4. Dohany _ 83 «
Grlési teljesitménye a haboru utan csak us része az el6bbi- Dohanygyar 45 «

nek. Ez a csokkenés nemcsak onnan van, hogy a malmok-
bol tobb maradt meg, mint a bizatermeld teriiletekb6l, hanem még a megmaradt
teriileteken is annyira csokkent a blzatermelés, hogy a malmokra az 1920—22.
években csupan fele jutott az el6z6 gabonamennyiségnek.

Erésen sljtja az anyaghiany a cukorgyarak (zemét is, noha ezekbdl aranylag
tobb maradt az allam teriletén, mint a cukorrépa teriletéb6l. Cukorrépatermelésink
azonban olyan nagyon megcsokkent, hogy ma csak ¥3-nyi nyersanyag all rendelke-
zéslikre.

A sorgyarak a nyersanyagot tdlnyomoéan a Kis Alfold kivalé arpatermeléséb6l
szerezvén, mar a megcsonkitas folytdn nagy veszteséget szenvedtek a nyersanyag-
termelésben, tovabbi veszteség volt az arpatermelés leromlasa, Ugy hogy az el6z6
nyersanyagnak szintén csak xs részével szamolhat a soripar.

Az egyetlen mez8gazdasdgi ipar a dohanygyartas, amelynek aranylag bdéven
maradt termel&teriilete, mindamellett ma ennek is kevesebb nyersanyaga van,
mint a habord elétt.

Mig tehat egyetlen realis iparunk, a blséges nyersanyagtermelésre tamaszkodo
mez6gazdasagi ipar, a habor( el6tt nem tudta feldolgozni a termelt nyersanyagot,
ma nyersanyaghiannyal kizd.

Egyedil a novényi konzervipar vett valamelyes lendiletet az 0j viszonyok
kozott, de ;nar a hulskonzervipar termelése szintén w3 részre esett le.

Mindamellett a mez8&gazdasagi ipar
elég realis jovo elé nézhet, ha a nyers- A mez6gazdasagi iparok termel6képessége
anyagtermelés javulni fog és ha a sziiksé- és a nyersanyag termelésviszonya Magyar-
ges szén rendelkezésiikre allhat. Ugy lat-  orszagon fi)és Csonka-Magyarorszagon (I).
szik ugyanis, hogy mez6gazdasagi ipa- I. 1.
runk talpradllasanak az utébbi az er6- o
sebbik tényezéje, mert a nyersanyag -4 9vari malmok 1 HP-

; . jére jut buza __ 533 g 283¢q
hatalmas csokkenése mellett is 1922-ben ‘A cukorgyarak 1 HP-
még mindig nyersen, feldolgozatlanul jére jut cukorrépa__ <18q 299 g
ment ki az orszagh6l a dohany, arpa, 3. Asorgyarak 1hl. terme-
cukorrépa egy része. . 'Iz"g;p;zsh?:;z] ;Z;axn_ 61q 234
_ Atgb_bl iparok kozul_ a magyar vas- Kasra jut dohany  24q 22 q
ipar ésgépipar szenvedett igen nagy vesz-

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 11



162

teségeket a nyersanyagban. Amig vastermelésiinkbdl alig maradt valamelyes, addig
a gépgyarak %io része maradt a csonka allamban. Mivel ez az ipar fogyasztja a leg-
tobb hajtéer6t és leginkdbb kiizd a szénhidnnyal is, éppen ezért a vasipar termel6-
képessége 1/5 részére széllott ala.

A textilipar aranylag keveset veszitett 113’ersanyagokban, ellenben az ipartelepek
nagy része kivil maradvan a hatarokon, 0j lendiletet vett és jelenleg a leginkabb
izmosodik.

A peremvidékek erdeinek elszakitasaval faiparunk is elveszitette nyers-
anyagkeészletét és ma csaknem Kkizarolag behozatallal szerzi meg sziikségleteit.
Mivel azonban minéségileg egyik legfejlettebb iparunk, a nyersanyagbehozatalt
el fogja birni.

Végeredmeényben tehat a csoifka magyar fold termelése igen kevés ipar nyers-
anyagsziikségletét tudja kielégiteni. Nyersanyagfdloslegh6l és szénhianybol az ipar
a csonkadllamban nyersanyag- és szénhiany kozé kerllt. Eddigi keservei tehat még
megsokasodtak. A cseh ipar, amely eddig nyersanyaghianyban szenvedett, most
hatalmas szénkészletei mellé nyersanyagot is szerzett és igy a t6link nyugatra el-
hiz6d6 ipari falanx ereje megsokszorozddott. Egészséges alapokon nyugvé mezd-
gazdasagi iparunknak vannak a legbiztatobb kilatasai gy6ztesen kerilni ki a nagy
gazdaséagi harcbhol, mert a magyar fold megmaradt darabkdjdnak mez6gazdasagi
termelésére tamaszkodik, mig a tobbi iparok tdbbé-kevésbé idegenek a mai allam
tertletén, mivel kilféldi nyersanyaghol kilféldi szénnel dolgoznak és igy legfeljebb
a bels6 sziikséglet szamara valo termelést remélhetik.

3. Az iparos népesség és az ipari telepllések.

Az ipar harmadik féldrajzi tényezG6je a hajtéerd és nyersanyag mellett az iparos
népesség. Ezek a tényezdk természetesen a legszorosabb kapcsolatban vannak egy-
maéssal és parhuzamosan fejlédnek. Megfelelé népslirliség mellett sokkal hamarabb
alakulnak iparosvidékek, mivel a lakossag rea van kényszeritve, hogy nyersanyagot
nem tudvan termelni, a rendelkezésre all6 vagy idegen tdjakbol odavont nyers-
anyagbol értékeket termeljen és azok kivtelével mas tajak élelmiszertermelésébdl
fedezhesse élelemsziikségleteit.

Hazankban megfeleld hajtoerd és népslirliség mellett a nyersanyagtermelés elég-
séges volna sokkal fejlettebb ipar megteremtésére is. Széninségink mellett a meg-
felel6 népsirlség is hidnyzott ehhez a legutdbbi félszazadig. Hazdnk népessége még
az Ujkorban is nagyon megritkult, mig a Nyugat népessége sokkal zavartalanabbul
szaporodott. Csak a nyolcvanas évektdl kezdve ért el népszaporoddsunk valamivel

kedvez6bb aranyt. Ugyanezen id6kben azonban
Az ipari Keresé népesség % Nyl_Jgat-Eurfjpa né_pes§égét is mar ,er()’sen szapgritja
aranya az 6sszes keres6khoz az iparosodas, ami nalunk arra birta a lakossagot,,

az utolsé félszazadban. hogy mez6gazdasagilag mivelhetd teriileteit szapo-
1869 : 4-19 ritva mindjobban tudja kielégiteni a Nyugat élelem-
1890 : 12-1 szlikségleteit. igy iparosodasunk még mindig lassan
iggg : 12-2 haladt el6re, hiszen az Alféldon ma is elég alacsony

a termel&teriiletekre szamitott néps(rliség.
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Az utols6 félszazadban mégis annyira emelked-
tek az orszag belsd ipari sziikségletei, hogy az ipari
népesség mind erd'sebb aranyban szaporodott, s6t

A szénkészleth6l egy iparos
vagy béanyéasz lakosra jut

. tonnékban:
1900—1910 koz6tt az iparos keresd népesség szapo-  \agyarorszag .. 3.642
roddsa a leger6sebb (35 %), mig az Ostermeléké Németorszag _ 15710
fogyott (6 %). Az iparosodas tehat kétségtelendil Anglia 18600

er6sen haladt el6re az utolsé félszazadban, de még

rendkiviil tdvol vagyunk a nyugateurdpai iparosallamoktdl és a keres6 iparos
népesség aranyaban az osszes t6liink nyugatra fekvé allamok utan jovink. Az ipari
életnek attél a centrumatél, amelyet Anglia alkot Eurdpéban, délkelet felé con-
centrikusan lanyhul az ipari élet. Az iparos népesség aranyaban is pontosan meg-
van az atmeneti helyzetink Kelet és Nyugat kdzott. Meglevd szénkeészletiinkhdz
képest mégis tdiiparosodtunk, mert mar szénkészletiinkbél joval kevesebb jut az
iparos- és banyaszlakossagra, mint Német- vagy Angolorszagban.

Az utolsé felszazadban a kisipar erfsen tért veszitvén a gyariparral szemben,
az ipari munkassag nagy része mar a nagyipar szolgalataban All.

A munkassag szdma és az orszag nyersanyagtermelése kozOtti arany az orga-
nikus vilagbol ered6 nyersanyagokat feldolgoz6 iparokra elég kedvez6tlen. Bar nyers-
anyagtermelésiink a mez&gazdasag termelésében éri el a legnagyobb mennyiséget és
ennek a nyersanyagnak a megtermelésére forditodik a dolgozé lakossag munkaerejé-
nek 62*5 %-a, az ipari feldolgozésban mégis korulbelil annyi munkaerdt igényelnek
a banyaszati termékek, mint a mez6gazdasagiak. Magatol értetddik, hogy az anorga-
nikus anyagokat feldolgozo iparok, az 0. n. nehéziparok joval tobb munkaer6t kivan-
nak meg, mindamellett mégis igen kevés munkaer6 jut nélunk a mez6gazdasagi
iparok szamara.

Az 1910. évi viszonyok szerint bét mez6gazdasagi dolgozéra csak egy munkéas jutott a
mez6gazdasag terményeit feldolgozokbél, mig egy béanya- és kohdmunkasra két nehézipari
(vas-, gép-, fémipari) munkas.

Ebb6l megérthetjik azt a geogréfiai tényt is, hogy az aranylag kevesebb nyers-
anyagot termeld felvidékeken sokkal magasabb az ipari munkéssag slrlsege, mint
az egész magyar gazdasagi élet legfébb alapjat alkoté Alfoldon, amelynek terményeit
feldolgozatlanul kellett elpazarolnunk. Az iparosnépességet a maga térbeli eloszlasé-
ban a mechanikai energiakészletek, a néps(r(iségi viszonyok, de kilénésen a mez6-
gazdasagi tertletre szamitott népslirliség és az ipari szikségletek mértéke akkumu-
laltdk és csak sokkal kisebb mértékben a nyersanyagtermelés. Ezért van az, hogy
éppen az Eszaknyugati Felvidék minden tekintetben predesztinalva van az iparoso-
dasra : itt vannak a legjelentdsebb szénkészletek, itt igen magas a mez6gazdasagilag
mvelhetd terliletekre vonatkoztatott népsirlség (1 km2-en 200—300 éppen Lipto-
iban, Zélyomban, Turdéban), s6t a nehézipar nyersanyagait is aranylag elég gazda-
gon termelik ki (vas, érc, k6 stb.). Ezen a terlileten a legs(ir(ibb az iparosnépesség
(40 %-nal tobb) és olyan aranyban van, mint altalaban Németorszagban. Egyediil
egyik tényez6 sem képes nagyobb mértékben sdriteni az iparosnépességet (pl. Mara-
marosban van a mez@gazdasagi terlletek és a lakossadg kozott a legkedvez6tlenebb
arany, mégis alig iparosodott), de két tényez6 mar egyitt eléggé képes az ipari lakos-
sagot koncentralni. igy pl. Budapest kornyékének nagy népstr(isége és nagy ipari
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szilkséglete, a Mecsek-vidék és Sopron kornyéke szénkészlete és nagy népsiriisége,
a Bécska intenziv nyersanyagtermelése és nagyobb mérték({ ipari szikségletei.
Ezeken kivul még az egyes szénmedencéknek magukban is megnyilatkozik az ipari
népességet slirité ereje, pl. a borsodi, négradi, esztergomi szénmedencéknek. Ezeken
a teruleteken volt a legslir(ibb az iparos lakossadg, mig a legritkdbb iparos lakossagot
Horvéatorszaghan taldljuk Lika-Krbavéaban, ahol a teriilet csekély gazdasagi értéke
és rossz kozlekedési viszonyai, tovabba Varasdban, ahol a féldbirtok elaprézodasa
miatt kifejl6dott specidlis gazdalkodds nem engedte az iparokat kifejlédni. A varosok
kozil kulondsen a févaros, Gy6r, Pozsony és Miskolc slritették az iparos népességet.

Az ipar ndlunk még nem olyan hathatos telepitSer6, mint a nyugati iparosalla-
mokban. Igen kevés olyan telepiilésiink van még, amelyet az ipar fejlesztett naggya.
Budapest hatalmas fejl6désének is inkadbb kozlekedési helyzete az alapja, amely
azutan az iparosodast lehetéve tette. A felvidékek szénmedencéiben egyes varosok
népességét er6sebben emelte az ipar és helyenkint leendd gyarvarosok alapjai kezde-
nek mar kibontakozni. Ezek fejl6dését er6sen hatraltatja kozlekedési elzértsaguk.
Ezt bizonyitja az is, hogy csak azokban a telepiilésekben ért el az iparos lakossag
nagyobb ardnyt, amelyeknek a kozlekedési energidja is nagy, els6sorban Budapesten,
Fidméban, Pozsony, Miskolc, Gy6r, Nagyvérad, Temesvar, Arad, Brassd varosok-
ban. Altaldban azt mondhatjuk, hogy az iparosodasnak hazankban a helyi tényez6i
(nyersanyag) meég eléggé Kicsi energidjlak, s inkdbb a helyzeti (kozlekedési) energidk
inditottak iparosodasra telepiiléseinket. A helyi energidknak koszoni iparosodasat
Selmecbanya, Fels6banya, Di6sgyér, Korompa, Ozd, Dobsina, Gélnicbanya, Iglo,
Késmark, Nagybanya, Poprad, Rozsnyd, Anina, Resicabanya, Vajdahunyad, Zélyom,
valamennyi kozepes vagy ezen is aluli nagysagu telepllés. Nagyobb ipari gécpontok
helyzeti energiaja iparosodasra indithatja a kozeli kisebb telepiléseket is, mint pl.
a févaros Budafokot, Csepelt, Cinkotat, Ujpestet, Erzsébetfalvat, Rakospalotat.

Az iparosodast elémozditd helyi energidk vagy helyzeti energidk helyenkint
nagyobb teriileten és nemcsak egyes pontokon teremtették meg az iparosodas fel-
tételeit és igy iparvidékek alakultak az orszagban, amelyeknek persze még koréant
sincs olyan intenziv ipari életiik, mint a nyugateurdpai nagy iparvidékeknek.

4. Az ipartelepek térbeli eloszlasa, iparvidékek.

Nyersanyagtermelés, hajtéer6 és a népsliriségen at a fogyasztds azok a ténye-
z6k, amelyek a kdzlekedési viszonyokkal kombindlédva befolyasoljak az ipartelepek
térbeli eloszlasat. Az ipari népesség mozgékonyabb elem, ezért kevésbé ipartelepit6
er6, inkabb az ipar koncentralja az ipari népességet. A kozlekedési tényez6n at
azutdn szamos mas tényezd is, pl. relief, vizrajzi halézat stb. érvényesul az ipar
térbeli eloszlasaban.

Igen nehéz arra a kérdésre feleletet adnunk, hogy véjjon hazankban a nyers-
anyagtermelés vagy a szénkitermelés rogzitik-e az ipartelepeket nagyobb erével?
Viladggazdasagi jelenség, hogy az energiaforrasok képesek a nyersanyagot nagy
tavolsaghol is magukhoz vonzani, még a nagy fajstlyl vasércet is. Hazankban ezt
nem mindenitt tapasztaljuk ilyen vildgosan, mert nagy hatranya széntelepeinknek,
hogy szertesz6rva, a medence peremén koroskoril helyezkedtek el és igy energiajuk,
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vonzdlerejik elaprézodott. Ezért nem alakulhatott ndlunk még csak ardnylag is
olyan intenziv iparvidék, mint Németorszagban a Ruhrvidék vagy Szilézia, ahol a
szén a birodalom két pontjan koncentralédott. Ennek az energiamegoszlasnak azon-
ban viszont megvan az az elénye, hogy az iparosodas is egyenletesebben oszlik meg,
nem alakulhatnak olyan nagy gazdasagi és tarsadalmi ellentétek, mint az egyoldalGan
iparos és mez8gazdasagi teruletekre elkilonuld &llamokban.

A magyar széntelepeknek megoszlasukkal szemben viszont megvan az az ipart
koncentrald erejuk, hogy szeniik nehezen széllithatd, egynek sincsen vizibtja, a szén
szallitadsa tehat draga ; inkdbb a nyersanyagot széllitjadk a szénhez, s6t sajnos, leg-
tobb esetben csak a kozelben termelt nyersanyagot dolgozza fel, az Alféldon termelt
nyersanyag pedig vagy kikeriul az orszagbodl, vagy mivel a hazai széntelepekhez vald
szallitasa is koltseges, feleuton talalkozik a szénnel. Ez az utdbbi okozza, hogy a leg-
nagyobb mez6gazdasagi ipari gyarvarosok az Alféld peremein helyezkedtek el.

Ha most azt vizsgaljuk, hogy a széntelepek milyen iparokat rogzitettek, azt
talaljuk, hogy elsésorban a nehéziparokat, a vas- és fémipart, kohdipart vonzottdk
magukhoz, amelyeknek nagy mechanikai energiara van szlkségik. Vas- és szén-
telepeink fekvése ebb6l a szempontbdl elég szerencsés, mivel egymés kozelében
vannak. igy az Eszaknyugati Felvidéken a salg6tarjani, borsodi szénmedence a
télik északra fekv6 vasérctelepek ércét dolgoztak fel Salgétarjan, Borsodnadasd,
Ozd, Dibsgy6r vasgyaraiban. De mar ezek a széntelepek sem tudtdk az egész érc-
termelést magukhoz vonzani, Ugy hogy a kohé- és vasipar jokora része mar a vas-
banyak kozelébe hdzodott, igy Zolyom, Z6lvombrez6, Korompa, Prakfalva és még
néhany kisebb vas- és acélgyar. Szerencsésen talalkozik a Délvidéken Resicabanya,
vasa és Anina szene is ; a vasgyartas azonban itt is helyenkint a vasbanyak kozelébe
huzodott (Nandorbegy, Nadrag, Vajdahunyad, Pusztakalan).

Az orszag tobbi széntelepei nem tudtak vasipart telepiteni, széntermelésiik
legnagyobb részét is a kdzlekedés és mas ipari sziikségletek meg a hazi fiités kototték
le. igy Petrozsény szenét a vas(ti vontatds, Pécs és az Alduna szenét a hajézas,
Tata és Esztergom vidéke szenét Budapest ipara stb.

Erdekes, hogy a gépgyartast a széntelepek maér alig tudtak rogziteni, ezek tele-
pulését mar inkdbb a fogyaszté piacok kozelsége irdnyitotta.

Mivel a vas- és fémipar, mint nehéziparok, nagy munkaerét kivannak meg, az
orszag keres6 iparoslakossaganak kb. 10 %-at kotik le, ezért a megnevezett ipartele-
pek kornyékén latszik meg legerésebben az iparosodas.

A nyersanyagtermelés hazédnkban eléggé kifejezetten ipartelepitd erd, de inkabb
csak az anorganikus iparban és azokban az ipardgakban, amelyeknek nincsen sziik-
ségik nagyobb hajtéer6re. igy rogzitette helyhez az (veg-, porcellan-, ko- és agyag-
ipart, amelyek els6sorban az Eszaknyugati Felvidékre és a Dunantllra hazodtak,
kilondsen Esztergom, Baranya, Nograd megyékben van ez az ipar er6sen képviselve.
Az organikus iparok kozul kiléndsen a durvabb faipar {fiirésztelepek, celluloze-
gyérak) hizodnak az erdSs Eszaknyugati Felvidékre, de majdnem egészen hianyoz-
nak az erd6kben leggazdagabb Eszakkeleti Felvidéken. Legerésebben van képviselve
a faipar Z4lyom és Turéc megyékben, Erdélyben pedig kiléndsen Csik és Haromszék
megyékben. A faipar finomabb arukat el6allitd telepei mar inkabb a fogyaszté-
piacok kozelébe hiz6dnak, amiben segitségikre van az is, hogy a nyersanyagot
vagy félgyartmanyt olcsé viziGton tudjak leszallitani az Alfoldre. Ezért az asztalos-
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ipar egyik legfontosabb része éppen a févarosban és kérnyékén (Ujpest) helyezkedett
el. Még a durva félgyartmanyt el6allitd flirésztelepek jo részét is leszallitjak az olcs6
viziGtak az Alféld peremeire, a fogyaszto piacok kozelébe ; kiilbndsen az Eszakkeleti
Felvidék fatermelésének jelentékeny részét a kozépso és als6 Tisza mentén flirészelik
fel. A flirésztelepek egy része a vizier6ket is kihasznalja, de egyel6re elég primitiv
maodon.

A nyersanyagtermelés rogziti a 'papirosgyartast is, amelynek felhasznalt nyers-
anyaga és ipari arli kozott hatalmas sulybeli és értékbeli kiilénbozetek vannak.
Ezért teljesen hianyzik a papirosgyartas a fatlan Alfldén és az Eszaknyugati Fel-
vidékre meg Erdély déli felébe hizddott.

Kevéssé tudja az Alfold nyersanyagtermelése rogziteni a mez6gazdasagi ipart.
amint azt mér emlitettiik, s okat is megjeldltik a szénhidnyban. Bar a mez6gazdasagi
ipart a felvidékek szene sem tudja elvonni, mégis nagyobb része az Alféld peremeire
hazédik, ahol kozelebb taldlja a felvidék szenét, fogyaszt6 piacat, az iparosodasra
hajlamosabb és jobban redutalt népességet.

Még a vialomiparban is erGsen érvényesiil ez a jelenség. Osszes gyari malmaink
termel6képességének (1913: 24*5 millio q gabona) 13 része a budapesti malmokra
jut, ahol a szén, fogyasztd piac, j6 kozlekedési helyzet (“kiléndsen Bécs felé) kon-
centralta a malomipart. Eppen igy az Alféld peremén koroskoril vannak a tobbi
legnagyobb gyari malmok és csak a Bénsdg és Bécska hatalmas buzatermelése
tudta a malomipar egy részét a nyersanyagtermelés kozvetlen teriiletén rogziteni.
A Kis Alféldon Gy6r a malomipar kézpontja, a tobbi nagy malmok szintén inkabb
a peremen helyezkednek el. Erdekes, hogy amig a blza legproduktivabb teriiletei
az alfoldi Tisza két oldalan vannak, a malomipar ennek a terlletnek inkabb a szélein
helyezkedik el.

Mez6gazdasagi iparunknak talan egyetlen agat sem rogziti annyira a nyersanyag-
termelés, mint a cukoripart. A nyersanyag és gyartmany kozotti saly- és érték-
kilonbség, valamint a termel6k és gyarak kozotti gazdasagi kapcsolat eléggé meg-
magyarazza ezt a jelenséget. Innen van, hogy egyes tajaink cukorrépatermelése és
cukorgyartasa kozott aranylag a legkdzvetlenebb kapcsolatokat talaljuk. Annal
is inkdbb érdekes az egyes tajak nyersanyagtermelése és cukoripari termelése kozotti
ardny megvizsgalasa, mert éppen a cukorrépa az a terményink, amelybdl a leg-
kevesebbet visz ki a kulféld ipari nyersanyagsziikséglete és amely kizar6lagosan
a gyariparban dolgozhaté fel. Azt latjuk, hogy az AIfold ipari energidja annyira

gyenge a Kis Alfolddel, Dunantallal, Matra-

Az orszag egyes tajainak % szerinti Biikk vidékkel szemben, hogy meg ezt a
részesedése a cukorrépa termeléshen és leginkdbb a nyersanyagtermeld helyéhez

a cukorgyartasban 1913-ban : kotott ipart sem tudta nyersanyagtermelése
Alfold 350—Al-3 aranyaban megrogziteni: azok a tajak tehat
Kis Alféld____ 2(0—=366  (jgy az AIféld, mint a felvidékek nyers-
Dunantuli dombvidék___ 120-211

anyagéanak egy részét is magukhoz vonzot-

Dravantlli dombvidék 02— 2'5 . L . . .

Matra-Biikk hegyvidék 4-2—10-3 tfik. A tajak,on belu,l a cukorgyarak_ éppen
Eszaknyugati Felvidék 171— G4 Ugy keresték a siksagok peremvidékeit,
Eszakkeleti Felvidék 2-2— 00 mint a malomipar, és megint csak a Bacska

Kiralyhagoninneni hegyv. 0-9— 00 tudta az ipart leger6sebben rogziteni nvers-
Kirdlyhagontali hegyvidék _  2-5— 1-6 anvagtermeléséhez.
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Er6sebben vonza a nyersanyagtermelés a szeszipart is. Mivel hazéankban a
szeszipar legfontosabb nyersanyaga a burgonya, azért elsésorban a burgonyatermeld
tajakon helyezkedett el a szeszipar is. Annal is inkdbb lehetséges ez, mivel mez6-
gazdasagunkban jéforman csak a szeszgyartds az az ipardg, amely legalabb részben
a mezOgazdasagi t6ke kezében van. igy alakultak ki egyes szeszipari vidékeink
mindendtt a burgonyatermd teriileteken, aminék a Nyirség burgonyatermé homokja,
az Eszaknyugati Felvidék folydvolgyei, kiléndsen a Vag és Hernad volgye, Erdély-
ben a Barcaséag és a Szamos vélgye. A mez6gazdasagi szeszf6z6k mellett még nehany
nagy ipari centrumban is er6s szeszipart talalunk, igy Budapest, Gy6r, Arad, Temes-
var, Nagyvaradon, amelyeket viszont a fogyasztd piacok és a kozlekedési viszonyok
telepitettek.

A nyersanyagtermelés és a fogyasztd piacok kozelsége telepitette, illet6leg
osztotta szét az orszagban a soripart is. A sorgyarak a leginkabb arpatermeld tajakra
huzédtak, ezért van, hogy a f6varosi nagy sorgyarak leszamitasaval, amelyeket a
fogyasztas és a jo kozlekedési viszonyok telepitettek, az Alféldon alig talalunk
kisebb sorf6zéket, mivel éppen az Alfoldon majdnem a legkisebb az arpa produktivi-
tasa. Ez aldl ismét csak a Bacska és a Bansag kivétel, ahol a fogyasztds a legnagyobb
(németség) és arpaprodukcidja is a legmagasabb. Legtobb a sorgyar a Kis Alféldon,
az Eszaknyugati Felvidéken, Dunantul, ahol az arpa produktivitasa is a legmaga-
sabb. Az AIfold sorarpajat majdnem egészen Budapest sorgyarai dolgoztak fel,
amelyeknek termelése az egész orszag termelésének 56 %-at adja ki.

Isem tudunk koézvetlen geogréafidi kapcsolatokat megéallapitani a dohanytermelé>
és a dohany feldolgozésa kozott, mivel allami monopolium lévén, a dohanygyéarak
telepiilését nem annyira a geografiai tényez6k, mint inkdbb az allam politikai érdekei
szabalyoztak.

Egészen egyoldaltlag helyezkedett el keményitdiparunk, amelynek nyersanyaga
ugyan az Alféldon terem legnagyobb mennyiségben, mégis csaknem Kkivétel nélkil
a Kis Alfold nagyobb ipari energidja vonzotta magahoz. A fiumei keményit6gyar
idegen anyaghdl (rizs) dolgozott.

A novényi konzervgyartas megint nagyrészt a nyersanyagtermeléshez kotott
ipar. Ezért az alfoldi gyumélcstermelés centruméban, Kecskeméten, azutan az
Eszaknyugati Felvidéken vannak a legnagyobb, de mindamellett kevéssé jelentds
ipartelepei ; a fogyasztd piac ebben az ipardgban is Budapestet tette meg a névényi
konzervgyartas legnagyobb telepévé.

A nyersanyag termelése koncentralta kender- és lenfondinkat az Alfold déli
részébe és keleti peremére, a Kis Alfoldre, a lengyarak elhelyezkedésében azonban
mar érvényesiilt az Eszaknyugati Felvidék nagyobb ipari energidja és kiléndsen
az az allAmi beavatkozés, amely a sz6v6- és fondipart ide telepitette. Ezért vannak
lenvaszonszévéink legnagyobb részben az Eszaknyugati Felvidéken, ahol egyéb-
ként a Dravantul leszamitasaval a lenproduktivitds is a legmagasabb.

Fono- és szovliparunk elhelyezkedésében meg kell kilonboztetniink a hazai
nyersterményeket feldolgoz6 telepeket, a kilfdldi nyersanyagot (pamut, juta) fel-
dolgozoktdl. A hazai gyapjat legalabb részben feldolgozé ipar leginkabb az Eszak-
nyugati Felvidéken, a Dunantul és Erdélyben helyezkedett el. Az Alféldén Baja,
Apafin és Nagybecskerek gyapjugyarainak kivételével nincs gyapjlipar, holott a
juhallomany abszolut slir(iségének viszonyszama magasabb az Alf6ldon. mint akar
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az Eszaknyugati Felvidéken, akar a Dunantdl, akar a Kis Alféldén. Erdélyben
tehat a juhallomany s(riisége képes volt a gyapjlipart rogziteni, mig az Alféldén
nem. Nem is egyedll a hajtéeré rogzitette a textilipart kiléndsen a felvidékre,
hanem inkabb az allami beavatkozas, amely épen a Vagvdlgyben tamogatta leg-
hatalmasabb 6sszegekkel a textilipar fejl6dését, mig a gyapjutermel6 Alféld minden
tamogatéas nélkil és hajtéerd hianyaban nem tudta textiliparat fejleszteni.

Az orszagba behozott pamut feldolgozasanak helyét megint nem a szénmedencék
vonzottak magukhoz, hanem politikai szempontok szabtdk meg elhelyezkedésiiket,
igy jutottak a pamutgyédrak Roézsahegy, Pozsony, Budapest, X&mésztd, Késmark,
Iglo, Arad, Temesvar, Lugos, Kolozsvar, Segesvar, Xagyenyed, Szészsebes, Papa
és Szombathelyre, csupa olyan vidékre, amelyek kivil fekiidtek a szénmedencéken,
a vizenergiat pedig még nem hasznaltdk ki és igy igen dragan és csak allami tdmo-
gatassal tudtak termelni.

Taldn még a bdrgyarakat lehetne megnevezniink, mint olyan ipartelepeket,
amelyeket a nyersanyagtermelés valamelyest régzitett. Ezek teleplilésében szintén
sok mas tényezd is komplikalja az elhelyezkedést. Budapest nagy huasfogyasztasa
és bérszilkséglete telepitette az orszag legnagyobb béripari telepeit Ujpestre, Erdély
apr6 bérgyarait is a nyersanyagtermelés rogzitette, de mar a felvidék bériparaban
megint az iparpolitika hatdsa is érvényesult.

Vannak olyan iparaink is, amelyeket els6sorban a fogyaszté piac kozelsége
telepitett. Ide kell sorolnunk tulajdonképen a f6varos és i*-rimvékének minden
iparat. Ezenkivll kiloéndsen a gépgyartasban érvenyesiilt
felt(in6, hogy amig az Alfold északkeleti része és kdzépsd
ipar nélkil vannak, sajat mez6gazdasaguk nyersterményeiooi u,...
dolgozni, addig a mas tajakrél hozott nyersanyagot feldolgozé és sok hajtofei”.
kivand gépipar volt az egyetlen, amelyet az Alfold sem nélkiil6z. Ennek oka kizardlag
a fogyasztd piacok kozelsége, t. i. az Alfold mez&gazdasagi gépekben valé szikség-
lete. Ezért van, hogy majdnem minden nagyobb alféldi varosban van egy-egy gép-
gyar, valojaban legnagyobbrészt csak mez6gazdasdgi gépjavito-telep. Valddi gép-
iparunk annal jobban koncentralddott a févarosba és kornyékére, Gy6rbe, Fiumébe,
Aradra. A gépgyari munkassagnak csaknem fele (42°8 %) él a févarosban és kdzvet-
len korn}rékén.

Maguk a kozlekedési viszonyok szintén megszabjak bizonyos iparoknak a helyét,
kulonosen azokét, amelyek kulféldi szdrmazdsi nyersanyagokat dolgoznak fel.
A nagysulyl nyersanyagot csak addig szallitjdk az orszag teriiletén, amig fel-
dolgozésra alkalmas teruletre érkezik. Kildndsen tapasztalhatd ez a kdolajfinomitdk
elhelyezkedésében. A nyers kdolajat kilondsen Galiciabol és kisebb mennyiségben
Romaniabol hoztuk be. Ez magyarazza meg azt a jelenséget, hogy kéolajfinomito-
telepeink tllnyomo része a Tisza—Szamos—Bodrog koéril telepedett le, Romania
fel6l pedig Orséva, Brassd, Marosvasarhely petroleumfinomitoéi fogadtdk a nyers
kdolajat. Budapest, Pozsony finomitéi a fogyasztd piacok kozelségét jelentik.

A megtargyalt ipartelepit6 tényez6k mind geografidi tényez6i a gazdasagi
életnek. Ezek mellett vannak még az ipar eloszlasanak mas tényez6i is, amelyek
az iparpolitika, és kozlekedespolitika (szallitasi tarifa) részér6l befolyasoljak az
ipar regionalis eloszlasat. Amint lattuk hazankban éppen a textilipar telepiilésében
nagyobb része van az iparpolitikdnak, mint a geogréafiai tényez6knek.
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Ha most azt vesszik vizsgélat ald, hogy az orszdgnak mely tajai azok, ahol
az iparosodasnak a tényezdi a legkedvezébb Osszetételben taldlkoznak, ahol ennél-
fogva a legnagyobb mértékben haladt el6re az iparosodas, akkor azt talaljuk, hogy
kb. 9 olyan vidékiink van, amelyet mar tébb-kevesebb joggal nevezhetiink ipari
tajnak. Elsésorban az Eszaknyugati Felvidék az, ahol a hajtoerd, a nyersanyag,
az iparosodasra redkényszerll6 lakossag, s6t az allami iparpolitika beavatkozéasa
is a legnagyobb energiat kolcsondzték az iparosodasnak. Ehhez hozzajarul még az is,
hogy ez a tajunk fekszik legkozelebb az iparos nyugati szomszédhoz, ami egv
bizonyos mértékben megtermékenyitette e taj iparosodasra valé hajlanddsagal.
Az itteni lakossag iparos multja (a felvidéki kis varosok német lakosai voltak az
orszag legels6 iparosai) szintén hozzajarult az iparosodashoz. Ezeknek a kedvezd
korilményeknek kdszonheti a Felvidék, hogy erd6gazdasaga és banyaszata mellett
ma az ipar a f6foglalkozasa, és az orszagban is a legjelentésebb ipari vidék. A nehéz-
ipar (vas- és fémipar, ké-, agyag-, Uveg-, porcellanipar), a faipar, papiripar és szév6-
ipar helye ez a taj. Iparosodasanak és az orszag gazdasagi egységébe val6 bekapcsold-
dasanak rendkivil fontos tényez6i voltak jo kozlekedési viszonyai, a hegységek
kdzé magasan felvezet§ folydvdlgyek is. Iparos lakossdganak aranya (15—40 %),
az orszagban itt a legmagasabb. Az intenziv ipari élet a kutdrtermel lakossag
tobbi rétegeit is megstrdsitette itt, s itt vannak a legsirlbben a varosias telepllések
(Szepesség). A szénmedencék a déli peremén fekisznek, azonban a hozza kozel
fekv6 sziléziai szénmedence béven ellatta tiizel6éanyaggal. Mivel mez8gazdasagi
terv.- 1' a legmagasabb nivoju az 6sszes hegyvidékek kozott, azért az orszagnak

irdltabb felvidéke.
arvidékiink a nyugatmagyarorszagi iparvidék a Baba volgyétsl a Kis
:XxJiu északi pereméig..Ez az iparos vidék a belféldi széntermelésben csak a sopron-
vidéki banyak termelésére tdmaszkodhatik, de a kilféldi szénmedencékhez vald
helyzete igen kedvezd. Nyersanyagtermelése igen Kielégit6, az Alpok nyulvanyainak
gazdag erdéségei, a Kis Alfold és Dunéntdl rendkivil intenziv mez8gazdasaga,
a lakossag erds ipari szlikségletei, magas miveltsége, a nagybirtokok magas aranya,
miatt a lakossdg iparosodasra valé hajlandésaga ipardnak tényez@i. Az itteni ipar
jellege, bar a nehéziparok is képviselve vannak, mégis inkdbb a mez6gazdasagi
ipar, amely itt is a siksdg peremére, és pedig inkabb a nyugati peremére huzédik.
Anorganikus iparaban ink&bb a finomabb iparok vannak meg. Az organikus iparbél
kilondsen a cukor-, malom-, szeszipar, soripar, dohanygyartas, keményitégyartas
vannak igen szépen képviselve. Nagyobb ipari kdzpontjai a legnagyobb kdzlekedési
energiaju Pozsony, Gy6r, Sopron.

Specialis helyzete van a budapest-kdrnyéki iparvidéknél:. Rendkivil szerencsés
helyzet(i és nagy energiat kolcsondz neki az, hogy kodzvetlen kozelében négy igen
jelentds szénmedence fekszik, a veszprémi, tatai, esztergomi, salgoétarjani szén-
medence. Nyersanyagszikségletében maés teriiletekre .tAmaszkodik ugyan, de az
ezekhez valo helyzete is igen kedvez8, amennyiben négy kilonb6z6 t&j nyersanyaga
juthat ide igen kozelrdl és jol fejlett kdzlekedési haldzaton at : a felvidék vasa, faja,
az Alfold és Kis Alfold mez6gazdasagi terményei, kiilonésen gabondja, allatféloslege,
a Dunantdl intenziv mez6gazdasidganak és allattenyésztésének termékei. Az ipar-
cikkekben val6 szilkséglet is itt a legnagyobb. Ez a szerencsés helyzet teremtette meg
a févaros iparat, amelyben a cukorgyarak kivételével az orszagban meglév6 Osszes
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organikus iparok képviselve vannak, Ugy, hogy Budapest az orszag legnagyobb
mez6gazdasagi ipari kdzpontja. Az anorganikus iparokbdl kiléndsen azok az iparok
vannak a f6varoshan és kornyékén, amelyek finomabb arat allitanak el6, a fel-
vidék félgyartméanyait dolgozva fel iparcikkekké (gépipar), amelyeknek az orszagban
valo elosztasat a sugaras ide befutd kozlekedési halézat nagyon megkonnyitette.
A kilféldi nyersanyagot feldolgozé iparok is szivesen telepiltek le a févarosban,
mivel kozlekedési kapcsolatai abszolut félényben voltak az 6sszes videki varosokkal
szemben. lparanak hatraltaté tényez6je, hogy hazank viziutjainak kodzpontja az
Alfold déli felében van és a nyersanyagot nem lehet kdzvetlen viziGton szallitani
a févarosba, meg hogy a szénmedencék felé sincsen vizidtja, sem a belfdldi, sem a
kilfoldi szén felé. Gyaripari élete mégis az Alféld nyersanyaganak feldolgozasaval
indult meg, viszont az Alféld ipari sziikségleteit is legel6szor a mezégazdasagi gépek
gyartasaval igyekezett kielégiteni. Mk sem érte el még csak megkodzelit6leg sem,
hogy az Alfold nyersanyagtermelését iparcikkekké feldolgozva bocsassa at nyugat
felé, de mégis egész Eurépaban egyetlen mas varos sincsen, amelynek ipara ennyire
uralni tudné a mogotte fekvé mez6gazdasagi tertletek nyersanyagtermelését. A leg-
utdbbi évtizedekben megindult ugyan a mez8gazdasagi ipar decentralizacidja, de
eddig csak az AIfold déli részének sikeriilt Budapest nyersanyag vonzasi teriiletébdl
magat valamelyest Kivonnia.

Az el6z6 harom iparvidék utan a délmagyarorszagi iparvidék kovetkezik jelent6-
séghen. Az aninai kivald6 min6ségli szénmedence igen intenziv nehézipar alapjat
szolgéaltatja, amelynek masik tényez6je a taj gazdag vas- és érchanyaszata. A Temes
volgye a nehézipari vidéket két részre osztja, a Pojana-Ruszka kérili ijiar inkabb
csak kisebb Uzemekbdl &ll. Ez a t4j az egyetlen kiz&rdlagosan nehézipari vidékink,
amelyben még a faipar is er6sebben hianyzik, mint a felvidéken. Ehhez a nehézipari'
vidékhez a siksdg peremén azonban egy elég intenziv mezdgazdasagi ipar csatlakozik
Temesvar kornyékén. Az Alfold kdzépsé része felé haladva az iparosodés fokozatosan
ellanyhul, és Szeged koriil mar csaknem egészen megsz(inik.

A hunyadmegyei iparvidék mar kevéssé érdemli meg az iparvidék nevet, mivel
csupan a vajdahunyadi, kudzsiri vasiparra szoritkozik ; az alattuk levé petrozsényi
gazdag szénmedence nem tudott intenzivebb ipart teremteni, mivel kevés a vidék
nyersanyagtermelése is, a szén legnagyobb részét pedig a vontat6 energia-sziikséglet
fedezésére hasznaltdk fel. Ennek a nehézipari vidéknek keleti peremén, Nagy-
szeben korul egy kisebb kiterjedésli organikus ipar, kilondsen szévéipar helyez-
kedett el.

Anorganikus ipari vidék helyezkedett el a Szamos és a Fels6-Tisza volgyeiben.
A Szamos volgyében a sza-t-marmegyei banyavidék érctermelése, a Tisza volgyében
a méramarosi sémedence termékei szolgéltatjak az ipari feldolgozéas alapjat : fémipar,
vegyi ipar és az Uvegipar mellett még a faiparok is képviselve vannak itt. Mind-
emellett még eléggé fejletlen ez az iparvidék, aminek egyik f6oka, hogy a legtavolabb
fekszik az Osszes szénmedencéktdl.

A Sebes-Koros és a Szamos felsd szakasza koril, a Kirdlyhago két oldalan Gjabban
s(ir(ibb iparosodas indult meg. Kolozsvartdl Nagyvaradig hizodik ez az &év, ahol a
fémipar, vegyi ipar, Uvegipar, k&ipar, b&ripar kezd meger8sddni, sét a peremein
a mez6gazdasagi ipar is képviselve van. Ennek a vidéknek sincsen azonban szén-
telepe.
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Erdélyben a Barcasag peremein és valamelyest a Csiki medencében talalunk
jelentékenyebb ipari életet. A Barcasdgban Brassé és Sepsiszentgydrgv a sarok-
pontjai ennek az ipari életnek. Meglehetdsen vegyes ipar van itt a fémipartol egészen
a textiliparig, amelyet nagyrészt a helyi szikséglet teremtett és amelynek a textil-
iparon Kivil alig van nagyobb korben jelentésége. A Csiki medencékben a faipar
fellendiilése orvendetes jelenség.

A pécsvidéki szénmedence is teremtett valamelyes ipari életet, bar szenének
nagy részét a g6zhajozas hasznalta fel. A nehéz vasipar nyersanyagai itt egészem
hidanyoznak, ezért ink&dbb a kd&ipar, kerdmiai ipar, Uvegipar virdgzott fel, amelyhez
Baranya déli részén mezdégazdasagi iparok is csatlakoznak.

Egyetlen tisztan mez6gazdasagi iparvidékiinket a Bacskdban talaljuk. Ennek
az mtenziv mezOgazdasagi termelésnek a szénmedencéktdl vald tavolsaga mellett
is sikerlt tébb mez6gazdasagi ipart teremtenie, igy kilénésen malom-, cukor-,
soripart, s6t a textilipar is gyokeret vert. Az intenziv mezégazdasag meghonositotta
a mez6gazdasagi gépipart is.

Ezek mellett a legjobban iparosodott vidékek mellett vannak olyan teriileteink
is, amelyeken az ipari élet csaknem egészen hianyzik. Kilondsen az Alfold északkeleti
részén és kozépsd vidékein jéforman csak a malomipar tudott meghonosodni. »Bihar
nyugati, Szatmar északi, Bereg nyugati, Pest megye délnyugati vidékein még csak
félszazalékot sem tesz ki a nagyipari munkassag. Eppen igy vagyunk Erdély kozépso
részével és az Eszakkeleti Felvidékkel is. Horvatorszagban szintén igen lanyha az
ipari élet, kilondsen a karsztos teriileteken. Ezen teriiletek kozil csak Erdély
kdzéps6 vidékem és a Karszton hiadnyzik az iparosoddshoz a nyersanyagtermelés,
a tobbi terlleteken azonban bdséges. Megis a mechanikai energia hidnya képes
mindezeknek a vidékeknek iparosodasat megakadalyozni. Erdély iparosodasan
az egy évtized el6tt felfedezett foldgaz hatalmasat lendithetne. A tébbi kevéshé
iparosodott vidékeken olyan gazdag vizienergidk vannak, amelyek bd&ségesen el-
lathatnak hajtéerével. igy éppen az Eszakkeleti Felvidék és a Fels§ Tisza vél-
gyének vizienergiai 6294*5 millié kilovattéra) nemcsak ezeknek a teriileteknek az
iparosodasat mozdithatndk el6, hanem az Alféld északkeleti részén is megteremt-
hetnék az ipari életet. A Sebes-Koros volgyének vizienergiai 230 millié kilovatt er6t
szolgéltathatnanak, amely az ott mar megindult, de szénben sz(ikdlk6d6 iparosodas
energiahianyan véglegesen segitene.

. lng_ban_a_Magyarbl_rOd?IOm A Magyarbirodalom egyes téjainak az 0sszes
Osszes mechanikai enen/iasziikségleie  ipari ¢s mezégazdasagi mechanikai energiafo-
2843 milli6 kilovattérara tehetd, gyasztashan valé részesedése és a hektaronként
amib8l Horvatorszagra csak 7 % fogj-asztott energia kilowattorakban 1913-ban :

jutott. Ez bdségesen Kielégithetd  Alfold (Budapesttel)  42-0 % 120 kw. 6ra
volna magaval a vizerével is, amely Alféld Budapest nélkil _ 300 « 71 « «
44,000 milli6 kilovattéra energiat E'SA,'ft",'l‘_’ﬁﬁ gg « 1‘;2 « «

- Sz unantult dombpviae -3 « « «
tudna termelni, amib0l kb. 8500 54 snaii dombvidek , 59 « 54 « «
millio kilovattorat lehetne gazda-  \atra-Bukk hegyvidek 69 « 150 « «
sigosan kihasznalni. Eddigi ipari, Eszaknyugati Felvidék 118 « 149 « «
mez6gazdasagi és kozlekedési ener-  Eszakkeleti Felvidek . _ 38 « 90 « «

giasziikségletiink levonasaval tenat ~ Kiralyliagéninneni hégyv. - 40 « 53 « «
még mindig 5657 millié kilowattéra Kirdlyhégontali hegyvidék  10-5 « 52 « «
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) o s ) energiaf6losleg allana az orszag tovabbi iparoso-
Az ipar, banyaszat és kozlekedés , . . .. s .
altal fogyasztott mechanikai ener- dasa rendelkezésére, ha az Osszes tobbi energia-
gia I1)13-ban (hozzavetélegesen) forrasokat ki is kapcsolnank.

hektaronként kilowattérakban : Bar a mechanikai energiafogyasztashan a gaz-
Alf6ld 30 dasagi élet minden &aganak fogyasztasa be van
Kis Alfold 67 szdmitva és az ipari élet fogyasztasat nem tudom
Dunéntdli dombvidek _ _ 21 kulonvalasztani, mégis igen érdekes és tajaink
Dravantali dombvidek.., ., 1L ga;qa549i életének intenzitasara jellemz6,* hogy a
Métra-Bukk hegyvidék___ 72 P P e . .. L 4

Eszaknyugati Felvidék, . 56 mez@gazdasagi tajak kozil a Kis Alféld tébb mint

Eszakkeleti Felvidék kS kétszeresét fogyasztja az Alféldon elhasznalt me-
Kiralyhagéninneni hegyv. 15 chanikai energidnak, és ipari életének intenzivebb
Kirdlyhagéntili hegyvidéke 15 volta miatt haromszorosat a Dunantili Dombos-
vidékének. Az iparos vidékek kozil magasan Ki-
emelkedik a Matra-Biikk vidék és az Eszaknyugati Felvidék energiafogyasztasa.
Ezek tehat a legintenzivebb ipari életet éI6 tajaink, igazi iparvidékeink. Bendkivil
jellemz6 Budapestnek a magyar ipari életben elfoglalt szerepe fontos voltara, hogy
ipari élete 12 %-at fogyasztja az orszag Osszes energiafogyasztasanak!

Még érdekesebb, bar csak egészen megkozelitd szamitds utan kozelebbrél is
megvilagitani az egyes tajak iparosodasanak viszonyat. Ha egészen Onkéntesen a
mez6gazdasagi népesség %-a aranyaban leszamitjuk a hektaronkint fogyasztott ener-
giabdl a mezBgazdasagra juté (igy mindenesetre bd@ségesen szamitott) részt, azt
talaljuk, hogy valéban a legnagyobb mennyiség(i ipari energidt a Matra-Bikk
intenziv ipari élete fogyasztja, majd a Kis AIfold szépen fejlett mez8gazdasagi
ipara és az Eszaknyugati Felvidék nehézipara. Kitlinik a Dravantal rendkiviili
ipari elmaradottsaga is, és Erdély ipardnak gyenge fejlettsége.

5. Az ipari termelés geogréfiai jelenségei.

A magyar ipar termelése a haboru elétti években kb. 3'5 milliard koronat tett ki,
amelyb6l a gyéripari termelésre kb. 3 milliard korona jutott. Hogy egyes ipardgaink
fejlettségének és produkald képességének egymashoz vald aranyat megvilagithassuk,
nem all mas maéd rendelkezésiinkre, mint a termelés értékét venni az dsszehasonlitas
alapjaul, bar ez igen kevéssé lehet geogréfiai értékelés alapja. Ebben az esetben
mégis azt talaljuk, hogy a magyar mezégazdasadg hatalmas aranyd termelése meg-
nyilvanul az ipari termelésben is, amennyiben az ipar értéktermelésének felét az
élelmezési iparok egyedil szolgdltatjdk : tdmegben, a sziikséglet kielégitésében még
hatalmasabb ezeknek az iparoknak a teljesit6képessége, mivel az értéket véve az
Osszehasonlitas alapjaul, a tdbbi iparokkal szemben hatranyban vannak. A magyar
gyaripar tehat legels6 sorban a legegyszer(ibb emberi sziikségletet, az élelmi sziikség-
letet elégiti ki, mig az 6sszes tobbi emberi szlikségletek kielégitésére egyutt produkal
annyit, mint az el6bbiben. Meglehetésen féldhéz tapadd iparunk van tehat még
mindig, bar amint lattuk mez6gazdasagi terményeinket sem tudjuk iparilag fel-
dolgozni.

Sajat szamitasaim Hoor Tenipis adatai utan.
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A magyar ipar a nemzet tagjainak sziikség- " ) L
leteib8l csupan az élelmi szikségleteket tudta ki- I,a,gya”.”sz?g gyaripari terme-
R L T ésének iparagak szerint val6 meg-
elégiteni, sét ebben a kulféld szamara is dolgo-  os;jasa a termelés értéke alapjan

zott (1913 : 378 millié K Kiviteli tébblet). A masik ardnyszamokban :

legfontosabb emberi sziikségletet, a ruhazkodast

y leo14 . AR Ruhazati ipar |
mér egyéltalan nem képes kielégiteni, kilondsen Sokszorositoipar 5
a szOvott és fonott arlkban. A szikséglet és a  Papirosipar___ . _ 1%
hazai produkcié ardnya a haboru el6tt 3*7:1 volt, BOr- és sz6ripar___., 3
a belss termelés és a behozatali tobblet aranya FKO‘ és agyagipar __  _ ‘(‘I
pedig 2*7: 1. A textilardkban vald termelés és Fa' & csontipar.....

e s e Dl ) ond és szovlipar___ &
szlkséglet kozotti oriasi kilonbozet (1913 : ter-  yegyaszeti ipar , o ., _ 7
melés 192*9, behozatali tobblet gyartmany és Gépgyartas y
félgyartmany 529*5 millié K) volt a magyar ipar ~ Vas- és fémipar _ 1
legsiilyosabb hianya. Ez a tény nemzetgazdasagi- ~ Elelmezési ipar .. .. .. _ 50

lag rendkivil ké&ros az &llamra, gazdasagfoldrajzi

szempontbol vizsgalva azonban arra az eredményre jutunk, hogy ezt a problémat
a textilipari termelésnek kilonbéz8 kedvezményekkel valé mesterséges fokozasaval
(amint az eddig tortént) nem lehet megoldani. A pamutipar a maga nyersanyagat
legnagyobb részben igen nagy tavolsagokbdl. Amerika termeléséb8l szerzi meg és
csak kisebb mennyiségeket hoz Indiabol, Egyiptombdl. A pamut mellett a tobbi
textilanyagokbdl aranylag keveset hozunk be.

A pamutot sem a magyar medencében, sem kozelében nem lehet gazdasagosan
termelni klimatikus okokbdl, a kisdzsiai pamuttermelés nyersanyagahoz pedig mi
sohasem fogunk hozzajutni. A tébbi textilanvagok intenzivebb termelése minden-
esetre segitene szlikségleteink belsé kielégitésében, de az ipar masik tényezje, a
hajtéeré a tovabbi iparosodasnak mar mindaddig nehezen all rendelkezésére, amig
az olcs6 és kiapadhatatlan vizier6ket nem tudjuk kihasznélni. Textilipari termékek-
ben val6 autarkiank feltétele volna tehat a vizier6k kihasznaldsa ; ebben az esetben
aranylag éppen olyan élénk textilipar viragozhatna fel, mint Angliaban, vagy Amerika-
ban New-Englandben, amelyek szintén nagy tavolsagokbdl kapjak a nyersanyagot,
s szén-, vagy vizer6energiajuk vonzotta oda a nyersanyagot. Ha olcsébban tudunk
termelni és igy a nyersanyagot idevonzani, legalabb azt érjik el, hogy nem az arut,
hanem csak a nyersanyagot fogjuk behozni. A textiliparnak adott hatalmas allami
szubvenciokkal (1881—1914. 58*87 milli6 K pénzbeli segélyben, kamatmentes
kolcsonokben és gépekben) ki lehetett volna épiteni vizierdinknek szamottev részeét,
ami olyan olcsé hajtéer6t adott volna a magyar iparnak, amely sokkal jobban fej-
lesztette volna, mint a pénzbeli tAmogatas!

A tobbi ipari szlkségletet szintén az olcsd hajtéerd hianya miatt nem tud-
tuk kielégiteni. igy a bdripari, faipari, Uveg-
ipari, vas- és fémipari, gépipari artkban A textilanyagok és arik behozatali
valé szlikségleteket, amelyek szdmara pedig tobbleteinek egymashoz valé aranya

folosleges nyersanyagtermelésiink is van. (1013) az aruértékben :
Mindezekb6l azonban joval kevésbé tdmasz- Len, kender, stb, anyag és ar( 1*0
kodunk a kalfoldi iparra, mint a textil- Selyem és selyemar(-—-—-- ~ 0
arikban, mivel a textilarGk és félgyart- ~ Gyapiu és gyapjuard .__ . 31

p - p . Pamut és pamutard 0*6
manyok behozatali tdbblete egymagéaban is



174

kétszerese az 0Osszes tébbi iparcikkek és félgyartmanyok behozatali tdbbletének
(értékben).

Ipari szlkségleteink kielégitésében els@sorban Ausztriara tadmaszkodtunk.
Ausztriabol csak félgyartmanyokban is sokkal nagyobb volt behozatalunk tébblete,
mint az egész kilfoldrél, mivel a tobbi allamokba a félgyartmanyokbodl kiviteli
tébbletlink volt. Ausztria a maga széngazdasagaval rednehezedett egész iparunkra.

Az ipari gyartméanyok és félgyartmanyokbdl 1918-ban az egész kilfoldrdl

1913.
Gyaripari termelésiink értéke _ 3.396‘G milli6 K.
Ausztridbél hozott ipari termékek értéke __ 1.690-7 «
A tébbi allamokbdl hozott ipari termékek értéke 1.556°1 «
Ausztridba vitt « h « 586-9 «
A tobbi allamokba vitt « « « 3312 «

688 milli6 K behozatali tébbletlink volt, mig Ausztriabdl egyedil szadmitva 7215
millié, vagyis Ausztria leszdmitasaval ipari ardcserénk mérlege aktiv volt.
Ausztria ipara olyan rendkiviili sullyal nehezedett a mi iparunkra, hogy az
Ausztridbol érkezd ipari gyartmanyok és félgyartmanyok értéke a felét tette ki egész
gyéripari termelésiink értékének, az Osszes tobbi allamok szintén majdnem a felét
adjak, agy, hogy a kilféldi ipar termékeib8l annyi jott be hazankba, amennyit

A fontosabb iparcikkekbdl valé kivitel értéke 1913-ban
orszagok szerint.

Bosznia: bérard, cukor, gép, szovet, vasaru 125 millié K.
Németorszag : flrészelt fa 37 *
Svajc: « « 15 «
Olaszorszag: « «gépek 16'3
Franciaorszag: « « « 82
Anglia: « «cukor, liszt__ > 405
Oroszorszag: « «vili. lampa, gépek 3"4
Roménia: » «pamutard, vasard, gépek 103
Szerbia: szeszesital, b6raru 20
Bulgaria: cukor, gép, bérara, liszt _ 53
Torokorszag : cukor, flirészelt fa, b6rara,,_ 5"
India: cukor----- _ 21*%2

egész gyariparunk allitott el6, mig mi a kilféldre annyi arGt sem adtunk, amennyi
a mi gyaripari termeléstinknek 1/3 részét tette volna Kki.

Ipari termelésiink foloslege természetesen tllnyomoéan csak kelet és délkelet
felé talalt levezet6 utat.

Sajnos, még ebben az irdnyban is inkdbb csak mez6gazdasagi iparunk termékei
és félgyartményai tudtak utat talalni, valamelyes Kivitelt gépgyartasunk is szolgal-
tatott, egyébként pedig iparunk még keleti szomszédsagunkban sem tudta fel-
venni a versenyt a nyugati iparos allamokkal.
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Ipari termelésiink alig valamelyes cikkekben produkalt folosleget, dragan is
termelt, a kozlekedési kapcsolatok sem voltak kielégit6k kelet felé, mindezek egészen
elszigetelték iparunkat a ndlunk mégkevésbé iparos keleti szomszédokkal szemben,
az Ausztriaval valé kozos vamteriilet viszont meg a német kereskedelmi szerz6dés
tart kaput nyitott hazank felé a Nyugat iparanak.

11. fuggelék: Gsonkamagyarorszag ipara.

Az Eszaknyugati Felvidék elveszitése érintette legérzékenyebben ipari életiin-
ket. Ez volt, amint lattuk, az allam legjobban iparosodott taja. Még nagy szeren-
csénknek mondhatjuk, hogy a Matra—Bukk vidék az allam teriiletén maradt, mivel
itt szintén jelentékeny ipari teleplilések vannak. A nehézipart ma kizarélag ez a
vidék képviseli a csonka allamban. Egykori ipari vidékeink koziil csupan a f6évaros
kornyékének ipara maradt meg sértetleniil, amely északkelet felé a borsodi ipar-
vidékekig nyer folytatast, nyugat felé pedig a Kis Alféld nyugati pereméig szérva-
nyosan elhelyezkedett teleptlésekkel kovethetd. A csonka allam ipari telepilései
tehat az allam északi és nyugati peremein
helyezkednek el, mig a délebbre esd siksagi

o ; . L Magyarorszag és Csonkamagyar-
teriiletek csaknem egészen ipar nélkil vannak.

orszag iparanak ardnya az 1913. évi

Az integer és a csonka allam iparénak &llapot szerint:
aranya altalaban 2:1; meg kell azonban je- A, jjartelepek szama 2%0: 1
gyezniink, hogy a megmaradt teruletek ipara A motorer6 aranya____ 1*9:1

valamivel intenzivebb volt, ardnylag tobb A munkaslétszam aranya _ 290:1
motorerével dolgozott és finomabb gyartméa- A termeles értéke ardnya... 1*7:1
nyokat produkalt, de nagyrészt redtdmaszko-

dott a Felvidék félgyartmanyaira. Az iparos népességnek’ szintén fele maradt meg,
amely azonban részben a nyersanyag hianya, de f6ként a szén hianya miatt alig tud
elhelyezkedni, noha a csonka allam ipardban maa munkéskéz erésen potolja a gép-
er6t. Az allam iparos lakossaga a békekdtés utan kb. 205 %-ra tehet6.

Iparunk jellegének véazolasara kell§ tdmaszpontot nyujtanak az egyes ipardgak-
ban szenvedett veszteségek kozotti kilonbségek. A legkevesebb veszteség alapjan
erdsen tért nyert ipardgaink egymaskdzti aranyaban a gépgyartas, a ruhazati ipar,
sokszorositd ipar, mig igen visszaszorult a faipar, papirosipar és szov@ipar, amint
az mar ipartelepeink elhelyezkedése alapjan érthetd is.

A vazolt helyzet azt veszi alapul, hogy a békebeli viszonyokhoz képest nem tor-
tént eltolodas a megmaradt teriiletek ipardban. Sajnos, ez az eltolddas itt is éppen
Ggy tapasztalhat6 méar a békekdtés oOta lefolyt néhany esztend§ alatt is, mint a
mez8gazdasagi termelésben. A jelenségek itt is hasonlok : azok az ipardgak fejlédtek
vissza, amelyekbdl aranylag a legtébb maradt és azok gyarapodnak, amelyekb6l a
legkevesebb jutott a csonka allam teriiletére. A gazdasagi autgrkia felé valé torekvés,
a regenerdlddéas tehat gazdasdgi életink minden &géban egyarant mutatkozik.
Amilyen drvendetes ez a jelenség, éppen olyan szomor( tény az irdny valtozatlan-
saga. Az allam gazdasag)i élele megint a gazdasagi autarkia elve felé halad, és még mindig
nem ismeri fel a gazdasagi élet a tajelény kihasznaldsanak geografiai alapokon nyugvé,
egészseges fejlédést biztositd elvét. Ha ugyanis megvizsgaljuk,, hogy milyen Gjabb
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Csonkamagyarorszag gyaripa-
rdnak Oo-os megoszlasa az
ipartelepek szdma szerint:

Elelmezési ipar .. _ *1 %
Ké- és agyagipar.,, ., 18 «
Faipar 11 «

Vas- és férni]>ar _ ..
Vegyészeti ipar ._
Gépipar
Textilipar .._
Villamosipar
Ruhéazati ipar__ ,, __
Béripar___
Papirosipar
Sokszorositoipar ..

g o~ b~ DNOOOOND
PN
A

«

ipartelepek alakultak a békekotés dta, Ugy egyedil
a béripari telepek, szbripari telepek szamanak orven-
detes gyarapodasa helyeselhet§ geogréfidi szempont-
bol, mert ezek a hazai nyersanyag feldolgozasara
tdmaszkodhatnak, de mar az tény, hogy a textil-
ipari telepek szdma a békekotés 6ta 43-mal gyarapo-
dott, nem egészséges fejlédés jele, mert a draga
hajtéerét a hazai nyersanyagoktdl vonjak el.
Iparunk habord uténi irdnyaban meg egy feltliné
jelenség mutatkozik : az (izemek szaporodnak, de
csupa torpe uzemek alakulnak, a régi telepek is csok-
kent munkaslétszdammal dolgoznak. Iparunk tehat
végeredményben aligha gyarapodott. Az (j Uzemek
alapitdsa ellenére is a gyéarak &tlagos munkas-
létszama 27 %-kal csokkent, és ami a legszomoruhb,

a hazai nyersanyagot feldolgoz6 élelmezési iparokban éppen 32 %-kal!

Gyaripari termelésiink értéke is visszafejl6dik és azt az aranylag szerény poziciét
is elvesziti, amit nemzetgazdasagi termelésiinkben eddig képviselt. Az allam mai
teriilete 1913-iki és 1921-iki gyéripari termelésének értéke kozott 54 % a kiildén-
bozet ; élelmezési iparunk a mez6gazdasagi termelés hanyatlasa kovetkeztében ebben
a tekintetben is az atlagosnal magasabb aranyt mutat (565 %).

Gyariparunk habora utani helyzete mégsem egészen reménytelen, a gyaralapi-
tasok azt hizonyitjak, hogy a gazdasagi valsag elmultaval mar elkésziilt alapokra
tamaszkodhatik az ipari termelés. Iparunk fejlédésének iranya azonban talan nem
egészen helyeselhet6 : hiszen a mi legsajatabb élelmezési iparunknak 1921-ben csak
haromszorosa jutott a textilipar altal felhasznalt szén mennyiségének.



V. A GAZDASAGI JAVAK KICSERELESE.

A gazdasagi élet minden megnyilvanulasanak alapfeltételei a megfelel6 kozlekedési
lehetGségek. Mindazokon a tajakon, ahol a gazdasagi élet mar a gy(ijtégeté gazdalko-
das fokozatan felul emelkedett, a gazdasagi termelés és a javak atalakitasa, kicse-
rélése megkivanja a megfelel§ kozlekedési lehet6ségeket. Bar Brunhes szerint az utak
a t&j improduktiv birtokbavételének tényei koézé tartoznak, a gazdaségi élet pro-
duktiv tényeinek mégis alapfeltételei. Termelés, javak atalakitdsa és a kozlekedés
olyan tényez8i a gazdasagi életnek, amelyek kdlcsénds feltételei egymasnak. A koz-
lekedési lehet6ségekben és a berendezkedések fejlettségében a gazdasagi élet minden
tényez@je szintetizalodik, azért a kovetkez6é Iépésink a magyar medencerendszer
kozlekedési lehet6ségeinek és ezek alapjan a kozlekedési berendezkedéseknek meg-
vizsgalésa.

1. A térszin és a kozlekedés lehet6ségei, természetes Utvonalak.

A kozlekedés lehet6ségeinek leglényegesebb tényez6je a domborzat és a teriiletnek
a szomszédos teruletek kozott elfoglalt helyzete. Mint tudjuk, Magyarorszag Kozép-
Eurdépa legnagyobb medencerendszerét foglalja el. Medenceszerkezetiink zart egyseé-
gébol kovetkezd hatranya kozlekedésinknek, hogy a szomszédos tajaktol erbs kozle-
kedésigat, a medence peremeit alkotd Karpatok zarnak el, amelyek az eurdpai transz-
kontinentalis Gtvonalakat részben eltéritik t6link. igy a periferikusan korilivel§
hegységek nem engedik be hazankba a Szarmat-siksagrél Nyugat-Eurdpa felé vezetd
nagy utakat, valamint Kézép-Eurdpa északi tajair6l az Adria felé vezetd nagy utat
sem. Ezek irdnya a Kérpatok ivét tangencialisan érinti, igy nem Kkerllnek az iven
belil. Ezzel szemben K6zép-Eurdpabol a Pontus és a Levante felé vezet§ utvonalak
iranya medenceszerkezetiink sugaraval esik egybe és mivel a Karpatok ivén szamos
jO és alacsonyan atmend atjaro vezet keresztil, ezek az utak atszelik medencerend-
szerlinket. Sajnos, a harom rendkivil fontos Utvonal a Karpatok ivén kivil, a Duna
bécsi medencéjében metszi egymast és igy hazank kiesik ezeknek a nagy utaknak
metsz6pontjaban kialakult igen intenziv forgalombdl. A levantei nagy Ut hazank
teriiletén egyetlen kontinentalis Gttal sem metsz&dik, de viszont a magyar medencé-
ben szdmos belsd Gt torkolik ebbe az Utba és pedig rendkiviil szerencsés modon leg-
nagyobb résziik egy pontban fut dssze vele, a legnagyobb medence, az Alfdld pere-
mén, Budapesten. Ezt a tényt medenceszerkezetiinkbdl kovetkezd sugaras iranyu
volgyhalozatunknak koszonjik. Csak néhany lényegesebb utvonal kerili el ezt a
fontos metszépontot. igy eredetileg maga a levantei Gtvonal is, amely hossz( szaza-
dokon &t a Belgrad—Eszék—Székesfehérvar—Gy6r—Bécs iranyt kdvette, de méar a

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 12
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XI1V. szdzadban megvolt a Duna kényoke koril vezet6 Gt is. Ennek a levantei irany-
nak a Duna konyoke felé valo terelése rendkiviil jelentds Gtkapcsolatokat teremtett
Budapestnél. Itt talalkozott ezutdn a levantei Ut az Adria fel§l a Szarmat-siksagra
vezetd masodik Gtvonallal, amely a Bécsen atvezeté hasonlé Gttal szemben ugyan
kisebb jelent8ségli volt. Ez az Utvonal a Hernadvolgve felé talalt folytatast és ugv
vezetett Krakd felé. Az Adria felél kiindulé harmadik Gtvonal, amely az el6z6 ketta
kozott vezetett északra, az Alpok keleti peremutja, Bécsnél torkolt a levantei Utba.
A Dina bécsi medencéje tehat erésen vonzotta az altaldban délnyugat—északkeleti
irdny( utakat, de a magyar Alfdld nyugati pereme mégis jelent6s versenytarsa volt.

Mar most azt kell megvizsgalnunk, hogy ezeknek az 4tmend utaknak, valamint
a belsé utaknak milyen domborzati, vizrajzi, talajbeli és ndvényzeti akadalyokkal
kellett itt a medencékben megkiizdeni és hogy milyen atjarokat taldltak a medence-
peremein a XIV—XV. szazadban, abban az id6ben, amikor a magyar gazdasagi élet
mar belekapcsolddott a szomszédos tajakéba.

Igen érdekes, hogy a hazankon atmend egyetlen kontinentalis Gt iranya el6tt a
legkevesebb kozlekedési akadaly volt. Belgradtél Eszékig a domborzat semmiféle-
akadalyt nem gorditett eléje, a Mecsek-vidék alacsony dombjai, a Fejérmegyei
siksdg, az alacsony Mori-atjar6 és a Kis Alféld igen kedvezd terepet nydujtottak
neki, hogy a Porta occidentélison elérje Bécset. Ezzel szemben a levantei Ut mai
iranya el6tt akkor elharithatatlan akadalyok fekldtek, igy a Duna két helyen is
eléje keriilt, a Duna—Tisza kdze homokja szintén nehéz talaja volt a kdzlekedésnek*
mig a Drava eszéki jé révje, a Dunantul slrlibben lakott vidéke vonzotta a kozle-
kedést. Az Adria feldl jové ut elkeriilvén a magyar Karsztot és a Szava meg a Drava
mocsaras artereit, a Drava balpartjan lépett csak magyar teriiletre és a Nyugati
Kozéphegység peremén csak elséfokl kozlekedési akadalyokkal kellett megkiizdenie.
Budéanél atlépve a Dunét az Alfold északi peremén és a Herndd vdlgyén minden
kozlekedési akadaly nélkil jutott el a Szepességbe, ahonnan két iranyban, 559, illetve
641 m magas hagdkon at jutott ki a medencébdl.

A Pontus felé vezet§ nagy Gtvonal éppen igy kereste a legkisebb kodzlekedési aka-
dalyokat. Altalaban a X1V—XV. szazadbeli Gtvonalaink a magyar medencerendszer
igazi természetes GUtvonalai, amelyek mindenitt a legkedvez6bb terepet és irdnyokat
hasznaltak ki, mivel az akkori technikai tudas mellett még alig lehetett nagyobb-
akad élyokat legy6zni. A XVI. sz&zadtdl kezdve az utak irdnyat a torok hodoltsag
befolyasolta, a jelenkorban pedig mar joval kevesebb erével érvényesiilnek a kozle-
kedésre legkedvez6bb irdnyok és terepek, mivel a technika ink&bb legy6zi 6ket és a
gazdasagi élet mas tényezOi (termelés, ipar, népslriiség, politikai tényezd6k) is be-
folyésoljak. A pontusi Gt is a kdzlekedésre legkedvezdbb domborzatot keresve, a
brassoi kapun lépett a medencébe és Szebenen, a Kirdlyhagon &t érte el az Alfoldet™
mialatt csak a Kirdlyhdgd harmadfokd kozlekedési akadalyaival kellett megbir-
k6znia. Az Alfoldon két iranyt kdvetve, egyik dga a Korosok és Tisza kozotti arteri-
let legjobban jarhat6 vonalan, Szolnok j6 atkel6helyén &t csatlakozik a levantei*
adriai utakhoz, mig masik aga a j6 tokaji réven at vezet a lengyelorszagi Utba.

Ezeken kivil a XIV—XV. szazadban jelentékenyebb Utjaink még csak a Vag
volgyén és a banyavarosok teriiletén vezettek végig.

Jelentékeny kozlekedési akadéalyok voltak az Alfold oriasi kiterjedésd arterei*
a folyok mocsaras mente, amelyeken csak bizonyos révhelyeken lehetett atkelni. (A Duna
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magyarorszagi szakaszan torténelmink folyaman kb. 90 atkel6hely volt hasznélat-
ban.) A jobb atkel6helyek helyzeti energiaja jelentékeny telepiiléseket eredménye-
zett. A hegyvidékek volgyeiben az alig irtott erd6ségek szintén nagy akadalyai voltak
a kozlekedésnek.

A t&4) mai allapotdban mar csak igen kevés legy&zhetetlen akadalyt gordit a
kdzlekedés elé. Az Alfoldon a lecsapolasok 6ta mar csak a helyenkint még teljesen
meg nem kotdtt homok akadalyozza valamelyest az emberi kozlekedést. A déli irdny-
ban futé két féfolyd a kelet—nyugati iranyl kozlekedésnek még a mai technika
mellett is jelentékeny akadalya. A Gy6r felé sugarasan dsszefutd folydvolgyek veze-
tik Ossze a Kis Alfold utait egy csomépontba. Hegyvidékeink mar harmadfok( aka-
dalyokat gorditenek a kozlekedés elé, legnagyobb kiterjedésben vannak rajtuk azok
a teruletek, amelyek felszine az utakat kanyargéasra kényszeriti; nagy kozlekedési
akadalyokat csak a Vag és Garam kozotti hegytdmeg, a Keleti Karpatok és Erdélyi
Havasok magasabb vidékei meg a Bihar és a Karszt gorditenek a kozlekedés elé.
Teljességgel jarhatatlan sziklarégioink kiterjedése igen kicsi.

Bels6 kozlekedési gatjaink tehat alig vannak. Vizrajzi halézatunk pedig, amely a
siksagokon kozlekedési akadaly, a hegyvidékeken a maga szerencsés iranyaval erg-
sen csokkenti a relief kozlekedést gatlo erejét és a jol erodalt, szelid esésii volgyek
mélyen vezetnek be a hegyvidékekbe. A leger6sebb kozlekedési gat, sajnos, éppen
abban az iranyban helyezkedik el, amerre a legjobb utaknak kellene vezetnie, t. i.
az Adria felé. A Karszt specidlis vizrajza és morfoldgidja, a hegységnek a tenger felé
valé hirtelen esése csaknem elhéarithatatlan akadalyt allitott a tenger felé vezetd
utaink elé. Ezért alakultak olyan késén az oda iranyulé utak (csak a XIX. szazad-
ban épultek ki a mlutak). Ennek a ténynek rendkivil stlyos szerepe van gazdasagi
forgalmunk irdnyanak kialakulasaban és csekély intenzitasaban.

A medence szilard kozlekedési egységét a Kérpatoknak kdszonheti, hogy pedig
bent nincsen Iényegesebb kozlekedési gat, a belsé hegységek reliefjének, vizrajzi
halézatdnak. Eurépa természetes egységekben elhelyezkedett allamai egyikében
sincs olyan csekély erejii belsé kozlekedési gat, mint a magyar medencerendszerben.
(Olaszorszagbhan az Appeninek, Spanyolorszaghan a mezeta pereme.)

A Kéarpéatoknak a forgalmat egységessé tevl és kdzpontositd ereje mellett meg-
van az a kedvez6 tulajdonsdga, hogy nem athaghatatlan fal kifelé sem ; amennyi
kapcsolatot a kils6 forgalom megkivan, annyit megenged, de nem engedi a rajta
belul fekvd teriiletek Osszes forgalmat kifelé terelni. Ezért allami egységlink meg-
tartdsaban is jelentékeny tényezd volt a Karpatok ive. A medencerendszerbdl két
fékapu vezet ki, Bécs felé a dévényi porta occidentalis a Duna volgyében, a Pontus
felé a porta orientalis, amely az Alduna vélgyének jarhatatlansadga miatt a teregovai
hagdra tolédott fel. Mivel a magyar medencerendszer nyugat és északnyugat felé
sokkal nyitottabb, mint kelet és délkelet felé, a legelsé természetes utak és gazdasagi
kapcsolatok nyugat és északnyugat felé alakultak ki. Mdvel6désiink és gazdasagi
életiink egész torténetére és kialakuldsara donté tényezé volt ez a tény, amelyet
eddig kevéssé méltattak. Ezért mutat (Ugy mezbgazdasagi kultdrank, mint ipari
életlink sokkal csekélyebb zokkenést a nyugati kultirdkhoz, mint a téliink keletre
fekvd teriiletekéhez képest. A Kis Karpatok és a Lajta-hegység alig johet szdéba
mint kozlekedési gat, a Duna j6l jarhato volgye még ezek elvalaszto erejét is gyon-
giti, ezért kapcsolodott olyan erfsen gazdasdgi és poltikai életiink Ausztridéhoz

12%



180

hosszU szdzadokon &t. A nyugati kapun beéml6 kultdrélis hatas a fizikai viszonyok
mellett szintén jelent8s tényez6je annak a ténynek, hogy a Kis Alfold a maga egész
gazdasagi kultarajaban inkdbb kozel &ll a Nyugathoz, mint tobbi tajainké. Fokoza-
tosan fogy ez a kultaralis hatds, amint a nyugati kaputol kelet felé tavozunk ; dél
és észak felé kevésbé gyorsan csokken ez a hatas, mivel a Kis Alfoldrél oda felvezetd
folyovolgyek bekapcsoltak azokat a Kis Alfold kultirajaba. Innen van a gazdaségi
kultaranak az a nagy kilénbsége a Felvidéki nyugati és keleti fele k6zott, amely
utdbbinak folydvolgyei mér az Alféldre nyilnak. Igen fontos tény gazdaségi kultirank
torténetében az is, hogy a magyar mez6gazdasag a Dunantul vert elészor gyokeret
és igy igen koran keriilhetett a nyugati kultrak hatasa ala, s6t az Alfold mez6-
gazdasdganak a hodoltsag alatt valo pusztuldsaval Gjbol kiinduléhelyévé valhatott
a magyar mez8gazdasagi kultdranak.

A porta occidentalison bearaml6 kultdrélis hatdsok mar csak kdzvetve juthattak
el az Alfdldre, de viszont szerencse, hogy kelet és délkelet felé nemcsak a nehezen
jarhaté Kaérpatok, hanem még széles felvidékek és egy kisebb medence is védel-
mezte. Csak dél felé volt az Alfold politikailag és koziekedésileg is nyitott és innen
omlott végig rajta a hdédoltsdg mindent elpusztitdo ereje. Az észak felé vezetd jo
utakon szintén kultaralis érintkezésbejutott a medence a lengyel kultiraval, amelyet
azonban a hodoltsag visszaszoritott a Felvidék keleti felébe. Legjobban elzarkdzott
a medencerendszer kdzlekedése kelet és délkelet felé, aminek meg is volt kultGrankra
a kell6 vedelmez6 ereje ; a keleti kultiratlansag hatdsa nem is érte az Erdélyi me-
dencét mindaddig, amig egy olyan nép nem t6ltdtte meg a rajta kivil fekv tajakat,
amelynek mint havasi péasztornak orszagutjai éppen a havasi legel6k voltak. A porta
orientalis, illetve az Alduna nehezen jarhat6 volta sokaig védelmezte kultirankat a
keleti hatasok ellen.

Hogy nyugat és észak felé a hegységek kevesebb akadalyt gorditenek a kiilsé
kozlekedés elé, ez okozta, hogy mar a XIV—XV. szazadban kb. 19 j6 és ismert (t-
vonal vezetett ki, mig kelet és dél felé csak 5—&.

Kozlekedésiink modern kapcsolatai is inkdbb nyugathoz kototték a magyar
medencerendszer gazdasagi életét, mig kelet felé nem tudtunk eléggé kaput tomi.
A nyugati iparosvidékekrél bearamlé forgalom nagy része megrekedt a magyar
medencékben és nem tudtuk sem ezt a forgalmat kell6leg kdzvetiteni, sem a magunk
gazdasagi energiajabdl kell§ 16kéer6vel behatolni Kelet gazdasagi életébe. Mig nyu-
gat felé gazdasagi életlinket egészen nyitott kapuk kapcsoltak ©ssze a szomszédos
tajjal, amely fizikai nyitottsdg kovetkezménye lett a politikai és gazdaséagi nyitott-
sag is, addig kelet felé még viziatunk sem volt megfelel6 (Alduna).

Modem kozlekedési berendezkedésiink, a vasuti halozat, a kilsé kapcsolatok
minél intenzivebb kihasznalasara torekedvén, minden felhasznalhaté hagon és szo-

roson vasUti vonalakat vezetett ki, Ugy, hogy ki-
A szomszédos allamok felé vezets felé vezet6 természetes atvonalaink mar kb. ki

egy-egy vasiti vonalra juté allami vannak hasznalva. igy osszesen 29 vasuti vonal
hatarszakasz (1913): és két vizi at, a Duna két kapuja vezetett ki az
Osztrékbirodalom 95 km orszaghdl. A vasuti vonalakbol Ausztriara egyeddl

Bosznia és Hercegovina 291  « 24 vonal jut, mig Boszniara 2, Szerbidra 1, Roma-

Szerbia 458« niara pedig 4. Ezek az adatok kellleg jellemzik,

Romania,, 208 « . L L -
— hogy forgalmunk milyen er6sen kapcsolodik nyu-
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gat felé, Ausztriahoz. Romania felé négjrszer annyi vaslt vezetett, mint Szerbia
felé, ez az ardny a két allammal val6 kilkereskedelmi forgalmunkban is megvan.
(1913: Szerbidval 15'4, Romaniaval 69-4 millié K.)

A természetes viziutak hazdnkban nem taldltak kedvezd' fizikai feltételeket.
A magyar foly6halézatnak alacsony szinten valé eredete, csapadékunk kevés volta
és egyoldalu eloszlasa okoztak, hogy folyoink vizallasa nem elég allandé és igy a
hajézéasra nehezen hasznalhatok ki. Mint természetes viziit csak a Duna, Tisza,
Drava és Szava johet szoba, ezek is nagy mértékii szabalyozast kivantak meg. Folyé-
ink irdnya a hegyvidékeken inkabb a szarazfoldi kozlekedésre volt kedvezd hatassal,
mig az Alféldon a hajozhatd folyok a medence déli sarkaban futnak Ossze, ami a
szarazfoldi forgalom centrumatél, az Alfold északnyugati sarkatol, igen tavol esik.
A Duna is inkdbb csak nyugati irdnyban fontos kozlekedési Ut, mig a medencébdl
kilépve olyan iranyt kdvet, amely mar kiesik a vilagforgalom terileteib6l. A gyenge
termelési Havasalfold és a Pontus elzart, félrees6 medencéje nem vonzzadk a for-
galmat.

Mig tehat a magyar medencerendszer Eurépa legidedlisabb kozlekedési egysége,
addig az eurOpai nagy utakat csak igen kevéssé tudta idevonzani, a vilagutaktol
tavol esiink, az Adriatol el vagyunk zarva, a Pontussal hosszl és kell§ energianélkli
utak kapcsolnak ossze.

2. Az utak térbeli eloszlasa.

A fejlédés sorrendjében el6szor kdzutainkat kell vizsgélat ald vennink. Kétség-
telen, hogy a magyar medencén atvezet6 legelsd utak a sautak voltak, mert a Pontié-
bol a Balticum felé vezet borostyanutak elkeriilték a Duna medencéit. A XIV—XV.
szdzadban legs(irlibb volt Gthalézatunk az Eszakkeleti Felvidéken, a Dunantdl
északi felében és az Alfold északi részén. Ez az akkori gazdasagi élet alapjan egészen
természetes. A Felvidék volt akkor a magyar medencék legiparosabb taja, amelynek
banyamdivelése és kiralyaink altal telepitett varosi iparos lakossaga az akkori keres-
kedelmi forgalom gazdaségi javainak legszamottevObb részét szolgéltatta. Az orszéag
ritkan lakottsaga még alig tette szlikségessé a mez6gazdasagi termékek kozvetitését.
Az Alfold déli fele egészen kiviil esett az akkori forgalom Gtvonalain. Az utak inkdbb
csak kozlekedési iranyok voltak, nem pedig emberi munkéaval megépitett kdzlekedési
berendezkedések. Eppen ezért, ahol lehetett, a kizépkori kereskedelem inkabb a vizi-
utakat kereste. igy Erdély arGinak nagy része a Maroson jutott el Szegedig, az Eszak-
keleti Felvidék sojat a Tiszan szallitottdk az Alfoldre, a Dundnak meg kilondsen a
Buda—Pozsony kozotti szakaszan volt jelentékeny kozlekedés. Az Alféld hatalmas
mocsaraiban vigan folyt a dereglyézés.

A torok hddoltsag alatt nagyobb fontossagra tettek szert az Alfoldrél dél fele
kivezet6 utak. A hodoltsag megsziinte utan 0jbol kezdédott az Alfold mezdgazdasagi
termelésének rekonstrukcioja ; terményeire rovidesen redszorult a Nyugat és igy Gt-
halézata is mindjobban fejlédott. Elsésorban az alfdldi allattenyésztés foldslege tort.
utat Bécs felé, nagy marhaszallitmanyok hagytdk el az orszagot a Dunantdl hires
«mészarosok Utjan.

Az orszag kozdtjai még ma is igen fejletlenek. Ennek okéat abban kell megélla-
pitanunk, hogy amig a mez6gazdasagi tennelés eredményeit csak kdzutakon lehetett



1913-ban a Magyarbirodalomban volna gz“orszagbqll ”klszallltam: ad@g ,alllg volt
a kozutak hossza, 96,127 km termelésiinknek foloslege, tehat alig épitettek
100 km2-re juté utszakasz 29 « utakat. Az Alfoldnek Utépit6'anyagokban vald
10,000 lakosra juté « 45 « hidnya természetesen maga is hozzajarult eh-
hez, viszont okéava is lett az alféldi termelés
.elmaradottsaganak és igen késdi fellendllésének. A termés foloslegét a Dunan szalli-
tottak Bécs felé. Amikor a magyar mez6gazdasag mar jelentékeny foloslegeket
tudott termelni, akkor viszont mar megkezd6dott a vasutépités, amely mellett koz-
utaink egészen visszamaradtak. A vasUtépitést megel6z6 szazadokban nem is volt mas
iranyban jelentékenyebb mdudtunk, csak a tenger felé, igy a XVIII. szdzad végén
kiépitett Karoly-at és Jozsef-Ut, meg a X1X. szazad elején épilt a Lujza-Gt (1809).
A vasUtépités hosszl id6re megakasztotta a kozutak fejlédését. Csak az 1900-as
években kezdenek Gjabb m(utakat épiteni (az alféldi transzverzalis utak). Utjaink
mint a tavolsagi forgalom eszkdzei ma sem johetnek szamitasba, hanem csak mint
helyi artgyujté és elosztdé berendezkedések. A haborlel6tti két évtizedben az utak
hosszlsaga alig fejl6dott valamelyest és semmiképen sem tartott Iépést a lakossag
szaporodasaval. Mint a kiilkereskedelmi forgalom eszkdzei mar egyaltalan nem hasz-
naltatnak, a vasutak és a hajozas teljesen elvontadk t6lik a nemzetkozi forgalmat.
Kiépitett kozutai?ik térbeli eloszlasdban két tényezd Gtsiuritd erejét ismerhetjuk
fel. A hegyvidékeken altalaban valamivel slr(ibb az Gthal6zat, mint a siksagokon.
De a hegyvidéki varmegyékben is igen ritka Gthal6zatot taldlunk ott, ahol a gazda-
sagi kultara fejletlen, pl. Liptéban, Maramarosban, Csikban, Hunyadban, de viszont
igen srl pl. a Barcasdgban, Szildgyban. A sikségokon, ugy latszik, hogy szintén a
vasutak hianyait egészitik ki és Eppen ott a legritkdbb az (thal6zat, ahol a vasuti
hal6zat a legs(rilbb, igy a Bacskaban, a Nyirséghen, a Dunantil pedig Somogyban.
Legs(irlibb a kozati haldézat Esztergom és Varasd varmegyékben ; az utobbiban
nemcsak a vasUti halozat ritkasagat potolja, hanem az ottani specialis torpe-
birtokokon val6 gazdéalkodas is s(riti. Az Alfoldon altalaban 10—25 km koztit
jut 100 km2 teriiletre. Ugyanezeket a tényeket tapasztaljuk, ha a lakossag szama-
val, a népslriségre val6 tekintet nélkil hozzuk vonatkozdsba a kdozltakat.
A hegyvidékeken 10.000 lakosra altalaban 20—60 km, az Alféldon 12—22 km,
a Dunantdl 20—40 km kdézat jut. A hegyvidékek tehat kétségtelenil kedvezdb-
ben vannak ellatva kézutakkal, mint mez8gazdasagi tajaink.
Tavolsagi forgalmunk egyetlen Utja a
A Kiépitett kozati halozatbol 100 va_suti hélézat,. Tévolségi,forgalom mindgddig
km2-re jut (1913) : alig volt hazankban, amig a vasutakat ki nem
épitették, mivel a legtdbbet termel6 siksagokon

Liptomegye. 8 km L " . .
Maramaros megye 10 « 1 @z Utepitd anyag hianyzott, folydinak pedig
Csik megye 9 « sem irdnya nem volt megfelel§ az aricsere
Hunyad megye. =~ 10 « lebonyolitadsara, sem nem voltak a hajézasra
) alkalmasak, amig nem szabalyoztdk Oket.
BrassO megye 27 « Mivel di itiaink .. Kkésén éoi
Nagy Kikills megye 29 « ,|ve pedig yasutjaln a’lt is igen esoq ep]tet-
ték, az AIfold termelése is csak félszazad
Somogy megye_ 10 « el6tt vett er6sebb lendiletet.
Bacs-Bodrog megye_ 9« Az elsd vasutakat éppen azért épitették ki,
Szabolcs megye 8

hogy az Alfold gabonatermelése eljuthasson



Bécs felé. Legels6 vasutvonalunkat ezért talaljuk Bécs—
Budapest—Szolnok meg Szeged kozott, tehat éppen a leg-
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A magyar vasuti halé-
zat atlagos évi gyarapo

er6sebb fogyasztd piacok és a gabonatermelés legtébb désa:

foloslegét nyujto vidékek kozott. Ma is Szolnok, Torontal, 1850—1860 : 139 4 km
Csanad megye termeli a legnagyobb gabonafoloslegeket. 12%:1%85;22-3 ¢
A mult szdzad 60-as éveiben épult vasutak is a Dunéntual 1880—1890 - 4154 «
néhany osszekdtd nagy vonalat leszamitva, mind az Al- 1890—1900 : 585-7 «
foldre vezettek, amikor még a felvidékeken egyetlen vasuti 1900—1910 : 354-8 «

vonal sem volt. Ez természetesen serkent6leg hatott az

Alfold termelésére, és ha visszaemlékeziink, a magyar mezégazdasagi termelés éppen
1870—1890 kozott ugrasszerlien fejlédott, amikor 224 %-kal gyarapodott a magyar
vaslti halozat.

A vasUti haldzatnak a 80-as évekig Ausztrian kiviil nem volt méas kilféldi kap-
csolata, hiszen kiépitésének alapmotivuma is éppen Ausztria élelmisziikségleteinek
ellatdsa volt. Gazdasagi életink fejl6désének igen jelent8s mozzanata volt, amikor
1873-ban kiépult a fiumei vaslUt, majd egymasutan nyiltak meg a németorszagi,
balkani csatlakoz6 vonalak. Kuléndsen rendkivili fontossdga volt a régi levantei
Utnak vasittd vald kiépitése Zimony—Belgradon at, amely a 80-as évek végén
késziilt el. Az allam vasutainak hosszisaga 1913-ban 21.801 km volt, amivel az eurdpai
allamok sordban a hatodik helyet, a terllethez aranyitva pedig csak a kilencedik
helyet foglaljuk el.

A vasutak slrliségének megitélésében is, mint minden, az emberi gazdasagi élet
altal alkotott geogréafiai tény megitélésében nem szabad szem el6l tévesztenlink a
geografidi madszert, vagyis azt kell vizsgalnunk, hogy hogyan aranylik a lakossaghoz,
tekintetbe véve a népsdrlséget is. Ugyanolyan vas(ti hosszisag és ugyanolyan
szamu lakossag mellett is aranylag mégis kisebb a vasutak slrlisége egy szlikebb
Kiterjedés( teriileten, tehat nagy népslrlség esetén. igy vizsgalva vasutaink sr(-
ségét, arra az eredményre jutunk, hogy vasiti hal6zatunk aranylag elég s(r(ién volt
kiépitve. Anglidnak nagy néps(rlsége mellett ardnylag nem volt annyi vasutja,
mint nekink, Ausztria vasUtjainak pedig még Kkisebb a

siiriségi aranyszama. Altalaban azt kell megallapitanunk,
hogy a vasutak legs(riibbek voltak Kozép-Eurdpa dere-
kan, mig Nyugat-Eurdpaban a nagy néps(riiség, Kelet-
Eurépaban a vasutak hianya tette a lakossag és a vasut
aranyat kedvezétlenebbé, mint hazankban. Ezek szerint
Szerbidban tizszer, Bulgariaban 6tszér, Roméniaban négy-
szer kedvezétlenebb a lakossag vasuttal valo ellatasa,
mint hazankban. Kedvez6tlenebb ez az arany a nyugati
allamokban is, mint hazankban, de nem szabad elfeled-
nink, hogy ott a kozlekedés mégis sokkal intenzivebb',
mivel a kiszamitott viszony csak a vonalak hosszUsaga-
val szamolhat és a kozlekedés intenzitasaval (vonatok
sirisége, sebessége) nem. A kozlekedés viszont éppen
azért intenzivebb ott, mint nalunk, mivel a vonalak
hossza a lakossag s(riiségéhez mérten kevesebb.

Ha vasuti héal6zatunk térbeli eloszlaséat vizsgaljuk,

Néhany eurépai allam
vasuts(r(iségének
viszonyszamai a lakos-
sag és a népslirliséghez
viszonyitva 1913-ban

(- alapjan):
Anglia___ 851
Belgium ___ 397
Hollandia___ . 28"8
Franciaorszag 1609
Dénia 1577
Németorszdg _ 939
Ausztria 649
Magyarorszar/__  109'9
Roménia 247
Szerbia ,, . _ 103
Bulgéria 197
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csupan a tér nagysagat véve figyelembe és teljesen mell6zve az egyes teriiletek gaz-
dasagi energiait, akkor azt talaljuk, hogy a nagyobb gazdasagi energiaju tajakon
a vasUti halézat méar annyira legy6zte a domborzat kozlekedést gatlo erejét, hogy
az ilyen hegyvidékek elérték a vasOt slr(iségének azt a fokat, amelyet az AIlfold.
Viszont az Alféldon még mindig vannak olyan terlletek, amelyek a vasuti hal6za-
tot erésen megritkitjak, ilyen pl. a Koros—Tisza—Maros kozotti zug, amely mint
sziget emelkedik ki a kérnyez6 teriletek slr(ibb hal6zatabdl. Hazank vasuti sGri-
ségét egyenl@ségi gorbékkel &brézold térképiinkbél az aldbbi kozlekedésfoldrajzi
tényeket kell leszdgeznunk.

A magyar vasuti halézat a kozlekedési gatak ellenére is feltlinen egyenletesen
héditotta meg a teret. Csak a Karszt (Lika-Krbava), az Erdélyi medence keleti
pereme Udvarhelyt6l Maramarosig, a Mez8ség, és a Délmagyarorszagi Hegyvidék
voltak mostohan ellatva vasutakkal. Az Eszaknyugati Felvidék intenziv ipari élete
olyan s(irl vasiti halézatot fejlesztett ki, amely kuléndsen a Matra—Bikkvidéken
nem ritkdbb, mint Csongradban vagy Tolnaban. A vaslti halézat a legs(r(ibb az
Alfoldon és a Dunantul és slir(isége igen egyenletesen csokken észak felé (iparvidék),
feltlin gyors a csokkenés északkelet felé, ahol egy iparosodasra kevéssé alkalmas
hegyvidék szokken fel az alfoldi siksaghdl; feltiinG gyorsan cstkken a s(rlség a
Szava felé is, valamint a Délmagyarorszagi Hegyvidék is erés kdzlekedési gat. Vasuti
hal6zatunknak tobb slr(ibb halézati centruma van. Legerésebb centrum a févaros
koérnyéke, de ezenkivil a Dunéntdl Sopron kornyéke (iparvidék!), az Alféldon pedig
harom teriilet s(riti a halézatot : a Bacska intenziv mez8gazdasaga és mez&gazdasagi
ipara, Békés megyében a nagy tranzverzalis vonalak taldlkozasaban kifejlédott forga-
lom és a Nyirség kivalo és sokoldali mez6gazdasagi termelése ; Erdélyben a Barcasag
és a Haromszéki medence a vasuti haldzat sdr(iségének a centruma (erdélyi iparvidék).

Ha a vasUti halozat sirliségét csupan a tér nagysagaval vetjik egybe, a kapott
eredmények megmutatjak, hogy mennyire gy6zte le a kdzlekedés a tér fizikai aka-
dalyait, de a lakossaggal semmi vonatkozast nem allitnak elénk. A vasiti halézatnak
a lakossag szamahoz valé hasonlitasa, a népsirliség kilonboz6ségének figyelembe-
vétele mellett, mér a tér gazdaséagi értékelésére is sok tdmpontot nydjt. igy azt
taldljuk, hogy az orszagos atlagnak megfelel§ sirl a vasuti halozat az Alféld északi
felében, a Matra—Biikkvidéken, az Eszakkeleti Felvidéken, mig a Dunantul és
Horvatorszag keleti felében és a Délvidéken a siir(i halozat miatt, az Eszaknyugati
Felvidék legészakibb részén pedig a lakossag ritka volta miatt joval kedvez&bb
a viszony az orszagos atlagnal. A lakossadg szdmahoz és népsirlségéhez egyszerre
viszonyitva legs(riibb a vasuti halézat Sopron megyében, a Dunantdl kdzépsé vidé-
kén, ahol az atmené nagy vonalak emelik az aranyt, mig a févaros kdérnyékén a
lakossag nagy slirlisége mellett nem Kielégit§ a vasati haldzat.

A magyar medencerendszerben a vasUti halozat térbeli eloszlasa altalaban
annyira egyenletes, hogy az Alféldon, Kis Alféldén, Dunantdl és a Dravantul (a Karszt
leszamitasaval) seholsem talalunk olyan teriileteket, amelyek 20 km-nél nagyobb
tavolsagban volnanak a vasittdl. Erésebb kozlekedési gat az Eszakkeleti Felvidék
és Erdély meg a Karszt domborzata, tovidbbd a Krassd-Szorényi hegység, amely
tajakon a vasutaktol 40 km tavolsadgban fekvé teriiletek is vannak.

Vasuti halézatunk szerkezete annyira kdzpontos, hogy ebben a tekintetben egyedill
allunk Eurépaban. Az egész halézat kdzpontjat ott helyezték el, ahol a felvidéki és
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erdélyi folydvolgyek iranydnak meghosszabbitasa egymast metszi, ahol négy kilén-
boz8' gazdasagi taj érintkezik egymassal, t. i. a fo'varos kdrnyékén. Vasati halézatunk
természetes centrumanak kétségkivil a legnagyobb helyzeti energidja van az orszag-
ban. Ennek a kdzponti vaslti halézatnak megvan a maga feltétlen jogosultsaga,
de kizar6lagossaga mar egészen oktalan. A felvidékeket és Erdélyt bekapcsol6 vona-
lak sugaras szerkezetének kizardlagossagat az Alfoldon is megtartani nem felel meg
az utébbi érdekeinek és igy az volt a val6sagos helyzet, hogy az Alféld, ez a leg-
értékesebb gazdasagi terilet, alig kapott sajat vasuati hal6zatot, hanem csak a hegy-
vidékekrdl befutd vonalak vezettek at nem a sajat gazdasagi életében, hanem mintegy
folotte. Ezért van az, hogy a teriilet nagysadgahoz viszonyitva a vasuti halozat sir(-
ségét, az dsszehasonlithatatlanul kedvezéhbb relief mellett sem talalunk az Alféldén
stirlibb hal6zatot, mint a Felvidék kdzéps6 tdjan, a Dunantul haldzata pedig sokkal
siirbb.,A mi vasut politikank sokkal jobban kedvezett a felvidék ipari érdekeinek,
mint az alféldi mez6gazdasagi érdekeknek.

Amikor a felvidékek kozlekedési iranyat red kényszeritették az Alfdldre, nem
ismerték fel az Alfold gazdasagi életének azt a tényét, hogy legenergikusabb gazda-
sagi iranya a periferikusan elhelyezked6 dombsor alatt huzddé véros-ov, amelyet
nemcsak a févarosba kell sugarasan bekapcsolni, hanem megkivanja az egymassal
vald kozvetlen kapcsolatot is. igy a Duna magyar medencéinek periferikus kérutjai
majdnem teljességgel hianyoznak vagy legalabb is tébb helyen megszakadnak.
Pedig ahol ennek a periferikus vonalnak egyes tagjai megvannak, ott mindenitt
nagy forgalmat talalunk rajtuk. Az Alféldon minddssze az északi peremen fut végig
egy hosszabb Aonal Budapestt6l Csapon & Ermihélyfalvaig, mindvégig nagy for-
galmat bonyolitva le. Innen azonban méar a sugaras irdny magaval ragadja ezt a
vonalat is, és nem kap folytatast az Alfold keleti peremén. Hianyzik az Alfold déli
peremvasutja is. Nincsen kiépitve az Alpok keleti laba el6tt vezetd peremut, amely
a Vag volgyén at kozel hozna az Adridhoz a sziléziai szénmedencét és versenytarsa
lett volna a semmeringi vonalnak. A Hernad- és a Vag-volgy utjai kapcsolatosak
egymassal és igy annak a koratnak részei, amely tobb darabbdl ugyan, de valahogy
mégis csak kiépilt az Eszaknyugati Felvidéken. A tébbi tajakon egészen hianyzanak
ezek a koratak, még leginkdbb megvan a Drdva—Szadva kdze hosszanti Gtvonala.
A korutaknak hidnya okozza, hogy az egyes tajak nincsenek egymassal kdzvetlen
kdzlekedési kapcsolatban, hanem mindnydjan csak a sugaras kozlekedési haldzat
tobbé-kevéshé keril§ vonalan 4t érintkezhetnek egymassal. igy pl. az Eszakkeleti
Felvidéknek sem az Eszaknyugati Felvidékkel, sem Erdéllyel nincs kozvetlen kap-
csolata, csak az Alfoldon &t. Az Alfold egész forgalma északnyugati irdnyba van
terelve, sem keletnyugati, sem északdéli (Kassa—Pancsova) transzverzalis vonala
nincs, illetve az el6bbi csak kdzvetlen a haborl el6tt épilt ki és nyert Erdély és az
Alfold kapcsolatot a bajai athidalason at a Dunéantullal és a tengerrel.

Budapest nagyon er8s helyzeti energiajanak sokaig'erds harcot kellett vivnia
jelenlegi kozlekedési uralmdért. Kilonésen a Dunantilnak és a Kis Alféldnek
annyira nyitott a nyugati pereme, hogy még a mai kozlekedési halozat szerkezetén
is er6sen meglatszik Becs kozlekedési, helyzeti energiaja. A Dunantll északnyugati
felét ma is négy vaslti vonal kapcsolja Bécshez, mig Budapesthez csak Kkett6.
Eppen igy erésen vonzotta az orszag kilkereskedelmi forgalmat Trieszt is, s ennek
nyomai szintén megvannak koézlekedési halézatunk szerkezetében.
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Kozlekedési halézatunk mégsem koveti mar annyira a természetes és legrovidebb
Gtirdnyokat, mint az &si Uthaldzat, amelynek iranyaiban csak a természetes tényez6k
érvényesiiltek és politikai tényez6k még nem. A megépitett vonalak nem kovetik
mindenitt a legrovidebb Gtirdnyt, részben nehezebben legy6zhet§ kozlekedési akada-
lyok. részben politikai és gazdasagi érdekek miatt.

A természeti tényez6k kozlekedést gatlé erejét még mindig nem sikerilt teljesen
legy6zni. Kilonosen a Duna és a Tisza er6sen kozte allott az Alféld és a Dunantil
kozlekedési kapcsolatainak, holott hazankban a kozlekedés legenergikusabb irdnya
a sugaras haldzat mellett is mégis csak kelet-nyugat, mert Ugy orszagos, mint nemzet-
kozi viszonylatokban kilénbdz6 gazdasagi kultlrakat kapcsol 6ssze. A Duna észak-
déli iranyu alfoldi szakaszan éppen ezért nem fut végig vele parhuzamos utvonal.
Viszont a budapesti jo révhely és az el6szor itt megépitett vasuti hid (1876) az utakat
szogben elterelve, Budapestnél csomozta 6ssze. Ez a kozlekedési akadély téritette
le szdzados csapasardl a levante—bécsi Utat és vezette a Duna konyoke koril, és
ugyancsak a Duna akadalyozta meg a keletnyugati iranyu legenergikusabb forgalmi
vonalak kiépitését. Eppen ilyen kozlekedési gat volt a Duna kisalfoldi szakasza is
az egymaésra utalt termelés(i Dunantul és Felvidék kdzott, amig a pozsonyi, koméromi,
esztergomi hidakkal le nem gy06zték. Alsé szakaszan ma is 850 km hosszlsagban,
Gombostdl Orsovaig nincsen kozlekedési kapcsolat két partja kdzott. Legkevéshé
gy0zte le a magyar vasut a tenger felé elhiz6d6 leghatalmasabb kozlekedési géatat,
a Karsztot, amelyhez inkabb teljesen alkalmazkodik és nagy kanyargasokkal hagja
meg annak 9000 m magas hagojat.

Az emberi érdekek szintén, mint le nem gy6zhet6 kozlekedési gatak allottak a
legrovidebb kozlekedési iranyok elé. igy a févarostdl a tengerhez vezet6 legrovidebb
atirany a Balaton déli partjan fut, de mégis teljesen ok nélkiil Dombovar felé kellett
keriilni; a gréaci vonalnak pedig Szombathely felé vald kitérése 20 °0O-kal, a predeéli
forgalomnak Arad helyett Kolozsvar felé val6 terelése 5 %-kal, a bukaresti vonalnak
a Vorostoronyi szorosbol valo elterelése 28 %-kal, a berlini févonalnak a Garam-
volgyb6l keletre vald eltoldsa szintén 22 %-kal hosszabbitja meg a forgalmat.

A vasuti halézat sugaras szerkezetének és a relief gatlé erejének tulajdonit-
hatjuk, hogy egyes tajainknak alig voltak forgalomgytjt6-kdzpontjai, és igy a févaros
mellett egyetlen vidéki varos sem tudott er6sebben kiemelkedni a tobbi kozil.
A hegyvidékek medence kdzpontjainak forgalomgyljté energidja csak egészen
szlikkorl volt, s6t pl. az Eszakkeleti Felvidék belsé forgalmanak gydjtépontjai is
az Alfold peremére tolédtak ki (Csap, Batyu, Kirdlyhaza, sét végeredményben
Debrecen is). Az Eszaknyugati Felvidék belsé forgalmanak legfébb elosztohelye
Budapest volt.

Csak nehany varos helyzeti energiaja tudott a févarossal szemben érvényesiini,
igy a Dunantul Szombathely volt a budapesti és bécsi forgalom eloszt6ja, Székes-
fehérvar helyzeti energidja mar csak helyi jelent6ség(i, a Balaton altal kelet felé
terelt utak csomo6zdpontja. Az Alfoldén minden gatlé kériilmény ellenére kialakult
egy jelentékeny forgalmi csomdpont, Békéscsaba, a tiszantuli Alfold forgalmanak
természetes kozpontja. Az Alfdld déli felében Szabadka a budapesti, dunantali,
levantei, fiumei, boszniai, alfoldi és erdélyi forgalom csomdzdja, Temesvar az alfoldi,
erdélyi, olahorszagi forgalmat osztja szét, Debrecen forgalmi perspektivaja az Eszak-
keleti Felvidék egész terliletét, részben pedig a Hernad volgyét is atfogja.
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Kozlekedési halozatunk kilféldi kapcsolatain erdésen megérzik a Karpatok
forgalom-eltérit6 szerepe, mert a nemzetkdzi Utvonalak tokéletesen alkalmazkodnak
a legrovidebb, legkénnyebben jarhaté természetes dtvonalakhoz. igy van azutan,
hogy bar a korilottink levé terlletek 6sszes forgalmi kozpontjaival van kdzvetlen
kapcsolatunk, nemzetkdzi vonalunk mégis csak egy van, a K6zép-Eurépéabdl a Duna
volgyén a Levantéba vezet6 Gtvonal, amelynek csak kidgazasa a bukaresti irany.
A lengyel szénteriiletekrél a Levantéba a legrévidebb dtvonal hazankon at vezetett ;
a Hernad volgyének egyenes folytatdsaban a Debrecen—Nagyvarad—Arad—Temes-
var—Bazias vonalat aldunai vasiti hiddal kellett volna bekapcsolni a Morava-
volgy—Szaloniki dtvonalba. Németorszaggal vald legrovidebb 8Osszekdttetésiink
aJablonkai-hagon &t vezet. Sajnos, ez a vonal éppen hazéank teriiletén er6sen érzi a
domborzat hatadsat, noha a Garamvoélgy vonaldnak kell6 felhasznalasaval ezt a
tavolsagot lényegesen meg lehetne roviditeni.

Az Eszakkeleti Karpatokon at négy vasati vonal vezet at, ezeknek inkabb
stratégiai jelentéségik volt. Bomania felé vezet6 négy vasutunk kozil csak a brassoi
és orsovai fontosabb, de ezek is, kiilondsen a brasséi, igen hossziak, mert erésen
alkalmazkodnak a terephez. Boszniaval val6 kozlekedési kapcsolatunkat egy vasuti
vonal bonyolitotta le, pedig a Szavéara torkolo folyovolgyek intenzivebb kozlekedést
is megengednének. Legjobban vannak bekapcsolva forgalmunkba az Al/pok keleti
részei, aminek nagy segitségére vannak a magyar medencébe onnan benyild folyo-
volgyek.

Feltin6en nem hasznaltuk ki a dalmat kikotdk felé vezetd természetes Gtvonala-
kat sem. igy az Alfold déli felének, ahol viziutainknak kdzpontja van, igen jé kozle-
kedési kapcsolata lehetett volna Gravosa felé, és mégsem terel6dott erre a forgalom,
mert Filmét kellett mesterségesen tdmogatnunk.

lgen jellemz6, liogy a Mitrovicéig vizidton 0Osszegydjtheté alfoldi ard 720 km vasuti
szallitdssal Gravosaba juthatott, ami 400 km-rel kozelebb van az Adria kapujdhoz, mint
Fiume, mig ugyanaz az art a Délvidék vasuti kdzpontjdban, Temesvarott gyllekezve 757 km
vasUti szallitassal jutott el Fiumébe.

Sem a kozlekedési halozat eloszlasanak, sem az utak irdnyanak, kozlekedési
akadélyoknak analitikus vizsgalata nem vilagitja meg olyan ersen a kdzlekedésnek
e téren val6 uralmét, mint az izochron vizsgélatok. Az izochron vonalak* elhelyez-
kedésében szintetizalddik a domborzat, a kozlekedés méas akadalyai (folyok, talaj,
sth.), a tavolsag, a kozlekedd utak milyensége, irdnya, a tér gazdasagi fejlettsége.
Minél tokéletesebben uralja a gazdasagi élet a teret és a kozlekedés kdzpontja a
maga gazdasagi tajat, annal jobban hasonlitanak az izochron vonalak a koncentrikus
korékhdz és annal kevesebb lesz a kdzlekedési sziget.

Budapest kozlekedési teréhez tartozik az egész medencerendszer. A térben val6
elhelyezkedése, a medencerendszerben elfoglalt excentrikus helyzete és kozvetlen
koérnyékének domborzati viszonyai azonban nem engedik kozlekedési vonzéerejét
egyenl6 mértékben érvényesiteni a tér minden iranyaban. A Budai hegység és a
Duna kdnydkének északra vald elhelyezkedése a 360°-fokos kdzlekedési perspektiva-

* lzoehron-vonalak a valamely kdzpontbél egyenlé id6kben elérhetd helyeket 0sszekotd
vonalak.
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A vasUti kozlekedés elmé-
leti lehet6ségének (egyenes
irhnyban vezetett gyors-
vonat vonalak) és a valo-
sagos kozlekedés sebessé-
gének viszonya Budapest

kdzponttol:

Pozsony ._ . __ 1:1-34
Gyér... ._ ., . 1:1-27
Szombathely ___ 1:1-44
Nagykanizsa __1:113
Zagrab _ ,, _ 1:1-30
Fiume ._ ... 1:1-61
Eszék— ... ., __ 1:1-65
Szabadka — __ 1:1-04
Zimony__ _ 1:1-16
Szeged ——_ 1: M3
Temesvar — _ 1:1*26
Orséva __ _ 1:1-34
Szolnok __ _1:119
Debrecen ,, - - 1:1-27
Szatmar - .. 1:P27
M.-Sziget ,, _ 1:1-34
Nagyvarad ,, - — n
Kolozsvar, _ 1:1-33
Brassd . .. _1:1-62
Arad _ 1:126
Munkacs—, __ 1:1-39
Kassa__  _  1:133
Miskolc__ _ 1:1-28
Zsolna___ _ 1:1-70
Ruttka _ —_ 1:2-29

nak egész északnyugati negyedét elfedi, amelybe csak
egy helyi kozlekedési Gt hatol be; a tér tovabbhi
270°-an 8 févonal osztozkodik, Ugy, hogy a vasuti
vonalak atlagosan és kereken 84° szoggel agaznak ki
(Berlin nyilt fekvése mellett ez a szdg csak a févona-
lakat véve is szamitasba 32°, tehat kedvez6bb helyzete
mellett sem sokkal jobb, mint Budapesté ; Bécsé 51°,
Parisé 36°). Budapest kozlekedési perspektivéja ennél-
fogva kell6leg ki van hasznalva, hogy mégsem elég
intenziv a taj tavolabbi teriilleteinek kozlekedési be-
kapcsol6dasa, annak més oka van.

A Duna konydke és a t6le északra elhelyezkedd
hegyvidék okozta, hogy a Ruttka—Berlini irdnyban az
elméleti és a valosagos kdzlekedési gyorsasadg viszonya
a legkedvez6tlenebb. A Graci medence felé a Balaton
északi partja mellett vezet6 févonal hianya, Fiume
felé a dombovari lehetetlen Kkitérés, az Alfold keleti
felébe a szolnoki hid arénylag er6sen déli fekvése
lanyhitja a kozlekedés gyorsasagat. Legjobban alkal-
mazkodott a valdsagos Utirdny az elméletileg legmeg-
felel6bb utiranyhoz a Zimony felé vezet6 Gtvonalon.
Igen mostohan kapcsolddott be Erdély délkeleti csiicske
a kozlekedési kozpont forgalmaba, mert a ténylegesen
nagy tavolsag mellett még a vasuti vonalnak a terephez
val6 szolgai alkalmazkodasa, a medence mélyen szantott
fellletének folyovolgyeiben vald kanyargésa a tényleges
tavolsag felével toldja meg a tér elvalaszto erejét.

A magyar kdzlekedési halézat egyik legfébb hibdja,
hogy a sugarrendszer kdzpontjatél igen tavol agazik

szét. Ez az allam nagy szegénységét bizonyitja, amely koltségkimélés céljabol igen
sokaig vezette egyiitt a févonalakat, killéndsen a Drava és a Tisza felé, a szolnoki

hidra terelve az egész Tiszantul és Erdély forgalmat. Ezeknek a késGi villas eldgaza-
soknak a kovetkezményei, hogy az elagazasoknél a vonalak helvenkint mar majd-
nem derékszégben hajolnak el egymastol.

A sugaras vonalak tavoli elagazasanak a kdvetkezménye, hogy 100 km sugard
koérben a vonalak altal befogott szdg atlagos nagysaga éppen kétszer akkora, mint
Paris koril, Béccsel szemben azonban mar alig vagyunk hatranyban.

A kozlekedési kdzpontbdl kiinduld, az 50 km és

a 100 km sugart kért atlép6 vasati vonalak

szama és a sugarasan szétadgazd vonalak altal
befogott szég atlagos nagységa:

Budapest 10—17—25
Wien... .. i2—22—28
Berlin.... _ 16—26—45
Péaris— ., 14—22—47

A magyar gazdasagi életnek speciali-
san kozponti felépitése miatt a kozlekedés-
b6l kiesé teriletek népesedése is igeh ne-
hezen fejlédhetett. Erdekes, hogy a fel-
vidékeken és Erdélyben azoknak a terile-

36°—21°—14° teknek hatéra, amelyeken a népsliriség
30°—16°—13° 1 km*-en mar 40-en alul volt, csaknem
22._ 13-_ 8- teljesen 0osszeesik a kdézponti forgalombdl
25°__16°— 7° méar 12 o6rasnal nagyobb izochronokkal Ki-

zart terlletekével.



Az egyes tdjak gazdasagi életére

a forgalmi kbzpontba valo bekapcso— A Magyarbirodalgrr'l teriljllet(?bél az egyes ten-
iy ez P .. gerek vonzasi teriletébe tartozik:
I6dasuk mértékén kivil az is igen nagy

A i 4 A0 A légvonal- A domborzat
befolyéssal volt, hogy”mllyen_ tgvolsag Tenger beli (volsdg  kozlekedés
ban vannak a tengert6l, a vilagforga- alapjan gatja alapjan
Iorr,1 igazi utj_altol. l\_/lagyaror;szag terd- Balti tenger _ _ 37 % 108 %
letén az Adria, Balti tenger és Fekete- Fekete « 2573 « 37-4 «
tenger vonzasi terilete taladlkozik. Mar  Adriai  « 710 « 51-0 «

az abszollt tavolsag nyers adatai sze-
rint is az Eszaknyugati Felvidék egészen, az Eszakkeleti Felvidéknek pedig a nyugati
része a Balti-tengerhez fekszik legktzelebb, Erdély pedig a Fekete tengerhez.
Valb6sagos tragikuma volt a magyar gazdasagi életnek, hogy a mindéssze 190 km
hosszll tengerpartjatdl a Karszt hatalmas kozlekedési gatja a val6sagnél sokkal
tavolabb tolta. A masik két tenger felé hidrografiai atjaronk volt, a mi tengeriink
felé nem volt. Ezért a domborzat kdzlekedést gatlo hatasa alapjan a magyar medence-
rendszernek csak fele fekiidt legkdzelebb az Adridhoz. Még sokkal inkabb megsok-
szorozta az Erdélyi medencének az Adriatdl vald tavolsagat, hogy Budapesten at
kellett keriilnie az odavezet6 Utnak. Gazdaséagpolitikai okok ugyan politikai kozle-
kedési gatakat emeltek a méasik két tenger felé és a forgalmat Fiume felé terelték.
A tengertdl valo tavolsadg a gazdasagi forgalomra mégis ei6sen bénitdlag hatott.

Filmét a Karszt annyira elzarja a magyar medencét6l, hogy a Karszt gerincén fekvd
és a tengerparttél csak 17 km tavolsagban levé Delnice a témeges szallitds szempontjabol
annyit jelent, mintha 132 km tavolsagban siksagon fekiidne.* A harom tengert6l val6 egyenld
tavolsagok metsz6pontja a kozlekedési géatak hatdsa alatt Uzsok tajékardl kb. Nyiregyhaza
vidékére tolodik le. A Karszt kozlekedést gatlé erejét a Kecina és Kulpa volgyek kozotti
alagut lényegesen csdkkentette volna, amely a vasGti palya hosszusagat 54 km-rel, a kdzle-
kedés gyorsasdgat pedig 120 km-rel réviditette volna meg.

Fiuménak a magyar medencében vald kozlekedési vonzoereje hiven tiukrozédik
vissza a Fiume kozponttal megszerkesztett izochron térkép vonalrendszerében,
amely szerint az Alfold egész Tiszantal fekvd fele kivul van a 24 6ras izochron
vonalon, a felvidékek és Erdély pedig mar a 24—42 6ras izochron vonalak kozott
fekiisznek. Még rosszabb volt a helyzet a bajai hid megépitése el6tt.

Fidménak a magyar gazdasagi életbe val6 intenzivebb bekapcsoléaséra a felszini
viszonyok megadjak a lehetéséget. A balatoni vas(tnak Keszthely és Gyékényes
kozotti bekapcsolasa, a Pozsony—Szombathely—Gyékényes vonal 6sszekéttetéseinek
megalkotasa, a Vukovar—Samaci csatorna és a Kulpa-szabalyozas sth., segitenének
a nehézségeken.

A magyar medencerendszer viziut haldzatanak kihasznalasaban még nagy kilénb-
ségek vannak a lehet6ségek és a valésag kozott. A lehet6ségek sem talsagosan ked-
vezOk, ami természetes kdvetkezménye kontinentalis helyzetinknek. A Duna holt
gazdaségi iranya és az Alduna zuhatagai a keleti kapu felé csak csekély forgalmat
vezetnek le ; inkabb jelentdsek a Duna fels6bb szakaszai. Nagy hatrdnya a Duna
gazdasagi kihasznalasanak, hogy medencéi a tébbi folyok vizteriiletei felé meg-
lehet6sen zartak és nehezen hozhatdk mesterséges viziutakkal kapcsolatba. A ma-

Prinz Gyula adatai szerint. (Tenger. I. évf. I1—IIl. f. 75. 1)
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gyar folyok kozlekedési jelent6sége killéndsen mégis abban
van, hogy a Pruton és a magyar foly6kon Kkivil sehol
sincsenek a Dunanak haj6zhaté mellékfoly6i. Az Alféld
Duna____ 980 f4|yginak a hajozas szempontjabol meglehetd'sen nagy hat-
Tisza (Szolnokig) 694 , p Lo . p p
Szava (Sziszekig) 598 ranya, hogy csekély esésik miatt er6sen kanyarognak és
Drava (Barcsig) , 196 zatonyképzd természetliek. Ezértcsak megfelelé' szabalyo-
Kulpa (Koranaig) 125 zassal lehetett 6ket hajozhatova tenni. Maga a Duna is
Mas folyok____ 63 sok szabélyozast kivant meg. Viszont az Alfold orografiai
viszonyai igen kedveznek a mesterséges viziutaknak.

Természetes viziutaink még nem voltak kell6leg kihasznalva, ami kuléndsen a
vasutak egészségtelen versenyének a kovetkezménye. Osszes hajozhatd folydszaka-
szaink hossza 2606 km, ebbdl g6zosokkel is jarhaté 1900 km.

A lehet6ségek szerencsére joval kedvez6bbek. A Tisza Vasarosnaményig, a
Morva 30 km hosszisagban, a Raba Koérmendig, a V&g Szeredig, a Szamos Szat-
marig, a Bodrog, Sajo, a Maros Zamig duzzasztok nélkil is hajéozhatova tehetdk,
Ugy, hogy kdzel 1000 km, a viztarolok megépitése esetén 2000 km Ujabb hajdutat
nyerhetnénk ; ezekkel azutan osszes hajozhaté foly6szakaszunk hossza kb. 5000 km
volna, amib8l két méter mély jaratu hajokkal 2646 km-t lehetne hajozni. A habord
el6tt mar térvényhozas intézkedett 3482
km folydszakasz hajozhatova tételérél.

A magyar folyék haj6z-
haté szakaszai (km):

A természetes vizilthal6zat hosszlisaga és

egy km viziltra juté teriilet kiterjedése : Foly6ink megfeleld szabalyozasa utan
Oroszorszag___ ., 20,000 km — 250 kmz ~ MEgis nem allunk kedvezétlen helyzet-
Németorszag _ _ 12,000 « — 45 « ben viziutaink aranyaban, és Eurdpaban
Franciaorszag ™ _ 7,522 « = ‘71 csak Németorszdg volna jobban ellatva
Olaszorszag 1500 K — 124 « természetes viziutakkal. Még kedvez6bb
Magyarbirodalom 5,000 « — 65« ez az arany, ha az orszagok teriiletének

hegyvidékeit kikapcsoljuk a szamitashdl.

A Duna gazdasagilag kevéssé energikus irdnyba vezet ugyan a Pontus felé,
mégsem szabad figyelmen kivil hagyni, hogy a Szavaval, tehat egy nagyrészt hajoz-
hatd mellékfolydjaval mintegy 15° hosszisagban egyirdnyu viziutat alkot, amely-
nek nyugati kezd6pontja alig 60 km-re van az Adriatél, keleti végpontja pedig a
Pontus. A Duna—Szava vonal irdnyaban rejl§ energidjanak kihasznaldsa még a jovo
feladata.

Amennyire nem hasznaltuk ki a természetes viziutakat, éppen olyan kevéssé
kezdtiik meg a csatornaépitést is. Csupan két csatornank hajézhato, a Ferenc-csatorna
és a Bega-csatorna, 234 km hosszUsagban. Pedig az Alfold rendkivil kedvezé dombor-
zata és az olcsO viziutat megkivané termelése mar régen koveteli az Alféld csator-
nazasat. igy azutan a lehet6ségek és a valosag kozott nagy az eltérés. A nyugati,

iparos és intenziv mez6gazdasagi termelést folytaté alla-

Egy km megléve vizie ~ Mokban a viziutak tényleges aranya az emberi beavatko-

Gtra juté terilet (km2): zés folytdn mar kedvezdbb a természetes utak ardnyanél,
Hollandia™ 42 mi pedig még csak a felét értik el ennek az arénynak.
Belgium 136 Kiilénosen égetden sziikséges volt mar a haboru elétt
Németorszag___ 360 a Duna—Tisza-csatoma, a Vukovar—Samac-csatorna, a

'Ja“"iaorszégm 12%-8 Balaton—Dréva-csatoma és a Pozsony—Szered-csatorna
agyarorszag . megépitése. Az els6 az Alfdldet hozta volna kozelebb a f6-
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varoshoz, a masodik a tenderhez, a harmadik a Dunantdl termelését kapcsolhatta
volna be az Adria forgalméba.

Belvizi hajézasunkra igen hatranyos volt az is, hogy a Dundnak sem felsd',
sem az alsé szakaszan nem voltak kell6' kapcsolatai méas folydrendszerek viziat
hal6zataval. A Duna—Main-csatorna olyan nagy magassagi kilonbségekkel kiizd,
hogy a vasuti vonalakkal szemben versenyképtelen. A Duna—Odera-csatorna és
Duna—EIlbe-csatorna megépitése belekapcsolhatnd belvizi uthalézatunkat a német
Uthal6zatba. Az Alduna mellékének forgalmat jelent6sen emelné, ha a delta ki-
kapcsolasaval és kozelebb érhetné el a tengert, amit Csernavoda—Konstanca kozott
épitendd csatorna megoldana. Rendkivill emelné a Duna kozlekedési energidjat
annak a két merész csatornatervnek a megvaldsulasa, amelyek szerint Kulpa—
Adria és Morava—Vardar-csatorna segitségével lehetne legy6zni az Adria és a Levante
felé valo kozlekedési elzartsdgunkat.

Az Aldunérél az Adriara atmend forgalom természetes Utja a magyar medence-
rendszeren vezet at. A vellnk ellentétes gazdasagi érdekek mar a habon'i el6tt is
megkisérelték ezt a forgalmat a medencerendszerbdl elvonni és a sokat emlegetett
Duna—Adria-vasuttal a Balk&dnon &t vezetni. Sajnos, ennek a tervnek az ellen-
sulyozasara semmivel sem javitottuk az Aldunéar6l az Adridhoz vezet6 vasutaink
kozlekedési energidjat.

Altaldban azt mondhatjuk, hogy a vas(ti és viziGt-halézat kozott nincs meg
a kell6 szerves kapcsolat. Ahol a vasuti halézat a hajoutakkal taldlkozik, alig van
az atrako-forgalomnak lehet6sége. Budapest kereskedelmi kikdt6je még mindig csak
terv. A tobbi atraké éallomasokon, (Pozsony, Komarom, Zimony, Ujvidék, Barcs,
Sziszek, Szeged) is majdnem egészen hianyoznak a forgalom lebonyolitaséara sziikséges
berendezkedések.

Tengeri forgalmunk Gtjainak természeti feltételei nagyon kedvez6tlenek. Filmé-
nak a medence belsejétdl vald elzartsaga sokaig Trieszt felé terelte a magyar forgalmat
és a két kikotd versenye -allandd volt a magyar forgalomért.

Fiume egy tengeri zsakutca legelzartabb zugadban fekszik, ahonnan csak 700
km-es Gton lehet kijutni a szabad tengerre. A tengerre val6 perspektivaja, az 0. n.
tengerszdg is rendkivil kicsi nyilasd (100 km-es korivben 54°, 200 km-en 50°, 400
km-en csak 10°). Bosznia és Dalmécia politikai birtoklasa esetében Fiume elveszitette
volna a magyar medencerendszer tengeri forgalmaban valé uralmat, mert a dalmat
kikot6k képesek lettek volna elvonni t6le kilondsen a Délvidék forgalméat. Maguk
a kikotdi viszonyok is elég kedvezbtlenek voltak, s a kiegyezéstdl a habordig Fidméra
elkdltott 370 milli6 K koltség ellenére is csak igen nagy kedvezésekkel lehetett oda
terelni a medence tengeri forgalmat. Ezzel szemben Fiume kikdt6jének sorsa a
magyar medencék gazdasagi életét6l fliggott, mivel ez az egyetlen gazdasagi hattér
Fiume szaméra. Fiume csaknem az dsszes mediterran kikotékkel szemben hatranyos
helyzetben volt. Mig a tdbbieknek csaknem mindegyike folyé6torkolatok, siksagok,
kisebb-nagyobb medencék kapujiban fekszik, azaz vagy méar kdzvetlen kdrnyéke
megfelel6 gazdasagi hattér a kikoté szamara, vagy az ott torkold folydvolgyon at
igen konnyen elérhet§ az a nagyobb medencesorozat, amely a kikét6 gazdasagi
forgalmét biztositja, Fiume ezekkel szemben nem foly6torkolati kikotd, sem kozvet-
lenil mdogotte fekvd, kodzvetlenil odanyil6 medencehattere nincsen. Marseillet a
Rhone volgye, Barcelonat az Ebro volgye, Valenciat a spanyol mezetdra onnan
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felvezeté utak tették naggya. Fiume helyzete egészen méas. Fiume helyzete olyan
szerencsétlen, hogy a FoOldkdzi-tengert haromnegyedrészben koralfuté euraziai
hegylancok taladn seholsem szorulnak olyan kézel a tengerhez, mint éppen Fiiménal.
Filmét a természeti viszonyok csupan annyiban predesztinaljak kikoétévé, hogy
az az Gsfolyo-volgy, amely valahol Novi koril végz6dott, tenger ald kerilt, s a
Recina egy keresztvolgyben, a mai Fiuménal éri el a tengert. Ez a kis foly6torkolat,
bar annak 1825-ben vald rendezésével vetették meg a kikotd alapjat, édes-kevés
természeti adottsadg a kikot6hoz. Kikot6i jelent6ségét tehat kétségtelendl kizarolag
annak koszonhette, hogy a téle elvalasztott dunai medencerendszernek nem volt
politikailag a kezében a Fiiménal jobb kikdt6i viszonyokkal rendelkezd dalmat
partvonal.

3. Az Uthalézat és a gazdasagi termelés.

Az (thalézatot els6sorban a gazdasagi élet intenzitadsa s(riti, de megforditva,
a gazdasagi termelésre hatdsa van az Uthaldzat fejlettségének.
Magyarorszag gazdasagi termelésének sllypontja a

100 km2 teriletre jut mez6gazdasagon van, azért els6sorban a mezdgazdasagi

a vasGti halézatbl: tajakon kellene az athal6zatnak a legsdriibbnek lennie.
Csongrad m. , 7'8 km Mégis azt talaljuk, hogy vannak az Alf6ldén és Dunén-
Tolnam . 77 « tul tertiletek, amelyeken a vasiti halozat ritkdbb, mint
Abauj-Torna m. 80 « a felvidéken, még ha egészen nyersen, terlletet terilettel
Szepes m. _, 74 « hasonlitunk is &ssze, tekintet nélkil azok gazdasagi
Zolyomm. ., 6T « viszonyaira. Pedig figyelembe kell venniink, hogy az Al-

fold mez6gazdasagi terlleteinek terményei évenkint el-

szallitasra keriilnek, mig a felvidéki erdéségek termékei csak 30 évenkint egyszer,
illetve azoknak évenkint csak Y/ részét termelik ki. Ha ezen korrekcidval vizsgaljuk
a vasUtaknak a teruiletekhez val6 aranyat, még kedvez6tlenebb a kép az Alfdldre.
Kétségtelen ennélfogva, hogy erdds hegyvidékeink aranylag sokkal inkabb el vannak
latva kozlekedési eszkdzokkel, mint a mez&gazdasagi

tajak. Az AIfold helyzetét még inkabb sulyosbitja az is,

ok torletsnal 65 m OO €0y ddre esik sajét mezdgazdasigi terményeinek
erdék teriletének v  €lszallitasa, és a hianyzo fiitGanyag beszallitasa, ezért
részébél egy km vasitra minduntalan el&fordultak az aratorlédasok, kilondsen az

A szantok, kertek, sz6-

jut osszesen : 6szi hénapokban.

Zélyom m. _ 501 k. h. Az Alfoldon a legnagyobb gabonafeleslege van Bécs-
Beregm. __ 979 k. h. bodrog, Csanad, Békés, Torontal, Csongrad, Szolnok,
Szeben m. _ 642 k. h. Hajdd, Arad és Temes megyéknek és mégis a harom
Hunyad m.. 1040k.h. - |55 megye kivételével az osszes terlilethez viszonyitva
Négrdd m. _ 1070 k. h. L | iiti stirisé . . 100km2
Veszprém m. 1004 k. h, is igen alacsony a vasiiti slirliség aranyszama ( 00km2-en
Baranyam _ 1062 k. h. 7°8—8-9 km), ugy hogy nemc§ak_ a Dunantal varmegyéi-
HajdG m. _ 1080 k. h. ben slrlibb a vasut, ahol pedig joval kevesebb a gabona-
Szolnok m__ 1369 k. h. felesleg, hanem egyes hegyvidéki varmegyékben (Abauj,
Csongrad m. 1406 k-h. Brassh Zala m.) is. Ez a helyzet annak a kovetkezménye,
Torontdl m. 1403 k. h.

hogy a mi vas(ti politikdnkat az ipari érdekek mindig

Szerém m. _ 1311 k.h. > , , . ,, Jr
er6sebben befolyésoltdk, mint a mez6gazdasagi érdekek.
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Még mostohdbban bént kozlekedési politikank az Alfold-

del, ha a vasutak és kiépitett kozutak szoval az egész ~ Az utakbdl és vasutak-
kozlekedési halozat sir(iségét egyitt vizsgaljuk, mert jo- O ==re jut:

formén alig talalunk az Alféldén olyanvarmegyét, ahol az ~ B--Bodrog m. 202 km
osszes utaknak csak az dsszes teriiletre vonatkoztatott si- Eg;‘;mrz'dmm g 213:3 «
rlisége is elérné a felvidéki varmegyék atlagos Utsdir(iségét. Trencgsén m. 262 z

Az Alféld dthianyan és aratorlodasan igen erésen N6grad m. _ 289 «
segitett volna a csatornahalézat, amely kiléndsen az Beregm ._ 259 «
olcs6 szallitast igényl6' mezbgazdasagi tomegardk atja
lett volna, nem pedig az ipari ariké, de éppen ezért egészen utolsé sorban kezelték
az Alfold kozlekedését.

Mezbgazdasagi termelésiink masik aganak, az allattenyésztésnek inkabb movl -
ban allt magat a kozlekedési haldzattol fiiggetleniteni. Hiszen méar szazadok el6tt
is megtalalta irdnyat, a mészarosok utjat, Bécs felé. Legforgalmasabb allatvasaraink
elhelyezkedése alig mutat Osszefliggést a vasUti csomdpontokkal, s6t igen népes
allatvasarhelyeink vannak, amelyeknek igen gyenge a vasati kapcsolatuk, pl.
Magyarlapos, Dicsészentmarton, Beszterce, sth. Viszont a kdzutak csomépontjai
sokkal lényegesebb osszefuggésben vannak az &llatvdsarok helyeivel; kilondsen
Erdélyben a Mez8ség koril helyezkednek el az allatvasarok, ahol az utak dsszefutnak.

A mezBgazdasagi termelés az Alfold nehany specialis mvelés( teriletén mégis
shriti a kozlekedési halozatot. igy kilondsen a Béacska intenziv gazdalkodéasaban
és Szabolcs megyében, ahol a kaldszosak extenziv m(ivelése mar er6sen tért engedett
a kapéas- és ipari novényeknek.

A banyaszat egyedil egyetlen tadjunkban sem produkdl olyan nagytémeg( arut,
amely a vasUti hal6zatot Iényegesebben sdritené ; a banyam(velés nem is terjed ki
nagyobb, 6sszefliggé teriiletekre, hanem csak egyes pontokra szoritkozik. GOmér,
Szepes, Borsod és Nograd megyékben van a banyamivelésnek nagyobb kiterjedése
és ezeknek a megyéknek’valamivel s(r(ibb is a kozlekedési haldzata, mint a tobbi
felvidéki varmegyéké, de ebben nagy szerepe van természetesen az iparnak is.

VasUtaink slir(isége igen szoros Osszefiiggésben van az iparos, banyasz, keres-
ked6 és kozlekedési lakossag sirliségével, vagyis az 0. n. iparforgalmi népességgel.
A Felvidéken Turéc, Liptd, Szepes, Z6lyom, Goémor, Ndgrad és Borsod megyékben
az iparforgalmi népesség aranya mindenutt felil van 30 %-on, s val6ban ezekben
a legiparosabb varmegyékben a vasut sir(isége is nagyobb, mint a kérnyezd, hasonld
domborzatt, de nem iparosodott Sarosban, Arvaban, Hontban. Eppen igy kivalik
a Dunantal az er6sen iparosodott Sopron megye vasuti s(irlisége, Erdélyben pedig
Brass6 megyéé. Az ipar tehat hazankban kétségteleniil ardnylag jobban slritette
a vasuti halézatot, mint a mez6gazdasag. Természetes, hogy ez forditva is all, hogy
t. i. az ipartelepek erésen témarultek a vasati halézat csomdpontjai koré. Az Alféldén
a legnagyobb gyariparral rendelkezd varosok a leger6sebb vasuti csomépontok (Temes-
var, Szeged, Debrecen, Arad, Nagyvarad), s6t az Altéldén kivil is a vasuti hal6zat
csomopontjai teremtették a legerésebb ipartelepiiléseket (Pozsony, Kolozsvar,
Kassa, Pécs, Sopron, Brasso, Gydr).

A Budapestrdl kiindul6 legfébb vonalak kilénb6z6 gazdasagi termelés tertlete-
ken futvan végig, gazdasagi megterheltségik is kiilénbdz6. Altaldban azt mondhatjuk,
hogy a mez6gazdasagi teriiletekkel és az erd6gazdasagi teriletekkel valo megterhelt-

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 13
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ségik kiegésziti egymast, de

A fovaroﬂsbolr k|.|ndulo Iegfpbb \{‘asutl vﬂonalak vonzasi csak nagyjabol. Legkiegyen-
teriletére jut az orszagos osszeghdl %-ban . PR

litettebb a Dunantal févona-

A vonal Szanto- g5 Szén lainak gazdasagi megterhe-
fold termelés . p .
lése, azutan a pozsonyi, zsol-
Pozsony, Zsolna.., . . 8 6 0-9 nai vonalaké, amelyek a Kis
Ruttka - 4 8 159 Alfoldet kapcsoljak Gssze a
Munkécs, Kassa_____ o u 140 Felvidékkel. Ezekkel szemben
Kérosmezé 8 9 0-0 . e s .
Brasso 15 25 13 mar_ a b,ansagl, E)acskal IV(_)na-
Petrozsény .... 8 6 24-0 lak inkabb mez6gazdasagi te-
Ors6va, Bazias, Pancsova 12 7 3-7 riletek, az erdélyi, horvat-
Zimony, Bréd N u 3 18-2 orszagi vonalak erd6gazda-
Fiume, Eszék___ 1 o ) sagi teriiletek vonalai. Szén-
Pragerhof R 2 1 0-0 16 il Kkel Zsil
Bruck, Szombathely. 7 7 211 te.rme 0 teru etf el a -
Esztergom . o 0 8-8 volgybe vezet6 vonal, az

Eszaknyugati Felvidék pere-
mén futé f6évonal és a févarostél a Kis Alfdldre behatolé f6vonal van leginkabb
megterhelve.

Az egymast kiegészit6 gabonatermeld és erd6gazdasagi vidékek legszerencsé-
sebben arénylanak egymashoz az Erdélybe vezet6 févonalon és a tengerhez vezet6
vonalon, mig a déli vonalak mindvégig mez8gazdasagi tajakon futnak végig, éppen
ezért a legfontosabb buzavonalak, amelyek Budapest malomiparat taplaljak.

A gyéripari termeléssel vetve 6ssze legfontosabb koézlekedési vonalainkat, arra
az eredményre jutunk, hogy &z Alfold északkeleti részén &t a Tisza volgyébe futd
févonal a legkevéshé iparvonal, éppen igy a tengerhez vezetdé vonal, és a Balaton
déli partjan elhaladé vonal is, mig a nyugat és északnyugat, s6t részben észak és
északkelet felé vezet§ iranyok, meg az erdélyi és bansagi vonal az ipari termelés
legf6bb vonalai. A févarosbol kiinduld vonalaknak az ipari termeléshez valé viszo-
nyat (1913) az alabbi tadblazat mutatja.*

A f6 vasuti vonalak viszonya az ipari termeléshez.

- i o S & . N

Avonal £y & gfe.ofefe s T 5 i8

£ 5 5 Yge3ege52 g ¢ &

Pozsony, Zsolna. .., + ++ +4 0 + ++ + o+ + ++
Ruttka__ + 0 F+ 0 + +4+++++ 0 ++ ++
Munkacs, Kassa + ++ + 4+ ++ + ++ + ++
Kérésmezé + + 0 0 O 0 0 O 0 +
Brasso + ++ A+ ++ 44 + + +4
Petrozsény + ++ ++ 4 0 0 4
Orséva, Bazias, Pancsova + + + 4 44 + + + + 4 0 4+
Zimony, Bréd + + + 0 44 4 O 0 0 +
Fiume, Eszék + + 4 0 0 + 4 4 +
Bruck, Szombathely _ + + ++ 0 + + 4 4 0 4

* A 0 az illet6 ipar teljes hianyét jelenti.



4. A bels forgalom.

A vasuti haldzatnak a kilonbdz6 gazdasagi termel6 er6khdz vald viszonya*
mar bizonyos kdvetkeztetéseket enged meg a belsé forgalomra, els6sorban a termelési
foloslegeket elszallitd forgalomra. A szilkséglet és a termelés mértéke egyltt szabjak
meg a belsé gazdasagi forgalmat. Ennek a forgalomnak térbeli megoszlasat és a
tajak forgalmanak egyméashoz vald aranyat leginkdbb szemléletessé teszi a felhasz-
nalt vontat6 energia mennyiségének vizsgalata, bar a kapott eredményekben nemcsak
a forgalom nagysaga, hanem a palyak hossza és emelkedése is benne van.

igy azt talaljuk, hogy az 1913-ban felhasznalt 1.436-4 milli6 K W. éra vontato
energiabol legnagyobb mennyiségeket hasznalt a petrozsényi vonal vonzasterilete,
tehat maganak a szénnek a széllitdsa, ez 1évén, amint lattuk, a legfontosabb szén-
vonalunk, azutan a fiumei kilkereskedelmi ardforgalom, az ipari vonalak kozil pedig
a nyugati arukereskedelmi vonal, mig nagy hosszisaga mellett is igen kevéssé ener-
gikus kozlekedési irany a Tisza volgye felé
haladd. Vizsgalataink arrél is meggy6znek, A felhasznalt vontatoenergiabdl jut
hpgy gazdaséagi forgalmunk legf6bb tengelye a Budapestrél kiindul6 legfébb vona-

a porta occidentalist és a porta orientalist dssze- ~ ak vonzasi terletére (1913) %-ban
kot6 vonal, amelynek északnyugati felén, an- ~ Pozsony, Zsolna_____ 125
nak két oldalan helyez6dik el a legenergiku- ~ Buttka__ 70
. . . .. - . Munkécs, Kassa 110
sabb iparvidék (Kis Alfold, Eszaknyugati Fel- K&rsmez6 70
vidék), délkeleti felén pedig a mez6gazdasag Brassé _ . 100
legjobb teriiletei foglalnak helyet (Bansag— Petrozsény I V|
Bacska). A masik igen energikus vonal, az ~ Orsova, Bazias, Pancsova,_ _ 92
el6bbit Budapestnél metszé tengeri kapu—  Zmony.Bred____ 71
s , Filmre, Eszék 121

Ieng){elkapu kozottl_vonal, a_melynek eszak_- pragerhof 24
keleti felén eléggé fejlett gyéaripar, délnyugati Bruck, Szombathely 91
felén pedig a medencerendszer mez6- és erd6- Esztergom 0-4

gazdasagi foloslege és gyarmatarl szikséglete
jelentkezik. A két egymast metsz6 transzverzalis kozlekedési iranti vontat6-energia-
>/.ukséglete kozelrdl egyezik is.

A forgalom er8s kdzpontositasanak eredménye, hogy a forgalmi kozpont koril
vont 100 km sugaru kérben hasznalodik el a vontatd energia 24 %-a, vagyis 1 km2
teriletre 10.878 K. W. 6ra jut (1913. évben), mig az orszag tdbbi részeiben atlag csak
3724 K. W. 6ra. Persze a forgalmi kozponttdl tdvolodva a csokkenés rohamos, csu-
pan két irdnyban, a nyugati és a tengeri kapu irdnyaban nem veszit erejébél a
forgalom. Egyes tajaink termel8erejikdn alul, méasok termelGerejik aranyan felil
részeséinek a forgalombol, amit sajnos, csak az elhasznalt vontato energiaval tudunk
mérni, amiben pedig mér a terep, a vasUti palydk emelkedési viszonyai is benne
vannak. Mégis azt talaljuk, hogy a Dunantul és a Felvidék a felhasznalt ipari és
mez6gazdasagi energia aranyan ** felll fogyasztja a vontaté energiat, mivel a
Dunéntil az egész medencerendszer forgalma megy &t a tengerhez és Ausztria

* Ezt a viszonyt megfelel6 gazdasagi, kilondsen ipari statisztika hianyaban, sajnos,
csak egészen kvalitative tudtuk megvizsgalni.
** |asd 171. lapon.
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felé, az Eszaknyugati Felvidéken pedig a németorszagi forgalom fut keresztiil.
Ezeknek a tajaknak tehat nagy kozlekedési energidjuk van helyzetiikben, mig az
Eszakkeleti Felvidékre és Erdélyre a termeld energidjuk szerint 6ket megilletd
kozlekedés sem jut. Az Alfold aranylag nagymennyiségli vontatd energiafogyasz-
tdsa a val6sagban szintén jelentéktelenebb, mivel més tédjak forgalma is atfut
rajta. A terliletegységekre szamitott vontaté energia mennyisége még igy is csak
fele pl. a Kis Alfoldének és nem tdbb, mint az Eszaknyugati Felvidéké, ami éppen
Ugy, mint az uthalézat ritka volta, beszédes hizonyitéka alfoldiink kozlekedési
elhagyatottsaganak.

Az egész medencerendszer forgalma altaldban nem kielégit6 és a szomszédos Ausztria-
hoz képest is er6s cs6kkenést mutat. Az 1913. évi vontat6teljesitmény 38'36 milliard brutt6-
tonnakilométer volt. A forgalom lanyhasdgdnak nemcsak a gazdasagi élet, a termelés és a
sziikséglet csekély intenzitdsa az oka, hanem a meglevé vasuti haldzat alsébbrend(i volta is.
VasuUti halézatunknak csupén 6'4%-a kett6svaganylt vonal, mig Anglidban kb. 75%, Francia-
és Németorszagban pedig kb. 50%. Mindamellett a forgalom hatalmasan fejlédott a 90-es

A vasUti vontatéenergia fogyasztasdnak megoszlasa
tajankint (1913)

A fogyasztashél t kmére jut
jut %-ban kilowatt déraban

Alfold 330 4.764
Kis Alfold 7-9 8.070
Dunéantali dombvidék_ 11-4 4.991
Dravantali « - 7-0 3.263
Matra-Bikk hegyvidék__ 73 7.545
Eszaknyugati Felvidék ™ 13-7 8.573
Eszakkeleti « 2-9 1.418
Kirdlyhadgoén inneni hegyv. 70 4.093

« tali « 9-7 2.405

évek Ota, amikor mez6gazdasagi termelésiink er6sebb lendiletet vett, aminek alapjan azutan
az ipari szikségletek is er6sebben emelkedtek. Innen van az, hogy a vonatok 4&ltal befutott
Gt az 1913. évben az 1891—1900. évinek mar a 2'3-szorosa, a személykilométer 2'4, a szalli-
tott arG a 24, a tonnakilométer pedig a 2'2-szerese. 1913-ban a vonatok altal megtett Gt
140'15 milli6 km, a szallitott személyek szama 166'09 milli6, a megtett személykilométer
5'022 milliard, a szallitott aru 87'15 milli6 tonna, a befutott tonnakilométerek szama pedig
9914 milliard.

A forgalom legfébb iranyait vizsgélva azt talaljuk, hogy a tisztan bels6 forgalom
csupan csak a zsilvolgyi szénmedence iranydban nem veszitett intenzitasabél, amint
a forgalmi kdzponttol tdvolodott. Ez volt a mi gazdasagi életlink bels6 nagy szén-
Utja. A tobbi irdanyokban az orszag hatarat at nem 1ép6 vonalak forgalma fokoza-
tosan és igen erfsen csokkent, s6t kelet és délkelet felé még az atmené vonalaké
is, erds bizonyitékaul, hogy gazdaségi életiink mennyire nem tudott a Balk&néba
belekapcsolédni. Ezzel szemben a leghatalmasabb forgalmat a nyugati kapu vasuti
vonala bonyolitotta le, kilométerenkint 13 ezer bruttd tonnéat képviselve. Valamivel
csekélyebb intenzitasa volt a masik bécsi vonalnak (6 ezer br. t.) ; ezzel a két f6
forgalmi irdnnyal még a tengeri kapu vonalanak forgalma sem versenyezhetett
(4 ezer br. t.), hiszen egész gazdasagi életiink sokkal inkabb kapcsol6dott Ausztridhoz,



mint a vilagforgalom Gtjahoz, a tengerhez. Az &llam er8s
kontinentalis fekvésének szomoru kdvetkezménye volt ez. Maga
a berlini kozlekedési vonal kilométerenkint ugyanannyi
forgalmat bonyolitott le, mint a fiumei. Ezek mellett
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Néhany iparos varos
sajat vasuti forgalma-
nak egymashoz wval6
aranya 1913-ban (egy-

még a lengyel kapu vonala, a Hernad volgye vezetett le  ségPécs 73,000tonnaval

igen szamottevd forgalmat (4 ezer br. t.). Ezekkel a leg- Pozsony___ 100
fébb forgalmi utakkal szemben az Eszakkeleti Felvidéken Temesvar ™ ™ 40
és Erdélyben mar alig volt érezhetd a gazdasagi élet luk- ~ Brasso ...~ 37
. - P Debrecen___ _ 34
tetése. A vasuti vonalak legnagyobb részének forgalma Szeged 23
kisebb volt kilométerenkint. az ezer br. tonnanal, s6t igen g apadka ™ ™ 3-2
sok vonalé még az 500-on is alul maradt. Arad 20
Budapest mindent felszivé forgalma mellett a vidéki Kassa__ 20
vérosok forgalmanak legnagyobb része csak atmend for- EO'OZ?"?— ig
galom, éppen ezért sz&mos olyan nagy forgalmi csomé- s;gz’;?f ” 112
pontja van vasuti hal6zatunknak, amelyek gazdasagi élete Pécs 10
és telepulésének fejl6dése alig érez meg valamit a vasuti Budapest 156-2

vonalak forgalmabol.

A févaros mellett Pozsony tolti be a leglényegesebb szerepet a bels§ forgalom-
ban, sajat forgalma egyedil annyi volt, mint Temesvar, Szeged és Debrecen for-
galma egydtt, hajéforgalmat nem is szamitva. A leger6sebb sajat forgalmuk van
az orszagkapu-varosoknak és a vasardv varosainak, azutan az Alféld nagy gabona-
gy(jté metropolisai kovetkeznek.

A forgalom rendkivil er6s kozpontositéisat és a févaros nagy forgalmi erejét eléggé
jellemzi, hogy Budapest sajat araforgalma 5‘5-szer malja felll a 12 legnagyobb for-
galmu vidéki varos 0sszesitett forgalmat. Ebben a tényben kétségteleniil nagy szerepe
van a févaros kivalo foldrajzi helyzetének, de joékora része van egészségtelen for-
galmi és gazdasagi politikanknak is. A t6liink nyugatra fekvé allamokban aligha
van hasonl6 szerepe a f6varosoknak a
gazdasagi forgalomban.

A bels6 gazdasagi forgalom legfébb
&rui a gabona, a szén és a fa. A leg-

Néhany varos gabona- és szénforgalma
1913-ban viszonyszamokban.

Osszes gabona Az érkezett

e Véros Z Er
nagyobb gabonagyiijt6 kdzpontok nem a forgalom  szén t6hblete
leginkdbb gabonatermeld Alféldén van-

P 7 z ™

nak, hanem a févéros és az orszagkapu- ~ Budapest™.___ - 2044 1422
: k gabonaforgalma a legnagyobb pozsony™___ 143 1o
varosok ga _g e gnagyobb. Temesvar 126 50
Budapest malomipara szivja fel az Al-  szeged 66 17
fold déli felének gabonafoloslegét, bar  Szabadka™ 37 12
az utdbbi évtizedekben a délvidéki ~ Kassa. 34 u
. . L, Brassé - 98 31

malmok méar maguk is mindinkabb na- ;
bb . bonat dol K Kolozsvar 31 10
gyobb mennyiségli ga on,at olgoznal Debrecen™ 17 10
fel. A kdlféldre iranyul6 gabona- és  Arad 37 10
lisztkivitel legfébb tényezG6je azonban Nagyvarad____ 13 4
mégis a févaros. A févaros mellett — Szatmar_ _ 37 3
Pécs 1 1

Pozsony és Brassé gabonakereskedelme
a legnagyobb, Pozsony a nyugat felé

S ' A viszonyszan: ok egysége Pécs 776 tonna
Kivitt gabonafdldsleget kdzvetiti, Brasso

gabonaval és” 1392 tonna” szénnel.
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pedig a Balkanr6l behozott gabona, f6leg kukoricaforgalmat bonyolitja le. Fiume
forgalméban a gabona elég jelentéktelen, az ¢sszes forgalomnak csupan 7io része és
Budapest gabonaforgalma is tizszerese a fiumeinek. Ezeken a legjelentésebb gabona-
kozpontokon kivil még az Alféld peremvarosainak, az 0. n. vasarév varosainak van
szamottevébb gabonaforgalma, tovabba a Bacskaban Szabadkéanak, az Eszaknyugati
Felvidéken Kassanak, amely utobbi Galicia felé kozvetiti a gabona forgalmat.

Az egyes varosok szénforgalma, illetve a fogyasztott szén mennyisége még inkabb
jellemz6 a belsd forgalom megitélésében. A févaros mellett hatalmasan kiemelkedik
a tobbi véarosok koziil Pozsony és Temesvar szénfogyasztasa ; szénfogyasztasuk nagy
ardnyszama egyarant jellemzi iparuk fejlettségét és az éppen ezen alapulé gazdasagi
forgalom élénk voltat.

A két legfébb ard, a gabona és tiizel6anyag forgalménak irdnya természete-
sen ellentétes és igy gazdasagfoldrajzi szempontbél igen elényds a gazdasagi élet
lebonyolitadsara. A gabonaforgalom iranya &ltaldban délkeleti irAnybdl vezet észak-
nyugat felé, ezért van az, hogy a févarosé mellett a délkeleti orszagkapu-varos,
Brass6, és az északnyugati kapuvaros, Pozsony, gabonaforgalma a legélénkebb.
A gabonaforgalom szempontjabdl Budapest és Pozsony fekvése igen szerencsés,
amennyiben a Duna hajéuatja is taplalja gabonakereskedelmiiket, azonkiviil
mindkettd a siksdg peremén, a véasarovben fekszik. Budapest nagy gabona-
gy(ijté energiajat annak is kdszonheti, hogy a gabonasziikséglet (Ausztria, a Fel-
vidék) téle északnyugatra, a gabonafolosleg t6le délkeletre jelentkezik és a kettd
kozott fekszik a f6varos hatalmas malomipara. A Tiszantdl gabonaftloslege mar
joval kozvetlenebbul talal utat a Felvidékre és Galicia, Bukovina felé, innen
van Kassa és Szatmar nagy gabonagy(ijt6 energidja.

Mig a gabonaforgalom meglehetésen Buda-
Az sszes lakossaghol kereskedelem-  Pestre centripetalis és északnyugati iranyt ko-
met és hitellel foglalkozik 1910-ben vet, addig a szénforgolom Utjai inkdbb észak-

%-ban nyugat—délkeleti irdnydak. igy é&ramlik a
a) Vasarvarosok. szén a sziléziai és a felvidéki szénmedencékbdl
Miskole __ 12 3 fgvaros és az Alfold fele. A zsilvolgyi szén
! Sitgo\::'r‘aujhe'y— " — 123'3 Gtja ezekkel szemben vezet.
Munkdcs . Y Afa forgalmi iranyai altaldban centripeta-
Beregszasz _ _ _ _ _ _ 12-7 lis iranylak, a koérnyez6 medenceperemekrél
Szatmar _ ., _ _ ., _ _ 119  vezetnek a fatlan siksag felé, valamint az alta-
Nagyvarad ______ 129 |4pan még az északi erd6ovben fekvé Magyar-
?éfndesvar— “““““““““““ 1?):§ orszaghol vezet ki egy faut Fiimeén at a fatlan
b) Nem vésarvérosok. mediterrdnba. Ez az utbbbi azonban maér a
Szeged_ _ 60 kilsé forgalom keretébe tartozik.
Hédmez6véasarhely _ . _ 37 A medence belseje és a kornyez8 hegy-
Zombor_____ 62 yidékek kozott levé gazdasagi kompiémentalitas
g:gf:fe”;et - oo ;’_f a legélénkebb gazdasagi forgalmat természete-
Békéscsaba T 4 sen a killénbdzd termelésl tajak érintkez6 ové-
Nyiregyhdza. ___ __ _ 70 ben fejleszti ki. igy alakult ki az Alféld pere-
Szabadka_ _ _ _ _ _ _ 51 mein az a nagy vasardv, amely koroskorul
Cegledd 37 npyomozhaté. Ugyanilyen vasardvet talalunk

Szolnok _ 59 47 Erdélyi medencében és a Kis Alfoldon is.
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Ebben a véasarbvben taladlkozik egyméssal a mez0gazdasagi tdjak gabondja az
erd6gazdasagi tajak fajaval, szenével, épitSanyagéval, sdjaval, ércével. Eppen
ezért a kereskedelemmel és hitellel foglalkozd népesség az Alfdld peremén végig-
hiz6d6 vésardv véarosaiban joval nagyobb aranyszamban lakik, mint az Alfold
bels6bb fekvésl vérosaiban.

A vasuti forgalomnal mar joval kisebb a bels6 hajézasi forgalom, a kettd tonna-
kilométerének ardnya 1: 6'6. A Dunan lefelé kiléndsen a kdszén, fa, véasard, cukor,
késo, felfelé pedig a gabona, készén, fa és kbolaj Utja vezet.

A vasUti személyforgalom a vasardvek varosaiban szintén joval élénkebb, mint.
az dvezeten belul fekvé alfoldi varosokban, ahol csak a nagyobb elagaz6 allomasok
forgalma emelkedik ki. (Szeged, Szabadka.)

12. fliggelék: Csonkamagyarorszag kozlekedési viszonyai.

Amikor a békekdtésben elszakitottak téliink a medence peremvidékeit, a kozle-
kedési halézat talan még egységesebbé valt a megmaradt teriileten. A mai csonka
allamban joformén alig van szdmba-
vehetd kozlekedési akadaly. A kdzle- A eiszakitott teriileteket régi (1) és dj (Il
kedesi halozat peremi részeinek le- gazdasagi kézpontjukkal dsszekapcsolé vasuti
nyirbalasa mivel sem gydngitette a vonalak széma :
kozlekedési kdzpont Gsszetartd erejét.
Egészen mas kérdés azonban, hogy
92 elszakitott terlletek kozlekedési

o o . Csehorszaghoz csatolt teriilet 12 5
kapcsolatai 0j politikai és gazdasagi Romaéniahoz « « . 12 4
kdzpontjaikkal milyen rendkivil la-  Jugoszlavidhoz — « « _ 16 4
zak. A régi kozlekedési kozpont von- ~ Ausztriahoz « « _ 8 5

zasi ereje ma is lényegesen nagyobb

az elszakitott teriileteken, mint (j gazdasagi kdzpontjaiké, amint arr6l igen kony-
nyen meggy6zdédhetiink az 0j kdzpontokbdl és a régi kdzpontbol megszerkesztett
izochron térképek adatainak 0Osszehasonlitdasaval. A Karpatoknak kozlekedési aka-
dalya, a foly6vélgyeknek a medence belseje felé valé centripetalis irdnya kivaléan
megnyilatkozik ezeken az izochron térképeken. A mai csonka &llam sokkal er6-
sebben kapcsolodik be az elszakitott teriiletek kozlekedési lehet6ségeibe, mint a
medencerendszeren kivil fekvé hddité allamok.

A kozlekedés lehet@ségei tehat a tér, a domborzat alapjan mit sem csokkentek.
A kozlekedési berendezkedések és a kozlekedéssel foglalkozd lakossag szintén meg-
feleld, s6t részben kedvez8bb aranyban van meg, mint elébb. A kozlekedési lakossag
ardnya ma kb. 41 %.

A vasUtokban aranylag s(r( Felvidék elveszitése ellenére is a vasutak és a lakos-
sag aranya ma is elég kedvezd. A 8364 km hosszl vasiti halézatnak minden km-ére
az allam teruletének 11 km2-re jut. A lakossadghoz viszonyitva a néps(r(iség figye-
lembevételével az ardnyszam 110*0, tehat valamivel magasabb is, mint az integer
allamban volt.*

* Lasd 183. lapon.



Kevéshé van ellatva a csonka

allam kiépitett kozutakkal. Az Al-

I I I I fold Gthianya eddig is erésen érez-

100 km*-re 1,000 lakosra  het6 volt, még ink&bb érezhetévé

Magyarorszag____ — 7 15 108 239  fog valni az Gj helyzetben, amikor

Csonkamagyarorszag 9 19 11-0  22-8 az allamnak minden gazdasagi ere-

jét az AIfold termelésének fokoza-

satol kell varnia. Az anyaorszag kozuti haldzatanak ugyanis minddssze 397 %-a

maradt birtokunkban, (gy hogy ma a lakossdg és a kdzutak ardnya kedvez6t-
lenebb, mint el6bb volt.

Kozlekedési halozatunk s(r(isddésének igen nagy akadalya, hogy mindazokat a
nyersanyagtermelGteriileteket elveszitettik, amelyek kuléndsen a fat és vasat, de
még a kovet is szolgéltattak.

Az AIlfold mezdgazdasagi tobbtermelésének, illetve csak a hébordelétti terme-
Iési szinvonal visszaallitdsanak egyik legfontosabb tényezG6je volna a kdzlekedési
halozatnak, kilondsen a kozuti haldzatnak és a gazdasagi vasutaknak a s(ritése.
< A magyar belvizi hajozas Utjai szintén alaposan megrovidiltek. A hajoz-
hatéd utakb6l a Dunéanak csak 343 km, a Tiszanak 192 km, a Kdérdsnek 30 km, a
Balatonnak 121 km-es haj6dtja van a csonka &llam teruletén, hajézhat6 csator-
nank pedig egyetlen egy sincsen. Osszes vizi Gtaink 2128 km-re tehet6k, amibél
csupan 1063 km jéarhat6 g6zhajokkal. A Duna leghosszabb és legforgalmasabb
szakasza ma hatarfoly6 és még a magyar terlleten folyd Duna is nemzetkdzivé
lett a békekdtésben.

Legsulyosabban érinti a csonkaallam kozlekedését az Adriatol valé visszaszori-
tasunk. Bar Fiume a magyar medencerendszerhez igen elzért helyzetben volt, mégis
egyetlen szabad utunk volt a vildgforgalom felé. A kikotd politikai elveszitésével
megsziint a magyar medencerendszer felé valé vonzasi ereje is, és alig képzelhet§
el, hogy Fiume az eddig is mesterségesen feléje terelt magyar kiilkereskedelmi forga-
lomban ezutan versenyképes lenne a német tengeri Kikotékkel.

Ha azt vizsgéljuk, hogy kozlekedési haldzatunk és a gazdasagi termelés milyen
viszonyban vannak a csonka allamban, meg kell emlitenlink, hogy vasutaink gazda-
sagi megterheltsége ma lényegesen kisebb, mint el6bb volt. A magyar vasutak for-
galménak leger6sebb tényez6je volt a kilonbozd termelési tdjak kozotti ardcsere-
lebonyolitasa. Ma joforman egész vaslti hal6zatunk csak mez6gazdasagi termel6-
teriletekkel van megterhelve. A belsé forgalomnak tehat lényegesen csdkkenie kel-
lett. Az elveszitett tjak felé iranyuld forgalom nemcsak a kdzbehizott politikai
hatarok miatt veszitett intenzitdsabdl, hanem mezdgazdasagi termelésiink kiviteli
foloslegének elmaradésa is meglanyhitotta kifelé irdnyuld forgalmunkat. Az elcsatolt
peremvidékekrdl befelé iranyulé forgalomnak a politikai hatdrok mellett még
kilfoldi vasarloképességiink csokkenése is erds akadalya.

A forgalom ellanyhuldsa rendkiviil sulyosan érinti éppen a legforgalmasabb
teriletek gazdasagi életét. Mint mar tudjuk, a kilénb6z6 termelési tajak kozé,,
az Alfold peremeire egy slri forgalmd Ovezet telepedett, a magyar vasarov. Az U:
politikai hatar éppen ezen az dvezeten fut végig, éppen oda helyez6détt tehat a for-
galmat lanyhité gazdasagi hatar, ahol a természeti tényez6k a legforgalmasabb
Ovezetet vontadk. A vasarov forgalmi életének tehat el kell lanyhulnia, mert a rajta

A vasutak (I) és kdzutak (I1) hosszabdl jut km :
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atengedett kilkereskedelmi forgalom aligha lesz olyan intenzitasu, hogy az ottani
gazdasagi életet eddigi formaiban megtartsa.

A békekdtésben a forgalom lebonyolitdsanak nemcsak UGtjai, hanem eszkozei is
alaposan redukalédtak, sét joval alaposabban fosztottak meg télik, mint az eléb-
biekt6l. Mig a magyar vasuti haldzatnak csak 57'6 %-at csatoltdk el, addig a vasuti
mozdonyok 68*7 %-a, a személykocsik 73'8 %-a, a teherkocsik 83 %-a «keriilt» a
szomszédos allamok birtokdba. Nem volna helyes geogréfiai eljaras ezeket a veszte-
ségeket ilyen nyers szdmadatokb6l megitélni, mert hiszen a vasati vonalak meg-
maradt és elszakitott részeinek forgalmaban lényeges kilénbségek voltak. Még ha a
forgalom eszkdzei csak ugyanazon ardnyban csokkentek volna is, mint a vasutak,
akkor is nagyobb volna az el6bbiekben vald veszteség, mert hiszen az allam meg-
maradt kozponti tertletén volt a forgalom a legélénkebb. Vasuti forgalmunk leg-
nagyobb tételét nem az elszakitott iparvidékek, hanem a megmaradt kdzponti ipar-
vidék és a mez6gazdasagi termelés szolgaltattdk. Csak egészen feliiletes dsszehason-
litasban is azt talaljuk, hogy az elszakitott teriileteken a Budapest—Bécs kozotti
arucserét lebonyolitdé vonalon, a berlini iranyon, a tengeri kapu felé vezet6 vonalon
és a kozponti forgalmat szénnel taplalé petrozsényi vonalon, tehat mind csupa
kozpont felé vagy onnan iranyuld forgalmat lebonyolit6 vasutakon Kkivil nem volt
egyetlen olyan vasuti vonal sem, amelynek forgalma elérte volna a kilométerenkinti
5000 bruttd tonnat ; legaldbb 90 %-uk 1000 vagy 500 brutté tonnat képviselt. A koz-
lekedés eszkdzei nemcsak a csonka &llam békeszinvonald, hanem lecsdkkent terme-
lésének sziikséglete aranyaban sem maradtak birtokunkban, amint arrdl a legutébbi
néhany év forgalmi zavarai is tanliskodnak.

A magyar kereskedelmi forgalom mindennek ellenére nem dermedt meg. Ennek
tobb oka van. A kereskedd népesseg legstir(ibb volt az orszag gazdasagi kézpontja-
ban és (j elemekkel is gyarapodott a haboru utadn. A forgalom lebonyolitdsa ma
tobb nehézségbe is ltkozik, igy tobb kézen megy at az ard. A belsd forgalmat tehat
Ugy jellemezhetjik, hogy csokkent arimennyiséggel nagyobb forgalmat bonyolita-
nak le, mint el6bb.

Bar a magyar medencerendszer természetes levezet6je a bécsi medence feldl a
Balkén felé &raml6 forgalomnak, a habord 6ta mégis erésen ellanyhult ez a forgalom
is. Az addig egy politikai tertileten, Magyarorszagon, atfutd levantei Ut most négy
allam teriiletén megy at, amig eléri Belgradot és 6t allamén, amig eljut az Aldunéhoz.
Ezen Kkivll mesterségesen is elterelték t6link ezt az atmend forgalmat.

Végeredményben a csonka allam belsé forgalmi lehet6ségeit Ugy az utak, mint
a forgalmi eszkdzok elvétele er6sen megzavarta. Mindamellett az allam megmaradt
teriilete ma is szilard forgalmi egység és a sugaras szerkezet(i vasiti haldzatnak
minden el6nyét élvezzik. Ennek a szerkezetnek azonban egyetlen hatranya is érez-
teti hatasat: az Alfold peremén megépitendd korvasat hidnya. A csonkan elmetszett
sugaras iranyu vasutak elagaz6 pontjait ugyanis az Uj hatar elrekesztette és igy a
perem szomszédos telepliléseinek nincsen kodzvetlen kapcsolatuk egymaéssal. Ennek
a korvasuinak a kiépitése ma a legfébb feladata kozlekedésiinknek.
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5. A kulsé forgalom.

A magyar medencerendszer kilkereskedelmi forgalmanak mértéke attél fiigg,
hogy gazdasagi termelése mennyire egésziti ki a szomszédos teriiletek gazdasagi
termelését. Amint lattuk, hazank két mer6ben ellentétes gazdasagi teriilet kdzé van
beékelve. T&link nyugatra szénben gazdag, tehat er6sen iparosodott és igy igen
sirién benépesedett allamok fekiisznek, amelyeknek mez6gazdasagi termelése, bar
a mienkénél el6bbre haladott, nem elégiti ki a lakossag sziikségletét. Viszont t6liink
délkeletre szénben szegény és éppen ezért, valamint térténelmi sorsanal fogva kul-
taratlanabb, kevésbé iparosodott, ritkdbban lakott allamok teriilnek el, amelyeknek
mez6gazdasagi termelése ugyan'a mienkénél alacsonyabb fokon all, mégis csekély
népslrlisége és a szikségletek alacsonyabb voltanal fogva mez6gazdasagilag tulter-
meld allamok, amelyek mez6gazdasagi termelésiik foloslegét rajtunk at szallitjak
nyugat felé, ipari sziukségletiiket pedig rajtunk &t elégitik ki nyugatrol. A magyar
ipari termelés foloslege nyugat felé zart kaput talal, kivéve a mez6gazdasagi ipart,
délkelet felé pedig versenyt fut a rajtunk at.vezet§ nyugati ipari exporttal, amellyel
szemben egyetlen elénye a délkeleti fogyasztépiacokhoz vald kozelsége. Ugyanez
az elénye megvan a délkeleti allamoknak északnyugat felé irdnyulé mez8gazdaségi
kivitelével szemben is. Hazank kiilkereskedelmi helyzeti energidja tehat nem mondhat6
egészen kedvez6tlennek. Gazdasagi komple mentalitdsunknemcsak északnyugat-délkeleti
irdnyban van meg, hanem dél felé, a mediterran partokkal szemben is, amennyiben

a mi erd6gazdasagunk termelésének feleslege a mediter-

Az eurépai allamok ke-
nyérmagvakban (blza
és rozs) valé hianya (—),
vagy foloslege per ca-
pita az 1909/1913 évek
évek termelése és fo-
gyasztasa alapjan kilo-

ranban készséges fogyasztdpiacot talalt. Legkisebb gazda-
sagi komplementalitasunk észak és északkelet felé s valo-
ban az Oroszorszdggal és a skandinav allamokkal valo
killkereskedelmi forgalmunk ardnylag igen kicsi.
Gazdasagi komplementalitdsunkat északnyugat felé
még inkdbb fokozza az a tény, hogy hazdnk mint a

grammokban : kozépeurdpai kontinentalis allamok termelési tipusaba
Hollandia__ — 150 tartoz6 és ebben a tipusban legnyugatibb fekvési terllet
Norvégia___  — 144 3 maga buzatermelésével kozvetlenil tdmogatja a zab-,
;‘:g”l‘i’gszag— T ig’g rozs- és burgonyatermeld kézépeurépai german allamokat.
Dénia.T;__ _ 128 Ha az eurdpai Aallamok kenyérmagtermelését és
Svajc , _  — 126 fogyasztasat a lakossdg szdmaval Osszevetve vizsgaljuk
Belgium... .. .. — 112 (per capita termelés és fogyasztas), arra az eredményre
Svedorszag _ — 48 jytunk, hogy a magyar medencerendszer siksagainak nyu-
8?;;’;’;?;:; - 22 gati és északi peremén vonul &t az az eurGpai vonal, amely
Franciaorszdg  — 28 a kényérmagvakban tlltermeld terlleteket elvalasztja a sziik-
Németorszdg _ — 19 ségleteken alul termeld teruletekt6l. A magyar medence-
Portugalia ,  — 14 rendszer és a télink északra és nyugatra fekv6 terlletek
Ausztria.___ — 8 476t tehat igen energikus kiilkereskedelmi vonal hiizo-
Spanyolorszdag — 5

Szerbia _ + 36
Oroszorszag.. + 36
Magyarorszag, -4 69
Bulgaria____ + 14
Roménia + 210

dik el. VValdban ezen a vonalon megy &t kilkereskedelmi
forgalmunk talnyomo része. Nem szabad tehat a politi-
kai és allamjo”i kapcsolatoknak tdlsagosan nagy szerepet
tulajdonitanunk abban, hogy kiilkereskedelmi forgalmunk
82 %-a éppen Ausztridval és Németorszaggal bonyolddott
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le. Az 6 nagy széngazdasaguk és ipari fejlettségiik, a mi gabona f6loslegink,
tovabba az, hogy ezek az allamok az eurdpai arucserevonalnak kozvetlenil a
mésik oldalan fekisznek, inkdbb ez a korilmény eredményezte a velik vald
politikai és allamjogi kapcsolatokat. Eszaknyugat felé valé gazdasagi komplementa-
litAsunk ezeken az &llamokon tal sem szi{inik meg, mert az északeurépai german
allamok (Anglia, Hollandia és a skandindv allamok) csoportjaval relative szintén
igen élénk az arucserénk és fellilmulja a veliink kdzvetlenil szomszédos Boszniaval,
Szerbiaval, Romaniaval és Bulgariaval valé arucserénk nagysagat is, mert ezekkel
szemben gazdasagi komplementalitdsunk nem olyan er8s és mert ezek ipari szik-
séglete részben csekély, részben a mienkénél fejlettebb ipard nyugati allamokbol
elégitik ki. A nyugateurdpai allamokkal val6 gazdasagi kompiementalitdsunk még

Az 1911* évi kilkereskedelmi forgalom megoszlasa az egyes allamcsoportokkal
az aruérték %-aban :

Allamcsoport Behozatal ~ Kivitel fé?éiﬁgiq

1. Kozépeuropai allamok

(Ausztria, Németorszag) 82-43 & 8 82-71
2. Eszakeurépai germéan allamok

(Anglia, Hollandia, Skandinav allamok) - _ 4'44 3-28 4-42
3. Nyugateurépai allamok

(Svéjc, Franciaorszag, Belgium) _ ____ _ 2-02 2-10 2-07
4. Délnyugateurdpai allamok

(Spanyol-, Portugél- és Olaszorszag)___ 1-28 2-85 2-07
5. Délkeleteurdpai allamok

(Bosznia, Szerbia, Bomania, Bulgéria) , _ 3-95 3-36 3-62
6. Levantei allamok

(Gérogorszag, Eurdpai és Azsiai Térokorszag) 055 1-28 0-89
7. Keleteurépai allamok

(Oroszorszag) _ 057 057 057

* A kuls6é forgalom vizsgalatdéban kénytelenek voltunk az 1911. évig visszamenni,
mivel késébb mar a balkani habori megzavarta a természetes forgalmat. ’

Franciaorszag, Belgium és Svajc allamcsoportjaval szemben is megvan, de erdsen
csokken a mediterran-allamokkal szemben, bar ezek a mi mez8gazdasagi kivite-
linkre még erfsen redszorulnak. Kelet felé, Oroszorszaggal szemben jéforméan egé-
szen megszlnik a gazdasagi kiegésziiltség ; Oroszorszaggal vald forgalmunk csekély-
ségének kuldnben més oka is van, és pedig kdzlekedésbeli: Oroszorszag éppen ha-
zankon keresztiil tud legkevésbé kijarni nyugat felé, mig északon a fejlett iparQ
Németorszagtél semmiféle kozlekedési gat nem valasztja el, dél felé pedig meleg
tengeri kapl kapcsolja 6ssze a gabondban sz(ikélkdd8 mediterran-allamokkal.

Az idegen vilagrészekkel szemben val6 gazdasagi kiegésziiltségiink joval kisebb,
mint az eurdpai teljes kultarat él6 allamoké (Anglia, Franciaorszdg, Németorszag,
Belgium, Hollandia, Svajc), mivel az eurdpai tipust termeld allamok (Egyesilt-
Allamok) mezdgazdasagi termelésére alig szorulunk red, a tropikus teriiletek gyarmat-
ardiban pedig a mi lakossagunknak még nincsen olyan nagy szilkséglete, mint a fenti
allamok lakossagénak.
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Az iparos kozépeurdpai, északeurépai és nyugateurdpai allamokkal szemben
valé gazdasagi arGcserénk mérlegében allandé passzivitas mutatkozik, mivel ipari
szlikségletink &llanddan noévekszik, mez&gazdasigi termelésiink foldslege pedig
allandéan csokkenést mutat ; ipari termelésiink meg nem tud lépést tartani ipari
szikségleteink novekedésével. Ezzel szemben a mediterrdn és délkeleteurdpai alla-
mok csoportjaval valé arucserénk mérlege aktiv és aktivitasa allandéan néveked6ben
volt, mivel ezek mez6gazdasagi termelésébdl aranylag kevésre szorulunk red, ipari
termelésink pedig mindinkabb behatolt ezekre a terlletekre.

Ha azt vizsgaljuk, hogy az egyes artkban mely teriiletek termelésére tamasz-
kodik gazdasagi életiink és hogy mely teriiletek szaméara termeliink mi, akkor arra
az eredményre jutunk, hogy gazdasagi életlink olyan szorosan forrt 6ssze Ausztriaval,
hogy a kettd egydlitt csaknem teljes gazdasagi autarkiat alkotott. Ezzel az allammal
folyt le arucserénk % része. Ausztridval szemben csaknem az Osszes ipari gyartma-
nyokban vald forgalmunkban passzivitdst mutat mérleglink, Ugyszintén a szén és
petroleum forgalméban is. Ausztridn at kaptuk ezenkivil a fliszer- és gyarmat-

arukban vald szikségleteink tulnyomo ré-

1911. évi kulkereskedelmi forgalmunk
mérlege &llamcsoportok szerint a be-

szét. Ezzel szemben az 0sszes mez6gazda-
sagi, erd6gazdasagi és banyaszati termékek-

hozatali (—) vagy kiviteli tobblettel ben jelentékeny Kiviteli tdbbletink volt
(+), millio K-ban ezzel az allammal szemben, vele vald aru-
Kozépeurdpai germéanallamok — 19673 cserénk tehat egészen gyarmati vonasokkal
Eszakeurépai  « « — 51 jellemezhet6. igy azutan, bar az ari meny-
Nyugateuropai allamok___— ¥8  nyiségében joval tobbet vittink ki Ausz-
Délnyugateurépai « -f- 253 ., . .
Délkeleteuropai B i 128 triaba, mint amennyit behoztunk, a ka-
Levantei allamok £ 120 pott art értékének magasabb volta miatt
Keleteurépai allamok . — 14 ezzel az allammal szemben volt kereske-

delmi mérlegiink abszolit értékekben a leg-
inkdbb passziv ; 1911-ben 0sszes behozatali tobbletink (251-7 milli6 K) 54 %-a
jutott az Ausztriaval valé arGcserére.

Ausztria mellett a leger6sebb forgalmat Németorszaggal bonyolitottuk le, dsszes
forgalmunk 8 %-at. A vele vald arGcserénkben jéforman ugyanazok az aruk szere-
pelnek Ugy a Kivitelben, mint a behozatalban, amelyek Ausztridval val6 kereskedel-
minkben, hiszen ez a két allam a gazdasdgi komplementalitdsban azonos tipust
képvisel velunk szemben. Az é&llamjogi kapcsolat hidnya és a tdvolabb val6é fekvés
miatt a vele valo forgalmunk mégis mar csak % része az Ausztriaval valé forgalom-
nak. (8*06 %-a az Gsszes forgalomnak.)

Igen kis mértékben tudtuk gazdasagilag kihasznalni Boszniaval valé kozjogi
kapcsolatunkat és a hozza valo kozeli fekvésiinket, meg az oda vezet§ természetes
Utvonalakat. Ausztria hatalmas ipara mellett a mi ipari termelésink alig tudott
ott piacot szerezni, jollehet iparunk minden &ga exportalt Bosznidba, de csekély
mértékben. Bosznidval vald arGcserénket még az Anglidval valé ardcsere is felll-
multa, s6t Ausztria és Németorszag leszamitasaval éppen ezzel az &llammal volt a
legélénkebb gazdasagi forgalmunk (az 6sszes forgalom 2-07 %-a).

Délkelet felé valé ardcserénket még az a korilmény sem tudta intenzivebbé
tenni, hogy éppen csak ebben az irdnyban volt kdzvetlen vamkilfoldi szomszéd-
sagunk, mas iranyban pedig Ausztria zart el a vamkilfoldtél. A Szerbidba és Roma-
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méba vezet6 jo folyami Gt sem tudta ezt a forgalmat élénkebbé tenni, mivel mi
aranylag csekély mértékben tamaszkodtunk ezeknek az agrar allamoknak terme-
lésére, viszont ipari szlkségleteiket nem a t6link kiindulé, hanem a rajtunk csak
atmend forgalommal elégitették Ki.

A nemzetgazdasagtan azt vizsgalja, hogy valamely &llammal valé gazdaségi
forgalom reank nézve milyen Osszegekkel passziv, vagy aktiv, a gazdasdgi geo-
grafusnak viszont azt kell megvizsgalni, hogy az egyes kilféldi termel6 egységekkel
val6 aracserénkben a mi termelésiink mennyiben volt képes gazdasdgi védelmet
nydjtani a maga foloslegeivel az idegen gazdasagi javak bearamlasaval szemben.

igy azt talaljuk, hogy gazdasagi termelésiink szinte minden Kiviteli lehetéség
nélkil allott Dania hatalmasan fejlett mez6gazdasaganak allattenyésztési termékeivel
szemben, éppen igy Trieszt szabad kikét6 gyarmatarl exportjaval is. A Skandinav
allamok allati termékeit mar legalabb felerészben ki tudjuk egyensulyozni ipar-
cikkekkel. Szerbia megint csak allattenyésztésével hatolt be alig valamelyest Ki-
egyensulyozhatélag a magyar piacra, és ezzel szemben ipari exportunk nem volt
képes hasonlé teljesitményekre. Erdekes tehat, hogy éppen az allattenyésztd élla-
mokkal szemben tudott ardcserénk a legkeve-
sebb egyensulyt fennta_rtani,,mig az,ip_ari alla- Az egyes allamokkal valo 1911 évi
mokkal szemben a mi mezdgazdasagi expor- killkereskedelmi 6sszes forgalombol
tunk annal inkabb kielégit6 védelem volt, a behozatali (—) vagy kiviteli (4)

minél kozelebb fekldt hozzank az illet6 iparos tébblet %-ban
allam. igy a kozvetlenll szomszédos Ausztria Déania_____ _ 715
és a tengeri Uton konnyen bekapcsol6dé — Trieszt szabad kikéts, .. — 665
Anglidval szemben kiilkereskedelmi ardcserénk Norvégia____ .. — 477
majdnem egyensulyban van, de fokozatosan zveg.orszag___... - ‘;’9242‘
névekszik a %-ban kifejezett passzivitds a Bze?;i:j; T T e
tavolabb fekvd ipari allamokkal, Francia- Németorszag . 101
orszag, Németorszag, Belgiummal valé forga- Oroszorszag__ — 65
lomban, ahova a mi mez6gazdasagi termelé- Franciaorszag ., __ . — 5%
siink foloslegeib6l mind kevesebb jutott el a  AM9id . . — 438
. L ., Ausztria____,,, , . — 46
nagy szikségletekben szenvedd Ausztrian ke- Romania . . — 19
resztul, s viszont, amelyeknek ipari termelé- Spanyolorszag... .. — 13
sére mi reaszorultunk. Percentuélisan azért
kisebb a Franciaorszaggal szemben val6 passzi- ~ Kozép es Dél- Amerika . _ 67-9
vitasunk, mivel viszont ennek az allamnak QZSIiT_'k — o
luxusipari termelését a mi gazdasagi életiink Asfzraik'a memed - . 1272

kevéshé veheti igénybe, mint Németorszag

textiliparat, festékiparat, gépiparat stb. Svéjc + 88
Egészen kilon tipust jelent arlcserénkben Hollandia__..._ . + 164
a tropikus allamokkal szemben valé passzivita- ~ Bosznia.__.r._____ + 303
. .. Lo Olaszorszag -+ 318

sunk. Ezek a gyarmati terliletek a mi ipari . J—

o } Gorogorszag ... + 318
termelésiunket nemcsak annak szerény volta, Bulgaria o~ 413
tovabba a nagy tavolsag miatt, de éppen gyar- Eurépai Torokorszag.. i 535
mati helyzetiknél fogva sem vehetik igénybe, Portugdlia____ 4 935
viszont a velink szemben vald Kklimatikus ~ Montenegro ,, ...-weoeee + 1000

Az osszes allamok --——-—~ — C4

kilonboz6ségiik miatt természetes kiegésziti
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mez@gazdasagi cikkekben vald sziikségleteinknek. Végeredményben tehat harom
tényezd szabja meg, hogy valamely teriilet gazdasagi élete erésebben hatol-e be
hozzank, mint a mienk az illet6 teriletre : a klimatikus kilonboz6ségek (tropusi gaz-
dasagi teriiletek), a teruletnek els6sorban allattenyésztésre alkalmas volta miatt
fejlett allatgazdasdg (Skandinav allamok és Szerbia) és végil a szénben val6 gazda-
gsag (a karbon kiimajal!) alapjan élénk ipari termelés (kdzépeurdpai german allamok
és Belgium). Az els§ tényezdén val6é valtoztatds nem all a gazdalkod6 ember hatal-
maban, éppen ezért igyekeztek az eurdpai allamok ezeket a trépusi teriileteket gyar-
mataikka tenni. Az allati termékek behozatala ellen az istallézo allattenyésztés
fokozasa mindinkabb segitséget nvujt, végil az iparos allamok behozatali tobble-
tével szemben valé védekezés csak mez6gazdasagi termelésiink exportképességének
fokozasaval lett volna lehetséges.

Az az allamcsoport, amellyel szemben arucserénk aktiv volt, a mediterran
partokon helyezkedik el, tovabbd még két allam tartozik hozzajuk, a kenyérmagvak-
ban gyengén ellatott Svajc és a fatlan Hollandia. A mediterran allamokkal szemben
val6 gazdasagi komplementalitasunk nagyrészt szintén klimatikus okokra vezethetd
vissza, a fatlansagra és a buzahianyra, de mar részben emberi, kultdralis ttmmzdkre
is, t. i. mez6gazdasdgunknak veliik szemben vald foélényére és a mi iparunknak
szénben val6 minden szegénysége mellett is fejlettebb voltara.

A velink gazdaségilag komplementélis allamok geografiat helyzete sem kedvez6t-
len arucserénkre. Mez8gazdasagi termelésiink foloslegének exportképességét erbsen
fokozta, hogy a fogyaszté piac, Ausztria, kozvetlenil szomszédsagunkban fekidt,
és ez nagy elényt jelentett szamunkra a tobbi kenyérmagfeleslegekkel rendelkezd
allamokkal szemben. A faban szegény mediterranhoz val6 alkalmas helyzetiinket
megsokszorozta a minket velik Osszekapcsolé tengeri kapu. Még a magyar cukor
legnagyobb fogyasztéjaval, Angliaval is el6nyds tengeri kapcsolatunk volt.

A cukor volt az az arink, amely a legtavolabbi fogyaszté piacokra is eljutott ;
fogyasztd piacainak széls6 terliletei mindkét Amerika és India. Dohanyban val6
sziikségleteiben reank tamaszkodott Eszaknyugat Eurdpa csaknem minden &llama,
mi viszont mediterran és szubtropikus klimaja allamok termelésébél is fedeztiik
sziikségleteinket.

A gabonakereskedelemnek a magyar medencerendszer a sarokpontja, mint a
legnyugatibb fekvés(, termelési foldslegekkel rendelkez6 allam : a t6liink északra
és északnyugatra fekvd osszes allamokkal szemben aktiv volt gabonakereskedel-
mink mérlege, mig a délkeletre fekvékkel szemben passziv. A Duna volgye észak-
nyugat felé iranyul6 nagy gabonaltjanak éppen a magyar allam nyugati hatarainal
kezdddtek el a gyujt-6 teriiletei. Az él&allatokban (vago- és igasallat) csupan Bosznia
olcs6 allatfoloslege aradt be hozzank, a tdbbi 6sszes l1ényegesebb &llamokkal szemben
aktiv volt allatcserénk. Mégis igen szomorl jelenség, hogy él6allatokkal ugyan
ellattuk a koraldttunk fekvl teruletek szikségleteinek jelentékeny részét, mégis az
allati termékekben jelentékenyen red voltunk utalva a kilféldre. A mez6gazdasagi
produktumokon kiviil a magyar fa volt az a cikkiink, amelyben Bosznia és Romania
leszamitasaval minden allamba Kiviteli tébbletiink volt, ha egyaltalan volt velik
fakereskedelmiink. Szénszlkségletlinkben Ausztridra, Németorszagra és Angliara
tamaszkodtunk, mi pedig a délkeleti dunai allamoknak nydujtottunk valamelyes
mennyiséget.
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A magyar iparcikkek kozil gépgyartasunk tudott maganak fogyasztd piacot
biztositani a kdzépeurdpai nagy iparvidékektdl legtavolabb esd déleurdpai allamok-
ban és a délkeleti dunai allamokban, sét valamelyest eljutott a skandinav allamok
piacaira is. A balkani allamokba a magyar ipar termékei kozil aranylag elég nagy
mennyiségben jutottak el a fémipar, vasipar, papiripar és b&ripar termékei is, s6t
a magyar vasipar csekély mennyiségben ugyan, de egészen Kelet-Azsidig is képes
volt exportélni.

Kulkereskedelmi mérlegunk allandban passziv volt, ez a passzivitds az 1911. évi
Osszes forgalom 6*4 %-at tette ki. Ez a jelenség azonban nem aggasztd jelensége
gazdasagi életiinknek, mivel a Féld Osszes allamainak egész kilkereskedelmi forgalma-
ban &ltalaban 7 %-0s passzivitds mutatkozik. A mienk még ez alatt maradt. Ez a
jelenség a bevitel és Kivitel értékszamitasaiban val6 eltéréshél szarmazik és igen
fejlett gazdasagi életet él6 eurdpai allamok kiilkereskedelmi mérlegében a mienkénel
er6sebb passzivitasok is mutatkoznak.

Behozatalunk legf6bb cikkei a pamutarak (9*78 %), gyapjuéarik (6*49), gépek és
készllékek (5*0), vasarik (3*96), b6rarik (3*75) és a k@szén (2*62), tehat a szén
kivételével csupa ipari arik. Ezzel szemben a mi legfébb fizet6eszkdzeink kizérdlag
mez6- és erd6gazdasagunk termékei: gabona (18*68 %), liszt (14*29), szarvasmarha
(7*32 %), bor (3*14), sertés (3*10), fa (2*81) sth., Ugy, hogy az els§ mez8gazdasagi
iparcikk, a cukor mar csak a 10. helyen kovetkezik (1*73 %). Gazdalkodasunk tehat
egyoldalt terménygazdalkod as, de éppen ennek céltudatos fejlesztése és terményei-
nek indusztrializalésa a legbiztosabb alapja a magyar melencerendszer gazdasagi
onallésaganak és nemzetkozi fizet6képességének. Terménygazdalkodasunknak export-
képessé valasa kapcsolta be gazdasagi életlinket Kdzép Eurdpéaéba és emelte kiil-
kereskedelmi forgalmunkat a habor( el6tti 30 év alatt kétszeresére.

Kilkereskedelmi forgalmunk akkor kezdett meger6sddni, amikor az 1870—90-es
évek kozott mezbgazdasdgi termelésunk olyan hatalmas lépésekkel kezdett el6re-
jutni. Osszes forgalmunknak 1882-t6l kezdve vald allando emelkedését itt-ott meg-
zavarjak a kulpolitikai valsagok, mégis az 1882. évi Osszes forgalomnak az 1912. évi
mar 227 %-a, éppen igy a behozatal az 1882. évinek 244 %-a, a kivitel pedig 222 %-a.
A mérleg aktivitasa a 90-es évek végétdl a 900-as évek kozepéig tartott.

Kils6 forgalmunk fejlédésében a magyar mez6gazdasagi export mellett hatalmas
szerepe van az ipari gyartmanyok es a magyar ipar szénszlikséglete allandéan emel-
ked6 importjdnak, amelyek exportunkat lijabban mar felul is maltdk. 1882-t6l kezdve
1913-ig a szénbehozatal a 12-szeresére, az

dsvanyok behozatala a 9-szeresére, a petro- Kilkereskedelmi forgalmunk
leum behozatala a 6-szorosara emelkedett, ez- értekének fejlédése ot éves atlagok-
zel szemben kiviteliinknek alig vannak olyan ban (%-okban)
arGi, amelyek ugyanazon id6 alatt ilyen meré- Behozatal  Kivitel
szen haladta}k volna (.alc'.ire éruforgalmur'lkban. 1887— 86 100 100
Az 1913. évi gabonakivitel az 1882. évinek a 1887— o1 103 113
bels6 fogyasztas emelkedése miatt csak 1*18- 1892— 96 118 126
szorosa, lisztkiviteliink csak 2*4-szerese, fGze- 1897—901 128 142
I6k- és gyumolcskiviteliink csak 5*8-szorosa, 1902— 06 147 165
a vasérce 4*5-szeres, a cukoré 22-szeres, a faé 1907— 11 198 20
' : 1913 230 226

2*4-szeres. Tehat csupan a cukoripar hatalmas
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fejlédésének kdszonhetjiik elsésorban, hogy kilkereskedelmi mérlegiink egyensulya fel nem
fordult. Mez&gazdasagi termelésiink a malomiparon kiviil éppen csak a cukoriparban
tudta elérni azt, hogy nyersanyagjait tulnyomé részben itthon dolgozzak fel és érték-
tobblettel ellatva adjuk ki a kilféldnek. Ez a tény magéaban is a legfontosabb ténye-
zBjévé valt kiilkereskedelmi forgalmunk egyensilyban maradéasanak. (Ennek a tény-
nek a megszivlelése és értékesitése megszabhatné egész iparpolitikank irdnyat!)
Behozatalunkban a témegéarik a szén kivételével mindinkdbb helyt adtak a
specialis gyartmanyoknak, mig kivitelink alig specializalédott, mert nem a foldink-
b6l kitermelhetd iparcikkekkel, hanem csak a nyers, tdmeges arukkal fizettink.

Egyes ipardgak részesedése behozatalunkban az Osszes
érték %-aban

Szov6- Vas- és  Bér- ; Vegyi- Papiros-
ipar fémipar  ipar Faipar ipar ﬁ)ar

1882—1891 41-7 6-7 6-2 25 17 1-4
1902—1911 352 12-6 54 35 2-8 19
1913 29-6 13-6 6-7 2-9 2-8 2-0

A szdvéipar ardnya behozatalunkban lassan visszaszoruldban volt mesterséges
iparpolitikank kovetkeztében, a bériparét és faiparét a mienknek természetes er6kbél
taplalkozé fejl6dése legalabb nem engedte Ujabb tért foglalni, de a vas- és fémipar,
vegyi ipar és papiros ipar, bar jelentékeny nyersanyagtermelésre tdmaszkodhattak
volna idehaza is, nem tudtak lépést tartani a sziikségletek emelkedésével.

Ipari fejlédésiink 1882—1913 kozo6tt minddssze annyit tudott elérni, hogy a
készgyartmanyok aranya nem emelkedett a behozatalban, a félgyartmanyoké
ellenben valamivel emelkedett a nyersanyagbehozatal rovéséra.

Mez6gazdasagi terményeink részesedése a kivitelben
az osszes érték %-aban

Gabona  Liszt  Cukor  Allatok  Allati

termékek
1882—1891 215 119 1-3 16-6 3-7
1902—1911 17-4 13-7 31 15-9 4-8
1913 13-7 13-5 56 170 51

Ezzel szemben gabonatermelésiink a kivitelben, bar még mindig megtartotta
az els6 helyet, a lakossag s(r(isddésével allandéan tért veszitett és bar malom-
iparunk szép fejl6dése a lisztkivitelnek mindinkdbb [ényeges helyzetet biztositott
kils6 forgalmunkban, a kettd egyitt mégis tért veszitett. A gabonatermelésnek
éppen a jobb termel6teriileteken vald térvesztesége, illetve tovabbszoritdsa helyt
adott a cukorrépatermelésnek, aminek a kdvetkezménye lett, hogy a gabonanak
és lisztnek a kivitelben valé (értékszerinti) 62 % térveszteségét maga a cukor 4’3 %
térnyerésével majdnem Kkiegyensiilvozta. Mez8gazdasdgi iparunk elégszer nem hir-
dethetd szlikségességének Ujabb dokumentuma ez.
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A héabora el6tti harminc év
alatt gabonakivitelink valamelyes
csbkkenése a buzaftlosleg csokke-

Gabonakivitelink fejlédése
Blaza Rozs Arpa Zab Kukorica

nésének kt')vetkezménye V0|t, mig 1882— 91 100 100 100 100 100
béar a rozstermelés teriiletei fogy- 1892—901 79 144 133 170 172
tak, a rozs mennyisége a Kivitel- 1902— 11 91 213 117 251 303

ben mégis megszaporodott, éppen
igy az 0Osszes tObbi gabonaféléké is, ami arra vall, hogy a bels§ buzafogyasztas
folytonosan emelkedett.

Allatkivitelinkben az el6bbi id6tartam alatt a sertéskivitel a kukoricatermelés
hatalmas gyarapodasa mellett is erésen tért veszitett, a 16- és szarvasmarhatenyésztés
exportalé kepessegét ellenben a takarmanytermelés és az istallézasra valé fokozatos
attérés allanddan emelte.

Mez6gazdasagi termelésiink bels6 meger6sddése és ipari sziilkségleteink folytonos
emelkedése okozta, hogy a kilfélddel szemben valé gazdasagi komplementalitasunk,
amely kezdetben alig ért tul Ausztrian, fokozatosan kiterjeszkedett tavolabb fekvé tertletekre
is. Mig 1882-ben kiilkereskedelmi forgalmunk 84 %-a Ausztriaval folyt le, 1913-ban
mar 71 %-ra csokkent ez az arany. Az ipari allamoknak, mint Német-, Francia-,
Angol-, Olaszorszag és az Egyesilt-Allamok behozatalunkban valé aranya allandéan
emelkedett, ami mezdégazdasagi termelésiink javulasa pedig allandéan csdkkentette
a szomszédainkban fekvd agréar-allamoknak behozatalunkban valé aranyat. Sajnos,
mzzel szemben a magyar mez6gazdasagi termelés foloslegét Ausztria mind nagyobb
aranyokban szivta fel, és mindinkdbb elzarta annak utjat Nyugat felé. Az iparos
tajakkal val6 gazdasagi komplementalitdsunk emelkedése tehat els6sorban ipari
szilkségleteink megnovekedésének a kovetkezménye volt, mert mezdgazdasagi
exportunk elé mind hatalmasabb er6vel fekiidt Ausztria sziikséglete. Csak éppen
Olaszorszag felé, a szabad tengeren tudta kivitelink fokozatosabban attorni ezt a
gazdasagi elzar6 éveét. ElsGsorban megint csak a magyar cukoripar volt az, amely a
szamunkra valoban gazdasagi kulfold felé mindinkabb utat tort.

A délkelet fel6l északnyugatnak iranyul6 mez6gazdasagi arucserében a mienk
mindjobban megtdrt Ausztria nyugati hataraindl, az iparos tajakrél ellenkezd
iranyban aramlo ipari &ratdmeggel pedig legaldbb rovid Gton mind sikeresebben
vettiik fel a versenyt délkelet felé. Toérékorszagba valo ipari arukivitelink aranya
lassan ndveked8ben volt. Ausztria nyugati hatarai és a Boszporusz voltak azok a
szlikre szabott hatarok, amelyeken belll a magyar gazdasagi élet ardcseréje szamottevébb
er6vel fluktudlt. Az els6 iranyon tul mi visszavonul6ban, az illet6 tajak felénk el6-
nyomul6ban voltak, s mi majdnem egészen beszorultunk a monarchia hatarai kozé.
Viszont a gyongébb gazdasagi tajakkal szemben, délkelet felé, a mi mezdgazdasagunk
mindjobban védelmet taldlt nagyobb fejl6d6 képességében, iparunknak pedig révid
tavolsdgon mind Kkielégit6bben sikeriilt versenyt futnia a rajtunk ataramlo ipari
forgalommal.

Igv érte el kiilkereskedelmiink, hogy a kils§ forgalom szamara utolsé zavar-
talan évben, 1911-ben, 3*9 millidard K értéket képviselt, amib6l a behozatal 2'0
milliardot, a kivitel 1*9 milliardot tett Kki.

Kalfold felé irdnyuld forgalmunk legnagyobb részét vasiton bonyolitottak le.
Igen érdekes, hogy behozatalunknak, mivel tilnyomoéan iparcikkekbdl all, nagyobb

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 14



Az 1911 .évi kiilkereskedelmi forgalombdl
lebonyolitédott %-ban:*

Behozatal  Kivitel
Vasuton 78-7 74-2
Folyami hajéval 8-2 15-1
Tengeren = 10T 10-1
Postéan - 0-4 01
Kdézaton 2-6 0-5

* Adatuink, sajnos csak az arG értékére
vonatkoznak, mivel a darabar( és sulyara
megkillonboztetése miatt masképen nem
jarhattunk el.

része érkezik vasUton, mint amennyi Kivite-
linkbd! vasuton tavozik, mivel Kivitelink-
nek, fa- és gabona-, meg lisztszallitma-
nyainknak tekintélyes része hajon jut Ki
Ausztridba. Vasuton bonyolitjuk le forgal-
munk tdlnyomé részét még olyan allamok-
kal is, amelyekkel j6 folyami utak, vagy
éppen tenger kapcsol is 0ssze benninket,
pl. az aldunai allamokkal, Gordgorszaggal,
Olaszorszaggal. Sajnos, egyetlen tengeri
kijaratunk olyan kevéssé tudta magahoz
vonzani a kuls6 forgalmat, hogy még az
idegen vilagrészekkel val6 forgalmunk elég

jelentékeny része is vasGton ment 4t az orszég hatéaran, igy az Azsiaval val6 for-
galom 16-3 %-a, Afrikaval 22'8 %-a, Amerikaval 87*9 %-a, Ausztridval 53- 9 %-a,

Fiume Kkiviteli forgalméabél a fontosabb
cikkekre jut a suly %-aban :

1898 1913
Flrészelt és bardolt fa 27-4 187
Cukor___ . 12-5 332
Liszt . 10-9 6-3
Magnezit T F7 5-7
Talpfa - 3-2
Kukorica ™ _ ™ 5-6 2-8
Donga___ 15-2 1-7
Bab i 3T 19
Buza 11 15
Arpa 3-0 1-2

vagyis ezekkel a kontinensekkel valo for-
galmunk Fiume rovéséra més kikotékon &t
bonyolodott le. Tengeri kapunkon at kozeli-
tettik meg az eurdpai allamok kozil a medi-
terrdn allamokat, kiléndsen az Iberi-fél-
szigetet, mar kevésbé a Levantét, amerre
féleg Trieszten at folyt le forgalmunk, ezen-
kivil Angliat és Norvégiat. Az idegen vilag-
részek kozil leginkabb az Azsiaba és Afri-
kaba iranyuld forgalom ment at Fidmén.

Magyarorszag egyetlen tengeri kapuja-
nak, Fiuménak forgalma szorosan egybe
volt forrva a magyar gazdasagi élet sorsaval.
Hajoforgalma akkor székkent erébe, ami-
kor a magyar mez6gazdasdg a 70-es évek-

ben reneszénszat kezdte élni és bar kiviteli forgalméban a gabonanemdiek sohasem
jatszottdk az els6 szerepet, mégis gabonatermelésiink javulasaval fokozodé fizet6-
képességiink fejlesztette ki Fiume forgalmat. Hajoforgalmanak névekedése csaknem

paratlan az eurdpai kikot6k torténetében,
1913-ig 10 ezer tonnarol 289 ezer tonnara szokken fel,
vagyis 2900 %-ra emelkedett, évenkint atlag kereken

1867-t6l

Fiume 1913. évi kivitelé-
ben a legfébb A&ruk az
1898-iki kivitelhez képest
%-ban :

Félig megmunkalt fa 14b
Cukor ,,. 542
Liszt 119
Magnezit™ 668
Kukorica __ , 104
Donga . 23
Bab__ : 126

Blza__ /_ 268
Arpa B 86

50 ezer tonndval gyarapodva. Gazdasagi életlinkben
betoltott szerepére jellemz6, hogy Kkiviteli forgalma
csaknem mindig folotte allott behozatali forgalmanak,
vagyis minden félrees6 helyzete mellett is valdban
levezet6je volt a magyar gazdasagi élet foloslegeinek.
Fiume nem volt a magyar ipar araforgalmanak Kki-
kot6je, hanem mez6gazdasagi kikotd volt, az ipari
produktumok kozil csupan a mez6gazdasagi ipar ardi
szerepelnek forgalméban nagyobb tételekkel. Kiviteli
forgalmaban mezdégazdasagi iparunk termékei (cukor
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és liszt) 1913-ban kereken 40 %-kal
szerepelnek, utdnuk a magyar erdé-
gazdalkodas termékei jonnek, a

Fiume behozatali &ruforgalméb6l a fontosabb

cikkekre jut a suly %-aban :

kiviteli forgalom majd % részét 1898 1913
teven ki AL 4 .. Banyatermékek 6sszesen 18-8 441

A gabonafélék és a hivelye- Szén 142 247
sek Kiviteli forgalméb6l aranylag Foszfat.. .. 13 128
kevés terelédott at Fiaméra. Ki- Tropikus mez6gazdasagi termények 150 196
viteli forgalmaban az egyes ard-  Rizs.. i _ 123 150
cikkek aranyat tekintve, a fejls- ~ Textilanyagesara____ 61 39

dés folyamatdn a fanemiek foly-
tonosan visszaszoruldban voltak a fejl6d6 mez6gazdasagi ipar, kilondsen a cukor-
ipar exportjaval szemben, gy, hogy a habord el6tt maga a cukor alkotta Kivitelé-
nek 33%-at. Eurdpanak relative Fiume volt a legnagyobb cukorexportélé kiko-
t6je. A cukor olyan hatalmas erdvel nyomult elére Kiviteli forgalmaban, hogy 1898—
1913 kozott a magnezit kivételével az Osszes legfontosabb Kiviteli cikkek relativi'
tért veszitettek a cukorral szemben, s mig az 1913. évi kivitel az 1898. évinek csak
2'05-szorosa, addig a cukor forgalma ezen id6 alatt meg6tszorozddott. Egyetlen &rdnk
forgalméban sem tudott Fiume olyan fontos szerepet betdlteni, mint a cukoréban,
hiszen az 1913. évi cukorkivitelliinknek 86’ %-a ment &t Fidmén. Fidménak, mint
cukrot exportald kikdtének a fekvése igen megfelel6 volt,
mert egyrészt kdzvetlenil kapcsolta 6ssze a magyar cukor-
termelést az aranylag igen erésen cukrot fogyasztd6 medi-
terrdn és kisazsiai partokkal, masrészt a legjobb Ossze-
kottetéslink volt a nagy cukorhianyban szenved6 angol

Fiume 4&ruforgalma a

fébb allamokkal relativ
szamokban a tavolsag
figyelembevételével

szigetekkel is. (1911)

Amig Kivitelinkben Fiume kildndsen a magyar mez6- Britt India_,, ., .. 368
gazdasagi ipar és erdGipar termékeit kozvetiti a mediter- ~ Anglia____ igg
réan és Anglia felé, addig behozatalunkban kiilénésen a g?;’se;“r'stzg"amok o8
szén, ,gyarrpataruk,, asvanyok es’ te.xtlllan_yagokban vlalo Argentina___. 46
szikségleteinket latta el. Az utobbi évtizedekben mind Németorszaga __ 39
nagyobb ardnyban szerepelt behozatalaban a szén, ami Franciaorszag ..._ 31
kulonosen Angliaval valé arlcserénk megerdsodésének  Hollandia. 17
kovetkezménye volt. A tropikus ardk aranya is emelke- CMle 16

. . , , , v e 1y Spanyolorszadg __ 15

dett, ami a Trieszttel valé versenyében val6 meger6sodé- Belgium 15
sét jelentette. Tért veszitettek forgalméban, természetesen Roméania __ 15
csak viszonylag, a textilanyagok, mivel a német Kkikot6k Kina 10
mindinkdbb magukhoz ragadtdk ezeknek a cikkeknek Brazilia_______ 8
forgalmat. Japanorszag 7
Ly p oz p Tunisz 7

Fiiménak az egyes allamokkal val6 aruforgalmat a T — 7
nyers sz&mokbdl nem lehet helyesen megitélntnk, mivel Eurépai Torokorsz. 7
a statisztika altal gy(ijtétt abszoldt ardmennyiségek ada-  Azsiai Torokorszag 6
tai természetszerlileg semmiféle vonatkozasban nincsenek Egyptom 6
a forgalom lebonyolitasanak nehézségeivel. A tengeri for- ~ G0r0gorszag 4

lomb dilli akadal svolsaa. Vil ha Oroszorszag _ 3
galomban az egyedili akadaly a tavolsag. Vildgos tehét, Bulgaria 1

hogy egyenlé mennyiség(i forgalom esetében is relative

14-



Fiume vasati ruforgalma 1913-ban nagyobb forgalmat jelent a tavolabb fekvd
orszagok szerint %-ban allammal lebonyolitott forgalom. Ha tehat a
Fidméba  FiGimébsl kicserélt ard mennyiségét szorzatban szinteti-

erkezett elkiildetett  zalom a tAvolsag kozepes értékével, akkor a

tavolsag elvalaszto erejét kikiszébdltem vizs-

Magyarorszag,, 80-5 82-6 3 o9 . i i

Ausztria 161 154 galataimbol és a kapott viszonyszamok vilago-
Bosznia 32 0-7 san feltintetik az arut kicseréld két terilet
Mas orszagok 0-2 13 gazdasdgi komplementalitasat, amelyet persze

még mas tényez6k is befolyasolnak.

Legnagyobb gazdasagi kompiémentalitasunk természetesen a szubtropikus ter-
melésli Indidaval van, amelynek rizsbehozatala és cukorsziikséglete relative legerd-
sebben nyilatkozik meg kikét6nk forgalméban. Anglia cukortermelésének teljes
hianya és szénb6sége a sor masodik helyére helyezi a szigetorszdgot. Amerika foszfat -
termelése és magnezit-hianya biztositja az Egyesilt-Allamok forgalméanak magas
aranyat.Olaszorszag déligyimaolcsetermelése, fa hianya és a mi kénben val6 hianyunk
helyezi Olaszorszag forgalmat a vellink tengeren at szomszédos allamok els6 helyére.
Eszaknvugat-Eurépa é&llamaival valé arucserénk tdlnyomoan szarazfoldi Gton
bonyolddik le, ezért nem nagy aradnyszamokkal szerepelnek, de a veliink szemben
val6 gazdasagi komplementalitas relative mégis nagyobb forgalmat biztosit sza-
munkra, mint a mediterran allamokkal, amelyek eljarasunkat igazolva, kozel egyez6
aranyszamokkal szerepelnek. Fiiménak Bulgariaval valé forgalma viszonylag a
legkisebb a jo dunai Osszekottetés miatt.

A fiumei ardcserét csak felerészben bonyolitotta le a magyar kereskedelmi
tengerészet hajodllomanya (1911-ben 47 %), bar ennek az alloméanynak a fejl6dése
a 90-es évek végetdl allando volt. A magyar kereskedelmi tengerészet hajéalloméanya
1913-ban elérte a 144 ezer tonnat, ami Anglia hajoallomanyanak 28l része volt.

Fiume tengeri forgalma olyan nagy mértékben

Az egyes allamok 1911 évi szoritkozott az anyaorszag ardcseréjére, mint kevés
kilkereskedelmi forgalmabol mas eurdpai nagyobb kik6téé. Ardjanak 8io részét

jut fejenként korondkban a magyar medencerendszer termelése szolgaltatta,
Hollandia _ _ . _ 1992

gazdasagi élete tehat szerves része volt a magyar

Belgium —  ----eeee- 980 JO

SVJC e a4 Gazdasagi életnek. N

Dénia T s51 A magyar medencerendszer gazdasagi kapcsolata
Anglia  _  _ _ _ 54b a kulfolddel, ha eurdpai 6sszehasonlitdsokban tekint-
Norvégia ~_ _ .. _ 400  juk azt, nem volt éppen nagyon élénk. Kontinentalis
Franciaorszag___ 342 pelyzete, agrarallam 16téb6l folyd nagyfoku gazda-
Svédorszag _ . 324 sai Bneléqiiltsé koztak. h kiilsé foraalm
Németorszag . 3 sagi onelégiltsége okoztak, hogy kilsG forgalma
Torékorszag 232 Eszaknyugat-Eurdpédval szemben igen alacsony. Az
Magyarorszag... 187 eurdpai forgalom gocpontja a La Manche-csatorna
Romania______~__ 167 melléki partok, ahonnan csak a Kajna-volgv és

Ausztria (+ Bosznia) _ 163 gkandinavia iranyaban lassibb titem(i a forgalom

Olaszorszdg  _ _ 154 ) . . L.

Gorogorszag . 13 Iarll'yhulascji, mig a Duna volg}/e felellgen gyorsan
Spanyolorszag . . 97 csokken és csak egyes nagy kozlekedési centrumok
Bulgéaria... .. _ _ , 84 kornyékén élénkil meg Gjbél. Magyarorszag kiils6
Szerbia  _.._  _ 75 kereskedelmi forgalma, a lakossag szamét figyelembe
Oroszorszag 56

véve, mintegy tizszer lanyhdbb Hollandiaénal, de
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mviszont a kdrnyez6 allamok mindegyikénél élénkebb, bizonysdgaul a Duna magyar
medencéi nagy gazdasagi energiajanak. Hasonlo képet kapunk Magyarorszag gazda-
s4gi forgalmanak eurdpai helyzetér6l abban az esetben is, ha a vildgforgalombol
vald részesedését vizsgaljuk. A Duna medencéiben a vilagforgalomb6l minden 10,000
km2-re mintegy 0'49 700 jut, mig a Balkan és Oroszorszag tajékan csak 0*22, illetve
0*06 °/oo- Magyarorszag tehat, bar mar csak a peremén fekszik az eurdpai mértékkel
mérhet6 forgalml teriileteknek, mégis inkabb tartozik a nyugateurdpai tipusu gaz-
dasagi életet él6 teriiletekhez, mint a kelet és déleurdpai tipustakhoz, mert ezekben
az iranyokban hatalmas z0kkend tapasztalhatd a forgalom ellanvtudasaban.

IS. fliggelék: Csonkamagyarorszag kiilsé forgalma.

A magyar allam kilsé forgalménak, mint lattuk, legf6bb tényezdi voltak a
klimatikus kulénbségek. Azokkal az allamokkal volt a tavolsagi kitidnbségek leszamita-
saval a legintenzivebb aricserénk, amelyekkel szemben a klimatikus differenciak
a legnagyobbak. Ezek a klimatikus alapokon nyugvé termelési kiilonbségek voltak
az allam tajai kozott lebonyolodd belsé forgalom alapjai is.

A siksagok és hegyvidékek kozé politikai hatar ékel6dvén be, eddigi bels6 forgal-
munk nagy része ezutdn kiils6 forgalomma valt. Kilsé forgalmunknak viszont az a
része, amelyet eddig az Alfdld mez8gazdasagi Kivitele taplalt, a termelés leromlasé-
val javarészt megsz(int, a régebbi vamkilfoldrél befelé a&ramlé forgalom pedig kil-
foldi fizet6eszkoziinknek, a mez6gazdasag terményeinek megapadasaval lényegesen
megkisebbedett. A csonka &llam mai kilsé forgalmat tehat rovidesen agy jellemez-
hetjiik, hogy az eddig a hegyvidékekr6l befelé iranyuld belsd forgalom adja ki leg-
nagyobb részét, ehhez jarul egy el6bb is idegen teriiletekr6l megcsdkkent erével
bedramlé forgalom, amelyekkel kifelé iranyuld forgalmat csak sziikségleteink meg-
szoritdséval tudunk szembeéllitani.

A hébor0 o6ta kialakult kilsé forgalmat alig lehet természetesnek tartanunk
és benne geografiai szabalyszerliségeket keresniink. Egész Kelet-Europa kaotikus
gazdaségi viszonyok kozott él. Az altalanos gazdasagi leromlas okozta, hogy amig
népességink 2/5-ére, teruletlink x3-dra csokkent, addig 1920. évi kilkereskedelmi
forgalmunk az 1913. évinek az ardk sulyaban csak I/lIs része volt. A kovetkez6 évek-
ben az arany valamelyest javult, mert 1922-ben mar csak 3'6-szer, 1923-ban pedig
3-2-szer volt kisebb 6sszes kils§ forgalmunk, mint 1913-ban. 1923-ban tehat mar
korilbelll az orszag teriileti csokkenése aranyaban all kilforgalmunk is a haboru
el6ttihez. Ez azonban megint csal6ka kép, még akkor is, ha a lakossaggal hasonlitjuk
Ossze kilsé forgalmunkat (1913-ban egy lélekre 7*6 q, 1923-ban 6°2 q jutott a kiils6
forgalombol), mert éppen az a lakossag maradt meg, amelynek termelése és sziikséglete
joval nagyobb szerepet jatszott a kiils6 forgalomban, mint az elszakitott teruleteké:
az alféldi mez6gazdasag termelése a Kivitelben és a legkultiraltabb varosi lakossag
ipari szlkséglete a behozatalban ; ezzel szemben a hegyvidékek lakossaganak
termeléséhdl csak a fa volt exportéard, behozatali sziikséglete pedig e lakossag z6mének
alig volt. A héaboru utéani kiilsé6 forgalom tehat a valdsagban sokkal csekélyebb,
mint ezt a szamokbol megitélhetjik.

A hébora elétti kilfélddel vald forgalmunk még csekélyebb. Hogy mennyi
szerepe van egykori belsé forgalmunk elszakitott teriileteinek mai kilsé forgalmunk-
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ban, eléggé jellemz& az, hogy behozott ariunknak 1923-ban 59 %-a az egykori
magyar teriletekrél szarmazott, Kiviteli ardinknak pedig 29 %-a ezeknek a teri-
leteknek a sziikségleteit enyhitette, noha velik val6 forgalmunkat nem a gazdasagi
er6k, hanem a politikai tényez6k szabalyozzak.

Emellett az is val6szinl, hogy az elszakitott teriiletekkel val6 gazdasagi forgalom
Iényegesen nagyobb, de alig ellendrizhetd ; az 1450 km hossz( Gj politikai hataron
atlépd 46 vasutnak és 107 orszaguinak (a tomérdek ddlGutat nem is szamitva),
csupan 20 %-a megy at olyan hatarszakaszon (hid, hegység), ahol a forgalom ellen-
Orizhetd.

A megmaradt csonkaorszag ma sokkal inkabb rea szorul az elszakitott teriiletekre,
mint az egykori szomszéd allamok teriiletének gazdasagi termelésére, mert az Uj
allamok eredeti teriiletérdl éppen 3-szor kevesebb arl jon be hozzank, mint a télink
elszakitott tertletekrél. Viszont
Kivitellinket nagyrészt nem a mi

Kiulkereskedelmi forgalmunk %-os megoszlasa ter- ) N ’ .
egykori teriileteink élik fel, ha-

melési agak szerint 1913-ban (1) és 1922-ben (Il) az

arak értékében : nem az egykor szomszédos teri-
o Behozatal Kivitel letek, hlszen 1923_—b::in[ ezek ép-
Termelési agak | " | " pen kétszer annyi arut kaptak
télink, mint a télink okkupéit
1. A bioszféra termékei peremvidék.
a) nyersanyag____ 16-7 137 50-2 337 Az egykori vamkilfélddel a
h) gyartmany_ 12 o0 30 40

csonka magyar allamnak arany-

dsszesen _ 179 137 532 377 lag igen kevés a gazdasagi kap-

2. A litoszféra termékei csolata. Ugy behozatalunknak,
a) nyersanyag___ 83 91 16 19 mint kjviteliinknek csak % része
b) gyarmany____ 24 43 03 05 Gurmasik ma az egykori vam-
bsszesen — 107 134 19 24 qifoldrdl, illetve iranyul oda.

3. Az ipar termékei__ Ennek geogréafidi okai nyilvan-
a) féelgyartmany—— 109 156 98 89 val6ak: allamunknak megsz{int
b) gyartmany____ 005 573 351 510 4 ylfglddel szemben val6 taj-
Osszesen —;  71-4 ! 729 449 599 gl¢nye, a sziikségleteken felil

valé mez6gazdasagi termelés, és
ennek folytan kilfoldi vasarloképessege is, de viszont kevesbé csokkent ez a t6link
elszakitott terliletekkel és az egykori osztrak allam terliletével szemben.

Kilkereskedelmi forgalmunkban bizonyos iranyvaltozasok is tapasztalhatdk,
béar ezekben igén sok szerepe van a forgalom megkotdttségének is.

Belsé termeléssel nem fedezhet6 szilkségleteink kielégitésében a bioszféra ter-
mékeinek aranya valamelyest megkisebbedett, mig a litoszféra termékeié emelkedett.
Behozatalunk % részét ma is az ipari termékek teszik ki, de igen drvendetes, hogy
most valamelyest csokkent a készarik aranya és a félgyartmanyoké emelkedett.
Termelésilink foloslegében viszont driasit csokkent a ndvény- és allatgazdasag produk-
tumainak ardnya. Ez a tény azt jelenti, hogy mez6gazdasagi termelésiink mindinkabb
helyi jelent6ségii termeléssé fejlédik, a kilfold ipari termelését nem tudjuk megfizetni,
de viszont magunknak sincs termelésiinkbdl eladni valonk. Kivitelinkben a banyaszat
és kohéaszat produktumainak aranya nem valtozott jelentsen, az ipar termékeinek
ardnya pedig latszélag orvendetes emelkedést mutat. Ez az emelkedés azonban
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megint csak latszolagos és nem abszolUt emelkedést jelent, hanem éppen lezillott
mez6gazdasagi termelésiinkbdl valé kivitelink csdkkenése okozza.

Mindamellett azt talaljuk, hog}r kiilsé forgalmunk kereskedelmi mérlege er6sen
javult. A passzivitds az aranyértékekben szamitott 6sszes forgalom szazalékdban a
kdvetkez6képen alakult: 1920: 43*9 %, 1921 : 34*8 %, 1922: 24*2 %, 1923: 7*6 %.
Az utolsé évben mar a békebeli passzivitdss mértékéig csokkent passzivitdsunk, mig
ugyanakkor (az 1923. év |—X. hdnapjaban) Ausztria kiilsé kereskedelmi passzivi-
tasa 24*2 %, Anglidé meg 17%4 % volt. Ennek a javuldsnak azonban sajnos, nem
felel meg gazdasagi termelésiink javuldsa, Ggy hogy nagyrészt a megszoritott fo-
gyasztasnak koszonhet, tehat nem is geografiai, hanem egyszer(ien szocialis és
politikai tény.

Az orszag termeld jellegének megvaltozasa okozza, hogy egyes aruk, amelyek
eddig Kivitelink fébb tételei kozott szerepeltek, ma a behozatalt emelik. Féleg
a fahiany rontja er6sen gazdasagi autarkiankat. Mai behozatalunk fébb tételei
kozott az eddigi textilanyagokon és arikon kivul Gjabb nagy emelkedést mutat
tobbek kozott a vas, a papiros, mind csupa olyan arl, amelyet a békekdtés rabolt
el téllnk.

Behozatalunk értékének (1922) 30 %-at emésztik fel a textilaruk, 8 %-at a fa,
7 %-at a szén, amelyekkel szemben ma allattenyésztésiink a legerésebb védelem,
amely foloslegeinek kivitelével legalabb felét ki tudjuk fizetni a fa- és szénsziikség-
Ktnek. Kivitellinkben a liszt (19*7 %), allatok (12*8 %) és gépgyéartadsunk (11*9 %)
részesednek a legnagyobb aranyban. A magyar iparnak minden megnyomoritasa
mellett is nagy életképességérdl tesz tanlsagot, hogy a nyersanyagnak az 0sszes
behozatalban val6 ardnya az 1913. évihez képest csokkent ugyan, de viszont csok-
kent a gyartmanyoké is, mig a félgyartmanyoké emelkedett. Az ipari termelésnek
az autarkia felé torekvése még Kivitelinkben is megnyilvanul, amennyiben a kivitt
nyersanyag aranya csokkent, a gyartmanyoké emelkedett ; ne feledjik el azonban,
hogy megint csak relative kell ezt a jelenséget is értelmezniink. Hivatalos statiszti-
kank nem nyuGjt moédot, hogy az egyedil helyes geografiai modszerrel per capita
hasonlitsuk 6ssze a kiils6 forgalomban az ipari gyartmanyok és mez6gazdasagi nyers-
anyagok haboruel6tti és utani értékeit, de az Osszes forgalomnak aranyértékben
megadott tételeib6l mégis kiolvashatunk annyit, hogy amig 1913-ban az allam
minden lakosara 99*8 K értékd &rUbehozatal és 91*6 K kivitel jutott, addig ma
(1923) ugyancsak aranyban szamitva 72*3 K behozatalban, illetve 62*0 K Kivitelben
részesedik egy lakos. Vilagos, hogy a val6sagban, a lakossdg megvaltozott jellegéhez
képest, a forgalom csokkenése még lényegesebb. A lakossag sziikséglete sokkal ma-
gasabb forgalmat kivanna és birna meg, a forgalom ellanyhuldsdnak oka azonban
abban van, hogy az allam masik tényez6je, a fold termelése nem bir el élénkebb
arucserét. A fold és az ember viszonyat a tudatlan és rosszindulatvi békekdtés Ugy
bolygatta meg, hogy a kett§ ma nincsen egyensllyban ; ezért esett vissza a vilag-
gazdasagi arlcserében valé részvételink mértéke 29 %-kal. (1913-ban 1 lélekre
191*4 K, 1923-ban csak 134*3 K jutott a kils6é forgalombdl.)

Mar emlitettiik, hogy jelenlegi kiils6é forgalmunk egykori belsé forgalmunk el-
szakitott teriileteibdl tapléalkozik, kulondsen nyersanyagsziikségletiinket onnan sze-
rezzik be. De ezek termelésének jokora részét is azok a politikai egységek emésztik
fel, amelyekbe bekebelezték Oket, hiszen éppen ez volt megcsonkitasunk egyik leg-
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fébb rugdja. igy azutdn ma még tavolabbi teriiletek termelésére is red kell tAmasz-
kodnunk, mint el6bb.

Készénsziikségletiink hidnyz6 mennyiségét nagyrészt Franciaorszag, Lengyel-
orszég potolja. A vasércet csaknem teljesen a téliink elszakitott Eszaknyugati Fel-
vidék szolgéltatja, a tlizifat szintén a mi egykori hegyvidékeinkrél szerezzik be,
konyhasét viszont Németorszag, dohanyt ugyancsak Németorszag, azonkivil Hol-
landia és Bulgaria ad. Pamutszikségletiinket valtozatlanul Amerika elégiti ki.

Ipari aridkban vald sziikségleteinket nagyrészt a régi szarmazasi helyekrél fedez-
zik, bar a politikai tényez6k ebben is okoztak valamelyes eltol6dasokat. Ausztria
ipara minden megcsonkulasa ellenére is ersen tartja a magyar piacot és csak részben
engedte at a teret Csehorszagnak, éppen Ugy, mint Németorszag is. Ausztria kilo-
nosen a textil-, b6r- és papirosartkat ma is b6éven szolgaltatja a mi piacunknak, mig
a ké-, agyag- és lvegarukban val6 sziikségleteinket Csehorszaghdl fedezziik. Vas-
arukkal ugyanez a harom allam lat el benniinket, Ggyszintén gépekkel ; az utébbi-
ban sok behozatalunk van egykori Felvidékinkrdl is.

A belfoldi termeléssel nem fedezhet§ eme sziikségleteinkkel szemben a mi ter-
melési foloslegeinket szintén jorészt ez a harom allam, illetve els6sorban a téliink
elszakitott terliletek veszik fél. Cukrunkat Erdély, a Bansag és Bacska, Olaszorszag
és Anglia hasznaljak el. Buzankkal Bécset és Svajcot, sajat fogyasztasunktol meg-
vont lisztlinkkel Bécsen kivil els6sorban a mi Felvidékiinket taplaljuk, Németorszag-
nak mar alig jutott valami. Ugyanide megy a magyar gyimdolcs és zoldség is, s6t
ebben még inkdbb reank szorulnak elszakitott teriileteink. A magyar allatkivitel
legf6bb fogyasztoi Bécs és Csehorszag, borunkat Beécs, a Felvidék, a Bansag és
Bacska meg Horvatorszdg, Németorszdg, Olaszorszag és Svéjc fogyasztja. Villa-
mos készilékekkel Ausztrian kival kalénésen Erdélyt, Olaszorszagot, Német-
orszagot latjuk el, mig a magyar gépipar els6sorban elszakitott teriileteinknek és
Olaszorszagnak szallit.

Ha kulkereskedelmi forgalmunkat be akarjuk &llitani a kornyezd gazdasagi
tertiletekbe, meg kell allapitanunk, hogy termelésiinknek azok az erés h'omplemen-
talis vonésai, amelyek kilénosen északnyugat felé az iparos allamokkal szemben
fennallottak, mez&gazdasagi termelésiink hanyatlasa miatt egyrészt, iparosabb jel-
leglivé valasunk folytan masrészt, Iényegesen csdkkentek. Az az eurdpai és vilag-
gazdasagi jelent@ségli vonal, amely hazank nyugati peremén &tvonulva a mez6gazda-
sagilag tlltermelé allamokat a sziikségleteken alul termel6 allamoktdl elvalasztotta,
csaknem egészen elt(int Eurdpa térképérdl és egyel6re az alsé Duna vonala mentén
helyezkedett el.

Ennek a vonalnak visszahelyezése, mez6gazdasagi termelésiinknek talpra-
allitasa fog benniinket els6sorban bekapcsolni a vilagforgalomba. Be ennek a be-
kapcsolddasnak még egy Ujabb tényezdje is megerésddhetik és az eddiginél jelenté-
kenyebbé vélhat : a magyar ipar, amely aldl bar alaposabban mar nem ranthattak
volna ki a talajt, mint ahogy tortént, mégis éppen Csonkamagvarorszag legkiizdel-
mesebb éveiben sokban helytalléit a mezégazdasagi termelésért is.

Ha mez6gazdaségi termelésiink hamarabb &ll talpra, mint a télink keletre
fekvd allamoknak mienkénél jobban lezillott termelése, akkor valdsagos sziget lehe-
tink az eurOpai termelésben ; ez a bizonyos gazdasagi vonal egészen korildlelhet
bennilinket, ami még inkdbb emelni fogja mez&gazdasagi termelésiink jelent6ségét.



Ehhez megvan még az a lehet6ség is, bar egyel6re nem a féldben, hanem csak a keleti
allamokénal iparosabb népességiinkben, hogy iparunk is benyomulhat az utdbbi
terlletekre. A téliink északnyugatra fekvd iparvidékekhez val6 helyzetiink mitsem
valtozott, legfoljebb politikailag, amennyiben ma két kilén politikai egységre sza-
kadva (Ausztria és Csehorszag) all veliink szemben ez az iparos taj. Ezzel az iparral
szemben mi csak egy intenziv mezdgazdasagi iparral vehetjuk fel az egyenl6tlen
versenyt, aminek f6kelléke megint csak a habor( altal 35 évvel visszavetett mez6-
gazdasagi termelésiinknek minden er6vel vald talpraallitdsa. Ez az intenziv agrar-
politika lehet ma egyuttal a leghelyesebb magyar iparpolitika is. Az utébbinak a termelés
helyrealltaval minden er6vel arra kell térekednie, hogy a magyar fold mezégazdasagi
nyersanyagainak feldolgozasara kosse le csekély széntermelésiinket és hogy ezaltal
az intenziv allattenyésztésre olyan sziikséges mellékterményeket megmentse a hazai
gazdasagi életnek, amivel a talaj termderejét is segit visszaallitani.



VI. A GAZDASAGI ELET
ES A NEPESSEG TELEPULESE.

1. A telepit6 erok.

A telepit6 er6k kozott altalaban meg kell kiilonbdztetniink a helyi és a helyzeti
energidkat. A helyi, a termeld energidk telepit6 erejét, els6sorban a mez6gazdasagét
és a banyaszatét mar targyaltuk, s6t részben kifejtettiik az iparnak, ennek a részben
helyi, részben helyzeti energidkbdl taplalkozo telepité er6nek a befolyasat is a tele-
pilések eloszlasara és tomorilésére. A legfejlettebb telepiilések helyzeti energidik-
nak koszonhetik fejlédésiiket és bar hazankban az Alféld torténelmi sorsa egyes
helyi energiaikbol €16 parasztvarosoknak, féldmovelési kézpontoknak lakossaga sza-
mat természetellenes mdédon megnovesztette, igazi varosoknak csak azokat a tele-
puléseket mondhatjuk, amelyeknek helyzeti, kozlekedésbeli energiaik nagyobbak,
mint helyi energidik. Mivel hazank kilonb6z6, de egjunast Kiegészitd termelési ter-
mészetes tdjakra oszlik, igen természetes, hogy az arlcsere ott volt a legélénkebb,
ahol ezek a tajak egymassal érintkeznek, a mar érintett vasarévben, ennek is éppen
azokon a pontjain, ahonnan jol jarhato folyovolgyek vezetnek fel a hegyvidékekbe.
Mindharom medencénk peremén megtaldlhaté ez a véasérdv, de a medence mez6-
gazdasagi termelésének jelentésége aranyaban legjobban fejlett az Alfold peremén.
Itt is a Dunantul felé elmosddottabb, mint a felvidékek és Erdély felé, mivel a gazda-
sagi kompiementalitas ott kisebb erejli. Az egyes varosok annal fejlettebbek, minél
nagyobb teriiletre megy at rajtuk az Alféldrél a hegyvidékekre felvezetd ardcsere. Hatvan
a kis Zagyvarmedence forgalmaval még alig johet varosszamba, kevéssé véarosias a
hegyvidékbe val6 bejaronélkili Gyongyods, a hasonlé fekvésl Eger varosi fejlédésében
pedig nagyobb szerepe van mas, kiléndsen helyi és védelmi helyzeti tényezéknek :
az els@ igazi vasarvaros Miskolc, amelyen az Eszaknyugati Felvidék egész keleti
felének ardforgalma vezet at. Satoraljadjhely, amely mar csak az Ondoéva és Topolya
volgyeinek forgalmi atjdban fekszik, elmarad Miskolc m6gott, még inkabb a kis
Homonna, amely mar inkabb hagokapu, mint vasarvaros. Az Eszakkeleti Felvidék
csekély gazdasagi ereje és az a helyzet, hogy folydvolgyei egyenkint nyilnak az
Alfoldre és nem futnak Ggy Ossze, mint az Eszaknyugati Felvidék keleti felének
foly6i a Saj6-medencében, ezek a koriilmények okoztdk, hogy az Alfold északkeleti
peremén a kisebb vasarvarosok egész sora keletkezett ; igy az Ung-vélgv nyilasdban
Ungvér, a Latorcdéban Munkécs, a Borsovdéban Beregszdsz. Az Erdélybdl Kinyild
folyévolgyek az Alfold keleti vasarovének harom pontjan eredményeztek nagy hely-
zeti energiakat ; itt megtelepedett varosaink nagysaga és gazdasagi forgalma aranyos
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a mogottik fekvdé vonzasi teriilet Kiterjedésével és gazdasagi erejével. Igv az Erdély
északi felének forgalmat levezet6 Szamosvolgv nyilasdban telepiilt Szatmarnémeti,
amely részben a Tiszavolgv forgalmat is kozvetiti, mig a Tiszavdlgy kdzvetlen nyila-
séban nincsen kell§ energidju telepiilés, mert az Ecsedi-lap és a Szernye-mocséar az
utakat er6sen dél felé téritették el. igy Szatmar-Németi egyuttal a Tiszavolgy vasar-
varosa is. Az Erdélyi medence egész kdzépsé teriletének forgalma torkolik a Sebes-
Kords volgyén at az Alfoldre, ahol Nagyvarad igen jelents vasarvaros. Az Alfold
keleti peremének Erdély forgalméval utols6 véséarvérosa Arad, a medence déli felé-
nek forgalmat hoz6 Marosvolgy és a vasarov metszési pontjaban. Temesvar a Krasso-
Szbrényi Hegyvidék gazdasagi életének vésarvarosa, egyszersmind belsd kapuvéros
és belsd hagokapu az orientalis kiils6 forgalomban. A keleti vasarov két legutolso
varosa Versec és Fehértemplom mar csak igen kis terjedelm( vizgydijt6k nyilasa elétt
fekiisznek, kereskedelmi jelentéségik is csekély és inkabb helyi energiaikbdl élnek.

Az Alfold déli pereme Kivil esik politikai egységiinkdn, itt tehat nincsen vasér-
ovink, a nyugati peremen pedig az Alfold és a Dunéantuli Dombvidék termelésében
levd kisebb energidju komplementalitds csak kevés ponton gyd(ijtotte &ssze az ard-
cserét. igy még a vasarov tagjanak lehet felfognunk Pécset és a mori atjaré nyilasa-
ban Székesfehérvart, s6t még Veszprémet is.

Eppen igy ersebben alakult ki a vasarév a Kis Alfold északi peremén is, a Fel-
vidékkel szemben, mint a déli és keleti felén, a dombvidékkel szemben. Legnagyobb
energiaju vasarvarosa Pozsony, amelynek azonban mas helyzeti energiai még eréseb-
bek : igy mint hidvaros, orszagkapu, az egész magyar gazdasagi életnek Ausztridval
szemben val0 vasarvarosa olyan kivalo fekvésl, amely Budapest mellett a legels6
szerepet biztositja neki gazdaséagi életiinkben. Eszak felé, a Vag volgye nyilasaban
Nagyszombat, Vagujhely, a Nyitra-volgy nyilasdban Nyitra, a Garam-volgy nyilasa-
ban Léva, az Ipoly-volgy nyilasdban Ipolysag, a Duna szorulata el6tt Esztergom,
a megszakitasnélkili vasarov tagjai. A délkeleti peremen elhalvanyul az arat
kicserél6 ov jellege, csak Papa és talan Zalaegerszeg szamithaté hozza, bar ez az
utébbi inkdbb Utkeresztezd helyzetének koszdénheti fejl6dését. A nyugati peremen
K&szeg, Szombathely és kiléndsen Sopron képviselik az aricsere legenergikusabb
pontjait. Klléndsen energikus gazdasagi helyzete van Sopronnak, ahol a Rabakoz,
Hansag és Fert6 az utakat csomdzasra kényszeriti. A Wieni medencével szemben
vald fekvés kivald energiat kélcsondz kilondsen Pozsonynak és Sopronnak.

Az Alfdldre nyilé Drava- és Szava-medenceknek is megvan az alpesi tertiletekkel
szemben a maguk vasaréve, Ugymint Nagykanizsa, Varasd és Zagrab.

Az Erdélyi medence fizikai viszonyainal fogva nem olyan nagy a gazdasagi
komplementalitds a medence pereme és belseje kdzott. A folyovolgyek altal mélyen
szantott medence és kuléndsen a Mez6ség mez6gazdasdgra valé alkalmatlansaga
miatt a gyengébben kifejlett vasarovben csak ott vannak nagyobb helyzeti energiju
teleplilések, ahol az Alféld felé térnek at a folydvolgyek, vagy pedig a medence
peremének hagoi, esetleg Romaniaba atmend foly6volgyei nyilnak. Mégis a vasardv
tagjainak kell tartanunk a Kiralyhagoval szemkozt fekvé Kolozsvart. Kivalé hely-
zeti energiajanak tényez8i a Mez8ség és az erd@teriletek hataran valé fekvés, a
vasarov és a Kiralyhago utjanak keresztez&dése ; mig egyrészt igy az Erdélyi medence
két kulonb6z6 termelési tertiletének ardit cseréli ki, masrészt a medence és az Alfold
arucseréjének is legfontosabb kozvetit6je. X medence peremén dél felé Torda mar
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kevéssé jelents az Aranyos-volgy nyilasaban, majd tovabb Nagyenyed, Gyulafehér-
var, a Maros volgyében Déva. Nagyszeben inkdbb orszagkapu-jellegének koszonheti
fejl6dését. A keleti dvben Székelyudvarhely, Szaszrégen helyezkedett el, majd Besztercé-
vel és Deéssel zarodik be az ov.

A magyar medencerendszerben olyan élesen kifejlédott vasardv telepité ener-
gidja mellett igen fontos szerepilik van a természetes kozlekedési akadalyok leggyengébb
pontjainak, amelyeknek rendszerint hasonlé telepitd erejik van. Ezek a kozlekedési
akadalyok vagy a domborzatban, vagy a vizrajzi viszonyokban adddnak, esetleg a
kett6 kombinél6dhatik is egymassal. Ezeknek a kozlekedési akadéalyoknak a gyon-
gébb pontjai a hagdk, a j6 révhelyek és végil a folyovolgyek szorosai. Ezek a pontok
néha igen jelentds terliletek forgalmanak Utjait késztetik 6sszefutasra és az akadalyon
valé egyiittes atkelésre. Minél inkabb kozeledik az atkel6 pontoknak az akadaly-
nélkuli kozlekedés teriiletén vald latdszoge a 180°-hoz, annal nagyobb az illetd hely
telepitd energidja.

Magyarorszag jol koriilhatarolt medenceszerkezete és nagy hidrografiai egysé-
génél fogva kilonos jelent6sége van a Karpatokon atvezet6é hagok és szorosok el6tt
keletkezett kils6 hagokapu- és szoroskapu-varosoknak, amelyek igy egyuttal orszag-
kapuk is. Sajnos, kelet és délkelet felé valo forgalmunk csekély intenzitadsa csupan
egyik-masikat emelte jelentds telepiiléssé.

Az Eszaknyugati Karpatoknak nevezetesebb atjardival szemben a kapuvérosol
egész sora huzédik. A Vlara-szorossal szemben Trencsén, a Jablunkai hagoéval szem-
ben Zsolna, az Arva vélgyén at kivezet6 Gt nyilasaban Arvavaralja, a Szepesi medencé-
b6l kivezetd hagdkkal és a Poprad attorésével szemben a szepesi varosok egész sora
keletkezett abban az id6ben, amikor lengyelorszagi forgalmunk virdgkorat élte,
kozottik a legjelentékenyebb Késmarkkal. A Sarosi-medencébdl kivezet§ ut kapu-
varosai Eperjes és Bartfa.

Az Eszakkeleti Karpatok odvének keskenysége és a kivezetd folyovolgyek sziik
volta miatt ezeknek a hagoknak kapuvarosai Kicsusztak az Alféld peremére és
egyuttal a vasarov varosaiva is lettek, igy Homonna, tngvar, Munkécs. A K6ros-
mez8i hagd kapuvarosa, Maramarossziget, is mélyen lecsiszott a Tisza medencéjébe
és részben véséarvérossa is lett. Maramarossziget hdgdkapuja egyszersmind a csekély
forgalm0 Borsai hagonak is. E6nt a hagd el6tt Kérosmez6 a hagd kapuja, az Ung
volgye folott pedig Uzsok.

A Keleti Karpéatok hagdkapuinak sorat Naszdd nyitja meg a Radnai hagé el6tt,
a Borg6i hago el6tt Beszterce, a Tolgyesi szoros el6tt helyezkedett el a kisebb jelent6-
ségli Maroshéviz, majd a Békas-szorossal szemben Gyergydszentmiklés, a Gvimesi
szoros el6tt Csikszereda, az Ojtozi szoros el6tt Kézdivasarhely. Jelentdségében joval
feltilmualja ezeket a Témosi szoros kapuvarosa, Brasso, amelynek helyzeti energiajat
noveli, hogy a Havasalfolddel val6 forgalom tilnyomo része megy at rajta a magyar
medencerendszerbdl és hogy medence kdzpontjaban vald fekvésével fokozott helyzeti
energiajat még jelentékeny helyi energidk, a Barcasag kivalé mez6gazdasagi terme-
lése is tdimogatja. Hasonld helyzete van Nagyszebennek a Vordstoronyi szoros belsé
nyilasa el6tt.

Kilsé kapuvarosaink sordba kell szamitanunk az Alpok Magyarorszagra nyil6
foly6volgyeinek varosait is, amind Zagrab, Varasd, Szentgotthard, Szombathely, Készeg,
s6t Sopron is, amelyek egyuttal vasarévben is fekszenek.
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Medencerendszeriink bels§ tagolodasa szdmos kisebb belsé medencét eredmé-
nyezett, amelyek kozott levd folydszoros és hagokapuk el6tt szintén energikus he-
lyeken jelentds telepilések keletkeztek. Ezek a bels§ kapuvarosok. llyenek a Vag
és Hemad volgyei kozoétti hdgd két oldalan Liptosze ntmikldssal szemben Popréad,
Ldcse és Iglo, az Ipoly volgyébdl a Gararn volgyébe vezet6 hagén Losonc, a Eima
volgye folotti hdgon Rimaszombat. Belsé kapuvaros Ipolysdg és Balassagyarmat is.
Bels6 kapuvarosnak kell tartanunk més helyzeti energiai mellett Kassat is, ahol az
Alfoldrél a Hernad volgyén at felvezet§ utak a szepességi, sarosi hagok felé agaz-
nak szét.

Az Erdélyi medence és az Alfold kozoétti bels§ kapuvarosok egyszersmind a
vasarov varosai is. Keleten az Olt- és a Maros-medencék kozotti atjaré kapuvarosainak
szerepét Gyergydszentmiklds és Csikszereda toltik be, s6t Sepszxszentgyorgynek is ilyen
szerepe van. Az Olt-medencéb6l a Kukull6-medencébe vezet§ Tolvajos hagoé alatt
fekszik Székelyudvarhely.

Az Erdélyi medencéb6l a Temes medencéjébe at vezet6 Vaskapu-hagd két olda-
lan a hago csekély forgalmanak megfeleléleg két kis kapuvaros teleplilt, Hatszeg és
Karansebes, az utébbi kils6 kapuvarosa a Porta orientalis hagdnak is.

A Dunéantil a Magyar Kozéphegység két oldalan, az Alfold és a Kis Alfold
peremén fekvd belsé kapuvarosok egyszersmind a kisebb jelentségl vasardv tagjai
is. A mori atjaré bels6 oldalan Székesfehérvar, ilyen jelent6sége van Pdapanak és
Veszprémnek is, a Vorosvari volgy két kijaratdban pedig a f6varos és Esztergom
helyezkedtek el. Az egyes medencéket 6sszekotd folyami szorulatok végpontjainak
szintén nagy telepitd energidjuk van. A két alféldet 6sszekapcsold Visegradi szoros
két kijarataban Esztergom és VAc, az aldunai szorulat végpontjain Bazias és Orsova-
riak van ilyen helyzeti energidja. Az Erdélyb6l az Alftldre kivezetd folydvolgyek
szorulatainak veégpontjait a vasarovben ismertettik.

A vizrajzi halézat hazankban a szabalyozas el6tt szintén nagy kozlekedési aka-
daly volt. Ezért az 6si révhelyeknek, folyami atkel6knek mindig nagy telepit6 ener-
giajuk volt. Az &si karavanutak mindig keresték ezeket a jo atkelGket, igy ezek a
hidvarosok igen 6si telepiilések. A Kis Alfoldén a Duna hatalmas térmelékklpjan
szétdgaz6 vizrajzi halézat csaknem teljesen elvalasztotta a medence északi és déli
felének gazdasagi életét és a medencének csak a felsd és alsd peremén volt lehetséges
az atkelés. Itt keletkezett Pozsony és Komarom, mindkett6 ma is jelent6s hidvaros.
A medence déli felének keleti és nyugati része kdzott a Babakdz er6sen gatolja a
kozlekedést ; Gydrnél van leggyengébb pontja ennek a kozlekedési gatnak, ahol
szintén nagy helyzeti energidja 6si teleptlés virdgzik. A Duna egész alfoldi szakaszén
erésen zatonvosodd, szigetképz6. Két legnagyobb szigete, a Szentendrei és a Csepel-
sziget kozott, a févarosnal kinalkozott j6 révhely s Bitdapesi ma is fontos hidvaros.
A Mohécsi sziget also és fels6 végénél szintén két hidvaros helyezkedett el, Baja és
Zombor. Kettds hidvaros Ujvidék és Pétervarad is, majd a Szavatorkolatban Zimony
és Belgrad.

A Tiszan a legels6 hidvarost, Tokajt, a jarhatatlan Bodrogkdz alsé végénél
talaljuk. A Tiszantulrél a Felvidékre és Lengyelorszagba atmené karavanutak fontos
csomozéja volt. igy ment at Szolnoknal az Erdélybdl és a Pontus mellékérdl nyugatra
torekvd nagy ut. llyen gydnge pontja van a Tisza kozlekedd gatjdnak Szegednél is,
ahol az orientélis Gt 1ép at.
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A Dravan is van egy ilyen jelentés hidvaros, Eszél:, ahol a kézépkorban, s6t a
torok hodoltsag alatt is igen jelentds Gt, a Konstantinapolvt Béccsel 6sszekdté nagy
Ut lépett a4t a Dravan. A Szava hidvarosanak, Boszna-Brodnak jelent6sége mindig
megvolt, amikor Bosznia bele volt kapcsolva a magyar gazdasagi életbe.

A vizrajzi hal6zatnak nagy telepité energidju pontjai azok is, ahol a hajozas
elé nagy akadalyok &llanak, ahol tehat az &rat &t kell rakni. Idetartoznak a hajézéast
végpontok is, mint a Tiszan Szolnok, a Dravan Barcs, a Szavéan Sziszek, de ide kell
sorolnunk kiléndsen az Aldunaszabalyozas el6tt Orsovat, majd jelentds atrakd hely
lett Bazids és Bancsova, a szarazfoldi és hajézasi forgalom érintkezd pontjai.

A telepitd erék utolsoé csoportjaba kell sorolnunk azokat a helyeket, amelyeken
az elkulonilt kozlekedesi egysegekben elfoglalt kdzponti fekvés emelte ki a telepilést a
szomszédos teleplilések kozil. Ez a telepit6 energia rendszerint kisebb ereji, s mindig
ardnyos az illet6 elkulonllt kozlekedési egység kiterjedésével és gazdasagi jelent6-
ségével. Ezek a telepiilések rendszerint csak lokalis jelent6ségl aragyujték és ara-
eloszték, hacsak mas, orszagos jelent6ségl helyzeti energiajuk nincsen. lde tartoz-
nak a kis belsé medencék kdzpontjai, amilyenek kilondsen Erdélyben nagyszammal
vannak, mint Marosvasarhely, Medgyes, Erzsébetvaros, Segesvar, Szamosujvar, Bo-
garas stb.

Nemcsak a medencék kdzpontjainak van ilyen energikus helyzetiik, hanem az
Alfoldon az artertletekkel, mocsarakkal elzart tertileteknek is ; pl. Debrecent helyi
energiain kivil a Bodrogkdz, a Tisza, a Sarrét, az Ecsedi 1ap és a Nyirség homokja
altal kozrefogott teriilet kozpontjaban vald helyzete emelte ki a foldmGvelé kézpon-
tok sorabol.

Végul rendszerint nagy helyzeti energiaja van a tengeri és szarazfoldi Gtvonalak
talalkozasi pontjainak, a kikétévarosoknak. Egyetlen kikétévéarosunk, Fiume, ebbdl
a szempontbol igen kedvez6tlen helyzetli, mert semmiféle természetes szarazfoldi
Gtat nem tudott vonzani, a magyar medencével valé kapcsolata igen nehéz és mes-
terséges volt.

Ha most dsszefoglalasul attekintjiik az Osszes telepit helyzeti energiakat, azt
talaljuk, hogy az orszagnak van egy pontja, ahol-az 6sszes helyzeti energidk egyutt
vannak meg. Ez a kivéltsagos helyzeti pont a févarosnal van, ahol négy kulénboz6
termelési gazdasagi egység szogelik dssze, ahol tehat az egész medencerendszer leg-
energikusabb vasarhelye van. Egyduttal bels6 hagékapuja a két alfoldet 0sszekotd
Vorosvari volgynek, kivalo folyami atkel6hely, természetes és nagyjelent6ségii Gtak
metszépontja. Mindezek akkora helyzeti energiat biztositanak a févarosnak, hogy
rendkivil gyorsan fejlett gazdasdgi élete nagy er6vel vonzotta a medencerendszer
legtavolabbi teriileteit is és tartotta Ossze egy gazdasdgi egységbe. Ez a verseny
nélkil vald helyzeti energia eredményezte azutan, gazdaséagi politikanktél is erésen
tamogatva, hogy gazdasagi koncentraciénk egészségtelenné valt és a févaros mindent
elnyomo erejével szemben alig tudtak mas energikus helyek az 6ket megillet6 6nallé
fejl6dés atjara lépni. Az egyes telepililések annal inkabb tudtdk magukat a f6évaros
gazdasagi életétdl fiiggetleniteni, minél kedvez6bb volt foldrajzi helyzetik, igy leg-
elsésorban Pozsony.
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2. A népesség slrisége.

Attekintve most mar az dsszes telepitd er6ket, a termelési, helyi energiékat és
a népesség nagyobb slir(isodését elémozdité helyzeti energidk térbeli eloszlasat, alta-
lanos képet kell nydjtanunk a dolgoz6 ember térbeli eloszlasarol. 1tt kilonosen arra kell
vigyaznunk, hogy a statisztikusnak a gazdasagi tért6l fuggetlen eljarasaval szemben
arra irdnyuljon vizsgélatunk, hogy a fizikailag egységes teriileteken belll igyekezzlink
Osszehasonlitani a teriiletegységen dolgoz6 emberek szamat, mivel csak igy kapunk
gazdaséagfoldrajzilag felhasznalhatd eredményeket, csak igy tudjuk vonatkozésba
hozni a gazdalkod6 embert a gazdasagi tér javaival.

Mindenekel&tt szét kell valasztanunk a helyi er6k altal telepitett falusias lakossa-
got a helyzeti energidk altal tomdritett, de esetleg egészen idegen teriiletek gazdasagi
javait és esetleg egészen mas gazdasagi teriiletek szamara feldolgozo, az arat kicse-
rél6, a munkat adminisztralo varosias lakossagtol. A kétféle lakossag ardnya egymas-
hoz a Magyarbirodalomban 1910-ben 4 : 1, Magyarorszagon 2x¥3: 1, Horvatorszag-
ban 3:1. Ezek az ardnyszdmok arra vallanak, hogy allamunk elsGsorban agrér
jelleg(, a helyi, termel6 energiak tartjak el a lakossag tilnyoma részét, amivel szem-
ben a La Manche csatorna két oldalan fekv6é allamokban a lakossag nagy része a
helyzeti energidkhol, idegen javak kozvetitésébdl, mas teriiletek szaméra valo ipari
munkabol él meg, amihez az egyetlen helyi energia, kilondsen Anglidban a szén-
készlet. (Anglidban az el6bbi arany kb. 1:19a véarosias lakossag javara.) Ez a vilag-
forgalmi helyzeti energia Délkelet-Eurdpa felé fokozatosan csokken és az allamok
mindinkabb helyi energidikra utalédnak. Magyarorszag mar kifejezetten agrar allam,
s6t még varosainak jelentékeny része is a fold termel6 energidibdl él.

Varmegyéinkben, ha a thj. varosokat kikapcsoljuk, a fenti arany altalaban 3:1,*
de ez az &ltalanos ardny nagy végleteket takar. igy els6sorban Horvatorszag nyugati
felében (Varasd, Lika-Krbava) csaknem kizarélag falusias foglalkozasbél él a lakos-
sag (15:1); er6sen homogén a Kikull6k medencéjének parasztsaga is (7 : 1). Igen
kevéssé van varosi elemmel keverve a Szamos erdélyi vizgydjt6jének és a Kordsok
meg az Arva medencéjének lakossaga is. Az orszagos atlagtdl nagyobb eltérések
vannak még a parasztsag javara a Dunantdl kozépsé vidékein, a Bansagban, az Olt
és a Fels6 Tisza mentén meg Szlavonidban, tehat a legjobb mez6gazdasagi teriilete-
ken vagy pedig sem ipari el&feltételekkel, sem kell§ helyzeti energidval nem rendel-
kez6 vidékeken. Leginkabb visszaszorul a falusi lakossag aranya azokon a teriileteken,
ahol a banyészat, kohaszat, haziipar, vandorkereskedelem szamottevébb, igy els6-
sorban Zolyom, Szepes, Lipto és Turoc iparvidékein és az esztergomi szénmedencé-
ben meg Brasso fejlett ipard kérnyékeén.

A magyar varosokban az elébbi aranyszam megfordul a varosias lakossag javara
(1 : 3), de tipusosan jellemz8, hogy az alféldi varosok javarészében nem magasabb
1 véarosias lakossag ardnya, mint a vidéken. Ezekben az alfoldi «varosokban» csak a
telepiilés magva varosias kilsejli, ezt azutan oriasi Kiterjedésl falusias burok veszi
koril, amelyet 6stermelék laknak.

*Jelen fejezetemben Kerekes Zoltdn «Magyarorszdg néps(riisége 1910-ben» c. kivald
dolgozatanak adataib6l hasznaltam fel.
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A falusias és varosias
foglalkozast lakossadg aranya

Hogy mennyire megnyilatkozik a helyzeti ener-
giak szerepe a varosias lakossag slritésében, kdzvet-

1910-ben: lendl meggy6z6dhetiink rdla, mert éppen a vasarov
3: 1 Hodmez6vasarhely varosai és a tobbi energikus fekvési varosok lakos-
221 Szabadka s&ga a legvérosiasabb.
Kecskemet Van néhany varosunk, amely helyi energiai
F/s:1  Debrecen alapjan valt igazi varossa, elsé sorban ilyenek banya-
;Za?ged varosaink, Selmecbanya, ahol a lakossdg 23-a a
Ujvidék banyészatbdl é meg, tovabba Felsébanya, Nagy-
Pancsova banya. Mésokat tisztdn helyzeti energidjuk emelt a
1:2 Székesfehérvar varosiassag fokara, igy Pozsony, Gyér, Kassa,
Sopron Miskolc, Arad, Ujpest igazi gyarvarosok, mert lakos-
zig?rﬁ‘;?anya saguk legaldbb 13 részében iparos, ami mar reéa-
Zimony nvomja a varosra a maga jellegét. A kereskedelem
Varasd kevéssé nyilvanul meg a telepllés kilsé formaiban,
Eszék a lakossag aranyanal fogva mégis a f6évaroson kivil
1:3  Pées kulonosen Fiume, Nagyvarad, Ujvidék a leginkabb
Z?agdyvarad keresked6 véarosok. Fekvésiknél fogva legerésebben
Temesvar tomoritettek a kozlekedési népességet  Szolnok,
Marosvasarhely Ersekuajvar, Igl6, Fiume.
Zagrab A lakossag népsriségét vizsgalva akkor jarunk
1:3 V« Kassa el geografiai értelemben helyesen, ha legalabb is az
14 g')'/sékro'c 1000 m-en felul fekv6, a mi viszonyaink kozott
Pozsony lakatlan teruleteket mell6zzik és ha a varosok nep-
Fiume s(irliségének vizsgalataban kikapcsoljuk a kdrnyezet
Budapest aranyanal magasabb aranyszdmban szerepld vérosias

elemet, tehat a varosias elemnek azt a tllszamat,

amelyet nem a teriilet helyi energiai, hanem a varos helyzeti energiai telepitettek
oda. igy vizsgalva a néps(r(iséget, arra az eredményre jutunk, hogy altalaban cse-
kély sdrliségben telepedett a lakossag azokon a helyeken, ahol a fold jol terem,
ahol tehat extenziv a foldmivelés és ott is, ahol a fold termdereje igen Kicsi. Leg
stiribben lakottak ennélfogva a kdzepes termerejl vidékek, és az ipar, meg banya-
szat teriletei.

Az Alfold néps(r(isége meglehet6sen heterogén, noha ennek a terméken}- siksag-
nak kellene els6sorban s(ritenie a dolgozé embert, hiszen a magyar allam léte els6-
sorban a fdld termelésére van alapozva, és a lakossag nagy része is, mint lattuk,
ebbdl él. Mégis az Alfldon csak két siir(iségi gocpont van, az egyik a févaros kornyéke
(a délre fekvé homoktertiletek kivételével), a masik pedig Szeged kdrnyéke. A févaros
kdzvetlen kornyékének magasabb népslir(isége (147—1644) az orszagos gazdasagi
kdzpont kozvetlen hatdsa. A févarostol délre a Duna bal partjan felt(in6en ritka a
lakossag, mivel a Duna medrébdl kifljt és diine-sorokban kelet felé mozgé homokon
erds a szikesedés, a fold tehat nem képes a lakossagot s(riteni. Csak ott valik ismét
slr(ivé a lakossag, ahol a Tisza felé kdzeledve a dinék mar megallapodtak, meg-
kottettek és sz6l6t, gyimolcsost telepitettek reajuk. igy mar Szeged tajékan ismét
Gjabb s(r(isodési pont alakul ki, amely Aradig, Mez6tarig kovethet6, dél fele pedig
a Bacska intenziv féldmivelése, mez6gazdasagi ipara és vasiti haldzatanak fejlett
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volta s(riti a lakossagot. Az Alféldnek ezeken kiviil még egy slr(ibben lakott teriilete
van, a Nyirség, amelynek kapas- és ipari noveény kultdrdja sok kéznek ad munkat.
Az Alfold peremén hlzdédé vasardv igen szépen kifejez6dik a lakossag s(riiségében
is, kilénosen ott, ahol a hegyvidék hirtelen emelkedik ki a siksagbol, ahol tehéat
kiilonb6z6 mez6gazdasagi kultlrakra alkalmas a teriilet. igy a legerésebben fejezi
ki a véasarovet a lakossag s(ir(isége az Alféldnek Budapestt6l Szatmar megyéig
h(z6d6 északi és északkeleti peremvidékén (77*0—107*2 lakos 1 km2-en).

Az Alfold népslirlisége &ltaldban a talaj, a birtokviszonyok, a mvelés inten-
zitdsa, stb. hatdsa alatt valtozatos, mindenesetre azonban Alf6éldink jovdjére tag
perspektivat nydjt, hogy vannak olyan ritkan lakott teriiletei is, mint Fogarasban,
Lika-Krbavaban!

A Kis Alféld joval intenzivebb termelése egyenletesebbé és magasabba teszi
ennek a medencének népsdrlségét, csupadn a Csallokéz aradasos teriilete és a
Hansag szakitja meg a telepilések egyenletességét. A medence északi felének magas
népslr@isége mélyen felhatol a Vag volgyébe és ennek kodszonhet az itteni sok--
oldald és Kkivalé mez6gazdasagi termelés.

Az Eszaknyugati Felvidéken a legsiriibben lakott teriiletek a Vag- ésa Gararn-
volgvek iparvidékein helyezkednek el, ezeken kivil csak egynéhany kisebb medence
és az Alféldre néz6 lejtékon todmorebb a népesség. Az Eszakkeleti Karpatokban
er6sen megritkul a népesség, ami érthetd ezen a nagyon kevés gazdasagi energiaval
megaldott, szlik volgyekt6l szabdalt, erd6s hegyvidéken. Ez a gyéren lakott dvezet
lehtzédik Erdélybe a Csiki medencéig. A Kikullgk és az Olt kozéps6 folydsa mentén
a megint gyengén term@ teriiletek csak ritka lakossagot tarthatnak el. Az Erdélyi
medence és az Alfold kozé ékel6dé hegyvidék is er6sen megritkitja a lakossagot.
A medence belsejében slr(ibben lakott terliletek csak Brassé kornyékének Kkivald
termelésére és fejlett iparara, a Nagyszeben korili iparra, a Zsilvolgy szénmeden-
céjére, Verespatak kornyéke banyaszatara, a Mez6ség jobban m(velhet6 maros-
menti peremére (Marosvasarhely vidéke) és a két Csiki, meg a Gyergvoi, Barcasagi
medencékre korlatozédnak.

A Dunantdl a Raba vizgyljtéje egyenletesen és siirién van benépesilve, jol
van benépesiilve a Dunazug és a tolnai 16sz-platé.

A nyugatmagyarorszagi siirli népesség athUzdédik a Dréva és Szava kozére is,
ahol a Varasdi és Zagrabi medencékben siirién népesiilt térpegazdasagokban ult
meg a népesség. Ez az allam legs(ir(ibben lakott teriilete (199 lakos 1 km2-en.) Maga
a Karszt igen ritkdn lakott, de ha népslir(iségét az emlitett geografiai korrekcioval
vizsgaljuk, nem ritkdbb népességl a kiskunhalasi homoknal. A Szerémség kival6an
mvelt terlilete a bacskai sir(i telepulés folytatésa.

i‘arosaink néps(rliségének vizsgadlata még az emlitett korrekciéval sem ad
geografiailag jellemz6 eredményeket. Ehelyett sokkal jellemz&bb a varosok népes-
séget koncentralo erejének megvilagitasara azt megvizsgalnunk, hogy a varos lakos-
sagaban milyen aranyban van a falusias foglalkozasu és az ezeket a kérnyez6 teriiletek
viszonyai szerint megillet§ varosias elem leszamitasaval a tiszta varosias elem, amelyet
tehat nem a helyi energidk, hanem a varos helyzeti energiai tomoritettek.* Ezek az

* Eljardsunk a Kerekes altal felvetett gondolat nyomén a kovetkez6 : a telepiilés falusias
lakossaga -f- a varosias lakossagbol annyi szadzalék, ahany szazalék a megyében van. A mara-
dék a tiszta varosi elem, amelyet az &sszes lakossag %-aban fejezziink Kki.

Fodor Ferenc dr.: Magyarorszag gazdasagi foldrajza. 15



226

ardnyszamok egyszersmind hiven jellemzik,
hogy az egyes varosok mennyiben emelkednek
ki kornyezetiik termeld jellegéh6l. Legtobb a

A thj. vérosok tiszta vérosias lakos-
sdga az 0Osszes lakossdg %-aban

;Zzsr;b— E———— Zgi tiszta varosias elem a legnagyobb helyzeti
varasd . &5 energiaval rendelkez6 telepilésekben, elsGsor-
Marosvasarhely , _ 610 ban a vasardvek varosaiban, és azokban a
Nagyvarad___ 610 telepiilésekben, ahol nagy ipari energiak van-
Gyér » 605 nak (Pécs), esetleg ahol a kérnyezet tisztan a
ﬁi'jie 59,600 % mez6gazdasagi termeléshél &l és a varosi elem
Kolozsvar _ _ ____ sg.g gy kozpontban tomorilt (Varasd, Marosvasar-
K assa 579 hely). Csokkenti a tiszta varosias elem értékét
Temesvar _ _ 550 az iparosodott kornyezet (Miskolc). Az Alfold
Eszék 549 nagy foldmives varosaiban természetesen a leg-
;?nf;noy”y— i;g’ kevesebb a tiszta varosias elem aranya.

Szatmar T 7T 489 Eurdpai attekintésben értékelve az altala-
Selmecbanya 486  nos modon szamitott népsdriiségiinket, abszo-
Debrecen 475 I0t értelemben csekélynek talaljuk (64*9), rela-
Sopron____ 440 tive azonban nem szabad ezt a néps(riiséget
Baja_ 432 alulértékelniink. Az eurdpai Jakossag legeréseb-
Pancsova_ __ 418 R .

Komarom 415 ben témorult a La Manche-csatorna két pont-
Ujvidék 415 jan, ésettdl délkeletre fokozatosan fogy a hely-
Miskole___, _ _ _ 390 zeti energia csokkenése ardnyéban. Csak ott
Versec 366 vannak s(r{ibb gdcpontok, ahol a mezdgazda-
;f)‘:gggr 2‘:3 sagi energiakat mas helyi energiak, igy els6-
Szabadka 240 sorban az asvanyi készleteken alapul6 ipar is
Hoédmez6vasarhely 193 tdmogatja a lakossdg eltartasdban. A magyar
Kecskemét _ 159 nemzet gazdasagi élete csaknem teljesen a fold
Szeged 154 termGerejére szoritkozik, és igy nem érheti el

sohasem a mas gazdasagi energidkkal béveb-
ben megaldott nyugati allamok néps(rlségét. Maganak a mezdégazdasaggal foglal-
kozo lakossagnak a mez6gazdasagi teriiletekhez viszonyitott slirlisége Magyar
orszagon mar magasabb is, mint egyes nyugati allamokban, ahol mégis az ok-
szerlibb mdivelési médoknak és a varosias foglalkozasu lakossag nagy s(rliségének
és magas aranyanak kovetkezménye, hogy jobb termésatlagokat produkalnak,
mint Magyarorszag.

3. A telepulések térbeli eloszlasa.

A vilagforgalomba jol bekapcsolt gazdasagi tajakban a lakossadg azokon a teri-
leteken tomordl legsliriibben, amely teriiletek helyzeti energidi leginkabb segitik el6
megélhetését, viszont a mezégazdasagi helyi energidkbdl él6 allamokban a lakossag
legnagyobb része a mez6gazdasagra legalkalmasabb teriileteken helyezkedik el. igy
van ez Magyarorszagon is. Az allam lakossaganak 67*2 %-a az alfoldi (200 m) szin-
ten él, 251 %-a a dombvidéki (500 m) szinten. A mez6gazdasagi szinten helyez-
kedett el tehat lakossagunk 92*3 %-a, tehat az Gstermelé elemnél is nagyobb része.
Azt bizonyitja ez, hogy még a véarosi elem nagy része is kdzvetve a mez6gazdasagi ter(-
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letek termelésén at talalja meg megélhetését. A hegyvidéki régidkban a lakossagnak mar
csak 7-6 %-a, az 1000 m szinten felul pedig, ahol mér teljességgel megszlnik a
mez@gazdasagi termelés, csak (M %-a él. Az alféldi szinten felil még a nagyrészt
helyzeti energiakbol él§ varosoknak is csak csekély hanyada telepedett és csak ott,
ahol a nagy helyzeti energia megkovetelte a telepilést. Ilyenek pl. Kolozsvar
(340 m), Brasso (570 m), Nagyszeben (400 m). &si telepiilési, német eredetl Kkis
varoskak nagyobb magassagokban is talalhatok, killonosen az Eszaknyugati Fel-
vidéken, ahova egy specidlis helyi energia, a badnyészat vonzotta ezt a betelepilése-
kor kilonben is hegyvidéki kultirakban otthonos lakossagot.

Magyarorszagon az alfdldi szinten lev6 terileten a lakossdgnak aranylag
nagyobb hanyada telepiilt, mint Horvatorszagban, ahol a karszti hatsagokon helyez-
kedett el az allattenyésztd lakossag jelentékeny része ; hasonld a helyzet Erdélyben
is, ahol a magasabb teriiletek lejt6sddése is kedvezd az amugy is igénytelen telepi-
lésekre, mig a Felvidéken a lakossag, ha helyenkint magasan telepilt is, pl. Szepesben,
de lehet6leg a volgyek fenekére hlizddott.

A telepiilések horizontalis eloszlasdban harom régiét kuldnboztethetlink meg
az anyaorszag terlletén. A kishatart (10—20 km2) és igy egymashoz kozel telepiilt
kozségek ©Ovét a Dunantal déli és nyugati
peremén, innen fel a felvidékeken &t egészen A teriilet és a lakossag megoszlasa az

Maéramaérosig kovethetjik. alféldi, meg a domb- és hegyvidéki
Ugyanilyen telepiiléseket talalunk az Er- szinten
délyi medence belsejében is. Az Alféld nyugati, terilet  lakossag
es:zqkl gs ketletl! peremwd?ken koro,sk,orul hu- 1. Magyarorszég
z6d6 mésodik Gvezetben kdzepes hatari (20—40 alféldi szint 51-2%  67-2%
B IV domb-éshegy-
km2) kozsegek vannak, amelyeket az Erdélyi vidék szint 48-8%  32-28%

medencében egyes foltokban szintén megtala- 2. Horvatorszag

lunk, igy kilondsen a szasz teriileteken Besz- 3g&'gfé§ﬁ'e”€;y_ 60-7%  72:0%
terce-Naszod és Szeben megyékben. A harmadik vidék szint 39-3%  28-0%
zéna, az oriasi hatarl kozségek (50—150 km?2)

zOndja, az Alfoldon és részben a Keleti Karpatokban hizédik el. Az Alféldon egy
torténelmi tény, a torok hddoltsag, és egy gazdasagi tény, az extenziv gazdalkodas,
egylttes kdvetkezményei ezek az oriasi kozséghatarok. Megallapithatd, hogy az Al-
foldnek a torokok altal elpusztitott részében is a leginkdbb bazatermel§ teriileteken,
a Tisza zonajaban vannak a legnagyobb hatart kdzségek, s6t mar az Alfoldon kivil
is megkezdddik ez a nagy hatard zona ott, ahol a bluzadvezet kezdetét veszi, t. i.
Heves és Borsod megyékben, mig ezekt6l északra, az egész Felvidéken a hegyvidék
ellenére is kisebb hatard falvak vannak. Az Alfold keleti és délkeleti részein a torok
pusztitas mellett is sokkal s(rlibben helyezkednek el a kdzségek, s6t a Bacskaban is,
ahol mar a buzatermelés veszit kizar6lagos uralmabdl. A nagyhatard kézségek masik
O6ve Méramarostdl hizédik végig a Keleti Karpatokon, ahol a magas hegyvidék rit-
kitja meg a teleplilést. (Az atlagos kozséghatdr Maramarosban 61,Csikban 82, Brasso
megyében 62 km2!) A telepulések horizontalis eloszlasat er6sen befolyasoljak még a
nagybirtokok és azok természete is.

A teleplilések nagysdga csaknem &sszhangban van a kdzséghatarok nagysagéaval.
Megint a Dunantll peremén, a felvidékek és Erdély kozépsd vidékein, tehat kdzepes
érték( mez6gazdaségi terlleteken vannak a legkevesebb lakossagu falvak, mig az

15% «
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extenziv buzatermeld siksagok, els6sorban a Tiszamente és a magas hegyvidékek,
Maramaros, Csik, Brasso és altaldban a sz&sz megyék, népes telepilésekkel vannak
teleszérva. A*onos mez6gazdasagi termelési kornyezetben kiltkdznek a banya-
tertletek kozségeik népességével, igy els6sorban Esztergom és Komarom megyék
banyavidékei.

Végeredményben azt taldljuk, hogy a telepuléseknek a térben vald eloszlasa
még korantsem olyan egyenletes, mint egyes nyugateurépai allamokban, azonban
ebben a tekintetben is nagyot haladtunk egy szazad 6ta. A térok hodoltsag pusztitasa-
nak kovetkezményeit céltudatos telepitésekkel sikeriilt eltlintetni, killéndsen Dél-
inagyarorszagon, az Alfold kdzépso terliletein pedig a mindinkabb kifejlédott tanya-
rendszer a val6sagban sokkal s(rlbben telepitette be a teriiletet, mint ahogy az a
kozségek statisztikajabél Kitetszik. A telepllések nagy akadalyai, a homok-, ar-
terlletek és a szilajpdsztorkodéas teriletei is mindinkabb 6sszezsugorodtak. Az
allandé emberi telepiiléseket leginkabb nélkil6z6 Hortobagy az utolsé foltja az
egykori néptelen magyar pusztanak.

A telepulések kozott kell6 aranyban talalunk véarosi telepiiléseket is. A falvakban
laké népesség ardnya a varosokban lakokhoz 4:1, ami a specialis magyar viszonyok
kozott korantsem adja egyuttal a falusias és varosias foglalkozasit lakossag arany-
szamat.

A magyar varosok nagysagat tekintve nem taldlunk hazankban olyan népes
telepiléseket, mint az iparos allamokban. Csupan a véarosok gazdasagi jellegét
figyelembevéve szabad azokat a kiilféldi viszonyokhoz hasonlitani. Eurépai értelem-
ben vett nagy varosunk csak a févaros, amelynek az elévarosokkal egyitt kereken
1 millié lakosa van. Mig a nyugateurépai nagy- és kdzépvarosok lakossagat csaknem
mindig a helyzeti energiak (kozlekedés, ipar), esetenkint pedig a banyaszat ndvelték
nagyra, addig a mi nagyvarosaink nagysagénak alapjat torténelmi tragédiank, a
torék hddoltsag, és a mez6gazdasag vetette meg. Az utébbi érdekeinek szempontja-
bol nagy véarosaink egy része, az alféldi varosok, mar is tulfejl6dtek a természetes
méreteken és ha lakossaguk nem talélja meg a varosiasodas lehetdségeit, inkabb a
kornyéken vald természetes szétteriilésiik kivanatos.

A magyar viszonyokhoz mérten a nagyvarosnak vehetd 50,000 lakosnal népesebb
telepiilés a haboru el6tt csak 16 volt, amelyek Zagrab, Pozsony, Pécs, Kolozsvar és
Fiume kivételével az Alféldon és annak peremein helyezkedtek el, tehat a kozlekedés
(@ velejar6 iparral) vagy a foldmivelés fejlesztette 6ket. Nagy kozépvarosaink (35—
50,000 1), mint Gy6r, Kassa, Brasso, Szatmar stb., egy-két kivétellel, els6sorban
kozlekedési helyzetiiknek kdszonhetik fejl6désiket. A kis kozépvarosok (18—35,0001.)
sordban nehany energikus helyzetli telepiilés leszamitasaval (Sopron, Ujvidék,
Nagyszeben, Szolnok, Eszék, Szombathely, Satoraljadjhely) csupa alféldi és dunéantuli
foldmivel§ telepulések szerepelnek. Kis varosaink (10—18,000 1) az orszdg minden
tadjan szét vannak szdrva ; ezek sordban szerepelnek elészor a felvidéki varosok,
bar még nagj” tébbségiik szintén az Alféldre jut. A tdrpevarosok (10,000-nél kevesebb
1) helyzetére és tipusara jellemz8, hogy egyetlen alfoldi telepilés sem mutatkozik
soraikban, talnyomo résziket a Felvidék elcsendesiilt varoskai teszik ki.

Az AIfoldon taldljuk nagy varosaink 75, nagy-kozép varosaink 55*5, Kis-
kozép varosaink 70%4, kis varosaink 52*3 %-at. Osszes varosaink 44 %-a az
Alféldén van.
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A kiilénbdz6 nagysagl varosok szaméanak aranya tajankint,
a taj nagysaganak figyelembevételével:

Varosok
T4 ;
! nagy Egggp klélzsép kis*  torpe Osszes

Alfold 11 5 31 46 _ 93
Kis Alféld 7 7 15 23 23 71
Dunéntali dombv. 3 3 I(i 29 13 66
Dravantul 7 - 3 23 13 47
Eszaknyugati Felv. _ 4 2 21 38 95
Eszakkeleti Felvidék - - 3 6 - 10
Erdély és a

Délmagyarorsz. hv. 2 2 1 12 27 45

* Az azonos nagysagl, bar kozigazgatasilag nem véros telepi-
lésekkel egyiitt.

A kiiléonbdz8 nagysagu varosok szamanak tajbeli eloszlasat a tdj nagysaga
szerint kozos alapl ardnyszamokra hozva, azt latjuk, hogy ardnylag az Alféldon
van a legtdbb nagyvaros és kis-k6zép varos, a Kis Alféldon a legtdbb nagy-kozép
varos, az Alféld van a legs(riibben telehintve kis varosokkal is, mig a torpe varosok
igazi hazaja az Eszaknyugati Felvidék és Erdély. Ha az Gsszes varosok aranyszamat
vizsgaljuk tajankint, meggy6z6dink réla, hogy az Eszaknyugati Felvidék természeti
viszonyai, varosalkoté lakossdga, banyéaszata és Gsrégi kereskedelmi élete mellett
is nagysagahoz képest mar alig van s(r(ibben ellatva varosokkal, mint az Alfold,
nem véve persze figyelembe a két taj «vérosaidnak lakossag-osszetételét. Altalaban
a Varos, vagy varosszamba jové telepiilések a legkisebb gazdasagi energiaji Eszak-
keleti Felvidék kivételével elég aranyosan oszlanak meg a tajak kozott ; Erdély és a
Dravantal a maguk csekélyebb gazdasagi erejével aranylag kevesebb ponton témo-
ritették varosi telepiiléssé a lakossagot, mint a masik két medence és az Eszak-
nyugati Felvidék gazdagabb termelés(i tadjai meg jobb kdzlekedési viszonyai.

4. A telepiilések életjelenségei.

A telepiilések novekedése, vagy i'isszafejlédése a legszorosabb Osszefliggésben van
a gazdasagi élet valtozasaival. A helyi gazdasagi energidk kozil nalunk a mez6-
gazdasadg konzervélja leghathatdsabban a telepiilések életét. Mez8gazdasagi telepiilé-
seinkben az allandd, de lassu gyarapodas mellett alig van gyors fejl6dés, vagy vissza-
fejlédés. A néalunk szdbajohet6 masik helyi energia, a banyaszat, mar igen gyors
véaltozasokat okozott a teleplilések életében, néha hirtelenebb valtozasokat is, mint
a helyzeti energianak a megfelel6 kozlekedési kapcsolatok megteremtésével vald
kihasznalasa.

Gazdasagi életiinknek minden téren valé kibontakozasa idejében, az utolso
félszazad alatt (1869—1910), a polgari népesség az egész allamban 345 %-kal szaporo-
dott, az anyaorszagé 886 %, Horvatorszagé pedig 41'4 %-kal ; az utébbi adatnak
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az a magyarazata, hogy a ritkabb népességli és gazdasagilag fejletlenebb Drava—
Szadva koze sokat vont el az anyaorszag népébdl.

A népszaporodas topografikus eloszlasdban egymastol erfsen kilénbdzd gazda-
sagi terlleteken taldljuk a leger6sebb s(rit6 er6t: a févaros kozvetlen vonzasi
terliletén, illet6leg Pest megyében, Maramaroshan és Horvatorszag kdzéps6 vidékén.
Pest megye erés népszaporodasa egyrészt a f6varos koncentrélo erejének a kévet-
kezménye, masrészt az is hozzajarult, hogy a megye déli felében a homokot intenziv
m(ivelés ala fogtak. Maramarosban, ahol a mivelhetd teriiletekre szamitva amugy is
a legnagyobb a népslirliség (822, 1 km2-en), az alland6 galiciai bevandorlas természet-
ellenesen s(iritette a lakossagot. Ugyancsak a bevandorlasnak kell betudnunk Horvat-
orszdg kozépsd vidékeinek nagyfokl népszaporodasat; a bevandorlas az Osszes
északkeleti varmegyék néps(r(isddésében is megnyilatkozik. A természetes gazda-
sagi tényez6k kozul a homoki mivelés intenziv fejlédése a masik nagy homokterileten,
a Nyirségben, szintén er6sebben emelte a népstirliséget. Hasonld néptdmoritd tényez6-
nek latszik az arteriiletek és mocsarak lecsapoldsa is, kilondsen Szolnok, Békés
megyékben és Szlavéonidban. Az Alfold kozepén Szeged kozponttal szintén igen
nagyfoku és egészséges néptomoriilés folyt le. Rendkiviili jelent6sége volt az Alfold
népessége szaporodasara az egeszséges ivovizzel vald ellatds probléméajanak meg-
oldasa (Zsigmondy artézi kutjai). Altalaban azonban az aranylag amugy is ritkan
lakott Alféldon joval kevéshé tomoriilt a nép a lefolyt félszazadban, mint ahogy az
természetes és kivanatos lett volna. Kilondsen a kivald termd@talaji Bansagban alig
valamelyest nyilatkozik meg a népszaporodasban a fold termd energiaja. Ugyanezt
tapasztaljuk, a Kis Alfoldon, valamint a Dunantul legjobb mez6gazdasagi teriiletein
is (Fejér, Moson, Baranya). Az Erdélyi medencében sokkal egyenletesebb volt a nép
szaporodas, bar Hunyad megye iparvidékét kivéve, igen lasst Gtem(.

A Felvidéken az utols6 félszazadban az Arvai medencében, tovabba a Dunajec
és Hernad egész vizgy(jt6jében megritkult a népesség. Ez a megritkulds részben
egy belsd elvandorlas, részben kivandorlas kovetkezménye volt. Az egykor viragzé
szepességi varosok elnéptelenedése tovabb folyt.

A bényészat és ipar népsuritd ereje csaknem minden iparvidékinkén meg-
nyilatkozott, igy kilénésen Zolyom, Borsod, NoOgrad, Esztergom, Komérom és
Hunyad iparos és banyavidékein.

A helyzeti energidk els6sorban természetesen a varosok népességét tdmoritették.
Kulonosen feltlind az Alfold északi és keleti vasarovében a varosok erés novekedése,
70—120 %-o0s szaporodassal. (A 9 legf6bb vasarvarosban atlag 95 %.) Az alfoldi
foldmivel§ varosokban, ha lényegesebb helyzeti energiajuk nincs, a szaporodas csak
14—50 %-0s. (A 28 legnagyobb alfdldi féldmivel6 varosban atlag csak 83 %-0s
a szaporodas.) Csupan a két legfontosabb hidvaros, Szolnok és Szeged népszaporodasa
kdzeliti meg a vasarvarosokét. A vasardv valamelyest az Alfold dunantali perem-
varosainak népszaporodasaban is kifejezddik, elsésorban Pécsett és Székesfehérvarott
(100 %, 53 %), a Kis Alfold varosai kozott pedig a legenergikusabb helyzet(i Gyér
és Pozsony vezet (62 % és 57 %). Energikus helyzetében rendkivil erésen fejlédott
a Réba volgyében Szombathely (205 %). A Felvidéken a legfontosabb orszagkapu,
és iparilag fejl6dott Zsolna és az ugyancsak er6s ipart koncentralé6 Breznobanya
csaknem megharomszorozta lakossagat ; utanuk megint csak iparos varosok koévet-
keznek, Losonc, Miskolc és Kassa. A felvidéken tehat az iparosodasra vald képesség



a varosiasodas leger@sebb tényez8je, mig a régi kis
banyavarosok és apré kereskedd varoskak a nemes-
érchanyészat kimertlésével és a lengyelorszagi utak
meltéritésével elveszitették varosias fejlédésiik alapjat;
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Néhany varos és kdrnyezetik
lakossaganak % szerinti gya-
rapodasaban mutatkozé kuldn-

. o P . , . bozet
igy els6sorban a szepességi varosok aldl csuszott ki ]
e Nz Az R p p I. Kaposvar 227
a gazdasagi fejlédés alapja és igy lakossaguk szama Szombathely 175
is fogy. E_rdélyben a vasarov nem _fejezédik ki a II. Csikszereda 154
varosok fejlédésében olyan er6vel, mint az Alféldon, l)ics6szentmérton._ 143
itt inkabb a medence kijar6i fejlédtek, elsésorban Déva_ 127
Kolozsvéar, Dés, Déva, Nagyszeben és egynéhany  !ll. Kolozsvar 92
kisebb medence kdzpontja. Miskolc %0
. i Zees  fAlez s Nagyvarad— ____ 88
A haborl el6tti utolso felszazad békés gazda- K assa 87
sdgi fejl6désében varosaink egyitt fejlédtek egész Satoraljadjhely — 84
kornyezetikkel és azok a gazdasagi energidk, ame- Temesvar 73
lyek az egyes vidékek lakossagat siritették, kivették '\D"?famamssz'get— 73
a maguk részét a rajtuk levé varos fejlédésében is. Af; - — gg
EZ(’ert“ nem volna igazsagos  a var.os’ok feJI_odeset Szatmar___ 62
anélkil dsszehasonlitani, hogy a vidék helyi ener- Debrecen 61
giainak szamlajara irhaté népességszaporulatot ne Beregszasz 58
vegyuk figyelembe. A véarosnak ezenfelul vald tul- Marosvasarhely — 55
szaporodasa adja meg helyesen a véros fejlédésre zeypg:sze”tgy‘”gy - Zg
valo kepesse_genek mertf}ke,t. ) ] _ Eperjes__ a
Vérosaink egy részének kornyezetéhez viszo- Szolnok  —,, 35
nyitva hatalmas fejl6dési képessége mutatkozott Besztercebanya, 35
meg az utols¢ félszazad alatt. Elsésorban a Dunan- Ujvidék 34
til két varosat, Szombathelyet és Kaposvart emelte Segesvar __ 32
ki | fejléds ko b8l helyzeti energijuk- pozsony %2
i lassan fejlGdd kornyezet y nergiaj Sopron 30
nak a megfelel6 kozlekedési kapcsolatok kiépitésevel Nagyszeben 28
vald érvényesilése. A masodik csoportba azok a Brassé 22
kilénben kicsi erdélyi varosok tartoznak, amelyek Y. Esztergom— ___ 18
az alkotmanyos allamforma visszaallitasa utan koz- Zilah 17
. S . . . . . . Szekszérd _ 13
igazgatasi kozpontokkd lettek és bar nincs jelenté- Eger _ s
kenyebb helyzeti energiajuk, mégis fejl6désnek Veszprém _ ., _ 6
indulhattak. Lécse 2
Véarosaink harmadik csoportjdban szerepelnek VI. Komarom___ — — 2
a vasardvek varosai csaknem mindnyéjan és csak- ;e'msta”Ya— — 6
nem kizarélagosan, vidékikhoz képest 50—100 % Goy”:“‘;r - :15
gyarapodés:i kulo_nbczettek Ez a foltétien szabél_y-_ Baja — 14
szer(iség Ujabb bizonyitéka a vasarév egyes pontjai Hédmez6vasarhely —25
nagy helyzeti energidjanak. A magyar varosok egy Makd —27

jelentékeny része, és pedig igen régi és igen fejlett

varosaink, éppen régi varosi kultirajanal fogva nem gyarapszik mar olyan rohamo-
san sajat vidékével szemben (20—50 %). Ezek tobbnyire mar régen Kkifejtették
helyzetiikben lev6 energidjukat ; &si, de ma sem lanyhulé forgalmi Gtvonalak mel-
lett, orszagkapukban fekszenek, vagy régebben megindult iparosodasok kdzpontjai,
amelyekkel egyitt és lépést tartva fejlédik vidékik lakossaga is. Varosaink egy
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kovetkez6 csoportja a maga vidéke fejlédésére mar alig van hatassal, s6t mind-
inkabb ki is kapcsolddik bel6le, a maga helyzeti energidja mar alig elégséges arra,
hogy egyensulyban maradjanak a vidék népességének gyarapodésaval (1—20 %).
Vannak végul haldokl6 varosaink. Nem mint telepilések, mert lakossadguk szdma
egyel6re nem apad, de mint varosok haldoklanak, amelyek mar a vidék fejl6édésével
nem tudnak lépést tartani, lassankint csak helyi energidikbél kezdenek élni, amely
viszont nem elég lakossaguk eltartdsara, esetleg maga is visszafejlédésben van
(banyaszat). Ebben a csoportban szerepelnek elsésorban azok az alféldi foldmivel6
varosok, amelyeknek semmi helyzeti energiajuk nincsen, és amelyeket a tanyarend-
szer, illetve a tanyacsoportok kozségekké valo tomorilése lassankint fel fog bontani.
Ezekkel szemben a nép tdmoriilése erésen elérehaladéban van az Alféld peremének
kisebb medencéiben, ahol a harmadkori széntelepeken az egykor hires magyar
érchanyészat helyett egy Uj ba&nyaszélet bontakozott ki az utébbi félszdzadban.
A szénbanyaszat volt az a telepité erd, amely a lefolyt félszdzadban leger6sebben
koncentralta a lakossagot. Egészen természetes jelenség ez, hiszen Osszes gazdasagi
energiaink kozott éppen a szénbanyaszat érvényesilt legutoljara. llyen s(irit6 tényezd
lesz a jov6ben a vizi energia felhasznaldsa, amely nagy

Néhany béanyasz tele-
pulésink lakossaganak

iparvidékeket fog telepiteni.
Latjuk tehat, hogy a XIX. sz. masodik felében ki-

gyarapodasa bontakozott magyar gazdasagi életnek egyes tényezG6i csak
1359—01910 kozott a habord el6tti legutdbbi évtized folyaman tudtak kell6-
%-ban leg érvényesiini, amikor kozlekedési halézatunk teljesen
Tatabanya-.___ 8098 kiépult, amikor a mez6gazdasagi mivelés el6l mar el-
Eilfggﬂ'fja; - 27f47 harultak legaldbb a legdurvabb akadéalyok. Viszont més
Mecsekszabolos— 239 gazdasagi energidk mér el6bb elérték népsuritd erejik
Petrozsény 615 teljességét, egyes telepliléseket egyensllyba hoztak kor-
Lupény 1333 nyezetiikkel és a legutobbi évtizedben mar ellanyhult

vérosfejlesztd képességuk.

1900—1910 kozétt az egész &llam népszaporodédsa lanyh&bb volt, mint az ezt
megelézd evtizedben (103, illetve 8*5 %), s bar a természetes szaporodas emelkedett,
a nagyfok( kivandorlas mégis ellenstlyozta azt. Ez az altalanos tény meglatszik
a magyar varosok lakossaganak ellanyhult szaporodasaban is. Az Alf6ldon nehany
kivétellel csak egyes vasarvarosok (Nagyvarad, Szatmar, Beregszasz, Ungvar),
tudtak népességliket a megel6z6 évtizednél is gyorsabb litemben szaporitani, ugyanez
a jelenség tapasztalhaté a masik két medence peremvarosainak nagyrészében is.
A felvidékeken az ipar nagyerejl telepitési tényezének bizonyult ; Losonc, Rézsa-
hegy, Kérmdcbanya, Breznébanva, Késmark, Rimaszombat, Rozsny06 er6s iparoso-
dasa meglatszik lakossaguknak az utolsé évtizedben valé szambeli gyarapodasaban
is. A kozlekedési halézat fejl6dése kulondésen Komarom, Szentendre, Pancsova,
tovabba Hatszeg, Kardnsebes teleplilésébe &ntdtt Gjabb fejlédési képességet.

Mig az anyaorszag varosai mar a XI1X. szazad utols6 évtizedében élték végig
a fejlédés leggyorsabb fokozatat, ez a fejl6dési item a horvat varosokban a XX. szazad
elsd tizedére esett ; ezek fejlédese csaknem kivétel nélkil gyorsabb temd volt ebben
az évtizedben, mint el6bb.

Az Ujonnan épllt forgalmi vonalak, sajnos, nem mindig illeszkedtek be a termé-
szetes Utiranyokba és igy tobb, természett6l fogva energikus fekvési telepiilés nem
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talalja meg fejl6dése lehet6ségét. A Dunantul Veszprém csaknem teljesen elveszi-
tette egykor energikus helyzetét és azt alig is szerezheti vissza még a balatoni vasut
segitségével sem. Az (j gazdasagi viszonyok kozott Papa maéris tllszarnyalta. A Du-
nantal déli felében Kaposvarnak van nagy forgalomeloszté energidja, amely ezt a
varost a legelejére emelte a lakossag gyarapodasat kifejezé6 szamsoroknak. Dombévar
mesterségesen kapott helyzeti energiat, de sajat gazdasagi jelent6ségét alig tudja
fejleszteni. Az (j dunai hid jelent6s fejl6dési képességet kolcsonzdtt Bajanak és
Béattaszéknek, a dravai atrako forgalom Barcsnak. A fejlédés belathatatlan lehet6-
ségei nyiltak meg a Balaton partjain fekvo telepiiléseknek. Szekszard Gj erére kapott
a szOl6k Ujratelepitése utdn. Esztergom elveszitette egykori helyzeti energiajat, Gj
helyi energidhoz jutott ezzel szemben jé barnaszéntelepeiben a megye, amelyeknek
élete azonban az elcsendesilt megyei székhelybe aligha tud Uj életer6t onteni. igy
esett ki a fejlédés lehetdsége a felvidék nemesércbanyaszatanak telepilései aldl is.
Ezekkel szemben az iparosodas szép fejlédési lehet6séget nydjtott tébb telepllés-
nek, igy ROzsahegynek, Liptdszentmiklsnak, Losoncnak, Turécszentmartonnak,
Zolyomnak. Iglénak, Korompanak, Dio6sgy6rnek, Salgétarjannak. A kozlekedési
hal6zatnak koszonheti fejlédését Zsolna, Ruttka, Poprad, Kassa. Nagy fejlédési
lehet6ségei vannak Miskolcnak is, amely az Alfold és Felvidék hataran, egy egész
nagy vizgy(jt6terilet nyilasaban fekszik és kdzvetleniil mdgotte jelentékeny ipar-
fejlesztd energidk vannak.

Az Alféld peremein a kozlekedési haldzat csoméi azel6tt jelentéktelenebb tele-
pilések el6tt nyitottdk meg a fejlédés atjat. llyen Hatvan, Szerencs, Batyd, Kiraly-
haza. Altalaban az Alf6ldén a vastti vonalak elhelyezése és kapcsolddasa a leg-
szdmottevébb tényezbje a telepilések fejlédésének, ha az igy helyzeti energidhoz
juttatott teleplilés a maga helyi energidival bele tud kapcsolédni a gazdasagi forga-
lomba. Igv er6sebb ltemben véarosiasodik Szeged, Szabadka, Békéscsaba, Debrecen,
Nyiregyhdza, Kecskemét ; viszont egyes lényeges forgalomelosztd helyek és a mel-
lettiik fekvé telepiilés élete kozott joforman semmi kapcsolat sem alakult, pl. Szajo-
lon, Pispokladanyban.

Erdélyben a kozlekedési halozat csaknem szolgai modon kdveti a folydvolgyeket.
Ennek a kdvetkezménye, hogy a régi kapuvarosok mellett elsésorban a belsé volgy-
torkolati helyek jutottak lényegesebb helyzeti energidhoz és ha régibb teleplilésik
volt, 0j virdgzasnak indult, ha nem volt, akkor rohamosan gyarapodd Uj telepi-
lések keletkeztek. igy adta vissza Gjabban a vasutépités régi hagokapu jelent6ségét
Hatszegnek, Karansebesnek, Csikszeredanak. Petrozsény nagyjelentéségl szén-
medencéjébdl kivezet§ Sztrigy volgyi vonal a Maros volgyében a két oldalt fekvé
Déva és Szaszvaros kdzé egy rohamosan gyarapodo, a lakossag dsszetételében erésen
varosias telepilést iktatott, Piskitelepet. igy iktatédott be a Kikill6k és a Maros-
volgyek torkolatdba Tovis, amely a Maros vdlgye és a Kirdlyhdgé meg a medence
belseje felé kapott kapcsolatot, s6t két iranyban is legfontosabb elosztéhelye a
romaniai forgalomnak. Nem lévén lényegesebb helyi energidja, mégis csak lassan
fejlédik, bar nagy helyzeti energidja kétségtelenll jovét igér neki. A vasiti vonal
kiépitése adta vissza SzamosuUjvar és Dés régi életerejét is, tette Marosujvart a gazda-
sagi és kultarélis élet egyik legfébb erdélyi kézpontjava, adta vissza Brassd, Nagy-
szeben régi jelent6ségét.

Horvéatorszagban a Szava forgalma erésen taplalja Mitrovica fejl6dését, részben
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Zimony rovasara. A vasUti és hajoforgalom érintkezése huzta ala az addig jelenték-
telen Brod fejl6dési képességét, ahol Bosznia okkupaldsa 6ta egy egész birodalom
forgalma érintkezett a tartoméanyokkal.

Az anyaorszagban a telepiilések 63’5 %-a 1910-ben még torpe kdzség (100—1000
lakos) volt, 33*2 %-a kistelepiilés (1000—5000) és csak 2'1 % kozepes, 1*2 %-a
10.000 lakoson felili nagyobb telepiilés. Az el6z6 évtizedhez képest azonban a térpe-
teleplilések szama mindinkabh fogydban volt és a kis, kdzép és nagyobb telepiilések
ardnya emelkedett. A leger6sebb tendencia az 1000—1500 lakosu telepiilésekbe
val6 tdmaorilésben mutatkozott. A magyar fold gazdasagi természete, az allam leg-
fontosabb létalapjat képez6 mez8gazdasdg, valoban ezt a fejlédési irdnyt koveteli
és korantsem a mi viszonyainkhoz mérten egészségtelen, mert a fold természetében
alappal nem bird, mértéken fellli varosiasodast.

Ezzel szemben Horvatorszagban, ahol a telepiilési forma és.a kozség fogalma
az anyaorszagétol kilonbozik, az 1000 lakoson aluli torpe kbzségek aranya csupan
39 %, a lakossag nagy része (60-8 %) kis teleplilésekben (1000—5000) helyezke-
dett el.

A kulénb6z8 népességli telepiilések aranyaban mutatkoz6 természetes fejlédés-
sel szemben a varosi és a vidéki lakossag szaporodasaban nem olyan egészseges a hely-
zet. Az anyaorszagban a haboru el6tti utols6 két évtizedben a varoshan laké népség
40'1 %-kal, a vidéki lakossag ellenben csak 19*7 %-kal szaporodott. A népnek a
varosokba val6 tdduldsa tehat kétségtelenil nagyfokd volt, ami elsésorban a mez6-
gazdasagi tobbtermelés rovasara megy. Még erésebb ez az urbanizalédas a tars-
orszagokban, ahol pedig a mez6gazdasagi termelés alacsonyabb szinvonala még
inkdbb megkivanna a vidéki népesség fejlédését.

Az egész medencerendszer gazdasagi élete fejlesztette ki a févarost és az egyet-
len Kikot6t, Eiumét, valamint a tarsorszagok sok tekintetben 6nallé termelése Zag-
rabot. Zagrab fejlédése a Drava—Szava k6zén nem egészen a természetes gazdasagi
tényez6k eredménye. A Turmez0 sarkéba beszoritva nem tud természetes vonzoer6t
gyakorolni politikai vonzasi teriiletének keleti felére, és pedig gazdasagilag sokkal
jelentékenyebb keleti felére, Szlavoniara és a Szerémségre. Ezért Eszék helyzeti
energiaja sokkal jelentékenyebb. Fejl6dését mesterséges tényez6knek kdszonheti.

Fiume gazdasagi élete az egész medencerendszer életének fliggvénye és ez
megléatszik lakossaganak gyarapodasaban is. A magyar kikétévaros lakosséga, bar a
vasut mar 1873-ban megépllt, mégis csak akkor kezdett hatalmas lendilettel gya-
rapodni, amikor a magyar féld termelése Uj er6re kapott és a termelés javulasa mar
éreztetni kezdte hatdsat egész kilkereskedelmi forgalmunkban, az 1880—90. évek
kozott. Népszaporodasa azéta is Iényegesen magasabb aranyokat mutat, mint varo-

saink atlaga, ami arra vall, hogy kedvez6tlen fizikai kérilményei

Fiume polgari kozott is egy hatalmas gazdasagi egységnek, a magyar medence-

lakossaganak rendszernek gazdasagi élete luktetett benne.

szaporodasa A magyar gazdasagi élet minden téren valé kibontakozésa
%-ban : a legnagyobb foldrajzi helyzeti energiaji pontban, a kivalo

1869—1880:17-3 fekvésli IUidapesten, mint gydjt6lencsében 0sszegy(jtve, meg-
1880—1890:40 6 sokszorozdd\a. hatalmas erdvel épitette fel a maga politikai
1890—1900: 290 &5 gazdasagi kozpontjat. A magyar medencerendszerben nincs
1900—1910:27-4 - . et g
tobb olyan pont, amelynek kozlekedésfoldrajzi energiai csak
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Osszemérhet6k is volndnak Budapestével. Ehhez jarult még az 6nall6 gazdasagi
életéhez legaldbb részben hozzajutott nemzet nagy alkoté képessége és tamogatasa
a maga f6varosa felépitésében. Természetes, hogy a févaros nagy gazdasagi ener-
gidi, amelyek a gazdasdgi egység hatdraiig mindenutt érezhetdk voltak, a maguk
leger6sebb hatasaiban sem maradtak csak a koOzigazgatasi teriilet sz(ik hatarain
beltil, hanem egész varosi korzetet teremtettek. igy az orszag gazdasdgi koz-
pontjanak életjelenségeit vizsgalva, tulajdonképen harom Ovezetet kell meg-
kulénboztetniink, magat a kozigazgatasi Budapestet, a kilvarosok ovezetét és a
szomszédos Ovezetet. Maga a f6varos a dolog természeténél fogva elsésorban a
kultdrtermel6 lakossagnak a szellemi munkaval foglalkoz6 részét tomoritette, mig
az iparossag nagy része a févaros kornyékén helyezkedett el. Ez a réteg persze szam-
ban jéval felilmalta az el6z6t, igy tortént tehat, hogy mig magéanak a févaros lakos-
saganak szaporodasa egyenletes nagy lépésekkel, de nem ugrasszer(ien haladt
elére, addig a killvarosi 6vezeté egyes évtizedekben csaknem megkétszerez6dott. igy
fejlédott ki a févaros szellemi kultlrtermelé magva koriil a gyarvarosok egész Gvezete.

Budapest és kornyéke polgéri lakossdganak szaporodésa 9%-ban:

vt Kulvérosi Szomszédos ~ Nagy-Buda-
Evtized Budapest Gvezet Ovezet pest
*

1869— 1880 322 47-5 81 34-2
1880-1890 364 82-9 15-3 41-7
1890— 1900 45-6 90-4 27-2 541
1900—1910 20-6 81-1 400 27-7
1869—1910 219-1 831-3 124-2 268-8

Killonosen a 80-as évek koriil, az anyagi kultira nagy fellendiilése idején haladt
elére rohamlépésekkel a févaros kilsé Ovezetének iparosodasa. A harmadik Ovezet
mar az intenziv mezégazdasag Ovezete, amelyben az ipar néps(rité ereje kevéshé
hat. Ebben az dvezetben a lakossag kisebb mértékben ugyan, de allandéan és egyen-
letesen szaporodik, a févarost ellaté mezdgazdasagi lakossagon kivil még a kultdr-
termeld lakossag egy rétegét is tomaritve. Ezenkivil van végul egy negyedik Ovezet,
amelybdl a bels6bb &dvezetek allandéan vonnak el lakossagot. A févaros ipari és
mez6gazdasagi zonajanak hatarai allandéan valtoztak a kozlekedési halézat fejld-
désének hatasa alatt. A szomszédos vérosokra a févéros kezdetben sorvasztélag
hatott, igy kiléndsen Szentendrére, s6t Vacra is, de azutan a maga koncentracios
terliletét megndvesztvén, azokat is elérte és megkezdddott djabb fejlédésik.

A f6véarosnak a maga legszlikebb gazdasagi és kozlekedési Ovezetébe bevont
terlilete, Nagy-Budapest, a leghatalmasabb népszaporodast mutatja az orszagban az
utolsd félszazad alatt (268'8 %); a habord el6tt 1.069.040 lakost szamlalt, amibdl
880.871 jutott a sziikebb értelemben vett févarosra.

A févarosnak az allam gazdasagi életében elfoglalt helyzetére jellemz8, hogy az
allam lakossaganak hanyad részét tudta magaban dsszevonni. Ebben a tekintetben
Budapest nem fejl6dott tul egészségtelenil a maga keretein. Wien a monarchiaban
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képviselt nagy Osszetartd ereje mellett alig valamivel nagyobb hanyadat (71 %)
gyljtotte ossze Ausztria lakossaganak, mint Nagy-Budapest a magyar allaménak
(5*%1%). A szomszédos Romania févarosanak még kisebb volt alakossagot srité ereje

(4-7%).
14. fliggelék: Csonkamagyarorszag telepiléseinek életjelenségei.

Mar maga a haboru, de féleg az ezt kdvet6 rideg béke nagy eltolddasokat okozott
az orszag gazdasagi életében és ezek az eltolédasok visszahatottak a népesség témo-
rilésére és a telepilésekben val6 elhelyezkedésére is. Mar a habord alatt altalanosan
tapasztalhat6 jelenség volt a lakossagnak az orszag gazdasagi kdzpontja felé val6
dramlasa, féleg a kereskedd elemé. Ehhez jarult azutan a békekotés utan egy kény-
szer(i vandorlas, a magyar elem kilizetése a megszallott peremvidékekrél. Népessé-
gunket a megmaradt allamterlleten valo témorilés és kis részben az Amerikabol
vald visszavandorlas is emelte. igy érthetd, hogy a habori hatalmas vérveszteségei
ellenére és a természetes szaporodas csokkenése mellett is a csonkaorszag teriiletének
népslirlisége az 1910. évi 81‘9-rél 859-re emelkedett.

Az allam foldjének és népének viszonya tehat ma sokkal sdlyosabb mint a régi
allamban volt, mert ma bar értékesebb, de sokkal kisebb terdilet jv.tegy-egy lakos eltartasara.
Még a teriilet értékesebb volta is problematikus, hiszen a mai allamterilet legnagyobb
részének inkédbb csak helyi energiai vannak, amelyek kevésbé tudjak a népet siri-
teni, mint helyzeti energiaju pontjai (vasarov, forgalmi jelent6ségii hagékapuk stb.).
Még azok a helyi, termel8 energidju tertletek is nagyrészt kiestek az allambol, ame-
lyek a mez6gazdasagi teriileteknél jobban tomaéritik a munkaskezet, mint pl. a banya-
vidékek. Mindamellett a dolgozé nemzet teste témorebbé valt, ami foltétlentl 6sz-
tonzéen hat a termeld munkéra.

A lakossagnak a haborus évtizedben valé szaporodasa nalunk magasabb is, mint
més allamokban. (Magyarorszag 5%, Ausztria — 3‘5%, Németorszag 3*8 %, Anglia
47 %, Franciaorszdg — 53 %.)

A csonkadllam teriiletén természetesen sokkal homogénabb a népesség térbeli
eloszlasa és a néps(rliség varmegyénkul! 51°0-t6l (Abauj vm.) 104‘9-ig (Esztergom
vm.) valtozik. A legnagyobb népsirliséget természetesen a févaros kornyéke
képviseli.

Az orszag kuldonbozg vidékein kilonbdz8 a lakossadgnak a hadborus évtizedben
(1910—20) val6 tényleges szaporodésa, ezt azonban legnagyobbrészt nem geografiai,
hanem politikai tényez6k okoztak, tehat geografiailag nem lehet okadatolni, csupan
eredményeit tudomasul venni. Mindenekel6tt meg kell allapitanunk, hogy a lakossag
szdma els@sorban az (j politikai hatdr mentének egyes pontjain cstkkent meg, igy
pl. Pécsett (—4‘6 %), Bajan (—7‘9 %), Baranya (—4°‘6 %), Tolna (—1*6 %), Bacs-
bodrog (—2‘8 %), Bereg (—3*9 %) és Torontal varmegyékben (—4°9 %). Ezzel
szemben a hatar kozelében fekvé méas varosokban igen er6s a népszaporodas, pl.
Miskolcon (10%7 %), Debrecenben (11*3 %), Gyd&rott (12*9 %). Er6sen emelkedett
a gazdasagi kozpont kornyéke, Pest m. népszaporodéasa (12‘8 %), s6t magasabb a
févarosénal (55 %) is, mivel a févaros felé toluld lakossdg itt nem helyezkedhetvén
el, a kérnyékbeli telepiilésekben Glt meg. Mindenesetre jellemzé azonban a haborus
évtized néptémorilésére, hogy Nagy-Budapest lakossdganak szaporodéasa 10*3 %-kal
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az eléz6 évtizedének még felét sem érte el, s6t Pest megye altalanos szaporodasa
alatt marad. Nagy-Budapest lakossaga ma 1.179,282 f6, vagyis az orszag lakossaga-
nak 14 %-a. Az allam févarosanak méretei tehat aranytalanok az orszag lakossaga-
hoz képest, bar még messze vagyunk az 0j Ausztriatél, amelynek f6évarosaban az
dllam lakossagénak "g-a él.

A haborls évtizedben csupan a szénbanyatelepek lakossdga mutatott er6sebb
tomoralést ; ezeken kivil csak nehany erésebben iparosodd varos, elsésorban Gy6r
és Miskolc, és a Dunantil nehany mar elébb is er6sen iparkodé varosa, Szombathely,
Kaposvar, Nagykanizsa népessege szaporodott erGsebben, valamint nehany kozle-
kedési jelent6ségl telepiilés, mint Szolnok és Hatvan. A csonka allam telepiiléseinek
varosias és falusias jellegér6l, ezen vonéasok fejl6déseér6l még nincsenek adataink.
Azt mar megallapithatjuk, hogy a csonka allam a varosias jellegl telepilésekben
nagyon megszegényedett, hiszen ezek a telepllések eddig is az alfoldi peremeken
és hegyvidékeken voltak a legs(riibbek. lgazi varosaink, az el6bbiek elszakitasa
utan csupan a Dunantdl maradtak és az Alfold meghagyott északi peremén.

Vérosainkban valé nagy megfogyatkozasunkat mutatja, hogy a 10 legnépesebb
telepiilés utols6ja, Pécs, mar csak 45 ezer lakossal zarja a sort, mig az integer allam-
ban az els6 10 legnépesebb véaros utolséjanak, Hédmezévaséarhelynek, még 62 ezer
lakosa volt.

Az Uj hatara mellette fekvd telepiilések életében mar is kezdi éreztetni a maga
hatasat. Uj, bar természetellenes helyzet(i orszagkapuk alakulnak, ahol a fontosabb
kozlekedési vonalak metszik az 0j hatart. Ezek fejl6édési képessége nagyon proble-
matikus, mivel a politikai tényez6n kivil alig van mas helyzeti energiajuk.

Kétségtelen, hogy ha az 0j politikai hatarok tartés erejlieknek bizonyulnak,
az (j évtizedben egyik-masik telepiilésiink életében nagy eltolédasok varhatok, ezek
azonban ma még alig mutatkozhattak meg.

Az is val6szinli, hogy az orszag termelési viszonyaiban valé eltolodasnak, ha
reélis, geografiailag mego'kolt gazdasagi politikat kovetlink, az lesz a kbvetkezménye,
hogy az Alféld s(riibben benépesiil kisebb telepllésekkel ; a falvak s(rliségének
emelkednie kell, de egyuttal meg kell indulnia az Alféld mez6gazdasagi iparosodasa-
nak is, ami a nagyobb telepuléseket varosiasabbakka fogja tenni.

A csonka allam telepiiléseinek életében tehat jelentds valtozasoknak kell bekovet-
keznie. A kulturtaj fejl6désében és iranyvaltozasaban a torok hodoltsdg megszlinte
ota nem volt olyan déntd momentum, mint ez a kegyetlen békeparancs. Ha a dolgozé
nép bizonyul az Aallam erdsebb tényezOjének és fokozottabb termel6munkéval
tudja potolni az elszakitott foldet és annak termelési tényez@it, akkor a magyar
taj ujabb nagy lépésekkel fog a nyugateurdpai kultartdjak képe felé kozeledni.
Ha a fold elszakitasat nem tudjuk munkaval pétolni, ha az Alféldet nem tudjuk
gazdag uthal6zattal, ©ntdzécsatomékkal, erd6kkel benépesiteni, akkor ennek a
kultar-steppének a sorsa megfordul: Grra lesznek rajta azok a fizikai tényezdk,
amelyekkel szemben eddig a magyar faj felvette a kiizdelmet, de egy politikai tény
nem engedte kizdelmét gydézelmesen befejezni: a szik, a kiszéradas, masutt az
elmocsarasodas, a talaj termd&er8inek kimeriilése, és a kultdrsteppe mindinkabb
kozeliteni fog azsiai rokonaihoz, a szaraz, vadsteppékhez.
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Széambavettiik a magyar medence-allam gazdaséagi életének minden tényezdjét,
a fizikai viszonyoktdl az ember termel6, kitermel8, gazdasagi javakat atalakito és
kicserél§ gazdasagi munkajan keresztiil a lakosséag telepiilésének az dsszes gazdasagi
tényez6khoz valé alkalmazkodasaig. A gazdasagi életnek mindezek a bonyolult
jelenségei a val6sagban sokkal jobban és szdmosabb irdnyban kapcsol6dnak egymassal,
mint ahogy azt vizsgalatainkkal megkozelithettiik. A t4j a maga nyerseségében egy
geogréfiai adottsag, amely bar sok tekintetben el6re megszabja az ember altal kialaki-
tandd gazdasagi taj és az abban folyo gazdasagi élet sorsat és f6bb vonéasait, az ember
szellemi energiai, amelyeket a sajat tajan kiviil még a szomszédos, sét esetleg tavolabb
fekvd tajak gazdasagi élete is er6sen befolyasol, a maga torténelmi maltja és termé-
szeti egyénisége szerint nyomja rea munkajanak bélyegét a tajra, alakitja ki a maga
képére a gazdasayi tajat.

A gazdalkodd ember munkajat, tajalakitd iranyat bar elsésorban a természeti
adottsdgok szabalyozzak, mégsem &ll az ember a rideg matéridk predesztinacids
hatalma alatt. A nyers tajbdl a gazdaségi taj mindig a gazdalkod6 nemzet szellemi
képességei, hajlamai, torténelmi egyénisége szerint alakul ki. Amint a torténebni
materializmus latészdge hamisnak bizonyult, gy a geografiai materializmus sem tudja
a fold és ember koézos problémajanak rejtelmeit feltdrni. A geografus azonban nem
kutathatja a nemzet tadjakat alakitd torténelmi egyéniségét és szellemi energiait,
csak ennek tényeit, eredményeit allapitja meg.

A magyar nemzet ezt a medencerendszert a mez6gazdasagi kullirtajak kozé sorozta
be egy évezredes, kitartd, bar tobbszér megszakitott munkéajaval. Erre iranyitotta
a t4j fizikai hivatottsaga, de egyduttal a sajat termeészeti és torténelmi egyénisége is.
Ez az utobbi vitte ra a magyar fajt, hogy labat elsésorban az Alf6ldon vesse meg.
Itt végezte a nemzet a leghatalmasabb kultdrfoldrajzi munkat, amelynek geogréfiai
értéke messze felilmulja a tobbnyire nemzetiségekkel betelepitett peremvidékek lakos-
saganak kultarféldrajzi munkajat. Medencénk belsejének kultirtajja valo atalakitasa az
a leghatalmasabb kapocs, amely allamunk teriiletét leginkdbb bekapcsolja a kultdrtajak
nagy kozosségébe, a kultirszféraba. Ez a tdj az allam legszilardabb alapja és jovo-
jének biztos zaloga, amelynek céltudatos, tovabhi gazdasagi berendezésére torekedve,
gazdasagi energiait kimerithetetlenné teszi a nemzet. Egy mez6gazdasdgi energiaju
tajnak értéke a valtozd korok atértékelése mellett is allandd marad, amit aligha
mondhatunk el a kitermeld és iparos tajakrol. A magyar fold vilaggazdasagi jelent6sége
még nem bontakozhatott ki teljességgel; a gazdasagi geografianak a maga értékeléseiben
éppen a jové lehetdségeire kell elsésorban redmutatnia.

Mez6égazdasagunk el6tt még belathatatlan lehet6ségei vannak a fejlédésnek. Minden
tdjnak megvan a maga gazdasagi életében dominans tényezGje, «tajel6nye» amelyet
felismerni a gazdaséagi geografus, kihasznalni a gazdaséagi politikus feladata. Ezt a
tajel6nyt elvenni nem, de fokozni lehet. A magyar Alféld mezégazdasagi tajel6nyének
geografiailag helyes fokozasatol és kihasznalasatol figg a magyar allam jové léte, vagy
nemléte.

Magyar Tudom* yos Akadérai*
Kénjvtara A3...1951..»» .|
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A magyar szent korona orszagainak

_ sz. melléklet.
termelési terképe.

A teriilet megoszlasa a termények
kozott. (1911—15)

A vonalozatlan teriletek
egyoldald termelés(iek, egy
vagy két termény 50%-on,
illetve hdrom termény:
70%-on fellli terleti
aranyban van.
Avonalozotttertleteken ki-

egyenlitettebb, tobboldalu
a termelés.






A magyar szent korona orszagainak

bluza-produktivitdsa varmegyénkint. 1. sz. melléklet.
(1911 15,

A produktivitas
aranyszamai:

A produktivitas aranyszamai az 1911-15. évi termelés alapjan k. holdankinti termésétla%,okt(,JI vannak szamitva. (L. 84. lap.)












IV. sz. melléklet.



V. sz. melléklet.

Az arpa produktivitasa tajankint.

A burgonya produktivitasa tdjankint.
A produktivitas

A produktivitds ardnyszamai az 1913. évi termelés alapjan és hektaronkinti termésatlagokbol
jvannak szamitva. (L. 84. lap.)



V1. sz. melléklet.

S . . . . terllethez viszonyitva tajankint. (1911.
Az éallatallomany slrlsége a lakossaghoz és a y J (L. 1(22. |ap.))



VIl. sz. melléklet.

Az allatalloméany s(ir(isége a lakossaghoz és a teriilethez viszonyitva tajankint. (1911.)
(L. 122. lap.)

A s(irliség
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